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SUNUS

¢ GRus Edebivau Yazilan™ bagligivla ilk kez krtap biitiintigiinde

bir arava getirdigim Rus cdebiyati degerlendirmelerim,
1970 sonlanndan giintimiize vaklagtk otuz yillik bir siirecin iiriinle-
ndir. Kitabin XIX. yiizy1l bashkh birinci bélimiinde Aleksandr
Puskin. Nikolay Gogol, Mihail Lermontov. ivan Turgenyey, Saltikov
S¢edrin, Fyodor Dostoyevski, Lev Tolstoy ve Anton Cehov incele-
me ve degerlendirmeleri yer ahyor. XX, yiizyll baghkh ikinei bo-
limde ise Maksim Gorki, Aleksandr Blok, Viadimir Mayakovski,
Boris Pasternak. Anna Ahmatova. Marina Tsvclayeva ve Mihail
Solohov stiine degerlendirmelerle “Cagdas Rus Siiri™ baghg al-
tinda baglangicindan giinimiize Rus siirinin cvrelerini irdeleven bir
inccleme yer almaktadir.

XVIIL viizyilda kurulug asamasin gergeklestiren, aydinlanma-
¢1 degerlerin savunucusu Batil bir edebiyat kimligivle hizla gelisen
Rus edebiyat: bununla birlikte hendz uluslararas: bir kinilik kazana-
manugken XIX. ylizyilda Aleksadr Puskin ve Nikolay Gogol'lin ya-
pidaniyla hem derinligine ulusai hem de evrensel bir diizeye ulagtr.
XIX. yiizyilin ikinci yanisindan baslayarak ise Fyodor Dostoyevski
ve Lev Tolstoy un yapitlanyla diinva edebivatinda 6ncii konuma
yikseldi. XIX. ve XX. yiizyiln kesistigi bir donemde Anton Ce-
hov. Maksim  Gorki gibi yazarlarin yvapitlarinda gercekgi gelenek
ve yenilikel 6geler bir aradadir, Aynt dénemde ve yirminei yuzyihn
ilk on yillarinda Bati edebiyatlarinin basta simgecilik olmak lizere
modernist akimlari 6zellikle Rus siirinde yansimalanni buldu. Via-
dimir Mayakovski, Aleksandr Blok, Sergey Yesenin, Anna Ahma-
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tova gibi sairler sadece Rus edebiyati balamindan degil diinya ol-
ciisiinde segkin sairlerdir.

Kitap bittinligii icinde Rus Edebiyatina topluca bir bakis Ozel-
ligi tagiyacak olan bu yazilar toplanumn, boylece hem konuyla il-
gili uzman ve ogrencilerin, hem de daha genig bir okur kitlesinin il-
gisini ¢ekebilecegini diigiiniiyorum.

Ataol Behramoglu
Istanbul, 2001

GENISLETILMIS YENI BASIMA
ONSOZ

linizdeki kitap ilk basimindan bu yana yazilanlarla, iilke iginde

ve digindaki toplanti ve sempozyumlarda sunulan bildirilerle
daha genig bir kapsama ulagh.

Bu basimdaki yeniliklerden biri de, yeni basimda yer alan
yazilar arasmda Rus yazamndan Tiirkgeye ve Tirk yazimindan
Ruscaya geviriler konusunda incelemelerin de bulunmas:dir.

Ataol Behramoglu
Istanbul, 2012
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Aleksandr Pugskin



PUSKIN’I NASIL ANLATMALI?

apitlanmin timiini asillanndan ve birgok kez okudugum,

Tiirkcede iki kalin cilt tutan anlati (roman-Gyki) tiirlinde ya-
pitlarint birkag y1l emek vererek dilimize gevirdigim, yani stlinde
yogun bicimde kafa yordugum Aleksandr Pugkin {stiine vazmak
bana her zaman giic gelmistir... Rus edebivatinin herhangi bir bag-
ka yazan istiine, Gogol. Dostoyevski, Turgenyev, Cehov, Tolstoy
vb. konusunda sunki daha kolaylikla yazlabilirmiy duygusu var
igimde... Onlann yagam siireclerini ve yapitlarindaki ana 6zellikle-
ri bir tanitma yazis1 iginde 6zetlemek sanki daha kolay... Nereden
geliyor bu duygu? 86z konusu yazarlar Pugkin’den daha mi az de-
gerliler? Hi¢ kuskusuz, séylenemez biyle bir sey... Ondan daha mi
az yazmuslar, va da daha mu az yogun yasammsglar? Bévle bir sey de
50z konusu degil... Yukarda adini ettigim yazarlarin her birinin top-
lu yapitlar: Pugkin’inkinden daha gok sayfa tutar. Ve her birinin va-
sami, Puskin’inkinden daha az yogun ya da trajik degildir. Oyleyse
Pugkin tistiine konuyma zorlugu nereden kaynaklamyor?

Pek ¢ok vazarin, zamaninda biiyiik iin kazannug ve degeri bu-
giin de siirmekte olan pek ¢ok yazann. gerek anlatm bigimleri, ge-
rekse vapitlarindaki konular ve tartistiklar sorunlar. yasadiklar do-
nemlerin sintrlan iginde kalmugtir.. Turgenyev’in ‘“‘Babalar ve
Ogullar’ i diistinelim... Bu romanmn sanatsal degerini, tartisug
konularin bugiiniin toplumlarmda da gecerli olan énemini yadsiya-
bilir miyiz? Fakat, Bazarov tipi, her seye karsin vagurnayan bir tip-
tir artik. Canlilig1 eksiktir. Yazildifi dénemin tozlart sinmistir Gstii-
nc... Ve daha da ileri giderck “Sug ve Ceza”mn Raskolnikov’u ve
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RUS EDEBIYATI YAZILAR) (XIX. ve XX Yiizyillar)

“Savas ve Bans'in Natalya’si i¢in ayni seyleri sdyleyecegim... 867
konusu yvapitlarin 6liimsiiz sanat degerlenine. yazarlannin tarugl-
maz dehalanna kargm... Ve bir an, Cehov’un dykii ve oyun kahra-
manlarint diigiinelim. Tim canhiliklarina kargin, yer yer faslaca ro-
mantik, agur bir hava sinmigtir onlarin iistiine de...

Bu noktada, Pugkin’in yapitlarim ve bu yapitlanin kahramanla-
nm diigiiniiyorum... “Yiizbaginin Kuzi”ndaki énemsiz bir tipi,
Svabrin’i diigiiniiyorum drnegin... Kiskanghk ve tutku yiiziinden,
kendi sinifina ihanel eden, hi¢ inanmadifh halde Pugagev hareketi-
ne katilan bu dénegin kisiliginde bugiiniin su ya da bu yonde do-
neklerinin, karyeristlerinin capcanli ¢izgilerini gormemek olas1
m?... Yine “Yiizhagimin Kiz1”’nda, belki énemsiz goriilebilecek bir
bagka tipin. Pugagev'in kurmaybagkani olan yash kéyliiniin kisili-
ginde. Sovyet devrimindeki bir Capayev'in, bizim Kurtulug Savas-
muzin herhangi bir halk liderinin, Zapata hareketine kaulmig bir
Meksikalt kdyliiniin ve bugiiniin Tiirkiye'sinde ya da bir baska iil-
kesinde her an kargilagabilecegimiz bilingli ama tam da bilingli ol-
mayan. bu yiizden 6fkeli ve ¢line olanak gegerse acimasiz da olabi-
lecek bir halk 6nderinin ¢izgilerini gérmemck olasi m1?.. Ve Puga-
¢ev’in kendisinin abartmalardan alabildigine aritilmig. ne olumlu
ne de olumsuz yonde sisirilmig, olabildiince yalin kisiligi: sanki
gliniimiiziin de bir halk kahramam olabilecek kadar canli betimlen-
mistir. “Menzil Bekgisi'ndeki yagh adam, tim dinyada yagh ve
ezik halk insanlarmin simgesi olacak kadar yalin ve ger¢ekgi ¢izgi-
ler tagimaktadir. “Yevgeni Onegin’in Tatyana’si, sadece Rusya'da
degil tiim diinyvada ve sadece yazildig) yiizyilda degil bugiiniin diin-
vasinda, sevgisine ihanet edilmis onurlu bir kadimn. bir tagra kiz1-
nin. gosterigsiz, ama sapasaglam degerlerinin 6liimsiiz simgesi ol-
mustur.

Pugkin’in yapitlan iizerinde tek tck durulabilir; bunlann er-
demleri ve bugiin eskimis sayilabilecck yanlan sayilip dokiilebilir...
Fakat as1] gii¢lik, onu gergekel Rus edebiyatiom kurucusu yapan:
sadece 19, yiizy1l Rus edebiyatinin degil giinlimiizde de Rus dilin-
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PUSKIN'T NASIL ANILATMALI?

de yazilan edcbiyatin en biiyiik esinlcyicilerinden. yol gostericile-
rinden biri kilan ézelliklerini tanmimlayabilmekur,

Yillar énce Pugkin dstiine yazdigim bir yazida soziini ettigim
iki ciltlik ¢evirimin 6nséztinde) Gogol'iin Pugkin’e iliskin bir sap-
lamasina yer vermistim. Gogol’tin. ¢agdasi ve arkaday Puskin’i
¢ok iyi Ozetleyen bu ciimlelerini buraya da almak istiyorum:

“Yiizbasioin Kizr” ile kargilagtirilinea biitiin romanlarutuz ve
biyiik hikdyelerimiz yavan kalivor. Saflik. yumugaklik, dyle bir
yikseklige ulagtyor ki bu yapiua, gergek bile yapmacik ve karika-
tirize edilmiy gibi goriiniiyor... Ortaya ilk olarak gergeklen de Rus
karakterleri ¢ikivor. Kalenin basit komutam, karisi, bayraktar, biri-
cik topuyla kalenin kendisi, zamann karisikligi, siradan insanlarim
o algakgoniilli biytkligi... Biitin bunlar yalmz gercek degil, onu
da agan bir gey...”

Gogol'iin sozlerindeki “saflik™, "yumugaklik”, “algakgoniillii
bityitklitk” kavramlarimn altin ¢izmek istiyorum. Bunlar tek basla-
rna Pugkin'i 6zedemezler. Fakat, “6zliilik”, “yalinltk™ kavramla-
rivla birlikie, Pugkin’in yaratcithim kavramamiza yardim cdecek
anahtar sézciiklerdir.

Pugkin, hig kugkusuz, bir sanat dehasidir. Cok sevdigi ve ctkilen-
digi Shakespeare olciisiinde bir yazardir kammca... Shakespeare’in
vapilanindaki halksal canlilik, zek4, akicihk, yahinlik, “al¢akgdniil-
lit bliviikliik”, Pugkin'in yapitlar i¢in de timiiyle gecerli degerler-
dir. 1820 yilinda yani yazan heniiz 21 yasindayken yavimlanan
“Ruslan ile Ludmila” destanindan baslayarak, siirlerinin biiyiik
¢ogunlugunda, “Boris Godunov® tragedyasinda. nli giir romani,
“Yevgeni Onegin”de ve “Yiizbagimn Kiz1”’nda, kisaca tiim yapi-
larinda egemen olan: zekd, duygu. alaycilik, yalinlik, ozliilik, aki-
cilik gibi ozcluklerin olaganiistii denebilecek bir dengeve ulagmig
olmasidir. O. ne romantikler gibi gizemci, ne klasikgiler gibi tum-
turakli, ne de kimi gergekgiler gibi kuru ve didakuktir. Yaraticili-
&mun kaynaginda, Eski Yunan ve Latin klasiklerindeki yalinlik.
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RUS EDEBIYAT] Y AZILARI (XIX. ve XX. Yiizyilar)

Shakespeare'in halksal canlhilifi, Byron’un kivrak ve alayci zekas,
Fransiz ve Rus aydinlanmacilipimin ilerici dilkiileri; ve kimi zaman
koylii kibgima girerek panayirlarda konugmalarina, tiirkiilerine ku-
lak kabarttig1 Rus halkinin tim halklar gibi binlerce yil otelere uza-
nan damtilag, yalin bilgeligi vardir, Pugkin'in yaputlan, tiim bu
dzelliklerin olaganiistii bir sentezi v¢ hig abartmaksizin sdylevebi-
liriz ki, erigilmesi, yinelenmesi ¢ok gii¢ bir plastik ve estetik diize-
yin Oliimsiiz 6rnekleridir.

Pugkin ustiine yazma giigliigii. onun bu 6zelliklerini tammla-
ma giicliiginden doguyor. “Algakgoniillit biiyiiklugl™; gercegin ta
kendisinden kaynaklandig: ve alabildigine yalin oldugu halde “ger-
cek degil, onu da agan sey”'i tammlamak kolay degil ¢linkii. Bir de.
tutkulam, coskulari, kederleri, ugarihiklari, bagkaldinlar ve dzlem-
leriyle; kisaca, tek bir ¢izgiye indirgenemeyecek ¢ok yonli, biitiin-
sel kisiligiyle tim vamanlann ¢agdagt kalacagina inandigim bu bii-
yuk vazari, sematik kahplara dokerek tamimlumaya galigmak in-
sanin i¢inc sinmiyor.

“Millivet Sanat”, 22.10.1979
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OYKU VE ROMAN YAZARI OLARAK
ALEKSANDR PUSKIN

leksandr Pugkin her geyden 6nce ozandir. Rus ve diinya yazim-

ny, aralaninda “Ruslan ile Ludmila”, “Cingeneler”, “Bahce-
saray Cesmesi”, “Kafkas Tutsag’, “Yeygeni Onegin” gibi anlau-
giirler de bulunan dliimsiiz bir siir mirast birakmmgtir, Fakat onun
“Byelkin’in Hikayeleri”, ‘“Dubrovski”, “Yiizbasimn Kiz1” vb.
oykil ve romanlan da. siir tifriindeki yapitlarindan daha az {inlii de-
gildir. Hatta, siir cevirisinin 6zel giicliiklert nedeniyle, kendi lkesi
disinda, giirlerinden ¢ok dykil ve romanlanyia tanindif séylenebilir.

1799’da zengin ve aydin bir ailenin cocugu olarak Moskova'da
dogdu. Zamanin soylu aile gocuklarnmn tiimii gibi, ilk ¢grenimini
Fransizea gordii. Yine ¢ocukluk yillarinda Yunan-Latin klasiklerini,
Voliatre, Rousseau gibi zgiirliik¢il, aydinlanmact Fravsiz yazarla-
rint okuma olanagi buldu. Bir Rus kdylii kadim olan dad:sindan da,
Ruscayt, Rus halk masallarin: 6grendi.

Pugkin dncesi Rus yazimimin apa ydneligleri, romantizm ve
klasisizm akimlariydi. Bunlar da daha ¢ok Bat: yazinlarimn etkisi
altinda dogmusglar, ulusal temele yeterince oturmamugiards. Pugkin,
Bat1 kiiltiiril ve ozgiirlik¢tl diisiinceyle Rus halk duyarligim kay-
nastrdigh yapitlarinda, Rus yazin dilini gerck sozciik dugan gerek-
se tiimee yapist ve anlaim dzellikleri bakimindan arindirmusg, zen-
ginlestirmig, bu dilc ¢agdas ve ulusal bir yapr kazandirmig, yapitla-
nda ilk kez Rus toplumunun halksal dzelliklerini yansitan tipler
varatmakla Rus vazininda ulusal ve gergekgi ¢iinn onciisii olmug-
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RUS EDERIYATI YAZILARI (XTX. ve XX. Yiizyllar)

tur. Puskin sonrasi 19. yiizyll Rus vazininin biitiin biiyiik yazarlan
onun yapitlanyla beslencerek yetigmislerdir.

Pugkin’in anlati tiriinde ilk yapiu, 1927 yilinda yazmaya
bagladig1 “Biiyiik Petro’nun Arab”’dir. Bu $zyasamsal-larihsel
roman denemesi tamamlanmamis olmasina karsm, saglam kuru-
lusu, yalin anlatimi, kigilerin gercekgi betimlenigleriyle goze
carpar. Puskin dncesi Rus yazininda anlatt dili siir dilinden heniiz
tam olarak ayriimarmsti. “Bilyiik Petro’nun Araby”’ bu ayrimun
olugsmasinda Gnemli bir adim olmustur.

1930 yilimin dirtind olan *Byelkin'in Hikayeleri, siissiiz,
yalin bir islupla yaziloms, gercekei, 6z1li sanat driinleridir. Bu
Oykiilerde Pugkin, halk insanlarini biiyiik bir yalinbk, gercekeilik
ve ustalikla gizmigtir. “Menzil Bekcisi” Sykiisiinde bek¢i ve kizi,
“Tabutgn "da tabut yapimeist ve kizlan, “Koyli Geng¢ Bayan“da
hizimetgi kizlar, usaklar, sevecen bir alaycilik ve duyguyla ¢izilmis
biitin bu tipler, gercek¢i Rus yaznmina Ornek olugturmuslar:
Dostoyevski. Nekrasov, Tolstoy, Cehov v.b. daha sonraki dénem-
lerin bircok biiyiik yazan i¢in tikenmez esin kaynaklar
olmuslardir. Biitiin bu &ykiiler ince bir alay, zeka. yalin ve sen bir
insan sevgisiyle oriliidiir. Yinc 1830 yih iiriinii olan “Goryuhino
Koyii Tarihi”, toplumcu giilmecenin, parodinin gergekei yazinda
gii¢lii bir Srnegidir.

1832-33 yiullarmin iriindi olan “Dubrovski” adli romani,
yukarda adi cdilen yapitlarimin ortak 6zelliklerini tasir. Yalin, akici
anlatmivia “Byelkin’in Hikayeleri”ne yakindir. Bu anlamda.
“Biiyilk Petro’nun Arah”na gore Pugkin’in romancilifinda
ileriye dogru énemli bir adumdir. Kurgusu da ¢ok daha islek ve
saglamdw. Haydut olmak zorunda kalan soylu kisi, romantik ede-
biyatin bilinen bir kahramanidir. Puskin “Dubrovski”de, bu
romantik kahramani ve gevresinde geligen olaylar, yine romantik
renkler tasimakla birlikte, halksal, ulusal, ger¢ekei bir termele oturt-
may1 basarmistir, Romanda dénemin Rus derebeylik diizeni ve ona
usaklik eden biirokrasivle acimasizea alay edilmekte: Kirila
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OYKI ve ROMAN YAZARI QLARAK ALEKSANDR PUSKIN

Petrovig tipinin gevresinde Rus derebeyvlik diizeni, giinlilkk yasam
ozellikleriyle, scvecenlikten de yoksun olmayan ince bir alaycihikla
<ergilenmektedir. Bu bakimdan “Dubrevski”, Gogol’iin baz1 itk
donem yapitlanyla da ortak 6zellikler tagir. Puskin’in Rus balk tip-
lerine, onlarnn yagamlarina, konugmalaria, géreneklerine duydugu
bu kez alayeiliktan yoksun olmayan) ilgi ve sevgi, “Byelkin’in
Hikayeleri’nde ve daha sonraki “Yiizbasimin Kizi’’nda oldugu gi-
hi “Dubrovski”de de biiyiik yazarin baglica ozelliklerindendir. Yi-
ne “Dubrovski”de, romantik ask dykiisit ¢evresinde, Pugkin’i gok
sojendirmig olan “halk ayaklanmasi” konusu ilk kez yansimakta-
Jir. Sonradan, 7. yilizyil Rus koyld ayaklanmas: ve ayaklanmanin
inli 6nderi Pugagev konusunda “Pugacev Ayaklanmasi Tarihi”
adl1 bir inccleme de yazacak olan Pugkin, “Boris Godunov” adl
rragedyasinda ve “Yiizbagimn Kiz1” romaninda da bu konuyu iy-
.emektedir. “Dubrovski’’yi, konunun romantik drglisine karsin;
xaimasiz, baskier bir yonetime karst halk ayaklanmasini anlaugiy-
.a. yazildigr dionem bakimindan oldukga goziipek bir vapit saymak
zerekir.

Yine aym doénemin iriinlerinden “Maga Kizi”’nda hedef bu
xez Petersburg sosyetesidir. “Maga Kizi”m bir fantezi, traji-komik
bir dykii olarak gdérmek olasi. Fakat oykiiniin kahramant Hermann
konusunda Dostoyevski'nin degerlendirmesi bu anlatiy1 biraz daha
Jerinlifine irdelemede 11k tutucu olabilit, Séyle mitcliyor Dosto-
vevski “Maca Kizi”nm kahramanu: muazzam bir kisilik,
Petersburg déneminin (Pusgkin’in Petersburg donemi rlinleri-
min/A.B.) alisilmadik bir tipi... Onda bir Napolyon profili ve bir
:blis ruhu var...” Dostoyevski'nin bu degerlendirmesinden yola ¢1-
karak, Hermann’i, Raskolnikov'un {(Dostoyevski {inlti kahramani-
nin) hazirlayicisi, bir 6n 6rnegi olarak da gorebiliriz... Hermann ti-
pinin Gongarov'un “Oblomev”undaki Stolts tipiyle vakinligi da,
Pugkin’in “Maca Kizi”nda “Rusya’nin yeni, kapitalist ddneme gi-
nsim” incelikle vansittigt konusundaki degerlendirmelere bir yanit
sayvilabilir.
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“Masir Geceleri” yine yiiksek sosyete ¢evrelerine yinelik aci
bir alaydir. Modern bir anlatim ve kurgu dzellikler: tagiyan oykii-
siinde Pugkin, donemin resmi yazin ¢cvrelerine ve baskici yoneti-
mine kargi, sanatin ¢zgiirlifli konusunda diigiincesini ustaca yan-
sitmaktadir:

“Ciinkii yasak tammaz riizgar,

Zincir vurulmaz kartala, geng kiz kalbine.
Sair de oyledir iste

Icinden geldigi gibi yasar..”

“Misir Geceleri”ndc Pugkin romantik esinlenme anlayigina
karst, sanaty bir ustalik, biv beceri olarak goren kendi gergekgi an-
layigini da yine ustaca ortaya koymaktadir...

“Roslavlev”, Napolyon'un Rusya seferi sirasinda Rus yitksek
sosyetesini incelikle elegtiren bir kiigiik anlatidir. Yine de, bu birkag
sayfalik anlatinin “‘Savag ve Barig”ta Lev Tolstoy u etkilemis oldu-
gu sdylencbilir... Anlatimin kahramam geng kiz, Pugkin’in pek ¢ok
yapitinin kahramanlan gibi, o dénem ve daha sonraki gergekei, ulu-
sal Rus yaziniun ilk ornek tiplerinden biridir.

Yurtdigina yolculuk Pugkin’in biyiik bir d6zlemiydt. Yazk ki
bu 8zlem gergeklesemedi. Baskici garlik yonetimi yurtdisina gikis
izni vermedi ona. 1829 yilinda, Osmanhi-Rus savagt sirasinda Rus
ordusuyla biclikte yola ¢tkig, bu yurtdisi yolculzgu dzlemiyle 11gi-
lidir, Bu yolculugun izlenimlerini yansitan (1836'da yayimlanan)
“Erzurum Yoleuluiu”nda belirttii gibs, ayak bastig yabanci top-
raklar Rus ordusunca ele ge¢inlmiy yerler oldugu icin yine de ya-
banci bir iilkeye ayak basmiy olmuyordu...

“Erzurum Yolculugu™ Puskin'in ¢ok yonli zekisimin, kiilti-
riintin 1piltlaniyla parlayan bir yapittir. Kafkas dogasi betimlerinin,
yillar sonra bir bagka biiyik yazan, Maksim Gorki'yi etkilemis ol-
dugu rahatga sdylenebilir. Savay alami betimlerinin ise. “Sivasto-
pol”da v¢ hatta “Savas ve Barig”ta Lev Tolstoy’u derinligiine etki-
lemiy oldugu agiklikla goriilebilmektedir. Savas alan betimlerinde
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dénemin siyasal kosullannin ¢ok 6tesinde insancil bir yaklagim
sergiliyor Pugkin: “Yolda yanlamasma uzannng vatan geng bir
Tiirk'iin cesedi Oniinde durdum. 18 yaslasinda bir delikunliyd: bu.
Bir kizinkini andiran solgun yiizii heniiz tazeligini yitinmemigti. Sa-
ng1 tozlar iginde, yatiyordu. Tragh cnsesinde bir kursun yarass var-
dr...” Bu tiimceler, biitiin tarih kitaplarindan ¢ok daha belirgin ve ¢l-
le tutulurcasina goézlerimizin oniinde canlandirmaktadir bir savag
alan1 gortintlsiinii...

Pugkin aplati alaninda bagyapiti olan “Yiizbasimin Kizi’ni da
1836 yilinda tamamlayip yayimladi.

“Yiizbagimin Kiz1” yazilmasaydi, Tolstoy’un “Savas ve Ba-
ng”’imtn da yazilmamig olacag gorisii iler striilmektedir. Savagin
abartilmadan, biitiin yalinlig1 ve karmagikhigt iginde anlatilmasi, ro-
man kahramanlannin ger¢ek yasamdan kopuk, savastan bagka gey
diisiinmeyen yapay kisiler olarak degil de, kendilerine Ozgii yagam-
lan ve aile yagantilariyla birlikte verilmis olmalan bakimindan, bu
iki roman arasinda bir yakinlik vardir.

Bagumsiz, dzgiirliik¢i kisiligi ve donemin ilerici okur yiginla-
11 arasinda genig yaygmbik kavanan yvapitlan nedeniyle monargi yo-
netiminin siirekli baskilan altinda yagayan Aleksandr Pugkin 1837
yilinda komploya ¢ok benzeyen bir diello sonucunda yasaminu yi-
urdiginde heniiz 38 yagindaydi. Fakat yapitlaniyla ¢oktan Slimsiiz-
lige ulagmusty.

“Tiim Oykii ve Romanlarin yeni basinuna dnsiz
Cem Yayinevi. [stanbul, 1990
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“YEVGENI ONEGIN”

B u yaziyr olusturmak icin, zaten elimin alunda bir yerlerde duran
“Yevgeni Onegin™in sayfalarimi kansunrken, igimde yine Pug-
kin hakkinda bir seyler sdyleyebilecek olmanin sevincini duydum.
Puskin’le her kargilagisim, bir zamanlar konustugumuz belki ¢ocuk-
¢a ama sal ve ylirekten sozlere baghihiging yitirmemig bir ilk genghik
arkadasiyla uzunca aralardan sonra yeniden kargilusmalara benzi-
yor... Eskimek bilmiyor Pugkin... Herhangi bir kitabin sayfalanndan
ayni agtk sOzlilikle, ayni dziiltikle, aym duygululukla, aynl mizah
duygusuyla ve aym akicihkla konuymaya baglayiveriyor... Sonra di-
eeler ya da saorar alp gétiirtivor sizi. Bir an sonra bulundugunuz
¢evreyi, yasamakta oldugunuz zaman dilimini unutuyorsunuz. Artik
Pugkin’in zamanm yasamaktasimzdir... Bu ise herhangi bir yiizyl
degil, herhangi bir sinucht zaman dilima degil. saflikla akan gdzyagla-
rnimn, bir anda patlayiveren kahkahalarin, panildayan bir zekdnin, to-
katlayan bir ironinin, ¢ocuksu bir sevecenligin, hayatin kapur kipirli-
giun zamamdir.., Halksal bir zaman. sonsuz bir zaman, &ltimstiz bir
zaman, yasayip durdugumuz her giinki zaman, Pugkin'in zamant...
Tamamiamp yayinlandi 1830’ lardan bu yana 150 yildan fazla-
zaman gegmis ¢ok Ginlil bir yapit ve onun cok biiytik yazan hakkin-
da yeni bir seyler soylemeye yeltenmek gereksiz ve kendini beden-
miglik olur. Bu nedenle benim bir tamtma vazsiun smurlan i¢inde
yapabilecegim gcy, “Yevgeni Onegin™in yazildigh doénem, Puskin’in
yaraticihk yasamindaki yeri, bu yapitin edebiyvat tarihi bakimindan
dnemi iistine sdylenenlerden kimilerini, daha dnce benzerleri hig
kuskusuz bagkalarinca da sdylenmig olan kendi izlenimlerimi de ka-
rarak tekrarlamak olacaktir. Ve kugkusuz, kendi sgzceiiklerimie...
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Kestirmeden gidccek olursam, bu siir-romanin bas kisilerinden
(ve vapita adimi veren) Yevgeni Onegin, gelmis gecmis diinya ede-
biyal yapitlan kahramanlannin en cetrefil, en karmagtk, en ¢eliskili
olanlanndan biridir. Hemen soyleyeyim ki, gerek Puskin'in daha
onceki romantik dénem yapitlarinin kahramanlarindan {belki bir lek
“Cingeneler’’deki Aleko diginda). gerekse baskaca romantik déncm
yazarlanmn yapitlanndaki kahramanlardan farkl olarak, sevimsiz
biridir Onegin. “Romantik™ okur onunla dzdeglesmez, dzdeslese-
mez... Pugkin'in bu “ifldh olmas1 mimkiinsiiz garibe™si. aym za-
manda acinacak biridir de... Clinkil yeteneklidir, zevk sahibidir, za-
riftir, geng kizlann bagi dondiirecek Gzellikleri vardir ve iginde in-
sanca duygularin yilkselmesi de ender bir durum degildir. Fakat
Onegin, kendisinin de tam olarak bilincinde olmadigi, denctleyeme-
digi ¢eligik duygulann tutsafy ve gogu kez zavallt oyuncagudir... Bu
noklada. “Yevgeni Onegin*in elimdeki baskilaridan birinde 6ns6-
7Ui bulunan (ve 1970'li yularda sahsen de tanisma firsati buldugum)
cafumzin nemli Rus sairlerinden P. Antakolski'nin Qnegin tipinin
kaynaklanyla ilgili degerlendirmelerini katilarak tckrarlayabitirin:
“...ylizeysel bir efitim. diizensiz ve &ykiinmeci bigimde edinilmig
bir Avrupa kiiltlirli. aristokrat yagam tarziun kogullanmughklan, ma-
nevi ve toplumsal ilgilerden yoksunluk..” O donem ¢arlik Rusyasin-
daki mutlakivetgi vonetimin ve anstokrat sintflann, bu yargilar des-
tekleyccck bir analizine girmeye gerek gdnniiyorum.

Fakat sadece bunlar mi? Onegin tipinde, Onegin’in bdyle hirt
olmasinda, insantn insan olmasiyla ilgili birtakim daha kokli, daha
siirekli. daha giic dedisir nedenler de bulunuyor olamaz mu?
“Yevgeni Onegin’e yeniden gz anglar bu sorulan da sordurdn ba-
na. Onegin’in Pecorin’den (Lermontov, “Zamanimizin Kahrama-
nr’), Rudin'den (Turgenyev, “Rudin’), Ivanov’dan (Cehov,
“Ivanov™), kimi gagdas yazarlarin kahramanlanna (6regin Ehren-
burg’un “Paris Diiserken"indcki Lucicn, ya da hatta Camus nun
“Yabane1”s1...) kadar kugaklar boyunca ve farkli iilkclerde, epeyce
benzer tzelliklerle yasammn: siirdiiregelmesi bu sorulara kanunca
haklilk kazandirmaktadur...
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Oncgin, siir-romanin son boliimlerinde, Tatyana’mn. asla diis-
manca olmayan, ama oliim kadar aci ve degistirilemez v¢ ancak
Pugkin degerinde bir yazann iiriinii olabilecek etkililikte ve ozlii-
liikkteki sozleri karsisinda yildinmla vurulmus, ya da tas kesilmigge-
sine kalmakta ve Pugkin bu zavalli kahramanini dylece, acimasiz
yazgisiyla bag basa birakarak yapitin1 noktalamaktadir.

Tatyana'nin yazgist da Onegin’in yazgisindan daha az acima-
s1z dedildir. Sevimis, ihanete ugramiy, istemedigi birivle evlendiril-
mig, ve yazgisina uysalca boyun egmigtir. Bagka bir ¢ikis yolu yok-
tur ve boyle bir ¢ikis yolunu (sonraki zamanlarmn kimi kadin kahra-
manlanndan farklt olarak) aramamaktadir da...

Sizi seviyorum neden sakluyayim
Ama baska biriyle eviendirildim
Ve omriimce ona bagh kalacagum...

“Seviyordum” degil, “scviyorum”  Siir-romanin yine son bd-
limlerindeki bu dizelerde bir kadinin agk: ya da iffetinden ¢ok da-
ha derinde bir geylerin gizli oldugunu diisiiniiyorum... Bu dizelerde
(““Yevgeni Onegin”in biitiin bu son bslimlerinde) uganlik donem-
lerini gerilerde birakmig, mutluluguon, askin bitimliligini ve hatta
imkansizligin1 sezinlemis olgun bir kigiligin (Puskin’in kendisinin)
karamsar da denebilecek acili ses tonunu isitiyorum...

“Yevgeni Onegin”in bagkaca tipleri ve yapitin bigimsel, kur-
gusal Gzellikleri tstiine sonsuzca konugulabilinit. Pugkin'in insam
sagirtan valinhikiaki essiz. dehasi tizerine de... Bu doyumsuz tatlan
belli sinirlar i¢inde kalmasi gereken bir yazinin okurlanyla payla-
sabilmem yazik ki olanaksiz... Fakal, bir opera dergisi igin hazirla-
nan bu vazida, Pugkin-Caykovski’nin ortak diriiniiyle ilgili olarak,
Cchov’un kendi oyunlarimn nasil yorumlanmasi gerektigi konu-
sunda soylediklerini tekrarlamaya ciiret cdebilirim: “Her sey yalin
olmahdir... Timiiyle yalin... Teatral olmamaktir esas olan...”

“Istanbul Devler Opera ve Balesi” Dergisi. 1992-93 Sezonu
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leksandr Sergeyevi¢ Pugkin 1799’da Moskova'da dogdu.

1837°de Petersburg'da (bir diielloda aldip1 agir yara sonucun-
da iki1 giin sonra) oldii. Lirik giirlerinin tnemli bir bolimii [823-
1830 yillari arasinda yazldi. Anplati-siir tirinde (“Yevgeni
Onegin” v.b.) vapitlannmn baghcalan da yine bu dénemin iirtinidiir.
(“Onegin” tamamlanmg durumuyla ilk kez 1833’te yayimlandt.)
30'tu wallarda Pugkin. ilk geng¢lik déneminden itibaren kargilagma-
va basladig sivasal baskilarin yogunlagmasimin da etkisiyle, tarih
aragtirmalarnna, roman ve oykii tirlinde galiymatara yoneldi. (Ger-
¢, tarihe, 6zellikle de ulusal tarihe ilgisi yine ilk genglik dénemle-
rinde baglamug: konusunu wjusal tarihten alan “Boris Godanov”
1825 yilinda yayimlanmusti.) Bu kadar kisa zaman siiresi iginde li-
rik ve epik siir tiirlerinde, tivatro, roman ve 6ykii alanlarinda bu ka-
dar ¢ok ve cesitli iiriin verebilmek ve bu triinlerle Rus ulusal giir di-
linin kurucusu olmakla kalmayip tiyatro ve anlat tiirlerinde de ¢1-
gir agabilmek, ulusal edebiyatin sinirlarint da asarak diinya edebi-
yatinin devleri urasinda yer alabilmek ancak “deha” sdzliyle nitele-
nebilir.

Aydin ve aristokrat bir ailede dinyaya gelen Aleksandr
Pugkin’in anne tarafindan bivitk dedesi Habegsistanlt bir prensin
oglu Abram Hannibal'dir...(Pugkin, Afrika kokenli bu biiyiik dede-
yi tamamlanmamig roman denemesi “Bilyiik Petro’nun Ara-
br’nda 71828/ anlatmustir.) [k egitimini yabanci egitmenlerden ala-
rak basta Fransizca olmak lizere vabanct diller 6grenen Aleksandr
Puskin’in bu yillardaki egitiminde bir Rus koyli kadimimin, Arina
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Rodionovna’nin etkileri kuskusuzdur. Rus halk siirine, masallara
Rus konusma dilinin deyimlerine ve anlaim dzclliklerine ilgisini
bu siradan halk kadinina {ve anne tarafindan ninesi Mariya Hanni-
bal’a) bor¢lu olan Pugkin, yine ¢ocukluk donemindc bir yandan
Moliére, Baumarchais gibi Fransiz klasiklerinin, bagta Voltaire ol-
mak dzere XVIIL yy. Fransiz aydinlanmacilarmm yapitlarint oku-
yor, dle yandan, o donem Rus edebiyats lirlinlerini okumanin yan
sira, bu edebiyann N. M. Karamzin. V. A. Jukovski gibi varaticila-
rini. Puskinlerin salonunda diizenlencn toplantilara konuk geldikle-
rinde kisisel olarak da goriip tantyordu. Bu yogun ve ¢ok yonlii 6zcl
egitime, o donemin avricalikh aristokrat ¢ocuklan igin Peters-
burg'da agilan “Tsarskoyc Selo” (¢ar koyd) lisesindeki 0grenim ek-
lenecekuir.., Carliga ve toprak koleligi diizenine kars: 1825 yili Ara-
lik aymnda sildhh bir ayaklanmayla bagkaldiracak olan devrimecile-
rin (“Dekabristler”) kimileri bu okulun dfrencileri arasindadrr...
Alcksandr Pugkin, devrimei ve aydinlanmact bir bilin¢ kazanarak
vetigmesinin yam sira, yine bu villarda. ¢ocuk dencbilecek bir yas-
ta. seckin bir sair olarak da adim duyurmaya baglanusti. 1815 yilin-
daki bitinme tireninde okuduBu ve konuklar arasinda bulunan vas-
11 sair Gavdl Derjavin'i olurdugu yerden heyccanla ayaga kaldira-
cak kadar cikileyen “Car Kéyiinden Antlar™ adll uzun ve glicli
siirin heniiz ergenlik ¢agindaki geng bir sairin drtinii oimast gergek-
ten de sagiruicadar. (Unlii Rus ressami Repin, yaklagik yiiz yil son-
ra, doncmin biyiik sairiyle gelccegin ¢ok biyiik guirinin bu kargi-
lagmasim bir tablosunda betimlemigtir.)

Gorece olarak kisa bir yasamin daha da kisa bir dénemine s1§-
dirabilmig muazzam bir yaraoligin tim dzelliklerine sadece de-
ginmek bile. gogunlugu lirik siirlerden yapilmug bir segmeler Kita-
bina 6nsoziin sintrlarint zorlar. Edebivat ansiklopedilerinde buluna-
bilecek genel degerlendirmeleri tekrarlamak da [azla anlamh degil.
Buna kargilik., kitapta yer slan siirlerden érneklerle, onun sair ola-
rak “deba”simn hi¢ degilse kimi 6zelliklerini aydinlatmaya ¢als-
mak sanivorum ki daha yararl olacak.
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Okura sundugumuz kitaptaki ilk siir, rilya tanrist Morpheus’a
sunulmustur. Bu giir, heniiz bir ergenlik dénemi iirinil olmakla bir-
likte, Pugkin®in bagka bir¢ok siirinde de goriilen iki temnamn, mito-
lojinin ve askin bir arada olusuyla ilgingtir. Siir, hentiz baslangi¢
iiriinlerini vermekte olan ¢ok geng sairin, yalin anlatimi, igten ve
tok ses tonuyla da dikkat ¢ekiyor.

Bu yalin anlatin ve ses tonu, o dinemin bir diigiintic ve dev-
rimcisi, aynt zamanda da geng Pugkin’in arkadagr olan Cadayev'e
adanmmng siirde, yine yalin, fakat 6zellikle de bu nedenle etkilcyici
metaforlarla gii¢lencrek, Puskin siirine dzgii, igten, dolaysiz ve gok
giiclii bir cimilt kazanmaktadue:

Agskin, umudun, dingin séhretin
Aldatist uzun siirmedi,

Dagildr séilenleri gengligin,

Uvku gibi. sabalt dumam gibi:
Fakat o arcu héld dipdini,
Ugursuz iktidarin zulmii altinda
Igimiz igcimize sigmavarak

Kulak verivoruz vurdun gagnisina.

1817°de yaalmus bu siirden on yil sonra, 1827°de, sifrglindcki
devrimei arkadaslar igin vazdin “Sibirva Madenlerinin Derinlik-
lerinde” adlt bir baska siininde. aym dzlii ses tonunun, gi¢lii ¢imil-
tnn izini siirityoruz:

Sibirva madenlerinin derinliklerinde

Beklevin. vitirmeden gururly sabriniz

Bosa gimmevecek actl ¢abanmi:
Ve diisiincelerinizin viice amaci

Diisecek agr prangalar;

Ve vikdan zindantarin kapisim
Asarak sevingle iceri girecek dzgiirliik
Ve kardegsleriniz uzaracak kiiglarinezi.

27



RUS EDEBIYATU YAZILARI (XIX. ve XX. Yiizyillar)

Tsarskoya Selo Lisesi'ndeki 6grenimini 1817°de tamamlayan
Puskin. Petersburg’da, Digigleri’nde bir goreve atanmusti. Yenilikgi
siirlerivle gengligin en sevdigi sairdi. Uk uzun anlati-giiri “Ruslan
ve Ludmila” 1820'de yayimlandi. Geng sair retorikten uzak yalia
anlatimi ve 9zIU lirizmiyle oldugu kadar, alayc: zekasiyla da Rus
siirinde egemen olan klasik¢i (Derjavin) ve gizemci-romantik
(Jukovski) anlayiglara meydan okuyordu. Siirlerinin yam sira
Petersburgun aydin ¢evrelerinde cesur sizleri ve davramglariyla da
goze batmaktaydi. Biitiin bunlar, atama goriintiisii altinda, dort vl
stirecek Kafkasya siirgiiniiyle sonuglandi.

Kafkas dogast Pugkin’in siirini dcrinden ctkiledi. Bu etki ge-
nel olarak Rus siirinde de yepyeni bir akumin baslangicidir. Kafkas-
ya gorkemli ve vahgi dogas, insan iliskilerindeki dogallik ve sert-
likle, bzgiirilik¢ii yairin yaraticilidina bambagka bir ufuk kazandir-
misti. Devrimci-romantik diye nitelenebilecek bu dénemin ilk
tiriinlerinden bin “Tursak "ur:

Zindandavim, nemli bir karanitkia.
Besledigim geng kartal, aviuda.

Altnnda pannakhikiarin cirpeyor kanatlarim
Gagalarken kanlt bir vivecek parcusine.

Gagaliyor ve firlanyor, gézleri pencerede,
Sanki avre arzuyu tagiyor benimie,

Bakist ve cighguyla diyor ki tutsakiik yoldagm:
“Vakit geldi artik, u¢altm dostum, ugalim!

Bizler dzgiir kuslariz, hadi davran!

O beyaz daga dogru, daha da Steve bulutlardan,
Denizin gokviiziivle bulustugu mavilikiere,

Sadece riizgdrin ve benim gidebildifimiz o yerlere...

“Kafkas Tutsagr” (1820-21), “Bahgesaray Cesmesi” (1823)
ve “Cingeneler” (1823-24) adli uzun anlati-siirleri, bu olaganistii
verimli donemin driinlerindendir. Cok geng yasima kargin bilyiik
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vapitlarim birbiri arkasina vermekte olan Puskin'in bu yillarda en
cok etkilendipi sair George Byron'dur. “Denize” adh siirinde,
Byron'un oliiminii biyiik bir aciyla duyumsar:

Yitip gitti, bagindaki celengi

Birakarak ve gozyaslarina bogarak ¢izgiirliigii.
Kabarsin dalgalar, kopsun firting,

O senin, ey deniz, tiirkiiciindii.

Byron'un 6limi Gzerine yazilmy bu dizelerle Pugkin’in kendi
oliimii iizerine ylar sonra onun biyik izleyicisi Lermontov'un
vazacapl dizeler arasindaki yakinlik apagikfir:

Sesleri o egsiz sarkilarin dindf

Bir daha duyulmamacasina

Dar ve sevimsiz sigiagmda simdi
Susuyor gair, bir miihiir agzndaw..("

Pugkin’in Kafkasya donemi giirlerinde, “6zgiirliik” ve Kafkas
dogasi temalarinin yam sira, 6zgiirligin simgesi olarak “deniz”
imgesi de one ¢ikar. “Dalgalar”, “Denize”, “Sondii Giiniin Yildi-
u” “Imreniyorum Sana...” vb. bunun Smekleridir, “Imrenivorum
Sana, Cesur Ofrencisi Denizlerin” adli siirde, Rimbeaud’dan,
Mallarmé’den yarnim yiizyildan daha ¢ok bir zaman 6nce, sasilacak
bi¢imde, onlardaki bazi tatlar duyumsaniyor:

’”

Imreniyorum sana cesur égrencisi denizlerin,

Saclarn firtinalarda agaran ve gilgesinde velkenlerin
Coktan mt ulagtin dingin rithtima—

Coktan my vardin sessizligin haclarna—

Ki veniden cagitrmakia seni géniilcekict dalgalar.
Hadi ver elini —viireklerimizde ayni tutkular.
Icimizde uzak gokyiiziiniin, uzak iilkelerin ozlemi

W Bkz “Hancer". Lermontov. Tiirkcesi Ataol Behramogiln, Adam Yaymeri,
Istanbul.
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Bizler 6zgiir kuglariz, hadi davran!

Birakalim kiydarim kohne Avrupa’'nin;

Ben. vorgun kiracisi yeryiictinin, bambagska dlemler ardindayim;
Ey Gzgiir okyanus. seldmityorun seni!

Agk temasinin Pugkin giirindeki énemli yerinden sz etmigtim.
“O'na” “Sevivordum Sizi” vb. agk siirleri, Rus ask liriinin 8lim-
stz orneklerindendir:

Sevivordum sizi ve bu agk belki
Icimde sonmedi biitiiniiyle:
Fakar tizmesin sizi arttk bu sevgi;
Istemem iiziitimenizi highir gevie.

Sessizce, umutsuzca sevivordwmn sizi.

Kéh tirkeklik, kih kiskanchkla iizgiing

Bu dyle icten. dvle candan bir sevgivdi ki,
Dilerim bir bagkasinca da boyle sevilin.

“Kig Aksami”, “Kuig Yolu”, “Cinler” vb. tiriinde, Rusya doga-
stn betimlendigi masalsi giizellikte giirler, Rus halk dilinin ulagti-
g1 klasik bir yalinhigin cysiz iwnekleri olarak, sairin ilkesinde ku-
saklar boyunca anadil duyarlipini olusturmusg ve olusturmaya de-
vam etmektedir...

Bulutlar kosuvor, bulutlar doniiyor:
Ve ay, goriinmez bir elle

Ugusan karlart avdinlatiyor;

Gok bulamk, bulanik gece.

Gidiyor tarlalar bovunca arabam:
Calivor cingtrak ¢in-gin-gin..
Urperivor yiiregim korkudan
Ortasinda 15512 ovalarin!

Yeni anlatim arayislan onun yaraticiliginin bir baska yoniidiir.
“Kurana Ovkiinmeler” baghgi altinda topladig siirler bu 6zelligi-
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nin basanh ve ilging dSmcgidir:

Yer devinimsiz—gdk kubbelert,
Tanrum, sumstke duruyor suyende,
Ve sular ezmivor bizi

Bosanip yere.

Yergi, clestini, keskin ve alayct bir zeka onun siirindeki (ve ge-
a2l olarak tiim yaraticih@indaki) ana dogrultulardan birini olustorur:

Keneler ve sivrisinekler

Cevrende ucustugunda gazete kalabaligivia
Bosuna kafa yorma, tiiketme ince sozler

Karst koyma bu kaba giiriiltiive ve qigirtkantiga

Clinkii manik da, tislup da sevgili dost
Q inatgr siiriivii etkileme?

Kizmak da bog, fakat kaldir elini ansizin
Ve simgek gibi bir yergivie onlart ez...

“fblis”™ “Pevgamber”™ “Yanki™ vb. siirlerde, varauc sanatgi-
min yalnizhi@i islenir. Bu onun, yasadigr ¢cagda ve iilkede kendi ki-
siscl yalmzhjhidir da... Baski ve duyarsizhik ortaminda sair yine
kendine ve siirine tutunarak ayakta kalabilecektir.

Ey sair! Deger verme sevgisine sen halkm.
Tez geger giiriiltiisii zafer ovgiilerinin:
Aptalin vargisinag, soguk kalabaligin
Giiliigiine de boy ver; aldirigsiz ol, sakin.

Dckabrist ayaklanmanin idamlar ve siirgiinlerle bastimlma-
sindan sonra gittik¢e boguculasan gericilik ortaminda Aleksandr
Puskin gibi aydinlanmaci. dzgiir bir akhin, segkin bir dchamn gide-
rek valmzlagsmas: kagimlmazdi. Kisisel yasamdaki, aile yasantisin-
daki sorunlar da bu yalnizhig arttiran bir etken olmustu, Oliimiin-
den birkag yil nce yazdigy “Bulur” Vakridir..” vb. kimi giirlerde
kagimlmaz, trajik bir sonun dnsczileri. yalmzlhikta ve ¢alismada bir
avuntu arama ¢abalan duyumsaniyor:
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Vakridir dostum, vaktidir! yiirek dinginlik istivor—
Ucuvor birbiri ardmna giinler ve gecen her saat alip gotiriiyor
Yasamdan bir parca daha...

Nicedir, ben, yorgun kile, kagip gitmektir istedigim
Uzak sifinagina calismanin ve lekesiz bir esenlifin.

Deha, gepecevre kugatlmis olmasina kargin, degerinin bilin-
cindedir:

Ben insaniistii bir antt diktim kendime,
Halkin yolu gececek ordan,

Boyun egmez bagsiyla daha da viikseklere
Cikacak o Aleksandr stitunundan.

Huayir, biishiitiin 6lmem ben—rihum kutsal lirdedir
Yasavacak bedenim ve kagacak ¢iiriime—

Su veryiiziinde yasadikga tek bir sair

Duyulacak iiniim her yerde.

Ve halk gonliinde tagivacak beni uzun zaman.
Ivi duygular uvandirdigim igin lirimle.
Ozgiirliigii ovdiigiim icin su acimastz ¢agda
Ve merhamert uyandirdignm icin disgenlere.

Puskin’in kendine ve yaraticiigina iligkin dngdristi timiiyle
dogruland). Biyiikligii, 6nemi, yayarken de kabul edilmisti. Bu bii-
yiikliik ve dnem, dliimiinden sonraki sireglerde ve sonraki kugak-
larca daha derinlifine kavrandi. Qtuz yasima bile gelineden varatu-
g1 yapitlarla ulusal Rus edebiyatinin temellerini attifn. bu edebiya-
ta sonraki kusaklarin sair ve yazarlarinca gelistirilecek evrensel yo-
nelisler kazandirdigi, bugiin konuyla ilgifi herkesge bilinmcktcdir.

Stirlerinden Segmelere Onsoz,
“Insaniistii Bir Anit Dikiim Kendime”
Adam Yayinevi. [stanbul, 1996.
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200. DOGUM YILINDA
PUSKIN VE RUS EDEBIYATI

Ulusal Rus Edebiyatimin Yaraticisi

ogumun 200. yilinda iilkesi Rusya’da ve baska tilkelerde gesit-

Ti etkinliklerle ve vayinlarla amlmakta olan Alcksandr Serge-
yevi¢ Puskin (1799-1937) Rus edebiyatimn ulusal-gergekei bir
yonde gelismesini ve bu anlamda evrensellesmesini safilayan
vazarlar zincirinin i1k ve birgok bakimdan en énemli halkasidir.
Utusal Rus edebivaunin bir bagka bilyiik yaraticisi Gogol'iin gag-
dasgt olan Pugkin. siirleri. nesir alaninda yapitlan, yazilart vc eylem-
leriyle biitiin bir 19. yiizy1l Rus edebiyatimin esinleyicisi, yol gosle-
ricisi olmustur. Anadil yasadigs siirece Slilmsiiz kalacak diinya ya-
zarlart arasinda Aleksandr Pugkin hi¢ kuskusuz en 6n siralarda yer
atmakrtadir.

Puskin Oncesi Rus Toplum ve Edebiyatina Kisa Bir Bakig

10. yiizy1l ortalaninda Huristiyanligi kabul eden Ruslar bunu iz-
leven birkag ylizyil siiresince eskr Slavea dilinde dinsel bir edebi-
yatin Uriinlerini verdiler. Bu arada folklor gergekten zengin dirtinle-
rini olugturmay1 sirdiirmekteydi. 3. yiizyil ortalarinda baglayan ve
250 yul siiren Mogol istilds1 Ruslar'in Balkanlar ve Bati'yla iliski-
lerini kopardi. Bat: iilkelerinde Réncsans yasanmaktayken Ros or-
lacag: denilebilecck bir dénem 16. viizyila kadar siirdi. 1547°de
“biitiin Rusya'min ¢an™ olarak tag giyen IV. (miithig) Ivan yoneli-
minde Rusya glighi bir imparatorluk olma y&niinde adimlar atti.
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Ingiliere’yle iliskiler ve Rusya’da ilk bastmevinin kurulmas: bu do-
nemde gerceklesti. 1613’te 11k Romanov’un Lahta ¢ikisi Rusya tari-
hinde yeni bir sayfayi baglatu. ik Rus tiyatrosunun kuruldugu tarih
olan 1672 nin aym zamanda Romanov'lar soyundan 1. Petro nun
dogum tarihi olugu anlaml bir rastlantidir. 1682'de ¢ar olan
Biiyiik Petro’nun 1725 e kadar sircn ydnetiminde Rusya sdzctigiin
tam anlamuyla ¢ag atladi. Bau iilkclerinden getirtilen yiizlerce bi-
lim-teknik insaninin galigmalan, sanayilesme yoniinde atilan adim-
lar, kilise reformlar: yapilarak dinscl kurumlarin kamvu yonetimin-
den uzaklagtinilmasi. altabe ve takvim reformlan, 1703°te ilk Rus
gazctesinin yayimlamg. biitiin bu alanlarda sayisiz reform ve dev-
rim Rusya’y1 bir Bat1 tikesine doniistiirdii. Toplumsal doniigimlere
kiiltiir ve edebiyat alanindaki yeni olugumlar eglik etti. Trediakovski.
Kantemir, Lomonosov. Sumarokov, Fonvizin, Derjavin, Karamzin,
Jukovski, Batyuskov, Krilov, Radisgev vb, suair ve yazarlar Rus ede-
bivatmn ulusal, laik, aydinlanmaci bir yondce gelismesinde dnemli
kilometre raslant oldular. Puskin ve Gogol'le evrensel diizcyde
irlinler vermeye baglayacak olan 19. viizyil Rus edebiyatinin
temellcri boylece anlmig oldu.

Aleksandr Puskin’in flk Siirleri,
“Ruslan ve Ludmila”

I. Aleksandr’in seckin ailelerin ¢ocuklart i¢in kurdugu Car Li-
sesi'nde ddnemin aydinlanmact §gretmenlerince egitilen Puskin’in
ilk lirik giirlerinde Petro sonrast Rus edebiyaunin dil. kosuk. tema
vb. Ozellikleriyle Bati (6zellikle de Fransiz) klasikgiligiyle ve ay-
dinlanmaci diisiin ve edebiyaumn ¢zellikleri bir arada goriiliin.
“Car Kivii Lisesi Anlart”, “Ozgiirliik Kasidesi” “Caadavev’e”
vh. ergenlik va da yirmili yag siirler?, geng sairin yalin, 6zIi diliy-
le, gii¢lii. aydmlik ses tonuyla seckinlegir. Daha bu ilk siirlerde.
Pugkin’in tiim yapitlaninm degismez ozelligi olan konusma dili
rahath g, zellikle toplumsal konulu giirlerde ¢eliksi bir nintyla bir-
lesir:
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“Agkin, umudun, dingin séhretin

Aldatist uzun stirmedi,

Dagildr solenleri gengligin,

Uyku gibi, sabah dumant gibi;

Fakat o arzu hild dipdiri,

Ugursuz iktidarin zulmii alfinda

fcimiz icimize sigmavarak

Kulak verivoruz yurdun ¢agnismna.
(“Caadavev'e’)

Bu abarlisiz, sislemcsiz, i¢ten, fakat sapasaglam orillmiis, ez-
gisel konusma dili, hangi temada olursa olsun. Puskin’in tiim lirik
vb. siirleri icin gegerlidir:

“Sondii giiniin yildize;

Indi mavi denize kara bir dwman

Hisirda, ¢cupin uysal velken
Dalgalan karanlik okvanus dalgalan™
( “Sondii Giiniin Nldizi”)

1820°de yayunlanan “Ruslan ve Ludmila™ geng Pugkin’in
“pocma’” iriinde ilk iriiniidiir. Bu yapit, masal ve folklor dgeleriy-
le, mizah, erotizm vb. 6gelerinin gozlipekee birlestirildigi son dere-
ce Ozgiin bir Pugkin yaratsidir.

Giiney Poemalar ve “Cingeneler”

Ogrenimini tamamladiktan sonra disislerinde bir goreve ata-
nan ve bu arada iinii giderck yayilmakta olan geng Pugkin yergi tii-
riinde ve dogrudan ¢ari hedet alan siirleri nedeniyle baskent Peters-
burg’dan Giiney'e gonderildi. Sair bu donemde Byron’un yapitla-
niyla tanisarak “Kafkas Tutsagr” (1821), “Bahgesaray Cesme-
si” (1822) adli poemalarint yazdi. Byron, Chateaubriand vb. ro-
mantik sair v¢ yazarlanu ctkilerini tagiyan bu sivler, yvine de, so-
mut, gergekei giinlitk yasam betimlerivle Puskin’in gergekgilige
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vonelisinin habercileridir. Puskin, yillar sonra, 1836°da yayunlanan
“Erzurum Yolculugu™ adli yapitinda. Giiney Poema’larinin ilkin-
den goyle séz ediyor: “Burada ‘Kafkas Tutsagi’vun kirlenmis, yip-
rannug bir kopyast gecti elime. Onu biiviik bir zevkle okudugunu
gizlemeyecegin. Eksikleri olan bir siir bu. Acemice yvazmgs. Fakat
sair birgok sevin farking varmuy ve igtenlikle yazmis bunlart...”

Eksikliklerin, ya da farkina varilan, igtenlikle yazilan scylerin
neler oldugunu gairin kendisinden HFrencmivoruz... Fakat Giiney
Poema’larimin Kafkasya ve dogu egzotizmi konulu birgok siire on-
culiik cutigi, bu giirlerdeki ezgiselligini konugma dili 6zelliklerinin,
diyaloglarn. Rus siir dilinin annmasing, geligmesine katkilar kug-
kusvzdur.

1824°te yayimlanan “Cingeneler” ise giinlikk yasam ve doga-
mn gergekel, yalin betimleriyle, dzellikle de Aleko tipinin iglenigiy-
le Puskin’in (ve Rus edehiyatinin) gergekgiligine yonclisinde be-
lirleyici bir agamadis. Aleko, “Yevgeni Onegin’in kahramam
Onegin’in bir 6n drnegidir.

Olgunluk Doénemi Lirikleri, Epigramiar, ‘“Yevgeni Onegin”

Pugkin bagyapiti sayilan siir-roman “Yevgeni Onegin®e ¢alis-
mayva 1823'te baglad:. Yapit 1833w yayimlands. “Yevgeni Onegin”
saglam, akicy, dzglin kurgusuyla, bagta Tatyana ve Onegin olmak
{izere Kahramanlaniyla; psikolojik irdeleme. toplumsal elestiri vb.
ozellikleriyle, sairin simgck gibi ¢akan ve bir anda sozciiklere,
imajlara doniigen zekisiun ilulanyla. ulusal Rus edebiyatinin ve
cvrensel cdebiyaun cikisi kusaklar boyunca eksilmemis ender va-
prdanndandir...

“Poltava” (1818), “Bronz Ath” (1833) vb. tarih konulu ger-
¢ckei pocma drlinlerinin yam sira Pugkin 1820713 ve 30°lu yillarda
olgun lirizminin drncklerini verdi. Ask temasi siirinde her zaman
Onemli bir yer tutmustur.
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“Kis Aksanu”, “Kis Yolu”, “Cinler” vh. tiirlinde, Rusya doga-
sinin betimlendigi, folklor 6geleriyle Griilmis masals glizellikle gi-
irler, Rus halk dilinin ulagabilecegi klasik bir yalinligin egsiz 6rnek-
leri olarak, sairin iilkesinde kugaklar boyunca anadil duyarligim
olusturup beslemeye devam etmektedir.

Yent anlatum arayiglan, bu yaraticihigin bir baska yoniidiir.
“Kurana Oykiinmeler” bagh alunda topladig siirler bu 8zelligin
bagaril1 ve ilging émegidir.

Yergi. elegtir, keskin ve alaycr bir zekd Puskin’in siirlerinde,
epigramlarinda, genel olarak tiim yaraticiliginda ana dogrultular-
dan birini olusturur.

“Ihlis”, “Pevgamber”, “Yanki” “Sair’e” vb. siirlerinde ise,
yaraticimn valmzlhigr jslenir... Bu Pugkin’in, vasadigi ¢agda ve
tilkesinde kendi kisisel valmzhigidir da...

Tiyatro ve Anlat Tiiriindeki Yapitlan Uzerine Birkag Soz

Puskin'in “Kiigiik Tragedyalar” basgh$ aliinda toplanan
(*“Cimri Sovalye” 1830, “Mozart ve Salieri” 1830, “Tas Konuk”
1830, “Veba Sirasinda Solen™ 1930, “Deniz Kuze” 1832, “Sival-
ve Zamanlarindan Sahneler” 1835) tiyatro yapitlan, lakat dzcl-
likle de Shakespeare’in tragedyalarini 6rnek alarak yazdif “Boris
Godunov” (1825) Rus tivatrosunun ¢agdaslasmasi, ulusal-gercek-
¢i nitelik kazanmas: yoniinde dncti, belirleyici yapitlardir.

Puskin'in anlat: tiiriinde i1k yapit 1827 yilinda vazmaya bag-
ladig1 “Biiyiik Petro’nun Arabi”dir. Bu 6zyagamsal-larihsel ro-
man denemesi, tamamlanmanug olmasina kargin, saglam kargusua,
yalin anlatimi, gergekei kisi ve ¢evre betimleriyle, Rus edebivatin-
da suir dili-anlatt dili aynminin olusmasinda 6nemli bir adim ol-
musgtur. 1830 yihinn iiriind “Byelkin’in Hikayeleri” sissiiz, yalm
bir dille vazilmms, gercckei, 6zl sanat Griinleridir. Bu hikyelerde-
ki halk insam tiplemeleri daha sonraki dénemlerin Dostoyevski,
Nekrasov, Tolstoy. Cehov vb. yazarlart igin tilkenmez drnekler, esin
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kaynaklar1 olmuglardir. 1832-33 yiltarinm iiriini “Dubrovski”de.
Rus dercbeylik diizeni ve halk insaalan, giinlik yasamin gercekgi
betimleriyle, gereekei kisilik ozellikleriyle, sevecenlikien de yok-
sun olmayan ince bir alaycilikla sergilenmektedir. Aym dénemin
tirtinlerinden “Macga Kiz1”nda hedef bu kez Pclersburg sosyelesi-
dir. “Musir Geceeleri”, yine bu gevreleri hedef alan acr bir alay iger-
mekiedir. 1836'da yayumlanan “Erzurum Yolculugu” Puskin’in
cok yonlii vetencginin, aydinlanmac: zekési ve kiltiininiin, hiima-
nizmininigilulanyla parlayan bir yapittie. Anlat alaninda bagyapit
sayilan “Yiizbagmmin Kizi” (1836) icin ise Gogol'lin bir degerlen-
dirmesini yineleyebiliriz: “Yiizhasimn Kizi’ ile karsilagurilinea hii-
tiin romanlarunez ve biiviik hikdyelerimiz yavan kalivor. Saflik, vu-
mugsakiik 6yle bir viikseklige ulasiyor ki bu yapirra, gergek bile vap-
mactk ve karikatiirize edilmiy gibi goriniiyor. Ortaya gergekten de
itk olarak Ruys karakterleri ¢tkryor. Kalenin basit konitany, karist.,
bayrakiar, biricik topuyla kalenin kendisi, zamamn karigikli g, swra-
dan insanlarin o alcak goniilli bivikligii... Biitdn buniar yvalnzca
gercek degil, onu da agan bir sey...

Bagimsiz, dzgiirlikct kigiligi ve dénemin ilerici okur y1Zinla-
n arasinda genis yayginhk kazanan yapitlart nedeniyle monarsi
yonetiminin stirckll baskisi altinda yasayan Aleksandr Puskin
1837'de komploya ¢ok benzeyen bir diello sonucunda yasamini
vitirdiinde heniiz 38 yasindaydi. Fakat yapitlariyla halkinin kal-
bindeki yerini almuist ve evrensellige ulaynusiu.

“Cumbhurivet Kitap Dergisi™ 1999
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|
Tiirkgeye yabanci dillerden geviriler Osmanli Imparatorlugu dé-
neminde, 19. yiizytlin son ¢eyrefinde baglamrstir.

11k ¢eviriler Fransizcadandi. Dénemin hemen hemen biitiin seg-
kin Osmanki-Tick sairtert ¢ok iyi Fransizea bildikleni igin gevin iriin-
leri arasinda gok sayida siir ¢evirisi de ver ahiyordu. Aym seyi Rus si-
if bakumindan 196071 yiltara kadar ne yazik ki sovleyemiyoruz. Rus-
¢adan Tiirkceye sadece ilk geviriler dedil, birkag siir ¢evirisi diginda,
biitiin yazinsal ¢eviriler s6z konusu bu tarihe kadar anlati tiiriindedir.

Tiirk okuru Rus cdebiyauyla Fransiz edebivatindan hemen
sonra tantgti.

Ruscadan Tirkgeye 1883-84 yilinda gergeklestirilen ilk
cevirinin A. S. Griboyedov'un “Akildan Bela” adh iinli oyunu
olmasi ilginglir.

Bu yapitin cevirmeni, Mizanc1 Murat adiyla taninan Mchmet
Murat, dénemin iferici dergisi “Mizan™in yavin ydnctmeniydi.
Dagistan kdkenli Mehmet Murat Rus okullarinda egitim gormiigti.

Bu ovunun yayunlamgindan ii¢ yil sonra yine “Mizau” der-
gisinin sayfalarinda cevirmen adi olmaksizin M. Y. Lenmontov un

"V Bu yazt Ataol Behramoglu'nun Rusva'da her i diizenlenen “Boldino
Okumalari'nda 2011 yili Exliilii'nde sundugu bildirinin cevirisidix
Ruscast icin bkz. “Boldinskie Creniva 2012, A. S. Puyskin v Turetskom

Percvade' s. 251-255.
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“Sararan Bugday Tarlast Dalgalandifinda’ adli siicinin ¢evirisi ya-
yimlandi. Bu tarihten neredeysc yiiz vil sonra ayni siirin gevirmeni
olarak, Lermontov’un bu giizel giirinin Osmanh Tirkg¢esine ashnda-
ki giizelligi ve yapiy! yansitan bir bagariyla ¢evrilmig oldugunu soy-
leyebilirim.

Rus¢adun Tirkgeve A. 8. Puskin'den ilk ceviri ise oryantalist
Kontes Olga Sergeyevna Lebedeva'mn Madam Giilnar takina adiyla
vaptig, “Terciiman-1 Hakikat” gazetesinde 1890°da vayimlandiktan
bir y1l sonra, 1891 de kitap olarak da vayimlanan “Tipi” adh dvkiidiir.

Bu guzetenin yayin yonetmeni, donemin iinlil yazar, gazeteci
ve toplum adami Ahmet Mithat Efendi’ydi.

Ahmet Mithat Efendi Kontes Lebedeva ile 1889 yilinda Stock-
holm’deki bir oryantalistler toplanusinda tamgmsti. Kontes Lebe-
deva Turkiye’ve onun daveti ilc gelmiy ve birlikte ¢alismaya bagla-
miglards,

Lebedeva bu 6ykiinin yayimlamgindan sonra yine aynt yil
“Sair Pugkin. Yaganu, Yaratiahgi ve Yapitlary” adiyla bir Puskin
monografisi yayimladi.

“Tipi” ¢evirisi gibi bu monografi de Ahmet Mithat Llendi’nin
Rus edebiyati ve Puskin hakkinda bir énsézilyle yayinlanmsgti.

Kontes Lebedeva bu alanda ¢ahgmalarini 1893’te yayunlanan
“Rus edebiyati Tarihi”’ adli kitabiyla siirdiirdi.

Biitiin bu yayinlar Tiirk¢ede Rus edebiyatinit ve Pugkin’i tanit-
mak bakimmdan bitylik dnem tasimaktadir.

A. S. Pugkin’den ilk siir ¢evirisi donemin unli toplum adam-
lanindan Doktor Abdullah Cevdel Bey'in Fransizcadan yapug,
1894’te yayimlanan don dizedir.

Puskin’den Turkgeye yapilan ilk siir gevirisi oflma bakimindan
onem tagiyan bu dort dizenin Pugkin’in hangi iiri ya da hangi
giirinden bir boliim oldugunu anlamaya ¢alisimsa da sonuca ulaga-
maduim. .,
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Siirin Osmanh Tiirk¢esinden giintimiiz Tiirkgesine yapugumn
gevirisi ise agaf yukan sodyledir:

Senin her ruhu biiviileven tatly bakiglann (gizlerin)

Geceden daha aydinlik, sabahtan daha parlaktir

Bir bakista karanltk bir dua odasint andirirlar

Bir baska bakigta ilk hahar kipirdamir (ilk bahardan isaretler
verirler)

Aslina ulagamamis olsam da Osmanlicadan giiniimiiz Tiirkge-
sinc aktardigim bu dizelerde bile Pugkin’e 6zgii bir geyler sczinlen-
diginj soyleyebilirin.. """

Buna kargilik, agk konusunda yazilmg ve 1896'da yayimla-
nan, orijinal metinlerin Puskin’in hangi siiri ya da giirinden boliim-
ler oldugunu yine saptayamadigim iki bagka giir ¢evirisi aym geyi
soyleyemem...

1889’da. dogumunun yiziinci yilinda Puskin, o sirada Fransa'da
yagamakla olan taninmig gazeteci ve toplum adams Ali Kemal’in
“Siir ve Sair. Puskin Kimdir?” incelemesiyle animsandi. Bu ince-
lemeyle birlikte. “Poltova™ destanmndan bir béliimiin de nesir ola-
rak ve kuskusuz Fransizcadan vapilrmg ¢evirisi yayimlanmigti.

II

Yirminei yizyihn ilk iki on ydinda Osmanli Imparatorlugu
icinde ve genel olarak diinyadaki altiist oluglara karsin geviri etkin-
likleri ve bu arada Rus edebiyatindan Tiirkgeye ¢eviriler devam ctli.

Fakat bu donemde Tirkgeye cevrilen Rus yazarlan arasinda
Pugkin’in adina ne yazik ki rastlanmiyor. Bunun igin 1928"e kadar
beklemek gerekti. Bu y1l “Yiizbagimn Kiz1” anlausinin yayimlan-
masiyla (Ahmet Cevdet cevirisi) yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nde

Siirin astina wlagma bakimmdan konunun uzmant Rus arkadaslarla ga-
riigmelerimden de sonug almadom.
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Puskin’in yapitlanmn Tiirkceye ¢evrilmesinin ilk verimli dénemi
dc baglamaktadir.

1933"t¢ Samizade Siireyya gevirisi ile “Yizbasginin Kiz1” ve
“Byelkin’in Hikayeleri'nden bazilan yayimlandi.

“Yizbagimn Kizi'na onséziinde gevirmen, Puskin'i Shakespe-
are'le karstlastirarak soyle yaziyvor: “Eger Ingiltere Shakespeare’i
vetigtirdivse Rusya’min ddhi Puskin'i var” Ve yakinarak soyle de-
vam ediyor: “Osmanli doneminde Rux kiiltiiriivle tamymak icin ve-
terince uzak goriiglii olamadik’ ve ekliyor: “Aramzda toprak va-
kinhigt bulunan bu milleti ne kadar vakindan tansaydik o kadar
Jaydal olucakn...” Samizade Silreyya’nin isteginin gergeklesmesi
bu satirlarin yazihisindan gok sonraya kalmad:.

1930°tu yillarda Rus¢adan ¢evrilen kitaplar arasinda Pus-
kin’den “Dubrovski” ve “Misir Geceleri” ile Turgenyev'den
“Duman” vc Lermontov’dan “Zamanmizia Kahramam” goze
Garp1yor.

Ortaokul Ggrencisi oldugum sirada babamin kitaphginda bula-
rak tutkuyla okudugum “Dubrovski“nin benim Rus edebivatyla ve
Puskin’le ilk tamigiklifim oldugunu belirttneliyim.

Fukat bu alanda as1] bilyiik etkinlik Milli Egitim Bakanligi’nca
1939°da baglatilan ve birkag v1l devam eden ¢ok biiyilik kapsamh
¢eviri hareketidir. Bu sirede Tirkgeye, i¢inde Rus edebiyatimin da
kuskusuz &zel bir yerc sahip oldugu, hemen hemen biitiin diinya va-
zinsal-kiiltlire] miras: gevrildi.

Bu olaganiislii ¢eviri ¢alismasi sirasinda Rus edebiyatundan
Tiirkceye. 18. yiizyyl yazan Fonvizin’den baslayarak. Griboyedov,
Pugkin. Gogol ve Lermontov’dan. Dostoyevski, Turgenyev, Gonga-
rov, Aleksandr Ostrovski'ye, L. Tolstoy ve Cehov'a kadar hemen
hemen biitlin Rus klasikleri ¢evrildi.

Ruscadan Tirkgeye cevirmenler arasinda Hasan Ali Ediz,
Servet Luncl, Erol Giiney ve Nihal Yalaza Taluy adlarini 6zcllikle
anmak gerekir.
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Bu listeve, Bursa hapishanesindeki tutuklulugu sirasinda
(Zeki Bastimar'la birlikte) “Savas ve Barig™1 geviren Nazim Hik-
met’in adim da eklemeliyiz.

Aleksandr Scrgeyevi¢ Puskin’in hemen hemen biitiin anlat:
yapitlar (bazilan birkag kez ve farkl ¢evirmenlerce) Tiirkgeye cev-
rilmis olmasina karsin, bu ozel kiiltiirel seferberlik doneminde de
sadece Pugkin siiri degil fukat bitiin Rus siiri Tiirk okuru i¢in bilin-
mczligini sirdiirdi.

Bunun tek 1stisnasi, “Terciime Pergisi"nin, diinva siirine ayril-
mug, dort Rus sairinin de (Jukovski. Pugkin, Nekrasov, Blok) birer
siiriyle ver aldifn 19 Mart 1946 tarihli 6zel sayisidir. Pugkin orada,
(Sefer Aytekin’in miikkemmel bir geviri ile Tiirkgelestirdigi) “Suire”
adh iinlii siiriyle temsil edilmisti.

Baylece 1960’1 yillara gelindi.

Burada &ncelikle, Tirkiye'nin kiltiirel yasanunin &niinde de
genis vfuklar agan 1960 darbesinin tirtintii 1961 Anayasasinun énc-
mini belirtmek gerckir.

Bu ddnemde, Rus klasiklerine siirekl: itginin yani sira Rus mo-
dernizmine ve Sovyct edebiyauna ilginin gii¢lendigini goriivoruz.

Bu yillarda Sovyet Rus cdebiyatindan Tiirkgeye gevrilen ya-
zarlar arasinda Solohov (kimi yapitlar daha 6nceki yillarda da gev-
rilmisti), L. Andreev, Bunin, Pasternak, Ehrenbarg, N. Ostrovski.
Gladkov, Simonov, Paustovski, Bulgakov vb. yer almaktadur...

Tirk okurunun klasik Rus giirt ve 20. ylizy1l Rus gairlerinin si-
irleriyle gercek anlamda tanigmast da uym 1960’1 yillardadir...

Yctenekli bir Fransizca ¢evirmeni olan Attila Tokatlt" nin hazir-
ladigy Tirkgedeki ilk Sovyet Suiri Antolojisi sayesinde Tiirk okuru
bazi ¢ugday Rus sairleriyle gergek anlammda ilk kez tanigmig oldu.

Puskin ve Lermontov lirigin Rusc¢adan Turkgeye ilk kez gevir-
me mutlulugu isc bana aittr,
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Lermontov siirine ilgim 1960°I yillarda Ankara Universitesi
DTCF Rus Dili vc Edcbiyau dgrencisi oldugum doénemde bagla-
mugt ve daha o sirada baz siirlerini Tiirkgeye ¢evirmistim. Sonra
bu siirler yine Lermontov'dan bazi baska siir ¢evirilerimle birlikte
1983'te “Hanger” adiyla yayimland: ve bu giir devrimei-romantik
karakteri il¢ Tiirk sairlerinin geng kusaklan tizerinde giiglii bir ciki
uyandirdl.

Yine 60°11 yillarda gevirmeye basladigim Puskin’in anlat tii-
rinde vapitlan “Tiim Oykii ve Romanlary” bashg ile yayimlan-
dig1 o yillardan giiniimiize kadar kesintisiz olarak yeni basumlar
yapmaktadir...

Tiirk okuru Pugkin lirigi ile de, siirlerin scgimini ve ¢evirisini
yvaptiim ve 2006°da “Seviyordwmn Sizi” bashi ile iki dilde yayim-
lanan segme giirlerle ilk ke tanigmig oldu.

Biyik yazarn tiyatro alaninda yapitlaninin Tiirkgeye gevirisi-
nc gelince, bu alandaki basglica yapits “Boris Godunov” heniiz ce-
virmenini bekliyor'™*™),

“Kiiciik Tragedyalar” ise 70°Ti yillar kugagimin yetenekli va-
zarlanindan Tomris Uyar taralindan Ingilizceden Tiirkgeye gevrildi.

“Yevgeni Onegin™i birku¢ kez ¢evirmeye kalkigtim. Fakat
hityitk ve kimi kez asilmaz dilsel-giirler gicliikler karsisinda bu
bilyiilk yapitin sadece birkag bdliimiinin ¢evirisiyle yetinmek zo-
runda kaldim.

Sonunda bu basyapitin Tiirk¢ede hemen hemen ayni zamanda
iki ayn geviris? ¢tku. Bunlardan ilki, Ahmatov, Yesenin ve Paster-
nak’in da gevirmeni olan, nc yazik ki zamansiz bir dliimle yitirdi-
gimiz. yetenekli sair vc ¢evirmen Azer Yaran indir. Ikinci geviri
yine taninmig bir sair olan Ahmet Necdet'in Kangaubiy Miziyev'le
ortak iirinddiir.

") Boris Godunov yakin zamanda Tiirkcede yavimlands.
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Biiyiik Rus sairi ve yazarimin yaraticills ve yagami iistiine
edebiyat Tiirkiye kitapliklarinda heniiz yeterli diizeyde olmasa da
vine de baska yabanc sair ve yazarlarin yagamlari ve yaraticilikla-
1t tizerine kitaplar arasinda dikkate deger bir yere sahiptir.

Sonug olarak. A. S. Pugkin’in bugiin Tiirk okurunun génliinde
ve bilincinde, en sevilen ve saygi duyulan diinya yarar ve sairlerin-
den biri olarak giiglii bir yere sahip oldupunu giivenle ve mutluluk-
la sOyleyebilirim,
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kil her zaman iyilik getirmiyor.

Hatta ¢ogu kez tyilikten gok kotiilik, beld, sikinti, keder, aci
getirdigini soylemek vanlis olmaz...

En azindan baglangigta ve akillt kisinin kendisi igin. ..

Bizden ve insanlik tarihinden bunun sayisiz drnegini biliyoruz.
Sokrates, Galileo, Bruno akla ilk gelen érneklerdendir.

Bunlar akillanyla, goriiglerivle, buluglanyla insanhfin diistin-
ce scriiveninde ¢ agcmis kimselerdir.

Sokrates ve Giordano Bruno “ayker:” goriglerini yasamlariy-
la 6derken. Galileo bu "ceza "dan kil pay1 kurtuldu.

Bizim 19. ve¢ 20. vizyillaritnuz, “akidl:” olmay1 canlarini vere-
rek va da hapislerde, siirgiinlerde omiir tilketerek ddeyenlerin Or-
nekleriyle dolup tasar.

19. vy. Rus vazan Aleksandr Sergeyevi¢ Griboyedov'un
“Akidan Beld” adh Gnli oyununun dilimizde yeni bir gevinisi va-
yimland.

Yazimun giriginde akilh olmanin getirecegi olumsuzluklan si-
ralarken, kotiiliik. bela, sikinti, keder, act sozciiklerini birbirt ardi-
na siralayistin bosuna degil.

Cinkii Rusga 8zglin metindeki “gore” stzciigii biitiin bu an-
lamlan, daha da fazlasim igeriyor...
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Nitckim az nce goz atugun Rusga-Tiirkge sozliikte, benim say-
diklartm diginda, 1stirap. gam. tasa, iiziintii sdzciikleri de yer ahyor.

Dilimizdekt bu sozciiklerin Rusgada “gore™ diginda ¢ok say1-
da baska karsiliklar da var.

Belki de biitiin dillerde bu kavramlan karsilavan sézciikler;
seving, mutliluk gibt kavramlart karstlayanlardan gok daha fazla
olmah diyc diisiinmekten kendimi alamiyorum...

Aleksandr Sergevevi¢ Griboyvedov'un kendisi de akilli olmayt
camyla 8demiy seckin bir 19. yy. Rus aydim.

Diplomat. Saywsiz dil bilivor. Tahran'da Rusya Biiyiikelgisiy-
ken isyancilar onu katlettiginde 34 vasindadir.

Fakat camum orada viurmese, kendi ilkesinde [. Nikola'an
despotik yonctimi sirasinda émrii ya Sibirya slirgiiniinde sona erer
ya da Puskin gibi bir komploya kurban giderdi.

Trajik dliimiiyle ilgili olarak. kusakdagt Pugkin'in “Erzurum
Yolculugunda etkileyici bir béliim vardir.

“fki okiiz kosulu bir kagm, sarp volda vokug yukart ilerlivor-
du. Birka¢ Giircii vardt arabarmun ¢evresinde.

“Nereden gelivorsunuz?” dive sordum.

“Tahran"dan dediler.

“Ne gatiiriivorsunuz?”

“Gribovedov'u.”

fran’da sldiiriilen Gribovedov'un Tiflis'e géitiiriiten cesedivdi
bu."

Yazinin devamunda Puskin’in, kugakdagi ve arkadagi Griboye-
dov’a iliskin duygulu, disiindiicict saticfan yer aliyvor. “Akildan
Beld"v1 ve “Erzurum Yolculugu 'ndan Griboyedov boltimiinii bir-
likte okumak tamamlayici olur...
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Bana Shakespeare’inkini animsatan 6zlii ve akici bir manzum
dille yazilnus “Aktldan Beld " nmin konusu kisaca séyle:

Ulkesinden sikilarak birkag y1l yagarmm iilke diginda gegiren
geng Catski, doniisiinde Rusya’da her seyi daha da katiilegmis butur.

Kabalik, cchalet, aptailik, dalkavukluk, ¢ikarcilik. ikbalperest-
lik, ikiyiizliiliik, kitap ve aydinlanma diigmanlig1, sdGziim ona “aris-
fokrat” ¢evrenin baslica 6«cllikleri olmustur.

Daha kotiisti, ¢ocukluk arkadast, sinlsiklam dsik oldugu Sofiya
da bir baska ve degersiz geng adama asiktir.

Oyun boyunca Catski’nin gitgide artan umutsuzlugunu, kede-
rini, isyanim ve ¢evresinde de anlayissizlik, cehalet. kotiliik ¢em-
berinin nastl daralmakta oldugunu izleriz.

Sonunda. onun elestirileri karsisinda bozguna ugrayan bu cev-
re, ¢oziima elbirligiyle Catski’vi deli ildn etmekte bulur.

Zavalli geng adam, bu bogucu ortamdan kurtulmak igin kendi-
ni yeniden Rosya’nin disina atmaktan bagka ¢are bulamaz...

Griboyedov’un oyunu dilimize Rus¢adan ¢evrilen ilk yazinsal
yapit olma Ozelligi tusiyor... (1883, ¢ev, Mchmet Murat.) Bundan
cok yillar sonra, 1945°te Z. Akkog ve §. S. gevirisi ile MEB Klasik-
leri arasinda yer almig. Simdi bir kez daha giiniimiiz Tiirkgesinin
ozellikleri ve olanaklaryla okur karsisinda. (lkaros Yayinlari. gevi-
renler: C. Giindogdu ve E. Toprak). Giintimiiz Tiirkivesi kogullarm-
da bu bahtsiz ve seckin yazann yapitimi okumanin ve sahneyc tagi-
manin tam zamanidir...

03.04.201f 7 Pazar Séyleyileri
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GOGOL’UN DEHASI VE DRAMI

Iki Ana Kaynak

Nikolay Gogol (1809-1852) Aleksandr Pugkin’le birlikic 19.
ylizyil Rus edebiyatint besleyen ve yonlendiren en bilyik iki
kaynaktan biridir. Cagday ve arkadas olan Pugkin’le Gogol’iin yara-
ticihiklan arasmda bir karsilagtirma yapmak ¢ok ilging olurdu. Her
birinin etkisi giiniimiiz Rus edebiyatinda da duyumsanmakta olan bu
iki dev yazardan Pugkin, Rus edebivaunda, yalinligin, 6z1iligiin,
zckdnin, halksal duyarlikla yogrulmus, ince bir alay duygusundan
da yoksun olmayan canl, akici bir lirizmin simgesidir denebilir.
Puskin'in yaraticth ile, Gongarov'un, Lev Tolstoy’un. Cehov’un
yaraticiliklart arasinda dogrudan bir baginui oldugu apagikuor. Bu ba-
kimdan Pugkin, 19. yiizvil elestirel ger¢eket Rus edebiyatimin ilk ana
varanc: kaynagidir. Gogol ise, bu edebiyatin, etkileri basta Dosto-
yevski olmak dzere, 19. yiizy1! Rus edebiyvaunin pek ¢ok yazanm
kapsayarak gliniimiize kadar uzanan ikinci ana kaynagi olmugtur,
Gogol'lin yarancthgimda “Rus ruhu"nun (Puskinscl ¢zelliklerin ote-
sinde) ikinci bir yam, Belinski’nin sozleriyle yinelersek. “kamgila-
van bir humor...”. “derin bir hiiziin ve nesesizlik duygusunun daima
yendigi komik canlihk” 6zcllikleri somutlanmugtr.

Giiliing ve Aakh Olan

Ukrayna kokenli Nikolay Gogol'iin ¢ocuklugu, ailesinin k&-
ylinde gegti. Lise 6greniminden sonra geldigi Petershurg’da bagari-
s12 bir aktorlik dencyinden sonra memurluk yapu. Memurluk yil-
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larinda yakindan tanik oldufu biirokrasi, ona gelecekteki yapitlan
igin gereg saglavacaktir. 1831 yilinda yayimlanan “Dikanka Yaki-
nmindaki Ciftlikte Aksamlar™ kitabindaki Sykiilerde, folklor tads
ve romantik bir duygululuk vardir. Humor ve lirizmin 6zgiin
birlesimi diye tamumlayabilecegimiz Gogol tislzbunun tzelliklerini
bu ilk vapitinda da gérebilmekteyiz. Gogol’iin Puskin’le tanigmas:
da bu siradadir.

1835°dc “Arabeskler” ve “Mirgorod” adli yapitiart yayim-
landi. “Arabeskler’de, “Neva Caddesi  Portre - Bir Delinin Not-
lari” oykiileri yer almaktavd:, Bagkent yasaminn parlak diy gori-
niigiiyle acikli igylizii arasindaki celiskinin gosterildigi bu ykdiler-
den Gzellikle sonuncusu Gogol’iin en etkili yapitlanindandir. “Bir
Delinin Notlar” . biirokrasinin, stmifh toplum diizeninin yok ettigi.
kigiliksiz kildig bir “insancigin”, sonuncn dereceden bir memurun
giilling-acikli 6ykisiidiic. Daha sonra yazacagy “Burun” ve 6zellik-
le “Palto” dykiileriyle Gogol yine aym konunun ¢arpic drnekleri-
ni verccektir. “Mirgorod”da yer alan “Eski Zaman Derebeyleri”,
“hvan Ivanovig’le Ivan Nikoforovig'in Nasit Kavga Ettiklerinin Oy-
kiisii” gibi yapitlarinda ise Gogol, tagra derebeyliginin ¢okmekie
olan duragan yagannsim (6zellikle ikinci 6ykiide) alabildigine gii-
linglestirerck betimlemektedir. Gogol'tin her iki kitabindaki dykii-
lerde onun belli bagh bir iislup 6zelligi olan hiperbolizm (abartma)
ve grotesk 6gelerini gbrmekteyiz. (Daha sonra Dostoyevski'nin ilk
yapitlannda bu 6zellikler goriilecektir.)

Toplumsal Elestiri

1836°da Petersburg’da sahnelenen “Miifettis”, Rus edebiya-
Linda elestirel gerg¢ekei yontemin uygulandigi temel yapitlardan bi-
ridir. “Miifettig”te konunun ana Ofesi olarak bir agk entrikasinin
degil de toplumsal elestirinin kendisinin dne ¢ikigi; Rus aydinlan-
mac1 yazarlannim (§rnegin. Fonvizin'in ve hatta ¢cagdagi Griboye-
dov’un} yapitlarindan farkli olaruk “Miifettis”’te olumlu bir kahra-
manin bulunmayigi, Gogol elestirel gergekgiliginin belli bagl 6zel-
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liklerindendir. “Miifettis”. yazarin kendi sozleriyle “Biitiin k...
biitiin adaletsic olam yansumak ve bir anda hepsinin distiine giil-
mek...” igin yazilnustr.

Kamgilayan Humor

Gogol. “Miifettis”’in sahnelendigi, 1836 yihinda (konusunu
upki “Miifettis” gibi kendisine Puskin'in onerdigi) **Olia Canlar”
romanint yazmaya koyulmustu. Ayni yil ¢iktifi ve uzun siire kala-
cagt yurtdiginda yo3un olarak bu roman iistiinde ¢ahgu. 1842°de
“Qlii Canlar”n ilk cildinin yayinlamst, Rus edebiyatinin cn bilyiik
olaylanindan biri olmugtur. “Olii Canlar’da Carlik Rusyas:: tagra
yasami. biirokratlar1 ve derebeylerivle baglan agaf giiliing ve sar-
sak gergekligiyle goz 6niine serilmektedir. Gogol’iin her yeni yapi-
tina Rusya’'nin o giinkil diizenini savunarak saldiran gerici basin,
“Olii Canlar”a da, “Bize al¢ak ya da ucube degil, insan gésterin,.”
sozleriyle kargi ¢ikiyordu. Gogol’lin dnemini ilk kavrayip savunan-
lardan Belinski, bu su¢lamalara kargi, onun yaraticih@indaki asil
giiclii yanin. yagamu biitiin tamligiyla gostermek oldugunu soylii-
yor. eger bu tamhk bu denli eksik goriiniiyorsa, sugun Gogol'de de-
gil Rusya’da oldugunu belirtiyordu.

Gogol'iin vapitlaninda toplumsal elestirinin “kamgidayan hu-
mor” ve lirizmin yam sira, toplumun ve bireyin ahldksal, felsefl
sorunlarina bir ¢dziim arama yonelisi vardir. Olaylarin yansiz bir
tamgr degildir Gogol. “Olii Canlar”in bir yerinde. kahraman
Cictkov'dan s6z ederken “Se¢tigimiz kahramanin okuyucunun ho-
suna ginnis olmasi ¢cok kugkwludur” demesiyle, hem ger¢ekeilik
yontemi konusunda diisiincesini belirtmis olmakta, hem de kendi
yarattigi kahramanlar kargisinda kendi duydugu sikintiyr sezdir-
mektedir... Nitekim yine “Olii Canlar”da, “can stkict, igreng,
keder verici varliklariyla insant allak bullak eden karakterferi” an-
latmamn yazar igin pek de i¢ agicl bir sey olmadifim sdylemck-
tedir. Belinski'nin s6z ettigi “derin bir hiiziin ve nesesizlik duy-
gusu’nun kayna@ burada olsa gerek..
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Bunalim ve Catisma

Gogol, 1847'de “Dostlarla Yazigmalardan Secilmis Parca-
tar” adh yapitunt yayimladi. Yazann goriiglerinde | 849 larda bagla-
yan dinci-gizemei efilumler bu yapitinda agik se¢ik yansimaktadtr,
Gogol, ¢cogunlugu yazar arkadaglanyla yazigmalarindan segtigi bo-
liilmlerden olugmus kitabinin “evrensel uzlaymaya bir niive olabile-
cedi” inancin belirtivor; daha éneeki yapullarin “ivice diisiiniifme-
mis”. “olgunlagmamis” olarak nitelivor ve toplumsal bozukluklara
idealist, ahldksal ¢OGziimler onerirken; yiizyilhin ikinci yarnsinda
Dostoyevski ve Tolstoy gibi yazarlarin benzer tutumlaninin ilk &r-
negini veriyordu. Rus edebiyatinda clestirel gergekgi anlayis i¢inde
yer alan, her bint diinya 6lgisiinde bilyiik bu yazarlarin, sanatsal
sezgileri ve yctencklerivie disiinsel yonelimleri (ideolojileri) ara-
sindaki uyusmazliklarin yaratugl bunalimlarin nedenlerini tartis-
mak bu yazimin kapsamim agan bir ¢aligmay gercktirmektedir,

Belinski, “Dostlarla Yazismalardan Secilmis Parcalar” ye-
ren bir yaz1 yayunladi. Gogol’tin bu yaziya iligkin olarak kendisine
gonderdigi mcktuba verdifi yanitta da §6yle demckieydi: “Rusva
kurtulugunu gizemcilik ve sofulukra degil, uygarlign, aydinianma-
mn ve insancilligin bagardurinda gormektedir..” Gogol-Belinski
gatigmasi, bitin 19, yiizyil Rus toplumsal yasaminda Slaveilar-
Baticilar catigmas: olarak siirecek, serpintileri glinliimiize kadar ula-
sacaktir.

Deha ve Dram

Gogol. 1848°de. yillardir yagadigl yurtdisindan tlkesine dondis.
Bu kez Rusya'nin “olwnlu viiz"iind gostermek amaciyla “Olii Can-
lar”m IL cildi iizerinde ¢aligmaktaydl. 1852'de, siklagan ruhsal bu-
nalim nébetleri iginde, ikinci cildin elyazmalarrm yaku ve ¢ok geg-
meden goriiniir higbir fiziksel hastali olmamasima karsgin oldi.

Gogol’lin dchasi, (Shakespearc, Cervantes gibi) cdebiyarta
gergekeilik yonteminin olusmasina yolagan biiyiik yazarlarin yap-
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tiklarim Rusya’da gerceklestiren ilk buyiik iki yazardan biri olma-
sidiv. Dramt ise, sanatsal sezgisinin ve yetencgmin giicti ve yoneli-
siyle, diigiinsel (ideolojik) yapist arasindaki ¢eliskidedir. “Ger¢ek-
ciliin Tarihi”nin bir yerinde, Rabelais’yc igkin olarak B. Suckov
soyle diyor: “Rabelais, ‘hakiki mahiyetinin ve derecesinin farkinda
olmaksizin' toplumsal hayaun temel celismesini duyabilmiy, bu ¢a-
tismayt agifa ctkarmakla da gercekeilige dogru snemli bir adim at-
mughir..” Bu saptamantn bir olgiide Gogol igin de gegerli oldugunu
diistiniiyorum. (Gogol’iin dram da sanirim, “roplumsal hayatin te-
mel celismesini”, “hakiki hayatin mahivetinin ve derecesinin far-
kinda olmaksizin” sanatsal sezgisi ile duyabilmesi ve daha sonra,
bu yaratict sezginin ideolojisi ile ¢atiskiya diismiis olmasindadur...

“Milliver Sanat”, Mart 1979
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LERMONTOV YA DA
“ACIYA VE OFKEYE BULANMIS
DEMIRDEN BIR SIIR”

I

ugkinin ldiiriiliisiniin hemen ertcsi giinlcrinde “Sairin Oli-
Pmu adin1 tastvan bir siir Carlik Rusyasi’nin bagkenti Peters-
burg'da ve giderek biitiin dlkede elden ele dolagmus, denebilit ki
dénemin biitiin ilerici insanlarimn belleginde yer etmisti. Siirin ya-
zan, o sirada yirmi (¢ yaginda ve heniiz pek tanmmamis bir sair
olan Mihail Lermontov’du. Dort y1l sonra kendisi de, bir baska dii-
elloda, cinayete ¢ok benzer bir bigimde ldiiriilecekti.

Mihail Lermontov'un yirmi yedi y1l siiren yasanu (1814-1841)
Carlik Rusyasi’nda bitiin demokratik kipirdamiglann ezildigl bir
déneme rastlar. Monarsivi bir anayasa ile sinirlama amact giiden
Dekabrist harcket 1825 yilindaki “darbe” girigiminin ertesinde aci-
masizea ezilmig, aralarinda gair Rileyev'in de bulundugu énderler
idam edilmiglerdi, 1837 yilinda da. biiyiik sair Puskin. Fransa'daki
toplumsal ¢atismalar sonucunda Rusya'ya sifinan monarsi yanlhist
bir Fransiz subay: elivle, bir komplo diielloda Sldiirtiilmiisti. Car-
Iik yOnetimi sanat-kiiltiir yagam dstiinde agir bir sansiir uyguluyor-
du. Dénemun ilerici vazarlan ya idam edilmigler, ya silirgiine gon-
derilmisler, ya da suskunluga. kiiskiinliige zorlanmiglardi, Yiizythn
ikinei vansinda giiciini duyuracak olan devrimei demokrat hare-
Ketin olusumu igin ise zaman hentiz erkendi. Lermontov bu ara
donemde verdi tirtinlerini.
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Bir aristokrat subay ailesinin ¢ocugu olan sairin belleginde.
¢ocuklugunda Kafkasya’ya yaptifa yolculuklar derin izler birak-
mustt. Annesini ¢ok erken yaglarda yitirmesi de kisiligini derinden
etkilemis olan bir olaydir. O donemin soylu aile ¢ocuklarna Ozgit
hir egitimle yetisti. Cocuk yaglarda birkag yabanci dil 6grenerek
Byron, Shakespeare, Schiller gibi yazarlan: okudu. Moskova Uni-
versitesi nde ve askeri okulda dgrenim gordiigii yillarda Byron ct-
kisi tagiyan siirler ve ““Maskeli Balo” adli bir oyun yazdi.

“Sairin Oliimii”niin ortaya ¢ikisimin hemen ertesinde tutukla-
narak Kafkasya’da bir savag alayma siirildi. Kafkasya dogas ve
Kafkas halklarinin yasayisi, ¢ocukluk izlenimlerivle de birleserek
yarancihigin temel kaynaklanindan biri oldu. Kafkasya imgeleri,
higbir Rus yazarimin yapiinda, Lermontov’unkilerde oldugu dl¢ii-
de yansimadi. Lermontov bu dénemde “Agik Garip” masalini,
“Mahpus”, “Komgu" gibi Kafkas folkloru dgeleri tagiyan roman-
tik siirlerini yazdi.

1838’de yeniden Petersburg’a donmesine izin verildi. Burada
yazdig1 “Diisiince” adli siirinde. Dekabristlerin venilgisi sonrasin-
daki ilerici Rus aydimnin konumu ortaya konulmakta ve clestinl-
mektedir:

Utang verici bir umursamaziigumz var iyiye ve kitiive

Solup gidiyvoruz kavgaya girmeden daha

Yiig kizartict korkaklariz 1ehlikeyi giriince

Ve igrenc tutsakiariz iktidar karsisinda

Lermontoy un Gzgiirliik susuzlugu, eylem 6zlemi. en giiglii §i-
irlerinden biri olan “Sair”de tutkulu bir cagingia yansidi:

Ey alay edilmiy pevgamber, yeniden uvanacak mism?

Ya da intikam ¢agnrisina hichir zaman

Alnn kinlardan gikarmayacak nusin?
Kilicint, hakaret pasivla kaplanan...
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Onun bir¢ok siirinde elle tutulurcasina bir somutluk, yasan-
muslik, diisiintilmiigliik vardir. Ornegin, “Diigiince” adli siiri, giinii-
miiziin bir sairince yazilmig¢asina yeni, somut ve kigiseldir... Kigi-
sellik kavraminin altint &zellikle ¢izmek istiyorum. Lermontov'un
siirleriyle ilk kargilagmamdan beri beni en ¢ok diisiindiirmiis, etki-
lemig olan sey budur. Bir insan, séyledigi bu seyleri, kisisel olarak
gercekten yasarmg, disiinmiig. Bir bagka deyigle, genelgecer dii-
siince ve duygular degil bunlar. Ozgiin bir kisiligin damgasin,
onun yagamsal sicakhgimn izlerini tagivorlar. Bu nedenle de. ara-
dan yiiz elli yila yakin zaman ge¢mesine karsin, yazildiklan giinler-
deki gibi canlilar... Omnegin, Dekabrist yair Odoyevski’nin anisina
yazdifn siirde, Odoyevski'nin ¢ehresini, sanki yanibasimizda yaga-
yan bir insan gibi gérebiliyoruz:

Insan kalabalifinda ve insansiz bozkirlarda

Sessiz alevi duvgunun sdnmedi icinde

O mavi gyt da korudu gozlerinde

Sen sakrak cocuk giiliigiinii, o candan konugmayt...

Siirgiinde dlen Odoyevski, tumtarakli sozlerle, soyut kavram-
larla degil. “gézlerinin mavi isiltis™, “yen sakrak giilii§ii” “'candan
konugma“siyla anlatihyor... Yasamu somutluguyla algilayip yansit-
masini, Lermontov’un dnemli bir ozelligi olarak goriivorum. Bu
gzellik onun siirlerine igtenlik, kisisellik, dzglinliik kazandinyor.
D. E. Maksimov’un “Lermontov’un Siiri” adl kitabim karistirir-
ken bu diigtincemi destekleyen satirlar gordiim:

“Ozellikle énemli olan bir sey de. iilkiiler ve diigiincelerin,
Lermonrov un varaticr bilincine sovut bicimde girmeyip (bivle bir
bicimde onlarnin pek ¢cofu keskinliklerini yitirir ve o donemin genel-
geger insancil iilkiilerinden ayirt edilemez olurlardi), sairin diinya
goriisiiniin gelisme siirecinde daha da agikhik kazanan somur bir
igerikle dolu olmalaridrr...

Lermontov 1839 yilinda. Rus edebiyatinda devrimci romantiz-
min en giiglli 6rneklerinden sayilan “Mutsiri’® adli destanin: yazdi.
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“Mustiri” sozcligli Giireli dilinde, yoldan ¢ikmig, inancini yitirmis
papaz anlamuna geliyor. Destan, papaz olarak yetistirilmek igin zor-
la kapatildigi manastirdan kagan bir cocugun yasadig i tzgiirliik
giiniind, 6lmeden az dnce, yari canly, yan ¢ilgin, bir solukta anlat-
sidir... “Mutsiri”de sonsuz 6zgiirliik tutkusu ve gorkemli Katkasya
dogasinin goriintiiteri, seckin bir yetkinliktedir.

1840 yilinda “Zamammizin Kahramam’ adli romanini, bir
vil sonra da tizerinde yillarca ¢alistin ““iblis” adlr destani yayimia-
di. Romanin kahramant Pegorin ile destanin kahramani Iblis, aslin-
da aym kisilerdir. Tipki Pugkin'in Onegin’i gibi, onlar da vetenek-
li ve degerlidirler. Fakat yasadiklan “zaman™ bu yetenekti kisileri
bencillige, umursamazlifa, iblislesmeve, yok olusa siiriiklemistir.
Destanda romantik 6gelerle iglenen konu, romanda gercek¢l yoni
afir basan bir nitelik kazanmisur, Biiyilk Rus elestirmeni Belinski,
ilkenin en seckin insanlanni yok olusa siriiklcyen monarsinin ve
yiiksek sosyctenin koflugunu yansilan bu romant “zamammiz iistii-
ne hiizlinli bir diigiince™ sézleriyle lanumlamigti. Sairin aym yil
yazdigl “Cok Kez Karmakanstk Bir Kalabalikla Cevrili” adl
siirinde de “zaman iistiine hiiziinli diisiince’si, gevresiyle uzlas-
mazligimin da kopus noktasina vaklagmasinin gerilimi vardir:

Uyanip aldamsian, kendime geldigimde

Ve giiriiltiisii kalabahgn, drktitiip dteve

Kagirdiginda benim ¢agrisiz konuk havalimi;

Ah! Nastl bozmak istiyorum onlarin senligini

Ve kiistahga firlarmak viizlerine

Aciva ve dfkeve hulanms demirvden bir siiri...

Yeniden Katkasya'ya siiriillen ve orada gerici bir subayla
yaptifl diielloda Oldiiriilen Lermontov, Rus siirine “demirden bir
siir’” vurgusu, yigitce bir meydan okuma edas1 getirdi. Arastirmaci
D. E. Maksimov'un sozleriyle:

“Lennontov’un yaratictliginda, siirin miithty giicii ile bu siir-
de giclenmiy ateyli ve cirpinan bir ses tonu birbirinden avrilamacz.
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Bazen bir arada, bazen yan yana bulunan bu iki lirik égenin birley-
mest Lermontov'un en ilging éizelliklerinden biridir Evlemlilik ve
tutkunyn yumusakltk ve goziemsellikie (bazen ¢ocuksu bir savun-
masizhkla) birlegrigi bu yiiv, bu niteliklerini koruvarak bir demir gi-
bi cimlama vetenegini elde etmistir... Sairin en icten diigtinceleri,
yazgist, vaganunm belirleyici olaviary, organik bir bicimde girmis-
tir bu siire...

II

Lermontov’un sitrlerinde, agir bir baski ortaminda bunalan in-
samm ¢rkigsizh @i, vaktinden dnce olgunlagmis olmanmin acilart, top-
lum digina auhs, gegmisin boslugu ve gelecekte de bir kurtulug
umudu gérememe, en ¢ok iglenen temalardir. Byron etkilerini kuv-
vetle tagtyan ilk giirlerinde bu temalar soyut ve bireyseldir. “Bir
Tiirk'iin Yakimalar:” adl giirinde, gairl bunaltan toplumsal ortam-
somut olarak betimlcnmekle birlikte, “Dua”, “Dostlara’, vb. bas-
liklartar tagivan siirlerin kahramani, soyut bir yagama susuzluguyla
kivranan, act gekmekten zevk alan, toplumu hor giren, gururlu
Byron kisisidir. Fakat yine ilk dénem triinlerinden olan “Yelkenfi"
Lermontov'un giirinde bir agamadir. Bu giir, yalinligi. vurgularinin
gicii: “dinginligi firttnada arayan’ isyanci, karmagtk duyarligiyla,
Rus siirinde devrimci romantizmin, etkileri 20. yiizyil baglarina,
geng Gorki’ye, simgecilere kadar uzanan seckin bir drncgi. denebi-
lirse “amentisii”dir.

Ustiinde giinesin alnn iyinlart
Altida mavi bir akinn, parlak...
Firnnadir o isyanctun aradig
Sanki firtinada dinginlik bulacak...

“Haywr. Byron Degil Bagka Bivivim Ben” baglifin tastyan si-
irinde, gairin kendi Ozgiin kigiligini. kendi topragine aradigim
gorliyoruz:
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Havir, Byron degil, bagka birivim ben,
Heniiz adt duvulmanus bir gozde.

Bir gezgin onun gibi, kovalanmus her yerden
Fakat Rus olan benligiyle...

Nitekim daha sonraki {riini olan siirlerinden “Diigiince "de,
sairin kaygilart toplumsal bir temele oturacaktir. Gelecek kargisin-
da duyulan kaygi, somut ve toplumsaldir artik:

Kavgivia bakiyorum bizim kusaga

Gelecedi va bogs, yva karanhk goriiniivor.

Bavieyken, bilincin ve kugkunun viikii altinda
Exlemsiziik i¢inde kocuyor.

{(...)

Cocuklarnimiz horgoriiyle anacaklar bizi

Asagsavarak anacaklar, bir yargi¢ ve yurttas sertligivie,
Aldatilmuy bir cocugun act alayi gibi

Savruk ve batkin babast iistiine...

“Yabani! Kuzeyde Duruvor Yapavalniz”. “U¢ Palmiye” “Cok
Kez Karmakarisik Bir Kalabahikla Cevrili™ adh siirlerde. ilk ikisin-
de simgesel bir anlatimla, ¢evreyle uyusmazhk. ¢ikigsizlik duygu-
lari, bir ¢iglifa doniismiistii. Bu siirlerin kahramanlari, upki
“Diigiince "de oldugu gibi, belli bir toplumsal ¢evrede yagayan ve o
cevreyle uyusmazhik i¢indeki insanin somut, elle tutulur, gergek
dramunt yansitir, “Yaprakcik” ve “Peygamber”, toplum digina sii-
rlilmiig bu kisinin ac1 sonunu vurgular:

lyice bakm ona gocuklar:

Giriin siskaliging, solgunlugunu!

Bakn, nasil da somurtkan. yoksul, ¢iplak,
Herkes nasi hor gortivor onu!...

Act son, “Bulutiar” adli siirin son dizesinde en yogun anlati-
mum bulmusgtur;

Yurdunuz yok sizin, siirgiiniiniiz de...
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Geg¢misin boglugu ve gelecekte de bir umut 15181 gérememe, li-
rik Rus siirinin en parlak dmcklerinden biri olan “Hem Sikint,
Hem Hiiziin”de. yasamin anlamsizhgiyla 6zdegleyir:

Tutkular mu, génliin o tatlt agrist da
Manngin siizii oniinde silinip gidecekuir.
Ve vagam, ¢cevrene sofuk bir dikkatle bakuginda
Bos ve aptalca bir sakadun bagka nedir. .

ilk siirlerden “Bir Tiirk'iin Yakinmalar:“nda ve olgunluk do-
nemi siirlerinden “Diigiince"de gordiigiimiiz toplumsal biling ve
baskaldirma duygulan, “Sairin Oliimii", “Hanger", “Sair”, “Elveda
Dilsiz Rusya” gibi slirlerde act ve dfkeyle yiiklii bir protestoya
dondigiir. Bir daha donmeyecegi Kafkasya slirgliniine giderken yaz-
dig1, son siirlerinden birt olan “Elveda Dilsiz Rusya”da bu duygu-
lar ve sairin toplumsal bitinci agik segik belirgindir:

FElveda diliz Rusva

Tutsaklarun ve efendilerin iilkesi.
Sizler: mavi tiniformalilar,

Ve sen halk, onlarin kélesi.

Belki arkasinda Kafkas Dagi’'min
Gizlenirim senin payalarindan.
Her sevi géren gizlerinden onlarin
Her yevi igiten kulaklarindan.

Halk siiri, halk tiickiileri, Slav ve Kalkas folkloru dgeleri ve
doga betimleri Lermontov'un siirlerinde onemli bir tutar. Tutsaklik,
ozgiirliik. yigitlik duygulanmn islendigi “Mahpus”, “Kafkasya™
“Hancer"” “Komgu’ “Severim Lacivert Dag Dizilerini™ “Sara-
ran Bugday Tarlast Dalgalandiginda” “Kafkas Dagi Yerviizii-
niin Astk Yiizlii Cart”, “Kacak Ninnisi” “Terek'in Armaganian”,
“Twutsak Sovalve” gibi stirler Rus lirik siir dili ve duyarhginin scg-
kin drnekleri ve etkileri giintimiize kadar azanan ana kaynaklarin-
dandur.
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Romantik ask temast da Lermontov'un siirlerinde énemli bir
yer tutar, Baslangigta konunun soyut olarak islendigi bu tir siirler
yairin olgunluk doneminde Pugkin'sel bir yalinhiga ulagmistir.
“O Sarki Soylerken Erir Sesler”, “A. O. Smirnova'ya”, “Incelikle
Sevdiler Birbirlerini Uzun Zaman™, “Havir, Bovie Tutkuyla Sevdi-
gim Sen Degilsin”, “Yalmzim Gecenin Issizhiinda™ vb. ¢offu son-
radan bestclenen ve giiniimiizde de Rus klasik romansinin dmekle-
ri arasinda ver alan lirik siirler Rus edebiyatinda romantik agk siiri-
nin Sliimsiiz yapitlandir.

19. viizyil Rus edebiyatinin bityiik devrimcei romantiginin giir-
lerini ¢evirmek tizere segerken onun siir diinyasini en seckin 6rnek-
leri ve biitiinselligiyle yansitmaya; ¢evirilerde de bu siirlerin vezin,
uyak, ses uyumu, vurgu vb. dzclliklerini, elden geldigince ashna
uygunlukla dilimize aktarabilmeye ¢ahsum.

Siirlerinden Segmelere Onsdz, “Hanger”
Adam Yavinevi, Istanbul 1982.
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TURKCEDE TURGENYEV

¢ ¢ ) abar Seli”nin yeni bir basimi dolayisiyla Turgenyev'in ya-

Bpltlarlnm Tiirk¢ede bir dokiimiinii yapmak yararli olacak.
Turgenyev’in de Tiirk okurunun da bu bakimdan sanshi oldufunu
hemen belirteyim. Ciinkii gegen ylizyilin bu segkin Rus yazanmn
hemen hemen tiim belli bagh yapitian dilimize ¢evrilmis bulunuyor.

Edebiyat alanna yiirle giren (gok giizel romanslar vardir bu si-
irlerden yapilmig) fvan Turgenyev’in (1818-1883), anlati tiiriinde ilk
vapiti “Aveimn Notlar”dir. Fakat 1852’de yayimlanmus olan bu
“notlar”, bazi bakimlardan Turgenyev'in en dnemli yapiti, ya da, hig
degilse, en dnemli yapitlarindan bint sayilmaktadir. 8. Sgedrin’in
sozlerivie, “Aveimin Notlarr’, “Konusu halk ve onun sikintilar
olan  biitiin bir edebivatn baglangicidir” “Aveimin Notlar’”nda,
Turgenyev’in sonraki yapitlarinda da baglica 6zelliklerinden biri
olarak beliren usta doga betimeiligi, Rus kdy yasamindan unutul-
maz tablolarla ve tiplerle bir aradadir. Coktandir listelerde goriinme-
yen “Avcinin Notlan”, belki de yeni bir bastmla okura sunulmayi
bekliyor. (“Varlik Yaviniart™ arasinda bir ¢evirisini animsiyorum.)

[k bityiik ¢ikistan sonra yayimladigs “Rudin”, Turgenyev'in
oldukca siradan sayilabilecek bir romamdir. “Rudin”in 6nemi, Tur-
genyev'in bu romanda, onu artik siirekli olarak ilgilendirecek olan
bir bagka konuya, ilerici Rus aydininin yazgisi sorununa ilk kez bu
yapitiyla yonelmig olmasinda ve diyaloglann ¢okga yer tuttugu aki-
ct bir roman iislubunu da yine ilk kez bu romaniyla émeklemisy ol-
masindadir. “Rudin®i izleyen ve aym sorunsal ¢evresindeki “Asil-
zade Yuvast” ise. kompozisyon salamlifl, olay Grgiisii ve tiplerin
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inandincihg bakimindan “Rudin”le kargilastinlamayacak 6lgiide
giiclidiir. Turgenyev’in aynr sorunsal ¢evresindeki bu iki romam
Milli Egitim Bakanhgi klasikleri arasinda yaynmlanmigti. Yeni gevi-
ri ya da basimlarini animsamiyorum.

Unlii “Babalar ve Cocuklar”in yayimindan iki y1l kadar 6nce,
1860°dy, “Arife’” adli bir roman yayimladi Turgenyev. Her yapitt gi-
bi geniy yankilara, tarigmalara yol agan romanimin kahramanti, [nsa-
rov adinda bir Bulgar delikanlisi, bir ulusal kortulug savasgisidr.
Turgenyev’e dzgii bazi yiizeyselliklerden, yalinlaytirmaciliktan (ge-
matik) uzak olmamakla birlikte, o dénem Rus aydinlanmn devrim-
¢i duyarhifimi yansitan bir roman olarak, Turgenyev’in yazarhk
yasaminda ve o dénem Rus cdebivaunda dnemli bir yeri vardir
“Arife’’nin. “Devrim Oncesi” ve sonra “Firtina Oncesi” adlany-
la. 70’1 yillarda Tiirkgede de birkag kez yayimland: bu yapit.

1862°de vayimlanan “Babalar ve Cocuklar™in kahramani Ba-
zarov, tip 6grenimi gdérmektie olan. orta tabaka kékenli geng bir ay-
dindir. Bir 6nceki romamin kahramamiyla vakanliklan agikur. Her
ikisi de bir davaya inanmug insanlardir, Ve yagamlanim bu ugurda
gozlerini kirpmaksizin feda etmeye hazirdirlar. insarov, halkimin ba-
gimsizlidy igin dzveriyle ¢aligsmakladir. Bazarov, derebeylik diizeni
savunucularinin, va da bu diizene karyl olmakla birlikte onu degis-
tirmeye gicli yetmeyen “gereksiz insunlar”n, “'romansik”lerin kar-
sindir. “Babalar ve Cocuklar” Tiirkcede bir¢ok kereler vayimlan-
ch. Su anda da kitapgilarda bulunabilecegini samiyorum.

Reform sonrasi Rusya’simin anlanldigi “Duman® (1867}
Tirkgede uzun araliklarla bir iki kez basilmuy, fakat nedense fazla
yanki uyandirmanug énemli bir romamidir Turgenycey'in. Karamsar,
bezgin bir havanin egemen oldufu romaninda Turgenyev, Rus koy-
liistinin toprak kéleliginden kurtuldugu Reform sonrast Rusya’sim
bir “duman” iginde gormektedir. Yapitta Slavcilara elestiriler yénel-
tilmekte, uygar, ilerici goriisler savunulmakta, ancak bu konularda
yazarin oldukga tek yonlil, eksikli yanlan da yansimaktadir.
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Gegtigimiz giinlerde yeni bir basim yapilan “Bahar Seli”,
1871°de. Almanya'min dinlence ve kaplica kenti Baden-Baden'de
vagdmis... Bir dinlenme aninda ve bir ¢upida yazilivermiy izlemi
uyandiran roman, vine de. kompozisyon saglambigi, akicihik, kurgu
ustalifivla, cizilen tiplerin inandinicih@ ve konunun evrenselligiyle,
biiviik bir yazarnn elinden ¢itkmig oldugu konusunda kugku gétiirmii-
yor... Turgenvev’in kimi goriislen oldukga yiizeysel bulunabilir, tar-
ustlabilir, fakat genglik duvgusunu, insamn iginde bir an yiikselen
yagama sevincini (cevredeki dodayla birlikic) duyumsama ve du-
yumsatmadaki ustahigi yadsinamaz... Tipkir “Babar Seli”ndeki su
betimlerde anlattmini buldudu gibi: “Pencerelerin oniindeki kestane
agaclarmrun giir yesilligi arasindan sizan 6gleden sonra giinesi diik-
kdmr vesilli sardy isifvia dolduracak, viiregini 1atlhe bir 1embellik,
sonsuzluk duygusu ve itk genclik kevfi saracakie...

Okurlara, Turgenyvev'in bu vazida adi gegen ve pecmeycn
biitiin yaputlannt birbiri arkasina okavarak, kendilcrine bir Turgen-
yev soleni ¢cekmelerini Onericim...

“Cumhurivet Kitap” Dergisi, 1995
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TURKCEDE LERMONTOV®

Rus edebiyatindan ve Rusga aslindan Tiirkgeye ¢evrilen ilk ya-
pit Griboyedov'un “Akildan Beld”sidir.

Cevrildigi tarihin 1883 oldugunu belirtclim.

Bir bagka deyisle, daha Osmanli Imparatorlugu tarih sahnesin-
de varlifim strdiirmekte iken Bat edebiyatlarina gosterilen ilginin
on siralarinda Rus edebivat da bulunmaktadir.

Bu geviriyi 19. viizyil sonlarinda Puskin'den bazi oykitler ve
Tolstoy’un “Aile Saadeti” ve “Ivan lli¢’in Oliimii” romanlarimin
yani sira Lermontov un “Iblis”i izliyor.

Boylece Mihail Lermontov, yapitlan Rusgadan Tiirkgeye cev-
rilen ilk dort Rus yazan arasinda ver almig olmaktadir.

Savay yillan imparatorlegun ¢okiisi ile Cumhuriyet’in kurulug
siirc¢lerinde diinya edebiyatlarindan Tirkgeye geviri etkinliklerin-
de de bir yavaslama oldugu gozlemleniyor.

Nitekim Lermontov'dan bir bagka geviri igin 1930°lu yillara
kadar beklemek gerckiyor.

Bu kez ¢evirisi vapilan, bilyiik sairin anlau alamndaki bagya-
pit “Zamammzin Kahramanr”dir.

1940’11 yillardaki geviri seferberligi isc Mihail Lermontov’un
nesir ve tivatro alaninda tlim yapitlarim kapsarken, Tiirk¢e okuru-
na siirlerinden sadece birkag &rnek verilebilmistir.

¢} Pyaligorsk sempozyum bildirisi.
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Bunlardan biri “Hem Uziintii Hem Keder” dizesiyle baglayan
ve sarki olarak da yiiz milyonlara ulagan 6limsiiz Lermontov siiri,
oteki “Kazak Ninnisi"dir.

Ben lise ogrencilifimde ¢igegi burnunda bir sair aday1 olarak
bu siirleri zevkle ockumugtum.

“Hem Uziintii Hem Keder’in, sonradan grenip ezberledigim
Rusgasiyla birlikte, Sefer Aytekin imzasini tagiyan harika Tiirkce
gevirisi de ezberimdedir.

Fakat o siralarda, yillar sonra Rusga 3grenecegimi ve Lermon-
tov siirinin Tiirkgeye gergek anlamda ilk gevirmeni olacagimi bile-
mezdim.

Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografva Fakiiltesi Rus Dili
ve Edebiyau Bolimiini 1966°da bilirirken yazdigim lisans tezi
Lermontov lizerineydi.

O o6rencilik gahymasinda Lermontov sunne hayranhgum di-
sinda neler yazdigum gimdi ammsamiyorum.

Fakat, daha o villarda Tirkgeye ¢evirmeye bagladigim Lermon-
tov siirlerinden “Hanger™ adiyla 1983 vilinda ilk kez yayimlanan
seckinin biiyiik Rus sairinden yapilan ilk lirik siirler toplams olmas
gibi. bu kitaba yazdigim énsodz de onun yiin lizerine Tiirkgede ilk ve
bildigim kadanyla da bu giine kadar tck kapsaml incelemedir.

Bu ¢evirilerin biiyiik bir sain tanitmakla kalmayip dinemin
geng Tiirk sairler kugag tizerinde etkiler varaimig oldugunu da ay-
rica belirtmelivim.

Bu arada. “Zamammmzin Kahramanr” da, yeni cevirilerle
her kusaktan Tiirk okurunun ilgivle okudugu yapitlar arasindaki
verini korumaktadir.

Mihail Lermontov’'un onemi ve asil bilylik basarisi, bana kalir-
sa, Pugkin gibi dev bir ustamn etkisi altinda vitip gitmemesi, bu-
nunla da kalmayarak kendi dzgiin ve biiyiik §itrini yaratabilmesidir.
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Bu siirin bir ucunun 20. yy. Rus simgecilerine kadar uzandigi-
1 biliyoruz.

“Yelkenli” Universitenin ilk sinifinda ezberledigim bir giiriydi.

Konstantin Simonov o tarihlerde, 1960’11 yillann i1k varisinda
Tiirkive 've geldiginde iiniversitemizin Rus Dili ve Edebiyatt Bolii-
miinii ziyaret etmis, kendisiyle yapilan toplantida ona bu siiri ezbe-
rimden okumustum.

Simonov'la Tiirkiye’'ye gelen yetenekli Tiirkolog Radi Fish o
bulugsmadan izlenimlerini “fnostrannava Literatura’da yayimla-
mug, sonradan kitaplarina da almigti.

B 25

Lermontov’un lirik siirlerinden yaptifun seckive dnsézdim
“actya ve dfkeve bulanng demirden bir siir” baghifm tagiyor.

Dikkatli izleyici bunun bir Lermontov dizest oldugunu ayrimn-
sayacakur.

QOnun stirinin geligine gergekten de aciyla ve ofkeyle su veril-
migtir.

Celikten bir siirdir.

Ask siirlerindeki derin lirizm, (ilkesine ve iitkesinin dogastna
duydugu sevgi, despotizme kargt nefreti, Lermontov siirim evren-
sellegtiren tzelliklerdir.

Bu satirlart yazmakta oldugum fstanbul'dan, Bogaz'in yakin-
lanndaki evimden Elbrus’un dumanlarla kaph doruklarina, bildiri-
min okunacag: Pyatigorsk kentine, bir zamanlar gen¢ Lermon-
tov'un &limsiz siirlerinden bazilarini yazdi mekénlara sclam-
larimy gonderiyorum.

Inammz ki o, Tiirkgeye ¢evrilen siirleri, anlatt ve tiyatro tiiriin-
de vapitlariyla, Rus ve diinya edebiyatinin bilyiik bir sairi ve yvazari
olarak Tiirk edebiyatt iginde de yerini almigtir.

Istanbul, May:s 2010
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TOPLUMCU YERGININ OLUMSUZ USTASI:
SALTIKOV SCEDRIN

9. ylizyil Rus yazarlanindan Salukov Scedrin’i (1826-1889) yil-

lar énee Milli Egitim Bakanhfi yaymiari arasinda yer almug iki
yapitindan tantyoruz: “Biiyiiklere Masallar™ ve “Golovlev Aile-
si” Daha dogrusu, yeterince tanimuyoruz. Daha yash kusaklar {ize-
rinde “Biiyiiklere Masallar”’in énemli bir ctkisi oldugunu biliyo-
ruz. Bugiiniin gen¢ okuru ise. S¢edrin adint saninim ilk kez duya-
cak. Yazarin cn énemli vapitlarindan “Biyiiklere Masallar®” yiliar
sonra veniden yayvimiand..

Maksim Gorki “Rus Edebiyati Tarihi” adli yapitinda,
Saltkov Sc¢edrin’i anlamaksizain 19, viizyilm ikinci yansinda Rus
tarihinin, Rus toplumsal yasanmimn anlagilamayacagim soyliiyor.
Scedrin vapinyla da, eylemiyle de bu yargiyi haketmis bir yazar-
dir.

Sultikov Sgedrin, yoksullasmig bir derebeyi ailesinin
¢ocuguydu. Puskin'in de 6grenim godrdiigli Car Lisesi’nde okudu.
Donemin ilerici diigiinceleriyle tanisikhif burada baglar. Bu yillar-
da siirler yazdi. Byron ve Heine'den siirler ¢evirdi, 1847 yilinda
“Celigkiler”, 1848'de “Karwsik Is” adli anlati yapitlarim
yayinladi.

Yinc 1k genglik villarinda, kéyHi tutsakhgma karsr olan
aydinlann bir araya geldigi Petragevski topiuluguna katildi. Ancak
Scedrin, gerek bu toplulugun disg¢li-sosyalist, gerekse daha sonraki
yillarda Cormgevskinin onderlik edeccgi narodnik (koyli devrim-
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ciligi) diisiincelerini biititniiyle benimsememis; o dénemin toplum-
sal kosullarinda bilimscl-toplumcu griise de ulasamamts olmakla
birlikte, gerek diiscii-sosyalizm gerekse narodniklikle iliskisinde
gergekei ve kendine Gzgii bir konumda kalabilmistir.

Saltikov Scedrin Ggrenimini tamamladiktan sonra uzun bir sii-
re Rusya’nin tagra illerinde (vali yardimcilifi vb. gérevlerde) me-
murluk yapti. El altindan liberal muhalefete yardimlarda bulundu-
gu bu yillarda tasra, halk ve memur yagama istiine gézlemleri, va-
mitlannin gereglerini olusturmustur. 1856-57 yillanmin iriinii olan
“f1 Eskizleri> adli yapiunda koylii koleligi diizeninin son yillarin-
da (1860 yilinda koyliilere goriintigte tzgiirliik verilmisti) Rus top-
lumsal yagsanu olanca genighigi ve karsithklanyla vansir. Gergekgi
tablolarla oriilen bu biiyiik yapitinda, ironi. act bir alay, lirizm ve gi-
irsellik bir aradadir. Bu yapinyla Scedrin. Gogol elestiriciliginin
yetenckli bir stirdiirimctistidiir.

1861 yilinda gorevinden istifa etmek zorunda kalan Scedrin
1863’ e “Masum Hikiyeler”. yine ayn yil “Diizyazisal Yergiler”
adh yapitlarim yayimladi. Cermgevski'nin tutuklanmas: tizerine
“Sovremennik” (Cafday) devgisinin yonetimini tstlendi. Bu dergi-
de her ay yayimladigt “Toplunisal Yagamunez” baghikli yazilan. 19.
ylizyilin 60’1 yillannda Rus toplumsal diigince yagaminin anitsal
bir olay: sayilmaktadir. S¢edrin bu yazilarinda donemin “ar sanat”
yandaglarina, dte yandan da dogalcilara kars: amansiz bir diisiin sa-
vagt yilriitmiistiir.

Biiyiik toplumcu sair Nevrasov'un istegi iizerine 1868 yilinda
“Otecesivenntye Zapiski” {Anayurt Notlan) dergisinin ydnclimin-
dc gorev alan Scedrin, 1869-70 yillarinda “Bir Kentin Tarihi’ ad-
h yapiim vayimladi. Bunu, (dergi 1884 cank yonctimince kapat-
Iimcaya kadar) “Golovlevler” (1875-1880), “Cagdas Idil” (1877-
83), “Teyzeye Mektuplar” (1881-82), “Posehon Hikayeleri”
(1883-84) vb. adl1 yapitlar izledi. Sayisiz yapitlan arasinda sadece
birkag: olan bu saydiklarimizdan sonra, “Masallar” (1882-86),
“Yasarmun Ivir Zivirt” (1886-87), *Pogehon Eski Zamam”
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1 1887-89) adli tirtinlerini verdi. Toplumsal ve bireyscl bir yalmzhk
iginde bulundugu sirada gelen olimiinden birkag giin Once de,
“80°li yillann karmakanigik insanlanna vicdan, anayurt, insanlik
vb, kavramlarim ammsatmak i¢in™ “Unutulmus Sozler” adh bir
vapita baglamst,

Scedrin’in en ¢ok yayginhk kazanmg yapitlannin basinda
olan “Masallar”in elimizdeki Tiirk¢e cevirisinin “Viedan Kaybol-
du” baglikli ilk “masal”mdan su satirlan okuyalim:

“Vicdan ortadan kayboldu. Insanlar yine eskisi gibi caddeler-
de, tivatrolarda toplaniyorlar: eskisi gihi birbirleriyle yarisivor,
birbirlerini gecivor, eskisi gibi teldslanivor ve ellerine geceni vaka-
Irvorlar; ama bu arada hi¢ kimse, birdenbire bir sevin eksildigini ve
bu yasayis orkestrasinda bir diidiigiin artik dtrmemeye basladigint
avrimsivamiyor. Hatta bazlart kendilerini daha viirekli. daha z-
giir buluvor. Kimilerinin de hareket yetenekleri arttr; daha ustaca
celme rakivorlar simdi vakinlaring; pivazedikta, yaltakgilikta, va-
lancilikta, dedikoduculukta, iftiracidikia iyice uzman oldular. Biitiin
ruhsal acilarn dizerine sanki birer singer cekildi; insanlar yiirii-
miiyor, sanki ucuvor... Hichir sey iiomtivor onlari, hichbir sey diisiin-
diirmiivor, bu giin... yarin... her sey...sanki onlarin elinde; vicdanin
ortadan kayboldugundan habersiz, mutlular..”

Daha sonra, kaybolan vicdann seriivenlerini izledigimiz “ma-
sal”n bu ilk saurlarinda, Saltikov $eedrin’in dzgin yergi itslubu-
nun belli bash ozelliklerini bulabiliyoruz: froni, aci bir alay, derin
bir toplumsal kaygr... Gergckten de, onun yergilerinde afir basan
ton, “humor ve giiliimsevis degil”. ironi ve act bir alaydir. Ve cger
humordan sz edeceksek. Belinski’nin Gogol i¢in kullandigr séz-
letle: “kamgtlayan bir humor”dur bu. Turgenyey, “Scedrin’in ver-
gisinde neredevse korkung bir sey var™ divor... Bu “kerkung gey”in
kaynagi, yasadigil toplumsal donemde onun higbir zaman kaybol-
mayan yazar ve insan vicdanidir... Sovyet edebiyatl arastirmacisy S.
A. Makagin'in sozleriyle: “Salttkov Scedrin'in ahldkciligr, Gogol,
Dostavevski ve Tolstoy'daki gibi dinsel kayvnakh degil. avdinlanma-
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ct bir demokraun ahlékgihigidir Bu ahlakgihk, vurttay olma ve si-
yasal bilincini egirmek gerekliligivie belirlenmistir” Donemin Cer-
mgevski, Dobrolyubov vb. devrimci demokrat yazarlan gibi, Salt-
kov Sgedrin’in igin de sanat, bu arada yergi sanati, toplumsal bir
amaca hizmet etmelidir. “Salikov Scedrin’in Felsefi ve Estetik Go-
riisleri” adlh yapitin yazan V. Y. Kirpotin, $¢edrin’in bu konudaki
goriglerini su sozlerle dzetliyor: “Bir ¢ikiy yolu gdstermeven yergi
vazari, gercek anlamda vergici olamaz. Tutkuyla savundugu belirli
bir ideali olmayan, karst ciktigr giiglerin diisiinsel ve ahlaksal bas-
kisina boyun efen yazar, yergici degil, fakat toplumsal neden ve so-
nuclarm karsdikly tliskilerini anlamaya giicti yetmeyen kaba bir
glilmececicdir”

Aym kitapta, vergi sanat ve yergi yazarlan iistiine $¢edrin’in
su goriislerini okuyoruz: “Onlar (yergiciler), killelik, diktatérliik.
biirokratik sirlar, pek de uzak olmayan yerlere siirgiin (sozgelimi,
neden uzak yerler de olmasin) vb. gibi belirli bir bask: tiiriiniin
uzun siire var oldugu ilkelerde ortaya ¢ikarlar. Bu baskvun ezgisi
altinda, yiireklerde dfke, act ve yvasamu zincirleyen igrenglik baraji-
nt pargutamak icin tutkulu bir istek birikir"”

Yuzarhk yetencginin ve yilmak bilmez devrimei demokratligi-
nin yan: stra, déneminin en genis kiiltlire sahip yazarlanindan biri
olarak kabul edilen S¢edrin’in yaraticithginin kaynaginda, Gogol’le
birlikte, diinya yergi cdebiyaumn Rabelais, Servantes gibi devleri-
ni buluyoruz. Bu yazarlardan edindiklerini kendi 6zgiin yaraticili-
guun hamurunda yoguran biyiik yergicinin etkileri ise, Cehov,
Gorki, Blok, Bunin. Mayakovski, Bulgakov vb. gibi 6zde ve bigim-
dc farklh konumdaki Rus yazarlarma kadar uzaniyor. (Tiirkgede ilk
kez 1940'larda yayimlanan “Biiyiiklere Masallar”in basta S. Ali
ve A. Nesin olmak tizere, bizim yergi ve giiimece yazarlanimz et-
kilemis oldugunu da rahaiga séyleycbilecegimizi ditgiiniiyorum.)

“Biiyiiktere Masallar”da yer alan 22 “masat”da Jcedrin, ya-
sadig1 baskic1 donemin olgularini iistiin bir yergi, ironi ve glilmece
yetenegiyle sergiliyor. Koylitiigiin acikh vagarmim, degerlerine ya-
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bancilagimis genis vifmlarn i¢ler acisi durumunu, kigiik burjuva
kaypakhgim ve siniklifini (v 6zellikle bu sonuncuyu) keskin bir
gozlem giicd, seckin simgecilik ve alegori dgeleriyle yansiuyor.
Her gercek sanat yapitt gibi Scedrin’in yapiti da (kaynagim giincel-
likten almakla birlikie) ylizlerce y1l diclere uzanabilmenin giicinii
tagtyor. Hikdyelerden birinde (Giineste Kurutulmuy Akbahk) sOyle
divor $cedrin:

“Sen gel de bir saat icinde bu alaca bulaca insan yigimnt uy-
gun adim yiiriit, gel de bunlura yasama deggin bir siirti haklari ol-
dugunu ve bu haklarimt valnizca otomatik olarak degil, gerektigi
her zaman killanabilecekierini ve bunlart korumalare gerekiigini
benimser bakahm. Surase da bir gergektir ki, bu, insana son derece
act veren bir gérevdir. Bunur ugruna nice hayatlar verilmis, nice
insan kan ter iginde kalnugttr! Bunca ¢abamn sonundu bari bir
dakikacik olsun seving duyabilselerdi! Bu bile, ilerdeki villarin nur-
gile suyu gibi act olmayvacaegim giosteren bir ddiif olurdu...”

“Gosteri”, 1982
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LEV TOLSTOY:
DOGRU VE YETKIN OLANI ARAYISTA
DEV BIiR YAZAR

Eski bir Rus aristokrat ailesinin ¢ocugu olarak Lev Tolstoy 1828
yih Eylil ayinda (eski tarihle 28 Agustos) Tulsk ili Yasnaya
Polyana bélgesinde dogdu. Annesini ve babasim ¢ok erken vasta
yitirdi,

Cocukluk yillarninda, biitiin aristokrat aile ¢ocuklarn gibi, evde
Ogrenim gordd. 1844 yilinda, diplomat olmak amaciyla, Kazan
Universitesi, Arap-Tiirk Edcbiyvati Béliimiine girdi. Bir yil sonra,
aynt liniversitenin Hukuk Boliimiine gecti. Felsefe ve Ozellikle ah-
18k felsefesi sorunlarina ilgist o yillarda bagladi. Rousseau en sev-
digi vazar oldu. Yine bu yillarda, biiyiik bir tutkuyla okudugu Pus-
kin, Lermontov gibi Rus yazarlanmin vani sira, Dickens, Sterne ve
Schiller de en sevdigi yazarlar arasinda yer aldi.

Avlaklik ve Arayis Yillan

1847 yihnda 6grenimini tamamlamadan iiniversiteden ayrilan
Lev Tolstoy birkag yil siiresince kendine yeni bir eylem alant aradi.
Bir ara Yasnaya Polyana ¢iftlifindcki koylillerin yasanum diizenle-
meye giristi. Bir slire Moskova'da sosyete yasamina daldi. Yine
1847 yilinda. yasaminin sonuna kadar siirdiirecegi giinliigiinii tut-
maya bagladi. 1852 yilinda yayimlanan “Cocukluk” ve birkag yil
arayla bunu izleyen “Ergenlik™ ve “Gen¢lik’ adli yapulari, genel-
de 6zyasamsal roman tiiriine girerler. Tolstoy daba bu ilk yapitiann-
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da 1840 yillar Rus dogalct okulunun nesneye uygunluk, betimle-
melerde tamlik gibi ozelliklerini asarak. kahramanmm i¢ diinvasinin
psikolojik siireglerine ve aynntilarina inmekiedir. Yine bu yapitlar-
da, Tolstoy'un tim yapitlarinda buldugumuz bir itiraf igtenligi ve
yalinlik vardir. Cernigevski, 6zyvasamsal i¢ld lizerine iinli inccle-
mesinde, geng yazann bu Ozelliklerini “rufum divalektigi” ve
“ahléksal duygunun dolaysiz temizligi ™ sozleriyle tammlamaktadir.

“Sivastopol Hikayeleri”

Tolstoy 1851-1853 wllarinda, énce goniilli, daha sonra topgu
subay1 olarak Rus ordusunun Kalkas halklanyla savaslarina katildi.
Kinm savagiin baglamasindan sonra ise. kendi istegi ile Sivastopol
cephesine gonderildi, Ordu yagamu ve savagta tanik oldugu olaylar
1855 yiinda “Sivastopo!l Hikdveler:” bashigr alunda topladigy Oy-
kii tiiriindeki yapitlarina kaynak oldu, Bu hikdyeler, belgesel répor-
taj ile konulu anlaunin giziipekge birlegtirilmesidir. *“Sivastopol
Hikéyeleri’nde geng yazar, siradan askerin kahramanhgini, halk-
sal yalinhgim vurgularken, ordu saflarinaki karyerizmi. gosterisci-
ligi acimasizea elestirmekte; daha da ¢nemlisi. savagin korkung in-
sanlikdisgthgimi zaman zaman doZalcihifa varan gergeklikte sahne-
lerle sergilemekledir. “Sivastopol Hikayeleri””, Rus edebiyatinda o
giine dek aligilmamig konulan ve yaklagimiyla donemin Rus toplu-
munda biiviik bir ctki uyandirdi. Bu yapit, “Savas ve Baris”a ha-
zirhik olarak da dnem tagumaktadir,

Petersburg Yillari ve Koylii Soranu “Derebeyinin Sabahr™

1855 yilinda Petersburg’a gelen Tolstoy. “Cagddas™ dergisi
cevresinde wplanan Nekrasov, Turgenyev, Gongarov, Cermsevski
gibi ddnemin ondc gelen Rus vazarluryla tamst. O yillann Rus
toplumunda kéyli sorunuy, donemin ilevici yazar, diagindr ve siyasa
adamlaruun baghica ilgi konusuydu. Koyliilik Gzerinde kélelik hu-
kukuna son vererck 1861 reformunun hazvhik éncesi olan bu do-

86



LEV TOLSTOY- DOGRU ve YETKIN QOLANI ARAYISTA DEV BIk YAZAR

nemde 1856 yilinda Tolsioy, “Derebeyinin Sabahi™ adli uzun oy-
Kiistind yaymladi. Bu uzun dykiiniin, kéyliintin yoksullugu ve ileri
coriiglii derebeyinin ¢ikmazi diye Gzcetlenebilecek olan konusuna
Tolstoy, daha sonraki yapitlarinda, “Anna Karenina” ve “Diri-
lig”te yeniden déncceklir. Yine Cermigevski'nin tammiyla “eyvayva
vdivtiisel bakis” Tolstoy’un baglica yazarlik 6zelliklerinden biri ola-
rzk belirmektedir. Daha sonra Lenin de. Tolstoy u bu dzelligini te-
mele alarak inceleyecektir.

Yeni Bir Sanat Anlayisina Dogru

1850 yillarinda Tolstoy. siirekli olarak, yeni yaratis yollan ara-
makia, edebiyat sanatt lizerine digtinmektedir. Bu yillarda vardigs
<onuglar. “duvgu ayrintilarina ilgi "nin, “olay ayrintilarna ilgi 'ye
fistiin gelmesi ve bunun yam sira psikolojik gozlem ve betimleme
aynintilarinin, yasamin biyilk akisiyla, ahlaksal ve felsell aragtir-
malarla ve tarihsel siireglerle birlestirilmesi gereklihigidir.

(1853-1863) yrllarinin Griinil olan ‘“Kazaklar”da. yiice bir do-
ganm ortasinda, yahn halk insanlar arasinda. roman kahramans
geng soylunun, daha Opce sirdirdigii kent yagamimin yalan ve
ikiytizlilikle dolu i¢yliziinti kavradigu gorliyoruz. Tolstoy'un bu
vapitinda, yalin anfattmtyla ve konulanyla ona kaynaklik etmis
olan Puskin’in *“Kafkas Tutsagr’” ve “Cingeneler” adli yap:tlan-
mn etkileri vardir. Epik anlatim ozellikleriyle “Kazaklar” Lev
Tolstoy u *Savas ve Bariy”’a hazirlayan yapitlarindan biridir.

Yne bu yillarda Tolstoy. gerek kendi iiriinlerinden, gerek ede-
biyat ve sosycte ¢evrelerinden hosnutsuzluk duyarak, ruhsal bir bu-
nahma girmig, vazarh§ tiimiyle bicakmak kKararyla koye yerles-
mig. Yasnaya Polyana’da koyli ¢ocuklan i¢in okul agmus. 1859-
1862 villannda zamammin timiinii pedagoji sorunlanyla ugragma-
ya vermigtit. Ruhsal bunalimdan kurtulusu da yine halkta ve onun
sorunlariyla ugrasmakta bulmustur. Bu yillarin tirlint olan ve koylu
yasarrum yansitan bir dizi ykusii, bunu kamtlamakladie. Tiim bu
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bunalimlar ve arayiglar. biiyiik destan-romani “Savas ve Barig”in
hazirhk dénemini olusturmaktadir.

“Savas ve Bansg”

1863-1869 yillanimin iiriinti olan “Savas ve Barig” romani,
Rus (ve diinya) edebiyaunin se¢kin bir yapitidir. 1863 yilinda giin-
ligiine “epik tir bana en uygun olandir” diye yazan Lev Tolstoy,
bu gorkemli yapininda psikolojik roman bi¢imini cpik destan boyut-
lartyla ve ¢ok kahramanhilikla birlestirmislir. “Savag ve Baris”ta
Tolstoy, tarihsel geligimin siire¢lerini ve ulusal yasamun déniim
noktalarinda halkin roliinii aragtirmaktadir. Yazar, savagin. tiim ro-
man kahramanlarinin ruhunda, dar ve bencil olan her geyi yikarak,
General Kutuzov’'dan, Prens Bolkonskl ve Bezuhov’dan, sira ncle-
i Timohin ve Yiizbay Tusin’e kadar, herkesi bir omuzdaslik ve or-
tak bir yazgi duygusunda birlegtirdigini gdstermektedir. Otc yandan
romanda, Fransiz dzentili baykent aristokrasisinin ikiyizliiliigt,
parlak goriiniigleri arkasindaki bog icyiizlen elestirilmekiedir. Tols-
toy ulusal Rus karakterini, “yurfseverfigin gizli sicakhiginda”, gos-
terigsel kahramanh3a nelrelte, ger¢ege olan sikin inangta gormek-
tedir. Betimlemetlerin tamh@ ve resimsel keskinlifi ile birbirine
geemiy pek ¢ok insan yazgismin biitiinsel tablosu, “Savas ve Ba-
ris”"m seckin epik vapisim belirlemekiedir. Klasik destan tiiriiniin
yazgi anlayist, Tolstoy’un yapitinda, yasamin kendiliginden akigy-
la yer degistirmektedir. Yasamin dogal ilerleyisini kavratmak ama-
ciyla Tolstoy, vomamnda, dofum, agk, Hlim gibi basit ve sonsuz ya-
samsal anlar iizerinde Hzel bir ilgivle durmaktadir. Clinki “Savas
ve Banig”in asil kahramani yasamun kendisidic. Agir aksak akigl,
mutluluklar:, acilari, basarlarnt ve basansizhklan ve sonsuz
yenilenisinin zaferiyle... Ote yandan, atacrkil Rus kdy yasamimin
sevgivle betimlenmesi ve kadin 6zgiirligii sorununa kugkucu yak-
lasnmiyla “Savas ve Barig™”, Cemiyevski'nin dnderlik ettigi 1860
yillan Rus devrimci-demokrat edebiyativla da polemige girmek-
tedir..,
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1870 yillarnda Rusya’min burjuva bir toplum olma yolunda
ilerleyigi. ataerkil diizen kalintularinin burjuva toplumunun ilerleyi-
s1 Oniinde ¢atirdayarak yikiligt, 1860 reformlarindan beklencn top-
lumsal barigin bir tirld gelmeyisi, Tolstoy’un ahlaksal-felsefi gé-
riiglerinde ve kdyliiligiin ¢ikarlariyla “viedan!: ™ derebeyinin ¢ikar-
lanunin birlesebilecegi inancinda yeni bunahmlar yaratti. “Anna
Karenina® bu déncmin iiriinidiir.

Yeni Diis Kirikhiklan ve “Anna Karenina®

Anna'nin kisilifinde, upki Dostoyevski'nin “Karamazov
Kardesler”’indeki Dmitri'de oldugu gibi, karanlik, dizginlenemez.
istemdy bir tutku parlayigt vardir, Ve bu, onun yikimunt getirecek-
tir. Fakat Tolstoy 6te vandan, hukuk, ve kilise yasalanmn ve sosye-
tenin yarattigl binlerce yazilmarms kuralin, canl duyguya, doganin
dizginlenemez atthiglanina ve ruhsal bagimsizliga nasil diisman ol-
dugunu da anlatmaktadir romaninda. ““‘Anna Karenina”, duygula-
nn dogus, olusum ve vokolug siire¢lerini, vine Cernigevski’nin de-
yimini kullanirsak, “suhun divalektigini” segkin bir ustahikla yan-
sitmas: bakimindan da diinya edebiyatinin basyapitlar arasimdadur.

Dinsel Araviglar - Celiskiler - Toplumsal Haksizhiga Karsi
Savasim

1880 yillarinda yazdigh deneme tiirlinde vapitlar, Tolstoy un,
bagll oldugu yiiksek smuflardan onlarin ahlk ve yasam anlayista-
rindan tiimiyle kopusunu yansitit. Bu yvapitlarinda devlete ve resmi
kiliseye karst kesin bir proteslo sesi yitkseltir. Kendi simifinin ayn-
caltklarint ve biirokrasinin egemenligini actmasizca yargilar. Fakat
dte vandan, toplumsal ve kisisel kurtulugu yine de, resmi kurallar-
dun armmug dinsel 6gretide gérmekiedir.

“Ivan Ilyi¢’in Oliimii” (1884-1886), yiiksek riilbeli bir yarg-
cin, émrinli maddi esenlik, para ve sayginlik iginde gecirmiy bir
insanin, dliimiin esifinde, tim yagamummn nasil bir anlamsizhklar
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ve sagmaliklar yigin oldugunu kavramasinin dyvkisiidiir. 1891°de
yvayimlanan “Kraycer Sonat”da ise, (cnsel sevgi yargilanmakta,
yasam iilkiisii olarak tam bir sofuluk 6nerilmektedir...

Yine 1880’ lerde Tolstoy, oyun tijriinde birkag iiriin verdi. Bun-
lardan, “Karanh@n Egemenligi” adli draminda, kent uygarlifinin
koy toplumunda varattif ¢iriitiicii etki konu edilmektedir. Bu
oyun, yazarin kullandifi halk dili ve kéy yasaminin betimleniginde-
ki kati gergekeiligivle ilging bir yapittiz. Aym villarda Tolstoy. hal-
kin anlayacagi yalin bir dille valin konular yazmak gerektigi inan-
ayla. “Halk Oykiileri” bashgi altinda topladigi, kisa, ojretici
dvkiilerini yazmistir,

1880-90 yillarinda Lev Tolstoy, yorulmak bilmez bir loplum-
sal etkinlik igindedir. Devleti ve kiliseyi elestiren yazi ve deneme-
leri genellikle yurtdiginda basilabiimcktedir bu donemde. Dinemin
carlarina gonderdigl mektuplarda mutlakiyet yonetiminin baski ve
bagina buyraklugunu elestirdigi igin bir ara akil hastancsine kapa-
tilimasi diisiintilmiig, fakat ulusararasy tindl ve sayginhd bunun ger-
¢eklestirilmesine olanak vermemistir.

“Dirilis”

Tolstoy'un son biyiitk yapih 1899 yilinda yayimlanan “Diri-
lig”tir. Devlet egemenligine, donemin hukuk kural ve uygulamala-
ring, soylu smuflarin ayricaliklarina ve Kkilisenin sahte ahlikina
voneltilmis acimasiz, yalin ve keskin bir yargi olan bu romani
Tolstoy’un, Yiiksek Kilise Meclisince Ortodoks kiliscsinden ¢ika-
rniimasina neden olmustur.

Yasamim diledigince siirdiirmek amaciyla, aile yagamindan ve
¢evresini kugatmig bulunan “Tolstoycu”lardan duydugu bunalimla
1910 yih 28 Ekiminde Yasnaya Polyana’dan gizlice aynlan 82
yagindaki dev yazar, yolda Usliterek 28 Ekim giinit Astopova istas-
yonu yakinlarinda 6idii. Oliimil tiim diinyada iizintii ve yankular
uyandirdi. Cenaze téreni, lilkesinde garlik yonetimme kargr gos-
lerilere yol aglu.
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Sonuclar:

Yapitlan 90 ciltte toplanan dev boyvutlu bir yazart bir tanitma
vazisimn sinirlan iginde Szetleyebilmek olanaksiz. Bir yaear, bir
diisiiniir, bir toplum savageisi ve bir insan olarak Lev Tolstoy, hig
husku yok ki, gelmig gegmig tim dinya edebiyatinin. istiinde en
cok diigiinidlmesi. incelenmesi gereken kisiliklerinden biridir. Sa-
natsal yontemi ve bir vazar olarak tim insanlar adina dogru ve yet-
Kin olant arayigindaki zorlu gabasiyla, gerek ¢agdagt, gerek kendin-
den sonraki pek cok sanatgiyr derinligine etkilemis ve etkilemekte
otan Lev Tolstoy’un “Savag ve Barig” ve “Anna Karenina” gibi
dev yapitlannuin kusaklar boyunca okunup tarugtlacagini sdylemek
saninm asint bir yagr olmayacaktir.

“Milliver Sanat”, Eylil 1978
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ch Tolstoy denildiginde akla dncelikle “Savas ve Bang” gel-
mekle birlikte, biiyiik yazarin bir baska nehir romam. “Anna
Karenina”, 6zellikle de tema ¢esithiligi bakimindan, “Savas ve
Barig”1 bile geride birakacak bazi 6zelliklere sahiptir.

Bu romaninda denebilir ki Lev Tolstoy'u ilgilendiren. ilgilen-
dirmis olan her konuda, onun goriiglerini, saptamalarini, dnerileri-
ni, kuskularini, sorularin bulabilmckteyiz.

Bu konularin bagliklanni alt aita sutlamak bile bir sempozyum
bildirisinin simnlarim zorlayabilir.

Ctinkii Lev Tolstoy’un muazzam dehasinim simirlarinin kapsa-
i ilgi alanm gergekten de sursiz gibidir,

Bu konuda bir dokiim yaparak hi¢ degilse belli bagh izleklerin
yiizeyscl bir irdelcmesine girismeden 6nce, bildirimizin, bir kitap
oylumunda tusarladigrim ¢aliymoama girig olaruk alinabilecegini be-
lirtmek 1sterim,

Ask, Evlilik, Aile, [hanet, Annelik vh,

“Anna Karenina®yi, en bilinen anlanuyla, bir ask romani ola-
rak adlandrabiliriz.

O Istanbil Universitesi Slav Dilleri ve Edebiyatlun Bittimiince Kasin
2008'de “Lev Tolstov'un Yaznsal Mirast™ baghgt ile diicenlenen wlus-
lararast sempozvumda sunulan bildiri.
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Lev Tolstoy romaninda, ask olgusunun odaginda ve onunla
birlikie, eviilik, aile, ¢ocuk, ihanet, annelik vb., bu konu cevresin-
deki pek ¢ok olguyu da irdelemektedir.

Nedir agk?

Ne zaman ortaya ¢ikar, hangi sitreclerden gecer ve nasil sonlanir?

Romanin birgok yerinde, askin mantikla (akilla) kavramlamaz
ve tanimlanamaz oldugu. ancak duyguyla (sezgiyle) algilanabilirli-
gi anlatilmaktadir.

Vronski'yle istasyondaki ilk karsilagmalarinin ve Moskova’daki
baloda kargihkli olarak duyumsanan duygusal yakinlagmann erte-
sinde, trenle Moskova'dan Petersburg’a dénerken Anna’min disiin-
diiklerinin, i¢inden gegenlerin anlauldigi bolimde, ask duygusunun
nasil istemden ve bilincten bagimsiz bir siircgte olusmakia oldugu
eysiz bir yazarlik ve psikolojik irdeleme ustalifi ile gosterilmektedir.

Balonun ertesi giinii sabahleyin erkenden Anna kocasina o giin
Moskova'dan hareket edecegini bildiren bir telgraf ceker.

Vagondaki yerinc oturdugunda, kocasini ve oglunu gorecegini,
“ivi ve alisilmg havarun eskisi gibi siiriip gidecegini " diistindir...

Bu bolimiin devaminda onun yavag vavag “bilingdigi” bir du-
rumma digmekte oldugunu izleriz...

Okumakta oldugu bir romanin kahramamnmn bir scvlerden
utanmas gerektigini ve kendi iginde de utanmaya benzer bir duygu
oldugunu duyumsar... Sonra, hakarete ugramisgasina bir saskinlik-
la, kendi kendine, “Benim wtantlucak nem var?” diye sorar...

Biitiin bu boliim siiresince (romanin bagka birgok yerinde de
goriilmekte olan) “bilin¢ akimy, i¢ monolog ve i¢ diyaloglar™ gibi,
kitabin yazildiph donem bakimindan son derece venilik¢i yéntem-
lerin uygulanmig oldugunu aynca belirtmeliyiz.

Izleyen saurlar, askin nasil kiginin isteminden ve bilincinden
bagimsiz bir siiregte olustugunun yine Tolstoy’a 6zgli bir ustalik ve
derinlikle anlatimlandir.

93



RUS EDEBIYATT YAZILARI (XIX. ve XX. Yiizyillac)

Bunu gdéstermek i¢in romandan genig bir alintt yapmanuz ge-
rekiyor:

“Kitabint beraktr... surtnr koltugun arkaltgina dayad. Utamila-
cak highir yey yoktu. Moskova anilarin bir bir akiindan gegirdi.
Hepsi de iyi ve hog seylerdi. Baloyu hanirladr. Vionski'vi, onun dsik,
uysal vizinid hatirlade. Onunla olan biitiin iligkileri hatrladr. Or-
tada wtamlacak highir sey yoktu. Ama, bununla beraber, andarimn
tam bu yerinde bir ses, izellikle tam da Vronski'yi hatirladig su
anda. “Sicak, ¢ok sicak, atey gibi” diyordu. Koltugunda kesin bir
davramsla ver degistirevek kendi kendine sordu: 'Ne vapalun? Bu
ne demek oluyor yani? Diipediiz bu olava bakmakian korkuyor mu-
yum acaba? Ne vapalun? Benimle bu cocuk subay arasinda her ta-
midikla olan tligki disinda herhangi bir iliski var nu ve boyle bir
iliski olabilir mi sanki?’ Kii¢timser bir eda ile giliimsedi, yine kita-
bon okumaya koyuldu, ama, artitk kesin olarak okudugunu anlaya-
miyordu. ....birdenbire, sebepsiz olarak benligini saran bir seving-
le, az daha viiksek seste giilecekii.”

Sinirleri gittikge gerilerck. gozleri biiyiiyerek, bedeninin devi-
nimleri istencinin denetimi digina ¢ikarak, vagonlarn ileri mi gen
mi gittiginden yoksa devinimsiz mi olduklarindan kugkulanarak,
yanminda oturanin kimligini ayirt edemcyerck “bilingdist duruma”
diisen Anna bir ara kendini topariasa da hemen ardindan “bir ugu-
ruma yuvarlandigm” duyumsuyor...

Son climle ise. biitiin bu karmagik, ¢elisik, gerilim dolu i¢ ya-
santilarin Hzetidir:

“Ama biitiin bunlar korkung olmakean ¢ok, seving verici idi.”
Bu askin tammudir...

Trenle Moskova'dan Petersburg’a doniisiiniin anlauldigy bolii-
miin baglangicinda, vagondaki yerine oturdugunda Anna’nmin zih-
ninden gegen ilk distinceyi ammsayalim:

“Iyi ve ahgilmis havaninm eskist gibi siiriip gidecegini diigtindii.”

Bu ise evliligin, ailenin, eg ve annc olmanin tanamidir...
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“Anna Karenina”nm olaganiistii gergin atmosferinde tam
olarak irdelencn sorunsal budur:

Her seye karsin varliimuizi biling ve istem 6tesi bir sevingle
dolduran agk mu, yoksa iyi alisilmis hayatimiz mi?

Simdi bu temel soruya bagl olarak romanin bu baglamdaki so-
runsalini olusturan bagkaca sorulan siralayabiliriz:

Ask ille de yasal evlilik diginda yaganacak bir tutku iligkisi mi,
yoksa cvli giftlerce de yasanabilecck bir karsihkh duygusal, tensel
iligki stireci midir?

Kadinin, gzellikle de anne kadinin, evlilik diginda yasanacak
boyle bir tutku iligskisine, bir baska deyisle de yasal esine ve ¢ocu-
guna ihanet ettmeye hakkt var midir?

Erkek ve kadimin yasal eglerine ihanct etmeleri arasinda her-
hangi bir lark s6z konuso olabilir mi?

Eger bdyleyse, bu algi farkinin toplumsal, ¢evresel vb. neden-
leri neler olabilir?

Bu ve benzer temalanin irdelenmesini sadece “’Anna Kareni-
na”da degil Lev Tolstoy un *Aile Mutlulugu”, “Kroyger Sonat”
vb. daha kii¢iik oylumlu yapitlarinda da bulabilmckteyiz.,

Ve kugkusuz, “Savag ve Barigta ve bir bagka baglamyla da
olsa “Dirilig”te de bu konular irdelenmektedir.

Yukardaki alintilarda betimlenen “ask™ (ve bir dlglide de “ev-
1ilik™} olgusupa. yine ilk cildin bir baska boliimiinde Levin’in ak-
Lindan gecenler, tiimiiyle bir karsithf olusturmaktadzr:

“Levin annesini ¢ok az hatrltvordu. Onu disgiinmek, Levin icin
kutsal bir hatire idi. Havalinde onun gelecekieki esi de, ona gére
annesi nast idivse, o giizel, o kutsal kadwn idealinin bir rekrart ol-
mak zorunda idi. Evlenmek diginda bir kadin agkt diistinememekle
kalnuyor, daha iteri giderek, dnce ailevi. sonra da ona bu ailevi
saglavacak olan kadint diistiniivordu. Bundan otiirii onun evienme
izerine olan anlavigt, evienmeyvi sosval yasavigin birgok gereklerin-
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den biri olarak sayan pek ¢ok tamdiklarinm anlavising uymuyordu.
Levin’e gore evienme, biittin nuthilugunun bagh oldugu, hayatin
bashica meselelerinden biri idi.”

Levin tipinin Tolstoy un bir¢ok kisisel dzelligini tagidig bilin-
mektedizr. Tolstoy da kahramani gibi annesini kigiik yasta yitirmig-
tir ve bu olay1 “Cocuklugum’da derin bir duygusallik ve betim gii-
ciiyle anlatr...

Oyleyse “Anna Karenina”daki “agk-evlilik” ikilemini nasil
degerlendirmeli?

Tolstoy cvlilik dwgt bir agka kargt ¢ikmaktadir denirse, agkin
olusumundaki biling ve istem otesi siiregleri, Anna’min dramatizm
dolu kisiligini betimleyisindeki ustahiklary, kahramanina duydugu
sevgivi. merhameti, ve onu betimleyisinde agik¢a duyumsanan
hayranliZim nasil agiklayacagiz?

Fakat 6te yandan onu trajik 6limine gondermekeen de geri
kalmamaktadr...

Ask, tutku, evlilik, ihanet. sevecenlik, aile, ¢ocuk, annelik, ba-
bahk gibi birbiriyle iligkili ve karmagik bir orgii olugturan biitiin bu
tema ve olgulara iliskin olarak yazann egilimi, se¢imi, degerlendir-
meleri kimi yerlerde bir kesinlik kazaniyor gibi goriinse de, Tolstoy
upkr dzel yasaminda oldugu gibi, romancihiginda da kesin olarak
bir taratin yaninda degildir.

Askl da. evliligi de vadsiyanuyvor.

fkisinden de vazgcgemiyor...

Askin wtkudan ¢ok sevgi olarak yasandigi Levin-Kilti iligkisi-
nin siireglerinde, aile mutlulugunda bir ¢oziim bulmak ¢abasinda-
dir.

Fakat (5u ya da bu bi¢imde sona erecck de olsa} askin bag don-
diiriicti bir tutku olarak bilingdigt olusum siireglerine ve dizginsiz
bir tensel birlegimenin gekiciligine duyulan 6zicmin de romanda ti-
miyle mahkim edildigini sdoylemek miimkiin degildir...
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Zaten “Anna Karenina™daki gergin atmosferin, siirikleyicili-
gin bir nedeni de bu ¢oziimsiiz ikilem olsa gerektir.

Bu alanda, yazann tutumo bakimimdan romanda gorebilecegi-
miz tek kesinlik belki de, insan ¢zglirliigu kargisinda tutucu yiiksek
sosyetenin ve kilisenin, engelleyici, ugursuz rolling yonellilms
ikircimsiz elegtirilerdir.

Din-Kilise Karsithf, Yilksek Sosyete Cevresi

Yukanda soziinii cttigimiz izleklerin vami sira “Anna Kareni-
na"daki tema zenginligini olusturan baglica kavramlardan bazilari-
nin da din-kilise kargithg ve bell ¢lgiilerde bu kavramlarla da ilis-
kili olarak dénemin toplumsal ortamimn ikiyiizliiliigiinin, o déne-
min Rus yilksek sosyelesinin elestirilmesidir.

Din olgusu ve Tanm inancimn Lev Tolstey’v hem yazar hem
birey olarak tiim yasami boyunca derin bigimde ilgilendiren, di-
siindiiren, etkileyen kavramlar olduZu biliniyor.

“Anna Karenina”da bu kavramlar cn agik séz1i, yan sira da
en gerilimli, en causikh bigimleriyle irdelenmektedir.

Bu romanin denebilir ki en 8nemli izleklerinden biri, samimi
bir Tann inanciyla iki yiizlii dindarlik arasindaki karsuligin gésle-
rilmesidir.

Samimi bir Tanrt inanct, Tolstoy igin, “sevgi™ kavramyla oz-
destir.

Ruscada “ivubov” sozctigii, Tirkgedeki “agk™ ve “sevpi™ siiz-
ciiklerini birlikte kapsiyor.

Tolstoy’un “Anna Karenina”da isledigi bicimiyle de bu s6z-
ciik, “ask™ anlurminda kulamldiginda, daha ¢ok tensel tutkuyu kap-
samaktadir.

Sozeiigiin sevel anlami ise, sevecenlik, merhamet, badislamak
gibi duygusal kavramlarla iliskilidit.
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Romanin heniiz baglarinda Anna’min Doli’ye soyledigi biir
sozde, “sevgi” sdzcligiiniin bu anlamiyla alu ¢izilimektedir.

Ihanet eden kocasim bagiglayan Doli’ye Anna s6yle demekte-
dir:

“Sen yiireginde affedecek kadar sevgi buldun...”

Tolstoy’da Tann inanci da, burada “bagislamak” kavramiyla
bir arada dile getirilen “sevgi” kavramindan bagka bir ey degiklir.

“Sevmek” kavramiyla iligkili olarak “din” ve “Tann inanc1”
kavramlari, Kiti'nin, 6zellikle de Levin’in kigiliklcrinde, bu roman
kahramanlarninin kigiliklerin de Tolstoy’a 6zgli “ruhun divalektige”
yontemiyle irdelenme siireglerinde belirginlesmektedir.

Kiti’nin, depresyondan kurtulmak igin gittigi kiigitk Alman
kaphcasinda kargilagtigi Varenka, ona karsilik beklemeyen bir sev-
ginin ne oldufunu, insanin i¢ huzuruna nasil kavusabilecegini 6g-
relir.

Varenka herkesin yardimina kosan bir iyilikscver, neredeyse
bir azizedir.

Onun kigiliginde, uzaktan uzaga da olsa, Dostoyevski’nin
“Insanciklar’daki kahramani ilc “Sug ve Ceza”nin Sonya’sin: du-
yumsamak olasidir.,.

Agagidaki alinty, Kiti'nin i¢ diinyasindaki bir dontisiimi goste-
ricken, Lev Tolstoy’un “din” kavramindan ne anladigimi da agik
olarak dile getirmektedir:

Kiti, simdive kadar dort elle sanildigr ve i¢ giidiilerin voneltti-
&f havat diginda. bir de manevi havat bulundugunu dgrenmisti. Bu
hayata din volu ile erisilebilirdi. Ama bu dinin, Kiti'nin gocuklu-
gundan bert bildigi, tamdiklara rastlanabilen diiskiin dullar evin-
deki sabah ve aksam dualarinda ve bir papazn varduni ile ezber-
ledigi istav metinlerinde anlatinun bulan dinle hichir ilintisi yoknu.
Bu, yiice, esrarly, bir sira ¢ok giizel diigiince ve duvgularia bagh,
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sadece inantabilen degil —ciinkii biyle emredilinistir— aym zaman-
da sevilebilen bir dindi.

Biéylece, “din” ve “sevmek” kavramlar1 bulusturuimus olmak-
tadir:

“..sadece inandabilen degil, aynt zamanda sevilebilen bir
din...

Bu anlamda Levin'in kigiligindeki degisim siireglerini izlemek
daha da ilgingtir.

Bir tanntammaz olan Levin, Tolstoy’un biitiin yapitlarinda
kendisine en ¢ok benzerlikle yarattigi kahramamdir.

3. cildin bazi sayfalannda Levin’in inancsizligiyla ilgili bazi
boliimlerle papazla goriistiigii boliim son derece ilgingtir.

Buradan, onun dinsel bir bagliligt olmadigim, fakat dinin bas-
tan ayag yanhy oldufuna da aklinin yatmadigim &greniyoruz...

“Kliselesmis dua tonu’'yla “inamiyor musunuz:” diye soran
papaza Levin'in yaniu “her seyden kugku duydugu "dur...

Kitap oylumunda, ayrunttlt olarak irdeteyecegintiz bu siirecle-
rin sonunda, Levin, “kliselesmis™ kilise kurumuna ya da kurumsal-
lagnmg dine hep uzak kalmakla birlikte, “sevgi” yoluyla “Tann’'yt
duyumsamistir...

Dogum sancisi ¢eken kanisimin iniltilerini igittiginde Tanr:’ya
yakaran, Tolstoy'un deyimiyle “bu inangsiz adam”, yine Tols-
toy’un szleriyle “ona yakarmazsa, kime yakaracaks...”

Romanda kilise kurumunun kligelesmis din anlayisina yonel-
tilmig ¢ok ciddi elestiriler, keskin bir ironi igeren yergiler buluyo-
rz.

Lev Tolstoy un bu kilise ile bansik olmadigi ¢ok agiktur.

Ozcllikle 4. cilttc ve yine ozellikle bu kez Anna’nin kocast
Aleksey Alcksandrovi¢'in kisiliginde, yliksek sosyeteyi etkisi alti-
na alan tarikatgilik olgusuyla karsilagiyoruz...
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Anna Karenina’da sergilenen Rus yiiksek sosyetesi Lev Tols-
toy’un en siddetli elestiri oklarinin hedefidir.

Bu elestiriler, sert, acumasiz, ¢ogu kez grotesk dgcler de tagi-
yan ironi ve alaycilign ile. kotlicill denebilecck bir kertededir.
Petershurg ve Moskova salonlarindaki yiizeysel konugmalar, dedi-
kodular, bu elestirilerin baglica ortamlan ve konulandir,

Bu sosycle, romanda, Anna’nin feldketini hazirlayan baghica
etkenlerden de biridir...

Tolstoy “Anna Karenina”da, opki bagka romanlaninda ve
bashica “Savas ve Barig”wa oldugu gibi, elestirdigi bu sosyete taba-
kasimin kargisina, “halk™. “Rus koylisi ni, “galigma” ve “emek”
kavramlarini koymaktadir.

Halk, Koyliiliikk, Emek ve Calisma Kavramlar:

Genelde “halk” ve “koylii”, ozelde “Rus halki™ ve “Rus koy-
liisi™ olgular, bunlara bagh olarak da “emek” ve “cahisma’ kav-
ramlarn Tolstoy’un yapitlariun baghca izleklerindendir.

Bu izlckler “Anna Karenina™da da belirlcyici bir igleve sahip
olurak geniy ver tutmaktadir.

Romanin daha ilk bolimlerinden birinde, Levin®in ve (Anna’nin
erkek kardesi ve romanin baglica tiplerinden) Stepan Arkadyevig
Oblonski’nin yemek yedikleri iinlii sosyete restoraninda, bu iki ki-
gi arasinda gegen “istridye”ler ve “uzun umak”lar konulu konug-
mada, biiliin roman boyunca yayvilacak olan “emek”, “cahsma” iz-
lekleri tistiine Lev Tolstoy’u vazar ve insan olarak tiim yasaminca
ilgilendirmis baghca sorunlardan biri karsinmuza ¢ikmaktadir.

Restorana gelme oncesinde, Oblonski’yi biirosunda zivaret ct-
tiginde tamsh@ yargiglardan birinin, bay Grinevig'in uzun tirnak-
lart Levin’in dikkatint ¢ekmistir.

Tolstoy istridye ve bu uzun tirnaklar arasinda (Levin’in igren-
tisini arttiran) gorsel bir cagrigimn etkisi yaratmayr amaglamig madir
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bilemem ama, bu agin gdsicrigli sosyete restoramnda bulunmaktan
cant zaten sikilan Levin, arkadast Objonski'nin “Galiba istridvele-
ri pek sevmivorsun? Ya da diigiincelisin?” sorusu dzerine onu §0y-
Je yamtlar: “Evet, diigiincelivim. Bundan bagka biitiin bunlar beni
stkeyor, biitiin bu seylerin benim gibi bir kiyliive ne kadar thaf go-
riindiigiinii tasavvur et. Tipki. senin odanda gordiigiim bavin tir-
naklart gibi..” Ve sozlerini sovle siirdiiriir: “Beni anlamaga ¢alg,
kendini benim yerime koy. bir kévii gibi diigtin! Biz biyle ellerimi-
zi, iy gorebilecek bir duruma getirmeyve caligirnz. Bunun icin tirnak-
faninuzs keser, kimi zamanda kollarmuez sivanz, Burada ise insan-
{ar tirnaklarimi, uzarabildikleri kadar mahsus wzatvorlar, ellerivile
de hichir sey yapmamak igin, kollanna kol diigmesi olarak fincan
tabaklan takiyorlar”

Kentli aydimin emekten, halk yasamindan kopuk. dzentili dav-
ramigin tuhaf bulan Konstantin Levin'in (ve onun aracilifiyla vaza-
rin kendisinin), buna karyilik, roman boyunca halk, emek, koyli-
lik, Rus koyliisii olgu ve kavramlarina ihgkin goriiglerinin ek ve
aym dogrultuda oldugunu diiglinmek yamltict olor.

2. cildin kimi sayfalarinda agabeyi Sergey Ivanovi¢ Koznis-
¢ev'le bu konulart tartigirlarken, dénemin popiilist halk¢ilarindan
farkh olarak Levin’in halkt soyut bir sey olarak idealize etmeyip
somutlugu ile algiladigini, bu halkin {Rus koyliisiiniin) eksik, yan-
lig, bozuk yanlarim da bildigini ve bunlara “fena halde kizdigin”
dgreniriz. Yazarin kendi sozleriyle: “Kéviiive olan biitiin saygtstna
ve, kendi devimivie, herhalde siit ninesinden siitle birlikte emdigi
bir geyit akrabalik sevgisine ragmen, onlarla katildigr ortaklaya is-
lerde, kimi zaman bu adamlarmn giiciine, giizelligine, addlet duygu-
larina havran kaldigt halde ortaklasa iste. bagka nitelikler gerekti-
ginde, cogu zaman, onlarin umursamaziging, pistigine, sarftoglu-
Funa, valanciligima fena halde kezardi. Konstantin Levin'e, halk
sevip sevmedigini sorsalar, buna nasu karsihik verecegini kesin ola-
rak bilmezdi. Biitiin insanlan oldugu gibi, halks da hem seviyor
hem sevmivardu. Siiphesiz o, 1yi bir kisi olarak. insanlart, bundan
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otiirii de hatki, sevmemekten ¢ok seviyordu. Ama, dzel bir sey ola-
rak, halky sevip sevmemek elinde degildi. Ciinkii, yalmz halkla bir-
likte yagamuyor, kendi biitiin ¢ikarlart halken ¢ikarlarma bagh ol-
makla kalmryor, kendisini de halkin bir parcast savivordu.”

Levin'in goriigleri ve duygulan biiyiik olasilikla ve biiyiik 81
¢ide Tolstoy’unkileri yansittyor. Tolstoy kendini “‘semaltik”, ‘‘ku-
ramsal” halkgrlardan aymmyor. Halk ne miikemme! ne kotiidiir. Bir
yamyla ¢aliskan. bir yamyla “sarhogluk, zevk ve eglence diigkiinii-
diir”. Giizel ve kotil yanlaniyla, dogallifiyla. halktir... Ama yine de,
“son irdelemede”, bu dogalhig ve emek yagamuim, sosyetenin tem-
bellik ve ikiyiizliligiine kugkusuz ki yegleyecektir... Gerek “Anna
Karenina”daki gerckse “Savas ve Barg” ya da “Ivan llyi¢”in
oliimiindeki (ve Tolstoy un tiim yaraticiligindaki) baslica temalarm
belki de en basta gelenidir bu...

Ozellikle ikinci cildin kimi béliimlerinde koy ve kaylii yaga-
miyla, ortak ¢aligma kavramyla ilgili kimi sahneler, romanin bir
¢ok yerine scrpistiribmig giiclii doga betimieri, “Durgun Don”da
Solohov bagta olmak tizere sonraki dénemlerinin Rus yazarlan igin
tilkkenmeyecek esin kaynaklart olugturacaktir,

Tolstoy’un romam bir senfoni olarak ele alinacak olursa, yine
ikinci cildin kimi bgliimlerinde Konstantin Levin’in koyliilerle ot
bigme sabnelerinin betimlendigi sayfalarda bu scnfoninin notalarn
en st perdelerine nlagmakta, siirlesmekte: ¢aligmanin, galiyma kar-
desliginin, ortaklasa emegin dvgiisii, yasama sevincinin, yagiyor ol-
ma sevincinin egsiz sarkisi olmaktadir...

“Levin otlart bigtikge. kendinden gegme anlart da gittikge sik-
lagivordu (...) vaktin nasd gegtiginin farkinda degildi... {...). Corbu
aylesine lezzetli idi ki (...} inatgr biceklere ve sineklere aldirmadan
hemen wyvudu... (...) Boyle cabuk ¢ekildigi igin glinege igeriivordu...
{...) Bir dis giiciin onu harekete getivdigini hissediyordu...”

Ve ancak ortaklaga ¢aliymada duyumsanabilecek olan “bu sag-
hikh negeye imrenen” Levin kendisine bovlesine act veren bu
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bos, yapmacik, bu bencil yasanusini, termiz, saf, bu giizel calisma
havativie degistirmeyi ilk defa olarak agikga akfindan gegirdi”

Kabuk Degistirmekte Olan Rusya’da Bu Déniisiimle gili
Toplumsal Sorunlar

Romanin dzellikle ikinci cildinin baz1 bélitmleti denebilir ki
timiiyle, 1860 yilinda toprak kéleligi sisteminin kaldinlmasina da
bagh olarak kabuk degistirmekte olan Rus toplumunun kargi kargi-
ya bulundugu toplumsal-ekonomik-ideolojik sorunlann tartigrima-
sma ayrilmisur.

Bu tartismalarda Tolstoy'un kendi goriiglerini ayirt edebilmek
oldukga giictiir,

Bunu bir dlgiide, yazanin goriglerini en ¢ok yansittidn kabul
edilen Konstantin Levin’in soyledikleri iizerinden bagarabiliriz.

Bir yurtdist yolculugundan heniiz donmiig olan Levin'in zihni,
“bir tarum i§letmesi nasil yonetilmeli?” sorusuyla mesguldiir ve bu
konuda bir kitap yazma hazirhgindadir.,

Romanda kendisinden ¢ok az s6z edilmekle ve ana kanava
iginde yer alan bir tip olmamakia birlikte, biiyiik toprak sahibi,
“zemstvo” bagkam, liberalizm ve Bati yanhist N, 1. Svijayski tipi,
cerck bu sorunlann. gerekse Levin'in (Tolstoy un) goriiglerini an-
lama bakiumindan onem tagunaktadir.

Svijayski’ye gore, Rus soylularindan gogu korkakliklarindan
otiirid kendilerini belli etmeyen, aslinda toprak koéleligi diizeninden
yana kimselerdir. Rusya da. tpki Osmanl fparatorlugu gibi (ro-
manda Tiirkiye olarak ge¢iyor) mahvolmus bir iilkedir. Toprak ko-
leligi diizeninin kaldinlmig olmasi yerinde ve gerekliydi. Fakat
simdi serbest iggiiciiniin kullamima yontemlerini Avrupa’dan al-
mak gerekir... Avrupa’da rasyonel ekenominin yliriimesi halkin
kiiltiir diizeyine baghdir. Demek ki Rusya’da da halks e@itmek ge-
rekir...
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Tarugmanin taraflanindan, “zengin bir koyli” olarak nitelencn
bir bagka toprak sahibi, gelencksel tarim iliskilerinin temsilcisidir
ve rasyonalizm savunucusu Svijayski’nin tersine, hem yagaminda
tutarll, hem de isleri yolunda biridir. Bu kdyli toprak sahibinin
koyliilerle iliskisi, bu iligkiler cevresindeki dogal ve gelenekscl kéy
yasam, Levin'in gozlerinden, Gzenilerek, zevkle betimlenmektedir.
Tolstoy’un bu yagama imrendigi, onu Svijayski'nin ozentli ve ig-
reti, koy ve kent, Rusya ve Bat arasinda kalnny aile yagamina yeg-
ledigi bellidir.

Bir bagka kdylii toprak sahibine, “kir biyikly” toprak agass-
na gore, toprak kdleligi diizeninin sona ermesiyle Rusya’da otorite
de ortadan kalkmistir. Oysa koyliiyli ¢aligtirmak igin sopa gerekli-
dir...

Levin'e gelince, gimdi “isgi”™ ve “yanci” konumuna gelmis
koyliileri ¢ahguracak bir iliskiler dizeni kurmak hayal degildir.
Fakat bunun yolu ne “sopa™ ne de Bant kopyacihigr demek olan
“rasyonalizm”dir...

Onun, 2. cildin sonlanindaki baz1 sayfalarda yer alan su sozle-
rini Lev Tolstoy’un kendisinin i¢ sesi olarak da okuyabiliriz.

“Biz villardan beri, is giictiniin dzelliklerini dikkate almadan,
kendi metotiaromizi, kendi Avrupa metotlarimize uyvguluvoruz. Kul-
lanmakia oldugumug is giiciinii ideal bir iy giicii olarak defil de iy
glidiisii ile birlikte Rus mufigi olarak kabul etmeyi denevelim ve
ekonomimizi de bit giriige uvgun olarak kurainm.”

Levin (Tolstoy) kapitalizinin de sosyalizmin de. Rusya gerge-
Ziyle bagdagymadifi goriisiindedir.

Yine bu kahramanin aklindan gegen (Tolstoy un ig sesi alarak
okuyabilecegimiz) diglincelerc gore (2. cildin sonlarinda. aym tar-
tigma siirecinde), bu her iki dgreti ve pratik de “bétiin Rus mujikie-
rinin ve toprak agalarmn, milvonlarca el emegini ve milvonlarca
desvatin toprag, genel refah i¢in, nasil deiha verimli bir hale getir-
meleri gerektigine cevap vermek sovle dursun, en biiyiik bir imada
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bile bulunmueyordu...”

Koy ve kaylil yagsami, Rus koyliisii, ¢aligma ve emek kavram-
lart; tarimsal tiretim agirlikta olmakla birlikte burjuvalagmakta olan
Rusya’nin bu siireglerde karsilastgi, sanayilesme, bankacilik, isgi
emegil, siif savagimi, kapitalizm, sosyalizm olgulan ve kavramla-
riyla ilgili olarak, romanda, burada ozetleameye ¢alisilandan ¢ok
daha aynintil ve genis bir alanda yer tutmaktadir.

Biitiin bu konularda Tolstoy’un gdriiyleri. ortak cmege verdigi
degerin ve duydugu sevginin chstada, oldukca kangtk, netlikten
uzaktir. Ve zaten, roman ger¢egi bakimindan, dogru olan, sorun-
lara ¢6ziim Onerilmesi degil, canli ve inandiricr tartiyma ortami-
mn yaratilmasidir, Romang: olarak Tolstoy'un. incelemermiz baki-
mindan 6zel olarak “Anna Karenina”mn biiviik basarist bura-
dadir...

Sonu¢ Olarak

Giriste belirttifim gibi, “Anna Karenina’da Tema Cesitlili-
gi” baslift ile sunulan bu bildiri, kitap oylumundaki bir hazirlifiin
bir 6n modeli olarak gorilmelidir.

Lev Toistoy'un “Savas ve Baris” ve “Anna Karenina’ gibi
dev yapitlar basta olmak iizere dencbilir ki tim yapitiarinin bagli-
ca bir 6zelligi olan "canli doku™ bu yapitlar yazildiklar dénemden
giiniimiize ve buradan hi¢ kuskusuz ¢ok daha uzak geleceklere ta-
styacak olan canhhk duygusu, onlarda (artigtlan konularin ve so-
runsallarin giincellik ve evrenselliklert kadar ve belkr daha da cok
didaktik olmayiglarimin, akiskanliklannin, donmamighklarinn,
kahramanlarin vasamlarnyla birlikte degisimlere ugramalanimn so-
nucudur.

=

“Anna Karenina’ romaninda “tema ¢esitliligi” konusu bu in-
celemede dzet olarak {gelecekicki kitapta ¢ok daha ayrintifariyla)
incelenirken benimsenen vaklagim da herhangi bir niceliksel
dikilm yapmak ya da biitiin bu konularda yazann konumunun sap-
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tanmass gibi bir amag degil, soziini ettifim canti dokunun, canlihk

duygusunun, ancak Lev Tolstoy capinda yazarlara 6zgii olabilecek
yagamsal atmosferin bir kez daha vurgulanmasidur...
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eride biraktigimiz yil dliimiiniin izerinden yiiz y11 gegmis olan
Lev Nikolayevi¢ Tolstoy sadece kendi lilkesinin ve doneminin
degil, biitiin zamanlarn en biiylik diinya yazarlarindandur.

Bu biiyliklitk nereden geliyor, gizemi nerededir?
Herhalde tek bir yanit olamaz béyle bir sorunun.

Fakat ille de bir gey stiylemek gerekirse, ben Cernigevski’nin
Tolstoy kahramanlart igin tlrettigi “ruhun diyalektigi” kavramim
Tolstoy'un kendisi i¢in de kullantrdim.

Gergekten de, upki yapitlantnm kahramaniarn gibi, genclik,
belki ergenlik, beiki ¢ocukluk yillanndan son nefesine kadar boy-
lesine tedirgin ve devingen bir ruha herhalde ¢ok az rastlanur,

Fakat bu yazida bu dev yazarin ne kisiligini, ne romanlanni irde-
lemeye kalkisacak, sadece onun sanatsal yapitlaninin yanu sira baza
mektup ve makalelerinde giddetle elestirdigi yurtseverlik Kavramin-
dan ne anlachi: (istiine diisiindiiklerimi 6zet olarak soyleyecegim...

Sayisiz mektup ve makalelerini gézden gegirirtken “Yurrsever-
lik mi Barig mu?” (Patriotizm ifi Mir?) baghgim tagtyan bir yaz
ozellikle ilgimi gekmis, ilk birkag climleyi okuduktan sonra biitiinii-
nit daha dikkatle okuyup iizerinde diigiinmem gerektigini zihnimin
bir késesine kaydetmistim. Simdiyse elimizde soziinii entifim bu ya-
ziyla birlikte Tolstoy’un aynt ya da benzer konulardaki yvazilarindan
Tiirkge bir se¢meler bulunuyor: “Savay ve Askerlik Uzerine” (Epos
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Yayinlari, 2009). Bu kitabi dilimize kazandiran Rus ve Leh dili uz-
mant, Prof. Dr. Aydin Siier kardesimi sadece geviri bagarisindan 6tii-
ri degil, netameli konuya girme gozipekliginden Gtiirii de kutluyo-
rum,.. Kitapta Tolstoy’un konuya iligkin mektup ve makalelerinin
yant sira, Aydmn Siier’in Tolstoy un yapitlarinda bu kavramlann igle-
nigini irdeleyen ozlii ve 0fretici degerlendirmeleri de yer aliyor.

Tolstoy yazilarinda sava$1 yurtseverlifin kagimlmaz sonucu
olarak goriiyor.

Ona gore savaglarin ncdeni, geng kusaklacin “yurtseverlik gibi
bog bir inan¢ 14 egitilmesidir.

Tolstoy’un “yurtseverlik” derken anladig» geyin ne oldugunu
irdelemeye galigmadan énce, yukandaki saptamanin onen bilinen
idealist diinya gériisiiniin sonucu oldugunu gérmemek olasi degil.

Savaglarin neden? insanlarin $6yle ya da boyle egitilmesinden
cok, ekonomik sistemlerin yaratug ¢ikar cangmalan, sahip olduk-
lan pazarlan genigletne gereksinimleri ve hirstaridir,

Bagka bir deyisle, tek tek insanlari da vofurup yénlendiren.
nesnel, toplumsal olgulardir,

Tolstoy ise, Incil’in hiimanist 6gretilerine uygunlukla davran-
mantn savaslart kékiinden sona erdirecegine inamyor,

Bu inang biisbiitin mi vanhy?

Kugkusuz ki degil.

Dogru bir hitmanist egitimle (Tolstoy un ve onun gibi bliyiik
insancil yazarlarin yapitlanyla) vetisen kusaklar, kuskusuz ki sava-
sa degil banga yatkin olacaklardir.

Fakat boyle bir egitimin kitlesellesmesine, yine de tek tek bi-
reyscl gabalardan gok, buyik sinufsal drgiitlenmeler ve savagimiar
sonucunda ulagilabilecektir...

* k%
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TOrSTOY DA YURTSEVERLIK FIKRE

Tolstoy romanlarinda da makalelerinde de anaywrdu savunmak
;in savasmay1 reddetmiyor.

Anayurda baghlhigi, apayurt sevgisini yadsimyor.

Boyle olsa, anayurt savaginu konu alan “Savay ve Barig” nasil
vazalabilirdi?

Onua “bos bir irang” diye niteledigi yurtseverlik, romanlann-
da cesitli tiplerini yaratarak elestirdigi egemenlerin, aristokratlarin,
varlikl siniflarin, kendi ¢ikartan yolunda halk kitlelerini etkilemek
win kullandiktari sahte, soven, kg, somiirgeci sloganlardir.

Elestiri oklarimn hedefi Rus Carlifiom emperyalist siyasel,
aristokrasinin ve Carlik ordusunun yozlagmuy, kigiliksiz, karyerist
temsilcileridir.

Aym toplumsal kesimlerin i¢inden ¢ikan gergek kahrarnanlar
ve dzellikle de siradan halk insaninun gésterigsiz ve dogal yurt sev-
gisi Tolstoy’un dvgiisiiniin odagindadur,

sk

Biyiikligiiniin belki en onemli yoni suursiz bir disiince oz-
glirligine sahip olusu, aynu dlciide de dugiindiiklerini dile getirme
aOziipekligi olan egsiz bir yazacla kendi diistinme Gzgiirlliglimiziin
ve cesaretimizin simrlarn sinamak €in “Savay ve Askerlik Uzeri-
ne” adli yazilar toplamim mutlaka okumalhiyiz.

16 Ocak 2011 / Pazar Séviegileri
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DOSTOYEVSKI HAKKINDA YAZMAK

er alanda oldugu gihi edebiyat alaninda da modalar geger. Ger-
ngk[en degeri olan yazar zaman zaman unutulur gibi olsa da
veniden antmsanir. Yapiti giindeme gelir, okunur, tartisilir. Fyodor
Dostoyevski gergekten degert olan diinya yazarlarinin kuskusuz ki
en onde gelenlerindendir. Peki, nedir gergekten degeri olmak? Sa-
myorum ki dncelikle tislup (bigem}, anlalim tarzt. ses tonu, kompo-
zisyon, kurgu Szellikleri ve dzglnliikleri... Ve hi¢ kuskusuz, anlati-
lan geye, igerige 6zgli (sozkonusu “bicem™i de. belli dl¢tide belirle-
yen) Ozellikler ve dzglinliikler...

Rus yvazan Fyodor Dostoyevski’yi hem bigem, hem icerik ba-
kimmdan, Rus ve diinya edebryatinda nereye koyuyoruz? Kendi iil-
kesinin ve diinya edebiyatinin hangi yazarlariyla, hangi yaznsal sii-
regleriyle ilgili? Bu yazan boylesine ctkileyici kilan bicem ve ige-
rik ézellikleri ve Gzgiinliikleni ve varsa baska ctkenter nelerdir? Bu
sorunlara dogru, kesin, kapsayict yamtlar vermek edebiyat bilimi-
pin alanina giriyor. Yazarhf konusunda en ¢ok sayida tirlin verilmis
diinya vazarlarimn da dn siratanndadir Dostoyevski... Bunlardan
birkag tanesi (antmsayabildigimce Andre Gide’in ve Berdyayev'in
yapitlar) dilimize de ¢evrildi. Benim bu yazmiyla yapmaya ¢alisaca-
gun isc, bir okuru olarak Dostoycvski’yle 6zel seriivenimi, bir lgii-
de de kisilifine ve yapitina iligkin hilgilerimi ozctlemekle sinirl
olacak. (“Radikal” gazetesi, samyorum ki kiiltiir sayfast icin benden
Dostoyevski konusunda yazmamu istediginde, Istanbul digina gik-
mak fizereydim. Su unda yanimda ona iliskin herhangi bir kitap. an-
siklopedi vb. tiiriinde bir yapil yok. Fakat béylesi belki daha iyi...)
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RUS EDEBIYATI YAZILARI (XTX. ve XX Yiizyillar)

Okudugum ilk yaptlar, onun da ilk vapilanydi: “Beyaz Ge-
celer”, “Oteki”, “insanciklar”, “Ev Sahibesi”. “Varlik Yavinia-
ri”mn unutulmaz cep kitaplan dizisinde ¢ikmig yapetlard: bunfac...
Bu kitaplardan bende kalan en yogun izlenim, dar mekanlarda, ta-
van aralannda sikintiyla yasanan hayatlardir... Bir de, dzellikle “In-
sanciklar”daki patetik ses tonu... (“Beyaz Geceler™in bende hayal
kinkhig yarattigim soylemelivim. Cinkii, bu romantik, garip uzun
Oykilyii —ya da kisa romam- okumadan dnce bevaz geceleri hep kar-
11 geceler olarak hayal ederdim... Giinegin hi¢ batmadigi bazi Peters-
burg gecelerinin boyle adlandinldiint daha sonra dgrenceektim.)

Dostoyevski’nin bende yaratud ikinci ve ¢ok daha biiyiik diiy
kinkligi, *Sug ve Ceza”nin finaliyle ilgilidir... Raskolnikov’un su-
¢unu itirat edisi ve sitrgiine gitmesi... Ugradifim diig kinkh@ kus-
kusuz ki cinaycti olurnlamam demek degildt. “Ceza"v1 agir hul-
mugtum. O siirglin, geng bir adamin yasaminin timiyle sonigii de-
mekti. Bir yazar, romamnin kabramanina kargi nasil bu kadar aci-
masiz olabilirdi? Ama, sonugta Dostoyevski budur ve ““Sug ve
Ceza”mn [ipali benim igin bugiin de —romamn, ilk genglik yillanm-
dan bugiine, biitiinityle bir kez daba okuyup okumadigim ammsa-
myorum ama-— lartigmahdir...

Sonra, bagta “Karamazov Kardegler” olmak iizere bilyiik oy-
lumlu vomanjanni, Ankara'nin karly gecelerinde, “Milli Kiitipha-
ne’” salonundaki bir masa lambasinin 1g1§inda —tam da Dostoyevs-
ki've yansir bir ortamda— cski Rus alfabesiyle dizilinis Rusga asil-
larindan okuyacakum... Biiviik edebivat diisiiniirii M. Bahtin'in
“cok sesli roman” dive adlandirdi@i yapitlardi bunlar... “Karama-
zov Kardesler”i ahlaksizlik diizeyine alcalan tutkuyla (Dmitri
Baba Karamazov - ve dsik olduklar o kadin) erdemin (Zosima Ba-
ba) amansiz ¢atismasinda aklin (Ivan) ¢aresizligi diye niteleyebili-
riz belki... Dostoyevski’nin patetik (tutkulu - carpmuli - son had-
dinde gerilimli) anlatimimin da ulagtign en yiiksek perde sayilabilir
bu yapit... Sonra, Isa safliginda bir prens Migkin (“Budala™) ve
yazarin sivasal tutumunun didaktizmle en fazla Szdeglestigi
“Cinler” Bu arada “Nectocka Nezvanova™, “Delikanl”, “Yer

114



DOSTOYEVSKI HAKKINDA YAZMAK

Altindan Notlar”, “Olii Bir Evden Amlar”,

Dénemin ilerici aydin &rgiitii Petrasevski toplulugunun bir
livesi olarak idama mahkdm edilip ¢arin bagsiyla son anda sehpa-
dan indirildiginde, tlk irtinlerini vermis geng bir yazardi Dosto-
yevski... “Insanciklar” biiyiik-gergek¢i elestirmen Belinski tara-
findan hayranlikla kargilannusti... Clnkii bu yapitiyla geng yazar,
Puskin-Gogol ger¢ekgi ¢izgisinin izini siirerken, bu iki dev yazarin
{6zellikle de Gogol'in) “nesnelliginden” tarkll, “kiigiik insan”
icin duyulan acima-seveccnlik duygusunun cn iist diizcyde bir ge-
rilime ulagtig1 patetik Dostoyevski {islubunun da ilk 6rnegini ver-
riekteydi... Sibirya siirglinligi yillanmn iiriini “QOlii Bir Evden
Amlar” ise, belgesel yanlan agir bir bagka 6zgiin Dostoyevski ya-
piadir.

Dostovevski. Rus gercekgiliinde bir doruktur. Puskin'i, Go-
gol’ii tammaksizin, onun ¢ikigim ve farkliigim yeterince anlaya-
may1z. Yaraticiliinda bir yandan Avrupa romantizminin. bir yan-
dan “Eugénie Grandet’sini Rus¢aya c¢evirdigi Balzac’in ve 19.
yiizyilin ilk onlu yillarinda edebiyat ortanmnda egemenligi ele ge-
ciren Bati gergekeiliginin derin izleri vardir. Onu dogru okumak
icin. Shakespeare. Rabelais vb. ronesans yazarlarnyla baZlantilanm
bilmek (hi¢ degilsc sezinlemek); Rusya’nin firtinah siyasal ve en-
telcktiiel tarihi konusunda da (Petro oncesi geri-ortodoks Rusya,
Petro’'nun Batict reformlan, XVIH. yizyil Rus aydmlanmaciligy,
Puskin-Gogol gercekgiligi, koyliiluk konusunda tartigmalar, Batici-
Slaver gattsmast vb.) bilgt ve fikir sahibi olmak gereklidir.

Dostoyevski. tiim yapitlaninda, “Insanciklar”da da, “Olii Bir
Evden Anilar”’da da, “Yer Altindan Notlar”da da, “Sug ve Ceza”™
ya da “Karamazov Kardesler”de de yagadigi ¢cagin, vasadif do-
nemn ve lilkenin driintidiir. Yapiindaki boguntunun, gerilimin, son
haddindcki ironi, 6fke ya da sevecenligin temelinde her seyden 6n-
ce, Pugkin'i, Dekabristleri, Lermontov'u, farklt bicimde de olsa
Gogol'it élime génderen acunasiz, kat1 bir toplumsal gergekligin
sahici sorunlan, yagantilari ve sanclan vardir...

“Radikal” Tenmmuz 2000
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“SUC VE CEZA”NIN YAZILDIGI DONEM
BAKIMINDAN BiR RASKOLNIKOV ANALIZI

“Raskolnikov” Adimin Kikeni Uzerine

13 S ug ve Ceza min diinyaca tinlii kahraman Raskolnikov'un adi
rastgele konulmug bir ad olamaz.

Rusga “‘raskolor” fiili, giinliik konugma dilinde, pargalara
ayurmak, birlii bozmak, bir ¢evrede goriis ayriliklar yaratmak gi-
bi anlamlara geliyor.

Bu fiilden tireulmis olmasi gereken “raskol” sozcipii 17.
viizy1l Rusya’sinda resmi kiliseye karst ¢ikan aynlik¢r bir dinsel
harcketin adidir.

Bu agiklamadan sonra “Sug¢ ve Ceza”’nin kahramammn diin-
vaca Unli adim, dilimize “‘ayrilik¢10glu” diye ¢evirmek ¢ok mu
abartil1 olur?

Bir uyarlama énermedigimi sanimm anliyorsunuz.

Sadece, kahramanlarina isim segerken Dostoyevski'nin ne gi-
bi etkenlerden vola ¢ikugini anlamaya ¢alippyorum.

Nitekim 1846°da, *‘Sug¢ ve Ceza”dan yirmi yil Gnce yayimla-
nan ilk yapit: “Insanciklarda da geng yazarin kahramanlarina uy-
gun gordigu adlar onlarin kigilikleriyle genellikle ortiismektedir.

(Rus edebiyati bakimindan bu ayr ve ilging bir inceleme ko-
nusudur, Gogol'den Cehov’a birgok Rus yazarinin 6zellikle hiciv
ozellikleri tastyan yapitlammin kahramanlarinin adlar onlarin kim-
liklerinin gostergesi gibidir.)
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SCC ve CEZATNIN YAZILDIGI DONEM BAKIMINDAN BIR RASKOUNIKOV ANALLZL

“Raskolot” fitlinin giinliik dilde bir bagka anlamu da, (yine
Su¢ ve Ceza’nin kahramanimn adna iliskin olarak) ayrica ilgi ge-
«ici ve diisiindiriici.

Bu fiil. sug¢ islemis birini konugmaya zorlamak anlamina da
zeliyor...

Daha ilk yaprt1 “Insanciklar”la bir dil ustast ve konugma dili
‘islupeusu olarak giize ¢arpan Fyodor Mihaylovig, “Su¢ ve Ceza’ nin
xahramanina uygun gorilen adin rastgele bir se¢im oldugunu san-
miyorim.

Romamn Ana Fikri Uzerine

Bir edebiyat lriiniiniin, 6zcllikle de “Sug ve Ceza® gibi bii-
viikbir yapitin herhangi bir ana fikre indirgenerek agiklanamayaca-
&1 youiindeki clestirilerc kuskusuz ki katilirum.

Fakat burada romanin estetik 6zelliklerini degil roman kahra-
manint olusturan toplumsal (ve yam sira diignsel) arka planlan
apzden gegirmek amacinda oldugumuza gire bir ana fikir dzeti ka-
¢intlmaz goriiniiyor.

Kigilik dzelliklerinin kaynaklannin ileride daha somut ve ay-
rintil irdeleyeccegimiz Raskolnikov, yoksul, zeki, yetenekli bir geng
adamdir.

Akbmda kaldiginca yoksullugu nedeniyle tiniversite 6grenimi-
ni yarim birakmigtir.

Bir bagka neden onu neredeyse bir sinir hastas: durumuna so-
kan, zihnini karstran su sorudur:

Napoleon ve onun gibiler kendit amaglart ugrunda sayisiz cana
kiyma hakkina sahiplerse, ben neden bdyle bir hakka sahip olma-
yayum?

Neden, kendimi ve yakin ¢evremi yoksullufun pencesinden,
(romanin kadin kahramam ve Raskolnikov'un arkadagi) Sonya’yi
fuhugtan kurtarmeak i¢in su igreng (efeci kocakanys dldirerck elde
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RUS EDEBUYATI Y AZILARI (XIX. ve XX. Yiizyilar)

edecegim parasini bu amag igin kullanmayavim?

Raskolnikov tasarladifi cinaycti igleyecek, fakat sonug zihnin-
de kurguladigs gibi olmayacakur.

Bu yazimin amaci Dostovevski'nin diinya gorisiind ve buna
bagli ojarak “Sug ve Ceza”mn igerik Orgiisint irdeleyip tartiymak
olmadigina gére ana fikir ozetini burada brrakiyorum.

Buna karsthk tam bu noktadan “Sug ve Ceza”min yazildigr do-
nem bakimmdan Raskolkinov tipini irdclemeyve girisebiliriz.

“Sug ve¢ Ceza”ya Girdg

Romanin daha ilk sayfalarinda, hatta diyebilirim ki paragrafla-
rinda, kahramanmn kimliginin chgsal ve igsel una ¢izgilerini, aymi za-
manda da yagamakta oldugu toplumsal ortamin zclliklerini net
olaruk goriiyoruz.

Yakigikh da sayilabilecck akilli ve zeki bir geng adam olan
Raskolnikov. 19. vy. Pelersburg’unun yoksul semtlerinden Senna
yakinlarinda bes kath bir apartmanin ¢atu kaundaki {(odadan ¢ok do-
laba benzeyen) odasindan, bir asaf kattaki cv sahibesine (kiralar:-
nt 6deyemedigi i¢in) goriinmemeye ¢alisarak (cmmuz baslarinda
cok sicak bir glin S, Sokagina ¢ikar ve Uzcrindeki hirpani giysiler-
le K. Kdpritstine yonelir...

Yazar girig sayfalarinin gesitli paragraflaninda, kahramanin yu-
karida dzetledigimiz icsel ve digsal kigilik dzclliklerini tanitmays
surdiiriiyor.

Kararini vermis olmasina karsin zihmndcki sorularim agirhgy-
la Petersburg’un temumuz sicaginda ylriyugiinii siirdiirmekte olan
geng adamn tizerinden dokilen givsileri o yoksul ¢evrede kimsc-
nin dikkatini gckmeyecektir. Ciinkii yilin o mevsiminde herkes yaz-
higina gekilmig, bir yazlik kiralamak olanagina sahip olmayanlar-
dan ve ¢ bogucu yaz giiniinde bile toz toprak igindcki sokaklara iki-
de bir yikilan sarhoglardan bagka Petersburg’da kimse kalmamgtir.
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“SUC ve CRZANIN YAZILDIGI DEONEM BAKIMINDAYN BIR RASKOLNTKOV ANALIZL

Boylece “Sug ve Ceza’'va giris yapan okur, olay orgiisiiniin
gclisimine yeterince hazirlanmg olmaktadir...

Diisiinsel ve Toplumsal Arka Planlar

Simdi de, Raskolnikov tipini ve “Sug ve Ceza”nin sorunsalin
daha 1y1 anlamak i¢in huzh bir bakisla da olsa romanin diisiinsel ve
toplumsal arka planlarina goz alabiliriz.

19. yv. Rus toplumsal yaganu ve diisiinsel ortanu blyiik gal-
kantilarla dolup tasmakladir.

Bu tarih, kaynagint hi¢ kuskusuz daha dnceki yiizyillarin (op-
lumsal ¢alkantilarindan ve diisinse! arayiglarmdan almaktadir.

Biitiin bu yiizyillarin toplumsal ¢atiskilannda ve diisiinsel ara-
yislarinda belirleyici ofan. toprak kolesi koyliiniin kélelikten kurta-
nilma savaginudir.

Sadece toplumu ve rejimi sarsmakla kalmayip kusaklar boyun-
ca Rus edebivatgisnu da etkilemis olan Stenka Razin (XVIL yy.) ve
Pugacev (XVIIL yy.) ayaklanmalarinm ¢ikig nedenleri de budur.

Rus aydinmntn aydinlanma diigiincesiyle tamsmast ise X VIII.
ylzyl ortalannda baghyor.

1790°da yayimlapan *“Petersburg’dan Moskova’ya Yolcu-
tuk”’un varattig etki ve yvazare Aleksandr Radiggev'in kigilifiinde bu
diiyiince radikal bir nitelik kazanmigtir.

Radiggev sonrast biitiin bir 19. vy. Rus edebiyatinda, Pugkin ve
Gogol'den Cehov ve Gorki’ye kadar, toplumsal sorunlar karsisinda
ilgisiz bir Rus yazari ve sairi bulabilmek giigtiir.

Aleksandr Pugkin ve Nikolay Gogol kusaklar boyunca bu
edebiyati etkileyecek “kiigiik insan” tipini yarattmglar, geng
Dostoyevski ilk yapity “Insanciklar”la bu tipin izini siirmiis, son-
raki biitiin yapitlarinda oncelikli olarak insan ruhunu irdclemckle
birlikte onun ¢evreyle ve toplumsal arka planla baglanulanm da
arasturnstir,
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RUS EDEBIYAT! YAZILARI (XIX. ve XX. Yiizyillar)

Edebiyatla birlikte diisiince ve eylem alaninda da Rus toplum-
sal yasami nihilizm ve anargizmden Sosyalizm ve Marksizme kadar
devrimei digiince akumlanyla tamgmakla kalmams: Belinski,
Hervzen, Bakuain, Cermgevski gibi biiyiik toplumceu digiiniirler bu
akimlarin Rusya simirlarini agacak Slgekte oncii ve eylemcileri ol-
muslardur.

Sonug Olarak Birkag¢ Soz

Belli bir diisiinse]l ve toplumsal ortamin lriinii olan Raskolni-
kov tipinde, hiimanizmden. insancil Hiristiyan dgretiden ve iltml
bir toplumcu diisiinceden radikal bigimde ayrilan nihilist ve anar-
sist bireyin ozellikleri agik¢a goriliiyor.

(Bu tipte Dostoyevski’nin “Ecinniler”’de kiyasiya elegtirecegi
ve alay edecegi Ivan Turgenyev’in kahramam Bazarov'un / “Baba-
lar ve Cocuklar” 1861 / ve hatla daha da zorlayarak Pugkin’in
Onegin'inin ¢izgilerini gdrmek de olasidir).

Fyodor Dostoyevski yarattifi evrensel tipin ne 6lgiide arkasin-
dadir?

Biiyiik vazarin “Su¢ ve Ceza” sonrasindaki “Karamazov
Kardegler” ve 6zellikle de “Ecinniler”le ¢izdigi grafik bu soruyu
yanitlamay1 kolaylagtirmaktadrr.

Basta “Insanciklar” ve “Netocka Nezvanova® olmak iizere
yoksul insanmin dramint konu alan ilk yapitlanindan sonra Fyodor
Dostoyevski’nin bu temalara ilgisi sonraki yaprlannda azalacak.
haksizhga kargs gii¢ kullanarak direnme fikri karsisinda ilk yapitla-
nndan baslayarak siiregeten olumsuz tavrin yerini de dencbilir ki
biitiiniiyle dinscl bir idcalizm alacakur.

“Sug ve Ceza’y1 izleyen “Budala™, “Ecinniler” vc “Kara-
mazov Kardesler””in kahramanlan Gzerinde bu yonde vapilacak
bir ¢caligma ayn bir inceteme konusudur.

H Haziran 2040 7 “Roman Kaliramanlar
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Dosloyevski'yle yudizimin her zaman cok bangik oldugunu
sdyleyemem...

Okudugum ilk kitaptar. Varlik Yavinlan arasinda gikan “Be-
yaz Geceler”, “Ev Sahibesi” vb. beni pek tazla etkilememisgti.

Aynr donemlerde (lise ¢aglarinda) okudugum yazarlardan, Or-
negin Panait Istrali’nin Gzerimdeki etkisi ¢ok daha biiyiktiir.

Puskin'in “Dubrovski”si de beni Dostovevski’den okudugum
{onun da ilk yapitlan olan) bu ilk anlatilardan ¢ok daha fazla etki-
lemistir,

“Netocka Nezvonova”, “Ezilenler”, yvine aym dénemlerde
okudugum romanlarindandir.

Onlardaki insancil duyarlihkian ctkienmis, Dostoyevski'vi
kendi yazarlarim arasinda saymaya baglamigtim...

Fakat, Rus¢ayr heniiz 6grenmedigim ilk genglik villanmda,
oncekiler gibi Tiirkge ¢evirisinden okudugum “Sug ve Ceza” bir
diiy kinkligina neden oldu.

Raskolnikov'a, sanki sonraki pismanlifii ve cezalandiritmas
igin sug igletilmisti...

Sonra tipi de hig inandinicr degildi...

Biitiin bunlarda “dideakeik” bir sey vardl...

Buna karsilik, daha sonra, “Karamazof Kardegler™ Rusca-
smdan okurken, sanki gérkemli bir senfoni dinlivormusum duygu-
sunu yasadim...
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O sirada heniiz tammadigim Mihail Bahtin’in “¢ok sesli ro-
man” dedigi sey olmalidir bu...

“Yer Altindan Notiar”, “Olii Bir Evden Amilar”, “Budala”,
“Delikanl”, “Ecinniler™ vb..

Her biri igin, farkl( agilardan, farkl degerlendirmeler yapilabi-
lir, yapilmakita ve daha ¢ok uzun bir zaman yapilmaya devam ede-
cek.

Yazann bityitkliigii de belki burada. Tek bir ¢izgiye. tek bir ta-
nuna indirgencmez olmasinda...

Bu satirlart okuyan Dostoycvski hayranlanna da, onunla pck
fazla bangik olmayanlara da, bu dev yazarin yapitlarini bir daha
okumalarint gneririm.

Elestirilerimi sakl tutsam da, ben bunua hep yapiyorum, yap-
mayi siirdiirecegim...

sl ko

Frecud'wun “Baba Katilli§i ve Dosroyevski” baghkh yazis
“Sanat ve Sanatclar Uzerine” adli kitabinda (Yapr Kredi Yayin-
lar1) dilimizde de yayimlandh.

Birka¢ hafla once, “epilepsi” uvzmam hekimicrin Heybeli-
ada’daki sempozyumunda yapaca@im konugma igin bu yaziy oku-
maya koyuldugumda, daha dnce okumus oldugumu, aldigim not-
lardan, alt1 ¢izilmis satirlardan animsadim..,

Dostoyevski'nin yarancihgim neredeyse “nevroz” ve “epilep-
si”"ve indirgeyen Freud’a yonelik elestirilerimin aynen siirmekte ol-
dugunu gordiim...

Fakat bunlar Freud un (ve yonteminin} hatasi olarak giéreme-
viz...

O, kendi tirinii olan ruhbilimsel ¢oziimleme yintemini bir ya-
zar1 anlamaya uygaluyor ve vardigl sonuglar da kaginilmaz olarak
bunlar oluyor...
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Ayni indirgeyici sonuglar, herhangi bir bagka yontemin tek ba-
yina uygulanmast sonucunda da karsiriza gikacakt.

Bu yontemin toplumsal gergekei, yapisalcl, ya da herhangi bir
bagka yontem olmast, sonucu degistirmeyecekti...

Bana dyle geliyor ki. higbir irdeleme-¢oziimleme yontemi, tek
bastna. gercek bir sanat liriiniintin (ve yaraticisimn) &zelliklerini
aciklamaya, anlamaya yeterli degildir...

Biitin bu yaklamimiar bir arada uygulansa bile, tam olarak
basarth sonuca ulagilamaz...

Sanat ¢iinkii, upki maddenin en kiigiik parcasnun bilim in-
sanmin elinden “kurnazea™ kagmasi gibi. kendini tam olarak ele
vermeyecek, her yeni okur (izleyici vb.) tarafindan, bir kez daha,
veniden. algitanip kesfedilmeyi bekleyecektir...

5 Temmuz 2009 / Pazar Sovieyileri
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ILK YAPITLARINDAKI OZELLIKLERIYLE
DOSTOYEVSKI VE TOLSTOY

yodor Dostoyevski ve Lev Tolstoy. 19. yiizyil Rus edebiyatinin
Fiki dev vazandir. Gerek vagadiklan dénemde gerek éliimlerin-
den sonra kendi edebiyatlar1 ve diinya edebiyat lstiinde etkileri
olaganiistii bityitk olmustur. Yazarlik yetenekler: ve yarattiklan etki
bakimundan aym degerde biiviik yazarlar olmalarina kargin yapitia-
rt arasinda bu iki vazan birbirinden dennliine ayiran farkliiklar
vardir, Bu farkliliklar yasam ¢izgilerinin farkhiliginda goriilebildigi
gibi yazarlarin ¢limiinden sonra yapitlannin glintimiize kadar siire-
gelen etki alanlariin farklihginda da kendini gdstermektedir. [k
iirlinlerini Rus edebivatinin devrimci-demokrat gelenegi icinde ve-
ren, “Olii Bir Evden Amlar” gibi 19. yiizyil gergekei Rus edebi-
yatmin bagyapitlanindan birinin varaticist Dostoyevski'nin yasami-
nin son villaninda giderek sag bir gizgiye kaydigini. Slaveilarn ide-
ologlarindan biri oldugunu gériiyoruz. Son dénem yapitlarindan
“Cinler”, devrimci ve Bauci gevrelere yoneltilmig agir bir yergidir.
Buna kargilik Tolstoy, vine yagaminin son dénemlerinde gizemci ve
idealist Ogeler tagiyan bir ahldk éfretisi olugturma gabalarina kar-
sin, son yapitlarindan “Dirilig”te gérdiigiimiiz gibi, Narodniklerin
onciliik etuigi devrimei hareket konusunda hi¢bir zaman acimasiz
bir tutum takanmamig, bir toplum adami olarak ise monarsi yoneti-
mine kargt sonuna kadar savagmustir. Her 1ki yazann 6liimlerinden
sonra yapularinin yaraiti@i etki alanlannin farkhiligma gelince,
Dostoyevski daha ¢ok 20, viizyd dilnya edebiyatinin bireyci-gizemnt-
ci akimlaring kaynakhk ederken Tolstoy'un toplumcu-gergekgei
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yontemi benimsemiy yazarlara giiclii bir 6rnek olugturdugunu gor-
mekleyiz. Her iki vazann ilk vapstlar arasinda yapilacak bir kargi-
lagtirma, onlanin giderek derinlesecek farkliliklarimi kavramada
ipuclan vermektedir.

Fyodor Dostoyevski (1821-18381) derebcyi-burjuva bir ailenin
¢ocugudur, Petersburg askeri mithendislik okulunda &grenim gor-
dii. Doktor olan babasinin toprak kolesi bir koylii tarafindan o1di-
rilmesi yagaminda biiyiik sarsinti yaratti, Ogrenimini tamamlayip
bir siire ordeda ¢ahisuktan sonra gorevinden ayrilarak kendini tii-
miivle cdebiyata verdi. Cocukluk ve ilk genglik yillaninda ¢ok oku-
mus, Ozellikle Pugkin ve Gogol’iin etkisinde kalmugti. Sonraki y11-
larda Shakespeare, Moliére. Eugenie Sue, Dickens, Balzac vb. Ba-
ult yazarlar tutkuyla okudu, Balzac’tan “Eugénie Grandet’yi
Ruscaya cevirdi. Ik romani “Insanciklar” 1845'te yayimiadi.
Onu birer yil arayla “Oteki”, “Ev Sahibesi”, “Beyaz Geceler” ve
“Netocka Nezvanova™ adli romanlan izledi.

Yaraticihgimn bu ilk donemini olusturan yapitlaninda geng va-
zar, Gogol ve “dogalct okul” gelenegine baglidir. Bu donemin he-
men tiim yapitlaninda Petersburg yoksullugu, yoksu) insanlar (“In-
sanciklar”, “Netocka Nezvanova™ ve diizenin sildigi. yok ettigi
kiigiik adam (“Oteki” vb.) gibi Gogol konulari islenmektedir. Dos-
toyevski “dogalct okul"un genel egiliminden farkh olarak, dig ya-
sam olgularing betimnlemekle yetinmemckie, bireyin i¢ dilnyasima,
psikolojisine de ¢gilmektedir. Bunlarm yani sira, dzgiin. benzersiz
Dostoyevski tislubunu olusturacak bagkaca ozcllikleri de yazarin
ilk donem yapitlannda gorebilmekieyiz: Kahkahadan gdzyasina,
gozyasindan kahkahaya gegig diye tammlanabilecek gergin. sarsich
bir duygu ortaim ve buna bagl olarak da hir¢in, tutkulu, dinamik ve
kimi kez daginik bir anlatim... Gogol'de “Bir Delinin Notlar?” ve
“Palto”da bilc) afir basan, giiliinglikk ve ironidir. Dostovevski'de
is¢ insam sarsan bir acima duvgusu izellikle bu itk dénem yapitla-
nnda neredeyse duygusaleiliga (sentimentalizm) ulasir. Yine ilk do-
nem yapitarin baghcea bir 6zellifi olarak beliren fantastige, gizeme
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egilimin, (“Oteki”, “Ev Sahibesi”) Gogol’den ve Alman yazar
G. Hauptmann'dan kaynaklandig séylenebilir,

Dostoyevski’nin bu ilk yapularinda da renkler sert ve keskin-
dir. Olaylar her zaman gergin, olagandist (“Insanciklar”, “Ev
Sahibesi”, “Netocka Nezvanova”, “Beyaz Geceler”) ve kimi kez
gizemli, grotesk ortamlarda ve kosullarda gecer. Geng yazar amag-
ladi@ etkiyi yaratmak i¢in kimi kez disavarumecu 6zellikler tagiyan,
abartil1 tablolar gizer. “Insanciklar”da, oflunun tabutunu tagiyan
at arabasinun pesinden. cebinden kitaplar sagilarak ¢amurlara bata
cika kogan yagh baba. buna bir drnek olarak verilebilir: (Bu parca,
roman kahramanlarindan Varvara Alckseyevna'nin ant defterinden
bir bélumdiir):

“CSonunda tabute kapadidar; civilediley, bir atl arabava
viiklevip gariirdiifer. Onu ancak sokagin sonuna kadar ugurladim.
Atlar tinsta gidivodu. Yash adam arabanmin ardr sira koguyor. yiik-
sek sesle aglivor. kosarken arada bir kesilip duruvordu. Zavall
adarun sapkast bagindan ugtu fokat onu yerden almak icin durma-
di. Bagt vagmurdan wslanivor, sert bir riizgdr viiziini kamgiivordu.
Fakat belli ki farkinda degildi kotii havamn. Arabanin bir bu vani-
na, bir o yanuma koguvor, eski redingotusin etekleri kéhnemis ka-
natlar gibi savruduvordu. Ceplerinden kitaplar sarkivor, elinde de
hiiviicek bir kitabi snnstki tunuvordu. Gelip gegenler sapkalaring ¢i-
karp istavroz gikarevorlas, kimileri duriap vagl adama sagkinlikia
bakivorlardi. Kitaplar ceplerinden ¢amurlara diigiivordu birbiri
arkasinua.. Durdurup gisterivortar, vaylt adam onlart verden aliyor
ve veniden tabutun ardmna diigiivordu. Sokagm kosesinde dilenci bir
kocakart da tabutu ilemeve kovuldu. Tabut sonunda sokagn kiye-
sini déndii ve gozlerimden kavboldu...” (“insanciklar’daki bu sah-
neyi, Camus niin “Yabancrsindaki cenaze téreni tablosuyla kargi-
lasurmak ayrica ilging olabilir.)

Lev Tolstoy { 1828-1910) kokii eskilere dayanan derebeyi-aris-
tokrat bir ailede diinyaya geldi. Donemin acistokrat cocuklanna 6z-
gii 6zenh bir zel egitim gordiikten sonra Kazan Universitesi Arap-
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Tiirk dilleri filolojisinde, daha sonra aymt iiniversitenin hukuk la-
kiiltesinde 6grenim gordii. Ergenlik, ilk genglik yillarinda Puskin,
Lermontov, Gogol gibi Rus yazarlarinin yani sira cok etkilendigi
J. J. Rousseau bagta olmak tizere birgok Batih yazarr okudu. 1847°de
iiniversite dgrenimini birakarak bir siirc Kalkasya'da yasad. Tlk ya-
pi1 olan dzyasamsal ii¢liyii (“Cocukluk™, ‘“Ergenlik”, “Geng-
Lk’ 1851-57 villart atasinda yayimladi. 1851-53 yillarinda orduyu
kanlmig, Sivastopol savasy sirasinda goniilli olarak ileri hatlarda
gorev almigti. Bu doneme iligkin gozlemlerini yansitan “Sivastopol
Oykiileri” 1855te yayimland.

Dostoyevski gibi Tolstoy’un sonraki démemlerde yogunlagacak
olan dzellikleri de yazann genglik donemt lirlinlerinde gorilebiimek-
tedir. Romantizme, tantastie egilimh Dostoyevski’ye karst aydinhk,
valin bir anlatinun, bir itiraf igtenliginin Tolstoy'un gerek bu ilk ge-
rekse daha sonraki dénemlerinin iridnit yapularinin baghca dzelligi
oldugu soylenebilir. Ozyasamsal iigliide, wplumsal ve bircysel ya-
sam ustiine genis, ¢ok yonli bir diisiinme; tiim insansal duvgularn,
insanin diinyadaki verinin kavramsi yoniinde derinligine bir yakla-
sim vardir. [nsan, doga ve tim nesnel gergeklik iistiine gergekgi. ay-
nnue bir gozlem giclnii zeka ve psikolojik irdeleme derinligiyle.
bir aynstirma ustaligiyla. sakin, epik, aydinhk bir anlaumla birlegti-
ren Tolstoy Gslubu vazanin genglik donemi drinlerinde de Kendini
gistermekledir. Geng yazarin, en sarsict olaylara bile, (duygusuz de-
gil) fakat anlamaya vc anlatmaya ¢ahsan sogukkanl bir gdzlemci gi-
bi vaklagim ¢abasi vardir... Ozyagamsal ligliiniin ilk kitabn “Cocuk-
luk’an bir boliim, cocugun, tabutunda yatan dlu anncsinin yiiziine
bakarken digiindiiklerinin betimlenisi buna 6rcek olugturabilir:

“Ertest giin, aksanun geg bir saatinde, ona bir kez daha bak-
mak istedim; istemdigt korku duygusunie venerek kapuyt usulea ag-
tum ve avaklarimun ucuna basarak salona girdim. Odanmn ortasin-
da, masavn istiinde duruvordu tabut; ¢evresinde, uzun, gimniis
samdunlarda, yamp tikenmits muonlaria. Papaz uzak hiv kdsede
oturmus, usul, tekdiize bir sesle dua okuvordu.
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Kapida durdum. baktun: fakar gizlerin ovlesine yagla dolu ve
sinirlerim ovle alriisttii ki, hichir ey segemedim: her sey tuhaf bir
bicimde birbirine karigrvordu: Isik. simdi kamag, kadife, biiviik sam-
danlar, dantela islemeli pembe yastk, tag¢. kurdelalt bashk ve bal-
mumu renginde savdam bir yev daha. Yiiziine bakmak igin sandalve-
ve grktn: fakar viiztin bulundugu yerde, bana yine o solgun, sar,
saydam sey goriindii. Omun yiici olduguna inanamoordum bunun.
Daha dikkatli bakmaya bagladun ve yavas vavay ramdik, sevgili giz-
gileri secebildim onda. Bunun o olduguna kanaat getivdigimde kor-
kudan titredim, fakat kapale géizler neden ¢ikiiktii bovie? Nedendi
bu korkung solgunluk ve vanaklarm birinde, savdam derinin altin-
daki kavamyi leke ? Yiiziin tiim anlarim neden sert ve soguktu bivle?
Neden bovle solgundu dudaklar ve bicimieri bivie giizel ve viicevdi-
ler ve bu diinvadan ohnavan dvle bir dinginlik ifade edivorlardi ki,
bakarken surtmda ve saclarimdu soguk bir titreme koguvordu. Bake-
yor ve anlagimaz. karst konulmaz bir giiciin giizlerimi bu vasama-
1z Yhize ¢ektigini duvumsuyordum. Gdzlertnmé aviramiyordum on-
dan ve imgelemim vasam ve mutlulukla parlavan tablolar ¢izivor-
du. Kargumda veian ve herhangi bir nesneve bakar gibi anlamsizca
bakugun, andarmia hichir artak yan bulunmayan éli viicudun o
oldugint unutuvordum. Onu bir su, bir b durumda haval edivor-
dum: Canlt, nesell. giiliimseven: sonra, ansizin, solgun viizde bir
baska ¢izgi beni yakalayip sarsivor. géiclerim onun iizerinde duru-
yorcie: Korkung gercekligi ammmsuvor. titrivor, fukat bakmaktan ala-
nuvordum kendimi. Ve veniden diiyler ver degistivivordu gergeklik-
le ve veniden gercegin bilinci vikivordu diisleri. Sonunda imgelem
voruldu, beni aldatmaktan vazgecti, gercekligin bilinci de vini ve
riimiivle vitirdim bilincimi. Bilmivorum ne kadar siire kaldigini o
durumda, hilmivorum nexdi o; bildigim sadece. bir an i¢in varligt-
mun bilincini vitirdigim ve viice. anlanimac, hos ve hiiziinli bir zevk
duvdugumdu.

Olgulanin igyiiziini, co derinlifine gerceklifini Kavramak wut-
kusu. i¢ten yaklagimu ile; varolug, yasam ve 6lim konularindaki de-
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rin kaygilanyla Tolstoy, abartili dgelere bagvurmadan. en olagan
durumlar ve tablolarla da, sogukkanl gozlemin simrlanini asarak
olaganiistii ctki yaratabilmektedir...

1k kez Cermsevski'nin belirttigi bir 6zelligi ise Lev Tolstoy’u
gergekten de, kendinden dnccki. ¢agdasy, ya da kendinden sonraki
birgok yazardan ayirmaktadir. Bu dzellik, insan kigiliginin, ¢eligki-
leri, olugwmu iginde gdsterilmesidir. Ozyasamsal iigliintin yayimla-
misimn ertesindeki bir yazisinda Cermisevski s0yle demekteydi:

Psikolojik ¢cozumleme. cesitli yonelisler alabilir. Bir tiir vazari,
her sevden ¢ok, kisiliklerin berimlenmesi; bir baskasuu, roplumsal
iligkiler ve ¢angkilarin bu kigilikler iizerinde etkisi, bir dgiinciivii
duygu ve eylem arasindaki bag. bir dovdiinciiyii tutkularin aragt-
rilmasi ilgilendivebiliv. Tolstoy v ise, her seyden dnce, psikolojik sii-
recin kendisi, bicimleri, yasalart ve belirli bir terim kullanuarak sdy-
lemeiniz gerekirse ruhun diyalektigi ilgilendirmektediv..”

[tk yapitlarindan birer 6rnekle Dostoyvevski ve Lev Tolstoy ara-
sinda yapilan bu karsilagtirma gingiminin amaci, bu iki dev yazann
yazarhk yetenefi ve giicd arasinda bir degerlendirme yapmak de-
Zil; onlarin giderek belirginlesecek olan siyasal tutumlan, yasam ve
toplum anlavislare ile yazaritk ydnlemleri arasindaki karsithklarnn
kaynaklan konusunda bir aragtirma denemesidir.

1974
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OYUN YAZARI OLARAK ANTON CEHOV

“Her ey basit olmalidir.. Timiivle busit...
Teatral olmamaknr esas olan...”
A. Cehov

Biyvografik Notlar
Amon Cehov 1860 yilinda Rusya'nin bir tagra kenti olan Tagan-

rog'da dogdu. Babas bakkaldi. Cocukluk ve ilk genglik yilla-
r1 tagra Rusyasi’nda tekdiize, sikicr ortaminda gegui, Sert mizagh fa-
kat sanata diiskiin bir adam olan babasinin istegiyle iki agabeyisiy-
le birlikte pazar giinler! kilise ¢ocuk korosunda ildhiler séylemesi
sanatla ilk tanigiklift sayilabilir. Ortadgrenim déneminde okuol ga-
zetesinde yazilar yavimlantyordu. “Babasiz” admt tasiyan bir de
oyun yazch bu sirada. Ailesi ekonomik nedenlerle Moskova'ya ta-
gindiktan sonra da égrentmint stirdiirmek icin daha bir siire tek ba-
sina Taganrog'da yagadi. 1879 yilinda liseyi bitirdi ve Moskova'ya
ailesinin yamna giderek Moskova Upiversitesi Tip Fakiiltesi’ne
girdi. Bir magazada kiigiik bir iy bulan babasinin kazanci ailenin
gecimine yetmiyordu. Anton Cehov sirf ailesinin gegimine katkida
bulunabilmek amaciyla haftalik bir mizah dergisinde yavimianan
skegler, kisa hikdyeler yazdi bu ddnemde ve oldukga basari kazan-
di. Ancak geleccgin biyiik yazarnin yazarlik igini bir meslek
olarak ciddiye almast gok daha sonradir. Tip Fakiiltesini bitirdikten
sora da hekimligi birincil meslek saymiy, yazarhgini vzun stire
ikincil bir 1s olarak diigénimiistiir.
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Anlon Cehov “vodvil” diye adlandirdig1 birer perdelik oyunla-
niyla dérder perdelik oyunlaridan ilk ikisi olan “lvanov” ve *“Or-
man Cini’ni 1887-1890 yillan arasinda yazdi. Vodvilleri tagra ti-
vatrolarinda biiyiik basari kazand: ve geng yazara dnemli gelir sag-
lad1. Bir Moskova tiyatrosunda sahnelencn “Ivanov” da bagan ka-
zandi. Ancak yine bir Moskova tiyatrosunda sahnelenen “Orman
Cini” ayni basany: saglayamad:. Bunun izerine Cehov oyun yaz-
maya nzunca bir siire ara verdi. Ancak 1893 yilinda “Marty” lize-
rinde ¢aligmaya koyuldu. Oyun 1896 yilinda Petersburg’da sahne-
lendi, fakat ne yorumcu ve oyuncular, ne de seyirci tarafindan an-
lagilabildi. Bu ikinci bagansizhik iizerine umutsuzluga kapilan
Cehov bir yurtdist yolculuguna ¢iktr. Cigerlerinden rahatsizhfion
ilk belirtileri de bu déneme rastlar. Rusya’ya 1898 yilinda dondii.
Moskova Sanal Tiyatrosu da bu sirada kurulmustu. Tiyatronun ku-
ruculart Nemirovig-Dangenko ve Stanislavski de tipki Cehov gibi
gelenekse] dram sanati anlayisina, yildiz oyuncuiuk sistemine kar-
s1 gikiyorlar; tiyatroda dogallify, igtenligi, toplu oyunculuk anlayi-
sim savupuyorlardl. “Mart”’nin Moskova Sanat Tivatrosu’nca sah-
nelenmesi ve kazandigi olaganiistii bliyiik bagsan, Cehov’un oyun
yazarhfinda ve Rus tiyatrosunda bir donim noktast olmugtur.

Hastali§1 ilerlcyen yazar, Kinm'da (Yalta) bir yazhk satin ala-
rak drariiniin geri kalan yillarin burada gegirecektir. 1897 yilinda
yayimlanan toplu oyunlar arasinda “Orman Cini”’nin yeni yazinu
olan “Vanya Dayr” da bulunmaktaydi. Bu oyun 1899°da sahnelen-
di ve yine basan kazandi. Ancak “Mart”mn olaganiisti basaris
degildi bu. Gergekte Cehov'un yenilik¢i oyun yazarhginin ve Mos-
kova Sanat Tivatrosu’yla gelen yeni liyatro anlayisinin gelencksel
tiyatro kahiplarina kosullanmis seyirci tarafindan anlasihp benim-
senmesi kolay olmamstir. “Vanya Day1”y1 1901 yilinda yine 6lgii-
li bir basart kazanan “U¢ Kiz Kardes”in sahnelenisini izlcdi.
Cehov aym yil Moskova Sanat Tiyatrosu’nun Gnlii aktristi Olga
Knipper'le evlendi ve “Visne Bahcesi” Gzerinde ¢alismaya koyul-
du. Bu oyun iizerinde ¢aligmast birkag yil siirdii. Moskova Sanat

136



OYUN YAZARI OLARAK ANTON CEHOV

Tiyatrosu'nda ilk gisteri Cehov'un dogum giinii olan 17 Ocak 1904
tarthinde sunuldu. Gésteri olagantistli biyiik bir bagar1 kazandi
Anton Cehov birkag ay sonra 2 Temmuz [904’te tedavi olmak i¢in
gittigi Badenweiler'de (Almanya) 6ldii.

Oyunlarinda Tip ve Tema Ozeflikleri

Cehov’un oyunlannda konular, temalar ve tipler 1880-1900
yillari, yani gecis dénemi Rusyast'nin toplumsal ¢alkantilar orta-
mivla birlikte diisiintilmelidir. Degerlerin, toplumsal iligkilerin al-
tiist oldugu, toplumsal katmanlar ve kusaklar arasinda ugurumlarin
acildif1 ve bir donemdir bu. Onun oyunlarinda geg¢is doénemi Rus
toplumunun ¢esitli toplumsal ¢evrelerinden ve gesitli kusaklardan
tipler goriirtiz. Bunlar arasindaki uzlagmaz ¢atigkilan, kapatilmast
olanaksiz uzakliklan izleriz. Dramatik kurgunun belkemigini de bir
oyki degil. bu ¢angkilarin ve uyusmazhklann gerilimi olusturur.
Kisilerini toplumsal ortama, gevreye bafli olarak gdstermekle
birlikte, yalinkat bir iliski degildir bu. Nitckim *“fvanov”da,
Ivanov'un geng idealist doktor Livov'a sévledigi sozler Cehov’un
bir yazar olarak insana yaklagimim da yansitmaktadir: “Insan iste
bu kadar kolay ve anlagilir bir makine... évle mi? Havir dokior! In-
sanlarm ilk bakista, ya da bir iki belirtive bakarak birbirleri iizeri-
ne vargt vermelerini saglavacak kadar ¢ok sayida cark vida ve su-
bap vok hicbirimizde...”

Hemen hemen titm oyunlarinda vinelenen baglica tipler, top-
lumsal ¢evrenin yok ettigi aydinlardur. Ivanov, oyundaki bir tiradin-
da soyle der: “Daha bir yil dncesine kadar saghkh, giicli, ding, ¢a-
liskan ve ateghi bir adamdim... Inanglarim vardi... Ama simdi yorul-
dum. inanglarim yok oldu...” Bir bagka yerde de sunlan sdyler: “Ben
serefli bir adam mryim, voksa bir algak nu? Saghkle bir adant mivem,
yoksa bir psikopat ru? Kimim ben, nicin yastyorum, amacim ne’...

Yine “Ivanov”da, Cchov’un Rus tagra yasamina, en degerli
insanlarnt yok eden, yozlagtiran bu toplumsal ¢cevreye hemen hemen
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tim oyunlarinda yonelttigi agir elestiriyi, Ivanov'un sevgilisi
Saga’mn agzindan isitiriz: “Nigin, nicin bovie sacma sapun konu-
suvorlar? Ah, can stkict biitiin bunlar, can sikicu... Baylar, sabrini-
za gergekten sastvorum! Biyle oturup durmaktan hic mi stkidmavor-
sunuz? Can stkintisindan neredeyse hava peltelesti... Omriiniizde
bir kere, alay i¢in, giictiniizii toplavin da, keskin, parlak bir yey siv-
leyin? Varsin kiistahhk, hatta bava@ilik olsun bu; ama eglendirici,
yeni bir gey gibi giriinsin...”

“Ivanov”daki idealist geng doktor Livov, “Orman Cini”nde
Doktor Hruggov tipiyle yinelenir... Fakat ayni kisi “Vanya Dayr’’da
orta yvagh, yorgun, bezgin Doktor Astrov olarak ¢ikar karsimiza...
“Vanya Dayr’nm ivanov’u ise Voynitski'dir... Doktor Astrov §oy-
le der Voynilski’ye (Vanya Dayi'ya), “Tim bu bolgede akit basin-
da, aydin, diiriist iki kigi vardi sadece: Sen ve ben. Fukat on ytl igin-
de glinlitk yagamin rekdiizeligi, bu igreng havat, icine cekip vuriu
bizi, ciiriimiis buharlariyla karruzi zehirledi...” Bu gevre elestirisi
Astrov’un Sonya’ya soylediklerinde daha da belirgin ve agikor:

bizim bu tagrali, Rus. yerli yagaminuza davanamiyorum; rim
benligimle nefret ediyorum ondan...” Ve daha sonra bu ¢lestiri, top-
lumun oteki katmanlarira dogru genigler. Yine Astrov’un sozleriy-
le: “Koyliiler cok rekdiize, gelismemisler, pislik iginde yiiziivorlar.
Avdmlarla da ivi geginmek ¢ok gii¢. Yoruyorlar insam. Biitiin o se-
vimli tamdiklanimiz gok sig diigiintivoriar. Duvgulart ¢ok viizevsel,
burunlarindan otesini gordiikleri yok; 1ek sozciikle aptal hepsi. Ka-
Ja yetenekleri biraz daha gelismiy olandar ise diipediiz isterikler, ic
gozlem ve abes bevin etkinlikleriyle ciiriimifster...”

“Martr’daki Dorn ve Sorin, “Vanya Day"’mn Astrov ve
Voynitski’sinin daha ileri yaslan gibidir... Sodn’in “yasamadim
ben” sozii, tim bu yitik aydilann ortak ¢ighigdir. “U¢ Kiz Kar-
des”in Andrey’i tagramn yok ettigi aydin tipinin bir bagka ¢esitle-
mesidir. Aym oyunun ayyay doktoru Cebutikin ise Livov, Hruggov,
Astrov ve Dom’un varacaf) sondur...
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Cchov'un tagra ¢iftliklerinde (yurtluklarda) gegen &teki oyun-
larindan farkli olarak “Ug Kiz Kardeg”in ortamu kiigiik bir tagra
kentidir. Yagamlan hayatin, toplumsal ¢evrenin, bogucu tagranin
clegtirisi bu oyunda doruktadir. Oyundaki yitik aydinlardan Andrey
soyle det; “Moskova'da bir restoranin muazzam biiviklikieki salo-
nunda oturursun, kimse tammaz seni ve sen kimsey( tanimazsin,
ama vine de vabanct hissetmezsin kendini. Burada ise herkesi ta-
nirsin, herkes seni tantr; vine de yvabancisindir, yabanct... Yabanct
ve yaimiz...” Bu tagra ortaminda, bilginin, Ggrenilen seylerin de bir
anlami yoktur. “U¢ Kiz Kardes”te Irina’mmn, bildigi yabanci dil
ftalyanca’yt unutmaya bagladigiu fark ettifinde kapildigi panik.
Cehov’un ovunlannda acima duygusu ve ironinin bir arada oldugu
en etkileyici sahnelerden biridir. Bir Rus tagra kentinde ltalyanca
“pencere” ya da “tavan” szciigiini gfrenmenin ve unulmanin an-
lamsizlig1, bosu bosuna gegip giden hayatin simgesi gibidir...

Cehov'un oyunlarinda tasra boguntusuyla birlikte islenen bas-
lica temalardan biri de gelecek umududur. “Orman Cini”’nde
Hruscov ve “Vanya Dayr’’da onun daha iglenmis, gelistinlmig bir
kimlikle yinelenmesi olan Astrov, umutlarint insanligin gelecegine,
gelecek kusaklara baglamiy aydinlardir. Bir orman yetistiricken
kendi elleriyle diktikleri bir fidanlifin yanindan pgegerken, “gelece-
&in biraz da kendi ellerinde oldugunun’ bilincini tagirlar. Fakat
Cehov’un oyunlarn i¢inde gelecekten, gelecek umudundan en ¢ok
soz edileni de yine “U¢ Kiz Kardeg”tir. Andrey soyle der bir yer-
de: “Yasadiginiz su havar igreng, ama buna kargilik gelecegi dii-
riiniiyor ki: Uzakta bir yik parliyor sanki ve ozglirliigii gériivorum.
Kendimin ve cocukiarmmin bagthoslukian, kvas icmekten, lahanalr
kaz vemekten, dgle sonrasi uykusundan, asagibik asalakliktan nasid
kurtulacagumizt goriiyorum...” Oyundaki yitik aydinlardan bir bas-
kast, Versinin sGyle der: “Belki de simdiki hayatimuz, bévlesine, uz-
lagnginuz bu havat, giin gelecek, thaf, bicimsiz, budalaca, kirli ve
hatta giinahkar bir hayat olarak goriinecek bize...” Yine Verginin,
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bir bagka yerde sunlant soyler: “Nasil anlatmal size? Bana vle
gelivor ki diinyada her sey azar uzar degismek zorundadm;, ve bizim
gizlerimizin oniinde degismektedir de. ki yiiz, ii¢ viiz, ¢ok ¢ok
bin yil sonra, —is siirede degil— veni, mutlu bir yasam gelecek.
Bizler bu yagama katlamayvacagiz kuskusuz, Fakat daha simdiden
onun icin yasamakra, ¢aligmakta, peki haydi, aci cekmekte, yvarar-
maktavez onn... Ve varligimizin anlamy ve hatta murlulugumuz sa-
dece bundadrr...”

“U¢ Kiz Kardes”in etkileyici finalinde, Moskova'ya gitme
umudunun aruk biisbiitiin yok oldugu anlasildifinda. Olga, kiz kar-
deslerini (Maga ve Irina’y1) kucaklayarak gdyle der: “Oh Tanrun!
Zaman gececek, sonsuzca gegip gidecegiz bizler de; unutacaklar
bizi, viizlerimizi unutacaklay, seslerimizi, kag kisi oldugumuzu; fa-
kat acdarimiz bizden sonra yagayanlar icin sevince doniisecek.
mutluluk ve esenlik gelecek diinvaya ve ivi sizlerle anacaklar bizi,
simdi vagamakta olanlari kutsayacaklar..” Aym sahnede lrina yun-
lan1 soyler: “Giin gelecek, biitiin bunlarin. bu acilarin nedenini ig-
renecek herkes, hichir yey gizli kalmayacak, fukat yagamak gerek
simdi... ¢aliymak gerek, sudece cahsmak...

Béylece Cehov’uo oyunlarindaki bir bagka ana temaya. “calis-
mak”, “dzvert”, “sufnr” temalarina gelmis oluyoruz... Heniiz bir
ortaokul ogrencisiyken, kardeslerinden birine yazdifi mektupta
Anton Cehov. “Adaleti, inceligi, insanlar arasinda saygi ve seve-
cenligfi vicdan hesaplugmasun ve i tutarlihgt” ve bunlann yani si-
ra da galigkanlik ve 6zveriyi ne kadar onemsedigini anlatmisti. Oyun
yazan olarak kahramanlarina karg) nc¢ kadar yansiz olinaya ¢aligirsa
caligsin, onun yine de en ¢ok sevecenlikle vaklasug: tipler, bu er-
demlerin savunuculandir. “U¢ Kiz Kardeg”in bitis sahnesinde
Irina’nin  sdyledikleri, “Vanya Day"nin yine bitig sahnesinde
Sonya’'nin soylediklerinin hemen hemen aymsidir... Bu sahnede
Sonya'nin “..sabredecegiz, yasayacafiz. ¢aliyacagiz...” sozlen aci-
lara katlanmammn anlatim oldugu kadar, gelecege doniik bir umut
¢Eligidir da... Yine “Ug Kiz Kardes”in bir bagka sahnesinde Irina
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sOyle divor Doktor Cebitukin’e: “Bu sabah uvandim, kalktim, viizi-
mi yikadm ve ansizin dyle geldi ki bana, bu diinyada her seyin an-
lamt agik benim igin! Ve nasi vagamam gerektigini bilivorum .. .In-
san kim olursa olsun, emek harcamaly, ter dokmelidir; ve yasamn
anlamy, amact, mutlulugu ve cogkusu sadece bundadir..” Yine Irina
bir bagka yerde yunlar sSyliivor: “Calismak gerekir, ¢caliymak. Eme-
¢in ne oldugunu bitmedidimiz icin mutsuzuz bivle, yasam bévlesine
karanhk goriimiivor bize. Bizler ¢calismayt hor géren insanlardan
dogduk.”” “Mart/”nin sonlarnna dogru Nina'min sdyledikleri de bu
dogrultudadir: “Asi olan san degil, paridn degil, benim hayal eti-
gim sevier dedil, sabretme becerisidir.. Hacmi tagimavt becer ve
inan...” Bu s6zlerde bir dindarkik egilimi de sezilmektedir. “U¢ Kiz
Kardes te Versinin bir kez daha vurguluyor bu kavramlan: “Bizler
icin mutlulugun olmadigr, olamavacagm sice kanmitlamay: ne ka-
dar isterdim... Biz sadece calismak. calismak zorundayiz... Mutluluk
ise hizden ¢ok sonra gelecek olan cocuklaninuzin kismetidir”

Olumlu &zcllikler tagiyan bu geng tiplerine (“lvanovda Saga;
“Vanya Dayr’da Sonya: “U¢ Kiz Kardes”tc frina; “Visne Bahge-
si”’nde Varya ve Anva...) karsl. bir kusak 6ncenin aristokrat kken-
li kadinlan tembel ve uyumsuzdurlar. Mutsuzduwrlar ve bunun
nedeninden de habersizdirler. Tek baglarina vir olamazlar. Hep bir
crkege dayanma gereksinimi duymaktadirlar ve yasamlarn mutsu-
zluk iginde siirlip gidecektir. “Ivanov’da Anna Petrovna.
“Martr"da Irina Arkadina, “Vanya Day1”da Yelena Andreyevna,
“Y¥igne Bahcesi”’nde Lubov Andreyevna, hep bu giizel, alimh ama
mutsuz, dayanaksiz, tek baslarina var olamavan aristokrat kékenli
kadin tipleridir... Onlarin yani sira, toplumsal tabanlan kaymus aris-
tokratlar, (“Ivanov”da Sabyelski, “Marti”da Sorin. “Visne
Bahgesi”nde Gayev); 1agra feodalizminin giiliing gogoliyen tipleri
(“Ivanov’da Lebedev. Z. Sevisna. “Vanya Day1r’da Telyegin,
“Vigne Bahcesi”nde Smeonov Piscik): ezik, giiliing biirokratlar
(“Martr”da Medvedenko. “U¢ Kiz Kardes”ic Kuligin, “Visne
Bahcesi'nde Yepihodov): eski ve veni kusaktan usaklar, hizmetkér-
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lar (“Vanya Day1”da Marina, “Visne Bahgesinde Yésa, Dunyasa
Firs vb....} Cehov’un oyunlarimn zengin loplumsal ve psikolojik or-
giisti icinde yerlerini alular... “Vigne Bahcesindc cski kole, veni
zengin Lopahin'in séyledikleri, yitik aydinlarla birlikte biitiin bu
toplumsal ¢evreleri ve insanlarr da kapsiyor sayitabitir: “Sie Rus-
ya 'da ne i¢cin var olduklare belirsiz ne kadar ¢ok insan oldugunu bi-
lir misin?” Ve yine “Vigne Bahgesi™nin o ctkileyici sahnesindeki
“Yoldan Gegen”. (im bu yiprammuy, yozlasmis, ¢okmis insanlara
ve toplumsal iligkilere kars1 yiiksclmekte olan miithig bir tchdidin
simgesi gibidir..,

Oyunlarinda Yap1 ve Bicim Ozellikleri

Cchov daha “Ivanev’u yazdigr swada, “havanr ve insanlar
ayakliklar takmisken giriindiikleri gibi degil, olduklar: gibi goster-
mek” gerckhigim diiglintivordu. Bir oyun Svle “yazilmale ki, insan-
lar gelsinler gitsinler, vemek yesinler, havadan sudan konugsunlar,
kg ovnasinlar. Yayam nasidsa dvle olmalidir; karmagik ve ayae
zamanda basit... Fakar biitiin b olayvlar sirasimda da muthduklar
yaratilmakra ya da hayvatlarn paramparga olmaktadir..” Yazarin bu
soizleri, onun oyunlarindaki vapi ve bicim ¢zelliklerini kavramada
da en iyi anahtar niteligindedir. “Ivanov”” melodram 6geleri lasi-
yordu heniiz. “Orman Cini™* elestirmenlerce “ilginc olmaxan bir
yasam pargasmi schneve getirmekle” elestirilmigti. Fakat her iki
ovunda da Cchov’un kendi tammlamasiyla, geleneksel dramin
“kahraman "lan yoktur. “Martt”v1 “dramatik sanatm tiim kuralla-
rina karge” yazdigini sdyliiyordu. *Vanya Dayr” ise Cchov’un ye-
nilik¢i oyun yazarhiginn katuksiz bir iiriindi, bir bagyapitur. “Vanya
Day1”dan baglayarak olgunluk donemi oyunlarinda dramatik du-
rumlardan dzenle kaginmisur. Nitekim Voynitski’nin cinayer igle-
me girisimi birden komediyc doniisiir. Tatihar tasans da ciddi ol-
maktan uzakur. *“U¢ Kiz Kardes”te Trina’mn bildigi yabanci dili
unuttugunu fark ettifinde gosterdigi tepki hiizin verici oldugu ka-
dar giitiing ve ironiktir de... *Vigne Bahcgesi”’nde Firs'in kapali ev-

142



OYUN YAZARI OLARAK ANTON CTHOV

de unutulugu yinc act oldugu kadar giiliing ve ironiktir. Buna kars1-
lik “Vigne Bahgesinin son sahnesinden Gaycv ve Lubov Andre-
vevna'nin artik bir daha dénmeyccekleri evlerinde valniz kaldikla-
rt Kisa an, insanca bir duygululugiun varabilecegi en yiiksek nokta-
dir... Guliinglilk ve hiiziin, humor ve sikint, umut ve daskinklig,
duygu ve ironi, tipki yasamda oldugu gibi yan yana ve bazen aym
ciimlenin i¢inde birliktedic... Yagam iistiine en ¢arpici bir gozlem ve
en duygulu sdzlerle en kaba ve basit s6z ve imalar bir aradadir bu
ovunlarda... Klige olaylar ve durumlardan bilingli olarak uzak du-
rulmugtur. Her ey ¢ok olagandir. Giinlitk yaganun ayrintilar, sira-
dan bir soz, bir olay, kaybolan ve sonra bulunan bir ¢ift galos. rliz-
girda garpan bir pencere, can alict énemde seyler konugulmaktay-
ken tavuklarin yemlenmesi vb.. dykiiniin akigiyla iglevsel ilgisi ol-
mayan bu olgular birden olay Orglisiine giriverir.. Ama gergeklik
duygusunu giiclendiren de, goriiniigte iglevsel olmayan bu kiiciik ol-
eular, aynintilardir... Bunlar oyunlara yasamsal bir canlibik, olagan-
lik, hayatin atan nabzng, ritmini kazandirmuslardir.. Cehov’un oyun-
lan sahnclenirken bu incelikler gozetilmeli, giiliingliik ve duygululu-
dun, hiiztin verici ve ironik olanmn. abartisiz, 6l¢iilii dengesi kurula-
bilmelidir. Kisiler degil. kisiler arasindaki iligkilerin anlamu, entrika
degil yaganitan vurgelanabilmelidir. Ve Cehov’un “Marti”nin oyun-
cularina séylediBi gibi, “Her sev basit olmalidvi... tiimiiyle basit...
teatral olmamaktir esas olan..”

“Tiam Ovunlar”a Onséz, Adam Yaywevi, 1982.
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yunun az sonra baglayacagi duyuruldu. Bazi oyuncular sahne-
ch ¢ikarak dckorla ilgili son diizenlemeleri yapmaya koyuldu-
lar. Solumdaki koltukta cluran geng adam yamndaki geng kadina
“Acaba ovunun geregi mi, yoksa yetistiremediler mi?” diye soru-
yor. Sagimdaki koltukta oturan bayan, dekora ve sahnede olup bi-
tenlere ilgisiz, metalik ve lekdiize bir sesle, yanmdaki bir bagka bu-
yana yonelik monologunu siirdiiriiyor. Oniimdeki koltukta oturan
iri kiyim delikanli yerlesmesini tamamlamaya galigirken arka kol-
tukta bir bagskasinin oturmakla oldugunun farkinda degil, Oyun
basladi. Medvedenko ve Magu'min ilk diyaloglar. Masa neden ti-
miiylc karalar i¢inde degil? 1lk repligini boyle mi tonlamaliydi? Sa-
londan bir cep telefonunun zili. Hay Allah! Fakat, az sonra, biitiin
bu ayrmtilar silimiyor, “Kentf Ovuncelart” salonunu ve balkonunu
dolduran seyircilerin Wmid gibi ben de solugumu tuttum. Bir biiyi
ortanm yavas yavas herkest igine aliyor. Bu Anton Cchov tivatrosu-
nun, “Mart’”nin, yonetmen Raikhelgaouz’un yorumunun, dckor
ve kostiim tasarimlarnmin ve sahnede Cehov'un 6liimsiiz kahraman-
larintn kimligine biirtinen Kent Oyunculary’min biiyiistidir.

Cehov'un ovunlart tek bir konu ¢izgisine indirgenemez. Her
oyunda bir¢ok kepu rmag gittikce gemisleyen bir pehir yatagina
dogru ilerter. Bu oyunlarda. en kii¢itk bir rolii olanlar da icinde ol-
mak iizere, her insan dnemli ve degerlidir. Her kahramanin diinva-
st kendince oneml ve biiyiiktiir. insanca tonlamalarla, canlt bir
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elektrikle yiikliidiir. Tiplerin her biri hayatin ig¢inden kopup geldigi
i¢in biri otekinden daha az dnemli degildir. Tek tek her sozciik ve
svlenig bicimi anlam Grgiisiinde bir igleve sahiptic. B. Sugkov’un
“Gergekgiligin Tarihi”nde “Cehov'un olaylarin derinindeki akm-
nlart ortava ¢rkaran karmagtk tonfomalarla dotu takonik, Ozl
imajerlige” dedigi geydir bu, Sematik kahplara oturtulmug konudar
ya da kigilikler degil “olavlarin derinindeki akmtlar ”dir anlam or-
giisiinit olugturan... Cehov tiyatrosunun olimsiizliigi, yorumcuya
ve ovuncuya sonsuz olanak tagiyan Ozcllikleri samyorum ki bura-
lardadir...

& kK

Yine de. agk temasiin “Marty”da 6nemli bir yere sahip oldu-
gu soylenebilir. Birinci boliimiin sonunda Doktor Dorn’un saptama-
sindaki gibi: "Hepiniz nasil da ¢idgima donmiigsiiniiz! Nasil dal
Ve ne kadar ¢ok agk var beavle..” Gergekten de pek ¢ok ask var
“Martr'da! Sahncye gikis sirasima gore Medvedenko nun Maya’ya,
Masa'nm Treplev'e, Treplev’in Nina'yva, Polina Andreyevna’min
Doktor’a. Arkadina’min Trigorin®e agklan... Bunlara Nina’nin
Trigorin i¢in duydugu tutkuya doniisen hayranhgi, Treplev'in anne-
si Arkadina’va dokunakh baglihgim cklemck gerekir... Peki nedir
agk? Oyunun tinaline dodru Treplev’in Nina'ya soylediklen saniyo-
rum ki Cehov’un da asktan anladii sey ve oyunlarinda da dvkiile-
rinde de givlemceye ¢cahghifn sair yoniiniin dizginlenemezce ortaya
cikandir: “Nefrer ettim sizden, lanetler yagdirdim; mektuplarinizi,
Jotograflarimze yirnp atton. Ama her an, biitiin benligimin size son-
suzea bagl oldugunu bilivordun. Sizi sevmemek elimde degil. Sici
yitirdigim, vazdiklarmmn vavinlanmava bagladigt zamandan beri
havat dayamimaz bir gev oldu benim igin... Sanki ansizin koparid-
dim gengligimden... Size sestenivor, avaklarnzin basngi topraklan
dptivor; nereye baksam viiziiniizii, hayatnun en giizel yularinda
bana tsildavan o sevgili giiliimsemenizi goriiyorum...
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Ask temasina bencilliktir eslik eden... Herkes bir 6tekinin ken-
disi i¢in duydugu aska duyarsizdir... Herkes, oyunun en duygulu ki-
sisi Treplev bile, kendi bireyscl varolugunun siirlan iginde gurpin-
maktadir... Bir arada goriinmelerine kargin tiim kigiler kendi birey-
sellikleri iginde sonsuzca yalmzdir... Cehov’un yirminci yiizyll mo-
dern tiyatro akimlarina énciiliik eden yonii de bu gozlemlerinde, in-
san toplumlarinn atomlara ayrilucasina parcalanmasini, yabanci-
lasma ve valmzlasma olgularin sezebilmedcki duyarlik ve dehasin-
dadir... Bu nedeale, Treplev'in oyunundaki tirad, “dekadan™ cdebi-
yata yonelik bir clestici olmamn étesinde, bu gozlem ve kaygilarin
dile getivilmesidir: “fnsaniar, aslanlar, kartallar ve keklikler, boy-
nuzlu gevikler, kazlar, driimcekler, derin sidarim suskun bahklan,
deniz vildizlart ve gozle giviilmesi olanaksiz varliklar; tek sazciik-
le, tiim canlidar, yasamlaruun kederli cemberini tamamlayip sondii-
ler... Artik binlerce viigvildir yveryiizii tek bir canlt varlik tagimivor
izerinde ve bu zavallt ay bosu bosuna yvakivor fenerini. Cavirlarda
cigrisarak uyanan turna kuslare yok artik ve thlamur korularinda
mayis biceklerinin vizdtdary igitilmivor..”

Yagamakta oldugumuz duygusuzluk ¢oliinde “Martt™yi bir
kez daha sahncyc getiren ve basariyla yorumlayan Kent Oyuncular
ne kadar alkiglansa azdur...

“Cumhurivet”, Ocak 1999
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ELESTIREL GERCEKCILIKTE BiR YALINLIK VE
OZLULUK DEHASI: ANTON PAVLOVIC CEHOV

4 9. yiizvi] Rus edebiyaumn biiviik basarist belki gergekten de

“mucize” sozuvle uitelenebilir. Bitin bir 18. ytizyil siiresin-
ce bliyiik olglide Batili ustalarin izinden giden Rus edebiyatgisy,
Aleksandr Puskin ve Nikolay Gogol'le birlikte denebilir ki aym an-
da ulusallagip evrensellesmekte, birkag kusak sonra da ozellikle
Fyodor Dostoyevski ve Lev Tolstoy un olgunluk dénemi yapulariy-
Ja Banl edebiyalgimn ustast konumuna yiikselmektedir. Mihail
Lermontov, Ivan Turgenyey, Ivan Gongarov, Nikolay Nckrasov ad-
larini cklememz gereken bu biiyiik vazar siradaglannin, bir bagka
deyisle 19. yizyvil elestire]l gercekgi Rus edebiyatimumn son biiyiik ki-
siligi Anton Cehov'dur.

Yukarda adlan siralanan vazarlarin wmil. Cehov disinda,
“aristokrat’ kikenlidir, Anton Pavlovig Cehov ise, 1860 yilinda tay-
ra keati Taganrog'da, alts ¢ocuklu ailesinin gegimini giigliikle sag-
layan bir bakkalin oglu olarak diinyava geldi. Baba scrt mizagh bir
kimseydi. Fakat amatéree miizik ve tUyatroyla ilgileniyor, keman
caliyor. kendi kurdugu kifise korosunda ¢ocuklarna da sarki soyle-
tivordu. Anne ise, Cehov'un amlarindan d8rendigimize gore, seve-
cen, yumusak huylu bir kadindi. Sonugta, babanin iflas etmesiyle
Cchov ailesi bey erkek ¢ocuktan iiglinciisii olan Anton Pavlovig'i li-
s¢ ofrenimini tamamlamas: icin Taganrog’da tck bagtna birukarak
Moskova'ya gogmek zorunda kald.
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Bu gibi yazar biyografilerinde “yasarmun giigliikleriyle erken
yaglarda kargilagty” tiirlinden ctimleier dogaldir. Anton Pavlovig’in-
kine “ozveri”, “verecenlik” sozciiklerini de eklemek gerekiyor.
Taganrog'da tck bastna lise Ggrenimini tamamlamaya ¢alisirken ge-
¢cimini saglamak igin ozel ders veriyor, kiiglik kazanciyla ailenin
biit¢esine katkida bulunmayva da ¢alisiyordu. Lise 6grenimini ta-
mamlayip Moskova Tip Fakliltesinde tiniversite ¢grenimine bagla-
diginda donemin mizah dergilcrinde yayimlanmak iizerc kisa dykii-
ler yazmaya koyulmas: da biiyiik dlgiide bu “gecim”, “aile biitgesi-
ne katki” kaygsiyla ilgiliydi. Fakat (agabeylerinin daha Snce 6ykii-
ler yayunladigi) bu dergiler i¢in yazdigh ilk yavarlik dénemi tirtin-
lerinden “Memurun Oliimii” (1883), “Sisman ve Zayif™ (1883),
“Bukalemun” (1884) vb. dykiiler, elestirel ger¢ekei gelenek igin-
de yeni bir buyiik yazarnn dofmakta oldufunu haber vermisti bile.

“Memurun Olilmi” aci (ve acimasiv) ironisi, Oykiiniin kah-
ramam ve konusuyla tipik bir Gogol 6ykiisii sayilabilir. Kendisin-
den yarun yiizyil daha geng Cechov’un kigiliginde, Rus gergekgili-
ginin (A. Pugkin’le birlikte) iki biiyilik kurucusundan biri olan
Gogol sanki yeniden dogmaktadir. Fakat anlatimindaki 6zliliik ve
yalinhkla, bu geng¢ yazar, Puskin’in de triniidir.

1880°1i yillarda, ilk oykiilerini yayumladiginda kendini henliz
gergek anlamda vazar saymayan Anton Pavlovig'in yetenefi bas-
dondiirlicii bir hizla gelisip Uriinler vermeyi siirdiirdii. Geng yvazar
tip Ogrenimini tamamladiktan sonra yazarhgimin yani sira hekim
olarak da ¢aligmakla birlikte yazar kimligi giderck agir basti. He-
kimlik onun i¢in hem yoksul halka, kéyliilere yakin olup onlara
yardim ctmenin bir yolu, hem de yapitlarina konu saglamak baki-
mindan vararl bir ugrag olarak dnem tagiyacaktl, Kahramanlanm
“kii¢lik insaniar™n, memurlar, yoksul aydinlar ve koyliilerin olug-
turdugu ik ovykiiler toplami 1884 ve 1886 yillarinda yayimlandi.
1887°de yayimlanan iigiincii 6ykii kitabi ““Alacakaranhiklarda®,
Bilimlcr Akademisince Puskin Odiilii ne 1avik goriildil,
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Yine dc bu dénemlerde kendini dar anlamiyla “mizah” yazar-
1miun siirlan iginde godren Cehov'un yeni arayislara yonelmesi
880’11 yillarin sonlarma degrudar. “Bozkir™ (1888), “Bir Dogum
Ginid” (1888), “Bunalhim” (1889), ‘“Tatsiz Bir Olay” (1889) vb.
Jzun anlatt ve gykiileri toplumsal konulan ve psikolojik siireglerin
asrintilarin daha derinligine igleyigin orneklerindendir. Bu vh.
anlatlarin kimilerinde, Cehov'un bir yontiyle de Dostoyevski da-
marindan beslendigini goriiyoruz.

1890 yilinda ilkeyi bovdun bova gegerek Sahalin Adasi’na
vaptign yolcutuk, bu siirgiin ve kiirek mahkiimlugu adasindaki géz-
emlert “Sahalin Adast” (1893-4) adh belgesel denebileeck yvapiti-
1 elusturdu. Bazi bagka oykileri ve 6zellikle de ““6 No.Ju Kogns™
1892) adli anlausi, bu gozlem ve izlenimlerin sanatsal dirlinjeridir.
Universite 6grencisi V. 1. Ulyanov’un (Lenin) bu yapiti okuyup bi-
ardikten sonraki duygularnt Lenin’e iliskin amilarda yer alnugur:
“Diin aksam bu kitabr okuyup bitirdikten sonra dyle daraldim ki,
uwdamda duramadim, kendimi disan attun. Sanki 6 No.lu Kogus'a
kapatilan bendim.” Kahramanlan aki! hastanesine kapatilnug bir ay-
din ve onun zalim gardivan: olan bu anlati kugkusuz ki keskin top-
lumsal calkantilarla sarsilan o ddnem Rusya’sinin betimlenmesidir.

1892°de Moskova yakinlarindaki Mclithova koyline yerlesen
Cehov burada yogun bir ¢aligma temposu iginde iiriinlerini vermek-
teyken yore kovlitlerint dicretsiz olarak tedavi ediyor, kéyli ¢ocuk-
lart i¢in ckullar agilmasini saghyor. bir hastanenin kurulmasina
destek oluyordu. Oykii ve uzun anlau tiirtinde pek ¢ok yapitinin ya-
m sira. sadece Rus tivatrosunda degil 20. yizyil modern dinya ti-
yatrosunda ¢i1gir agacak olan oyunlarindan “Martr” (1896) ve
“Yanya Dayr” (1897) bu dénemin iiriinlerindendir. (80'li yillarin
ikinci yarisinda “ivanov™/1887. “Orman Cini’/1889 ve “Ay1”,
“Tiitiiniin Zararlarm® vb. kisa oyunlarla baslayan oyun vazarhigi,
“Martr” ve “Vanya Day1’yla birlikte diinya tiyvatrosunun en g¢ok
sabnelenen oyunlari arasinda ilk siralarda yer alacak “U¢ Kizkar-
deg” (1901} ve “Vigne Bahgesi”yle (1903) siirmektedir. Edebiva-
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un farkh alanlannda aym (ve cvrensel diizeyde) basarilt driinler
vermesivle Cchov, hiitiin bir 19. ylizyil Rus vazarlan iginde vine en
¢ok Puskin ve Gogol'le benzesmcktedir.

Geng vaglarda twwldugu titberkiiloz hastahiginin ilerlemesi ne-
deniyle yasarmwmin son birkag ydi Kirim'da (Yalta) geciren Anton
Cchov, burada Lev Tolstoy ve hig kuskusuz. en vakin ustast oldugu
Maksim Gorki’yle sik sik gorigmekteydi. Tki vizyilin kesistigi
yillarda Rus edebiyaunin bu i¢ cvrensel yazannin bulugmalar,
Maksim Gorki'nin “Yazinsal Portreler”iyle (Lev ‘lolstoy ve
Anton Cehov bilamleri), Cehov-Gorki yazigmalannda parlak yan-
simalacun bulacaktir.

Bizim ger¢ekgi edebivatimuzi da en ¢ok etkilemis diinya yazar-
larc arasinda yer alan Anton Cehov (6limid 1904). dilimize ¢esitli
cevirmenlerce bir¢ok kez gevrildi. Bu yilin Ocuk aymda Cem
Yaywinevince Mehmet Ozgiil'lin gevirileriyle sekiz ciltie yayimla-
nan “Biitiin Oykiiler” toplamim ise, bir yayincilik ve gevirmenlik
bagansi olarak alkiglamak gerckir. Gergekgi, insancil (bu demektir
ki olimsiiz) edebiyatin en seckin drnekleri arasinda ver alan Cehov
oykiilerini Mehmet QOzgii!’iin biiyiik emek iiriinii. Cehov’un diline
ve ruhuna uygun Tirkgesiyle okumaya hazirlanan okury, tadina do-
yulmaz bir okuma soleni bekliyor.

“Cumhuriyet Kitap ™ Dergisi, 2000
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GORKI VE “EDEBIYAT YASAMIM”

1 cildinin ¢evirisi yayimlandiktan sonra arkasi nedcnse getiril-
« meyen “Klim Samgin’in Yasam1™ sayilimazsa Maksim Gor-
ki'nin belli baglt biitiin romanlary, dykiilerinin pek ¢ogu yayimlan-
di tilkemizde. Oyunlan konusunda da bir fikri var seyircinin. An-
cak, Gorki gibi, kigisel yasami iilkesinin yagamiyla. Sovyet Devri-
mivle i¢ ige girmis, sosyalist gergekei kuramin kurucusu kabul edi-
Ten bir yazarin, sanat ve sivasa tstiine gériiglerini biimeden yapitla-
it biitiiniyle kavramak olanaksiz. Bu bakundan, daha dnce ¢esit-
li yayinevlerince yayimlanan “Cehov’a Mektuplar”, “Lenin
Gorki Yazngmalan”, “Kii¢ilk Burjuva Aydiminin Idelojisi”,
“Halk Kiiltiirii”” gibi derlenmis yapitlarinin yant sira, gegenlerde
Semsa Yegin'in ¢evirisiyle Payel Yaymevi'nce yayimlanan “Edebi-
yat Yagamum”’ bu alanda ¢nemli bir boslugu dolduruyor.

Kitapta yer alan ilk makalelerden “Yazmayve Nasil Ogrendim”
bashkh yaszsinda Gorki. vabanct edebiyata, ¢zellikle gergekgi
Fransiz edebiyatima verdigi énemden siéz ederck bir yerde sunlart
soyliiyor:

“Stendhal, Balzac, Flaubert gibi biiviik Fransiz vazarfaroun
Hzerimdeki gelistirict ve olusturucu erkisi cok dnemlicdir; bu viizden
biitiin veni baslavanlara bu vazarfarn okwnalarim éneririm.”

Aynt vazinun bir bagka yerinde su satirlart okuyoruz:

“Sanatt, titkesini ve stfinr etkileven her geyin duvarlt bir ali-
custdu; - kudage, géici ve viiregidir, dineminin sesidir sanatgr. Elin-
den geldigince ¢okgey dgrenmekle viiktimliidiir; by onun gdrevidir”
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Yine bu yazida. romantizm konusunda, kendisinin romantizm anla-
yigi Uzernne ilging agiklamalar var.

Kitatn bence en dnemli makalesi “Kisiligin Par¢alanmass™
basligim tasryani. 1909 tarihinde yazilmig bu yazi, yazarimn engin
bilgisiyle, tutkulu anlatumiyla, ¢arpict gdzlemleri ve saptamalariyly
insam biyilldyor. Yazinin asil hedefi, Rusya’da 1905 devriminin
yenilgisinden sonra cdebivat ve Kiiltiir alaninga azitan bireyciliktir.
Fakat yaziyr rahathkla bitiin zamanlarin bireyci hareketlerine ge-
nelleycbiliyoruz. Sorun boyle bir kapsamda elc alinwg “Kigiligin
Parcalanmasr’ nda.

Yazinin omurgasint bence su saptamalar olugturuyor:

“Kiskang Othello, kuskuly Hamlet ve sehver diigkiini Don
Juan: Shakespeare ve Byron'dan dnce, halk tarafindan yaranimes
tiplerdir. Culderon. daha ‘yagamn bir diistiir' dive yazmadan ¢ok on-
ce. Ispanvollar bu siizii tiirkii olarak soyltivorlard:; dahast Ispan-
vollardan énce Emeviler avni tirkivi sovitivorlardr. Cervantes da-
ha kalemi eline almadan yilar once. govalvelik diizeni, halk masal-
larinda avm ignelevicilikle, avm avm derinlikle elestirilivordu.
Milton ve Dante, Mickiewicz, Goethe ve Schiller, toplumun yaran-
cthigivla aydinlandiktan, cok derin ve sonsuz esitlilikte son derece
seki ve comert bir kaynak olan halk giirlerinden esinlendikten son-
ra doruga ciknlar, Bu ozanlann finiini haksiz goriivor, onlar kii-
ciimstiyor degilim asla; yunu séyvlemek istivorum ki, birey yaratici-
lginun en iyi ornekleri bize diinvamin en seckin prriantalaring sun-
mugsa, bu degerli raylarin elmasilan, roplumda. halkia olugmistur.
Sanat, bireve baghd, omm isidir ama varaticithik vetenegi yabmz-
ca halklarda vardir: Zeus un varaticisy halkn, Phidias menner ara-
clligivla ona bigim vermekten bagka bir sey vapmadi.”

Ve daha sonra “kolekrif enerjivi elinde bulunduran kitlelerin
sézetist olmak” tanimuini kullanarak su saptamada bulunuyor Gorki:
“Tarihin gidisi iginde her zaman ve her yerde halkur insant yara-
tan...” ve cklivor: “Birev. toplumla olan baglarmdan yoksun. in-
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sanlart hirlestiven diisiincelerin etkisinden uzak ve kendi 6z kay-
naklarivia bag baga katinca, tembellesir, vasamn gelismesi karge-
sinda tutucu ve diigmanse bir avir alir.”

Daha sonraki savfalarda gercekten mithig saptamalar var “hi-
revcilik” konusunda:

“Giiniimiiziin birevcisi, kircimli bir stkintinin kiskacina stkag-
mugur. Davanaklart vitirnigtiv... Simdi arttk yalnizea kuru bir ka-
buk halinde kalan bitkin rubu, dfkeden, incinmeden yipranmg
aziivle, bir an sosvalizmle ganiil avurmakta, bir an kapitalizme val-
laklanmakta, bu arada toplumsal oltiminiin yaklagmakia oldugu
duygusu, ivice kiigiilmiis ve hastaliklt “ben’inin pargalanmasin hiz-
landirmaktadir. Uziintiisii ve wntsuzlugu, giderek daha sik kopek-
silige déniigiir ve birevci, daha diin vapuigr seyt isterik bir bigcimde
yokumsantaya ve yikmava baslar... Belki de by, toplumsal beslenme
vetersizliginden dogan bir bexvin zart hastaligrdir. her zamankinden
donuk ve daha bitkin duyu organlari kitiiriimlegstiren, gevreden
gelen izlenimleri gidervek daha algldanamaz hale getiven, bunin so-
nucu olarak bir ¢esit ekd wvugmast hali olusturan biv hastaltktr
belki de...”

Diigiincelerini Gorki, yu ciimlcyle dzetiyor yaztmin bir bagka
verinde:

“Siir sanann bir bireyin varligma dolduran, birexi, ortaklaya-
higin enerjisivie besleyerek onun varligou derin ve varatcr duvgu-
larla bezeven tek gev, tophansal fikirdir...

Gorki'nin bu yazisimt dikkatle, 8zenle okumalanni, biitia va-
var arkadaglara salik veririm.

Kitapta ver alan vazilardan “Sovver Edebivar” bashgim tasi-
vaninda bugiiniin “best-seller”lerinin atas1 olan, yoz burjuva edebi-
vau. Nietzsche-Dostovevski iligkisi. Partt ve edebiyat elestirisinin
nasil olmast gerektigi lizerine ilging saptamalar var. Yazarlar Birli-
ginin Gneminden $6z ederken bir yerde $6yle divor Gorki:
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“Bana dyle geliyor ki, Birlik, yalmz vazarlann meslek ¢ikarla-
rm degil, bir biitin olarak cdebiyaun cikarlarint korumayr amag
edinmelidir...”

Yazmsal Portreler boliimiinde, “Anton Cehov” “‘Yesenin® ve
“Lev 1olstoy” “portre™len yer ahyor, Gergekten biiyuleyici yazilar
bunlar. Her biri ¢arpicy bir dyki tadinda; disiindiricti, sarsict, unu-
tulmaz gozlemler, betimiemeler, saptamalar...

Gorki'nin binlerce sayfa tutan yazlanndan mcktuplanndan
“Progres Publishers”ca yapilimis segmelerin Tiirkge ¢evirisi olan
“Edebiyat Yasamum™ yazimimiz igin gereek bir kazangtir, Cok ku-
¢lik birkag aynnu diginda, Semsa Yegin’in ¢ahgmasi ¢ok bagarill,
dvgiliye deger bir ¢eviri.

“Sanar Emegi” Nisun 1979



MAKSIM GORKI VE “YASANMIS HIKAYELER”

Biiyi‘lk Rus yazarnt Maksim Gorki denilince akla, tinlii romam
“Ana™ birka¢ ciltlik biiyviik destan romant “Klim Samgin'in
Yagsamu”, yine “Foma Gordayev”, “Artormonovlar” vh. romanla-
ri: “Cocuklugum”, “Ekmegimi Kazamrken”, “Benim Universi-
telerim® baghklarini tagiyan Szyasamsal tgldsi; “Dipte™, “Kiigiik
Burjuvalar” vb. oyunlart ve daha pek ¢ok vapili gelir. Fakat bun-
lar arasinda, “Yasanmy Hikayeler” (Gzglin adiyla “Eskizler ve
Hikdyeler”) bagh@iyla 1898 yilinda 1ki cilite vayimlanan ilk hiki-
yeler. denebilir Ki yazarina en biiyiik in ve yayginlik saglayan ya-
pitl olmustur...

Ozyasamsal {icliiniin ilk kitabt “Cocuklugum’ su iinlii satir-
larla son bulur:

“Annemin topraga verilisinden birkag glin sonra dedem:

— Eh Aleksey, dedi. Madalva degilsin & sent bovnumda tagiva-
yum. Git ekmegini kazan.

Ben de ekmegimi kazanmaxa gittim.

Bu ckmek kazanma savagimu siirecinde geng Maksim Gorki’nin
{(as1] adiyla Alcksey Maksimovi¢ Peskov) gordiikleri, yasadiklam,
ve bunlann sonucunda “Eskizler ve Hikéyeler” bashg alunda
toplayarak yayumladigi hikéyeleriyle Rus ve diinya edebiyauna,
biliviik, dzgiin, benzersiz bir yapit kazandirdl.

Ekmegini kazanmaya ¢iktifinda 11 yasindaydi (dogumu,
1868). Annesinden ¢ok daha dnceki yillarda yilirdigi babasi maran-
gozdu, Annesiyle birlikle yamna sifindiklan dedesi, bir boya isligi
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sahibivdi. Kiiclik Alcksey cmekle kazamlan bir yasama boylece
adim auyordu. Diikkanlarda ¢iraklik, bir gemide as¢r vamakhigh
yapti. Calisug geminin agg1st. o donem Rusya’sinda ¢okga kargila-
silan okumuy emekgilerdendi. Maksim Gorki'nin okuma tutkusu
boylece baglad:. Eline n¢ gegerse yutarcasina okudu. Bir ara Kazan
Universilesi'ne girmeyi denediyse de olumlu bir sonug alamadi.
Camina kiymaya kalkiymasina yol agacak kadar biiylik yoksunluk-
lar iginde, hamallik. firmlarda yamaklik yapti. 1892°de bir tagra
dergisinde yayimladigi ilk hikdyesi “Makar Cudra’v1 “act” anla-
mina gelen Gorki takma adiyla imzalamasi boyle bir yasamin sonu-
cudur. Bu hikiyeyi, bagkent dergilerinde yayimlanmaya baglayan
bagkalan izledi. 1898’de iki ciltte Kitaplagan bu bikdyeleri. once
Rusya’da, sonra iilke diginda biiyiik i1g1 uyandird:. Yazara diinya 61-
cusiinde Uin saglad:.

“Yaganmmy Hikayeler” halk yasamindan ¢ikarilnug gergekei
hikdyelerdir. Bunlarda, devrimm Oncesi villarda Rus toplumunun
icinde bulundugu yoksulluk ve acimasiz ortam biiyiik ustalikla yan-
sttitlmigtr. Fakat Gorki'nin bu yapitlarinin asil seckin dzelligi, tii-
miiniin icerdigi insan sevgisi ve 6zgiirlik tutkusudur. “Konovalov”,
“Celkas”, “Yemelvan Pilvay™ “Malva™ vb. hikiyelerin kahraman-
lary, toplum digina itilmig kimseler, serserilerdir. Yiirekleri sonsuz
bir 6zgiirlik duvgusu ve vagsam sevgisiyle, insanlara kargi acima ve
sevgiyle dolu yitik kigilerdir. Bu insanianin yitip gitmesine neden
olan acimas:z toplumsal kogullar, biitiin bu hikfyelerde biiyiik bir
yazarlik giicii, viirek burkan bir insan sevgisivle anlatimaktadir.
“Konovalov "un unutulmaz kahramani, mutsuzluunun toplumsal
kosullardan degil. kendi bircyscl kusurlarnindan ileri geldiginde ne
kadar ayak direrse diresin, geng yazar, toplumsal kosullarin bu iste
nasil baslica etken oldugunu ¢ok iyi bilmekte ve gbstermektedir...
“Mulva”™ “Celkas”, vb. hikdyelerde, koyliliigin kiigiik burjuva,
cdilgen vapisina yoneltilen elestiriler geng Gorki'nin Narodnik ha-
reket icinde girigtigi devnmei ¢aliymalarda edindigi ac1 gézlemle-
rin ve deneyimlerin sonucudur...
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“Yasanmus Hikdyelerin pek ¢ogunda Maksim Gorki. ger-
¢ekgi ve romantik edebiyat Ggelerinin egsiz bir sentezini yaratmis-
ur. “Makar Cudra”, “Kocakart Izergil”, “Sahinin Tiirkiisii” vb. hi-
kévelerde, soylence, masal, folklor 6gelerinden ustaca yararlaml-
mustir. Yer yer bircyscl baskaldin 6zellikleri Gue de giksa, timiiyle
biitiin bu hikdyeler, halkin yasam ve dzgiirliik tutkusunun simgesi
olmustur.

Sovyet Rus yazan Ishak Babel, “Yasanmug Hikiyeler”i su
sizlerle nitelivor:

“Gergek havattan ¢tkarilms ve bu hayatt agikea tehdit eden
kahramanlare; hareket, giicliliik ve renk dolu betim aractartyla her
sex veni ve giicliivdii bu kitapia. Biitiin bir aristokrat ve kiiciik bur-
Juva edebivatinmn tiimiinde, Gorki'nin bu ik hikdyelerinde oldugu
kadar ¢ok giineg, parildavan deniz, yaz ve kicgin sicak betimlemesi
vokrur..

“Yasanmis Hikdyeler"e Onsdz,
Cem Yavinew, Istanbul. 1981
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Yaratlcﬂlglylﬂ Sovyet Rus Edebivau’ni basglatug kabul edilen,
sosyalist gergekgilik akiminin kurucusu sayilan Maksim Gor-
ki, yaprtlanm iki ¢agin (19.-20. viizyillar) kesistigi bir dénemde
verdi. Bu yapitlarda, devrin dncest, devrim yillart ve devrim son-
rast Rusya'sinin sorunlar biitiin kapsamiyla yansidi.

Ona diinya ¢apinda iin getiren ilk hikayeleri ve romanlarindan
sonrd, ilk oyunlart olan “Dipte” ve “Kiiciik Burjuvalar™
1900’ lerde yazds. Tiplerin ¢iziligi ve tiyatro tslibu olarak Gorki;
Cehov dramaturjisinin izleyicisidir. Fakat Gorki tiyatrosunun yeni-
lik¢iligi, onun ovunlarimda ilk kez halk kokenli “ofumliu tip"in ve
gencl olarak halk kdkenli insanlann sahneye getirilmiy olmasidir.

Gorki’nin ilk oyunlari, Cehov’un oyuntarint yveni bir anlayisla
sahncleyerck Rus tiyatrosunda yem bir agamay1 baslatan Moskova
Sanat Tivatrosu’nca (Stanislavski Tivatrosu) sahnelendi. Bu oyun-
larin yaziligt, Rus devrim tarihinde onemh bir disneme rastlar. Gor-
ki’nin ilk oyuntan (ve genel ofarak tim yaratioligh) burjuva ideolo-
jisinin elestirisine yOnelmistir. Her oyunun sahnelenisi, bu nedenle,
o dénem Rus demokralannca coskunlukla kargilamyor ve biiviik
toplumsal dnem tagiyordu.

1k oyunu olan “Kiiciik Burjuvalar’da Gorki, sadece ataerkil
ve tulucu “babalar™s degil, liberal, bireyci “cocuklar™ kugagim da
elestirmektedir. Yine aym oyundaki Nil tipiyle ise, hayati degistire-
cek olan yeni devrimei giig, emekei kskenlt savayel canlandimlmak-
tadir. Nil, tarihin yeri kahramamdur.
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Tiirkgeyve “Ayak Takinu Arasinda” adiyla ¢evrilen “Dipte”
adh oyununda, toplumun ““dibine” firlatilmy insanlar sahneyi dol-
durmakta ve sorunlanmm giindemc getirmektedirler. Onlar, kapitalist
diizenin giinahlaomin kamtlandirlar. Bu oyundaki Luka tipiyle ise,
toplumsal celigkileri uzlagtirmak isteyen Hiristiyan insanctlliginm
sahte igviizii sergilenmektedir. Aym yonde bir elestiri “Kiigiik
Burjuvalar’da da vardir.

Gorki'nin bu ilk oyunlanm izleyen, 1904-1905 yillaninda yaz-
di oyunlan, genellikle aydinlar gevresinde geger. Onlarin halkla ve
devrimle iliskileri konulanna yonelik vapitlardir bunlar, Bir kugak
tnceki Rus devrimcileri olan Narodnikler, aydintan, “simiflar dsti”
bir devrimci giig olarak kabul ediyorlardi. Gorki bu oyunlarinda, ay-
dinlar arasindaki kesin aynimlagmalan ve miicadeleyi yansiumakta-
dur. *“Yazhikcilar”da donck liberaller ve gercekten demokrat aydin-
Jar karsith$ gosterilimektedir. Gergek demokratlar, halkin Gzgiirliik
savagma etkin olarak Katlanlar arasindadir. “Giinesin Cocukla-
r’'nda islencn konu da hemen hemen aynidir. Bu oyunda, siyasete
ilgisiz bir aydmun burjuva toplumunda bagumsiz biliinsel ¢ahigma
yapma savinin geeersizligi kantlanmaktadir. Ayni oyunda, halkin ta-
sidigt potansiyel gli¢ de duyurulmaktadir. Cabalarini bu giigle birles-
tirmeyen aydin, yenilgiye yazgihdir. Bu ikinci donem oyunlarindan
olan “Barbarlar”da ise, burjuvazinin ahliksal barbarhf scrgilen-
mekte, geri kulrmg Rus toplumunun kapitalist uygarlik yoluyla degil,
devrimei bir toplumsal kurtulugla venilenece i inanci yansimakladir.

1906°da vazdig “Diismanlar’, 1905 devriminin bir sonucudur.
Isct sinif1 Rus tivatrosunda tlk kez bu oyunla, “sif bilinciyle™ sab-
neve cikmustir. “Diigmanlar”’da Maksun Gorki, ig¢) simfinin arasin-
da sosyalist bilincin nasil yayginbk kazandiginn gostermektedir.

“Sonuncular’da (1908) bir polis devleti olan Carlik Rusyu’si-
min kaginilmaz sonu gosterilmekte, “Vassa Jeleznova™da (1910)
burjuva toplumunun ¢liriimiisliigi sergilenmektedir. Oyunlarinin
sivasal sorunsaliun yaru sira, belirti@imiz gibi Cehov'un bir izle-
yicisi olan, Cchov'a hayranhigini her zaman belirten Gorki'nin
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yapitlarinda, kisisel, psikolojik ayrintilar ve sorunlar da aym olgii-
de onem tagir. Onun sosyalist gergekgi anlayigimin giicii, bireyscl
ve toplumsal olan arasinda bir denge kurabilmig olmasinda. tip ya-
ratma ustalifl ve gergekeiligiyle toplumsal sorunlan ve savagg bir
duyarlik ve bilinci birlegtirebilmesindedir.

1930V lu yallar, Gorki’nin oyun yazarlifinda yeni bir yaratict
yiikselig dénemidir. Bu yillann iiriinit “Yegor Buhgcov ve Oteki-
ler” ilc “Dostigayev ve Otekiler”, iiclii olarak tasarlanmis bir di-
zinin ilk iki yapitidir. Bu oyunlarla yine devrim oncesi Rusya’sinin
cesitli tiplent getirilmekredir sahneye.

Gorki'nin oyunlar Cchovun oyunlarindan. agik. net bir bildi-
1i tasimasiyla ayrlir. Gorki’nin amao, sergilemekten ¢ok, kanitla-
maktir. Gerek olaylann gelisimi ve sonuglar, gerek kahramanlarin
styledikleriyle belirlenir bu. Cehov’un oyunlarimin kahramanlar,
¢Ozillen burjuva diinyasinin temsilcileri olan toprak sahiplen, bur-
juvalar ve aydinlardir, Bu oyunlarn baglica temast, onlanin ¢okiin-
tive ugrayan doygusal dinyalan. ideolojileridir. Kahramanlar
olumlu-olumsuz diyc simflandinlmaz. Sadece (Vanya Day1”nin
ilk varyanti olan) “Orman Cini”nde olumlu kahramanin sgzi
edilebilir. Bu olumlu kahraman da (Hruggov) yine burjuva gevresin-
den bir aydindir. Cehov’un iki sim( arasindaki karsilign net olarak
kovdugu tek oyunu “Visne Bahgesi”dir. Buradaki kargithk da, aris-
tokratlarla ki¢iik burjuvalar arasindadir. Gorki’nin oyunlarinda s1-
nifsal kargithklar, olumlu ve olumsuz kahramanlar olanca keskinli-
giyle, polemikgi bir islipla konulmugtur. Ote yandan. bu oyunlar,
yukarda da degindigim gibi, ustas1 Cehov’a bzgu psikolojik aynn-
tilara inme ve tip ¢izme ustaliklarin da igerir. Kisaca, Cehov'un
ovunlanimn armosteri “duygusal” dive nitelenebilir. Gorki’nin
oyunlarinda ise “polemik¢i™ bir atmosfer egemendir. “Duygusal”
oldugu noktalarda, tzellikle burjuva aydin tiplerinin ¢iziminde. us-
tast Cehov'un ctkisi agikga duyumsanmaktadir.

“Tiirk Tiyarrosu™ 1976



GORKI, AST VE “YAZ MISAFIRLERI”

Ankara Sanat Tiyatrosu’nda ger¢ek bir sanat séleni var. Yaklasik
iki saat bir ¢eyrek siiresince, bir an bile tekdiizelesmeden, bir
senfoni ritmi ve ¢ok sesliligiyle sunulan bir sanat goteni, Gorki'nin
“Yaz Misafirleri”

Maksim Gorki’nin oyun yazarliginda “aydin” sorunsali Snem-
li bir yer tutar. Bunda, bu alandaki ustasi Cehov'un etkisi agiktr.
Nitekim, Cehov’un oyun yazarl olarak ustalifinin ayriimaz bir par-
cast olan Moskova Sanat Tiyatrosu (MHAT), Gorki'nin de ilk
oyunlarinin sahnelendifl tiyatrodur. Bu ilk oyunlardan “Kigiik
Burjuvalar’da, sadece tutucu “babalar™ kugagt degil, liberal, bi-
reyci “¢ocuklar” kugagim da elegtirir Gorki. Hatta denebilir ki, tu-
tucu, feodal “babalar” kusaginin degerleri daha da saglamdir. Ayak-
larim daha saglam basmaktadirlar yere. Cocuklan ise. dayanaksiz
ve tutarsizdirlar. Egitim gormiislerdir. fukat edindikleri bilgilerin
neye yarayacagini bilmezler. Toplumsal konumlan ve dolayisiyia
kisilikleri sarsak ve cilizdir. Yine ilk oyunlardan “Ayvak Takim
Arasinda”nin kahramanlar icinde de, toplumsal dayanaklarini ve
kimliklerini yitirmis aydin tipler vardir.

Yiizyilimizin hemen baginda sahnclenen bu oyunlarimin arka-
sindan, yine “aydin’” sorunsalint igleyen oyunlar yazmisur Gorki.
Bunlar, 1904-1905 yillarirun iriinleri olan “Yaz Misafirleri” (Yaz
Konuklari. Yaziikcilar, Sayfiyedekiler vb, diye de ¢evrilebilirdi},
“Giinesin Cocnklary” ve “Barbarlar’dir.
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Tipler ve konular bukimindan Cehov’dan etkilenmis olmakla-
birlikte, Gorki'nin oyunlan, bildirilerinin netligi. kesinligi ve
Cehov’unkilerden aynilir. Bu anlamda., Gorki'nin oyunlarinda “di-
daktik” bir yan oldugu da séylenchilir. Cchov'da yagamsal atmos-
fer bildirinin tistline vyilkselir ve hatta bildirinin kendisi olur...
Gorki'nin oyunlannda ise, séz, bildiri on plandadir. Bu nedenle,
Gorki sahnede yorumlanirken, séziin, bildirinin alunin zenle ¢izil-
mesi, yazarin amaciyla uvgunluk tag,

19. ve 20. vidizyilin kesigtigi yillar, Rusya’da toplumsal gatigma-
larin yogunlagngi, simfsal ayrimlagmalarm belirginlegtigi bir do-
nemdir. Bu bakimdan herkesin, &zcllikle de simfsal tabanlar kaypak
olan orta tabaka aydinlann, bulunduklan toplumsal konumu, bir
baska deyigle. hangi safta olduklarim belirlemeleri biiyiik Gnem ta-
sir. Gorki'nin ve Cehov'un (o donemin baska pek gok Rus yazar gi-
bi) aydin sorunsalina bunca onem vermeleri bosuna degildir.

“Yaz Misafirleri”’nde. orta tabaka kokenli Rus aydinlarindan
bir demet sunulur. Oyun kahramanlarindan birinin soyledigi gibi,
bir yaz tatili sirasinda bulusmus olan bu insanlar, tilkelerinde de as-
linda bir yaz tatilinde gibidirler, “yaz misafirleri”dirler... Ulkeleri
konusunda gercek bir kaygilan yoktur. Bireysel sikimtilarimin, kisi-
sel ¢ikar hesaplaruin ¢ikmazinda girpinip durmaktadirlar. Gorii-
niiste romantik, kiltiicli, hoggrilidiirler. Soyut sanata ilgi duy-
makta, belli dozu agmayan toplumsal elestirilers sabir ve hosgoris-
le karsilamaktadirlar. Fakal toplumsal bir tavir alma gerektiginde.
orta tabakalardan yukanlara tirmanan bu insanlar. sinifsal konum-
lanm. “rahat”larini asla yitirmek istemezler. Karisi gozid éniinde
baskalariyla diisiip kalkan, projesini ¢izdigi ingaaun ¢8kmesini
umursamayan ayyas miithendis Pyotr Susloviun, boyle bir segim
s6¢z konusu oldugunda, son derece ayik bir kafayla, simfsal konu-
muonu, ayncahklarin savunmasi, ¢ok ilging ve anlambhdur...

Miihendis Suslov, avukat Basov gibi, aynicalikh konumlarini
hararetlc savunan; yazar Salimov, doktor Dudakov gibi ortalarda
bir yerlerde durmayt yegleyen "“aydin”lanin yam sira; durumia-
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rindan gergekten tedirginlik duyanlar da vardir. Basov’un karist
Varvara Mihaylovna, Varvara’nin kardesi Vias, bavan doktor
Marya Lvovna vb. boyle kisilerdir. Ozellikle Doktor Marya,
Narodnikler’den beri stiriip gelen devrimei aydin tipinin bir érnegi-
dir. Sc¢iminin bilincindedir. Varvara, Vlas. Valeriya (Basov'un kiz
kardesi) gibi tipler ise, bireysel sikintilarimi heniiz bir aydinliga
ulastirabilmig degillerdir. Fakat oyunun sonunda, yeni bir yol ara-
yan aydinlar arasinda yer almay1 vegleyeccklerdir. Bu segimlert, bi-
reysel sikintilarinin da bir ¢oziimil gibi gériinmektedir onlara...
Hatta denebilir ki, Doktor Marya digindaki “olumlu™ tiplerin yeni
bir vola yoneligleri, daha ¢ok. bireysel sikintilarina, sorunlarina bir
¢Oziim bulma istegivle ilgilidir...

Sorunsalin kisaca boyle dzetleycbilecegimiz “Yaz Misafirle-
ri"ni yonetmen Rutkay Aziz. yazarn amacina vygun olarak yo-
rumlamis. Soziin, bildirinin altint dzenle ¢izmis, Oyle ki, bildirinin
Gzellikle onem tasidigl iki yerde, sahneler iki kex st Giste oynani-
yor, tekrarlamryor... Mizansenler, oyuncularn sahne lizerindeki tim
davramslary, en ince ayrmtlarina kadar hesaplanms. Omegin,
Kerim Afsar’in basanyla ¢izdig yazar Salimov tipinin, ilk bolim-
de uzunca bir siire siru sevirciye donlik olarak oturmast herhalde
bir rastlant1 degil... Bunun gibi. tiim davramsglar, harcketler, durus-
lar, en ince ayrntilarna vanncaya kadar, bir senfoni tizerinde ¢ali-
strcastna saptamp dilzenlenmis. Boylece, sahnedeki goriintiilerin ve
ritmin sagladigr doyumsuz hazda, vorumcunun biiylik basarisinin
yant sira, Ozcllikle birinci boliimde, kiigiik alanda yaratabildig: de-
rinlik ve genislik duygusuyla ¢evre diizenleyicisi Yiicel Tanyeri'nin
Snemli katkisint da belirtmek gerckir. AST 1n bugilinkii kadrosunu
olusturan degerli oyuncular toplulugu ise, kolektif oyunculuk bilin-
¢t ile, gergek bir ictenlik ve basarivla sunuyorlar “Yaz Misafir-
leri”ni.

“Gasteri”, 1983
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INSAN NASIL OLMALIDIR
YA DA
YITIK INSANLAR ARASINDA

¢¢ A yaktalamm Arasinda” Gorki’nin oyun tiiriinde ikinci {icli-

niidiir. Ilk oyunu “Kiiciik Burjuvalar”in arkasindan bu ya-
pitt da 1902 yilinda yazilmigtir. Daha dnceki yapiti yazara biyik
bir iin kazandiran “Yasanms Hikayeler”dir.

“Yaganmig Hikayeler”in konusu, tek sozciikle, insandir. In-
san nedir, nasi bir seydir. nasil olmalidir? Her yazar i¢in bu soru-
larin gegerli oldugu sdylenebilir mi? Pck sannmyorum. Ornekleri-
mizi Rus edebiyatindan segecek olursak, Pugkin'i ve Gogol’ii. bu
iki bilyiik ¢i18ir agiciyy, insanin nasil olmasi gerektifi sorusunun
ilgilendirdigi pek de sdylenemez. Pugkin’de sen bir alaycihik,
Gogol'de ironi ve belki karamsarhik vardir insanla ilgili olarak. Bu-
nun dtesinde bir seyi tartigymarlar. Rus cdehivatimda insamn nasil
olmast gercktifing tarligan ve bu konuda belirgin bir tavri da olan
ilk yazar Dostoyevski‘dir denebilir... “Budala”, “Karamazov
Kardesler”, “Sug ve Ceza’ vb.... Dostoyevski’nin ¢agdaglarindan
Turgenyeyv, Gongarov gibi yazarlar i¢in de insanin nasil olmasi
gercktigi sorusu agikga tartisgtlan bir sorun degildir. (Belki
“Oblomov”’da Gongarov’un ters bir omekle bunu bir bakima
yapny oldugu sdylenebilir.) Lev Tolstoy, Dostoycvskideki kadar-
belirgin cizgilerle olmasa da. bu sorunu tartisir. Cehov’un ozellikle
oyunlarinda da ana sorunsal (hi¢ degilse ana sorunsallardan biri)
budur.
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“Ayaktakim Arasinda™daki tipleri ve temalan daha yakin-
dan irdeleyebilmek i¢in “Yasanmus Hikiyeler”i olusturan oykiile-
re giz atmak gerekir. Bu Sykiilerin kahramanlart, toplumun “dibin-
deki” insanlardir. “Bir Kere Sonbaharda™ki kiigik orospucuk,
*Boles”, “Yemelyan Pilyay”, “Celkas”, “Konovalov” adl1 évkii-
lere adlanm veren serseriler, orospular, garibanlar, yitik insanlar...
“Yirmi Alti Adam ve Bir Kiz”’daki finn iggileri, “Bozkirda”daki
marangoz, asker, dgrenci ve biitiin bu Sykiilerin tanif1 olan yazann
kendisi.,.

Gorki toplumun “dibindeki” bu insanlari anlamaya ve yansit-
maya calisir. Yargilamaz onlan. Ne yiiceltir, ne yerer. Ciinkii ne iyi,
ne de kotidir bu insanlar. Nasilsa ¢yledirler. Fakat hemen hepsi,
nedenini pek de bilmcksizin, ac1 gekimektedirler. Cektikleri acilarin
toplumsal, sinifsal vb. nedenleri kendilcrine antatildiginda da pek
kulak asmazlar. (“Konovaloy” bunun gok belirgin bir dregidir.)
Kisiliklerini, bulunduklari konurmu bir yazgr olarak kabul etmisler-
dir ve bu yazginin degismesi konusunda bir cabalan, hatta dzlem-
leri bile yoktur. Iyilik kiviJeimlanyla kotiliik kivileimlan yer de-
gistirir durur yiireklerinde...

Ama ille de hangisinin daha baskin oldugu bilinmek istenirsc,
bunun “iyilik" oldugu séylenebilir. Cinayet iglemek i¢in yattif1 pu-
sudan yiireginde neredevse bir arizin duygularnyla geri dénen
Yemelyan, kendisine katilliik yapan koylil oflunu tepelemek elin-
devken sadece onu hor gérmekle yetinen baldin ¢iplak Celkas ve
étekiler... Bu ¢ykiilerde Gorki’'nin koylilere, bir de “entelektiiel le-
te horgdriisti duyumsantr, hatta acikga dile getirilir. “Bozkirda™da,
marangozu geceleyin bogup kagan “dgrenci” i¢in, “Igre... okumusg
adam...” sizlerini horgoriiyle kullantr asker.

“Ayaktakim Arasmda” bir tipler galerisidir. Herbinini tek
tek irdclemeye kalkigmak bu yazinun siurlann asar, Sadece birkag
sahnede birkag replifi olan kunduract ¢irafi Alyogka bence ¢ok
onemli, ¢ok ilging bir tiptir... Rusya’nin dizginlenemez bir yasama
encrjisivle dolu, bagiran, ¢ildiran, azip duran yamdir o... I¢ip igip
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sokagn ortasina vatan, tiirkiiden matem margma gegen, birbirine
dolasan karmakangik ciimlelerle ben bir sey istemiyorum. Ben
timitsizlige diigmiis bir insanim. Bana milyon verilse istemem. An-
latin bana anlatin, ben bagkalarindan daha my kotiivion? Nigin da-
ha koti oldugumu da anlann.” deyip duran bu g¢ocuga dikkat!

Klese sinik ve kara bir tiplir benee... Karsi can gekigmektey-
ken suskundur, ortalarda goriinmez. Zalim ve kaba biridir bu “ig¢i”
Sonra birden, oyun kahramanlarmdan Nataga'min “Kim hayatindan
memnun? Herkes azap icinde. Benim tanidikiarimin hepsi oyle...”
sozlerine karyt, su sozleni soyleyiverir: “Herkes mi? Haytr! Yalan...
Eger herkes olsaydt bir sey demezdim. Icerlenecek bir yey olmazd
o zaman, evet! " Bir bagka yerde soyle haykanr: “Ne dogrusu, dog-
ru nerde? (Swrundaki pagavralar: sallayip gosterir) Iste gergek! Is
vok, takar yok. Iste gercek... Neme yarar ki? Dogrulugu nedeyim?
Neye karstik dogruluk. Davandmaz bir éniir.. Iste gergek!”
Kleg¢’e dikkat! Rusya’da sonraki yillarda olacak olumlu ve olum-
suz bir¢ok seyin nedeni bu sozlerin altinda gizli dinamittedir...

Ve bagkalan... Yitik insanlar... Toplumun dibindckiler... Diig-
kiin baron, alkolik aktor, ne iddigii belirsiz ve dickagit¢e Satin, hursi-
zim oglu Vaska (Pepel), filozof sapkaci Bubnof, romantik ve yitik
Nastia. oteki kadinlar, ve o garip ihtiyar, Luka...

Oyunun bir yerinde, Pepel’le L.uka arasindaki bir divalog, hem
dnemli, hem larugmaya ¢ok agik:

“Pepel — Kuzum ihtiyar, Allah var midir?...

Luka (Algak sesle) ~ Eger ona inanirsan bir Allah var; inan-
mazsan hi¢ vok, neve inantrsan o var.”

Luka, bir ermigten, inanrmg bir dindardan ¢ok. felegin sillesi-
ni yemis, ¢emberinden ge¢mis bir halk bilgesidir. Olgun bir géz-
lemci, kimi durumlarda da yo! gostericidir. Insanlarm aciya daha
kolay katlanabilmelerini saglamaya ¢alisan biridir. Tanrinin varlig
ya da yokluguyla ilgili sozleri, ya da iyi olmak gercktigine, dogru-
luga iligkin 6giitleri bir hayli tartigma gétiirse ve zaman zaman faz-
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laca didaktik giriinse de, yine Pepel’le (ovunun bu ¢ok ilging, soz-
gelimi Kles¢’den ¢ok daha aydinlik ve ilging tipivle) bir bagka di-
valoglarinda soyledikleri. Gorki'nin “Ayaktakimi Arasmda’daki
temel bir yaklaginm anlamada éncmli bir ipucudur:

“Pepel - Insanlare anlamak dvle giic ki... hangisi ivi, hangisi
kéitid. bir tirlii kestirilemiyor.

Luka — Anlavip da ne olacak? Insan dyle de yagar, boyle de.

Calbinin emvrestigini yapar. Bugiin ividir, varmn koti olur..

Oyunun sonunda Aktor kendini asacak, ve Satinin agzindan
(neden onun?) yazann “entelektie! "lerle ilgili vargistmin yinclen-
mesine firsat dogacakur: “Hay aptal, sarkiruzt yarida burake!”

1991
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B liyiik bir yazar konusunda §zncl bir degerlendirine yapabilmek
oldukg¢a giic. Ciinkii séylenebilecekler bliyiik Slgiide sovlen-
mis... Size onlan {(birtakim biyografik bilgileri de ekleyerek) yine-
lemekien baska ne kaliyor? Hatta, yaziya “biiyilk bir yazar” tanim-
lamasiyla bagladifimiz anda, 6znellik su gotiirmeye basladi demek-
tir. Gorki gercekten biiyiik bir yazar mi?...

Bence, biiyiik hir yazar... Ya da, bencee de biiylik bir yazar... Bu
yazida, Gorki’yi neden biiyiik bir yazar saydifiinu anlatmaya ¢aliy-
mak istiyorum. Sayisiz kez yinclenmiy biyografik bilgileri sirala-
mavacagim. Isteyenler bunu herhangi bir ansiklopediden de &gre-
nebilir. Kigisel izlenimlerini, okuru ve ¢evirmeni olarak Gorki iis-
tiine “6znel” diyebilecegim diisiincelerimi dzetlemck istivorum.

Simdiye kadar Gorki konusunda bes yazt yazmisim. Az dnce
bunlan gdzden gegirdim... 11ki. “Yaganmig Hikdyeler” c¢evirimin
onsozi (Sinan Yayinlari, 1970). Bu yazinm aluna koydugum “krat-
kaya literaturnaya entsiklopediya’dan yararlanarak’ agiklamasindan
da anlagilabilecedi gibi. ansiklopedik bilgiler toplanu bir iiriin bu.
Kitabin Cem Yaymnevince yapilan 2. basum igin, bagka ve daha “0z-
nelce” bir vazi vazinisim: “Maksim Gorki ve Yasanms Hikaye-
ler” Fakat. bagh@indan anlagilabilecegi gibi, “Yasanms Hikéaye-
ler”le siirly bir yazi bu. “Oznelce™ diyorum, giinkii bu hikayeler ko-
nusunda genel olarak yapilagelen degerlendirmelere. kendi kisisel
izlenimlerini de bir dl¢tide katmigim. Oteki yazilar, sirastvla sdyle:
“Ovyun Yazan Olarak Maksim Gorki” (Sehir Tiyatrolarinca, va-
mlmiyorsam 1976'da ¢ikanlmaya baglayan derginin ilk saytsinda
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yayimlanmisti. Bagina stiyle bir not diigmiigiim: “Kronolojik ve Ge-
nel Bir Dokiim™...) Yine de, Gorki ve Cehov'un oyun yazarliklan
konusunda &znel sayilabilecek bir sav var bu yazida. Ornegin, s0y-
le bir paragraf: “Gaorki'nin ovunlart, Cehov’un ovunlanndan, agik,
net bir bildiri tayrmastyla ayriir Gorki'nin amaci, sergilemekten
cok kanulamaknr” Gorki'nin yine oyun yazarligiyla ilgili bir bagka
vazimda (“Gorki, AST ve Yaz Misafirleri”) (“Gosteri” dergisi, Hazi-
ran, 1983) yine Gorki ve Cchov'un oyun yazarliklar arasinda bir
karsilastirma yaparken, bir dnceki yazidaki degerlendirmeler dog-
rultusunda, bu kez daha da 6znel sayilabileeek savlar ileri stirmiis ol-
duvpumu gordiim: “Gorki’nin oyunlarn, bildirilerinin netligi, kesinli-
¢i ile Cehov'unkilerden avritr. Bu anlamda, Gorki’nin ovunlarindu
‘didaktik’ bir yan oldugu da sovienebilir. Cehov'da yagamsal atmos-
fer bildirinin istiine vitkselir ve hatta bildirinin kendisi olur..”

Soziinii ettigim oteki iki yazim, “Sosyafist Devrimin Yazar:
Maksim Gorki” (“Sanat Emegi” Matt, 1978)%} ve “Gorki ve Ede-
biyar Yagamum™ (“Sanat Emegi” Nisan, 1979) bagliklarim tagiyor.
Birincisi, yazarin hem yapitlarinin, hem siyasal eyleminin gencl bir
dokiimii. Ancak yazimin son paragrafinda “6znel” sayilabilecek
bir degerlendirme (sonug) var; (ki bu yazimda da s6z konusu ola-
cak) “Edebivat Yagamim” ise, ayn ad1 taslyan yvazilar toplaminin
(S. Yegin'ce) ¢evirisinin lamtilmasi...

Bu giristen sonra, dnce okuru sonra ¢evirimeni olarak Gorki'yle
tamgiklignmun dykiisiini, ve bugiin yapitlan hakkinda diistindiikleri-
mi clden geldigince dznel bir yaklagimla dzetlemck istiyorum.

Once bir itirafta bulunayim: Gorki'yi genel olarak tamitan va-
zilarimda (bagkalari gibi) ben de “Klim Samgin’in Yagamr” hak-
kinda bilgi vermis oimakla birlikie, Gorki’nin bu 4 biiyiik ciltlik ya-
pitinr bugiine kadar okuyabilmiy degilim. Istemedigimden degil,
zaman olmadi, kismet olmadi. Rus¢a bir baskismi yillar éneesi

) Bky. “Rus Edebiyvatimin Oprettigi”, <. 157, Evrensel Basin Yayvin. Istan-
bul 2008
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cdinmig olmama karsin (Tiirk¢ede ise heniliz yayimlanmadi bu ya-
pit. 1Ki ayri gevirmence iki ayr yaymevinee 1. cildi basildr ve oy-
lece de kaldi nedense). Ilk olarak, bu eksikligi belirtmek gerek.
“Klim Samgin’in Yasamr” Tirk¢eye cevriimeyi beklivor, ya da
yapilmaya baglanmiy ¢evirilerin siirdiiriiliip tamamlanmasinn.'™

Tkinci bir itiraf: *Ana™ Tirkee de ist Giste baskiar yapugi si-
rada (belki hild yapiyor) cevirisinden okumaya giristim bu kitabi,
farla bir zevk alamayip biraktim. (Ceviriden degil. kitabin kendi-
sinden.) Fakat bu romamn, ig¢i simfinm savagimint konu cdilen
edebivalin, “sosyalist ger¢eket” cdebiyvatin olusumundaki tarihsel
yerl kuskusuz. (Konusunu, “Brecht’in uyarlamasindan biliyorum.
Yanilmiyorsam, AST'in sundugu gosteriyi de zevk duyarak izle-
migtim. Ama romandan fazla bir zevk almadim. Sonradan Rus-
¢a'stndan da boliimler okudugumu antmsryorum. )

Gorki'nin okudupum ilk yapiti, Mustafa Nihat Ozon’iin Fran-
sizca'dan gevirdigi, “Stepte” adiyla Remysi Kitapevince yayimnla-
nan hikaveleridir, Rus Filolojisinin |, ya da 2, simfindaydim, Rus-
¢a'm heniiz bir vazan o dilden okumaya yeterli degildi. Kitab
Tiirk¢e okudum, Fakat, kimi cskimig sozciiklere kargin, bu ¢eviri ve
bu hikaveter beni biiyiiledi diyebilirim. (Daha sonraki yillarda sa-
yin Ozon'le tamgtigimizda, kendisine hayranhgumi, scvgilerimi
iletmek firsatuni da buldum.) Daha sonra, **Koérlerin Tarki-
si”ndeki hikayeleri de (H. Ali kdiz ¢evinst) yine zevk duyarak
okudum. Bunlarin timiniin, Gorki'nin “Kskizler ve Hikayeler”
baghig1 altinda iki ciltte yayymlanan ilk yapitindaki tirtinleri oldugu-
nu sonradan 6grenecektim. Rus¢a’m gelistikten sonra, Uzerimde si-
linmez izler birakan bu hikdyeleri asillarindan okudum ve Tiirk-
¢e'ye cevirmek igin dayaniimaz bir istek duydum... “Yasanms Hi-
kayeler™ bu istegin ve onu izleyen ¢aligimanin sonucudur,

Romeun tam ¢evirisi 2007 'de Evrensel Basen Yavin'ca yavendandi. ( Cevive,
A. Siier. M. Hiisevin).
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“Yasanmis Hikayeler”dc, higbir baska hikiyecide bulunma-
digim tatlar buldum. Onlarda kugkusuz bir¢ok diinya yazarindan,
Rus yazanindan (P. Mérimée.A. Daudet. Zola, Maupassant. Cehov,
Korolenko vb.} esintiler, etkilenmeler vardir. (Konunun uzmanlar
bu yazarlart ve ctkilerini, aynintilariyla sayip dokmiisler, incelemis-
lerdir kuskusuz. Fakat kanimca, “Eskizler ve Hikiyeler’ (““Yasan-
mg Hikayeler” ondan yapilmis hir se¢melerdir), Gorki’nin ben-
zersiz, egsiz yapitidir. Gelmig gegmis diinya edebiyaunin da bagya-
pitlanmdandir. Oliimsiiz bir yapittir.

Neden? Bunu anlatmaya galisayim: Gegenlerde “Degirme-
nim’den Mektuplar”: okuyordum. Daudet nin vapiiyt Gorki’nin
hikéycleri arasinda (ortamlar ve tipler bakimindan) yakinhklar sez-
dini. Fakat Daudet nin renkleri Gorki'nin renkleriyle kargilagtirildi-
ginda fazlaca sonik ve pastel kabyor. Konulan da (tipki Turgen-
yev'in *Avcamn Notlar1” icin oldugu gibi) Gorki'nin konulanyla
karsilasunldiginda, fazlaca tagrali. anekdotik, dar ufukludur. Dene-
bilir ki Daudet’nin diinyayr (anlatugr insanlarin yaysamlarin) degis-
tirmek gibi bir sorunu yok: o sadece betimlivor. Yanlig da olmaz bu
saptama. Daudet (ya da Turgenyev’le) Gorki arasindaks 6neml ay-
nm budur. Ote yandan “Eskizier ve Hikayeler”in romantik dzcl-
likler tagidig biliniyor. Bu bakimdan da Gorki'nin P. Mérimée’den.
baska romantiklerden etkilenmis oldugunda kusku yoktur. Fakat,
yayimlanmuy (ve cn romantik sayilabilecek) ilk hikiyesi “Makar
Cudra”da bile onu Mérimée tiirli romantizinden ayiran dzcllikler
belirgindir. Cevre, insanlar, “denizden bozkira dogri esen soguk ve
nemli riizgar.. romantik konunun kendisinden daha giigli etkile-
nimler (derinligine bir gerceklik duyvgusu) uyandinir okurda... Yine
Daudet-Gorki karsilagtirmasina dénelim: Gorki'nin hikayelerinde.
vasamun degigmesine. degigmesi gerektigine iliskin giiclii istek du-
yumsanir,.. Fakat (oyunlarindakinin tersine) bir “didaktizm™
kokusu sezilmez burada... Kahramanlann, onca yoksulluga, aciya
kargin., tasidiklan insanca ozelliklerdir bu yagamin defigmesi
gerektigini okura duyumsatan...
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Gorki'nin Zola’dan etkilenmiy oldugunda da kugku yoktur.
Fukat Zola'daki dogalci betimleri (ve karamsarhg) asan siirsel bir
gii¢ vardir Gorki'nin hikayelerinde. Ciinkd bu hikdyelerin kahra-
manlarda (en agagilayic ortamlarda yasamaya zorlanan bu insan-
larda) ditenimeye devam eden insanca bir geyleri, bir onuro
gorliriz... Bunun kaynaginda da. yazann yasama, insana olan
inanct, bu yagamun degistirilebilirligine, degistirilmesi gerektigine
olan inanct vardir.

Maupassant'da ve Ceehov’da, konular ve psikolojilerdir dnemli
olan. Beklenmedik, ¢arpict bir son, ya da ilging bir psikolojik durum,
hikiyenin dziinii beliricr. Bu unlamda, gézlcmei hikdye yazarlandr
onlar. Gorki, sadece gozlemci degildir hikdyelerinde; anlattigi insan-
lardan birt gibidir, betimledigi vasamun bir parcasidir. Yazann ya-
samoykisiini bilmesek bile, bu yakinh: duyumsanz. Kahramanlan-
m sevmektedir, onlara ilgi duymaktadir. Onlar i¢in kaygr duymakta-
dir. Maupassant {ve daha lyi tamdifim Cehov igin) biyle bir sey soy-
lemek sanirym giictir. Onlar bir psikolojik duramu. ortanu betimle-
mekle yetinen, gdzlemei hikdyccilerdir. Kahramanlarina bakiglan
nesneldir. Gorki’nin kahramanlarina bakis: ise ozneldir... Yemclyan
Pilyay'i sevdigini, o aptal kovlii oglana karst Celkas't mttugunu, Ko-
novalov igin saygl, sevgi, hayranhk ve kayg: kanigimi duygular tas:-
digim, “Bir Kere Sonbahar’daki “Boles”teki diigkiin kadinlar,
“Yirmi Alt1 Adam ve Bir Kiz”’daki yoksul adamlar igin derin liziin-
tiller duydugunu hissederiz... Denebilir ki, bunun nedeni, bu dykiile-
rin ¢ogunlukia 6zyagamsal oluglarindandir... Kammea, yanlis bir de-
gerlendirme olur bu. “Eskizler ve Hikayeler”in anlatmaya gahgti-
gim Szelliklen, yazann dinyayi algilavigiyla ilgilidir; ve vineliyo-
rum, nc¢ didaktik, nc romantik. nc gergekgi vb. tanimlanyla nitelene-
bilir bu algilayi... Gorki, hayata inanan, insana inanan, yasamt tut-
kuyla seven ve bu vaganun degistirilebilirligine ve degistirilmesi ge-
rektigine inanan bir gair, bir sanatgl, bir eylemcidir bu hikayelerinde...

Simdi, daha onceki yaalanmda da degindigim bir konuya,
Gorki ve Cehov'un oyunlan arasindaki iligkive yeniden dénmekis-
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tiyorum: Kendi payima (tarugmasiz biiylikliigiine kargyi) Cchov’a
hikaycleriyle hayranlik duydugumu sdyleyemem. Ama oyunlarina
hayramm. (Basta styledim, bu &znel bir yazi.) Oyunlarina hayra-
nim. ¢iinkii onlarda yasamin atan nabzinu, akisim, ritmini, canhiligi-
ni duyuyorum. Oyunlannda salt gbzlemci degildir Cehov, Kendisi
de o oyunlann bir kahraman, bir par¢asidir. Kahramanlart igin kay-
allandiginy, ya da onlara kizdigini, onlarla alay cttifini duyumsa-
rz... Bir bakima, Gorki'nin hikdyeleri i¢in séylediklerimi.
Cehov’un oyunlan i¢in yineleyebilirim... Aynt seyi. (az 6nce de be-
lirttim) Gorki’'nin oyunlan i¢in (ve “Ana” icin) sdyleyemem...
Gorki, oyunlarinda (ve “Ana”da) didaktiktir. (Cehov’a hikfyele-
rinde de didaktik denemez. Nesnellik ve didaktizm ayn seylerdir...)
Gorki’nin eyunlannda (Belki bir $l¢iide “Dipte”’yi “Ayak Takim
Arasinda” dista tutabiliriz) sematik olmayan kahramanlar azdir.
Buniar kotii oyunlardir demiyorum, fukat biiylik yapitlar olduklan-
m sGylemck de olast degilir. “Ana” icin de diigiincem budur.

Gorki'nin anlat tiirtinde okudugum oteki yaputlar: “Foma
Gorayev”’, “Artamonovlar” ve Ozyasamsal icliisidiir “Foma
Gordayev”den (Tiirkgeve A. Tokath “Foma” adiyla cevirdi) hir¢in
disavurumcu denebilecek fir¢a vuruglan, yabanil bir tagra betimi ve
tipleri kalmus zihnimde. Ilging oldugu kuskusuz. fakat biiylik oldu-
gu saninm sdylenemeyecek bir roman. “Artamonovlar” (Tiirkge-
ve yanillmmyorsam N. Y. Taluy cevirdi), betimledigi tasra ortamu,
tipleri bakimindan. ckudngumda yine ilging buldugum, fukat zih-
nimde pek bir iz birakmamug bir yapit... Buna karsulik dzyasamsal
iigli (“Cocuklugum”, “Benim Universitelerim”, “Ekmegimi
Kazamirken™) yer ver hikiyclerindeki tatiar duyuran vapitlardir.
{Tiirkgede H. Ali Ediz'in ¢nfes gevirileri var.)

Deneme yazuan olarak Gorki, ayrt bir yazi konusudur, “Edebi-
vat Yasamum™ achyla Tiirkceye gevrilen yapitinda ¢ok énemli de-
nemeler, incelemeler var. Bunlardan daha énce sdz ettigim igin, yi-
nelemek istemiyorum gorliglerimi. Halkin i¢inden ¢ikmus, kendi
kendini yeligtirmis bir insamin, yaratict yazarlik yeteneginin de dte-
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sine gecerek, bitylik bir diigtiniir, denemeleriyle de biiyiik bir ede-
biyat adami olabilmesinin de kamudir o yazilar (ve Tiirk¢eye heniiz
¢evrilmemis, kimileri de “Halk Kiiltiirii” adi altinda gevrilip ya-
ytmlanmig olan bu tiieden yazilan). Yine “Edebiyat Yasamim”da
Tolstoy ve Cehov tstiine olanlarimin gevirileri bulunan “Portre-
ler”i, anlathd kisileri betimlemedeki biiyiik bagarisiyla bagyapit-
lardir. Cehov’u daha derinli§ine, daha clle tutulurca betimleyen bir
baska yas1, bivografi okumadim diyebilirim. Tolstoy, Lenin, Blok,
Yesenin iizerine vazilan icin de buna yakin scyler siyleyebilirim.

Eylem adami olarak Maksim Gorki, yine ayn ve daha karma-
stk, getrefil sorunlarn tartisilmasini gercktliren bir yazardir. Kanun-
ca, yapitlar gibi kisiligini de tek yanli olarak yiiceltmek ya da kii-
ciimsemeye yeltenmek (kimilerinin yapmaya caligtifn gibi, sosya-
list devrimle liskisini carprk bir aynadan vansitmava kalkigmak)
yanlig olur. Lenin’le kimi zamanlar kimi noktalarda furkh konum-
larda olduklary gergektir ve dogaldir da. Fakat Lenin’le, birbirleri-
ne karsilikh hayraniik duyduklan, ortak noktalarimn daha gok ol-
dugunun bilincini tagidiklar kugkusuzdur. 1921°de ikines kez gitti-
gi Italya’dan 1928'de yurduna dondiiiinde vasadiklar isc bir par-
¢4, Nazim Hikmet’in 19507de, yillar sonra Sovyetler Birligi'ne ye-
niden gitliginde yasadiklaryla benzerlikler tagimaktadir. Yani, isle-
nen, islenmckte olan hatalari, yapilan yanhghklarn gormek, fakat
sosyalizme olan inancini, devrimei iyimserlifini yitirmeden ¢ahy-
mak, miicadele ctmek, tiretmek... Olumsvuzu elegtirmekten ¢ekin-
memek vc olumluyu desteklemckten de geri kalmamak. Ozetleyc-
cek olursam: Kimi yapitlariyla, 6limsiz, egsiz bir sanatgt; kimile-
riyle bir dncil, yol agicr; diisiinsel ve sivasal eylemiyle, ilk gengli-
ginden dllimiine kadar emegin ve emekginin yaminda yer almig ve
bu ugurda. akil almaz genislikte ve gesitlilikte bir alanda miicadele
etimis bir eylem adam.

“Yeni Diigiin” 1987
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Maksim Gorki 6zvagamsal tglisiinil olusturan “Cocuklu-
gum”, “Ekmegimi Kazanmirken” ve “Benim Universitcle-
rim' adli yapitlanini 1913-1923 willar arasindaki siiregte yazd.

Bu sirada diinya 6l¢iislinde bir line ¢oktan kavugmustu.

1868 dogumlu vazanin ilk vapit1 [898'de yayunlanan “Eskiz-
ler ve Hikayeler dir.

Bu yapit yayimlandiktan kisa siire sonra o zamana kadar ¢ok
dar bir ¢evre diginda kimsenin tamimadig@r bu gen¢ vazana unii Rus-
ya sinirlarinin disina alasti.

Dilimize bir ¢ok kez ¢evrilen, bir bliimiini benim de * Yagan-
mug Hikayeler” adiyla cevirdigim bu hikiyeler toplamimn baglica
6zelligi, derin bir hiimanizm ve engin bir 6zglirlitk tutkusuyla 6riil-
miiy olmalaridir.

Kahramanlari ise genellikle toplumun digina itilmis, daha son-
ra “Dipte/Ayak Takim Arasimda” oyunu ile tivatro sahnesine de ¢i-
karacagi. yoksul, evsiz barksiz, fakat insanlik crdemlenmi yitirme-
mig olan kimselerdir...

Ozyasamsal ii¢lisinde Gorks, 19. yiizyilin son iicte birini olus-
turan »aman diliminde, Rusya tagralaninda gecen cocukluk, crgep-
lik, ilk genglik dénemlerini anlatir...

Yoksullukla kavrulan, adaletsizlikle ve karsiti olarak da dev-
rimei calkantilarla sarsilan bir Rusya’dir bu...
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Babasinin dliimiinden sonra dedesinin evine sifinan bu dksiiz
¢ocugun gozlenyle, dede Kagirin'in boya isgligindeki ilkel ¢calisma
kosullarina tanik oluruz.

Sarhogluk, siddet, dindarlik, inigli ¢ikish Rus ruhunun merha-
metlen acimasizliga, stlenden kavgaya doniigen gerilimli dalgalanis-
lan, ev i¢i yasantilarinin ve sokaktaki yagamin atmosterini belirler...

Bu ortamda tck tiik insanca giizcllikler de cksik degildir... Tyi
viirekli, masal¢t anneannc... Islikieki acimasiz ¢alisma kogullarina
kargin yagama scvincini yitirmeyen, aslinda miizisyen olmak iste-
yen ¢ingene delikanlisi Vanka. Yaslt ve bilge ustabagi. Kasirin'in
kiracist olan devrimci... Cocuk Gorki bu iyi insanlarin hepsinden
bir seyler Ggrenecek, ticlemenin ikinci kitabinda anlattify gemi as-
¢1st Samurin ise onun gergek Ggretmeni olacaktrr...

Asil adi Aleksey Peskov olan Maksim Gorki’'nin yasamaykii-
sii gercekten dc olaganiistiidiir.

flk yapiti yayimlanmadan 8nce Kirm't, Kafkuasya'vi, Rusya
bozkirlarin yiiriiyerek kat eden, bu arada hamalliktan basimevi ig-
¢iligine gesitli iglerde ¢ahsarak ekmegini kazanan bu geng adammn
kendinc yazarlik adi olarak “Gorki™ (“ac1”) sézeligiinii segmesi bo-
suna degildir...

Biiyiik Rus-Sovyet sinema yénetmeni Mark Donskoy’un Gor-
ki'nin tiglemesinin igerigine ve ruhuna tam bir baghhikla, biyiik bir
ustalikla 19307 larda ¢ektigi ti¢ siyah beyaz tilmi ¢ok yillar dnce An-
kara'da izlemiglim. Ulusal Kanal'da gésterime sunulmadan ¢nce
bana gecenlerde bir kez daha 1zlettirilen bu filmlerden yillar dnce
aldigim tadin aymisint duyumsadim... Clinkii hiimanizm ve gergek
sanat ¢liimstizdir...

Gorki iiglemesinin yan sira yine Ulusal Kanal'da biiyik yaza-
rin “Ana’ adli romanindan bir bagka bilyiik Rus-Sovyct sinema yo-
netmeni Vsevolod Pudovkin’in sinemaya uyarladif, sessiz sinema-
nin ve belki biitiin zamanlar diinya sincmasinin en 6nemli yapilla-
rindan, avni adi tagtyan film de ver aliyor...
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Siz bu yaziy1 okudugunuzda. “Cocuklugum® Ulusal Kanal'da
gosterilmiy olacak. Fakat saminm bu film ve her cumartesi saat
22.0(rde gosterime girecek olan 6teki Gorki filmlerinin gosterimle-
ri bir ¢ok kez yincleneccktit ve dyle de olmalidir...

Maksim Gorki'nin yapitlarindan uyarlanmus, bagarili bir ¢evi-
ri alt yazivla sunulan bu filmleri kagtrmayn.

Ge¢mekie oldugumuz sevimsiz giinlere. aydinhk, sevecen,
umuthu bir pencere agilacaknr...

30 Kasim 2008 / Pazar Soviegileri
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Mihail Solohov






SOVYET EDEBIYATININ DOGUS VE
GELISIM DONEMLERINDE SOLOHOV'UN YERI

ihail Solohov, Ukrayna Kazaklanndan bir kéylii kadinla bir

degirmencinin oglu olarak Don kiyllarindaki bir Kazak ko-
yiinde 1905’te dogdu. Bir din okulunda ve lisede 6grenim gordii. Ig
savag yillarinda, lilkeye tarm iirtinleri saglamakla, “kulaek™larin
kargt devrimei eylemleriyle miicadele etmekle gbrevli isgi birlikle-
rinde ver aldi. 1922 yil sonlannda geldigi Moskova'da bir siire is-
¢ihik ve hamallik yaparak yasamini kazandi.

Sonradan “Don Nehri Hikiyeleri” ve “Gik Mavisi Bozkir”
adli kitaplarinda yer alacak ilk hikdveleri 1923-24 yillannda gaze-
telerde yayimiandi. Isgi yazarlann olusturdugu “Geng Muhafiz”
adh edebiyal topluluguna kaulds.

1920’ lerin ilk déneminde, “Erken Sovver Anlutist” diye nitele-
nen bir anlat tiirtiniin baglica yapitlan yayimlandi. Bunlar, Vsevolod
fvanov'un “14-69 Nodu Zirhhh Tren”i (1922), Aleksandr
Maligkin’in “Dair’in Diigisii” (1923), Dimitri Furmanov’un
“Capayev”i (1923). Ishak Babel’in “Kizil Siivariler”i (1923).
Aleksandr Seraafimovig¢’in “Demir Tofam™ (1924), vb.dir. Kahra-
manlar tek tek kigilerden ¢ok kitleler olan bu yapitlann baghca an-
latim Ozelliklerl, kisa ve kesik kesik ciimlelerle, romantik, cogkulu
bir anlatim dizemiyle (ritm) yazilpus olmalandir. Henfiz yaganmis,
vaganmakea olan olaylarin sicagt sicagina aktarildigr bir cesit ant-
glince tiirtinde yvapitlar da denchilir bunlara.
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Aymi villarda, 19. yiizy1l gercekci edebiyat geleneklerini ve an-
latim ¢zelliklerini siirdiiren romanlar da yazilmaktayd:. Konstantin
Fedin'in “Kentler ve Yillar”: (1924), Gorki'nin “Artamonovlar”
(1925), Fyodor Gladkov’'un “Cimento”su (1925) biyle vapit-
lardir.

Solohov’un 1926 yilinda yayimlanan kitaplaninda yer alan hi-
kiyeleri, “Erken Sovyet Anlunsi” ve giirine 8zgli romantik 6geleri
tagimamakla onlardan aynlir. Bu hikdyelerde Don Nehri bolgesin-
deki i¢ savas, Kazak kiylerinde yeni diizenin temsilcileriyle karst
devrimciler arasindaki catigmalar, babay1 ofulla, kardesi kardegle
kargl karsiya getiren acimasiz toplumsal olusumlar, gergekgi bir ba-
kig agist ve sogukkanl bir anlatimla yansitlir. Fakat vine bu hika-
yelerde, gercekgi yontemin, “Erken Sovyet Anlatist”min baglica
lirinlerinde gérdiigiimiiz “dogaleilik” (natiiralizra) 6gelerini tagidi-
gint da belirtmek gerekir.

Solohov’un. ilk yapitlannda da gézlemlenen nemli bir $zelli-
gi, insan yazgilarim, toplumsal, larihsel bir kesit iginde, fakat aym
zamanda da tek tck ve derinlifine gisterebilme ustalifidir. Bu us-
talik, “Durgun Don”’da biiyiik boyutlara ulagtr.

Solohov “Durgun Don™u dért biiyiik ciltte, 1928-40 yillar sii-
resinde yayimladi. Destan-roman tiiriiniin Rus edebiyatindaki bii-
yiik yaraticis1 “Savag ve Bang”la Tolstoy’dur. Tolsioy’un dev ya-
pitinda. insan kigilikleri tarihsel-toplumsal kesitler ve siireclerde ve
denebilir ki diyalektik bir akis ve olusum iginde ele alinir. Solohov,
“Durgun Don’’la Tolstoy geleneginin dogrudan siirdiiriimceisidiir.
Solohov’un bu siire getirdigi yenilik, ahldksal toplumsal psiko-
lojik sorunlarin, ¢atigkilarin ve olusumlanin karmagasinda. ilk kez
halktan insanlarin, siradan kéylillerin, bu tiirden bir romanin konu-
su olmalarindadir. Ve bu karmasa, bu catiski ve olugumlar siireci,
Rus toplum yasamimin 1912-1922 willan arasindaki, olaganiistii
dnemde bir dénemidir. “Durgun Don™ kisisel ve toplumsal olanin
alabildigine yogun, biitiinsel. derinlifine birlestirilebilmiy olmasiy-
la cagdasg diinva edebiyatiun hi¢ kusku yok ki en énemli yapitlarin-
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dandir. Sovyet gercekgiligini, yeni insanin ganskilar iginde olusu-
munu kavramada dncelikle bagvurulmass gereken bir yapittir.

Solohov un yapitlar, (“Durgun Don”, ve onu izleyen “Uyan-
dintms Toprak™), yerel konusma tatlanindan, deyim ve sdzciikle-
rinden kaynaklanan, zengin, yogun, siirsel dilleriyle de 6zgiin-
diirler.

Moskova'ya 1922de gelen Solohov ¢ok az kald: bagkentte.
Bir ki yil sonra, dogup biiyiidiigii Don bolgesine dondii, Vesenska-
ya bolgesine yerlesti; sade, halktan bir insan olarak, oliimiine kadar,
hemen hemen hi¢ ayriimamacasina orada vasadi. Nobel Edebiyat
odiiliinti almast da bir degisiklik getirmedi bu halk insaninin yasa-
mina. Bambagka diinyalanin ve inanglarin insanlari, bambagka ko-
sullarin iirtinteri olmalarina kargin, Solohov’la ¢agimzin bir bagka
biiyiik yazari, Amerikali Faulkner arasinda, gerck yazarliklar. ge-
rek vagamlar bakimindan, yakinliklar bulundugunu diigiintiyorum.

1984
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Tek bir adamin ve yizbinlerce insanin yazgist bir arada, i¢ ice.
Tarihsel dontigiimler i¢inde tck tek insanlarin yagam gizgileri.
Solohov'da Tolstoy’la ¢ok benzesen bir 6zellik gézlemleniyor:
Kahramanlarini hareket ve degisim iginde gostermesi. Her gey de-
gisiyor. Durumlar, duygular, anlayislar, iligkiler. Ve bu degisiklikle-
ri yaratan sey, temelde, toplumsal olgulardir. “Durgun Don” bu-
yiik bir destandir, En ufak ayrinti, bir kusun ugusu, bir kir ¢igeginin
kokusu ve kursuna dizilen bir adanin san ve kocaman ayaklar al-
tinda criyen karlardan, en sarsict toplumsal olaylara, Don bélgesin-
de iktidar savag1 ve yasam iistiine, agk, 6lim, aile iligkileri iistiine
felsefi goriisler, hepsi ilgi ve gozlem alam igindedir Solohov’un.
Tolstoy’un “Savas ve Barigtaki ozellikleridir bunlar. Fakat Solo-
hov doga betimeiliginde Tolstoy’dan ayvrihyor. Belki Gorki’ye ya-
kin ve aslinda onu da agiyor. Miithis iyi tanidig1 bir dogayi sanki el-
le tutulurcasina, koklarcasina, koklatircasina betimliyor. Tip yarat-
manin biiyiik bir ustasi. Tipler, gerek dis goriiniisleri, gerek i diin-
yalanyla unatulmaz bir ustahikla ¢iziliyor. Hayahn ve toplumun bi-
viik hareketi iginde yol aliyor insan Solohov'u okurken. Hayat, tip-
ki mevsimler gibi. degisiyor. Belki insant en ¢ok sarsan ve etkile-
ven tema budur “Durgun Donda. Don Nehri akip gidivor ve her
sey degisiyor. Duygular, dusiinceler, iligkiler. Gergek clan, hayatin
yenilenmesidir, Grigori Melehov, onca acilardan sonra, kiicik og-
lunda ycnilenmektedir.
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Kitabin her boliimii bir doga betimiyle baghyor. Doga. insan
hayatinin aynlmaz bir pargasi. Gorki'nin “Yaganms Hikayeler™
de boyle baglar. Daha 6nceki bir dénemin yararlarindan Bunin do-
3a betimciliginin bir ustasidir. Cchov, Tolstoy ve Dostoyevski de
pek rastlanmaz bu dzellige. Rus edebiyatinda doga, Turgenyev’de
1“Avernin Netlar’™) Gorki'de (*Yasanms Hikayveler”). Bunin'de
i*“Kay") gii¢lii bigimde betimlenir. Solohov bu yazarlart jzliyor.
“*Durgun Don”un ¢ok Snemli bir baska 6zelligi, mizah, Duygulu,
kimi kez ac1 bir mizah. Halksal bir dobralik, ac sozliiliik. Buralar-
da da Gorki'vle bir yakinhk var. Kabahk, cogku, Romanin ilk say-
falarinda, koy cahilligi betimleniyor. Tnsan tiplerinin ayrmuh, bir
ressam titizligiyle betimlenmelerinde Gorki’yle bir yakinlik var yi-
ne. Insanlar iiretim icinde, tretim iliskilerinde anlatilryor. Uzun
uzun anlatilan balik tutma bolimleri. Ot bigme sahneleri. Goriicii-
lik, bayiclilik, gelenekler. Solohov bu &zellikleriyle sonraki Rus
ve Otekl halklanin Sovyet edebivatgulanni (ve kuskusuz ki diinya
edehivaumy} etkilemis bir yazar. Halkin tiretim icinde gosterilmesi
ve lolklor 6zellikleriyle. Doga ve insan bir biitiindiir. Benzetmeler-
de de goriliyor bu: “Gdk mavisi, kan kirmugr bahar ¢igegine ben-
zemez kadin kismumn gtinii geciken sevgisi” At adamu tagrr sir-
finda, kederini ivle viiklenmisni” “Kiztn thk, uvkulu sesi. san-
ki nane kokuyordy™ '\

Solohov koyliileri anlatan bir yazar. Yagamlari, kisilikleri, her
seyleriyle.

Dcnebilir ki Tolstoy'un aristokratlar igin yaptigii (yani, onla-
n tiim dinyalarvla anlatmay1) Solohov da kéyliiler igin yapiyor.
Rus edebiyatinda ilk kez onun yapitlurinda kéy diinyas: boylesine
bir enginlikle anlatiliyor.

Tolstoy’la benzerliklerinin alty bir kez daha ¢izilebilir, Dosto-
yevski'nin diinyasi, sorunsalt apayndir. Ona daha ¢ok kent yoksul-

'V Romandan ttom alentilar T. Afacglu'nun “Durgun Don™ cevirisindendir

{A.B.}
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lufunun yazan dencbilir. (Bu bakundan Gogol ¢izgisindedir.)
Dostoyevski’nin tipleri. hele biiyiik romanlannin kahramanlan, or-
negin Karamazov'lar. Budala, vb. yagayan tiplerden ¢ok bir soru-
nun simgeleri gibidirler. Kisiler arasinda tartigmalar, sorunlann tar-
tigmalandir hep. Ve tartigan, yazarim kendisidir aslinda, Dostoyevs-
ki bu bakimdan da Turgenyev’le benzesir. Oysa Tolstoy’da, (drne-
gin “Savas ve Barig”ta) sorunlar, genel ortamla, olaylarin akig
icinde kendiliginden olugur. belirlenir. Kigiler simge degil, vasa-
van, degisen kisiliklerdir. “Durgun Don"un kigilikleri i¢in de bu
bivledir. Buna karsihk Solohov'un, aristokrat tiplerin ¢iziminde
(drnegin Lisnitski) koylillen ¢izerkenki baganya ulaghigr séylene-
mez. Buralarda Tolstoy'a ulagmasi olanaksiz. “Durgun Don”da
daha ¢ok karikatiirize nitelik tagivor bu tipler.

Asker/subay karsithg ¢ok iyl anlatlmig. Simfsal yaklagim.
Halki tamiyor. Halktan yana olug belirgindir.

Savagin kargasasim anlatigla Solohov yine “Savas ve Banig”
ve “Sivastopol Hikayeleri” gclenegine baflamir... Basit insan ve
savay kargithigr “Durgun Don”da da (Tolstoy’un bu yapitlarindaki
gibi) ustalikla gosteriliyor. Tipki Tolstoy gibi. yalin benzeumelerle:

“Albay o kadarla kalmadi, Uzun bovlu konustu. Kelimelerini
dikkarle. Gzenerek seciyor. Kazaklarin génliinde bir milli gurur
duygusu uyandirmaya ¢ahyryordu. Ovsa oraya toplunmig bin
Kazugin aklina takilan diisiince. ayaklarinn dibine hisir higir dev-
rilen sancaklar degildi; unsizin alabora olan kendi giinliik hayaila-
riydl”

Dogalci denebilecek ve yine “Sivastopol Hikayeleri”’ni amm-
satan korkung savag sahneleri. Ayn1 zamanda “Savas ve Barig”1.
Yegor Zarkof'un 6limiiniin anlatihr. Korkung dogalci, lirpertici
acihikia savag betimleri. (Bu dogaler yaklagim, “Don Hikayele-
ri”’nde dc belirgindir.)

Bir yerde bir subayin uni defterinde Tolstoy'un adi geciyor.
“Tolstov'iin Harp ve Sulh’iinden bir kisim geldi aklima. Tki diigman
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ordusunun arasinda kalan cizgiden séz eder. Oliileri canldardan
aviran kader ¢izgisi”

Savaga kargt olusuyla Solohov, Tolstoy’la birlikte, Vsevolod
Garsin’e ve daha sonra Japon savast yilfarinda yazan demokral ya-
zarlara da baglanir. Antimilitarist cdebiyat gelenedi. [nsancil gele-
nck. Bunlar son viizyil Rus edebiyatinin ve giiniimiiz Sovyet edebi-
yatinin belirgin, seckin dzelliklerindendir.

Savas psikolojisi gok iyi anlatiliyor. Savagt anlatigta ve genel
olarak belgesellikte yine Tolstoy gclencgi.

Askerlerin kadmsizlign ve bunun yarattif ahliksizliklar.

Cermisevski'nin Tolstoy i¢in kullandige “rafrun divalektigi”
tanimint Solohov'a uygulayabiliriz. Tipk: Tolstoy daki gibi psiko-
lojik bir siire¢ akiyor ve bir noklada kisilikte bir donigiim olu-
yor. Ozcllikle duygusal iliskilerde. asklarda. agklarin bitiminde,
(Grigor-Natalya iligkisinde, vb. Bir noktada kiz1 sevmedigini anla-
yis1. Birbirine baglanan duygusal siire¢ler sonucunda...)

Koku ézelligi biiyiik bir yer tutuyor Solohov’un anlatiminda.
Koku duygusu sonsuz geligmis bir yazar. “Cam sakizing andirir er-
kek kokulan kadinlarm sactigy daha acimirak, baharst kokuva ka-
risti. Sandiktan gtkma erekliler. redingotar, sallar ortaligr nafralin
kokusuna bogmugstu. Bir de tath, agir bir koku vard, bosalmus bal
¢anagindan gelir gibi.." “Aksinya soluk soluga kalmist. Se-
rin agundan kiy riizgdrimn va da iaze bozkir samantun kokusu vu-
ruvordu.” “Avrildilar. Aksinvanm dudaklarimn hirslandinc
kokusu Grigor'un dudaklarinda kaldr. Kig riizgdrmmn kokusu, bel-
ki. Belki de baharda yagmur serpilmis bozkir samantmn kacamak
kokusu... Bu tiirden benzetmeler, ayrintilar, biiyiik bir yasamsal
zenginlik katiyor romana.

Acimasiz. dogalcr sahneler, sadece savay yagsaminda degil kdy
yasaminda da var, Natalyamn intihar girigiminin, Aksinyamn do-
gum sahnesinin betimleri. Sert, acimasiz olaylar. Kéy yasaminin
gerilifi ve acimasizlifi. Lirizm ve gergek, sert bir yasam, denebilir
ki ancak boylesine bir ustalikla kaynagtinilabilir.
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Belgesellik. Ornegin, devrimci militan Bunguk. Lenin’in drgiit
tizerine sézlerini okuyor: “Orgiit budur iste.: Tek bir amag ugrunda
tek bir iradexvle milvonlarca insan hayvatlarim, extemlerini bir bag-
ka bigime sokar, faalivetlerinin yerint ve yonteming degistirir; mii-
cuadelenin defiisen sartlarina ve durumlarma uygun olarak silahla-
rint, araclarne degigtirirler”

Pek ¢ok tip var romanda.

Bevazorducu general Kornilov ve karsidevrimei Kazak ata-
manlari, generaller, ustalikla betimleniyorlar.

Aslinda “Durgan Don™un belki de en dnemli niteligi. bir
Kazak koyliisiiniin yasam ¢izgisini izleyerek devrim siireglerinin
gosterilmesidir. Gregori Melehov, Kazak kargidevrimcileri arasinda
onderlige kadar yiikscliyor. Solohov katiileyerek ya da karikatiir-
lestirerek ¢izmiyor onu. Tersine, aile yasanuyla, duygulanyla, ge-
liskilerivle anlatyor. Halktan bir adamdir Melehov. Subaylarla hig-
bir zaman uzlasanuyor bu nedenle. Ote yandan koylil i giidiileri.
tutucu én vargilan onun bir devrimcei olmasina engeldir. Aslinda.
siradan insamn istedigi, ailc mutlulugu, dinginlik ve tretimdir.
Fakat derin toplumsal sarsintilar yasamlarint koklerinden sarsmug-
tir ontarin da, oraya buraya savurmugtur biitin bu insanlar.
Solohov'un romannun insancil bildirisi buradadir belki de. Halk
yasamminim, tek cizgiye indirgemeksizin, olanca karmagikligi. ayrin-
ulari, gercekligiyle gosterilmesinde...

Kornilov'un Kazak atamam Kaledin'e soyledigi s6zler bugii-
niin otoriter rejim yandaglarinin digiineelerini de ozetler: “QOrduda
savagacak giic kalmadi. Bivle bir orduyla bagan elde edileme:.
Bolsevik propagandast timenteri icerden kemirip cokermmistir. Ya
burda. geride? Gériivorsunuz, is¢iler onlart zapu rapt altina ala-
cak her tiirlii tedbire nasil tepki gasterivortar.. Olmaz bivie sey!
Cephe gerisinde derhal askeri diizenin kurulmase, sert, amansiz bir
refimin baga gegmesi, Bolseviklerin amansizca kékiinin kazinma-
st... Ik vaplacak isler bunlardir...
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“Durgun Don™ gibi bir roman, bir¢ok tarih ya da kuramsal ki-
tabin basarabiiecefinden daha kapsaml ve derinligine kavrauyor
devrim ve savag yillanimun galkantilarini, sorunlanni. Ciinkii hem
tek tilk insanlar, hem biitlin bir toplum anlatihyor.

Acamasiz stmf savag; Kazaklan. Bolsevikleri, karsidevrimici-
leri. anarsistleri, her simf ve toplumsal tabakanin temsilcileriyle,
bir dénemin toplumsal ortarm biitiin boyutlanyla giziliyor.

Ozelliklc i¢ savay 6nderleri betimlcnirken. belgesellik ve yara-
uciligin Olgiilerini saptamak giig. Yinc “Savas ve Barig”ta oldugu
gibi. gergek tipler, diiy iiriinleriyle bir aradadir.

I¢ savag, upki “Savas ve Bang”taki o karmakangik savag tab-
lolarindaki gibi ve Serafimovi¢’in “Demir Tufaninda oldugu gibi
tiim karmagasiyla. kitleselligivle ve aym camanda bireysel ayninti-
laniyla gostenlmcktedir. Devrim, savay, diizenli. iradeye bagh olgu-
lar degildir. Bir kaostur ashnda. Ya da olugsum siireglerinde, kaos-
lardan geger...

Devrimci Anna tipi, erken Sovyet nesrinde ve daha sonra Sov-
yet edebiyaunda ¢ok iglenccek devrimei kadin tipinin itk ornekle-
rindendir. Anna. Bun¢uk'u sevivor. Fakat, “duygular insanin volu-
nu baglamakradir” Ask olanaksizdir o kogullarda. Kokiinden kop-
muy, hayat savrulmug, ailesel iligkileri mahvolmusg insanlar. Bu
agilardan, kaylillerin baglanulan, duygularl daha koklii ve saglam-
dir. Anna tipi ise, sonradan Gladkov'un “Cimento”sundaki dev-
rimci kading andiriyor.

Romanda higbir tip igreti, kurgusal degil. Tipki Tolstoy’un tip-
leri gibi. inceleme ve gozlem sonucu yaratlmg tipler bunlar. Geng
bir yazanin boyle bir basariva ulasmas: gercekten olaganiistii.

Oldiirme konusu isleniyor romanda. Tipki “Don Hikayele-
ri’ndeki gibi, karstliklt kirim, vahset ve zuliim. Devrimci Bunguk.
bu vahsetin, Kirimin bunahimim duyuyor. Savasta bir¢ok kisi Sldiir-
miistiir kendisi de. Ofke doludur. Bir giin bu topraklar fizerinde
mutlu insanlarin dolagmasi i¢in savasmak ve gerekiginde oldiir-
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mek zorunlulugunu biliyor. Fakat sevincini yitirmistir, Yorgundur...
Pasternak, Jivago'da, alabildigine rahat bir konumda konusur. Dev-
rimcileri sanki kan dékmekten hoglanan kigiler ve halkt da vahss,
kaba bir y131n olarak betimler. Bu agidan, agitkea yan tutmaktadir.
Solohov ise, olam biteni, gergekligiyle sergiliyor ve dinamigini
kavramaya ¢aligtyor biitin bunlann. Devrim bir zorunluluktur,
Solohov bunu biliyor. Olgular: sergiliyor ve anlamaya ¢alisryor. Bu
agudan, ¢ok daha nesnel bir tutumdur Solohov’unki. Hem devrimei
olmayanlar, hem de fanatikler tarafindan sevilmeyisi bundanduir. Ne
girkemli devrimgi tipler giziyor, ne de devrime karst ¢tkiyor. Aslin-
da, dikkatle bakildiginda, temelde halkian yana oldugu ve iist suf-
lar hor gordiigii anlagiliyor. Aslolan halkur, dretimdir. Pasternak
ise, aile mutlulugu ve sanatsal yaratigi, gizemcilige varan bir tutum-
la, bireyci bir tutumia idealize ctmektedir. Hemen hemen ayn1 do-
nemleri anlatan bu iki romanin kargilastinlmalar bu bakimdan il-
ging olur. Sanatsal yontemleri ¢ok farkl. Birkag tip ve birkag sorun
var Pasternak’in romanida. Durgun Don isc bir destandir. Paster-
nak, dindar, en ¢ok pragmatist bir aydinun goizleriyle goriiyor dev-
rimi. Solohov, halkin goziiyle. Pasternak’ta agir basan, bireysel
mutluluk duygusudur. Solohov, toplumun gelisme dinamiklerini
kavramaya calistyor. Gergekligi nesnellifi i¢inde sergilemek ve
kavramak istiyor. Pasternak. tipki Soljenitsin gibi, didaktizme de
diigiiyor yer yer. Tuttugu yam agik¢a soyliiyor. Solohov 1srarla ka-
¢intyor bundan. Yasanu olabildigince nesnelligi icinde sergilemeye
dzen gosteriyor. Karikatiirize edilmig highir tip yoktur romanda.
Melchov 'tardan. devrimei igcilere ve kargt devrimci subaylara, ge-
nerallere kadar, herkes kendi insansal durumlar ve sinifsal kavra-
yislaniyla, nesnel olarak verilmektedir.

Kiz1l Ordu birlikleri de halktan insanlardan olusmustur. Gereg
¢ok farkh degildir ashinda. Ve devrimei bilincin Kizil Ordu birlikle-
rinin tiim {iyelerine ulagmis olmasi olanaksizdir zaten. Solohov ide-
allestirmiyor Kizil askeri. Fakat Pasternak gibi yerin dibine de ba-
Lrmiyor.
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Solohov hayvanlari ve bitkileri de, insanlar gibi, gbzlemis, ta-
myor. Doga betimleri bu nedenle, siisleme va da igreti degil. islev-
sel. Olaylann akisina kangiyor, ortamun gergekei betimlenmesinin
temel bir 6fesi oluyortar. Su ayninti ustahi sasirtiyor insani: “Sef-
suyuy farlalardan cekilmeye viiz tuitu. Bahge ¢itlerinin yaninda top-
rak kara kara ortaya ¢kt gegen selin birakngt kuru sazlar, dal
parcalary, kavruk yapraklarla gevrelendi. Sel suvunun basugi Don
kiil sarkn, dokiildii sonra. Kavaklar neredeyse romurcuga bogula-
cakte. Cifiliklerde mor sogiidiin dallar golciiklerin iizerine egilivor,
sart sart tomurcuklary, érdek badileri gibi, riizgdrin kinigtirdige su-
larn iizerinde oynuyordu. Giines dogarken ve batarken yaban ijr-
dekleri, vabun kazlar, yem pegsinde cirlere kadar viiziip geldiler
Bakir dilli dalgt¢ kusu kiydarda dtii durdu. Ogle vakti ak tivlii ¢a-
murcu drdegi Don'un kipirtily yiizeyinde boy gosterdi.”

Koyliiler arasinda Bolseviklere kargl genis bir propaganda yii-
riititfiiyor. Ve kovliiliigiin kargidevriraci dnyargilan {az ¢ok varlikh
koyliiliigiin) Yagh Miro’aun su sézlerinde dzctlenivor: “Ne demek
0, herkesi egit vapmak? Carun alirlar ben yine raze olmam buna.
Az mu ¢alistim, didindim ben omriim boyu? Kendini fukaralikran
kurtarmak i¢in parmagun bile kimuldarmayan bir herifle simdi bir
olacam dyle mi? Yok éivle gey... Biraz daha beklersek bu hiikiime! ivi
rencberin kamne emecek, kamni! Onun icin ¢altsamivoruz. Nigin
caltsaltm? Kimin icin ¢alisahim? N'apsan gelip elinden alacak-
lar!”

Ote yandan, Kizil Ordu icinde her cesit adam vardir. Yeni in-
samn olusum sirecidir bu. “Demir Tufam™ i¢in s6z konusu olan da
ayni seydir. Gerek Solohov, gerek Serafimovig. idealize etmiyorlar
halk ordusu igindeki insanlan, iyiyi de kotuyu de soyliyorlar. Bir
seyi kabaca ovmek ya da yermek degil Solohov’un yaptigi. Bir bii-
yiik akigl, toplumsal, biiviik dalgalar i¢inde tek tek insan yasantila-
nim gosteriyor. En belgesel ve genelden, en soyut ve bireysele ka-
dar. Cagina taniklik etmis bir yazar oluyor boylece. Insan actlan
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kargisinda kayitsiz degil. Highir seyi diganda birakmyor. Kizillar
1yi, Beyazlar kijtil, ya da tersi gibi sematik bir béliinme yok. Her iki
vanda da doviisen, aci ¢eken, inanan ya da inanmayan, kisilikli ya
da kisiliksiz insanlar var. Fakat karsidevrimeiligin vardifi zultim ve
bilingsizlik diizeyi yine de isyan ettiricidir. Tutsak diigmiiy bir Kizil
Ordu birligini kéylerde gezdirerek ling ettiren beyaz birligin komu-
taniun sdzler ilgingtir bu bakimdan. Iskenceler kargisinda isyan
eden ve “onlar da insan” diyen bir muhafiza “onlar insan degildir”
diye kargtlik veriyor birligin bagkam.

Tek tek insanlann yakin planda ve tim ince ayrnimulanyla ve
sonra genel savas tablolanimin ¢izilmesi, sinema teknigini andinyor.

Tutkular biiylik yer tutuyor romanda. Gregor'un Aksinya’ya
tutkusu. Aksinya, Dostoycvski’'nin, Grugnitska’sina benziyor biraz,
Erkeklerin can atugi kadin. Cckicilik kaynag). Dmitri Karama-
zov’un ya da baba Karamazov'un Grugnitska'ya tutkusuyla Slepan
va da Gregor'un Aksinya’ya tutkusu arasinda benzerlik var. Tutku-
larda ve tiplerdeki siddet dzclliklerinde, Solohov Dostoyevski'den
etkilenmise benziyor, Baba Melehov’la baba Karamazov arasinda
bir kan bag1 var bence.

Doga ve kokulara bir baska 6mck: “Riizgdr saman tozunu kés-
yiin icine dek savurdu, doviilmiis cavdar samaniman tath kokusu sin-
di dort bir yana. Giiniin gelisi her seyde ve her verde belli etti ken-
dini. Cayvirda rengi solan, kumru rengi pelinom donuk beyaz bir
wiltt sagar oldu. Donun dresindeki kavaklann tepeleri sarardr.
Bahgelerde gliz elmalarinin kokusu keskinlegti..." Bu belimlerde,
Bunin’le ve daha tncelerden Tyutgev'le bafmu var, Zaten romantn
bir verinde Buntn’in siirlerinin s6zii de cdiliyvor.

Tvardoksi, Bunin i¢in bir yazisinda. o, bir agactan séz cdiyor-
sa mutlaka ne agaci oldugunu styler diyordu. Aym ozeilik Solohov
icin gecerli. Dogayr; bitkileri, topragi, gogii ve hayvanlanyla bdy-
lesine vakindan tammast hayranhk uyandincr.
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Denebilir ki yasam biitin boyuslariyla yansimaktadir bu ro-
manda. Agklar, sevingler, nefretler, Sliimler, sevgisizlikler, baglayan
ya da biten seyler, kadinlar, erkekler, yaslh insanlar, ¢ocuklar, doga
- Ote yandan, belgesel aynntilanyla, toplumsal olgular. savag, sif
miicadelesi, kinimlar.

Solohov, Tolstoy’dan kaynaklaniyor bliytk olgide. Fakat, us-
tasindan geri kalmiyor sonugta, Yeni ve ¢ok daha ¢alkantili, karma-
stk ve sancilt bir ddSnemin “Savas ve Barig”im yazmayi bagsanyor.

1975
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SOSYALIST MARS’A YOLCULUK

{iney sistemi, giinesgin kendisinden ve onun ¢ckim alaminda bu-

lunan sekiz gezegenle onlarin bilinen 166 uydusu, aynca beg
cilice gezegen ve bunlarin bilinen alil uydusu ile milyarlarca kiiglik
gok cisiminden olugmaktaymis...

Konunun benim gibi acemisi olanlar igin bu kanigik bilgiyi. da-
ha da basit bir dille séylemeye ¢aligarak, “wikipediadan aktardigi-
m1 tahmin edersiniz.

Aralaninda dinyamizin da bujundugu sekiz gezegenin adlarin
ilkokul ¢aglarimizda ezberlemistik...

Mars bunlardan biri ve giinese yakinlifn bakimindan diinyanin
hemen arkasindan dérdiincii sirada yer ahiyor...

Glinesten uzakh vaklagik 228, diinyadan uzakliga 78 milyon
kilometre.

Kiitlesi bakinundan da diinyadan bir hayli ki¢iik (onda biri
kadar.)

Bu bilgileri birdenbire gokbilime merak sardifim igin vermi-
yorum.

Keske bunlan ve ¢ok daha fazlasim yine ilkokul ¢aglarinda
cok iyi 6grenmisg olsak ve gdkbilime gergekten de merak salsay-
dik...

Ciinkii 0o zaman, Aleksandr Bogdanov’'un “Kizil Yudiz”’in
okurken cehaletimden utanmazdim...
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Rus devrimeisi Bogdanov'un adim “profetkult” (proletarya
kiiltiirii) edebiyvat harekelinin kuramcilarindan biri olarak biliyor-
dum.

Ekim Devrimi tncesi ve siireglerinde ortaya ¢ikan bu akim bir
ara cpeyvcee etkili olmugsa da, agin sckter vaklagimu nedentyle eles-
tirilmis ve fazla iz birakmaksizin silinmistir.

Alcksandr Bogdanov’un bu akim i¢indeki konumunu. ¢ok yil-
lar 6énce bu konuyu incclerken de yadirgamistim.

Bogdanov proleter degil.

Ust diizeylerde egitim almig, sdzciigiin tam anlamiyla “siiper”
bir entellcktiiel.

Hekim, filozof, ckonomi profesorii, edebivat kuramcisy ve bir
devrimci igin bu tanimin uygun diisecegi dlglide de sivaset adam,

Bir ara Rus Sosyal Demokrat Partisi Bolgevik fraksiyonun li-
derliginde Lenin’e rakip olmus.

Lenin “Materyalizm ve Ampriokritisim’de Bogdanov felse-
fesini “felseff idealizn” olarak elestiriyor.

1873 dogumlu Bogdanov. bedenden bedene kan naklinin
mucidi.

1928 yilindaki oliimiine bu alanda kendi iizerindeki bir deney-
im neden olmus.

1908°de yayimlanan “Kizil Yildiz”, “sosyalist bilim kur-
gu"nun sadece Rus edebiyat bakimindan degil diinya edebiyatinda
ilk ornegi sayilabilir.

(Bunu. T. More’un, Campenella’mun “Utopya”lannt diganda
tutarak soyliyorum.)

Marksist-devrimei Bogdanov'un sosyalist bir gelecege iligkin
bilim kurgusuna mekén olarak Mars'1 secmesi rastlanti defil...
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Uzerinde organik yasam bulunmasi en olasi gezegen olan
Mars, yiizeyine kizil-turuncu bir goriiniim veren demir-oksit nede-
niyle Kizil Gezegen diye de biliniyor...

Ayse Hacihasanoglu’nun Rusga’dan baganyla cevirdigi kitabi
(Yordam Kitap, Temmuz 2009) okurken, Bogdanov’un matematik,
geometri, astronomi bilgisine hayran kaliyor ve benim gibi bu alan-
larin cahili iseniz., bilgisizliginizden utamyorsunuz...

“Kizil Yildhz”1n, ilgi duymayanlarin canim sikabilecck bilim-
sel bilgilerle doldurulmus bir kitap oldugunu diigiinmeyin...

Iginde inandingci ve duygulu bir agk da olan, kolay okunabilir.
ama ger¢ek anlamiyla da bilimsel kurgu bu...

Diinyal1 kardegimiz Leoni'yle Mars’a yolculuk, bana bir duy-
gusal, diisiinsel, bilgisel, diigsel seriiven yasatu...

Bogdanov’a ve Kitabina bir firsatta belki vine ddneccgim.

30 Agusros 1997 / Pazar Sovlesileri
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BOGDANOV’UN ONGORULERI

leksandr Bogdanov'un bilim kurgu romani “Kazit Yildiz”dan

soz ettigim gegen haftaki yazumin sonunda, kitaba ve yazanna
bir firsatta tekrar dénecegimi yazmistun. Romanin bende birakugi
izlenimler tazeligini siirdiirmekteyken, bu firsati daha fazla gecik-
tirmek istemedim.

ilgimi dzeilikie ¢eken, bir bilim insaninin, bu kimliginin yan
sira hem etkin olarak siyasetin i¢inde bir devrimci hem de gergek-
ten “ince ruhlu” bir sanatkir olusu...

Diistiniin; ileri siird0igi felsefT kuram Lenin gibi biiyiik bir dii-
siiniir ve devrim énderinin en 6nemli kitaplarindan “Materyalizm
ve Ampriokritizm”in konusunu olugturuyor.

Parti liderliginde bir ara Lenin’in rakibi.

Oncii bir hekim ve biyolog.

Biitiin bunlann yant sira da ilk sosyalist bilim kurgn romanim
yaziyor ve listelik bu kitaptaki bazi bélimier, ézellikle de agk be-
timleri, degme romanciyr imrendirecek nitelikte!

Marslt kadin, bu gezegene bir gorevle getirilmis diinyali sevgi-
lisine bir mektubunda neler yaziyor bakin:

“...sana olan agkimin, ve (...) yiice gorevinde sana vardim et-
me istegimin karsisinda, her yey ¢ok kiigiik ve onemsiz kaliyor
Seni yalnizca bir kadin olarak degil, avm zamanda ¢ocugunu teh-
likelerle dolu veni ve yabanct bir huyata gétiiren bir anne gibi de
sevivorum.

Boylesi satirlar, ask duygusunun da kiskanghk ve bireycilikten
arnmug olmadig, diinyal bir kadin (ya da erkegin) yine bu diinya-
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da (ya da bir baska gezegendeki!) sevgilisine mektubunda yer bula-
bilir mi? Pck sanmuyorum!

Nitekim, aynt mektupta, diinyali sevgilinin ruhsal durumuna
iliskin su ilging saptamalarini da okuyoruz:

“...kendine kargt sert, hatta genellikle acunasiz birt oldugunu
biliyorum. Bu azelligi, Diinva viiziinde ebediven miicadeleyi ongo-
ren katt egitimden aliyorsun.”

*A ok

“Kuzil Yild1z” bir “agk roman1”™ degil kuskusuz...

Iginde agk ve bagkaca psikolojik irdelemeler de bulunan, ger-
¢ck anlamuyla bir bilimsel-kurgu driini... Fakat unutmayalim ki bir
piyasa romancisi, sicadan bir yazar degil, gok dnemli bir bilim in-
san1. bilimsel sosyalist bir devrimci yazmig bu kitabi. Ve Bogdanoy,
1908°de, yani Ekim Devriminden on yi11 kadar dnce yayunlanan ya-
pitinda “diinya sosyalizii”ne iliskin neredeyse peygamberce dngd-
riilerde bulunuyor. Bir bagka Mars liya. Murs’li bir bilim insantna
soyletilen su miithig saptayimlan birlikte okuyalim:

“Diinva bir vandan politik ve ulusal bakundan dvle korkung
bir sekilde boliimmiigtiir ki, sosvalion miicadelest genis ve tek bir
toplumda tek bir stire¢ olarak degil (...) farkl toplumlarda bir dizi
bagumsiz ve dzgiin siirecler halinde viiriitiilmektedir. Ote vandan
Diinva 'daki sosyal miicadele bicimleri, bizdekinden ok daha kaba
ve mekantktiv. Stirekli ordularda ve silahlt isyaniarda simgesini bu-
lan zorbalik, bu sosyal miicadele bigcimierinde kar kat biviik biv vol
ovaamakitadur. Biitiin bunlardan anlagtlan (...} tek tip bir sosval
devrimin degil, cegitli iilkelerde, ¢esitli zamanlarda, hana avit ka-
rakterde olmavan, en dnemlisi de sonucu kuskulu ve degiyebilecek
¢ok sayida sosval devrim beklenmesidir”

Bogdanov'un gercekten miithis dngoriileri arasinda “miicade-
leve ashinda suf sempati besledikleri i¢cin katlan radikal avdin-
lar™n “topluca ihaneti’ne iligkin satrlar da var, fakat bunlan ki-
taptan okursunuz!

[\]
<
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BOGDANOV'UN ONGORULER!

Bense simdi, bu ¢ok ilging diisiince ve cylem adarmmu daha
yakindan tanimak igin. Lenin in onun kurarmm elestirmek igin yaz-
dig1 “Materyalizm ve Ampriokritisizm™ini (fazlasiyla ge¢ kalmsg
olarak!) okumaya hazirlamiyorum...

6 Evlil 2009 / Pazar Soylesileri

203



RUS EDEBIYATI YASIYOR...

us gijriyle iligkimin 1970°li yillar sairlcrinin dtesine gegmedi-

Bimi séyleyebilirim.

Nitekim “Cagdas Rus Siiri” seckisine aldigim en geng sair (ne
yazik ki erken bir 6limle 1996°da yagamdan ayrilan) Joseph Brodski
1940 dogumludur.

Uluslararas1 cdebiyat toplantilarinda daha ge¢ Rus sairleriyle
tamisbigun oldu.

Elime gegen dergilerde ve kilaplarda yeni sairleri tantyip anla-
maya ¢aligiyorum.

Rusya'da, bizde oldugu gibi, siir iiretimi son hizla devam ediyor.

Fakat heniiz (kuskusuz biiyiik 6l¢iide benim eksigim olarak) il-
gimi ozellikle ¢eken bir sair ya da siirle kargilasmadim.

kokk

Rus anlati edebiyat: igin de yaklagik olarak benzer seyler soy-
leyecegim.

Biiyiik klasiklerden ve ilk iiriinlerini 20. yy. baslarinda veren
(Bunin, Kuprin, Andreyev vb.) yazarlardan bagka tatl alarak oku-
duklarim (Ehrenburg. Bulgakov, Platonov vb.) yine en ¢ok 50’li
60’11 yillara kadar iiriin vermis yazarlardir.

Arada. kugkusuz, (yapitlarnn dilimize de g¢cvrilen) Valentin
Rasputin gibi. biiyiik yazarlar soyundan romancilar Rus edebiyati
sahnesinden hi¢ eksik olmadilar.

Fakat ozellikle “savdamhk” ve “yeniden yapiamma” diye
anilan dénem sonrasinda, edebiyatta hiimanizm ve gercekgilik ge-
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leneklerinin yerini post-modern modalar almaya baglad:.
Bu nedenle, anlau tiiriinde de, yeni yazarlara ve vapitlanna il-
gi duymaz olmugtum.

Vladimir Makanin’in “Underground’ unu (Everest Yayinlari,
cev, (Giinay Kizihirmak Cetao) okuyuncaya kadar...

Dilimize basanyla cevrilinig olan bu roman giiniimiiz Rus ede-
biyatt konusunda olumsuz Soyargilarimu diyebilirim ki kokinden
degistirdi.

1937 dogumlu Makanin’e kugkusuz ki geng bir yazar denile-
mez.

Fakat konu drgiistini 80°1 ve 9011 yillar Rusyasinin olustur-
dugu “Underground"” gepgeng bir roman.

Tiirkgesi 646 sayfalik metin boyunca gizlerinizin 6niinden bi-
tiin bir “Brejnev sonrast” Rusya gegiyor.

Kitabin belgesel bir yapit oldudunu sanmayin.

Tam tersine, harika bir kurgu tiriinii.

Fakat timiivle gergcklik ortaminda kargulanimig bir roman bu.

“Underground” toplum dist kalmig herkesin —ve séz konusu
roman bakunindan hepsinden daha da ¢ok— Brejnev Rusyasinda
yaputlanimin yayimlanmasi reddedilmig yazarlarin “veralnt” diinya-
sidir.

Fakat sadcce o kadar degil...

Romanin son sayfalarindan birinde soylendigi aibi. bu “yeral-
n". aym zamanda “toplumun bilingalie” sidir.

Makanin'in “ Yerafn “sinda Dostoyevski'nin “Yeraltndan Noi-
fart"na deginilmivor olsa da. romanda biiviik Rus klasigine, bigim-
selin Gtesinde, esasa iliskin gdondermelerde bulunuluyor.
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Romanin adinin altinda yer alan “cagomizin bir kahraman:™
altbash@) da, Lermontov’un aynt adi tasiyan romanina ( “Zaman:-
mizin Kahraniant™) bir gdndermedir.

Zaten Makanin’in kahramanma segtigi adla (Petrovig), Ler-
montov kahramann adi (Pecorin) arasindaki ses benzegimi rastlan-
tisal olmasa gerck,

Fakat biitiin bunlardan ve Vladimir Makanin’in (glinlimiiz Rus
edebiyatina kaybolan ilgimi bana yeniden kazandiran) yapitinin
baskaca oOzelliklerinden daha ayrintill sdz etmeyi, gelecek Pazar
Sovlesisi’ne birakiyorum...

Ataol Behramoglu / Pazar Siylegileri / | Agustos 2010
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ecen hafta yayumlanan “Rus Edebivan Yagiyor™ baslikh yaz-

min son paragrafinda. Vladimir Makanin’in romanindan séz
etrneyi bu hafta da stirdirecegimi yazmistim.

Matematik ¢grenimi goren Makanin bir siire matematik gret-
menligi yapmus.

Birkag y1l senaryo yazimt ¢cgitimi aldiktan sonra “Sovyer Yaza-
rt” Yaymevi'nde ¢aligmis.

1967 den baslayarak vayinladigi anlatt ve Oyki (iriinde yapit-
lanyla 1999’da Rusya Federasyonu Devlet Odiilii kazanms.

“Underground', Rusya’'da 2006°da yayimlanmus.

Boylece yazann son yapitlarindan olan kitap dilimizde yayim-
lanan ilk yapit oluyor.

Bu. sozgelimi Dostoyevski’nin diinyasina birdenbire “Sw¢ ve
Cezayla girmeye benziyor olsa da, fena bir sey de degil...

Biiyiik bir yazan biiviik bir vapitiyla taniyan okur, onun bagka
iiriinlerine de ulagmak isteyecektir...

ok Kk

“Underground” (Rusgast Ingilizce okunusunun imlasiyla
“andegraund”) dilimize “veraltt” diye ¢evrilemez miydi?

Bunu tam olarak bilemiyorum.

Clinkd “yeraln™ kavramimn farkl ¢agngimlan da var.

Zaten yazar, romanina ad olarak aym kavramin Ruoscasi olan
“podpolve”yi degil, Ruscaya Ingilizceden gelmiy karsiligini rast-
gele segmis olamaz,
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Dostoyevski'nin “Notlar daki yeraltisindan da farkli, yeni bir
yeraltidir bu...

Yaputlan yayimlanamadan ¢gekmecelerde kalmig, dosyalan ya-
yinevlerinin tozlu ve Sriimecekli raflarinda ¢ilirimeye terkedilmis
yazarlann yeraltis...

Romanin odak kahramani, yazar Petrovig¢ onlardan bindir...

Akil hastanelerinde kisiligi yok edilmeye ¢ahisilan yeteneklh
kiiglik kardes, ressam Venedikt Petrovig, agabcyiyle birlikte, roma-
nin odagindaki Gteki yeralti kahramandir...

Fekeok

“Underground”da Soljenistsin’in “Kanserliler Kogusu"nu
cagristiran tgeler, tip ve mekin benzegimleri kugkusuz ki var.

Fakat bu benzesimleri neden Cehov’un "6 No.lu Kogusu"na
kadar gotiiremeyelim.

Alanuniz edebiyatsa, sorun baskici yénetimlerin siyasal-top-
lumsal elestirisinden ¢ok, insan “hen”inin ezilmek istenisi ve bu
baskiya karst nasil, hangi araglarla direnilecegidir...

Makanin’in romaninin bildirisi ve dnemi tam da bu noktada-
dur...

Yersiz yurtsuz biri, bir yeralti insanu, bir hi¢ de olsaniz. yine de
“hen'inizi teshim etmemevi” basarabilirsiniz...

Bu “ben kendimn” konusu, kendi olmak. kendi olarak kalmay:
bagsarmak olgusu, romanin dzelhikle sonlartna dogru, tipks bir sen-
fonide gibi yiikselige gegiyor...

Makanin bunu, matematik¢i kimligiyle de ilgili olabilecck
kurgulama yeteneginin yani sira, hi¢ kugku duymadigum siir bariki-
mi ve duyarliligiyla da basaniyor...
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Gergekei betimlerin ve st iiste yigilan olgularn arasindan goz
kamastiricl bir 1giltiyla parildaviveren duygusal anlar, ancak sairce
bir duyvarlhihiin irinu olabilir...

Ornegin, metro onlerinde sahiplerini bekleyen terkedilmig k-
peklerin ‘ruhsal gelgitlerinin® betimlendigi birkag sayfa, romanin
kendisinden hagimsiz olarak da, bir diinya ykii segkisinin bagya-
pitlan arasindd yer alabilirdi...

sk

Yazildifh dilde yayimlamgindan ii¢ y1l sonra biiviik ve énemli
bir yapiti Tiirk¢eye kazandinp yavimtayvan Everest Yayinlarim: gii-
niimiiz Ruscasinin dolambaglt ve ¢etrefil deyimlerinin stesinden
basariyla gelerek kitubi Rusca aslindan alkiglanacak bir basanyla
ceviren geng ¢evirmen Giinay Kizilirmak Cetao’nun emegini ayn-
ca kutlamak gerckir,

B Agustos 2010 / Pazar Sivlegileri
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ALEKSANDR BLOK’UN BiR YAZISINDA
“ULUSAL KULTUR” VE “ARI SIiR”
KAVRAMLARI UZERINE

leksandr Blok, 1880-1921 yillart arasinda yasamig bir Rus

ozani. Bizde ¢ok az tanmmivor. Antelojilerde yer alan birkag ta-
nesi disinda, siirlerinin dilimizde ¢gevirileri yok. Oysa diinyanin bel-
li bagh biitiin dillerine ¢evrilmig bir ozan. Sovyet Edebiyat Ansik-
lopedisi’ndeki degerlendirmeyle “Rus edebivan tarihine, kigisel
yvasaminda ¢cagm biiviik rufanlarint tistlenen, Rus yiirinin olanakla-
rint gok dtelere gatiiren ve 20. viigyd giirinin geligimine biiviik etki-
de bulunan ¢ok biiviik bir lirik” olarak girmis bir sanatgi.

“Cagm biivitk tufantare..” 1905 ve 1917 devrimci siiregleri...
I. Diinya Savagt... Kisa siiren (41 yillik) bir yasamda, Aleksandr
Blok bu olgulara tanik olmus. Blok un ozan olarak tutumu. Gzellik-
leri, ayn bir inceleme konusu. Bu yazida su kadarna definmekle
yetineyim: Ilk tiriinlerini “simgeci” anlayis i¢inde veren Blok. tiim
sanatsal yasamim “bigim”in biiyiik. venilik¢i bir ustasi olarak siir-
diirmiigtiir. Giniimiiz Rus siirinde onun dize yapisinn etkileri ge-
nisligine duyumsanir.

I¢erik agisindan, baglangigta gizemci ve romantik dzellikler ta-
styan siirleri. 1905 devrimi sonrasindaki yillarda olgunlasnus, siirin
ve ozann toplumda yerini arayan, sancili, toplumcu, felsefT bir siir
olmaya ydnclmistir. Bu anlamda, Blok un giirt (6rnegin Mayakovs-
ki'nin birgok siirinden farklt olarak} giincel-siyasal bir kimlikle de-
511, daha genel, felsell bir baglamda toplumcudur. Bunu, degerlen-
dirme amaer tagivan bir kargilagtirma yapmig olmak igin saylemi-
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yorum. Devrimi coskuyla kargilayan ve neredeyse ¢ocukluk yilla-
rindan baglayarak bu devrimin bir militam olarak ¢aligsns olan kii-
¢lik memur ailesi kokenli Mayakovski'yle, profesor oglu, soylu ké-
kenli Blok'un. her seyden 6nce bu kdkenleri ve vetigme kosullar
nedeniyle toplum ve sanat olaylarina farkli acilardan baknug olma-
lart dogaldir. (Bu anlamda, kéyli kdkenli Yesenin’le soylu Blok'un
devrim oniinde kuskulan, tedirginlikleri, daha ¢ok tzdeslikler, ben-
zerlikler tasimaktadir.)

Ayrntilara inme olanagi bulunmadi8r i¢in yahnlastirmacilik
sakincasi tagivan yukaridaki saptamalari, Blok'un simdi deginecc-
gim bir yazisindaki diistincelerinin daha dogru yerli yerine oturtul-
malart bakumindan zorunlu gérdiim. Aleksandr Blok, glincel-siva-
sal bir giirin hi¢bir zaman savunucusu olmamigtir. Siirleri ¢ok daha
genel, felscl, bir anlamda siyasal. toplumsal nitelik tasgtmaktadir.

Cesitli yillarda yazilmis makalelerinden olugan, “Ozanin
Girevi Uzerine” ! baslig1 altinda toplanims kitabinda birbirinden
ilging yazilar var. Bu deginmemde ben, bu kitapta yer alan “Tanri-
s1z, Esinsiz..”” baslikli yazidaki poriisler dzerinde durmak, daha
dogrusu. yazida ana dislinceler olarak gordiigiim boltmleri aktar-
mak istivorum. Bununla amacim, hemen belirteyim. Blok'un yazi-
sing neden olan olgularla tilkemiz sanat-kiiltlir yagammn giinii-
miizdeki bazr olgular arasindaki kosutlugu gostermek; ve Blok’un
bizim i¢in de aydinlatict olacagina inandifim bu goriiglerini dzetle-
yebilmektir.

1921 taphli yaz1 20. ylizydl baglanindaki Rus giir akimlarindan
Akmeizm’int?’ elestirisini iceriyor. Yazida Blok, “geniy kitlede vay-

W Aleksandr Blok. O nazraceni poeta. Frdatelstvo “Soverskava Rossiva™

19717

Akmeizmt akemt icin bkz. Gtke Glke Cagday Diinva $iiri. 1. ¢ilt, s. 67 vb.,
Miltivet Yayirdart, 1979; Yuom Akanfart Acllanindan Rus Yazimna Genel
Bir Bakss, (Tiirk Dili. Ocak [981).
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gin olan bir goriiy'\, “veni Ruys sanatsal edebivatmm bir ¢okiinti
iginde bulundugu” goriisini ele alarak; bu olgunun, yiizyil baslan
Rus yazimindaki ¢6ziilmenin. ufalanmanin nedenlerini aragtiriyor.
20. ylizy1l baslarinda kisiscl yasami da siirmekte olan Tolstoy (ve
19. yiizy1l Rus edebiyatinin bagkaca yazarlan) daha yasadiklan yil-
larda hem kendi iilkelerinde. hem uluslararasi alanda genig bir yay-
gimhk kazanabilmigken, 20, yiizy1l baglannin pek gok yazan neden
dar bir aydinlar ¢evresi digina nlagamamaktadir?

Bu olgunun nedenlerinden sadece bir lanesi iizerinde duraca-
gini soyleven Blok, su ¢ok ilging gorisii ileri siiriiyor: Rus edebi-
yatmun ¢ok dalli, biiyiik akimi, sayist gittikge artan uzmanhklara
ayriliug, her seyden 6nce de siir ile nesir birbirinden kopmugtur.
Oysa, giire tepeden bakan, onu bir “oyun™ ve “liiks™ sayan nesir ya-
zart daha iyi lirinler verme olanagim yitirdigi gibi, “ifreng nesr’e
tepeden bakan ozan da. yetenekli bile olsa. sanki ayaginin altinda-
ki dayanag yitirmekte. 6lgiinlesmektedir... Gegen ylizyilin Tolstoy,
Dostoyevski gibi yazarlarinin giire. Tyvutgev, Fet gibi ozanlarinin
nesre vilksekten bakmadiklanni. (hem yazar hem ozan olan) Pugkin
ve Lermontov’dan bu anlamda zaten séz edilmeye gerek bulunma-
digum belirten Blok. daha ilerde su goziipek sapltamayi yapiyor:
“Rusya geng bir iilkedir ve kiftiirii biresimsel bir kiifriivdii: Rus sa-
natgist ‘uzman’ olamaz, olmamatidir. Yaza, resimden, nmmariden,
miizikien anlamalicdin. Hele ki nestr vazan ozandan ve ozan nesir
yazarmdan...

Az sonra. bu dogruliudaki gorislerint daha genis bir ulana yaya-
rak sunlan sdvliiyor Blok: “Rusva'da resim, miizik, nesir. siir birbi-
rinden avrilmaz oldugn gibi, felsefe, din. toplumsallik ve hatta siva-
sa da. bunlardan ve birbirinden axrilmaz. Birlikie bunlar, ulusal kiil-
tiiriin degerli viikiinii tasivan birlesik, giichii akise olugnururiar..”

Blok'un daha ilerdeks diisiincelerine ge¢meden énce, yukarida-
ki ahnnlarda yer alan “biregimsel kiilriir” ve “wlusal kiittiir” kav-
ramlan tzerinde durmak gerekivor. Blok “biregimse! (sentezei) kil-
tir” soztiyle, kolilir kavramimn hem butiinselligine, hem bilimselli-
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gine isarel etmis oluyor... "Ulisal kiiltiiviin degerli yikii” sdziyle
de, $6z konusu kiiltiiriin oturacag lemeli, belli bir ulusal ¢er¢evede,
belli bir zaman ve mekinda yerini, anlanum belirlemis oluyor... Bir
bagka deyvisle, bir ulusun kiiltiirii, birbirinden kopuk bireysel yarati-
Jann belirsiz bir zaman ve mekAanda ilkesiz bir toplamu defil, gelig-
mesi ve biitiinselligi ilc belli bir toplumsal temelde, belli zaman sii-
reclerinde ve belli yasalliklara ba@h olarak diistiniilmesi gereken bir
kavramdir. Blok, iilkesinin kiiltiiriine Ozgii “biresimsel” nitelige
ozellikle deginmekle de, (daha agagdaki bir ahnnda da goriilecegi
iizere), Rusya'min (tarihini en ¢ok birkag yiiz yil dnceye gitiirchile-
ceZimiz) gelisme, ilerleme dinamigine isaret etmig oluyor.

“Ulusal kiiltiiriin degerli viikii "niin bir par¢ast olmaya herhal-
de aday sayamayacagimiz ve ancak moda olabildigi stircde yasaya-
bileeck olan bir roman (ve oyki) tiirii ile. ‘toplumsallik’ ve ‘siya-
sallik’{a bagindan Sliimetil trkiintii duyan bir giir anlayig tirtnleri-
nin yeni bir hizla vayginlasuriimak istendigini gézlemledigimiz
giiniimiiz Tiirkiye’sinde, kimilerince ‘sekterlik™ sayilabilecek bu
goriglerinden sonra, Blok *an (saf) siir’ konusunda sunlan soylii-
vor: “-Ar giir- ancak bir an -uzmanlar- arasinda ilgi ve tarnging
uyandirir. Bu rartigmalar parladiklare gibi huzla sénerler ve sonra
kabak 1adt verirler... ‘sanar icin sanat’tan ve hemen sonra da “art
edebivatsal’ ddevierden, siirin bzel yerinden vb. séz edilmesi, bazen
ilgingtir belki, fukar besleyici ve yayamsal degildir...

Yeterince a¢ik bu stzlerden sonra goriislerini su paragrafla ta-
mamlivor Blok: “Rusya’da hicoir art ‘edebivatsal’ okul olmads,
olamadr ve wmalim ki uzun caman olmavacakir: Rusya Fransa’dan
daha geng bir iitkedir ciinkii. Edebivannm kendi gelenekleri vardir
Toplumsallik, felsefe ve gazetecilikle (publitsistik} bagmmbidir bu
edebival...

Rus simgeciliginin biiyiik ozani. genel olarak siir sanatinm bii-
viik bir ustasit: giincel-siyasal (bizde kiigiimsemck amaciyla kulla-
mlan bir sdzcliikle, “bagiran™) siirin hi¢hir zaman yandagi olmanns
Aleksandr Blok un “an giir™ listline goriigleri boyle,
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Blok 1921 yilinda, savag ve devrim sarsintilariuin yasandigi,
yaganmakta oldudu toplumsal kosullarda yazimg bu yaziyr... 1905
atthmimin basansizhiga ugramasindan sonra Stoliypin’in kanl dik-
tatorliik doneminde, (binlerce 3¢t ve Ogrencinin ipe ¢ekildigi bir
dénemde). bir zamanlar “arr sanat’ savunuculugu yapilmig ¢evreler-
de (ve hatta ba toplumcu sanat gevrelerinde} bir yandan gizemci-
ligin, gericiligin, 6te yandan dogalcr betimlerin, sapkmlik temalari-
wmin nasil arsizea vayginlagtifina, bireyeilifin nastl bulagicn bir has-
talik gibi vayildigina ranik olmug. Tiim bu gozlemler, girgiiler, ol-
gular dzerine kurmug vazisini...

Cesilli siyasal, ckonomik, kiiltiirel etmenlerle ulusal ve top-
lumsal koklerinden, sorumluluklarindan kopanlmaya: tilkesinin so-
rumluluguyla. gergekligiyle “yagamsal™ ve “besleyici” damarlan
kesilmeye ¢ahgilan, kesit. bencil, tekil ve yiizeysel bir yaraueilik
anlay1si i¢inde hapsolmaya zorlanarak giiniibirlik modalarin, birey-
ciligin ve sorumsuzluun karanhgina siiritklenen iilkemiz yazarla-
r1, ozanlart, sanatgtlary, yukarda ézcllenen gortgler isiginda, “wlusal
kiilrizr™ “art sanat™ vb. kavramlar tzerinde bir daha diigtimnclidir-
ler...

“Bitim ve Sanat”, 1981






Viadimir Mayakovski






OLUMUNUN ELLINCI YILINDA
MAYAKOVSKI’YI DUSUNURKEN

Mayakovski oleli yarim yiizy1l gegmis. Fakat giiniimiizde yaga-
yan bir sairden s6z eder gibi s6z cdiyoruz adindan. Oylesine
giincel. Yasami, yapitlan, eylemi.

Otuz yedi yil yasams. (1893-1930). Bu otuz yedi yilhk yasa-
ma s13dirabildikleri ise gergekten olaganiistl, bagdondiiriicii. Bir-
kag cilt dolusu siir. Hem de sadece kendi iilkesinde degil tiim diin-
yada yilizyihn siirini derinden etkileyen tiirdcn. “Pantolonlu Bulut”,
#150.000.000”, “Ienin Destam”, “Ekim Destam”, “Seviyvorum”
vb. gibi gorkemli bagyapitlar var aralarinda. Ug oyun. Ugli de yine
sadece kendi dlkesinde degil tiim diinyada ¢agdas tivatronun bagya-
pitlan arasinda. Yiginla senaryo, makale, alig, desen, poster. Senar-
yolanni yine kendisinin yazdig1 Sovyet sinemasinda yeri olan iki
filmde bagrol oyunculugu. Ulkeyi bagtan basa dolagarak siir listiine
konferanslar, eylem adamlig1, ajitatérliik. Bu arada bir Fransa, bir
Kuzey Amerika, bir Kiiba ve Mcksika yoleulugu... Tim bunlann
otuz yedi y1llik bir yagama sigdirilabildigine inanmak kolay degil.

Mayakovski nin giicii nereden geliyor? Bunu kavrayabilmek
ve birkag sozciikle aktarabilmek de kolay degil. Rusgayl 6frenme-
ye baglayan herkes gibi benim de bir hevesle yapitlanina ilk elde sa-
rildifum sairlerden biri Mayakovski’ydi kuskusuz. Fakat granit bir
kayaya carpmusc¢asina sersemlemigtim bu ilk dencimemde. Tek bir
sozclifiinit, tek bir dizesini anlayamiyordum. Oysa, sdzgelimi
Puskin gibi. Lermontov gibi 19. yiizyll Rus giirinin bityiik sairleri-

221



RUS EDEBIYATI Y AZILARI (XIX. ve XX, Yiizyitar)

nj rahathikla okuyup anlayabiliyordum artik o sirada. Sonraki bir-
kag denemem de yine basarisizlikla sonuglandi. Ancak 1970 yilin-
da Halkin Dostlan dergisinde iki siirini ¢evirip yayimlayabildim.
“Lenin Destam”ndan bir boliimle, “Ddkmeci fvan Kozirev'in Yeni
Evine Yerlesme Oykiisii” Fakat itiraf ederim ki, 0 sirada da Maya-
kovski’nin tadina varabilmig degildim heniiz.

Sonra Sovyetler Birligi'nde bulundugum iki y1l siiresince, ya-
pitlarimin (imiini degilse de tiimiine yakinuni okudum. Bundan bags-
ka, gerek yagsami, gerek yapitlar iistiine yazilmss pek ¢ok sey oku-
dum. Kendi adini tasiyan alandaki gérkemli amunin &niinden pek
cok kez gecmigligim oflmustur. Ve ¢ok diigtinditm. Kisiligi tistline.
siiri iistiine, intihar istiine.

Bugiin yine de Mayakovski'nin siirini biitlin boyuilanyla kav-
radifimu soyleyebilceck durumda degilim. Fakat bu giirin tadim du-
yabiliyorum artik. Insami hayran birakan, sasintan, iizen, giildiiren,
diisiindiiren. Ve bir bagladiniz ms, artik alip gétiiren bir siir. Gerek
igerigin dize dize yogunliasip sonuca dogru gelismesi, gerek dizele-
rin birbirlerine zincirleme baglanmisindaki ¢ssiz siir ustahgi, akici-
ik, ritm, uyak, mecaz, sézciik hiinerleriyle... Bazen tokat gibi pat-
layan, bazen yirek burkan duygululukta, bazen insana kahkaha at-
tiracak kadar ironik imge ve betimleriyle... Ve bir duygu durumun-
dan bir baska duygu derumuna, 6fkeden hiizne, duygululuktan ire-
niye, ifneleyici ya da azarlayict bir sozden, piril piril, saf bir yaga-
ma sevincine, bir cocuk igtenligine gecislerdeki baydondiiriicii bek-
lenmedik insancalikia... Her dizesinde, yasayan bir insanin nabzi-
mn atiglarim duyar gibisinizdir. Sesinin tonunu... Yalvaran, rica
eden, ofkeyle yukselen... Olaganiistii titiz siir is¢iligine, her bir soz-
ciik, dize ve siirin blitlinsel kurgusu iizerinde gerg¢ektlen bir kuyum-
cu hiineri ve dzeniyle ¢aligmasina kargin, Mayakovski nin siiri b&y-
lesine igten gelme, boylesine kurgusalliktan, yapayliktan uzak, ya-
samlan sey sanki o sicak yagama aninda siirlestiriliyormusgasina
dogactan gelme izlenimi uyandiran bir siirdir... Ve saninm Maya-
kovski’nin sair olarak yiiceligi de iste bu bileskeden kaynaklaniyor,
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Biitiin derinligiyle, biitiin aynntilun ve boyutlartyla gergekten ya-
sanmig, algilanmug, dlisGnilmiis olan geyin, siir zanaatina ézgli tiim
ara¢ ve gereglerin seferber edilerck ve bu yolda yeni arag ve gereg-
ler de varaularak dile getirilmesindeki bileskede... Bu bakimdan,
gercek anlamiyla yaganmamns, acisi ¢ekilmemis, sevinci ya da kay-
gist duyulmanusg herhangi bir duygu ya da diisiinceyi, salt siir zana-
atimn hiineriyle siirlegtirebileceklerini sananlann da; ger¢ekten ya-
sadiklar, kaygisint duyduklart bir diigiince ya da duyguyu §iir za-
naatinin hiinerlerine bog vererek soylemekle stire varabileceklerini
sananfarin da, yani hepimizin, Mayakovski orneginden dgrenecegi-
miz ¢ok sey var,

Tiirkiye ilging bir iilke... Insanlarimiz, hele aydinlarimz, yii-
zeysel, stiinkéri, rahat yargilara varmaya ¢ok yatkin, Bizim ku-
sakian bir onceki kugagin bir sairinin, birkag yil dnceki bir konus-
mamizda “Su Mayakovski hi¢ de sigirildigi kadar énemli bir sair
degilmis meger™ anlaminda bir sey sésyledigini ammsiyorum. Tiirk-
¢eye yaptlmug kank dokik, kimisi de yanhs birkag ¢eviriden yola
cikarak varabiliyordu bu yargiya. Boyle bir yargiya ¢abucak var-
mak ve vargisindan higbir kugku duymamak, belki de rahatlatiyor-
du onu. Bir bagka giin, yine yabanc1 dil bilmeyen ve Mayakovski
iistiine Tiirkgede yayimlanmig birkag par¢a seyi gériip, ukumug ol-
dufunu da sanmadigim bir romanct arkadastan, Mayakovski'nin
neden intihar ctmis olabilecegine thgkin yarim saate yakin bir s6y-
lev dinledigimi animsiyorum.

Gerg¢ekten de, Mayakovski neden intihar etti? S6z konusu olan
kisi, insanligin bugtiniinii ve gelecegini temelden etkilemig bir dev-
rimin giir alaninda en biiyiik sozcisti sayildigina gore, kisisel, ola-
gan bir 6lim olarak bakilamaz boylesi bir 6liime,

Nizm Hikmet 1930 yilinda yavimianan “Muazzam Sair
Mavakovski Neden Intihar Etti?" baslikli vazisinda bu sorunun ya-
nitini artyor ve yine Sovyetl devrimi yillarinin bir bagka gairinin,
Demyan Bedni'nin yargisina katuldigin belirterek sonuglandiryor
YdZISINL:
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“Agr bir hastahik, rastlansal bir yalmzlik ve kigisel bazi aci-
larm birlestigi bir anda, eski, bireysel iggiidiiler harekete geldiler.
Eski Mayakovski yeni Mayakovski'vi bir zayif antnda yakalayip 61-
diirdii...”

Mayakovski'nin intiharindan burjuva diinyasinda Sovyet dev-
pimini karalamak i¢in ikiyiizlii bir tutumla yararlanildig: bir sirada
ve yazimn yvayimlandigi 1930 y3h diigiintilirse, 27-28 yaglannda
geng bir adam olan Nizim Hikmet'in boyle bir agiklamay aktar-
mast yararli ve gerekliydi kuskusuz. Ama bugiin konuya daha va-
kindan, daha derinligine bakmamiz gercktigi kamsindayim,

“Agir bir hastahk rastlansal bir yalmizlik ve kisisel bazi aci-
lar...” Bunlar anlagilabilir. “Ekim Destan”m iilkesinde okuyarak
dolagirken yanrnda yazman olarak bulunan P. I. Lavut’un amlarin-
da, stk sik vinelenen ve her seferinde sairi yataga digiiren milzmin
bir gripien sz edilivor. Intihar ettigi sirada yine hastaymus. Birta-
kim goniil kirikliklanindan sdz edildigini de ammsiyorum bu kitap-
ta. Fakat kuskusuz, her zaman sevdifii kadm Lili Brik olmustu.
“Sevivorum™ adli uzun siirinde soyle diyor Mayakovski: “Bilirim
nerdedir viiregi bagkalarinin / gégiis kafesinde - bunu herkes bilir /
hendeyse / ¢tldirdr anatomi / bastan ayvaga viiregim ben / her yamm-
da kiit kiit armuda.” Siirin bir baska yerinde su dizeler var: “sen gel-
din / hamarat, becerikli / baknn sovie bir / o bigiirtiiniin / 0 bovun
posun / ardindaki ¢cocufu goriiverdin. / Kapip / aldin viiregimi / ve
basladin / oynamaya / topuyla oynavan kiigiik bir kiz gibi...

Bu “*bastan ayaga yiirek” adamin dev gibi boyunun posunun,
dillere destan bas sesinin ardindaki ¢ocugu goren kadin (va da ka-
dinlar), ondaki sevme, baglanma yctenegini degerlendirebildi mi,
yoksa oynadilar m1 onunla? Bu, ayrintilariyla. bir bagka konu. Fa-
kat Mayakovski’nin kendini dldiirmesinde, sevdigi kadin (ya da ka-
dinlarca) yeterince defierlendirilmeyisinin, yalmz birakihglann ve
yine bu konuya iligkin olarak, tutkulu kisiliginden gelen baska ba-
21 sorunlanin, tiziintiilerin payr olsa gerckir. Arkadasi sair Aseyeyv,
1940 yihinda yardigs giizelim destammn. “Mayakovski Bash-
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yor”un bir yerinde s6yle diyor: “Kucaklardi onlar: / opera jestleri-
ne / bagvurmadan / agdalt / lirik numaralara. / Kucaklardt onlari /
boskafa, kibirli / narin endam / ve nzun bacakl abwmaklart. / Daha
akill / ve dikkatli olanlarivsa / cekilirlerdi bir kiyiva: /7 “Ategle oy-
nanmaz!"” / isinirlarde / ailesel mutiuluklarinda. / Bastirp vargivi;
/ “Huzur yok bu adamda!”

“Eski Mayakovski yeni Mayakovski'yi 6ldiirdii...” Biitiin sab-
lonlar gibi ilk clde akla yatan ve ¢ekici goriinen bu yarginn altin-
daki anlamian girebilmek i¢inse, devrim sonrasindaki Sovvet Rus
edebiyaunin baz olgulann gdzden gegirmek gerckiyor.

Devrimin ilk yillannda kurulup gelisen “Proletkult” (Proletar-
ya Kiiltiirii) harekett “art profetarva kiiltiori” yaratma amaci pesin-
deydi. Boyle bir amacin gegersizligi, Marksizme aykirt felsefT 6zii,
daha o yillarda ortaya konulmusy ve hareket dagdmigts. 1925 yihinda
RAPP (Proleter Yazarlar Rusya Birligi) adiyla bir bagka orgiit kurul-
du. Aralannda Furmanov, Fadeyev gibi veni Sovyet edebiyatmn 6n-
cii ve onemli vazarlannin da bulundugu RAPP’¢ilar, klasik mirastan
yararlanma konusunda Proletkuligularin sekter tutumuna karsit bic
konumda bulunuyorlardi. O giiniin cdebiyvat akimlarinda bireyci. bi-
¢imei rutumlara karst sanatsal yaranda “diinya gordsii niin Sncmini
vurgulayarak dnemli bir iglev goriiyor, fakat elestirilerinde cogu kez
siyasal slogancihga, yematizme diigmekten kurtulamuyorlards. Or-
giitlin sekreteri L. Averbach, “sanatsal varanda divalektik-mater-
yalist véintem™ kavramini ortaya atimmg, konuyla ilgili bugilinkii
Marksist literatiirde “kaba sosvolojik véntem’ diye adlandinlan bir
mtumla donemin edebiyat yapitlarim cleslirmeye girigmisti.
Aseyev'in sdzinii ettigim destaninda. ¢ yllann Sovyet edebiyat
ortaminda ¢sen bu hava su etkili dizelerle betimlenivor:

“Q zaman / ortava ¢tkn / edebivaua da [/ dudakiarmda /
kalayt alimnlar / kedi viirekli / fakar buzagr postunda / edebi-
yat gangsieri / Averbach. / Bir kel edinmisti / itk gengliginden /
ve gavretle / ogustururdy kelini. / Hevkese / diinya bos ve diizdiir /
ve genglik dive / bir yey vokrur / dercesine / / Cok gecmeden /
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bu ¢iplak kafatasy / tiim edebiyaun / distiinde parfad:. / Bir cete /
kurdu kendine / becerivle; yitirilecek / hichir seyi / olmayaniardan
/ ve yol gisterdi / onlara / akil ve / iy verdi / ve dgretti / kellerini
ogusturmayi...”

RAPP ¢ilar, proleter kokenli olmadiklart vb. gerekgelerle
Gorki, Mayakovski, Alcksey Tolstoy gibi yazarlan kendilerinden sayrm:-
yorlar, devrimin “yol arkadagst” diye adlandiniyorlardi onlar. Bir slogan-
lan da “siirin Demyanlagtiilmas1”, vani herkesin Demyan Bednt'ninki-
ler gibi salt siyasal i¢erikli, salt siyasal iglev yiiklenmig. bigim agisindan
da daha ¢ok folklor kaynaklarina dayanan bir §iir yazmasinin saglanma-
stydr... Boyle bir anlayigin, Mayakovski'nin ¢ok y6nli, tutkulu, ener-
jik siirini ve kigilifini benimseyebilmesi; fiitiirist doneminin gozii-
pek imgelerle yiiklii, isyanci, ritmik siirleriyle olgunluk dénemin-
deki “partili” siirleri arasindaki gerek igsel, gerek bigimsel baglan-
tiy1, kan bagim gorebilmesi, bir bagka deyisle, bu tki donem arasto-
da bir kopukluk, bir karsithik degil, bir biitlinlenmenin, asamanin
soz konusu oldufunu kavrayip degerlendirebilmesi olanaksizdi.

Mayakovski 1926 yilinda “Proleter Sairfere Mesaj™ adl: inlii
siirini yazdi.!™ 1930 ydinda RAPP orgiitiine iiye oldu. Fuakat
RAPP’¢ilar onu higbir zaman gerektigince benimseyip kendilerin-
den saymadilar. Dénemin resmi kimlikli sayilabilecek elestirmen-
leri o donemde toplumsal bir elestini yiikit tastyan siirlerini kotiilii-
yor, bireycilikle sugluyor, oyunlarim kabaca asagihiyorlardi. Ote
yandan, cski fiitiirist ¢evreden kisisel arkadaglannca da, RAPP ¢1-
larla dostga bagint kurma girisimlerinden ve bu érgiite katilmasin-
dan otiiri kinantyordu. Tiim bu aynntilar, sanirim, yasamina kendi
cliyle son veriginin toplumsal nedenleri {izerine diislinmemize de
ipuglari olabilecek niteliktedir.

Yirminci yiizy1l siirinde Mayakovski, ¢ok yonli, biyilk, gdzii-
pek bir yaratici yetenegin; gocuksulugunu hi¢bir zaman yitirmeyen
bir i¢tenligin, son sinurnda bir dzveri ve baglanma erdeminin,

") Bkz. “Cagdag Rus Siiri Antulojisi”, Can Yaymlar:.
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sairin bireyselliginden hicbir sey yitirmeden, tersine, onunla dzdes-
lestirmeyi, kaynagiirmay1 basararak kitlelerin, ¢cagin atesini, dina-
mizmini glire (asiyabilmenin dlimsiiz 6rnegidir. Kag sanatgi, “Siir
Nasil Yazihr” (Yapilir) da, onun yapligr gibi, kendi zanaatimn giz-
lerini hi¢bir biiviiklik, kiskanglik, kibir taslamadan sayip déker?
Kag sanalgi bireyscl olanla toplumsal olan arasinda onun kurabildi-
gince canli bir bagint, bir 6zdeglik kurabilmistir? Kag sanatgi ku-
ramsal olanla pratik arasmda onun aradiginca canh bir bilegke ara-
mis ve kurabilmistir bu bileskeyi? Biitiin bu dzellikleriyle Maya-
kovski. cagimiz sanatinda dev bir mesale, bir yol gosterici olarak
vanip duruyor. Elli vildir isi@indan higbir sey eksilmeden. Bize sa-
dece nasil sanat¢1 olunabileceginden degil, nasil insan olunabilece-
gini de anlalarak.

“Sanat Emegi", 1980






Boris Pasternak






DOGUMUNUN 100. YILINDA
PASTERNAK'IN YAZGISI VE ZAFERI

leksandr Blok'un 1914 tarihli tinld bir siiri §u dizelerle
baslar:

Durgun yillarda gelmis olanlar diinyaya
Ammsamazlar gectikleri yollart,

Biz Rusya 'nin korkung villarvun ¢ocuklon
Giictimiiz yok hichir sevi unutmaya.

Onciileri arasinda sairlerin, yazarlarin da bulundugu Dckabrist
hareketin 1826°da 6limle, stirginle, daragaclarinda noktalaniss
“Rusya’nin ¢ocuklar™ igin “korkung yillar”a bir girigti belki de...
Puskin 1837'de, Lermontov 184 1’de “diicllo"da Oldiiriildiler... Da-
ha sonraki bir kusagin demokrasi savagimcilarindan Dostoyevski,
idam sehpasindan son anda indirildi ve 4 y1l Sibirya’da siirgiinde
yagad... Birbirini izleyen dev yapitlarinda insan ruhunun ve ylizyi-
lin ikinci yansindaki Rusya’nin firunalan yansidi...

Lev Tolstoy'un “Dirilig”i (1899). yokolusun ve yeniden dogu-
sun simgesi gibiydi... Iki yiizyilin kesigtigi y1llarda Anton Cehov’un
kahramanlari yasamin, varolusun anlamim, insanun, aydinin iilkesi-
ne, topluma kars1 gérevini sorguluyorlardi... Ve onun *“6 No.lu Ke-
gus”’unun son sayfalarim ¢evirip kitabt kapatuginda, ceketini kap-
ug gibi sokaga firlayan, doniigiinde kiz kardegine “Kendimi
0 No.lu Kogusa kapatdmuy gibt hissettim. Begulacak gibi oldum”
diyen kiy1 iiniversite ¢grencisi geng Lenin'den bagkasi degildi...
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Akademi {iyesi ressam Leonid Pasternak’la piyanist Rosa
Kaufmann'in ¢ocuklan olaruk 1890'da dogan Boris Pasternak,
profesyonel sanatgi bir aile ¢evresinde ycligti. Resim ve miizik cgi-
timi gordii. Rilke, Tolstoy gibi sanaigilar, evlerine konuk olarak
geldiklerinde, ¢ocuklugunda tamici. Moskova Universitesi’nde
ve Almanya'nin Marburg Universitesi’nde tarih ve felsefc okudu.
Cocuklugu ve ilkgengligi, ayaklanmalar, gosteriler, idam sehpalar,
suikastlerle dolu “korkung wllar”a tamklikla gecti. Aleksandr
Blok'un acgik etkilerini tasiyan ilk siir kitabi 1. Diinya Savagimin
bagladigy y1l yayimlandt. Ona iin kazandiracak olan “Kiz Karde-
sim Hayat”in yaymna hazirlanigi ise, Ekim devrimiyle ayn tarihi
tasiyor.

Boris Pasternak, sanat¢i ve insan olma yazgisiyla, yurttag olma
sorumlulugunu ayni sey olarak géren gelenegin igindedir. Rusya’da
bu gelenek, sadece toplumcu, gergekei vazarlarl, sanatgilan degil,
bell bir diizeyin iistiindeki tiim aydinlan, tiim yazar ve sanatgilan
kapsayan bir genislikle varolagelmistir. Pasternak’in da daha
geng bir vandaglan olarak aralarinda bulundugu Valeri Bryusov,
Aleksandr Blok gibi simgeciler, devrimin yaninda duraksamaksizin
yer almislard:t. Hayranhk duydugu, arkadagr Mayakovski, imgeci
Yasenin, farkl kigilikleri, farkl: siirleri. modernist, venilikgl goriig-
leriyle, toplumsal ¢alkantilarin tam ortasinda, onlan kisiliklerinde
ve yapitlarinda yvansitan sairlerdi. Pasternak’in metafor ve sozdizi-
mi alanlannda Rus siirine yenilikler getiren, yenilike, giigli siiri de
lilkesinin, kisinin yazgisum tartigmanin dicsinde olmadi higbir
zaman. Biiyiik bir doga tutkusu, dogaya iliskin metaforlarla insan
kisiliginin ve toplumsal sorunlarin biitlinlik i¢inde verilmesi,
Pasternak siirinin i¢erige iliskin temel bir 6zelligidir denebilir.

20. yiizyilin ilk ¢eyreginde Rus edebiyati (genel olarak Rus
sanati ve diigiinsel yagai) olaganiistii bir gesitlilik ve zenginlik-
teydi. Devrim sonrasinda iilkeden ayrnlan ve “Devrimin Sirtina
On iki Bicak” adh bir kitap yayimlayan giilmece yazan
Avarcenko’nun bu kitabi i¢in. Kiltiir Bakani Lunagarski'ye soyle
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yazivordu Lenin: “Yetenekli bir yazar Ama vaztk ki bizi ivi
tamnuyor. Yine de belli bir tirajda bastisin kirabr...”

1921'de Blok’un yoksulluk ve yalmzlik iginde yagamdan ayri-
Iist1, Yesenin'in 1925°te. Mayvakovski'nin 193(0Fda yasamlarina ken-
di ellerivle son verigleri... Yaratici ¢esitliliin, ¢ok seslilifin, bir tek
seslilige donistiiriillmesi... Lenin’in son donemdeki yazilaninda yo-
gun bicimde yansiyan kaygilar, ¢ozitm arayiglan...

Boris Pasternak’in dnlii “Doktor Jivago”su, 1920'ler Rus
yazimin bir tirdiniidiir ashinda. O zenginligin, gesitliligin sonraki
kosullarda ortaya ¢ikmug bir iirdniidiir. Tipki Bulgakov'un yapit
gibi...

1940'1i-50°1i yillarda yok sayilan, baski géren, asaZilanan, ki-
mileri siirgiinlerde, hapishanelerde, idam mangalari dniinde yagam-
lariny yitiren Bulgakov'larin, Maycrhold’lanin, Mandelstam’larin,
bugiin iitkelerine, iilkelerinin cdebiyatina kiiltiiriine gorkemli do-
niigleri, kazandiklan zafer, sosyalizme kargi kazanilmg bir zafer
degil, sosyatizmin i¢inde bir zaferdir. Ciinki onlar sanatgt ve insan
yazgilanyla, iilkelerinin, halklarinin yazgisinn birbirinden ayn dii-
slinmediler, Subat ay1 iginde iilkesinde 100. dogum yildoniimu kut-
lanacak olan Boris Pasternak’in yazgisinin ve zaferinin anlami da
kammca budur...

“Cumhurivet”, 1990
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I

X. yiizy1l Rus siirinin, bugtin “altin ¢ag” diye adlandinlan ilk

yirmi yili i¢inde lriin vermis biyiik ozanlarinin adlan bir ¢ir-
puda soyle siralanabilir: Aleksandry Blok (1880-1921), Velimir
Hicbnikov (1885-1922), Anna Ahmatova (1888-1966), Boris
Pasternak (1890-1960), Osip Mandelstam (1891-1938), Marina
Tsvetayeva (1892-1941), Vladimir Mayakovski (1893-1930),
Sergey Yesenin (1895-1925)...

{Bu liste Annenski, Balmont, Bunin, Bryusov, Kuzmin, Belry,
Gumilyov, Klyuvey, vb.... adlariyla. kuskusuz, daha da genisletile-
bilir...)

Siirlerinin yapisal ve tematik dzcllikleri (ortak vanlarnnimn yani
sira} derin farkhliklar tagimakla birlikte, “simgeci” Blok, “akme-
ist” Ahmatova ve “imgeci” Yesenin siirinin ladina, anadili Rusga
olmayan biri de, fazla zorlammadan ulagabilir.. Bir baska deyisle,
“anlastimalarn™ ¢ok gii¢ degildir bu Gi¢ ozanmn... (Siirin “kolay™ an-
lagilirliginin onun degeriyle orantist ¢ok ayn bir konu...}

Mayakovski'nia siirini ilk okuma denemelerinde. bir duvara
¢arpmig gibi olursunuz... Anlamadiginz bircok sdzciigl, sézliikler-
de de bulamazsiniz. Rus dilinin (6zellikle de deyimlerin. sokak ve
konugma dilinin} inceliklerini 6grendiginiz 6lciide Mayakovski si-
irindeki “anlam”lan yakalamaya, “mecaz”lan kavramaya ve gide-
rek “ses tonu'nu duyumsamaya baglarsimz... Gii¢ anlasihrligin
gerisinde, kimi kez basit ve didaktik, kimi kez egsiz gitkemde bir
siir ¢ikar karsiniza...
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Rus siirinde “gii¢ anlagithfin™ piri, Velimir Hlebnikov'dur. Ve
bu baglamda. Mayakovski de iclerinde olmak iizere, tiim gii¢ anla-
sthir Rus gairlerinin ustast odur. S6zctiglin tam anlamuyla, “sairler
i¢in bir sair"dir Hlebnikov... Siir, tam tamina, bir “dil” olgusudur
Hiebnikov i¢in. Bir déneminde “Fiitiirist”lerle birlikte gérinmesi-
ne kargin, “yapisalar™ nitelemesinin onu daha ¢ok agiklayabilecegi-
ni saniyorum. Sézciiklerin, sozlerin gorsel ve igitsel dzelliklerin-
den, benzesme, anlam, duygu ve ses cagngimlanndan yararlanarak
olusturdugu “sézsel yaratt™ deneyleri, siirlerindeki yeni tip uyak-
lar, yeni imge ve uyum anlayisi, sessel birimlerin anlamsal ¢agn-
simlarla doldurulmast... vb. nitelikleriyle Hlebnikov, hi¢bir zaman
genig yignlara ulagabilen bir ozan olmamakla birlikte, Mayakovski,
Pasternak, Mandelgtam vb. ozanlarin tartismasiz ustasidir...

11

XX. ylzy1l Rus giirinin timi de “trajik” yazgili (va erken dlen,
va oldiiriiten. ya kendi eliylc yasamina son veren) bu biiyiik ozan-
lan i¢inde, (Anna Ahmatova’dan sonra) en uzun émiirld olam, ve
yasaminin son yillarindaki “trajedi” sayilmazsa, (Anna Ahmatova
da iclerinde olmak tzere) bu ozanlardan yazgisi ¢n az trajik olam
Boris Pasternak tir... Her seyli basitlestirerek agiklamaktan zevk du-
yanlarca (diinyamin her yerinde var bévleleri) kimi kez alayci bir bi-
¢imde dile getirildigine tanik oldugum bu gergegi sadece belirtmek
ve Pasternak’in “farkll” yazgisinda, sayis1z bagka ctkenin yani sira,
hayara ve siire, (genel olarak sanata, edebiyata) “farkl™ bakisinin
da etken olabileccgini diigtinmcekle yetiniyorum...

11

Pasternak™in giirlerini ilk kez, Rus¢ay1 Ggrenmeye ¢alishdim
ilk yillarda, Bati'da yavimlanan bir Rus siiri antolojisinde
gormistiim. Bu siirlerden birini, sézliklerin vardimiyla anlamaya
hatta ezberlemeye c¢ahgmistim,,. Pasternak’in bir¢ok siiri gibi
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dorder dizelik kitalardan olusan “Beozkir” adindaki bu siiri fazla
giclilk c¢ekmeden anlayabileceimi sanmakla yamldigimt kisa
siirede anlayacaktim... Geleneksel kita diizeniyle yazilmiy olmakla
birlikte, Pugkin’e, Lermontov’a {genel olarak 19. yizyil Rus
siirine) aligkin zevkimi yadirgatan bir gevler vardi bu siirde...
Oylece de birakmmgtim... Simdi. toplu siirlerinde arayip buldugum
“Bozkir”a yeniden bakugimda, daha itk dizelerde, Pasternak’in
siirini kavramada ipuglan olabilecek kimi ¢geleri gorebiliyorum.
Fakat bunu anlatabilmek igin, bu dizelerin kabaca ¢evirisiyle bir-
likte Rusc¢a orijinalini de (zorunlu olarak latin hartleriyle) vermem
gerekiyor:

“Sessizlige o ¢ikislar ne giizeldi!

Bir deniz goriiniimii kadar sonsuz bozlar.
Ak ot i¢ gegivivor, karincalar husirdryor
Ve viiziiyor sivrisinegin aglamast.”

Kak biyli te vivhhodry vitis horogi!
Bezbrejnava step. kak marina,
Vzdivhavet kovivl, sursat muragi

I plavayet pla¢ komarinyy.

“vtig” (sessizhge), “horosi™ (glizel, ivi) sézciklerinde yinele-
nen *'§” sesi, “sursat” (ugirdiyor), “murasi” (karincalar) sézciitkle-
rinde vinelenen yine “y” ve “r” sesleri, ilk dizenin 2. s6zctigi olan
“biyli” (idi-idiler) fiil kipivle, 3. dizenin 2. sOzciigll olan “koviyl
{ak ot/bir bozkir bitkisi) sozciiglindeki “1yl” seslerinin yinclenme-
siz 4. dizede “plavayet” (yiiziiyor) ve “pla¢” (aglayis-ajlama) soz-
ciiklerindeki “pl” seslerinin yinelenmesi... 19. yiizyil Rus siirinin
“tam uyak”larina aliskin kulagimim ve hatta gézlerimin bu siiri ilk
okudugumda “yadirgadig” “kak marina/komarmy” uyagi... tim
bu ses yinclemelen ve bu yeni uyaklama anlayisi, sadece Paster-
nak’ i degil, yukarda adi edilen ozanlann g¢ogunun siirlerinin
tadina varmakta bazi anahtar dgelerdir.
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IV

“Bozkir”’, Pasternak’in 1917’de tamamladign ve 1922’de ya-
yimlanan “Kiz Kardesim Hayat™ adli kitabindan. 191(’lu yillarda
da vayunladifs birkag siir kitabr var. Fakat ozan olarak biiyiik ¢ikst
“Kiz Kardesim Hayat”ladir. Kitaba adim veren siirin (yine kabaca
ve yaklasik gevirisiyle) ilk dizelerinde de Pasternak siirinin bu kez
“mecar’lar ve sozclik segimivle ilgili yenilikciligini gorebiliyoruz.,

K1z kardesim hayat, tasarak bugiin yine
Carptt ilkbahar yagmuruyla herkese, drselend.
Fakat insanlar kasintily, viiksek perdeden kibir iginde

Ve yulaf tarlasinda yvilanlar gibi nazikce batirrvor ignesini

Yeni, alismadik mecazlar, yeni ve yadirgatior sozcikler, veni
temalar, ahisumadik “imge”ler... Daha once de degindigim gibi,
tim bu 6zellikler, XX. yiizyil Rus siirinin “altun ¢ag’'im yaratan bi-
yiik ozanlarin birgogunun (ve ézellikle “Fiitiirist”lerin) ortak 6zel-
likleridir. Fakat Pasternak™in (1910'lu yilfardan, oliim yilr olan
1960’a kadar) 50 yi1llik ozanlhik yasaminin dzgiin, degismez, kigisel
kimi ozelliklerini. yine yukandaki siir parcalarinda gorebiliyoruz:
“Hayatn “kiz kardesim” stizciipiiyle niteleyvebilme inceligi, res-
samca bir peyzaj yaratma ustalifi, sonsuz ve somut bir hayat ve do-
ga sevgisi, bir an1, bir goriinimi yalin ve yogun bi¢imde, ayrinti-
lartyla (ve 6zellikle ayrintilarda) betimleme becerisi...

v

Gegtifimiz subat ayinda Glkesinde 100. dogum yildonimi ig-
ten ve girkemli bigimde kutlanan Boris Pasternak, yaszilarda, ko-
nugmalarda, 20. yiizyil Rus giirinin en bityiik ozam olarak nitelen-
di... "En bliylik™1igiin ne oldugu. Pastemuk’1n en biiviik ozan olup
olmadig1 tarlisilabilir, Fakat kuskusuz olan sey, onun 40'li, SOl
yillarda daha da yalinlagtirdigi 6zgiin siirinde. 20. yiizyil Rus siiri-
nin en seckin 6zelliklerini (Blok'un, Ahmatova’nin klasik yahnhgi-
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at, liizini ve ezgiselligini; Hlebnikov’un ve Mayakovski'nin goé-
ziipek yenilikgiligini ve ritmlerini; Yesenin’ce ve ayrintilarda yer
yer onunkini d¢ asan bir doga tutkusunu ve ressamligim vb....) bir
arada bulabildigimizdir...

“Gasteri”, 1990
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~\limtinin iizerinden elli y1l geemisg olduunu gazetemizin
“tarihte bugiin” kosesinden dgrendim...
Sovyet Yazarlar Birligi'nin ¢agnisiyla, 1990°da, 100. dogum
yili torenleri nedeniyle Moskova'dayim...

O unutulmaz Rusya yolculugumun izlenimleri “Bagka Gok-
ler Altinda” adli kitabimdadhr. ..

Sovyetler Birligi'nin heniiz dagiimadig1, fakat dagilmak lizere
olduffu dénemin tamkh sayilabilecek izlenimlerimde, Pasternak’in
siirl tizerine de notlar var...

Kk ¥
Boris Pasternak (1890-1960) ona sair olarak biiyiik tin kazan-
diran “Kiz Kardesim Hayat” adli kitabim1 1922°de yayimlad.

O sirada, diinya ol¢iisiinde Giniinii bu kitaptaki ve sonrasindaki
gereckten harika giirlerivle degil de, 1940’11 yillarda zerinde ¢a-
ligmaya baslayip 1957'de yurtdiginda yaynmlanan roman “Doktor
Jivago”yla kazanacagin saninm bilemezdi.

Daha dogrusu, romanina Nobel (diilii verilmesiyle...

Pasternak’a ger¢i ddilliinii almak igin iilke digina ¢ikma izni
verilmemigti. Fakat bu, iiniinii daha da arturd.

Siyasal yonetimlerin sanatgilart baskiyla yok cdebilecekleri
konusunda aptalliklarina Pasternak olgusu tipik bir drnektir.

* Kk
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Zaman bellek tzerinde gergekten de ilging oyunlar oynuyor.

Dogumun 100. yilinda Pasternak siiri lizerine bir inceleme
yazip yayinladifimi bilivordum.

Fakat “Rus Edebiyati Yaztar” (Istanbul Universitesi Yayin-
lar1) adh kitabima bakugimda aym yil iki yazi yazmig oldugumu
gordiim.

Bunlardan biri de kitaplasmadan once gazetemizde yayimlan-
mis...

1958’de Nobel Odiiliinii aldiktan sonra dilimize gevrilen
“Doktor Jivago”yu o sirada (1960 éncesinde) Tiirk¢esinden oku-
dugum, sonradan da Ruscasi okumaya belki firsat bulamadigim,
belki ¢ok tazla istek duymadifim i¢in. bu romnan hakkinda su anda
bir degerlendirme yapamanm.

Fakat (meraklt okur dilimize gevirdigim birkag Omegini Can
Yayinlart arasinda yeni basimu yapilan “Cagdas Rus Siiri” adli
seckide bulacaklar) giirleri, 20. ytizyil diinva siirinin bu alanda en
onemli kazanimlan arasindadur...

Soziinii ettifim se¢kinin bu yeni basirminda, romantn oriji-
nalinde 17. béliimii olugturan ve “Yuri Jivago’un Siirleri” diye
bilen siirler toplamindan, “Ayvriltk ™ adli siir de var...

Bu siirler, “Doktor Jivago”nun Tiirk¢e cevirisi ya da gevirile-
ri iginde sanmrm yer almadt...

Herhalde ckur giirden zevk almayaca$, ya da belki siir ¢eviri-
sinin zorlugu gibi nedenlerle...

Oysa yazarin romanina bu siirleri koymasimn hi¢ kugkusuz bir
anlami, nedeni olmaliydi...

“Doktor Jivago’nun konusu, savas ve devrim kasirgalarinin
acimasizhifinda vitip gitmis insan yazgilarinimn, yok olmus bir agkin
Oykiisii diye gzctlenebilir belki...
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PASTERNAK'IN BIR SiiRl

Bu yok olug oykiisiinde “Ayrifik "in belli ki 6zel bir yeri var...

Pasternak’n, anlagtlmasi (ve cevrilmesi) kolay olmayan, fakat
somut ve¢ nesnel karsthga sahip imgelerle 6rdiigi siir. sadece ayr-
ligin acisint degil, yakinligin derinlifini de dile getiriyor:

Kivilar denize nasd vakinsa
Bulustuklart ¢cizgide

Kadin dvlesine vakindi
Adama tiim ¢izgileriyle

Bir ¢calkantinin basmast gibi
Sazliklan firina sonrasinda
Onun ¢izgileri ve bicimileri
Sinmigti adamin ruhuna

Pasternak in  “Avreltk ™. siirin kahraman “adam™ gibi, her
okuyusumda gdzlerimi yagartiyor.

Siirden bunca uzak bir diinyada. ressamca yetenegi yukanidaki
dizelerde de goriilebilen, sair, romanci, insan Pasternak’a, oliimii-
niin ellinci yilinda sevgiyle...

2 Haziran 2019






Anna Ahmatova
Marina Tsvetayeva






CAGDAS RUS SIiRINDE
iKi BUYUK KADIN, iKi TRAJIK YAZGI:
AHMATOVA VE TSVETAYEVA

airin kadin ya da erkek olmasimn siirinin (ematik, yapisal vb.

ozelliklerinin olusumunda ve irdelenmesinde belirleyicilik de-
recesi nedir? Boyle bir agidan bakildiginda Ahmatova ve Tsvelaye-
va ¢agdas Rus (ve diinya) sgiirinde nasil bir konuma sahiptirler?
Bu vc benzer sorulara yamitlar aranmasi da ilging olabilir. Fakat
yazimin bashigindaki “kadin™ sozciifiine kargin ben, bu yazida,
Ahmatova ve Tsvetayeva' min “sair” olarak kimi ozelliklerine, siir-
lerindeki ve daha ¢ok da yasamlarinda séz konusu olan kimi ben-
zerliklere deginmek istiyorum.

Yirminci yiizyil baglarinda Rus siirinde ortaya ¢ikan ve bir
ceyrek yiizyll etkinligini stirdiiren “modernist” patlamay1 tanimla-
yvacak sozciikleri bulmak kolay degil. 19. ylizyil Rus stiri bliylik
Pugkin’in agu ¢1firlarda sakin ve derin akan bir nehirse, 20. yiiz-
y1l baglarinda bu giir burgaglarla, ¢avlanlarla, dip ve st akinulany-
la, hirgin kabanglar ve kivriliglarla bir irmaklar herclimercine dé-
niistii... Ik atak “bogucu ve délii pozitivizm”e kars1 “diigiincenin si-
nirsez varmmin ardafimt” olarak simge’vi kegfeden Simgeciler’den
geldi. Diinya siirine Aleksandr Blok gibi bir sairi kazandiran bu
akima, siirde agikligt ve aydinlifi savunarak, gergek olan sevin sa-
dece madde ve doZa oldugunu ileri siirerek Akmeistler karsi ¢ikti-
lar. Hareketin kuramcisi ve dnderi Nikolay Gumilyov’du. Az sonra
Fiitdristler, siirde sozsel dencyi 6ne cikaran “Kumu Zevkine Bir
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Samar” baghkl manifestolannda gegmigin 1iim mirasint yadsiyor-
lard1. Hlebnikov, Mayakovski bu akimin énderleri arasindayd. Im-
geciler, Konstriiktivistler, kendi savlan (ve iiriinleriyle) edebiyat
sahnesinde boy géstermekte gecikmediler.

Anna Ahmatova 1910°Ju yillarda yayimlanan ilk siir kitapla-
nyla (*“Aksam’, “Tesbih”, “Beyaz Sirii”) Akmeist hareket i¢inde
goriindii. Bir kadin yazgist mi? Hareketin kuramcist ve onderi
Gumilyov'un kansiydi ¢iinkii. (Gumilyov, garlik yandas: bir ayak-
lanmaya katildigr suglamasiyla 1921°de kurguna dizildi. Sonradan
aklanan ve bugiin modern Rus siirinin en nemli 6ncller arasinda
adv suyilan bu bahtsiz sairin Tirkcedeki bir iki siin igin benim
“Cagdas Rus Siiri” derlememe bakilabilir.) Anna Ahmatova’nin
(dog. 1888) ilk siirlerinde duyumsanan i¢ten konusma tonu, duygu-
sal 6zliiliik onu bence daha ¢cok Blok'a vakinlagtirirken, yine bu si-
irlerde nesnclerin ¢lle tutulurca somutlugu akmeist anlayisin bir
ozellipidir. 1911 tarihli “Son Kargilagmarnun Sarkes:” adl siir biitiin
bu 6zelliklerin bir arada bulundugu bir bagyapilur bence. Yogunlu-
gun, ozliliigin, i¢ten anlatimin ulagabileccgi cn lsl diizey ve aym
zamanda da sinemasal bir gorsellik. elle tutulurca bir goriintii can-
[il1f1 ve somutlugu...

Anna Ahmatova diinyaya bir memur ailesinin (babasy gemi
mithendisi) kizi olarak gelmis. hukuk. edebiyat ve tarih 6grenimi
gormiigtii. Babasi iinli bir sanat tarihi profesorii olan Marina
Tsvetayeva (dof. 1892) ise bir sanatr ortamu i¢inde yetisti ve ilk
{iriinlerini ¢ocuk denecek yasta verdi. Yine 19107 1u yillarda yayim-
tanan 11k siir kitaplan (““Aksam Albiimii”’, “Biiyiilii Fener”)
Bryusov, Yologin, Gumilyov gibi sairlerce Ovgliyle kargilandi,
Tutkular diinyasiyla siradan yasam arasindaki karsitlik bu siirlerin
bashca tematigidir. Yine. giinlik yasamin somut olgularini, ayrinti-
larim Tsvetayveva nin siirlerinde de gozlemleycebiliyoruz.

Marina Tsvetaveva'nin kocust Beyazorducu bir subay olan
S. Y. Efron’du. Yenilgiden sonra Cekoslovakya'ya gitmisti. Marina
Tsvetayeva da 1922°de kizivla birlikte Rusya'yi terk ederek koca-
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simn yamna gitti. Daha sonra Paris’e tasindilar ve Tsvetayeva’nin
siirleri buradaki Rus gé¢men dergilerinde yaynnlanmaya bagladi.
“Blok’a Siirler” (1922), “Ayrnhk” (1922), *Romantika” (1923),
“Zanaat” (1923), “Delikanh® (1923) bu dénemin Paris’(¢c yayim-
lanan siir kitaplandir. Tutkular diinyas) ve siradanlik karsithgi, bu
kez guir ve gevresi arasindaki trajik uyusmazlik tematigine doniig-
miistiir, Kesintisiz, gergin bir monolog, enerji ve tutku dolo bir an-
latim, Rus folkloru ve konusma dili ritmlerini ¢agdag ve dzglin
ritmlere dontistiiren bir giir tsgiligi, bir arada bulunmalarr aligtimg
olmayan sozciiksel ve ishupsal katmanlan bir araya getiren, dilin
cok ¢esitli katmanlarindan (Fiitiiristlere 6zgii bir yaklasimla) yarar-
ristier’e (Ozelikle de Hlebnikov’a 6zgii) bir yontemle tek ve aym
kokien harcketle aligilmadik. yeni sdzeiikler titrclimeiligi, ritmik ve
morfolojik 0gcler arasinda aligthmadik bagintilar... Marina Tsveta-
yeva siivinin bu donemlerde ve sonraki yillardaki kimi dzcllikleri
bovlece Ozetlenebilir.

Anna Ahmatova 1920°1i yillarda ona klasik Rus lirgi gelenegi
i¢inde 6nemli bir yer kazandiran kitaplannt yayimladi: “Denizde”
(1921), “Sinir Otu” (1921), “Anna Domini MCMXXI” (1922).
Halk tiirkiisii 83clerinden de sikga vararlandigi bu dénem siirlerin-
de, sairin dauha onceki siirlerindeki yalnizlik tematigi bu kez top-
lumsal, siyasal ¢evreyle uyuymazlik vurgulanyla yofunlagt. Anna
Ahmatova buna kargin iilkesinden avrilmadi. 1940’(a yaklagik 15
yilhk dirtinlerini “S6git” adh kitabinda topladi. 1943°te yayunla-
nan “Se¢meler”de savag yillarinin vasantilart yansiyor, yurtsever-
ik ve direnis duygulan yer aliyordu. Buna Karsin, 1946°da “yiirle-
rindeki kotiimser ogeler” nedenivle resmi sanat ideolojisi ¢evrele-
rinin kaba saldinlarina u@ramakian ve Yazarlar Birligi iiveliginden
ctkarilmakian kurtulamadi.

Marina Tsvetayeva [kinci Dinya Savasim ve iilkesi Rusya’nin
saldiriya ugramasim act bir tepkiyle karsiladi. Gogmen Rus ¢evre-
lerivie iligkileri bozuldu. 1938-39 willannda Cekoslovakya mn
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Nazilerce iggalini kinayan siirlerini “Cekiya’ya Siirler” adi altin-
da topladi. 1939°da iilkesine déndii. 1941 yilinda, yasamakta oldu-
gu Yelabug kenlinin savay ve kugatiima nedeniyle bosalulmast sira-
sinda yasamina kendi eliyle son verdi.

Anna Ahmatova uzunca bir aradan sonra, 1950’lerde giirlerim
veniden yazmaya bagladi. 1966°da tilkesinin ¢ok sevilen ve ulusla-
rarast Gine sahip bir sairi olarak ldii. Tsvetayeva adi da (lilkesinde
ve lilke diginda) giderek daha ¢ok énem kazandi ve bugiin ncredey-
s¢ bir sdylenceye dontigtii.

Anna Ahmalova ve Marina Tsvetayeva. Cagdas Rus siirinin iki
kadin sairi ve iki trajik yvazg1. Yazimin girisinde de belirttifim gibi,
kadin olmalarinin bu baglamda tagidifi anlam ve 6zellikleri irdele-
mek bu vazinin kapsami diginda kaliyor. Fakat ¢agdas Rus ve diin-
va siirinin iki Gnemli (emsilcisi olduklarinda kugku yok.

“Sombahar”, 1999
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CAGDAS RUS SiIRi

I

Burada kullandifumuz “Cagdas Rus Siiri” deyimi. Rus siirinin
gegen yiizytl sonlanindan 1917 Devrimine kadarki donemiyle,
devrim ytllarindan glinimiize kadar uzanan Sovyet Siiri dénemini
kapsiyor. Sovvet edebiyat aragtirmactlarinca, “XX. Yizvd Rus Ede-
bivan” deyimiyle, gegen yiizy1l sonlarindan 1920°lere kadar uza-
nan bhir donemin edebiyatt nitelenmektedir.

“Cuagdas Rus Siiri” deyiminin, gerek “Rus §iiri” gerck “Sov-
ve! Rus Siiri” olarak, sadecc Rus siirini kapsadigr: Sovyetler Birli-
gi'ni olugturan oteki Cumhuriyetlerin ve halklarin siirlerinin, bu
kavramun sinirlanmin disinda kaldigim da belirtmek gerck.

Tim halklanm edebiyatlan gibi, Rus siiri de s6710 driinlerle
basghyor. Sozlii Rus siirinin baglica tiirleri. epik tiirkiiler (destanlar)
lirik tiirkiilerdir. Rus halkimn s6zId yaraticilik Giriinlerinin yaziya
gcgirilmesine, ancak XVIIL viizyilin ikinci yansinda baglanmigtir.
Bu gecikme nedeniyle Slav oymaklarinin Hiristivanlik dnecsi $6z-
lii yuraticilik driinlerinden hemen hemen hicbiri giiniimiize ulaga-
manugtir.

Yaziit Rus edebiyatinin baglangici, X[ yiizvila uzaniyor. Bu
alanda XVIIL yizyila kadar belli bagh diriinler, din ulularinin va-
sumlarint anlatan. yogunlukla tek diize, eski slavcayla afurlagmig
anlatlardir. Ancak, XIT yiizyil iiriinii “Igor Alay1 Destani™. adin-
dan anlasilabilecegi gibi farkli konusunun tesinde. siirsel giiciiyle.
tagtdh@ dilsel zengnliklerle. Rus edebiyatinm bhir bagyapiudir.
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Yazilt alanda tiriin veren Rus sairleri, XVIII. yiizylla kadar.
Polonya, daha sonra da Fransiz siirinden aldiklan “svllabigue ™ 6l-
clivle (hece dlgiisii) yaztyorlardi. XVIIL yiizyilda V. K. Trediakovs-
ki (1703-1768) ve M. V. Lomonosov (1711-1765) kuramsal ¢alis-
malan ve Urlinleriyle. Rus siirinin kendine &zgii olgilsti olarak
“sytlabo-tonigue 1 bulmak ve drueklemekle, ulusal ve modern Rus
siirinin geligme yoniinu belirlediler.

Giiniimiiz Rus giirhilim’inin 6nde gelen temsilcilerinden
V. E. Holgebnikov, “Uyaklaria Silahlanmig Diisiince” baghgi altin-
da topladi@ bir Rus Siiri Antolojisinin (Leningrad 1983) onsoziin-
de, bu “olgii” (vezin) konusunda sunian soyliyor:

“Rus siirinin dizemsel (ritmik) temeli, egit hakka sahip ohng-
van vurgulu ve vurgusuz hecelerin birbirlerini az cok belirli bir dii-
zenle izlemeleridir ve burada onde gelen dnem vurguiu hecededir.
Rus giirinin genel rirsel belirtisidir bu. Bu tiir siir, tonigue (vurgu-
luj soziivle nitelenir. Tonique §iivin bir dizi ve cesitli sessel tirleri
vardir: En kau bicimi, vurgudu ve vurgusuz hecelerin, olabildigince
belirgin (secik) bir diizenle birbirlerini izledikleri svllabo-ronique
séivdin. Bu (0lgii), Rus giirinde XVHI. yiizvilin 30'tu villarvun
sonlarmdan XX. ytizvila kadar egemenligini siirdiirdii. sonra tekel-
cf durumunuy yitirdi, fakar giintimiizde de vagamakta ve gelismekte-
dir”

Ozellikle Lomonosov, sadece *3lgi” alaninda degil. dil, tema,
vb. alanlardaky yenilikgiligi, kuruculuguyla da, Rus siriini wlusal-
lastirdi; bu siirin ilk bityiik temsilcisi olarak. ulusal Rus siirinin
sonraki gelisme yonlerinin ana kaynaginda yer aldL.

Mihail Lomonosov’un agbgh ¢igirda, Rus giiri, ulusal. modern
bir giir olarak geligimini siirdiirdi. Gavrila Derjavin (1743-1816)
ayni kaside icinde dvgii ve yergi 8gelerini bir arada kullamp klasi-
sizmin tlirler ayrihg kuralim bozarak, aym giirde degisik vezinleri
bir arada uygulayarak, Rus siwrine yeni ses ve metafor zenginlikle-
ri kazandirarak: Alcksandr Radigcev (1749-1802) toplumsal igerik-
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li temalari ve giigli tonlamalanyla; Tvan Krilov (1769-1844)
Rus halk dilini ve bilgeligini yansittig1 fablleriyle; Vasili Jukovski
(1783-1852) Bau edebiyatlarimin romantizm, sentimentalizm
akimlarindan esinlenerek verdigi liriinlerle: Rus siirinin “altin ¢ag™’s
dive nitelenecek olan Pugkin dénemi sitrine gerckli temeli hazirla-
dilar...

11

Aleksandr Puskin (1799-1837), Rus halk siirinin (tirkdl ve
destanlarin), kendinden énceki tiim Rus siirinin, antik Yunan ve
Latin kiiltiiréiniin, ycniden doguscu ve aydinlanmact Bati diigiince
ve estetifinin Ozgiin ve bilylik bir sentezidir. Egsiz yalinlikta ve
saglamliktaki siir diliyle. temalannin kisisel ve toplumsal yasamin
en genig alanlanni kapsayisiyla: glintimiiz Rus siirinin en biiyiik
ve Oliimsiiz esinleyicisinin Pugkin oldugunu sdylemck yanlis ol-
maz. Onun yaraticth@iyla Rus §iiri, diinya ¢apinda bir diizeye ulag-
mis oldu,

Pugkin’in sayisiz izleyicileri arasinda Mihail Lermontov
(1814-1841), siirlerindeki sonsuz ¢zgiirlitk susuzluguyla, gururlu
ve baskaldirici iilkiilerle. derin ve kigisel lirizmivle seckinlesti. Tip-
ki Puskin gibi Lermontov da, ¢cagdasimuz bir sair gibi konugmakta-
dir. Lermontov giirinin yapisal dzellikleri de, giiniimiiz Ros stirin-
de derin bi¢gimde duyumsanmaktadir.

X1X. yiizyll Rus siirinin bagkaca bliyiik lemsilcileri, Alman ro-
mantizmmin ve Schelling'in izleyicisi olarak yazdigy siirlerdeki
simgesel 6geler ve felsefl diinya kavrayisiyla yizyil sonlar ve XX.
yiizyil baglarindaki yenilik¢i giir akimlarim etkileyecek olan
Fyodor Tyutgev (1803-1873); X1X. yiizy1ll Rus edebiyat diisiiniir-
ferinden A. Grigoryev'in sozleriyle, “fantmsiz, tam sovienmemis,
karmagik duygularin’ aini olan, bu vb. 6zellikleriyle tipki Tyulgev
gibi XX. yiizyll baglanndaki Rus siirinin esin kaynaklarindan
Afanasi Fet (1820-1892): halk tiirkiileri ve folklor égelerinden
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cagdas bir yorumla vararlandig siir ve destanlanyla viizyihin ikin-
¢i yansinda Rus halk yasaminin gergekei, bilyiik tablolanim yarat-
mis olan Nikolay Nckrasov’dur (1821-1878).

IIX

XIX. yiizy1l sonlan ve XX. ylizyll baglarinda, simgecilik, futi-
rizm, imgecilik vb. yenilik¢i akimlarin Rus giirine de yansidigin go-
riiyoruz. Antolojimizde yer alan sairlerin biyografilerinde. siirlerinin
degerlendirmesi de yapildifi iin, giris yazisinin bu baéliimiinde, gag-
dag Rus siirine iligkin olarak genel bilgiler vermekle yetinecegim.

Baudelaire, Rimbeaud, Veriaine, Mallarme vb. sairlerden,
Nietzche ve Schopenhauer’un telsefl ve estetik alandaki goriiglerin-
den etkilenen Rus simgeci sairlerinin ilk iriinleri. Konstantin
Baimont’'un 1890 yilinda yayimlanan siir kitaplariyla. Valeri
Brysov'un “Rus Simgecileri” adiyla derledigi antolojilerdir. 11k
kusak simgecilerin manifesto niteligindeki ilk ¢ikiglarn isc Dmitri
Merejkovski'nin (1865-1941), Nikolay Minski'nin (1855-1937) ki-
mi makale ve vapitlandir. Merejkovski’nin sozleriyle, “simge, dii-
siincenin stursec vanmn anlatmudir” Simgeciler, “bofucu, ofi
pozitivion"e kargl ¢ikmiglar, Rus siirine yeni bicimler, yeni soyle-
yis 6zcllikleri, yeni temalar kazandirnuglardir. Merejkovski, Zina-
ida Hippius (1869-1945) ve Fyodor Sologub’da en agir rneklerini
gordiigiimiiz karamsarhk, giderek koyu bir dindarhiga varan gizem-
cilik, itk kusak Rus simgecilerinin baglica ¢zelliklerindendir. Buna
kargilik, yine ilk kusak simgecilerden Valeri Bryusov, giinni top-
lumsal bir dogrultuya yoneltmis; ikinci kugak simgecilerden Andre
Beliy ulusal, halksal Rus siirt kaynaklarina y6nelmiy: Alcksandr
Blok’un siirlerinde ise, XIX. ve XX. yiizyillarin kesigtigi bir do-
nemde, Rus aydininin yagadigi ruhsal siirecler, olanca yoZunlugu,
gerginlifi, gercekligi ve karmasasiyla yansimistir. Aleksandr Blok,
siir dili ve temalartya, glinlimiiz Rus siirini en biiyiik dl¢iide ctkile-
yen sairlerden biridir.
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Simgecilige bir tepki olarak dogan akmeist harcket, gergek
olan seyin sadece maddi doga oldugunu; siirde acikhgi ve aydmnl-
g1 savunmugtur. Akmeistler, simgecilerin gizemci “6biir diinva™ tut-
kusuna kargi ¢ikarlarken, toplumsal iligki ve degerlerin de gizemci
kavramlar oldugunu ileri siirmiislerdir. Rudyard Kipling’in siirle-
rinden esinlenen ve hareketin adina eski Yunancada “zinde gii¢”
antaming gelen bir sézelikten alan bu siir akiminin kuramets ve én-
deri Nikolay Gumilyov'dur. Hareket i¢inde yer almug bagkaca belli
bagh sairler, Anna Ahmatova, Osip Mandelstam vb.dir, ilkin egofii-
tiirist diye adlandirilan giir hareketini yonlendiren Igor Severya-
nin’in siirleri de, daha ¢ok akmeist anlayisa yakin diismektedir.

XX. yiizy1l Rus siirinin bir baska yenilikgi akimi fiitlirizmdir.
Velimir Hlebnikov’un onciiliifiinde, sézsel deneyi éne ¢ikaran fii-
tiirizm. her seyden dnce bir dil hareketi olarak dogmustur. Gegnii-
§in mirasini timilyle yadsiyan fiitliristlerin manifestolari, 1921'de
“Kamu Zevkine Bir Samar” baglifiyla yayimlanan antolojidir.
Fiitiirizmin bagkaca belli bashi sairleri Vasili Kamenski (1884-
1961), David Brlyuk (1882-1867) ve Vladimir Mayakovski’dir.

Onciiliigiinii Anatoli Mariengof’un (1897-1962) yapug “im-
geciler”. 1919 yili baglarinda yeni bir siir hareketi olarak ortaya
¢ikti. Hareket iginde yer alan baglica yairler. Sergey Yesenin ve Ve-
ra Inber'dir.

1924 yilinda olugan bir bagka yenilik¢i akim, “konstriikti-
vizm”dir. llya Selvinski 6nderliginde konstriiktivistler, makine tek-
niginin baganlarin siirde yansitma ve boylece gergeklige giden yo-
lu bulma amacindadirlar.

Ik kugak simgeciler diginda (bunu. Bryusov'u ayri tutarak
soylilyoruz), tiim sanat akimlarimin. kendini devrimin (1917 Ekim
devriminin) sdzelsi saydigr; fakat fiitiiristlerin s6z dencyselliginde
boguldugu, “saf proletarya kiiltiirii "nii savunan “profetkult” hare-
ketinin sekterlik ve kisirliga saplandigl, imgecilerin ¢ofu kez amag-
s1z bir metaforculugue One ¢ikardigs, konstriiktivistlerin lirizmi
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timilyle yadsiyarak kuru ve mekanik bir siire yoneldikleri 1920°i
yillarda; Vladimir Mayakovski fiitiirizmin getirdigi yeni dizemsel
(ritmik) ve s6zsel deney ustaliklarini olagantistit bir i¢tenlik ve dev-
rimei tutkuyla yogurarak, kigisel ve toplumsal olamn sentezine ula-
sarak, denebilir ki Pugkin sonrasi Rus siirinde en biiyik asamayi
olusturdu. Sadecc Rus siirini degil, giiniimiiz diinya siirini etkile-
yen en biiylik sairler arasinda yer aldi. Yine aym yillarda, Sergey
Yesenin, bireysel duygulanni, ig ¢atiskdarini, dingin bir yalinlikla,
somut, organik imgelerle. gelenekset titrkit bigimlerine yaklasan eg-
siz giizellikte siirlerle yansitiyordu.

1920°lerde kisilikleri belirlenen bagkaca belli bashi sairler.
Boris Pasternak, Marina Tsvetayeva, Nikolay Tihonov, Eduard
Bagritski vb.dir.

1930'1a yillann belirgin hareketi, geleneksel tiirkii-siir kaynag-
nu iz)eyerck, yeni bir sairler kugagimn olusmasidir. Bu tiirtin bashca
sairleri Mihail Isakovski ve Aleksandr Tvardovski’dir. “felseff lirik”
diye adlandinlan bir tiirde tirtinler veren Nikolay Zabolotski, Leonid
Martinov gibi sairler de 1930’1u willarda adlarin duyurdular.

Savas olgusu, siirl toplumsal kavgada yeniden Ope g¢ikardi.
Konstantin Simonov, Vera Inber gibi sairlerin dogrudan ajitasyon
tiirtinde giirlerinin yan sira, 1930°'lu yillann tiickii-giitleri bu kex
savasgin getirdigi temalarla siirdiiriildi. Lirik giirin de kahramanca
bir ¢iniln kazandigr bu donemde, Tihonov, Aleksandr Tvardovski,
Pavel Antokolski, Olga Bergolts vb. sairler, savag ve direnig konu-
larimi igeren siirler, destaniar yazdilar, 2. Diipya Savay, fayizmin
canavarca saldinsi, Rus halkinin yasaminy, kiiltiiriinii ve dogal ola-
rak tiim sanatsal yaratma alanlanm derinden etkiledi. Bu etkiler
giniimiizde de stirmektedir.

v
1950°li yiitar Sovyet Rus siirine veni bir canlilik. gesitli ve ye-
ni yonelis ve arayislar getirdi. Eski kugaklardan Martinov, Zabo-
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lotski. Smelyakov vb. ustalar, diisiinsel yonii afir basan, yenilikgi
Ogeler tagiyan, insanin toplumda ve yagamdaki yerini aragtiran siir-
ler vazdilar. “Orta kugak™ sairlen diye adlandirdan Slutski, Samoy-
lov vb. sairler de bu genel yonclisin igindeydiler. Ozellikle Stutski,
siirsel bicimin dnemii bir ustasi, géziipek bir yenilesliricisidir.

195(0rli villar Sovyet Rus sitrine, baglica temsilcileri Yevgeni
Vinokurov, Yevgem Yevtugenko, Andrey Voznesenski, Bella Ahma-
dulina vb. olan daha genc bir siirler kusagint da getirdi. Yevtugen-
ko ve Voznesenski, “kisi tapmmactligi"nin yikildiga bir déncmin
coskulu giinlerinde. siirin ve gairin toplumsal islev yilkicnmede her
zaman Oncm tasimis oldugu bir toplumda kaynagim o6zellikle
Mayakosvki'nin “Ozgiir kosuk”unda, séylevci ve coskun edasinda,
dizem (rizm) ve dil ustaliklarinda bulan siirleriyle, cok genig y1gin-
lara ulagtrlar.

A

Giiniimiiz Sovyet Rus siirinin sayisiz edebiyat dergisinde. sa-
yisiz kitap ve antolojilerde yansiyan, tam ve aynntili bir tablosunu
cizebilmek ¢ok gii¢. Aruk geng olmayan bir kugagin temsilcilerin-
den Yevtusenko ve Vorznesenski, 50°1i yillardaki atakliklare dogal
olaruk vavaglamakla birlikte, etkinliklerini, “karizma”larnnu stirdii-
riyorlar. Yeviugenko’nun anekdotik siiri. zaman zaman didaktizme
diiserken; daha az vazan. ses ve anlam cagnisimlarindan, simge ve
metalordan daha bilyiik dlgide vararlanan Voznesenski’nin 50711 ve
60'h yillardaki Uriinlerinin gerisine daha ar diistiigin soylenebilir.
Bunun vani sira. her iki sairin, “0zgiir kosuk™un yam sira. gelenek-
scl dize ve Kita diizeninde de dabha sik lriin verdikleri gozlemleni-
yor. Bu geleneksel diizene her zaman bagh kalnus olan Bella
Ahmadulina: Blok ve Ahmatova ¢izgisinde, lirik ve distnsel oge-
leri kaynagtirdids giirini stirduriiyor.

Giintimiiz Rus yiirinde bir siivedir yeni bir egilim, “katiksiz
Ruy” bir gir arayis gozlemleniyor. Bir bakima. bu egilimi “yeni™
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soziiyle nitelemek de dogru sayilmaz. Ciinkii kokleri, XIX, ylizy1-
lin “slaver”ligia uzamyor. Uzerinde epey tartisilan ve kugkusuz
tarti;ilacak olan bu egilim, Yesenin giirinin tnemini daha ¢ok vur-
gulanirken, Nikolay Rubtsov vb. Yesenin okulundan denebilecek
kimi sairlerin cevresinde ilgiyi yogunlagtinyor. Ote yandan, yine
yeni kngaklardan Yunna Morits, Alcksandr Kugner vb. sairlerin
iiriinlerinde, kiasik agirtikli bir bigim 6zeni goze garpiyor. Siirsel
temalarinda ise, Rus giirinde her zaman afirhk tasimig dgeler
olarak; bireysel ve toplumsal yagamin ince aynntdannin yansttil-
masina, felsefi ve ahliki sorunlanin tartistimasina ilgi gozlem-
leniyor.

“Cagdags Rus Siiri Antolojisi"ne Onsiiz.
Adam Yaymevi, Istanbu, 1987.
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RUS YAZININDAN TURKCEYE CEVIRILER™

I

onunun irdelenmesinin birka¢ evrede yapilmasi gerekiyor.

11k evre 19. yy.n son ¢eyregidir.

Osmanli Imparatorlufunun bu yiizy1l ortalarinda her alanda
baglayan Bauhlagma gabalarn yiizyil sonlarina dogru hizlamyor,

Bu bakimdan Rus edebiyatindan ve Rusca aslindan Tiirk¢eye
cevrilen ilk yapitin “Akifdan Beld™ olmasi bir rastlant: sayilamaz.

Nitekim, bu kitabi 1883 vilinda Tiirk¢eye kazandiran Mehmet
Murat, dénemin ilerici ve miicadcleci bir kigiligidir.

Kendisini Catski'ye benzetiyor.

Burada iizerinde durulmas1 gereken, Rus¢adan Tiirkgeye ger-
¢eklestirilen bu ilk ¢eviri emeginin profesyonel bir ¢calisma olmak-
tan ¢ok, neredeyse siyasal bir anlami oldugudur.

“Akildan Beld'nin, yazilisindan yanm yiizyildan fazla bir za-
man sonra bile olsa Tiirkgeye ¢evrilmesi bana ilging goriinilyor.

Ve gyle samyorum ki Tiirkge Griboyedov'un oyununun ¢evril-
digi ik yabanc dillerden biridir.

19. yy. sonlarma dogru 6zellikle “Terciiman-1 Hakikat™ gaze-
tesinde Pugkin’den éykiiler, Lermontov'dan Demon, Tolstoy’dan
Aile Saadeti, Ivan Ili¢’in Oliimii yayimlantyor.

" 6-8 Eyliil 2012, Moskova Uluslararasi Cevirmenler Kurultay:’ nda sunnlan
bildiri.
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Ceviriteri yapan Olga Lebedeva (Bayan Giilnar) séz konusu
gazetenin yayimcist Ahmet Mithat Efendi’nin dostudur.

Ahmet Mithat Efendi de halk¢1 bir aydinlanmacidir.

Isin ilging bir yonii de gazetenin adindaki “cevirmen” stzcii-
gudiir: Gergegin ¢evirmeni, Yani geviri isi yine salt bir yazinsal ¢a-
ba defil, bir aydinlanma ¢aligsmasi olarak karsimiza gikiyor.

(Bn. Giilnar ¢evini tiriinleriyle yetinmemis, bir Pugkin monog-
rafisi, yam sira da Rus edebiyat: tarihi yayimlamastir,

Pugkin'den ilk giir ¢evirisini yapan Abdullah Cevdet’in de bir
aydinlanmaci ve toplumcu oldugunu belirtmek gerekir.

II

Ikinci evre 20. yy. baslarnindan Cumhuriyetin ildn edildigi
192(Y lere kadar olan siiregtir.

Fakat ayrintiya girmeden 6nce bir kigisel deneyimimden s6z
etmeliyim.

Bir Gorki hayrant ve onun “Eskizler ve Hikdyeler”inden ba-
zilarinin gevirmenlerinden biri olarak bir giin, Istanbul Sahaflar
Carsis1'nda onun “Ana” romanin:n eski harflerle basiimig niishasi-
n1 buldugumda gozlerime inanamamigiim.

Maksim Gorki, onun devrimcei roman “Ana” ve Cumhuriyet-
le birlikte Latin harflcrine gegilirken terk edilen ve benim kusagim
igin biraz da tutuculugun simgesi olan Arap harfleri!

Sonraki yillurda yine bir aydinlanmaci egitim adami olan Mus-
tafa Nihat Oz6n’tin hayranlikla okudugum Gorki gevirilerine 6nso-
zii beni bu konuda aydintatmigti. “Maksim Gorki memleketimizde
1908'den sonra malim olmava baslamigtir. Kendi séhretini memle-
ketinin dising yaymaya bagladigs zamansa bu tarihten pek eski de-
gildir. 1908 Temmuzundan sonra inkilép ve ihtildle aif bazt eserler
tercime edilmeve baglamisn.
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Tanin gazetesinde Maksim Gorki’nin “Ana” romant tefrikaya
basland: ve iki cilt halinde negredildi.”

Sahaflar garsisinda karsitma giktiginda beni gasirtan Gorki ge-
virist bu kitaptan bagkas: degildi.

Sozii cdilen 1908, II. Abdiilhamit’in tahttan indirilerek II.
Mesrutiyetin ilin edildigi tarihtir.

II. Megrutiyet ise I. Diinya Savagl ve Tiirkiye Kurtulug Savast
sonrasinda, 192(0’de agilan TBMM nin ve 1923’te kuruldugu ilan
edilen Cumhuriyet yonctiminin habercisidir.

Bu ikinci evrede ozellikle Lev Tolstoy’un aralarinda Dirilis ve
Anna Karenina’nin da bulundugu roman, dykii ve baz: denemele-
ri gevrilmistir.

HI

Cumbhuriyetin kurulus dénemi olan 1920’lerden 1960’lara ka-
dar kirk yillik bir siireyi kapsadigim diisiindiigiim ii¢iincii evrenin
baslannda, Samizade Siireyya imzasi ile Puskin (Yiizbagimn
Kiz1), Turgenev ve Cehov'un bazi yapitlanmn Tiirk¢eye kazandirl-
digam goriiyoruz.

Puskin g¢evirisine Onsoziinde ¢evirmen, Osmanli doneminde
Ruslari tantmak sagduyusunu gosteremedigimizi belirterek “...ara-
mizda toprak vakinhge bulunan bu milleti ne kadar yakindan tani-
savdik bize o kadar faydali olacakt...” diye yaziyor.

Cehov ¢evirisine dnsoziinde de Rus edebiyatina hayranlifim
bir kez daha dile getiren gevirmen, “Yainiz Dostovevski’nin roman-
farimi okumak, bagh basina bir bir mektep bitirmekle miisavidir”
diye devam ediyor.

1930°1u yillarda Pugkin’den “Dubrovski” ve “Misir Gecele-
ri”. Turgenev’den “Duman”, Lermontov'dan “Zamanimzin
Kahramanr”, Rus edebiyatindan dilimize ¢evrilmiy yapitlardan
bazilaridir.
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Gelmig gegmis Rus edebiyat ¢evirmenlerinin en Onemlisi
oldugunu diistindiigiim Hasan Ali Ediz’in, bir ortaokul 6grencisi
iken babanun kitaphiginda bulup okudugum “Dubrovski” cevirisi
ise benim biiyiik sairde ve Rus edebiyatindan okudugum ilk yapit
olarak kisisel yasantimda 6zel bir yere sahiptir.

1930’ larda ve 1940 yihinda Rus cdebiyatindan ¢evrilen vapit-
lar arasinda Gorki'nin trilogiyasim, Turgenev'den “Duman’i,
Pugkin ve Tolstoy'dan bagkaca yapitlan sayabiliriz. Fakat asil bi-
yiik ¢eviri aulimy, kKlasik Rus edebiyatint da biitiiniiyle kapsayarak,
1939°da baglayip muazzam bir ceviri etkinligi olarak uzun siire de-
vam eden Milli Egitim Bakanhgi klasikleri siirecinde belli bagh
biitiin diinya klasiklerinin dilimize ¢evrilmis olmasidir. Puskin,
Lermentov ve Gogol'den baglayip Turgenev, Gongarov, Ostrovski
ve Dostoyevski’den gecerck Tolstoy ve Cehov'a kadar en bityiik
Rus klasiklerin hemen hemen biitiin yapitlan bu dénemde dilimize
cevrilmigtir.

Bu geviri emeginin Rus edebiyati alaminda biiyiik emekgi ve
yaraticilan arasinda, Hasan Ali Ediz, Servet Lunel, Nihal Yalaza
Taluy gibi adlar 6n siradadir.

Ortaklaga bir gevirt emcgi olarak Tirkgeve kazandirilan
“Savag ve Barig”n iki ¢evirmeninden birinin, o sirada cezaevinde
bulunan ve ufradify bityitk adaletsizlik 1930 ye kadar 12 yil siire-
cek olan biiyiik gairimiz Ndzim Hikmet oldugunu ayrica belirtmek
gerekir.

IV
Boylece 1960 lara gelmis oluyoruz.

1960 doniigiimiiniin iiriinii 1982 Anayasasinin Tiirkiye' nin di-
stince hayaumn éniinde de genig bir ufuk agtigini belirtmeliyiz.

Bu donemde. klasiklerin ¢evirisi devam ederken modern ve
Sovyet Rus edebiyatina ilginin de yogunlastigim gorivoruz.
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1940’ larda baz yvapitlan ¢evrilen M. Solohov’un “Durgun
Don”u (Ingilizceden, T. Agaoglu) ilk kez bu doncmde dilimize gev-
riliyor.

Lconid Andreyev, Bunin, Pastemmak, Ostrovski, Gladkov, Si-
monov, Paustovski, Bulgakov bu alanda aklima ilk gelen adlardan
bazlundsc.

Roman ve 6ykii alaninda biiylik bir geviri galigmasi stirmckte
iken, 1940’ larda yayimlanan Tercume Dergisinde yer almug bir iki
Lermontov, Nckrasov, Puskin ve bir tck Blok ¢evirisi disinda bunun
siir tiirtine hemen hemen hi¢ yansimadiginy gériiyoruz.

1960’ larda bu tiirde de iriinler verilmeye baglandigt goriliiyor.

Aynt zamanda “‘Paris Diiserken”le Ehrenburg’n da Tiirkive
okuruna tamtan, degerti gevirmen ve arkadasim Attila Tokath, Fran-
sizcadan vapmimig olmakla birlikte, “Sovyet Siirleri Antoloji-
si”ndeki ¢evirilerle bu alanda ilk drmekler Tiirkgeye kazandirmugur.

Lermontov lidgini, ¢ahgmaya heniiz iiniversite dgrencisi oldu-
gum siiregte baglayarak Tiirkgeye kazandirma sevinci isc bana aiutir.

Sonraki yillurda bunu Puskin liriginden yapugim (dilimizde
vine ilk kez ve iki dilli olarak yayimlanan) genig bir segmeler izledi.

Bu alanda daha sonraki iiriinlerim arasinda, simgecilerden gi-
niimiize Cagdas Rus Siiri Antolojisi de yer aldu.

Kendi gevirilerimden s6z etmigken. Puskin'in biiyiik bir ciltte
yaymmlanan “Tiim Oykii ve Romanlar1”m. Gorki’nin ¢ok sevdi-
gim ilk dykiilerinden bir cilthik bir segmeleri ve Cehov'un alu bii-
yiik oyununu saymam gerekir.

Bunlardan ilk ikisi, “Ivanov” ve *“Orman Cini” Tiirkgede ilk
kez benim ¢evirilerimle yayimlandilar.

Ivanov 1970’lerde sahnelendi.

Cehov'un dteki oyunlanindan ¢evirilerim de protesyonel ve
amatdr tiyatrolarca bir ¢ok kez sahnelendi ve sahnelenmektedir.
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1960 sonrasindaki siireglerde Rusc¢adan Tirkgeye edebiyat
iriinleri ¢evirmenleri arasinda Leyla Soykut, Giines Bozkaya,
Mehmet Ozgiil, Ergin Allay. Mazlum Beyhan, Azer Yaran, Ayse
Hacihasanoglu adlarini 6n sirada anmak gerekir.

Vv

Hiimanist Rus klasiklerinin ve modern Rus ve Sovyet edebiva-
unin biitiin diinya edebiyat tizerinde oldugu gibi bizim edebiyati-
muz iizerindeki verimli etkileri de kuskusuzdur.

Nazim Hikmet, Sabahautin Ali, Yasar Kemal, Orhan Kemal gi-
bi biyiik ¢agdas klasiklerimizin iiriinlerini bu etkilerden bagimsiz
diisiinemeyiz.

Tiirk okuru ise, yukanda kimilerinin adlarim andigim gevir-
menlerin emeklen sayesinde, Lev Tolstoy, M. Dostoyevski. A. Cehov,
M. Gorki. A. S. Puskin, M. Y. Lermontov basta olmak iizere biiyiik
Rus klasiklerine Tiirk¢enin yazarlanymigcasina yakinhk duymakia.
Mayakovski, Yesenin, Ahmatova. Blok basta olmak iizere Rus
dilinin sairlerini sevgiyle okumaktadir.
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Girig
Tiirkiye ve Tirkler Rusya’min ylizyillardir ilgi alaninda olmug-
tr.

“Turok” (Tirk) sézciigii, kimi kez olumsuz bir anlam vurgusu
tagiyarak da olsa, Rusganin deyimlesmig bir s6zeiigiidir...

Yazilt Rus halk edebiyatimin giiniimiize ulagmig ilk yapitinda,
12. yy. sonlarinda yazildig: tahmin edilen “Zgor Alavt Destan’ nda-
ki “diisman”, Tiirk soyundan Kuman'lardir.(1)

16. yy. sonlannda, klasik ve gercek¢i Rus edebiyan éncesinde,
dénemin iinlii yazar ve diigiiniirii Ivan Peresvetov'un “Mehmet Sul-
tan Menkibexi” adli vapitinda Rus ¢arina olumiu hiikiimdar drnefi
olarak gosterilen Sultan Mehmet, Fatih Sultan Mehmet’ten bagkasi
degildir.(?)

Rus siir dilinin kurulug evresinin en baginda yer alan Mihaylo
Lomonosov’'un “Imparatorice Anna loannovna'mun Tiirkler ve
Tatarlar Uzerinde Utkusunun ve 1739 Yilinda Hotin’in Alumgi-
nn Mutlu Amsina” bashikls kasidesini ve Rus edebiyatinda ilk “ro-
maremst "larm yazan, kendisi de Tiirk asilli bir Ukraynali olan
Fyodor Emin’in bir “Tiirk gerci”nin bagindan gecenlerin anlatildi-

1 Avaol Behramoglu, “Rus Edebivatrun Ogrettigi", Evrensel Basin Yayn,
2008. 5. 17.

2y apy. s 18
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g1 “Miramond’un Seriivenleri” (1763) adh yapii, konumuz baki-
mindan ihmal edilmemesi gereken edebiyat iiriinleridir.t®

Aleksandr Pugkin'in 1836°da yayunladigi “Erzurum Yolcudu-
gu” ise, Pugkin'in biiyiik yazarhk yeteneginin bir iiriinii olmasinin
yani sira, donemin Tiirkiye'si ve Tiirklerine iligkin olarak belgesel
degerde gozlemler igermektedir. (¥

Rus dilinde Tiirk edebiyati konusunda ilk inceleme [891'de
yayimlanmms: V. D. Smimov, “Tiirk Edebiyati Ustiine Bir Dene-
me”. Bu alanda en eski tarihli sonraki yayinlar sdyle siralanmakta:
V. Minorski, “Osmanlt Siirindeki Yeni Yinelisle Baglanuh Olarak
Emin Bey’in Ulusal Siirleri” (1908), A. E. Krimski, “Tlirkive 'nin
ve Edebivatimn Tarihi” (2 cilt, 1910-1916), P. Pavienko, “fki Dev-
rimden Sonra Tiirkiye'de Sanatsal Edebivat” (1928).65)

Bu bilgileri edindigim “Edebivat Ansikiopedisi”"nde bu alanda
bundan sonra 1958"e kadar biiylik bir bogluk goriiliiyor...

1955-61

Bir aragirma‘® sonuglanina gére, Tiirk edebiyatindan Ruscaya
yapilan ilk ceviri, Sabahattin Ali'nin “Icimizdeki Seyvtan'dir.,
1955’ 1¢ Moskova’da yayimlanan kitabin cevirisi 0 sirada geng bir
Tiirkolog olan Radi Fig (1924-2000) wralindan yapilmuy. Bu tarih-
le 1961 arasindaki bey yilda Tiirk edebiyatindan Ruscaya ¢evrilip
yayumlanmig toplam sekiz yapittan, adin andigimz da i¢lerinde ol-
mak lizere alti tanesi yine bu ¢evirmenin imzasim tagimaktadr.

Radi Fig 1965’te unlii Sovyet-Rus yazarn Konsiantin Simo-
nov’la birlikte iilkemize ilk gelisinde Ankara Universitesi DTCF

& agy.s. 20,62

gy, s 20-24.

8 “Kratkava Literaturnava Entsiklopediva”, 7. cilt, s.669-693, Moskova
1972,

th)

Tevfik Melikli (Melikov) ve dgrencileri tarafindan yapilan dzel galisma.
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Fakiiltesi’nin o sirada 6grencisi oldugum Rus Dili ve Edebiyat Bo-
lilmiinti Simonov’la birlikte ziyaret etmis, o sirada baglayan tamsik-
lik ve dostlufumuz araliklarla da olsa Moskova'da, Tilrkive'de,
baska iilkelerde, bu degerli ¢evirmen ve yazarin 6liimiine kadar de-
vam etmigtir. Radi Fig so«iinti ettigim i1k tamigmanuzin izlenimleri-
ni daha sonra “Inostrannaya Literarura” dergisinde yayimlamus,
bu yazi daha sonra bir kitubinda da yer almigtir.("?

1955-61 arasindaki bu ¢eviriler, S. Ali'min adint andifim yapi-
tinin yani sira yinc onun “Kuyvucakl: Yusuf"u, Yasar Kemal'den “{n-
ce Memet", Aziz Nesin'den bir oykiiler toplami, H. R. Glirpinar’in
“Sevtan Isi” adlt yapitt v¢ Nazim Hikmet'le Orhan Veli Kanik'tan
birer siir kitabidur...

Tiirk edebiyatindan kisa savilabilecck bir siirede gergeklestiri-
len biitiin bu ¢evirilerin, Nizim Hikmet'in saghginda ve Sovyetler
Birligi'ndc vasadifii bir siiregte yapildigim onemle belirtmek gere-
kir. Nitekim, sonraki yillarda Nazim Hikmet iizerine bir kitap ya-
zan Radi Fis'in vam sira, Aziz Nesin'in oykiilerini onunla birlikte
¢eviren ve yine sonraki yillarda Nazim Hikmet izerine belgesel de-
geriyle de biivitk tnemde bir kilap vazacak olan Ekber Babayev de,
o donemde Nézim Hikmet'e ¢n yakin kimscler arasindadir.

Bu ilk ¢evirilerin Nazim Hikmet’in 6ncrisi ve destefi il yapi!-
difinn ileri siitmock samrun ki vanhs olmayacakur. Sabahattin
Ali’'nin iki bilyik yapiti dvle saniyorum kit herhangi bir yabanct di-
Ic ilk kez ¢evrilmis olmaktadir. Rusca, “Ince Memet™in gevrildigi
ilk dil belki olmasa da ilk diller arasindadir. H. Rahmi Giirpinar
berhangi bir yabanct dile boylece belki yine ilk ke cevrilmektedir.
Orhan Veli Kanik in siirlerinin de 1961 6ncesinde herhangi bir ya-
banc dilde kitap oylumunda yayimlandigint animsamiyorum.

“frostrannava Literanira”™ Moskova, Nisan 1974
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60’lardan Giiniimiize

Rusya 1960°lardan baglayarak Stalin doneminin kapah toplu-
mu olmaktan ¢tkmakta, Tiirkiye demokratik bir anayasaya kavug-
makta, diinyada sofuk savas ddnemi sona ermekte, biitiin bu olgu-
Tarm sonucunda Rusya ve Tirkiye arasinda kiltirel iligkiler de ge-
lismekte ve daha korkusuzca siirdiiriilebilmektedir.

Basta Aziz Nesin olmak lizere bir¢ok yazanmiz bu tarihlerde
Rusya’yi ilk kez ziyaret eden Tirk yazarlan olmuglar, bu ziyarctler
sonucunda Tirk edebiyatindan Ruscaya geviriler kuskusuz ki say1-
ca art1s gistermigtir.

1990’1ara kadar devam eden bu sirecte Tiirk edebiyatindan
Ruscaya yapilan geviri Kitap sayis1 yaklagik ellidir. Bu, y1lda yakla-
s1k olarak bir kitap demektir ve kammca kiigimseneeck bir rakam
degildir.

Bu cevirilere topluca bakildiginda yine roman ve Gykiiniin
agurlik tagidigs, fakat giir ve oyun tiirlerinde de geviri yapildigi go-
riillmektedir.

Bir bagka goézlem, yapitlar gevrilen yazarlarin genel olarak
“toplumcu’” bir kimlife sahip oluslandur.

Rus¢a bunlarin birgogunun ilk ve kimi kez de bugiine kadar
cevrildikleri tek yabanci dildir. Ceviri listesine bakildiginda bu ol-
gu kolayca gorilebilmektedir.

Anlau ve 6zellikle de siir tiiriinde. bu yiilarda, “roplumcu”
olanlan diginda, “modern” sbzciigiiyle nitelenebilecek Tiirk edebi-
yatndan hemen hicbir yapitin Ruscaya ¢evrilmedigi goriiliivor.

Sait Faik’in “Karanfiller ve Domates Suyu” (1971) adiyla ya-
yimlanan 6ykiileri bu alanda tek istisna sayilabilir.

Rus dili okuruna Melih Cevdet’in kimi siirler: ancak 1965’te
ulasurnlmiy, Fazal Hisnit Daglarca’ nin “Dérr Kanatlt Kug”v i¢in
1984 yilina kadar beklemek gerekmigtir.
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1950-60) ve 70°1i yillarin geng. atthmer Tiirk siirinden drnekler
1974"te “Tiirkive'nin Geng Saivler”, 1984’ e “Bir Giin Mutlaka”
adli seckilerde yayimlanmuy, “fkinci Yeni” donemi sairlerinden or-
nekler ancak “XX. Yiizyil Tiirk Stirinden” (1979) adli seckide yer
bulabilmigtir.

1990’lardan Giiniimiize

1991-2006 arasinda Tiirk edebiyatindan Rusgaya sekiz yapit
¢evrilmis, Ortalama olarak iki yia bir kitap diisiiyor. Onccki do-
nemlere gore bu rakam yan yanya bir gerilemedir. Bu sekiz yapit-
tan bes tanesi Orhan Pamuk kitaplan, geri kalan ii¢ kitaptan birt
Tiirk giildiirii dykiilert seckisi, oteki iki kitap Nazun Hikmet ve
Aziz Nesin'in vapinlandir. Bu olgu, kiiresellesen diinyada ve Rus
toplumundaki “yeniden kurulug” ve “savdamiagma” dénemi si-
re¢lerinde Rus yayin diinyasimin deBerlerinde de bir degismeyi gos-
terivor. Tumiiyle 6zellesen bu yayin diinyas) aruk “toplumculuk”
kaygisindan hizla vzaklagmg, “pivasa’nin, yeni okur profilinin
beklenti ve taleplerine gore Uretime ydnelmistir. Giinlimiizde
“TEDA” destegi olmasa Tiirk edebiyatindan Ruscaya, piyasa dege-
ri gozetilmeksizin, yazinsal deger dnde tutularak tek bir yapitin bile
cevrilmeyecek olusunu ileri siimek, karamsarlik ya da kchanet
sayrimamalidir.
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