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Yikabilirsiniz Lenin’in heykelini
Paramparga edebilirsiniz Marksist 6gretiyi
Gomebilirsiniz devrim tarihini

Neden heykelle yetinesiniz?

Pargalara ayirip Lenin’in naagim
Kargalarla akbabalara atabilirsiniz ...

Fark etmeyecektir

Ey diinyanin miireffeh varliklar

Ey kapitalistler

Intikamla hareket eden ve kan dokiilmesine sevinen sizler
Ulkeleriz biz. Ozerklik verin bize.
Uluslariz biz. Kurtulug verin bize.

Halkiz biz. Devrim verin bize.

- Ahuti'

1992de bu satirlar yayimlandiginda, genellikle “Ahuti” olarak
bilinen Bigwa Bhakta Dulal, Birlik Merkezi iiyesiydi. Bu, sonra-
dan iki fraksiyona béliinecek olan kiigiik bir komiinist partiydi.
Bu fraksiyonlardan biri, Nepal Komiinist Partisi (Maoist) haline
geldi. Ahuti’'nin siiri, yaygin olarak yenilgiye ugradig: disiini-
len bir ideolojiye sinirsiz baghihigini ilan eder. $air, sanki katiksiz
ikna giiciiyle kendi kaygilarin1 bastirmaya ¢aligmaktadir. Ahuti,
sonunda, silahli miicadeleyi desteklemeyen fraksiyona katildi.
Fakat siiri yayimlandiktan dort y1l sonra, diger fraksiyondaki yol-
daglarinin hissettigi 6fke ve ac1 silahli bir isyana doniigerek Nepal
tarihinin akisgin1 degistirdi.
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Maoist isyanin ¢ogu 6nderi, mutlak bir hitkiimdarin Nepal’i
yonettigi 1970’lerde yetiskinlige adim atmigti. Kral Mahendra
Sah, Nepal'in demokrasiye hazir olduguna inanmiyordu. 1960’ta
darbeyle basa geldikten sonra tiim siyasi partileri yasaklayarak
Pangayat sistemini kuran Mahendra’ya goére, ulusun bagimsizli-
gin1 koruyup gii¢lendirebilecek, iilkeyi modernlesmeye gétiire-
bilecek tek sistem buydu. Ama Pangayat rejimi siyasi muhalefete
izin vermiyordu ve bu rejimin modernlesme programi geleneksel
toplumsal hiyerarsileri ortadan kaldirmak yerine saglamlastiri-
yordu. Boylesi kosullarda, toplumsal ve siyasi degisim pesinde
kosan ¢ok sayida geng erkek ve kadinin komiinizme yakinlik
duymas: dogald:.

1990da, bir dizi yasakli partinin 6nderlik ettigi bir halk ha-
reketi Pangayat rejimini devirmeyi basardi. O zamanlar qesitli
marjinal fraksiyonlara dagilmis olan Maoistler, bu siyasi kaza-
nmim hakkinda karigik hisler besliyordu. Fakat diger pek ¢ok kisi,
Nepal'in, hem yurttaglarinin arzulariyla hem de tiim diinyada
baskin olan liberal demokrasi paradigmasiyla uyumlu olan bir
sisteme sonunda kavustuguna inaniyordu. Nepal’in en bilyiik
partisi Nepal Kongre Partisi, arada sirada sosyalizm inancini dile
getirse de, uygulamada hep liberalizme sadik kalmisti. Ulkenin
en biiyiik iki komiinist partisi, yaygin liberal zafer gosterileri tara-
findan yola getirilmis, Nepal Komiinist Partisi (Birlesik Marksist-
Leninist)’i (NKP-BML) olusturmak iizere birlesmis ve yeni parla-
menter diizene baghlik yemini etmigti.

Dolayisiyla, devrime simsiki bagh olan Maoistler giiglii bir
akintiya karg: kiirek gekiyordu. Parlamenter sistemi reddetmekle
kalmiyor —-Nepal'in yabana iilkelere fazlasiyla bagimli olmasina
ragmen- Amerika Birlesik Devletleri ve Hindistan gibi “emper-
yalist” ve “yayilmaci” giigleri agik¢a sugluyorlardi. Genel olarak,
higbir Nepal hiikiimetinin Hint destegi olmadan hayatta kalama-
yacag digiiniiliiyordu. Hindistana agik¢a diigmanlik besleyen bir
siyasi grubun pek fazla yol almasi beklenmiyordu. Hem Nepalli
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hem de yabanci gozlemciler, Maoistleri, eskimis bir ideolojiye ta-
kalip kalmus, dikkate alinmayacak ve hiziplerle dolu bir ayrilikg
grup olarak goriiyordu.

Fakat Maoistler azimlerini korudu. Subat 1996da iilkenin iicra
koselerindeki pek gok polis noktasina saldirarak Halk Savagi’ni
ilan ettiler. Nepal Kongre Partisinin 6nderlik ettigi hiikiimetin
yanit1 polisi harekete gegirmek oldu. Isyan, polis baskisina kargin,
izleyen birkag yilda iilkenin her yanina yayildi. Hiikiimet, olaga-
niistii hal ilan ederek ulusal orduyu goérevlendirdi. 2002'de kral,
devlet iizerindeki giiciinii yeniden elde etmek iizere harekete ge¢-
ti. Nepal iizerinde etki sahibi olan tiim yabanc giigler —-Hindis-
tan, Cin, ABD ve Ingiltere- Maoistlere karg: hiikiimeti destekle-
di. Tek basina ABD, 20 milyon dolarin iizerinde askeri yardimda
bulundu.

Buna kargilik Maoistlerin hi¢bir di destegi yoktu. Baglangigta
ilkel silahlara bel baglamis ve en uzak bolgelerdeki koylerde iis-
lenerek faaliyet yiiriitmiiglerdi. Kadrolarimin cogu yoksul, kirsal
sosyal gevrelerden geliyordu ve 6nemli bir boliimii 6tekilestiril-
mis etnik gruplara ve kast gruplarina mensuptu. Yine de, 2005
gelindiginde, Maoistler Nepal'in kirsal kesiminin biyiik boli-
miinde kontrolii ele gegirmisti ve baglattiklar1 isyan iilkenin ¢eh-
resini degistirmisti.

Maoistler, on yillik bir silahli miicadelenin ardindan, kralin
iktidar1 gasp etmesine karg1 gikan ana akim partilerle nihayet bir
bari§ anlagmas1 imzaladi. Birlikte yonettikleri tarihsel ayaklan-
ma, monarsiyi devirdi ve isyancilarin ana taleplerinden biri olan
Kurucu Meclis segimlerinin yolunu agt1. Maoistler, Kurucu Mec-
lis'teki sandalyelerin yaklagik yiizde 40’1n1 kazand1. Diger partiler
ok gerilerinde kaldi. Maoistler hiikiimete katild1 ve siyasi giin-
demleri Nepal'deki kamusal tartigmalara y6n vermeye bagladi.

Ne var ki, Maoistlerin hedefi, isyam: baslattiklar1 dénemde
¢ok daha biiyiiktii: Devlet iizerinde mutlak denetim. Artik ana
akim siyasete dahil olduklarindan, kendilerini ¢ok partili, islevsiz
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bir sistemin iginde bularak 6diin vermek zorunda kaldilar. Her
seye kargn, siyasi bir gii¢ olarak olaganiistii biiytidiiler. Kimsenin
ihtimal vermemesine ragmen, Mao'nun uzun siireli Halk Savag
stratejisiyle, Soguk Savag sonras1 dénemde devlet iktidarini ele
gegiren tek isyanci grup oldular. Bu nasil miimkiin oldu?

Bu soru, bu kitapta sunulan Maoist isyan tarihinin odaginda
yer aliyor. Pek ¢ok gozlemci, niifusun biiyiik kesimlerini radikal
bir ideolojiyi kabul eder hale getiren seyin yoksulluk oldugunu
soyliiyor. Bazilari, Maoistlerin yiikselisini devletin zayifligina
bagliyor. Gergekten de, hareketin kapsamli bir resmini sunmaya
yonelik hi¢bir girisimde bu noktalar gérmezden gelinemez. Bu-
nunla beraber bu kitap, 6ncelikli olarak, Marksistlerin “6znel et-
men” dedikleri seyle ilgileniyor: Isyana katilan Maoistlerin kigisel
yolculuklari, inanglari ve hedefleri, ormanlardaki, kéylerdeki, ha-
pishane hiicrelerindeki deneyimleri, birbirleriyle ve yerel toplu-
luklarla iligkileri, tek tek Maoist 6nderler arasindaki gerginlikler,
bu 6nderlerin gelisen hedefleri ve stratejileri...

Maoist 6nderler kimlerdi ve onlar1 harekete gegiren nedenler
nelerdi? Kadrolariyla nasil iliski kurmus, onlar1 nasil yénetmis-
lerdi? ideolojik ve kisisel farkliliklari, hareketin dinamigini nasil
sekillendirmisti?

Nepal'in kdylerinden on binlerce geng erkek ve kadin isyana
katildi. Atesli bir gorev ve baghlik duygusuna sahip, birbirlerine
simsiki bagh bir kadro yapisi olusturmuglardi. Kendilerini bek-
leyen biiyiik tehlikelere ragmen onlar1 Maoist davaya katilmaya
yonelten seyler nelerdi? Maoistlerin biiyiik béliimiinii, ataerkinin
prangalarindan kurtulma umuduyla isyancilara katilan kadinlar
olusturuyordu. Onlarin savag deneyimleri nasildi? Maoistlerce
kontrol edilen kéylerdeki sivilleri Maoist taleplere razi olma-
ya yonelten sey korku muydu yoksa sempati mi? Diizgiin techiz
edilmemis, gevsekge orgiitlenmis savagg1 gruplar: nasil oldu da
heybetli Halk Kurtulus Ordusu’na evrildi? Bu kitap, Maoistlerin
askeri giiciiniin nasil adim adim biiyiidiigiini sergilemek igin,



Onsoz I 15

1996 ile 2005 yillar1 arasindaki muharebelerin en 6nemlilerinden
bazilarina yakindan bakacak.

Maoist hareketin kitlesinin biiyiik boliimii, tarihsel olarak 6te-
kilestirilmis olan kastlara ve etnik gruplara déhildi. Bu gruplarin
pek ¢ok iiyesini, baglica 6nderleri iist kastlardan olan bir hareketi
desteklemeye yonelten seyler nelerdi? Maoist 6nderler, simif mii-
cadelesiyle etnik dava arasindaki gerilimi nasil ¢6zmeye galigti?
Baz1 elestirmenlerin iddia ettigi gibi, kastlar1 ve etnik gruplari,
sirf kendi gikarlar igin kullanmak amaciyla mi harekete gegir-
mislerdi?

Bu kitap, Nepal'deki engin Maoist kiilliyattan yararlanarak bu
gibi sorular1 yamitlamaya ¢alisiyor. Bu kiilliyatin iginde ideolojik
ve stratejik belgeler, demegler, 6nderlerin yayimladig: genelgeler,
Maoist komutanlarin ¢izdigi savag planlari ve savasa katilanlarin
i¢ diinyalarin1 ortaya koyan ani kitaplari, romanlar, giinliikler ve
mektuplar bulunuyor. Bu anlaty, bityiik 6l¢iide, ¢ogu Ingilizceye
gevrilmemis ya da aragtirmacilarca bagka yerlerde kullanilmamis
olan bu kaynaklarda bulunan kanitlara dayaniyor. Parti hiyerar-
sisinin farkl diizeylerindeki militanlarla yapilan goriismeler bu
malzemeye ekleniyor. Ayrica, Maoist hareketin farkll yanlarim
inceleyen genis akademik yazindan ve gazetecilik yazinindan da
faydalandim. Bu kitap, daha genis toplumsal ve siyasi siireg hak-
kindaki agiklamalar kigisel oykiilerle zenginlestirerek, Nepal'deki
Maoist isyani, bireysel segimlerin ve kaderlerin olusturdugu bir
insan iriinil olay -tarihin kaginilmaz ilerleyisinden fazlas: olan
bir gey- olarak resmetmeye ¢alistyor.

Aditya Adhikari
25 Nisan 2013
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1. BOLUM

HALKLARIN KALPLERINDEKI GUNES:
BASLANGIC

==

Nepal’de Cin’in Kiiltiir Devrimi

1960’larda Nepal kral ile Cin 6nderlerinin diinya gériigleri
arasinda daglar kadar fark vardi Kral Mahendra $ah, iki yiiz-
yildir Nepale hitkmeden bir hanedanin ¢ocuguyken, Mao’nun
Cin’indeki komiinist 6nderler, toplumlarindaki feodal ve aristok-
ratik kalintilara karg1 miicadele ederek yiikselmisti. Yine de, kral
ile Cinli 6nderler dostane iligkilerini siirdiirityordu. Cin medyasi,
Mahendray: sik sik “ilerici kral” olarak adlandiriyordu.! Cin'in
1966daki toplam dis yardim taahhiitlerinin yiizde 16,8’i Nepale
yonelikti. Fakat bir yil sonra, Kiiltiir Devrimi’nin yarattig: tagkin-
lik diplomatik iliskileri bozacak sekilde Nepale ulastiginda, du-
rum degismeye bagladi. Cin'in Nepal kralina yonelik resmi yakla-
sim1 diigmanliga doniistii. Sonradan Dértlii Cete’ye* déhil oldugu
i¢in yirmi y1l hapiste kalacak olan Yao Wenyuan, 1968de $angay
Devrimci Komitesine hitaben yaptigi konusmada, Mahendra'y:
“‘onemsiz bir gerici” olarak tanimlamigti.?

Cin, 1963’ten beri, yol ingsa etmeleri igin Nepal’in kuzeydo-
gusundaki tepelere ekipler génderiyordu. 1967de, yol santiyele-

*  Dortlii Cete: 1960’larda ve 1970'lerin baginda gergeklesen Cin Kiiltiir Devrimi sirasin-
da belirlenen politikalarin siirdiiriilimesinden yana olan grubun 6nderlerine sonradan
verilen ad. Bu dnderler Mao Zedong'un karisi Jiang Qing, Wang Hongwen, Zhang
Chungiao ve Yao Wenyuan idi. ~¢ev.



18 | Silah ve Se¢im Sandigi

rinde ¢alisan Cinli teknisyenlerin faaliyetleri Nepal hiikiimetini
huzursuz etmeye bagladi. Gazete haberlerine gore, teknisyenler
ingaat iscilerine devrimci Cin yayinlar1 ve Mao rozetleri dagiti-
yordu. Cin sosyalizmini yiicelten filmler de gésteriyorlardi. iddi-
aya gore, “saf ve temiz” Nepalli ig¢iler, iicretlerini almadan 6nce
Mao’'nun resmine selam vermeye ve onu yiicelten sloganlar atma-
ya zorlaniyordu. Kral Mahendra ile Cin’in dig ticaret bakan vekili
26 Mayis'ta yolun bir kisminin agiligin1 yaptiginda, Cin'de gikan
haftalik Ingilizce dergi Peking Review, kalabaligin, “Biiyiik énder
Bagkan Mao, diinya halklarinin kalplerinde 1511dayan en parlak
kizil giines!” diye haykirdigini bildirdi. Nepalde gikan haftalik In-
gilizce dergi Nepali Times'in birkag giin sonra verdigi yanit soguk-
tu: “Oradaki Nepallilerin Mao’yu kizil giines olarak yiicelttigini
duyan hi¢ kimse olmad..

17 Haziranda, Cin'in Nepal bityiikelgisi ile birlikte yaklagik
300 is¢i, Hindistandan casusluk suglamalariyla kovulan dokuz
Cinli diplomat: kargilamak iizere Katmandu’nun uluslararas: ha-
vaalaninda toplanmisti. Karsilama ekibi, bekleyisleri sirasinda,
Mao’nun resimlerini gosteriyor ve “Mao’nun savaggilari”ni yiicel-
ten sloganlar atiyordu. Delhi'den gelen ugak indi, ama kovulan
diplomatlari tasimiyordu. Havaalaninda toplanan Cinliler gileden
¢ikts, Hint “gericiler’e ve “revizyonistler’e kars: sloganlar attilar ve
fotograf ¢ekmek isteyen gazetecilere saldirdilar. Diplomatlar 24
Haziranda sonunda geldiklerinde, digerlerinin yan1 sira Cin ve
Pakistan biiyiikel¢ilerinin de hazir bulundugu bir térenle kahra-
manlar gibi kargiland.

Bu olay dogal olarak Hindistan hiikiimetini kizdirdi. Katman-
dudaki Hindistan Biiyiikelgisi Sriman Narayan, Nepal disisleri
bakanligina, Nepal'de Hindistan kargiti faaliyetlere izin verilme-
si nedeniyle duyduklar sagkinlig1 belirten ve Nepal hiikiimetini
araya resmen mesafe koymaya ¢agiran iki nota verdi. Kisa bir
siire sonra ABD bilyiikel¢iligi de Nepal hiikiimetine itiraz yonelt-
ti: Kral Mahendra’nin dogum giinii igin diizenlenen bir fuardaki
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Cin standinda Amerikan karsit1 propaganda malzemelerinin de
bulundugu anlagilmigti.*

Bu, Nepal hiikiimetini zor durumda birakti. Nepal, iki dev iil-
kenin, Hindistan ile Cin’in arasina sikigmg bir kara iilkesi olarak,
uzun zamandir, iki komgusu arasinda hassas bir diplomatik denge
tutturmak zorunda birakiliyordu. Hindistan’in etkisi Cin’inkinden
¢ok daha giiglitydii ve bazi Nepalli onderler, Hindistan'in egemen-
lik kurma girisimlerini dengelemek i¢in Cin’in destegini kullanma
hayalini kuruyordu (bugiin de bu hayali kurmaya devam ediyor-
lar). Ama gabalarinin bagariya ulagtig1 6rnekler azdi. Nepal'in dig
politikasinin dogasinda fazlasiyla temkinli olmak vardir ve temel
kayg iki komgudan herhangi birini kizdirmaktan kaginmaktr.

Fakat Cinlilerin kigkirtmasina ve Hintler ile Amerikalilarin
sikayetlerine bir kargilik vermek gerekiyordu. Sonunda, disisleri
bakanligy, tiim dis temsilciliklerden birbirleri aleyhine propaganda
yapmaktan kaginmalarini isteyen yumusak bir genelge yayimlad1®

Ama ¢ok ge¢meden bir tiir misilleme geldi. Mao’nun resmi,
1 Temmuz'da, s6zii gegen fuardaki Cin standinin iizerinde, Kral
Mahendra’nin resmine gore daha fazla goze garptig bir yerde ser-
gileniyordu. Duvarda asili Nepal bayraginin yukarisina biiyiik bir
kizil yildiz yerlestirilmisti. Haberlere gore yalmizca seyirci olan,
ama hayli yiiksek bir olasilikla rejimin orgiitlii destekgileri olan
bir grup geng erkek, Nepallilerin onurunu hedef alan bu hakarete
ofkelenerek Mahendra’nin resminin Mao'nunkinin yanina kon-
masini ve kizil yildizin Nepal bayraginin yanindan kaldirilmasini
talep etti. Cinli goérevliler kaba bir sekilde karsilik verince, geng
adamlar onlar1 taga tuttu ve standin altini iistiine getirdi.

Olay biiyiidii. Toplanan bir grup insan, krali ve 6nderlik ettigi
sistemi 6ven sloganlar atarak sehir merkezinde yiiriiyiise gegti.
Gostericiler, Cin bityiikelgiligine ait bir cipe saldirdi, Yeni Yoldaki
Nepal-Cin Dostluk Dernegi’nin biirosunu tasa tuttu, Bhotahityde
ve Katmandu Vadisi'ndeki en az iki bagka yerde komiinist yayin-
lar satan kitapgilar: altiist etti.®
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Bu olaylardan yedi y1l 6nce, 1960°ta, hirsli Kral Mahendra kisa
parlamenter demokrasi deneyinin sonuna gelindigini ilan etmis-
ti; secilmis 6nderler ordu yardimiyla hapsedilmis, siyasi partiler
yasaklanmigti. 1959 genel se¢iminde 109 sandalyeden 74’iini
kazanarak hiikiimet kuran, liberal demokrasi savunucusu Nepal
Kongre Partisi, bundan en ¢ok etkilenen parti oldu.” Mahendra,
daha sonra Pangayat demokrasisi ismini verecegi, kralin, ege-
menligin viicut bulmug hali olarak biirokrasinin tepesinde yer
aldig1 partisiz bir sistemi uygulamaya koydu. iddiaya gére, bu
sistemin amaci Nepal’i hizla modernlestirmekti. Kral, geleneksel
mesruiyetini kullanarak, toplumsal diizeni ¢ok bozmadan bunu
bagarmay1 umuyordu.

Mahendra, Kongre Partisi'ni yalniz birakarak zayiflatma stra-
tejisi kapsaminda, segimlerde sadece dort sandalye kazanan ve
Kongre Partisinden ¢ok daha zayif durumdaki Nepal Komiinist
Partisi’nin destegini almaya ¢aligti. iktidar nimetlerinin ¢ekimi-
ne kapilan birka¢ 6nde gelen komiinist —en dikkat ¢ekeni Kesar
Jung Rayamajhi-*, kralin y6énetimindeki devletin, burjuva Nepal
Kongre Partisi’nin yonettigi devlete gére daha ilerici oldugunu
iddia ederek rejim saflarina katildi. Fakat Pugpa Lal Srestha** ve
destekgileri, parlamenter demokrasinin kralin dogrudan yéneti-
mine tercih edilir oldugunu savunmaya devam ederek Pangayat
kargithklarim siirdiirdii.® 1967'de Kiiltiir Devrimi Katmandu’yu
vurdugunda, ikinci fraksiyonun onderlerinin ¢ogu Hindistanda
yasiyordu.®

Onderleri siirgiindeyken Nepalde kalan radikal komiinistler,
Kral Mahendra’ya ciddi bir tehdit olusturmuyordu. Ama kral,
iilkedeki sosyoekonomik kosullarin giiglii bir komiinist hareke-
te yol agabilecegini siiphesiz fark etmisti. Nepal, agirhkl olarak,

* Kesar Jung Rayamajhi (1919-2012), 1954’te NKP Merkez Komitesi'ne, 1956da genel
sekreterligine se¢ilmis Nepalli politikaci. -gev.

** Pugpa Lal $restha (1924-1978), NKP kurucu genel sekreteri. Rayamajhi NKP genel
sekreterligine secildiginde parti, biri (Rayamajhi onderliginde) reformcu biri de
Srestha 6nderligindeki devrimci iki kampa ayrilmugt:. —gev.
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fazlasiyla esitsiz ve somiiriicii toprak iligkileri ve ayrimci ve so-
miiriicii bir kast sistemi bulunan bir tarim toplumuydu. Bu arada,
Nepal halki, modern egitimin yayginlasmasiyla, iilkelerinin diin-
yadaki 6nemsiz konumunun gitgide daha ¢ok farkina varryordu.
Nepalli kitleler belki ayaklanmiyordu ama 1967de (Cin fuar stan-
di sorununun yagandig1 yil) Pangayat sistemi hakkindaki hosnut-
suzlugun ve Maoist ideolojiye sempatinin kipirtilar: gériinmeye
baglamist1 bile. 1 Temmuz'da Katmanduda devrimci Cin simgele-
rine saldiran geng adamlar, pek ¢ok yerde Maoist sempatizanlarin
direnisiyle kargilagmugt1.

Otuz yi1l sonra Nepal devletinin temellerini sarsacak olan si-
lahli Maoist isyanin 6nderleri, bu direnig¢iler arasinda bulun-
muyordu. Fakat diinyadaki diger genglerle beraber, pek ¢ogu
1990’larda Maoist 6nderlere doniigsecek olan onlu ve yirmili yas-
lardaki bir kugak Nepallinin de o siralarda radikallestigi agiktir.
Hindistandaki Naksalit hareket* bir ilham kaynagiydi. Cinlilerle
ve onlarin ideolojisiyle karsilagmalar1 da gelecegin pek ¢ok Ma-
oist aktivistinin hayal giiciinii ateglemisti. O zamanlar Nepal-Ti-
bet sinirindaki Sindhupalgok’ta yetigkinlige dogru ilerleyen Agni
Sapkota, yol santiyelerinde Cinli kiiltiir gruplarinin is¢iler i¢in
soyleyip oynadig: yurtseverlik sarki ve danslarinin onu etkiledi-
gini hatirhyor.!® Yine o zamanlar ¢ocuk olan Indra Mohan Sigdel,
seflerin, teknisyenlerin ve ig¢ilerin statiilerinden bagimsiz olarak
aym kuyafetleri giydiklerini ve aym yerde konakladiklarini goriip
Cinlilerin ne kadar esitlik¢i oldugunu kesfetmis ve bundan gok
etkilenmigti.!!

Kiiltiir Devrimi’nin etkisi, etkili propaganda sayesinde iilkenin
tepelerinde ve diizliiklerinde yankilandi. Gelecegin “Praganda’si,
Nepal Komiinist Partisi (Maoist) bag onderi Pugpa Kamal Dahal,
yeniyetmelik giinlerinde kendisine Mao’nun resmini gosteren bir

* Hindistanda faaliyet gosteren, Hindistan Komiinist Partisi (Maoist) ile iligkili komii-
nist gerillalar. —gev.
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arkadaginin soyle dedigini hatirliyor: “Bu, zenginle yoksulun ya
da zayifla gii¢liiniin arasinda higbir farkin bulunmadig1 Cin’in
yiice 6nderi. Orada herkes esit.”!?

1954’te Nepal'in orta kesimindeki tepelik bélgede bulunan Kas-
ki ilinde dogan Pugpa Kamal Dahal, ayricalikh Brahmin kastindan
olmasina ragmen yoksullagmis olan bir kdylii ailesiden geliyordu.
Gelecekteki ¢ogu NKP (Maoist) onderi de onun gibi 1950’lerde,
Nepal'in tepelik bolgesinde* dogmustu. Aileleri, ¢ogunlukla iist
kastlardand: (agirhkli olarak Brahmin) ama devlet iktidariyla
baglar1 olmadig igin kiigiik 6lgekli tarimla ya da ayin diizenleme,
astroloji gibi geleneksel Brahmin meslekleriyle ugragiyorlardi. Da-
hal sekiz yasindayken ailesi daha verimli topraklar bulmak igin
Kaski'nin giineydogusunda kalan Tarai bolgesindeki Citwan iline
go¢miistii.® Ama zorluklar siirmiistii. Pugpa Kamal Dahal, bir te-
fecinin babasini nasi agagilayip tekmeledigini hi¢ unutmayacakti.
Bunun “hi¢ unutmayacag bir siyasi ders” oldugunu soyleyecekti.'
Benzer sekilde diger iist diizey Maoist 6nderlerin aileleri de tarima
yeni agilan topraklari islemek i¢in 1960’larda Nepal’'in giiney diiz-
liiklerine taginmig ve benzer haksizlik deneyimleri, onlar1 radikal
bir siyasi ideolojiye yatkin kilmisti.

Dahal'in babas1 Muktiram, is bulmak i¢in 1950’lerin sonlarin-
da Hindistan'in Assam eyaletindeki Guwahati'ye gitti. Bir y1l odun
toplayip sattiktan sonra Italyan Fiat arabalarini satan bir sirkette
caligt;, 1961de memleketine dondii.” Gelecegin diger Maoistleri
ya da akrabalar1 da daha iyi kogullar bulmak amaciyla gegici ola-
rak Hindistan'a go¢ etti. Gelecegin Maoist 6nderi Ram Bahadur
Thapa'nin babasi gibi bazilari, Hindistan Ordusu’nda kalici ve go-
rece yiiksek maagl isler buldu.'® Post Bahadur Bogati'nin veya Kris-
na Bahadur Mahara'nin babasi gibi digerleriyse, Nepale donmeden
once “otellerde” (daha dogrusu harap lokantalarda) temizlikgi veya

*  Hill Region: Nepal'in kuzeyindeki (Everest Tepesi'ni de iceren) daghk bélge (Mounta-
in Region) ile glineydeki diizliik bolge (Tarai Region) arasinda uzanan bélge. —¢ev.
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giivenlik gorevlisi olarak ¢aliyjmak durumunda kald1."” Nepal ruhu-
na koca bir golge diigiiren komgu Hindistandaki ilk deneyimler, ge-
nellikle utang ve agagilanma dénemleri olarak hatirlanir; geginebil-
mek i¢in tamimadiklari bir iilkede ¢alisip didinmek iizere aileyi ge-
ride birakma zorunlulugunun, ev sahibi topluluk tarafindan ikinci
sinif yurttag muamelesi gormenin ve temel ge¢inme standartlarin
bile saglayamayan bir iilkenin yurttas1 olmanin getirdigi utang ve
asagilanmighik duygusu...

Pugpa Kamal Dahal, ilk ve orta 6grenimini Citwan'da ta-
mamladiktan sonra 1971de Katmandu’ya tagindi ve Tribhu-
van Universitesi'nin Patan kampiisiinde iki yil okudu. Ardin-
dan Citwan’a donerek Rampurdaki Tarim ve Hayvan Bilimleri
Enstitiisi’'nden ziraat lisans diplomasini ald1. Gelecegin diger pek
¢ok Maoist 6nderi, Dahal gibi, egitimlerini daha da ilerletmek
i¢in 1960 sonlarinda ve 1970’lerde Katmandu’ya ya da diger bii-
yiik sehirlere tagindi. Genellikle ailelerinde orgiin yiiksek egitim
alan ilk kisilerdi bunlar. Gittikleri yiiksekokullar, modernlesme
hareketi kapsaminda devlet tarafindan yakin zamanda kurulmus-
tu (1950’ye kadar bir yiizyill boyunca Nepale hilkmeden Rana
oligarsisi, bilingli bir halkin iktidarlarim tehdit edebilecegini bil-
diginden, egitimin yayilmasina kars1 etkili engeller koymustu).
Egitim i¢in Katmandu’ya gelen geng erkekler, maddi yoksunluk
¢ekmis olsalar bile, Nepal toplumu baglaminda goreli olarak ay-
ricalikliydi. Ust kasttan erkeklerdi ve anadilleri, devlet segkinle-
rinin ve idaresinin dili olan Nepalceydi.'® Pangayat seckinlerinin,
hizla genisleyen biirokrasiye dahil ederek ve modernlesme gore-
vine hizmet etmelerini saglayarak yetistirmeye ¢aligtig1 sinifin alt
kademelerinde yer aliyorlardu.

Gelecegin Maoist 6nderlerinin neredeyse hepsi, okul ve iini-
versite yillarinda Nepal’in gizli komiinist hareketindeki bireylerle
temas kurdu. Yalnizca Marx, Engels, Lenin ve Mao’nun eserleri-
ne degil, Maksim Gorki'nin yazdig1 Ana, Ostrovski'nin yazdig
Ve Celige Su Verildi ve Yang Mo'nun yazdig1 Genglik Sarkis: gibi



24 | Silah ve Se¢cim Sandigi

Rus¢a ve Cince devrimci romanlarin gevirilerine de ulagtilar. Bu
kitaplar, o dénemde, Sovyet ve Cin kiiltiir merkezlerince, devlet
destegiyle ve genis kitlelere yonelik olarak basiliyordu."

Bazilari, 6grenimlerini tamamladiktan sonra kisa siireligine
devlet biirokrasisinde alt diizeyli islere girdi. Puspa Kamal Dahal
gibi buna benzer isleri bulamayan bazilar1 da hayatlarina kdy 6g-
retmeni olarak devam etti. Bu sirada bazi komiinist partilerle ilis-
kileri derinlesti. 1970’lerin sonlarinda, bir ara, gelecekteki NKP
(Maoist) onderlerinin hepsi, Dordiincii Kongre adli bir partinin
iiyesiydi ve bu partinin 6nderleri arasinda yer alan, 1935 dogum-
lu yaglica bir komiinist olan Mohan Bikram Singhden ¢ok etki-
lenmiglerdi.

Bu aktivistler, yavag yavas tam zamanl iglerini birakarak (Da-
hal 1979°’a kadar 6gretmen olarak aligt1) partiye dahafazla zaman
ayirir oldu. Gizli faaliyet yiiriiten bu insanlar, 6grencilere, koylii-
lere ve igcilere, Nepal devletinin baskici niteligini agiklayarak ve
onlar yerel hiicrelerde orgiitleyerek, komiinist dgretiyi asiladu.
Polis tarafindan taciz edildiler, tutuklandilar, dayak yediler. Pan-
¢ayatdoneminin son derece baskici siyasi ortamu yiiziinden ancak
simirh 6lgiilerde faaliyet yiiriitebiliyorlardi. Yine de bir dizi du-
rumda firsatlarla kargilastilar. (")rnegin, komiinistler, 1979-80de,
ogrencilerin onderlik ettigi kitlesel bir harekette Nepal Kongre
Partisi’yle bir araya gelerek saray1 bir halkoylamas: diizenlemek
zorunda birakti. Nepal halkina Pangayat sistemine devam etme ya
da ¢ok partili demokrasiye gegme segenekleri sunuldu. 1980 hal-
koylamasi, Pangayat lehine sonuglanmis olsa da (pek ¢oklar: se-
¢imlerde yolsuzluk olduguna inanir), siyasi 6zgiirliiklerin sinirl
bir dlgiide arttig: bir donem baglatti. Bu 6grenci hareketi, radikal
komiinistlerin de déhil oldugu siyasi partiler igin, siyasi hareket-
lenmeler hakkindaki garpici bir dersti.

1980li yillarda Nepal'deki pek ok komiinist, bagka yerlerde-
kiler gibi, ortodoks komiinizme olan inanglarini yitirmeye bas-
lamigti. Fakat Dahal ve yoldaglari, Nepal'in ancak komiinist bir
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partinin devleti zor yoluyla ele gegirmesiyle 6zgiirlestirilebilecegi
diisiincesine daha da baglandi. Mohan Bikram Singh 6nderligin-
de bu radikal hedefi benimseyen sertlik yanls: fraksiyon Masal,
1983’te Dordiincii Kongreden ayrildi. Fakat Mohan Bikram’in
daha geng¢ destekgilerinin pek ¢ogu, kisa bir siire sonra, otoriter
onderlik tarzindan hognutsuzluk duymaya ve Bikram’in silahl
isyana baghhigindan giiphe etmeye bagladi?® 1985’te ondan ay-
rilarak -Mohan Bikram’in fraksiyonunun adindan tek bir harfle
farklilasan— Masal adl1 yeni bir fraksiyon kurdular.

Magal’a, sonradan Maoistlerin en 6nemli ii¢ 6nderinden biri
haline gelecek olan ve “Kiran” adiyla bilinen Mohan Baidya 6n-
derlik ediyordu. Magal, 1980’lerin sonlarinda Nepal'deki daha kii-
¢tk komiinist partilerden biriydi; iiyeleri, 6rgiitlerini biiyiitmeye
calismaktan ¢ok, devlete savas agma diisiincesiyle ilgileniyordu.
Zamanlarinin ¢ogunu, Masal'in Devrimci Enternasyonalist Ha-
reket (DEH) (gesitli iilkelerden radikal Maoist gruplarin bir ara-
ya gelmesiyle olusmus bir forum) iiyeligi sayesinde edindikleri
ideoloji ve askeri strateji metinlerini okuyarak gegiriyorlardi. O
zamanlar tiim DEH iiyeleri arasinda gerilla savag: yiiriitmek ko-
nusunda en bagarilisi ve dolayisiyla en biiyiik ilham kaynagi, Pe-
ru'daki Aydinlik Yol hareketiydi.

Magal aktivistleri, 28 Nisan 1986'da Katmandu Vadisi'nin fark-
I1 yerlerindeki dokuz polis noktasina saldirdi. Yetkililer, giiven-
li evlerde saklanan gelecegin devrimcilerine yogun bir baskiyla
kargilik verdi. Partinin ileri gelenleri taktiksel hatalarin1 kabul-
lense de bu eylemin yeterli olmadigini 1srarla savunan pek gok
iiye vardi. Mohan Baidya Ekim 1989da fraksiyonun 6nderligini
birakarak yerine Pugpa Kamal Dahali aday gosterdi. Grup, bu
degisime ragmen silahli miicadeleye bagh kaldi. Polis noktalari-
na gergeklestirilen bagarisiz saldiridan ¢ikardiklari ders, devletin
kentsel alanlardaki giicii hesaba katildiginda, silahli miicadeleye
koéylerden baglamanin gerekli olduguydu. Bir sonraki y1l Dahal ve
C. P. Gajurel, Bihar’a giderek Hint Maoist Komiinist Merkezi'nde
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(MKM) gerilla savagi egitimi aldi. Bu donemde bir bagka Magal
onderi, Dev Gurung, Tibetli Khampa isyancilarindan, 1970’ler-
de Cinlilere kars1 giristikleri silahli miicadeleden kalma iki tiifek
edindi. Dahal, 1989'da, Gorkha ilinin gézden uzak bir kdsesinde
on ii¢ gekirdek Masal eylemcisine gerilla savaginin temelleri hak-
kinda egitim vermeye baglad1.”!

Otokrasinin Sonu

1980’lerin sonlarina gelindiginde, Pangayat’in, bir zamanlar
sahip oldugu sinirli reformculugundan da eser kalmamisti. Artik,
ogrenci hareketi ve 1980deki halkoylamasi bagta olmak iizere tiir-
lii sekillerde otoritesine meydan okunan rejimin 6ncelikli kaygis,
kendi varligini ve segkinlerinin ayricaliklarim1 korumakti. Yikici
faaliyetleri saptayip ezmek igin bir gizli polis teskilat1 kurdu ve
siddete egilimli genglik gruplarini -halk arasindaki adiyla man-
dale’leri- harekete gegirdi. Ama sistem yetersizdi ve mesruiyetini
kaybetmisti. Bu da yasakl siyasi partilerin kentli niifus iginde ag-
larin1 genisletmelerine fazlasiyla olanak taniyordu.

Berlin Duvarr'nin yikilmasindan sonra diinyay: saran demok-
ratik ayaklanmalar, Nepaldeki siyasi onderleri derinden etkiledi.
Bu siralarda Hindistan’in Nepal'i ticari ablukaya almasi, Nepal
halkinda biiyitk kizginliga yol agti. Kamuoyunda egemen olan
havadan faydalanan yasakl siyasi partiler, monarsik otokrasiye
kars: kitlesel bir ayaklanma baglatmak i¢in bir araya geldi. Hare-
kete, kirk yildan uzun siiredir parlamenter demokrasi miicadelesi
veren Nepal Kongre Partisi 6nderlik ediyordu. Daha etkili komii-
nist partilerden bazilarinin katilimiyla, Birlesik Sol Cephe (BSC)
ad1 verilen ittifak olugturuldu.?

BSCdeki en onemli parti -Nepal Komiinist Partisi (Mark-
sist-Leninist)- Maoist koklere sahipti. Parti, 1970’lerin bagla-
rinda Jhapada (Nepal'in giineydogu kosesinde bir il) silahli bir
isyan baglatmigti. Bu eylem, devlet tarafindan bastirilana kadar,



Halklarin Kalplerindeki Glnes ’ 27

bazi toprak sahiplerinin hayatina mal olmugtu. Partinin pek ok
onemli 6nderi hapsedilmisti. Yenilgiyle zayiflayip cesareti kirilan
bu komiinistler, mevcut siyasi kosullarda devlete kars: silahl1 bir
devrimin gergeklestirilemeyecegine karar vermisti.?* izleyen yil-
larda diinyanin geri kalaninda gergeklesen olaylar —en 6nemlileri
Mao’nun 6liimiiniin ardindan Deng Siaoping’in basa geg¢mesi ve
Sovyetler Birligi'ndeki agiklik politikasi (“glasnost”) ile yeniden
yapilanma (“perestroyka”)- BSC partilerini geleneksel komiiniz-
min basarisiz olduguna ikna etti?* Onlari, 1990 hareketi i¢inde
yer alan ve Pangayat sistemini sona erdirerek anayasal bir hiikiim-
darin altinda parlamenter bir demokrasinin kurulmasini talep
eden Nepal Kongre Partisi ile ittifak kurmaya iten de bu inangt1.

Komiinist yelpazenin diger ucunda, Masaln da aralarin-
da bulundugu radikal Maoist partilerin ittifaki Birlesik Ulusal
Halk Hareketi (BUHH) yer aliyordu. BUHH, harekette davetsiz
bir misafirdi ve hem Nepal Kongre Partisi hem de BSC iiyeleri
bu hareketi yok saymak i¢in ellerinden geleni yapti. Halk deste-
gi konusundaki eksikliklerini akici retorikleriyle ve siddet igeren
sokak eylemleriyle telafi eden bu ittifak, taleplerinin -gelenek-
sel Marksist goriise uygun bicimiyle burjuva diktatorligii diye
tamimlamaya devam ettikleri- bir parlamenter demokrasi ile
sinirli olmadigini en bastan agiklamigti. Dogu Avrupadaki halk
direnisi hareketlerinin, liberal demokrasinin komiinizm karsisin-
daki manevi zaferini temsil ettigi fikrini reddederek, dagilmakta
olan Marksizm-Leninizm-Maoizm kalesini zamanin akigina kars
tahkim etmeye ¢aligtilar. Puspa Kamal Dahal’a gére, Dogu Av-
rupadaki hareketler, tersine, sinif miicadelesi ve proletarya dik-
tatorliigiiniin zorunlulugu gibi ¢ok 6nemli komiinist ilkelerden
vazgegen rejimlere kars1 gergeklesiyordu. Bu rejimler, bu yiizden
“fasist, kapitalist diktatérliikler’e doniigmiistii. Ona gore, bu halk
hareketleri, komiinizmin tabutuna ¢ivi ¢akmak yerine, gergek
Marksist hareketlerin biiyiimesini tegvik edecekti.?®
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Baburam Bhattarai, BUHHnin koordinatorii ve en goriiniir
yiizitydii. 1954te tarimla ugrasan bir Brahmin ailesinde dogmus,
ilk egitimini yerel bir okulda almist1. Fakat ergenlik ¢agina geldi-
ginde, ileride Maoist harekette birlikte ¢aligacag kisilere gore gok
farkl bir hayat yoluna girdi. Diger Maoist 6nderlerin ¢ogu dev-
let okullarina giderken, Bhattarai, Hiristiyan misyonerlerce idare
edilen bir okulda okuma firsatin1 bulmustu. Bu okulun verdigi
egitimin kalitesi devlet okullarindakinin ¢ok istiindeydi. Calig-
kan bir 6grenci olan Bhattarai, okulda sivrilerek iilke 6l¢egindeki
Mezuniyet Belgesi (MB) sinavlarinda en yiiksek puani aldi1.* MB
“kurulunun” -en iyi on MB adaymin- birincisi olan Bhattarai,
daha on alt1 yaginda iilke ¢apinda iinlii olmustu. ¥

Akademik bagarisi, olmasi gerektigi gibi yiiksekogrenim
burslariyla 6diillendirildi. Ara diizey egitimini Katmanduda ta-
mamladiktan sonra mimarlik lisans egitimini tamamlamak iizere
Hindistan'in Candigarh sehrine gitti (daha sonra, segtigi mimar-
lik boliimii hakkinda, iyi derece alanlarin segtigi bir béliim olma-
sindan bagka hi¢bir sey bilmedigini iddia edecekti).

Bhattarai, Nepalde yasadig1 donemde, gelecekteki miicade-
le arkadaglarinin aksine, yeraltindaki komiinist aglarin yasadist
ve bag déndiiriicii yoldaglik iligkilerinin i¢ine gekilmemisti. Ilk
zamanlarda, siyasi goriisleri, monarsi kurumuna duydugu genel
bir antipatiden ibaretti; bu tutum, ¢ocuklugunda Nepal Kongre
Partisi iiyesi olan bir akrabasi tarafindan agilanmisti. On alt1 ya-
sinda Katmandu'ya gelip sonraki iki yil boyunca 6grenci protes-
tolarina ve cumhuriyet¢iligin 6nde gelen savunucularindan Ram
Raja Prasad Singh’in tutuklanmasina tanik olmasi, bu antipatiyi
kuvvetlendirdi. Bhattarai bu dénemde gen¢ komiinistlerle bag-
lant1 kurdu, ama farkl gizgilerden bagka parti aktivistleriyle de
tanigt1 ve 6zellikle Nepal Kongre Partisi'ne sempati duyuyordu.
Buna kargilik, gelecekte Maoist harekette birlikte galisacag: kisile-
re, Kongre Partisi'nin burjuvaziyi temsil eden parti ve dolayisiyla
da “devrim diigmani” oldugu 6gretiliyordu.
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Pugpa Kamal Dahal ve yetismekte olan diger Maoistler, 6greti-
lerini el altindan dagitilan yayinlardan ve yeralt: parti hiicrelerin-
deki egitim ¢aligamalarindan 6greniyordu. Bhattarai ise bir yan-
dan mimarlik egitimine devam ederken bir yandan da iiniversite
kiitiiphanesinde tarih ve siyaset lizerine okumalarla gegen uzun
saatler sonucunda Marksizm bilgisini derinlestirmigti. 1970’lerin
sonunda Delhide sehir ve bolge planlamasi iizerine yiiksek lisans
yaparken, tiim siyasi ¢izgilerden Nepalli 6grencileri kapsayan, bu
yizden Hindistandaki Pangayat karsit1 giigler arasinda partiler
iistii bir forum iglevi géren Hindistan Bagimsiz Nepalli Ogrenci-
ler Orgiiti'nii kurdu. Zamanin segkin muhalif énderleriyle -Ne-
pal Kongre Partisi’'nden B. P. Koirala ve Ganes Man Singh, bagka
komiinistlerin yan: sira Tulsilal Amatya, Nirmal Lama ve Mohan
Bikram Singh ile- bu 6rgiit sayesinde tanigt1.

Bhattarai, 1980’lerin baglarinda Delhideki Jawaharlal Neh-
ru Universitesi'nde, sonradan Azgelismigligin Dogast ve Nepal’in
Balgesel Yapisi: Marksist Bir Coziimleme baghgiyla yayimlanacak
olan doktora tezi iizerinde galisiyordu. Nepal Kongre Partisi'nin
kralla bazi konularda anlagma ¢abasinin (buna “ulusal uzlagma”
politikas1 deniyordu) dogurdugu hayal kirikligiyla komiinistlere
meyletti ve Mohan Bikram Singh’in Masal’ina iiye oldu. 1986'da
Nepale geri dondiigiinde parti igin tam zamanh ¢aliymaya bas-
lad1. Dahal ve gelecekteki diger Maoist 6nderler kendi fraksiyon-
larin1 kurmak igin partiyi terk ettiklerinde bile Singh ile kald.
Bhattarai’'nin Singh’in fraksiyonundaki bagka birkag kisiyle bera-
ber Magal’a katilmasi ancak 1991'deki monarsi karsiti ayaklanma-
nin ardindan gergeklegti.

Bhattarai'nin, iiniversitelerde tek bagina yiriittigi ¢aligma-
larin yam sira eylemlerinin iiriinii olan Marksizmi, Nepal’in ye-
raltindaki komiinist gevrelerinde tartigilan ve buralardan yayilan
doktriner Marksizmden ¢ok daha kapsaml ve esnekti. Sempati
duydugu kesimler arasinda monarsiye kars1 miicadele eden bazi
komiinist olmayan siyasi giigler de vardi. Candigarh ve Delhideki
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entelektiiel ve siyasi gevrelerle iliskilerinin sonucu olarak, diger
Magal 6nderlerinin aksine, Hindistan’a karg1 amansiz bir diigman-
lik beslemiyordu. Dahasi, Masal partisinin siki iligkilerle oriili
diinyasina girdiginde, partinin diger liderleri, beraber ¢alistiklar:
on y1ili agkin siire i¢inde kurmug olduklari yogun baglar i¢indey-
di. Maoist 6nderlerin en 6nemlilerinden biri olsa da, silahli is-
yan yillar1 boyunca hareketin halka déniik yiizii haline gelse de,
Bhattarai ve ¢aligma arkadaslar1 arasindaki bu deneyim ve bakis
agisi farklari, sik sik, Maoist parti ve izleyecegi dogrultu agisindan
6nemli sonuglar doguran keskin kargitliklara yol agacakt1.?8

BUHH, 1990 ayaklanmasi sirasinda, Nepal Kongre Partisi ve
BSC ile birlikte Pangayat anayasasinin hemen feshedilmesini ve
ulusal yasama meclisinden kéy konseylerine kadar tiim rejim
yapisinin dagitilmasini talep etti. Fakat Kongre Partisi'nden ve
BSCden farkl olarak, BUHH nin ek talepleri de vardi: Monarsi
karsit1 harekette yer alan tiim partilerin, 6nde gelen bireylerin ve
diger orgiitlerin bir araya gelmesiyle gegici bir hitkiimetin kurul-
masy; Nepal igin yeni bir anayasas: taslag: hazirlayacak olan bir
Kurucu Meclis igin genel segimlerin yapilmas1.?’

BUHH igindeki Maoist partiler, bu taleplerde bulunurken,
Nepal komiinist hareketinin ge¢misindeki belirli bir ¢izgiye kulak
veriyordu. Nepal Komiinist Partisi'nin 1954'te diizenlenen Birinci
Tiim Parti Kongresi, partinin ana hedeflerinden birinin, monar-
sinin yerine segilmis bir Kurucu Meclis araciligiyla camhuriyet-
¢i bir sistem getirmek oldugunu agiklamisti’® Bu, o dénemde,
erisilebilir bir hedef gibi goriiniiyordu; ne de olsa Mahendra'nin
babasi Kral Tribhuvan, sadece iki yil dnce, se¢ilmis temsilciler-
den olugan bir meclisinin yeni anayasa taslagin1 hazirlayacagini
duyurmustu.” Ama Tribhuvan'in 6liimiiniin ve uzun bir siyasi
¢alkant1 déneminin ardindan 1958de tahta ¢ikan Mahendra, Ku-
rucu Meclis segimlerini iptal ederek, parlamenter bir sistem ge-
tirmekle beraber egemenligin monarside kalmasini saglayan bir
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anayasa ilan etti. 1959 genel segimlerinin gergevesi bu anayasaya
dayaniyordu.*

Kral, Kurucu Meclis segimlerini iptal ederek, agik¢a, kendi
otoritesini ve iktidarini zayiflatacak bir kurumun ortaya ¢ikma-
sin1 engellemeye ¢aligiyordu. Komiinistler, Mahendra'nin ham-
lesinin 6nemini fark etti. Bazilar1 6fkelendi, ama destekcilerinin
azhig1 ve donemin diger siyasi kisitlamalar1 nedeniyle bu durumu
kabullenmek zorunda kaldilar.

Hem Baburam Bhattarai hem de Mohan Bikram Singh’in bazi
geng taraftarlari, bu olayy, yalnizca kralin ihanetinin degil, komii-
nist onderlerin etkisizliginin ve feodal devlet segkinlerinin 6n-
lerine koyduklar engellere boyun egme egilimlerinin bir baska
ornegi olarak algilayacakti. Kurucu Meclis fikri varhigini siirdiir-
dii ve toplumun tiim kesimlerini, 6zellikle yoksullukla bogusan
kitleleri bir araya getirerek, bu kitleleri temsil eden ve kendi ko-
sullarina uygun yasalar ¢ikaracak olan siyasi bir organ yaratma
hayaline déniistii. Gergekten temsili olan bir organin monarsi bo-
yundurugunu kaldirip atmak isteyecegi varsayildigindan, Kurucu
Meclis vizyonu cumhuriyet fikriyle i¢ ice gegti.”

1990'in $ubat ve Mart aylarinda, gesitli siniflar1 ve gikarlan
temsil eden binlerce insan Katmandu sokaklarina dokiildii. Kral
Birendra, 9 Nisanda, siyasi parti yasagini kaldirmayi ve anayasa-
daki Pangayat sistemi tanimindan “partisiz” kelimesini kaldirma-
y1 6nerdi. Nepal Kongre Partisi ve BSC bu 6nerileri kabul etmeyi
kararlastirdi. Aslinda, Kongre Partisi, Nisan ortalarinda, siddete
yonelen ve partinin kontroliinden ¢ikmaya baglayan ayaklanma-
y1 durdurmay istiyordu. Devam eden halk baskisinin sonucu
olarak, birkag giin sonra tiim Pangayat sistemine son verildi ve
Nepal Kongre Partisinden Krigna Prasad Bhattarai'nin 6nderlik
ettigi gecici bir hitkiimet kuruldu. Bir sonraki ay, Anayasa Tavsiye
Komisyonu kuruldu. Gegici bagbakan tarafindan aday gosterilen
komisyon iiyeleri, Kongre Partisi'ni, BSC'yi ve saray1 temsil edi-
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yordu. Komisyon, anayasanin ayrintilarini miizakere etmek igin
uzun zaman harcadi.*

Diger siyasi partilerce gérmezden gelinen ve komisyonun di-
sinda birakilan BUHH grubu, krala verdikleri tavizlerden otiirii
Kongre Partisi'ni ve BSC’yi kinadi. BUHH, Kurucu Meclis se¢im-
leri talebinde bulunmaya devam etse de, artik birlikte ¢aligmak
istedigi krali kizdirmak istemeyen Kongre Partisi bu fikri her se-
ferinde reddetti.

Kral Birendra, 8 Kasim 1990da, diizenli segimlerin, siyasi 6z-
giirliiklerin, iki kamarali bir yasama organinin ve giigler ayrilig1-
nin bulundugu bir parlamenter demokrasiyi kuran yeni anayasa-
y1ilan etti. Yiiriitme yetkisi, krala ve se¢ilmis bakanlar kuruluna
birlikte verilmis olsa da kral bu yetkiyi ancak kurulun tavsiyesiyle
kullanabiliyordu.*

BUHH igindeki (Dahal''n Magal’1 ve Mohan Bikram Singh’in
Masal’1 da dihil olmak iizere) radikal Maoist partiler, BSC iginde-
ki bir komiinist partiyle (Nirmal Lama’nin Dérdiincii Kongre’si)
birlikte, Kongre Partisi'nin ve solcu miittefiklerinin Kurucu
Meclis’i engellemek igin monarsiyle dolap gevirerek Nepal halki-
na bir kez daha ihanet ettigini diisiiniiyordu. Bu Maoistler anaya-
sanin megruiyetini tanimay reddetti. Ama o donemde giigleri az
oldugundan, bu duruslar1 pek 6nemli degildi.
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Yeni Bir Baslangi¢

Siyasi partiler, anayasa taslaginin tamamlanmasinin hemen
ardindan genel segimlere hazirlanmaya baslad:. Birlesik Sol Cep-
hedeki iki bityiik parti -NKP (Marksist) ve NKP (Marksist-Le-
ninist)- birleserek Nepal Komiinist Partisi (Birlesik Marksist-
Leninist)i ya da NKP-BMLyi kurdu. Masal'in, Doérdiincii
Kongre’nin ve Masal'in Baburam Bhattarai tarafindan yonetilen
bir kolunun da aralarinda bulundugu birkag radikal parti birle-
serek Nepal Komiinist Partisi (Birlik Merkezi)'ni kurdu. Partinin
onderi, “Praganda” adiyla bilinen Pugpa Kamal Dahaldi. Héla si-
lahli isyan fikrine bagh olsalar da bunun hemen pratige gegirile-
meyeceginin farkinda olan Birlik Merkezi iiyeleri, partinin biiyiik
kisminin yeraltinda kalmasina karar verdi. Bu arada, parlamenter
segimlere katilacak ve burjuva demokratik sistemini kendi radi-
kal hedeflerine hizmet etmek i¢in kullanacak olan Samyukta Jana
Morga (SJM) adli bir cephe 6rgiitii yarattilar. SM’nin basinda Ba-
buram Bhattarai vardu.

Nepal Kongre Partisi Mayis 1991 segimlerinde parlamento-
daki 205 sandalyenin 110’unu kazanarak ¢ogunlugu ele gegirdi.
NKP-BML altmis dokuz sandalye alirken SJM dokuz sandalye
kazandi.!



34 ’ Silah ve Se¢im Sandigi

Yeni elde edilen siyasi 6zgiirliikler, Nepal'in y6netim bi¢imini
1990’1arda kokten degistirdi. Agik sozliiliikte birbirleriyle yarigan
oOzel gazeteler, dergiler ve radyo istasyonlar1 gogaldi. Destek kam-
panyalar1 diizenleyen ve sokaklarda hiikiimet karsiti gosteriler
yapan ¢ok farkl tiirlerden gikar gruplari ortaya ¢ikti. Pangayat
déneminde monarsinin zafer sarkilarinin hikim oldugu iilkenin
kamusal alani artik canli ve giiriiltiilii bir hal almigti. Liberal bir
iktisadi ve sosyal rejimin benimsenmesi, Nepallilerin diinyanin
geri kalaniyla ilgili farkindaligini artirdi. Hiikiimet, yabanci yati-
rim ve yardimlari tegvik etti.> Pangayat doneminde siki denetim
altinda tutulan pasaport dagitimi serbestlestirildi. Binlerce insan
okumak ve i§ bulmak igin iilkeden ayrildi. Maddi durumu uygun
olanlar ABD’ye veya Avrupa’ya gitti; geri kalan pek goguysa Kor-
fez iilkelerinde i aramaya koyuldu.

Iktisadi biiyiime, demokrasinin gelmesiyle dogan beklentileri
kargilamaya yetmeyince, kaginilmaz olarak hayal kirikliklar1 orta-
ya ¢ikmaya bagladi. Sol kanat, neoliberal politikalar1 benimseye-
rek yoksullara yapilan yardimlar kistig igin hiikiimeti elestirdi.?
Katmandu’nun ve diger sehirlerin siyasi kiiltiirii ciddi dlgiide de-
gisse de kirsal kesimdeki insanlarin yagaminda heniiz herhangi
bir iyilesme goriilmemisti. Medya, en az 6ncekiler kadar yolsuz
ve riigvet¢i goriinen yeni liderlerle megguldi.

Demokrasinin o ilk yillari, Birlik Merkezi’'ndeki komiinistlere
gore, parlamenter demokrasinin bir aldatmaca oldugu diisiince-
sini dogruladi. Parlamenter demokrasinin Nepal toplumu igin ge-
rekli olan déniisiimii hi¢bir zaman saglayamayacagina inaniyor-
lards; bu da devlete savas agmayi ve devlet giiciinii ele gegirmeyi
gerekli kiliyordu.

Kirsal Bolgelerde Baskinin Siirmesi

Maoistler, Nepal’in yar1 feodal bir iilke olarak kaldigim id-
dia ederken, Nepal toplumunun hangi yonlerini kastediyorlardi?
Solcu yazar Khagendra Sangroula, 1999da ¢ikan Junkiriko San-
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geet (Atesboceklerinin Miizigi)* adli kitabinda, Nepal solunda
pek ¢oklarinin kinadig: sémiiriicii toplumsal iligkilerin canli bir
resmini ortaya koymustu. Sangroula, kusaklar boyunca komii-
nist 6nderleri etkilemis ve onlarla yakin baglar kurmustu. Hig-
bir zaman herhangi bir partiye iiye olmamasina ve partilerle ilis-
kisinin ikircikli olmasina ragmen, hayatinin biiyitk boliimiinde
kendi deyisiyle “Nepal komiinist hareketinin kiyilarinda dolast1”?
Pangayatn 1980’lerin sonlarindaki ¢okiisii ile 1990’larda onun
yerini alan se¢imli parlamenter sistem arasindaki dénemi igi-
ne alan Atesbiceklerinin Miizigi, Bat1 Nepal'in tepelerindeki bir
koyde, Hindu kast hiyerarsisinde en asagida bulunan grup olan
“Dalit”lerden bir topluluk ile iist kastlardan komgular arasindaki
iligkileri anlatir. Roman, yazarin Parbat ilindeki bir Dalit yerlesim
yerindeki deneyimlerine dayanir; bélgede birkag ay kalan yazar,
yerel Dalit toplulugunun sosyal ve kiiltiirel dinamiklerini ve top-
lumsal eylemcilerin onlarla birlikte ¢aliyma ¢abalarini gézlemle-
me firsatin1 bulmustur.®

Romanin gegtigi Simring koyii ¢orak bir yamagtadir. Yoksul
Dalitlerin yasadig1 kurak topragin yukarisindaki tepenin iizerin-
de bir orman vardir. Dalit yerlesiminden iist kasta ait evlere dog-
ru inildiginde, toprak gitgide daha verimli ve bereketli hale gelir.
Tepenin altinda géz alabildigine yesil tarlalar uzanir. Ust kasttan
ailelere ait olan bu tarlalar Dalitler tarafindan diisiik iicretler kar-
siiginda siiriiliir; Dalitlerin temel gelir kaynaklar1 da budur.

Romanin baginda, mandasi hastalanip 6len pradhan pan-
¢a (koy muhtar1) Gopilal Upadhayay ile tanisiriz. Geleneklere
gore, oli hayvanlarin leglerini Dalitler almalidir; satin almaya
giigleri yetmediginden, Simring’in Dalitleri yalnizca bir hayvan
eceliyle oliirse et yiyebilir. Kargiliginda, hayvan sahibinin tarla-
larinda galigirlar. Fakat bu sefer pradhan panga manday1 gémer.
Katuwal (koy tellali) nedenini sordugunda, pradhan panga, lesi
“Damai’lere (s6z konusu Dalitlerin ait olduklar1 alt kastin adi)
vermek istemedigini, ¢linkii eti yedikten sonra tarlada ¢aligma
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sozlerini hatirlamayacaklarini soyler. Burada bir kazang kokusu
alan katuwal, Gopilale, hayvanin lesini alan Dalitlerin tarlada ¢a-
ligmalarini saglamay: vaat eder.

Katuwal’in 6nerisi iizerine birkag Damai erkegi lesi gomiildii-
gii yerden gikarir, kesip paylagir. Bir sepet dolusu et alan Harkay,
eve mutlu doner; et yemeyeli epey zaman olmustur. Karisi Jiri,
gelen seyi goriince endiselenir. Daha 6nce gok bozuk et yemigler-
dir ama bu sefer et haddinden fazla siimiiklii ve peltemsi goriin-
mekte, dahasi, igreng bir koku yaymaktadir. Fakat bunu kocasina
soylediginde azar isitir, kocas elini ¢abuk tutup yemegi hazirla-
masini soyler. Eti pisirir, Harkay, Jiri ve ogullar1 Aaite uyumadan
once doyasiya yerler.

Aile, ozellikle de Harkay, geceyi ac1 iginde gegirir. Adam, saat-
lerce siiren ishal ve kusmanin ardindan sabaha kars: 6liir. Legten
et alan diger dort Dalitin kaderleri de Harkay’inkiyle ayni olur ve
topluluk bes kurban i¢in cenaze téreni diizenler.

Harkay'in olimii Jirinin durumunu daha da zorlagtirir.
Mumbai’ye ¢aligmaya giden bityiik oglu aileyle bagini kaybetmis-
tir, kiigiik oglu ise hila gocuk yastadir. Bir giin biraz bugday iste-
mek i¢in Gopilal Upadhayay’in evine gider. Gopilal, kadin1 soka
ve caresizlige ugratacak bir sekilde, Harkay’in cenazesi igin ona
2500 rupi borglu oldugunu goésteren bir borg senedini imzalamasi
konusunda 1srar eder. Jiri, kocasinin cenaze masraflarini, kendi-
si acidan ¢ilgina dénmiisken son diizenlemelerin sorumlulugu-
nu istlenen komsularinin degil Gopilal'in kargiladigini ancak o
zaman anlar. Yoksul, cahil ve aciz olan Jiri, kdy muhtarina kars
¢ikacak durumda degildir. Caresizlik i¢inde, ihtiyaci olan bugday:
almak i¢in bor¢ senedine parmak basar. Jiri'nin borcunu ddeye-
meyecegi bellidir ve sonunda Gopilal, borca karsilik kiigiik tarla-
sini1 elinden alir.

Bat1 Nepaldeki bir koyde Dalitlerle iist kastlar arasinda var
olan ve Khagendra Sangroula’nin betimledigi iliskiler, okurlari



Demokrasi ve Yol A¢tigi Hosnutsuzluklar | 37

i¢in gok tamidikti. Gopilal, eski tip bir kdy muhtaridir; yerel te-
feci roliinii de oynayan iist kasttan bir toprak sahibidir. Pangayat
donemindeki koy yoneticilerinin gogu, giiglerini ve konumlarin
kast sistemine bor¢luydu. Yiiksek devlet otoritesinin yerel tem-
silcileri olarak devletin hukuk ve giivenlik aygitlarina erisimleri
vardi ve bu sayede alt kastlar iizerinde egemenlik kurup onlar1
somiirebiliyorlardi.

Sangroula’nin romaninda tasvir edilen toplumsal ve iktisadi
iligkiler ile bunlarin Nepal ekonomisinin biitiiniine etkisi, Babu-
ram Bhattarai’'nin doktora tezinde de incelenmistir.” Nepal'in siir-
mekte olan az gelismisliginin kapsamli bir kuramini gelistirmeye
¢alisan bu metin, Bhattarai'nin daha sonra yazdig1 “Nepaldeki
Halk Savag’'nin Siyasi-Tktisadi Temeli” makalesine temel olugtu-
rur.? Makale, Nepal’in kirsal kesimindeki hayli esitsiz olan toprak
dagilimini ve yoksullarin zorlu yasam kogullarini ifsa eder: “Is-
tatistikler, ylizde 70’lik yoksul koyliilerin topragin yiizde 2’sine,
yiizde 25’lik orta koyliilerin topragin yiizde 45’ine ve yiizde 51lik
zengin koyliilerin ve yari feodallerin topragin yiizde 30’una sahip
oldugunu gosteriyor.”® Yoksul ve topraksiz koyliiler, toprak sahip-
lerinin tarlalarinda yarici olarak ¢aligmak durumunda kaliyor.
Yine de geginmekte zorlaniyorlar. “Kiracilarin haklar1 giivenli
degil, kiralar yiiksek ve kiracilar, gogu zaman, borglar i¢in alinan
faizlerle ve diger ¢alisma hizmeti sunma sartlariyla toprak sahibi-
ne ‘baglaniyor™.!

Baburam Bhattarai, 1998 tarihli makalesini yazdig1 dénemde,
bagsta tepelik bolgede yasayanlar olmak iizere Nepal'in tarim nii-
fusunun ¢ogunlugunun isledikleri tarlalarin en azindan bir kis-
munin sahipleri olduklarini kabul eder. Nepalli iftilerin yiizde
65'inin ekip bigtikleri topraklarin, yani sahip olunan tiim toprak-
larin yiizde 49’unun sahipleri olduklarini 6ne siiren bir raporun
gegerliligini de bilyiik 6l¢iide kabul eder. Ama aynizamanda, ¢ogu
toprak sahibi ¢iftginin, ancak kat kanaat geginecek kadar iiretim
yapabilen ve farkl1 somiirii tiirlerine maruz kalan yoksul giftgiler
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olduguna dikkat ceker. Ornegin, ¢ogu kéylii, “yiiksek faiz oranla-
riyla ve baskici kosullar altinda” kredi saglayan Gopilal Upadha-
yay gibi “feodal tefeci’lerden aldiklar1 bor¢lara bagimliyds; bu da
onlari, “bir borgluluk kisir dongiisiine hapsediyordu™!

Bhattarai, esitsiz toprak iliskilerini ve bunlarin sonucunda or-
taya ¢ikan somiiriiyii ahlaki gerekgelerle mahktim etmekle kalm-
yor, bunlarin Nepal'in iktisadi biiyiimesinin dniine ciddi engeller
¢ikardigini da séyliiyordu. Bu goriis genel olarak tiim Maoistler
tarafindan paylagiyordu. Halkin ¢ogunluguna diisiik bir iiretken-
lik ve kat kanaat ge¢im dongiisiinii dayatan bu iligkiler Nepal’in fe-
odalizmden kapitalizme gegisini geciktirmigti (dolayisiyla Nepali
yar1 feodal devlete mahk@m etmisti). Daha adil toprak dagilimi-
ni, daha yiiksek iiretkenligi ve tam gelismis kapitalist iiretim ilig-
kilerinin ortaya ¢ikmasini saglamak igin, genis kapsaml toprak
reformunu da kapsayan radikal 6nlemler gerekliydi.

Aslinda, 1960’ta yonetimi ele gegirip Pangayat sistemini kuran
Kral Mahendra i¢in de toprak reformunun zorunlu oldugu agikt.
Hem Nepal'i modernlestirmek hem de siyasi ve toplumsal reform
taleplerini karsilamak i¢in toprak reformunun gerekli oldugunu
anhiyordu. Nepal'in ilk toprak reformu mevzuati, 1963’te, onun
himayesinde kabul edilmigti. Fakat Pangayat’ destekleyen taban,
tam da bu yeniden dagitim siirecinden zararl ¢ikacak tiirden in-
sanlard1 (Gopilal Upadhayay karakteri i¢in de onlar 6rnek alin-
must1). Katmandu Vadisi bagta olmak iizere bazi yerlerde birtakim
toprak reformlar1 gergeklesti. Fakat bu girisimi uygulamaya y6-
nelik siyasi istegin azlig1 sebebiyle pek ¢ok toprak sahibi yeniden
dagitim isleminden yakasini styirmay: bagard: ve siireg biiyiik 61-
¢iide bagarisizlikla sonug¢landi.™

Parlamenter demokrasi, Pangayatin basaramadigini bagsarip
koylilerin kosullarini iyilestirebilecek miydi? 1990daki gegis kir-
sal kesimi nasil etkiledi? Atesbdceklerinin Miizigi bu soruya cevap
vermeyi dener.
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Simring koéyiindeki Dalitler, 1990daki 6nemli ayaklanmanin
sarsintilarinin pek de farkina varmaz. Daha iist kastlarda ise daha
biiyiik bir etki hissedilir. Gopilal, Jiri'ye zorla bor¢ senedini im-
zalattiktan bir siire sonra, kocasinin hayatina mal olan o man-
da eti dolayisiyla hala kendisine borglu oldugunu séyleyince,
ofkesini dizginleyemeyen Jiri ona saldirir. Cileden gikan Gopi-
lal, bu siradis1 gikigin sugunu iilkeyi kasip kavuran “demokrasi
¢ilginligi’nda goriir. “Karilar kocalarina, koleler sahiplerine ve alt
kastlar iist kastlara itaat etmeyi birakirsa, ‘sanatan dharma™? nasil
korunabilir?” diye sorar.™*

Gopilal, Pangayat'in devrilmesinin hemen ardindan diizenle-
nen segimlerde, ¢ogunlukla eski monarsik rejime sadik kalanlar-
dan olusan Ulusal Demokratik Partiden (UDP) aday olur. Ama
ulusal atmosfer Nepal Kongre Partisi ile BMLden yanadir. Pan-
cayat doneminde riigvet ve tehditle yerel segimleri pek gok kez
kazanan eski pradhan panga, sadece elli oy alarak agir bir yenilgi-
ye ugrar. UDP’nin marjinal bir parti durumuna diistiigiinii géren
Gopilal, Nepal Kongre Partisi’ne katilir.

Bu béliimde, 1990 ayaklanmasinin ardindan binlerce Pangayat
destekgisinin Nepal Kongre Partisi'ne katildig1 donemde Nepal'in
her yaninda goriilen egilim iizerinde durulur. Kongre Partisi, eski
rejimin 6nderlerini memnuniyetle kabul ediyordu, ¢iinkii onla-
rin yerel topluluklar iizerindeki etkileri segimlerde bagarili olmak
i¢in kullanilabilirdi.

Khagendra Sangroula, 1990 ayaklanmasindan sadece ii¢ ay
sonra Jana Andolanka Charraharu (Halk Hareketinin Pargalari)
baghigiyla yayimladig: ince bir kitapta, bu siyasi manevrayi kina-
must1. Sangroula, kitapta yer alan makalelerin birinde, -Pangayat’a
katilmak iizere uzun siire 6nce Nepal Kongre Partisi'nden ayrilip
ayaklanmay1 bastirmak i¢in olusturulan misilleme komitesinin
bagina gegen bir siyaset¢i olan- Parsu Narayan Caudhari’nin Ne-
pal Kongre Partisi’ne tekrar katilmasina izin veren hareket 6nder-
lerini agik¢a sugclamgti:
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Tiim Nepallilerin, bir zamanlar Nepal goklerinde yankilanan tek
bir sesi ve talebi vardi: Kardesler, katilleri cezalandirin! Katilleri
cezalandirin! Ama tuhaf bir sey oldu. Nepal Kongre Partisi, katil-
leri hiirmetle kargiladi, baslarini gelenklerle siisledi ve sag salim
evlerine teslim etti. Halkun 6nderleriyle halkin katillerinin bityiik
bulugmasi! Nepal Kongre Partisi, o yiizkarasi anda katilleri basg
tac1 edip halkin arzularini ayaklar altina ald:.’

Atesbiceklerinin - Sarkis'min  ana  karakterlerinden  ikisi,
Simring’li Dalitleri egitmeye ve onlar1 toplumsal konumlari-
n1 kadercilikle kabullenmekten kurtarmaya ¢alisan Seskanta ile
Kapildir. Alt kastlar1 kigkirttiklarini diigiinen ve polisi iistlerine
salmaya ¢alisan Gopilal Upadhayay ile iliskileri diiymancadir. Bir
siire ortalikta gériilnmeyen Seskanta, Simring koéyiine déniince
¢ok sagirir: Gopilal, bir Nepal Kongre Partisi aktivisti gibi giyin-
mis, efsanevi Nepal Kongre Partisi 6nderi B: P. Koirala'nin resmi-
ni tagtyan bir rozeti yakasina takmugtir. $eskanta, Gopilal'in parti
degistirmesiyle alay etmekten kendini alamaz. Bundan hoglan-
mayan eskipradhan panga, yeni parti kimligiyle kisisel ¢ikarlarin
uzlastirmak icin gabalar:

Bakiniz bayim, sizle ben artik daha yakiniz. Halk hareketi sira-
sinda ittifak yaptik. Bu ¢ok partili demokrasiyi birlikte kazandik

Benim partim, sizin o tepedeki koyde yaptiginiz ¢aligmalara
kars: degil. Ama 6nce oturup konugalim, anlagalim, sonra yavas
yavas kalkiniriz. Sanatan dharma'mizi hemen yok etmeyelim.
Biz halk hareketi i¢inde birlikte miicadele eden iki kardegiz; kal-
kinma igin de birlikte ¢aligmaliyiz ... Bizim yolumuz da sosyaliz-
me gikiyor efendim. '

Sangroula’nin solcu okurlari, bu sohbetteki ironiden hoglan-
mi§ olmali. Gopilal’in kendini yeni siyasi diizene uydurmak igin
¢irpinmasini, yeni rejimin eski rejimle uzlagmasini, kaliplagmig
ayricaliklarin ve esitsizligin devam edisini, gereken toplumsal re-
formlarin gergeklesmesinin bu kosullaraltinda ne denli zor oldu-
gunu gormiis olmalilar bu satirlarda.
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BMLnin 6nderlik ettigi segilmis bir hitkiimet, 1994’te bir top-
rak reformu komisyonu kurdu. Komisyon, 1995’te toprak kiraci-
liginin ortadan kaldirilmasini ve toprak miilkiyeti {ist sinirinin
disiiriilmesini 6nerdi. Fakat toprak sahibi siniflarin hikim siyasi
partilerle ittifaki ve hizli hiikiimet degisimlerinin istikrar1 boz-
masi ve politikalarin uygulanmasini zorlagtirmasi nedeniyle bu
oneriler hemen hayata gegirilmedi. Bazilar alt1 y1l sonra, 2001'de
uygulanmaya basladi. Kirac ¢iftgilerin kosullar1 bir nebze de
olsa iyilestirildi. Fakat bu gecikme, toprak sahiplerine, yeniden
dagitim siirecinden kagmalarini saglayacak manevralar1 yapabil-
meleri igin epey zaman tanid1.”” Toprak reformu ¢abalariyla elde
edilen toplam toprak miktar1 29.124 hektardi. Bu, tarima elverisli
arazilerin ancak yiizde 0,85’ine denk geliyordu. Bunun da yalniz-
ca yaris1 yeniden dagitildy; gerisi ilk sahiplerinin elinde kalmaya
devam etti.’®

Bu arada, 2001deki Genel Niifus Sayimi, Nepaldeki tim ha-
nelerin yiizde 58,97’sinin 0,5 hektardan daha az topraga sahip ol-
dugunu gosterdi; bu da onlar1 “tarim agisindan fi:l2n topraksiz”
kiliyordu.'® Buna ek olarak, kirsal hanelerin yiizde 75’i, temel ge-
reksinimlerini gidermelerini ve diger gereksinimleri i¢in kiigiik
bir fazla elde etmelerini saglayabilecek miktar olan 1 hektardan
daha az topraga sahipti.?®

Peki ne yapilacakti? Sangroula, romaninda parlamentodaki
siyasi partilerin becerilerinden ve niyetlerinden kusku duymasi-
na ragmen, yeni idarenin getirdigi agik siyasi ortama deger verir.
Sosyal aktivistler Kapil ve Seskanta karakterleri araciligiyla, yeni
ozgiirliikleri kullanarak ezilenleri sosyoekonomik konumlarinin
arkasinda yatan yapisal sebepler hakkinda bilgilendirmenin ve
geleneksel sinif ve kast iligkilerine meydan okuyan kolektif ey-
lemler 6rgiitlemenin miimkiin olduguna isaret eder.

Maoistlerin bu goriisii kiigiimsemeleri kaginilmazdi. Aym za-
manda partinin bag edebiyat kuramcisi da olan iist diizey Maoist
o6nder Mohan Baidya, Sangroula’nin romanini elestirdigi kapsamli
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bir yazida sunu ileri siirdii: “Yazarin, STK’lar1 devrimci komiinist
partiye, STK'cilig1 ya da ¢iiriimiis kapitalizmi Marksizme, kapita-
list-emperyalist diisiinceyi de Yeni Demokrasi ile sosyalizme yeg-
ledigi agiktir”?! Maoist bakis agisina gore, 1990’1arin ilk yillarinin
dogruladig: sey suydu: Parlamenter rejim, feodal sinif ile burjuva-
zinin, Nepal'in toplumsal ve iktisadi iligkilerini déniistiirmek igin
higbir sey yapmayacak olan birlesik diktatorliigiiydii. STK’larin
kirsal kesimi kalkindirma ¢abalari, yoksullar: yatigtirmak, sinif
miicadelesini etkisizlestirmek ve sonunda mevcut toplumsal ilig-
kileri korumak igin gevrilen dalaverelerden bagka bir sey degildi.
Kirsal kesimde feodal sinifin kékiinii kazimak ve onun en yiiksek
sahibi ve koruyucusu olan monarsiyi kaldirmak i¢in devrimci bir
komiinist partinin onderlik edecegi, siddete bagvuran bir simf
miicadelesi gerekliydi.

Nepal Egemen mi?

Asagidaki ovalara akan nehirlerin dogdugu Himalayalar'in en
yiiksek zirvelerinden pek ¢ogu Nepal sinirlarn igindedir. Nepal-
lilere, kusaklar boyunca, kayda deger baska herhangi bir dogal
kaynagin yoklugunda, ulusu zenginlestirecek olan seyin bu ne-
hirlerin sular1 oldugu 6gretilmisti. Iddiaya gore, bu nehirleri kul-
lanarak yalmizca yurt igi tilketime degil, Hindistan’in enerjiye a¢
pazarlarina satmaya yetecek kadar elektrik iiretmek miimkiindii.

Fakat gercekte, nehirlere elektrik santralleri kurma siireci sii-
riincemeli ve acili olmugtu. Nepal, 21. yiizyilin baginda bile, 6zel-
likle yagislarin seyreklestigi ve nehirlerin damla damla aktig: kig
aylarinda, kendi niifusunun ihtiya¢ duydugu elektrigin yarisim
zar zor iiretebiliyordu. Enerji iiretim sektoriiniin islememe sebep-
leri bityiik 6l¢iide siyasidir. Kendi sermayesi ve teknik kapasitesi
olmayan Nepal, elektrik iiretim projeleri gelistirmek i¢in basta
Hindistan olmak iizere diger iilkelerden gelecek yatirimlara ve
destege ihtiyag duyar. Ama Nepal'in Hint devletiyle iliskilerinin
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cetrefilli olmasi nedeniyle iktisadi igbirligi nadiren kolay olmus-
tur. Gergekten de, Nepal'in hidroelektrik sektériinde Hindistan’la
isbirligi yapma ¢abalarinin uzun tarihi, Maoistlerin Nepal'i neden
yar1 sémiirge olarak gormeye devam ettiklerini en agik sekilde
gosterir.

1980’lerin sonunda Bat1 Nepal-Hindistan sinir1 boyunca uza-
nan Mahakali Nehri iizerinde Tanakpur barajini ve santraliniinga
eden Hindistan, baglangigta, baraji kendi topraklarina inga ettigi-
ni ve bunun Nepal’i ilgilendirmedigini iddia etti. Fakat 1988de,
ingaatta sona yaklagilirken, barajin, sinirin Nepal tarafinda kalan
bir yere sabitlenmesi gerektigi agiga ¢ikti. Hindistan hiikiimeti bu
sebeple Nepalden 2,9 hektar Nepal topragini kullanma talebinde
bulunmak zorunda kald1.?

Tanakpur projesi, ok gegmeden Hindistan-Nepal iliskilerinde
6nemli bir giindem haline geldi, ama Pangayat rejimiyle anlasma
saglanamadi. Ne var ki, Hindistan hiikiimeti, neredeyse Pan¢ayat
rejimi devrilir devrilmez, goriismeler yoluyla anlagmaya varmasi
i¢in gegici hiikiimete bask: yapmaya baslad.

1990 sonras1 donemin segilmis ilk hiikiimetinin bagbakani,
Nepal Kongre Partisi'nden Girija Prasad Koirala, Aralik 1991de
goreve geldikten kisa siire sonra Delhi'yi ziyaret etti. Heyet, Ta-
nakpur hakkinda pazarlik etmek konusunda higbir hazirliga sa-
hip degildi ve bu konudan tamamen uzak durmaya karar veril-
misti. Hindistan Bagbakam Narasimha Rao, ziyaretin sonunda
yapilan basin toplantisinda, suyla ilgili meselelerde herhangi bir
anlagmaya varilmadigini1 duyurdu. Fakat ziyaretin sonunda yap:-
lan ortak agiklamaya gore, tam tersine, Tanakpur konusunda bir
anlasma yapilmisti. 24 Aralik’ta Nepal'in resmi gazetesinde ya-
yimlanan anlagmanin ayrintilari, Tanakpur barajini sabitlemek
i¢in Hindistan'in Nepal topraklarini kullanmasina izin verildigini
ve Nepale bunun karsiliginda 10 milyon birim elektrigin yaninda
150 cusec [yaklagik 4,25 m*/sn] sulama suyu verilecegini gosterdi.
Dahasi, sabitleme iginin baglama tarihi 15 Aralik olarak belirlen-
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misti. Bu, Nepal halkinin, anlagmanin ayrintilarini, ingaatin be-
lirlenmis baslangi¢ tarihinden ancak dokuz giin sonra 6grendigi
anlamina geliyordu.?

Olusan izlenim, Koirala'nin, Nepal'in ¢ikarlarina zarar veren
bir anlagmaya gizlice imza attif1 yoniindeydi. Komiinist partiler
-BML ve Birlik Merkezi dahil olmak iizere- en kararli muhalif-
lerdi. Tanakpur baraji sinir olugturan bir nehrin iizerinde bulun-
dugundan, buradan elde edilecek olan her seyin iki iilke arasinda
esit sekilde paylagilmasini talep ettiler. Iddialarina gore, Tanakpur
anlagmasi (agreement), “cok farkl alanlara uzanacak, uzun vadeli
ve ciddi” sonuglara yol agacak olan bir uluslararasi antlagmayd:
(treaty) ve anayasaya gore bu gibi durumlarda parlamentonun iki
kamaras: tarafindan da iigte iki gogunlukla onay verilmesi gere-
kiyordu.* Ote yandan Koirala hiikiimeti, anlasmanin sadece bir
“anlayis birligi” oldugunu ve parlamentonun onayini gerektir-
medigini savundu. Komiinistler, buna cevap olarak, sokaklarda
yiiriiyerek ve kaldirim korkuluklarini sokerek kargasa gikardi.
Kiirsiideki konusmacinin etrafini sarip hiikiimet karsit1 slogan-
lar atarak parlamento goriigmelerini sekteye ugrattilar. Hindistan
bagbakan1 Nepale Tanakpur projesinden daha fazla yarar sagla-
masini 6nermek i¢in Katmandu'ya geldiginde, komiinistler yatis-
mamisty; gegen konvoyu siyah bayraklar sallayarak kargiladilar.?

Yiiksek Mahkeme Aralik 1992de Tanakpur anlagmasinin ger-
gekten de uluslararasi antlagma niteliginde oldugunu ve parla-
mentonun onayini gerektirdigini karara bagladi. Fakat kararda,
bunun iki kamara tarafindan da iigte iki gogunlukla onaylanmasi-
ni1 gerektirecek kadar 6nemli bir uluslararasi antlagma olup olma-
dig1 belirtilmemisti. Nepal Kongre Partisi hiikiimeti, basit ogun-
luk onayinin yeterli oldugunu savundu; komiinistler kars: ikt
Anlagmazligi ¢6zmek iizere parlamento komisyonlar1 kuruldu.
Anlagmanin imzalanmasindan iki yil sonra, ¢atigma o kadar kes-
kinlesmis, siyasal liderler arasindaki husumet o kadar derinles-
misti ki barig¢il bir ¢6ziim imkénsiz goériiniiyordu.2¢
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Koirala hiikiimeti, kismen Tanakpur anlasmazligindan dogan
kargitliklar sebebiyle, 1994’te diistii. Yeni segimler yapildi. BML,
¢ogunlugu elde edemese de seg¢imden en giiglii parti olarak ¢ikt1
ve 205 sandalyenin 88’ini alarak bir azinlik hitkiimeti kurdu.”

Demokratik dénemin ilk birkag yi1linda, Birlik Merkezi ve di-
ger ufak komiinist gruplar, Tanakpur anlagmasina kargt BMLnin
yaninda sokaklarda ajitasyon yapti. Fakat BMLnin diger komii-
nist partilerden farkli oldugu agikti. Oncelikle, onlara gére ¢ok
daha gii¢litydii; 1994 segimlerinde (ii¢ sandalye kazanan Nepal
Is¢i ve Kéylii Partisi diginda) diger higbir komiinist parti tek
bir sandalye bile kazanamamist1.2® Ayrica diger komiinist par-
tilerin gogu sistemi igeriden ¢okertmeyi amagladigini ilan et-
misken, BML parlamenter sisteme tam bagliligini ilan etmigti.
Bu yiizden daha kiigiik komiinist partilerin sistemde pek pay1
yoktu ve sokaklarda tiim giigleriyle ajitasyon yaptiklarinda bile
hiikiimet onlar1 pek 6nemsemiyordu. Oysa, iktidar partisi, ordu,
Katmandu’nun segkin is gevreleri ve yabanci ¢ikarlar agisindan,
BML ¢ok sey ifade ediyordu. Béylece, o zamana dek is¢ileri mili-
tan faaliyetler i¢in 6rgiitleme ve Hindistan'in Nepal’in 6zerkligi-
ne yonelttigi diigiiniilen saldirilara direnme gibi komiinist kay-
gilarla hareket eden BML, 1990’larin baginda, geleneksel olarak
giiclii olan toplumsal kuvvetlerin etkisi altina girdi. Hiikiimete
onderlik etme firsatini elde ettiginde ise, sorumluluk iistlenmek
ve miizakereler yiiriitmek konularinda kendisini daha da mec-
bur hissetti.

Dolayisiyla, BML, héala Nepal parlamentosu tarafindan onay-
lanmay1 bekleyen Tanakpur anlagmasi hakkinda Hint hiikiime-
tiyle iligki kurmak zorundaydu. Iki taraf, Nisan 1995’te, Tanakpur
anlagmasinin yerine Mahakali hakkindaki bir “paket anlasma”nin
gegirilmesi konusunda 6n anlagmaya vardi. Hindistan, Nepal'in
Tanakpur projesinden alacag: elektrik ve su miktarini artiracakt.
Nepal ise, bunun karsiliginda, Tanakpurdan biraz daha yukari-
da yer alan Pangeswardaki devasa bir biriktirme baraji da dahil
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olmak iizere, Mahakali Nehri iizerindeki bir dizi baska projenin
gelistirilmesini kabul etmek zorunda kalacakt1.?

BML hiikiimeti, Mahakali paketinin Tanakpur anlagmasinin
esitsizliklerini giderecegini ve Pangeswar’in ya da baska projelerin
Nepal'in ¢ikarlarina zarar vermeyecegini iddia etti. Diger bityiik
siyasi partiler -Nepal Kongre Partisi ve UDP- anlagma onerisi-
ni memnuniyetle kargiladi. 1990 hareketinin hemen ardindan,
Nepal'in yeni se¢ilmis dnderleri, agresif bir sekilde dis diinyaya
agilmaya ve miimkiin oldugunca ¢ok yabanci yatirim ve yardim
gekmeye ¢aligmisti. Egemen goriige gore bu siireg iilkenin kalkin-
masi i¢in en fazla umut vaat eden yol olacakty; iilkenin, dev kom-
susuyla birlikte iistlenecegi bir mega proje olarak Mahakali paketi
de bu siirecin 6nemli bir adimi olarak gériilmeye bagladi. Fakat
radikal komiinistler ve milliyet¢i sagin bir kesimi kuskuluydu.
Onlara gore Mahakali paketi, eger Nepal kabul ederse, Nepal'in
yonetici sinifinin iilkenin kaynaklarini Hindistan’a teslim etmesi-
ne yol agan bir dizi anlagmanin sonuncusu olacaktu.

BML hiikiimeti dokuz aylik iktidar doneminden sonra ¢oktii.
Yerine Nepal Kongre Partisi’nin bagini gektigi bir koalisyon gelse
de Mahakali giindemi yerini korudu. Ocak 1996'da Hint Disis-
leri Bakani Pranab Mukherjee’nin Katmandu ziyareti sirasinda
iki tilkenin digigleri bakanlar1 Mahakali Antlasmasr’mi* imzalad:.
Goriiniige gore, Tanakpur anlagmasi, Hindistan’a, yalnizca Nepal
hiikiimetinin temsilcileriyle bir anlasma imzalamanin yeterli ol-
madigini, Nepal'in galkantili demokrasisindeki diger 6nemli si-
yasi aktorlerin de desteginin alinmasi gerektigini 6gretmisti. Bu
sebeple biiyiik siyasi partilerden -Nepal Kongre Partisi, BML ve
UDP- ikiser temsilcinin, Hint digisleri bakaninin huzurunda,
“Mahakali Nehri Sularimin Kullamimi Igin Ulusal Mutabakat”
isimli bir belgeyi imzalamalari istendi. BML iginde bu teklife kar-
s1 olduklarini agiklayanlar oldu. Hint disigleri bakaninin, bu ses-
lerin bastirildigindan emin olmak igin Nepal ziyaretini bir giin
uzatti1 haberlere yansidi. Bir sonraki ay, iki iilkenin bagbakan-
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lar1 -Nepalden Ser Bahadur Deuba ve Hindistandan Narasimha
Rao- antlagmay1 Yeni Delhi'de birlikte imzaladi.”

Fakat Mahakali Antlagmasr’nin, “gok farkl alanlara uzanacak,
uzun vadeli ve ciddi” olmasi nedeniyle yine de parlamentoda iigte
ikilik bir ¢ogunluk tarafindan onaylanmasi gerekiyordu. Bu za-
mana kadar antlagmanin ayrintilar1 herkesge bilinir hale gelmisti.
Radikal sol, temel bir elestiri getirerek antlagmaya kars:1 gikmaya
devam etti; en 6nemli suglamalari, Mahakali’nin sularinin hakka-
niyetli boliisiimiiniin giivence altina alinmamis olmasiydi. Ayni
zamanda, Hint ordusunun, 1962'deki Cin-Hindistan savaginin
oncesinden beri -Darqula ilindeki Kalapani'de- Nepal toprakla-
rinda kalan Mahakali kiyisindaki bir alani iggal altinda tuttugu
ortaya ¢ikti. En ugtaki komiinistler bundan yararlanarak BMLYyi
suglamaya, kars ajitasyon gelistirmeye devam etti.

Partinin Hintlilere verdigi diisiiniilen ayricaliklara 6fkelenen
BML igindeki bir kesim, antlagmaya kars1 oy vermek i¢in kulis yap-
maya baglad1.*? iki hizip uzlagmaya varamayinca, BMLnin merkez
komitesi, antlasmanin parlamentoda oylanacag 20 Eyliil 1996 giinii
partinin bunu oldugu gibi kabul mu edecegine yoksa degistirilme-
si talebinde mi bulunacagina karar vermek iizere toplandi. Merkez
komitenin on yedi iiyesi antlasmadan yana, on alt: iiyesi ise kar-
st oy kulland1. Oylamanin yapildig1 kosullar siipheli goriiniiyordu.
Daha 6nce agik¢a antlagmaya kargi ¢tkmig parti bagkan1 Manmohan
Adhikary, hastaligini gerekge gostererek oylamadan gekilmisti. Ant-
lasmadan yana olan partinin genel sekreteri Madhav Kumar Nepal,
baskanin yerine oy vermek iizere birini aday géstermis ve bu kisi
kabul oyu kullanmugt1. Soylentilere gore, bu kisi Hindistan biiyiikel-
¢iligine gotiiriilmiis, burada Madhav Nepal ve Hindistan biiyiikelgi-
si onu baski ve vaatlerle antlagmadan yana oy vermeye ikna etmigti.
Ustelik Katmandu basini, BML merkez komitesi toplantisindan én-
ceki haftalarda, Hindistan biiyiikel¢iliginin antlagmaya destek ver-
meleri karsihiginda BML liderlerine milyonlarca rupi dagittigini ve
siyasi liituf vaatlerinde bulundugunu iddia etmisti.”
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Madhav Nepal bu suglamalari agik¢a reddetti. Ama radikal sol
ve Nepal kamuoyunun biiyiik béliimii i¢in bu soylentiler ¢oktan
olgu niteligini kazanmigts, ¢iinkii bunlar Nepallilerin tahayyiili-
ne egemen olan Hindistan algistyla uyumluydu. Hint bityiikelgili-
gi, Laingaur denen, halk arasinda Laingaur Darbar (Laingaur'daki
saray) olarak bilinen bir yerdeydi. “Narayanhiti Darbar” (kraliyet
saray1) ifadesine dayanan bir s6z oyunu olan bu terim, el¢iligi,
karanlik ve gii¢lii diplomatlarin Nepalli siyasileri manipiile etmek
i¢in isaretler verdigi bir entrika merkezi say1yordu.

BMLnin antlagmaya karsi olan hizbi, merkez komitesinde
elde edilen antlagmadan yana ¢ogunlugun sahte oldugunu iddia
etti. Partiye bagl 6grenciler, bunu protesto etmek igin BMLnin
parlamento biirosunun altini iistiine getirdi. Bazi kiigiik partiler
parlamentoyu kusatip barikatlar kurmaya galigsalar da polis tara-
findan dagitildilar. 20 Eyliil 1996 gecesi, Nepal parlamentosunun
list ve alt kamaralarindaki toplam 265 iiyenin 220’si Mahakali
Antlasmas’nin onaylanmasi lehinde oy kulland1.**

1990’lar boyunca Nepal solu igin 6nde gelen bir analiz ve tar-
tigma forumu olan aylik Mulyankan dergisi sunu soruyordu: “Ge-
ni§ ¢apta halk muhalefetine ragmen, kotii s6hretli Tanakpur an-
lagmasini dolayli yoldan canlandiran ‘Mahakali Paketi'nin kabul
edilmesinden kim sorumlu?” Bagyazinin belirttigine gore siyasi
partilerin antlagmay1 onaylamasinin sebebi, iktidarin, ilke halki-
nin desteginden ¢ok Hindistan'in onay1yla elde edilebilecek bir sey
olmay: siirdiirdiigiinii diigiinmeleriydi. Mulyankan’in iddiasina
gore, gegmiste bu tavra yalnizca Pangayat ve Nepal Kongre Partisi
onderlerinde sik rastlanirdi. Ama artik soldaki en biiyiik partinin
onderleri bile Hint y6netici sinifinin arzularina teslim olmustu.”

Maoistlere gére Mahakali Antlagmasi, 1816'daki Sugauli Ant-
lagmas1* ile baglayan ve Nepal'i Hindistan'in yar1 sémiirgesi haline

* 1814-1816 arasindaki Ingiltere-Nepal Savasi'nin ardindan, ingiliz Dogu Hindistan
Sirketi ile Nepal kral arasinda imzalanan, Nepal'in sinir ¢izgisini belirleyen antlas-
ma. —gev.
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getiren uzun anlagmalar listesine eklenecek bir bagka anlagmaydi.
1990daki demokratik doniigiimiin monarsiyi ve feodal sistemi bir
nebze zayiflatmakla beraber Hint egemenliginin artmasina da yol
agtigim disiinityorlardi. Nepalli komiinistler, uzun zamandir Ne-
pal Kongre Partisi’ni Hint dis politikasinin bir kuklas: olarak gorii-
yordu. Bunun ilk sebebi, Kongre Partisi'nin temsil ettigi Nepal bur-
juvazisinin “igbirlik¢i” niteligi ve Hint kapitalistlere gobekten bagli
olusuydu. ikincisi, Kongre Partisi 6nderlerinin Hindistan’in vahsi
siyasal ikliminde uzun yillar gegirmis ve Hint yonetici sinifiyla
yakin iligkiler gelistirmis olmalariydi. Ugiinciisii, partinin tercih
ettigi siyasal sistemin, Hint parlamenter sistemi ornek alinarak
bigimlendirilmi§ olmasiydi. Bu yakinliklarin Kongre Partisi'ni
Hint etkisine ¢ok agik kildigina inaniliyordu.

Maoistler ayrica, monarsik Pangayat rejiminin, keyfi hareket
etmesine ragmen, en azindan, ulusal ¢ikarlar1 koruyabilecek olan
birlesik bir siyasi merkezinin bulunduguna inaniyordu. Cok par-
tili yonetim bi¢iminin kurulmas, siyasi partiler arasinda yogun
gekismelere, partiler ici bityiik hiziplesmelere, siirekli degisen par-
lamento koalisyonlarina ve kisa 6miirlii hiikiimetlerin kurulup y1-
kilmasina yol agmugti. Bu, Hint hitkiimetinin, Katmandudaki bii-
yiikelgiligi araciliiyla etkisini siyasi partilere dogru genisleterek
tek tek liderleri ve partileri birbirine diigiirmesine olanak taniyor-
du. Bhattarai'nin bir siire sonra farkina varacag gibi, parlamenter
demokrasi, “gii¢ dengesinin hi¢ durmadan yeniden ayarlanmasini
ve milletvekillerinin alimip satilmasin1” gerektiriyordu.?

Maoistlere gore, Mahakali Antlagmas’'nmin imzalanmasina eg-
lik eden olaylar, agik ve rekabetgi siyasete kosulsuz katilimin bir
komiinist parti igin felaket olacagini bir kez daha dogrulamusti.
Baburam Bhattarai, “NKP-BML ... mevcutanayasal ok partili sis-
teme hizmet etmeye ve gii¢ kazandirmaya yemin ettiginden beri
yozlasarak resmen gerici bir partiye donligmiistiir,” demisti. Buna,
BMLnin “Hint yayilmacilig1” 6niinde diz ¢6kerek “[ona] y6neltti-
gimiz suglamalarin” gegerliligini kanitladigini da eklemisti.*”
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Mahakali Antlagmasi’n1 uygulama girigimleri, onaylanmasina
yol agan siiregten daha az ¢apragik degildi. Kamuoyu antlagmaya
siddetle karsi qiktik¢a ve antlagmanin suyun esit béliisiimiini sag-
lamadig: gitgide anlagildikga tiim partiler antlagma ile aralarina
mesafe koymaya ¢alist1. Bir Nepal Kongre Partisi 6nderi, 2000de,
Kalapanideki Hint ordusu isgali anlasmazlig1 ¢6ziime kavusturul-
madan antlagsmanin uygulanmasinin miimkiin olmadigini belirt-
ti.” Antlagmada anilan projeler bugiine dek hayata gegmedi.

Isyan Kipirtilar:

Kariyeriyle Nepal'in 1990’lardaki demokrasi deneyini temsil
ettigi soylenebilecek olan tek bir kisi varsa, o kisi Girija Prasad
Koiraladir. 1947de yirmi iki yagindayken aktif siyasete atilds,
onlarca yil boyunca -Nepal Kongre Partisi’nin 1982’de hayatini
kaybeden fikir iiretici karizmatik bagkani- kardesi Bigweswar
Prasad’in yo6nlendirmesiyle bir sira neferi ve orgiitleyici olarak
siki bir gekilde galigti. Girija Prasad, 1990%a gelindiginde, Kris-
na Prasad Bhattarai ve Ganes Man Singh ile beraber partinin en
onemli ii¢ 6nderinden biri olmustu. G. P. Koirala, ¢ok partili de-
mokrasinin iistiinliigiine olan inancim1 kardesinden almigti. Za-
manla kendisini bu demokrasinin ilkelerinin savunucusu olarak
gormeye baglamisti. Fakat kendisi bilge bir kisi degildi ve emin
oldugu seylerin ¢ogu, kafasi daha fazla ¢alisan kardesinin kanaat-
lerinin kemiklesmis ve basitlestirilmis versiyonlariydi.

Yine de, Girija Prasad, 1991 se¢imlerinin ardindan bagbakan
olmay1 bagardi. Konumu sebebiyle kendini sayisiz miizakerenin
ortasinda buldugunda, artik efsanelesen 6lmiis kardesinden gok
farkli birine doniistii; siyasi durumlar1 kendi ¢ikarlarina gore
uyarlayip manipiile etme becerisine sahip olan usta bir taktisyen
oldu. Boylece, 2000’lerin baslarina gelindiginde, parti igindeki en
onemli rakipleri Bhattarai ve Singh’in siyasi giicii pratikte sifirlan-
mist1. Demokrasiye olan inancina ragmen, Koirala’nin otoriter bir
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yani vardi. Ayni zamanda tutkulu bir antikomiinistti. Bagbakan
olduktan kisa siire sonra, komiinistlerle -gogunlukla BML ile-
iliskili kamu ¢aliganlar1 sendikas1 maaslarin ve sosyal yardimlarin
iyilestirilmesi i¢in ajitasyon yaptiginda, Koirala hemen 400 kamu
personelini kovdu; ¢ok daha fazlasi da ya bagka yerlere tayin edil-
di ya da daha diisitk makamlara getirildi.

Katmandu’da gelisen miicadelelerde, Praganda ve Bhattarai’nin
tiyeleri oldugu Birlik Merkezi-SJM’nin rolii ¢ok kiigiiktii. Ama iki
uzak tepelik bolge ili olan Rolpa ve Rukumdaki baglica siyasi ge-
kigme, bu partinin ¢ekirdek kadrosuyla Nepal Kongre Partisi des-
tekgileri arasindaki bogusmaydi. Koirala, Nisan 1992de bir yerel
se¢im kampanyasi igin Rolpa ilinin merkezi Libang’a gitti. Konug-
ma yapacag! alanda, SJM destekgilerinden olusan biiyiik bir grup
toplanmugti. Bagbakan ve partisi aleyhinde sloganlar attilar, siyah
bayraklar salladilar ve neredeyse konugmasi baglar baglamaz onu
sahneden inmek zorunda biraktilar.*

Bu karnigikhign orgiitleyenlerden biri $yam Kumar Budha
Magardi. Koirala’nin Libang ziyaretinden bir giin 6nce haberdar
olan Magar, yakindaki Gajul'un Kéy Kalkindirma Komitesi'nden
(KKK*) 150 kisiyi toplayip ertesi giinkii eylem igin Libang’a ge-
tirdi. Arkadaglar1 da benzer sekilde Rolpa’'nin gesitli yorelerinden
yiizlerce insan topladi. Yolda Nepal Kongre Partisi taraftarlarin-
dan olusan cetelerin saldirisina ugradilar. Koirala Katmandu’ya
geri dondiikten sonra Rolpada devam eden siddetli atigmalarda
¢ok sayida aktivist agir yaralandi.*

Rolpa ve Rukum illeri, Nepal'in en ihmal edilmis kesimlerin-
den biri olan Orta Bat1 Bolgesi'nde yer alir. 1990’larin ortalarinda
Rolpa’nin merkezi Libangdan Katmandu’ya ulasmak arabayla iki
tam giin siiriiyor, Libangdan Rolpa’nin pek ¢ok kdyiine de en az
bir giin yiiriiyerek ulagilabiliyordu. Rukum ilindeyse 2003'e kadar
tek bir yol inga edilmemisti. Her iki ilin bityiik kism1 ormanlardan
olugur. Insanlarin ¢ogu gecimini tarimdan saglasa da topragin an-
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cak yiizde 10'u ekilebilir durumdadir. Cogu aile kiigiik bir tarla
eker; yetistirdikleri bugday ve patates, kendilerini alt: ay boyunca
beslemeye ucu ucuna yeter. Cogu insan, ek gelir elde etmek i¢in
mevsimlik is¢i olarak Hindistan’a goger. Geleneksel ge¢im kay-
naklar1 arasinda koyun ve afyon yetistiriciligi de bulunur; afyo-
nun 6nemi 1980’lerden beri azalmistir.?

Bu bolgedeki insanlarin gogu, Nepaldeki en biiyiik etnik grup-
lardan biri olan Magarlarin fazlasiyla yalitik bir kesimi olan Kham
Magarlardandir. Magarlar1 siniflandirmakta kullanilan terimler
yillar i¢inde degisiklige ugramigtir. Katmandudaki Hindu dini-
ne mensup Hint kokenli devlet segkinleri, 1854 yi1linda Nepal'in
tim topluluklarini resmi bir kast hiyerarsisine sokmaya gals-
mustr. Buna goére, Magarlar “kolelestirilemez alkol alanlar” olarak
tanimlanmisti (on dokuzuncu yiizyil yasalarina gore bu kategori
tagadhari® st kastlarindan daha agagidaydi ama “kolelestirilebi-
lir alkol alanlar”a, “temiz olmayan ama dokunulabilir kastlar”a ve
“dokunulamaz kastlar”a gore istiindii).* Hindu yonetici kastlari-
nin yiizlerce yillik baskisindan kurtulmay: hedefleyen gruplarin
eylemlerinin sonucu olarak, Magarlar, 1990’larda devlet tarafin-
dan iilkenin elli dokuz “yerli milliyet”inden biri (Nepalce Adivasi
Janajati ya da basitge Janajati) olarak siniflandirdmugtir.

Rolpa ilinin tarihine kazinan olaylardan biri 1956’ya daya-
nir. Komiinist 6nder Mohan Bikram Singh ve ii¢ yoldasi, yakin
bir ilde bir siire hapsedildikten sonra Pyuthan ilindeki evlerine
giderken Thabang kéyiinde duraklar. Anlagilan o ki Singh, bu
ziyaret sirasinda iki diigman toplulugun seflerini baristirir, yerli
halka Marx’tan, Leninden ve komiinist 6gretiden bahseder, onlari
komiin kurmaya tegvik eder. Ayrilmadan 6nce, yasakli komiinist
partinin cephesi olarak ¢alisacak bir koylii orgiitii de kurarlar.®®

1959da Thabang'da bir ilkokul agildi. Mohan Bikram’in ara-
larindaki anlagmazlhig1 ¢6zdiigii iki yerel seften biri olan Barman
Budha, Pyuthandan bir komiinisti ders vermek i¢in bu okula ¢a-
gird1. Yillar iginde Mohan Bikram fraksiyonundan komiinistlerin
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Rolpa’ya gelip ¢ocuklar: egitmesi gelenek haline geldi. Boylelikle,
Katmandudaki merkezi hitkiimet, Nepal halkinin ¢esitli kesimle-
rine yiice $ah kraliyet ailesinin ¢abalariyla elde edilen ulus ¢apin-
daki zaferleri 6gretmek igin 6rgiin egitimi yurt ¢apina yaymaya
girisirken, bagka tiir bir modern egitimle tanigan bazi kesimler,
feodal baskinin sebebinin devlet segkinleri oldugunu ve bunla-
rin devrilmesi gerektigini 6greniyordu. Bolgedeki 6gretmenler,
1980’lerin baglarinda komiinist bir sendikada Orgiitlenmisti.
Bu 6gretmenlerin ¢ogu, heniiz ergenlik ¢agindaki 6grencilerini
okullarda komiinist 6grenci birligi hiicreleri kurmaya tegvik etti-
ler. Masal partisi 1985 yilinda Singh’in Masal'indan ayrildiginda
bolgedeki gogu komiinist 6gretmen Magal’a katilmay: tercih etti.
Ogrencileri de, bunun sonucunda, sonradan NKP (Maoist) adini
alacak olan radikal komiinist partinin sadik destekgileri haline
geldi.*¢

1992deki G. P. Koirala karsit1 gosteriyi orgiitleyenlerden biri
olan $yam Kumar Budha Magar, erken yasta komiinist ogret-
menlerden etkilendi. 1986da Rolpadaki Gam KKKde ilkokulu
bitirdiginde, egitimini devam ettirmek i¢in il merkezi Libang’a
taginmaya hazirlandi. Heniiz on iki yaginda bile degildi. Ogret-
menlerinden biri, ayrilmadan once kendisini Libang'da kargila-
sacag gizli siyasi faaliyetler hakkinda bilgilendirerek, Tiim Nepal
Ulusal Ozgiir Ogrenciler Birligi'nin yeralt: érgiitiinii arayip bul-
masini, buraya katilmasini 6giitledi. Ciinkii, diyordu 6gretmeni,
Pangayat otokrasisine kargi miicadele etmek, tiim egitimli insan-
larin sorumlulugudur. Anilarinda yazildig: kadariyla, 6gretmeni,
komiinistlerin kast ve etnisite ayrimciligina son verecegine onu
inandirmig, $yam Kumar da kendisine yol gosterecek 15181 buldu-
gunu hissetmigti.’

Dért yil sonra, 1990 ayaklanmasinin ardindan, $yam Kumar’in
siyasi faaliyetleri iyice hizland1. Hala Libang'da yasiyor, siyasi par-
tilerin “muson yagmurlarindaki mantarlar” gibi hizla ¢ogalmasi-
na tanik oluyordu.*® Rolpa sakinleri, kisa siire iginde, ilde en gii¢-
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li yapilanmalara sahip sahip ii¢ partinin saflarina gegti. Bunlar
Nepal Kongre Partisi, Ulusal Demokratik Parti (UDP) ve Syam
Kumar’in bagh oldugu, Birlik Merkezi'nin cephe 6rgiitii Samyuk-
ta Jana Morga idi.

1991 genel segimleri yaklagiyordu. Pangayat’in simdi UDPde
orgiitlenmis olan eski savunuculari, iktidarda olduklar yillarda
biriktirdikleri kudreti sergileyerek se¢menleri gekmeyi hedefli-
yordu. Bunun yeterli olmayabilecegini fark ettiklerinde, eski sa-
dik taraftarlarini, gerektiginde zorlamaya ve riigvete bagvurarak
oylar1 artirmalan igin devreye soktular. Nepal Kongre Partisi
adaylar, liberal demokrasinin bag savunucular1 olduklarini ikna
edici bir sekilde savunabilir ve partilerinin son dénemde siyasi
doniisiim siirecinin bag kahramani oldugunu olarak iistlendigi
rolii 6ne ¢ikarabilirdi. Ama bolgede -baska yerlerde oldugu gibi
Rolpa’da ve Rukumda- derin kokleri olmadigindan, oylarim ar-
tirmak i¢in partiye son zamanlarda katilan eski “panga”lara* bel
bagladilar. Sonunda, Nepal Kongre Partisi’'nin segim ¢aligmalar,
UDP'ninkilere benzedi ¢ikt1.

Magar’a gore segmenler ii¢ farkli kategoriye ayriliyordu; daha
yash kusak UDPYyi destekliyordu; iktidara yakinliktan fayda
uman diizenbazlar ve firsatgilar Nepal Kongre Partisi’ni destekli-
yordu; diinyanin giincel isleyisinden haberdar olan geng, enerjik
insanlarsa sol partilere, 6zellikle Birlik Merkezi'ne ve onun cephe
orgiitii Samyukta Jana Mor¢a’ya katiliyordu.>

SJM, se¢im kampanyasi boyunca ilin her yerindeki KKK’lerde
kitlesel toplantilar 6rgiitledi, yerel komiteler kurdu ve cephenin
kiiltiirel topluluklari, yerel halkin dilini kullanarak devrimci me-
sajlar veren sarkilarla danslar sergiledi. §yam Kumar, yillar sonra,
bu temsillerin “halkin acilar1”n1 ifade ettigini, bu yiizden izleyici-
lerin gozyaslarina boguldugunu hatirlayacakti. Diger siyasi parti
adaylar giigleriyle hava atmak igin biiyiik gruplarla dolagirken,
SJM adaylari algakgoniillii ve halkla i¢ ige goriinmeye ¢alist1. Bun-
lardan biri, Libang'da okul 6gretmeni olan Krisna Bahadur Ma-
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hara, yaratic1 pedagojisi ve sade yagsam bigimiyle tanimiyordu. Bir
digeri, o zaman altmig bir yaginda olan Bariman Budha, daha son-
ra, antropolog Anne de Salese, kampanya ¢alismalar1 kapsaminda
koyden koye yiirityerek kast veya siyasi aidiyet ayirt etmeksizin
insanlarin evlerinde kaldigini ve gocuk bakimi, harman savurma
ve toprak siirme gibi islere yardim ettigini anlatacakt1.*

SJM taraftarlar arasinda agresif geng erkekler de vardi. $yam
Kumar’in da aralarinda oldugu bu gengler, yerel yetkililerle sug
ortaklig1 yaparak devlet kaynaklarini cebe indirdikleri iddia edi-
len rakip parti iyelerini ve destekgilerini ilin her yerinde “ce-
zalandirmaya” koyulmugstu. Yiizlerine is siiriiyor, boyunlarina
ayakkab: asiyor, onlara zorla uth-bas yaptiriyorlardi (suglunun
kulaklarin tutarak defalarca ¢omelip kalktig: fiziksel bir ceza).
Iribang KKK'deki SJM destekgileri, 1992 yerel segimlerinde, di-
ger partilerden kimselerin adayhik bagvurusu yapmasini engel-
lemigti. Siyasi rakiplere yonelik bu korkutma ve agagilama kam-
panyasi, parti o6nderliginin “sinif miicadelesi’ni yogunlagtirma
talimatlarina uygundu.®* Kendilerini sarvahara’min (daha ¢ok
“miilksiizlestirilmig’e yakin olan daha genis bir anlama sahip olsa
da Nepalli Marksistlerin 6zellikle “proletarya’ya atifta bulunmak
i¢in kullandiklar: bir kavram) kurtaricilar: olarak gérmek iizere
yetistirilmis kadrolar, tiim siyasi rakiplere kolayca “sinif diigman1”
yaftasin1 yapistiriveriyordu.

SIM, 1991 genel segimlerinde Rolpa ilindeki her iki se¢im
bolgesinde de kazandi. Krigna Bahadur Mahara ve Barman Bud-
ha parlamenter oldu. Parti, bir sonraki sene ildeki yerel yénetim
pozisyonlarinin ¢ogunlugunu elde etti. Yine de Nepal Kongre
Partisi merkezde ¢ok giiglilydii ve 1990’larin bag: itibariyla bii-
rokrasinin ve kolluk kuvvetlerinin biitiiniine sizmigt1. Rolpada
da, Katmandu'dan atanan yerel idare Kongre Partisi’nin ana gii¢
kaynag haline geldi. Kongre Partisi ile SJM arasindaki gekisme
siddetlendiginde (Syam Kumar'in anlatimlarina gore, iki parti,
Koirala'nin Libang ziyaretinden sonraki her tiirlii halka agik et-
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kinlikte ¢catigmaya girmisti), idare, Nepal Kongre Partisi aktivist-
lerinin istegi iizerine SJM destekgilerini gozaltina aldi. Gézalti-
na alinanlarin ¢ogu se¢ilmis yerel temsilcilerdi; birgogu, cinayet
ve hirsizligin da déhil oldugu uydurma suglamalarla tutuklan-
di. Kongre Partisi aktivistleriyle aymi ¢izgideki polisler yerlesim
yerlerini yagmaladi, kadinlar taciz ettiler, kegilere ve tavuklara
el koydular. Gozaltindaki SJM destekgileri, siklikla kotii bir se-
kilde déviilityor, ellerini kesilmis kegilerin kanina batirarak Ne-
pal Kongre Partisi'ne baglilik yemini etmeye zorlaniyordu. Siyasi
partiler arasindaki siddetli ¢atigmalar siirdii. Hem Nepal Kongre
Partisi'nden hem de Maoistlerden déviilerek 6ldiiriilenler oldu.”

Syam Kumar yerel segimlerden kisa bir siire sonra Libangdaki
hapishanede tutulan arkadaslarina bakmaya gitti. Iglerinden biri,
goriis penceresinden, polisten gordiikleri fiziksel siddeti ona an-
latmayi bagardi. Bunun iizerine $yam Kumar, baz1 yoldaglariyla
birlikte karakola gidip memurlara bagirip ¢agirarak insanlk dis1
muameleyi protesto etti. Bir grup polis, saldirgan tavirlarla mey-
dan okuyan $yam Kumar’ sorguya alds, bilincini kaybetmesine
kadar dovdiiler; bunun sonucunda bir kulagindaki duyma yeti-
sini kalic1 olarak yitirdi. $yam Kumar ve yoldaslar1 o kadar dar
bir odaya kilitlenmislerdi ki oturarak uyumak zorunda kaldilar.
Polis onlar1 diizenli araliklarla disan1 gikararak déviiyordu. Go-
zaltindakiler (aralarinda Maoist partide sonradan ¢ok yiikselecek
bir SJM kurmayi, “Ananta” takma adli Barsa Man Pun da vardy),
bir yol aramaya yonelik uzun sohbetlerin sonunda baskici devlet
otoritesini alt etmek iizere tiim giiglerini kullanmaya karar verdi.
Bu da parti 6nderligini silahli isyana ¢agirmak -ve gerekirse sii-
riiklemek- anlamina geliyordu. §yam Kumar’in aktardigina gore,
“gerilla savag1 diigleri zihninde dans etmeye” o zaman baglamusti.
Otuz ii¢ giin sonra serbest birakildi*

Birlik Merkezi, 1991'de, “Yoldag Mao’'nun gelistirdigi kirlardan
sehirleri kusatma stratejisiyle, Halk Savasi yolunu izleme” karari-
n1 yeniden onayladi.%® Izleyen yillarda, Rolpa ile Rukum'da par-
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tinin Kongre Partisi’yle ve devlet yetkilileriyle ¢atigmas: giderek
siddetlenirken, parti 6nderleri ideoloji ve strateji lizerine hararetli
bir tartigmayla megguldii. Praganda, Mohan Baidya, Bhattarai ve
eski Masaldan bagka kisilerin de déhil oldugu bir fraksiyon, yasal
siyasetten ¢ekilmek, yeraltina inmek ve devlete kars: silahli bir
miicadele baslatmak istiyordu. Nirmal Lama onciiligiindeki, eski
Dordiincii Kongre'deki yol arkadagslarinin destekledigi bir baska
fraksiyon, boylesi bir kalkigma igin “nesnel kosullar”in heniiz var
olmadigina ve agik siyasete katilarak sarvahara igin onemli ka-
zanimlarin elde edilebilecegine inaniyordu. Hem Birlik Merkezi
hem de partinin siyasi cephe orgiitii SM 1994’te béliindii.
SJM’nin Baburam Bhattarai'nin 6nderlik ettigi radikal frak-
siyonu Se¢im Komisyonu tarafindan taninmad: ve parti, Kasim
1994 ara secimlerini boykot etmeye karar verdi. Bu segimler, bir
giiven oylamasinda gogunlugu elde edemediginden hiikiimeti ¢6-
ken Girija Prasad Koirala'nin istegi iizerine ayni yilin Temmuz
ayinda parlamentonun feshedilmesinin ardindan Kral Birendra
tarafindan ilan edilmisti. Tanakpurdaki durusu, komiinistleri hor
goriip asagilamasi, partisindeki rakiplerinin kuyusunu kazma gi-
risimleri gibi sebeplerle Koirala karsithig: o yil giderek artmugti.
Kavgayi koriikleme firsatinin ortaya giktigini sezen Praganda, bir
makale yazarak parlamentoyu birdenbire feshedip erken segim
gagris1 yapma kararinin, “fagist iktidarlarini” kalicilagtirmak is-
teyen Koirala ile kralin bir komplosu oldugunu iddia etti. Yaziya
gore baski o kadar bityiik bir kutuplagmaya yol agmusti ki, Nepal'in
siyaset diinyas1 iki kampa ayrilmisti: “fasist gericiler” ve “silahli
devrimciler”. Praganda, Nepaldeki siyasi kesimlerin iki taraftan
birini se¢mekten bagka ¢arelerinin bulunmadigini belirtiyordu.*
Rolpa ile Rukumda artan giddetin, partinin 6nderlerini devle-
te kars1 uzun soluklu bir silahli miicadeleyi baglatmak konusun-
da cesaretlendirdigi ve onlar1 bu yola ittigi agiktir. 1995’te, Birlik
Merkezi'nin uzun siireli Halk Savag’'nda kararl olan fraksiyonu,
partilerinin ismini Nepal Komiinist Partisi (Maoist) olarak degis-
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tirip devrim hazirliklarina bagladi. Bu kararin alindig: toplantinin

siyasi raporu §oyle diyordu:
Batidaki tepelik bolge illerinde, 6zellikle Rolpa ile Rukumdaki
[siyasi bakimdan] bilingli koyliilerin baslattig1 simif miicadelesi,
antifeodal ve antiemperyalist devrimci miicadelenin daha yiik-
sek bir diizeye gikigini temsil etmektedir. Ciddi gerici bask: ve
terére ragmen, hareket hayatta kalmay: bagarmakla kalmamus,
misillemeci bir bigim alarak nitel bir gelisme kaydetmistir. Bu
miicadele, Nepal komiinist hareketinde yeni bir unsur dogurmus
ve bizim silahli miicadeleye girisme konusunu her gegen giin
daha da ciddiye almamiza yol agmistir.>’

Silahli miicadele, gerilla egitmeyi ve silah edinmeyi tabii ki
gerektiriyordu, ama kadronun siyasi egitimi ve partinin en etkin
oldugu genis toplum kesiminin desteginin saglanmasi da bir o
kadar 6nemliydi. Boylece adin1 Rukum ile Rolpa'daki iki dagin
-Sisne ve Jaljala- ilk hecelerinden alan Si-Ja kampanyas: bagla-
d1. Ulkenin her yerinden parti kadrolar, o illerdeki faaliyetlerden
dersler gikararak bunlari kendi boélgelerinde uygulamak iizere
buraya geldi. Rolpa, Rukum ve aym: zamanda Jakarjot illerindeki
koylere geziler diizenleyerek yerel halkla el ele yollar, tuvaletler,
cesmeler yaptilar. Parti 6nderleri, kitlesel toplantilarda “gerici”
devlet giiciine siddetle karsi koymanin zorunlu oldugunu agikla-
dy, partinin kiiltiir kollar1 da bu siyasi mesajlari sarki ve danslarin
duygusal giiciiyle destekledi.*®

Diger partiler, Maoistlerin yeni dinamik siyasi faaliyetlerinden
ve rakiplerine karsi uyguladiklar: siddetten giderek daha fazla en-
dise duyuyordu. Maoistler, 8 Ekim 1995’te, yerel bir dinsel festival
vesilesiyle, Rolpa'daki Gam KKK'de devrimci sarkilar ve danslar-
dan olugan bir gosteri sahneledi. Bunu, gogu Nepal Kongre Partisi
destekgisi olan 160 kisinin yaralandig siddetli bir ¢atigma izledi.*
Orada bulunan $yam Kumar’a gére Maoistler, Kongre Partisi des-
tek¢ilerinin Maoistlerle baglantil Jaljala kiiltiir kolundan kizlar1
sahnede dans ederlerken taciz etmeleri iizerine bu gruba saldir-
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must1.5° Cok sayida Nepal Kongre Partisi destekgisi hirpalandigin-
dan ve Maoistlerin ¢ogu Rolpa’ya disaridan geldiginden (siyasi
bir kampanya i¢in disaridan getirilen parti kadrolar1 olduklan
soyleniyordu), yetkililerin yorumuna goére bu ¢atigmada tek suglu
Maoistlerdi, kimse onlar: tahrik etmemisti.

Nepal Kongre Partisinden I¢isleri Bakani Khum Bahadur
Khadka komutasindaki 2200 polis, bakanin “monarsi ve de-
mokrasi karsiti” diye adlandirdig: faaliyetleri bastirmak iizere
Rolpa’ya ve Rukum’a saldirdi® Evlerin altimi istiine getirdiler,
polisin tahminlerine goére yaslar1 yirmiyle yetmis bes arasinda
degisen 300den fazla kisiyi tutukladilar. Kadinlar cinsel saldiriya
ugrady; pek goguna tecaviiz edildi. Erkekler iskence gordii. Rolpa
ile Rukumdan 6000’in iizerinde insan ya diger illere kagt1 ya da
sakland1. Bu illerdeki insanlar i¢in devlet vahseti yeni bir olgu de-
gildi ama Romeo Operasyonu -hiikiimetin polis harekatina ver-
digi isim buydu- esi benzeri goriilmemis dlgekteydi.s?

Nepal Kongre Partisi ve Maoist SJM arasindaki kizigan gatis-
ma topluma niifuz etmis, giderek daha ok sayida insam ydriin-
gesine cekmeye baglamugti. Ornegin, bir arazi anlasmazlig: oldu-
gunda, taraflardan biri Nepal Kongre Partisi'nin yerel 6nderlerine
yanagarak yerel yonetimin destegini almaya galisiyordu. Haksiz
yere miilkiinden edildigini diisiinen diger tarafsa, durumu kendi
lehine gevirmek i¢in SJM kadrolarin1 devreye sokuyordu. Maoist-
ler, Kongre Partisi'nin destegine sahip kisiyi “sinif diisman1” ilan
ederek fiziksel saldirida bulunuyor, hatta bazen onu 6ldiiriiyordu.
Bu yiizden kisisel anlagmazliklar bile zamanla siyasilesmigti.5*

Yogunlasan devlet baskisiyla ve ¢ogunlugu bolge disindan ge-
len bir polis tegkilatinin vahgetiyle kars1 karsiya kalan Rolpa ve
Rukum illerindeki Kham Magarlarin gogu, devletin (ve devletin
Nepal Kongre Partisi kanadinin) niyetinin, bu bélgelerde yerle-
sik olan Magarlara ve Dalitlere savag agmak oldugunu diigiinme-
ye bagladi. Romeo Operasyonu sirasinda kagan binlerce kisiden
bir¢ogu koylerine doniip Maoistlere katildi. Maoist bir eylem-
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cinin aktardigina gore parti, Romeo Operasyonu’nun ardindan
Libangdaki kitlesel bir toplantida, 10.000-15.000 kisilik kitleye,
yakinda devlete kars1 Halk Savagr’'mi baglatacagini ilan etti ve kitle
bu karar1 onayladi.%

Baburam Bhattarai ve yoldagi Pampha Bhusal, 4 $ubat 1996da,
Bagbakan $er Bahadur Deubay: Singha Durbardaki* ofisinde zi-
yaret ederek kirk adet talep igeren bir mektup sundu. Hiikiime-
tin bakig agisina gore (belki Maoist aktivistlere uygulanan “devlet
destekli teror”iin sonlandirilmas: gibi birkag: harig) bu taleple-
rin kargilanmasi miimkiin degildi. Maoistler de zaten talepleri-
nin kabul edilmesini beklemiyordu. Silahli isyana ¢oktan karar
vermislerdi ve kirk maddelik liste, daha ¢ok bunun nedenlerini
ozetleyen bir manifesto niteligindeydi. Talepler arasinda “halkin
demokratik sistemini kurmak iizere se¢ilmis temsilciler” eliyle
yeni bir anayasa yapilmasi; kraliyet ailesinin sahip oldugu tiim
ayricaliklarin kaldirilmasy; “feodal” toprak sahiplerinin arazi-
lerine el konularak bunlarin topraksiz koyliilere yeniden dagi-
tilmasi vardi. “Ulusal” sorun ile ilgili dokuz talep, “tiim ayrimci
antlasmalar”in yiiriirliikten kaldirilmasi ve “korkun¢ Tanakpur
anlagmasini ortbas etmek iizere tasarlanmis olan ve Nepal'in su
kaynaklar iizerinde Hint emperyalist tekeline izin veren” Maha-
kali Antlagmasr’'nin feshedilmesi yoluyla Nepaldeki Hint egemen-
ligini sonlandirmayi hedefliyordu.

Mektup s6yle sonuglaniyordu: “Eger hiikiimet 17 Subat 1996'ya
kadar bu talepler yoniinde herhangi bir olumlu isaret vermezse,
mevcut devlet giiciine kars: silahli miicadele yolunu benimsemek
zorunda kalacagimiz: bildiririz.” Hiikiimetten “olumlu isaret” ge-
lecegi yoktu. Maoistlere, fanatik ve 6nemsiz bir komiinist grup
goziiyle bakiyorlardi.

* Katmanduda bulunan, Aslan Saray1 adl bir saray. —ev.



3. BOLUM

FiLiN GOzZUNU OYMAK

=

“Diisman llerlediginde, Geri Cekilin”

Otuz alt1 kisilik bir Maoist eylemci grubu, 12 $ubat 1996da
Rolpa ilindeki Holeri yakinlarinda ormanl bir tepeye tirmandi.
Geceyi ve ertesi giinii zirvedeki harap bir siginakta, ormana ko-
yunlarini otlatmaya gelen gobanlardan gizlenerek gegirdiler. Ka-
ranlik ¢6kerken ilkel, el yapimu tiifek ve el bombalariyla ellerinde-
ki tek ¢alisan tiifekten olusan silahlarini topladilar. Bu pasli 0,303
kalibre silah, partinin 1980 sonlarinda Tibetli Khampa isyanci-
larindan edindigi ilk iki tiifekten biriydi.' Kesinlikle karmagik
bir silah olmamasina ragmen o kadar vazgegilmez goriiliiyordu
ki hayatlarini parti davasina adamug az sayida eylemci igin kulla-
nilan “kadrolu” lakabini almigt1.2 Gece zifiri karanlikti, grup, sik
ormanlik alandan karakola dogru gizlice inerken yolunu kaybetti.
Aksam 8'de baglamas: planlanan saldir iki saat gecikti.?

Holeri karakolunun iki kath binasinda gérev yapan sekiz po-
lis vardi. Maoistlerin plani, aksam yemegi saatinde onlar1 gafil
avlamakti. Baskinin ana komutani: Barga Man Pun “Ananta’nin
yonettigi bir grup savaggl, sessizce polislerin yatakhane olarak
kullandig: iist kata sizacak, kapiy: kilitleyerek yemegini bitirip
uyumaya hazirlanan kim varsa kistiracakti. Diger eylemciler ise
alt katta yemegine devam edenlere saldiracakti. Karakolda, o sira-
larda gergeklesen yerel bir festivalde Maoistlere atesagan bir polis
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de vardi. Maoistler, karakoldaki tiifeklere el koymadan 6nce bu
polisi mutlaka dovecekti.

Fakat Maoistler oraya varincaya kadar tiim polisler yatmak
icin iist kata gikmugti. Isyancilar polis noktasini cembere alarak
ates agtl. Baskinin komutan yardimcis1 Nanda Kisore Pun “Pa-
sang”, yiiksek sesle Nepal sarvahara’sinin silahli isyaninin basla-
digim1 duyurarak polislere teslim olmalar1 ¢agrisinda bulundu.
Karakolun iist katinda giiriiltii koptu. Ama polisler teslim olmak
yerine ates ederek karsilik verince Maoistler binay ele gegireme-
di. Birkag saat siiren ¢atigmanin ardindan Maoistler, giris katin-
dan bir miktar dinamit lokumu ve lojistik malzeme ele geirip
cangila gekildi.

Dolayistyla, baskinin 6zel amaglarina (polisi cezalandirma ve
tiifeklerine el koyma) ulagilamamigti. Yine de Maoistler bu eyle-
min basarili oldugunu iddia etti. Ayni giin iilkenin farkl yerle-
rinde bagka saldirilar da diizenlediler. Praganda, bu saldirilarin,
partiyi “silahli devrim politikasini olugturma ve silahli eylemi te-
mel miicadele bi¢imine déniistiirme siirecini baglatma” hedefine
yaklagtirdigini agikladi.*

Bu, parti 6nderliginin basarisiz bir eylemi giizel gosterme ¢a-
basindan ibaret degildi. Maoistler, askeri zayifliklarinin yeterince
farkindayds; devlet giivenlik giiglerine kars: gabucak kesin bir za-
fer kazanamayacaklarin biliyorlardi. Isyanlarini baglattiklar: 13
Subat 1996da segtikleri hedefler bundan dolayr simgesel kayg-
larla belirlenmisti.

Maoistler, Rolpa’nin yani sira, Rukum ve Sindhuli illerinde de
polis noktalarina saldirmigti. Sindhulide karakolu ele gegirmis
ama onderlerinin talimatlar1 dogrultusunda, personele zarar ver-
memiglerdi’ Praganda, Halk Savagr’'nin birinci yilina dair incele-
mesinde bu insani davranigin, Maoistlerin “terére tapan” kimse-
lerden ¢ok “herkesin esit ve miireffeh oldugu yeni bir toplumun
yaraticilar1” oldugunu gosterdigini yazacakti® Maoist kadrolar,
Kavre ilinde bir toprak sahibi tefecinin evini basarak, bulduklar:
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bor¢ senetlerini yakti. Bu eylem, partinin, koyliileri feodal bas-
kidan kurtarmaya déniik kararlihgini géstermeyi hedefliyordu.
Gorkha ilinde de benzer bir saldir1 diizenleyerek Zirai Kalkinma
Bankas'nin subesinde tutulan borg senetlerini yaktilar. Bu eylem,
“emperyalizm ile feodalizmin haramzadesi biirokratik kapitalist
sinifa” yonelik saldiriyr simgeliyordu. Katmanduda, Maoistle-
rin diinya goriigiine gore piyasay: ithal iiriinlerle doldurarak iilke
ekonomisine zarar veren yabanci kapitalistlerle dolap geviren
“simsar kapitalistler” sinifin1 temsil eden Pepsi fabrikasina pat-
layicr attilar.

Mao Zedong’un uzun siireli Halk Savag: stratejisine gore, dev-
rimci partinin, halk iizerinde egemenlik kurmadan 6nce, devlet
giilerini siddet yoluyla kirsal kesimden uzaklastirmas: gereki-
yordu. Nepalli Maoistler, Subat 1996 ile Temmuz 2001 arasinda,
kirsal kesimin bazi boliimlerini iis bolgelerine doniistiirme stra-
tejilerini ozetleyen yedi plan gelistirdi. Orta Bat1 Nepaldeki za-
ten 6nemli mevcudiyetleri bulunan baglica illerin yan sira daha
dogudaki bazi bolgeleri segtiler.” Kirdaki varliklarim1 peyderpey
genisleterek sehirleri kugsatmayi, sonunda da askeri kuvvet kulla-
narak bunlari ele gegirmeyi planhiyorlardi.

isyancﬂann, bu amag i¢in, giderek daha ciiretli saldirilar dii-
zenleyebilecek olan bir askeri kuvvet olusturmalar gerekiyordu.
[lk aylarda, her biri yedi ila dokuz Maoistten olugan gevsek orgiit-
lenmis kiigitk savag¢1 gruplari (ladaku dallar), polis karakollarin,
bankalar: ve devlet dairelerini basarak yerel toprak sahiplerinin,
Nepal Kongre Partisi'nden ve meclisteki diger partilerden politi-
kacilarin mallarina el koydu. Parti, zamanla merkezi bir komuta
zinciri altinda isleyen, biiyiik 6lgekli saldirilarin lojistik ve askeri
gereksinimlerinin altindan kalkabilecek daha biiyiik takimlar ve
béliikler olugturmayi planliyordu. isyancilar bir yandan da halk:
silahli miicadelenin gerekliligine ikna etmeye gabaliyordu. Afis-
ler ve el ilanlar1 bastirip dagitiyor, duvarlara sloganlar yaziyor ve
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Maoistlerin giiglii oldugu bolgelerde koyliileri toplayarak onlara
ideolojilerini 6gretiyorlardi.®

Maoistler, gerilla savas1 ve 6zellikle de Cinli komiinistlerin be-
nimsedigi stratejiler ve taktikler iizerinde ¢aligmis ve polis baski-
sin1 deneyimlemisti. Bu sebeple devlet giivenlik giiglerine y6ne-
lik saldirilar1 hemen artirmanin intihar demek oldugunu ¢ok iyi
anlamiglardi. Parti 6nderligi, aktivistlerine, “stratejik savunma”
asamasinda olduklarim agikladi (bu, Mao'nun, devlet giivenlik
giiclerinin devrimci partiden gok daha giiglii oldugu durum igin
kullandig1 kavramda). Partiyi polisle korii kériine ve gilginca ¢a-
tigmaya kiskirtmak, devletin gikarinaydi. Maoistler bunun yeri-
ne gizlenecek, polisleri tuzaga diisiirecek, yildirip bezdirecek ve
yalnizca uygun kosullarda saldiracakti.!' Polis tarafindan takip
edildiklerinde dagilarak iicra mezralara ve siklikla da cangllarla
magaralara siginacaklardi. Mao'nun dedigi gibi: “Diigman ilerle-
diginde geri ¢ekilin, durdugunda taciz edin, yoruldugunda saldi-
rin, geri ¢ekildiginde pesinden gidin” Praganda ve Bhattarai’nin
de dahil oldugu parti tepe yonetimi, giivenliklerini saglamak i¢in,
Bat1 Nepal’in tepelik bolgesinde birkag ay yolculuk ettikten sonra
kimliklerini gizleyerek sinira yakin Kuzey Hindistan kasabalarin-
da yasamaya baglad. Sonraki on yilin bityiik kisminda Nepaldeki
isyam Hint topraklarindan y6nlendireceklerdi.

Silahl1 devrimin ilk agamalarinda, Maoistlerin sabit polis nok-
talarina gerilla saldiris1 diizenleme kapasitesi yoktu ve devlete y6-
nelik saldirilarin gogu “savunma eylemi” kategorisine giriyordu.
Devlet binalarini ve tesislerini kundaklamak, polis devriyelerini
pusuya diisiirmek gibi eylemler yapiyorlardi. Bu asgamada genel-
likle Rolpa, Rukum, Jajarkot ve Salyan illerinde kurulan pusularin
¢ogu tamamen basarisiz oldu.! Isyancilar, Ocak 1997'de dogudaki
Ramegap ilindeki bir polis noktasina saldirip 6nemsiz dort tiifegi
ele gecirdiginde, parti bunu biiyiik bir bagar1 olarak selamlad:.”

Aslinda, Rolpa'daki Maoistler polislerin silahlarim ele gegir-
meyi ancak 1998 $ubatinda bagaracakti. Bu olayda, ildeki savas-
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¢ilarin tiimii, Nimri denen bir yerde silahland1. Grup ii¢ giin bo-
yunca diizenli polis devriyesinin gelmesini bekledi. “Isaretgi ekip”
beyaz bir bayrak sallayarak polisin “6liim sahasi”na vardigini iga-
ret ettiginde, savagcilar, mayinlar ve ev yapimu silahlarla saldiriya
gecti. Devriyeden iki polis memurunu 6ldiirdiiler, birkag polisi
yaraladilar, iki tiifege el koydular.'*

Terore Karsi Teror

Hiikiimet, Maoist eylemlerin merkez iissiine —-Rolpa, Rukum
ve diger Orta Bati illerine, ayrica isyancilarin giiglii oldugu daha
dogudaki Sindhuli gibi illere- ¢ok sayida polis sevk etti. Polis,
isyana katilma suglamasiyla yiizlerce insani1 gozaltina ald. Insan
haklari orgiitlerinin 1990’larin sonlarinda yayimlanan raporlari,
bu insanlarin gozaltinda goérdiigii muameleyi ayrintilariyla bel-
geliyor. Gozaltina alinanlar, bambu sopalar, demir ¢ubuklar ve
PVC borularla bilinglerini kaybedene, agir kas hasar1 veya.bobrek
yetmezligi cekene kadar déviildii. Kadinlar taciz edildi, tecavii-
ze ugradi. “Yasal usullere uyulmamasi” hakkindaki endiselerini
dile getiren Uluslararas1 Af Orgiitii, “Nepal anayasasinin gerek-
tirdigi iizere alikoyma sirasinda tutuklama emrinin gosterilmesi
veya yirmi dort saat igerisinde bir adli makamin 6niine ¢ikarilma”
usullerinin goériistiikleri tutsaklarin hi¢birine uygulanmadigim
bildirmigti.'®

Maoist olduklarindan siiphelenilen pek ok kisi, yakindaki
bir ormana veya baska bir tenha yere gétiiriilerek toplu halde in-
faz edildi. Polis, 6liimlerin silahli ¢atigmalar sirasinda meydana
geldigini iddia etse de, gorgii taniklarinin ifadeleri, kurbanlarin
genellikle zaten polis gézetiminde ve dolayisiyla silahsiz oldugu
yoniindeydi. Naaglar, giiphesiz yargisiz infazin izlerini tagidikla-
rindan, gogu kez, yakilmak iizere ailelere teslim edilmedi.

En ist diizeylerdeki devlet yoneticileri, Maoistleri bastir-
mak i¢in kullanilan yontemleri genellikle gérmezden geldi. Mart
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1996da goriisiilen Gorkha ili valisi, Maoistler “mevcut anayasaya
sadik olmadiklarina gore, mevcut hiikiimetin, onlarin insan
haklarina [sayg: duyma] zorunlulugu yoktur” goriisiinii dile ge-
tirmigti.’¢ Goriindiigii kadariyla, yaygin varsayim, Maoist devri-
min sadece yasadis1 yollarla zapt edilebilecegi yoniindeydi. Sind-
huli ili valisinin ifadesiyle: “Maoist faaliyetleri kontrol etmek ve
halki rahatlatmak i¢in sadece yasaya ve insan haklarina bagvur-
mak yetmez.”” Biitiin Orta Bat1 bolgesinden sorumlu olan polis
miidiir yardimcisinin sézleriyle: “Terérizmi kontrol etmek igin
terér estirmek zorunludur™®

Bu polis eylemleri hi¢ de aligilmigin diginda degildi. Polis vah-
seti, Giiney Asya’nin her tarafinda uzun zamandir hayatin ger-
cegiydi. Bolgedeki insanlar, bir “carpigmada” 6ldigi bildirilen
birinin aslinda genellikle silahsizken veya polis gézetimindeyken
oldiiriildiigiine inanmaya yatkinda.

Nepal polis teskilatinin, amaci sivilleri korumaktan gok ingiliz
somiirgeci yénetimini devam ettirmek ve “siyasi ¢alkantilar1 ya da
tarim kesimindeki karigikliklar1” bastirmak olan sémiirgeci Hint
polis tegkilat: 6rnek alinarak bigimlendirildigi bilinir.!* Bugiin bile
Hint polisinin agiriliklar1 ve vahgeti, genellikle sémiirgecilikten
miras kalan yapilara baglanir. Nepal hi¢bir zaman dogrudan s6-
miirgelestirilmediyse de bu miras Nepalde belki de Hindistanda
oldugundan daha ¢ok goze ¢arpar.

Pangayat déneminin biiyitk boliimiinde, Hindistan demokra-
sisini saglamlagtirmaya ve genisletmeye ¢aligirken, Nepal devlet
seckinlerinin baglica kaygisi, mutlak¢1 monarsiyi ve onun biirok-
ratik aygitim1 tek megru otorite haline getirmekti. Ulkenin tiim
bolgelerinde valiler ve polis, enerjilerinin tamamin rejim igin
tehdit olusturan siyasi faaliyetleri bogmaya harcadi. Pangayat’in
merkezilesme heveslerine uygun olarak her ilin valisi ve iist dii-
zey polis memurlar1 Katmandudan segilerek génderiliyordu. il
gorevlileri, o6zellikle yerli halkin ya da alt kastlarin ¢ok yogun ol-
dugu bolgelerdeki yerel kosullardan bihaberdi ve yerli niifusun
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halinden anlamiyordu. Her durumda, yalmzca Katmandu'daki
tistlerine kars1 sorumluydular; yerel halkin onlar1 nasil gérdii-
giiniin pek 6nemi yoktu. Polis teskilat1 egitimden de yoksundu.
Etkin sorusturma mekanizmalarinin yoklugunda, mahkemede
sanik aleyhine kanit olarak kullanilacak itiraflar1 elde etmek igin
iskenceye bagvuruyorlardi.?® 1990'da ¢ok partili demokrasinin do-
gusunun ardindan, insan haklarinin ve 6zgiirliiklerin 6nemi vur-
gulansa da, Pangayat’in idari yapilari hemen hemen ayni kalmigti.
Belki de hatir1 sayilir tek degisim, polisin ve biirokrasinin, sada-
katlerini monarsiden yeni segilmis siyasi partilere kaydirmasiydi.

Praganda, 1997de, “Insanlar1 katlederek devrimi durdurabi-
lecegi yanilgisina kapilmak, gerici sinifin ozelligidir,” diye yaz-
mugti. “Ama tarih, aksine, [zulmiin] devrimin mayalanmasini ve
bitytimesini sagladigini kanitlamigtir”? Fakat, vahget ve zulmiin,
Maoist hareketi zapt ve hatta yok edecegine inanmak igin yete-
rince sebep vardi. Ornegin, Mayis 1998'in ardindan hiikiimetin
on binlerce silahl1 polisi isyan1 bastirmak igin yirmi ile sevk ettigi
Kilo Sierra II operasyonu, Maoistlerin biiyiik kayiplar vermesine
yol agt1. Operasyonun ilk iki ay1 iginde, gogu parti kadrolarindan
en az 200 kisi 6ldiiriilmiigtii.?? Rolpadan bir Maoist gerilla olan
Surul Pun Magar, “O zaman deliklerine kogan siganlar gibi kag-
tik,” diye anlatiyordu.?® Soyledigine gore, Maoist eylemciler, alt:
ay boyunca diger illerde saklanabilecekleri nereler varsa oralara
dagilmig ve partiyle tiim irtibatlarin1 kaybetmisti. Fakat zamanla,
hiikiimet baskisinin aslinda insanlarin Maoistlere olan sempatisi-
ni artirarak toy silahli devrimin dizginsiz bir isyana déniiymesine
yardimci oldugu belirginlik kazandi. Catigma sirasinda Orta Bati
illerini ziyaret eden hemen herkes, annelerin, babalarin, kizlarin
ve ogullarin, daha 6nce harekete katilan akrabalarinin 6ldiiriil-
mesinin veya zorla kaybolmasinin 6ciinii almak igin harekete ka-
tildiklarin aktarir.

Maoistler, bu intikam aghigim yonlendirmeye ¢aligti. Devlet
giivenlik giiglerine duyulan nefretin tek bagina Maoistlere sempa-
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ti dogurmayacagin1 muhtemelen anlamiglards; bu nefret, pekala
aile fertlerini devletle siddetli bir kargilasmaya iten isyanci grubu
da hedef alabilirdi. Bu yiizden Maoistler, polis tarafindan 6ldiirii-
len hemen herkesi, partiyle iliskisinden bagimsiz olarak “devrim
sehidi” ilan etti. Aciliaileleri onurlandirarak, onlar1 devlete kars:
miicadelenin yoriingesine ¢gekmeyi umuyorlardi. Maoist aktivist-
ler, sembolik olmanin Gtesine gegen destekler de sundu. Ekim
1998de polis tarafindan iki oglu oldiiriilen Rukum’lu bir kadin,
“Artik oglum olmasa da parti yoldaslar: topragimiz isliyor ve ev
inga etmemize yardimci oluyor. Artik partidir benim oglum...”
diyordu.?*

Ama Maoistlerin genel niifusa yaklagimi her yerde iyicil de-
gildi. Siirekli olarak, tarafsizlari, Nepal toplumunun hastaliklar-
nin tek tedavisinin silahli bagkaldir1 olduguna ikna etmeye ¢ali-
styorlardi, ama cinayet ve zorlama da aym 6lgiide stratejilerinin
merkezinde duruyordu. 1990’larin sonlarindaki insan haklar
raporlari, Maoist militanlarin, sivilleri khukuri’lerle* ve gekiglerle
olene kadar dovdiikleri, esir polisleri oldiirdiikleri ve onur kiric,
asagilayici cezalar uyguladiklan pek ¢ok olaya deginir.

Bu cinayetler, ilk olarak, Maoistlerin varliginin giiglii oldugu
bolgelerdeki siyasi rakipleri tasfiye amacini giidiiyordu. Catigma-
nin ilk yillarinda Maoistler tarafindan 6ldiiriilen siyasi aktivistle-
rin gogu Nepal Kongre Partisi'ne bagliydi. Rolpa ve Rukum gibi
illerde, Kongre Partisi galisanlari, partilerini birakip Maoistlere
biat etmeleri icin 6liimle tehdit edildi; bu uyarilar ya mektupla
ya da kamu binalarinin duvarlarina yapistirilan duyurularla ile-
tiliyordu. Ozellikle isyancilarin kimlikleri ya da yerleri hakkinda
yetkili makamlar: bilgilendirdiginden siiphelenilen kimseler su-
ikast hedefi haline geliyordu. Ornegin bir Nepal Kongre Partisi
iiyesi ve Rukum ilinde KKK bagkani olan Deugan Basnet, iddi-
alara gore birgok Maoistin siginag: hakkinda polisi bilgilendire-

*  Gurka kamas, palaya benzeyen bir Nepal bigag. -gev.
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rek tutuklanmalarina yol agtiktan sonra, Temmuz 1996da 6ldii-
riildii.?* isyancilar, silahli miicadeleye baslamalarindan birkag ay
sonra “Filin Goziini Oyma” harekatina bagladi; devasa ve han-
tal hayvan, devleti sembolize ediyordu.? Maoistler, kadrolarina,
giiciinii koruyan “fil” héla yenilecek gibi olmasa da “gozleri’nin
oyulabilecegini, yani yerel diizeydeki devlet muhbirlerinin gorece
kolay bir bigimde ortadan kaldirilabilecegini 6gretti. Boylece Ma-
oistleri aramaya gelen polisler bir anlamda koér olacak ve izlerini
siiremeyecekti.

Polisin aksine Maoistler, rasgele adam o6ldiirme, iskence ve
adam kagirma eylemlerinin halk: partiden sogutmaktan bagka ise
yaramayacaginin farkindaydi. Parti onderligi tarafindan iilkenin
her yanindaki kadrolara gonderilen farkl planlar, agir1 giig kulla-
nimina kargi onlar1 uyariyordu. Halk Savagr'nin ilk agamalarinda
parti, yalnizca casuslarin ve ad1 gtkmig zalimlerin “fiziksel olarak
imha edilmesi” talimatim1 almigti. Haziran 19964daki ikinci plan
sOyle diyordu: “Eger yerel diizeydeki asalak bir feodale saldirmak
istiyorsak, kendi sinifindan ona diigmanlik besleyenlerin sevgisi-
ni kazanmali veya bunlari yansizlagtirmali ve onun zalimliklerini
halka teshir etmeliyiz.”?” Bir baska deyisle, hedef segilmig bireyin
rakipleri, en azindan o an i¢in kendilerini giivende hissetmeli ve
rakiplerinin diigmesinden hognutluk duyabilmeliydi. Bu sirada
niifusun geri kalan1 Maoistlerin eyleminin adil olduguna ikna
edilmeliydi.

Fakat giddetin dozu arttikqa, boylesi ince talimatlar sikga goz
ardi edilir oldu. Cinayet ve kargi-cinayet dongiisii bag déndiirii-
cii bir intikam alma ve iktidar1 pekistirme diirtiisityle kontrolden
¢ikti. Eylil 1999’a gelindiginde 6nderlik, “diigmanin ig geliskileri-
ni artirmak yerine onlarin birlesmesine yardimci olan” agir1 hog-
goriisiiz ve anarsik bir tutum sergilemeye basladiklar1 konusunda
parti iiyelerini uyariyordu.?®

Her seye ragmen, propaganda, hedef gozeterek 6ldiirme ve
siyasirakiplere uygulanan diger ceza bigimlerinin bilegimi, Mao-
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istlerin giiclinii giderek artird1. Dahasu, arazilere el koyup, bunlar1
dagitip, borg senetlerini ortadan kaldirarak, daha yoksul koyliile-
rin bazi kesimlerinin destegini kazandilar. Maoistler, neredeyse
tiim partilerin yerel 6nderlerinin aym etnik gruba mensup oldu-
gu Rolpa gibi bolgelerde ana akim partilerin kadrolariyla kendi
kadrolari arasindaki farklar1 éne gikardi. iddialarina gére, isyan-
cilar halk i¢in savagirken, 6tekiler somiiriicii ve baskici devlet adi-
na ¢ahgiyordu.

“Iktidar namlunun ucundadir” sloganina bagl bir parti olarak
Maoistler, halkin kendileriyle igbirligi yapmasini saglamak igin
terériin 6l¢iilii kullaniminin degerini gok iyi anliyordu. Ornegin
Rolpa’nin bir kdyiindeki bir ¢ay ocag1 sahibi, polislere ¢ay verdi-
gi icin Maoistlerin kendisini defalarca kelepgeledigini, gozlerini
baglayip dévdiigiinii bir gazeteciye anlatmist1.? Adamun biri, yal-
nizca polis tegkilatinda ige bagvurdugu igin agir iskenceye maruz
kalmigts; kdyiinden kagan adam birkag hafta sonra bir insan hak-
lar1 aktivistiyle goriisme yaptiginda parmaklarinda ve sag kolun-
da hala his yoktu.*® Nepal Kongre Partisi'nin ve diger siyasi parti-
lerin aktivistleri Rolpa ile Rukum’un kdylerinden il merkezlerine
ve diger giivenli bolgelere ¢ekilince, geride kalanlar isyancilan
desteklemeyi ya da onlara hi¢ olmazsa kendi hayatlarin1 koruma-
larini saglayacak kadar yardim etmeyi 6grendi. Maoistler, bu bél-
gelerde halk iizerindeki hakimiyetleri gii¢lendikge, gitgide mesru
siyasi otorite olarak taninir oldu. Béylece siyasi mantiklari ve ide-
olojileri de -sik sik goniilsiizce de olsa- kabul gérmeye bagladi.

Kentteki Savas

“Koylerde galismay1 6nceleyin ama sehirlerden vazgegmeyin.”
Maoist stratejinin eski formiilasyonlarindan biri boyleydi.
Yasadis1 miicadeleyi onceleyin ama yasal miicadeleden vazgeg-

meyin. Savagmay: onceleyin ama agik [siyasi] eylemlerden vaz-
gegmeyin. Askeri orgiitlenmeyi 6nceleyin ama kitle 6rgiitlenme-
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sinden vazge¢meyin. Miimkiin mertebe kendi orgiitiimiize ve
kuvvetimize giivenin, ama [bize sempati duyan siyasi giilerle]
taktiksel ittifaklar kurma ve uluslararasi kamuoyunun destegini
kazanma ¢abasindan vazge¢meyin.*

Dolayisiyla, Orta Batrdaki ve diger kirsal kesimlerdeki Maoist
militanlarin gorevi askeri giiclerini artirarak bu kesimleri giderek
kontrol altina almakken, Katmandudaki militanlar propaganday
yayginlagtirmaktan ve kamuoyunu kazanmaktan sorumluydu.

Katmandu'daki her zaman zayif kalmis olan parti 6rgiitii, dev-
lete kars1 resmen savas ilan edildikten sonra daha da zayifladi
Katmandu Vadisi’'ndeki ii¢ ilden sorumlu olan ii¢ Maoist komi-
teden birinin iyesi olan Ganga Bahadur Lama, 1996 boyunca
¢ok sayida arkadaginin toplanip hapse atildigini hatirliyor. Polis
tarafindan evi defalarca basilan Lama, diger parti yoldaslariyla
beraber sehrin ¢ok farkli kogelerinde evler kiralamak zorunda
kalmigt1. Partinin gok parasi olmadig: igin i§ bulup ¢aligmak zo-
rundaydilar. Halk Savagr'nin ilk aylar1 boyunca siiren bu hayatta
kalma ¢abalar: enerjilerinin gogunu tiiketmis ve siyasi ¢aligma-
lariny, el ilanlar1 dagitmaktan ve sehrin her yerindeki duvarlara
propaganda afisleri yapistirmaktan ibaret kilmigt1.

Kirsal kesimdeki polis baskis: arttik¢a, Katmandu'daki Maoist
orgiit daha fazla 6nem kazandi. Devletin, polise ve diger yetkili-
lere yonelik Maoist saldirilara siddetle karsihk vermesi kaginil-
mazdi. Maoistler bu gibi misilleme donemlerinde silahl: faaliyet-
lerini askiya alarak “siyasi saldir1”ya yogunlagiyor, devletin agir1-
liklarini ifsa ederek kamuoyunu harekete gegirmeye ¢alisiyordu.
Boylelikle devlet savunmaya gekilmeye zorlandiktan sonra askeri
eylemlere devam edilebiliyordu. Praganda, “Bu diyalektik siireci
tekrarlamak, halk igindeki niifuzumuzu giderek genisletecek ve
diiymanin giiciini zayiflatacaktir,” diyordu.®

Bu arada, 1990da demokrasinin kurulmasiyla, Katmandu'da
yiizlerce siyasi grup ve sivil toplum grubu ortaya ¢ikarak hiikii-
metten kapsaml taleplerde bulunmaya baglamigti. Insan haklar1
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orgiitleri ve medya, 6zellikle de hiikiimetin Maoistleri bastirma-
ya galisirken bagvurdugu vahgsete 151k tutmak konusunda gitgide
daha etkin hale geldi. Boylece, Katmandu’'nun hir¢in demokrasisi,
Maoistlere mutlak monarsi déneminde hayal bile edemeyecekleri
firsatlar sunmus oldu.

UDP ile NKP-BMLden olugan koalisyon hiikiimeti, 19974de,
Maoistlerin saldirilarina cevap olarak, “Terore ve Yikici Suglara
Kars1 Miicadele (Kontrol ve Cezalandirma) Tasaris1”n1 yasalastir-
ma girisiminde bulundu.* Yasa tasarisi hiikiimlerine gére polisle-
re yazili emir gostermeksizin tutuklama ve iilkenin “giivenligine,
yasa ve diizenine veya y6netim sistemine” zarar veren eylemleri
yaptigindan ya da planladigindan siiphelenilenleri doksan giine
kadar gézaltinda tutabilme imkani da dahil genis yetkiler veri-
lecekti. “Teréristlere” yardim veya yataklik ettiginden siipheleni-
lenler de terérist sayilacakti. Diger hiikiimler, polise “kagan veya
kagmaya ¢alisan ya da tutuklamay: engelleyen herkesi 6ldiirme”
hakla veriyordu.*® Sonraki hiikiimetler de 1998de ve 1999da ben-
zer hiikiimlere sahip yasalar1 gegirmeye ¢alist1.

Bu zalimane hiikiimler, Pangayat rejiminin 1980’lerdeki siya-
si muhalefeti bastirmak i¢in kullandig yasalar1 andirtyordu. Cok
sayida sivil toplum aktivisti ve siyasi parti, halk arasinda “kara
yasalar” diye bilinen bu hiikiimleri diriltme ¢abasina derhal kars1
¢iktr. Bu dénemde kurulan muhalif koalisyonlarin 6nde gelenle-
rinden biri, Demokratik Haklar1 Koruma Hareketi (DHKH) idi.>
Agustos 1997de kurulan hareketin baginda, parlamento iiyesi ve
eskiden beri solcu bir aktivist olan Padma Ratna Tuladhar vardi.
Onde gelen diger pek ¢ok insan haklar: aktivisti, yazar ve aydin
gibi, Nepal Kongre Partisi'nin eski meclis s6zciilerinden Daman
Nath Dhungana da harekete katilanlar arasindaydi. DHKH iiye-
leri, terérle miicadele yasasini iptal etmesi i¢in hiikiimet iizerinde
bask: kurma amaciyla bakanlarla ve diger parlamenter partilerin
onderleriyle goriigmeler yapti, seminerler ve sokak eylemleri dii-
zenledi. Koalisyonun bildirilerinden biri, “Onerilen bu yasa, Ne-
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pal toplumunu ¢ogulcu demokrasiden despot polis devletine itme
abasi olarak goriilmelidir,” goriigiinii dile getiriyordu.”’

Devlete yonelttikleri “siyasi saldir1”larina miittefik bulan Mao-
istler, koalisyonun “kara yasalar” karsit1 kampanyasina dahil olup
bunu etkilemeye ¢aligi. DHKH iiyelerinin en az biri -Khimlal
Devkota- sonradan kadrolu bir Maoist eylemci oldu. Fakat Mao-
istler, asi olarak, DHKH ile hemen hemen aym zamanda protes-
tolara baglayan, 6nerilen “kara yasalar”in kaldirilmasini, polisin
eylemlerinin durdurulmasini, agirihiklarinin sorugturulmasini ve
cinayetten suglu bulunanlarin kovusturulmasini talep eden, do-
kuz komiinist partinin olugturdugu bir koalisyon iginde faaliyet
yiriitti. Bu kiigiik komiinist partilerin gogu, tipki Maoistler gibi,
Nepal'in toplumsal sorunlarinin ancak Maoist bir Yeni Demokra-
tik rejimin kurulmasiyla ¢é6ziilebilecegine inaniyordu. Fakat Ma-
oistlerin aksine, devlete yonelik silahl1 bir saldiriya girismek igin
kosullarin heniiz olgunlasmadig: gériisiindeydiler ve bu yiizden
Katmandu'daki agik siyasette yer almaya devam ediyorlardi. Ko-
alisyondaki dokuz komiinist fraksiyondan biri ~Bhakta Bahadur
Srestha ile $akti Lamsal'in 6nderlik ettigi Ulusal Kitle Hareketi
Koordinasyon Komitesi- aslinda Maoist bir cepheydi. Fraksi-
yonlar arasindaki siirtiisme ve béliinmelerin uzun bir tarihinin
bulunmasina ragmen Nepal’in komiinist partileri ayni sosyal gev-
reden geliyordu ve aralarinda kapsamli baglar vardi. Maoistler, bu
sebeple, sokaklarda ajitasyon yapan komiinist koalisyona girmek-
te hig gii¢liik gekmedi.?®

Polis ve parlamenter partiler Bhakta Bahadur $restha’ya ve
orgiitiine elbette kuskuyla bakiyordu, ama $restha, Maoist mili-
tan kimligini kamuoyu 6niinde reddediyor, kesinlikle yasal sis-
tem icinde kalarak ¢aligan diger komiinist partilerle baglar1 saye-
sinde kendini bir 6l¢iide korumay1 bagariyordu. Polis, 1997'deki
yerel se¢imleri boykota ¢agiran bir miting orgiitledigi i¢in onu
ve yoldaslarindan pek ¢ogunu on sekiz giin boyunca gézaltinda
tuttu. Fakat bazi arkadaglar: Yiiksek Mahkeme’ye bagvurdu ve po-
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lis onun Maoist olduguna dair yeterli kanit sunamayinca serbest
kald1*

Maoist hareketin bu agamada Nepal’in tepelik bolgesinin her
tarafina hareketin dnderlerinin beklediginden de hizli bir gekil-
de yayilmasi, Katmandu'daki Maoist militanlar1 daha da yiirek-
lendirdi. $restha’nin tutuklanmasindan 6nce orgiitledikleri ban-
da (genel grev), orneklerden yalnizca biriydi. Maoist kadrolar,
grevden onceki gece sokaklardan gegen araglara molotof kokteyli
atarak insanlari ertesi giin evlerinde kalmaya zorlama talimati al-
musti. Ganga Bahadur Lama, Cevre Yolu'nun Jorpati ile Cabahil
arasinda kalan kesiminde bekledi ve gegen bir otobiise ev yapi-
mi1 bomba atti. Otobiis durdu, birkag geng 6grenci disar1 gikarak
onun pesine diistii. Olay yerinden kagti, duvarlarin iistiinden at-
laylp ¢amurlu tarlalar1 agarken ayakkabilarini kaybetti. Nihayet
odasina doniip bir siire dinlendikten sonra, insanlarin otobiise
yapilan saldiriya ne gibi bir tepki verdigine kulak misafiri olmak
i¢in mahalledeki ¢ay ocagina gitti. Miisteriler, heyecanla olay1 tar-
tigtyordu. Biri, bombayi firlatan Maoistin iirkiitiicii goriindiigiinii
soyledi. Bir digeri, saldiridan sonra buhar olup ugtugunu séyledi.
Insanlarin zihninde béylesi bir etki biraktigini géren Ganga Ba-
hadur Lama heyecanlanmigt1.*

Son zamanlarda iilkenin diger kisimlarindan gégenlerle bir-
likte kalabaliklagan Katmandu’'nun sagladigi anonimlik olana-
g1, Lamanin polis tarafindan tutuklanmaktan kurtulmasini ve
Srestha’'nin 6nderlik ettigi Maoist cephenin, dokuz komiinist par-
tinin koalisyonuna déhil olarak yasal protestolarda yer almasini
miimkiin kild1.

Hiikiimet, sokaklardaki genis ¢aph ¢alkantinin ardindan, 1998
Temmuz'unun sonlarinda, dokuz partili koalisyonu gériigmeye
davet etti. Bhakta Bahadur Srestha, miizakere ekibinin bagkani
seildi. Koirala hiikiimeti, 6nerilen terdrle miicadele tasarisini
meclisten gecirmeye ¢aligmaktan nihayet vazgecti ve zaman za-
man masumlarin hayatlarim kaybetmesiyle sonuglanan agir1 giig



Filin G6zind Oymak | 75

kullanimindan hiikiimetin sorumlu olabilecegini kabul etti. Aym
zamanda cinayet ve kundaklama gibi ciddi suglamalarla karg: kar-
siya olanlarin digindaki siyasi tutsaklari serbest birakma sozii ver-
di.** Praganda, “hiikiimetin cinayet kuvvetleri’nin kéylerden geri
¢agrilmasina ya da yasayi ¢igneme sugunu isleyen polis memurla-
r1 hakkinda cezai islem uygulanmasina dair herhangi bir hiikiim
icermemesi sebebiyle, anlasmanin “halka ihanet” anlamina geldi-
ginin savunuldugu bir bildiri yayimladi.** Fakat Maoistler, kendi
aralarinda, Katmandu'daki faaliyetleri bagarili bulmugtu. Eylil
1998'de Maoist merkez komitesi tarafindan yayimlanan bir bel-
ge, vadideki parti orgiitiiniin “hem bagimsiz eylemleriyle hem de
diigmanin baskisina kargi miicadelede taktiksel bir birlik kurarak

v »

onemli bir rol oynadig1”nu ileri siirecekti.®

Polis Geri Cekiliyor

Pasang’in 6nderlik ettigi 250 Maoist militan, 18 $ubat 2000 ge-
cesi Rolpa ilindeki Ghartigaun kdyiinden birkag saatlik yiiriime
mesafesindeki bir yerlesim yerinde kaldi. Bir sonraki gece silahla-
rin1 toplayarak Rolpadaki daha korunakl: polis noktalarindan bi-
rine saldirmak iizere Ghartigauna yiiriiyeceklerdi. Ug kath bina,
altmig bir polis memuruna, sefleri Komiser Sriram Agarya’ya
ve ilin vali yardimcisina ev sahipligi yapiyordu. Bu kuvvet, Bat1
Rolpa’nin tiimiindeki operasyonlardan sorumluydu ve bulundu-
gu cevre Nepal Kongre Partisi’nin kalesi olarak goriiliiyordu.*

Ghartigaun'daki polisler yakin geg¢miste askeri egitim kamp-
larini basarak on bir Maoist eylemciyi 6ldiirmiistii. Pasang’a gore
siradaki saldir1 o cinayetlerin intikamini almay1 amaghyordu. Ay-
rica, Maoistler 2 Mayis 1999dan beri polis noktalarina bagarili
bir baskin diizenleyemedikleri igin bu eylem gerekli gériiliiyordu.
Isyancilarin inancina gére bu [eylemsizlik] “halk arasinda karam-
sarliga, kadrolarda kafa karigikligina” yol agmigt1.** Ama bu yeni
saldir, gerillalarin eylem kapasitesinin son ii¢ yilda son derece
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arttigin1 gosteriyordu. Yalmizca birkag yil 6nce boylesi tahkim
edilmis bir ileri polis karakoluna baskin yapacak giiveni kendile-
rinde bulamazlardu.

Ghartigaun’a saldiracak olan gerilla giicii, 1996da Holeride
yapilan saldiriya katilmis olan bir grup insan1 da igeriyordu. O
ilk baskinin komutani1 Ananta, bu kez siyasi komiserdi; o zaman-
ki komutan yardimcis1 Pasang ise komutandi. Fakat bu seferki
kuvvetleri, Holeridekinden sekiz kat daha biiyiiktii ve ¢ok daha
iyi orgiitlenmigti. Her biri dort savaggidan olusan on sekiz saldir
timi, polis noktasini1 kusatmakla gorevliydi; sekizer kisilik iki tim
(takviye gelmesini 6nlemek i¢in) Ghartigaun’a bir saat uzakliktaki
baska bir polis noktasin1 kugatacakts; altigar kisilik iig tim yedek
kuvvet olacak, on kisilik bir tim de yaralilara saghk hizmeti sag-
layacakt1.

1996da, isyancilar, hem giivenlik gii¢lerinden hem de bélge
halkindan saklanmak igin, geceyi bir ormanda gizlenerek, epey
de zorluk gekerek gegirmisti. Bu kez, kendilerini, hedeflerine yal-
nizca birkag saatlik yiiriime mesafesindeki kdy evlerinde geceyi
gegirecek kadar giivende hissediyorlardi. isyancilar ayrica ilin her
yerinden kayda deger sayida insani, Pasang’in tahminlerine gore
250 kisiyi, baskin sirasinda Maoist kuvvete eslik etmek iizere bir
araya getirmisti. Yerli halktan bazilar1 6zgiirce goniilli olmus,
bazilar1 ikna edilmis olabilirdi; ama digerlerinin buna zorlanmig
oldugu kesindi. Maoistlerin plani, polis karakolunu ele gegirip
tahrip etmek, sonra da Ghartigaundaki devlete ait tahil ambarim
yagmalamakti. Kéyliiler, ambardan piring guvallari alacak, bunlar
koylerde dagitilacakti.*s

Maoist savag kuvveti, 19 Subat aksami saat 6'da, bir 6nce-
ki gece kaldiklan yerde siralandi. Komutan Pasang ve komiser
Ananta, yoklamanin ardindan son konugmalarini yaptilar. Kuv-
vet, Ghartigaun’a dogru yola ¢ikti. Bir buguk saat sonra durup
kesfe ¢ikan énciiniin dénmesini beklediler. Oncii 11.30da déndii,
her seyin planlandig: gibi gittigi ve polisin saldiriya hazirlikl ol-
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duguna dair higbir isaretin bulunmadig1 haberini verdi. Kuvvet,
gece yarisinin ardindan ilerledi. Dolunay vardi ve savagcilar yol
boyunca gizlilik iginde, ¢omelerek ve siiriinerek hareket etmek
zorundayd.

Polis noktasini kugatan Maoistler, gece 1 civarinda ates agt1.
Baskinin baglamasini bekleyen Maoist sempatizan gruplar
Ghartigaunin ¢evresindeki yamaglarda toplanmugti. Silahlar
patlar patlamaz sloganlar atarak ve geleneksel boynuz ¢algila-
rin1 Gttiirerek yanan megalelerini havaya kaldirdilar. Polis atesle
karsilik verdi. Kaos devam ederken bazi gerillalar karakola yak-
lagarak binanin ¢atisinda bir mayin patlatti. Tahil ambarini yag-
malamak i¢in gelenler, patlamayla agilan delikten binanin igine
yanan kuru ot ve musir saplarini att1.*” Cat1 ¢okiip de Maoistler
el bombalari atmaya bagladiginda, iki saattir catiymakta olan po-
lisler teslim oldu.

Komiser Sriram Agarya déhil en az on bes polis saldirida ha-
yatim kaybetti, yirmi sekiz polis yaralandi. Maoistler, karakolun
0,303 kalibre tiifeklerini, tabancalarini, altipatlarlarini, cephane-
sini, lojistik ekipmanini ve haberlesme cihazlarini ele gegirdi. Ta-
hil ambar1 yagmalandi ve bolge halki planlandig: iizere oradan
piring guvallariyla ayrildi. Catiymada bir Maoist savag¢1 vurula-
rak oldiiriildi, bir digeri yaralandi. Maoistler kuzeye dogru ge-
kildiginde giin doguyordu. iki irmagin birlestigi ve kendilerini
kargilayacak olan parti eylemcilerinin bekledigi bir noktada yol-
daglarinin naagini parti bayragina sararak son gorevlerini yerine
getirdiler. Grup, yemegin ardindan ele gegirilen silahlar1 paylagti
ve Rolpa ile Rukum’un gesitli bolgelerine dagild.

Birkag giin sonra, 22 Subat’ta, otuz polis, Ghartigaun’a saldi-
ran gerillalarin saklandigini diisiindiikleri, Rukumdaki Khara’ya
ulasti. Evleri yakip kiil ettiler, aralarinda bazi1 Nepal Kongre
Partisi taraftarlarinin da bulundugu on bes kisiyi 6ldiirdiiler.*
Ama bu intikam eylemi, sonugta pek ise yaramadi. An itiba-
riyla, Orta Batr'nin tepelik bolge koylerindeki polis teskilatinin
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morali tamamen bozulmus, karakollardan pek ¢ogu bosalmaya
baglamigti. Ghartigaun’a diizenlenen saldiri, gorece iyi tahkim
edilmis noktalarin bile korunmasiz oldugunu ortaya koydu ve
Rolpa, Rukum, Salyan ve Jajarkot illerindeki karakollar kapatildi.
2000’lerin ortalarinda Rolpadaki otuz dokuz polis karakolundan
yalmzca sekizi, Rukumdaysa otuz ii¢ karakoldan altis1 duruyor-
du. Bir gazete, “Onceden giindiizlere polis, gecelere Maoistler
hakimdi. Artik dyle degil. Simdi Maoistler giipegiindiiz koyler-
de dolaniyor,” haberini ge¢ti.* Rukum valisi, muhabire, polis
memurlarinin koylere sadece yore halkinin yardima ¢agirdiga
zamanlarda gittigini anlatiyordu. O zaman bile “helikopterle gi-
diyor veisleribiter bitmez doniiyorlar"d1.*° Polisin geri gekilmesi,
yerel idare galiganlarin1 ve Nepal Kongre Partisi gibi partilerin
iiyelerini daha da savunmasiz birakti, gogu kéylerini terk etmek
zorunda kald1.

Parlamentodaki Kargasa

Sivil toplum gruplarinin ve komiinist partiler koalisyonunun
protestolari, terérle miicadele yasasinin ge¢mesini engellese de,
kirsal kesimdeki Maoistlere yonelik siddeti durdurmadi. G. P. Ko-
irala hiikiimeti, dokuz partiyle vardig1 anlagmay: bityiik 6lgiide
yok sayarak Maoistleri hedef alan genis kapsamli operasyonuna
-Kilo Sierra II- sekiz ay boyunca devam etti. (Ertesi yil, 6ldii-
riilen polislerin sayis1 azaldi. Bu say1 1999da 328 iken 2000de
180e inmigti.*! Fakat bu, muhtemelen, hitkiimet politikasinin
degismesinden ok, Maoistlerin etkisi altindaki bolgelerde polis
teskilatinin zayiflamasinin ve moral bozuklugunun sonucuydu.)
Komiinist koalisyon, anlagmanin yagama gegirilmesi igin tekrar
sokaga ¢ikt1 ama gosterileri ise yaramadi. Zaten o zamanki hiikii-
met, ismen komiinist olsa da kiigitk komiinist fraksiyonlar koa-
lisyonunun pargasi olmayan BML bagta olmak iizere, daha giigli
muhalif gruplarin talepleriyle ugragiyordu.
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Meclisteki partiler arasindaki diismanlik, BMIL nin en ¢ok san-
dalyeyi kazanmasina ragmen meclis gogunlugunu elde edemedi-
gi 1994 segimlerinden sonra iyice kizigmigti. BMLnin dokuz ay
boyunca yonettigi azinlik hiikiimeti parlamento ¢ogunlugu tara-
findan diisiiriilmiis ve yerine Kongre Partisi ile UDP’yi de kapsa-
yan bir hitkiimet gelmisti. Boylece koalisyonlar dénemi baglamis
oldu. O andan itibaren, parlamentodaki muhalefetin ana gérevi
hiikiimetin altin1 oymak ve yerine gegmekti. Muhalefet bu amagla
hitkiimetin tiim faaliyetlerini hararetli bir bicimde topa tutacak,
koalisyon ortaklarini hiikiimeti destekleme kararindan déndiir-
meye ve monarsi ile Hint ileri gelenlerini de kapsayan gii¢lii ¢ikar
gruplariyla dostluk kurmaya galigacakti. Iktidardan diigen BML,
Maoistler meselesine, hiikiimeti yerden yere vurmak i¢in kulla-
nilabilecek pek ¢ok konudan biri olarak yaklagti. BML, drnegin
Kasim 1998deki Kongre Partisi’nin 6nderlik ettigi hiikiimete kar-
s1 diizenledigi protesto eylemlerinde, Maoistlere yonelik “devlet
terdrii”ne, yolsuzluga, zamlara ve biirokrasinin siyasilestirilmesi-
ne son verilmesini talep etti.®2 1994 ile 1999 segimleri arasindaki
bes yillik donemde tam yedi koalisyon iktidara geldi, iktidardan
diigiiriildii.

Parlamentodaki tiim partiler ittifaklar1 bozup yeni ittifaklar
kurmaya odaklandigindan, tipki Maoistleri kontrol altina alip et-
kisiz hale getirme girisiminde oldugu gibi, iilkeyi yénetme isinde
de sikintilarin yaganmasi dogald:. insan haklari érgiitii INSEC’in*
bir raporunda dikkat gektigi tizere, hiikiimetteki ve muhalefetteki
siyasi partilerin isbirligi yapmamasi, silahli hareketin kontrol altina
alinamamasinin ana sebeplerinden biriydi. Partiler, muhalefettey-
ken, “Maoistlerin siyasi bir sorunu temsil ettigini iddia ediyor ve
lisyancilar1] korumaya ¢aligiyor,” fakat iktidara gelince, “ter6r ve

* INSEC (Informal Sector Service Center, Gayriresmi fskollar1 Hizmet Merkezi),
gayriresmi igkollarindaki insanlarin haklarini koruma amaciyla 1988'de kurulup son-
radan neredeyse tiim iskollarindaki insanlarin temel haklarin1 da korumaya baglayan
Nepalli bir insan haklar: orgiitii. —gev.
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siddet konusunda Maoistleri sugluyor ve onlar1 kuvvet yoluyla bas-
tirmaya galigiyorlardi” Devlet, parlamentodaki partiler arasinda-
ki uyusmazlik sebebiyle felg olmustu. isyancilarin giiciinii artiran
sey, Maoistlerin hiikiimete yonelik “siyasi saldir1” girisimlerinden
¢ok bu durumdu.

Celiskilerden Faydalanmak

Eyliil 2000de, yine Pasang’in 6nderlik ettigi 566 Maoist gerilla,
Rukum'daki Maikot’tan Tibet sinirindaki uzak bir daghik bélge ili
olan Dolpa’nin merkezi Dunai’ye dogru, tehlikeli dag geitlerini
asarak giinlerce yiiriidii. Dunaideki kiglanin askeri personeli hare-
ketliligi fark etti ve bir saldiridan siiphelenen Dolpa valisi Parsu-
ram Aryal, Katmandudan destek kuvvetleri talebinde bulundu. 23
Eyliilde kirk sekiz kisilik bir polis birligi ugakla Katmandudan gel-
di.** Yerel casuslari, Maoistlere fark edildiklerini bildirdi. Bu, Ma-
oistlerde bir tereddiit dogursa da, bu kadar hazirhiktan sonra geri
donmemeye karar verdiler. 24 Eyliil sabahinin erken saatlerinde,
Dolpa’nin siyasi ve idari merkezine giddetli bir saldir1 baglattilar.

Alt1 saatlik ¢atigmada on dort polis memuru hayatim kay-
bederken kirk biri yaralandi. Maoistler, polis noktalarini, yerel
yonetim biirolarini ve hapishaneyi ele gegirdi. Nepal Bankasi su-
besinin miidiiriinii kasalari agmaya zorlayarak 50 milyon rupi de-
gerindeki nakit paralary, altinlar1 ve giimiigleri aldilar.® Pasang’in
anlatimina gore, hasta ve yaral yoldaglarini tagiyarak sabah saat
6 sularinda geri gekildiler. Aksam saat 5'te ag ve yorgun halde
kamplarina vardilar, ele gegirdikleri silahlari, cephaneyi ve nakit
paralari saydilar. Altinlar ve giimiisleri, bor¢larin1 6demeleri igin
bolge halkina dagitilmak iizere partinin Dolpa il komitesine bi-
raktilar. Birlik, bir sonraki giin komsu Jajarkot ve Rukum illerine
donerek dagild1.>¢

Bundan 6nceki Maoist saldirilarin tiimii, il merkezlerine belli
mesafelerdeki koylerde gergeklesmisti. Fakat Dunai’nin kendisi
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bir il merkeziydi ve Nepal’in yetmis beg idari kontrol merkezin-
den biriydi. Bu yiizden, yenilgiye ugratilmas ve gegici olarak iggal
edilmesi Katmandu’da dehgetle kargilandi. Herkes birbirini suglu-
yordu; muhalefetteki BML ve Ser Bahadur Deuba ~Girija Prasad
Koirala'nin Nepal Kongre Partisi’ndeki bag rakibi- hitkiimetin be-
cerisizligiyle alay ediyor, derhal istifasim talep ediyordu. Hiikii-
metse orduya kiziyordu. Bagka Kongre Partisi 6nderlerinin yam
sira Igisleri Bakani1 Govinda Raj Josi, Nepal Kraliyet Ordusu’'nu
(NKO) sugluyordu. iddiaya gére, saldir1 yapilacagim duyan hii-
kiimet ordunun yardimini talep etmis, (130-150 kisilik) NKO bo-
ligi Dunai pazarina kirk bes dakikalik yiiriime mesafesindeki bir
kislada konuslu oldugu halde polise yardima gelmeyi reddetmis-
ti.”” Birkag giin sonra, Polis Genel Miidiirii Agyut Krisna Kharel
ve igigleri bakanliginin en iist biirokrat1 Padma Prasad Pokharel
ile birlikte Josi de istifa etmek zorunda kald:.

Kral ile ordu arasindaki iletisinden sorumlu olan sarayin
askeri sekreteri Vivek $ah, 26 Eyliil giinii, Dunaide yeterli gii-
venligi saglayamadiklar1 gerekgesiyle Bagbakan Girija Prasad
Koirala'nin bu iig kisinin istifasini istemeye karar verdigini giinli-
giine not diigmiig. $ah, bu kisilerin elestirilerinden incinen ordu-
nun da kovulmalari igin kulis yaptigin1 eklemis.’® Her durumda,
icigleri bakaninin, igigleri miistesarinin ve polis genel miidiiri-
niin, Dunaideki bagarisizliklarindan ok sarayi ve orduyu kizdir-
diklar1 igin istifaya zorlandiklar1 inanci yaygindi. Josi'nin istifa et-
tigi giin olan 29 Eyliilde yaptig1 savas ilani niteligindeki agiklama
bu algiy1 kuvvetlendirdi. Josi agiklamasinda NKO’yu bir kez daha
Maoistler polisleri katlederken seyirci kalmakla sugluyordu. Ayni
zamanda, hiikiimetin polisi egitmesi ve sofistike silahlarla donat-
masl i¢in orduya kaynak saglamis olmasina ragmen NKO’nun bu
gorevi reddettigini hatirlatiyordu.”

Ordu subaylari, savunmalarinda igisleri bakanliginin “resmi”
bir yardim talebinde bulunmadigini, ayrica Maoistler kigladan
Dunai pazarina giden yol iistiindeki kopriiyii yiktig1 i¢in ordu
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boliigiiniin yardima gelemeyecek durumda oldugunu iddia etti.
Maoistlerin tarafinda, bu iddiay1 destekleyen birtakim kanitlara
rastlamak miimkiin: Pasang, Maoistlerin ordunun gatigmaya ka-
tilmasini engelleme plani yaptigini anlatir.%® Bu, Maoistlerin titiz-
likle izledigi, daha zay:f diigmana saldirirken daha giiglii diisman
kigkirtmamaya 6zen gésterme stratejisiyle uyumluydu. Ornegin,
Maoistler, 2000 yiinda polise muazzam kayiplar verdirirken,
kendi merkezleri olan Salyan ve Rukum'da ordunun bir yol inga
etmesine izin verdi; béylece ordunun, yerel halktan puan topla-
masina olanak tanidilar.®!

Pasang’a bakilirsa, Dunai baskini sirasinda bir gerilla birligi
gergekten de ordu kislasina giden yoldaki kdpriiyii yikmak iizere
Bheri Nehri kiyisina sevk edilmigti. Ordu isyancilara ates etmis
ama Maoistler uyar ategiyle kargihk verince durmustu. Fakat
emekli tuggeneral Kesar Bhandari gibi farkli kaynaklar, boyle bir
carpismanin gerceklesmedigini, genelkurmaydan harekat emri
almayan ordunun Maoistler Dunai’yi perisan ederken seyirci
kaldigin1 6ne siirer.? Pasang’in aktardiklar1 dogru olsa bile, bu,
ordunun zaten polisin yardimina gitme niyetlisi olmadiginy, si-
lahlarini sadece kendini savunmak igin atesledigini ve askerlerin
polis noktalarina diizenlenen alt:1 saatlik saldir1 boyunca sessiz
kaldigim1 gosteriyor. Bu aktarim, aym zamanda, ordunun, Ma-
oistlerin saldiracagindan haberdar olmasina ragmen, yalnizca
birka¢ dakika 6tede bulunan ve en yakin kente tek baglantisimi
olusturan kopriiyii korumak igin higbir ¢aba géstermedigini dii-
sindiiriiyor.%

Daha 6nemlisi, Dunaideki bozgun, bir taraftaki se¢ilmis hii-
kiimet ile diger taraftaki saray ve ordu arasindaki tarihsel gergin-
liklerin agik ¢atigmaya déniigsecegi bir donemi baglatti. 1990 siyasi
uzlagmasinda, 1950’lere kadar uzanan bu gerginlikler ancak kis-
men ve goniilsiizce agilmigtu.

NKO’nun kokleri, on sekizinci yiizyilhn ortalarinda
Birendra’nin dogrudan atasi Kral Prithvi Narayan $ah tarafindan



Filin Gézink Oymak ’ 83

orgiitlenen savag giiciine dayanir. Bu gii¢, Prithvi Narayan $ah
komutasinda, pek ¢ok prenslik bélgesini ele gegirip bir araya ge-
tirerek bugiinkii Nepal'i yaratt1. Ordu, izleyen iki yiizy1l boyunca
devletin omurgasini olugturdu. Ust riitbelilerin neredeyse tama-
mi, Nepal aristokrasisini olugturan -kraliyetin de dahil oldugu-
Thakuri kastinin saray mensubu birkag ailesinden segilirdi. Kral
Mahendra, 1960’ta partisiz Pangayat sistemini kurmadan once
B. P. Koirala’y1 ve Nepal Kongre Partisinin segilmis diger siyasi
onderlerini tutuklamak igin orduyu kullanmigt. Mahendra izle-
yen yillarda ayricaliklar ve modernizasyon ¢aligmalariyla orduyu
6nemli bir gii¢ aygit1 haline getirirken, bir yandan da onun ba-
gimsiz bir siyasi gii¢ olarak ortaya ¢ikmasinin 6niine gegmigti.**

1990daki halk ayaklanmasinin, mutlak monarsinin genel
mesruiyetini kaybettigini ortaya koymasindan sonra bile, ordu
bu kuruma sadik kaldi. Ordunun tepesindeki generaller, 1990
Anayasasi’nin yansittig1 gii¢ dengesinin saray lehine olmasini sag-
lamak igin ellerinden geleni yapti. Anayasa Tavsiye Komitesine,
hem ordunun hem de polisin dogrudan dogruya kralin kontrolii
altinda kalmasi y6niinde tavsiye vermesi igin bask: uyguladilar.s
Fakat bu, iilkeyi kasip kavuran demokrasi riizgarlarinin ortasinda
siirdiiriilebilir bir konumlanis degildi. Polis, se¢ilmis hiikiimetle-
rin kontrolii altina sokuldu, ama ordu hakkindaki hitkkiimler daha
muglakti. 1990 Anayasasr’'nin 118. maddesi, bagbakan, savunma
bakani ve genelkurmay bagkanindan olugan iig iyeli bir kurul olan
“Ulusal Giivenlik Konseyi'nin (UGK) tavsiyesiyle” kralin orduyu
yonetmesine ve seferber etmesine olanak taniyordu.® Bir sonraki
fikra ise goyledir: “Majesteleri, Nepal Kraliyet Ordusu’nun Yiiksek
Komutanidir.®

Bu hiikiimler, Avrupa’nin anayasal monarsilerinin olugturdugu
ornekler dogrultusunda,, ordunun kontroliiniin tamamen se¢ilmis
hiikiimette oldugu seklinde yorumlanabilirdi. Ne de olsa UGK’nin
tig tyesinden ikisi segimle goreve geliyordu. Kralin, “Yiiksek Ko-
mutan” olma konumunun yalnizca unvandan, kararlarininsa
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konseyin tavsiyelerinin otomatik olarak onaylanmasindan ibaret
oldugu diisiiniilebilirdi. Ama saray ile ordunun eskiden kalma ilig-
kileri 1990’larda héla sapasaglamdi. Kral, 1959daki askeri mevzu-
at uyarinca ist diizey atamalarin ve terfilerin kontroliinii elinde
tutmaya devam etti.®® Genelkurmay bagkanlar1 da, benzer sekilde,
hiikiimetten ¢ok krala bagli olmayi siirdiirdii. Bunu agiklamak i¢in
1969 tarihli bagka bir yasaya bagvurdular: “Bagkomutan, hiikii-
metten gok Majesteleri'ne kars1 sorumludur.® Siyasi yorumcular,
anayasal monarsi donemi boyunca, savunma bakanligini, yalnizca
genelkurmay bagkanlig: ile saraydaki ordu sekreteri arasinda me-
saj tagimaktan sorumlu olan bir “postane” olarak tarif etmisti. Or-
dunun parlamenter partilere yonelik geleneksel diiymanligi devam
etti. NKO 2001de bile Nepal Kongre Partisi'nin onderlik ettigi ta-
rihsel demokrasi miicadelesinin megruiyetini kabul etmemisti; o
il gikan bir NKO yayinina gore, Nepal Kongre Partisi'nin 1960
kraliyet darbesi sonrasindaki basarisizliga ugramig silahli miica-
dele girigimi, “gayrimilli unsurlar”in iiydi.”

Girija Prasad Koirala, daha Dunai’ye yapilan saldiridan 6nce,
orduyu isyancilarla savasta gorevlendirme olasiigin1 aragtirmaya
bagladig: igin, NKO'’yla sorun yasamaya baglamigti. Saray destekli
ordu yonetimi, bunun gergeklesmesi igin hiikiimetin bir dizi 6n
kosulu yerine getirmesi gerektigi konusunda onu bilgilendirmisti.
Ilkin, herhangi bir gérevlendirme karar: ii¢ iiyeli UGK'den ¢ikma-
l1 ve “anayasal hiikiimler uyarinca” kral tarafindan onaylanmaly;
ikinci olarak hem hiikiimetteki hem de muhalefetteki tiim siyasi
partiler, gorevlendirme konusunda oybirligi saglamaly; iglincii-
sli, Maoistler terorist kuvvet ilan edilmeli, tiim kardes orgiitleri
yasaklanmaly, bir terérle miicadele yasas: yiiriirliige konmali ve
ordunun seferberlik yapacagi, Maoistlerin etkisi altinda kalmug
illerde olaganiistii hal ilan edilmeliydi.”

Bu kogsullar, ordunun siyasi partilere giivensizligini yansitiyor-
du; hig bitmeyen partiler arasi gekigmelerin yol agtig1 istikrarsiz-
liga 1990’lar boyunca tanik olan orduda bu his iyice kuvvetlen-
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migsti. iktidar miicadelesi yiiriiten ordu subaylari, Nepal'in siya-
setgilerinin, daha genis ulusal ¢ikarlar hakkinda higbir kaygila-
rinin bulunmadigini savunuyordu. Giivenlik alanini ilgilendiren
kararlarin genelkurmay baskanini da kapsayan UGK tarafindan
alinmasinda 1srar eden NKO, kurumu etkileyen siyasi kararlar
tizerinde daha ¢ok yetki sahibi olma pesindeydi. Ordunun hiikii-
met ile muhalefet arasindaki siyasi oyunlara bulagtirilmayacagin-
dan emin olmak igin oybirligi ile gorevlendirilmek istiyorlard1.”?

Ancak hiikiimetin, ordunun kosullarina uymasi zordu. Cekis-
meli siyasi iklim, gorevlendirme konusunda tiim partilerin oybir-
ligine varmasini ve olaganiistii hal ilan edilmesini fiilen olanaksiz
kiliyordu. G. P. Koirala ve Kongre Partisi'nden bagka siyasetgiler,
karar1 UGK araciligiyla almanin, ordunun ve ordu araciligiyla sa-
rayin hiikiimet politikalar: lizerinde ¢ok fazla etkide bulunmasina
olanak taniyacagina inaniyordu. Aslina bakilirsa, UGK ile ilgili
hiikiim, parlamento partileri ile saray arasindaki bir anlasma so-
nucunda anayasaya konulmustu.”? Parlamenter partiler demok-
ratik bir sistemde ordu iizerindeki tek otoritenin bakanlar kuru-
lundaki segilmis temsilciler olmas: gerektigine inaniyordu ve bu
hiikme hi¢bir zaman tam olarak 1sitnmamiglardi.”

Kongre Partisi 6nderi B. P. Koirala, bir ordugéhta gegen sekiz
yillik tutsakliginin ardindan 1968de s6yle yazmusti: “Saray muha-
fizlar1 [ve dolayl olarak tiim NKO], iilkedeki en biiyiik gerici giig-
tiir. Halka zulmederek yalnizca otoriter rejime hizmet etmistir.””*
Kongre Partisi hiikiimetinin orduyu sivil denetim altina almaya
¢aliymayarak hata yaptig1 konusunda uyarida bulunmus ve “Bu
hata sebebiyle tiim ¢abalarimiz ve bagarilarimiz bosa ¢ikmistir,”
diye eklemisti.”® B. P’nin goriisii, Nepal Kongre Partisi’'nin ordu
hakkindaki gayriresmi durusunun 6zeti gibidir.

Ancak Girija Prasad Koirala, bagbakan oldugunda, 6lmiis kar-
desinin uyarisina kulak asmadi. G. P. Koirala, belki bagka siyasi
¢ekismelere kendini kaptirdigs, belki de ordunun kontroliinii ele
almaya ¢aligirsa kargilagacag tepkilerden endise duydugu igin, bu
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konuyla pek ilgilenmedi. Daha ¢ok biirokrasi ve polis iizerindeki
kontroliinii saglamlastirmaya odaklanarak buralar: taraftarlariyla
doldurdu. Koirala, Maoist hareketin bilyiimesine, polise muazzam
kaynaklar ayirarak karsilik verdi; polis biitgesi, 1990-2000 yilla-
rinda yiizde 800 artirild1.”” Bu siire boyunca, sarayin ve ordunun,
parlamenter diizene zarar vererek kralci diizenin yeniden kurul-
masina olanak taniyacagi umuduyla Maoist isyanin yayillmasini
en azindan iistii kapal olarak tesvik etti§ine inanmaya devam etti
(bugiin de Kongre Partisi'ndeki pek ¢ok kisi buna inaniyor).”

Dunaideki fiyasko polis teskilatinin ayaklanmayi kontrol al-
tina alamayacagin ortaya ¢ikarinca, G. P. Koirala, orduyu ise
dahil etmek igin yeni gabalara giristi. Fakat Genelkurmay Bagka-
n1 Prajwal Samger Rana, hiikiimete dayatilan dnceki kosullardan
higbir sekilde vazgegmedi ve ordunun direnisi devam etti. Rana,
orduyu, Maoistlerle vurusacak bir savas giicii olarak degil, kendi
I¢ Giivenlik ve Kalkinma Plani (IGKP) gergevesinde gérevlendir-
meyi tercih edecegini dile getirdi. Plana gore ordu, Maoist etki
altinda kalmus olan illerde yollar yapmaya ve diger kalkinma fa-
aliyetlerinde bulunmaya yo6nelik 400 milyon rupilik bir projenin
hayata gegirilmesi siirecinde giivenlik saglayacakti. Bu olasilig
tartigmak iizere 11 Nisan 2000'de sarayda bir toplanti diizenlen-
di; katilimcilar arasinda bagbakan ve kabineden pek ¢ok ¢aliyma
arkadag, kral, genelkurmay bagkan: ve diger giivenlik teskilatla-
riin yetkilileri bulunuyordu. {lk etapta Gorkhada, ardindan da
Rukum, Rolpa, Jajarkot ve Pyuthan'da IGKP’nin uygulanmasina
karar verildi.” Sarayin askeri sekreteri Vivek $ah, “Bunun, hiikii-
met ile ordu arasindaki iligkileri bir nebze diizeltecegi umuluyor-
du,” diye yazmgt.*

Oyle olmadi Saraydaki toplantidan bir hafta sonra, 20
Nisanda, Genelkurmay Bagkani1 Prajwal $amser, “insani deger-
lerin ve kurumlarin yozlagmasi”ndan dolay: istii kapal olarak
siyasi partileri suglayan bir konugsma yapt1.® NKO’nun ancak ve
ancak tiim partiler kesinkes ve oybirligiyle plana bagl olduklar:
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takdirde IGKP ¢ergevesinde harekete gegecegini sdyledi. Ordu-
nun hiikiimete agikga meydan okumasi bagbakani dehsete diisiir-
miistii tabii ki. Genelkurmay baskaninin bu yeni kosulu ileri siir-
mesi onu ozellikle gii¢ durumda birakmists, ¢iinkii muhalefette
bulunan BML, IGKP’ye kars1 gikiyordu. Vivek Sah’in giinliikle-
rine gore, Bagbakan Koirala, 15 Mayis'ta genelkurmay bagkanini
istigare toplantisina gagirdi. Prajwal $amger, kendi gitmek yerine
bagbakana hi¢bir taahhiitte bulunmama emri almis bir temsilci-
sini yollady; temsilci, IGKP’nin diger illerde degil ama Gorkhada
baslatildig bilgisini vermekle yetindi ve planin UGK tarafindan
onaylamasin talep etti.®

Maoistler, hiikiimetle ordu arasindaki miicadelenin sertles-
tigi, polisin moralinin giderek bozuldugu béylesi bir ortamda
Holeri'ye ikinci kez saldird1. Polis, 1996'daki basarisiz ilk saldir1-
nin ardindan, Rolpadaki diger bolgelerden gekilirken bu yerdeki
varligin1 6nemli 6l¢iide artirmigt1. Fakat 11 Temmuz 2001'de Ma-
oistlerin 800 kisilik gii¢lii bir birligi Holeri karakolunu tamamiyla
ele gegirdi. Gafil avlanan polis, ciliz bir direnisin ardindan teslim
oldu. Yine Pasang’in komuta ettigi Maoist gerillalar, yaklagik yet-
mis polisi rehin alarak yakindaki Nuwagauna gétiirdii ve geceyi
orada gegirdiler.

Zaten sikigmig durumdaki G. P. Koirala, Holerideki bozgunun
hiikiimeti daha da zayiflatacaginin farkindaydi. Olayin haberinin
Katmandu’ya ulagmasindan kisa siire sonra, 12 Temmuz'da genel-
kurmay bagkaniyla bulugarak ona bir kurtarma gérevi orgiitleme
talimat1 verdi. NKO, 13 Temmuzda Nuwagaun’a ii¢ helikopter
gonderdi. Bildirildigine gore, Maoistler, yiizlerce gerillanin orta-
sina indiklerini fark ettiklerinde korkuya kapilmig gériinen askeri
birligi birakan helikopterlere ates agmisti. Yine de, zorluklara ve
kotii hava sartlarina ragmen askerlerin Maoist giiciin etrafim
sardig1 haberleri geldi. Devlete ait Nepal Radyosu’ndaki yayinlar-
da, ordunun destek kuvveti yolladig1 ve isyancilarin etrafindaki
¢emberin daraldig: 6ne siiriililyordu. Haberlere gore istese isyan-
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cilara agir zarar verebilecek durumdaki ordu, “itidalli davranma
konusunda biiyiik baski1” altindayds. Bir yandan polislerin serbest
birakilmasina ve Maoistleri silahsizlandirmaya, bir yandan da ka-
yiplarin en alt diizeyde tutulmasina ¢aligryordu.®

Bu, ordunun medya tarafindan yayilan agiklamasiydi. Mao-
istlerin agiklamasinda ise tam tersi sdyleniyordu; isyancilar, ordu
birliginin etrafini sarmigti. Bir haber metni §6yle sonlaniyordu:
“Gazetecilerin girmesine izin verilmediginden, Nepallilerin ¢ogu,
kayiplar1 6nlemeye ¢alisan disiplinli bir ordudan bahseden resmi
agiklama ile orduya ne isterlese yapabileceklerini ve kagip gitme-
sini tavsiye ettiklerini sdyleyen Maoistlerin agiklamasi arasinda
tercih yapmak zorunda”® Isyancilar1 pek tanimayan, onlara siip-
heyle yaklagmaya aligkin olan Katmandu medyast ilkini segti.

Gergekte, ordu biiyiik sorunlarla karsi kargiyaydi. Sarayin
ordu sekreteri Vivek $ah, 15 Temmuz'da, giinliigiine, Dang
ilindeki kisladan kalkan ii¢ helikopterin Maoistlerin ates agma-
s1 yiiziinden yere inmek zorunda kaldigini yazmsti. Isyancilar
Nuwagaun'a inmeyi bagaran birligin etrafim1 gevirmis, saldirtya
geemisti. Askerler, polisleri kurtarmak §oyle dursun, kendileri
kurtarilmaya muhtag hale gelmigsti. NKO, yakindaki Salyan ilin-
den bagka bir boliigii bu amagla gorevlendirmis, ama gériiniise
gore bu bolilk Nuwagaun’a hi¢ ulagsmamisti. Ertesi giin giinliige
yazilanlar, $ah’in tahta yalnizca bir ay 6nce gikmis olan yeni kral
Gyanendra’ya durumu agikladigini, operasyonun zayif ve aceleci
bir planlama ve yerel ordu komutanlari ile genelkurmay arasin-
daki iletisimsizlik yiiziinden basarisizliga ugradigim aktardigini
kayda geger. Ordu operasyondan vazge¢meye karar vermisti ve
Sah, krala, birlik geri ¢agrilirken durumun son derece gizli tu-
tulmasin tavsiye etmisti, ¢iinkii olanlar giin yiiziine ¢ikarsa par-
tilerin ve halkin acimasiz elestirilerine ugrama tehlikesiyle kars
karsiya kalacaklardi.®

Sah’in giinliikleri, Pasang’in aktardiklarinin, olas: eksiklikleri-
ne ve siislemelerine ragmen belirli bir gergeklik pay: tagidig his-
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sini verir. Pasang, gerillalarin Nuwagaun semalarinda ii¢ askeri
helikopter gordiiklerinde sagirdiklarini iddia eder. Ordunun pes-
lerinden gelmesini akillar1 almamugtir. Pasang’a gore, helikopter-
lere ates agan gerillalar, ordu birligini kusatmig ve bir haberciyle
su notu géndermisti: “Su anda size [orduya] saldirma politika-
miz yok. Burada ne ariyorsunuz? Savagmaya geldiyseniz, biz de
kargsilik vermek zorunda kaliriz. Etrafiniz tamamen sarildi. Kag-
maniz miimkiin degil™ Bu ¢arpismanin Maoist siyasi komiseri
Ananta'nin iddialarina gore, askerler miizakerenin 6n kogulu ola-
rak polislerin serbest birakilmasini talep etmis, bu reddedilince
silahsiz iki mensuplarini iki isyanciyla miizakereye yollamay: ka-
bul etmistir.” Pasang bu ayrintidan bahsetmese de miizakerelere
dair anlattiklari, Ananta’nin anlattiklar: ile uyumludur. Anlagi-
lan, NKO sozciisii, isyancilara onlarla savagma niyetinde olma-
diklarini séyler ve bolgeden ayrilma izni ister. Isyancilar bunun
ardindan geri gekilir. Sonra, “onlar kendi yoluna gitti, biz kendi
yolumuza.”®

Her durumda, ordu ile gerillalar arasindaki “pat durumu” ile
ilgili miizakerelere yardimci olmak amaciyla birka¢ giin sonra
Katmandu’dan Nuwagauna varan bir grup insan haklar aktivisti,
hem ordu birliginin hem de Holerideki polis karakolunu basan
Maoist giiciin kayiplara karigtigin1 gorerek saskina dondii; orta-
likta yalmzca birkag diizine Maoist milis vard1.*

Anlagihyor ki, Girija Prasad Koirala, askeri operasyonun ay-
rintilar1  hakkinda bilgilendirilmemisti. Ordunun Maoistlerle
catigmamasin1 ve polisleri kurtarmay1 basaramamasini, NKO
komutanlarinin agik itaatsizligi seklinde yorumladi. Yetmis se-
kiz yasindaki bagbakan, 20 Temmuz 2001de istifasin1 sundu.
Dunai’nin tekerriir ettigini one siiriityordu; ordu yine onun emir-
lerine uymamugti.

Ordu, bu suglamaya karg: ¢ikti. Segilmis hiikiimeti, kendisini
birdenbire ¢atigmanin ortasina iterek yeterli bir strateji olusturup
uygulama imkam birakmamakla sugladi. Dahasi, ordu, bagbaka-
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nin Holeri'ye miidahale etme emrinin, Ulusal Giivenlik Konseyi
karariyla verilmedigi ve kral tarafindan onaylanmadig: igin ana-
yasaya aykir1 oldugunu ileri siirdii. Ordu, “Holeri vakas: vesile-
siyle adina leke siiriilmesi’nden sorumlu tuttugu Nepal Kongre
Partisi’'ne kars1 kinini yillar sonra bile korumaya devam edecekti.”®

Maoist onderlik, uyusmazhigin ilk asamalarinda kadrolarina
su talimati vermisti “Diigmanlarin arasindaki karsitliklardan

bilingli bir sekilde faydalanmali, bir seferde yalnizca tek bir
diiymana saldirirken, diger diiymani hareketsiz kilmaya ¢aligma-
liy1z”* Maoistlerin sadece polise saldirip orduyla ¢atigmaktan ka-
¢inmasi, o andaki esas diiymanin kral degil, Nepal Kongre Partisi
ve parlamenter sistem oldugunun géstergesiydi. Isyancilarin en
iist onderleri de sarayla ortiili iligkiler igindeydi. Praganda uzun
yillar sonra goyle agikladi: “Birendra’nin en geng kardesi Dhi-
rendra bizimle irtibat halindeydi ve dogrudan [kralla] goriigme-
lere baglamak iizereydik.”*

Hatta, Maoistler, gelecekteki iktidar paylasimini diizenlemek
tizere Dhirendra ile 6n goériismelere baslamigti. Saray, Maoistle-
rin siyasi partilerin altin1 oymasindan memnundu ve ordunun
gerekirse isyancilar1 hizla kontrol altina alabileceginden emin-
di.”® Maoistlerin orduyla ¢atigmaktan kaginma taktigi saray ka-
yitsizliga siiriikledi ve Nepal Kongre Partisi'nde sarayin isyan-
cilarla sug ortaklig: i¢inde oldugu siiphesini uyandirdi. Polise
yonelik siddetli saldirilarin siirmesi, sivil ve askeri makamlar
arasindaki diismanlig: derinlestirdi. 1990 Anayasasi’'nda hasiralt:
edilen temel geliskiler yavas yavas agiga ¢ikiyordu. 2001% gelin-
diginde, isyancilarin bu yariklar1 kendi yararlarina kullanmayi
bagardig: agikt1.
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Yeni Kral is Basinda

Devlet, Holerideki bozgundan birkag¢ hafta 6nce bir bagka
biiyiik krizle karg1 kargiyaydi. 1 Haziran 2001de, Kral Birendra
ve tiim birinci derece akrabalar, kraliyet ailesinden bes baska
akrabalariyla beraber Narayanhiti Sarayr'ndaki bir ziyafet sira-
sinda katledilmisti. Birendra’nin hayatta kalan tek erkek karde-
si Gyanendra tahta gegti, onun emriyle bir sorusturma kurulu
katliamla ilgili bir inceleme yapti. Hazirladiklar1 rapor, kendi
sectigi kadinla evlenmesine izin vermedikleri igin bir siiredir
ebeveynlerine o6fkeli olan Veliaht Prens Dipendra’y: suglu olarak
tespit etti. Kraliyet ailesi 1 Haziranda bir araya geldiginde vis-
kiyle sarhos olan Dipendra kardegleri tarafindan odasina gétii-
rillmiigtii. Ardindan esrarla ve “bilinmeyen siyah bir madde”yle
dolu bir sigara i¢mis ve telefonda kiz arkadasiyla konusmustu.
Aksam saat 9 siralarinda askeri kiyafetlerini giymis, anlagilan
hep yataginin basucunda bulundurdugu iki tiifek ve bir tabanca-
sini alarak ailesinin aksam yemegini yemekte oldugu salona gir-
misti. Annesini, babasin, iki kardesini ve ayrica sekiz akrabasinm
vurmustu; bunlardan yalnizca i¢ii hayatta kalmisti. Dipendra,
ardindan kendisini vurmus, dért giin komada kaldiktan sonra
yasamini yitirmisti.!
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Yeni kral Gyanendra, hem mizac1 hem de kamuoyundaki alg:
bakimindan olen kardesinden ok farkliydi. Birendra, ¢ocuklu-
gundan beri tahta hazirlanmig, Eton ve Harvard’a gitmigti.* Buna
kargilik, Gyanendra’nin egitim hayati pek uzakta gegmemisti; or-
taokulu Hindistan'in tepe iizerine kurulu gehri Darjeelingde bi-
tirmis, lisans egitimini Katmandu'daki Tribhuvan Universitesi’'nde
gormiigti. Birendra, 1990 ayaklanmas: sirasinda gostericilerin
taleplerine bir nebze sempati besledigi igin, halk arasinda liberal
egilimli bir kral olarak gériililyordu. Gyanendra’ninsa sarayda-
ki, tim demokratik reformlari reddeden sertlik yanhs: “yeralt:
kligi"nin (bhumigat giroha) bir iiyesi oldugu diisiiniiliiyordu. Bi-

e
rendra halk arasinda rahat ve senken, Gyanendra giilimsemeden,
kaskat: dururdu. -~

Hayattayken de gorece popiiler biri olsa da, Birendra'nin imaji,
o6limiiniin ardindan daha da iyilesti; yeni demokratik yapilar1 des-
tekleyen ve kendi roliiniin azalmasini kabul eden bilge ve iyicil bir
kral olarak ammsaniyordu gogunlukla. Bunun nedeni, kismen kat-
liamin dehget verici kogullarinin yarattig1 yaygin sempati, kismen
de Nepal'in segilmis 6nderlerinin yetersiz performansi nedeniyle
halkin yasadig1 hayal kirikligiydi. Aslinda Birendra zayif biriydi ve
Maoistlerle ilgili durumu acemi demokratik sistemi rayindan ¢i-
karma seferberliginin pargasi olarak kullanmak isteyen sarayhlarin
isini kolaylagtirmisti. Yine de onun genellikle tartigmanin diginda
kaldig: diisiiniiliirdi.

Buna karsilik, Gyanendra ve ailesi hi¢ sevilmezdi. Agustos
2000de Gyanendra'min ugar1 yagam tarziyla meshur oglu Paras,
gece geg saatlerde muhtemelen zilzurna sarhos olduktan sonra evi-
ne giderken sevilen bir miizisyene ¢arparak 6liimiine sebep olmus-
tu. Bu olay medyada genis yer buldu ve halkta biiyiik bir tepkiye yol

* Eton Koleji, 1441 yilinda Kral VI. Henry tarafindan kurulan, yalnizca 13-18 yag arasi
erkekleri yatili kabul eden, Ingiltere’nin en eski ve elit zel okullarindan biri. Harvard
Universitesi, 1636 yilinda ABD’nin Boston sehrinde kurulan, diinyanin en 6nde ge-
len iiniversitelerinden biri olarak taninan 6zel bir yiiksek6grenim kurumu. —gev.
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agtl. Ardindan, Gyanendra'nin boylesi dramatik kogullar altinda
tahta ¢ikmasi da giipheye yol agti. Kraliyet ailesinin katledilmesi-
ni izleyen ilk giinlerde, olay hakkinda yalnizca bulanik ayrintilar
aktaran yetkililer fazla ketum goriiniiyordu. Sorusturma alelacele
yiiriitiilmiis ve 6nemli sorulara yanit getirememisti. Odasina bile
giibela ¢ikabilen sarhos prensin, o agir silahlar tagiyacak giicii
kendinde bulup da o kadar insani isabetle 6ldiirmesi ne kadar
inandiriciyd1? Gyanendra neden o ziyafette degildi? Birendranin
tiim aile fertleri kursun yagmuruna tutulmusken neden onun esiyle
gocugunun canlan bagislanmigti? Sorugturmanin astiinkoriligi,
her tiir dedikoduyu koriikledi. Halkin biiyiik bir kesimi, olaylarin
resmi aktarimini reddederek Gyanendra'nin taht1 gasp etmek igin
kardesinin ailesini katlettigini diigiindii.?

Dolayisiyla, Gyanendra, hi¢ de elverigli olmayan kosullarda
kral oldu. Yine de, kisa siire i¢inde, devlet meselelerinde karde-
sinden daha ¢ok rol oynama niyetini agiga vurdu. Eyliil 2001 ta-
rihli bir yazida belirtildigi gibi, “Kral, iddial1 basin agiklamalari
[yapmakta], kendisi ve Kralige Komal’t halkun géziinde daha go-
riiniir kilmakta ve yipranmis monarsinin imajini alttan alta yeni-
den inga etmektedir.” Haberlere gore Kral Gyanendra bir gazeteci-
ye sunlar1 soylemisti: “Kardesimin aksine ben, iilkenin ve halkin
[boylesi korkung bir] duruma siiriikklenmesini oturdugum yerden
izleyemem.”

Narayanhiti Sarayr'nin sir kiipii olmak gibi kotii bir iinii var-
di. Gazetecilerin, orada olup bitenleri anlayabilmek i¢in siklikla
dedikodulara, duyumlara ve yetkililerin yaptig1 esrarengiz agikla-
malara bagvurmas: gerekiyordu. Bu yiizden, Kral Gyanendra’nin
kardegine gore gok daha etkin davranacag agik olsa da, se¢ilmis
siyasi onderler iizerindeki etkisinin nitelii ve nihai niyetlerinin
ne oldugu pek belli degildi. Kraliyet katliaminin hemen ardindan
sarayda yasananlar hala sir perdesi altinda. Ne var ki, o vahim
olaydan on yil sonra, 20104da, sarayin bas askeri sekreteri Vivek
Sah, giinliiklerini yayimlad.*



94 ' Silah ve Se¢im Sandigi

Sah'in giinliikleri, Narayanhiti igerisindeki havayi ve kralin
Nisan 2000 ile Kasim 2003 arasindaki siyasi hedeflerini agikhiga
kavusturdu. Sarayin, siyasi parti liderlerini, iktidar miicadelele-
riyle devlet kurumlarin1 mahveden, ulusal egemenligi tehlikeye
atan, riigvet alan yoz adamlar olarak gordiigiinii ortaya ¢ikardi.
Sarayin daha 2000 yilinda, partilerin Maoist tehdidi ortadan
kaldirmak i¢in amag veya irade birligi olusturabileceklerine hig
inanmadig1 anlagiiyor. Saraya goére polis, siyasi miidahalelerle
korkung bigimde zayiflatilmist:1 ve yalmizca iki kurum -monarsi
ve ordu- bu oyuna gelmeyerek biitiinliiklerini korumustu. Saray,
halkin siyasi partilere yonelik hayal kirikligini, kralin dogru-
dan siyasi rol iistlenmesine ¢agri olarak yorumladi. 27 Temmuz
2000de Birendra heniiz kralken, $ah giinliigiine sunlar1 yazmugtu:
“Partiler iyi bir yonetisim kurmay:1 basaramazken, sarayda mo-
narsinin rolii hakkinda tartigmalar var... Sarayin siyasi partilerle
dogrudan gatigmaya girmeden halkin ¢ikar1 dogrultusunda nasil
hareket edebilecegi haklunda kamuya agik tartigmalar yapilmal1”®
Birendra, boylesi bir baski altinda bile dogrudan dogruya siyasi
bir rol iistlenmekten ¢ekiniyordu.

Gyanendra ise, neredeyse kral olur olmaz daha fazla giig elde
etme isteklisi goriiniiyordu. Bu, gizlilik ve kurnazlik gerektiriyor-
du; aksi halde kralin yiiriitme giiciinii ele gegirmeye ve anayasa-
nin altin1 oymaya ¢alistigi agiga gikardi. Gyanendra, iinlii bir Ne-
pal atasoziine génderme yaparak, Sah’a, “Fil, uzun sivri dislerini
gosterir ama gigneme dislerini gizler,” demisti. “Benzer sekilde sa-
ray da kendini son derece demokratik bir kurum gibi yansitirken
gizliden gizliye kendi stratejisini uygulamalidir.™

Gyanendra'nin stratejisi igin segilen arag, Koiralanin Nepal
Kongre Partisi'ndeki bag rakibi $er Bahadur Deuba’ydi. Deuba,
2000 ve 2001 boyunca -isyancilar1 kuvvet yoluyla bastirmaya
calisan Girija Prasad’in aksine- kendisini, Maoistler meselesini
miizakere yoluyla ¢6zebilecek bir dnder olarak konumlandirma-
ya ¢aligmisti. Deuba, Koirala daha bagbakanken Maoist 6nder-
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lerle iletisime ge¢misti. Bu 6n turlar, herhangi bir somut sonug
dogurmamuist1. Girija Prasad’in, ¢abalarini sabote ettigine inanan
Deuba, belli ki Koirala’ya duydugu hincin da etkisiyle krala y6nel-
misti. Sah, o sirada sunlar1 yazmusti: “Anladigima gore kral, Ser
Bahadur’u kolaylikla etkileyebilecegini diigiiniiyor.”

Kral, Koirala’nin istifasinin ardindan tiim giivenlik kurumlari-
nin geflerine, Deuba’nin bagbakan olmasina yardim etmek igin elle-
rindeki tiim imkénlar1 kullanmalari talimatini verdi. Bagar1 ufukta
goriiniir goriinmez, ayn1 kurumlardan onu yakindan izlemelerini
istedi. Kral, kesin destek vermeden 6nce, Deuba’nin monarsi hak-
kindaki goriislerini 6grenmek istiyordu.?

Maoistlerle bir ¢6ziime ulagma kararhiligi Deuba’ya hem sarayin
hem de partisinin 6nemli bir kisminin destegini getirdi. Muhalif
BML bile bu yaklasimi destekledi. Deuba, Temmuz ayinda géreve
gelir gelmez ategkes ilan etti. Maoistler de ¢atigmalari askiya aldi ve
onderlerinden bazilar1 goriismeler i¢in Katmandu'ya geldi. Fakat
iki taraf arasinda bir goriis birligi yoktu ve miizakereyle higbir so-
nucun elde edilemeyecegi gitgide dahaagik hale geldi. 21 Kasim'da
Praganda bir agiklama yapti: “Baris1 tesis etme teklifimiz, gerici ve
fagist giiglerce bagarisizliga ugratilmigtir™ Maoistler iki giin sonra
bir dizi saldir1 baslatt; en dikkat ¢ekeni, on dort askeri gorevli ile
yedi polis memurunu 6ldiirdiikleri, Ghorahi'deki (Dang) bir askeri
noktaya yapilan saldiriydi. 25 Kasim'da gerillalar Dogu Nepaldeki
Solukhumbu ilinin idari merkezi olan Salleri’ye saldirarak on biri
asker otuz dort kisiyi 6ldiirdii."

Maoist saldirilarin gitgide artan sayisi ve ciireti, kirsal kesimde-
ki devlet yapilarinin ¢6ziilmesi ve isyancilarin etki alaninin ve gii-
ciiniin genislemesi, Katmandu burjuvazisinde kugatilma duygusu
yaratti. Bir de iistiine gelen kraliyet katliamy, iilkeyi ulusal afet du-
rumuna sokmustu. Ateskesin ve bari§ gériismelerinin yasattig: kisa
rahatlama doneminden de eser kalmamugti artik. Dangdaki kiglaya
saldiran bir grup ¢apulcu gerilla, ulusal giivenligin son kalesi Nepal
Kraliyet Ordusu'na meydan okumustu.
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Deuba hiikiimeti sonunda etkili adimlar atmaya karar verdi:
Orduyu Maoistlere kars1 gorevlendir, olaganiistii hal ilan et, Ma-
oistleri resmen terérist ilan ederek terérle miicadele yasasini gikar.
Bu onlemler tabii ki parlamenter partilerin elde etmek igin uzun
siire miicadele verdigi anayasal dzgiirliikleri ciddi 6l¢iide kisithyor-
du. Fakat son yasananlar siyasetgileri ve Katmandu’'nun kanaat 6n-
derlerini o kadar korkutmustu ki, baska gare goremiyorlardi. Nepali
Times'in bagyazisi, “Egri oturalim dogru konugalim: Maoistler, bu
derdi kendi baglarina kendileri agti. Birkag baska segenek daha olsa
bile se¢ilmis hiikiimetin neden olaganiistii hal ilan etmeye karar
verdigi agiktir,” diyordu.!

Boylece, Nisan ayinda, parlamento ¢ogunlugu olaganiistii hali
onayladi, “Teroérist ve Yikic1 Faaliyetlere Karsi Miicadele (Kontrol
ve Cezalandirma) Tasarisi’m gegirdi. Fakat aylar gegtikge, kah-
ramanhk ve disipliniyle iinlii Nepal Kraliyet Ordusu'nun, isyam
kontrol altina almanin yanina bile yaklagamayacag: ortaya ¢ikt.
Bu, bir bagka huzursuzluk ve fikir ayriig1 dalgasina sebep oldu.
Olaganiistii hal alt1 ay sonra bitecek, uzatilmasi Mayis 2002de par-
lamento onayina sunulacakti. $er Bahadur Deuba, ordunun ve sa-
rayin yonlendirmesiyle hem kendi partisinin hem de muhalefetin
olaganiistii hali uzatma konusunda isbirligi yapmasini saglamay:
kendine gorev edinse de, bunlar bu kez pek de kabul havasinda
degildi. Kisitlamalardan rahatsiz olan BML, orduyu gérevlendir-
mek i¢in olaganiistii halin gerekli olmadigin ileri siirdii. Girija
Prasad Koirala, Deuba’yi, sarayin demokratik kurumlarin altim
oymak i¢in kurdugu bir komploya su¢ ortakligi yapmakla sugladi.
Koirala’nin partisi, olaganiistii halin uzatilmasini desteklememeye
karar vererek Deuba’y1 koltuktan indirmeye yo6nelik bir kampanya
yiiriitmeye bagladi.

Bu sirada kral, halktan habersiz, hiikiimet ile partiler arasinda-
ki ayriliklardan faydalanma planlari yapiyordu. Vivek $ah’in giin-
liikkleri, Subat sonlarinda, Gyanendra’nin genelkurmay bagkanina,
siyasi agmazdan ¢ikmak igin parlamentoyu feshedip yeniden se-
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¢ime gitmesi konusunda Deuba’ya agik ve net tavsiyeler vermesi-
ni soyledigini anlatiyor. Genelkurmay baskanindan, bagbakana,
ordunun onun segimden galip ¢ikmasini saglamak igin elinden
geleni yapacag1 yoniinde giivence vermesi de isteniyordu.'?

22 Mayis 2002 gecesi, sikisik durumdaki Ser Bahadur Deuba
saraya gitti. Koirala'nin kendisine kars: yiiriittiigii amansiz kam-
panya sebebiyle parlamentodan olaganiistii hali uzatma onayin
¢tkarmay1 bagaramamigti. Kralla gergeklestirdikleri uzun soh-
betin ardindan parlamentoyu hemen feshetmeye karar verdi.
Deuba’nin Gyanendra’ya verdigi mektubu Vivek Sah’in da arala-
rinda bulundugu saray yetkilileri kaleme aldi; mektup, krala, dev-
let bagkan sifatiyla parlamentonun feshini ilan etmesini tavsiye
ediyordu. Deuba’nin bakanlar kurulu bu karar hakkinda bilgi-
lendirilmedi. Duyuruyu yapmak i¢in en elverisli saati belirlemek
lizere saray miineccimi ¢agrildi ve kral, gece saat 11'de parlamen-
tonun feshedildigini ve Kasim'da yeni segimlerin yapilacagini ilan
etti.”® Bagbakan iki giin sonra olaganiistii hali uzatan bir kararna-
me yayimladi. Hald Nepal Kongre Partisi’'nin bagkani olan Girija
Prasad Koirala, Deubay1 partiden att;; Deuba, kendisine sadik
olanlari toplayarak Nepal Kongre Partisi (Demokratik) adli baska
bir parti kurdugunu ilan etti.

Agustos’ta yerel yonetimlerin bes yillik gorev siireleri dolu-
yordu. Deuba, yine kralin istegi dogrultusunda, gorev siirelerini
yenilememeye karar verdi. Boylesi siyasi bir iklimde bu organlar
i¢in yeni se¢imler yapmak tabii ki imkansizdi. Parlamentonun ve
yerel yonetimlerin feshi, yurttaglarin siyasi siirece katilim yollari-
n1 tiimilyle ortadan kaldirmisty; bagbakan ve hiikiimeti, yalnizca
saraya karg1 sorumlu hale geldi.

Kendi partisinden biitiiniiyle kopan Deuba, siyasi itibarini an-
cak se¢imlerin zamaninda yapilmasini saglayarak kurtarabilece-
gini anlamusti. Fakat Maoistler, belirlenen tarihten iki ay 6nce iki
biiyiik saldir1 gergeklestirdi. Arghakhangi ilinin merkezine yap:-
lan ilk saldir1 kirk yedi giivenlik gérevlisinin hayatini kaybetme-



98 1 Silah ve Se¢im Sandigi

siyle sonuglandi. Diger saldir1 Sindhulideki bir polis karakoluna
yapildi. Saldirilarin hayret verici ¢api, Deuba’y: segime gitme ka-
rarini yeniden degerlendirmeye yoneltti ve Ekim baginda, krala,
segimleri bir sonraki yila kadar ertelemesi tavsiyesini iletti.

Kral Gyanendra, 4 Ekimde bir karar daha ilan etti. $er Ba-
hadur Deuba’nin segimleri gerceklestiremeyecegi anlagilinca kral,
Deuba’nin basbakanlik gérevini sonlandirmaya ve bakanlar ku-
rulunu feshetmeye karar verdi. Belli bir tarihte yapilmas: gere-
ken segimleri siiresiz erteleyerek yiiriitme giiciinii kendi {izerine
almay: kafasina koymustu. 1990 Anayasasrnmin 127. maddesinin
“milliyetgiligi, ulusal birligi ve egemenligi kurtarmak [ve] iilkede
barig ve giivenligi tesis etmek i¢in” ifadelerine atifta bulunarak
yaptig1 seyin mesruiyetini savundu ve bdyle hareket etmek zo-
runda oldugunu ifade etti. Bulanik bir dille yazilan madde, krala
birtakim acil durum yetkileri verdigi izlenimini uyandiriyordu.*
Bir hafta sonra, monargiye yanagsmaya hevesli bir Pangayat do-
nemi siyasetgisi olan Lokendra Bahadur Cand’1 bos bagbakanhk
makamina atadi. Demokrasinin kurumlari dagitilmigti. Yeni kra-
lin tahta ¢ikmasiyla yetkilerini sinirsiz hale getirmesi arasinda
yalnizca on yedi aylik bir siire gegmisti.

Olaganiistii hal, yurttaslarin temel hak ve o6zgiirliiklerinin
kisitlanmasina gerekge olarak kullamihiyordu. ifade ézgiirliigii,
bariggil toplanma, seyahat ve ikamet ozgiirliikleri, ayrica bilgi
edinme ve 6zel hayatin gizliligi haklar1 askiya alinmist1.’* Ordu ve
diger giivenlik teskilatlarina arama, gozaltina alma ve “terérist”
faaliyetlerinden siiphelenilenlere kars1 “gerekli giicii” kullanma
konusunda azimsanmayacak yetkiler taninmugt1. Terérist ve Yikici
Faaliyetler Yasasi, vahim insan haklar ihlalleri igin bile giivenlik
giiglerine dokunulmazlik zirhi veriyordu. “Iyi niyetle yapilan veya
yapilmaya ¢alisilan her tiirlii eylem ya da ¢aliyma” yasal iglemler-
den muaf tutulacakti.'® Baz illerde, orduya ve polise, bir sokaga
gikma yasagini ¢ignedigi goriilen herkesi vurma emri verilmisti.
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Bu kogullar altinda, en asir1 ya da en keyfi eylemin bile “iyi niyet-
1i” oldugu séylenebilirdi. Uluslararasi Af Orgiitii, endigelerini dile
getirmek iizere bagbakana yazdigi mektupta soyle diyordu: “Bu,
giivenlik giiglerinin yargisiz infazda bulunmasina resmen izin ve-
rildigi izlenimini uyandiriyor”"’

Nepal Kraliyet Ordusu, izleyen yillarda iilkenin yasaminda
belirgin bir yer isgal etti. Ordu, beceriksiz siyasetgi siiriisii olarak
gordiigii seilmis liderlerin kendisini hice saymasina on yildan
uzun siiredir 6fkeliydi. O liderlerin yerini, nihayet, halk destegi
bulunmayan ve tamamiyla krala itaat eden bir bakanlar kurulu
almisti. NKO, artik siyasi partiler, medya ve insan haklar1 savu-
nucular gibi dertlerle ugragmadan isyancilara kars bir temizlik
harekit: baglatabilecegini diigiiniiyordu. 2000de 3,8 milyar rupi
olan savunma biitgesi, 2004 gelindiginde 8 milyar rupiye yiiksel-
di. NKO, devasa 6lgiide asker alimina bagladi: 2001'de 47.000 olan
personel sayis1 2005¢ gelindiginde 96.000 civarindayda.'®

Siyasi analist Hari Roka soyle yaziyordu: “Militarizasyon, yal-
nizca silahl giiglerin kamusal alandaki varliginin artmas: degil-
dir. Ulusal enerjinin ve kaynaklarin, savagin siirdiiriilmesi igin
kapsaml1 bigimde yeniden yonlendirilmesidir.”** Kalkinma veya
sosyal hizmetler i¢in ayrilan kaynaklarin giivenlik giiglerine akta-
rilmasi yetmezmis gibi, siyaset ve sivil toplum 6nderleri déhil tiim
ulusun, orduyla tam bir uyum iginde davranmasi ve kontrgerilla
operasyonlarina dort elle yardimci olmasi bekleniyordu. Ordu,
mutlak sadakat talep ediyordu. Genelkurmay Baskani Prajwal
Samger Rana, “ulusal giivenlik” i¢in orduyu desteklemek yerine
“bencil bir hizipgilik oyunu” oynadiklarini soyledigi siyasi parti-
lere agik¢a ates piiskiirdii.?°

Siyasi partilerin, Kral Gyanendra'nin onlar: kenara itip de-
mokratik kurumlar1 ¢okertmesine seyirci kalmasi isteniyordu.
Medyanin, yalmizca ordunun Maoistlere karg1 harekéatin1 destek-
leyici haberler ge¢mesi bekleniyordu. Yazi isleri miidiirlerinden,
hi¢bir Maoist agiklamay1 yayimlamamalari, ordunun agiriliklari-
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niveisyancilara karg: yiiriittiigii savagta karsilagtig1 basarisizlikla-
r1 haber yapmamalari istenmisti. Ayrica haberleri, fotograflari ve
yorumlar1 yayimlamadan once, “dogruluklarini” orduya kontrol
ettirmeleri gerekiyordu.” Olaganiistii hal ilan edildikten kisa siire
sonra ordu, gazetecileri taciz etmeye ve gozaltina almaya baslad.
Genelkurmay bagkani, “Nepal Kraliyet Ordusu askerleri hayatla-
rin1 tehlikeye atarken, sizlerden [gazetecilerden] gergekleri ortaya
¢ikarmanizin ve ordunun moralini yiikseltmeye yardimci olma-
nizin beklenmesi dogaldir,” diyordu. Ayrica yanli§ ve yaniltici
haberlerin, ne kadar 6nemsiz olurlarsa olsunlar, “Nepal halkinin
bize [orduya] yonelik inang ve giiven duygusuna” zarar verebile-
cegi hakkinda da uyarryordu.?2

Ordu seferberliginin, Ikiz Kuleler'e yapilan 11 Eyliil saldirisi-
nin sonrasina denk gelmesi, Nepal’in kendi “terérle miicadele”si
icin Amerika Birlesik Devletlerinden askeri techizat ve egitim
talep etmesi igin firsat sunmustu. Nepal devletinin karg: kargiya
kaldig1 tehdit siyasal Islam degil Maoizmdi, ama ordu iki hareket
arasinda bir benzerlik kurmaya ¢alisti. Iddiaya gére her ikisi de
eskimis ideolojilere baghydi, halki ayrim goézetmeksizin terérize
ediyor, uygar yonetisimin temelini dinamitlemeyi hedefliyorlard..

Bu kampanya ustalikla yiiriitiildii ve hatir1 sayilir derecede ya-
rar sagladi. ABD Dusisleri Bakani1 Colin Powell, Ocak 2002'deki
Nepal ziyaretinde ordu karargahinda agirlands, iyi izlenimlerle
ayrildi. Nepalli gazetecilere, “Hiikiimeti devirmeye ¢aligan Maoist
bir ayaklanma s6z konusu ve diinyanin her yerinde karsisinda sa-
vagtigimiz sey tam olarak bu,” agiklamasini yapt1.* ABD, izleyen
yillarda Nepal'e M-16 tiifekleri ve gece goriis cihazlar1 gibi malze-
melerin yan sira askeri danigmanlar da yolladi. ABD, 2002 bas-
larindan 2005 baglarina kadar 1716 milyon rupi (22 milyon ABD
dolar1) degerinde askeri yardim sagladi.>* ABD’nin Nepal biiyii-
kel¢ilerinin -2004’e kadar Michael Malinowski, ardindan James
Moriarty- halkin gézii 6niinde generallerle ahbaplik edip kisla-
lar1 sik sik ziyaret etmeleri, sivil hitkiimetin altinin oyulmasina
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katkida bulundu. Amerikan y6netimi, Maoist isyanin ancak saray
ile ordunun ortak ¢abasiyla bastirilabilecegi goriisiindeydi ve iil-
kedeki siyasi partileri onlar1 desteklemeye ¢agirdi. Bagta Hindis-
tan ve Birlesik Krallik olmak iizere Nepal'de etki sahibi olan diger
iilkeler, gitgide demokrasiden uzaklasan rejim hakkinda biraz ka-
rarsiz goriiniiyordu; ama azgin komiinist isyan tehdidi kargisinda
onlar da NKO’ya silah, cephane, tagit yardimi yapti, helikopter ve
gozcii ugak alimi igin para saglad.

Kral Gyanendra, giiciinii bu sekilde peyderpey pekistirirken
Nepal Kraliyet Ordusu da Nepal'in biitiin devlet aygitini sistem-
li bigimde denetim altinda tutarak hedeflerine dogru ilerlemeye
devam etti. Olaganiistii hal Agustos 2002'de sona erse de ordunun
egemenligi siirdii. Terorle miicadele yasasiyla verilen yetkilerle
yetinmeyen NKO, polisin de dahil oldugu tiim giivenlik tegkilat-
larin1 dogrudan kontrolii altindaki tek bir gatida toplayacak olan
bir Birlesik Komutanlik 6nerdi. Bu, NKO’ya gére, daha tutarl: bir
savag plan1 yapmaya olanak taniyacakti. Kasim 2003’te bagbakan,
siyasi, iktisadi, istihbari ve diplomatik islerle ilgili tiim devlet or-
ganlarini kapsayan bir Birlesik Komutanlik yapisinin kuruldugu-
nu duyurdu.”® Hari Roka, “Birlesik Komutanlik, askeri yonetim
i¢in daha saygin bir isimden bagka bir sey degil,” diye yaziyordu.?

Ordu ve saray, Maoistlere kesin bir darbe indirildiginde ve
miizakere masasina gelmek ve barigqil siyasete katilmak zorun-
da birakildiklarinda segimlerin yapilacagim ve devlet giiciiniin
siyasi partilere geri verilecegini ileri siiriiyordu. Fakat ordunun
artirllmis yetkilerinin, yalnizca isyancilar1 yenmek igin bir arag
degil, bagh bagina amag olduguna dair isaretler mevcuttu. Orne-
gin Agustos 2004’te NKO, iilkenin hem iginde hem diginda ticari
girisimlere bagimsiz bir sekilde yatirim yapma iznini hiikiimetten
kopardi. Bu, NKO’nun banka ve ticari sirket kurmasini yasakla-
yan 2001 tarihli bir hiikiimet kararinin tiimiiyle etkisiz kilinmasi
anlamina geliyordu.” Sivil yonetime geri déniis, ordunun dizgin-
lenmesini de beraberinde getirecekti ve Maoist isyan kontrol al-
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tina alinsa bile NKO’nun mutlak giicii sivil yetkililere kendi riza-
siyla geri verecegi siipheli goriiniiyordu.

Ordu yetkilileri, demokrasinin prensiplerine biisbiitiin bagh
olduklar: ve seferberligin amacinin tam da o prensipleri savun-
mak oldugu iddialarini siklikla dile getiriyordu. Fakat demokra-
tik partileri siirekli kétiillemeleri ve ordunun en iist kademesinin
firsat buldukga yaptig1 agiklamalar, bu iddialar1 yalanliyordu.
Gyanendra'nin $er Bahadur Deuba’y1 gérevden almasindan bir
ay once, Ajay P. Nath takma adim kullanan General Rukmangud
Katawal, devlete ait giinlitk gazete Rising Nepalde bir makale ya-
yimlad:. Iddiasi suydu: “Pek ok Ugiincii Diinya iilkesinde, aydin-
lanmis despotlugun kaotik demokrasiye tercih edildigini hisse-
den [metinde aynen bdyle] siyasi bir kavrayis gelisiyor: Kitleler,
kendilerinden korunmaya ihtiya¢ duyuyor.”?

Ordunun, demokrasinin savunulmasindan ¢ok daha 6nemli
gordiigii siyasi bir hedefinin bulundugu giin gibi agikt:: monarsi
kurumunun korunmasi ve giiglendirilmesi. Genelkurmay Bagka-
n1 Pyar Jung Thapa, Mayis 2004’teki mezuniyet téreninde okulu
bitiren subaylik 6grencilerine sunlar séyledi:

Taht, kimligimizin semboliidiir; krallik, [hem] Nepal Kraliyet
Ordusu’nun atasi ve koruyucusu (hem de] Nepal milliyetgiliginin
ve milli birliginin degistirilemez semboliidiir. Halkin Taht’a duy-
dugu inang, baghilik ve giiven, ¢ok eski zamanlardan beri Nepal
milliyet¢iliginin 6zii olmugtur. Bu yiizden ulusal ¢ikarlarimizin
temelleriyle beraber kimligimizin semboliinii de korumak iizere
tim Nepalliler birlik olmalidir.?

Yani, ordunun nihai hedefi, Maoistlere kars1 gerceklestirdigi
harekat araciligiyla iktidarini pekistirip kralliga Nepal toplumun-
daki ve siyasetindeki yiiksek konumunu geri vermekti. Ordunun,
mutlak giice sahip bir kralin himayesi altinda, hayli ayricalikli bir
konumu yeniden elde edecegi umuluyordu.
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Savas ve Miizakere

Maoistler, $ubat 2001de Hindistan'm Pencap eyaletindeki
Bhatinda kentinde Ikinci Ulusal Kongre'lerini diizenledi. Deger-
lendirmelerine gore, devletle, kargilikli olarak bir tarafin digerine
kars1 mutlak zafer elde edemedigi bir “stratejik denge” agamasina
girmislerdi. Maoistler, askeri giiglerini bilyiitme gerekliliginin al-
tin1 ¢izerken, yalmzca askeri giigle elde edebileceklerinin sinir-
I1 oldugunun da farkindaydi. Katmandu'daki siyasi, iktisadi ve
askeri gii¢ yogunlagmasi nedeniyle, tiim kirsal bolge Maoistlerin
kontrolii altina girse bile, bagkente yonelik “belirleyici bir askeri
saldir1” gergeklestirmek imkénsiz olacakt. Bu sebeple “silah-
l1 ayaklanma stratejilerini uzun siireli Halk Savag’'nda eritmek”
gerekiyordu.® Bu, pratikte, Maoistlerin, rejimi devireceklerse, se-
hirlerde, 1990daki halk hareketine benzeyen bir kitlesel ayaklan-
ma baglatmak zorunda olduklar: anlamina geliyordu.

Maoistler, kitlelerin, sirf devlet giiciinii ele gegirmelerine yar-
dimci olmak igin ayaklanmayacagini bildiklerinden, daha genis
bir siyasi giindemi de ortaya koymaya karar verdiler. Maoistlerin
de déhil oldugu tiim ulusal giigleri bir araya getirecek bir konfe-
ransin ardindan segimlere gidilmesini ve segilmis hiikiimet 6ncii-
ligiinde yeni bir anayasanin yazilmasini dnerdiler.”

Kraliyet katliami karsisinda ilk basta sagkinliga ugramis ol-
salar da, Maoist onderler, ¢ok gegmeden, krizi kendi lehlerine
kullanabileceklerini fark etti. Saldirilarinin hedefi, parlamenter
partilerden monarsiye dogru kaydi. Maoist 6nder Baburam Bhat-
tarai, katliamin iizerinden bir hafta gegmeden, Nepal'in en ¢ok
satan giinliik gazetesi Kantipur'da bir makale yayimladi. Yeni kra-
lin, Hint istihbarat tegkilat1 Aragtirma ve C6ziimleme Kanadr’nin
(ACK) tegvikiyle ve Nepal'i ilhak etmeye yonelik daha genis ¢capl
bir Hint tezgahinin pargasi olarak, kardesi Birendra'mn 6ldiiriil-
mesini planladigini yazdi. Halk, Gyanendra’nin megruiyetini red-
detmeli ve ordu, “giiciinii yayilmac giiglerce kontrol edilen saray-
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daki kukla ile birlestirecegine iilkenin dort bir yanindaki kiigiik
kuliibelerde dogmus yurtsever Nepallilerle [Maoistlerle] elbirligi
etmelidir,” diyordu.”> Bhattarai'nin makalesi epey ses getirse de
yeni krala kars: halk tepkisi yaratmay1 bagaramadu.

Gyanendra devlet iizerindeki iktidarini pekistirirken, Maoist-
ler monarsiye yonelik séylemlerini degistirdi. Bhattarai, anayasa-
da, bakanlar kurulunca tavsiye edilmedigi siirece kralin herhangi
bir karar almasin1 miimkiin kilan hi¢bir hitkmiin bulunmadigini,
bu sebeple de Ekim 2002'de kralin $er Bahadur Deuba’y1 gorev-
den alarak yiiriitme yetkilerini iistlenmesinin anayasaya aykiri
oldugunu ileri siirdii. Bhattarai, “bunun bir kraliyet darbesi ol-
madig1 yanilgisina diigiilmemesi” gerektigini ifade etti.® Bu olay,
aym zamanda, 1990 Anayasas’'nin, egemenligi (sarvabhaumsat-
ta) halka fakat “devlet otoritesi’ni (rajakiya satta) kralin sahsina
dayandirmak gibi bir kusurununbulundugunu da a¢gi1ga ¢ikarmis-
t1. Dolayistyla monarsi teknik olarak anayasanin iizerindeydi.
Gyanendra’nin anayasa dis1 yetkiler kullanarak bagbakani gérev-
den almasina olanak taniyan da iste bu yasal bogluktu.”

Bhattarai, parlamenter partilerin monarsiye kars1 Maoistlerle
birlesme zamaninin geldigini sdyledi. Birlikte, biitiin ayricalik-
lartyla birlikte feodalizmin bu kalesini kesin olarak yok edebi-
lirlerdi. Bhattarai, diger Maoist onderlerle birlikte, ayrintili bir
gegici hiikiimet ve yeni anayasa onerisi agikladi. Cok partili sis-
teme gegildikten sonra bile, ayricalikli kastlar devlet iizerindeki
kontrollerini devam ettirdiginden ve tarihsel olarak ezilen siniflar
ile milliyetler (Maoistler, kastlar ve etnik gruplar i¢in bu kavra-
mu yegliyordu) fazlasiyla yetersiz bir sekilde temsil edildiginden,
1990 demokrasisinin i¢i bos yapisinin agiga giktigini ileri siirdi.
Nepal toplumunu yénetmek igin yeni bir siyasi sézlesme yapma-
nin zamani ¢oktan gelmigti.’

Maoist 6nderler, sinira yakin Hint kentlerinde gizlice Nepal
Kongre Partisi ve BML 6nderleriyle bulustu. Praganda ve Bhat-
tarai, gegici anayasay:1 kaleme almak iizere Nepal'in tiim siyasi
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partilerine ve “demokrat, yurtsever ve sol giiglerine™’

cek bir yuvarlak masa konferansi onerisini kabul etmeleri igin
wsrar etti. Bunun ardindan bir gegici hiikiimet kurularak tiim si-
yasi giigler ile “cesitli simif, milliyet, bolge, toplumsal cinsiyet ve
topluluklar’in® temsilcilerini igerecek olan Kurucu Meclis igin
segimler diizenlenecekti. Bu sekilde segilmis bir organca kaleme
alinmis yeni anayasa, 1990dan beri yiiriirliikte olana gére daha
derin bir demokrasi kurabilirdi. Ulkenin yonetim sekli cumhuri-
yet olacakt1. Parlamentodaki partilerin Maoistlerin nihai hedef-
lerine dair korkularini gidermek igin Maoist 6nderler ellerinden
geleni yapty; yeni rejimin liberal bir demokraside bulunan tiim
hak ve ozgiirliikleri giivence altina alacagini, tiim partilerin ser-
bestge orgiitlenip rekabet edecegini, Maoistlerin de o partilerden
yalnizca biri olacagini agikladilar.

Maoistler, boylece, 1950’lerde ortaya ¢ikan ve 1990 ayaklan-
masinda bazi az bilinen komiinist fraksiyonlarin talebi olarak
kisa siireligine alevlenen eski Kurucu Meclis hiilyasin1 yeniden
canlandirmis oluyordu. Bu, Maoist parti iginde, 17zpal tarihi ve
Maoistlerin bu tarihteki rolii hakkindaki azinlik goriisiiniin -Ba-
buram Bhattarai ve destekgilerinin goriigiiniin- baskin ¢ikarak
partinin resmi Ogretisi haline geldigi anlamina geliyordu. Mao-
istler, eger bu stratejiyi, diger siyasi giigleri kandirmak iizere kisa
siireli bir tezgéh olarak kullanmiyor da ciddiye aliyorlarsa, Ne-
pal'deki temel siyasi miicadelenin feodalizme kargi savag oldugu-
nu kabul etmek zorundaydilar. Bu arada, kendi bagkaldirilari da,
onceki yarim yiizyillin 1940’larda Nepal Kongre Partisi dnciilii-
giindeki miicadeleyle baslayan ve ancak kismen basariya ulagan
tiim monarsi kargit1 ve demokrasi yanlis1 hareketlerinin basarili
bir zirvesi olurdu.

Bhattarai igin Maoistlerin gok partili rekabeti kabul etmesi si-
yasi bir zorunluluktu. Yirminci yiizyildaki komiinist rejim dene-
yimleri, tek parti devletlerinin baskici diktatérliiklere doniisebi-
lecegini gostermisti. Bu sebeple, yirmi birinci yiizyil Marksistleri-

Yyer vere-
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nin, kendi devlet modellerine liberal demokrasinin belli yonlerini
dahil etmek zorunda olduklarina inaniyordu.

Arkadagslar: diger partileri yeni stratejinin uygunluguna ikna
etmeye ¢alisirken bile, daha ortodoks Maoist 6nderlerin yeni
strateji hakkinda kugkular: vardi. Partinin resmi goriisii, monar-
sinin de parlamenter gruplarin da Nepal toplumuna aym 6l¢ii-
de zararh oldugu yoniindeydi. Monarsi, baskici feodal diizenin
bekgisiydi; digeri ise, 1990’larda gozler 6niine serildigi gibi, Hint
“yayillmacilar’’nin Nepal iizerindeki siyasi ve iktisadi denetimle-
rini artirmasini saglamisti. Tabii, zaman zaman birine kars:1 di-
geriyle taktiksel ittifak kurmak gerekliydi. Fakat Kurucu Meclis
stratejisi, monarsiye karg1 parlamenter partiler lehine kalici bir
ayricalik getirecek gibi goriiniiyordu. Bu durumda, Maoistlerin,
tiim enerjilerini, ulusal 6zerklik miicadeleleri pahasina, feodaliz-
me yo6neltmesi gerekecekti.® Ek olarak, Mohan Baidya, C. P. Ga-
jurel ve Ram Bahadur Thapa “Badal” gibi 6nderler, “milliyetgilik
sorunu”nu daha oncelikli goriiyorlard: ve aslinda, parlamenter
partileri dize getirmek i¢in hiikiimdarla gii¢ birligi yapmak isti-
yorlardi. Temmuz 2001de, Hindistan’in Haryana eyaletinin So-
nipat kentindeki bir Maoist politbiiro toplantisinda, Baidya ve
Gajurel, Kantipur'daki makaleyi yayimlamadan once kendilerini
haberdar etmedigi igin Bhattarai’ye saldirdi. Enerjilerini monar-
siye kars1 kullanmalarinin zamaninin heniiz gelmediginde 1srar-
crydilar.

Bununla birlikte, Maoistlerin siyasi miizakere konusunda
daha iyi bir stratejisi yoktu. Partilerinin resmi 6gretisine gore,
“gergek komiinist siyaset ~ devlet giiciinii eline gegirmis, halki
dogrudan dogruya sémiirmekte ve sindirmekte olan giice karst
miicadeleyi taktiksel olarak yogunlastirmaliydi”* Bhattarai ve
Praganda’ya gore, savagin ilk agamasinda, Nepal Kongre Partisi ile
iktidardaki diger parlamenter partiler hedef alinmisti. Yonetimi
kral ele gegirdigine gore, miicadele de onun aleyhine donmeliydi.
Baidya ve Gajurel gibi 6nderler, bu degisiklikten hognut olmasa-
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lar da buna engel olamadi. Her durumda, bunun yalnizca gegici
bir agama olduguna inaniyorlardi. Kralin iistesinden gelindikten
sonra, partinin, Maoistler devlet giiciinii ele gegirene kadar diger
siyasi partilere karg1 miicadelesine devam edecegini diisiiniiyor-
lardi. 2003 tarihli bir parti igi yazigma bunu goyle ifade ediyor:
“Monarsi yanlisi gruplarla da parlamenter gruplarla da, belirli bir
durumdaki geligkileri yonetmek igin kurulabilecek olan iliskiler
disinda, higbir zaman ideolojik ve siyasi iligkiler kuramayiz.”#?

Maoistlerin yeni giindemleri hakkinda hiikiimetle yaptiklar
ilk goriisme, Ser Bahadur Deuba’nin bagbakan oldugu 2001 ates-
kesi sirasinda gergeklesmisti. Ama bata ¢ika ilerleyen miizakere-
leri, isyancilar ile NKO arasindaki kanli gatigmalarla gegen bir y1l
izlemisti. Gyanendra, Deuba’y1 gorevden alarak Lokendra Baha-
dur Cand’1 bagbakanliga atadiktan kisa siire sonra, en dikkat ge-
keni eski bir albay ve Cand hiikiimeti bakani1 Narayan Singh Pun
olan haberciler aracihigiyla Maoist onderlige yaklasmaya galigt.
2003 Ocak’inin sonlarinda isyancilar ateskesi ve miizakereleri
kabul etti, hitkiimet de bunun karsiliginda {izerlerindeki terérist
etiketini kaldirdi.

Mart’a gelindiginde iki taraf ategskes kosullarinda anlagt1. Is-
yancilar, tiim siddet ve baski bi¢imlerinden vazgegeceklerinin,
hiikiimet de siyasi tutsaklarin serbest birakilmasini1 ve Maoistle-
rin serbestge dolagmasini kabul edeceginin séziinii verdi.** Isyan-
cilar bunun ardindan Baburam Bhattarai, Ram Bahadur Thapa ve
Krigna Bahadur Mahara gibi kidemli Maoistleri i¢eren miizakere
ekibini duyurdu.

Katmandu halki, savag bagladigindan beri bu isyanci 6nderleri
yalnizca basin agiklamalarindan ve eski fotograflardan taniyordu.
Simdi birdenbire toplumun gozii 6niindeydiler. Sakal1 ve gozlii-
giiyle tipik bir Leninist devrimciyi andiran Baburam Bhattarai'yi
radyoda dinlemek, gazetelerde ve televizyonda gormek miimkiin-
dii. O ve arkadaglari iilkenin her yanindaki biiyiik kentlerde kitle-
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lere hitap etti. Bagkentte, sivil toplumdan kimselerle birlikte daha
kiigiik etkinliklere katildilar. Bhattarai, niifuzlu iilkelerin diplo-
matik temsilcilerinden yardim istedi ve kendisini davet etmek
isteyen herkesle bulustu. Siyasi yelpazedeki yerinden bagimsiz
olarak pek ¢ok parlamenter siyaset¢inin misafir kabul odasinda
bulundu. Her yere ayn1 mesaji tasidi: “Maoistler, gatigmay: baris-
¢il yollarla ¢6zme hedefine biitiiniiyle baghdir.” Fakat, kabul ede-
bilecekleri olmazsa olmaz barig sartlari, bir yuvarlak masa konfe-
ransl, gegici hitkiimetin kurulmasi ve Kurucu Meclis segimleriy-
di. Zaman zaman gegici hitkiimete Maoist isyancilarin 6nciilitk
etmesi gerektigini soyliilyordu. Bagka sohbetlerde, parlamenter
partilerin liderlerine, Kurucu Meclis’in onlara zarar vermeyecegi-
ne, yalnizca monarsiye son verip orduyu sivillerin kontrolii altina
sokacagina dair giivenceler verdi.*

Parlamenter partilerin liderlerinin ¢ogu, Maoistlerin yeni
onerisine giipheyle bakiyordu. Ne de olsa, kadrolar: bes yildan
uzun siiredir Maoistlerin saldirilarina, cinayetlerine ve kovma
eylemlerine hedef oluyordu. Onlara goére, Maoistler demokratik
kurumlara zarar vermis ve monarsinin yeniden canlanmasinin
kosullarini yaratmigti. Dahasi, Maoistler, saray tarafindan kont-
rol edilen bir hiikiimetle miizakereye gelmisti. Ategskes, saray
temsilcileriyle isyancilar arasinda gizlice goriisiilmiis, parlamen-
ter partiler bilgilendirilmemisti. Nepal Kongre Partisi ve BML li-
derleri, kralla Maoistler arasinda, ana akim partileri kalici olarak
bir kenara atacak gizli bir iktidar paylasgimi anlagmasi yapildi-
gindan kuskulaniyordu. Bir Nepal Kongre Partisi iiyesi, “Kralin
konumunu saglamlastirmaya ¢alisir goriindiigii bir zamanda,
Kurucu Meclis’in 1990 Anayasasi’'ndan kurtulmak igin kurulmusg
bir tuzak olmasindan giipheleniyoruz,” demisti.** 1990 Anayasasi,
Nepal Kongre Partisi ile BMLnin monarsiye kars: yiiriittiikleri
uzun miicadele boyunca edindikleri kazanimlarin ete kemige
biiriinmiis haliydi. Bu partiler, bu belgeyi, siyasi diizendeki ko-
numlarin1 megrulastiran siyasi bir s6zlesme olarak goériiyordu.
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Kral, yiiriitme giiciinii iizerine alarak bu sozlesmeyi zaten bir
kez baltalamisti. §imdi de Maoistler 6nerdikleri yeni anayasayla
parlamentonun mesruiyetinin temelini yok etmek ister gibi go-
riiniiyordu.

Bu sebeple, Nepal Kongre Partisi Bagkan Girija Prasad Koi-
rala, bunun yerine, 1999da segilmig ama 2001'de Kral Gyanendra
tarafindan gorevden alinmi§ olan son parlamentonun yeniden
agilmasi talebinde bulundu. Sarayla Maoistler arasinda sikisan,
Kongre Partisi ile BMLnin de aralarinda bulundugu bes bityiik
parlamenter parti bu kez ittifak kurmay: bagardi. Hiikiimetin is-
yancilarla miizakere etme yetkisinin bulunmadigini 6ne siirerek,
ogrenci kollarini ve diger kardes orgiitlerini giiriiltiili protestolar
diizenlemeleri i¢in Katmandu'nun ve diger kentlerin sokaklarina
¢tkardilar. Bityitk parlamenter partilerin hiikiimeti yonetmesine
izin verilmeden ve dagitilan parlamento gorevine iade edilmeden
higbir miizakerenin yapilamayacagim savunuyorlardi. Kurucu
Meclise ihtiyag yoktu. Gyanendra, anayasal hiikiimdar olarak ka-
lic1 bir yer elde etmek istiyorsa, iktidar: partilere geri vermek zo-
rundaydi. Fakat Maoistlerin orduyu biitiiniiyle sivillerin kontrolii
altina sokmak gibi baz1 hedefleri ileride ele alinabilirdi.

Parlamenter partiler, Maoistlerin Kurucu Meclis talebini nasil
kabul edemediyse, Maoistler de partilerin parlamentonun géreve
iadesi talebini kabul edemedi. Baburam Bhattarai, “1990 Anaya-
sas1 ve onun olusturdugu parlamenter sistem 6lmiistiir,” beyanin-
da bulundu. “Bunu diriltmek artik imkansizdir”* Gergekte, saray
ile partiler arasindaki ¢atlak, isyancilarin yararinaydi. Kral iktida-
ra ne kadar ok yapisirsa, parlamenter partileri o kadar aleyhine
geviriyor, Maoistlerin kendi giindemlerine destek bulma sans1 o
kadar artiyordu. Dolayisiyla kralin 6zel temsilcisi Narayan Singh
Pun, Cand hiikiimetinin yerine 6nde gelen parlamenter partile-
ri igeren bir hiikiimet getirme fikrini ortaya attiginda, Maoistler
siddetle itiraz etti ve bunun ger¢eklesmesi durumunda savasa geri
doénecekleri tehdidinde bulundu.*” Boylesi bir diizenlemenin kral
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ile partileri Maoistlere zarar verecek sekilde yakinlastiracagini
ok iyi anhyorlardi.

Bu sirada tahtina kurulan ve yalnizca 6zel temsilciler araci-
Iigiyla hareket eden Kral Gyanendra, hem Maoistlerin hem de
parlamenter partilerin taleplerine kars1 gikiyordu. Ateskesin du-
yurulmasindan iki giin sonra, Vivek Sah’a, Maoistlerle girilecek
herhangi bir diyalogun, yalnizca ¢atigmanin “insani” yonlerine ve
her iki tarafin ategkes sirasindaki rollerine ve kisitlarina odaklan-
masi gerektigini sdyledi. Maoistlerin temel talepleriyle ilgili siyasi
konular ancak en sonda ele alinmaliyd:.*®

ABD Biiyiikelgisi Malinowski, Washington’la yaptig1 bir ya-
zigmada gunlari soylilyordu: “Hiikiimet, ateskesi uzatmanin ige-
ride bir dinamik yaratacagini ve halkin baris beklentisini giiglen-
direcegini, bunun da Maoistlerin saflarini siddete doniis igin se-
ferber etmelerini son derece zorlagtiracagini diigiinityor.”* Kral,
miizakereleri olabildigince uzatarak Maoistleri mesgul ederken,
karsal kesimde yonetisimi yeniden tesis edip altyapiyr iyilesti-
rerek onlari zayiflatmayi ve is karsilig1 yemek programlar gibi
tegviklerle Maoist eylemcileri kandirarak partiden uzaklagtirma-
yt umuyordu.®® Ordu, yerel niifus i¢in saghk kamplar1 kurmak
tizere Maoistlerin merkezi olan Orta Bat1 tepelerine goénderildi.
Baburam Bhattarai, ateskes kosullarinin ihlali oldugu gerekgesiy-
le buna siddetle kars1 gikti. Silahli Maoist gerillalar, diye sordu,
Singha Durbar’in ve Khula Man¢’in* 6niinde saghik kamplari kur-
mak i¢in muharebe iiniformalariyla Katmandu'ya gelse, hiikiimet
nasil karsilik verirdi?*!

Kral, bu miizakereler siirerken, parlamenter partilerin 6nder-
lerine ¢agrida bulunarak iktidarini giiglendirme girisimlerinde de
bulunuyordu. Bagbakan Lokendra Bahadur Cand, parti liderle-
riyle bulusarak onlar1 hiikiimetine katilmaya ikna etmeye ¢aligt1.
Partiler bu yaklagma ¢abalarina olumsuz karsilik verdi. Boylesi bir

* Katmandu'daki agtk hava tiyatrosu. —gev.
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hiikiimete katilmanin, kararlar iizerinde higbir etkiye sahip olma-
yacaklar1 bir rejime megruiyet kazandirmasindan korkuyorlardi.
Bagbakanliga Cand’in yerine BML 6nderi Madhav Kumar Nepal
getirilmedigi siirece ne gosterilerini durduracaklarini ne de hiiki-
mete katilacaklarini s6ylediler.

Bu, kral agisindan, son iki yildir elinde topladig giigten vazgeg-
mek anlamina geliyordu ki buna izin vermeye hig niyetiyoktu. Par-
tilerle, sadece, rejimine daha genis destek bulmak igin baglanti kur-
mustu. $ah’in giinliiklerinin gosterdigine gore, saray, parlamenter
parti orgiitlerinin, tiim hatalarina ragmen, toplumda derin koklere
sahip oldugunun farkina varmisti. Bagbakan Lokendra Bahadur
CGand’in dahil oldugu kralc1 tutucularin partisi UDP iginse boyle
bir sey s6z konusu degildi. Bu yiizden de kral, rejimine mesruiyet
saglamak i¢cin, Nepal Kongre Partisi ile BMLnin bir miktar destek
vermesini istiyordu.

Bu partilerin iist yonetimlerini ikna edemeyen saray, hig ol-
mazsa orta seviyedeki liderlerin bazilarim1 krali desteklemeye
ikna etmeyi umdu. Babasi Mahendra'nin Pangayat rejimi sira-
sinda gelistirdigi bir teknigi kullanan Gyanendra, $ah’, “partilere
sizmakla ve onlar1 igeriden zayiflatmakla” gérevlendirdi.*? Saray
temsilcileri, parasal ve bagka tesvikler kargiliginda partilerini
birakip monarsiyi destekleyebileceklerini diisiindiikleri pek ¢ok
Nepal Kongre Partisi ve BML 6nderiyle bir araya geldi. $ah, 16
Nisan 2003 tarihinde giinliigiine, “(BMLden] Bamdev Gautam ve
Radhakrigna Mainali ve [Nepal Kongre Partisinden] Bijay Ku-
mar Gacghedar ve $ailaja Agarya gibi halk destegine ve milliyetgi
inanglara sahip liderleri bir araya getirebilirsek, rahatlikla alter-
natif bir gii¢ kaynag yaratabiliriz,” diye yazmgt1.*

Maoistler, hiikiimetle yapilan miizakereleri bezdirici derecede
yavas buluyordu. Isyancilar, 27 Nisanda Hotel Sankar'da diizenle-
nen ilk tur gériismelerinde, Narayan Singh Pun 6nciiliigiindeki
miizakere ekibine siyasi 6nerilerini sundu. Fakat hiikiimet, kralin
istekleri dogrultusunda, isyancilarin temel taleplerini ele almayi
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reddetti. Bhattarai, birkag giin sonra bir gosteride bundan sikayet
ediyordu: “Eski diizen, perde arkasindan diimen gevirmeyi birak-
malidir  Goriigmelere kral katilmalidir.”** Gyanendra’nin tem-
silcileriyle disa kapali goriiymeler yapmakla gorevlendirilen iki
Maoist 6nder Krigna Bahadur Mahara ve Ram Bahadur Thapa,
Narayan Singh Pundan Gyanendra ile bir toplanti ayarlamasini
defalarca talep etti. Vivek $ah, krala ne séylemek istediklerini an-
lamak i¢in 30 Nisanda iki Maoistle bulustu. Ram Bahadur Thapa,
Bhattarai’ye kiyasla daha uzlagmaci goriinityordu: Kurucu Meclis
segimleri talebinde 1srar etse de Maoistlerin monarsiyi feshetme
hevesini ag1ga vurmamigt1. Sah’a, Maoistlerin, kralin se¢imlerden
sonra bile siyasi diizenin koruyucusu olarak kalmasini arzu etti-
gini s6ylemisti.*®

Gyanendra, iilkeye en uygun ¢ikarlarin tarafsiz bir belirleyicisi
ve koruyucusu roliinii iistlenmek igin sahne arkasinda kald1. Ma-
oistler, goriislerini agiklamak zorunda kalmasi igin onu gériigme-
lerin dogrudan tarafi yapmak istiyordu. Kral, Vivek Sah’a, “Ana-
yasal monarsiyi ve gok partili demokrasiyi kabul etmeye agik¢a
s6z vermedikleri siirece Maoistlerle goriismeyecegiz,” demisti.
Gyanendra'nin, ateskes ve miizakereler konusunda kararsizlik ya-
sadigina dair gostergeler mevcuttu. Maoistlerle parlamenter parti
onderleri arasindaki goriiyme haberleri sebebiyle kaygiliydi ve is-
yancilarin halktan destek almaya galigtiklarini ve kitlesel toplan-
tilarda monarsiye verip veristirdiklerini biliyordu.

Dolayisiyla, iig aktoriin her biri, kendilerini igermeyen bir itti-
fakin var olabilecegi siiphesini tagiyordu. Nepal Kongre Partisi ve
BML, isyancilarla saray temsilcileri arasindaki baglardan korkar-
ken, Maoistler, kral ile parlamenter partilerin uzlagmaya varmasi-
n1 dnlemeye ¢alisiyordu. Kralsa, isyancilarla parlamenter partiler
arasindaki olasi bir ittifak sebebiyle endiseliydi.

Goriildigi kadariyla, sarayin miizakerelere yonelik tutumun-
daki déniim noktas1 Mayis baslarina denk geldi. Krisna Bahadur
Mahara, Hotel Sankardaki ikinci tur miizakerelerin ardindan
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-hiikiimet temsilcilerinin katildig: bir basin toplantisinda- Ne-
pal Kraliyet Ordusu’nun hareketlerini, kislalar1 merkez alan bes
kilometrelik bir yarigapla sinirlandirmak konusunda iki tarafin
anlagtigini agikladi. Ordu hemen Cand hiikiimeti ile Pun’un 6n-
derlik ettigi miizakere ekibinin bu sart1 kendi bilgileri disinda
kabul ettiginden yakindi ve hareketlerinin kisitlanmasini kabul
etmeyeceklerini ekledi.

Lokendra Bahadur Cand, ¢ok gegmeden, biiyiik olasilikla kra-
lin baskisiyla istifa etti; kral, rejimine olan destegi genisletemedigi
i¢in hiikiimeti, Maoistlerin atilgan bir bigimde kamuoyuna hitap
edisini kontrol altina alamadig i¢in de miizakere ekibini suglu-
yordu. Kralin BMLden Madhav Nepal'i bagbakan olarak atayacag:
dedikodulari kisa bir siire ortalikta dolagti. Onun yerine Pangayat
déneminin bir bagka agir topu Surya Bahadur Thapa'y: atadi. Ay-
rica Narayan Singh Pun’un 6nderlik ettigi miizakere ekibini dagi-
tarak Prakas Candra Lohani ile Kamal Thapa’nin da i¢inde bulun-
dugu yeni bir ekip kurdu. Uluslararasi Kriz Grubu’nun goriistiigi
bir “diplomatik gozlemci’ye gore, “yeni miizakereciler, Bagbakan
Cand’in onciliik ettigi giiven artiric1 6nlemleri, Maoistlerin cina-
yetlerini cezasiz birakan ‘tek tarafl’ tavizler olarak goriiyordu.’
Yeni ekip Maoistlere karsi daha sert bir tavir almak konusunda
kararliydi.

Miizakerelerde herhangi bir ilerleme kaydedilmedi ve goriinii-
se gore Maoistler savasa geri donmeye hazirlaniyordu. Fakat yeni
hiikiimet, ategkese bagl oldugunu vurguladi ve Maoist 6nderleri,
Maoistlerin Orta Batidaki merkezinin yakinlarindaki Nepalgunj
kasabasinda 17 Agustos’ta baslayan iigiincii tur miizakerelere ka-
tilmaya ikna etti. Hiikiimetin miizakere ekibi Maoistlerin siyasi
onerisine ilk kez ayrintili bir yamit verdi; 6tekilestirilmis grupla-
rin devlet yapisinda daha genis temsili gibi bazi Maoist kaygilar
tizerinde durulacakti. Fakat Kurucu Meclis fikri reddedildi. Hii-
kiimet bunun yerine Maoistler dahil tiim partilerin katilacag: bir
yuvarlak masa konferans: orgiitlemeyi ve bir Temsilciler Meclisi
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i¢in segimlere gitmeyi onerdi. Sonrasinda 1990 Anayasasi’'nda se-
¢ilmis degisiklikler yapilabilirdi.

Hiikiimetin Onerisi, ¢ok partili demokrasi ilkelerini sdzde des-
tekliyordu. Soylenene gore, hiikiimet siyasi partilerce yonetilecek
ve kral da yalmzca anayasal hiikiimdar olarak varligim devam
ettirecekti. Fakat savag1 sona erdirme siirecine dair onerileri, kra-
lin temel yetkileri elinde tutacagina isaret ediyordu. Her seyden
once, tiim partilerin konferansi, onun himayesinde toplanacakt.
Maoistlerle parlamenter partiler 6neriyi kabul ederse, ig savasi bi-
tirme onuru biitiiniiyle krala ve kralin hiikiimetine ait olacaktu.
Gyanendra’nin yeni siyasi diizendeki resmi konumu, 1990 Anaya-
sasrndakiyle ayni, belki de daha iist bir diizeyde olacakti. Hiikii-
met miizakerecileri, anayasa ne gekilde degistirilirse degistirilsin
monarsinin konumunun tartigmaya kapali oldugunu kesin bir ge-
kilde belirtmisti.®® Hiikiimet, “miizakerelerin sonuglarinin uygu-
lanabilecegi bir ortam yaratmak i¢in” Maoistlerin ellerindeki si-
lahlar1 ve cephaneyi teslim etmesini de talep etti.>* Nepal Kraliyet
Ordusu'nun yeni devlet yapisindaki konumuna deginilmemisti.
Muhtemelen tamamen krala bagli kalmaya devam edecekti.

Maoistler bu kosullar: reddetti. Miizakere ekibindekiler, Hin-
distan'daki gizli iislerine déndii. Praganda 27 Agustos’ta bir agik-
lama yapt:

Konsept belgesini sunma sekli gostermektedir ki, diizen, mev-
cut temel problemleri grmezden gelmekle kalmayarak 4 Ekim
[2002] feodal gericiligini gii¢lendirmek iizere, seker niyetine re-
formlar eklenmis bir komplo pesindedir. Konsept belgesi  si-
lahlarimizi birakarak bizden siyaseten teslim olmamizi talep ede-
rek goriigmeleri biitiiniiyle anlamsiz hale getirmistir. ... Partimiz,
ateskesin, davranis kurallarinin ve eski rejim ile yiiriitillen barig
siirecinin gegerliliklerinin son buldugunu duyurur.

Yani, hi¢bir sonuca varmadan siiriip giden miizakerelerin
ardindan, iilke yeniden i¢ savaga donmeye hazirlanyor gibi gé-
riiniiyordu. Miizakerelerin ¢6kmesinin ardindan, Katmanduda
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sikint1 biiyiiktii. Amerikan bityiikelgisi, Washington’a ilettigi bir
mesajda, taraflarin miizakere siireci sirasindaki davraniglarim
“neredeyse komedi diizeyinde” bir katilik seklinde tarif ediyor-
du.®® Miizakere dinamiklerini daha incelikli bir gekilde kavrayan
Uluslararasi Kriz Grubu bile, Baburam Bhattarai’ye, uzlagma an-
layisindan yoksun olma elestirisini yoneltti.s!

Maoistlerin 6nerilen kosullar1 kabul etmek i¢in pek bir neden-
lerinin bulunmadig1 kavranamiyordu. Parti merkez komitesinin
Haziran 2003’te kabul ettigi bir karar, askeri yontemlere ¢ok fazla
6nem veren ve “ateskesi ve miizakereleri gereksiz ve yersiz” goren
parti i¢indeki baz1 uzlagmaz egilimlerin “sol maceraciligi’na karg
uyariniteligindeydi.? isyancilar i¢in miizakereyi kabul etmek bile
bagh bagina bir esneklik gostergesiydi. Ayni belge, “miizakereleri,
diismanla savagmak igin bir bagka cephe ... olarak degil de ne pa-
hasina olursa olsun bir orta yol bulma siireci” olarak géren “taviz-
ci sag sapma’ya kars1 da uyarida bulunuyordu.5® Maoistler miiza-
kerelere hazirlanirken Kurucu Meclis segimlerinden azini higbir
sekilde kabul edemeyeceklerine karar vermislerdi. Miizakereler
sonucunda varilacak bir anlagma, ancak giiglerini artirir ve mo-
narsinin konumuna 6nemli bir zarar verirse kabul edilebilirdi.

Maoistler yedi aylik ateskes siiresince zaten birtakim kazang-
lar saglamisti. Ordu tarafindan biiyiitk ol¢iide kendi hallerine
birakildiklarindan, askeri orgiitlerini genisletip gii¢lendirdiler.
Durmaksizin -hem Nepalde hem de uluslararasi arenada- kamu-
oyuna ulagma gabalari, onlara, kayda deger siyasi taleplere sahip
saglam bir isyanci giig olarak yaygin taninirlik sagladi.

Savagin Siirdiiriilmesi

Nepal Kraliyet Ordusu, ateskes anlagmasini ve uluslararasi
insani hukuku bariz sekilde ihlal ederek ani bir harekat baglat-
masaydi, Maoistler goriigmelere kisa bir siire daha devam ede-
bilirdi. 17 Agustos 2003’te bir grup silahsiz Maoist, Rameghap
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ilindeki Doramba kdyiinde bir 6gretmenin evinde toplanmis-
t1. Orada bir yerel komite toplantis1 yapmis ve iki yoldaglari-
nin evliligini kutlamiglardi. Bir sonraki sabah, muhtemelen bir
ihbar1 degerlendiren seksen civar1 askeri personel yiirityerek
Doramba’ya geldi, 6gretmenin evini ii¢ yandan kugatti. Maoist
kadrolardan bazilar1 kagmaya galisti, ama askerler ates agt1 ve
birini dldiirdiiler. Ardindan eve giren ordu personeli, on yedi
Maoist ile iki sivili —ev sahibi ile oglunu- disar1 gikararak elle-
rini arkadan bagladi. Gézaltindakiler, nispeten gézden uzak bir
yere gelene kadar ii¢ saat boyunca yiiriitiildii. Bunu takiben as-
kerler onlar1 6nce siraya, sonra kursuna dizdi ve cesetlerini bir
tepeden agag1 yuvarladi.®

Bu olay1 kasith bir kigkirtma olarak algilayan Praganda, on
giin sonra Maoistlerin miizakere siirecinden gekildigini duyurdu.
“Kraliyet Ordusu’nun Dorambada on dokuz kisiyi katletmesi, ba-
r1§ goriigmelerinin bittiginin fiilen ilan edilmesiydi,” dedi.

Dorambadaki vahset sok edici olsa da, ordu bunu ilk kez ya-
piyor degildi. Insan haklar1 rgiitleri, gézaltindaki Maoist giiphe-
lilerin yargisiz infaz (silahl1 “gatigmalarda” 6ldiiriilmii oluyordu
bunlar) gibi ordu agiriliklarina dair ayrintii raporlar1 daha once
de agiklamugti. Ulusal insan Haklar1 Komisyonu’nun yiiriittiigii
bir sorusturma, Doramba katliaminin ayrintilarini giin yiiziine
¢ikardi. Rapor, Katmanduda ¢alkantiya ve uluslararasi camianin
tavrinda degisiklige yol agt1. Devletin bu savagi son derece hatali
bir gekilde yiiriittiigii bu sefer genis kesimlerce kabul edildi. Ayni
zamanda, NKO reddetse de, ordunun baris gériigmelerini sabote
etmek igin bu saldir1y1 kasten ve 6nceden planlayarak yaptig: dii-
stincesi de yaygind1. Uluslararasi Kriz Grubu, “NKO, sorumlulu-
gu yalnizca komutanlik yapan binbagiya yiiklese de, bu kisinin ey-
lemlerinin iistleri tarafindan onaylandig: agiktir: Eger gercekten
goriismeleri sabote eden haydut bir subay olsaydi, hizla ve agir
bi¢imde cezalandirilirdy,” diyordu.®



Devlet Savasa Giriyor I 117

Nepal Kraliyet Ordusu, 2001 sonlarinda Maoistlere karsi hare-
kete gegtiginde, yetmis bes ilin merkezlerinde karakollar kurarak
tilkenin dort bir yaninda sehirleri ve kolay erisilebilir bolgeleri
kontrolii altina aldi. Kiglalardaki birlikler, gevre bolgelerdeki Ma-
oistleri temizlemek, orgiitlerini ¢6kertmek iizere diizenli olarak
devriye geziyordu.

Askeri zayifliklar: sebebiyle uzak kdylerde ve ormanlarda sak-
lanan, diigmanlarini gafil avlayinca saldiriya gegen gerillalarla
miicadele yiiriiten devlet gii¢leri genelde bu y6ntemi takip eder.
Konvansiyonel savas i¢in egitilmis pek ¢ok ordu gibi Nepal Kra-
liyet Ordusu da gayrinizami harbe zorlandiginda -belirgin cep-
helerin yoklugu, isyancilar sivillerden ayirt etme zorlugu, kirsal
kesimdeki yetersiz devlet varlig1 ve isyancilarin daha iyi bildigi
sert ve yanultici arazi gibi- sayisiz sorunla karsi kargiya kaliyordu.

Nepal Kraliyet Ordusu, bu zorluklar kargisinda kontrgerilla
harekatlarinda yaygin olarak kargilagilan hatalar yapti. Bilmedik-
leri bolgelerde devriye gezen gergin birlikler, herhangi bir hareket
veya kipirtidan siiphelenerek ates agiyordu. Hitkiimetin 2001de
olaganiistii hal ilan etmesinden kisa siire sonra, Maoistleri arayan
bityiik bir askeri birlik, Rukum ilindeki Nakhar koyiine girdi.t®
Ilerlerken Kami (demirci) kastindan dért geng kiza rastladilar.
Askerden kagiyorlarsa Maoistlerdir, diye diisiinen askerler, kor-
karak kagan kizlara ateg etti. On yedi yasindaki Pharki Kamini
yaralanarak yere diistii. Askerlerden biri, anlagildig1 kadariyla aci-
sina son vermek i¢in onu 6ldiirdii. Insan haklar1 savunuculari ve
antropologlar, ordunun kazayla insan 6ldiirdiigii pek gok 6rnegi
listeledi. Ulkenin merkez bélgesinin tepelerindeki bir kdyde, sa-
gir ve dilsiz bir adam askerlerden kagarken, bir kadinsa ormanda
mandasina ot toplarken vurularak 6ldiiriilmiistii.5” Askerler, 2004
Subat'inda, Muglin-Naryanghat otoyolundan gegenlerden bags
toplayan bir grup gence ates agarak iigiinii 6ldiirmiigtii.¢®

Rolpa'dan baz1 Maoist savagilara gore, ordudan sakinmak bel-
li agilardan polisten sakinmaktan daha kolayd1.*® Polis birlikleri,
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Maoistler tarafindan kirsal kesimden siiriilmeden 6nce yerel ida-
renin bir par¢asi olarak gérev yapiyordu ve yerel sartlara ordudan
daha iyi uyum saglamislardi. Polis personeli, yerel cografi yapiya
ve topluluga neredeyse isyancilar kadar aginaydi. Orduya hakim
olan kurallar ve stratejik doktrinler tarafindan engellenmedikleri
i¢in sik sik aldatma ve kamuflaj gibi gerilla taktiklerini kullaniyor
ve Maoist siiphelileri koylerin iglerine kadar takip edebiliyorlardi.
Onlar: hiisrana ugratan, modern silahlara sahip olmayislariydi.
Bir Maoist savag¢inin dile getirdigi gibi, polisin kullandig: coplar
ve tek atimlik tiifekler, isyancilarin kullandig el yapimu silahlar-
dan daha etkili degildi.”

Ote yandan, ok daha sofistike silahlara sahip olan Nepal Kra-
liyet Ordusu, devriye gezdigibolgeler hakkinda gok daha az bilgiye
sahipti. Ordu kirsal kesime sevk edilinceye kadar isyancilar, askeri
istihbarat saglayabilecek olan devlet kurumlarinin pek gogunu ye-
rinden etmigti. Maoist bir komutanin goriisiine gore, daha iicra
bolgelerdeki ordu devriyeleri “kér gibi” el yordamuiyla ilerliyordu.”
Ordu, isyancilar1 yakalayabildiginde, toplu infaz yapmadiginda
agir iskenceler yaparak vahsice cezalandiriyordu. Fakat Maoistler
genellikle ordu devriyelerinin geldiginden haberdar olup askerler
koylere ulasmadan bolgeden uzaklagiyordu ve ordunun 6fkesinin
en siddetli kismina yerel halk maruz kaliyordu.

2002 baslarindaki bir olay, savas sirasinda sivillerin ne tiir
bir vahgsete maruz kaldigini gézler oniine serdi.”? Birkag Maoist,
Nepal'in merkez bolgesinin tepelerindeki bir kéyde bir subay 61-
diirdii. Zanlhlan arayan askerler, kdye vardiklarinda, her yastan
insan1 toplayarak onlar tiifekleriyle dévdii. Ordu, birka¢ giin
sonra, cinayeti isleyen isyancilarin yakin bir kdydeki bir evde sak-
landigs bilgisini aldi. Ama ordu eve ulagtiginda Maoistler goktan
ayrilmugsti. Askerler, ailenin yeni evli kizin1 ve Suudi Arabistan’da
calisan ve tatil i¢in evine gelmis olan kocasini vurarak 6ldiirdii.

Konvansiyonel savag kuramiyla egitilen NKO, gérevinin alan
tizerindeki kontroliinii yavagyavag artirip azami hasara yol agarak
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diigmanin savagma iradesini zayiflatmak oldugunu disiiniiyor-
du.” Pek ¢ok agiklamaya gore, ordu, bagarisini gogu zaman diis-
mana verdigi zararin niceligiyle 6l¢iiyordu. Bu durum, ya gergek-
ten sevdikleri ya da korktuklari i¢in isyancilara yardim ve yataklik
yapanlarla Maoistler arasinda ayrim yapmay: becerememelerinin
baglica nedenlerinden biriydi kuskusuz. Gérevi miimkiin oldu-
gunca ok kafa derisi toplamak olan ordu, genellikle ilgisiz koy-
lillere iskence yaparak elde edilmis gok zay:f kanitlara dayanarak,
isyanci olmasindan siiphelendigi kisileri gozaltina alirdi.

Bazen de devlet giivenlik giigleri belirli topluluklari, Maoist-
lerle baglantili olduklarinin diisiiniilmesi sebebiyle hedef aliyor-
du. Bunlar, genellikle toplumun en 6tekilestirilmis kesimleriydi.
Ordu personeli, 6rnegin Bardiya ilinde koylere gider, evlere girer,
Maoist oldugunu diisiindiigii kimseleri alip gétiiriirdii. Yiizlerce
insan bu yontemle gézaltina alinmisty; ¢ogu ordu kislalarinda
tutuluyordu. Bunlardan iki yiiziiniin nerede oldugu savasin so-
nuna kadar 6grenilemedi. BM Insan Haklan Yiiksek Komiserligi
(IHYK), bu olaylarin pek gogunu sorusturarak ordunun o ildeki
operasyon tarzini belgeleyen bir raporda bulgularini yayimladi.”

2001 sayimina gore, Bardiya niifusunun yiizde 52’si, Nepal’in
en “Otekilestirilmis yerli halklarindan” biri olarak siniflandiri-
lan Tharulardan olusuyordu. Aslen Bati diizlitklerindeki.sitmali
ormanlarda yasayan Tharularin sitmaya karsi bagisik olduklari
gibi bir diigiince yaygindi. Hiikiimet, 1950’lerde, sitmanin kokii-
nii kurutma programi baglatarak bu ormanlar1 yok etmis, bagka
bolgelerden insanlar1 buraya yerlesmeye tesvik etmisti. Agirlhikh
olarak tepelik bolgedeki iist kastlardan insanlar olan yerlesimci-
lerin bolgedeki topraklarin ¢ogunun miilkiyetini yavag yavas ele
gegirmesi, ¢ok sayida Tharu'nun yerinden olmasina yol agt1. Ne-
pal devletinin yapilarindan ve mekanizmalarindan diglanan Tha-
rular, topraklarin1 kaybetmekle kalmadi, ayn1 zamanda sahtekér
tefecilerin kurbanlar olarak borglarin iist kastlardan yerlesimci
ailelere is¢ilik yaparak 6demek zorunda birakildilar.”®
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1990'da demokratik alanin agilmasinin ardindan toprak hak-
larinin verilmesi ve borg karsilig: isciligin sonlanmasi i¢in miica-
dele etmek isteyen Tharu aktivistleri kendi topluluklarini 6rgiit-
leme galigmalar1 yapmaya bagladi. Maoistler, kisa siirede, radikal
toplumsal déniisiim ¢agrisina yanit vermeye hazir olan bu top-
lulugun farkina vardi ve 1996'da, isyanin baglangicindan hemen
sonra Tharularn o6rgiitlemek igin 6zel bir ¢aba harcadi. Bélgedeki
Maoist eylemciler, baski yoluyla toprak sahiplerini arazilerini terk
etmeye zorluyor, bazen de 6ldiiriiyordu. Ardindan, aralarinda
Tharularin da bulundugu topraksiz koyliileri bu topraklara yer-
lestiriyorlardi. Toprak sahibi kastlar, Tharularin giderek iddiali
hale gelen miicadelesinden ve Maoistlerden korkuyordu. Bu iki
korku birleserek, Tharular ile Maoistler arasindaki ¢izgiyi bula-
niklastirdi. Cogu iist kastlardan olan yerel idare yetkilileri ve gii-
venlik personeli de bu tutuma sahipti. Oyle anlagihyor ki, ordu
2001'de bu bolgeye sevk edildiginde, yerel yetkililer, tiim Tharu-
larin ve onlarin haklar igin miicadele eden tiim orgiitlerin Mao-
istlerlebaglantili olduguna inanryordu.”

Bu sebeple Tharular tacizlerin ve tutuklamalarin hedefi
oldu. Eski tutsaklarin ifadelerine dayanan 2009 IHYK raporu,
Bardiya'da gozalti merkezi olarak kullanilan Cisapani kislasinda
savag zamani iglenen insan haklar1 ihlallerinin ayrintil bir resmi-
ni sundu. Cisapanideki tutsaklarin ¢ogu Tharu kokenliydi. Elleri
arkadan bagli, gézleri kapah sekilde tutuluyorlardi. Yemekler ve
tuvalet ziyaretleri disinda hareket edemiyorlardi. Pek ¢ogu, sorgu
sirasinda, genellikle de birlik komutaninin 6niinde agir iskencele-
re maruz kalmigt1. Bazilar, kiglanin etrafindaki gamurlu siperler-
de tutulmus ve orada yemek yemeye, tuvalete ¢ikmaya ve uyuma-
ya zorlanmusty; siirekli suya batirildiklari igin viicutlar1 sigmigti.”’

Cisapani kislasindaki tutsaklar, siirekli 6liim korkusuyla yagi-
yordu. Askerler, onlara gozaltinda 6len digerlerinin hikayelerini
anlatiyordu. Coguna her an oldiiriilebilecekleri séyleniyordu.
Bazilar1 ormana gétiiriilmiis, isyancilar hakkinda bilgi talep eden
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askerler onlar1 yere yatirarak silah dogrultmus ya da agizlarina
namlu sokmugtu.’® Iki eski tutsak, siraya dizilmis, gézleri bagh,
elleri kelepgeli tutsaklarin askerlerce yakin mesafeden ates edile-
rek 6ldiiriilmesini izlemek zorunda birakildiklarini aktardi. Bazi-
lar1 da, tutsaklarin gecenin koriinde uyandirilarak askeri araglarla
etraftaki agaglik alanlara gotiiriildiigiinii animsiyordu. Bazen kisa
siire sonra karanlikta silah sesleri ¢inliyor ve araglar bos donii-
yordu.”

Tutsaklarin gogu sonunda serbest kald1. Bazilary, askeri perso-
nel onlarin aktardiklarindan tatmin oldugu igin birakilds; diger-
leri, kurbanlarin akrabalar1 adina araya giren yerel yetkililer saye-
sinde serbest kald1. Ordu yetkilileri, bu iyilik karsiliginda genelde
nakit para talep ediyordu. Tarihsel olarak otekilestirilmis olan
Tharularin yerel yetkililere hig s6zii gegmiyordu; akrabalar1 hak-
kinda bilgi edinmek igin ne aracilar1 ne de paralari1 vardi. Tharu-
lar bu nedenle gézaltina alinmug aile fertlerini bulmaya ve serbest
kalmalarimi saglamaya ¢alisirken ok getin engellerle karsilasti.
Bir vakada, sekiz kisi tutuklanarak kislaya getirilmisti; biri daha
iist kastlardan birine mensuptu, gerisi Tharu idi. Tharu olmayan
adamin annesi, iist diizey bir ordu yetkilisiyle konugmasinin ar-
dindan oglunun serbest kalmasini saglamay1 bagardi Sonradan
sunlar1 soyledigi haberlerde yer aldi: “[Oglum] serbest kaldi ¢iin-
kii akillica davrandim, bahge kapisinda durup yalvaran o Tharu
kadinlarin aksine, komutanla gériigmeyi bagardim.”®

HYK, Bardiyada tutuklandiktan sonra akibetleri belli olma-
yan 156 kisinin durumlar: hakkinda bir sorusturma yapti; muh-
temelen hepsi gozaltinda 6ldiriilmiisti. 135°, bir bagka deyisle
yizde 85’i, Tharu kokenliydi.® Yalnizca 23’ti Maoistlerle dogru-
dan baglantiliyd1. Geri kalanlarin gogu sivildi; bazilar1 Maoistle-
re sempati duyuyordu, bazilari isyancilara su ya da bu zamanda
yemek veya kalacak yer saglamis ya da toplu gosterilere katil-
mugti, digerleri de yalmizca “igkence yoluyla edinilmis ve kisisel
kan davalarindan dogan” yanlis bilgilere dayanarak tutuklanan
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kisilerdi.*> Kaybolanlarin bir béliimii, kendi o6rgiitleri bulunan
ve Maoistlerle isbirligi yapmay1 reddeden Tharu aktivistleriy-
di. Hiikiimeti Tharu halkinin kosullarini iyilestirmeye ¢agirma,
topluluklari igerisinde farkindalik yaratma ve dillerini gelistirme
gabalarinin asilerle sug ortakliginin kanitlari olarak degerlendi-
rildigi goriiliyordu.

Bardiyadaki kitlesel tutuklamalarin ve igkencenin amaci,
muhtemelen Maoistlerin ildeki varligina son vermekti. Daha
once deginildigi iizere, NKO, yerli halktan isyancilar hakkinda
bilgi elde etmek igin elinden gelen her seyi yapiryordu. Ordu yet-
kilileri, alinan bilgilerin giivenilmez oldugunu fark etmis olma-
liydy; ancak isyancilarla yerel halk arasinda ayrim yapmanin zor
olmasi nedeniyle, tek segeneklerinin kusurlu bilgilere dayanarak
hareket etmek olduguna karar verdiler. Diinyanin bagka yerle-
rinde i¢ isyanlara kars:1 savasan diger askeri giigler gibi onlar da
rasgele siddetin bir yere kadar yararh olabilecegini diigliinmiig
olmaliydi. Béylece, Maoist ideolojiyi gekici bulan bazi kimsele-
ri, isyancilara katilmaktan ya da yataklik etmekten caydirmak
miimkiin olabilirdi.

Ama isyancilarla igbirligi yapilmasini engellemek isteyen bir
devlet, bunu, ancak segici bir siddet uygulayarak bagarabilir. Bas-
ka bir deyisle, halk, isyancilardan uzak durdugu siirece hedef
alinmayacagindan emin olmalidir.®® Tharularin sadece 6zel bir
topluluga ait olduklar: igin kusku uyandirip hedef alindiklarinm
hissettikleri Bardiyada durum, siiphesiz boyle degildi. Dahasi,
ordu her ne kadar Maoistleri saklandiklar1 yerlerden gikarmak
i¢in kiyameti koparsa da, alan hakimiyeti saglayamamisti. in-
sanlarin evlerine siginan, siyasi derslerini veren ve ev sahiplerini
hiikiimetle igbirligine kars1 uyaran isyancilar, askerler koylerden
ayrilir ayrilmaz geri geliyordu. Bu sebeple, NKO, tehditlere ve sid-
dete bagvursa da yerel halki Maoistlerden uzak tutacak kosullar
olusturamamusti.
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Maoistlerin de sik sik acimasiz davrandiklar1 dogru olsa da,
onlarin siddeti gok daha segiciydi. Genelde yalnizca devlet giiven-
lik giigleriyle isbirligi yaptig1 yoniinde bir alg: yaratanlar: hedef
aliyorlardi. Tharular ve diger 6tekilestirilmis gruplarla iliskileri
de gozdagi vermekten ya da zorlamaktan gok daha derin bir seye
dayaniyordu. Isyancilar, radikal bir toplumsal déniigiim hayali
sunuyordu: Tharularin hem siirdiikleri topraklarin sahipleri ol-
malarin1 hem de yerel yonetimi kontrol altina almalarini onla-
rin hareketi saglayacakti. Yerel yetkililerin ve giivenlik gii¢lerinin
elinde tacizden ve kétii muameleden bagka bir sey gérmeyen pek
¢ok Tharu, Maoistlerin vaadinde bir umut 1g1ltis1 gormiigtii.*

Ayrim yapmaksizin acimasiz olan bir ordu ile isbirligi yapil-
mamasini cezalandiran ama igbirligi karsiliginda avantajlar sag-
layan isyancilar arasinda sikigmis olan yerlilerin ¢ogu ikincisi-
ne meyletti. Tharularin Maoist harekete katilimi gatigma yillan
boyunca artt1 ve bu topluluk, Maoistlerin ¢ekirdek bir destekg¢i
kitlesini olusturur hale geldi®* Devlet seckinlerinin kiiltiiriiyle
sikica bigimlendirilmis olan Nepal Kraliyet Ordusu, Tharulara,
savagmaya elverigsiz, uysal ve 6dlek bir halk goziiyle bakiyordu.
Fakat hem Maoistlerin ve bagimsiz arastirmacilarin aktardiklari-
na gore, ordu yetkilerinin de zamanla kabullenecegi iizere, ordu
mevzilerine saldir1 diizenleyen Maoist savaggilarin nemli bir kis-
mi1 Tharu kékenliydi.®

Tabii ki giivenlik gii¢lerinin hepsi acimasiz degildi ve oteki-
lestirilmis her grup Maoistleri desteklemiyordu. Fakat kéyliiler,
genellikle, isyancilarla daha rahat iligkiler kurma egilimindeydi.
Bu, halkin onlardan ¢ok korktugu ve iki cephe arasinda tarafsiz
kalmaya ¢alistig1 koylerde bile gegerliydi. Nepal'in merkez bol-
gesinin tepelerindeki gorece varlikhi bir kdyde yapilan etnografik
bir aragtirmay: aktaran yazarlar, halkin giivenlik gii¢lerini mesa-
feli ve ongoériillemez buldugundan s6z eder. “Onlarla konugmak
imkansiz,” demisti bir koyld, “yalnizca soru soruyor ve emir ve-
riyorlar” O halde yerel sivillerin, ordu i¢in muhbir olmaya go-
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niilsiiz olmasi hig de sasirtic1 degildi. Dolakha ilinden bir esnafin
2004’te dedigi gibi, “Burada hi¢ kimse, orduya Maoist faaliyetler
hakkinda bir sey anlatmaz. Fakat ordu faaliyetlerini Maoistlere
haber verenler cikacaktir.’®

Ordu, elinde kullanilabilir istihbarat olmadiginin farkinday-
d1. Fakat bu sorun genellikle Ulusal Istihbarat Dairesi'nin (UID)
kusurlarina baglaniyordu. Ordu yetkililerine gére, UID, Pangayat
rejimi sirasinda ziyadesiyle kabiliyetli bir kurumdu; onu parti-
zanca emelleri ugruna kullanan, saflarin1 yetkin bireyler yerine
es dostla dolduran parlamenter partilerin iktidara gelmesinden
sonra kurumun kapasitesi erozyona ugramist1.** Ordunun toplu-
mun biiyiik kesimlerini yabancilastirdigy, isyancilar hakkinda bil-
gi edinmekte bu yiizden bu kadar zorlandigi, ordunun ayaklanma
kargit1 harekatin1 goniilden destekleyenlerce bile kabul gérmiis-
ken, ordu bu duruma stratejik hesaplamalarinda yer vermise pek
benzemiyor. Amerikan biiyiikel¢iligindeki bir yetkili soyle yazi-
yordu: “[NKO] subaylari, Maoistlerin etkisi altindaki bélgelerde
¢ogunlukta olan alt kastlardan ... etnik azinlhiklardan uzak durma
... egiliminde; bu da onlarin halk destegi kazanmasini veya yerel
istihbarat kaynaklarindan faydalanmasini giiglestiriyor.”*

Ordunun bityiik insan haklar ihlallerinden suglu oldugu mey-
dana ¢ikinca, uluslararas: destekgileri —~6zellikle ABD ve Birlesik
Krallik hiikiimetleri- uluslararasi insan haklar1 standartlarina
uymasi igin baski uygulamaya ve Maoist giiphelilere doniik dav-
raniglar konusunda askerleri egitmesine yardimci olmaya bagla-
di. Ordu, bildirilen ihlalleri sorugturmak iizere Temmuz 2002de
bir insan haklar1 birimi kurdu. Katmandu'daki Amerikali diplo-
matlar bunun olumlu bir isaret oldugunu diigiiniiyordu. Bu dip-
lomatlardan biri, 2002de, “NKO’nun iist yonetimi, insan haklar1
ihlallerinin, ... kendi gii¢lerinin diizenine ve disiplinine olumsuz
yansiyacaginin bilincindedir,”* diyordu. iki yil sonra biiyiikelgi
sunlar1 yazdi: “NKO’nun insan haklar1 biriminin kurulusundan
itibaren  sorusturma, ihlalde bulunanlara dava agma ve hatta
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onlar1 mahkiim etme ihtiyaglar1 hakkindaki farkindaligin yavasg
yavas gelistigini teshis edebiliyoruz.”®

Fakat ordunun “yavas yavas gelisen farkindalig1” eylemlerine
yansimiyordu. Polisin elindeki bilgilerden faydalanabilecekleri
umuduyla, Birlesik Komuta mekanizmas: kapsaminda polisle or-
tak harekatlara giristikleri dogruydu. Ayrica insan haklarini ihlal
edenlere kars: yasal islem baglatmak ve halkla iliskileri gelistir-
mek iizere, 2003 ateskesi sirasinda ordunun koylere saglik kamp-
lar1 gotiirmesi 6rnegindeki gibi kesintili girisimler de vardi. Ama
genel olarak stratejileri ve davraniglar1 aym kald1. Halkta sempati
yaratmak igin harcadiklari kisa 6miirlii ¢abalar, insanlardaki algi-
y1 pek degistirmedi. Zaten halkla iligkilerinin kotii olmasin1 pek
de 6nemli bir sorun olarak gormiiyorlardi. Ordu y6netimi, temel
zayifliklarindan bahsederken, bunu degil, personel, silah ve diger
askeri tehizat yetersizliklerini vurguluyordu. Diigiincelerinin ve
enerjilerinin ¢ogunu bu tiir meseleler i¢in kullaniyorlard:.

Ordu, insan haklar1 aktivistlerine giiphe ve hingla bakma-
y1 siirdiirdii. Ordunun bakis agisina goére onlar isyancilara fazla
sempatik davraniyordu. Ordunun goézaltina aldig: kisileri yarg:
gozetimi altina sokmaya alisanlar, Maoistlere kars: siirdiiriilen
savaga zarar veriyordu. Bu yiizden de ordu, artan elestirilere rag-
men, siiphelileri rasgele tutuklamaya, gizli yerlerde gozaltinda
tutmaya ve iskenceden gegirmeye devam etti.”® Bir IHYK rapo-
ru, Katmandudaki kraliyet sarayina ve 6nemli diplomatik mis-
yonlara yiiriime mesafesindeki segkin bir semtte bulunan askeri
kislada benzer vakalarin yasandigini belgeledi. 2004’teki bir va-
kada, Ulusal insan Haklar Komisyonu (UIHK) yetkililerinin bile
kislaya girisi engellenmigti. UIHK vyetkilileri, ilerleyen aylarda
Uluslararasi Kizilhag Komitesi temsilcileriyle birlikte kislaya gi-
rebildiginde de NKO, tutsaklar: onlarin géziinden uzak tutmay
bagarmigt1.*

Zaten, Nepal Kraliyet Ordusu iizerindeki baskilar muglak, hat-
ta geliskiliydi. Bir yandan yabanci iilkeler, insan haklar: aktivistle-
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ri ve parlamenter partiler, ordunun insan haklarina ve giiglendi-
rilmis parlamenter demokrasiye baghhgini sergilemesi yoniinde
baski yapiyordu. Ote yandan ordu, kendini tamamiyla monarsiye
bagl hissediyor, siyasi partilerin, insan haklar1 orgiitlerinin ve
medyanin uysallastirilmas: ve Maoistlerin zayiflatilmas: gerekti-
gine inaniyordu.®® Subaylarinin gogunu aristokrat Thakuri-Chet-
ri kastlarindan segen kurum, biitiiniiyle eski kralci-feodal inan-
ca bagliydi. Bu da, istiinliigi hak géren tutumlarinda ve Nepal
toplumundaki ¢éziilemeyen siyasi sikintilar1 kavrayamamalarin-
da kendini gosteriyordu. Bu, inat¢1 askeri stratejileriyle birlikte,
Tharular gibi 6tekilestirilmis gruplara kars: sergiledikleri kat1 ve
insanlik dist muamelenin altinda yatan can alic1 bir etmendi.*
Nepal’in dort bir yaninda, savagtan zarar goren koylerdeki halk,
bu nedenle, NKO’yu, kralin siyasi ¢alkantilar1 bastirmak, tarihi
tersine gevirmek ve ulusu tekrar mutlak monarsi ¢agina sokmak
i¢in kullandig1 bir arag olarak goriir oldu.
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Uluslararas1 medya, kraliyet katliamini bildirmek iizere
Nepale akin ettiginde 6fkeli bir ayaklanmayla kargilagts. O an-
dan itibaren, egzotik, anakronik bir isyan olarak algiladiklar
seyi kesfetmek isteyen gazeteciler bolgeye diizenli olarak gel-
meye basladi. 2004 sonlarinda hem yerli hem yabanci basinda-
ki haberlerde, siklikla, Nepal'in kirsal kesiminin yiizde 70’inin
isyancilarin kontroliinde oldugu belirtiliyordu. Durumu anlat-
maya yeten bir 6zetti bu: Maoistler, iilkenin neredeyse her ye-
rinde mevcuttu ve etkiliydi. Fakat denetim diizeyleri ilden ile
gozle goriilir sekilde degisiyordu. Kaleleri saydiklar1 Orta ve
Uzak Bati bolgelerinin tepelerinde ve daglarinda bile mutlak
giice sahip degildiler. Devlet, neredeyse biitiiniiyle isyancilarin
kontroliinde olan illerde bile, bunlarin merkezlerindeki varligini
siirdiiriiyordu. Maoistler, Dogu Bolgesi'ndeki tepeler gibi bazi
yerlerde hiikiim siirse de, devlet giivenlik giiglerinin sik sik yap-
t1g1 harekatlar nedeniyle halk iizerinde denetim kurma kabili-
yetleri daha sinirhydi.

Maoistler, yine de saglam bir paralel rejim insa etmeyi bagar-
mugti veiki taraf da kontrollerindeki bélgelere diismani sokmama-
ya gabaliyordu. Ordu, hassas tesislere barikat kuruyor, hava kara-
rinca da sokaga gikma yasag1 baglatiyordu. Ornegin Rukum ilinin
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merkezi Musikot’ta, devlet daireleri ve okullar, dikenli tellerle ve
mayinlarla ¢evrilmigti.! Maoistlerin kontrolii altindaki kdylerden
gelenler siipheyle karsilaniyor ve siklikla sorgudan gegiriliyordu.
Bajura ilinin merkezindeki yetkililer, devletin sagladig1 erzag:
almaya gelen koyliilere satagiyordu: “Sen Maoist yiiriiyiislere ka-
tilacaksin, biz de sana piring verecegiz, dyle mi? Sen Gyle san.”
Insanlar, seyahatlerinin gerekgesini agiklamak zorunda kaldiklar1
¢ok sayida kontrol noktasindan ge¢mek zorunda oldugundan, il
merkezlerinin 6tesine seyahat etmek de giigtii. Baglung’lu bir tiic-
car, isinin batma noktasina geldiginden yakiniyordu: “[Koylere]
kuru gida, pil ve diger iiriinleri saglamak i¢in yerel idarelerden
ozel izin almamiz gerekiyor.”

Bu arada, Maoistler, ordunun saldirilarina karsi 6nlem almak
i¢in iis bolgelerine nobet¢iler dikmisti. Bu bolgelere girmek iste-
yen yabancilarin isyancilardan 6nceden izin almasi gerekiyordu.
Ote yandan, hassas bilgileri devlet giivenlik giiglerine sizdirabile-
cekleri igin, koyden ¢ikmakisteyen yerel sakinleri caydirmaya ¢a-
listyorlardi. Cok fazla insan koyleri terk ederse, Maoistler fikirle-
rini kime agilayacak, ihtiyaglarini saglamak i¢in kime giivenecek-
ti? Bu sebeple sehirlere gitmek isteyen koyliilerin isyancilardan
seyahat belgesi edinmesi gerekiyordu. Calismak i¢in Hindistan’a
ya da Korfez iilkelerine gitmek isterlerse, bir seyahat belgesi al-
malari ve bir vergi 6demeleri gerekiyordu. Seyahat, bazi durum-
larda toptan yasakti. Bu 6nlemler her zaman etkili olmuyordu.
Cok sayida insan, ¢atigma yillar1 boyunca, isyancilardan yakay:
kurtararak, i ve barinacak yer aramak i¢in Nepal'in kéylerinden
sehirlere veya Hindistan’a kagmayi bagardi. Maoistler bu sebeple
hareketlilige engel olmak i¢in bazen daha sert 6nlemlere bagvuru-
yordu. Ornegin Kalikot ilinde Karnali Nehri iizerindeki bir kop-
riiyii yrikarak 15 KKK’nin (Kéy Kalkindirma Komitesi) dig diinya
ile iligkisini kesmiglerdi.*
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Bazilary, aile fertleri giivenlik giiglerince 6ldiiriildiigii ya da
kendilerini korumak i¢in bagvuracaklari bagka yer kalmadig: i¢in,
mecburiyetten ya da garesizlikten Maoistlere katildi. Bazilar1 par-
tiye katilmaya zorlandy; bunlarin bir béliimii isyancilarin diinya
goriigiine inanmaya baglarken digerleri ilk firsatta kagt1.® Ayrica,
savag sirasinda partiye katilan binlerce gen¢ arasinda, hareketi,
toplumsal yagamlarinin ve firsatlarinin kisitliigindan kagis yeri
olarak gorenler de vardi. Maoistler, onlara kisisel olarak ilerleye-
bilecekleri bir yol agiyor, topluma yo6nelik 6fkelerini ifade edecek-
leri bir ortam sunuyordu.

Sindhupalgok’lu Devi Prasad Dhakal, ikinci kategoriye giriyor.
Zor kosullar altinda diinyaya geldi, yedi yagina geldiginde evlerde
hizmetgi olarak ¢aligmas: i¢in Katmandu'ya yollandi. Sadece iki
sene sonra kdyiine déniip ilkokula bagladi. Ogrenimi siirdiirme-
nin de kendine gore giigliikleri vardi. Kaydoldugu ortaokul, evi-
ne bir saatten fazla yiiriime mesafesindeydi. Evden ancak sigirlar
i¢cin kuru ot toplayip aile tanrlarina ibadetini yaptiktan sonra
¢ikabiliyordu. Bu durum babasina ve dinsel ritiiellere kin duyma-
sina yol agtyordu. Cep harghgini ¢ikarmak igin evden tahil galip
satmaya basladi. Destekleyici, yiireklendirici bir ¢evre de olma-
yinca, mezuniyet sinavinda basarisiz oldu. Bu yiizden bagka bir
yere gitmesi de olanaksizdi artik; koyde kalarak kardesiyle birlikte
ufak bir toprak par¢asini islemeye baglad1.5

Ama Dhakal, hayatta koylii atalarindan fazlasin1 bagarmak is-
tiyordu. Ailesinden ve onlarin yagam tarzindan giderek sogudu ve
macera ve bagimsizlik 6zlemi ¢ekmeye bagladi. 1998 sonlarinda
Nepal'in tepelik bolgesindeki ikinci bityiik sehir olan Pokhara’ya
kagti. Sokaklarda uyudugu bir donemin ardindan, sehrin hare-
ketli turistik bolgesindeki bir lokantada komi ve bulagik¢1 olarak
is buldu. Burada, Maoistlerin gizli destekgisi olan bir iiniversite
ogrencisinin etkisi altina girdi. Dhakal, istekli bir 6grenciydi;
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sonunda dar varolusunu genisletmenin bir yolunu buldugunu
hissediyordu. Siyasete hep ilgi duymustu. Okulda komiinistlerin
yoksullar1 savundugunu duymus, ailesinin karsi ¢itkmasina rag-
men BMLnin 6grenci kanadina katilmigt1. Iktidarin acimasizli-
gin1 ilk elden gormesinin iizerinden gok gegmemisti. Pokhara'da
birkag gocuk dilenciyle birlikte sokakta yattig1 ilk gecelerin bi-
rinde, bir grup polis onlar1 taciz etmis, dayak atmig ve tiim para-
larin1 almigt. Daha sonra, Nepal Kongre Partisi'nin 6nde gelen
siyasetgilerinden birinin oglu, bir grup arkadagiyla birlikte Devi
Prasad’in ¢alistig1 lokantaya ¢ikageldi. Kaba ve giiriiltiicii insan-
lardy; Dhakal, kendi kendine siyaset¢inin oglunun hayvana ben-
zedigini, yerinin hayvanat bahgesi olmasi gerektigini mirildandu.
Gruptakilerden biri s6ylediklerini duyunca polisi aradilar. Dha-
kal yine dayak yedi, sabaha kadar igeride kald1. Boyle boyle, oto-
riteye karsi siddet kullanma fikrini benimsedi.

Dhakal, baslangigta, el ilanlar1 dagitmakla, gece afig asmakla,
hapisteki isyancilara yiyecek ve bagka seyler ulagtirmakla gérev-
liydi. Sorumluluklar1 peyderpey artti ve 31 Temmuz 20004de lo-
kantadaki isinden istifa ederek tam zamanli bir Maoist eylemci
olarak yeraltina indi.

Devi Prasad Dhakal, boylece, iiyeleri siirekli hareket halinde
olan, gizli, hiyerarsik ve birbirine siki baglarla bagh bir gruba ka-
tilmak iizere ailelerini ve evlerini terk eden pek ¢ok kisiden biri
oldu. Devlet giivenlik gii¢lerinin yaklagtigini duyduklarinda kéy-
lerden kagmak zorunda kaliyorlardi. Maoist orduda gorevli olan-
lar, planlanan saldir1 yerlerine ulagmak i¢in, genellikle karanligin
korumas: altinda, tepelerdeki ve daglardaki zorlu gegitlerden geg-
mek zorundayd. Siyasi gérevleri olanlarin, kéy kéy gezerek par-
tilerinin ideolojisini halka tagimalar1 gerekiyordu. Onderlerine
mesaj iletmek, iilkenin dort bir yanindan yoldaslariyla bulusmak
ve yeni bolgelerde parti komiteleri kurmak iizere uzun mesafeleri
yiiriimek zorundaydilar.
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Zorluklar getindi. Sik sik a¢ kaliyor, agikta uyuyorlardi. Gii-
venlik giiclerinin elinde zarar gérme, iskenceye ugrama veya
6lme korkusu hep vardu. Ilk heves dalgasiyla isyancilara katilanla-
rin birgogu, misilleme olasiligini goze alarak evlerine kagt1.” Fakat
pek ¢oklar: da, ilk kez belirli bir amaca sahip olan bir biitiiniin
pargasi oluyordu ve bu, bir tiir tatmin ve dzgiirlesme olanag: su-
nuyordu. Parti onlarin giice duyduklar1 arzuyu tatmin ederken
rahatsizlik ve huzursuzluklarini kontrol altina aliyordu. Ayrica
genellikle benzer sosyal gevrelerden gelen yoldas isyancilar ara-
sinda samimiyet ve dostluk kolayca kuruluyordu.

Kendilerini, parti iktidara gelip Maoist Yeni Demokrasi’yi
(Naya Janabad) kurduktan sonra tim ulusu kapsayacak olan,
olusum asamasindaki yeni bir janabadi kiiltiiriin 6rnekleri ola-
rak gormeleri yoniinde egitim aliyorlardi. Janabad, Nepalli ko-
miinistlerin sik¢a demokrasi yerine kullandig1 bir kavramdir ve
siyasi esitlikten ziyade sosyoekonomik esitligi vurgular. (Buna
karsilik liberal demokrasi degerlerini dnceleyen siyasi sistemleri
betimlemek iizere prajatantra ve daha sonra loktantra gibi keli-
meler kullanilmigtir.) Janabadi sifat1 genellikle “demokratik” diye
gevrilse de “proleter” sozciigii anlamini daha iyi aktarir.

Maoistler, kastlarla dolu ve bos inanglara dayali oldugunu dii-
stiindiikleri hakim kirsal kiiltiire karsi, kendi janabadi kiiltiirlerini
tanimlamisti. Eylemciler, geleneksel normlar: kasith olarak ihlal
etmeye tegvik ediliyordu. Ornegin, gii¢lii Hindu tabusunu kirarak
siklikla sigir eti yiyorlardi. Janabadi kiiltiir, kentli Nepal orta s1-
nifinin, bireyciligin hiikiim siirdiigii ve Hint filmleriyle Bat1 tipi
titketim ¢ilginlig1 imgelerinin arzulan gekillendirdigi “burjuva”
kiiltiiriine de karsiydl. Maoist eylemcilere, atesli bir kolektivizmi
sahiplenmeleri, ice doniikligii reddetmeleri o6gretilirdi. Maoist
onder Jayapuri Gharti’nin geng bir gazeteciye yazdig1 bir mektup-
ta soyledigi iizere, “Gorevini layikiyla yerine getiriyorsun fakat
bunun yetersiz oldugu goriisiindeyim  Oldukga igine kapanik
goriinliyorsun. Agilmali, gériismelere ve tartigmalara daha etkin
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bir bigimde katilmalisin. Diinyanin toplumsal formalitelerinden
kendini kurtarmaly, iligkilerini genigletmelisin.”®

Bu eylemciler, ¢ogunlukla kirsal sosyal gevrelerden geliyor-
du ve savas sirasinda iilkenin dort bir yanindaki kéyler arasinda
yogun bir sekilde yolculuk ediyorlardi. Bu sirada devlet giiven-
lik giigleri, bityiik niifuslar1 Maoist davaya ¢ogunlukla soguk ba-
kan kentsel alanlardaki gii¢lii varhiklarin1 koruyordu. Isyancilar
ne zaman kirsal boélgelerden kentlere gelseler, kendilerini kay-
bolmus ve yalniz hissediyorlardi. Gérev yeri Katmandu olarak
belirlenen bir eylemci, sikintili bir aninda, farkli bir bolgedeki
bir yoldagina yazdig1 mektupta soyle diyordu: “Umarim vadi-
deki durumdan haberdarsindir. Ordu, tiim sorumlu yoldaglari-
miz1 yakaladi. Birkag kisi kaldik. Sorumlu kidemli yoldaglarin
higbiriyle iletisimde degiliz. Ne yapmaliy1z? Ne yapmamaliy1z?
Kafamiz ok karigik.” Bu mektup, ikinci ateskesin ¢6kmesi son-
rasinda, ordunun kentteki Maoist orgiitii adeta kirip gegirdigi
donemde kaleme alinmigti.

Bu gibi gergin ve zor anlarinda, okuduklar kitaplar ve 6nder-
lerin verdikleri dersler ideolojik olarak geng Maoist eylemcilerin
imdadina yetisecekti. Onderlik, janabadi degerleri kadrolarina
agilamak icin gengliklerinde kendilerini etkilemis olan devrimci
romanlar1 okumalarini tegvik ediyordu. Kisa Cin roman Parlak
Kizil Yildiz'in Nepalce gevirisi, 6zellikle daha geng Maoist eylem-
ciler arasinda seviliyordu.'®. Sehirde yabancilik gekenler, kendile-
rini Parlak Kizil Yildiz'in kahramani Tung-Tzu ile 6zdeslestirmis
olabilir.

Romanda anlatilan hikdye 1930’larda baglar. Tung-Tzu'nun
babasi Cinli devrimcilere katilmak igin evden ayrilir ve ardindan
yerli bir toprak sahibi, gocugun annesini 6ldiiriir. Cocuklugunu
(istisnasiz hepsi giivenilir, cesur, iilkelerinin ozgiirliik davasi igin
canini vermeye hazir insanlar olarak betimlenen) komiinist ge-
rillalar arasinda gegirir. Fakat daha sonra, giivenlik gerekgeleriyle
sehirdeki bir piring ditkkadninda ¢aligmaya gonderilir. Tung-Tzu,
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kimligini gizlemek, parti yoldaslarindan kopmak zorundadir ve
isvereninden kétii muamele goriir.

Piring ditkkaninin sahibi, tagh piring satan, paragéz, ahlaksiz
bir adamdur. Biitiin sehir aghktan kirilirken bile daha pahaliya
satmak icin piring istifler. Tung-Tzu, piringginin polise riigvet
vermesine tanik olur ve gok gegmeden hem annesini 6ldiiren top-
rak sahibiyle arkadas oldugunu hem de Japon emperyalistlerle is-
birligi yaptigin1 6grenir. Tung-Tzu, “Zalim yerli toprak sahibinin,
sehirdeki vurguncu esnafin, polis komiserinin, Beyaz Ordu gii¢-
lerinin ve Japon emperyalistlerin hepsinin aynisoydan oldugunu
agik bir bicimde anlamaya bagladim,” der."

Bu sozler, yolu sehre diisen Maoist eylemcide yanki bulmusg
olmali. Tung-Tzu gibi o da toplumun diiymanca davranan tiim
unsurlariny, tek bir baskic1 iktidarin dallan olarak gériiyordu.
Kendini romandaki geng Cinli devrimciye benzetiyor, Maoist da-
vaya inancini tazeliyordu. Tung-Tzu’'nun sonunda gerillalara don-
diigiinii, annesinin intikamini aldigin1 ve komiinistlerin Pekin’i
ele gegirmesinde rol oynadigini gériince, o da Maoist bir zaferin,
tistlerinin 1srarla soyledigi gibi, tarihsel agidan kaginilmaz oldu-
gunu diigiinmiis olmal1.

Eylemci Khil Bahadur Bhandari’nin kaleme aldig1 bir yazi,
Tung-Tzu'nun kent-kir ayrimi hakkindaki hislerini hatirlatir. Or-
dununeline diisme korkusu iginde Hetauda kentinde gegirdigi iki
gece sirasinda sunlar1 yazmigti:

Kentteki insanlar, son derece sinirl bir yasam siiriiyor. Statiiko-
cular ve firsatgilar. Empatiden yoksunlar; diger insanlar yasiyor
mu Olityor mu umurlarinda degil. Yalnizca kendi mutluluklar: ile
ilgililer ... Fakat koylerdeki insanlar, statiitkocu da degiller firsat-
¢1da. Bir kisinin acis1 herkesge paylagihiyor. Yeni bir ideoloji, yeni
bir gii¢ koyleri kasip kavuruyor; [siyasi] harekette kentlerin ¢ok
daha 6niinde gidiyorlar.”

Nepalli Maoistler de kendi isyanlarimi yiicelten romanlar
yazdi. Maoistlerin 6grenci kanadina 2001de 18 yasindayken



134 | Silah ve Segim Sandigi

katilan Manju Bam’in yazdig1 Sangharshako Goreto (Miicade-
le Yolu), tiiriin az ¢ok tipik bir 6rnegidir.”* Bir kadinin Maoist
hareket i¢indeki ilerleyisini ideallestirilmis bi¢imde aktaran bu
roman, bir kadin tarafindan yazilmig olmas: bakimindan da ben-
zersizdir. Partide en iist diizeydeki iki kadindan biri ve Baburam
Bhattarai'nin karisi olan Hisila Yami'ye gore, kadinlar Maoist or-
dunun yiizde 30 ila 50’sini olugturuyordu ve siyasi roller iistlenen
bagka yiizlerce kadin vardi.!* Maoist 6nderlik, baskic1 kosullar-
dan kagarak partide yeni yasamlar bulan ¢ok sayida kadini ha-
berlestirmeleri i¢in gazetecileri tegvik etti. Yine de Maoist kiilli-
yatin ¢ok biiyiik boliimii erkekler tarafindan yazilmistir ve kadin
bakis agisin1 nadiren kapsar.

Miicadele Yolw'nun kahramani Alina, toplumsal diinyasina de-
rin bir hognutsuzlukla bakar. Mezuniyet sinavini gegtikten sonra
iilkenin Giineybat: diizliiklerindeki koyiine yakin bir iiniversiteye
yazilir. Fakat diger pek ¢ok Nepalli ebeveyn gibi onun anne babasi
da kizlarinin yumugak bagl ve itaatkar bir ev kadini olmasini iste-
mektedir. Gelecegini giivence altina almak i¢in kizlarin1 Delhi'de
diizgiin bir isi bulunan bir adamla evlendirmeye karar verirler.
Hi¢ tanimadig1 bir adamla evlenmek icin iiniversiteyi birakma
diisiincesi Alina’y1 korkutur. Katmandu'da okumakta olan Yoges
adli bir sevgilisi vardir. Bir sevgilisinin olmasina ragmen bagka-
siyla evlenmeye zorlandig: i¢in canina kiyan teyzesini hatirlar.
Alina yine de ailesine Yogegten s6z etmeyi goze alamaz.

Alina’nin babasi, muhafazakér toplumsal inanglarina ragmen
Maoistlere sempati duymaktadir. iki Maoist eylemci -Yoldag Ma-
noj ile Yoldas Basu- diizenli olarak evlerinde kalmaktadir. Alina
bir giin onlarla uzun bir sohbete girer. Ni¢in devlete kars: silahli
miicadeleye giristiklerini Alina’ya anlatirlar ve onu o6rgiin egiti-
min beyhudeligine ikna ederler. “Metinsiz kitaplar okuman gere-
kiyor artik,” derler. “Kéyleri ve yoksullarin kuliibelerini inceleme-
lisin.”** Alina i¢in bu, vahiy gelmesi gibi bir seydir.
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Alina, evlilik tehdidi yaklagtik¢a kendini gitgide daha garesiz
hisseder. Bir giin, pazarda Yoldas Manoj ile karsilagir ve iginde
bulundugu agmazi anlatir. Manoj, cesaretini toplayarak ailesine
Yoges'ten bahsetmesini 6nerir. Bir kadin kaderinin dizginlerini
ele alacaksa, der, kiminle ne zaman evlenecegine kendisi karar
verebilmelidir.

Cok ge¢meden, ailesini sok ve dehset iginde birakan Alina evi
terk edip isyancilara katilir, kendini Maoist kolektivist kiiltiire ve
gorevlerine adar. Yoges, nerede oldugunu 6grenerek onu gérme-
ye gelir. Katmandu’ya birlikte donmelerini ve evlenmelerini ister.
Alina reddederek ugruna miicadele ettigi davaya onun da katil-
masiniister: “Yillardir birbirimize hasret kaldik, simdineden aym
yolda yiiriiyemeyelim? Gergek agk, iki insanin, ortak hedefe giden
bir yolculuga gikmay diisiinceleriyle ve duygulariyla gze almasi-
dir”'¢ Yoges, diigiinmek i¢in zamana ihtiya¢ duydugunu sdyleye-
rek ayrilir. Ama Alina’ya gilginca 41k oldugundan sonunda geri
doéner, Maoist partinin tam zamanli bir eylemcisi olur.

Alina ve Yoges, 2003 ateskesi sirasinda kitlesel bir miting dii-
zenlemekle gorevlidir. Kizil bayraklarla ve flamalarla bezenmis
bityiik bir sahnenin kurulmasina ve insanlar1 kéylerden toplan-
ma yerine tagiyacak araglarin ayarlanmasina yardimc olurlar.
Biiyiik bir kalabalik toplanir, sahneye kidemli bir Maoist ¢ikar.
“Savag istemiyoruz,” der, “ama savagmaya mecburuz.”’’ Bu 6nder,
belli ki, komiinistlerin “tiim savaglar1 ortadan kaldirma arzula-
r1”® nedeniyle savastigin1 séyleyen Mao’nun yazilar1 hakkinda
bilgi sahibidir ve Nepalli isyanci 6nder, “komiinistler, diinyanin
en barigsever insanlaridir” diye iddia ederken bu diisiinceyi yan-
sitir. Savagin bitmesi igin, hiikiimet, Maoistlerin yuvarlak masa
konferansi, gegici hitkiimet ve Kurucu Meclis segimleri taleplerini
kabul etmelidir, diye agiklar. “Baris i¢in silaha sarildik,” der. “Bu
hiikiimet halka yiyecek, barinak ve giyecek giivencesi saglar sag-
lamaz silahlarimizi denize dékmeye haziriz”°
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Bu sozler, belli ki, Manju Bam’in ikinci ategkes sirasinda bir
mitingde dinledigi bir konusmadan alinmaydi. Maoistlerin aslin-
da barig yanlis1 oldugu ve siyasi talepleri kargilanirsa “halka yiye-
cek, barinak ve giyecek” saglanacag fikri, oradaki dinleyicilerin
en azindan bazilarinin kafasini karigtirmis olmali. Fakat romanda
boyle bir sey gérmeyiz; izleyiciler, adeta tiim siiphelerini, siiphe-
ciliklerini anin coskusu i¢inde bir kenara birakarak hep birlikte el
girpar ve slogan atar. Sonra, eskiden Alina'nin evine gidip gelen
iki Maoist militandan biri olan Yoldas Basu, sahneye ¢ikarak bir
“kizil ¢ift”in evliligini duyurur:

Degerli dinleyiciler, eski, bog gelenek ve gorenekleri pargalayan
yeni bir janabadi kiiltiir toplumumuzda kok salmaktadir. Sayg-
deger halkimiz, Alina ve Yoges yoldaglar ... son paisalarini [pa-
ralarini] diigiinde ¢argur edip borglarin1 6demek igin Hindistan
sokaklarinda ¢ahi§ip didinme gelenegine bir son verdiler. Onlarin
evlilikleri, devrimci diigiince, isbirligi, sinif bilinci ve giiven iize-
rine kurulmugtur.?

Bunun ardindan, Yoldas Basu, ¢iftin evlenmek i¢in partinin
il komitesinin iznini istedigi mektubu yiiksek sesle okur. Artik
sahnede olan Alina ve Yoges, birbirlerinin yiiziine nargigegi tozu
siirer, boyunlarina gelenkler takip sikica el sikigir. Kiiltiir kolu, te-
zahiirat ve alkiglar arasinda bir sarki soyler. Artik yeni evlilerin,
devrime 6miir boyu baglilik yemini etmelerinin vakti gelmisgtir.
Cift, bir agizdan sunlar: séyler: “Birimiz partiden ayrilirsa iligki-
miz sona erecek. Boyle olmadig siirece ayn1 amaglara ve hedefe
sahip olacagiz. Her zaman, ufuktaki yildiz gibi, partiyi ve devrimi
izleyecegiz.”*

Binlerce gen¢ Maoist militan savas sirasinda yoldaglariyla ta-
nist1 ve onlara agik oldu. Alina ve Yoges'inki kadar siyaset yiiklii
olan ve bu kadar biiyiik bir toplulugun 6niinde gergeklesen evli-
likler nadirdir. Fakat romandaki ayrintilar -evliligin bir yonetici
tarafindan duyurulmasy, talep ve onay mektuplarinin yiiksek sesle
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okunmasi, partiye ebedi baglilik yemini- 6zellikle de savagin son
yillarindaki Maoist evlilik ritiiellerini gergege uygun olarak be-
timlemektedir.

Yoldas Basu'nun iddia ettigi gibi, bu yaklagim, savurgan har-
camalar gerektiren ve kadinlar1 hizmet¢i hayatina mahkim eden
evliliklerin reddedilmesi anlamina geliyordu. Maoist diigiincede
janabadi evlilik, iki kisinin tamamen 6zgiir bigimde birleserek
esit bir hayat arkadaghg siirdiirmesini saglar. Bosanma fikrinin
kusurlu goriildiigii, kadinlarin sevgisiz ve baskic iligkilerde ka-
pana kisildig geleneksel evliliklerin aksine janabadi evlilikler
kolaylikla sonlandirilabiliyordu. Maoistler, kast ayrimciligini za-
yiflatmak amaciyla kastlar arasi ve etnik gruplar arasi evlilikleri
tesvik ediyordu. Aynm: zamanda dul kadinlarin hayatlarinin geri
kalanim goézlerden uzakta ve kanaatkarlik iginde gegirmesini 6n-
goren geleneksel Hindu téresinin aksine, dullarin yeniden evlen-
mesini destekliyorlardi.?

Fakat parti, agk ve evlilik konularinda tam 6zgiirliige izin ver-
menin ¢ok uzagindaydi. Asgari evlilik yasi, erkek Fadrolarda yir-
mi iki, kadinlarda yirmiydi. Yag sinirinin altindakiler, evlilige ait
sorumluluklar iistlenmek i¢in fazla deneyimsiz sayiliyordu. Ma-
oist onderler, devrime baglliklarin1 ve enerjilerini artiracagina
inandiklari igin kadrolar aras: evlilikleri tegvik ediyordu. Pek ¢ok
geng, harekete, ideolojik bagliliktan ok macera arzusu nedeniyle
katiliyordu. Yoneticiler, ¢ok fazla romantik iligkinin veya cinsel
ozgiirligiin, saflarda agiriliga ve anarsiye yol agacagim diisiinii-
yordu. Hisila Yami'nin belirttigi gibi: “Tarih, silahla yikilmayan
pek ¢ok cesur savagginin sehvetle yikildigini gosteriyor.”?

Maoist eylemcilere, bu sebeple, i¢ giciklayici edebiyattan ve
filmlerden uzak durmalar talimati verilmisti. Uzun siire aylak
kalmamalar gerekiyordu. Kosullar zorunlu kilmadig: siirece kar-
s1 cinsten birisiyle bag basa vakit gecirmeyeceklerdi. Evlilik 6ncesi
seks yapmayacaklardi. Gruplar halindeyken sakalar ve hogbesle
vakit kaybetmek yerine “bilgiyi artirmak igin ciddi meseleleri”
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tartigacaklardi.** Agsk iliskileri de dahil yasamlarinin her yénii
hakkinda en yakin iistlerini bilgilendireceklerdi. Buradan hare-
ketle, kadrolarin, 6miirlerini fedakarlikla, azla yetinerek gegir-
mesi ve her seyden 6nce partinin ihtiyaglarim kisisel arzularinin
oniine koymasi bekleniyordu.

Evlilik dig1 cinsel iligkiler, parti igin 6zellikle sakincali sayili-
yordu. “Kiiltiirel sapmalar” (sanskritik bigalan) adiyla anilan boy-
lesi ihlaller acimasiz cezalara tabiydi ve yiiksek konumdaki 6nder-
ler bile bundan muaf degildi. En iinlii 6rnek, “Alok” adiyla bilinen
Yan Prasad Guam olayidir. Isyanin ilk giinlerinden beri merkez
komitesi iiyesi olan Alok, vaktiyle parti bagkani Praganda’ya ok
yakindi. 2000de, bir Maoist il komitesi sekreteriyle yasak bir iligki
yasamakla ve uzun bir liste olugturan bagka bir dizi “sapma”nin
yaninda karisina “kéle” gibi davranmakla suglandi. Halktan top-
ladig1 paralari parti igin degil kendi liiks merakini gidermek igin
kullandig: da ortaya ¢ikmigti. Altindaki kadrolara tahakkiim uy-
guluyor, onlar istismar ediyordu. Siddet diigkiinliigii yiiziinden
iist komutanliktan izin almadan bir sivili katletmisti. Parti 6nder-
lerinin elestirilerini dinlememis, kendi postunu kurtarmak i¢in
komploya ve santaja bagvurmustu.

Alok, partiden usuliince azledilerek Rolpada Maoistlerin
yonettigi bir ¢aliyma kampina yollandi. Daha sonra, anlasildig:
kadariyla askeri bir operasyon sirasinda 6ldiiriildii. Fakat nami
yiiriimeye devam etti. “Alok’luk egilimi”, “sol kisvesine biiriinmiig
sag oportiinizm” olarak tanimlaniyor ve saflarda bulunan herkes
i¢in bir uyar1 niteligini tasiyordu.?®

Maoistlerin dayattig1 kisitlamalar, biraz geliskili bir duruma
yol agt. Bir yandan, parti liderleri kadrolar arasinda evlilik birlik-
leri kurulmasini arzuluyordu. Ote yandan, giiglii baglar kurmak
i¢in gereken rahat bir flort ortaminin 6niine gegiliyordu. Yoneti-
ciler, romantik bir iligkinin daha ilk emareleri ortaya ¢iktiginda
evlenmeleri yoniinde astlarina bask: yapiyordu. Yas sinirlamalar:
siklikla g6z ardi ediliyordu. Maoist yoneticiler, evlenmek igin yas-
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lar1 hakkinda yalan séyleyen kadrolarindan yakinsalar da yaslari-
n1 kontrol etme zahmetine pek girmiyorlardi. Militanlar arasin-
daki evliliklerin onlar1 partiye daha da baglayacagina inandikla-
rindan, yas unsurunu ¢ogunlukla bilerek gérmezden geliyorlardi.
Bosanmis ya da esleri ¢atiymada hayatin1 kaybetmis nispeten
kidemli militanlara da yeniden evlenmeleri igin 1srar ediliyordu.
Maoist 6grenci hareketinin bagkani, “Nirmal” adiyla bilinen Lekh-
nath Neupane, “Samikgya” adiyla bilinen karis1 Urmila Adhikari
NKO tarafindan o6ldiiriildiikten kisa siire sonra su mektubu aldx:

Bizler komiinistiz, tiim nesemiz ve acimiz halka aittir. Evliligi-
miz, bireysel mutluluk igin degil, tim partinin ve devrimin ¢ika-
rinadir. Nirmal dai [kardes], “Samikgya’nin sorumluluklar: artik
benim omzuma binmistir,” demistin. Fakat seni boyle ac1 iginde
gordiikten sonra, Samiksya’nin sorumluluklar1 bir yana, kendi
sorumluluklarini bile yerine getirmekte sikint1 yagadigim hisse-
diyorum. Bu yiizden, parti ve devrim igin, Samikgya-ji'nin yerini
alabilecek bir yoldas bularak yasama azmini ve sevkini yeniden
canlandirmalisin. Eninde sonunda her insan yasam paylasacak
birini ister. Umarim Samiksya yoldagin boslugunu doldurmak
i¢in gok beklemez, partinin ve devrimin gerilemesine neden ol-
mazsin. Samiksya-ji'nin ruhu ancak sen mutlu oldugunda ve biri,
onun parti i¢in tamamlayamadig: gorevleri yerine getirdiginde
huzur bulacaktir.

Neupane’nin Samiksya ile olan evliligi de parti yoneticileri
tarafindan tegvik edilmis ve kolaylagtirilmigti. Yaklagik iki hafta
siiren flort agamasinin ardindan evlendiklerinde birbirlerini ok
az taniyorlardi. Samikgya alt1 aylik bir evliligin ardindan devlet
giivenlik giiglerince oldiiriildiigiinde, ¢ift, iki ay1 bile birlikte ge-
¢irmis degildi.”’ Bu durum yaygindy; evlilikler, esler birbirini pek
taniyamadan aceleyle yapilir ve evlendikten sonra bile iilkenin
farkh yerlerinde gorev alabilirlerdi. Aralarindaki iletisim, yeralt:
aginda elden ele iletilen, hedefine ulagmas aylar olmasa bile haf-
talar siiren mektuplarla sinirhyda.
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Dolayisiyla, Maoistlerin segme 6zgiirliigiine ve eksiksiz far-
kindaliga dayal ideal evlilik ilkesi, uygulamada genellikle ihlal
ediliyordu. Janabadi evliligin, geleneksel evliligin baskilarinin
ve yiikiimliiliiklerinin yerine partininkileri koydugu soylenebi-
lir. Ama Maoistler, muhtemelen, tiim bireylerin daha biiyiik bir
davay kisisel ¢ikarlarina 6ncelemesini gerektiren her tiir sisteme
siipheyle yaklasan burjuva bireyciligine dayandigini soyleyerek,
bu elestiriye karsi gikacaktir. Yeni evlenmis bir militan, partiye
hizmet etmek diginda ne gibi bir arzusunun oldugu soruldugunda
soyle demisti: “Temel insani ihtiyaglarimizi karsilamanin Gtesin-
de bir arzumuz yok. Bizler komiinistiz, kardegim?

Alina ile Yoges'in Miicadele Yolu'ndaki evlilikleri mutlu olma-
nin ¢ok uzagindadir. Alina, partiye ve ideolojisine biitiiniiyle bag-
I1 kalarak istikrarl bir sekilde yiikselir. Bu sirada Yoges inancini
bu kadar gii¢lii tutamaz. Daglardaki iicra bir bolgeye gonderildi-
ginde, Alina’siz yagamanin zor geleceginden yakinir. Daha sonra
gocuklar1 oldugunda evde ailesiyle kalmak ister. Alina’ya, Maoist
harekette hayatlarin1 heba ettiklerini sdyler. Alina, ideolojiden
¢ok duygulariyla hareket ettigini diisiindiigii Yoges'i zayiflig1 se-
bebiyle azarlar. “Zengin bir burjuva gibi konugma,” der. “Yalnizca
litks ve rahat pesinde kogsup buna hayat der onlar?

Ucra ileri karakoldaki kogullarindan hognut olmayan Yoges,
¢ok igmeye baglar ve bir sevgili edinir. Sonunda partiden para ¢a-
lar ve sevgilisiyle kagar. Alina, kocasinin ihanetini bélgenin par-
ti sefinden 6grenir. Ilk tepkisi yogun éfkedir: Yoges'ten intikam
alacagina yemin ettiginde, yoneticisi ona sakinlegmesini soyler.
Sonra, eslerini istismar eden veya terk eden diger partili erkek-
leri diigiiniir ve ofkesi pekiserek, arzu ve sehvetle hareket eden
erkeklerin, dogalar geregi giivenilmez olduklarina dair bir inan-
ca doniigiir. Alina, kadinlarin devrim i¢in daha fazla fedakarlikta
bulunma ve devrime daha gok baglilik gosterme becerisine sahip
olduklarini diigiiniir.
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Manju Bam, romanin bu béliimlerinde, parti iginde siiren
erkek egemenliginden yiginligin1 dolambagli bigimde ifade et-
mektedir. Kadin kahramanin kocasini gegerek parti hiyerarsisin-
de daha yukar1 tirmanmasina olanak taniyan romanda bir hayal
giicii unsuru da vardir. Sonunda rezil olan kahraman, erkektir.

Maoist isyanda yer almanin pek ¢ok kadina amag ve kendi-
ne giiven duygusu agiladigina siiphe yoktur. Biraz egitim gormiis
ve yazma, konusma ya da sarki séyleme becerisi olan kadinlar
azimsanamayacak sorumluluklara sahipti. Yazar Manju Bam da
Maoist 6grenci orgiitiiniin bir il komitesi iiyesi olarak baglams,
kisa zamanda bir kiiltiir grubunun yéneticisi olmug ve Seti-Ma-
hakali bolge biirosunun iiyeligine gelmisti. Maoistler 2006'da gok
partili demokrasiye katilmak iizere silahl1isyan biraktiginda yir-
mi dort yaginda olan Bam, iilkenin gegici parlamentosuna aday
gosterilmigti.

Fakat hareket bir boslukta yagamiyordu ve parti iiyeleri, top-
lumun genis kesimlerinde yaygin olan 6nyargilardan biitiiniiyle
kagamiyordu. Yerel halkla iligki kurmak iizere evleri ve aileleri zi-
yaret eden kadin Maoistler sik sik sorun yagiyordu. Jumla ilindeki
Maoist harekette kadin katilimi egitimi alan Satya $restha-Ship-
per, gegici olarak evlerine dénen erkeklerin sorunsuz bigimde
toplumsal hayata dénebildiklerini kesfetti. Ote yandan kadinlar,
eski arkadaslariyla irtibat kurmaktan kaginiyor, bunun yerine ya
evde kalmay: ya da yalnizca yoldaslariyla iliski kurmayi segiyor-
du. Bu kadinlardan ¢ogu, geng¢ yasta, zorlu kosullar altinda par-
tiye katilmists; ditnyanin geri kalani hakkinda deneyimleri yoktu.
Maoistlerle kalmalarinin sebebi davaya goéniilden baghliklar: de-
gil, disarida olup bitenler hakkindaki korkulariydi.>®

Maoistlerin janabadi kiiltiirii egemen kilma ¢abalarina rag-
men, kadrolarin yerlesik onyargilarinin kokiinii kazimak ko-
lay degildi. Syam Kumar Budha Magar, 2000°'de Rolpa ilindeki
Nuwagaonda Maoistlerin bolge sorumlusu olan yoldasiyla birlik-
teyken yerli bir kadinin yanlarina geldigini anlatir.*® Kadinlarin
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hayatlarim siirdiirmek igin geleneksel olarak fuhus yaptig1 bir
Dalit kast1 olan Badilerdendir kadin. Hizmetlerinden defalarca
iicret 6demeden yararlanan bir adamin kendisine olan borcunu
kapatmas! i¢in Maoistlerden yardim ister. Geng isyancilar, bu ta-
lebe ¢ok sagirarak kadini azarlarlar ama sorunu ¢6zmek i¢in bir
sey yapmazlarsa koydeki sayginliklar1 zedeleneceginden adam
cagirarak olay1 bir de ondan dinlerler.

Adam, Maositlerin ve bazi kéyliilerin huzurunda Badi kadi-
nin iddiasin1 kabul eder. Bu, Maoistleri ¢cikmaza sokar. Adaletin
yerini bulmasi igin kadinin zararinin giderilmesi gerektiginin
farkinda olmakla birlikte, adami borcunu 6demeye zorlarlarsa,
bityiik bir toplumsal hastalik olarak gordiikleri fuhsu 6zendirmis
olacaklarini da diisiiniirler. Anlagiliyor ki kadinin duygularini dii-
siinmeden, adami Badi kadinla evlenmeye zorlarlar. Adam bunu
siddetle reddeder. Sonunda adama borcunu 6deterek mevzuyu
kapatirlar. Gelecekte boyle bir “hata”y: tekrarlarsa, Maoistler onu
cezalandiracaktir; tam olarak nasil bir ceza verilecegi hususu be-
lirsiz birakilir. Kadinaysa, parayi alip kéyii terk etmesi, bir daha
da dénmemesi talimati verilir. Eger bir daha koye gelirse, Mao-
istlerin -agir dayaktan infaza kadar degisen cezalar anlaminda
ortiik bir deyim olan- “fiziksel eylem’e (bhautik karbahi) bagvu-
racaklar1 séylenir.

Beni Muharebesi

Maoistler, giderek biiyiiyen askeri gii¢lerini belli araliklar-
la yeniden diizenledi. Eyliil 2001'de birinci ateskesin sagladigi
rahatlama sirasinda, tabur diizeyinde orgiitlendiler. Gevsek bir
bigimde orgiitlenmis olan gerilla geteleri boylece Halk Kurtulug
Ordusu (HKO) adli merkezi bir askeri giiciin altinda topland1.*
Haziran 2003'te, ikinci ategkes sirasinda, tiimen diizeyinde iki
birlik orgiitlediler. 1996da Holeri polis karakoluna diizenlenen
saldiridan beri 6nemleri gittikge artan ¢ok sayida saldiriya bir-
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likte katilan Rolpa’li iki yoldag, Nanda Kisore Pun “Pasang” ve
Barsa Man Pun “Ananta’”, Bat1 Tiimeni ve Dogu Tiimeni komu-
tanliklarina atand1.*

2003 ortalarinda, Baburam Bhattarai ve ekibi Katmandu’'daki
hiikiimetle miizakere ederken, Maoistler de ordularin1 gériigme-
lerin bagarisizliga ugrayip savasin devam edecegi déneme hazir-
liyordu. Polisi yenilgiye ugratarak NKO ile bagabag savastiklarini
iddia ettikleri 2001 den bu yana, devletle “stratejik denge” konum-
larin1 korumugslardi. Ikinci ateskes sirasindaki sloganlar1 suydu:
“Tim giiglerimizi birlestirelim ve taarruz planlarin gelistirmek
i¢in geligkilerden etkin bi¢imde faydalanalim** Bu, isyancilarin
saldiri, devletin savunma pozisyonunda olacagi, Maoist gerilla
savaginin son agamasi “stratejik taarruz”la sonuglanacakti. Gorev,
siphesiz ¢ok zordu. Sloganlarinin da belirttigi gibi, tiim giigler,
yalnizca taarruza hazirlanmak i¢in mevzilendirilecekti.

Maoistler, 2003 ateskesi sona erdiginde, yeni stratejileri
dogrultusunda hem (pusular ve suikastlar gibi ufak ¢apl geril-
la eylemleri olan) “daginik saldirilar’, hem de (gok sayida HKO
mensubunun katilimiyla sabit noktalara yonelik) “yar1 merkezi”
ve “merkezi saldirilar” diizenlemeye karar verdi.** Ekim 2003’te,
Banke ve Dangdaki Zirhli Polis Kuvveti (ZPK) noktalarina
merkezi saldirilar diizenlediler. Her iki eylem de basarisiz oldu.?
Bu, aym1 zamanda NKO’nun Maoistlere muazzam zararlar verme-
yi bagardig1 bir dénemdi. isyancilar, bu sebeple, bir yandan biiyiik
taarruza hazirlanirken, kiigitk 6lgekli saldirilara yogunlagmaya
karar verdi.”’

Maoistler, 2004 baslarinda, biiyiik 6lgekli askeri saldirilar dii-
zenleme ve biiyiik taarruza gegme konusundaki yetersizliklerini
dert edinmeye baglamisti. Son kez bir il merkezine saldirmala-
rinin iizerinden bir y1l ge¢misti bile. Baz1 6nemli Maoist askeri
komutanlar devlet giivenlik gii¢lerine teslim olmugtu. Pasang,
partinin bu sirada karg1 karsiya kaldig: birden ¢ok zorluga dikkat
gekti. “Emperyalistlerin de aralarinda bulundugu, diinyanin geri-
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ci giigleri’nin, isyan ordusunun NKO tarafindan neredeyse tama-
men yok edildigi iddiasiyla halki Maoist hareketten koparmaya
¢aligtiklarim séyliiyordu. Hem Nepaldeki hem de diinyadaki pek
¢ok kisi, Maoistlerin gergekten de savunmaya ¢ekilmek zorunda
kalip kalmadigini merak ediyordu.®

Pasang, kendi komutasindaki isyancilara, “Bu noktada, diinya-
ya Maoistlerin daha da gii¢lendigini, HKO’nun tiikenmedigini ve
diinyadaki higbir giiciin onu alt edemeyecegini kanitlamak igin ya
gerici devletin il yonetim merkezlerine ya da Kraliyet Ordusu’'nun
bir taburuna saldir1 diizenlemeliyiz,” dedi.*

HKO’nun Dogu Tiimeni, bu hedef kapsaminda, Bhojpur ilinin
idari merkezine saldiracakti. Ananta’nin yonettigi isyanciaskerler
2 Mart 2004’te Bhojpurdaki telefon kulesine, il polis karakoluna
ve bankaya saldirarak yirmi polisi ve on iki askeri personeli 61-
diirdii.*® Dogu Tiimeni'nden ¢ok daha giilii olan Bat1 Tiimeni,
Myagdi ilinin, Pokhara’nin elli kilometre batisinda bulunan mer-
kezi Beni’ye saldirmay: planladi. NKO’nun $ri Kali Prasad Taburu
5000 niifuslu bu kasabada konuglanmisti. $imdiye dek yalnizca
bolitk diizeyindeki birlikleri hedef almi§ olan Maoistler, bir ta-
bura saldir1 diizenleyerek isi ciddiye bindirmisti.* Pasang’a gore,
isyancilar Benideki tiim devlet dairelerini ele gegirip NKO mevzi-
lerini tahrip ettikten sonra geri ¢ekilmeyi planlamigt1.*

Beni saldirisi, goriilmemis olgegine ragmen, dogrudan he-
defleri g6z oniine alindiginda, onceki saldirilardan ¢ok da farkh
degildi. Maoistler, Beniyi ele gegirip kalic1 olarak kontrol altina
alamayacaklarim biliyordu. Daha ¢ok, devlet giivenlik giigleri-
nin moralini bozarak stratejik taarruz baglatmak igin gerekli olan
kosullar1 yaratma siirecini desteklemeye ¢alisiyorlardi. Bagka bir
deyisle Beni saldirisy, isyancilarin daha yiiksek dereceli askeri ye-
teneklere erigmesi yolundaki bir tatbikat islevi gorecekti.

Mao’nun askeri stratejisine gore, uzun siireli Halk Savag1 veren
isyancilar, diisman devriyelerini pusuya diigiirmek iizere kiigiik,
diizensiz gruplar olusturarak gerilla savagi konumunda savagma-
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ya bagslar, sonra yavag yavas bilyiik, diizenli bir ordu olugturarak
hareketli savag konumuna geger. Hareketli savas, standart kon-
vansiyonel savagin aksine, “genis ¢apl savas alanlarinda yiiksek
dereceli bir hareketlilik, siiratli ilerleme ve geri ¢ekilme, [ve] sii-
ratli toplanma ve dagilma” gerektirir.*® Hareketli savagin, nihaye-
tinde, “derin siperlere ... ve arka arkaya savunma hatlarina sahip
olan savunma tahkimat1” gerektiren mevzi savagina doéniigmesi
amaglanir.** Nepalli Maoistler, hareketli savagta halihazirda epey
ustalagtiklarina inaniyordu. Beni muharebesi, bazi mevzi savasi
taktiklerini de igeren bir hareketli savag 6rnegi olacakt..

Ayrica, stratejik taarruza gegmek igin daha fazla halk des-
tegi gerekiyordu. Maoistler, Subat 2004’te “Ozel Halk Askeri
Harekati”ni1 (viseg jana sainya abhiyan) baglatti. Hedefi, “tiim hal-
ki militarize etmek ve bir direnis zihniyeti yaratmak”ti;; boylece
insanlari, devlete kars: “silahli halk ayaklanmasi”nda (am sasastra
vidroha) yer almaya yoénlendireceklerdi.** Maoist militanlar, $u-
bat ile Haziran arasinda tiim Bat1 Nepal’i dolasarak sivilleri ken-
dilerine katilmaya ikna etmeye ¢alisti. Epeyce zor kullanimi da
s6z konusuydu ve okullardan biiyiik 6grenci gruplarini kagirarak
kendi 6gretilerini telkin ettikleri de oldu.*

Beni saldirisi, Ozel Halk Askeri Harekatrnin pargasiydi. Pa-
sang buna hazirlanirken askerlerine gunlar1 s6yledi: “Kararsiz
orta sinif, su anda dikkatle bizi izliyor”¥” Maoist diinya goériigiine
gore “kararsiz orta sinif”, kazanacak goriinen tarafi destekler. Pa-
sang bu sebeple Beni'ye yapilacak bagarili bir saldirinin simdiye
kadar tarafsiz kalmis olan bir kesimin destegini isyancilara kazan-
diracagini diigiiniiyordu.

HKO’nun Bati Timeni'nden savasgcilar, Mart baginda Ma-
oistlerin kalesi konumundaki Rukum ilindeki Lukum kéyiine
gitti. (Rolpa, Rukum ve diger dokuz ili kapsayan Maoist “Ozel
Bolge”de konuglu) Mangalsen Birinci Tugayr’'ndan 1200; (Bhe-
ri-Karnali bélgesinde konugslu) Satbariya ikinci Tugayrndan
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1000; (Seti-Mahakali bolgesinde konuglu) Lisne-Gam Ugiincii
Tugayrndan 1080 ve (Gandaki bélgesinde konuglu) Basu-Smriti
Dérdiincii Tugayr'ndan 300 savagei vardi. Devlet giivenlik giigle-
rinden ele gegirdikleri 81 min’lik ve 2 inglik havan toplari, roke-
tatarlari, genel amagl uzun ve kisa menzilli makineli tiifekleri,
sinir Otesinden satin aldiklar1 az sayida AK-47’leri ve el yapimi
bombalari, hafif silahlar1 ve mayinlar: vardi. Ek olarak, gida ve
silahlarin taginmasindan, yaralilar1 bélgeden uzaklagtirip tibbi
yardim vermekten sorumlu olan —Maoist partinin muharip ol-
mayan unsurlarinin yani sira sivillerden olusan- yaklagik 1700
“goniilli” de vard1.*®

Isyancilar, muharebeye hazirlanmak igin bir hafta gegirdi. Tii-
men komutani Pasang, tugay komutanlarina kentlerin yerlesimi-
ni, kullanacaklari rotalar1 ve saldiracaklar1 pozisyonlar: tanitmak
iizere Beni kasabasinin kumdan yapilmig detayli bir maketiyle
birlikte videolar kullandi. Askerler, muharebe manevralarinin
egitimini almak ve bunlarin aligtirmalarini yapmak igin yerel il-
kokulun sahasini kulland1.*’

Bu sirada, batidaki tepelik bolge illerindeki parti komiteleri
bagka hazirliklarla megguldii. Ulkenin yarisindaki parti organla-
rin1 yéneten Orta Bat: Komutanligr'nin tiim mekanizmalari, as-
kerlerin gida, kiyafet ve lojistik ihtiya¢larini kargilamak iizere se-
ferber edilmisti. Bat1 ve Orta Bat1bolgelerindeki parti komiteleri,
Maoistlerin Rolpa ve Rukum'daki merkezine gida ulagtirmak igin
at ve katirlarin yani sira erkek, kadin ve ¢ocuklardan olugan uzun
kervanlar olugturmugstu. Isyancilar, savag¢ilar1 beslemek igin bin-
lerce manda, inek ve kegi satin almigti. Biiyiik miktarlarda tibbi
malzeme de Hindistan sinirindan gegirilmigti.*

Sayilar1 4000’i agan isyanci askerler Beni'ye ulagmak i¢in sik
sik halk destegi olmayan kdylerden de gegerek yaklagik bir hafta
yiiriiyecekti.”! Giizergéhlarn iizerindeki bolgelerde bulunan parti
komiteleri askerlere gida ve barinak saglamakla gorevliydi. Myag-
di ve Baglung illerinin Beni yakinlarindaki kéylerinde oturanlar,
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Mart’in ilk haftasindan sonra il merkezine gitmemeleri y6niinde
uyarilmists; isyancilar, hareketlerini izlemek igin gozetleme nok-
talar1 kurmugtu. Isyancilara yemek pigirmeleri ve muharebe sira-
sinda “g6niillii” olarak ¢aligmalari igin kagirilan koyliiler vardi.®

Askerler, 13 Mart giinii 6gleden sonra Lukum’daki ilkokulda
toplandi. Pratirodh Kiiltiir Grubu sarkilar sdyledi ve dans goste-
rileri yapti. Timen komutan: Pasang, Maoist Bagkan Praganda
dahil st yoneticilerden gelen kutlama mesajlarini okudu. Daha
sonra Pasang ve muharebenin siyasi komiseri Netra Bikram
Cand, “Biplab”, konugmalarini yapt1.>*

Pasang, “Yoldagslar, gerici algaklara olan yogun nefret ve of-
kemizden hareketle, tarihsel bir gorevi tamamlamak iizere bir
araya geldik. Janabadi bir devlete, ancak yiice Halk Kurtulug
Ordusu’nun cabalariyla eriilebilir,” diye duyurdu®* Onceki
askeri baskin tecriibeleri, isyancilara “fedakérlik olmadan zaferin
imkansiz oldugunu” 6gretmisti. Zaferler, kursun yagmuru altin-
da bile diiymanin elinden silah kapan ve yaralandiktan sonra bile
savagmay siirdiiren korkusuz savaggilar sayesinde kazaniliyordu.
“Simif diigmanlarimizdan yeterince nefret edersek, onlarla ¢giplak
ellerimizle bile ¢arpigiriz”*

Pasang konugmasina, “Eylem planimizin esas hedefi, bedeli
ister 6liim ister tiim tiimenimizi kaybetmek olsun, ne pahasina
olursa olsun, sanli zafere ulagmaktir. Savastan galip ¢itkmak i¢in
her biriniz sahsi bir sorumluluk hissetmelidir,” diye devam etti.’
Savasta cesaret sergileyenlerin o6diillendirecegini de belirtti. Ser-
gilemeyenlerse cezalandirilacakt.

Komutanlar birbirlerine ¢gigek verdi, el sikigtilar ve HKO’nun
Bat1 Tiimeni Beni’ye dogru yola koyuldu. Giinlerce tarlalarin, or-
manlarin i¢inden, dik yamaglardan, karlarin i¢inden yiiridiiler.
Aglikla baga gikmak igin suya katilmig satu (toz tahil) yiyerek, ge-
celerini ¢ok ilkel barinaklarda gegirerek, karanlik bastiktan sonra
bile ilerlediler. Yiiriiyenler, bazen gruptan koparak yollarini kay-
bediyordu. Yaralananlar oldu. Yiiksek rakimlara aligkin olmayan,
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giineydeki ovalardan gelen pek ¢ok kisi hastalandi; bazilar1 geri
gonderilirken digerleri yoldaslarinin yardimiyla yola devam etti.”’

Yiiriiyiige katilan Pyuthan’l1 bir Maoist eylemci olan Dhanes-
war Pokhrel, giinliigiine, “Ne kadar giizel bir savagc1 alay1!” diye
yazmists. “Bu goriintiiniin, Yoldas Mao'nun 6nderlik ettigi Cin
devriminin Uzun Yiiriiyiiginden farki var m1?”*® Tarlalardaki
giftiler islerini birakip Maoist savas¢1 seline hayranlikla bakakal-
diginda, pek ¢ok yoldas1 gibi Pokhrel’in de gogsii kabariyordu.

Maoist askerler, Rukum, Rolpa ve Baglungdaki kéylerden ve
tepelerden gegerek 19 Mart'ta Myagdi ilinin Beni'ye ii¢ saatlik
yiriime mesafesindeki Darbang kéyiine vardi. Bolgenin farkl
yerlerindeki gesitli yerlesimlerde kamp kurdular; yiyecek ve ba-
rinak ihtiyaglar1 igin ayarlamalar yapilmusti. Isyancilar o gece Be-
nideki bir NKO taburunun yakindaki bir tepede devriye gezdigi
bilgisini aldi. Onderleri, bélgedeki evlere saklanmalarini emret-
ti. HKO’nun Birinci Tugay’inin bir kesimi saldir1 igin hazirhikla-
ra basladi. Fakat NKO birligi, yakinlarinda binlerce isyancinin
saklandigindan bihaber, gegip gitti. Bu olay Maoist komutanlari
endiselendirdi. Beni'ye saldirmak igin 22 Mart gecesini belirle-
mislerdi ama simdi ¢ok beklerlerse NKO’nun planlarini ve bu-
lunduklar: yerleri 6greneceginden korkarak eylemi iki giin 6ne
gekmeyi kararlagtirdilar.”®

Bolgedeki resmi kurumlar, Beni pazarinin giineyinde, Myagdi
Nehri'ne bakan bir sira halinde dizilmisti. Siranin en sonlarinda
11 Polis Miidiirliigii (IPM) ve il Kalkinma Komitesi’nin (IKK) bii-
rosu, bunlarin arasinda il valisinin konutu, il mahkemesi ve diger
daireler bulunuyordu. Polis miidiirliigii ve IKK binalarinin gatila-
rinda yirmiser askeri personel nébet tutuyordu. Ayrica IPM’nin
icinde 90 polis memuru, IKK biirosunun arkasindaki konferans
salonunda da 120 askeri personel konusluydu. $ri Kali Prasad
Taburu’nun kiglasi, bu binalarin 300 metre uzagindaydi.® Kisla-
da Pasang’in tahminlerine gore 450%, NKO taburu komutaninin
sonradan ileri siirdiigiine goreyse sadece 250 askeri personel var-
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d1? Nehrin 6te yaninda, Beni pazarinin kargisinda, yaklagik yir-
mi polis tarafindan korunan il hapishanesi bulunuyordu.®®

Maoist askerler, 20 Mart 2004 gecesi saat 10 olmak iizerey-
ken Beni etrafindaki tepelerden inip kente sizarak ordu kislasini,
devlet dairelerini ve il hapishanesini kugatt1.%* Yakindaki Bag-
lung ile Parbat illerinden ve Beni'nin ii¢ kilometre kuzeyindeki
ordugahtan gelebilecek giivenlik giiglerini durdurmak i¢in silahl1
birlikler génderilmigti bile. Bazi savagcilar devlet dairelerine ba-
kan evlere dalarak iist katlardaki pencerelere mevzilendi.® Hapis-
haneye saldirmakla gorevli olanlar, polislerin kagmis oldugunu
fark etti. Maoistler otuz ii¢ tutsag: serbest birakarak binay yakti.

Havan toplar1 gece 10.30 sularinda kiglay1 dévmeye baslayana
kadar $ri Kali Prasad Tugayr'nin komutan Yarbay Raju Nepali'nin
saldiridan haberi olmad1.%

Pasang, topgu gruplarina havan toplari, el bombalari, roketa-
tarlar ve makineli tiifeklerle dig duvarlardaki se¢ilmis noktalar:
tahrip etme emrini verdi. Saldir1 gruplari, bunun ardindan ke-
sintisiz ateg ederek taarruza gegecek, tahkimati yararak yerleske-
ye girecekti. Geri kalan askerler, onlarin ardindan kislay, polis
miidiirliigiinii ve devlet dairelerini ele gegirecekti. ilk yerlegkeye
sizma girisimleri basarisiz olursa, saldir1 gruplar geri gekilerek
topgularin tahkimati top ategine tutmasini bekleyecek, sonra ye-
niden girmeyi deneyecekti. Isyancilar, biiyiik bir direnigle kar-
silagir ve birgok denemeye ragmen tahkimat1 yaramazlarsa, du-
varlar1 yakin mesafeden bombalayacak ve tek bir birim halinde
ilerleyecekti.t’

Pasang, egitim sirasinda askerlerine, “Tiim giin tiim gece
savagsmak zorunda kalsak bile, ne pahasina olursa olsun ilerle-
meliyiz,” talimatini vermisti.®® Uzun bir muharebe olacagindan,
zihinsel ve bedensel titkenmenin oniine gegmek gerekiyordu. Bu
sebeple, isyanci savasgilar doniigiimlii olarak faaliyet gosterecek-
ti. Yaklagik on kisilik bir saldir1 grubu belli bir siire savastiktan
sonra yerine bagka bir grup gegecekti. Isyancilar, bu muharebe
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araciligiyla mevzi savagina gecis yapacagindan, “savunma sava-
sina oOzgi gerilla zihniyeti”’ni agmalari, yakin muharebelerde ve
giipegiindiiz bile “tahkimat i¢inde savagmaya zihnen hazir” ol-
malari gerekiyordu.®®

Kamitlar, isyancilarin Pasang’'in talimatlarina harfiyen uyduk-
larin1 gosteriyor. Maoist savagcilar muharebe baslar baglamaz, 6n
cepheye barikat kurmak igin evlerden, diikk4nlardan masalar ve
piring uvallar1 ¢ikardi. Kiglaya bitisik Mangalaghat pazarindaki
bir kadin, isyancilarin arasinda “boylar1 kisa oldugu i¢in silahla-
r1 yere degen birgok kadinin ve ¢ocugun” da bulundugunu, gece
11den sonra pek ¢ok isyancinin diikkénina girerek geceyi orada
gegirdiklerini anlatacakti.” “On saflara gidip savastilar, sonra bu-
raya dondiiler, yemek yiyip dinlendiler. Biri geliyor oteki gidiyor-
du ... Kendilerini hi¢ sakinmiyorlardi,””* demigti.

Mubharebede isler Maoistlerin beklediginden daha fazla karig-
t1. Saatler siiren gatiymanin ardindan ne askerikislayine de devlet
dairelerini ele gegirebildiler. Ordu direndi ve bir savag¢inin an-
lattigina gére Maoistler, bu can pazarinin ortasinda kendi 6lii ve
yaralilarini giigliikle taniyabiliyordu.”

Muhtemelen Pokharadaki NKO garnizonundan yollanmis bir
askeri helikopter, sabah 5 sularinda Beni iizerinde u¢maya basla-
d1. Maoist Junastha gazetesinin gérevli muhabiri Mana Risi Dhi-
tal, helikopterin bomba atip uzaklastigini goérdii. Muharebe kisa
siireligine durdu, ardindan bir sessizlik geldi, atesin tamamen
durdugu bir and1 bu.”? Ortalik aydinlanmugt1.

Sonra isyancilar daha giiglii bir saldir1 baglatti. Yarbay Raju
Nepali, “Yerleskeye girdiler, ama biz kargilik verir vermez geri
gekildiler,” demisti. “Pegpese dalgalar halinde geldiler. Kadin bir
Maoistin, on bes on alt1 kursun yedikten sonra bile agaca tirman-
maya ¢aligtigini gordiim.”74

Sonunda, sabah 8e dogru, isyancilar Beni’nin giineyindeki po-
lis yerleskesine ve devlet dairelerine girmeyi basard. Polis ve ordu
personeli teslim oldu. Isyancilar, il valisi Sagar Mani Parajuli'yi, il



Taraftarlar Arasinda | 151

polis sekreterini (Benideki en iist diizeyli polis), otuz dort polis
memurunu ve iki askeri kontrolleri altina ald1.” Silahlari, cep-
haneyi ve paralari aldiktan sonra, il polis miidiirliigiinii ve diger
binalar atege verdiler. Zafer sarhosu isyancilar, sarkilar s6yleyip
dans ederek sokaklara dokiildii. Muharebenin zaferle sonuglan-
mak iizere oldugunu diisiinerek, kentin i¢inde kutlama yiiriyisi
yapmaya hazirlaniyorlard.”

Oysa bu arada ordu kislasina saldiran isyanc giigler hala yer-
leskeye girmeye ¢alisiyordu. 09.30 sularinda, tepelerinde NKO
helikopterlerinin ugmakta oldugunu gérdiiler. Kisladaki giivenlik
giiclerine cephane birakan helikopterler kenti bombalamaya bas-
ladi. Bu arada, Maoistler, Parbat iline génderilen birligin NKO
askerlerinin Beni'ye ilerleyisini durduramadigi haberini aldi.”
Savag yakindaki bir tepeden yoneten Pasang, 10.30 sularinda as-
kerlerine geri ¢ekilmelerini emretti.”®

Boylece, 21 Mart’ta Maoist askerler Beniden ¢ekilmeye bas-
lad1. Yakaladiklar il valisini, polis sekreterini ve diger giivenlik
personelini de yanlarina alarak ayni yoldan geri dondiiler. Maoist
“goniilliiler”, sedyeler ve doko’lar (biiyiik sepetler) kullanarak ya-
ralilar1 ve ele gegirdikleri silahlar1 ve cephaneyi tagidi. NKO heli-
kopterleri, geri gekilen Maoistleri takip ederek iizerlerine diizenli
araliklarla ateg agt1. Bunun sonucunda, pek ¢ok kisi yaralanirken
alt1 Maoist ve yakalanan polislerden biri ilk giin hayatin1 kaybetti.
Bir dizi koylij, inek ve manda da 6ldii ve bazi evler yerle bir oldu.”

Bir sonraki sabah erken saatlerde, geri ¢ekilmekte olan Mao-
istleri pusuya diigiirmek i¢in goénderilmis bir NKO birligi, Dar-
bang yakinlarindaki bir kéyde isyancilara ates agt1. Yedi Maoist
oldiiriildi. Isyanci kuvvetlerin ana grubu, NKOdan kurtulmak
i¢in Baglung ilinden gegen dolambagh bir yol izledi. Geri ¢ekilme
sirasinda orduyla Maoistler arasinda en az bir gatigma daha ya-
sand1. Isyancilar, NKO peglerinde oldugu i¢in Myagdideki kéyler-
de yemek molasi verme planlarindan vazgecti. Bu kagis yiiriiyiisi
sirasinda, ¢ok sayida savaggl avug avug pismemis piring yerken
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goriilmiistii.’° Maoistler, Mart sonlarina dogru, halktan muazzam
destek gordiikleri Rolpa’daki iis bolgelerinin tam gébegindeki bir
koy olan Thabang’a ulasti. Yerel Maoistler tarafindan coskuyla
kargilandilar, hayatin1 kaybetmis yoldaslarinin anisina yapilan
torenlere katildilar, gerginliklerle ve zorluklarla gegen haftalarin
ardindan sonunda biraz dinlendiler.® Benide esir alinan devlet
gorevlileriyle polis memurlar1 da Thabang’a getirilmisti. Maoist-
lerin tutsaklar: teslim almak i¢in davet etmis oldugu Uluslararas:
Kizilhag Komitesi (UKK) delegelerinin huzurunda diizenlenen
bir térenle 6 Nisanda serbest birakildilar.

Maoistler, Beni’nin ardindan NKO tesislerine bagka saldirilar
da diizenleyerek Halk Kurtulug Ordusu’nu biiyiitmeye devam etti.
Fakat Maoistler, daha 6nce hig bu kadar biiyiik bir isyanc giicii
tek bir hedefe yonlendirmemisti. Muharebe, onlar i¢in askeri ye-
teneklerinin gelisimindeki gok yiiksek bir zirveyi temsil ediyordu.
Mubharebenin ardindan sevingten havalara u¢an Maoist eylemci
Dhanegwar Pokhrel, giinliigiine, “[Beni], Vietnam Savag’ndan
sonra diinya proleter simifimin emperyalist gangsterlere attig
muhtemelen en biiyiik yumruktu,” diye yazmigt1.*? Bu, fazla abar-
tiliydi. Ama Maoistlerin bazi yonlerden basarili oldugu agikt.

Binlerce kadroyu ve sivili, bir aydan uzun bir siire boyunca,
gida, lojistik ve silah nakli i¢in seferber etmislerdi. Sivilleri 6rgiit-
leyerek Rukum ile Myagdi arasindaki uzun yiiriiyiis boyunca ge-
sitli noktalarda yiyecek ve barinak ayarlamiglardi. Bu, Maoistlerin
Nepal'in kirsal niifusu iizerindeki giiglerini pekistirmek ve onlar1
parti icin harekete ge¢irmek konularindaki bagarisini agikga gos-
termisti. Ote yandan, yukarida da belirtildigi iizere, Beniden sa-
dece birkag saat uzaktaki koyliiler isyancilarin bélgedeki bityiik
harekéat: hakkinda haftalar 6ncesinden uyarilmigken, devlet gii-
venlik gii¢leri bu muazzam hazirliklardan neredeyse bihaberdi.
Bu durum, devlet ordusunun istihbarat alanindaki bagarisizligini
ve yerel topluluklarla iligkilerinin zayifligini yansitryor.
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Beni'ye yapilan saldiri, Maoistler i¢in ayn1 zamanda 6nemli
bir propaganda zaferiydi. Muharebe, isyancilarin devleti savun-
maya gegmeye zorlayacak giice sahip olacag: “stratejik taarruz”
agsamasina gegisi saglamasa da, hitkiimetin, NKO’nun Maoist or-
duyu neredeyse tamamiyla dagitmus oldugu yéniindeki iddiasini
giiriittii. [syancilarin yayimladiklar: bir bildiride dendigi gibi, “Ug
hafta icerisinde Bhojpur ve Benide gergeklesen iki bagarili askeri
saldiri, hitkiimranlhigini megrulastirmaya ¢aligan kraliyetin askeri
diktatorliigiine 6liimciil bir darbe vurmugtur.”®

Maoistlerin Ozel Halk Askeri Harekiti kapsaminda Beni'ye
diizenledikleri saldirinin Bat1 Nepal halkina devlete kars: ayak-
lanmak i¢in esin vermesi de bekleniyordu. Fakat halkin biiyiik bo-
limd, esinden gok baski hissetti. Darbangdaki koyliilerin harekat
hakkindaki yorumu soyleydi: “[Maoistlere] paras: olanlar nakit,
yiyecegi olanlar piring, kiyafetleri olanlar kiyafet, higbir seyleri
olmayanlar da bir aile fertlerini vermek zorunda.”®* Beni sakinleri
de isyancilarin istilas1 kargisinda terdrize olmustu. Yas da vardy;
muharebe sirasinda (sekizi iki ates arasinda kalarak, diger sekizi
de hava saldiris1 sonucu) on alt1 sivil hayatin1 kaybetmisti®* Ama
saldir1, kasaba sakinlerinde korkuyla karigik bir sayg: da uyan-
dirdi. Saldiny: izleyen giinlerde, isyancilarin savas sirasindaki
korkusuzlugu, sasirtic1 sayida kadin savagginin olmasi ve savag-
gilarin helikopter atesi altinda sakin bir bicimde geri ¢ekilmesi
hakkinda hararetli sohbetler yapiliyordu. Isyancilarin, askerlerini
desteklemek, yaralilar1 bolgeden uzaklastirmak ve tedavi etmek
tizere tibbi ekipleri ve lojistik ekiplerini 6zenle 6rgiitlemis olmasi
da birgok insan1 derinden etkilemisti. Buna karsilik, pek ¢ok kisi,
beceriksiz gordiikleri hiikiimet ve devlet giivenlik giigleriyle alay
ediyordu.® I¢isleri Bakan1 Kamal Thapa 22 Mart'ta Beni'yi ziyaret
ettiginde kasaba sakinleri onu soguk kargilad1.”

Fakat Beni’nin Maoistler i¢in kesin bir zafer olmadig: agikt1.
Beni muharebesi, isyancilarin giiciinii ve azmini ortaya koyarken,
askeri kapasitelerinin sinirlarin1 da géstermigti.
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Maoistler, tek bir NKO taburunun korudugu kasabaya saldir-
mak i¢in, 3000’in iizerinde silahl1 savasgiyi, neredeyse tiim Bati
Tiimeni'ni bir araya getirmisti. En iyi tahminlere gore, o gece ka-
sabada yaklagik 400 askeri personel ile 100 polis memuru bulu-
nuyordu; iilkedeki giivenlik giiglerinin toplam sayisinin yaninda
devede kulakt: bu. $ri Kali Prasad Taburu’'nun yarbayi, bir ziya-
retgiye, Maoistlerin “yiizde 85’in iizerinde kayip vermeye hazir”
oldugunu séylemisti.** NKO taburuna polisi ve devlet kurumla-
rin1 savunma emri verilemeyecegini, ¢iinkii bu yapilsa mevcut
kuvvetin neredeyse yarisinin kaybedilecegini anlatmugti. Iliml
tahminlere gore saldir1 sirasinda (aralarinda iki tugay komutani
yardimcisinin, bir tabur komutaninin ve bir tabur komutan yar-
dimcisinin bulundugu) yetmis sekiz Maoist 6ldiiriilmiig, 400’in
tizerinde Maoist yaralanmist1. Buna kargilik, otuz ii¢ ordu ve polis
personeli hayatin1 kaybetmisti. Bu sayilar, muharebenin Maoist-
lere pahaliya mal oldugunu gésteriyor.*

Isyancilar, sayilarinin gokluguna ve yiiksek adanmigliklarina
ragmen, on iki saat siiren ¢atigmanin ardindan bile ordu kiglasini
ele gegirememigsti. Hi¢cbir zaman, bir ilin merkezini birkag saatten
uzun bir siire boyunca altiist ederek ellerinde tututmayi basara-
mamuglardi. Genis ¢apli mevzi savag1 yapma kapasitesine de hig-
bir zaman ulagamadilar.*® Dolayisiyla, Beni'ye diizenlenen saldiri,
Amerika Birlesik Devletleri gibi bityiik kiiresel giiglerin egitip
agir silahlarla donattig: bir devlet ordusuna kars1 savasirken asil
olarak sayisina, gizliligine ve yiiksek moraline giivenen bir isyanci
grubunun askeri kapasitesinin sinirlarin1 da ortaya koymaktadir.
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Halk Siyaseti

Yazar Govinda Bartaman, 2003 ateskesi sirasinda Rolpa’yr
ziyaret ettiginde, Amerikan emperyalizminin ohretli bas diis-
manina sayg1 gostergesi olarak “Saddam Yoldas” takma ismini
benimseyen bir Maoist eylemciyle bulustu. “Savag zamaninda bii-
yiik karigikliklar oluyor,” diyen Saddam Yoldas, ¢atigmanin, iireti-
mi ve ticareti nasil durma noktasina getirdigini, okullarin ve sag-
lik tesislerinin mecburen kapali oldugunu anlatti. “Ama siyaset,
savagin yaralarini sarabilir,” diye siirdiirdii. “Halk siyasetinin rolii
budur’™ Maoistler igin siyasetin asil amaci, tabii ki, ¢atigmanin
acilarini hafifletmek degildi. Onlarin siyaseti, Nepal devletindeki
ve toplumundaki geliskileri ikna edici bigimde ¢6ziimlemeyi ve
bunlar hakkinda alternatif bir vizyon sunmay1 amagliyordu. Bu
sayede, toplumun genis kesimlerinin, partinin miicadelesini etkin
sekilde desteklemesini umuyorlardi.

Marksizm ile erken dénemlerdeki kargilagmalari, Maoist 6n-
derleri, miicadelelerini geleneksel Marksist-Leninist terimlerle
kavramsallagtirmaya yoneltmigsti. Potansiyel miittefiklerini ve
destekgilerini siniflarina dayal olarak belirlediler: Proletarya,
kéyliiliik, kiigiik burjuvazi ve ulusal sanayiciler. Isyancilar, elbet-
te, sinifsal kokenlerine hitap ederek, koyliiliigiin ve ¢aligan sinifla-
rin bazi kesimlerinin destegini kazanabilmisti. Fakat genel olarak
bakildiginda, devrimin “itici giigleri’nin siuflara dayah olarak
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kategorize edilmesi, genis kesimlere hitap edemeyecek kadar ka-
dar soyuttu. Sinif, insanlarin kendilerini tanimlarken kullandik-
lar1 pek ¢ok mercekten yalmizca biriydi. Sinif gizgileri bulanikti
ve bagka kimlik bi¢imleri sinifa iistiinliikk kuruyordu. Maoistler,
isyanlarini baglattiklarinda, etnik kokenin ve kastin siniftan daha
giiglii kimlik bigimleri oldugunu ve dolayisiyla siyasi seferberlik
i¢in de giiglii bir zemin sunduklarin1 anlamgti.

Nepal devleti, on sekizinci yiizyil sonlarindan beri, bir iist kast
olusturan Pahadi (tepe) kokenli Hindularin kontrolii altindaydi.
Bunlar, Nepal'in tiim etnik ve dilsel gruplarini kat1 bir kast hiye-
rarsisinde siniflandirarak her birinin haklarini ve islevlerini be-
lirlemisti.

Kral Mahendra, 1960’ta Pangayat sistemini kurdugunda, kast
ayrimciigini resmi olarak yasakladi. Ne var ki, Mahendra igin
modernlesme, homojen bir kiiltiire sahip olan bir ulus kurmak
anlamina geliyordu. Neredeyse iki yiizyildir Nepale hitkmeden
seckinlerin kiiltiirii, ulusal kiiltiir olarak tanimlanmigti. Devlet,
yizden fazla dil konusan bir halka bu kiiltiirii dayatmaya ¢ali-
styordu. Hinduizm, devlet dini olmaya devam ediyordu. Egitim
sistemi, yonetici kastlarin dilini ve monarsiyi yiicelten bir ulusal
tarih anlatisini yayryordu.? Ust kastlar, devlet kurumlarina hakim
olmayu siirdiirdii. Diger gruplarin kiiltiirleri ve tarihleri, resmi an-
latrya dahil edilmemekle kalmamus, etkin bigimde bastirilmigti.

Devlete ve yonetici kastlara yonelik 6fke, Pangayat yillarinda
bityiidii. Fakat ifade ve orgiitlenme 6zgiirligii iizerindeki kisitla-
malar nedeniyle, otekilestirilmis etnik gruplarin sikayetlerini dile
getirmelerinin pek az kanali vardi. Ust kasttan erkeklerin énder-
lik ettigi biiyiik siyasi partilerin, bu 6fkenin ne denli derin oldugu
konusunda higbir fikirleri yoktu. 1990 ayaklanmas: sirasinda et-
nik-dilsel gruplarin talepleri bu partilerin programlarinda higbir
yer bulmamigti. O yil hazirlanan anayasa taslagi, Nepal'in “bir-
den ¢ok etnik kokene dayanan” ve “cok dilli” karakterini kabul
ederken, bir yandan da onu bir Hindu devleti olarak tanimlayarak
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Nepalceyi diger dillere gére ayricalikh kildi. Anayasay1 yazanlar,
etnik gruplara ve kastlara kolektif haklar tanimanin, toplumsal
anlagmazliklara ve siddete yol agacagindan korkuyordu. Bu yiiz-
den, Hindistan’in aksine, tarihsel olarak otekilestirilmis toplum-
sal gruplar igin pozitif ayrimcilik yoniinde herhangi bir hiikkiim
getirmekten bilerek kagindilar. Ayrica “din, cemaat, kast, kabile ya
da bolge” temeline dayanan siyasi partileri yasakladilar.*

Kast ve etnik koken sorunlari, Nepal komiinistleri i¢in her za-
man bir tiir agmaz anlamina gelmigsti. Devletin belli topluluklara
ayrimc yaklastigini kabul ediyorlardi. Ama Marksistler olarak,
etnik koken veya kasttan gok sinifi vurguluyorlardi. NKP-BML,
1990’1arda, etnik aktivistlerin kendibolgeleri igin ileri siirdiikleri
ozerk yonetisim ve dillerinin korunarak tegvik edilmesi taleple-
rini reddetti. Parti, boylesi 6nlemlerin, yalnmzca, ge¢mise ait ve
gergeklikle ilgisi kalmamig kimlik bi¢imlerini 6ne ¢ikaracagini
diigiiniiyordu. I¢inde bulunulan kapitalizm ve ulus devlet ¢agin-
da, farkli etnik gruplar arasinda gergeklesen aligverislerin, kagi-
nilmaz olarak ve istenecegi iizere, homojen bir ulusal kiiltiiriin
yaratilmasina yol agacagini savunuyorlardi® Dolayisiyla, bu ko-
nudaki goriigleri, Pangayat’in resmi 6gretisine bir par¢a yakind.

Yerli gruplardan gelen ve bu durumdan dolay: diis kirikligina
ugrayan bazi komiinistler, kendi topluluklarinin haklari i¢in mii-
cadele eden orgiitleri kurmak veya var olanlara katilmak iizere
ana partiden ayrildi. 1990’larda, etnik hareketlenmede bir yiik-
selis s6z konusuydu. Maoistler, partilerini savas boyunca 6teki-
lestirilmis kastlarin ve etnik kokenlerin taleplerini temsil eden
devasa bir gemsiye orgiit olarak sunarak bu aktivistleri kazanma-
ya galigt1.

Maoistler, etnik kokenin ulusal dokudaki yeri hakkinda, Ne-
pal komiinistlerinin geleneksel konumlarindan ciddi bir uzak-
lagma anlamina gelen bir kuram gelistirdi. Etnik gruplarin, ilkel
kalintilar olmaktan ¢ok, Nepal’in esitsiz gelisim siirecinde evrim-
lestigini savunuyorlardi. Devlet, ¢ok az sayida se¢kinin yararina



158 I Silah ve Se¢im Sandigi

halkin kaynaklarina el koyarken, ezilen topluluklar, ortak dille-
rine, kiiltiirlerine ve yorelerine dayali dayanigma baglar gelistir-
migti. Maoistlerin Leninist kurama uyarak “milliyetler” dedigi
etnik gruplar Nepalde bu sekilde ortaya ¢ikmugt1.5

Diger komiinistler gibi Maoistler de gesitli etnik gruplarin ta-
rihsel zorunluluk geregi eninde sonunda genis Nepal ulusu iginde
birlesecegini savunuyordu. Fakat diger komiinistlerin aksine, ara-
daki zamanda, ezilen milliyetlerin 6zyonetisim haklarindan ya-
rarlanmasina izin verilmesi ve dilleriyle kiiltiirlerinin korunmasi
gerektigini diisliniiyorlardi. Nepal devleti, halk: etnik kékene ve
kasta dayanarak ezdiginden, devlete kars: girisilen her tiir siyasi
hak arama eyleminin de etnik kokene ve kasta dayanmas: gereki-
yordu. Bir kisinin sinifi, biiyiik dl¢iide etnik kokenine ve kastina
gore belirlendiginden, etnik koken ve kast miicadelesi, simf mii-
cadelesinin ayrilmaz bir pargasi sayilmaliyd:.

Fakat Maoistler, etnik hak taleplerinin 6l¢iisiiz bigimde dile
getirilmesinden de sakiniyordu. Etnik koken ve kast, sinifla or-
tiigityordu fakat esdeger degillerdi. ilkini agir1 vurgulamak, ikin-
cisini ihmale yol agabilirdi. Etnik sovenizme, 6zellikle de etnik
onderlerin, kendi gruplarina sabit ve degismez goziiyle bakma ve
diger gruplara yonelik nefreti koriitkleme egilimine karg1 6nlem
almak gerekliydi. Etnik hak iddialari, “proletarya”nin giiglii elle-
rinin kontroliinde kalmaliydi. Bagka bir deyisle, Maoistler, etnik
talepleri etkili bir sekilde yonetmeyi yalnizca kendi partilerinin
basarabilecegine inaniyordu.

Maoistler, Eyliil 2001'de Birlesik Devrimci Halk Konseyi'nin
(BDHK) kuruldugunu duyurdu. Bu kurum, partinin yerel “halk
hiikiimetleri”ni (jana sarkar) ve partinin ideolojisini ve politikala-
rin1 halka yayarak (Lenin’in ifadesiyle) “volan kayis1” islevi géren
kitle orgiitlerini kapsayan parti denetimindeki birlesik cephenin
bagini gekecekti. BDHK nin politikalar: ve programlari, partinin
devlet giiciinii ele gecirdiginde insa etmek istedigi devlet yapisi-
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nin gorece ayrintili bir resmini sunuyordu. Bu plana gore, Halkin
Temsilciler Meclisleri (TM), eksiksiz segme hakkina sahip yetis-
kinlerin oylariyla dort kademeli olarak segilecekti: merkez, 6zerk
bolgeler, iller ve koyler/kasabalar. Yeni rejimdeki Temsilciler Mec-
lisleri, burjuva demokrasilerindeki, Maoistlerin “sadece ... digsiz
tartigma kulii[pleri]” olduklarini ileri siirdiigii’ parlamentolardan
farkl1 olarak, tiim yiiriitme ve yasama haklarini kullanacakti. Tiim
kademelerdeki Halk Hitkiimetlerini bu kurumlar segecekti.

Maoistlerin 6ngordiigii dort yonetisim kademesinden merkez,
il ve koy/kasaba diizeyindekileri, zaten var olan kurumlarla értii-
siyordu. Ama ikinci kademe olan “6zerk bolgeler”, Nepal devle-
tinin idari-bélgesel sinirlarindan radikal bir uzaklagmaya isaret
ediyordu. Pangayat devleti, iilkeyi, birbirine paralel olan bes dii-
sey kalkinma bélgesine ayirmigt: ve seritlerin her biri kuzeydeki
daglarin, orta bolgedeki tepelerin ve giineydeki diizliiklerin bir
kismin1 kapsiyordu. Bu bélgeler farkl etnik kokenlerden insan-
lar1 kapsiyordu ve aym etnik kokenin mensuplar: farkli bélgelere
béliinmiistii. Pek ¢ok etnik aktivist, sinirlarin bu sekilde ¢izilme-
sinin, etnik giiclenmeyi ve siyasi hak taleplerini engellemeye y6-
nelik oldugunu diisiinityordu.?

Buna karsilik Maoistler, -2002 yilinda Nepal devletinin res-
men Janajatiler (yerli milliyetler) olarak simiflandirdigi®~ belirli
etnik gruplarin tarihsel yurtlar1 oldugunu diisiindiikleri bolge-
lerin arasina sinir gizgileri gekmeye ¢aligti. Maoistlerin onerdigi
dokuz 6zerk bélgeden altisi buna gére tanimlanmigt1.® Isyancilar
devlet giiciinii ele gegirdiginde, bu bolgelerin her birindeki baskin
etnik grup, kendi kaderini tayin ve 6zerk yonetisim haklarindan
faydalanacakti. Merkezi hiikiimet tarafindan karara baglanmasi
gereken ulusal savunma, dis iligkiler ve uluslararasi ticaret ile il-
gili konular digindaki tiim baghklar 6zerk bélgelerin yetki alanina
girecekti.!!
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Maoistlerin Onerdigi
Etnik ve Bolgesel Ozerk Eyaletler

KUZEY

A

Seti - Mahakali

Bherl - Karnali

Magarant

Tamang-
saling

Madhes

Fakat biiyiik bir sorun vardi: Maoistlerin onerdigi tiim 6zerk
bolgelerde ¢ok gesitli etnik gruplar yasiyordu. Bazi bolgelerde, ta-
rihsel iddias1 en biiyiik olan grup, ¢ogunlukta bile degildi. Ama
Maoistler bunun konu dig1 oldugunu savundular. Eger bazi mil-
liyetler atalarina ait yurtlarinda artik gogunlugu olusturmuyorsa,
bunun sebebi Nepal’in egemen gruplarinin bu alanlarda yagama-
ya baglayarak asil sakinleri yerlerinden etmis olmasiydi. Bu da
baskinin bir pargasiydi ve komsularina kiyasla bu milliyetlere 6zel
haklar vermek iin iyi bir gerek¢e sunuyordu.”

Kalan ii¢ eyaletin sinirlar1 etnik kokene dayanarak ¢izilmemis-
ti. Bunlarin ikisi -Seti-Mahakali ve Bheri-Karnali- iilkenin, Kat-
mandu tarafindan tarih boyunca ihmal edilmis bat1 kismindaki
¢ok yoksul bolgelere denk geliyordu. Giineydogudaki Madhes’te
ise agirlikli olarak sinirin 6te yakasindaki Hint eyaletleri olan Ut-
tar Prades ile Bihar'in halklariyla kiiltiir, dil ve akrabalik baglar
tagiyan insanlar yagiyordu. Madhesliler kendi iglerinde gesitlilik
barindiriyordu ve kendilerine ait karmagik bir kast sistemleri var-
di. Nepal devleti onlarin iilkeye bagliliklarindan hep siiphe duy-
mug ve onlara karg1 ayrimcilik yapmusti.” Hindu kast sisteminin
dibinde yer alan ve Nepal topluluklarinin en ezilmisi olan Dalitle-
re ayrilmig 6zerk bir bolge yoktu, ¢iinkii bunlar iilkenin her yani-
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na dagilmisti. Ama Maoistler, “bu grup digerleriyle uygulamada
esit hale gelinceye kadar devletin onlara 6zel haklar tanimak igin
gerekli kosul[lar1] yaratacagini” belirtiyordu.

Maoistlerin, savas devam ettigi siirece, merkezi bir Temsilciler
Meclisi (TM) se¢meyi de otekilestirilmis etnik gruplar ve bolgeler
i¢in 6zyo6netimi uygulamaya sokmay1 da bagaramayacaklar agik-
t1. Bu tiir diigiinceler, biiyiik 6lgiide, kendini Nepal devleti tara-
findan dislanmig hisseden halk kesimlerinin destegini kazanma-
ya yonelik propagandanin pargasiydi. Bununla birlikte, “Birlesik
Devrimci Halk Konseyinin Ortak Asgari Politikas: ve Programr”,
Maoistlerin devlet kurumlarini kovdugu bélgelerdeki idareler
i¢in birtakim yénlendirici ilkeler saptiyordu. Maoistler, se¢imle
gelen merkezi bir Temsilciler Meclisi yerine, basginda Baburam
Bhattarai’nin bulundugu, otuz alt1 iist diizey dnderden olugan ve
idari gorevler iistlenen parti kadrolarini izlemekten ve yénlendir-
mekten sorumlu olan bir “Merkezi Halk Hiikiimeti” kurdu.

Parti kadrolarindan olugan gruplar, alan komiteleri (bunlar bir
grup kdyden sorumluydu) ve il komiteleri 6rgiitlemekle gorevlen-
dirildi. Zaman iginde yerel halk, ikna ya da zor yoluyla, kéy, ka-
saba veya il diizeyinde “halk hiikiimetleri’ne (jana sarkar’lar) ka-
tilmaya ikna edildi. Isyancilar, bblge iizerindeki egemenliklerini
saglamlagtirdiktan sonra, yerel Temsilciler Meclisi igin segimler
diizenleyecekti. Segilen vekiller arasinda, parti iiyeleri, Maoistle-
re ait olan Halk Kurtulus Ordusu’'nun (HKO) iiyeleri ve ayrica
halkin gesitli kesimlerini temsil eden siviller bulunacakti. Kéy ve
kasaba diizeyindeki TM’ler il TM’lerinin iiyelerini, il TM’leri de
ozerk bolge diizeyindeki TM’leri segecekti.

Bu uygulamanin amaci, oncelikle, tiim niifus iizerinde siki
denetim saglamak ve partiyi aktif olarak destekleyip destekleme-
diklerinden bagimsiz olarak insanlar1 harekete gegirmekti . Parti
komiteleri ve jana sarkar’lar halkin etkinliklerini izleyecek, vergi
ve harg toplayacakt: (6rnegin 6gretmenler her ay Maoistlere bir
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giinlik maaslarin1 vermek zorundaydi). Jana sarkarllar, ayrica,
ozerklik ve kendi kaderini elinde tutma duygusunu halkta daha
gii¢lii bir bigimde yasatmak icin insanlar1 yerel yonetime katmaya
calisacak ve boylece onlara, partiye siikkran ve sadakat duygular
agilayacakti. Maoistler bu amag¢ dogrultusunda, yol ve bagka alt-
yapilar1 unsurlari inga etmeleri, kooperatifler ve kiigiik 6lgekli ev
sanayileri olusturmalari i¢in halk: harekete gegirdi.

CGatisma devam ederken yerel niifuslar1 jana sarkar’lara déhil
etmek kolay degildi. Maoistler, yalnizca birkag bolgede Temsilci-
ler Meclisi segimleri diizenleyebilmisti. Cogu zaman yerel halkin
oy vermeye zorlanmasi gerekmisti. Pek ¢ok yerde parti komiteleri
jana sarkar’lara gore ok daha giiglitydii.'®

Baburam Bhattarai, “Halk Savag’min daha ileri agamalara
ulagtig1 ve halk hiikiimetlerinin daha agik bir tarzda ¢aligabildi-
gi alanlarda daha ¢ok demokrasi olacaktir,” diye yazmusti. “[Halk
Savagr'nin ve halk hiikiimetlerinin] daha zayif oldugu yerlerde ise
daha ¢ok merkeziyetgilik olacaktir. Ama merkeziyetgilik, savag s1-
rasinda demokrasiden daha 6nemli olacaktir.”'¢

“Merkeziyetcilik”i “demokrasi’nin iizerine yerlestiren Bhat-
tarai, partinin ihtiyaglarinin devasa boyutlar tasidigin1 ve Ma-
oistlerin paralel hiikiimetinin baglica amacinin, halki savas i¢in
harcanan ¢abalara yardimci olmaya y6nlendirmek oldugunu vur-
guluyordu. Halkin kendi iradesiyle destek vermesi arzu edilen bir
seydi. Bunun i¢in de Maoist militanlarin halka karg: olabildigince
nazik davranmasi lazimdi. Mao’nun dedigi gibi, “Gerillalar hal-
kin i¢inde, suda balik gibi hareket etmelidir.” Fakat bu, iyi niyetli
yaklagimlarin partinin ihtiyaglarinin 6niine ge¢mesi gerektigi an-
lamina gelmiyordu. Parti i¢in emek, para veya barinak saglamay:
reddeden olursa, isyancilar hedeflerine ulasmak i¢in goz korkut-
maya, hatta siddete bagvuracakti. Baglica hedef, halkin kaynakla-
rin1 Maoist dava ugruna kullanmakts; partiyi canigoniilden des-
tekleyip desteklemedikleri sorunu ikincildi.
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Devrimin Kalesi

Partinin, halki kendi ihtiyaglar1 dogrultusunda harekete gegir-
mede en bagarili oldugu yerler, dogal olarak Rolpa ile Rukumdu.
Isyancilar, burada (yedisi Dogu Rukum, altis1 Kuzey Rolpada ol-
mak iizere) on ii¢ KKK'de neredeyse mutlak denetim saglamist:
ve yerel halktan tam destek bekleyebiliyorlardi. Nisan 20024de,
Maoistler bu on ii¢ KKK’yi bir “6zel il” (biges jilla) olarak yeniden
diizenlediklerini duyurdu. Kuzey Rolpadaki bir kéy olan Tha-
bang, “6zel il”in merkezi ilan edildi.

Thabang, Libang ilinin idari merkezine iki giinliik yiiriime
mesaf esindeki, neredeyse tiimii Magar etnik grubuna ait olan 830
haneden olusan bir yerlesimdi.'” Pek az yabancinin geldigi, sakls,
taninmamug bir yerdi. Ama Maoistlerin 2002 tarihli bildirisinden
sonra koy bir miktar {in kazandi ve aralarinda diger bolgelerden
Maoistlerin, ayaklanmaya sempati duyan yabancilarin ve gazete-
cilerin bulundugu yolcular diizenli olarak buraya gelip gitmeye
baglad1. Isyancilarin bagini gektigi canli toplumsal ve siyasi drgiit-
lenme gelenlerin gogunu etkiliyordu. Thabang'in tas ve gamurdan
yapilmis evlerinden birinin duvarina resmedilmis olan Marx, En-
gels, Lenin, Stalin ve Mao portreleri, kdye giren her ziyaretgiyi se-
lamliyordu. Bagka bir duvarda Praganda’nin biiyiik bir portresi var-
di. Her yere kizil bayraklar asilmigti. Neredeyse her evin duvarlar
partiyi destekleyen ve monarsiyi, Amerika Birlesik Devletlerini ve
Nepal Kraliyet Ordusu’'nu hedef alan sloganlarla donatilmigti.'®

Koy, diipediiz kolektiflestirilmigti. Askeri giysiler icindeki Ma-
oist savagcilar, kooperatif seklinde isletilen lokantalarda gay igip
sohbet ederken ya da bir seyler atistirirken goriilebiliyordu. Parti-
nin iglettigi ditkkénlarda da onlar vardy; buralarda satilan sal, kep,
mendil, ¢anta gibi iirlinler muhtemelen Maoistlerin yiiriittiigi Jal-
jala ev sanayisi kooperatifi gibi projelerin birinden geliyordu.'® Ala-
cakaranlik ¢oktiigiinde, koy tellalinin (katuwal), bir sonraki giin
i¢in, belli bir semtin sakinlerine tahsis edilmis bir toprak par¢asini
siirme ya da yakacak odun toplama benzeri gorevleri duyurdugu
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isitilebilirdi. Ortaklasa iiretilen mahsuliin yaris1 partiye veriliyor-
du.”® Thabang yerlilerinden, 6zel il igerisinde bir yerden digerine
mesaj veya mal iletmeleri, diger illerden gelen Maoistler i¢in gida ve
barinak saglamalari ve Thabang’1 diger KKK’lere baglayan patikalar
agmalari isteniyordu. Parti, ¢atiymada 6nemli bir ferdini kaybetmig
ailelerden olusan bir komiin kurmustu. Komiin, bdyle ailelerin be-
raber yagamasina, kolektif ¢ift¢ilik yapmasina ve bir destek ag1 kur-
masina olanak sagliyordu. Buray ziyarete gelen bir Maoist eylemci
2005 Ocak’inda giinliigiine, “Thabangdaki tek tek herkesin partiyle
biitiinlesmis olmasi kargisindaki” sagkinligini not diigmiistii.?*

Maoistler, Thabangi “Maoist bagkent”, “Nepal'in Yan'an1™,
“devrimin kalesi” ve “ideoloji ve inang merkezi” olarak yiiceltiyor-
du. Maoist gazete Janadeg'teki bir makale, “Burada herkes, kendini
digerleri icin feda etmeye hazir. Kast ayrimcilig ortadan kaldiril-
mu§. Erkekle kadin arasinda egitsizlik s6z konusu degil ... Burada
yeni bir uygarligin dogmakta oldugunu gorebilirsiniz,” diyerek hay-
ranhigim dile getiriyordu.”

Isyancilar Thabang'da mutlak megruiyet kazandik¢a, Nepal'in
Orta Bat1 tepelerindeki iicra kdyiin diger yerlere gore radikal komii-
nist ideolojiye daha agik olmasinin nedenini agiklamak i¢in, Maoist
ideoloji, yerel anlatilarla birlesti. Bir anlatiya gore, Thabang’h Ma-
garlar dogustan isyankar bir halkt1 ve 6zerkliklerine karg1 herhangi
bir baskiya veya ihlale tahammiil edemiyorlardi. Kéyiin yaghlarina
gore, uzak ge¢misteki kayda gecirilmemis bir donemde, Thabang
ve gevresine gelerek hakimiyet kurmayi hedefleyen Rukum’lu yerel
bir raca** varmig. Koyliiler, ¢ok gegmeden, bu hiikiimdarin Magar-
lar1 ve topraklarini somiirmeyi ve giizel kizlarinin “serefine leke
sirmeyi” hedefledigini anlamig. Bu yiizden racamin topraklarin
siiren bir ciftciyle gizlice anlagip tohumlar1 ekmeden 6nce kavur-

* Yan'an, Cinli komiinistlerin meshur Uzun Yiiriiyii§'iin ardindan 1935’te varip
1937'den itibaren komiinist hiikiimet merkezi haline getirerek Kizil Bagkent ilan etti-
gi yerlesim. —gev.

** Raca, Hintalt kitas1 ve Giineydogu Asya'da, kral ya da soylu bir hiikiimdar i¢in kulla-
nilan unvan. —gev.
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mugslar. Ekinleri biiyiimeyen raca, geldigi yere donmiis, Thabang
halki da boylece 6zgiirliigiinii geri kazanmig.?

Thabang sakinlerinin hafizasinda yer eden, daha yakin tarihte
yasamig bir onder de Bariman Budha idi. Maoist torunlarinin anlat-
tigina gore, Budha, komiinistlerin genis siyasi vizyonu ile Thabang
halkinin isyankar karakteri arasindaki kaynasmanin ete kemige
biiriinmiis haliydi. Budha, ¢esitli halk hareketlerinin 6n saflarin-
da bulunmustu. Ornegin 1975'te, bir bagka yerel 6nder olan Ram
Kumar, yerel Pangayat yonetiminin destegiyle alkol satisini tekeline
almaya ¢alistiginda, Barman Budha ve o sirada Thabang’ ziyaret
eden gelecegin Maoist 6nderi Mohan Baidya, kdy kadinlarin1 bu
girisime kars1 harekete gegirmisti** Thabang koyliileri, 1980 re-
ferandumunda monarsiye ezici bir gogunlukla kars1 ¢iktiginda ve
1981'de Pangayat yonetiminin segimlerini boykot ettiginde onlara
yine Budha onciiliikk ediyordu. Budha, 1991 genel segimlerine ka-
tilarak Maoistlerin parlamenter cephesi SM'nin listesinden parla-
mentoya da girmisti.?®

Maoistler, Thabang halkinin (ve dolayisiyla Rolpa ve Ru-
kum'daki Kham Magarlarin tiimiiniin) yagam tarzinin, onlar1 do-
gal olarak komiinizme uygun hale getirdigini de ileri siiriiyordu.
Magarlar, ist kastlarin siki sikiya korunmug hiyerarsilerinden
farkli olarak, yiizyillardir esitlikgi ve kolektivist bir kiiltiir gelig-
tirmigti. $imdi, Maoist partinin yonetimi altinda kaynaklarini
ortak bir havuzda topluyor ve devrim ugruna ellerinden geleni
yapryorlardi. Isyancilar, halkin bu gekilde, Nepal'in her yerindeki
yoksullarin ve mazlumlarin davasina hizmet etmekle kalmayip,
aym zamanda, yiikselen proleter kiiltiir vizyonunu tiim diinya-
ya gosterdigini soylityordu.. O zamana dek kimsenin tanimadig1
yoksul Kham Magarlar, yirmi birinci yiizyilin diinya devriminin
merkezinde duruyordu.

Thabang halkina, devletin bir giin kesinlikle Maoistlerin eline
gegecegi sdyleniyordu. O giin geldiginde iist kastlarin egemenli-
ginden kurtulacaklardi. Rolpa ile Rukum, bélgenin asil sakinleri
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olan Magarlarin kendi siyaset ve yasam bigimleri iizerinde mutlak
kontrol sahibi olacagi Magarat Ozerk Bélgesi’ne dahil edilecekti.
Maoistler, Magar davasina bagliliklarini gostermek igin 9 Agustos
2004 ’te kitlesel bir miting diizenledi. Parti, binlerce (Maoist med-
yaya gére 75.000) izleyicinin huzurunda Magarat Ozerk Bolgesi
Halk Hiikiimeti'nin kuruldugunu duyurdu. Kéyiin eski tiifekle-
rinden Maoist aktivist Santos Budha Magar, bu hiikiimetin bag-
kaniilan edildi?¢

Rolpa’i ve Rukumlu pek ¢ok Magar, Maoist anlatiy1 kendi
anlatilar1 olarak benimsedi ve yeni bir sayginlik ve gii¢ hissetme-
ye baslad:. Yiizlerce geng Magar erkek ve kadinin Maoist davaya
tam zamanl eylemciler olarak katilmasiyla, topluluklar: da go-
rillmemis bir taninirliga kavustu. Thabang yerlileri, ziyaretgilerin
kendilerine gosterdigi ilgiden gurur duyuyordu. Bir adam, iilke-
nin bagka bir kismindan gelen kendisi gibi bir Maoist eylemci-
ye sOyle soylemisti: “Pek ¢ok yerli ve yabanci konuk Thabang’
ziyaret ediyor. Burada, kendileri igin dersler ¢ikarabilecekleri bir
model bulmay1 umuyorlar. Ama Thabang’in iiniinii korumak hig
de kolay bir i degil. Onlarin buradan olumsuz izlenimlerle ayril-
mamalari i¢in hep diken iistiindeyiz”? Yani, digaridan gelenlerin
ilgisi, Thabang sakinlerinin komiinist davaya bagliligin1 ve dava
i¢in 6zveride bulunma iradesini pekistirmigti.

Fakat Orta Bati tepelerinin obiir bolgelerinde oldugu gibi
Thabang'da da Maoist yonetimin yaslandig1 asil temel, devlet sid-
deti ve teroritydii. Maoist davaya hizmet i¢in kurulan dayanigma
baglarinin, Magarlarin goktandir devam eden direnis kiiltiirii ve
komiiniter yasam tarz: ile ilgisi olabilirdi, ama ¢ok daha derinler-
deki bir neden, bolgedeki baskinin tarihinde yatiyordu. 2003te,
Rolpada geng bir 6grenciye Maoistlerle ordunun neden savagtigi-
n1 soran Govinda Bartaman su yanit1 almigti: “Eskiden polis gelir,
koéyiimiiziin kadinlarina tecaviiz eder, tavuklarimizi yer, evlerimi-
zi yagmalardi. Maoistler polisle iste bu yiizden savagmisti. Polis
Maoistleri yenemeyince devreye ordu girdi"?®
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Thabangdaki herkesin, devlet giivenlik giigleri tarafindan 6l-
diiriilmiis bir akrabasi ya da bir komgusu vard. il merkezindeki
yetkililer, Maoistlerce yonetilen bir kdyde yasayan herkesi isyanci
kabul ediyordu. Ordu, héla ara sira Rolpa ve Rukum’daki koylere
baskinlar diizenleyerek koyliileri taciz ediyor, iskenceden gegiri-
yor ve oldiiriiyordu. Hayatta kalanlar igin kendilerini korumanin
ve yitirilen sevdiklerinin intikamin1 almanin tek yolu Maoist ha-
rekete katilmakt.

Her durumda, eger Maoistlerin denetimindeki bir koyde, ar-
kadaglariniz ve ailenizle birlikte yasamaya devam etmek istiyor-
saniz, isyancilar1 desteklemekten baska segeneginiz yoktu; rakip
siyasi partileri destekleyen herkes siiriiliip atilmigti. Duvarlara ya-
zilmug sloganlar olas1 muhbirleri “yok edilme”yle tehdit ediyordu.
isyanalar, Thabangda, 1996dan sonraki kisa bir dénem iginde,
dort kisiyi diismana casusluk yapma suglamasiyla infaz etmisti.
Koy ziyaret eden Kiyoko Ogura’nin gozlemi soyleydi: “Maoist
olmayan ve Maoistlere yardim etmeyen birinin Thabang'da yasa-
masinin miimkiin olmadig agikt1”?

Govinda Bartaman’a boyle net bir dille cevap veren delikanl da
zaman zaman Maoist dava hakkinda karigik duygulara kapilmig
olabilir. Kendisi ya da arkadaglari, Maoistlerin yerel 6grenci birli-
gine zorla alinip bu yiizden de ordu tarafindan doviilerek sorgula-
nirken, isyancilarin béyle bir ¢atigmay1 kiskirtmadaki roliiniin ne
oldugunu merak etmis olabilir. Ciizi gelirlerinin biyiik bir kismini
partiye vermek veya yol ingaatinda ¢aligmak igin tarlalarindaki
iglerini birakmak zorunda kalmalar gibi pek ¢ok durumda, Rol-
pa ve Rukum koéyliileri partiye igerlemis olabilir. Yakin bir kente
gitmeleri yasakladiginda ya da ¢alismak i¢in Hindistan’a gitmek
isteyenlerden binlerce rupilik vergiler istendiginde, isyancilara
karg1 kotii hisler gelistirmis olmalar1 miimkiindiir. Boylesi anlarda,
Rolpa ve Rukum’da yasayanlar, gelecek kaygisina kapilmis, Maoist-
lerin, “Magarat’ 6zgiirlestirme” soziinii bir giin gergekten yerine
getirip getirmeyeceklerinden siiphe etmis olsa gerek.
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Yerliler, korkularini ve kugkularini Maoistlere pek séylemi-
yordu.” Fakat isyancilarin kendi anlattiklarinda yagadiklar1 si-
kintilardan izler gorebiliriz. Maoist eylemci Uttam Kandel, Ocak
2005’te Thabanga yakin bir KKK olan Gamdayken giinligiine
sunlar1 yazmugti: “[Koyiin yaghlari] arasinda belirgin bir umut-
suzluk hakim  Bize, ‘Savag ne kadar siirecek? Evlatlarimizdan
daha kag1 olecek? diye soruyorlar. Onlara, ‘Panige kapilmayn,
yakinda zafere ulagacagiz, diyerek giiven vermeye ¢alistik ama
ikna olmus gozitkkmediler™!

Kandel, birkag giin sonra, ¢ok sayida (tahminine gore binler-
ce) insanin yol inga etmekte oldugunu goérmiistii. Bu, Thabang’i
Nuwagaon koyiine baglayan doksan bir kilometrelik bir yoldu ve
sonradan $ehitler Yolu adiyla meshur olacakti. Maoist propagan-
da ¢alismalarinda, isyancilarin tek derdinin bir seyleri yikmak
olmadigini, denetimleri altindaki bolgelerdeki halkin yagamim
iyilestirmek igin canigéniilden gabaladiklarini kanitlamak igin,
isyancilarin yo6netiminde yiiriitiilen en iddiali projelerden biri
olan $ehitler Yolu'ndan sik sik bahsediliyordu.

Yol insasina nezaret eden yerel jana sarkar (halk hiikiimeti)
mensuplari, civar bolgelerden zorla is¢i topladiklarini Kandele
anlatmugti. Her is¢i on giin boyunca giinde sekiz saat ¢aligmak zo-
rundaydi. Bu siire boyunca yol kenarindaki ¢adirlarda uyuyorlar-
d1. Maoist kiiltiir kollar1 aksamlar: onlar igin sark: soyleyip dans
ediyor, parti 6nderleri de zaman zaman onlara siyaset ve ideoloji
dersleri veriyordu. Bunlar, ¢alisanlarin ortak bir amag, yani des-
pot krala kars1 miicadele ve halk cumhuriyetinin kurulmasi ugru-
na emeklerini bagisladiklarini anlamalari igin yapiliyordu. Yerel
jana sarkar 6nderlerinin anlattigina gore, pek ¢ok insan iicretsiz
caligmak zorunda kaldiklar1 igin bagta sikayet etse de zamanla
isyancilarin siyasi hedeflerinden etkilenecek, davada iizerlerine
diiseni yapmanin mutluluguyla evlerine dénecekti. Pek ¢ogu, on
giinliik zorunlu siire bittikten sonra da bir siire daha galigmaya
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devam etmisti. Hatta yol insaatinda ¢alisan genglerin bir kismi
Maoist orduya katilmugti.*

Kandel, Maoist ustabasiyla konugstuktan kisa siire sonra, ya-
kinlardaki Dang ilinden “goniillii ¢aligmak iizere” getirilen bir
grupla kargilagmusti. Isyancilarin onlar1 béylesi yipratici bir ige
zorlamig olmalarina karg1 duyduklar: bityiik 6fke onu gagirtmisti.
Kandel, giinliigiine klasik bir Maoist mecaz1 yazarak zorla ¢alis-
tirmay1 hakli ¢ikarma girisiminde bulunmustu: “Cocuk doguran
anne aci geker. Cocugu dogduktan sonra yasayacagi sevinci 6nce-
den nasl bilebilir?”*

Sehitler Yolu'nun ingasi, daha yagh Maoistlerin bazilarina, Cin-
lilerin 1960’larda Nepal'in tepelerine yol insa etmeye gelmesini
hatirlatiyordu. Cinliler, o zamanlar kiiltiirel gosteriler yoluyla Ne-
palli iscilere doktrinlerini agilamaya ¢aligmisti. Simdi de Rolpa’lh
geng Maoist eylemciler, zorla ¢alistirilan is¢ilerin destegini kazan-
mak i¢in ayn1 yontemleri uyguluyordu. Tipki Kiiltiir Devrimi sira-
sindaki Cinli isciler gibi isyancilar da ategli devrimcilerdi. Yalnizca
yeni bir yol degil yeni bir diinya insa ettiklerini hissediyorlardi.

Fakat $ehitler Yolu'nda zorla galigtirilan Dang’lilar, Thabang’li-
larin tarihini bilselerdi akillarina bagka bir olay gelirdi. 1981de,
Rolpa il hiikiimeti, Dang ile Rolpa'min bagkenti Libang arasinda
bir katir yolu agmaya karar vermisti. Yonetenlerin siradan insan-
larin kaynaklarim1 ve emeklerini diledigi zaman zorla kullandig1
1950’lerden beri Nepal ¢ok yol kat etmisti ama devletin bazi eski
aliskanliklari siirityordu. Yerel hiikiimet bu yiizden katir yolunu ag-
mak iizere Rolpa halkini ise kosmay: kararlagtirdi. Thabang halki
bu karara karg1 ayaklanarak, yalnizca emeklerinin bedelinin 6den-
mesi, yerel okul i¢in kaynak saglanmasi ve kendi koylerinin de yola
baglanmasi kosuluyla is¢i gondereceklerini agikladi. Barman Bud-
ha, bu taleplerle Libang yonetiminin karsisina ¢ikinca, yirmi yedi
ayligina hapse atilmigt1.*
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Sinif Miicadelesi mi Etnik Ozerklik mi?

Magar aktivistler, Rolpa ve Rukum halk: iizerinde etkili ola-
bilmek i¢in Maoistlerle rekabet etmeye ¢aligti. Ama Maoistler bu
bolgelere o kadar derinlemesine niifuz etmisti ki halk: sadece et-
nik koken temelinde harekete gegirmek zordu.

Fakat iilkenin diger pek ¢ok kisminda durum boyle degildi.
Dogu tepelerindeki halk, biiyilk ¢ogunlukla, genis Kirati gru-
bu igerisinde yer alan, yakindan akraba iki etnik grup olan Rai
(veya Khambu) ve Limbu kokenliydi.** Magarlar gibi bu gruplar
da Nepal'in yerli milliyetleri (Adivasi Janajati) arasinda sayilir. Bu
insanlar, Kral Prithvi Narayan Sah’in on sekizinci yiizyilda bol-
gelerini fethetmesiyle baslayan dislanma siireglerine dair agik bir
anlatiya sahiptir. Isyanlarini baglatmalar1 6ncesinde Maoistlerin
boélgedeki giicii ¢ok sinirliydi. Isyancilar, zamanla, Rai ve Limbu
onderlerini kazanmak ve etnik 6zgiirlesme hayallerini gergekles-
tirmek i¢in Maoist harekete katilmalar1 gerektigine onlar1 ikna
etmek i¢in ciddi ¢abalar harcadi. Maoistler bu sekilde radikal Ki-
rati aktivistleri arasinda yavag yavag destek bulmaya baglad. Fa-
kat aradaki iligkiler hep kirilgand: ve zaman zaman gerginlikler
yiiziinden bozuluyordu.

Rajan Mukarung’un Het¢hakuppa romani, Dogu tepelerindeki
Bhojpur ilindeki bir Rai delikanlisi olan Sangen Kirati’nin asagi-
lanma deneyimine 151k tutar.’ Sangen’in toplulugundaki erkekler,
kusaklar boyunca, basta Britanya ve Hindistan ordulari, ayrica
Singapur, Hong Kong ve Brunei polis tegkilatlar1 olmak iizere ya-
bana iilkelerin giivenlik gii¢lerinde is bulmaya ¢alismistir. Yiik-
selmek i¢in bagka pek segenegi bulunmayan Railer ile Limbularin
miireffeh bir yasam giivencesi saglayan bu gibi islere gipta ile bak-
tig1 bilinmektedir. Ama yabanci bir orduya katilma fikri Sangene
gekici gelmez. Yabanci savaglarda Britanyali subaylarin emrinde
parali asker olarak hizmet etme diigiincesi onu irkiltir. Sangen, bu
yiizden, akranlarinin ¢ogunun aksine mezuniyet sinavina girer ve
yitksek 6grenim gormek iizere Katmandu'ya gider.
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Sangen, bagkentte ilk andan itibaren kendini yabanci hisseder.
Nepal dili ve Hindu dininin baskin oldugu iist kast kiiltiiriinden
kopuktur. Bir giin bir siir bulusmasinda sahneye ¢ikarak yazdig:
bir siiri okur. Programin sonunda, taninmis romanc ve edebiyat
elestirmeni Profesor Sarma, kapanis konusmasini yapmak iizere
ayaga kalkar. Ismi ve Hint-Aryan hatlari, onun bir Brahmin ol-
dugunu agik¢a gostermektedir. Profesor, Sangen’in ismini yanls
soyledikten sonra bir “Janajati gencin Nepalce boylesine etkileyi-
ci bir siir yazabilmesi” karsisinda duydugu saskinlig: dile getirir.
Profesor, (Sangen’in Mogol yiiz hatlarina atifta bulunarak) sunlar
soyler: “Goriiniisiine bakinca onun lahure [giindelik dilde yaban-
a giivenlik giiglerinde galigan adamlar igin kullanilan terim] ol-
dugunu sandim  Nepal edebiyatimiza girisi, bizim i¢in mutlu
bir olay”*” Bu iisttenci s6zler Sangen’i incitir.

Sangen, iiniversiteden mezun olduktan sonra, Britanya he-
sabina ¢alismig emekli Gurkalarin olusturdugu bir kurulug tara-
findan fonlanan Aawaaj (Ses) adli kiigitk derginin editorii olur.
Nadiren zamaninda 6denen, acinasi bir maagi vardir. Ay sonunu
getirmekte zorlanir. Konumunun ironisine anlatict da deginir:
“Zalim kader ... [Sangen], kars1 ¢iktig1 sistemi temsil eden emekli
lahure’ler igin tam dort yil ¢aligmak zorunda kaldi™®

Sangen yine de, Aawaaj'da ¢aligmanin, Katmandudaki, Brah-
minlerin hakim oldugu ve iist kast Hindu kiiltiiriiniin degerlerinin
damgasini tagiyan biiyitk medya kuruluslarindan birinde ¢alis-
maktan daha iyi oldugunu diigiiniir. Tibet-Burma koékenli oteki-
lestirilmis bir etnik gruba mensup olan Sangen, boyle bir ortamda
kendini gok daha yabanci hissedecektir. Goriiniigii farklidir, sivesi
farklidir ve topluma bagka bir agidan bakar. En azindan Aawaajda
kendi gibiler —Railer, Limbular ve geleneksel olarak lahure olarak
aligan diger etnik gruplar- arasindadir. Isi, hi¢ olmazsa, ken-
di toplulugunun hak miicadelesini desteklemesine olanak tanur.
Caligtig1 derginin misyonu, Gurkalarin Britanyal askerlerle ayni
iicretlere, emeklilik maaslarina ve ayricaliklara sahip olabilmeleri-
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ne yonelik kampanya yiiriitmekle sinirlidir. Fakat bunun igin bile
daha genis bir siyasi destege ihtiya¢ duyarlar ki bunu da bulmasi
zordur; ¢iinkii gogu politikaci, egemen Brahmin ve Chetri kastla-
rina mensuptur ve lahure’lerin taleplerine kayitsizdir. Bir keresin-
de, BMLden bir siyaset¢i, yagadiklar: sorunlar1 parlamentoda dile
getirme sozii vermis, ama bundan bir sey ¢ikmamugtir.

Sangen, diger etnik aktivistlerle tamigir ve Nepal devletinin,
toplulugunun kiiltiiriinii tarih boyunca nasil bastirdigin 6grenir.
“Ulusal dil” ve devlet okullarindaki egitim dili Nepalce oldugun-
dan, toplulugunun gocuklari, nesiller boyunca, anadillerini unu-
tup Nepalceyi 6grenmek zorunda kalmistir. Sangen, devletin, on
dokuzuncu yiizyildan beri, Kiratileri (animist ata tapinisi igeren)
geleneksel dinlerinden vazgegerek Hindu adetlerini ve bayramla-
rin1 benimsemeye zorladigina inanir. Kimliklerinin izleri peyder-
pey silinmigtir. Ornegin Sangen’in Bhojpurdaki kéyii, baglangigta
Dilungpa veya Dilpa adini tagtyordu ve bu adlarin kékleri Bantawa
Rai dilindeydi. Ama Pangayat rejimi Nepal'in idari sinirlarin ye-
niden sekillendirirken koy iki ayr1 birime ayrilmist1. Birine Nagi,
digerine Annapurna isimleri verilmisti; her iki isim de egemen iist
kastlarin dilindeydi. Ozgiin isimleri gitgide unutulmaya yiiz tut-
mugtu. Kdyiiniin asil ismini kaybetmesi Sangen’i iiziiyordu.

Sangen ve diger etnik aktivistler, ge¢misteki mutlak hiikiim-
darlar ile simdiki parlamenter partilerin liderleri arasinda pek
fark gérmez. Janajati topluluklari, s6z konusu partilerin kraliyetin
mutlak¢iligina karg: savag ¢agrisina giiglii bir bigimde yanit ver-
misti. Ornegin Ram Prasad Rai, 1950'de Rana oligarsisine karg:
Nepal Kongre Partisi onciiliigiindeki silahli miicadelede yer almug
Kirati erkeklerindendi. Ratna Kumar Bantawa, (daha sonra NKP-
BMLYi olusturacak olan) Jhapali komiinistlerine katilarak Dogu
tepelerinde sinif miicadelesi yiiriitmiigtii. Ama Kongre Partisi ve
NKP-BML iktidara geldiginde, iist kastlardan siyasetgiler Kirati
arkadaslarin1 unutarak onlari kiigiik kéy 6nderleri olarak unutul-
maya terk etti.
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Sangen, “Uzun burunlular, ¢oktandir bodur, pis ve ahmak
yabaniler dedikleri yassi burunlular1 kiigiimsiiyor,” der. “Onlara
hitkmettiler, onlar1 sémiirdiiler Sangen, agik¢a Brahmin 4lim
Rammani Agarya Dixit'in 1952 tarihli bir giirini anigtirmaktadr.
Etnik aktivistler, iist kastlarin Tibet-Burma kokenli etnik grupla-
ra karg1 kibrinin kanit: olarak bu siiri sik sik alintilar:

Yabanilerin, aptallarin, hodiiklerin

Bodur ve pis yiik tagiyicilarinin vatanidir Nepal
Tanrim, bu insanlar hep bdyle kalmasini sagla.
Nasil kalir yiiceligimiz hayatta

Onlar bilinglenir ve uygarlagirlarsa?

Sadece en iist tabakadan Brahminleri ve Chetrileri
Atamaliyiz bakanlar kuruluna

Ve izin vermemeliyiz Matwalilere.*®

Sangen, toplulugunun sayginligini yeniden kazanmasi igin
kiiltiirlerine ait simgeleri kurtarmalar1 gerektigine inanir. Ki-
rati mitolojisinden bdyle simgeleri bulup ¢ikarmay: kendine
gorev edinir. Cok genel hatlariyla Kirati halkinin efsanevi atasi
Hetchakuppa’'nin yasamina dayanan bir roman yazmaya bagslar.
Efsaneye gore, Hetchakuppa ¢ok kiigitkken 6ksiiz kalir ve iki ab-
las1 tarafindan biiyiitiiliir. Ablalar1 bir giin, hi¢ donmemek iize-
re evden ayrilir; Het¢hakuppa o andan itibaren baginin ¢aresine
bakmak zorunda kalir. Sangen, Het¢chakuppa'nin hikayesini, ¢ag-
dag Kirati erkeginin verdigi miicadelelerin bir alegorisi olarak ye-
niden anlatmak istemektedir.

Sangen’in ¢ocukluk arkadaglarinin bazilar1 Maoistlere katilmig-
tir. Maoistlerin 6zerk etnik eyaletler kurma istekleri onun da ilgisi-
ni geker. Bir giin, memleketi olan Bhojpur ilinde Maoistlerle NKO
giigleri arasinda gergeklesen bir muharebeden haberdar olur. Ken-
di etnik grubundan bir isyanci olan $ibahang Khambu, ¢atigmada
olmiistiir. Sangen’in aklina hemen on dokuzuncu yiizyil baslarinda
Kiratilerin egemen klanindan olan Atal Singh Rai gelir. Atal Singh
Rai, Sah monarsisinin giigleri Kirati halkinin yasadig1 bélgeleri is-
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gal ettikten sonra yeni hiikiimdarlara karsi uzun bir gerilla miica-
delesi yiiriitmiistiir. Nihayetinde miicadele bastirilir. Katmanduda-
ki hiikiimet, Atal Singh’i ve onu destekleyen isyancilar1 tutuklaya-
rak hepsini 6liim cezasina garptirir ve mallarina el koyar.

Mukarung, romanin 6nséziinde, kahramanini kendi yazinsal
alter egosu olarak tarif eder. Daha genel olarak, Sangen Kirati ka-
rakteri, 1990'daki demokratik ge¢isin ardindan yetiskinlige adim
atan ok sayida Rai ve Limbu erkeginin deneyimlerini yansitir.
Roman, onlarin etnik bilinglerini keskinlestiren ve Maoistlerin
davasina sempati duymalarini saglayan tarihsel kosullar1 betim-
ler. Boylece, Nepal'de sinif miicadelesinin kimlik siyasetiyle kesis-
tigi yerleri gosterir.

Gopal Kirati, Maoistlerin 1srarli ¢abalar sonucu dostlugunu
kazandig Janajati 6nderlerinden biriydi. 1955 yilinda Dogu Ne-
paldeki Solukhumbu daglik ilinde, Khambu toplulugunda dog-
mustu. Anilarinda, Pangayat rejimi sirasinda kirsal kesimde ma-
ruz kalinan baskinin ve magduriyetin tanidik bir solcu anlatisi
vardir. Kirati, ailesinin, koyiindeki pradhan panga (yerel sef) yi-
ziinden nasil aci gektigini animsar.* Babas 6liip de annesi prad-
han pang¢a’ya olan borglarini1 6demek igin ailenin topraklariny,
besi hayvanlarini, takilarini ve deger verdigi radyoyu satmak zo-
runda kaldiginda, heniiz delikanlilik ¢aglarinin bagindaydi. Kira-
ti, yedinci siniftan sonra okulu birakti ve alt1 yil boyunca Nepal'in
daglarinda doga yiiriiyiisii yapan turistlerin yiiklerini tagiyan bir
hamal olarak ¢alsti. Isinin zorluklarina ragmen, gezmek, iilke-
nin dort bir yanindaki gesitli insanlar1 ve kiiltiirleri gézlemlemek
Kirati'nin hoguna gidiyordu.

Sonradan Maoist harekete katilacak olan pek ¢ok kisi gibi
Gopal Kirati de komiinist harekete bir akrabasi araciligiyla dahil
olmustu. Kayinbiraderi Hari Narayan Thulung, komiinist fraksi-
yonlardan birine bagl bir 6gretmendi. 1983’te yirmi sekiz yaginda
olan Kirati, Britanya Ordusu’na katilmayi diisiinityordu. Thulung,
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popiiler bir solcu gair ve miizisyen olan Rayan'in Seema adli oyu-
nunun bir niishasim vererek onu fikrinden caydirmaya ¢alisti.
Oyun, Britanya ordusuna alinmig Nepallilerin ¢ilesini anlatiyor-
du. Kirati, oyunu okuduktan sonra kayinbiraderine sunlar1 soyle-
di: “Biz sahiden sefil bir y1gimiz. Hayatimin bir ise yaramasi lazim.
Yabancilarin ordusuna katilmayip da ne yapayim?” Hari Narayan
ise soyle yanitladi: “Ulke ve halk adina bir devrim baglatmaliy1z.”#

Fakat izleyen yillarda, Kiratinin etnik miicadeleye doéniik
giderek artan empatisi, komiinizme ilgisinin yerini alti. Kirati,
seyahatleri sirasinda Katmandu'ya gittiginde, Kirati kiiltiiriini
koruyup gelistirmek igin ¢alisan gesitli 6rgiitlere katildi. Turizm
ve halicilik isletmelerinde is¢i olarak galigan akrani Janajatiler ile
arkadas oldu. Yokwa, Casok ve Sakewa gibi 6nemli Kirati festival-
lerinin orgiitlenmesine yardim etti. Cocuklugunda annesinden
duydugu, kendisinin de kdydeki ¢ocukluk arkadaglarina anlattig
Kirati halk masallarini arkadaglarina aktardi. Gopal, “Geriye d6-
niip baktigimda,” diye yazacakt: yillar sonra, “galiba hikaye anlata
anlata 6nderlik yapmaya baglamigim.”*?

Gopal Kirati, 1990 demokrasi hareketinde yer alsa da biiyiik
partilerden herhangi birini desteklemeyi reddetti. Birkag arka-
dagiyla birlikte, demokrasi davasini desteklerken bir yandan da
etnik iddialara 6ncelik veren el ilanlar1 bastirip dagitti. Mesajlar
suydu: “Brahmincilik degil, demokrasi olmalidir (Bahunbad hoi-
na, prajatantra hunupargha). Etnik haklar giivence altina alinma-
I, devlet laiklestirilmelidir.” Kirati, 6 Nisan'da kraliyet sarayinin
oniindeki Durbar Marg Caddesi'ndeki gosterilere katildi. Polisten
dayak yedi, kafasina sekiz dikis atildi. Kralin Pangayat sistemi-
ni kaldirip ¢ok partili demokrasiyi yeniden kurmayi kabul ettigi
haberini aldiginda hila hastanedeydi. Haberler biiyiik bir cosku
yaratsa da Kirati sakindi. Artik yalnizca siddet igeren miicadele-
nin gergek bir toplumsal déniisiim yaratabilecegine canigoniilden
inanir olmugtu: “Yeni bir siyasi sistemin, ancak binlerce sehidin
fedakarlhigiyla kurulabilecegine inaniyordum.”
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Parlamenter demokrasinin kurulusundan kisa bir siire son-
ra, pek ok diger etnik aktivist gibi Kirati de kendi orgiitiini,
Khambuwan Ulusal Cephesi'ni (KUC) kurdu. KUC, diger etnik
orgiitlere kiyasla daha militan bir durug olusturmay1 amagliyor-
du. “1990 Anayasasi, bastirilmig milliyetlerin ayaga kalkmasina
olanak tamidy,” diye yazmigt1 Kirati; “ama onlara haklarini ver-
medi”* Anayasa etnik temellere dayanan partilerin kurulmasina
izin vermezken, etnik gruplarin yasadig acilar gozardi edilmeye
devam etmisti. Kirati'ye gore, kendisini silahli miicadele yolunu
segmeye yonlendiren de buydu.

Maoistlerin 1996da Halk Savag1 ilan etmesi, Gopal Kirati'yi
yiireklendirdi. Maoistlere “nitelikli destek” anlamina gelen bir
basin agiklamasi yapti. KUC, 22 Temmuz 1997de, Bhojpur ve So-
lukhumbu illerindeki ii¢ ayr1 noktaya bombali saldirilar diizenle-
di. Hedeflerin iigii de —iist kast kiiltiiriiniin ve geleneginin kuvvet-
li birer simgesi olan- Sanskrit okullartydi. Kirati, etnik 6zerklik
miicadelesini boyle baglatmigtu.

Kirati agiklamay1 yaptiginda Maoistleri agik¢a destekleyen pek
az insan vard1. Orgiitii gérece az taninmug olsa da, Maoist énder-
lerin dikkatini gekti. Kirati ile ittifakin kendilerine doguda destek
kazandirabilecegini diigiinen Maoistler, onunla bulugmast igin Su-
res Ale Magar’1 yolladi. Daha sonra, Baburam Bhattarai onu Kuzey
Hindistandaki Gorakhpur kentine davet etti.* Iki 6nder, miizake-
relerin ardindan Nisan 1998de ittifak kurduklarini ilan etti.

Fakat ittifak yedi ay sonra dagildi. Kirati bu konuda Maoist-
leri suglad: ve silahli miicadelesini bagimsiz olarak siirdiirmeye
devam eti. Maoistler onun goénliinii almay1 bagardi, ama ardindan
yine kars1 karsiya geleceklerdi. Bu, iligkilerinin oriintiisii haline
geldi. Her iki taraf da devlete kars1 savagmanin tehlikelerine ma-
ruz kaldigindan ve miittefiklerinin sayis1 az oldugundan, belirli
araliklarla birbirilerine yardim eli uzatiyorlardi. Cok ge¢meden
cekismeler patlak veriyor, Kirati yine Maoistlerle yollarin1 ayir-
diklarin1 duyuruyordu.*’
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Siirtigmelerin sebebi, Maoistlerin Kirati'nin dostlugunu ka-
zanmakla yetinmeyip onu egitmeye ¢aligmasiydi. Bhattarai, Mayis
1998te KUC hakkindaki bir yazisinda, etnik baskiya kars1 6fke-
yi dile getirdigi ve silahli miicadeleye bagh oldugu i¢in Kirati'nin
yazdiklarini 6vdii. Ona gore, KUCnin Maoistlerle ittifak kurma
arzusu 6vgiiye degerdi ama Kirati'ye mantiktan ziyade tutku kila-
vuzluk ediyor gibi goriiniiyordu. “Devrimciler hem zekdya hem
duyguya ihtiya¢ duyar,” diyordu Bhattarai’nin yazis. “Ilk agamada
duygular hikim olsa da mantigin eninde sonunda agir basmasi
gerekir*®

Bhattarai'’ye gore KUC’nin tek bagina etnik kokene odaklan-
masi yanhisti. Kirati’nin, etnik gruplarn iiretici giiglerin gelisme-
siyle birlikte gelistigini anlamadigin1 yazmigti. Farkli etnik grup-
lar arasinda dogalarindan kaynaklanan farklar yoktu. Bilakis, her
etnik grubun 6zellikleri, degisen iiretim iliskilerindeki konumla-
rinca belirleniyordu. KUC bunu diizgiin bir sekilde kavrayama-
digindan, iyeleri, tek diismanin ve 6zgiirliiklerinin 6niindeki tek
engelin tepelik bélgedeki iist kastlar oldugunu saniyordu. Ozerk-
lik talepleri, iilkenin pek ¢ok ufak prenslige boliinmiis oldugu eski
donemlerin kabileciligini ¢agristiriyordu. Fakat kendi kendine
yeten ve kendi kendini yoneten etnik birim giinlerine doniis artik
ne miimkiin ne de cazipti. KUC'nin miicadelesinin hedefinde yal-
nizca ist kastlar degil, tiim kastlarin ve etnik gruplarin igerisinde
bulunan “feodal diisiince ve davraniglar” olmaliyd1** KUC iiyeleri
sinif bilinci gelistirmeli ve tiim gruplardan yoksullarla ve ezilmis-
lerle ittifak kurmaliyda.

Gopal Kirati, ilke olarak bu Maoist inanglara karg1 olmasa da,
bunlar hakkinda derin kugkular tagtyordu. Sonradan BMLYyi ku-
racak olan komiinist 6nderler, 1970’ler ve 1980’ler boyunca Dogu
yen Kiratilere geleneklerinin geri oldugu soylenerek bunlardan
kurtulmalar 6giitleniyordu. Ama BMLnin parlamenter bir par-
tiye doniigmesinin ardindan, ezici gogunlugu iist kastlardan olan



178 I Silah ve Se¢im Sandidi

onderler Kirati kadrolar1 yalmiz birakti. “BML, etnik bask: dahil
tiim adaletsizliklere karg1 savagmak gerektigini vurgulayan Mark-
sizmi sinifsal kurtulug gibi basmakalip bir slogana indirgedi,” diye
yazmugt: Kirati. “Bugiin de iyice yozlagarak Brahmin kokenli karst
devrimcilerin partisine doniistii”*° Kirati, sinifi vurgulayip etnik
kokenin 6nemini yok sayan iist kastlardan komiinist 6nderlerin
asil amacinin otekilestirilmis etnik gruplar iizerindeki hakimiyet-
lerini siirdiirmek olduguna inaniyordu.

Maoistler, Gopal Kirati'yi disipline etme ve egitme ¢abalari
kapsaminda, Khambuwan Ulusal Cephesini kendi o6rgiitlerine
katmaya ¢aligti. KUC, miizakerelerin ardindan, Ekim 2001de
Maoistlere bagh Limbuwan Kurtulug Cephesi ile birleserek Kirat
Ulusal Cephesi’'ni olugturdu. Kirati ayr1 bir silahli giiciin bagina
ge¢mek istese de Maoist 6nderler bu fikri geri ¢evirdi. Kham-
buwan kadrolarinin disiplinsiz olduklarina, halkla iligkilerinde
gereksiz siddet uyguladiklarina ve dizginlenmeleri gerektigine
inaniyorlardi. Ayrica silahli miicadelenin basarist i¢in merkezi
bir askeri yapinin gerekliliginde 1srarciydilar. KUC kadrolarinin
Halk Kurtulus Ordusu’na katilmasini talep ettiler. Bunu Maoist-
lerin zorbalig1 olarak algilayan Kirati ve destekgileri, Maoistler ile
baglar1 bir kez daha kopardi. Baz1 yerlerde iki orgiitiin kadrolar:
birbirini dovdii, hatta 6ldiiriilenler oldu.

Fakat sonunda Kirati kazanildi. Orgiitii, 15 Temmuz 2003’te
kalic1 olarak Maoistlere katildi. Bagimsiz bir silahli miicadele
yiiriitemeyecekleri ortaya ¢ikmugti. Kirati'nin orgiitii kiigiik ve
onemsiz kalirken Maoistler fazlasiyla giiglenmisti. Dogu dagla-
rinda bile hatir1 sayilir bir niifuza sahiplerdi. Dahasi, Kirati, Ma-
oistlerin, iist diizey onderleri agirlikli olarak iist kastlardan gelse
de etnik taleplere gergekten bagl olduklarina ikna olmugtu. Mao-
ist Bagkan Praganda, Maoistlerin iyi niyetine inandirmak istedigi
Kirati’yle birgok kez bag basa bulugsmustu. Kirati’ye Maoist mer-
kez komitesinde ve Maoistlerin paralel hiikiimeti olan Birlesik
Devrimci Halk Konseyi'nde (BDHK) iiyelik verildi.
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Kiratinin Maoist bakis agisin1 nasil igsellestirdigi, Ocak
2004’te Khotang ilinde yaptig1 bir konugmada goriilityordu. Ma-
oistlerin, Kirat Ozerk Bélge Halk Hiikiimeti'nin kuruldugunu ve
bagina Kirati'yi atadiklarini duyurduklan kitlesel bir mitingdi
bu. Gegmigte, dedi Gopal Kirati, Kirati halki yalnizca etnik bir
miicadele verdi. Ama Kiratiler, Maoistlerin dnderlik ettigi paralel
hiikiimetin bagina gegtiklerinden, diger kastlarin ve etnik grupla-
rin bolgede yasayan iiyeleri lizerinde hakimiyet kurmaya galigma-
malidir. Aksi halde feodal yoneticilerden farklari kalmayacaktir.
Tersine, simdi sinif, etnik taleplerin 6niine ge¢melidir. Maoistler,
jana sarkar’larin bolgedeki tiim kastlar1 ve etnik gruplari temsil
etmesini saglamak igin gaba gosterecektir. Bu siyaseti kabul etme-
yenler, etnik sovenizm sugu iglemis olacaktir.”

Rajan Mukarung’un romaninin kahramani Sangen Kirati’'nin
karakteri, Nepal’in komiinist ve etnik hareketleri ile birlikte ev-
rimlesir. Delikanlilik ¢aglarinda, gelenekleri reddederek bilingli
bi¢imde modernist bir ulus ingas1 projesiyle ilgilenen eski kusak
Kirati komiinistlerinden etkilenir. Sangen, yirmili yaslarinin bas-
larinda, annesinin giddetle karsi ¢itkmasina ragmen bir Brahmin
kizi1 olan Savitra ile evlenir. Yillar sonra, etnik kékeninin digindan
biriyle evlenmesinin kismen komiinistlerin etkisiyle oldugunu
diigiinecektir.

Fakat Katmanduda kargilagtig1 agagilanmalar ve etnik aktivist-
lerle yakinlagmasi, ayrimcilig1 sona erdirerek giiglii bir ulusal kiil-
tiiriin kurulmast igin etnik gruplarin ve kastlarin birbiriyle kaynas-
mas! gerektigi diigiincesine yoneltir onu. Gergin bir evliligi vardr.
Esi, siirekli parasizliktan yakinir; siyasete kargi siiphecidir, hem
parlamenter siyasetcilerden hem de Maoistlerden kiigiimseyerek
soz eder. Hindu dinsel téren ve adetlerine bagliligini siirdiirmekte-
dir ve bu durum Sangen’i rahatsiz eder. Zaman zaman evliliginden
pismanlik duyarak, keske ortak kiiltiirel degerlere ve duyarhliklara
sahip olan bir Janajati kadinla evlenseydim, diye diisiiniir.
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Sangen, Marksizme yine de biitiiniiyle karst ¢itkmaz. Maoist
hareketin yiikselisiyle, etnik iddialarin sosyoekonomik d6niigiim
talepleriyle uyumlu oldugunu 6ne siirmek miimkiin hale gelmis-
tir. Maoistler gibi Sangen de, Lenin’in, uluslarin kendi kaderle-
rini tayin hakkina sahip olmasi gerektigi diisiincesine bagvurur.
Mao’'nun “yiiz ¢igek agsin™ politikasini savunur. Etnik soven ol-
dugu suglamalarini reddeder. O, ne kirlenmemis, hayali bir ge¢mis
ozlemi gekmektedir ne de kendi toplulugunun digerleri iizerinde
egemen olmasini dilemektedir. Ayrimciligin sona ermesini, iilke-
nin dort bir yanindaki gesitli etnik gruplarla kastlarin baris iginde
bir arada yagamasini istemektedir, o kadar.

Ama boylesi ulvi ilkeleri eyleme dokmek zordu. Maoistler, tiim
etnik gruplarla kastlarin esit oldugu kuramini savunmus olsa da,
bir gruba verilen etnik 6zgiirlesme ve bolgesel 6zerklik sozii, kagi-
nilmaz olarak, ayni bolgede yasayan digerlerinin yagamlarim gii-
vensiz hale getiriyordu. Ayrica, savas siiriiyordu ve hem isyancilar-
dan hem de ordudan yaygin gekilde korkuluyordu. Koylerin sakin-
leri yabancilara kugkuyla bakmaya baglamigti. Boyle bir ortamda
kastlar ve etnik gruplar arasindaki uyumu ve iyi niyeti gelistirmek
hig kolay degildi.

Sangen, uzun yillar sonra Bhojpur’a déndiigiinde bu ac1 gergegin
farkina varir. Koyiinii kasvetli bir sessizlik kaplamigtir. Yerel banka,
polis karakolu ve postane kapatimigtir. KKK biirosu kilitlidir. Tiim
parlamenter partiler kéyden kagmustir; siyasi tek giic Maoistlerdir.
Koyliiler halka agik yerlerde toplanmaktan gekinmektedir. Toplu-
lugun dokusu bozulmugtur. Her etnik grubun mensuplar1 sadece
kendi aralarinda iligki kurmaktadir. Sangen’in aklinda sorular be-
lirir: “Marksizm, hi¢bir zaman etnik gruplarin ve kastlarin boliin-
mesi gerektigini sylemedi  Insanlar tek bir cephede birlegerek
asil diismana karg1 savagmalar gerektigini nasil unutmus olabilir?

*  Yiiz Cigek Seferberligi, Cin Komiinist Partisi'nin, 1956'da “sanatin ve bilimin zengin-
lesmesi” amaciyla yurttaslarin1 komiinist rejime dair fikirlerini agik¢a ifade etmeye
¢agirdig1 donem. Bu kisa 6zgiirlesmenin ardindan, komiinist rejime meydan okuyan-
lan gii¢ kullanarak bastirmak igin kullanilmigtir. —gev.
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Neden etnik 6zgiirlesmenin diger etnisiteleri bitirmek anlamina
geldigini diigiinityorlar?”s?

Maoistler, bu sorunu, Halk Savasr’'nin istenmeyen bir sonucu
olarak gormiis olabilir. Ama gergekte, Maoistlerin etnik koken
hakkindaki konumu igsel geliskiler barindiriyordu. Maoist 6nder-
ler, etnik 6zerkligi savunuyor, devlet politikas: sonucunda zarar
gormiis olan kiiltiirleri ve gelenekleri koruma ihtiyacini vurgulu-
yordu. Ama tepedeki Maoist 6nderler bu kiiltiirlerle geleneklere
pek deger vermiyordu. Marksist olduklar1 igin tiim gelenekleri
gerici buluyorlardi. Hatta bazilari, etnik haklar1 ve 6zerkligi 6ne
¢ikarmanin, ulusu pargalayip zayiflatmasindan korkuyordu.

Pek ¢ok etnik aktivist, Maoistlerin etnik iddialara iligkin ikir-
cikliginden siiphe duymay: siirdiirdi. Hetchakuppa'da, agik¢a
Katmandu’nun 6nde gelen bir Janajati eylemcisini model alan
Bhattagan Sir karakteri, “Komiinist arkadaglarimiz yeraltina indi-
ginde endiseleniyorum,” der.”® Ust kastlara dair kliseyi tekrarlayan
Bhattagan Sire gore birgok Maoist aktivist, dalavereci Brahminlar
ve Chetrilerdir. Bu aktivistler, diye devam eder, devlet giivenlik
giiclerinden kagmak i¢in Janajati evlerine siginiyor. Dogalar ge-
regi eli agik olan Janajati aileler, onlar igtenlikle karsilayarak on-
lara yemek ve barinma yeri sagliyor. Eger bu evlerde giizel geng
kadinlar varsa, Maoistler kendilerine partner bile bulabiliyor.
Ama iist kastlardan hi¢cbir komiinist, yoksul, ekici olmayan veya
egitimsiz bir Janajati kizla evlenmeye tenezziil etmez.

Bhattagan’in yorumu kiistahga bulunabilir ve kendi toplulugun-
dan kadinlara y6nelik ataerkil tutumunu sergiledigi diisiiniilebilir.
Ama bu yorum, Maoistlerin etnik gruplar arasi evlilikler yoluyla
kast ayrimciligini sona erdirme hedefi hakkindaki derin endisesi-
ni de yansitmaktadir. Khambuwan aktivistiyken Maoist olan Go-
pal Kirati de bu endiseyi paylasiyordu. Maoist partiye katildiktan
sonra bile etnik kokenler arasi evliliklerin fazla 6ne ¢ikarilmasina
hararetli bir sekilde karsi ¢itkmist. Romandaki Bhattagan gibi o
da, iist kastlardan erkeklerle evlenen Janajati kadinlarin genellik-
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le topluluklarinin en egitimlileri ve en yeteneklileri oldugunu sa-
vunmustu. Ancak kadinlarin kocalarinin kiiltiiriinii 6ziimsemesi
kaginilmaz olacakti. Bu yiizden etnik gruplar aras: evliliklere vur-
gu yapmak, iist kastlarin, halihazirda 6tekilestirilmis olan Janajati
gruplarin “kiiltiirel ozelliklerine, kimligine ve sayginligina” zarar
vermeye devam etmesine olanak taniyacaktir.’*

Yeni Bir Kiiltiir Devrimi

Maoistler, iiyeleri arasinda yeni bir janabadi kiiltiirii yaratma-
nin yanisira, denetledikleri bolgelerdeki halk arasinda bir “kiiltiir
devrimi” yapmay: da amaghyordu.*® Bu, gerici inanglarla adetleri
bertaraf etmeyi gerektiriyordu. Dinsel bayramlar, kast ayrimcilig
ve alkol tiiketimi gibi topluma zararli aligkanliklar yasaklanacakt.

Bu gibi kararlar, Nepal'in kirsal kesiminin dort bir yanindaki
bolgelere farkli katilik diizeyleriyle dayatiliyordu. Bunlar ¢ogu za-
man 6fke ve diismanlik uyandirdi. Halki kargiya almanin davaya
zarar verecegini bilen Maoist 6nderlik, parti kadrolarini makul
bir esneklige ¢agirdi. Ornegin Rolpa'daki bir kdyde gergeklesen
ofkeli protestolar, partiyi, yerel bir tanriya her yil kurban sunul-
masina getirdigi yasag: geri gekmek zorunda birakt1>¢

Ne var ki, kiiltiir devriminin, partinin destek¢i kazanmasina,
rakiplerini zayiflatmasina ve egemenligini pekistirmesine yardim
ettigi durumlar da vardi. Bu, 6zellikle, goze batan toplumsal esit-
liksizlerden bikip usanmug koyler i¢in gegerliydi. Maoistler, bu gibi
yerlerde, daha giiglii bir gruba kargi, boyun egdirilmis bir grubu sa-
vunabiliyordu. Isyancilar Hindu kast hiyerarsisinin en altindaki Da-
litlere y6nelik olarak yogun ¢aligmalar yiiriitti. Hisila Yami, “Tim
ezilmislerin en ezilmisi [olan] Dalitler, arkaik Orta Cag baskisin
uygulamaya devam eden gerici giiglere kars: kullanilacak olan dik-
tatorliik aygitina acilen ihtiyag duymaktadur,” diye yazmigt1.>

Maoistler, geleneksel toplumsal normlar: tepetaklak edip on-
lara tutunanlarn cezalandirmak igin yiiriittiikleri harekete Dalit-
leri aktif bir sekilde dahil etti. Parti kadrolarindan cesaret alan
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Dalitler, zorla iist kastlardan komgularinin evlerine girerek on-
larin kutsal nesnelerine ve mutfak malzemelerine dokunuyordu.
Maoistler, iist kastlardan insanlarin Dalitlerin pigirdigi yemek-
leri yemeye zorlandig1 etkinlikler diizenliyordu. Cogu zaman
ozenle hazirlanmis térenler seklinde gerceklesen bu etkinlikler,
orgiitleyicilerinin hem hayal giiciinii hem de gaddarhigini yansi-
tiyordu. Pustak Ghimire, Khotang ilinde Maoistlerin uyarilarina
ragmen Vedik* ayinleri yapmayi siirdiiren bir Brahmin panditin**
hikdyesini anlatir. Tiim kéy, din adaminin kendi evinin etrafinda
yedi kere dondiigii geleneksel bir Hindu ayinini izlemeye ¢agril-
mugt.. Ama bu olayda, pandit, tavaf sirasinda, hayvanlarin en aga-
gihig1 olarak goriilen bir domuz yavrusunu omuzlarinda tagimak
zorunda birakilmigt. Domuz yavrusu sonrasinda adamin evinin
icine salinmigti. Ardindan Maoistler ve onlar1 destekleyen Dalitler
hayvani kesmis, Brahmin’in mutfaginda pisirmis ve yemisti.>®

Bu gibi olaylar, ayinlerin safligina ve kirliligine dair kalip-
lagmig goriisleri bulunan iist kast mensuplar i¢in son derece
sarsictydi. Pek ¢ok Dalit de, baslangigta, ¢ok eskilere dayanan
toplumsal tabularin yikilmasina karsi bir miktar direng hissetti.
Ama kugkularin bir kez yendikten sonra, pek ¢ogu, kast sinirla-
rin1 gigneyebilme olanag: kargisinda heyecana kapildi ve Maoist
isyancilara kars: giikkran degilse bile sempati duyar oldu. Kami
alt kastindan bir Dalit’in agikladign gibi, “Brahminler ile birlikte
yemek yemek istiyorum, ¢iinkii yemegi paylastigimiz zaman ben
Brahmin oluyorum, [ve] onlar benim gibi Dalit oluyor. Ancak
ayni gat1 altinda aymi sofraya oturabilirsek esit ve ayn1 oldugumu-
zu soyleyebiliriz.*

Maoistlerin yiiriittiigii kampanya, yalnizca kast ayrimciligini
sonlandirmay1 degil, ayn1 zamanda Dalitlerin kiiltiiriinii déniis-

* Sanskritce veda, Tirkgede bilgi anlamina gelir. Antik Hindistan'dan ¢ikagelen biiyiik
bir diniselmetin y1g1n1 olan Vedalar, Sanskrit edebiyatinin ve Hindu kutsal yazilar1-
nin en eski 6rneklerini teskil eder. Vedik, ayinin Vedalar dogrultusunda yapildigimi
belirtir. —gev.

** Panditler: Hindu din adamlar1. -gev.
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tiirmeyi amagliyordu. Maoist 6nderler, Dalitlerin baskin toplum-
sal onyargilar igsellestirdiklerini ve tiirli Dalit alt kastlar1 ara-
sinda haksiz bir hiyerarsinin bulundugunu gézlemlemisti: Alt bir
kasta mensup Dalitler, kendilerinden asag: gordiikleri bir diger
alt kastin iyelerini toplum digina itme egilimindeydi. Bu, onla-
rin, asil ezenlere karsi toplu siyasi eyleme girismelerini zorlagti-
riyordu. Dahas, temizlikgilik, demircilik, terzilik, miizisyenlik
gibi geleneksel meslekleri yoluyla topluma vazgegilmez katkilar
sunmalarina ragmen, Dalitlere saygi duyulmuyordu. Bunun so-
nucunda, ¢aligmalariyla pek fazla gurur duyamiyorlard: ve atalet
ile kadercilik onlari eziyordu.

O zaman, Maoistlerin gorevi, tiim Dalitleri yasadiklar1 bu kotii
durum hakkinda bilinglendirmek, alt kastlar arasi sinirlari silerek
onlari birlestirmek ve zalimlere kars1 siddet igeren kolektif eyleme
cesaretlendirmekti. “Halk Savagr”, diye yazmigt1 Hisila Yami,
Dalitlere  devrimci ideoloji ve cephane sagladi”® isterlerse ha-
rekete katilabiliyor, partinin devrimci mesajin1 yaymak veya NKO
ile garpigmak iizere iilkeyi bastan basa dolagabiliyorlardi. Hareke-
te aktif bi¢cimde katilmay: arzulamayanlar, geleneksel becerilerini
partiyi desteklemek icin kullanabilirdi. Demirciler ev yapimi si-
lahlar1 yapip tamir edebilir, terziler isyancilara iiniforma ve ¢anta
dikebilir, miizisyenler devrimci sarkilar soyleyebilirdi. Geleneksel
becerilerini devrimci amaglara yonelik olarak kullanmalari, onlar-
da onur duyma ve bir amaca sahip olma duygularini uyandiracaktu.

Maoistlerin kast ayrimciligina kars1 aldiklar1 kararlar, daha
geleneksel iist kastlarin 6nyargilarini pek sarsmamug olsa da, st
kastlardan pek ¢ok insan, misilleme korkusuyla, en azindan bariz
ayrimcilik bicimlerinden sakinmaya bagladi. Maoistlerin sozleri
ve eylemleri, Nepal'in dort bir yanindaki kalabalik Dalit yigin-
larina bu sebeple gekici geldi. Magarlar ve Tharular ile birlikte
Dalitler, silahli isyanin en siki destekgileri arasindaydi.

Ama Dalitlerin savagta seferber olmasinin bir sonucu giiglen-
dirilmeleri olsa da digeri siiphesiz daha fazla miilksiizlesmeleriy-
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di. Maoistler, Dalitlerin becerilerini davaya isteyerek bagisladigini
ileri siirse de emeklerine ¢ogu kez zorla el konuyordu. Dangdaki
demirciler, ¢atigmanin ilk giinlerinden itibaren isyancilar igin
tabanca, bigak ve bagka silahlar yapmak zorunda kalmist1. Dev-
let giivenlik gii¢leri bunu 6grendiginde, tiim toplulugu taciz ve
tehdit ettiler. “Silahlar1 yapmazsak, Maoistler bize rahat vermez,’
diyordu Dangdaki Purandhara KKKden Bir Man Biswokarma.
“Yaparsak da ordu bizi 6ldiirebilir®! Pek ¢ok Dalit, korkular yii-
ziinden geleneksel gecim kaynaklarindan vazgegti. Purandhara
KKKde yer alan bir koydeki 160 demirci hanenin 100'den fazla-
s1, 2001 sonlarinda tarim ve ev aletleri iiretmeyi birakti. Bazilar
Hindistan'a gogtii. Bagkalari, gegimlerini saglamak i¢in ne is bul-
duysalar yaptilar. Ornegin, Asare Biswokarma’nin ailesi, gigekler-
den ¢elenk, yapraklardan tabak yaparak giinde elli ila altmi§ rupi
kazanmaya baglad1.5

Gazeteci Kisore Nepal, iicra ve daglik Mugu ilinde gezer-
ken tanigtigi bir hamalin hikayesini aktarir. Hamal, silahli bir
grup gen¢ Maoistin koyiine gelip Kami koyliilerine soyadlarim
Biswokarma’ya ¢evirmelerini emredene kadar isminin Dan Singh
Kami oldugunu s6yler.®® Bu, siiphesiz, Maoistlerin Dalitler arasin-
da daha siki bir birlik olusturma kampanyasinin bir pargasiydu.
Demirci anlamina gelen “Kami” kelimesi, Dalitler arasinda gele-
neksel olarak metallerle ¢alisan belirli bir kasti belirtirken, “Bis-
wokarma” gesitli alt kastlar1 kapsayan daha genel bir soyadidir.
Fakat goriinen o ki Dan Singh, bu Maoist ilkeden pek etkilenme-
migs, sadece kaderine razi oldugu igin ismini degistirmisti.

Dan Singh’in gazeteci Kigore Nepale kiyafetleri hakkinda
soyledikleri, baz1 Dalitler arasindaki agir1 yoksullugun boyutunu
gosterir. “Bu tek kiyafetim,” demisti, lizerindeki eski piiskii giye-
cekleri gostererek. “Yikarsam yipranurlar. Bir siire 6nceye dek bi-
raz param vardi ve temiz kalabiliyordum ama siddet yiiziinden
isimi kaybettim.”® Meslegi kuyumculuk olan Dan Singh, koyiinde
altin takilara giicii yeten kimseler Maoistlerin isteklerinden bezip
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kentlere kaginca miisterisiz kalmisti. Bunun ardindan diizenli ara-
liklarla Kuzey Hindistan'da iicretli is¢i olarak ¢alisarak kit kanaat
geginmisti. Ama Maoistler yurt disinda galismayi yasaklayinca o
segenekten de vazge¢mek zorunda kalmisti. Gazeteci Nepal ken-
disiyle goriistiigiinde, Dan Singh, Mugu ilinin idare merkezindeki
havaalaninda yiik tagtyordu.

“Maoistlerin iyi mi kétii mii oldugunu bilmiyorum,” demisti
Dan Singh. “Kast ayrimciligina kargilar, alkol ve kumar aligkan-
liklarimdan [kurtulmama yardimci oldular]. Kooperatif ¢iftgiligi-
ni tegvik ediyorlar. Ama ayn1 zamanda insanlar 6ldiiriiyor, okul-
larda egitimi sekteye ugratiyor ve harag kesiyorlar. [Onemli yerel]
onderler bile ... olup bitenlere bir anlam veremezken, en iyi yolun
ne oldugunu ben nereden bileyim?”

Dailekh’teki Intikam Saldirisi

Maoistler, bir noktada, Dailekh ilinin tepelerindeki nispeten
ticra Dullu koyiiniin halkinda “isyanc iggtidiiler” yaratip kulla-
nabileceklerini diisiinmiis olmali. 2000 gelindiginde, illerdeki
polis karakollarinin gogu, Maoist saldirilar sonucunda kapan-
mugt1. Fakat Dullu'nun merkezindeki pazar yerinde -yaklagik elli
personelin korudugu- biiyiik bir karakol varligim siirdiirityordu.
Yerel halk, polisin dayattig1 sokaga ¢ikma yasaklarina ve diger ki-
sitlamalara ok o6fkeliydi. Antropolog Marie Lecomte-Tilouine’in
2000 y1lindaki Dullu ziyareti sirasinda bir sabah, bir polisin yerel
bir kadim ayarttig1, evlenme vaadiyle il merkezine gotiirdiigii ve
onu terk ettigi haberi geldi. Kiyamet koptu, koyliiler o gece (o si-
rada bos olan) karakolu atege verdi. Ertesi giin, ogunlugu kadin-
lardan olusan yaklagik yiiz kisilik bir yiiriiyii§ kolu, polis aleyhine
sloganlar atarak bolgede yiiriidii.*

Dullu o sirada Nepal Kongre Partisi'nin bir kalesi olsa da sa-
kinleri Maoistlere pek diiymanlik beslemiyordu. Az sayidaki yerel
Maoiste, okulu birakan ve son ¢are olarak isyancilara katilan tem-
bel serseriler goziiyle bakiliyordu.®’
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Bu, izleyen yillarda degisecekti. Yerel halk kendilerine kars:
durmayx siirdiiriip yiyecek satmayi bile reddedince, polis 2000de
Dullu’yu terk etti. 2001'de, Maoistler komsu kéy Naumuledeki
karakola saldirarak binayi kullanilmaz hale getirdi. Naumuledeki
karakolun Dulludakinden de biiyitk olmasi nedeniyle, bu 6nemli
bir gii¢ gosterisiydi. O andan itibaren, Maoistler, ilin kirsal bolge-
lerinde mutlak bir egemenlik tesis etti.

Maoistler, dinsel ibadetlere ciddi kisitlamalar getirdi. Bolge-
deki bes tapinag: da kapattilar, bunlardan birini yeniden agmaya
¢ahisan yirmi bir yagindaki bir kesisin bacaklarini kirdilar. Halkin
ragbet gosterdigi festivaller ve miizik yasaklandi. Maoistler, orta-
ya gikan boslugu kendi devrimci kiiltiirleriyle doldurmaya ¢aligt1.
Yerel halkin, kitlesel toplantilarina ve miizik ve dans gosterilerine
katilimini zorunlu hale getirdiler. Ama bunlar, hedef kitleyi pek
heyecanlandirmadu. Yerel halk asik yiizlii ve i¢ine kapanikt;; Mao-
istlerle muhatap olmamak i¢in evden tarlaya tarladan eve gidip ge-
liyorlardi. Ekim 2004’te isyancilar, Dailekh’teki her evin, bir ferdi-
ni parti igin ¢aligmak iizere gondermesini istedi. Isyancilarin halka
sundugu alternatifler, evlerini birakip gitmeleri ya da kollarinin
ve bacaklarinin kirilmasiydi®® Bu yiizden ¢ogu insan isyancilarin
taleplerine boyun egmek zorunda kaldi. Ancak kéy, bir sonraki
ay, iistii ortiilen sorunlarin agiga ¢ikmasina yol agarak Maoistlere
kars1 en biiyiik halk ayaklanmasini atesleyen bir olaya tanik oldu.

6 Kasim 2004 sabahi, bir NKO miifrezesi Dullu’ya girdi. On-
lar1 goren Raju Bajragarya (eskiden Nepal Kongre Partisi destek-
¢isiydi ve semt diizeyindeki bir jana sarkar’a zorla iiye yapilmist1)
panige kapilarak kagmaya baglad. Birlikler ates ederek onu ora-
cikta 6ldiirdii. Askerler kdyden ayrilmadan 6nce, cesedi hareket
ettirmemeleri yoniinde yerlileri uyards, ¢iinkii cesede, dokunul-
dugu an patlayacak bir bomba diizenegi kurmuglard1.%®

Koyliiler cesedin etrafina toplandi. Yakmak iizere gotiirmek is-
tiyorlardi ama dokunmaya da korkuyorlardi. Bazilari, kurban yerel
jana sarkar iiyesi oldugu i¢in cesedi ortadan kaldirmanin isyanci-
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larin sorumlulugu oldugunu séyledi. Giin ilerlediyse de Maoist-
lerden ses seda ¢itkmadi. Sonunda yerel halktan bazilari, uzun bir
bambu gubuk yardimiyla s6zde bombayi cesetten ayirmaya galisti.
Patlama olmadi, bomba falan yoktu. Ceset, Raju Bajragaryanin
evine tagindi. Geleneklere gore ayni giin yakilmaliydi. Ancak Ma-
oistler geleneksel cenaze torenlerini yasaklamis ve alternatif dii-
zenlemeler iizerine de kesin bir sey sdylememislerdi. Koyliilerin
kafas1 karigikti. Raju Bajragarya bir jana sarkar iyesi olduguna
gore, parti iiyesi arkadaglarinin her durumda ona saygi gosterme-
lerini ve resmi bir cenaze toreni diizenlemelerini bekliyorlardi.

Sabah oldu. Maoistler ortada yoktu. Ertesi sabah koyliide
huzursuzluk artti, kendi kadrolarini umursamayan isyancilar
elestirmeye bagladilar. Maoistlerin talimatlarin1 umursamayarak
cesedi geleneksel usullerle yakmaya karar verdiler. Erkek, kadin
ve ¢ocuklardan olusan bir alay, cesedin pesinden yakilacag: yere
gidiyordu. Yolda iki Maoist onlara yaklagti. Partilerinin “sehit”ine
sayg1 gostergesi olarak yanlarinda getirdikleri komiinistlerin ki-
z1] bayragini cesedin iizerine 6rtmek igin 1srar ettiler. Koyliiler,
isyancilarin biitiin giin boyunca gormezden geldikleri oliiye sa-
hip ¢ikmaya kalkmasina 6fkelendi. “Adamin cesedi biitiin bir giin
boyunca ¢amur iginde yatarken neredeydiniz, partiniz neredey-
di?” diye sordular. “Kadronuzun bedenini alip ailesine bagsaglhig
dilemeye neden gelmediniz?”’° Tartigma kizigts; bazilar1 bayrag:
tagtyan Maoisti itip kakti. Ikili ayrilinca, kéyliiler yakma yerine
dogru ilerleyerek oliiyii geleneksel torenle yakt.

Bu direni§ eylemi, Dullu'daki pek ¢ok kisi igin, isyancilarin
simdiye dek onlardan talep ettigi her seyin reddini simgeliyor-
du. Keder, 6fke ve caresizlik, onlar1 pervasizlagtirmigti. Bolgenin
en iist diizeydeki yoneticisi de dhil alt1 jana sarkar yetkilisi, bir
sonraki giin olan 8 Kasimda kéyliilerle goriisiip gerginligi azalt-
mak iizere Dullu’ya geldi. Koyliiler, yetkilileri qubuk ve sopalar-
la kargiladi. Kadinlar Maoistlere, “Kocalarimizi dldiiriiyorsunuz,
ogullarimiz1 evden kagmaya zorlayip elimizden aliyorsunuz. Bizi
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suracikta 6ldiiriin gitsin,” diye bagiriyordu.”! Maoistler, diizen ve
disiplin ¢agrisinda bulundu. Ama koéyliiler itaat edecek havada
degildi. Yerli halktan birinin tahta bir sopayla bir Maoist yetkili-
nin kafasina vurmasi iki taraf arasinda arbedeye yol agti. Sayica
az olan Maoistler kagtu.

“Anneler” olarak bilinen, gevsek orgiitlenmis kadin aglari, bir
sonraki giin Maoistlere kars: bir yiiriiyiis diizenledi. “Kahrolsun
Maoistler! (Maobadi murdabad!)”, “K6yiimiizde katilleri istemiyo-
ruz!” diye bagiriyorlardi.” Onlarin pervasizligindan cesaret alan
komsu kéy halklar1 da gelip onlara katild1. Izleyen haftalarda Ma-
oist kargit1 hareketlere binlerce koylii katildi. Kendi bolgelerindeki
Maoistleri yakalayip onlar1 partiden ayrilmaya ve gosterilere ka-
tilmaya zorladilar. Bir kdyiin jana sarkar bagskani, bombalarla bir-
likte 1,6 milyon rupiyi koyliilere teslim etti. Koyliiler, bazi yerlerde
yakaladiklar1 Maoist kadrolar: il merkezindeki ordu garnizonuna
teslim etti. Bunlarin en azindan biri gozaltinda 6ldiiriildi.

Maoistler acimasiz bir karsihk verdi. 16 Kasimda Salleri
KKK’sinden ii¢ koylityii 6ldiiriip pek ¢ogunu kagirdilar. Bagka bir
yerdeki yiiriiyiige attiklari el bombasi, bir kisiyi 6ldiirdii, on alt1
kisiyi yaralad. Salleri ve Naumule KKK’lerinden —~Maoist intikam
saldirisinin en giddetli darbesini alan bolgelerden- yaklagik 2000
kisi evlerini terk edip Dullu’ya sigind1.

Ancak bu o6nlemler ne isyanin bastirilmasin1 ne de Maoist
egemenligin yeniden kurulmasini sagladi. Maoist kargit1 ayak-
lanma, Katmandudaki hiikiimetin dikkatini gekti. Aralarinda
bakanlarin da bulundugu iist diizey hiikiimet yetkilileri, bunun
propaganda degerini fark ederek Dullu’ya gitti. 23 Kasimda ye-
rel halktan binlerce kisinin katihimiyla diizenlenen kitlesel bir
mitingde Igigleri Bakan1 Purna Bahadur Khadka, bélge halkinin
“terorizme” karg1 savagtaki cesaretini 6vdii ve hiikiimetin arka-
larinda duracag soziinii verdi. Hiikiimet, bundam kisa bir siire
sonra, Maoistlerce koylerinden ayrilmaya zorlananlar igin 30
milyon rupi sagladi. Dullu'da bir ordu garnizonu kuruldu. Ma-
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oistlerin paralel hiikiimeti yok oldu ve halktan neredeyse higbir
sey talep edemez hale geldiler. Resmi daireler -bir postane, bir
banka subesi, bir saglik ocag1 ve tarimsal destek sunan bir biiro-
peyderpey yeniden agild1.

Maoistlerin egemenligi altindaki o kadar ok sayida yer ara-
sinda, neden yalnizca Dailekh’te Maoistlere kargi tam anlamiyla
bir isyan gergeklesmisti? Buradaki olumsal sebep, tabii ki jana
sarkar iiyesi Raju Bajragarya’nin 6liimilydii. Subhagya $ah’a gore,
gektikleri acilara ve kizginliklarina ragmen, koyliilerin yeni y6-
neticilerden bazi beklentileri vardi. S6z konusu durumda, cenaze
térenini parti yetkililerinin gerceklestirmesini bekliyorlardi. Olii-
yii neredeyse iki giin boyunca gormezden gelen isyancilar, halk
arasindaki megruiyetlerini kaybetmisti. Halki, daha 6nce hig akla
gelmeyen bu kars1 koyma eylemlerine iten, bu olayla dizginlerin-
den bogalan 6fke ve yast1.

Temsilcisi olma iddiasinda bulunduklar1 halkin onlara acik¢a
diismanca tavir almasindan enikonu utanan Maoistler, diigman-
larini ayaklanmayi kigkirtmakla sugladi. “Ordu, muhbirler ve di-
ger siyasi partilerin 6nderleri,” diye bildiriyordu Maoist gazete Ja-
nadeg’teki bir haber, “Dullu ve etrafindan kadin, ¢ocuk ve tarafsiz
koyliileri toplayarak, onlar1 Maoist faaliyetleri ve Halk Savagrm

protesto etmeye zorlad1””? Fakat bunun kurgu oldugu besbel-
liydi. Kendiliginden bir isyandi bu; hitkiimet durumdan faydalan-
mak icin harekete gegtiginde isyan goktan baglamisti.

Maoistler bile, Dullu ayaklanmasina halkin hatir1 sayilir kis-
minin katildig: gergegini tiimiiyle goz ard1 edemedi. Aslinda par-
ti, Dailekh Il Komitesi adina yapilan bir agiklamayla, halk: 6fke-
lendiren bazi agiriliklara bulagmis oldugunu itiraf etti. Bu belge,
Maoistlerin pek ¢ok “hatasi ve zaaf1” oldugunu ifade ediyordu.
Bunlarin arasinda, her haneden bir kisinin parti igin tam zamanl
caligmasi talebi ve yerel geleneklerle bayramlarin yasaklanmasi da
vardi. Maoistler, benzer bigimde, gazeteci Dekendra Raj Thapa’nin
yerel icme suyu projesinden zimmetine para gegirme ve monar-
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siyi destekleme suglamalariyla Agustos 2004’te parti kadrolarin-
ca oldiiriilmesinin yanlig oldugunu da ifade ediyordu.”* Belgeye
gore, bu agirthiklar parti politikasina aykirtydi. Ciinkd, partiye
insan kazanmak ve bos inanglarin kékiinii kurutmak gerekli olsa
bile, parti iiyelerinin kamuoyunu gézetmesi de 6nemliydi.

Genel olarak bakildiginda, Maoistler, parti komitelerinin ve
jana sarkar’larin baginda halkla giiglii baglari olan yore sakinleri-
nin bulundugu bolgelerde halkin sikayetlerine daha duyarl olma
egilimindeydi. Ornegin Thabang'da parti onlarca yildir faaldi; ye-
rel benlik algisinin ve tarihin ayrilmaz pargasiydi. Dulluda durum
boyle degildi. Goriiniise gore orada yasayanlarin gogu, Maoistler
bolgede egemenlik kurduktan sonra bile Nepal Kongre Partisi'ni
desteklemeyi siirdiirmiistii. Raju Bajragarya, istegi diginda Maoist
jana sarkar’a katilmig bir Nepal Kongre Partisi taraftariydi. Bolge-
de agirlikli olarak Brahminler ve Chetriler yagiyordu ve isyancilar,
ekonomik bakimdan o6tekilestirilmis olmalarina dayanarak onla-
rin destegini kazanmaya ¢alistyordu. Ancak Maoistlerin ezilmis
yerli gruplara 6zerklik politikasi, bu Hindu iist kast mensuplar1
arasinda pek yanki uyandiramadi. Bélgedeki Maoistler, bir kur-
tulug diigi uyandirmayr bagaramads; adaletsiz bir tiranlik giici
olarak algilandilar.

Halkin insafina Kalmak

18 Mart 2004 gecesi, Ganga Bahadur Lama, yirmi iki Mao-
ist kadrodan olusan bir grubun siyasi komiseri olarak Lamjung
ilindeki Chailung KKK’sine geldi. Militanlar, partiye destek ka-
zandirma kampanyalar1 kapsaminda kdyleri geziyor, duvarlara
sloganlar yazip afisler asiyor, partinin politikalar1 ve ideolojisi
hakkinda yerel halki bilgilendiriyor ve onlar1 Maoistler aleyhine
hareket etmenin sonuglarina karg1 uyarryordu.”

Lamjung, Katmandu’'nun da bulundugu Bagmati bolgesinin
hemen batisindaki tepelik bir alan olan Gandaki bolgesindedir.
Yore, tarih boyunca, Katmandu’ya yakin olmasinin faydasini gor-
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miistiir. Ornegin, burada daha batidaki illere gére daha ok yol
vardir. Bu yiizden Maoistlerin burada egemenliklerini pekistir-
mesi, Rolpa gibi uzak ve ihmal edilmis illerde oldugundan daha
zor olmugtur. Gandaki bolgesinin dort bir yaninda parti komite-
leri ve halk hiikiimetleri kurmay1 bagarmig olsalar da devlet var-
ligin1 biitiiniiyle bertaraf etmeyi bagaramamiglardir. Isyancilarin
bu bolgede agik sekilde seyahat etmeleri veya bir yerde fazla uzun
kalmalari pek akillica olmazdi.

Ganga Bahadur Lama ve ekibi, Lamjung'a gelmeden 6nce
komgsu Gorkha ilinin kéylerinden gegerek partinin mesajin yay-
must1. Kdylerden birinde devriye gorevindeki gok sayida asker ol-
dugundan isyancilar beg giin boyunca ormandaki bir magarada
gizlenmek zorunda kalmisti. Yanlarindaki erzagi ilk giin bitirince
yiyecek pesine diigmeleri gerekmisti. Bir seferinde ormandan top-
ladiklar11sirganlar: kaynatip yemis; bagka birinde kdyiin geperin-
deki bir evden biraz piringle kegi eti almay1 bagarmiglardi. Ama
¢ogu zaman a¢ kalmiglardi. Ganga Bahadur Lama, anilarinda,
can sikintisi ve aglik yiiziinden ¢ilgina dénen bu geng Maoistle-
rin, “kah aglayip kah giilerek, kéh ¢iglik atip kéh sark: sdyleyerek
vakit gecirdigini” hatirlar. Ordu nihayet bolgeden ayrildiginda,
Maoistler koye inerek oraya “zaferi simgeleyen” bir tak yapmugt1.76

Lamjung ilinde seyahat eden isyancilarin ¢ok daha dikkatli
olmas: gerekiyordu. Yerel parti komitesindeki yoldaslari, Nepal
Kraliyet Ordusu’nun ilin merkezinden en uzak kdoselerine dort
saatten kisa bir siirede ulagabildigini onlara aktarmugsti. Ustelik,
Halk Kurtulus Ordusu’'nun normalde Lamjung’un bir kdyiinde
konuslu bulunan bir taburu, o siralarda Beni'ye diizenlenen ve
burada daha 6nce anlatilan saldiriya katilmak iizere batiya git-
misti. Bu, propagandacilarin kendilerini koruyacak askeri giigten
bile yoksun oldugu anlamina geliyordu.

Lamjung halki da Maoistlere kars1 6zel bir sevgi beslemiyordu.
Chailung sakinleri, agirlikli olarak, kendisine Tamu diyen Gurung
etnik grubundandi. Lama’nin tahminlerine gore kéyde elli-altmig
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hane bulunuyordu. Maoistler, devlet iktidarin ele gegirdiklerinde
Gandaki Bélgesi'ni Tamuwan Ozerk Eyaletine déniistiirecekleri
soziinil vermisti. Maoistler bu sebeple, Gandaki bélgesindeki bas-
lica destekgilerinin Tamular olacagini varsayiyordu. Etnik 6zerk-
lik vaadi Chailung sakinlerinin bazilarinda yanki uyandirmus ola-
bilir; ama ¢ogu Maoistlerden korkuyordu.

Judith Pettigrew’un Chailung’a yakin bir Tamu kéyiinde yap-
tig1 etnografik ¢alisma, yerel halkin, yiyecek ve barinak arayan
Maoistlerin ¢at kapr girmesine ne kadar kizdigimi gosteriyor.”
Ayrica Maoistlerin yerel meselelere miidahale etmesini de hig
istemiyorlardi. Koyliiler arasindaki ihtilaflara geleneksel olarak
KKK vyetkilileri, ciddi durumlarda da polis arabuluculuk ederdi.
Maoistler hiikiimet yetkililerini ve polis mensuplarini kovduk-
tan sonra, yerel halk, kendi aralarindaki ihtilaflar1 ¢6zmek igin
komiteler olugturdu. Bu komitelerin bir otoritesi yoktu, toplan-
tilar1 kaotik bir sekilde gegiyordu, genelde de sorunlara ¢oziim
bulmaktan acizlerdi. Pettigrew, iki kardes arasindaki ihtilafi ¢oz-
mek iizere yapilan bir toplantiya taniklik etmisti. Gelisigiizel ve
sonugsuz bir sorugturma yapilmisti, ama bir araya gelen tiim koy-
liller, karar gayet hizli gikacak olsa bile, bu davanin Maoist “halk
mahkemesi’ne gotiiriilmemesi gerektiginde hemfikirdi. Bazilari,
yerel Maoist komutanin ¢ikagelmesinden korkuyordu. Sayet ge-
lirse, kisith bilgisine ve muhtemelen koyliilerinkinden ¢ok farkli
olacak adalet anlayigina dayanarak bir karara varacakti. Pettigrew
sOyle diyordu: “Verilecek cezanin agir bir dayagin ardindan asa-
gilama icermesi (kiginin suratinin ise bulanmasi ve boynuna ipe
dizilmis ayakkabilar asilmasi) kaginilmazdi”7®

Ganga Bahadur ve ekibi Chailung’a vardiktan bir giin son-
ra, Maoist aktivistler koyliileri toplads, silahli isyanin gerekliligi
hakkinda konusmalar yapti, devrimci sarkilar soyledi, dans etti.
Ganga Bahadur, bolge halkinin tepkisinden hognut kalmgti. Son-
radan, “Tiim kdyiin, sarkilardan ve miizikten alabildigine etkilen-
digini hissettik,” diye yazacakt1.”®
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FOTOGRAFLAR

Janades

Maoist savasgilar ve bu arada Barsa Man Pun “Ananta” (sagda), hayatini kaybetmis
bir yoldag: selamhyor.

e

Sagar Srestha
Polis, Rukumkot’taki bir Maoist saldirida hayatini kaybeden personelin cenazelerini
kaldiriyor, Rukum ili, 3 Nisan 2001.
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Janades
Pugpa Kamal Dahal “Praganda”, Rolpa’ya bagli Kurelideki bir toplantida HKO'nun

kurulusunu duyuruyor, Eyliil 2001.
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Sagar $restha
Nepal Kongre Partisi Bagkam Girija Prasad Koirala, 2005.

Sagar Srestha
Kral Birendra $ah (6nde), Kralige Aiswarya ve ddnemin bagbakani Girija Prasad
Koirala (arkada), 2000.
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Sagar Srestha

Kral Gyanendra $ah, 2005.

Sagar $restha
Maoistler Banke ilinde bir nehri gegiyor, Ekim 2005.
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Janades
Maoist ordunun Bati Tiimeni Komutani Nanda Kisore Pun “Pasang”, Beni'ye
yiiriiyiisten once birliklere sesleniyor, 13 Mart 2004.

| e SRR A e sawtaanaiion
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Subel Bhandari
Thabangdaki (Rolpa) bir binada Marx, Engels, Lenin, Stalin ve Mao portreleri, 2005.
Slogan: “Proletaryanin zincirlerinden baska kaybedecek bir seyi yok, kazanacag: bir
diinya var”
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Subel Bhandari
Sehit Anit1 Okulu’nda égrenciler, Thabang, Rolpa, 2005. Maoistlerce yonetilen okul,
ozellikle savasta hayatint kaybetmis isyancilarin gocuklari igin kuruldu. Mifredat:

Marksizm-Leninizm-Maoizm egitimini kapsiyordu.

Sagar Srestha
Kharadaki (Rukum) Nepal Kraliyet Ordusu kislasina saldir1 sirasinda hayatim
kaybetmis Maoist savasqilarin naaglari, 17 Nisan 2005.
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Sagar $restha
Maoist eylemci Krigna K. C, 22 Eyliil 2005’te Katmandu'daki Yiiksek Mahkeme'de
ailesine kavusuyor. K. C., Eyliil 2003’ten beri ordunun elindeydi ve hdkim 6niine
gikarilmast igin esinin bir dizi dilekge vermesinin ardindan nihayet Yiiksek

Mahkeme’ye gikarilmigti. Mahkeme serbest birakilmasini kararlagtirdi ama polisler

mahkeme yerleskesinin disina adim atar atmaz onu yeniden tutuklad.

Sagar $restha

2006 ayaklanmas: sirasinda Katimandu’nun Cevre Yolu'nda bir yiiriiyiis.
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Sagar Srestha
Praganda Katmandu'da kitleye hitap ediyor, 2007.

Sagar $restha
Maoist 6nderler Kirtipur'da (Katmandu) se¢im kampanyasinda, 23 Subat 2008. On

sira, soldan saga: Ananta, Praganda, Baburam Bhattarai ve Hisila Yami.
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Kagsis Das Srestha
Maoist kiiltiir kolu, Katmandu'daki bir kitlesel toplantida sahnede, Mayis 2010.
Sahnede, savagin ardindan Maoist isyancilarla Nepal Kraliyet Ordusu arasinda

varilan uzlagmanin bir an1 temsil ediliyor.

Fakat yerel halkin duygulari biraz daha karmagikt.
Pettigrew’un anlattigina gore, bir koyli, Maoistlerin Tihar fes-
tivali sirasinda yerel halki bir sarki ve dans seansina katilmaya
davet ettigini hatirlar. Kadin, Maoistlerle ¢ocuklarin birlikte dans
etmesini eglenerek seyretmistir fakat kendisi ve arkadaslar: hak-
kinda sunlar: sdyler: “[Biz olsak] gocuklarimizi evden digar1 bi-
rakmazdik ¢iinkii [sarkilarla danslarin] Maoistlere katilmalarina
yonelik bir hile oldugunu diisiiniiyorduk. Cocuklar: ii¢ giin bo-
yunca evden digar1 birakmadik, yalnizca en kiigiikler gikiyordu.®
Bu kadinlar, anlagilir sekilde gocuklarinin Maoistlerin biiyiisiine
kapilmasindan korkuyordu. Savagin ¢ogu kamusal faaliyeti sekte-
ye ugrattig1 bir zamanda, koy de heyecan verici pek fazla imkan
sunamazken, pek ¢ok geng, Maoistleri korkusuz maceracilar ola-
rak goriiyor, onlara hayranlik besliyordu.
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Bir sonraki aksam Lama ve yoldag1 Buddhiram, yakindaki bir
tepeye tirmand: ve radyoda haberleri dinlerken uzakta silahlarin
patladigini duydular. Askerlerin kdye girdigini hemen fark ettiler.
Panige kapilarak giiriiltiiniin geldigi yoniin tersi oldugunu san-
diklar: tarafa dogru kagmaya bagladilar, ta ki dosdogru ates hat-
tina kostuklarini anlayana kadar. Ganga Bahadur, hemen y6niinii
degistirerek taragali yamagtan asag1 hizla kogstu. Askerler atesi hig
kesmeden pesinden geliyordu. Bacagindan vuruldu, yere diistii ve
uzaktan gelen kopeklerin havlamalarini, kadin ve ¢ocuk ¢iglikla-
rin1 dinleyerek bekledi. Askerler bir siire onu aradi. Ancak karan-
likta bulamayinca oradan ayrildilar.

Yerinden kimildayamayan Ganga Bahadur, geceyi yar1 uyur
yar1 uyanik orada gegirdi. Aglhk ve susuzluk yiiziinden dermam
gitgide tiikenirken, o taragali yamagta, ii¢ giin ii¢ gece daha ge-
girecekti. Agik yarasina sinekler iigiismiisti. Vuruldugu gecenin
ertesi aksamiistii, gok sayida yerel sakin, etrafinda toplandi. Bir
onceki gece gerceklesen gatismada kor bir kursunla hayatini kay-
beden bir kadinin yakilma téreninden déniiyorlard. Sanki orada
degilmis gibi yarali isyanci hakkinda tartigtilar. Bazilar1 anlayis-
11 duruyordu, digerleri layigin1 buldugunu diisiiniiyordu. Ganga
Bahadur yardim istedi. En azindan yerini yoldaslarina bildirme-
leri i¢in yalvardi. Ancak koyliiler, anlagildig1 kadariyla onunla tek
kelime konusmadan yavag yavas dagildilar.

Ganga Bahadur’un higbir yardim almadan yerde yattig: tiim
o siire boyunca ona tek dikkat edenler marjinaller ve eksantrik
kisiler oldu. Ona yaklasan ilk kisi, ellilerinin sonunda goriinen,
okuma yazma bilmeyen bir ¢obandi. Ganga Bahadur ondan su
getirmesini istedi ama goban reddetti. Cobani raz1 etmeye ¢alis-
t1, hatta bu iyiligi karsihginda 200 rupi dnerdi, ancak goban Nuh
diyor peygamber demiyordu. Ganga Bahadur’un gézii karard: ve
eger Maoistler yoldaslarina yardim etmeyi reddettigini 6grenirse
baginin ciddi derde girecegini sdyledi. Coban gézyaslarina bogu-
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larak su getiremeyecegini, getirdigi takdirde ordunun tiim ailesini
oldiirecegini soyledi.

Coban, belki de vicdani korkusuna agir bastigindan, iki giin
sonra ona sebzeli pilav ve yerel mayali icki getirdi. Bahadur yedi,
ama uzun siiredir a¢ oldugu i¢in aninda ishal oldu. Yattig1 yere
pislemek diginda segenegi yoktu. Coban ayrica koydeki etkili in-
sanlarin, yaral isyanciyla ne yapacaklarini tartigmak iizere bir
toplant1 diizenledigini aktardi. Bazilar1 para toplayarak tibbi te-
davi igin bir hastaneye gotiirmeyi onermisti. Digerleri, onu has-
taneye tasirken goriirlerse NKO askerlerinin kendilerine rahat
vermeyecegine dikkat ¢ekmisti. Sonugta tek segeneklerinin onu
gormezden gelmek olduguna karar vermislerdi.

Yani, Chailung koyliileri, savasan taraflara kars1 karigik hisler
besliyordu. Ordudan korkuyorlardi. Giivenlik giigleri Maoistleri
aramaya geldiginde koyliilerin 6ldiigii veya yaralandig1 pek ¢ok
olayyasanmist1. Isyancilara, hayatlarini gereksiz yere tehlikeye at-
tiklari igin kizginlardi. Fakataci geken isyancilara karsi biitiiniiyle
anlayigsiz da degillerdi. Pettigrew, koyliilerin gonliiniin isyancila-
ra meylettigi pek ¢ok 6rnek anlatir. Yagh bir kadin, giivenlik gii¢-
lerinin kurdugu pusunun ardindan bagirsaklari yola sagilan dans
kolu iiyesi geng bir Maoistin bedenini gordiigiinde hissettiklerini
tarif etmigti: “Onu iyi tanirdim, pek ok kez karnini1 doyurdum.
Onu goriince ¢ok iizilldiim. Bir kopegi besledigimizde minnet
duyarak kuyrugunu sallar, o da 6yleydi”® Yerel halki Lama’ya
yardim etmekten alikoyan, Maoistlere duyduklari nefretten gok
ordunun intikam almasindan korkmalariydi.

Neredeyse iki giin iki gece boyunca yaral olarak yatmasinin
ardindan, biri nihayet Lama’nin imdadina yetisti. Bu, silah sesle-
rini duyduklarinda beraber olduklar1 Buddhiramdi. Bir bidon su,
bir miktar kavrulmus sehriye ve ilag ile yoldasina yetisti. Buddhi-
ram kagmayi bagarmis, ama naag1 kdyde yatan bir yoldasin cenaze
torenine katilmak iizere geri gelmisti. Olilyii ggmmek igin yerel
halktan yardim istemisti, reddetmislerdi; NKO askerleri, Mao-
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istlere yardim ederlerse onlar1 toplu mezara gémmekle tehdit et-
misti. Ama Ganga Bahadur’un durumu ve konumu hakkinda ona
bilgi vermislerdi. Buddhiram, Lama’ya getirdigi erzag: biraktiktan
sonra, onu giivenli bir yere tagimasina yardim edebilecek birileri-
ni aramaya ¢ikt1.

Buddhiram akgsamiistii ayrildi. Lama, donmesini bekledi, sa-
atler gegse de isaret yoktu. Buddhiram goérdiigii herkesten yar-
dim istiyordu ama hi¢ kimse kabul etmiyordu. Ortalikta hig parti
mensubu goriinmiiyordu. Lama giiniin ilk saatlerinde uyuyakal-
di.. Uyandiginda, taraga seklindeki tarlanin birkag¢ basamak iist
tarafinda duran bir ihtiyarin elinde tagla kendisini hedef aldigi-
ni1 gordii. Lama’nin anlatimina gore, yagh adama, oracikta 6liimii
bekledigini ve tag1 atacaksa hi¢ olmazsa kendisini oldiirecek ka-
dar kuvvetli atmasini séyledi. Adam tag1 birakt: ve ona yaklagt1.
Lama’ya a¢ susuz olup olmadigini, iigiiylip tisimedigini sordu.
Lama vuruldugundan beri, goban ve Buddhiram diginda kimse
ona bu denli yakinlik géstermemisti. Lama olumlu kargilik verdi:
“Sonugta insanim.”

Lama’nin gagkin bakiglar1 arasinda yagli adam birden bidonu
kaldirds, tiim suyu Lama’nin bagindan agag1 doktii ve kabi firla-
tip atti. “Herif gayet saglikli,” diye kendi kendine bagird: ihtiyar
uzaklagirken. “Polise veya orduya katilabilirdi. Tarlasim ekip
ge¢imini saglayabilirdi. Bagka bir iilkede galigmaya gidebilirdi”
Lama’nin kendisini duydugundan emin olarak devam etti: “Sizler
yiiziinden huzurlu ve giizel kdyiimiiz ¢atigmalarda harap oluyor.
Masum koyliiler bir hi¢ ugruna hayatlarini kaybediyor.”®

Lama o taragada bir gece daha ge¢irdi. Onu bir sonraki giin,
Gorkha ve Lamjungda beraber seyahat ettigi dort yoldag: bul-
du. NKO harekatindan kagmay1 bagararak bir 6nceki gece koye
dénmiislerdi. Ama koyliiler yarali yoldaglarindan bahsettiginde
sabah olmugstu. Onderlerini o halde goriince dehsete diistiiler.
Lama’y: tagimak i¢in onlar da kéyliilerden bos yere yardim istedi.
Yorgun ve keyifsiz, yattig1 yere dondiiler. Bu noktada Lamanin
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sabr1 tast1 ve arkadaslarina yerel sakinleri tehdit ederek gozle-
rini korkutmalarin1 emretti. Maoistler geri dondii ve kéyliilere,
yardimci olmayi reddederlerse, Beniden zafer kazanmig olarak
doénmekte olan Maoist ordu taburunun onlar: tutuklayarak koyii
bosaltacagini soyledi.

Koyliilere yarali Maoisti tagiyabilecek bir sedye yapmak iizere
ip, bambu ¢ubuk ve kumas toplattilar. Lama, anilarinda, halkin
nihayet kendine yardim etmeye gelmesini birkag etmene baglar-
ken, Maoist yonetimin temellerini berrak bir sekilde kavradigini
gosterir: Isyancilarin ikna gabalarinin, otoritelerini gdstermeleri-
nin, “kizil ter6r” uygulayacaklarimi séylemelerinin yaninda, hal-
kin bir insana yardim etme arzusu.*

Sedye hazirlanirken, iki Maoist kadroyla birlikte Buddhiram
¢ikageldi. Yedi yoldag Lama’y: giivenli bir yere tagidi. Izleyen haf-
talarda bir Maoist gruptan otekine aktarildy, ta ki Agustos’ta Cit-
wan ilindeki bir hastaneye gizlice gotiiriiliip yarali bacag kesilene
kadar.
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Ulkenin ¢ogu, Pracanda’y: sadece agiklamalarindan ve bazi
bulanik fotograflarindan taniyordu. Bazilari varligindan bile giip-
he ediyordu. Yine de ismi korkuya yol agryordu. Maoist kadrolarin
¢ogu, Praganda’y1 ne tanimis ne de gormiistii; ama ona hayranlk
ve derin sayg: besliyorlardi. Bazilar1 onunla hi¢ tanigamayacak-
larindan endiseleniyordu. Bagkalari, bir parti toplantisinda elini
siktiklarinda hissettikleri gururu ve kivanci hatirlhiyordu.!

Praganda, isyanin ilk giinlerinden itibaren parti iizerinde tar-
tismasiz bir kutrete sahipti. Yillar gectikge otoritesi artti. Daimi
komitedeki ve politbiirodaki diger iist diizey Maoist 6nderler, ona
siyasi meselelerde pekala karst ¢ikabiliyordu, ama bir kez olsun
onun yerine birini getirmeyi diisiinmediler. Sovyetler Birligi ve
Cin tarihleri, devrimci partinin bagarisi igin karizmatik otorite
sahibi bir 6nderin gerekli olduguna onlari ikna etmisti.

Parti, Praganda’nin yiice 6nder olma konumunu desteklemek
i¢in gesitli cabalar gosterdi. Unvani, 2001de, “genel sekreter’den,
iktidarin onun kisiliginde toplanmasini yansitan bir terim olan
“bagkan”a gevrildi. Parti ayn y1l, ideolojisini, stratejisini ve Ne-
pal'deki komiinist hareketin resmi tarihini kapsaml gekilde ye-
niden degerlendirmeye giristi. “Partinin yol gosterici ilkeleri’ne
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topluca “Pragandayolu” deniyordu. Ogretisi, bir halk ayaklanma-
s1 gitkarma ve Kurucu Meclis segimleri talep etme stratejisi gibi
ozgiil yanlar barindiriyordu.? Fakat terim zamanla 6zgiilligiini
yitirdi ve genel olarak Maoist miicadeleyi temsil etmeye baglad.
Ornegin, Maoistler bir ordu mevzisini tahrip ettiginde, kadrolar
buna “Pragandayolu’nun zaferi” derdi.

Praganda, kisi olarak, konusurken omuzlarini oynatma bi-
¢iminin de siklikla yansittig1 iizere, tez canlilik kaynagiydi. Her
diizeyden parti iiyeleriyle goriismek konusunda sinirsiz bir gevke
sahipti. Genelde, tanigtig1 kisileri, onlara eksiksiz sekilde giiven-
digine ikna ederdi. Ama parti iyelerini, ¢aliyma arkadaslarinin
giiclii ve zayif noktalar1 hakkinda siirekli yoklar, sorumluluklar:
yeniden dagitirken bu bilgileri kullanirdi. Partinin mali isleriyle
yakindan ilgilendigi bilinirdi.?

Praganda, partinin en etkili sozciisilydii. Politikanin teatral
yan1 hakkinda keskin bir kavrayisa sahipti ve seslendigi kitlenin
ruh haline bagh olarak bir dizi farkli duyguyu yansitabiliyordu.
Kadrolar arasinda tutkulu bir 6fke ve kin duygusu uyandirmak
i¢in onlara ategsli, hatta kigkirtici bir sekilde hitap ederdi. Gerekti-
ginde kendi hatalarini herkesin 6niinde elestirmekten gekinmez,
boylelikle kitlesinin potansiyel kizginligini dindirirdi. Duygusal-
liga da yatkind1 ve gatigmada hayatini kaybetmis parti iiyelerinin
ailelerine hitap ederken veya Maoist savaggilarin gektikleri acilar
ve sehit olmalarini anlatan miizikalleri izlerken oldugu gibi, du-
rum gerektirdiginde, gozyaslarin1 tutamazdi.

Praganda’nin giicii, ayn1 zamanda, partinin bag askeri strate-
jistlerinden biri ve Maoist Halk Kurtulus Ordusu’nun yiice ko-
mutani olma roliinden geliyordu. Herhangi bir muharebeye katil-
mamus olsa da onlarca yi1l boyunca gerilla savag: stratejilerini ve
taktiklerini ¢aligmig ve partinin sahadaki komutanlarinin ¢ogunu
bizzat egitmisti. Baz1 durumlarda muharebe planlarinin hazirlan-
masina katki sunmustu. Pasang ve Ananta gibi en 6nemli Maoist
komutanlarin bazilarinin sarsilmaz sadakatini kazanmgti.*
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Ideolojiyle ilgili konularda Praganda bir pragmatistti. Politbii-
ro ya da merkez komitesi toplantilar1 sirasinda ideoloji ve ide-
olojinin stratejiyle iliskisi hakkundaki uzun tartigmalar1 nadiren
kendisi agards; bunun yerine, one siiriilen tiim goriisleri dikkatle
ve bazen giinlerce dinlerdi. Ara sira tartigmalara arabuluculuk
yapardi. Stratejik tercihleri, kat1 bir ideolojiyle ya da teamiillerle
sinirh degildi. Daha ¢ok, saflardaki enerji ve bagliligy, isyancilarin
devlet kargisindaki giiciinii ve parti iizerindeki kendi kontroliinii
ne kadar bir etkili sekilde artirabilecegini géz 6niine alarak, mev-
cut segeneklerden birinde karar kilardi. Bir kez karar aldiginda,
tiim partinin destegini ve baghiligin1 kazanarak, bityiik bir inang
ve sebatla arkasinda dururdu. Ancak kosullar degistiginde, tered-
diit etmeden ve 6nceki politikasina nostaljik hisler beslemeden
yolunu degistirirdi.

Ornegin 1991de, radikal Maoistlerin bazilari, 0 zamanlar Bir-
lik Merkezi denen partilerinin segimlere katilmamas: gerektigini
ileri siiriiyordu, ¢iinkii segimlerin kendilerini parlamenter siya-
sete mahkiim ederek silahl: bir isyan baglatmalarinin oniine ge-
cecegini diisiiniiyorlardi. Baburam Bhattarai ve diger bazilariyla
birlikte Praganda, partinin, parlamenter siirece katilacak olan bir
cephe oOrgiitiinii sahaya siirmesi gerektigini savundu. Fakat Pra-
¢anda, yalnizca ii¢ y1l sonra partiyi parlamenter siiregten gekti
ve ciddi isyan hazirliklarini baglatti® Benzer sekilde, Maoistler,
2001 yilina kadar, parlamenter partileri bas diiymanlar1 olarak
goriiyordu. Kraliyet sarayindaki katliamin ardindan saldirilari-
n1 monarsiye yonelttiler. Bhattarai’nin de aralarinda bulundugu
pek ¢ok 6nder bu yeni hamleden yana olsa da bu yeni politikadan
kusku duyanlar da vardi. Boylesi kesin bir siyasi hat degisikligi,
Praganda’nin siki destegi olmasa miimkiin olmazd:.®

Praganda, zamaninda, 6nderliginin 6zelliklerini degerlendir-
mesi istendiginde sunu demisti: “Higbir zaman sabit bir konuma
simsiki bagli kalmamisimdir”™” Bunu belli ki bir gii¢ olarak gorii-
yordu. Baburam Bhattarai’ye Praganda hakkinda bir soru sorul-
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dugunda o da benzer seyler soylemisti: “Gerektiginde risk alma
pahasina da olsa parti yararina ivedi kararlar alma becerisine sa-
hiptir.”® Bhattarai'ye gore, Lenin’in Rus devrimini zafere tagimasi-
n1 saglayan, bu vasiflardi. Praganda bu degerlendirmeden mem-
nun kalirdi. Ne de olsa Lenin, onun biiyiik sahsi kahramaniydi.

Ancak bu nitelikleri parti i¢inden sikayetler de aliyordu. Par-
ti iiyeleri, ara sira, Praganda’nin tehlikeli “istikrarsizlik” emare-
leri gosterdigini soyliiyordu. Bu elestiri, ogunlukla, kendilerini
adamis olduklar belirli bir ¢izgi Praganda tarafindan terk edildi-
ginde ihanete ugradiklar: hissine kapilan Maoist yoneticilerden
geliyordu. Bu, ayn1 zamanda, Praganda’nin ideolojik bagliliktan
yoksun goriinmesine yonelik daha genel bir elestiriydi.

Baburam Bhattarai, daha farkli bir 6nderdi. Popiiler basin, on-
dan stkga Maoistlerin “bag kuramcis1” diye bahsediyordu. ABD
Biiyiikelgisi Michael Malinowski, ona Maoistlerin “en yetkin
soz sarrafi” diyordu.’ Partinin 6nde gelen kuramcilarindan biri
oldugu kesinlikle dogruydu. Ancak Marksist-Leninist-Maoist
doktrinde “uzman” kabul edilen bagkalar1 da vardi. Bhattarai’nin
kendine has bir giicii varsa o da ideolojisinin hi¢bir zaman soyut
kalmay1p hep siyasi stratejiyle baglantili olmasiydi.

Praganda, uzun siireli Maoist savagin “bityiilii silahlari”ndan
ikisi olan parti ile orduyu ustalikla kullanirken, Baburam Bhat-
tarai liglinciisiiniin -birlesik cephe veya Birlesik Devrimci Halk
Konseyi (BDHK)- bagindaydi. Gorevi gergevesinde, partinin
halkla iliski kurma bi¢imine dair politikalar gelistirdi. Jana sar-
kar’larin (halk hitkiimetleri) kurulusu ve isleyisi i¢in ana esaslar1
belirledi. Etnik gruplar1 ve kastlar1 sinif miicadelesinin pargas:
olarak harekete gecirmeyi temellendiren Maoist etnisite ve kast
anlayisinin bag kuramcilarindan biriydi. Maoistlerin diger siyasi
giiglere sundugu ve gegici hiikiimet, yuvarlak masa konferansi ve
Kurucu Meclis segimleri taleplerini iceren miizakere giindemini
de o belirledi.’
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Dolayisiyla Bhattarai parti i¢in vazgecilmezdi. Fakat konumu,
diger yonlerden tiimiiyle giivende degildi. Cekirdek Maoist 6n-
derligin ¢ogu iiyesi, 1970’lerin sonlarindan beri, 6zellikle de Masal
fraksiyonunda beraber ¢aligmigt1. Bhattarai onlara ancak 1991de
katildigindan, bir nebze yabanci goriiliiyordu. Doktora derece-
sine sahip olmasi, partideki birgok kisinin onu fazla egitimli bir
burjuva olarak algilamasina yol agityordu.!! 1990’larin ortalarin-
da, isyancilar silahli isyana hazirlanirken, pek ¢ogu Bhattarai'nin
siirecin kaginilmaz zorluklarinin iistesinden gelip gelemeyecegi-
ni agik¢a merak ediyordu. Savas sirasinda sergiledigi inisiyatif ve
enerji bu elestirileri bastirsa da ona yonelik diismanlik ve siiphe
tiimiiyle ortadan kalkmada.'?

Bir beyin adami olan Bhattarai, Maoistlerin deger verdigi ko-
lektif yagam bigimine biitiin kalbiyle d4hil olamadi. Partinin kad-
ro tabaniyla Praganda’ninkiler kadar derin baglara sahip degildi
ve kitlesel toplantilarda ya da parti toplantilarinda konustugunda
kati ve soguk bulunuyordu. Partinin iist kademelerindeki pek ok
isyanci onu destekliyordu fakat Praganda’nin aksine kendi sahsi-
na yonelik ategli bir sadakat yaratamiyordu.

Bhattarai, ideolojik olarak da, gogu komiinist doktrinin orto-
doks bir bigimine bagli olan diger Maoist 6nderden 6nemli 6lgii-
de ayriliyordu. Onlar, Cin Kiiltiir Devrimi’ni devrimci basarinin
zirvesi kabul ediyordu. Biiyitk komiinist rejimlerin ¢6kmesi ve
liberal demokrasinin kiiresel yiikselisi, goriislerini pek etkileme-
migti. Sovyet komiinist partisinin Hrusgovdan, Cin komiinist
partisinin Deng’den itibaren gosterdigi evrimin, yalnizca “yozla-
sarak revizyonistlesme”ye isaret ettigi goriigiinii inatla korudular.
Bhattarai'nin miicadelesi ise, “feodalizm”, daha 6zel olarak da
monarsiye karsiydi. Maoistlerin, monarsi kaldirildiktan sonra si-
lahlarini birakacaklarini ve ¢ok partili bir sisteme katilacaklarini
ongorityordu.” Caligma arkadaglarinin aksine, ge¢misin komii-
nist rejimlerinin zayifliklarinin farkindaydi. Su soruyu soruyor-
du: Boylesi muazzam fedakarliklarda bulunmus olan komiinist
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hareketler, devlet giiciinii ele gegirdikten sonra neden “biirokra-
tik, revizyonist ve karsidevrimci partiler’e donligmiistii? “Gergek
proletarya demokratlar1” tarafindan yaratilan sistemler geriye d6-
niip bakildiginda gaddar ve zalim diktatorliikler olarak kotiilenir-
ken, “kapitalist-emperyalist” sistem kendini gergek bir demokrasi
olarak sunmay1 neden bagarmigti?

Liberal demokrat bakis agisiyla komiinizm elestirisinin parti
onderliginin ¢ogu i¢in kabul edilemez olacagini bilen Bhattarai,
bu sorular: yanitlamak i¢in ustalikla Mao’'nun otoritesine bagvur-
du. Mao’nun meshur ifadesine gore Stalin yiizde 70 dogru, yiizde
30 yanlisti. Baglica hatasi, komiinist partiye asir1 odaklanmasiydi.
Sovyetler Birligi'ndeki komiinist parti, iktidarini dizginleyen hig-
bir sey olmadigindan, agir1 “biirokratik merkeziyet¢ilik’in modeli
haline gelmisti. “Sinif miicadelesi’nin gereklerini ¢ok fazla agsacak
sekilde siddete ve kovusturmalara bagvuran Stalin, partiyi keyfi
bir tutumla ve demir yumrukla idare etmigti.!*

Bhattarai, yirmi birinci yiizyiin sosyalist partisinin, halkin
ihtiyaglarina bagh kalabilmesi ve bunlar algilamay siirdiirebil-
mesi i¢in ordunun ve devletin yapisin1 degistirmesi gerektigini
ileri siirityordu. Nepal Maoistleri, bagka seylerin yaninda, iktidara
geldiklerinde rakip siyasi partilerin faaliyetlerine izin verecekti.
Daha kiigiik partilerin komiinist parti tarafindan az ¢ok denetlen-
digi Cin'den farkl olarak, Nepaldeki diger partilere 6zgiirliik ve
ozerklik taninacakti. Komiinist parti, diizenli segimlerde onlarla
rekabet etmek zorunda olacakt:.’®

Maoist 6nderlikteki pek ¢ok kisi bu fikirlere biiyiik bir siiphey-
le yaklagsa bile Bhattarai bunlar partinin 2003 ’teki “Yirmi Birinci
Yiizyilda Demokrasinin Geligimi” baglikli kararina déhil etmeyi
bagard..'® Bu, bir ol¢iide, bu fikirlerin ortodoks Maoizmin diliyle
ifade edilmesi sayesinde miimkiin oldu. Ornegin, kararda, par-
tideki saf kalma yanlilarina taviz verilerek, yeni siyasi diizende
yalnizca “antifeodal” ve “antiemperyalist” giiglere izin verilecegi
belirtiliyordu.
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Daha onemlisi, Bhattarai’'nin Onerilerinin partinin resmi
doktrinine dahil edilmesi, Praganda’nin muazzam otoritesiyle
bunlari desteklemesi sayesinde miimkiin olmugtu. Karar1 Maoist
merkez komitesine sunan Praganda’ydi. Bunu Bhattarai yapmg
olsaydi, kabul edilmesi neredeyse olanaksiz olurdu. Praganda
bagta tereddiit etse de Bhattarai’'nin goriiglerine gercekten ikna
olmug goriinityordu. Ayrica bunlarin, mevcut siyasi kosullarda
faydali olduklarimi diisiiniiyordu. “Yirmi Birinci Yiizyillda De-
mokrasinin Gelisimi”, ateskesin ve miizakere siirecinin tam orta-
sinda, Haziran 2003’te benimsenmigti. Bhattarai o sirada zama-
ninin gogunu parlamenter partileri monarsiye karg: bir ittifaka
raz1 etmeye ¢aligarak gegiriyordu. Bu stratejinin, Maoistlerin iki
taraf arasindaki gatlaklar1 derinlegtirmesine ve hatta belki krali
zayiflatmasina yardimci olabilecegi agikts. Bhattarai'nin 6nerdigi
ideolojik revizyon, genig Maoist tabani, ¢ok partili demokrasiye
dogru ilerlenmesini olumlayan bir miizakere stratejisinin sadece
taktik olarak etkili degil, ayn1 zamanda ideolojik olarak dogru
olduguna ikna etmeye yaradi.

Ne var ki, Praganda’nin, goriislerini Bhattarai’ninkilerle bag-
dastiramadig bir alan vardi Bhattarai, Stalin’i elestirirken, ko-
miinist partinin diger siyasi giigler karsisindaki tutumunu goz-
den gegirmesi gerektigini 6nermekle yetinmiyor, komiinist parti
onderligi hakkindaki geleneksel kavrayis1 da degistirmeye ¢ali-
siyordu. Bhattarai'nin ¢6ziimlemesine gore, Rusyanin ve Cin’in
komiinist partileri, tek bir 6ndere ¢ok fazla gii¢ verme yanilgisina
ditgmiistii. Bu 6nderlerin agirihga kagmasina olanak saglayan da
etraflarinda gelisen kisi kiiltiiydii. Bu sebeple en tepedeki 6nderin
giiciinii kurumsal denetim altina almak sartt1.!”

Bhattarai, bu gibi endigeleri dile getirerek, yalnizca Praganda’yr
degil, parti 6nderliginin 6nemli bir kesimini ve 6zellikle de “Ki-
ran” takma isimli Mohan Baidya'y1 kargisina almigti. 1946 do-
gumlu Kiran, Maoist onderlerin en yashsiyd1 ve yeraltindaki
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komiinist siyasete Praganda ve Bhattaraiden yillar 6nce girmisti.
Hem yagindan hem de ortodoks Marksist kurami kavrayisindan
otiirii isyancilar arasinda saygi goriirdii. Pek ¢ok diger Maoist
gibi Praganda’nin kendisi de, Marksist felsefe ve estetik hakkin-
da Kirandan daha derin bilgiye sahip kimseyle karsilagsmadigin
soylemisti.'®

Praganda, bir zamanlar Kiranin himayesindeydi. Kiran,
1980’lerin biiyiik boliimiinde Masal'in bagindaydi ama bir isyana
onciiliik etmek icin gerekli 6nderlik becerilerine sahip olmadig-
nin o zaman bile farkinda oldugu anlagiliyordu. Kétii bir konus-
maciydi ve karizmasi yoktu. Orgiitsel isler ona kolay gelmiyordu.
Zamaninin ¢ogunu Nepal tarihini incelemeye ve Marksist bakig
aqistyla siirler ve edebiyat elestirileri yazmaya ayiriyordu. Kendi-
sinde olmayan niteliklerin Pragandada bulundugunu hissetti ve
onu sik sik iilkenin dort bir yanindaki parti kadrosu toplantila-
rinda konugmaya yollad1.

Masal kadrolari, 1 Nisan 1986da, 6nderliklerinin emriyle Kat-
mandu'daki bir dizi polis karakoluna saldirdi. Bazilar tutukland:
ve sorgu sirasinda diger parti iiyelerinin kimliklerini agiklamaya
zorlandi. Parti yénetimi, bundan ii¢ y1l sonra, saldirilarin bir hata
oldugunu kabul etti ve bunun bedeli olarak riitbe indirimi iste-
di. Kiran'in parti 6nderligini birakmasi ve Praganda’y: en iist ko-
numa aday gostermesi bu kosullar altinda gergeklesti. Maoistler
nihayet isyanlarini baglattiginda, Kiran, Praganda’nin konumunu
giiclendirmeyi gorev edindi. Kiran, savas sirasinda yayimladigi
¢ok sayida makalede Pragandayolu’'nu enine boyuna agiklayarak
bu fikrin en saglam destekgisi oldu.'

Kiranvediger Maoist 6nderler, biraz da Baburam Bhattarai’nin
ideolojik egilimlerinden kusku duyduklar1 ve g6z oniindeki pro-
filinden rahatsiz olduklar: i¢in, Pracanda’nin etrafinda bir hale
yaratmak i¢in ¢ok ugrasti. 1990’larin baglarinda, isyancilar heniiz
Birlik Merkezi i¢cindeyken, Praganda ve Kiran’in da aralarinda bu-
lundugu pek gok 6nder yeraltinda isyana hazirlaniyordu. Bhatta-
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rai o donemde gok daha goz 6niindeydi. Samyukta Jana Mor¢anin
(agik siyasete katilan cephe orgiitii) koordinatérii olarak siklikla
sokak eylemlerine katiliyor ya da seminerler ve Katmandu ga-
zeteleri aracihgiyla partinin vizyonunu agikliyordu. Kiran bir
seferinde Dang ilindeyken, kendisine “Baburam Bhattarai'nin
partisi’nin iiyesi olup olmadig1 sorulmugtu. Bhattaraiden yagca
biiyiik ve komiinist harekette daha tecriibeli olan Kiran, kiigiik
diistiigiini hissetmis ve olay1 Praganda’ya anlatmugt1.?® Silahli is-
yan bagsladiktan sonra, Bhattarai partinin taninirligini artirmak-
tan sorumlu oldu ve Nepal medyasi onu en 6nemli Maoist 6nder
sayma egiliminde oldu.

Pek ¢ok iist diizey Maoist, Bhattarai'nin haksiz bir iin kazan-
makta oldugu hissine kapilmigti. En 6nemli Maoist 6nderin Ba-
buram degil Praganda oldugu bilgisini paylagsmanin gerekli oldu-
gunu diisiinityorlardi. Parti, Agustos 1998deki dordiincii genis-
letilmis merkez komitesi toplantisinda, 6nderligi “merkezilestir-
mek” i¢in onlemler almay kararlagtirdi. Maoistler, Praganda’nin
bir resmini basina verecekti ve o andan itibaren tiim parti iiyeleri
konusmalarinda ve yazilarinda Pragandadan alinti yapmak zo-
runda olacakt1.”! 2001'de alinan, partinin stratejisini ve ideoloji-
sini “Pragandayolu” olarak adlandirma karari da, Praganda’nin
taninirligini artirip Bhattarai’ninkini azaltmaya yonelikti.

Bhattarai, bu tiir nlemlerden defalarca sikayet etti. Soyledi-
gine gore, Praganda’y1 Maoist partinin en iist diizey 6nderi ola-
rak kabul ediyor, fakat onun etrafinda kisi kiiltii yaratma ¢aba-
sina karsi gikiyordu. Partinin yol gosterici ilkelerini “Praganda-
yolu” olarak adlandirmanin, Praganda’nin partideki tek otorite
oldugu anlamina gelmedigini de vurguluyordu. Pragandayolu,
daha ¢ok, “kolektif onderligin merkezilestirilmig ifadesi” olarak
anlagilmaliydi.

Bhattarai, goriislerinin kisisel ¢ikara degil ilkelere dayandigini
ve parti 6nderligi hakkinda gizli bir planlarinin bulunmadigini
hep vurgulad:. Yiice 6nder olma kapasitesinden yoksun oldugu-
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nu kabul ederek, ikincil, destekleyici bir rol oynama kararlihigi-
nin siirdiigiinii ifade etti.”? Praganda ve baska Maoist 6nderler, bu
ifadelere ragmen, zaman zaman, Bhattarai'nin “merkezilestirilmig
onderlik” elestirisini Praganda’nin konumunun altini oymaya y6-
nelik bir girisim olarak yorumlayacakt.

Baburam Bhattarai'ye gelince, parti bagkanina bel baghyor
olsa da, Praganda hakkinda dikkatli olmak i¢in sebepleri vardi.
Praganda, Kral Gyanendra iktidar: aldiktan sonra, Bhattarai'nin,
demokratik bir cumhuriyetin kurulmasina yonelik siyasi gizgisini
tamamiyla destekledigi izlenimini vermisti. Fakat Bhattarai, za-
man zaman, bagkanin, bu ¢izgiye kars1 ¢ikan parti yoneticilerine
de benzer giivenceler vermis oldugundan kuskulaniyordu.

Sorunun merkezinde, Nepalli komiinistlerin monarsiye, par-
lamenter partilere ve Hint devletine nasil bakmas gerektigi soru-
su yatiyordu. Bu, ¢oktandir devam eden bir tartigmaydi. Maoist-
ler, Nepal komiinizmi tarihinde iki egilim tanimlamist1. Ilki, adi-
n1 Nepal'in ilk komiinist partisinin 6nderi Pugpa Lal Sresthadan
alan “Pugpa Lal egilimi”ydi. 1960’ta, Kral Mahendra ¢ok partili
sistemi feshettikten sonra, Pugpa Lal, Nepal Kongre Partisi'nin ya-
ninda yer almig, parlamenter demokrasinin monarsik otokrasiye
tercih edilir oldugunu séylemisti. Ikincisi “Rayamajhi egilimi”ydi
ve adini, monarsinin Nepal'in egemenligini koruma kapasitesinin
demokratik bir sisteminkinden daha yiiksek oldugunu ifade eden
bir bagka eski komiinist 6nderden, Kesar Jung Rayamajhiden ali-
yordu. ?

Maoistlere gore her iki egilim de sapmaydi. Pugpa Lal,
“komprador burjuvazi’yi ve Hint devletinin ¢ikarlarini temsil
eden Nepal Kongre Partisine, Rayamajhi ise biitiiniiyle feodal
giiclere teslim olmugtu. Maoistler, teorik olarak her iki egilime
birden direng gostermenin gerekli oldugunu diisiiniiyordu. Mo-
narsi de, parlamenter partiler de, Hint devleti de ayn dlgiide
diismanlariydu.



Sendelemeler ve Toparlanmalar I 217

Ne var ki, pratikte, Maoist onderler bu iki egilimden biri-
ne ya da otekine yatkinliklarina gére bélinmiistii. Baburam
Bhattarai’nin temsil ettigi grup, parlamenter partileri monarsiye
tercih ediyordu. Bu goriis daha gok “Pugpa Lal egilimi’ne yat-
kind1.* Birincil hedefleri, feodal diizeni yerle bir ederek daha
esitlik¢i bir toplum yaratmakti. Maoistler arasinda, bu grubun
“demokrasi’yi “milliyet¢ilik’e onceledigi soyleniyordu. Kiran'in
da aralarinda bulundugu diger grup, “milliyetcilik”™i daha fazla
vurguladiklarindan, “Rayamajhi egilimi’ne daha yakin goriinii-
yordu. Bagat hedefleri, Hint devletinin ve diger “emperyalist”
giiclerin entrikalarina direnebilecek olan giiclii ve 6zerk bir devlet
kurmakti.

Maoistler, savas boyunca, Nepal siyasetindeki tiim 6nemli
giiclerle gizli diplomatik baglar kurmanin akillica olacagim dii-
sinmiigtii. 2001de hiikiimet olaganiistii hal ilan ederek NKO’yu
gorevlendirdiginde, Maoist 6nderler Kuzey Hindistandaki farkl
kentlerde yasiyordu.”® Hint devletinin peslerine diiserek onlara
rahat vermeyeceginden endigeleniyorlardi. Universiteden bazi
arkadaglari, Hint siyasetinde, kamu hizmetlerinde ve akademide
kariyer yapmis oldugundan, Bhattarai’ye onlarla baglant: kurma
gorevi verilmisti. Bhattarai, 2002 baslarinda, eski bir tanidig1 olan
S. D. Muni araciligiyla Hindistan Bagbakanligr’yla baglant: kur-
may1 bagardi Jawaharlal Nehru Universitesi'nde Nepal siyaseti
tizerine ¢aligan Muni, kisa bir siireligine Laos biiyiikel¢iligi de
yapmust1.

Hint hiikiimeti, Maoistlerden goriislerini yazili olarak bildir-
melerini istedi. Bhattarai, Maoistlerin Hindistan’la iyi iligkiler
kurmak istediginin ve Hindistan'n ¢ikarlar1 aleyhine hareket
etme niyetlerinin bulunmadiginin belirtildigi bir mektup kaleme
aldy; hem kendisi hem de Praganda bunu imzaladi. Sonrasinda,
Hint istihbarat tegkilatlarinin, yani I¢ Biiro (IB) ile Aragtirma ve
Coziimleme Kanadr'min (ACK) temsilcileri, Bhattarai ve diger
birka¢ Maoist 6nderle diizenli olarak gériigmeye basladi. Nepal-
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li Maoistler iizerindeki gozetim gevsetildi, Maoist 6nderler Hint
topraklarinda daha rahat bir gekilde dolasip toplantilar yapabilir
hale geldi.?

Fakat Hint hitkiimeti, Hint Maoistlere yardim edebilecekleri
endisesiyle, Nepalli isyancilara kars: temkinli davranmayz siirdiir-
dii. Maoistler bunu biliyor ama Hint hiikiimetinin onlar1 tasfiye
etmek konusundaki isteksizligine de giiveniyorlardi. Katman-
du'daki kral taraftarlar, Hintlilerin, Maoistler iizerindeki etkileri-
ni kullanarak Nepal'deki etkilerini artirma umuduyla isyan1 6rtiik
bicimde tegvik ettigine inaniyordu. Nepal hiikiimeti, isyancilarin
tutuklanmasi ve Nepale teslim edilmesi konusunda Hint hiikii-
metinin igbirligi yapmamasindan sik¢a yakiniyordu.?”

Baburam Bhattarai parlamenter partilerin ve Hint devletinin
temsilcileriyle baglantilar1 korumaktan sorumluyken -aralarinda
Rabindra $restha ve Krigna Bahadur Mahara’nin da bulundugu-
birtakim Maoist yoneticiler sarayla iletisimdeydi. Bu yoéneticiler,
Maoistler arasindaki “milliyet¢i” egilimin atesli taraftarlariydi ve
Bhattarai ile destekgileri onlara giivenmiyordu. Kraliyet katliami-
n1 izleyen donemde bu iki grup arasinda bir tartigma ¢ikmugtu.
Srestha ve Badal, partinin, saldirilarin1 monargiye yoneltme ka-
rarini biitiiniiyle kabullenmemigti. Ozellikle Srestha, sarayla siki
baglar kurma isteklisiydi. Bhattarai destekgisi olan Mumaram
Khanal onlara karsi gikiyordu.?® Bu sorun 2001’in sonlarinda
Faridabad’da (Haryana) yapilan politbiiro toplantisinda giindeme
geldiginde Praganda, Bhattarai ve diger bazi yoneticiler kendile-
rini tartigmanin bir tarafinda buldu. $restha, Badal ve Kiran da
dahil olmak iizere politbiironun ¢ogunlugu kars: taraftaydi.”

Praganda’nin Bhattarai’nin siyasi ¢izgisini desteklemeye de-
vam etmesine ve parti kararlarinin bu ¢izgiyi onaylamaya devam
etmesine ragmen, Praganda, ¢ok fazla sayida eski yoldagiyla ara-
sinin agilmasindan dolayi kaygiliydi. Praganda, 2002 $ubat’inda,
Delhide gerceklesen uzun bir sohbet sirasinda, Bhattarai’ye, par-
tinin bu kadar ¢ok sayida iist diizey yoneticisini kargisina almaya
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devam edemeyecegini aktardi. Bhattarai’nin cesareti kirilmigt1.°
Praganda’nin Kral Gyanendra kargisinda gitgide daha uzlagmaci
bir konuma dogru kaydigin: hissetmisti. Praganda, 2003 baslarin-
da bir gece, Bhattarai'ye, Gyanendra’nin isyancilara bir mesaj yol-
ladigini s6yledi: Kral, monarsinin siirmesine razi gelirlerse, Mao-
istlerin hiikiimeti yonetmesini kabul edecek, ayrica hem NKO’yu
hem de Maoistlerin HKO’sunu igeren yeni bir ulusal ordu tale-
bine kargilik verecekti.* Sonugta bir sey ¢ikmasa da Bhattarai bu
oOneriyi rahatsiz edici buldu. Bu paralel miizakereler, parlamenter
partilerle monarsiye kars: ittifak kurma planini baltalama tehlike-
si barindiriyordu.

Baburam Bhattarai’nin parlamenter partilerle birlikte hareket
etme ¢abalar1 agik bir bilgiydi, parti belgelerine ge¢misti ve gazete
okuyan herkes tarafindan biliniyordu. Buna kargilik kralin tem-
silcileriyle yapilan miizakerelerin igerigi son derece gizli tutulu-
yor ve ¢ogu zaman Bhattarai’nin de aralarinda bulundugu diger
onde gelen Maoist 6nderlerden bile saklaniyordu.

Praganda, resmen Baburam Bhattarai'nin stratejisini destek-
lerken bile Kral Gyanendra ile yapilan miizakereler hakkinda
diger Maoist yoneticilerden bilgi almaya devam etti. Rabindra
Srestha ile Krisna Bahadur Mahara'ya kralin temsilcilerine sdy-
leyecekleri hakkinda talimat verdigine de siiphe yoktu. Praganda,
gatigmayr Maoistler lehine ¢6zmek igin iki strateji giidiiyor gibi
goriiniiyordu. Biri halka agikt1 ve kuramsal savlarla destekleni-
yordu, oteki gizli ve komplocuydu. Bu iki strateji, birbirine ters
diisen ideolojik hatlar1 temsil ediyordu.

Ust Yonetimde Sorun

2003 ategkesinin ¢6kmesinden sonra, NKO, Katmandu Vadisi
icindeki ve gevresindeki Maoist 6rgiitlenmeyi neredeyse kirip ge-
¢irdi. Praganda ve Baburam Bhattarai arasindaki anlagmazliklar
da daha goze carpar hale geldi. “Kesin bir askeri zafer kazana-
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mamis olmak ve 6nderlik igindeki sagliksiz miicadele, daha alt
komitelerde gitgide artan disiplinsizlige, firarlara, kizginliklara ve
gruplagmaya yol agt1,” diye yazmigt1 Katmandu Vadisi civarinda-
ki bolgelerden sorumlu Ring Biirosu iiyelerinden Maoist eylemci
Anil $arma.*

Bhattarai’ye gore, saflarda ortaya ¢ikan hiisran, partinin kendi
icinde ortaya gikan sinif sisteminin sonucuydu. Kolektif 6nder-
lik ve kadrolarin farkli pozisyonlara nébetlese gelmesi yoniindeki
onerilerinin uygulanmasiyla sorunun hafifletilebilecegini iddia
ediyordu. Ama parti, geleneksel Stalinist tarzda islemeye devam
etti. Ust diizey baz1 6nderlerin ve ailelerinin davraniglar1 da Bhat-
tarai ve digerlerinin, 6zellikle de Ram Bahadur Thapa’'nin elegtiri-
lerine maruz kald1. Ornegin Praganda fazla igiyordu ve diger parti
yoneticileri hakkinda “bogbogazlik” yapiyordu. Karis1 da ¢ogu za-
man parti iiyelerini hor goriiyordu.*

Pracandanin destekgileri Bhattarai’ye misilleme yapti. Or-
negin, Ocak 2004’te Delhide yapilan bir toplantida Praganda’y:
destekleyen Ananta ile Bhattarai'ye destekleyen Mani Thapa ara-
sinda ciddi tartigma ¢ikti. Mani Thapa, Pragandayolu kavramini
siddetle kinadi;; Ananta, Thapa'yr “aklin1 kaybetmek”le suglayip
yeteneklerini agagiladi.*

Ardindan, Hint polisi Maoist onderleri tutuklamaya bagla-
d1. 2004 baslarina kadar Hindistan'da tutuklu olan tek iist diizey
isyanc1 onder Candra Prakas Gajurel'di. Agustos 2003’te sahte
pasaportla Londra’ya u¢gmaya galisirken Cennai (Madras) ha-
vaalaninda tutuklanmigti. Fakat Subat 2004’te, ii¢c Maoist 6nder
—Matrika Yadav, Upendra Yadav ve Sures Ale Magar- Delhide-
ki bir apartman dairesinde tutuklandi.*® Mart’ta, Mohan Baid-
ya “Kiran’, Bat1 Bengaldeki Siliguride bir hastanede gegirdi-
gi goz ameliyatinin ardindan nekahet déneminde tutuklandi.
Haziranda, aralarinda politbiiro iiyesi Kul Prasad K. C’nin de
bulundugu on bir Maoist, Bihar eyaletinin bagkenti Patnadaki
bir otelde tutuklandi.*
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Bu tutuklamalar yeni kaygilara yol agti. Maoist 6nderler, yil-
lardir Hint topraklarinda yasayip hareket etmisti ama ilk kez pes-
lerine bu kadar planli ve sistematik bigimde diisiiliiyordu. Tutuk-
lamalarin, Hindistan'in I¢ Biiro’su ile Nepal hiikiimeti arasindaki
isbirliginin derinlesmesinin ve Hint hiikiimeti igerisinde Nepalli
Maoistlerin Hint Maoistleri tegvik ettigi endigesinin artmasinin
sonucu oldugunun farkinda degillerdi.” Anlamaya ¢alistyorlard::
Hint hiikiimetinin onlara kars: tavr1 m1 degismisti? Baz1 Maoistler
kisisel olarak mi1 hedef alinmisti? Mohan Baidya’nin, Hint hiikii-
metine kars1 oldukg¢a diismanca goriislere sahip oldugu biliniyor-
du. Patnada tutuklanan isyancilar ona sadikti. Praganda’ya son de-
rece sadik olan Matrika Yadav da neredeyse Delhi’ye varir varmaz
tutuklanmisti. O ve Sures Ale Magar, Nepal'e iade edildiler. Ama
onlarla birlikte tutuklanan Upendra Yadav serbest birakildi. Ayri-
ca Hint giivenlik giileri, isyancilarin bulundugu yerleri nasil 6g-
renmigti? Baz1 parti iiyeleri, yoldaslarin ele vermis olabilir miydi?

Baburam Bhattarai'’ye hasim olan Rabindra $restha ve Ma-
heswar Dahal gibi Maoist yoneticiler Praganda’yi, Bhattarai’nin,
yoldaslarini tutuklatmak igin Hint giivenlik teskilatlariyla tezgéh
cevirdigine ikna etmeye galigti. Bunu, bizzat partinin bagkanina
dolayh bir saldir1 olarak gostermeye galistilar. Patnada tutukla-
nanlardan Anil Sarma, bu goriisiin savunucularindandi. $oyle
yazmugstr: “Diinya komiinist hareketinin tarihi, parti i¢i miicadele
sertlesince, memnuniyetsiz kesimin devrimci merkeze saldirmak
i¢in diiymanla ittifak kurdugunu gésterir ... Diger arkadaslar gibi
ben de tutuklanmamizin tesadiif degil, planl bir tezgahin neticesi
oldugu sonucuna vardim.*®

Maoist yoneticiler, heniiz tutuklamalar ger¢eklesmeden, 6n-
derlik ve diger iiyeler arasinda biiyiiyen kopuklugu azaltmak igin
Nepale geri donmeyi diigiiniiyordu. Praganda, simdi, Hint hiikii-
metinin Hindistandaki Maoist orgiitlenmeyi yok etmek istedigi-
ne ikna olmugtu. Onderligin, iis bélgeleri olan Rolpa ile Rukum’a
taginmasina karar verdi.
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Ust diizey énderlerin ¢ogu, Haziran sonuna dogru Nepale
tasind1. Praganda, Bhattarai ve Hisila Yami birlikte seyahat etti-
ler. Praganda’nin Bhattarai ile arasi soguktu; uzun ve getin Rol-
pa yolculugu boyunca birbirleriyle neredeyse hi¢ konusmadilar.
Varistan kisa bir siire sonra Praganda, Bhattarai’yi parti 6nder-
ligine g6z dikmekle ve diger Maoist yoneticileri parti bagkanina
kars1 kigkirtmakla sugladi. Bhattarai, Praganda’nin tavirlarindan
memnun olmadigini, bu yiizden diger parti yoneticileri bagkani
elestirirken sessiz kaldigini kabul etti. Fakat bir tezgéhta yer aldig1
suglamasini reddederek Praganda’nin bu iddiasina kanit goster-
mesini istedi.*

2004 Agustos'unda, Maoist merkez komitesinin doksan
bes iiyesi, Rolpanin Phuntibang koyiinde toplandi. Praganda,
Subat’ta Delhide olduklar1 sirada Upendra Yadav ve Matrika Ya-
dav ile yaptiklar1 gériigmeyi aktardi. Upendra, Maoistlerin Hint
yetkililerle yakin iligki i¢inde ¢aligmak diginda bir segenekleri
olmadigim sdylemisti. Praganda hemen dikkat kesilmisti; ona
oyle geliyordu ki Upendra Hint giivenlik gérevlileriyle gizli temas
halindeydi, ortiik olarak onlarin mesajini iletiyordu. Toplantidan
sonra Upendra ve Matrika, dinlenmek iizere Sures Ale Magar'in
dairesine gitmisti. Ertesi aksam Praganda ile bulusacaklardi ama
o, biitiin giin siiren toplantilarin ardindan bitkin diistiigii igin
karisinin tavsiyesiyle digsar1 gikmamugti. Ale Magar'in dairesine
yapilan baskin, tam da Maoist bagkanin oraya gitmesi planlanan
saatte gerceklesmisti. Praganda, kendisini ele verenin Upendra
Yadav oldugundan emindi. Bu baskin, Hint hiikiimetinin Maoist-
lerin en iist diizey 6nderini tutuklayarak Nepal devrimini ezmeyi
istedigini agik¢a gosteriyordu. Praganda, bu dykiiyii ¢ok acil bir
konu olarak ve heyecanla anlatt1. Merkez komitesi iiyeleri buz ke-
silmigti.*°

Praganda’nin toplantida sundugu belgeye gore, partinin pla-
ni, bagindan beri, iktidarda bulunan ve halkin ezilmesinden dog-
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rudan dogruya sorumlu olan “gerici” gruba saldirmakti. Bu se-
beple, Maoistler, isyanin ilk bes yili boyunca saldirilarin1 “Hint
hiikiimetiyle tiirlii esitsiz antlagmalar ve s6zlesmeler imzalayarak
Nepal halkinin milliyet¢i ideallerine ihanet eden ve Hint yayil-
maciliginin araciligini yapan” parlamenter partilere yoneltmisti.*!
Kral, 2001deki saray katliaminin ardindan iktidar1 gasp etmis
ve ABD destegiyle Maoistlere karsi savagmigti. Bunun iizerine,
feodalizm ve Amerikan emperyalizmi isyancilarin bag diigmani
haline gelmisti ve parti de Hint hiikiimetinin temsilcileriyle ile-
tisim kurmay: kararlagtirmisti. Fakat, Beni'ye diizenlenen Mao-
ist saldirinin ardindan, feodallerin ve Amerikalilarin Maoistleri
askeri olarak yok etme stratejisinin ¢oktiigii agiklik kazanmugt1.
Hindistan da Nepalli isyancilarin fazla giiglendigini, artik onlar:
zayiflatmasi gerektigini fark etmisti. 2004 baslarinda Hint giiven-
lik teskilatlarinin bu kadar ¢ok Maoist 6nderi tutuklamasinin se-
bebi buydu.®

Degisen bu siyasi kosullarda Maoistlerin de taktiklerini bir
kez daha degistirmesi gerektigini séyliiyordu Praganda. Ulkede-
ki tiim “yurtsever” giiglerle ittifak kurup tarih boyunca Hint ya-
yilmaciligina teslim olmus olan siyasi giiglere kars: iilke ¢apinda
bir seferberlik baglatmalar1 gerekiyordu. Nepal halkinin “milli-
yet¢i miicadele”si hiz kazaninca Hint ordusunun Nepal’i iggale
hazirlanma ihtimalinin yiiksek oldugunu belirtti.** Olas: saldiri-
ya kars1 koymak igin HKO’nun bir an 6nce iilkenin her yerinde,
ozellikle de sinir boyunca siperler ve tiineller kazmaya baglamasi
gerekiyordu.

Pracandadan cesaret bulan, aralarinda Rabindra $restha’nin da
bulundugu pek ¢ok merkez komitesi iiyesi, Baburam Bhattarai’yi
“sag teslimiyet¢i” olmakla sugladi. Bhattarai'nin monarsiye kar-
1 parlamenter partilerle ittifak kurma planinin, sadece diiyman
giiclerin arasina nifak tohumlari ekmeye yo6nelik bir taktik degil,
Maoistleri dogrudan dogruya burjuva demokrasisine gotiirecek
olan uzun vadeli bir strateji oldugunu séylediler.*
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Bhattarai, iist diizey Maoist onderlerin tutuklanmasindan
dogrudan dogruya sorumlu tutulmadi. Fakat Bhattarai’ye yakin
bir politbiiro iiyesi olan Devendra Poudel'in, Bihar polisine Pat-
nadaki tutuklamalara yol agacak bilgiyi sagladigindan kuskulanil-
dig1 ilan edildi. Gorevinden istifa ettirildi ve faaliyetleri hakkinda
resmi bir sorusturmanin agildig bildirildi.*®

Praganda, ayn1 zamanda, isyancilarin, o sirada, uzun siireli
Maoist savagin iigiincii ve son agamasinda, yani ¢ok fazla inisiya-
tif alinmasini, saldirganlik gosterilmesini ve fazlasiyla merkezi-
lesmis bir parti yapisin1 gerekli kilan stratejik saldir1 agamasinda
bulundugunu duyurdu. Merkez komitesi iiyelerinin gogunlugu,
tim parti organlarin1 -partinin kendisini, orduyu ve birlesik
cepheyi ya da BDHK'yi- “merkezilesmis 6nderlik” gatis1 altinda
toplama onerisini destekledi. Bhattarai bunu, partide uygulamaya
koymaya ¢alistig1 kolektif 6nderlik ilkesine dogrudan bir saldir1
olarak algilad:. Birlesik cephe bagkanlig1 ve daimi komite iiyeligi
gorevlerinden istifa etme teklifinde bulundu.*

Phuntibang toplantisinda kabul edilen karar, Bhattarai’yi yer-
den yere vuruyordu. Bazi 6nderlerin, “proletaryanin ortak ideal-
leri ugruna miicadeleden ok kendi konumlariyla ve sayginlik-
lariyla ilgilendikleri, isler istedikleri gibi gitmezse pazarliga giri-
sip tehditler yagdirdiklar1  [ve] kendilerinin her seyi bildigini
diisiinerek digerlerine cahil ahmaklarmis gibi davrandiklari”ni
ifade ediyordu. Tiim parti, bu tiir bir “bireyci anarsizm’e kars
“miicadele”ye gagriiyordu.

Praganda’nin, Delhideki baskinin, Sures Ale Magar’in evine
yapacag ziyarete denk gelecek sekilde ayarlandigina inanip inan-
madig1 belirsizdir. Sonradan, ¢aligma arkadaglarina yanilmis ol-
dugunu séyleyecektir. Upendra Yadav, yoldaslarini ele vermemis-
tir. Evini, Praganda’nin kendisini ziyaret edecegi zaman basmalar1
tamamen tesadiiftiir.*®
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Ne var ki, Praganda’nin, Hint devletiyle topyekan savasa gir-
meyi 6ngoérmedigi kesin gibidir. “Hint yayilmaciligi”na kars1 “mil-
liyet¢i miicadele” baglatmaya ve Hint ordusuna karg: savagmak
i¢in siginak ve siperler kazmaya iligkin ifadeleri baska bir seyi
amaghiyordu. Yakin yoldagi Mohan Baidya'nin tutuklanmasi onu
son derece telaglandirmigts. Ayrica bunun parti i¢inde doguracag:
kaygilardan ve 6nderligine iliskin hognutsuz homurtulardan da
gekiniyordu. Praganda kendisinin de vahim bir komplonun he-
defi oldugunu one siirerek ve Bhattarai'yi itibarsizlagtirarak, ken-
disine yonelik sempatiyi ve sadakat duygusunu yeniden canlan-
dirmay1 umuyordu. Devrimin biiyiik diigman1 olarak Hindistans
isaret ederek parti iiyelerinde 6fke uyandirmay: umuyordu. On-
lar1 Hint yayilmaciligina karg1 bir miicadele baglatmaya ¢agirarak
da o 6fkeyi enerjik bir faaliyete akitmay1 umuyordu.

Praganda, tiim bunlar sayesinde, yeni bir stratejiyi uygula-
manin kosullarini yaratmak istiyordu. Tam niyetini yalnizca bir
avug sirdagi bilse de, Phuntibang karari, bagkanin o sirada yo6-
nelmek istedigi dogrultuya isaret ediyordu. Bu belge, 6rnegin,
Maoistlerin, “milliyet¢i miicadele”lerinin pargasi olarak, tarih
boyunca “Hint yayilmaciligina teslim olmus” siyasi giiglere (yani
parlamenter partilere) kars: tiim “yurtsever giigler” (yani, kral ve
destekgileri) ile ittifak kurmasi gerektigini beyan ediyordu. Karar,
ayrica, Maoistlerin, miizakereye agik olmakla birlikte, “eski reji-
min ugaklariyla” degil sadece “efendi’siyle miizakere edeceklerini
ifade ediyordu. Bu terimlerden ilkinin parlamenter partiler, ikin-
cisinin kral anlamina geldigi agikt1.*

Phuntibangtoplantisiniizleyen dénemde yiizlerce Maoist kad-
ro, Hint iggaline hazirlik amaciyla gevkle siginak ve tiineller kazd.
Koyliileri zorla ise kogtular ve onlara Hint kargitligi agilamak icin
galistilar. Bu sirada Praganda, Kral Gyanendra ile iletisim igin-
deydi. Rabindra $restha da NKO Generali Rukmangud Katawal
ile temas halindeydi. Krigna Bahadur Mahara, Gyanendra’nin da-
mad1 Raj Bahadur Singh ile temasi siirdiiriiyordu.’ Praganda, bu
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temsilciler araciligiyla, Maoistler ile monarsinin, ulusun 6zerk-
ligini ve egemenligini korumak iizere ittifak kurmasini 6nerdi.
Parlamenter partilerin iktidarda gegirdikleri yillar boyunca Nepal
devletine biiyiik zarar verdigini, bu yiizden artik yonetimde yerle-
rinin olmamasi gerektigini sdyledi.

Praganda, Hint isgali hayaletini, partinin genelinde kralcilarla
Maoistler arasindaki ittifaka ideolojik gerekge sunabilmek ama-
ciyla giindeme getirmisti. Krali Maoistlerin bas diiymani kabul
edenleri susturmak icin Bhattarai'ye kara ¢alinmasin tegvik et-
misti. Maoistlerin aklinda isyanci1 komiinist grubun kralla ittifak
kurdugu Kambogya ornegi de vardi 1975'te, Kizil Kmerler Pu-
non Pen'’i ele gegirdikten ve Pol Pot iilke yonetimini eline aldiktan
sonra, Sihanouk sembolik olarak devlet bagkanligin siirdiirmiis-
tii.> Nepal'deki durum tabii ki ok farkliyd1. Ornegin, Gyanendra,
Sihanouk’tan ¢ok daha giigliiydii, Maoistlerin onu sembolik bir
bagkana indirgemesi neredeyse imkansizdi. Yine de, Maoistlerin
Gyanendra ile ittifak dnerisini hakli gikarmak i¢in Kambogya 6r-
nek olarak gosteriliyordu.

Bhattarai sessiz kalmadi. Kendisine yapilan suglamalar pro-
testo etmeyi siirdiirdii. “Istikrarsizligr”, ufak tefek olaylar biiyiik
komplolarin belirtileri olarak gérmeye yatkinlig1 ve art niyetli
soylentiler yayma egilimi sebebiyle Praganda’y: elestirdi. Bhatta-
rai, parti genel merkezine muhalif mektuplar yazarak bunlar1 par-
ti saflarinda dolagima soktu. Bu mektuplarda, 6nderligin merke-
zilesmesi ve Praganda etrafinda bigimlenen kisi kiiltii aleyhindeki
savlarini yeniden dile getirdi. Iftira atmak igin kendisinin segilme
tarzini elestirdi. “Parti i¢i miicadele,” diye yazdi, “gok sagliksiz,
yanlis ve firsatg1 bir tarzda yiiriitiililyor.”®* Ona yapilan saldiri-
lar, ideolojisi ve siyaseti yerine kisiligine ve fraksiyonuna odak-
lanmigt1. Rakipleri onunla dogrudan dogruya yiizlesmek yerine,
ona karg1 “el altindan” ve “komplocu” bir karalama kampanyasi
baslatmist1® “Her seyden once, farkli saflardan 6nderlerin, ken-
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dilerini elestirmeye ciiret eden herkesi agik¢a ‘anarsist’ olmakla
sugladigr bir ortam olusturuldu. Partide proletarya disiplini ve
‘goniilli merkeziyetcilik® yerine pervasiz ikiyiizlilik, yaltak¢ilik
ve genel anarsi nitelikleri ne gikiyor”**

Bhattarai, yeni politikanin hatali 6nciillere dayandigini da ileri
siirityordu. Bu politika, isyancilarin “miicadelelerini taktiksel ola-
rak devlet iktidarini ele gegirmis kuvvete kars1 yogunlagtiracag:
gergek komiinist politika” ile ters diigityordu. Parlamenter par-
tiler ne iktidardayd: ne de kendi silahl giigleri vardi. Hindistan
devletinin Nepal’i isgale hazirlandigina dair higbir emare yoktu.
Isyancilar, muharebe alaninda Nepal Kraliyet Ordusu’yla savas-
maya devam ediyordu. Oyle ki, “bag geliski, devrimciler ile krali-
yet ordusunun giicii ve emperyalist ve yayllmaci giiglerin destegi
sayesinde ayakta duran monarsi arasinda”yd1.*

Dahasi, Bhattarai, parlamenter partilere karsi kralla ittifak
kurmanin tarihin akigina ters oldugunu savunuyordu. Sosyalist
devlete, ancak feodalizm ve kapitalizm asamalarindan gegerek
ulagilabilirdi. Maoistlerin ilk gorevi, kapitalist devrimi tamamla-
makti. Bu yiizden de Nepal'in, ilk olarak feodalizmin ve tiim fe-
odal kalintilarin ortadan kalkacag: bir “demokratik cumhuriyet”
“alt agamasi”ndan gegmesi gerekiyordu.* Bu yiizden, monarsiyle
bir ittifak, feodalizmin kapitalizmden daha ilerici oldugu yanls
diisiincesine dayanan tarihsel bir geri adim olurdu.””

Praganda’ya yakin parti 6nderleri, biiyiik mitinglerde ve kiigitk
toplantilarda Bhattarai’nin goriislerini gayrimegru gostermeye ¢a-
list1. Praganda, partinin aydin orgiitiiniin iiyeleriyle yapilan bir
toplantida su Oykiiyii anlatmist: Cocuklarini egitmek isteyen bir
ebeveyn, onlari bir guruya gétiiriir. Guru, gocuklarin herhangi bir
egitim alip almadigin sorar. Ebeveyn, kii¢iigiin hi¢ almadigs, bii-
yigiinse bagka bir gurunun yaninda ii¢ y1l 6grenim gordiigi, bu
yiizden yalmzca biraz ek 6grenime ihtiyag duydugu yanitini verir.
Gury, kiigiik gocugu ii¢ y1l boyunca egitecegini ama biiyiigiin alt1



228 | Silah ve Se¢im Sandigi

yila ihtiyag duyacaginy, ilk ii¢ yihn da gegmiste 6gretilenleri unut-
mak icin gerektigini soyler ebeveyne.*® Oykai, tabii ki, simdi tiim
kuramlarini “unutmasi” [unlearn] gereken asir1 egitimli 6nderi
hedef almak i¢in anlatilmisti.

Rabindra $restha’ya gore, Kral Gyanendra, 2005 Ocak’inin or-
tasinda, Moaistlerle iktidar1 paylasmaya ve Praganda’y: bagbakan
yapmaya hazir oldugu mesajin1 gonderdi. Praganda, bu planin
ayrintilarina son halini vermek iizere krali Thabanga davet etti.
Gyanendra, Baglung ilindeki Dorpatan’in daha giivenli bir tercih
olacag yanitin1 verdi. Praganda kabul etti. Fakat Gyanendra bu-
lugmayn tiirlii bahanelerle erteleyip durdu.*®

Maoist politbiiro, 25 Haziran 2005’te Labang'da (Rukum) top-
land1. Sresthanin aktardiklari dogruysa, Praganda, bu esnada,
kralla goktandir beklenen bulugsmasina hazirlaniyordu. Muh-
temelen, o siradaki esas hedefi, parti 6nderligini Gyanendra ile
varilacak bir anlagmay1 kabul etmeye ikna etmekti. Bu hedefine
ulagmasinin 6niinde tek bir engel kalmigti: Bhattarai. Onun inan-
diriciligin biitiiniiyle yok etmek gerekiyordu.

Praganda, Labangdaki toplantida Bhattarai’ye yonelik bir
suglama listesini sundu. Buna gore, Bhattarai, partinin dnderli-
gi “merkezilestirme” karariny, sirf kendi ¢ikar1 igin elestiriyordu.
“Intikam duygusuna esir olmus”tu ve birlesik cephenin énderligi-
ni yaparken paralel bir iktidar merkezi kurmaya ¢aligmgts; partiyi
“burjuva simifinin bakig agisi”yla elestiriyordu. Kendini partinin
“digiiniir”ii ilan etmesi ve herkese, talep edilmedigi halde tavsiye-
lerde bulunup durmasi, “burjuva bireyci entelektiiel kibri’ni goz-
ler 6niine seriyordu. Teorik bilgiye o kadar dalmist1 ki iistii kapali
olarak “devrimci pratik”i degersizlestiriyordu.*®

Politbiiro bir hafta boyunca her giin toplandi. Bhattarai, ara-
larinda Hint yayllmaciliginin ajanlig: da bulunan gesitli “suglarla”
itham edildi. Daha 6nce de yaptig: gibi bu suglamalar ¢iiriitmeye
calist.
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Maoist politbiiro, 31 Mart’ta Praganda’nin Bhattarai aleyhin-
deki suglama listesini oyladi. Aralarinda Praganda, Ram Baha-
dur Thapa, Krigna Bahadur Mahara ve Rabindra $restha’nin da
bulundugu on iiye lehte oy kullandi. Dért iye karsi oy verirken
biri gekimser kald1.® Cogunluk, Baburam Bhattarai ve onu des-
tekleyen Hisila Yami ile Dina Nath Sarma’nin yiineticiliklerine
son vermeyi kararlastird1. izleyen birkag ay boyunca, Miruldaki
(Rolpa) bir evde alikondular, HKO’nun siki gozetimi altinda tu-
tuldular ve dis diinyayla baglantilar1 ciddi sekilde kisitlandi.

Karanlikta El Yordamiyla

Girija Prasad Koirala ve baginda bulundugu Nepal Kongre
Partisi, Katmandu'da, parlamentonun feshine ve kralin $er Baha-
dur Deuba’y: gorevden almasina karg1 protestolarin siirdiiriiyor-
du. Kralin, feshettigi parlamentoya haklarini iade ederek demok-
ratik siireci yeniden canlandirmasini talep ediyorlardi. Yeniden
goreve getirilecek olan parlamento, Maoistlerle baglantiya gege-
rek gatigmalari bir anlagmayla sonlandirmay miizakere edecekti.
Kralin anayasal hiikiimdar olarak kalmasina izin verilecekti. Fa-
kat, diyordu Koirala, eger Gyanendra “halktan gasp ettigi haklar1
geri vermeyi” kabul etmezse, anayasal monarsi taraftarlar (parla-
menter partiler) cumhuriyetgilerle (Maoistlere) birlesirdi. Bunlar,
hep birlikte giiglii bir miicadeleye giriserek monarsi kurumunu
ortadan kaldirird.®

Gyanendra’'nin yalnizca eski Pangayat donemi siyasetgilerine
kucak agacag fark edilince, BML ve Demokratik Nepal Kongre
Partisi (Ser Bahadur Deuba’nin yonettigi, Kongre Partisinden
kopmus hizip), “kralci gericilige” karg1 sokaklarda protesto gos-
terileri yapmak igin Nepal Kongre Partisi'yle bir araya geldi. Fa-
kat Mayis 2004’te Bagbakan Surya Bahadur Thapa istifa etti. Bu
sirada uluslararas: topluluk da parlamenter partilerle baglantiya
gecmesi ve demokrasiye destegini gostermesi igin krala bask:
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yapiyordu. Thapa'nin istifasindan bir ay sonra kral, iki yil 6nce
“yetersizligi’nden otiirii gérevden almig oldugu Deuba’y1 bagba-
kan olarak atadi. Deuba, diger partileri kendi yonetimine katil-
maya ikna etmekle gérevlendirilmigti. Iktidardan nemalanma
beklentisine kapilan BML, “gericiligin kismen diizeldigini” ileri
siirerek hiitkiimete katild1.

1990 hareketine onciiliitk etmis partilerden olusan yeni hii-
kiimetin di§ goriiniigii seleflerine gére daha fazla temsil giiciine
sahipti. Koirala taleplerinden vazgegmemisti ama artik birkag
onemsiz parti diginda destekgisi kalmamigti. Medyanin bazi ke-
simleri de ona kars: tavir almisti. Nepali Times'in bagyazisinda su
soylenmisti: “[Koirala’nin] tutarlilik olarak gordiigii seyi bagka-
lar1 inatgilik olarak goriiyor; gogu Nepalli, onun gericilige karst
miicadele olarak algiladig1 seyi, onun kendisini ve gevresini tekrar
iktidara tagima yo6niindeki gikarci gabasi olarak algiliyor.™

Ne var ki, Gyanendra, partilere anlaml herhangi bir taviz ver-
memisti. Yeni bagbakani, son iki bagbakan gibi, demokratik olma-
yan bir yontemle, anayasanin, anayasal ¢itkmaz durumunda krala
“zorluklar1 giderme yetkisi” veren 127. maddesine bagvurarak
goreve getirmisti. Deuba’y: se¢misti ¢iinkii ona gore parlamenter
parti 6nderleri arasinda en yumusak baglis1 Deuba’yd.

Deuba, krala yaranmak igin elinden gelen her seyi yaptu.
BMLhnin itirazlarina ragmen Gyanendra’nin ii¢ sadik adamini,
higbir partiye dahil olmadiklar1 halde bakanlar kuruluna katti.
Isi, kralligin tercih ettigi bir adayr -Muhammed Mubhsin’i- hii-
kiimet sozciisii olarak atamaya kadar vardirdi. Kraliyetge atanan-
lardan, kabine tartigmalarini ve bakanlik faaliyetlerini krala rapor
etmelerinin beklendigi agikti. Kral, ayrica, Deuba'nin bakanlar
kuruluna, sarayin ve giivenlik tegkilatlarinin biitgelerini biiyiit-
mesi yoniinde baski yapiyordu. Kabine, parlamento olmadig! i¢in
tiim tasarilar1 saraya yolluyordu. Kralin ¢gikarlarina uygun olarak
tasarilar, kararnameler olarak gegiriliyordu. Ornegin bir Kadin
Komisyonunun kurulmasini ya da yurttaslar yasasinda bir degi-
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sikligin yapilmasini 6ngoren diger tasarilar ise siiresiz olarak bek-
letiliyordu.5

Gyanendra, Deuba’ya belirli bir giindeme odaklanmasini soy-
ledi: Maoistlerle miizakere et, ¢atigmayi sonlandir ve Nisan 2005’te
segime git. Deuba bu amagla miizakerenin temelleriniatacak olan
bir Barig Sekreterligi kurdu. Eyliil ayinda Maoistleri goriismeye
davet etti. Fakat Maoistler hiikiimetle miizakereyi reddetti. “Karar
verme giiciine ve yetkisine sahip olan kisi ve kurumla konugmak
istiyoruz,” dedi Maoistlerin sozciisii Krisna Bahadur Mahara.

BML yoneticileri, hiikiimete, —tek tarafli ateskes ilan etmek
ve Maoistlere hiikiimetin 6n kogul ileri sirmeden miizakere ya-
pacagini soylemek, ayrica Maoistlerin Kurucu Meclis segimleri
talebini dikkate almak gibi- tavizler vererek Maoistleri raz1 et-
mesini 6nerdi. Fakat hiikiimet, uygulamada bdylesi tavizler ver-
me giiciine sahip degildi. BML bakanlari, kabine toplantilarinda
ne zaman bu onerilerden bahsetse, Deuba, krala ve genelkurmay
baskanina danigmas gerektigini sdyliiyordu.®® Saray ve ordu tabii
ki boyle bir yaklagimi uygun bulmuyordu. NKO, Maoistlere kars:
bagaril1 bir saldin1 yiiriittiigiinii ve ateskesin isyancilarin giiciinii
bityiitiip pekistirmekten bagka ige yaramayacagini 6ne siiriiyor-
du. Bu arada, hem kralin devlet bagkanligi konumunun hem de
1990 Anayasas’nin tartigmaya kapali oldugunu sdyleyen Deuba
ise kralin goriislerini yansitiyordu.

Siyasi partiler, sivil toplum ve medya bu konular1 ivedilik-
le tartigti. Fakat geriye doniip bakildiginda, asil sorunu goézden
kagirdiklar1 goriiliiyor. Deuba’nin hiikiimeti Maoistleri miiza-
kereye gekmeye calisirken, Maoist parti i¢ ¢ekismeler nedeniyle
béliinmiis durumdaydi. Baburam Bhattarai gitgide dislaniyordu
ve Praganda, partilere karg: kralla taktiksel bir ittifakin gerekli ol-
dugunu ilan etmigsti. Isyancilar, kralin temsilcileriyle gizliden giz-
liye temas halindeydi. Hiikiimetin faaliyetleri herkesge bilinirken
Maoistlerin i¢ sorunlar1 ya da sarayla iligkileri hakkinda hiikii-
metin en ufak fikri yoktu. Yoksa, Deuba, ¢atigmay1 miizakereler-



232 | Silah ve Se¢im Sandigi

le ¢ozecek bir durumda olmadigin fark ederdi. Hiikiimet, onun
bagbakan oldugu siire boyunca, karanlikta el yordamiyla yolunu
bulmaya ¢alistyordu.

Maoistler, hiikiimetin miizakere ¢agrilarini tekrar tekrar geri
gevirdi. Aralik ayinda Deuba sonunda bir iltimatom verdi: Ma-
oistler Ocak ortasina kadar miizakereyi kabul etmezse hiikiimet
genel secimlere gidecekti. Verilen tarih geldiginde herhangi
bir yanit gelmemisti. Giivenilir segimlerin miimkiin olmadig-
n1 herkes biliyordu: Maoistler, kirsal kesimin bilyiitk boliimiine
hakimdi ve tahminen adaylara suikast diizenleyecek ve insanla-
rin oy vermesini engelleyeceklerdi. Fakat Deuba, kralin géziin-
deki itibarim1 ancak ileri dogru bir adim atarak kurtarabilirdi.
Hiikiimetindeki BML bakanlari, segimin uygulanabilir bir sege-
nek olmadigini 1srarla belirtse de, se¢im hazirliklarini siirdiirdii.
Kuskucu se¢im komisyonu iiyelerine sdyledigi su sozler biiyiik
ofke yaratti: “Ben krala galigityorum, siz de dyle. Bize verilen go-
reve sadik kalmalisiniz.”¢

Deuba’yr bagindaki beladan sonunda bizzat Kral Gyanendra
kurtardi. 1 $ubat 2005 sabahi, ulusa sesleniginde, “Nepal’in geg-
tigimiz birkag yildaki aci tecriibesi, demokrasi ve ilerlemenin
birbiriyle gelistigini gosterdi,” dedi. Siyasi partilerin kusurlarini
one ¢ikararak Maoist isyanla miicadelede basarisiz olduklar: ve
ordunun moralini zayiflattiklar i¢in onlar1 sugladi. Bu yiizden,
“milletin ve halkin yiice ¢ikar’” dogrultusunda bir adim atmas:
“zorunlu” hale gelmisti. Bir kez daha anayasanin kendisine ver-
digi onleyici yetkiye bagvurarak, hiikiimeti derhal feshetti ve ye-
rine bizzat kralin bagkanlik edecegi yeni bir bakanlar kurulunun
gelecegini bildirdi. Maoistleri terorle ve yikicilikla suglayarak
sunlar1 sdyledi: “Su andan itibaren, bu suglar hakkinda gereken
kesin yasal adimlar atilacaktir. Giivenlik gii¢lerimiz, terdrizme
son vermek ve milletin ve halkin ¢ikarlar1 dogrultusunda huzur
ve emniyeti yeniden tesis etmek igin sorumluluklarini daha etkin

sekilde yerine getirmek iizere seferber edilmigtir.®’
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Gyanendra konugmasini yaparken telefon hatlar: kesildi ve
internetin fisi gekildi. Giivenlik personeli harekete gegerek Giri-
ja Prasad Koirala, $er Bahadur Deuba ve Madhav Kumar Nepal’i
ev hapsine aldi. Bagka yiizlerce siyasi onder ve sivil toplum ak-
tivisti de evlerinde ya da ordu veya polis kamplarinda gozaltina
alindi. Ordu mensuplari, gazete biirolarina, televizyon ve radyo
istasyonlarina girerek medyanin yayinlarini denetim altina aldu.
Sarayin basin sekreteri, yurt ¢capinda olaganiistii hal ilan edildigi-
ni ve temel haklarin askiya alindigin1 duyuran bir bildiri yayim-
lad1. Yani Maoistlerin Rolpada Baburam Bhattarai’yi tiim gorev-
lerinden azledip gozaltina almasindan yalnizca bir giin sonra kral
Katmandu'da hiikiimeti feshetmis, meclisteki partilerin 6nderle-
rini tutuklamig ve mutlak yiiriitme yetkisini eline almist1.

Khara Muharebesi

Maoist yoneticiler, kralin konusmasini radyoda duyduklarin-
da, Labangda (Rolpa) bir politbiiro toplantisirdaydi. Hiikiimet
darbesi Praganda’y1 soka ugratti. Gegen aylarda kralla defalarca
baglantiya ge¢misti ve kralin kargilig: cesaret verici goriiniiyor-
du. Ama simdi, kralin ona ihanet etmis oldugu agikt1. Rabindra
Srestha gibi baz1 Maoist yoneticiler, mutlak bir otoriteyle miiza-
kere etmenin daha kolay olacag: gerekgesiyle bu yetki devrinin
aslinda olumlu bir gelisme oldugunu soyledi.®® Fakat Praganda,
kralla anlagma yoluna gitmenin artik intihar anlamina gelecegini
fark etmisti. Maoistlerin kralla iktidar1 paylagma anlagmas: ya-
parak sonrasinda onu sembolik bir lidere indirgeme hedefi suya
diigmiistii. Gyanendra’'nin, iktidardan el ¢ekme niyetinin bulun-
madig1 ve isyancilar: iradesine tabi kilmayacak bir anlagmay: ka-
bul etmeyecegi agikt.

Birkag saat sonra, Praganda, Gyanendra'min bildirisini ki-
nayan bir agiklama yayimladi. Agiklamada, “Partimiz ~ feodal
otokrasiyi sonlandirmak igin ... savagmaya ant i¢mistir,” deniyor-
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du. “Halk Savagr’nin atesi, Nepal Kraliyet Ordusu dagilana ve tiim
silahlarim1 Halk Kurtulus Ordusu’na teslim edene dek yanmaya
devam edecektir” Praganda, tiim siyasi partileri ve sivil toplum
kesimlerini, monarsiye son verecek, Kurucu Meclis segimlerinin
yolunu agacak ve “demokratik halk cumhuriyeti’ni kuracak olan
bir “bagkaldir1 firtinasi”n1 baglatmak igin isyancilarla gii¢ birligi
yapmaya ¢agird1.%®

Bu cesaret gosterisine ragmen Praganda zor durumdaydi. Gya-
nendra ile miizakere pesinde kosarak, tiim potansiyel miittefikle-
riyle arasindaki kopriileri yikmigti. Hindistan’a karg1 “milliyetgi
miicadele” ilan ederek onlar1 da kendine diigman ettiginden, artik
ne Hindistan topraklarina gidebiliyor ne de Hint istihbarat servis-
lerindeki ve biirokrasisindeki bireylere bagvurabiliyordu. Dahast,
parlamenter partilerin liderleriyle ¢aligmak da artik miimkiin de-
gildi. Ozellikle isyancilar son bir yildaki tiim gériisme tekliflerini
geri gevirdigi igin, hepsi Maoistlere kars: derin bir siiphe besliyor-
du. Ayrica, Nepal Kongre Partisi ile BMLnin y6neticilerinin gogu
artik ev hapsindeydi. Maoistlerin Hindistan, parlamenter partiler
ve sivil toplum ile muhatap olan asil temsilcisi Baburam Bhatta-
rai, yetkilerinden yoksun birakilarak gozaltina alinmisti. Dahasz,
Maoist kadrolar Hindistan’, parlamenter partileri ve Bhattarai'yi
héla diigman olarak goriiyordu; bu durumu bagkan bizzat kendisi
koriiklemisti.

Miizakerelerin artik s6z konusu olamayacagini1 géren Pragan-
da askeri yola bagvurmaya karar verdi. Kralin iktidar ele alma-
sindan kisa bir siire sonra, HKO komutan yardimcilar1 Nanda
Kisore Pun “Pasang” ile Janardhan $arma “Prabhakar’dan, Ma-
oistlerin saldirisina en elverigli Nepal Kraliyet Ordusu mevzisi-
ni belirlemelerini istedi.”® Rukum ilindeki Kharada, yaklagik 250
ordu personeli barindiran NKO iissiinii segtiler.”!

Praganda’nin komutanlarina séyledigi gibi, Khara saldirisi
oncelikle devletin mutlak kontroliinii ele gegiren monarsik askeri
rejimi hedef aliyordu. Biiyiik bir askeri mevziye yonelik basari-
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I1 bir saldiri, orduyu psikolojik olarak zayiflatacak ve rejimin
zaaflarini agiga ¢ikaracakti. Saldirinin diger hedefi “milliyetgi-
ligi korumak™ti, yani, partinin Hint devletine karsi miicadelesi-
ni de simgeleyecekti. Saldiri, son olarak, Maoist parti i¢indeki
“reformizm”i hedef aliyordu; tabii ki, bununla, Bhattarai’'nin tem-
sil ettigi ¢izgi kastediliyordu. Praganda, parlamenter partilere ve
Hindistana kars1 kralla birlikte miicadele etme stratejisinin ba-
saris1z olmasinin dnderligine zarar vereceginden endiseliydi. Bii-
yiik bir NKO mevzisini hedef alan bagarili bir saldir1, Bhattarai'yi
dislamaya devam etmeyi miimkiin kilarken, kendisinin de parti
icindeki sayginligini kurtaracakti.”

Fakat Praganda’min saglam bir siyasi zeminde durmadig:
agiktr. Pek ¢ok kidemli Maoist, devleti yalmizca askeri araglarla
ele geciremeyeceklerini ve ana akim siyasete girmek igin siyasi
siifin bir kesiminin destegine ihtiya¢ duyduklarini uzun zaman
once fark etmisti. Praganda ile Bhattarai arasindaki anlasmazligin
merkezinde su soru vardi: Parlamenter partilerle ittifak kurmak
m1 daha akillicayds, yoksa monarsiyle ittifak kurmak mi? Pra-
¢anda, artik bu tiir taktiksel kaygilar: tiimiiyle bir kenara atmug
goriinityordu. Khara saldirisi, hem krall hem de Hindistan (ve
dolayisiyla da parlamenter partileri) hedef almakla kalmiyor, aym
zamanda partideki 6nemli bir 6nderi de hedef aliyordu. Caresiz
ve yalniz kalmis olan Praganda, diigmanlarin1 yalmzca Maoist or-
dunun destegiyle ortadan kaldirma fikrine sarilmig goriiniiyordu.
Komutanlarina da Khara muharebesinin, digvijjaya abhiyan’in,
yani “bir fetih seferi”nin pargasi oldugunu séyledi. Bunun anla-
mini agiklayan bir tugay komutan: §6yle demigti: “Saldir1 iistiine
saldir1 yapacagiz. Basari iistiine bagar1 kazanacagiz. Diiymanlarin
kalelerini yerle bir edecegiz.””* Maoistler, Khara'y: ele gegirdikten
sonra burayi kendi iislerine ¢evirmeyi, buradan hareketle Rolpa,
Rukum ve Salyan'in tiim kesimlerinden orduyu kovmayi ve biitiin
bolgeyi “daimi iis alan1” ilan etmeyi planliyordu.”
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Fakat Maoistler askeri kapasitelerini gozlerinde biiyiitiiyordu.
Kharadaki askeri iis, Maoistlerin kontroliindeki bélgenin orta-
sinda yer aldig: igin kolay bir hedef gibi goriiniiyor olabilirdi.
Ama yiiksek bir noktada bulunan bu mevziye saldir1 diizenle-
mek, diiyman atesi altinda mayin tarlalarinin ve dikenli tellerin
arasindan yokus yukar: ilerlemek anlamina geliyordu. Maoist-
ler, Mayis 2002'de bu iisse basarisiz bir saldir1 gergeklestirmis,
150'den fazla savaseilar: 6lmiistii. NKO, o zamandan beri savun-
masin giiglendirerek, buraya yapilacak bir saldirinin bagariya
ulagmasini daha da zorlagtirmigti.” Fakat bu, Maoistleri dene-
mekten vazgegirmedi.

Bunun biiyiik 6lgekli bir harekat olacagin biliyorlardi. Parti,
Agustos 2004'te ordusunu ii¢ tiimen geklinde yeniden yapilan-
dirmigti. Bunlarin ikisi, sirasiyla Nanda Kisore Pun “Pasang” ve
Janardhan Sarma “Prabhakar” 6nderligindeki Merkez Tiimeni ve
Bat1 Tiimeni, muharebeye katilacakti. Bu, Maoistlerin o zamana
dek yaptig1 en biiyiik askeri harekat olacakti. Fakat hazirliklar si-
rasinda iki komutan arasinda strateji konusunda biiyiik farklilik-
lar ortaya ¢ikti. Pasang, hizly, tek giinliik bir harekat diizenlemek
istiyordu ve askerlerine buna gore talim yaptirdi. Buna karsilik
Prabhakar, savagin ii¢ giine kadar uzayabilecegini 6ngoren bir sa-
vag stratejisi planladi. Saldir1 bagladiktan sonra bile ¢6ziilmeyen
bu farkliliklar, iki komutan arasinda hatir1 sayilir bir gekismeye
yol agarak saldirinin etkili olmasini engelledi.’

Pasang komutasindaki isyanci askerler, 17 Nisan gecesi saat
10’u biraz gege Kharadaki tepeye dogru tirmanmaya ve zirvede-
ki askeri iisse ates etmeye bagladi. NKO birlikleri makineli tiifek
atesiyle karsilik verdi. Bir siire sonra gokte beliren M-17 helikop-
terleri isyancilara kurgun yagdirdi. Emekli Ingiliz general Samuel
Cowan’in sozleriyle, “Dalga dalga gelen saldirganlar dikenli tel
ve gii¢lii tahkimat labirenti i¢inde, makineli tiifek atesiyle tarani-
yordu; muhtemelen, bu olayi tasvir etmek i¢in en uygun kelime,
kiyimdir””” Carpigma tiim gece siirdii. Usse sizmay1 bagaran yak-
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lagik on kisilik kiigiik bir savag¢1 grubunun iiyeleri hemen vuru-
larak oldiiriildi. Destek kuvvetleri tagiyan bir NKO helikopteri
sabah iisse indi. Pasang saldirty1 durdurdu. Maoistler geri gekildi.
Mubharebede yaklagik 250 isyanci 6ldiiriilmiistii.”®

Bir Mesruiyet Krizi

Kral Gyanendra, 1 $ubat’taki ulusa sesleniginde, Maoist kri-
zini ¢oziip iilkeyi istikrara kavusturur kavusturmaz parlamenter
demokrasiye donme sozii vermigti. Fakat izleyen aylardaki ey-
lemleri, babasinin kurdugu Pangayat sistemine 6zlem duydugunu
ve ona benzer bir rejimi hayata gegirmeyi arzuladigin1 gosterdi.

Gyanendra, iist diizey hiikiimet makamlarini agir1 kralcilarla
doldurdu. Yaglanmi§ bir Pangayat dénemi siyasetgisi olan Tulsi
Giri'yi Temmuz ayinda kendi vekili olarak bakanlar kuruluna ata-
di. Tarih tekerriir ediyordu sanki: Kral Mahendra, 1960’ta siyasi
parti onderlerini hapse atip devlet iizerinde mutlak hakimiyet
kurduktan sonra, Giri’yi bakanlar kurulu bagkanligina atamisti.
Giri, 1990da demokrasiye gegilmesinden bu yana Hindistan'n
Bangalor kentinde siyasi emeklilik hayat: yagiyordu. 2005’in siya-
si kogullarin1 yénetmek bir yana, tam olarak kavramas bile pek
olasi degildi. Bu makam i¢in tek vasf1, tahta sarsilmaz baghhgiydi.

Kral, varliklarim1 héla siirdiiren demokratik kurumlarin pek
¢ogunun yerine Pangayat donemindekileri andiran kurumlar ge-
tirdi. Nepal'in on dért bolgesinde komiserlik makamlarini geri
getirdi ve bunlar dogrudan dogruya saraya rapor verecekti. Siya-
si partilerin ve biirokrasinin faaliyetlerini izlemek i¢in komiteler
kurdu. 1990’lardan beri biiyilyen ve parlamenter partilere sempa-
ti duyduklan bilinen memur sendikalarini yasaklad1.”® Tapinak-
lar1 ziyaret etti, iilkenin her yanina yolculuk ederek uyruklarini
huzuruna kabul etti ve onu hosnut edenlere madalyalar takt.
Katmandu’nun her yerinde kralin diizen, disiplin ve yurtseverlik
¢agrilarinin yer aldig1 biiyiik panolarla karsilagiliyordu.
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Gyanendra, anayasayi goz gore gore ¢igneyerek siyasi rakiple-
rinin pesine diistii. Yetkisini anayasadan alan Yetki Koétiiye Kulla-
nimini Sorusturma Komisyonu'nun (YKKSK) roliinii gasp eden
yeni bir kurum olugturdu: Yolsuzluklar1 Denetleme Kraliyet Ko-
misyonu (YDKK). Saraya sadik kimselerle doldurulan YDKK’ye,
sadece bireyleri yolsuzlukla suglama yetkisi degil, ayn1 zamanda
onlar hakkinda sorugturma ve kovusturma yiiriitme yetkileri ve-
rilmisti. Komisyonun ilk hedefleri, Ser Bahadur Deuba ve diger
Nepal Kongre Partisi yoneticileri oldu. Amerika Birlesik Devlet-
leri, YDKK’yi “hukuk dis1 bir 6rgiit” olarak kinad1.* Bu arada hii-
kiimet, en temel hesap verebilirlik standartlarina bile tabi degildi.
Yeni bakanlar kurulu iiyeleri arasinda hiikiim giymis bir suglu ve
yolsuzlukla suglanmus bir kisi de bulunuyordu.®* Hiikiimet, kralin
devlet kaynaklarini istedigi gibi kullanmasina olanak saglayan bir
kararname yayimlamsti.

Fakat 2005, 1960 degildi. Kibir, sarayina kurulmus olan ve
yalmizca bir avu¢ danigmanina kulak veren krali teslim almigti.
Devlet giiciine el koymak bagka, toplumu kontrol altina almak
bambagka bir seydi. NKO, Gyanendra’ya, siyasi partiler, medya
ve insan haklar1 aktivistleri tarafindan engellenmezlerse Maoist
orgiitii yok edecekleri giivencesini vermisti. Fakat kral ile ordu
yonetim iizerinde mutlak kontrol sagladiktan sonra bile devletin
sozil sadece Katmandu'da ve il merkezlerinde gegiyordu. Maoist-
ler, kirsal kesimin biiyiik boliimiinde egemen olmayu siirdiiriiyor-
du. Bagkentteki hayat: tiimiiyle durma noktasina getiren grevlerin
ve yol kesme eylemlerinin emirlerini verdiler. Ordunun elinden,
vadiye temel ihtiya¢ maddelerini tagiyan bir dizi agir vasitaya es-
lik etmekten bagka fazla bir gey gelmiyordu.

Gyanendra, siyasi partiler ve demokratik kurumlar iizerinde
otoritesini kurarken, kent niifusunun sinecegini diisiindiiyse ya-
nilmisti. Son on yilda sesi gittikge daha ok ¢ikan sivil toplum,
demokratik alana getirilen boylesi kisitlamalara g6z yummazdi.
Nepalli Gazeteciler Federasyonu (NGF) ve Nepal Barolar Birli-
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gi (NBB), daha darbenin gergeklestirildigi giin, darbeyi kinayan
bildiriler yayimladi. Birkag giin sonra yirmi bes insan haklar 6r-
giitli, “kralin bagini gektigi yasadigi askeri yonetimi” elestiren ve
uluslararasi toplulugu, hiikiimete verdigi tiim askeri destegi geri
gekmeye ¢agiran ortak bir agiklama yapt1.®? Ordunun dogrudan
tehdidi altindaki medya, kisa siireligine otosansiir uygulasa da
¢ok gegmeden demokrasinin geri getirilmesi icin sesini yiikselt-
meye basladi. Aktivistler ve gazeteciler protesto amaciyla sokak-
lara dokiildii. Maoistlerin Kurucu Meclis segimleri onerisi daha
genis destek bulmaya baglad1.

Nepalde niifuza sahip olan dis giiglerin tepkisi, neredeyse is-
tisnasiz bicimde olumsuzdu. Krala destek veren birkag¢ ufak iilke-
nin diginda yalmzca Cin, bunun Nepal’in “i¢ isleri” oldugunu s6y-
leyerek darbeye karsi ¢ikmayi reddetti®® “Hindistan’in Nepal'in
siyasi istikrarinin iki payandasi olan ve Nepal anayasasinda gii-
vence altina alinan ¢ok partili demokrasi ile anayasal monarsiyi
her zaman desteklemis oldugunu” hatirlatan Hindistan, kralin
darbesini “demokrasi davas: yolunda ciddi bir gerileme” olarak
tanimlayan bir agiklama yapt1.%* Kisa bir siire sonra Hindistan,
Birlesik Krallik ve Amerika Birlesik Devletleri, Nepale yapilan
askeri yardimlar1 dondurduklarini duyurdu.®* Bu iilkeler, krali 1
Subat hamlesinden vazgecerek siyasi partilerle uzlasmaya gagir-
di. Gyanendra, bu baski kargisinda, Mart ayinda siyasi tutuklular:
serbest birakmaya bagladi. 29 Nisan'da olaganiistii hali kaldirdi.
Hiikiimet, Nepal sivil toplumunun, Batili hiikiimetlerin ve ulus-
lararasi insan haklan orgiitlerinin ortak ¢abalariyla, Birlesmis
Milletler Insan Haklar Yiiksek Komiserligi'nin (IHYK) Nepalde
misyon kurmasina izin vermek zorunda kald:.%

Bu tavizler rejimin zayifliklarini agiga vurdu ve iilke genelin-
de aktivistleri daha da yiireklendirdi. Fakat bunlarla yatigmayan
Hindistan, silah ambargosunu siirdiirdii. Gyanendra, ok geg-
meden babasinin ge¢miste kullandig1 bir stratejiye bagvurdu:
Hindistana karg1 denge giicii olarak Cin’le dostluk kurmaya ¢a-
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list1r. Nepal hiikiimeti, Agustos ayinda Cinden 1,2 milyon dolarlik
cephane satin aldi. Ayrica Cin'in Giiney Asya Bolgesel Isbirligi
Teskilat: (GABIT) zirvesine katilabilmesi igin 1srarc1 olmay1 kabul
etti. Cin'in Nepal'deki niifuzu konusunda daima hassas olan Hin-
distan, Nepal hiikiimetine karg1 daha da diismanlagt1.”

Gyanendra’nin diplomatik manevralari, jeopolitik gergeklik
haklkindaki bilgisizligini gosterdi. Kral, ABD’nin, Hindistan 6yle
yapmasa bile, hiikiimetini desteklemeyi siirdiirecegini diisiinii-
yordu. Nepalde niifuz sahibi olan tiim iilkeler arasinda Maoistle-
re karsi en sert tavr1 ABD takinmisti. Ama Gyanendra, ABD’nin,
pek az stratejik gikarimin bulundugu bir iilkedeki otokratik bir
rejime agiktan destek veremeyecegini anlayamamigsti. Amerikan
bityiikelgisi, Gyanendranin yardimcilariyla bulustuktan sonra
sunlar1 yazmigti: “Biiyiikel¢i, [Nepal hiikiimetinin] davranig bigi-
minin, [hitkiimeti] sonunda iktidarda kalmak i¢in yalnizca kaba
kuvvete ve tek bir otokratik devletin [Cin’in] destegine bel bag-
layan, yalniz kalmig uluslararas bir paryaya déniistiirebilecegini
hatirlatinca, hem [Tulsi] Giri'nin hem de [Kirtinidhi] Bista’nin
sasirdiklar1 gorildii.”®®

1 Subat darbesi, parlamenter partileri kaginilmaz olarak mo-
narsiye karg: birlestirdi. Onemli énderler arasinda parlamento-
nun 2002de feshedilmesine tutarh bir sekilde karsi ¢ikmis tek
onder olan Girija Prasad Koirala, tartiymasiz 6nder olarak 6ne
¢ikti. Baginda Ser Bahadur Deuba’nin bulundugu Demokratik
Nepal Kongre Partisi ile kralin atadig: hiikiimette ¢ok yakin za-
manda yer almi§ olan NKP-BMLnin, Nepal Kongresi Partisi’nin
seksen yaslarindaki 6nderiyle bir araya gelmekten bagka segenek-
leri yoktu. Bu ii¢ parti, baz1 daha kiigiik gruplarla birlikte Yedi
Parti Ittifak’'mi (YPI) kurdu. ittifak 28 Mayis'ta bir ortak mini-
mum programu ve kral kargit1 bir hareketi ilan etti. Demokrasinin
geri getirilmesini, parlamentonun yeniden agilmasini, tiim par-
tileri iceren bir hiikiimetin kurulmasini ve Maoistlerle miizakere
edilmesini talep eden YPI, kisa bir siire icinde iilkenin dért bir
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yaninda gosteriler diizenlemeye baglad1.®® Fakat saray darbesinin
hemen ardindan gelen bu hareket ¢ok az halk destegi buldu.

Dolayisiyla, parlamenter partiler, saray darbesi kargisinda, bir
araya gelmekle kalmamus, taleplerini de radikallestirmisti. Mo-
narsiden kesinkes ayrilan ve kendi baslarina kitlesel destek bu-
lamayacaklarinin farkinda olan partiler, Maoistlerle miizakereye
daha agik hale geldi.

Strateji Degisikligi

Kharadaki bozgun, Praganda’y: parti politikasinda biiyiik bir
degisimin gerekli olduguna sonunda ikna etti. Kralla dogrudan
dogruya miizakere etmeye yonelik girisimler de, onu askeri ey-
lemlerle zayiflatma girisimleri de basarisizliga ugramigti. Artik
tek segenek, parlamenter partilerle ve Hindistan’la bir uzlagma-
ya varmak i¢in ¢aba harcamakti. Praganda, Mayis'ta Baburam
Bhattarai ve esi Hisila Yami'yi sessizce serbest birakt1 ve etkili
Hintlilerle ve Nepalli siyasi partilerden siyasetgilerle temas kur-
malar1 igin onlar1 Delhi’ye yolladi. Fakat iki Maoist 6nder ara-
sindaki iligki hala gergindi ve Bhattarai'nin iizerinde giiphe bu-
lutlar1 dolagmaya devam ediyordu. Bhattarai'nin faaliyetlerine
g6z kulak olmak iizere, iist diizey bir Maoist yonetici ve baska-
nin sarsilmaz destekgilerinden olan Krigna Bahadur Mahara da
onlarla gonderilmisti. Bu andan itibaren Praganda Hint kargiti
s6ylemini de birakt.

Delhi, darbenin ardindan Nepal muhalefetinin faaliyet mer-
kezlerinden biri haline gelmisti. Jawaharlal Nehru Universite-
sindeki Nepalli 6grenciler kraliyet rejimine kars1 protestolar
diizenliyor ve agiklamalar yayimliyordu. Pek ok siyaset¢i tutuk-
lanmamak i¢in Delhi’ye kagmist1. Tutuklanip serbest birakilanla-
rin pek ¢ogu, sdzde tibbi tedavi gérme bahanesiyle sonunda yine
oraya kagmusti. Milliyet¢i Kongre Partisinden (MKP) ve Hindis-
tan Komiinist Partisi-Marksist'ten (HKP-M) bazi Hint 6nderler,
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monarsi kargiti hareketi desteklemek i¢in Nepal Demokrasi Da-
yanigma Grubu’nu kurmugtu.*®

Bhattarai ve Mahara, Delhi’ye varir varmaz Hint yetkililerle,
Nepalli siyasetgilerle ve sivil toplum aktivistleriyle bir araya gel-
meye bagladi. Bhattarai’nin eski akil hocas: S. D. Muni, onu HKP-
M’nin etkili 6nderi Prakag Karat ile tanigtirdi. Maoist 6nder, kisa
siire bir sonra Nepal Demokrasi Dayanigma Grubu'ndaki diger
Hint siyasetgilerle diizenli temas kurar oldu. Bir bagka HKP-M
onderi Sitaram Yegury, Maoistler ile Hint hiikiimetinin ist ka-
demelerindeki 6nemli kimseler arasindaki bas araci haline gel-
di.** Maoistler, Hint egemen ¢evrelerinde béylesi iist diizey ilig-
kiler kurmay1 daha dnce hi¢ bagaramamisti. Gyanendra’nin agir1
6nlemlerine ve Cin’le dostluk kurma ¢abalarina 6fkelenen Hint
siyasi simifinin, o zamana dek yalmizca terérist bir grup olarak
gordiigii Maoistleri siyasi bir gii¢ olarak tammak konusundaki
isteksizligi gitgide azaliyordu.

Bu gelismeler siirerken, Praganda da Mayis sonuna dogru
Delhi’ye geldi. Bhattarai ile arasindaki buzlar erimeye bagladu.
Katmandudan Haziranda gelmis olan Girija Prasad Koirala’nin
da aralarinda bulundugu, genis bir yelpaze olusturan siyasi figiir-
lerlerle bulugtu. Maoistlerin ana hedefi, Nepalli parlamenter 6n-
derler ile birlikte monarsiye kars: birlesik bir cephe olugturmakt:.
Miicadelelerinin, ancak, ana akim partilerin onderlik ettigi de-
mokrasi yanlisi bir hareketle ayn1 eksende bulusursa uluslararas:
mesruiyet kazanacagim biliyorlardi. Fakat heniiz ne YPI énderleri
ne de Hint egemen ¢evreleri Maoistlere giivenmeye hazirdi. Pra-
¢anda ve Bhattarai, onlari, kral devrildikten sonra liberal bir de-
mokratik sisteme katilmak istediklerine ve Hindistan ile dostane
iligkiler i¢inde olacaklarina ikna etmeye ¢aligti. Maoistler, izleyen
dort ay boyunca gesitli Nepalli ve Hint siyasi aktorlerle toplantilar
yapt1. Praganda, onlarin giivenini kazanmak i¢in tiim karizmasin
ortaya koydu. Devendra Raj Panday gibi Katmandu’dan gelen bazi
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taninmug sivil toplum aktivistleri de taraflar arasindaki farklilikla-
rin giderilmesinde kritik roller oynadi.

22 Kasim 2005te, Yedi Parti ittifaki ile Maoistler, ortak yol
haritalarinin ana hatlarini gosteren 12 Maddelik Mutabakat
Anlagmas’n1 imzaladi. Maoistler, birtakim tavizler vermek zo-
runda kalmusti. En basta, bir cumhuriyetin kurulmasi taleplerin-
den vazge¢mek zorunda kalmiglard: ¢iinkii parlamenter partiler
ve Hindistan, monarsiyi tamamen kaldirma fikrine sicak bakmi-
yordu. Belge, aray1 bulmak iizere kralin gelecekteki konumunu
belirsiz birakiyor ve yalnizca, YPi-Maoist ittifakinin hedefinin,
“otokratik monarsiyi sonlandirarak tam demokrasiyi kurmak” ol-
dugunu belirtiyordu.”?

“Tam demokrasi” terimi, monarsinin kaldirilmasimi diglami-
yor, cumhuriyet talebini diriltme olasiligin agik birakiyordu. Bu
arada, isyancilar, 12 Maddelik Mutabakat Anlagmasi’n1 imzalaya-
rak, “rekabetgi ¢ok partili yonetigim sistemi, yurttag 6zgiirliikleri,
insan haklar1 [ve] hukukun istiinliigii kavrami gibi demokratik
normlara ve degerlere” iliskin baglayici bir taahhiitte bulunmus-
tu. Bu, devleti ele gegirip tek parti iktidar1 kurma hedeflerinden
vazge¢mek zorunda kaldiklar1 anlamina geliyordu. Maoistler, ra-
kiplerine yonelik siddete son vermeyi ve savas sirasinda kagmig
olan siyasi hasimlarinin evlerine dénmelerine ve yasamlarini hu-
zur iginde siirdiirmelerine izin vermeyi de kabul etmisti.

Buna kargsilik, parlamenter partiler de Maoistlerin Kurucu
Meclis segimleri talebini kabul etmigti. Fakat usul hakkinda bazi
farkhiliklar s6z konusuydu. Koirala'nin 6nderlik ettigi parlamen-
ter partiler, tiim partileri igeren bir hiikiimetin kurulmasindan ve
Kurucu Meclis segimlerinden 6nce 2002 parlamentosunun goreve
iadesini istiyordu. Maoistler, parlamentonun dirildigini gérmeye
pek de istekli degildi. Fakat bu kiigiik farkliliklar, daha sonra ¢6-
ziilmek iizere zamana birakildi. Benzer sekilde, parlamenter par-
tiler, Maoistlerin “sinif, kast, toplumsal cinsiyet ve bélge ile ilgili
sorunlarin” yalnizca “devletin radikal bigimde yeniden yapilan-
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dirilmasi” ile goziilebilecegi iddiasini, en azindan ilke diizeyinde
kabul etti. “Yeniden yapilandirma’nin tam olarak nasil gergekle-
secegi ise o an i¢in agiklanmadu.

Hindistan, imzacisi olmasa da, 12 maddelik anlagmanin ige-
rigini etkiledi. Cesitli Nepalliliderler, ¢atigmanin ¢6ziime kavus-
turulmas icin Birlesmis Milletler gibi uluslararasi kuruluslarin
arabuluculuk yapmasini uzun zamandir talep ediyordu. Hindis-
tan, kendi etki alani i¢inde gordiigii bir iilkeye tigiincii taraflarin
miidahale etmesini istemiyordu. Fakat Hint yetkililer, Koirala ile
yaptiklar1 goriismelerin ardindan, uluslararas: bir kurulusun sa-
vag sonras! antlagsmaya arabuluculuk yapmasi ve hem Maoistlerin
hem de NKO’nun askerlerini izlemesi fikrine gitgide daha sicak
bakmaya basgladi.

Demokratik partilerin liderleri Katmandu’ya dondii. Maoist-
ler, 12 Maddelik Mutabakat Anlagmas’’nin ayrintilarini e-posta
yoluyla basina sizdirdi. Yedi Parti ittifaki, 19 Subat’ta, G. P.
Koirala’nin konutunda yapilan basin agiklamasiyla Maoistlerle
ittifak kurdugunu resmen kabul etti. Ittifak, otokratik monarsiye
karsi olan tiim Nepallileri iilkenin dort bir yaninda “protesto fir-
tinas1” koparmaya gagirdi.?
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Gandak Harekit:

Maoist ordunun Besinci Tiimen'ine bagh bir taburun komutan
yardimcisi olan Kjsitiz Magar, 3 Ocak 2006da Pyuthan ilindeki
Narikot’ta biiyiik bir yoldas grubuna katildi. 30 Aralik 1978de
Rolpa’nin Jelbang KKK’sinde diinyaya gelen Magar, bolgedeki pek
ok geng gibi Maoistlerle daha okul yillarinda tanigmigti. Mezuni-
yet sinavlarin1 Maoist isyanin basladigi y1l tamamlamus ve bilingli
bir katilma karar1 almaktan ok sosyallesme yoluyla kiiltiirel or-
tamlarina déhil olmugtu. Catigmalar sirasinda 519 hanenin ver-
digi altmis sekiz kayip, Jelbang’ savasta en ok zayiat veren koy
yapmust1! Diger pek qok Maoist gibi Ksitiz Magar da isyanin ilk
giinlerini karanlikta ormanlar ve koyler arasinda giigliikle ilerle-
yerek, en iicra yerlesimlerdeki insanlarin evlerine siginip giinlerce
saklanarak gegirdi. Digar1 adim atmaya bile korktugu i¢in digkisi-
n1 posetlere yapiyor, ev halkindan bunlar1 atmasini rica ediyordu.
Zamanla cesareti artt1 ve kendi sozleriyle, “hainlerin bacaklarinm
kirip muhbirleri ortadan kaldiran” bityiik gruplarda yerini aldi.?
Benideki de dahil olmak iizere polise ve orduya yapilan pek ok
saldirtya katildi. $imdi Maoist Halk Kurtulus Ordusu’nun Besin-
ci, Altinci ve Yedinci tiimenlerinden savasgilarla beraber Gandak
harekat: i¢in doguya yiiriiyordu.

Gandak Harekati, Maoistlerin en son askeri stratejisinin bir
pargasiydi. Onderlik, Eyliil 2005'te parti merkez komitesinin
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Gunbang'da (Rukum) yapilan bir toplantisinda, “stratejik saldir1”
asamasinda olduklarini yinelemis ve ordularini yedi tiimenden
olusacak sekilde yeniden yapilandirmist. On iki maddelik an-
lasma, Maoistler ile Yedi Parti Ittifaki’'nin, “otokratik monarsiye
kars1 kendi konumlarindan saldirilar diizenleyeceklerini” belir-
tiyordu. Maoistler, bunu, parlamenter partiler kentsel alanlarda
protestolar orgiitlerken, isyanci ordunun kdylerden ¢ikarak dev-
let giivenlik gii¢lerine saldirilar diizenleyecegi seklinde yorumla-
mustt. Mao’nun askeri doktrinine gore, koyleri kontrol altina alan
isyanci giigler, bagkente yapacaklar: nihai saldir1 igin giiglerini
yogunlagtirmaliydi. Praganda, yeni stratejiyi, “sirtina tirman ve
kafasina vur” olarak isimlendirdi. “Kafa’, Katmandu ve rejimin
komuta merkezini olusturan diger il merkezleri anlamina geli-
yordu. “Sirt”, Katmandu gevresindeki bolgeler ve kent merkezleri-
ni birbirine baglayan otoyollar gibi, “kafa’y1 gevreleyen bolgeleri
isaret ediyordu.?

Maoistler, ordularin1 Katmandu’ya dogru hem batidan hem
dogudan yiiriitmeyi planlamist;; Rolpadan doguya yapilan yii-
rityliy Gandak Harekat: olarak adlandirildi. Gorevlendirilen iig
HKO tiimeni, Gandaki, Lumbini ve Dhaulagiri bélgelerine ya-
yilacakti. Devletin gorece giiglii oldugu bu bélgeler, merkezinde
Katmandu'nun bulundugu Bagmati bolgesine komsuydu. Ksitiz
Magar’in anladigina gore, gorevleri, devlet “kalintilarini yerle bir
etmek”, faal NKO giiglerini ¢atigmaya ¢ekmek ve yerel niifusu re-
jime kars: kitlesel ayaklanmaya yoneltmekti.*

Gyanendra, o donemlerde belediye segimlerine hazirlaniyor-
du. Kral, segimlerin, demokratik kurumlarin yeniden kurulmas:
dogrultusundaki ilk adim oldugunu ileri siirerken, siyasi parti-
ler bunu sadece tuzak olarak goriiyordu. Segimlere katilirlarsa,
kral, onlar1 siirece dahil etmek igin elinden geleni yaptigini1 iddia
edebilirdi. Fakat mutlak iktidara sahip olan merkezi hiikiimetin
diginda kalmaya devam ederlerdi. Ayrica, eger yerel segimler
basariyla yapilirsa, Gyanendra, 6nceki hiikiimetlerin yapamadi-
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g1 yaptigini soyleyerek mesruiyet kazanabilirdi. Kralin planini
bozmak isteyen bilyiik parlamenter partiler, segimlere katilmaya-
caklarini ilan ettiler ve segmenlere boykot ¢agrisi yaptilar.® G. P.
Koirala ve diger siyasi 6nderler, Maoistlerin siddet eylemleriyle
yerel siyasetcilerin adaylik bagvurusu yapmalarini onleyecek ve
se¢im giini insanlarin evden gikmamasini saglayacak bir kor-
ku atmosferi yaratmasim ortiilii olarak onayliyorlardi. Gandak
Harekatrnin dogrudan hedefi de buydu.

Ksitiz Magar, ii¢ ay siiren harekét sirasinda Arghakhangi, Pal-
pa ve Nawalparasi tepelerini yaya olarak ast1. Yoldaslariyla diizen
icinde yiiriidii, ordu helikopterleri tepelerinde ugarken saklandi.
Yerel parti komitelerinin yiyecek ve yatak sagladig: evlerde kal-
di. Bu bolgelerde yeni oldugundan, izlenimlerini kaydettigi bir
giinlitk tuttu. Dewalgaurda (Arghakhangi), isyancilara dagitilan
yiiksek kaliteli pirinci gordiigiinde sagirmigt. 9 Ocak’ta, “Anlagi-
lan bu piring tiirii burada yaygin,” diye yazdi. “Rolpada yalnizca
gorevliler ve zenginler bu kadar giizel piring yiyebiliyor” Kendi
koyiindeki insanlarin yemek zorunda oldugu kaba, kalin taneli
pirinci hatirlayarak vicdansiz tiiccarlari sugladi: “Tiiccarlar hal-
ki fena kazikliyor. Para igin her seyi yapmaya hazir olan tacirlere
yaziklar olsun.’¢

Ksitiz Magar, iilkenin dort bir yanina yayilmakta olan huzur-
suzlugun haberlerini radyodan aliyordu. Maoistlerle NKO ara-
sindaki garpigmalar, parlamenter partilerin orgiitledigi kitlesel
toplantilar ve yiiriiyiisler, hitkiimetin sokaga ¢ikma yasaklariyla
ve polisi gorevlendirerek halkin toplanmasini engelleme ¢abala-
r1 hakkinda her giin yeni haberler geliyordu. Isyancilarin devlet
giivenlik giiclerini 6ldiiriip silahlarini ele gegirdigini duydugunda
mutluluktan havaya uguyordu; yoldaslarinin 6liim haberleri ise
“kalbindeki atesi” tutusturuyor, onu intikam arzusuyla dolduru-
yordu.” Fakat keder ve ofke igindeyken bile felsefeyi elden birak-
miyordu: “Savagin diyalektik kuralinin hem zaferi hem de yenil-
giyi kapsadigini kabul etmemiz gerekir.”®
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Maoistlerin yedi askeri tiimeninden komutan yardimcis Ja-
nardhan §arma “Prabhakar” tarafindan yonetilen dérdii, 31 Ocak
gecesi, Palpa ilinin merkezi Tansene saldirdi. Kent sakinlerinin
sagskin bakiglar1 altinda, kasaba merkezindeki, devlet daireleri-
ni barindiran yiiz yillik saray: yakip kiil ettiler. Ksitiz Magar da
saldiranlar arasindayd. Ertesi giin, kralin iktidara el koymasinin
birinci yildoniimilydii. Kral Gyanendra, ulusa sesleniginde, son
bir yilda iilkedeki giivenlik kogsullarinin iyiye gittigini soyleyerek
bobiirlendi. “[Kralin iddiasina bakilirsa Katmandu’da] Maoist-
ler kaybediyor,” diye yazdi Ksitiz giinliigiine. “Burada, Tansen'de
dumanlar yiikseliyor. Kralin laflar1 ne kadar da bos. Gergekte,
Tansende olup bitenler kafasini allak bullak etmis olmali. Se¢im
Komisyonu bile titriyor olmali.”

Secimlerin 8 $ubat 2006da yapilmasi planlanmigti. Segim
giinii yaklagirken rejime karg: gitgide daha da diigmanlagan bir
hava esiyordu iilkede. Halk, siddetin patlak vermesinden korku-
yordu. Se¢im igin kayit yaptiranlar, yalnizca 6nemli bir destege
sahip olmayan partiler oldu. Maoistler, 22 Ocak’ta, giineydeki
Janakpur kasabasinin belediye baskanligina aday olmay: diigii-
nen ve kralci bir partinin yoneticisi olan Bijay Lal Das’a suikast
diizenledi.!® Bunun ardindan pek ¢ok baska aday yaristan ¢ekil-
di. Gostericiler, Pokhara ve Katmandu sokaklarinda, sirtlarinda
“Bana oy ver” yazilarin bulunan kopeklerle ve ékiizlerle yiirityiig
yapti. Maoistler, segimlerden 6nceki gece dogudaki Dhankuta ka-
sabasinda devlet dairelerini yakmisg, bagka bir dizi kasabada da
bombalamalar yapmisti. Segim giinii daha sakindi. Ulkenin her
yanindaki se¢im merkezlerinde binlerce giivenlik personeli go-
revlendirilmisti. NKO ve polis memurlarinin oy pusulalarina mii-
hiir basarak bunlari sandiklara doldurduguna dair haberler vard:.
Resmi rakamlara gore bile segmenlerin sadece yiizde yirmisi oy
kullanmugti. Nepali Times editorii Kunda Dixit, Reuters’a sunlari
soyledi: “Bu belediye segimleri aslinda bir halkoylamasi; kralin
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bir y1l dnce iktidara el koymasi oylamiyor. Krala verilen mesaj su:
Halkin yiizde 80’i onu desteklemiyor.”!! Hindistan, ABD ve Birle-
sik Krallik, se¢imlerin giivenirliginden kusku duyduklarina dair
agiklamalar yayimladilar. Kralin iktidarini megrulagtirma hamle-
si bagarisizliga ugramsts.

Ksitiz Magar'n giinliigiindeki kayitlar, ¢ogunlukla siyasi ve
askeri konular hakkindayd:. Fakat sakin zamanlarda edebiyata da
egilmis ve kendi siirlerini yazmugti.

Ateistim ben, Vedalar’iniza inanmam

Haydudum ben, kanunlariniza inanmam

Inanmaya lizum yok Vedik sutralara da kanunlara da
Ayrimcilik yapar onlar

Helak eder insanligin ruhunu

Ve aldim elime silahimi, diiyman kesildim size
Kivileim oldum barutu tutugturan

Maoist oldum®

Magar ile Mangalsen Smriti tugaymin komutan yardimcisi
olan arkadasi Jitman Pun, Gandak Harekitrna katilmadan he-
men &nce siirlerini Aasthako Parkhal (Inang Duvari) isimli bir
derlemede yayimladilar. Magar, 16 Ocak 2006'da, harekat: izleyen
Maoist gazeteci Mana Risi Dhital ile bulugtu. Magar onunla daha
once tanigmist, hatta basmasi icin ona baz siirlerini de vermisti,
ama anlagilan Dhital onu da eserlerini de hatirlamamgti. Yine
de Magar'in yeni siirlerini okumak istedi, sonra ona geri bildi-
rimde bulundu. Dhital, siirlerin muharebe deneyiminden kay-
naklanan bir ézgiinliige sahip oldugu sonucuna varmisti. Orgiin
egitim, kisinin kendini daha iyi ifade etmesine yardimci olabilir,
fakat “saf ierik, kisisel deneyimden dogar” demisti.® Gazeteci,
Magar’1 diizenli olarak yazmasi ve becerisini gelistirmesi igin yii-
reklendirmisti.

Ksitiz Magar bu yiireklendirmeye minnettar kalsa da kuskula-
r1devam etti. Gegmiste pek ¢ok yazardan siirlerine goz atmalarini
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istemigti. “[Yazdiklarima] bakar gibi yapiyorlar ... sonra da, sanki
pis kokulu bir seymis gibi yiizlerini burusturuyorlar” Boylesi tep-
kileri imit kiric1 buluyordu. “Onlara sormak istiyorum: Zengin
bir adam gocugunuza zavall,, paspal bacaksiz dese nasil hisseder-
diniz? Ben de 6yle hissediyorum.”'*

Orgiin egitim gérmedigi icin kendine giiveni olmayan Ksitiz
Magar, yalnizca siirlerini gosterdigi yol arkadaslarina degil, aym
zamanda “burjuva toplumunun” kiiltiiriinde sozii gecip de “savagin
icinden kopup gelen yazilara bakmaya bile tenezziil etmeyen”lere
de hing duyuyordu.”* Giinliiklerinde, “uygar toplum™un “sahtekarlik
ve hosgoriisiizliik”line soviip sayryordu. Maoistleri, egitimi sekteye
ugratmakla ve biitiin bir neslin gelecek sansin1 mahvetmekle sugla-
yan ana akim basin hakkinda, “Gericiler her zaman egitimin apoli-
tik kalmasi gerektigini soyler,” diye yaziyordu. Burjuva egitiminin,
ogrencileri yalnizca belli iiretim araglarini kullanmalan igin do-
nattig1 yoniindeki yaygin Maoist goriisii paylagtyordu. S6z konusu
egitim, ogrencileri, toplumsal gergeklik ve “iistyapinin [nasil olup
da] ayrilmaz bigimde temele bagl oldugu” konularinda bilgisiz bi-
rakiyordu. Bu egitim sistemi, “gericiler” tarafindan statiikoyu ayak-
ta tutmak i¢in tasarlanmisti. Kendi ¢ikarlarindan bagka hi¢bir seyi
umursamayan yurttaslar iiretiyordu.'®

“Siirler yazarim ama gair degilim,” diye yazmist1 Ksitiz Magar
giinliigiine. “Deneyimlerimi yaziyorum ama yazar degilim. Ca-
nim isteyince sarki sdylerim ama sarkici degilim.” Kendi gorevi-
nin ok daha 6nemli olmasiyla avutuyordu kendini:

Parti, bana silah tagima sorumluluguverdi. Bu, tarihsel bir gerek-
liliktir. “Silahlara dayanan bir devletin ancak silahlarla devrilebi-
lecegine” goniilden inaniyorum. Yoldag Mao, bunu uzun zaman
once diisiindii. Silahlar, miisrif konaklarda yazilmis ince edebi-
yattan gok daha iistiin geyler bagarabilir ~ Evet, silahlarimizla
edebiyat yarattik. Silahlarla ideoloji yarattik. Ve bu ¢iiriiyen top-
lumu silahlarla doniistiirdiik."”
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Fakat savagin son giinlerinde yazdiklari, iginde uyanan kugku-
lar1 da yansitiyordu: “Bu ilke ilelebet gegerli olmayabilir. Degisen
kosullara gore baska taktiksel yollar izlememiz gerekebilir.”*®

Bise Nagar¢i’nin Taniklig:

Ksitiz Magar’in siirleri, ufak bir Maoist kadro gevresi digin-
da okuyucu bulamamus olabilir. Fakat bu, halkin o ¢alkantil za-
manlar1 anlamlandirmasina yardimci olacak bir edebiyata talep
olmadig1 anlamina gelmiyordu. Gandak Harekati sirasinda, $ra-
wan Mukarung’un yazdig: “Bise Nagar¢i'nin Tanikligr”, herhalde
iilkedeki en meghur siirdi."

Bise Nagar¢i, Nepal tarihinde gorece 6nemsiz bir figiirdii.
On sekizinci yiizy1l ortalarindaki yayilmaci seferleriyle Nepal'in
birlesmesini saglayan Gorkha’nin hirsh hiikiimdar1 Kral Prithvi
Narayan $ah i¢in ¢alisan bir terziydi. Bise Nagar¢i'nin torunlari,
2000’lerin baginda hala Prithvi Narayan'in Gorkhadaki sarayinin
yakinlarinda yagiyordu. Fakat hiikiimet, saray yerleskesini genis-
letmeye karar verince evlerinden ¢ikarilmiglardi. Evin bosaltilma-
sina tanik olan Mukarung, 6fkesini, Nepal'in tarihsel olarak ote-
kilestirilmis tiim topluluklarinin alegorisi olan Bise Nagar¢inin
agzindan aktarilan bu siirde dile getirmigti.

Efendi!

Gorkha kralliginda iki yiiz elliy1l gegirdim
Ve gildirdim

Déniiyor bagim

Déniiyor diinya

Bag agag1

Nereye basiyor ayaklarim?

Nerede Bise Nagargi?

Efendi! Cildirdim ben ¢ildirdim

Mukarung, 2005 Agustosunda Katmandudaki Gurukul
Tiyatrosu’'nu dolduran insanlara bu siiri okudu. Eser, genel ofke
ve caresizlik havasim 6zlii bir gekilde aktardig: i¢in dergiler ve
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internet yoluyla hizla yayildi. Ayni siralarda Katmandu’nun bazi
onde gelen kisileri, Demokrasi ve Barig i¢in Yurttas Hareketi
(DBYH) dedikleri olusumu kurdu. insan haklar1 ve demokrasi
hakkinda s6ziinii séylemekten sakinmayan eski bir devlet memu-
ru olan Devendra Raj Panday da kurucular arasindaydi. Pangayat
doéneminde maliye miistesarligi, 1990da Nepal Kongre Partisi’nin
bagini gektigi gegici hiikiimette ise maliye bakanligi yapmisti. Son
yillarda gittikge radikallesmisti ve parlamenter partilerin sorum-
suzlugundan ve iirkekliginden bikmugt1. Bagimsiz bir rejim kargit:
harekete duyulan ihtiyaci gérerek DBYH'yi kurdu.?? DBYH, Tem-
muz ve Agustos 2005’te Katmandu'da binlerce kisinin katildig:
kitlesel yiiriiyiisler 6rgiitledi. Bunlar, kralin yonetimi ele gegirme-
sinden beri ulusun tanik oldugu en biiyiik gosterilerdi. Genelde
siyasi partilerin ¢agr1 yaptig1 protestolara katilmaktan gekinen
kentli siniflar bile DBYH’nin 6nderligini kabul etmeye hazir go-
riiniiyordu.?* Panday, DBYH’nin Krisna Pahadi gibi liderleriyle
birlikte, genis bir kesimin talep ve arzularim giiglii bir bi¢imde
dile getiriyordu. Bise Nagar¢inin tanmikliginin ¢inlayan sézleri,
onlarin séylediklerini tamamliyordu.

Sana hizmet ediyor olmaliydim, Maharaj*

Tarihi korumak igin

Gorakhkali’nin** ayaklarina dokunuyor olmaliydim
Borglarimi 6demek i¢in

Ama gimdi bana ne oldu

Iki yiiz elli yl sonra?

Bu Bise’ye bir alamet ¢arpti, efendi!

Cildirdim

Oldiiriilen, sefil karimd1 yalnizca
Irzina gegilen, sefil kuzimdi yalmzca
Yakup kiil edilen, bu Bise’nin sefil barakasiyd: yalnizca ...

* Yiice Kral. —gev.
** Sah krallarin Gorkha ilindeki sarayinin bahgesinde bulunan bir tapinalk. —gev.
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Ellerim kirik

Saray adamlar: igin

Kiyafet dikemem artik

Ne narsinga galabilirim ne sanai*

Ne de sarki soyleyebilirim mevsimler ya da saniniz igin 2

Yiizyillardir baskiya katlanan Bise Nagargi, zalime kafa tutar.
Tarihi sorgulamaya baglamasina kendi bile gagirir.

Tarihi biraz daha farkh bir yolla sorgulayan Devendra Raj
Panday, sunlar1 yaziyordu: “1950den bu yana gegen elli bes yil
¢Ope gitti ve ulus insani, siyasi ve iktisadi bir krizin i¢inde.”> Ne-
pal krallarinin halkla yaptiklar1 anlagmalar: tekrar tekrar nasil
¢ignedigini hatirhyordu. Kral Mahendra, 1960’ta parlamenter
sistemi feshederek otokratik Pangayat rejimini kurmugtu. Oglu
Gyanendra da 2002'den beri, kralin siyasetle dogrudan dogruya
ugragmasini yasaklayan 1990 Anayasasi’ni gigneyerek aym seyi
yapmuigsti. “Devlet sistemi, iste bu yiizden ¢ikar gruplarinin anlas-
masiyla degil, egemen halkin karariyla yaratilmalidir,” diye yazi-
yordu Panday.*

Nepalcede “demokrasi” i¢in kullamlan farkl sozciiklerin
6nemli siyasi anlamlar1 vardir. 1990 hareketi sirasinda prajatant-
ra talep ediliyordu; sozliik anlamiyla “uyruklarin iktidar1” anla-
mina gelen bu sozciik, demokrasi yerine kullaniliyordu. Terim,
Nepal’in 1990’larda sahip oldugu sisteme kargilik gelen anayasal
hitkiimdarl parlamenter demokrasinin kisaltmasiydi. Fakat 2005
ve 2006'daki talep, loktantra, yani “halkin iktidar1” idi. Bu sozciik,
tilkenin siyasi sisteminde krala higbir rol tanimaz.

Evet -

Ilahi Ogiit’iinii gdrmezden geldim belki
Sarhogken

Benim de bu iilkede hakkim var, demis olabilirim
Benim ignem degerlidir

Bard Bhanubhakta’nin?® sarkis1 kadar

* Hint yarimadasina 6zgii iiflemeli ¢algilar. —gev.
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Demis olabilirim ...
Diigiinmii§ olabilirim, ilmek ilmek dokudugum iilkenin
Kiligla kazanilmug bir iilkeden daha yiice oldugunu®

Bise Nagar¢i, Hindu kast hiyerarsisinde en alt kademede bulu-
nan Dalit topluluguna mensuptur. Geleneksel meslegi -kiyafet ve
miizik yapmak- hizmetlerinden yararlananlarca hor gériiliir. Tki
buguk yiizyilldir hem sayginliktan hem de haklarindan mahrum
kalmigtir. Devlet, ortaya ¢iktig1 andan itibaren, onu sistematik
olarak diglamustir. Yani onun tamiklig, Nepal'in otekilestirilmis
halklarindaki radikal biling degisikligini simgelemektedir.

Loktantra’min baglica hedeflerinden biri ¢esitli kastlarin ve
etnik gruplarin tarihsel diglanmighk sorununu ¢ézmekti. “Lok-
tantra, 1990 Anayasasr'yla diglandiklarini hisseden herkesi -Ja-
najatileri, Dalitleri, Madhesileri ve kadinlari- kapsar,” diye yazi-
yordu Devendra Raj Panday.” Loktantra, yalnizca temel ve siyasi
haklar: giivence altina alan 1990’1ar prajatanra’sinin aksine, tarih
boyunca otekilestirilmis olan gruplarin tiim devlet yapilarinda
daha giiglii bir bigimde temsil edilmesini hedefler. DBYH’nin
gagris, tarihsel olarak diglanmig gruplar: temsil eden orgiitlerden
yanit buldu. Ulusal Dalit Federasyonu’nun bir iiyesi soyle diyor-
du: “Halka Dalitlerin kurtulusuyla monarsi kurumu arasinda tam
bir kargitlik oldugunu, mesruiyetini Hindu kast sisteminden alan
monarsi dagitilmadik¢a Dalitlerin 6zgiirlesemeyecegini anlatarak
onlar1 harekete gegirdik.”?

Iki yiiz elli y1ldir hizmet ediyorum sana

Efendi!
Nasil terérist olabilirim ben??

Gyanendra, devletin acil durum 6nlemlerini ve ordunun ayak-
lanmaya karg1 harekatin1 hakh gikarmak i¢in Maoist terér tehdi-
dini gerekge gostermisti. Srawan Mukarung’un siiri, dogrudan
dogruya isyancilara atifta bulunmaz. Fakat iistteki dizeler, Maoist
saflarin bityitk¢e kisminin, aralarinda Dalitlerin de bulundugu
oOtekilestirmis gruplardan olustugu gergegi 1511nda 6nemlidir.
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Siirin Maoist hareket hakkinda sessiz kalmasi ve silahli mii-
cadeleyi yiiceltmeyi reddetmesi de fazlasiyla popiiler olmasinin
sebepleri arasindaydi. Mukarung’un okuyucularinin ¢ogu, isyan
hakkinda hayli karigik hisler besliyordu. Kendi barigil sivil dire-
ni§ hareketleriyle Maoist hareketin arasina mesafe koymaya ¢a-
ligtyorlardi. Katmandu'daki sivil toplum, siddet ve dokiilen kan
i¢in Maoistleri de esit derecede sorumlu tutuyordu. Sivil toplum
hareketinin hedefi yalnizca rejimi devirmek degil, ayn1 zamanda
isyancilari silahlarini birakarak ana akim siyasi siirece katilmaya
zorlamakti. “Loktantra ve barigin birbirini tamamladigim diigii-
niiyoruz,” demisti Devendra Raj Panday. “Kalic1 demokrasinin ve
barigin kurulmasinda Maoistlerin 6nemli bir rolii var™

Fakat sivil toplum igerisinde yakin dénem Nepal tarihi ko-
nusunda 6nemli goriig ayriliklar1 vardi. Panday’in da aralarinda
bulundugu bazi DBYH iiyeleri, Maoistlerin kullandig1 yéntemleri
reddetseler de gergek dertlerini ve taleplerini onlarin temsil etti-
gini disiiniiyordu. Bu aktivistler, Maoistlerin bir Kurucu Meclis
se¢imine gidip loktantrik ganatantra, yani demokratik bir cum-
huriyet kurma ¢agrisini biitiin kalpleriyle destekliyordu. Panday’a
gore, Maoist hareketin “siyasi enerjisi’ni* barig¢il siyasete yon-
lendirmek ve devleti “hi¢ kimsenin haklar1 i¢in miicadelede
siddet yolunu segmek zorunda kalmayacag” bigimde yeniden
sekillendirmek gerekiyordu.’? Panday, parlamenter partileri de
elestiriyordu. Ulkenin béylesi vahim bir krize siiriiklenmesinden,
kismen, bunlarin parti igi hizipgilik egilimlerinin ve kamuoyu-
nun 6zlemlerini temsil etmek konusundaki basarisizliklarinin so-
rumlu olduguna inaniyordu.

Fakat bu yorumu reddeden aktivistler de vardi. Ornegin 6nde
gelen gazetecilerden Kanak Mani Dixit, 1990da kurulan demok-
ratik sistemi ve buna katilan partileri biiyiik 6l¢iide giinahsiz go-
riiyordu; ona gore Maoist isyan, siyasi siireci rayindan ¢ikararak
kralin iktidar1 gasp etmesinin kogullarin1 hazirlamigti. Maoistlere
sempati besledikleri i¢in Panday’1 ve diger DBYH aktivistlerini
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kiyasiya elestiriyordu. Onun goriigiine gore, cuamhuriyet (gana-
tantra) talebi, Maoist konumlamiga tehlikeli bigimde yakindi.
Kralin kamusal yagsamda aktif bir rol oynamas: engellendigi sii-
rece, monarsi kurumunun demokrasiye mutlaka zararli olmasi
gerekmiyordu. Oncelik, insan haklari, cezasiz kalmaya son veril-
mesi ve gogulculuk gibi 6zgiirlitk¢ii demokrasi degerlerinin ko-
runmasindaydi. Bu dénemi yillar sonra hatirlayan Dixit sunlari
soyleyecekti: “Ganatantra’y1 savunmay: gerekli gormiityordum...
Ganatantra taleplerinin, demokrasi ve barigcil siyaset giindemini
baltalama tehdidi olusturdugunu hissediyordum.”*

Bu tartigmalar bazen oldukga sertlesiyordu. Panday, demokra-
si oldugu siirece “térensel monarsi’yi kabul etmeye yatkin “kiigiik
¢ok okumus bireyler grubu”nu siddetle elestirdi* Ne var ki, bu
kargit taraflar, o an igin rejim mubhalifliginde birlesmisti.

Kaplan Korkusu

Amerikan Bityiikel¢isi James Moriarty, Katmandu'daki diplo-
masi gevrelerinin en agik sozlii ve renkli figiiriiydii. “Basindaki
arkadaglarima o kadar is gikariyorum ki tatilde bile bos durami-
yorlar,” diye espri yapiyordu.* Fakat kral ile parlamenter partileri
uzlagtirma girigimi basarisiz olmugtu ve partilerin gitgide Mao-
istlere yaklagmasi canini sikiyordu. Partilerle Maoistler arasin-
da on iki maddelik anlagma imzalaninca, Moriarty yeni ittifaki
¢okertmeye caligti. Maoistlerin yerel se¢im adaylarina diizenle-
dikleri suikastlar1 kastederek, “Kesinlikle hi¢bir sey bunu hakli
¢ikarmaz ve adil ve barig¢il bir Nepal’i destekleyen herkes bunlari
kinamalidir,” demisti.** Ona gore, demokratik parti liderlerinin
“Mevcut siyasi konumu ileriye tagimak i¢in Maoistleri nasil kul-
lanabiliriz?” diye sormasi yanlisti. Aksine, onlar da kral da su so-
ruyu sormaliydr: “Birlikte ¢aligarak Nepal'e demokrasiyi nasil geri
getirebiliriz ve iilkemize ve onun halkina y6nelik Maoist tehdidi
nasil yenilgiye ugratabiliriz?”*
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Moriarty, demokratik partilere, Maoistlerin silahli, onlarin
silahsiz oldugunu hatirlatti. Rejim devrilip Nepal Kraliyet Ordu-
su etkisiz hale getirilecek olursa, Maoistler kaostan yararlanarak
devlet giiciinii zor yoluyla pekala ele gegirebilirdi. “Partiler de
kral da Maoist kaplanin sirtina binip onu iglerine gelecek sekilde
yonlendirmeyi bagsaramaz. Kaplanin sirtindan kolaylikla diisiile-
bilir  ve kaplanlar acikir™®

Benzer diisiinceler, sivil toplumun bazi etkili bireylerinin zi-
hinlerini de meggul ediyordu. Ornegin gazeteci Yuvaraj Ghimire,
“sirtina tirman ve kafasina vur” sloganini, Maoistlerin, parlamen-
ter partilerle gegici bir ittifak yaparak elde edecekleri avantajli ko-
numu kullanarak “[tiim] siyasi rakiplerini ve kendilerini destek-
lemeyen herkesi fiziksel olarak ortadan kaldirma” plan: seklinde
yorumladi.*® Baburam Bhattarai bu suglamalar: reddetti.*® Fakat
korku gegmedi. Isyancilar, 14 Ocak 2006da, ikisi de Katmandu
Vadisi'nin kenarinda bulunan Thankot ve Dadhikot karakollari-
na saldirdi. Bhattarai, saldirilarin “kralci fagist unsurlara, agik bir
bigimde, Katmandu igerisinde bile giivende olmadiklar1 ve hal-
kin moralinin yiiz katarttig1 mesajini verdigini” iddia etti.*! Fakat
saldirilar asil olarak Katmandu halkinin kayg: diizeyinin yiiksel-
mesine yol agt1. Rejim, partilerin halk: harekete gegirme girigim-
lerinin oniine ge¢mek igin halktaki korkudan ve belirsizlikten
faydaland.. Igigleri Bakan1 Kamal Thapa, 16 Ocak'ta, isyancilarin
bagkente sizmasinmi 6nleyecegi iddiasiyla geceleri sokaga ¢ikma
yasag1 koydu ve siyasi toplantilarin yasaklandigini ilan etti.

Bu olaylar, parlamenter partilerin kararliligim sarsti. Maoist
siddeti destekledikleri izlenimini uyandirirlarsa -yurt i¢inde ve
yurt disinda- mesruiyetlerine golge diiseceginden korkuyorlar-
d1. Ayrica isyancilarin saldirilarinin devam etmesinin ve rejimin
getirdigi kisitlamalarin, halk: sindirerek sokaklara gikmaktansa
evde kalmaya iteceginden kaygilaniyorlardi.

Nepal Kongre Partisi ile BMLnin farkh yoneticileri bu kay-
gilarim1 Maoist onderlere aktardi ve siddet eylemlerini askiya
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almalarini istedi. Onderler basta karsi koydu: “Baz1 uluslararasi
giiclerin, siyasi liderlerin ve aydinlarin; otokrasinin yalnizca ba-
riggil yollarla yenilgiye ugratilacagim diisiinmeleri rahatsiz edici,”
diyordu Bhattarai.*? Rejimin eli kulagindaki ayaklanmay: bastir-
mak i¢in NKO’yu devreye sokacagindan ve HKO’nun da kuvvete
kuvvetle karsilik vermek zorunda kalacagindan emindi.

Ama isyancilar baskilar konusunda hassast1. Istedikleri meg-
ruiyeti ancak demokratik partilerle yapacaklar bir ittifakla elde
edebilirlerdi. Ayrica Katmandu sokaklarinda kral karsit1 bir halk
ayaklanmasina ancak bu partilerin 6nderlik edebileceginin de
farkindaydilar.

Parlamenter partilerin iist diizey yoneticileri Mart ayinda
Delhide Bhattarai ve Praganda ile bulugtu. Bazi anlagmazliklar
slirse de 19 Mart’ta imzalanan bir uzlagma metni, tiim taraflarin
12 maddelik mutabakat anlagmasina sadik oldugunu ifade edi-
yordu. Yedi Parti ittifak, 6 ile 9 Nisan arasinda iilke ¢apinda genel
grev gagris1 yapti. Maoistler grevi destekleyeceklerini duyurdu.
Silahli faaliyetleri tiimiiyle durdurmak istemeseler de, “kitle ha-
reketinin barig¢il programlarina verilebilecek olan muhtemel za-
rarlarin 6niine gegmek”™ igin yol kapatmalardan ve banda’lardan
(genel grevlerden) uzak durmayi kabul ettiler. Bundan kisa bir
siire sonra, Bagkan Praganda, Maoistlerin Katmandu Vadisi’nin
icindeki ve gevresindeki tiim askeri operasyonlarini1 durduraca-
gin1 agikladi.

Yeni anlagma, isyancilar bakimindan 6nemli bir taviz anla-
mina geliyordu. On iki maddelik mutabakat anlagmasi, imzaci-
larinin “otokratik monarsiye kendi konumlarindan saldiracagim”
ifade etmisti. Bu, Maoistlerle parlamenter partilerin ve dolayl
olarak da silahli ve silahsiz miicadelelerin denkligine isaret edi-
yordu. Maoistlerin bazi askeri faaliyetlerini durdurmay: ve par-
tilerin ¢agrida bulundugu grevi desteklemeyi taahhiit etmesi, is-
yancilarin roliinii ikincillegtirdi.
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Hapishane Miicadelesi

Sivil giyimli askerler 13 Eyliil 2003’te Maoist 6grenci birliginin
onderlerinden Krigna K. Clyi tutuklamigti. Krisna, Katmandu’da,
once Maharajgunjdaki Bhairavnath taburunun kiglasinda ve son-
ra Chaunideki Korucu Mahavir taburunda olmak iizere, iki yil
boyunca ordunun elinde kald1. Sorgu sirasinda agir iskence gor-
dii. Cogu zaman gozleri kapaly, elleri arkadan bagh sekilde yerde
yatt. Karis1 Durga, insan haklari avukatlarinin yardimiyla Yiiksek
Mahkeme’ye NKO’'nun onu mahkemeye ¢ikarmas: talebini iceren
iki dilekge sundu. Ordu, bulundugu yer basina sizip baskilar yo-
gunlasana kadar Krigna'nin ellerinde oldugunu defalarca reddetti.
Krisna K. C., 22 Eyliil 2005’te Yiiksek Mahkeme’ye ¢ikarild: ve
davasini dinleyen hikim heyeti saliverilmesine karar verdi. Fakat
polis memurlari, daha mahkemeden ayrilmamigken onu tekrar
tutukladi. Lalitpur'daki temyiz mahkemesine ¢ikarildi. Burada
(kabul etmedigi) bir cinayete ve isyancilarin silahli saldirilarin-
dan birine katildig1 iddiasiyla yeniden tutuklanda.**

Krigna K. C., 12 Ekim'de, Katmandu’nun diginda, Lalitpur ili-
nin giiney kesiminde bulunan Nakkhu cezaevine gotiiriildii. Kisa
bir siire sonra, ordunun elinde bulunan ve aralarinda her ikisi de
Delhi'de tutuklanan Matrika Yadav ile Sures Ale Magar'in da ol-
dugu®® baz1 6nde gelen isyanci onderler de buraya getirildi. Yeni
hapishane sakinleri, Nakkhu'daki altmigtan fazla Maoistle ser-
bestge sohbet edebiliyor ve toplanti diizenleyebiliyordu. Krigna K.
C., ordu kislalarindaki berbat hiicrelerde yalniz bagina gegirdi-
gi iki yilin ardindan, sonunda bagka insanlarla bir araya gelmis
oldu. Karisi ve gocuklar diizenli olarak onu gormeye geliyordu.
“Nakkhu’ya getirildigimden beri altmig beg giin oldu,” diye yaz-
must1 giinliigiine, 14 Ocak 2006da. “Ordunun elinde gegen her
giin y1l gibi gelirdi bana, ama bu altmus bes giin su gibi gecti. Daha
iyilesmedim; tiim viicudum [igkenceden dolayi] sismis durumda.
Buna ragmen hayatima yeni bir ener;ji geldi’
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Krisna K. C., Matrika Yadav ve Sures Ale Magar, Nakkhu’ya
gelir gelmez Maoist tutuklulan oérgiitlemeye basladilar. K. C., 20
Aralik 2003’te Bhairavnath kiglasindayken, kirk tutuklunun gece
askerlerce uyandirilip kamyonlarla gétiiriildiigiine tanik olmustu.
Bir daha ne Bhairavnath’a dénmiisler ne de serbest birakilmiglar-
d1. Askerlerin onlar1 Katmanduw’nun kuzeyindeki ormanlik Siva-
puri tepelerine gétiiriip infaz ettigine inaniliyordu. Nakkhu ce-
zaevindeki isyancilar, acil gorevlerinin, bu kayiplarin akibetinin
sorugturulmasi i¢in bir kampanya baglatmak olduguna karar ver-
di. Nepaldeki BM insan Haklar Yiiksek Komiserligi'nin baginda
bulunan Ian Martine bir mektup gonderdiler: “Nakkhu hapis-
hanesindeki Maoist siyasi tutsaklar, Nepal Kraliyet Ordusu’nun
mezbahalarindaki [kayip ve iskence vakalarinin sorusturulmasini
talep eder]” Mektuba gore, sorusturmanin sonuglari halka agik-
lanmal1 ve “savas suglular1’” Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nde
yargilanmaliydi. Krigna K. C. ve Matrika Yadav, bu taleplere
dikkat ¢ekmek igin aglik grevi baglatti.

Nakkhu hapishanesindeki militanlarin kampanyasi biiyiik ses
getirdi. Gazeteciler onlarla goériigmek i¢in akin etti, roportajlari
gazetelerde yayimlandi. Sivil toplum aktivistleri onlar1 ziyaret
ederek sorugturma komisyonlar1 kurdu. IHYK yetkilileri, Bha-
iravnath tiimeninin kislasindaki iskence ve kaybolma olaylar:
hakkindaki ifadeleri topladi. Kampanya, aile fertleri ordu tara-
findan kaybedilen pek ¢ok baska insanin da biiyiik ilgisini gekti.
Sevdiklerinin akibetini 6grenmek igin, iimitsizce insan haklar
aktivistlerini, mahkemeleri ve ordu kislalarini ziyaret ettikleri ay-
lar gegirmislerdi. $imdi, Krigna K. C’nin, Matrika Yadav’in ya da
bagka bir Maoist tutuklunun, ordu kiglalarinda gézaltinda kaldik-
lar1 dénemde kendi yakinlarini goériip gérmedigini 6grenmek igin
Nakkhu'ya geliyorlard:.

Nakkhudaki Maoistler, kayip ailelerini devlete kars1 kampan-
ya yiiriitmeye ¢agirdl. Nasil orgiitlenecekleri konusunda tavsi-
yelerde bulundular. Maoistler daha 1999da, kayip kadrolarinin
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aileleri i¢in bir 6rgiit kurmugtu. Fakat bu 6rgiit sadece ara sira
aktif olmus, kralin iktidara el koymasindan beri de eylemsiz kal-
musts. Bu siiregte bu ailelerin kampanyasi yeni bir ivme kazandi.
Yiiksek Mahkeme’ye hakim kargisina gikarilma dilekgeleri sundu-
lar, gosteriler érgiitlediler, Ulusal Insan Haklar1 Komisyonu'nun
(UIHK) rejime usaklik yapmasini protesto etmek amaciyla UTHK
biirolarin iggal ettiler. Partilerin yiirilyiislerine katildilar ve go-
zaltindaki yakinlarinin akibetinin kamuoyuna agiklanmasini ta-
lebiyle bir imza kampanyasi baslattilar.

Krigna K. C’nin karisi, kayip ailelerini orgiitlemeyi bagarama-
dig1 i¢in bagta ofkeli ve karamsardi. Fakat kampanya giderek ona
da cogku ve motivasyon kazandirdi. K. C, karisindaki doniigiim
kargisinda yagadig1 hayranlig: giinliigiinde s6yle dile getiriyordu:

Durga siyasetten anlamaz, [kalabalik 6niinde] konusmasini bil-
mezdi  Orgiitlenme olugturmak, insanlara ulasmak ve miica-
dele baslatmak gibi seyleri ¢ok az bilirdi. Ama artik  kavgay:
ogrendi ve orgiitleme becerileri gelisti ... Enerjisini ve baghligini
gordiikge seviniyorum ... Eve tikilip kalmis karimin 6zgiir ve ba-
gimsiz olmay 6grenmesinden 6tiirii mutluyum.*

2005 sonlariile 2006 baglarinda Katmandudaki kraliyet karg-
t1 protestolar biiyilyiip yogunlastik¢a hapishanedeki Maoistlerin
coskusu da artt1. Thankot ve Dadhikot’taki saldirilar, isyancilarin
yakinda Nakkhu'ya saldirarak tutuklular1 6zgiirlestirecegi umut-
larini artirmugt. Krigna K. C., “Diger tutuklular biz siyasi tutsakla-
r1 kutlayarak siranin ne zaman Nakkhu'ya gelecegini sordu,” diye
yazdi. “Ayakkabilarimizi gikarmadan mi uyusak diye sordular™
Maoist bagkana Matrika Yadav ve Sures Ale Magar ile birlikte bir
mektup yazarak hapishane yerleskesi, giivenlik personeli ve muh-
temel kagis rotalar1 hakkinda bilgi verdiler ve onu, hapishaneye
baskin diizenlemeye ¢agirdilar.>®

Hapishanedeki Maoistlerin diizenledigi gosterilerin birincil
hedefi hapishane kogullarinin iyilestirilmesiydi: ziyaretgilere ta-
cizin son bulmasy; saghk hizmetlerinin saglanmasi; telefona, spor
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malzemelerine ve gazetelere erisim. Ayrica, hareketlerini, daha
genis Maoist miicadeleyle diyalektik iliskisi bulunan bir hareket
olarak kavramsallagtirdilar. Onlara gore, hapishane, savagin pek
¢ok cephesinden biriydi ve tutuklularin miicadelesi de demokra-
tik bir cumhuriyet kurmaya yonelik harekete yapilan bir katkiy-
di. Fakat hapishanedeki Maoistlerin kendi baslarina ayaklanmasi
zordu. Daha fazla hareket 6zgiirliigiine sahip olan, siyasi olaylar
takip eden ve kamuoyunu etkileyebilecek olan bireylerin ve 6r-
giitlerin destegine ihtiyaglar1 vardi. “Hapishane cephesini daha
etkin bicimde harekete gecirmek i¢in,” diye yazmist1 Krisna K. C,,
“igerideki miicadeleyi halk ayaklanmasi ve Halk Savag ile birles-
tirmeliyiz.” Tutuklu ve kayp ailelerini harekete ge¢irme kararinda
da bu diisiinceler rol oynamugt1 zaten: “Tutuklu aileleri, [bizimle
dis diinya arasinda] bir képriiislevi gorebilir”*!

Maoist tutuklular, partiden bekledikleri destegi gormemisti.
Ordu kislasindaki iki yillik gozalt: siiresi boyunca partiden kim-
se K.Cnin karisiyla iletisime gegmemisti; kadin, K. C’nin serbest
kalmas i¢in yalniz bagina miicadele etmek zorunda kalmugti.
Krigna, Nakkhu hapishanesine varmasinin ardindan, yerel parti
onderliginin, hareketlerini desteklemekten ok bastirmak iste-
digini hissetti. Matrika Yadav ve Krisna K. C,, aglik grevine git-
tiklerini duyurduklarinda, Katmandu'daki parti komitesi eylem-
den vazge¢melerini istedi. Tutuklularin ve kayiplarin ailelerini
harekete gegirmeye bagladiklarinda, parti komitesiyle dogrudan
dogruya ¢atigma noktasina geldiler. Tutuklular ile komite, kayip
ailelerinin orgiitiinii kimin yonetmesi gerektigi konusunda anlas-
mazhga diistii. Komite, tutuklulara haber vermeden bir bagkan
atadi. Artik orgiit icinde biri tutuklulara digeri parti komitesine
bagli olan iki hizip vardi. Onderlik, iceridekileri, megru érgiitiin
altini1 oyan paralel bir 6rgiit kurmakla sugladi.

K. C. ve diger tutuklular, partinin en iist diizey yoneticileri-
ne yazarak anlagmazligin ¢6ziilmesi igin yardim istedi. Fakat anin
siyasi karmasalar yiiziinden isleri baglarindan agkinds; tek yapa-
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bildikleri, hizipleri uzlasmaya ¢agirmak oldu. Her durumda, son
siyasi gelismelerle ve daha genis kapsamli miicadeleyle ¢oktandir
bag kurmamuis olan tutsaklardan yana olmak igin higbir nedenleri
yoktu. Ayrica, parti iyeleri, yakalanan Maoistlere, diiyman safi-
na gegmis ya da davaya inanglarim kaybetmis ve yoldaslarini ele
vermis olabilirlermis gibi, siipheyle bakma egilimindeydi. Matrika
Yadav birkag yil sonra sunlar1 yazacakt: “Goériiniige bakilirsa, [par-
ti], diigman tarafindan yakalanan herkesin sug isledigini diisiinii-
yordu. Tutuklularin aileleri destek gorecekleri yerde asagilaniyor,
ihmal ediliyor ve psikolojik iskenceye maruz birakiliyordu.”

Partinin, tutuklularin kampanyasina yonelik ¢ekincelerinin
bir bagka sebebi de insan haklar1 séylemi hakkindaki tereddiit-
ti. Nakkhu tutuklular1 ve onlarin harekete gecirdigi aileler, in-
san haklar aktivistlerinin yardimini kabul ediyor ve devlete kars:
kampanyalarinda onlarin dilini benimsiyordu. Bu, Nepalli Mao-
istlerin evrensel insan haklar1 dilini taktiksel olarak kullandiklar
ilk sefer degildi. Maoistler, uluslararasi toplulugu, 6liim sagan bir
haydut getesi degil megru bir siyasi gii¢ olduklarina ikna etmek
i¢in, uluslararasi hukuka ve Cenevre Sozlesmesi'ne uyacaklar s6-
ziinii vermigti. Insani normlara bagliliklarin1 géstermek amaciyla
Kizil Hag Uluslararas1 Komitesi temsilcilerinin katildig: torenler
diizenleyerek esir aldiklar1 kimseleri serbest birakmiglardi. Mao-
istlere ve sivillere karsi orantisiz siddet kullanmasi nedeniyle re-
jimin itibar kaybetmesi igin, 6rnegin 2003 ateskesi sirasinda, “ig
savas boyunca gergeklestirilen insan haklari ihlallerinin tarafsiz
bir sekilde sorusturulmasini talep etmislerdi.*® Fakat Maoistler,
evrensel sivil ve siyasi haklar kavramin ideolojik olarak redde-
diyordu. Bunu, toplumun kendisine igkin olan yapisal siddeti -
yalmzca agik siddetle bertaraf edilebilecek olan goriinmez, sinsi
siddeti- siirekli kulmak igin liberallerin tasarladig bir aldatmaca
olarak goriiyorlardi. Silahli miicadeleyi, siyasi rakiplere yonelik
suikastlari, sivilleri haraca baglamayi ve zorla galistirmayi béyle
gerekgelendiriyorlardi.
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Oyle anlagiliyor ki, Katmandu Vadisi komitesinin iiyeleri de
Nakkhu tutuklularinin sivil toplum ve insan haklar1 6rgiitleriy-
le yakin isbirligi i¢cinde olmasina kizgindi. Maoistler, uluslararasi
yardim kuruluslarini ve onlarin finanse ettigi STK’lar1 emperya-
lizmin aygitlar1 sayryordu. Hem yerli hem yabanci insan haklar:
orgiitleri bu kategoriye giriyordu. Komite iiyeleri, tutuklularin
hareketini karalamak i¢in onlar: uluslararasi1 STK’lardan para al-
makla sugladi. Maoistlerin digaridan finanse edilen STK’lara gii-
vensizligi tiimilyle temelsiz degildi. Aslina bakilirsa, Nepal top-
lumunun genelinde STK’lara ve bunlarin yabanci bagig¢ilarina
karg1 belirgin bir antipati vardi. Fakat Katmandu parti komitesi
onderleri, bu 6zel durumda, kendisine kars: bir araya gelen tiim
insan haklar ve sivil toplum orgiitlerinin dis unsurlarin giidii-
miinde oldugunu ileri siiren rejimden farkl bir sey yapmiyordu.>

Nakkhu’daki Maoistler, partilerinden yalitilmis olsalar da, ha-
pishanede ajitasyon yaptilar ve kayip ailelerinin gosteri diizenle-
melerine yardimc oldular. Krala kars: bityiimekte olan hareket
onlari cesaretlendiriyordu. O sirada sokaklara dokiilenler arasin-
da sansiirii protesto eden gazeteciler, bagimsiz yargi talep eden
avukatlar ve ¢atiymanin bitmesi ¢agris1 yapan barig aktivistleri
gibi gesitli gruplar bulunuyordu. Genel talepleri, loktantranin
kurulmasiyds;; bu ama¢ ugrunda, genis bir yelpazede olusturan
bireyleri ve orgiitleri birlestirmeye ¢alisiyorlardi. Devlet giivenlik
giiglerinin insan haklari ihlallerini teshir etmekte olan BM kuru-
lugu IHYK'yi miittefiklerinden biri olarak gériiyorlardi. Dayanig-
ma aglar1 Nakkhu'daki Maoistlere de uzaniyordu. On iki madde-
lik anlagmanin imzalanmasininardindan Maoistlerle sivil toplum
orgiitlerinin hedefleri birbirine yaklagmigti. Aktivistler, hapisha-
nedeki isyancilari ziyaret ederek kayip ailelerinin orgiitledigi et-
kinliklerde konugmalar yapiyordu. Parlamenter partiler, hapisha-
nedeki Maoistlerin insan haklariyla ilgili kaygilarina ve tutsaklik
kosullarinda insanlik dipg muamelenin son bulmasi taleplerine
daha fazla anlayis gésterir olmustu. Isyancilarin kendilerine gii-
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venleri artarken, onlar1 tutsak edenler dzgiivenlerini yitirmeye
basliyordu. Krigna K. C., Nakkhu'ya ilk geldiginde, gardiyanlarin
giinliik devriyeleri sirasinda kralci sloganlar attigin1 duyuyordu.
Fakat genel hava kralin aleyhine déndiikge, bunun yerine Hindu
tanris1 Pagupatinath’1 6ven sloganlar atmaya baglamiglardi.>

Rejimin Devrilmesi

Parlamenter partiler, 6 Nisan 2006'da baslayacak olan iilke ¢a-
pindaki genel grev sirasinda tiim muhalif gruplarin bir araya gele-
cegine giiveniyordu. Grevin, rejimi devirecek kitlesel bir sivil ita-
atsizlik hareketine doniisecegini umuyorlardi. Loktantra hareketi,
bekledikleri gibi gelisti. Sokaga ilk dokiilenler, siyasi parti kadro-
lari, 6grenciler ve sivil toplum aktivistleriydi. Polis, hiikiimetin
koydugu sokaga ¢ikma yasagini ignedikleri gerekgesiyle pek gok
insani yakalay1p gozaltina aldi. Gengler, grev ¢agrisini gérmezden
gelen araglar tahrip etti. Gostericiler gozyasartict gaz kullanan
polise tag ve tugla atarak kargilik verdi. Cok say:da gosterici polis
minibiislerine doldurulup gotiiriildii. Bazilar1 kovalanip doviildi.
Yerel halktan polis vahgetine tanik olup da 6fkelenen pek ¢ok kisi
gittikge biiyilyen yiirityiisci kitlesine katild1.

Protestolar izleyen giinlerde yogunlagti. Normalde yalnizca
uzmanlk alanlariyla ilgilenen -Nepal Kiimes Hayvanlar1 Giri-
simcileri Forumu veya Havacilik Isletmeleri Dernegi gibi- sivil
dernekler, basina verdikleri iicretli reklamlarla dayanigmalarini
dile getirdi.* Uluslararasi1 STK’larin ve bankalarin ¢aliganlar: gibi
Katmandu burjuvazisinin daha apolitik kesimleri de gosteriler
diizenledi. Nepal Elektrik Idaresi'nin, Nepal Su Isletmesi'nin ve
diger kamu kuruluglarinin ¢aliganlary, islerine, muhalefet goster-
gesi olan siyah kol bantlari takarak gitti.”’

Genel grevin 9 Nisan'da sonlanmasi planlanmisti, fakat hare-
ketin basarisindan cesaretlenen Yedi Parti ittifaki (YPI), kral geri
adim atincaya kadar grevin uzatilmasi ¢agrisinda bulundu. Hare-
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ket hizla rejimin kalbine kadar yayildi. 17 ve 18 Nisanda, Singha
Darbardaki -aralarinda polisi kontrol eden igigleri bakanliginin
da bulundugu- bakanliklarda ¢aliganlar toplantilar 6rgiitleyerek
“otokrasi” kargit1 sloganlar att1.%®

2006 ayaklanmasi, biiyiik 6l¢iide Katmandu'da ve az sayida bag-
ka sehirde yogunlagan 1990 hareketinin aksine, iilke ¢apinda bir
olaya doniistii. Neredeyse her il merkezinde ve hatta baslica kentsel
bolgelerin disinda gosteriler yapildi. Katmandudaki gostericiler,
sehrin etrafindaki yirmi sekiz kilometrelik Cevre Yolu'na akti. Bu-
nun 6nemli sebeplerinden biri, sokaga ¢ikma yasaklarinin Cevre
Yolu iginde kalan bolgeleri kapsamasiydi. Fakat protesto yerleri,
1990dan beri Katmandu'yu etkileyen biiyiik demografik degisimi
de gosteriyordu. Aradan gegen yillarda yiiz binlerce insan bagkente
g6 ederek sehrin geperlerine yerlesmisti. i sinifindan gok sayida
gogmen, Cevre Yolu'nun diginda kalan Kalanki ve Gongabu gibi dig
mahallelerde yasiyordu; en siddetli gosteriler de buralarda yapil-
di. Dahast binlerce kisi, gogunlukla Maoistlerin yonlendirmesiyle,
Katmandu'daki harekete katilmak iizere gevre illerdeki koylerden
gelmisti. Yakindaki Kavre ilinden isyancilarin harekatlarim koor-
dine eden Ananta, daha sonra, bagkente 0 donemde 91 binden faz-
la insan yolladiklar1 tahmininde bulunacakti.® Bu insanlar, sehre
ulagmak igin Cevre Yolu'nun bir kesiminden gegmek zorundayd:
ve yolda kargilagtiklar1 dev kalabaliklara katildilar. 1990 hareketi-
nin parlamenter demokrasiyi geri getirmeyi basarmasindan beri
niifusun biyiik bir kesiminin radikallestigi agikt1.

Fakat hiikiimet, bunun bir halk hareketi oldugunu reddediyor-
du. Enformasyondan Sorumlu Devlet Bakam $ris $amser Rana,
sokaklarda ara sira ortaya ¢ikan siddet olaylar yiiziinden ve koy-
lilere kentlere gitmeleri i¢in baski yaptiklar1 iddiasiyla Maoist
“teroristler”i sugladi.®® Buna karsilik parlamenter partiler, hiikii-
metin sokak kabadayilarim destekledigini ve sivil giyimli provo-
katorlerin kalabaliga karisarak sivillere saldirdigini iddia etti. Ne-
palgunjdaki bir BM insan haklari ekibi, NKO askerlerinin bir gos-
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teriye s1zdigin1 gordii; bunlarin en az birinde el bombas: vard1.®
Bu gibi olaylar partilerin iddialarin1 daha da inandiric1 kiliyordu.

Parlamenter partiler reddetse de, gosterici kalabaliklarinin
icinde Maoistler de bulunuyordu. Katmandu digindaki pek ok
bolgede, gorece iinlii isyanci dnderler kitlesel toplantilarda konu-
suyor ve yiiriiyiislere 6nciiliik yapiyordu. Ama baskentte daha ted-
birli hareket etmek zorundaydilar. Nepal Kongre Partisi ve BML
bayraklar1 tagrtyan Maoist kadrolar, kalabaliklar: idare ediyor ve
gosterilere onciilitk yapiyordu. Cogu, kimliklerini yoldaglarina
belli etmek igin yaprakh dallar tagiyordu. Gizli hareket ediyorlard:
ama daha orgiitlii ve militan eylemlerden Maoist militanlarin so-
rumlu oldugu biliniyordu. Ornegin polis ve ordu araglarinin énii-
nii kesmek i¢in iri kaya ve kiitiik pargalarim sokaklara tasimak
gibi zorlu isler s6z konusu oldugunda 6n planda onlar vard1.

Nakkhu hapishanesindeki, ayaklanmay1 hevesle bekleyen
Maoistler, sokaklarda yayilan enerjiyi hissedebiliyordu. Disari-
daki bagirtilar1 duyuyorlardi. Tencere tava galarak hareketi des-
tekleyen sloganlar atiyorlardi. Yaralanan goéstericilerin tedavisi
i¢in para topladilar. Siyasi partiler iilke ¢apinda karanlik ¢agrisi
yaptiginda, iceridekiler, belirlenen saatte tiim hapishane 1giklarini
kapatti. Gardiyanlar protestolar1 kirmak i¢in bog yere ugrast1. Si-
yasi olmayan nedenlerle tutuklanmus olanlar dahil neredeyse tiim
hapishane sakinleri onlara karg: birlesmigti.

Cezaevi protestolarinin orgiitleyicilerinden biri olan Krisna
K. C,, duvarlarin 6tesinde meydana gelenlerden 6tiirii cosku ve
esriklik i¢indeydi: “Siiregiden siyasi olaylarin boyutunu bir hapis-
hane giinliigiinde yansitamam,” diye yazmigt1 11 Nisanda.®® Siyasi
partiler, 21 Nisanda Cevre Yolu'nda diizenlenecek olan eyleme
kitlesel katihm ¢agris1 yapmisti. Kentin dért bir yanina sagilmig
gosteriler, derelerden beslenen 6fkeli nehirler misali birlegerek
birden fazla muazzam miting olusturmustu. Baneswar gibi bazi
bolgelerde morali bozuk giivenlik personelinin gektigi kordonlar:
asarak, “gosterisiz alan” ilan edilmis ana caddelere aktilar. Tele-
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vizyonda kalabaliklarin gériintiilerini izleyen K. C., “Sokaklarda-
ki insanlik denizini izlemek i¢imi gururla dolduruyor. Ama aym
zamanda cezaevine kapatilmis oldugum ve fiziksel olarak ayak-
lanmaya katilamadigim igin iiziintii i¢indeyim,” diye yazmigt1.%

Benzer bir ruh hali, Gandak Harekat’'nin siir yazan tabur ko-
mutan yardimcis: Ksitiz Magar1 da teslim almigti. Genel grev bas-
ladiginda ve kabaran protesto hareketini heyecanla izlediginde
héla Palpadaydi. Fakat 14 Nisanda, iistleri, miifrezesinin Rolpa’ya
donecegini aktardi. Kitle hareketi 6yle bir ivme kazanmist1 ki,
batidaki Maoist ordunun askeri harekatina devam etmesine artik
gerek kalmamugti. Ksitiz Magar yikilmisti. “[Neden geri gonde-
rildigimizi] anlayamiyordum,” diye yazd: giinliigiine. “Sirtina tir-
manmaya [ve kafasina vurmaya] gelmistik. Higbirimiz bu kadar
erken donecegimizi diisiinmiiyorduk. Daha dogru diiriist gatis-
maya bile girmedik ... Ne tuhaf! Gergekten donecek miydik? Bu
diisiince igimi yakt1 adeta.”®*

Ayaklanmada yer alan Maoist kadrolar, bu diglanmiglik sanci-
sin1 hissetmemis olabilir; ama pek ¢ogunun, Maoistlerin hareket-
teki ikincil konumu hakkinda hala kaygilari vardi. YPI, hareketin
onderi olarak kabul ediliyordu. Kral Gyanendra ile anlagmay1 mii-
zakere etmek, Girija Prasad Koirala ile Nepal Kongre Partisi'nin ve
BMLnin diger liderlerine diisecekti. Isyancilar, parlamenter par-
tilerin hareketi sonlandirarak kralin verecegi birtakim 6nemsiz
tavizleri kabul edeceklerinden korkuyordu. Ne de olsa Maoistlerin
tarih goriisiine gore burjuva partileri (6zellikle de Nepal Kongre
Partisi) 6nemli doéniim noktalarinda her zaman monarsinin ya
da Hindistan’in baskisina teslim oluyordu. 1990da kabul ettikle-
ri anayasa da krala 6nemli yetkiler taniyordu. Krigna K. C’nin 13
Nisan'da giinliigiine yazdig: gibi, “Herkes yedi partinin yine saray
kargisinda pes ederek halka ihanet edeceginden ve feodal koélelik-
ten kurtulma tarihsel firsatin1 kaybedeceginden endise ediyor"du.%

Sokaklarin muazzam baskis: altinda bulunan ve uluslararasi
diizeyde giderek daha fazla kinanan Gyanendra, bir dizi siyasi li-
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dere, diplomata ve Hindistan devleti tarafindan gonderilmis bir
temsilci olan Karan Singh'e danisiyordu. Hepsi ona taviz verme-
sini 6giitledi. Gyanendra, 21 Nisan gecesi sunlar1 soyledi: “Biz,
bu Bildiri ile, emanet olarak tuttugumuz Nepal Krallig: Yiiriit-
me Giicii’niin bugiinden itibaren halka iade edilecegini ve Nepal
Kralligr'nin -1990- Anayasasi’nin 35. Madde’si uyarinca kullani-
lacagini beyan ediyoruz”®’ Yedi Parti Ittifakr'ndan bagbakanlk
makamu igin bir aday gostermesini istedi ve adayin atamas: yapi-
lana kadar mevcut bakanlar kurulunun yiiriitme giiciinii elinde
bulundurmaya devam edecegini ekledi.

Kraliyet bildirisi, parlamentonun yeniden agilmasi veya Kuru-
cu Meclis segimlerine gidilmesi taleplerinden hig s6z etmiyordu.
Yalnizca, kralin, devletin en yiiksek otoritesi olma konumunu ko-
rurken, bagbakani partilerin se¢mesine izin verecegini ima edi-
yordu. Maoistler, gii¢ vaadinin cazibesine kapilan partilerin teklifi
kabul edeceginden, on iki maddelik anlagmay: terk edeceginden
ve isyancilarin kargisina dikileceginden endise ediyordu. Bildiriyi
kinadilar ve YPI'yi kralla uzlasmamasi konusunda uyardilar.

Aslinda endiseye mahal yoktu. Hindistan, Avrupa Birligi ve
Amerika Birlesik Devletleri'nin de aralarinda bulundugu béshca
dis giiglerin bildiriyi memnuniyetle kargilayan agiklamalarda bu-
lundugu ve YPI'yi kralla uzlagmaya ¢agirdigi dogruydu. Ama par-
lamenter partiler siiphelerini koruyordu, ¢iinkii kral, parlamen-
tonun geri getirilmesinden bahsetmiyordu. Hiikiimet partiler
tarafindan kurulacak olsa bile, bir yasama organi olmayacakts; bu
yiizden de hiikiimet, kralin hizmetinde kalmaya devam edecekti.
Ustelik halktan gelen miithis bir basing vards. Biiyiik kalabaliklar
sokaklarda bildiriye kars1 sloganlar atarak gosterilere devam edi-
yordu: “Kraliyet bildirisi ihanettir. Taviz degil tuzaktir!” (“Sahi so-
sana dhoka ho, naso hoina paso ho!”) Insanlar, monarsinin hemen
kaldirilmasini talep eden kitleleri yiiziistii birakmamalar1 konu-
sunda partileri uyariyordu. YP, halkin siiphelerini gidermek i¢in
bir agiklama yapti: “Kralin bildirisi, halk hareketinin giindemini
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ve hedeflerini dikkate almamug ve halkin duygularini hige saymis-
tir  Egemenlik, devlet otoritesi ve yoénetim hakki halka teslim
edilmelidir. Barigqil hareket, bu hedeflere ulagmamiza dek devam
edecektir®

Gosteriler siirdii. Planlara gore 25 Nisanda yaklagik iki milyon
insan Cevre Yolu'nda yiiriiyiige gegecekti. Genelkurmay bagka-
n1, NKO'nun kalabaliklar1 kontrol altina almak igin yapabilecegi
hi¢bir seyin olmadig1 ve kral halkin taleplerine yanit vermezse
monarsinin varhiginin tehdit altina girecegi konularinda kral
uyard1.®® Ordunun yalmiz biraktig1 kral, 24 Nisanda kamuoyuna
bir agiklama daha yapt:: “Biz, bu Bildiri ile, 22 Mayis 2002de d6-
nemin bagbakaninin tavsiyesi ile ve Nepal Krallig1 ~1990- Anaya-
sas1 uyarinca feshedilmis olan Temsilciler Meclisi'ni eski gérevine
iade ediyoruz” Kral, mevcut hiikiimetin feshedilecegini soyledi
ve YPI'den yeni bir hiikiimet kurmasini istedi. YPI mutluluktan
havalara ugtu ve hareketin durdurulmasi gagris1 yaptu.

Maoistler héla siiphe i¢indeydi: Parlamenter partiler, kralin
kosullarini kabul ederken onlara danigmamigti. Maoistlerin Ku-
rucu Meclis segimleri ve nihayetinde cumhuriyet taleplerine hig-
bir génderme yapilmamigt1. Praganda, yol kesme eylemlerine ve
grevlere devam ¢agrisi yapan bir agiklama yapti. Ama partiler is-
yancilara, on iki maddelik anlagmaya bagliliklarini siirdiirdiikleri
yoniinde giivence verdi. Maoistler, halkin zafer sarhoslugu yasa-
diginin ve miicadeleyi tek tarafli olarak devam ettirmelerinin zor
olacaginin da farkindayd:. Planladiklar1 protestolardan vazgegti-
ler ve 6nerilen kosullar: kabul ettiler.

Girija Prasad Koirala bagbakan olarak atand1 ve yedi parla-
menter partinin 6nderlerinden olusan bir hiikiimet kurdu. Gé-
reve iade edilen parlamentonun ilk toplantisi 28 Nisanda yapildi.
Bunun ardindan hem isyancilar hem de hiikiimet ateskes ilan etti.
Siyasi tutuklular serbest birakildi. Parlamento, Kurucu Meclis se-
¢imlerinin diizenlenmesine yonelik bir karar1 hemen kabul etti. O

v 3

zamana dek “Hindu krallig1” olarak tanimlanan Nepal’in laik bir
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devlet oldugu ilan edildi. Kral, ordu iizerindeki denetim de déhil
olmak iizere tiim yetkilerinden ve ayricaliklarindan yoksun bira-
kild1. Nihai kaderi Kurucu Meclis tarafindan kararlastirilacakti ve
o zamana dek térensel bir hiikiimdar olarak kalacakti. Praganda,
Bhattarai ve diger iist diizey Maoist onderler, Katmandu'ya gele-
rek parlamenter partilerle uzun ve sancili bir barig goriismeleri
siirecine bagladi. 1990 Anayasasi yiiriirliikten kaldirildi. Yerine,
se¢ilmis Kurucu Meclis iilkenin kalic1 anayasasi iistiinde anlagana
kadar siyasi siireci yonlendirmek iizere tasarlanmg olan bir gegici
anayasa getirildi. Maoistler, 15 Ocak 2007de gegici anayasa uya-
rinca resmen parlamentoya déhil edildi. Dort ay sonra, Koirala
onderligindeki gegici hiikiimete katildilar.

Muhasebe

Girija Prasad Koirala'nin siyasi kariyerini 2006'daki halk ha-
reketi kurtardi. 1990'in ardindan ilk se¢ilmis bagbakan olarak
parlamenter demokrasinin o ilk yillarindaki kétii yonetimden ve
yolsuzluklardan biiyiik 6l¢iide kendisi sorumlu tutuluyordu. Daha
sonra, parlamento feshedilip Kral Gyanendra basa gegince, ya-
sama organinin yeniden canlandirilmasimi tek bagina talep eder
oldu. Onu elestirenler her seyi iktidar istahiyla yaptigini séylityor-
du. Rejime karg1 gikarak, Maoist tehditle basa ¢ikmay: becereme-
yecegini de gostermis oluyordu. Kralin “bityiik plan”inin Nepal'in
demokratik kurumlarin1 dagitmak oldugu yoniinde tekrar tekrar
uyarilar yapmugts, ama bunlar, paranoya i¢inde oldugunun belir-
tisi olarak gorilmiigtii. Fakat kral 1 Subat 2005’te mutlak iktidar
ele gecirdiginde, yash kurdun bagindan beri hakli oldugu ortaya
¢ikti. Bikip usanmadan, yasama organimin bulunmamasinin de-
mokrasiyi tehlikeye atacagini sdylemisti ve iddias1 dogru gikmugti.
Geriye doniip bakildiginda, Ser Bahadur Deuba gibi siyasi rakip-
lerinin kral karsit: ittifaka katilmasina izin vermesi yiice goniil-
liliik olarak goriiliiyordu. Maoistlerle miizakere etme, onlar1 ana
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akim siyasete dahil etme ve boylece iilke 6lgeginde baris1 getirme
basarisi bagarist en ¢ok Koirala’nin hanesine yazildi. Hi¢bir konu-
da anlasgamamalariyla iinlii olan parlamenter partilerin monargik
rejim devrildikten sonra onu oybirligiyle bagbakan aday: olarak
gostermesi, Koirala'nin yeni kesfedilmis ¢apinin bir gostergesiydi.

Parlamenter partilerle ittifakin bagarisindan pay ¢ikarabilecek
bir diger kisi, Maoist Bagkan Praganda’ydi. Nepal'in siyasi partile-
rini ve Hint yerlesik diizenini Maoistlerin gok partili demokrasiye
bagli olduguna ikna etmek i¢in tiim karizmasini ve hitabet giicii-
nii kullanmigti. 2004’te ve 2005 baginda Maoistlerin parlamenter
partilere ve Hindistan’a karg1 resmi tutumu toptan diigmanlikti.
Fakat Praganda, Eyliil 2005’te partinin Cunbangdaki (Rukum)
merkez komitesi toplantisinda, partiyi yon degistirmeye, kral
diisman kabul etmeye ve ¢ok partili sisteme girmeye ustaca ikna
etti. Ayni toplantida Bhattarai ile duygu yiiklii bir uzlagmaya gide-
rek, hiziplesme belas: yiiziinden béliinmenin esigine gelmis olan
partiyi saglamca birlestirdi.

Fakat son olaylarla haklilig1 kanitlanmig olan sadece bir tane
Maoist 6nder vardiysa, o kisi, tabii ki, Baburam Bhattarai idi. Par-
lamenter partilerin monarsiyi devirmek ve demokratik bir cum-
huriyet kurmak i¢in isyancilarla gii¢ birligi yapmalar: gerektigini
yillardir savunuyordu. 2004’te parti onu kinamug ve tiim gorevle-
rinden azletmisti. Ust diizey Maoist énderlerin Hindistanda tu-
tuklanmasiyla moralleri bozulan Praganda ve bagkalary, bir siyasi
¢oziime ulagmay: Gylesine ok istemisti ki, kralla anlagma yoluna
gitmeye ¢alismislardi. Boylesi bir anlagma saglayabilirlerse siya-
si kogullar1 kendi ¢ikarlarina kullanabilecekleri ve sonunda krali
sembolik bir lidere indirgeyebilecekleri konusunda kendilerine
giiveniyorlardi. Ne var ki, Maoistlerin, boylesi bir anlagmaya var-
may1 bagarsalar bile, hedeflerine ulagamayacaklar: agik olmaliydi.
Hindistan ve ABD gibi 6nemli dis gii¢ler i¢in monarsik bir askeri
rejim kabul edilebilir bir sey degilken, kralci-Maoist bir rejim
dogrudan dogruya aforoz edilirdi. Bu rejim Nepal’i muhtemelen
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bir parya devlete déniistiiriirdii. Ulkenin, Hindistan’in ihsanlari-
na ve Batr'nin yardimlarina olan agir bagimlilig1 nedeniyle, boyle-
si bir rejimin uzun siire ayakta kalmas: miimkiin degildi.

Ne olursa olsun, kralcilarla Maoistler arasindaki ittifak fikri
¢6kmiis oldu. Gyanendra’nin kurnazligi, en azindan kisa vadede,
isyancilari alt etti. Onlar istedigi yéne dogru ¢ekti, sonra aniden
mutlak otoriteyi ele ald1 ve onlara kars1 topyekiin savag ilan etti.
Praganda’nin elinde, Bhattarai’ye itibarini iade etmekten ve onun
¢izgisini benimsemekten bagka se¢enek kalmamigti.

Monarsinin ¢okiisiine en ¢ok katki sunan kimdi: Maoistler
mi yoksa parlamenter partiler mi? Bu soru, 2006 ayaklanmasinin
ardindan Nepal’in siyasi ve entelektiiel cevrelerinde atesli bir se-
kilde tartigildi. Isyancilara kargt amansiz bir diigmanlik besleyen
bazi kesimler, tiim basarilar1 parlamenter partilerin hanesine yaz-
mak ¢ok ugrastl. Maoistlerin on yildan uzun siiren silahli miica-
deleyle bagsaramadig seyi on dokuz giinliik barig¢il ayaklanmanin
bagardigini savundular.

Kentsel bélgelerde harekete Maoistlerden gok YPI'nin énder-
lik ettigi dogruydu. Ayaklanmaya katilmalar1 kritik 6nem tagiyan
orta siniflar isyancilar1 desteklemiyordu. Rejimin devrilmesinde,
silahli miicadelenin degil sivil itaatsizlik hareketinin belirleyici
oldugu da dogruydu. Hareketin bagladig: sirada, isyancilar silahl
miicadeleyi birakmay1 ve ¢ok partili sistemde yer almay1 resmen
kabul etmisti. Kanak Mani Dixit gibi yorumcular, biraz da bu se-
beple, 2006 hareketinin yalnizca monarsik otokrasiye degil, aym
zamanda Maoist siddete karsi oldugunu, bu yiizden isyancilar
i¢in de bir yenilgi anlamma geldigini 6ne siirebildi.”® Dixit, de-
mokrasinin altin ¢ag1 oldugunu disiindiigii 1990’larin baslarin-
daki siireci Maoistlerin mahvettigi yoniindeki goriisiiyle tanini-
yordu. 2006 hareketinin ardindan tiim siyasi enerjisini Maoistleri
kétiilemeye ve kuyularini kazmak igin ¢aligmaya adad.
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Ne var ki, Maoistlerin ayaklanmada hatir1 sayilir bir etkiye sa-
hip olduklar1 yadsinamaz. Parlamenter partiler, ancak isyancilarla
on iki maddelik anlagmay1 imzaladiktan sonra kitlelerin destegi-
ni kazanmaya bagladi. Gazeteci Sudheer $arma'nin gozlemledigi
gibi, “On yildir siiren Halk Savagi, [halk hareketinin] temeliydi ...
Sokaklardaki hareketi koriikleyenler arasinda Maoistler bag ge-
kiyordu.””* Hareketin devasa olgegi, yalnizca orta siniflarda degil,
koyliiler, is¢iler ve otekilestirilmis etnik gruplar dahil, halkin tiim
kesimlerinde alttan alta yiikselen memnuniyetsizligi agiga ¢ikar-
di. Yaygin siyasi kaynagma, biiyiik 6l¢iide, devlet giivenlik giigle-
rinin savas sirasinda siradan insanlara uyguladig: siddetin sonu-
cuydu. Maoistler, niifusun bu kesimlerinin siyasallastirilmasinda
onemli bir rol oynamisti. Baburam Bhattarai’nin sdyledigi gibi,
“On yildir siiren Halk Savag, koylerde feodalizmin kokiini kazi-
dy; iste bu yiizden kirdaki kéyliiler ve kadinlar, kentsel bolgelerde
orgiitlenen harekete esi benzeri gorillmemis sayilarla katild1””?

Yadsinamayacak bir bagka gercek de, hareketin belirleyici
giindemini Maoistlerin bi¢imlendirdigiydi. Halkin sokaklara dé-
kiiliip Kurucu Meclis segimleri ve cumhuriyetin kurulmas: igin
sloganlar atmaya baglamasi i¢in uzun bir hazirlik ¢aligmasina ih-
tiya¢ vardi. Baburam Bhattarai ve Praganda bu hazirliklar1 daha
2001de baglatmugt1. 2003 ategkesi sirasinda ve bagka zamanlarda
siyasetgilerle ve sivil toplum aktivistleriyle bulusmusg, onlari, Ku-
rucu Meclis talepleri kargilanirsa Maoistlerin siddeti durdurmaya
hazir olduguna ikna etmeye ¢aligmiglardi. Katmandu sivil toplu-
munun etkili kesimleri, Maoistlerin 6nerdigi toplumsal ve siyasi
programi zaman iginde kabullenmisti. Bu giindem, Kurucu Mec-
lis segimleri ve monarsinin feshi diginda, gegmiste tekilestirilmis
olan sosyal gruplarin daha fazla temsil edilmesini garanti almak
i¢cin Nepal devletinin radikal bir sekilde yeniden yapilandirilma-
sin1 da igeriyordu. 2006 hareketi ortaya ¢iktiginda, ana akim séy-
lem bu talepleri tiimiiyle 6ziimsemisti; artik, agirilik¢ bir isyanci
grubun partizanca talepleri olarak goériilmiiyorlardi.
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HALK SAVASI'NIN SONUGLARI
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Isyancilar Baskentte

Baskan Praganda, Katmandu'ya vardiktan sonra gizemli ha-
vasindan ¢ok sey kaybetti. Yetigkinlik doneminin o kadar uzun
bir siiresini saklanarak gegiren isyanci 6nder, birden halkin gézii
oniindeki bir figiire ve medyanin sevgilisine doniistii. Katman-
du'daki halkin kargisina ilk kez ¢ikigini izlemek igin binlerce kisi
toplandi. “Yeni Nepal'de,” diye ilan etti ategli bir konusmada, “so-
miiriilen ve ac1 geken kitleler, kendilerine son iki yiiz elli yildir
hiikmedenlere bir diktatérliik uygulayacak.™ Hatiplik becerileri
ve karizmasi apagik ortadayds; onu popiilist bir demagog olarak
adlandiranlar bile kisiligi karsisinda biiyiileniyordu.

Praganda ve Bagbakan Girija Prasad Koirala, 21 Kasim 2006da
Kapsamli Barig Anlagmasi’'n1 (KBA) imzaladi. KBA, isyancilarin
temel gii¢ kaynaklarinin pek ¢ogundan vazgegmesini gerektiri-
yordu. Halk Kurtulus Ordusu, iilke genelinde yedi ordugéhla (ve
her birinde ii¢ uydu kampla) sinirlanacak ve Birlesmis Milletlere
bagh bir siyasi heyeti tarafindan izlenecekti. Savag¢ilardan bazila-
r1zamanla Nepal Ordusu’na (“Kraliyet” sifat1 parlamento karariy-
la kaldirilmist1) katilacak, geri kalanlar terhis edilerek sivil hayata
dondiiriilecekti. Anlagma, Maoistlerin paralel rejim yapilarim
dagitacagini ve savag sirasinda kontrol ettikleri bolgelerde devlet
dairelerinin, polis karakollarinin ve parlamenter parti subelerinin
yeniden kurulmasina izin vereceklerini de belirtiyordu.
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Buna kargilik parlamenter partiler, Nepal devletinin ve toplu-
munun doniisimi i¢in Maoistlerin 6nerdigi pek ¢ok sarti yeri-
ne getirmeyi kabul etti. KBA, “mevcut merkezi ve iiniter devlet
sistemi’ni, Otekilestirilmi§ toplumsal gruplarin taleplerine du-
yarl olan, “kapsayici, demokratik ve ilerici” bir devlete doniis-
tiirme vaadinde bulunuyordu. “Bilimsel toprak reformu politi-
kalar1” iireterek “tiim feodalizm bi¢imlerini sonlandirma” sozii
veriyordu. Nepal Ordusu “demokratiklestirilecek”ti. Bu, savas
yillar1 boyunca sisirilen ordunun kiigiiltiilecegi; monarsiye ya-
kain kast gruplari olan Chetriler ile Thakurilerin hegemonyasim
zayiflatmak igin otekilestirilmis toplumsal gruplarin ordu safla-
rina katilacagy; ve ordunun segilmis hiikiimetlere sadik kalmasi
ve sivillere yonelik (6rnekleri savas sirasinda goriilen) asirilik-
lardan kaginmasini giivence altina almak i¢in ordu personelinin
“demokratikilkeler ve insan haklar1 degerleri” konularinda egiti-
lecegi anlamina geliyordu.?

Maoistler, barigin bu ilk giinlerinde savag zamanindaki cosku-
larin1 korudu. Kendilerini toplumsal doniisiimiin ana temsilcileri
olarak goriiyor, geleneksel parlamenter partilerin ve giiglii toplum-
sal gruplarin giindemlerini dagitmak i¢in komplo yapmasindan
korkuyorlardi. Ayaklanmadan aylar once, Eyliil 2005teki bir mer-
kez komitesi toplantisinda, monarsinin yerini alacak rejimi tartig-
mugslardi. Onlara gére bu, “burjuva” ya da “Yeni Demokratik” degil,
ikisinin arasinda bir yerde duran bir “ge¢i§” rejimi olmaliydi. Ana
akam partilerin, isyancilar1 geleneksel parlamenter siyaset tuzagina
diisiirerek ve boylece ilerici giindemlerini etkisizlestirerek, katik-
s1z bir burjuva sistemini yeniden kurmaya ¢alsacaklarindan kor-
kuyorlardi. Maoistler, devleti bir “Yeni Demokrasi”ye d6niigtiirme
¢abalarina devam etmeye ant icti.> Boylece Maoist 6nderler, kendi
saflarina, savag1 birakmis olsalar bile miicadelelerinden asla vazgeg-
medikleri, barig anlagmasina bagh kalmalarinin giiglerini azaltma-
yacag1 ve anlagmanin sinirlarini diger partiler karsisinda isyancilara
avantaj saglayacak sekilde zorlayacaklar giivencelerini veriyordu.
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Bu yiizden Praganda ve diger Maoist 6nderler, barig anlagma-
lar1 imzalandiktan sonra bile hiikiimetten taleplerde bulunmaya
devam etti. Ayaklanma sayesinde, agik bir askeri zafer kazana-
mamu§ olsalar bile, siyasi bir zafer kazandiklarina inaniyorlardi.
Devlet ordusu ile isyanci ordunun esit statiiye sahip olmasinda
1srarci olarak, yeni bir ulusal ordunun yaratilmasi igin bu ikisinin
birlestirilmesini talep ettiler.

Monarsinin kaderiyle ilgili sorun heniiz ¢6ziilmemigti. Par-
tiler, bu sorunu se¢imden sonra olugacak olan Kurucu Meclis'in
¢6zmesini kararlagtirdi. Nepal Kongre Partisi'nin bazi 6nderleri,
torensel bir rolde de olsa kurumun korunmasindan yanaydi; Ma-
oistler ise derhal feshedilmesini istiyordu. Ayrica, Nepal tarihin-
deki tiim segimler, oy ¢oklugu (first-pass-the-post: en gok oy alan
koltugu alir ~¢ev.] sistemi uyarinca yapilmisti. Maoistler, Kuru-
cu Meclis segimlerinin, daha kiigiik partilere ve otekilegtirilmis
gruplara avantaj saglayacak sekilde nispi temsil esasina gore ya-
pilmasini talep etti. Partiler, aylar siiren tartigmalarin ardindan,
Aralik 2007'de, sonunda, monarsiyi feshetme kararinin, Kurucu
Meclis’in ilk oturumundaki iiyelerin oylariyla kesinlestirilecegin-
de mutabik kald1. Ayrica Meclis’teki 575 sandalyenin 335’ini (yiiz-
de 58’ini) se¢mek i¢in nispi temsil sisteminin kullanilacaginda da
anlagtilar. Yirmi alt1 iye de aday gosterme yoluyla belirlenecek ve
toplam iiye sayis1 601 olacakt.

Maoistler, eski gii¢ kaynaklarindan vazge¢mek zorunda kal-
d1, ama kisa bir siire i¢inde yenilerini kazandilar.* Kirsal kesim
tizerindeki kontrollerini gevsetmis olsalar bile, artik kentlere ve
kasabalara kolaylikla girebiliyorlardi. Maoist sendikalar sinai
kuruluglarda ve isletmelerde orgiitlendi. Isciler adina yiiriittiik-
leri militan kampanyalar sayesinde muazzam destek buldular. Ig
durdurmalara yol agtilar igyeri sahiplerini miizakereye zorladilar.
Ornegin, Katmandu'daki kumarhanelerin tiimii, koruma kargili-
ginda, karlarindan 6nemli kesintileri Maoist sendikaya 6demeye
basladi.
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Geng¢ Komiinistler Birligi (GKB), partiye bagh orgiitlerin en
onemlisi haline geldi. KBA imzalandiktan bir ay sonra, Aralik
2006da kurulan GKB, HKO’nun ordugahlara kapatimasindan
sonraki siiregte parti orgiitiinii genigletme ve ideolojisini yayma
sorumlulugunu istlendi. GKB'nin iist diizey 6nderlerinden Kul
Prasad K. C. “Sonam” gore, “HKO'nun esas giicii ordugahlara
kapatilmigt: ama ikincil giicii, [yani] koylerdeki ve yerel savun-
ma ekipleri GKB’ye déniigmiistii.”® Parti onderligi, bir dizi HKO
komutani ile komiserini GKB’ye aktardi. Ornegin GKB'nin bagin-
daki Ganes Man Pun, savag bitmeden 6nce HKO’da tiimen komu-
tanlig1 yapiyordu.

GKB kisa siirede kamuoyunun bir hayli ilgisini ¢ekti. GKB
onderleri, baglica amaglarinin halka hizmet oldugunu ileri siirii-
yordu. 2007 ve 2008 boyunca GKB kadrolarini1 Katmandu sokak-
larinda gérmek her zaman miimkiindii. Alinlarinda kizil bantlar,
ellerinde parti bayraklariyla ¢6p toplarken, yasadis1 bir sekilde
kondurulmus yapilar: yikarken, hatta yol inga ederken goriilebi-
liyorlardi. Fakat gogu GKB’nin imajini iyilestirmeye y6nelik rek-
lam kampanyalari olan bu projeleri nadiren tamamlarlardi.

Halkla iligkiler kampanyasi bir yana, GKB’'nin baslica taktik-
leri korkutma ve zorlamaydi. Devletin hukukun istiinliigiinii ha-
yata gegirme kapasitesinin yetersizliginden yararlanan GKB, ken-
disini paralel bir yasa uygulayic1 kurum haline getirmisti. Kad-
rolar, yolsuzlukla ya da sug islemekle suglanan bireyleri diizenli
bir sekilde alikoyuyor ya da taciz ediyor, ¢ogu zaman da onlar1
polise teslim ediyordu. Sorunlari devletin yasal sistemi tarafindan
¢oziilmeyen pek ¢ok magdurun yam sira diiymanlarina goézdag:
vermekten baska derdi olmayanlar da GKB’nin kapisim1 ¢aliyor-
du® GKB, yiiksek kazangli islere de bulagmigt. Ornegin, séylenti-
lere bakilirsa, emlak islemlerine aracilik ederek kirdan pay aliyor,
“menfaat sahiplerine imar s6zlesmeleri saglamak igin” baski uy-
guluyor, “aracilik hizmetleri” i¢in yiizde aliyordu.”
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Oz olarak, Maoistler, devlet ile yurttaglar1 arasinda sézlesme
ihlalleri olan alanlara siziyordu. Devletin saglayamadig giiven-
ligi sunuyor ve hizmetleri igin iicret aliyorlardi. Oyunun bagat
oyunculari haline gelmek i¢in devlet ihalelerindeki pervasiz yol-
suzluklardan yararlandilar. Polis teskilatinin moralini kaybetti-
gi, yasanin uygulanamadig: bir ortamda bir adim 6ne ¢ikarak
devletinkiler benzeri hizmetler sunabildiler, béylece parti igin
kaynak yaratip niifusun biiyiik kesimleri iizerindeki niifuzlarini
artirabildiler.

Partiler, pek ¢ok ertelemenin ardindan, sonunda, Kurucu
Meclis se¢imlerini Nisan 2008de yapmay: kararlastirdi. Maoist-
ler se¢im kampanyalarini egsiz bir heves ve coskuyla baglatti. Etki
alanlarini en iist diizeye gikarmak iizere partilerini ve kampan-
ya mekanizmalarin1 yeniden diizenleyerek diger partilerin na-
diren goriindiigii iicra kdylerde varhiklarini hissettirdiler. Se¢im
Komisyonu'nun se¢men egitim programlarinin ulagamadig: bol-
geleri adim adim gezerek, halk: se¢im sistemi hakkinda bilgilen-
dirdiler, oy pusulalarin1 doldurma egitimi verdiler. Diger biiyiik
partilerin aksine, otekilestirilmis sosyoekonomik gruplardan,
se¢im bolgelerinin yerlileri olan geng¢ adaylar sahaya siirdiiler.
Ayrica rakip siyasi partilerin adaylarini darp etme, gegici siirey-
le alikoyma, kampanyalarini engelleme ve se¢gmenlerinin goziinii
korkutma gibi bir dizi taciz eylemine bagvurdular. Diger siyasi
partiler sonunda il merkezleri disinda kampanya yapmaya bagla-
diginda, oralara goktan yerlesmis olan Maoistlerle rekabet etme-
leri zordu.®

Parlamenter partilerdeki, medyadaki ve diplomatik gevreler-
deki yaygin goriig, halkin, Maoistlerin ¢atigma sirasindaki cebir
ve siddetinden bikip usandig: ve devrimcilerin se¢imde iyi per-
formans gosterme sanslarinin pek olmadigi yoniindeydi. Fakat
ge¢misin isyancilari, 575 sandalyenin 220%sini kazanarak Nepal
Kongre Partisi ile BMLyi soka ve umutsuzluga siiriikledi (ikin-
ci siradaki Nepal Kongre Partisi yalnizca 110, BML 103 sandalye
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kazanmust1) ve segimlerden Kurucu Meclis’in en biiyiik partisi
olarak ¢ikt1.? Isyancilarin agresif kampanyasi ise yaramigt1. Ken-
dilerini, ozellikle de tarihsel olarak &tekilestirilmis topluluklara,
bir toplumsal doniigiim giicii olarak sunmay1 bagarmiglardi. Halk
arasinda zaten derin bir hayal kirikligina yol agmis olan 1990’1a-
rin eskimis siyasetinden bagka sunacak bir seyleri bulunmayan
diger partiler, onlara kiyasla gok yash ve yorgun goziikmiistii.

Geri Tepme

2009 Agustosunda Praganda bagbakan, Baburam Bhattarai
ise maliye bakani oldu. Kurucu Meclis'te kesin gogunluga sahip
olmayan Maoistler, bir koalisyonun bagina gegti. Maoistler Giri-
ja Prasad Koirala'nin cumhurbagkani olmasin1 kabul etmeyince,
Nepal Kongre Partisi koalisyona katilmayi reddetti. Cumhurbas-
kanlhig: bityiik 6lgiide simgesel bir makam olsa bile, Maoistler,
Koirala gibi giiglii bir 6nderin bunu yiiriitme giiciine el uzatmak
i¢in kullanacagimi savundu. Bu farklilik iki parti arasindaki ilis-
kiyi limonilestirdi. Ote yandan BML ile sandalye sayis: olarak
dordiincii siradaki parti olan Madhesi Janadhikar Forumu (MJF),
Maoistlerin hiikiimetteki ortaklar1 olmay: kabul etti. Fakat eski
isyancilar, bir koalisyonun pargasi olmalarina ragmen eksiksiz
yetki sahibiymis gibi hareket etti ve saldirgan kararlar alarak pek
ok gii¢lii grubu kisa siirede diigmanlagtirdilar.

Ornegin, Maoistler, devlet memurlugunu altiist etmeye galist1.
Gozde bakanlik makamlarinin Maoistlere sempati duyan memur-
lara dagitildig: algis1 hayli yaygindi. Parti, elli yagin iizerindeki ya
da yirmi yildan uzun siiredir gérevde olan tiim memurlar: emek-
li etmeye; memurlarin ek gelir saglamak igin ek iste ¢aligmasina
(diigiik memur maagslar diisiiniildiigiinde yaygin bir uygulamaydi
bu) izin vermemeye ve ¢ocuklarinin (iilkenin 6zel okullarina ki-
yasla hayli kalitesiz olan) devlet okullarinda okumasini zorunlu
kilmaya karar vererek biirokrasinin biiyiik boliimiinii kendinden
uzaklagtird.
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Benzer sekilde, Maois hiikiimet, bir adalet konseyi iiyesini is-
tifaya zorlamaya ¢alisinca yargiy: da kizdirdi." Ayrica, tiim egitim
kurumlarinin zaman geldiginde kamulagtirilacagini, o zamana
dek de 6zel okullarin devletin egitim sistemini siibvanse etmek
i¢in agir vergiler 6demek zorunda olacagimi duyurarak tiim 6zel
okul sektdriinii kargilarina aldilar.

Eski isyancilarin se¢im basarisindan rahatsiz olan Nepal
Kongre Partisi ve BML, Maoistlerin giiglerini artirmasi karsi-
sinda daha da kaygilanmaya baglad. Eski parlamenter partilerin
onderleri, Maoistlerin bu kadar sandalyeyi ancak goz korkutarak
ve se¢im hileleriyle kazanabildigini séyleyerek ac1 ac1 yakiniyor-
du. Eski partiler, monarsinin diigiisiiniin ardindan avantajh ko-
numlarini koruyacaklarimi diigiinmiistii. Hedefleri, askeri aygit-
larim1 dagitarak ve onlar1 parlamenter siyasete dahil ederek eski
isyancilar dizginlemekti. Siirecin zor olacagini biliyorlardi, ama
isyancilarin iktidar araglarimi bu kadar hizli bir sekilde ele gegi-
rerek parlamenter partileri geri plana itecegini diisiinmemislerdi.
Nepal Kongre Partisi ve BML 6nderleri, halka agik etkinliklerde
ve gazete koselerinde, eski isyancilarin, silahli bir isyan diizenle-
mek ve devlet iizerinde mutlak denetim kurmak igin dogru am
bekledigini ileri siiriiyordu. Maoistlerin, resmi olarak, siddetten
vazge¢medigini ve demokrasi ve gogulculuk degerlerini kabul et-
medigini hatirlatiyorlardi. Ayrica, GKB'’yi dagitmasi ve Maoistle-
rin savag sirasinda el koydugu miilklerin iadesini hizlandirmasi
i¢in Praganda’ya baski yapiyorlardi.

1990’larin ¢ogunda hiikiimeti yénetmis olan Nepal Kongre
Partisi, iktidardaki partinin devlet kaynaklarini kullanarak parti
orgiitiinii giiglendirebilecegini ¢ok iyi biliyordu. Maoist partinin
destekgilerini himaye ettigini gérmek onlar1 rahatsiz ediyordu.
Ornegin, Maoistlerin yénettigi hiikiimetin saghk bakani Giriraj
Mani Pokharel, 6zel saghk kuruluglarinin devlet biitgesinden
fonlanmasini yasaklayan kurali ¢igneyerek Maoistlerin sahip ol-
dugu Janamaitri Hastanesi'ne 10 milyon rupi (yaklagik 140.000
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dolar) vermisti.'> Maliye Bakan1 Baburam Bhattarai, gelirleri
artirmak konusundaki basarisi nedeniyle halkta bir hayli sayg:
uyandirmisti. Ne var ki, vergi toplamakla ve vergi kagak¢iligini
sorugturmakla gorevlendirilen kurumlarin biiyiik 6l¢iide Maoist
kadrolardan olustugu, bunun da partinin devlet gelirlerini kont-
rol etmesini miimkiin kildig: ortaya ¢ikt1. Nepal Kongre Partisi
liderleri, maliye bakanliginin serbest meslek programina ayril-
mis olan fonlarin asil olarak GKB'ye ve diger Maoist kadrolara
aktigini 6ne siiriiyordu.?

Hindistan’in goézii de Maoistlerin iizerindeydi. Hint siyaset-
giler ve biirokratlar, Maoistlerle parlamenter partiler arasindaki
on iki maddelik anlagmaya aracilik etmis ve barig siirecinin bir
tiir gayriresmi garantérii haline gelmisti. Ornegin, 2007de, par-
tiler arasindaki anlagmazliklar barig siirecini rayindan ¢ikarma
tehlikesi yarattiginda, Hint diplomatlar araya girerek tiim taraf-
lar1 segime gitmeye ikna etmisti. Az sayida aktoriin hig bitmeyen
bir ittifak degistirme ve giiglii ¢ikar gruplarindan destek arama
oyununu oynadigi Katmandu’'nun siyasal kiiltiiriine derinlemesi-
ne batmiglardi. Hint biiyiikel¢iligi yetkilileri, mali ve bagka tiirli
destekler sunarak farkl siyasi liderleri etki altina aliyor ve liderler
ve partiler arasindaki ayriliklar1 manipiile ediyordu. Bu liderlerin
duyarliliklarini biliyorlard: ve onlarin kisisel hirslarin1 kullanmak
konusunda ustaydilar.

Onlarin hedefi, Maoistlerin de Nepal Kongre Partisi veya
BML gibi bir partiye doniismesi, silahsizlanmas, eski siyasi kiiltii-
re déhil olmug ve ayni tegviklere agik bir parti olmasiydi. Maoist-
lerin devlet reformu giindeminin ikincil oldugu disiiniiliyordu.
Bir dizi parlamenter parti lideri gibi Hint diplomatlar da, Mao-
istlerin giindeminin, parlamenter oyunun bildik kurallarina gore
faaliyet gosteren bir ana akim siyasi partisine doniigmelerini en-
gelledigini disiiniiyordu.'

Dolayisiyla, KBAnin hiikiimlerinin hayata gegirilmesi s6z ko-
nusu oldugunda, bunlarin ¢ogu (6rnegin kayiplar1 ve toprak re-
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formlarim sorugturacak bir komisyon olan Hakikat ve Uzlagma
Komisyonu'nun [HUK] kurulmasi) Hindistan’in ¢ikarina degil-
di. Hint yetkililer, siyasi yapiy1 degistirecek ve Maoistlerin devlet
ordusu iizerindeki giiciinii artirabilecek olan hiikiimlere kesin-
kes karstydi. Bu yiizden, hem Maoistlerin iki orduyu esit sartlar
altinda “birlestirme” fikrine, hem de KBA'da yer alan ve Nepal
Ordusu’'nu “yeniden boyutlandirma” ve “demokratiklestirme” hii-
kiimlerini de igeren temel giivenlik sektérii reformuna karsiydi-
lar. Hindistan, orduyu muhtemel bir Maoist askeri darbeye kars
son kale olarak gériiyor, ordunun moralini ve kurumsal uyumunu
zedeleyebilecek tiim eylemleri baltalamaya galigiyordu.

Hint hiikiimeti, baglangigta Maoistlerin onciiliigiindeki hiikii-
metle uyumlu geginmeye ¢alistiysa da hiikiimetin aldig: kararlar
¢ok ge¢meden rahatsizlik vermeye bagladi. Praganda, bagbakan
olmasinin hemen ardindan Pekindeki Olimpiyat Oyunlarr'nin ka-
panis torenine katilarak, farkinda olmadan, Nepal hiikiimet bas-
kanlarinin bagka herhangi bir iilkeye yolculuk etmeden 6nce Yeni
Delhi’ye nezaket ziyareti yapmasi gelenegini ihlal etmigti. Pragan-
da, Hindistan ile Nepal arasindaki giiglii baglara sadik kalacagim
yinelemis, ama Nepal'in iki komgusuyla “esit mesafeli iliski” i¢in-
de olmas: gerektigini eklemisti. Her iki iilkenin vatandaslarina
sinirin diger tarafina gegme ve orada ¢aligma hakki taniyan 1950
tarihli Hindistan-Nepal Barig ve Dostluk Antlagmasi’'n1 gézden
gegirilmesinden s6z etmisti; Maoistler, sinir denetimlerini siki-
lagtirmak istiyordu. Maoistler, ayn1 zamanda Cinli siyasetgilerle
ve diplomatlarla dostluk gelistiriyor, Nepal'in kuzey sinirindaki
gegisleri kolaylagtiracak bir antlagma hakkinda kafa yoruyorlard.
Yeni Delhi, Maoistlerin Nepal'i Hindistan'in etki alanindan ¢ikar-
maya ¢alistigindan giderek daha fazla kaygilaniyordu.

Ardindan, hiikiimet, milliyet¢i bir sevke kapilarak Nepal'in en
6nemli tapinagi olan Pasupatinath’taki Giiney Hindistanl rahiple-
rin yerine yerel rahipleri getirmeye ¢alisti. GKB kadrolarinin, Hint
rahipleri tartaklayarak tapinak yerleskesinden zorla ¢ikarmaya
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caligtigina dair haberler vardi. Hem Nepaldeki ve hem de Hindis-
tan'daki Hindu gruplar, dinsiz rejimin kutsal gelenekle oynamasi
nedeniyle gileden ¢ikti. Hitkiimet kararini geri ¢ekti, ama Maoist-
ler Hint kamuoyunun etkili kesimlerini goktan kargilarina almugti.

Sonunda, Maoistlerle Nepal Ordusu arasinda gerginlik patlak
verdiginde, diger parlamenter partiler, Hindistan ve Katmandu
medyasinin bilyiik boliimii hiikiimete karsi kararli bir sekilde
birlesti.

Nepal Ordusu, kraliyetle baglarinin koparilmasin sessizce
kabullenmisti. Kislalara kapanmasini 6ngéren KBA hiikiimleri-
ne de uymustu. Fakat bu kisitlamalardan rahatsiz olmus ve Mao-
istlere diismanlik giitmeye devam etmisti. Yiiksek riitbeli subay-
lar, kapali kapilar ardindayken, isyancilarin Nepal Ordusu’'nu
pat durumuna diigiirdiigii iddiasin1 reddediyordu. Maoist ordu-
yu yenilgiye ugratmanin esigine geldikleri, ama yalnizca rejimin
bazi siyasal hatalar1 -6rnegin $ubat 2005’te kralin iktidara el
koymasi- nedeniyle bunu yapamadiklar1 konusunda israrcrydi-
lar. Ordunun yiiksek riitbeli subaylarinin ¢ogu, kurumun “de-
mokratiklestirilmesi” hakkindaki KBA hiikiimlerine kars1 ¢iki-
yor, bunu siyasetgilerin hi¢ bilmedikleri meselelere burunlarim
sokmasi olarak goriiyordu. Ayrica ordunun savas doneminde
yaptiklarim savunuyor, tiim insan hakki ihlallerinin talihsiz fa-
kat kaginilmaz geyler oldugunu iddia ediyorlardi.

2004 ve 2005'te Maoistlerle kral arasindaki en 6nemli ara-
cilardan biri olan General Rukmangud Katawal, Eylill 2006da
genelkurmay baskani olmugtu. Adanmug bir kralci olan general,
demokrasiden hoglanmamasiyla iinlitydii. 2002'de kralin “aydin-
lanmig despotluk”unu savunan bir dizi makale yayimlamigti. Tiim
devlet binalar1 monarsinin simgelerinden arindirildiktan sonra
bile, modern Nepal'in ilk krali1 Prithvi Narayan $ah’in bir portresi
makam odasinin duvarini siislityordu. Katawal, genelkurmay bag-
kani olarak, sik sik toplumun 6niine gikan ve medyaya konusan,
hayli goz 6niindeki bir figiire doniigmiisti.
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Katawal'in hedefi, ordunun 6zerkligini ve ayricaliklarini koru-
makt1. Degisen siyasi senaryoda isyanci ordunun devlet ordusuy-
la esit konuma sahip oldugu yéniindeki Maoist iddia onu 6zellikle
rahatsiz ediyordu. “Devlet devlettir,” diyordu Katawal sik sik, dev-
let kurumlarinin, isyan ordularinin sahip olmay: hayal bile ede-
meyecegi bir mesruiyete sahip oldugunu kastederek."* KBA'nin iki
giiciin birlegtirilmesi hakkidaki hiikmiine agik¢a kars1 ¢ikiyordu.
Ona gore, isyancilarin devlet ordusuna girmesine izin vermek,
kurumun biitiinliigiinii zedelerdi. Ayrica, hiikiimetin, kurumu
daha kapsayici kilmak i¢in Madhesileri orduya alma 6nerisine de
direniyordu. Yakin gegmisteki diger siyasi degisikliklerle de bari-
sik degildi. Ordu, onun 6nderligi altinda, gegici anayasaya dahil
olmasini istedigi bazi 6neriler sundu. Bu 6neriler arasinda, devle-
tin gelecegini ilgilendiren -Nepal devletini laiklestirme karar1 ya
da onu 6tekilestirilmis gruplarin daha ¢ok temsil edilmesine izin
verecek sekilde yeniden yapilandirma karar gibi- 6nemli karar-
larin, segilmis Kurucu Meclis tarafindan alinmak yerine referan-
duma gétiiriilmesi de bulunuyordu.

Hiikiimet, emekliligin esigindeki sekiz tuggeneralin gérev sii-
resini uzatmayi reddedince, Katawal, onlara, karar1 tanimayarak
gorevlerine devam etmelerini séyledi. Ordu, baris anlagmalarim
ihlal edecek sekilde asker alimlarina da basladi. Hiikiimet bu-
nun durdurulmasi emrini verdi, ama bu talimat da yok sayildi.
18 Nisan 2009da, bir Maoist olan Savunma Bakan1 Ram Bahadur
Thapa, Katawal'dan itaatsizliginin nedenlerini agiklamasini talep
etti. Katawal, cevap vermek yerine diger partilerle ve diplomatik
gorevlilerle birlikte Maoistlere kars: kulis faaliyetleri yiiriitmeye
baslad:.

Diger Maoist 6nderlerin baskis: altindaki Praganda, Katawal
gorevden almaya hazirliklar1 yapti. Biiyiik bir giiriiltii koptu. Daha
eski parlamenter partiler ve medyanin biiyiik bliimi, hiikiime-
tin orduyu kontrol edememesinin ge¢miste demokrasiye nasil
stirekli zarar verdigini unutmus goériiniiyordu. Maoistlerin daha
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ciddi bir tehdit olusturduguna karar vererek Katawal1 savunmak
i¢in siraya girdiler. Maoistlerin Katawal'in yerine diisiindiikleri
General Kul Bahadur Khadka, iddiaya gore, isyancilara, ¢ok sa-
yida Maoist savag¢inin, subay da olabilecekleri sekilde, orduya
katilmasini saglayacag s6ziinii vermisti. Muhalefet, koro halinde,
Maoistlerin bu adim sayesinde ordu iizerinde denetim kurmayi,
devlet giiciinii ele gegirmeyi ve komiinist bir diktatorlitk kurmay:
amagladigim séyliiyordu.

3 Mayis'taki bir kabine toplantisinda, Maoistler Katawal
gorevden almaya karar verdi. BML, aninda toplantiy: terk ede-
rek hiikiimetten destegini gekti. Aralarinda Kongre Partisi ile
BMLnin de bulundugu on sekiz parti, (monarsinin feshedilme-
sinin ardindan parlamentonun biiyiik 6lgiide sembolik bir rol
olan devlet bagkanligina segtigi eski bir Kongre Partisi siyasetgisi
olan) Cumhurbagkan1 Ram Baran Yadav’a, Maoistlerin kararini
bozmasini isteyen bir mektup gonderdi. Yadav, Katawal1 araya-
rak hiikiimetin mektubunu gérmezden gelmesini sdyledi. Erte-
si giin, “gerici  unsurlarin geng cumhuriyete kars: bir komplo
kurdugu”nu sdyleyen Praganda istifasin1 agikladi ve Maoistler
hiikiimetten ¢ekildi.

“Ayrica Nepalli tiim yurtsever erkek ve kiz kardeglerimin dik-
katini, baz1 uluslararasi gii¢ merkezlerinin genelkurmay bagkam
sorunu hakkindaki goriiniir ve gériinmez rollerine gekmek isti-
yorum,” demisti Praganda, istifa konugmasinda. “Yabanci efendi-
lerin 6niinde bagimizi egme ve on binlerce yurtsever bireyin feda
ettigi kan1 yok sayma niyetimiz yok” Génderme ortiilii bile olsa,
Hindistan’in kastedildigi besbelliydi. Hindistan, ger¢ekten de hii-
kiimetin diiymesinde can alic1 bir rol oynamisti. Bityiikelgilik yet-
kilileri, Maoistlerin miittefiklerini koalisyondan ¢ekilmeye ikna
etmek igin agresif kulis faaliyetleri yiiriitmiistii. Hindistan Biiyii-
kelgisi Rakes Sood ve Disisleri Bakani Pranab Mukherjee, hiikii-
metin kararini iptal ederse cumhurbagkanini destekleyeceklerine
s6z vermisti.’* Bu 6nemliydi, ¢linkii cumhurbagkaninin miida-
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halesi saglam bir hukuki zemine yaslanmiyordu; gegici anayasa,
devlet bagkaninin yiiriitme kapsamina giren kararlar almasina
izin vermiyordu. Maoist hiikiimetin diigiigiiniin ardindan Kat-
mandudaki Hint diplomatlar, iki se¢im bolgesinde 2008 se¢im-
lerini kaybeden BMLden Madhav Nepal'in liderligi altinda yeni
bir yonetim ittifakinin kotarilmasina yardimci oldu. Bu hi¢ kolay
bir gorev degildi; yasama meclisinde Kongre Partisi ile BML, 601
sandalyeden toplam 213’iine sahipti. Cogunluk olusturmak igin
yirmi partinin daha siiriiye eklenmesi gerekiyordu.

Madhav Nepal hiikiimeti, Maoistleri zayiflatma kampanya-
s1 kapsaminda Birlesmis Milletler Nepal Misyonu'na (BMNM),
HKO’yu izlemeyi siirdiiriirken Nepal Ordusu kamplarini izleme-
yi birakmalar1 yéniinde baski yapti. Hiikiimet, ordu ve Hindistan,
BMNM’nin iilkedeki varliginin, HKO’nun orduyla esdeger oldu-
gu algisini yaratarak Maoistlere gereksiz yere mesruiyet sagladi-
g1 kanisindaydi. Fakat BMNM, hiikiimetin talebi dogrultusunda
silahl1 giigleri izleme anlagmasinin hiikiimlerini ihlal etmeyi red-
detti. Etkili siyasetgiler ve gazeteciler, BM misyonunu Maoist yan-
lis1 olmakla sugladi. BMNM, hiikiimetin gorev siiresini uzatmayi
reddetmesinin ardindan, 2011 baginda Nepalden ¢ekildi.

Yeni Delhi ve geleneksel parlamenter partiler, iktidardan gekil-
meye zorlanan Maoistlerin, Hint diplomatlarin deyimiyle, “rota
diizeltmesi’ne gidecegini umuyordu.'” Partiyi devlet kaynaklarin-
dan yoksun birakmanin onun himayecilik giiciinii azaltacagim
ve siradan iyelerin onderlikten uzaklagacagimi hesaplhiyorlardi.
Dahasi, ana akim parlamenter partilerle ittifak halindeki Hint
hiikiimeti, Mayis 2009da, temel Maoist taleplere, en 6nemlisi de
Maoist savagcilarin orduyla biitiinlestirilmesine kargi tutumunu
sertlestirdi. Bu eylemlerin, Maoist 6nderlerin s6zlerini tutmaktan
aciz kisiler olarak gériinmesine yol agacagini ve boylece otoritele-
rinin zayiflayacagini diisiiniiyorlardi.

Oynadiklar1 kumar, Maoist saflar arasinda hosnutsuzluk ya-
ratarak parti i¢inde ¢atlaklara yol agmayi, 6nderligi Yeni Delhi’ye

287
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secde etmeye ve iktidara donmenin usul ve kosullarin tekrar
miizakere etmeye zorlamay1 amagliyordu. Eger bu miizakereler
basariya ulagirsa, kulag: ¢ekilerek uysallastirilan Maoist parti, ik-
tidarin imkénlarindan tekrar faydalanabilirdi. Aksi takdirde igsel
gerilimler artmaya devam edecek ve parti gitgide Delhi’nin etkisi-
ne agik hale gelerek i¢ uyumunu kaybedecekti. Hint devleti, boy-
lesi oyunlara yabanci degildi. Ne de olsa, bunlar, Kesmirdeki ve
Kuzeydogu Hindistandaki diiyman gruplarla bas etmek i¢in daha
once oynanmis§ ve ¢ogu zaman bagari getirmis olan oyunlardi.

Hiikiimet Sorunu

Kurucu Meclis, 28 Mayis 2008deki ilk oturumunda monarsi-
nin feshedilmesini ve bir cumhuriyetin kurulmasini oyladi. Bii-
yiik partiler esine az rastlanir bir goriis birligi sergiledi; toplanan
564 delegenin 56071 yasa tasarisi lehine oy kullandi. Devrik kral
Gyanendra, sonradan miizeye déniistiiriilecek olan Narayanhiti
Sarayr'mi bosaltt. Ancak partiler arasindaki goriis birligi bunun
otesine gegmedi. Kurucu Meclis'in, halk temsilcilerinin iilkenin
yasalarim kendi tercihlerine gore yazacag tarihsel bir platform
olmasi amaglanmisti. Ama meclis, Nepal politikasinin gelecegi
hakkinda taban tabana zit goriislere sahip olan isyancilar ile eski
parlamento partileri arasindaki bir ideolojik muharebe arenasiydi
ayn1 zamanda. En zorlu anlagmazliklardan biri de iilkenin benim-
semesi gereken yonetim sekli hakkindaydi.

Maoistler, tek parti devleti riiyalarin1 resmen terk etmis ve
demokrasinin temel ilkelerini (diizenli se¢imler, ifade 6rgiitliigii
ve Orgiitlenme ozgiirligii) kabul etmisti. Ama Nepal toplumunun
hizl1 yapisal déniisiimiinii hayata gegirebilecek olan giilii ve et-
kili bir devlet arzular1 devam ediyordu. Sadece, yiiriitme giiciinii
elinde toplayan ve pek kisitlanmamig bir hiikiimetin, ¢ikar grup-
larinin direncini kirabilecegine, feodalizm kalintilarin1 ortadan
kaldirabilecegine ve devleti dig manipiilasyonlara karg1 dayanikli
kilabilecegine inaniyorlard:.'®
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Maoistler, parlamentoyla yillarca “digsiz tartigma kuliibii” diye
alay etmigti. Simdiyse, siyasi istikrarsizligin uzamasindan dogru-
dan dogruya parlamenter demokrasinin sorumlu oldugunu sa-
vunuyorlardi. Nepal'in yakin tarihinin biiyiik béliimiinde, higbir
parti parlamentoda tek bagina ¢ogunluga sahip olmamugti. Hii-
kiimetler, siyasi gruplagmalardaki degisiklikler sebebiyle kurul-
duktan kisa siire sonra ¢6kiiyordu. Sonug olarak, higbir hiikiimet
kapsamli reformlara girisemiyordu. Gorev siirelerinin muhteme-
len kisa olacagim bildikleri i¢in, hiikiimete gelenler bunun yerine
kendilerini zengin etmeye ve destekgilerini kayirmaya odaklani-
yordu. Dahasi, hiikiimet ve devlet baskanlarinin ayr1 olma kosu-
lu, ¢ogu parlamenter demokraside bu ikisi arasinda rekabet ya-
ratrtyordu. Nepalde de kral —devletin bas: sifatiyla- anayasadaki
muglak hiikiimleri istismar ederek bagbakana ait olan yasal yet-
kileri gasp etmisti.

Maoistler, bu sebeplerden 6tiirii, parlamenter y6netim sek-
linin ilkenin ihtiyaglarina uygun olmadigini, bunun yerine bir
baskanlik sisteminin getirilmesi gerektigini savunuyordu. Parla-
mento tarafindan segilen bir bagbakandan farkli olarak, bagkan
dogrudan dogruya halk tarafindan segilecekti. Boylece yasama
organinin denetiminden kurtulan hiikiimetler, 6nemli bir siire
boyunca goérevde kalabilecek ve ge¢mistekinden daha fazla yet-
kiye sahip olacakt:. ikili otoriteden dogan sorunlarin éniine geg-
mek i¢in, bagkan hem hiikiimetin hem de devletin bas: olacakt1.

Maoistler, devletin diger organlarindaki kurumsal engelleri de
kaldirmak istiyordu. Ornegin, parlamenter demokrasinin iki ka-
marali yasama organinin yerine tek kamaral bir yasama organi-
nin koyulmasini 6nerdiler. Pek ¢ok iilkede, iist meclisin gérevi, alt
meclisin agiriya kagan isteklerini yumugatmaktir. Maoist goriise
gore bu, alt meclisin, radikal yapisal doniigiimii hedefleyen yasa-
lar1 gikarmasini engelliyordu. Nepal demokrasisinin bagina bela
olan partizanca ¢ekismenin oniine ge¢mek igin, kararlarin uz-
lagmayla alinmas: gerektigine inaniyorlardi. Bu sebeple, yasama
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organindaki muhalefete dair hi¢bir hiikiim olmamaliydi. Bunun
yerine, tiim partiler, sahip olduklar1 sandalye sayilariyla orantili
bir gekilde hiikiimette temsil edilmeliydi.”

Dolayisiyla, fazlasiyla ¢ogunlukgu bir rejim ongoriiliiyordu.
Egemenlik, dogrudan segilen ve halkin genel iradesini temsil ede-
cek olan bagkan figiiriinde toplanacakti. Bu sirada, iist meclisin
baskisindan kurtulmus olan yasama organi, halk adina oybirligiy-
le kararlar alabilecekti. Ne var ki, liberallerin de savundugu gibi,
halkin genel iradesi devrimci bir soyutlamadir ve bunu gergekles-
tirme girisimleri, liberal bir demokrasinin pargasi olan kuvvet-
ler ayriligina zarar verebilir. Maoist devlet modelinde ise hakim
parti, azinlik gruplarinin kaygilarini yok sayarak hizli ve kapsamli
reformlar1 hayata gegirebilecekti.

Bazi Kongre Partisi ve BML liderlerinin, hiikiimetlerin ¢ok
hizli degismesinin 6niine ge¢mek igin kurumsal 6nlemlerin ge-
rekli oldugu fikrine katilmasina karsin, ¢ogu, Maoistlerin giiglii
bir yiiriitme orgam talebine siddetle karsi ¢ikiyordu. Eski parla-
menter partiler, devletin yonettigi radikal toplumsal déniigiim
fikrinden korkuyordu. Maoistlerin giiglii ve etkili devlet oneri-
lerini, partinin otoriter bir denetim kurmaya yonelik bir bagka
girisimi olarak yorumladilar. Geleneksel bir parlamenter demok-
rasideki kurumlarin yerine onlardan fazlaca farklilik goésteren
kurumlarin getirilmesini kabul etme niyetinde degillerdi.

Bolgesel Hak iddialarinin Dengelenmesi

Federalizm hakkindaki tartigma, yonetim sekli hakkindaki
tartiymadan bile daha endise vericiydi. Maoist goriise gore, savas
sirasinda gesitli etnik gruplara verdikleri 6zerklik soziinii yerine
getirmeleri i¢in federal bir devlet yapisi gerekiyordu. Ama federa-
lizmi isteyenler yalnizca Maoistler degildi. Otekilestirilmis etnik
gruplar, 6zellikle Madhesiler, 2006 ayaklanmasindan beri federa-
lizm taleplerini yiiksek sesle dile getiriyordu. Nepal Kongre Par-
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tisi ve BML, gegici anayasada federalizmi a1k bir sekilde taahhiit
etmeyi reddedince, Maoistler, o an igin, “devletin ilerici yeniden
yapilandirilmasi’na muglak bir gekilde gonderme yapilmasiyla
yetindi.*! Ne var ki, Madhesi ¢ikarlarini temsil eden ve miizake-
relerin disinda birakilmis olan siyasi partiler, karar1 reddetti ve
sokaklara ¢ikarak gegici anayasanin kopyalarini yakti. Tarai, yani
Nepal'in giiney diizliikleri, Ocak 2007de, sonradan Madhesi an-
dolan (hareketi) olarak anilacak olan ve haftalarca siiren ofkeli
protestolara ve isyanlara tanikhik etti. Ofkeli Madhesiler ile polis
arasindaki giddetli ¢arpigmalarda kirkin iizerinde insan hayatin
kaybetti. Sonunda, Bagbakan G. P. Koirala, 7 Subat’taki konugma-
sinda, federalizmin anayasada yer alacagin ilan etti. 12 Nisanda,
gegici anayasa “demokratik, federal bir sistem”i giivence altina
alan bir hiikiim igerecek sekilde diizeltildi.

Bu sirada, Maoistler, kendilerine mal ettikleri federalizm giin-
demini kaptirmig gibi goriiniilyordu. Madhesi 6nderler, anayasal
federalizm giivencesinin, kendi miicadelelerinin sonucu oldugu-
nu ileri siiriiyordu. Maoistler gegici anayasa miizakerelerinde gok
erken havlu atty, diyorlards; bu da partinin Gtekilestirilmis etnik
gruplarin giindemlerine ilgisinin zayifligim1 yansitiyordu. Halk
Savagrnin sonlanmasinin ardindan bazi Maoistler kendi toplu-
luklarinin partilerini kurmak igin istifa etti. Madhesi hareketinin
en 6n saflarinda yer alan Upendra Yadav, Maoistlere savagin son
yillarinda katilmigt1. Isyanin 6ne gikan Tharu énderlerinden biri
olan Laxman Tharu da partiden ayrildi. “2000'den fazla insani-
mizin savagta hayatlarini feda etmis olmasina ragmen,” dedi Lax-
man Tharu, “Praganda ve Baburam Tharular1 hi¢ 6nemsemedi.
Maoistler, etnik kokene dayanan federal eyaletler kuracaklarini
soylityor, ama bu, sadece, halkin destegini kazanmak igin kullan-
diklar: taktiksel bir slogan”?? Laxinan Tharu ve onun gibi diger-
leri, otekilestirilmisleri temsil ettigini iddia eden partinin tepelik
bolgedeki iist kastlarin egemenligi altinda olmasina ofkeliydi.
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Onlarin goziinde, “proletarya diktatérliigii”, Brahminci diktator-
liige benziyordu.

Parti icindeki etnik talepleri kapsamakta bagarisiz olan Mao-
istler, iddialar1 yeni yeni artmakta olan etnik-dilsel partilerle itti-
fak kurmaya ¢ahgti. Ozellikle de Madhesiler, 2008 segimlerinden
sonra saglam bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmugti. Ug biiyiik Madhesi
partisi -Madhesi Janadhikar Forumu, Tarai-Madhesi Loktantrik
[Demokratik] Partisi ve Sadbhavana Partisi (Anandidevi)- Kuru-
cu Meclis'te toplam kirk sekiz sandalyeye sahipti. Eger Maoistler
otekilestirilmiglerin savunucusu olarak hareket etmek istiyorlar-
sa, federalizm giindemi iizerindeki kontrollerini bir nebze geri
¢ekmek zorundalardi. Ayrica Kurucu Meclis'te bu giindemi zor-
lamak i¢in Madhesi partilerinin destegine ihtiya¢ duyuyorlardi.

Maoistler, federal bir devlet yapisinin, savag sirasinda izledik-
leri etnik siyasetin doruk noktasini temsil edecegini ileri siiriiyor-
du. Ama gergekte bu ikisi arasinda azimsanmayacak farklar vardi.
Isyancilar, daha énceki siiregte, “kurtarilmig eyaletler”i partinin
merkezi kontroliine tabi kilmay: tasarlamigti. Marksist oldukla-
rindan, sinif miicadelesine etnik miicadeleden daha fazla vurgu
yapiyorlardi. Programlar1 etnik ozerkligi ve pozitif ayrimcilig
icerse de odaginda yeniden boliigiim vardi. Tiim segkinler, etnik
kimliklerinden bagimsiz olarak, “devrim diiymani” kategorisine
giriyordu.

Ana akim siyasete katilmalarinin ardindan, Maoistler, si-
nif miicadelesine destek bulmakta zorlandi. Madhesi ve Janajati
gruplarinin 6nderleri, agirhikla kendi kimliklerinin taninmasiyla
ve haklarinin verilmesiyle ilgileniyordu. Maoistlerin 6nerdigi ra-
dikal yeniden boéliisiim giindemiyle pek ilgilenmiyor, hatta buna
kars1 ¢ikiyorlardi. Eskinin isyancilari, agik, demokratik bir diiz-
lemdeki katilimcilar olarak, bagkalarini kendi politikalarini ka-
bul etmeye zorlayamiyordu. Kurucu Meclis'teki miizakerelerde,
daha giiglii etnik-dilsel partilerle ittifak kurmak zorundaydilar.
Maoistler, otekilestirilmis gruplar arasinda bile, daha etkili olan
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gruplarin taleplerine daha 6zenli yaklagiyordu. Bunun sonucu
olarak, siyasi niifuzdan ve orgiitsel giigten yoksun olan &tekilesti-
rilmis topluluklarin 6nderleri kendilerini diglanmug hissediyordu.
Bu, 6zellikle Dalitler igin gegerliydi. Dalitler, kast hiyerargisinin
en altinda yer alsalar da, iist kastlardan Hindularla ayni dili ve
kiiltiirel kokleri paylagiyordu. Kastlar1 nedeniyle ezilen bir grup
olarak, etnik kimlige dayanan haklarini isteyemiyorlardi. Ulkenin
her yerine dagilmis olduklarindan kendileri igin ayr bir eyalet
talep edemiyorlardi. Bu yiizden, federalizm fikrine kars1 karigik
duygular besliyorlardi.?

Farkli etnik gruplarin gatigan bélgesel iddialar1 sorunu daha
da karmagiklagtirtyordu. Madhesiler giiney diizliikleri kusagi-
nin tamamin tek bir Madhesi eyaleti olarak ayirmak isterken,
bu bdlgenin dogu kismini kendi tarihsel vatanlar olarak goren
Tharular, bir Madhesi eyaletine baglanma fikrini reddediyordu.
Limbularin dogu bélgesinde iizerinde hak iddia ettikleri dikey
kesitin bazi kesimleri Madhesilerin istedigi alanlarla ¢akisiyordu.
Ve bunlar, daha biiyiik etnik-dilsel gruplarin yalnizca bazilariydi.
Nepal, kimileri yalnizca birkag bin kisiden olusan 100’iin {izerin-
de etnik gruba ev sahipligi yapiyordu. Bunlar nasil kapsanacak-
t12 Farkli etnik grup onderleri, 2008 ile 2012 arasinda pek gok
miizakere turu diizenledi; bazilarinda Maoistler arabulucu olarak
yer aldi. Bolgesel hak iddialarinin haritalarin1 durmadan gézden
gegirdiler. Catigma sirasinda dokuz eyalet 6neren Maoistler, 2008
se¢im manifestolarinda on ii¢ eyalet onerdi?* Kurucu Meclise
girmelerinin ardindan on doért, daha sonra Devlet Yeniden Yapi-
landirma Komisyonu'ndaysa on eyalet 6nerdiler. Buna ek olarak,
daha kiigiik etnik gruplar igin, eyaletler igerisindeki karmagik bir
yar1 6zerk bolgeler sistemini de teklif ettiler.

Maoistler, Madhesiler ve Janajatiler, aralarindaki farklhiliklara
ragmen, Nepal Kongre Partisi ve BML ile yapilan miizakereler s1-
rasinda birlesmiglerdi. Bu eski parlamenter partiler, federalizmi
kesinkes reddetmiyordu. Sonugta, Madhesi hareketinin sonrasin-
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da federalizm sozii veren bagbakan da Nepal Kongre Partisi'nden-
di. Pek ¢ok azinlik, devlet kaynaklarina erisim ve 6zy6netim hak-
larim yalmizca federal bir devlet yapisinin taniyacagim diisiinii-
yordu. Kapsanma ve kolektif hak talepleri 2006 sonras: donemde,
goriilmemis bir ivme kazandi Boyle bir durumda federalizmi
toptan reddetmek, apagik gericilik olurdu. Bu, dislamaya dayanan
eski rejimin iiniter devlet yapisini siirdiirmek anlamina gelirdi.

Yine de, Nepal Kongre Partisi ve BML, federalizm fikrine ok
da sicak bakmiyordu. Tepelik bolgedeki iist kastlar, kralcilar ve
Katmandu burjuvazisinin ¢ogunlugu gibi etkili toplum kesimleri
de onlarin tereddiidiinii paylagiyordu. Federalizm, Nepal devleti-
ni yiizlerce yildir kontrol eden Brahminlerin ve Chetrilerin hege-
monyasini zayiflatirdl. Eger eyaletler etnik ¢izgilere goére belirle-
nirse, tepelik bolgedeki iist kastlarin egemenligi sadece Nepal'in
en batidaki uzak bolgelerinde siirerdi. Dahasi, bu gruplar, ge¢mis
lig yiiz yilda gelismis olan iiniter Hindu devlet kiiltiiriine duygu-
sal olarak bagliydi. Son derece olumsuz jeopolitik kosullara rag-
men ulus devleti inga etmek igin biiyiik ¢abalar sarf etmis olan
Sah krallarina giikran borglulardi. Onlara gore, federalizm, iilkeyi
¢oziilme tehlikesiyle karsi karsiya birakacakti. Otoriteyi dagitacak
ve Nepal'i boliinmeye gotiirecek, ya da etnik kimlikleri keskinles-
tirerek kavgalara ve kan dokiilmesine sebep olacakt1.

Bu yiizden, Nepal Kongre Partisi ve BML, federalizmi ilke
diizeyinde kabul etmekle birlikte, etnik talepleri zayiflatmaya
¢aligtyordu. Eyalet sinirlarinin kimlige dayal olarak ¢izilmemesi
gerektigini savunuyorlardi. Bunun yerine, eyaletlerin kendi ken-
dilerini y6neten birimler olarak isleme kapasitelerine odaklanil-
maliydi. Tiim eyaletlerin dogal kaynaklardan, gelir akigindan ve
idari altyapidan yeterli ve agag: yukari esit bigimde faydalandig:
federal bir yapinin kurulmas: gerekiyordu. Maoistlerin 6nerdigi
modellerin bdyle bir dengeyi gozetmedigini vurguladilar; bazi
bolgeler milyonlarca insana ve gorece gelismis bir ekonomiye sa-
hipken az sayida insanin yagadig1 diger eyaletlerin dogru diiriist
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yolu bile yoktu. Ayrica, geperde kalmis yoksul bir iilke olan Nepal
i¢in ¢ok sayida eyaleti idare etmek zor olacakt1. Eyalet sayilari as-
gari diizeyde tutulmaliyd:. Bu sebeple, Kongre Partisi ve BMLnin
teklif ettigi federal modelde yalnizca alt1 eyalet vardi.

Onerdikleri model, Madhesilerin talepleri dogrultusunda bir-
kag taviz igerse de, Pangayat doneminde kurulan mevcut yapidan
ok farkl degildi. Heyecan igindeki azinliklarin arzularini yansit-
muyordu; 6zyonetim hakki yerine, sadece idari yerinden yonetim
ve gii¢ devri sagliyordu.

Maoistler, Madhesiler ve Janajatiler, miizakereler sirasinda
baslangigtaki taleplerinin bazilarindan vazgegti. Ornegin, her
eyaletteki baskin etnik gruba “6ncelikli haklar” (agradhikar) ve-
rilmesini istemigslerdi. Bu, dogal kaynaklara ve siyasi giice eri-
simde ayricalikli olma haklarini da kapsiyordu. Kongre Partisi ve
BML, bunun adaletsiz olacaginda ve ilgili bolgede yasayan diger
etnik gruplarda kiiskiinliiklere yol agacaginda israr etti. Bunun
tizerine, etnik kokene dayanan federalizm taraftarlari, bu talebi
geri gekmeyi kabul etti. Ama her eyaletin bélgedeki baskin etnik
grubun adin1 almasinda ve sinirlarinin o gruba demografik avan-
taj saglayacak sekilde gizilmesinde diretmeye devam ettiler. Nepal
Kongre Partisi ve BML, bunu bile reddetti. Bu yiizden miizakere-
ler, ¢oziilecege benzemeyen bir kérdiigiime doniiserek uzadik¢a
uzad

Parlamenter Bataklik

Maoistler, hiikiimetlerinin diigmesinin ardindan bir dizi pro-
testo gosterisi diizenledi. Ordunun, cumhurbagkanindan, diger
siyasi partilerden ve Hindistandan aldig1 destekle “sivillerin iis-
tiinliigii” ilkesini ¢ignedigini ileri siirdiiler. BML onciiliigiindeki
yeni hiikiimeti Hindistan’in “kuklas” olmakla sugladilar. Hem
yasama organinda en ¢ok sandalyeye sahip olmasi hem de ileri-
ci arzular temsil eden tek parti olmasi sebebiyle yalnizca kendi
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partilerinin hiikiimeti yonetme hakkina sahip oldugunu iddia et-
tiler. Protestolar, 2010 Mayis'inin ilk haftasinda hiikiimeti istifaya
zorlamak amaciyla Katmandu'da bagslattiklar1 genel grevle doruk
noktasina ulagt1.

Bilenmis on binlerce Maoist kadro, otobiislerle kente taginarak
yiizlerce kitlesel toplant: ve yiiriiyiis diizenledi. Trafigi durdur-
dular, igyerlerini ve biirolar1 kepenk kapatmaya zorladilar. On-
derleri, rejime kargi, 2006daki gibi bir halk hareketi baglatmay:
umuyordu. Ama Katmandu sakinleri iizerinde etki yaratamadilar.
Kentlilerin ¢ogu, birdenbire giinliik rutinlerinin bozulmasina ve
pis kokan tagrali giiruhun diplerinde bitmesine hing besliyordu.
Genel grevi, agik bir sinif savag: ilam olarak goriiyorlardi. Ma-
oist 6nder Ram Bahadur Thapa’nin 1 Mayistaki devasa kitlesel
mitingde savurdugu “kompradorlar ve feodaller i¢in mezar kaz-
ma” tehdidi de pek ise yaramadi? Kentli burjuvazinin birgok
mensubu, Maoist grevi desteklemek s6yle dursun, Nepal Ticaret
ve Sanayi Odalar1 Federasyonu gibi 6rgiitlerin ¢agr1 yaptig1 “ba-
ri§ yiriiyligii’ne akin etti. Yiiriiyiisiin baglica amac1 Maoist gre-
ve karg1 ¢ikmakti. Maoist kadrolarla hasimlar: arasinda bir dizi
siddetli ¢atiyma gergeklesti. Hiikiimetteki partiler taviz vermedi,
Hindistan hiikiimeti onlar1 desteklemeyi siirdiirdiigiinii ilan etti.
Praganda, Maoistlerin karsisinda “karni tok, sirt1 peklerin” (suki-
la-mukila) oldugunu sdyledi, ama sonunda grevi sonlandirmak
zorunda kald.

Mayis 2010daki genel grev, savagin sonlanmasindan beri Ma-
oistlerin ilk bilyiik kitle hareketiydi. Ayn1 zamanda da sonuncusu
oldu. Grev, Maoistlere sokak eylemlerinin sinirlarimi gésterdi. O
andan itibaren Maoist 6nderlik, miizakere ve parlamenter mani-
piilasyon yollarini izledi. Praganda ve Bhattarai, diger partilere,
hiikiimetin ¢ekilmemesi durumunda Maoistlerin baris siirecinin
baslica iki gorevi konusunda igbirligi yapmayacag: tehdidini yo6-
neltti. Bu gorevler, yeni anayasa taslaginin yazilmas: ve eski Mao-
ist savaggilarin Nepal Ordusu’na katilmasiydi. Madhav Nepal, yo-
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gun baskilarin ardindan, 30 Haziran'da sonunda bagbakanliktan
istifa etti. Fakat bu, Maoistlerin hiikiimetin kontroliinii kolayca
yeniden ele gegirebilecegi anlamina gelmiyordu. Hald yasama or-
ganinda ¢ogunlugu kazanmalar gerekiyordu ve bu da Hindistan
onlara diigmanhgim siirdiiriirken ve onlar1 destekleyen ¢ok az
parti varken hayli zor bir isti. Maoistler, bagbakan adaylar1 olarak
Praganda’y: sahaya siirerek, destek kazanmak iizere galigmaya ko-
yuldu. Federalizme yonelik ortak taahhiitlerine dayanarak Mad-
hesilere ve diger etnik gruplar1 temsil eden daha ufak partilere
¢agrida bulundular. Katmandu merkezli Hint istihbarat gérevlile-
rinin Eyliill'de sizdirdig: bir ses kaydina gore, onlar1 ayartmak igin
baska seyler de 6nermise benziyorlardi. Ses kaydi, Praganda’nin
sadik yardimcis1 Krigna Bahadur Mahara oldugu iddia edilen Ne-
palli bir adam ile Cin aksanli, kimligi belirlenemeyen bir adam
arasinda kirik bir Ingilizceyle yapilmis olan telefon gériigmelerini
iceriyordu.”
GIN AKSANLI KiIMLIGI BELIRSIZ Ki$i: Bav Mahara, Nepalde
su anki durum nasil? Oniimiizdeki segimin (Kui =cu Meclis iiye-
lerinin yeni bagbakan igin yapacag: oylama] yaklastigini biliyo-
rum. Sizce bir sonug ¢ikar m1?

NEPALLI ADAM: Gok yakin, ama §u an belli degil.

KIMLIGI BELIRSIZ KiSl: Sizce Maoistler yeterince sandalye
elde edebilir mi?

NEPALLI ADAM: Miimkiin degil. Deniyoruz ama ok zor.

KIMLIGI BELIRSIZ Ki$i: Yeterince sandalye olmamas: sikinti-
sinin nedeni ne?

NEPALLI ADAM: Belki on, on bes sandalyemiz var simdiden
ama belki elli tane daha [lazim bize].

KIMLIGI BELIRSIZ KiSI: Elli tane daha m1lazim? Peki Bay Ma-
hara, elli sandalye kazanmak i¢in size ne gibi bir yardim gerek?

NEPALLI ADAM (giilerek): Biliyorsunuz. En zor is o, giiney
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merkezi nedeniyle yoénlendiriliyorlar, kontrol altindalar (yani:
Hindistan diger partileri kontrol ediyor]. Dolayisiyla ilk olarak,
giineyi tarafsizlagtirmak [yani, diger partileri Hint etkisinden ¢i-
karmak] lazim. Ikinci sey de, biraz da para lazim.

KIMLIGI BELIRSIZ Ki$I: Nasil bir meblag var aklinizda?

NEPALLI ADAM: ... Bagkanimla [Praganda) goriistiim. Segime
sadece dort giin kaldig1 i¢in disaridan [yani diger partilerden] en
az elli iiye [lazim bize]. Elli iiye i¢in, kaga mal olacagini hesaplar-
sak kisi bag1 en az 10 milyon Nepal rupisi lazim ...

KIMLIGI BELIRSIZ Ki$i: Tamam. Aslinda, bahsettigim arkaday,
o ... neyse tehlikeye atmamak i¢in ismini telefonda sdylemek is-
temiyorum. Bay Mahara, o size bir gekilde yardimci olabilir; ilk
olarak sizinle konusmak istiyor ¢iinkii ... onun geyi sebebiyle ay-
rintilar1 bilmesi gerekiyor  eger Hong Kong'a gelebilirseniz.?”

Mabhara, 6nce kayitlarin uydurma oldugunu iddia etti. Sonra-
dan bunlarin gergek olup olmamasinin 6nemli olmadigini séy-
ledi; daha 6nemli olan sey, “telefon dinleme olayinin, yabanci
giiglerin ulusal giivenlik sorunlarimiza dogrudan dogruya ka-
rigmasinin boyutlarini gostermesi” idi.?® Fakat kayittaki Nepalli
adamin sesi Mahara’ninkine benziyordu. Hindistan, diger partiler
ve kamuoyunun biiyiik kesimleri, bu ses kaydini, Maoistlerin ikti-
dara gelmek i¢in Cin devletinin belli bir kesiminin mali destegini
istediginin agik bir kanit1 olarak gérdii. Gegmiste, Cinliler, kral
tam bir diktator kesilip ABD’yle ve Hindistan’la arasin1 agtiginda
bile monarsiye tam destek vermisti. Goriililyordu ki, Cinliler artik
Maoistlerle dostluk kurmak istiyordu.

Sonunda, Maoistler, yasama organinda gereken destegi bula-
mad1. Bunun iizerine, Maoistlere miizakerelere daha agik oldugu
diisiiniilen bir BML siyasetgisini, Jhalanath Khanal desteklediler.
Khanal, Subat 2011'de bagbakan oldu. Ama hiikiimeti uzun soluk-
lu olmadi. Alt1 ay sonra, bir dizi Madhesi partisinin de destegini
alan Maoistler, sonunda yasama organinda ¢ogunlugu olusturma-
y1 bagardi. 28 Agustos’ta Baburam Bhattarai bagbakan oldu. Fakat
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bu sefer, Maoistlerin ilk kez bir hiikiimet kurdugu 2008dekin-
den farkli olarak, bir bayram havasi yaganmadi. Isyancilar Halk
Savagr'mi birakali neredeyse bes yil olmugtu. Sosyoekonomik do6-
niigiim giindemlerinde pek yol alamamuglardu. Iki ordu sorununu
¢6zme ve yeni bir anayasa taslagi hazirlama goérevleri de tamam-
lanmis olmanin fazlasiyla uzagindayd.

Maoistler, ana akim siyasete, hizl1 ve yaygin reformlar gergek-
lestirme umuduyla girmisti. Fakat aradan gegen siirede, Nepalli
solcularin “parlamenter bataklik” (samsadiya bhas) diye asagila-
diklan seyin igine diigmiis goriiniiyorlardi. Mahara ses kaydinin
gosterdigi gibi, yillarca “parlamenterlerin alinip satilmasini” kina-
yan eski isyancilarin kendileri de, 1990’lar boyunca parlamenter
demokrasiye giiveni alabildigine sarsmig olan o saibeli iglere bu-
lagmigtr. Maoistlerin kurdugu ilk hiikiimetin ¢6kmesinin ardin-
dan kurulan her hiikiimet, benzer bir ¢izgi izledi. Partiler, iilkeyi
yonetecek bir koalisyonu bir araya getirmek i¢in aylar harciyordu.
Hiikiimet géreve geldiginde, koalisyon ortaklarinin talepleri, ko-
alisyon lideri partiyi kosteklemeye bashyordu. Muhalefetteki kiis-
kiin partiler, halka bagarili hizmetler gétiiriiliirse hiikiimetin po-
piilerliginin artacag korkusuyla igbirligini reddediyordu. Orne-
gin, hiikkiimetin yillik biit¢eyi meclisten gecirmesini engellemek
icin parlamento goériismelerinde aksamalara neden oluyorlardi.
Sonra da hiikiimeti beceriksizlikle suglayip gorevden gekilmesi-
ni talep ediyor, hiikiimeti devirmek igin ellerinden geleni yapi-
yorlard1. Siyaset, kapal kapilar ardinda, etkili liderlerden olusan
kiigiik gikar gruplari arasinda gegen miizakerelere indirgenmisti.

Maoistler 2011de iktidara dondiigiinde, —-dénemin yiiksek
siyasetine en ¢ok dahil olmus iki parti 6nderi- Praganda ile Ba-
buram Bhattarai, hedef kiigiiltmiistii. Artik, 6ncelikleri, gii¢lerini
biiyiitmek ve sosyoekonomik déniigiimii hizla gergeklestirmek
degil, baris siirecinin gorevlerini tamamlamakti. Partilerin yeni
bir anayasa iizerinde uzlagamamasi, halkin hayal kirikligini de-
rinlestirmigti. Eski Maoist savagcilar sabirsizlaniyordu; onlar beg
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yildir egreti ordugahlarda ¢iiriirken partiler gelecekleri haklkunda
halé goriis birligine varamamigti. Maoistler, bu sorunlarin, diger
siyasi partiler isbirligi yapmadikga ¢oziilemeyecegini fark etmisti.
Bu yiizden onlarla kars1 karsiya gelmekten kaginmayi tercih etti-
ler. Praganda, karakterindeki sabirli siyasetgi ve arabulucu olma
ozelligini, atesli kisiliginin yerine gecirdi. Kigkartici konugmalar
yapmak yerine, bagdastirilamaz goriinen konumlar arasindaki
farkliliklar: azaltmaya ¢aligiyordu artik.

Nepal Kongre Partisi ve BML, Maoist ordu dagitilana kadar
yeni anayasa miizakerelerine katilmamakta israrciydi. Bu durum-
da Bhattarai hiikiimetinin ilk biiyiik gorevi, eski Maoist savag¢i-
larin Nepal Ordusu’yla biitiinlestirilmesi hakkinda bir anlagmaya
varmakti. Maoist 6nderler, ordu kurumunda reform yapmaktan
umudu kesmiglerdi artik. Tek amaglari, onlar agisindan biisbiitiin
teslimiyet gibi gozitkmeyerek ve Maoist savag¢ilara giivenli bir ge-
lecek saglayarak durumu kurtaracak olan “saygin” bir anlagmaya
varmakti. Kasim'da imzalanan bir anlagma, hala ordugéihlarda bu-
lunan 19.602 savas¢idan en fazla 6500’iiniin, Nepal Ordusu’nun
yeni olusturulan bir miidiirliigiine baglanacagini belirtiyordu.
Maoistler ilk konumlarindan taviz vererek, yeni asker adaylari-
nin, egitim, yas ve medeni durum agilarindan ordunun “standart
normlarina” uymak zorunda olmasimi kabul etti. Cogu savas¢i-
nin, basta egitim gereklilikleri olmak iizere bu dlgiitlere uymaya-
cag1 agiktl. Sonug olarak yalnizca 1451 eski savagg1 orduya katildi
Yetersiz olanlara veya katilmak istemeyenlere egitimlerini siir-
diirme ve mesleki egitim alternatifleri sunuldu. Fakat neredeyse
tiimii bu teklifi hakaret olarak algilads; bunun yerine, ordugéhlar:
terk edip tekrar sivilhayata dénmek i¢in, 500.000 ile 800.000 rupi
arasinda degisen nakit paketlerini tercih ettiler.

Maoist 6nderlik bu donemde Hindistan ve Nepal Ordusu ile
iligkilerini de diizeltmeye ¢alisti. Praganda, konugmalarinda ve
goriismelerinda Hint hiitkiimetine ates piiskiirmeye son verdi.
Agustos 2011'de Jayant Prasad, Maoistlere nefret derecesinde
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kars1 olan Rakes Sood’un yerine Hindistan’in Katmandu biiyii-
kelgisi oldu. Bagbakan Baburam Bhattarai, onunla istisare ve is-
birligi iliskisi kurdu. Maoistlerle Nepal Ordusu arasindaki buzlar
da, benzer bir bigimde, General Chatraman Gurung’un, kavgaci
Rukmangud Katawal'n yerine genelkurmay baskani olmasiyla
erimeye baglad1. Praganda, barig siireci bagladigindan beri ordu-
yu 2006daki siyasi degisimi kabul etmemekle suglayip durmustu.
Simdiyse, Maoist savag¢ilarin, Maoistlerin savagtig1 bir orduyla
biitiinlesmesini neden kabul ettigi soruldugunda su yanit1 veri-
yordu: “Savas, Nepal Kraliyet Ordusu’na kargiydi. Biitiinlesme ise
Nepal Ordusu ile gergeklesiyor. O kralci bir orduydu, bu cumhu-
riyetgi bir ordu. Arada nitel bir fark var ... Artik hiikiimette biz
variz ve Nepal Ordusu ile HKO’ya bakigimiz buna uygun olarak
degisti™?®

Maoistlerin orduyla dostluk kurma girisimleri biiyiik 6l¢iide
taktiksel olsa da, iki tarafin ¢ikarlarinin birbirine yaklastig1 en az
bir alan vardy: ¢atigma sirasinda islenen insan haklari ihlallerinin
kovugsturulmasini 6nleme istekleri. Nepal Kongre Partisi ve BML,
konuyla pek ilgilenmiyordu. Savas dénemi ihlalleri hakkindaki
yaklagimun, faillere af ¢ikarmak ve kurbanlar ile ailelerine parasal
tazminat 6demek olmas: gerektigi konusunda Maoistlere katili-
yorlardi.

Savagin son yillarinda, Maoistler, IHYK ve diger insan hak-
lar1 orgiitlerine, rejimi gayrimesru gosterme kampanyasindaki
miittefikleri gibi davranmiglardi. Fakat monarsinin diigiigiiniin
ardindan, aktivistler, sivillerin 6ldiiriilmesinden ve yaralanma-
sindan sorumlu olan Maoistlerin de Nepal Ordusu mensupla-
rinin da yargilanmasini talep etti. Fakat cezasiz kalma durumu
siirdii. Onde gelen iki insan haklar1 savunucusunun ifadesiyle:
“Her ne kadar ordu ve Maoistler, personellerinin hesap verme-
si ¢agrilarina kismen farkl sekillerde cevap verdiyse de sonug
degismedi: Ikisi de, herhangi bir cezai sorumlulukla sonugla-
nabilecek olan sorusturma ve aragtirmalarda isbirligi yapmay:
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reddetti”* Maoistler, insan haklar1 savunucularinin, isyanin ve
son yillardaki siyasi degisimlerin mesruiyetini zedelemek igin
muhafazakar kesimlerle igbirligi yaptigimi diisliniiyordu artik.
Eski yaralar1 degsmenin sadece siyasi kaosa yol agacagini savuna-
rak yapilacak en iyi seyin affedip unutmak oldugunu savunuyor-
lardi. IHYK’ye agik¢a diigman kesildiler. Baburam Bhattarai’nin
hiikiimeti gorev siiresini yenilemeyi reddetti ve orgiit iilkeyi terk
etmek zorunda kald1.

Bhattarai, Ekim 2012'de, Nepal Ordusu’nun talebiyle, Albay
Raju Basnet’i tuggenerallige terfi ettirdi. Basnet, 2003’te, Bhairav-
nath taburunun bagindaydi ve savag sirasinda meydana gelen en
agir1 iskence ve kayip vakalarinin bazilarindan onun komutasin-
daki kuvvetler sorumluydu. 2005’in sonlarina dogru Krigna K. C.
ve Nakkhu cezaevindeki diger Maoist tutuklularin, Bhairavnath
tugay: subaylarinin Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nde yargilan-
masin talep ettikleri hatirlanacaktir.®! Maoist 6nderler, simdi,
siyasi iyi niyet sergilemesi karsiliginda, ordunun gaddarliklarin
unutmaya hazirdi. Hatta uluslararasi insan haklar1 hukukunu ¢ig-
nemis ordu personeline gogiislerini siper etmeye bile hazirdilar.
Bu, Maoistlerin bir yerlesik diizen partisi olma yolunda epeyce
ilerlediklerinin belki de en agik gostergesidir.

Hayal Kiriklig1 ve Ofke

Maoistler, baris siirecine yaklasim konusunda bastan beri iki
genis kampa ayrilmisti. 12 Maddelik Mutabakat Anlagmasi imza-
landiginda, Mohan Baidya “Kiran” ve C. P. Gajurel gibi kidemli
onderler Hindistanda hapisti. Serbest birakilip Nepal'e dondiikten
sonra, ana akim siyasete girme kararim kuskuyla kargiladiklarini
gizlemediler. Popiiler basinin “sertlik yanlisi” diye adlandirdig:
parti kesimini Baidya temsil ediyordu. Isyancilarin, baris anlag-
masinda verilen sozleri tutmaya ¢ok hevesli olmamasy; bunun ye-
rine, barig siirecinin biitiiniini taktiksel bir yaklagimla ele alma-
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s1 gerektigini savunuyordu. Ona gore, barisqil ok partili siyaset
oyunu, Maoistleri gitgide yozlastiracak ve devrimciliklerini ko-
reltecekti. ideolojileri arasindaki bagdagmazlik diigiiniildiigiinde,
Maoistlerle eski parlamenter partiler arasinda uzun soluklu bir
ittifak miimkiin degildi. Diger partiler, Maoistler agisindan kabul
edilebilir olan bir anayasanin ilanina higbir kosulda razi olmaz-
di. Artik monarsi feshedildigine gore, parti, parlamenter partilere
kars1 miicadele etmeliydi. Maoistler, ordularini gézden ¢ikarmak
soyle dursun, onu gii¢lendirmelilerdi ki silahli bir kent ayaklan-
masi baglatip devlet giiciinii ele gegirebilsinler.*

Baburam Bhattarai, parti igindeki diger ¢izginin temsilcisiy-
di. Uzun zamandir monarsiye kars1 parlamenter partilerle ittifaki
savunuyordu. Maoistlerin, devlet iizerinde kontrol sagladiktan
sonra, yirminci yiizyilin komiinist rejimlerindekinden daha fazla
siyasi 6zgiirlitk tanimasi gerekecegine inaniyordu. Bhattarai, barig
siirecine sirf taktiksel bir agidan bakilmamasi gerektigini ileri sii-
rityordu artik. Maoistler, barig anlagmasini ilk firsatta ihlal etmek
yerine, Halk Savagr'nin ve 2006 Halk Hareketi’'nin ciddi siyasi de-
gisimler getirdigini kabul etmeliydi. Monarsi devrilmis, iilkenin
devletinin laik oldugu ilan edilmisti. Bu, Hindu sovenizminin, iist
kast hegemonyasinin ve feodalizmin temellerini sarsmist1. Kuru-
cu Meclis, Nepal'in ezilen kastlarinin ve etnik gruplarinin 6zgiir-
lesmesinin en iyi yolunu bulmak i¢in miizakereler yiiriitiiyordu.
Bu kazanimlari uzun vadede koruyacak ve kurumsallastiracak bir
anayasa taslaginin hazirlanmasi gerekiyordu. Feodalizm kalinti-
lari, toprak reformuyla ve diger 6nlemlerle peyderpey agindirila-
cakti. Nepal, istikrarli bir ekonomik biiyiime yasayacak, nihaye-
tinde de bagimlilik zincirlerinden kurtulacakti. Fakat iilke, ancak
Maoistler demokratik ¢ergeve igerisinde ¢aliymaya ve barig an-
lagmasina bagli kalmaya devam ederse, bu yonde ilerleyebilirdi.

Baidya da Bhattarai de kendi konumlarimi partinin resmi
¢izgisi haline getirmesi i¢in Praganda’ya bagvurdu. Bagkan, Ma-
oistlerin hemen bir ayaklanma baglatip devlet giiciinii ele gegi-
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remeyecegi konusunda Bhattarai ile hemfikirdi. Katmandu'daki
devlet kurumlar1 hald zorla ele gegirilemeyecek kadar giigliiydi;
parti, kent ayaklanmas i¢in gereken kitle desteginden yoksundu;
6nemli dis giigler, tek partili Maoist bir devleti kabul etmezdi.
Ayni zamanda, Praganda, Baidya ve destekgilerini diglamayi goze
alamazdi. Ne de olsa, onlar, Bhattarai’nin partiye katilmasindan
onceki dénemden beri kendisine sadik kalmig yoldaglariydi. Ote
yandan, Bhattarai, maliye bakanli: siiresince yetkin ve giivenilir
bir siyaset¢i olarak iin kazanmig, normalde Maoistleri hos karsila-
mayan burjuva sinifi arasinda bile popiiler olmustu. Bhattarai de
parti iginde kendi hizbini kurmak igin siki bir sekilde galigiyordu.
Bagkan, Bhattarai’nin ¢ok fazla gii¢ kazanmamasini saglamak i¢in
Baidya'nin desteginin siirmesi gerektigini goriiyordu.
Praganda’nin ana stratejisi, Baidya ve destekgilerini partinin
héla devrimci bir yolda olduguna inandirmaya ¢aligmakti. Pra-
¢anda, Maoistlerin devlet giiciinii ele gegirmesi i¢in uzun bir ha-
zirlik dénemine gerek duyuldugunu savunuyordu. Biiyiik Lenin
bile, ancak yirmi bes yil siiren bariggil bir miicadelenin ardin-
dan bagarili bir ayaklanmaya 6nciiliik etmeyi bagarmigti. 2008de
HKO komutanlarina seslenen Praganda sunlar1 séyledi: “Diin,
savag, elinde makineli tiifekle diiymanla ¢arpigirken 6lmek ya da
oldiiriilmek anlamina geliyordu. Bugiin, savas, diijmanlarimizla
ayn1 masaya oturmabk, ¢ay i¢ip sohbet etmek anlamina geliyor. Sa-
vag bugiin farkli goriinse de, 6zii ayn1”* Bagkan, zaman zaman,
siddet iceren bir ayaklanmaya gerek olmayabilecegini bile savun-
du; Maoistler, bir sonraki segimlerde hatir1 sayilir bir ¢ogunluk
kazanirlarsa, devlet iizerinde mutlak denetim kurabilirdi.
Praganda’nin mantigl, radikal hizbi ve siradan iiyeleri biitii-
niiyle ikna etmedi. Ama baris siirecinin ilk yillar1 boyunca, 6n-
derlik ettigi partinin birligini korumay: basardi. Ornegin, Maoist
hiikiimetin 2009da diigmesinin ardindan Hint miidahalesine s6-
viip saydiginda ve ge¢miste monarsiyi destekleyen “milliyetgiler’e
Maoistlerle elbirligi etme ¢agris1 yaptiginda radikal kesimden
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epey destek buldu. Aslinda, Maoist kadrolarin devrimci gorevle-
rine olan inanglar1 Mayis 2010 gibi geg bir tarihte bile giiglilydii.
Genel greve katilmak iizere Katmandu'ya gelmis olan Maoist kad-
rolarin ¢ogu, hiikiimeti devirip devlet giiciinii ele gegireceklerine
yiirekten inaniyordu.*

Gergekte, Praganda, barig siirecini tamamlamak ve bir anaya-
sa tasarist hazirlamak gerektiginin farkindaydi. Miizakereler sira-
sinda diger parlamenter partilerle daha ¢ok iliski igine girdikge,
devrim yoluna bagh oldugu kurgusunu korumak iyice zorlagtu.
Maoist saflar, Katmandu'daki 6nderlerini belirli bir mesafeden
izliyordu. Onlarin baktig1 yerden, parti, geri dondiiriilemez bi-
¢imde parlamentarizme batiyordu. Kadrolara yapacak pek az i
kalmist1 artik. Savagta yaptiklari gibi en uzak koyleri adim adim
gezip halki davalarina katilmaya ikna etmeleri gerekmiyordu.
Onderlik, artik, parti érgiitiinii genigletmekle veya grevler, goste-
riler diizenlemekle ilgilenmiyordu.

Rolpa’l aktivist Samjhana Gharti Magar, yasamlarinin en gii-
zel yillarini1 devrime feda etmis olan pek ¢ok bagka kisiye benzi-
yordu. On alt1 yasindayken Maoistlere katilmus, gengligini bityiik
tehlikeler ve giigliikler iginde gegirmisti. Polisten ve askerden
kagarken, kizini akrabalarina birakmak zorunda kalmisti. Kocasi
ve erkek kardeslerinden ikisi savag sirasinda 6ldiiriilmiistii; hepsi
Maoist militanlardi. Samjhana, 2011 sonlarinda, Rolpadan ara-
bayla birkag saat uzaklikta bulunan giineydeki Dang ilinde, Gho-
rahi kasabasindaki tek katly, iki odali bir evde yasiyordu. Bu evi,
kocasinin hayatini kaybetmesi sebebiyle devletten aldig1 parasal
tazminatla inga etmisti. Dokuz yagindaki kiziyla birlikte yasiyor-
du artik. Bu, hayatinin en rahat dénemiydi. Yine de tedirgindi.
Hala bir Maoistti ve Rolpadaki birka¢ kdyden sorumluydu, ama
oradaki parti 6rgiitii can gekisiyordu. “Ghorahide birkag giin ge-
¢irdikten sonra Rolpa’ya doniip orgiitlenme ¢aligmas: yiiriitmek
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istiyorum hep. Ama Rolpa'ya gittigimde de yapacak pek bir seyin
olmadigim goériiyorum. Sonra yine Ghorahi'ye, kizimin yanina
donesim geliyor,” diyordu.*

Hem yatak odas1 hem oturma odasi islevi géren alandaki bir
rafta, Nepalceye ¢evrilmis komiinist yayinlardan olusan kiigiik bir
koleksiyon duruyordu. Aralarinda Mao’'nun segme eserlerinin ve
Engels’in Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni adli eserinin
de bulundugu klasikler tozla kaplanmis olsa da, Maoist parti biil-
teninin bir niishasi yakin zamanda okunmusa benziyordu. Biil-
tenin iginde, geng ve radikal Maoist 6nder Netra Bikram Cand
“Biplab” tarafindan yazilmig bir yazi vardi. Samjhana makaleyi
dikkatle okuyarak belli yerlerin altini ¢izmisti:

Partiler ve liderleri tarafindan yiiriitiilen kargidevrimci saldirinin
en agir kismini Nepal halki karsilamak zorunda kaldi. [Tarihte
bir noktada], Kongre Partisi devrime Onciilik etmis, halk da
Kongre Partisi’ni desteklemisti. Ama sonra Kongre Partisi 6nder-
leri devrime inanglarim kaybetti, parti de eski egemen sinifa ve
Hint egemen sinifina teslim oldu ~ Kongre Partisi'ni destekle-
mis olan halk ... bu sekilde ihanete ugradi. Benzer sekilde, BML
de, 2028 ile 2032 v.s. [1971/72-1975/76] arasinda bir devrime 6n-
ciilitk etmeye galigt ... ama sonra BML de egemen sinifa boyun
egerek kargidevrimci oldu. Halk bir kez daha ihanete ugrad ...
Bugiin de karsidevrim Maoist parti ile onderlerinin ensesinde ve
onlar1 devrimden sapmaya zorluyor.*

Pek ¢ok Maoiste gore, en biilyiik ihanet, Praganda ve
Bhattarai'nin, Maoist orduyu dagitarak az sayida savag¢inin Nepal
Ordusu’na dahil edilmesini, geri kalanlarin da sivil halka katil-
masini kabul ettigi an gergeklesmisti. Praganda’nin kendisi degil
miydi, Mao'nun “halk ordusu olmadan halk bir higtir” 6zdeyisi-
ni sik sik tekrarlayan? Maoistler, Eylill 2011de, isyanci bir grup
olmaktan ¢ikip demokratik bir parti olmaya gegis yaptiklarini
gosteren sembolik bir jest olarak, silah depolarinin anahtarlarin
hiikiimete teslim etmisti. “O gece saatlerce agladim,” diye hatirla-
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di Samjhana Magar. Kiz1 da aglamis, “Anne, Maoist parti bitti mi
artik yani?” diye sormustu.’’

Maoist savasgilarin orduya dahil olmasi ve rehabilitasyonu
hakkindaki mutabakat, parti saflarinda biiyiik hognutsuzluga se-
bep oldu. Sunulan kat1 kosullara gore, savas¢ilarin gogunun Ne-
pal Ordusu’na katilmas: uygun degildi. Yalnizca bir avug Maoist
subay olabilecekti. Pek ¢ogu, alacaklar1 tazminatin yetersiz oldu-
gunu diisiiniiyordu. Dahasi, komutanlarini ve siyasi énderlerini,
devletin Maoist savagcilarin bakimu igin ayirdig: fonlar1 zimmete
gecirmekle sugluyorlardi. 20 Nisan 2012 gecesi, kendilerini mag-
dur hisseden savagcilarla Praganda’ya sadik kalan komutanlar ara-
sinda bir kavga patlak verdi. Hiikiimet, Maoist bagkanin emriyle,
siddetin artmasimi 6nlemek igin Nepal Ordusu’nu ordugahlara
gonderdi. Pek ok eski isyanciya gore en biiyiik ihanet buydu: Biz-
zat kendi bagkanlari, Maoistler arasindaki bir anlagmazliga mii-
dahale etmesi igin yakin zamana kadar diiymanlar: olan orduya
emir vermisti.

Artik, Maoistlerin savas boyunca gelistirdigi kolektiflik ve
fedakarlik kiiltiiriinden geriye pek bir sey kalmamugti. Pek gok
Maoist kadro, 6nderligin iktidara gelmek igin kendilerini kullan-
diginy, simdi de onlar yiiziistii biraktigini diigiiniiyordu. Savas-
¢ilar, gengliklerini Maoist davaya feda ettikleri halde karsiliginda
higbir sey almadiklarindan yakiniyordu diizenli olarak. Onder-
leri, gereksiz “burjuva egitimi” veren okullar1 birakmalarin is-
tediginde onlara inanmiglardi. $imdi, ugruna savagacaklar1 bir
dava kalmayip da normal hayata dénmek zorunda kaldiklarinda,
egitimsizlikleri kargilarina biiyiik bir dezavantaj olarak ¢ikiyordu.
Maoistlere on iki yaginda katilan §yam Kumar Budha Magar’a®*
gore, “Eskiden, HKO’da duygusal, ideolojik ve orgiitsel birlik var-
di. Artik bunlarin higbiri yok. Neyse ki heniiz [yoneticilerine] si-
lah dogrultmadilar™®
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Hala devrime bagl olan Mohan Baidya ve diger iist diizey
Maoistler i¢in, HKO'nun dagitilmasi, Praganda ve Baburam
Bhattarai’nin bir dizi ihanetinden yalnizca biriydi. Bu ikiliyi, Hint
yayllmaciligina teslim olmakla da sugluyorlardi. Bhattarai’nin
bagbakanken Hint hiikiimetiyle imzaladig: ticaret anlagmasini,
Nepal'in ¢ikarlarini tehlikeye atan “esitsiz antlagma”lardan biri
olarak gorityorlardi. Partinin etnik hareketlere verdigi destek
hakkinda karigik hisler besliyorlardi. Federalizm arayisindaki
parti, “emperyalist ve yayilmaci” baskilara boyun egerek kimlik
taleplerini simif miicadelesi karsisinda ayricalikh tutar olmustu.
Partinin egemen kesimi, hitkiimetin avantalarina fazla bagli hale
gelmis, elde ettikleri yeni giicii kendileri ve yakinlari i¢in istismar
etmisti. Kisaca, Praganda ve Bhattarai, “ideolojik oportiinistler,
sagci-revizyonist tasfiyeciler, ulusun ve sinifin hainleri’ydi.*

Baidya ve destekgileri, tekrar tekrar denemelerine ragmen ege-
men parti 6nderliginin yon degistirmesini saglayamadi. Onlar da
parti iginde paralel bir hizip olugturmaya baglad1. Eski savas¢ilari,
Praganda’nin Nepal Ordusu'na yazilmalar1 yoniindeki ¢agrisim
reddederek yeni kurulan “Halk Géniilliileri Biirosu”na katilmaya
davet ettiler. Baidya hizbi, aylar siiren bir diiiiniip taginma siireci-
nin ardindan, 19 Haziran 2012'de resmi olarak ayr bir parti kurdu.
Partinin ¢atigma yillarindaki adini1 benimseyerek Nepal Komiinist
Partisi-Maoist (NKP-M) oldular. (Ana partinin ismi, 1994’te Halk
Savag'mi baglatmay: kararlastirmasindan sonra Maoistlerden ay-
rilan 6nderlerden olusan kiigiik bir sol parti olan Birlik Merke-
zi-Masal ile birlesmesinin ardindan, Ocak 2009da Birlesik Nepal
Komiinist Partisi-Maoist [BNKP-M] olarak degistirilmigti.*")

Yeni partinin gegmis 6zlemini ifade eden tek sey ismi degildi.
NKP-M, ilk toplantisinda, savagin baglica kazanimlar1 saydiklar
seylere, yani paralel yonetim ve adalet mekanizmalarinin, siirek-
li bir ordunun ve milislerin kurulmasina dikkat ¢eken bir karari
kabul etti. Ayrica, ana partilerinin bu kazanimlari nasil heba etti-
gini ¢oziimlemeye giristiler. Toplant: kayitlarina gore, ilk giinah,
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2001 deki Ikinci Ulusal Konferans'ta, devletle Kurucu Meclis igin
miizakereler yiiriitmeyi kararlagtirdiklarinda iglenmisti. Karar,
taktiksel agidan dogru olsa da, bazi 6nderlerin partiyi “oportii-
nist” yola dogru itmesine olanak tanimigti. Maoistlerin bir diger
hatasy, bityiik 6l¢iide Bhattarai tarafindan hazirlanan ve Baidya ile
saf kalma yanlis1 diger Maoistler tarafindan ancak Praganda’nin
istegi lizerine kabul edilen bir belge olan “Yirmi Birinci Yiizyilda
Demokrasinin Geligimi” adl1 2003 kararini onaylamalariydi. 2003
karari, yirmi birinci yiizyihn devrimci partisinin gok partili reka-
beti kabul etmesi gerektigini ifade ediyordu. Baidya ve destekgi-
leri, simdi, bu 6nergenin, temel Marksist-Leninist-Maoist ilkeleri
ihlal ettigini ve partiyi “sagc1 revizyonizm batakligina” sapladigini
ileri siirityordu.*

Yeni Maoist partinin onderleri, ayrica, Praganda’ya bu kadar
inanmanin ve “Pragandayolu” 6gretisini partinin yol gésterici
ilkeleri olarak benimsemenin de yanli§ oldugunu savunuyordu.
“Praganda hizbi, bizleri kandirmak igin her tiir diplomatik entri-
kay1 ve dalavereyi kullandy,” deniyordu yazdiklar1 metinde. “Par-
tiyi igeriksiz ve giindemsiz birakarak teslimiyete yonelttiler”* Bu-
nun farkina varilmasi, en gok Mohan Baidya'nin canini sikmis ol-
mali. Praganda’y: desteklemek i¢in onun kadar ¢alisip ¢abalayan
bagka Maoist yonetici yoktu. 1989da, Praganda yerine gegebilsin
diye parti bagkanlig:1 gorevinden istifa etmisti. Partinin yiice ve
nihai 6nderi dedigi Praganda’y1 durup dinlenmeden savunmustu.
Baburam Bhattarai'ye karsi da Praganda’nin en sadik savunucu-
suydu.** Simdi, yakin yoldaslikla gegen onlarca yilin ardindan,
bagkan ona ve savunduklarina sirt ¢evirmisti.

Yeni Maoist partinin bilesimi 6nemsiz degildi. Ana parti tara-
findan yiiziistii birakildigini hisseden pek ¢ok savag zamani kad-
rosunu kendine gekti ve savas sirasinda isyancilarin kaleleri olan
Rolpa ile diger illerde biiyiik destek buldu. Yeni parti, ana parti-
nin merkez komitesi iiyelerinin yiizde 30’'unu, Kurucu Meclis’teki
Maoist iiyelerin yaklagik iigte birini kapsiyordu.*®
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Yine de NKP-M’nin eli kolu daha kuruldugu andan itibaren
baghydi, ¢iinkii agik bir stratejileri bulunmuyordu. Kendilerini
ana partiye muhalif olarak tanimlasalar da tam olarak neyi sa-
vunduklarim bilmiyorlardi. Hedeflerinin bir “halk ayaklanmas:”
baglatmak ve Yeni Demokratik devrimi tamamlamak oldugunu
ileri siiriiyor, ama ayn1 zamanda mevcut kosullarda bir devrimin
miimkiin olmadigin1 da kabul ediyorlardi.*® Halk desteginden
yoksundular; sokaklara gikip onlar adina gosteri yapmaya hazir
pek az kimse vardi. Eski Maoist savasgilar, her ne kadar kiistii-
riilmii§ olsalar da, on yillik ¢atiymanin ardindan tekrar savaga
giremeyecek kadar yorulmustu. Dahasi, onderleri artik halkin
tanidigy figiirlerdi; 1990’larin ortalarinda yaptiklar1 gibi oylece
yeraltina inip kimliklerini gizleyerek i§ géremezlerdi.

Dolayistyla, boliinme iiriinii olan Maoist partinin mevcut sis-
tem igerisinde galigmaya devam etmekten bagka sans1 yoktu. Ne
var ki, bu siyasi ¢ergeve iginde, yalitilmis ve marjinal oyunculard:.
Biiyiik siyasi partiler arasindaki hi¢bir miizakereye davet edilmi-
yorlardi. Hiikiimetteki makamlar igin rekabete girmeyi bile red-
dediyorlardi. Baburam Bhattarai hiikiimetini devirmek i¢in Ne-
pal Kongre Partisi ve BML ile taktiksel bir ittifak kurmaya ¢aligsa-
lar da, bu parlamenter partiler, nihai amacin: bildikleri Baidya’ya
giivenmiyordu. Radikal Maoistler, ortak “milliyet¢i” duygularim
temel alarak, eski kralcilara bile bagvurdu. Fakat sagc1 monarsi
yanlilar artik siyasette higbir sey ifade etmiyordu ve dyle olmasa
bile Maoistlerle aralarindaki toplumsal ugurum, anlaml bir itti-
fak kurmay: olanaksiz kilacak kadar biiyiiktii. Baidya, Madhesi
ve Janajati gruplariyla dostluk kurmaya da ¢aligti. Ama bunlarin
onderleri, sinifi kimlik iddialarinin 6niine gegiren her tiir yakla-
simu1 reddettiklerinden, Praganda ve Bhattarai ile ¢aliymay tercih
ettiler.

Yeni Maoist parti, eski Maoist savag¢ilari, militan bir kanat ola-
rak orgiitlemeye ¢alisti. Fakat bunun masraflarini kargilamak igin
gereken kaynaklardan yoksundular; parti, hitkiimete katilmay1
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ve giiglii ticari ¢ikar gevreleriyle kazangh is anlagmalar1 yapmay:
reddetmisti. Ayrica, uzak gelecegi ilgilendiren “halk ayaklanmas1”
vaadi, orgiitlii giigleri ayakta tutmak igin yeterli degildi. Kulaga
yabanci gelen isimlere sahip olan 6zel okullara zarar vererek, si-
nema salonlarini Hint filmlerinin gésterimini birkag giinliigiine
durdurmaya zorlayarak ilgi ve dikkat gekmeye ¢alistilar. Fakat bu
onlara Katmandu’'nun orta simifinin ofkesi diginda bir ey kazan-
dirmadi.

Praganda, radikal hizbi agik¢a asagiliyordu. Kendi deyisiy-
le, “nesnel gergekligi mekanik [ve] dar sekilde yorumlayan ide-
olojik dogmacilar; kiigiik burjuva sabirsizligina sahip sol
tasfiyeciler"di bunlar.”” Fakat perde arkasinda Baidya’y1 ana par-
tiye donmeye ikna etmeye ¢alisti. Bu ayrilik Praganda’ya zarar
vermisti. Bhattarai'ye kars1 yiiriittiigii ve her iki taraf i¢in de yikiai
olan miicadeledeki en sadik savunucularindan bir kismini kay-
betmisti. Ayrica, boliinmenin, partinin gelecek seg¢imdeki basar:
sansini azaltacagindan kaygilaniyordu.

Yine de, genis bir agidan bakildiginda, Praganda 2012de
iyi bir konumdaydi. Miitevaz: barinaklarindan, zengin mubhiti
Lazimpat’ta bulunan ve bagbakanlik ve camhurbagkanlig1 konut-
larina, Hint biiyiikel¢iligine ve miizeye doniistiiriilen kraliyet sa-
rayma yakin olan biiyiik bir eve taginmusti. Destekgilerini giigle
ve firsatlarla édiillendirdi. Ornegin, 1996daki Holeri muharebe-
sinden baslayarak pek ¢ok HKO saldirisinin komutanligini yapan
Barsa Man Pun “Ananta”, Bhattarai onciiligiindeki hiikiimetin
maliye bakani olmugtu. Praganda’nin, iilkenin en biiyiik 6zel tele-
komiinikasyon sirketine ve bir dizi gazeteye yatirim yaptig1 dedi-
kodulari bile dolagiyordu. Yakinlarinin Katmandu ve diger kent-
lerdeki emlak alim satimlarindan gok para kaldirdig: biliniyordu.

Praganda’nin hayranlari da diiymanlari da, herhangi bir 6nemli
siyasi girisimde onun destegini almaya ¢aliymak zorundaydi. Ne-
pal Kongre Partisi 6nderleri, sik¢a kargilagilan siyasi kérdiigiim-
leri ¢6zmek i¢in onun yardimina muhtagti. Madhesi ve Janajati
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onderler, diger partilerin muhalefeti kargisinda kendi taleplerini
desteklemesini talep ediyordu. Praganda’nin, Nepal'in ¢alkantil
siyasetinde merkezi figiir haline geldigi siiphe gotiirmezdi.

Meclisin Oliimii

Kurucu Meclis, belirlenen ilk tarihe kadar yeni anayasay:
yazmay1 bagaramayinca gorev siiresi iki yil daha uzatildi. Kasim
2011de, Yiiksek Mahkeme bagka bir uzatma olamayacagin kara-
ra bagladi. Anayasa taslagi 27 Mayis'a kadar yazilamazsa, partiler
iki segenekle kars: karsiya kalacakts; karara baglanmamigs anaya-
sal konularla ilgili bir halkoylamasi veya bir bagka Kurucu Meclis
i¢in yeni segimlere gidilmesi.

Partiler, yeni belirlenen tarihe kadar anayasayi ilan edemezler-
se megruiyetlerinin ciddi zarar goreceginin farkindaydi. Gelinen
noktada, yonetim sekli iizerinde anlagmaya varmiglardi. Maoist-
ler, bir anlamda geri adim atmig, yasama organinin iki kamara-
I1 olmasin1 kabul etmisti. Bu, ne Nepal Kongre Partisi'nin talep
ettigi saf parlamenter hiikiimet ne de Maoistlerin talep ettigi saf
bagkanlik sistemi olacakt1. Bunlarin yerine, dogrudan segilmis bir
bagkan, yiiriitme giiciinii, yasama organinca se¢ilmis bir bagba-
kanla paylasacakti.

Partiler, Nisan ayinda federalizm iizerine ciddi miizakerelere
bagladi. Ust diizey Maoist 6nderler, bir yandan Nepal Kongre Par-
tisi ve BML, 6te yandan Madhesi ve Janajati gruplar i¢in kabul
edilebilir bir federal model bulmaya ¢alisti. Partiler, 15 Mayis'ta,
on bir eyalet iceren bir model iizerinde uzlasti. Eyaletlerin isim-
leri ve sinirlari, gelecekteki bir komisyon tarafindan karara bagla-
nacaklarindan, agiklanmamigti.

Anlagma, eksiksiz bir federal modele sahip olan bir anayasa
talep eden ¢ok sayida Madhesi ve Janajati'yi hemen o6fkelendirdi.
Federalizm hakkindaki kritik tartigmalar1 ertelemenin, bunlarin
higbir zaman ele alinmayacagi anlamina gelmesinden korkuyorlar-
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di Janajati onderler, her eyaletin bolgedeki baskin etnik grubun
ismiyle adlandirilmasinda 1srar etti. Madhesiler, on bir eyalet mo-
delinin Tarai'yi (vatanlar1 kabul ettikleri giiney diizliiklerini) bes
eyalete bolmesinin haksizlik oldugunu diiiiniiyordu. Kurucu Mec-
lis'teki, gogu BML ve Maoist parti iiyesi olan ii¢ yiiz yirmi Madhesi
ve Janajati, anlagmaya kars1 bir dilek¢e imzalad1. Nepal Yerli Mil-
liyetler Federasyonu, baskentte ve diger kentsel bolgelerde yasami
durma noktasina getiren ii¢ giinliik bir grevin ¢agrisini yapt1.

Cok uzun siiredir etnik haklar1 ve ozerkligi desteklemis olan
Maoist 6nderler, Janajati ve Madhesi gruplariyla aralarin1 agmayi
goze alamazdi. Anlagmadan desteklerini ¢ektiler. Madhesi miitte-
fikleri ile birlikte, daha dnce destekledikleri iki federal modelden
birini kabul edeceklerini agikladilar. Ilki, Kurucu Meclise bagh
devleti yeniden yapilandirma komitesi tarafindan gelistirilmisti
ve on dort eyalet igeriyordu. Devlet Yeniden Yapilandirma Ko-
misyonu tarafindan gelistirilen ikinci modelse on eyalet igeri-
yordu. Tarai, her iki modelde de yalnizca iki eyalete boliinmiistii.
Nepal Kongre Partisi her iki modele de karsi gikarken, eyaletlerin
o bolgeler iizerinde tarihsel iddiaya sahip olan etnik gruplarin
isimleriyle anilmas: talebini bile geri gevirdi. Miizakereler siirse
de ufukta bir anlagma goriinmiityordu. Kurucu Meclis’in siiresi,
ortaya bir anayasa koyulmadan, 27 Mayis gece yaris1 doldu.

Kurucu Meclis’in dagilmasi, yeni bir siyasi ve anayasal krize
yol agt1. Partiler, yeni siyasi diizeni kurumsallagtirmay: bagara-
mamigt1. Ulkede simdi ne bir yeni anayasa taslag hazirlayacak bir
organ vardi ne de yasama organi. Bagbakan Baburam Bhattarai, 27
Mayis gecesi, yeni bir Kurucu Meclis igin se¢imlerin yapilacagim
duyurdu. Fakat muhalefet partileri, hiikiimet gérevi birakmadik-
¢a segime katilmayi reddetti. Amansiz kavgalarla aylar gegcti. So-
nunda, 2013’iin Mart ayinda, partiler, Yitksek Mahkeme bagyar-
gicinun, izleyen Haziran veya Kasimdaki segimleri diizenleyecek
olan yeni bir gegici hiikiimete baskanlik etmesinde uzlast.
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Siyaset, insanlar1 sokaklardan ¢ikarip konaklara da sokar,
konaklardan ¢ikarip sokaklara da digiiriir.

- Bir NKO askeri!

Yeni Kurucu Meclis segimleri 19 Kasim 2013’te yapildi. Maoist
partinin Mohan Baidya onciiliigiindeki hizbi ve onun az sayida-
ki miittefiki segimleri boykot etti. Se¢imden giinler 6nce ulasgim
ablukasi ilan ettiler, insanlar1 korkutup evden ¢ikmalarini engel-
lemek i¢in araglara zarar verdiler. Bu saldirilarda bir kisi hayatini
kaybederken ¢ok sayida kisi yaralandi. Baidya’nin kadrolari, se-
¢im giiniiniin hemen 6ncesinde, iilkenin farkli yerlerine az sayida
ev yapimu patlayici madde yerlestirdi. Se¢im sabahi bunlardan
birinin patlamasiyla Katmanduda bir ¢ocuk sakatland:. Fakat bii-
tiine bakildiginda siddet sinirliyd: ve halkin coskusunu azaltama-
di. Segime katilim orani, Nepal tarihindeki en yiiksek diizeyde,
yiizde 75’in iizerindeydi.

Praganda liderligindeki Maoist parti, se¢imin oncesinde kay-
gisiz bir havadaydi. Parti, popiilerliginin azaldiginin bir miktar
farkinda olsa da, halkin biiyiik kesimlerinin federalizm giinde-
mini destekledigine inaniyordu. Fakat sonuglar ortaya ¢iktikea,
Maoistlerin, rakiplerinin gok gerisinde kaldig1 belirginlesti. Son
veriler, 2008 se¢imine gore biiyiik bir degisime isaret ediyordu.
Bu kez Kongre Partisi 196, BML 175 sandalye kazandi. Maoistler-
se ancak 80 sandalye elde edebildi.
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21 Kasim sabahi oy sayimu siirerken, Praganda onciiliigiindeki
parti acil bir basin toplantisi diizenledi. Maoist nderler, kiil gibi
suratlariyla bagkanin yaninda oturup, onun orduyu, se¢im gorev-
lilerini ve diger partileri Maoistlere komplo kurmakla suglamasi-
ni1 dinlediler. Praganda, oy verme kabinlerinden sayim istasyon-
larina tagima iglemi sirasinda se¢im sandiklarinin degistirildigini
iddia etti. Sayim siirecinin durdurularak diizensizliklerin sorus-
turulmasi ¢agrisinda bulundu. Eger bu talepler karsilanmazsa,
“Kurucu Meclise katilmayacagiz,” dedi.

Odadaki Maoist aktivistler, 6nderlerinin meydan okumasina
alkus tuttu. Fakat partinin sundugu se¢im hilesi kanitlar1 zayift1 ve
siyasi siirece katilmaya devam etmekten bagka segenekleri yoktu.
Maoistler, Aralik ayinda Kurucu Meclise katilmay: resmen kabul
etti. Kongre Partisi ve BML, bunun karsiliginda, laiklige, cumhu-
riyetcilige ve federalizme bagliliklarim siirdiireceklerinin ve Ma-
oistlerin anayasal miizakerelerde 6nemli bir rol oynamaya devam
edeceginin soziinii verdiler. Se¢im usulsiizliiklerini sorugturacak
bir parlamento komitesinin kurulmasini da kabul ettiler, ama bu
s6z hizla unutulacakti.

Maoistler, kendi aralarinda, se¢im hilelerinin iddia ettikleri
kadar yaygin olmadigini ve yenilginin asil sebeplerinin bagka bir
yerde yattigini itiraf ediyordu. Halkin parti hakkindaki hayal ki-
rikliginin diigiindiiklerinden gok daha biiyiik oldugunu kabul et-
tiler. Sorun, yeni bir gii¢ olmalarinin yarattig1 heyecanin zamanla
yok olmasi degildi sadece. Sézlerini yerine getirmek igin atmalar1
gereken pek ¢ok adimi atamadiklar igin, iyi niyetle onlar1 des-
tekleyen insanlarin pek ¢ogu ac1 bir hayal kirikligina ugrams-
t1. Maoistler, halkin yagamini iyilestirecek somut programlar ve
politikalar yerine devletin yeniden yapilandirilmas: gibi biiyiik
planlara fazlaca odaklanmig gériiniiyordu.

Maoistlerin, halkin beklentilerini tiimiiyle karsilamalari-
n1 miimkiin kilacak bir konuma hi¢bir zaman gelmemis oldugu
dogru. 2008 segiminde en yiiksek sayida sandalyeyi kazanmug
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olsalar da, iktidara higbir zaman rahat¢a yerlesemediler. {1k Ku-
rucu Meclis’in dagilmasina kadar gegen siirede hiikiimeti yalniz-
ca on sekiz ay boyunca (Agustos 2008-Mayis 2009 ve Agustos
2011-Mayis 2012) yonetebilmiglerdi. Ne var ki, pek gok segmene
gore, isbasindaki parti Maoistlerdi. $u soz iilkenin her yaninda
duyuluyordu: “Onlara bir kez oy verdim, ama benim igin hi¢bir
sey yapmadilar. Niye bir daha onlara oy vereyim?”

Dahasi, Maoist 6nderlerin artan zenginligi, halkin alay konu-
su olmaya baglamisti. Maoistler Katmandu'ya ilk geldiklerinde,
temsil ettiklerini 6ne siirdiikleri yoksullardan ¢ok farkl kosullar-
da yasamuyorlardi. Pek gogu, yillar gegtikge proletarya 6nderlerine
yakigsmayan bir liiks tutkunlugu sergiledi. Praganda’nin yeni evi,
yeni arabasi, hatta yeni yatag: ve pahal yeni kol saati medyanin
ilgisini gekti. Her ne kadar Bhattarai genel olarak ilkeli ve namuslu
biri olarak goriilse de, o gorev bagindayken esi Hisila Yami’nin yay-
gin yolsuzluklara bulagtigina dair haberler yazilmigti. Ulkenin dért
yanindaki yerel Maoist yoneticiler, yeni elde ettikleri niifuzu, an-
lagmalara aracilik etmek ve devlet ihaleleri almak i¢in kullanmugt.

Bu gelismeler parti bir 6fke dalgasinin yiikselmesine sebep ol-
mugstu. Daha yerlesik yoneticilerden bazilarinin artan zenginligi,
partinin boliinmesinin arkasindaki baglica etmenlerden biriydi.
Se¢im sirasinda, Kiran hizbinin iiyeleri eski yoldaslarina kars:
aktif bir kampanya yiiriitmiistii. Cogu Kirancinin, destekgilerini
oylarin1 Nepal Kongre Partisine veya BMLye vermeye ¢agirdig
soyleniyordu.

Praganda hizbinde kalmaya devam edenler bile heveslerini ve
giriskenliklerini kaybetmisti. Baburam Bhattarai’nin kampanya-
sinda galismak iizere Rupandehi’ye giden bir Maoist 6grenci 6n-
deri, neredeyse can gekisen parti orgiitiinii ve ildeki kadrolarin
uyusuk tutumlarim goriince hayretler i¢inde kalmugti. Bhattarai,
Rupandehi segim bolgesinde kaybetse de Gorkha-1’de kazand:.
Benzer bigimde Praganda da Katmandu'daki segim bolgesinde
kaybetse de Sirahada az farkla kazandi.?



Sonséz l 317

Maoistlerin rakipleri, se¢im sonuglarinin, tarihsel olarak 6te-
kilestirilmis olan gruplarin kimliklerini taniyacak bir federal ya-
pinin toptan reddi anlamina geldigini savundu. Madhesilerin,
Janajatilerin ve Dalitlerin talepleri sebebiyle kendilerini uzun
zamandir tehdit altinda hissedenler, zafer gosterisi yapmak igin
¢ok nedene sahipti. Se¢im sonucu, halkin, toplumu kutuplasti-
ran federalizm tartigmasindan memnun olmadigin1 gésteriyordu.
Federalizmin gerginlikleri derinlestirerek topluluklar arasinda
catigma baslatacagindan korkanlar vardi. Bazilar1 da, bagka bir
eyalete gittiklerinde veya mal tagidiklarinda vergi 6demek du-
rumunda kalacaklarini, federalizmin iilke i¢inde hareket etmeyi
zorlagtiracagim diisiiniiyordu. Bilgi kirliligi ve yanlhs anlamalar
da bu korkular1 artirryordu. Kamuoyundaki hisleri dlgemeyen
Maoistler, bu gibi yanh§ kanilar1 gidermek i¢in pek ¢aba harca-
mamugti. Federalizmin, bazi gruplarin digerlerine egemen olma-
sina izin vermesinin ya da eyaletler arasindaki serbest dolagimi
sinirlandirmasinin s6z konusu olmayacagina yeterli agiklig: ka-
zandiramamiglards

2013 segimleri, bir bakima, Maoistlerin, diizenli olarak se¢im
zaferleri ve yenilgileri yasayan bir diizen partisine tam olarak d6-
niistiigiinii gosterdi. Zorluklarla miicadele edip biiyiidiikleri giin-
ler uzak bir antydi artik. Oysa kirsal bolgelerin devasa kesimlerini
denetimleri altinda tutan bir isyanci grup olduklari giinlerin iize-
rinden ¢ok zaman ge¢memisti. Bagkente girmelerinin iizerinden
yedi, ulusun en giiglii siyasi kuvveti haline geldikleri se¢im zaferi-
nin iizerindense alt1 iistii bes y1l gegmisti. Yakin zamanlarda pek
az gerillahareketinin engelleriagsarak kentlere ulastig1 diisiiniiliir-
se, bu ender rastlanan bir basariydi. Bunu miimkiin kilan seyler
nelerdi?

Maoistlerin iktidara yiikselisinin arkasinda rastlantisal sebep-
ler vardi. Ornegin 2001'deki saray katliami, monarsiyi olduk¢a
zayiflatmist1. Yeni kral Gyanendra, yiiriitme giiciinii gasp ederek
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ciddi bir hata yapmist1. Bu, monarsiyi elinde kalan son megrui-
yet kirintisindan da yoksun birakarak siyasi partileri rejime karsi
miicadele etmek zorunda birakmusti.

Maoist hareketin binyilcr* taraflar1 vardi. Uyelerinin pek ¢o-
gunu harekete gegiren sey, imkansiz bir iitopyanin vizyonuydu.
Ne var ki, doniip geriye bakildiginda, Maoistlerin yalnizca ideo-
lojinin ategiyle hareket etmedikleri agiktir. Onderleri, mantikh
stratejik hesaplar yapan pragmatistlerdi ayn1 zamanda. Jeopolitik
durumun komiinist bir isyan lehine olmadiginin tiimiiyle farkin-
daydilar. 1980’lerde en ok 6rnek aldiklar1 Peru’'nun Aydinlik Yol
gerilla grubu ezilmis, baskanlar1 Abimael Guzmén hapsedilmisti.
Fakat i¢ cephede kogullar olgunlagmisti. Praganda’nin yazdig: gibi,
“¢ok partili sistem, sinif miicadelesini yogunlastirmak igin, Pan-
cayat rejiminden daha fazla firsat sunuyor’du.’ Artik Maoistlerin
siyasi mesajlarini yaymak igin yararlanabilecekleri 6zgiir bir basin
vardi. Siyaset alaninin agik ve kaotik hale gelmesi, Maoistlerin gizli
cepheler kurabilecegi ve devletin agiriliklarini protesto etmek igin
miittefikler bulabilecegi anlamina geliyordu. Bunlarin higbiri, Pan-
cayat doneminin baskici atmosferinde miimkiin olamazdi.

Ayrica Maoistler, 1990 siyasi anlagmasinin her an bozulabilecek
bir uzlagma oldugunu ve parlamenter sistem igerisindeki geliskiler-
den faydalanabileceklerini biliyordu. Praganda, Nepal’in anayasal
monarsisini on dokuzuncu yiizyillin Avrupa burjuva cumhuriyetle-
rine benzetenlerle alay etmisti. Ona gore, Nepal'in parlamenter de-
mokrasisi, burjuva ve feodal giigler arasindaki “dogal olmayan” bir
ittifakt1.* Saray hala orduyu kontrol ediyor ve iktidarin ¢ok 6nemli
bir pargasini elinde tutuyordu. Maoistler, bu sebeple, isyanin ilk y1l-
larinda saldirilarini yalnizca parlamenter partilere ve polise yonel-
terek saray1 ve orduyu kargilarina almaktan titizlikle kagindi. Mao-
istler, her firsatta, kendilerine avantaj saglamak i¢in sarayla partiler
arasindaki gerilimi koriikliiyordu.

* Binyilahk: Dinsel, toplumsal veya siyasi bir grubun/hareketin, “her seyi degistirecek”
koklii bir toplumsal doniigiimiin yaklagmakta olduguna duydugu inang. —¢gev.



Sonsdz ’ 319

Maoist onderler, devlet kargisindaki goreli zayifliklarinin da
gayet farkindaydi. Giiglerini genisletmek igin yalmizca askeri
giice bel baglayamayacaklarim biliyorlardi. Praganda; Perudaki
ve diger iilkelerdeki Maoist isyanin, isyancilarin askeri giice agir1
giivenmeleri, ideolojik dogmatizmleri ve miizakerenin 6nemini
anlamamalari sebebiyle basarisiz oldugunu parti iiyelerine sik sik
hatirlatiyordu.®

Maoistler, kirsal kesimdeki devlet varligini ortadan kaldirma-
nin ve iis bolgeleri kurmanin yeterli olmayacaginin en bagindan
beri farkindayd:. Giiglii bir siyasi parti olmak istiyorlarsa, iilkede-
ki tiim siyasi giiglerle ciddi iligkiler kurmalar: gerekiyordu. Tak-
tiksel ittifaklar kurabilecekleri -ne kadar kiigiik ya da 6nemsiz
olursa olsun- gruplara karg1 gozleri agik olmaliydi. Siiregiden
siyasi tartigmalara diizenli olarak dahil olup kendilerini halka ta-
nitmak da onlar i¢in 6nemliydi. Miizakereye yatkin gériinmeli,
hiikiimetin cevap vermek zorunda kalacag: uygulanabilir siyasi
¢oziimler 6nermeliydiler. Bu kitabin da agikliga kavusturdugu
gibi, boylesi ilkelere titizlikle bagl kalmalari, Maoistlerin iktidara
gelmelerini miimkiin kild.

Maoistlerin nihai hedefi yalnizca devlet giiciinii ele ge¢irmek
olsayds, isyanin bir ol¢iide bagari elde ettigi soylenebilirdi. Fakat
Maoistler, Nepal devletinin ve toplumunun bir biitiin olarak do-
niigiimiinii 6ngoérmiistii. Bu agikladiklar1 hedefleri cazip bulan
binlerce Nepalli isyancilara katilmigti. Savag sirasinda neredeyse
18.000 kisi oldiiriilmiis ve yaklagik 1500 kisi kaybolmustu. Yakla-
sik 100.000 kisi evlerinden ayrilmak zorunda kalmisti. Maoistler,
bunlar iiziicii fakat gerekli fedakarliklar olarak gériiyordu. Ama
su da sorulabilir: Bu fedakarliklar ne sonu¢ dogurdu? Maoistler
sozlerini ne dlgiide yerine getirebildi?

Maoistlerin baglica hedeflerinden biri, adaletsiz toplumsal ya-
pilar1 yerle bir etmekti. Toprak sahiplerini dldiirerek veya koyle-
rinden kovarak bir terér ortami yarattilar. Ama yerli gruplarinin
ve alt kastlardan gruplarin gergekten bir kurtulus hissine kapildi-
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g1 pek ¢ok érnek de yagandi. Isyancilar, ayrimci gelenekleri siir-
diirenleri cezalandirarak giikran ve destek kazandi.® Bu gibi 6n-
lemler, Maoistler bagkente geldikten sonra son buldu. Ge¢miste
isyancilarin kontroliinde olan bolgelerde eski normlar yeniden
ortaya ¢ikti. Dolayisiyla, Maoistlerin, kirsal kesimde feodalizmin
kokiinii tiimiiyle kazimig olduklar1 yoniindeki iddias: abartiliydi.
Yine de kdylerin toplumsal dokusu, Maoist isyanin on y1l1 boyun-
ca 6nemli 6l¢iide déniistii. Ornegin Nepal kirsal hayatinin popii-
ler betimlemelerinin 1990’lara kadar neredeyse hepsinde rastla-
nan sémiiriicii tefeci-toprak sahibi imgesi, Maoist savag sonland:-
ginda toplum bilincinden neredeyse tamamen silinmisti.

Bu degisimin arkasinda tabii ki Maoist miidahaleden bagka se-
bepler de vardi. Emek go¢ii bunlardan biriydi. Cogu yoksul ve alt
kastlardan yiiz binlerce Nepalli, artik Korfez bolgesinde ya da Gii-
neydogu Asyada ¢alisip evlerine para gonderiyordu. Aileleri, pa-
ray1 toprak satin alip ev inga etmek igin kullaniyordu. Bu gonde-
rilen paralar, kéylerin sinif yapisini doniistiirdii ve kast ayrimcili-
ginin azaltilmasina yardimci oldu. Ayrica, kalkinma STK’larinin
ve Otekilestirilmislerin haklar1 i¢in miicadele eden sivil toplum
orgiitlerinin gabalar1 da eski toplumsal hiyerarsilerin aginmasina
katkida bulundu.

Ama bu, Maoistlerin katkisinin 6nemini azaltmaz. Bu kitap
i¢in goriisme yapilan pek ¢ok Maoist militan, isyanin baslica so-
nuglarindan birinin, “halkin kendi haklarinin farkina varmasi”
oldugunu sdyledi. Ulkenin dért bir yanindaki kéyliiler de bu id-
diay1 dogruladi. Maoistlerin siyasi rakipleri bile, goniilsiizce de
olsa, bunu kabul etti. Toplumsal hiyerarsideki konumlarin: ses-
sizce kabullenmek yerine adaletsizlik kargisinda 6rgiitlenmeyi ve
ajitasyon yapmay: toplumun biiyiik kesimlerine Maoistlerin 6g-
rettigini hi¢ kimse inkar edemez.

Barigqil siyasete girmelerinin ardindan Maoistler, enerjilerini,
devletin tarih boyunca otekilestirilmis gruplar1 daha fazla tem-
sil eder hale gelmesini saglamaya yogunlastirdi. Nepal, laik bir
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devlet ilan edildi ve monarsi feshedildi. Hindu dini ve monar-
si, onlarca yildir Nepal milliyet¢iliginin simgeleri ve dayanaklar
olmustu; bu simgelerin ortadan kaldirilmasi iilkenin karakterini
degistirdi. Pangayat déneminde ve 1990’larda getirilen pek gok
kisitlama kaldirildi. Yurttaglarin belirli etnik gruplar1 temsil eden
siyasi partiler olusturmas: artik yasak degildi. Boylece ortaya ¢i-
kan yeni partiler sayesinde uzun zamandir gérmezden gelinen
etnik sikintilar ve talepler, toplumun bilincinde 6n plana ¢ikt.
Maoistler bu siirece 6nemli 6lgiide yardimci oldu. Bu degisimleri
olanakl kilan sey, isyanin ve 2006 ayaklanmasinin yol ag¢tig1 ko-
pustu. Siyasi analist C. K. Lal'in sozleriyle, “Gerektigi yerde hakla
teslim etmekte tereddiit edilmemeli: Maoistler, Nepalde ulusal-
ligin yiizlerce yillik tanimini degistirdi”” Bununla beraber, bu
doniisiim siirecinde bazi engeller de ortaya ¢ikti. Kurucu Meclis
tartigmalarinin odaginda Maoistlerin “devletin radikal bigimde
yeniden yapilandirilmasi” talebi yatmus olsa bile, meclisin Mayis
2012deki ¢okiisii, bu talebi kurumsallagtirmayi bagsaramadiklari-
n1gosteriyordu. Maoistlerin 2013’teki segim yenilgisi bu giindemi
daha da geriye itti.

Maoistlerin 6nemli hedeflerinden bir digeri de giilii ve 6zerk
bir devlet kurmakti; devrim sonras: yillarda bunun basarilama-
dig1 agik. Katmandu'ya girmeleri siyasi siireci ciddi ekilde altiist
etse de, kendi isteklerini diger partilere dayatamadilar. Iktidar
miicadelesi Nepal siyasetine hikim olmayi siirdiirdii. Hiikiime-
tin siklikla degismesi devleti neredeyse felg etti. Kapsamli Barig
Anlagmasi’na girmeyi basaran toprak reformu gibi kritik Maoist
talepler, uygulanamadan kaldi. Maoistler, devletle savasirken,
parlamenter rejimin verimsizligiyle alay ediyordu. Ama sahneye
onlar ¢iktiktan sonra da kaos ve istikrarsizlik devamlilik gosterdi.

Maoistlerin ulusal 6zerklik vurgusu, bityiik 6l¢iide Hindistan’in
Nepale miidahalelerine kars: dile getirilmigti. Fakat 2008 se¢im-
lerinin ardindan kurulan farkli hiikiimetlerden higbiri, Hint etki-
sine karg1 koyacak kadar giiglii degildi. Durmaksizin muhalefet
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partileri tarafindan koésteklenen bu iktidarlarin hepsi kirilgandi.
Hint yerlesik diizeni, Katmandudaki diplomatlar1 ve istihbarat
gorevlileri araciligryla partiler arasindaki derin ayriliklardan faz-
lasiyla yararlanmaya devam edebildi. Dahasi, Nepalli siyasi 6n-
derler, rakiplerinin 6niine gegebilmek igin veya anlagmalara ara-
buluculuk etmeleri igin Hint destegi talep etmeye 1srarla devam
etti. Hindistanin iilkenin islerine burnunu sokmasina bagira ¢a-
gira karsi gikan Maoistler bile, ana akim siyasete girmelerinin ar-
dindan giiglii komgularini kizdirmay: goéze alamayacaklarini fark
etti. Modern Nepal tarihindeki diger siyasi giigler gibi Maoistler
de yurt i¢indeki konumlarim giiglendirmek i¢in Hint yerlesik dii-
zeninin dostlugunu kazanmaya ¢alist1.

Her durumda, Nepalli komiinistler, her zaman, Hindistan
abartili bir hararetle kinama egilimindeydi. Siyasetgiler, halkta
ofke uyandirmak ve halkin sempatisini kazanmak i¢in Hindis-
tan kargit1 duyarlihiktan devaml faydalanmiglardi. Praganda da,
hiikiimeti 2009da diismenin esigine geldiginde, kitlesel toplant:-
larda “Hint yayilmaciligi”n kinayarak halk destegi elde etmeye
caligt. 2004’te i¢ savag hala siirerken de kralla yapacagi muhte-
mel bir ittifaka destek kazanmak igin Hint iggali hayaletini uyan-
dirmigti.

Maoistlerin Hindistan'a haddinden fazla yogunlasmasi,
Nepalin bagimliliginin diger boyutlarinin, en basta da dis yar-
dimlara bagimliligin goz ardi edilmesine yol agti. Di§ yardimlar,
2009-10 mali yilinda hiikiimetin toplam harcamalarinin yiizde
19,16’s1n1, kalkinma harcamalarinin ise yiizde 55,15’ini olusturu-
yordu. Bu bagimliligin, siyasi ve toplumsal bedelleri vardi. Bagis-
¢ilarin 6ncelikleri, tiim bakanliklarin politikalarini 6nemli 6l¢iide
etkiliyordu. Ulkenin egitimli kesiminin bilyiik béliimii, devlet bii-
rokrasisine gére daha kazangl isler saglayan ve daha fazla yiik-
selme firsat1 sunan yardim orgiitlerinde ¢alismak istiyordu. Bu
yiizden de, di§ yardimlarin Nepal devletini daha da zayiflattigim
savunan birgok kisi vardu.
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Nepal'in ig¢i dovizlerine olan bagimlilig1 daha da biiyiiktii. Sa-
vag sirasinda durma noktasina gelmis olan ekonomi, savas son
bulduktan sonra da durgunlugunu siirdiirdii. Miizmin siyasi is-
tikrarsizlik ve igsizlik, her y1l yiiz binlerce Nepallinin iilkeyi terk
etmesine yol agti. Is¢i dévizleri, 2010'da Nepal GSYH’sinin yiizde
23’inii, yani neredeyse dértte birini olugturuyordu. Bu paralar
yollayanlar, Korfez iilkeleri ya da Giineydogu Asyada getin ko-
sullarda ¢alisan otekilestirilmis yoksullardi. Bagta Amerika Birle-
sik Devletleri veya Avrupa olmak iizere bagka yerleri tercih eden
varlikli gégmenlerin Nepale 6nemli miktarda para aktarmalar
ender goriilen bir durumdu.

Maoistlerin iki hayali -daha esit ve adil bir toplum kurmak ve
ulusal 6zerklige ulasmak- giderek birbiriyle daha da uyusmaz he-
defler gibi goriiniir oldu. Tarihsel olarak 6tekilestirilmis gruplarin
hak arayiglarinin daha adil bir toplumun inga siirecini baglattig
ne kadar dogruysa, partilerin ¢ogalmasinin devlet iktidar1 ugruna
rekabeti artirarak devletin felg olmasi siirecine katk: sundugu da
o kadar dogru.

2013 se¢iminin ardindan yeni hiikiimetin kurulmas iig ay
aldi. Nepal Kongre Partisi ve BML, uzadik¢a uzayan iktidar pay-
lasimi miizakerelerinin ardindan nihayet $ubat 2014’te bir koa-
lisyon kurmay: basardi. Kongre Partisi dnderi Susil Koirala bas-
bakan oldu. Girija Prasad’in 20 Mart 2010da 6lmesinin ardindan
partinin bagina, akrabasi ve eski bir yardimcisi olan Susil Koira-
la gegmisti. Susil Koirala, yeni anayasa taslagim1 “bir yil i¢inde”
hazirlama taahhiidiinii tekrar tekrar dile getirdi. Fakat ¢oktandir
siiregiden ve hala ¢o6ziime kavugturulmamis onca tartiyma goz
6niine alindiginda, bu zor gériiniiyordu.

Maoistler, Katmandu siyaset ¢evresinde dyle aligildik demir-
baglar haline geldi ki onlarin isyanci gegmislerini unutmak kolay-
d1. Fakat Maoist isyanin sonuglari her yerde gériiliiyordu. Onemli
sayida savas donemi kadrosu artik Mohan Baidya onciiliigiinde
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kopmus olan Maoist partinin iiyeleriydi; bunlar, devrimci Mao-
izm fikrine bagh kalmay siirdiirdii. $imdilik marjinal bir siyasi
giigtiiler. Yeni bir isyan baglatmak ya da devleti ele gegirmek igin
gerekli kaynaklara sahip degillerdi. Fakat hayal kirikliklar1 derin-
di ve siddet ve karmasa ¢ikarma kapasitelerini koruyorlardi.

Savas anilarindan en ¢ok cani yananlar, geliklesmis Maoist
kadrolarin yani sira, 6ldiiriilenlerin ve kaybedilenlerin aile fertle-
riydi. Adalet talep etmeyi siirdiirdiiler. Kapsaml Barig Anlagmasi,
bir Hakikat ve Uzlagma Komisyonu’nu ve kayip kisileri sorugtura-
cak bir komisyonu giivence altina aliyordu, ama bu komisyonlar,
kismen gorev alanlarina iliskin anlagmazliklar sebebiyle, heniiz
kurulmamigti. Ordu ile (Maoistlerin de aralarinda bulundugu) si-
yasi partiler, savag sirasinda islenen suglar igin af isterken, insan
haklar1 orgiitleri ve Batili devletler yargilama konusunda 1srar-
ctydi. Bu sorunlar, 2014 baslarinda Nepaldeki siyasi tartigmalar
sekillendirmeye devam ediyordu. Bu uyusmazliklarin getinligi,
silahl1 gatigma gegmisiyle hesaplasmanin zorlugunu gozler dniine
seriyordu.
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1990 Devriminin Dokiimii), Yeni Delhi: Penguin Books India, 1992 ve Kiyoko
Ogura, Kathmandu Spring: The People’s Movement of 1990 (Katmandu Bahari: 1990
Halk Hareketi), Katmandu: Himal Books, 2001.

Louise T. Brown, The Challenge to Democracy in Nepal (Nepalde Demokrasi
Yolundaki Zorluklar), Londra: Routledge, 1996, s. 100.

Mahesh Maskey, “Maobichar” (“Mao Diisiincesi”), Studies in Nepali History and
Society 7, say12 (Aralik 2002), s. 239-80, s. 274.

“Praganda” (Pugpa Kamal Dahal), “Purvi Yuropka Ghatanabare Ek Tippani” (“Dogu
Avrupadaki Olaylara Bir Yorum”), Pragandaka Chhaiyeka Rachanaharu: Khanda 1
(Pragandadan Segmeler: Cilt 1), Katmandu: Janadisha Prakashan, 2007 (2063 v.s.),
s. 56-7.

MB (School Leaving Certificate), Nepaldeki 6grencilerin onuncu sinifin ardindan
girmeleri gereken tek tip (standart) sinavdir. Ulkenin her yaninda eszamanh
uygulanan MB, ulusal bir olaydtr. En yiiksek puani alan on MB adayinin isimleri,
yakin zamana kadar gazetelerde goriiniir bir bi¢imde yer aliyordu. Okullar, hala
MBd{e yiiksek puan alan 6grencilerinin oranina dayanarak degerlendirilir.

Baburam Bhattarai'nin hayatinin kisa bir incelemesi i¢in bkz. Chaulagain ve Kandel,
Janayuddhaka Nayakharu, s. 125-33.

Bu paragraftaki ¢6ziimleme, Bhattarai'nin de aralarinda bulundugu bir dizi Maoist
o6nderle sohbetlere dayanmaktadir.

Kidemli Maoist nderlerle goriisme, Agustos 2010. Ayrica bkz. CNP(M), “Samyukta
Rastriya Janaandolanka Das Sutriya Tatkalin Magharu” (“Birlesik Ulusal Halk
Hareketinin On Maddelik Talepleri”), NKP(M), Maobadi Mag ra Manyataharu
(Maoistlerin Talepleri ve Konumlari), Katmandu: Pairavi Prakashan, 2006 (2063
vs.), s. 1-2,

Rose, “Communism under High Atmospheric Conditions: The Party in Nepal’, s.
367-8.

Joshi ve Rose, Democratic Innovations in Nepal (Nepalde Demokratik Yenilikler), s.
175.

Age,s. 281

Kurucu Meclis konusu, Kral Mahendra'mn 1960'ta iktidan ele gecirmesinin
ardindan Nepal komiinist hareketinde bir kez daha dile getirilmigti. Mohan Bikram
Singh, Mart 1961'de Hindistanin Darbhanga kentinde bir araya gelen bir merkez
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komite toplantisinda Kurucu Meclis ve nihai bir cahuriyetin kurulmasi i¢in segim
talebinde bulundu. Bkz. Rose, “Communism under High Atmospheric Conditions:
The Party in Nepal’, 5. 374-5.

Ayrintilar i¢in bkz. Michael Hutt, “Drafting the 1990 Constitution™ (“1990 Anayasasi
Taslaginin Hazirlanmasi”), Michael Hutt (der.) iginde s. 29-36, Nepal in the Nineties,
Yeni Delhi: Oxford University Press, 1994.

A.ge.,s. 42-6.

2. Boliim: Demokrasi ve Yol A¢tig1 Hognutsuzluklar

Diger partilerin kazandig1 sandalye saylan soyleydi: Ulusal Demokratik Parti
(Gand) - bir sandalye; Ulusal Demokratik Parti (Thapa) - bir sandalye; Nepal itimat
Partisi - alt1 sandalye; Nepal Is¢i ve Ciftci Partisi - iki sandalye; Nepal Komiinist
Partisi (Demokratik) - iki sandalye. Segim hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Martin
Hoftun, William Raeper ve John Whelpton, People, Politics and Ideology: Democracy
and Social Change in Nepal (Halk, Siyaset ve ldeoloji: Nepalde Demokrasi ve
Toplumsal Degisim), Katmandu: Mandala Book Point, 1999, s. 183.

1990’lardaki liberallestirme tedbirlerinin ayrintilani hakkinda bkz. Ram Sharan
Mahat, In Defence of Democracy: Dynamics and Faultlines of Nepals Political
Economy (Demokrasiyi Savunurken: Nepal'in Siyasi iktisadinin Dinamikleri
ve Fay Hatlar), Yeni Delhi: Adroit Publishers, 2005. 1990’larin gogunda maliye
bakanlhig yapmig Nepal Kongre Partisi onderi olan yazar, pek ok liberallegtirme
politikasinin uygulamaya konmasindan sorumluydu. Baghgindan da anlagilabilecegi
iizere bu kitap, biiyiik 6l¢iide bu politikalarin ve genel olarak 1990’lar doneminin
savunmasidir.

Liberallestirme politikalarina elestirel bir bakis igin bkz. Jagannath Adhikari,
Changing Livelihoods: Essays on Nepal's Development since 1990 (Gegim Kaynaklarini
Degistirmek: Nepal'in 1990'dan Beri Gelisimi Uzerine Makaleler), Katmandu: Martin
Chautari, 2008. 1990’lar1n siyasi ve iktisadi sisteminin genis kapsamh ve aleyhinde
bir aktarim igin bkz. Devendra Raj Panday, Nepal’s Failed Development: Reflections
on the Mission and the Maladies (Nepal'in Bagarisiz Kallunmasi: Gérev ve Dertler
Uzerine Diigiinceler), Katmandu: Nepal South Asia Centre, 1999.

Khagendra Sangraula, Junkiriko Sangeet (Atesboceklerinin Miizigi), Katmandu:
Bhudipuran Prakhashan, 1990 (2056 v.s.).

Khagendra Sangraula ile kisisel iletisim, Mart 2011.

Age.

Baburam Bhattarai, The Nature of Underdevelopment and Regional Structure of
Nepal: A Marxist Analysis (Nepal'in Azgelismisliginin ve Bolgesel Yapisinin Dogast:
Marksist Bir Coziimleme), Yeni Delhi: Adroit Publishers, 2003.

Baburam Bhattarai, “The Political Economy of People’s War” (“Halk Savagrnin
Siyasi fktisad1”), Arjun Karki ve David Seddon (der.), The People’s War in Nepal: Left
Perspectives (Nepaldeki Halk Savag:: Sol Bakis A¢ilari), Yeni Delhi: Adroit Publishers,
2003, s. 117-64.

Age,s. 132

Age,s. 137.

Age,s. 138.
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Bhattarai'nin Marksist agiklama kavramlariyla: “1950’lerden beri, temel simf
iligkilerini yikmadan, Nepal tartminda reform yapmak, bilhassa mevcut iiretim
iligkilerini korurken iiretim giiglerini gelistirmek igin pek gok ¢aba gésterildi. Ikinci
Diinya Savag'nin ve 6zellikle Rana iktidarinin sonlanmasinin ardindan, eski feodal
yapiy1 yerle bir etmeden tarimsal degisimi getirip emperyalist mali sermayenin
girmesine olanak saglamak goriisiiyle, kusith ‘toprak reformlarr’ uygulama girisimleri
oldu Fakat kotii ruhlar1 nasil geytan kovamazsa, emperyalistler tarafindan
tasarlanip yonetilen ve feodallerle biirokratik kapitalistler tarafindan uygulanan
programlarin, feodalizm ve emperyalizm egemenligindeki kirsal ekonomiyi
doniistiirmesinin de imkansiz oldugu goriildia” A.g.e., s. 139-40.

Sanatan dharma, genellikle Hinduizm ile e anlaml olarak kullanilir. “Ebedi din”
olarak gevrilebilir.

Sangroula, Junkiriko Sangeet, s. 30.

Khagendra Sangraula, Jana-Andolanka Chharraharu (Halk Hareketinin Pargalari),
Katmandu: Bhudipuran Prakashan, 2006 (2063 vss.), s. 40.

Sangroula, Junkiriko Sangeet, s. 121.

Liz Alden Wily, Devendra Chapagain ve Shiva Sharma, Land Reform in Nepal:
Where Is It Coming From and Where Is It Going? (Nepal'de Toprak Reformu: Nereden
Geliyor, Nereye Gidiyor?), Katmandu: Department for International Development
(DFID) (Uluslararasi Kalkinma Departmani), 2009, s. 115-24.

Age,s. 123,

Apge,s 44.

A.ge,s. 46,

“Chaitanya” (Mohan Baidya'nin edebi takma ismi), “Junkiriko Sangeetmna
Lamkhutteko Swar ra Shabdaharu” (“Atesbéceklerinin Miizigi'ndeki Sivrisineklerin
Sesleri ve Sozleri”), Chaitanya iginde, Kranti ra Sundarya (Devrim ve Estetik),
Katmandu: Pragatishil Adhyayan Kendra, 2007 (2064 v.s.), s. 213.

Dipak Gyawali ve Ajaya Dixit, “Mahakali Impasse: A Futile Paradigmn’s Bequested
Travails” (“Mahakali Agmazi: Beyhude Bir Yaklagimin Miras:”), s. 236-305, Dhruba
Kumar (der.), Domestic Conflict and Crisis of Governance in Nepal (Nepalde I¢
Catigma ve Yonetim Krizi), Katmandu: Centre for Nepal and Asian Studies, 2000,
s. 240-1.

A.g.e, s. 244; Sanjay Upadhya, The Raj Lives: India in Nepal (Raca Hild Yasiyor:
Nepalde Hindistan), Yeni Delhi: Vitasta Publishing, 2008, s. 100.

Bkz. 1990 Anayasasr’'nin 126. maddesi.

Upadhya, The Raj Lives, s. 101-3.

Gyawali ve Dixit, “Mahakali Impasse’, s. 246-8.

Hoftun, Raeper ve Whelpton, People, Politics and Ideology, s. 203-13.

Age.,s.214.

Gyawali ve Dixit, “Mahakali Impasse”, s. 249-50.

Resmi adiyla “Sarada Baraji, Tanakpur Baraji ve Pancheswar Projesi ile Mahakali
Nehri Entegre Kalkinma Program Antlagmast”.

Surendra K. C., Nepalma Kamyunist Andolanko Itihas: Bhag 3 (2050-64) (Nepalde
Komiinist Hareketin Tarihi: Cilt 3), Katmandu: Bidyarthi Pustak Bhandar, 2008
(2065 v.s.), s. 69-70.



32
33
34
35
36

37

38
39

40

41
42

45

46

47
48
49
50

Notlar

Gyawali ve Dixit, “Mahakali Impasse”, s. 254-8.

K. C., Nepalma Kamyunist Andolanko Itihas, s. 73-4.

Upadhya, The Raj Lives, s. 117.

“Jaba Rashtrabhanda Kursi Pyaro Banchha” (“Koltuk Ulustan Daha Tath Olunca”),
Mulyankan, (Ekim-Kasim 1996) (Kartik-Mangsir 2053 v.s.), s. 4.

Baburam Bhattarai, Nepali Krantika Aadharharu (Nepal Devriminin Temelleri),
Katmandu: Janadhwani Prakashan, 2006 (2063 v.s.), s. 101.

Baburam Bhattarai, “The Phobia of Guerilla War Is Hounding the Reactionaries”
(“Gerilla Savas1 Fobisi Gericilerin Pesinde”), The Independent, Katmandu, 5, say:
41 (13-19 Aralik 1995). Surada yeniden yayimlanmugstir: Deepak Thapa (der.),
Understanding the Maoist Movement in Nepal (Nepal'deki Maoist Hareketi Anlamak),
Katmandu: Martin Chautari, 2003, s. 45-6.

Gyawali ve Dixit, “Mahakali Impasse”; s. 277.

INSEC Insan Haklar1 Yilligi 1996; $yam Kumar Budha Magar, Ti Aandhimaya
Dinharu: Ek Janamukti Yoddhaka Samsmaranharu (O Galkantih Giinler: Bir Halk
Ozgiirliik Savaggisimin Anilar1), Katmandu: Bhimkumari Bantha, 2007 (2064 v.s.),
s. 19-20.

KKK’ler, 1990'larda benimsenmis, bir kéy kiimesini kapsayan idari birimlerdir.
Nepalde 3913 KKK bulunmaktadur.

Magar, Ti Aandhimaya Dinharu, s. 19-20.

Anne de Sales, “The Kham Magar Country, Nepal: Between Ethnic Claims and
Maoism” (“Kham Magar Ulkesi Nepal: Etnik lddialar ile Maoizm Arasinda’),
European Bulletin of Himalayan Research 19 (Giiz 2000); David Seddon ve Prabin
Manandhar, In Hope and in Fear: Living through the People’s War in Nepal (Umutla
ve Korkuyla: Nepaldeki Halk Savas’'ndan Sag Salim Cikmak), Yeni Delhi: Adroit
Publishers, 2010.

Tagadhari: Sargi sarmak. Ust kastlara mensup Hindu erkekler, gévdelerinin etrafina
bir sargi sarar.

Andrds Hofer, The Caste Hierarchy and the State in Nepal: A Study of the Muluki
Ain of 1854 (Nepalde Kast Hiyerarsisi ve Devlet: 1854 Muluki Ain [Medeni Kanun]
Incelemesi), Katmandu: Himal Books, 2004.

Anne de Sales, “Biography of a Magar Communist” (“Bir Magar Komiinistin
Biyografisi”), David N. Gellner (der.), Varieties of Activist Experience: Civil Society
in South Asia (Aktivist Deneyimi Cesitleri: Giiney Asyada Sivil Toplum), Yeni Delhi:
Sage Publications, 2010, s. 29.

Kiyoko Ogura, “Maoists, People, and the State as seen from Rolpa and Rukum”
(“Rolpa ve Rukumndan Bakigla Maoistler, Halk ve Devlet”), s. 459-502. H. Ishi, D.
Gellner ve K. Nawa (der.) Political and Social Transformation in North India and
Nepal: Social Dynamics in Northern South Asia (Kuzey Hindistan ve Nepalde Siyasi
ve Toplumsal Déniigiim: Giiney Asyanin Kuzeyinde Toplumsal Dinamikler), Yeni
Delhi: Manohar Books, 2007, s. 490.

Magar, Ti Aandhimaya Dinharu, s. 9-10.

Age,s. 15

Panga: Pangayat rejiminde yetkili konumlardakiler igin kullanilan yaygin bir kavram.
Magar, Ti Aandhimaya Dinharu, s. 15.
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51  De Sales, “Biography of a Magar Communist’, s. 36.

52  Ogura, “Maoists, People, and the State”, s. 494.

53  INSEC InsanHaklan Yilliklar1 1992, 1993, 1994.

54  Magar, Ti Aandhimaya Dinharu, s. 15.

55 CNP(M), “Political Line of CPN (Unity Centre)” (“NKP'nin [Birlik Merkezi] Siyasi
Cizgisi”), Some Important Documents of Communist Party of Nepal (Maoist) (Baz1
Onemli Nepal Komiinist Partisi [Maoist] Belgeleri), s. 1-6, Katmandu: Janadisha
Publications, 2004, s. 6.

56 “Praganda” (Pugpa Kamal Dahal), “Aajako Nepali Rajnitiko Mul Pravritti ra
Dhruvikaranko Prashna” (“Nepal Siyasetinde Bugiinkii Ana Egilimler ve Kutuplagma
Sorusu”), Pragandaka Chhaniyeka Rachanaharu: Khanda 1, s. 98.

57 CNP(M), “Strategy and Tactics of Armed Struggle in Nepal (Document adopted
by the Third Expanded Meeting of the Central Committee of the CNP [Maoist] in
March 1995)” (“Nepaldeki Silahli Miicadelenin Stratejisi ve Taktikleri (Mart 1995'te
toplanan NKP [Maoist] Ugiincii Genigletilmis Merkez Komite Toplantisr'nda kabul
edilen belge)”), s. 7-23, Some Important Documents of Communist Party of Nepal
(Maoist), s. 11.

58 Ogura, “Maoists, People, and the State’, s. 492.

59 INSEC Insan Haklan Yillig1 1995, s. 378.

60 Magar, Ti Aandhimaya Dinharu, s. 31.

61  $urada alint: yapilmug: Seddon ve Manandhar, In Hope and in Fear, s.37.

62  INSEC Insan Haklan Yillig1 1995, s. 12.

63  Bkz. De Sales, “The Kham Magar Country”.

64 Li Onesto, Dispatches from the Peoples War in Nepal (Nepal Halk Savasrndan
Mesajlar), Londra: Pluto Press, 2005, s. 88.

3. Boliim: Filin Goziinii Oymak

1 Basnet, “Maobadi Sena: Udbhav, Bikas ra Bistar”, s. 165.

2 “Pasang” (Nanda Kishore Pun), Itihaska Raktim Paila: Janayuddhaka Mahatwapurna
Fauji Karbahiharu (Tarihteki Kizil Uzun Adimlar: Halk Savag'min Tarihi Askeri
Eylemleri), Katmandu: Samvad Prakashan Abhiyan, 2007 (2064 v.s.), s. 19.

3 Magar, Ti Aandhimaya Dinharu, s. 36.

4 Age,s. 37.

5  Ganga Shrestha, Gadhi Darbardekhi Singha Darbarsamma (Gadhi Darbardan
Singha Darbar’a), Katmandu: UCPN-Maoist, Kochila State Committee Publication
Department, 2010 (2067 v.s.), s. 5.

6  “Pracanda” (Pugpa Kamal Dahal), “Janayuddhako Pahilo Gauravshali Barsha”
(“Halk Savag'mn Harika ilk Yili"), Pracandaka Chhaiyeka Sainya Rachanaharu
(Praganda’'nin Askeri Yazlarindan Se¢meler), s. 314-68, Katmandu: Janadisha
Prakashan, 2007 (2063 v.s.), s. 328.

7 Age,s.329.

8 Age
Bu planlarin derlemesi gurada bulunabilir: Praganda, Pragandaka Chhaiyeka
Sainya Rachanaharu: Khanda 2 (Praganda’min Askeri Yazilarindan Segmeler: Cilt



10

11

12
13
14
15

16

17

18

19

20

21

22
23

24
25
26
27

28

29
30
31
32

33

Notlar

2), Katmandu: Janadisha Prakashan, 2007 (2064 v.s.) ve CNP(M), Nepal Kamyunist
Party-Maobadi ka Aitihasik Dastavejharu (Tarihi Nepal Komiinist Partisi-Maoist
Belgeleri), Katmandu: Prasavi Prakashan, 2006 (2063 v.s.).

Bkz. “Dipak” (Udaya Bahadur Chalaune), Janayuddha ra Janamukti Sena: Saidhantik
Aadhar ra Karyaniti (Halk Savagi ve Halk Kurtulus Ordusu: Teorik Temel ve
Taktikler), Katmandu: Halk Kurtulus Ordusu, Nepal, Altinc1 Timen, 2009 (2066v.s.).
Praganda, “Janayuddhako Aitihasik Pahal Sambandhi Simhavalocan tatha Partiko
Aagami Rananiti” (“Halk Savagi’nin Tarihi Baglangici ve Partinin Mevcut Stratejisinin
Incelemesi”), Pragandaka Chhaniyeka Rachanaharu: Khanda 2, s. 71.

Dipak, Janayuddha ra Janamukti Sena, s. 47.

Onesto, Dispatches from the People’s War in Nepal, s. 38.

Dipak, Janayuddha ra Janamukti Sena, s. 47.

Uluslararas: A f Orgiitii, “Nepal: Human Rights at a Turning Point?” (“Nepal: {nsan
Haklar1 Déniim Noktasinda mi1?”), 1999, s. 5.

Uluslararasi Af Orgiitii, “Human Rights Violations in the Context of a Maoist
‘People’s War™ (“Maoist ‘Halk Savagr’ Baglaminda Insan Haklan thlalleri”), 1997, s. 7.
INSEC Insan Haklar1 Yillig1 1996, s. 120.

Uluslararas: A f Orgiitii, “Human Rights Violations” (“Insan Haklan thlalleri”), s. 7.
Deepak Thapa, Kiyoko Ogura ve Judith Pettigrew, “The Social Fabric of the Jelbang
Killings, Nepal” (“Nepal, Jelbang Cinayetlerinin Sosyal Dokusu”), Dialectical
Anthropology 33 (2009), s. 475.

Uluslararas: Af Orgiitii, “Nepal: A Spiraling Human Rights Crisis” (“Nepal: Bir Insan
Haklar1 Krizi Sarmali”), 2002, s. 29.

Pracanda, “Janayuddhako Pahilo Gauravshali Barsha” (“Halk Savag'nin Harika flk
Yil1”), s. 314-68, Pragandaka Chhaiyeka Sainya Rachanaharu, s. 332.

Seddon ve Manandhar, In Hope and in Fear, s. 51.

“Ajayashakti” (Surul Pun Magar), Aandhisanga Khelda (Firtinayla Dans), Katmandu:
Halk Kurtulug Ordusu, Besinci Timen, 2009 (2066 v.s.), s. 13.

Ogura, “Maoists, People, and the State”, s. 439.

INSEC Insan Haklan Yillig1 1996, s. 100.

Dipak, Janayuddha ra Janamukti Sena, s. 170.

Praganda, “Janayuddhako Aitihasik Pahal Sambandhi Simhavalocan ra Aagami
Rananitiko Purak Prastav”, Pracandaka Chhaniyeka Rachanaharu: Khanda 2, s. 91.
Praganda, “Aadharilaka Nirmanko Charanma Praveshko Dosro Yojanko Samagra
Dastavej” (“Us Bélgelerinin Kurulma Asamasina Girildikten Sonraki fkinci Planin
Tam Metni”), Pragandaka Chhaniyeka Rachanaharu: Khanda 2, s. 201.

Kashish Das Shrestha, “The Heartland - Journal from Rolpa” (“Kalbin Attig1 Yer -
Rolpadan Giinliik”), Wave dergisi 80 (Agustos 2002).

Uluslararasi Af Orgiitii, “Nepal: A Spiraling Human Rights Crisis’, s. 39.

Praganda, Pragandaka Chhaniyeka Rachanaharu: Khanda 1, s. 30-1.

Ganga Bahadur Lama, Dasbarse Janayuddha: Smritika Dobharu (On Yilhk Halk
Savagt: Anilardaki Izler), Katmandu: Jagaran Book House, 2009 (2065 v.s.), s. 19-20.
CNP(M), “Janayuddhako Aitihasik Pahal Sambandhi Simhavalocan ra Aagami
Rananitiko Purak Prastav’, s. 86.
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Mary Des Chene, “Black Laws’ and the ‘Limited Rights’ of the People in Post-
Andolan Nepal: The Campaign against the Proposed Anti-Terrorist Act of 2054 v.s”
(“1990 Halk Hareketi sonrasi Nepalde ‘Kara Yasalar’ ve ‘Kisith Haklar: 2054 v.s'de
Onerilen Terbrist Karsit: Yasaya Kargi Kampanya”), Himalayan Research Bulletin 18,
say1 2 (1998), s. 41.

Onerilenyasanin tam metni i¢in bkz. a.g.e., 5. 58-62.

Age,s. 49.

Age, s. 66-7.

K. C., Nepalma Kamyunist Andolanko Itihas, s. 79-80.

Lama, Dasbarse Janayuddha, s. 25.

Age,s. 23

K. C., Nepalma Kamyunist Andolanko Itihas, s. 75-88.

“Nau Bam ra Sarkarbichko Sahamati Kasto Lagyo?” (“Dokuz-Sol ile Hiikiirnet
Arasindaki Anlasmayi Nasil Buldunuz?”), Mulyankan, (Agustos-Eylill 1998) (Bhadra
2055 v.s.), s. 5.

Pra¢anda, “Aadharilaka Nirmanko Mahan Charanma Praveshko Pahilo Yojanako
Samagra Dastavej” (“Us Bolgelerinin Kurulma Asamasina Girildikten Sonraki tkinci
Planin Tam Metni”), Pragandaka Chhaniyeka Rachanaharu: Khanda 2, s. 161.

Bu kistm ¢ogunlukla yu aktarima dayanir: Pasang, Itihaska Raktim Paila, s. 54-62. Bir
bagka hatirat ve Eyliil 2011'de Rolpaile Dangda yapilmi§ miilakatlarla desteklenmistir.
Age,s.55.

HKO tugay komutam yardimcisiyla miilakat, 29 Eyliil 2011.

Magar, Ti Aandhimaya Dinharu, s. 55.

Uluslararas Af Orgiitii, “Nepal: A Spiraling Human Rights Crisis”, s. 17-8.

Sudheer Sharma, “Four Districts in Maoist Hands” (“Maoistlerin Elindeki Dért
Eyalet”), Nepali Times, 26 Temmuz-1 Agustos 2000.

Age.

Kaynak: INSEC, Bhaskar Gautam, Purna Basnet ve Chiran Manandhar (der.),
Maobadi Bidroha: Sashastra Sangharshako Avadhi (Maoist Isyan: Silahl Miicadele
Doénemi), Katmandu: Martin Chautari, 2008 (2064 v.s.), s. 594.

BMLhnin taleplerinin tam listesi igin bkz. K. C., Nepalma Kamyunist Andolanko
Itihas, s. 91-5.

INSEC Insan Haklart Yillig1 1999, s. 129.

Nepali Times, “Who's in Charge?” (“Basta Kim Var?”), 27 Eyliil-3 Ekim 2000.

Age.

Pasang, Itihaska Raktim Paila, s. 85-100.

Nepali Times, “Who's in Charge?”

Vivek Shah, Maile Dekheko Darbar: Sainik Sachibko Samsmaran (Tamdigim Saray:
Bir Askeri Sekreterin Anilar1), Katmandu: Shangrila Books, 2010 (2067 v.s.), s. 156-7.
Nepali Times, “Joshi Hits Army” (“Joshi Orduyu Vuruyor”), 4-10 Ekim 2000.
Pasang, Itihaska Raktim Paila, s. 86.

Binod Bhattarai, “Mao the Designer Revolution” (“Devrim Tasarimcis1 Mao”), Nepali
Times, 30 Agustos-5 Eyliil 2000.

Keshar Bahadur Bhandari, “Saidhantik Prishthabhumima Nagarik-Sainya
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Sambandha” (“Teorik Baglamda Sivil-Ordu iliskileri”), Sharma (der.), Nepali Sena,
5. 92-3.

Buna dikkatimi ¢ektigi i¢in Sam Cowan’a minnettarum.

Prakash Nepali ve Phanindra Subba, “Civil-Military Relations and the Maoist
Insurgency in Nepal” (“Nepalde Sivil-Asker fligkileri ve Maoist Ayaklanma”), Small
Wars and Insurgencies 16, say11 (Mart 2005).

Deepak Prakash Bhatta, “Loktantrik Niyantranma Mukhya Chunauti” (“Demokratik
Kontroliin Baglica Zorluklar:”), Sharma (der.), Nepali Sena, s. 72.

HMG-N (His Majesty’s Government-Nepal, [Majesteleri Hiikiimeti-Nepal]), Nepal
Adbhirajyako Sambidhan 2047 v.s. (Nepal Krallig1 1990 Anayasasi), madde 118.
A.g.e,madde119.

Vivek Shah, “Sarkar, Sena ra Tatkalin Rajtantra” (“Hiikiimet, Ordu ve O Zamanki
Monarsi”), Sharma (der.), Nepali Sena, s. 137.

Yasanin ad: “Bagkomutan’in Haklari, Gérevi, Islevi ve Hizmet Sartlar: Yasasi™

Nepali ve Subba, “Civil-Military Relations and the Maoist Insurgency”.

Bkz. Shah, Maile Dekheko Darbar; Bhandari, “Saidhantik Prishthabhumima Nagarik-
Sainya Sambandha”.

Bhandari, “Saidhantik Prishtabhurnima Nagarik-Sainya Sambandha’, s. 93.

Narahari Acharya, “The Nepalese Army” (“Nepal Ordusu”), Bishnu Sapkota (der.),
The Nepali Security Sector: An Almanac (Nepal Giivenlik Sektorii: Bir Yillik), Peg:
Geneva Centre for the Democratic Control of Armed Forces, Geneva and European
Studies Centre, Faculty of Humanities, University of Pecs, Macaristan, 2009, s. 124.
Bkz. Surendra Pandey, “The Role of the National Security Council: An Analysis”
(“Ulusal Giivenlik Konseyinin Rolii: Coziimleme”), Sapkota (der.), The Nepalese
Security Sector, s. 82.

Bishweshwar Prasad Koirala, “Sena Bhitrako Sena” (“Ordu l¢indeki Ordu”), Sharma
(der.), Nepali Sena, s. 120.

Bishweshwar Prasad Koirala, Jail Journal (Cezaevi Giinliigii), Katmandu: Jagadamba
Prakashan, 1997, s. 156.

Nepali ve Subba, “Civil-Military Relations and the Maoist Insurgency”.

Nepal Kongre Partisi siyasetgisiyle kisisel iletigim, Temmuz 2011.

Binod Bhattarai, “Whose Army?” (“Kimin Ordusu?”), Nepali Times, 27 Nisan-3
Mayis 2001.

Shah, “Sarkar, Sena ra Tatkalin Rajtantra’, s. 133.

Nepali Times, “What the Chief Sa'ab Said”, 27 Nisan-3 Mayis 2001.

Shah, Maile Dekheko Darbar, s. 197-8.

Bkz. Rita Manchanda, “Fresh political challenge” (“Taze siyasi meydan okuma”),
Frontline 18, say1 16 (4-17 Agustos 2001); Binod Bhattarai, “Still Quiet on the Western
Front” (“Bat1 Cephesinden Hala Ses Yok”), Nepali Times, 20-26 Temmuz 2001.
Bhattarai, “Still Quiet on the Western Front”.

Shah, Maile Dekheko Darbar, s. 213.

Pasang, Itihaska Raktim Paila, s. 117-8.

Chaulagain ve Kandel, Janayuddhaka Nayakharu, s. 186.

Pasang, Itihaska Raktim Paila, s. 118.
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89 Manchanda, “Fresh political challenge”

90  Ameet Dhakal, “Trust yet to be nurtured” (“Arttirilmasi gereken giiven”), Kathmandu
Post, 23 Agustos 2006.

91 Praganda, “Janayuddhako Aitihasik Pahal Sambandhi Simhavalocan ra Aagami
Rananitiko Purak Prastav’, Pragandaka Chhaniyeka Rachanaharu: Khanda 2, s. 91.

92  Utpal Parashar, “Praganda Blames India for Nepal's Palace Massacre” (“Praganda
Nepal'deki Saray Katliami i¢in Hindistan’1 Sugluyor”), Hindustan Times, 10 Ocak
2010.

93  Sudheer Sharma, Prayogshala: Nepali Sankramanma Dilli, Darbar ra Maobadi
(Deneyevi: Nepal'in Déniigiimiinde Delhi, Saray ve Maoistler), Katinandu: Fineprint,
2013 (2070 v.s.), 5. 65-7.

4. Boliim: Devlet Savasa Giriyor

1 Raporun aynintilar1 ve saray katliamina halkin verdigi tepkilerin bir aktarim icin
bkz. Manjushree Thapa, Forget Kathmandu: An Elegy for Democracy (Katmandu’yu
Unutun: Bir Demokrasi Agit1), Yeni Delhi: Penguin Books India, 2005, Béliim 1.

2 Yazar Khagendra Sangroula, katliamin ardindan olaylarin resmi anlatimini
sorgulayan bir dizi kdgeyazist yayimladi. Karakteristik ince esprileri ve ironisiyle
yazilan bu yazilar ¢ok meshur oldu. Surada derlenmislerdir: Khagendra Sangroula,
Itihasma Kalo Potiyeko Anuhar (Tarihteki Kara Lekeli Yiizler), Katmandu: Antarkriya
Prakashan, 2001 (2058 v.s.).

3 Binod Bhattarai, “King G’s 100 Days” (“Kral G’nin 100 Giinii"), Nepali Times, 31

Agustos-6 Eyliil 2001.

Bu giinliigiin bazi kisimlarindan 3. Béliimde de alint1 yapilmugtir.

Shah, Maile Dekheko Darbar, s. 145.

Age,s. 227.

Age,s. 217.

Age,s.218.

Alint1 suradandir: Deepak Thapa ve Bandita Sijapati, A Kingdom Under Siege:

Nepal’s Maoist Insurgency, 1996-2004 (Kusatma Altindaki Krallik: Nepal'in Maoist

Ayaklanmasi, 1996-2004), Katmandu: The Printhouse, 2004, s. 121.

10 Age,s.122.

11 Kunda Dixit, “Let’s Get This Over With” (“Hadi Halledelim Su Isi”), Nepali Times, 30
Kasim-6 Aralik 2001.

12 Shah, Maile Dekheko Darbar, s. 288.

13 Age,s. 306-7.

14 1990 Anayasas’'nin 127. maddesi §6yle der: “Bu Anayasa'nin yerine getirilmesine
iliskin herhangi bir zorluk bas gosterirse, Majesteleri bu zorlugu gidermek igin
gerekli Emirler verebilir ve bu Emirler Parlamento’nun giindemine konur.”

15  ifade ve fikir, toplanma ve hareket 6zgiirliikleri, 1990 Anayasas’'nin 12. maddesinde
(2) getirilmigti. Sansiire karg1 olan haklar ve bilgi edinme haklan sirasiyla 13 ve
16. maddelerde; miilkiyet ve 6zel hayatin gizliligi haklariysa 17 ve 22. maddelerde
taninmugt1. Olaganiistii hal ilaninda bunlarin tiimi, tipk: tedbiren alikonulmaya kargi
(15. madde) ve anayasal ¢6ziim haklar (15. madde) gibi askiya aliniyordu.
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Dhruba Kumar, “Impact of Conflict on Security and the Future: The Case of Nepal”
(“Gatigmamn Giivenlige ve Gelecege Etkisi: Nepal Vakas1”), Journal of Security Sector
Management (Mart 2005), s. 16.

Nepali Times, “Amnesty International’s Concerns” (“Uluslararasi Af Orgiitii'niin
Endigeleri”), 7-13 Aralik 2001.
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and Opportunities (Nepalde Giivenlik Sektoéri Reformu: Zorluklar ve Firsatlar),
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Hari Roka, “Militarization and Democratic Rule in Nepal” (“Nepal'de Askerilesme ve
Demokratik Yonetim”), Himal Southasian (Kasun 2003).
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Bugiinkii Durumuna Kim Getirdi?”), Nepali Times, 29 Mart-4 Nisan 2002.
Binod Bhattarai, “Emergency Exit” (“Acil Gikis”), Nepali Times, 21-27 Aralik 2001.
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Pause?” (“Nepal Bilgi Notu: Ateskes - Yumusak Ini§ mi Stratejik Duraksama mi?”),
10 Nisan 2003, 5. 22.
Kumar, “Impact of Conflict on Security and the Future”.
Age,s. 12,
Roka, “Militarization and Democratic Rule in Nepal”.
Kumar, “Impact of Conflict on Security and the Future”, s. 12.
Ajay P. Nath, “Democracy: Is It Just for Voting Right?” (“Demokrasi: Sadece Oy
Halda I¢in mi?”), Rising Nepal, 5 Eyliil 2002.
Alint1 suradandir: Kumar ve Sharma, Security Sector Reform in Nepal, s. 46.
CPN(M), Some Important Documents of Communist Party of Nepal (Maoist), s. 63.
fkinci Ulusal Konferans'in siyasi belgesi sunu sdyler: “Parti; tiim siyasi partileri
ve halk orgiitlerini kapsayan ulusal diizeyde bir konferans érgiitlemek, konferans
araciligyla bir gegis hiikiimeti icin segimlere gitmek ve segilmis bu gegici hitkiimet
onderliginde halkin anayasasinin tasarlanmasini giivence altina almak i¢in planl bir
sekilde ilerlemelidir” A.g.e., s. 118.
Baburam Bhattarai, Monarchy vs. Democracy: The Epic Fight in Nepal (Monarsi
Demokrasiye Kargi: Nepaldeki Destansi Miicadele), Yeni Delhi: Samakaleen Teesari
Duniya, 2005, s. 21.
Baburam Bhattarai, Yuddha ra Barta (Savag ve Miizakere), Katmandu: Janadhwani
Prakashan, 2006 (2063 v.s.), s. 13.

1990 Anayasasi’'min girisi §6yledir: ... halkin, bu Anayasa’nin yiiriirliige girmesinin
ardindan, devletin otoritesinin ve egemen gii¢lerinin bu Anayasa'nin hikiimlerine
uygun olarak yerine getirilmesi arzusunu géz 6niinde bulundurarak, ben, KRAL
BIRENDRA BIR BIKRAM SAH DEVA, Tarafimuzdan icra edilen Devlet otoritesi
sayesinde, Bakanlar Kurulu'nun tavsiyesi, onerisi ve rizasi ile isbu NEPAL KRALLIGI
ANAYASASI'm1 ilan ediyor ve yiirirliige sokuyorum.”
Bhattari, Yuddha ra Barta, s. 12-8.
Age.
CPN(M), “Bartama NeKaPa (Maobadi) ko Tarfabata Prastut Prastavko Sarsamchep”
(“Miizakerelerde NKP [Maoist] Tarafindan Sunulan Teklifin Ozeti”), Surendra K. C.
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(ed.), Maobadi Janayuddha: Vibhinna Aayog ra Varta (Maoist Halk Savas:: Cesitli
Komisyonlar ve Miizakereler), Katmandu: Makalu Prakashan Griha, 2007 (2064 v.s.),
5.497.

Ag.e.,s.497-8.

Ust diizey Maoist 6nderlik igerisindeki atigmalar hakkinda daha fazla ayrinti igin
bkz. Bolim 7.

Ust diizey Maoist énderlerle goriigmeler, Nisan 2011 ve Ocak 2013.

CPN(M), Some Important Documents of Communist Party of Nepal (Maoist), s. 71.
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Uluslararas: Kriz Grubu, “Nepal Backgrounder”, s. 6-7.

Bkz. Bhattarai, Yuddha ra Barta,s. 53-7.
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Shah, Maile Dekheko Darbar, s. 431.
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Own Counsel” (“Nepal: Maoistler Medyaya Asir1 Yiikleniyor; Hiikiimet Fikirlerini
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2003, s. 2.
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Singha Darbar, Nepal'deki hiikiimetin resmi yeridir ve geitli bakanliklara ve devlet
dairelerine ev sahipligi yapar. Khula Manch, gogu siyasi partinin kitlesel mitingler
yapti1 kamusal bir alandur.

Shah, Maile Dekheko Darbar, s. 418.

Age,s 427.

Uluslararas: Kriz Grubu, “Nepal: Obstacles to Peace” (“Nepal: Barigin Oniindeki
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Shah, Maile Dekheko Darbar, s. 439-41.
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tarihli onerisine kargilik sunulan hiikiimetin reform giindemi’, surada yeniden
yayrmlanmugtir: Thapa, A Kingdom under Siege, s. 231.

Age,s. 236.

ABD Eliligi, Katmandu: “Nepal: Maoists see ‘Imperialist Design’ in Negotiation
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WikiLeaks, 21 Agustos 2003.

Uluslararasi Kriz Grubu, “Back to the Gun’, s. 6.

CNP(M), Some Important Documents of Communist Party of Nepal (Maoist), s. 137.
Age.

Ulusal insan Haklari Komisyonu, “Doramba Incident, Ramechhap” (“Doramba
Olay1, Ramechhap”), Katmandu, 2003; Manjushree Thapa, The Lives We Have Lost:
Essays and Opinions on Nepal (Yitirdigimiz Yagamlar: Nepal Hakkinda Makaleler ve
Fikirler), Yeni Delhi: Penguin Books India, 2011, s. 51-60.
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Uluslararas1 Kriz Grubu, “Nepal: Dealing with a Human Rights Crisis” (“Nepal:
Insan Haklan Kriziyle Bag Etmek”), Mart 2005, s. 12.

Anne de Sales, “From Ancestral Conflicts to Local Empowerment: Two Narratives
from a Nepalese Community” (“Atalardan Kalma Anlagmazhklardan Yerel
Giiglendirmeye: Bir Nepalli Topluluktan iki Anlati”), Dialectical Anthropology 33
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Judith Pettigrew ve Kamal Adhikari, “Fear and everyday life in rural Nepal” (“Kirsal
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Savag'nda Hayatta Kalma Miicadelesi Veriyor”), Ekim 2004, cilt 16, say1 12(C), s. 36.
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2011.

HKO tiimen komutani yardimcistyla miilakat, Ghorahi, Dang, Eyliil 2011.

Pettigrew ve Adhikari, “Fear and everyday life in rural Nepal’, s. 409.

Krs. Sam Cowan, “Nepal's Two Wars” (“Nepal'in tki Savagt”), Himal Southasian
(Mart 2006).

Birlesmig Milletler insan Haklar Yiiksek Komiserligi (BMIHYK), “Conflict-Related
Disappearances in Bardiya District” (“Bardiya Bélgesinde Catigmayla iliskili Ortadan
Kaybolmalar”), Aralik 2008.

Bkz. Arjun Guneratne, Many Tongues, One People: The Making of Tharu Identity in
Nepal (Cok Dil, Tek Halk: Nepalde Tharu Kimliginin Gelismesi), New York: Cornell
University Press, 2002, s. 91-8.

BMIHYK, “Conflict-Related Disappearances in Bardiya District”, s. 22.
Age,s.47-8.

Age.,s. 52.

Age,s.59-60.

Age.,s.57.

Age,s.24.

Age,s. 25.

Bkz. Stathis N. Kalyvas, The Logic of Violence in Civil Wars (1 Savaslarda $iddetin
Mantig1), New York: Cambridge University Press, 2006.

Dangdaki Tharu aktivistleriyle gériismeler, Eyliil-Ekim 2011.

Dangdaki Tharu aktivistleriyle goriigmeler. Ayrica bkz. Govinda Bartaman, Sorha
Sanjhaharu: Yuddhaka Asarharubich Yatra (On Alti Aksam: Savagin Etkilerinde
Yolculuk), Katmandu: The Printhouse, 2005 (2061 v.s.), s. 118. Yazar kitapta, biiyiik
Tharu varhi goriilen bir diger il olan Kailalideki bir konugmayi anlatiyor. Tanigtig1
bir STK ¢aligani, baglangigta pek gok Tharu’nun, Maoistlerin toprak sahiplerinin
topraklartna el koyarak bunlari yeniden dagitmasinin ardindan Maoistlere katildigim
aktarir.

Kigisel iletisim, Nepal Ordusu generali, Ekim 2011.

Pettigrew ve Adhikari, “Fear and everyday life in rural Nepal’, s. 410.

Dolakhada bir esnafla miilakat, Aralik 2004.
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90 ABD Elgiligi, Katmandu, “Nepali Army’s Evolving Approach to Human Rights”
(“Nepal Ordusu'nun Insan Haklarina iliskin Geligtirmekte Oldugu Yaklagim”),
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91 Age

92  ABD Eliligi, Katmandu, “Nepal: Human Rights in the Context of the Insurgency”
(“Nepal: Ayaklanma Baglaminda insan Haklar1”), WikiLeaks, 19 Mart 2004.
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Bolim 8.

94 BMIHYK, “Report of investigation into arbitrary detention, torture and
disappearances at Maharajgunj RNA barracks, Katmandu, in 2003-2004"
(“Katmandu’'nun Maharajgunj NKO kiglasinda 2003-2004 arasindaki keyfi
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2006, s. 5.
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hakkinda anlattiklariyla, ona iskence eden askerlerin, insan haklar aktivistleri ve
gazetecilerle ilgili bilgiye de Maoist 6nderler hakkindaki bilgi kadar hevesli oldugunu
ortaya gikarir. Krishna K. C., Manav Badhshalako Yatra (Bir Insan Mezbahasina
Yolculuk), Katmandu: kigisel yayin, 2006 (2063 v.s.).

96 Emekli bir Hint general, su monografisinde, NKO’nun kontrgerilla giiciindeki, gogu
bu boliimde anlatilanlarla da értiigen zayifliklarin bir listesini yapiyor: Mehta, Ashok,
The Royal Nepal Army: Meeting the Maoist Challenge (Nepal Kraliyet Ordusu: Maoist
Meydan Okumay1 Kabul Ediyor), Yeni Delhi: Rupa and Co., 2005.

5. Boliim: Taraftarlar Arasinda

1  Kishore Nepal, Under the Shadow of Violence (Siddetin Gélgesinde), Katmandu:
Centre for Professional Journalism Studies, 2005, s. 96.

2 Age,s. 109.

3  Adge,s. 36.

4 Sushil Sharma, Napurine Ghauharu (tyilestirilemez Yaralar), Surkhet: Manavadhikar
Janautthan Kendra Nepal, 2008 (2065 v.s.), s. 45.

5  Bkz. Insan Haklan izleme Komitesi, “Children in the Ranks: The Maoists’ Use
of Child Soldiers in Nepal” (“Saflardaki Gocuklar: Maoistlerin Nepal'de Cocuk
Askerleri Kullanmas:”), cilt 19, say1 2(C), $ubat 2007.

6  “Rabindra’, Devi Prasad Dhakal, Ujyalo, Gajuri Byarek Breksammako Atmabrittanta
(Isik: Gajuri Kiglasindan Firara Kadar Olan Hikdyem), Katmandu: Jhilko Prakashan,
2011 (2068 v.s.).

7  Gazeteci Sushil Sharma, 2005’te Jumla iline yaptig1 bir ziyaret sirasinda Maoist
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tamigtr. Zorluklara dayanamayinca, kisa zamanda evlerine donmiiglerdi. Fakat
yerel Maoistler, gocuklarin yeniden kayit olmalarina izin verirlerse sonuglarina
katlanmakla okul yéneticilerini tehdit ettiler ve gocuklarin yeniden partiye katilmas
y6niinde baski yaptilar. Sharma, Napurine Ghauharu, s. 56-63.
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Mohit Shrestha, Jyudo Sapana (Yasayan Hayaller), Katmandu: Akhil Nepal
Janasanskritik Mahasangh, Kendriya Samiti, 2009 (2065 v.s.), s. 120.

Lekhnath Neupane, Chitthima Janayuddha (Mektuplarla Halk Savag1), Katmandu:
Vivek Sirjanshil Prakashan, 2008 (2065 v.s.), s. 55.

Li Xintian, Chamkilo Rato Tara (Parlayan Kizil Yildiz) (1974), Sitaram Tamang
cevirisi, Katmandu: Pragati Pustak Sadan, 2003 (2060 v.s.). Ina V. Zharkevich,
genglerin Maoist isyana katihimiylailgili caligmasinda, haber kaynaklarinin gogunun
en sevdigi kitabin bu oldugu notunu diisiiyor. Ayrica Katmandu'daki Maoist askeri
kamplara yeni gelenlerin her birine, HKO savaggilar i¢in gerekli okuma kabul edilen
Ingilizce-Nepalce sozliik ile Sun Tzu'nun Savas Sanat’min yam sira bu kitabin bir
kopyasinin verildigini yaziyor. Ina Zarkevich, “A New Way of Being Young in Nepal:
The Idea of Maoist Youth and Dreams ofa New Man” (“Nepalde Geng Olmanin Yeni
Yolu: Maoist Gengligin Fikirleri ve Yeni insanin Hayalleri”), Studies in Nepali History
of Society 14, say1 1 (2009), s. 86.

Li, Chamkilo Rato Tara, s. 59. Terciimesi Nepalceden.

Khil Bahadur Bhandari, Kalamharu Jungle Pasepachhi (Kalemler Balta Girmemis
Ormana Girdiginde), Katmandu: kiisel yayn, 2006 (2063 v.s.), s. 23.

“Anugra” (Manju Bam), Sangharshako Goreto (Miicadele Yolu), Katmandu: UCPN-
Maoist Seti-Mahakali State Committee, 2010 (2067 v.s.).

Hisila Yami, People’s War and Women's Liberation in Nepal (Nepalde Halk Savag ve
Kadinlarin Ozgiirlesmesi), Katmandu: Janadhwani Publications, Katmandu, 2007, s.
6,43.

Anugra, Sangharshako Goreto, s. 32.

A.g.e.,s.50.

A.ge, s. 66.

Mao Zedong, “Problems of Strategy i n China’s Revolutionary War” (“Cin'in Devrimci
Savaginda Strateji Sikintilar1”), Selected Military Writings of Mao Tse-Tung (Mao Tse-
Tung’un Askeri Yazilarindan Se¢meler), Pekin: Foreign Languages Press, 1967, s. 81.
Anugra, Sangharshako Goreto, s. 66.

Age,s. 67.

Age.

Maoist aktivistlerle sohbete dayanir. Ayrica bkz. Netra Panthi, Janayuddhama Prem
ra Yaun (Halk Savagrnda Ask ve Seks), Katmandu: kigisel yayin, 2009 (2066 v.s.).
Alint: suradan: Panthi, Janayuddhama Premra Yaun, s. 129.

Alintia.ge,s. 134.

Bkz. CNP(M), “Naya Paristhitika Naya Karyabharharubare” (“Yeni Durumun Yeni
Gorevleri”), Nepal Kamyunist Parti (Maobadi) ka Aitihasik Dastavejharu, s. 147-9.
Neupane, Chitthima Janayuddha, s. 89.

Lekhnath Neupane, Bidyarthi Andolanma Bais Barsha (Ogrenci Hareketinde
Yirmi fki Yil), Katmandu: ANNFSU-R (All Nepal National Free Students’ Union-
Revolutionary) Central Committee, 2011 (2067 v.s.), s. 61-2.

Panthi, Janayuddhama Premra Yaun, s. 117.

Anugra, Sangharshako Goreto, s. 81.

Satya Shrestha-Schipper, “Women’s Participation in the People’s War in Jumla”
(“Kadinlarin Jumlada Halk Savagi'na Katilmas1”), s. 105-22, European Bulletin of
Himalayan Research 34-5 (Giiz 2008-Bahar 2009), s. 118-9.
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Magar, Ti Aandhimaya Dinharu, s. 95-6.

“Dipak” (Udaya Bahadur Chalaune), Janayuddha ra Janamukti Sena, s. 17.
Age,s.2].

Age.,s. 104

Eyliil 2003'teki bir miilakatta Praganda sunlar séyledi: “Tum askeri stratejiler ve
taktikler, mevcut stratejik denge asamasindan stratejik saldiriya gegmeye hazirhk
hedefine dayamiyor. Taktiksel agidan bakildiginda, an itibariyla halk ordusu
diismanin nabzini 6l¢mek, onu yormak ve merkezi saldirtya zemin hazirlamak igin
birincil ve dagitilmug direnise devam ediyor”” Alint: juradan: Kiyoko Ogura, “Realities
and Images of Nepal's Maoists after the Attack on Beni” (“Beni Saldirisinin Ardindan
Nepal Maoistlerinin Gergekleri ve Goriintiileri”), European Bulletin of Himalayan
Research 27 (Agustos 2004), s. 74.

Age,s.73-4.

Dipak, Janayuddha ra Janamukti Sena, s. 104.

“Pasang” (Nanda Kishore Pun), Itihaska Raktim Paila: Janayuddhaka Mahatwapurna
Fauji Karbahiharu, s. 102.

Age,s. 203.

Ogura, “Realities and Images of Nepal's Maoists after the Attack on Beni’, s. 74-5.
Ag.e,s.76.

Ogura, “Realities and Images of Nepal's Maoists after the Attack on Beni”
(diizenlenmis versiyon, yayimlanmamuis).

Mao, “On Protracted War”.

Age.

Dhaneshwar Pokhrel, Beni Morchako Smriti: Shabdachitra (Beni Cephesinden
Anilar), Katmandu: Akhil Nepal Lekhak Sangh, 2010 (2067 v.s.), s. 3.

Ogura, “Realities and Images of Nepal’s Maoists after the Attack on Beni’, s. 123.
Pasang, Itihaska Raktim Paila, s. 203.

Age.,s. 198-9.

Magar, Ti Aandhimaya Dinharu, s.72.

A.g.e.; Pokhrel, Beni Morchako Smriti: Shabdachitra, s. 4-5.

Magar, Ti Aandhimaya Dinharu,s.71.

Ogura, “Realities and Images of Nepal's Maoists after the Attack on Beni’, s. 78-80.
Pokhrel, Beni Morchako Smriti, s. 16.

Pasang, Itihaska Raktim Paila, s. 202.

Age.,s. 212,

Ag.e,s. 203-4.

Magar, Ti Aandhimaya Dinharu, s. 73.

Pokhrel, Beni Morchako Smriti, s. 17.

Age,s.34-9.

Ogura, “Realities and Images of Nepal’'s Maoists after the Attack on Beni’, s. 89, 98.
Pasang, Itihaska Raktim Paila, s. 198.

John Bevan, BM Insan Haklari Danigmani, Beni'ye saha ziyareti notlari, Myagdi,
yayimlanmamuig, Mart 2004.



63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73

74
75
76
77
78
79
80
81
82
83

84
85

86
87
88
89
90

Notlar

Ogura, “Realities and Images of Nepal’s Maoists after the Attack on Beni’, s. 92.
Pokhrel, Beni Morchako Smriti, s. 39.

Ogura, “Realities and Images of Nepal's Maoists after the Attack on Beni, s. 90-1.
Bevan, Beni'ye saha ziyareti notlari, Myagdi.

Pasang, Itihaska Raktim Paila, s. 208-9.

A.g.e.,s. 209,

A.g.e.,s.205-6.

Ogura, “Realities and Images of Nepal's Maoists after the Attack on Beni’; s. 109.
Age.

Magar, Ti Aandhimaya Dinharu, s. 74.

Mana Rishi Dhital, “Tyo Rat Aafaile Dekheko Beni Akraman” (“O Gece Bizzat
Gordiigiim Beni Saldiris1”), Bhaskar Gautam, Purna Basnet ve Chiran Manandhar
(der.), Maobadi Bidroha: Sashastra Sangharshako Avadhi (Maoist lsyan: Silahl
Miicadele Dénemi), Katmandu: Martin Chautari, 2008 (2064 v.s.), s. 367.

Ogura, “Realities and Images of Nepal’s Maoists after the Attack on Beni’, s. 102.
Dhital, “Tyo Rat Aafaile Dekheko Beni Akraman”, s. 368-9.

Pokhrel, Beni Morchako Smriti, s. 50.

Age.

Dhital, “Tyo Rat Aafaile Dekheko Beni Akraman’, s. 368-70.

Apge.,s. 371

Age,s. 372

Pokhrel, Beni Morchako Smriti, s. 89-90.

Ag.e.,s.77.

Alinti guradan: Ogura, “Realities and Images of Nepal’s Maoists after the Attack on
Beni’, s. 123.

Age.

Isyancilarin geride biraktign mayinlarin patlamasiyla, ii¢ gocuk birkag giin sonra
hayatin kaybetti. A.g.e.

Beni sakinleriyle goriismeler, Agustos 2012.

Bevan, Beni’ye saha ziyareti notlari, Myagdi.

Age.

Ogura, “Realities and Images of Nepal's Maoists after the Attack on Beni’, s. 114-5.

Maoistler, Beniden sonra bile hareketli savagtan mevzi savagina gegis islevi gormesi
i¢in birtakim garpigmalara giristi. Ornegin Nisan 2005'teki Khara garpigmasinin
anlatimi igin bkz. Sam Cowan, “Inside the People’s Liberation Army: A Military
Perspective” (“Halk Kurtulug Ordusu’nun I¢inden: Askeri Bir Bakis Aqis1”), European
Bulletin of Himalayan Research 37 (Giiz-Ki§ 2010), s. 93-4.

6. B6lim: Suda Balik: Anlatilar

Bartaman, Sorha Sanjhharu.

CPN(M), “Strategy and Tactics of Armed Struggle in Nepal (Document adopted
by the Third Expanded Meeting of the Central Committee of the CPN (Maoist) in
March 1995.)” (“NepaldekiSilahl1 Miicadelenin Stratejisi ve Taktikleri (Mart 1995'te
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10

11

12

13

14

15

toplanan NKP [Maoist] Ugiincii Genisletilmig Merkez Komite Toplantisrnda kabul
edilen belge)”), Some Important Documents of Communist Party of Nepal (Maoist),
s. 16.

Bkz. C. K. Lal, To Be a Nepalese (Nepalli Olmak), Katmandu: Martin Chautari, 2012.
Mara Malagodi, Constitutional Nationalism and Legal Exclusion in Nepal: Equality,
Identity Politics and Democracy in Nepal (Nepal'de Anayasal Milliyetsilik ve Yasal
Dislanma: Nepalde Esitlik, Kimlik Siyaseti ve Demokrasi), Yeni Delhi: Oxford
University Press, 2013, s. 130-1.

Mukta S. Tamang, “Caste, Culture and Ethnicity in the Maoist Movement” (“Maoist
Harekette Kast, Kiiltiir ve Etnik Koken”), s. 271-301, Studies in Nepali History and
Society 11, say1 2 (Aralik 2006).

Etnik koken ve kast hakkinda Maoist tartigmalar igin bkz. Baburam Bhattarai,
Rajnaitik  Arthashastrako Aankhijhyalbata (Siyasal lktisat Bakis Agisindan),
Katmandu: Janadhwani Prakashan, 2006 (2063 v.s.); Bhattarai, Nepali Krantika
Aadharharu.

CNP(M), “Common Minimum Policy and Programme of United Revolutionary
People’s Council, Nepal (URPC)” (“Birlesik Devrimci Halk Konseyi (BDHK),
Nepal'in Asgari Ortakhk Politikasi ve Programi”), Some Important Documents of
Communist Party of Nepal (Maoist), s. 162.

Yazarin Janajati ve Madhesi siyasetgilerle miilakatlari, Kasim-Aralik 2010.

Bkz. Pratyoush Onta, “The Growth of the Adivasi Janajati Movement in Nepal After
1990: The Non-Political Institutional Agents” (“1990dan Sonra Nepaldeki Adivasi
Janajati Hareketin Biiylimesi: Siyasi Olmayan Kurumsal Unsurlar”), s. 303-54,
Studies in Nepali History and Society 11, say12 (Aralik 2006).

Bunlar, Tharular i¢in Tharuwan, Magarlar i¢in Magarant, Tamular igin Tamuwan,
Tamanglar igin Tamsaling, Newarlar igin Newa ve Railer ile Limbular igin Kirat
Ozerk Bélgeleri'ni igeriyordu.

CNP(M), “Common Minimum Policy and Programme of United Revolutionary
People’s Council, Nepal (URPC)’, s. 172.

Dev Gurung, “Pradeshik Swayatta Janasattako Ghoshanapachi Utheka Prashnaharu”
(“Ozerk Eyaletler Halk Hiikiimetleri'nin {laminin Ardindan Ortaya Gikan Sorular”),
Gautam, Basnet ve Manandhar (der.), Maobadi Bidroha: Sashastra Sangharshako
Avadhi, s. 149.

Madhesilerin maruz kaldig1 ayrimciligin bir ¢6ziimlemesi igin bkz. Uluslararasi Kriz
Grubu, “Nepal’s Troubled Tarai Region” (“Nepal'in Sorunlu Tarai Bolgesi”), Asya
Raporu say1 136, Temmuz 2007, ve Gaige, Frederick H., Regionalism and National
Unity in Nepal (Nepalde Yerinden Yonetim ve Ulusal Birlik), Katmandu: Himal
Books, 2009.

CNP(M), “Common Minimum Policy and Programme of United Revolutionary
People’s Council, Nepal (URPC)’, s. 173-4.

Krs.: Kiyoko Ogura, “Maoist People's Governments, 2001-05: The Power in
Wartime” (“2001-05 arasi Maoist Halk Hiikiimetleri: Savag Sirasinda Yetki”), s. 175-
231, David Gellner ve Krishna Hachhethu (der.), Local Democracy in South Asia:
Microprocesses of Democratization in Nepal and its Neighbours (Giiney Asyada Yerel
Demokrasi: Nepal ve Komgularinda Mikro Demokratiklesme Siiregleri), Yeni Delhi:
Sage Publications, 2008; Marie Lecomte-Tilouine, “Political Change and Cultural



16
17

18

19
20
21

22
23
24
25
26
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28
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Notlar

Revolution in a Maoist Model Village, Mid-western Nepal” (“Orta bat1 Nepalde
Ornek Bir Maoist Koyde Siyasi Degisim ve Kiiltiirel Devrim”), Mahendra Lawoti ve
Anup K. Pahari (der.) iginde s. 115-32, The Maoist Insurgency in Nepal: Revolution
in the Twenty-First Century (Nepaldeki Maoist Ayaklanma: Yirmi Birinci Yizylda
Devrim), Londra: Routledge, 2010.

Bhattari, Nepali Krantika aadharharu, s. 218.

Purna Bahadur Roka Magar, Krantikari Itihas Bokeko Thabang (Thabang'in Devrimci
Gegmisi), Katmandu: Kisisel yayin, 2011 (2068 v.s.), s. 1.

Khil Bahadur Bhandari, Krantiko Killa Thabang (Devrimin Kalesi: Thabang),
Katmandu: Bhijan Media, 2007 (2063 v.s.), s. 56.

Age.,s. 52.

A.g.e,s. 56-8.

Uttam Kandel, Jokhima Paila (Risk Adimlar), Dhading: Shahid Smriti Sanchar
Sahakari Sanstha, 2009 (2066 v.s.), s. 61.

Bhandari, Krantiko Killa Thabang, s. 51.

Age.,s.12.

Magar, Krantikari Itihas Bokeko Thabang, s. 8-9.

Bkz. Béliim 2.

Ogura, “Maoists, People, and the State as Seen from Rolpa and Rukum’, s. 480.
Kandel, Jokhimka Paila, s. 63.

Bartaman, Sorha Sanjhharu, s. 85.

Ogura, “Maoists, People, and the State as Seen from Rolpa and Rukum’, s. 478.

Tabii bunlan bazen yabancilara ifade ediyorlardi. Krg. Marie Lecomte-Tilouine,
“Political Change and Cultural Revolution in a Maoist Model " "llage, Mid-western
Nepal”.

Kandel, Jokhimka Paila, s. 53.

Ag.e,s. 104-5.

Ag.e.,s. 106-7.

Bhandari, Krantiko Killa Thabang, s. 18.

Etnik aktivistler, daha genis Kirati ailesi icerisindeki Yakkha, Sunuwar ve Dhimal gibi
daha ufak gruplardan da gelebiliyordu.

Rajan Mukarung, Hetchhakuppa, Katmandu: Phoenix Books, 2008 (2065 v.s.).
A.g.e,s. xiii.

Ag.e.,s. 100.

Ag.e,s. l6.

Alnti suradandir: Gopal Kirati, Sarvahara Netritwako Saval: Kirati Drishtikon
(Proleter Onderlik Sorusu: Kirati Bakis A¢isi), Katmandu: Koshi Bicharpradhan
Masik, 2008, s. 131.

Age.,s.277-94.

Age,s.283-4.

Age,s. 284.

Age, s. 288.

Age.,s. 117.
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46
47

48

49
50
51
52
53
54
55
56
57
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59

61

62
63
64
65
66

67
68

69

70
71
72
73
74
75

Ust diizey Maoist 6nderle miilakat, Ocak 2013.

Ayrintilar i¢in bkz. Dambar Krishna Shrestha, “Ethnic Autonomy in the East”
(“Doguda Etnik Ozerklik”), People in the “Peoples War” (“Halk Savagi”nda Halk),
Katmandu: Himal Books, 2004, s. 17-40.

Bhattarai, “Khambu Sangharshako Rooprekhabare Kehi Tippani® (“Khambu
MiicadelesiBigiminde Baz1 Yorumlar”), s. 202-6, Nepali Krantika Aadharharu, s. 202.
Age, s. 205.

Kirati, Sarvahara Netritvako Saval, s. 128.

Age,s.170.

Mukarung, Hetchhakuppa, s. 142.

Ag.e,s.106.

Ag.e,s. 136.

Bhattarai, Nepali Krantika Aadharharu, s. 169.

De Sales, “From Ancestral Conflictsto Local Empowerement”, s. 375.

Yami, People’s War and Women's Liberation in Nepal, s. 146.

Pustak Ghimire, “Maoism, Violence and Religious Upheaval in a Village in Eastern
Nepal” (“Dogu Nepaldeki Bir Kéyde Maoizm, Siddet ve Dini Calkant1”), s. 123-41,
European Bulletin of Himalayan Research 33-34 (Giiz 2008-Bahar 2009), s. 130.
A.g.e, 5.133. Ceviri biraz degistirilmigtir.

Yami, People’s War and Women's Liberation in Nepal, s. 150.

Baburam Biswokarma, “Dalits and the Conflict” (“Dalitler ve Catigma”), s. 1-10,
People in the People’s War, Katmandu: Himal Books, 2004, s. 3.

Age,s. 4.

Nepal, Under the Shadow of Violence, s. 102.

A.g.e.,s. 103. Alinty, hafifce yeniden yapilandirilmigtir.

Ag.e,s. 106.

Marie Lecomte-Tilouine, “What ‘Really’ Happened in Dullu?” (“Dulluda ‘Gergekte’
Ne Oldu?”), s. 143-70, European Bulletin of Himalayan Research 33-34, (Giiz
2008-Bahar 2009), s. 145.

Age.

Kishore Nepal, “Janabidrohako Jwalama Dailekhka Maobadi Ghatana, Karan
ra Parinam” (“Halk Devriminin Atesinde Dailekh'teki Maoist Olay, Sebepleri ve
Sonuglar1”), s. 491-9, Gautam, Basvet ve Manandhar (der.), Maobadi Bidroha:
Sashastra Sangharshako Avadhi, s. 492.

lzleyen aktarim, biiyiik él¢iide suraya dayanir: Saubhagya Shah, “Revolution and
Reaction in the Himalayas: Cultural Resistance and the Maoist ‘New Regime’ in
Western Nepal” (“Himalayalarda Devrim ve Tepki: Bat1 Nepalde Kiiltiirel Direnis ve
Maoist ‘Yeni Rejim'™), American Ethnologist 35, say1 3 (2008), s. 481-99.

A.g.e.,s. 484.

Age.

Ag.e.,s. 485,

Alint1 suradandir: Lecomte-Tilouine, “What ‘Really’ Happened in Dullu?”, s. 150.
Ag.e.

fzleyen aktarim igin yuradan yararlanilmistir: Lama, Dasbarse Janayuddha, s. 57-75.



Notlar

76 A.g.e,s.58.

77  Pettigrew, Judith, Maoists at the Hearth: Everyday Life in Nepal’s Civil War (Yurtta
Maoistler: Nepal I¢ Savag'nda Giinliik Yagam), Philadelphia: University of
Pennsylvania Press, 2013.

78 A.g.e,s. 135-6.

79  Lama, Dasbarse Janayuddha, s. 60.

80  Pettigrew, Maoists at the Hearth, s. 111.

81 Ag.e,s.118-9.

82  Lama, Dasbarse Janayuddha, s. 72.

83 Age,s. 75

Boliim 7: Sendelemeler ve Toparlanmalar

1 Katmandu ve Rolpadaki Maoist aktivistlerle goriigmeler, Nisan ve Eyliil 2011.

2 CNP(M), “The Great Leap Forward: An Inevitable Need of History (Political
document adopted by the Second National Conference)” (“Biiyiikk Atihm: Tarihin
Kagimilmaz thtiyaci (tkinci Ulusal Konferans'ta kabul edilen siyasi belge)”), Some
Important Documents of Communist Party of Nepal (Maoist), s. 46-119.

3 Maoistonderlerle goriigmeler, Kasim-Aralik 2011.

Goriigmeler, Kasim-Aralik 2011.

Krs. Rajendra Maharjan, Janayuddhaka Nayak (Halk Savas'nin Onderi), Katmandu:

Mulyankan Prakashan, 2007 (2063 v.s.), s. 60.

Goriigmeler.

Maharjan, Janayuddhaka Nayak, s. 60.

Age,s. 144

Bkz. John Narayan Parajuli, “US embassy saw Bhattarai as party’s ‘most authoritative

wordsmith’ in 2003” (“Amerikan el¢iligi 2003’te partinin ‘en otoriter s6z ustas’ olarak

Bhattarai'yi gérityordu”), Kathmandu Post, 30 Agustos 201 1.

10 Maoist 6nderlerle goriismeler.

11 Age.

12 Krs. Maharjan, Janayuddhaka Nayak, s. 61.

13 Bu konular hakkinda birtakim makaleler surada derlenmigtir: Bhattarai, Monarchy
vs. Democracy: The Epic Fight in Nepal.

14 Krg. CNP(M), “The Great Leap Forward: An Inevitable Need of History”, s. 55.

15  Krg. Baburam Bhattarai, “Naya Dhangako Party Nirmanko Prashna” (“Yeni Bir Parti
Kurma Sorunu”), Nepali Krantika Aadharharu, s. 168-86.

16 CNP(M), “Present Situation and Our Historical Task” (“Mevcut Durum ve Tarihi
Gorevimiz™), Some Important Documents of Communist Party of Nepal (Maoist), s.
46-119.

17 Kry. Bhattarai, “Naya Dhangako Party Nirmanko Prashna”

18  Mabharjan, Janayuddhaka Nayak, s. 44.

19 Bkz. Ornegin, “Kiran” (Mohan Baidya), “Pragandapathko Darshanik Manyata”
(“Praganda Yolu'nun Felsefi Konumu”), s. 207-30, Kiran, Sangharshako Darshan
(Miicadele Felsefesi), Katmandu: Janadisha Prakashan, 2002 (2060 v.s.).

O 0® N &
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22
23
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27

28
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32
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34
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40
41

Maharjan, Janayuddhaka Nayak, s. 61.

Shubhashankar Kandel, Maobadi Bidroha: Bibad ra Rupantaran (Maoist isyan: Fikir
Catigmasi ve Doniigiim), Katmandu: Pairavi Prakashan, 2010 (2067 v.s.), s. 90.
Age,s. 94.

Bkz. Boliim 1.

Bir Pugpa Lal hayrani olan Bhattarai, onun parti igerisindeki itibarii iade etmeye
caligtr. Bu, Ikinci Ulusal Konferans sirasinda resmilesti. Kiran ve digerleri, bu
hareketten memnun kalmad.

Ust diizey Maoist 6nderlerle goriigmeler, May1s 2011.

Sukh Deo Muni, “Bringing the Maoists Down from the Hills: India’sRole” (“Maoistleri
Tepelerden indirmek: Hindistan"in Rolii”), s. 313-31, Sebastian von Einsiedel, David
M. Malone ve Suman Pradhan (der.), Nepal in Transition: From People’s War to Fragile
Peace (Gegisteki Nepal: Halk Savag'ndan Hassas Bariga), New York: Cambridge
University Press, 2012, s. 320-1.

lyiifadeedilmis, Hindistan'in Maoistler iizerinden Nepaldeki niifuzunu genigletmeye
cabaladig1 sagc1 milliyeti iddia igin bkz. Saubhagya Shah, “A Himalayan Red Herring?
Maoist Revolution in the Shadow of the Legacy Raj” (“Bir Himalaya Sagirtmacasi
mi? Raca Mirasinin Golgesinde Maoist Devrim”), s. 192-224, Michael Hutt (der.),
Himalayan People’s War: Nepal's Maoist Revolution (Himalaya Halk Savagt: Nepal'in
Maoist Devrimi), Londra: Hurst and Co., 2004.

Maoist onderlerle goriismeler.

Baburam Bhattarai, “NeKaPa (Maobadi) Bhitra Antasangharsha: Prishthabhumi
ra Bartaman Sthiti” (‘NKP [Maoist] biinyesinde Parti I¢i Miicadele: Arka Plan ve
Mevcut Durum”), s. 13-34, Maobadibhitra Baicharik-Rajnitik Sangharsha: Kam. Da.
Baburam Bhattarailagayat Kamredharudwara Prastut Farak Mat ra Dastavejharu
(Maoistler Arasinda Ideolojik-Siyasi Miicadele: Yoldag Dr Baburam Bhattarai ve
Digerleri Tarafindan Sunulmug Gériig Ayriligi Notlar1 ve Belgeler), Katmandu: Jhilko
Publications, 2010 (2068 v.s.), s. 22.

Age.

Age,s.21.

Anil Sharma, Samjhanama Bharatiya Jail (Haf1zada Bir Hint Cezaevi), Katmandu:
Bhijan Publications, 2008 (2065 v.s.), . 15.

Bhattarai, “NeKaPa (Maobadi) Bhitra Antarsangharsha: Prishthabhumi ra Bartaman
Sthiti’, s. 25.

Age.

Krs. Uluslararas: Af Orgiiti, “Fear for Safety/Possible ‘Disappearance™ (“Giivenlik/
Muhtemel ‘Ortadan Kaybolma’ Igin Endige”), 23 Subat 2005.

Sharma, Samjhanama Bharatiya Jail, s. 31.

Sharma, Prayogshala, s. 145-156.

Sharma, Samjhanama Bharatiya Jail, s. 39.

Bhattarai, “NeKaPa (Maobadi) Bhitra Antarsangharsha: Prishthabhumi ra Bartaman
Sthiti’, s. 27.

Maoist merkez komite iiyeleriyle goriigmeler.

Bkz. CNP(M), “Krantikari Rupantaranko Prakriyalai Naya Uchaima Uthaudai
Rananaitik Pratyakramanko Charanma Pravesh Garaun: Kendria Samitima Prastut
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Rajnaitik evam Sanghatanatmak Prastav” (“Devrimci Doniigiim Siireci Citasini
Yiikseltirken Stratejik Saldir1 Asamasina Girelim: Merkez Komite'ye Sunulan Siyasi
ve Orgiitsel Tasar1”), s. 252-69, Nepal Kamyunist Parti (Maobadi) ka Aitihasik
Dastavejharu, s. 255.

Ag.e.,s.255-6.

Age.

Goriigmeler.

Kandel, Maobadi Bidroha, Bibad ra Rupantaran, s. 106.

A.ge.,s.108.

CNP(M), “Krantikari Rupantaranko Prakriyalai Naya Uchaima Uthaudai Rananaitik
Pratyakramanko Charanma Pravesh Garaun’, s. 265.

Maharjan, Janayuddhaka Nayak, s. 116-7.

CNP(M), “Krantikari Rupantaranko Prakriyalai Naya Uchaima Uthaudai Rananaitik
Pratyakramanko Charanma Pravesh Garaun’, s. 256.

Ust diizey Maoist énderlerle goriismeler, Nisan 2011 ve Ocak 2012.

Goriigmeler.

Baburam Bhattarai, “Basic Questions for Inner-Party Discussions” (“Parti Igi
Tartigmalar igin Temel Sorular”), s. 122-32, RK. Vishwakarma (der.), People’s Power
in Nepal (Nepal'de Halkin Giicii), Yeni Delhi: Manak Publications, 2006, s. 131.
Age.

Age,s. 129.

Age,s. 127-8.

Age.

Age,s. 131

Kandel, Jokhima Paila, s. 97.

Rabindra Shrestha, “Praganda ra Darbarbichka Gopya Sambandhaharu” (“Praganda
ile Saray Arasindaki Gizli ligkiler”), Samaya dergisi, 19 Ocak 2007 (Falgun 3, 2063
v.s.), s. 36-7.

CNP(M), “Rajnaitik Prativedan” (“Siyasi Belge”), s. 279-89, Nepal Kamyunist Parti
(Maobadi) ka Aitihasik Dastavejharu, s. 283-9.

Baburam Bhattarai, e§i Hisila Yami, Dina Nath Sharma ve Top Bahadur Rayamajhi,
Praganda’nin nerisine kars1 oy kulland1. Sheetal Kumar gekimser kald1.

Ramprasad Upadhyay, Anil Krishna Prasai, Sheetal Koirala ve Ishwar “Candra”
Singh, Aitihasik Byaktitwa: Girijaprasad Koirala (Tarihi Bir Kisilik: Girija Prasad
Koirala), Katmandu: Oxford International Publications, tarihsiz, s. 118.

Nepali Times, “Out of This Maze” (“Bu Labirentten Ciki§”), 11-17 Haziran 2004.
Ishwar Pokhrel, Magh 19 (1 $ubat), Katmandu: Jagadamba Press, 2006 (2063 v.s.),
5. 197.

A.ge,s. 178.

John Narayan Parajuli, “Election Engineering” (“Se¢im Miihendisligi”), Nation
Weekly, 6 Subat 2005.

Konugmanin Ingilizce bir gevirisi surada mevcut: nepalconflictreport.ohchr.org.
Maoist onderlerle goriigmeler.

Subhas Devkota, Shantibarta: Antarkatha (Barig Goriigmeleri: I¢yiizii), Katmandu:
Yugantar Prakashan, 2007 (2064 v.s.), s. 115-6.
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Kiyoko Ogura ile kigisel iletigim.

Eski HKO komutanlariyla gériismeler, Rolpa, Ekim 2011.

Eski Maoist merkez komite iiyesiyle miilakat, Nisan 2012.

Cowan, “Inside the People’s Liberation Army’, s. 94.

Sharma, Prayogshala, s. 179.

Cowan, “Inside the People’s Liberation Army”, s. 91.

Bhojraj Bhat, “Jasle Badalyo Maobadilai” (“Maoistleri Degistiren Sey”), Nepal
Magazine, 13 $ubat 2011 (Falgun 1, 2067 v.s.).

Sam Cowan, “The Lost Battles of Khara and Pili” (“Kaybedilen Khara ve Pili
Muharebeleri”), Himal Southasian, (Eylil 2008).

Age.

Uluslararasi Kriz Grubu, “Nepal: Beyond Royal Rule, Policy Briefing 41” (“Nepal:
Saltanatin Otesi, 41. Politika Bilgilendirmesi”), 15 Eyliil 2005, s. 3.

Age.

Age.

Chudamani Basnet, From Civil Society to Citizen Society (Sivil Toplundan Yurttag
Toplumuna), Athens, Georgia: Doktora tezi, University of Georgia, 2010, s. 226.
Times of India, “Emergency: Nepal's Internal A ffair” (“Acil Durum: Nepal'in i¢isleri”),
1 ubat 2005.

Muni, “Bringing the Maoists Down from the Hills”, s. 322.

Uluslararasi Kriz Grubu, “Nepal: Responding to the Royal Coup, Policy Briefing”
(“Nepal: Kraliyet Darbesine Yanit, Politika Bilgilendirmesi”), 24 $ubat 2005, s. 6.
Basnet, From Civil Society to Citizen Society, s. 231-2.

Muni, “Bringing the Maoists Down from the Hills”, s. 324.

ABD Eliligi, Katmandu, “Review of State of Relationship with Vice-Chairman Giri
and Bista” (“Bagkan Vekili Gira ve Bista ile 1ligki Durumunun Degerlendirmesi”),
WikiLeaks, 26 Ekim 2005.

Devkota, Shantibarta: Antarkatha, s. 81.

Muni, “Bringing the Maoists Down from the Hills", s. 326.

Age.,s. 327.

12 Point Memorandum (12 Maddelik Anlagma).

Age.

8. Boliim: Ayaklanma

Thapa, Ogura ve Pettigrew, “The Social Fabric of the Jelbang Killings’, s. 461.

Ksitiz Magar, Gandak Abhiyan (Gandak Harekat1), Katmandu: Mangalsen Smriti
Brigade, Fifth Division, The People’s Liberation Army, Nepal, 2011 (2068 v.s.), s. 94.
Mana RishiDhital, The Final Days of the People’s War (Halk Savagr'nin Son Giinleri),
Katmandu: Janadesh Weekly, 2010, s. 10.

Magar, Gandak Abhiyan, s. vi.

Devkota, Shantibarta: Antarkatha, s. 6.

Magar, Gandak Abhiyan, s. 17.
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Ag.e,s. 35.

Age,s.79.

Devkota, Shantibarta: Antarkatha, s. 13.

Gopal Sharma ve Terry Friel, “Anger rising after Nepal's ‘referandum’ on king”
(“Nepal'in kral ‘referandumnu’nun ardindan éfke artiyor”), Reuters, 9 Subat 2006.
Magar, Gandak Abhiyan,s.5.

Age,s. 4l

Age,s. 42

Age,s. 18.

A.ge.,s.33.

Apge,s 42.

Age.

Shrawan Mukarung, Bise Nagarchiko Bayan (Bise Nagar¢i'nin Tanikhg1), Katmandu:
Shangrila Books, 2010 (2067 vs.), s. 3-5.

Devendra Raj Panday ile kisisel iletigim, Mays 2010.

Basnet, From Civil Society to Citizen Society, s. 248-58.

Mukarung, Bise Nagarchiko Bayan, s. 3-4.

Devendra Raj Panday, “2062: Samprabhu Janatako Barsha” (“2005/6: Egemen Halkin
Yili”), s. 19-24, Nagarik Andolan ra Ganatantrik Chetana (Yurttas Hareketi ve
Cumbhuriyetgi Biling), Katmandu: Fine-print, 2007 (2064 v.s.), s. 20.

Age,s. 22,

Nepal devleti, Tanahun ilinden Brahmin sair Bhanubhakta Acharya'yr (1814-68)
“ilk [milli] sair” (adi kavi) olarak tanir. Bhanubhakta'nin yiiziiniin, Nepal’in milli
kiiltirtiniin bir simgesihalinenasil getirildiginin bir ¢6ziimlemesii¢in bkz. Pratyoush
Onta, “The Career of Bhanubhakta as a History of Nepali National Culture, 1940-
1999” (“Nepal Milli Kiltiiriniin Tarihi Olarak Bhanubhakta’min Kariyeri, 1940-
1999”), Studies in Nepali History and Society 4, say11 (1999).

Mukarung, Bise Nagarchiko Bayan, s. 5.

Devendra Raj Panday, “Loktantrako Pak$yama Nagarik Andolan: Uddeshya ra
Upalabdhi” (“Loktantra igin Yurttas Hareketi: Hedefler ve Kazamimlar”), s. 33-41,
Nagarik Andolan ra Ganatantrik Chetana, s. 36.

Bandita Sijapati, “People’s Participation in Conflict Transformation: A Case Study of
Jana Andolan II in Nepal” (“Gatiyma Déniisiimiinde Halkin Katithmi: Nepalde Jana
Andolan II Vaka Galigmas1”), Occasional Paper, Katmandu: Social Science Baha,
2009, s. 24.

Mukarung, Bise Nagarchiko Bayan, s. 4.

Panday, “Loktantro Pak§yama Nagarik Andolan”, s. 39.

Panday, “2062: Samprabhu Janatako Barsha’, s. 22.

Panday, “Loktantro Pak§yamna Nagarik Andolan’, s. 33.

Kanak Mani Dixit, Dekheko Muluk (Gérdiigiim Ulus), Katmandu: Jagadamba
Prakashan, 2009 (2066 vs.), s. 206.

Devendra Raj Panday, “Yaskaran Nagarik Andolan” (“Bu Sebeple Bir Yurttas
Hareketi”), s. 50-2, Nagarik Andolan ra Ganatantrik Chetana, s. 51.
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ABD Elgiligi, Nepal, “Transcript of Don Camp’s Press Meet, June 28, 2005” (“Don
Camp’in 28 Haziran 2005’te Basinla Bulugmasinin Transkripti”), nepal.usembassy.
gov.

James F. Moriarty, “Speech to the Ganesh Man Singh Academy, Kathmandu, Nepal,
February 15, 2006” (“Ganesh Man Singh Akademisi’ne Konusma, Katmandu, Nepal,
15 $ubat 2006”), 2001-2009.state.gov.

Age

Age.

Yuvaraj Ghimire, “Shunya Samaya” (“Operasyon Baglama Saati”), Samaya dergisi, 5
Ocak 2006 (Poush 21, 2062 v.s.).

Baburam Bhattarai, “Fauji ra Gair-Fauji Sangharshako Samyojanko Prashna” (“Askeri
ve Askeri Olmayan Miicadeleyi Biitiinlestirme Sorusu”), s. 11-4, Rashtriyata ra
Ganatantra (Milliyet ve Cumhuriyet), Katmandu: Janadesh Weekly, 2010 (2066 v.s.),
s. 14.

Bhattarai, “Bijaya ya Mrityu Rojne Bela Aaundainchha” (“Zaferi veya Oliimii Segme
Vakti Geliyor”), s. 15-9, Rashtriyata ra Ganatantra,s. 17.

Bhattarai, “Fauji ra Gair-Fauji Sangharshako Prashna’, s. 11.

Yedi Parti ittifaki basin agiklamas1.

Uluslararas: Af Orgiitii, “Further Information on UA 267/03 (ASA 31/033/2033, 17
September 2003) and follow-up (ASA 31/064/2005, 3 August 2005) - Torture and
ill-treatment / incommunicado detention / fear for safety / medical concern” (‘UA
267/03 (ASA 31/033/2033, 17 Eyliil 2003) Hakkinda Detayh Bilgi ve takip (ASA
31/064/2005, 3 Agustos 2005) - Iskence ve kotii muamele / hiicrede gozalt: / giivenlik
endigesi / tibbi kayg1”), 19 Ekim 2005.

Bkz.Boliim 7.

Krishna K. C., Krantikarika Aastha ra Gathaharu: Bhag 2 (Bir Devrimcinin Inanglari
ve Sancilar1), Katmandu: Oxford International Publications, 2008 (2065 v.s.), s. 2.
Age,s. 224,

K. C, Krantikarika Aastha ra Gathaharu, s. 95.

Age,s. 4.

Age,s. 218.

Age,s. 13.

A.ge., Onséz.

Mandira Sharma ve Frederick Rawski, “A Comprehensive Peace? Lessons from
Human Rights Monitoring in Nepal” (“Kapsamli Bir Baris mi? Nepalde Insan
Haklan Takibinden Dersler”), s. 175-200, von Einsiedel, Malone ve Pradhan (der.),
Nepal in Transition, s. 177.

Devendra Raj Panday ve diger Demokrasi ve Barig igin Yurttas Hareketi (DBYH)
iiyeleri de dig yardim kabul etmekle suglandi. Fakat bunu vicdanlari tamamen rahat
sekilde yalanlayabildiler. Higbir dig yardimmn kosulsuz sartsiz gelmeyecegini bilen
DBYH, masraflarin kargilamak igin yalmzca bireylerin goniillii katkilarin1 kabul
ediyordu. Bkz. Panday, “Chunab Hunuparchha tara Sambidhansabhako” (“Segimler
Yapilmali Ama Bir Kurucu Meclis I¢in”), s. 116-22, Nagarik Andolan ra Ganatantrik
Chetana.

K. C, Krantikarika Aastha ra Gathaharu, s. 124.
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Degisikligi), Washington, District of Columbia: East-West Center, 2008, s. 22-3.

57 Genel grevin ayrintih bir anlatimu igin bkz. Nisthuri, Bishnu, Unnais Din: Jana
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Books, 2006 (2063 v.s.).

58  Nisthuri, Unnais Din, s. 130, 143.

59  Sharma, Prayogshala, s. 231.

60 Nisthuri, Unnais Din, s. 101.

61 Bkz. United We Blog!, “State Plays Dirty Game” (“Devlet Kirli Oyunlar Oynuyor”),
blog.com.np.

62  Maoist 6nderler ve gazetecilerle gériigmeler, Mays 2012.

63 K. C, Krantikarika Aasthara Gathaharu, s. 142.

64 Adge,s. 156.

65  Magar, Gandak Abhiyan, s. 201.

66 K. C, Krantikarika Aastha ra Gathaharu, s. 146.
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68 A.ge,s.198.

69  Sharma, Prayogshala, s. 235.

70  Dixit, Dekheko Muluk, s. 208.

71  Sudheer Sharma, “Raja Kina Jhuke?” (“Kral Neden Cekildi?”), s. 31-8, Bhaskar
Gautam ve Chiran Manandhar (der.), Maobadi Sandharsha: Shanti purna Rupantaran
(Maoist Miicadele: Barigg1l Doniigiim ), Katmandu: Martin Chautari, 2008 (2065 v.s.),
s.35.

72 Baburam Bhattarai, “Naya Itihas Nirmanko Ghadi” (“Yeni Bir Tarih Yaratma An1”), s.
45-7, Rashtriyata ra Ganatantra, s. 46.

9. B6liim: Halk Savagi’nin Sonuglar:

1 Ujir Magar, “Maobadi Dwara Brihat Sabha” (“Maoistler Kitlesel Bir Miting
Diizenliyor”), giinliik Kantipur gazetesi, 14 $ubat 2007.

2 Kapsamh Bari§ Anlagmas: metni. juradamevcut: satp.org.

3 CNP(M), “Rajnaitik Evam Sangathanatmak Prastav (Chunbang Baithakko
Dastavej)” (“Siyasi ve Orgiitsel Oneri [Chunbang Toplantis1 Belgesi]”), s. 292-311,
Nepal Kamyunist Parti (Maobadi) ka Aitihasik Dastavejharu, s. 297.

4 Izleyen paragraflar su makalemden uyarlanmigtir: Aditya Adhikari, “Revolution by
Other Means: The Transformation of Nepal's Maoists in a Time of Peace” (“Bagka
Yollarla Devrim: Baris Zamani Nepal Maoistlerinin Déniigiimi”), s. 265-83, von
Einsiedel, Malone ve Pradhan (der.), Nepal in Transition.

5 World People’s Resistance Movement (Britain) (Diinya Halk Direnigleri Hareketi
[Britanya]), “Interview with Comrade Sonam” (“Yoldas Sonam ile Miilakat”), 13
Eyliil 2009, wprmbritain.org.

6  Bkz. BMIHYK, “Allegetions of Human Rights Abuses by the Young Communist
Leage (YCL)” (“Geng Komiinist Ligi'nin [GKB] Insan Haklar: thlalleri iddialar1”),
Haziran 2007.
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Carter Center, Nepal, “First Interim Report” (“Birinci Ara Rapor”), 26 Agustos 2009.
Pek gok se¢im gézlem grubu, Kurucu Meclis segimleri hakkinda rapor yayimladi.
Bunlarin hepsi, Maoistlerin suistimaline deginse de sonuglan genel olarak giivenilir
buldu. Ornegin bkz. the Carter Center, Nepal, “Final Report on Observing Nepal’s
2008 Constituent Assembly Election” (“Nepalin 2008 Kurucu Meclis Segimi
Gozlemi Nihai Raporu”), 10 Kasim 2008; Ulusal Se¢im Gézlem Komitesi (USGK),
“Constituent Assembly Election Observation Report - 2008” (“Kurucu Meclis
Se¢imi Gozlem Raporu - 2008”); Avrupa Birligi, “Election Observation Mission,
Nepal 2008” (*Se¢im Gozlem Misyonu, Nepal 2008”). Segimlerin ayrintii bir
siyasi ¢6ziimlemesi igin bkz. Uluslararasi Kriz Grubu, “Nepal’s Election: A Peaceful
Revolution?” (“Nepal Segimleri: Barig¢il Bir Devrim mi?”), Asya Raporu say1 155, 3
Temmuz 2008.

Segimlerde yarsan toplam elli bes partinin yirmi begi, Kurucu Meclis'te sandalye
kazandi. Sonuglarin dékiimii igin bkz. the Carter Center, Nepal, “Final Report on
Observing Nepal's 2008 Constituent Assembly Election’, s. 45.

Ram Bahadur Rawal, “Misan Maobadi” (“Maoist Misyon”), Nepal Weekly, 10 May1s
2009.

Aralik 2008de, Maoist Adalet Bakani1 Dev Gurung, bir 6nceki Nepal Kongre Partisi
hiikiimeti tarafindan atanan bir siyasi oldugu ve yerine Maoistlere daha uygun birini
getirmenin hiikiimetin hakki oldugu gerekgeleriyle yargitay iiyesi Moti Kaji Sthapit'in
istifasini istedi. Sthapit, gegici anayasaya gére atama siiresinin dért yillik oldugunu
ve hiikiimetin istifasin1 isteyemeyecegini ifade etti. Bu hamleyi yiiriitmenin yarg:
bagimsizhifin ihlal etme girigimi olarak yorumlayan medya ve diger siyasi partiler,
Maoistleri siddetle elestirdi.

Rawal, “Misan Maobadi”.

Age.

Hint diplomatla miilakat, Katmandu, Nisan 2009.

Alnti suradan: Uluslararasi Kriz Grubu, “Nepal’s Future: In Whose Hands?”
(“Nepal'in Gelecegi: Kimin Ellerinde?”), Asya Raporu say1 173, 13 Agustos 2009, s.
15.

Bkz. Prashant Jha, “A Nepali Perspective on International Involvement in Nepal®
(“Nepal'deki Uluslararasi Katthma Nepalli Bir Bakis A¢is1”), s. 332-58, von Einsiedel,
Malone ve Pradhan (der.), Nepal in Transition.

Hint diplomatla miilakat, Katmandu, Mays 2009.

Bu kesit §u makalemden uyarlanmigtir: Aditya Adhikari, “The Ideological Evolution
of the Nepali Maoists” (“Nepalli Maoistlerin Ideolojik Evrimi”), Studies in Nepali
History and Society 15, say1 2 (Aralik 2010).

Bkz. Maoist anayasa taslaginin 72, 73, 74 ve 82. maddeleri, BNKP(M) (Birlesik Nepal
Komiinist Partisi-Maoist), Janatako Sanghiya Ganatantra Nepalko Samvidhan 2067
(Nepal Federal Halk Cumhuriyeti 2067 Anayasasi), 2011.

Bkz. A.g.e, 112, 113 ve 82. maddeler.

Nepal Hiikiimeti, “The Interim Constitution of Nepal 2007 (2063 v.s.)” (“Nepal 2007
[2063 v.s.) Gegici Anayasast”), Girig.

Laxman Tharu ile miilakat, Eyliil 2009.

Dalit aktivistlerle goriigmeler, Katmandu ve Pokhara, Agustos-Eyliil 2010.
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CNP(M), Samvidhansabha Nirvachanka Lagi Nepal Communist Party (Maobadi) ko
Pratibaddhata-Patra (Nepal Komiinist Partisi'nin [Maoist] Kurucu Meclis Segimleri
Manifestosu), Katmandu: CPN(M) Kendriya Samiti Kendriya Prachar Prasar Samiti,
2008.

Gorgii tamkhg.

Gazete editorleriyle kigisel iletigim, Eyliil 2010.

Giinliik Republica gazetesi, “Controversial tape claims Mahara sought Rs 500 m from
China to buy lawmakers” (“Tartigmah kayit Mahara’nin meclis tiyelerini satin almak
i¢in Cinden 500 milyon rupi istedigini iddia ediyor™), 4 Eyliil 2010.

Republica, “Audiotape could be genuine: UCPN-Maoist” (“Ses kayd: hakiki olabilir:
BNKP-Maoist”), 13 Eyliil 2010.

Praganda, “Interview with The Hindu” (“The Hindu ile Miilakat”), The Hindu, 16
Nisan 2012.

Sharma ve Rawski, “A Comphrensive Peace? Lessons from Human Rights Monitoring
in Nepal’, s. 188.

Bkz. Béliim 8.

Bkz. “Kiran” (Mohan Baidya), “Bartaman Sandarvama Party ra Krantiko Karyabhar”
(“Mevcut Baglamda Parti ve Devrimin Gorevleri”), Dishabodh, Kasim 2008 (1-15
Mangsir 2065 v.s.); Kiran, “Bartaman Paristhiti ra Hamro Karyabhar” (“Mevcut
Durum ve Gérevlerimiz”), Kasim 2010daki Palungtar genel kurulundan nce Maoist
merkez komiteye sunulan rapor.

Praganda’min konugmasinin goriintiili bir kaydi, Mayis 2009da sizdirild1. Maoistlerin
hala devlet giiciinii ele gegirmek i¢in ayaklanma ¢ikarmay: planladigimi ve kiglalara
HKO mensubu olmayan binlerce insan1 gondererek diger partileri kandirdiklarim
iddia ettigi iin, bu kayit Katrnandu'da biiyiik tartiymaya yol agti.

Maoist kadrolarla gériigmeler, May1s 2010.

Miilakat, Eyliil 2011.

“Biplab” (Netra Bikram Cand), “Pratikrantiko Chunauti” (“Karsidevrimin
Zorluklar1™), Young Communist (Geng¢ Komiinist), cilt 1, Temmuz-Agustos 2010
(Saun2067v.s.), s. 53.

Miilakat.

Bkz. Boliim 2.

Kiran Pun, “Why the cantonments imploded” (“Kiglalar neden ayristi?”), Republica,
11 Nisan 2012.

Mohan Baidya ve Ram Bahadur Thapa’nin 4 Nisan 2012 basin agiklamasi. Alint1
suradan: Uluslararas: Kriz Grubu, “Nepal’s Constitution (II): The Expanding Political
Matrix” (“Nepal Anayasasi (II): Genigleyen Siyasi Matris”), Asya Raporu say1234, 27
Agustos 2012, s. 4.

Bkz.Bolim 2.

CNP(M) (Mohan Baidya hizbi), “Navasamshodhanbad Biruddha Bichardharatmak
Sangharsha Chalaundai Krantilai Naya Dhangale Agadi Badhaaun™ (“Yeni-
Revizyonizme Kars1 Ideolojik Miicadele Ortaya Koyarken Devrimi Yeni Bir $ekilde
ilerletelim”), Haziran 2012.

Age.

Bkz.B6liim 7.
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Uluslararasi Kriz Grubu, “Nepal’s Constitution (II)” (“Nepal Anayasasi (II)”), s. 3-4.
CNP(M) (Mohan Baidya hizbi), “Navasamshodhanbad Biruddha Bichardharatmak
Sangharsha Chalaundai Krantilai Naya Dhangale Agadi Badhaaun”.

Pracanda, “Partyko tatkalin karyayojana ra karyakrambare prastav” (“Partinin
Gorevleri ve Programlari Hakkinda Teklif”), 29 Mart 2012, alinti juradan:
Uluslararasi Kriz Grubu, “Nepal’s Constitution (II)", s. 4.

Sonsoéz

Alint1 suradan: Tara Rai, Chhapamar Yuvatiko Dayari (Bir Gerilla Kizin Giinliigi),
Katmandu: Ratna Pustak Bhandar, 2010 (2067 v.s.), s. 68.

Nepal secim sisteminde, siyasetgilerin iki se¢im bolgesinde yarigmasina izin veriliyor.
Kidemli pek ¢ok siyasetgi, kendilerini riskten korumak igin iki yerde birden seime
giriyor. Her ikisinde de kazanmalar1 durumunda ikisinden birinden vazgegmeleri
gerekiyor. Vazgecilen se¢im bolgesinde yeniden seime gidiliyor.

Praganda, “Samsadbad-Murdabad! Naya Janabad-Jindabad!!"” (“Kahrolsun
Parlamentarizm! Yagasin Yeni Demokrasi!l”), Pragandaka Chhaniyeka Rachanaharu:
Khanda 1, s. 164.

Age.

Praganda’'min bu konulardaki konugmalari gurada derlenmistir: Netra Panthi,
Maobadibhitra Antarsangharsha (Ekta Mahadhiveshandekhi Party Bibhajansammaka
Dastavejsahit) (Maoistler Arasinda Miicadele [Birlik Kurultayrndan Partinin
Bolinmesine Belgelerle Birlikte]), Katmandu: Vishwanepali Publications, 2011
(2069 v.s.); ve Arun Baral, Maobadibhitra Bhukampa (Maoistler iinde Deprem),
Katmandu: Aastha Prakashan, 2005 (2062 v.s.).

Bir yerli toplulugunun, iist kasttan bir toprak sahibinin 6ldiiriilmesine yénelik tepkisi
hakkindaki aktarimlar: i¢in bkz. Sara Shneiderman, “The Formation of Political
Consciousness in Rural Nepal” (“Kirsal Nepal'de Siyasi Bilincin $ekillenmesi”),
Dialectical Anthropology 33 (2009); Sara Shneiderman ve Mark Turin, “The Path to
Jan Sarkar in Dolakha District: Towards an Ethnography of the Maoist Movement”
(“Dolakha Eyaletinde Jan Sarkar'a Giden Yol: Maoist Hareketin Etnografyasina
Dogru”), Michael Hutt (der.), Himalayan “People’s War”: Nepal's Maoist Rebellion
(Himalaya “Halk Sava§1™ Nepal'in Maoist Devrimi), Londra: Hurst and Co, 2004,
s. 79-111.

Lal, To Be a Nepalese, s. 33.
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