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ONSOZ

Soguk Savag sonras: diinyadaki degisimler heryerde oldugu gi-
bi Avrupa Birligi (AB) liye devletlerinde de kendini gdstermistir.
Soguk Savag’in sona ermesi ile ortadan kalkan iki kutuplu diinya
diizeni belirsizliklerin hakim oldugu bir ortami yaratmig, bu ortam-
da da milliyet¢ilik bu donemin yiikselen egilimi (trendi) olmustur.
Bu ¢aligmada, Avrupa Birligi iiye devletlerindeki agin sag milliyet-
¢i partiler tarafindan benimsenen, go¢men karsithgr -6zellikle de
Miisliiman go¢men karsitligi-, AB karsitlig ve kiiresellesme karsit-
lig1 gibi Ggeleri de icinde barindiran ‘yeni milliyetgilik” incelen-
mistir.

Negatif milliyet¢ilik unsurlarini i¢inde barindiran bu milliyet-
¢iligin savunucusu agir1 sag milliyetgi partiler, benimsedikleri go-
rislerini segim kampanyalarinda kullanarak 1990’lar itibari ile iil-
kelerindeki segimlerde bityiik basarilara imza atmiglar ve bu basa-
nilan ile diger merkez sag partileri de etkilemede basarili olmuslar-
dir. Bu partilerin, Tiirkiye’nin AB iiyeligine karsithiklar ve AB’de
yasayan Miisliiman niifusun énemli bir bélimiini Tirk gé¢menle-
rin olugturmasi ve bu partilerin izledikleri gé¢men karsit1 politika-
larin bu gé¢menler tizerinde edindikleri ve edinmeleri olasi haklar:
tizerinde yapabilecek olumsuz etkileri bu gelismelerin Tirkiye tara-
findan chemmiyectle incelenmesinin gerekliligini gostermektedir.
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Son zamanlarda yaganan ve hem AB iiye devletlerinde yasayan
Miisliiman gé¢menler ile Avrupalilar arasinda hem de diinyadaki
Miisliimanlarin tepkisini ¢ekip bir nevi Miisliiman- Hiristiyan ger-
ginlige neden olan Cezayirli iki gencin Fransiz polisinin neden ol-
dugu oliimlerinin ardindan 6nce Fransa’da onu takiben Miisliiman
goégmenlerin niifus¢a fazla oldugu diger Avrupa iilkelerinde patlak
veren gogmen ayaklanmalari, Avrupa’daki gazete ve dergilerde Hz.
Muhammed’i terérist gibi gosteren karikatiirlerin yayimlanmasinin
neden oldugu karikatiir krizi, Papa’nin Islamiyet ile ilgili olumsuz
sOzleri gibi art arda meydana gelen olaylar, hem AB iiye devletle-
rindeki gogmenlere karsi olan yanlis politikalarin ve aynmciligin
sonuglarini gostermesi agisindan hem de Avrupa’nin belli kesimle-
rinin asin sagin fikirlerinden ve goriislerinden etkilendigini ve za-
man zaman bu gorisleri paylastiklarini gdstermesi agisindan 6nem-
lidir.’

Bu ¢er¢evede incelendiginde, tim bu geligmelerin sadece Tiir-
kiye -Avrupa Birligi iligkilerinin gelecegi agisindan degil, ayni za-
manda Avrupa Birligi- Miisliiman lilkeler arasindaki iligkilerin ge-
lecegi agisindan da son derece 6énem arz eden ve bu baglamda ele
alinmasi gereken gelismeler oldugu agiktir.

Bu kaygilardan yola ¢ikilarak hazirlanmis olan bu kitapta mil-
liyetgiligin tarihsel geligimi, soguk savas sonrasi gelismeler ve asi-
n sag milliyetgi partilerin bu dénemde gii¢ kazanmalarina neden
olan etkenler (faktorler) detayl bir gekilde incelenmigtir. Ayrintili
bir bigimde ele alinan bu etkenlerle hem asir1 sag milliyetgi partile-

1 Papa 16. Benedikt’in Almanya’nin Regensburg kentinde yaptig1 ve Miisliman
diinyay ayaga kaldiran islamiyete iligkin sézleri: “Bana Hz. Muhammed’ in ne ye-
nilik getirdigini gdsterin. Sadece seytani ve insanlik dis1 seyler bulursunuz. Dini-
ni kiligla yayma emri vermek gibi...Islam’da tann akil arasinda aynilmaz bir bag
yok. Islami cihad akla ve Tanri’ya kars:™ (Vatan, 15/09/2006).
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rin goriislerine hem de gb¢menlerin goriislerine yer verilerek oku-
yucuya yukarida sozii gecen gelismelerle ilgili bir perspektif sagla-
mak ve bu gelismelerin olumsuzluklarindan kurtulmak adina ne ya-
pilabilirin ortaya konulmasi amaglanmistir. Marmara Universitesi,
Avrupa Toplulugu Enstitiisii, AB Siyaseti ve Uluslararas: Iliskiler
boliimiinde 2004 yilinda vermis oldugum yiiksek lisans tezimin bir
bolimiinii kapsayan ve kismen revize edilmis olan bu ¢ahsmam AB
15 liye devletten ibaretken yapildigindan birgok veri AB’nin 15 iiye
devleti Uzerinden verilmigtir. Caligmada Avrupa Birligi’nden (AB),
AB’yi kuran Antlagma olarak bilinen Maastricht Antlasmasi (1993)
Oncesi donemi anlatan kisimlarda Avrupa Toplulugu (AT), 1993
sonras1 donemi anlatan kisimlarda Avrupa Birligi (AB) olarak
bahsedilmigtir. Asin sag milliyetgi partiler bazi boliimlerde asin sag
partiler olarak da gegmektedir.

(Calismam esnasinda yardimlarninm esirgemeyen degerli 6ner-
ilerde bulunan damigman hocam Yrd. Dog. Dr. Cigdem Nas’a, kita-
bin basim siirecinde gosterdikleri 6zverili ve 6zenli yaklagimlan
icin IQ Kiiltiir ve Sanat yayincilik’a, 6zellikle de Adem Sangél’e
tesekkiir ederim.

Aylin Unver Noi
Istanbul, Nisan-2007






GIRIS

Soguk Savas’m sona ermesi ile ortaya ¢ikan yeni uluslararas:
sistem, topluluk, kimlik, vatandaslik ve milliyetgilik gibi kavramla-
n tekrar giindeme tagiyarak bazilarinin yeniden tamimlanmasina ne-
den olmugtur. Soguk Savas doneminde Avrupa Toplulugu iiye dev-
letlerinin “diger/Gteki”si olarak kabul edilen Komiinizm, Soguk Sa-
vag'in sona ermesi ile artik bir tehdit olmaktan sikmistir. Bu yeni
diinya diizeni icerisinde belirsizlik ve gelecek korkusu olan Avrupa-
hlarca iilkelerindeki refah iizerinde mevcudiyetleri bir “yiik” olarak
goriilen, Avrupa Birligi (AB) liye devletlerinde “asimile” edileme-
yen, din ve kiiltir agisindan Avrupalilardan farkl olarak algilanan,
zaman zaman da potansiyel kdktendinci terorist gibi damgalar yi-
yen gé¢men Miisliman niifus, asin sag milliyet¢i kesimlerce Avru-
pa’nin yeni “diger/6teki” olarak kabul edilmis ve bu dénemde ger-
¢eklestirilen segimlerde asir1 sag partilere oy avantaji saglamistir.

Onceleri Yahudileri hedef alan kg1 milliyetgilik, Yahudilere
nazaran Miisliman niifusun artmas: ve farkliliklarin daha fazla ve
gbriiniir bir hal almas: ve bunun tizerinden yapilacak politikalarin
Yahudiler iizerinden yapilacak olan politikalardan daha fazla prim
yapabilme sans1 ve Yahudi soykiriminin utanci nedeni ile yiiziinii
gocmenlere Ozellikle de Misliiman gd¢menlere ¢evirmis goriin-
mektedir. Ancak, bu dine dayali 6tekilestirme yeni bir olgu degildir.
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Tarihte degisik sekillerde izlerine rastlayabilecegimiz dine dayali
otekilestirme bu sefer Miisliiman géo¢menleri hedef almastir. 2

Yabanci diigmanligy, irk¢ilik gibi negatif milliyetgilik unsurla-
rim1 iginde barindiran agir1 sag partilerin milliyet¢i sloganlaninda,
tilkelerinde yasanan birgok olumsuzluklardan gégmenleri sorumlu
tuttuklarini ve 6zellikle de Miisliiman gé¢menleri Avrupa’nin yeni
giinah kegisi yaptiklarina taniklik etmekteyiz.

‘Diger/6teki’nin degistigi bu yeni sistem igerisinde, Fransa’nin
Ulusal Cephesi (Front National), Hollanda’nin List of Pim Fortu-
yn’u ve Avusturya’nin Ozgiirliik Partisi (Freedom Partisi) gibi AB
tiye devletlerinin bazi popiilist ve milliyet¢i agir1 sag partileri, ken-
di iilkelerindeki artan Miisliiman niifusun mevcudiyetini ve onlarin
refah devletleri tizerinde olu§turdugunu iddia ettikleri ‘yiikii’ se¢im
kampanyalar siiresince parti sdylemlerinde kullanmiglardir. Iddia-
lar1, bu Miisliiman topluluklarin ulusal kimlige basit bir asimilas-
yon sorunundan daha 6te oldugu, bu topluluklarin bulunduklar
toplumla biitiinlesmelerinin miimkiin olamayacagidir. 1990°lar iti-
bari ile bu partilerin iilkelerinde yasayan Miisliman niifusa karsi
besledigi diismanca tavirlar, zaman igerisinde tiim Avrupa’da 6zel-
likle Miisliiman niifusun yogun yasadidi titkelerde, irk¢1 hareketle-
re ve milliyet¢i asir1 sag partilerin yiikselmelerine hatta bazi ilke-
lerde koalisyon hiikiimetlerinde yer almalarina neden olmustur.

2 Tarihte, Kuzeyden Mogol ve Tatarlarin, Glineyden Arap ve Tiirklerin fetihleri ile
kars1 karstya kalan Avrupalilar, Avrupa fikrini Miisliimanlara karsi Hiristiyan Av-
rupa seklinde gelistirmiglerdir. Bu din eksenli otekilestirmeye 6rnek olarak Re-
form hareketinin lideri ve Protestanligin kurucusu Martin Luther’in 16.yy Avru-
pa’sindaki diisiincelerine yer verebiliriz. Luther’e gore, Papa ve Katolik kilisesi
Hiristiyanlarin ruhlanni $ldiiriirken Tarkler de Hiristiyanlarin bedenlerini 6ldiir-
mektedir. Bu yiizden masum Hiristiyanlar hem Katolik kilisesinden hem de Miis-
liman Tirklerden korunmahdir diyen Luther Hiristiyanlan Miisliimanlara karg:
dua etmeye sevk etmistir. (Timur; 1986, s. 132; Kuran Burgoglu, Nedret, ‘The
Image of Turk in Europe from the 11th to 20th Century As Reprsented in Literary
and Visual Sources’ in Marmara Journal of European Studies, Vol. 7, No. 1-2,
1999, s. 194)
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Diger taraftan, derinlesen Avrupa biitlinlesmesi ve AB bolgesel
politikalar, milliyet¢iligin ve vatandaslhigin tiim Avrupa’da kabul
gbren anlamlarim bozmus ulus-devletler ve onun alt etnik gruplari-
mn arasindaki iliskiyi zedelemis ve ulus-devletin baslica gérevle-
rinden feragat cderck zayiflamasina neden olmugtur.* Ornegin, Ma-
astricht Anlagmasi’nin (1993) onaylanmasi ile beraber AB tiye dev-
letleri ekonomik ve parasal politikalarindaki ulusal egemenlik hak-
larint AB’yc devretmislerdir. Sadece ekonomik boyutta kalmayan
bu ulusal egemenlik haklarindan feragat ctme Schengen Antlagma-
si’nin onaylanmasi ile Amsterdam Antlasmasi’nda yaratilan “Oz-
gurliik, Giivenlik ve Adalet Alant” AB liyesi 13 devlet arasindaki si-
nir kontrollerini ortadan kaldirarak, ekonomi disindaki alanlarda da
kendini gdstermistir.

Bu durum, devletlerinin sadece ekonomide gii¢ kaybetmesine
degil, ayrica smir kontrolleri konusundaki yetkilerinin elden gitme-
sine neden olarak agiri sag partilerin karsit oldugu bir durumu orta-
ya gikartmigtir. Bunun sonucu olarak da Wallace’in da dedigi gibi
“sinirlar daha gegirgen, etnik farkliliklar daha belirgin hale gelerek,
hem devlet, hem ulus ahengini yitirmis, ulusal mitleri korumak zor-
lagmis ve kisisel refah ulusal korumaya bagimli olmaktan daha gok
yerel ve ulusotesi faktdrlere bagimli bir hal almigtir”.* Bu durum,
milliyet¢i asir1 sag partilerce kabul edilemez bir durumu ortaya
koymaktadir. Oysa bu partilere gore, smnir kontrolleri, vize, go¢ ve
siginma politikalar: gibi konular ulusal politika yapicilarinin yetki-
si iginde olmalidir. Bu yiizden, ¢ogu milliyetci asin sag partiler ya

3 Lubeck, Paul, ‘The Challenge of Islamic Networks and Citizenship Claims: Eu-
rope’s Painful Adjustment to Globalization” in Nezar AlSayyad and Manuel Cas-
tells (eds.) Muslim Europe or Euro- Islam: Politics, Culture and Citizenship in the
Age of Globalization, (Lanham: Lexington Books, 2002). s. 62

4 Wallace, William, ‘Kurtutug mu, Geri Cekilme mi? Bati Avrupa’da Ulus Devlet,
1945-93’ s. 68, in Peter Gowan and Perry Anderson (eds.) Avrupa Sorunu: Avrupa
Ne, Avrupali Kim?, (Istanbul: Aykin Yaymctlik, 2005)
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tamamen AB karsiti bir egilim gostermekte ya da ulusal egemenli-
gin korundugu federal bir yapiya sahip olmayan sartli bir AB {iye-
ligine evet demektedirler.

Bir yandan derinlesen AB biitiinlesmesi ulus-devletlerin bir ta-
kim gorevlerinden feragat etmelerine neden olurken, diger yandan
da kiiresellesme 6zellikle de 1980’ler itibari ile rekabeti arttirarak
devletlerin ekonomik biiyilime oranlarinin diismesine neden olmus
ve stirdiirtilebilir refah devleti ilizerindeki yiikii arttirmaya baglamisg-
tir. Bu durum da ulus devletin gerilemesine ve refah devletinin za-
yiflamasina yol agmustir. Asir1 sag partiler tilkelerindeki artan igsiz-
ligin sebebini, lilkelerindeki refah devleti tizerinde bir “yiik” olarak
gordiikleri gogmenlere yiikleyerek onlan suglamaktadirlar. Bu yiiz-
den, bu partiler gogmenlerin kendi tilkelerine donmeleri segenegi
de dahil olmak iizere go¢menlerden kurtulma yollarini aramaya
baglamuslardir. Kiiresellesme, AB biitiinlesmesi, ekonomik prob-
lemler, refah devletinin siirdiirebilirliliginin sorgulanabilir bir hal
almasi, artan goégmen niifus, “asimile edilemeyen” Miisliiman go¢-
menlerin varlif1 ve son olarak da Islami koktendinciligin bir tehdit
olarak algilanmasi, 1990°larda yeni milliyet¢iligin ve agirt sag mil-
liyetci partilerin yiikselisine neden olmustur diyebiliriz.

Bu kitapta, “yeni milliyetcilik” olarak adlandirilan giiniimiiz-
deki milliyetgiligi anlayabilmek ve onun klasik milliyetgilikten far-
ki gorebilmek i¢in milliyet¢iligin ne oldugu, ne zaman ve nasil
ortaya ¢iktif1, milliyetgilik kavrami iginde yeralan irk¢ilik kavrami-
nin ne oldugu, yeni milliyet¢iligin ortaya ¢ikmasina neden olan fak-
torlerin neler oldugu gibi bir ¢ok soruya da cevap verilmistir. Bu sa-
yede okuyucuya milliyetgilik ile ilgili genel bir perspektif saglamak
amaglanmaktadir. Bu baglamda, kitabin ilk boliimiinde, milliyetgi-
ligin Avrupa’da ortaya ¢ikisi ve tarihsel gelisimi incelenmektedir.
Bu dénem, Fransiz Devrimi ve ulus-devietin kurulmasi ile baglayan

18



Avrupa’da Yiikselen Milliyetcilik

ve Soguk Savas’a kadar olan donemi kapsamaktadir. Devlet kurma-
y1 hedefleyen milliyetcilik seklinden, irk¢iligin agin sekillerine do-
niisen milliyetgilik tiim boyutlar: ile bu b&liimde verilmektedir.

Milliyetgilikle ilgili yukarida bahsi gecen bilgiler verilirken,
ozellikle Fransa ve Almanya iizerine odaklanilmis olunup, tarihsel
gelismeler bu iki iilke bazinda verilmektedir. Bunun da en 6nemli
nedeni milliyet¢ilik adina yasanmis 6nemli tarihsel olaylarin bu iki
ilkede gergeklesmis olmas: ve bugiiniin AB’sinde en énemli ii¢
devletten ikisi olmalari teskil etmektedir. Bu iki ilke ayrica etnik
milliyetcilik (ethnic nationalism) ve vatandasliga bagh milliyetgilik
(civic nationalism) ayrimmi gdstermek agisindan da 6nem tasimak-
tadirlar.’

Kitabin ikinci béliimiinde ise Soguk Savag sonrasi1 dénemdeki
AB iliye devletlerinde artan ve “yeni milliyetgilik” olarak adlandiri-
lan milliyet¢ilik anlatilmaktadir® Milliyetgilik ile ilgili genel bir
perspektif saglanmasinin yani sira “yeni milliyetgiligi” ortaya ¢ika-
ran sebepler ve klasik milliyetcilikten farklarinmin gosterilmesi de

5 Fransa’nin milliyetgiligi geleneksel olarak “civic/vatandashiga bagh milliyetgili-
gin” klasik 6rnedi olarak gosterilirken, Almanya “etnik milliyetgiligi” temsil et-
mektedir. Etnik milliyetgilik, milleti etnik kéken ve dogum ile tanimlarken, milli-
yeti ius sangunis yani soy sop ve kan bag ile belirlemektedir. Ote yandan, civic/
vatandasliga baglimilliyetcilik milleti vatandaslik ile tanimlarken milliyeti de ius
soli yani ikamet, se¢im ve yiikiimliilitk ile belirlemektedir. Teoride bu ayrimda so-
run goézitkmemektedir. Diger taraftan, bu ayrim gégmen niifusun mevcudiyeti ve
onlarin vatandaglik konusundaki durumlar agisindan sorgulanmaktadir. Ciinkii ba-
z1 haklardan faydalanmak (issizlik maas: gibi) vatandas olmay1 gerektirmedigi gi-
bi bazi haklar (insan haklar1 gibi) ulus-devletlerin 6tesinde bu iilkclerde yasayan
ve vatandast olmayan insanlara da tanunmaktadir (Daha fazlasi i¢in Rogers Bruba-
ker, Citizenship and Nationhood in France and Germany, Cambridge, Mass.: Har-
vard University Press, 1992).

6 Bu milliyetgiligin “yeni milliyetgilik” olarak adlandirilmasinin en énemli nede-
ni Miisliiman gd¢menler tizerine yogunlagmasi bununla beraber kiiresellesme ve
AB karsithigr gibi boyutlarinin da olmasidir.
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amaglamaktadir. Bu bdliimde, yeni milliyet¢iligin AB’de 1990’]ar-
da yiikselige ge¢gmesinin ardindaki sebepler detayli bir sekilde ele
alinip incelenmektedir. Asir1 sag partilerin se¢im kampanyalarinda
kullandiklan sloganlar ve sdylemlerden yola ¢ikilarak belirlenmis
olan nedenler su baslhiklar altinda verilmektedir: Kiirescllesme, Ba-
t1 Avrupa’ya kitlesel gog, artan ekonomik problemler, refah devleti
lizerindeki yiik, artan su¢ oranlan ve bunlarin gé¢menlerle olan
baglantis1, Islami koktendincilik, derinlesen AB ile gii¢ kaybeden
ulus devlet ve Soguk Savag sonras1 dénemde Sol Partilerin giic kay-
betmesi.

Avrupa Birligi liye devletlerinde asinn sag milliyet¢i partilerin
biiyilyen mevcudiyeti ve dzellikle Avrupa Parlamentosu’nda (AP)
yer almalan sadece bu iilkelerde yasayan gé¢menleri veya daha fe-
deral bir AB isteyen kesimi degil, ayn1 zamanda Tiirkiye’nin AB
iyeligini de etkileyecek bir etken olarak kargimiza ¢ikmaktadur.’
Bir diger deyisle, bu durum Tirkiye’nin AB iiyeligi 6niinde ciddi
bir engel teskil etmektedir. Ozellikle de AP’nun miizakere sonunda
yapilacak oylamada Tiirkiye nin AB’ye iiye olup olmamasi yoniin-
deki alacag karar, durumun Gnemini daha agik bir sekilde ortaya

7 Romanya ve Bulgaristan’in 1 Ocak 2007 tarihi itibari ile AB’ye iiye olmasinin
ardindan, Avrupa’nin asin sag milliyetgi partilerinin AP iginde siyasi grup kurabil-
mek i¢in gereken en az 20 milletvekili olmas: kuralini yerine getirerek, ulusal ¢1-
Kkarlarin, egemenligin, kimliklerin ve farkliliklarin, geleneksel aile degerlerinin ve
Hiristiyan degerlerinin savunulmasim ilke edinen biirokratik ve tiniter bir Avrupa
stiperdevletine kars1 olan AB iilkelerinin agin sag partileri “Kimlik, Gelenek ve
Egemenlik” (Identity, Tradition and Sovereignty-ITS) adinda AP igerisinde yeni
bir siyasi olusumu meydana getirmislerdir. Bu olusumda Mussolini’nin torunu
Alessandra Mussolini, Jean Marie Le Pen gibi agin sag partilerin isimleri yer al-
maktadirlar. Daha 6ncede, AP iginde Le Pen’in liderliginde bunun gibi agir sag si-
yasi gruplar kurulmustu; Avrupa’min Sagi Grubu (the Group of the European
Right) 1984-1989, Avrupa Sagi’min Teknik Grubu (the Technical Group of the Eu-
ropean Right) 1989-1994 (http://www.dw-world.de/dw/article/0,2144,2311-
527,00.html, 16/01/2007, 11/02/2007.
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koymaktadir. Ote yandan, Fransa’min ve Avusturya’nin Tiirkiye’nin
iyeliginin onaylanmas1 konusunda halk oylamasina gitme arzusu
da g6z onilinde bulundurulacak olursa bu partilerin ve kendi top-
lumlarinda olusturduklan “Tiirkiye’nin AB iiyeligine karg1 oldukla-
1 goriigleri” ve bu goriisii kullanarak AB genelinde oylarini arttir-
malarn Tirkiye’nin pek de igine gelmeyecegi bir durumu ortaya ¢i-
karacagi agiktir. Bilindigi lizere bazt merkez sag partiler gibi bu asi-
n1 sag milliyetgi partiler de Tiirkiye ile baglarin koparilmamasim
ancak tam tyeligin de verilmemesi gerektiginde hem fikirdirler. Bu
yiizden, 6zel statii veya imtiyazl ortaklik olarak adlandirilan bir ge-
sit 1ligki geklini tercih etmekte ve firsat bulduk¢a da bunu dile ge-
tirmektedirler. Sonug olarak, bu partiler ile ilgili gelismeler Ttirki-
ye’nin AB’ye tam iiyeligi iizerinde etki gosterebileceginden ayrica
onem arz etmektedir.

Bu partilerin artan basarilarinin bir diger etkisi de diger merkez
sag partiler iizerinde olusturduklan etkilerdir. Diger bir deyisle, i¢
politikada asir1 sag milliyetci partilerin sylemlerinin se¢imlerde bu
partilere basarn sagladigimi géren merkez sag partiler oy kazanmak
uimidi ile asin sag partilerin milliyet¢i sdylemlerini benimsemekte
ve kullanmaktadirlar. Tim bunlardan yola ¢ikarak bu gelismelerin
Tiirkiye’yi ilgilendirmedigini séylemek yanlis olur. Tam aksine
Tiirkiye’nin tam iiyeligi ve Tiirkiye-AB iligkisi lizerine etkisi ola-
cak 6nemli bir gelismedir. Ornegin, Fransa’da agin sag parti Ulusal
Cephe’nin lideri Le Pen’in yani sira onun bu yondeki sdylemlerini
kullanan merkez sag paiti lideri Nicolas Sarkozy’nin 2007 Fransa
bagkanlik se¢imlerinde reddedilen AB anayasasi baglaminda Tiirki- .
ye’nin olas1 AB iiyeligi meselesini 6n plana ¢ikanp kullanmasi bu
argliimani dogrulayan bir gistergedir. Diger taraftan, AB iliye dev-
letlerinde yasayan yiizlerce Tiirk gé¢gment diisiiniirsek bu partilerin
basarilarinin ve genele yayilan gé¢men karsiti sdylemlerinin onlar

21



Aylin Unver Noi

tizerinde ozellikle edinilmig ve edinilmesi olas1 haklar1 tizerinde
olumsuz olabilecek etkileri de bu gelismeyi 6nemli kilan bir diger
faktordiir. Bu gelismenin son ve belki de en onemli etkisi ise Hun-
tington’un 6ngdrdiigii medeniyetler ¢atigmasi arglimanina ve olasi
bir Miisliiman- Hiristiyan gerginligine yaptigi veya yapacagi katki-
dir.
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MILLIiYETCILiGIN AVRUPA’DAKI TARIHSEL GELiSIMi

Milliyetgilik kavramina hakim olabilmek igin millet, ulus-dev-
let gibi kavramlarin tanimlarinin bilinmesi gerekmektedir. Bu yiiz-
den, bu béliimde 6nce millet, sonra milliyetgilik ve ulus-devlet kav-
ramlarmimn tanimlan yapilmig daha sonra da tarihgilerin milliyetgi-
ligi ka¢ safhada nasil degerlendirdiklerine yer verilmistir. Millet,
milliyetgilige nazaran tanimlanmasi oldukga gii¢ bir kavramdir. Bu-
nun nedeni diger kolektif kavramlarla karigtinnimasi ya da Lee Wal-
ker’in dedigi gibi millet kavraminin tanimlama G&zelliklerinden
yoksun olmasidir.? Diger taraftan, millet ve milliyet¢ilik bir ¢ok bi-
lim dalimin inceleme alanina girdiginden farkli tamimlamalar géze
carpmaktadir. Ornegin, millet bir sosyolog igin ‘aym: etnik kokene
sahip olma bilincini, siyasi sadakat bilinciyle birlikte, grupsal aidiye-
tin belirleyici unsuru haline doniistiiren insan toplulugu’ anlamina ge-
lirken, bir hukukeu igin ‘bir devlete vatandaglik bagiyla bagl insan-
lar toplulugu’ anlamina gelmektedir. Bir Uluslararas: Iliskiler uzma-
m igin ise ‘Birlesmis Milletler teriminde igerigi agik¢a bulundugu
lizere millet, devlet adin1 verdigimiz siyasi birim’ anlamindadir.’

8 Schopflin, George. (2002), Nations, Identity, Power: The New Politics of Euro-
pe, s. 2, London: Hurst & Company, s. 2
9 Erdzden, Ozan. (1997), Ulus-Devlet, Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari. s. 11, 12
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Leca’nin tamimma gore ise, millet, etnik kdken, din, dil ve ta-
rih esash birbirine bagh bir ¢esit topluluk olarak tamimlanmaktadir
ki bu topluluk Anderson’a gére Hayali Topluluk (Imagined Com-
munity), Giddens’a gére ise Kavramsal Topluluktur- (Conceptual
Community).”” Smith’e gore ise, millet kavrami, simf, irk, bdlge, et-
nik grup gibi diger kolektif kimlik kavramlarindan ayn tutulmali-
dir. Smith, milletin etnik topluluk kavramindan ayn tutulmasina
dikkat ¢ekerken su saptamay1 yapmaktadir: ‘etnik topluluklar i¢in
tarihsel bir topragin sahipligi gerekli degildir ancak millet i¢in ken-
di egemen devletinin sahipligi gereklidir’. Bu baglamda diyebiliriz
ki bir millet olusturmak, millet olarak taninmak, uzun bir siire ken-
di topragina sahip olmak, bir kiiltiir yaratmak ve kendi kaderini ta-
yin etme hakki (self-determination) arzusuna sahip olmay1 gerektir-
mektedir."

Anderson, milleti hayali bir topluluk olarak tamimlar. Ona g6-
re, bu toplulugun hayali olmasinin nedeni en kiigiik milletin bile
tiyelerinin diger lyelerin birgogunu tanimadiklan, karsilagsmadikla-
n, hatta duymadiklar1 halde kafalarinda onlarla ortak bir biitiinliik
imajim yasatmalandir. Scton-Watson’a gore, bir topluluktaki
Onemli sayida insanin kendilerini bir millet olusturmus diisiiniiyor-
sa veya bir millet olusturulmug gibi davranmaya baslamigsa millet
mevcuttur. Bu tanimda, Anderson’in sdyledigi ‘kendini hayal etme-
s1’ ‘kendini disiinmesi’ ile yer degistirmistir."

Benedict Anderson hayali toplulugun ne oldugunu su sekilde
agiklamaktadir:

10 Anderson, Benedict. (1991), Imagined Communities: Reflections on the Origin
and Spread of Nationalism, London & New York: Verso, s. 6; Leca, Jean. (1998).
Uluslar ve Milliyetcilikler, (stanbul: Metis Yaymlan, s. 12

I1 Smith, Anthony D. (2001). MNationalism: Theory, ldeology, History. Oxford:
Blackwell Publishers, s. 12

12 Anderson; 1991,s. 6
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“Milletin symrl (limited) oldugu diigiiniiliiv, ¢iinkii onla-
rin en biyiigiiniin bile bir sonu vardir. Higbir millet kendini
tim insanogluyla aym sinwrlara sahip olarak tasavvur etmez.
En mesihi milliyetgiler bir irkin tiim mensuplarinin (bazi do-
nemlerde oldugu tizere, ornegin Hiristiyanlarin tamamen Hi-
ristiyan bir diinya diislemesi gibi) kendi milletlerine katilaca-
&1 bir giinii diiglemezler. Milletin kendini yoneten (sovereign)
oldugu diigtiniiliir; ¢iinkii bu kavram Aydinlanma ve Devrim-
lerin ilahi-takdirli hiyerarsik hanedanligin mesruiyetini yok
ettigi bir ¢agda ortaya ¢iknustir. Milletlerin hayali 6zgiir ol-
makutir ve bu ozgiirliigiin simgesi kendi yonettikleri devlettir.
Son olarak; milletin bir topluluk (commu'nity) oldugu diigtinii-
lir; ¢tinkii her birinde var olan esitsizlik ve sémiirmeye aldur-
maksizin, bir millette her zaman derin ve ufki bir yoldaghk ol-

dugu tasavvur edilir.”"

Milliyetgilik kavram millet kavramina kiyasla tanimlamasi
daha kolay bir kavramdir. Ancak onu da tek bir kavramla tanimla-
mak miimkiin degildir, ¢linkii milliyetgilik ulusal duyarlilik, ulusal
ideoloji ve ulusal hareket gibi birgok kavram ile tanimlanmaktadir.
Smith’in tanimina gére; ‘Milliyetgilik, toplumuna otonomi, birlik
ve kimlik kazandirma vé onu muhafaza etme amacini tagiyan bir
ideolojik harekettir’."* Milliyetgilik, ‘ulusal duyarlilik’ olarak ise di-
ger insanlarla paylastigin millete sadakat hissidir." Gellner ise mil-
liyetgiligi su sekilde tamimlamaktadir; ‘dogal olmayan bir takim
¢agdas ve yakin tarihte ortaya ¢ikmis toplumsal kosullar tarafindan
belirlenen bir akimdir’."¢

13A.ge.

14 Smith; 2001, s. 9

15 Evans, Graham & Newnham, Jeffrey. (1998). The Penguin Dictionary of Inter-
national Relations, s. 346, London: Penguin Books, s. 346

16 Erozden; 1997,s. 17
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Siyasi bagimsizlik elde etmek amacinda olan bir ¢ok milliyet-
¢i akim bir ulus-devlet kurma hedefine ydnelmistir. 20. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren 6nemli élg:ﬁdé yayginliga ulasmus bir si-
yasi yapilanma modeli olan ulus-devleti Rupnik su sekilde tanimla-
maktadir; ‘ulusal egitim ve iletisim sistemi yoluyla toplumu kilti-
rel ve dilsel olarak homojenlestirmeyi amaglayan endiistriyel toplu-
mun bir Uirlini olan bir siyasal yaptlanma modelidir’."”

Milliyetgilik, liberal milliyetgilik ve biitlinlestirici milliyetgi-
lik (integral nationalism) olarak ayrilmaktadir. Birlestirici milliyet-
cilik (Risorgimento nationalism) olarak da bilinen liberal milliyet-
¢ilik, ¢okuluslu imparatorluktan ayrilarak veya farkli devletlerde
yasayan etnik topluluklan birlestirerek bir ulus-devlet yaratmay:
amaglayan milliyet¢iliktir. Acikga goriilmektedir ki milliyet¢iligin
gelisimi ve devlet inga siireci arasinda bir paralellik bulunmaktadir.
Bir diger milliyetgilik ise biitiinlestirici milliyetgiliktir (integral na-
tionalism). Bu milliyetgilik, devlet igindeki kiiltiirel ve dilsel etnik-
ulusal homojenligi korumay:1 amaglayan ve bu ylizden devlet i¢in-
deki bu homojenligi bozan farkh etnik gruplardaki kisileri ya asi-
mile etme ya da diglama yontemlerine bagvuran milliyetgiliktir."®

Milliyetgiligin tarihsel gelisimi ise yorumlanmasi bir tarihgi-
den digerine gore degisim gosteren bir siirectir. Bu kisimda ii¢ ta-
rihginin degerlendirmelerine yer verilmistir. Bu tarihgilerden ilki
Anthony D. Smith, milliyet¢iligi Gi¢ b6liim altinda degerlendirmek-
tedir;

17 Rupnik, Jacques, ‘The Reawakening of European Nationalisms’ in Social Re-
serach, Vol. 63, No. 1, Spring 1990, s. 297

18 Helbling, Jorg, ‘The Nationalist Game: State Dominance and Ethnic Nationa-
lism’ in Hans-Rudolf Wicker (eds.) Rethinking of Nationalism and Ethnicity: The
Struggle for Meaning and Order in Europe, (Oxford & New York: Berg, 1997), s.
226
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1) 1848 devrimleri ve irk¢1 milliyetgilik,

2) 1945 sonras: somiirgecilik karsiti milliyet¢ilik,

3) Etnik milliyetgilik.

Milliyet¢iligin tarihsel geligimini inceleyen bir diger tarihgi Er-
nest Gellner ise milliyet¢iligi bes ana baslik altinda inceler;

1) Cokuluslu imparatorluklar dénemindeki milliyetgilik

(Westphalia’dan Fransiz Devrimi’ne kadar),

2) Endiistrilesme ve modemlesme siirecinde halklar tarafindan
ayni dili kullanmay1 ve devleti gerekli kilan milliyet¢ilik,

3) ikincinin sonucu olan Ulus-devletin zaferi (1918),

4) Hitler ve Stalin tarafindan ulusal bilmecenin asimilasyon,
gbce zorlama ve Sldiinme ile basitlestirilmesi yontemini
kullanan milliyetgilik,

5) Ulusiistii biitiinlesme ve yerel yetkiyi olabilir kilan geligmis

endiistri toplumunun ortaya ¢ikisi ile ortaya ¢ikan milliyetgilik."

Ingiliz tarihgi Carr’a gore ise milliyetgilik ti¢ donem altinda in-
celenebilir;

1) Imparatorluklarin ve kilisenin birliginin ¢6ziilmesi ve ulus-
devletin kurulmas! ile baslayan ilk dénem; bu dénemde, millet ege--
men halk olarak tammlanmigtir. Uluslararas: iligkiler ise krallar ve
prensler arasindaki basit iligkilerdir.

2) Ikinci dénem ise Fransiz Devriminin bir tiriini olup her ne
kadar kurumlar: 1870 sonrasinda zayiflamissa da 1914’¢ kadar sii-
ren donemdir. Rousseau, bu donemde popiiler demokratik milliyet-
¢ilik fikrini formiile eden ilk kisi olmustur. Bagarisi ise milliyetgi-
lik ile uluslararasicilik arasindaki dengeye bagl olmugtur.

3) Ugiincii donem ise 19 yiizyil sonlarinda sekillenmeye bagla-
yan (1870 sonrasi) ve 1914-1939 yillan arasinda en olgun seklini
alan milliyetgilik déonemidir. Bu dénem, ayrica uluslararasicihgin

19 Rupnik; 1990, s. 297
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iflasi, yikici milliyetgiligin ytikselisi olarak da karakterize edilmek-
tedir.?

Milliyetgilik adina yapilan en 6nemli ve en etkili tipoloji ise
Hans Kohn tarafindan yapilmig olan ‘Bati’ milliyetgiligi ve ‘Dogu’
milliyetgiligi dikotomisidir. Kohn’a gére, Bat1 tipi milliyetcilik ki
bu vatandagliga bagl: milliyet¢ilik (civic nationalism) olarak da bi-
linir, milleti ortak hukuk ve paylasilan toprak ile belirlenmis vatan-
daslik olarak tanimlamaktadir. Buna gére, milliyet ius soli yani ika-
met, segim ve sorumluluk ile belirlenir. Igerisinde Fransiz Devrimi-
nin prensiplerini, 6zellikle vatandaslarinin hukuk oniinde esitligini
ve haklarini banindirdigindan liberal milliyetgilik olarak da adlandi-
rilir. Ote yandan, ‘Dogu’ milliyet¢iligi ki bu etnik milliyetcilik (eth-
nic nationalism) olarak da bilinir, milleti ortak kiiltiir ve etnik ko-
ken ile tamimlamaktadir. Buna gore, milliyet ius sangunis yani soy
ve kan bagi ile belirlenmektedir.”

Tiim bu goriiglerden yola ¢ikarak diyebiliriz ki milliyetgilik bir
ideoloji ve sosyal hareket olarak Mutlakiyet¢i (absolutist) devletin
¢oktiigii, ulus-devletin (nation-state) yiikseldigi ve kapitalist en-
diistrilesmenin gerceklestigi 18. yiizyil ve 19. yiizyil Avrupa’sinda
ortaya ¢ikmugtir.?> Mutlakiyetci devlete kars: durmanin ifadesi olan
Fransiz Devrimi milliyetgilik adina en 6nemli olaydir. Bu devrim
ile Aydinlanmanin ve Biiyiik Devrimin entelektiielleri millet fikrini
inga etmistir.® 1792 tarihi itibari ile Biyiik Devrim yurtseverlik

20 Ozkinmli, Umut. (2000). Theories of Nationalism: A Critical Introduction,
" London: Palgrave, s. 46, 47

21 Smith; 2001, s. 40

22 Ozkinmli; 2000, s. 13, 52; Adam, Heribert, ‘Exclusive Nationalism versus Inc-
lusive Patriotism: State Ideologies for Divided Societies’ in R.J. Pohorgles & etal
(eds.) European Transformations: Five Decisive Years at the Turn of the Century,
(Aldenshot: Avesuny, 1994), s. 380

23 Miinch, Richard. (2001). Nation and Citizenship in the Global Age: From Natio-
nal to Transnational Ties and Identities, Hampshire & New York: Palgrave, s. 42
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ideallerini tlim Avrupa’da yayarken, Napoleon’un fetihleri ile Fran-
siz milliyetgiliginin tecriibesi Avrupa’daki milliyet¢iligin bir sonra-
ki agamasina model olmustur** Bu dénemde milliyetgilik, diger Av-
rupalilarca 18. yiizyilin ikinci yarisina kadar siiren Fransa’nin kiil-
tirel ve siyasi hegemonyasina kars1 kullamilmistir. Almanya’da or-
taya ¢ikan ve Alman dili ve kiiltiiriiniin degerlerinden konusan bir
yazarlar elitinin ortaya ¢ikmasi, Alman Aydinlanmasi (German Ro-
manticism) dedigimiz hareketi de beraberinde getirmistir. Bu da
Fransiz Aydinlanmasmun fikir ve ilkelerine kars1 gergeklestirilen
entelektiiel bir isyan sekline doniigmiis ve Alman milleti ve Alman
kimligi fikirlerinin 1770’1i yillarda yesermesini saglayarak 1871°de
Alman ulus-devletin kurulmasina biiyiik katkida bulunmustur.”
Daha 6ncede bahsedildigi gibi, milliyetgilik ile deviet kurma
stireci arasinda bir paralellik gézlemlenmektedir. Ancak, milliyetgi-
lik Ingiliz tarihgi Carr’in iigiincii agamasinda bahsettigi gibi 1914-
1939 yillan arasinda en olgun halini almig, Sosyal Darwinism fik-
rinin ortaya ¢ikisi ile beraber devlet kuran milliyetgilik seklinden
cikip rk¢iligin asinn sekillerini doniismiis ve iki Diinya Savasinm
¢ikmasinda nemli bir rol iistlenmistir. Insan rkim kategorilere
ayirmak igin gesitli metodlar (kafatas: yapisi, ten rengi ve dil grubu
vb.) kullanan irk¢iligin, bir sosyal bilim dali olarak 18. yiizyilda or-
taya gikigi bu doniisiimde 6nemli bir rol oynamigtir. Ornegin, Fran-
s1z 1rk¢1 teoriysen Arthur Comte de Gobineau diinyay: ‘diger/oteki’
ve ‘kendi’ aynnmim yapmak i¢in sembolik kategoriler kullanmigtir.
1853 de basilan ‘Irklarin Esitsizligi Uzerine bir Makale’ (Essay on

24 Jenkins, Brian & Copsey, Nigel ‘Nation, Nationalism and National Identity in
France’ in Brian Jenkins & Spyros A. Sofos (eds.) Nation and Identity in Contem-
porary Europe, (London & New York: Routledge, 1996), s. 105

25 Ozkirimli; 2000, s. 13

26 Hutchinson, John & Smith, Anthony D. (1994), Nationalism, s. 7,9, Oxford &
New York: Oxford University Press, s. 7,9

29



Aplin Unver Noi

the Inequality of Races) adli kitabinda beyaz irkin diger irklara go-
re iistiinliigiinden bahsetmistir. Gobineau’nun fikirlerinden biiyiik
Olciide etkilenen Heinrich von Treitschke (1834-96) ise Alman 1rki-
nin, ‘diger/6teki’ yani daha ‘asag1 derecede’ olan irklara boyun eg-
dirmesi gerekliliginden bunun sonucu olarak Almanya’nin dogu’ya
dogru genisleme gibi ulvi bir gorevi oldugundan bahsetmistir. Von
Treischke’ye gore, bu doguya dogru genisleme esas amaca yani Al-
manya’nin egemen olacagi bir diinya imparatorlugu kurma amaci-
na yonelik atilacak ilk adim olacaktir. Von Treitschke’nin argiima-
n1, 19. yilizyil Avrupa’sinda genel bir egilim olmustur. Avrupali mil-
letlerin ulusal ve irksal olarak diger irklardan istiinliigii ve daha
asag1 irk olarak nitelendirdikleri irklara kars1 kendi isteklerini em-
poze etme hakkini mesrulagtirmak igin kullanilmigtir.?’

1922 w1l itibari ile ise Habsburglar, Osmanlilar ve Romanov-
lar gibi dénemin biiyiik imparatorluklarn sona ermis, mesru ulusla-
rarasi norm ulus-devlet olmus ve Milletler Cemiyeti hatta geri ka-
lan emperyal giigler emperyal {iniformalarindan ¢ok milli kostiim-
lerini giymeyi tercih etmeye baglamistir.”® Ayrica milliyetgilik Gii-
ney ve Kuzey Amerika’daki Avrupa kolonilerinde bagimsizlik ha-
reketleri seklini almig, somiirgecilik karsit1 milliyetgilik 1960°larda
da devam etmistir.”” Bunun yani sira, Avrupa 6zellikle 1970 lerde
Korsika, Bask vb. bolgelerinde etnik milliyetgilige ve ayrilik¢1 ha-
reketlere de tanik olmustur.

Goriildiigii tizere baslangigta ulus-devlet olusturmaya, daha
sonralari biyolojik irk¢ilik séylemlerine, uygulamalarina ve Semi-
tism kargithgina agirhk veren tarihsel milliyet¢ilik, Soguk Savas

27 Evans, Martin, ‘Languages of Racism within Contemporary Europe’ in Brian
Jenkin & Spyros A. Sofos (eds.) Nation and Identity in Contemporary Europe,
(London & New York: Routledge, 1996), s. 37, 38

28 Anderson; 1991, 113, s. 163

29 Helbling; 1997, 225, s. 226
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sonras1 donemde, sartlarinda degismesi ve ikinci boliimde anlatil-
mus olan faktdrlerin etkisi ile farkl bir goriiniim alarak “Yeni Milli-
yetcilik’ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

1.1. Fransiz Devrimi ve Ulus-devletin Ortaya Cikis1

Milliyetgilik fikrinin gelismesinde en onemli etki kaynagt
1789 yilinda meydana gelen Fransiz Devrimi’dir.** Bu devrim ile
Aydinlanmanin ve Biiylik Devrimin entellektiielleri, eski rejimdeki
(ancien regime) ‘0zgiirlik, esitsizlik ve ayinmeilik’ yerine ‘6zgiir-
liik, esitlik ve kardeslik’ (liberty, equality, fraternity) olan Devrimin
slogani ile millet fikrini insa etmislerdir.”

Devrim ile eski rejimin slogam ‘tek kral, tek iman, tek kanun’
yerini (Un roi, une foi, une loi) ‘tek millet, tek kanun, tek kral’ (La
Nation, la loi, le roi) ile degistirmis ve boylece millete kralin uygu-
lamakla sorumlu oldugu kanunu yapma sorumlulugu verilmistir.”
1792 yilinda mutlak monarsi ortadan kalktiginda ve cumhuriyet
ilan edildiginde millet egemenligin kaynag olur ve daha 6nce Kra-
la ait olan her sey artik milletindir. Ancak, milliyetgiligin devrimin
demokratik potansiyelini bastiran yeni ruhu su yiiziine ¢ikinca mo-
dern diinyanin ilk milliyet¢i diktatorliigii dogmustur.®

Tiim halk giiciiniin, ayrim yapmaksizin, halktan ya da onun de-
yisi ile milletin genel iradesinden ¢ikacak diyen ve ilk kez halki
millet olarak tanimiayan Sieyes’in “Uglincii Alan Nedir?” (What is
Third Estate?) isimli meshur kitabi Devrimin bildirisi olarak kabul

30 Mayall, James. (1990). Nationalism and International Society, Cambridge:
Cambridge University Press, s. 40, 41

31 Miinch; 2001, s. 42

32 Mayall; 1990, s. 40, 41

33 Keane, John, ‘Nations, Nationalism and Citizens in Europe’ in International
Social Science Journal, No. 140, Junel994,s. 119

31



Aylin Unver Noi

edilmistir.* Fransiz filozoflar, milleti, devlet igerisinde keyfi olarak
ortaya ¢ikan bir olgu olarak degil, zaman igerisinde ortaya ¢ikp ge-
killenen bir yapida , gérme egiliminde olmuslardir. Bu egilimin ar-
kasinda yatan sebep Fransa’nin tarihsel olarak Bask, Breton, Pro-
vencal, Viking, Katalan vb. farkli etnik gruplardan olusmasdir.
Yiizyil Savagslar (1337-1453) bu farkl: etnik gruplara iskogyal, In-
giliz ve Irlandali gibi yeni gruplarin da eklenmesine neden olmus
ve Fransa’nmm bu etnik gesitliligi, Almanya’nin yaptig: gibi tek tip
etnik varliginin oldugunu iddia etmesine imkan vermemistir.**

Jean-Jacques Rousseau tarafindan ilk kez formiile edilen, de-
mokratik milliyetcilik, Fransiz Devriminin bir iirtiniidiir. Rousseau
aydmlanmanin bir diigiiniirii olarak doga kanunlarina inaniyor ve
egemenligin dogaiistii bir giiciin degil halkin oldugunu sdyliiyordu.
Oysa kral ve kiliseye gore egemenlik Tanri’ya ve onun temsilcileri
olarak kabul edilen kral ve kiliseye aitti. Rousseau, halkin bu ege-
menligi nasil kullanmas: gerektigini Sosyal Kontrat (Social Cont-
ract) adh eserinde agiklamistir. Buna gore, bir millet kendi aralarin-
dan sececekleri kisiler tarafindan yonetilecektir.®

Rousseau’ya gore, bir toplumda yasarken insanoglunun karsi-
lagabilecegi en biiyiik tehlike kendi insanindan gérecegi muhtemel

34 Baycroft, Timothy, (1998), Nationalism in Europe: 1789-1945, Cambridge:
Cambridge University Press; Spencer, Philip & Wollman, Howard. (2002). Natio-
nalism: A Critical Introduction, London: SAGE Publications, s. 128. Sieyes’in ki-
tabindaki, Birinci Alan asilleri, Ikinci Alan ise ruhban sinifim i¢inde barindirr.
Ugiincii alan ise bunlarin disindaki herkesi temsil eden halk millettir. Ancak, ¢o-
gunlugu temsil eden bu Uglincii Alan sadece bir oy hakkina sahiptir. Sieyes’in ki-
tabi Franzs1 Devrimi’nin ilham kaynag olmus ve bu Devrim ile Ugiincii Alan’in
iiyeleri karar aima mekanizmasinda daha ¢ok s6z hakkina sahip olabilmek i¢in oy-
larint arttirmaya yonelik adimlar atmiglardr.

35 Dawisha, Adeed, ‘Nation and Nationalism: Historical Antecedents to Contem-
porary Debates’ in International Studies Review , Vol. 4, No. 1, Spring 2002, s. 7,
11.

36 Baycroft; 1998,s. 5
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zuliimdiir. Bu tehlikeye karsi korunmak i¢in insan olmay: birakarak
onun yerine vatandas olunur. Siyasi isbirlik, sadece insan: digerle-
rinin kaprislerinden korursa bir sey ifade eder. Rousseau, ayrica
‘Fransa’nin kiiciik milletlerin olugturdugu insan topluluklan olmak
zorunda degildir’ mantigindan yola ¢ikarak federalizme kars1 ¢ik-
mus ve ulusun birligi lizerinde 1srar etmistir. Rousseau, bu baglam-
da iilkenin geleneksel ve mevcut durumu ile ilgili gocuklan bilgi-
lendirmek adina gocuklar igin 6zel egitim programlar gelistirmis-
tir. Egitimin halklari ve vatam birlestirmede oynadig1 dnemli rolii
en basindan beri kabul eden Fransiz Devrimi’nin liderleri ve Rous-
seau bu egitimlerle kisilerin kendilerini digerlerinden ayr: diisiin-
memesini, sadece milletin bir parcasi olarak diigiinmesini saglama-
y1 amaglamislardir.”’ _
Milliyet¢ilik ve yurtseverlik motivasyonu ile gergeklestirilen
devrimci savaglar, 1792 yilinda ilk olarak Avusturya’ya kars1 ger-
¢eklestirilmigtir. Fransiz ordusu, biiyiliyerek topraklanm savunan
bir ulusal orduya déntismiistiir. Tiim bu gelismeler, milletin sadece
vatandaslarin kanunlar 6niinde esitliginden ibaret bir hukuk sistemi
olmadigim ayrica millete, degerleri ugruna oliinebilecegini goste-
ren duygusal bir deger katnugtir® Ote yandan, fetheden olarak
Fransa’min milliyet¢ilik deneyimleri, sonraki iki yiizyil boyunca
milliyetgiligin Avrupa’daki bir sonraki fazina dmek tegkil etmigtir.
Tarihgiler bu baglamda, milliyetcilik doktrininin yayilmasini, Na-
poleon’un istilalarina kars1 tepkilerin bir pargas: olarak yorumla-
maktadirlar. Bu milliyetci tepki Almanya ve italya’dan baglayarak
daha sonra doguya dogru yayilmistir. 1789 Devriminin prensipleri
evrensel dil igerisinde yerini almig ve millilestirilen Devrim pren-
sipleri 6zellikle Fransiz emperyal diizeninin hizmetine sunulmus-

37 Dawisha; 2002, s. 19
38 Baycroft; 1998, s. 8
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tur. Boylece, Napolyon’a karg: anayasal ve cumhuriyetgi tepki mil-
11 seklini almigtir. Ancak, Devrim’in prensiplerine ihanet edilmis ve
Napolyon’un yenilgisinden sonra Fransa devrim éncesi rejime (an-
cien régime) donmiistiir. 1815 Viyana antlasmasi ile bu Devrim sa-
vaglan, Rusya, Prusya ve Avusturya’nin Napolyon’a kars: olustur-
dugu Kutsal Ittifak’in savundugu geleneksel mutlakiyetgi monarsi-
ler aras: gli¢ dengesinin zaferi ile sonu¢lanmistir.® Bu gelisme so-
nucunda Devrimin etkisinden higbir sey kalmadi gibi goriinse de
aslinda millet fikn yerini muhafaza etmis ve tiim Avrupa’da zaman
igerisinde yayilmistir.

Avrupa’nin Fransizlarca istilasindan 6tiirii ortaya ¢ikan antipa-
ti Alman milliyet¢iligine seklini veren en dnemli olgu olmustur.
Fransa’nin yurtsever ordusunun bagarsi, yurtseverligin ve onun ar-
kasindaki Fransiz devletinin birliginin bir kombinasyonu olarak gé-
rilmis ve Alman milliyet¢iligi boyle bir ortamda geligmesini ger-
ceklestirmistir.® Kisaca, Fransiz Devrimi, mutlak monarsiyi orta-
dan kaldirirken biitiin diinyada milliyetgilik ve ulus devlet fikirleri-
nin gelismesine yol agmis olan énemk bir olaydir.

1.2. Alman Milliyet¢iliginin Ortaya Cikisi

Milliyet¢ilik bir ideoloji ve sosyal hareket olarak Mutlakiyetgi
(absolutist) devletin ¢oktiigl, ulus-devletin yilikseldigi ve kapitalist
endiistrilesmenin gerceklestigi 18. yiizyil ve 19. yiizy1l Avrupa’sin-
da ortaya ¢ikmistir.¥ Daha énce de bahsedildigi gibi milliyetgilik
fikrinin gelismesindeki baslica etki kaynag 1789 Fransiz Devrimi-
dir. Bu devrim ile Aydilanmanin ve Biiyiik Devrimin entelektiel-
ler1 millet fikrini inga etmiglerdir.* 1792 itibari ile Biyiik Devrim,

39 Mayall; 1990, s. 43

40 Spencer & Wollman; 2002, s. 130, 131
41 Ozkinmli; 2000, s. 13

42 Miinch; 2001, s. 42
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yurtseverlik ideallerini tiim Avrupa’da yayarken, Napoleon’un fe-
tihleri ile Fransiz milliyetgiliginin tecriibesi Avrupa’daki milliyetgi-
ligin bir sonraki asamasma model olmustur.® Bu dénemde kita Av-
rupa’sinda Fransa’nin kiiltiirel ve siyasi hegemonyasindan soz et-
meck miimkiindir. Ancak bu durum 18. ylizyilin ikinci yarisinda de-
gismistir. Almanya’da ortaya ¢ikan ve Alman dili ve kiiltiiriiniin de-
gerlerinden konusan bir yazarlar elitinin ortaya ¢ikisi, Alman Ay-
dinlanmasi1 (German Romanticism) dedigimiz hareketi de berabe-
rinde getirmistir. Fransiz Aydinlanmasimin fikir ve ilkelerine karsi
gerceklestirilen entelektiiel bir isyan olarak yorumlanan Alman Ay-
dinlanmasi, Alman milleti ve Alman kimligi fikirlerinin 1770°1i yil-
larda yesermesini saglamig ve 1871’de Alman ulus-devletin kurul-
masina biiyiik katkida bulunmustur.*

Oysa, Ispanya, ingiltere, Fransa ve Hollanda gibi Bat1 Avrupa
ulus-devletlerinin ortaya ¢iktigi dénemde Almanya bir¢ok béliin-
miis prenslikten olusuyordu. 17. ve 18. yiizyillarda, Fransa Avrupa
kitasi lizerinde siyasi ve kiiltiirel hegemonyasim kurmustu. Ancak,
18. yiizyilin ikinci yansina kadar siiren bu durum zamanla degismis
ve Fransiz dili ve kiiltiiriine kargit Alman dilinin ve kiiltiiriiniin de-
gerinden konusmaya baslayan entelektiieller Fransiz Aydinlanmasi-
nin “mantik ¢ag1” na (age of reason) kars1 entelektiiel bir hareket
baslatmislardir. Dolayisiyla, Alman milleti ve Alman kimligi fikri-
nin tarihsel siireg igerisinde olusturulmasi, 1770’den itibaren Al-
man Aydinlanmasi ile baglamis olup 1871 yilinda ulus-devletin ku-
rulmasi ile devam etmigstir.*

19. yiizyilda, Alman milletinin kiltiirii, dil ve kiltiire gore ku-
rulan birlesmis Alman ulus-devletini inga etmesini mesrulastirmak
icin bir ara¢ olarak kullanilmistir. Alman ulus-devletinin kurulma-

43 Jenkins & Copsey; 1996, s. 105
44 Ozkinmli; 2000, s. 13
45 Ozkinmlr; 2000, s. 13
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sindan sonra ise dil ve kiiltiir kriterlerini yerine getirmeyen halkin
reddini megrulagtirma araci olmustur. Millete baghlik kriterleri, Al-
manya’da ortak dil ve kiiltiir olurken Fransa, Ingiltere gibi diger
devletlerde ortak siyasi yonetimi muhafaza etmek i¢in siyasi irade-
ye itaat etmek olarak belirlenmistir. Bu baglamda, Bat: tipi ‘devlet
millet’ (state nation) den farkli olan ve devlet kurulmadan Alman
yazarlar tarafindan yaratilan Alman milleti fikrini ‘kiiltiirel millet’
(cultural nation) olarak tanimlayabiliniz.*

Hobsbawm bu dénemin halkim asagidaki sekilde tanimlar:

“Avrupa; saf, basit ve bozulmamis bir koylii sinifina, ve ‘in-
sanlarin’ folklore 6zgii yeniden kesfedilmelerine yonelik ro-

mantik bir tutkuyla siirtiklenmigtir”.”

Halk (Volk) sadece tlilkenin halk: degil 6zellikle dil, sanat, kiil-
tiir, din ve gelenek iireten fizik 6tesi (metaphysical) bir varlik ola-
rak tammlanmustir. Halk (Volk) kavram, ilk olarak Alman digiiniir
Johan Gottfried Herder (1744-1803) tarafindan gelistirilmigtir.®
Herder, insani insan yapan seyin sadece dil oldugur;u bununda top-
luluk igerisinde 6grenilebilecegini sdylemistir. Buna gére de her dil
birbirinden farkli olup ve her topluluk kendi 6gretim ydéntemine sa-
hiptir. D1l ile ilgili olarak bir baska Alman diisiinir, Fichte dili ulu-
sal ruhun aynasi olarak tanimlamstir. Bu yilizden, Fichte Alman di-
linin Latincenin etkisinden korunmas: fikrini desteklemistir.”’

Alman milliyet¢iliginin babasi olarak bilinen Herder ve Alman
Romantik milliyetgilerinin “kiiltiirel milliyetgilik™ fikirlerinin ¢ikig
noktalan asagidaki gibidir:

46 Miinch; 2001, 67, 69, 70

47 Hobsbawm, E. J. (1990). Nations and Nationalism since 1780: Programme,
Mpyth, Reality. Cambridge: Cambridge University Press, s. 103

48 Dawisha; 2002, 7

49 Ozkinmh; 2000, 18, 19
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“Insanlar her zaman cevrelerine karsilik kendi ulusal
karakterlerini ifade eden bir dil ve kiiltiir gelistiren farki:
gruplar iginde bulunurlar. Nesiller gelip gegtikge, insanlart o
kiiltiirii isler ve gelistirir; ve kisiyi kendisi yapan, bir kiiltir
ya da bir diger kiiltiiriin kendini o kigiye yiikledikleridir”.*

Bu baglamda, diyebiliriz ki Alman milliyet¢iligi ‘milleti’ etnik
koken ve dogumla tammlayan bir etnik milliyetcilik olup milliyeti
ius sangunis yani soy sop ve kan bagi ile belirlemektedir. Bu milli-
yetcilikte, kanbag1 ve ten rengi toplumdaki bazi gruplarn “disari-
dakiler” olarak damgalanmasina neden olabilir.*' 19. yiizyila kadar
Alman devletinin yoklugu belki de Volk and Volksgeist lizerindeki
Alman ehemmiyetini en iyi sekilde agiklamaktadir. Ayn1 donemde,
Ingilizler ve Fransizlar kendi milletlerini birlestiren etkenleri dev-
let, hukuklar sistemi ve yonetimin uzun bir gelenegi olarak tamim-
larken, Almanlar milletlerini birlestiren etkenleri orijinal halkin
mevcudiyeti, saf irkin temsilcisi ve saf dil konusanlar olarak tanim-
lamastir.*

Sonug olarak, Alman millet fikrinin insa edenler egemen Fran-
siz kiiltirii ile rekabet i¢in kendi dillerine esit haklar isteyen Alman
yazarlardir. Oysa, Ispanyol, Ingiliz ve Fransiz millet fikrini inga
edenler devlet adamlariydi. Bu donemde, Alman entellektiielleri sa-
dece Alman ve Fransiz kiiltiirlerini karsilagtirmaklia kalmamig, ay-
rica Fransiz kiiltiiriinii sunni, gergek, dogal olmayan, kendini be-
genmis olarak yorumlarken, Alman kiltiiriinii gergegin, giizelligin
ve dogrulugun temsilcisi olarak yorumlamiglardir.*

50 Dawisha; 2002, s. 8
51 Van Ham, Peter, ‘ldentity Beyond the State: The Case of the European Union’
New York: Columbia University, proceedings of the 5th Annual World Conventi-
on of the Association for the Study of the Nationalities (ASN), 13- 15 April 2000, .
5. 10 '
52 Dawisha; 2002, s. 7,8
53 Miinch; 2001, s. 70
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1.3. Birinci Diinya Savasi’nda Milliyetgilik
iki diinya savasinin ¢ikisinda milliyetcilik, 6nemli bir oyna-
muistir. Birinci Diinya Savasi sonu ile gelen dénem uluslararasi ilis-
kilerin, milliyet¢ilik adina déniim noktasi olarak agiklanabilir. An-
derson, bu dénemin olaylarini asagidaki sekilde betimlemistir;
“Birinci Diinya Savas: biiyiik imparatorluklar ¢aginin
sonunu getirdi. 1922 itibari ile Habsburglar, Hohenzol-
lernlar, Romanovlar and Osmanlilar gitti. 19. yiizyil Avru-
pasindaki hanedanlik devletleri Asya ve Afrika’nin koloni-
lesmig diinyasindaki resmi milliyet¢ilige ornek tegkil etti. Bu
stireden itibaren mesrulastirilan uluslararast norm ulus-dev-
let olurken, Milletler Cemiyetindeki geriye kalan emperyal
giicler bile emperyal itiniformalarimi ¢ikararak ulusal kos-
tiimlerini giymeye bagsladilar”.>
Ulusal 6zgiirliik taleplerinin ve ulus-devlet kurmaya yonelik
cabalarin oldugu bu dénem, doénemin ABD bagkam1 Wilson’un
halklarin, milletlerin kendi kaderlerini tayin etme hakki (self-deter-
mination) prensibine dayandirarak talep ettigi Avusturya-Macaris-
tan ve Osmanh Imparatorluklarini milletler bazinda devletlere ay-
rilmasi, Polonya’nin ayr bir ulus-devlet olarak tekrar kurulmasi ve
savas esnasinda iggal edilen ulus-devletlerden isgal giiclerinin geri
¢ekilerek buralarda tekrar ulus-devletlerin kurulmasim &ngéren
Wilson’in 14 Noktas1 savas sonrasinda imzalanan Versailles Antlag-
masi ile uygulamaya konulmustur.*

1.3.1. Almanya

1848 sonrasinda, Almanya’daki liberal milliyetcilik cazibesini
kaybetmis ve sekil, alan ve Alman devletinin kimligi formunda mil-
liyetgilik artarak devlet giicliniin kaygilan ile tanimlanmaya basla-

54 Anderson; 1991, s. 113, 163
55 Baycroft; 1998, s. 73
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mugtir. 1848 devrimleri ne 6zgiirliik ne de birlesmeyi beraberinde
getirmistir. Sadece liberallerin isteklerinden ¢ok uzak olmakla be-
raber Prusya’da bir anayasanin olusturulmasim saglamistir. Birles-
me, Almanya’da askeri fetihlerle diger bir deyisle Bismarck tarafin-
dan kullanilan bir deyim olan birlesme hedefine ulasmak igin Al-
man halkinin feda edecegi kam ve bir diinya giicii olabilmek i¢in
gerekli olan endiistrilesmeyi sembolize eden kelimelerle yani “kan
ve demir” ile basarilmigtir. Bismarck’m ettigi teklif, milliyetgilik
riiyasinin yerine getirilmesiydi ki bu rilya demokrasi i¢in az bir ye-
ri olan giiclii bir ulus-devlettir. Bu kosullar altinda, Alman milliyet-
¢iligi demokrasi karsit1 kokli bir doniis yapmustir. Soldaki demo-
kratik giicler sik sik milletin diismani olarak damgalanarak saldiri-
ya ugramislardu.®

Prusya bagbakam ve ‘Realpolitiker ' Bismarck, 1862-1871 yil-
lan1 arasinda Danimarka, Avusturya ve Fransa’ya karsi yaptig1 sa-
vaglarda bagarili olmus ve bu zaferler Avusturya’nin dislandigi ve
Prusya’mmn hakimiyeti garantisinin verildigi federal Alman devleti-
nin kurulmasim miimkiin kilmistir. Prusya krali yeni kurulan Al-
man Kralligi’na (Deutsches Reich) imparator (Kaiser) olmustur. Bu
yeni Alman devleti, kendi topraklarinda yasayan azinhklara kars:
hosgoriisiizdiir. Ornegin, Prusya vilayetlerindeki Polonya halki Al-
manlastirilma baskisi altinda tutulmug ve Alsace-Lorraine’e asagi
bir yonetim statiisii verilmigtir. Alman ulusunu ne olustururun, bu
dislayici ve saldirgan tamimlamasi i¢ politikada hakim olmustur. Ik-
tidar, siyasi Katolikler ve sosyal demokrasi gibi Kralligin (Reich)
diismanlan olarak adlandirdig: kesime kargi savagma gorevini list-
lenmistir.*’

56 Spencer & Wollman; 2002, s. 132

57 Knischewski, Gerd, ‘Post-war National [dentity in Germany’ in Brian Jenkins
& Spyros A. Sofos (eds.) Nation and Identity in Contemporary Europe, (London
& New York: Routledge, 1996), s. 127
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Bu milliyetgilik, iki ideolojik prensip iizerinde kendini ifade et-
migstir. Bu prensiplerden ilki, karakteristigi etnik Almanlik (volks--
deutch) olup, sadece Almanya’nin sinirlan igerisinde yasayan etnik
Alman olmakla degil, ayrnica Alman halkinin irksal {isttinliigiinii id-
dia etmek olmustur. Alman 6zel yolu (Sonderwag) olarak da bilinen
ve Bati medeniyetlerinin demokrasi gibi degerlerinden daha yiice
bir deger olarak kabul goren Alman Kiiltiiri lizerine kurulan bu
prensip, Alman olmayanlarin sayica sinirlandirilmasi ve artan anti-
Semitizm (Yahudi) gibi gériisleri de iginde barindirmustir. ikinci
ideolojik etki ise, Alman Krallig1 igin koloniler elde ederek bir diin-
ya giicii rolii talebi olan emperyalizm olmustur. Bu arzu gizli irkgt-
lik olarak da yorumlanmigtir.*®

Alman Donanma Demegi’'nin (Deutscher Flottenverein)
1898’de ve Alman Savunma Demegi’nin (Deutscher Wehrverien)
1912 de kurulmas: ile Alman milliyetciligi askeri bir sekil almistir.
Kaiserreich dénemi siiresince, Milliyetci Sosyalizmin bazi merkezi
elementleri hem ideolojik olarak hem de teskilat olarak hazirlan-
muslardir. 1914°de savag ¢iktiginda Alman milliyetgiligi egemendir.
Birinci Diinya Savagi bu baglamda, Alman milliyetgiliginin yayil-
mac1 ve saldirgan amaglarim gergeklestirmek ig¢in yapmis oldugu
askeri bir tesebbiis olarak yorumlanmaktadir.”

Ancak, Almanya Birinci Diinya Savagi’ndan yenik ¢ikmugtir.
Versailles Antlagmasi ile Almanya doguda ve batida topraklar kay-
betmisg, Avusturya ile birlesme hakki reddedilmis, kismen askeri
giiclerini elimine etmek zorunda kalmis, savagin zararlarini 6demis
ve savasin tek sorumlusu oldugunu kabul etmistir.* Ancak, Alman
milliyetgileri Almanya’nin yenilgisini kabul etmemiglerdir. Onlara
gore, bu durum milletin igindeki diigmanlarin yani Solcularin ve

58 Knischewski; 1996, s. 127, 128
59 Age.
60 A.ge.
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Yahudilerin kendilerini sirtlarindan bigaklamalarindan 6tiirii ortaya
¢ikims bir sonugtur.®

Birinci Diinya Savasi sonrasi, Almanya Alman Krallig:
(Deutsches Reich) ismini muhafaza etmesine ragmen ilk kez demo-
kratik bir cumhuriyet olmustur. Ancak, demokratik Weimar Cum-
huriyeti imparatorun (Kaiserreich) yayilmaci ve saldirgan milliyet-
¢iligini yenilgiye ugratmakta zayif kalmigtir. Bu durumu iyi deger-
lendiren milliyetgi partiler, silahli kuvvetlerdeki, hukuk sisteminde-
ki, idari ve akademik kadrolardaki gii¢lii pozisyonlarin1 korumay:
basarmiglardir. Tiim bu gruplar, demokratik sistemin istikrarsizliga
siiriiklenmesine katkida bulunurken, Weimar Cumhuriyetinin sonu-
nu getirmede ve Hitler’in Sansélye olmasinda aktif rol almiglardir.®
Bu dénemde, Hitler milliyet¢i Almanlar tarafindan Alman ulus-
devletinin kaderini diizeltecek ve Versailles Antlagmasi’nin Alman-
ya’y1 agagilayici etkilerini ortadan kaldiracak kisi olarak goriilmiis-
tur.

Bu baglamda, Almanya’da tam anlamiyla bir birlik olmamasi-
na ragmen 1918 6ncesi ve sonrasinda milli kimlik hissi Hitler’in ik-
tidara gelmesine destek olan en énemli faktér olmugtur.®

1.3.2. Fransa

1789 Fransiz Devrimi’nden ¢ikan Fransiz Sol milliyetgiligi,
19. yizyil boyunca kendisini aristokrasi, Roma Katolikligi ve ulus-
lararas1 kapital gibi milletin diigmanlan olarak gordiigii kesimlere
karg1 halkimi koruyan ve popular iradenin gergek simgesi olan taraf
olarak sunmustur.% Sosyo-ekonomik degisim ve Ugiincii Cumhuri-
yet altindaki kitlesel politikalarn etkisi, kirsal kesimdeki gelenek-

61 Spencer & Wollman; 2002, s. 132
‘62 Knischewski; 1996, s. 128

63 Spencer & Wollman; 2002, s. 132
64 Evans; 1996, s. 33
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sel sosyal hiyerarsiyi yavag yavag zayiflatirken, Fransa’daki Roya-
lism ve Katoliklikle birlikte anilan degerleri de zayiflatmistir. Mu-
hafazakar Sag boylece kitlesel destek ve daha agik bir ideolojik
kimlik aramak i¢in daha aktif bir rekabete zorlanmistir. Ayni1 za-
manda cumhuriyetin kurulmas: ile demokratik milliyetgilik, Solda
cumhuriyet¢i devleti giiglendirme adina biitiinlestirici ideolojisi
(integrative) ile insanlan seferber etme giiciiniin biiyiik bir b&liimii-
nii kaybetmistir. Bilyiliyen sosyalist ve ig¢i hareketleri ise siniflarin
uluslararasi dayanismalan yoniinde bir egilim gosterek, millet kav-
ramini terk etmislerdir. Bu ideolojik bogluk muhafazakarlarin mil-
liyetci sdylem {izerine yeniden galigmalarini saglayacak bir ortam
yaratmistir.®

Bu yeni milliyetgilik, sadece muhafazakar ¢ergeve igerisinde
degil, 1880’lerin sonlarinda Cumhuriyete kars1 gerceklestirilen ve
Boulangist Hareket olarak da adlandirilan popiilist meydan okuma
icinde de yerini almistir.* Ancak, 1890 yilina gelindiginde bu fikir-
ler Sagin fikirleri olmusgtur. Dahil edici, topraga dayali, agik vatan-
daslik yerini kiiltiir ve irk ile tanimlayan etnik anavatan kavramina
birakmistir. Dogu Avrupa’dan gelen gé¢ dalgas: ile artan anti-Semi-
tizm (Yahudi) ise milliyetgileri seferber etmede kullanilan ana tema
olmustur. Ayn1 zamanda protestanlar, masonlar, liberal entelektiiel-
ler, sosyalistler milletin birligine tehdit olarak gériilmiislerdir. Bu
‘proto-fagist’ milliyetgilik farkli zamanlarda tekrar ortaya ¢ikacak
olan — 1930’larin ligleri, Vichy rejimi, 1950’lerin Poujadist hareke-
ti ve giinlimiiz Fransa’sinin Ulusal Cephesi (Front National) - ide-
olojik bir gelenegin temelini atmmgtir.”

65 Jenkins & Copsey; 1996, s. 106
66 General Boulanger’in kampanyasinin sosyal kuruluglari sehir, kiigiik burjuva
(petit bourgeois) ve asag! toplumsal siniflardi. Bu haraket ekonomik giivensizlik-
ten dogan korkular ve Almanya’ya kars1 rdvang (imitlerinin bozulmasi ile beslen-
mistir.
67 Jenkins & Copsey; 1996, s. 106
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Diger taraftan, cumhuriyeti goniilsiizce kabul etmis olan Kato-
lik muhafazakarlar i¢in milli birlik temasi, Soldaki diigmanlarini
gbzden diisiirmek i¢in giiglii ve yeni bir s6ylem yaratmustir. Ihtilaf
¢ikartan Dreyfus Olayini takip eden donemde, radikaller ve sosya-
listler, Fransiz milli kimliginin iki anahtar kurumunun, ordu ve ki-
lisenin, yetkilerinin el altindan gokertmeye ¢aligmaktan 6tiirii sug-
lanmuglardir.®® Birinci Dilinya Savasi’nda ise liberaller, pasifistler ve
uluslararas1 Marksistler milleti bolmek ve zayiflatmaktan dolay:
muhafazakar sag tarafindan siirekli su¢lanmiglardir.®

1914 itibari ile her siyasi gelenek, asin sagdan asin sola, za-
man zaman kendisini milliyetci olarak takdim etmigtir. Solda, dev-
rimci demokratik milliyetgilik, esit vatandaslik kurmay: ve 1789’un
yanm kalan iglerini tamamlamay: iddia eden liberal burjuva cum-
huriyetinin biitiinlestirici mutabakat kuran ideolojisini sulandirmis-
tir. Sag da ise yeni popilist milliyet¢ilik, Cumbhuriyetin ‘yasal’
Fransa’sindan gok geleneksel kirsal kesimin degerlerine ve ‘gergek’
Fransa’ya bagli olan, muhafazakar ideolojiye uyarlanmigtir.”

1905 yilinda, kilise ve devletin ayrilmas: ve parlamenter Cum-
huriyetin 1limhi Sag: tarafindan kabulii, uzlasmada etkili olmustur.
1914 yilina gelindiginde ise savasa gitme arzularindan otiirii mer-
kez Sol radikalleri muhafazakar Sagdan ayirt etmek oldukga giig bir

68 “Fransiz toplumu 1890’larda, bir yahudi ordu subayi olan, Almanya igin casus-
luk yaptig iddiast ile suglanan ve bu yilizden de Seytanin Adasi isimli adaya ya-
sam boyu agir is¢ilik cezasi ile siiriilen Yiizbas1 Alfred Dreyfus olay: ile yara al-
migtir. Dreyfus Olayi, haksizlig1 drtbas eden ordunun destekgilerinin karsisina bu-
nu destekleyen Katolik kilisesini gtkartmistir” Bu olay, insanlarin haklarim savu-
nan 1789 Fransiz Devrimi milliyet¢iliginden, millet ve onun prestijini savunma
adina insan haklarim savunmayan bir milliyetgilige doniistiigiiniin gostergesi ola-
rak yorumlanmaktadir. (Taylor; 1999, s. 59, 61; Baycroft; 1998, s. 57).

69 Jenkins & Copsey; 1996, s. 107

T0A.ge.
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hal almagtir. Her ikisi de esit olarak sosyalist ve ig¢i hareketlerinin
biiyiiyen meydan okumasina karst burjuvanmin miilk haklannimn ko-
runmasina katkida bulunmuslardir. Bu yiizden, “sinif” dan 6nce
“ulusal” baglihga oncelik taniyan ortak israrlar1 bu iki tarafi da
“devlet milliyet¢iligi”nde birlestirmigtir.”

Sosyalistler, Devrim’in gelismenin ve medeniyetin prensipleri-
nin dogmasin saglayan tilkeyi savunmay1 ve bu baglamda Jacobin
kalmay: tercih etmislerdir . Boylece, Agustos 1914 diger Avrupa
milletlerinde oldugu gibi Fransa’da da millet fikrinin zaferi ile so-
nuclanmustir. 1920 yilinda kurulan Komiinist Partisi, kendini devri-
min partisi olarak ilan edip onderligini takip etmek lizere yiiziinii
Moskova’ya cevirmis, diger tarafta ise Fagist gruplar ylzlerini
Mussolini’ye ve bir Fransiz kavrami olan otoriteranizme gevirmig-
lerdir.”

1.4. ikinci Diinya Savagi’na Neden Olan Milliyetcilik

Bu béliimde, Hitler gibi fasist diktatérlerin se¢ilmesine neden
olan gelismeler ve bu diktatorlerin se¢ildikten sonra iilkelerinde uy-
guladiklar milliyetgilik incelenmektedir. Bu gelismeler Robert D.
Kaplan’in da dedigi gibi “demokrasiler bazen sadece riskli degil,
eger bir toplum saglikli degilse felaketlere neden olabilirler” gerge-
gini gbstermesi agisindan énemlidir. Bunun en iyi 6megi, Milliyet-
¢i ve fagist diktatorler, Hitler ve Mussolini’nin, iilkelerindeki ve pek

71 Jenkins & Copsey; 1996, s. 107

72 Jacobin kelimesi Fransiz Devrimi esnasinda Devrim’in asirt cumhuriyetgi klii-
bii tiyeleri igin kullanilmis olan glintimiizde ise asir1 sol igin kullanilan bir kelime-
dir.

73 Johnson, Douglas, ‘The Making of the French Nation’ in Mikulas Teich & Roy
Porter (eds.) The National Question in Europe in Historical Context, (Cambridge:
Cambridge University Press, 1993), s. 54, 55
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tabii tiim diinyanin gegirdigi en bliylik ekonomik buhrani (1929)
kullanarak demokratik yoldan segilip iktidara gelmeleridir.”
Dahasi, bu dénemin siyasi liderleri, milliyetgiligi soykirnmlar-
la gergek amaglan olan toplumlarim tektiplestirmek (homojenles-
tirme) amacina ulagmak igin kitlesel seferberlik araci olarak kullan-
digindan, Birinci Diinya Savasi’ndaki milliyetgilik irk¢ilik gibi mil-
liyetciligin asin sekillerini almistir. Nazism, bu baglamda milliyet-
ciligin asirt sekli olan irkciliga en iyi 6rnegi teskil etmektedir.

1.4.1. Almanya

Weimar Cumhuriyeti bir yandan 6nemli demokratik haklar ge-
tirirken, diger yandan da is¢i sinifinin ve orta sinifin potansiyel giig-
lerini birlestirerek, yeterli siyasi gii¢ elde edebilmelerini saglayan
daha liberal bir ortam yaratmigtir. Ancak, biiyiik burjuvamn ve Jun-
kerlerin giicii bozulmadan kalmus, eski devlet ve askeri araglar sos-
yal hayattaki baskin etkisini korumustur. Kasim Devrimi’nin basa-
nlar1 tehdit altina girmis ve 1920°ler sonrasinda ise tek tek ortadan
kaldinlmislardir.” Milletin, cumhuriyet¢i kavram olmak yerine,
volksnation fikri sosyal Darwinism’in 1rk¢1 yorumu ile mesrulagti-
rilarak, Hitler’in Milli Sosyalizminin asin gekline ¢evrilmistir. Bu-
na gore, Alman toplumunun igindeki herhangi bir yabanci element,
Hitler’in Kavgam (Mein Kampy’) adl1 kitabinda formiile edilen Al-
man rkinin giiciiniin muhafazasina tehlike olarak algilanmigtir.™

74 New York borsasi 'mn ¢oktiigii 1929 ekonomik buhrani tiim diinyay: ve dolayi-
siyla Avrupa’yi da etkisi altina almigt. Dénemin Almanya’sinda issizlik ve enflas-
yon figiirleri son derece kétiydii. Kaplan, Robert D. (2000). The Coming Anarchy:
Shattering the Dreams of the Post-cold War, New York: Random House, s. 62

75 Schmidt, Walter, “ The Nation in German History’ in Mikulas Teich & Roy Por-
ter (eds.) The National Question in Europe in Historical Context, (Cambridge:
Cambridge University Press, 1993, s. 165

76 Miinch; 2001, s. 85
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20. yiizyilin baglarindan itibaren ise fasist liderler parlamenter
demokrasiyi hakir gérmelerini parlamenter demokrasinin kitleleri
seferber etme potansiyelini anlamalari ile birlestirmislerdir. Se¢im-
ler gerilimi tirmandirma, oy alma ve mesruluk kazanma adina bu
partilere uygun firsat sagladigindan belli bagh fasist partiler bu se-
¢im firsati ile saglanan sansi nadiren kagirmislardir. Hitler ise bu
modern se¢im kampanyacilarindan en enerjik ve verimli olam ol-
mugtur.”

Bu dénemde, Alman Komunist Partisi (KPD) toplumsal refah
i¢in ¢6zimi milletin sosyalist olarak tekrar organize olmasinda
gbérmiistiir. Ancak, Alman 1s¢i hareketlerinin béliinmiisliigii top-
lumdaki demokratik elementleri birlestiren siyasi bir gii¢ olmasina
engel teskil etmistir. Bu durum da Milli Sosyalistler’in gii¢ kazan-
masina katkida bulunmustur. Fasist diktatorliigiin kurulmas: ise bir
diger felaket olarak kabul edilen Ikinci Diinya Savasi’na dogru yol-
da atilan ilk adim olmustur.”

1945’ kadar, milliyetcilik ve demokrasi karsiti partiler Al-
manya’da egemen gligler olmus ve ‘milli cephe’ olugtururarak gii-
nin askeri ve otokratik hiikiimetleri ile birlesmislerdir. Hitler’in
Ulusal Sosyalizmi demokratik hiikiimeti ortadan kaldirarak milli-
yetciligi resmi devlet ideolojisi yapmugtir.”

Almanya’nin ilk demokratik cumhuriyetinin bagansizhiga ug-
ramasinin ve Hitler’in ulusal sosyalizminin onun yerini almasinin
nedenleri gesitlidir. Baglica sebeplerden biri Ulusal Sosyalistlerin
iilkelerindeki ekonomik ve siyasi kriz durumunu kendi milliyetci
program ve hareketlerine genis ¢aph bir destek saglamak y&niinde

77 Harris, Geoffrey. (1994). The Dark Side of Europe: The Extreme Right Toduay.
Edinburgh: Edinburgh University Press, s.143

78 Schmidt; 1993, s. 165

79 Kolinsky, Eva, ‘Future for Right Extremism in Germany?’ in Paul Hainsworth
(eds.) The Extreme Right in Europe and the USA, (New York: St. Martin Press,
1992, s. 61 :
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kitleleri seferber etmek i¢in kullanmalarindaki bagarilar1 olmustur.
Almanya’nm ilk demokratik cumhuriyeti Weimar Cumbhuriyeti ise
1929°da New York borsasimn ¢okiisiinii takiben ortaya ¢ikan kiire-
sel ekonomik kriz ile hayatta kalabilmeyi basaramamistir. Cesitli
yollarla Ulusal Sosyalizm aym zamanda Almanlarla ilgili kokli ta-
rihi problemleri iizerine almus ve koklii ¢dziimler iiretmistir. Ilk ola-
rak Almanya’nin sinirlari meselesini Versay Antlagmasi’nin degis-
tirilmesi gerekliligi olarak ortaya koymustur. Hitler’in ozellikle
1933°den sonraki popiileritesinin- artigi, askerden arindinlmis Rhi-
neland’in iggali, Saarland ve Sudetenland’in tekrar impararorluga
doniisi ve 1938’de Avusturya’nin ilhaki ile kismen ‘Versay Antlas-
masinin agagilamasinin silinmesindeki’ basarisinin dogrudan sonu-
cu olarak yorumlanabilir.*

Hitler hiikkiimetinin bu dénemdeki emperyalist yayrimaci poli-
tikas1 Almanya’nin doguya dogru ydnelmesine neden olmustur.
Hitler’in diisiincesine gére, Sovyetler Birligi’i de dahil olmak tize-
re Dogu Avrupa, yerleri olmayan halka (‘Volk ohne Raum’) yasam
yeri yaratmak igin yeni yagam alanlan yaratilmasi adina kélelesti-
rilmeli ve bagimli topraklar haline getirilmelidir. Bu baglamda, Al-
man Kralligi (Deutsches Reich) Bilyik Alman Kraligi (Gros-
deutsches Reich)olarak Ikinci Diinya Savasi boyunca tekrar adlan-
dirillmigtir. Avrupa’da egemen statiide olma iddiasin: ideolojik ola-
rak hakli ¢ikarma ¢abasi i¢inde olan Hitler’in bu tutumu ashnda
agik¢a irkgiliktir. Ulusal Sosyalistler milleti vatandashk iizerinden
degil tamaman biyolojik soy lizerinden tanimlamuislar, saldirgan ve
yayilmaci Alman milliyetgiligini, mesru kilmak adina, iistlin Alman
irkinin daha agag seviyedeki Slav ve Yahudi irkima karsi1 kendini
savunmasi olarak sunmuslardir.”

80 Knischewski; 1996, s. 128
81 Knishewski; 1996, s. 129
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Bir taraftan irk¢ilik lizerine motive edilmis doguya karsi bir sa-
vas gerceklestirilirken diger taraftan da Almanya’nin i¢inde ‘halkin
diigmant’ olarak adlandirilan kesimin yok edilmesi iizerine bir poli-
tika yiiritilmeye baglanmistir.®* Nazi ideolojisinin hayal ettigi Al-
man toplulugunda Yahudilere, Komiinistlere, homoseksiiellere,
Slavlara, Romanlara, genetik olarak fiziksel ve akli engelli kisilere
yer yoktur. Nazism 6rmegin Romanlan Yeni Diizenin safligim teh-
dit eden ‘kokleri olmayan parazitler’ olarak tammlamstir. Isgal
edilmig Avrupa igerisinde Nazi’ler 250,000°den fazla insanin 6li-
miine neden olan bir imha politikasi olusturup, uygulamaya koy-
mustur.®

Ulusal Sosyalizm, Almanya’nin ikinci kez olarak uygulamaya
koydugu ve ilkine gore daha radikal bir egemenlik elde etme teseb-
bisiidiir. Birincisi gibi bu da askeri bir yenilgi ile sona ermistir. An-
cak, Ulusal Sosyalizmin radikal amaglari, radikal sonuglar tiretmis-
tir.* Demokrasi, Ikinci Diinya Savasi sonunda ‘milletin reddi’ ile
daha da gii¢lenerek, daha giivenli bir sekilde Almanya’da yerini al-
mugtir. Bu durum Alman devleti igin yenilgi ve boliinme gibi vahim
sonuglardan 6te Nazism ile baglantili olan milliyetgilikten dolay:
ortaya ¢ikan utangtan kaynaklanmistir. Tek Alman ulus-devleti fik-
ri ise gesitli yollarla geri plana itmigtir.*®

1.4.2. Fransa

Fransa iki diisman blok, Sag ve Sol olarak olarak ikiye boliin-
mii§ oldugundan ulusun birligine daima giiphe ile bakilmigtir® 19.
yiizyilin son on yili siiresince bu farkliliklar daha da kuvvetlienmis-
tir. Bu donemde, milliyetgiler Protestanlari, Masonlan, Yahudileri

82 Age.

83 Evans; 1996, s. 43

84 Knischewski; 1996, s. 129

85 Spencer & Wollman; 2002, s. 133
86 Jenkins & Copsey; 1996, s. 107

48



Avrupa’da Yiikselen Milliyetcilik

ve yabancilan Fransa’nin diigmanlari olarak elestirmislerdir. Sosya-
listler burjuvanin istiinliigiine, orduya egemen olan aristokratik
elementlere, Kilisenin tepkisel etkisine, kolonilesme macerasinin
skandallarina ve sdmiiriilmesine karsi olmuslardir. Sosyalistler ay-
rica uluslararasi sosyalizm ve pasifizm taraftan olup kapitalistlcf ve
militaristler tarafindan bir ara¢ olarak kullanilan savasi reddetmis-
lerdir. Sonug olarak Fransiz toplumunun bu birlik igerisinde olma-
yan farkli goriiglere sahip kesimleri birbirlerine karsi diisman ol-
muslardir.¥’

Ideolojik olarak 1930’lar Sol ile Sag arasindaki boliinmeyi tek-
rar ortaya gikarmugtir. Ikiz tehdit, Komiinizmin ve Fasizmin seyta-
na uymas! ve Parlamenter Cumhuriyete karg: biiyliyen isteksizlik,
rakip ideolojiler ¢arpistigindan milli kimlik krizine neden olmustur.
1940 yilindaki askeri yenilginin hemen ardindan rejim ¢okiince, sol
ve sagin esas degerleri aktif olarak karsi durmus olan ve ya igbirli-
g1 yapmus olan azinliklar tarafindan tekrar savunulmaya baslanmis-
tir.®

Henri-Robert Petit’in Yahudileri ‘oryantal ciizzamlilar ve diin-
yamn gercek mikroplar’ olarak karekterize ettigi kitab: * Yahudi Is-
tilas1 (Jewish Invasion)’ 1927 yilinda basilmistir. Petit bu kitabi ile
Fransiz halkim1 Dogu Avrupa’min getto’larindan Fransiz’lann isleri-
ni ve paralanni ¢almak icin kagmis olan ‘kanca burunlu, eth dudak-
1, kavircik sagly, Yiddish dilinin sahiplerine’ dikkat etmeleri gerek-
tigini sdyleyerek uyarmaktaydi. Dénemin Vichy rejimi’nin milli-
yetciligi, demokrasi ve endiistri 6ncesi Fransa’sinin i (Travail), ai-
le (Famille)ve anavatan (Patrie) kavramlari ile asm sagmn anti-Se-
mitizm popiilizmini harmanlamigtr® Yahudileri ikinci smnif vatan-
dasa doniistiirmek i¢in bir seri karann alinmas: ile Fransiz anti-Se-

87 Johnson; 1993, s. 54
88 Jenkins & Copsey; 1996, s. 107
89 A.ge.,s. 108
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mitizmi 1940-4 yillarindaki Marshal Petain’nin Vichy rejiminde
zirveye ulagmigtir. Maurras’in slogam ‘Fransa Fransiz’larindir’ dan
ilham aldiklann Yahudilerin etkisinden milieti temizlemek bu reji-
min amaci olmustur. Binlerce yahudi siyasi ve sivil hizmetlerden
kovulurken, Yahudilerin bankacilik, finans ve belli iglerde gorev al-
malarim1 engellemek amaciyla kati kotalar konulmustur. Aym za-
manda, binlerce Yahudi Fransiz vatandagligindan yoksun birakil-
mus, gegis kamplarinda gozaltina alinarak Nazi 6liim kamplarinda
yok edilmeleri i¢in SS subaylarina teslim edilmislerdir.”

Bu anlamda, 1940-4 yillari, fasistler ve asirt sag giiclere kendi
yeteneklerini sergilemeleri i¢in olaganiistii firsatlar saglamstir. Sa-
vas donemi Fransa’simin kurtulusu, igbirligi lekesi, soykinm ger-
cekligi ve Batinin benimsedigi liberal demokratik degerler, savas
sonrasi Fransa’si i¢in yeni bir sosyo-politik ortam olugturmustur.

1.5. Soguk Savasta Milliyetgilik

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Almanya sadece ahlaki anlam-
da degil siyasi, askeri ve ekonomik olarak da yenilmistir. 1949 y1-
lina kadar topraklan doért iggal bdlgesine boliinmiis olan Almanya
artik dort isgalci miittefik giiciin egemenligi altindadir. 1949 yilin-
da isgalci giigler arasindaki isbirligi, ortaya ¢ikan Soguk Savas ile
birlikte, Almanya’min ii¢ bat1 isgalci bolgesinden olusan kisminda,
Almanya Federal Cumhuriyeti ve Sovyet bolgesindeki topraklarda
ise Alman Demokrat Cumbhuriyeti adiyla iki Alman devleti kurul-
masina neden olmustur.”

Almanya’nin Ikinci Diinya Savagi’ndan biiyiik bir yenilgi ile
cikmasi akebinde ideolojilere dayanan iki kutuplu diinya diizeninin
ortaya ¢ikmasi, milliyetgiligin Soguk Savag siiresince 6nemini yi-

90 Evans; 1996, s. 42
91 Knishweski; 1996, s. 130, 134
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tirmesine neden olmustur. Bat1 Avrupa’daki Ikinci Diinya Savas
sonrasi milliyet¢iligi Heinrich August Winkler agagidaki sekilde ta-
nimlamaktadir:
“Ikinci Diinya Savasi sonrasinda, genel olarak Bati Av-
rupa’'da ve ozellikle de Bati Almanya’da milliyetcilik, Birin-
ci Diinya Savasi sonrasindaki gibi biitiinlestirme ideolojisi
roliinii daha fazla oynayamadi. Ulusal Sosyalizmden tavizde
bulunmasiuin yam sira, yeni birtakim ekonomik durumliar
kadar uluslararasi siyasi sahnedeki koklii degisiklikler, milli-
 yetciligin Bati diinyasinda fonksiyonel varolug nedenini (rai-
son d’étre) kaybetmesine katkida bulundu”.*”

Bu gelismeler sonucunda, entellektiieller eski Bati karsit1 've
milliyetgi Alman 6zel yolunu (Sonderweg) kokten reddetmeyi, mi-
litarizm, milliyetgilik gibi olumsuz Alman geleneklerini terk etme
yolunu segmiglerdir. Bunu gergeklestirmek i¢in de Almanya libera-
lizmin siyasi degerlerini, temsilci demokrasiyi ve hukukun iistiinlii-
giinii benimsemek zorunda kalmis ve uluslarnn barig¢: tiyesi olarak
yeni bir rol iistlenmigtir. Soguk Savas gibi dis faktorler ve ekono-
mik gelismeler yiiziinden milliyet¢ilik fikri dnceligini kaybederck
yerini Bat1 tarz1 demokratik devlete birakmgtir. Kurumsal diizeyde,
Avrupa entegrasyonu milli kimligin yerine gegecek bir kimlik ola-
rak ortaya ¢ikmustir. {lgingtir ki Bat1 Almanya kadar Avrupalilik fik-
1 Avrupa’nin higbir yerinde bu kadar heves ve heyecanla kargilan-
mamgtir.”

Soguk Savas doneminde, Batt Alman toplumunun bir diger ve
onemli bir bagka kimligi, Komiinizm kargith g oldugundan Bat: Al-

92 Winkler, Heinrich August, ‘Nationalism and Nation-state in Germany’ in Miku-
las Teich and Roy Porter (eds.) The National Question in Europe in Historical
Context, (Cambridge: Cambridge University Press, 1993), s. 189

93 [kinci Diinya Savast’ndan bityiik kayiplarla gikan ve uluslararast sisternde dis-
lanan Bati Almanya tekrar uluslararast arenada bir yer edinebilmek, kayiplanin bir
anlamda telafi edebilmek adina Avrupa biitiinlesmesi fikrine sicak bakmistir.
Knishewski; 1996, s. 130, 134
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manya vatandaslarinin Sovyetler Birligi’nin etkisi altinda olan Do-
gu Almanya’daki soydaslar ile hem devlet seviyesindc hem de res-
mi seviyede herhangi bir sekilde irtibat kurmalan yasaklanmistir.
Bunun yansimasi olarak da i¢ politikada ‘Sosyalizm’ ‘Komiinizm’
ile esit tutularak icerideki diisman olarak kabul edilmistir. Amerika
Birlesik Devletleri (ABD) bu baglamda Bat1 Almanya’nin partneri
ve koruyucusu olmustur. Bu gelisme ile sadece savastaki ahlaki
su¢larim ve zuliimlerini unutmalarina izin vermemis aym zamanda
da ABD tarafindan Bat1 Almanlar yeni ‘Dogu’daki diismana kars1
hagl seferi’nin bir par¢asi olmuslardir. Diger bir deyisle, ideolojik
blok diisiincesi kimligin diger kaynagi olarak hizmet etmeye basla-
mustir.” Ancak, baska bir ger¢ek daha vardir. O da tekrar yliksek
sesle konugmayi bekleyen milliyet¢i agir1 sagin varligini savas son-
rasinda da siirdiirmesi gergegidir.

1.5.1. Almanya

Ikinci Diinya Savasi’min baskin siyasi giigleri, Nazizmin savu-
nucular1 hem Dogu’da ve hem de Bati’da yasaklanmiglardir® An-
cak bu yasaklama insanlarin bu tiir diigiincelere destegini ortadan
kaldirmaya yetmemistir. Ornegin, miittefikler tarafindan yiiriitiilen
anketler, Almanlarin hala Ulusal Sosyalizmin fikirlerini 6nemli 61-
¢lide desteklediklerini agiga gikarmistir. Ancak, buna ragmen sal-
dirgan ve yayilmaci milliyetgi kiiltiirii kurma adina herhangi bir te-
sebblis basarili olamamistir. Elbette bu basanisizhigin ardinda bu
tarz tesebbiisleri onlemeye yonelik yapilan yasal diizenlemelerin
katkis1 oldugu bir gergektir. Bu yasal diizenlemclerden yola ¢ikarak
1952°de Federal Anayasa Mahkemesi agir1 sag bir parti olan Sosya-
list Krallik Partisi’ni (Socialist Reich Party) yasaklamigtir.* Bunu

94 Knischewski; 1996, s. 135
95 Kolinsky; 1992, s. 61
96 Knishewski; 1996, s. 131
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takiben, hi¢bir agin sag parti Bundestag’da koltuk kazanamamistir.
Ancak, Hiristiyan Demokratlarin eski Ulusal Sosyalistlerle birles-
me ve gecmisteki Ulusal Sosyalist partiye oy veren se¢menin oyla-
nm kendisine ¢ekebilme kapasitelerini goz ardi etmislerdir. Bu
baglamda, Sosyalist Krallik Partisi’sinin kapatilmas: parlamenter
sistemde Onemli bir gii¢ olarak yeniden canlanmasmi dnlemeye
yetmemigtir.”’

Federal Almanya’daki agin sag ti¢ ayn fazda ii¢ ayr parti etra-
finda gelisimini ger¢eklestirmistir. Bu partiler, 1940’larin sonunda
ve 1950’lerin basinda Alman Krallik Partisi (German Reichs Parti-
si -DRP) and the Sosyalist Krallik Partisi (Socialist Reichs Partsi -
SRP), 1960’larda ve 1970’lerde Ulusal Demokrat Parti (National
Democratic Parti -NPD), ve 1980°lerde Cumhuriyetgiler (Republi-
cans) idi. 1940’lar ve 1950’lerdeki Bati Alman asirt sagmm ilk fa-
z1 siiresince, eski Ulusal Sosyalistler tekrar toplanmayi, grup olus-
turmay1 ve Ulusal Sosyalist organizasyonlarima konan yasaklan
kaldirma cabasi i¢ine girmislerdir® Ilk Bundestag’da, secilen dele-
gelerin yiizde 10.5°1 asin sag partileri temsil ediyorlardi (Table 2.1).

Tablo 1.1. 1949 Federal Se¢imlerinde Asint Sagn Oylari

Oylar . Toplam Bundestag koltuk !
Bagimsiz Adaylar 893.342 2 -
Miilteci/Savag/Nazi . 242.305 i

Magdurlarina yonelik |

Organizasyonlar

Eski Sagin yasallagtinlmg partileri 1.353.830 16
DreP/ DKP; WAV
Opylarin Toplami 2.495.477= 10.5% 18

Kaynak: (Kolinsky; 1992, s. 62)

97 Kolinsky; 1992, s. 62
98 Kolinsky; 1992, s. 61
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Bati Alman asinn sagimin ikinci fazi, 1960’lann ortalarindan
baslayarak 1980’lerin ortalarina kadar siirmiistiir. Bu dénemin en
o6nemli gelismesi NPD’nin bir parlamenter gii¢ olarak basarisi ve
bunu takip eden diisiisii olmustur. Daha da énemlisi bu dénem Ulu-
sal Sosyalizmin bilinen ideolojisinden bu yeni dénemin meseleleri-
ne gegis dénemi olarak adlandirilir. Bu ge¢is ddneminde kampanya
sloganlar1 ‘G6gli durdurun’ ve ‘dogudaki topraklardan vazgegilme-
si hazineye esdeger’ gibi sloganlar olmusgtur. NPD yedi Land parla-
mentosuna girmis ve 1966 ile 1968 yillan arasinda 61 koltuk ka-
zanmstir.”

Tablo 1.2 Federal Almanya’da ve Avrupa’daki Segimlerde Asint Sag
Partilerin Oy Oranlan ve Koltuk Sayilari, 1953-89

. o Federal Secimler Avrupa Secimleri R
Parti % Kolituklar % Koltuklar
AUD 1965 0.2
1976 0.1
DG 1953 0.3
1957 0.1
19617 0.1
DRP 1953 1.1
1957 1.0
1961 0.8 -
DVU . 1987 0.6 - 1989 16 -
FAP B (1) 0.0 - 1989 01 -
NPD 1965 2.0
1969 4.3
1972 0.6
1976 0.3
1980 0.2
1983 0.2 -
1987 0.6 - 1984 0.8 -
Republicans none 1989 71 6

Kaynak: (Kolinsky; 1992, 63)

99 Age.,s. 62
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1960’larda NPD’ye oy veren kitlenin yansin bu tarz partilerin
eski segmen kitlesi olan, agir1 sagin goriislerini benimseyen ve ide-
olojik anlamda NPD’ye destek verenler olugturuken, NPD’ye oy
verenlerin diger yarisini savag sonrasi tekrar yapilanmadan bu yana
gerceklesen itk ekonomik gerileme siirecindeki issizlik ve ekono-
mik belirsizliklerden korkan bir kitle olusturmustur. Bu se¢menle-
rin cogu NPD’yi sisteme karsi duran bir tepki giicli olarak algiliyor-
lardi. Bu segmenler ne parti programini okumuglard: ne de asirt sag
olarak NPD’nin siyasi durusunu tammlayabiliyorlardi. Ekonomi is-
tikrara kavustugunda ise NPD’nin oylar1t NPD’nin ideolojik duru-
sunu benimseyen esas kitlesine geri donmtistiir.'®

1960’larin sonlarinda ve 1970’lerin baslarinda, Fcderal Al-
manya’nin sag1 Komiinizmin karsitlig ile ilgilenmekteydi.'"'Bu d6-
nemde, NPD igerisinde Aktion Widerstand ve Geng Ulusal Demo-
kratlar gibi radikal gruplar 1970’lerin baslarmin Dogu Politikasim
(Ostpolitik) savunmak i¢in ortaya ¢ikmiglardir.'® 1968°de hem Do-
gu’da hem de Bati’da birgok iilke genel olarak bans ve demokratik
reformlara odaklanan gliglii 6grenci hareketlerine ve sol kanatin
parlamenter hareketlerine sahid olmustur. Yakin ge¢misin bastiril-
mast su¢lamasi bir ¢ok yoldan milli kimlik ve bilincin bozulmasina
isaret eden 1968 Ggrenci ayaklanmasinin jenerasyon gatismasint
kotiilestirmisgtir. Sol, kendisini uluslararasici olarak gérmeye basla-
mgtir.'®

1970’ler boyunca neo-Nazi gruplar is¢i simfindan daha ¢ok
geng insanlarin ilgisini ¢ekmeye baslamistr. 1970’lerin sonunda
asirt sag, parlamentoda temsilini kaybetmesine ragmen, nesiller
arasinda koprii gorevi gdren ve asm sagin radikallesmis protesto

100 Kolinsky; 1992, s. 64

101 Spencer & Wollman; 2002, s. 133
102 Kolinsky; 1992, s. 64

103 Knishewski; 1996, s. 136
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kiiltiiri ile geleneksel agir1 sagim birlestiren organizasyonel bir ya-
p1 gelistirmistir. Bu gruplar, Ulusal Sosyalizm’i eski durumuna ge-
tirmeyi hedeflemelerine ragmen bu donemin neo-Nazi gruplan
daha radikal bir yaklagim benimsemis ve sik sik siyasi siddeti kul-
lanmagtir. 1950°ler ve 1960’larin baslarinda anti-Semitizm odakla-
nan ortak saldir1 sekli iken, sonralan bu saldirilarin hedef kitleleri
yabancilar olmug ve agir1 sagin yabancilara karsi fiziksel saldirila-
r1, kundaklamalar, cinayetleri seklinde kendini gostermistir. 1969
ve 1989 yillar arasinda asirt sagm bu tip saldirilar: yiizde 150 ora-
ninda artig gostermistir.'*

Bati Alman asirt saginin tiglincii fazi ise 1980’ lerin ortalarinda
baglamistir. Bu dénemde, Sagda milli kimlik sorununa dikkatleri
tekrardan ¢ekmeye yénelik bir gaba mevcuttur. Bu partiler Naziz-
min kdtli davranigim relativize etme yollarini arayarak Alman selef-
leri ile Bat1 Alman ulus-devleti arasindaki baglantiy1 savunmuslar-
dir.'"” 1980’lerde asin sag partiler bir kez daha parlamenter siyase-
te girmeyi bagarmiglardir. 1980’lerin Yeni Alman parti sistemine
gore, asir1 sagdaki parlamenter parti 1950’ler ve 1960’larda daha
goriiniir bir rol oynayabilmigdir. Hiristiyan Demokrat Birligi
(CDU)/ Huristiyan Sosyal Birligi (CSU) ve Sosyal Demokrat Parti
(SPD) gibi baslica siyast partiler se¢im desteklerini kaybetmigler ve
parlamenter ¢ogunluga ulusal ve bolgesel diizeyde hitkkmetmek igin
koalisyon hiikiimetlerine bagh kalmislardir. 1989 Avrupa segimle-
rinin sonuglan ise iki biiylik partinin bir kiigiik parti ile yapacagi
koalisyon ile parlamenter ¢ogunlugu garanti etme giiciine sahip ol-

madigmi gostermistir. "

104 Kolinsky; 1992, s. 64
105 Spencer & Wollman; 2002, s. 133
106 Kolinsky; 1992, s. 61, 67
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Avrupa Toplulugu Komisyonu, asir1 sag olgusunun dnemli ol-
dugu ve 1985 yilindaki AT diizeyinde yapilan bir anket olan Euro-
barometre gergevesinde 6zel bir caligmaya tabii tutulmasinin gerek-
li oldugu kanaatina varmustir. Bu analizlerin sonuglari, Bat1 Avrupa
iilkelerinde potansiyel asir1 sagin varligim siirekliligini gdstermis-
tir. Agirt sagin bagarisi ise agir1 sagin segmenine bir alternatif olus-
turacak bir partinin yoklugu ve ckonomik ve siyasi krizlerin mev-
cudiyeti gibi gesitli faktdrlere baglanmigtir Hatta kendilerini agin
sagin sempatizani olarak tanimlayan se¢gmenler bile segimlerde bu
partilere otomotik olarak oylarini vermemiglerdir. Bu partilerin se-
¢im bagarilari diger sag kanat partilerine gére potansiyel destegi se-
ferber etme kabiliyetinden, liderlerinin propaganda yeteneklerinden
ve ekonomik ve siyasi ortamdan kaynaklanmugtir.'’

Ocak 1989’da asir1 sag partilerden biri olan Cumhuriyetgiler
(Republikaner) oylarin yiizde 6’sim1 almis ve Bat1 Berlin’de Land
parlamentosunda 11 koltuk kazanmiglardir. Haziran 1989’da Avru-
pa Parlamentosu’na (AP) oylann ylizde 7.1’ini alarak 6 AP iiyesi ile
katilma hakkim kazanmglardir. Mart ve Haziran 1989°daki yerel
segimlerde asir1 sag i¢in benzer kazanimlarla sonuglanmistir. Orne-
gin, Cumhuriyetgiler’in (Republikaner) az aday ¢ikarttidt Frank-
furt’ta NPD, Rhincland Palatinate ve Saar bolgesinde de Cumhuri-
yetgiler (Republikaner) basariyla bu yerel segimlerden gtkmuslardir.
1989 sonrasindaki gelismeler 6zellikle Almanya’nin birlesmesi Al-
man siyasi gindeminin tekrar olugturulmasma neden olmug bu da
Cumbhuriyetgiler’in (Republikaner) oylan tizerinde olumsuz bir et-
ki yaratmistir. Ancak, asir1 sag Birlegsen Almanya’da potansiyel bir
segim ve siyasi gii¢ olarak kurumsal yerini korumayi bagarmigtir.'®

107 Harris; 1994, s. 196, 197
108 Kolinsky; 1992, s. 65, 67
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1.5.2. Fransa

Ikinci Diinya Savag1 sonras1 donemde Fransa kendisine bigilen
roliin ve statiiniin belirsiz oldugu, degismis ve degismekte olan bir
diinya ile ylizyiize kalmistir. Avrupa’nin yeniden insas1 diger bir de-
yisle Avrupa biitiinlesmesi, Soguk Savas’in blok siyasetinin etkile-
11, kolonilerin somiirge karsiti hareketleri, Fransiz siyasi toplulugu-
nun iginde bdliinmelere yol agmis ve Dordiincii Cumhuriyetin istik-
rarsizligina katkida bulunmugtur.'®

Asir1 Sagdaki giicler, 1945 sonrasinda agama asama ortaya ¢ik-
maya baglamiglardir. Vichy rejiminin tecriibesini takiben fiili olarak
hakkini kaybeden milliyetgilik talepleri, 6zellikle de dekolonizas-
yon ile tekrar ortaya ¢ikmalan yoniinde cesaretlendirilmistir. Pierre
Poujade’ nun liderliginde, the Union de Défense des Commercants
et Artisans (UDCA) ve ‘uydu’ organizasyonlar inter alia- devlete,
modernlesmeye ve vergilendirmeye- kars1 ayaklanmislardir. Pouja-
dist hareket olarak da bilinen bu hareket, 1956 yilinda 2.5. milyon
oyu (oylann ytlizde 11.6’sim) kazanarak Fransiz Millet Meclisi’ne
geng Jean-Marie Le Pen’in de dahil oldugu 52 milletvekili ¢ikar-
migtir."®

195011 yillarin Fransa’sinda milliyetgilik, dig olaylara karsi bir
cevap olarak gelismis ve milli durus olarak Kars1 Durma (Resistan-
ce) ve Ozgiirliik (Liberation) gibi kavramlar baz alinmistir. Ancak,
ulus-devlet Soguk Savas’in bu yeni ortaminda daha az énemli ide-
olojik bir referans noktas: olarak goriilmiis ve Fransa’nin kendi ka-
derini tayin etmedeki kontroliinii kaybettigi goriisti hakim olmustur.
RPF’nin (1947-53) Gaullism’i, Boulangist gelenegin parlamenta-
rizm kargiti ve otoritarianizmini geri gelmig hali oldugu kadar za-
maninn ve liderinin kigisel vizyonunun bagimsizhgmin ve milli

109 Jenkins & Copsey; 1996, s. 108

110 Hainsworth, Paul, ‘The Extreme Right in Post-War France: The Emergence
and Success of the Front National’ in Paul Hainsworth (eds.) The Extreme Right in
Europe and the USA, (New York: St. Martin Press, 1992), s. 32
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biiyiikliigiiniin (grandeur) de bir iiriinii olarak ortaya ¢ikmigtir. Bu
donemde, Fransiz Komiinist Partisi ise sinif arzusunu, bagimsiz
Fransiz milletinin uluslararas: kapitalizme bagimliligina karst sava-
sina esit sayan yeni yurtsever bir karst durusu kullanmistir. Karsi-
likl1 diigmanliklara ragmen bu iki giic Amerikan karsithig, Avrupa
‘ulusiistiiciiliigii’ (supranationalism) ya da AT karsithg ve Alman-
ya'nin tekrar silahlanmasi kargithi g1 konularinda birlesmiglerdir.'!

Zamanin bir diger biiyilik dig meselesi Fransa’nimn kolonileri ile
olan iligkisi olmustur. Bu baglamda ideolojik farkliliklar olduk¢a
problemlidir. Fransa’daki merkezi siyasi toplulugun tiim kesimleri
kolonilerdeki ulusal dzgiirliik hareketlerinin mesrulugunu kabul et-
mede olduk¢a zorlanmistir. Hem Hint-Cin’inde hem de Cezayir’de-
ki savaslar iizerine 6zellikle diplomatik miizakere yolu ile ¢ozlimiin
taraftari olan Sol ile ‘askeri ¢6ziim’ iin taraftar olan Sag arasinda-
ki kutuplasma oldukga belirgindir."?

Cezayir Savagi, Cezayir’in bagimsizligini engelleme tegebbiis-
lerinde bulunan Gizli Ordu Organizasyonu (Secret Army Organiza-
tion) gibi gesitli agir1 sag veya terérist gruplarin kurulmasi ile sonug-
lanmigtir. Cezayir’in Fransiz s6miirgeciliginden kurtulmasi ve ba-
gimsizligin ilan etmesi asin sag tarafindan kagirilan bir firsat olarak
degerlendirilmistir. Bu donemde, asin sag igerisinde Jeune Nation
ve Europe Action gibi belli gruplar ortaya ¢ikmustir. Ancak bu grup-
lann etkileri olduk¢a smirli olmugtur. De Gaulle agin sag igin uygun
ortamu yaramistir. Bu ortamda, siyah ayak (pied noir) olarak adlan-
dirilan Fransiz s6miirgecileri De Gaulle kargiti fikirlere Fransa’nin
Cezayir’t birakmasim géz yummulmasina isteksizdir.” Besinci
Cumhuriyet’in donemi siiresince, bu fikir Tixier-Vignancour gibi

111 Jenkins & Copsey; 1996, s. 108, 109

112A.ge.,s. 109

113 Pieds-noirs (Siyah Ayak) Kuzey Afrika’da ozellikle de Cezayir’de yasamis,
ebeveynleri ve torunlan bu topraklarda dogmus, Cezayir’i evi olarak goren eski
Fransiz sémiirgecileri i¢in kullanilan bir terimdir.

59



Aylin Unver Noi

1965’de Gaullismden itham alan rejimlerin gesitli meydan okuma-
larina tahammiil etmis ve 1980’lerde Ulusal Cephe (FN)’nin ortaya
¢ikmasina katkida bulunmugtur.

Gaullistler ile karsilastinldiginda Giscardiancilar ve onlarin
miiteffikleri Ulusal Cephe (FN), Fransiz milliyetgiliginin gergek se-
si ve muhalefet olarak yerlerini almiglardir. Mayis 1973’deki Yeni
Diizen (New Order) kontrol edilemeyen ve Fransizlarca vahgi gog
(l'immigration sauvage) olarak adlandinlan goge karsi kampanya-
lar diizenleyerek secim stratejilerini ve Ulusal Cephenin ¢izgisini
belirlemiglerdir. Ancak, Haziran 1973’de Yeni Diizenin militanlan
ile polis ve asin sol arasindaki gb¢ karsiti toplanti iizerine ¢ikan
kanl ¢atigmalar Bakanlar Konseyi’nin Yeni Diizeni ve Trotskyist
Ligue communiste révolutionnaire (LCR)’in dagitmasina neden ol-
mustur.'* ’

1974 baharinda Cumhurbagkan1 Pompidou’nun 6liimii sonra-
sinda, Le Pen Ulusal Cephe’nin (FN) Cumhurbagskani aday: olmus-
tur. 1974°deki cumhurbagkanlig1 segimlerinin ilk oylamasinda, Le
Pen oylarin sadece yilizde 0,74’ Uinii (190,000) almay1 basarmigtir.
Karsilik olarak, Giscard’in zaferi Jacques Chaban-Delmas tarafin-
dan temsil edilen ve hakir goériillen Gaullism’in yenilgisi iizerine ku-
rulmus ve bir siireligine de olsa Sosyalist-Komiinistlerin ortak
adaylan Francois Mitterrand’in yolunu tikamustir."

Ulusal Cephe (FN) ve Yem Giigler Partisi (PFN) arasindaki
miicadele Giscard’in cumhurbagkanlig1 doneminde (1974-81) asir1
sag politikalan yonetmistir. Bu donemde, Le Pen klasik sagin sag1
icerisinde bir rol aramaktaydi. Le Pen’in Ulusal Cephesi (FN) igin-
de entellektiiclizm, teknokrasi karsithigimi, demagojiyi, yabanci
diismanligini, ‘kii¢ik adam’1n savunmasini, otoritarianizmi, ‘siyasi

114 Hainsworth; 1992, s. 33
115 Hainsworth; 1992, s. 36
116 A.ge.,s. 37
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sinif” karsithigini, statizm karsitligini, biirokrasi kargithgini, ailenin
savunulmasmi, Fransiz sémiirgeciligini, gli¢li hukuk ve diizeni,
Jeanne d’Arc hayranligini, Vichy rejiminin nostaljisine duyulan
sempatiyi, popiilizmi, liderlik modasini, halkoylamaciligim ve daha
bir ¢ok seyi iginde barindiran Poujadism ruhunu canlandirmayi
amaglamaktaydi. '

Oysa, 1974’de Giscard’i desteklemis olan eski Yeni Diizen
(Faire Front) militanlart ise 1976-7 yillarinda Jacques Chirac’in
partisine transfer olmus ve 1977°deki belediye segimlerinde PFN
Chirac’in neo-Gaullist Rassemblement pour la Republique (RPR)
partisi ile galismistt. Geleneksel sag ile ayni diizeye gelme cabala-
rina ragmen Kapitalizm karsithg1 PFN’nin repatuarinin bir pargasi-
n1 olusturmaktaydi. Dahasi, PFN’nin program yent sagin egalita-
rian (tiim insanlarin aym ve esit haklara sahip oldugu diisiincesi)
karsithgy, elitist, bio-siyasi temalan ile Hiristiyan karsithg, din di-
s1 (paganist) degerleri yliziinden Le Pen tarafindan resmi olarak hos
karsilanmayan fikirleri i¢inde barindiriyordu.

Haziran 1978’de, PFN italyan MSI, Ispanyol Yeni Giigler
(New Forces) hareketi ve Tixier-Vignancour'nun katilimi ile bir
toplanti diizenlemislerdi. Bu girisim, Haziran ayinda Avrupa Sagi
(Euro-right) Ittifakinin kurulmasiyla sonuglanmigtir. Ancak Avrupa
Sagy Fransa’da Avrupa Parlamentosu’nda temsil icin gerekli olan
yiizde 5 barajinin altinda yiizde 1.3 oy alabilmisti. Asin sag sadece
PFN/EN ayrihgindan dolayi degil ayrica asir1 sag oylarindan fayda-
lanmas1 muhtemel olan rakip adaylarin katilimindan dolayi da kar-
magikti. Dahasi, Chirac ve Michel Debré asir1 sag adaylarla ortak

117 1954 ile 1958 yillari arasinda Fransa’da Poujadist hareket parlamistir. Pierre
Poujade bu hareketin lideriydi. Ancak Poujadism daha sonraki yillaninda fagist bir
yapiya bitriinmiistiir. Bugiin Ulusal Cephenin (FN) lideri olan Jean-Maric Le Pen
bu hareketten yadigardir (Workers Liberty; 2004, URL).

118 Hainsworth; 1992, s. 33, 38, 39
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paylasilan temalar olan asir1 milliyetci, yabanct diigmani, Gaullist
kampanya diizenlemislerdi. Avrupa segimleri, Ulusal Cephe
(FN)’yi herhangi bir gegerli liderlik iddiasindan yoksun birakarak
Fransa’daki asirt sag politikalar1 degistirmistir. Se¢imden sonra
PFN, RPR’ye yakin ve yeni bir sag diigiince yolunu izlemigtir.'”

1983°de, Ulusal Cephe (FN) Haziran ayinda gerceklestirilen
Avrupa segimlerinin avantajlanm kullanmisti. Ozellikle, orantili
temsil (proportional representation), segimin ikincil statiisii ve sag
kanat taktikler Ulusal Cephe (FN) icin avantaj olmustu. Ulusal
Cephe (FN), 1984 Avrupa segimlerinde ylizde 11 oy alarak ve 10
Avrupa Parlamentosu tiyesi ¢ikartarak tiim Avrupa’da sok etkisi ya-
ratmistl. Bu gelisme, Avrupa Parlamentosu i¢inde Avrupa Sag gru-
bunun ortaya ¢ikmasina ve boylece Avrupa asir1 sagimin tiim Avru-
pa’da bir bag olusturmasina neden olmustur. Avrupa basarisi, Ulu-
sal Cephe (FN)’ye fonlarin verilmesine ve destekgilerinin artmasi-
m1 saglamigtir. 1985 gibi Ulusal Cephe (FN), Fransa'nin ¢esitli bl-
gelerinde kalici ofisler, basin, siyasi egitim kanallarn, aktif genglik
hareketleri (FNJ), ¢esitli sosyo-profesyonel is ve politik gruplan gi-
bi bir ¢ok yap: yaratmistir. 1986 se¢imleri ise Ulusal Cephe (FN)
igin bir bagka basariy: temsil etmigtir. Ulusal Cephe (FN) ilk kez
oylarn yuzde 9.9. (35 koltuk) ile Fransiz Millet Meclisi’ne girme-
yi bagarmg ve kargilagtirmal bagarisi, oylarin yiizde 9.6 (135 kol-
tuk) birgok bdlgede Ulusal Cephe’yi (FN) sag ve sol arasindaki ha-
kem konumunda birakmigtir.'®

119 A.g.e, s. 39,40
120 Hainsworth; 1992, s. 41, 42
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1.5.3. AB icerisindeki Asir1 Saga Karsi Onlemler

Avrupa’da asin sag milliyet¢i partilere ve bu partilerin aktivi-
telerine karsi alinan onlemler hem egitimsel ve kiiltiirel hareketleri
hem de yasal dnlemleri igermistir. Ancak siyasi aginliklarla miica-
delede tilkeler farkli yasal uygulamalara sahip olmuslardir. Orne-
gin, Bat1 Almanya Federal devletinin 1949 Temel Kanununun ilk
maddesi, demokratik prensiplerine gére partilerin olusumlan ile il-
gilidir. Italya Cumhuriyetinin anayasasmin onikinci gegis ve final
kosulu ise Italya’daki fagist partilerin demokratik arenada yer alma-
simin yasaklamaktadir. 1975 Yunan Anayasasinm 29 (1). Maddesi-
ne gore, siyasi partiler demokrasinin iglemesine katkada bulunmak
zorundadirlar. Ispanyol Anayasasinin 6. maddesi, partilerin siyasi
¢ogulculugun ifadesi olarak mevcudiyetini ve demokratik bir sekil-
de olusturulmasim gerekli kalar. Elbette ki tarihsel nedenlerden do-
lay1 Avrupa’daki diger iilkelere kiyasla italya’da ve Almanya’da bu
konuda daha kat1 yasal diizenlemeler bulunmaktadir. Bu baglamda,
hem Almanya hem de Italya iilkelerinde fasist ve Nazi partilerinin
tekrar kurulmasim 6nlemek i¢in yapilmig anayasal kosullara sahip-
tirler."”

1952 yilinda Fagist Partinin tekrar olugturulmasina yonelik
herhangi bir tesebbiise kars1 yasal yaptirim getiren bir kanunun ek-
lenmesi ile Italya’nin fasizme kars1 olan anayasasmdaki maddesi
giiclendirilmistir. Ancak, Italyan anayasasmin kirkinei yildénii-
miinde, bu maddelerin artik anayasadan ¢ikarilmasinin zamani gel-
digi argiimani ortaya atilmstir. Bu da 1940’larn Italya’sindaki bas-
lica mesele olan fagistler ile fagizm karsitlarinin arasindaki ¢atigma-
nin giiniimiizde artik gegerliligini kaybettigi ve Italyan siyasetini ve
toplumunu bolme ¢izgisi olarak ayni 6nemi arz etmedigi iddiasin-

121 Harris, Geoffrey. (1994). The Dark Side of Europe: The Extreme Right Today.
Edinburgh: Edinburgh University Press, s. 205, 206
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dan kaynaklanmistir. Bununla ilgili bir diger argiiman ise Italya’nin
Fransa kadar kitlesel g6¢iin yarattigi problemlerle yiiz yiize kalma-
dig1 bu yiizden de 1930°1arin, 1940’larin ve en son 1980’lerin Fran-
sa’sindaki agini saga destek saglayan aym tip 1rk¢ siyasi hareketle-
rin bulunmamasi olmustur.'”

Ispanya, Fransa ve Italya gibi iilkelerin problemi ise sadece fa-
sist siyasi aktivitelerin 6nlenmesinde yasalarin kullanilmayis: degil
aym zamanda fasistlerin ve fagizm sempatizanlarinm polis ve gizli
servis Orgiitlerinin ¢aliganlarn olmak igin sirada bulunmalar olmus-
tur. Omegin, Italya’da ¢ok az sayidaki fagistin bile aragtirmalari na-
sil engelleyebildigine, delilleri imha ettigine veya sag kanat saldir-
lan igin solu sugladigina tamik olunmustur.’?

1980°de Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisi yeniden canla-
nan fagist propaganda ve onun irk¢i sekli ile savagma ihtiyacina isa-
ret etmigtir. Bu 6zel rapor Yahudileri, gogmenleri ve siginmacilar
hedef alan saldinlara bir cevap olarak yayimlanmistir. Raporda fa-
sist propaganda su sekilde belirtilmistir; ‘ekonomik ve sosyal belir-
sizliklerin oldugu ortamlarda toplumun belli kesimleri arasindan ta-
raftar bulurlar ve hatta genis ¢apta desteklenen siyasi partilerin ide-
olojileri iginde yer bulmay: amaglarlar’. 1980’den beri bu durum
daha da kotiilesmistir. Ancak, Avrupa Konseyi’nin 1980 yilma ait
raporu ‘fagist ve irk¢ilik ideolojisinin canlandirilmasina’ dair her-
hangi bir gey bulamamasma ragmen bu ideoloji ile savasmak igin
positif bir hareketin gerekliliginden bahsetmigtir. '

Ornegin, Aragtirma Komitesi (Committee of Inquiry) fikri, agi-
r1 sag gruplarin Avrupa Parlamentosu’nda (AP) yer almalarina kar-
silik ortaya ¢ikan duygusal tepkinin pargasidir. Siyasi amaci, Jean-
Marie Le Pen liderliginde Avrupa Sag Grubunu (Group of Euro-

122 A.ge.,s. 206, 207
123 Harris; 1994, s. 209
124 Age.,s. 198
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pean Right) kuran siyasi partilerin gergek tabiatina kamu dikkatini
¢ekmek olmustur. Ayrica, agin sagin siyasi aktiviteleri ile irk¢iligm
baslica sosyal meselesi arasindaki iliskiye daha yakindan bakmay:
hedeflemistir. Arastirma Komitesi asagidaki konularda acil rapor
talebinde bulunmustur: Avrupa Toplulugu’nun i¢inde ve diginda fa-
sistlerin, irk¢ilann ve ilgili gruplann artmasi ve boyutlan; bu grup-
lar arasindaki karsilikli baglar; fakirlik, igsizlik gibi 6meklerde go-
riildiigii Gizere fagizmin ve 1rkgiligin biiylimesi ve kotiilesen ekono-
mik ve sosyal durumlar arasindaki iligki; bu organizasyonlara ce-
vap vermek igin iiye devletlerin hiikiimetleri tarafindan kullanilan
onlemlerden 6mekler; bunlarla savagsma yoliar.'”

Alman Hiristiyan Demokratlar, Ozellikle de sol tarafindan on-
lara saldirmak igin bir platform olarak kullanilmasi korkusundan
Otiirii, aragtirmanm tiimii ile ilgili endiselerini aylar 6ncesinden gés-
termiglerdi. Wiesenthal agagidaki sozlerle bu durumu agiklamistir:

“Yeni Fagizm ve wkgilik halkin tepkisini éigmek igin ya-
vag, kiiciik adimlar atiyor , béylece daha sonra daha biiyiik
adimlar atabilir. Tabii ki Ulusal Sosyalizm gaz odalart ve 6lii
yakim evleri ile baslamadi; ancak babalarimiz veya biz bag-
langiglart goz ardi ettigimizden, kriz geldiginde ¢ok gegti.
Tiim bunlara tepki vermek icin ¢ok ge¢ degil ve bu Komite-
nin varhigi Avrupa’'da bunu goz ardi etmeyecek politikacila-
rin oldugunu goéstererek benim giivende hissetmemi sagl-
yor 126

Milliyetciligin asinn sekli irkgihikla savagta bir baska onlem
Fransa’da alinmistir. 1985 yilinda ‘Sos-Racisme’ Fransa’daki irk¢t
cinayetlere karsi kurulmustur, Ancak, ‘Sos-Racisme’ Le Pen’i yen-
mede basarili olamami§ ve k¢ cinayetleri durduramamistir. Chi-

125 Harris; 1994, s. 147
126 Harris, 1994, s. 148, 159, 160
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rac ve Pasqua gibi Le Pen’in altindaki se¢gmen kitlesini kesme yol-
lar1 arayan ve kendi partilerine yénlendirme ¢abasi iginde olan po-
litikacilara da engel teskil edememistir. Ancak, ‘Sos-Racisme’ irk-
¢ihigin bir sosyal problem ve se¢im malzemesi olarak g6z ard: edil-
mesini imkansiz hale getirmistir.'” Tiim bunlan takiben, 1986 yilin-
da, AP, Komisyon ve Konsey irk¢ilik ve yabanci diismanligina kar-
s1 ortak bir deklarasyonu kabul etmislerdir.

AB diizeyinde ya da AB iiye devletleri hiikiimetleri tarafindan
yukarida bahsi gecen 6nlemler alinmalarina ragmen milliyet¢iligin
asir1 sekli irkgilik Avrupa’da bir problem olarak yerini hala koru-
maktadir. Irkeilik, Hitler’in de iddia ettigi gibi bir irkin bir diger irk
lizerinde Ustiinliige sahip oldugu inancina dayanmaktadir: “Aryan”
ik distlin irkdir ve toplumdaki diger irklar yok edilmelidir bu go-
riigiin ¢ikis noktasidir. Hitler bunu soykinim yolu ile gergeklestirme
yolunu segmigtir. Giiniimiizde de lilkelerini tektiplestirmeye (ho-
mojenlestirmeye) ¢alisan ve bu ylizden yabancilarin mevcudiyetini
bir tehdit olarak algilayan agir1 sag gruplar da yabanci diismanhg:
scklinde tekrar su yiiziine ¢iktigim gérmekteyiz. Milliyetgiligin agi-
1 sekli olan rkgiligin ne oldugu, nasil ve ne zaman ortaya ¢iktigi
ve kisaca Avrupa tarihi igerisindeki evrimi irk¢i ideolojilerinin kék-
leri bolimiinde verilmistir.

1.6. Irk¢r ideolojinin Kokleri

Irk¢ilik bir sosyal bilim dali olarak 18. yiizyil Avrupa’sinda or-’
taya ¢ikmustir. Isvegli doga bilimleri uzmani Linne, 1735 yilinda
yazmis oldugu ‘Doga Sistemi’ (Nature System) adli kitabinda, insa-
noglunu fiziksel ve ahlaki &zelliklerine gore farkli kategoérilere
aytrmugtir. Linne’nin Avrupali, Asyali, Amerikali ve Afrikali insan
ayriminda Avrupa’lilari yaratici, becerikli ve sarisin insanlar, Asya-

127 Age.,s. 202,203
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lilar ise melankolik, zalim ve cimri insanlar olarak tanimlamaktay-
d1. Bir bagka bilim adami, Buffon ise Linne’nin tiirlerini irk olarak
adlandirmustir. Isvigreli Doktor J.C. Lavater ise 1775 yilinda insan
yiizii tizerinde arastirmalar yapmis, insan karakterini yiiz hatlarina
gbre anlamanin miimkiin olacagim sdyleyerck irklarla ‘fizyono-
mi’ler arasmmda yakin bir iligki kurmustur. Ayni donemde, Pierre
Camper kafatasi bilimini yani “craniologie” geligtirmistir. Irk tayi-
ninda kafatasi geklinin énemli oldugunu vurgulayan Camper kafa-
taslarina “brakisefal, dolikosefal ve mezatisefal” gibi isimler ver-
migtir. Diger taraftan, bir bagka ¢esit aragtirma dil bilimciler (fila-
loglar) tarafindan yiritilmistiir. Dil bilimciler, insanoglunu kul-
landiklan dillere gére ayirmuslardir (Hint-Avrupa dil grubu, Ural-
Altay dil grubu, Semitik dil grubu vb.).'”® Bir diger ayrim ise insa-
noglunu ten rengine gére gruplara ayirmak olmustur. 19. yiizyilin
ikinci yarisinda bununla ilgili daha aynntili bir ¢aligma yapilarak
ten rengine bagl irk farkliliklarini asag1 yukar1 aynmi ten rengine sa-
hip insanlari da ‘Aryan’ ve ‘Semites’, veya, ‘Aryanlar’arasinda,
Nordikler, Alpinler ve Akdenizliler seklinde ayirarak bir ileri satha-
ya gotiirmiiglerdir.'®

Ingiliz diline irkgilik kelimesi ilk kez orijinali Almanca olarak
yazilmig olan Magnus Hirschberg’in kitabi, Rassismus 'un terciime-
si ile girmigtir. Hirschberg, bu kitabi ile farkl: insan irklartmin ve hi-
yerarsik bir diizenin oldugu iddiasimin bir yanilg: oldugunu sdyle-
yerek, Alman fagist ideolojisinin belkemigini zorlamistir. Oysa, k-
lar psikolojik 6zelliklerinin gostergesi olan entellektiiel ve ahlaki
olarak iistiin veya asag1 gorilmesint mevcut fenotipik karakterleri
kullanilarak biyolojik olarak tanimlanmustir. Irkcilik teorileri ara-
sinda ‘bilimsel irkeilik’ olarak bilinen bu ‘ik-teorisi’ 19. ylizyilda

128 Timur, T. (1986). Osmanii Kimligi, Istanbul: Hil Yayin, s. 102, 103, 105, 108
129 Hobsbawm; 1990, s. 108
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ortaya ¢ikmistir. Bu teori ‘Aryan irkini’ tim 1rklann tstiinde tistin
bir irk olarak tanimlamms Yahudilere bu hiyerarsi igerisinde en alt
sirada yer alan ‘Asyali halk’ olarak yer verilmistir." Biyolojik irk-
lar evrimi inancina gore, insan irki ii¢ ana irk altinda siniflandinl-
maktadir; Beyaz (Caucasian), Siyah (Negroid), ve Asyali (Mongo-
loid). _

Irk¢r teorisyenler insan irklarin kategonlere ayirmak igin ge-
sitli metodlar kullanmislardir. Omegin, Fransiz irk¢i teorisyen Art-
hur Comte de Gobineau diinyay: ‘kendi’ (self) ve ‘diger’ (other)
olarak ayimak i¢in sembolik katagoriler kullanmigtir. 1853 yilinda
basilan, “Irklarin Esitsizligi Uzerine bir Makale” (Essay on the Ine-
quality of Races) adl kitabinda, beyaz irka en lUste ve diger irklan
da (Siyah 1irk, san 1rk, melez) onun altina yerlestirerek irklarin hi-
yerarsisini inga etmistir.'”!

Almanya’da, Heinrich von Treitschke (1834-96), Gobi-
neau’nun fikirlerini benimsemis ve onun milliyet¢i, emperyalist ve
irker fikirlerini Gniversitede verdigi derslerde kullanmistir. Buna
gore, Treitschke, DoZululan efemine, Siyahlan boyun egen, Latin-
leri mantiksiz ve si1g fikirli olarak tanimlamigtir. Bunun aksine Al-
man halkin1 da doZustan savaggilar olarak sunarken, glzellik, asa-
‘et ve yiiksek ruhsal dzlem ile karakterize etmigtir. Treitschke ayri-
ca Aimanlann agad) wklarla basa ¢ikmasi ve boyun egdirmesi ge-
rekliligini iddia etmigtir. Bunun sonucu olarak da Almanya’nin do-
Suya dogru genisleme politikasi ortaya ¢ikmistir. Von Treischke’e
gore, bu Dogu’ya dogru genisleme politikas: Almanya tarafindan
hikmedilecek bir yerkiire ve bir diinya imparatorludu kurmak olan
nihal amaca ulasmak i¢in atilacak olan ilk adimdir. Von Treitschke’

130 Rathzel, Nora, ‘Developments in Theories of Racism’ in The Evens Founda-
tion (eds.) Europes New Racism: Causes, Manifestations and Solutions, (New
York and Oxford: Berghahn Books. 2002), s. 4

131 Evans; 1996, s. 37
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nin argiimani, ‘19. yiizyil sonundaki Avrupa milletlerinin ulusal ve
irksal Ustlinliigii iddias1 ve bunun sorgulanamaz bir hak olarak is-
teklerini daha agag itk olarak kategorize ettikleri irklar lizerine em-
poze etmeleri’ olan genel egilimin bir géstergesi olmugtur.'*?

Emperyal yarisa ragmen, Avrupa medeniyeti kavrami Avrupa
iilkeleri arasinda belli bir yakinlagtirmaya 6ncii olmugtur. Avrupa
kimligi fikri, merkezinde (center) Avrupa’nin, etrafinda (periphery)
ise diilnyanin geri kalaninin yer aldig1 bir diinya vizyonunu 6ngéren
ve Avrupali olmayan kiiltiirlere kiyasla iistiin bir kimlik yaratmaya
yonelik bir arag olarak kullanmilmistir. Bu diigiince tarzi metropolle-
ri kolonilerden ayirarak, listlin irki agagi irktan ayirarak, ‘biz’ Avru-
palilar kimligini ‘onlar’ Avrupali olmayanlardan ayirarak yerkiireyi
belli hatlarla ayirma egiliminde olmustur. 19. yiizyilin sonlaninda
bu fikirler, irksal hiyerarsinin genel kabuliinii teyit eden ucuz ro-
manlar, popiiler ¢izgi romanlar yoluyla tiim Avrupa’da popiiler kiil-
tiire islemeye baslamigtir.'”

Gobineau ve von Treischke nin irkei teorileri, 19. yiizyilin son-
larinda ortaya gikan ‘bilimsel’ anti-Semitizmin merkezini olugtur-
mustu. Bu yeni anti-Semitizm, asirlardir siiren ve Avrupa kiiltiriin-
de derin bir yeri olan Yahudi diismanhigin1 benimsemigtir.”* Uzun
stiredir Yahudilerin Aryan kiiltiirii ve irkin1 yok ettii inanci top-
lumda yer edinmisti. Bunu 6nlemek igin “nihai ¢6ziim™, Yahudileri
toplumun en alt tabakasina géndermek yerine tamamen ortadan
kaldirmak olarak gériilmiigtiir.'*® Yahudiler gibi Romaniar da bu ye-

132 Evans; 1996, s. 38

133 Age.

134 A.ge.,s.39

135 Wieviorka, Michel, ‘Avrupa’ da Irk¢ilik: Birlik ve Farkliitk’ in Ali Rattansi ve
Sallie Westwood (eds.) Bati Cephesinde Irkgilik, Modernite ve Kimlik (Racism,
Modernity and Identity on the Western Front), (Istanbul: Sarmal Yayinevi, 1997),
s. 223
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nilenen diismanhiktan nasiplerini almiglardir. Roman karsithiginim,
anti-Semitizm ile ortak yonii Avrupa kiiltiiriinde derin bir yeri bu-
lunmasiydi. Geleneksel bir sekilde, Romanlar hirsiz ve serseri ola-
rak betimlenirken gé¢ebe kiiltiirleri onlarin ‘digandakiler’ olarak
tammlanmasina neden olmustu. Bu diismanlik, 19. yiizyil siiresin-
ce ulus-devletin yiikselisi ile derinlesmigti.'*

Irkgilik, bir kavram olarak ise ilk kez 1930’larda ortaya ¢ik-
mustir. Miles’in irk¢ilik tanimlamasi iki boliim tizerine inga edilmig-
tir. Birincisi, irkgiligin bir ideoloji olarak, igsel farklihgin ‘dogal’ ve
sabit bir karakteri olan biitiinliige irk¢ilastirma siirecinin katkida
bulunmasidir. Béylece, tammlanan biitiinliik ekstra veolumsuz se-
kilde degerlendirilen &zelliklerle nitelendirilmeli ve/veya toplum-
daki digerleri (other) i¢in olumsuz sonuglara sebep olan olarak ifa-
de edilmelidir; bu da su anlama gelir, biitiinliik bir ‘tehdit’ olustu-
rur. Irk¢ilik ideolojisi, Miles’e gore, bir takim ek 6zellikleri i¢inde
barindirmaktadir. Bu dialektik karakterinin bir sonucu olarak, ‘Di-
ger’ (other) in negatif karakterleri ‘Kendi’nin (self) pozitif karakter-
lerine ayna tutar. Miles, esit olarak dogal ve gereklilik lizerine inga
edilmis kiiltiirel farklihiklarin, gegmis ve mevcut irk¢ilagma stireci-
ni dislayan ‘biyoloji’ ile sinirh bir irkgilik oldugunu iddia eder."’

Ikinci Diinya Savas1 éncesinde, pek ok bati Avrupa iilkesinde,
irk¢ilik bugiinden daha ¢ok yaygin bir hal almisti. Bu dénemdeki
sOmiirgeci irk¢ilik, s6miirgelerindeki milletlerin asag: irk oldugunu
kabul ediyor ve modem anti-Semitizme ve énceki anti-Judaizme
yeni bir perspektif getiriyordu. Elazar Barkan (1992), bilimsel irk-
¢iligin gerilemesi, sémiirgecilife son verilme siirect ve hepsinden

136 Evans; 1996, s. 43

137 Peterson, Abby, ‘Stranger or Guest? Racism and Nationalism in Contempo-
rary Europe’ in Sandro Fridlizius & Abby Peterson (eds.) Racism and Nationalism
in Contemporary Europe, (Stockholm: Almquist & Wiksell International, 1996), s.
6
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de 6nemlisi endiistrilesmig toplumlarin gerileme siirecine sokan
“ekonomik krizler” in sonucu olarak bu anlamda yeni bir ¢aga gi-
rildigini iddia etmektedir.'**

Daha 6ncede bahsedildigi gibi, irk¢ilik Avrupa’da ne yeni bir
sey ne de ortadan kolayca kalkabilecek bir olgudur. 19. yiizyilin
sonlarindan itibaren, Gobineau gibi yazarlar Fransa’da, Chamber-
lain gibi yazarlar Ingiltere’de ¢cokirkhiliga karsi bir durusu benimse-
mislerdi. Onlann fikirleri, Avrupa’nin siyasetinin ve toplumunun
karanlik yiiziini olugturmustur.'” Cagdas Avrupa’da ise diger bir
deyisle giiniimiiz Avrupa’sinda irk¢ilik, sémiirgeci dénemdeki irk-
¢ilikla veya Nazi Almanya’sindaki irk¢ilikla ayni degildir. Tarihsel
siireg i¢erisinde degisime ugramistir. Irkgilik bu baglamda diyebili-
riz ki ortaya c¢ikis1 farkli zamanlar ve farkli yerlere gore gesitlilik
gosteren siirekli ve tekrar formiile edilige agik olan bir kavramdir.'®

Martin Barker Ingiltere’de “yeni rk¢ihigin” ortaya giktigini id-
dia eden ilk kisidir. Kiiltiirel nosyon {izerine kurulu (irklann iizeri-
ne kurulu olmayan) Ingiltere’deki Powellit irkgihiga farkh ve asimi-
le edilemeyen olarak gérilmistiir. Barker, boylece yeni irk¢iliga
kiltirel irkgilik (cultural racism) adini vermistir. Fransa’da Balibar
ve Taguieff de yeni irk¢iligin varligindan s6z eden diger kisiler ol-
muslardir. Barker gibi Taguetiff de yeni irk¢iligin hiyarasiler lizeri-
ne degil, sadece farkliliklardan ve bu farkliliklara sayg1 gdstermek
tizerine kurulu oldugunu iddia eder.”' Paul Gilroy ise, yeni kiiltiirel
irkeihi@ hiyerarsiden daha gok farklhiliklarla tamimlamig ve biyolo-
jik wkeihiktan kiiltiirel irkgilga dogru bir doniigiimiin veya bir gegi-
gin gergeklestigi iddiasmnda bulunmustur. Ancak, kdiltirel mrkeilik
tarihsel seleflerinden de baz1 seyleri kabullenmistir. Ornegin, kiil-

138 Wieviorka; 1997, s. 217
139 Harris, 1994, 5. 195
140 Evans; 1996, s. 42

141 Rathzel; 2002, s. 6, 7
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tiir, sosyal gruplarin birbirleri ile karsilagtiklan, sosyal ve tarihsel
iliskilerini yagsadiklan iligki alanindan ¢ok kesin etnik hatlarla sos-
yal gruplarin sabit miilkii olarak diigtiniilmiistiir.'*?

Gog olgusu ise Avrupa’daki iilkelerin bir ¢ogunda siyasi giin-
demi degistirmistir. Ornegin, Fransa’daki tartigmalar artik immigré-
es, étrangers, nationalité and citoyenneté gibi kavramlar ve fikirler
etrafinda donmektedir."” Goglerin artmasim takiben 1rk¢ilik bir gok
bat1 Avrupa lilkesinde siyasi sdylem olarak yayilmaya baslamistir.
Goge karsi asint ve sik sik siddete bagvuran irkgr tepki giiniimiiz
Belgika’sinda, Fransa’sinda, italya’sinda ve Almanya’sinda daha
goriiniir bir hal almigtir. Bat1 Avrupa’daki bu yeni irkgilik ve anti-
Semitizm, Dogu Avrupa’daki etnik milliyetgiligin yeniden gii¢ ka-
zanmasinin bir bakima benzeri olarak ulus-devletin krizini de yan-
sitmaktadir iddias1 yer almaktadir. Bu baglamda ortaya ¢ikan kor-
ku, Dogu milliyet¢iliginin Bati’daki milliyet¢iligi yada tam tersi
Bati’daki milliyetgiligin Dogu’daki milliyet¢iligi besleme ihtimali
izerinedir.'

Avrupa’da anti-Semitizm ve yabanci diismanhgi (xenophobia)
dahil irkgilikla ilgili olarak bir kag gosterge, irk¢ihigin varhigim,
Onemini ve bu olgunun ciddi bir sinavdan gegirilmesinin aciliyetini
gostermek agisindan yeterlidir. 1997 yilinda gergeklestirilen Euro-
barometre anketinin (Eurobarometer Opinion Poll - Nr. 47.1; 12/
1997) sonuglan asagida verilmig olan bilgileri ortaya gikarmigtir:

142Peterson; 1996, s. 7; Gilroy, Paul, (2000). Against Race: Imagining Political
Culture Bevond the Color Line, Cambridge and Massachusettes: Harvard Univer-
sity Press, s. 32, 33

143 Miles, Robert, ‘Giiniimiiz Avrupa’sindaki Irk¢ili@i Agiklarken’ in Ali Rattansi
ve Sallic Westwood (eds.) Bar: Cephesinde Irk¢ilik, Modernite ve Kimlik, (Istan-
bul: Sarmal Yayinevi, 1997), s. 235

144 Schlesinger, Philip, “Europeaness’ — A New Cultural Battlefield?” in R.J. Po-
horgles & etal (eds.) European Transformations: Five Decisive Years at the Turn
of the Century, (Aldenshot: Avesuny, 1994), s. 47
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Tablo 1.3. Avrupa’da anti-Semitizm ve Yabanci Diismanhg Uzerine
1997 Yilinda Yapilmig Olan Eurobarometre Anketi Sonuglart

AR, A LS S

" EUROBAROMETER FIKIR ANKETI NO 47.1 (1997

Avrupa Ortalams: o

bama smaesn mcrzne mrns . s TR AT LTI A MTES CEAREL 4 ]

Cok Irkg 9%

i

i Oldukea trkes 24%
Azinhk gruplanima katihmu ile ilgili iilkemizin limitlerine varmasi 65%

e - R — R PPN — .

Kaynak: (Maier; 2002, s. 87)

Tablo 1.4. Kendisini ‘Cok Irk¢t’ ve ‘Oldukga Irkgy Olarak
Tanimlayanlarin Ulke Bazinda Oranlart:

[ o —_II;_-! Belcika N Fral;s;l o Avu:slurya T ;I:Fa::l:wﬂ: ‘x
s [ B e o are ey
Cok kel 22% 16% 14% 5% é

_L Olduksa ket 33% 32% 28% 26%. .
ki

Kaynak: (Maier; 2002, s. 87)

Bu veriler, ozellikle de AB vatandaslaninin ortalama ylizde
33™iniin kendisini, ¢ok yada olduk¢a irk¢1 tamimlamakta oldugu
bilgisi, bu konuda bir problemin mevcudiyetini gostermektedir. Bir
diger anket ise daha az veya daha ¢ok irk¢1 veya en azindan yaban-
c1 diismani gibi sorulara verilen oylarin yiizdesi esas alinarak yapi-

142 Peterson: 1996, s. 7; Gilroy, Paul, (2000). Against Race: Imagining Political
Culture Beyond the Color Line, Cambridge and Massachusettes: Harvard Univer-
sity Press, s. 32, 33

143 Miles, Robert, ‘Giinlimiiz Avrupa’sindaki Irk¢ilig Aciklarken’ in Ali Rattansi
ve Sallic Westwood (eds.) Bati Cephesinde Irk¢ilitk, Modernite ve Kimiik, (Istan-
bul: Sarmal Yayinevi, 1997), s. 235

144 Schlesinger, Philip, “Europeaness’ — A New Cultural Battlefield?” in R.J. Po-
horgles & ctal (eds.) European Transformations: Five Decisive Years at the Turn
of the Century, (Aldenshot: Avesuny, 1994), s. 47
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lan ve yakin gegmiste Avrupa iilkelerinde gergeklestirilen segimler-
de partilerin elde ettigi sonuglan veren asagidaki ankettir.'

Tablo 1.5. Yeni Asiri- Sag Partiler
(en azindan yabancx diismanlig: ozelhgl 1le)

—_— P me—mmrs F=—n =z == smrm——

Ulke ’ Genel Seum Swav Parn Oylar I

—— - N S e
Avusturya 1999 “FPO 26.9%
Belgika 1999 Vlaams Blok 10% ¥
Danimarka 1998 Two different parties  16.8% |
Italya 1996 Northern Ligue 10.1% ]

1
|

et _rwar. =

——— - QRS e e

Kaynak: (Maier; 2002, . 87)

Hem Eurobarometre anketi sonuglar1 hem de yakin gelecekte
yapilmis olan se¢im sonuglar, Avrupa’nin en éniemli problemlerin-
den birinin 1rkcilik oldugu ger¢egini gézler dniine sermektedir de-
mek pek de yanlig olmaz. Soguk Savas sonras1 ddnemde yapilan bu
arastirmalarin sonuglan ve se¢im sonuglarn goz 6niine alindiginda,
milliyet¢iligin ve milliyetgilige verilen destegin genis ¢aplh bir se-
kilde yiikselen bir egilim igerisinde oldugunu gostermektedir.'* Bu
yeni milliyet¢ilik yada milliyetgiligin asin sekli olarak tanimlanan
wrk¢ilik dalgasi, gokkiltirliligi (multiculturalism) reddinden Stiri
AB projesi karsisinda bir tehlike unsuru olarak da durmaktadir.'”
Ingiliz Sosyolist Stuart Hall’e gore, 21. yiizyihn ana problemi fark-
hitiklarla nasil yasanabilir meselesi olacaktir.'® Bununla basagika-

145 Maier, Robert, ‘Does a Supranational Europe Stimulate and/ or Combat Ra-
cism?’ in The Evens Foundation (eds.) Europe s New Racism: Causes, Manifesta~
tions and Solutions, (New York and Oxford: Berghahn Books, 2002), s. 87

146 A.g.c.

147 Schiesinger; 1994, s. 47

148 Solomos, John and Schuster, Liza, ‘Hate Speech, Violence and Contemporary
Racisms’ in The Evens Foundation (eds.) Europe’s New Racism: Causes, Manifes-
tations and Solutions, (New York and Oxford: Berghahn Books, 2002), s. 43
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bilmek adina AB tarafindan ortaya atilan “gesitlilikte birlik™ (unity
in diversity) slogan gokkiiltiirliiliik ile ilgili AB’nin durusunu gos-
termesi agisindan atilmig 6nemli bir adumdir. Ancak, bunun uygula-
ma boyutu, diger bir deyisle Hall’iin sdyledigi 21. yiizyilin proble-
mi olacak gibi gériinen bu meselenin ¢éziimiinde ne kadar basaril
olacagi meghuldur. Bir diger unsur da ¢okkiiltiirliiliik i¢inde yer al-
digy varsayilan sadece Avrupa’nin gesitli milletleri mi yoksa Avru-
pa’da yasayan Avrupal olmayan go¢menler de bu ¢okkiiltiirlilik
kavramu iginde yer aliyor mu sorusudur.
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IKINCI BOLUM

SOGUK SAVAS SONRASI YENi ULUSLARARASI
SISTEM

Soguk Savag’m iki kutuplu diinya diizeni, ideolojiye dayanan
iki blok iizerine kurulmustu. Soguk Savagin sona ermesi ile bolge,
sinif ve dine dayali kiiltiirel farkliliklarin kiiresellegmenin bir sonu-
cu olarak ortadan kalkacag limit edilmisti.'”® Ancak, kiiresel kapi-
talizm, diinyay: tek bir ekonomik sistem altinda birlestirme ydniin-
de egilim gosterirken, yukaridan kiresellesme siireci ile empoze
edilen siurlarin olmadig: hayali bir diinya diisiincesi, sadakati za-
yiflatarak topluluga baglilig1 azaltma egiliminin olusmasina neden
olmustur. Bu baglamda ele alindiginda kiiresellesme, medentyet ve
kimligin bashca zorlayicisi olarak yorumlanabilir.'® Kiiresellesme-
nin, bu siireg i¢erisinde diinya ekonomisini birlestirmede gosterdi-
g1 basariy1, farkli topluluk ve siniflan tektip haline getirmede veya
diger bir deyisle homojenlestirmede (homogenize) de yakaladigim
soylemek pek de mimkiin degildir. Beklenenin aksine farkliliklar
daha goriiniir ve daha arzulanir bir hal alarak, kiiltiirel dgeler éne

149 Jenkins & Copsey; 1996, s. 109

150 Hersh, Jacques, ‘Civilizational Conflicts and Globalization: A Critique” in J.
Dragsbeek & J. Hersh (eds.) Globalization and Social Change, (London: Routled-
ge, 2000), s. 109, 210
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¢ikmig ve milli kimligin (dinsel, etnik vs. bazinda) tekrar 6nem ka-
zanmasina yol agmistir.

1980°lerin ortalarindan itibaren ortaya ¢ikan ve 1990’1arda hi-
zin1 arttiran bu degisim riizgarlan tiim diinyay: etkiledigi gibi Avru-
pa’y1 da etkilemistir. Bu donemde Avrupa’y: ctkileyen en 6nemli
dért olay sunlardir:

1) Komiinizmin ¢okiisii ve Sovyetler Birligi’nin (SSCB) dagil-
mast

2) 1992 yilinda imzalan Maastricht Antlagmasi ile Avrupa Bir-
ligi’nin derinlesme stirecinin hiz kazammasi

3) Cogulculugun (pluralism) ve pazarlarin (market) her bagari-
It modern toplum igin gerckli oldugu kanisinin yaygin bir sekilde
kabul gérmesi

4) Milliyeteiligin ve yabanci dismanligmin tekrar canlanma-
s1.”! Tiim bu gelismeler bize Soguk Savas’in status quo’sunun artik
sona erdigini ve yeni bir baslangica dogru yol ahnmaya baglandig1-
nin en agik gostergeleri olmuslardir diyebiliriz. iki kutupluluk olan
onceki uluslararas sistemin sona ermesi sadece yeni aktorler i¢in
firsatlar yaratmams ayni zamanda da ulusal azmliklar ve sinirlarla
ilgili yeni ¢atigmalann ortaya gikmasina da olanak yaratmigtir.'

Bu yeni ortamda, milliyetgilik Avrupa’da énemli bir gii¢ olarak
tekrar ortaya ¢ikmustir. Artan ekonomik smirsizlik, artan gog, tire-
tim ve tilleetimin uluslararasilagmas) siyasi egemenlik talepleri ile

151 Buzan, Barry, ‘Introduction: The Changing Security Agenda in Europe’in Ole
Waever, Barry Buzan, Morten Kelstrup and Pierre Lemaitre (eds.) Identity, Migra-
tion and the New Security Agenda in Europe, (London: Pinter Publishers Ltd.,
1993), s. 1; Shore, Chris, ‘Ethnicity, Xenophobia and the Boundaries of Europe’ in
Tim Allen and John Eade (eds.) Divided Europeans: Understanding Ethnicities in
Conflict, (the Hague: Kluverlaw international, 1999), s. 54

152 Rupnik; 1990, s. 280, 83
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birlesmigtir."* Soguk Savas sonrasi dénemde, Yugoslaya’nin, Ce-
koslavakya'nin ve Sovyetler Birligi’nin dagilmasi, Almanya’nin
yeniden birlesmesi, Belcika’nin federal devlet yapisina doéniismesi,
Fransa’da Le Pen’in Ulusal Cephesi (FN), Avrusturya’da Haider’in
Ozgiirliik partisi (FPO) ve Hollanda’da Pim Fortuyn’un List of Pim
Fortuyn’unu gibi asin sag milliyetci ve popiilist partilerin yiikseli-
se gecmesl, tiim bunlar Soguk Savas sonrasi dénemde Avrupa’da
milliyet¢iligin yeniden gii¢ kazandigini gésteren olaylar olarak yer-
lerini almiglardir.

Bu yeni uluslararas: sistem, bir¢ok tarih¢i ve bilim adammin
yeni tezler gelistirmelerine neden olmustur. Bu yeni uluslararasi
sistemin ve onun liberal demokratik degerlerinin zaferinin, ekono-
mik zorluklar, ¢evresel bozulmalar, niifus artis1 ve “medeniyetler
catigmast’” gibi birgok nedenden dolay: tehdit altinda oldugu fikir-
leri ortaya atilmgtir.'** Ornegin, Fukuyama yeni durumu, “Tarihin
Sonu ve Son Adam” (The End of History and the Last Man) adli ki-
tabinda su sekilde yorumlar;

“Bati modeli liberal demokrasinin evrensellige sahip ol-
dugu goriildii ve bu evrensellik, bu modelin diinyanin geri
kalani tarafindan da izlenmesini mecburi kildi”.

Insanoglunun ideolojik evrimindeki son nokta ve insan ydneti-
minin son sekli olarak liberal demokrasi, tarihin sonu olarak Fuku-

yama tarafindan yorumlanmistir.'*’

153 Adam, Heribert, ‘Exclusive Nationalism versus Inclusive Patriotism: State
Ideologies for Divided Societics’ in R.J. Pohorgles & etal (eds.) European Trans-
Jormations: Five Decisive Years at the Turn of the Century, (Aldenshot: Avesuny,
1994), s. 377 .
154 Caplan, Richard & Feffer, John ‘Introduction’ in Caplan & Feffer (eds.) Euro-
pe’s New Nationalism: States and Minorities in Conflict, (New York & Oxford:
Oxford University Press, 1996), s. 4

155 Hersh; 2000, s. 200; Fukuyama, Francis, (1992). The End of History and the
Last Man, London & New York: Penguin Books.
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Fukuyama’nmin tezinin aksine, Robert D. Kaplan ise “Gelen
Anarsi: Soguk Savas sonras1 Hayallerin Kinlmas1” (The Coming
Anarchy: Shattering the Dreams of the Post-cold War) adh kitabin-
da tarihin aslinda sona ermedigini, diinyanin biiylik niifus hareket-
lerinin, gevresel krizlerin ve salgin hastaliklarin sonucunda siyasi
otoritenin genel bozulmasi ile kars1 karsiya kalacagim dile getir-
migtir. Kaplan’a gore, farkli sosyal mevcudiyet tecriibeleri ile uyum
igerisinde olmayan halklann i¢ i¢e girmesi, toplutuk normlarinin ve
dolayisiyla yOnetiminin ¢Okmesine neden olmaktadir. Mafyalar,
uyusturucu kartelleri, ve belli bolgede otonom isteyen askeri komu-
tanlar tarafindan Soguk Savag’tan arta kalan silah ve teknoloji sémii-
rilmektedir. Bu senaryo tehdit edilen bati1 diinyas: tablosu ¢izmekte-
dir. Robert Cox’a gore ise “Fukuyama’nin tarih sonras! insani olan
etrafi anarsik tehditlerle sarilmms diinya niifusunun ayricalikli azinli-
81, savunmaci garnizonun mevcudiyeti ile yasayacaktir”.'*

Soguk Savag sonrasi1 donem ile ilgili tigiincti yorum ki yorum-
lar arasinda en popiiler olanidir, Samuel Huntington’in “Bat1 geri
kalana kars1” seferberligi i¢in savag ¢igirtkanligi olarak nitelendiri-
lebilecek argiimani iginde barindiran “medeniyetler ¢atismasi”dur.
Huntington’a gore fay hatti catismalarn 6zellikle Miisliimanlar ile
Miisliman olmayanlar arasinda yaygindir. Bu ¢atigmalarda farkh
medeniyetlerin devletleri s6z konusu oldugunda kiiltiirel farklilik-
lar bu ¢atismalari siddetlendirir.'”” Huntington “Medeniyetler Catig-
masi ve Yeni Diinya Diizenini Yeniden Yapmak™ adlt kitabinda, At-
lantik ittifakini (NATO) gii¢lendirmenin akilct oldugunu iddia eder-
ken Bat1 modeli iizerinde batili olmayan topluluklarin tektiplesme
(homogenization) fikrini reddetmektedir. Huntington’un yaklasimi-
nin, Avrupa toplumunun “digerleri” nden (others) Ustiin oldugunu

156 Hersh; 2000, s. 201
157 Huntington, Samuel s., (2002). Medeniyetler Catigsmas: ve Diinya Diizeninin
Yeniden Kurulmas:, Istanbul: Okuyan Us Yaymn, s. 305
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yari-irket tasvir ile agikladiindan dolayi tezinin kiiltiirel seviye
analizi uzerine kuruldugunu séylemek aslinda pek de yanlis ol-
maz.'*®

Huntington’a gére, “medeniyetler arasindaki fay hatlari gele-
cekte savag hatlan olacaktit”. Ona gdre, ekonomik modemlegme
siireci ve sosyal degisim diinya ¢apinda insanlar: yerel kimliklerin-
den ayirirken, ulus-devleti kimligin kaynag: olarak zayiflamakta,
din bu boslugu doldurmak iizere hareket etmektektedir (K 8ktendin-
cilik Bat1 Hristiyanhgindaki, Judaism, Budizm, Hinduizm ve Is-
lam). Mcdeniyetleraras: etkilesim, medeniyetler arasindaki farkh-
liklarin ve medeniyet igi miisterekliklerin farkindaligim ve bilinci-
ni arttirmaktadir.”*® Huntington ayrica Bati kiiltiiriiniin yine Batili
toplumlarda yasayan ancak Batili olmayan gruplann (6zellikle
Misliimanlarin) meydan okumasiyla karg1 karsiya kaldigimi ve bu
meydan okumay: asimilasyonu kabul ctmeme ve kendi toplum de-
gerlerine, goreneklerine ve kiiltiirlerine olan bagliliklarini stirdiirme
olarak gostermektedir.'®

Soguk Savag sonrasi donemdeki gelismeler 6zellikle de ideo-
lojik bosluk kendini birgok yerde milliyetcilige donis olarak gos-
termeye baglamustir. Milliyet¢iligin uyanisi baslica {i¢ olaya baglan-
maktadir; Soguk Savas’in sona ermesi, uluslararas: sistemin donii-
simi, komiinizm sonrasi ortaya ¢ikan ideolojik bosluk, kiireselles-

me ve bozulmus sistem arasinda kalan ekonomi ve teror.'®

Sovyet-
ler Birligi’nin ¢okiisii ve uluslararasi sistemin iki kutuplu diinya dii-
zeninden tek siiper gii¢ diizenine dogru degisimi milliyetcilik tari-
hine yeni elementler katmigtir. Bu baglamda, milliyetciligin bu ye-
ni gelismelerden kar eden taraf oldugunu sdylemek pek de yanlis

olmaz.

158 Hersh; 2000, s. 201, 202
159Hersh; 2000, s. 304

160 Huntington; 2002, s. 457
161 Rupnik: 1990, s. 280
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Sovyetler Birligi’nin 1991°de pargalanmasi, Carlik Rusya’si-
nin 1918-21 tarihleri arasindaki pargalanmasinin da 6tesine gegmis-
tir."? 1988-92 yillan arasinda Balkanlarda ve Kafkaslarda ortaya ¢1-
kan boliinmeler 1918-21 yillarindaki bdliinmelerin bir devamu ola-
rak yorumlanmaktadir. Soguk Savas’in bitmesi ile milliyetgilik, 1rk-
¢ilik, anti-Semitizm birgok eski demir perde iilkesinde Soguk Savas
doneminin resmi ideolojisi olan Marksizm-Leninizm ile yer degis-
tirmigtir.'*

Milliyetgilik yeni bir egilim olarak Dogu Avrupa’da ve Sovyet-
ler Birligi’nde ulus-devlet kurma sekli ile yer alirken, Avrupa Birli-
gi iiye devletlerinde etkisini yabanci diismanlig: seklinde gésterme-
ye baglamistir. Bu dénemde, biyolojik rk¢iligin 6ne ¢iktigi bir mil-
liyetgilik anlayigindan wklardan daha ziyade kiiltiirlerin farkli ve
asimile olamayan olarak algilandig, kiiltirel irk¢iligin 6ne ¢iktigs
bir milliyetgilik anlayigina gegis olmustur. Bu baglamda, Yahudile-
ri ana hedef gostermektense, misafir ig¢i ve/veya siinmaci statii-
siinde bulunan yabancilara kars1 diigmanlik, AB iye devletlerinde
agir1 sag partiler tarafindan se¢im malzemesi olarak kullanilmigtir.
1990°lardaki agir1 sag milliyet¢i partiler bu sloganlarla basanlar el-
de etmistir. Elbette bu partilerin bagarlarmni tek bir olaya yani sade-
ce Soguk Savag’in sona ermesine ve Komiinizmin ¢okiisiine bagla-
mak dogru olmaz. Asir1 sag partilerin iilkelerindeki se¢imlerde yiik-
selise gegmelerine neden olan diger faktérler de oldukga biiyiik
onem arz ctmektedirler. Bu partilerin bagarilarinda etki eden igsel
ve digsal faktorlere daha sonraki boliimlerde detayli bir sekilde yer
verilmektedir.

162 Hobsbawm; 1990, s. 163, 165, 167
163 Schlesinger; 1994, s. 46
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2.1. Almanya’nin Yeniden Birlesmesi

Soguk Savag’in sona erdigini gisteren en 6nemli olaylardan
birisi de Berlin Duvari’nin yikilisi ve Almanya’min birlesmesidir.
Kasim 1989°da, Berlin Duvari’nin yikihsi, “Biz tek halkiz” sloga-
nmn Alman halki arasinda tekrar ortaya ¢ikmasina vesile olarak,
tek ulus-devlet ve siyasi-demokratik bir millet kavramindan etnik
bir millet kavramina doniisiimii tekrar giindeme getirmistir." Bu
ortamda, etnik Almanlar vatandaslik i¢in Bat1 Almanlar tarafindan
sevingle karsilanirken diger tarafta Almanya’da yillarca yasayan,
¢alisan ve ¢ocuklarimi yetistiren yabancilarin diglanmis durumu ay-
nen devam etmistir. Bu olayla Alman milliyetgiliginin bir etnik mil-
hiyetcilik oldugu bir kez daha gdzler émine serilmistir (Etnik milli-
yetcilik, etnik kbken ve dogum ile milleti tanimlar ve milliyet ius
sangunis prensibine yani ecdat ve kan bagmna gore belirler).'s

Agsir1 sag partiler benzer milliyetgi ¢izgiyi destekleyerek savag
oncesi Alman smirlarina donmeyi talep etmislerdir. Ancak, Dogu
Almanya ile birlesme asiri sagin beklentilerine uymamistir. Asimet-
rik ekonomik, sosyal, hukuki, kiiltiirel ve politik yapinin birlesme
sonras1 doniigiim siireci Bat1 ve Dogu’da farkl izler biraktigindan,
Dogu Almanya’da daha 6nce bilinmeyen igsizlik %30’lara varirken
sosyal belirsizligi ve gelecek korkusu Dogu Almanya’da dogum
oranlarinin siiratle diismesine sebep olmustur. " Bu gegis siirecinde,
Bati Almanlardan daha ¢ok Dogu Almanlar etkilenmislerdir. Dogu
Almanlar yasam standartlarinda diisiisii, yiikselen enflasyonu ve
sosyal istikrarsizligi tecriibe etmek zorunda kalmislardir.'” Bu ge-

164 Knischewski; 1996, s. 144

165 Van Ham, Peter, ‘Identity Beyond the State: The Case of the European Union’
New York: Columbia University, proceedings of the 5th Annual World Conventi-
on of the Association for the Study of the Nationalities (ASN), 13- 15 April 2000.
166 Knischewski; 1996, s. 144

167 Kolinsky; 1992, s. 89
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lismelerin sonucunda, 6zellikle de Bati Alman milliyetgileri tarafin-
dan gosterilen birlesmenin ilk saatlerinin heyecan ve memnuniyet
igindeki kargilamalar1 yerini ig, ev ve refah destegi i¢in Dogu Al-
manlar: rakip olarak gérmeye birakmustir.'®

Diger taraftan, Alman Federal Cumhuriyeti ve Demokratik Al-
man Cumhuriyeti’nin birlesmesi ile Almanya’daki konuk-ig¢i olgu-
su tekrar nem kazanmigtir. Demir perde iilkelerinin agilmas: ile
Alman soyundan gelen binlerce insan Bati Almanya’ya is bulmak
timidiyle akin etmeye baglamiglardir. Bu yeni halk hareketi, Alman-
ya’daki zaten hassas olan Tiirk ve diger Alman olmayan yabanci
gbégmenlerin durumunu tehlikeye sokmustur. Birlesmeden itibaren,
karar almigtir. Anayasa Mahkemesi 31 Ekim 1990 tarihinde yaban-
cilarin oy verme ve yerel parlamentoda se¢ilme haklarini kapsayan
ilk siyasi kararini almigtir. Bu karara gore, Hamburg ve Schieswig-
Holstein gibi bazi eyaletlerde yabancilar tarafindan kullanilan bu
haklar tek tarafli bir kararla sona erdirilmistir. Bu gelisme ile Alman
olmayanlarin siyasi katilimlan ile ilgili haklarinda geri adim atilmig
olunup bagka kararlar bu karari takip etmistir. Bu kararlardan biri
de 1 Ocak 1991°de yiiriirliige giren 1965 tarihli Yabancilar Yasasin-
da degisikliklere neden olan yasadir. Bu yeni yasa, 6zellikle kendi-
leri veya aileleri igin sosyal yardim alan yabancilarm smirdist edil-
mesini kolaylastirmistir. Bu siyasi kararlar, birlesme sonrasi Al-
manya’sinda, yabancilarin siyasi, ekonomik ve sosyal statiileri ile
ilgili diglama politikalarinin devam edecegi sinyallerini vermektey-
diler.'®

168 Spencer & Woliman; 2002, s. 133, 134, 135

169 Kadioglu, Ayse, ‘The Human Tie: International Labor Migration’ in Canan
Balkir & Allan M. Williams (eds.) Turkey and Europe, (London & New York: Pin-
ter Publisher Ltd., 1993), s. 54
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Ancak, bu durum ¢ok uzun siirmemistir. Almanya’da se¢imi
Kirmizi-Yesil koalisyonun (SPD — Green Parti) kazanmasinin ar-
dindan 1998 sonbahan itibari ile bu koalisyon hiikiimeti ‘Alman-
ya'nin bir go¢ iilkesi’ oldugu gergegini kabul etmistir. Vatandashk
yasasinda reform yaparak bu yonde ilk adimi atmigtir. Cikarilan ye-
ni yasaya gore, eski ius sangunis yani kan hakki prensibine tamam-
layic1 olarak ius soli yani toprak hakki prensibi lizerine milliyeti ta-
nimay1 kabul etmigtir. Diger bir deyisle daha dnce yer almayan ius
soli’nin dgeleri vatandashk kanununa eklenmistir. Bu yeni yasa, Al-
man kokenini ispat iizerine vatandaslhik hakki almay: sona erdirmis-
tir. Yine aym doénemde, Schroder’in sol kanat hiikkiimeti 35.000
Miisliiman gocuga Berlin’de Islami egitim hakki vermistir. 2002 y1-
linda ise hiikimet bir nevi “yesil kart programi’ olarak adlandirilan
kalifiye is¢ilerin iilkeye girmelerini saglayacak yeni bir yasa olus-
turmustur. Almanya’da 2005 yilinda gergeklestirilen se¢imlerde
CDU’nun bagarist, Angela Merkel’in Almanya’nin ilk bavan san-
sOlyesi olmasimt saglamigtir. Merkel’in liderliginde Hiristiyan De-
mokrat Birlik (CDU) ile Sosyal Demokrat Birlik partilerinin biiyiik
koalisyon hiikiimeti kurmuglardir. SPD-Yesil Parti koalisyonu do-
neminde alinan gdgmenlere iligkin bu kararlarin gelecegine iliskin,
koalisyon hiikiimetinde bahsi gegen yasalar gikaran SPD’nin de
yer almasi bu yasalarda gok biiyiik bir degisiklik yapilmas: veya ge-
ri adim atilmasi yoniinde herhangi bir adimin en azindan gimdilik
pek de miimkiin olamayacagim gostermektedir.
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2.2. Ulusal Kimligin AB Uye Ulkelerinde

Yeniden Ortaya Cikasi

Avrupa’nin ingasi fikri iki diinya savagindan sorumlu olan mil-
liyetciligin reddi ile baglamistir. Ancak, bugiiniin Avrupa’sinda mil-
liyetcilik tekrar gézlemlenmeye baslanmigtir. Agirt sag milliyetgi ve
popiilist partilerin iilelerindeki segimlerde yiikselise gegmeleri
(Fransa’da Le Pen’in Ulusal Cephesi vb.), Dogu Avrupa’daki ya-
banci diigmanligy, rkeilik, anti-Semitizm ve azinliklara karsi hos-
goriisiizliikteki artig, Bat1 Avrupa’daki gé¢menlere kars1 hosgorii-
stizliikteki artis ve yabanci diismanligi; Komiinizm sonrasinda Do-
gu Avrupa’da milletin taniminin yurttashk (civic) ve etnik (ethnic)
tanimlamalar arasinda tartigilmasi, birlesme sonrasi Almanya’sinda
yasananlar, tim bu gelismeler, milliyetgilik egiliminin yikselige
gectigini gosteren gelismelerdir. Bu durum, AB devletlerinin ¢o-
gunda yasanan ulus-devletin milli kimlik krizini de agikg¢a ifsa et-
mektedir. Milliyetciligin ataga gectigini gosteren gelismeler baki-
mindan Fransa iyi bir ek teskil etmektedir. Torban Yasasindan,
dilin safliginin korunmasi ¢abalarina, GATT tartigmalarindaki ko-
rumac1 egilimlerden ve Haziran 1994 Avrupa se¢imlerinde segme-
nin geyreginin agin sag milliyetgi ve AB karsit1 bir parti olan Ulu-
sal Cepheye (FN) oy vermis olmasina ve Mayis 2002°deki Fransa
baskanlik segimlerinde Le Pen’ in daha 6nce Fransa asin saginin
kaydetmedigi en ytiksek oy oranini1 almayi basarmasina kadar bir-
¢ok olay1 buna 6mek olarak verebiliriz." Son olarak Fransiz seg-
meninin AB Anayasasini Kuran Antlagsmaya referandumda verdigi
red oyunu da bu baglamda inceleyebiliriz.

Avrupa Birligi’nde derinlegen biitiinlesmenin (entegrasyonun)
sonucu olarak milliyet¢ilik, milli egemenligin ve kiilttirel farklihk-
larin bozulmasina kars1 bir siper olarak benimsenmistir. Bu bag-

170 Rupnik; 1990, s. 278, 306
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lamda, milliyetgilik yabanci diigmanligina ve daha derin bir biitiin-
lesme olasiligim tehdit eden bolgesel béliinmelerin kotiilesmesine
katkida bulunan bir faktor olarak goériilmeye baglanmigtir."”

Avrupa biitiinlesmesi fikri, uzmanlar (euro-teknokratlar), poli-
tikacilar ve entelektiiellerin olusturdugu Avrupalilagan elitin aktivi-
teleri ile olugturulmustur. Avrupalilagan elitin, kendi ulusal toplu-
luklarina olan baglarindaki eksiklik, kendi ulusal topluluklarina
bagl vatandaslan igin belirsiz bir gelecek korkusu yaratmigtir. Ye-
ni milliyet¢iligin karg1 hareketi olarak, bir nebzede olsa bu gelecek
korkusunu ortadan kaldirma amacini giiden, bir Avrupa kimligi
olusturulmustur. Maastricht Antlagmasi ile ivme kazanan AB eko-
nomisindeki derinlegen biitiinlesme ve ayn1 zamanda ekonomik kii-
resellesmenin diinya ekonomisini liberallestirilmesi rekabet lizerin-
deki baskiy1 arttirmmigtir. Avrupa Birligi 6zellikle de ekonomi ala-
nminda ulus-devletin egemenligi elinden alinirken, kiiresel rekabetin
ve ulusal diizeyde ekonomi iizerinde yetki kaybimin ulus-devlet
iizerinde olugturdugu erozyon yiziinden devletin finansal kaynak-
lar1 eskisine oranla azalmstir. Refah devleti bu durum karsisinda
Oyle bir konuma gelmigstir ki yeni refah politikalarina gereksinim
oldugu zamanlarda bile kendini finanse etmekten aciz kalmigtir. Bu
gelismelerin sonucunda mevcut sosyal problemler artmigtir. Finan-
sal anlamda eksik ve egemenlik anlaminda zayif olan hiikiimetler
bu problemleri ¢6zmekte bagarisiz olmuslardir.'™

Ote yandan, iiye devletlerin milletlerinden kendi haklarmi di-
ger Avrupalilarla paylagmalar1 beklentisi ile toplum Avrupa biitiin-
lesmesinin kazananlar1 ve Avrupa biitiinlesmesinin kaybedenleri
olarak ikiye boliinmistiir. Yukarida bahsi gegen durumda, AB bii-
tiinlesmesinin kazananlan ile kaybedenleri arasindaki yiikselen

171 Caplan & Feffer; 1996, s. 3
172 Miinch; 2001, s. 160
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sosyal gerilim ulusal karsit hareketlerin ortaya ¢ikmasina neden ol-
mustur. Bu ortamda, AB ve kiirescllesmenin taraftarlan ile AB ve
kiiresellesme kargit taraflar uzlagsmasiz bir sekilde birbirlerine kar-
sit bir tutum benimsemislerdir.'”

Oniki iiye devlette 1994 yilinda gergeklestirilen Eurobaromet-
re anketinin degerlendirmesine gore, toplumun %62’si kendisini
Avrupa kimligi yolunda, %7’si kendini Avrupali, %10’u Avrupalili-
g1 kendi milli kimliginin istiinde, %46°s1 kendi milli kimliginden
sonra Avrupali goriirken, %4’i de yorumsuz brrakmigtir. 1998 yi1-
linda gergeklestirilen bir anketin sonucuna gore ise %35°1 kendini
sadece Fransiz olarak gordiiglini, %49’u hem Fransiz ve hem de
Avrupali olarak gordiigiinii ifade ctmistir. Yine bu ankete gore,
%431 kendi iilkelerinde yasayan yabancilarin ¢ok fazla oldugun-
dan gikayet etmislerdir. Cok giicliiden ¢ok zayifa yabanci diisman-
hig1 Slgeginde; %27.5 ¢ok giiglii, %28 zayif ve %24 ¢ok zayif ola-
rak ¢ikmustir. Hemen hemen tim AB iiye devletlerinde, 1990°1arin
basindan itibarcn yabanci diigmanligi artrmstir. Rapor edilen yaban-
c1 diismanligi hemen hemen sadece AB liye devletleri disindan ge-
len yabancilara kargidir. Bu davranisin bagtica sebebi olarak da eko-
nomik dalgalanmalar gosterilmektedir.'™

Yukarida bahsedildigi gibi Avrupalilagma siireci, birlegmis bir
Avrupa kimligini dogrudan ve piriizsiiz bir sekilde gergeklestire-
memektedir. Aksine, milliyetgiligin karsit hareketlerini ve bolgesel-
lesmeyi asagidan, kiiresellegmenin karsit hareketlerini yukaridan
provoke etmektedir.”” Belgika ve Ispanya dmeklerinde gozlenen
ulusalti (subnational) hareketler ve giiclenen milliyetcilik bilinci,
milliyetgilik probleminin bugiinkii bati demokrasilerinin ve gelis-

173 A.ge., s 165, s. 166
174 Miinch; 2001, s. 166
175 A.ge.,s.159
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mis endiistri devletlerinin bir tiriind oldugunu géstermektedir.'™ Irk-
¢1 hosgoriisiizliigiin siddet olaylari Almanya, Italya, Fransa ve diger
lilkelerde tirmanmaktadir. “Kiiltiirel biitlinligii” koruyan go¢ yasa-
lar1 degistirilmis, ortak bir Avrupali evine dogru bir bakis yerine,
birgok millet Bel¢ikah veya Katalan gibi kendi farkli kimliklerine
y6nelme karart almigtir.'”

Jenkins ve Copsey’in dedigi gibi “post- sanayiciligin, post-ko-
loniciligin, post-sosyalizmin ve post-materyalizmin belli bir nokta-
da birlesmeleri, sonu olan bir ‘biitiinliik bilinci’ krizini kendine bas-
langic noktasi olarak alan bir diizeni saglar, daha sonra bu mikro-
krizi ulus-devletin ve milli kimlifin makro-krizleriyle birlikte
orer”.'"™ Bu baglamda ele alindiginda, Soguk Savas sonras1 donem-
deki AB iiye devletlerinde milli kimlige doniis, ¢agdas “kayip”
post-modernizm (anomic post-modernity) ve ulus-devletin gorevle-
rindeki artan smurlandirmalara cevap olan “gecici” bir olgu olarak
yorumlanabilir.

2.3. AB Uye Devletlerindeki Milliyet¢i Asir1 Sag Partiler

Soguk Savag sonras1 donemde, AB iiye devletlerinde sol parti-
lerin basarisizliklaninin aksine agin sag milliyet¢i partilerin yerel ve
genel se¢imlerde daha Onceki donemlere nazaran artarak giden ba-
sarilarina tamk olunmustur. Asiri sag partilerin bir boliimii, bir ta-
raftan kendileri ile AB iliye devletlerinin, go¢, AB biitiinlegmesi, kii-
resellesme gibi baslica meselelerine ortak durug sergileyen bazi
merkez sag partilerle koalisyon hiikiimetleri kurarken diger taraftan
da sdylemlerinin popiilarite kazanmas! ile aym denklemde durma-
yan partilerin séylemlerini degistirmeye katkida bulunmusglardir.

176 Rupnik; 1990, s. 300
177 Caplan & Feffer; 1996, s. 5
178 Jenkins & Copsey; 1996, s. 121
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Bir taraftan Komiinizmin ideolojik meydan okumasinin orta-
dan kalkmas: ile siyasi partileri birbirinden ayirt etmenin zor, diger
taraftan ise belirsiz bir gelecek kaygisinin mevcut oldugu bu gegis
déneminde, milliyetgilik siyasi farklihfin mekanizmasi olarak Av-
rupa’daki asiri sag partilerin yiikselisine neden olmustur.'"” Rup-
nik’in dedigi gibi, eger gelecek utku gézden kaybolursa, eger mev-
cut durum belirsiz ve kaygi verici ise, insan “etnik, dinsel veya ulu-
sal” kokiine yani belirliliklere donme egiliminde olur.” Mevcut du-
rumda, “diger”in eksikligi ki bu ‘diger” Soguk Savas déneminde
“Komiinistler”di, yeni “diger”i arama ihtiyacim dogurmustur.
1990’larin basindan itibaren bu yeni “diger” Avrupa’da yasayan
gogmen niifus, 6zelliklede Miisliman gé¢gmenler olmustur. Boyle-
ce, AB’deki milliyetgilik gogmen karsiti hareketler seklini almig-
tir.'"™ Milliyetgi partiler, igsizlik, yiiksek enflasyon, artan sug olayla-
1 ve bunlarin gé¢men niifus ile ilintisi gibi ekonomik ve sosyal be-
lirsizlikleri ve kaygi verici durumlan kendi lehlerine kullanmis,
gocmenleri bu gelismelerden sorumlu tutarak bunlan gé¢ karsiti
parti sGylemlerinde kullannuglardir.

Asagida verilen gelismeler, go¢ meselesini Avrupa’da ¢6ziil-
mesi gereken oncelikli meselelerin bagina getirirken bundan rant
kazanmayi uman asin sag milliyetgiliginin de yiikselmesine neden
olmustur; Bati Avrupa’daki gdogmenlerin, siginmacilarin ve kanun
dis1 gdemenlerin sayisindaki bilyiik artig; Giglincii diinya tilkelerin-
deki ekonomik krizler, iyilestirilmis seyahat imkanlarinin mevcudi-
yetinin ortaya ¢ikmasi ve Bati’daki iyi yasam standartlarinin farkin-

179 Buzan; 1993, 1: Kaldor, Mary, ‘Cosmopolitanism versus Nationalism: The
New Divide?’ in Richard Caplan & John Feffer (eds.) Europe s New Nationalism:
States and Minorities in Conflict, (New York & Oxford: Oxford University Press,
1996), s. 49, 50

180 Rupnik; 1990, s. 280, 283

181 Helbling; 1997, s. 238
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daliginin artmasi ve tiim bunlara bagli olarak 1980’ler itibari ile Ba-
t1’ya go¢iin ivme kazanmasi; eski Demir Perde tilkelerinin pargala-
narak dagilmasi ve bunu sonucunda Bat1 Avrupa’nin sadece Gii-
ney’den degil Dogu’dan da gelen insan hareketlerinin tehdidi ile
kars: karsiya kalmasi; artan gégmen niifus ile gocmenlerin farklihik-
larm daha goriiniir bir hal almas1 ve gogmenlerin mevcudiyetinin
evsahibi ilkelerin vatandaslan tarafindan kendi milli kimliklerine
bir tehdit olarak algilanmasi. Bu agiri sag partiler se¢im destegi an-
laminda nispeten marjinal kalmalarina ragmen, goc¢ii Bati Avrupa
politikalarinin, 6zellikle Almanya ve Fransa’da, baglica meselesi
haline getirerek merkezi siyasetin giindemini de bu dogrultuda be-
lirlemeyi bagarmiglardir.™

Sopuk Savas sonras1 donemde, Avusturya, Fransa, Italya, Hol-
landa ve Danimarka’da go¢ kargitr partilerin bagarilan ile agin sag
partilerin basar1 dalgas1 Avrupa’da zirveye ulagsmistir. Bazi asir sag
politikacilar kendilerini Nazismden farklhh gostermek adina tekrar
markalamada basarili olmuslardir. “Tasarimci fagistler” olarak ad-
landinlan agir1 sag partiler (Gianfranco Fini’nin Ulusal Ittifaki ve
Umberto Bossi’nin Kuzey Birligi gibi) Italya’da koalisyon hiikii-
metinin pargast olmug, Danimarka’da gii¢ dengesini kontrol altina
almig (Pia kjaersgaard’in Danimarka Halk Partisi) ve Fransa’da (Le
Pen) ve Belgika’da (Filip Dewinter’in Vlaams Blok) ise milyonlar-
ca oyu kendi tarafina ¢ekmeyi basarmiglardir.'’® Bu milliyetci ve
popiilist agir1 sag partiler ig, ev ve sosyal 6demeler gibi olanaklari
kendi vatandaglarina kolayca saglayan, diger taraftan gdg¢menler
icin vatandaglik elde etmeyi miimkiin oldugunca zorlagtiran “ulusal

182 Evans, Martin, ‘Languages of Racism within Contemporary Europe’ in Brian
Jenkin & Spyros A. Sofos (eds.) Nation and Identity in Contemporary Europe,

(London & New York: Routledge, 1996), s. 44

183 CRE (Commission for Racial Equality), “Right into the Mainstream”, giris:

16 Mart 2003: http://www.cre.gov.uk/publs/connections/conn_03-sp_right.html
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oncelik” fikrini desteklemektedirler. Fransa’nin asir1 sag milliyetgi
partisi Ulusal Cephe (Front National) ve Almanya’nin asir1 sag par-
tist REP gibi asin sag partiler go¢men ve miilteci akinmdan kendi
milli sinirlarini korumayi amaglamaktadirlar.’® ikinci Diinya Sava-
sinin Nazi isbirlikgisi olan Vichy rejiminin sloganlarini animsatan
Ulusal Cephe’nin “Fransa Fransizlarindir” slogani bu partinin se-
¢im kampanyalar1 boyunca kullandig1 sloganlarindan birt olmus-
t—ur‘ISS

Yahudilerden ziyade yabancilara kars1 diismanlik, 6zellikle de
konuk is¢iler ve siginmacilara karsi diismanhk 6zellikle gégmen
niifusun yogun oldugu AB iiye devletierinde segim malzemesi ola-
rak kullamilmaktadir. Ancak, Yahudi karsiti s56ylemlerin bu baglam-
da hi¢ olmadigini sdylemek yanlis olabilir. Nispeten azalmasina
ragmen zaman zaman asin sag partilerin sgylemleri arasinda yer al-
maktadir. Ornegin, Fransiz agin sag partisi Ulusal Cephe’nin lideri,
Jean-Marie Le Pen, Eyliil 1987°de yaptig1 bir konusmada gaz oda-
larinin kinci Diinya Savas1’nin tarihinin sadece bir ayrintis: oldu-
gunu sdylemistir. Almanya’nin asir1 sag partisi olan Cumhuriyetgi-
ler (Republikaner) ise Ikinci Diinya Savasi’nin kazanan giiglerinin
savag propagandalarinin Alman tarih kitaplarinda yer aldigini bu-
-nun da geng Almanlarmn abartilar ve yanlishiklarla bilgilendirildigi-
ni sdylemektedir. Bu yiizden, Alman halkinin suglarindan arindiril-
mas siirecine son verilerek, Alman halkinin 6z giiveni tekrar yapi-
landinlmahdir. Bunun yani sira Avusturya’min asirl sag partisi
FPO’niin lideri Jorg Haider ise eski Nazilerin haklarina tekrar ka-

vusmas! gibi konulan giindeme getirmigtir."

184 Evans; 1996, s. 44

185 Taylor, Paul, ‘France: A Crisis of Identity” in Ronald Tiersky (eds.) Europe To-
day: National Politics, European Integration and European Security, (Lanham:
Rowman & Littlefield Publishers, 1999), s. 58

186 Betz, Hans-George, (1994). Radical Right-wing Populism in Western Europe,
Houndmills, Basingstoke, Hampshire and London: Macmillan, s. 127, 133
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Yahudi karsithiginmin Avrupa’da tamamen yok oldugunu soyle-
mek ne kadar dogru olur bilinmez ama Yahudilere nazaran Avrupa-
lijarla kiiltiirel farkliliklar1 daha gériiniir olan Avrupali olmayan
Miisliiman go¢menler, gegmiste Yahudilere kars1 yapilan yabanci
diismanhiginin yerini almisa benzemektedir. Zaman zaman Avrupa-
l1 olmayan gégmenlere kars1 yapilan yabanci diismanligi, ekonomik
sebepler s6z konusu oldugunda, Avrupali olan gé¢menleri de i¢ine
almaktadir. Orta ve Dogu Avrupa llkelerinden Soguk Savas sonra-
st Almanya’ya ger¢eklesen yogun go¢ akimi ve Almanya’nin bir-
lesmesi sonrasinda Dogu Almanlarin Alman ekonomisine getirdigi
yiik, bu gruplann da bu gd¢men karsiti sOylemlerden nasibini alma-
larina neden olmustur.

Nifusdaki degisim, gelecek ylizyilda Alman ekonomisinin ve
kurumlarinin siirekliligi igin gereken Alman niifusunun azalmasiy-
la yiizyiize kalinabilecegi endisesini dc berberinde getirmistir. Tim
bu kaygilar asiri sagin “Almanya Almanlarindir” sloganlarinda ifa-
de bulmaktadir.'¥ 1992°de eski Yugoslavya’dan, Romanya’dan ve
Dogu Avrupa’dan gelen toplam 458,000 siginmacinin varligl gog
karsiti bir kampanya diizenlemek i¢in Alman agsir1 sag: tarafindan
kullanilmustir. 1983°’de CSU’dan ayrilarak kurulan Franz Schénhu-
ber bagkanligindaki Republikaner (REP) Nisan 1992°de, Baden-
Wurttemberg’deki bolgesel oylarin yaklasik olarak %10.9’unu ala-
rak Almanya’daki asir1 sagin en dnemli partisi durumuna gegmis-
tir."® Ancak, bu merkezi Bavaria’daki agir1 sag parti, 1990’lann ba-
sinda elde ettigi se¢im basarilarinin devamlihgint saglamada aym
basariy1 gosterememistir.'® Rolf Schlierer’in baskanhgina ge¢en
REP, 1998 segimlerinde oylarin sadece %1.8’ini alirken, 2005 Al-

187 Kolinsky; 1992, s. 84, 85

188 Evans; 1996, s. 47

189 IRR (Race and Refugee News Network) (b). “‘Germany: German People’s
Union (DVU), Republikaner (REP)”, giris: 16 Mart 2003: http:/www.irr-
.org.uk/europe/germany html
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man federal segimlerinde oylarin sadece %0.06°s1 ile yetinmek du-
rumunda kalmistir.

REP’e gore go¢, AIDS, sug ve igsizlik gibi Almanya’min bagh-
ca problemlerinin esas kaynagini olusturmaktadir. I¢inde Miislii-
manlann da yer aldig: bir ¢okkiltirliligin (multiculturalism) sa-
dece milli kimlige degil, Avrupali kimligi i¢in de bir tehdit oldugu-
nu dile getiren Republikaner’in bu gériisleri FN ile benzerlik gos-
termektedir. Milli kimligi tehdit altina sokan goégiin ayrica ekono-
mik krizlerle arasinda bir baglanti kurmak adina REP, Volksge-
meinschaft, yani Almanlarin haklarmin savunulmas: diisiincesini
gelistirmistir. Bir Nazi kavrarm olan “yasam alan1” sozlerini agik¢a
kullanan Schénhuber, Almanya’nin Almanlarla sinirh kalmasin sa-
vunmaktadir. Bu baglamda, Alman davranis standartlarina uyum
gosteremedigini iddia ettigi Almanya'da yasayan Tirk niifusunun
yurtlarina geri gonderilmesi gerektigi gériistiindedir.'” Lidert
Schénhuber’in birlesme sonrast yasanan ekonomik problemlerin
mevcut hiikiimetlerce ortadan kaldinlamamasin: firsat bilerek Ital-
yan gazetesi La Repubblica’ya verdigi bir demegte “altin yillarimiz
geride kaldigindan, artik biiyiik bir endistri olmadigimizdan ve
ABD’nin bir kolonist durumuna girmek istemedigimizden Alman-
ya’nin kendisine almasi gereken model su¢lu Hitler modeli degil,
Bismarck modeli olmalidir” diyerek goriislerini dile getifmistir.
Schonhuber’e gére bu baglamda mevcut sosyo-liberal ekonomik
model degistirilmelidir. REP’e gore, bir taraftan Uretici orta simfa
destek veren, diger taraftan ise biiyiik sirketlere ve kiiresellesmeye
kars1 duran bir ekonomik politika olusturulmalhdir.”®'Partinin bu g6-
ritslerini REP’in part basim asagida net bir sekilde agiklamaktadir:

“Bat1 Almanlarm sayis: azalirken issizleﬁn say1s1 arttyor, or-
manlar lityor, tanm alanlar §lityor, savunma kapasitesi diistiyor,

190 Evans; 1996, s. 47
191 Betz; 1994, s. 135, 136
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ve aile ayriliklan artiyor. Ancak yabancilarin sayis1 her zaman arti-
yor, suglar artiyor. AIDS hig olmadig1 kadar yayiliyor, hig kimse ar-
tik uyusturucu bagimliligindan bahsetmiyor ve gengler boslukta na-
sil yagamlarim idame ettireceklerine dair net bir model arayisina bi-
rakihiyor”."? '
Almanya’daki agin1 sag milliyetgi bir diger parti olan Gerhard
Frey tarafindan 1971 yilinda kurulan DVU (Alman Halk Partisi)
REP’e gore daha basarili bir partidir. Nisan 1992°de Schleswig-
Holstein’daki bolgesel secimlerde oylarin %6.3’lini alan DVU,
2003 Eylil’indeki Bremerhaven’daki belediye se¢imlerinde 6nce-
ki segimden bu yana %2.1 artis ile oylarin % 8.4’iinii almay: bagar-
nmugtir. Aldig1 bu oylar, DVU’ya konsey meclisinde 4 koltuk sagla-
migtir.'® Kampanyalarinda yabanci-karsithgim kullanan DVU,
Tiirk kadinini sigman, ¢irkin, temiz olmayan ve pasif objeler olarak
betimlemektedir. DVU’nun goziinde g, Alman safligina’kars: ge-
nel savagin en énemli dmegi olup mesele sadece yabancilann isti-
las1 degil, ayrica hayat kadinlarinin, homoseksiiellerin, suglularin
ve toplumun genel bozulmast olarak da algilanmaktadir. DVU i¢in
tiim bu gruplar, Alman halkinin diismam oldugundan, Alman mille-
ti bunlardan anndinlmalidir. DVU’ya gore, gd¢-karsiti retorik sol-
karsit1 durusla yakindan ilgilidir. DVU’nun destekgilerine soyledi-
gi Alman milli kimligini yok etmek i¢in kontrolsuz gogii cesaretlen-
dirip miisaade cden Alman Soludur.' Bu yol ile DVU kendisin1 et-
nik olarak katiksiz bir devlet yaratmak amacini giden milli kurtu-
lus hareketinin temsilcisi olarak sunmakta ve ‘“‘Sadece Almanlar
i¢cin ¢alig” ve “Yabancilar digan™ gibi ¢agnlar yapmaktadir.

192 Kolinsky; 1992, s. 83

193 IRR (Race and Refugee News Network) (b), “Germany: German People’s
Union (DVU), Republikaner (REP)”, giris: 16 Mart 2003 URL: http://www.-
irr.org.uk/europe/germany. htmml
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DVU’nun ulusal parlementoda hig¢ koltugu bulunmamasina kargin,
Sachsen-Anhalt ve Bradenburg eyalet parlementolarinda temsilci-
leri bulunmaktadir.195 DVU ayrica 2004 yilinda gergeklestirilen
eyalet se¢imlerinde Bradenburg eyaletinde oylarin %6.1°in1 alarak
temsil edilme hakkina sahip olmustur. Ancak aym basariy1 %S5 ba-
raj1 olan federal se¢imlerde gdsterememistir.

Almanya’nin en biiyiik asir1 sag partisi isc Alman [mparatorluk
Partisi’nin (German Empire Party) halefi olarak 1964 yilinda kuru-
lan Ulusal Demokrat Partidir (NPD). 1960’larda kendisini dogru-
dan Nazi’lerin halefi olarak deklare cden bu parti Bat1 Alman yasa-
larinca yasaklanmis ancak daha sonralari seg¢imlere katilmasina
miisaede edilmistir. Federal se¢imlerde Bundestag’da yer alabilmek
i¢in gegilmesi gereken %5’lik baraji gliniimiize kadar ge¢meyi ba-
saramayan bu parti, eyalet se¢imlierinde ve Avrupa Parlamentosu
se¢imlerinde nispeten daha basanli olarak 2004 eyalet segimlerin-
de Saxony eyaletinde oylarin %9.2’sini alarak eyalet parlamentosu-
na 12 temsilci sokmay1 basarmuistir.™ 2005 yili federal se¢imlerin-
de ise oylarin sadece %1.6’sim alarak barajin altinda kalmistir.

Alman asir1 sag1 gibi FN (Front National — Ulusal Cephe)’da
Kuzey Afrikali gb¢menlerin Fransa’ya entegrasyonunun mimkiin
olmadigimi iddia ederek goé¢ meselesimi parti sdylemlerinde kullan-
maktadir. FN, Kuzey Afrikalilan kirli ve hijyenden uzak; sug isle-
meye egilimi olan ve Miisliiman olmalarindan 6tiirli, Hiristiyan de-
gerlere siddetle karsi duran kisiler olarak gostermektedir. AIDS,
uyusturucu trafigi, artan suglar, kurallara wymama tiim bunlar FN
tarafindan go¢tin dogrudan sonucu olarak sunulmaktadir. FN’nin 1i-

195 IRR(b); 2003, URL

196 WIKIPEDIA (Free Encyclopedia), National Democratie Party of Germany, gi-
rig: 2005

URL: http//en.wikipedia.org/wiki/National_Democratic_Party_of Germany -
%28NPD%29
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deri, Jean-Marie Le Pen iilkesinde yasayan go¢menleri Fransizca’yi
tam anlami ile konusamayan siyah sag¢li Miisliimanlar olarak tasvir
etmektedir. FN’nin perspektifinden, gégmenler hareketleri dis giic-
ler tarafindan kontrol edilen igerideki diigmanlardir. Bu retorigi kul-
lanarak FN, go¢menlerin Fransiz vatandas olmadigim, ¢iinkii etnik
olarak Avrupa’ya bagl olmadiklarini ve bu yiizden de higbir hakkin
gocmenlere verilmemesi gerektigi diislincesini yaymay1 amagla-
maktadir. Ayn1 zamanda, milli kimliklerinin digaridan saldin altin-
da oldugu fikrinin altini ¢izen, Le Pen partisini Fransiz milli kimli-
gini koruyan dogal savunma mekanizmasi olarak gostermektedir.
Amacinin “gé¢ istilasim™ durdurmak ve beyaz niifusun siyasi ve
ekonomik haklarin1 korumak oldugunu s6yleyen Le Pen ayrica “le
melting potism” diye ifade edilen irklarin karigmasina da karsidir.
Bu tarz hareketlerle savasabilmek igin irksal hiyerarsinin tekrar ku-
rulmasi ¢agrisi yapmaktadir. Kuzey Afrikalilar Kuzey Afrika’ya ge-
ri déonmeli; Bat1 Avrupa’nin kiiltiirel iistiinliigli tekrar dogrulanma-
11; tiim 1rksal kangmalar durdurulmali; kisaca koloni donemindeki
diizene geri doniilmelidir."’

Le Pen Alman asin1 sag1 gibi “yasam alan1” kavramin kullan-
maktadir. Le Pen Fransiz halkinin bir kez daha kendi tarih ve me-
deniyeti ile gurur duyacagi milli kimligini tekrar ele gecirmesi igin
cagrida bulunmaktadir. Le Pen’e gore, barmmma ve is dnceligi ken-
di yurttaslarina verilmelidir. Le Pen 6zellikle Islami tehdidin altim
gizerek, dil, irk ve anane olarak Kuzey Afrika niifusunun Fransiz
olmadigim 6ne siirer. Hepsinden de 6nemlisi Fransiz Katolik deger-
lerine antitez olarak sunulan inanglar yani dinleri onlarin disarida-
kiler olarak damgalar. Nihayi emelinin Fransa'nin egemenligi oldu-
gunu iddia eden ve Islami uzlasmaz bir din olarak seytanlagtiran Le

197 Evans; 1996, s. 45, 48
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Pen 1985 yilinda Minute gazetesinde verdigi bir demegte sGyle de-
mistir;

“Fransa’min icindeki ruhsal bogluk, hoggdriisiiz ve uz-
lagmaz bir dinin kurulmasina karsi koyacak kapasitede de-
gildir. Savas baltalan gomiilmedi.... tim diinyayr Muham-
med’in inancina itaat etmesini amaclayan kutsal savags tiim
Miisliimanlar igin bir gérev olarak durmaktadir”.'*

Bu partinin bir diger korkusu ise Katolik diinyasimin Miislii-
man go¢menlerin Hiristiyanlara kiyasla ¢ok daha hizli olan dogum
oranlaridir.”” FN i¢in Fransiz milli kimliginin iki secenegi vardir;
ya hayatta kalacaktir ya da Islam ile yer degistirecektir. Ikisi arasin-
da bir secenek yoktur. Ayrica, Almanya’daki hemfikirleri gibi gog-
menler ve diger icerideki diismanlar arasinda belirgin bir bag kur-
maktadirlar. Le Pen’in iddiasina gore icerideki diisman Fransiz mil-
li kimligini yok etmeye yonelik gogii tesvik eden Soldur. Aynt se-
kilde Le Pen gé¢ii ulusalligin karstt1 olarak gordiigii homoseksiiel-
lere saldirmak i¢in kullanir. Le Pen’e gbre diinyay: tehdit eden en
biiyiik sey Ugiincii Diinya iilkelerinde artan dogum oranlan ve
Fransa’da artan homoseksiielliktir. Bunun devam ctmesine miisaa-
de edildigi takdirde bu diinyanin sonu olacaktir. Ciinkii homoseksti-
ellik aile birligini tchdit etmekte ve bdylece Fransiz irkinin siirekli-
ligini de tehlikeye sokmaktadir. Le Pen’e gore, Fransa kendi yasam
alanmni artan go¢ niifusuna karg1 savunmak igin sadece aile degerle-
rine doniigle yeterince bebek yapinca kavusacaktir.?” Bu yiizden ka-
riyerlerini bir yana birakarak ¢ocuklarim yetistiren Fransiz annele-

198 Evans; 1996, s. 50

199 MILLIYET GAZETESI, “Kilise Tiirkiye’nin AB Adayhgma Karg1”, giris: 8
Ekim, 2002.

200 Evans; 1996, s. 50
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re annelik ikramiyesinin devlet tarafindan verilmesi teklifini itk ge-
tiren kisi Le Pen olmustur.®'

Le Pen ve partisi tarafindan Fransa’da yasayan arap erkekleri
“Fransiz toplumunu kirleten soyguncu ve uyusturucu saticilar’
olarak gosterilmektedir. Bu yol ile Le Pen bu insanlar bir takim ug
tercihler yapmaya zorlayan ahlaki bir panik yaratmayi amaglamak-
tadir; Buna gore, gégmen Fransizlara kargi, “iyi” “kotiiye™ karsi,
“medeni” ve “medeni olmayana” karsi, anarsi ve diizene kars: argii-
manint ortaya atarak oylarmmi arttirmay: hedeflemektedir. Beyaz
toplumu yabanci tehdidinden korumak igin Le Pen basit bir ¢6ziim
Onermektedir; Bu ¢6ziim tiim gd¢menlerin yurtlarina geri gonderil-
mesidir. Béylece, Fransiz milletinin etnik ve ruhsal tektipligi (ho-

>

mojenligi) korunmus olacaktir.*

FN ve REP, herkesin milli kimlik ve kendi kiiltiiriinii geligtir-
me hakkina, bu haklar kendi iilkesinde kullandig siirece sahip ol-
masini kabul etmektedirler. Bu baglamda, Le Pen sik sik Kuzey Af-
rika kiiltiiriine olan begenisini dile getirir. Ancak, Le Pen’in argii-
mamnt sudur; “Kuzey Afrikalilar anlamahlardir ki onlara Fransa’da
yer yoktur. Ciinkii onlar farkli yasam gekillerini ve kiiltiirlerini sag-
likh bir bigimde gelistirip olgunlastirabilecekleri tek yer Magrip ’in
sinirlan igerisindedir”. Le Pen aynica “irk¢ilann karsitlan ashnda
gercek irk¢ilardir ¢linkii onlarin benimsedigi ¢okkiiltiirliiliik irksal
ayniliklan yok edecektir” iddiasinda bulunmaktadir. Le Pen, tiim bu
esitlik konusmalarina ragmen Avrupa’nin Avrupali olmayan kdltiir-
lere oranla fistiinliigii inancim korumaktadir. Ancak gliniimiiziin
agin sag partileri nefret veya yok etme gibi emelleri olmadigini,

201 IRR (Race and Refugee News Network) (c), “France: Front National (FN),
Mouvement National Républican (MNR)”, girig: 16 Mart 2003.

URL: http://www.irt.org.uk/Europe/France.htmti
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amagiannin sadece farklhiliklardan bahsetmek ve gog¢ii durdurmak
oldugunu séyleyerek irkeilik suglamalarim reddetmektedirler.”

Mayis 2002°de gergeklestirilen Fransa’daki cumhurbagkanligi
secimlerinde, Le Pen 16 aday arasinda oylarin %16.9’unu alarak
(4.8 milyon oy anlamina gelmektedir) ikinci gelmis ve Fransiz asi-
n sagimn daha énce tatmadigi bir basariy1 elde etmistir. Ancak,
2002 genel segimlerinin ilk turunda %11.1 oy alan FN, ikinci turda
aym basany1 gosterememistir. Dolayisiyla, Fransiz parlamentosuna
higbir temsilci ¢ikaraniamistir. Aymi basansizlik 2004 Mart’inda
gerceklestirilen bolgesel segimlerde de tekrarlanmistir. 1998°deki
secim basarisinin aksine bdlgesel se¢imleri sonucunda yer aldigi 22
bdlge konseyinin 19’unun disinda birakilmistir. Haziran 2004°de
gerceklestirilen Avrupa Parlamentosu segimlerinde ise FN bir dnce-
ki AP segiminde (1999 Haziran) aldig1 %5.69’luk oyu %9.81°¢ ¢1-
kararak AP’da 10 koltuk kazanmistir*® FN su anda Avrupa’nin en
cok bilinen ve en iyi kurulu asir1 sag milliyet¢i siyasi partisi duru-
mundadir. FN Avrupa’daki bir ¢ok asin sag milliyet¢i partiye go-
riisleri ve uyguladiklan politikalarla ilham vermektedir.

Fransa’nin bir diger agin sag partisi ise 1999°da FN’den ayn-
larak kurulan Bruno Mégret’nin Mouvement National Républican
(MNR) partisidir. Bu yiizden parti sdylemleri FN ile hemen hemen
aymdir. Séylemlerinin ana temasint go¢ karsithigi, cokkiltirlilik
karsitlig1 ve Islam karsitligh olusturmaktadir.™ FN’ye kiyasla baga-

203 Evans; 1996, s. 45, 46

204 IRR (Race and Refugee News Network) (c), “France: Front National (FN),
Mouvement National Républican (MNR)”, giris: 16 Mart 2005. URL:
http://www.irr.org.uk/Europe/France.html: Marthaler, Sally; 2004, ‘2004 Euro-
pean Parliament Election Briefing No 6: The European Parliament Election in
France June 13 2004 URL: http://www.Sussex.ac.uk/sei/documents/epernep2004
france.pdf
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ns1 tartisilan MNR, 1999 Haziran’inda gergeklestirilen AP se¢imle-
rinde %3.28 oy almig ve %5’lik barajin altinda kalarak AP da tem-
sil edilebilme imkanini kagirmistir. Haziran 2004 AP se¢imlerinde
ise 1999 yilinda aldig1 oy orammn da altina diiserek %0.31 ile par-
lamentoya temsilci ¢ikartamamigtir. ™

Alman ve Fransiz asir1 sag partileri gibi Avusturya’nin agiri sag
milliyetgi partisi, liderligini J6rg Haider’in 2001°e kadar stirdiirdii-
gii Freedom Party (FPO)’de, parti kampanyalarinda gog karsit1 slo-
ganlar kullanmistir. 1994°deki se¢im kampanyasinda, Haider’in or-
taya attigy siiregelen igsizlik ve gd¢menler arasindaki bag argiima-
m, yonetimde olan koalisyon hiikiimetinin Haider’in igsizlik {izeri-
ne kamu oyunun korkusunu manipule ettigi iddiasiyla, Haider’i
suglamalarina neden olmugtur. Haider’in suglamaya maruz kalma-
smin nedeni resmi verilere gore %4.4 olan igsizlik orammn % 5.8
oldugunu iddia ederek Avusturya’lilara yaptigx seslenisidir: “Igsiz-
lik %5’in altina diigene dek gécii durdurmaliyiz. *7

3 Ekim 1999 tarihinde gerceklestirilen genel segimlerde FPO,
oylarin %27.7’sin1 alarak parlementodaki toplam 53 koltugun
11’ine sahip olmus ve 1 Subat 2000°de Muhafazakar Parti (Conser-
vative People s Party) ile bir koalisyon hiikiimeti kurmustur. 2000
yilinda, FPO Avrupa’mn en baganli agir1 sag partisi konumuna gel-
mistir. Bu gelisme ile ilk kez yabanci diisman: bir parti koalisyon
hiikkiimetinin bir par¢as1 olmustur. Ancak, bu gelisme dis diinya ta-
rafindan kaygiyla kargilanmistir. Baz: Avrupa Birligi tiye devletleri
Avusturya ile bakanlik diizeyindeki iliskilerini dondurarak; Israil ve
ABD elg¢ilerini Avusturya’dan ¢ekerek Avrusturya’da cereyan eden

206 Marthaler; 2004, URL

207 ADL (Anti-Defamation League) (a), ‘“‘Joerg Haider: The Rise of an Austrian
Extreme Rightist”, girig: 13 Eyliil 2002. URL: http://www.adl.org/-backgroun-
ders/joerg_haider.asp
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bu gelisme karsisindaki tutumlarim gdstermislerdir. Avusturya tize-
rindeki baskilar Mayis 2000°de Haider’i parti liderliginden istifa et-
meye zorlamigtir.”®

Avusturya Hitkiimeti 2002 yilinda ¢6kmiistiir. Bir sonraki ge-
nel se¢imlerde FPO desteginin biiyiik bir bdliimiinii kaybetmistir.
FPO’niin en popiiler isimlerinden olan Finans Bakani1 Karl-Heinz
Grasser’i partisine transfer eden Avusturya’nin Sansolyesi ve Mu-
hafazakar Halkin Partisi ‘nin (Conservative People s Party) lideri
Wolfgang Schussel, FPO’niin segmenlerinden oy almaya baglamis-
tir. Yeni bir koalisyon hiikiimeti kurularak, 2003 yilimn Subat ayin-
da FPO’niin yarattig1 hiikiimet krizine ve neden oldugu yeni segim-
lere ragmen, FPO bu yeni koalisyona dahil edilmistir. Ote yandan,
kendini ¢ok az gdstermesine ragmen FPO roliinii bir sonraki parla-
mentoya da uzatmak i¢in giiglii pozisyonu muhafaza etmistir.’” AB
ise FPO’niin hiikiimete girmesine ragmen herhangi bir agir1 sag po-
litikanin Avusturya’da uygulanmaya konmadigini gosteren raporu-
nu yaymnlamasinin ardindan 7 ay boyunca uyguladigi diplomatik
yaptirimlan kaldimmustir?® Bu dénemde, FPO’niin AP segimlerin-
deki almis oldugu oy %6’ya gerilemistir. Bu gerileme Avusturya
yerel segimlerinde de gézlemlenmigtir. Carinthia haricindeki ki bu-
rada oylarm %42.5’unu almistir (2004 Mart segimleri), diger bol-
gelerde de oy kaybina ugramustir. Jorg Haider, 2005 Nisan’inda
parlamentodaki 18 temsilciyi de yanma katarak FPO’den ayrilip

208 INFOPLEASE, “Jorg Haider”, giris: 13 Eyliil 2002. URL: http://www.infop-
lease.com/ipa/A0801195.htm

209 CNN (a), “Power Hope for Austria’s Far-Right”, giri: 3 Aralik 2002.
URL:http://www.cnn.com/2002/WORLD/europe/11/25/austria.election/in-
dex.html

210 CNN (b), “Austria Applauds Lifting of Sanctions™, girig: 13 Eyliil 2002.
URL:http://www.cnn.com/2000/WORLD/curope/09/1 3/austria.sanctions/in-
dex.html/
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BZO (Biindnis Zukunft Osterreich) adinda yeni bir parti kurmus-
t-ur.ZIl

Savas oncesi kg1 hareketlerin icinden gelen ve Ikinci Diinya
Savag1 Nazi igbirlikgilerine genel af isteyen Belgika’daki asiri sag
milliyet¢i parti Flemish Bloc (VB), bir taraftan go¢ karsiti kampan-
yalarina devam ederken, diger taraftan da Belgika’nin Fransizca
konusan kismi i¢in gii¢lii yasal diizenlemelerin yapilmasina 6nayak
olmustur. 2003 tarihli genel segimlerdeki “6nce kendi halkimiz”
slogani ile Belgika'nin simirlarimi gdgmenlere tamamen kapatmasi-
m 6ngoéren VB, oylarin %11.6’sim alarak iilkenin besinci bityiik
partisi olmay1 basarmistir. Belgika’nin bir diger asiri sag milliyetgi
partisi Daniel Féret’in liderligini yaptigt ve Fransiz FN partisi ile
yakin baglar1 olan FN’dir. 2003 genel segimlerinde oylarin
%1.98’ini alan ve %35 barajinin altinda kalan FN'nin VB kadar ba-
sarilt bir parti degildir. Belgika’mn Fransizca konusan kesimi i¢in
milliyet¢i bir duruga sahip ve gégmen karsit1 olan bu parti %5 ba-
rajmin altinda olmasina ragmen Belgika oy sisteminden dolay:
Temsilciler Meclisinde ve Senatoda birer temsilcisi bulunmaktadir.
2004 bolgesel se¢imlerinde FN adaylar oylarin %15’ini kazanmis-
tir. 2

ftalya’nin Gianfranco Fini tarafindan liderligini yaptiga ve eski
adiyla Italyan Sosyal Hareketi (MSI) olan agiri sag milliyet¢i parti-
si National Allianice (AN)’1n da Komunizm karsithigi, ¢okkiltiirli-
lik karsith g ve gog karsithpir gibi Avrupa’daki diger asin sag par-
tilerle benzer giindemleri vardir. AN, 1995 yilinda AN Forza italia
ile mittefik olmustur. Boylece, Ikinci Diinya Savasi’ndan bu yana
itk kez agin sag bir parti Avrupa’da ulusal hitkiimette yer almstir.

211 wikipedia; 2005, URL

212 IRR (Race and Refugee News Network) (¢), “France: Front National (FN),
Mouvement National Républican (MNR)”, giris: 16 Mart 2005. URL:
http://www.irr.org.uk/Europe/France.html
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AN, 2001 genel segimlerinin ardindan oylarin %12’sini alarak bir
kez daha Italyan hiikiimetinin koalisyon partneri olmay1 basarmis-
tir. 1995 yilinda gergeklestirilen genel segimlerden itibaren NL, AN
gibi Silvio Berlusconi’nin koalisyon hiikiimetinde yer almustir.
Mart 2001 genel secimleri igin Berlusconi NL ile secim anlagmasi
yapmugtir. Ancak, daha 6nce elde ettigi bu basarinin devamini 2003
yerel se¢imlerinde gosterebildigini sdylemek pek de miimkiin de-
gildir. 2004 AP secimlerinde ise 9 AP temsilcisi gikartmistir.?”
Lombard League’den ¢ikan ve 1989 yilinda kurulan Umberto
Bossi’nin Northern League’i ise [talya’nin bir diger agiri sag parti-
sidir. NL ve AN partilerinin go¢menlere, miiltecilere, homoseksiiel-
lere, ¢okkiiltiirliliige, Komiinistlere, Romanlara ve fakir Giiney
Italya halkina kars:1 irk¢1 ve popiilist giindemleri bulunmaktadir.
Lombard League, NL ve Liga Veneta gibi diger kuzey bolgesel ha-
reketleri ile birlesmigtir. Kuzeyde ‘Padania’ ad1 altinda kendi hiikii-
meti olan yeni bir iilke yaratilmasim arzu ederek bu yénde italyan
ulus-devletinin boliinmesi i¢in kampanyalar yapmaktadir.
Hollanda’daki asir1 sag parti ise Subat 2002°de gégmen karsiti
bir parti olarak kurulan Pim Fortuyn’un List of Pim Fortuyn’dur.
Pim Fortuyn “Kiiltiiriimiiziin Islamlagtinlmas1” adl kitabinda gog-
menleri Hollanda kiiltiiriinii i¢ine alacag: ve kendi degerlerini geri-
de birakacag iddiasinda bulunmustur. Fortuyn’a gére, Islam geri
kalmug bir kiiltiir olup, her seye agik olan Hollanda toplumuna kar-
s1 bir tehdit olarak algilanmakta ve buna bagh olarak tarafinca da
saldinya ugratilmaktaydi. Ancak, Islam ve gog karsiti goriigleri ile
bilinen Pim Fortuyn, Mayis 2002 Hollanda genel se¢imlerinin he-
men Oncesinde diizenlenen bir suikaste kurban gitmistir. Bu suikas-
te kars1 ortaya gikan biiyiik tepki oylari, List of Pim Fortuyn parti-

213 A ge.
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sine sempati oylar olarak gidince List of Pim Fortuyn 150 koltuk-
Iu Hollanda parlementosunda 26 koltugun sahibi olmusgtur. Se¢im-
lerdeki bu basarisina ragmen, lidersiz bir parti olmas: bu bagansi-
nin daimi olmasina engel olmustur.®*

Ispanya’da liderligini Jesus Gil’in yiiriittigli Bagimsiz Liberal
Grup (Independent Liberal Group-GIL) adindaki asm sagct milli-
yetci parti ise karsitlan tarafindan ‘despotik ve yabanci diismani’ ve
mafya baglan olan bir parti olarak tanimlanmaktadir. Ulusal anlam-
da hig temsilcisi olmayan GIL’in Giiney Ispanya’daki birkag eya-
lette 6zellikle Malaga ve Cadiz eyaletlerindeki yerel hiikiimetler
iizerinde etkisi mevcuttur.?"?

Paulo Portas’in liderligindeki Gégmen kargit1 Popular Parti ise
bu donemde Portekiz’de iktidardaki merkez sag olan Sosyal Demo-
krat Partinin kiigiik ortag: olmay1 bagarmus bir agin sag partidir. Bir
taraftan biitiinlesmeyi simirlamak icin kampanyalar yapmakta olan
Popular Parti diger taraftan suga egilimli olduklarimi diisiindiikleri
Portckiz’in eski Afrika kolonilerinden gelen ikinci nesil gé¢gmenler
icin yeni bir 6zel biitiinlesme (integration) program yapilmasim én
ayak olmaktadir. Popular Partinin 230 koltuklu parlementoda 14
koltugu bulunmaktadir.?'¢

Isveg’te asin sager milliyetgi parti olan ve Mikael Jansson ta-
rafindan liderligi yapilan isveg Demokratlan (SD)’ mun da diger
agin sag partiler gibi go¢ ve siginmaci karsit1 bir glindemleri bulun-
maktadir. Ulusal parlamentoda higbir temsilcileri olmamasina rag-

214 IRR (d); 2004, URL

215 IRR (Race and Refugee News Network) (g), “Spain: Independent Liberal
Group (GIL)”, giris: 16 Mart 2003. URL: http://www.irr.org.uk/europe/spain. htm
216 IRR (Race and Refugee News Network) (h), “Portugal: Popular Party”, giris:
16 Mart 2003. URL: http://www.irr.org.uk/europe/portugal .htm
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men yerel ve bolgesel hiikiimetlerdeki temsilci sayilar her gegen
giin artmaktadir.?’

Danimarka’daki asin sag milliyet¢i parti ise Progress Partiden
ayrilarak kurulan gé¢ ve AB karsiti olan Danimarka Halkinin Par-
tist (Danish People’s Party) adh Partidir. Bu parti, “Hiristiyan bir
lilkeye Miisliiman tehdit” arglimani iizerinden beyaz olmayan miil-
tecilerin ve go¢menlerin iilkelerine génderilmesi i¢in kampanyalar
yapmaktadir. DPP, ABD’ye kars1 diizenlenen 11 Eyliil teror saldiri-
larindan bu yana, Islami bir terér harekati olarak lanse ederek Isla-
ma kargt yirittigii saldirtlant yogunlastirmus, 2001 se¢imlerinden
sonra 22 koltukla iilkenin en bliyiik iigilincii partisi olarak ortaya
¢ikmigtir. Danimarka’y: yoOneten Merkez-sag koalisyonunun
DPP’yi hiikiimetten ihrag etme séziine ragmen, zaman igerisinde
go¢menlerin ailelerini Danimarka’ya getirmelerini sintrlandirici
daha siki kurallarin konulmas: ve gégmenlere saglanan sosyal ola-
naklarda kisitlamalara gitme gibi DPP’nin gé¢ karsiti temalar, ik-
tidardaki Liberal grup tarafindan da kullanilmaya baglanmigtir.*'®

Ingiltere’deki Mayis 2002 tarihli yerel segimlerde ise hem AB
hem de gég karsiti durusu ile bilinen bir neo-Nazi partisi olan Ingi-
liz Milli Partisi (British National Party), 1970’lerden bu yana en iyi
sonucu almigtir.?” Ingitere’nin bir bagka agin sag milliyetgi partisi
olan ve Muhafazakar Parti’den (Conservative Party) ayrlan ultra
Muhafazakarlar (ultra-Conservative) tarafindan kurulan Birlesik
Krallik Bagimsizlik Partisi’dir (UK Independence Party). Bu iki

217 IRR (Race and Refugee News Network) (i), “Sweden: Sweden Democrats
(SD)”, giris: 16 Mart 2003. URL: http://www.irr.org.uk/curope/sweden.htm

218 IRR (Race and Refugee News Network) (k), “Denmark: Danish People’s Par-
ty (DPP)”, giris: 16 Mart 2003. URL: http://www.irr.org.uk/europe/denmark.htm

219 IRR (Race and Refugee News Network) (1), “United Kingdom: British Nati-
onal Party (BNP)”, giris: 16 Mart 2003. URL: http://www.irr.org.uk/euro-
pe/uk.htm
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parti se¢imlerde yarismaktansa ortak duruglarimi géz O6niinde bulun-
durarak koltuk igin rekabet etmeme karan almiglardir.

Asaga yukari AB iiye devletlerindeki tiim asir1 sag partilerin
parti propagandalarinin bel kemigini gé¢ karsithgi olusturmakta ve
bu yondeki propaganda sOylemlerini se¢im kampanyalari boyunca
kullanmaktadirlar. Bu baglamda, tilkelerinde bulunan gégmenlerin
Ozellikle de Miisliiman niifusun varligini kendi kiiltirel kimlikleri-
ne ve kiiltiire! biitiinliiklerine kars: bir tehdit olarak algilamakta ve
Pim Fortuyn’un kitabinda da dile getirdigi gibi “kiiltiirlerinin fs-
lamlastinlmaya c¢alisildigr” iddiasin1 ortaya atarak ilkelerindeki
Miisliiman nifusun mevcudiyetini hos karsilamamaktadirlar. Bahsi
gecen asirt sag milliyet¢i partilerin birgogu, Tiirkiye’ nin Miisliiman
bir iilke olarak Avrupah olmadigim sdyleyerek Tiirkiye’nin AB
tiyeligine karg: bir tutumu benimsemektedirler. Omegin, Fransa’nin
asin sag partist MNR son AP segimleri dncesinde kullandig: slo-
ganlardan biri sudur: “Avrupa’ya evet, Tiitkiye’ye hayir”. Bir diger
Fransiz asir1 sag parti Ulusal Cephe (FN) ise ayni segimlerde su slo-
gan kullanmustir: "Fransizlarin haklarina, ¢ikarlarina ve egemenli-
gine Avrupa’da sayg: ve AB icindeki Tiirkiye’ye karsr”.

Diger taraftan da uluslaiistii (supranational) bir giice yani
AB’ye milli tercih haklanim vermek istemediklerinden bazi asin
sag partiler, AB ve Kiiresellesme karsiti egilimler gostermekte ya-
da sarth olarak AB’ye destek vermektedirler. Asir sag partilerin bir
diger 6zelligi ise bilylik bir bolimiinin (FN, Republikaner ve Via-
ams Blok hari¢) neo-liberal ekonomik politikalar desteklemelerdir.
Neo-liberal politikalan destekleyen bir ¢ok asir sag milliyetci par-
ti biiyiik sirketlerden ziyade kiiglik ve orta Slgekli sirketleri destek-
leme yoniinde bir politika izlemektedirler. SGzii gegen istisnalar ise
baslangicta liberal ekonomiyi destekleyen ancak zaman igerisinde

220 Marthaller; 2004, URL
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ozellikle de kiiresetlesme ve ¢okuluslu sirketlerin biiyiimesi ile asa-
ma asama korumaci politikalari benimseyen 6zellikle de kiigiik ve
orta Olgekli isletmeleri destekleyen partilere déniismiislerdir. Orme-
gin, FN ¢okuluslu ve biiyiik firmalari, {igiincii diinya iilkelerinden
gelen ve nispeten daha az licrete galigan i giiciinii somiiren taraf
olarak gordiigiinden, neo-liberal politiklarindan vazgegip ulusal ko-
rumaci politikalara yonelmistir. FN, ekonomik milliyetciligin Fran-
s1z ekonomisini ve endiistrisini korumaya tek basina yeterli olama-
yacagim diusiindiigiinden, igsizlifi azaltmak i¢in gbgmen niifusun
azaltilmasi, bireysel vergilerin azaltilmasi, kadinlar is kariyerlerini
birakip evlerine dénmesini saglayacak bir aile ticretinin verilmesi
vb. gibi maddeleri kapsayan bir paket hazirlarmgtir.?'

Sonug olarak, Soguk Savag sona ermesini takip eden donemde,
milliyet¢i ve popiilist agin sag partiler iilkelerindeki genel veya ye-
rel secimlerde yiikselise gegerek daha dnceleri gosteremedikleri ba-
sarilarin sahipleri olmuslardir. Hatta bu partilerden bir bolimii l-
kelerindeki koalisyon hiikiimetlerinde yer almay: da bagarmiglardur.
Asin sag partilerin gozle goriiliir bir sekilde ataga gegmesi ve po-
piilarite kazanmasi diger partileri de harekete gegirip merkez parti-
lerin de donem dénem asin sag partilerin sdylemlerini kullanmala-
rina neden olmustur. Boylece, dénemin yiikselen egilimi olan mil-
liyetgilik diger partilerce de kullanilmaya baglanmigtir.

221 Betz; 1994, 5. 117, 128, 129, 136
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Soguk Savas sonras1 donemde, 15 AB iiye devletindeki asir
sag milliyetgi partiler ve bu partilerin se¢im sonuglan asagida veril-

migtir:

Tablo 2.1 Segim Sonuglart ve Hitkiimet Katihmlarn ile Avrupa Birligi

Uye Devletlerindeki Agin Sag Partller

7 T Oke

im

Parti Parti Lideri Oy Scgl
Hiikiimet |
Katdimi !
AVUSTURYA  Freedom Party (FPO) \ Susanne Riess Passer 26.9% 1999  Evet
Freedom Party (FPO) 10% 2002
i The People’s Party 26% 1999 |
: The People’s Party 42% 2002 J
| BELCIKA Flemish Bloc(VB) Frank Vanhecke TT99% 1999 ’
National Front (FN) Daniel Féret 15% 1999
'DANIMARKA  Danish People’s  Pia Kjaersgaard 74% 1998 |
e Payorepy e 12.0% 2001 :
FRANSA Front National (FN) Jean Marie Le Pen 179% 2002 B
Mouvement National Bruno Mégret 23% 2002 |
Républican (MNR) i
ALMANYA  German People’s Union  Gerhard Frey 12% 1998 !
(OVY) !
____ Republicaner(REP)  RolfSchliersr _ _ __ _18% 198 |
' YUNANISTAN Helenic Front Makis Voridis
ITALYA National Alliance (AN) Gianfranco Fini T120% 2001 Evet
Northem League (NL) Umberto Bossi 39% 1996* Evet \
i
HOLLANDA  List Pim Fortuyn Pim Fortuyn !
Cent rumdemocraten (CD) Hans Janmaat )
; Netherlands Bloc Wim Vreewsijk i
ISPANYA " Independent Liberal  Jesus Git ST T T 1
: Group (GIL) :
I"M" - _National Democracy  Francisco Corrales ]
"PORTEKIZ Popular Party Paulo Portas 875% 2002  Evet
|
[ISVEC’ Sweden Democrals (SD) Mikael Jansson T03% 1998
Democrats Sten Andersson
INGILTERE  British National TUNikGrfin 4% 2002
f Party (BNP) yerel secimler

* Berlusconi Mart genel segimleri igin NL 1le bir segim pakt: yaptt.

Kaynak: E-GRAMMES (a); 2002, URL
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UCUNCU BOLUM

MILLIYETCI ASIRI SAG PARTILERIN YUKSELISINE
DESTEK VEREN YAPISAL VE ALGILANAN FAKTORLER

Bu béliimde, AB iiye devletlerindeki agin sag partilerin ve ye-
ni milliyet¢ilik olarak adlandirilan bu dénemdeki milliyetgiligin
yiikselige gegmesinde etkili olan faktdrler detayl bir sekilde ince-
lenmis ve yapisal ve algilanan faktorler olarak simiflandirtlmigtar:

1) Yapisal faktorler; kiiresellesme, Bat1 Avrupa’ya kitlesel gég,
egemenligin uluslariistii bir giice -Avrupa Birligi’ne- devri, ekono-
mik problemler, refah devletinin siirdiirebilirliliginde yaganan si-
kintilar, Solun zayiflamasa;

2) Algilanan faktérler; su¢ oranlarindaki artig ve bunun gog-
menlerle baglantis1 ve gdgmenler arasinda artan Islami Koktendin-
cilik. Son iki faktériin algilanan faktdrler olarak adlandiriimasinm
sebebi bu faktorlerin yapisal olmayip asiri sag partiler tarafindan
kolayca manipule edilebilecek faktdrler olmast ve her parti tarafin-
dan kullanilabilecek yapisal faktorlerden farkli olmasidir.
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3.1. Kiiresellesme

Kiiresellesme, 1980’lerin ortalarindan itibaren yayginlasmis
olan bir kavramdir.”? Kiiresellesme genel olarak “diinya ¢apindaki
sosyal iliskilerin yiizlerce mil uzakliktaki yerel olaylarca sekillenip
yogunlagmasi veya tam tersinin gerceklesmesi” olarak tamimlan-
maktadir. 1960’larda McLuhan’1n sdyledigi “diinya kiiresel bir kdy
olma yolunda giderek kiigiilityor” s6zleri bugiin gergeklesmise ben-
zemektedir. Geligen teknoloji, iletisim, ulasim olanaklar1 diinyay:
daha kiiciik bir yer haline getirerek, bir ¢ok alanda benzerlikler ya-
ratirken diger taraftan da kiiresellesmeye kars1 doniige neden olan
insanlarin farkliliklarla ilgili farkindaligini arttirmaktadir. Kiiresel-
lesme bir taraftan hem siyasi farkliliklarin farkindalifina neden
olurken diger taraftan da ortak kimliklerin farkindaligina neden ol-
maktadir. Ancak tck bir alanda kiiresellesmenin oldugunu séylemek
pek de dogru olmaz. Kiiresellesme, ekonomi, siyasi ve kiiltlirel
alanlar gibi cesitli alanlarda da ger¢eklesmektedir. Tiim bu alanlar-
da etkisi bulunan kiiresellesmenin milliyet¢ilik ve milli kimlik tize-
rindeki etkileri de yadsimlmayacak kadar 6nemlidir. Bu béliimde,
kiiresellesmenin milli kimlik ve bu baglamda asir1 sag partilerin
yiikselen trendine nasil fayda sagladigi anlatilmaktadir.

Ekonomik kiiresellesme, ekonomik iliskilerde ulusal diizeyde
kontolleri ortadan kaldiran ya da azaltan, ulusal ekonomileri ulu-
stistii etkilere daha fazla maruz birakan ve ulusal iireticileri diinya
capinda rekabet ile kars1 karsiya birakan sermayenin, malin ve hiz-
metin, uluslararasi diizeyde biitiinlesmesi anlamina gelmektedir.”
Ekonomik kiiresellesme, diger bir deyigle, piyasanin ve sermayenin
kiiresellesmesi devletler icin rekabeti kaginilmaz bir hale getirmis-
tir. Rekabet edebilme ile dogrudan ilintili olan iggliciiniin kazanmis

222 Waters, Malcolm.(1995). Globalization, London: Routledge, s. 38, 39
223 Ozdemir, Siileyman, (2004). Kiiresllesme Siirecinde Refah Devleti, istanbul:
[stanbul Ticaret Odas1 Yayinlar1 2004-69, s. 193
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oldugu yiiksek standardlarda ¢alisma kosullan ve iicret iizerine bir
tehdit unsuru olmaktadir.® Ulus-devletlerin yetkilerinin yerel yo-
netimler, sivil toplum Orgitleri gibi ulusaltt (subnational) veya
IMF, Diinya Bankas, Diinya Ticaret Orgiitii - DTO (WTO, kiiresel-
lesmenin sembold olmustur) gibi ulusétesi (¢transnational) kurum-
larla paylasildigi gozlemlenmektedir. Ekonomik kiiresellesme, ulus
devletlerin ulusal ekonomileri iizerindeki gli¢ ve egemenliklerini
zayiflatmaktadir. Kiiresellesme ve liberal ekonomi devletin kiigiil-
tiilmesini, treten devlet yerine kurallar koyan ve bu kurallann uy-
gulanmasini denetleyen devlete doniismesi anlayisini benimser.
Kiiresellesmenin neden oldugu mal ve hizmet piyasalarinda artan
rekabet ise refah devletini zora sokmakta ve sosyal politikalarda ke-
sintilere gidilmesine neden olmaktadir. Bu anlayiga gore, mevcut
refah devletleri rekabet devletlerine déniismelidir. Kisa dénemde,
piyasalarin kiiresellesmeden otiirii genislemesi, ekonomik y&nden
hem esitsizlikleri hem de ekonomik giivensizligi beraberinde getir-
mistir.”® Buradan anlasilacag: gibi kiiresellesme, AB iiye devletle-
rinde agir1 sag partilerin basarisina destek veren refah devletinin za-
yiflamasina dogrudan katk: saglayarak asir1 sag partilerin yiikselise
gecmelerine ekonomik agidan da olsa dolayl yoldan katkida bulu-
nan bir etkendir diyebiliriz.

Kiiresellesme, sadece ekonomik alanda degil, siyasi alanda da
karsimmiza ¢ikmaktadir. Uluslararas: hukukta, siyasi karar almanin
uluslararasilastirilmasinda, hegemon bloklarin ve uluslararast gii-
venlik yapilarinin yaratilmasinda siyasi kiiresellesme 6nemli bir rol
oynamaktadir. Ulus-devletin milli egemenlik alani insan haklan il-
keleri ve devletler hukukundan dolayr daralmaktadir. Ulustistii ku-

224 Koray, Meryem, (2002). Avrupa Toplum Modeli: Nereden Nereye, Istanbul:
Tiises Yayinlari, s. 119
225 Ozdemir; 2004, s. 183, 184, 198
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ruluglarin varlig1 da bu siirecte etkisi olan bir baska faktdrdiir. Siya-
si kiiresellesme, ulus-devletin iglev ve yetkileri fizerinde degisimle-
re neden olmustur demek bu baglamda yanlis olmaz.**

Kitlesel go¢, AB biitiinlesmesi (integration), insan haklar gibi
baz1 haklarin ulus-devlet 6tesinde evrensel bir boyut kazanmasi-,
siyasal, ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal kiiresellesme, teknolojinin
gelisimi mevcut klasik vatandashk kavraminin sorgulanmasina ve
yeni vatandashk kavramlarinin gelismesine neden olmugtur; Cifte
vatandaslik (dual citizanship), diyasporik vatandashik (diasporic ci-
tizenship), ulus-asir1 vatandaslik (transnational citizenship), ulus-
oOtesi vatandashk (post-national citizenship), kozmopolitan vatan-
dashk (cosmopolitan citizenship), kiiltiirel vatandashik (cultural ci-
tizenship) bu siireg icerisinde olusmus yeni vatandaglik kavramla-
rindan birka¢idir®

Ulus-devlet diizeyinde baslayan ve sirasiyla medeni, siyasi ve
sosyal haklarini elde eden klasik vatandaslik, zaman igerisinde kii-
resel geligmelerin ve insan haklar1 sdylemlerinin kigilere evrensel
haklar atfetmest ile ulus-devletin siirlari 6tesinde bu haklardan
faydalanma imkamm saglayarak, yeni vatandashk kavramlarinm
meydana getirmistir.”® Giinlimiizde gégmenlerin vatandas olmadan
o tilkenin oy kullanma gibi siyasal haklarindan faydalanamamasina
karsin, cgitim ve saglik harcamalan, isgiicli piyasasina serbestce gi-
rebilmesi gibi bir takim sosyal haklardan faydalanma imkanlarinin
olmasi klasik vatandaglik tamminin disinda bir durumu géstermek-
tedir. Klasik modeldeki ulus-devletle simirlandinlan vatandaslik, ar-

226 Abadan-Unat, Nermin. (2002), Bitmeyen Gog: Konuk Is¢ilikten Ulus-Otesi
Yurttashga, Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlar, s. 278

227 Isin, Engin F. & Wood, Patricia K. (1999), Citizenship and Identity, London:
Thousand Oaks, s. 156, 157, 158, 159,160

228 Nuhoglu Soysal, Yasemin. (1994). Limits of Citizenship, Migrants and Post
National Membership in Europe, London: The University of Chicago Press, s. 255
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tik cifte vatandagliklarin elde edilmesi ve baska bir tilkenin vatan-
dast iken, vatandast olmaksizin evsahibi tilkenin hak ve ayricalikla-
rindan faydalanma imkanlarinin olusmasi, ulus-devletin simirlan ile
sinirlandirilan vatandagliga ulus 6tesi bir anlam kazandirmistir. Bu-
nun sonucu olarak o filkenin vatandas: olmaksizin bir takim sosyal
haklarindan faydalanma imkani verilen gd¢menler ekonomik geri-
leme veya durgunluk dénemlerinde refah devleti tzerindeki “yiik”
olarak goriilmeye baslanmis ve asin sag partilerce bu durum sade-
ce ckonomik gerilemenin s6z konusu oldugu donemlerde degil her
zaman kullanilarak “refah devleti sévanizmini” olusturmustur.

Bu baglamda, kiiresellesmeden 6tiirii toprak egemenliginin ar-
tik varligini siirdiirebilir olamamasi yeni milliyetgiligi ortaya ¢ika-
ran sebeplerden biri oldu demek pek de yanlhs bir ifade olmasa ge-
rek. Bunun en iyi gostergelerinden biri de kiiresellesmeden fayda-
lananlarin topraklarini, kiiresellesmenin faydalarindan diglanan, an-
cak bundan derin bir sekilde etkilenen kisilerle de paylasmak zo-
runda kalmasidir.””® William Wallace’a goére “dahili ve harici yati-
rimlar, ¢cokuluslu iiretim, gd¢, toplu seyahat; tiim bunlar 19. yiizyil
hiikiimetlerinin inga ettikleri ulusal ve harici arasindaki smirlan
asindirmustir”. Ulusal politikalar: idare ctmekte devletlerin kapasi-
telerinin zayiflamas: etnik, bolgesel, dinsel ve agin milliyetgi pers-
pektiflere bagh yeni kimliklerin aranmasina yol agarak bu tip egi-
limleri arttirmigtir. ™ Diger bir deyisle, yerel, ulusal, bolgesel ve kii-
resel olarak artan gok katl yetki ve karar alma mekanizmalan ulus-
devletin otoritesini zayiflatirken ulus-devlete baglihg da azaltmis-

229 Kaldor, Mary, ‘Cosmopolitanism versus Nationalism: The New Divide?” in
Richard Caplan & John Feffer (eds.) Europe s New Nationalism: States and Mino-
rities in Conflict, (New York & Oxford: Oxford University Press, 1996), s. 54
230 Schlesinger, Philip, “Europeaness’ — A New Cultural Battlefield?” in R.J. Po-
.horg,les & etal (eds.) European Transformations: Five Decisive Years at the Turn
of the Century, (Aldenshot: Avesuny, 1994), s. 37
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tir?' Bagimlilik ve bolgesel biitiinlesme ile ekonomik anlamda kii-
resellesmeye dogru bir yonelim gergeklesirken, siyasi anlamda ulu-
sal pargalanmaya dogru yol alindig1 goértilmektedir.

Tiiketici toplumunun ve uydu ile genis kitlelere ulasilabilen te-
levizyon yaymciliginin gelismesi ile modern demokratik diinyanin
paradoksu bir taraftan homojen/ tektip bir toplum yaratirken, diger
taraftan da farklihklan daha goriiniir hale getirmektedir. Boylece,
daha fazla insan birbirine benzerken, daha fazlas: da farkhliklarini
dogrulamak igin can atmaktadir.®* Bu ortamda, kiiresellesmeye kar-
s1 ¢esitli tepkiler ortaya ¢ikmig ve ¢ikmaktadir. Bu hareketlerden
olan etnik hareketler, kéktendinci hareketler ve asin sagin yeni ha-
reketleri kiiresellegsmeye karsi bir tepki ve yerele (local) doniis ola-
rak yorumlanabilir. Kiiresellesme, farkli uluslarin ve kiiltiirlerin ho-
mojenlegmesi/tektiplesmesi ile sonuglanmanmus aksine bir¢ok kuru-
lu toplulugun yok olmasina neden olurken, yerel bagliliklar ve kim-
liklerin de giiclenmesine neden olmustur. Béylece, bu durum mev-
cut ulus-devlete kars1 yapilan bir ¢ok aynlik¢t etnik hareketlere ya-
da dinsel olarak homojenlestirmek amagl: sémiirme yollar arayan
koktendincilige neden olmugtur.??

Sovyetler Birligi’nin dagilmasi, Dogu Avrupa’da ve Sovyetler
Birligi'nin i¢indeki milletler arasinda milli kimlikleri tekrar gtinde-
me getirmis ve yeni ulus-devletlerin tarihse] kimlikleri iizerine ku-
rulmasina neden olmustur. Bati Avrupa’da ise tarihsel kimlikler ye-
ni milliyetcilik veya ayrilikg: hareketler ad1 altinda tekrar moda ol-
mustur. Lombardi’de, Katalonya’da, Iskogya’da olanlar son 20 se-
nedir aynhkg, bagimsizhik veya otonomi taleplerine 6rmek olabile-
cek yerlerden sadece birkagidir. Diger bir agidan baktifimizda, bu
hareketlerin kolayca basarili olmas: ve mesruluk kazanmasin kiire-

231 Spencer & Wollman; 2002, s. 172
232 Rupnik; 1990, s. 278
233 Spencer & Wollman; 2002, s. 179
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sellesmenin bir sonucu olarak yorumlayabiliriz.** Bu yeni etnik
milliyetgilik, 6nceki etnik milliyetgiliklerden ¢ok daha bolici ve
parcalayici nitelikler tasimakta ve kendine 6zgii gelisen bir organi-
zasyon $ekli bulunmaktadir. Mesajini yaymak igin yeni teknolojiyi
ozellikle de televizyon ve videolar1 kullanmaktadir.®*

Ulusal veya bolgesel ayrilik¢i taleplerin yada otonomi taleple-
rinin arkasindaki bunlari iten gii¢lerden biri diizensiz gelisme dina-
migidir. Daha zengin milletler ve bolgeler kendilerine bagh gorece-
li daha fakir olan milletler veya bolgelerden ayrilarak kendi zengin-
liklerini korumayi arzu etmeye baglamistir. Bunun en 6nemli 6rne-
gi Italyan asin sag partisi NL'nin sloganlarinda bulabilmek miim-
kiindiir. NL, Padania ad1 altinda yeni bir iilke yaratma hayalini ya-
satmaktadir. Bu iilke, zengin kuzey Italya’min fakir Giiney Ital-
ya’dan ayrilmas! ile olusacaktir. Béylece, zengin Kuzey Italya fakir
Giiney Italya ile beraberligini siirdiirmeye daha fazla zorlanmaya-
caktir.®¢

Kiiresellesmenin, etnik ve milli &zellikler (ethnicity - nationho-
od) lizerine bir diger etkisi ise yerkiirenin dezavantajli bélimlerin-
den nispeten avantajli béliimierine dogru g¢men akimlarn ile ¢ev-
reyl (periphery) merkeze (center) getirmesi ile ilgilidir. Daha dnce-
ki homojen ulus-devletler artik bunun sonucunda ¢okkiiltiirlilige
(mudticulturalism) dogru yola koyulmuslardir®? Bu gé¢menler, ge-
nellikle Ugiincii Diinya iitkelerinden olup gogunlulukla Miisliiman-
lardir. Bazilan, kendi iilkelerinde Islami koktendinciligin sonucu
olarak ortaya ¢ikan zuliim ortamindan kagmis olan sigmmacilardir.
Bu béliimde, Kiiresellesmenin 1970’lerden bu yana Islam’da kok-
tendinciligin canlanmasi tizerindeki etkisinden bahsetmekte fayda

234 Age.,s. 172

235 Kaldor; 1996, s. 53

236 Spencer & Wollman; 2002, s. 173
237 Waters; 1995, s. 137
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vardir, ¢iinkii glocalization olarak da isimlendirilen yerellesme ve-
ya yerele donme etnik, dinsel, milliyet lizerine kurulu daha yerel
Ozellikler kiiresellesmeye kargi korunmak i¢in kullanilmaya baglan-
mugtir. Bu zamana kadar, laik, milliyet¢i ve sosyalist siyasi hareket-
ler Islami diinyada egemen olmustur. Ancak, Bati modernizasyonu
hem kapitalizm seklinde (Libya, Iran, Pakistan) hem de Marksizm
seklinde (Cezayir, Misir) maddi faydalann veya birbirini tutan de-
gerler sisteminin dagitilmasinda basarisiz olmustur. Bu dénemde,
Miisliiman iilkelerde gergeklesen hizli endiistrilesme ve sehirlesme
ise halk ile politik anlamda egemen elit arasina kokli bir esitsizlik-
gin yer edinmesine neden olmustur. Kiiresellesme, ayrica pan-isla-
mic hareketleri para transferlerini kolaylagtirarak ve terorizmi kit-
lesel mesajlarla miimkiin kilarak daha kolay bir hale getirmigtir.?*®
Bati modernizasyonunu ve laikligi reddeden Islami kéktendincilik,
ozellikle de ABD’ye yapilan 11 Eylil terér saldirilarindan sonra
Bat1 toplumlarinda yasayan Miisliiman niifusun Bati’ya kars1 po-
- tansiyel bir tehdit olarak algilanmasina neden olmustur. Bu goris,
zaten gelecek korkusu altinda yagayan toplumlarin nispeten deza-
vantajli kesiminden olan kisilerin oylarini kazanmak amaciyla, tl-
kelerinde yasayan Miisliiman niifusa karsi birgok asir1 sag milliyet-
¢i popiilist parti tarafindan kullanilmis ve halen kullanilmaktadir.
Kiiresellesmenin milletleri ve kiiltiirleri homojenlestirme adina
kismen baganli oldugu sdylensede, kiiresellegsme farkli milletlerin
ve kiiltiirlerin tamamen homojenlesmesi ile sonuglanmamigtir. Ka-
pitalist modernlik (modernity) ayn ulusal kiiltiirler yaratirken, kapi-
tal, mallar ve is¢i gegisi iilkeler arasindaki eszamanh olarak bu ulu-
sal ayriliklari yok etmistir. Kiiresellesme, bir taraftan birgok kurulu
toplulugun yok olmasina neden olurken, diger taraftan yerel bagli-
liklarin ve kimliklerin gli¢lenmesine sebep olmustur. Burada kiiltii-

238 Age., 5. 132
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rel anlamda kiiresellesme (globalization) ile yerellesme (glocaliza-
tion) arasinda ciddi bir ¢ekigme oldugu gergegi ortaya ¢ikmaktadir.

Woolacott’a gore, hem sol hem de sag hiikiimetler kendilerin-
den dnce gelenlerin yiirittiigi tam istihdam ve refah devleti politi-
kalarin1 yavas yavas terk etme ydniinde bir egilim gostermeye bas-
lamiglardir. Elbette ki bunda ekonomik kiiresellesmenin ve onun {il-
kelerin rekabet edebilmeleri iizerindeki etkisi biyiiktiir. Bu durum,
zarar goren siniflar ve alanlar yaratarak veya mevcut olanlan biyu-
terek asin sag partiler i¢in yabancilan bundan sorumlu tutabilecek-
leri bir ortam yaratmalarina yardimci olmustur.”® Kendi ekonomi-
lerini koruma adina bir gok agin sag parti, neo-liberal politikalar
benimsemis olsalar da bu rekabet ortaminda korumaci politikalari,
biiyiik ve ¢okuluslu sirketleri desteklemektense kiigiik ve orta 06l-
¢ekli girketleri desteklemeyi ve boylece ekonomik kiiresellesmenin
verece@i zarart en aza indirgemeyi hedeflemektedirler.* Kiiresel-
lesmenin go¢ii kolaylastirmasi da bu g karsiti partilerin kiiresel-
lesme karsiti bir egilim gdstermclerine katkida bulanarak milliyet-
¢l agirt sag partilerin kiiresellesmeden 6tiirii zarar géren siniflardan
diger bir deyisle kiiresellesme magdurlarindan oy kazanmalarim
saglamigtir.

3.2. Bati Avrupa’ya Gergeklestirilen Kitlesel Gé¢

Bat1 Avrupa igin Islam, 1950’lerin sonlarina kadar “digaridaki”
veya “oradaki” olarak algilanan, Avrupa’nin “iginde olmayan” bir
kavramdi. Ancak, bu durum Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra orta-
ya ¢ikan ig¢i ihtiyaci ile degismeye baglamistir. Bu dénemde, Bati

239 Shore, Chris, ‘Ethnicity, Xenophobia and the Boundaries of Europe” in Tim
Allen and John Eade (eds)) Divided Europeans: Understanding Ethnicilies in
Conflict, (the Hague: Kluverlaw international, 1999), s. 50, 51

240 Betz; 1994, 5. 114
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Avrupa tilkeleri isgi ihtiyaglarini karsilamak iizere eski kolonilerin-
den ve diger Ugiincii Diinya iilkelerinden is¢ileri ise almaya basla-
muglardir.*' 1950 ve 1970 yillani arasinda, Avusturya, Belgika, Al-
manya, Fransa, Liiksemburg, Hollanda, Isveg ve Isvigre yabanci
milletlerden ¢ok sayida kendi iilkelerine misafir ig¢i kabul etmigler-
dir. Ingiltere, Fransa ve Hollanda eski kolonilerinden ¢ok sayida
géemen alirken, diger iilkeler italya, Ispanya, Yunanistan, Yugos-
lavya, Tiirkiye ve Fas gibi Akdeniz iilkelerinden gé¢men kabul et-
meyi tercih etmiglerdir.*? Bu gégmen akinlari, genellikle ikili anlag-
malarin baz alindig: hiikiimetler tarafindan diizenlenmis goglerdi.
Tiirkiye’den gog¢ ile ilgili yapilan ilk anlagma Tiirk Dis isleri Ba-
kanlig1 ile Schleswig-Holstein Is¢i Bakanligi arasinda 1957’ de ya-
pilmigtir. Tiirk hiikiimeti tarafindan resmi olarak imzalanan bu an-
lagmalara 1961°de Federal Almanya ile 1964’de Avusturya, Hollan-
da ve Belgika ile 1967°de Fransa ile ve 1968’de Avustralya ile ya-
pilan anlagmalar1 drnek verebiliriz.*?

Bu misafir ig¢i programlari, acil i§ giicil taleplerini gegici iggi
ithal ederek karsilamak amaci ile olusturulmustur. Bu baglamda, is-
¢i talebinde bulunan iilkelerin istegi issizlik zamanlarinda bu ya-
banci isgileri tilkelerine geri gdndermektir. Ancak, resmi hiikiimet
politikalannin tersine yabanct isgi niifus kalici olmustur. Ozellikle
de 1970’lerden itibaren dinsel-kiiltiirel boyut, Miisliiman topluluk-
lar ile ev sahibi tilkenin vatandaslar arasindaki iligkilerde en 6onem-
li sosyal mesele haline gelmigtir. 1973 ve 1979 yillarinda yasanan
petrol fiyatlarindaki artiglardan kaynaklanan krizler, Avrupa’mn

241 Heisler, Martin O. & Henry, Zig-Layton ‘Migration and the Links between
Social and Societal Security’ in Ole Waever, Barry Buzan, Morten Kelstrup &
Pierre Lemaitre (eds.) Identity, Migration, and New Security Agenda in Europe,
(London: Pinter Publishers Ltd., 1993), s. 150

242 Nuhoglu Soysal; 1994, s. 17, 18

243 Kadioglu; 1993, s. 140, 141
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g6¢ politikalarinda bir takim degisikliklere gitmesine neden olmusg-
tur. Bunun sonucu olarak, Bati Avrupa devletlerinin hiikiimetleri
daha fazla gogmen kabuliinii durduracak kararlar almislardir. An-
cak aile birlegsmelerine miisaade etmiglerdir.** 1974’den itibaren
Bati1 Avrupa’da yabanci is¢i alimlan resmen durdurulmasina rag-
men, is¢i ithal eden tlkeler diisiik doniig oranlari, aile birlesmeleri
ve dogal niifus artim1 sonucunda bityiiyen yabanci niifus ile yilizyt-
ze gelmigtir.?**

Kitlesel gdgiin ikinci turu ise farkh kogullarda ger¢eklesmistir.
1980°lerin baslarinda, [talya, Ispanya, Portekiz ve Yunanistan gibi
eski is¢i ihra¢ eden iilkeler de biiyiik oranda gogmen kabul etmeye
baslamiglardir. Avrupa ekonomisi, endiistriden endiistri sonras: saf-
haya ve yiiksek teknoloji, daha esnek tretim sistemleri ve gelismis
idretici hizmeti bazli Fordist metodan Post-Fordist metodlara kay-
mugtir. Bu ekonomik yapu, bir taraftan gé¢men is¢i talebini yiiksek
vasifli profesyonel teknik personel ve diger taraftan en diigiik dere-
cedeki isleri yapan is¢iler (insaat ig¢iligi, sokak temizleyiciler vb.)
olarak iki ayr1 noktada toplama egilimindc olmugtur. Ancak, Avru-
pa gbgliniin yeni agamasinin kurumsal durumu Tek Pazara gegisle
saglanmistir. Ancak, ge¢tigimiz birkag¢ sene igerisinde bu durum si-
ginmacilar, Dogu Avrupa iilkelerinden ve eski Sovyetler Birli-
gi’nden gelen is¢iler ve Giiney Akdeniz’den ve Ugiincii Diinya iil-
kelerinden gelen gbgmenler gibi Avrupa Birligi disindan gelen gog
akimlan tarafindan bastirilmugtir®

244 Nonneman, Gerd, ‘Introduction’, in Gerd Nonneman, Tim Niblock and Bog-
dan Szajkowski (eds.) Muslim Communities in the New Europe, Reading, Berkshi-
re: Ithaca Press, 1996, s. 5

245 Nuhoglu Soysal; 1994, s. 20, 21

246 King, Russell, “Migration and the Single Market for Labor: An Issue in Regi-
onal Development’ in Mark Blacksell & Allan M. Williams (eds.) The European
Challenge: Geography and Development in the European Community, (New York:
Oxford University Press, 1994), s. 221
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Ikinci Diinya Savasi sonrasinda baslayan bu gd¢ akimlan ve
gbécmenlerin bu iilkelerdeki zaman igerisinde artan mevcudiyetleri,
nispeten kendilerini ulusal azinliklarina ragmen (Katalanlar vb.),
iilyelerinin miisterek tarih, etnik kimlik, dil, kiiltiir ve siyasi tecriibe
gibi baglayici faktorleri yiiziinden ulusal topluluga bagli homojen
ulus-devlet olarak diigiinen ve goren bir ¢ok Avrupa iilkesini kiltii-
rel ve etnik heterojenlige yani ¢okkiiltirliliige doniistiirmiigtiir. Bir
diger deyisle, ulus-devlet bazinda bu nispeten kiiltiirel ve etnik ho-
mojenlik kiiltlirel ve etnik heterojenlige donilismiistiir.*” Gogmen
niifiisin sayilarinin artmasi ve bu gé¢men toplumlarin kendi kiiltii-
rel ve dinsel hayat tarzlarina devam ederek yasadiklar toplumla bii-
tiinicsememeleri, bu kesimin farkliliklar ile ilgili farkindaligin art-
masina ve belli kesimlerce de diglanmalarina neden olmustur.

Bu gelismelerin sonucunda evsahibi iilkeler zaman zaman iil-
kelerine olabilecek gé¢leri 6nleme adina kisitlayic: bir takim tiiziik-
leri uygulamay1 se¢miglerdir. Ancak, yeni go¢ akimlarini énlemek-
te tamamen basarili olamamuslardir. Avrupa’da 15 milyon yabanci
goemen yasamaktadir. Bunlarin sadece 5 milyonu AB vatandasidir.
AB iiye devletlerinde aynica tahminen 3 milyon kayit disi yabanci
yasamaktadir. Yabanci nifusun ¢ogu Fransa, Almanya ve Belgi-
ka’da yasamaktadirlar. 1983 yilinda 65,400 olan miilteci sayisi
1991 yilina gelindiginde 544,400 olmustur. Kisitlayici tiiziiklere
ragmen miiltecilik go¢iin 6zel bir sekli olarak kaldig1 gozlemlen-
mektedir.**®

247 Heisler & Henry ; 1993, s. 158
248 Soysal; 1994, s. 22, 23, 24
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Tablo 3.1. AB’nin 15 Uye Devletine Gergeklestirilen Yabanci Isci
Akint (Binler)

! J:U‘LKE 1992 1993|1994 |1995 11996 | 1997 |1998 |1999 |2000 | 2001
579] 377] 271] 154, 163 f i52] 154] 183 | 254 | 270
24| 43| _a1| 28| 22 25| 73] 87 75 70
24] 21 21|  22. 28] 31, 32| 31| 36 51
- N __4 . 104 | 141
23| 244 183] 131  115( 1100 103] 171 | 184 | 222
39| 40| 4a1] a5 a8, 47| 43| 53 751 9§
4083] 3256 2212, 2708| 2635 2854] 2755| 3089 | 3338 | 37348 |
36| 43| 43" d43. 38 45| 57| €3] 180 | 364
N N L. . 1665| 1820; 2190 1453 | 924
159 155| 162] 165° 183! 186| 220| 242 ; 265 .
N . 2! 15 T3] 28] 42 78] 64
42| 75| 156 296 310 301] 537] 561 | 76| aip

S [ A SO S I
997 4| 102, 17 114 163| 202 250 | 362 | s03
263! 2@ 330, 261] 294 774 | 280| 284 | 307 | 308
363 339] 332 - 378,( w08, 437] 482] s34l e69] @1
6238] 4592 3452"1' 3971] 3938 4187| M457| 49579 5617| 6039

Kaynak: OECD (Organisation for Economic Cooperation and Develop-
ment) http://www.oecd. org/department/o 2688,en_2649 -33931_1_1-
_1 1 1,00.html]
1990°lardaki AB iiye devletlerindeki milliyetgilik ve zaman za-
man onun agiri $ekli olan irk¢ihga doniigen akimlarin bir ¢ogu Ko-
miinizmin ¢6kmesi ve AB igerisindeki simirlanin genel olarak daha
korumasiz bir hal almasi ile artan go¢ dalgalan ve niifus hareketle-
ri ile kismen ac¢iklanabilir. Almanya’daki neo-Naziler, Kasim 1991
Belgika se¢imlerinde VB’nin basgaris1 ve FN’nin karizmatik lideri
Jean Marie Le Pen’in ylikselisi gd¢ meselesinin agir1 sag partiler ta-
rafindan kullamldigin1 gdsteren Grneklerden sadece birkagidir.
Daha 6nceki kisimlarda da bahsedildigi gibi asir1 sag milliyet¢i par-
tilerin ortak dézellikleri yabancilara kars1 tutunduklan diigmanca ta-
virlandir>®
Asgiri sag partilerin 1990’larda artan basarisi evsahibi iilkeler-
deki yabancilara kars: artan memnuniyetsizligin varhigim gOster-

249 Kaldor; 1996, s. 48
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mektedir. Bununla ilgili Eurobarometer anketleri esas alinarak ya-
pilmis olan asagidaki ¢alisma AB-15 iiye devletinde iilkelerindeki
gbé¢menlerin sayisim ¢ok bulanlarin yiizde olarak oranlarim ver-
mektedir.

Tablo 3.2. ‘Gogmenlerin Sayist Cok Fazla’ diyenlerin % olarak Ulke
Bazinda Oranlar, 1988-2000

ke | 198 1991 1992 1993 1994 1997 2000
"A’jn;‘;ﬁ__ T [ss  jsso ses 01 [sis 432 4
I T -
Awsurya gt i gD o oo 96 1305
ekka @S wE mo’ sa Cwmifees T Tss |
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|Tbnda 73 (121 (I3 75 80 1190 333
Taya _ _ __ |37 &0 1650 @3 459 1526 s 1
Tgitere 445 541|501 502 424|423 441 |
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i TSN I USSP LA
[Liksmburg 300 203 321 206 230 (328 233
Portek iz 135 1182 [278 254 302 1281 309
Yunanisan 191 286 [451 574 639 710 583
|AB-15 {34 (%05 500 516 (435 M5 (399

Kaynak: Kessler & Freeman; 2005, s. 831

Bu memnuniyetsizlik hem artan gé¢men niifusun mevcudiye-
tine hem de ekonomik kosullarda yasanan olumsuz gelismelere pa-
ralellik gostermektedir. Asir1 sag partilere oy veren se¢gmenlerinin
birgogunu diisiik egitim ve gelir seviyesinden olan kigilerin olustur-
dugu gbz oniinde bulundurulunca neden gogmenlere karg: diigman-
ca bir tavir igerisinde olduklarim anlamak kolaydir. Bu gb¢ kargiti
milliyetgilik ¢gilimi go¢ akimimin artti1 ve ekonomik dalgalanma-
larin yasandig 1990’larin ortalarinda tirmaniga gegmistir. Gog aki-
n1, ekonomik kosullar ve go¢ karsiti goriigler arasinda agik¢a bir
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iliski bulunmaktadir.*® AB iliye devletlerinde gerceklestiritmis bir
anket olan Eurobarometre anketi, AB {iye devletlerinde yasayan ya-
bancilarin sayist ve haklari ile ilgili memnuniyetsizligi ac¢ikga ifsa
etmektedir. Derinlesmis sosyal problemleri ¢6zmekteki bagarisiz-
hiklari, tiim sugu gd¢menlerin iizerine atarak ve onlari ‘problem’
olarak gdsterme yoluna gidilmesine sebep olmaktadir”®' Tiim bu
gelismelerden yola ¢ikarak ¢okkiiltiirliiliik siireci Avrupa’da bir sii-
re daha problem olarak kalacaktir demek pek de yanlis bir ifade ol-
maz.**

Geg¢miste gogmenlerin evsahibi topluma adapte olacag: ve asi-
mile olacag: disiiniilmiistii. En azindan ikinci kugaklar ev sahibi
toplumca kabul edilecek ve bu toplumun bir pargast olarak onunla
biitiinleseceklerdi. Ancak, bu siire¢ asimilasyon siireci olup tek ta-
rafli olarak yiiriitiilecek bir siiregti. Buna gore, gogmenler evsahibi
iilkenin dilini, geleneklerini ve degerlerini kabul etmek kendini ona
uydurmak zorundaydilar. Ancak, bu savag sonrasi gocmenlerin ve
sonraki kusaklarimin biitiinlesme ve asimilasyon siireci bagarnhi ola-
marugtir.* Bununla ilgili olarak Almanya’da yapilan bir arastirma-
da, 18 yasindan 24 yagina kadar olan gdgmenlerin hemen hemen
yanis1 Almanya’da siirekli yagama arzusu igerisinde olduklanm be-
lirtmelerine ragmen, %73 gibi biiyiik bir ¢ogunluk kendi ilkelen-
nin kultiiriine gii¢lii bir bag ile baghlar ve bir “Alman kimligini” is-
temiyorlar sonucu ¢ikmugtir® Tiirk kdkenli gb¢menlerin ev sahibi

250 Kessler, Alan E. & Freeman, Gary s. Public Opinion on immigration from out-
side the community, JCMS (Journal of Common Market Studies, volume 43,
Number 4, 20035, s. 832, 833 -
251 King; 1994, 5. 219

252 Holmes, Leslie, ‘Europe’s Changing Boundaries and the ‘Clash of Civilizati-
ons’ Thesis® in Philomena Murray & Leslie Holmes (eds.) Europe: Rethinking the
Boundaries, (Ashgate: Aldenshot, 1998), s. 38

253 Heisler & Henry; 1996, 118

254 Albrecht, Hans-Jérg, ‘Ethnic Minorities, Crime and Criminal Justice in Ger-
many’ in Michael Tonry (eds.) Ethricity, Crime and Immigration: Comparative
and Cross-National Perspectives, (Chicago & London: The University of Chicago
Press, 1997), s. 55, 56
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tilkenin toplumundan diglanmas: sadece bu gogmenlerin verilecek
bir “Avrupali kimligi” ni inkar etmelerine katkida bulunmustur. As-
linda bu kars1 durus evsahibi iilkenin dislamasina karg1 dogal bir
tepkidir. Ev sahibi iilkenin toplumunun bu diglamasimin arkasinda
yatan neden ise bu misafir isgilerin (Gastarbeiters) bir giin lilkele-
rine doénecegi beklentisidir. Bu yiizden de go¢men kabul eden tilke-
ler bu gogmenleri kendi toplumlari ile biitiinlestirme egilimi igine
girmemisler, girenlerse bunu tek tarafhi asimilasyon politikalan ile
gergeklestirme yoluna gitmislerdir.

Bu gelismeden yola ¢ikan, asint sag milliyetci partiler ve onla-
rin sdylemlerine ortak olan bazi merkez partiler de Avrupali olma-
yan goe¢menlerin ‘asimile edilemeyen’ farkhliklarina dikkatleri
yOnlendirmeye baslamiglardir.® Jacques Chirac ve Valery Giscard
D’Estaing gibi bazi politikacilar, Fransa’nin 6zellikle de Kuzey Af-
rikal1 biiyiik niifusu asimile edebilme yetenegi ile ilgili siiphelerini
zaman zaman dile getirmislerdir. Sliphesiz ki bu merkez sag igin
kismende olsa bir tehdit unsuru olan Fransiz asir1 sag partisi FN ve
lideri Jean-Marie Le Pen’e bir cevap niteligi tasimaktadir. Ancak,
icinde aym zamanda Kuzey Afrika’dan siiregelen gogle ilgili kay-
gilan da barindirmiyor degildir®® Boyle bir ortam, Avrupa’daki
publarda sag kanat politikacilann ve gazetelerinden alinmig gog
karsit1 konugmalarin siirekli tckrar edilmesine imkan tanimaktadir.
Popiiler s6ylenceye gore, sigmmacilarin biiyiik bir gogunlugu tilke-
lerindeki zuliim ve onur kirict durumdan kagmiyor, sadece “iyi Av-
rupalr’min zor kazandigi refah ve zenginligi’ni kullanabilecegi daha
1yi bir hayat hayaliyle bu Glkelere gelmektedirler.” :

255 Jenkins & Copsey; 1996, s.118

256 Heisler & Henry; 1993, 5. 162

257 CRE (Commission for Racial Equality), “Right into the Mainstream”, giris:
16 Mart 2003. URL: http://www.cre.gov.uk/publs/connections/conn_03sp_-
right.html
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Gog ile “burast” ile “oras1” arasindaki eski smir ayrimi kinlmig
ve orasi artik burasi ve diger (diigman) artik i¢inde olarak kabul
edilmeye baslanmigtir. Bu milli sinir bozuldugunda, koloni kalinti-
lant ideolojik dinamikler ve topluluk bilinci krizi sosyal boslugu
tasvir eden ve “mesafe” yaratan yeni sembolik sinirlann kurulma-
smi saglarmgtir. Boylece, hosgori esigi (seuil de tolerance) yeni-
irk¢1 sembolik sdylemleri igerisinde varos anlamia gelen bidonvil-
le ve ghetto sbzciikleriyle ambalajlanmistir?*® Ornegin, Afrika’dan
gelen gé¢menler, Fransa’da yasayarak Fransa’da endiseye neden
olmaktadirlar. Afrika’lhilarin Fransa’daki mevcudiyeti, bu baglamda
somiirgeciligin kurmus oldugu merkez (center) ve gevre (periphe-
ry) iliskisini altiist ediyor olarak gorilmektedir. Bu yiizden, Fran-
sa’daki yeni milliyetgilik sémiirgeciligin ¢6ziilmesinin, sona erme-
sinin ve soémiirge hiyerarsisinin bozulmasinin bir sonucu olarak giig
kazanmigtir yorumunu yapabiliriz.**

1990’lardan itibaren, uluslararast gb¢ ve is¢i pazarmda yeni
egilimler gelismistir. Bu olugan yeni ortamda, “transit go¢” adt al-
tinda baz1 go¢ akimlar olmugtur. Bu gog, bir bagka iitkeye gitmek
ve kalmak amaciyla yola ¢ikan ve bu amag i¢in dnce bir baska iil-
kede bir siireligine konaklayan kisilerin neden oldugu goge verilen
addir. Son yillarda cografi konumundan dolay1 Tiirkiye bu transit
goglin gerceklestirildigi lilke konumunu almigtir. Siginmactlar ve/
veya miilteciler Tiirkiye’yi Bati’daki daha iyi hayat yolundaki gegi-
ci durak olarak gérmekte ve bu yénde de kullanmaktadirlar. Igisle-
ri Bakanligi’nin kayitlarina gore, degisik iilkelerden gelen 90, 000
gayriresmi gb¢men ve 1155 kagaker 2001 yili igerisinde yakalan-
migtir. ™

258 Jenkins & Copsey; 1996, s. 117, 118

259 Evans; 1996, s. 46

260 Erder, Sema, ‘Global Flows of Huddles: The Case of Turkey’ in Emrehan Zey-
bekoglu and Bo Johansson (eds.) Migration and Labour in Europe: Views from
Turkey and Sweden, (Istanbul: Sefik Matbaasi, 2003), s. 166, 167
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Bu yeni gd¢ akim igin [talya baslica hedef olmustur. Italya’nin
bir turizm iilkesi olmasi gogmenlerin giriglerini kolaylastiran bir et-
kendir. Bir ikinci etken ise Italya’nin sahip oldugu zenginlik ve
yiiksek hayat standartidir. Gé¢menler igin bir ¢ekim giicii yaratan
ticlincii etken ise hazmetmeye hazir olan ve gdgmen isgiyi iginde
kolaylikla saklayabilen ‘kara ekonominin’ biiyiikliigiidiir. Ancak,
baska bir gergekte bu gd¢menlerin, isverenleri ve Italyan toplumu
tarafindan kétii muameleye maruz birakildiklandir. Bu baglamda,
irk¢iliga, siddete ve hatta cinayetlere sik sik maruz kaldiklan goriil-
mektedir.*' Ornegin, 17 Mart 2002 tarihinde Monica isimli geminin
Italya’nin Catania limanma Vardiktan sonra 928 yolcusunu bosalt-
mak iizere Italyan yetkililerce yapilan tehlike uyaris, diinya basi-
ninda oldukga ses getirmistir. Bu olay: takiben asir1 sagin popiilist
politikacis1 ve dénemin bakam1 Umberto Bossi AB’den Italya’nin
sinir kontroliinii iistlenmesini istemis ve Bagbakan Berlusconi Bar-
selona’ da toplanan Hiikiimet ve Devlet Baskanlan Konseyi'nde
aym mesaj tekrarlamgtir.*?

Bu olay, AB igerisinde insan kagak¢iligim1 durdurmak ile ilgili
alian 6nlemlerin tekrar gézden gegirilmesini tetiklemistir. Haziran
1998°deki AB ve Tiirkiye arasindaki gog tizerine ilk toplant1 yapil-
mustir. Bu toplanti, Polonya’nin iiyeligi ile Rusya ile AB’nin siniri
olmasi gibi Tiirkiye’nin de genisleyen Birlik’te bir giin AB sinirla-
rindan sorumlu olacag diisiiniilerek gerceklestirilmistir. Buna gore,
Tiirkiye AB’nin Adalet ve Igislerinin karisik muktesabatina tiim
memurlarim alistirmakla ylikiimliidiir. Bu muktesabatlarin iginde
Europol ve Schengen bilgi sistemine katilmalarina hazirlamak,

261 King; 1994, s. 235

262 Widgren, Jonas, ‘Turkey on the Threshold to the EU: Will Migration be a
Complicating or Facilitating Factor?’ in Emrehan Zeybekoglu and Bo Johansson
(eds.) Migration and Labour in Europe: Views from Turkey and Sweden, (Istanbul:
Sefik Matbaasi, 2003), s. 54
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Tiirkiye’ye yapilan gayriresmi go¢ ile savagmak, vize kanunlarini
ve uygulamalanm AB’ninkilerle uyumlagtumak ve 1951 Cenevre
Miilteci Konvansiyonu cografi kosulu kaldirmak da bulunmaktadr.
Tiirkiye’yi AB gog lilkesi yapmak igin bir program éngdriilmiistiir.
Ankara’daki yonetimde bu program yoniinde olumlu bir tavir ser-
gilemigtir. Ancak, bu yondeki gelisme Tiirkiye’nin gd¢men ve sinur
kontrolii i¢in olduk¢a biiyiik bir iilke olmasindan ve diger siyasi
meselelere de bagli oldugundan nispeten uygulamada yavas kal-
migtir.?®

Ancak, gb¢ konusunda bir baska ger¢ek vardir ki o da Avru-
pa’da dogum oranlarindaki diisiis ve siirdiirelebilir bir ekonomi i¢in
gerekli olan iggiiciidiir. Bilinmektedir ki bugiin Avrupa’daki niifus
artist biiyiik olgiide goclere baghdir. Ayrica biiyiik oranda yash nii-
fusa sahip Avrupa’nin geng nifusa ekonomik a¢idan énemli Sl¢iide
ihtiyac1 vardir. Gegen 25 yil igersisindeki pek ¢ok AB iilkesindeki
dogurganlik oraninin annc basina gocuk olarak 2.5-3’lerden 1.3-
1.8’lere diistiigii goz Oniinde bulundurulacak olunursa bu meselenin
uzunca bir siire daha 6nemini koruyacag agikardir. Birgok niifusbi-
limci gelecek yillarda go¢ dalgalarimm 6nemli 6l¢iide devam edece-
gine dikkat ¢ekmektedirler. Gelismemiy tilkelerdeki fakirlik ve nii-
fus artis1 bu go¢ dalgalar igin aday konusunda sikinti gekilmeyece-
ginin de bir isaretidir.** 2000 ve 2001 yillarinda, daha 6nceki yilla-
ra oranla bilyiime oranlarinda ani bir yiikselis oldugunu gérmekte-
yiz (%4.1 2000-2001 yillarinda, oysa 1995-1999 yillari arasindaki
ortalama biiyiime %2.7 idi). Onceki dénemlere kiyasla Szellikle de
net gogte biiylik Olglide bir artiy olduguna taniklik etmekteyiz
(1.168.000 2000 yilinda ve 1.160.000 2001 yilinda, daha 6nceki
donemlerde yani 1995-1999 yillani arasinda bu sayilar ortalama

263 A.g.e., s 47,48, 53
264 King; 1994, s. 219
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710.000’idi).*** Bu baglamda, sunu sdylemek dogru olur; gog, siir-
diiriilebilir niifus artig1, aktif ig giicli ve refah devletinin siirdiiriile-
bilmesi i¢in gerekli ve onemli bir aragtir. Bu yiizden, 6zellikle de
AB liye devletlerinin ekonomilerinin devami i¢in go¢menlere ihti-
yaglarn vardir. Fransiz Ulusal Demografik Calismalar Enstitiisii’niin
bir uzmaninin dedigi gibi; “Gelecek yillarda Bat1 Avrupa hem gog-
menlere karsi diigmanlikla hem de gégmen ihtiyaci gergegi ile aynt
anda yasamak durumunda kalacaklardir”. >

Ancak, evsahibi iilkenin vatandaslari ve esit iyeleri olarak ye-
ni gdgmenlerin bir ¢ogunun kabul edilmesine kars1 oldukga biiyiik
bir direnis s6z konusudur. Irk¢ilik ve irk¢i dislama siiregleri gog-
menlerin toplumla biitlinlegmesinin ve kabuliiniin karsisinda bir en-
gel olusturmugtur. Bat: Liberal demokrasilerindeki bir ¢ok insan,
asimilasydn siirecini liberal ve demokratik olmayan bir siireg ola-
rak degerlendirmis ve gd¢menlerin kiiltiir ve degerlerinin kabul
edilmesi ve hog karsilanmast i¢in evsahibi iilke tarafindan yapici
diizenlemelerin gergeklestirilmesi yoniindeki egilimleri destekleye-
ceklerini agiklamiglardir.

Ote yandan, Avrupa biitiinlesmesi siireci vardir ve Avrupa va-
tandag1 ve kimligi yaratma da bu siirecin pargalarini olusturmakta-
dir.*” Buradaki soru Avrupali olmayan bu gé¢menlerin Avrupa va-
tandast ve Avrupa kimligi i¢indeki yerinin ne olacagidir. Bu bag-
lamdaki bagka bir soru ise; bdyle bir Ust kimlik ile Avrupal olma-
yanlan bagtan diglanmast m1 yoksa AB’nin temel taslarim olusturan
demokrasi, insan ve aznlik haklarina, hukukun iistiinliigline sayg1
gibi degerleri paylasanlarin Avrupal olmasa da Avrupali olarak ka-
bul edilmesi mi bu konudaki kriteri olusturacaktir?

265 2001 yilinda AB’nin 15 iiye devletinde toplam dogurganlik orani 1.47 olarak
belirlenmistir (Eurostat; 2003, s. 79, 89).

266 Lahav, Gallya. (1993). The Future of European Security: Immigration, Hyper-
nationalism and European Security, New York: St. Martin’s Press, s. 74

267 Heisler& Henry; 1993, s. 161
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Sonug olarak go¢ (resmi olsun ya da gayri resmi olsun) bugiin
AB iilkelerinin baslica meselesidir. Oniimiizdeki yillarda da Avru-
pa’mn gokkiiltiirlii olmaya devam cdeéégi beklenmektedir ki bu ya
artan dislama ve wk¢ilik hareketlerine ya da yeni ve insancil bir
‘kiiltiirlerarasy’ (interculturalism) yaklagima neden olacaktir.®* An-
cak, soguk savas sonrasi ortamda, Bat1 Avrupa’ya dogru olan kitle-
sel go¢ hareketleri daha ¢ok dislamay1 ve rkgilig1 beraberinde ge-
tirmis ve AB liyesi devletlerde milliyetci agirt sag partilerin yiiksel-
mesi lizerinde destekleyici etkisi olan baslica etkenlerden birisi ol-
mugtur.

3.3. Derinlesen Avrupa Birligi Biitiinlesmesi ile

Ulusal Egemenligin Ulusiistii Bir Kuruma -Avrupa

Birligi’ne Devri

Avrupa’da 1870-1945 yillari arasinda yaganan kanh savaslar,
ozellikle de iki diinya savasi milliyetciligin eserleridir. Béylesi kan-
l1 savaglarin bir daha ortaya gikmasina engel olabilmek amaciyla,
sanayi tretimi ve silahlanmada stratejik rol oynayan komiir ve ¢e-
lik sektorlerinin idaresi ulusiistii bir giice - Avrupa Koémiir ve Celik
Toplugu’na (AKCT) — devredilmigtir. Bu biitiinlesmeyi ekonomi-
nin diger sektdrlerine de tasiyarak Avrupa Ekonomi Toplulugu’nun
(AET) ve Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu’nun (AAET) kurulma-
sina neden olan Avrupa biitiinlesmesi fikri olmustur®® Dénemin
Fransa disisleri bakani, Robert Schuman’n deyisiyle “AKCT ile

268 Pinxten, Pik and Comelis, Marijke, ‘What Interculturalism Could Bring a So-
lution to Racism?’ in The Evens Foundation (eds.) Europe’s New Racism. Causes,
Manifestations and Solutions, (New York and Oxford: Berghahn Books, 2002), s.
211

269 AKCT Paris Antlasmas ile alt1 Bat1 Avrupa {ilkesinin katilirmuyla 1952°de ku-
rulmustur. AET ve AAET ise 1957 yilinda Roma Antlagmalart ile yine aym tiyele-
rin katilimu ile kurulmustur.
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savas sadece diisiinlemez degil aym1 zamanda materyal olarak da
imkansiz” hale getirilmistir.””* Bu baglamda, Avrupa biitiinlesmesi
ve federal bir Avrupa igin atilan her adim milliyetgilige kars1 kaza-
nilmig bir zafer olarak da yorumlanabilir. Bu biitiinlesme fikrinin
gerceklesmesine onay veren alti Bat1 Avrupa lilkesini (Fransa, Al-
manya, Bel¢ika, Hollanda, Liiksemburg ve italya) tesvik eden etken
sadece bir bagka Fransiz-Alman savaginin dnlenmesi degil ayrica
Ikinci Diinya Savas sonrasinda siiper gii¢ olan Amerika Birlegik
Devletleri ve Sovyetler Birligi’ ne kargisinda dengeyi koruma adi-
na kiiresel bir prestij ve gii¢ elde etmek olmugtur. Savas sonrasinda
Avrupa Toplulugu’nu kuran ve kapsamini genisleten Avrupali lider-
ler, bu biitiinlesme ile Almanlar1 baglamak, Ruslan dengelemek,
Amerikalilara kars: bir liglincli gii¢ olusturmak, tilkelerindeki asin
sagcilarla ve Komiinistlerle basa ¢ikmak, federal Avrupa vizyonu-
nu gerceklestirmek i¢in milliyetgiligi bastirmayr amaglamiglardir,
Ancak, unutmamak gerekir ki biitiinlesmenin altinda yatan en
onemli itici faktorlerden birisi de ekonomidir.””” Bu zaman zaman
derinleserck daha federal (federalism) bir sekil alan zaman zaman
da gikarlarin 6rtiigmemesi veya iiye devletlerin ulusal ¢ikarlarini 6n
planda tutmasi yiiziinden yavaslayan hiikiimetlerarasici (intergo-
vernmentalism) bir gekil alan Avrupa biitiinlesmesi, 1980 itibari ile
yeniden ivme kazanmigtir,

Fransa Digisleri Bakam1 Robert Schuman tarafindan agiklanan
ve Jean Monnet tarafindan hazirlanan ancak Schuman Plam olarak
bilinen plan ile 1951 yilinda 50 yillik bir siire i¢in Paris Antlasma-
s1 imzalanarak Avrupa Kémiir ve Celik Toplulugunun (AKCT) te-
meli atilmugtir. 1957 yilina gelindiginde ise Avrupa Ekonomi Top-

270 Bainbridge, Timothy, (2002). 7he Penguin Companion to European Union,
London & New York: Penguin Books, s. 191

271 Moravcsik, Andrew, (1998). The Choice for Europe: Social Purpose & State
Power from Messina to Maastricht, New York: Cornell University Press, s. 4, 6
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lulugu (AET) ve Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu (AAET) kurul-
mustur. AB iiye devletleri 1960°li yillarda kendi vatandaslarna
ulus-devletin esas gbrevlerini bagan ile tedarik ederken, 1980°lere
gelindiginde ozellikle de Avrupa Tek Senedi’nin (1987) uygulan-
masindan sonra hiikiimetler kendi egemenlik haklarimi Avrupa ku-

rumlarina devir etmeye baslamistir. Bunun sonucunda da Avrupa
ulus devletleri 6zellikle ekonomi alaninda gii¢ ve otorite kaybetme-
ye baglamislardir. Ulus-devlet gii¢ kaybederken, AB ekonomik bii-
tinlesmesi, Ekonomik ve Parasal Birlik’in (EPB) ilk agamas: olan
is¢i ve sermayenin serbest dolagimi ve giimrik birligini 6ngdren
Tek Pazar (single market) ile mzlanmistir. AB antlagmasi olarak da
bilinen Maastricht Antlagsmasi (1993) ile AB daha da 6teye giderek,
Avrupa ulus-devletlerinin bir¢ok esas gorevine el atmaya baglarmis-
tir. Bunu AT’ nin mevcut yapisina iki yeni yapi (pillar) daha ekieye-
rek gergeklestirmigtir; Bu yapilardan birisi Ortak Dis ve Giivenlik
Politikas1 (ODGP) bir digeri ise Ortak Adalet ve I¢isleri’dir
(OAI).7* AB iizerinde 6nemle duran ve Avrupa vatandasi yaratma-
nin énemini vurgulayan Maastricht Antlasmasi bu gelisme ile iye
devletlerin milli kimliklerini ve egemenliklerini bozacak kaygisini
da beraberinde getirmistir. Zaman igersinde AB ekonomik biitiin-
lesmesi sonucunda ortaya ¢ikan AB ekonomisini diizenleyici ku-
rumlar &zellikle bir Avrupa Merkez Bankas1’nin kurulmast, bir or-
tak pazarin olugturulmasi, ortak giimrik vergilerinin uygulanmasi
ve ortak paranimn (euro) kullantimas: ve bunun denetleyici bir takim
kriterlerin (Maastricht kriterleri ve Avrupa Stabilizasyon ve Biiyii-
me Pakt1) uygulamaya konulmasi kendi topraklarmda ulus-devlet-
lerin ekonomi yonetimindeki hareket alanlarini kisitlamustir. Bu ge-

272 Wallace, William, ‘Rescue or Retreat? The Nation State in Western Europe,
1945-93” in in Peter Gowan and Perry Anderson (eds.) The Qusetion of Ewrope,
(London: Verso, 1997), s. 40
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lismelerin neticesinde de para politikalari, para degerleri, mali po-
litikalar bir ulusal ayricalik olmaktan ¢ikmistir.*”

Diger taraftan, Schengen Anlagmasi hem insan hem de esyalar
Uzerinde i¢ sinir kontrollerinin kaldirilmasini, polis giiglerinin, gog,
giimriik ve istihbarat hizmetlerinin isbirligini, gdgmenlerin giris ve
kalis haklar ile ilgili ortak prosediirlerin olugturulmasini saglamis-
tir. Amsterdam Antlagsmasi’na eklenen bu prosediirler hukuki bir ge-
kil almistir. Bu gelisme ile yine ulus-devletin temel gorevleri ara-
sinda bulunan bu gorevlerin bir kismi ulusiistii bir giice yani Avru-
pa Birligi’ne devredilmistir. Bunun sonucunda da Wallace’in dedi-
gi gibi “siirlar daha gegirgen, milli efsaneler muhafazasi daha zor,
etnik farkliliklar daha belirgin, kisisel refah ulusal korumdan ¢ok
yerel veya ulusiistii etkenlere bagli bir hal almigtir”.* Siyasi giiciin
ulusiistii kurumlara devrinin sonucu olarak ekonomisini diizenleme
giiciindeki sinirlamalar yiiziinden hiikiimetler sosyal ¢atigmalar ¢o-
ziimlemede ve genel refah politikalar ile maddi zorluklar denkle-
mede daha aciz bir duruma diismistir.?” Kiiresellesmenin bir gere-
&i olarak birbirleri ile rekabet iginde bulunan devletler i¢in Tek Pa-
zar’in 6nemli bir pargasi olan is¢ilerin ve kisilerin serbest dolagimy,
agir1 igsizlik ve ekonomik gerileme oldugu dénemlerde ekonomik
rekabet iizerine ekstra bir yiik getirdiginden kabul etmesi olduk¢a
zor bir hal almigtir. Béyle bir ortamda, gb¢menler ve siginmacilar
refah politikasinin pargasi olan is, ev,saglik harcamalarinda rakip
olarak goériilmeye baslanmislardir?

Siyasi alanda, AB siyasi kurumlar: komisyonuyla, parlamento-
suyla, biirokrasisiyle ve mahkemeleriyle milli kurumlara benzemis-

273 Lubeck; 2002, s. 73
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tir. Askeri giicii ise NATO araciligs ile ortak kumanda etme yapisin-
da bitiinlesmistir. Tiim bu degisimler, milli topraklar iistiinde mill1
gliclin smirlanm agik¢a ¢izmektedir.”” Toplum ulus-devletten ka-
zancimin dagittmim beklerken, ulus-devletin kurumsal kapasitesi-
nin bu talepleri kargilamada Post-modemity’ nin gesitli siireglerin-
den dolayr zaman igerisinde agindifina tamklik etmekteyiz. Ulus-
devletin toplumu kontrol ctme ve korumadaki azalan kapasitesi
milli kimlik krizini de beraberinde getirmistir. Toplumun farkl kiil-
tirlerinin, hayat standartlarinin, degerlerinin meydana ¢ikmast yer-
1i kiiltiirlerin yok edilme ve ezilme tehlikesine déniismiigtir.””

Daha Oncede bahsedildigi gibi Avrupa biitiinlesmesi endiistri-
nin yiiksek riitbeli miidiirleri, uzmanlar (curo-teknokratlar), politi-
kacilar ve entelektiiellerin olugturdugu Avrupahlasan elitin aktivite-
leri ile olusturulmus ve olusturulmaktadir. Bu Avrupalilasan elitin,
kendi milli topluluklanina baglanindaki eksiklik, kendi milli toplu-
luklarina bagh vatandaslan igin belirsiz bir gelecek korkusu yarat-
mugtir. Ancak, yeni milliyetgiligin kargi hareketi olarak bir nebzede
olsa bu gelecek korkusunu ortadan kaldirma amacmi giiden bir Av-
rupa kimligi olusturulmugtur. Maastricht Antlasmasi (1992) ile ya-
ratilan AB vatandashg ile vatandaslara AB diizeyinde bazi haklar
verilmigtir.

Avrupa i¢in Anayasa Kuran Antlagma ile vatandag insiyatifi gi-
bi AB kurumlari ile vatandaslan arasindaki ugurumu ortadan kal-
dirmaya yonelik bir takim adimlar atilmigtir. Vatandag insiyatifine
(citizen initiative) gore, eger AB vatandaslan Anayasa’nin uygulan-
mas! igin yeni bir AB hukuku gerekliligini diisiiniiyorsa, Komis-
yondan (Komisyon’un yetki sinirlan igerisinde) boyle bir hukuk
teklifinin verilmesini isteyebilir. Bunun igin gerckli olan ise iiye

277 Lubeck; 2002,5. 73
278 Jenkis& Copsey; 1996, s. 119
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devletlerin 6nemli béliimiinden en az bir milyon kisinin bu dilekge-
nin altina imza atmasidir. Avrupa i¢in Anayasa Kuran Antlagma’da,
Birlik’te Demokratik Hayat Baslikli VI béliimiiniin altindaki Kati-
Iimec1 Demokrasinin Prensibi adli madde (Madde 1-47-4) ile vatan-
daslarla Birligin kurumlarim yakinlagtirarak AB’nin demokratik-
lesmesi ve demokrasi yoniindeki eksikliklerini gidermesi yoniinde
atilmis ¢ok 6nemli bir adimdir.*” Ancak, bilindigi iizere AB Anaya-
sas1 Fransa ve Hollanda’daki referandumlarda onaylanmadigindan
antlasmanin onaylanma siireci tamamlanamamistir ve bu yiizden de
antlasma icerisinde yer alan bu madde heniiz yiiriirliige girememis-
tir. Ote yandan, tiim bu ¢abalara ragmen halen demokratik yoniin-
de eksiklikier bulunmast nedeni ile vatandag ve AB kurumlar ara-
sindaki kopukluk devam etmekte bu da vatandaslarin AB’ye degil
de kendi milli kurumlarina daha yakin hissetmelerine neden olmak-
tadir. Elbette bu duruma sebebiyet veren bagka etkenler de bulun-
maktadir. Bunlardan birisi de AB diizeyinde sosyal haklar gibi bazi
haklanin genis ¢apta AB vatandasglarina saglanamamasidir. Milli dii-
zeyde elde ettikleri bu sosyal haklan bu konudaki yetkilerin AB dii-
zeyine devredilerck kaybedilmesi korkusunu yasayanlar AB derin-
lesmesine pek de sicak bakmamaktadirlar. AB diizeyinde sosyal
haklanin milli diizeydeki sekli ile taninmasi pek de miimkiin goziik-
meyen bir durumdur.

Lizbon’da 2000 yilinda Avrupa Konsey’i tarafindan belirlenen
ve Lizbon Stratejisi olarak adlandinlan kararlarla, AB ¢apinda eko-
nomik biiyiimede karsilanan sorunlarla ve diigiik verimlilikle basa
¢itkma, yeni igler yaratarak igsizlikle miicadele etme, sosyal ve gev-
re politikalanim siirdiiriilebilir gelisme (sustainable development)
ve sosyal dahil etme (social inclusion) ile ekonomik bilylimeyi ger-
¢eklestirme gibi birgok konuda atilimlarin yapilmasi amaglanmistir.

279 Treaty Establishing a Constitution for Europe, EU Official website, girg:
2006 URL: http://europa.ew/constitution/en/ptoc10_en.htm
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Sosyal dahil etme siireci Amsterdam Antlagsmasi1 (Madde 136-137)
ile ortaya atilan ve Lizbon Stratejisi igerisinde yer alan sosyal dig-
lanmay1 ve fakirligi kabul edilemez géren bir stratejidir. Bunu ger-
¢eklestirmek adina da siirdiiriilebilir ekonomik biiyiimeyi destekle-
yen daha fazla ve iyi igler yaratmay: amaglamaktadir.” Ancak, bu
stratejinin ne kadar basanli olacagi vatandaglarin mevcut sosyal
haklanm muhafaza etmelerine yardimci olup olmayacagi konusu
hala sorgulanir bir konumdadir. Bunun en nemli gostergesi de Liz-
bon Stratejisi’nde alinan kararlara ragmen tam istihdam yaratmayé,
iste kalite ve verimi arttirmaya ve sosyal tutarlilif saglamaya y6-
nelik hala biiyiik bir boglugun s6z konusu olmasi ve bu durumu dii-
zeltmek adina 2005 yilinda yenilenen Lizbon Stratejisi’nin tekrar
gindeme getirilmesidir.”

Kiiltiirel alanda ise ulus-devletin birbirine bagh topluluk kim-
likleri yaratma giicii dilsel, dinsel, ulusal, bolgesel bir ¢ok birbiriy-
le yarisan kimligin mevcudiyetinden dolay: kinlmigtir.®

Maastricht Antlasmasina karsitlik ve onu izleyen referandum-
da dénemin Fransiz hiikiimetine verilen popiiler destegin azalmas,
hem sagin hem de solun Avrupa politikalarina karsithg 6zellikle
Maastricht’ten sonraki Avrupa biitiinlesmesine Fransiz politikasinin
bir 6zelligi olarak damga vurmugtur.® 1990’larda Maastricht karsi-
t1 partiler Fransa’da %30’dan fazla oy almislardir.® Avrupa biitiin-
lesmesine kargi yada sartly tutumlarn ise Fransa’da agin sag milli-
yetgilerinin bu konudaki politikalarinin bel kemigini olusturmakta-
dir. Avusturya’nin agir1 sag partisi, FPO érneginde de oldugu gibi

280 Amsterdam Treaty, a Comprehensive Guide, Social Policy, EU Official websi-
te URL: http://europa.eu/scadplus/leg/en/lvb/al4000.htm

281 Employment in Eiiroge 2005: Recent Trends & Prospects, Employment Social
Affairs, Employment & European Social Fund, European Commission, Directora-
tes General for Employment, Social Affairs & Equal Opportunitics Unit Al
Luxembourg: Office for Official Publications of the European Communities, 2005
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283 Minch; 2001, s. 41

284 Taylor; 1999, s. 74
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asirt sag milliyetgi partiler federal bir AB’den ¢ok ortak giivenlik
paktinin ve giimriik birliginin oldugu ama ortak para birimi ve sos-
yal politikanin i¢inde yer almadig: devletlerin konfederasyonu sek-
linde bir AB’yi tercih etmektedirler.” Fransiz agin sag milliyetgi
partisi FN’ye gore, ulus-devlet baslica gérevlerini ihmal etmektedir
ki bu gorevler ulus-devletin sinirlarimi Fransiz halkina tekrar bagla-
maktir ki ‘bu bag sosyal ve kiiltiirel farkliliklarla karnistirilmanus
tektip/homojen, geleneksel ve tabii bir toplum igin olusturulmali-
dir’. Toplumdaki heterojen ve post-modem kiiltiirden dolayi aile,
ahlak, din ve millet gibi baglica baglarin dagildig: 1ddiasi lizerine
vurgu yapan FN bu politikasi ile yapi, giivenlik, anlam ve topluma
ait olma hissini saglamayi amaglamaktadir.?

Sunu sdyleyebiliriz ki bazi agirt sag milliyetgi partiler hem AB
vatandasi kavramini hem de ortak gé¢ politikasimi giindeme getir-
digi i¢in Maastricht Antlasmasi’na kars1 olmuslardir. Bu yiizden iil-
kelerindeki kamuoyunda biiyiiyen AB siipheciliginden faydalanma
cabasina girmislerdir. Ozellikle, Ingiltere ve Fransa’da AB karsiti
kampanyalarda yabanci diismanlig1 sik sik rol almistir.® Bu ortam-
da Muhafazakarlar iki ayakh (swo tiers) Avrupa biitiinlesmesinden
yana tercihlerini kullanmiglardir ki buna gére Almanya ve birkag
secilmis tilke bu iki ayakhi yapmin ¢ekirdegini olusturmaktadir.
Béyle bir durumun hakim oldugu ortamda Alman niifusu arasinda
dzellikle birlesmeden sonraki donemde Avrupa biitiinlesmesine
kars1 duyulan heyecanin azaldigim sdylemek gerek.”® AB biitiinles-
mesi ile ilgili olarak bu durum Avusturya i¢in de aynmidir. Avustur-
ya’nin asin sag partisi FPO’yii destekleyenler, irk¢1 bir partinin ba-
sa gelmesi nedeni ile AB’nin izlemeye aldig1 ve diplomatik yapti-
rimlar uyguladi1 politikalarim Avusturya’nin bagimsizligina mii-
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286 Jenkins & Copsey; 1996, s. 119
287 Harris; 1994, s. 225

288 Knischewski; 1996, s. 147

138



Avrupa’da Yiikselen Milliyetgilik

dahale olarak gormiisler ve buna tepki géstermislerdir. FPO’ niin
destekgileri AB iiye devleflerinin bagimsizliklan iizerine kurulmus
ve Avrupa disindan gelebilecek miidahalelerle kars: iiyelerine koru-
maya almay1 amaglamus bir Birlik oldugunu sdyleyip yapilan uygu-
lamanin bununla bagdasmadig: belirtmislerdir. Daha da ileri gide-
rek AB’nin amaglan arasinda ne ortak para ne de merkezi hiikiimet,
birlesik ordu veya segilmemis bir bagkan olmadigini ¢iinkii bunla-
rin mevcudiyetinin esas prensibi olan lye devletlerin bagimsizlig:-
na karsi olacagim dile getirmislerdir.*®

Gecen on senede asin sag milliyeti partiler Avrupa politikala-
rindaki gelismelerden dogan se¢menlerin korkularim kullanmakta
bagarili olmuslardir. Bu korkulan gelismeler art arda gelen AB ant-
lasmalar: ile Briksel’e devredilen giiglerle derinlesen Avrupa bii-
tinlesmesidir. Tim AB tiye devletlerindeki milliyet¢i asir1 sag par-
tiler kamuoyuna bunu egemenligin kayb: olarak sunup, bu egemen-
lik giiciinii ilkelerine geri getireceklerine séz vermislerdir. Orne-
gin, Le Pen segim kampanyalari boyunca Avrupa Birligi’nden ve
Euro bdlgesinden Fransa’y: ¢ekerek Fransa’ min gercek bagimsizhi-
gim, sinir kontrollerini tekrar elde edecegine, gogmen sayisini azal-
tacagina ve Fransa’y: Fransizlar igin yapacagina stz vermistir. Bu
agidan diyebiliriz ki gé¢ meselesi, i¢ ve dis sinirlart muallak olan
birlesmis Avrupa i¢in bir test olarak Oniimiizde bulunmaktadir. Di-
ger taraftan da Avrupa Kurultay: vasitas: ile AB’nin galisma yon-
temlerini ve amacinin tekrar tammlanmasi g¢abalan {izerinde bu
milli hisler etkilidir.”

Avrupa Parlamentosu’nda yer alan iki biiyiik ittifaktan ve Bir-
lige karsi olan tutumlarindan bahsetmekte fayda vardir. Avrupa
Milletleri (EURONAT) adi altindaki ittifak, Avrupa Birligi’ne kar-

289 E-GRAMMES (a), “Haider and the European Union”, giris: 13 Eyliil 2002.
URL: http://www.e-grammes. gr/2000/02/haider_en.htm

290 BBC (British Broadcasting Cooperation), giris: 2001. URL:htt-
p://www.news.bbc.co.uk/hi/englisth/world/europe/newsid 19690000/1969847. stim
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s1 olan Avro-siipheci milliyetgi grup olarak Parlamentoda yer al-
maktadir. Ikinci ittifak ise nispeten AB’ye sartli taraf olan Avrupa
Milletleri Grubu (UEN) adi altinda bulunmaktadir. Federal bir
AB’ye kars1 olan bu gruba bagli partiler sert bir Avro-glipheci grup
olan IND/DEM grubuna da kargidirlar. Diger bir deyisle, hikiimet-
lerarasici (intergovernmentalist) yani milli egemenlik haklarindan
. feragat etmeden olugturulacak bir birlige olumlu bakmaktadirlar.
Oysa daha 6nce EDD olarak bilinen Bagimsizhk ve Demokrasi
grubu (IND/DEM) birligin her tiirliistine karg1 olan Avro-siipheci
bir gruptur. Ancak, Fransa’nin Ulusal Cephesi (FN), Avusturya’nin
Ozgiirliikgii Partisi (FPO), Belgika’nin Flaman Blogu (VB), Italyan
partiler Tricolour Flame ve Sosyal Alternatif yeterli sayiy1 tuttura-
madiklarindan AP’de bir grup olugturamamglardir.”!

Tablo 3.3. EURONAT ve UEN Uyesi Olan Agirt Sag Mllllyetw Paruler

fome  Parti - PartiLideri . AP’dckv l)urumu o
[BELCIKA ™ Flomish Bloo(vB) ™ Frank Vanhecke ~ " BURONAT T 7T -
National Front (FN) Danicl Féret
[DANIMARKA ~Danish People’s ~ PiaKjacrsgaard ~ UEN 7T
Party (DPP)
FRANSA  Fron! National (FN)  Joan MaricLePen  EURONAT
Mouvenent National Bruno Mégret
_Républican (MNR) e e e e o e e oo e e e
"YUNANISTAN  Helcnic Front Makis Vondls EURONAT N
RLANBA ™ Bl ™ T T T R
ITALYA™ " NewForce T T T T BGRONAT T T T T
e o National Allianee o L UBN_
PORTEGIZ Popular Party Paulo Portas UEN
ISPANYA™ ™ indopondentLibersl  Jesus Gl EURONAT T
Group (GIL)
e coen o National Democracy | Francisco Corales - .
1SVEC Sweden Democrats (SD) Mikacl Jansson EURONAT
Dcmocrats Stcn Andcrsson

Kaynak (E-GRAMMES (b), 2002, URL)

291 Benedetto, Giacomo, ‘2004 European Parliament Election Bricfing No. 22
The European Election Results and the European Parliament of 2004°, giris: 20
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Sonu¢ olarak medeniyet ve gelisimi destekleme iddialarina
ragmen, AB biitiinlesmesi dolayl1 yoldan da olsa hem Avrupa’daki
yabanci diismanhifina katalizor etkisi hem de milli egemenligin
ulusiistii bir giice devri nedeni ile agir1 sag milliyetgi partilerin yiik-
selise gegmelerinde dogrudan etkisi bulunmaktadir. Avrupa tek pa-
zarinin yayilan etkileri, sdyilann artan hiikiimetlerarasi1 (intergo-
vernmetalist) gruplar ve siginmacilik ve gog ile ilgili sinirlamalann,
AB’deki koordinasyonu i¢in yapilan anlagmalar (Schengen ve Tre-
vi dahil) *Avrupa kiiltiiriinii ve kimligini destekleyici AB politika-
lan ile birleserek Avrupalilar ve Avrupali olmayanlar arasindaki ay- -
rimin keskinlesmesine katkida bulunmuslardir.”? Ozellikle, bir AB
vatandag1 ve kimligi yaratmaya yonelik atilan adimlar Avrupali ol-
mayanlarin dislanmas: ile sonuglanabilecek oldukga riskli bir gelig-
medir. :
Ote yandan, yetkilerin devri ile daha federal bir AB, milliyetgi
ideallerle ters diistiigiinden bu yonde atilan adimlar asir1 sag parti-
lerin yukarida da bahsi gegcen milliyet¢i séylemleriyle oylarini art-
tirmaya imkan saglayan bir ortam yaratilmasina neden olmaktadir.
Bu noktada, Ernest Renan’n 1882 yilinda Sorbonne Universite-
si’nde yapmis oldugu konusmadan alman sézleri bu durumu agtk-
layic1 bir nitelik tasimakta ve bu baglamda AB igindeki asir1 sag
partilerin neden derinlesen Avrupa biitiinlesmesine kars1 olduklari-
n1 agikga gozler oniine sermektedir;

“Milletler daimi degildirler. Bir baslangi¢clar: vardwr; Bir son-
lar da olacaktir: Belki de onlarin yerini Avrupa Konfederasyonu
alacaktir”.®

Renan’in bu sozlerinden yola ¢ikarak diyebiliriz ki AB’nin
gicliligii agm sag milliyetci partiler i¢in kabul edilmez olan ulus-
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devletin zayifliginda yatmaktadir. Diger taraftan da AB’nin zayifli-
g1 asir1 sag milliyetgi partiler igin daha kabul edilebilir olan milli
kimliklerin ve milletin alt kimliklerinin giigliiliigiinde yatmakta-
dir.

3.4. Ekonomik Problemler ve Refah Devleti

Uzerindeki Etkileri

Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda, Avrupa 1929 yili itibari ile bii-
yiik bir ekonomik krize neden olan laissez-faire kapitalizminden
vazgecerek, refah kapitalizmi denilen i¢inde karma ekonomi ve re-
fah devieti politikalarini barindiran Keynezyen politikalara gegmis
ve 1970’lerc kadar refah devletini sikintisiz bir gekilde stirdiirmiig-
tiir. Bu donemde, Bati1 Avrupa devletleri tam istthdam amacint bii-
yiik dlcilide gerceklestirmis ve refah devleti politikalarini siirekli ge-
listirme imkamnin bulmusglardir. Ancak, 1971 yilinda Amerika Bir-
lesik Devletleri’nin konvertibiliteyi sona erdirme karan ile Bretton
Wood sisteminin ¢ékmesi, petrol fiyatlanindaki artis nedeni ile
1970’lerde yasanan iki ekonomik kriz, uzak dogu iilkelerinden ge-
len rekabet baskisi igsizligi, belirli 6lglide dislanmayi ve yoksullu-
gu beraberinde getirmig ve bu baglamda Bati Avrupa devletlerini
gergeklesen is gogiinii 6nlemeye yonelik bir takim kararlar almaya
zorlamgtir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan Soguk Savas’in
iki kutuplu diinya diizeni Sovyctler Birligi’nin bir tehdit olarak al-
gilanmasina neden olurken, Bati Avrupa’da igeride ve disarida sos-
yalist is¢1 harcketlerine kargi, tam istihdam, sosyal giivenlik gibi bir
takim onlemler alimmastu gerekli kilmgtir. Bu durum refah devle-
ti olugturmaya yoénclik adiumlar atilmasina neden olmugtur. Bu do-
nemde kz{pitalisl ckonomik sistemi, devrimei sosyalizme kargi ko-

294 Age..
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rumak i¢in refah devleti politikalari, is¢i sendikalarmin talepleri ve
savunma harcamalan gerekli maliyetler olarak goriilmiistiir. Ozel-
likle de Sovyetler Birligi’nin prestij bakimindan en yiiksek noktada
oldugu zamanlar ve eski Sovyet blogu ile sinirlan olan Avrupa iil-
keleri refah ve sosyal politikalar agisindan daha comert olmuslar-
dir.?*

Ancak, Keynezyen politikalar yukarida s6z edilen 1970’1 yil-
larin gelismelerinin sonucu olarak 1980’lere gelindiginde yerini
neo-liberal politikalara birakmak durumunda kalmgtir. 1980-1990
yillarindaki gelismeler ozellikle de ekonominin kiiresellesmesi
‘Endiistri Sonras1’ (post-industrial) toplumun gelisi ile iiretimin di-
siigi, toplu igsizlikler, hizmet ve teknolojinin artigi, i§ glivencesinin
olmamasi, is¢i sinifimin kiiltirinin ve kurumlarinin bozulmasi ile
birleserek asama asama topluluk bilincini de asindirmigtir. Netice
itibari ile bdyle bir ortamda post-modern durumdaki kimlik, bagli-
lik ve anlam hissi ihtiyaci biiyiik dl¢iide tiiketicilik yoluyla gideril-
digini sOyleyebiliriz.** Ancak tiiketicilik, kiiresellesmenin sadece
kazanan tarafimin ihtiyaglanim kargilamasi ile yeni milliyet¢iligin
ortaya ¢ikisini durdurmaya yardimei olamanugtir. Ornegin, Alman-
ya’nin birlesmesi ve Korfez Savasim izleyen yillardaki ekonomik
gerilemeler, 1993 yilin1 Fransa i¢in Ikinci Diinya Savasindan bu ya-
na ilk defa goriilen negatif ckonomik biiyiime ile kars: karsiya kal-
masina neden olup AB karsit1 milliyet¢iligi koriklemistir.””” AB tiye
devletlerinde ortaya ¢ikan bu yeni milliyetgilik ayni zamanda,
1980’lerde izlenilen ve etkin bir sekilde kiiresellesme siirecini hiz-
landiran macroekonomik istikrar, ekonomide serbestlik (deregula-

295 Hudson, Kate. (2000), European Communism since 1989: towards a new Eu-
ropean Left?, New York: St. Martin’s Press, s. 70

296 Jenkins & Copsey; 1996,s. 117

297 Taylor; 1999, s. 74
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tion) ve 6zellestirmeyi kapsayan neo-liberal politikalarin bir iirtini-
diir ifadesi pek de yanlis olmaz.**

1971 yilinda Bretton Wood sisteminin ¢okiisii onu izleyen yil-
lardaki iki 6nemli ekonomik kriz (1973, 1979), Asya iilkelerinden
gelen rekabet baskisi endiistrilesmis Batih refah devletlerini baski
altina sokmugstur. Sosyalizm korkusunun 1980’ler itibari ile azal-
mas1 ve 1989 yilinda Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ve komiiniz-
min ¢Okiigii ile neo-liberal politikalar giic kazanmig ve keynezyen
politikalarin bir tarafa birakilip neo-liberal politikalarin kabul gor-
mesini miimkiin kalmigtir.*

Bir taraftan ekonomilerin kiiresellesmesi ile ulusal kontrollerin
ekonomik iligkilerde azalmasi veya ortadan kalkmasim gergeklesti-
riken diger taraftan derinlesen AB biitliinlesmesi de ulus-devletlerin
kendi ulusal ekonomilerinde yetkilerinin zayiflamasina neden ol-
mugstur. Maastricht Antlagmasi ile Avrupa Parasal Birligi’ne girme
sartlarindan olan Maastricht Kriterlerinin belirlenmesi ve Parasal
Birlik i¢in uyulmasi gereken kosullarin yiikii devletlerin sosyal po-
litikalanindan feragat etmeleri ile sonuglanmigtir.’® Maastricht Ant-
lasmasi sadece serbest pazara sosyalist akinlar1 degil ayrica Bati
Avrupa demokrasilerinde daha dnceleri ana tema olan Keynezyen
ekonomik politikalarin da birakilmasma neden olmustur. Bu do-
nemde, Almanya’nin birlesmesi Maastricht kriterlerini gergeklestir-

298 Kaldor; 1996, s. 52

299 Ozdemir; 2004, s. 188, 189

300 Maastricht Kriterleri olarak bilinen kriterler sunlardir: Son 2 yil itibariyle {iye
iilke paras: diger bir iiye iilke parasi kargisinda devalile edilmig olmamalidir. uzun
donem faiz oranlan en diisiik enflasyonu olan ii¢ iiye devletin ortalamasmin
%2’nin Ustiinde olmamali, ve bu tlkelerin ortalamalarinin %1.5.’dan fazla olma-
mal1 Uye devletlerin biitge agiklart GDP’nin %3 iinii asmamali Toplulukta en dii-
siik enflasyona sahip (en iyi performans gosteren) ii¢ iilkenin yillik enflasyon oran-
lan ortalamast ile, ilgili iiye iilke enflasyon oram arasindaki fark 1,5 puam gegme-
melidir. Uye iilke devlet borglannin GSYIH’sma oram %60’1 gegmemelidir. Uye
tilke biit¢e agigimn GSYIH’smna orani %3’ gegmemelidir.
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meye ¢aligan diger tiyelere Almanya’nin yardimer olmasina engel
teskil etmistir. Birlesmeden 6nce AB’nin biitgesine en biiyiik katki-
y1 yapan iilkelerden biri olan ve kendi ticari fazlaligi ile Toplulugun
geri kalanina siibsid saglayan Almanya, birlesmenin ardindan bunu
siirdiirememis ve bu denge degismistir. Diger bir deyisle, Maast-
richt Antlasmasi’nin kati kriterlerine uymaya galisan zayif AB eko-
nomilerine artik Almanya’nin siibsid saglama gibi bir niyeti ve ka-
pasitesi bu gelisme ile ortadan kalkmistir.”

Bu gelisme, yoklugun dagitim, gelirlerin azaltilmasi veya ke-
silmesi gibi konular: igeren ‘daha az ile yetinme politikasi’ ile ida-
re etme tecriibesine sahip olmayan AB iye devletlerini sikintiya
sokmustur. Siyasi elitler bu ylizden ahgmadiklan, se¢menlerinin
beklentilerini azaltma gorevi ile yiiz ylize gelmislerdir.’® Refah
devleti aynca biitge a¢iklannin, niifus degisimlerinin, ekonomik
kiiresellesmenin yarattig1 bask: ve neo-liberal diislincenin etkileri
ile de yiizlesmek zorunda kalmistir® Bu ortamda cereyan eden
ekonomik gerileme, artan igsizlik ve niifus degigimlerinin kombi-
nasyonu refah devletini sadece derin problemler igine sokmaya hiz-
met etmistir.®

Derinlesen Avrupa ekonomik biittinlesmesinin ¢zellikle de Tek
Pazar ve Avrupa Parasal Birligi’ne dogru ger¢eklesen Maastricht
kriterleri gibi yeni diizenlemeler bir taraftan, kiiresellesme ve onun
getirdigi rekabet baskilan, diger taraftan AB Uye devletlerindeki
ulusal refah politikalamn iizerinde bask: kurmustur. AB, liye devlet-
lerin uyguladig ulusal diizeydeki sosyal politikalara uyguladig or-

301 Hudson; 2000, s. 71

302 Heisler & Henry; 1993, s. 155

303 King; 1994, s. 225

304 Kolankiewicz, George, ‘The Breakdown of Welfare Regimes and the Prob-
lems for a “Social’ Europe’ in Hugh Miall (eds.) Redefining Europe: New Paiterns
of Conflict and Cooperation, (Wellington: Royal Institute of Intemational Affairs,
1994), s. 147
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tak Pazar ve parasal politikalarla dolayli yoldan miidahil olurken,
diger taraftan da aldig1 sosyal politika insiyatifi ile zaman zaman
dogrudan da miidahil olmaktadir.*® Bu dénemde, Maastricht kriter-
lerine uymak adina sosyal harcamalarda kesintilere giden hem sol
hem sag hiikiimetler 6nemli &lgiide segmenini kaybetmistir. Orne-
gin, Fransiz sag1 segmeninin biiyiik bir boliimiinii asir1 sag milliyet-
¢i parti olan Le Pen’in FN’sine kaptirmigtir. Béylece, FN’nin oyla-
1 %15’ lere gikmistir. Ister sag olsun ister sol parti oylari tepki oy-
lar1 olarak refah devleti iizerinden irk¢1 sdylemleri ile prim yapma-
ya c¢alisan agin sag partilere yaradig bir gergektir.’*

1991-92 AT’nun yillik raporunda Toplulugun ve tiim diinyanin
birikimlerinde sikintt ile kargi kasiya geldikleri, birikimin ancak
o6nemli miktarda kamu harcamalarinda kisintiya gidilerek sadece
gerceklestirebilecegi bahsedilmigtir.®” Ulusal diizeyde olan refah
devleti politikalari, AB diizeyinde her ne kadar atilmig adimlar, ve-
rilmig vaatler olsa da uygulanabilirliligi tartigilir. Bu diizeyde bir
sosyal politikanin uygulanmasi i¢in kaynak gerekmektedir ve bu
kaynak heniiz yoktur. Diger taraftan daha dnce de bahsedildigi gibi
AB biitlinlesmesinde 6ncelik Tek Pazar ve Avrupa Parasal Birligi-
ne verilmis oldugundan bunlan yerine getirme ve siirdiirebilme ko-
sullarina éncelik taninmakta bu baglamda da sosyal politikalar ge-
ri planda tutulmaktadir. Ancak, su da bir ger¢ektir ki hem Tek Pa-
zarin hem de Avrupa Parasal Birligi'nin sosyal politikalar izerinde
dolayh yoldan etkileri bulunmaktadir. O yiizden, bu politikalari
uzun siire diganda tutma olasiligi da yoktur. Ekonomik diizeyde bii-

305 Leibfried, Stephan, “Social Policy: Left to the Judges and the Markets?” in He-
len Wallace, William Wallace and Mark A. Pollack (eds.) Policy Making in the Eu-
ropean Union, (Oxford: Oxford University Pres, 2005), s. 269

306 Hudson; 2000, s. 72

307 Hudson; 2000, s. 68
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tinlesme ile kiyaslandiginda sosyal politikalarin karar mekanizma-
larinda ulusal egemenligin hala hakimiyetini korudugunu gérmek-
teyiz. Oysa hem ekonomik hem parasal konularda AB tye devlet-
leri kendi ulusal egemenlik haklarini AB kurumlarini devretmisler-
dir. Bu konuda ulusal diizeyde elde edilen haklarnin AB diizeyinde
elde edemeyecegini diigiinenler ki hakli olma olasiliklan ¢ok yiik-
sektir derinlesen AB’ye karsi hayir demislerdir. AB’yi Kuran Ana-
yasa Antlagmasi’na referandumda hayir diyen Fransizlarin bu hayir
oylarmin nedenlerinden biri de bu digiincedir.

1989 sonras1 donemde evsizler, fakirler, igsizler ve diisiik ma-
as alanlar ve buna bagli sug oranlar1 ve kisisel giivensizligin say:-
sinda 6nemli dl¢lideki artig, AB iiye devletlerinde daha g6riiniir bir
hal almistir. Refah kosullan iizerindeki baski uzun dénem igsizligin
ve is konusunda giivensiz bir ortamin artisini kapsayan bu ‘yeni se-
hir fakirligine’ dikkatlerin odaklanmasina neden olmustur. Issizli-
gin 1994°{in ortalarinda %12,25’e varmasi planlanirken, geng niifu-
sun issizlik orami ani bir sckilde %19.6’lara gikmustir. Bu durum,
birlesik Avrupa’nin mesrulugunu zayiflatarak Avrupa projesinin
bozulmasina hizmet eden bir hal almigtir. Bu gelismelerin sonucu
olarak siyasi partiler gindemlerine igsizlerin problemlerine taguna-
ya baglamiglardir.’®

igsizlere verilen sosyal haklarla diger sosyal haklarin genisle-
tilmesi, gé¢menlerin Avrupa’da temelli kalma gayeleri olarak kabul
edilerek, gog ve cokkiiltiirliiliik refah devletine kars: bir tehdit un-
suru olarak algilanmaya baglamistir>® Halk arasinda su soru ortaya
cikmstir: “genel olarak homojen ve ya etnik olarak sabit olan Bati
Avrupa’nin gokkiiltirliligii refah devletinin ¢dkiisiine neden ola-
cak m1?” Diger bir deyisle soru sudur; acaba gbe¢, cv sahibi ilkede-

308 Kolankiewicz; 1994, s. 148,149
309 King; 1994, s. 225
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ki yerel isgiiciiniin pozisyonunu zayiflatarak refah kosullarinin
standartlarim bozan bir tehdit halini mi alacaktir?®*®

Ornegin, Almanya’da artan gog, etnik Almanlarin (dussiedler)
statiilerinin tekrar goézden gegirilme siirecini hizlandirmigtir. Bu
baglamda, ulusal refah devleti, ulusal ticret sistemi liyeligi i¢in ge-
rekli olan kriterlere atfedilen 6nem ile esitsizligin kurumsallagtir-
mugtir.*" Goglin sosyal giivensizlige biiyiik 6lgiide katkida bulundu-
gu goriislinde olan ev sahibi iilkenin vatandaglan bunu toplumlari-
nin ve devletlerinin her yerden gelen gbce karsi agik olmalarina
baglamislardir. Bu durum kismen birgok gd¢menin, ¢ocuklarimin ve
diger fertlerinin yan yerlesik durumundan ve ev sahibi iilkeyle ta-
mamen biitiinlesmeye veya evsahibi iilkenin vatandasi olmaya y6-
nelik egilimlerinin olmamasindan kaynaklanmaktadir.’*

Yukarida bahsi gegen ekonomik kosullar ve simif iligkileri sos-
yal degisimin y6niinii ve enerjisini belirlemistir. 1960’larin sonu iti-
bari ile ortaya ¢ikan gog-kargiti partiler, toplumun ekonomik kriz-
lerden ciddi anlamda etkilenen vasifsiz is¢ilerinin, giftcilerinin ve
yaglilariin olugturdugu daha digiik simflarindan destek bulmuslar-
dir.’? Yabancilara karsi diismanlik bazilan tarafindan ekonomik
milliyetgiligin savunma mekanizmasi olarak gorilmiistiir. Bu bag-
lamda, “Almanlar i¢in Almanya, Once Almanlar, Yabancilar evine”
gibi sloganlarda bu goériisiin iiriinii olarak ortaya ¢ikmustir. Bu dav-
ranis bi¢imi déonem dénem siddete de maruz kalan Dogu Almanla-
r1 da igine alan diismanhig agiklamaktadir.’** AB iiye devletlerinde
2003 yilinda gergeklestirilen Eurobarometre(60) anketine gore, iil-

310 Geddes, Andrew, ‘Migration and Welfare in an Integrating Europe’, Immigra-
tion and European Integration Towards Fortress Europe? (Manchester and New
York: Manchester University Press, 2000), s. 153

311 Age,s. 154

312 Heisler & Henry; 1993, s. 156

313 Helbling; 1997, s. 243, 244

314 Knischewski; 1996, s. 145
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kelerindeki ekonomik durumun daha kotiilesecegini inanan insan
sayisindaki en biiyiik degisiklik (+8) ile Almanya’da ve (+11) ile
Fransa’da goriilmiistiir. Almanya’da Dogu Almanlar k&tlimserlik
siralamasinda %15°lik bir artig kaydetmigtir.*"?

Almanya’da issizlik oranlarinin artmasi 1990°larm sonunda
pek ¢ok problemi de beraberinde getirmistir. Almanya’nin Siemens
ve Commerzbank gibi biiyiik firmalan personellerinin oldukca bii-
yik bir béliimiinii isten ¢ikarmustir. Ayrica, Krich’inde i¢inde bu-
lundugu bir dizi biyiik sirketler yine bu dénemde iflas etmisler-
dir*'* Bu gelismelerin sonucu olarak Hristiyan Demokratlarin o do-
nemdeki lideri Edmund Stoiber Sansélye Schroder’i tilkeye biiytik
Slglide gbcmen kabul ederek ulusal giivenligi ve ekonomiyi tehli-
keye sokmakla itham etmistir. Almanya’da 4 milyon vatandasimn is-
siz oldugunu ve lilkeye gé¢menlerin kabuliinii vaad eden reformla-
r1 sona erdirecegini agiklamistir.’’” Bu dénemde, ekonomik sikinti-
lar sadece Almanya’da degil Avrupa’nin diger lilkelerinde de goriil-
miis ve Fransa’mn Alcatel’i, Almanya’nin Deutch Telecom’u ve
Siemens’i ve Italya’nin Fiat’1 gibi Avrupa’min énde gelen birgok
firmas1 girdikleri ekonomik sikintilar yiiziinden yaklasik 250.000
calisanini isten ¢ikarmak zorunda kalmislardir.

315 STANDARD EUROBAROMETER 60: “Public Opinion in the European
Union, Autumn 2003”, giris: 16 Mart 2004. URL :httpz//europa.eu.int/comm/pub-
lic_opinion/archives/eb/eb60/eb60_rapport_standard_en.pdf

316 NTVMSNBC (a), “Almanya’da Issizlik Alarm Veriyor”, girig: 30 Ekim 2002.
URL: http://www.ntvmsnbc.com/news/| 68258 .asp

317 NTVMSNBC (b), “Alman Sagmmda Gé¢men Karsits Strateji”, girig: 30 Ekim
2002. URL: http://www.ntvmsnbc.com/news/1 76266.asp
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Tablo 3.4. AB’nin 15 Uye Devletindeki Issizlik Oranlari (15+ isgiicii %)
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Kaynak: Employment in Europe 2005, Eurostat, AB Isgiici Anketi ve
Ulusal Raporlar (EU Labour Force Survey and National Accounts)
Yukaridaki tablodan da anlagilacag: gibi 1990’11 yillanin igsiz-
likle miicadclede pek de verimli gegmedigi ortadadir. Ancak verile-
re bakilarak baz tilkelerde 2000’ler itibari ile issizlik oranlarinda
diisiis gézlemlenmektedir. Asir1 sag partiler, 1990’11 yillardaki he-
men hemen tiim Avrupa Birligi liye devletlerinde tecriibe edilen ko-
tii ekonomik kogullardan faydalanarak bu kosullarin sorumlusu ola-
rak mevcut hitkiimetleri géstermis ve bu durumdan onlarin bagari-
s1z igsizlik ve go¢ politikalarinin sebep oldugu iddiasini ortaya ata-
rak bu durumu kendi lehlerine ¢evirmiglerdir. Ancak, Almanya gibi
bazi iilkelerde bu beklenen sonucu vermemistir. Ornegin, bahsi ge-
¢en ekonomik kosullarda kazanmasi muhtemel goziikmeyen Schro-
der’in, 2002 yilinda yapilan secimlerden basan ile ¢ikmasi herkes
i¢in siirpriz olmustur. Schroder’in zaferinin arkasinda yatan baslica
sebeplerinden biri se¢im kampanyalarinin ilk giiniinden son giinii-
ne kadar siirdiirdiigii sosyal gitvenlik politikalarimn korunmasi soy-
lemi olmustur. Ayrica, Fransiz Telecom’un ¢ekilmesi sonucu iflas
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ile sonuglanmasi1 muhtemel Alman GSM ag Mobilcom’un iflasa
gitmesini, 400 milyon Euro temin ederek 6nlemis ve 5500 Mobil-
com caliganimnin iglerini garanti altina almistir. Diger bir deyigle,
Schréder hiikiimeti kaynaklarini 6nde gelen firmalar i¢in kullana-
rak boyle bir ortamda bu firmalan iflasa gitmekten kurtarrmstir.
Schroder hiikiimetinin Irak savasina karsit durusu ve sel felaketinin
sebep oldugu zararlan hafifletmek igin aldigi acil 6nlemler de bu
zaferdeki etkisi olan diger faktorler olmusgtur. Kazanmasi muhtemel
bakilan ve gog karsitt politikalan ile taninan Hiristiyan Demokrat-
lar %38.5 oy alirken Sosyal Demokratlar %39.5 oy alarak se¢imi
kazanmslardir.*®

Ancak, bu siiregelen ve biiyiiyerek giden ekonomik problemler
nedeni ile Almanya’da yapilan bir sonraki genel se¢imde Sosyal
Demokratlar ve Schréder’in segimlerden basariyla gikabilme sans:
ortadan kalkmistir. Asirt sagin go¢ karsitt soylemlerini benimseyen
Hiristiyan Demokratlar, yabancilarin mevcudiyetini ekonomik dur-
gunlugun ve gerilemenin baslica sebebi olarak gérdiiklerinden boy-
le bir durumda alinabilecek en iyi 6nlem olarak ekonomik gerileme
donemlerinde tlkelerine gergeklestirilen gég¢ii durdurmak oldugunu
belirtmislerdir. Parti kampanyalarinda da sik sik Gilkelerindeki kot
ckonomik kosullan 6ne siirerek bu durumdan parti kampanyalan
boyunca faydalanma yoluna gitmislerdir. Sonug olarak Almanya’da
stire gelen ckonomik problemlerden &tiirti “bu zafer ¢ok uzun siir-
meyecektir” éngdriisti dogru ¢tkmis ve Angela Merker’in gé¢men
karsitlig ile de bilinen Hiristiyan Demokratlar1 18 Eytlil 2005 se-
¢imlerinden basariyla ¢ikmiglardir. Bu sonugta, diger AB tiye dev-
letlerinin aksine Almanya’nin 2000°li yillarda da kendini toparlaya-
mayan ekonomisinin etkisi de olduk¢a biiyitk olmugtur.

318 NTVMSNBC (¢), “Tercih Sosyal Politikalardan Yana™, giris: 30 Ekim 2002.
URL: http://www.ntvmsnbc.com/news/178106.asp; Radikai, Volume: 2173, Year
6,24.9.2002
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2003 yilinda yapilmis olan Standard Eurobarometer (60) aras-
tirmasina gore ankete katilanlarca verilen oylarin %42’si igsizligi
AB iiyesi devletlerdeki en 6nemli iki sorundan birisi olarak goster-
migtir. Kotiimserlik derecesi iilkelerinin gelecek yildaki ekonomik
durumlan ile ilgili 1992°den bu yana en yiiksek seviyesine varmig
olup hemen hemen her iki vatandastan biri 2004°te is durumlarinin
daha kétitye gidecegine inanmustir. [s durumunun gelecek yil daha
kotii olacagina inananlarin sayis1 %47’¢ ¢ikarak 1996’dan bu yana
ulagilan en kotii sonug olmustur.’” Sosyal haklar lizerinde yapilan
kesintileri bu gidisata neden olan en 6nemli etkenlerden birisi ola-
rak gosterebiliriz. Sosyal politikalarin koruyucusu olarak bilinen
Sol partilerin bu uygulamalari onlara oy kaybettirirken bu durumu
sag ve agir1 sag partiler igin avantaja ¢evirmigtir. Bugiin sadece Al-
manya’da degil birgok AB liyesi devlette 6zellikle son donemlerde
uygulanan derinlegsen AB biitiinlesmesi bir taraftan, ekonomik kii-
resellegmenin getirdigi rekabet Gte taraftan 6zellikle sosyal haklar
konusunda baski unsuru yaratarak hiikiimetlerin bu konuda kesinti-
lere gitmelerine neden olmaktadir. Bu durum, seg¢imlerde kesinti
yapan hiikiimetlerin oy kaybetmesine ve kétiiye giden ekonomik
kogullar nedeni ile iglerini kaybetme ve mevcut sosyal haklarnm
kaybetme korkusu iginde olanlarin oylarini asin sag partilere veya
onlarin gog kargiti ve AB karsit1 soylemlerini benimseyen bazi mer-
kez partilerc vermelerine neden olmustur.

Kessler ve Freeman’in Eurobarometer anketlerinden faydala-
narak olugturduklari iilke bazinda gégmenler ‘is igin kabul edilme-
meli’ diyenlerin yiizdeleri ve bu gd¢menlerin hangi bélgelerden
geldigini gosteren agagida verilmis olan tablo, AB iiye devletlerin-
deki vatandaslarin higte azimsanmayacak oranda gd¢menlerin ig
i¢in llkelerinde olmalarini istemediklerini gbzler 6niine sermekte-

319 EUROBAROMETER 60; 2003, URL
152



Avrupa’da Yiikselen Milliyetcilik

dir. Verilen tablolarda bu gogmenler, Akdeniz’in Giiney’inden, Do-
gu Avrupa’dan gelenler, si§inmaci ve diger Avrupalilar olarak simif-
landinlmiglardir. Bu tablolardaki oranlardan yola ¢ikarak diger ii¢
sinifa gére Avrupali olan gogmenlerin nispeten daha az oranda tep-
ki ile karsilagtiklarin1 ve daha kabul edilebilir olduklarini sGyleye-
biliriz.

Tablo 3.5. Akdeniz’in Giineyinden ve Dogu Avrupa Ulkelerinden

Gogmenler ‘Is Igin Kabul Edilmemeli’Diyenlerin Ulke bazinda %
Olarak Oranlari, 1991-2000
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Kaynak: Kessler & Freeman; 2005.
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Tablo 3.6. Siginmacilar ve Diger Avrupa Ulkelerinden Olan Gégmenler
‘Is Igin Kabul Edilmemeli’Diyenlerin Ulke bazinda % Olarak Oranlart,

1991-2000
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Kaynak Kessler &_Freeman 2005.

Ozellikle, 1990’1 yillarda ve baz1 AB iiye devletlerinde 2000°li
yillarin baslarinda da devam eden ekonomik stkintilar, AB iiye dev-
letlerindeki artan milliyet¢ilige destekleyici etkisi olan faktorlerden
birisi olarak karsimiza ¢ikmigtir. Sonug olarak, biiyiik 6l¢iideki goe-
ler sonrasinda ger¢eklesen ekonomik gerileme ve sosyal degisiklik-
lerden dolay: ortaya ¢ikan ekonomik problemler iiye devletlerin ra-
hatimi bozdugu, kurumsal olarak asin yiiklendigini ve kaynak zor-
lugu igerisine girdigi algilamasina neden olmustur. Sosyal giivenli-
ge bir tehdit olarak algilanan bu problemler dogrudan gé¢menlerin
mevcudiyetine baglanmistir’” Ancak, gécmenlerin refah devletine
katkida m1 bulundukian yoksa kamu kurumlarninin verimliligini
azalttiklan, sug¢ ve diizensizligi arttirdiklari mm dogrudur bilinmez

320 Heisler& Henry; 1993, s. 157
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ama gerg¢ek agir1 sag milliyetgi partiler gibi siyasi firsatgilar tarafin-
dan kolayca istismar edilebilecck bir konu olmasidir. Asir1 sagin
yabancilann refah devleti lizerinde yarattifa yiikii kaldirarak kendi
vatandasina refah saglama vaadine dayali bu refah devleti anlayist
“yabanci diigmam refah devleti sovenizmi” olarak da adlandiril-
maktadir.’? “Refah devleti s6venizmi” (welfare state chauvanism)
olarak adlandirilan refah devicti hizmetlerinin sadece o iilkenin
kendi toplumuna saglanan hizmetler olarak sinirlandiriimasi gerek-
liligini ortaya atan goriis, 6zellikle de gelir diizeyi diisiik olan se¢-
mentlerin ve sosyal yardimlardan faydalanan ve bunu gé¢menler ve
derinlesen AB biitiinlesmesi yiiziinden kaybetme korkusu yasayan-
larin tepki oylarim asin sag partilere vermesine neden olmustur.
Asiri sag milliyetgi partilere oy vermeleri, kendi yasam standardla-
rim1 muhafaza etme admna halkin bu kesiminin endiselerini gézler
Oniine sermektedir.’”? Bu endise belirsizliklerin hakim oldugu So-
guk Savas sonrasi1 donemde asiri sag milliyetgi partilerin bu bag-
lamdaki tepki oylarim almalarim saglamis ve bazi AB iye devlet-
lerinde daha once tecriibe etmedikleri basarilan elde etmelerine
yardimci olmustur.

3.5. Komiinizmin Cokiisii ile Kan Kaybeden Sol

Soguk Savag doneminde 6nceki bélimde de bahsedildigi gibi
pek ¢ok bat1 Avrupa lilkesinde kapitalist ekonomik sistemi korumak
adina refah politikalar1 benimsenmis ve bu politikalarla ¢ikabilecck
hem bir devrimct sosyalizmin hem de evrimci bir sosyalizmin 6nii-
ne gegmek amaglanmistir. Bu baglamda, uygulanan ulusal Keynez-
yen politikalar da rcfah devleti politikalarim kolaylagtirmigtir. An-

321 Hainsworth; 1992, s. 12
322 Betz; 1994, s. 173
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cak, 1970°li yillarda baglayan bir takim degisiklikler - 1971 yilinda
ABD para biriminin devaliiasyonu, 1973 ve 1979 petrol fiyatlarin-
daki artis nedeni ile ortaya ¢ikan ekonomik krizler, Japonya ve ye-
ni endiistrilesmeye baslayan Dogu Asya iilkelerinin getirdigi reka-
bet ortami - AET tizerinde biiyiik bir baski yaratarak 1986 yili iti-
bari ile ticari dengesini bozmugtur.**

Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ve Varsova Pakti’nin sona er-
mesi ile Soguk Savag’in sona ermesi komiunizmi bir tehdit olmak-
tan ¢ikarmis ve Komiinizmin 6niine gegmek igin ona kars: gelisti-
rilen refah politikalarinda kisitlamalara gitmeyi miimkiin kilmaya
baslamistir. Maastricht Antlagmasi ile Maastricht kriterlerinin kabul
edilmesi ve Avrupa Parasal Birligine (APB) dogru yol alinmas1 Ba-
t1 Avrupa sosyal demokrasilerinde 6nemli yeri olan ulusal Keynez-
yen ekonomik politikalarn birakilmasina neden olmugtur. Parasal
Birligi baglatmak icin belirlenen tarihe uymak adina AB hiikiimet-
lerinin ilk yaptig1 uygulama kamu harcamalarinda kesintiye gitmek
olmustur. O dénemin sosyalist hiikiimetleri de uyguladiklan refah
politikalarindan feragat etmeye, saglik, egitim, igsizlik harcamalari
gibi birgok sosyal faydalardan kesintiye gitmeye veya tamamen
kaldirmaya yonelik kararlar almiglardir. Oregin, italyan Sosyalist
Parti’nin bagbakani, Amato, 1992 yilinda uyguladigi programla
saglik harcamalarinda, emekli maaslaninda ve yerel harcamalarda
kisintilar yapmugtir. Benzer bir program Hollanda’da uygulanmig
ve egitim, ev, toplu tagima harcamalan igin yapilan devlet yardim-
lar1 kesilmistir. AB’nin en yiiksek igsizlik oranna sahip iilkesi Is-
panya’da ise, Felipe Gonzales’in o donemdeki Sosyalist hitkiimeti
igsizlik ticretlerine kesinti getirmeye yonelik bir plani ortaya atmis-
tir. Yine 1990’larin basinda, Fransa’daki Sosyalist hiikiimet de ay-
m sekilde kamu harjcamalarmda kesinti yolunu tercih etmistir. Tiim

323 Hudson; 6000, 5. 67
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bu kararlar, Maastricht kriterlerine uyabilmek adina alinmig karar-
lar olup bu durum kriterlere uyabilmeye ¢aligan birgok AB iiyesi
devlette yaygin bir sekilde uygulanmgtir.™

Ancak Parasal Birlik adma gergeklestirilen ve hiikiimetlerin
sosyal harcamalardan kesintilere gitmesine neden olan bu gelisme-
lere karsisinda halk pek de sessiz kalmamis ve ¢ok gegmeden hal-
ktan karsit sesler gelmeye baslamistir. Maastricht ile belirlenen ta-
rih yaklagtik¢a hiiklimetlerin uyguladiklart kamu harcamalarindaki
kisitlama politikalari beraberinde grevleri getirmistir. Italya’da,
1994 Kasim’inda Roma’da bir buguk milyon kisinin yer aldig dev-
letin planladig: refah harcamalan kesintisine karg1 bir gosteri di-
zenlenmigtir. Almanya’da, kamu sektdrlerinden baslayarak gesith
sektorlere yayilan grevler yapilmgtir. 1995 yilinda, Fransa’da aym
sekilde gosteriler ve grevler gergeklestirilmistir. Tepkiler sadece
grevlerle kalmayip zaman igerisinde kendini yapilan segimlerde
tepki oylan olarak goéstermeye baglamustir. Elbette bundan refah
devleti politikalanndan kesintilere giden Sosyalist hiklimetler de
nasiblerini almistir. Omegin, 1993 yilinda gerceklestirilen Fransa
se¢imlerinde, Mitterrand’in Sosyalist Partisinin aldii oy orami
%]16’lara diismiistiir. [talya’nin 1994 genel segimlerinde Sosyalist
Parti silinmigtir. 1993 yilinda gergeklestirilen genel se¢imlerinde
Ispanya’daki Sosyalist parti meclisteki gogunlugunu kaybetmistir.
1995 yilindaki Belgika se¢imlerinde de benzer gelismeler yasan-
mugtir. Bu gelismeler sonucunda, tiim Avrupa’da neo-liberal politi-
kalan benimseyen Avrososyalistlerin durumu zayiflarmstir

Keynezyen ekonomik politikalar: birakis ve Neo-liberal politi-
kalara gegis, Sovyetler Birligi’nin dagiimasi ve Komiinizmin yikil-
mas1 Marksizm ve Keynezyanizm gibi teorilerin kullamlabilirliligi-

324 Hudson; 2000, s. 71
325 Hudson; 2000, s. 72
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ni Sol partiler i¢in olanaksiz hale getirmistir. Tiim bu gelismeler so-
nucunda, hem sol ve hem sag partiler tarafindan uygulanan politi-
kalar benzer bir hal aldifindan siyasi farkhhklar azalarak Avru-
pa’da milliyetgi ideolojiyi kullanan asin sag milliyetgi partilerin
yilkselisine sebep olmustur. Popiilist, milliyet¢i asir1 sag partiler
milliyet¢iligi ideoloji olarak istismar ederken, Komiinizmin ¢okiisii
ile giiven kaybeden sol kanat partiler net bir muhalefet sunmakta
aciz kalmiglardir. Siyasetgilere olan giivensizlik, siyasi kurumlar-
dan uzaklasma, hiikiimetlerde yer alan sol partilerin refah politika-
lar1 tizerine verdikleri szler disinda hareket etmeleri popiilist egi-
limler igin verimli bir alan saglayarak bir taraftan Le Pen’in Ulusal
Cephesi gibi agirt sag popiilist bir partiye eski Komiinist segmenler-
den oylarin gelmesine diger taraftan da Yunan sosyalist partisi PA-
SOK’un milliyetgi kartin1 oynayarak oy kazanmaya ¢aligsmasina ne-
den olmustur.3*

Bu durum solun, 1970’lerin ortalarindan itibaren merkez sag
ve asir1 sag partilere karsi tutunduklan, zayif ve liberal minimal
devlet i¢in ‘daha fazla 6zgiirliik, daha az devlet’ pozisyonunu zayif-
latrmis, bunun sonucunda diis kirkligina ugrayan birgok geleneksel
diisiik sinif segmen yiiziinii sosyal demokratlardan farkli bir yone
dogru ¢evirmislerdir.**” Fransa’da ana muhalefet partisi olan Sosya-
listler, Fransa’nin iki biiyitk meselesi olan igsizlik ve gé¢ ile ilgili
siyasi alternatif olugturma ve aynt zamanda kanun dis1 gogii frenle-
me adina bir seyler yapmakta basarili olamamigslardir. Solun igsiz-
ligi azaltma yoniinde ekonomik ve sosyal politikalar gelistirebilece-
gine olan inanglar kayboldugundan tepki oylar sag partilere gitmis-
tir. Ornegin, Fransa’da halkin biiyiik bir kesimince %12-14 arasin-
daki igsizlik orani gogmenlerin mevcudiyetine baglanmigtir.*®

326 Kaldor; 1996, s.51

327 Helbling; 1997, s. 245

328 ADL (Anti-Defamation League) (b), “Jean-Marie Le Pen: A Right-Wing
Extremist and His Party”, giris: 13 Eylil 2002. URL: http://www.adl.org/-interna-
tional/LePen-4-support.asp
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Fransiz Solu, 1993°deki yenilgisinin ardindan Lionel Jospin’in
1997°de zafen ile kargilagmig ancak bu uzun siirmemis ve 21 Nisan
2002 cumhurbagkanlik segimlerinde Le Pen stirpriz bir zafer kaza-
narak Chirac’in arkasindan ikinci gelmis ve birinci olacag diistini-
len Sosyalist Bagbakan Lionel Jospin’in ikinci tur segimlere katila-
cak oy oranim yakalayamamasi cumhurbagkanhig: umutlarinin su-
ya diismesine neden olmustur.’® Fransiz halki, solu ve sosyalist par-
tileri desteklemeyerek tepkilerini goéstermislerdir. 5,000,000 Fran-
siz vatandasmin Le Pen i¢in oy kullandig1 gz 6niinde bulunduru-
lursa tepki oylarimin bir ¢ogunun ideolojik olarak Le Pen’i destek-
lemeseler de Le Pen’e gitti yorumu yapilabilir.”* Bunun arkasinda
yatan sebepler olarak, sol partilerin kendilerini yenileyememis ol-
masi, ekonomik kiiresellesmeye ve onun reformlarim yani ekono-
mide rckabeti ve verimliligi artiracak reformlan gergeklestireme-
mig olmasi iddialan yatmaktadir.®'

Ozet olarak, sol kanat partilerin 1980°lerde AB iiye devletlerin-
deki hitktimetlerde yer aldiklarim ancak basarisiz idareleri zellik-
le igsizlik ve gbg ile savastaki ki - bu iki mesele bugiin Avrupa’mn
en onemli iki meselesidir - se¢gmenlerin hiikiimet igin yeni alterna-
tifler aramasina neden olmustur. Sol partiler bu dénemde siyaset
arenasindan tamamen silindiler gibi iddial s6ylemler yanlis olmak-
la beraber bu dénemde Sol partilerin zayifladigini sdylemek daha
anlamh olur. “Yeni Sol’ ad1 altinda pek ¢ok Bati Avrupa iilkesinde-
ki sol partiler feministleri, ¢evrecileri igine katrmistir. Bati Avru-
pa’da eski komiinist partiler ya ortadan kaybolmuslar ya da Italyan

329 ADL (Anti-Defamation League) (c), “Backgrounder: Jean-Marie Le Pen and
the National Front”, giris: 13 Eylidl 2002. URL: http://www.adl.org/internatio-
nal/le-pen_new.asp; Sassoon, Donald. (1997), Looking Lefi: European Socialism
After the Cold War, London: Tauris., s. 16

330 E-GRAMMES (c), “Europe of the Nations Awakens”, giris: September, 13,
2002. URL: http://www.e-grammes.gr/2002/04/europe_nations.htm, 13 Eyliil
2002

331 Ozdemir; 2004, s. 189
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Komiinist Partisi’nde oldugu gibi 1989 sonrasinda sosyal demokrat
partiler seklini almiglardir.’*

Sol partiler, geleneksel olarak milliyetgili§in asinn sekli olan
irk¢ilik karsithgr ile 6zdeslestirilmistir. Ancak, birgok sol yapinin
zaman igerisinde ve daha 6nce bahsedilen faktorlerinde etkisi ile
¢Oziilmesi veya pargalanmasi Solun irk¢ilik karsiti hareketinin can-
liligim1 yitirmesine neden olmugtur. Insanlarin esitligi ve evrensel-
cilik fikirlerini ortaya atan Aydinlanmanin bazi filazoflan aslinda
ilk irkeilik karsit1 goriisleri de oftaya atmiglardir.®® Ancak, bugiine
baktigimizda Fransiz Solunun bu degerlere sahip ¢ikmakta aciz kal-
digina ve bu degerlerin ortaya atildig bir Fransa’da aynmeciliklarin
ayuka ¢iktigina o6zellikle son zamanlarda yasanan olaylarda agik¢a
gézlemlemek miimkiindiir. Fransiz Polisinin iki Cezayirli gencin
oliimiine neden olmasi ile patlak veren ve daha sonra yabancilarin
yogun olarak yasadig1 diger Avrupa sehirlerine de tagarak bir gesit
ayaklanma seklini alan olaylar silsilesi bu ayrimcilik politikasinin
bir sonucu olarak ortaya ¢ikmig bir gelismedir.

Donald Sassoon, Soguk Savas Sonrasi Avrupa Sosyalizmini in-
celedigi kitabinda, komiinizmin ¢6kiisiiniin tektiplesmeye dogru bir
egilimi baglattig1 iddiasim ortaya atmaktadir. Ona goére, bunun ne-
deni siyast belirsizligin politikalan tektiplesetirmeye yonlendirdigi
bu yiizden de sol partilerin sag partiler ile benzerlikler gostermeye
bagladig1 iddiasidir. Sassoon’a gore, komiinizm sonrasinda belirsiz-
lik ortam1 olusmustur. Ancak tektiplesmeye dogru egilim komiiniz-
min sona ermesinden once baglamistir. Avrupa’nin ulusal Keynez-
yan politikalardan vazgecip neoliberal politiklara gegmesi Komii-
nizmin Kapitalizme kars1 en etkili model olarak kaybetmesi diger
bir deyisle bu gifte ¢okiis piyasanin serbestlesmesini destekleyenle-

332 Hudson; 2000, s. 7, 8

333 Lloyd, Cathie, “Evrenselcilik ve Farklilik: ingiltere ve Fransa’da Irkcilik Kar-
sithgimin Bunalimi” in Ali Rattansi ve Sallie Westwood Bati Cephesinde Irkgtlik,
Modernite ve Kimlik. Istanbul: Sarmal Yayinevi, 1997, s. 269
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rin ideolojik bagarisi olarak yorumlanmaktadir Sassoon’a gore,
hem gelenceksel sosyal demokrat partiler hem muhafazakar partiler
neo-liberal politikalar etrafinda birlesmistir. Tam istihdam ve refah
devleti tizerine kurulu ulusal sosyal demokrasiyi, ekonomik kiire-
sellesme 6nemli Glgiide etkilemis ve Solu bu geleneginden uzaklasg-
tirmistir. Bu baglamda, ekonomik kiiresellesme sadece Sol partile-
ri degil ayrica Sag partilerle ve Sol partileri birbirine yakinlagtir-
mustir. 1950 ve 1960’11 yillarda tam istihdamin oldugu refah devle-
ti politikalar1 1990’larda degismeye baglamistir. Sadece ekonomik
kiiresellesme degil ayrica Avrupa Parasal Birligi dogrultusunda ger-
¢eklestirmeleri gereken Maastricht Kriterleri de Sol lizerinde bir
baska baski unsuru olarak Sol Partilerin 1930’larda benimsedikleri
savunmaci startejilerine geri dénmelerine neden olmugtur.

Eski Demir Perde iilkclerinde Komiinizmin ¢okmesi ve Sov-
yetler Birligi'nin dagilmasi, ideolojik agidan Solu hem dayaniksiz
hem de onlar: diger partilerden ayird edilebilecekleri sloganlardan
mahrum birakmistir. Bu da hangi parti olursa olsun sag ya da sol
birgok siyaset¢inin ayni seyleri tekrarlamasina ncden olmus bunun
urlinii olarak da benzer sloganlar ortaya ¢ikmustir; enflasyon yok,
diigiik vergi, iyi kamu hizmeti vb. Diger bir deyisle, yol gostericile-
rinden mahrum olmalan Sol partilerin bu dénemde daha savunma-
c1 bir strateji benimsemelerine neden olmustur. Bugiin Solu daha
onceki ‘Kapitalizmi sona erdirmek’ gibi radikal perspektiflerinden
ayrildigim ve daha savunmaci bir pozisyon benimsedigine tanik ol-
maktayiz. Bu savunmaci pozisyonda ge¢misteki kazanimlar koru-
mak, Kapitalizmin altinda sosyal hayat1 iyilestirmek, sosyal ve me-
deni haklan gelistirmek gibi politikalan izlediklerini gérmekteyiz.*

Ik boliimlerde de bahsedildigi gibi milliyetgilik ideolojisi tarih
boyunca Komiinizm ve Marksizmin uluslararasic1 ve uluslarin ye-

334 Sassoon; 1997, s. 2, 3, 4, 11, 14, 15, 16
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rine smifin baz alindig: ideolojisinden otiirli Komiinistleri ulusun
icindeki diisman olarak damgalamis ve karsi olmustur. Omegin,
Yunanistan’in Hellenic Front’u, Fransiz agin saginin lideri Le Pen
ve partisi Ulusal Cephe (FN)’nin ‘Sol ve Amerikan hegemonyasina
karst duran milletlerin Avrupasinin’ ingasma ydénelik ¢aligmalarini
destekleyerek, Fransiz asir1 sag partisi ile ayni goriiste olduguna bir
kez daha vurgu yapmistir.™* Sol ise milliyet¢ilik karsiti bir goriigii
benimsemistir. Komiinizmin ¢Skmesi ile kan kaybeden sol partile-
rin bu durumu bu partilerin ellerini zayiflatirken agiri sag partilere
fayda saglamigtir. Solun kan kaybetmesini firsat bilen agint sag mil-
liyetgi partiler bu boslugu doldurmay: ve AB iiye devletlerindeki
yerel ve genel segimlerde tepki oylarini almayi basarmuslardir. O
yilizden solun kan kaybetmesi de agiri sag milliyetgi partilerin oyla-
rini arttirmalarina bu dénemde destek olan nemli etkenlerden biri
olarak karsumiza ¢ikmaktadir.

3.6. Avrupa Genelinde Su¢ Oranlarinda Artis ve Bunun

Gogmenlere Baglanmasi

Artan igsizlik, kaynaklarin tiikkenmesi ve gelir diizeyindeki
ucurumlar hem suglarin artmasina hem de karaborsa, silah ve uyus-
turucu kacakeiligy gibi aglarin olugmasina yonelik uygun bir ortam
saglamistir.* Diger bir deyisle, ekonomide yasanan sikintilar ve re-
fah devletindeki bozulmalar AB iiye devletlerinde su¢ oranlarimin
artmasma neden olmustur. Cogu AB iiyesi devletteki algilama ise
yabancilarin yani gégmenlerin bu suglarla iligkileri olduguna yone-
liktir.

335 http://www.e-grammes. gr/index_en.html

336 Kaldor; 1996, s. 52

337 Tonry, Michael, ‘Crime and Justice: A Review of Research’ in Michael Tonry
(eds.) Ethnicity, Crime and Immigration: Comparative and Cross-National Pers-
pectives, (Chicago & London: The University of Chicago Press, 1997), s. 19
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Bu baglamda, birgok AB lyesi devlette suglar ve bu suglarin
gbécmenler ile arasindaki bagi analize etmek amaciyla bazi aragtir-
malar yapilmustir. Bir ¢esit ayrimcilik olan bu tip ¢aligmalara aslin-
da Fransiz Anayasas1 miisaade etmemektedir.’”® Ancak, bu durum
Fransiz vatandaslan igin gegerli olup Fransiz vatandaglari ile Fran-
s1z vatandasi olmayan yabancilar arasinda gegcerli degildir. Dolayi-
siyla agagidaki verilen drnekte oldugu gibi Fransizlarla Fransiz ol-
mayanlar arasinda bu aragtirma yapilmig ve Fransa’daki mahkum-
larin sayilari milliyetlerine gore gosteriimigtir:

Tablo 3.7. Fransa’daki Milliyetine Gére Yabanci Mahkumn Sayist,

I Ocak 1995

v T T T T Taaymar Oranlar |
" Toptam rahkumiar Taes oo T
! Fransiz 36,644 710

E Avrupa Birligi 2,295 4,

; Digier Avrupaltlar 731 14 i
i‘ Cezayir 4,076 79 t
| Fas 271 53 ;
I Tunus 1,096 2,1

. Diger Afrikallar 2,383 4,6

! Amerikalilar 443 0.9

‘ Asyalt ve Okyanushular 1,192 2,3

l Devlatsizler ve bilinmeyenler 46 0,1

|

Kaynak: Pierre Torunier, 1997, s. 541- Fransa I¢igleri Bakanlhgi’ndan
alinmig veriler)

338 Fransiz Anayasas, Fransiz vatandaslar: arasinda dine, irka ve etnik kdkene da-
yal1 bir ayrimciliga miisaade etmemektedir.
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Fransa’da yabancilar toplumun %6.3’linii olusturmaktadirlar.
milyona tekabiil eden bu yabanci niifusun dagilim: su sekilde-
Portekizliler (650,000), Cezayirliler (614,000), Fashlar
0,000), Italyanlar (250,000), ispanyollar (216,000), Tunuslular
0,000) ve Tirkler (200, 000). Fransa’da 1993 yilinda gergekles-
lmig bir aragtirma ile yabanci topluluklarin bireylerinin gergek-
iardikleri suglar analiz edilmigtir. Asagida detayli bir sekilde ve-
n tabloda hangi suglarin daha fazla hangi suglarnin daha az islen-
;1 gorillmektedir. Yine Fransa’da yapilan bir bagka arastirmaya
e, 1975-1995 yillann arasinda yabanci mahkumlarin sayilan
§,2 artarak Fransiz mahkumlarin sayisina kiyasla 1,7 kat daha
‘la bir artig gdstermigtir. Mahkumlarin yaklasik olarak yans iig
agrip ilkesindendir. Cezayirliler 4,076 mahkumla ilk sirada yer
rken onlan 2,712 mahkumla Fashlar ve 1,096 mahkumla Tunus-
ar 1zlemektedir.®™

Tablo 3.8. Fransa’da Kayda Gegmig Suglar ve Siipheliler, 1993

r Kayds gegen Suglar Saphcliler
" Sug T st Yizdeleri  Sayilan  Yizdeleri o
Tim hrsezltklar 2640417 8.1 275,726 T
Araba vemotorsiklet hursizhig 1,386,703 387 71595 104
| Beyaz yaka suglan 409,246 105 86.528 125
Kargihksiz gek sulan 162401 42 847 26
Maksath Kigisel suglar 95,092 24 66,711 9.7
Ahiski suglar 26.569 07 15521 22
Aiclevi girevierin ihlali 03 08 25,124 36
Narkotik 64841 17 59.852 87
Gig kanuntan 90117 13 45415 66
Millkit tahrip ctmek ve bozmak 419,961 108 39,891 58
Ol araglan whrip etmek 269,931 10 14,142 20
" Mubtelf suglar 143888 37 75,687 1.0
| Yoplam 3881894 100.0 690455 1000

Kaynak: Pierre Tournier; 1997, s. 528. Fransa Igisleri Bakanligi’ndan
alinmis veriler

39 Tournier, Pierre, ‘Natinality, Crime and Criminal Justice in France’ in Michael
onry (eds.) Ethnicity, crime and immigration: Comparative and Cross-National
‘erspectives, (Chicago & London: The University of Chicago, 1997), s. 541
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1993 yilinda yapilan bu arastirmaya gore, yaklasik olarak her
li¢ yabanei giipheliden birist (%32) gb¢ kanunlarini ihlal ile suglan-
muglardir. 1973 yilinda yabanct suglulann sayisi 81,846 ve bunlarin
5699’u go¢ kanunlarinin ihlal etmis iken 1993’e gelindiginde ya-
banci giipheli sayis1 136,799’a ¢ikmis ve bunlarin 43,723’ go¢ ka-
nunlarim ihlalden suglanmuglardir. 1991 sug¢ kayitlarina gore ceza
gormiis Fransiz vatandaslarimin sayis1 435,652 iken yabancilarin
sayis1 81,737 olarak verilmistir. Bu durumda cezalandinlmis suglu-
larin %78,1’in1 Fransiz vatandaglari, %14,7’sini yabancilar olustur-
mustur. Yabancilar arasindaki en yiiksek su¢ orani gé¢ kanunlarinin
ihlalinde (%40,6) goriilmiis olup bunu narkotik suglan (%28,2) iz-
lemektedir. Bu suglarnn en 6nemli 6zellikleri transnasyonel dzellik-
lere sahip olmalaridir. Diger adi suglarin yabancilar arasinda islenis
oranlart bu iki suga kiyasla daha azdir. Go¢ kanunlarimin thlali ko-
nulu suglar hari¢ yabancilarin diger sug isleme oranlan 1993 yilin-
da %14 olarak verilmigtir. Yabancilarin toplam nifusun %6’sim
olusturdugu disiniildiiginde su¢ ve yabancilar baglantisi 6nemli
bir konumdadir. Ancak, bu verilerden yola ¢ikarak bdyle bir sonu-
ca varmak da ne kadar dogru olur o da sorgulanmas: gereken bir
bagka konudur. Fransiz suglulara nazaran yabanci suglularin oran-
larini objektif olarak incelemek bazi yonlerden miimkun goérinme-
mektedir. Ornegin, bir kurban yabanci bir sahis tarafindan bir suca
maruz kaldiginda sikayetini dosyalatmak ihtimali bir Fransiz tara-
findan aym suga maruz kaldiginda ayni isleme tabii tutmasindan
daha muhtemeldir. Elbette bunun altinda yabanci diismanlig: veya
rk¢1 diiglinciilerin yattig1 gercegi bulunmaktadir.*® .

Yine bu tip aragtirmalardan biri olan ve 1993 yilinda gergekles-
tirilen bir arastimmaya gére, Almanya’da su¢ isleyen Kkisilerin
%33.6’s1 yabancilar olarak ¢ikmistir. Bu suglar 6zellikle Polonyali,

340 Tournier; 1997, s. 529, 530, 549
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Turk, Yugoslavyali ve Fasli gd¢menlerce islenmigtir. 1980’lerin
ikinci yansinda yabancilar tarafindan iglenilen suglarda biiyiik bir
artig olmugtur. Bu bilyiik artisin nedeni Polonya’dan, Yugoslav-
ya’dan ve Fas’dan gelen yeni go¢ akimlarinin olmasina baglanmis-
tir. Gogmenler tarafindan islenen bir¢ok su¢ miilkiyet suglar kap-
samina girmesine ragmen tecaviiz, hirsizlik ve cinayet gibi siddet
igeren suglarin da zaman zaman go¢menler tarafindan islendigi
gbzlemlenmektedir. Gog ile ilgili suglarin énemli bir kismini izin-
leri olmaksizin iilkeye giris yapmak i¢in bagvurduklar yollar olus-
turmaktadir. Bu baglamda islenen dolandiricilik ve evrakta sahte-
karhk gibi suglar Hintli ve Pakistanli gb¢menler arasinda daha sik
islenen suglar olarak karsimmza ¢gikmaktadir.*

Ikinci grup olarak adlandirilan ve daha yiiksek diizeyde mal
miilk ve go¢ suglarina karisan gé¢menler, genellikle Polonyal, Ro-
manyali, Bulgar ve Rus gé¢menler olarak arastirmalarda belirien-
migtir. Uglincii grup suglular ise daha biiyiik pay mal miilk suglan
ve daha yiiksek derecede siddet igeren suglan gerceklestiren Tiirk
gocmenler olarak belirlenmistir. Dordiincii grubu ise uyusturucu
isinde olan Senegalli, Gambiyali, Kolombiyali, Fash, Ispanyol,
Italyan ve Tiirk gégmenler olusturmustur. Tiirkler arasindaki uyus-
turucu isinde olanlann kendilerini “Tiirk milliyeti” al‘ynda maske-
leyen Kiirtlerin oldugu arastirma sonucunda belirtiimigtir. Kiirt
gruplar Almanya’daki eroin pazarinmin gok biiyiik bir boliimiine sa-
hiptir. Dogu Avrupa’daki Komiinist rejimin ortadan kalkmasi son-
rasinda simrlarin agilmas: turistler ve siginmacilar tarafindan isle-
nen mal miilk suclarinda 6nemli bir artisa neden olinustur. Oregin,
Dogu Almanya smurlar agildiktan sonra bilyiik odl¢iide hirsizlhik

olaylan ile kars: karsiya kalmigtir.*®

341 Albrecht; 1997, s. 54, 55
342 Albrecht; 1997, s. 61,62,63
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1984 ve 1993 yillar1 arasinda misafir is¢iler tarafindan islenen
su¢ oranlarinda ¢ok fazla bir degisim olmamistir. (1984 yilinda
100,000 kigiden 4246’s1 iken bu oran 1993°de 100,000 kisiden
4339 olarak kayitlara gegmistir). Arastirmalar daha ¢ok gb¢menle-
rin nesilleri arasinda suga karigsma derecesinde énemli farklhihiklara
dikkat ¢cekmektedir. Arastirma sonuglari, ikinci veya ii¢linci nesil
Almanya’da doganlar veya biiyliyenlerin ilk nesil is¢i gdgmenlere
kiyasla ¢ok daha fazla suc islediklerini tespit etmistir* {1k nesil
gdé¢menler, ev sahibi lilkenin yasalarina ev sahibi iilkenin vatandas-
larinda daha fazla saygi gosteren bir topluluk olmustur. Ancak, bu
durum bu neslin gocuklari veya torunlan igin gegerli bir durum de-
gildir. Sebebine gelince, asimilasyon problemlerinden oldukga etki-
lenen ikinci ve liglincii nesiller normalden daha fazla sug islemeye
cgilimli olmus, bu durumda hapiste yatan gégmen sayisinda Snem-
li oranda artisa neden olmustur.® Bunun bir diger agiklamasi ise ilk
nesil gogmenlerin, ilk barinma ve tibbi tedaviyi kapsayan iyi hayat
kosullarinda yasama gans1 olmasidir. Oysa bunun aksine, ikinct ve
igtincli nesiller mahrumiyeti ve sosyoekonomik esitsizlikleri tecrii-
be etmis ve modern toplumlarin laik degerleri ile gogmen gruplarin
gelencksel degerleri arasinda birbiri ile ¢akigsan beklentilerden etki-
lenmislerdir. Ggmenlerin sosyal ve ekonomik biitiinlesmesi {izeri-
ne yapilan bir aragtirma gostermistir ki Turklerin ve diger gdgmen-
lerin gelir, genel sosyoekonomik statii ve barinma kosullarinin mar-
jinal durumlar1 son on yilda herhangi bir iyilesme gostermemistir.
Ev sahibi tlkenin vatandaslari ile gogmenler arasindaki maas, ba-
rmma ve igsizlik farklibklari yerini korumustur. Dahasi belli is¢i
statiisii ve gelir seviyesine verilen fakirlik sinir1 altina diigme riski
yabancilarda 6nemli Sl¢iide artmigtir.®*

343 Age.,s. 63
344 Tonry; 1997, s. 19
345 Albrecht; 1997, 5. 55, 56
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Yabancilar tarafindan islenen suglardaki artiga neden olan yu-
karida bahsettigimiz ekonomik sebeplere ilaveten gb¢gmen gruplar
arasindaki suglarin sekillendirilmesine etki eden bagka bir¢ok fak-
tor daha vardir. Bunlardan biri gd¢men gruplar arasindaki kiiltiirel
farklhiliklardir. Omegin, Hollanda’da yasayan Faslilarla Tiirkler asa-
g1 yukan benzer hayat tecriibelerine sahiptirler. Her iki go¢men
grupta 1950-1973 yillan arasinda misafir ig¢i olarak bu ilkeye gel-
mis, ekonomik ve sosyal olarak deczavantajlari olan, aile birlesme
stireci veya dogal olarak niifuslan artmis gé¢men gruplardir. An-
cak, Tiirklerin Fashlara kiyasla daha az resmi sug oranlari bulun-
maktadir. Buna benzer kargitlik sadece Hollanda da degil diger Av-
rupa llkelerinde de goze ¢arpmaktadir (Almanya vb.). Bu yilizden
diyebiliriz ki yapisal anlamda benzer olarak yerlesmis gégmenler
arasindaki kiiltiirel farkliliklar farkli su¢ modellerinin olugmasina
neden olmugtur.*

Goégmen gruplar arasindaki suglulugu bigimlendiren bir diger
faktor ise ev sahibi iilkedeki sosyal refah devleti politikalarindaki
farkhliklar olmustur. Omegin, sveg’in sosyal refah devleti politi-
kalar1 “ikinci nesil etki” yi azaltmgtir. Ahlberg (1996) tarafindan
gelistirilen birgok ulusal gruptan gé¢meni kapsayan arastirma gos-
termigtir ki bir gok grup i¢in sug oranlan ikinci nesilde birinci nesi-
le gore daha azdir, ancak ilgili sug oranlarindaki farkliliklar gruplar
arasinda aym kalmigtir. Ancak, bir biitiin olarak baktigimizda, [s-
veg teki ikinci nesil sug oranlan gégmen olmayan Isveg’lilere naza-
ran daha yiiksek oldugunu gérmekteyiz. Bazi iilkelerin gogmenle-
rin entearasyonuna yardim igin irettikleri politikalarin ikinci ve
liglincui nesil gogmenler de dahil olmak uzere sug oranlarini azalta-
bildigi gézlemlenmistir.**

346 Tonry; 1997, s. 23
247 Age.
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Artan sug oranlan ve bunun bir gckilde gogmenlerle olan bag-
lantis1 agir1 sag partilerce parti sloganlan ve sdylemlerinde kullanil-
mustir. Omegin, Avusturya’nin agin sag partisi, FPO partisinin eski
lideri J6rg Haider, parti kampanyalarinda g¢menleri asagidaki se-
kilde betimlemistir:

“Buraya gelen Afrikalilar, uyugturucu sauncilart ve
gengligimizin kamina giriyorlar;, araba hirsizligina kon-
santre olmug Polonyalilarimiz var; ev hirsizligt uzmanlart
olan eski Yugoslavya’'dan gelen insanlarimiz var; eroin ti-
caretinde harika bir sekilde organize olmus Tiirklerimiz
var. Ve santaj yapma ve saldirip soymada uzman olan Rus-
larimiz var. "¢

Fransa’da zamanin bagbakami, Balladur, ise Le Monde gazete-
sinc 20 Nisan 1993 tarihinde verdigi bir demegte*gd¢menlerle gii-
venlik arasinda bir bag oldugundan séz ederek uyusturucu suglar-
nin yansinin yabancilar tarafindan islendigi iddiasina vurgu yap-
mistir. Birgok agin sag parti lideri de gégmenleri, anti-sosyal dav-
rams bigimleri olan, hukuk ve diizenin genel bozulmasindan so-
rumlu, kadin ve uyusturucu saticilari olarak karakterize etmislerdir.
Bu tarz sdylemleri kullanarak Fransa’nin agin sa§ partisi FN ve Al-
manya’nin agin sag partisi REP gé¢menlerin etnik olarak bu iilke-
lere bagh olmadiklarindan, dolayisiyla vatandas olmadiklarn ve bu
yiizden de higbir hakkin onlara garanti edilme zorunlulugu olmadi-
g1 fikrini toplumda yaymak istemislerdir. Tim bunlari sdéylerken
ayni zamanda kendi ulusal kimliklerinin disaridan saldin altinda ol-
dugu fikrini de vurgu yapmislardir. ** Bu tarz parti propagandalari-
ni kullanan asiri sag partilerin segmenlert, is giivenligi ile ilgili en-
diselerini, bu baglamda kiirescllesmeyi ve bazen de AB’yi suglama-

348 ADL (Anti-Defamation League) (a), “Joerg Haider: The Rise of an Austrian
Extreme Rightist”, giris: 13 Eyliil 2002. URL: http://www.adl.org/bac-kgroun-
ders/joerg_haider.asp

349 Evans; 1996, s. 45
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larini siyasi yozlagmadan tiksinmeleri ile birlestirerek gé¢menlerle
su¢ arasinda bir bag oldugu fikrini de kabullenmislerdir. Omegin
Le Pen’e oy verenlerin dortte iigii, en korktuklar1 konunun Fran-
sa’daki sokak suglanndaki artis oldugunu dile getirmislerdir.

Sonug itibari ile diyebiliriz ki AB iiye devletlerinde yiikselen
yeni milliyetgilik iizerinde destekleyici etkisi olan baglica sebepler-
den bir tanesi de yukarida bahsi gegen algilama ve bunun agir1 sag
partilerce se¢im kampanyalarinda kullanim: olmustur. Bu tip ista-
tistiki bilgilerin toplandig1 itk ve milliyet iizerinden arastirmalarin
dahi yapilmasi milliyet¢iligin hangi boyutlarda oldugunun bir gos-
tergesidir. Bugiin su¢ AB’nin en problemli meselesi olarak hala ye-
rini korumaktadir. 2003 yilinda gergeklestirilmis olan Eurobarome-
ter (60) anketi gostermektedir ki bu sadece Almanlarin, Fransizla-
rin veya Hollandalilarin meselesi degil aym zamanda tiim AB iiye-
si devletlerin meselesidir. Bu ankete katilanlarin %28’ sucu, AB
ilye devletlerindeki iki 6nemli meseleden biri olarak gbstermis ve
igsizlikten sonra ikinci konuma oturtmugtur.’* Ancak, su¢u milliye-
te indirgeyip bu baglamda ele almak ne kadar dogrudur bilinmez
ama asin sag partilerce istismara agik bir konu oldugu kesindir. Ya-
bancilar her vesile ile topluluklarina tehdit olarak géren ve onlar
giinah kecisi olarak kullanma egiliminde olan asir1 sag partilere
avantaj saglayan bu tip arastirmalar, toplumun giivenlik endisesi
duyan kitlelerinden oy almalarina yardimei olmaktadir.

350 EUROBAROMETER(60); 2003, URL
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3.7. Gé¢menler Arasinda islami Kéktendinciligin

Yayilmasi

Islam ve Huristiyanhik daima komsu olarak, ¢ogunlukla rakip
ve zaman zaman da diisman olarak hemen hemen 1400 yil yan ya-
na yasamistir. Zaman zaman tehdit olarak algilanan Islam’1n, tarih-
te Avrupa kitasindaki varligi bat: medeniyetinin ¢okiisiine sebebiyet
vermemis tam aksine bu dénemde bilim, sanat, kiiltiir ve felsefe da-
lindaki gelismelere katkida bulunmustur. Bu gelismeleri Islam, Hi-
ristiyanlik ve Yahudilik arasindaki bu kendine 6zgii ve meyvelerini
veren ortak yasamin bir sonucu olarak aciklayabiliriz. Ancak, Hiris-
tiyanlara pek de yabanci olmayan Islam kiiltirii bugiiniin Avru-
pa’sinda Miisliman gé¢men niifusun da artmasi ile Avrupa’da yeni
bir element ve yabanci olarak algilanmaya baglanmistir.** Gergi bu
algilamay1 zaman zaman tarihte de izlerine rastlayabilecegimiz al-
gilamanin bugiinkii yansimasi olarak da yorumlayabiliriz.

Bu yabancilasma, Komiinizmin ¢okiisi ile iz kazanmistir.
Komiinizm ile var olan Dogu-Bati eksenin ortadan kalkmasi ve Is-
lam’1n kiiltiirel farkliliklarinin algilanmasi ve koékten-dinci sekille-
rinin ortaya ¢ikmasi, bu yonli Kuzey-Giiney eksen: yoniinii dogru
cevirmistir.*> ‘

Ayrica, son yirmi yil igerisinde meydana gelen bir¢ok olay da
Bati’da egemen imaj olan ‘militan Islam’a destek saglamistir. Bu
imaja destek saglayan olaylardan bazilar sunlardir: Iran Devrimi,
Enver Sedat’a gergeklestirilen suikast, Liibnan’daki rehine alma

351 Bugiin Almanya’ daki, Fransa'daki, Belgika’daki ve Hollanda 'daki toplam nii-
fusun % 3-5° ini Miisliimanlar olusturmaktadir .(Karlsson, Ingmar, ‘The Muslim
Immigrants: A Bridge Between Two Cultures?” in Emrehan Zeybekoglu and Bo
Johansson (eds.) Migration and Labour in Evrope: Views from Turkey and Swe-
den, (istanbul: Sefik Matbaast, 2003), s. 11; Stone, Leonard A., ‘ Late Ottornan and
Modern Turkish Perceptions of Europe: Continuity and Change’ in Zwrkish Stu-
dies, Vol. 3, No. 2, Autumn 2002, s. 193, 194)

352 Jenkins & Copsey; 1996, s. 118
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olay1, Salman Rusdi olayi, Kérfez Savas: esnasinda Saddam Hiise-
yin’in Bati’ya kars1 cihat (jihad) ¢agnisi, Diinya Ticaret Merke-
zi’nin bombalanmasi, Misir’daki Koptik Hiristiyanlarin 6ldiiriilme-
si, Sudan’daki Hiristiyan kiliselerine yapilan bezdirme ve eziyet,
ABD’ye gergeklestirilen 11 Eyliil ter6r saldirilari, onu takiben El-
Kaide teror orgiitii tarafindan gergeklestirilen Ispanya’daki ve
Londra’daki metro saldirilar1 vb. Siyasi Islamin 1970’lerin sonu iti-
bari ile yiikselise gegmesi zaman igerisinde Avrupa’da yasayan
Miisliiman niifusun belli boliimlerinde radikallesmelere neden ol-
mustur. Bu durum Avrupa’da Islami kokten-dinciligin ihracindan
dolay1 olusan korku ve bunun i¢ giivenlige getirecegi tehdit ile bir-
leserek medyanin ilgi odag: haline gelmistir.*** Aynica, son yillarda
Islam ve terériin bir arada anilmasina neden olan yukarida bahsi ge-
¢en terdr saldirilan da bu radikallesen gruplara siiphe ile bakilma-
sina olanak tanimigtir. Bdyle bir ortamda, Islam Bat1 medeniyetinin
baslica degerlerine ters diisen her sey ile damgalanmis ve bu durum
asir1 sag milliyetci partiler tarafindan Misliiman gogmenlere karsi
siyasi seferberlik araci olarak kullanilmigtir.**

AB liye devletlerindeki artan Miisliiman niifusun mevcudiyeti,
Islami kékten-dincilik korkusu ve baz1 AB iilkelerindeki vatandas-
larin Miisliimanlarin kolayca yerlesip biitiinlesebilecegi konusuna
olan giivenlerindeki azalma ile birleserek Fransizlarin FN’si ve Al-
manlann REP’i gibi asini sag milliyetgi partiler tarafindan kolayca

353 Esposito, John L., “Clash of Civilization*? Contemporary Images of Islam in
the West” in Gema Martin Munoz (eds.) Islam, Modernism and the West, (London
& New York: I.B. Tauris Publishers, 1999), s. 94, 95; Ceasri, Jocelyne, ‘The Re-
Islamization of Muslim Immigration in Europe’ in Gema Martin Munoz (eds.) Is-
lam, Modernism and the West: Cultural and Political Relations at the end of the
millennium, (London & New York: LB.Tauris Publishers, 1999), s. 221

354 Vertovec, Steven & Peach, Ceri, ‘Introduction: Islam in Europe and the Poli-
tics of Religion and Community’ in Steven Vertovec and Ceri Peach (eds.) Islam
in Europe: The Politics of Religion and Community, (Houndmills: Mcmiller,
1997),s. 4
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manipule edilecek bir konu seklini almistir’*® FN’nin lideri Jean-
Marie Le Pen, ‘Fransa’nin Miislimanlastinilmasinin® durdurulmasi
cagnsinda bulunmustur. REP’in lideri Franz Schonhuber ise ‘Al-
manya’nin iizerinde asla Islam’in yesil bayragi dalgalanmayacak-
tir.” agiklamasini yapmistir. Danimarka’nin asin sag partisi DPP de
benzer bir sdylemle ortaya ¢ikmistir: ‘Hi¢ Miisliiman bulunmayan
bir Danimarka’. Bu sekil diglamalar, Avrupadaki Miisliiman niifus
icerisinde yaygin, ciddi mahrumiyet kogullarina yol agmistir. Arag-
tirmalarin birinde bu iilkelerde yasayan Miisliiman niifus su gekilde
betimlenmigtir: ‘boliinmiig ve travmatize olmus, issizlik ile zayifla-
tilmis ve sosyal refah devletine bagimhilig: ile kiigiik diigtiriilmis ...
bir Miisliiman niifus paylasmadig: kiltiirel degerler yiiziinden yil-
lar igersinde biitiinlesme adina ¢ok az sey yapti’.**

10 AB iiye devletindeki Miisliiman niifus ve yasadiklan iilke
niifusuna oranlar1 asagidaki tabloda verilmigtir.

Tablo 3.9. Baz: AB Ulkelerindeki Toplam Niifus, Miisliiman Niifus ve
Miisliiman Niifusun Toplam Niifusa Oram

; Toplam Nifus  Misliman Niifus Oran —’
‘ErAImanya 82.5 million 3 million %3.6 ‘ }
' Avusturya 8.2 million 339,000 %4.1 ‘
‘Belgika 10.3 miilion 0.4 million %4
| |
 Danimarka 5.4 million 270,000 %S
Fransa 62.3 million 5-6million %8-9.6 l
3 |
[Hollanda 16.3 million 945 000 %58 \
é ;
talya 58.4 million £25.000 %l .4 |
i |

!

Kaynak: BBC ‘Mﬁ;limsﬂ{n Elrlrop;azi Country Guide’ 2006

355 Hersh; 2000, s. 205
356 Vertovec & Peach; 1997,5. 5,9
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Avusturya’nin 2001 Miisliiman niifus ve 2005 toplam niifus is-
tatistiki verileri, Belgika’nin 2001 istatistik verileri, Danimarka’nin
2004 istatistik verileri, Fransa’nm Ulusal Istatistik ve ekonomik ¢a-
lismalar enstitiisiiniin 2004 verileri, Almanya’nin 2004 Federal is-
tatistik Ofisinin verileri, italya’nin Ulusal Istatistik Enstitiisii veri-
leri, Ispanya Ulusal Istatistik Enstitiisii’niin 2005 verileri, Isveg
2005 istatistik verileri, Ingiltere’nin Ulusal Istatistik 2001 verileri
ve ABD Dasisleri Bakanlig: tarafindan verilen istatistik verilerinin
yer aldigi ‘BBC’nin Muslims in Europe: Country Guide’ baslhikli
makaledeki degerler kullanilarak olusturulan bu tabloda azimsan-
mayacak sayida Miisliiman niifusun AB tliye devletlerinde yagadig
goriilmektedir.*”

Is bulmakta karsilastiklar zorluklar, sosyal ayrimcilik hissi,
kamu oyundaki oldukga yiiksek orandaki Islam’in negatif imaji ve
Marksizm’in iflas1 gdgmenler i¢in Islam’a bagliligi en iyi ve son se-
¢enck olarak birakmustir.**® Bu baglamda, Karlsson’in agagidaki pa-
ragrafta verilmis olan ve ev sahibi iilkelere Miisliiman niifusun bii-
tiinlesmesinin bagarisiz olmasi halinde ne olacag: hakkinda fikir ve-
ren goriisler: 6nem tasimaktadir:

“Eger biitiinlegme bagarisiz olursa ve Miisliiman géc-
menler, kendilerini dinsel vesayete konu oluyor, yiiksek igsiz-
lik oranin devamliligi ile ghettolara ve sosyal marjinallesme-
ve zorlanyor hissederse, gogmenlerimizin yasadiklar: yer-
lerdeki yer altt Kuran okullarinin ortaya ¢ikmasini ve ogret-
menlerinin ggrencilerini her tiirlii sekilde ezici Avrupa toplu-
muna karst savasmaya zovlamasimi hesaba katmalpynz. Bu
durumda, modern, hosggoriilii “dvro-Islam "in (Euro-Islam)

357 BBC (British Broadcasting Cooperation), “Muslims in Europe: Country Gui-
de”, girig: 12 Mart 2006. URL: http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/4385768.stm
358 Ceasri; 1999, 5. 216
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yerine Islam diinyasimn kéktendinci giiclerince desteklenen
bir “Varos-Islam "in (Ghetto-Islam) gelistigini gérecegiz ">

Bu dénemde, Jean-Marie Le Pen, Jorg Haider ve Pia Kjaers-
gaard gibi asir1 sag politikacilar bu meseleyi go¢ karsitt parti sOy-
lemleriyle Fransa’da, Avusturya’da ve Danimarka’da kullanirken,
radikal gruplar AB iiye devletlerindeki Miisliman gé¢menlerin psi-
kolojik, kiiltiirel ve maddi problemlerini kendi amaglari i¢in somiir-
meye yonelik eylemlerde bulunmuslardir. Bu durumu neden olan
sebeplerden biri, ilk nesil gégmenlerin dini talepleri anavatanlarin-
dan bir etki olmadan bagimsiz olarak karsilanmasiydt. Ancak, bu
iilkeler yeni talepleri kargilamada 6zelliklede Kuran okullan ile il-
gili taleplerde basarisiz olmuslardi** Bu durum, radikal gruplara
goemenlerin problemlerini kullanarak onlar istedikleri yonde se-
ferber ctmek igin firsat tanumstir. Aktiviteler, Cemaatteki (Jama 'a)
Miisliman kimligi tekrar uyandirmak i¢in sekillendirilmis ve bu
geleneksel degerlerin yeni nesillere tasinmasi amaglanmgtir. Bu-
nun nedeni ebeveynlerin eger gocuklarimin dini kimlikleri giiclendi-
rilmezse onlarin bati toplumunun ahlaki degerlerine kars1 savunma-
s1z olacaklarina olan inanglar1 olmustur.®*' Camilerin ve dini tali-
matlarin yayilmas: ile dini problemler gittikge marjinal bir sekil al-
maya baslamistir. 1980’lerin baglarinda, gdgmenler banliydlerde,
yiiksek binalarda mescitler inga etmisler ve birgok insan Fransa’da
“Islamiyet’e Doniis” den bahsctmckten gekinmez olmugtur.’®

359 Karlsson; 2003, s. 12

360 Ceasri; 1999, s. 221

361 Kiigiikcan, Talip. (1999). Politics of Ethnicity, Identity and Religion- Turkish
Muslims in Britain, Aldershot: Ashgate. Lahav, Gallya. (1993). The Future of Eu-
ropean Security: Immigration, Hypernationalism and European Security, New
York: St. Martin’s Press, s. 206

362 Ceasri; 1999, s. 215
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Ulkelerindeki iktidarlarin rejimin baskilarindan &tiirii kagmak
yada aynlmak zorunda kalmis olan ve su anda Fransa’da yasayan
ve ‘militan’ Misliimanlar olarak adlandirilan kisiler, siirgiinde ol-
duklar: bu iilkeleri kendi iilkelerine déniip bir Islam devleti kurmak
i¢in savagacaklan vakit gelene kadar kalabilecekleri giivenli bir yer
olarak gdrmiisler ve bu iilkeleri bu yonde kullanmiglardir. Ancak,
bu gruplarn liderlerinden bazilar: Fransa’da yasayan Miisliimanla-
ra ilgi géstermis ve sik sik kendi dualarini Batililagma ve asimilas-
yonun elestirisine yonlendirmenin ihtiyacim hissetmiglerdir.*® Di-
ger bir deyisle, Avrupa’da yasayan Miisliimanlari kendi etkilen al-
tina alma ve ydnlendirme ¢abasi igine girmislerdir. Ornegin, devlet
tarafindan yapilan dinsel farkliliklar ve siyasi gerginlikler arasinda-
ki yaygin resmi Islam ile Tiirkiye’de demokrasiye ve laik sisteme
bir tehdit olarak nitelendirilen bir¢ok din hareketleri, Avrupa’nin
belli basl sehirlerinde ¢esitli sekillerde ortaya ¢ikmustir. Bu bag-
lamda degerlendirilebilecek gelismelerden birisi de Cemalettin
Kaplan liderligindeki Kaplancilar’in Almanya’da Halifelik ilan et-
mig olmalaridir,’

Daha dncede bahsedildigi gibi ebeveynler ¢ocuklarim pek de
tanidik olmadiklar1 Avrupa degerleri ile biitiinlesmelerini sagla-
maktansa, onlari bu degerlere karsi korumay: tercih etmislerdir.
Boyle bir ortamda, Miisliimanlarin 6nceki gd¢men gruplara kiyasla
biitiinlesmeye istekli olmadiklan gdzlemlenmektedir’* Biitiinles-
meye kars1 tutumun altinda 6zetlikle 1980 sonrasi gelismeler ve bu
baglamda yukarida bahsi gegen yonlendirmeler énemli bir yer tut-
maktadir. Omegin, o donemde Ingiltere’de Aziziye Camii tarafin-
dan dagitilan Cocuk Egitimi ile ilgili brogiirlerden biri su sézlerle
sona ermektedir “.....Maalesef ¢ocuklarimizin egitimi ile ilgili ola-

363 A.ge,s. 222
364 Kiigiikcan; 1999, s. 221, 222
365 Karlsson; 2003, s. 13
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rak bizler ihmalkar ve umursamaz bir devlet igindeyiz...” Tiirk top-
lulugunun Miisliiman kimligi, ki bu “umma kimligi” ile baglanmis-
tir, bunun da Tirkleri Miisliiman diinyanin bir pargas1 yaptigindan
bahsetmistir. Bu baglamda, Imam cemaatine stirekli olarak Huristi-
yan kimligini temsil eden Bat1 diinyasinin aksine Miisliiman halka-
larimin kimlik insasim hatirlatirarak bu duygular1 uyandirmak igin
de diinyadaki Miisliimanlarin “Hiristiyan Bat1” tarafindan nasil he-
def alindigmin 6rneklerini vermistir. Imam bu 6rneklemede,
Bosna’daki, Filistin’deki ve Somali’deki Miisliimanlarin talihsiz-
liklerine ve acilanna dikkati gekerek diinyadaki mevcut siyasi ge-
ligmeleri kullanmigtir.*

Ev sahibi iilkenin kanunlarina ve diizenlemelerine uymanin ge-
rekliliginin pek ¢ok Miisliiman aslinda farkindadir. Ancak, uzlasma
olmaksizin bir saf “Islamiyeti” tercih eden organizasyonlar tarafin-
dan bu konuda gosterilen isteklilik baltalanmigtir.’” Eger gelisme-
ler bu ydnde devam ederse ‘militan’ Mislliman organizasyonlar
Avrupa’da Bati Diinyasina kars1 baglattiklar savagi stirdiirmeye yo-
nelik ¢abalarin siirdiireceklerdir. Bu durum, Bati ve Islam Diinya-
s1 arasindaki silahli savag seklinde ya da Huntington’m 6n gordigi
gibi Medeniyetler Catigmasi olarak degil belki ama Bati Avrupa’da
bir “‘kutsal savag1” gergeklestirme olasiligim miimkiin bir hale geti-
recektir. Bu da Avrupa’min belli bagh sehirlerinde gettolarinda va-
roglannda bir ¢esit gerilla savas1 seklinde olacaktir saptamalar bu-
lunmaktadir.’®

366 Kiigiikkcan; 1999, s. 208
367Age., s 217
368 Karlsson; 2003, s. 12
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Es.posito mevcut durumu asagidaki sekilde agiklamistir:

“Soguk Savag 'in iistesinden gelmis olan Avrupa...simdi yeni ay-
rimlar ve ihtilaflar yaratan risklerin icindedir, drnegin, beyaz,
varliklt ve Hiristiyan “Avrupa Kalesi”, genelinde yoksul olan
bir Islam diinyasiyla karst karsiyadir. Bu terérizme ve bir diger

kurk yil stirecek kiigtik ve sicak savaglara neden olabiliv”.*®

Asin sagin baglica amaglarindan biri olan c¢ok kiiltiirliliigii
reddetmek bu sartlar altinda gergeklestirmesi kolay bir hal almigtir.
Omegin, Salman Riisdi’nin kitabinin yakildig) Bradford sehrinde,
yerel muhafazakarlar irk¢1 duygularla popiilist hisleri istismar ede-
rek yonetimi cle almustir. Ayrica, Muhafazakarlar ¢cok sayida Miis-
liiman égrencinin bulundugu okullara ekstra Ingilizce &gretmenle-
rin atanmasini ertelemistir. Fransa’da, asin sag parti lideri, Le Pen,
Salman Risdi meselesini Mart 1989 belediye secimleri siiresince
kampanyalarinda kullanarak, Humeyni’nin katilerinin Fransa’ya
girdigini ve bu olayin Miisliiman gé¢menlerin iilkelerine girmeleri-
ne izin vermelerinin bir sonucu olduguna ve ne kadar tehlikeli ola-
bilecegine vurgu yaprmgtir.’”

Avrupa’mn birgok tilkesinde yasayan Miisliiman gd¢menlerin
bu tilkelerin kimligini kabul etmekte isteksiz oldugu goriilmektedir.
Elbette bu isteksizlige neden olan etkenler bulunmaktadir. Oregin,
Almanya’da yasayan Tiirk gb¢menlerin, Alman kimligini kabul et-
medeki isteksizliklerinin ardinda yatan sebep, Almanya’daki Milli
Gériis, Siileymanci ve Diyanet Isleri Tiirk islam Birligi, Berlin Is-
lam Federasyonu gibi bazi Tiirk-Islam dernekleri’nin Avrupa’nin
kendini Hiristiyan ¢ogunluk olarak sundugu goriisiinii paylagmala-
ridir. Yine bu baglamda goristilen kisilerden biri ‘Biz Avrupa’da bir
azinligiz, ve eger birisi Musevi veya Hiristiyansa biz Miisliimanlar-

369 Esposito; 1999, 97, 98
370 Harris; 1994, 222
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dan daha az problemi var diye diisiiniiyouz... ve Tiirkiye asla Av-
rupa’da hoggdriilmeyecektir; ¢iinkii Avrupa bir Hiristiyan topluluk-
tur’ diye bu konudaki goriislerini bildirmistir.*”' 1980’ler itibari ile
Islami hareketler ve islami kimligin ifadesi bazi Miisliiman gog-
menler arasinda 6nem kazanmaya baslamis bu durum da zaten
mevcut olan gdb¢menlerle ev sahibi tilkenin toplumu arasindaki ugu-
rumu asama agama arttirarak durumu daha karmastk bir hale getir-
migtir.

ABD’ye gerceklestirilen 11 Eyliil teror saldinlar ile gogmenler,
go¢ ve terorizm arasindaki bag yliziinden yiiksek politikanin konu-
su olmustur. Bu durum ayrica, Avrupa’da yasayan Miisliiman gog-
menlerle milliyet¢iler arasindaki gerilimi de tirmandirmig ve mev-
cut Islam kiiltiiriiniin asimile edilemeyecek bir kiiltiir “unmeltable
ethnies” olarak algilanmasim gii¢lendirmistir. 11 Eylil teror saldi-
rilar1 sonrasinda AB iiye devletlerinde bu baglamda bir takim 6n-
lemler alinmaya baglamigtir. Bu baglamda, alinan 6nlemterden biri
Hollanda’daki imamlarin camilerde Flamanca konusmak i¢in Fla-
manca derslerine girmelerinin mecburi kilinmasi olmustur. Bu
derslerde ayrica Hollandalilarin homosekstiellige, kadin haklarina
ve Otenaziye bakislari ve bu konular hakkindaki goriisleri de dahil
edilmistir. Bu dersler, iilkeye yeni gelen Imamlara sadece uygula-
nacaktir karart alinmustir. Pim Fortuyn List’ten Gogmen Bakani,
Hilbrand Nawjin, imamlar i¢in olan bir okulun a¢ilis konusmasin-
da “imamlar topluluklarini Hollanda’nin normlan ile uyumlu bir
sekilde yasamaya ikna etmekle yiikiimlidiirler’ demistir. Aynica,
Bakan bu egitimi almay1 reddedenlerin ikamet izinlerinin reddedi-
lecegi yoniinde bir agiklama yapmigtir.*”

371 Amiraux, Valerie, “Turkish Islamic Associations in Germany and the Issue of
European Citizenship® in Steven Vertovec & Ceri Peach (eds.) Islam in Europe:
The Politics of Religion and Community. (Houndmills: Mcmiller, 1997), s. 247,
248, 255

372 Radikal, Sayi: 2181, Y1l: 6, 2.10.2002, 5. 12
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Hollanda’nin bu dénemdeki yeni hiikiimeti, Miisliimanlar ara-
sinda radikal Miislimanlar: tanimlamak i¢in bu iilkede yasayan tiim
Miisliimanlar yakin takip altina alma karar almistir. Bu baglamda,
camilerin gelirlerini ve imamlarin egitimlerini incelemeye almay:
kararlastirmustir. Bu inceleme karari, sag koalisyonun basimi ¢eken
Hiristiyan Demokratlarca da desteklenmistir. Oldiiriilen asin sag
parti lideri Pim Fortuyn, gb¢men karsit1 gorisleri ile segimlerin
ikinci en bagarili partisi olmay1 bagarmis ve televizyonda dort ima-
min davramslan ile ilgili yayinlanan raporun etkisi ile de iilkedeki
Miisliiman karsitlanimin sayisinda inanilmaz bir artis olmustur. Te-
levizyonda yayinlanan bu rapor, bahsi gegen dort imamin Bat1 ve
homosecksiicllik karsiti goriislerine yer vermistir. imamlarin bu Ba-
t1 karsit1 goriisleri Hollanda’da biiyiik bir tepkinin hedefi olmus-
tur.373

Fransa’da ise bu donemde Miisliiman kizlarin okula bagértii ile
girmeleri yasaklanmigtir. Bu baglamda, Fransa’da yapilan bir refe-
randumun sonuglan Fransiz halkinin %65’inin basértiisiine karsi
olduklarini géstermistir. Fransa Cumhurbaskani Jacques Chirac, re-
ferandum sonucundan sonra bu yasaga devlet memurlarim da dahil
etmigtir. Bagortiisii meselesi Fransiz toplumu ile Miisliiman azinlik
arasimdaki biiyliyen ugurumun en iyi gostergesi olmustur. Fransiz
halki, ‘okullara garsaf veya basortii ile gitmekte 1srar eden Arap kiz-
lar1, Fransiz degiller ve olmakta istemiyorlar. Avrupa’nin gegmisi
beyaz ve Hiristiyandi; ancak gelecegi i¢in aym 6ngériyii yapmak
miimkiin degil’ diyerek bu konudaki gériigiinii belirtmigtir. Bagortii
meselesi, AB iiyesi diger iilkelerin de giindemine alinmigtir. Orne-
gin, Almanya’min o donemdeki Sansélyesi Gerhard Schréder,
“Okullarda bagértiisii takan 6gretmenlere yer yok.” sizleri ile dev-

373 NTVMSNBC (d), “Hollanda Radikal [slamcilarin Peginde”, giris: 30 Ekim
2002. URL: http://www.ntvmsncb.com/news/162749.asp
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let memurlarinin bagortiisii takmalarint yasaklayici bir takim karar-
lara 6nayak olmugtur.®™

Avrupa’da sayilari giderek artan Miisliiman niifus ve 1980°ler
itibari ile gergeklesen siyasi Islamlastirma siirecinin bir sonucu ola-
rak, Miisliiman niifusun biiyliyen kiiltiirel farkliliklar ve biitiinleg-
me problemleri Soguk Savas sonras1 AB iiye devletlerinde yiikse-
len egilimlerin yani yabanci diismanhgi ve milliyetgiligin baslica
nedenlerinden biri olmugtur. Miiskiman gd¢menlerin Avrupa’daki
artan mevcudiyeti karsilikl1 anlayis ve hoggorii problemlerinin or-
taya ¢ikmasina sebebiyet vermistir. Islam’mn camiler, basértiileri ve
carsaflar ile giderek artan goriiniirliigii Bati: Avrupa toplumlarinda-
ki baz1 gruplan arasinda endise ve hosnutsuzluk yaratmstir. Bu {s-
lam’a ve Miisliimanlar’a kars1 yapilan hoggoriiden uzak hareketler
ve istismara agik bu mesele agin sag milliyetci partiler tarafindan
kendi amaglan dogrultusunda basariyla kullanilmis ve secimlerde
oylarini arttirmalarini saglayan 6nemli bir etken olmustur.

3.8. AB icerisinde Asir1 Sag Partilere Karsi Alinan

Onlemier

Bu bahsi gegen etkenlerin tiimii bir gok AB liye devletindeki si-
yasi arenada agir1 sag partilerin aktivitelerinin ve bagarilanmn art-
masima neden olmustur. Bu yiizden, AB igerisinde artan yabanci
dismanlig: ve milliyet¢iligin asin1 sekli irkgiliga kargi bir takim 6n-
lemler almak 6nem kazanmigtir. Gegmis yirmi yal igerisinde Avru-
pa Parlamentosu ve Komisyon irkgilik ve yabanci diismanligi ile il-
gili bir ¢ok bildiri yaymlamstir. 1997 yilindaki Irk¢ihga Karg1 Av-
rupa Yili’nda agiklanan, Eurobarometre tarafindan yiriitiilen 1rkgi-
lik {izerine ¢aligma tiim tiye devletler i¢in karsilagtirmal: bilgi suna-
bilen ilk ¢alisma olmustur.

374 Radikal, Volume: 2627, Year: 8, 22.12.2003, s. 10
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Irkgiliga Karst Avrupa Yili olarak ilan edilen 1997 yil1 siiresin-
. ce, ayni y1l imzalanan Amsterdam Antlasmasi’mn 13’{inci madde-
si ile cinsiyet, yas, din ve inang, irk ve etnik koken ve cinsel terci-
he dayali ayrimcilikla savagmak igin bir insiyatif alinmistir. AB 6z-
gurliik, demokrasi, insan haklarina ve temel hak ve &zgiirliiklere sa-
yg1, hukukun iistiinligii gibi tiim iiye devletlerde ortak olan deger-
ler lizerine kurulmus oldugu, hukukun 6niinde esitlik ve tiim insan-
larin aynimciliga karst korunmasinin temel hak ve demokratik top-
lumlarin dogru olarak isleyisinde olduk¢a dnemli bir yeri oldugu
g6z Oniinde bulundurulursa béyle bir ayrimeciligin AB’nin kurulug
degerlerine ne kadar ters diistiigii agiktir.”” AB’nin Temel Hak ve
Ozgiirliikler Beyannamesi’ nin 20, 21 ve 22’inci maddeleri ile AB
liye devletleri cinsiyet, renk, 1rk, etnik koken, sosyal koken, gene-
tik ozellikler, dil, din ve inang, siyasi veya herhangi bir fikir, bir
azinligin liyesi olmak, miilk, dogum, yas ve cinsel tercihe dayah ay-
rimciliklarin her tiirtinii yasaklamay1 amaglamistir (AB Temel Hak-
lar Beyannamesi, 2000, 13). Bu Beyanname, 18 Temmuz 2003 ta-
rihi itibari ile Avrupa igin Anayasa Kuran Taslak Antlasma’nin igi-
ne konmustur.®™

AB liye devletlerindeki gelismelerin sonucu olarak 7 Nisan
2000 tarihi itibari ile Viyana’da Avrupa Irk¢ilik ve Yabanci Diis-
manhg Izleme Merkezi (ABIM) kurulmustur. Bu merkezin gorevi
madde. 2°deki diizenleme ile agagidaki sekilde belirtilmistir; Mer-
kezin birinci gorevi, Topluluga ve iiye devletlerine yetkileri dahilin-
de bir takim 6nlemler almalarina yardim etmek i¢in irkgilik, yaban-
ct diigmanlig1 ve anti-Semitizm iizerine Avrupa diizeyinde tarafsiz,
giivenilir ve karsilagtirmal bilgi saglamaktir.’”

375 Maier; 2002, s. 88

376 Draft Treaty Establishing a Constitution for Europe, Luxembourg: Office for
Official Publications of the European Communities, 2003

377 Maier; 2002, s. 88
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Yukarida bahsi gegen 6nlemlere ilave olarak, Topluluk ve liye
devletler irkgilik ve yabanci dismanhg ile savas adina 6zel 6nlem-
ler iizerinde karar vermislerdir. Ornegin, Avusturya igin béyle iki
Ozel 6nlem almmustir. Avusturya’da, 2000°in baslarinda, Hiristiyan
Demokratlar’la agtk¢a yabanci diismani ve irkg1 6zelliklere sahip
bir parti olan FPO partisi arasinda bir koalisyon hiikiimeti kurul-
mustur. Bu gelisme ile FPO, Ikinci Diinya Savagi’ndan bu yana Av-
rupa hiikiimetlerinde bir bakanlikta yer alabilen agirt sag ilk parti
olmustur. Bu hiikiimet ile ilgili memnuniyetsizliklerini géstermek
icin AB tiyesi diger 14 devlet, Avusturya ile diplomatik iliskilerini
asgari diizeye indirgemistir. Ayrica, Avrupa Komisyonu bu koalis-
yonun ¢ahsmalanm dikkatle takip edeceklerini ve o6zellikle olasi
irk¢ilik ve ayrimcilik olaylarina tiim dikkatlerini vereceklerini agik-
lamistir.” Mayis 2000 tarihinde, FPO partisinin lideri Jorg Haider
parti baskanhgi’ndan istifa etmigtir. Bu geligme ve Avusturya’da
asir1 sag politikalara yer verilmedigini gdsteren rapor sonrasinda,
AB uyguladif1 yedi aylik diplomatik yaptinnu kaldirmistir’” AB
iye devletlerince alinan tiim bu tedbirler bir kez daha AB Gye dev-
letlerinin irk¢ilik, anti-Semitizm ve yabanct dismanligi karsismda-
ki hassasiyetini gostermistir.**

378 Avrupa Komisyonu'nun Birligin antlasmalarinin liye devletlerce uygulanp
uygulanmadigim kontrol etme ve uyulmadigr takdirde de bu iiye deviete karsi ha-
rekete gegme ve onu dislama gorevi vardir (Maier; 2002, s. 89).

379 ADL (Anti-Defamation League) (a), “Joerg Haider: The Rise of an Austrian
Extreme Rightist”, girig: 13 Eylil 2002, URL: http://www.-adl.org/backgroun-
ders/joerg_haiderasp ; IRR (Race and Refugee News Network) (a), “Austria: Fre-
edom Party (FPO)”, giris: 16 Mart 2003. URL: http://www.ir.org.uk/Euro-
pe/Austria.html; CNN (b), “Austria Applauds Lifting of Sanctions”, girig: 13 Ey-
liil 2002. URL:http://www.cnn.com/2000/WO-RIL.D/europe/09/1 3 /austria.sancti-
ons/-index.html/

380 Maier; 2002, s. 89, 90
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Ancak, AB’nin Temel Haklar Beyannamesi’nin giinlik hayata
tam olarak uygulanabilirliligini sorgulayabiliriz. Daha agik bir se-
kilde, bu gesit belgelerin gogmenlerin ayrimeilik tecriibelerine ve
iye devletlerde irk¢iligin ve yabanci diigmanhginin giiglenmesine
tam anlamiyla nleyemedigine tanik olmaktayiz. Asir1 sag milliyet-
¢i partilere verilen oy oranlarindaki artiglar géstermektedir ki bu iil-
kelerde yasayan bazi vatandaslarin uygulanan mevcut politikalarla
problemleri bulunmakta ve bu problemlerin ¢éziimiinii de asir1 sag
partilerden ummaktadirlar. Daha 6nce de bahsedildigi gibi issizlik
ve go¢ Avrupa’nin baslica problemleridir. Bu problemlerin ¢6zii-
miinde mevcut siyasi partilerin bagarisiz uygulamalari, se¢meni
baska siyasi alternatifler aramaya itmis ve popiilist agir1 sag milli-
yetet partilerin sdylemleri segmenlerin bu partileri birer kurtaric:
olarak algilamasina ve tepki oylarinin bu partilere yonlenmesine
neden olmustur.

Yabancilara kars1 diismanca tavirlar, bazilarinca ev sahibi iilke-
nin maddi kaynaklarnn: yine o iilkenin kendi vatandaslar: i¢in sak-
lanmas1 anlamina gelen ekonomik milliyet¢iligin savunma meka-
nizmasi olarak gériilmistir. Uzun dénemde igsizlikteki artis, is gii-
vencesinin giderek ortadan kalkmasi ve yabancilar tarafindan isle-
nen suglardaki artiglar ev sahibi lilkenin toplumunun sosyolojik ve
psikolojik olarak gogmen niifusa karsi etkilemis ve AB tarafindan
asr1 sag partilere destek veren insanlann kafasim degistirmeye yo-
nelik alinan bu 6nleyici tedbirlerin sanslarini azaltmistir. Bu yiiz-
den, AB icerisinde asin saga karsi alinan tiim bu énlemlerin gansi,
yeni milliyet¢iligin artmasina neden olan destekleyici etkenler orta-
dan kalkmadan, pek de fazla gériinmemektedir.
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Mevcut bir siyasi sistemin veya statiikkonun sona ermesi ile
olugan belirsizliklerin hakim oldugu zamanlarda yeni bir “diger
/oteki” arayisi su yliziine ¢ikar. Bu belirsizlik ortaminda diger par-
tilere nazaran tutunacaklan siyasi séylemleri olan milliyetgi parti-
ler bu ortamu iktidarda olabilmek adina basariyla kullanabilirler.
Ayrica, bdyle bir ortamda eger devlet, refah devleti olarak, ekono-
mik ve sosyal krizlerin s6z konusu oldugu durumlarda, ekonomik
sikintilan hafifletebilme kapasitesine sahip degilse ve eger sol ka-
nattaki siyasi partiler diigiik alt siniflarin talepleri ile yasam stan-
dardlanni iyilestirme yetisine sahip degillerse, sagmn milliyet¢i par-
tileri, gogmenlere aynmcilik uygulayarak ve toplumun geri kala-
nindan diglayarak kendi halkina daha iyi yasam standardlari sagla-
ma vaadiyle ortaya ¢ikiyorsa, elbette ki asin sag milliyetgi partiler
bu ortamdan avantajli ¢ikan taraf olacaktir.®® Nitekim Soguk Sa-
vas’in sona ermesi ile meydana gelen belirsizlik ortaminda ve bah-
si gecen yapisal ve algilanan faktorlerin etkisiyle AB iiyesi devlet-
lerde milliyetgilik yiikselen egilim olmustur. Soguk Savas siiresin-
ce iki kutupluluk iizerine kurulu olan mevcut uluslararasi siyasi sis-
temin sona ermesi ile rkgilik, yabanci diismanli 1, Bat1 Islamfobi-
si ve anti-Semitizmi i¢inde barindiran ve giderek bilyiliyen bir egi-

381 Helbling; 1997, s. 245, 246
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lim olan bu yeni milliyetgilik, birgok Avrupa tilkesinde farkh farkl
derecelerde, Avrupa kiiltiirel kimliginin kogullarinin tekrar deger-
lendirilmesi ve ulusal bilincin Avrupalilik bilinci ile yer degistirme-
si olarak karsimiza ¢ikmis ve ¢ikmaktadir.*?

Toplu kimlikler, dahil etme ve dislama prensiplerini iglerinde
barindirir. Diger bir deyisle, ‘biz’ olabilmek i¢in ‘biz olmayana’ ih-
tiyag duyaniz. Hiristiyanlik uzun yillar Avrupa’yr komsularindan
farkl tutmak igin kullanilmistir.’® Avrupalilik lizerine tartigmalar,
1990’larin baslarindan itibaren hiz kazanirken, kimlik ve kaltir
meseleleri de bununla beraber 6nem kazanmigtir. Aym zamanda,
Miisliiman diinyada Bati karsit1 egilimlerin artmasi ile AB iiye dev-
letlerinde yasayan Miisliimanlarin Bat: tarafindan bir tehdit olarak
algilanmaya baglanmasi da AB iiye devletlerinde yagayan yabanci-
lara, 6zellikle de Miislimanlara kars: artan diismanliklara neden ol-
mugtur. ABD’de gergeklestirilen 11 Eyliil terér saldinlan ile bu al-
gilama daha da su yiiziinii ¢ikmistir.® Soguk Savas’in sona ermesi
ile Avrupa’nin yeni bir ‘diger/6teki’ arayisi, lilkelerinde yagayan ve
potansiyel tehdit olarak goérdiikleri Miisliiman topluiuklara yonel-
mistir. Mevcut gogmenlere karsi gosterdikleri irkgilik, hoggoriisiiz-
liik ve milliyetgi egilimler 1990’lar itibari ile tiim Avrupa’da gii¢
kazanmistir.*® Schlesinger gibi bazi akademisyenler, AB iiye dev-
letlerindeki bu durumu asagidaki sekilde agiklamaktadir:

382 Burgess, J. Peter, ‘On the Necessity and the Impossibility of a European Cul-
tural Identity’ in J. Peter Burgess (eds.) Cultural Politics and Political Culture in
Postmodern Europe, (Amsterdam: Rodopi, 1997).

383 Schlesinger; 1994, s. 44

384 ABD’ de gergeklestirilen 11 Eyliil teror saldinlan sonrasinda, Avrupa Irkgilik
ve Yabanci Diismanhi izleme Merkezi'nin yapmis oldugu arastirmalar dzellikle
AB iiye devletlerinde yasayan Miisliiman niifusa kargi artan irkgilik tehditini goz-
ler 6niine sermektedir (EUMC; 2001, URL).

385 Karlsson; 2003, s. 12
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“Miisliman devletlerden gerceklesen giciin yarattig
demografik korku ve Miisliimanlarin asimile edilmesinin
problemlestirilmesi hem dis politikada dis tehdit hem de i¢
tehdit olarak kabul edilmigtir ” %%

Boylece, Kumar’in da dedigi gibi Miisliimanlar daha 6nceki
zamanlarin ‘diger’i Yahudilerin ve Soguk Savas doneminin ‘diger’i
Komiinistlerin yerini alarak Avrupa’nmn yeni ‘diger’i olmugtur.’®’
Bunun sonucu olarak da “Kizil Komiinist Tehlike”, “Yesil Miislii-
man Tehdit” ile yer degistirmistir goriisii ortaya ¢ikmaktadir.®*® Ko-
miinizmin bir tehdit olarak ortadan kalkmasindan sonra, donemin
NATO genel sekreteri Willy Claes konuyla ilgili gériislerini su ge-
kilde agiklamigtir: “Militan Islam Bati’nin bir numaral tehdittir. Bu
goriis, Bati’da bir ¢ok diisiince Orgiitii ve hitkiimet gevreleri tarafin-
dan da kabul géren bir goriistiir”.*® “Militan Islam™in Bati’nin bir
numarali tehdidi olarak algilanmas: sadece Bat1 Avrupa ve Huristi-
yanlar iizerinde etki yapmamis ayni zamanda AB iiye devletlerinde
yasamlarini ikame ettiren ve 11 Eyliil teror saldinlar sonras: potan-
siyel tehdit olarak algilanan siradan Miisliiman topluluklar tizerin-
de de etkili olmustur. AB iiye devletlcrinde 1990°lar itibari ile artan
irk¢1 hareketler ve asir1 sag milliyetei partilerin basarilar: kismen bu
algilamanin bir pargasi olarak yorumlanabilir.

Bugiin, Avrupa’nin en énemli problemlerinden biri, gogmenle-
rin mevcudiyeti, Uglinct diinya ilkelerinden Avrupa’ya siiregelen
gd¢ akimlari, gégmenlerin evsahibi iilkeyle biitiinlesme problemle-
rinden ve ev sahibi lilkenin vatandaglarimn bu gé¢menteri kendi

386 Schlesinger; 1994, s. 45

387 Kumar, Krishan, ‘The Nation-state, the European Union, and Transnational
Identitics’ in Nezar AlSayyad and Manuel Castells (eds.) Musiim Europe or Euro-
Islam: Politics, Culture and Citizenship in the Age of Globalization, (Lanham: Le-
xington Books, 2002).

388 Schlesinger; 1994, s. 45

389 Vertovec & Peach; 1997, s. 3,4
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toplumlarina kabul etme konusundaki isteksizliklerinden dolay1 or-
taya ¢ikan, go¢menlerle ev sahibi iilkenin vatandaglan arasinda gi-
derek artan kiiltiirel ugurumdur. Asin1 sag milliyetgi partiler toplu-
mun gogmenlerle ilgili kaygilarini AB iiye devletlerinin en 6nemli
iki sorunu igsizlik ve sugla birlestirerek se¢imlerde kullanmis ve bu
yondeki kaygilar istismar etmisgtir. Bu istismar edilen kaygilar da
kendilerini se¢im sandiklarinda asir1 sag parti oylar: olarak goster-
mistir.>* Avusturya’mn FPQ’sii (1999), Italya’nin AN ve NL'’si
(2001) ve Portekiz’in Popular Partisi (2002) gibi bu asir1 sag mil-
liyetci partilerden bazilan iilkelerindeki seg¢imlerde bagarili olmus-
lar ve kendilerinle gog¢, derinlesen AB biitlinlesmesi ve Tiirkiye’nin
AB iiyeligi gibi konularda aym endiseler paylasan diger sag kanat
partilerle koalisyon hiikiimetleri kurmuslardir.

AB liye devletlerinde sayilan 15 ile 20 milyon arasinda degi-
sen Miisliiman ntifusun yasadig1 ve giin gectik¢e go¢ ve dogumlar-
la sayilarinin artmakta oldugu bilinen bir gercektir. Tiirk gd¢men-
lerde bu Miisliiman go¢men niifusun énemli bir boliimiinii olustur-
maktadirlar.®®' Baglangigta misafir is¢i olarak kabul edilmis ve za-
man igerisinde Kkalic1 is¢ilere donilismiis olan bu isgiler, ev sahibi iil-
kenin ekonomisi iizerinde sadece bir “yiik” olarak kabul edilmemis,
ayn1 zamanda da asini sag milliyetci partilerce kabul edilmesi ola-
nakli goriilmeyen siirdiirdiikleri Islami yasam sekli ve gériiniisleri
. ile gd¢men toplumuna donustiiriilmiistiir.™ Kiiltiirel homojenligin
en biiyiik destekgisi olan agiri sag milliyetgi partiler, lilkelerindeki

390 Standar Eurobarometer (60) anketine katilanlarin verdigi cevaplar AB liye
devletlerindeki en 6nemli iki problemin igsizlik ve su¢ oldugunu belirtmislerdir
(Eurobarometer; 2004, URL).

391 Widgren; 2003, 48, s. 53, 55

392 Tashan, Seyfi, ‘Turkey’s Altematives and the EC’ in Erol Manisali (eds.) In-
ternational Girne Conferences: Turkey’s Place in Europe Economic, Political and
Cultural Dimensions, (Girne: The Middle East Business and Banking Magazine
Publications, 1988), s. 60, 61, 62
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Miisliiman gé¢menleri, yasam sekilleri Avrupali degerlere uymadi-
gindan dolay: suglamaktadirlar. Bu partilerin goziinde gé¢menler
milliyetten daha ¢ok vatandashik elde etmek ile ilgilenmektedirler.
Bu yiizden de yagadiklar1 topluma uyum saglama adina ne hevesle-
ri ne de niyetleri vardir.

/ Gogmenlerin artan sayist ve uyum problemleri, sadece asin sag
milliyet¢i partilerin sdylemlerinde degil, milliyet¢iligin yiikselisi
ile halkin popiiler destegini kaybetmekten korkan merkez sag par-
tiler ve hatta zaman zaman sol partilerce de kullanilmigtir. Ornegin,
Almanya’da Sosyal Demokrat Parti’nin (SPD) lideri, Willy Brandt
verdigi bir demegte ‘Biz daha fazla gd¢menle baga ¢ikamayiz’ de-
migtir. 1982 yilinda, SPD Bagbakani, Hesse’ nin argiimani ise ‘Fe-
deral Alman Cumbhuriyeti bir go¢ iilkesi degildir, tahammiil smirla-
rimaza varilmigtir.. .ben Tirklerin Federal Almanya’ya daha fazla
gbciinii imkansiz olarak goriiyorum” seklinde olmustur.*?

Almanya’da1990’larin baslarinda gelisen olaylar Tirkiye kar-
sithgimi olusturmustur. Almanya’nin tekrar birlesmesinin getirdigi
tahmin edilenden fazla maliyet, yeni sagin yikselisi ve sayilar ar-
tan miiltecilere kars1 takinilan diigmanca tavirlar Tirk gé¢menlere
karg1 zaten mevcut olan diigmanli1 gii¢lendirmistir.** Bu donemde,
sadece Almanya’daki degil aynm1 zamanda Avrupa’daki Tiirk goc-
menlerin varlif bir ¢cok Avrupah arasinda diigmanca duygular ha-
reket gecirmigtir. Tiirk karsiti hisler sadece AB politika yapicilar
arasinda degil, Avrupa’nin ¢alisan kesimi tarafindan da paylasil-
mistir.’”* Bunun en agik 6megi Eurobarometre anketinde (58)
AB’ye katilmak isteyen aday lilkelere AB vatandaslarimin verdigi
destegi gosteren sonuglardir. Eurobarometre (58) anketine katilan-

393 Kadioglu; 1993, s. 153

394 Balkir & Williams; 1993, s. 243

395 Miiftiiler Bag, Meltem, “Through the Looking Glass: Turkey in Europe’ in
Turkish Studies Vol. 1, No.1, Spring 2000, s. 30
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lartn %49 unun karsi, %32’sinin taraf oldugu anket sonuglan Tiir-
kiye’nin AB iiyeligine en az destek verilen iilke oldugunu gozler
Oniine sermigtir.’*

Sadece Tirk kokenli gé¢menlerin AB iiye devletlerindeki
mevcudiyeti endige uyandirmamig, aym zamanda Tiirkiye’nin olasi
bir AB iiyeliginin Tiirk gégmenlerin mevcut sayilarini daha da ileri
gotiirliir korkusu bu endiseyi pekistirmigtir. Onlara goére, mevcut
ekonomik, sosyal, politik ve kiiltiirel problemlerin kétiilesmesi (ki
asir1 saga gore, bu problemlere AB iiye devletlerinde yagayan ve
AB ile ayn1 degerleri paylagmayan gégmenlerin neden olmaktadir-
lar) kagmilmaz olacaktir. Tiirkiye’nin AB’ye iiyeliginin Birligin
kiiltiirc] homojenligine zarar verecegi goriisii de hakimdir. Bu gori-
sun nedeni Tiirklerin Avrupali olarak goriilmemesi ve bu yiizden de
her zaman belli bir uzaklikta tutulmast gerektigi yoniindeki diiglin-
celerdir. Tiirklerin Miisliiman olmasi, 6zellikle bu endisenin esas
kaynag gibi géziikmektedir.*” Tiim bu arglimanlara bagh olarak su
soruyu sorabiliriz; gb¢menler Tiirkiye’nin AB ile iligkisinde bir en-
gel mi teskil etmekte yoksa sahip oldugu énemli bir giic miidiir?*®
Milliyet¢i ve popiilist agir1 sag partilere gore, Tiirkiye ve Avrupa
arasindaki kiiltiir farkliliklar Tiirkiye’nin AB’ye tam liye olma yo-
lundaki en 6nemli engeli teskil etmektedir.’”® Dolayisiyla Tiirk ko-
kenli AB’de yasayan gogmenler, Tiirkiye-AB iligkileri agtsindan bu
yonden ele alindiginda bir etki faktérii olarak kargimiza ¢ikmakta-
dir. Bir diger deyisle, Tiirk imaji bu gégmen Tiirkler tarafindan kis-
men de olsa belirlenmektedir.

396 Standard Eurobarometer 58: Public Opinion in the European Union, Brus-
sels: Directorate Gencral Press and Communication, March 2003.

397 Abadan-Unat; 2002, s. 262-264

398 Widgren; 2003, s. 47

399 Evin, Ahmet O., “Communitarian Structures, Values and Cultural Behaviour
in Turkey,” in Geoffrey Denton and Ahmet Evin (eds.) Turkey and the European
Community (Opladen: Leske Verlag and Budrich, 1988), s. 31, 33
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Bu yonde ele alindiginda, milliyet¢iligin Avrupa’daki yiikseli-
si, Tirkiye acisindan da biiyiik 6nem arz eden bir gelismedir. Tiir-
kiye’nin AB iiyeliginin, AB liye devletlerine muhteme! yeni bir gog¢
dalgasim koriikleyecegi goriisii hakimdir. Go¢ akimlarinin yarata-
cagt problemler liye devletlerde endiselere yol agmaktadir. Tiirk ko-
kenli gd¢gmenlerin mevcut biitiinlesme problemleri ve bu gruplarin
farkliliklarinin Avrupa’y1 homojen bir topluma déniistiirme gabala-
11 izerinde bir tehdit olarak algilanmast ve Tiirkiye’nin olast iyeli-
ginin Bat1 Avrupa toplumlannin homojen toplum yaratmaya yone-
lik ¢aligmalarim daha da kotiilestirecegi endisesi vardir. Bu bag-
lamda, Avrupa Parlamentosunun Tiirkiye 'nin tyeligini konusunda-
ki nihai kararinin ve onaymin, agin sagin go¢e ve Tiirkiye’nin AB
liyeligine kargit goriglerini paylasan Hiristiyan Demokrat agirlikli
bir Avrupa Parlamentosu ile miimkiin olamayacag kesindir. Avru-
pa’daki bu egilimin, aksi yone dogru bir akimla degismesi miimkiin
olmadigs siirece yani S yilda bir yapilan AP se¢imlerinde parti da-
gilimmm bu egilimin aksi bir parti dagilirm olmadig: siirece Ttrki-
ye’nin tam iiyeligi miimkiin gériinmemektedir. Diger taraftan Avus-
turya ve Fransa’da bu kararin halk referandumuna birakilmasi ka-
rarlar1 da Tiirkiye nin 6niinde agmasi gereken bir diger engeli teskil
etmekte ve iyeligi Tirkiye ig¢in daha zor bir hale getirmektedir.
Daha onceki boliimlerde bahsedildigi gibi bu yeni milliyetgiligin
yiikselise gectigi ve taraftar buldugu lilkelerde halk destegini elde
etmek Tirkiyc i¢in simdiki tablo i¢erisinde oldukga gii¢ gbzlikmek-
tedir. Ayrica, agir1 sag milliyet¢i partilerin basarilan ve yabanci diis-
manlig1 Tiirkiye’nin Avrupa’daki taraftarlarinin durumunu giigles-
tirmektedir. Almanya’daki itk Tiirk kokenli Yesil Partili milletvekil-
li, Cem Ozdemir durumu su sekilde agiklamaktadir: “Eger Stoiber
secimleri kazamrsa Tiirkiye nin AB lyesi olma sanst olmayacaktir.
Eger biz kazanirsak, Tlirkiye AB liyesi olacaktir”.*®

400 Vatan, Say1: 2166, 17.9.2002, s. 16
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Bu AB’deki tiim gruplar Tirkiye’nin AB’ye tam liyeligine kar-
sidir anlamina gelmemektedir. AB iiyelerinin hepsinin Tiirkiye nin
AB iiyeligine kars1 oldugu tek bir yap: degildir. I¢erisinde baska ko-
nularda oldugu gibi Tiirkiye’nin iyeligi ile de ilgili farkli diigiince-
lere sahip kisileri barindirmaktadir. AP’daki genel toplantilarda ya-
pilan aragtirmalar gostermektedir ki ¢ok farklh goriigler Tiirkiye ile
ilgili olarak ortaya ¢ikmaktadir. Hem Tirkiye’nin Uyeligi 6nlinde
engel teskil eden hem de Avrupa’da yagayan Miisliiman niifus igin
yapilmas! olasi reformlar igin engel teskil eden ve onlann ayrimc
politikalara maruz birakan bu gelismeler Avrupa’nin gelecegi aci-
sindan da 6nemli ve sagduyu ile ¢oziilmesi gereken bir konudur. Bu
baglamda, Tiirkiye’nin glindemde oldugu bir toplantida sosyalist
gruptan bir parlamenterin séyledikleri nemlidir: “Biz Tirkiye’nin
AB iyeliginden din ve kiiltiir sebeplerinden dolay: alakonulmasi
arglimanim kabul etmiyoruz”.*"

Elbetteki milliyetgilik akiminin Avrupa’da yiikselise gegmesi
sadece bu iilkelerde yagayan Tiirk gé¢menler ve Tiirkiye-AB iligki-
leri agisindan degil, ayn1 zamanda da bu iilkelerde ikame eden di-
ger Miisliiman gé¢menler ve Ortadogu, Kuzey Afrika- AB iligkile-
ri agisindan da 6nem arz etmektedir. Tiim bunlar gézoniinde bulun-
duruldugunda asin sag milliyetg¢i partilerle aym goriigii paylagan ta-
raf ile gé¢menler arasinda yasanan problemleri tamamen ortadan
kaldirmasa da hafifletmek adina bir takim adimlarin atilmas: gerek-
liligi ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda, atilmas: gereken adimlar-
dan biri Avrupalilarin euroarrogance olarak adlandinlan kendini
begenmiglikten kurtarmalari, bir diger: ise Avrupa’da yagayan Miis-
liimanlann kendileri ile Avrupa medeniyeti arasindaki ortak yoénle-
ri bulmalar olmalidir. Bu gergeklestirilmesi zor bir gorev degildir,
¢linkii gegmigste Miislimanlar Avrupa’nin olusumuna sadece Avru-

401 Debates of the EP, No 4-529/39, 2.12.1998
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pa’nin “diger”i olarak degil, filozoflar: ve bilim adamlart ile dogru-
dan katkida bulunmuslardir. {bni Sina’nin, Ibni Riisd’iin, Ibni Hal-
dun’un ve diger Miisliiman diigiiniirlerinin ¢aligmalar1 sadece Yu-
nan ve Roma bilim ve kiiltiiriinii gelistirip, yaymamus, ayrica Avru-
pa kiiltliriiniin ingasina da yardim etmistir. Avrupa topluluklarina
Miishiman topluluklann etkisi sorusu bu gelisik tarih baglaminda bu-
giin goriilmelidir. Unutulmamalidir ki Islam tarihsel olarak Avrupa me-
deniyetinin tamamlayici bir par¢asi olmugtur. Bugiin ise fslam Miislii-
man gogmenlerin Avrupa’daki varlig ile Avrupa’nin igindedir.*”
Sonug olarak, milliyet¢iligin yabanci diismanhig ve Islam karsit-
1181 boyutu sadece Tiirkiye’nin olas: AB liyeligi igin degil, ayrica bu
lilkkelerde yasayan niifusu 15-20 milyonlar: bulan Miisliimanlar ve
AB- Miisliiman iilkeler arasindaki iligkilerin gelecegi acisindan da
biiyiik 6nem tagimaktadir. Bunun en géze carpan dmekleri yakin
zamanda hem Avrupa Birligi iiye lilkelerindeki gogmen isyanlan
hem de karikatiirlere kars: Miisliiman lilkelerde gergeklestirilen
protestolar seklinde yasanmistir. 26 Ekim 2005 te Paris banliyole-
rinden Clichy-sous-Bois’de polisten kacan iki Cezayirli gb¢men
gencin gizlenmeye c¢alistiklan elektrik trafosunda yasamlarim yitir-
meleriyle birlikte gbgmenler olay1 protesto etmek igin arabalari ve
binalar1 atege vermislerdir. Giinlerce siiren bu protesto eylemleri
Fransa’daki Cezayir asilli gébgmenlerin isyan boyutuna ulagmis ve
Avrupa’min Miisliiman niifuslann yogun yasadig: diger iilkelere de
sigrayarak benzer olaylarin yaganmasina neden olmustur. Bu olay-
lar, basta Fransa olmak iizere, tim Avrupa’nin “gb¢men politikala-
r’n: ve go¢menlerin “entegrasyonu” sorununu tartismaya agmigtir.
Bu olaylar, bu iki gencin &liimiine baglamak ve sadece buna kars:
gosterilen bir tepki olarak yorumlamak yanlis olur. Elbetteki bu
olaylarin bu boyutlara ulagmasinda uzunca bir siiredir hitkiimetlerin
uyguladiklan ayrimcilik politikalari, bu politikalar: degistirmeye
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yonelik adimlarin atilmamas: ve lilkelerinde yasayan gdgmenlere
ayni yagam standardlan saglayamamas: veya diglamasi gelmekte-
dir. Bugiin Fransa’da yasayan Cezayir astll1 geng niifus arasinda is-
sizlik oldukga ciddi boyutlardadir. 11 Eyliil terdr saldinlari da bu
mevcut durumu Miisliimanlarin potansiyel terorist olarak algilan-
masin da ekleyerek daha da kétiilestirmigtir.

Gerginligi arttiran bir bagka olaylar zinciri de Hz. Muham-
med’i terdrist gibi gosteren 12 serilik Hz. Muhammed’in karikatiir-
lerinin 30 Eyliil tarihinde Danimarka’da Jyllands Posten gazetesin-
de ve aymi karikatiirlerin Norve¢ Magazinet gazatesinde yayinlan-
masimin ardindan patlak vermistir. Danimarka’da Jyllands Posten
gazetesinde yayinlanan bu karikatiirlerde Miisliimanlarin dini de-
gerleri ile alay edilmis bunun lizerine Rasmussen’in bagkanligini
yaptig1 Danimarka hiikiimetince olay ifade 6zgiirliigii ¢cer¢cevesinde
degerlendirilerek gazeteyi kinayacak veya cezalandiracak herhangi
bir adim atilmamugtir. Ifade 6zgiirliigii adi altinda yaynlanan kari-
katiirler daha sonra Alman Die Welt gazetesinde, Fransa’nin Fran-
ce Soir gazetesinde, Fransiz mizah dergisi Charlie Hebdo gibi diger
gazete ve dergilerde de yer almustir. Islam diinyasindan gelen tepki-
lerin artmasi karsisinda, Avrupa basim geri adim atarak 6ziir dile-
misg ve iiziintiilerini bildirmistir. Pek ¢ok Miisliiman iilkede biiyiik
tepkilere yol agan bu olay provoke edici unsurlar tagimakta ve Av-
rupa’da Miisliimanlara karst olusan algilamay: gozler Oniine serme-
si bakimindan 6nemlidir. Ancak, Avrupa’da yasayan milyonlarca
Miisliiman niifus géz 6niinde bulunduruldugunda Avrupa’nin bu
baglamda kigkirtici, ayrimer politikalan bir tarafa birakip bunlarla
prim yapan partilerin politikalarimi benimsemek yerine ¢okkiiltiir-
liligii benimseyen bir Avrupa modeli ile tiim diinyaya érnek teskil
etmesi hem Avrupa i¢in hem de Bati-Islam diinyas: iliskilerinin ge-
lecegi agisindan atilmas: gereken en 6nemli adimdir.
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Kisaca, hem Miisliimanlar hem de Avrupalilar bugiin kimlikle-
rini degistirerek yeniden tamimlama zorlugu ile karsi kargiyadir-
lar.*® Miisliiman gé¢menler ve Avrupahilar birlikte yasamay1 karg-
likli kabul, saygi ve farkli ihtiyag ve ¢ikarlarini tammay: 6grenmek
zorundadirlar. Farkliliklarim azaltmak igin adimlar her iki taraf ta-
rafindan da atilmalidir. Bir yandan, Miisliiman diinya dini siyaset-
lestirme egiliminden vazgegmeli ve Avrupa’da yasayan Miisliiman
gocmenler ev sahibi iilkenin normlarina uyma yoéniinde adimlar at-
malidirlar. Diger yandan, Avrupalilar ise Miisliiman gé¢menler ta-
rafindan atilacak bu adimlara onlan diglayarak ve ayrimci politika-
lar uygulayarak degil tam tersi kendi toplumlarina entegre olmala-
rim1 kolaylastiracak politikalar iireterek cevap vermelidirler.*™ Boy-
le bir ortamda, Tiirkiye’nin AB’ye tam iiye olarak kabul edilmesi,
gelecekte Avrupa igin 6nemli bir mesele halini alacak gibi goriinen
farkl1 kiiltiirle yasama konusunda, nasil bir arada yasanabilecegini
gostermek agisindan iyi bir 6rnek tegkil edecektir. Ayrica, ou gelis-
me Huntington’in meshur “Medeniyetler Catismas1” argiimanina
bir cevap niteliinde olup tiim Misliimanlara AB’nin bu ydndeki
1yi niyetini géstermesi bakimindan da iyi bir 6mek teskil edebilir.
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