TARIHIN
YAPILARI

Tarihsel Materyalizme Giris

Bernhard
Brosius

Almancadan Ceviren
Nejat Agirnasli

vl
bas\n

e,

".L‘T;"‘"M Bll
el St

R2IX;

Y Yordam Kitap



Bernhard Brosius (1954)

Tarihsel ve arkeolojik konular ve bunlarin sos-
yalist kuram ve iitopya agisindan 6nemi ize-
rinde ¢ahigmaktadir. Cayéni ve Catalhdyik
hakkinda 2005 yilinda, Gordon Childe hak-
kinda 2008 yilinda ve doganin yikima ugratil-
mas1 hakkinda 2010 yilinda Imprekorr dergi-

sinde makaleleri yayinlanmigtir.



Eserin orijinal ads:

Strukturen der Geschichte

Eine Einfiithrung in den Historischen Materialismus

(Neuer ISP Verlag, Kéln, 2007)



a@&  TARIHIN YAPILARI

Tarihsel Materyalizme Giris

Bernhard Brosius

i Almancadan Ceviren:

i Nejat Agirnash



Yordam Kitap: 112 « Tarihin Yapilan: « Bernhard Brosius « ISBN 978-605-5541-15-6
Geviri: Nejat Agirnash « Kitap Editorii: Selin Dingiloglu

Kapak ve I¢ Tasarim: Savas Cekig « Sayfa Diizeni: Goniil Géner

Birinci Bastm: Ekim 2010 « lkinci Basim: Nisan 2015

Yayin Yonetmeni: Hayri Erdogan

© Neuer ISP Verlag, 2007; © Yordam Kitap, 2008

Yordam Kitap Basin ve Yayin Tic. Ltd. $ti. (Sertifika No: 10829)
Gatalgesme Soka g Gendas Han No: 19 Kat:3 34110 Cagaloglu - Istanbul
| Tel: 0212 528 19 10 « Faks: 0212 528 19 09

W: www. yordamkitap.com s E: info@yordamkitap. com

www.facebook com/YordamKitap « www.twitter.com/YordamKitap

Basku: Yazin Basin Yayin Matbaacilik Turizm Tic.Ltd.$ti. (Sertifika No: 12028)
1.0.5.B. Cevre Sanayi Sitesi 8. Blok No:38-40-42-44

Bagaksehir - Istanbul

TEL: 0212 5650122 - 0212 5650255



TARIHIN YAPILARI

' Tarihsel Materyalizme Giris

|
i
\
i




I¢iNDEKILER

Onsoéz 9
1 DiYALEKTiK VE TARIH 15
1.1. Diyalektik ve Tarihsel Materyalizm 15
1.2. Tarihsel Materyalizm ve Tarihsel Siireg 20
2 HAREKET 23
2.1. Yadsima 23
2.2. Yadsimanin Yadsinmasi 28
2.3. Diyalektik Yonteme Dair 42
2.4. Ornekler 50
3 TARIHSEL MATERYALiZMiN TEMEL KAVRAMLARI 56
3.1. Emegin Diyalektik Tahlili 56
3.2. Emek ve Uretim Tarz1 62
3.3. Ekonomik Toplum Formasyonu 77
3.4. Kiiltiir ve Farkh Kiiltiirler 81
3.5. Uretim Tarzlan Arasindaki Farklar 85
4 CELigki 91
4.1. Fark, Kargithk, Celiski 91
4.2. Celiskinin Yapisi 95
4.3. Ucretli Emek ve Sermaye 102
4.4. Baska Ornekler 105

4.5. Celiski ve Yadsima 108



5 TARiHIN MOTORU

6

5.1. Giris.
5.2. Uretim Tarzinin Boliinmesi

5.3. Uretici Giigler ile Uretim Iligkileri
Arasindaki Celigki

5.4. Ya Toplumsal Devrim Ya Barbarlik
5.5 Yeni Uretim Tarz1
5.6 Ozet

Uretim TARzI DEVRiMi

6.1. Devrimin Ug Asamasi.

6.2. Begeri Uretici Giigler ve Uretim Araglan

6.3 Tarihsel Siiregte Uretim Tarzlarindaki Devrimler

6.4 Bu Yol Sosyalizme mi Cikar?

7 TABLOLAR

8 BOLUMLERE GORE DUZENLENMi§ KAYNAKGA

112
112
114

123
132
144
147

149
149
151
154
161

173

182



Onsoz

Cagimizin kokten degistigi bir esige mi vardik? Bu gi-
disat diinyamizin, gelecegimizin, insanligin yok olmasina
mu yol agacak, yoksa bu gidisatin kendisi mi son bulacak?
Bugiinkii diinyamizin ardindan gelecek olan diinya hak-
kinda neler soyleyebiliriz -ve degisime dair ne tiir olanak-
lar var?

Belirsiz bir gelecek ile karg1 kargiyaysak, biraz durup
ge¢miste yasanmig ve ileride gergeklesmesini bekledik-
lerimize benzer doniigiimlere ve alt-iist oluglara bakmak
faydali olabilir. Bunlar, insanlhigin hafizasina bir daha
unutulmamak iizere kazinan dénisiimler ve alt-iist olus-
lardir, bu yiizden onlar1 biliyoruz; bunlar, neden kagi-
nilmaz olduklarini, neden bagka tiirli degil de o sekilde
gergeklestiklerini yavas yavas anlamaya bagladigimiz
olaylardir.

Avrupa ve Anadolu’nun zengin gift¢i yerlesimlerindeki
ilkel komiinal toplumlarin ¢ékiisii 6000 y1l 6nce gergek-
lesti. Bu donem, Altin Cag’in ¢6kiisiinii betimleyen mit-
lerde yasiyor. Tun¢ Cagr’nin hitkiimran soylarinin Deniz
Kavimleri Gogii ile birlikte 3000 yil evvel ¢oziilmesi, Tru-
va Savagi destani ile hatirlanir. Antik kiiltiir ve inaniglarin
can cekiserek 6lmesi, hala, Kavimler G6¢ii ve Roma’nin



¢Okiisiine iliskin anlatilarla anilir. Feodal egemenligin
hizla sona ermesi, daima Biiyiik Fransiz Devrimi’'ni akil-
lara getirir.

Her biri aym1 zamanda yeni bir baslangi¢ olan pek ¢ok
¢Okiis —yeni gaglarin dogumu- s6z konusu. Bu doniigiim-
lerin ortak yanlar1 ve farkliliklari nelerdir? Bunlardan
yola ¢ikarak kendi ¢agimizin sonuna ve yeni bir déonemin
dogusuna dair bir seyler 6grenebilir miyiz? insanligi han-
gi kararlar bekliyor?

Her seyden 6nce, hangi ¢agda yasadigimizi bir digi-
nelim.

Diinyanin dért bir yaninda son derece farkli toplum-
sal katmanlara mensup bir¢ok insan, gagimizi her seyden
once yikimla 6zdeslestiriyor: Bizi koruyan ozon tabaka-
sinin incelerek delinmesi, kiiresel 1sinma, orman kiyimi,
niikleer enerji kullanimi gibi bir sugun islenmesi, deniz-
lerin zehirlenmesi, igme suyu rezervlerinin yetersiz hale
gelmesi, yaklasan savas tehlikesi ve diinya gapinda acizli-
gin, sefaletin ve yoksullugun 6liimciil zaferi... Fakat aym
zamanda toplumsal yapilarin da, insanlar ¢aresizlikten
6z yikima, suga, uyusturucu bagimliligina, intihara ve
nefrete iterek aginmasi s6z konusu.

Birgok insan, yeni salginlarin ve bulagici hastaliklarin
yayilmasi gibi gelecegin dert ve tasalarinin, dogrudan in-
sanin kendisine ve dogaya yonelik kiyiminin bir sonucu
oldugunu goriiyor.

Ancak, pek az insan bu yikimin nedeninin para hirsi
oldugunu soyleyecek kadar cesur. En zenginlerin servetle-
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rini daha hizli arttirma diirtiileri, kaynaklarin sonuna ka-
dar sémiiriilmesine yol agtyor. Mevcut ekonomik isleyisle
bu yikim arasindaki iliskinin genellikle istii 6rtiililyor ya
da inkar ediliyor.

Ancak bu iligkiyi kimsenin inkar edemeyecegi bir
nokta var:

Diinya gapindaki igsizlik, insan becerilerinin rezilce
israf edilisini agiga ¢ikariyor; bu, zenginlerin 6lii serveti-
nin biraz daha hizli artmasi i¢in insanligin yasayan zen-
ginliginin nasil israf edildigini gézler 6niine seriyor.

Bu kadar israrci bir bicimde kendi temellerinin altini
oyan bir toplum ¢oker; biiyiik bir gayretle kendisini ¢o-
kige siiriikler. Boylece, diinyanin déniistiirilmesine dair
sorular da belirir.

Soruyoruz!

Eger ge¢misin biiyiik alt-iist oluglarina bakarak, 6nii-
miizdeki zaman kesitinin olanaklarini ve tehlikelerini
kavramak istiyorsak, tarihin yapilarini 6yle agik¢a ortaya
sermeliyiz ki -tiim tarihsel olaylar y1gininin ardinda- or-
tak yanlar da temel farklhiliklar kadar belirginlegsin. Bunu,
tarihsel siire¢ iginde her bir duruma uyarlamak -olaylarin
gidisat1iginde her bir alt-iist olusun tarihsel 6zginliikleri-
ni anlayabilmek- kuskusuz 6niimiizde duran bir gorevdir.
Heniiz bunun ¢ok uzagindayiz.

Ote yandan, gerek arkeoloji ve tarih biliminde, gerek-
se Marksist kuram alaninda son otuz yilda kaydedilen
biyik ilerlemeleri birbirleriyle ilintisiz ve kopuk birak-
may siirdiirmek, diipediiz israf olur. Bundan dolayi, ta-
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rihsel déniisiimlerin genel bir betimlemesini tartigmaya
agmak igin, bu bilgiler birbirleriyle iliskilendirmeye ¢a-
ligilacaktir.

Degisimin ve doniigiimiin genel kurami olan diyalek-
tik, bu betimlemenin yontemsel dayanagidir. Daniels ve
Ritsert’in’ kitaplarinda diyalektige ve 6gretisine dair rast-
lad1gimiz yeni kavramsallastirilmalar; diyalektik yapilara
dair siirekli karsilagtigimiz ve sadece Engels’in Anti-Diih-
ring eserine dayanilarak olugturulan kaliplarin 6tesinde
bir anlayisa isaret ediyor. Bu yaklagim, Hegel'e kararli bir
bigimde yeniden y6nelme ve Marksist diyalektigin tutu-
munu (mesela Friedrich’in Hegel’e dair yorumunda yap-
t1§1 gibi) Marxin Hegel igin soylediklerine bakarak degil
de, ikisinin akil yiiriitme yontemlerini kiyaslayarak belir-
leme gayretiyle ilintilidir.

Elinizdeki betimleme de bu ¢abaya sadik kalmaktadir;
ancak bunu kiyas kabul etmeyecek kadar miitevazi bir bi-
¢imde ve kendisini tek bir boyutla, bir iiretim bigciminin
bir digerine doniisiimii ile simirlandirarak yapmaktadir.
Burada bir kisaltma ya da bir sadelestirme s6z konusu de-
gil; sorun daha ziyade su: Diyalektik ve tarihsel gesitligi
basit denklemlere, hatta grafiklere sikistirmak yerinde
bir yaklagim midir? Ve bu sorun da, genel olarak bigim-
sel yapilarin ve grafiklerin bu ampirik ¢esitliligi ne 6lgiide
yansitabileceginden ziyade, tercih edilen bigimin igerigi
¢arpitmadan yansitip yansitamadigidir. Bu noktada, kul-

1 Kitap boyunca gondermede bulunulan biitiin kaynaklarin listesi Boliim
8de mevcuttur.
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lanilan semalarin dogmatik ruhlar: gagirmaya degil, am-
pirik gesitliligi daha anlagilir kilmaya hizmet ettigine ka-
naat etmekten Gtesi yapilamaz. Yine de, bu bigimsel diz-
lemle iliskilenmeye hazir olmayanlar miisterih olsunlar:
Diyalektik ve tarihin gergek zenginligi, denklemlerimizin
bittigi yerde baslar.






1

DiYALEKTiK VE TARIH

1.1. Diyalektik ve Tarihsel Materyalizm

Her istikrarli zaman kesitinde, iginde yaganilan bu ke-
sitin -iyi ya da kotii yonde- sarsilamayacagina dair giin-
delik bir kanaat hiikkiim siirer. Higbir seyin degistirile-
meyecegi kanaati, mevcut kosullardan muzdarip olanlar:
algaltirken; higbir seyin degistirilemeyeceginden duyulan
gurur, bu kosullardan faydalananlar: yiiceltir.

Dolayisiyla -Sovyetler Birligi dagilir dagilmaz-
ABD’de tarihin sonunun ilan edilmesi sagirtic1 degildir;
bu demek oluyordu ki, mevcut durum artik ebediyen sii-
recektir. Ayni seyi, Giines Kral XIV. Louis veya RomaIm-
paratoru Augustus da kendi dénemleri igin disiiniiyor-
lardy; Firavunlarin 6zgiivenlerini ve kendi ¢aglarina nasil
bir kanaatle yaklastiklarini ise geriye biraktiklar1 mimari
yapilar dile getiriyor.

Diinya tarihine yiizeysel olarak bile soyle bir bakacak
olursak, “ebedi olan geylerin” son derece degisken oldu-
gunu gorebiliriz; daha da ayrintisina indigimizde ise, bu
degisimler, keyiflilik ve rastlantilardan menkul bir kar-
magadan ibaretmis gibi gériinir. Bu ilging bir paradoks-
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tur, bundan dolay: ¢ok erken donemlerden beri filozoflar
tarihsel siireglere bakarak, onlari diizenleyen yasalar1 an-
lamaya galigtilar.

Tarihsel yasalarin kesfi ugruna girisilen bu arayis he-
niiz yeni baglamigken, Vico'nun 1725 yilinda kaleme al-
dig1 Yeni Bilim adli yapitindaki su ciimleler, bir sarkinin
girisi gibidir: “Alabildigine karanlik bu koér gecede (...)
higbir zaman siiphe gotiirmeyecek olan (...) su hakikatin
(...) daimi 15181 belirir: bu uygar diilnya muhakkak suretle
insan uiriinidir, bundan dolayidir ki onun ilkeleri de kes-
fedilebilir, ¢iinkii kendi beseri zihnimizin degisimlerin-
de onlar1 bulunmak zorundayiz.” (Marx, yaklagik 140 yil
sonra Vico'nun bu ciimlesine baglica eserlerinden birinde,
Kapital’in birinci cildinde? gondermede bulunacaktir.)’

Engels’e gore “Tarihte bir i¢ gelisme, zincirleme
bir i¢ baglant1 oldugunu kanitlamay: deneyen ilk kisi,
Hegel’'dir.”* Hegel, insan1 dogrudan bir tarihsel varlik ola-
rak goriir: “Ne olursak olalim, olusumuz ayn: zamanda
tarihseldir.”

Bu tarihsel biling, Marksizm’in 6ziinii tegkil eden un-
surlardan biri olmustur. Gérece erken bir donemde Engels

2 Karl Marx (2000). Kapital Birinci Cilt. Sol Yayinlari. Ankara. S. 360. Dipnot
4 Marx-Engels Werke 23, s. 393, Dipnot 89

3 Hegel, Marx, Engels ve Lenin'in eserlerinin alintilanma bigimine dair bil-
giler Bolim 8'de belirtilmigtir. Alintilanan metinlerdeki italikler yazarlara
aittir.

4 Karl Marx (2005). Ekonomi Politigin Elestirisine Katk:. Sol Yayinlari. An-
kara. S. 30 Marx-Engels Werke 13, s. 473

5 Hegel Werke 18, s. 21
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soyle yaziyordu: “Tarihin ‘vahyinden’ kugsku duymak veya
onu kiigiimsemek aklimizdan bile ge¢mez, tarih bizim
her seyimizdir ve biz ona, bizim disimizdaki veya bizden
onceki herhangi bir felsefi akimdan, Hegel’den, ¢ok daha
yiice bir 6nem atfederiz.”® Nihayet Karl Marx, tarihin di-
yalektik yapisini kesfetmistir. Diyalektik sayesindedir ki,
tarih tasnif edilebilir; 6nceleri karmasa ve rastlantidan
ibaret goriilen durumlarda, diizenlilik arz eden yasalarin
varligina isaret eden unsurlar ve diizenli yapilar belirgin-
lesir.

Peki, diyalektik sayesinde tarihte yapilarin gériiniir
kilinmasi ne anlama geliyor? Bu, sadece su anlama gelebi-
lir: Yapilar, halihazirda zaten mevcuttur; bir siire¢ olarak
tarih bizzat diyalektik bir yapiya sahiptir (reel diyalektik);
bu yapilar, ancak diyalektigin bir yéntem olarak nesnenin
kendisine -yani tarihe- uygulanmas: halinde gérinirlik
kazanabilir.

Demek ki, diyalektigin iki boyutu var ve ileride daima
bu iki boyutuyla kargimiza gikacak. Diyalektik bir yandan
bizzat nesnenin hareketini tarif eder, 6te yandan hareket
halinde olan nesneyi anlamaya ve tarif etmeye yarayan
bir yontemdir. “Bitin digerlerinde [diger bilimlerde] ele
alinan nesne ile kullanilan bilimsel yontem birbirinden
farklidir.”” Ancak bu diyalektik iin gegerli degildir, “zira
[diyalektik] yontem, igerigin kendine ait i¢sel hareket bi-
¢iminin bilincidir.”

6 Marx-Engels Werke 1, 5. 545
7  Hegel Werke 5, s. 35
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Burada diyalektik ile tarih, Sekil.1’de gosterildigi gibi
6zgiin bir iliski i¢indedir:

Diyalektik

—

idealist Yaklasim  Materyalist Yaklasim ¢——¢ Materyalizm

P
Doga Bilimleri Tarih Tari
Alaninda Alaninda ¢ Tarih

Sekil 1: Diyalektik, Materyalizm ve Tarih. Agiklamalar igin metne bakiniz.

Diyalektik, “belirlenimlerin birligini, zitliklan ze-
rinden ele alir”®, “her tirli 6z-hareketi ve (...) canlilhig1™
kavrar, “seyleri ve onlarin tasarimlarini; idealary, i¢ bag-
lantilary, dizilimleri, hareketleri, baglangiglari ve bitimleri
icinde™ aciklar.

Diyalektige, biling ile maddenin iliskilendirilis bigi-
mine gore idealist ya da materyalist bir agidan yaklasila-
bilir. Temel ilke olarak bilingten hareket edilirse idealist
diyalektige variriz. Bu yaklagim, bilincin gelisimini ve
¢esitleninesini konu edinir; ancak biling, insan ve toplu-
mun maddi ve fiziksel varligindan bagimsiz bir bigimde
ele alir. Madde, burada sadece bilincin kendisini gelisti-
rip ¢esitlendirmesi ve hareket edebilmesi igin gereksinim
duydugu ve kullandig bir aragtir. Buna karsin materya-
list diyalektik, somut ve duyularla algilanabilen diinyadan

8 Hegel Werke 8,s. 176
9  Hegel Werke 6, s. 76
10 Marx-Engels Werke 19, s. 205
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kopuk bir tinsellik ilkesinden degil; maddeden yola ¢ikar.

Materyalizm, diinyay: algilanamayan bagka bir diin-
yanin (idea) golgesi veya yansimasi ya da bir Tin’in (tan-
r1, diinya ruhu, 6zne) iriini olarak degil, kendi gelisimi
uzerinden agiklamak, yani bilinci, toplumsal varolustan
tiiretmek demektir."

Bir iligkiselligin? “maddi” varlig1 (mesela diinya kiire-
sinin goriiniimii), onun bizim bilincimizden bagimsiz bir
varhiga sahip oldugunu ve biz bu iliskiselligin bilincinde
olmasak bile, bilincimizin diginda varligini korudugu an-
lamina gelir.

Materyalizm, nesnesi doga oldugunda doga bilimidir,
nesnesi tarih oldugunda ise tarihseldir.

Tarihsel materyalizm, insanlik tarihine ve toplumla-
rin gelisimine, nesnel ve tespit edilebilir yasalar dogrultu-
sunda gergeklesen bir tarihsel siire¢ olarak bakar; tarihsel
gelisimin maddi nedenlerini agiklar ve nihayet insanlarin
tarihini, insan iiriinii olarak goriir."

11 Marx-Engels Werke 13, s. 8

12 Almancadaki Sachverhalt kelimesi, giindelik dile “seylerin ya da olgularin
mevcut durumu” veya “nesnel olgu” olarak gevrilebilir. Ancak bu kavram
felse fi/fenomenolojik diizlemde seylerin/olgularin birbiriyle iliskilenisini
kasteder ve bu iligkinin diizenine géndermede bulunur. Bundan dolay,
bu kavramu iligkisellik olarak gevirmeyi tercih ettik. Ornegin kapitalizm,
insanlik tarihinin 6nceki evrelerinde de goriilebilecek olan ¢esitli olgu/
seylerle kendi iiriinii olan yeni olgu/geyleri birbiriyle iligkilendirerek bir
“dﬁgm" kurar; bu agidan kapitalizm de bir “iligkiselliktir”. —gev.

13 Marx-Engels Werke 3, s. 26
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1.2. Tarihsel Materyalizm ve Tarihsel Siireg

Almancada tarih anlamina gelen (ve “vuku bulmak”
anlamindaki geschehen kelimesiyle ayn1 koke sahip) Gesc-
hichte kelimesi, eski Almancada “olay, olaylar dizisi” anla-
mina gelen gis-ciht kelimesinden tiiredi. Bu kelime, Hint-
Avrupa dillerine ait “qeq” kokiinii igerir (Civa anlamina
gelen Quecksilber ya da tez canli anlamina gelen quickle-
bendig gibi sozciiklerle, bu kok Almancada hala kullani-
lir). Queck, “ziplamak, hizla hareket etmek veya coskun
bir bigimde gidip gelmek” anlamina geliyor.

Bu eski ve arkaik “tarih” diigiincesi, “ziplamak” ve
“coskunca gidip-gelmek” Bugiin okullarda okutulan,
sayilardan ibaret bir lapanin miskin fokurdamasina gev-
rilmig tarih derslerinden ne kadar da farkl, degil mi? Eski
tarih anlayisi, bizi “ne yaparsan yap bos, hi¢bir se);i degis-
tiremezsin” diyerek aldatan, o bogucu giindelik kanaate
ne kadar da ters, degil mi?

Tarih -6rnegin okul derslerinde veya siyasetgilerin de-
meglerinde- bir tas donuk lapa gibi 6niimiize konurken,
gecmisteki asli ve canli tarih anlayisi, daha yakin dé-
nemlerde iiretilen “tarihsel siire¢” kavramsallagtirmasiyla
yasiyor. “Siireg”, sadece “gidisat, isleyis, seyir” anlamim
tagimakla kalmayip; bizim yani Marksistlerin oldukga
onemsedigi “durumun degismesi” anlamini da kapsiyor.
Yani “tarihsel siire¢” kavramai, asli anlamina sadik bir ta-
rih anlayigini kastediyor.

Hegel’e gore bu tarih anlayi§i, vuku bulan ile onun
bilgisini, yani olayin kendisiyle onun diigsiincedeki yan-
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simasini birlestiriyor.”* Boylece tarih; olaylarin, kavrayi-
sin ve bilgiyi bilingli bir bi¢imde isleyerek idrak etmenin
ayr1 ayri ve karsilikli olarak birbiriyle iligkilendirilmesi
islemidir. Yani, ancak insanlarin tarihsel olaylardaki de-
neyimleri, onlarin tarihsel siire¢ icerisinde daha sonrala-
r1 sergiledikleri davraniglar: etkiliyorsa bir “tarihten” soz
edebiliriz!

Insanlarin kendi tarihlerini kendilerinin yaptig1 an-
lay1g1, tarihsel materyalizmin 6ziinii olusturmaktadir:
Insanlar tarihi sekillendirir; herkes onun gidisatina
katkida bulunur. Engels heniiz 1844 yilinda, “Biz, ta-
rihin igerigini geri kazanmaya yelteniyoruz; ancak biz
tarihte ‘tanrinin’ tecellisini bulmuyoruz; onu, insanin
ve sadece insanin tecelli etmesi olarak gorityoruz”" di-
yordu. Marx, boylece “’Tarih hi¢cbir sey yapmaz’, ‘engin
zenginlige sahip degildir’, ‘miicadelelere girismez’! Ter-
sine, biitiin bunlar1 yapan, biitiin bunlara sahip olan
ve biitiin bu miicadelelere girisen, insandir, gergek ve
yasayan insan; tarih -sanki kendi basina bir kisiymis
gibi- kendi ereklerini gergeklestirmek i¢in insani kul-
lanmaz; tarih, kendi 6z erekleri ardindan kosan insanin
etkinliginden baska bir sey degildir™'® diyordu. Netice-
de tarihsel siiregte “etkin olanlar, yalnizca bilince sa-

14 Hegel Werke 12, s. 83
15 Marx-Engels Werke 1, s. 545

16 Karl Marx -Friedrich Engels (1976). Kutsal Aile ya da Elegtirel Elegtirinin
Elegtirisi. Sol Yayinlar1. Ankara. S. 144 Marx-Engels Werke 2, s. 98
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hip, diisiiniip taginarak ya da tutku ile hareket eden ve
belirli erekleri izleyen insanlardir; hi¢bir sey bilingli bir
maksat, istenen bir erek olmadan meydana gelmez.”"’

Tarihsel siireci yaratan, insan etkinligidir. Ancak
insanlarin bu tarihsel eylemleri, kendi iradeleri ve bi-
linglerinden bagimsiz bir bigimde verili kosullar tara-
findan kisitlanir ve belirlenir: “Insanlar kendi tarihleri-
ni kendileri yaparlar, ama kendi keyiflerine gore, kendi
sectikleri kosullar ig¢inde degil; dogrudan o6nlerinde
bulduklari, verili olan ve gegmisten kalan kogullar igin-
de yaparlar.”®

Insanlarin bu eylemlerinin sonuglarina baktigi-
mizda, insanin kendisiyle ve dogayla olan iliskisinde
siregiden bir degisim go6zlemleyebiliriz. Bir'toplum
bi¢iminden bir digerine gegilmesine yol agan, mevcut
gidisat1 bigak gibi kesen benzersiz olaylar, bu degisim
sirecinin biyiik kesitleridirler.

Bu siireci tanimlamak igin uygun kavramlara, an-
lamak i¢in d6énigiim ilkesine dair genel bir kavrayisa
ihtiyacimiz var. Ilerleyen sayfalarda dérdiincii béliime
kadar bu konuyu ele alacagiz.

i1k 6nce diyalektigin temel yapisina, yani “yadsima”

konusuna egilelim.

17 Friedrich Engels (1979). Ludwig Feuerbach ve Klasik Alman Felsefesinin
Sonu. Sol Yayinlar1. Ankara. S. 56 Marx-Engels Werke 21, 5. 296

18 Marx-Engels Werke 8, s. 115
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2

HAREKET

2.1. Yadsima

Diyalektigin ana hattini belirleyen unsur, harekettir.
Burada “hareket” denilirken, genel olarak “degisim”, yani
bir durumdan bir digerine ge¢is kastediliyor. Ancak asil
olarak degisimin en radikal bigimiyle ilgilenecegiz: donii-
sum, yani bir iligkiselligin yerini bastan agag: bagka bir
iliskiselligin almasi. Zira kapitalizm var oldugundan bu
yana zaten degisiyor ve buna ragmen varligim sirdiiri-
yor. Kapitalizm sinirlari i¢inde cereyan eden bu degisim-
ler her ne kadar anlaml ve ilging olsalar da; bizim igin
etkileyici olan, kapitalizmin bagka bir seye, bastan agag:
kapitalist olmayan bir topluma déniigsmesidir.

Yadsima, genelde bir durumdan digerine gegisi tetik-
leyen hamledir.

Her hareketin bir baslangi¢ noktasi vardir. Bu baslan-
gi¢ noktasina “olumlama” diyoruz. “Olumlama” kavra-
miny; hareket iyi, anlamli veya giizel oldugundan degil,
salt mevcudiyetinden ve varolusundan dolayi, adlandiri-
labilir ve tarif edilebilir oldugundan kullaniyoruz. Olum-
lama, diyalektik hareketin baglangicini tegkil eden temel
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bir noktadir. Bu baslangi¢ noktas: segilir, ya da -Hegel'in
sik¢a belirttigi iizere- “belirlenir”. Bu baslangi¢ noktasini
nasil segtigimiz -yerini belirleyisimiz-nereye varmak is-
tedigimize bagl.

Nihai durum Yadsima

Verili ilk Durum: Olumlama

Sekil 2: Yadsima, bir iliskiselligin timiiyle bagtan asagi bagka bir iligkisellige donisimini agiklar.
Buradaki ok bu siirecin tersine isleyemeyeceini vurgulamakta.

Belirledigimiz baslangi¢ noktasinin —onu nasil belirle-
mis olursak olalim- sadece belirli bir siireligine varhgini
korumasi dikkat ¢ekicidir. Bu siire zarfi ne kadar uzar-
sa uzasin, giinin birinde olumlama kaybolacak ve onun
yerine bambagka bir seyle karsilasacagiz. Peki, var olmus
olan sey nereye kayboldu? Baska bir yerde oldugu, ge¢mi-
se kanistigi, yok oldugu asikar. Ancak olumlama, onun
doldurdugu yeri bos birakacak sekilde yok olmamistir.
Daha ziyade onun bulundugu yerde artik bagka, yeni ve
daha 6ncekiolumlamadan belirgin bir bigimde farkli olan
bir sey var. Boylece mesela feodalizm ¢ok net bir bigimde
ortadan kalkmistir. O, artik yok. Ancak onun “yeri” bos
kalmadi. Vaktiyle feodalizmin konumlandig: yerde, bu-
giin kapitalizmi bulabiliriz.

Vaktiyle belli, adlandirilabilir ve tanimlanabilir bir
olumlamanin konumlandig yerde, simdi bambagka an-
cak onun kadar kesin bir bi¢imde belirlenebilen, adlan-
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dinlabilen ve tanimlanabilen bir iliskiselligin konumlan-
masy; son olumlamanin bir 6ncekinin yadsimas: olarak
adlandirilmasini beraberinde getirir. Bu yadsimay: -yani
onu 6nceleyen olumlamanin yerini alan iligkiselligi- daha
net tarif etmeye galigtigimizda, ii¢ saptamaya varinz:

1. Soz konusu yadsima bos degildir. Ciinkii bu yadsima,
belli bir iligkiselligin yadsimas: oldugundan, kendisi
de -bir 6nceki igerigin yerini alan- belli bir icerige sa-
hiptir.

2. Buigerik nedir? Yadsimanin igerigi, kendi olusum siire-
cinin sonuglaridir. Halihazirda mevcut olan bir yadsi-
manin durumunu, yadsima siireci bigimlendirir; o, bu
siire¢ igerisinde sekillenir.

3. Yadsima nasil meydana gelir? Yadsima, olumlamanin
onu ortaya ¢ikarmasiyla olusur. Yadsima, Hegel'in
dedigi gibi, “olumlamanin kendini icererek agmasi ve
onceki durumunu terk ederek aktif bir sekilde karsit
bir belirlenime ge¢isidir.”'® Ya da Bakunin’in 6zetledigi
tizere “hélihazirda mevcut olan, karsitim kendi i¢in-
den ¢ikarir”

Yadsima, diyalektigin temel yapisidir. Onun yadsima
isleminin gergeklestigi bir siire¢ ve halihazir® bir durum

19 Hegel Werke 8, s. 172

20 Yazar burada, “bitmig, tamamlanmig, mamul” anlamina gelen fertig s6zcii -
gunii kullamyor. Buradaki baglaminda s6zciik, “tamamlanmis” anlamina
ek olarak “mevcut olan” anlami da tasidigs igin, ¢eviride “halihazir” sézcii-
gunii kullanmay tercih ettik —gev.
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olarak kavranmas, ileride ele alacagimiz konular igin bir
onkosuldur. Hegel soyle yazar:

“Yadsimanin ayn1 zamanda olumlama oldugunu veya
yadsinan seyin sifirlanmadigini, soyut bir higlige doniis-
meyip sadece belli bir igerigin yadsimasi oldugunu; veya
bu tarz bir yadsimanin genel bir yadsima olmayip ¢6ziilen
belli bir seyin yadsimas: oldugunu, yani belli bir belirle-
nime sahip oldugunu ve sonugta ortaya ¢ikan seyde esas
itibariyle muhafaza edildigini ifade eden mantikli ciimle;
bilimsel agidan ilerlememizi giivence altina alir- bilimsel
agidan bir seyi basit¢e anlamaya ¢alismamizi saglar.”

Bu, halihazir bir durumun kendi olugsum siireci tara-
findan sekillendirildigi anlamina gelir. Heniiz bu nokta-
da bile, “amag, araci hakli ¢ikarir” s6ziiniin en azindan
diyalektige aykir1 oldugu anlagilabilir. Bir toplumu,.tam
da onun olusumunda devreye sokulan dolayimlar ve arag-
lar sekillendirir. “Esasen” esitlik ve 6zgiirlik hedefleyen
bir toplum; diisiince suglari, gostermelik mahkemeler ve
mubhalif diisiincelerin zapturapt altina alinmasiyla insa
ediliyorsa, bu yeni toplumun ingasi bittikten sonra esit-
ligin ve 6zgirligiin hald saglanamamis olmasina kimse
sagirmamali.

Halihazir bir yadsimanin kendi olugum siireci tarafin-
dan sekillenmesinin bagka bir anlami daha var: Bu, verili
ilk durumun?? farkli kosullar altinda iki farkli bicimde

21 Hegel Werke 5, s. 49
22 Verili ilk durum (bkz. Sekil 2) -¢gev.
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yadsinmasinin, iki tamamen farkli nihai duruma® yol
agacagi anlamina geliyor. Yadsimanin kosullar1 1917°den
bu yana kokli bir bigimde degistigi i¢in, kapitalizmin
1917°deki yadsinmasi higbir zaman tekerriir etmeyecek.
Gelecekteki yadsimalar, tamamen bagka yollarla gergekle-
secek. Bunlarin ne gibi kosullara yol agacag: yine bu yad-
simalarin nasil gergeklesecegine, yeni toplumlarin nasil
inga edilecegine bagl.

Belli bir yapilanmanin iki farkl1 bigimde yadsinmasina
ve iki farkli sonuca yol agmasina dair iki bilindik 6rnegi,
koleligin ortadan kaldirilmasini ele alalim. Roma Impa-
ratorlugu ¢oktiigiinde kolelik yadsindi, zira ¢6kiisten son-
ra artik kolelik ortadan kalkmigti. Ancak, kéleligin iggal
ettigi toplumsal konum bos kalmadi. Romalilarin impa-
ratorlugu gegmise karisip kolelik ortadan kalktiginda,
koleligin yerini angarya ve serflik almigt1. Koleci toplu-
mun yadsinmasi, feodalizme yol agmisti. ABD’nin giiney
eyaletleri 1865 yilinda savas1 kaybettiginde de kolelik yad-
sinmisti. Ancak, koleligin bu yadsinmasi higbir bigimde
ABD’nin giineyinde feodalizmin ortaya ¢ikisina yol ag-
madi. Galip kuzey eyaletleri giineye kapitalizmi dayattig:
i¢in, buralarda gelismekte olan kapitalizmin ta kendisiydi.
Ayni olumlamanin -kéleligin- iki farkh bigimde ve farkl
kosullar altinda yadsinmasi, iki tamamen farkli yadsima-
ya yol agmusti: ilkinde feodalizme, ikincisinde kapYadsi-
maya dair yapilan t¢iincii saptama da daha farkli sonug-
lara varmamizi saghyor: Hélihazir bir sey, karsitin1 kendi

23 Nihai durum (bkz. Sekil 2) —¢ev.
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icinden aktif bir bicimde a¢iga ¢ikariyorsa; bu her olum-
lamanin, yadsimanin sebebini i¢inde barindirdig: anla-
mina gelir. Dolayisiyla belli bir toplumun ortaya ¢ikigini
anlamak isteyen; analizini bu toplumun erken veya bas-
langi¢ safhasindan baglatamaz; onun koékeninin izlerini,
onceleyen topluma bakarak siirmelidir.

2.2. Yadsimanin Yadsinmas:

Yadsimanin Yadsimasi

Yadsima

!

Olumlama

Sekil 3: Diyalektigin harekete dair temel ilkesi. Oklar, hareketin ters yonde isleyemeyecedine isaret
ediyor. Her basamaga, bir iliskisellidin alt-Ust olup ddnigmesi tekabill ediyor. Yadsima,
ilk basamaktrr.

Yadsima hareketi tekrarlandiginda, yani yadsima
yadsindiginda, netice kaginilmaz olarak “yadsimanin
yadsinmas1”dir (bkz. $ekil 3)

Ikinci yadsima basamagy, siireg olarak ilkinden farkli
degildir; o da tipk: digeri gibi bir “yadsima”dir. Dolayisiy-
la ayn1 saptamalar onun igin de gegerlidir. Ancak ikinci
basamak bagka bir noktada baglamaktadir. ilk yadsima
olumlamaya dayanirken, ikinci yadsima zaten olumla-
manin yadsinmig hali iizerinden ger¢eklesmektedir. Yani
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ikinci yadsimanin baslangi¢ noktasi da diyalektik bir
hareketin neticesidir. Dolayisiyla yadsimanin tekerriiri,
d¢lincii bir duruma yol agiyor; bu durum gerek dogrudan
onu onceleyen yadsimadan, gerekse de artik geride kal-
mis olan olumlamadan ¢ok net bir bigimde farklilagmigtir
(bkz. Sekil 3).

Bir 6zellige dikkat edilmeli: Tki defa gergeklesen bir
yadsima, baglangi¢taki olumlamada mevcut olan, ancak
bir 6nceki yadsimada bulunmayan kimi yapilanmalarin
yeniden ortaya ¢ikmasina yol agabilir. Geride birakilmig
olan son durumu da onceleyen durumla bir benzerlik
s6z konusu! Ozellikle olumlama sadece iki durumda var
olabilecek kimi yap: taglarini igerdiginde, ilk yadsima du-
rumun degismesini, ikinci yadsima ise bu yap1 taglarinin
eski hallerine geri donmelerini saglar.

Peki, o zaman neden yadsimanin yadsinmasi ilk olum-
lamayla 6zdes degil? Bunun ilk nedeni, aradan belli bir
sirenin ge¢mis olmasidir. Digsal kosullar degismistir;
ikinci yadsima iglemi, biitiin yapilanmalarin ilk hallerine
geri donmeleri dogrultusunda gergeklesemez. ikinci ne-
den, bitiin unsurlarin kargilikli bir etkilesim halinde bir-
birlerini degistirmeleridir. Ilk yadsima isleminde ortaya
¢ikan unsur, heniiz ikinci yadsima islemine tabi olmadan
degismistir. Ugiincii neden ise, eski durumun tamamen
yeniden tesis edilmesinin 6niinde, sistemin karmagikli-
ginin tegkil ettigi engeldir. ilk basamakta olumlamanin
biitiin yapilanmalar: yadsinmiyor, ilk basamakta yadsi-
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nan biitiin yapilanmalar ikinci yadsima isleminden tekrar
etkilenmiyor.

Yadsimanin yadsinmasi, hangi boyutun agir bastigina
bakilarak, iki sekilde karakterize edilebilir:

Yadsimanin yadsinmasinin igiincii ve kendine 6zgi
yeni bir sey oldugu séylendiginde, ayn: zamanda olum-
lamanin -yadsimada bulunmayan- eski yap: taglarini
tekrar igeriyor olabilecegine dikkat gekilmeli. Eski yapi-
lanmalarin yeniden ortaya ¢ikmas: ozellikle dikkat gekici
ve 6nemli oldugunda, kimilerinin dedigi gibi yadsimanin
yadsimasi “eski olanin geri donmesi”dir. Boylesi bir du-
rum s6z konusu oldugunda, bu geri déniisiin “daha yiik-
sek bir diizeyde” gergeklestigi mutlaka vurgulanmalidir.
Bu “yiiksek diizey”, yadsimanin yadsinmasinin ortaya ¢1-
karmis oldugu yenilikten bagka bir sey degildir!

Toplamda higbir zaman, geride birakilmi§ son duru-
mu da 6nceleyen durum, bir restorasyon hamlesiyle geri
getirilememis, gergeklesmis bir yadsima geri alinama-
mistir. Tim zamanlarin en milkemmel, en ince ayrinti-
sina kadar stratejik bir bicimde planlanmis olan, Fransiz
Devrimi'nden 6nceki kosullar1 yeniden tesis etme amagh
restorasyonu —Metternich’in restorasyonu- bile hedefine
ulagmad:: Eski durumu yeniden tesis etme girisimi, yeni
bir seye yol agmist1.

Peki, tarihsel siireg igerisinde hangi yapi taglari sirasiyla
ortadan kaybolabilir ve yeniden ortaya ¢ikabilir? Ornegin
Sekil 4’te betimlenen koleci toplum, feodalizm ve kapita-
lizm siralamasini ele alalim (Kavramlarin kékenleri ve ko-
nuyla ilgili tartigma igin bkz. Bolim 3.2 ve 3.3).
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Yadsimanin Yadsimasi Kapitalizm

! T~

Yadsima Feodalizm
Olumlama Koleci Toplum

Sekil 4: Sirasiyla U sinifli toplum formasyonu.

19. yiizyilda topluma elestirel yaklasan ¢ok sayida ya-
zar —¢ogu zaman sadece sezgisel olarak- kolelik ile iicretli
emek arasinda belli bir benzerlik goriiyorlard: ve ucretli
emegi kast ederek “iicretli kolelik” kavramini 6ne ¢gikari-
yorlard1. Kolelige kiyasla ¢ok daha yakin bir donem olan
feodalizme gondermede bulunup “iicretli angaryadan”
bahsetmek ise hig akillarina gelmezdi. Peki neden?

Emekgi insanlarin iiretim araglariyla girdikleri iligkiye
bir bakalim. Tiim bu toplum bigimlerinin ortak o6zelligi,
sinifl1 toplumlar olmalaridir. Uretim araglari, sémiiriicii-
lere aittir; treticiler ise, kullandiklar: iiretim araglarina
sahip degildir. Bu, bahsi gegen ii¢ toplum bigiminin ortak
yap1 tagidir, dolayisiyla iki yadsima iglemine de tabi de-
gildir.

Bir de tretim araglarinin kullanim hakkina bakalim.
Kullanim hakki derken su kastediliyor: Uretim araglary;
ornegin tarlalar, meralar vb. ¢aliyma esnasinda onlan
kullanan insanlara ait degil. Bu insanlar, iirettikleri her
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seyi karsiliginda para almadan teslim ederek, en ¢ok iire-
tim araglarinin sahipleri i¢in ¢alisiyorlar. Ancak ge¢im-
lerini, yasamak igin ihtiya¢ duyduklar: seyleri kendi bas-
larina, iistelik kendilerine ait olmayan iiretim araglariyla
tireterek sagliyorlar. Bunu yapma hakkina sahipler ve bu,
gecimlerinin temelini teskil ediyor.

Bu yapi tagi, yani “liretim araglarinin kullanim hakki”
iki gekilde var olabilir: Ureticiler ya bu hakka sahiptirler
ya da degildirler.

Iste tam da bu kullanim hakki feodalizmi, kéleci top-
lumdan ve kapitalizmden ayiriyor. Ciinkii serf, bu hakka
sahipti. Serf, haftalar boyunca efendisinin topraklarinda
¢aligtyordu ve irettigi her sey ona degil, efendisine aitti.
Buna takip eden birkag giin boyunca da kendi ihtiyacini
karsilamak igin galigtyordu. Bu siire zarfinda iirettigi her
sey ona ve ailesine aitken, isledigi topraklar yine efendisi-
nin miilkiiydi. Serf bu noktada ona birakilan, ama ona ait
olmayan bir par¢a toprag: kendi gida maddelerini iret-
mesi i¢in kullanma hakkina sahipti.

Oysa koleci toplumda ve kapitalizmde béylesine bir
hak s6z konusu degildir. Koleler ve isciler, tirettikleri her
seyi oldugu gibi teslim etmek durumundadirlar. Thtiyag-
larin1 kargilayacak seyleri dogrudan, koéleci toplumda
toprak mahsulleri olarak, kapitalizmde ise para bi¢imine
blrinmis iicret olarak alirlar. Bu ortak o6zellikten -ve
bundan dogan diger ortak ozelliklerden- dolay1 “iicretli
kolelik” kavramu isabetli bir ifade haline geliyor. Bu kul-
lanim hakkinin olmamasinin, kélelik ile kapitalizmin
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korkutucu derecede birbirine benzemesini saglayan baska
sonuglar1 da var. Koleligin kapitalizmi bir gélge gibi izle-
mesi, kapitalizm iginde her daim yeniden bir gergeklige
doniisebilmesi dikkat cekicidir.

Trogki, 6ldirilmesinden kisa bir siire 6nce, sinif mii-
cadelelerinin ¢okiisiiniin ve ig¢i stmifinin stratejik bir ye-
nilgisinin istikrarh ve totaliter devletlerin ortaya ¢ikma-
sina yol agabileceginden bahsediyordu. Trogki’'nin bu sis-
temlerde somiiriilenlerden ig¢i olarak degil de kole olarak
bahsetmesi, ger¢ekten sadece mecazi bir anlam mu tagi-
yordu? Kolelikle kapitalizm arasindaki iliskiye biraz daha
yakindan bakalim:

Kolelik, somiiriilen sinifin kendisini yeniden iiretme-
digi tek somiirii diizenidir. Kole, sadece kisa vadede kendi
emek giiciinii yeniden iiretmek igin zaruri olarak ihtiyag
duydugu seyleri elde eder, ancak sinifin kendini yeniden
dretimi igin zaruri olan gida maddelerini elde etmez. K6-
leler sinifi, temelde, disaridan yeni koleler eklenerek yeni-
den iiretilir. Kapitalizm de 6te yandan, iireticileri siirekli
olarak iiretimden diglayan tek sémiirii diizenidir: Igsizlik,
kapitalizmin karakterini agiga ¢ikaran bir olgudur. Yapi-
sal kogullar tarafindan belirlenen ve siireklilik arz eden
kitlesel igsizligin oldugu donemlerde, bundan dogabilecek
ve koleligin “kayit dis1 ekonomi” olarak kapitalizme ek-
lemlendigi bir “tarihsel kisa-devre”nin gergeklesme teh-
likesi, esas itibariyle s6z konusudur: Uretim siirecinden
diglanan ireticiler, yeni kéle akiginin siirekliligini garanti
etmektedirler. Boylece fagizmin, dolayl bir bigimde tam
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da boylesine bir “kisa-devre”ye yol agtigini belirtmek ge-
rek. Igsizler kélelestirilmedi, daha ziyade kélelik ile iicret-
li emek bir dolayim vasitasiyla birbirine eklemlendi. ilk
evrede niifusun kimi kesimleri iicretli emek siirecinden
koparildi, tecrit edildi ve zorla ¢aligtirilarak kolelestirildi.
Bu sekilde bosalan iicretliemege dayal islere igsizler yer-
lestirildi —ki bu noktada SA’ya** hizmet eden igsizler tercih
ediliyordu. Daha sonraki bir evrede, geriye kalan igsizler
zorla disaridan yeni kéleler (“yabanci iggiler”) toplamakla
gorevli askerler oldular. Bu, kapitalizm ile koleligi iliski-
lendirmenin barbarca, gaddar ve dolayl bir yoluydu.

Guniimiizde, bu hedefe ulagsmak icin daha insancil,
demokratik ve dolaysiz ¢abalar s6z konusu. Ornegin, is
piyasalarinin birinci, ikinci ve giincii i§ piyasasi olarak
siniflandirilmasi -ve sosyal yardim almak igin icretsiz
zorunlu ¢aligmanin gart kosulmas: fikrinin her daim
yeniden giindeme gelmesi- kolelige dayanan “kayit dis:
ekonomi”yi inga etme ¢abasinin bir gostergesidir. Yeni-
den iiretim olanaklarini ekonomik agidan kisitlamak i¢in
sosyal yardimi gida maddeleri seklinde 6deme diisiincesi,
bu girigme tamamen uymaktadir: Ucretsiz ¢aligan emek
giicii, tamamen “daha st seviyedeki” i piyasalarindan
yedeklenmelidir.

Kolelik, kiiresel 6lgekte 1990 yilindan -yani neolibera-
lizmin zaferinden ve Sovyetler Birligi'nin ¢okiisinden- bu

24 Sturmabteilung (SA) olarak adlandirilan ve “Hiicum Birlikleri” anlamina
gelen yapilanma, Almanyadaki Nasyonal Sosyalist Is¢i Partisi'nin (Nazi
Partisi) paramiliter 6rgiitlenmelerinden biriydi —¢ev.
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yana yukarida tarif edildigi bigimde kapitalizme eklendi.
1 milyar igsizin arasindan yaklasik 27 milyon insan, ig
ararken kole tacirlerinin eline diistii. Pasaportlar: ellerin-
den alinarak, zincirlenerek ya da gogunlukla yerel polisin
givenligini sagladigl, etrafi dikenli tellerle kapli kamplar-
da calisarak, %300 ila %800 civar1 kar oranlarini sagl-
yorlar. Bu insanlar, ¢ogu zaman emek giiglerini tamamen
yeniden tretmeleri i¢in gereken gidalardan dahi mahrum
birakiliyorlar. Yeterince tiiketildiklerinde veya hasta ol-
duklarinda, ya serbest birakiliyor ya da oldiriliyorlar.
Boylece kolelik dogrudan, yapisal kosullar tarafindan be-
lirlenen ve siireklilik arz eden kitlesel igsizligin bir sonucu
olarak ortaya ¢ikmaktadir ve kéleliligin tiim diinya tlke-
lerinde yasadisi olmasi, onun yeniden giiglenerek ortaya
¢ikmasini engelleyememektedir.

Devam edelim:

Sekil 4’e yeniden baktigimizda, kéleci toplumun ilk
sinifli toplum bigimi olmadigini teslim etmek durumun-
dayiz. Eski Misir gibi, Siimerler ya da Babil gibi ekonomik
temeli iicretli emege, serflige ya da kolelige degil, 6zgiir
giftgilere dayanan sinifli toplumlar koleci toplumu 6nce-
liyordu. Bu tarz sinifli toplumlar, literatiirde “ataerkil si-
nifli toplumlar” ya da “ilk sinifli toplumlar” olarak anilir.
Biz de ilerleyen sayfalarda “ilk sinifli toplumlar” adlan-
dirmasini kullanacagiz.

Simdi, Sekil 4’teki gibi son ¢ degil de ilk ii¢ sinifh
toplum, iiretim araglarinin kullanim hakki iizerinden ele
alinacak olursa, $ekil 5'teki betimleme ortaya ¢ikar.
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Eski Misir, Simer ya da Babil gibi Yakin Dogu’'nun
eski imparatorluklarinda da iftgiler, iiretim araglarini
kullanim hakkina sahiptiler. Yasal olarak biitiin topraklar
tanrilara aitti. Durumun hukuki ifadesi net olmasa bile;
arsalarin ve topraklarin asla giftgilerin miilkii olmadig:-
n1 saptayabilmek miimkin. Boylece ¢iftgiler, kendilerine
ait olmayan iiretim araglariyla ¢aligiyorlardi. htiyag duy-
duklan seyleri aliyorlar (bu, arsalarin ve topragin kulla-
nim hakkinin ayirt edici 6zelligidir) ve arta kalan her seyi
veriyorlard1 -buna vergi ve kira deniyordu. (Ciftgilerin ih-
tiyaglarinin ne oldugunu ve nelerin verilmesi gerektigini,
tabi ki, giftgiler belirlemiyordu.)

Feodalizm Yadsimantn Yadsinmasi
Kéleci Toplum Yadsima
ilk Sinifl Toplum Olumlama

Sekil 5: Sirasiyla sinifli toplum formasyonlan. Uretim araglaninin kullanim hakkina gére
duizenlenmig genel bakig bakis.
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Yadsimanin Yadsinmasi Kapitalizm

Yadsima Feodalizm : Yadsimanin Yadsinmasi

Olumlama Koéleci Toplum Yadsima
ilk Sinifh Toplum Olumlama

Uretim araglarint kullanim Uretim araglarini kullamm

hakki yok hakki var

Sekil 6: Sirastylailk iig sinifli toplum.

Uretim araglarinin kullanim hakkinin olmadig
bir toplumdan yola ¢ikarsak, koleci toplum hareketin
“olumlama” yaninda durur ve $ekil 4’teki sonuca vari-
riz. Kullanim hakkinin oldugubir toplumdan baslarsak,
Sekil 5’teki sonuca variriz. Goriildiigi iizere “yadsima-
nin yadsinmasit” ilkesi, nereden baglarsak baglayalim,
her durumda gegerli. Sekil 6’daki betimleme, tiim si-
nifl1 toplum formasyonlarinin siralamasini kapsar.

Sekil 6, sinifli toplum formasyonlarini betimlemek-
tedir. Timiniin ortak 6zelligi, iiretim araglarinin iire-
ticilerin miilkii olmamasidir. Dolayisiyla bizzat simif 1
toplum da, iireticilerin dogrudan iiretim araglarinin sa-
hibi oldugu 6nceki ilkel toplumun yadsimasidir; boyle-

ce yadsimanin yadsimasi da, ileride iiretim araglarinin
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yeniden emekgi insanlarin miilkiyeti altinda oldugu si-
nifsiz bir toplumun ortaya ¢ikmasina yol agabilir.

Giftgilerin ve Cobanlarin
ilkel Komiinal Toplumu (1)
/ (Yeni Tas Gag!)
Kabile Reisi ve

Rahipler Toplumu
(Orta Tas Gagi)

\ Avlayici ve Toplayicilarin

ilkel Komanal Toplumu (1)
(Eski Tag Cagi)

Sekil 7- Ikel Toplumlar Dénemi

Bunun da otesinde, yeni arkeolojik arastirmala-
rin sonuglari, sinifli toplumu 6nceleyen dénemlerin
de kendi iginde bir ayrima tabi oldugunu gosteriyor.
Eski Tag Cagr’'nin (Paleolitik) son evresinde ve Yeni Tag
Cagrnda (Neolitik) esitlik¢i komiinal toplumlar go-
rilliir. 1ki ¢ag1 birbirinden ayiran, son derece kisa bir
donemi kapsayan Orta Tas Cagr'nda (Mezolitik veya
Epipaleolitik ya da “¢omlek 6ncesi Neolitik” olarak da
adlandirilir) insanlarin kurban edilmesi, ataerkillik ve
savag s6z konusu. Tiim bunlar asla komiinal bir toplum-
la uyusmaz. Bu ¢agdaki toplumlarin esitlik¢i degil hiye-
rarsik oldugu artik biliniyor. Bu ¢agin sonlarina dogru
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Dogu Anadolu’daki yonetici kesim, arag-gere¢ iiretimi
i¢in hayati 6nem tagiyan hammaddelerin kontroliinii de
kapsayan bir etki alanina sahipti. Tarih 6ncesi donemin
bu evresini, Anadolu’da ve Avrupa’nin giineydogusun-
da Yeni Tas Cag1 (Neolitik) boyunca gorkemle doruk
noktasina varan, kadin/erkek cift¢ilerin ve ¢obanlarin
komiinal toplumu takip etti. Boylece, kendi sinifl top-
lumumuzu 6nceleyen dénemde de birbirine zit toplum
bigimlerinden olusan ig¢ pargali bir yap:1 gorebiliriz
(bkz. Sekil 7).

Marxve Engels, insanlik tarihinin asil olarak ilerideki
sinifsiz toplumla baglayacagini her daim agik bir bigimde
ortaya koymuglardir. insan aklinin hiinerleri ancak béy-
lesine bir toplumda agiga ¢ikip gelisecektir, tek tip ve ho-
mojen bir geligim boylece miimkiin olmayacaktir.
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Yadsimanin  Gelecegin
Yadsinmasi: Toplumu

A A
/y Neoliberalizm
Yadsimanin Keynesgllik
Yadsinmas:: Kapitallzm
I I \ — Liberalizm
T 5 : Yadsimanin
Feodalizm Yadsinmasi
Yadsima: T
Yadsima:  Sinifl Toplum Olumlama: Kélec) Toplum : Yadsima
I T \ T
{1k Sinsfli Toplum : Olumlama
likel nal Toplum (Il) :
Yadsinmast
Kablle Reisi ve Rahlpler T
Olumlama llkel Toplum Toplumu : Yadsima
\ likel Kominal Toplum (1) : Olumlama

Sekil B: Tarihin fraktal yapisi. Yadsimanin yadsinmasi, farkli diizeylerde tarihin ayni hareketini
gbsteriyor; bazi yapilar bin yillar igerisinde, bazilariysa yiizyillar igerisinde dedisiyor. Hareketler ig ice
gegmig durumda, ancak tabi olduklan yasa ayni: Yadsimanin yadsinmas:.
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Buna benzer daha kiigiik ¢apli yapilanmalar da mev-
cut. Boylece, son yillarda kapitalizmin dayattig1 gerceve-
ye déhil olan Keynes¢i “sosyal ortaklik”, belli agilardan
eski Manchester kapitalizminin® yadsimasidir; neolibe-
ralizm ise yirminci ytzyilin yetmisli yillarindan bu yana
sosyal ortakhiktan ziyade birgok yaniyla eski “liberal”
Manchester’'in kosullarini andiran bir kapitalizm bigimi-
ni destekler.

Sunlari gordiik:

Tarih, farkl diizlemlerde cereyan eden “yadsimanin
yadsinmasi” ilkesine gére diizenlenmistir. Ilkel toplu-
mu, sinifli toplum takip etti; sinifli toplum ise tersinden
yeni bir sinifsiz toplumun temelini tegkil edebilir. Sin1fl1
toplum dahilinde de tekil formasyonlar yine “yadsima-
nin yadsinmasi” ilkesine gore (bir yap: tas:1 olarak iiretim
araglarinin kullanim hakkinin bu ilkeye tabi olmasina
gore) diizenlenmis durumda ve her bir formasyonda yine
isleyisi ayni ilkeye tabi olan kesitler mevcut. Bu, farkl 6l-
geklerde daima aym yapilanmalara rastlanabildigi anla-
mina geliyor. Benoit Madelbrot “doganin fraktal geomet-
risini” ele aldig:1 kitabinda, “bir seklin her pargasi geklin
tamamina (..) benziyorsa, bu gsekle ‘kendine-benzeyen’
denir” (s. 46) der. Tarihsel siiregte “yadsimanin yadsin-
mas1” vasitasiyla goriiniir kilinan bu kendine-benzeme
hali, $ekil 8’de 6zet bir bigimde gosterildigi tizere, tarihin
fraktal (kendine-benzeyen) yapisini sezmemizi sagliyor.

25 Bu tabir, 19. yiizylda Ingiltere'nin Manchester kentinde yasanan yogun
somiirii kosullarina génderme yaparak, vahsi kapitalizm anlaminda kul-
lanihiyor —gev.
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2.3. Diyalektik Yonteme Dair

Baglarda, diyalektigin iki boyutundan séz etmistik
(bkz. Boliim 1.1): Diyalektik, bir yandan seylerin hareke-
tinin ilkesiydi, diger yandan da hareket eden seyi anlama
ve tanimlama yontemiydi.

Eger bizzat s6z konusu olan sey diyalektik bir bigimde
hareket ediyorsa, yontemin uygulanisi hareketin y6niini
anlamamizi miimkiin kiliyor. Diyalektik yontem, gergek
hareketi kesin bir bigimde tarif etmek igin gerekli olan
kavramlarin gelistirilmesine olanak taniyor. B6lim 3’te
Marx’in gergek emek siirecini diyalektik bir tahlile tabi
tutarak, bu yontemi tutarh bir bi¢imde uygulayip, tarih-
sel materyalizmin temel kavramlarini nasil gelistirdigini
anlamaya ¢alisacagiz. Bu noktada, 6nceki bilgimize daya-
narak, kullandigimiz kavramlar: ve bunlarin arasinda-
ki iligkiyi ¢ikaracagiz ve tanimlayacagiz. Boylece, simdi
bizzat yontemi ayrintili bir bigimde anlatmaya ¢aligalim.?¢
Bunu yaparken, daha detayh bir betimleme yapmak igin
gelistirecegimiz Sekil 3’ten yola gikabiliriz (bkz. Sekil 9).

Diyalektigi yontemsel olarak kullandigimizda, yine
bir baslangi¢ noktasi belirlemek durumundayiz. Bu bas-
langi¢ noktas: yine mevcut olan, adlandirilabilir bir gey,
yani “olumlama” (bkz. $ekil 3). Bu olumlama, diyalektik
tahlilin baglangi¢ noktasi olabilmek igin belirgin bir kri-

26 Hegel Werke 4,5.11-16
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teri yerine getirmeli: Bu nokta, kavrayisin®” nesnesi olmak
zorundadir (bkz. Sekil 9)!

Bu ne anlama geliyor?

Immanuel Kant'tan bu yana felsefede kavrayis, go-
revleri izerinden tanimlanir. Bir iliskiselligin kesin ola-
rak saptanmast ve onun baska iliskiselliklerden belirgin
bir bicimde ayirt edilmesi, kavrayisin iki gorevidir. Eger
olumlama “kavrayigin nesnesi” olacaksa, bu, diyalektik
tahlilimiz i¢in belirledigimiz her baslangi¢ noktasinin
6nce saptanmak ve ayirt edilmek zorunda oldugu anlami-
na gelir. Olumlama igin hem bir tanimlama, bir tarif, 6zel
bir karakteristik -yani bir tanim- ortaya koymak, hem de
belirgin bir bigimde hangi iliskiselliklerin olumlamamiza
dahil olmadiginin bilincine varmak zorundayiz.

S6z konusu olumlamayi, diyalektik hareketten dnce
kavrayisa tabi tutmak, yani saptamayi ve ayrimi ortaya
koymak, genellikle kullanilan kavramin degismesine yol
agar ve boylece tahlilin gidisatin1 6nemli dlgiide belirler
(bkz. Bolim 3). Yontemin temiz bir bi¢imde uygulanil-
mamasinin bedeli, ilerleyen safhalarda her daim hatali,
mantiksiz ya da vahim sonuglara yol agmaktadir.

iliskiselliklerin saptanmasi ve farklarinin belirtilmesi,

27 Kant, kavrayi§ veya anlama yetisi olarak gevirebilecegimiz Verstand kav-
ramuny, diinyay: algilama siirecinin bizzat diigiince nesneleri iireten bir
yapi oldugunu agiklamak igin kullanir. Nesneleri, ancak belli bir bigim,
baglant, sebep-sonug iligkisi ve zamansallik vb. unsurlari igerisinde algila-
yabilmemiz, bu nesnelere ancak belli “yapilar” iizerinden erigebilecegimiz
anlamina gelir. Buna gére, zaman veya sebep-sonug iligkisi gibi temel bir
kategori olmadan, en basit algilama eylemi olarak kavrayis miimkiin degil-
dir —¢gev.
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bunlarin arasindaki sinirlari belirleyen bir ayrim koyma-
y1 mimkiin kiliyor. Boylece, “sistematik bir bilim” ortaya
¢ikabilmektedir. “Sistematik bilimlerin” bu sekilde ortaya
¢ikmasy, 18. yiizyi1lda modaydi. Tiirlerin ve gesitlerin ta-
nimlanmasi i¢in kullanilan Linné’nin biyolojik sistema-
tigi, bunun en bilinen érnegidir. Psikoloji alaninda hala
kullanilan “dért mizag¢” bu siniflandirma ilkesini animsa-
tir ve bagka bilimler de ise “kavrayarak” baglamaya ¢alis-
migtir. Diinyanin bu sekilde kavrayisa tabi kilinmasinin
mantiksal sonucu, her seyitek tek gekmecelere yerlestirir-
cesine kategorilere ayirmaktir. En sonunda bu diinyanin
biitiin bilegenleri birbirinden tecrit edilerek tek tek kutu-
cuklara vyerlestirilmis, saptanarak ve ayrimlar konarak
itinayla temiz bir bigimde kayda ge¢mis olur.

Nasil oluyor da diyalektik, boylesine bir katilagmanin
oniine gegip, saptamada bulunulduktan ve ayrim konduk-
tan sonra, daha ileriye gidilmesini sagliyor?

Hegel, Sokrates’in yontemini yeniden ele almustir.
Sokrates, iinli diyaloglarinda net bir bigimde saptanmug
ve ayrimlar1 konmus bir iligkisellikten yola ¢ikip; daha
ince ayrimlar koyarak, iliskiselligi yogun bir bigimde sor-
gulayarak, atilan adimlari ince eleyip mantiksal adimlar:
sik dokuyup gozden gegirerek, yola giktig1 noktadan tam
z1t bir yere variyordu (6rnegin ciiretten korkakliga). Bir
iliskisellikten yola ¢ikarak onun kargitina varacak olur-
sak, gercekten de ilerlemis oluruz. Yeni bir boyut 6niimii-
ze serildi. Verili bir iligkisellik, bir kargithigin unsuruna
doniismiis oldu. Yola bagladigimiz sistem genisledi. Kargit
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olani arayip bulma eylemini Hegel “negatif akla uygun” ya
da “diyalektik” olarak adlandiriyordu. Bugiin, bu felsefi
sistemin timind “diyalektik” olarak adlandirmaya alig-
tik; ancak “diyalektik”ten ozellikle bu yontemin ikinci
adimini, yani 6nceden belirlenen ve ayrimlari konan bir
iliskisellikten yola ¢ikilarak karsitin1 arayip bulmay: da
anlamaliy1z.

Yani; olumlamanin belirlenipayirdina varilmasini, bir
ikinci adim olarak yadsimaya dogru ilerleyis takip eder
(bkz. Sekil 9). Hegel'e gore “olumlamanin kendini igere-
rek agmasi ve onceki durumunu terk ederek aktif bir sekil-
de karsit bir belirlenime gegisi” (Bolim 2.1) olan yadsima,
olumlamanin belirlenmesinden yola ¢ikarak onun kargi-
tinin belirlenmesine variyor. Yani diyalektigin gorevi, bir
karsitlik teskil edecek bigimde, olumlanin kargitini arayip
bunu olumlanin karsisina koymaktir. Kargithk birbirini
dislayan iki iligkiselligi, birbirlerini tanimlayacak sekilde
baglar: Bir tanesi tam da digerinin olmadig: seydir. Bu-
nun bir ornegi, Hegelci felsefenin baglangi¢ noktasi olan
“varlik ve higlik”tir (Bu ve diger drnekler i¢in bkz. Boliim
2.4).0 kadar ileriye gittik ki, bir ¢tkmaz sokaga vardig-
miz izlenimi uyaniyor. Karsithgin disina qikabilecegi-
miz yollar1 bulamiyoruz. Zira nerede durursak duralim
-olumlamanin konumunda veya onun yadsimasinin ko-
numunda- her daim sadece 6tekine, kargit olana havale
ediliyoruz. Burada, kavrayis bizi daha ileri bir noktaya
gotiirmilyor; zira kavrayisin gorevi saptamak ve ayrim
koymaktan ibaret. Tam da bu, bizi karsithga hapsediyor.
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Negatif-kavrayisa uymak da yanlis yola ¢ikiyor, zira o da
bizi karsithgin bir unsurundan digerine gétiiriiyor. Kar-
sithk dahilinde, bir sey digerinin olmadig sey ise, o za-
man sonug olarak ikisi birlikte her sey olmali! Peki, hare-
ket hangi yonde ilerleyebilir ki?

Tam da olumlama ile yadsimanin her sey olmasi, bu
karsithktan gitkmamizi sagliyor —eger karsit olmanin bir
biitiinliik arz ettigini saptamay1 basarabilirsek!

Kargitligr bir biitiin olarak gorme yetisi, eski felsefe-
de (pozitif) akla®® atfedilir. Aklin goérevi, kargithg igerip
agan bir dolayim bularak, onu bir biitiinliik olarak kavra-
maktir. Karsithga bir dolayimin ilave edilmesiyle kargit-
lik, bir biitiin olur.

Ancak buradan bakildiginda, “yadsimanin yadsinma-
s1” aklin asil nesnesidir, zira vaktiyle -dolayimdan 6nce-
karsithigin oldugu yerde, simdi dolayim sayesinde bir
biitiinlik varsa, bir yadsimanin gergeklesmis oldugunu
yadsiyabiliriz de.

Dolayisiyla “yadsimanin yadsinmasi” sadece yadsima-
dan yola gikarak ilerlemek anlamina gelmiyor; ayn: za-
manda bizzat yadsima islemini de yadsimak anlamina da
geliyor.

Burada her seyin dolayima bagh oldugu asikar. Salt
bi¢imsel agidan dolayim, karsithgin iki kutbunun orta-
sidir; yani olumlamaya olan mesafesi ile yadsimaya olan

28 Almancada ve 6zellikle Kant'in felsefesinde “akul” (us) olarak gevirilen
Vernunft kavrami, bu metinde 6nceden belirtilen kavrayis (Verstand) kav-
ramindan farkhdir. Akil, kavrayigin bize sundugu bilgi nesnelerini daha
soyut bir diizlemde kavramsallagtirip iligkilendirmemizi saglar —gev.
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mesafesinin tam olarak esit oldugu bir yerdir. Buraya bir
dolayumin eklenmesi, olumlamayla yadsimanin siirekli
birbirlerine doniiserek, eriyip i ige gegmelerine yol agiyor
-buraya eklemlenen dolayim, olumlamayla yadsima ara-
sindaki harekettir. Ikisi de karsilikli olarak birbirilerinin
ozelliklerini alir. Dolayisiyla, dolayimdan 6nce (hareketin
vuku bulmasindan 6nce) yadsima olan sey, dolayimdan
sonra salt bir gelisim olarak kendisini sunar. Bu nedenle,
dolayimin ortadan kaldirdig: karsithik, yadsimanin yadsi-
masidir, yeni ve daha kapsamli bir yapilanmadir.

Bizzat yadsimanin bu yadsinmasi, diyalektik hareketi
devam ettiren bir olumlama olarak ele alinabilir. Bu ne-
denle, hala aklin nesnesi olan yadsimanin yadsinmasi,
saptama ve ayrimkoyma yoluyla, kavrayisin bir nesnesine
doniistiirilmek zorundadir. Bu agamaya -diyalektik hare-
ketin son buldugu noktadan yeni bir dongiiniin baslangig
noktasina gegise- onaylama (Affirmation —¢ev.) denir.
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Akil

T

> Yadsimanin Yadsinmasi

!

Diyalektik ——————> Yadsima \

!

T Dolayim

= Olumlama\_/

Kavrayig

Kavramlarin anlami:

Olumlama:

Yadsima:

Karsithk:

Dolayim:

Yadsimanin
Yadsinmasi:

Kavrayis:

Diyalektik:
Akl:

Mevcut bulunan sey, hareketin baslangig noktasi.

Olumlamanin kargisina konumlanan sey; olumlamayla
karsithk tegkil eden sey.

Birbirini dislayarak, birbirine gondermede bulunup birbirl-
eriyleiligkilenen iligkisellikler.

Bir kargithgin kutuplari arasindaki orta nokta, onlarin
arasindaki hareket. Karsitlik, dolayim araciligryla bir btiine
donustr - yadsima ileri dogru bir gelisim olarak kendisini
gosteriyor.

Dolayim aracihgiyla, olumlama ile yadsimanin kimi
boyutlarini kargilikh olarak birbirlerine aktarmalan sonucu,
igebilip agilan kargithgin bir buttine dénismesi.

Kavrayisin gorevi, bir iliskiselligin saptanmasi/
tanimtanmasi ve diger iliskiselliklerle arasinda kesin bir
aynmin konmasidr.

Negatif akil. Gorevi, olumlamadan kargitina varmaktir.

Pozitif akil veya spekulasyon. Gorevi, karsithdi butin
olarak ele almaktir, yani kargithd igerip asacak bir dolayim
bulmaktir.

Sekil 9: Diyalektik yontemin uygulanmasi: Diyalektik yontemin uygulanmasl, reel hareketin tarif

edilebilmesini sagliyor. Aiklamalar igin metne bakiniz.
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Hegel ve Marx’in aym kavramlar: kullanmasina dik-

kat edilmeli: ikisi de olumlamayla yadsimay1 bir karsit-
lik kapsaminda, karsithigin kutuplar: olarak adlandirir.”
Kargithigin iki kutbuna ve bunlara eklenen dolayima, di-
yalektik biitiiniin “kesiti” (moment) denir.’®

“Yadsimanin yadsimasina” dair yontemsel yaklagim,

Sekil 9°da betimlendi.

Bu yaklasgim dogrultusunda ilerlerken hangi adimla-

rin atildigini 6zetleyelim:

1. Belirleme/Saptama/Tanimlama: Baslangig noktasi ola-
rak segilen iligkisellik -yani olumlama- belirlenmeli ve
diger iliskiselliklerden ayirt edilmeli.

2. Yadsima: Olumlanin zitt1 belirlenir ve béylece bir kar-
sitlik olusur.

3. Dolayim/Dolayimlama: Karsithgin kutuplari, en azin-
dan kutuplardan birinin boyutlarini onun karsit1 olan

29

30

Ornegin bkz. Karl Marx (2004). Kapital Birinci Cilt. Sol Yaynlar1. Ankara.
s. 60 Marx-Engels Werke 23, s. 63

Ornegin bkz. Karl Marx (2004). Kapital Birinci Cilt. Sol Yayinlari. Anka-
ra. s. 18 Marx-Engels Werke 23, s. 193 Kapital'in Almanca orijinalinde ve
Marx’in diger eserlerinde de “Moment” kavram kullaniliyor. Sol Yayinlari
tarafindan basilan eserin Tiirk¢e gevirisinde bu kavram igin “6ge” ifadesi
kullanihiyor. “Oge” daha ¢ok duragan bir unsuru gagristirirken, Tiirkgeye
“an” olarak cevrilebilecek “moment” kavrami, daha dinamik bir siirecin
ve ona has degisimin/zamansalligin durdurulabilir ve saptanabilir karak-
terini daha iyi vurguluyor, diyalektigin bu y6niinii daha iyi ifade ediyor.
Diger yandan kimi Hegel gevrilerinde “ugrak” kelimesi kullanilsa da (bkz.
G.WE Hegel (1986). Segilmis Parcalar. Remzi Kitabevi. Istanbul. ¢ev Ne-
jat Bozkurt. S. 28) bu kavram da varilan noktanin kendi igerisinde statik
olduguna dair bir ¢agrigimda bulunuyor. Dolayisiyla burada biitiinlige,
zamansalliga ve harekete vurgu yapmak igin “kesit” kavramini kullanmay
tercih ettik —¢gev.
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kutba aktaracak sekilde, i ice gegerek karsilikli olarak
birbirine doniisiir.

4. Biitinlikk: Bu hareketin (dolayimin) neticesi olarak ii¢
kesitten miitesekkil diyalektik bir biitiin olugur: Bu bii-
tiin, ilk yola gikilan olumlamanin 6tesinde, ek olarak
yeni belirlemeleri igerir.

5. Onaylama: Sonunda, bizzat ii¢ kesitin diyalektik birli-
gi, sonraki hareketin baglangi¢ noktas: haline geldigin-
de, o da belirlenerek ve ayrimlar konarak bir “olumla-
maya” donistiirilmelidir.

2.4. Ornekler

Amacimiz, diyalektik yontemi kullanarak Marx’in
emek sireci tahlilinin izini siirip anlamak ve buradan
hareketle tarihsel materyalizmin temel kavramlarini
olusturmaktir. Ancak bu konuya egilmeden 6nce, bu y6n-
temin daha anlagilir hale gelmesi igin uygulanigina birkag
ornek vermek yerinde bir yaklasim olacaktir.

[k 6rnegimiz, Hegelci diyalektigin baslangicini teskil
eden varlik-higlik kargithidir. Bu karsitlik; onu dolayimla-
yan, varolmaya ve yitip gitmeye isaret eden, olus vasitasiy-
la igerilip agilir. Olug (Werden) dolayimiyla “varlik” (Sein)
ve “higlik” (Nichts) birbirine doniistiigii igin; bu dolayim-
lama karsithig: biitiinlestirir:Bir ey olusur ve boylece hig-
lik, varlik haline gelir, varligin yok olmasina yol agarak
onu geger ve boylece yine varlik, higlik olur. Yani karsit-
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ligin bitiinliiga (zitlarin birligi —¢ev.) biitiin kesitleri ige-
ren bir “mevcudiyet”tir (Dasein).* Mevcut-olan her sey,
stiphesiz, olan bir seydir. Ancak bir zamanlar olmadigini,
oluverdigini, sonra yitip gidecegini ve olmuyor olacagini
biliyoruz.*

Baska bir érnek daha verelim: Uretim ile tiiketimin
karsithgi. Mallarin, hizmetlerin, bilgilerin vb. iretimi,
hélihazir bir iligkiselligin edinilmesine kargit olarak, bir
seyin yapilmasi olarak tanimlanmis durumda. Onun
kargithigl, tretilenin tiketimidir; zira iiretim bu amagla
gerceklestirilmisti. Her ne kadar biri digerinin kargit1 olsa
da, iki kutup arasindaki hareket kendisini ortaya koyuyor:
Emekgiler tiikettiklerinde, bu titketim, harcanan emek
giciniin yeniden-iiretimini, yani emek giiciiniin yeniden
olusmasini sagliyor. Aym sekilde, bir elektrik santralinde
komiiriin, petroliin ya da giines enerjisinin kullanilmasi
ve tilketilmesi, elektrik iiretilmesini saghyor.

31 “Sein” (olmak-varlik) soyut kavramindan farkh olarak “Dasein”
(mevcudiyet) daha somut bir olma haline isaret ediyor -¢ev

32 Hegel Werke 4,s.13
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Yadsimanin Mevcudiyet
Yadsinmasi:

4 !
Yadsima:

A
Olumlama: Varl|k

Sekil 10: Varlik ve hicligin diyalektigi. Varlk il higligin kargith, olugile dolayimlanir. Ug ugrak dur
durakbilmeyen hareketini kapsayan, karsithgin bitinligd.

Tersinden: Celik treten bir isletme, ham demir, ko-
miir, enerji ve emekgilerin yasamlarina ait zamani tiike-
tir. Ancak kutuplarin eriyip sivilagmasi nasil meydana
geliyor, kargithiklarin birligine yol agan dolayim nedir?
Ancak iiretim i¢in kullanilan maddeler, onlara gereksi-
nim duyulan yerde olduklar: takdirde iiretimin miimkiin
oldugu asikar. Ham demir ve komiir ¢gelik fabrikasinda
bulunmali ki, orada ¢elik iretilebilsin; besin ve diger
gida maddelerinin 6nceden iiretilmis olmas1 yetmiyor;
ayni zamanda insanlar bunlara ulagip tiketebilmeli ki,
emek giicii yeniden-iiretilebilsin. Dolayim, gereksinim
duyulan seyin gereksinim duyuldugu yere ulagmasini
saglayan dagitim vasitasiyla gergeklesir. Boylece, iiretim
ile tiiketimin karsithig: igerilip asilabilir (bkz. Sekil 11).
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Son bir 6rnek daha: Nitelik ile niceligin diyalektigi.

Ders kitaplarinda sik¢a diyalektikle ilintili olarak “ni-
celigin nitelige doniismesi’ne dair bir “yasa”dan soz edilir.
Bu yasaya gore, bir iligkisellik salt niceliksel degisimlerle
bir sinir degerine eristiginde, niteliksel bir sigrama gegirir
-alt-iist olup bagka bir iligkisellige donigiir. Bu ders kitap-
larinin ¢ogunda bu “yasa” neredeyse gokten zembille ini-
yor ve bazi yorumcular bunu dogru kabul ederken, bagka-
lar1 ise bunu dogmatik bir yaklagim olarak adlandiriyor.

Ancak bu s6zde “yasa”, dogrudan diyalektik yontemin
nitelik kategorisine uygulanmasinin bir sonucudur (bkz.
Sekil 12). Belirleyerek [saptayarak -gev.] ve ayrim koya-
rak ise baglayalim: iki farkli iligskiselligimiz varsa, bunlar
nitelikleri izerinden ayrigirlar; nitelik gesitliligi, onlarin
tabiatindaki ¢esitligi ifade edip, gesitliligi elde etmemi-
zi saglar. Nitelik, bir seyi belirler, onun tanimlanmis ve
belirlenmis halidir. Bir seyin niteligi, o seyin kendisini
degistirmeden degisemeyecek olandir. Nicelik bundan
farklidir, zira nicelik pekala seyi bizzat degistirmeden de
degistirilebilir. Ancak boylece -salt farki ortaya koyarak-
yadsimaya dogru yol aldik. Zira niteligin kargit1 sonugta
niceliktir, belirlenme haline kars1 kayitsizliktir, yani seyin
kendisini degistirmeden degistirilebilendir.
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Yadsimanin -
Yadsinmast: Ekonomi
A T
Yadsima:
i Dagltlm
Olumlama: Uretim

Sekil 11: Ekonominin diyalek!igi. A¢iklamalar igin metne bakiniz.Bundan sonraki tim gekillerde,
Sekil e tekabil eden sol kisim atlanmigtrr.

Olgiit

!
Nicelik \

Kuantum

Nitlik _/

Sekil 12: Nitelik ile niceliin diyalektigi. Agiklamalar igin metne bakimiz.

Dolayimlama, seyin nicel olarak degistirilmesiyle
-kuantumlarin eklenmesi veya eksilmesiyle- gergeklesir.
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Kuantum, seyin kendi niteligini muhafaza etmeye devam
eden en ufak birimdir, sinirl: bir niceliktir.

Diyalektik biitiin, 6lgiittiir; niteliksel olarak belirlenen
niceliktir. Olgiit, niceligin ayn1 zamanda niteligini ve bdy-
lece bizzat seyin kendisini etkilemeyecek sekilde nereye
kadar degistirilebilecegini ortaya koyar (6lgili olmak).
Olgiitiin asilmas1 durumunda (6l¢iisiizliik) nitelik de, se-
yin kendisi de, degisir. Sonugta 6lgiisiizlilk, yeni bir niteli-
ge sahip yeni bir iliskiselligi ortaya ¢ikarir.*’

Su ana kadar yontemi, ii¢ farkli 6rnek iizerinden be-
timlemeye ¢alistik. $Simdi de, Marx'in emek siirecini di-
yalektik yontemle nasil tahlil ettigine; bu tahlili, tarihsel
materyalizmin temel kavramlarin: gelistirmek igin nasil
kullandigina bakalim.

33 Hegel Werke 5, 5. 209-210, 387-401
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3

TARIHSEL MATERYALIZMIN
TeEMEL KAVRAMLARI

3.1. Emegin Diyalektik Tahlili

Insan, yani tarihi yapan giig, diyalektik materyalizmin
merkezinde yer alir. Dolayisiyla diyalektik yaklagimimiz
da insandan baglar. Yadsimay: ararken, insanin kargiti
olarak hayvani koymak akla yatkin gériiniiyor. Ancak
simdiden bir hata yaptik bile -aklimiz1 kullanacagimiza
duygularimizla hareket ettik. Zira olumlamayi, yani in-
san1 tanimlayip ayrimini koymayi ihmal ettik. Bunu bir
deneyelim:

Insanin, gereksinim duydugu her seyi énceden iiret-
mek zorunda olan tek tiir olmasi dikkat ¢ekicidir. Ister
giysiler, ister gida maddeleri, ister konut olsun, insanin
gereksinim duydugu her sey, insanlarin iiriiniidiir. Sokak
kenarlarindaki agaglar bile, eski bir ormanin kalintilar
degil ve gevre diizenlemeleri dogrultusunda oralara dikil-
misler. Eger emek olmasaydi insanlik biterdi, ¢iinkii dogal
maddeleri islemeden kullanmak neredeyse imkansizdir.
Dolayisiyla insan, galisan bir varlik olarak belirlenmis-
tir, ¢iinkii insan sadece ¢alisarak yagayabiliyor. Insanla-
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r1 hayvanlardan ayirt eden tam da bu. Buna iliskin Marx
sOyle soyler:

“Insanlar hayvanlardan bilingle, dinle ya da istenilen
herhangi bir seyle ayirt edilebilir. Insanlar kendi gegim
araglarimi bizzat tretmeye baslar baslamaz, kendilerini
hayvanlardan ayirt etmeye baghyorlar, [..] Insanlar, ken-
di ge¢im araglarini iiretirken, dolayl olarak, kendi maddi
yasamlarini da iiretirler.”

Yani insan Uretici olarak belirlenmis ve bu haliyle hay-
vandan ayirt edilmis durumda. Olumlama noktasina ba-
sitge “insan1” yerlestirmek yerine onu belirlemek/tanim-
lamak ve ayrim koymak, diyalektik tahlilimizin iireticiyle
baslamasina yol agt1! Buna gore, yadsimaya varmak igin
ileriye doniik bir adim attigimizda, 6zellikle iireticiden
yola ¢ikmak zorundayiz. Bu (iiretim), emek siireci iginde
treticinin kargitini teskil eden seyi bulmak zorunda oldu-
gumuz anlamina gelir.

Uretim siirecinde insan dznedir. Oznenin karsity,
nesnedir. Boylece, emek siirecinde karsithig, ireticinin
karsisinda konumlanan nesne tegkil eder ki Marx buna
“emegin konusu” (emek nesnesi —gev.) der ve islenmesi ge-
reken nesneyi kasteder. Uretim siirecinde iglenerek iiriin
haline getirilen biitiin nesneler, emek nesneleridir. Tas,
kemik, kereste, boynuz vb. ilk emek nesneleriydi; sonra-
dan bunlara kil, metaller, sentetik maddeler vb. eklendi.
Giiniimiizde atomlar, genler ve yani bagimizdaki insanlar
dahi emek nesneleri oldular.

34 Karl Marx - Friedrich Engels (1987). Alman Ideolojisi. Sol Yayinlari. Anka-
ra. S. 38 Marx-Engels Werke 3, 5. 21

57



Yani ireticiler ile emek nesneleri birbirilerinin karsit1
olarak konumlanirlar. Bu basit karsitliktan ¢ikmak ve ger-
cekten kars1 karsiya olunan nesneyi islemek igin bir dola-
yimlama gerekiyor: emek araglarinin devreye sokulmasi.
Emek tarafindan gereksinim duyulan biitiin araglar, emek
araglaridir ya da Marx’in dedigi gibi “is¢cinin kendisi ile
emek konusu arasina soktugu”* seylerdir. 11k etapta bun-
lar, emek siirecinde kullanildiklari sekliyle -emek araglar:
olarak adlandirilan- aletler ve makinelerdir. Ancak emek
nesneleriyle tireticileri yan yana getirmek igin zaruri olan
sokaklar, gemiler ve tiim diger ulasim araglari, yani genel
olarak altyap: hizmetleri de buna dahildir. 5000 y1l 6nce
ilk sabanlar1 geken okiizlerin kas giiciinden bugiin maki-
nelerin ¢aligmasini saglayanelektrige kadar, galigmak igin
gerekli olan enerji de bir emek aracidir.

Ozel bir emek nesnesinden daha bahsetmek gerek.
Emek nesnelerinin iriinlere donistiiriilmesi i¢in kullani-
lan emek araglarinin devreye sokulmasi, ancak iiretimin
nasil yapilmasi gerektigine dair bilgi mevcutsa miimkiin-
dir. Emek nesnelerinin ve emek aletlerinin se¢ilmesi ise
ancak neyin tretilecegine dair bir bilgi mevcutsa miim-
kiindir. Boylece bilgi, iiretim igin zaruri bir ugrak olur.
Bundan dolayi, doga bilimleri de tipki iktisadi verilerin
islenmesi*® gibi bir emek nesnesidir.”’

35 Karl Marx (2004). Kapital Birinci Cilt. Sol Yayinlari. Ankara. S. 182 Marx-
Engels Werke 23, s. 194

36 Uretimin nasil yapilacagina dair bilgi, bkz. Marx-Engels Werke 42, s. 435
37 Neyin iretilecegine dair bilgi, bkz. Marx-Engels Werke 42, s. 439
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E. Mandel, Marksizme Girig Emek
(kitabin Almancasinda s. 196): T

“insanlar tarafindan (retilen her drin, g ‘
unsurun sonucudur: Dogada dolayh ya da Emek

dolaysizbirbigimde bulunan hammadde yani Nesnesi
emegin nesnesi [Objekt —cev.; hangi gelisim
evresinde olurlarsa olsunlar, insanlar tarafin- T Emek Arac

dan yaratilan emek aleti (ilk sopadan, ilk sekil
verilmi taglara ve giinimizdeki karmagik L
otomatik makinelere varanakadar), yani iire- Uretici

tim araci; emegin 6znesi, yani iretici.”

Sekil 13: Emegin Diyalektigi

Ureticiler, emek nesneleri ve emek araglar1 bir araya
geldiginde; 6zne ile nesne ve ireticiyle onun kargisinda
konumlanan emek nesnesi arasindaki karsithg, emek
araglarinin etkin bir bigimde devreye sokulmasiyla (yani
emek ile) igerip agsmak miimkiindiir. Emek araglar1 dev-
reye sokuldugu ve kargithga eklendigi siirece (yani uzun
bir miiddet ¢alisildiginda), iireticiyle emek nesnesi kargi-
likl olarak i¢ ige gecerek birbirine doniigiir. Emek siireci
déhilinde iretici, yasaminin bir kismini cansiz nesneye
aktarir. Yagamindan belli bir siireyi, yagam giiciiniin ve
sik¢a da saglhiginin bir kismini sarf eder. Ureticinin bun-
lar1 sarf etmesi, karsisinda konumlanan emek nesnesinde
bir degisiklige yol agar; emek nesnesi -iistelik iireticinin
iradesi dogrultusunda tasarladig sekliyle- bir iiriine do-
nigiir. Marx soyle der:

“Oriimcek, isini dokumaciya benzer sekilde gordiigii
gibi, ar1 da petegini yapmada pek ¢ok mimar: utandirir.
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Ne var ki, en kotii mimari en iyi aridan ayiran ey, mi-
marin yapisim ger¢ekte kurmadan 6nce, imgesinde kura-
bilmesidir. Her emek-siirecinin sonunda, daha énceden
iscinin imgeleminde baglangi¢ halinde var olan bir sonug
elde ederiz.”*®

Ernest Mandel Marksizme Giris adl1 kitabinda emek
stirecini 6ylesine kisa ve 6zlii bir bigimde ifade ediyor ki,
Sekil 13’teki grafik ondan alintilanan metne tekabiil edi-
yor.

Yadsimanin tanimlarim1 amimsayacak olursak (B6-
liim 2.1), batiin bu tanimlamalarin reel emek siirecinde,
yani bizzat seyin diyalektik hareketinde somutlandigim
goriiriiz. Yadsima -yani emek nesnesi- bos degil, belli bir
igerige sahip olusum siirecinin sonucunu igerir: Yadsima,
onunkargitiolan iireticinin onu ortaya gikarmasiyla, yani
yapilisina gore sekillenir. Ancak burada duralim! Hani
emegin konusu, ireticinin heniiz isjlemesi gereken nes-
neydi? Peki o zaman, emek nesnesinin iiretici tarafindan
yaratilmasi ne anlama geliyor? Etrafimizdaki diinyaya
soyle bir bakalim! Fiiliyatta da bir iireticinin kargisinda
konumlanan neredeyse biitiin emek nesneleri, halihazirda
baska ireticilerin iiriinleridir. Ve bu iriinler emek nes-
neleridir, ¢iinkii bunlar yeniden islenir. Biitiin iireticilerin
toplamyi, bu irini bizzat iiretmistir!

Ornek olarak bir yiin kazag) ele alalim: Bu kazak, bir
trikotaj makinesi araciligiyla onu yiin iplikten 6rmiis olan

38 KarlMarx (2004). Kapital Birinci Cilt. Sol Yayinlar1. Ankara. S. 181 Marx-
Engels Werke 23, s. 193
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bir kadinin emeginin rinidiir. Yiin iplik, emek nesnesi
olarak kazagi 6ren kadinin karsisinda konumlaniyor. An-
cak bu yiin iplik, daha 6nce sarf edilmis olan bir emegin
ariinidir: bir iplik makinesi dolayimiyla yiini 6rerek ip-
lik haline getiren iplik¢inin emeginin iiriinii. Iplik¢inin
karsisinda emek nesnesi olarak konumlanan yiiniin ken-
disi de, bir kirpma makinesi araciligiyla koyunu kirpmis
olan bir ¢gobanin emeginin iiriiniidiir. Cobanin karsisinda
emek nesnesi olarak konuimlanan koyun da, onu deger-
lendirilebilir bir yiine sahip olmasini saglayacak sekilde
besleyen yetistiricilerin trinidir. Yetistiricilerin emek
aleti bilgidir -yetistirmede bagarili olmak igin gerekli olan
bilgi, birikim ve beceri. Yaban bir koyunun, aracisiz bir
bicimde yetistirilmeyi bekleyen bir nesne olarak, insanin
karsisinda konumlandig1 zamanlar yaklasik 12.000 y1l ge-
ride kald:.

Boylece bizzat emek nesneleri de, ¢ogu zaman daha
onceden gergeklesmis bir emek siirecinin iriinleridir. Biz-
zat iireticilerin -hammaddeler harig(!)- kendi emek nes-
nelerini trettikleri saptamasi, toplumun genelini kapsar.
Hammadde ile mamul iiriin arasindaki bu yolun uzayip
daha ¢ok ara agamanin bu siirece katilmasi, tarihsel geli-
sime 6zgiidir. Hammaddelerin sayis1 sinirli bir bigimde
artarken, emek nesnelerinin say1s1 hizla artiyor.

Buna iligkin, tartisilmasi gereken bir itiraz vardir:
Olumlamanin yadsimasina doniistiigiinii séylemek, iire-
ticinin, karsisinda konumlanmis olan kendi emek nesne-
sine dénigtiigii anlamina gelir. Bu gergekten boyle midir?
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Uretici, emek nesnesine déniigmekten ziyade, iiretici ola-
rak kalmaya devam etmez mi?

Oncelikle bu déniigiimiin, sadece dolayim etkili oldu-
gu siirece, yani emek siireci boyunca (sadece ¢alisildig:
miiddetge) gergeklestigini géz 6niinde bulunduralim. Ca-
ligma siiresi boyunca iiretici, hayatini kendi yadsimasina,
yani cansiz bir iiriine donistiriiyor. Calisma hayatinin
sonunda emeklilige ayrilirken herkes, hayatinin kag y1lini
isyerinde gegirip tiikettigini, hayatinin hangi araliginin
kayboldugunu -silinmis oldugunu- bilir. Ancak hayatin
bu kesiti, onun yerini dolduran higbir sey birakmadan si-
linmedi; onun yerini, tiretilmis olan triinler dolduruyor.
Bir kaynakei, hayatinin kag¢ yilinin kag tane kaynak ya-
pilan yere doniistiigiini, bir biiro ¢alisani bu yillarin kag
kilo yazili kagida donistiigiini geriye bakip sayabilir.

Bizzat bu doniigiim siireci hayati zenginlestirmenin,
giizellestirmenin ya da derinlestirmenin degil, sadece
para kazanmanin bir yolu olarak gériildigiinde, yaban-
cilagsma cehennemi baglar. Caligma hayatinin sonunda tii-
ketilen hayatin tamami, doniigmiis bigimiyle, yabanci ve
cansiz bir bi¢imde, ¢alisanin karsisinda konumlanir.

“Is¢i, yasamini nesneye katar; fakat artik yagami ken-
disine degil, nesneye aittir.”*

3.2. Emek ve Uretim Tarz1

Diyalektik siireci tekrarlayarak tahlilimize devam ede-
lim. Bunun igin ilk déngiiniin sonucu olan emegi, ikin-

39 Karl Marx (2004). Felsefe Yazilar:. Hil Yayinlar1. Istanbul. S. 26
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ci donginin olumlama noktasina konumlandiriyoruz.
Ancak “emek”, ii¢ kesitin (iiretici-emek nesnesi-iiretim
aletleri) diyalektik biitinligiidir. “Emek”, tahlilimizin
sonucunda aklin nesnesi olarak ortaya ¢ikt1 (bkz. Sekil 9
ve Sekil 13). Emekten hareketle onun yadsimasina varma-
muz i¢in “aklin nesnesini”, “kavrayisin nesnesine” déniis-
tirmek zorundayiz (onaylama). Ancak bu sekilde ikinci
déngiiyii baglatabiliriz. Bu, su anlama geliyor: Ilk énce
emegi belirleyen sey tanimlanmali ve bir ayrim konmali.

Emegi belirleyen seyin tanimi nedir? Kimse ¢alismak
icin ¢aligmaz. iskolikler, igsel bosluklarini gidermek i¢in
¢alisip kendilerini aldatirlar. Bazilari, ¢aligmaktan haz
aldiklan i¢in calisirlar. Herkes, emeklerinin iiriinlerine
ihtiya¢ duyuldugu igin ¢alisir. Emegin amaci, irinin
iiretilmis olmasidir; maksad: iiretimdir. Uretim igin ge-
rekli olan iiriinlerin imal edilmesi i¢in insanlar giiglerini
devreye sokmak zorundalar. Uretim maksadiyla devreye
sokulan giiglere, iiretici giicler denir. Ayn1 zamanda iireti-
ci giiglerin devreye sokulmasi, emegi diger faaliyetlerden
aymrir. (Bundan dolayi, 6riimcek, agim o6rdigiinde faali-
yete bulunur; ancak emek sarf etmez: Oriimcek, iiretici
gigleri devreye sokmaz, sadece viicudunun islevlerini ha-
rekete gegirir.)

Belirleyici 6zelligin tanimlanip saptanmasi ile bir ay-
rimin konmasi, kavramin degistirilmesine yol agiyor.
“Emek” -diyalektik bir hareketin bir sonucu olan “emek”-
“Uretici giglerin devreye sokulmasi”na, yani yeni bir ha-
reketin olumlama konumunda yer alan bir seye doniis-
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ti. Boylece, emek ve iretici giigler esdeger igerige sahip!
Bunlarin igerigini, emegin ii¢ kesiti tegkil ediyor. Emek
nesneleri, emek aletleri ve iireticiler; uretici giglerin ig
obegidirler. Emek nesnelerini ve emek aletlerini zaten
goérmistik (Bolim 3.1). Bunlar idiretim araglart kavrami
altinda toplanurlar.

Ancak emegin diyalektik hareketi -yani iretici giig-
lerin devreye sokulmasi- iiretici insana dayanir. Dolay1-
styla insan, bagat iiretici giigtiir.40 I giicii, yetenek, bilgi,
ogrenme yetisi, yaraticilik, duyarlilik, sorumluluk sahibi
olmak gibi seyler tekil bireyin iiretici giigleridir. Bir in-
san kendisini ne kadar insan olarak gelistirebilir ve egi-
tebilirse, iiretici yetisi o kadar artar, ve boylece “en biiyiik
uretici gii olarak tekil bireyin gelisimi bir iiretici giig ola-
rak emege yeniden yansir.”*' Ama insanlar tekil bireyler
olarak degil, toplumsal olarak iiretirler. Insanlar iiretim
strecinde isbirligi** yaptiginda, verimlerinin tiimi, tekil
verimlerinin aritmetik toplamindan ¢ok daha yiiksektir.
“Bu gibi durumlarda, s6z konusu ortaklasa emekle alinan
sonug, tek tek bireysel emek tarafindan ya hi¢ yaratila-
mazdi, ya da biiyilk zaman harcayarak veya ¢ok kiigiik
boyutlarda elde edilebilirdi. Burada gordiigiimiiz sey, yal-
nizca isbirligiyle*’ ¢aliyma yoluyla bireyin iretici giiciin-

40 Marx-Engels Werke 42, s. 337
41 Marx-Engels Werke 42, s. 607

42 Kapitalin Sol Yayinlan tarafindan yayimlanan Tiirkge gevirisinde “igb6lii -
mii” anlamina gelen “Arbeitsteilung” kavram,“elbirligi” olarak geger.

43 Karl Marx (2004). Kapital Birinci Cilt. Sol Yayinlari. Ankara. S. 317 Marx-
Engels Werke 23, s. 345
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de bir artis degil, yepyeni bir giiciin, yani kitlelerin ortak
guciiniin yaratilm.

Tipki isbirligi gibi igbolimi de insanligin toplumsal,
kolektif bir iiretici giiciidiir.** Bu hem toplumsal alandaki
hem de bir iiretim alanindaki isbirligi i¢in gegerlidir; bu
bir “toplumsal gii¢, yani igbolimiiniin kosullandirdig: ge-
sitli bireylerin isbirliginden dogan on katbiiyiimiis tiretici
gug tur®,

Uretici giiglerinin devreye sokulmasinin amacy, ihtiyag
duyulan iirinlerin iretimidir; iiretici giglerin gelisip ya-
yilmasindaki maksat, gerekli olan emek zamaninin azal-
tilmasi, yani tasarrufudur.*® Buna miitekabil, begeri iiretici
giglerin gelisip yayilmasi, tarihsel gelisimin merkezinde
durur. Boylece Marx, iiretici giiglerin basat bigimlerini su
sekilde siralar: “Isbirligi, isb6liimii ve makineler veya sci-
entific power [bilimsel gii¢ —¢ev.] kullanim1 vs.”*” Insanin,
tarihsel agidan 6nemli ve bir diger iiretici giiciinii B6lim
5.4’te taniyacagiz.

Tahlilimiz, “emekten” baslayip “iretici giiglere” dogru
“onaylanarak” ilerledi. ilk kavramin ikinciye déniismesi,
ancak belirleyici 6zelligi saptama ve ayrim koyma yoluyla
miimkiindiir. Oniimiizde duran goérev, yadsimanin bu-
lunmasidir:

44 Marx-Engels Werke 42; s. 509, 657, 662

45 Karl Marx-Friedrich Engels (1987). Alman Ideolojisi. Sol Yayinlari. Anka-
ra. S. 62 Marx-Engels Werke 3, s. 34

46 Marx-Engels Werke 42, s. 607
47 Marx-Engels Werke 43, s. 247
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Emegin g kesiti, tretici giiglerin ii¢ 6begiyle 6zdes-
tir. Uretici giigler, iiretim igin devreye sokulan seylerdir.
Bunun nasil cereyan edecegi, iiretim iliskileri tarafindan
belirlenir. Uretim iligkileri, insanlarin anlaml bir iiretim-
de bulunabilmek i¢in girdikleri iligkilerdir. Emegin diya-
lektigi bir 6zne-nesne diyalektigiyse, burada da igerik ile
bigimin diyalektigi s6z konusudur.*®

Ornegin patentler, birer iiretim iligkisidir; zira bir pa-
tent bir seyin hangi kosullar altinda iiretilebilecegini ve
-tabi ki ayn1 zamanda- iiretilemeyecegini dizenler. Birisi
araba satin almak igin bankaya gidip kredi bagvurusunda
bulundugunda, bu kredi bir iiretim iliskisi degildir. Buna
karsilik bir otomobil sirketi, yeni bir iiretim hatt1 kurmak
igin bir bankadan kredi gektiginde, bu kredi sirket ile
bankanin iiretim maksadiyla kurdugu bir iliskidir. Mu-
azzam derecede gesitli tretim iliskilerinin oldugu asikar.
Bunlarin bazilari ¢ok eskilere dayaniyor. Ev eksenli emek,
ilkel komiinal topluma dayaniyor ve giiniimiize kadar bii-
tiin doénisiim siireglerini atlatarak varligini korudu. 5000
y1l 6nce Simerler, ilk sinifli toplumun bir sonucu olarak
ticretli emegi biliyorlardi. Bagimli kolelik gibi iiretim ilis-
kileri nispeten kisa 6miirlii oldular ve bize bugiin son de-
rece yabanci geliyorlar. Insanlik tarihinin en uzun kesitle-
ri, belirli bir iretim iligkisinin 6ne ¢ikip tiim bir doneme
damgasin1 vurmasiyla birlikte kendilerini digerler kesit-
lerden ayirt ederler. Bu iiretim iligkisi o kadar 6nemliydi
ki, biitiin diger tiretim iligkileri ona tabi oluyordu; bundan

48 Lenin Werke 24, s. 14

66



dolay: boylesine bir tiretim iliskisine hakim*® iiretim ilis-
kisi denir. Degisik donemlerdeki hakim iretim iligkileri,
ozetlenmis haliyle Sekil 15'te bulunabilir.

Hakim dtretim iliskisi, kendi yeniden-iiretimini ve
buna tabi en 6nemli diger iiretim iligkilerini teminat alt1-
na aldig1 i¢in hakimdir! “Ucretli emek ve sermaye”, biitiin
kapitalist iiretim iliskilerinin yeniden-iiretimini teminat
altina alabilen yegéane iiretim iligkisi oldugu igin, kapita-
lizmin hakim iiretim iligkisidir: Ucretli emegin sonucu
olarak elde edilen kar, sermayedarlar simifin1 yeniden-
uretir; 6denen ucret, is¢i simfin1 yeniden-iiretir; ancak
sadece is¢i sinifi igin licretten sermayeye doniisebilecek
miktarda bir birikim elde edip simif atlamak imkéansizdir.

Uretici giigler ile iiretim iliskileri arasindaki dolayim,
toplumdur. Marx'in da dedigi gibi: “iiretici giigler ile iire-
tim iligkileri, aym toplumsal gelismenin iki tarafi”dir.>
Toplum bunlar1 dolayimlayabilecek durumdadir; zira
“toplum, tekil bireylerden miitesekkil olmayip, bu birey-
lerin birbirleriyle girdikleri ve birbirlerine kars1 konum-
landiklar iliskilerin toplamini ifade eder.” Bu toplum-
sal dolayim, iiretici giigler ile tiretim iliskileri arasindaki
harekettir: Uretici giiglerin mevcut ve hakim bir iiretim

49 Almancada kullamlan vorherrschen veya Ingilizcede kullanilan predomi-
nant kelimesi, bagka hiyerarsileri de kabul eden, ancak bunlar arasinda bir
tanesine oncelik taniyan bir iligkiye gonderme yaptig1 i¢in dominant, yani
egemen kavramindan farklhidir. Bu nedenle, s6z konusubaglamda “hakim”
kelimesini kullanmay tercih ettik -gev.

50 Marx-Engels Werke 42, s. 602

51 Marx-Engels Werke 42, s. 176.
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iliskisi altinda gelisip yayilmasi, bu iiretim iligkisinin
faydalarini gosterir ve boylece onu istikrara kavusturur.
Bu tersinden, hikim iiretim iligkisinin verimini arttiran,
daha alt basamaklarda yer alan ufak ve detay iiretim ilis-
kilerinin olugmasina yol agar. Bu da iiretici giiglerin daha
da gelisip yayilmasina yol agar vs... Tiim bunlarla, iiretici
giigler ve diretim iliskilerinin ortiismesi baghg) altinda bir
kez daha ugrasacagiz (bkz. Béliim 5.2).

Ancakyine de toplum, tiim tretici giiglerle her iiretim
iliskisini dolayimlayacak bir durumda degil. Bundan do-
lay1 metallerin kullanilmasi, ilkel komiinal toplumdaki
ortak iiretimle bagdasmiyordu. Ve buhar makinesi, antik
donemlerde defalarca icat edilmesine ragmen higbir za-
man kabul gérmedi. Buhar makinesi, “konusan arag ge-
reglerden” yani kolelerden ok daha pahaliyds, yani hikim
retim iligkisi olan kolecilikte dolayimlanamiyordu. Ayni
sekilde, (bir tretim iligkisi olarak) insani toptan kéleles-
tirmek daha karli oldugu siirece, (iiretici bir gii¢ olan) in-
sanlarin emek giicii satin alinmiyordu (ki, bu da bagka bir
uretim iligkisidir).

Goriinen o ki, belli iiretici giigler belli iiretim iliskile-
riyle dolayimlanabiliyor. Buna iliskin Marx sunlar1 soyli-
yor: “El degirmeni size feodal beyli toplumu verir; buharl
degirmen ise sinai kapitalistli toplumu.”?

Toplum tarafindan dolayimlanan ve belli iiretici giig-
ler ile belli iiretim iligkilerinden olusan diyalektik biitiine,
iiretim tarz: denir. Diyalektik hareketin tamamini kapsa-
yan betimleme, Sekil 14’te gosteriliyor.

52 Marx-Engels Werke 4, s. 130
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Emek — Uretim Tarzi

! !

Emek Uretim
Nesnesi iligkileri
T Emek Araci T
N Uretici

- >
Uretici Giicler

Sekil 14: Uretim Tarz

Saptama/tanimlama yoluyla“emek”’ “Gretici giiglerin” kullanimina doniigir, yani “yadsimanin
yadsinmas”bir“olumlamaya” doniisiir. Bu olumlama, onu dnceleyen dongiinin tim sonuglarini
hem barindirr, hem de yeni bir diyalektik hareketin baglangig noktasidr.

Belli iiretici giiglerle belli iretim iligkilerinin dolayim-
lanma sorununu daha anlagilir kilmak i¢in giinimize
dénelim; gevre hareketini, feminizmi ve igsizler hareketi-
ni bu bakis agisiyla ele alalim: Sorumluluk bilinci, bir iire-
tici giigtiir! Uretici giiglerin sorumsuzca kullanilmasi, gok
daha hizli tikeninelerine yol agar ve israf edilen seylerin
geri déniigimi igin emek sarf edilmesini zorunlu kilar.
insan hayatinin temelini olugturan seylerin diinya ¢apin-
da yikima ugratildig1 goz 6niinde bulundurulacak olursa,
doga ile sorumsuz bir iligki kurmak, ayn1 zamanda insana
has iiretici giiglerin de yikimi anlamina geliyor. Dogayla
(ve kendimizle) sorumlu bir iligkinin kurulmasi, bunlarin
korunmasina hatta iireticigiiglerin gelisip yayilmasina yol
acar ve boylece basli basina bir tiretici gii¢ konumundadur.

Kadin hareketi, iiretici giiciini iki sekilde ortaya ko-
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yuyor. Bir yandan, kadin haklar1 miicadelesi ayni1 zaman-
da insanligin %50’sinin tretici gliciiniin israf edilmesine
kars1 bir miicadeledir: Diinya ¢apinda kadinlarin agir1 de-
recede ¢alistirilmasi, kadinlarin emek giiglerine indirgen-
mesinden, kadin emeginin kole emegine benzemesinden
baska bir sey degildir. Ancak tam da bu durum, insanin
tiim diger tretici gliglerinin israfidir. Zira salt emek gii-
ciine indirgenen insanlar, tiim diger becerilerini gelisti-
remezler. Ote yandan kadin hareketi, kadinlara yeniden-
dretim alaniyla iiretim alani arasinda bir tercih yapmay:
dayatan iretim iliskilerine karsi1 da miicadele ediyor- ki
bizim toplumuzda patronlarin iddialarinin aksine, fiili
durum budur. Yani kadin miicadelesi, ayn: zamanda (!)
boylesi bir tercihin dayatilmadig: yeni iretim iligkileri
i¢in miicadele etmek anlamina gelir. Ancak bu, insanlarin
yaratici becerilerinin her yoniiniin gelismesi igin, (ireti-
min ve yeniden-iiretimin gergeklestigi alanlar arasindaki)
toplumsal igb6liimiiniin ortadan kalkmasi ugruna verilen
bir miicadeledir ve erken donem sosyalist hareketin ¢ok
eski ve merkezi bir talebidir.

Son olarak igsizler hareketine bir bakalim: Kapitaliz-
min, bizzat ireticiyi tiretimden koparip atan tek toplum-
sal diizen oldugunu gorityoruz. Igsizlik, insanin iretici
giicliniin israf edilmesidir; kitlesel igsizlik insanlarin ko-
lektif liretici giiciiniin israfidir; siireklilik arz eden kitlesel
issizlik, insanlarin kolektif dretici gliciiniin yikima ugra-
tilmasidir.

Cevre hareketi, kadin hareketi ve issizler hareketi, in-
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sanlarin iretici giiglerinin yikima ugratilmasina ve israf
edilmesine kars1 hareketlerdir. Hepsi, gliniimiizde sadece
yatirilan sermayeye karsi sorumluluk duyan kar hirsina
kars1 duruyorlar; bundan dolay: bu hareketler mevcut
uretim iligkilerine s6z gegiremezler. Boylece gevre, kadin
ve igsizler hareketi, yeni ve hakim iiretim iligkisiyle dola-
yimlanamayan iiretici giigler igin hareket ederler; bu hare-
ketler yeni, yikic1 olmayan iiretim iligkilerinden yanadir.

Uretim tarzi, toplumsal olarak dolayimlanabilen tiim
uretici giigler ile tiretim iligkilerinin toplamiysa; bugiine
kadar gergeklesmis olan iiretim tarzlari, yani tarihsel sii-
reg igerisinde ortaya ¢ikan somut iiretim tarzlar1 merak
konusu olmali.

Burada iki farkli yaklagim ve betimleme bigimi ayirt
edilmeli: Bunlarin bir tanesi genel, digeri ise 6zeldir ve
kokii kapitalizme dayanur.

Bu iki betimleme bi¢imlerinden ilki, bir iiretim tarzi-
min tanimlanmasinin, hangi yol ve yontemlerle tiretimde
bulunuldugunu ortaya koyacag: diisiincesinden yola ¢iki-
yor. Bu diisiinceye gore, birbirinden farkli ne kadar eko-
nomi varsa, o kadar farkl iiretim tarzi vardir. Yerlesik
yasayan balik¢ilardan olusan bir halkin (buna yaban top-
layicilik denir; bundan kasit, kendileri tarafindan iretil-
memis gida maddelerinin diizenli olarak toplanmasidir)
dretim tarzi, dogal olarak, belki biraz uzakta yasayan ve
¢iftgilik (kendi irettikleri gida maddelerinin diizenli ha-
sad1) yapan bir halkin iiretim tarzindan farklidir. Ikisinin
arasinda bir yerde duran, ormanlarda yerlesik olmayan

71



bir hayat siiren ve avcilikla geginen bir halk daha da farkl
yol ve yontemlerle tretir. Dolayisiyla, insanlagma siirecin-
den bu yana gergeklik kazanmis ¢ok fazla iiretim tarzi s6z
konusudur ve bunlar genel olarak degil, her duruma gore
ayri1 ayri tarif edilmek durumundadir. Marx, iiretim tarz-
larinin bu betimlenisini soyle tanimliyor: “Cesitli toplu-
luklar, kendi dogal ¢evrelerinde farkli iiretim araglar: ve
farkl gecim araglari bulurlar. Boylece iiretim tarzlari, ya-
sayislar1 ve iiriinleri farkl olur.”?

Diger betimleme bigimi, sadece hangi tarihsel
giizergahin kapitalizmin ortaya ¢ikmasina yol agtigina
bakar. Burada arastirmanin ve tanimlamanin nesnesi,
somut olarak gergeklik kazanmig iiretim tarzlarinin ge-
sitliligi degil, dogrudan ilkel komiinal toplumdan kapi-
talizme giden yoldur. Buradan hareketle analitik agidan
ileriye doniik bir adim atip, gelecekteki sosyalizmi kismen
de olsa tanimlayabilme beklentisi s6z konusudur. Yani,
kapitalizmin hangi iiretim tarzindan dogdugu ve bunun
nasil ger¢eklesmis oldugu sorulur. Ondan sonra, kapita-
lizmi 6nceleyen bu iiretim tarzinin, hangi iiretim tarzinin
icinden nasil dogdugu vs. arastirilir. Asil mesele, belli bir
dretim tarzinin ilk kez nasil ortaya ¢giktigini, mevcut bir
Uretimtarzindan onutakip eden bir iiretim tarzinin nasil
dogdugunu 6grenmektir. Zira amag, bu déniisimlere ba-
kip aralarindaki ortak noktalari1 bulmak ve bunun iizerin-
den biitiin doniisiimleri tarif edebilmektir. Bu betimleme

53 Karl Marx (2004). Kapital Birinci Cilt. Sol Yayinlari. Ankara. S. 341 Marx-
Engels Werke 23, s. 372
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bi¢iminde iiretim tarzi, hakim tretim iligkisi izerinden
tanimlanir. Soru bu sekilde formiile edildiginden, diinya
¢apinda yer edinmis olan ilkel komiinal toplumdan, tiim
diinyaya niifuz eden kapitalizme giden tarihsel yol bize
kendisini net bir bicimde tanimlanmis birka¢ somut adim
uzerinden gergeklesmis, farkli iiretim tarzlarinin sirala-
nig1 olarak sunar. “Genis hatlariyla Asya tipi liretim tar-
z1, antik ¢ag, feodal ve modern burjuva iiretim tarzlar,
toplumsal-ekonomik bigimlenmenin ileriye dogru gelisen

¢aglari olarak nitelendirilebilir.>*

Uretim Tarzr (i.t) | HakimUretim | Arkeolojik Tammi | lIk OlustuguTarih | lIk Ortaya Giktig

lligkisi Yer
Komiinal Uretim Avave EskiTag Cagr yaklagik 35.000 m
Tarzi 1) Toplayicilarn (Ust Paleolitik) MO.

Ozgir Birligi
Mezolitik .. m OrtaTag Gadi yaklagik 10.000 m
(Mezolitik) MO.
Komiinal d.. (Il (ifigilerin ve Yeni Tag Gags yaklagk 7200M.0 | Dogu Anadolu
Gobanlarin Ozgir N

Bil’“(ji (Neolitik)
Sinifli Toplumun Merkezi Planli Bakir Gagi yaklagik 4.000 M.0. On Asya
Olusumu Ekonomi (Kalkolitik)
AsyaTipi L. VergiveKira Bedeli Tung Gad yaklagik 3000 M0, On Asya
Antik it Kolelik Demir(agi yaklagik 1000M.0. Sparta
Feodal .t. Angaryave Serflik yaklagik 600M.S. Galya
Kapitalist i.. Ucretl Emek yaklagtk 1.600 M.S. ingiltere

$ekil 15: llkel komiinal toplumdan kapitalizme uzanan dretim tarzlarinin siralamasl.

54 Karl Marx (2005). Ekonomi Politigin Elestirisine Katks. Sol Yayinlari. Anka-

ra. S. 40
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Bu betimleme bigiminin, bir toplumun bitiin iiretim
tarzlarindan gegip kapitalizme varmak, “olgunlagmak”
zorunda oldugu seklindeki dogmatik mutlaklagtirilmasi,
Stalinist iktidar politikasinin ideolojik kiyimina ugratil-
mas! ve ayni zamanda daha 6nce belirtilen ilk betimlenis
bi¢iminin yok sayilmasi; iiretim tarzlari siralanigini bu
sekilde betimlemenin gegerliligine dair sayisiz tartigmaya
yol agt1. Ancak, dogrudan ilkel komiinal toplumdan kapi-
talizme giden yol ile (bu segiciligin farkinda olarak) sinirh
bir betimlemede bulunulmak isteniyorsa, bu siralama ga-
yetkullanighdir. Ama bu; ancak insan bu siralamadaki in-
dirgemelerin farkindaysa, katettigi yoldan tekrar geri don-
mek isterse ve Stalinizm’de sik¢a rastlandig gibi, basitge
Asya tipi iiretim tarzini (ATUT) yok saymadiginda gegerli.

Feodalizm ve koleci toplum, kapitalizmin tarihsel arka
planin: teskil ediyor. Koleci toplum da Avrupa’da Asya
tipi Uretim tarzinin ¢okiisiinden, Minos-Miken uygarl-
gindan dogdu.

Bu metnin ilerleyen kisimlari, ikinci betimleme tarziy-
la sinirlidir! Ancak 6nce ilkel komiinal toplumdan kapita-
lizme giden yolu biraz aydinlatmak istiyoruz. $ekil 15, bu
dogrultuda ele alinmali.

Sinif i toplumun olusumundan sonra Asya tipi iretim
tarzi, antik donemi 6nce1eyen ve antik diretim tarzinin
olusumu igin hayati 6nemdeki unsurlar1 agiga ¢ikaran ilk
istikrarli iretim tarziyd.
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Asya tipi iiretim tarzinin 6zellikleri sunlardir:
1. Bagsat iiretici gii¢, tam uzmanlasmanin oldugu toplum-
sal igbolimidiir.

2. flkel komiinal yapilanmalar, iireticilerin birlikteligini
belirler.

3. Ust diizey bir konuma sahip az sayidan olusan bir grup
insan,

a) gerekli merkezi koordinasyon islerini yerine getirir ve

b) artik-liriiniin tamaminin sahibi olur.

Bilimsel bir kategori olan “Asya tipi iretim tarzi”
Stalin’in Cin’e doniik politikalarini etkilemeye basladigi-
na, Stalin 1931 yilinda hem tartismay1 hem de kavrami
yasaklamisti. Bu kavram “heniiz kendisini tam olarak ifa-
de etmemis olan geng Marx'in bir iiriinii” olarak itibarsiz-
lagtirilmigti.

K.A. Wittvogel’in 1956 yilinda basilan Dogu Despo-
tizmi adl1 kitabiyla bir bagka gelisme daha yasandi. Witt-
vogel, Sovyetler Birligi ile Babil ve eski Fars toplumlar
arasinda bir analoji kuruyor. Ancak bu analoji, gergek bir
tahlile degil, kimi yiizeysel olgulara dayaniyor. Bu, Asya
tipi liretim tarzinin yine “Sovyet-karsit1 bir ideoloji” ola-
rak bir kenara atilmasimi kolaylastirdi. Yine de, gegen
yizyilin altmigh yillarinda Fransa’da, Demokratik Al-
manya Cumbhuriyetinde (DAC) ve Sovyetler Birligi'nde
Asya tipi iretim tarzina dair tartigmalar yeniden baglad:
ve bazi bilim insanlari tarafindan -en azindan ilk¢ag i¢in-

kabul gordi.
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Stalin’in, Asya tipi liretim tarzini bir kenara atmasiy-
la birlikte, ilkel komiinal toplumu dogrudan kéleci top-
lumun takip etmesi gibi bir sorun ortaya gikmisti. Oysa
belli bir toplum bigiminin niiveleri, bir 6ncekinin bagrin-
da olusur (bkz. B6liim 2.1). Buradan bakildiginda, komii-
nal bir toplumda belli bir siire boyunca kélelik yasanmig
olmaliydi. Ancak bir toplumun iretim araglarinin 6zel
miilkiyetini tanimayip, ireticileri 6zel miilkiyet olarak
goérmesi imkansiz. (O takdirde, kélelerin kullandig iire-
tim araglar1 kime ait?) ilkel komiinal toplum ile koleci
toplum arasinda, bunlardan bagimsiz bir formasyon -
baslangici ilkel komiinal topluma, sonu ise kéleci topluma
uyumlu bir formasyon- gergeklik kazanmis olmal. ilk
sinifl1 toplumun ekonomik temelini olusturan Asya tipi
dretim tarzi, bu tarihsel-mantiksal gereklilikleri yerine
getiriyor (bkz. Bolim 2.2 ve 6zellikle $ekil 6).

Demokratik Almanya Cumbhuriyeti Bilim
Akademisi'ne bagli, Eski Tarih ve Arkeoloji Enstitiisi’niin
miidiirii J. Herrmann, sunlar: yaziyor:

“Ilk sinifl1 toplumun (... Asya tipi iiretim tarz1)  bash
basina bir toplumsal formasyon olarak... tanimlanmasi,
Marksist literatiirde herkesin iizerinde uzlastig1 bir konu
degil; ¢ogunlukla varhig inkar edilir... Insanlik tarihine
bir biitiin olarak bakildiginda, pekal4, somiiriiye daya-
I toplumlar: gesitli formasyonlar seklinde birbirinden
ayirmaktan vazgegilebilir... Ancak iiretici giglerin, tre-
tim iligkilerinin, sinif miicadelesinin gelisimi ile devlet,
siyaset ve kiiltiiriin gelisimi arasindaki diyalektik iligkiyi
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miimkiin oldugunca dogru bir bigimde arastirip bulma-
y1 ve burada etkin olan yasalar1 miimkiin oldugunca ke-
sin bir bigimde ortaya ¢ikarmayy; tarihgiler giiniimiizde
elzem goriip dert edinmis durumundalar. Bu bakimdan,
somiiriiye dayali ilk toplumun payina, kendisini esas ala-
raksiirekli yeniden tireten -tabi ki, yavag yavas gelisen- ve
kendinden menkul bir toplumsal formasyon olmak diis-
ti... somiriiye dayah [ilk] toplum, onu takip eden yeni
koleci toplumun niivelerini kendi i¢inde barindirdig gibi,
kendi kokeninin de ¢oziilen ilkel topluma dayandigini

inkéar etmiyordu.”*

3.3. Ekonomik Toplum Formasyonu

Sekil 13’te betimlenen, emegin diyalektik tahliline geri
dénelim. Ureticiden emege dogru diyalektik bir bicimde
ilerlemek, emek siirecinin maddi yapisint kapsar. Emegi
ayirt ettigimiz ve tanimladigimizda iretici giiglere vari-
yoruz, zira iretici giigler emegi belirliyor ve baska faali-
yetlerden ayiriyor. Uretici giigler, emegin ii¢ kesitini tegkil
ediyor. “Maddi” kelimesi, “bilingli toplumsal varolustan
bagimsiz ve onun disinda varolan sey” (bkz. B6lim 1.1)
anlamina geldigi igin, iiretici giigler de maddi bir giigtiir.
Emegin diyalektik tahlili, emegin maddi yapisini bize
gostermisti; aym sekilde iretici giiglerden, tim toplum-
sal yapinin maddi unsurlar: dahilindeki karsithga dogru
yol aliyoruz. Bu maddi unsurlar dahilinde, iretici giig

55 J. Herrmann (1983). Aufstieg der Menschheit. Pahl Rugenstein Verlag.
Kéln. S. 85
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olmayan her sey iiretici giiglerin karsisinda konumlanir;
bunlar iiretim iliskileridir. Uretim iliskileri de maddi bir
varliga sahiptirler, zira onlarin iiretim iligkileri olduguna
dair toplumsal bir bilince sahip olup olmamamizdan ba-
gimsiz olarak varlar.

Uretici giigler, toplumsal segilim ve dolayim vasitasiyla
uygun ve elverisli iiretim iligkileri iiretirler, bunlar da ter-
sinden yine iiretici gigleri gelistirir; bu sekilde bir iretim
tarzi olusur (bkz. Boliim 5.4).

Yine liretim tarzi da, tiim toplumsal yapinin ekonomik
temelilaltyapisi olarak tanimlanabilir. Tim maddi yapi-
lanmalarin toplami olan iretim tarzi, diger yapilardan
ayirt edilmek durumunda. Boylece, tretim tarzinin ta-
nimlanmasi ve ayriminin konmasi bizi ekonomik temele
gotiiriir ~bu temel, iiretim tarzini igerir. Dolayisiyla, mad-
di olmayan ve toplumsal bilince bagh yapilarin toplam,
tim maddi yapilarin toplami olan ekonomik temelin kar-
sisina konumlanir. Tim bu ideolojik yapilarin toplamy,
iistyapiyr teskil eder: Hukuk, din, felsefe, sanat, ...

Bu konuda Ernest Mandel sunlar1 yazmistir: “Tarih-
sel materyalizm, maddi iiretimin... Gstyap: olarak ani-
lan yapidaki faaliyetlerin bi¢imini ve igerigini dogrudan
ve dolayimsiz bir bigimde belirledigini asla savunmaz.
Bunun da 6tesinde, altyap: sadece iiretim faaliyetinden
olugsmaz; benzer sekilde ‘maddi iiretimi’ diger faaliyet-
lerden bagimsiz bir bigimde ele almak da yanlhgtir. Alt-
yapi, insanlarin maddi yagsamlarini iiretmek igin birbir-
leriyle girdikleri toplumsal iliskilerden miitesekkildir.
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Bundan dolay:1 tarihsel materyalizm ekonomik degil,
sosyo-ekonomik determinizmi [belirlenimciligi -¢ev.]
savunur.”®® Demek ki, tretim iligkileri ile tretici giigler
arasinda, toplumun dolayimlayici bir isleve sahip olma-
s1 buna sebep oluyor. Boylece, “tiim insan iliskilerinin
toplam1™’ olan toplum, sadece ekonomik iligkileri degil
ayni zamanda sosyal iligkileri de kapsamis oluyor. Man-
del ile devam edelim: “Ustyapida yer alan faaliyetler,
bu toplumsal iiretim iligkilerinin dogrudan bir sonucu
degiller. Sadece son tahlilde iiretim iliskileri tarafindan
belirlenirler. Bir dizi ara katman, toplumsal faaliyetin
gelisip yayilan -ve bu iki katman arasinda yer alan- diger
katmanlarinm etkiler.”*®

Maddi ve ideolojik yapilarin karsithgs, politika dolay:-
muyla, simifli toplumlarda ise 6zellikle devlet dolayimiyla
igerilip agilir. Politik dolayim ve devletin etkinligi; ust-
yapida, altyapinin gelisiminin zaruri kildig1 degisimle-
re yol agar. Ancak politik dolayim ve devletin etkinligi,
tersinden, istyapinin ihtiyaglarina gére altyapiya (iiretim
tarzina) da 6rnegin yasalar vasitasiyla niifuz edebilir. Tek-
rar Mandel’e donelim: “Sonunda nasil toplumsal altyapi,
ustyap: alanindaki goriingiileri ve faaliyetleri belirliyor-
sa, tersinden istyap: da altyapiy:r etkileyebilir.. Devlet
her daim bir sinif karakterine sahiptir ve belli bir sosyo-

56 Ernest Mandel (1982). Einstieg in den Marxismus. ISP Verlag. Frankfurt
am Main. S. 191

57 Marx-Engels Werke 42,s. 176

58 Ernest Mandel (1982). Einstieg in den Marxismus. ISP Verlag. Frankfurt
am Main. S. 191
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ekonomik altyapiya tekabiil eder. Ancak devlet, altyap:
uzerinde sadece kismi degisimlere yol agabilir.”**

Politika tarafindan dolayimlanan (sinifli toplumlarda
devlet dolayimiyla gergeklesen) maddi ve maddi-olmayan
yapilarin toplami, ekonomik toplum formasyonudur (top-
lumun ekonomik sekillenisidir -¢ev.) Boylece kapitalizm,
kapitalist iiretim tarzinin altyapisi iizerine; feodalizm,
feodal iiretim tarzinin iizerine; koleci toplum, antik iire-
tim tarzinin iizerine; ilk sinifli toplum, Asya tipi iiretim
tarzinin tizerine ve komiinizm de komiinist iiretim tarzi
tizerine kuruludur (bkz. Sekil 8, Sekil 15 ve Sekil 17).

Bir toplumsal formasyonun maddi ve ideolojik yapi-
larinin ortak 6zelligi, bunlarin insanlar tarafindan iire-
tilmis olmasidir: Bu, insanin iretici olarak taninmasina
dayanir. Hazir bulunan yapilardan, yani dogadan farkl
ve ayr1 olarak, iiretilen yapilarin toplamu kiiltiir olarak ta-
nimlanir.

Sekil 16, simdiye kadar katettigimiz yolu betimliyor.

Diyalektik yontemi uygulayarak, insandan yola ¢ikip
kiiltiir kavramina vardik. Toplumu tahlil etmek igin di-
yalektik yontemin uygulanmasiyla hem toplumun diya-
lektik yapisina varilir, hem de onu tarif etmek igin uygun
kavramlar iiretilebilir.

59 agpge. s 192
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N Toplumsal
Emek Uretim Tara Formasyon —%
Emek Uretim Ustyaps
Nesneleri ligkileri
f Emek Araglar ? Toplum f Politika (Devlet)
Uretici / Uretici _/ L—— 9 Altyap:
Gigler
[\ J %,_J
~ ~~
Uretimin maddi Toplumsal Formasyonun Toplumsal
yapisi maddi yapilan Formasyonun yapilari

Sekil 16: insandan kiiltiire: Ekonormik ve sosyal hareketlilik. Burada Bélim 3.1den Bélim 3.3%
kadar yaptigimiz diyalektik tahlil 6zetlenmistir.

3.4. Kiiltiir ve Farkh Kiiltiirler

Ekonomik toplum formasyonunun tanimlanmas: ve
ayriminin konmasiyla ortaya ¢ikan kiiltiir kavrami, ant-
ropolojik kiiltiir anlayisina tekabiil eder. Bu anlayisa gore
kiiltiir, insanlar tarafindan iretilen -insanlarin kendi-
leriyle doga arasinda bir ayrim koyma zarureti veya ¢a-
basindan dolayi iiretilen- iliskiselliklerin toplami olarak
ele alinir. Bu baglamda Marksist bir antropolog olan V.G.
Childe’in analitik diigiinceleri 6zel bir 6nem tagiyor.

Yirminci yiizyilda yasanan iki diinya savasinin ara-
sinda Ingiltere’de, burjuva ideolojisine karsi kendisine
givenen bir karg1 kutup olusturabilen, canli, 6zgiir ve bi-
limsel bir Marksist diisiince ortami gelisip yayginlasti. Bu
akimin en 6nemli isimlerinden biri, Avustralya dogumlu
Vere Gordon Childe’d: (1892-1957). Childe, yirminci yiiz-
yilin 6nde gelen arkeologlarindandi. Gogebe toplayicilik
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ve avciliktan yerlesik tarim ve hayvanciliga geg¢isin, bugii-
ne kadar insanlik tarihindeki en bilyiik kopus oldugunu
ve derin toplumsal alt-iist oluglar1 beraberinde getirdigini
anlamist1. Bu kopus Yeni Tag Cagi’'nda (Neolitik) gergek-
lesmis oldugu i¢in, onu “Neolitik Devrim” olarak adlan-
dirds; boylece sanayi devrimiyle esi benzerine rastlanma-
yan bir analojiye isaret ediyordu. Bu kavrama damgasini
vuran bagyapiti Kendini Yaratan Insan: Insamin Caglar
Boyu Gelisimi (1937) adin1 tagiyor.

Childe, arkeologlarin mecburiyetten dogan materya-
list yontemine dikkat gekiyor, zira arkeolog maddi kalin-
tilarla karsilagtigi i¢in (bunlar ¢ogu zaman ¢6mlek parga-
lar1 oluyor) toplum yapisina dair mantiksal gikarsamalar-
da bulunarak bir seyler séyleyebiliyor.

Bu yaklagim, kiltiiriin “birbirine bagli isaretlerin kar-
magik birligi” olarak tanimlanmasina yol agiyor. Childe,
Toplumsal Evrim adli kitabinda sunlar1 yaziyor: “Bu isa-
retler gogu zaman maddi seylerdir ve arkeolog dikkatini
ilk 6nce bu isaretleri digerlerinden farkh kilan ve bilingli
olarak yapilmis degisikliklere yoneltir. Bu denli dikkat
gekici olan, ama bir bi¢imde goze ¢arpmayan bu isaret-
ler, kiiltiirlerin ayirt edilmesini saglayan sembollerdir.”60
Kiltirin “birbirine bagh isaretlerin karmagik birligi”
olarak tanimlanmasi, insan hayatinin “reflekslere veyaic-
gidillere” dayanmayan tiim boyutlarini kapsiyor. Childe,
ideolojik iistyapinin ya da maddi iiretim tarzinin unsuru
olan seylerden birgok 6rnek verir: “Dil ve mantiga dayal

60 V.G. Childe (1975). Soziale Evolution. Suhrkamp Verlag. Frankfurt am
Main. s.42
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diigiinme, din ve felsefe, ahlak ve yasalar tipki aletlerin,
giyim-kusamin, evlerin iiretimi ve kullanimi, hatta insa-
nin yiyecegi gida maddelerini segimi gibi, buna dahildir.
insanlar, tiim bunlar: toplumda birlikte yagadig: diger in-
sanlardan 6grenmek zorunda. Cocuklar, ailelerinden ve
kendilerinden biiyiik kardeslerinden nasil konusulacag:-
n1, digkinin nasil ortadan kaldirilacagini, hangi maddele-
rin gida olarak alinacagini ve bunlarin nasil hazirlanaca-
g1 6grenirler. Tim bu kurallar, insanin igine dogdugu,
dahil edildigi ve korundugu toplumun kolektif mirasidir.
Her kiiltiir kendisini, faaliyetiyle -maddi diinyanin iglen-
mesiyle- ifade eder. Gergekten de kiiltiir, sadece faaliyet
tizerinden muhafaza edilir ve miras kalir; birisinin sadece
kafasinda kalan bir inang, kiltiiriin hi¢bir pargasini ge-
killendirmez ve ne tarih ne de antropoloji igin bir varlig
56z konusu olabilir. Kiiltiirel olarak gereksinim duyulan
ve kiiltiir vasitasiyla ifade edilen bu faaliyetlerden bazilari,
maddi diinyayi ebediyen degistirmistir.”®!

Dolayisiyla, arkeoloji ve antropolojide “kiiltiir” tiim
maddi ve ideolojik yapilarin toplamini kapsar ve boylece
toplumsal formasyonun igerigine denk diser.

Peki, ayn1 iiretim tarzina dayanan degisik toplumlar
arasindaki fark nereden kaynaklaniyor? Diinya olgegin-
deki ticari iligkiler pek geliskin olmadiginda, iiretim ko-
sullarindaki somut degisimler ve 6nceki toplumsal for-
masyonlardan devralinan farkh gelenekler -hakim iiretim
iliskisi ve dolayisiyla egemen ideolojinin temel unsurlar:
ayni kalsa bile- farkl iistyapilarin olusmasina yol agiyor.

61 a.g.es. 43-45
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Bundan dolayy, diinya 6lgegindeki ticaretin diinyanin gi-
derek daha fazla kismini ekonomik agidan biitiinlestirme-
siyle, somut tiretim kosullarinin birbirine benzemesi ya
da 6nemini yitirmesiyle, kiiltiirel gesitlilik azalyor.

Sekil 17°de tretim tarzlari, ekonomik toplum formas-
yonlar1 ve bunlara denk diisen kimi kiltiirlerin bir dékii-

miu bulunabilir.

Ekonomik Altyapi
(Uretim Tarzi = G.t.)

Toplumsal Formasyon

’ ve Kilturler

Komunal G.t.

Asya Tipi O.t.

Antik G.t.

Feodal Uretim tarzi

Kapitalist G.t.

Ciftgilerin ve Cobanlarin

likel Komiinal Toplum II:
Anadolu Yuksek Kalturu
Balkan Kultarleri
Gomlek Kaltdrd

Vs,

> ilk S|n|f.!| T.opulum:
Misir Kaltard

Sumer Kiltira
Hitit Kaltara
Minos Kaltara
Miken Kultara
vs.

—  » KoleciToplum:
Klasik Yunan Kalturu

Roma Kultiru
vs.

———p Feodalizm:
1N Avrupa Kiltard
12 Arap Kultira
vs.

—» Kapitalizm
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Sekil 17: Uretim tarzlan, ekonomik taplum formasyonlar ve bazi kiiltirler.

3.5. Uretim Tarzlan Arasindaki Farklar

Bu boliimiin sonuna geldigimizden, basladigimiz yere,
Sekil 13’te betimlenen emegin diyalektik tahliline geri do-
nelim. Uretici, emek araglarindan faydalanarak emek nes-
neleriniigleyip iiriine déniigtiirerek iiretir. Ureticiyi, emek
nesnelerini ve emek araglarini emegin g kesiti olarak ta-
nidik. $imdi bu noktada biraz duracagiz ve bir anlamda
mamul iiriinden geriye, yani olusurken katetmis oldugu
yola bakacagiz.

Gorilg alanimizda, insanin merkezinde durdugu basit
emek siireci degil, toplumsal iiretim siireci var. Bu tiretim
sirecinde, tiim iretim araglarinin, yani emek nesneleri-
nin ve emek araglarinin birlikte, treticinin kargiti olarak
konumlandigini goriiyoruz. Emegin ig kesiti, diyalektik
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olarak birbirinin karsisinda konumlanan iki gruba ayri-
lir: dretici ve dretim araglari. Bu ikisinin arasindaki do-
layim, bildigimiz anlamda iiretim iligkilerinden bagka bir
sey degildir; zira iretim iligkileri, lireticiyle Giretim arag-
lar1 arasindaki iligkileri -miilkiyet iliskilerini- diizenler.
Sekil 18'de emegin ve iliretimin diyalektigi hem tablo hem
de grafik olarak betimlenmis durumda.

Emegin kesitleri: iki grupta toplama: —p Uretim

/

Emek Ara;larl

Uretlcﬂer_/

E—
iligkileri, Gretim
Emek nesneleri :tl.raglla.nyla
Uretim Aralar dreticiler
%—’ retim ) .
Emek Araglan ?fas_lr?daku
iligkiyi
i . dizenler.
Ureticiler — g Ureticiler
a.
b.
Emek Uretim
Emek Uretim
Nesnesi —7 Araglan

T Uretim lligkileri

Ureticiler /

Sekil 18: Emek ve Uretim: a) Tablo gekfinde b) Grafik seklinde

Uretici giiglerin kargit1 olarak, Béliim 3.2’de gordiigii-
miiz tiretim iligkileri, iretim siirecinde iireticiyle iiretim
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araglar1 arasindaki miilkiyet iliskilerini diizenlediginden
otiird bunlari dolayimliyor. Dolayistyla, birbiriyle kokten
farkli iki hakim iiretim iligkisi vardir: Uretim araglari bir
biitiin olarak ya ireticilerin miilkiyetidir ya da degildir!
Uretim araglari bir biitiin olarak iireticilerin miilkiyeti
oldugunda, buradan -dogrudan bir sonu¢ olarak- komi-
nist bir tretim tarzinin toplumsal iiretimi doguyor. Ko-
miinist liretim tarzina dayanan en az ii¢ toplumsal for-
masyon vardir:
1. Kadin/Erkek Avcilarin ve Toplayicilarin Komiinizmi
(Erken Dénem Eski Tas Gagi, 35.000 - 10.000 M.O.)

2. Kadin/Erkek Ciftgilerin ve Cobanlarin Komiinizmi
(Yeni [Cilal1] Tag Gagy, 7.200 - 4.000 M.O.)

3. Gelecek Komiinist Toplum

Uretim araglar iireticilere ait degilse, 6zel miilkiyete
doniigiir ve iiretici olmayan insanlara ait olur. Bu du-
rumda, bir yanda iiretim araglarinin sahibi olan, ancak
iiretmeyen bir grup insan, 6te yandaysa ilireten ancak
iretim araglarina sahip olmayan diger bir grup insan,
yani stniflar vardir.

Uretim araglarina sahip olan her sinif artik-iiriinii
kendisine mal ederek, toplumsal zenginligi biinyesinde
toplayip ekonomik ve politik agidan hakim sinif olabi-
lirken; dogrudan iiretici olanlarin payina -tek tek bi-
reyler ya da toplamda sémiiriilen sinif olarak- hayatta
kalabilecekleri kadar bir pay diigmesi, liretim aragla-
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rinin 6zel miilkiyetinin bir sonucudur. Uriiniin topla-
mindan onlara diisen pay sadece gerekli maddelerdir.
Toplumun siniflara boéliinmesi, somiiriidiir.

Tim simfl1 toplumlar igin su gegerlidir: “Fiili tre-
ticinin artik-emegine el konulmasinda farkli ekono-
mik toplumsal formasyonlari, 6rnegin koleligi, ticretli
emekten ayristiran tek sey, el koymanin bigimidir.”62

Boylece iireticiyle iiretim araglar1 arasindaki ba-
sit karsithik, sinifli toplumlarda ikili bir karsithga do-
niigiir: 1) insan ile sey arasindaki kargitlik (iiretici ve
iretim araci) ve 2) insan ile insan arasindaki kargithik
(tiretici ve tretim araglar1 sahibi). Son kargitlik, sinif
karsithigidir. O zaman su soru ortaya ¢ikiyor: Siniflar
arasinda nasil bir iliski vardir?

Daha 6nce de belirtildigi tizere, sinifl1 toplumlar-
daki dretim iliskisi, emekgilerin miilk sahipleri ta-
rafindan séomiirilmesini mimkiin kiliyor. Sémiri-
cii “egemen sinifin” egilimi bu avantajlar1 artirmak,
hakim tretim iliskisinin etki alanini genisletmek, on-
dan merhametsizce istifade etmek ve toplamda iireti-
len iiriinlerdeki artik-iiriin oranini arttirmaktir. Ure-
ticilerin hedefi ise, ilk agamada bunu engellemektir!
Bundan sonraki hedef ise hakim tiretim iligkisini geri
piiskiirtmek, ortadan kaldirmak, onu bir egilim ola-

62 Karl Marx (2004). Kapital Birinci Cilt. Sol Yayinlari. Ankara. S. 216. Marx-
Engels Werke 23, s. 231
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rak komiinist tiretim tarziyla degistirmektir. Yani, iki
sinif da zit hedeflerin pesinde kosuyor. Dolayisiyla iki
saptamada bulunulabilir:

1. Miilk sahibi sinif ile iiretici simif arasindaki iligki, sinif
miicadelesidir!

2. Simf miicadelesinin nesnesi [hedefi —¢ev.] hikim iire-
tim iligkisidir!
“Simdiye kadarki biitiin [sinifl1] toplumlarin tarihi, si-
nif savagimlarinin tarihidir” (Komiinist Manifesto).

Boylece komiinist toplumlar ile sémiiriiye dayal top-

lumlar arasindaki yapisal ayrimi ortaya koyabiliriz:

1. Komiinist iiretim iliskileri, iireticilerin iiretmek ama-
ciyla iiretim araglar1 iizerinde hikimiyet kurabilmeleri
i¢in, ireticiler ile iiretim araglar1 arasindaki karsithg
icererek agar.

2 Somiiriiye dayal iiretim iliskileri bir yandan hep aym
yere gikar: iiretim devam eder. Fakat aym zamanda,
tam tersi bir yone de gikar: iireticiler ile iiretim aragla-
rinin sahipleri arasindaki karsithgi, miicadeleye vara-
cak derecede keskinlegtirir.

Bu su anlama geliyor: Aym iiretim iligkisi hem insan
ile esya arasindaki karsithig: icerip asar, hem de ayni za-
manda insan ile insan arasindaki karsithg: keskinlestirir.
Dolayisiyla, somiiriiye dayali toplumlarin ¢eliskili bir ya-
pist vardir!
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Boliim 5’te bir iiretim tarzinin bir digerine, hakim bir
retim iligkisinin bagka bir iiretim iliskisine neden, ne za-
man ve nasil déniistigiinii tartismadan 6nce, Bolim 4’te
bu geliskinin yapisiyla ilgilenmek zorundayiz.
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4

CELigKi

4.1. Fark, Karsithk, Celiski

Yontemsel agidan bakildiginda, simdiye kadar sadece
yadsima asamalariyla, karsithklarla ve bunlarin 6zellikle-
riyle (6rnegin dolayimlanabilirlikle) ilgilendik. Ancak el-
bette en basta “bir [iligkiselligin] temel belirlenimi... onun
kendisiyle ya da kimligiyle 6zdesligi” vardir.*

Ozdes olmama durumunun en basit bigimi, farklilik-
tir. 1ki iligkiselligin farklilik anlaminda gesitliligi (6zdes
olmamasi), “farklilagmis olanin, kendisi vasitasiyla Gte-
kine gondermede bulunup onunla iliskilenmesi degildir;
otekine kars: gesitlilik, tigiincii bir unsura denk diiser.”**
Ornegin bir 6zellige tekabiil eder.

Karsithgin nasil betimlendigini hatirlayalim (Bolim
2.3): Kargithikta, birbirini diglayan iki iliskisellik, birbirini
belirleyecek sekilde, birbirine gondermede bulunarak ilis-
kilenirler: “Bizzatkendileri vasitasiyla birbirlerine génder-
mede bulunarak iligkilenirler.” Bu, sadece farkli olan iki
iligkisellik icin gegerlidir; gesitlilikleri tigiincii bir unsura

63 Hegel Werke 4, s. 129.
64 ag.e.
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-bir 6zellige- denk diger. Yani, “fark” ve “kargithk”, gon-
dermede bulunup iliskilenme bigimleriyle tanimlanirlar.
Dolayisiyla, iki iligskiselligin birgok 6zelligi farkli olabilir;
ancak bu durumda sadece birbirilerinden farkl olurlar. Bir
karsithgin olugmasi igin, iki iliskiselligin birbirini tanim-
liyor olmasi gerekiKarsithktaki gesitlilik, ancak “birisi,
oteki olmadiginda var olur”65, yani birisi digerinin olma-
dig1 sey oldugunda olur. Farklilikta olmayip da karsithikta
olan sey, belirlenimlerin bizzat birbirlerine gondermede
bulunup bizzat birbirleriyle iliskilenmeleridir!

Sermaye Ucretli Emek

!
\ Arti-Deger:
Emegin, licret olarak

> 4— O6denmeyen kismi,

sermayeye donlsir

ticrete donusur

Degisken sermaye, —® 1

Z

Sekil 19: Ucretli emek ve sermaye kargithginin kutuplan. Ikisi de kagimimaz olarak kargit belirlenime
donismekzorunda olan bir kisma sahipler: Her biri, digerinin birboyutunu banndirrr.

Karsitlikta, kargit belirlenimler sadece birbirlerinin
kargisinda konumlanirlar ve hala birbirlerini igerirler. Bu,
geliski icin gegerli degildir: Celigkide de, karsithgin ku-
tuplar1 birbirlerinin karsisinda konumlanir. Bunun o6te-

65 a.g.es. 130
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sinde, kismen birbirlerini igerirler de. Bunun bir 6rnegi
olarak iicretli emek ile sermaye arasindaki iliskiye daha
yakindan bakalim.

Ucretli emek ile sermaye bir kargitlik teskil ederler; zira
biri, tam da 6tekinin olmadig seydir. Birbirilerinin kargi-
sinda konumlanirlar, ancak ikisi de bir digeri olmadan var
olamaz. Sermayenin, emek giiciinii satin alip ondan arti-
deger elde etmek igin iicretli emege ihtiyaci vardir; ticretli
emegin ise, emek giiciinii satin alacak sermayeye ihtiyaci
vardr. ikisi de, bizzat kendileri vasitasiyla birbirlerine gon-
dermede bulunup birbirileriyle iligkilenmektedirler.

Ancak tcretli emek ile sermaye 6zel bir karsitlik olug-
tururlar: Bu karsithik bir geligkidir, zira iki kutup da dige-
rinin kimi boyutlarini kendi biinyesinde barindirir (bkz.
Sekil 19).

Sermaye Ucretli Emek

Arti-degerin gasp edilmesi

Ucretliemeginsatinainmasi \jiijH

Degigsken Sermaye, Arti-deger,
1. Toplam sermayenin 1. Ucretli emek
iginde sermaye olarak vasitasiyla olugur,
mevcuttur, 2. Sermayeye donugur.

2. Ucrete dénisir.

Sekil 20: Birbirlerini, kendi biinyelerinde barindiran iki iligkiselligin 6zel kargithg olarak, dicretli
emek ve sermaye qeliskisi.
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Once sermaye kutbuna bir bakalim. Sermayenin top-
lam kiitlesi, temelde ikiye ayrilabilir. Zira kapitalist, ser-
mayesinin bir kismini1 daima iicretli emek satin almak
i¢in harcamak zorundadir. Bu kismi1 Marx, “degisken ser-
maye” olarak adlandirir. Arda kalan sermaye, tiim diger
amaglar igin kullanilir. Bu karsithgin 6zel yapisi igin tek
belirleyici olan, sermayenin belli bir kisminin (degisken
sermayenin) kargit belirlenime (iicretli emege) doniisme-
sidir. Ciinkii sermayenin bu kismi, bizzat 6denmesi gere-
ken iicrettir. Sermayenin bir boyutu, yani emek giiciiniin
parasal degeri, boylece iicretli emegin de bir pargasidir.

Simdi de o6teki kutba bakalim. Kapitalist, ¢aliganin
emek giiciini, tim isginiini kapsayacak bigimde satin
alir. Ancak ig¢i, igglinii siiresi dolmadan tcretini kargila-
yacak degeri yaratir. Simdi ¢aligmayi biraksa, iiriin satil-
diginda tam olarak iicretin 6denmesi igin yetecek degeri
yaratmis§ olur. Ancak o galismaya devam etmek zorunda-
dir, zira emek giicii birkag saatligine degil tiim bir isgi-
niini kapsayacak sekilde satin alinmistir. Bu noktadan
sonra iirettigi her seyi kapitaliste vermek zorundadir: Bu,
kapitalistin kazancinin temeli olan arti-degerdir. Kapi-
talist, art1-degeri kendisine mal eder ve onu sermayeye
doniistiiriir. Boylece ticretli emek de ikiye boliinebilir ve
bir kismi, yani arti-deger, sermayeye doniisiir. Dolayisiyla
tcretli emegin bir boyutu, karsit kutup olan “sermayenin”
bir pargasidir.

Dolayisiyla, hem iki kutup olarak birbirlerinin karsi-
sinda konumlanmig olmalari, hem de ikisinin de 6tekinin
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kimi boyutlarini kendi biinyesinde barindirmasi, iicretli
emek ile sermaye igin gegerlidir. Bu durumu gorsel olarak
gostermek igin, Sekil 19’u Sekil 20’ye doniistirebiliriz.

Fark iki iliskiselligin gesitligi, Gginch
l bir iligkisellige denk diser.

Karsitlik iki iligkiselligin cesitliligi, birinin
tam olarak 6tekinin olmadigi

l sey olmasindan ibarettir.

Celigki Birbirini, kendi blinyelerinde
barindiran iki iliskiselligin 6zel
karsithg.

Sekil 21: Farktan celiskiye

Kutuplarin sadece birbirlerinin kargisina konumlan-
may1p, ayni zamanda birbirlerini biinyelerinde barindir-
diklar1 tim 6zel karsitliklara geliski denir.

Katetmis oldugumuz yol, 6zet olarak $ekil 21’de gos-
terilmistir.

4.2. Celiskinin Yapis1

Sekil 20’de gosterilen geliski gibi karmagik bir yapilan-
manin bir tarihsel arka plana sahip oldugu ortada. Celigki
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daha basit yapilardan ¢ikarak olustu ve -bir kere olugtuk-
tan sonra da- kendini 6zgiin ve karakteristik bir bigimde
gelistirmeye devam etti.

Bir ¢eliskinin olusumu, 6zelligi ve sonraki gelisimi,
onun genel karakterini gikaracak sekilde ortaya koyulabi-
lir. Bu, diyalektigin her iki boyutundaki ¢eliski i¢in de ge-
gerlidir: hem bir seyin geligkili hareketi hem de yontemsel
tahlil baglaminda. Boylece, hareket eden bir seyin geligki-
li olup olmadigim kontrol edebilecegimiz bir tiir kontrol
listesi ortaya gikar.

Burada bir iliskiselligin bagimsiz olup olmadig: so-
rusu 6zellikle 6nemlidir. Hegel'e gore, bir iliskisellik ote-
kine gondermede bulunup onunla iliskileniyorsa bagim-
s1iz degildir, kendisine gondermede bulunup kendisiyle
iligkileniyorsa bagimsizdir.®® Dolayisiyla, bir kargitligin
kutuplar1 bagimsiz degildir, zira her kutup karsit kutba
géndermede bulunup onunla iligkilenir. Ancak geligki
déahilindeki her kutup karsit kutbun boyutlarim kendi
biinyesinde barindirdigindan, kendisine géndermede bu-
lunup kendisiyle iligskilenebilir ve boylece bagimsizdir.

Celiskinin yapisina bakmaya ¢aligalim:

1. Celiski, bir biitiiniin (6zdesligin) kendi iginde boliin-
mesiyle olusur. Ancak boliinme keyfi bir bigimde de-
gil, bir karsithk olusacak sekilde gergeklesir: Celiski,
bir bitiniin kendi icinde karsitina béliinmesinden do-
gar.

2. Bu sekilde olusan bir karsitlik, 6zel bir karsithiktir; zira

66 Hegel Werke6, s. 19 ves. 23
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iki kutup da karsit kutbun kimi pargalarini, boyutla-
rim ve belirlenimlerini kendi biinyesinde barindirir.
Boylece, biitiiniin kendi iginde boliinmesi, iki tane bir-
birini karsilikly olarak barmndiran iligkisellik arasinda
6zel bir kargsithga yol agar.

3. Iki kutup da bagimsizhigini, karsit belirlenimlerinin
boyutlarini barindirarak kazanirlar; ancak bu birbir-
lerine bagimh olduklar1 anlamina da gelir. Bagimlilik
vasttastyla bagimsizlik durumu s6z konusudur.

4. Karsithgn iki kutbu da é6tekini barindirmas sayesinde
bagimsiz olmasina ragmen, bagimliliklarim azaltarak
bagimsizliklarini arttirmaya ¢aligirlar; yani otekini
kendi biinyelerinden dislar ve onu bastirirlar. Celigki-
de, aktif bir bicimde karsilikli bir dislama ve bastirma
gerceklegir.

5. Ancak boylelikle kendi bagimsizliklarinin temeli dis-
lanmus olacag igin, bu tiim yapinin ¢okiisiiyle sonugla-
nir. Celiskinin hedefi ve sonu, biitiiniin kendisini aktif
bir bicimde ¢okertmesidir.

Sekil 22’de bu agiklamay: 6zetlemeye galigtik.

Boylesine bir gorsel betimleme ne isimize yarayacak?

$imdi ona bakabilir, onu uygulayabilir (bkz. B6liim 4.3
ve 4.4) ve diyalektigin diger yapilariyla baglamsal bir ilis-
kiye sokabiliriz (Bolim 4.5).

Bakmakla baglayalim. Bir geligkinin bir durum degil,
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bir siire¢ oldugu dogrudan goriilebilir. Celiski, kendi ba-
gimsizhiginin kosullarini bizzat diglayarak, kendi varo-
lusunun temelini imha eden siiregtir. Hegel soyle yazar:
“Bagimsiz belirlenim -6tekini kendi biinyesinde igerir ve
bu sayede bagimsiz olurken- 6tekini kendi biinyesinden
disladiginda, bagimsizlig1 iginden kendi bagimsizhigim
da diglamis olur; ¢iinki bu bagimsizlik, ayn1 zamanda
hem oteki belirlenimi kendi biinyesinde barindirimasin-
dan ama hem de kendi biinyesinden diglamasindan dogar.
Celiski budur.”®’

Dolayisiyla karsithgin iki kutbunun her biri, 6tekini
barindirdigindan dolay: bagimsizdir. Buradaki geliski,
buna ragmen o&tekini, yani karsitini, bagimsizliklarini
arttirmak i¢in kendi biinyelerinden diglamalaridir.

Sekil 22b’ye geri donelim. Yapiya belli, sabit bir za-
manda yani yatay istikamette () baktigimizda, bir kesi-
tin dondurulmus resmi olarak $ekil 20’yi goriiriiz. Kar-
sitliklarin birligi dikkat gekicidir. Durmadan kargilikli
olarak birinin 6tekine doniigmesi, ikisinin bagimhigini
goOsterir. Zamansal degisime, yani dikey istikamette (1)
baktigimizda, Sekil 22b’de siiregiden kargilikli dislamay:
ve bastirmayi goriiriiz. Kargit kutuplarin tam da yapinin
bitiinldgiini teminat altina alan boyutlar1 giderek kigi-
liir, bastirilir, imha edilir ve diglanir. Burada karsitlarin
miicadelesi kendisini gosterir.

67 Hegel, Werke 6, s. 65
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1. Bir kargithgin ikiye bolinerek bir kargitik olusturmasi.
2. Birbirlerini binyelerindefsan ikilinin kargithg:.
3. Kargithgin kutuptarimin bafigrmee ayni zamanda birbirlerine bagimh olmalari.
4. Kargihkh aktif diglama ve bastirma.
a) 5. Bitinin, kendisini aktif bir bigimde ¢okertmesi.
b)
Gelisimin,
4. gerceklesemeyen
sonucu.
Cokis
it Karsilikh aktif
4. —> ] dlslama ve
! 1ithy bastirma.
Birbirlerini,
bunyelerinde
2.vel. barindiran

ikilinin kargithg:.

Bir butinn, kendi
iginden béliinerek bir
kargithk olugturmasi

Ikiye Bélinme

Biitiin

Sekil 22. Celiskinin Yapist: a) Saptamalar b) Grafik



“Kargitlarin bitiinligii ve miicadelesi”, birgok bagvuru
kitabinda (6rnegin alint1 yaptigimiz Mandel’in Marksiz-
me Girig'i) rastladigimiz “klasik” geliski tanimidir: “Ce-
liski, birbirine karsit unsurlarin biraradaligidir... Celisik
unsurlarin var olmasi, hem her bir unsurun yer aldiklar
biitiin icinde birarada bulunmalarini, hem de bu unsur-
larin bu biitiinii pargalamak igin verdikleri miicadeleyi
kapsar.”s®

Ancak karsitlarin bitinliigi ve miicadelesi, bir gelis-
kinin sadece orta noktasinda durur -bir anlamda, yasam
stiresini kapsar. Bunu, ¢eliskinin olusumu -dogumu- 6n-
celer; daha sonra ise ¢6kii§ -yani 6lim- vardir.

Celiskinin dogumu igin bitiiniin pargalanmasu, ikiye
béliinmesi tayin edicidir. Ikiye béliinme gerceklesmeden
geliski de var olamaz! Lenin buna hak ettigi ilgiyi gos-
termis ve s6yle yazmigti: “Biitiin olan seyin boliinmesi
ve onun geligen bilesenlerinin kavranmasi, diyalektigin
ozudiir. Hegel de soruyu tam olarak bu sekilde sorar. Di-
yalektigin bu yoniiniin dogrulugu, bilim tarihi iizerinden
sinanmak zorunda. Genellikle diyalektigin bu y6niine
¢ok ilgi gosterilmez: Karsitlarin 6zdesligi, kavrayisin ve
nesnel diinyanin yasasi olarak degil, bir 6rnekler toplami
olarak ele alinir.”®*

Biitiinligiin bélinmesi, illa ki geliskinin bilesenleri-
nin olugmasi anlamina gelmez; aksine bizzat ¢eliskinin

68 Ernest Mandel (1982). Einstieg in den Marxismus. ISP Verlag. Frankfurt
am Main. S. 178

69 Lenin Werke 38, s. 338
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olusmas! anlamina gelir. Biitiinligin bolinmesi, pekala
mevcut bulunan iki farkl iliskiselligin kimi tekil 6zellik-
leri birbirlerine aktaracaklari ve boylece bir ¢eligki olugtu-
racaklar bir olaya da isaret edebilir.

Celiski olustuktan sonra, onun olugmasina yol agan-
larla higbir ilgisi olmayan yasalar gegerlidir. Biitiiniin
bolinmesine kadar siiren gelisim, sadece tarihsel agidan
aragtirilabilir, zira Marx’in da dedigi gibi: “[¢eliskinin] ya-
radilisin1 6nceleyen kosullar, onun tarihsel 6n agamalar:
olarak geride kalds; tipki halihazirda mevcut diinyanin,
onu s1v1 bir ates ve bugu denizinden simdiki haline do-
nigtiiren siirecleri geride birakmig olmasi gibi.””°

Celiskinin ¢okiisii, onun varolugunun u¢iincii ve son
kesitidir. Kargilikli diglama, belli bir raddeyi [dlgiyid -
¢ev] (bkz. Bolim 2.4) astiginda, geliski ¢oker. $imdi,
birinin 6teki olmadan var olamayacag: ortaya ¢ikiyor.
Diglama siirecinin formel-mantiksal sonucu olarak; her
ikisinin de Otekini kendi biinyesinde barindirmaksizin,
sadece birbirinin kargisina konumlanmasi, gergeklesebilir
bir sey degildir; zira her kutup ancak 6tekinin boyutlarini
barindirarak bagimsiz bir bigimde var olabilir. Yani ge-
liski, daha diglama siireci kesin olarak tamamlanmadan
¢oker. Ancak bu sekilde ¢6kiigiin iki farkli anlami vardir.
Bir anlami, biitiin yapinin harap edilmesi ve yikimidir.
Ancak bu yikim esnasinda geliski, temellerine geri d6-
ner. Yikim ayni zamanda “temele geri donmektir” Boy-

70 Marx-Engels Werke 42, s. 372
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lece, bir ¢eligkinin dagilmasi, yenisinin olusumu igin bir
onkosuludur.”

Bu noktada “bakmay1” sonlandirip, “uygulamaya” ge-
¢elim.

4.3. Ucretli Emek ve Sermaye

Boliim 3.5'i, somiiriiye dayali iiretim iligkilerinin si1-
nifl1 toplumlarda mutlaka bir geliski olarak sekillendigi
gozlemiyle bitirmigstik. Kapitalist iiretim tarzinda, hakim
olan iiretim iligkisi “iicretli emek ve sermaye” arasindaki
iliskidir. $imdi bunun tzerinden geligkinin yapisini aras-
tirmaya koyulacagiz.

Celiski, bir biitiiniin birbirine karsi1 konumlanan iki
belirlenime béliinmesiyle olusur. Zamaninda biitiin olan
sey, simdi ikili halde mevcuttur. Bir gey ikiye bolinmii-
yorsa, geliskiden s6z edilemez!

Marx bundan dolay: Kapital’in basinda metanin ikili
karakterini bu denli vurgular. Kapital’in birinci bolimi
tamamen metanin ikili karakterine ayrilmig durumdadir.
Meta, bir yandan kullanilan bir nesne, bir kullanim nes-
nesidir; 6te yandan kullaniligiyla higbir ilgisi olmayan ve
yalnizca iiretimi i¢in harcanan emek-zamanla belirlenen
bir degere sahiptir. Bunun da Gtesinde, meta iki sekilde
var olur. Bir yandan bir nesnedir, diger yandan ona denk
diisen ve dolagimda bulunan bir para miktari olarak var-
dir. Metanin bu ikili varolusu olmadan, iicretli emek ve

71 Hegel Werke 6, s. 65-69
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sermaye bir ¢eliski olugturamazdi. Celiski, ancak belli bir
kullanim nesnesinin metaya doniiserek boliinmesiyle olu-
sabilir: Bu kullanim nesnesi, insanin emek giiciidiir.

Emegin boliinmesi, onun meta niteligi tasgimaya bas-
lamasiyla gergeklesir. Emek, bir, kapitalistin satin alabi-
lecegi bir deger ve iki, arti-deger iiretimi igin kapitalist
tarafindan kullanilabilecek bir kullanim nesnesi olarak
ikiye boliiniir.

Boylece, birbirini kargilikli olarak barindiran iki ilig-
kiselligin 6zel geliskisi olusur. Sermayenin bir kismi, emek
gicinin satin alinmasinda kullanilan, emegin iicretine
doéniigiir. Ucretli emegin diger kismy, yani arti-deger, ka-
pitalistin onu kendine mal etmesi ve muhafaza etmesiyle
sermayeye donigir.

Ucretli emek ve sermaye bagimsiz olarak var olurlar.
Ancak kapitalist, arti-deger elde etmek i¢in ticretli emegi
satin alabildigi, yani karsit belirlenimi kendi biinyesinde
muhafaza ettigi siirece bagimsizdir. Is¢i, ancak emek gii-
ciinii satmaya ve boylece arti-deger yaratmaya hazir oldu-
gu siirece iggidir. Ucretli emek ve sermaye, bagimsiz bir
bigimde var olmalarina ragmen birbirine bagimlidur, zira
is¢i emek giiciiniisatmak ve kapitalist de emek giiciinii sa-
tin almak zorundadur.

Karsitlarin miicadelesinde her belirlenim, karsit olani
kendi biinyesinden diglamaya galisir. Kapitalist, iicret ma-
liyetlerini kismak i¢in degisken sermayeyi azaltir. Kapita-
list, rasyonalizasyona gittiginde, yani makineler satin alip
insanlar1 isten ¢ikardiginda, iicrete harcadigi maliyetleri
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kisar ve boylece iicretli emege olan bagimliligini azaltir.
Ancak bu sekilde onun igin arti-deger iireten daha az is-
gisi olur -sermaye kendi temelini biinyesinden dislar. Ter-
sinden, is¢iye 6denmeyen arti-degerin payini azaltmak,
tcretli emegin dogal gabasidir; bu ise sermaye olusumuna
karsi koymak anlamina gelir. Bu ya emek zaman (ve emek
yogunlugu) sabit kalmak kaydiyla iicretler artirilarak, ya
da icretlerin denklestirilmesi’? kaydiyla emek zaman ki-
saltilarak saglanir.

Iki gelisme de, iiretim siirecinden insan1 tamamen s6-
kiip atip onu makinelere terk etmeye meyillidir. Ancak
uretimde insan emegi harcanmamis olacagindan iriin-
lerin degeri olamayacag: igin, iriinler satilamaz, dagitil-
mak zorunda kalirdi. Bylesi bir durum, artik kapitalizm
olmaktan g¢ikar. Bir geliskiyi mantiksal sonucuna kadar
gotirmek, bu geliskinin 6tesinde bir duruma varmak an-
lamina gelir.

Makinelerin insan emeginden sagladig1 tasarrufun
igsizlikle sonuglanmasi yerine -iicretler denklestirilip
emek zamani kisaltilarak- tiim insanlarin is sahibi ol-
masini saglamasi, kapitalizmle bagdasmaz; ¢iinkii emek
zaman belli bir sinirin altina diiserse, arti-deger ireti-
mi imkansizlagir. Ote yandan igsizlik belli bir raddeyi
agamaz; ¢unkii agtign durumda, iretilen trinleri satin
alacak kimse kalmaz. Biitiin, heniiz tiim isler makineler

72 Ucretlerin denklestirilmesi (voller Lohnausgleich), iicretler esitlenip is
saatleri kisaltilarak, isginin saat bag1 iicretinin arttirilmasi anlamina gelir
-gev.
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tarafindan ustlenilmeden ve herkes igsiz kalmadan 6nce
¢okecektir. Cokiig, ya ticretli emek ve sermayenin iiretim
iligkisinin bagka bir iligski, yani “kadin/erkek iireticilerin
ozgir birligi” (sosyalizm) tarafindan ikame edilmesiyle;
ya da insanligin savaslar, i¢ savaslar, salgin hastaliklar ve
dogal afetlerle (barbarlikla) ¢okmesiyle gergeklesir.

Kapitalist iiretim tarzinin, hikim iiretim iligkisinin
celigkisi igte budur.

4.4. Baska Ornekler

Celiskinin tanimini yontemsel agidan uygulayacak
olursak, kapitalizmde “zengin ile fakirin” basit bir kargit-
lik degil, gergek bir geliski tegkil ettigini gorebiliriz.

Tim insanlhk bolinmils durumda, ikili halde var-
ligim siirdiriyor, ikili bir varolusu s6z konusu; bir ke-
sim zengin, bir digeri ise yoksul. Ama buna ragmen bu
iki belirlenim birbirini kendi biinyelerinde barindiriyor.
Zira zenginlerin serveti, yoksullarin yoksunlugudur. Zen-
ginlerin fazlasiyla sahip olduklar seylerin toplami, tam
da yoksullarin insanca bir yasam siirdiirmek igin yoksun
olduklar1 seylerin toplamudir. Fazlaca sahip oldugu mal-
larina bakan her zengin, tam olarak diinyanin bagka bir
ucunda eksik olan seyi goriir; yoksunluguna bakan her
yoksul, mahrum oldugunu seylerin baska bir yerde faz-
lasiyla mevcut oldugunu, israf edildigini, ziyan edildigini
¢ok net bir bi¢imde bilir.

Yoksullar ile zenginler bagimsizdirlar, diinyalar: kes-
kin bir bigimde ayrilmistir, biri digerinin arasina hemen
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hemen hi¢ karigmaz, biri 6tekini ¢ogu zaman diigiinmez.
Ancak birbirine baghdirlar: Zenginin elinden yoksulu
alirsan, soyacagi kimse kalmaz. Calismak ve servetlerinin
bir kismini tiiketmek zorunda kalir; bunu yaptiginda ise
yoksullagir. Yoksullarin elinden zenginleri alirsan yoksul-
lar soyulmaz, ¢alisarak meydana getirdikleri seyler onlar-
da kalir ve biraz daha zenginlegsirler.

Ancak yine de ikisi de birbirini giderek daha fazla
dighyor. Zenginler yoksullugu dighyorlar, ¢iinki giderek
daha da zenginlesiyorlar; yoksullar zenginligi dighyorlar,
¢linki giderek sayilar artiyor.

Bunun mantiksal sonucu olan nihai duruma -birinin
her seye sahip oldugu, herkesin higbir seye sahip olmadi-
g1 duruma- varilamaz. Biitiin yapi, bu noktaya varmadan
once ¢oker. Bu ¢okils, ya mallarin herkesin ihtiyacrna gore
dagitilarak zenginlik ve yoksullugun ¢6kmesiyle (devrim-
ci tarzda) ya da yoksullarin ve tiim insanligin imhasiyla
(barbarca tarzda) gergeklesebilir. Savaslar, i¢ savaslar, sal-
gin hastaliklar ve doganin yikima ugramasi, zengin yok-
sul tanimaz.

Temiz bir doga ile ekonomik biiyiime arasinda da di-
yalektik bir geliski s6z konusudur.

Kaynaklarin kullanilmasi, tim ekonomik faaliyetlerin
temelidir. Giiniimiiz toplumunun bir 6zelligi de, yenilene-
meyen kaynaklarin yikima ugratilmasidir. Kaynaklarin,
doganin ve insan iiretkenliginin yagmalanmasi, giiniimiiz
toplumunun adi ve siradan bir 6zelligidir. Bu kaynaklar,
ikiye boliinerek, temiz gevre ile bityilyen ekonomi arasin-
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daki karsitlig: teskil eden biitiinii tegkil ederler. Bunlar iki
gruba ayrilirlar. Bir grup, insan emegine (insanin iretici
giiciine) varana kadar kullanilan ve tiiketilen biitiin ham-
maddeleri kapsar. Diger kaynak ise “temiz gevredir”; dyle
ya, temiz doga aslinda “hala kirletilebilir ¢evre”dir, yani
gergekten son derece 6nemli bir hammaddedir.

Somiirilye dayali ekonomik faaliyet iiretim kaynak-
larin imha edilmesiyle esdeger oldugu miiddetge, temiz
dogay1 kendi iginde barindirir. Ekonomik biiyiime, temiz
dogaya gondermede bulunur ve onunla iliskilenir, zira
cevre kirligi olmasaydi kérlar rahatsiz edici diizeyde aza-
lird1.

Temiz gevre ile ekonomik biiyiime bagimsiz olarak var
olsalar bile, yine de birbirlerine géndermede bulunup bir-
birleriyle iligkilenirler. Ciinkii en verimli biiyiime, doga-
nin hala kirletilebilir oldugu yerde miimkiindiir ve gevre
ne kadar temizse “kirlenme kapasitesi” ve dolayisiyla sa-
nayi i¢in gekiciligi o kadar biyiiktir.

Temiz gevre sanayiyi geker, ancak tam da bu yiizden
cevre kirlenir. Kargilikli diglama siireci boyle baslar. Te-
miz gevre daraldif 6lgiide, ister gevre igin kéirn diigiiren
yasal yiikiimliliklerin giderek artmasindan dolay: olsun,
ister bizzat gevrenin kirlenmesinin ekonomiyi etkileme-
sinden, engellemesinden veya onu yikima ugratmasindan
dolayi olsun, ekonomik biiyiime de azalir.

Bunun sonucunda doganin yikimi dyle boyutlar alir
ki, ekonomi yikima ugrayan alanlardan gekilip kendisine
-yikima ugratabilecegi- bagka yerler arar. Ama hem temiz
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bir ¢evrenin hem de ekonomik biiyiimenin olmadig: yer-
ler de var. Seveso, Bhopal ve Cernobil, ¢evrenin kirlenme
kapasitesi tamamen tiiketilmesinden dolay:1 ekonominin
durma noktasina geldigi bolgelerden bazilaridir. Sosya-
lizmin “insanin insan tarafindan somiiriilmesi yerine,
doganin insan tarafindan sémiiriilmesi” (bu 50’li yillarin
Stalinizm’inin tipik ruhsuz ve y1ikici sloganlarindan biriy-
di) olduguna inananlar da giiniimiizde bu diyalektikten
muzdarip.

Ancak burada da iki tane ¢6kiis ihtimali s6z konusu.
Cokiis pekala -tarif ettigimiz gekilde- ardinda gerekli
rinlerin bile iiretilemedigi zehirlenmis bolgeler biraka-
rak, barbarca gergeklesebilir. Veya geliski, nihayet yeni-
lenebilir hammadde kaynaklarindan faydalanan iiretici
giicler gelisip yayginlagtig1 zaman, devrimci bir bigimde
kendi temeline de geri d6nebilir. Ciinkii 0 zaman, ¢evre-
nin kendisini yenileme kapasitesinin altinda bir kirlen-
meye yol agan yeni bir ekonomik faaliyet bigimine déniik
arayis baslayabilir. Cevre kirliligi, cevrenin kendisini ye-
nileme kabiliyetinin altinda gergeklestiginde, ekonomik
biiyiime ile temiz gevre bir geligki tegkil etmekten ¢ikar.

4.5. Celigki ve Yadsima

Simdiye kadar ii¢ diyalektik yapiyla tanigtik: bir seyin
olumlamadan yadsimaya dogru ilerlemesi (B6lim 2.1), iki
karsithigin dolayimlanmis biitinligi (Bolim 2.3) ve ge-
ligki (Boliim 4.2). Bu diyalektik figiirler birbirlerine nasil
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gondermede bulunuyor ve birbirleriyle nasil iliskileniyor-
lar?

Boliim 2.3’te bir kargitligin, ona bir dolayimin (Tab-
lo 9) eklenmesi ve kutuplar arasindaki hareketin devre-
ye girmesiyle bir biitiine dontstiigiini gérmistiik. Bu-
nun bir sonucu olarak, dolayim devreden ¢iktiginda bu
dolayimlanmus biitiin, yeniden bir karsitlik halini alarak
boliiniir. Ancak dolayim, kutuplar arasinda bir harekete
-kargilikl1 olarak bir kutbun boyutlarinin 6tekine aktaril-
masina- yol agtigindan; onun devreden ¢ikarilmasi, artik
her bir kutbun “saf” olmaktan ¢ikarak, karsit kutbun ta-
biri caizse ona “yapisan” kimi boyutlarini barindirimasina
yol agar. Yani biitiiniin pargalanmasi, ikisi de bagimsiz bir
bigimde var olabildiginden dolay: artik bir dolayima ge-
reksinim duymayan, birbirini igeren bir ikilinin 6zel bir
karsitligina yol agar. “Saf” kargitlikta bagimsiz bir varolug
miimkiin degildir, ¢iinki bir kutup tam olarak 6tekinin
olmadig seydir ve boylece ikisi de birbirlerini diglayarak
sadece birbirlerine gondermede bulunup birbirleriyle ilis-
kilenirler (Bolim 4.1). Celiskide ise her kutup 6tekinin
boyutlarini kendibiinyesinde barindirir ve bundan dolay:
dolayimsiz bir bigimde bagimsizdir.Celigki, her kutbun
otekinin unsurlarini kendi biinyesinden diglamasiyla,
yani “saf” kargithiga dogru meyletmesiyle gelisip yayilir.
Tam da bu yiizden ¢eliski, ¢eliski olarak ¢oker. Kutuplarin
¢6kmesiyle de ¢okebilir, yani biitiin yap: (barbarca tarz-
da) “6lebilir” Ya da yeni bir diyalektik biitiin olusacak ge-
kilde (devrimci tarzda) bir dolayimin devreye girmesiyle
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temeline geri donebilir. Bu durumda, eski bir diyalektik
biitiiniin yerini, onu yadsiyan yeni bir diyalektik biitiin
alir. Olumlama (eski biitiin), kendi yadsimasi (yeni bi-
tiin) tarafindan ikame edilir. Dolayisiyla geliski, yadsima
stireciyle 6zdestir (Boliim 2.1.). Celiski, olumlamadan yad-
simaya giden yoldur (Sekil 2).

Burada, “olumlama” kavraminin iki farkli kavramsal
diizlemde kullanildigina dikkat etmek gerekir! Bir yan-
dan dolayimlanan bir diyalektik biitiindeki kargithigin bir
kutbunu (Tablo 9), 6te yandan alt-iist olarak yadsimasina
doniisen (Sekil 2) diyalektik biitiiniin tiimiinii adlandirir.
Olumlama (yani eski diyalektik biitiin) yadsimay1 —¢eliski
dogrultusunda- aktif bir bigimde kendi biinyesinden ¢1-
karir. Kendisini aktif olarak ¢okertmesi ise, eskinin ¢oki-
siine igaret eder.

Ilerleyen sayfalarda (Béliim 5 ve 6), bir iiretim tarzinin
diyalektik bitiiniiniin iginde nasil béliindigi, bir geliski-
nin gelisip yayilmasiyla kendi yadsimasi -yeni bir iiretim
tarzi- tarafindan nasil ikame edildigi sorusuyla ugrasaca-
g1z. Bu esnada iki farkl geligkiyle karsilasacagiz.

Oncelikle: Her iiretim tarzina, bir hakim iiretim ilis-
kisi damgasin1 vurur ($ekil 15). Sinifli toplumlardaki
hakim iretim iligkisinin ¢eligkili bir yap1 arz etmesi man-
tiga uygundur; ¢iinki hem toplum, iiretim araglari sahip-
leri ve miilksiiz iireticiler olarak ikiye boliinmiistiir, hem
de hikim iretim iligkisi, iretim araglariyla treticilerin
iligkisini diizenlemektedir.

Her tretim tarz1 ve boylece her ekonomik toplumsal
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formasyon i¢in karakteristik olan bu geliskiye, temel gelis-
ki denebilir. Kapitalist iiretim tarzinda, hakim iretim ilis-
kisinin geligkisi -iicretli emek ve sermaye- kapitalist top-
lumsal formasyonun da temel ¢eligkisidir. “Temel geliski”
kavramindan kasit, bu geligkinin iiretim tarzini temelden
karakterize ettigi, yani iiretim tarzina kopmaz bir bag ile
bagh oldugudur. Bir iiretim tarzinin temel ¢eligkisi, bu
dretim tarzi goktiigiinde temeline geri donen geligkidir.

Tarihsel siiregte tayin edici 6neme sahip bir diger ge-
liski ise, toplumsal formasyonda siireklilik arz edecek se-
kilde var olmay1p, onun sonlanmasiyla olusur: diretici giic-
ler ile iiretim iliskileri arasindaki geligki! Onun ortaya ¢ik-
masl, mevcut liretim tarzinin gokecegine delalettir ve yeni
bir tiretim tarzinin habercisidir. Bu ¢eligki sadece sinifli
toplumlarla sinirli degildir; ilkel komiinal toplumdan ilk
sinifl1 topluma gegiste de varligi kanitlanabilir. Giiniin
birinde bu ikinci ¢eliskinin ilkel toplumlar biinyesinde
de var oldugu kanitlanirsa, hi¢ sasirtici olmaz. Sonunda
yeni bir iiretim tarzinin olusmasina yol agan, bir iiretim
tarzinin bir digeri tarafindan yadsinmasini saglayan bu
celiskidir. Uretici giigler ile iiretim iligkileri ($ekil 14) ara-
sindaki toplumsal dolayim islememeye bagladiginda, iire-
tim tarzi kendi iginde béluniir ve iiretici giigler ile iiretim
iliskileri arasinda bir ¢eliski olugur. Giniimiize varan ta-
rihsel siiregte biitiin toplumsal formasyonlarin ¢ékiigiind,
bu geligki baglatmigtir. Uretici giigler ile iiretim iliskileri
arasindaki geligki, tarihin gergek motoru, bir tiretim tar-
zindan digerine giden yoldur!
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5

TARIHIN MOTORU

5.1. Giris

Ilerleyen tartigmalarda, Sekil 9°da diyalektik yéntem
ve Sekil 22b’de geliski igin gelistirilen grafik betimleme-
yi kullanmaya devam edecegiz. Ozellikle, eski bir iiretim
tarzindan yeni bir iiretim tarzinin ortaya giktig1 siireci
goz oniine getirmek igin, Sekil 22b’ye geri donecegiz. Boy-
lece, ilerleyen sayfalarda koyu ton  olumlamay4, yani
eski tiretim tarzinin kesitlerine; agik ton --- ise yadsimaya,
yani yeni olusan iretim tarzina isaret edecektir. Siirecin
tek tek adimlar (Sekil 24, 26, 29 ve 30), bu béliimiin so-
nundaki $ekil 34’te 6zetlenmistir.

Tabi ki, bu ozet, tarihsel siirece hakkini verme nokta-
sinda son derece eksik bir gemadir. Ancak bu sema, her seyi
aciklayan genel bir teori, yani tarihsel siirecin tiim 6zellik-
lerini kapsayan bir iist-teori olma iddiasini asla tagimiyor.
Bu sema, toplumsal déniisiimlerin sadece asgari miisterek-
lerini olusturuyor; yani her bir doniisiimiin tekil unsurla-
rin1 degil, sadece biitiin gegis siireglerinin ortak yapilarim
igeriyor: Bu sematik betimleme sadece bir iskelettir.

Bu boliimiin dayanak noktalarindan biri, bagh bagina
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tarihsel materyalizmin temel metni olan Ekonomi Politi-
gin Elestirisi'nin bir buguk sayfalik 6nsoziidiir”. Bu 6nsoz,
tarihsel materyalizmin klasik kavranigini yansitir. Bunun
da otesinde, metnin 6nemi, bizzat Marx tarafindan kale-
me alinan ve tamamlanmis tek tarihsel materyalizm agik-
lamasi olmasindan kaynaklanir. Son derece sikistirilmis
bir bigimde de olsa, biitiin gegis siireglerinin paylastig
yapilar1 igeren bir ema sunar.

Bunun disinda, buradaki agiklamalar Jiirgen
Kuczynski'nin (1904-1997) yazilarina dayaniyor. Kuczy-
nski, Demokratik Almanya Cumbhuriyeti'nin en 6nemli
iktisat tarihgisiydi ve muazzam derecede iiretken bir in-
sand1. Bu kitabin kaynak¢asinda belirtilmis olan eserle-
rinde (Boliim 8), iiretim tarzlarinin doniisiimiine dair te-
orik agiklamalar getirmeye ¢alisiyor. Kuczynski, “liretim
tarzindaki ii¢ asamali devrim” kavramsallagtirmasini ge-
listirmis™ ve tarihsel materyalizm gergevesinde barbarlik
kavramini”® tanimlamistir. Antik iiretim tarzindan feodal
dretim tarzina gegisteki ve Almanya’da feodalizmin son
agamasi olan 30 Y1l Savasi’ndaki’ barbarliklara dair yap-
t181 kapsamli aragtirmalar da yayinlanmigtir. 1992 yilinda
Asche fiir Phoenix adl1 eserinde, vaktinden erken ortaya
¢ikan (ve bundan dolay: da yeniden ¢6ken) gelecegin iire-
tim tarzindaki tretim iligkilerini tarif eder. Bu boliim, te-
melde onun metinlerine dayaniyor.

73 Marx-Engels Werke 13,s. 8

74 'Vier Revolutionen der Produktivkrdfte, 1975

75 ‘Gesellschaften im Untergang’, 1986

76 a.g.eve ‘Geschichte des Alltags des Deutschen Volkes’ Cilt 2, 1991-1993
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5.2. Uretim Tarzinin Boliinmesi

Biitiin iiretim tarzlarinin en az iki ortak noktasi vardir:
Bir yandan, uzun bir siire istikrarli ve goriiniirde sarsil-
maz bir bi¢imde varliklarini siirdiiriirler, 6te yandan ga-
sirtic1 derecede kisa bir siire igerisinde kaybolup giderler.
Var olduklan siirenin gogunda kendileriyle esdegerdirler
(kendilerine dzdestirler), yani iiretici giiglerle tiretim ilis-
kileri bagdagir. “[...] maddi ve bireysel eylemlerin, iginde
gerceklestikleri zorunlu bigimler”” olarak, mevcut iiretici
gliglere uygun iretim iliskileri vardir.

Uygun tretim iliskileri, tiretici giiglerin en iyi sekilde
gelisip yayilmasini saglar. ‘Uygun olmak’, iiretim iliskile-
rinin, ona tabi olan insanlarin ¢ikarina olmasi anlamina
gelir. Bundan, sinifli toplumlarda somiiren ile sémiiriile-
nin, somiiri iligkilerinden kendilerince avantajli ¢iktik-
lar1 sonucu gikiyor. Peki, somiiriilenler somiiriiden nasil
avantajli gikabilir ki? Marx bu ac1 gergegi su sekilde anla-
tir: S6miri; somirilenlerin kendi yasamlari igin ihtiyag
duyduklar seylere sahip olmak ugruna, karsiliksiz olarak,
gerekli diger iriinleri “ve bunlar izerinden de, baskasi
i¢in bir artik[g1]"7® iretmek zorunda oldugu bir sistemdir
(iiretim iliskisidir). Bu tersinden, sémiiriilmeye razi olan
bir insanin, hayatini idame ettirme olanagina kavustu-
gu anlamina gelir. Yani iiretim iliskileriyle iretici giigler,
tam da somiiren ve somiiriilen sinifin yeniden-iiretimini
givence altina aldiklar igin birbirlerine “uygun” olurlar.

77 Marx-Engels Werke 27, s. 453
78 Marx - Engels Werke 42, s. 315
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Bu durumda, iiretici giiglerin gelisip yayilmasi, verimlili-
gin artmasina yol agar. Ayni gelisme, toplumun daha da
fazla katmana bolinmesine neden olur, zira “[d]aha 6nce
elde edilmis olan uretici giiglerin salt niceliksel bir artis
[...] olmadig: siirece, her yeni iiretici giig, igb6limiiniin
daha da gelismesine yolagar.””® Bu iiretici gii¢, iretim ilisg-
kilerini boylece istikrara kavugsturur veya mevcut hikim
iretimiligkisini destekleyen ve ona tabi olan daha alt dii-
zeydeki yeni tiretim iliskilerinin filizlenmesini saglar -ki
bu da yeniden iiretici giiglerin daha da gelisip yayginlas-
masina neden olur.

Devam eden bu hareket -veya giiniimiizde kullanilan
deyimle, bu pozitif geri beslemeli dongii- iiretim tarzidir.

“Uretici giiglerin gelisip yayilmasi” daima yeni iiretici
giglerin olustugu anlamina da gelir. Bu iretici giigler en
iyi sekilde mevcut iiretim iligkileri tarafindan kullanila-
biliyorsa, liretim iliskilerine ‘uygundurlar’ ve iiretim bi-
¢imini istikrarli hale getirirler. Ancak yeni iretici gigler
sadece yeni degil, aynm1 zamanda yeni-tiir olabilir. Bu, yeni
olusan “iligkisellikleri” azami derecede kullanabilmek
i¢in yeni iretim iligkilerinin sart oldugu anlamina gelir.
Bu noktada iiretim tarzinda bir farkliik s6z konusudur:
Uygun iiretim iliskileri iginde bulunan iiretici giiglere ek
olarak, kendilerine uygun iiretim iliskilerine ait olmayan
uretici giiglerle de kars1 kargiyayiz.

Bu durumda toplum igin iki ihtimal var: Birincisi,

79 Karl Marx - Friedrich Engels (1992). Alman Ideolojisi. Sol Yayinlar1. Anka-
ra. s. 56 Marx-Engels Werke 3, s. 35
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“frene basabilir” Bu olursa yeni-tiir iiretim iliskileri ¢o6-
ker. Veya toplum, yeni-tiir bu iiretim iligkilerine taham-
miil edebilir, hatta onlar1 destekleyebilir. Bu durumda,
eski uretim iligkileriyle olan ¢atisma siddetlenir.

Peki, toplumun hangisine yonelecegi neye baghdir?
Bu, bagka hangi iretici giglerin olusacag ile ilintili-
dir. Eszamanl olarak, tretim iliskileriyle barigik iretici
gigler olustugu siirece, mevcut kosullar bu iiretici giigler
tarafindan istikrara kavugturulurlar. Mevcut kosullari is-
tikrarsizlagtiracak olan yeni-tiir iiretici giilere karg: bas-
kin ¢ikarlar. Boylece, olasi yeni-tiir iiretici gigler gelisip
yayilamazlar. “Bu [yeni-tiir] iiretici gigler, [...] ancak tek
yanl bir gelisime [sahip olurlar], ogunlukla yikic1 giigler
haline gelirler ve bunlardan pek ¢ogu [...] en ufak bir kul-
lanim alani bulamaz.”®® Peki, bu kosullar altinda onlara
ne olur?

Once, yeni-tiir iiretim araglarinin olasi kaderine bir
bakalim.

Bir yandan, bunlardan iiretici giig olarak degil, sadece
istyapida faydalanilmas: s6z konusu olabilir. Bunun bir
ornegi, Yeni Tag Cagr'nda [Cilali Tag Devri'nde —¢ev.] me-
tallerin kaderidir. Bakir ve tungtan yapilan aletler, Asya
tipi tiretim tarzinda temel iretici giiglerdir; ancak kulla-
nimlar siirekli olarak biiyiik tiretim fazlalarina ve isb6-
limiine yol agtig i¢in, ilkel komiinal toplumda yikic1 bir
nitelige sahiptirler. Bunun sonucunda takas ortaya gikar
ve varligini pekistirir. Ama ilkel komiinal toplum, takasa

80 Eserin Tiirkgesi a.g.es. 87, Eserin Almancast a.g.e s.60
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degil paylasima dayanir. Bu yiizden de, siireklilik arz eden
bir fazlalik ve birbirinden bagimsiz iireticiler, istenmeyen
olgulardir. Dolayisiyla metaller, iiretim araci olarak kulla-
nilmamus, iistyapida kullanilmistir: siis esyalar iiretmek
icin!

Ote yandan, yeni-tiir iiretici giigleri eski iiretim kogul-
lar1 altinda sinirh diizeyde kullanmak gibi bir olasilik da
vardir. Ancak bu durumda “tek yanl bir gelisime [sahip
olurlar], [ve] yikic1 gigler haline gelirler” (bkz. yukari).
Tung¢ Cagr'nin sonunda, Asya tipi iretim tarzinda de-
mirin kullanimi buna bir 6rnektir. O donemlerde Hitit-
li zanaatkarlar (bkz. Sekil 17), demir cevherinden metal
hatta ¢elik iiretmeyi basarmiglardi. Yeni-tiir bir iretici
gi¢ olarak demir, roliinii ancak sonradan sahne alacak
olan antik iiretim tarzinda oynayabilecekti; ¢iinkii bunun
i¢in 6nce kolecilik hakim iiretim tarzi olmaliydi. Asya tipi
iretim tarzinda demir, sadece tek bir iiretim siirecinde
kullanilirdi: savasta! Sekil 23, (a) Asya tipi iiretim tarzin-
da demirin savastaki 6nemini 6zellikle goz 6niinde bu-
lundurarak, diyalektik tahlili, (b) antik iiretim tarzindaki
tarimi gosteriyor.

Yeni-tiir iiretim araci sonunda sadece bir oyuncaga (!)
da doniisebilir veya diipediiz unutulabilir. Sonuncu ihti-
mal, antik iiretim tarzinda buhar makinesinin bagina ge-
len seydir. Birgok kere icat edilmesine ragmen, son derece
pahali bir alet oldugundan, gok daha ucuz olan “konusan
aletlerle” (kolelere antik donemde takilan isim buydu) re-
kabet edemedi.
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Demirin Asya tipi iretim tarzindaki kullammi Demirin antik uretim tarzindaki kullanimi

Savag —p Ganimet Tarm  _—p Beslenme
Dismanlar \ Tarlalar
Demirden Demirden
Yaoilmg Silahlar apimig Saba
Askerler ) Koleler b)
a

Sekil 23: Yeni-tir bir emek nesnesinin (demir) a) eski dretim iligkilerinde yikicr giig olarak b) yeni
iretim iliskilerinde gercek bir dretici gl olarak kullanim.

Bu, ¢ok daha 6nemli olan beseri iretici giigler karsi-
sinda yeni-tiir iretici giiglerin ya reddedildigi, imha ve
israf edildigi ya da kabul goriip —eski iiretim iligkileriyle
catigsmali bir halde- desteklendigi anlamina gelir. Bakirin
kullanimina dair bahsi gegen 6rnek, Yeni Tas Cagi'nda,
toplumsal igbolimiiniin iiretici giiciiniin -ki bu, metal
kullaniminin 6n koguludur- yiizyillar boyunca reddedil-
digini gosterir. Bu baglamda, metal kullaniminin yaklagik
M.O. 4000 yilinda kabul gérmesi, komiinal iiretim tarzi-
nin ¢okiisiine ve Asya tipi iiretim tarzinin ortaya ¢ikmasi-
na yol agt1. Bir 6rnek daha verelim: Ilk sinifli toplumlarda
savagesirleri6ldiriiliirdd, ¢iinki kélecilik yeni bir iiretim
iligkisi olarak heniiz yoktu. Dolayisiyla, kélenin yeni-tiir
uretici giicili, sadece potansiyel olarak mevcuttu ve ger-
¢ek hayatta sik¢a imha edilirdi. Asya tipi iiretim tarzinda
dretimdeki verimliligin yavas yavas artmasi, yeni tiretim
iligkisinin kurumsallagmasini ve boylece savag esirinin -
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her ne kadar korkung bir bedel pahasina da olsa- hayatta
kalmasini sagladi. Son bir 6rnek daha verelim: 13. yiizyi-
lin Tapinak $6valyeleri, ¢iftliklerinde yeni-tiir bir beseri
tretici giiciin, feodal baglardan kopmus ve parayla satin
alinabilen emek giiciiniin gelisimini desteklemis oldular.
Bu tarikatin 1307 yi1linda ¢6kmesi, ayn1 zamanda bu yeni
tretici giiciin de dagilmasi ve eski kogullarin zaferi an-
lamina geliyordu. Ayn iiretici giiciin dort yiiz y1l sonra
XIV. Ludwig d6neminde desteklenmesi, Fransiz Devrimi
ile yeni yapilarin baskin ¢ikmasi sonucu tarihe gémiilen
eski feodal iretim iligkileri ile donemin yeni tretici giicii
arasindaki gatigmaya isaret ediyordu.

Yeni iretim iliskilerini gerektiren yeni uretici giigler,
ancak bu tretim iliskilerine uyan tiim iretici giigler or-
taya ¢iktiktan sonra (mevcut iiretim iligkileri artik higbir
uygun lretici gii¢ agiga gitkaramadiginda) kabul gériir ve
kullanilir, hatta desteklenir.

Bir soru agikta kaliyor: Mevcut iiretim iliskileri, yeni
olmayan ama kendine uygun iiretici giigleri ne zaman ve
neden agiga gikaramaz hale geliyor?

Bir olasilik, bizzat iretim tarzinin hareketinin bir
yandan hakim iiretim iliskilerini istikrarli hale getirir-
ken, 6te yandan tiim yapilanmayi kisirlagtiran, giderek
daha fazla sayida yeni ve ikincil (tali) tretim iliskileri
olusturmasidir. Kapitalizmdeki patent olgusu, buna ¢ar-
pict bir 6rnektir. Aslinda, mucide kendi iiriiniinden bir
pay vererek yeni iretici giiglerin gelisimini tesvik etmek
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i¢in yaratilan patent, giiniimiizde karsitina doniigmiistir.
Patent, gelistirilmis tiriind iiretmekten ziyade, aksine tam
da bunu etkin bir bigimde engellemek igin kullaniliyor:
Kimsenin yeni iriinleri iiretme iznine sahip olmamasi
i¢in yeni patent bagvurular: yapiliyor -eskimis iiriinlerin
yerlesiklesmis iiretimi rahat¢a devam edebilir. Patent ol-
gusu, “[ii]retici giiglerin gelismesinin bigimiyken, engeline
donigir.”®

Hakim iretim iliskisindeki temel ¢eliskinin, iretici-
nin fazlasiyla somiiriilmesine yol agacak derecede gelisip
yayilmasi, tarihsel agidan daha 6nemli bir olasiliktir. Bu
durumda ireticilerin, iiretim verimliginin artmasinda
bir ¢ikar: yoktur; ¢iinkii iiretimin verimligindeki her ar-
tis somiriniin ¢ok daha fazla artmasini saglayacaktir.
Ekonomi duraksar [stagnasyon —¢ev.]; artik bundan sonra
ortaya ¢ikabilecek tiim iiretici giigler ancak baska iligkiler,
bagka kosullar altinda kullanilabilirler.

[laveten sunu da belirtmis olalim: Toplumsal disla-
manin bir sonucu olarak, mevcut ve uygun iiretici giigleri
desteklemedikleri takdirde ¢6ken yeni-tiir iiretim iligki-
lerinin niiveleri olusur. Bu yolla komiinist toplumlar inga
etme girigimleri her zaman yaganmistir ve bunlar gasirtici
bir bigimde uzun siire ayakta kalmiglardir. Ama sonun-
da tiim bunlar igin Marx’in su acimasiz yargisi gegerlidir:
“Uretici giiglerin bu geligimi [...] kesinlikle vazgegilmez,
oncesinde yerine gelmesi gereken bir pratik kosuldur;

81 Karl Marx(1976). Ekonomi Politigin Elegtirisine Katk:. Sol Yayinlari. Anka-
ra. s. 24 Marx-Engels Werke 13, s. 8
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¢linki bu kosul olmadan, [...] kaginilmaz olarak ayni eski
¢irkefin i¢ine digiilir.”®

Kuczynski, Asche fiir Phoenix adli eserinde, 15. yiizyil-
da italya’nin kuzeyinde kapitalist iligkilerin kisa bir siire-
ligine ortaya gikisini aym gergevede tarif eder. Yeni arke-
olojik arastirmalarsa, Dogu Anadolu’da Yeni Tas Cagr'nin
hiyerarsik toplumlarinin 10.000 y1l 6nce doruk noktasina
varmasi ve siniflarin olugsmasi (bkz. Boliim 2.2) hakkinda
benzer bir degerlendirmede bulunulabilecegini gosteriyor.

Ancak yeni-tiir bir iiretici gii¢ baskin ¢iktig1 andan iti-
baren, kendisine uygun iiretim iliskilerini ortaya ¢ikmaya
zorlar. Yeni-tiir beseri iiretici giigler s6z konusu oldugun-
da, bu dogrudan gergeklesir; zira bu giigler zaten sadece
yeni iiretim iligkileri kosullarinda devreye girebilir (bkz.
Boliim 6.3).

Su ana kadar katettigimiz yolu, Sekil 24’teki grafikle
ozetlemeye ¢galigalim.

82 ‘Karl Marx - Friedrich Engels (1992). Alman Ideolojisi. Sol Yaynlar1. An-
kara. s. 56 Marx-Engels Werke 3, s. 35
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Uretim Tarzi - Eski

Uretim iliskileri \ ‘ — ‘ —l ‘

Yeni

Toplum
Uretici Gigler / . — . —_—p ‘
Uretici gugler ile Yeni-tur dretici Yeni-tir dretim
dretim iligkilerinin  giglerin olusmasi iligkilerinin

ortdgmesi olusmasi

Sekil 24: Yeni-tir Uretici giclerin ve dretim liskilerinin olusmasl. Yatay oklar zamansal gelisimi,
dikey oklar diyalektik hareketi gdsteriyor. Kalin oklar, olaylarin tayin edici yonini gosteriyor.

Gormekteyiz ki; yeni-tiir liretici giiglere, onlarla 6rtii-
sen yeni-tiir iiretim iligkilerinin niiveleri eklendiéinde, bir
iretim tarzindan -biri yeni, digeri eski- iki liretim tarzi
dogar. Hala eski iiretim tarzi egemendir, ancak -niive ha-
linde olsa bile, tamamen yerlesiklik kazanmis olan- yeni
tretim tarzini kendi bagrinda tagir.

Eski iretim tarzinin butanlagd, bir karsithga, eski ve
yeni olanin karsitligina doniserek béliindi. Bir geligkinin
dogum asamasina vardik. Bir sonraki adim, kendiligin-
den ve son derece hizli bir bigimde gergeklesir.
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5.3. Uretici Giigler ile Uretim Iligkileri
Arasindaki Celigki

Yeni iiretim iligkilerinin niiveleri, yeni iretici giiglerin
hizla gelisip yayilmasini saglar. Sadece yeni-tiir iiretici giig-
leri kapsayan belirgin bir ekonomik biiyiime gergeklesir.
Bunun iki anlami var: Bir yandan yeni-tiir bagka iretici
giigler olusur ve bunlarin hepsi yeni iiretim iligkilerinde
kullanilirlar. Dolayisiyla, iiretici giigler ile iiretim iliskile-
rinin ortiigmesi, niive halindeyken bile yeni iiretim tarzi
i¢in gegerlidir. Ote yandan, yeni iiretici giigler, ekonominin
onemli bir alanina tamamen niifuz edip onu ele gegirirler.
Simdiye kadarki biitiin iiretim tarzlarinda bu, tarimdu. J.
Kuczynski® ve Chr. Buchheim® Ingiliz kapitalizmi agisin-
dan bunu gayet net ortaya koydu. Yeni bir iiretim tarzinin
olusumu esnasinda tarimda meydana gelen biiyiik degi-
simler, Sekil 25’teki tabloda madde madde 6zetlenmistir.

Yeni bir iretim tarzinin olugumu Tanm alanindaki degisimler

Komiinal iiretim tarzi (ll) Yerlesik hayata gegis, Tanmin ve hayvancihgin gelismesi

Asya tipi retim tarz Sistematik isbirligi, suni sulandirma, sabanin ve onu ¢ekmek icin
hayvanlarin kullanimasi

Antik dretim tarzi Demirden yapimig sabanin kullamimasi, kolelerin kullanildigi
plantasyona dayali ekonomi

Feodal iiretim tarz Tarmda (g ekim yonteminin kullanimasi, donen saban kullanimi,
Sabani ceken hayvanolarakatlarin kullaniimasi, angarya

Kapitalist dretim tarzi Rotasyonlu iriin ekimine gegis, bilimsel yetigtiime yontemleri, kira
sistemi

Sekil 25: Yeni bir Gretim tarzi olusurken tanmda meydana gelen degisimler.

83 ‘Vier Revolutionen der Produktivkrifte’, 1975
84 ‘Industrielle Revolutionen’, 1994
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Yeni iretici giiglerin gelisimi, eskisinin degersizles-
1mesi anlamina gelir. Ekonominin bir alaninin (en 6nemli
alaninin!) ele gegirilmesiyle, yeni iretici giigler eskileri-
ne egemen olurlar (eski iiretici giigler, ekonomik gelisime
hemen hemen hi¢ katkida bulunmazlar). “Yeni olan, es-
kideki niiveye”, “eski olan, yenideki kalintiya” doniisiir.
Eski ile yeninin iliskisi devinerek tersine déner. D6nmek
kelimesinin Latincesi “revolutio”dur. Dolayisiyla, yeni
uretim iligkilerinin niivelerinin olugmasi, iiretici giilerde
bir déniisiime [revolution, yani devrim —¢ev.], eski ile yeni
uretici giligler arasindaki giigler dengesinde bir devrime
yol agar.

Ancak iretim iligkilerinde her sey eskisi gibi kalir.
Eski tretim iligkileri hikim olmaya devam eder, yeniler
daha alt diizeyde ona tabidirler. Yeni iiretim iliskilerini
kusatmaya devam eden eski iiretim iligkileri, iiretim tar-
zini, dolayisiyla istyapiy1 ve tiim toplumsal formasyonu
da belirler (bkz. Sekil 16). Boylece iiretici giiglerle iiretim
iligkileri, birbirini karsilikli olarak barindiran iki iligki-
selligin karsithgini olugtururlar: Eski iretim iligkileri,
yenilerinin niivelerini igerir; yeni iiretici giigler, eskileri-
nin kalintilarini igerir. Uretici giigler ile iiretim iligkileri
birbirleriyle ¢elisir (bkz. Sekil 26).
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Uretim Tarzi Kisaltmalar: .i= Uretim iliskileri
.g.= Uretici gugler
z =Zaman

o000

4 A YTL v
- @—0 00—

Uretici giiglerin devrimi

Eski ve yeninin

0.g. ile G.i geliskisi
. Eski m Yeni kargithg:

Sekit 26: Uretici giiglerin bir kargitiktan dogan devriminin sonucunda ortaya gikan, iretici giigler ile
dretim iligkileri arasindaki celiski. Sekil 22b'de gdsterildigi sekilde olusan celigkinin geliip yayiimasi,
Sekil 29'da daha detayli bir bigimde gosteriliyor.

Ornegin (son derece basitlestirerek) ingiltere’de kapi-
talizmin olusumuna bakalim®:

Merinos koyununun yetistirilmesi, beklenmedik bir
sekilde son derece kaliteli bir yiiniin elde edilmesini sag-
lad1. Bu da yiin isleme sanayisindeki gelismeleri dayatti
(15. yiizyil). ingiltere’nin iklimi, bu koyunlar igin idealdi
ve bu yiiniin islenmesi muazzam kazanglarin elde edil-
mesini sagliyordu. Béylece Ingiltere’nin tarlalari, otlama
alanlarina doénistirildi. Koyun yetigtirip yinini sat-
mak ve gida maddeleri satin almak, bizzat gida madde-
lerini iiretmekten daha kéarhiydi Biitiin tarlalar otlama

85 J. Kuczynski (1975). Vier Revolutionen der Produktivkrifte ve O. Riihle
(1973). Die Revolutionen Europas Cilt 1
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alanlarina do6nigtiiriildi, tarlalari isleyen ¢iftgiler kovul-
du, miilksiizlestirildi ve siiriildii. Bu giftgiler, sehirlere git-
ti. Bu sekilde orada, potansiyel bir yeni iiretici gii¢ olarak
“0zgiir emek”, yani feodalizmin bireysel bagimlilik iligki-
lerinden 6zgiirleserek satin alinabilir hale gelen bir emek
giicii olugtu.

Ancak 6nceleri 6zgiir, satin alinabilir emek giici, sa-
dece potansiyel bir tretici gligtii; zira eski feodal iiretim
iliskileri kogullarinda hi¢ kullanilamiyordu. Siiriilen gift-
giler sehirlerde serseri, yankesici, hirsiz ve dilenci olarak,
bir biiyiik yikicilik tablosu sunuyorlardi: Ozgiir emegin
tiretici giicii israf ediliyordu.

Ancak sonralar, koyun yetistiriciliginden dogan ser-
maye, mevcut emek giiciinii satin almaya bagladi. Bol bulu-
nan yeni bir beseri iiretici gii¢ olarak “6zgiir, satin alinabi-
lir emek giicii”, yeni bir iiretim iligkisi olarak eski yépllarln
icinde niive halinde olusmus olan “iicretli emegin” ortaya
¢itkmasini zorladi. Bu, ilk 6nce tarimda gergeklesti. Calig-
t181 topraga bagimli ama isten atilamayan gift¢inin yerini,
6zgir ama her zaman isten atilabilecek tarim isgisi ald1.

Sonra, ek otlama alanlar1 agmak i¢in ormanlardaki
agaglar kesildi. Bunun sonucunda odun kitlig:1 yasandi ve
sehirler yakitsiz kaldi. Yakat olarak kullanilan odunun ye-
rini kémiir aldi, ancak 6nce bu komiir gikarilmaliydi. Bu-
nun i¢in biiyiik 6lgekli yeni iiretici gii¢ kullanildi. Ozgiir
emek giicii satin alindi1 ve kémiir gitkarmak igin kullanild.
Bir iiretim iligkisi olarak “iicretli emegin” ortaya ¢ikma-
sinda kendi bagina madenciligin degil, yeni bir tiretici giig
olarak 6zgiir emegin zorlamalarinin roliine 6zellikle dik-
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kat gekmek gerekir; zira madencilik yiizyillar boyu feodal
iligkiler altinda serflerle de mimkiindi.

Oduna ek olarak komiir mevcut oldugundan dolayi,
biitiin sanayi kollar1 (tuz tretimi, cam ifleyiciligi, bira
uretimi, bez boyacili1 vs.) kémiirle ateslemeye ge¢mek
zorundaydilar; ki bu da duruma uygun icatlar1 zorunlu
kiliyordu. Cikarilan komiir miktarinin artigiyla kosut bir
bigimde, iiretilen geligin miktar1 da artiyordu.

Lenin’in dedigi gibi, “tas komiiri madenciligi, tekni-
gin tamamen alt-iist olup doniiymesine ve makinelerin
daha fazla kullanilmasina yol agar. Odunculukta iretici,
¢iftci olarak kalir; fakat tagkémiirii madenciligi onu fabri-
ka ig¢isi yapar. Odunculuk, tiim eski ataerkil yasam diize-
nine neredeyse hi¢ dokunmaz; ... tag komiirii madenciligi
niifus hareketliligine yol agar, bilyiik sanayi merkezleri
ve kaginilmaz olarak iiretim iizerinde toplumsal denetim
yaratir”® der.

Dolayisiyla, yeni bir iiretim iligkisi olarak icretli
emek, yeni tretim iligkileri altinda olusabilen iiretici gii¢-
lerin gelisiminde bir patlamaya yol agt1. Boylece yeni iire-
tici giigler, artik gereksizlesen eskileri iizerine egemenlik
kurabildi. Sekil 27°deki tablo, madencilik ve demir eritme
firinlarinin sayisinin nasil arttigini gosteriyor. Bu sayilar,
Sekil 26’da (ve Sekil 34'te) “iiretici giiglerin devrimi” es-
nasinda ekonominin gelisip yayi1lmasini simgeleyen egri-
ye tekabiil eden nicel verilerdir.®’

W6 Lenin Werke 3, 5. 544
87 Bu verilerin kaynagi, J. Kuczynskinin ‘Vier Revolutionen der

Produktivkrd fte' adh kitabidur.
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Yil Northumberland'da (ingiltere) ingiltere ve Wales'teki demir eritme
¢ikarilan komiir miktan (ton) finnlarinin miktan

1500 6.000t 2

1550 36.0001 25

1575 m 58

1600 164.000t 85

Sekil 27- Kapitalizmin olusum siirecinde (bkz. Sekil 26), iretici giilerin (ilk) devrimi esnasinda
ingiltere'de madencilik ve demir retimi.

Bu noktada, manifaktiirii unutmamak lazim. Mani-
faktiir, feodal iiretim iligkilerinin son bulmasiyla kapi-
talist tiretim iligkilerine gore (¢ok daha ge¢) diizenlenen
igiinci aland:.

Geriye doniip bakalim: Eski iiretim tarzinin titken-
mesi, yeni-tiir iretici giiglerin olusmasiyla sonuglanir.
Toplum nezdinde kabul goriirlerse, onlar: yeni ve kendi-
lerine uyan tretim iligkileri takip eder. Bu iiretim iligki-
leri yerlesik bir hal alirsa, bunlarin varlig1 yeni-tir iretici
guglerin gelisip yayilmasina yol agar. Yeni iiretici giiglerin
eskileri tizerine egemenlik kurmasiyla sonuglanan, iiretici
giiglerin devrimi gergeklesir. Boylece, iiretici giiglerle iire-
tim iligkileri bir geliskide konumlanir. Celiskinin yapisi-
n1 (Bolim 4.2) ve dolayimlanan bir ¢eliskinin diyalektik
biitiinle (Bolim 4.5) olan bagini hatirlayacak olursak, bu
somut geliskinin yapisini ve tanimlarini $ekil 28’deki gibi
inceleyebiliriz.
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mevcut olan Uretim

Eski Gretim tarzinin
hakim dretim iliskisi
Gelecek Uretim
tazinin halihazirda

iliskisi

Eski Gretim tarzinin
daha alt seviyede yer
alan, ikincil uretici
gugleri

Gelecegin lretim

tazinin egemen
uretici glgleri

Uretim Tarz)

N

B eski I veni

(eligkinin tanimlar (bkz. Bgliim 4.2):

Birbitinin bolinerek bir kargithga doniigmesi:
Toplum, yeni ireticigiglerimevcutiiretimiligkileriyle dolayimiayamiyorsa, iretim tarzinin diyalektik
butinliigu, biri yenidigerieski olan, iki kargitve yan yana iretim tarzina bolinir.

Birbirlerini kendi bunyelerinde barindiran ikilinin kargithgr:
Yeniiretid gugler zaten ekonomik agidan belirleyiciyken ve eski iretim tarzinin dretici giiglerini
marjinallestirirken; eskiretim ligkileri, gelecedin retim tarzinin yeni iretim iliskileri izerine egemenlik kurar

Bagimsizlik ve kargilikl bagimlilik:

Eskikogullardaegemenolan sinifla yeni, iktidar hedefleyen sinif, bagimsizolarak varoluglarnt siirdiriirler,
diismanca birbirlerinin kargisina konumlanirlar. Yine de birbirlerine bagimhdurlar. Yeni sinif, eski egemen sinifa
siyasi agidan; eski egemen sinil, yeni sinifa ekonomik agrdan bagimhdr.

Aktif olarak birbirini dislama ve bastirma:
Eski egemen sinif, yeni sinifa karsi siyasi bir mucadele yiriterek, yeni uretim ligkilerini daha fazla diglamaya
¢ahsir. Ama yeni Uretici gigler, eskilerinden daha verimlidir ve eski Gretici gugler aleyhine onem kazanirlar

Kendini aktif olarak yikma:
Yeni-tir dretici giiclerin mevcut hakim dretim iliskilerinde kullaniimasi gibi bigimsel bir ¢ikanmda bulunmak
miimkiin dedildir; zira bunlarin uyugmazlu, bu eligkinin olusmasinin sebebiydi.

Sekil 28: -Bir Gretim tarzindan digerine gegiste bir ara agama olarak, retici gigler ile Gretim
iligkileri arasindaki geliskinin yapisi.
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Celiski bir kez olustuktan sonra, kendi yasalar1 dog-
rultusunda gelisir ve yayilir (B6liim 4.2 ve 4.3). Bu, geliski-
nin her kutbunda, karsit kutbun hapsedilen boyutlarinin
giderek daha fazla bastirildig1 anlamina gelir. Yeni tretici
giigler, eskilerinin kalintilarim kendi biinyelerinden dis-
lar; eski iiretim iligkileri, yenilerini marjinalize etmek igin
onlar1 sikigtirir ve engeller. Yeni iiretici giiglerin kok sal-
masl, etkin olmalarindan kaynaklanmaktadir. Eski iireti-
ci gligler verimsiz hale gelmigtir - ki zaten yeni-tiir iiretici
giglerin olugma sebebi, bu iiretici giiglerin kisirhgidir.
Yeni iiretici giigler, ekonomi tizerinde egemenliklerini ku-
rarlar; tiim kazang, onlarin sayesinde elde edilir. En niiha-
yetinde devlet, eski iiretici giiglerden kazang saglanama-
dig1 igin kendisini yenilerle finanse eder. Bu yeni iiretim
iliskileri, tiretim araglar1 iizerindeki yeni miilkiyet bigim-
lerini diizenler. Dolayisiyla yeni iretim iligkileri -iiretici
giglerinin ekonomik niifuzuna dayanarak- toplumda ik-
tidar olmaya yo6nelen ve boylece eski iiretim iliskilerinin
kusatmasini (eski egemen sinif1) yaran yeni bir sinifi da
beraberinde getirir. Eski egemen sinif buna kars: kendi-
sini korur. Artik kendisine uygun higbir iretici gii¢ onun
yonetimi altinda olmasa da, iistyapi ve 6zellikle siyasi ik-
tidar aygiti, yani devlet (bkz. Sekil 16) ona dayanir. Devlet
bu sinif, (yeni iretici giigler sayesinde edinilmis olan!)
vergi gelirleri vasitasiyla ekonomik olarak destekler. Eski
egemen sinifin varlig giderek asalaklagir. Uretici giilerle
retim iliskileri arasindaki geligkinin gelisip yayilmasi,
sinif miicadelesini beraberinde getirir ($ekil 29). Bu sinif
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miicadelesi, feodalizmden kapitalizme gegiste yeni ve ik-
tidar ele gegirmeye ¢alisan kapitalist sinifin aristokrasi-
nin imtiyazlarina kars1 verdigi miicadelede oldugu gibi,
iki somiiriict sinifin hakimiyet miicadelesi olabilir. Ya da
bu, antik iiretim tarzi ¢cokerken kolelerin, serflerin ve se-
fil 6zgiir giftgilerin “Bagaudaue” ad1 altinda orgiitlenerek
biiyiik toprak sahiplerine kargi miicadelelerinde oldugu
gibi, somiiriiciilerle somiiriilenler arasindaki bir miicade-

le de olabilir.

Uretim iliskileri —p» ‘ —_ ‘ >

Sinif Micadelesi

Uretici Gigler —p» ‘ > ‘ >

e EE ven

Sekil 29: (Sekil 26'min devamiolarak) iretici giiglerle Uretim iligkileri arasindakigeliskinin, sinif
miicadelesi sayesinde gelisip yaylimast.

Her ne kadar yeni-tiir dretici gliler eskilerinin aleyhine bilyik bir geliim gdsterse de, onlara uygun
tretim ligkileri giderek daha fazla geriye itilir!

Kapitalizmin olujumu 6rneginde, bir anlamda “feo-
dalizmin en yiiksek ve son agsamas1” olan mutlakiyetgilik,
kapitalist iiretici giiglerle feodal iiretim iliskileri arasin-
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daki ¢eligkinin gelisip yayilma evresine isaret ediyor. Do-
layisiyla bugiin bize “tipik feodal bir yap1” gibi gelen mut-
lakiyetgilik, feodalizmin azamet ve istikrarinin degil, tam
aksine ona kars1 yiikselen kapitalist tehdidin bir goster-
gesidir. Ingiltere’de bu evreye, 1604 yilindan itibaren ka-
pitalist sinifi geri piiskiirtmeye ve mutlakiyet¢i bir rejim
tesis etmeye ¢aligan Stuart gericiligi damgasini vurmustu.
Celiski -devlet sayesinde!- gelisip yayilhiyordu. Karsilikli
diglama siireci, I. Jakob’un 1604 yilinda tahta ¢ikmasin-
dan 1640 Ayaklanmasi’'na kadar -Otto Rithle’nin Avrupa
devrimler tarihini ele aldig1 eserinde yaptig1 gibi- adim
adim takip edilip anlagilabilir.

Celigki en u¢ noktaya vardiginda, iktidar1 hedefleyen
yeni sinifin tamamen devreden ¢ikmasi, mevcut egemen
sinifin mahvina yol agar; ¢iinkii bu sinif, yeni sinifa eko-
nomik agidan bagimli olmustur! Dolayisiyla geriye son
asama kalir: Celigkinin ¢6kusi.

5.4. Ya Toplumsal Devrim Ya Barbarhik

Celiski ¢oktiigiinde, temele Gyle bir bigimde geri doner
ki, yeninin olusmasi i¢in de bir temel (dayanak) teskil eder
(bkz. B6liim 4.5.).

Gelisip yayilmis geliskinin ¢okiigii, ampirik olarak iki
farkh yoldan gergeklesebilir: ya toplumsal devrim ya da
barbarlik olarak. ilk durumda yapici boyutun, “temele
geri doniisiin”; ikinci durumda ise yikici boyutun, “temele
dogru ¢okiisiin” agir bastig1 s6ylenebilir. “Ezen ile ezilen
birbirleriyle siirekli kargi kargiya gelmisler; kimi zaman
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ustii ortiili, kimi zaman agik siiren bu kesintisiz savas,
her defasinda ya tim toplumun devrimci bir yeniden ku-
rulusuyla ya da ¢atisan siniflarin birlikte mahvolmalariy-
la sonu¢glanmigtir.”® Su ana kadarki sinifli toplumlarin
tarihini karakterize eden ii¢ doniisiim; Asya tipi iiretim
tarzindan antik iiretim tarzina, oradan feodal iiretim tar-
zina ve oradan da kapitalist iiretim tarzina gegistir (bkz.
Sekil 6). ilk ikisi barbarca, sonuncusu devrimci bir tarzda
gerceklesmistir.

Uretim lligkileri—pp . —— > ‘ e ‘ —-»

Geligkinin gelisip Uretim iligkllerinin
yayiimasi devriml
Uretici Giigler ‘ _—p' — '

- eski EEE veni

Sekil 30: Eski retim iligkilerinin Gretici giigler tarafindan kinlmasi. Bagarii bir toplumsal devrimin
sonucu olarak, tretim iliskilerinde devrim gerceklesir; bu, eski ve yeni iretim iligkileri arasindaki giig
dengesinin tersine donmesidi.

Peki, bu iki yoldan hangisinin izlenecegine nasil karar
verilir?

J. Kuczynski®’, devrimci yoldan m1 yoksa barbar yol-
dan m1 gidilecegine dair kararin sadece iki etkene bagh
olduguna isaret eder: eski tiretim iligkileri ve yeni tiretici
88  Komiinist Manifesto.

#9 1984 yilinda yayimlanan Gesellschaften im Untergang adl kitabinda.
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gigler. Bunlar, ¢eliskinin doruk noktasina ulagmasindan
dogar (bkz. Sekil 29). Eski iiretici giigler ve yeni iiretim
iligkileri (!) marjinalleserek anlamsizlagmislardir. Kuczy-
nski, iki yoldan -devrim ve barbarlik- hangisinin izlenece-
gine dair karari, bu iki etken arasindaki giigler dengesine
dayandirir: Yeni iiretici giigler, eski iiretim iligkilerinden
daha kuvvetli oldugunda toplumsal devrime varilir, aksi
durumda barbarlhga.

Yeni iretici giigler, eski iiretim iligkilerinden daha
kuvvetli oldugunda, bunlar:1 dagitirlar. Eski iiretim iliski-
lerinin nifuzu kirilir ve yeni iligkiler onlarin yerine hiik-
metmeye baglar. Eski ve yeni iiretim iligkileri arasindaki
gugler dengesi tersine doner -iiretim iliskilerinde devrim
gergeklesir (bkz. Sekil 30).

Dedigimiz gibi bu, yeni iiretici giigler eski iiretim ilig-
kilerinden daha giigli oldugunda s6z konusudur. Ancak
daha zayif olduklarinda, eski iliskiler yeni tretici giigleri
yikima ugratir. Eski iiretici giigler goktan 6nemsizlestigi
i¢in (bkz. Sekil 28), eski iiretim iligkileri yeni tiretici giig-
lerle birlikte kendi varolus dayanaklarini da yikima ugra-
tir. Tim toplumsal formasyon, barbarliga dogru yol alir.

Peki, yeni tiretici giigler ne zaman eski iiretim iligkile-
rinden daha kuvvetlidirler?

Yeni iretici giigler, sadece ve sadece, belli bir iiretici
gii¢, yani devrimci simif olustugunda daha kuvvetlidir!
Devrimci sinifin kendisi de bir iiretici gii¢ karakteri tasir,
hatta Marx’a gore, bir toplumun gereksindigi en 6nemli
seyi —uygun iiretim iligkilerini!- drettigi i¢in basl basina
en 6nemli iiretici giigtiir.
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Bolim 3.2°deki iiretici giigler-iiretim iligkileri diyalek-
tigini bir hatirlayalim (Sekil 31).

Uretici giiglerle iiretim iligkileri, bir ¢eligkinin kutup-
lar1 olarak birbirlerinin karsisinda konumlanirlar. Burada
urretici giigler (emegin ¢ kesiti) olumlamadir, tiretim ilis-
kileriise bunlarin yadsimasi. Ancak, “olumlama, karsitini
kendi iginden agiga gikarir” (B6lim 2.1). Bagka bir deyis-
le: Uretici giigler, iiretim iliskilerini kendi iglerinden ag1ga
¢ikarirlar -insanlar, iiretim iliskilerini de iiretirler! Uy-
gun uretim iliskilerini iireten -yani bunlarin toplumsal
agidan hakim iliskiler olmasini saglayan- tam da insanin
kolektif iretici giicii, yani devrimci siniftir.

Uretim Tarzi

Uretim ligkileri

Devrimci Sinif

Uretici Gigler

Sekil 31: Uretici giiglerle retim iliskilerinin diyalektigi. Devrimci simif toplumsal agidan uyqun
uretici gigleri ureten, yani hakim olmalarini saglayan dretici gigtir.

Bir devrimci sinifin gergekten de devrime dogru iler-
leyebilmesi igin, gesitli onkosullarin yerine getirilmis ve
devrimci durumun dogmug olmasi gerekir. Devrimci du-
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rum su kosullarda dogar: devrimci sinifin toplumsal ag1-
danilerlemeyi zorlayacak 6l¢iide bir giice erigmesi, krizler
sayesinde egemen sinifin ideolojik ve siyasi inandirici-
ligin1 yitirmesi, egemen sinifin kendi iginde boliinerek
vizyonsuz kalmasi. Lenin devrimci durumu su iinlii ciim-
lesiyle 6zetlemistir: “Bir devrim, yonetenler eskisi gibi
yonetemediginde ve yonetilenler eskisi gibi yonetilmek
istemediginde basarili olur.” Trogki buna ilaveten, “eski
toplumdaki gerilimi ¢6zmeye” yonelik tiim diger girisim-
ler etkisiz kaldiginda, devrimin patlama noktasini zorla-
digin1 soyler: “Devrim, simif miicadelesini son noktasina
kadar tagimaktir.”®°

Tekrar edelim: Eger iiretici giiglerle iiretim iliskileri-
nin geligkisi doruk noktaya vardiginda, simf miicadelesi
yeni iligkileri [kosullar1 —¢ev.] talep eden sinifin radikal-
lesmesini sagliyorsa, devrimci bir sinif olusabilir.

“Biitiin iretim aletleri i¢inde en biiyiik iretici giig,
devrimci sinifin kendisidir. Devrimci unsurlarin bir sinif
olarak orgiitlenmesinin kosulu, eski toplumun bagrinda
gelisip yayilabilecek bagka bir iiretici giiciin kalmamis
olmasidir.”

Devrimci bir sinif olustugunda, bir iretici giig olarak
tim diger uretici giiglerle birlikte eski iiretim iligkilerine
baskin ¢ikma dogrultusunda etkide bulunur. Bu durum-
da, bir toplumsal devrimle eski iiretim iligkileri dagila-

90 Leo Trotzki, Geschichte der russischen Revolution, Birinci B6lim, s. 74,151,
180

91 Marx-Engels Werke 4, s. 181
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bilir. Korunmaya deger kiiltiirel kazanimlarin muhafaza
edilmesi, tistyapinin degismesi ama biitiiniiyle imha edil-
memesi, onu barbarliktan ayiran temel bir farktir. Ken-
diligindenciligin ¢ok uzaginda oldugumuz asikér; zira
ancak devrimci bir sinif yeni kosullar i¢in miicadele etti-
ginde, eski kosullar “kendiliginden” ikame edilir.

Devrimci bir sinif olusmadiginda, eski tiretim iligkileri
her zaman yeni iiretici giiglere baskin ¢gikar. Bu durumda,
yeni iiretici giigler yikima ugratilir.

Barbarliga giden yola biraz daha yakindan bakalim.*
Kuczynski,barbarligagiden yoluRomaimparatorlugu’'nun
¢Okiisii ve 30 Y1l Savaglar1®® 6rnekleri tizerinden detayl bir
bigimde incelemisti. Yeni arkeolojik bulgular, Tung Cagi
sonunda yaklagik M.O. 1000’de Dogu Akdeniz’deki Asya
tipi liretim tarzinin ¢okisiiyle bu 6rnekler arasinda kimi
paralellikler oldugunu gosteriyor; dolayisiyla burada daha
genellestirilmis bir agiklama getirmeye ciiret edecegiz:

Devrimci bir simif olusmadiginda, tayin edici roli
“muazzam derecede giiglii olan ve iretici giigleri -basta
devletin yardimiyla, yani siyasi olarak- adim adim bogan
karsi-devrimci iretim iligkileri” oynar. Devlet boyle do-
nemlerde, toplumsal formasyonu istikrara kavusturan
boyutlariyla (bkz. Sekil 16, dolayim olarak devlet) salt
somiiriici siniflarin egemenlik aygiti olmaktan ¢ikip, bii-
tiinliikla bir siyasi ve ekonomik yapiya doniigiir: “Artik-

92 JK.yazantim alintilar, Jirgen Kuczynski'nin ‘Gesellschaften im Untergang’
adh kitabindandr.

93 Bkz. ‘Geschichte des Alltags des Deutschen Volkes' Cilt 2
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driiniin elde edilmesi ve egemen sinifin ¢ikar1 dogrultu-
sunda dagitilmasini saglayan bir 1slahevine” (J.K., s. 31)
doniigir. Bu amagla devlet, somiiriiciileri kademeli olarak
vergilerden muaf tutarken, ireticilere yiiksek vergiler
koyar. Bir yandan vergi gelirlerinin biyiik bir kismi tes-
vikler yoluyla egemen sinifa aktarilirken; 6te yandan da
ordunun, polisin, memurlarin ve gizli polisin finansma-
ninin devlet gelirlerinde en biiyiik pay1 almas: karakte-
ristik bir durumdur. Ayni1 zamanda, egemen sinifin genel
gikarlar1 dogrultusunda toplumsal asayisi giivence altina
almak i¢in, somiiriilen siniflara da kimi haklar ve giiven-
celer tanima zorunlulugu (kapitalizmde devletin bu isle-
vi, “kapitalistlerin bir simif olarak soyut biitiinliigii”ne®*
dayanir) giderek azalir. Yani devrimci bir sinif olusmaz
ve boylece somiiriilen simif agik bir tehdit olusturmazsa,
devlet araciligiyla siniflar arasinda bir denge kurma zo-
runlulugu azalir. Devletin ger¢ek karakteri, somiiriiyi ar-
tirmak i¢in egemen sinifin idari bir organioldugu gergegi,
giderek daha fazla agiga ikar. ister egemen sinifin sémii-
risiiniin Olgisiiz hale gelmesinden, isterse de devletin
vergilere zam yapmasindan kaynaklansin, sadece artik-
irin degil, ayn1 zamanda gereksinim duydugu iiriinler de

94 Tek tek kapitalistler gercekte birbirleriyle rakip olmalarina, yani bir “bii-
tinlik” i¢inde olmamalarina ragmen, soyut bir biitiin olarak “kapitalist
simif’1 olugtururlar. Devlet de tek tek kapitalistlerin degil, bu “soyut biitii-
niin’, yani kapitalist simfin bir egemenlik aygitidir. Bir baska deyisle, devlet
tek tek kapitalistlerin degil, “soyut bir biitiin” olarak kapitalist simfin ¢1-
karlarim gozetir. Bu baglamda da, genel olarak kapitalist diizenin “asayisi”
i¢in emekgilere, tek tek kapitalistlerin aleyhine olabilecek haklar vermek
zorunda kalabilir -¢ev.
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iireticinin elinden giderek artan oranlarda alinir. Emekgi
siniflar igin barbarlik; diisen yagam standartlari, azalan
yasam siireleri, diigen niif us oranlari ve bebek 6liimlerin-
deki artiglarla anilir.

Bunun kapsamli sonuglarindan biri, tireticilerin iret-
kenligi artirmaya ragbet etmemeleridir, hatta “artik-iiriin
iretmek icin sarf edilen her caba, sadece somiiriiciilere
verilmis bir hediye olacag i¢in, tiretkenligin azalmasina
ragbet ederler” (J.K,, s. 28, 36). Asir1 somiiri kogullarinin
yarattig: baskiy1 hafifletme arayi, iiretkenlik diisiigityle
sonuglanir. Bu ise, insanlarin iiretici giiglerinin, motivas-
yonlarinin, yaraticiliklarinin ve 6zellikle de isbirliginin
mahvolmasidir. Bu da, iiretim araglarinin daha fazla y1p-
ranmasina yol agar; ¢iinkii iiretim araglarinin kullanimi
insanin iretici giiciine baghdir ve ustelik gerektigi gibi
kullanilsalar iiretkenlik artacaktir. Ancak egemen sinifin
¢Okiisii, onun da tretim araglarinin gelismesine yonelik
ilgisini kaybetmesine yol agar. Gelirlerinin giderek artan
bir kismi, dogrudan iiretim siirecinden degil, bagka kay-
naklardan -her seyden once spekiilasyon, devletin vergi
indirimleri ve muafiyetleri- gelir. “Her sinifli toplumda
tarihsel siire¢ i¢inde asalakliga dogru giderek yogunlasan
bir egilim saptanabilir. Geng, iktidara yeni gelmis egemen
sinif, ilk basta sevkle kollar: sivar, ise girisir. Sonunda ise
hedefi, artik-iiriiniin veya arti-degerin en bilyiik kismim
en az ¢abayla kendine mal etmektir. Bu... ilerleme sagla-
yan somiiriici bir sinifin, asalak bir sémiiriicii sinifa dog-
ru gelisimidir.” (J.K., s. 26)
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Somiirenlerin devletinin asalak bir sinifin hizmetin-
de olmasi, insanlarin iretici giiglerinin ziyan olmasina;
egemen sinifin ¢okiisi, iretim araglarinin harap olmasi-
na yol agar. Ancak bununla birlikte iiretim iligkilerinin
yeniden-iiretimi zorlagir, ayakta tutulmas: daha ¢iplak
bir fiziksel siddet gerektirir. Bizzat iiretim tarzinin ken-
disi aciz duruma diiger! Uretim tarzi toplumsal formas-
yonun altyapisini tegkil ettiginden (bkz. $ekil 16), onun
¢oziilmesi tistyapinin da ¢okmesine yol agar. Devlet her
ikisinin de maliyetini kargilayabilmek igin, vergileri ar-
tirmak zorunda kalir -ki bu da ireticilerin, iiretkenlik
diisiisiine daha fazla ragbet etmelerine neden olur: Yani
bir kisir dongiiyle kars1 karsiyayiz! (bkz. Sekil 32) “Tim
toplum giderek daha fazla giirimesine ragmen, tam da bu
giirime yiiziinden sémiirenlerin devletini yikabilecek bir
devrimci sinif agiga gikaramaz.” (J.K., s.37) “Devlet, yeni
toplumun dogumuna degil, eski toplumun katline destek
olur!” (J.K,, s. 32) Bunun sonucu da altyapi ve iistyapinin
yikilmasi, yani barbarliktir.
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—» Uretim Tarzinin Gokusi

v

Egemen Sinifin Cokusu

!

&—— Uretim Tarzinin Gokus

v

4——  Ustyapinin Yikimi

$ekil 32: Barbarliga giden yol: Bir kisir dongd.

Ozellikle, barbarlik igin tipik bir olgu olan iistyapinin

¢oziilmesi, olduk¢a vahim sonuglar yaratur:

L.

Insanlar, tibbin o esnada ulagmis oldugu diizeyle iyi-
lestirilebilecegi hastaliklardan 6tiirii 6lir; ¢iinki in-
sanlarin bu tibbi hizmeti kargilayabilecek kadar para-
lar yoktur.

Bebek 6liim oranlari yiikselir.

Insanlarin -bebek 6liimleri haricinde- yagam siiresi ki-
salir.

Niifus ciddi diizeyde azalir.

Yagam kalitesi tamamen vyitirilir.
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Bunlar $ekil 33’te, sinifl1 toplumda yasanan iki biiyiik
barbarlik Gizerinden ele alinmistir.

Uretim Tarzlarinin Barbarlk Durumunun  Barbarlik Stresince Nifus
Barbarca D6nugimu Suresi Oranindaki Dugis

Asya Tipi Uretim Tarzi

(Yunanistan) 300 Vil

——» (1100 M.0 -800 M.0O.) %90
Antik Uretim Tarzi

—p 300VI
(350 M.S. - 650 M.S.) %60

Feodal Uretim Tarzi
(Bati Avrupa)

$ekil 33: Simifh toplumlarin barbarca déndsimd.

Toplumsal devrimi bir kenara atip yeni toplumun in-
sasin1 “evrim yoluyla” hedeflemek, insan olmayanlarin
hiimanizmidir!

Peki, barbarlik tiim bunlara ragmen en azindan yeni
bir iiretim tarzina ebelik yapar mi? Genellikle yapmaz!
Bunun sebebi, eski iiretim tarzi dagilirken yeni iiretim
tarzinin niivelerinin de mahvolmasidir. Eski egemen sini-
fin kalintilar1 bu yikimui atlatirsa, harabeler restore edile-
rek eski iiretim tarzi yeniden dogar. Bu, 1000 yildan daha
uzun bir siire koleci topluma gebe kalan Asya tipi iire-
tim tarzinin neden bu kadar uzun siire ayakta kaldigini
agiklayan sebeplerden bir tanesi olabilir. Devam edelim:
Kuczynski,95 Ingiltere’de kapitalizmin kék salmasiyla so-

95 ‘Geschichte des Alltags des Deutschen Volkes Cilt 2,s. 29-36 ve 57
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nuglanan devrimle eszamanl olarak Kita Avrupa’sindaki
30 Y1l Savaslar1 barbarliginin, yeni iretici giiglerle eski
iretim iligkileri arasindaki giigler dengesine damgasim
vurduguna dikkat ¢eker. Bunun sonucunda kapitalist bir
Avrupa dogmamus, aksine (re-feodalizasyon olarak ad-
landirilan) feodalizmin yeniden giiglenmesi s6z konusu
olmustur.

Ancak barbarligin derinliklerinde yeni iiretici giigle-
rin harap edilmis kalintilari, benzer sekilde harap olmus
eski tretim iliskilerine istiin gelir ve eski somiriicii sini-
fin kalintilar1 alasag edilebilirse, yeni iretici giiglerden
geriye kalan pargalar -belli kosullarla- yeni iiretim iligki-
leri altinda toplanabilirler.

Bundan dolay:1 devrimci bir 6rgiit, misyonunu asla
barbarlikla degil, sadece devrimle yerine getirir!

Sekil 33te belirtilen déniigiimlerin ardindan, M.O.
1000’de Yunanistan’daki ve M.S. 400’de Roma impara-
torlugunun batisindaki barbarlik kosullarinda yine de s6-
miiriicii sinif alagagi edilebildi. Buralarda gergekten yeni
bir baglangig filizlendi.

Boylesi baslangiglarin ilk yillarinda, tretkenligin ve
yasam standardinin eski donemin doruk noktasina kiyas-
la gok geri olmasy, karakteristik bir 6zelliktir. Barbarca bir
donigiimii devrimci doniigiimden ayiran budur: 300 yil-
lik bir déniigiim siirecinde, insanlar daha 6nceki zaman-
lardan ok daha sefil bir sekilde yagamiglardir!

Celiskinin devrimci bir bigimde ¢6kmesi, siyasette her
daim devrimci bir doniim noktasini, devletin tamamen
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yeniden yapilanmasini beraberinde getirir. Yeni egemen
sinifin ideolojik kavramlar: da eskisini ikame eder ve iist-
yapinin yenialtyapiya uyumu saglanir. Dolayisiyla iiretim
tarzlarindaki her devrim, bir biitiin olarak toplumsal for-
masyonun devrimi olarak gorilmelidir. Clinkii yeni bir
kiltiir olugur.

Bu agidan bakildiginda, toplumsal devrimde eski
dstyapinin muhafaza edilmeye deger unsurlar1 koru-
nurken; barbarlikta eski toplumsal formasyonun kiil-
tirel kazanimlar1 da imha edilir. Barbarlikla devrim
arasindaki temek fark budur. Kuczynski, antik iretim
tarzinin ¢okiisiiniin, antik kiiltiriin imhasiyla ve Roma
Imparatorlugu’'nun ¢okmesiyle baglantili oldugunu, an-
cak Fransiz veya Ingiliz devriminin Ingiltere’nin veya
Fransa’'nin ¢6kiigiine yol agmadigini saptayarak, bu farkin
niteligini ¢ok agik bir bicimde gosterir (J.K., s. 21).

5.5 Yeni Uretim Tarz1

Yeni iiretim iligkileri hikimiyetini icra etmeye bagla-
mas1, kimi zaman eskisinin kalintilarin1 barindirabilen
yeni-tiir iiretici giiclere, benzer sekilde hala eskisinin kimi
boyutlarini igeren yeni iiretim iligkilerinin eklemlendigi
anlamina gelir. Boylece, ¢eliskinin ¢okiisii ya eski iiretim
tarzina geri doniilmesine (egemen sinifin alasag1 edilmedi-
gibarbarlik) ya da iiretim iligkilerinin devrimine (egemen
sinifin alasag edildigi toplumsal devrim veya barbarlik)
yol agar (bkz. Sekil 30). Bu durumda, eski iiretim tarzinin
kalintilarin1 kendi igine hapseden yeni bir iiretim tarzi
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olusur. Gelisimin basina -yani iiretim tarzinin béliinme-
sine- geriye donip baktigimizda, iretici giiglerle liretim
iligkileri arasindaki ¢eliskinin iiretim tarzinda devrime
yol agmis oldugunu goriiriiz: Eski iiretim tarzinin iginde-
ki yeni iiretim tarzi niivesinden, hala eski iiretim tarzinin
kalintilarin1 barindiran yeni bir iiretim tarzi ortaya ¢ik-
migt1 (bkz. Sekil 30). Mevcut bir iiretim tarzi, onu takip
edecek olan iiretim tarzini bu sekilde bizzat kendi i¢inden
¢ikarr.

Bir iilke veya bir bolgede eski iiretim tarzindan yenisi
dogdugunda, bu gelisim dogrudan bir sonraki geligkiye
dogru yol alir.96 Birbirini karsilikli olarak iginde barindi-
ran yeni bir ikilinin kargithigi ortaya gikar: Uretim tarzin-
daki devriminin bagarili oldugu iilkede yeni iiretim tarz
egemendir, ancak eskisinin kalintilarin1 barindirir; onu
cevreleyen iilkelerde ise hala eski iiretim tarzi egemendir,
ama yenisinin niivelerini barindirir. Bu ¢eligki de gelisip
yayilir. Daha ileri diizeye gelmis olan iilkede, eski iiretim
tarzimin unsurlar: geriye itilir ve onlara karsi amansizca
miicadele edilir; onu gevreleyen iilkelerde ise, degisimin
oraya da sigramasindan duyulan korkudan dolayi, aynist
yeni iretim tarzinin unsurlarinin bagina gelir. Bu gelis-
kinin ¢6kiisii ya devrimin ilerlemesine, yani yeni tiretim
tarzinin zaferine ve cografi genislemesine; ya da restoras-
yona, yani ileri konumdaki iilkede yeni iiretim iligkileri-
nin yikilarak, eski iligkilerin zaferine ve yeniden insasina

96 Karl Marx - Friedrich Engels (1992). Alman Ideolojisi. Sol Yayinlar1. Anka-
ra. s. 48-53 Marx-Engels Werke 3, s. 31
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yol agar. Bu durumda, iiretici giiglerle iiretim iligkileri
arasindaki agilmig geligki, 6ncekinden ¢ok farkli kosullar
altinda olsa da, geri doner. Yeni iiretim tarzinin -en gok da
yeni iretici giiglerin imhasindan dolayi- kalic bir bigim-
de hasar gérmesi, burada da gegerlidir. Bundan sonraki
gelisimin ucu yine agiktir.

Yeni iiretim tarzinin genislemesine dair, Napolyon'un
(kapitalist iiretim tarzi) ve iskender’in (antik iiretim tarzi)
zaferlerini birer 6rnek olarak belirtmis olalim.

Devrimin baska bir yere sigramasi, yeni iiretim tarzi-
nin yerlesmesi anlamina gelir. Eski iiretim iligkileri adim
adim silinir ve hala kullanilabilecek olan eski tretim
araglary, yeni iretim iligkilerinin hizmetine sunulur. An-
cak simdi iiretici giiglerle iiretim iligkileri birbirlerine tam
anlamuyla uyar, ortiigir.

Fakat uretici giigler tam olarak gelisip yayilmis du-
rumda degildir, zira eski iligkiler izin verdigi 6lgiide geli-
sebilmislerdir. Bu sinirlandirmanin ortadan kalkmasiyla
birlikte, bastirilan gelisim dinamigi geri kazanilir. Uretim
araglarimin muazzam gelisimiyle birlikte ekonomik biyi-
me yasanir. Artik yeni bir “doniigim” gergeklesmese de,
bu siirecin basinci ve igsel mantig: yeniden iiretici giigle-
rin devriminden s6z etmemize olanak tanir. Bu, kapita-
lizmde 18. yiizyildaki ve 19. yiizyilin baslarindaki biyiik
sanayi devrimiydi. Uretici giiglerin bu ikinci devrimiyle
birlikte, iiretim tarzinin devrimi tamamlanir. Yeni tiretim
tarzi artik istikrara kavusmustur.
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5.6 Ozet

Bir iretim tarzi, uretici giiglerle iretim iliskileri o6r-
tistaga siirece istikrarhdir. Boylesi bir durumda, iretici
giglerle tretim iliskileri birbirlerini karsilikli olarak des-
tekler ve giiglendirir. En uygun sekilde diizenlenmis bir
istyapiya sahip, biitiinliikli bir iiretim tarzi s6z konusu-
dur. (Daha sonra bu evre genellikle “altin ¢ag” olarak ad-
landirihp yiiceltilir.)

Mevcut iliskilere uyan iiretici giigler olusabildigi siire-
ce, yeni iiretim iligkileri gerektiren yeni-tiir iiretici giigler
kaybolup gider. Ancak bdylesi bir durum s6z konusu ol-
madig takdirde, yeni iiretim iliskilerini zorlayan yeni-tiir
uretici giiglerin basarii olmasi miimkiindiir. Yeni iire-
tim iliskilerinin niiveleri, yeni iiretici giigler eskilerinden
daha 6nemli hale gelip biitiin ekonomide egemenlik ku-
rana kadar serpilip gelismelerini saglar. Uretici giiglerin
bu ilk devrimi, eski iliskiler izin verdigi 6l¢iide siirer. Bu
gelisim, (yeni) tretici gliglerle (eski) iiretim iligkileri ara-
sindaki geligkiyle sonuglanir.

Celiskinin olusumunu, onun gelisimi ve yayilmas ta-
kip eder. Yeni tretici giigler eskilerinin kalintilarini, eski
dretim iligkileri ise yenilerinin niivelerini kendi biinyesin-
den dislar. Eski ve yeni iiretim iligkileri, liretim aragla-
r1 uzerinde farkl ve birbirini diglayan miilkiyet haklar:
anlamina geldigi igin, geligkinin bu gelisimi ve yayilmasi
sinif miicadelesiyle ilerler.

Gelismis ve yayilmus geliski, iki sekilde ¢okebilir. Eski
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dretim iligkileri yeni iretici gliglerden daha kuvvetliyse,
bu iretici gigleri yikima ugratirlar. Bunu bir barbarlik
evresi takip eder. Barbarlik durumunda egemen simif ala-
sag1 edilemezse, eski yapilanma ve onunla birlikte ayni
geliski yeniden olusur. Egemen sinif alagag: edilebilirse,
toplumsal formasyonun yikintilarindan adim adim yeni
bir iiretim tarzinin inga edilmesi ihtimali vardir. Ancak
geliski gelisip yayilirken devrimci bir sinif olugursa, bu s1-
nif bir iretici gii¢ olarak yeni iiretim iliskilerinden yana
miicadele ederek bunlarin basarili olmasini saglayabilir.
Bu, bir dizi kosul yerine gelirse s6z konusu olur. Bu du-
rumda, toplumsal devrim ve ona bagli olan iiretim iligki-
lerinin devrimi gergeklesebilir.

Gelisim siirecinin ilerleyen evrelerinde, eski tretim
tarzinin kalintilar1 séniimlenir. Uretici giiglerle itretim
iligkilerinin uyumu yasasi, yeni iretim tarzinda da ge-
cerlidir. Eski iiretim iligkileri altinda iiretici giiglerin tam
anlamuyla gelisip yayillamamasy, ilerleyen siiregte tretici
guglerdeki ikinci devrimle telafi edilir. Yeni tiretim tarzi-
nin olugum siireci boylece tamamlanmis olur.

Bir iiretim tarzinin bir digerine doniisme siireci, $ekil
34’deki semada gosterilmigtir.
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6

UReTiM TARzI DEVRiMi

6.1. Devrimin Ug Asamasi

Su ana kadar soylediklerimizden, her iiretim tarzi dev-
riminin i agamali oldugu sonucu ¢ikar: Uretici giiglerin
ilk devrimi, iiretim iligkilerinde bir devrime yol agar;
bunu da iiretici giiglerde ikinci bir devrim takip eder (bkz.
Sekil 34, ozeti i¢in bkz. Sekil 35).

Eski Uretim Tarzi Yeni Uretim Tarzi

Uretici giiglerde Uretim iligkilerinde Uretici giglerde

Wevrim ’ devrim ’ ikinci devrim/

e

Uretim Tarzi Devrimi

Sekil 35: Uretim tarzi devriminin i asamasi

Yani “devrim” kavrami, gegis siirecinin yol ve y6nte-
mine degil (devlet ve iistyapiya iliskin toplumsal doniigii-
miin diger boyutlarina da degil), sadece iiretim tarzinin
tersine donmesine (eski - yeni) isaret eder. Tarihsel siireg
igerisinde yeni liretim tarzi, eskisinin yadsimasidir (bkz.
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Bolim 2.2 ve Bolim 4.5). Bu baglamda V.G. Childe (bkz.
Boliim 3.4) Toplumsal Evrim adli kitabinda devrimi, ev-
rimin 6zel bir hali olarak tarif eder: Toplumsal evrimin
alabilecegi tiim bigimler igerisinde devrim, nihai duru-
munun, ilk ¢ikis noktasinin yadsimasi olmasiyla digerle-
rinden ayrigir.

Ornegin, Ingiltere’deki iiretim tarzi devrimi (feodal >
kapitalist) igin soyle bir tarihlendirme yapilabilir:*’

Tarihler:
1540 - 1604 Uretici giiglerde ilk devrim

1604 - 1640 Uretici giiglerle iiretim iligkileri arasindaki
geliskinin gelisip yayilmas: (iiretici giiglerin
sonradan bir kez daha gelisip yayilmas:
buna dahil, bkz. Sekil 29)

1640 - 1668 Uretim iligkilerinde devrim

1735 - 1825 Uretici giiglerdeki ikinci devrim

Mevcut iligkiler tepetaklak olurken, iiretici giiglerde
daha ileri bir gelisim ve yayilmanin ger¢eklesmemesi ve
ardindan da iiretici giigler gelisene kadar ciddi bir boslu-
gun olmas: dikkat gekici. Bu genel geger bir durummus
gibi goriiniiyor (bkz. Bélim 7).

Peki, bunun disinda bagka genel geger saptamalarda
bulunabilir miyiz?

97 . Kuczynski’nin Vier Revolutionen der Produktivkrifte ve O. Rithle’nin Die
Revolutionen Europas (Cilt 1) adh eserlerine gore.
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6.2. Begeri Uretici Giigler ve Uretim Araglar1

Marx, kapitalizmin olusumunda iiretici giiglerdeki ilk
ve ikinci devrim arasindaki farki su sozlerle ifade eder:
“Uretim tarzinda devrim, maniifaktiirde emek giicii ile,
biiyiik sanayideyse emek araglar: ile baglar.”98 Uretim tar-
zindaki ilk devrim (maniifaktiir) feodal kosullar altinda
gerceklesmigti. Yeni bir begeri iiretici gii¢ ~feodal baglar-
dan kurtulus sonucunda satin alinabilen emek giicii- gikisg
noktasiydi. Bu yeni begeri iiretici giiciin kullanilabilmesi,
yeni tretim iligkilerini gerektiriyordu.

Bu, iretici giiglerdeki ilk devrimin sadece yeni bir be-
seri iretici giicii olarak “6zgiir emek”ten ibaret oldugu
anlamina gelmiyor! Onu, eski toplumun bagrinda yeni
retim araglar: takip etmigti (bkz. B6lim 5.3). Ancak, bu
gelisimin ¢1kis noktas:, emek giiciiydil.

Uretici giiglerdeki ikinci devrim ise (biiyiik sanayi)
uygun kosullar altinda gergeklesmisti. Bu devrimin teme-
linde zaten yeni beseri iiretici giig yer aliyordu; dolayisiyla
ikinci devrimin ¢ikis noktasi bu olamazdi! Cikis noktasi,
uygun kosullar altinda en iyi sekilde kullanilabilecek olan
yeni iiretim araglarimin -makinelerin- gelisimiydi. Bura-
daki gelisim ve yayilma da iiretim araglariyla sinirli kal-
muyor, insanlarin iretici giiciiniin gelisip yayilmasini da
kapsiyordu. Ancak ¢ikig noktasi, araglardi.

Ama bir iiretim tarzi yerini bir digerine birakirken,

98 Karl Marx (2004). Kapital Birinci Cilt. Sol Yayinlari. Ankara. s. 359
Marx-Engels Werke 23, s. 291



uretici gii¢lerdeki ilk devrimin héla eski iligkiler altinda
gergeklesmesi (yeni tiretim iliskilerinin, emegin yeni bir
orgiitlenme bigimi anlamina gelmesi) genel geger bir du-
rumdur.

Peki, bu durumda, iiretici giiglerde gergeklesen biitiin
“ilk” devrimlerin (eski iiretim tarzinin bagrinda gergekle-
sen uretici giliglerdeki devrimlerin) ¢ikis noktasinin, yeni
tiir begeri iretici gigler oldugunu séylemek akla yatkin
degil midir?

Uretici giiglerdeki “ikinci” devrimin, artik yerlesik bir
hal almis olan iiretim tarzi altinda gergeklesmesi de ge-
nel geger bir olgudur. Yani yeni iiretim iligkileri altinda
yeni tiir begeri iiretici giigler ve emegin yeni 6rgiitlenme
bigimleri sekillendikten sonra, en uygun ve en iyi sekilde
kullanilabilecek yeni iiretim araglarina doniik bir araytsin
baslayacagini tahmin etmek de akla yatkin degil mi?

Bu noktada, dikkat ¢ekici kimi meseleler s6z konusu:

Kuczynski®®, Fransa’da uygun iretim iligkileri miica-
delelerle kazanilmadan énce (1789), Ingiltere’de iiretici
giglerdeki devrimin zaten doruk noktasina varmis ol-
duguna (1735) dikkat ¢ekiyor. O zamanlar bir¢ok Ingiliz
kapitalistinin, Ingiltere’deki iiretim araglarini Fransa'ya
ihra¢ etme girigimleri, genellikle Ingiliz ihracatgilarin
iflas etmesiyle son bulurdu! Fransa’da yeni tiir bir beseri
uretici giig olarak 6zgiir emek, heniiz kullanilabilecek ka-
dar gelisip yayilmamisti. Bunun sebebi, Fransa’da uygun
tretim iligkilerinin heniiz hakim olmamasiydu.

99 ‘Vier Revolutionen der Produktivkrifte’, s. 59 ve devam
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Peki, buradan bakildiginda, iiretim tarzindaki her do-
niigimiin ¢ikis noktasi, yeni tiir beseri uiretici giigler ol-
mak zorunda degil mi?

Burada bir seyi daha belirtmek durumundayiz. Ure-
tim tarzindaki devrime degil de, bizzat iiretim tarzina
bakildiginda, iiretici giiglerdeki devrimlerin siralamasi
son derece paradoksal goriiniir. Belli bir iiretim tarzinin
sadece ekonominin son derece hizli bir yiikselisiyle -6zel-
likle etkileyici “yeniliklerle”- bagladig1 goriilmez. Bu aga-
ma, iiretici giiglerdeki “ikinci” devrimdir, liretici giiglerin
uygun kosullar altinda gelisip yayilmasidir. Ancak bu dé-
nem, ekonomik bir ivmeyle de son bulur! Genel bir ¢okiis
yasandiginda, aniden yeni, canli ve umut dolu bir unsur
belirir: Bu, genel toplumsal manzaraya hi¢ uymayan bir
seydir. Bu fenomen, daima burjuva iktisatgilarda biiyiik
bir merak uyandirmistir. “Son bir serpilme”den sz edilir,
eski kiltiiriin “aslinda kaybolmami§ yasam giicii” soru
isaretleri dogurur, ¢oken uygarhigin “aydinlik hayat bilgi-
si” takdir edilir. Bu bilmeceye hayran kalinir -hatta “ba-
taklik giili” tabirine bile rastlandig1 olmustur. Ancak bu
“agiklanamaz olay” ilerideki yeni iiretim tarzinin iretici
guglerinin ilk devriminden gelecege dair bir ilk isaretten
baska bir sey degildir.

Bugiine kadarki iiretim tarzlarinin tarihsel siralama-
sina bir bakmaya ¢aligalim ve bunu, ilkel komiinal top-
lumdan kapitalizme varan dogrusal bir ¢izgi iizerinden
gitmenin sinirlarin bilerek yapalim (bkz. B6liim 3.2).
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6.3 Tarihsel Siiregte Uretim Tarzlarindaki Devrimler

Bugiine kadar bilinen en eski komiinist (komiinal)
iiretim tarz: (I), agag1 yukar1 M.O. 30.000 ila M.O. 10.000
arasindaki buzul ¢aginda (iist-paleolitik) yasamis olan
avlayic ve toplayicilarin iiretim tarzidir. Bu iiretim tarz,
iiretici giiglerin “iist-paleolitik devrimi”nden dogmustur.

Bu iiretim tarzinin temeli, gida maddelerinin toplum-
sal iretimiydi. Mamutlar ve magara ayilar1 gibi buzul
¢ag1 canavarlarinin avlanmasi, ancak biiyiik gruplarin
miikemmel bir isbirligi ile miimkiindii. Toplumsallagmis
tiretim, komiinist bir listyapinin altyapisiydi.

Bunu takip eden (On Asya’da daha erken baslayan,
Avrupa’da daha geg biten ve yaklagik 10.000 M.O. ila
M.O. 7000 arasindaki siireyi kapsayan) Orta Tas (Mezoli-
tik) Gag1 avcilik ve toplayicilik faaliyetlerine dayantyordu.
Yaban tahillarin yetistigi ve bityiik ceylan siiriilerinin do-
landi1g1 genis alanlara sahip Dogu Anadolu ve Suriye’deki
zengin kaynaklar, yerlesik hayata gegise olanak tanidi.
Doénemin iretim iligkilerine dair ¢ok az sey biliniyor,
ama esitlik¢i bir toplum kurulmus olamaz. Savaglar,
(Avrupa’da) dullarin 6ldiiriilmesi ve (Dogu Anadolu’da)
insanlarin kurban edilmesi, hiyerarsik, ataerkil ve yikici
yapilarin var oldugunu diisiinmemize neden oluyor.

Bu iiretim tarzinin olusumu ve isleyisi hakkinda ¢ok
az sey bildigimiz i¢in, ayrintisiyla betimlememiz miim-
kiin degil. Baska bilgiler edindigimiz zamana kadar, buna
gegici olarak ortaya ¢iktig1 donem iizerinden mezolitik
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iiretim tarzi diyelim. Bu donem sona erdiginde, iiretici
gigclerdeki ilk devrim gergeklesti. Bu evreyi yakindan ta-
niyoruz.

Toplumsal bir iretici gii¢ olarak isbirligi, o donemin
yikici, gaddar ve insanlik-disi kosullari altinda Dogu
Anadolu’da yeniden ortaya ¢ikti! Isbirligi, yerlesik yasam
kosullarinda, gida maddeleri iiretiminde ortaya ¢ikti. Bu
seferki ¢ikis noktasi, giderek yaban tahil toplama konu-
sunda uzmanlagan kadinlarin toplama faaliyetleriydi.
Buradan, iiretim araglarinin ozamanki seviyesi nedeniyle
yine toplumsal bir iretim olmak zorunda olan giftgilik
ve hayvancilik ortaya ¢ikti. Gida maddelerinin toplum-
sal Giretimi, sonunda iireticilerin 6zgir birligine yol agt1.
Yaklagik M.O. 7200’den itibaren Anadolu’da komiinist bir
ustyapiya sahip toplumlar olugtu. Ciftgilerin ve gobanlarin
komiinist tiretim tarz1 (II) yaklagik M.0. 7000’den itibaren
Balkanlara ve M.O 5500’den itibaren de Avrupa’nin geri
kalan kismina yayild1.100 Yeni Tas (Neolitik) Cagr’nin bu
doneminde, iretici giiglerin -hem beseri iiretici giiglerin
hem de iiretim araglarinin- bugiine kadarki en sasirtic1 ve
muazzam geligimi ve yayilimi yasandi. Bu doniisiim siire-

100 Donemin 6nemli yerlesim alanlarindan Catalhdyiik'te kazilar yapan lan
Hodder'in de kemik kalintilar1 iizerinden gosterdigi iizere, burada artik
kadin ile erkek arasinda bir igbolimi soz konusu degildi ve herkes aym
faaliyetlerde bulunuyordu. Bu, s6z konusu toplumlarin ataerkil olmadikla-
n ve kadinlarla erkeklerin eit haklara sahip olup, birbirleriyle esit statiide
iligki kurduklar “ortaklik modeli’ne (Gylanie) dayandig1 anlamina gelir.
Gylanie (ortakhik modeli) kavram ve toplum bigimi i¢in bkz. Riane Eisler
(1993), Kelch und Schwert, Miinih.
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ci, onu kesfeden V.G. Childe tarafindan neolitik devrim
olarak adlandirildi.

Her ne kadar neolitik dénemin basinda insanlar ma-
denlerden metaller elde edip bunlari isleyebiliyorlarsa da,
bu yeni malzemeyi alet iiretiminde kullanmadilar. Boyle-
ce, toplumsal igbolimiin 6niine ge¢mislerdi. Biitiin insan-
lar temel iiretimde ¢aligiyorlardi ve bunun diginda sadece
belli ayrintilar konusunda uzmanlagmiglardi.

Ancak M.O 4000’e dogru iiretici giiglerde “Maden Tag
Cag1 (Kalkolitik) Devrimi” bagladi. Artik her yerde iire-
tim aletleri iiretiminde, yeni tiir bir emek nesnesi olan
metal kullaniliyordu. Yeni-tiir bir beseri iiretici gii¢ olan
“toplumsal isbolimi” dogdu. Toplumsal isbélimiine da-
yal1 bir toplumun karmagik iiretim siirecinin koordinas-
yonu, demokratik bir planli ekonomiden (komuta ekono-
misi veya kimi arkeologlar tarafindan “teokratik sosya-
lizm” olarak adlandirilan) merkezi bir planli ekonomiye
gecisi sagladi. Bu sekilde olusan Asya tipi iiretim tarz,
dretim siirecini koordine edenlerin, ireticilere, ihtiyag
duyduklar1 kaynaklar1 giderek daha fazla asan vergiler
dayatmalariyla (yaklagik M.O. 3000) 6ne ¢ikar. Bir bas-
ki aygit1 olusur. Artik-iiriine kiigik bir grup tarafindan
el konulmasinin ilk bigimi, sinifli toplumun olusumuna
isaret etmektedir. “Sinifsal ayrigmanin ilkel bigimi, toplu-
mun bir kesimine bir vergi dayatilmasiyla olugur.”" Ure-
tim iligkilerinin yeni-tiir bir iretici gli¢ olarak toplumsal
isbélimiine uyum saglamasini, neolitik devrimin ¢ok ge-

101 ErnestMandel, Marxistische Wirtschaftstheorie, Cilt 1, s. 42.
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risinde kalsa da, yine iiretici giiglerin etkileyici gelisimi ve
yayilmasi takip etti (bkz. B6lim 7).

ik sinifl1 toplumda iiretici giilerin gelisip yayilmasi,
dreticilerin bir kisminin salt emek giiglerine indirgen-
mesine olanak tamiyacak derecede iiretkenligi arttird.
Siireklilik arz eden saglam bir baski aygitini idame ettir-
mek ve onun araciliiyla zorla ¢aligtirilan savag esirleri-
nin biitiin iriinlerini gasp etmek olanakli hale gelmisti.
Kolelik olugmustu. Kolelestirilen iireticiye, belli bir siire-
ligine kendi emek gii¢lerini ayakta tutabilmeleri igin, sa-
dece asgari diizeyde gida maddeleri veriliyordu. Bu gida
maddeleri, bu sinifin salt kendi fiziksel varligini (yani ha-
yatini) yeniden-iiretmesi icin bile yeterli degildi; siirekli
¢ikan savagslar ve yagma seferlerinde, 6lenlerin yerine hep
yeni ireticiler ele gegirilmek zorundaydi. Koleligin tari-
ma hakim olmasindan dolay1 biiyiik toprak sahiplerinin
giglenmesi ve bununla birlikte eski tiretim tarzinin 6n-
kosulunun (tung iiretimi igin gerekli olan kalay ve bakir
cevheri yataklarinin) tiikketilmesi, Misir diginda biitiin ilk
sinifli toplum devletlerini ortadan kaldiran bir béliigiim
miicadelesine yol agti. M.O. 1000 yilinda gergeklesen de-
niz kavimleri go¢i, tarihin ilk ve en esash barbarhigiydi.

Harap olmugs bolgelere go¢ eden gruplar, Oncele-
ri gizli tutulan demir elde etme teknolojisini, Hitit
Imparatorlugu’'nu dagitirken kendilerine mal etmiglerdi.
Boylece, isgal ettikleri bolgelerde yerli halktan sefalet igin-
de hayatta kalanlar1 kolektif olarak kolelestirebildiler. Bu
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once Spartalilarin egemen oldugu bélgede, yaklagik M.O.
1000°de gergeklesti. Bununla birlikte kolelik, hakim iire-
tim iligkisi haline gelmigti. Uretim tarzinin bu tersine dé-
niigiine, “Demir Gag1 Devrimi” diyelim. Uretici giiglerin
ikinci ve tamamlayici devriminin 6nceki doniigimlerden
¢ok daha zayif kalmig olmasi sagirtic1 degil. Antik iretim
tarzi, Asya tipi tiretim tarzini takip etti; ancak sadece pe-
riferide (Ege bolgesi). Merkezde (Suriye, Mezopotamya,
Maisir) eski iiretim iligkileri, o zamanki diinyanin perife-
risi addedilen bolgelerdekinden ¢ok daha giiglitydii. Bun-
dan dolayy, yeni iiretici giigler merkezde ¢ok daha kokli
bir bi¢imde imha edildi. Oralarda hikim iiretim iligkileri
kirilamadi, eski Asya tipi iiretim tarzi yeniden toparlanip
varligini sirdiirdii.

Kiltiirel cografya olarak Yunanlilara ait bolgedeki
antik iiretim tarzinda kolelere duyulan ihtiyag, kendisini
kole olarak satan borglu 6zgiir yurttaglar ve siirekli ¢ikan
savaslarda yakalanan esirlerle karsilaniyordu. Bunun di-
sinda, ticaret sayesinde gok uzak bolgelerden de koéle te-
min ediliyordu.

Baglangicta bu sekilde kole temin eden Roma, savas-
ta yendigi ulkeleri ilhak etmeye basladiktan sonra yeni
bir kole kaynagi buldu. Fakat yenilenler sadece yenil-
giden hemen sonra kolelestirilebiliyordu; iilkeler Roma
Imparatorlugu’'nun bir pargasi olduktan sonra bu miim-
kiin degildi. Roma kole edinebilmek igin hep yeni yerler
fethetmek, Imparatorluk hep daha fazla biiyiimek zorun-
dayd: -ta ki iretici giiglerin o zaman ulastig1 diizeyde,
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toprak genislemesi artik bitiinliikli bir idareyi olanaksiz
hale getirene kadar (M.S. 2'ci yuzyil).

Bu nedenle, kole tedarikinin siirekliligi yeterince sag-
lanamadi. Elde edilen ganimetler, son derece genis sinir-
larin savunulmasini ve bagka koleler edinmek igin yiiri-
tillen savagslari kargilamaya yetmiyordu. Koéleler vergi ve-
remiyordu ve zenginler agamali olarak vergilerden muaf
tutulmustu. Memurlarin sayis1 da artiyordu. Dolayisiyla
ozgiir ureticiler, zanaatkérlar ve giftgiler tizerindeki vergi
yiikii 6ylesine artiyordu ki, tamamen sefalete siiriikleni-
yorlardi. Barbarliga dogru bir ¢okiis baglamigti (yakla-
sik M.S. 300). Harap olan igletmeler devletlestiriliyordu;
ozgiir zanaatkarlar fiilen devlet idaresinin serflerine do-
nigmisti. Vergi kagiranlar, biiyik toprak sahiplerinin
himayesine siginmaya basliyordu. Burada borglandiktan
sonra, onlar da bagiml hale gelmislerdi. Koleci toplumun
bagrinda serfligin niiveleri olusuyordu. Ancak somiirii-
cii simifin baskis: ve totaliter devlet biirokrasisi, yeni bir
uretim iligkisi olan serflik kogullarinda “kismen 6zgiir
olan emegin” tiretici giiciiniin gelisip yayilmasini engelli-
yordu: Bagiml hale gelenler fiilen kolelestiriliyordu! Tek
farklari, bir ailelerinin olmasi ve kendi kendilerine ¢ogal-
malariydi. Bunun diginda her agidan kolelerle ayn1 kaderi
paylagiyorlardi. Bundan dolay: onlar da iiretkenligin art-
masina ragbet etmiyorlardi -tam aksine. Sonug¢ olarak an-
tik tiretim tarzi, Bati Roma Imparatorlugu topraklarinda
M.S. 4’incii ve M.S. 5’inci ylizyilda kendini tamamen ve
barbarca imha etti.
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Artik ireticiye irettiginden daha fazla pay veren bir
iretim tarzi olusmak zorundaydi. Bu, yani tam da “iri-
niin bir kisminin bagimli olan kisinin hakki olmasi ve bu
oranin gogu zaman daha fazla isb6liimiiyle arttirilabilme-
si”, feodalizmin altyapisini teskil eden beseri iiretici giig-
lerin gelisip yayilmasina yol agti. Ote yandan iiretim arag-
larinin gelisimine bakildigindaysa, “feodalizmde tarim
ve zanaatkarhktaki teknik diizey, birkag yiizy1l boyunca,
antik donemin bile [gerisinde kald1]”2. Uretici giiglerin
ikinci gelisimi ve yayilmasi, boylece, tiim insanlik tarihi-
nin en korkung gelisimiydi. Ancak iireticinin daha 6zgiir
olmasi ve daha fazla motivasyona sahip olmasi da bir o
kadar 6nemliydi. Zira feodalizmde bagimh olan koyli
veya serf'®, antik ¢agin ge¢ doneminin serfinden dog-
mamigti: Céken Roma Imparatorlugu’nda bu yeniligin
niveleri, barbarlik tarafindan tamamen mahvedilmigti.
Bati Avrupa’da Cermen imparatorluklarinin kurulma-
siyla birlikte, gift¢ilerin yine 6zgiir olduklar1 ve kendileri
i¢in ¢aligtiklar1 bir dénem baglamisti. Ortagag’in erken
donemlerinde giderek daha fazla sayida 6zgiir ¢iftgi, kili-
senin veya aristokrasinin himayesine s1gind1 ya da tama-
men borglu olduklarindan dolay: kendilerini serf olarak
sattl. Boylece bagimlilik ve serflik, Ortagag’in erken d6-

102 iki alint1 da J. Kuczynski'nin ‘Geschichte des Alltags des Deutschen Volkes’
(Cilt 2) adh kitabindandir (bkz. age s. 40).

103 Bagimh olan kiginin vermesi gereken seyler araziyle ilgiliyken, serfin ver-
mesi gereken geyler kisiye 6zgiidiir; aralarindaki temel budur. Verilmesi
gereken seylerin ve miktarinin tam olarak belirtilmis olmasy, ikisini kole-
likten ayirir.
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nemlerinde yeniden olustu. “Roma [serfi] ile yeni bagimli
koylii arasinda, 6zgiir Frenk koylisi var olmugtu.”

Feodalizmde iiretkenlik yavas da olsa artiyordu. Geg
donem antik gag devrimi, yeni ve istikrarl bir feodal iire-
tim tarzina yol agmugt1.

M.S. 1500 yilinda emek giiciiniin adim adim kisisel
feodal bagimlilik iligkilerinden kurtulmaya bagslamasi,
sinifl1 toplumlarda ilk defa toplumsal devrimler aracili-
giyla iretim iligkilerinin tersine donmesine yol agmist.
Burjuva devrimleriyle birlikte, 6nce Ingiltere’de, yeni ka-
pitalist iiretim tarzi yerlesti ve diinya 6lgeginde basariya
ulagt1. Bilyiik sanayi devrimi ile birlikte iretici giiglerin
de gelisip yayilmasi, neolitik devrimden bu yana iretici
giglerdeki biitiin devrimleri asti.

Kisacasi, “bugiine kadarki biitiin toplum bigimleri,
zenginligin artmasindan -ya da onunla ayni sey olan- top-
lumsal iiretici giiglerin gelismesinden dolay: ¢oktii.”105

Peki, su anda nasil bir yolda ilerliyoruz?

6.4 Bu Yol Sosyalizme mi Cikar?

Kapitalist iiretim tarzinin olusumuyla birlikte, eko-
nominin isleyisinde kokli bir degisim gergeklesti.
Kapitalizm-6ncesi sinifli toplumlarin ortak yonlerine geri
doniip bir kez daha bakalim:

104 “Roma kolonu ile yeni serf arasinda, 6zgiir Frankonya koylisii var olmus-
tu.” Bkz. Friedrich Engels (2000). Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Ko-
keni. Inter Yayinlar1. Istanbul. s. 180 Marx-Engels Werke 21, s. 149

105 Marx - Engels Werke 42, s. 446
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Uretim, zamanla egemen sinifin tiiketebileceginden
¢ok daha biiyiik bir artik-iiriiniin olugmasina yol agmig-
t1. Artik-triiniin bu “fazla” olan kismi depolandi. Depo
belli bir diizeyi astiginda, bunun bir kismi tiim toplum
tarafindan ekonomik altyapinin genislemesi igin kullani-
lird1. Bunun gorkemli 6rneklerinden biri, iskender’in Fars
altin hazinesini somiirmesidir. Galya Savasi'nda Sezar’in
ganimetleri somiirmesi de benzer bir olaydir. Kapitalizm-
oncesi sinifli toplumlarin ekonomisi bu sekilde biiyiiyor-
du. Uretici giigler arttik¢a, toplumsal formasyonun eko-
nomisi genisledikge, tiretici giiglerin artis orani ve gelisip
yayilmasi azaliyordu. Feodal iiretim tarzinin tamamen
duraksamas: [stagnasyon -g¢ev.], bunun bir sonucuydu
(bkz. Sekil 36).

“Ancak tim artik-iiriin, para (arti-deger) bigimine
biiriiniir ve titketim nesnelerinin degil de iiretim nesne-
lerinin tedariki igin kullanilirsa, o zaman egemen sinif
Uretimi sinirsizca artirmaya ragbet eder. Biitiin bilimsel
buluglarin iretimde kullanilmasinin toplumsal kogullar1
boyle agiga ¢ikar.”!%

Ama by, tam da insanligin ¢aresizlik ve sefaletten kur-
tulugunun maddi temelidir.

Kapitalist tiretim tarzinin olusmasi, ekonomik isleyisin
tamamen degismesi anlamina gelir. Ancak kapitalizmle
birlikte artik-iiriiniin sadece para bigimine birinip arti-
degere doniigmesi miimkiin olmustur. Sermayenin tiretim
alanina niifuz etmesiyle arti-deger, liretim siirecinde iire-

106 Ernest Mandel. Einfiihrung in den Marxismus. s. 28
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tilir (bkz. Bolim 4.3). Kapitalist, arti-degerin bir kismi-
n1 iretken olmayan bir bigimde tiikketmek istiyorsa, 6nce
art1-degeri gergeklestirmek, yani kar etmek zorundadir.
Uretilen metalar: satabilmelidir, satilmamig ve depolan-
mis metalar (daha 6nceki dénemlerin s6miiriiciilerden
farkll olarak) higbir isine yaramaz. Dolayisiyla bunlari,
“rakiplerinden daha disiik bir fiyata satmalidir. Bunun
i¢in iretim maliyetlerini diigiirmek zorundadir. Uretim
maliyetlerini diigirmenin en etkili yontemi, giderek daha
karmagik bir hal alan makinelerle daha fazla iiretmektir.
Bunu kargilamak igin siirekli artan miktarda sermaye
gereklidir. Bundan dolayi kapitalist, rekabetin kirbac al-
tinda yatirimlarini arttirmak igin azami kar elde etmek
zorundadir.”®” Dolayisiyla, artik-iiriiniin tiiketilemeyen
biiyiilk kisminin depolanmayip yatirima déniistiiriilme-
si, ekonomik isleyisteki degisimi teskil eder. Bu kisim,
ekonomik altyapinin geniglemesi i¢in kullanilir. Bu, $ekil
36’da da goriilebilecegi iizere, kapitalizmde iiretici giigle-
rin muazzam derecede gelisip yayi1lmasinin sebebidir.

107 a.g.e,s.52
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Sekil 36: Uretim tarzlan sirasina gére diizenlenmis iretici giigler gelisimi ve yaylmasi
(Bu grafigin kaynad igin bkz. ). Herrmann (1983). Aufstieg der Menschheit. Kaln. S. 234)

Peki, kapitalizmin son sinifli toplum formasyonu ol-
dugunu ve simifhi toplumlar d6neminin kapanmasina ola-
nak sagladigini neye dayanarak s6ylilyoruz?

Bu soruya verilebilecek yanitlarin en azindan tartis-
mal1 oldugunu teslim etmeliyiz. Ancak sosyalist iiretim
tarzinin 6nkogullarinin mevcut kapitalist toplumda bu-
lundugu tartiyma gotiirmez. Eger sosyalizm mevcut iireti-
ci giiglere dayanarak miimkiinse; yeni iiretici giiglerin ni-
veleri, mevcut olanlarin ekonomik egemenligine do6niig-
mii§ olmal, yeni iiretim iligkilerinin niiveleri halihazirda
var olmalidir. Yeni sosyalist iiretici giiglerle, eski kapita-
list tretim iligkileri arasindaki ¢eligki tamamen gelisip
yayilmag ve ¢okiige yaklagmis olmalidur.
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Friedrich Engels Utopik Sosyalizm ve Bilimsel Sosya-
lizm adl1 brogiiriinde'®, bir tahlilin ana hatlarini ¢ikardi.
Bunlar1 Bolim 5’tekigenel tartismamizla iligkilendirelim:

Burjuvazi, 15. yuzyildan beri, feodalizmin ge¢ do-
nemlerindeki zanaat isletmelerinin daginik ve dar iire-
tim araglarini merkezilestirdi. isbirligi ve manifaktiirden
gegen yol, bityiik sanayiye vardi. Ancak biiyiik sanayiye
giden yolda, kapitalizmin erken dénemindeki iiretimde
kullanilan iretim araglari, kapsaml birer toplumsal iire-
tim aracina donusti. “Cikrigin, el tezgahinin, demirci
gekicinin yerini iplik makinesi, mekanik tezgah, buharh
¢eki¢ aldi; bireysel is¢iligin yerini yiizlerce, binlerce is-
¢inin igbirligini gerektiren fabrika aldi. Uretim araglan
gibi tretimin kendisi de, bir bireysel islemler dizisinden
bir toplumsal islemler dizisine ve riinler, bireysel iiriin-
lerden toplumsal uriinlere doéniistii. Artik fabrikalardan
¢ikan iplik, kumag, madeni esya, mamul hale gelmeden
o6nce birgok is¢inin elinden gegiyor ve onlarin ortak iiri-
ni oluyordu. Bu is¢ilerin hi¢biri, ‘sunu ben yaptim; bu be-
nim triinimdiir’, diyemiyordu.”'*®

Uretim araglarinin tek kisi tarafindan kullanilan ufak
aletlerden bir¢ok insanin birlikte kullanabilecegi makine-
lere doniigmesiyle birlikte, beseri iiretici giigler de doniis-
ti: Bilyiik sanayinin kendine has tiretim siireci, toplumsal
uretime donistii. Toplumsal tretimin beraberinde getir-

108 Marx-Engels Werke 19, s. 210-228

109 Friedrich Engels (1990). Utopik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm. Sol Yayin-
lari. Ankara. s. 82 Marx-Engels Werke 19, s. 212
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digi iiretici giiglerin gelisip yayilmasi da, benzer olgiide
muazzamdi. Dolayisiyla toplumsal iretimden (bilyiik
sanayiden) dogan iretici giigler, gelecek sosyalist iiretim
tarzinin kapitalizmde olgunlasan iretici giigleridir. Bu
her ne kadar spekiilasyona agik bir mesele de olsa, ¢ift¢i-
lerin ve ¢obanlarin komiinal iiretim tarzi (II)nin olusu-
muyla gosterdigi sasirtic1 benzerlige yine de isaret etmek
istiyoruz.

Burada bir duralim, zira itirazlar ve sorular beliriyor.

Ilk olarak: Diinyamizin her giin daha fazla yikima
ugramasi, tam da bu iretici giiglerin kullanilmasinin
bir sonucu degil mi? Bu iiretici giilerin yayilmasina da-
yanan bir toplum istiyor muyuz? Daha fazla fabrikanin,
daha fazla igbolimiiniin ve daha fazla gereksiz iiriiniin
oldugu bir toplum igin miicadele etmeli miyiz? Ge¢mis-
te “reel sosyalist” iilkeler, ¢6kene kadar tam da bu yoldan
ilerledigi ve bunu “kapitalizmde oldugundan daha fazla
ve daha hizli” yapip “gergek sosyalizm” ad1 altinda pro-
paganda ettikleri igin, bu sorular daha da tehlikeli bir hal
aliyor. Bunun cevabini, iiretim iliskilerinde bulabiliriz.
Zira su anki durumun 6zelligi, yeni-tir iretici giiglerin
kendilerine uygun yeni-tiir kosullar altinda degil, uy-
gun olmayan eski kosullar altinda kullaniliyor olmasi-
dir. Toplumsal iiretime, emegin toplumsal 6rgiitlenmesi
eslik etmiyor. Uretim araglarinin toplumsal miilkiyete
doniigmesi ve bununla baglantili olarak iiretimin top-
lumsal planlanmasi ve denetimi, yeni tiretim iliskilerinin
niiveleri olduklarindan dolay: bastiriliyor, bunlara karst
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miicadele edilerek fiilen devre dig1 birakiliyorlar. Yeni-tiir
uretici giigler, sadece iiretim araglarinin 6zel miilkiyetine
sahip olanlarin gikarlar1 dogrultusunda azami kar elde
etmek igin kullaniliyor. Yeni iiretici giiglerle eski iiretim
iligkileri arasindaki geligkinin dénemindeyiz. “Uretimin
toplumsallagmas: ile miilkiyetin 6zellesmesi arasindaki
geliski” olarak adlandirilan bu geligki, yeni-tiir iretici
giiglerin yikia1 bir nitelik arz etmesine yol agar. “Uretici
guglerin gelismesinde Gyle bir asama gelir ki, bu agamada,
bir yanda mevcut iliskiler icerisinde ancak zararl [olan],
artik iretici olmaktan gikip yikici hale gelen giigler [...]
ote yandaysa, bir 6ncekine bagh olarak, kazang¢larindan
yararlanmaksizin toplumun biitiin yiikiinii tagiyan [...]bir
sinif dogar.”"°

Diinya ¢apindaki yikimin devam etmemesi igin yeni
uretici giiler, yeni ve uygun iiretim iligkilerine tabi ki-
linmali. Hedef, yeni iretici giglerin gelisip yayilmas:
veya yeni tiir iriinlerin iiretilmesi degil, uyguniliskilerin
iiretilmesidir! Ancak biitiin toplumun iiretim siirecine ve
onun tim toplumu kapsayan 6rgiitlenmesine/denetimine
dair mutabakatiyla, yanlis yollardan ¢ikilabilir ve yikici
bir etkide bulunan iiretici giiler gergekten siretken iiretici
giiglere doniigtiiriilebilir. Yeni iiretim tarzina en ¢ok uyan
uretim araglarina yo6nelik bir arayis, ancak bu durum-
dan muzdarip olan insanlar -hem iretici hem de tiiketici
olarak- iiretimi belirleyebildiginde baglayabilir. Ancak o

110 Karl Marj-Friedrich Engels (1992). Alman Ideolojisi. Sol Yayinlar1. Ankara.
s. 60 Marx-Engels Werke 3, s. 69
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zaman, yani uretici giiglerdeki bu ikinci devrimde, yiki-
ma ve insan emeginin yabancilagsmasina son verecek olan
uretim araglar gelistirilebilir. Ama bunun 6nkosulu, iire-
ten ve tiikketen insanlarin iiretim {izerinde iktidar kurma-
larini saglayacak kosullarin yaratilmasidir. Buradan, eski
“reel sosyalizmdeki” iiretim iligkilerinin asla sosyalist
olamayacag sonucu da gikar.

ikinci olarak: Genellikle ayr1 ayri ele alinan iki sapta-
ma yan yana getirildiginde, bir paradoks ortaya ¢ikar. Ka-
pitalist ekonominin, iiretici giigleri daha da gelisip yayul-
maya zorladigini biliyoruz. Kapitalist iiretim tarzi, eko-
nomik altyapisini siirekli genisletmek zorunda olan tek
tretim tarzidir, hatta ¢6kiis evresinde bile sagirtici dere-
cede yapici1 basarilar saglayabilmektedir. Yine de sosyalist
uretim iligkileri, kapitalizmin iiretkenliginin genis 6l¢iide
agilmasini bagarmak zorundadir. Bu bir paradokstur. An-
cak sosyalist ekonomi insanin ihtiyaglarina yogunlasmay1
ve israfin oniine ge¢meyi igerdiginde, bu paradoks ¢o6zii-
liir. Sadece trkiitiicii 6rnekler -yenilenemeyen kaynakla-
rin israfi, yagmur ormanlarinin kiyimi, savunma sanayi-
si- bakimindan degil, giindelik tiiketimdeki ¢ilginlik goz
oniine alindiginda da israf, kapitalist iiretkenligin iistiin
giglere sahip ikizidir. Kitlesel igsizlik yiiziinden insanin
emek giiciiniin sorumsuzca israf edildigini goériiyoruz.
Insanin emek giicii, tim toplumsal zenginligin kayna-
gidir. Krallar ve hitkkiimranlar yazyillar boyunca hikim
olduklari bélgelere emek giiciinii gekmek igin kelle parasi
odediler, vergi indirimleri sagladilar, hatta azinliklar igin
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hosgorii fermanlar: agikladilar. Giiniimiizdeki ekonomik
isleyis bicimi, bizzat ireticilerin tretimden diglandigy,
bilgi ve becerilerinin israf edildigi, horlandiklar:1 hatta
imha edildikleri tek ekonomik isleyis bi¢imidir. Yoksul-
luk ve sefalet de biiyiik bir toplumsal israftir. Sadece in-
sanlarin becerileri israf edildiginden degil, ayn1 zamanda
bunun iiriinii toplumsal maliyetler 6ngérillemeyecegi igin
de, bu boyledir. Hastalik oranlarindaki artig, alkolizm,
uyusturucu bagimlilig: ve yiikselen intihar oranlari, bu
gelisimin sadece bazi belirtileridir. Yani israfin 6nlenme-
si; mantikli ve anlamli iglerle ugrasilmas: gerektigi, bu is-
lerin sosyal ve ekolojik yapilara bir tehdit olusturmayip
onlar1 giiglendirmek zorunda oldugu anlamina gelir. An-
cak bu takdirde gelecegin iiretim tarzi, beraberinde yikici
ve salt niceliksel bir biiyiime getirmeyip, kapitalist tiretim
tarzinin iretkenligini agabilir.

Kapitalizmdeki toplumsallagmi§ tretimin, gelecegin
dretim tarzinin egemen iiretici giici oldugunu kabul
edecek olursak, hemen su soru kendini gosterir: Peki,
gelecegin hakim iiretim iligkisinin niiveleri nerede? Yeni
iligkilerin ii¢ niivesini bulabiliriz: Yeni iretim iligkisini,
olumsuz'"! bir bigimde, grevlerde bulabiliriz. Sadece iic-
retliler grev yapabilir. Koleler ve serfler sinif miicadele-
sinde silahli ayaklanma y6éntemine bagvurabilirler; ancak
¢aligmayi reddedemezler. Bunun sebebi, ekonomik olma-
yan, kigisel bagimlilik iligskisidir. Ancak is¢i kisi olarak
ozgiirdiir. Bundan dolay1 yeni iiretim iligkisi, her ne kadar

111 Bir yadsima hali olarak. -¢ev.
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olumsuz bir bigimde de olsa, grevlerde belirir. Proletarya
heniz iiretim araglarini eline gegirmemistir, yeni iligkiler
heniiz s6ziinii gegirememektedir. Ancak eski kosullarin
mantiksizlig1 gozler 6niine serilir: Grevler, kapitalistlerin
mevcut iretim iligkilerinden faydalanmalarini engeller
—tiireticiyle iiretim araglar1 arasindaki dolayim devre dis1
kalir, iretim siireci ¢oker (bkz. B6liim 3.5). Niive, bir son-
raki adimda igyeri isgalinde, bu kez olumlu'? bir bigim-
de belirir. Proletarya burada, her ne kadar hukuki agidan
miilk sahibi olmasa da, iiretim araglarinin sahibidir; eski
tretim iligkisinin grev esnasindaki yadsinmasindan son-
ra, igyeri isgali yeni olanin yerlestirilmesidir. Yeni tiretim
iligkisi, en ¢ok kooperatif tarzi iiretimde ilerlemis durum-
dadir. Burada iireticiler, iiretim araglarinin da sahibidir-
ler. Engels’in, “toplumun tamamen komiinist ekonomiye
gecisinde kooperatif tarzi isletmelere  ¢ok genig”'"’ bir
anlam yiiklemesi sasirtici degil. Marxin yeni tiretim ilis-
kilerinin “niive halinde olduklar: evrede” kooperatif tarz
iiretime bigtigi 6nem, “Gegici Genel Konsey Delegelerine
Talimatlar. Cesitli Sorunlar™"* adli yazisinda gériilebilir.
Bundan dolayy, yeni iiretim iligkilerinin niivesi olarak
iiretici kooperatifleri, eliskinin gelisimi ve yayilmasi es-
nasinda eski egemen sinif tarafindan vahim bir bigimde
yok edilmistir. Ikinci Diinya Savas1 6ncesi dénemle yir-
minci ytizyilin baslari, yani dogrudan bir toplumsal dev-

112 Bir olumlama hali olarak. —¢cev.
113 Marx-Engels Werke 36, s. 426

114 Karl Marks-Friedrich Engels (1977). Se¢me Yaputlar Cilt II. Sol Yayinlari.
Ankara. s. 96-100
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rimin beklendigi zamanlar, ilerici kooperatiflerin doruk
noktasina vardigi donemken, giiniimizde kapitalist is-
letmelere kars: bir alternatif olarak kooperatifler hemen
hemen higbir rol oynamiyorlar. Teori alaninda da pek ilgi
gormiiyorlar.

Yine Engels’in tahlilini takip edelim:

“Toplumsallagtirilmig iiretim ile kapitalist mal edinme
arasindaki [iiretici giglerle iretim iliskileri arasindaki]
geliski, proletarya ile burjuvazi arasindaki uzlagsmaz kar-
sithik olarak belirdi.”"®

Uretim iligkileri, iiretim araglar iizerindeki miilkiyet
iligkilerini diizenler. Ucretli emek ve sermaye arasindaki
mevcut tretim iligkilerinde, kapitalist sinif iiretim arag-
larinin miilk sahibidir; gelecegin iiretim iligkilerinde ise
dretim araglar1 “dreticilerin 6zgiir birligi”nin, yani top-
lumun (devletin degil) miilkiyetindedir. Proletarya, yeni
miilkiyet iligkileri i¢in miicadele eder ve dolayisiyla gele-
cegin iretim tarzindaki egemen simiftir. Tarihte ilk defa,
yeni uretim tarzinda egemen olan sinif, eski iiretim tar-
zinda somiiriilen sinifin kendisi olacaktir!

Bu, kapitalistlerle proletarya arasinda ikili bir sinif mii-
cadelesinin yagsandig1 anlamina gelir: Bir yandan mevcut
liretim tarzi altinda somiirenlerle somiiriilenler arasinda-
ki miicadele (kapitalist iiretim iligkisindeki temel geligki),
ote yandan bir iiretim tarzindan digerine gegiste hakim
dretim iligkisi ugruna yiritillen miicadele.

115 Marx-Engels Werke 16, s. 195-198 Friedrich Engels (1990). Utopik Sosya-
lizm ve Bilimsel Sosyalizm. Sol Yayinlar1. Ankara. s. 84 Marx-Engels Werke
19,s.214
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Bu ikili miicadelede proletarya kazanirsa, iiretim ilisg-
kilerinde devrim gergeklesir ve iireticiler toplumsal olarak
lretim araglarinin sahibi olurlar. Caligmayan miilk sahip-
leri kalmadig i¢in, biitiin insanlar ireticidir. Dolayisiyla
yeni toplum sinifsizdir! Bundan dolay:1 kapitalizm yeni-
tiir bir sinifli topluma degil, sinifsiz topluma yol agar.

Eger miicadele sonucu yeni iretim iligkileri kurulur-
sa...

20. yuzyil boyunca bir yanda devrimler yasanirken,
ote yanda barbarligin habercisi iki diinya savagi ve fagizm,
insanlarin yasamsal dayanaklarinin yikima ugratilisini,
tretici gliglerle iiretim iliskileri arasindaki geligskinin en
u¢ noktaya varigini acimasizca gosterdi. Oyle ki, adeta
yeni-tiir iiretici giigler sadece eski iiretim iligkileri altin-
da kullaniliyormus ve yeni iliskilerin niiveleri goktan bo-
gulmus gibi. Bundan, ¢eliskinin ¢6kmekte oldugu sonucu
¢ikar. Ancak devrimci bir sinif olarak proletarya heniiz
higbir yerde “kendisi-i¢in”!'® boy gostermedi, yeni liretim
iligkileri higbir yerde siireklilik arz edecek sekilde kaza-
nilmadi. Teorimize uygun olarak, yeni-tiir iretici gig-
lerin erimeye basladigin1 goriiyoruz. Ama iretkenligin
azalmasina ragbet edildigi de hi¢bir yerde g6zlemlenemi-
yor; hatta bizzat kapitalist sinif, kendi ¢ikarlari iizerinden
héla bunun karsisinda duruyor.

Dolayisiyla kararin ne olacagy, belirsizligini koruyor...

116 Yazar burada “kendinde simif” ve “kendisi igin simif” ayrimina gonder-
me yapiyor. Marksist literatiirde “kendinde simif” sinifin nesnel, ampirik
varligini ifade ederken, “kendisi igin simf” tarihsel misyonunun farkinda,
kendini “6zne olarak kurmug” bir sinifa isaret eder —gev.
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7

TABLOLAR

Teknik gelisimin tarihini konu alan literatiirde, iiretim
araglarinin gelisimi (icatlar, kesifler, yenilikler) genellik-
le kronolojik bigimde, yaygin kabul goéren “Antik Cag-
Ortagag-Yenigag” semasina gore ele alinir.

Burada, iiretici gii¢lerin gelisiminin son derece denge-
siz bir bigimde seyrettigi dikkat geker. Yogun bir biiyi-
menin yasandigi zamanlari, yani toplumsal agidan istik-
rarh zamanlari, yeniliklerin belirgin bir bigimde arttig:
dinamik dénemler takip eder. Bu donemler, (B6liim 5 ve
6.1'de de tarif edildigi iizere) iiretim tarzlarindaki dev-
rimlerle baglantili dretici giiglerdeki devrimlerle son de-
rece uyumludur.

Bundan dolay: ilerleyen sayfalarda, literatiirdeki kro-
nolojik veriler iizerinden, temel icat ve yenilikleri iretici
giglerdeki ilgili devrimlerle eslestirmeye ¢alistik. Burada
amag, Uretici giiglerde gergekleyen hangi tayin edici d6-
niigiimiin yeni iretim tarzinin dogumuyla baglantili ol-
dugunu anlamaya ¢aligmaktir.

Bundan dolayi, ilk tablo B6liim 6.3’te (ve Boliim 2.2’de)
kisaca belirtilen tretim tarzlarini ve bunlar arasindaki
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doniigiimleri, yani tiretim tarzlarindaki devrimleri goste-
riyor. Tirnak igine aldigimiz isimler, literatiirde genellikle
bu sekilde gegmiyor.

Burada, Bolim 3.2°de belirtilmis olan kisitlara dikkat
edilmeli.

Tablo 2’den Tablo 7’ye kadar, Tablo I’de belirtilen iire-
tim tarzindaki devrimler teker teker ele aliniyor. Tablo
I'de gegen iiretim tarzlarindaki her devrim i¢in gunlar
belirtiliyor:

Tarihsel doniisiimiin temel 6nkosullari, yani yeni-tiir
bir iiretim iligkisinin ilk niivelerini beraberinde geti-
ren yeni-tiir tiretici giigler.

Eski iiretim tarzinin bagrinda gergeklesen, iiretici giig-
lerindeki ilk devrimin 6nemli unsurlar1 (somut icatlar,
yenilikler vs.).

Toplumsal agidan hikim konuma gelerek yeni iiretim
tarzim belirleyen ve tayin edici bir nitelik tagiyan iire-
tim iligkisi.

Yeni iiretim tarzi kosullarinda gergeklesen, iiretici giig-
lerdeki ikinci devrimin 6nemli unsurlar1.
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"Mezolitik Uretim Tarz1”

44— Neolitik Devrim
v

“Komdiinist Uretim Tarzi I1

<4— Maden Tas Gagi Devrimi

v
Asya Tipi Uretim Tarzi

<4— "Demir Cagi Devrimi”
v

Antik Uretim Tarzi

4—— "Geg Antik D6nem Devrimi”
v

Feodal Uretim Tarz

<&4—— BurjuvaDevrimi
v

Kapitalist Uretim Tarzi

- Sosyalist Devrim

Komiinist Uretim Tarzi Il!
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Tablo 2:
Neolitik Devrim
Temel Onkogullar:
Yerlegik Hayat
Isbirligi
Toplu (kolektif) tiretim
Uretici Giiglerdeki ik Devrim:
Tanm
Baklagillerin ve tahillarin yetistiriimesi
Orak
Delmek icin kullanilan qubuk
Koyunlarin ve kegilerin evcillestirilmesi
Uretim lligkilerinde Devrim;
Kadin ve erkek dreticilerin 6zqur birligi
Esitlikgi bir toplumun olusmasi
Uretici Giiglerde Ikinci Devrim:

Normlara dayali dl¢iim sistemlerinin gelismesi

Sigirlanin, domuzlarin, bal arilarinin evcillegtirilmesi
Ekmek pisirilmesi

Siit drdnlerinin dretimi

Alkolli mayalama

Sirke Uretimi

Koruma yontemleri

Orgij, egirme, dokuma

Renkli baski

(omlekgilik

Madenden metal eritilmesi

Suni sulama
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M.0. 10.000'den dnce, On Asya

MO0, 7200°¢ kadar, On Asya

yaklagk MO. 7200, Dogu Anadolu

M.0. 7000'den itibaren, Anadolu Gesitli
bitki tiirlerinin evcillegtirilmesi

yaklagik M.0. 6000, Anadolu ve Suriye



Tablo3:
Maden Tag Cagi Devrimi

Temel Onkogullar:
Madenlerden metal eritilmesi
Toplumsal isbolimii

Uretici Giiglerdeki Itk Devrim:

M.0. 7000'den sonra, Anadolu
M.0. 5500'den itibaren, Balkanlar ve On Asya

Genel Olarak: Biiyik faz!aliklarin Gretimini saglayan aletler

Crkrik

(omlekgitomasi

Metalden yapilmig dikig ignesi
Metalden yapilmig tabut
Metalden yapilmig balta ve kazma
Metal kaplamali kiirek

Bilyik olcekli suni sulama ve kanallarin ingasi

Uretim lligkilerinde Devrim:

Vergi ve kira ddemeleri

UreticiGiiglerde ikinci Devrim:

Bakir-kalay alagimi

Hayvanlarin kas giicinin kullaniimasi
Saban, teker, mil, araba

Ok, givi, tel

Yazu

Cam

Tutkal

Demir

yaklagik M0. 5000, Anadolu
yaklagk M.0. 4000, Ege

yaklagik M.0. 4000, Anadolu
yaklagik M.0. 4000, Ege

yaklagik M.0. 4000, Balkanlar
yaklagik M.0. 4000, Simerler
yaklagik M.0. 4000, Simerler

M.0. 4.000 - M.0. 3.000, On Asya Cizyeye
dayal topluma gegis

M.0. 3000, Siimerler

M.0. 3000, Simerler

M.0. 3000, Siimerler

M.0. 3000, Misir

M.0. 3000, Siimerler ve Misir
M.0. 2800, Suriye

M.0. 2800, Misir

M.0. 2000, Anadolu
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Tablo 4:
Demir Cagi Devrimi

Temel Onkogullar:
Demir iretimi

Savag esirlerinin kolelegtirimesi

Uretici Giiglerdeki l1k Devrim:
Tagocagl

Sodyum oksidi (natron) edinilmesi
Kimyanin baglangici

Aun evcillestirilmesi

Uretim ligkilerinde Devrim:

Koleligin hakim dretim iligkisi olmasi

UreticiGiiglerde ikinci Devrim:
Gelikten yapilmig aletler

il doga bilimi

Hizl gdmlekgi tornasi

Mekanigin geligmesi
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yaklagik M.0. 2000, Anadolu

yaklagk M0 2500'den itibaren, On Asya

MO. 2000, Ege
M0. 2000, Misir
M.0. 1800, Anadolu

M.0.1800, Anadolu

yaklagik M.0. 1000'denitibaren, Sparta

M.0. 800'denitibaren, Anadolu
M.0. 800'den sonra, Yiunanistan
M.0.800'densonra, On Asya

M.0. 200'den sonra, Yunanistan



Tablo 5:

Geg Antik Danem Devrimi

Temel Onkogullar:

Kiigik ¢aph dretimin mekaniklegmesi

Ureticilere genis oranda dzgiirliik

UreticiGiiglerdeki ilk Devrim:
Hasat makineleri

ilk donen sabanlar

Tirpan

Su giictinin kullanimi

Madencilikte drenaj

Uretim iligkilerinde Devrim:

Angarya

Bagimh kayliiliik ve serfligin hakim dretim

iligkisi olmasi

Uretici Gilglerde ikinci Devrim:

Tarlada i ekim degigtirme yonteminin kullaniimast

Ddnen saban

Tirmik, bahgvan taradi
Korik

Nal

Kogum havyani olarak atin kullanimasi

MS. 200°den itibaren, Roma

imparatorlugu

M.S. 300, Galya

M.S. 400, Galya

M.S. 400, Galya

M.S. 400, Galya ve Kuzey Afrika
MS. 400, ispanya

yaklagik M.S. 700den itibaren

yaklagik M.S. 900°den itibaren, Frenk
imparatorlugu'nda

M.S.700, Fransa
M.S.700, Fransa
MS. 800, Fransa
MS. 800, Fransa
MS. 800, Fransa
M.S. 900, Fransa
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Tablo6:

Burjuva Devrimi

Temel Gnkogullar:

Emegin feodal baglardan kopmasi

Uretici Giiglerdeki llk Devrim:

Pedalli grkrik

Dekovil vagonu, ocak lambas), maden doviicisii
Riizgar giictnin kullanilmasi (degirmen)

Disli, helezoni diglisi ve palanganin kombinasyonu

Demir eritme firini (yiksek firin), ifleg, komiirle
ategleme

Uretim.lligkilerinde Devrim:

Ucretli emedgin hakim iiretim iligkisi olmasi

Uretici Giiglerde lkinci Devrim:
Tarimda donisimli Griin ekimi
Tohum ekme makinesi

Biikme makinesi

Mekanik dokuma tezgahi

Pamuk toplama makinesi
Kumag baskisi makinesi

Buhar makinesi

Elektrik

yaklagik 1400, ingiltere, Hollanda, Kuzey talya

1500, italya
1500, Bohemya
1550, Hollanda
1580, ingiltere

1580, ingiltere

yaklagik 1500'den itibaren Hollanda'da Yaklagik
1640'danitibaren ingiltere'de

1733
1733
1764
1804
1794
1785
1690-1769

1831
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Tablo 7:

Sosyalist Devrim

Temel Onkogullar:

Biyik sanayi; dretim sirecinde isblimi, yaklagik 1830'dan itibaren Ingiltere'de

bunun sonucunda toplumsallasmig dretim ve Fransa'da

Uretici Giiglerdek ik Devrim:

Elektrigin kullamminin yayginlagmasi 1880'den sonra
Doga bilimlerinin uygulanmasi

(Genel olarak: Toplumsallagmig tiretimi zorlayan

retici guiglerin kullanim
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