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Giris

Fenomenoloji stiphesiz, baglangicindan beri eglik ettigi bu yiizyilin
yaratial, etkileyici diigiin figtirleri ve denemeleri arasindadir. 1900
yilinda Edmund Husserl, Logische Untersuchungen [Mantik Arag-
tirmalart] adl1 eseriyle nihai bir kinllmayi gerceklestirdi. Sonradan
‘Fenomenoloji’ adiyla atfedilecek, -her ‘ilk-kurulug'ta ahsildik ol-
dugu gibi- kurucusunu hayrete disiiren bir sey diinyaya geldi. Bu
Fenomenolojinin neyi amagladig) sorusu, basglangictan itibaren ce-
vapsiz kaldi. Eger Fenomenolojiyi bugiine kadar bir sey canli ve
ayakta tuttuysa bu, Fenomenolojinin nesnel soru sorma ve aras-
tirma giidtistindi sistemler, okullar ve 6gretim programlanyla bitkin
bir duruma diistirmedigi ger¢eginden bagka bir sey degildir. Kuru-
cusu i¢in hep bir ‘emek felsefesi’ olarak kaldi. Bu bals tarziyla Fe-
nomenoloji esasen, 19. ylizyshin diinya goriisleri kavgalarina ve
diinyay kurtarma formdillerine veda etti ki bu kavgalar ve formiil-
ler, genelde bilimsel ya da bilimsel olmayan kilifta ortaya ¢ikarak
ilkin giniimiizde yavas yavas kaybolduklari gibi bazen de yeni bir
tarzda yeniden canlanip dirilmekteler. 1925 erken dénem dersle-
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rinden birinde Heidegger diyor ki: “Fenomenolojinin kesfinin aza-
meti, fiili kazanilan, tahmin edilebilir ve elegtirilebilir sonuglarda
degil ..., aksine su olguda yatar ki Fenomenoloji, felsefede aragtirma
olanaginin kesfidir.” (GA 20, 184) Ve Merleau-Ponty, Phénoméno-
logie de la Perception [Alg: Fenomenolojisi] adli baseserinin ons-
6ziinde, Fenomenolojiyi karakterize eden bir tarzdan, tsluptan
bahsederken, buna kendi nakaratim bahgeder: Balzac, Proust, Va-
léry veya Cézanne'in eserlerinde oldugu gibi Fenomenolojide de
ayni tarzda ¢alisilir. Ornek ya da kurallara uygun bir yorum sunul-
maz. Daha ziyade Ricceur'tin belirttigi gibidir: “Fenomenoloji, ha-
tin sayilir bir kismuyla Husser!l'in bir sapkin diistinceler tarihinden
ibarettir. Ustadin eserlerinin gosterdigi yapim tarzi, bir Husserl or-
todoksisinin ortaya ¢itkmamasini beraberinde getirdi” (Ricceur
19864, 156). By, Fenomenoloji hareketinin -her canli diisiinme gibi-
dogrusal bir hareket olarak gosterilemeyecegi anlamina gelir. Et-
kiler, yayilmalar ve geniglemeler, ileriye ve geriye gitmeler, varyant-
lar ortaya ¢ikti ki, bunlar kismen birbirleriyle kesisip ¢atisarak,
kismen de birbirlerinden ayrilip yiiz gevirerek birlikli bir yapiya
veya sisteme doniigmezler.

Elinizdeki ¢aligsma, genel bir ydnelmeyi sunma ¢abasindadir.
Boylelikle H. Spiegelberg'in (*1982) ve S. Zecchi'nin (1978) biiyiik
tarihsel genel incelemelerinin, E. Stroker ile P. Janssen’in (1989) fe-
nomenolojik felsefenin konu yénelimli taslaginin, Fransiz fenome-
nolojisi tizerine kaleme aldigim Phdnomenologie in Frankreich adli
kitabim (1983) gibi bolgesel genel incelemelerin yerini tutmaz ve
ayni zamanda Fenomenolojinin merkezi figiirlerine, 6zel bilim-
lerde Fenomenolojinin etkilerine, spesifik problem alanlarina veya
Fenomenolojide kendine has kiltiirel-ulusal geleneklere dair 6zel
literatiiriin yerine gegmez. Ne var ki bu giris, keza Fenomenolojinin
kisa ve 6zlu bir resmini ¢izmeyi saglayip bazi hususi vurgular ya-
parak bagka kesiflere tegvik etmeyi amaglar.

Bir defa bizim i¢in bilhassa 6nemli olan sey, sadece Fenomeno-
lojinin tarihsel ¢egitliligi hakkinda degil, ayn1 zamanda kiiltiirel-
8



codrafi ¢esitliligi hakkinda belirli bir izlenimi aktarmaktir ki Feno-
menoloji, bu 6zel incelememize sadece belirli sartlarda uygun ola-
cak etki merkezlerinin ¢okluguyla gittik¢e daha fazla felsefi bir
ekumenikin karakterini edindi. Beri yandan felsefe ile 6zel bilimler
arasindaki aligverigi yeterince dikkate alma, bizim i¢in onemli go-
rinmektedir. Bu noktada, sadece gaddar bir aprioristin saf felsefi
bir fenomenolojinin sirf uygulama alanlar olarak bir tarafa attig
rejyonal fenomenolojinin olanaklar kendini gésterip belirirler. Bu
kargilikli etkilesimi umursamamak, fenomenolojik bakigi yapay bir
sekilde daraltip fenomenolojik aragtirmanin gergek tarihini teorik
olarak kisitlamalk demektir. Neticede bagka diigiinsel yonelmelerle
ihtilaf, elinizdeki ¢alismanin nihai kisimlarinda dile gelecektir. Bu
bilhassa, erken dénem pozitivizmi, Dogu ve Bati marksizmi, ana-
litik felsefe, hem de Fransiz yapisalailin ve uzantilan ile olan tar-
tismayi ilgilendirir. Varolus¢uluk, hermeneutik ve dekonstriktif
yaklasimlara olan sinirlarin kesin olarak net bigimde belli olmadig;,
zaten kendiliginden anlagihirdir. Tim bunlara ragmen, Fenomeno-
lojinin potansiyelini gézler éniine serip, belki de artirmak bizim
icin bilthassa 6nemlidir. Fenomenoloji ‘meselesi’ vurgulanir ki, Fe-
nomenoloji bir salt metin bilginligine veya salt metot uygulamaya
kurban edilmedigi takdirde, giiniimiizde de ¢ok gii¢lii istekleri giin
is1gina ¢ikarmaya muktedirdir. Fenomenoloji, sadece kendi kendi-
sini yorumlamaya ve arsive batarsa, bu Fenomenoloji i¢in kendi
kendisini kii¢iik gérme, kendi kendisiyle alay etme olacakur.
Konunun biitiinligiini ortaya koyma, su sekilde inga edilmistir.
ilkin her seyden 6nce kendi diisiincesinin ana ugraklariyla Hus-
serl’den (B6l. 1, 111, 1V), onun Gottingen ve Miinih erken dénem
Fenomenoloji ¢evrelerine dogrudan etkisinden (Bol. 1) soz edile-
cektir. Bunu, Fenomenolojinin Freiburg kaynakli kirilmasi izleye-
cektir ki bu kinlma, Belgika ve Hollanda'da yeni baslangiglar
Gizerinden Almanya'ya dogru geri gider (Bol. V1). 30’'lu yallarin aki-
sinda fenomenolojik etki alanlar ve merkezleri Fransa'dan italya
tizeri Anglo-Sakson iilkelere dogru ¢ogalir ve bu minasebetle Fe-
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nomenoloji her defasinda kendine has tarzlar ve agirlik noktalarim
olusturur (Bol. VII-IX). Bunu, fenomenolojik tegvikli ve kiigiik bo-
lamlerle insa edilmis ¢alismaya ayrintih bir girig izler ki bu giris,
farkli bilimlere, mesela insan ve sosyal bilimlerinden formel, doga
ve dil bilimlerini agacak sekilde sanat ve din alanlar gibi farkl bi-
limlere uzanir (Bél. X). Son iki boliim, Fenomenolojinin marksizm
- ki marksizmde Dogu ve Ortadogu Avrupa 6zel bir rol oynar (Bél.
XI)- ve de Derrida’nin eserlerinde marjinal bir fenomenolojinin si-
nirlarina varan yapisalcilik ile olan ihtilafini konu edinir (B6l. XI1).
Fenomenolojinin kendi sinirlarim yok saymak veya salt bir yer de-
gisimi sayesinde bu sinirlar1 atlamak yerine, kendi sinirlaryla ilig-
kilenmesi olanagy, ilkin burada degil, aksine Fenomenolojinin genis
alanlarinda belirir.

Yanhs beklentilerin 6niine gegmek i¢in son olarak, Fenomeno-
lojinin kisa tasvirinde tamamen ya da kismen neyin agik birakil-
masi gerektigine deginmek gerekir. Bu sunugun temel vurgusu,
Fenomenolojinin 6nemli bir kendine has sekil kazandig1 veya spe-
sifik bir aragtirma alaninin belirdigi figiir ve metinler iizerindedir.
Ayrica Husserl, Heidegger, Merleau-Ponty ya da Schiitz gibi yazar-
lara dair ugsuz bucaksiz 6zel aragtirma, genelde sadece aym kap-
samda dikkate alinacaktir.

Heidegger, Sartre, Ricceur, Derrida veya Paci gibi yazarlarda bir
i¢ vurgulama 6ngoriilda. Eserleri, su veya bu sebeple Fenomeno-
lojiye atfedildikleri kadaryla islenecektir. Aralarinda Fenomeno-
lojinin sadece bir unsuru temsil ettigi ve ne Fenomenolojinin
merkez alanina ne de agik baglamina atfedilebilir farkh etki alan-
larina, Fenomenoloji hareketi ugsuz bucaksiz bir sey olarak biiyii-
tiilmesin diye, deginmeyecegiz. Bu, Fenomenolojinin onlarda
belirli bir rol oynadi), fakat felsefenin 6neminin bagka tiirla be-
lirlendigi Nicolai Hartmann, Helmut Plessner veya Hans-Georg Ga-
damer gibi filozoflar igin de gegerlidir. Bir kisim okurun, aramadig)
seyi buldugu, bir diger kisimin ise bulmadigini aradigs ve birine Fe-
nomenoloji yeterince saf, bir digerine yeterince gesitli gériinmeye-
10



cegi gerceginden tamamen sakinilamaz. Kaynakga bélitmiindeki
ayrintih bilgiler, eksiklikleri telafi etmelidir.

Son olarak bu ¢aligmanin nasil ortaya ¢iktigina dair bir seyler
soylemek lazim. Ana taslak, “Enciclopedia Italiana”da yayimlanan
“Fenomenoloji” adh kapsamli boliime dayamir. Burada, italyan ya-
yinailara, her seyden once Tullio Gregory’ye tesekkir ederim ki,
bana genisletilmis Almanca baskinin bu amagla hazirlanmis met-
nini kullanmama miisaade etme tevecciihiinii gésterdiler. “Ansik-
lopedi” kelimesinden hemen irkilmemek gerekir. italyan yayincilar,
icinde diisiincelerin gelismesi, kosullan ve engellerinin gériilir ol-
dugu hareketli ve akiar bir incelemeye deger verdiler. Keza bu,
béyle bir incelemenin uluorta meydana gikmadigint, aksine belirli
bir durusu ve islubu ortaya koydugunu ifade eder. Buna girisen
kisi, perspektifleri artirmaya ¢abalamalidir. isin iginde olan bir goz-
lemci olarak kendi rolimde, olanaklarin ¢ogaltilmasini kendi istek
ve tercihlerime kurban etmemeye 6zen gosterdim. Bu gergegi yok
saymakla sadece ¢ok sey talep edilmemistir, ayn1 zamanda uygun
olmayan bir tavsiye olacaktir bu. istenip istenmedigi fark etmeksi-
zin, bir tecriibeyi, “kendi hususi anlaminda ifade etmek”, paradoks
bir tesebbiis olarak kalir.

Elinizdeki ¢alismanin hazirlanmasinda yardimlan igin, Boc-
hum’daki yardimcilarim, ¢alisma arkadaglarim Iris Darmann ve
Antje Kapust’a, aynica bu ¢aligmanin yazilmasinda gayretleri igin
Annemarie Ernst'e tesekkiir ederim.

Mart 1992, Miinih






1. Fenomenoloji idesi

Fenomenolojinin kurulus safhasindan s6z ettiimizde bu, ED-
MUND HUSSERL'in (1859-1939) Halle sehrinde dogent olarak ders
verdigi 1887-1901 yillarina denk gelir. ‘Fenomenoloji’ ismi bilindigi
gibi Husserl'in kendisine dayanmaz. Lambert, Kant, Fichte, Hegel,
Lotze ve E. von Hartmann'a kadar pesinde geri gidilebilecek eski
felsefi bir dil kullanimu bir tarafa birakihirsa Fenomenoloji kelimesi,
E. Mach, L. Boltzmann veya G.R. Kirchhoff gibi doga bilimcilerinde
belirdigi gibi, bilimsel giindelik hayatin bir par¢astydi ki, ‘fenomen-
lerin’ tasvirini teorik bir agiklamanin karsisina koymak séz konusu
olunca kullanilirdi (bkz. Spiegelberg 1982, 6-19). Oysa bu kelime
ilkin Husserl'de, felsefi bilginin sirf 6n agamasindan veya bilimsel
arastirmanin yontemsel varyantindan kendi kendisini Fenomeno-
loji olarak deklare eden bir felsefenin merkezi belirlenimine ytk-
selir. Bu déntisiim dahi baslangicta tereddiitle ortaya ¢ikip gelisir.
‘Fenomenoloji, ‘Logische Untersuchungen’ adl eserin ikinci cildine
giriste bir ‘tasviri psikoloji'nin miitevazi, fakat yanhs anlasilir sifa-
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tiyla karigtinlic ki, sonradan 1g913'teki ikinci baskida, yani Ideen I'in
teorik temeli izerinde, tekrar gozden gegirilir.

1. Psikolojizm ile lojisizm arasinda.- Fenomenolojinin ¢ikis du-
rumu, yeni-Kantgiliktan giigli bir sekilde etkilenmis bir ortamla
karakterize edilir ki, bu ortamda felsefe bazen formel metot bilgi-
sinde, birlik biliminde, bazen belirli bilimlere dayanarak kendi se-
lametini arama ihtiyacint hissetti. Bu sekilde sadece kendi
bagimsizhigin: degil, ayn1 zamanda yasam i¢in anlamliligin: kay-
betti ki, bu kayip ¢ogu kez ‘diinya goriisii felsefeleri'yle telafi edildi.
Kendi kariyerine matematikte baglamis olan Husserl bile, matema-
tik ve mantiga bir temel bulma denemesinde psikolojinin igine
dustii ki, o zamanlar psikoloji, temel bilim olarak felsefenin yerine
gecmek tizereydi. 1881 tarihli Philosophie der Arithmetik |Aritmetik
Felsefesi] adl eseri, Gottlieb Frege'nin bu yapttin tenkitinde ve biz-
zat Husserl'in Logische Untersuchungen adh eserinin birinci cil-
dinde psikolojizm olarak damgaladig: gerceginin serbest gegidinde
geziniyordu. Bu psikoljizm, tipk: etik, estetik ve dinin gegerlilik
alanlan gibi mantifin otonomisini de real psisik siireclerde ve ko-
sullardan tiiretme denemesiydi. Oysa anti-psikolojizm, platonik-
legtiren bir lojisizme dogru sekil degistirmezse, o zaman ideal
yasalar ile real yasanti arasinda bir kdpri kurulmahydi ki bu loji-
sizm, mesela H. Lotze. B. Bolzano ve A. Meinong'da oldugu gibi,
degerlerin saf “gegerliligi"nde, “kendinde 6nermeler ve dogrular’da
ya da “mevcut durumlar"da yeterlilik bulur.

Buna dair ilk tegvik, Viyana derslerini Husserl'in (ve de Fre-
ud’un) izledigi, FRANZ BRENTANQO’dan (1838-1917) geldi ki, Hus-
serl'in Halle’deki hocast CARL STUMPF (1848-1936) iizerinden
¢aginin psikolojisine biiyiik etkisi oldu. Brentano, 1874'te yayimla-
nan bageserinin bagliginda oldugu gibi gercek bir Psychologie vom
empirisichen Standpunkt [Ampirik Bakts Acisindan (Hareketle) Psi-
kolojilyi amaghyordu. Bunun igin psikolojinin, belirlenimleri bagka
disiplinlerden tiretilmemis bir aragtirma konusuna ihtiyaci vardi.
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Brentano, fiziksel fenomenlerden ayirmak i¢in psigik fenomenlere
igsel bir “igerikle iligkilenme”yi, “bir nesneye y6nelme”yi atfetti ki
bu iliskilenme ve y6nelmeyi, Orta Cag kavram diline dayanarak
“bir nesnenin yonelimsel... i¢-varolusu”olarak gosterir (Psycholo-
gie..., 1955, 124). Oysa duyarak yasanabilir gérandsler ile fiziksel
realiteyi paralel hale getirmek, birgok soruyu cevapsiz birakiyordu.
Bu sorular arasinda, yeni yaklasimi tekrar psikolojizm ve fizikaliz-
min ¢tkmazlarina geri gotiiren mevcut gergek bilimlerinin imtiyazi
olmadan psigik-fiziki ikiligin kendi basina nasil ve nereden hare-
ketle anlasilip kavranabilecegi sorusu da vardir. Yonelimselligin
“varhk tar”, sonralar Heidegger'in tespit ettigi gibi belirsiz kalir.
Erken donem pozitivistler RICHARD AVENARIUS ve ERNST
MACH, Robert Musil'in Mann ohne Eigenschaften [Niteliksiz
Adam] adlh eserinde iz brrakan diinyevi bir mistigin hatlariyla daha
radikal argtimanlar sundular: Biri, Ben ile Seyi diinya ve kendinin
¢o6zilmesine dogru siiriikleyen psikofizik nétr duyu sferine daya-
nirken, digeri, bir "dogal diinya kavrami”nin yeniden kazanimina
¢abaladi.' Oysa bitiin bu denemeleri iyi bilen Husserl (bkz. Liibbe
1972, Sommer 1985), kendi yolunu aramak i¢in bu tegvik ve teseb-
buslerden faydalandi. Daha sonralari dile getirdigi “bizler hakiki
pozitivistleriz” (Hua Il1, 46) ifadesi, bu erken dénem yakinliklara
dayanur.

2. Anlam, nesne ve yonelimsel edim.- Yagant1 edimi ile hedeflenen
nesnesi arasindaki iligki, biling ile gey arasindaki real iliskiden daha
fazla bir anlam ifade ederse, 0 zaman yasants, kendi kendisini bir
“iligkili yénelim” (Hua XIX/1, s. 385) olarak dyle karakterize eder
ki, edim ve nesne meselesinde biri, bir digeri olmadan varolamaz.

Bununla, daha sonralar “korelasyon sorunsali” olarak gosterilecek
1 Mevcit tarihsel deginmeleri kararli bir sekilde agan Husserl ile Musil'in iligkisi i¢in
bkz. 11 Cellbrot, Die Bewegung des Sinnes. Zur Phdnomenologie R. Musils im

Hinblick auf E. Husserl, Minih 1988. Schiitz ve Musil baglaminda bkz. P. Berger’in
{inlii aragtirmas: (Alm. gev. Grathoff/Waldenfels 1983, bkz. Kaynak¢a Cs (s)).
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bir problematik yoluna koyulur. Edim ve nesne siniflandirmasi, Fe-
nomenolojinin yurdu veyahut igne gozii olarak goriilebilecek
‘Nasil’ [das Wie] veya ‘Olarakhk’ [das Als] gibi gériinmez bakis ag1-
larina ve s6z belirtilerine yonelir. Béylece Husserl evvelce 5. Mantik
Arastirmasi’'nda (Hua XIX/1, 414) “yonelinen nesne” ile “yonelindigi
gibi nesne” arasinda farki gosterir. Nesne, diipediiz bir ve ayni sey
degildir, nesne, sunulmugluk* ve yonelim tarzlarinin degisiminde
bir ve ayni olarak kendini gésterir, bu tarzlarda nesne, yakindan
veya uzaktan, su veya bu taraftan goriiliir, algilanir, hatirlanir, bek-
lenir veya uydurulur, bu tarzlarda nesne, degerlendirilir, islenir
veya elde edilir, bu tarzlarda nesne, ger¢ek diye iddia edilir, ola-
nakh veya kuskulu diye éne siiriiliir veya olumsuzlanir. Bu varyas-
yon zincirine tarihsel ve kiiltiirel olarak devam edilebilir ve bunda,
Fenomenolojiyi zamanin akisi igerisinde ugrastiracak ve tedirgin
edip huzursuz kilacak bir¢ok sey gosterilmistir.

“Signifikatif fark™** diye nitelenebilir “bir sey olarak bir sey”in
[“etwas als etwas”] (Waldenfels, 1980, 86, 129) ana hatti, “varolan
olarak varolanin” [“Seiendes als Seiendes”] Aristotelesci belirleni-
mine ve ayn1 zamanda Kant'in transsendental [askinsal] bilginin -
ki nesnelerle degil “aksine nesneleri -sayet apriori olanakliysa-
bilme tarzimiz”la ilgilenir- belirlenimine atifta bulunur. Bu ana hat
ayrica, Heidegger'in Sein und Zeit [Varlik ve Zaman] eserine atifta
bulunur ki, bu eserin 33. béliimiinde, bir seyin nasil yorumlanip
anlagildig tarz ve usul diye ‘hermeneutik Olarakhik’ [‘hermeneu-
* “Verilmiglik”, “verili” vb. gibi “vermek” (Geben) fiilinin tiirevlerinden ziyade, bu

fiile yakin duran “sunmak” fiilinin tiirevlerini “Gegebenheit” kavraminin gevirisi
i¢in tercih ediyorum, zira “sich geben”(kendini vermek, verilmek) fiilini bir diger
onemli fiil “sich zeigen” (kendini gostermek/goriinmek) ile iligkili diiglinmek ge-
rekir. $6z konusu olan, bir biling igin, bir bilince verilmis/verili olma degil de, ak-
sine bir biling igin, bir bilince sunulmugluktur ve bununla yakin donem
fenomenoloji tartigmalarinda “donation” ve “donnée” kavramlarina ilgili béliim-
lerde bir kargilik 6neriyorum. Kaynakga hari¢ metinde gegen késeli parantezler
bana aittir. (~.n.)

“* “Signifikative Differenz” kavramini, “anlam” ifade eden, agiklayics, belirtici fark
olarak anlamak gerekir (-¢.n.).
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tisches Als’] ile bir seyin nasil gosterilip ifade edildigi tarz ve usul
diye ‘apofantik Olaraklik’ [‘apophantisches Als’] arasinda bir fark-
tan soz eder. Husserl de dncelikle anlam veya mana bigiminde bu
acilan igler ki bunlar sayesinde, anlaml bir ifade veya bir anlam
yonelimi, karsilik gelen nesnesini kasteder ve icabinda onu gerg¢ek
durum olarak bilinebilir kilar. Tersine soylemek gerekirse, ister bir
algy, pratik bir karar olsun, ister agk ve nefret, sevgi ve hiiziin olsun
yonelimsel edim, kendisinden hareketle bir seyle s6yle veya boyle
iliskilenen bir yasanti olarak belirlenir. Husserl Ideen I kitabinda,
biitiin biling yasantilarina dogrudan veya dolayh bir sekilde rast-
gelen bu ikili yapiyr, Noesis ve Noema ikiciligi olarak gosterir.
Noema yine, saf anlam &gretisi baglaminda veya bunu asan bir dog-
ruluk ogretisi baglaminda anlagilabilir ki bu, Husserl'in agiklama-
larinda ¢ogu kez silik bir farktir (Krs. Bernet surada: Ph.F. 8 ).
Burada, ister mekansal gélge verme, zamansal a¢i olsun, ister kiplik
(gergek, olanakli vs.), biligsel (‘doksik’) ya da pratik karakter olsun,
‘Nasil’ veya ‘Olarakhik’in, ne nesnel bir belirti, yani kastedilen
‘Ne'nin | Was] bir pargasi ne de bir yasanti ediminin veya durumu-
nun reel 6gesi oldugu belirleyicidir. Bununla birlikte Husserl'in y6-
nelimsellik 6gretisi, Modern Cagin i¢ ve dis, ickin yasanti ve askin
gerceklik dualizmine alttan saldirnr. Bir seyi duyarak yasayan veya
tecriibe eden kisi, kendi kendisi i¢inde bir baskasindadir, kendi di-
sindadir, agar kendini.

Husserl'in halefleri bundan, ¢ok daha radikal sonuglar ¢ikardi.
Zaman Kavrammin Tarihi Gzerine derslerinde Husserlci yénelim-
sellik 6gretisinin q18ir agic1 karakterini vurgulayan Heidegger'de
bu &greti, Dasein'in [Ora-da-olmanin] vecdine déniigiir. Benzer ge-
kilde Sartre, bir erken donem denemede yonelimselligi, bilincimizi
diinyanin icine dogru pargalayan sey olarak karsilar. Merleau-
Ponty, “edim yonelimselligi” esiginde bir “isleyen y6énelimsellik”i*
* “Fungierend” kavrami ashnda Husserl'e dayamir. Husserl eserlerinde gergi Ben'in

farkh kavramlarim kullanirken, yonelimsellik lehine Merleau-Ponty, Husserlci
Ben tanimlanna mesafelidir. Husserl, bu Ben-kavramlar olan “canli Ben” (das
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(intentionalité opérante) kegfeder ki, bu yonelimsellige hitkmede-
mez biling. Nihayet Levinas yonelimsellikte, bizzat diisiinmenin
kendinden gegmesine yol agan bir “tasavvur yikam” gériir.

Husserl'in anlam ogretisinden ayni zamanda analitik felsefeye
noema diye adlandirdig bir orta terim gergevesinde genisletmesi
sayesinde, D. Follesdal ve J. N. Mohanty'nin gosterdigi gibi, Fre-
ge'nin ‘tasavvur’, anlam ve génderim farkiyla ve de bunun disinda
Wittgenstein'in 6nciiliiiinde veya Searle’de gelistikleri gibi kural-
larnin yol gosterdigi yonelim teorileriyle baglantilar ortaya ¢ikar
(bkz. IX, 5). O ylizden fenomenologlar ile analitikgiler arasinda,
ifadelerin, onermelerin, eylemlerin anlam ya da manasinin [Sinn
oder Bedeutung: analitik¢iler baglaminda anlam ya da gonderimi-
nin] 6znel yonelimlere veya kamusal diizenlemelere nasil ve ne [de-
receye] kadar atfedilebilecegi sorusu tartigihir ki bu noktada, bir
taraf anlam i¢ yagantilara, diger taraf ise anlami dis davranisa ve
yonelime indirgemekten feragat eder.

3. Seylerin kendilerine geri gidis.- Fenomenolojinin costurucu bir
parolasi varsa bunu, su ¢ok sik zikredilen “seylerin kendilerine geri
donelim!” [“Zuriick zu den Sachen selbst!”] ifadesinde bulmustur.
Bu parola rahatlikla degersiz ve harcialem kilinabilmekle birlikte
onunla alay da edilebilir. Musil'in imparatorluk-kraliyetinde ortaya
¢tkan anlam agiklarina derman olacak “paralel-aksiyon™un onur se-
kreteri Graf Leinsdorfun, ¢esitli geriye doniig formileri vardir:
“imana geri doniise iliskin tabii arzudan feragat edersem, o zaman
Barok'a, Gotik'e, dogal duruma, Goethe'ye, Alman hukukuna, ah-
laki safiyete ve diger bagka seylere bir geri doniis de savunulmusg-
tur.” Bu arada liste uzatilabilir ki, Husserl'in ¢agn ve talebini o

halde nasil anlamak gerekir?
seelische Ich) igin, Latince ‘fungi, functum’ kékeninden gelen “fungieren” ve Al-
mancadaki “walten” fiilini (das “fungierende” veya “waltende” Ich) kullanir ki, her
iki fiil, i ve vazife gormek, islevi olmak, istemek, etkilemek anlamlarinda kulla-
nihir. Ben-kavramlan icin bkz. Hua IV. ve VL. (-¢.n.).



Her seyden 6nce bir defa bu maksim, Heidegger'in dile getirdigi
gibi (GA 9, 343), geri giderek veya bir “adim geri” atarak ileriye go-
tiiren bir eyleme davet eder. Bizzat Husserl bir¢ok defa, zikzak ha-
reketten sz eder; seylerin diizeninden ve dehlizinden ¢ikan hicbir
saf vizyona yer vermez, aksine re-vizyon ve pro-vizyonu kapsayan
bir vizyona miisaade eder.

Bununla birlikte s6z konusu olan geylerin kendileri, acik, drtiin-
memis bir sekilde g6z 6niinde durmazlar, mevcut ve namevcuttur-
lar, belli ve keza belirsizdirler. Olumsuz bakilirsa seyleri gosterme,
baglangictaki anlaminda fenomenolojik Epoché’nin |paranteze al-
manin| icrast anlamina gelir ki bu, Heidegger'in Bati metafizigini
destriiksiyonunda ve Derrida'nin klasik metinleri dekonstriiksiyo-
nunda s6z konusu olan bir s6kme-par¢alama {Abbau] isidir. Bu
sokme-pargalama hareketi, farkli cephe hatlarina yol a¢t1 ki bu hat-
larda, Fenomenoloji yenilenme giiciinii kamitlamak zorundadir.

Elestiri daha 6nce deginilen, doga bilimlerinin felsefi deformas-
yonu olarak gosterilebilecek natiiralizme yoneliktir. Bu anlayista
seylerin kendileri kisaca, basit olgulara déniisiirler ve bu olgular,
yasamla iligkileri ile yasanti anlamlarindan mahrum edilmis bir
tarzda cagrisimsal ve nedensel olarak bir arada tutulurlar. Seylerin
renkliliginin yerine béylece elektro dalgalar, ag tabakasi imajlan
ve islev denklemleri geger ki bunlara, sonradan renk yasantilan
baglanir. Sanki bilinci camera obscura'ya |gizli kameraya| déniis-
mis bir fotografgidan daha fazla bir sey degilmis gibi insanin ters
bir ag tabakasina ragmen seyleri neden dogru gérdigii gibi anlam-
s1z sorular ortaya ¢ikar. Bir adim daha ileri gidilirse, ]. St. Mill 6n-
culiigiinde ¢elismezlik ilkesi bile, birbirlerini diglayan mental
states’e |zihinsel durumlara) indirgenir. Her manayi, sadece sdzdi-
zimsel olarak bilimsel dil ¢6ziimlemeleri cercevesinde tanimlana-
bilir bir “oyun manasi”"na (Hua XIX/1, 75) d6niistiiren teknolojizm,
nattiralizme yakin durur. Seylerin kendileri, islevsel kullanilirlik-
larina indirgenirler. Bu kars1 koyma, tin bilimlerinin felsefi defor-
masyonu olarak gosterilebilecek bir historizm i¢in de gecerlidir.
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Seylerin kendileri, tarihsel gestaltlara doniigtirler; hakikat iddialar,
saf bir bilginlige bosaltilir. Bu baglamda Husserl, ayrica tarihsel-
hermeneutik bagarilan ugruna miistahak saygi gosterdigi Dilthey
esirgemez.* Felsefenin i¢inden gelecek sekilde Husserl elegtirisin-
den nihayet yeni-Kantgihk tarzinda sistem felsefesi [ Systemdenken|
de nasibini alir ki, Husserl bu diigtinceyle 6ncelikle Paul Natorp’un
sahsinda ve eserlerinde kargilasir (krs. Kern 1964). ‘Yukardan’ gelen
bir konstriiksiyona karst, ‘asagidan gelen’ bir felsefeyi koyar ve bu
felsefede inga yasalar, seyin kendisinin somut tasvirinden ¢ikanhr.
1910 yilinda Logos dergisinde yayimlanan “Philosophie als strenge
Wissenschaft” |Kesin Bilim Olarak Felsefe] baghkl yol gosterici ma-
kalesinde, felsefeyi bilimlere kurban etmek i¢in degil, aksine felse-
feyi bilimci kibirlerden, fodulluklardan ve diinya goriisii kaynakli
agirt yabancilagmalardan koruyup saglam bir temele oturtmak igin
eski bilimsellik idealini 6l¢t alir. Felsefe, kendi kendisini sorgula-
yan bilimdir ki, pozitif bilimden hep daha fazla bir seydir. Hus-
serlin bir cumlesini tamamlayarak sunu dile getirebiliriz:
Felsefelerden, pozitif bilimlerden veya geleneksel diinya gértsle-
rinden degil, “aksine seylerin ve problemlerin bizatihi kendilerin-
den hareket etmelidir aragtirma gidisi” (Hua XXV, 61). Bu
maksimi Heidegger, 1927 yihinda Grundprobleme der Phdnomeno-
logie [Fenomenolojinin Temel Sorunlart] tizerine verdigi dersin bas-
langicinda su tespiti yaptigi vakit, Fenomenolojinin kendisine
uygular: “Felsefede Fenomenoloji denilen modern y6nelimin nasil
bir mahiyete sahip oldugunu tarihsel olarak bilmeye niyetli degiliz.
Konumuz Fenomenoloji degil, aksine bizzat Fenomenolojinin neyi
konu edindigini konu ediniyoruz.”

Fenomenoloji, neyi konu edinir acaba? Pozitif bakilirsa geylerin
kendilerine geri donis ne anlama gelir? Basitge ifade etmek gere-
kirse, bakis agilarinin ki bu agilara gére seylere bakilir ve seyler
2 Dilthey ile Fenomenoloji arasindaki iligki igin bkz. Phd. Forschungen 16 (1984).

* Anblick der Sache selbst kavrami, gérmenin 6znesi ve nesnesinden, nazar ve man-

zaradan, “ag1 ve perspektif”ten harcketle, gorit-n-iirliik ile gorii-I-iirlik arasindaki
farks diistindiirmelidir ki, goriileni agan bir gorme stz konusudur. (-¢.n.).
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islenir- seyin bizatihi kendisinin bakisindan* baska hi¢bir kaynak-
tan gelistirilemeyecegi anlamina gelir geri doniis. Bilgi, baslangic-
taki sezgisel-gorme uzakhgindan “mutlak yakinhga” kadar gétiiren
bir hareketten baska bir sey degildir ve 6. Mantik Arastirmasi'nda
acik ve net belirlendigi gibi dogruluk, kastedilenin, nasil kastedil-
diyse dyle goriindigi [kendini dyle gosterdigi] ve nasil goriiniirse
[kendini nasil gosterirse] dyle kastedildigini belirtir. $eylerin ken-
dilerinin bu uzak yakin hareketi, bir aracisiz idrak, saf bir sezgi an-
laminda yanhs anlagilmamalhdir; daha ziyade iginde sey icerigi ve
erisim tarzinin ayrlamaz bir sekilde birbirleriyle ¢aprazlanmis ol-
dugu bir siire¢ s6z konusudur: “Baska turla algilamak, bagka bir
seyi algilamaktir” der Levinas kisa ve 6zlii bir gekilde (1967, 146,
Alm. 1983, 156). Daha 6nce deginilen ve “bir sey olarak bir sey” for-
miiliinde sakh olan Ne ve Nasil ayrimi burada da kendini gosterir.
Boylece Husserl, Ideen 1 (Hua 111, 52) kitabinda, Gnli “tGim pren-
siplerin prensibi”ni sdyle ortaya koyar: “kendisini bize ‘sezgi'de asli
bir sekilde (tabiri caizse kendi viicutsal gergekliginde) gosteren her
sey, kendini sunan neyse o olarak dtipediiz kabul edilmelidir, aym
zamanda sadece, stnirlarda, ki bu sinirlarda bir sey kendini sunar.”
(Vurgular B.W e aittir). Heidegger daha sonralan bunu kendi tar-
zinda izleyecektir (bkz. VI, 2). Seyin kendiligi veyahut kendi-ol-
ma’si, kendinde bir varhk degildir, aksine sunulmuslugun tercih
olunur bir tarzidir. Kelimenin felsefi anlaminda Fenomenoloji
ilkin, mesela salt nesnel ‘fenomenler’in sayiminin yapildig: yer ve
zamanda degil, aksine fenomenlerin fenomenalitesi ve logosunun
kendisi konu edinildigi yer ve zamanda baslar (Ricceur, A I'école de
la phén., 141).

4. Oz ve olgular. Yeni nesnelligin maksimi, on gortisler, gelenek-
sel sartlar, ydntemsel zorunluluklar ve baskilar zincirinden, bakigin
pek¢ok ¢agdas tarafindan canli bir sekilde karsilanan kurtulusu an-
lamina geliyordu. “Duyularini kullanma cesaretini goster!” diye de-
gistirilebilir Kant'in maksimi. Bu kurtulus, olanakh her seye yarar
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saglar ve bir fenomenler ¢esitliligini ifsa eder. Sayilar, mantiksal
yasalar, fizik formalleri ve pratik emirler kadar, bardaklar, sehirler,
resimler, masal figlirleri, rilya sahneleri, kuruntular, ¢ocuksu ta-
savvurlar da bu fenomenlere dahildir; hatta ‘Ve’ gibi s6zdizimsel
edatlar, bir “yesil Ya Da” gibi s6z kargasalar da -ki bunlarla siir-
realistler ve dadaistler normaliteye meydan okudu- bu fenomenler
arasinda sayilabilir. “Bu, Husserl'in her bilgi i¢in somut sezgisel go-
rilarl(iga talep ettigi anlamina gelmez, bilakis somut sezgisel go-
riileni her bilgide aradr Husserl” (Stroker surada: Stréker/Janssen
1989, 38). Bakisin anti-konformizminin gelisigiizel rastgele degis-
mesi ve bundan, Husserl ile Scheler’in agik bir sekilde uyardiklari
gibi, bir “resimli kitap fenomenolojisi” ortaya ¢ikmasi nasil engel-
lenebilir?

Fenomenlerin saf tiftiklenmesine kargi ilk engeli, cok onceden
bilinen 6z ve olgu farks sundu. Dilsel bir ifadede kast edilen ve ifsa
edici bir sezgisel gérmeye kendini sunan sey, arada kalms agilar-
dan ve rastlantisal arazlardan ayirt edilebilir. Bizzat Husserl, 2.
Mantik Aragtirmasi'nda “idelestiren soyutlama”yr ampirik takinti-
sindan kurtarmust1 ve Ideen I kitabinda, bir Eidos’u, 6z igerigini
agiga ¢ikaran “6zi sezgisel-gérme”den agik bir sekilde bahseder.
Nasilsa dyle asli sunulmusg olani bakisi i¢ine alanla yetinmeyen yén-
temsel notrlGgia Husserl, bir ideler realizmi anlaminda neliklerin
ideal varhgim anlamaktan korudu. Husserl'e gore ideler, yontemsel
anlamda nesnelerdir, bu demektir ki ideler, mesela bireysel nesne-
ler hakkinda oldugu gibi, hakkinda bir sey soylenebilen ve ifade
edilen bir seydirler (Hua X1X/1, 52; 111, 15, 48). Mantik yasalarinin
ve ilkelerin, distinen sahislarin kendi bagina varolup varolmama-
sindan bagimsiz gecerli olduklan séylenirse (Hua XI1X/1, 105), o
halde bu, ideel bir otonominin mabalagah ifadesi olarak okunabilir
ki bu otonominin nesne alani, tiim olanakh diinyalara yayilir. Yine
de mesela su sorular cevapsiz kalir: Ozii sezgisel gérme, sade sez-
gilerden ydntemsel olarak nasil ayirt edilebilir? Oz, bizzat kendisi
sinurli ve degisebilir bir Nasil’a artik bagh olmayan saf bir Ne midir
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acaba? Tiimel nesnelerin “ideel varlig1” yontemsel anlamdan daha
fazla bir anlamda nasil belirlenebilir? Bu sorular: cevaplarken,
heniiz gen¢ Fenomenoloji hareketi igerisinde ilkin ayrigmalar bas-
lar. “Oz fenomenolojisi” yenilenmis bir ontolojiye giden yolu mu
acti, yoksa degisik yeni bir “biling fenomenolojisi” yolunda salt bir
merhale miydi?
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II. Rejyonal ontolojiler

Husserl'in Gottingen'de ders verdigi 1901-1916 yillarinda Fenomeno-
loji, birinci konsilidasyon evresini yagadi. 1913 yilinda Ideen zu einer
reinen Phdnomenologie und phdanomenologischen Philosophie [Salt
Fenomenoloji ve Fenomenolojik Felsefe Uzerine Diistinceler] adli ese-
rinin birinci cildi yayimland. Keza bu cilt, “Jahrbuch fiir Philosop-
hie und phinomenologische Forschung” adli yilliga ilk katkiyd:.
Husserl bu yilhg1 1913'ten 1930'a degin Moritz Geiger, Aleander Pfan-
der, Adolf Reinach ve Max Scheler ile birlikte yayima hazirladi.
Scheler’in Formalismus in der Ethik |Etikte Bi¢imcilik] ve Heideg- ’
ger'in Sein und Zeit gibi dnemli eserleri bu yillikta yayimlandi. Ya-
yincilarin isimleri, giiphesiz Husserl'in Logische Untersuchungen
[Mantik Arastirmalannda durarak onun yeni transsendental yé-
nelmesini ve yon degistirmesini reddeden Gottingen ve Minih fe-
nomenologlarinin genis ¢evresine atifta bulunur.

1. Géttingen ve Miinih Cevresi. Strasburglu din felsefecisi JEAN
HERING (1890-1966), bilim teorisyeni Rus ALEXANDRE KOYRE
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(1892-1964), dile duyarli hermeneutik bir mantigin yazan HANS
LIPPS (1889-1941), Scheler ile birlikte felsefi antropolojinin kuru-
cusu HELMUTH PLESSNER (1891-1985), hikayelerin narratif, anla-
timsal inga edilmis felsefesini yazan hukuk¢u WILHELM SCHAPP
(1884-1965), ve nihayet Husserl'i Rusya'da tanitan (bkz. X1, 4) Rus
filozof GUSTAV SPET (1879-1940) gibi kendi yollarinda gitmek icin
Gottingen'de Husserl ile temasa gecen birgok yeni filozof vardi. Got-
tingen Cevresi'nin ¢ekirdegini ise (bkz. Spiegelberg 1982, 166-267),
biiylik bolima Munib'ten Gottingen'e yerlerini degistiren bir geng
fenomenologlar dizisi olugturuyordu. Bunlar JOHANNES DAU-
BERT (1877-1947), MORITZ GEIGER (1880-1937), ADOLF REINACH
(1883-1917), HEDWIG CONRAD-MARTIUS (1888-1966), DIETRICH
VON HILDEBRAND (1889-1977), ilerleyen sayfalarda daha detayli
bir sekilde bahis konusu olacak, kismen de olsa MAX SCHELER ve
nihayet ROMAN INGARDEN idi.

Eberhard Avé-Lallemant'in dikkat ¢ektigi (bkz. Kuhn, Avé-Lal-
lemant, vd. 1975) Munih Cevresi, kendi temelini THEODOR
LIPPS'in (1851-1914) is ¢evresinde buldu; merkezde, estetikte de et-
kili olacak tasviri psikolojinin bir bigimi vardi, ancak Lipps'in felse-
fesi psikolojizm tenkidinden nasibini aldi. Bu aym zamanda,
Husser!'in kendi 6znelerarasilik teorisinde kullandig), fakat trans-
sendental bir sekil verdigi ‘Einfiihlung™ kavram i¢in de gecerlidir.
Lipps'in 6grencilerinden ALEXANDER PFANDER (1870-1941), Hus-
serl'e yakinlagti. Motivasyon, huy ve karakter gibi konulan igleyip
bu konular bir “Phdnomenologie des Wollens” |isteme Fenomeno-
lojisi]ne (1900) baglayarak fenomenolojik bir psikoloji bazinda ¢a-
listi. Bu calisma, Ricceuriin Philosophie de la volonté [Irade

* Giindelik dilde ve psikolojideki kullaniminda “empati” kavranm, Hlusserl'in “Ein-
fithlung” kavramini tam olarak kargilamaz, zira kavramin transsendental kulla-
nimi, dar ve genig anlamlara yol agar. “Einfithlung” kavrami, nesnelere dair
algimizdan farkl: bir bigimde, bagka insanlara dair algimiz1, bagkalarinin ve ya-
santilannin tecritbesini, kisaca ifade etmek gerekirse, Yabanci tecriibesini (Frem-
derfahrung) gosterir. Bu kavrami oldugu gibi orijinal haliyle kullaniyorum. bkz.
Hual (-¢.n.).
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Felsefesi] adli eserinde aksedecektir. Biitiine bakilirsa Pfander Fe-
nomenolojinin -Husserlci ‘idealizm’in problem seviyesine zor atfe-
dilebilecek- realist bir varyantini temsil etti.

Bu realist yobnelmede bir destek buldu Gottingen ve Miinih feno-
menologlar; ne var ki ADOLF REINACH sahsinda kendi sézciilerini
buldular ki Reinach, -Husserl veya Merleau-Ponty'den farkh olarak-
dogal, tarihsel ve dilsel kosullardan kurtarilacak bir nihai amaci, ei-
detik’ten hareketle ortaya koyarak 1914’te yilhinda verdigi “Was ist
Phdnomenologie?” [“Fenomenoloji nedir?”] bashkh dersinde nelik-
lerin, 6z baglamlarinin ve 6z yasalarimin kavranmasi anlamina gelen
bir “6z fenomenolojisi” varyantini yalniz ve 1ss1z bir uca gétiirir.
“Seylerin kendilerine doniis”, “neliklerin saf, 6rtinmemis sezgisi’ne
dondsiir (SW 1, 550). Bir “edim fenomenolojisi"ne teslim olan bu
“nesne fenomenolojisi’, bir “transsendental fenomenoloji’nin yerine
gecen bu “ontolojik fenomenoloji” (krs. Conrad-Martius, Schr. z.
Philosophie 111, 393 vd.), daha ¢ok Platoncu veya daha ¢ok Aristo-
telesci yollara sapmak istiyordu. A¢ik bir tecriibenin radikalligine -
ki bu radikalligin tecriibedeki diizeninin kaybolup gitme tehlikesi
vardir- pek az ulastif gibi, keza 6z ve olgu karsithgin: geride birakan
bir diinya perspektifine de az ulasti.

Fenomenolojinin bu erken bigimi herhaliikirda, nesnel ve metot
sorulariyla daha az taciz edilmis rejyonal ontolojiler olusumunda
verimliydi. Bu noktada Moritz Geiger'in estetik cahgmalarindan s6z
etmek gerekir. Bu ¢caligmalarinda Husserl'in Logische Untersuchun-
gen [Mantik Aragtirmalart]nin nesne yonelimini ilk defa estetik fe-
nomenlerin tahlili i¢in verimli kildi. Zaman ve mekan gibi sorularla
ugrasarak fizik ve biyolojiyi doganin asamali dizeniyle iliskilendi-
ren Hedwig Conrad-Martius'un doga ontolojisine, ayrica Adolf Rei-
nachin halen okunmaya deger 1913 tarihli Die apriorischen
Grundlagen des biirgerlichen Rechts | Yurttag Hukukunun Apriori Te-
melleri] adli cahsmasina deginilebilir ki nitelikli hukukgu bu ¢ahis-
masinda, bir sosyal edimler teorisi gelistirerek daha sonraki dil
edimi teorisinin dnemli bakis agilarini ve yonlerini 6nceden ¢6ziim-
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ler. Nihayet kendi yapitlarinda ger¢i Gottingen ve Miinih fenome-
noloji ¢evresinden nihai bir sekilde etkilenmiis, fakat bunu biiyiik
oranda geride birakan bagka iki yazar vardir, bunlar, Max Scheler ve
Roman Ingarden'dir.

2. Max Scheler: Nelikler* ve dejerler. MAX SCHELER (1874-1928),
uyanan Fenomenoloji hareketinin kigkirtici ruhu idi. Fikirlerinin
kesin ve siki icrasindan ziyade kegfe ve degisime dikkat etti; Gistelik,
Heidegger'in kendi anma konugmasinda yazdig: gibi, “yola koyulan
biitiin yeni olanaklar ve kuvvetler i¢in alisitlmanus siradisi sezig’e
sahipti. Eserleri, kelimenin basit anlaminda, sonlanmamstir ve
baylece Schelling icin gegerli olan sey, onun igin de gecerlidir: Schel-
ling Alman idealizminin Proteus’u ise, Scheler de Alman fenome-
nolojisinin Proteus’u idi. Yeni-Kantg¢1 bir atmosferde felsefe yapmaya
basladi. Jena'da dogent olarak, yeni bir idealizmle yola koyulmus
kiltiir felsefecisi Rudolf Eucken'in etkisi altindayd:. Yeni yiizyila ge-
¢iste Husserl ile temasa gegtiginden beri bu, sezgisel-gormeydi,
daha dogrusu bir diinya goriisiine dogru yayilmis 6z sezgisel-
gorme idi ki bu 6zii sezgisel-gormeden, goniil verdigi yola siiriikle-
yen lavileimlarin sagildi. 1906-1910 yillan arasinda Minih'te ders
verdi. Sehrin ahlak bekgileri onu buradan nihai olarak strdii. Bu
dénemde ve sonrasinda, daha 6nce deginilen Fenomenoloji cevre-
lerinin azimli ve etkili {iyesiydi; bunun yaninda Husserl'in transsen-
dental yeni yaklasimina mesafeliydi. Birinci Diinya Savasi1 6ncesi ve
sonrasi, etik ve din felsefesine dair eserlerinin yayimlandig: dé-
nemdi: 1913/1916 yillarinda Der Formalismus in der Ethik und die
materiale Wertethik |Etikte Bigimcilik ve Maddi Deger Etigi], keza
1913 yihinda Wesen und Formen der Sympathie [Sempatinin Ozii ve
Bigimleri] ve Umsturz der Werte |Degerler Devrimi] adli eserlerine
dair calismalarinin ilk taslaklar yayimlandi. Bunu 1921de, din fel-
* Scheler, “Wesen” (6z) kavramini “Was” (Ne) olarak ve diger yandan “Wesenheit”

(6zliik) kavramtni ise “Washeit” (nelik) olarak yorumlar. bkz. Scheler GW 8, ve
GW 2 (-¢.n.).
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sefesi konulu eseri Vom ewigen Menschen [Insanda Sonsuz Olana
Dair] izler. Bu yillarda bir Alman renouveau catholique [Katolik ye-
nilenme] tarzina katk: sagladi. Onceden savas heyecaniyla cogsmus
bir Alman, sonradan, sosyal-politik kavram ‘dayamsma’ya [Solida-
ritdt] felsefi bir tim veren Hiristiyan ve Avrupal sosyalist olarak si-
yasetle ilgilendi. Bu yillarda fenomenolojik impuls de ¢ok gii¢liydi.
Scheler bununla birlikte sadece Augustinuscu sevgi etigi ve tanri
ogretisinin motiflerine sarilmadi, aymi zamanda ilgili ve nemli bul-
dugunu kendi ¢agindan aldi. Bunlar, Nietzsche'nin Hiristiyan bur-
juva degerlerinin yeniden degerlendirilmesi, Bergson'un yagsama
diirtiisii ve arzusu, l)ilfhey'm diinya gorusleri tarihi, diinyaya tahak-
kiim etmenin pragmatik bigimleri, Freud’un bilin¢dis: teorisi ve
Weber'in modern toplum analizleridir. Fenomenoloji, bu giirleyen
fikir bollugunda, yénelme ve aydinlatma yeri olarak hizmet etti.

Bu fenomenolojide yine, kelimenin kesin ve 6zel anlaminda “6z
fenomenolojisi” s6z konusudur ki, “sey nelikleri’yle, “edim nelik-
leri”yle ve bunlarin 6z baglamlariyla (GW 2, 9o) ugrasir. “Fenome-
nolojik” yani “saf veya mutlak olgular”la ilgili olan “fenomenolojik
tecriibe” igeriye ve disariya dogiru kapanmustir. Oz iceriginde sezgi-
sel-goriilen sey, perspektifsel kirillma ve sembolik aracihk olmadan
bisbitiin tam sunulmustur, onu, ister dogal ister bilimsel olsun,
hi¢bir gayri-fenomenolojik tecriibe sarsmaz (a.d.e., 67-72). Bu ‘ya
hep ya hi¢’ anlaminda bagimsiz ve kendi kendine yeten sayihir Fe-
nomenoloji.

Scheler, amag ve iradeden hareket eden geleneksel degerler eti-
gine karsi ve buyruklara dayanan Kantgi 6dev etigine kars: bir deger
etigi koyarak fenomenolojik metodu uygular. Ordo amoris [Askin
diizeni]nin Augustinuscu idesine oldugu gibi Pascala logique du
ceeur [kalp mantigi] motiflerine niifuz etmis bu etik, yonelimselligi
bir “y6rtelimsel duyumsama”ya dogru sistematik bir sekilde genis-
leterek Brentano’yu ve erken donem Husserl'i izler. Bu duyumsama,
hi¢bir incelemeye yol agmaz, ne var ki ‘deger nitelikleri’ ve ‘deger
tutumlari’'na duyarhdir ki bu deger nitelikleri ve tutumlari, bir yan-
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dan sey ve kisi degerlerine gore paylasgilirlar, diger yandan duyusal
ve vital degerlerden tinsel ve nihayet dini degerlere yiikselen bir hi-
yerarsiyi, yegleme edimlerinde ifsa ederler.

Deger etigi, bir etik personalizmine demirlenmistir; edim tasiyici
ve edim merkezi olarak Kisi, Scheler’e gére en yiiksek degeri cisim-
lendirir. Utanma, husu, tevazu, ahlakta kin ve hing duygusu, ken-
dini bilme idolleri, ask, nefret, sempati ve antipati gibi kisilerarasi
iligkiler ve toplumun degisik bigimleriyle ugrasan bir¢ok aragtirma,
bu etigin materyalligine somut drnekler verir. Rudolf Otto bagla-
minda kutsallik degeri, “dinin 6z fenomenolojisi’nin temeli olur ki,
bu fenomenoloji, tannsal olan, vahyin bi¢imleri ve dinsel edimler
ileilgilenir. Duygularin 6znellikten arindirilmasi, ahlaki tecriibenin
ve Yabanai tecriibesinin rasyonalist ve ampirist sinirlardan kurtul-
masina sebep olur ve bilme ile istemenin, kargilik gelen yasam ta-
virlanna dayandirilmasina yol agar.

Scheler, bu ve baska birgok alanda yeni kapilar agti. Oysa feno-
menolojik bakisinin ilgisizligi, biliylik sorunlarla bedel 6detmisgtir.
Saf kendi kendisinde hareketsiz durarak siikut eden ve anlagilmasi
bir salt 6z kavrayisina atfedilecek degerler ve nelikler, baglantih 6l-
¢lilerden, birlestirici giicten ve ontolojik ehemmiyetten mahrum-
dur. Deger ogretisine bakmak gerekirse, degerlerin kendi dogal ve
tarihsel kéklerinden koparilmas: elestirilebilir. Diger yandan Hei-
degger ile birlikte itiraz edilebilir ki degerler, varhigin salt Vorhan-
denheit’ [yani cansiz varolanlann varlik tarzi] olarak modern
ylzeyselleg[tiriljmesi ve siglas{tirilJmasi i¢in sadece bir telafi ve ta-
kastirlar. Daha sonralar Scheler, insanin toplumdaki ve dogadaki
yerini merkeze kaydirarak bu eksiklikleri gidermeye ¢aligti. Bununla
birlikte kendisini sadece teist kanaatlerden kurtarmadi, aym za-
manda fenomenolojik impulslar daha da zayifladi. 1919'dan 1928'e
kadarki yillarda KéIn'de felsefe ve sosyoloji dersleri verdi ve 6liimiin-
den kisa bir slire 6nce 1928'de ders vermesi i¢in Frankfurt’a ¢agnldi.
Bu donemde, 1925'te Die Wissensformen und die Gesellschaft [Bilgi
Bicimleri ve Toplum] ad1 altinda bilgi sosyolojisi, 1928'de ise Die Stel-
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lung des Menschen im Kosmos [Insanin Kosmostaki Yeri] adi altinda
antropolojisi yayimland.. Bilgi bigimleri teorisi ¢ergevesinde, Hus-
serl’in eidetik fenomenolojisiyle 6rtiisen bir ilk Felsefe'nin “bilme
ve egitim bilgisi” ve pozitif bilimlerin “basan ve iktidar bilgisi”, bag-
langi¢ noktasi felsefi antropoloji olan bir metafizigin “kurtulug ve
selamet bilgisi” sayesinde gecilir. Fenomenolojik indirgeme, antro-
polojik ¢erceveye uyarlanir; i¢glidiisel pratik bir davranisi harig tut-
maya hizmet eder. Bu indirgeme, iistiinde Dasein'dan diinyanin saf
neligine yiikseldigimiz Apolloncu bir yola ve tistiinde kendimizi bir
“gercek Oncesi yasam”a kaptirdigimiz Diyonizyak bir yola aynigir
(GW s, 69; 9, 83). Oz fenomenolojisi, sonunda Apolloncu ruh isigim
Diyonisosqu yasama diirtisii ve arzusuyla uzlagtirmaya ¢aligan, Ni-
etzscheci renge biiriinmis bir metafizige katilir. Fenomenolojiden,
ki felsefedir, artik soz edilemez.

Ayni dénemde Die Stufen des Organischen und der Mensch [Or-
ganik Olanin Asamalari ve insan| (1928) adi altinda fenomenolojik
antropolojiye kendi girigini sunan HELMUTH PLESSNER, yeni to-
talite kaprislerine ve anlam yaratma isteklerine mesafeliydi. Nesnel
iceriklerine gére Kant ve Dilthey'a daha kuvvetli bir sekilde yénelmig
ve daha ziyade Fenomenolojiye tasvirci tislubuyla bagh kalan antro-
polojisi, insanin bir “dismerkezli konumsalligi’nin kabuliinde do-
ruga ¢ikar ki bu konumsallik, kozmolojik veya tarihsel hicbir
spekiilasyonla agilamayacak titopik bir yere, araci olunmus aracisiz-
liga ve dogal bir yapayliga miisaade eder.

Scheler’in eserlerinden ¢ikan tegvik ve uyaricilar, eserleri kadar
cesitli, aykin ve geliskilidirler (bkz. Good 1975). Etik, bir yandan be-
lirli bir ruhsuzlag[tirjmada ve ontolojiles[tirjmede Scheler’e gore
aksayan Nikolai Hartmann'in sekiiler etiginde kendi devamini sag-
lad), diger yandan Dietrich von Hildebrand'in dinsel yénelimli eti-
ginde ve de Hans Reiner'in fenomenolojik etiginin sistematik
ingasinda devam etti. Wissenssoziologie [Bilgi sosyolojisi], Karl
Mannheim tarafindan ilerletildi ve Habermas'ta bilgi ve ilginin ii¢
par¢aya ayrilmasinda iz birakti. Scheler'in antropolojisi, Arnold
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Gehlen'i stiphesiz metafizik varsayimlardan kurtarilmis bir tarzda
etkiledi ve bu tarz, insan kiiltiiriine asir1 dengeleyici bir yon verir.
PAUL LUDWIG LANDSBERG (1901-1944) Scheler’in diisiincelerini
Fransa'da 6ncelikle Esprit dergisi ¢evresinde tanitti; siyasi bir ko-
vusturma vaziyetinde bile Die Erfahrung des Todes {Oliim Tecriibesil
ve Das moralische Problem des Selbtsmordes [Intiharin Ahlaki So-
runu] baglikli denemeler yazdi. Digerleri gibi Fenomenolojiyi yeni-
Kantgi felsefeden kurtulus olarak kargilayan, fakat Husserlci biling
felsefesine kars: bir “canh akil” (razén vital) ve Heidegger'e yakin-
liginda “seylerle birlikte varolus”u diken ispanyol filozof ve edebi-
yatgt Ortega y Gasset'e gbre Scheler, “yeni cennetin ademi™ idi.

3. Roman Ingarden: Diinya ve sanat eseri ontolojisi. Polonyal fi-
lozof ROMAN INGARDEN (1893-1970), Brentanomun 6grencisi
Lembergli KASIMIR TWARDOWSKI (1866-1938) ¢cok 6nceden, yani
Gottingen 6grenci gevresine girdigi vakit, Fenomenolojiye hazirhk-
liydi. Husserl'in Ingarden’e (1968) mektuplarimn ve Ingarden’in bir-
¢ok ifadesinin -mesela Cartesianische Meditationen [Kartezyen
Meditasyonlar] eserinin ekindeki elegtirel notlarimin- tamkhk ettigi
gibi Husserl ile bir yasam boyu siiren dostga iliski, seyler ve mese-
leler baglaminda bir tartismayi katiyyen diglamad. idealizm ve rea-
lizm ¢evresinde gezinen bu tartismada anlam olusumuna real ve
ideal nesnelerin bir “varlik otonomisi”nin tekabil edip etmedigi so-
rusu s6z konusuydu. Husserl'in hi¢cbir zaman tam olarak tammlan-
mamis konstitiisyon* kavrami, tartigmayr giiglendirdi. Husserl
tartigmay, farkl tavir degisiklikleriyle yatigtirmaya ¢abalarken In-
garden, duyu igerigine kadar pesinde gittigi seylerin bagimsizhkla-
rinda israr etti. Bu tartismanin sonucu, ontoloji ve bilgi teorisi

3 Krs. Ortega'nin Scheler'i anma nutku, surada: Obras completas 1V, 150. Ortega'nin
Fenomenolojiyle iligkisi i¢in krs. Spiegelberg 1982, 658 vd. ya da daha ayrintih
olarak 21969, Il, 61-622, ayrica bkz. N Orringer, Ortega y Gasset y sus fuenstes
germanicas, Madrid 1979. Alman okur &zellikle “Prélogo para alemanes” (VIII,
9-58) eserini incelemelidir. ispanyol dilinde metinlerin etki tarihi igin bkz. kay-
nakca E 2.

* Tartigmali “Konstitution™ kavrami, seylerin veya gergek varhgin bilingte tiretil-
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aynmuydi. Ingarden, Der Streit um die Existenz der Welt [ Diinyanin
Varolusuna iliskin Tartisma] (ilk Lehge baski 1947/48, Almancasi
1964/65) baghikl biyiik eserinde ifadesini bulan ‘ontolojik’ veyahut
‘realist’ fenomenolojinin en saggoriilii temsilcisi olarak ortaya gikt1.
Bir¢ok art¢1 gatismayi kendi i¢inde banndiran bu ontolojik-epis-
temolojik tartismadan daha etkili bir sekilde Ingarden’in sanat ese-
rinin ontolojik rehabilitasyonuna dair somut ¢abalart kendini
gosterdi. Temeli Das literarische Kunstwerk [Edebi Sanat Eseri]
(1931) adli eserinde olan, Untersuchungen zur Ontologie der Kunst
[Sanat Ontolojisi Uzerine Arastirmalar| (1962) adli eserinde miizik,
resim, mimari ve bigime dogru genisleyen ve Vom Erkennen des li-
terarischen Kunstwerks [ Edebi Sanat Eserinin Bilgisi Uzerine] (1968)
baglikli eserde uygun bilgi teorisini bulan son derece titiz analizler,
Mantik Aragtirmalar’nin ¢ahsma ruhunu teneffiis eder. Ne psisik
veya fiziki olan gercek duyu diinyasina ne de idelerin zamansiz diin-
yasina kapatilabilir yonelimsel bir varolus, sanat eserine bahsedilir.
Sanat eserleri zaman i¢inde olusurlar, somutlastirmalar ve giincel-
lestirmeler sayesinde yeniden doldurulabilir belirsizliklerini, “se-
malastirlmig goriisler” bazinda igeren ¢ok boyutlu yapilar olarak
kendilerini gosterirler. Ahmlama estetigi buna, sanat eserinin etki-
sini baligin merkezi noktasina koyarak, bagland:. (bkz. X, ¢)
Bugiine kadar geldigi gibi Leh fenomenolojisinin, Krakov men-
seli Ingarden Okulu’na bagh kaldig: séylenebilir. Ne var ki aksi siyasi
kosullarda kendi endamina kavugtuysa bunu biiyiik 6l¢tide Ingar-
den'in 1srarh diisiinsel ¢abalarina bor¢ludur. Bu ¢abalar, ge¢ donem-
deki “Uber die Verantwortung” [Sorumluluk Uzerine] (1970) adli

mesi/yaratilmasindan (Erzeugung) ziyade, sunuluslanna (Darstellung) atifta bu-
lunur, ama daha kuvvetli bigimde 1fade etmek gerekirse konstitiisyon, sunul-
musluk tarzlarimin agilmasiyla nesnesel 6zdeglige yonelerek, nesnelerin varhk
anlamim, yani nesneselligi (Gegenstdndlichkeit) kurma ve insd basansini olus-
turur ki bu basari, ydnelimsel bilince aittir ve tlusserl’e gére yonelimsellik, var-
higin anlamini olusturan bir iglevdir. Konstitiisyon, bilincin nesnesellik i¢in
“kurma/inga basans:"dir (Aufbauleistung). Metnin baglamina goére isim halini
genelde orijinal olarak kullanchm, fiil halini de baglama gére “kurmak, yapilan-
dirmak, olugturmak” olarak ¢evirdim. bkz. Hua VI (-¢.n.).
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eserde, ge¢ donem Husserl'i ve ayn1 zamanda Pragh fenomenolog
Jan Pato¢ka’nin direnis gliciinii hatirlatan ahlaki-siyasi metanete
ulagirlar.
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II1. Transsendental bilin¢ fenomenolojisi

Erken dénem Gdrencileri, seyin kendi-sunulmuslugunu ontolojik ba-
gimsizliga kadar ytikseltirken Husserl, her olanakli veya gercek su-
nulmuslugun, “.. i¢in sunulmugluk’u ifade ettigi gerceginde israr
eder, yani anlamin ilk alami -ki varolan her sey, kendini bu alanda
nasilsa dyle gosterir- olarak biling igin sunulmusluk s6z konusudur.
Seylerin kendilerine geri doniis tabiatiyle, ismin de gosterdigi gibi,
her ‘agkinhgi’'i meydana getiren (Hua 1, 65) transsendental bilince
geri d6niig anlamina gelir; “6z fenomenolojisi’, bir “biling fenome-
nolojisi” gergevesine dahil olur. Bunun altinda, Husserl'in 1916 y1-
linda kesin olarak Freiburga tayin edildikten sonra iizerinde
hummali ¢ahstig ve Ideen I kitabinda sundugu bir program yatar.
Formale und transzendentale Logik | Formel ve Transsendental Man-
tik] ile birlikte bir bagka bityiik eser okurla bulugana dek 15 y1l ge-
cecekti. Transsendental fenomenolojinin tanzimi, biiyiik 6lgtide en
yakin 6grenci ve ¢alisma arkadaslari gevresinde gergeklesti.
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1. Eidetik ve transsendental indirgeme. Cogu kez Fenomenolojinin
bir metot oldugu iddia edilir. Bu ancak, metottan mevcut seylere
uygulanabilir notr bir arac1 degil de, aksine seye erisimi a¢an bir yol
anlagildigs vakit isabetlidir. Sey igeriginin ve erigim tarzinin birleg-
mesi burada da kendini gosterir. Husser!'in ‘indirgeme’ diye nitele-
digi sey, kendini g6steren ne ise onun, kendini nasi gosteriyorsa o
tarz ve bigime geri gotiirme anlamina gelir. Bu, mevcut tecriibe ige-
riklerine bagli kalan naif bakigla ne kadar az yapildiysa, seyi kendi-
sine dayandiran nétr yargi ¢cekimserligiyle de bir o kadar az icra
edilmigtir. Kendini agik¢a gosteren seyden “gayri-tabii” (Hua XIX/1,
14) yiiz¢evirme, seye yeni bir yonelmeye yarar. Merleau-Ponty Phé-
noménologie de la perception |Alginin Fenomenolojisi] adl1 bag ese-
rinin 6nséziinde Camus’ye dayanarak bir “rapprendre a voir le
monde” [diinyay: g(')'rn;eyi yeniden 6grenme]den s6z eder. Fenome-
noloji, gorme okuluna dénastir. '

Eidetik indirgeme, bu baglamda gercek ya da fiktif sunulmuslu-
gun, sunulabilir olanin kendi eidos’una, 6ziine geri gotiirme anla-
mina gelir ki bu 6z, yiiksek bir ses duydugumuz, ¢cember sekline
baktigimiz veya bir aga¢ cinsini yeniden tamdifimiz zaman, tecri-
benin bizzat kendisinde ana gekil, kural ve diizen yapisi olarak isler.
Sezgisel olarak kavranabilir ideel bir ‘Ne) ‘bir sey olarak bir sey'in
signifikatif farkina Gistiin gelmez 6z ve olgu eidetik ayrinunda, daha
ziyade bu ‘Ne, ‘bir sey olarak’ sadece agiklanir. Oz, ani bir sezginin
armagani/takdimi [Geschenk] degildir, aksine imajinatif bir varyas-
yon veyahut degisim siirecinde, yani farkh tecriibe kosullarinin ve
baglamlarmn siirekli hareketinde, degisim-siz olarak tutunan sey-
dir. ideallestirme, formellestirme ve genellestirme siireglerinin is-
ledigi durumlarda, idealite vardir.

‘Fenomenolojik indirgemg’ de denilen transsendental indirgeme,
sadece bir seyin bir sey olarak gériinmesini tematize etmeyip ayni
zamanda ‘bir gey olarak bir seyin’ ortaya ¢ikisini kendince sorgula-
yarak bir adim ileri gider. Yine mesela, her seyin aracisiz orada ola-
cag bilincin introspektif kavranabilir i¢ sferi, signifikatif farka
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Ustiin gelmez. Daha ziyade, dolaysiz icra edilmis ve dolayh islenmis
Sey-le-iliski ve Diinya-yla-iliski arasindaki fark olarak transsenden-
tal fark’ta agiga gikar signifikatif fark. Dogal tavirdan transsendental
tavra geciste baska higbir diinya kendini géstermez, ne var ki diinya
kendini baska tuirli gésterir, tamamlanmamus, olusarak, agik ve ka-
pali, keza Merleau-Ponty'nin tekrar tekrar ifade ettigi gibi, in statu
nascendi [olug/dogus durumundal goéranir. Bu noktada Fenome-
noloji Proust, Joyce, Kafka gibi modern romancilarla bulusur ki bu
romancilar, “dinyay: tiim yonleriyle ve agilariyla géren”in (Hua VI,
331) fiktif her seyi bilirligini reddederler ve tecriibenin sanrilarin
degil de, tek tarafliliklarini, belirsizliklerini, yabanciliklarini ve ge-
ligkilerini dikkate alirlar.

2. Anlam konstitiisyonun tabakalari, evreleri, ufuklari. Eidetik ve
transsendental indirgeme, bol bol aragsallastirilmis analizlerin
pesrevini sekillendirir. Bu analizlerde, tecriibe diinyasinin 6teden
beri hasil olan konstitlisyonu yeniden kurulup yapilandirlir. Ciksg
noktasi, sunulmuslugun anlaminda baslayan yénelimsel analizdir.
Oysa statik bakista farkli anlam tabakalarn ve égeleri, genetik ba-
kista ise farkh anlam evreleri agifa ¢ikarilir ki bu miinasabetle,
anlam verme edimlerinin etken olusumu, husule gelen bir anlamin
edilgen olusumuna atifta bulunur. Bunun disinda, sunulmus anla-
min analizi, mekansal, zamansal ve tematik enlam ufuklarmin tah-
lilini kapsar. Kendini gdsteren sey, kendinden 6teki seylere cesitli
sekillerde atifta bulunur; sunulmus olmaktan ziyade kastedilmistir.
Joyce ile beraber sdylemek gerekirse, Bura-da-y1 ve Simdiyi, bir ceviz
kabugunda igerir diinya, oysa bu, bir “pozitif belirsizlik” (Hua XIX/
410) tarzindadir: Bagka tecriibe diizeni veyahut hareketi, her defa-
sinda ne daha az ne de daha ¢ok “izlenip gosterilmis™tir (krs. Hua |,

§ 19)

3. Viicudiyet, 6znelerarasilik ve zamansallik. Husserl, yorulmak
bilmez ince isle, bilincin farkly anlam boyutlarini arastirdi, 6rnek
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vermek gerekirse bunu, Heidegger'in yayina hazirladigi zaman bi-
linci analizlerinde, Ideen kitabinin ikinci cildinde bulunabilir olan
doga ve tinin konstitiisyonu tahlillerinde, sey ve mekana, 6zneler-
arasihipa veya tecriibenin edilgen sentezine dair refleksiyonlarda
gerceklestirdi. Bu aragtirmalarin boyutunu, 6liimiinden sonra ya-
yimlanmig eserlerinden tamiyoruz. Husser! bu arada, daha 6nce de-
ginilen rejyonal ontolojileri saf bilincin “itk-bolgesi”ne (Hua 11, 174)
demirlemekle sinirlar kendini. Fenomenolojik bir feisefenin dina-
migi bunu agmay1 hedefler. Biling, hareketsiz bir dayanak ve demir-
leme yeri olarak degil, aksine her anlam ifadesini bir anlam
farkhihigimn igine dogru stiriikleyen hareket kaynagi olarak gosterir.
Seylerle, bagkalariyla ve kendi kendiyle tecriibeden ¢ikan bir biling
saf degildir ilkin, bir bilin¢lenme siirecinde, Katharsis'in modern
tarzinda annir. Biling, onda olusup kurulanla gesitli bigimlerde ig
ice gegmistir. Ug belirleyici anlam boyutu, yani Sey tecriibesi, Ya-
banci tecrubesi ve Kendi-tecriibesi incelenince bu, agik bir sekilde
goruniir. Bagarih ve yararh kegsiflerin yerleri, aynt zamanda énemli
ve hassas paradokslar ile ¢tkmazlarin yerleridir.
Seylerle iligki, kuran bir viicudiyet* olmadan disiiniilemez. Sey-
* Leib (viicdt) kavrami, Alman fenomenolojisinin en dzgiin, dncii ve zor kavramla-
rindan biridir. Mesela diger Avrupa dillerindeki kargiliklar: “soma”, “corpus”,
“corps” ve “body”, muglak bir sekilde hem canhihiga hem de cansizliga atifta bu-
lunurken, Almancadaki “l.eib” kavrami, “Korper” (“cisim” ve “beden”) kavramin-
dan farkh olarak “yagam” ile iligkilidir ki diger Avrupa dilleri, bdyle bir farka sahip
degildir. Ortave Yukar Almancada “lip” (canh kisi) kelimesinden tiiremis ve za-
manla bu anlamini kaybetmistir. Alman dili ve felsefesindeki su “Leib und Seele”
{Ruh ve Beden] sorununda dile gelen fark da bu anlam kaybiyla ve daralmasiyla
iligkilidir ki, ilkin Husserl ile birlikte “Ichlichkeit” (“Bensellik”) karakterine sahip
“Leib” kavraminimn canliikla iligkisinin fenomenolojik farkindan ve “yeniden-
kegfi'nden soz edebiliriz. ITeidegger, Zollikoner Seminare adh ge¢ dénem semi-
nerlerinde Fenomenolojinin en zor sorunu olarak gosterdigi “Leib/Korper”
farkindan s6z ederken, “Leiben” kavramum kullanmakla yine insani canhligs vur-

gular. Erken doneminde Merleau-Ponty, iistadinin golgesinde “corps”kavramina
canlilik ve hususilik bahsederek dildeki kavramsal muglakhif agmayi dener ki,

“corps vivant”, “corps phenomenal”, “corps fonctionnel”, “corps propre”ile “corps
objectif’, “corps physical’} “corps-instrument” arasinda bir fark ortaya koyar. Bu
farklan da asan ge¢ donem eserindeki “chair” (et) kavramini da yine baglamda

diisiinmek gerekir. Bu kisa agiklamaya uygun olarak “Leib” kavramim Tiik¢edeki
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lerin perspektivitesini, hareketliligini ve duygulan|dir]masin [Af-
fektion], buraldalsini [Hier], ‘sifir noktasi'ni [Nullpunkt] kuran vi-
cuda atifta bulunur ki, tiim diger seyler viicuda mekansal olarak
yonelir, ayrica viicut, kendi kendisini harekete ge¢irerek, yabana
uyarimlar1 duyumsayarak ve kendi kendisini hissederek, sezerek
bagka diger seyleri harekete gegirir. Viicut,—ki bizzat kendisi, birlikte
kurdugu seylerin arasina girer - sayet ayni zamanda cismin ay1ric
6zelliklerini benimserse, kendisini doga ile tin arasinda “mihver™
(Hua 1V, 286) yapan bu aracilik roliine uygun hale gelir. Viicudiyeti
bir saf viicut-bilincine geri alma, su olguya gercegine ¢arpar ki, hu-
susi viicut bir “acayip eksik yapilanip kurulmus $ey” (Hua IV, 159)
olarak ortaya ¢ikar.

Onlarin birlikte kurma basarilari olmadan hig¢bir objektif diin-
yanin varolmayacagi baskalariyla iliskinin i¢ine dogru etki eder vii-
cudiyet. Husserl bagkalarinin Ora-da-olmasini [Dasein] diipediiz
varsaymay1p aksine bagkalarinin Yabana tecriibesinde nasil ortaya
qiktiklarini gostererek, “orijinal erigilemezin erisilirligi” (Hual, 144)

olarak Ben'in biitiin hususi taleplerinin ve iddialarinin sinirfarim
“viiclit” kavramiyla kargiladim ki viicii, tipki Arapgadaki “vicdan, vecd, meveiat”
kelimeleri gibi “WaCaDa" (“buldu” ve “bulmak”) fiilinden tiiremistir ve 6lgiile-
meyen cenhhga atifta bulunur. Beden (K6rper) kavrami ise govde ve (“kag
beden?” sorusunda oldugu gibi) élgtilebilirlik ile iligkilidir ve bu ¢eviride sadece
up (Kérperteil, Korpergrofe, Kérperkrankheit vs.) ve benzeri bilimsel alanlar
icin kullanslmagtir. Yine "Alle Kérper sind schwer” (“Tam cisimler airdir”) ciim-
lesinde oldugu gibi “Korper” kavraminin bir ikinci anlam olarak “cisim” kavrams,
fizik ve benzeri bilimsel alanlarda kullamilir. Viicidiyet (Leiblichkeit) kavram,
gorildiigu gibi, viicit (Leib) kavrami baglaminda niteliksel durumu belirten bir
soyutlamadir. Son olarak “sein” (olmak) ve “haben” (sahip olmak) sarmalindaki
viictit fenomenolojisinin genel goriiniimiine bakildiginda, Korper (beden/cisim)
kavranundan farkl olarak “Leib” (viic@it) kavranu “soma”, “corpus” “corps” ve
“body” kavramlannin simirlanini agar ve yagamla, Ben'le ve Kendi'yle iligkilidir,
canhdur, dlgiilemezdir, semasyzdhir, perspektifseldir, goriir ve dokunur, zira gozii
ve eli vardir, govde degildir, biriciktir, tercih edilemezdir, ac1 geker, sezer, his-
seder, yaralar, yaralanir, goriiniir ve goriiliir, burada ve oradadir, simdi ve geg-
mig/gelecektir, duygulandirihr ve duygulanin yeridir, diinyaya olan képriidiir,
mihverdir, canlilik anlaminda hayatur ve nihayet Ara-dir (¢.n.).

* “Umschlagstelle” (“degisim ve aktarma yeri”) kavramuni, mihver olarak karsiliyo-
rum. Ingilizceye genelde trensferpoint ya da point of conversion, Fransizcaya ise
“pivot” olarak gevrilir (-¢.n.).
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gosteren biryabanciligi kesfeder. Oznellik, 6znelerarasiigin bir ara

sferine, Martin Buber’in dedigi gibi “Ara"ya [Zwischen], Merleau-

Ponty'nin dedigi gibi bir “ara diinya"ya [Zwischenwelt] (inter-

monde), kendim adlandirdigim gibi bir “ara imparatorluk”a/

"berzah”a [Zwischenreich], geri gider ki bu Ara-lar, hem herkese ait,

hem de hig¢ kimseye ait degildirler. Yine de baskalarinm “birlikte-

Simdiki-mevcudiyeti”,* kendi kendimin bir “ilk-Simdiki- mevcudi-

yeti'ne** atifta bulundugu gercegini yaziya déker; bagkalarinin

konstitiisyonu bu bigimde, hususiligi hi¢bir yabanciliga bulagma-
mus bir “ilk-Ben”in “yabanci-lagma”si (Hua VI, 189) olarak kendini
gosterir.

Kendi hatirlarinda olmayan, yani animsamadan mahrum olan
Seyler ve kendi-simdikiliklerinde sadece birlikte-Simdiki-mevcut
olan ve birlikte-algilayan bagkalar, bir Kendi-Simdiki-mevcudiyeti
sferine, yani bir Kendi-goriiniisiine atifta bulunurlar ki bu Kendi-
goriintist, tekrar baska bir geye goreceli olmadan ve tam da bu an-
lamda mutlaktir. Geleneksel tarzda sdylemek gerekirse, tipki
Yabana bilinci gibi, sey ve viicut bilinci de dayanaklarini Kendi-bi-
lincinde bulurlar ve bu Kendi-bilinci, ‘Kendi'nin her tiirli Kendi-
sunulmugluguna kok saldig: yerdir. Oysa Husserl, gergekte oldugu
gibi, seylere yonelmis bir fenomenolog olmasaydi, boyle bir daya-
nagi diipediz talep etmezdi; bu son giivenli yer de, nasilsa dyle go-
* “Gegenwart” kavramininin ikili anlamini genelde dikkate almak gerekir, ¢tinki bu

kavram diger Bau dillerinde oldugu gibi (bkz. Fr. présent ve présence ile ing. pre-

sent ve presence), Almancada da hem zamansallig) hem de mekansallig: gésterir
ki fenomenolojik baglamda, (yakin) Bura ve (uzak) Ora, (yakin) $imdi ve (uzak)

Gegmige/Gelecege denk gelir (-¢.n.)..

** Kendi kendimin ilk-$imdiki-mevcidiyeti olarak “Urpréisenz” meiner selbst, bitiin
tecriibenin Ben igin aracisiz, dolaysiz erigilebilir oldugu primordiyal, asli, orijinal
sferde, ashi alg ile nesnesinin “Bagkasi’nca temsil edilemexz bir gekilde” (unvert-
retbar) ve egsizliginde, bir defaliginda (Einmaligkeit) sunulmug olmasim ifade
eder. Diger yandan birlikte-$imdiki-mevcidiyet olarak “Apprisenz” ise dis diin-
yada varolan bagkalarim aracils, dolayh bir gekilde birlikte-algilamay: igerir. Buna
gore bagkalarinin bedeni, alginin nesnesi olarak mevcit ve algilanabilirdir, canh

viicudu ise birlikte-mevcat ve birlikte-algilanabilirdir ki, Bagkasi'nin tecriibesi
her zaman dolayh ve aracihidir. Bkz. Hua IV (-¢.n.).
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riintr. Bunu gene bir kars) hareket baslatir. Tinin veya 6znenin
kendi kendisine geri donmesinin denenmis yolu olan refleksiyon,
Husserl'in (Hua VIIl, 89) dile getirdigi gibi “sonradan farkindahk”
olarak, refleksiyon olarak hep ¢ok sonradan ve geg gelir. Transsen-
dental Ben bile, anonimligin asilamaz bir artifim1 muhafaza eder
(Hua V1, m1). Zamansallik araligi, Ben'in hususi-olmasini yarmaya
baslar. Husserl, sonradan Lacan'da etkili olacak yar-1l-ma egilimle-
riyle karsilasir ki, simdikilestirme* olarak alg, -ister hatirlama*,
beklenti* olsun ister imaj ve gosterge tasavvuru olsun- yeniden-
simdikilegtirmenin* biitiin bigimleri kargisinda tecriibenin “ilk
bi¢im"ini temsil ettigi ger¢eginde genelde 1srar eder. Oysa zaman-
sallik analizleri, simdi gériinen her seyin, az 6nce oldugunu ve bi-

* “Gegenwirtig machen” olarak gevrilebilir “gegenwirtigen, prasentieren” (“simdiki-

lestirme”) kavram, bilincin asli algilamasina, sunmasina atifta bulunurlar, aym
zamanda alginin ana hattin olugturur. Algs sezgisel-gérmenin ilk modudur ve bu
mod, kendisini ilk-orijinalitede, yani Kendi-sunulmuslugunun modunda gosterir.
Alg, bir seyi ne ise o olarak gozoniine koyan ve nesneyi asli yapilandirtp kuran
bir edimdir ki, simdiyi yapilandinp kurar. Prezantasyon/simdikilestirme saye-
sinde nesneler kendi viicidiyetlerinde, orada olarak, orijinal ve simdi-mevciit
halde kendilerini sunarlar. Yeniden-gimdikilestiren hatirlamanin (ver-gegenwsr-
tigende, re-prdasentirende Er-innerung) aksine algi, kendi nesnesini simdinin
zaman modunda mevcit hale getirir. Nesneler, belirli bir tarzda sunulmusg olan
“goriiniigler” sayesinde mevedtturlar. Zamanmin igsel bilinci, 6zdegliklerin olu-
sumunun ilk-yeridir ve zaman yagantisi “itk-izlenimi/duyuyu” (Urimpression ya
da Urempfindung) bigimlendirir ki, zamansal nesnenin algssim gimdide gésterir
vevarligin canh kaynak-noktasini (lebendiger Quellpunkt des Seins) bu simdiyle
olusturur . $u anda varolanin aktiiel bigimi “Simdi"dir. Bu $imdiye, artik-gimdi-
olmayan ve heniiz-simdi-olmayani ifade eden yonelimsel bir ufuk dahildir. Simdi
ile artik-simdi-olmayan veya hentiz-simdi-olmayan arasindaki gegisi, }Husserl Re-
tention ve Protention olarak adlandinir. Heniiz taze, biraz dnce olan ya da birincil
hatirlama olarak retensiyon algida, yakin gegmisle baglanti olur ve -Latince ko-
keni re-tenire anlaminda- tekrar tutup zapt eden bir hila-bilinci veya daha-bilinci
(Noch-Bewusstsein) olarak vazife goriir. Zaman noktasi ile ilk izlenim arasindaki
uzaklik, hatirlamanin muglakhgiyla orantihdir. Diger yandan protensiyon, araci-
s1z gelecek olanim beklenmesi ve beklenti (Erwartung) olarak tanimlamir. Husserl
retensiyon ile yeniden hatirlama, bir bagka deyigle ikincil hatirlama, arasindan
aynmyapar. Yeniden hatirlama (Wiedererinnerung), yeniden simdikilegtirmeyi,
yani reprezantasyonu belirtir, ayn) zamanda ilk izlenimler, retensyon ve proten-
siyonlann reprodiiksiyonudur. Retensiyon, protensiyon, yeniden-hatirlama, an-
tisipasyon, fantazi ve Yabanct tecriibesini kapsayan yeniden-gsimdikilestirme
(Vergegenwartigung) olarak reprezantasyon, ger¢i vitcatsal veyahut bizzat sim-
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razdan olacagini 6gretir. ‘Retensiyon’lar* ile ‘protensiyon’lar* bizzat
algimin ayrilmaz pargalandirlar ve bir saf Simdiki-mevcudiyetin son-
radan eklenen modifikasyonlar degildir. Saf ‘Simdji’ sadece limit
degerdir, diisiintlebilirdir, tecriibe edilemezdir. Béylece bagkalik ve
yabancilik, saf bilincin ve Kendi-bilincinin gizli bélmesine niifuz
eder. ‘Genitivus obiectivus’ ve ‘genitivus subiectivus™ anlaminda
Kendi'nin konstitiisyonu olarak Kendi-konstitisyonunun hususi
varsayimlarinda takilip kalmigtir. ‘Saf Simdiki-mevcudiyet’ 6teden
beri simdikisizlesmistir,** yabanci-lagmistir, saf kilinmamgtir.
‘Canh Simdiki-mevcudiyet’*** ise 6teden beri sonuna kadar yasan-
mugtir ve tekrar yasaticidir, higbir zaman saf yagam, saf kendi-nde-
olma, saf Kendi-$imdiki-mevcudiyet degildir.

Husserl'in halefleri, transsendental bilinci viicutsal varoluga don-
tistiiriip somutlastirarak, 6znel anlami yapisal diizenlemelere bag-
layarak ya da mevcudiyet ve namevcudiyet, kendilik ve bagkalik,
hususilik ve yabancilik miibadelesini kendi akigina birakarak biling
fenomenolojisinin ¢itkmazlarindan ¢esit ¢esit sonuglar ¢ikardilar.

diki-mevciit sunulmuslugu kuramaz, ama yine asli bir 6zellige sahiptir. Bkz. Hua
L, LveX (-¢n).

* Latincede tamlayanin ézne durumu olarak genitivus subiectivus ile tamlayanin
nesne durumu olarak genitivus obiectivus arasinda fark vardir: Amor dei (tanr
agki) hem tannmin agkin, tanridan gelen agk, tanrinin sevmesini hem de tanriya
(duyulan) aski ifade eder (-¢.n.).

**Bir reprezantasyon olarak “ent-gegenwartigen” (“simdikisizlegtirme”) kavranun
Simdiki-mevcidiyetin siyrilmasi, yabancilagmasi ve de-prezante olarak anlagil-
malidir. Yabancilik, yabanailik olarak kendini viiciitsal bir namevcudiyet (Abwe-
senheit) bigiminde gdsterir. bkz. Hua VI (-¢.n.).

*** Dogal, dokunulmamus, ilk-orijinal, akier Simdi olarak “lebendige Gegenwart”
(canh Simdiki-mevcidiyet) kavramy, ilk-fenomenal yasam ve canli Simdiki-mev-
cadiyet akisiyla iligkilidir. Akic1 Simdiki-mevcidiyet, saf Ben'e indirgemede ula-
silan itk-fenomen olarak Ben'i niteler, igsel bilincin saf fenomenlerinin sonsuz
akigina dogru gotiirtir ki bizzat zaman, canh Simdiki-mevcadiyetle yeniden ilis-
kilenmede anlagilirdir. Ickin zamansal varligi olusturan canh Simdiki-mevcudiyet
akiginda yagamak, insanin en asli varligim belirtir. Yegane ilk-canlilik olarak mut-
lak gergekligi ifade eden canl Simdiki-mevcudiyet, transsendental Ben'in varlik
tarzidir. Bu Ben'in itk temel islevi ise prezantasyon ve “Gegenwirtigung” olarak
algilamadir, $imdiki-mevcidiyetin kendi-sunmasidir (Selbstgebung). bkz. Hua
X {-¢.n.).
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IV. Yasama diinyasi ve tarih

Yine de dikkatimizi evvela Husserl'in ge¢ donem eserlerine yonelte-
lim ki, bu eserler 8limiinden sonra giiniimiize degin devam eden
etkisini geligtirdi. Ge¢ dénem eserleri hakkinda konugsmak, Hus-
serl’in son yillarinda erken dénem diisiincelerinden vazgectigi an-
lamina gelmez, bilakis yeni meydan okumalara ve itirazlara cevap
vererek diistinsel faaliyetini gii¢lendirir ve ses tonu da yiikselir ki
bundan hareketle, giiglii bir “akil kahramanhig1” [Hua VI, 348] dile
gelir. Yeni replikler olan ‘yagsama diinyast’ ve ‘tarih’ten ne anlagildi-
gin1, Husserl farkli yerlerde ifade eder. Aqiklamalari, mesela 20'li
yillarin sonunda ortaya ¢ikan ve Encyclopaedia Britannica igin ha-
zirlanan makalenin son sekli ergevesinde gelisen (krs. Hua IX, 600
vd., bkz. Biemel surada: Naumann 1973) Heidegger’le bilimsel tar-
tismada, 1929 Paris derslerinde, L. Lévy-Bruhl'a Husserl arsivinde
muhafaza edilmis 1935 tarihli mektubunda bulunur. Bu mektu-
bunda, Husserl “zayif mistisizm ve irrasyonalizme karg1” bir tir
“list-rasyonalizm”i ortaya koyar, bu iist rasyonalizm, eski rasyona-
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lizmi yetersiz bulup asar ve yine de en i¢ten yénelimlerini hakl ¢1-
kanir” Oysa yeni sorunsal, en gii¢lii ifadesini, Husserl'in hayatinin
sonuna degin ugrastig1, kisaca Krisis'denilen Die Krisis der europa-
ischen Wissenschaften und die transzendentale Phdnomenologie
[Avrupa Bilimlerinin Krizi ve Transsendental Fenomenoloji} baghkh
biiyiik eserinde bulur.

1. Avrupa insanhiginin krizi. Husserl, kendi déneminde ‘kriz'den
soz eden yegane kisi degildi, ne var ki bunu kendi tarzinda gelistirdi.
Tum siislemelerden, aynt zamanda fatalizmlerden uzak bir sekilde,
yenilenmis ve genisletilmis bir aklin giiglerine yoneldi. Elestirisinin
yaklasim noktast, teghis ettigi Avrupa bilimlerinin bir kriziydi ki bu
kriz, bilimlerin metoda uygun kesifleri ve icatlariyla ilgili degildir,
fenomenlerin yanhs anlagilmasiyla da sinirlanmaz, aksine biitiin bir
sekilde yasama hakim olup, yasam krizine katkida bulundu. Varolan
her seyin dogal ve tarihsel olgulara, matematiksel formiillere ve de
hususi yontemsel basarilarin nesnelci yanlig yorumuna --bu yorum,
“bir metot denen seyi, gercek varlik olarak kabul etmek”ten (Hua
V1, 52) ibarettir- pozitivist indirgenmesi, suna yol agt1 ki bilimler,
Wittgenstein'in kendi Tractatus'unda belirttigi gibi, sadece yagamin
her anlamlihgint kaybetmedi, bu anlamlilik ayni zamanda, bilimsel
logos'un genel akil sorularini bastiran despotlugunda yozlagir. “Sirf
olgu bilimleri, surf olgu insanlan haline sokarlar” (Hua V1, 4) der
Husserl kisa ve 6zli bir sekilde. Biryandan bir salt ‘edebiyatgi felse-
fesi'ne dogru ylizeyselleserek veya gelenseksel pozisyonlara daya-
narak krize yol agtig gercegiyle felsefeyi elestirir. Diger yandan
bilimlerin pratik pozitivizmine uyarak veya yeni irrasyonalist yedek
formlar -ki bu formlarda yagam, tarih, halk ve incelenmemis benzer
merciler son sdzit sdyler- sayesinde bu pozitivizme karst miicadele
ederek bu pozisyonlan saglamlastirdigi gergegiyle felsefeyi azarlar
Husserl.

Oysa boyle bir teshisi koymak i¢in ya da belki de bir terapi gelis-
tirmek i¢in, bakig1 degismez neliklere veya anlamin zorunlu olusu-
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muna yoneltmek yetmez. Bu, zaman bilincinin veya tarih-diinyasi-
nin rejyonal ontolojisinin fundamental bakisiyla icra edilmemistir.
Daha ziyade bir tiir transsendental tarihselligin saf anlam sferine
niifuz ettigi olanagi gézoniine alinmalidir. Akl biitiin giindelik, bi-
limsel-teknik ve felsefi ifade bi¢imlerinde bizzat tarihin olumsalh-
gina teslim edildiginde, sadece o zaman, tarihsel olarak gelisip
cografi olarak yayildig: gibi, Avrupa insanhgy, felsefi bir konu mer-
tebesine ulagir. “Yabanci insanliklarin avrupalilagmasi’nda “mutlak
bir anlamin hitkmi ve isleyisi"nin kendini gosterdigi (Hua VI, 14)
ve bu avrupalilagmanin, insansal olanaklann rastlantisal bir varyan-
tim sirf temsil etmedigi sadece bu gekilde diisiiniilebilirdir.

2. Yagsama diinyasinn islevleri. Husserl'in yagama diinyasi diye ni-
telendirdigi sey, nihai bir rol oynar, hem dert hem de derman olarak.
Avenarius, bir “insansal diinya-kavramr”’ndan bu yiizyil baglamadan
once bahsetti ve Scheler’'in hocasi1 Rudolf Eucken, 1912 tarihli Er-
kennen und Erleben [(Taniytp) Bilme ve (Duyarak) Yagama] adh ese-
rinde aragsal akilla inceltilmis “yagam diinyasi"nin |“Daseinswelt”]
karsisina biitiinlegtirici bir “yasama diinyasi” |“Lebenswelt”] koyar.
Husserl, ‘dogal ¢evre-diinya), ‘yasama ¢evre-diinyasi’ndan veya daha
20'li yillarin baglangicinda ‘yagsama diinyasi’'ndan (Hua 1V, 374 vd.)
sOz ettigi vakit, “yasanan felsefe’nin dilini (krs. Fellmann1983) be-
nimsedi. Oysa ger¢ekten de yasama diinyas: ilkin, kayb: gittikce
daha hassas ve duyarl: bir sekilde hissedildigi vakit merkeze gecti.
Sik¢a olup bittigi gibi, burada da korkun¢ kayip, dogal ve kendili-
ginden anlagihir olarak kabul edilen sey hakkindaki goriisit derin-
lestiri. Husserl, yanhlis gelismelerden vyasama dinyasinin
unutulmuslugunu sorumlu tutar ki bu yanhs gelismeler, sadece,
yasam diinyasini yeniden diisiinerek giderilebilir. Yagsama diinyasi
baslangigtan itibaren basit bir tasvirin konusu ya da yasamin dolay-
s1z gurligiinii ve dolulugunu arayigin amaci degildir, hep tekrarlan-
dig1 gibi daha ziyade yontemsel olarak izlenen ve dallamip
budaklanan bir geriye dogru kargt sorunun konusudur. Kargi soru
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ti¢ yone dogru gider: Zemini kayms, temelsiz bilimlerin dayanag)
pesindedir; ayrica i¢inde yonelimsel bagarilarimizin muhasebesini
yapabildigimiz, 6zne yénelimli transsendental fenomenolojiye ka-
tilmayi arar; nihayet son olarak diinyanin bir 6zel diinyalar ¢oklu-
guna aynsmasim durduran tarihsel bir tam-perspektif arayisindadir.
Bu baglamda ¢l bir temel islevi, kilavuzluk iglevi ve uzlasma isl-
evinden soz edilebilir (Krs. Waldenfels 1985, B6l.1).

Yasama diinyasi, bu iglevleri yerine getirmek i¢in nasil olmahdir?
Husserl'e gére éncelikle somut yasama dtinyalari vardir ki bu din-
yalarda giindelik tecriibeler, bilimsel olarak elde edilmis tasarim-
larla, tekniklerle ve felsefi egitimle birlesirler. Somut yagsam
diinyalar1, mesela bilim adaminin, siyaset¢inin veya filozofun mes-
leki alan gibi spesifik 6zel diinyalara tezattirlar. Husserl, giindelik
tecriibeleri, tasarimlari ve yéntem bi¢cimlerini bilimsel epistemenin
soyut konstriiksiyonlarina ve formiillerine karsi korumaya alarak
¢ogu kez goreceligi ve miiphemligi yiiziinden kii¢iimsenmis dok-
sa'yl, yani goriisii, rehabilete eder. Galileci fizik ¢agindan beri tec-
riibeye yiiklenen ideallegtirme ve formiillegtirme baskisindan uzak,
kurtulmus bir sekilde giindelik yasama diinyas, -Max Weber ile s6y-
lemek gerekirse- bilimin, politikanin, sanatin ve dinin kiiltiir sfer-
lerini bir giindeliklesme siirecine maruz birakarak bu sferleri asar.
Glindelik yasama dair -¢egitli disiplinlere yayilan- bilimsel arastir-
manin muazzam yiikselisi, Husserl'in somut tecriibe bicimlerini de-
gerlendirmesi olmadan diginilemez ki bu bigimler,
Wittgenstein'in somut yagama tarzlan ve dil oyunlarini diizeltip ye-
nilemesiyle mukayese edilebilir. Glindelik yasama dair aragtirma,
Scheler’in “cevre” ve “dogal diinya goriisii” teorisinde, Heidegger’in
“Dasein’in aleladeligi"ne dair yorumlarinda, Aron Gurwitsch'in “sos-
yal gevre diinyasinda beseri karsilagmalar” Gizerine analizlerinde,
Pato¢ka’nin “dogal diinya”ya dair diigstinceleri ve nihayet Alfred
Schiitz'iin bir toplum fenomenolojisinin spesifik tarzinda kirilmaya
destek olmus sosyal diinya aragtirmalarinda teyit edilir.

Ancak Husserl'in kendisi, somut yagsam diinyalarindan evrer el
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yapilan ¢ikaran salt bir “yasama diinyasi ontolojisi"yle yetinmez.
Rasyonalite krizine cevaben, biitiin somut ve spesifik yagama diin-
yalarma bir ilk temeli, son diizenlemeleri ve biitiinsel bir ufku ha-
zirlayip tiim bunlart mevcut simirlarinin 6tesine siiriikleyen tek
yasama diinyasimin pesindedir. Singulare tantum [sadece tekil] ola-
rak hi¢bir ¢ogullagmaya miisaade etmeyip boylece 6z ve olgu ayri-
mindan uzak olan (krs. Hua VI, § 37) bu yasama diinyasi, Husserl'e
gore “6znelerarasi basit tecriibelerin diinyast”dir (age. 136). O halde
yasama diinyasinin keza somut tarihsel bigimler alip, diger yandan
tarihi agan evrensel bir dayanaktan nasil vazgegtigi zor kavranabilir.
Husserl, bizzat fundamental bakigsi tarihsellestirerek, historizm ve
fundamentalizm ikileminden kurtulmaya galisr.

3. Tarihte anlam. Yine de Husserl'in anlam ve akil tarihini siirekli
bir gelisme ve tarihsel sahsiyetlerin rastlantisal degisimi olarak degil
de, aksine stireksiz bir olugsma ve olay olarak diisinmek igin ihtiyag
duydugu kriz fenomeni, kurulug hadiseleriyle vurgulanmstir ki bu
hadiselerde, yeni anlam ufuklar1 agilir. ister felsefenin, geometrinin
olusumunda, Hannah Arendt ile s6ylemek gerekirse, Antik Yunan
demokrasisinin dogusunda olsun, ister Galileci fizigin ortaya ¢iki-
sinda olsun daima “ilk-kuruluslar” s6z konusudur ki bu kuruluslar,
geriye doniik bir sekilde evveliyat: gosterirler ve kdken anlaminin
gelisip olgunlagmasi, bosaltilmasi, unutulmasi, ayrigmasi sayesinde,
aynm zamanda “devrimci yeni sekillenmeler”e (Hua V1, 10) yol agan
yeni kuruluslar sayesinde resmedilen bir tarihte devam ederler. Boy-
lece Husserl, gelenekgiligin igine diismeden gelenekleri dikkate alir;
zira gelenegin kendisi, katilasmadig) veya bosalmadig) siirece “canli
ileri calisma”da (age. 366) icerilmistir. Merleau-Ponty, seylere dogru
her el atmayi/erigimi (prise) eszamanh yeniden el atma/erigim (rep-
rise) seklinde anlayarak bu dislinceyi konu edindi. Burada soz ko-
nusu olan Geschichte mefhumu, salt dis olgu olugmasi ve tarihi
degil de, aksine bir i¢ anlam tarihi anlamina gelir ki, bu anlam tari-
hinin gekillenmeleri anlagilirhiklarim “somut tarihsel bir apriori”ye
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borgludur (age. 380 d.). ‘Bir sey olarak bir sey’in signifikatif farkinin
icinde kendi radikal seklini buldugu bu tarihsel farktan Th. S.
Kuhn'un 'baradigamalar'l ve Foucault'nun ‘Epistemai’ina giden
adim artik ¢ok uzak degildir. Eszamanh ifsas1 ve gaybin olugmasi
olarak Heidegger'in varligin tarihi kavrami da, Husserl'in kegfet-
meyi “Ortiiyl kaldirma-ortme” olarak (age. 53) tasvir edince agik bir
sekilde anlagilir. Ne var ki Husserl, aklin radikal bir tarihselleg[tiril]-
mesi adumindan sakinir; zira bu her zamanki gibi ona gére, histori-
sizme, yani relativizme teslim olundugu anlamina gelir.

Boylece Simdiki-mevcudiyetimizde “kendinde ilk sey”ine sahip
olan, fakat “evrensel soru ufku”na dogru agilan, bastan sona birlikli
bir tarihe tutunur Husserl. Simdiki-mevcudiyet, geriye dogru bir
arkeye atifta bulunur ki, bu arke tecriibelerimizde iistii kapali var-
sayilmistir ve arke de 6teden beri varsayilmis bir telosa [nihai hedef,
amaca, sona] atifta bulunur; bunun alternatifi dekaos ve akildigi-
liktir. Oteden beri yapiimis baglangiglara geri giden bir arkeolojide
ve hila dayanan amagclara yaklasan bir teleolojide Husserl, tarihsel
bir totaliteyi elde eder ki bu totalite, kendi Simdiki-mevcudiyetine
yonelik diisiiniisten serpilir. Transsendental fenomenoloji, anlamin
nihai olarak i¢inde ortaya ¢iktig1 bir “mutlak Simdiki-mevcudiyet’te
degil de, aksine bir son “son sekil”de yerine sahiptir ki, bu son sekil
“keza yeni bir sonsuzlugun ve goreceligin baslangi¢ bi¢imidir” (age.
274). Fenomenoloji, kirlma baglaminda “hakiki ve tam bir rasyo-
nalite’ye arka ¢ikan “biitiin yasann ve yasamsal amaglarin evrensel
bir elestiri”siyle Avrupa bilimlerinin ve yasaminin krizine cevap
verir. Tipki transsendental bilince geri gidiste oldugu gibi yasama
diinyasimn transsendental tarihine geri gidis de seylerin kendilerine
baglangictaki geri gidigle ayni zamana rastlar; bu anlamda Husserl
icin kesin bilim olarak felsefe riiyasi, sonuna kadar gorilmemistir.

Denilebilir ki, Husserl tarihsel olarak dallanip budaklanan tec-
riibenin kendisinden bagka hi¢bir yerde temelini bulmayan kap-
samli ve kesintisiz akil diizeniyle, tecriibenin dolulugunu, gesitliligi
ve acikhgin, birlikte diiginmeye dair son denemesini gergeklestir-
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migtir. Tecritbe, tarihin ‘mutlak olgusu’na (krs. Landgrebe 1982)
bagh kalir. Oysa “hakiki ve tam rasyonalite’nin kendisinin sadece
bir fikir, daha dogrusu diipediiz ‘seylerin kendileri'nden ileri gel-
meyen Avrupai bir ide oldugu ortaya giktifinda savage bir akhn
bu “kahramanh@” kendi sinirina ulagir. Burada da ge¢ donem eser-
lerinin tesvik edici uyanimlarindan ayrilamaz -sonradan gelen- yiik-
leri meydana gikar ki buna, ilk-kuruluglarla giderilmeyip bilakis
varsayilan (krs. Blumenberg 1986) 6mr-ii hayat ve diinya émriiniin
derin ayrigmasi, veya yasama diinyas1 diizenlerinin -yabancilig
asan golgesiz bir biitiin akil idesine kesin bir gekilde aykin olan-
karigmamasi ve uyusmazhg érnektir (krg. Waldenfels 1987).
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V. Kirilmaya ugrayan Fenomenoloji
(Almanya, Belgika, Hollanda)

1. Freiburg mengeli fenomenoloji ve sonu.- Husserl, Freiburg yilla-
rinda kendi etrafinda yakin bir ¢calisma arkadasi ¢evresini toplamisti
ki bunlar, kendi yollarina gitmeden énce tamamen onun anlayisina
ve misyonuna uygun bir sekilde ¢calistilar. EDITH STEIN (1891-1942)
ad: 6rnek olarak verilebilir. Kendi sosyal fenomenolojik ¢aligmala-
rin1 sunmadan ve Tomistik varhik 6gretisine donmeden énce Hus-
serl’in Ideen [ kitabinin el yazmalann goézden gegirdi.

Ayrica Husserl'in en yakin asistanlan olan LUDWIG LANDG-
REBE (1902-1991) ve EUGEN FINK (1905-1975) isimleri verilebilir.
Gegici olarak Prag'da ders veren Landgrebe, Husserl namina Erfah-
rung und Urteil [Tecriibe ve Yargi] eserini orada yayina hazirladi.
Kéln'de savas sonrast yillarda kendisi de, Husserl'in disiin motifle-
rini Dilthey ve Heidegger'in Phdnomenologie und Geschichte (1967)
[ Fenomenoloji ve Tarih] sentezine dair diigiinceleriyle birlestiren bir
Weg der Phdnomenologie (1963) [ Fenomenoloji yolu] igin ¢aba gos-
terdi. Bunlar, yazarin Husserl'in “Abschied vom Cartesianismus”
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[“Kartezyenizme Veda”]sina gegerliligi onlarla sagladig: dogaya vii-
cutsal demirlenme, tarihin pratik yénelmesi, tarihsel olayin birey-
sellesmesi ve olgusallii gibi motiflerdir. Fink her seyden énce,
yeni-Kant¢i elestirmenlerle olan tartismada Husserl'in sdzctisii ola-
rak ortaya ¢ikti; Studien zur Phdnomenologie (1966) [Fenomenoloji
Arastirmalan} olarak yeniden basilan ve yorumlayici bir edayla siv-
rilesmis makaleleri Fransa'da da ilgi gorerek, Merleau-Ponty'ye “ig-
leyen yonelimsellik”i ve ‘radikal refleksiyon’ gibi bir kavramsal
replikler dizisi sagladi. Fink, Fenomenolojinin kendi kendisine eleg-
tirel yeniden ilgisinin ve yéneliminin dile geldigi (1988'de yayimlan-
mus) V1. Kartezyen Meditasyon'u kaleme aldi. Ne var ki Nihe und
Distanz (1976) [Yakinlik ve Mesafe] baslhikh makale derlemesinde,
oncelikle Britksel ve Royaumont derslerinde ortaya ¢iktig: gibi, Fink
sonralar Husserl'den gittik¢e daha fazla uzaklagir. “Fenomenlerin
fenomenalitesi”ni (148) sorgulama, spekiilatif yollara ¢ikarir ve Hus-
serl'de operatif ile tematik kavramlar arasindaki gerilim, “bir felse-
fenin golgeleri"ni (186) meydana ¢ikarir ki bu golgeler, goriliikten
siyrilirlar: Golgelenen sey, “goriilmeyen“dir, “zira o, gorme aracidir®
(189 vd.). Bunlar, ge¢ dénem Merleau-Ponty'de tekrar bulunabilir
dusiincelerdir. Fink, Heidegger'e elegtirel bir yakinlikla kuvvetli bir
Sokrates-oncesi ve Hegelci etkiye sahip, kozmolojik, teknolojik bo-
yutlari olan bir antropoloji gelistirir.

Nihayet MARTIN HEIDEGGER, ki ondan ayrintili olarak bahse-
decegiz, Husserl'in arastirma planinda kiiltiir bilimleri kismini tem-
silen ve OSKAR BECKER (1889-1964) ise doga bilimleri kismini
temsilen Husserl saflarinda dersler verdi. Oskar Becker, gercekten
desadece bir estetik aragtirmalar dizisiyle degil, ayn1 zamanda, 1923
ila 1927 yillarinda fenomenolojik “Jahrbuch”ta [“yillik "ta] yayimla-
nan, Beitrdge zur phdnomenologischen Begriindung der Geometrie
und zur Mathematischen Existenz [Geometrinin Fenomenolojik Te-
mellendirilmesine ve Matematiksel Varolusa Katkilar] ile ortaya
¢ikti,

Tarihsel ‘varolug’ ve tarih dncesi, alty, tistii ‘yan ve ek varolug’ zit-
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higinda ya da kitabinin baghginda oldugu gibi, “Dasein und Dawe-
sen” (1963) [“Ora-da-olma ve Ora-da-varhk”] karsithginda, mate-
matiksel olani ve estetiksel olani tek boyutlu tarihsellestirmeden
kurtarmaya ¢aligir. Otto Poggeler ile birlikte, doganin sirrimi ¢6zme
olarak diizeltici ve tamamlayici bir sekilde ‘hermeneutik fenome-
nolojinin anlam yorumlamalariyla aym ¢izgide bulusan mantik* fe-
nomenolojiden s6z edilebilir. Savastan sonra bogalan Heidegger
kiirsiistinii alarak keza felsefe ve bilimlerin agik bir iligkisi igin ¢aba
sarfeden WILHELM SZILASI (1889-1966) de Husserl ile Heidegger
arasinda hareket eder.

Husserl ve de Heidegger'in yamnda nihai tahsil dénemlerini ge-
¢iren tiim diinyadan bir stirti yeni bilim adami, dis gevreyi olus-
turdu. Béylece Almanya’dan Hans-Georg Gadamer, Karl Lowith,
Alsas'tan Herbert Spiegelberg ve Litvanya'dan Aron Gurwitsch,
Avusturya'dan Felix Kaufmann ve Alfred Schiitz, Fransa'dan Emma-
nuel Levinas, italya'dan Antonio Banfi, Ispanya'dan Ortega y Gasset,
Polonya'dan Roman Ingarden, [eski] Cekoslovakya'dan Jan Pato¢ka,
Letonya'dan Theodor Celms, ABD'den Marvin Farber, Japonya'dan
Hajime Tanabe ve Shuzo Kuki... geldi. Bu diinya ¢abindaki etkinin
boyutunu 8lgmek i¢in Karl Schuhmann'in Husserl- Chronik'ine
bakmak kafidir.

Ne var ki bu, madalyonun sadece bir yiiziidiir. Kendi iilkesinde
ve hatta kendi yerinde Husserl, kargi riizgan sezdi. Fenomenolojisi
moda olmadan 6nce, modasi gegti. Bu, herhalde Musil'in kaleme
aldig gibiydi: “Bilgi, ¢aga aykir olmaya basladi, zamanimiza hiik-
meden miiphem insan tipi, s6z ge¢irmeye baglamigti” Weimar
Cumbhuriyeti'nin bunalimh déneminde Max Scheler ve Martin Hei-
degger gibi huzursuz ve sabirsiz sahsiyetler daha rahat davrandilar.
Fenomenoloji hareketi igerisinde biri Husserl'in uzak hasmu, bir di-
geri yakin hasmi oldu. Husserl'in bir zamanlar asistani ve sonralari

* Yunanca “mantis” (kihin) ve “techne” (sanat) birlesimi "mantike”"den gelen Al-
manca “Mantik” kelimesinin sifat hali “mantisch”, kehanet ve gérme senatiyla il-
gili demektir {-¢.n.).
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halefi olan Heidegger meselesinde hayal kirikligi 6zellikle biytkti
ki onun agik mesafeli takinmasi, siyasi taraf tutmasiyla stiipheli bir
sekilde kuvvetlendi. Oskar Becker'de durum benzerdi.

-Birgok akademisyen ¢agdasi gibi- spesifik siyasi diigtinceye uzak
duran Husserl, sonunda siyasi tarihten ¢ekip ¢ikanldi. Bir Yahudi
olarak Husserl'e, 1933'ten sonra her tiirli kamusal faaliyet yasak-
landi. “Kendi-bilinci”ni, Heidegger’in yeni segilmis rektér olarak
talep ettigi, “Alman Gniversitesi’, Husserl'e ve ayni aciy1 paylasan Ya-
hudilere ¢ok 6nceden kapilari kapatmisti. Derslerini, ki Husserl bu
derslerde Avrupa'min krizini dillendirdi, o zamann tlke sinirlar di-
stnda Viyana ve Prag'da verdi. Krisis kitabinin ilk kismu, 1935'te Belg-
rad'da yayimlanabildi. Yahudi ve siyasi olarak sevilmeyen bilginler
stirgiin edilmeye baglandi.* Bu ¢ikigtan ayni zamanda, gelismesinin
hassas evresindeki Fenomenoloji de nasibini aldi. Elbette kendi {il-
kesinde bunalimlan atlatanlar ve de yasama diinyasinin temelini
kan ve toprakla kafiyelendirerek goniilla uzlaganlar vardi. Fakat
kagis ve firar hareketi, olaganistii biiyiikta ve Alman dilindeki bi-
limsel aragtirma igin biytk bir kan kaybina yol a¢ti. Fenomenolo-
jinin genis ve dar ¢evresinden bazi adlar burada zikredilmelidir.
Husserl'in en yakin ¢alisma arkadaslarindan biri olan Yahudi don-
mesi Edith Stein, [Karmel! tarikatina bagh] rahibe olarak Aussch-
witz'te yasamum yitirdi. Scheler’in arkadas: olan Paul Ludwig
Landsberg, Fransa'da Gestapo'nun elinde 6ldi. Helmuth Plessner,
Karl Lowith, Moritz Geiger ve Helmut Kuhn gibi geng filozoflar,
Hollanda, Japonya ve ABD’ye sifindilar. Son olarak, aragtirmalarn
Fenomenolojiyle baglantil olan birgok sosyal bilimci de magdur
oldu. Berlin Okulu'nun Gestalt teorisyenleri, Max Wertheimer,
Wolfgang Kéhler, Kurt Koffka ve David Katz, herhalde en 6nemli
dil psikologu olan Karl Biihler, Frankfurt'ta patolojiye dair aragtir-
malariyla iinlenen Kurt Goldstein, psikiyatriyi baz almig bir duyular
antropolojisiyle ugrasan Erwin Stratus ya da toplum ve film teoris-

4 Lowith'in notlariyla krs.: Mein Leben in Deutschland vor und nach 1933, Stuttgart
1986
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yeni Siegfried Kracauer, uygarhk tarihgisi Norbert Elias, sanat psi-
kologu Rudolf Arnheim, gnosis aragtirmacisi ve sonralari antropo-
ekolog Hans Jonas isimleri zikredilebilir. Husserl, 1938 yilinda
toplumdan uzak, miinzevi bir sekilde 61diigii vakit, Fenomenoloji,
Almanya'da yagsama hakkini kaybetmisti. Richard Grathoff, Tisch-
ner'in Das menschliche Drama |Insani Drama] adli eserinin 6ns-
oziinde yazdig gibi uzun bir zaman boyunca, “siirgiindeki Avrupa
komsulugu’ndan s6z edebiliriz.

2. Belcika ve Hollanda'da yeni baslangi¢lar. Husserl'in geride bi-
raktifi stenografili yaklasik 40 bin sayfa elyazmasinin Alman sini-
rindan gegirilip kurtarilmasi, Flaman Fransizkan Hermann Leovan
Breda'min meseleye cesurca el atmasina borgludur.s Fink, Landgrebe
ve Stephan Strasser, Leuven'de yeni agilan Husserl-Arsivinde hemen
transkripsiyon igine bagladilar. H. L. van Breda ve halefi Samuel Ijs-
seling bagkanhiginda arsiv, diinyaya ve meselelere agik fenomeno-
lojik bir aragtirmanin yeri haline geldi. Bu yer, Jacques Taminiaux
bagkanliginda Louvain-la-Nouve'de frankofon kargithigim buldu.
“Husserliana”nin 1950'de yayina hazirlanmast, ki baslangigta 6nce-
likle Walter ve Marly Biemel, Rudolf Boehm'in bunda payi vardi, ve
Lahey ile Briiksel'de uluslararasi kitap serisi “Phaenomenologica” ve
Etudes phénoménologiques’in yayimlanmasi, canli bir faaliyetin ta-
mkliklarlydi. Almanya, Avusturya ve Isvigre'den gelen go¢menlerin
etkisiyle de, Belgika ve Hollanda'da fenomenolojik aragtirmalarin
siki bir a1 ortaya ¢ikti (krg. Struyker Boudier vd., Ph. F.10). Karak-
teristiklerinden birisi, Alponse de Waelhens, Remy Kwant ve Marc
Richir, Stephan Strasser, Adriaan Peperzak, Theodor de Boer, Sa-
muel Ijsseling ve Rudolf Bernet gibi, -ki onlarda Husserl ve Heideg-
gerin klasik metinleri, Merleau-Ponty, Levinas, Lacan ve
Derrida’'minkilere baglanir-, aragtirmacilarda Alman ve Fransiz dii-
stinsel-servetin emsalsiz ortak yasamasidir. Bu, Jacques Taminiaux,

Rudolf Boehm ve Karl Schuhmann’in genis kapsaml aragtirmala-
5 P. Van Breda'nin yazisiyla krs.: Husser! und das Denken der Neuzeit (kaynakga B).
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riyla desteklendi ve bu aragtirmalarda, Fenomenoloji genel olarak
bir ferahlama ve teselli bulur. Belgikali ve Hollandal fenomenolo-
jinin ikinci karakteristigi, farkl bilimsel disiplinlerde, mesela Leu-
ven'deki Albert Michotte, Georges Thinés, Alphonse de Waelhens
ve Antonio Vergote'nin felsefe ve psikoanalize dair arastirmalarinda,
Henrik . De Pos’un dil felsefesinde, Gerardus van der Leeuw’in din
fenomenolojisinde, nihayet F. J.J. Buytendijk’tan hareket eden Ut-
recht Okulu'nda, yol agtig genis etkidir (bkz. bol. X).

3. Fenomenolojinin Alman dilinde yeniden canlanmasi. Fenome-
nolojinin Almanya'dan siirgiin edilmesiyle birlikte, bilimsel aragtir-
manin cografi agirhk noktalar: sadece Leuven ve Utrecht'e degil,
ayni zamanda Prag, Krakov, Paris, Milano, New York, bu arada Kyoto
ve Tokyo'ya tagindi. Alman dilindeki Fenomenoloji i¢in bu, bogluk-
larin tamamen kaybolmaksizin ilkin 50'li yillarda kapanmaya bas-
layan kocaman bir parantez anlamina geliyordu. Fenomenoloji
evvela, Géttingen'de ders veren filozof Helmuth Plessner harig va-
rolusqu kararhlik ve metafiziksel kurma istemleri ortasinda erken
donem Husserl'in nesnel tasvir teknikleri i¢in az sabri olan savag
sonrasi felsefenin golgesindeydi. 50'li yillarda “Husserliana’nin ya-
yimlanmasiyla Husserl felsefesinin yeniden kesfedildigi ve bunu
1954te Scheler kiilliyati ile 1975'te Heidegger kiilliyati izledigi vakit,
durum degisti. Husserl arsivlerinin 6nce Ludwig Landgrebe ve
Eugen Fink, sonra Elisabeth Stroker ve Werner Marx bagkanhginda
Ko6ln ve Freiburg'ta kurulmasi, -hem de Avusturya'da benzer bir ku-
rumun izledigi, Helmut Kuhn'un eslik ettigi “Deutsche Gesellschaft
fiir phanomenologische Forschung”un 1971'de kurulmasi- Fenome-
nolojinin kendi kéklerinde yeniden canlanmasina katki sagladi. Sa-
dece geleneksel 6n alan i¢ine almayan, ayn1 zamanda erken dénem
pozitivizmin, Fregeci mantigin, Diltheyci hermeneutigin Marburg
yeni-Kantgihginin ve Dogu Avrupa yapisalcihginin tarihsel sosyal
cevresine sigrayan Fenomenolojinin esash bir aragtirmasina bag-
land1. 1952’de Briiksel'de, 1956'da Krefeld'de, 1957'de Royaumont'da
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ve 1969'da Schwabisch-Hall'da uluslararasi kollokyumlar stnirlarin
ac¢ilmasina katki sundu.

Alman dilindeki fenomenolojik aragtirmay ilgilendiren sey daha
ziyade, s6z gegiren ve basarih olan Fenomenolojinin sistem karsiti
impulsleriydi. Hermann Schmitz'in fenomenolojik ve ampirik bul-
gularin viicut temelli bir antropolojiye islenmis ¢ok ciltli ‘System
der Philosophie’ [‘Felsefe Sistemi’] veya i¢inde genetik fenomeno-
loji, tarih ve varlik felsefesinin kapsamli bir yap1 olusumuna ¢evril-
digi- ki bunun sonucunda insani bilgi “doganin kendi a¢iga vurma
harketlerinin 6zel bigimi” olarak gostererek “Phdnomenologie des
gegenwdrtigen Bewuftseins” (1980) [Simdiki Bilincin Fenomenolo-
jisi] ile kaynagir- Heinrich Rombach yap: ontolojisi gibi bir “hiye-
rargisiz metafizik”in (Rombach, Ph.F. 1, 14) sentezleri, nadirdir.
Rekabet halindeki girisimlerle amagh tartismaya siiriikleyip énce-
likle insan, sosyal ve sanat bilimleriyle gli¢lii disiplinlerarasi bir is-
birligine yol agan ve detayla ilgilenen bir ¢alismay: genellikle
buluruz. 1975'lerden beri Ernst Wolfgang Ort'un yaz islerini tist-
lenmesiyle yayimlanan “Phdnomenologische Forschungen” adli
dergi bunun kanitidir. Bu dergide zaman, dil, mantik, iletisim,
eylem, etos, teknik ve kiiltiirlerarasilik gibi meseleler 6n plandadur.
K. O. Apel, H. Blumenberg, H.G. Gadamer, M. Theunissen ve E. Tu-
gendhat’in eserlerinde Fenomenolojinin az ya da ¢ok elestirel mev-
cudiyeti de onemlidir. ‘Seylerin kendileri’'nin ‘metinlerin kendi-
leri'yle denklestirildigi tehlikesi yine de inkar edilemez. Kendi di-
siplininin ve iilkesinin sinirlan {izerine bakis sifa verici goriiniir. Bu
mesela, Gerd Brand’in (1971) sinoptik ¢aligmasinin yayimlanmasin-
dan beri kesilmeyen ve Hans Blumenberg'in (1986) yeniden gelis-
tirdigi, yasama diinyasina gergesindeki tartismay1 gésterir ki, sadece
Fenomenolojiyi ugrastirmadi (Stroker 1979, Welter 1986), ayni za-
manda H. G. Gadamer, L. Landgrebe, H. Liibbe, Th. Luckmann, R.
Grathoff ve B. Waldenfels’in eserlerinde, J. Habermas ve N. Luh-
mann’in toplum teorileriyle devamli tartigmaya yol agarak nihayet
Avrupa’'min kaltir sinirlarini kaldinir. Bu firsatta, ¢ogu sey heniiz salt
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bir vaatten ibaret olsa da Alman ve Japon fenomenolojisi arasinda
uzun zamandir devam eden alisveris, deginmeye degerdir.

Fenomenolojinin biitiin yonelmesini ilgilendiren sey neyse bu
baglamda, Anglo-sakson veya ¢agdas Fransiz felsefesine biiyiik ya
da kiigtik yakinhk ve uzaklikla gekilenmis olan birgok gegitli imaj
ortaya ¢ikar. Boylece mesela Gerhard Funke, Elisabeth Stroker,
Theodor Seebohm ve Lothar Eley'de transsendental ana hatti ko-
ruma veya bu hatt1 formel-mantiksal olarak inceltme, Carl Friedrich
Gethmann'da konstriiktivist protolojikle koprii kurma, Elmar Ho-
lenstein’'da Husserl'in eidetik’ini lengiiistik ve kognivistik kategori-
lere déniistitrme, Werner Marx, Otto Poggeler, Alois Halder ve
Klaus Held'te Fenomenolojiyi metafizigin hazmedilebilir tarihiyle
iligkilendirme veya Bernhard Waldenfels'te Fenomenolojiyi viicu-
diyet ve sosyaliteden hareketle Bagkasi’nin golgesiyle ve Yabancr'nin
dikeniyle yiizlestirme denemeleri vardir. Okul sinirlarim agan cii-
retli denemelerin artmasi, temennimizdir.
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VI. Martin Heidegger’in
Fenomenolojiden gecen yolu

MARTIN HEIDEGGER'in (1889-1976) Fenomenolojideki yeri tekil-
dir. ‘Seylerin kendileri, Heidegger'in nadiren yaptig gibi, basitce
‘tefekkiir meselesi’yle bir tutulmazsa, kendi disiin yolunun Feno-
menolojide baglamadif ve Fenomenolojide sonlanmadi@) gercegi
gecerlidir. Ama Fenomenolojinin icinden dyle siki ve yogun gegti ki,
Fenomenolojinin yollan dahi, ister Heidegger'in golgesi Husserl'in
gerisinde gdriinsiin, ister hocasi Heidegger’in golgesinde kalmsg
olsun, bundan sonra etkili ve kalici bir sekilde Heidegger felsefesiyle
bi¢imlendi. Husserl ile Heidegger arasinda se¢im, Platon ile Aris-
toteles arasinda se¢im yapmak kadar problematiktir, keza metinle-
rin tarihteki etkisinin hatlan biyiik dl¢iide i¢ ice gegerler.
Heidegger'in Fenomenolojiye, varolus felsefesi, hermeneutik ve
post-yapisalcih@a olan etkisiyle tamamlanmasi gereken, katkilarina
dair birkac¢ notla yetinecegiz. Aymi zamanda acik bir sekilde biitiin
etiketlemeleri reddederek “isimsizlik”e siginan {(GA 12, 114) varhk
tefekkiirii hakkinda susacagiz. Heidegger'in Fenomenolojiyle ilis-

59



kisi, Otto Poggeler ve William J. Richardson’in biiylik eserlerinde
hem de bizzat Heidegger'in 1953/54 tarihli kisa metinleri “Aus
einem Gesprich von der Sprache” [ Bir Dil Soylegisinden] (Unterwegs
zur Sprache) ile 1963 tarihli Richardson’in kitabina 6ns6z mektu-
bunda ve “Mein Weg in die Phinomenologie” [Fenomenolojiye
Giden Yolum| (Zur Sache des Denkens) taslaginda bulunur.

1. Fenomenolojiye yonelme ve biling fenomenolojisinden kopma.
Husserl 1916 yilinda Freiburga gelip Heidegger'i birlikte ¢ahgmaya
davet ettigi vakit, Heidegger profesérliik tezini coktan vermisti. Hei-
degger'in tinsel gekillenmesi bir yandan Katolik yeni skolastik'e
diger yandan Heinrich Rickert ve Emil Laskin yeni-Kantgihigina
borgluydu. O da erken donemde Brentano'dan etkilendi, ancak bu,
Husserl veya Scheler'den farkli olarak Brentano'nun psikolojisi veya
etigi sayesinde degildi, aksine ona nihai ontolojik replikleri sunan
1862 tarihli Von der mannigfachen Bedeutung des Seienden nach
Aristoteles [Aristoteles'e Gore Varolanin Cesitli Anlanu Uzerine] adlh
eseri sayesindeydi. Bizzat kendisinin ifade ettigi gibi, onu bir sihir
gibi Husserl'e baglayan sey, Husserl'in erken donem ogrencilerine
benzer sekilde, seylerin kendileri baglamindaki kirilmayds ki bu ki-
rilma, Logische Untersuchungen adli eserinde 6ncelikle son iki arag-
tirmasinda ger¢eklesmisti (krs. Taminiaux 1977). Heidegger, aym
zamanda Husserl'in sey baglamlarini sonunda yine transsendental
bilince dayandirmasini uygun bulmadi. 1925 tarihli ve Prolegomena
zur Geschichte des Zeitbegriffs [Zaman Kavramunmin Tarihine Prole-
gomena] (GA 20) bashikli Marburg dersleri, bu ileri ve geriye doniik
eszamanh yénelmeyi ayrintilariyla izlemeye miisaade eder (krs. Bie-
mel 1978). Heidegger de bu derslerde, Husserl'in ydnelimsellik ide-
siyle biling alanini bertaraf etime, intentio ve intentum'un [yol ve
hedefin, yonelim ve yonelmis olmann] apriorisinde nesnel bir ap-
rioriyi yeniden kazanma, ifade tarzlan ve ifade hakikatlerini gor-
menin 6n yiiklemsel sferine dogru geri izleme tarz ve seklini
Fenomenolojinin biyiik kesfi olarak alkigladi. Oysa ayn1 zamanda
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Husserl’i seylerin varhigini gercek anlamda sorgulamadigi gercegiyle
suglar, zira yonelimsel olanin ve bilincin varlik tarzina dair soru ve
de varligin anlami sorusunu sormaksizin varhgy, bilingle zayiflatir.
Heidegger'e gore Husserl kartezyen felsefeye ve bunun disinda, var-
l1g1 ‘mevcudiyet’ olarak diigiinen metafizige tutuklu kalr.

Bundan sonra denilebilir ki, Husserl ve Heidegger, karsihkh ¢a-
balart i¢in kismen kérdiiler. ‘Kendi-konstitiisyonu’ ve ‘Kendi-za-
mansallagtirmast’ paradoksuyla Husser!'in, kuran bir bilincin kendi
kendine yetebilirligine bizzat nasil zarar verdigini anlamak istemedi
Heidegger. Tersine soylemek gerekirse, Husserl'e gére, anlam kuran
ve gecerlilik garanti eden mercinin kendisine belirli bir varlik tarz:
ylikleyecek her deneme, kuran ve kurulan bir seyi artirma anlanuna
gelir. Boylece Husserl, 1930'da Ideen kitabinin 6nsoziinde, sanki Da-
sein’in faktisitesi* ampirik olgusallig bir ve ayni geymis gibi, “trans-
sendental antropolojizm” veya “psikolojizm”den [Hua V, 140] gelen
fenomenolojik farkh yaklagimlara kargi acik bir sivri dille konusur.
Bu diisiincenin Fenomenolojinin antropolojik {burusuk] bi¢imle-
rine uygun oldugu konusunda Husserl'e, hitkme yapisip kalan isgii-
zarhga ve acelecilige ragmen, hak vermek gerekir. Bu elestiriyi daha
sonralar1 Foucault, radikal bir tarzda ileri siirecektir.

2. Daseinin hermeneutik fenomenolojisi. 1927'de fenomenolojik
“Jahrbuch”ta [“Yillik "ta] yayimlanan Heidegger'in Sein und Zeit adh
bas eserinde, Husserl'in transsendental fenomenolojisi ve Scheler’in
antropolojisiyle agik tartisma tamamiyla geri déner. Heidegger bu-
rada kendi Fenomenoloji versiyonunu ortaya koyar ki, fiili olarak
ontolojide, yontemsel olarak hermeneutikte ¢6ziillmeye baglayan er-
disi bir versiyondur bu.

Eksik agiklamalan Fenomenolojinin temel sorunlar: tizerine bu

arada yayimlanmis Marburg dersleriyle tamamlanmasi gereken Sein

* “Faktizitdt” kavrams, cevrelenemez bir olgusalligs (Tatsdchlichkeit) belirtir ve Hei-
degger'de firlaulmighk (Geworfenheit) kavramina atifta bulunur. Ona gére Da-
sein, el-6niinde-mevcut bir seyin kaba olgusunun olgusatligi degildir, aksine
varolug olarak Dasein’in “ki vardir ve olmaya mahkumdur"udur (-¢.n.)
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und Zeit'n yontemsel 6n tartigmasinin 7. paragrafinda Heidegger,
kendi felsefe goriigtinii s6yle 6zetler: “Tim felsefi soru sorma ana
motifinin sonunu, giktigh ve geriye ittigi yerde, varolus analizi olarak
tespit eden Dasein hermeneutiginden hareketle Felsefe, evrensel
fenomenolojik ontolojidir” Oyleyse her seyden énce bir fenomeno-
lojik ontoloji séz konusudur ki, "kendini-gosteren bizzat kendisin-
den hareketle kendini gosterdigi gibi, kendini-gosteren'i, bizzat
kendisinden hareketle gosterme”yi [ya da bir bagka deyisle: “Gorii-
nen bizzat kendisinden hareketle gorindiigii gibi, Gorlinen'i, bizzat
kendisinden hareketle goriiniir kilma"y1} ifade eder. Bu noktada
Yunanca sdylemek gerekirse, onta [varolan bir sey], logos'ta agiga
cikan fainomena |goriinen bir sey] olarak anlagilir. “Nesneler”in bu
“islenis tarz1”, Husserl'in “seylerin kendilerine geri donelim!” paro-
lasiyla uyum i¢indedir. Fenomenolojinin “oncelikle kendini gosteren
ve kendini bilhassa genellikle gostermeyen sey”i ortaya koyduguna
dair ilave belirleniminin bile, Husserl'de dogal tavirla kirllmada kar-
silif1 vardir.

Husserl'e sirt cevirme, genel erisim tarzi olarak Fenomenolojinin,
bir hermeneutik fenomenolojinin spesifik karakterini edindigi
yerde baslar (krs. GA 12, 90). Yonelimsel kastedilen anlami sezgi-
sel-gérmeye ve isleyen bilinci Kendi-sezgisel-gérmesine aktaran bi-
lincin transsendental fenomenolojisi yerine Dasein'm hermeneutik
fenomenolojisi geger. Bu hermeneutik fenomenoloji anlamin yo-
rumlanmasinda, 6n-anlamay agtk bir Varlik-anlamasina ve Kendi-
anlamasina déntistiiriir. Kendi-bilincinde temel arayan Husserl'in
“fundamental bakis1”, “fundamental ontoloji’nin yeni “fundamental
bakiglari’na razi olup boyun eger ki fundamental ontoloji, temelini
Varlik-anlamasinda bulur. Oysa hermeneutik fenomenoloji ile
transsendental fenomenoloji arasindaki yakinhkta kalinir, zira ‘ek-
sistansiyal analiz’ tipki ‘ydnelimsel analiz’ gibi anlam analiz. eder,
yani ‘bir sey olarak bir sey’i alip saf ‘bir seyi’ kabul etmez ve ayrica
ge¢ donem metin ve dil analizlerine zit bir bigimde eksistensiyal
analiz, kendi konstriktif kisimlarinda daima geylerin kendilerinin
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dogrudan anlagilmasindan hareket eder. Bu bakimdan ‘hermeneu-
tik fenomenoloji, sirf bir deyim degildir. Gadamer, Ricceur ve Koc-
kelmans, Fenomenoloji y6nelimli hermeneutiklerinde bu
baglamlan daima vurguladilar.

Opysa Heidegger’in Dasein hermeneutigini gercekten incelersek,
harelenmeye baslar. Bir¢ok yorumlama tarzi sunulur. Dasein’in her-
meneutigi, biling fenomenolojisinin yeniden-gekillen[diriljmesi ya
da baska araglarla ve bagka bir boyutta transsendental felsefe olarak
okunabilir. Heidegger'in Kant felsefesinden gegen yolu bunu gos-
terir. Sein und Zeit'in mesela el 6niinde-mevcut seyler ve el igin-
mevcut alet farki, teorik ige balkis/inceleme ve pratik etrafa-bakis/
ozen farki, taslak, firlatlmighk, disiis ve bunlarin zamansal yorumu
olarak varolus-durumu, anlami kesfetme, anlamin értiisiinti kal-
dirma olarak konusma, kendi-olma ve birlikte-olma’dan “varolussal
solipsizm”e kadar anlama veya ruh halleri ve [baskalariyla] bir ruh
halinde bulunmalar seklinde duygularin 6znellikten arindinlmas:
gibi merkezi konseptleri i¢in Husserl'in biling fenomenolojisinde
mukayese edilebilir seyler vardir mutlak suretle. Ancak 6zelde se-
killen{dir]melere, biitiin biinyenin ve sistemin ertelenmesiyle eslik
edildigi, bir o kadar da az gozden kagabilir.

Varligin radikal zamansallag{tiril]masi ile Dasein'in sonlulas-
[tinl]masi, kendisinden hareket ettigimiz bir {lk’e yer birakmaz ki
bu yerden mahrum olma, kendisine dogru gittigimiz bir Son igin ve
aym zamanda her anlamin iginde ¢6ziildiigi hakiki bir Bitan igin
de gecerlidir. Amag veyahut son sadece fiili olarak erisilemezdir ve
oldugu gibi tahrip edilir. Husserl'in hala uygunluk olarak diisiin-
dugi dogruluk, Heidegger'de ifsa ve gayb ¢iftine déniistir. Ontolojik
farkta varolandan ayri diigen varlik, her el atmadan ve erisilirlikten
stynlarak varolani goraniir kilar. Aklin temeli, kendi olanaklarina
hi¢bir zaman hakim olamayan bir 6zgirligin temelsizliginde ze-
delenir. Zaman ekseni, canli ve asli Simdiki-mevcudiyet, gelecegin
yoniine, bir yonelik veyahut ig¢in-olmaya ertelenir ki bu yon-elik ve
icin-olma, anda tutulur ve sadece “6lame-dogru-varlik”ta bir biitiine
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déniisiir. “Olemeyen” transsendental egoyla birlikte Husserl'in Ve-
sairesi bu sonlulagsma ve fanilesme karsisinda zayif bir sonsuzluk ve
ebedilik olarak kendini gdsterir. Luther, Kierkegaard, Dostoyevski
ve sonralarn Nietzsche gibi yazarlar yeni bir ses getirirler ki, bu sesin
karar pathos'u Husserlci teorinin sabirh calisma ethos'undan ayrilir.

Oysa transsendental yapinin hermeneutik ertelenmesi, farkl yo-
rumlama tarzlarina miisaade eder. ‘Dasein, insansal Dasein olarak
okunabilir ki bu okuma tarzi, baslangigta Dasein’in réalité humaine
{insansal gerceklik] olarak ¢evrilmesiyle ve Kojéve'nin Sein und Zeit's
“fenomenolojik antropoloji” olarak yorumlamasiyla Fransiz varo-
lusquluguna seklen musallat edildi. Bu antropolojiles|tirjmeye Hei-
degger, 1949'da Brief iiber den “Humanismus” adh mektubunda
actkca mesafe koydu. ‘Dasein), ayn1 zamanda Ora-da-olma [Da-
sein], bizzat Varligin Ora-da-si1 [das Da des Seins] olarak okunabilir
ve insan ‘Dasein’t ‘Ek-sistenz’, yani varhgin hakikatine dogru ‘dig-a-
durma’ anlamina gelir. Dilsel zorluklar [Gewaltsamkeiten], herme-
neutik fenomenolojinin bir salt antropoloji siiphesinden veya erdisil
transsendental antropolojiden kurtarip, araglar ve metotlar bulun-
sun diye, varlig1 insandan degil de, insam varhiktan hareketle dii-
siinmek i¢in hangi ¢abalarin gerekli oldugunu gosterir [krs.
Taminiaux 19g8g]. Oysa bu perspektifin tersine ¢evrilmesinin tam
da, insanmin Kendi-yabancilag-tir-masma* yol agip agmadig soru-
labilir ki bu yabancilagtirma, insani doga ve yasama her tirli vi-
cutsal baghliktan mahrum eder.

3. Tefekkiir meselesine dair. Seylerin ve tefekkiiriin ‘doniis’ olarak
gosterilen doniim noktasiyla birlikte ontoloji, Fenomenoloji ve her-
meneutik hakkinda konugmaz Heidegger. Humanizm-mektubunda
(GA, 9, 357), “ger¢i fenomenolojik gormenin énemli yardimini elde
tutma, ama yine de ‘bilim’ ve ‘arastirma’ya yonelik uygunsuz gayeyi
* Selbstenteignung kavramini “Aneignung” (hususilestirme) kavraminin zitti olarak

anlarsak, burada sich-nicht-zu-eigen-machen, yabancilagtirmanin séz konusu
oldugu goriilir (-¢.n.).
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elden diisiirme” denemesinden bahseder. Bir goriinme ve gésterme
mekanini koruyan ‘agikhgi™ olarak varliktan ve diisiinmenin hare-
ket serbestliklerini agip digerlerini kapatan ‘hadise™* olarak varlik-
tan hareket eden bir tefekkiir burada yola koyulur. bu tefekkiir iin
Husserlci fenomenoloji, bir tahattur’a -ya da daima degisen bir go-
reve dontigiir ki bu tefekkiir, ‘hatirlama’ ve ‘tegekkiir ile kafiyelenir
ve ‘manzum’a |‘siifleme’ye] yakindir. Béylece Heidegger’'in “Feno-
menolojiden giden yolu”, bir fenomenoloji umuduyla biter ki, “¢ag-
dan ¢aga degisen ve sadece bu sayede kalicilasan tefekkiir
olanaginin, diistiniilmesi gerekenin talebini karsilamasi” olarak “fe-
nomenoloji bu tarzda tecriibe edilip akilda tutulursa, agiklid bir sir
olacak tefekkiir meselesinin lehine bu fenomenoloji ismi kaybola-
bilir”

* “Lichtung” kavramiyla Heidegger, 151k ve aydinlatimadan ziyade. agiklia (das Of
fene) ve serbestlige (das Freie) atifta bulunur (-¢.n.).

**1936'dan beri Heidegger'in bir “bagka baslangic” felsefesinin bag kavramlarindan
“Ereignis” kavrami, “Da-sein” (Ora-da-olma) ya da “das Da des Seins” “Varhgin
Ora'st” hadisesini, yani varlik ve insan varhigmin birbirine aitligini gosterir. Olay-
dan ziyade hadise olarak ¢evirmeyi uygun gordim (-¢.n.).
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VII. Viicutsal varolus fenomenolojisi (Fransa)

Toplum ve kurumlarmdan iirkmeyi, kendinden hareketle ifade eden
isim tirkekligi, Fransa'da gelistigi gibi, viicutsal varolus fenomeno-
lojisine uymaz. 30'lu yillarin ortalarindan beri Fransa'da bu feno-
menoloji, tamamen kaybolmayan bir ses getirdi ki, 60’h yillarin
ortalarinda yapisalcilik 6ne gikti. Merleau-Ponty'nin Phénoméno-
logie de la perception adli eserinin 6nséziinde agikladig gibi Feno-
menoloji, ona ve ¢agdaslarina yeni bir felsefe olarak degil de, aksine
¢ok 6nceden hazir olduklan bir sey olarak goriiniiyordu. Bagka tiirlii
pek de diistinlilemez ki, almlama hizh bir sekilde bagimsiz, ken-
dine has bir yaratmaya ulast1.

1.Varolus¢u fenomenolojinin olusumu ve orijinalligi. Léon
Brunschvicg ve Alain sahsinda en etkili temsilcilerine sahip kartez-
yen-Kantgi rasyonalizm, 30'lu yillara degin Fransiz iiniversite felse-
fesine hakimdi. Bilim ve toplum elegtirisi, insanhin ilerlemesine
ortak hizmet i¢in burada birlegir. Yasamin somut agikligina doniisle
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HENRI BERGSON (1859-1941), biling felsefesi, olgu bilimleri ve real
politika safina gedik agtiktan ve Fenomenolojinin 6ncisi olarak
GABRIEL MARCEL (1889-1973), varolugun ‘somut felsefe'si ¢erce-
vesinde, hususi viicudu, Sen'i, varliktan pay almay: konu edindikten
sonra, bunlar bigimsel bir kirilimaya yol agan fikirlerdi ki bu fikirler,
Almanya menselidirler. Bununla birlikte Fransa'ya giden yolu Al-
manya {izerinden bulup yeni fikirlerin yayilmasim saglayan Georges
Gurvitch, Aron Gurwitsch, Alexandre Kojéve, Alexandre Koyré, Eu-
géne Minkowski ve Leo Schestow gibi Dogu Avrupali bilginlerin
Exodus'undan [gikisindan] faydalandi Fransa. Bunun disinda 1918'de
Fransa sinirlari igine giren Alsas, Almanya menseli fikirlerin 6n hat-
tiydi. Ustelik su gercek 6nem tasir ki, Husserl, Scheler ve Heideg-
ger’in diisiincelerinin kegfi, Kierkegaard'in taninmasiyla, Hegelcilik
ile Marx¢ihigin rénesanstyla ve Freud'un psikoanalizine, Gestalt teo-
risine artan ilgiyle ayn1 zamana denk geldi.

- Baslangi¢tan beri bu, tarihin berisinde ya da otesinde ve insan
bilimlerine dair aragtirmadan uzak bir sekilde kendi kaynaklarini
arayan yasama felsefesinin her bigimine kars: bir mesafe anlamina
gelir, ama Bergson 6rneginde tam dogru olmayan bir mesafedir. Bu
ayni zamanda, Almanya'dakinden farkli olarak, orijinalligini sulan-
dirmaya baslayan karma bigimlere degin, Fransa'da Fenomenoloji-
nin  baslangigtan itibaren varoluggulukla ittifak kurup
Hegel-Marxqiligiyla kars: karstya geldigi anlamina gelir. Bu yeni tarz
diiginmenin yaraticilarindan biri olan JEAN WAHL (1888-1974),
Vers le concret [Somut Qlana Dogru] adl eseriyle (1932) genis bir
¢ercevede kullanilabilir parolay ortaya koydu. Diisinmenin somut-
lag[tirljmasiyla beraber, -kendi miittefikleri de i¢inde olmak iizere-
Fenomenolojinin, mutlaklik iddialar bos vaatler olarak kalan bir
antropolojide sonlanacagina dair Husserl'in dile getirdigi tehlike tir-
kiitiiciidiir. Les Temps Modernes [Modern Zamanlar] adli derginin
ilk sayisinin nséziinde, muhtemelen Sartre’in kaleminden ¢ikan
su satirlari okuruz: “Rélativistler sdyle dursun biz, agik ve segik bir
sekilde kesin olarak soyliiyoruz ki, insan, bir mutlaktir.” [“Bien loin
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d’étre relativistes, nous affirmons hautement que 'homme est un ab-
solu.”] Pek ucuz bir hiimanizmin golgesi, Fransiz fenomenolojisine
uzun zaman boyunca eslik edecek; bunu, 60’l yillarin anti-hiima-
nist galeyanlari agiklar.

Fransiz fenomenolojisinin kdkeni, kendi orijinalliginde akseder.
Transsendental ve ontolojik degisime yeni bir varyant katip Heideg-
gerci Dasein hermeneutigine yakin olan bir varolusgu fenomenoloji
formiili kendini, genel emare olarak sundu. Paul Ricceur'in
1957'deki phénoménologie existentielle belirlenimini izlersek, soyle
bir resim ortaya ¢ikar. Bu eserde de Fenomenoloji, belitli bir konu
butiinlGginan, bir tematigin spesifik bir metodu olarak 6ne stiriiliir:
Bu, varolug tematigidir, oyle ki, transsendental felsefe bir yandan
(mesela ge¢ donem Husserl'de) varolugcu hatlan benimser, tersi ola-
cak sekilde (burada Hegel'in Tin Fenomenolojisi'nden Kierkega-
ard'in varolus felsefesine ve Nietzsche'nin peceyi kaldirma
tekniklerine uzanan) varolus felsefesi, Fenomenolojinin istii kapah
bir tarzini One siirer. Varoluggu fenomenolojinin bu tarzina belirli
ana motifler eklenebilir: Viicut, 6zgtrliik ve bagkalar ki bu bag-
lamda -ekleyebilecegimiz gibi- viicudiyet, diinyayla, baskalariyla ve
kendi kendimle iliskinin kesintisiz ve dolaysiz aracini sunar. Buna
devam edersek, tasviri ama¢-koyma, varoluga hangi anlamin yiik-
lendigine gore degisir. Yani insanin yabancilasmasim ortaya koy-
may, diinyadaki yerini yeniden bulmayi veya metafizik boyutunu
yeniden kazanmaya ¢ahsip ¢aligmamaya gore degisir. Ayrica Riceeur,
Fenomenolojinin (i varyantini yani Sartre, Merleau-Ponty ve Gab-
riel Marcel varyantini hatirlatir.

Ricceur'tin Fenomenolojiden hareketle ¢izdigi ve Fenomenolo-
jinin belirli bir evresine ait olan resim, 6nemli hatlara tekabiil eder.
Varolusun -tiimel ve tekil, ideel ve gercek olanin iglerinde kaynas-
ti1g1, birbirine gegtigi- somut bigimlerine geri gidis bu Felsefenin -
bilim, sanat, siyaset ve kigisel yasamin cesitli bicimlerinde
gerceklesmis oldugu gibi- felsefe-olmayana agikligini ortaya koyar.
Merleau-Ponty'de Partout et nulle part [Her yerde ve hi¢hir yerde]
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baghg@ altinda sunu okuruz : “Felsefe her yerde, bizzat ‘gergekler-
dedir’ - ve yasamin bulagtirici etkisinden korunmus bir alan: yok-
tur” (1960, 163). Ancak bu gercekler, gergekler olarak desifre
edilmelidir; somut olanin kendi yapilari vardir ve engagementa
denk gelen dégagement'in bir sekli olmaksizin kavranamaz. Huss-
elci indirgeme teknikleri geri tepilip hor goriiliirse, kendi hatlarini
olan bitenle iligkilendirmek yerine, yasam reflekslerine ve imzala-
nan manifestolara indirgenen bir konkretizm [somutculuk] tehli-
kesi bas gosterir. Oysa Sartre ile Merleau-Ponty arasindaki
miinakagada 6nemli bir rol oynayan konkretizm tartigmas, bizzat
bu fenomenolojinin bir pargasidir.

Fakat Ricceur'iin goéziimiize tuttugu resim, birkag diizeltmeye
ihtiyag¢ duyar. Varolusgu fenomenolojinin bu tarzi, Fenomenolojinin
Fransa'da ne yarattigin géstermez. Husserl'e dayanan transsenden-
tal-fenomenolojik hatlar da vardir. Kismen bu, kisisel Kendi-sorum-
lulugunun kartezyen motifidir ki, mesela Husserl'in ilk
taraftarlarindan biri olan GASTON BERGER'de (1886-1960), (1910
dog.) RAYMON POLIN’in deger etiginde ve (1920 dog.) HENRY DU-
MERY'nin din felsefesinde etkisini siirdiirdii. Kismen de bir feno-
menolojik epistemolojiyi ortaya gikaran transsendental otonomidir
ki, SUZANNE BACHELARD ve elestirel kesintilerle JEAN-T. DE-
SANTI'de acik bir sekilde goriiliir. Her ikisi, JEAN CAVELLIESnin
(bkz. X, 7) erken dénemde yaptii Husser] elestirisine dayanir. Son
olarak, Heidegger'in Himanizm-Mektubu'nun alicisi JEAN BEAUF-
RET (1907-1982) ve 6grencilerinde tiim antropolojik yorumlarin Gte-
sinde Heidegger'in varlik tefekkiiriiyle dogrudan ugrasma
denemeleri vardir. Fenomenolojinin kesintisiz antropolojiles]tiril]-
mesi imaj, biitiine bakildiginda, uygun degildir ki bu imaji, Derrida
“Les fins de 'homme” [“Insanin Sonlar”] (1968, ve 1972 basimi) miip-
hem bashigiyla resmetti.

Ayrica varolusgu fenomenoloji, uzun miiddet Fransa'da gelismis
vlan her seyi temsil etmez. ster Sartre’da oldugu gibi marksist bir
antropolojiye, Merleau-Ponty'de oldugu gibi striiktiirel bir ontolo-
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jiye, Levinas’ta oldugu gibi Bagkasi’na odakli bir etige yonelerek,
ister Ricoeur'de oldugu gibi metaforlarda ve anlan yapilarinda ha-
reket eden bir hermeneutige yonelerek Fer ~menolojinin, kendi si-
nirlarim agmayr hedefledigi gercegi 6zellikle tipik temsilcilerde
kendini gosterir. Merleau-Ponty Fenomenolojinin Fenomenoloji-
olmayanla iligkisini diigtiniip hesaba katmasi gerektigini talep etti-
ginde, sadece kendisi i¢in konugmaz (1960, 225, Alm. AG 64).
Fenomenolojinin kendini simirlama ve kendini agsma tarzi ve sekli
sonunda, kendi kaderini se¢ip tayin eder.

2. Jean Paul Sartre: Yaratici higlik. JEAN-PAUL SARTRE [1905-
1980] gibi edebi ve siyasi olarak tamamen angaje olmus bir sahsiyet
igin, felsefe, sadece kendi yaratiminin veyahut eserinin bir goru-
nimii demektir ve Fenomenolojinin felsefede yine 6nemli, ama git-
tikge daha fazla kaybolan pay1 vardir. Baglangigtaki fenomenolojik
impulslar kaybolmazlar, ne var ki bu impulslar, adim adim gogalip
artan bir varolugguluk, marksizm ve hermeneutik sentezinde siza-
rak akarlar. Sartre herhaliikirda en erken dénem Fransiz fenome-
nologlart arasindadir. Levinas okumasi ve Aron sayesinde
Fenomenolojiye ilgi duydugunda ve sonrasinda Berlin'de 1933-34 yil-
larinda kavgali siyasi arenadan uzak bir sekilde Husserl, Scheler,
Heidegger ve Jaspers'in eserlerini inceledigi vakit bu onun i¢in, ken-
dine has bir uyanisti. Bu uyanis ayni zamanda, biitiin kiiltiirel 6rtbas
etmelerden kurtulmus, tiim ‘diigtince kihiflar’'ndan mahrum bir bi-
¢imde ve bize dik dik bakan bir aga¢ koki gibi ¢iplak bir sekilde,
biitiin yabancihiklarinda ve kars1 duruslarinda seylerle kargilagma
demektir. Husserl'in ‘seylerin kendileri), insandan uzak bir manza-
ray1 gosterirler. Bulanti, tipki Heidegger'in korku fenomeni gibi var-
lig1 ifsa edici olarak tezahiir eder; oysa bu sekilde aqiga ¢ikan varlik,
bir anlama kendince sahip degildir, bir ‘doniis’ igin degil de, aksine
sadece higlikten gelen 6zgiir taslaklar i¢in zemin sunar.

1936-1940 arasi donemde Sartre 6ncelikle, nesnel olarak bir biling
fenomenolojisine, yontemsel olarak ontolojik yonelimli bir feno-
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menolojik psikolojiye atfedilecek bazi aragtirmalar kaleme alir.
Fransiz fenomenolojisi, burada ilk defa kendine 6zgii sesle s6z alir.
Yayimlanmasini Sartre’mn Birinci Diinya Savasi'ndan 6nceki en
o6nemli felsefi olay diye ilan ettigi Ideen I'in Husserl'i ses getiricidir
(1949, 139). Oysa bilincin transsendental-eidetik 6gretisi, hemen
hemen bir gecis olmadan, Heidegger’in Dasein hermeneutigiyle ta-
mamlanir; bu sekilde ortaya ¢ikan temel bilim, hem salt fenome-
noloji hem de antropoloji olarak nitelenir, olgu bilimi olarak
ampirik psikolojiye kars1 durus belirleyicidir ki, Piaget'in sonradan
“felsefenin illiizyonlan” arasinda saydigi ve Merleau-Ponty'nin isti-
rak etmedigi bir kars1 koyma s6z konusuydu. Asina konular islenir,
ancak bu agina olunmayan bir bigimde yapilir. Erken déonem Husserl
ve Aron Gurwitsch'in tasarladigi gibi, Sartre da bilinci, bilincin Ben-
siz alani olarak tanimlar ki Ben, tipki seyler gibi, bu alana askindir.
Ornek aldig1 Alman diisiiniirler gibi duyumsamanin yonelimselligi
ve ruh hallerinin ana tonunu vurgular. Oysa duygularin biiytisiini
bilincin kendini bityiilemesinden ve cezbetmesinden tiiretip bu bu-
yliyii, diinyaya rasyonel yonelmeyle zit bir konuma getirir. Son ola-
rak Sartre, imajinasyonun 8z giiciini kesfeder, ancak bu, Husser!'in
tanimlamasindan farkh bir sekilde, alginin ‘ilk-modu'nun bir mo-
difikasyonu degil de, aksine tasavvurun gercek diinyay: hi¢lemesine
(néantisation) yol agacak alginin ¢evresel yabancilagmasi* anlamina
gelir. Bir yandan bizzat higbir “dig"t (dehors) tamimayan bilincin
kendiligindenligi, seffafhig: ve hafifligi (La transcendance de I'Ego,
1965, 67, Alm. 76) ile diger yandan seylerin durgunlugu (inertie) ve
donuklugu (opacité) olarak iki varlik tarzinin tekrarlanan mukabe-
lesinde, biitiin ge¢ déonem eserlerinin dayandig bir varhk ve higlik
diyalektigi hazirlanr.

1943'te savag ve direnis bunalimlannin ortasinda Sartre, savas
sonrasi yillarin varoluggulugunu hazirlayan Létre et le néant | Varltk
ve Higlik] adli en 6nemli eseri yayimlanir. Alt baghginin belirttigi
* Biryasanu olarak “Entwirklichung” (ing.: derealization), gergekle ilgisiz duygular alg-

lamak, normal insanlarin riiya gormesi gibi, gevreye yabancilagma demektir (-¢.n.).

72



gibi bu “fenomenolojik ontoloji denemesi”, varolusan bilincin feno-
menolojisine atfedilmesi gereken tasvirlerle doldurulmustur, ama
sadece radikallegtirilmis bir kartezyen dualizm degil, ayn1 zamanda
Alexandre Kojévenin daha énce tinlii Hegel derslerinde varolus¢u-
lukla iliskilendirdigi Hegelci diyalektik kavramsallig da bu tasvir-
lerin i¢ine kanismistir

Sartre’tn Fenomenolojiyi ontolojilegtirmesi, Husserlci yénelim-
selligin infilaki olarak kavranabilir. Gergeklik ile yagsanti arasindaki
yanp asan ‘bir sey olarak bir sey'in signifikatif farki, bicimsel olarak
hicbir sey ile asilan ontolojik bir ucuruma doéniigiir. Kendini goste-
renin fenomenalitesi, varligin ¢ift trans-fenomenalitesine dogru ay-
nisip ¢ozuliir. Her ne iseler kendilerinde varolan geyler, salt anlamsiz
positivitededirler ve biling, kendisi i¢in salt hiclemeden, anlam ko-
yucu negativiteden, salt ézgiirliikten bagka bir sey olmayarak bu
kendilerinde varolan seylere anlam verir. Ne ise o, olmayarak -bdy-
lece daima kendinden koparak- ne ise o olan bir varhiga kendi ol-
gusaliginda bagimh olan bir biling, kendisine gergi ait olmayan,
fakat kendisiyle karsilagtigi bir 1" girdabina diiger. Zamansal
vecdlerde, kendi refleksif mesafede, diinyay: yiikselerek asmada,
nihayet beni kendi-olmamda diga vuran ve fiili Dasein’imi yaganan
bir viicut ve idrak edilen bir beden olarak yaran Bagkasi'nin baki-
sinda kargilasir bilingle Dis. Varligin ve Dasein'in bu pargalanmighgy,
her teolojiyi temelden mahrum eder. Yine de, kendi kendisini te-
mellendirip kuran kendin-de-ve-kendisi-igin hedefine, yani tann-
lasmaya, Sartre bahtsiz bir Hegelcilik tarzinda tutunur: “insan,
faydasiz bir ihtirastir.”

Sartre, sadece tasvir sanatt bakimindan degil, ayn1 zamanda
merkezi diisiinceler bakimindan, mesela butun anlaml diizenlere
sinen olumsalligin ve biittin totallestirme denemelerini akamete ug-
ratan kinlmalarin gosterilmesinde, Merleau-Ponty ve Levinas'a
yakin durur. Ne var ki onu eski qigirlarda tutan sey, Merleau-
Ponty’nin “ontolojik ¢ift-gérme” (diplopie ontologique) diye (krs.
1964, 219 vd., Alm. 216) nitelendirdigi seydir. Ayrica bu ¢ift-gdrmeyle
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insanmn, agik¢a esirgenmis bir biitiinde g6zl vardir. Sartre bu gekilde
gergi insanlig fait accompli {olmug bitmis olay, tamamlannusg olgu]
olarak kabul eden basit bir antropolojizmden kurtulur, ama bu, son-
suz bir ‘Vesaire’de kalir. Eger Sartre sonugta varolusgulugu ahlak
baglantili bir himanizme dogru genisletip onu nihayet ~1960 tarihli
Critique de la Raison Dialectique |Diyalektik Aklin Elegtirisi] adh
eserinde- hiimanize edilebilir bir marksizme kattiysa, o zaman, tekil
varolusun temeli yerine tekil pratigin temelini koyar, ancak bununla
birlikte, bir biitiinii vaat edip bu biitiini ayn1 zamanda reddeden
erken donem ana hatlarda nihai higbir degisiklik olmaz. Yaglanan
filozof son olarak, eski dualizmlerini geride birakip “aramizdaki”
bir realiteden haraket eden yeni bir “Biz ahlaki”n1 gozleriyle aradiysa
da (Obliques No 18-19, 1979, 14 vd.) burada bagka bir fenomenoloji
ortaya ¢tkar ki, tamamlanmadi.

3. Maurice Merleau-Ponty: Diinyaya viicutla demirlenme. 1955'te
siyasi sebeplerden otird igbirligi bitene dek, niifuzu biiyiik Les
Temps Modernes adhi dergiyi onunla beraber yayina hazirlayan Sart-
re'in dostu, daha sonralari muhalifi olacak MERLEAU-PONTY
(1908-1961), birgok agidan Sartre kargitidir. Baglangigtan itibaren
Descartes'tan ziyade Bergson'a yakin durarak Fenomenolojinin bir
tarzim gelistirdi ki bu fenomenolojide viicudiyet, insani taslaklarin
fiili sinirlarim belirtmeyip, ayni zamanda bu taslaklarin merkezini
gostererek onlara sigrama glicii bahgetti. Merleau-Ponty’'nin kendi
erken donem galismalarinda yazdig: gibi (Waldenfels 1983, 149)
viicut kendi arac1 varhginda, saf biling ile saf doganin, etkenlik ile
edilgenligin, otonomi ile bagimhligin, ve de refleksif ile pozitif bil-
ginin berisinde bir “l¢ilincii boyut”u acar. Merleau-Ponty, agik ve
net bir yorumdan uzaklastp eksilen ambiguité [muglakhik] erdemini,
bir permixtio’dan [kanig[tirJmadan, kaynasmadan] ortaya ¢ikarir. Bi-
lincin bir viicutsal varolusa -ki kurdugu seye kendisi de aittir-dé-
nismesiyle transsendental biinye, temelli degisir. Bu degigiklik,
Merleau-Ponty'yi hayatinin sonuna dek ugrastirir ve béylece Fransiz
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fenomenologlarinin hi¢birinin yapamadig: bir sekilde Fenomeno-
lojiye orijinallik bahseden bu distiniiriin yaratici eseri, sadece Fe-
nomenoloji [igin]de bir ¢alisma olarak degil, aym zamanda
Fenomenoloji ile mesguliyet olarak gorilmelidir.

Varolus fenomenolojisinin sundugu olanaklar, Merleau-
Ponty’nin, ge¢ donem eserlerine yén veren La structure du compor-
tement [Davramsin Yapisi] (1942) ve Phénoménologie de la
perception [Algi Fenomenolojisi] (1945) adh ilk iki eserinde ortaya
¢ikarlar. Bu iki eserde, ideolojik bir degerlendirmede olmadig gibi
hizli bir genel bakista da olmayan renkli ve yogun bir manzara go-
riiniiverir. Sartre'dan farkl olarak Merleau-Ponty, ge¢ donem Hus-
serl’e dayanarak onun Ideen II ve Krisis eserlerini dikkate ahr.
Bununla birlikte yasama diinyasy, ilk-gorits, ilk-kurulus, tortulagma,
edilgen sentez ve viicut yetisi gibi kavramlar 6nplana ¢ikar ki bu
kavramlarda, Husserl'in “estetik dinyanin logosu” dile gelir. Ayrica
insan bilimleri biitiin genigliklerinde, fenomenolojik analize gotii-
ren kapiya dayanirlar. Bu bilimler arasinda, Merleau-Ponty’nin 6n-
celikle Sorbonne'da Piaget'in selefi olarak 6grettigi cocuk psikolojisi,
hem de diger yandan figiir ve zemin ayrnimiyla, tecriibe alaninin
kendi organizasyonu varsayimiyla, ampirik olarak mevcut ya da zi-
hinsel olarak kuralabilir bir diinyanin 6nyargisimi sarsan Gestalt teo-
risi vardur.

Bagkalarinin ‘varolug'tan soz ettigi durumda, Merleau-Ponty 6n-
celikle somut yaklasarak, davranigtan bahseder. Onlardan hareket
ettigi somut sekiller, yapilar ve alanlar, ne seyler ne de hazir disiin-
celerdir, aksine goriiniig ve organizasyon bi¢imleridirler. Karsilik
gelen vilcutsal davranig, kér mekanizmalara ve bilingli edimlerine
dogru dagilmaz, konum talebine cevap verir ve burada, gegerli ku-
rallarin mahrum oldugu yeni olana muktedirdir. ikinci eserinde,
daima algida, fakat sadece algida degil de, ayni zamanda her moto-
rik [hareket ettirici], duygusal, cinsel, dilsel, kiiltiirel ve sosyal dav-
ramgta vazife géren bir “isleyen yonelimsellik”i ‘varolus'un yerine
koyar. Algi, diger fenomenler arasinda basit bir fenomen degildir,
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aksine temel ve ana fenomendir. Ne soylersek sdyleyelim, ne yapar-
sak yapalim sadece simirh bir perspektif ve ufuklarla kendini agiga
¢ikaran bir dlinyayla temasimiz vardir daima. Diinya tamamlanma-
mustir, tecriibe de kapali degildir, agiktir. Tam belirlenmiglik, tec-
riibe yasalarina ve ilkelerine aykir olacaktir. Alginin ana motifi,
viicudiyet motifine baglanir. Hususi viicut, tecriibenin degisik bo-
yutlarim ag13a ¢ikarir. Viicut bizi Bura-ya [Hier, en yakin yer olarak
Bura'ya] demirler ki, hareketin serbestileri Bura'dan agilir. Duyum-
sayarak viicut, diinyasal vukubulmanin ritimleriyle aracisiz uyum-
luluk veya uyumsuziuk halindedir, algilayarak viicut, seylerin
cesitliligini idrak eder. Beden dilinin ve s6zli dilin [Kérper- und
Wortsprache] jestlerinde viicut, yaratic ifadeyle ve disa vurumla
anlam iiretir. Viicutsal varolus nihayet, “viicutlararasilik™ (intercor-
poréité) bir “ara-diinya"yla (intermonde) bagh olan koegzistansa,
birlikte mevcudiyete dogru genisler. Viicutsal varolus, biitiin sosyal
aynmlarin kendisinden ¢iktig1 ve hi¢bir sosyal formun tiiketmedigi
anonim temel ve zemindir. Hususi ve yabanci olan, doga ve kiiltiir
gibi kesintisiz bir gsekilde i¢ ice gecer. Viicutsal 6n-sunulmusluk ni-
hayet, zamansal bir gecikme anlamina gelir ki bu gecikme, her dii-
siinmeye ve eyleme, bir yenilenmenin veya yeniden temsilin, bir
reprise'in sonradan tamamlayici karakterini bahseder. Bir algi alani
oldugu gibi, bir “6zgiirliik alam” (Hua 111, 195) da vardir. Eylem 6z-
gurligii dahi, cevap verdigi durumlara atifta bulunur ve cisimlendigi
yapilara eklenmigtir. Sadece diislenen eylemlere miisaade eden bir
her sey veya hicbir ey yasasina itaat etmeksizin eylem alani, sunu
tavsiye eder, bunu zorlastinir, bir diger seyi dislar. Algiy: 6l¢ii alan
bu pratik fenomenoloji, Sartre'nin -6zgiirlik 6gretisinden siyaset
teorisine- biitin felsefesine zittir (bkz. XI, 2).

Bu felsefe, “muglaklik felsefesi” olarak adlandirildi (De Waelhens
1951). Bu karakterize edig, bizzat isabetsiz olmamakla birlikte mug-
laktir. 1952'de Collége de France’a atanmadan 6nce kaleme aldig
Adaylik metninde Merleau-Ponty, iyi ve k6ti muglaklik arasinda bir
farktan s6z eder. Anti-kartezyen “ne-ne-de”, olumlu bir ¢6ziim ola-
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rak sunulursa bundan, eski unsurlarin degismeksizin gizlice girdigi
salt bir “sonluluk ve evrensellik karigimi”nin “hem-hem-de”si ¢ikar.
Bununla birlikte transsendental bilincin gorevlerinin sadece viicut-
sal varolusa iletilerek bir 6n alana (6n diinyaya, 6n-Ben’e, 6n-yiik-
lemsel tecriibeye vs.) dolduruldugu tehlikesi meydana ¢ikar. Olup
biten sey, hi¢ varmayacak bir sonradan gelen biittinliik agisindan
gecici kalir. Transsendental fenomenolojinin salt somutlagtirilmasi,
siyasi attentizmdem [bekle gor politikasi] daha iyi durmayacak ki,
Merleau-Ponty bu siyasi attentizmi titiz ve sert bir sekilde yargilad.
Merleau-Ponty’nin uzun vadede [in the long run] boyle bir haki-
katin gegersizligini ve gligstizliglini agik bir sekilde gordagiing,
onun ge¢ donem denemeleri gosterir ki, Collége de France'taki faa-
liyetlerinden 6liimiine degin bu denemelerle ugrasti. Ona yardimci
olan gey, 40’h yillarin sonuna dogru isledigi, ona Lévi-Strauss ve
Lacan ile temas kurmay: saglayan Saussure’iin ve Roman Jakob-
son'un yapisala lengistigi ile esash bir gekilde ugragti. Daha 6nceki
figlir ve zemin ayrinunda oldugu gibi, artik géstergenin bir gosterge
sistemi iginde -diyakritik- ayirici karakteri, yon verici ve l¢iit olur.
Gostergenin aract oldugu anlam, daima dolayl, lateral [yanall, al-
lisif [imal], her tiirlii dogrudan erisimden uzak kahr ki, sadece
“sozlerle doldurulabilir belirli bir bogluk” olarak kavranabilir (1960,
n2) ve sozlli dil [Wortsprache) i¢in gegerli olan gey, Merleau-
Ponty'nin gittik¢e daha fazla dikkat ettigi resim dili i¢in de uygun-
dur. Proust, “bir tecriibeyi ¢evirme mizden ibaret olan ifade
paradoksunun tarugs olur ve bu tecriibe, “yaratip meydana getirdigi
soz sayesinde ilkin metne doniisiir” (1968, 41). Husserl’in "hentiz lal
tecriibeyi, kendi hususi anlaminda ifade etmek” gerektigiyle ilgili
stk alint1 yapilan ciimlesini Merleau-Ponty, hi¢bir ilk-metnin pesin-
den kosmayan, aksine bu ilk metni daima yeniden yazan yaratici
ifadeye ¢agn olarak anlar. Bununla birlikte Valéry ve Rus bigimciligi
baglaminda dile getirildigi gibi, anlamin her yeni olusumu sapma,
farklihk ve ayrlik (écart) olarak, her yeni bicimlen-dir-me ise esza-
manli bi¢im degistirme ve bi¢im bozma olarak kendini gosterir.
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La prose du monde [Diinyamn Nesiri] (6limiinden sonra 1969)
ve L'eeil et l'esprit [G6z ve Tin] (1961) denemelerinde edebiyat ve
resim baglaminda hazirlanan gey ise, tamamlanmamus Le visible et
l'invisible [Goriiliir ve Goriilmez] adli eserinde gelisimini bulur. Bu
eseri, 1964 te Claude Lefort derledi ve tigte biri calisma notlarindan
ibarettir. Bu eserinde Merleau-Ponty, biling ve 6zne felsefesinin
geriye kalan izlerini silerek erken dénem viicutsal varolug fenome-
nolojisini, tamamlayici bir “ontolojik yorum”a tabi tutar ki bu, Hus-
serlci ve Heideggerci metinlerin yogun okumalarinin eglik ettigi
bir revizyondur. Hala viicutla muglak baglam olan alg: fenome-
nolojisi, bir gérme ontolojisine déniigiir. Gérme (vision), artik bir
6zne edimi degildir, aksine goren, goriillir ve birlikte-goren ara-
sinda cereyan eden bir olaydir. Bu revizyonun baz ana hatlan bu-
rada islenmelidir.

1. Tecriibenin anlamu bizzat, sapma, fark-lilik olarak goriinir: Bir
sey, baska bir seyden ayrilip bir arka plandan farkhlagarak gériinir
ve ayni sey, sosyal alandan ¢ekilip ayrilan bir kimse i¢in de gegerli-
dir.

2. Bununla birlikte “li¢iincii boyut” mekan olur ki, bu mekanda
bir sey gériiniir; ligiincii boyut, texture [doku|, membrue [organ],
jointure [bitisme yeri}, charniére [mentege] olur ki, gériinen burada
siralanir; igiincii boyut, unsur olur ki, bu unsurdan gériinen ¢ikar
ve bu unsurda hareket eder. Bununla beraber {i¢iincii boyut, her
tek tarafli 6znelleg[tirjmeden uzaktir. Benim veya bizim olan
beden (corps), seylere, bagkalarina, zamana ve idelere sigrayip ya-
yilan bir ‘et’ (chair)* olarak genigler. ‘Chiasma’ [kesisme], ‘reversi-
bilité’ [tersine cevrilebilirlik], ‘i¢ igelik/girigikilik’ (entrelacs) gibi
kategoriler, kokensel olanin kinlip parcalandigini” (1964, 165, Alm.
165) ifade eder. Varhik artik, 6niimiizde degildir, aksine ¢evremiz-
dedir ki, hi¢bir tasavvur giici veya yapim giiciiniin titketemeyecegi
* Tartismali olan bu kavrami “daha teolojik” ve ontolojik bir vurguyla, ayn1 zamanda

Merleau-Ponty'nin Alman ¢evirmeni B. Waldenfels’e katilarak, “ten” yerine “et”
olarak ¢evirmeyi uygun gérayorum (-¢.n.)
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étre brut |ham varlik] veya étre souvage [vahsi varhk]ur. Eski 6n-
alan, her bir seyin bagkasindan ayrlip farklilagarak belirlendigi
Ara-alana donisdr.

3. Goriiliiriin arkasina, goériilmez bir sey konulur ki bu gorilmez
sey, diinyadaki bir sey olarak sadece fiili olarak goriilmez degildir
ve de diinyanin 6tesinde, daha ziyade “bu diinyanin gériilmez bir
seyi” (age. s. 198, Alm. 198) olarak diinyaya ait olan bir sey gibi mut-
lak sekilde gorilmez degildir. Bu “baska-yer-den-in asli bi¢imi”, bi-
lincin bizzat kendi “kér noktasi”na sahip olmasina, “bilincin bir
bilingdistsi"nin varolmasina (age. s. 308, Alm. 321) yol aqar.

4. Oysa bakistan siyrilarak kendini gosteren bu varlik, sadece
varolanda kavranilabilirdir, dolayh ve fazlahk olarak. Aracisiz bir
erigim, ¢agn ve siikunetle sonlanir. “Dolayli Ontoloji” olarak Mer-
leau-Ponty'nin striiktiirel ontolojisi, Fenomenolojiye ait ve bagh
kalir. “Filozof” der Merleau-Ponty 1959 tarihli Husserl makalesinde
“golgesini beraberinde tagir” ki bu golge “gelecekteki 1s1g1n gercek
namevcudiyetinden daha fazla bir seydir.” Bu golgeyi sigrayip asma
degil de, onu dikkate alip diisiinmek bilhassa onemlidir.

Merleau-Ponty'nin “viicuda tutuklu akil"* kavrami (krs. Mét-
raux/Waldenfels 1986) genellikle dolayl, fakat bir o kadar da ¢esitli
sekillerde, Foucault ya da Lyotard'da oldugu gibi alttan alta etkili
olmustur. Ancak felsefesi, kendine has bir meskeni Leuven'de ALP-
HONSE de WAELHENS (1911-1981) sahsinda buldu ki Heidegger
¢evirmeni ve yorumcusu olarak Waelhens, Merleau-Ponty'nin fel-
sefesine ilk biytik girisi “Une philosophie de l'ambiguité” [Muglakhk
Felsefesi] (1951) bashg altinda kaleme ald1 ve La philosophie et les
expériences naturelles [Felsefe ve Dogal Tecriibeler] (1961) 6n-felsefi
icerilmis ontolojiler diisiincesini izlemistir. De Waelhens varolusgu
fenomenolojinin darbogazlarindan ¢ikma ¢arelerini Lacan’da arar-
ken, Briikselli filozof MARC RICHIR, Merleau-Ponty’'nin ge¢

* “Leibhaftige Vernunft” 6rneginde oldugu gibi “leib-haftig” sifatini viictida tutuklu
olarak gevirdim, zira “~haftig” sifat eki, “behaftet, gefangen, eingenommen” ile
iligkilidir (-¢.n.)
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dénem ontolojisini spekilatif olarak ileriye gotiirerek bu ontolojiye
dogrudan baglandi (bkz. VII, 6).

4. Emmanuel Levinas: Baskasi'min ¢ehresinde. (1906 dog.) EM-
MANUEL LEVINAS ile Fransiz fenomenolojisine yabanci garip bir
ses gelir ki, doniilemez bir yola koyulmania ve ister ontolojik, ta-
rihsel olsun, ister ikisi birlikte olacak sekilde tarihsel-ontolojik
olsun, her diizenden ¢ikis ve kagisin tonuydu bu. Caga duyarh
erken donem denemesinin adi De I'évasion [Kagis Uzerine]dir. Sey-
lerin kendileri, daima baskadirlar ve bir bagka-yerdedirler, mevcut
bir diizene katmaksizin bagkaliklarini géstermek bilhassa 6nem arz
eder. Bununla birlikte tersini-séylemenin | Ent-sagung, dédire] 6zel
bir bigimi, fenomenlerin logos'undan talep edilir. Levinas, Litvan-
yahi-Yahudi bir aileden gelir, fakat erken yagta Fransiz vatandas:
olur. Strasburg’ta Jean Hering'in yaninda egitim gérmesi ve Husserl
ile Heidegger'in bulundugu Freiburg'ta ikamet etmesi, onun dog-
rudan Fenomenolojiyle temasini sagladi. 1930'da Husserl tizerine
yazilmis ilk monografi olarak tezi La Théorie de l'Intuition dans la
Phénoménologie de Husserl [Husserlin Fenomenolojisinde Sezgi
Teorisi] yayimlandi ve G. Pfeiffer ile birlikte Husserl'in Cartesia-
nische Meditationen adl eserini ¢evirdi. Zamanin olaylari onu esir-
gemedi, Litvanyali aile iyeleri Yahudilere yapilan zulmiin kurbam
oldu. Kendisi, Almanlarin esir kamplarinda Fransiz askeri olarak
sag kalip kurtuldu. Savas ve Holocaust dehseti, felsefesini golgeledi.
Savastan sonra, Husserl ve Heidegger Uizerine bir kii¢iik ¢aligmalar
dizisi ve 1967'de Le Temps et l'Autre [Zaman ve Bugkasi] baghikl de-
nemesi yaytnlandi ki bu denemede, 1961 tarihli Totalité et Infini
[Biitiinliik ve Sonsuzluk] ve 1974 tarihli Autrement qu’Etre ou au-
dela de I'Essence [Varliktan Bagka Tiirlii ya da Oziin Otesinde] iki
biiyiik eserde kendi sesi glir ¢ikana dek, ana tema belirgindir. Le-
vinas, varolusqulugun, marksizmin ve yapisalciligin farkh egilim-
lerine ve yonlerine sadece deginmistir, ama fenomenolojik temel
ybnelimine, en az Yahudi kékeni kadar siki tutunur.
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Totalité et Infini’de totaliter diistinmeye ve taslaga kars: ¢ikar ki
Franz Rosenzweig'in Stern der Erlésung {Selamet Yildizi]® eserine
de dayanarak Levinas, bu totaliter diisiinmeyi Bat1 aklinin hipotegi
olarak anlar. Biittinliik, bireyi biitlin olanin basansina gore deger-
lendirerek ona siddet uygulayan bir biittin diizeni ima eder. Bireyin
egoizmi, boylece yanlhp ge¢ilmez, aksine genisletilip, herkesin her-
kese kars1 savagi olarak ¢ogaltilir. Birey sadece, kendisine dair fik-
rimizi asan ve bdylece totaliter erisimden styrilan bir sonsuz
sayesinde kinlip yanlir. Bununla birlikte Levinas, Descartes'in son-
suz varltk idesine dayanir, ama Husserl’in yonelimsellik 6gretisini
meseleye katarak bu ideyi degistirir. Transsendental Kendi-yorum-
lama dénglistind, anlamdaki bir “fazlahk” (krs. Hua XIX/2, 660,
bkz. Hua I, 151) ile berhava eden etkenleri vurgular. icerikli bir an-
lamin ufuklarint daima beraberinde gotiiren ve ‘ilk-izlenim’den
beslenip zamansal hadise olarak kendisine asli bir mesafe alan y6-
nelimsellik, buitiin Simdiki-mevcudiyete dikkatli olan alginin 6n-
celigini zedeler (krs. 1967, 125 vd., Alm. 1983, 120 vd.). Yabancilig
“orijinal erigilemezin erisilirligi” (Hua |, 144) olarak konu edin-
mekle Husserl, bir varolanin paradoksuna yaklasir ki bu varolan,
bizzat pardoks olarak tamamen orada varolmayarak yalnizca pa-
radoksun kendisidir. Buraya kadarki yol, transsendental bilincin
somutlastinlmasina degil de, aksine adeta kavranamaz, anlagila-
maz olarak kendini gésteren sey sayesinde biling sferinin berhava
edilmesine gotiiriir. Yiikselip agma hareketi, bir 6zneden hareketle
baslar ki Levinas bu 6zneyi, edim merkezi veya toz olarak degil,
aksine haz, emek ve miilkiyet vasitasiyla ehli kurulan Kendi (soi)
olarak anlar. Bu ekonominin, Merleau-Ponty’'nin diinyaya viicutsal
aidiyet olarak ve Heidegger'in ‘ikamet-etme’ olarak tasvir ettigi
seyin hatlarina, etik olanin agik, belli bir timsiyla sahiptir. Daha
once transsendental, egzistansiyal veya yasanan, canli solipsizm de-
nilen sey, yasanan egoizme dontstir ki bu egoizm, sonlu ihtiyaglarin
6 Levinas'in dnséziyle krs.: Stéphane Mosés, System und Offenbarung. Die Philo-

sophie F. Rosenzweigs (Uberginge 11) Miinih 1985.
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tatmin edilmesinde kifayetini ve ayni zamanda bagimsizligim
bulur. Yiikselip asmanin kutbu ve dénme merkezi, Baskasi'dir. Bas-
kasi bizimle diinyanin disinda karsilasmaz, fakat aym zamanda bu
diinyaya ait de degildir. insan vechinde (visage) cisimlenmis bir ge-
kilde karsimiza ¢ikan sey, fenomenler arasinda bir fenomen degil
de, aksine Bagkasi'nin “tecellisi”dir ki Bagkasi, kendi agkinhginda,
hariciyetinde, digsalliginda, yiceliginde ve yabanciliginda sonsuz
bir arzuya (désir) yol a¢ip sadece armaganda/takdimde, konusma
armaganinda/takdiminde ve misafirperverlik tavrinda kargilayabi-
lecegimiz iddiada bulunur. Bu iddia, [susturan bir cevaptir] miis-
kittir, ¢linkii bltiin yonelimlerden ve taslaklardan once gelir.
Kendi'yi sorunsallastirarak bizi cevap-verme ozgiirliigiine iter.
Varolam birlik ve biitiinliikten hareketle diigsiinen her ontoloji
tarzinin karsisina Levinas, ilahi yaratma edimine degin, varhia ¢o-
gullugu, baskahgi, ayrilmay: ve mesafeyi atfeden bir metafizik
koyar. Bu metafizik aynt zamanda etiktir, ¢iinkii radikal baskalik,
iddiamin i¢inde olmaktan bagka hi¢bir yerde bagka tiirlii ifade edilip
kavranamaz ki, ona cevap vererek onu 6greti ve kural olarak gor-
diigtim bir iddia s6z konusudur. Reddetme dahi, bir cevap olacak-
tir. Her ne ise Ona [Worauf] cevap verdigim gey, her ne ise kendini
gosteren bir seyden daha 6ncedir. Levinas'in denemesi, bir ahlak
soykiitiigiine yoneliktir ve dolayl olacak sekilde mantigin Hus-
serlci soykiitiiglinii bir tarafa atmayan, aksine ondan once gelen
dine yoneliktir. Bu baglamda Stephan Strasser’le beraber (bkz.
Waldenfels 1983, Bol. V) “ilk Felsefe” olarak etikten soz edilebilir.
Aslinda Levinas, sadece bir Biitiin’e dair umudu ve beklentiyi
degil, ayni zamanda bir [lk’e geri gidisi de sarsar. Bu, ikinci biiyiik
eserinde tamamen agifa ¢ikar. Autrement qu'étre ou au-dela de l'es-
sence | Varliktan Baska Tiirlii ya da Oziin Otesinde) bashig bile, sa-
dece her varlik 6gretisinden degil, ayn1 zamanda Heidegger'in fiil

halinde ‘vukubulma™ [Wesen] olarak veya ‘hadise’ olarak varlik kav-

* Mevcut, gergek olanin (existentia, actualitas) zitt1 ‘Wesen' (62) kavraminin meta-
fiziksel “essentia, 6z, mahiyet, nelik” anlamindan furklr olarak fiil kullanim, ke-
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ramina mesafeli durur ve bunu, Platon’un “varligin disina ¢ikip”
asan iyi idesine dayanarak yapar. Levinas ger¢i erken dénem yazi-
larinda varliktan, Sartre’dan ziyade Heidegger’i hatirlatan monoton,
anonim bir “vardir”* anlar, ama varlik da, mevcudiyeti ve namev-
cudiyeti var eden ‘agiklik’ veya kargilayacagimiz anonim bir ‘teselli’
olarak Levinas'in itirazlarindan nasibini alir. Bazi erken vurgular,
kuvvetlenir. Bagkasi, Eski Ahit timilanyla illéité'de (O olmada,
O’lukta] O olarak veya gecerken geride biraktig1 iz olarak, hig Sim-
diki-mevcudiyet olmams, anarsik, yani her arkeden uzak ve gizli
olarak tecelli eder. Bununla birlikte Martin Buber tarzinda bir diya-
log felsefesine agik ve net bir mesafe kendini gosterir ki, bu diyalog
felsefesi Ben ve Sen'in sirkiilaritesine tutuklu kalir. Husserl ve Mer-
leau-Ponty'de rol oynayan viicut edilgenligi, patience'e dénisiir ki,
“yasama tahammiili” olarak kendini, yorgunlugun, ¢alisma gayre-
tinin, ac1 ve yaghligin kederinde, izintiistinde ve ayni zamanda kur-
banin, temsilin, her inisiyatifi énceleyen Baskasi i¢in kefilligin etik
bicimlerinde gosterir. Bir iddiaya cevap olarak her kargilagtirmay:
geride birakip bu noktada asimetrik kalan Baskasi'yla iliski, Ugtin-
cliyle, yani esitlemeksizin “karsilastirilamazi karsilastiran” adaletin
bakistyla tamamlanir. Kendi eszamanlihginda sistematize edilebilir
soylenen (dit) ile bir kigiye yonelip artzamanlilia zamansal bir olay
olarak tutuklu kalan séyleme (dire) arasinda fark koyar. Burada Le-
vinas, tekrar edilen tersini-séylemede sdylenen sayesinde, séyleme-

limenin sich aufhalten, dauern, geschehen, wohnen, verweilen, fort-wihren,
tiber-sich-hinaus-fahren anlamlarina atifta bulunur. Alman romantiklerde, 6zel-
likle Schelling’te bulunabilir farkli bir ifadeyi, Sein (Varlik) kelimesindeki “i”
harfi yerine “y" harfini kullanarak Varhgin kendisini (*Seyn™ ya da “Sein selbst")
ipsum esse'yi vurgular. “Das Seyn west; das Sciende ist. Das Seyn west als Ere-
ignis”, yani.“Varlik vuku bulur; varolan vardir. Varlik, hadise olarak vukubulur”
der leidegger. Bkz. GA 65 (- ¢.n.).

* “es gibt"= “(0) verir” deyimi giindelik Almancada “es gibt Brot” (ekmek var-dir) ér-
neginde oldugu gibi “vardir”a denk gelir, Bati metafiziginin varlik diistincesine
mesafe koymak igin leidegger “varlik [var]dir"dan (Das Sein ist) sakinir, boyle-
likle “O ve vermesi’ni (“Es und sein Geben”) vurgular. Er-gebnis ve Er-eignis kav-
ramlari da bu baglamda yorumlanabilir, varhk verir, bahgeder: Es gibt Sein, es
gibt Zeit. (Varlik verir, Zaman verir). bkz. GA 14(- ¢.n.).
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nin emilmesine, absopisyonuna karst koymak i¢in fenomenolojik
indirgemenin kendine has bir tarzini ortaya koyar. Bu indirgeme el-
bette, Bagkast’nin bilincine degil de, aksine Baskasi’na yonelik ko-
nusmaya, in statu dicendi [s6yleme durumundaki] Bagkasi'na geri
goturiir.

Ne var ki Jacques Derrida'min bunu “Metaphysique et violence”
[“Metafizik ve Siddet”] (Derrida 1967) denemesinde daha 6nce esash
ve titiz bir sekilde yaptig1 gibi hitap/s6z dahil her konugmanin, lo-
gos'un araciliginda olup olmadig sorulabilir, dyle ki, ‘transsenden-
tal’ veya ‘metafiziksel’ giddetin izleri hi¢bir zaman tamamyla
silinemez. insan vechinin ve gehresinin -Levinas'in dogrudan tec-
riibe olarak degil de, aksine fazlahk (excés, excédant) olarak anla-
digi- yabanciligt daima diizen-dist ve olagan-ustiidir ki bu
diizen-disi ve olagan-iisti, astif) sosyal diizenleri ve alanlan bizzat
sart kosar ve boylece her “karsilastinlamazin karsilagtirilmasi’nda
bulunan adaletsizlikten kesin bir sekilde ayrilip kurtulamaz. Etik
olan, tabiri caizse bir ‘etik fark’tan ¢ikar. Boylelikle her etige belirli
geleneklerin siizilldGgi gergegi agiklanir ki, Levinas'ta Eski Ahit'in
Yahudi gelenegi s6z konusudur. Tarihin siirekliliginden ¢ikma da
burada ve simdi goyle veya boyle vukubulur; Bagkasi'min iddias: te-
kildir, fakat singulare tantum [sadece tekil] degildir. Levinas ile Fou-
cault arasinda bir miinakasa, sorunlu ti¢cincii sahis olarak Husserl
ile birlikte arka planda kendini gosterip sunar.

5. Paul Ricoeur: Anlamin miiphemligi. (1913 dog.) PAUL RICCEUR
ile beraber, Fransiz fenomenolojisi saglamlasma evresine ulagti.
1950'de, “Husserliana”nin yayimlanmaya baglanmasiyla eszamanh
olarak, Ricceur’iin Ideen I ¢evirisi, de tayh bir serhle yayimlanir. Bu-
nunla birlikte Fransa'da, Fenomen |ojinin kaynak metinleriyle agik
bir sekilde ugrasilir. Bu tarihten itibaren Ricceur, diyaloga ¢ok agik
bir sekilde Paris'te, Naterre'de, daha sonralan Chicago'da profesor
olarak ve ayrica (1988'de Ricceur’e 6zel bir sayisini ithaf eden) “Es-
prit” dergisi calisani olarak, Fenomenolojiye dair birgok ¢alismanin
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(krg. A lécole de la phénoménologie, 1986) yazan olarak, Fenome-
nolojiye 6nemli katkilar sundu ki Fenomenoloji, kendi olanaklar
ve simirlariny agip kendini anlagilir kilarak psikanaliz, yapisalcihik ve
analitik felsefe gibi yeni meydan okumalara cevap vermeyi égrendi.
1961'de Paris’teki Husserl Arsivi'nin yonetimini tistlendi ve daha
sonra orada Jean-Frangois Courtine ve Didier Franck tarafindan ge-
ligtirilecek, bir fenomenolojik ve hermeneutik aragtirmalar merke-
zini kurdu.

Bagimsiz bir fenomenolog olarak Ricceur, ilk cildi 1950'de Le vo-
lontaire et l'involontaire [iradeli ve Iradesiz Olan] bashg altinda ya-
yimlanan iddiah Philosophie de la volonté | Irade Felsefesi] ile felsefe
sahnesine ¢ikt1. Bu eser, MIKEL DUFRENNE'in (bkz. X, g) 1953'te
yayimlanan Phénoménologie de I'expérience esthétique | Estetik Tec-
rithenin Fenomenolojisi] eserine benzer bir sekilde, Ricceur’iin ‘va-
roluscu fenomenoloji'den anladig) seyin bir 6rnegidir. Bir yandan
Husserl'in eszamanh etkisi, diger yandan Gabriel Marcel ve Jas-
pers'in etkisi altinda Ricceur, yonelimsel bilincin nesnelligi, enkar-
nasyon gizemi ile varliga muhtemel katihm arasindaki canh bir
gerilimi muhafaza etmeyi dener. Tasviri fenomenoloji bu baglamda,
“romantik bogsalmalar ve derinliksiz zihinselciligi birbirinden ayran
u¢ hat” (1950, 20) anlamuna gelir. Konuyu izah ederken Ricceur ey-
lemi, bir karari eyleme dontgtiiren pratik bir yonelimin
gercekles(tiril|mesi olarak kavrar, iradeli karar verme ve eylem, irade
dismin viicut sferinde kok salar ki bu irade-disindan, hareket ne-
denleri ve gii¢leri ¢ikar. Son olarak, -kabule (veya reddetmeye) bag-
hiysa degis/tirilJemezin bizzat kendisi, karakter, bilingdis1 ve hayat
olaylar1 seklinde ‘ben istiyorum’ déngiisiine baglanir. Ozgiirliikle
doganin -“iradenin poetikasi"ni, yani “yaratma dinyasim ¢agirma
sanat1” nt (1950,32) talep eden- uzlagimina dair umut, ufukta vardir.

Marcel’in deyisiyle, kuru tasvirden siirbilgisel ¢agriya yiikselen
bu “hiperfenomenolojik” halka oyunu, hi¢bir 6z 6gretisine uymayan
serkeg bir fenomen sayesinde ansizin yarlip gecilir ki bu serkeg fe-
nomen, tarih-asir1 giinah hadisesine dayanan ve sadece dolayh bir
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sekilde sembollerin dilinde kavranabilir koti olandir. 1960 tarihli
Finitude et culpabilité [Simirlama ve Sucluluk]un 2. cildiyle birlikte,
isteme fenomenolojisi, protestan yazara teolojik ¢aligmalarindan
zaten yakin olan bir hermenutigin yollarina saplanir. Dini sembol-
ler, bilingdisinin, metinlerin, metaforlarin ve anlati yapilarina dair
sembollern daima genisleyen alaninda Fenomenoloji, zaman zaman
bir hermenutik bilesenine gémuiliir. Ne var ki Fenomenoloji 6nem-
siz ve ikincil olmaz. Bdylece Ricoeur, 1965 tarihli, yorum ile sekil-
lenmis Freud eserinde Fenomenolojiyi refleksiyon felsefesinin bir
tarzi olarak gordr ki bu tarzin, bilincin igerikli, disiiniilmemis, edil-
gen, sezmesiz ve yabana anlarinin vurgulanmasinda, baska hicbir
felsefenin yakinlagamadig kadar bilin¢diginin psikanalizine yakin-
lastigini iddia eder. Fakat Ricceur’e gore bilince indirgemede degil
de, aksine bizzat bilincin indirgenmesinden ibaret olan (412, Alm.:
434) Freudgu “anti-fenomenoloji’nin “gayri-sahsi ve notr olanin zit
fenomenolojisi’ne (429, Alm.: 453 vd.) déntisiim{, artik fenomeno-
lojik tasvire degil, aksine hermeneutik sifre ¢é6zmeye birakilip terk
edilir. Tipki 1983-85 tarihli Temps et récit [Zaman ve Anlati] adli
eseri i¢in Husserl ve Heidegger'in zaman 6gretileri hatir1 sayilir bir
rol oynadigi gibi, 1975 tarihli La métaphore vive |Canli Metafor} adli
eseri i¢in de fenomenolojik anlam 6gretisi 6nemli bir rol oynar ki,
cevabin ve hususilestirmenin karsihkli oyununda hep bir refleksi-
yon felsefesinin yoriingesine yoneltilip siiriilen Heidegger'in varlik
ve dil tefekkiiriinii burada bir yana birakmak gerekir.

Cogito felsefesi, ve bunu kapsayacak sekilde Husserlci 6zne 6§-
retisini miimkiin oldugu kadar ¢ok ve gerekli oldugu kadar az kur-
tarmayi denedigi Soi-méme comme un autre (1990) |Bir Baskasi
Olarak Kendi-si] baghkh biiyiik eserinde, teorik kesinlikten gittikge
daha fazla uzaklasip pratik bir yuklemeye, atfetmeye ve neticede
etik bir tanikliga yonelen bir Kendi teorisi gelistirir. Kendi, ‘ken-
di'nin dénislilagiinden [Reflexivitit des ‘sich’] dogup ileri gelir, ki-
sisel kendilik [Selbstheit] (ipse) olarak, salt ayniliktan [Selbigkeit]
(idem) farkh olur ve nihayet Gg¢lii bir bagkalik baglaminda, yani hu-
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susi viicudun, Bagkasi'min ve vicdanin bagkahg baglaminda belir-
lenir. Fenomenolojik tasvir ve dil analizi, ‘Kendi hermeneutigi'nden
pay alir.

O halde sadece hermeneutikte bagkalagmayan, ayni zamanda
hep kendi kendine geri dénen bir Fenomenoloji mi s6z konusudur?
Tipkt kendi yorumcusu Don Thde (1971) gibi Ricoeur de hermeneutik
fenomenolojinin Heidegger'den hareketle asina olunmus birlik for-
miliind 1975 tarihli, bilinen bir dersinde ifade etmistir. Bu dersinde
dile getirdigi gibi, idealist sin.rlarindan kurtarilmis bir sekilde Fe-
nomenoloji, her hermeneutigin agilmaz koguludur. Fenomenoloji,
ilkin genel bir anlam teorisi ve bununla birlikte tecriibenin soyle-
nebilirligini sunar, ikinci olarak, Epoché'de aracisiz yagantiya me-
safelidir ve diger yandan gelenekler baglaminda -elestirel bir
bi¢imde hususilestirilmesi gereken- hermeneutik mesafe icin de
modeldir, li¢iinci olarak dilsel anlamin 6n yiiklemsel tecriibe yap:-
larina yerlestirilmesini, hermeneutigin dilsel olmayan belgelere ge-
niglemesini olanakli kilar. Zitt1 olacak sekilde Fenomenoloji de
hermeneutik kosullara ve varsaytmlara bagimhicir ki bu kosullar,
Husserl'de ‘alginin kavrama ve yorumlama karakteri’'nde ve tecriibe
ufuklarinin ‘yorumlanmasi'nda dile gelir. Benzer bir tekabiilii Ri-
cceur, Fenomenoloji ve analitik felsefe icin iddia eder. D. Tiffene-
au’nun yayima hazirladigi La sémantique de l'action (1977, 13-122)
[Eylemin Anlambilimi] baghklt derlemeye katkisinda ¢ok agik bir se-
kilde Austin’in linguistic phenomenology tavsiyesine yeniden el atar.
Dilsel ifadeler temellerini, tecriibede bulurlar, ama tersi olacak se-
kilde tecrube de ilkin dilsel ifadelerde disavurulur. Yine dilsel ifa-
deler teorisini olanakli kilan “temellendirici sdylenebilirlik”"tir.?
Aynica yapisalcr ve analitik dil teorileri kargisinda fenomenolojik in-
dirgemenin, dilsel gostergelerin ve sembollerin ‘dogus yeri'ne giden

yol olarak tekrar goklere ¢ikarildig: gozoniinde tutulursa (krs. 1969,

7 Bu diisiinceler, Jean-Luc Petit'de sistematik bir sekilde devam eder: Laction duans
la philosophie analytique, Paris 1991; Eylemin analitik teorilerinin elegtirel yok-
lanmasinda yazar, eylem ifadeleri ve eylem 6nermeleri kargisinda, eylemin hakiki
bir tecritbesinde israr eder.
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253-257, Alm. 1, 161-167; Kuhn vd.: Miinchener Phdanomenologie,
1975, 17-120) su resim ortaya ¢tkar: Ricceur, bitin diger ihtilaflara
ragmen anlami, Fenomenoloji, hermeneutik, semiotik ve dil analizi
arasindaki “mihver” olarak goriir. Ge¢ donem Merleau-Ponty gibi
Ricceur de, sanki her sey dil oluyormus gibi ve sanki bizzat dilin -
Husserl ile soylemek gerekirse- bir “dilsel viicudu” yokmus gibi, dil
sferi lingualizm bi¢iminde kendi kendisinde bitip sonlanmaya bas-
ladiktan sonra, Fenomenolojiye kudret bahseder.

6. Yeni egilimler. Yapisalahigin gegip gitmesinden ve marksizmin
¢okustinden sonra ylizyilin son ¢eyreginde Fransiz felsefesinde, Fe-
nomenolojinin daha 6nceki hakim roltnii ve yerini geri almis ol-
maksizin daginik bir yeniden dirilmesinden s6z edilebilir. Fransa'ya
da bu arada yogun ve metne sadik Husser! ve Heidegger arastirma-
lari yerlegti ki bu aragtirmalar, H. Birault, G. Granel, F. Dastur, D.
Franck, M. Haar ve frankofon Belgika’hlar M. Richir ve ]. Taminiaux
gibi yazarlarda ¢agdas felsefe seviyesine ulagir. Ayrica R. Brague, J.
F. Courtine, D. Janicaud, ].-L. Marion, E. Martineau ve ].-F. Mattéi
gibi genelde Jean Beaufret ve Pierre Aubenque Okulu'nda yetigen
bir yazarlar serisi vardir ki bu yazarlarda “metafizigi hazmetme”,
metafizik tarihinin bir yeniden diigiiniilmesine yol agti. Bakig degi-
simleri, bilgi sigrayiglan ve déniigiimler artik varligin unutulmusg-
lugunun usandirici, donuk, kursuni pegesiyle 6rtiilmez. J.-L. Marion
ve G. Planty-Bonjour tarafindan hazirlanan Phénomeénologie et mé-
taphysik (1984) derlemesi gibi ilgili birgok eser, -daha énce J.
Hyppolite tarafindan kurulup sonradan J.-l.. Marion'un yonettigi
meghur- “Epiméthée” kitap dizisinde yayimlanir.

Bu biryana, Merleau-Ponty'nin 6ncelikle daha evvel dikkat ¢ek-
meyen ge¢ donem eserleri yeniden boy gésterdi (krs. Esprit, Haziran
1982; Métraux/Waldenfels 1986). Bu baglamda, (1943 dog.) Belgikali
MARC RICHIR'nin kapsaml eserlerine 6zellikle deginmek gerekir.
Richir, Au-deld de Renversement Copernicien (1976) [Kopernik Dev-
riminin Otesinde] biryere, “vahsi anlam”in kendini insana sundugu
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ve keza ondan kag¢indig yere varmak icin Kant, Fichte ve Schel-
ling'in klasik metinlerine ve aym1 zamanda Merleau-Ponty'nin ge¢
donem ontolojisine ¢ok agik bir sekilde dayanir. Fenomenlerin fe-
nomenalleg(tiriljmesini inceledigi fenomenolojik aragtirmalar di-
zisinde ve diger yandan bir “kavramlan olmayan eidetik”i deneyip
sembolik kurumlarn fazla anlamim vurguladigy Phénoménes,
temps et étres | Fenomenler, Zaman ve Varolanlar] (1987, 1988) ko-
nusuna dair diger fenomenolojik-ontolojik aragtirmalarda “fenome-
nolojik alanin simirsizhigr” etrafinda doner ki bu alanda, insan
Ozgurligi ve varhgin belirlenmezligi yan yana barinir®

Kendi meselesinde Paul Ricceur, hermeneutik fenomenolojiyi
hep yeni teorilere terk edip birakti. Eserlerinin tartisilmaz, engelsiz,
fakat israrc1 ve siirekli mevcudiyeti (krs. Esprit, Temmuz-Agustos
1988) Merleau-Ponty'ninki gibi genis bir sekilde politik felsefeye
uzanir. Siyasi kurumlar ve anayasalari yeniden etraflica ditgiinmeye
yonelik kararli postkomiinist denemelerde -Penser le politique | Po-
litikay! Diistinmek] diye nitelendirildigi gibi- bir zamanlarin “Socia-
lisme ou barbarie” |ya sosyalizm ya barbarlik] grubu yazarlan -ki
bunlar arasinda Merleau-Ponty'ye ¢uok yakin olan Claude Lefort,
Merleau-Ponty disiincesini agik bir gekilde devam ettiren Marc Ric-
hir ve Merleau-Ponty’ye ¢ok sey borg¢lu olan Cornelius Castoriadis
vardir- sadece 6nemli bir rol oynamazlar, ayni zamanda ek olarak
yurtdigindan, farkli bigimlerde fenomenolojik diisiinceye bagl olan
Hannah Arendt ve Jan Pato¢ka'nin tegvikleri de oldu. 1989'da yayim-
lanan Jacques Taminiaux'ya armagan kitabinin tasidig1 Phénomé-
nologie et politique [ Fenomenoloji ve Politika] baslig), uzun zaman
boyunca toplum sorunlarina tek tarafl ydnelmeyle bastirihip atilan
ve yeniden uyandirilan bir ilgiyi gosterir. Burada “diyalog ve etkile-
simin kamusal mekani”nin pesinde, fenomenolojik yonelimli bir
politik goriigiin en 6nemli temsilcileri birlesti.
8 Diger birgok Fenomenoloji yonelimli eserlerle de krs. Bu eserler (Britksel'de) Edi-

tion Qusia'da ve Jerome Millon yayinlarinda (Grenoble) Marc Richir'nin editér-
lagiinii yapug “Krisis” adl kitap dizisinde yayimlanir.
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Fransiz fenomenolojisinde esash yeni yaklagimlar s6z konusu ola-
caksa bu yaklagimlar, uzun zaman boyunca baskin ¢ikan toplum-
sal-tarihsel araciliklara zit olarak, baglayici, kagimilmaz taleplere ve
iddialara iligkin sorunun yeni bir ivedilikle ortaya konuldugu etik
ve din alamindadirlar. Eger hakikat ya da iyi olan, biitiin degilse, o
zaman nedir hakikat ve iyi olan? Yeni yaklagimlar hakkinda sinirh
bir sekilde konusulabilir, zira nihai yon vermeler ¢ok gerilere gider.
Cagin kamusal ruhu, diisiincelere ulagt: ki bu, Paris gibi hizli yasa-
nan bir metrolopol diginda baska bir yerde daha seyrek ve nadiren
olur. ilk etapta, diisiinceleri son on yilda ge¢ bir kinlmay: tecriibe
eden, ama bunun i¢in de, Derrida ve Lyotard’a uzanan gii¢lii bir
¢ekim gliciini gelistiren Emmanule Levinas distiniilmelidir. Buna
yukarda deginildi.

Cok liretken bir yazar olan (1922 dog.) MICHEL HENRY nin ¢ok
agir hacimli eserlerine ise deginilmedi. Henry, 1962 veya 1965'te Les-
sence de la manifestation [ Tezahiiriin Ozti] ve Philosophie et phéno-
ménologie du corps |Felsefe ve Beden Fenomenolojisi] adli iki tezini
yayimladi. Bir¢ok roman disinda, Marx {izerine, (1976), psikanalizin
soykitiigii (1985), Kandinsky'de “goriillmezi gérme” (1988) lizerine
yorumlari kaleme aldi ve Fenomenolojiye ylizyihmizda nihai bir yer
taniyarak Fenomenolojinin statiistine iligkin soruyu Phénoménolo-
gie matérielle [Maddi Fenomenoloji] adl eserinde acik bir sekilde
ortaya koyar. Husserl'in yonelimselligine, Heidegger'de zamansal
ekstatige, Levinas'ta doniilemez, kesin bir dis olarak Bagkasi'nin yi-
ziine mukabil bir bigimde Henry, Maine de Biran1 konu edinerek
Fenomenolojiyi bir yasam fenomenolojisi olarak radikallestirir. Bu
yasam fenomenolojisi, salt Kendi, salt Kendi-duygulanimy, salt pat-
hos ve “salt fenomenolojik maddilik” olarak yasamda doruga ulagr.
Fenomenoloji, tezahiir etmeyen bir goriilmez varhga dogrulur.
Yasam, ki bir dereceye kadar kendisidir ve bagka bir sey degildir, mis-
tik bir bigimde tecriibe edilebilir bir ilahilik gelenegine taninan hat-
lar1 benimser. Bu noktada Dominique Janicaud, yakin déneme ait
-J. L. Marion'un eserlerinin de aralarinda bulundugu- bu ve benzer
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denemeler baglaminda, Fenomenolojinin can damarina isabet eden
‘Fransiz fenomenolojisinin teolojik déniigii’nden (1991) s6z eder.
Mesafesiz ve farksiz bir Kendi-goriiniisii, goriiniisiin her logos'una
uzak ve sakh kalir. Paradoksal ifade edilirse, soylenebilir olmayan
hi¢bir sey yoktur. Bu asin, u¢ olanaga asagida yeniden dénecegiz
(bkz. X, 10).
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VIII. Yasamin yeni bilimi olarak Fenomenoloji
(Italya)

Fenomenoloji, italya'da kendine has bir yolda ilerledi. Mesela Fran-
sa’dakinden farkh olarak varolus felsefesinin ortaya ¢tkmasindan
once ilk seklini aldi ve ilkin bu varolus felsefesi kaybolduktan sonra
60’li yillarda en parlak devrini yasadi ki bu, harikulade bir Husserl-
Ronesansiyla iligkilidir (bkz. Sini 1965, Zecchi 1978, Verra 1985).

1. Antonio Banfi: Akil gedidi. italya'da Fenomenolojiye giris i¢in
ANTONIO BANFI (1896-1957) belirleyicidir. Husserl'in erken
doénem eserleriyle kargilagtiginda, Marburg Okulu’nda yeni yetis-
misti. Bunun sonucunda Fenomenoloji, Natorpcu Kant ve Platon
yorumlarinin belirli hatlarini benimsedi. Oysa tersi olacak sekilde
Banfi, Krisis'in yayimlanmasindan ¢ok once Fenomenolojiye bir
akil dinamigini géstermeye ¢alist1 ki, bu akil dinamigi, keza zengin
diizenlenmis ve tarihe agik bir tecriibenin lehine biitiin 6z statigini
ve epistemolojik Kendi-nden-emin-olmayi geride birakti. Banfi'nin
1926 yihinda yayimlanan Principi di una teoria della ragione [Bir Akil
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Teorisinin Ilkeleri] adli eserinde s6z ettigi “Eidetik otonomi” onto-
lojik degil de, aksine tecriibenin elestirel analizinin tutamak nok-
tast olarak yontemsel bir bi¢imde anlagilmahidir. 1939'da
yayimlanan Revue internationale de Philosophie'nin (bkz. Banfi
1971) Husserl sayisina sundugu tebligde tipki ge¢ donem Husserf'de
oldugu gibi gibi, evrensellestirme ve rasyonellestirme, sonsuz bir
gorev olarak ortaya ¢ikar. Bu yéntemsel-rasyonel Husser! anlayisi,
1976 tarihli Saggi filosofici [Felsefi Denemeler]de derlenen Giulio
Preti'nin (19n1-1972) bilimsel ve lengiiistik aragtirmalarinda etkisini
siirdiirdii. Bunun disinda SOFIA VANNI ROVIGHI (1908-1990),
heniiz 1939'da, Fenomenoloji ile yeni-Tomizmin bulustugu bir
Husserl fenomenoloji- sine girigin yazariydi.

2. Enzo Paci: Canl Simdiki-mevcudiyetin iliski alam. NICOLA
ABBAGNANO’nun (1923-1973) tarafindan propagandasi yapilms
varolusculugun golgesinde uzun siire kalmis Fenomenolojinin ye-
niden canlanmasindaki temel hak ve liyakat stiphesiz, on yillarca
Milano’da etkili olmus ve 1951'de kurdugu Aut Aut [Ya ya da] der-
gisini bu yeni diislincenin organi yapan ENZO PACI'ye (1911-1976)
aittir. Kendisi Banfi'nin 6grencisiydi, varolugculuk araciliiyla ve
Whitehead tarafindan canlandirilmis relasyonizm [iligkiselcilik]
vasitasiyla Fenomenolojiyle ilgilenir. Husserl'in 6liimiinden sonra
yayimlanan eserlerinin esash incelenmesi 6ncelikliydi ve zengin
Husserl aragtirmalarimin temelini kurdu (krs. Omaggio a Husserl,
1960). 1960 senesinde Bilancio della fenomenologia e dell’existen-
zialismo [Varolugguluk ile Fenomenolojinin Uyumu] adi altinda ya-
ytmlanan E. Grain ve P. Prini ile tartismada Paci, somut yasama
diinyasin bilimlerin tek tarafh thtiyaglarina bigildigi bir Fenome-
nolojiye karg1 yonelir.

Eyliil 1958 tarihli ve daha sonra 1961'de yayimlanan Diario Feno-
menologico {Fenomenoloji Giinliigii] adli eserinin bir notunda Paci,
‘iligkiselci fenomenoloji'den bahseder ve sunu belirtir: “Pozitif va-
rolusculuk belki de relasyonalizm tarzinda Fenomenolojidir.”
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Yazar, bu relasyonal fenomenolojiyi 1961'de yayimlanan Tempo e
verita nella fenomenologia di Husserl |Husser! Fenomenolojisinde
Zaman ve Hakikat] eserinde gelistirir. Cikis noktasi, “Benimle ilis-
kide Bagkast'nin bende olan ilk-bigimi” (1961, 60), gegmisin zaman-
sal mesafesidir. Kendi kendimin bagkali1, Bagkasi'min bagkaligina
ve doganin bizzat on-tarihsel bagkaligina erisimi agar. Ayni za-
manda kendimle birlikte bagka her seyi ve bagkalarini sosyal koz-
mik relazionalita [iliskisellige] eklenmis bir sekilde tecriibe ederim
ki bu relazionalita, sadece 6n-yliklemsel ve 6n-kategoryal yagam
temelinden degil, ayni zamanda ¢iceklerin kdklerinden yeserdigi
gibi, adalar denizin dibinden yiikseldikleri gibi 6n-bireysel yasama
temelinden gikar. “ister biitiiniin Simdiki-mevcudiyeti, ister birinci
sahistaki Simdiki mevcudiyetim olsun, Ben ... im. Ben, biitiiniin se-
rilmesi, teghiri ve yorumlanmasiyim” (1961, 243). Husserl'in egolo-
jisi, icerme ve actklamanin, akici biitiiniin ve bireysellestirilmisg
bigimlerin karsihikli oyunundan ayrilir. Birinci ayrimla bitiin de
kaybolup gider, ne var ki tamamiyla yok olmaz. Ge¢mis koken,
daimi yeni gaye olarak kavranabilir. Anlamin siirekli devrimi su-
nulur. Husserl'in Viyana dersinde dile getirdigi gibi “yasamin yeni
bir i¢selliginin ve tinselliginin anka kusu” olarak “biiytik yorgunluk
kili?'nden (Hua VI, 348) dogacak bir Fenomenoloji vizyonu, mark-
sizmin bir yenilenmesi bigiminde yeni siyasi perspektifler ortaya
koyar (bkz. X1, 3).

Neticede bu relasyonalist fenomenolojinin, iligki alanlarini hem
acan hem de kapatan olumsal hadise olarak iligki-kurulmasinin
hakkin yeterince verip vermedigi sorusu sorulur ki iligki tecriibe-
lerine geri gidiste bu relasyonalist fenomenoloji, 6znelci bir mer-
kezilegme ile anlam iligkilerinin yapisalct bir agin uglart arasinda
becerikli bir sekilde hakimdir. Kirilmalar, kayip, yaralanma ve 6li-
miin anlamini geligtiren ‘negatif egzistansiyalizm’den ve yapilar ile
kurumlarnn sertlifinde israr eden yapisalciliktan -bazen Hus-
serl'den ziyade Whitehead ya da Simmel’i hatirlatan daima sulan-
dirlabilir yasam biitiinliigi lehine- esash bir sekilde vazgegilir. Geg
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donem Merleau-Ponty’e, Levinas'a ve Derrida'ya yakinlik keza pek
az gosterilebilir, oysa bu yakinlik ilkin bagkalik, yabancihigina yik-
seltildiginde etkili olur ki bu yabancihk, yasamin miicadele edil-
mesi gereken yabancilagmasinin sirf bir sonucu degildir. Tesadtf
olmayacak sekilde Enzo Paci halefleri ¢evresinde de kademe ka-
deme yonelme degisiklikleri oldu. G. Vattimo ile beraber meghur
1l pensiero debole [Zayif Diisiincelyi (1983) yayina hazirlayan (1942
dog.) PIER ALDO ROVATT! bu arada Husserl ve Heidegger'in fe-
nomenolojisine yakinlasty, fakat bu fenomenolojiyi Levinas ve Der-
rida'nin etkisinde okur. Oznenin merkeziles{tiriljmesi ile
oznesizlik arasinda 6zne sorusunu diri tutup bu soruyu “miza’ya
dénistiirmeye ¢aligir ki bu mizada, zayiflatilmusg, harap edilmis 6z-
deslik, kendi bagkaligini geri donis, edilgenlik veya uyanma gibi
metaforik doldurulmus fenomenlerde ortaya koyar (La posta in
gioco, 1987). Hakikat “denemeleri” karsisinda iirkek ve ihtiyath bir
“edep” tavsiye edilir (Dal Lago, Rovatti: Elogio del pudore, 1989).
Nihayet kiiltiirel olarak agik, dini yonelimli bir fenomenoloji tar-
zinda, S. Vanni Rovighi tarafindan agilan perspektifin, mesela An-
gelo Bello'nun ve Roma’da 1974te kurulan “Centro italiano di
richerche fenomenologiche’nin ¢aligmalarinda etkilemeye devam
ettigine deginilebilir.
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IX. Dil ve toplum baglaminda Fenomenoloji
(Anglo-Sakson iilkeler)

1. Ingiltere'de dil ¢éztimleyici alimlama akimlart. Anglo-Sakson etki
alaniyla Fenomenoloji, yabanci bir kitaya ayak basar. Farkl: gele-
nekler, spontan bir kabule ve benimsemeye karsi durmaktalar. Bu
bilhassa, Husserl'in 1922’de bizzat Londra dersleri miinasebetiyle
gittigi Ingiltere icin gegerlidir (Spiegelberg 1981, Bél. 10). Gergi Fe-
nomenoloji, mesela éncelikle Gilbert Ryle 6rneginde oldugu gibi,
Brentano Okulu’na belirli bir ilgiden faydalandi. Ryle, kendi iilke-
sinde Husserl ve Heidegger'i tanmitma ¢abasimi gosterdi. Austin “A
Plea for Excuses” (1956/57) adlh denemesinde bir linguistic pheno-
menology olanagini inceledi ki, bu fenomenolojide keskin s6z bi-
linci fenomenlerin daha siki ve net kavranmasina katk: sunar.?
Wittgenstein ve ayni zamanda Frege'den hareketle iligkiler, mesela
bu arada higbirinin yapmadig) tarzda M. Dummet'nin ortaya koy-
dugu gibi (1988), kurulabilirdi. Bunun i¢in ¢ok agik denemeler var-
dir, mesela Merleau-Ponty’'nin G. Ryle ile diyaloga gegmeye ¢alisti
9 “Phinomenologie, linguistische” baghkh dgretici makaleyle krs.: Hist. Worterbuch

der Philosophie, 7. cilt.
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Royaumont’daki analitik felsefe kongresi (1958) bu denemelere 6r-
nektir. Fakat ne bir theory of mind'a [zihin teorisine] ne de giindelik
dil mantigina indirgenemeyecek Fenomenoloji, uzun siire felsefi
bir 6nemsiz yan etki olarak kaldi.”> Wolfe Mays'in Manchester'da
“British Society of Phenomenology” ve bu kurumun “Journal”i va-
sitasiyla gosterdigi ¢abalar bir sey ortaya koyduysa bunlar daha zi-
yade, Fenomenolojinin Fransiz versiyonundan etkilenmis insan ve
sosyal bilimlerde goriilebilir. Karl Mulligan, Peter Simons ve Barry
Smith gibi gen¢ aragtirmacilar, yeniden erken déonem Husserl,
Brentano Okulu ve Gestalt teorisinin baslangi¢larina yonelerek Fe-
nomenolojinin Avusturyal kaynaklarinda yollarin aradi.”

2. ABD'deki ilk-kurucu kusak. Nazi rejimi bir stirii geng aragtir-
macinin siirgiiniine sebebiyet vermeseydi herhalde, gii¢li sekillen-
mis pragmatizm ve bilim pozitivizmiyle ABIYde de benzer seyler
olurdu. Gerg¢i Buffalo’da Fenomenolojinin angaje destekg¢ilerinden
MARVIN FARBER (tg901-1980) ve keza Freiburg'ta 6grenim gormiis,
Husserl ¢evirmeni DORIAN CAIRNS (1g9o1-1973) vardi. 1939'da “In-
ternational Phenomenological Society’nin ve Philosophy and Phe-
nomenological Research dergisinin  kurulmasimi  saglayip
transsendental 6ncesi, erken dénem Husserl'e girigi sunan ilk ese-
rini kaleme aldi. Ama Felix ve Fritz Kaufmann, Helmut Kuhn, her
seyden once Aron Gurwitsch ve Alfred Schiitz gibi Alman milte-
cilerin, Hannah Arendt, Karl Léwith, Hans Jonas ve sonralar1 Wer-
ner Marx gibi tinsel agidan akraba miiltecilerin katkisi ¢ok etkiliydi
ki, New York'taki “New School for Social Research”te ders verdiler
ve gii¢lii bir gekilde toplumsal baglama demirlenmis bir fenome-
nolojinin serasim, “University in Exile"den [Siirglinde Giniversite-
den] yarattilar. 1985'te Richard Grathoff tarafindan derlenen Schiitz
ile Gurwitsch arasindaki mektuplagmalar buna dair yorum bir ola-

rak okunabilir.

10 Fenomenoloji ile analitik felsefe arasindaki iligki i¢in kaynakgaya bkz.

1 Miinih'teki Philosophia-Verlag'ta yaysimlanan “Analytica” ve “Philosophia Resour-
ces Library” adl dizilere bkz.

98



3. Alfred Schiitz: Toplumsal eylem ve toplumsal ditnya. Viyana
asilli ve mali islerden sorumlu hukuke¢u olarak ¢alismig ALFRED
SCHUTZ (1889-1959), Fenomenolojiyle karsilastiginda birbirinden
farkli Viyana okullarina ¢ok iyi bir bicimde aginaydi. Husserl ve her
seyden Once Bergson (krs. Schiitz 1981) sayesinde, -Max Weber
baglaminda- sosyal eylemin anlamindan hareket ederek sosyalbi-
limsel yapilarda takihp kalmayacak sosyal bilimleri temellendir-
meye cahsti. 1932 tarihli Der sinnhafte Aufbau der sozialen Welt
[Toplumsal Diinyanin Anlam Igerikli Insast) adh eseri, sistematik
kuvveti baglaminda Husserl tarafindan takdir edilen ilk biiyitk mu-
vaffakiyettir. Sosyal diinyanin temeli Schiitz'e gore, Husserl'de de
rastlanacag gibi, Hususi-diinyadir. Fakat bu dinya Husserl’de
degil de Bergson’da oldugu gibi duyarak yagamanin [Erleben] akisi
olarak kavranir ki bu akigtan, refleksif geriye d6nitk kavrayista an-
laml yasantilar ¢ikip yikselir. Bagkasi’nin tecriibesine gétiiren
koprii, Bagkasr'na iliskin tecriibemin Kendi-yorumlamasidir. Bu
baglamda, Kendi-ni-anlama, Yabanci-yi-anlamadan 6nce gelir. Sos-
yal diinyamin ¢ekirdegi, aracisiz face-to-face'de [yiiz yiizelde,
zaman-mekansal ¢evre-diinyasichr ki bu ¢evre-diinya, ¢agdaslarin
gittik¢e daha anonimlesen birlikte-diinyaya hem de atalar ile ge-
lecek nesillerin ge¢mis ve gelecck diinyasina atifta bulunur. Anla-
min egolojik ve refleksif kavranmasinda etkili olan kartezyen 6n
yargl, Collected Papers (1962-1966, Alm. 1971} ve geride biraktig
eserlerden tamamlayici bir sekilde Thomas Luckmann tarafindan
derlenen Strukturen der Lebenswelt | Yasama Diinyasinin Yapiari]
(1970/1984) adl eserin gosterdigi gibi, sonralan gevseyip kuvvetten
duser. Scheler’in Ben tecriibesini gorecelestirmesi ve ayn1 zamanda
W. James, G.H. Mead ile ]. Dewey’de mevcut pragmatik motifler,
bir “doniim noktasi"na katki sunar (Grathoff 1989, 48, krs. Srubar
1988). Bununla birlikte ti¢ sekilde su olgular incelenebilir: 1. Giin-
delik yasama diinyasi basglangi¢tan itibaren, bir Biz dinyasidir. 2.
Sosyal diinya, bir anlam alanlan ¢ogullugunda, gtindeligin, oyu-
nun, riyanmn, deliligin diinyasinda ve -digerlerinden biri olarak-
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bilimin diinyasinda par¢alara aynilir. 3. Her anlam alani, yasama
diinyasinin yapilarinin igine inga edilmis 6nemin ve bi¢im bilgisi-
nin [Typik] kendine has formuna sahiptir. Husserl'in doga bilim-
lerin objektivizm ve konstriiktivizme karsi miicadelesi burada
sosyal-felsefi karsiligini bulur. Schiitz metot agisindan evvela “ya-
sama diinyasinin ontolojisi” ve salt 6n asama olarak “dogal tavrin
konstitiitif fenomenolojisi”yle yetinir, oysa bu fenomenoloji, Hus-
serl'in transsendental iddiasina artan elestiriyle son asamaya gelir.
Sosyal bir yasama diinyasimi ¢ok énceden varsayip sart kosan
‘diinyevi’ 6znelerarasilik, kendisini kuracak transsendental 6znel-
ligin yerine geger. Bu ¢6ztim, sosyal bilimlerden farkl etkilerin gés-
terecegi gibi, ne agik ve net ne de tatmin edicidir. Fakat Schiitz
herhaliikdrda, toplumsal arastirmalarda fenomenolojik perspekti-
fin yerini saglamlagtirmay: bagardi. Sartre ve Mead’e dair ilk ¢ahs-
malarindan sonra rol teorisi ve anonimiteye (1986) iliskin
tahlillerinde gindelik yasam fenomenolojisi konusuna tekrar
dénen Maurice Natanson, onun felsefi ¢abalarimin devamini geti-
recektir. Bu arada Peter L. Berger, Thomas Luckmann, Richard
Grathoff ve Ilja Srubar'in ¢abalar1 sayesinde Schiitz'lin eserleri, Al-
manca konusan sosyal bilimlerin alanina geri dondii (bkz. X, 5).

4. Aron Gurwitsch: Yagama dtinyast ve biling alant. Litvanya-Ya-
hudi asilh ARON GURWITSCH (1901-1973) psikoloji aracihiiyla
Husserl'i tanidi. Berlin'de Carl Stumpf, Wolfgang Koéhler ve Max
Wertheimer, Frankfurt'ta Kurt Goldstein ve Adhémar Gelb onun
hocalariydi. Scheler ve Geiger'in yonetiminde ortaya ¢ikan “Phd-
nomenologie der Thematik und des reinen Ich” [Saf Ben ve Tematik
Fenomenolojisi] (1929, Ing. surada: 1966) tizerine doktora ¢alismasi,
Bensiz bilin¢ alami teorisinin en 6nemli unsurlarim icerir. 1933 son-
rasinda artik istifade edilemeyecek olan ve 1977 Alexandre Métraux
tarafindan yayina hazirlanan Die mitmenschlichen Begegnungen in
der Milieuwelt [Sosyal Cevre Diinyasinda Begeri Karsilagmalar] bag-
likl profesorliik tezi Scheler'in ve aym zamanda Gestalt teorisinin
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oneri ve tegviklerini sahici bir sosyalite teorisi igin verimli kilar. Bu
konulara artik bir daha dénmedi Gurwitsch. Paris iizerinden- ki bu
sehirde fenomenolojik psikoloji tizerine dersleri Merleau-Ponty'yi
onemli 6l¢iide etkiledi- ABD'ye gitti ve 1959’da Schiitz’tin halefi
olarak “New School"da goreve basladi. Bas eseri, 1957'de Michel Bu-
tor’iin gevirisiyle Fransizcada, 1964'te ingilizcede ve 1975'te ise ilk
defa Almanca orijinali yayimlanan Das Bewuftseinsfeld [Biling
Alani] adl eseridir. Gurwitsch burada Husserlci transsendental
yaklasima sadik kalir, oysa biling teorisinin dizeltici bir
sekillen[diril]mesi i¢in Gestalt teorisi kaynakh goriislerden fayda-
lanir. Bigimlenebilir hyle’nin [maddenin] kabulii ve Bir Ben’e dogru
merkezilesmenin yerine, biling alaninin self-organizasyonu gecer
ki bu biling alani, temellendirici diizen bigimlerine, tematik obje,
tematik alan ve marjin Ggla yapisinda, figlir ve zeminin ikili yapi-
sinda sahiptir. Kéhler'in baglamdan bagimsiz sunulmuslugu var-
saylp sart kosan sabitlik ve de8ismezlik hipotezine ydnelik
elegstirisini, fenomenolojik indirgemenin igerikli bigimi olarak
goriir, ¢linkii bu elestiri hazir mevcut bir diinya 6n yargistyla kinl-
maya ugrar. Bu noktada onu, Merleau-Ponty izlemistir. Schiitz kar-
sisitnda Gurwitsch bir anlamhlik bigimini savunur ki bu bigim,
Oznel taslaklardan ziyade alanin otonomisine daha kuvvetlice yo-
nelmistir. Bununla birlikte Sartre ve Merleau-Ponty'de, ayni za-
manda Lacan ve Cavaillés’de tespit edilebilecek tarzda kendi
pozisyonuna yaklasir Gurwitsch. Varolusgu fenomenolojiye, ki bu
fenomenolojide biling bizzat viicut bulmus olarak goériiniir, elbette
israrh bir sekilde direndi; bundan, alan olusturma, tematize ve
marjinalize etme ¢atigmalarininin ve dinamiklerinin hakkin: pek
de vermedigi sonucu ¢ikar. Studies in Phenomenology and Psycho-
logy (1966) | Fenomenoloji ve Psikoloji Arastirmalart] adli ¢aligma-
larinda, Phenomenology and Theory of Science (1977) | Fenomenoloji
ve Bilim Teorisi] Uizerine makalelerinde, hem de ge¢ dénemde ka-
leme aldig1 Leibniz kitabinda (1974) ortaya ¢iktif gibi seylerde ice-
rikli bir aklin varsayilmasi 6nplandadir. Richard M. Zaner,

101



viicudiyet, 6znelerarasilik ve anlamlihiga dair ¢aligmalarla (krs. The
Context of Self, 1981), Fred Kersten ise mekan, zaman ve Bagkasi’na
dair transsendental ¢aligmalarla (Phenomenological Method: The-
ory and Practise, 1989) Gurwitsch’in eserlerini izler.

5. Yerli arastirmalar. Zahmetli baslangi¢lardan sonra Fenome-
noloji, ABD’de ve ayn1 zamanda Kanada'da hemen hatir1 sayilir,
onemli bir akima dénisti. Genellikle bu akim, varolus felsefesi ve
‘Kita Avrupasi diistincesi’nin baska bigimleriyle birlikte, mesela
“Society for Phenomenology and Existential Philosophy”i kurarak
Northwestern University'i buna tekabiil edecek bir aragtirma sahasi
yapan JOHN WILD'mm (1902-1972) eserlerinde kendi yolunda iler-
ledi. Bu arada bagka kurum ve kuruluslar ortaya ¢ikti: Husserl, Hei-
degger ve Merleau-Ponty gevreleri olustu, yeni dergiler yayimland::
J. J. Kockelmans'in kurdugu Man and World, }. Sallis'in kurdugu
Research in Phenomenology ve de A.-T Tyminiecka tarafindan ya-
yina hazirlanan Analecta Husserliana 6rnek olarak verilebilir. Penn
State, Stony Brook, Duquesne, Waterloo (Kanada) gibi bagka mer-
kezler de olustu. New York’taki New School ve Buffalo, Husserl Ar-
siv'lerine sahip oldu (krs. Sallis, Ph.F. 1, 149 vd.). Uglincii baskis:
Karl Schuhmann’in ortak ¢alismasiyla yapilan 1960 tarihli bityiik
The Phenomenological Movement [Fenomenoloji Hareketi] adli
eser, yine bir gogmene, Alsasli HERBERT SPIEGELBERG’e (1907-
1990) aittir, kendisi Pfander Okulu’ndan gelir ve Fenomenolojinin
baslangictan beri sahip oldugu genel baglami muhafaza etmesine,
¢ok biiyiik, tarihi ve aynntilara inen ¢calismasiyla (krs. The Context
of Phenomenological Movement, 1981) katk: saglach. Nihayet,
dogma biiylime Hollandal olan (1923 dog.) JOSEPH ]J. KOCKEL-
MANS, bir¢ok giris kitab1 ve fenomenolojik bilim teorisi {izerine
hususi ¢ahismalariyla, Fenomenolojiye disiplinlerarasi bir profil ka-
zandird.

Temsilcilerinin Analecta Husserliana’'nin (1989) XXVI cildinde
ayrintili bir sekilde tamtildigi yeni arastirmalardan, dil fenomeno-
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lojisi ve analizi agirlikh ¢aligmalar 6ne gikti. Gottingen’de 6grenim
gormiis Hintli ). N. Mohanty, transsendental fenomenolojinin
Frege, Quine veya Hintikka baglaminda olanaklarim yorumlar. Bu
¢abasi onu, tipki Th. Seebohm gibi uzun siireden beri Fenomeno-
loji ile analitik felsefe arasinda bir koprii kurmaya ¢abalayan ve
ABD’de dersler veren Norvegli Dagfin Fellesdal’a yakinlastirir. Se-
mioloji, dil mantig ve teorisi baglaminda John Edie, Algis Micku-
nas, Calvin Schrag, Robert Sokolowski ve Donn Welton'un
calismalarinda, dil ve iletigim fenomenolojisi yapilmaya devam edi-
lir, Farber’in Buffalo’daki halefi, Koreli Kan Kyung Cho, yeni bir tiir
Dogu-Bati doga-anlayis1 igin ¢aba gosterdi. Edward S. Casey'in ta-
savvur ve hatirlama tizerine, Alphonse Lingis'in viicudiyet ve erotik
tizerine, David Carr’in tarih ve anlati (izerine, Hubert Dreyfus ile
Don thde’nin makina ve bilgisayar teknolojisi lizerine ¢ahigmalars,
bu yeni tir emek fenomenolojisinin resmini tamamlar ki, bu emek
fenomenolojisi  -hermeneutik ve  dekonstriktif agilarla
zenginles[tiriljmis bir gekilde- kita Avrupasi kokenlerini ve “Ni-
etzsche anlaminda en azindan iyi Avrupalilar olma”y (J. Sallis, Ph.
F. 11, 163), higbir yerde inkar etmez.
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X. Bilimsel alanlarda Fenomenoloji

1. Fenomenoloji ve bilim. Nietzsche, 6liimiinden sonra yayimlanan,
1873 tarihli bir fragmanda, felsefe ve bilim iligkisini goyle belirtir:
“Filozoflar, bilimden kacmak isterler, fakat avlar onlan bilim. Onun
(Felsefenin, B. W.) nerede oldugunu gérmezler. Artik ilerlemez,
¢linkii bizzat kendisi sadece bilimdir, gittik¢e de sadece sinir bek-
¢iligi” (KSA 7, 744). O giin bugtindiir gergin olan iliski, diizelmedi.
Fenomenologlar ise kokenleri geregi, ne bilimi kii¢iik gorenlerden
ne de ona tapanlardandirlar. “Seylerin kendileri” iddialan, tipk:
oznel goriisler kiiltiine kars: geldigi gibi, heterojen erigim bigimle-
rinin dengelenmesi ve metot mecburiyetine karsi gelen bir keskin-
lik ve siddete sahiptirler. Kendi varsayimlarna asina olmaya ¢alisan
bir bilimin kendi-unutulmusluguna kars1 Husserl, sadece bilimsel
kesfetme glicline degil, aynm1 zamanda giindelik kavrayis ve felsefi
bilince yer veren bir bilimler soykiitiigiinii diker. Bunun diginda,
Fenomenolojinin varyantlan ayni sekilde bilimlere iligkin gériiste
degisik bigimlere tekabil eder. Bu gorisler de eidetik, transsen-
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dental, yapisalci, hermeneutik veya diger bakis agilarina eklenebi-
lir22 Erken dénem Husserl'i izleyen fenomenologlarda, ampirik
aragtirmaya temel olusturan 6z formlari ve 6z yasalarin arayis agir
basar ki, buna karsin Husserl'in kendisi gittikge daha fazla bir se-
kilde bilimlerin transsendental-tarihsel olusumunu dikkate alir. Bii-
tiine bakilirsa Scheler ve Heidegger diisiinme ile arastirmanin
bagskalgim gesitli bicimlerde vurgularken Husserl, felsefi bir temel-
lendirmeye ve bir bilgi kosmosu idesine stmsiki tutunur. Heidegger
kendi “Vortridge und Aufsitze” (1954, 133 vd.) [“Dersler ve Makale-
ler”} adh eserinde sunu dile getirir: “Bilim diiginmez... Bilimlerden
distinmeye uzanan bir koprii yoktur, aksine disinmeye sadece
sigrama vardir.”

Schiitz ile Gurwitsch'te felsefe bilime yakin iken, transsendental
temellendirme iddias: her ikisi arasinda tartigmal bir boyuttadir.
Nihayet Merleau-Ponty'de felsefe ile bilimler arasinda kargilikh
aligveris olur. Bu aligveris, viicut tecritbesinin anlam sireciyle te-
minat altina alinir, karsilikh sezmeler ve 6ne almalarla yuritiilir,
paradigma olusumu ve degisiminin orta diizeyinde cereyan eder.
Bu, -Heidegger’in varsayimina karsi olacak sekilde- bizzat bilimin
heniiz kanitlamanin kesin bigimi olmadig) diizeydedir ki kanitla-
manin bu kesin bi¢cimi kesin olarak bir nesne alaninda yerlesme-
migtir. Fakat erken donem Merleau-Ponty, Ricceur veya Paci'de
ortaya qiktig gibi ve diger yandan akil ile olgularin daima biiytiytp
gelisen bir araciligiyla sonuglandig1 kadariyla bu ahsveris, selekti-
viteyle [secicilikle] kismen gatisir ki bu selektivite her diizene ya-
pisip kalir ve buna sonralan Foucault tarafindan dava agihirak tiim
Hegellestirici egilimlere kars: dikilir.

Bundan sonraki béliimlerde, Fenomenolojinin ister bulgusal,
elestirel olsun, ister agiklayici olsun 6zel etkileyici bir glict gelis-
tirdigi ya da gelistirebilecegi somut, yéntemsel bitisme noktalar
ve gecis smirlarini belirtmekle yetinecegiz. Fenomenolojinin ¢ok

12 Bkz. Waldenfels, surada: (hzi.) M. Herzog/C.F. Graumann, Sinn und Erfahrung,
Heidelberg, 1991. Bu eser, metnin devanunda H./G. olarak gosterilcektir.
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daginik ve indirekt etkilerini ayrintilariyla inceleme denemesi, bu
taslagimizin gergevesini ortaya koyacak.

2. Psikoloji: Fenomenoloji i¢in Brentano’yla olan baslangicindan
beri, psikolojiye olan yakinlik bir dogallik tegkil eder ki, baslarda
Husserl bayag), bir “tasviri psikoloji"den s6z etti. Anahtar kavram-
lardan yonelimsellik, kendisini ne salt ruh durumlarinin bir psiko-
lojisine, ne ruhsuz bir psikolojiye, yontemsel olarak ne salt i¢
gozlemsel ya da mantalist ne de salt davranigqi bir yola sapan fe-
nomenolojik bir psikolojiye giden yolu agar (krs. Waldenfels 1980,
2. bol.) Brentano’'nun ve - kargi tavrina ragmen Munih'teki feno-
menologlarn Fenomenolojiye birgok defa tesvik eden- Th. Lipps'in
disinda, her seyden 6nce W. James, biling akist 6gretisiyle fenome-
nolojik psikolojiyi kendi rayina getiren kisidir (krsg. Linschoten
1961). Fakat Fenomenoloji ile psikolojinin iligkisi, i¢cinde baglamla-
rin defalarca degisime ugradigi degisken ve gevsek bir iliski olarak
kalir. Graumann’in tespit ettigi ve Alfred Schiitz'iin Fenomenoloji
ve sosyoloji alaninda gelistirdigi gibi, psikolojide “entegre-karma
kuvvet” hi¢bir zaman olmadi (krs. H./G. 1991,33).3

Fenomenolojinin olugum déneminde psikolojiyle olan iligki, én-
celikle Gestalt teorisi tizerinden oldu. Graz ve Berlin Okulu olarak
her iki tarzin da Gestalt psikolojisi, A. Meinong ya da Husserl'in
hocasi C. Stumpfve de Breantano'nun Viyana'daki derslerine atifta
bulunur, zamanla Fenomenolojinin miittefiki olarak geligir (krs.
Smith 1988). Bizzat en basit renk, mekan ve hareket fenomenlerine
damgasini vuran otonomiler, sekillerde, yapilarda ve alanlarda ci-
simlenirler. Gottingen'de Husserl'in yaninda 6grenim géren David
Katz ve Danimarkah Edgar Rubin gibi aragtirmacilar ve ayni za-
manda Max Wertheimer, Wolfgang Kohler, Kurt Koffka, Kurt
Lewin gibi psikologlar, daima fenomenolojik metotla ilgilendiler.
Fakat bu metot, Berlin Okulu ¢evresinde kendisini ontolojik, nétr

13 Buna ragmen on yillardir yogun bir iliski agi ortaya gikuigs gergegini, Max Her-
zog'un yakin bir ddnemde yayimlannug monografisi gosterir (1992).
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bir tasvir etme yontemiyle sinirlar, 6yle ki Husser!'in transsenden-
talizminin yerine, en sonunda psikofizik izomorfizm [esbicimcilik]
varsayimlar gecer. Husserl, bu yaklasimlar karstsinda kesin red-
dedici bir tavir takinirken (krs. Hua V, 156) Gurwitsch ve Merleau-
Ponty, Gestalt teorisinin bilimsel arastirma pratigini, realist ve
fizikalist dnyargilardan kurtarip bu sekilde ondan értiik, ickin bir
fenomenoloji ¢ikarmaya ¢ahstilar. Gestalt olusumunun niteligi o
zaman, somut igerikte ger¢eklesen fenomenolojik anlamin karsilig
olarak belirir. Bunu bir tarafa koyarsak, Husserl’in anlam 6gretisi,
kuvvetli bir bicimde Kant'tan etkilenmig diisinme psikolojisinin
Wiirzburg Okulu’'nu baglangigtan itibaren énemli dl¢iide etkiledi.
Bu okuldan gelerek bir¢cok defa Husserl'in Ideen kitabina bag vurup
ele alan Karl Biihler, dikkatleri Gizerine ¢ekmis Krise der Psychologie
(1927) [Psikolojinin Krizi] adl eserinde, agiri ug egilimleri sakin-
maya niyetli entegre-karma bir psikolojinin, Fenomenolojiye vaz-
gecilmez ve son derece gerekli bir rolii teslim etmek zorunda
oldugunu agik bir sekilde vurgular.

Fenomenolojik bakis agilarini sadece dikkate almayip, ayni za-
manda bu bakis agilarint psikolojik ve antropolojik arastirmaya en-
tegre etmeye, sonraki donemde Almanya’nin batisindaki komsu
ulkelerde farkl taraflar tesebbus eder. Hans Kunz, Wilhelm Keller
ve Detlev v. Uslar gibi bazi isvicreli yazarlarin fantazi, irade, ritya
konularini igleyen ¢alismalan daha ziyade felsefi bir psikolojiye ve
antropolojiye atfedilmesi gerekirken, Wiirzburg Okulu’'ndan Bel-
¢ikali Albert Michotte, bizzat kendisinin “deneysel fenomenoloji”
saydig: nedensellik ve hareket algisina dair arastimalarini Leu-
ven'deki laboratuvarinda yiiriittii. Ogrencisi Georges Thinés, ho-
casmnin yontemsel kisitlamasindan vazgecti ve daha 6nce sadece
G. Politzer'de karsilagilabildigi gibi 1961 tarihli Le problématique de
la psychologie | Psikolojinin Sorunsali} adli kitabinda modern psi-
kolojinin kartezyen faraziyelerine siddetli ve sert bir sekilde sal-
dirdi. Tipki Husserl gibi o da, psikolojinin bedene iligkin
soyutlamay: bir “tamamlayici soyutlama”yla giderip telafi ettigini
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soyler ki bu, sakli veya sahte bir realiteye, yani bir “belirtisiz viicut”
olarak cana siirtikler. Nihayet komsu Hollanda'da, FREDERIK ]J.J.
BUYTENDIJK (1887-1974) sahsinda kendi merkezi fiigiiriine sahip
olan Utrecht Okulu (krs. Kockelmans 1987) ortaya ¢ikti. Hayvanla-
rn davranig Gizerine bilimsel ¢alismalariyla baslayip Allgemeine
Theorie der menschlichen Haltung und Bewegung (Hol. 1948, Alm.
1956) [insani Tavrin ve Hareketin Genel Teorisi] adh eseriyle bilim-
sel aragtirmalarinin bir toplamini ortaya koyan Buytendijk, Husser!
und das Denken der Neuzeit (1959, bkz. kaynak¢a B) [Husserl ve
Modern Diigiince] konulu kongre yayininda Husserl fenomenolo-
jisinin giiniimiiz psikolojisi ig¢in 6nemine vurgulu bir sekilde isaret
eder. “Durum” ve “karsilasma” gibi anahtar kavramlarin merkezi
bir rol oynadigi fenomenolojik ¢erceveyi sadece davranis ve gevreye
dair bilimsel ¢aligmalan i¢in aramadi, ayni zamanda erken do-
nemde Scheler ile temas kurdu, Plessner ile birlikte ¢alist1 ve de
V.v. Weizsicker ve 6grencileriyle birlikte canli bir goriis aligverigini
saglayarak Utrecht'teki meslektaslar J. H. Van den Berg ve M.J.
Langeveld iizerinden psikiyatri ve pedagojiyi etkiledi. Fakat Feno-
menolojinin sezgici bir basitlestirilmesine dair sitem ve elestiri, bu
okuldan tamamen esirgenmez. Idolen van de psycholoog (1964)
[Psikologun Idolleri] adl eserinde bu taskinliklara kars: miicadeleye
girisen kisi, Buytendijk'in 6grencisi Johannes Linschoten idi. Uzun
zaman boyunca Nijmegen’de dersler veren Avusturyali gé¢men
Stephan Strasser buna kargin, Merleau-Ponty'den hareketle, Phd-
nomenologie und Erfahrungswissenschaft vom Menschen (1964) [in-
samin Tecriibe Bilimi ve Fenomenoloji] baglaminda yéntemsel
olarak ayristinlmis bir dengeyi yaratmaya ¢abaladi.

1945 sonrast Alman psikolojisinde éncelikle Fenomenolojinin -
kendine has bir endam bulmak igin ¢ok daginik ve yayilmis kalan-
bir heryerdeliginde Spiegelberg ile beraber s6z edilebilir. Sonraki
dénemde her seyden dnce, Heidelbergli Carl-Friedrich Graumann,
Fenomenolojiye insan bilimleri iginde yitik bir bolgeyi yeniden ka-
zandirip ona daha agik yéntemsel bir profil vermeye ¢abaladi (krs.
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Graumann/Métraux 1977). A. Giorgo ve G. Thinénes ile beraber
uluslararasi Journal of Phenomenological Psychology adli dergiyi
kurdu. J. Linschoten ile, sonralarn A. Métraux ile beraber “Phino-
menologisch-psychologische Forschungen” dizisini yonetti ki bu
dizide, Gurwitsch, Merleau-Ponty ve Strasser’in metinleri yayim-
landy, biling olugumu, perspektivite ve ¢evre gibi sorunlar islenerek
boylece iki savas aras: yillarin arastirmalartyla iligki kuruldu.

50’li 60l yillarin ABD)'sindeki, yani psikolojinin yeni anavata-
ninda Fenomenoloji, bilhassa varolugcu-fenomenolojik tarzinda ve
genellikie davramis¢ihga karsi savunma silahi olarak hizmet etti
(krs. Wann 1969). Davranisqilik ve psikanalizin 6tesinde bir
“liclincii gli¢” kurma denemesinde “hiimanist psikoloji”ye ve Carl
R. Rogers'tan hareket eden, kisi merkezli miilakat terapisine
onemli yardim sundu. Fenomenolojinin popiilerlesmesi ise, bircok
defa sulandinlmasi veyahut ruhsuzlagtiriimasi pahasina elde edildi
(krs. Spiegelberg 1972, bol. 5; Giorgio surada: H./G. 1991, 244 vd.).
Bu arada ehemmiyetler ve cepheler yerinden edilip kaydinlarak
cercevesi daha kesin olarak ¢izilen baz arastirma alanlarina trans-
fer edildi. Insanin mekana demirlenmesinden hareket edip feno-
menolojik bakis agilarinin 6ncelikle Lenelis Kruse'nin dikkatini
¢eken yeni olusmus ekolojik psikoloji'de K. Koffka ve K. Lewin'inki
gibi cevreye dair eski anlayislar tipk: J. J. Gibson'in ekolojik alg1 6§-
retisi veya E. Goffman’in ortam teorisi gibi bir rol oynarlar. Kog-
nisyon psikolojisi (krs. Scheerer 1985) alaninda ve yapay zekaya dair
arastirmalarda (krs. Konrad: H/G. 1991, 336 vd.) bilhassa Husserl'in
biling 6gretisi, kendi yonelimsel yapilari ve transsendental diizen-
lemeleriyle yeni bir ilgi buldu, fakat bu ilgi, kartezyen mantalizmin,
teknik bir kilifla geri dondiigu tehlikesini kendi iginde barindir-
yordu (krs. Waldenfels 1984). Bu yeni bilimsel arastirma konste-
lasyonuna 6nemli katkilar sunan Hubert Dreyfus (Dreyfus 1982),
kitabin bashgi da olan What Computers Can’t Do (1972, 21979) [Bil-
gisayarlar Neler Yapamaz], eski bir tartisma ve kavgay! yeniden
alevlendirdi. “Bir baligin hayati i¢in su neyse” yasamimiza da ben-
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zer sekilde sizan pratik beceriler ve giindelik, bilimsel arka planin,
hi¢bir zaman kusursuz olarak, agik bir bilgiye gétiirmedigini ve for-
miile edilmis kurallara belirgin bir sekilde tabi kildigimi Heidegger
ve Merleau-Ponty ile birlikte ve Husserl'e kars1 gostermeye ¢ahisir.
Diizenlenmis sembol manipiilasyonlari modelinden noéral aglar
modeline gecis, bagka perspektifleri agar ki, bu perspektiflerin si-
nirlan igerisinde gesitli alan yapilari, esnek kural yapilarindan daha
biiyiik bir nemi talep ve iddia edeceklerdir. Burada da, bu sorular
baglaminda konusma hakkini alabilecek bir fenomenolojinin ne
tiir bir Fenomenoloji olmas: gerektigi sorusu sorulur.

3. Psikopatoloji, psikiyatri ve tibbi antropoloji: Psikopatoloji, psi-
kiyatri ve bu ikisinin tibbi bir antropolojiyle payandalanmasi du-
rumunda, Fenomenolojinin gedik a¢masindan s6z etmek abartili
goriinmeyecektir. Tibbin tek tarafh dogabilimsel sekillenmis ortam
ve ¢evresinden Fenomenolojiye pek az anlayis gosterildi. Saf bir
beden-bilimi olarak tip, her psisik hastalanmanin arkasinda organ
bozuklugundan ve lezyondan daha fazla bir seyi aramaya meyilli
degildir, oyle ki olanakh bir psikopatoloji ve psikiyatrinin nesnesi,
bigimsel olarak eller arasinda eriyip gider. Béyle bakildiginda, G.
Lanteri-Laura’'nin, -Husserl, Heidegger, Sartre ve Merleau-
Ponty'nin fikirlerinin, Jaspers, Bergson ve de Freud'un dusiincele-
riyle kaynastigi- 1963 tarihli eserinde arastirdig1 fenomenolojik
psikiyatri'nin bir rezervuara doniistiigi gercegi sagirtmaz. Leuvenli
psikiyatr H. Piron, haksiz da olmayacak sekilde, psikiyatrinin Babil
kulesini Fenomenolojide goriir. Anlama metodu ve bir yasam bii-
tinliiginin sezgisel kavramisi 6ncelikle, Fenomenolojinin dogal
refakatgisi olarak meydana qikar, fakat kangikhga da yol agarlar.
Genel sezgiler ve duygulandirici temaslarin 6z ve anlam tahlilinin
dolayl yolunun yerine gecmesi tehlikesi Bergson'da mevcuttur.
Jaspers’e dolaysiz baglanma ise daha yanilticidir. Spiegelberg'in ni-
telendirdigi gibi “fenomenolojik psikopatolojinin” bu “Brenta-
no’su”, ger¢i Husserlci fenomenolojiyi 1913 tarihli ¢alismasi
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“Allgemeine Psychopathologie” |Genel Psikopatolojilye nakleder,
ama oznel yasanti iceriklerini sayip derecelendirmekle kendini si-
nirlayan tasviri bir psikolojinin masum gosteren eskimis bir tar-
zinda Husserlci fenomenolojiyi dikkate alir sadece. Viicudiyet ve
oznelerarasiliktan pek az bir iz bulunur, zira kartezyen dualizm,
anlama yaklagimiyla yalnizca hafifletilir, ger¢cek anlamda ise orta-
dan kaldirilmaz.

Fenomenolojinin gergek bir gedik agmasina ilkin, iki savag aras
donemde, tibbin tek tarafli dogabilimsel yonelimini asma deneme-
sini yapan birka¢ 6nemli tipgt miinzevinin etkisi yol agti. Fenome-
nolojinin yeni ¢esidine, bir antropolojinin pesindeyken kaginilmaz
olarak ragtlanilir ki bu antropoloji, fizyolojiyi ve psikolojiyi, bunla-
rnn disinda psikalanizi de kapsamaya muktedirdir. Tibbi antropo-
loji olarak da, insanin diinyada ve baskalariyla paylastigi diinyadaki
yerini tehdit ve sikintilardan hareketle yeniden belirlemeyi amaglar
ve hastalarin muayenesini hastahklarin verdigi zararlarin gideril-
mesine indirgendigi bir ¢erceveyi tibba hazirlar. Bununla birlikte
baslangicta, temel ilgiyi kendi {izerine ¢ekmis olan antropoloji,
Scheler’in biyolojik temeller Gizerine insa edilmis antroplojisiydi
(krs. Wyss/Huppmann surada: Good 1975). Oysa ilgi, zamanla Hus-
serl, Heidegger ve Fransiz fenomenologlarin eserlerine dogru ge-
nigledi.

Ozelde ise Fenomenolojiye yonelim, az ya da ¢ok dar, segici ve
belirgin bigimler alir. Bylece Gestaltkreis (1940) [Gestalt Dongiisii]
ve etkili psikosomatik, pathosofik ¢alismalanyla VIKTOR VON
WEIZSACKER'in (1886-1957) daha ziyade Fenomenolojiye yakinli-
giyla iligkilendirilmelidir. E. Bleuler'in Ziirih'teki kliniginde tanisip
arkadas olan Isvigreli doktor, bilgin LUDWIG BINSWANGER'de
(1881-1966) ve Polonyali EUGENE MINKOWSKI'de (1885-1972) ise
durum baska tiirlidiir. Binswanger, erken bir zamanda, 1922 yil-
linda Fenomenoloji lizerine verdigi bir seminerde, Husserl feno-
menolojisini kabul eder (krs. Ausgewdhlte Vortrdge und Aufsdtze,
1947). Grundformen und Erkenntnis des menschlichen Daseins
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(1942) [insani Dasein’in Temel Bigimleri ve Bilgisi} adl biiyiik ese-
rinde felsefi cevre kazanan Dasein analizinin kendine has bir bigi-
mini, Sein und Zeit'in sonradan gelen etkisi altinda geligtirir. 1959
tarihli Recueil Commémoratifteki siikkramnin (bkz. kaynak¢a Ci:
Husserl) gosterdigi gibi sonraki yillarda Husserl'e yeniden yakinlagir.
W. Blankenburg ile beraber, “konstitiisyon-fenomenolojik
doniis"ten s6z edilebilir (krs. H./G. 1991, 273). - Fransa'da etki sa-
hasint bulan Minkowski'de, Husserl'in 6z 6gretisi, Bergson'un
yasam ve zaman gorisiiyle birlesir ki bunun yaninda, Scheler’in
sempati Ogretisi orta terim olarak iglev goriir. Yaganan zaman ve
mekan alaninda, filozofun bakisinin psikiyatrin bakisiyla karsilag-
tigy Le temps vécu (1933) | Yasanan Zaman] adli eseri 6zel bir etkiye
sahipti. Buna ek olarak, kozmik timisi olan bir anlam gretisi vardir,
bu 68retiyi Vers une cosmologie | Bir Kozmolojiye Dogru] (1936) ve
nihayet muazzam biiyiiylip gelisen bir Traité de Psychopathologie
(1966) [Psikopatoloji Uzerine Bir Inceleme} adh eserlerinde isler.
Minkowski'nin 1925'ten beri katki sundugu Lévolution psychiatrique
dergisi cevresinde toplanmis gruba, fenomenolojik ve psikanalitik
ilgileri olan baska psikiyatrlar dahildir, bunlararasinda A. Hesnardi
D. Lagache, . Lacan (bkz. X, 4) ve nihayet, biitiin genigligiyle Fe-
nomenolojiyi kendi bilimsel ¢alismalarina nakletmeye ¢alisan
HENRY EY (1900-1977) sayilabilir. Etudes psychiatriques (1948 vd.)
adl1 ¢ok ciltli aragtirmalarinda, organik temel tizerinde fenomeno-
lojik yonelimli bir psikiyatriyi gelistirir ve La conscience (1963) [Bi-
ling] adh eserinde, K. P. Kisker'in Almanca g¢eviriye ayrintili
6nsoézinde yazdifi gibi, kendi biresimsel takibinde bir¢ok defa se¢-
mecilige yanasan bir “diizen” (ve diizensizlestirme) fenomenolojisi”
[“Phdnomenologie der Ordnung (und der Entordnung)”] iin ¢abalar.
Fenomenolojik yonelimli bir antropoloji ve psikopatolojinin ku-
rucu kusaklarina ayrica, ERWIN STRAUS (1891-1975) ve KURT
GOLDSTEIN (1878-1965) dahildir. Straus, Vom Sinn der Sinne [Du-
yularin Anlami Uzerine) (1935) adli eserinde esteziyolojik ve gevreyle
iligkili bir antropoloji gelistirir. Goldstein ise Aufbau des Organis-
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mus (1934) {Organizmanin ingast] adl eserinde, Frankfurt'ta A.
Gelb ile yiiriittiigii beyin patolojisine dair aragtirmalan sistematik
bir sekilde degerlendirerek, viicutsal varolugun yapilarini normallik
ve anormallik perspektifleriyle aydinlatmaya ¢aligir. Bunlar, bir hors
de la lettre |harfin digi-n-d-a] fenomenolojisinin miiessir taniklik-
laridir. Siyasi kosullarin sonucunda bu yaklagimlar uzun zaman bo-
yunca sadece Batr'daki iilkelerde gelisebildi. ilkin 1960’ta, Erwin
Straus tarafindan derlenen, insani diinyanin psikolojisine dair eser-
ler yayimlandi. Bunun diginda Straus, pek dikkat ¢elmeyen bir yerde
(krs. 1963), bir 6znelerarasilik teorisi gelistirdi ki bu 6znelerarasilik
teorisi, notr ‘Allon’ (aynen!) (tasiyic1 temel olarak Uglincii) ve kisisel
‘Bagka-si’ (karsi-da, mukabil olarak Sen) ikiliginde ve de bunun so-
nucunda ortaya gikan aidiyet ve aynlmighk ikiliginde Merleau-Ponty
ve Levinas'in teorilerine ilging benzerlikler arz eder. Goldstein' il-
gilendiren seye bakacak olursak, tipki Schiitz gibi bircok defa
Goldstein’a yonelen Gurwitsch, bu yazann, -dilsel ve sembolik dav-
ranig bozukluklarina dair 6nemli yaklagimlarin bulundugu- Selected
Papers/Ausgewdhlte Schriften adli se¢ilmis metinlerini yayina ha-
zirladi. Bu arastirmalar, Merleau-Ponty’nin viicutsal varolus feno-
menolojisinde 6zel ilgi gordi. Bu aragtirmalarin ¢ogu yine
Merleau-Ponty'nin her iki erken donem eserinde ve Sorbonne ders-
lerinde bulunur ki bu dersler, iki savas aras1 donemde insan bilim-
lerinde Almanca kaleme alinan aragtirmalar i¢in zengin bir kaynag:
temsil etmekle birlikte dolaysiz sonradan varolmalarina katk: su-
narlar.

Giiniimaze degin, fenomenolojik yonelimli psikopatoloji ve psi-
kiyatri, kendi konumlarini savunurlar ki bu konumlan, birgok defa
daginik fenomenolojik bir atmosferle sinirhi kalir ya da varoluscu,
hermeneutik, psikosomatik ve miilakat terapisiyle ilgili yaklagim-
larla birlesir. Almanca literatiirde her seyden once, etkilemeye
devam eden Binswanger eserlerinin etkisi, gii¢li diyalog felsefesi
motifleriyle desteklenmis ve yeni fenomenolojik gelismelerin stiren
alimlamasiyla kuvvetlenmistir (krs. Kisker 1969). Ana etki mekan-
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lari ise Ziirih, Heidelberg, Frankfurt, Gottingen, Wiirzburg ve Mar-
burg'tur. Bu sehirlerde etkili olan baz1 arastirmacilarda fenomeno-
lojik yonelim bilhassa agik bir sekilde ortaya ¢ikar. Roland Kuhn
mesela Rorschach modelini kendine has bir maskeli sahte tavir ve
oyun olarak yorumlayarak Binswanger'in eserlerin devamim yerinde
sagladi. Medard Boss, Heidegger ile uzun yillar siiren temasinda,
Dasein analizinden varlik yonelimli bir terapiye gecti. Heidelberg'te
Karl Peter Kisker ve Hubertus Tellenbach dikkatlerini melankoli ve
sizofreninin yasanti tarzina yonelttiler. Herbert Pliigge, hakiki bir
viicut yonelimli tibb1 gelistirmek i¢in Merleau-Ponty, Buytendijk ve
Bollnow'un tesviklerinden faydalandi. Wolfgang Blankenburg'ta,
glindelik dogalhk ve glindelik yasamin yabancilagsmasi belirli bir rol
oynar. Patolojik goriiniisleri, diinyada ve baskalariyla birlikte bulu-
nulan diinyada temas ve iliski bozukluklar olarak belirlemeye yarar.
Husserl ve Heidegger'den oldugu kadar V. V. Weizsickerve V. E. V.
Gebsattel'den ileri gelen tegvikler, Dieter Wyss'ta tibbi tiniya sahip
bir antropolojiyle kaynagir (krs. Ph. F. 16, 178 vd.), ki bu antropoloji,
- bir totum humanum [insanin biitinliiginii] hedefleyen batun de-
nemeler gibi'- fenomenolejik bakigin stmrlanmiglik ve miiphemli-
gini diinya gorisleriyle dolu bir medicina mentis [zihin ilaci]
sayesindé asma tehlikesine yol agar. Bunun sonucunda iyilegtirme
ve tedavi, pek dolaysiz bir sekilde selamete déniistir.

Fenomenoloji yonelimli bir psikopatolojinin ve psikiyatrinin
baska ana figiirleri Almanya diginda, mesela Utrecht Okulu'nda bu-
lunurlar, bu okulda Jan Hendrik van den Berg, psikiyatr Henricus
Cornelis Riimke'nin (1893-1968) erken dénem fenomenolojik dene-
melerine ve Buytendijk’in fenomenolojik antropolojisine yonelir. Ja-
ponya'da Bin Kamura, Japonca Ki diye adlandirilan ve Fenomenoloji
baglaminda atmosfer kaynakli bir Ara’y), psikopatolojik bir filtre
olarak kullanmaya déniik kendine has bir denemeye girigir.> Nite-

kim Binswanger'in yaklagimlan, Fransa'da da giiniimiize degin, me-

14 V.E.v. Gebsattel tarafindan hazirlanan Jahrbuch fiir Psychologie, Psychotherapic
und med. Anthropologie 7 (1960) adh yilhga yazdi 6nséze bkz.

15 Krg. Kimura 1980, dagimik olarak, Almancada yayimlanan birgok makalesi vardir.
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sela oncelikle Pierre Fédida ve Henri Maldiney'de, etkilemeye
devam eder. (1912 dog.) HENRI MALDINEY, Dasein analizinin fel-
sefi bir islenisine muhtemelen en 6nemli katkiyt yapmistir. Genis
kapsamli makalesi “Comprendre” [“Anlama’] (1961, yeni baskisi i¢in
bkz.: Regard Parole Espace, 1974), Dasein’in hakiki bir fenomeno-
lojisini gelistirir. Anlama ve algilama, her kesin kavrayistan, sur-
prise olarak uzaklasip eksilen -ki kavranilamaz olanin kavranilmasi
sadece patolojik katilagma bi¢imleri pahasina basarili olur- bir
anlam fazlaligi baglaminda yorumlanir. insan ve deli-lik, sadece bir
transpassibilité'den, yani bizi agan bir olanaktan, hareket edildi-
ginde diigiinilebilir (Penser 'homme et la folie, 1991).

Bitiine bakildiginda, onlar bakimindan Fenomenolojinin psiko-
patoloji ve psikiyatri i¢in cazibeli bir hale geldigi baz1 agilar dizisi
mevcuttur. 1. Eidetik indirgeme, kisa agiklamalara el atmaksizin
hastalik fenomenlerini kendi baglamlarinda tasvir etmeye miisaade
eden ve Minkowski'nin de ifade ettigi gibi, “fenomenalstriikturel”
metodu olanakli kilar. 2. Diinyaya iligkin inanci sorunsallastiran fe-
nomenolojik indirgeme, derealizasyon ve depersonalizasyon feno-
menleri sabit degismez bir realitede kiyaslanmaksizin, bu
fenomenlere bir erigsimi sunar. Boylece W. Blankenburg (1971), Hus-
serl ve Schiitz’e dayanarak, sizofreni ve melankoliyi, dogal-toplum-
sal tavrin tam karst mukavemet edilmis zedelenmeleri olarak
yorumlar. Yagama diinyas: korelasyonunun dogalhigi, bir yandan
6nemli 6l¢ciide zayiflatilmastir, diger yandan biyiik dl¢iide fazlaca
artinlmistir. 3. Striiktiirel analiz, Goldstein, Jakobson ve Merleau-
Ponty tarafindan sistematik bir sekilde incelendikleri gibi, normal
ve patolojik fenomenlerin karsihkl bir izahi igin, mesela dil formlari
ve dil bozukluklarinin kiyaslanmasi i¢in olanaklar yaratir. 4. Dase-
in'in tarihselligi ve zamansalhy, i¢lerinde “basarisiz Dasein form-
lar1"nin (Binswanger 1956) anlagilir oldugu hastalik éykilerinin
biyografik kayds i¢in ufuklar agar (krs. K. E. Blihler 1986). 5. Viicut

“Ara” konusuna iliskin bir¢ok Japonca eser, 1972, 1981 ve 1988'de Tokyo'da yayim-

landh. Yazara it bir kitabin gevirisini Elmar Weinmayr hazirhyor.
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olarak demirlenmis bir 6znelerarasilik, miilakat yénelimli ve miila-
kat tarzinda yliritilen terapi i¢in, Minkowski'nin Traité'sine 6n-
sozde denildigi gibi, bir “iki sesli psikopatoloji” i¢in ¢er¢eve sunar.
6. Husserl, deliligi, normal bir diinya kavrayigimn “yénelimsel mo-
difikasyonu” olarak goriip (krs. Hua VI, 191) delilige, diipediiz nor-
mal olmayan, aksine soyle veya béyle normallesen normal yasantiya
yiikleyeceginden farkh bir bi¢imde bir anlam ylikler. Binswanger,
Minkowski, Goldstein ve ona yaslanarak Canguilhem’in uzlagimci
bir sekilde tespit ettikleri gibi, s6zde ruh hastalig: da olmak Gizere
hastalik, saf bir noksan ve saf bir diizensizlik degildir, aksine baska
bir diizendir ve bu bagka diizen icinde kendine has bir norm cisim-
lenir. Bagka bir ifadeyle séylemek gerekirse hastanin, kendine has
bir diinyas: vardir ve hasta kendine has bir dili konusur. Her seyi
kapsayici-kusaticr bir akla kugkuyla, tiim modifikasyonlarin teme-
linde yatan Husserlci acik bir ilk-form varsayimi dahi siipheli hale
gelir; akil ile delilik arasindaki sinirlar, eger “deliligin tarihi” (Fou-
cault) varsa, harekete ve degisime ugrar. Anti-psikiyatrinin éncti
isimlerinden biri olan Ronald Laing, The Devided Self | Béliinmiis
Ben) (1959) isimli eserinde ve The Self and the Others | Kendi ve Bag-
kalart] (1961) baghkli kisilerarasi arastirmalarinda, sadece Binswan-
ger'e degil, ayni zamanda Sartre’in sonsuz 6zneleraras: kavga ve ayna
oyununa dayamir. Burada, sonlar heniiz gériilemez yollar agihr.

4. Psikanaliz: Fenomenolojiyle psikanalizin iligkisi nihayet, psi-
kanalizin Fenomenolojiye etkisinin agirhkli olarak ele alanacag; 6zel
bir bélami teskil eder. “Bilingdisi"n: tirnak i¢ine koyarak séyleye-
biliriz ki, Husserl bilingdisini, “bilincin” salt “sinir modu” (Hua XVII,
319) olarak ve transsendental olusumunun hi¢bir engelle kargilag-
madig “diinya durumu” (Hua VI, 192) olarak ele alinabilecegine ina-
nmiyordu. E. Fink, “ilkin bilin¢, ondan sonra biling-dist” dizgisinde
higbir kugku birakmayarak (Hua V1, Beil. XXI) Husserl'e katilip hak
verdi.

Fenomenoloji ve psikolojiyi bir araya getirmeye ¢ahisanlardan biri
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olan ve Das Kérperschema (1923) | Beden Semast] adli kitabinda Fe-
nomenolojiden hareket eden yazarlar {izerinde hatin sayilir bir etki
yapmus Viyanal psikiyatr Paul Schilder bile, i¢giidiileri, bilince eglik
eden bir “sferler bilinci’ne yiikleyip biitiin duyarak yasanamazliklan
somatik olanin alanina siirerek biling ile psisik olanin Freudcu ¢o-
zlismesine karsi ikt baslangicta (krs. Spiegelberg 1972, bol. 13). Bir
biling fenomenolojisi, muhtemelen bagka tiirli ilerleyemez, pes
edip ¢ekilmek de istemez. Bilincin yerine artik, Dasein, viicut,
yasam veya metin gibi merciler ve durumlar gecerse -daha énce de-
ginilen Binswanger, Minkowski ve Goldstein'dan Fédida'ya kadar
hemen hemen biitlin yazarlara gére- Freud¢u psikanalizin, klinik
ve terepatik caligmalar i¢in elzem bir meydan okumayi temsil ettigi
ortaya ¢ikar. Karsilastirilabilir boyle bir sey, fenomenologlar arasin-
daki filozoflar i¢in genelde isabetli olmaz, bunu belirttikten sonra
psikanalizin, Fenomenolojinin bir tir fon mazigini temsil ettigi
Fransa'ya bakabiliriz.

Kabaca s6ylemek gerekirse, Fenomenolojiyle psikanaliz arasin-
daki tartismada iki etki dalgasim ayirabiliriz. Birinci dalgada, G. Po-
litzer'in erken hiitcum ve hamleleriyle uyarilmis bir sekilde, tonu
tayin eden hareket, varolug¢u fenomenolojidir ki bu hamlelerde sa-
dece, bilingdisinin natiiralist seyleg(tirillmesi degil, ayn1 zamanda
bilhassa bilin¢diginin varolugu tartigilir. Sartre, psikanalizi, bireysel
yasam taslagini oluruna birakan egzistansiyal bir analize doniisti-
rirken, erken donemdeki Merleau-Ponty ise Goldstein ve Binswan-
ger'e dayanarak, bilin¢disinin direnislerini ve gizliligini, viicutsal
varolusun ¢6zlisme, kendini bilmeme ve yanlig anlamalarindan ¢1-
karma denemesine girisir. Bu yaklasim denemeleri, en erken déne-
min Fransiz psikanalitik¢ileri tarafindan benimsendi. Bir Einheit
der Psychologie (1949) [Psikolojinin Birligi]nin kurumsal olarak et-
kili olmus taslaginda DANIEL LAGACHE'in (1903-1972), tipki psi-
kanaliz gibi Fenomenolojiye de merkezi bir yer bahgeder.
“Verwandtschaft zwischen Phdnomenologie und Psychoanalyse”
[Psikanaliz ile Fenomenoloji Arasindaki Yakinhk] alt baghgini tagiyan
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1960 tarihli Freud konulu kitabinda ANGELO HESNARD (1886-
1969), yillarca siiren ¢abalardan bir sonug ¢ikanir. Bu ¢abalar Mer-
leau-Ponty’'nin izinde introjeksiyon ve projeksiyon gibi normal
fenomenleri veya Odipus kompleksi, ayrica nevroz ve psikoz gibi
hastalanmalari, diinyaya ve baskalarina yonelik gelisen veya bozul-
mus bir iliski baglaminda yorumlamay: igerirler. “Aklin genisle-
mesi”ne dair eski tabir burada, Freud'u “Phanomenologe avant la
lettre” [daha adi konulmadan 6nce fenomenolog]| olarak damgala-
yan bir anlam geniglemesi olarak ortaya ¢ikar. Ne var ki Merleau-
Ponty, bu Freud konulu kitaba yazdi1 6nsézde, Fenomenolojinin
psikanalizle ok kok!ii ve temelli bir sekilde basa ¢ikabilecegi ola-
nagindan dolay: ikaz eder. Biylece Freud'un arastirmaci ruhundan
objektivist ayriliklarin yerine idealist tek taraflilhiklarin gececegi teh-
likesinin mevcut oldugundan s6z eder. Ge¢ donem eserlerinde Mer-
leau-Ponty narsisizm, agin belirlenim, matem veya saklanan hatira
gibi kavramlan antroprosantrik perspektiften kurtararak Freud ve
Lacant Fenomenolojinin kendi ontolojik yorumuna katmaya ¢ahsir.

Bununla beraber énceden, Fenomenolojiyle psikanaliz arasin-
daki tartigmanun ikinci dalgas: gosterilir ki psikanaliz, goze ¢arpan
bir sekilde JACQUES LACAN (1901-1981) ismine baglidir. Lacan on-
celikle Fenomenoloji ve Gestalt teorisinin yakinligim aradiktan
sonra, 1953'teki Roma konferansiyla bir déntim noktas1 meydana
gelir. Oznenin dil ve semboller alaninda tanzim edilmesiyle, bilincin
kendinden arindinlmasi, kamulastirilmasi ve 6znenin desantrali-
zasyonu, ki bu Freud ismiyle baglantihdir, kendini gésterir. Ey ta-
rafindan 1960'ta Bonneval'de diizenlenen bilingdisi konulu
kolokyum (Ey 1966), fenomenologlar ile psikanalitikgiler arasindaki
tartismayi dorugunda gosterir. Pek de karmasik olmayan ortak ya-
sama, yaklasimin 6zenli bir bigimine boyun eger ki bu yaklasima,
Fenomenoloji tarafindan gelen PAUL RICCEUR disinda, her seyden
once her iki Leuvenli filozof ALPHONSE DE WAELHENS ve AN-
TOINE VERGOTE katki sundu. Vergote 1957 ve 1958 tarihli kendi
¢ahsmalarinda i¢giidii ve tasavvurun, enerji ve anlamin yarilmasini,
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kendilerini evvela gostermeyen duygu yonelimlerinin karanhk sfe-
rine degin geriye dogru izler ve bu baglamda Husserl ile Freud'un
Brentano'daki ortak kékenlerini hatirlatir. Ricceur, 1965 tarihli
Freud-kitabinda dért katli bir bélme ¢izgisi geker. Sayet yorumlama
teknigi refleksiyon, bilin¢dist da 6nceden bilinen bir sey degilse,
diger yandan i¢gilidii tasviri, dil ve igleme teknigi salt 6zneleraras
iliski degilse, o zaman Fenomenoloji psikanalizden uzak kalir. De
Waelhens'in 1927'de psikoz lizerine yazdid: kitap, tamamen Lacan’a
ayarlanmisti, ne var ki bir analitik ve egzistansiyal yorumlama uyus-
masiyla sonlamir. Biitiin bu yazarlarda uyusma, Hegelci alametin al-
tinda bulunmaktadir; bilingdisinin arkeolojisi, bilin¢lenmenin
teleolojisiyle telafi edilir. Bu ¢ikis yolu, logos ile psikanalizin logos’u
da denendiginde kaybolur ve buna, mesela Michel Henry'nin yasam
fenomenolojisini igleyen Généalogie de la psychanalyse |Psikanali-
zin Soykiitiigiilnde (1985), ayrica Cornelius Castoriadis’in Institu-
tion imaginaire de la société (1975) [Toplumun Hayali Kurumu)
teorisinde ve de sonra bisbiittin bir sekilde Foucault ve Derrida'da
rastlamr.

5. Hukuk ve sosyal bilimler. Hukuk ve sosyal bilimler alaninda or-
taya cikan problematige iki agidan, yani birincisi hukuki ve toplum-
sal diizenler agisindan, ikincisi toplumsal tecriibe agisindan
yaklagilabilir. Husserl'in sundugu hususi tecriibenin transsendental
kendi yorumlamasi ve 6zii sezgisel-gérmenin salt araglariyla, sosyal
diinyanin problematiginin tistesinden pek gelinemez; zira toplum-
sal kurumlar, idealiteyle faktisitenin, Hususi ile Yabancr'nin kesisme
noktasinda bulunurlar. Husserlci ve Schelerci koken fenomenolo-
jisinin kendisini onlardan higbir zaman gergek anlamda kurtarama-
dig1 giigliikler buradan serpilirler.

Hukuk bilimlerinde Husserl fenomenolojisi, dogal hukuk 6gre-
tisiyle hukuk pozitivizmi arasinda bir orta yol diken ve kanuniara
uygunlugu, Kelsen tarzinda bir hukuk lojisizmine tabi kilmaksizin
kendisinden hareketle anlayan bir hukuk temellendirmesi dene-
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mesi icin ortaya ¢ikti. Tipki arkadas: Alfred Schitz gibi Kelsen
Okulu’ndan gegerek sonralari ABD’de mantiksal ampirizm ile Fe-
nomenoloji arasinda bir képrii kurmaya ¢abalayan Felix Kaufmann,
Logik und Rechtswissenschaft (1922) [Mantik ve Hukuk Bilimi] adh
mabkalesinde, hukuk biliminin ampirik kavramlarina ve metot tarz-
larina teorik bir temel kurmak igin eidetik metodunu ortaya koyar.
Diger hukuk fenomenologlari, hukukun jenealojisini dikkate alir.
Boylece Adolf Reinach (bkz. 1, 1), gelecekteki eylemlere zamansal
6nce davranmada bir baglayicihk olusturan sosyal bir séz verme
edimine dayanir. Gerhart Husserl, hukukun zamansal yapisinin ya-
ninda miilkiyetin cismaniligini ve hukuku uygulamamn gilindelik
bi¢imlerini dikkate alarak babasinin ge¢ donem eserlerine daha
kuvvetli bir yakinlagmay arar (1955, 1964, 1969). italya’da Norberto
Bobbio, toplum ve hukuk felsefesinin fenomenolojik yénelimine
glicli bir gekilde yeni-Kantg sicili olan bir ilgi géstermisti (krs.
1934). Erken dénem hukuk fenomenolojisi denemelerin sistematik
degerlendirmelerine iki Fransiz yazarda rastlanir: Strasburglu
hukuk filozofu Paul Amselek, Méthode phénoménologique et théo-
rie du droit (1964) [Fenomenolojik Metot ve Hukuk Teorisi] adh
biiyiik eserinde hukukun spesifik hukukiligini arastinr, fakat bu-
nunla birlikte, hukukilii normun faktisitesine demirleyerek bir
‘fenomenolojik pozitivizm' ile yetinir. Buna karsin hukuk filozofu
Simone Goyard-Fabre, Essai de critique phénoménologique du droit
(1972) [Hukukun Fenomenolojik Elestirisi Uzerine Bir Deneme] adli
eserinde yasam diinyas: temellerinin dahil edilmesinden hareketle
Husserl'in transsendental metoduna daha sila tutunur. Hukuk,
kendi anlamini hukuk-6ncesi tecritbelerden yaratir. Hukukun yii-
rirlGgi ile sosyal tecriibe arasindaki iligki, herhalitkdrda gergin
kalir. Nihayet, Logique des normes (1972) [Normlarin Mantigii] adh
eserinde Husserl'i deontik mantigin éncisii olarak takdir eden Po-
lonyali mantik¢1 Georges Kalinowski ve de elestirel bir antropoloji
ve soylem teorisi araglanyla hukuk mantiginin somutlagtirlmala-
rina karst miicadele eden Leuvenli filozof Jan M. Broekman igaret
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edilmelidir (Recht und Anthropologie, 1979).

Hukuk fenomenolojisi, basglangigtan itibaren hukuk biliminin
sorunlarina bigilmis kaftan olurken, toplum fenomenolojisi ve top-
lum bilimleri arasinda bir baglanti sadece tereddiitle olusur. Erken
donem fenomenolojik denemeler, bir eidetik esikte durup bekler-
ler. Buna tipik olarak, 20’li yillarin baglangicinda fenomenolojik
“Jahrbuch” [“Yillik"]ta yayimlanan Edit Stein ile Gerda Walther'in
sosyal ontolojik ¢calismalar vardir. Notr ile empatik anlam arasinda
parildayan su anahtar kelime, ‘Gemeinschaft’ ['Cemaat’], bir cemaat
yasantisindan serpilip gelisir, cemaat ¢evrelerinde ve asamalarinda
kendini tanzim edip bireysel yasantilarda temeli atilmis bireysellik
iistii realite olarak kendini gosterir (krs. Stein 1970, 286). Bu meta-
fizik emareli 6z fenomenolojisi, Husserl'den ziyade Scheler ile
ortak yonlere sahiptir. Metot agisindan ayiltilmig bir sekilde, F.
Tonnies ve G. Simmel’'den kaynaklanan formel sosyolojinin kate-
goryal analizleriyle iyi gecinir. Buna mesela, Gesellschaftslehre (2
1928, 19 vd.) [Toplum Ogretisi] adh eserinde sosyal ‘ilk fenomen-
ler'in kavranmas1 miinasebetiyle a¢ik¢a fenomenolojik metoda da-
yanan Alfred Vierkant'ta rastlanir. Kendine 6zgii bir durumu,
Siegfired Kraucauer teskil eder. Soziologie als Wissenschaft (1922,
bkz. Schr. 1) [Bilim Olarak Sosyoloji] adli fenomenolojik yonelimli
erken donem ¢alismasinda apriori bir temellendirmenin simirlarim
agik bir sekilde vurgular. Ampiri'ye gegis, calisanlar toplumuna dair
bilinen arastirmasinda oldugu gibi materyal arastirmalarda vuku
bulur. Daha sonralan Kracauer, tarihsel yaklasan aragtirmalarim
kargilayan yasama diinyasi konseptini ilk olarak kesfeder (krs. Schr.
V).

Bir adim ileri gidersek, Husserl'in yol gostericiliginde, bir trans-
sendental egikle karsilasinz. Husserl'in Baskasi ve Yabanci konsti-
tiisyonuna ve de bunun disinda ortak bir diinyanin konstitiisyona
onunla 1srar ettigi inart, hi¢bir sosyal diizen ve sosyal pratikle dol-
durulamaz soru boyutunu agik tutma avantajina sahiptir; nasil bir
diinya ‘var’sa, baskalari da ‘vardir. Diger yandan bir konstitiisyon
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merkezine siki tutunma, toplum fenomenolojisinin bir “diyalog
Ara-imparatorlugu”nun (Waldenfels 1971) zeminine ve bunun di-
sinda sosyal diizenlemelerin otonomisine ger¢ekten de ulasir. 1973
tarihinde yayimlanmis dliimiinden sonraki, dznelerarasiliga dair
eserlerinden bildigimiz sorunlarla ebedi mesguliyet su ger¢ek ko-
nusunda yamltmaz ki, Husser!'in toplum felsefesi (krs. Toulemont
1962) ve ozelde devlet felsefesi, (krs. Schumann 1988) sosyal ku-
rumlarin alaninin etrafinda gergi doner, ama aslinda bu alana gir-
mezler. Tam da burada, Michael Theunissen’in Der Andere (1965)
[Baskasi] adh eserinde agik bir sekilde gésterdigi gibi bu transsen-
dentalizm, diyalojizme benzer.

Bu ikilemden ¢ikis yolunu, ARON GURWITSCH, i¢inde part-
nerligin, aidiyetin ve kaynasip birlesmenin formel-sosyolojik kate-
gorilerini “bagkalariyla birlikteligin modlari”"na ve uygun olarak
farklilasmis diinya baglamlarina geri gétiirmeye calistii ve 1931°de
bitirdigi Die mitmenschlichen Begegnungen in der Milieuwelt [Sos-
yal Cevre Diinyasinda Beseri Karsilagsmalar) baglhtkh profesorlik te-
zinde arar. Oysa ilk olarak ALFRED SCHUTZ, kendi diinyevi-olagan
fenomenolojisinde, Fenomenolojiye nesnel ve yontemsel bir bi-
¢imde toplum arastirmalarina bir giris saglamay: bagarir (bkz. 1X,
3). Fakat toplum fenomenolojisinin gosterdigi gibi, transsendental
yaklasim terketme, onu bir bagkasiyla telafi etmekten daha kolay-
dir.

Toplum fenomenolojisinin ¢ok farkh temsilcilerini Phinomeno-
logie und Soziologie [ Fenomenoloji ve Sosyoloji] bashg altinda bu-
lusturan sey (krs. Natanson 1973, Luckmann 1978), 6znel ve
Oznelerarasi yasanti ile davramisin anlamini davranisg, iglevselci
va da tarihselci bir tarzda azaltmaksizin objektif arastirmalara
katma kararhlifidir. Bu programin gerceklestirilmesinde ise hatin
sayilir farklar kendini gosterir (krs. Grathoff 1989, 57-60, 112-121). -
Thomas Luckmann'a gore toplum fenomenolojisi, -yasama diinya-
sinin evrensel yapilarina ve anlam vermenin fundamental edimle-
rine geri gidiste- normal arastirmaya temelini bahseden bir
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Protososyoloji'yle sinirlar. Arta kalan ise, her zamanki gibi ampi-
ri'dir. Ayrica bunun, géyle bir sonucu vardir ki, Luckmann’in Peter
Berger ile birlikte arastirdify Gesellschaftliche Konstruktion der
Wirklichkeit (1969) [Gergekligin Toplumsal ingasi] nesnel ve éznel
gercekligin bir farkh degisimine yakalanir, bu gergeklik ise, projek-
siyonlarla -ve catisma durumunda- megruiyeti elinde bulunduran-
lanin iktidar hiitkmilyle sonug¢lamir. Transsendental boyutla
teleolojik boyutun da alindig1 6znel anlam, Durkheimci ve Gehlenci
kokenlerin kurumlarina sizar. - Harald Garfinkel'in etnometodolo-
jisine yakinlasan bir fenomenolojik sosyoloji (krs. Psathas 1973) tar-
zinda bir baska olanak belirir. Burada tipki giindelik yasam
pratikleri gibi bilgi pratikleri de, daima degisen sosyal alana aittirler
ki bu, Luckmann tarafindan ‘yeni ampirizm’ olarak elestirilir. - Ric-
hard Grathoff tarafindan temsil edilen bir tigiincii, daha temkinli
varyant, ampirik olanin karakterini yeniden belirleyerek fenome-
nolojik perspektifleri arastirmalarin i¢ine koyan bir fenomenolojik
sosyal teoriyi hedefler.

Gergekte Schiitz¢ii fenomenolojinin etkisi altinda ve kognitif sos-
yolojiyle (A. Cicourel) ve interaksyon ve konversasyon analizlerinin
(A. Strauss, E. Goffman, R. Turner, F. Schiitze) siki igbirliginde, pers-
pektifsel kirnlmalara, miiphemliklere, kirilma noktalarina, gegislere
ve marjlara kendine 6zgii bir dikkat bahseden bilimsel bir aragtirma
Gslubu olugtu. Anlam olusumunun viicutsal ve viicutlararasi demir-
lenmesi, dilsel ifadelerin zincirlenmesi, normallesme ile anormal-
likler, tiplestirme ile yenilenme arasindaki gerginlik ya da yagama
diinyalarinin, meslek diinyalarinin ve giindelik yasam ortamlarinin
bigimlenmesi aragtirmalarin tekabiil eden agirlik noktalarimi olus-
turur. Fenomenoloji ile bilimler arasinda aligverisi gerceklestirmeye
yonelik Merleau-Ponty denemelerine agik baglanmalar ortaya ¢ikar
ki bu bilimler, sosyoloji (Merleau-Ponty 1960, 123 vd., ing. Luck-
mann 1978) ve etnolojidir (agy. 1960, 143 vd., Alm. Métraux/Wal-
denfels 1986, bkz. kaynak¢a C 3). Sosyolojinin i¢inde viicut
yonelimli bir sosyal teorinin bu yaklasimlart Hermann Coenen ta-

124



rafindan benimsenir ki Coenen, Durkheim ve Schiitz ile tartisarak
ve Merleau-Ponty’ye baglanarak kolektif baski ve 6znel anlamun be-
risinde (1985) pozisyonunu savunur, John O’'Neill de bu yaklagimlan
benimseyerek Wild Sociology |Vahsi Sosyolojilde (1975) toplumsal
kural alanlarinin marjlarinda hareket eder, bunun yaninda, insanin
kendi viicudunun medikallestirmeyle, seksiiellestirmeyle ve disip-
line etmeyle nasil bigimlendirilip, keza nasi bi¢cimsizlegtirildigini
toplumsal cisimlenmelere dair fenomenolojik aragtirmasinda [Fiinf
Kérper, 1990) gosterir.

Fenomenolojinin sosyal bilimlerdeki etkisine nihayet, mark-
sizmle olan tartisma bir tarafa birakilirsa (bkz. bdl. XI), N. Luh-
mann’in sistem teorisiyle (krg. Landgrebe 1975), Luhmann 1986,
Grathoff 1989) ve de J. Habermas'in evrensel-pragmatik iletisim teo-
risiyle [krs. Dallmayr 1981, Matthiesen 1983, Waldenfels 1985, Kiwitz
1986] olan tartisma da dahildir. Bu miinakasgalar ilkin, karsihik gelen
problematik de Fenomenolojinin temellendirme iddialariyla sustu-
gunda, kendi tam gii¢lerini kazanirlar. Ozne radikal bir sekilde vii-
cutlagtinhip yapisal diizenlemeler, degisken durumlar ve toplumsal
alanlardan hareketle yeniden tanimlanirsa, yeni tartisma zeminleri
ortaya ¢tkar. Bu tartigma zeminlerinde, toplumsal diizenlemelerin
sinirlar, bir toplumun yenileme giicii, sosyal gelismenin miiphem-
ligi, 6znelerarasi iddialarin baglayiciligi ve benzerleri tehlikededir-
ler. Burada artik bir toplumsal ilk, son veya biitiin degil, aksine
Aynir'da Baska olan, diizenlenmigte diizenlenememis olan, soz ko-
nusudur.

6. Pedagoji. - Pedagojide etkili olan fenomenolojik motifler, top-
lum fenomenolojisinin motifleriyle yakin bir baglamda bulunurlar,
oysa mevcut ahmlama atmosferi sayesinde birlikte belirlenen spe-
zifik bir egilimi kabul ederler. Hollanda'da (krs. Ph. F. 10, 166 vd.)
Utrecht Okulu ¢evresinde ve Buytendijk'in fenomenolojik antropo-
lojisi maiyetinde bir pedagoji okulu da gelisti ki bu okul, MARTI-
NUS J. LANGEVELD’e (1905-1989) dayanir ve bugiin evvela onun
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halefi Ton Beekman tarafindan geligtirilmektedir. Langeveld, Stu-
dien zur Anthropologie des Kindes (Alm. 1956) [Cocuk Antropolojisi
Uzerine Arastirmalar] adli eserinde merkezi ifadesini bulan bir¢ok
makalesinde, gocugun spesifik diinyasini ve bu diinyada evvel gey-
lerin ¢agr karakterlerini merkeze koyar: Seyler, bir amag icin kul-
lanmanin zorunluluklarina heniiz tabi olmayan miiphem ve oyun
gibi bir dilde, cocuga hitap eder. Gestalt teorisi kaynakli gézlemlerin
tavsiye ettigi benzer disiinceler, Gurwitsch, Merleau-Ponty ve Win-
nicott'ta bulunur.

Almanya'da, davranig¢i, kiltir bilimsel ve iletisim teorisi yakla-
simlan arasinda fenomenolojik bir pedagoji kendine has bir ko-
numu iddia edene kadar uzun zamana ihtiya¢ duyuldu. Hatiri sayilir
impulslar, Th. Ballauf'un Heidegger'e yonelerek gelistirdigi “Teka-
biil pedagojisi’nden ve de K. Schaller'de “iletigim fenomenoloji-
si"nin gelistirilmeye devam edilmesinden hareket eder ki bu feno-
menoloji, tipki Cek fenomenolog J. Pato¢ka gibi 6nemli tegvikleri
Comenius’ta [dini lider, reformcu ve egitimcide] buldu. Fakat feno-
menolojik-pedagojik arastirmalar, kendine has bir yeri, gen¢ yazar-
larda buldu. Werner Loch (1983), Husserl, Freud ve Ricoeur'e
dayanarak egitimin genetik fenomenolojisi i¢in ¢abalar ki bu feno-
menoloji, “¢ocuk yasama diinyasinin agamalarn”nin ima edilmesinde
Fenomenoloji ve psikanalizi bulusturur. Winfrid Lippitz, kendi ya-
sama dunyas: ifadesine yonelik ¢ocuk tecriibesine yardimei olan bir
“bilim dncesi tecriibenin rehabilitasyonu”’nu (1980) hedefler ve Kate
Meyer-Drawe, sistematik yapih Leiblichkeit und Sozialitdt (1984)
[Viicudiyet ve Toplumsallik] adh ¢alismasinda “6zneler-arasi peda-
gojik pratigin ifade edilmesi olarak sosyal anlamin ingasi"na énem
verir. Merleau-Ponty'nin yetigkin aklin ‘tekeli’'ne karsi ve bununla
birlikte Piagetc¢i gelisim diisiincesinin tek taraflihina karsi cocuk
rasyonalitesini savunmasi, burada acik yankisini bulur (krg. Meyer-
Drawe surada: Métraux/Waldenfels 1986, bkz. Kaynakga. C 2: Mer-
leau-Ponty; ayrica Seewald 1992). Horst Rumpf, arastirmalara dair
ozetinde (H./G. 1991, 313 vd.), fenomenolojik tesvikler icin bilhassa
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duyarh olan {i¢ pedagojik dikkat hattina deginir: Ogrenmenin, yeni
bir ey 6grenmenin ve 6grendigini unutmanin degisken harmonisi
olarak -fenomenolojik a¢ida- ortaya ¢ikan 8grenme, cocugun Ya-
banc statlisit ve olugsmusun refleksif sivinmasi, ti¢ dikkat hattin
teskil eder. Anlam in statu nascendi [olus/dogus durumunda] ola-
rak ve daima ¢ok dnceden gegip gitmis simdiki zaman olarak kav-
ramaya ¢alisan, aymi zamanda Hannah Arendt ile beraber
“natalite”ye [dogumsallia] degismez mertebe bahseden bir feno-
menoloji, bir evveliyata, yani olay-6ncesine [Vorgeschichte: evveli-
yata, tarih-oncesine] atifta bulunur ki, egitim refieksif, donislii bir
sekilde Kendi-egitiminde ikiye ayrilmasina ragmen, en iyi pedagojik
tedbirlerle de bu olay-6ncesinin iistesinden gelmeyiz, bu olay-6n-
cesini agmayiz ve uygun bir sekilde tanzim etmeyiz.

7. Mantik, matematik ve doga bilimleri. Husserl'in Fenomenoloji
6ncesi baslangiclar, matematik ve mantik alanindadir ve sadece ilk
biyiik eserlerini degil, aym zamanda ¢ok sayida ¢ahsmayt mantiksal
ve matematiksel sorulara ithaf etmigtir (krg. Hua XXII). Frege'nin
elestirisi, onun kendine has ¢alismalari i¢in yol gésterici ve hig ol-
mazsa kuvvetlendiriciydi (krs. Mohanty 1982). Tersine sdylemek ge-
rekirse, Logische Untersuchungen [Mantik Arastirmalari),
Fenomenolojinin diigmani olarak gosterilmesine aligik oldugumuz
B. Russell'in ilgisini bile uyandirdi (krs. Spiegelberg 1982, 151 vd.).
Fakat Leibniz modeline gore bir mathesis universalis [evrensel 6g-
renme] olarak 6zetledigi formel bilimlerde Husserl i¢in, formel sis-
temlerin ingsasindaki teknik sorular degil, aksine bu sistemlerin
temel olusturan aksiyomlan s6z konusuydu. Oncelikle psikolojizm
karsisinda mantik ve matematigin otonomisini vurguladiktan
sonra, formalizmleri hakikatsiz bir formel oyununa déniistiirme de-
nemeleri karsisinda tecriibeyle yeniden iliskilenmeyi belirtir Hus-
serl. Her ne kadar Hilbert matematiksel ‘varolus'un salt ¢elismezlige
indirgenmesinde ag¢ik bir sekilde olanakh ger¢eklik [Wirklichkeit]
ile iliskiyi dikkate almasa da, Hilbert baglaminda salt formel mate-
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matik yasalar Husserl’e gore olanakli hakikatin [Wahrheit) yasala-
ridir (krg. Hua XVII, § 52). Mutatis mutandis [yani gerekli degisik-
likler yapilmig olarak] bu, matematiksel fizigin modelleri ve
formiilleri i¢in de gegerlidir ki matematiksel fizigin yapilan, yasama
dinyasinin duyusal-somut temeli kaydik¢a ‘temeller'e donusiirler
(krs. Hua V1). Eski 6grencisi A. Koyré sayesinde yakindan ele aldiga
bilim tarihiyle iliskiler, A. Gurwitsch'in Phenomenology and the The-
ory of Science (1974) [Fenomenoloji ve Bilim Teorisi] lizerine ¢alis-
malarinda gosterdigi gibi, Husserl'de genel ve daginik kalir.
Husserl'in Fenomenoloji yonelimli bilimsel inceleme ve elestiriye
doniik tegvikleri, genis bir alanda degil de, kayda deger alanlarda
meyve verdi. ].J. Kockelmans ve Th. J. Kisiel tarafindan derlenen
Phenomenology and the natural Sciences | Fenomenoloji ve Doda Bi-
limleri] (1970) adh antoloji, buna belirli deliller ve érnekler géste-
rir.

20'li yillarin erken dénemlerinde Hilbert¢i formalizm ile Brou-
werci sezgicilik arasinda diizenlenen matematiksel temellendirme
tartismasinda, Hilbert ve Husserl'in Gottingen doneminden eski
ogrencisi, HERMANN WEYL, “formillerle sirf oyun” kargisinda ma-
tematigin somutluguna, saf aksiyomatik karsisinda matematiksel
yapilarinin olusturulabilirligine ve bu yapilarin olanaklarinin hare-
ket serbestligine tutunanlarin safina gecti. M. Farber tarafindan ha-
zirlanan 1940 tarihli Husserl'e armagan kitab i¢in Weyl'in sundugu
teblig, buna kamittir. Fenomenolojiye buradan giden kopri, Hus-
serl'in asistant OSKAR BECKER (bkz. V, 1) tarafindan inga edildi.
Beitrdge zur phdanomenologischen Begriindung der Geometrie und
ihrer physikalischen Anwendung {Geometrinin Fenomenolojik Te-
mellendirmesi ve Fizikal Uygularmmina Katkilar| (1923) baghkh pro-
fesorliik tezinde yazar, limit olusumu ve ideallestirme sayesinde,

yonelinen hareket mekaninin ve sezmenin homojen mekanimn

16 Mantigin fenomenolojik temellendiriimesi i¢in, pragmatik-konstriiktif alterna-
tifteri ve Erlangen Okulu'yla tekabiil eden iligkileri igin C.F. Gethmann'in tebli-
gine bkz. Jamme/Pdggeler 1989, ayrica Lebenswelt und Wissenschaft'a (1989) dair
hazirladigs antolojiye bkz.
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nasil metrize edilmis geometrik bir mekanin “belirli gesitliligi"ne
déniistigiini gosterir ki bu miinasebetle, Oklid¢i mekan, mekansal
olarak goriilebilir somut dogayla yeniden iligskilenme sayesinde de-
gistirilemez bir imtiyazi muhafaza eder. E. Stroker, Philosophische
Untersuchungen zum Raum (1965) {Mekan Felsefesi Uzerine Aras-
tirmalar] bashkl eserinde bu hatlar ele ald:. 1927°de yayimlanan
Mathematische Existenz [Matematiksel Varolug] izerine calisma-
sinda Becker, matematiksel olanin varhk tarzini, Heidegger'e da-
yanmis bir sekilde, bir “faktisite hermeneutigi”ne katarak sezgicilik
ile islevselcilik arasindaki tartigmay: tarihsel olarak kurmay: dener.
Geg donem ¢abalari, hermeneutik ve varlik-tarihsel diistincede bir-
cok kere karsilagildigr gibi, mahrum edici olumsuz bir varlik ve bilgi
modu olarak hep ayni olaninin ve matematiksel olanin degersizles-
tirilmesini 6nlemeyi hedefler. Ayn1 zamanda bu ¢abalar, yerlesik
Ora-da-olmaya karsg! yersiz bir ‘Ora-da varlikt dikmeyi amaglar.
Benzerolarak dengeleyecek sekilde WILHELM SZILASI (1919-1966)
de etkili oldu ki, savas sonrasinda Freiburg'da ders vermis ve felsefe
ile bilimin karsithgini vurgulamadi, aksine Szilast, felsefe olarak bi-
lime [Wissenschaft als Philosophie] (1945) s6z veren bir Macar kim-
yactydi. Doga bilimleri teorik arka planda ¢ahistiklarinda, sadece
tecriibeleri test etmezler, aym zamanda, doganin dile geldigi tecri-
beleri de acarlar. Boylece felsefede bir “tecriibenin tecriibesi” cisim-
lenir.

Fransiz epistemolojisinin bir bagka tiirlii olan atmosferinde -ki
bu atmosferde teorik hakh ¢ikarma ve yontemsel agiklamadan zi-
yade etkili cahsmalariyla ve tarihsel gidisatlariyla bilimin rasyonel
iddialarini izleme s6z konusudur- Husserl'in transsendental ve ei-
detik yaklasimi, 6zel bir ilgi gordi. Bu ilgi, saf gegerlilik apriorizmi
ile salt objelere pozitif yonelme arasinda bir orta yol bulma dene-
mesiydi. Fakat bilimsel konstriiksiyonlari sunulmus olanda demir-
leme ve bunlar biling edimlerinde temellendirmeye dair biitiin
¢abalara kars1 giiglti bir direnis, Gaston Bachelard'in epistemoloji-
sinden hareket etti. Direnig hareketinin {iyeleri olarak hayatlarinin
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baharinda, Alman isgal ordusunca idam edilen JEAN CAVAILLES
(1903-1944) ve ALBERT LAUTMANN (1908-1944) sahsinda bu tes-
vikler ve ikazlar meyve verdi. Oliimiinden sonra 1947'de Sur la logi-
que et la théorie de la science |[Mantik ve Bilim Teorisi Uzerine] adi
altinda yayimlanan kisa ve 6z bir metinde Cavaillés, Husserl'in biling
felsefesine karg bir “kavram felsefesi” diker. Transsendental bir
mantigin mutlak olmayacagi, mutlak bir mantigin ise transsenden-
tal olmayacagini dile getirir bir kars: elestiride. Bilgi ile goriis ara-
sindaki kinlmada (rupture), yayilma ile kapanmighk (cléture)
arasindaki baglanmada, hem de diisiinmekten baska bir sey yap-
mayan bir bilimin, yani kendi kendisini ifade eden bir yapinin var-
sayilmasinda bu metin, daha sonra ortaya ¢itkacak yapisalciligin
onemli motiflerini ¢ok 6nceden yaratir. Matematik felsefesine dair
eserleri 1977'de derlenerek yayimlanan Lautmann, benzer sekilde
ve ayni ddnemde tipkr Almanya'da Oskar Becker gibi “matematiksel
realitenin” betimsel bir kavranisi i¢in ¢abalar ki bu matematiksel
realite sayesinde, mevcut matematiksel teoriler i¢inde bir “ideal rea-
lite” ¢ikarthir. Lautman’'nin tipki Cavaillés gibi yoneldigi Hilbert ak-
siyomatigi, bir “mantiksal drama” olarak harekete gegirilir ki bu
drama, “sorun baskisi tecriibesi’nden hareket eder (1977, 142) ve te-
mellendirme (fondement) ile [temel atmanin] kurmanin (fonda-
tion) bir[likte]liginde Heidegger'in Vormn Wesen des Grundes eseriyle
iligkilenmeleri gosterir (age. 203 vd.). Bu erken dénem yaklagimlar,
nli epistemologun kizi (1919 dog.) SUZANNE BACHELARD'da et-
kisini strdirar ki, La conscience de la rationalité (1957) |Akisallik
Bilinci] baghkli eserinde, Husserlci fenomenolojinin araglaryla, ma-
tematiksel fizigin spesifik rasyonalitesini agmaya ¢alisir. Bunu mut-
lak kdken yerine bilginin asamali organizasyonunu koyar ve bu
organizasyonunun yeniden rasyonalite bilincini etkilemesini saglar.
(1914 dog.) JEAN T. DESANT! gergi Platon'dan Husserl’e batin fel-
sefi temellendirme iddialarinin hararetli elegtirmenidir (krs. La phi-
losophie silencieuse, 1975), ama a¢ik baglanmalar diizeyinde
kapanmishigin, kapali ufuklar dizeyinde agikhkla birlestigi teorik
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bir alan1 matematiksel idealitelere baglama denemesinde, Fenome-
nolojinin sundugu artikiilasyon bigimlerini yeniden ele alir (krs. Les
idéalités mathématiques, 1968). 1957 tarihli, temel olusturucu ese-
rinde matematiksel formalizmlerin i¢ sinirlarim tartisip sonraki
eserlerinde bilimsel rasyonalitenin kendi kendisi i¢inde, kapsamli
ve acik bir rasyonaliteye nasil atifta bulundugunu gostermeye ¢aba- -
lamus olan Leuvenli epistemolog JEAN LADRIEREde fenomenolojik
motifler, gbze ¢arpan 6nemli bir rol oynar.

Son olarak Fenomenolojinin Isvigreli bilgin JEAN PIAGETin ge-
netik epistemolojisiyle iligkileri, bilim tarihinin ilging, fakat aym
zamanda kugkulu bir fashim tegkil ederler. Piaget, Husserl'in feno-
menolojisinden sadece, kendi dogrusal ve tekdiize rasyonalestirme
konseptine uyan neyse onu, rastgele seger. Merleau-Ponty'ninki gibi
itirazlar, absiird bir introspeksiyonizm ithamiyla saptirilirlar. Oz-
nenin kontrolsiiz serbest desantralizasyonu, bilimci bir gekilde siis-
lenmis logos-merkezcilikte kaginilmaz olarak sonlanir.”

8. Dil bilimleri. - Husserl'in dile yonelimi baslangi¢tan beri ¢e-
ligkilidir. Esasinda Husserl i¢in, dilsel ifadelere bahsettigimiz an-
lamlar 6nemli olmasina ragmen, mantiksal kavramlarin da
oncelikle “dilbilgisel kilif"ta sunulmus olduklarindan hareket eder
(Hua XIX/1, 8). Mantiksal ve iletisimsel kavramlan agiklarken, son-
ralar Prag'da ders veren ve eserlerini bizzat Husserl'in tenkit ettigi
ve ayni zamanda Brentano'nun égrencisi olan isvigreli dil arastir-
macist A. Marty'nin ¢alismalarina yeniden bagvurur (krs, Hua XXII).
Fenomenolojik bir lengiiistikten zor bahsedilse de Husserl'in ¢esitli
bi¢imlerde dil bilimlerini etkiledigi asikardir.

KARL BUHLER'in dil teorisinde, Aristoteles¢i ve Kant¢i unsur-
larla karigik bir halde, Husserl'in ideal anlam birlikleri ve battnlak-
leri 6gretisi, anlam bahseden edimler ve okkasyonel ifadeler 6gretisi
17 Heniiz bitmemis bélGm igin bkz.: Piaget und dic Phinomenologie, krg. Walden-

fels 1983, 387-389; ayrica Liebsch 1992, Silverman 1980 (kaynak¢a Cs (2)) ve
Meyer-Drawe 1986 (kaynakga Cs5 (6))
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onemli bir rol oynar; fakat Biihler, esdegerli bir 6ge olarak anlam
bahsetmeye karsi anlam gikarmayi, 6znel edimlere kars1 6zneler-
arast kaideleri koyar (krs. 1982, 69). Nitekim fenomenolojik motif-
ler, Moskova ve Prag lengiiistik ¢cevrelerini etkiledi; bu motifier, Rus
bicimciligini ve Cek yapisalcihgini baglangigtan itibaren sekillen-
dirdi ve 6ncelikle ROMAN JAKOBSON'da, keza Hollandal dilbi-
limci HENRIK J. POSta belirli izler birakti. Tim bunlar,
Merleau-Ponty’nin dilsel-viicutsal ifade teorisi seklinde Fenomeno-
lojiyi yeniden etkiledi. Belgikah dil filozofu HERMAN PARRET'in
¢ok sayida arastirmasinda buna tekabiil edecek bir bicimde dil fe-
nomenolojisi, dil analizi ve metalengiiistikle beraber kendi yerini
alir. Fenomenoloji ile yapisalcilik arasindaki gerginlikler, keza Fe-
nomenoloji ile analitik felsefe arasindaki gerilimler, elinizdeki ¢a-
ligmanin bagka boliimlerinde ayrintil olarak iglenir.

9. Estetik, edebiyat ve sanat teorisi. —-Kant¢i kékenlerini bugiine
degin inkar etmeyen geleneksel estetik icinde Fenomenoloji, bas-
langictan itibaren yeni bir vurgu koyar. Fenomenoloji i¢in bu alanda
bilhassa, estetik yargilar1 hakli ¢itkarma degil de, aksine giindelik,
profesyonel, yontemsel, segmeci tavirlara zit olacak sekilde estetik
tecriibeye geri doniis ve sanat eserleri ile iligki soz konusudur. Bu,
fenomenolojik bir estetigin ‘Aisthesis’ ['duyu algisi’] kelimesinin eski
Aristoteles¢i anlamina tiimiiyle yeniden baglanmasimi ve algtyla bir-
¢ok baglantiyr kurmayi beraberinde getirir (krg. Welsch 1987). Es-
tetik, “estetik diinyanin logos'u”nun eski hale getirilmesinde pay
sahibidir. (Hua XVII, 297). Estetik olanin rejyonal fenomenolojisi,
Fenomenolojiyi yeniden etkiler, 6yle ki Fenomenoloji, biitiine ba-
kildiginda estetik teorinin belirli hatlarim benimser (krs. Fellmann
1979)-

Fenomenolojik bir estetigin 6nemli kisimlar, Husserl'in resim-
imaj, imaj bilinci, fantazi ve gergeklik baglaminin nértralizasyonu
teorisinde (krs. Hua XXI1), diger yandan anlam ve ifade ile bunlarin
dil faaliyetinde cisimlenmesi teorisinde ¢ok 6nceden bulunur. Fakat
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bu iligkiler baskalan tarafindan tamamlanir. Fenomenoloji hareketi
icerisinde ilk etapta, MORITZ GEIGER adlandirlabilir (bkz. I,1).
Th. Lipps’in bir zamanlar 6grencisi olan Geiger, Husserl'in nesneye
yonelimini estetik olana yayarak Zugdnge zur Asthetik (1928'de ye-
niden basildi) | Estetige Giden Yollar:) arar. Estetik degerin analizi -
duygu, estetik haz ile estetik begeni arasinda oldugu gibi- farklarin
merkezi bir rol oynadig bir estetik yasant1 analiziyle birlesir. Bu
erken donem fenomenolojik estetigin ¢evresine, Grundlegung der
allgemeinen Kunstwissenschaft |Genel Sanat Biliminin Temellendi-
rilmesi] (1914/1920) adli eseriyle “Estetik olanin dogmasi”ni al agag)
eden Pragh filozof EMIL UTITZ (1883-1956) de dahildir. Sanat fel-
sefesine dair ¢cahigmalarinda Brenato 6grencisi olarak gerci ampirik
psikolojiye yakin durur, ama Husserl'in seylerle fenomenolojik ilis-
kilenmesine doniik birgok baglam mevcuttur. Husserl'in 1935'te
konferans vermek iizere davet edildigi kurul olan “Cercle philosop-
hique”in kurucusuydu. Cek yapisalailigina, 6zellikle ayni sekilde es-
tetik nesnelerin ve tavirlarin spesifik karakterini agi3a ¢itkarmaya
calisan ]. Mukafovsky'e uzanan hatlar buradan baglar.™

Estetik bir deger 68retisinden ayrilma, sanat diisiincesinde sana-
tin seysel bi¢imi, tarihsel dnemi ve hakikat iddiasini ileri siiren Hei-
degger’in etkisi altinda icra eder. Heidegger, 1935'te kalem aldig:
sanat eseri makalesinde, sanat eserinin 6ziiniin [veyahut olusmasi-
nin], “varolanin hakikatinin gerc¢ek-les-mesi” oldugunu belirtir
(Holzwege, 21). Cok 6nceden Husserl'in 6grencilerinde, Sein und
Zeit'in yayimlanmas: etkili olmustu. Sonradan Freiburgtan ABD’ye
g0o¢ edecek FRITZ KAUFMANN (1891-1958), sanata yatkinligs, sa-
natgilarin ruhsal atmosferinde demirlemeyi deneyip sanat eserine
metafizik-dinsel bir agilma giiciinii yeniden kazandirmaya ¢abalar
(krs. Das Reich des Schénen, 1960). Bir baska, bagina buyruk yolu,
OSKAR BECKER tutar (bkz. V,1). 1929 tarihli Husserl'e armagan ki-

18 Fenomenolojik estetigin bu erken evresi igin bkz. W. Henckmann'in Utitz (1972)
ve Geiger'e (1976) 6nsoziine, aym zamanda Scaramuzza'nin (1976) monografisine
bkz.
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tabi igin kaleme aldig tebligde (Dasein und Dawesen'de yeniden
basildi, 1963), “giizel olanin narinligi ve sanatginin maceracilig”n-
dan s6z eder, narin ve zayif goriiniir giizel olan, zira su ana siiriik-
lenmistir, maceraci goriiniir sanatgi, ¢iinkii doganin Hitfuna ve te-
vecciihiine muhtag ve bagimli kalir. Matematik felsefesinde oldugu
gibi (bkz. X, 7) Becker, tarihsel Ora-da-olma [Dasein] karsisinda bir
Ora-da-varlik’ta [Dawesen] 1srar eder ki bu ora-da-varlik, kendi
ideal sekliyle tarihten/olaydan, bir ‘parontolojik’ veya ‘hiperontolo-
jik’ fenomen olarak ortaya ¢ikar. Varlik veya metin-tarihsel bir her-
meneutik karsisinda mesafe, tipki Nietzsche'ye yakinlik gibi goze
carpar (krs. Poggeler 1969, 334 vd.).

Cagn bu yeni egilimlerinden uzakta ROMAN INGARDEN, erken
donem Husserl'e dayanan estetik aragtirmalartyla megguldiir (bkz.
11, 3). Sanat eserinin bilinmesi, anlagilmasi, ¢esitliligi ve ingasin1 in-
celeyen bu arastirmalarin Alman literatiiriinde bir benzeri yoktur.
60’ yillarda Konstanz Qkulu’nda Wolfgang Iser ve Hans Robert
Jau 6nciiliigiinde olusan alimlama estetigi (krs. Warning 197s),
hermeneutik ve yapisalci yaklasimlarin yardimryla kendi metafizik-
sel agin yiikiinden kurtarlan 6nemli gorisleri, Ingarden fenome-
nolojisine bor¢ludur. Sanat eserine ka¢imlmaz olarak sinen
belirsizlik noktalan, alimlanani somutlagtirip kendi tecriibe tari-
hine baglayan bir okuma faaliyetini talep eder. Bylece sanat eseri,
okurlarin beklenti ufkunu pargalayip yeni tecriibeleri tahrik eden
olanaklan ortaya ¢ikarir. Bu baglamda Iser, sanatsal metne bir “agri
yapisi” tanir. Konum degisimi, agik mevkiler, noktalar ve marjlarla
bu denli karakterize edilen bir “edebi alan"dan, yasam diinyasinin
agtk kavramiyla belirli iligkiler ortaya ¢ikar (krs. Lobsien 1988). Wal-
ter Biemel'in glinliimiiz sanati ve edebiyatina dair analizleri, aym ge-
kilde burada kendi yerlerini alirlar. Max Imdahl ve Gottfried Boehm
gibi sanat teorisyenlerinde, resmin resimselligi, resim mekanlari ve
dokularinin karakterini inceleyen spesifik bir ikon bilgisi |Ikonik]
denemeleri mevcuttur ki bu ikon bilgisi, goriilen gérmenin géren
bir gormeye doniigtiigii ve keza “goriilirlitk muammasi”nin tezahiir
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ettigi yerin etrafinda doner (krs. Waldenfels 1990, bdl. 13).

Fenomenolojik estetik ve sanat felsefesi, ¢ok gosterigli bir ko-
numu, Fransizca dile gelen fenomenolojide temsil eder ve bu ba-
sindan beri dyledir. Dogal olarak bu, ¢ok erken bir donemde
imajinasyon fenomenolojisi gelistirip, kendi edebiyat pratigi bir
yana, Baudelaire, Genet ve Flaubert tizerine yazdig) calismalarinda
daima edebi dil ve tawir sorularint ele alan Sartre i¢in gecerlidir.
Keza bu, yaratic ifadeye dair diisiincelerinde dilin giiciinii ve resim
sanatinin lal dilini kamu taniklar olarak Proust ve Cézanne ile sii-
rekli ¢agirip teyit eden Merleau-Ponty i¢in de gegerlidir (bkz. VII,
2-3).

Gene de eserleri tamamen estetik sorulara ayarlanmis bir Fran-
1z fenomenologu varsa bu, (1910 dog.) MIKEL DUFRENNE’den
bagkasi degildir. 1953 tarihli Phénoménologie de I'expérience esthé-
tique [Estetik Tecriibenin Fenomenolojisi] adl1 eserinde, Ingarden’in
eidetik sanat ontolojisi, bir varoluggu fenomenoloji perspektifinde
devam eder. Tipki Merleau-Ponty'de oldugu gibi, aktiiel sanat ese-
rinden ayrilabilir estetik olan, gercekligin nétralize edilmesinde
veya hi¢lenmesinde gorilmez, daha ziyade gergek-6ncesinin po-
tansiyalinde baglayan alginmn artirllmig ve arindirilmis bigimi ola-
rak kendini gosterir (1953, 443, 447). Bununla birlikte estetik
tecriibe, gercek bir seyi gérinise ¢ikaran fenomenolojik indirge-
menin prototipi olur. Yiice olan, sen ve negeli olan ya da garip ve
acayip olan gibi duygular ilgilendiren kategoriler, estetik olana,
kozmik-eskistansiyal yapilan bahseder. Bunun sonucunda Duf-
renne, bir yandan Scheler’in apriori'yi 6znellikten arindirmasina
baglanan bir apriori genel anlayisini gelistirir, fakat dier yandan
apriori'nin gekillerde ve yapilarda cisimlenip bizzat “apriori a I'état
sauvage” [“apriori vahsi durum”] hatlarin1 benimseyene dek Mer-
leau-Ponty ile birlikte, maddilestirmeyi harekete ge¢iren (1959, 71,
115) bir apriori genel anlayisi da ortaya koyar. Oznel ve nesnel et-
kenlerin baglanmasini Dufrenne nihayet bir yaratict doganin ey-
leminde/yaratisinda [im not€iv einer natura naturans) arar. Artik
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denildigi gibi le Poétique (1963) Poetik olan], siir sanatinda giirlesen
bir doga poetikasi olarak agiga ¢ikar. Fenomenoloji, poetik ontoloji
olarak Schelling’in ve Spinoza'nin metafiziksel u¢urumlarina yakin-
lagir. Doga tecriibesi ve oyun, estetigin metamorfozlan ve politika-
nin estetize edilmesine dair kuskulu olanak gibi estetik detay
sorularinin dile geldigi Esthétique et philosophie (1967, 1976, 1981)
[Estetik ve Felsefe] aragtirmalarini kapsayan i cilt, yazarin her seyi
kusatici metafiziksel ¢éziimlere karsi koymak icin fenomenolojik
olarak yeterli oldugunu gésterir.

Kozmolojik bir arka planda boyle bir estetik ¢evresine, GASTON
BACHELARD'1n (1884-1964) kavramin safligimi resmin safhigiyla ta-
mamlayarak kendi epistemolojik aragtirmalarini onlar iin bir tarafa
koydugu poetolojik denemeler de dahildir. La Poétique de l'espace
[Mekanin Poetikasi] (1957) ve La Poétique de la réverie [ Diistin Poe-
tikast] (1960) baglikli ge¢ dénem eserlerinde Bachelard, bazen O.
Becker’in ‘parontoloji’sini hatirlatan sairane diig giiciiniin mest
olmus bir fenomenolojisini, fenomenolojik motiflerin dzgiir var-
yasyonunda ve siirrealist ile psikanalatik unsurlarin karisiminda ge-
ligtirir. Resimsel aydinlanmig ve artrms anda, ideler halkasina heniiz
baglanmarms ve bu izolasyonda kendinde siirreal bir seye sahip olan
yeni bir gey 6ne ¢ikar. “Sair ... daima gercekligi biraz asacaktir. By,
gairane diisiin fenomenolojik yasasidir” (1960, 171). imaj giiciiniin
tipki konusmanin glicii gibi, her logos'u al asagi eden bir arzu ve he-
vesle birlik oldugu, bir ileriye siiriikleyici varsayimduir ki (1924 dog.)
JEAN-FRANCOIS LYOTARD bu varsayimi, Discours, figure (1971)
[Séylem, Figiir] adl eseri i¢in temel yapar. Fakat salt yazi olarak ka-
leme alinmig bir estetigin tek tarafliliklarindan uzaklasip eksilen bir
figlirel estetige orijinal yaklagimlar, arzu ve hevesle alasag: edilen
yasalarin bu arzu ve hevesten kazanilamayacaklarn eksikligine
maruz kalirlar. Estetik diinyanin bir logos'u olmadan bu diinyanin,
ebediyen kor ve lal kaldigini iddia eder.

Fransiz fenomenolojisi, kendi dil sahasinin edebiyat ve sanat teo-
risinde de kendi izlerini birakti. Bu, evvela kendi yayilma ve etkile-
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riyle Cenevre Okulu igin gecerlidir (krs. Lawall 1968, Magliola 1977).
Edebiyat elestirisi bu okulda gelisti ve bizzat eserde yeni tecriibele-
rin olusumunu gostermek igin hem eserin formalitesinde kalan bir
goris ags1, hem de psikolojik, sosyolojik ya da metafiziksel olarak
eseri agan bir goriis agis1 bu elestiriden mahrumdur, edebiyat eleg-
tirisi Sartre ile Merleau-Ponty'nin fenomenolojisinde ve Bache-
lard’in poetikasinda 6nemli dayanaklar bulur. Bu her seyden 6nce,
bu okulun geng temsilcileri olan (1922 dog.) Fransiz Jena-Pierre Ric-
hard, her iki Cenevreli (1910 dog.) Jean Rousset ve (1920 dog.) Jean
Starobinski i¢in gegerlidir. Bir “konu fenomenolojisi” gelistirip bunu
Mallermé ve Proust’a dair aragtirmalarinda ustaca isleyen Richard,
Poésie et profondeur (1955) |Siir Sanati ve Derinlik] adli eserinin 6ns-
oziinde, “diinyanin tam da kendisini tasvir eden edimde bir anlam
edindigi” o ana kendini koymanin s6z konusu oldugunu yazar. Mer-
leau-Ponty'nin sézlerini degistirerek, in statu scribendi {yaz(il)ma
durumundaki] anlamdan s6z edilebilir. Bu, Rousset'da bi¢im ve an-
lamin 6ne ¢ikan iligkisidir ki buna kargin, Rousseau uzmam Staro-
binski bakigin -bunun yaninda elestirmen bakisinin- dramatigine
o6zel bir dikkat gosterir. Bu okulun daha yash bir temsilcisi olan Ge-
orges Poulet, 6znelci ¢arpitmalar yapmaksizin edebiyat elegtirisinin
degisik varyantlarim bir “elestirel bilin¢ fenomenolojisi’ne yerles-
tirir (1971, 275 vd.). Metinlerine Fenomenoloji ve varolus felsefesinin
atmosferinin kalic1 bir sekilde sizdig Maurice Blanchot ve Roland
Barthes gibi yazarlar da bu okulun gevresine dahildir.

Miizik alaninda miizigin bir basina buyruk fenomenolojisine de-
ginilmelidir ki bunu, isvigreli orkestra sefi ERNEST ANSERMET
(1883-1969) sekillendirdi ve bu miizik fenomenoloji Jean-Claude Pi-
guet'te etik ve metafiziksel yorumunu bulur. 1961 tarihli biiyiik ese-
rinde yazar, Husserl'den hareketle adlandirdigs, fakat her seyden
once Sartre'dan hareketle tasarladigf insani bilingte miizigin temel-
lerini arar. Refleksif bir bi¢cimde aydinlatilmasi gereken sey, isitsel,
resimsel-estetik ve refleksif-etik anlarin ve etkenlerin birligi olarak
lic asamada kendini gésterir. Bir "Avrupa mizigi krizi” tiiriinde An-
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serment, makamin dogal isitme diinyasina ait oldugunu gostermeye
cahisir ki, yanlis anlagilmasi miizikte selameti olmayan bir diizen
kaybina, bir tanr 6liimiine yol agar. Bu miizikal analizlerin ve tan-
ryla dlinyay igine alan perspektiflerin burada, salt biling sferleri
miiziginin dar gercevesine sikistirildig) gergegi, sakincal bir sekilde
kendini gosterir. Fakat bir dinleme fenomenolojisinin gérmenin
zengin diizenlenmis fenomenolojisinden daha farkh olarak, -sanki
akustik, duyulara optikten daha az verimliymis gibi- hala bir eksiklik
oldugunu gézoniinde bulundurur yazar.

Buna ragmen, Fenomenolojinin dnciilerinden biri olan Carl
Stumpf'un, ton algisiyla ayrintili bir sekilde mesgul olduguna isaret
etmek gerekir. Don lhde, bu ton fenomenolojisine, Listening and
Voice (1976) [Ses ve Dinleme] adli eserinde yeniden can verdi. In-
garden’in sanat ontolojisinde miizik, partisyonun sézde degismez-
ligine ve eser karakterine yogunlasarak farkli elestirileri tecriibe
eden bir nihai rolii oynar. Alfred Schiitz'iin birkag taslagini ortaya
koydugu miizik yapma sosyolojisinde (krs. GA 2, 129 vd.) tek sesli
uyum ve katilim, ortak miizik yapmanin ana unsuru olarak 6n plan-
dadir. Miizik fenomenolojisinin en sonunda, miizikal prodiiksiyon-
lar ve reprodiiksiyonlarinin “fenomenoteknik”ini miizikal fenomen
olarak kabul etmekten kendini alamadig: gercegi, Matthias Fisc-
her'in kendisinin yayina hazirladig1 Gehérgdnge (1986) |Isitme Yol-
lar1] adli eserde savunup Sergiu Celibidache ile soylesilerde sinadig
tezdir.

Son olarak italyan fenomenologlarnn fenomenolojik estetik ala-
ninda yarattig: sey (krs. Zecchi 1978, 11, 81 vd.) Fransa'da ¢ok 6nce-
den mevcut egilimlere bir¢ok agidan yakin ve baghdir, fakat
estetigin transsendental baslangi¢larina yeniden yonelme agik bir
sekilde s6z konusudur. Burada da Antonio Banfi (bkz. VIII, 1), sanati
transsendental bir sentezin fenomenolojik giincellestirilmesi olarak
kavrayip bunu kapsayici bir akil hareketine katarak belirler. Ogren-
cileri, daha kuvvetli bir bigimde estetik tecriibeye 6nem verir. (191
dog.) LUIGI ANCHESCHI Autonomia ed eteronomia dell'arte (1936)
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[Sanatin Otonomisi ve Heteronomisi] arasindaki gerilimi vurgulayip
Fenomenologia della critica (1966) [Elestiri Fenomenolojisi] adli ese-
rinde ve poetikaya dair diger eserlerinde estetigi sanatin realitesine
ve onun spontan kendi-refleksiyonuna yeniden baglamaya ¢ahsir.
(1914 dog.) DINO FORMAGGIQ, Fenomenologia della tecnica artis-
tica (1953) [Sanat Teknigi Fenomenolojisilnde bu teknigi, duyusallik
ve sanati bulugturan artistik bir faaliyet olarak, bir artisticita olarak
ortaya koyarak benzeri bir seye girisir. Enzo Paci'nin bir 6grencisi
olan (1945 dog.) STEFANO ZECCHI bunu, viicut gereksinimleri ve
tecriibesi fenomenolojisinde temellenen ne normatif ne de ontolo-
jik bir estetige nakleder (La magia dei saggi, 1984). Estetik, bir diin-
yanin igerisinde baglamaz, aksine seylerde baslar ki seylerin
giindelik sekilleri sanatta doniisiir ve Bay Palomar’in 1srarci ve ha-
reketli bakiglar altinda yabanacilagtirirlar.

10. Din bilim, din felsefesi ve teoloji. - insanlik tarihinden ayn dii-
siintilemez dini fenomenler, Fenomenolojisi i¢in zor kesif yapibilir
bir sinir alamini temsil eder. Bir yandan tecriibede ortaya ¢ikan her
seyi kendi genel yapilarina ve kendine 6zgii anlama y6nelik soru
soran bir goris, kuskulu sorunu diipediiz kaybolmakla yiiz yiize b1-
rakan her indirgemecilige karsi koyar. Dini fenomenler psisik, sosyal
veya estetik fenomenlerin kartigimindan daha fazla bir seyseler, o
zaman bu ger¢ek sadece iddia edilmeyip, ayn1 zamanda bu gergegin
gosterilmesi gerekecektir. Diger yandan belirli kosullarin 1s18inda
ve bir goriiniig alam ¢ercevesinde her seyi inceleyen, yontemsel ola-
rak uygulanmus eidetik, transsendental, varolusqu veya yapisalci bir
indirgemenin, bir tiir oto- ve hiper-fenomen olarak ortaya ¢ikan bir
fenomen ile nasil uyustugu sorusu sorulur ki bu fenomen, bizzat
kendisi goriilmez ile sdylenemez olana dogru kaybolurken kendi
kendisini ve baska her seyi tenvir etmeyi ve kelama a¢may: iddia
eder. Kendi konumundan ve sorumlulugundan mahrum edecek bir
bakis ve konugma cazibesine kapilmaz mi fenomenolog? Bir din fe-
nomenolojisi, dinsellik fenomenolojisi olarak fenomenlerin kayit-
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siz-gartsiz iddiasini kendi logos'unun altina koyarak bu iddiaya ula-
samama tehlikesiyle bas baga degil midir? Yine din fenomenolojisi,
logos’u kutsanmiglara ve miiminlere mahfuz olan bir dini fenome-
nolojiye doniisme tehlikesine maruz kalmaz mi1? Dini bir fenomen
olarak bir yandan bélgesel bir sinirlanmayla ortaya ¢ikip diger yan-
dan sinirlardan evrensel bir kopusu hedefleyen bir fenomenin “ikili
karakteri”, Fenomenolojiyi 6zel bir sorunla karsi kargiya getirir (krs.
Reiter surada: Casper1981b, 130 vd.).

Din fenomenolojisi, din bilimlerinde yerini bulan nétr bir tasvir
metodundan daha fazla bir sey olma iddasinda olmadig) siirece bu
ikilemden korunmugtur. Bu, Husserl veya Scheler'den ziyade Dilt-
hey ile ortak yonleri olan G. Van der Leeuw'in (1933) Phdnomeno-
logie der Religion adli ¢aligmasi igin, bunun yaninda Ricceur’e
defalarca yeniden bagvuran M. Eliade'in kiiltiir-tarihsel din ¢ahs-
malart i¢in ve son olarak Scheler’in, ayni zamanda Husserl'in ilgisini
¢eken R. Otto'nun sonradan Fenomenolojiye mal edilen Das Heilige
[Kutsal] (1917) adh eseri igin de gegerlidir. Tersine sdylemek gere-
kirse diigiinme, teolojik bir iman biliminin vahiy dayanakh zeminine
ayak bastiginda, bu ikilem baslangigtan itibaren agilmistir. ikilem
ilkin, din fenomenolojisi ritiellere, mitoslara, iman konularina, ta-
virlarina ve dillerine yonelip de tiim bunlara dayanmayan din felse-
fesinin fenomenolojik bir ayn bi¢imi olarak ortaya ¢iktigi vakit
dogar.

Fenomenolojinin baslangig donemlerinde bu problem ¢ok gesitli
bigimlerde tartisildi. Husserl, kendi biling fenomenolojisi ¢erceve-
sinde su teze tutunur ki, biitiin varolanlar gibi tanrt da, “benim i¢in
her ne ise, biling icraatlarim ve basarillarimdan” (Hua XVII, 258)
gelir. Boyle bir Fenomenoloji, bilince yabanci bir realitenin anlamsiz
6n kosuluna bulagsmaksizin, hi¢bir vahyi sunulmus ve gercek olarak
kabul etmedigi i¢in ancak bir “ateist yol”da tanriya varabilir (A Vil
9, s. 21,1933 tarihli elyazmasi.). Bu yol Husserl'de tanrinin, agkinligin
ozel bir tirti olarak ortaya ¢iktifs Descartesgi yola, ikincisi tanrinin
en yitksek monad olarak goriindiigii Leibnizci yola ve tig¢linciist
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mutlak bir ‘polide’ [Kutup-fikir] olarak tanriya gétiiren tarihsel-te-
leolojik yola dogru ¢atallagir. Biitiine bakildiginda inceleme, biling
diizeyinden tarih diizeyine kayar ki bu diizeyde, dinler sadece spe-
sifik biling yasantilar bigiminde degil, aym zamanda tarihsel bi-
cimlenmeler halinde ortaya gikarlar. Oliimiinden sonra yayimlanan
ve 1930 tarihli bir elyazmasinda (E I1I 10, s. 19) Husserl, felsefe ile
teoloji arasinda bir uyusmadan soz eder: “(Gittik¢e daha somut
olan) felsefe ve gittik¢e daha felsefi olan teoloji, sonsuz olanda uyu-
surlar” Husserl'in yayimlanmamus notlari, bu ve benzeri imalar ag-
mazlar. “Dinsel bilincin arkeolojisi”, kapsamh bir akil tarihine
gomiilii kalir (krs. Bello 198s).

Dosdogru pozitif dinlere, 6zel olarak da Hiristiyan inanca ybne-
len Heidegger'de felsefe ile teoloji arasindaki yollar ayrilir. 19277 ta-
rihli bu baglamda Marburg'ta verdigi dersinde ifade ettigi gibi
inang, “can diismani” olarak felsefenin kargisindadir ve bu insafsiz
tezat, bir “Hiristiyan felsefe”nin gegis formlarini, sonug olarak da
bir “fenomenolojik teoloji” olanagim kesinlikle dislar (GA g, 66).
Daha sonralan Kierkegaard¢i karar tavri, Holderlin'den esinlenmis
bir bekleme tavrina boyun eger. Hiimanizm Mektubu'nda, ‘tanrv’
diye nitelendirdigimiz seye iligkin ve ‘tanrilik’in 6ziine iligkin soru,
varligin agiklig1 olmaksizin kapali kalan bir “kutsallik boyutu”na ye-
niden attfta bulunur Heidegger (GA 9, 351 vd.). Dinsel olan, birvar-
lik tarihinin kapanmis boyutlarina uyar.

Kutsal ve ilahi olana iligkin sorunun, transsendental ana hattan
¢oziiliip varlik-tarihsel 6n alandan disari ¢iktigi zaman ve mekanda,
rejyonal hari¢ tutulmusg bir din fenomenolojisinden s6z edilebilir.
Bu, Scheler’in Vomn Ewigen im Menschen [Insandaki Ebedilik Uze-
rine] (1921, bkz. I, 2) adli eserinde cereyan eder. Fakat onun “din-
selligin 6z fenomenolojisi” ise kutsal olanin degerine yogunlasmada,
ozcl bir deger dgretisine hipoteklidir. Bu hipotegin yerine daha
sonra, yasam felsefesi spekiilasyonlar geger. Die Stellung des Mensc-
hen im Kosmos (1928) [Insanin Kosmostaki Yeri] adli antropolojik
bas eserinin sonunda, bir olugan tanri séz konusudur ki, dartiniin
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ve tinin niifuzu olarak bu tanrimin “tanrilasma”sinin insanda bir yeri
mevcuttur. Mitoslar ve dinler, tasavvurlarla iligkilidirler ki bu tasav-
vurlarda, “insanin diinyanin temeliyle temel-iliskisi” kendi degisken
ifadesini bulur. - Erken dénem fenomenolojinin bilhassa A. Rei-
nach'in kaynaklarindan, (1885-1951) Baluik filozof KURT STAVEN-
HAGEN yaratial eserler kaleme alir. 1925'te yayimlanan Absolute
Stellungnahmen [Mutlak Konumlanmalar] adli eserinde, en yitksek
dereceyi hedefleyen saygi ve sevgi gibi insani konumlamalardan ha-
reket ederek “mutlak noesis’ler” ve “mutlak noema’lar” olanagim
inceler. Fakat ulus ve vatan tizerine diger yazilarinda yazar, bu arada
stipheli olmaktan daha fazla bir sey olan bir baghlik sevincini ve
topraga yakinlig gelistirir.

20'li yillardan beri Alman fenomenolojisi, Kyoto-Okulu'nu artan
bir sekilde etkiledi ki bu okul, K. Nishida'nin Studie iiber das Gute
(19u1) [Iyi Olan Uzerine Bir Arastirma} adli eserinde baglangicini
bulan Japon fenomenolojisinin bagimsiz besigidir. Hajime Tanabe
ve Shuzo Kuki, Yoshinori Takeuchi ve Koichi Tsujimura, Husserl ve
her seyden 6nce Heidegger ile temas kurdular. Bu temas, bilhassa
bu okulun din felsefesi tizerine dtisiincesini etkiledi. Dolaysiz tec-
ribeyle, Bensiz ve nesnesiz bir “mutlak hi¢lik”e varma deneme-
sinde, Husserl'in somut, gorilebilir, viicuda bagh tecriibeye ve
diinyanin varhgina dair inanc hari¢ tutmaya geri dontisi, Heideg-
ger’in nesnesiz varhk tefekkiirti kadar cazibeli olarak kendini gos-
terdi. Bu etkiler, Kyoto Okulu ile simirly kalmadi ve glintimiize degin
devam ederler.”

Fransa'da da din fenomenolojisi, gintimuzde yeni, kismen agin
bigimler alan ¢ok yonlii bir etki gelistirdi. Strasburglu din fenome-
nologu ve teolog JEAN HERING (1890-1966), Husserl'in Gottingen

19 Freiburg menseli fenomenoloji ile Kyoto Okulu arasindaki din fenomenolojisi
baglaminda iliskiler i¢in bkz. Nitta/Tatematsu 1979, [I. Kisim, ve de Ohashi'nin
antolojisine giris sunan atiflara (1990) bkz., Fenomenoloji ile Budizmin iligkisi
icinaynca I Isutzu ve |. Yamaguchi'nin Y. Nitta tarafindan hazirlanan japanische
Beitrdge zur Phdnomenologie adli eserdeki tebliglerine bkz., Freiburg/Miinih
1984.
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cevresinden geliyordu. Phénoménologie et philosophie religieuse
(1926) [Fenomenoloji ve Dinsel Felsefe] adli eserinde Husserl ve
Scheler’in 6z dgretisini, Strasburglu teologlarda belirli izler birakan
bir dinsel anlam icerikleri analizine nakleder Hering,

Savas sonrasinda, dinsel sorular baglaminda reddedici ya da sus-
kun, ¢ekingen goériinen Sartre ve Merleau-Ponty'nin varolusgu fe-
nomenolojisinin marjinda, hemen hemen kaynaksiz bir sekilde din
fenomenolojisine déniisen bir fenomenolojinin bigimleri ortaya
cikt1. (1920 dog.) HENRY DUMERY, 1957 tarihli iki tezinde fenome-
nolojik 6z ve konstitiisyon dgretisini elestirel bir din felsefesesinin
asamalan olarak igler ki bu din felsefesi, henolojik ya da apofatik
bir indirgemeden Bir'in Plotinusgu zirvelerine kadar olan yolda ytik-
selir. Buna karsin (1922 dog.) MICHEL HENRY bir yasam fenome-
nolojisinin i¢ce dogru giden yolunu seger (bkz. VI, 6). Tezahiriin
6zii, Meister Eckhart’taki gibi Kendi ve tanri tecriibesinin bir oldugu
ve tecriibe teorisinin, saf tecriibeye doniistiigii saf Kendi-duygula-
mimin yonelim-6ncesi yasamuna indirgenir. Birligin ¢okluk, Ken-
di'nin Baskast, i¢'in Dig karsisindaki fazla agirhg, pozitifliginde dine
Oyle ¢ok mesafeli olur ki, dinin tarihsel cisimlenmeleri, algalma ve
asagilanmanin hatlarini edinir. Din felsefesi ile tarihsel-kiilttirel din
bilimleri arasinda, pozitif din bigimlerine elestiriyle asgtlamaz bir
hendek aqilr.

Bu, PAUL RICCEUR ve EMMANUEL LEVINAS'ta farkh bir sekilde
olur (bkz. VII, 4-5). Burada din diye adlandirmaya alistigimiz her
sey, etigin bir 6n-alaninda serpilip gelisir. Kotii olanin indirgenemez
gercegine dair diisinme Ricceur'de, fenomenolojik yaklagimin sem-
boller, metaforlar ve metinlerle ugrasan bir hermeneutik sayesinde
genisletilmesine yol agar. Otonom felsefi sdylem ile Ahit inanci ara-
sindaki fark silinmeksizin bu hermeneutik, metinlerin diline sofuca
dinlemede dinsel bigimler alir (1990, 35-38)

Levinas'ta anlam tecriibesi ve yorumu alani esasen genisletilmez,
aksine radikal bir sekilde yarilip gegilir. Her dinsel tecriibeyi ve vahyi
énceleyen ilk dinsel konusma, [Fransizcada] hi¢bir zaman yalin hal
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olmamus olan bir “i halinde” bulunur: me voici [(iste) ben]. Bu, beni
sorumluluga ¢agiran Bagkasi’'nin yiiziidiir. Bu “dinin Bagkasi'nda
sakli dogusu” (Levinas: Casper 1981b, 112), etikten mutlak suretle
koparilmig higbir din felsefesine miisaade etmez. Tevrat'ta oldugu
gibi beni beger ve ilahi yasa birdir. Buna gore, etik, yiizlii saint ola-
rak kutsal olan ile ytizden mahrum tannlarin efsanevi sacré’si ara-
sinda bir ugurum mevcuttur. Fakat beni ifade ettigimin salt
terclimani yapan peygamberane dile dogrudan el atmayla beraber
logos'un mekaninin, burada ve simdi Baskasr konusuyormus gibi,
atlanip atlanmadig sorulur ki bu logos mekaninda saint ve sacré,
kutsal ve diinyevi, inan¢li ve “inan¢ éncesi, yani inangsiz varolus”
(Heidegger, GA 9, 63) gesitli geleneklerinde birbirlerinden uzakla-
s1p birbirleriyle ihtilaf icindedirler.

Ricceur ve Levinas'in diigiinceleri, Paris’te toplanan ve Bernhard
Casper’in baskanlik ettigi “Sprachgeschehen und Religion” [“Dil
olayi/olusmasi ve din”] adli galigma grubunca benimsenir ki bu ca-
lisma grubu, dilden hareketle idollerin olusumu ve tanrimin adlan-
dinlmasi gibi spesifik fenomenler araciligiyla dine fenomenolojik
bir erisimi arar. Her sdylemenin s6ylenende, gésterilebilir resim-
lerde/imajlarda ya da hazir isimlerde Baskasi’'nin iddiasini ve tesel-
lisini susturma tehlikesine maruz kaldig disiincesi ve -tersine
sOylenirse- diger yandan ismi-yle-hitap etmenin ¢esitliligi yiiklem-
sel olmayan konusma tarzlarinin bir ¢esitliligini susturdugu dii-
stincesi, egemendir.* Oysa dinin dilselligi varsayimi, her
konusmanin, her resimselligin esasinda dinsel olduguna dair git-
tikce kendini hissettiren dontis iddiasini kabul eder. O halde filozof
olarak bu esas ve temelden hareketle konusulabilir mi?

Bu grubun katilimcilarindan biri ve aynmi zamanda Descartesgi

20 Bunun igin, 1981'de B. Casper tarafindan hazirlanan Phdnomenologie des Idols ve
Gott Nennen adly her iki esere bkz., bu her iki eser Levinas ve Ricoceur diginda A.
Halder, J. Reiter ve M. M. Olivetti'nin de katkilari oldu. Olivetti, Roma'daki ‘Ins-
tituto di Castelli"nin din felsefesi baglaminda énemli toplants tebliglerinin bir
dizisini Archivio di Filosofia'da hazirlads. Kendisi de din ve toplum iligkisine dair
elestirel bir ¢alismay: yayimladi: Analogia del soggetto, Roma/Bari 1992.
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metafizik ve teolojinin pek itibarh kasifi (1946 dog.) JEAN-LUC
MARION'dur ki, ¢ok detaylh olarak bu yénde gitme cesaretini gos-
terdi. /dole et la distance (1977) [Idol ve Mesafe] adli kendi eserinde
isledigi idol olusumu kargisinda mesafeli olmada, mitsel idol (ei-
dolon), ki aynaya benzer gekilde sadece kendi kendisini gosterir,
ile dinsel ikon (eikon), ki Levinas'ta gériilmez yiize benzer sekilde
oldugu gibi gorilir kilar, arasinda kesin bir fark koyar: Bakisi al-
tinda oldugumuz bir “ilk-resimsiz kéken” s6z konusudur (krs. Cas-
per 19813, 126). Levinas’a gore ise varhksiz bir tanri s6z konusudur
(Dieu sans étre, 1982). Reduction et donation (1989) [indirgeme ve
Armagan/Takdim] adli eserinde Marion, “indirgeme kadar [¢ok]
armagan/takdim” mottosu altinda, her seyi ‘cagrinin saf bigimi'ne,
“armaganin/takdim”in kendisinin sunulmusluguna geri gotiiren
bir son indirgeme sayesinde, Husserl'in nesnelerin bilincine trans-
sendental indirgemesi ve Heidegger'in Dasein ya da varhiga eksis-
tansiyal-ontolojik indirgemesini gegerek Fenomenolojiden adeta
bir bakis degisimini koparmaya gahigir. Diipediiz kendi kendimiz-
den hareket etmeyecek bir iddiaya geri gitmeme denemesi ne
kadar dikkate degerse, bu iddiay: sanki birisi “kendi bagina bir
cevap”a cevap veriyormus gibi, sanki katiksiz ve farksiz bir sekilde
duyulacak bir ¢agri, bos bir sey olmasina ragmen yine bir sey de-
gilmis gibi, her maddesellikten ve cisimlenmeden arindirma dene-
mesi de bir o kadar kugkulu goriiniir. Levinas ve bagka
fenomenologlarin dilinde ‘fazlahik’ diye nitelendirilen sey, asilmig
olana yonelmeksizin kavranilamaz. Sonugta bizi esasinda her ce-
vaptan esirgeyip muaf tutan saf ve agik bir ¢agriyla hi¢bir zaman
kargilasmayiz. Olanakh bir itiraz olmaksizin bir iddia, diktaya do-
nisiir. Fenomenolojik dil alanimin bu denli daral[tilJmas: karsi-
sinda Dominique Janicaud, daha 6nce deginildigi gibi (bkz. VIl, 6)
Henry, Marion ve bizzat Levinas baglaminda, bir “teolojik
doniis"ten dolayr uyanir. Fenomenolojinin boyle bir dinsellegsmesi
bu déniisle, din fenomenolojisini de yerinden oynatacaktir. Fakat
bu tarz dontislerin sekiiler kilifla ortaya ¢iktiklar gergegi, merkez-
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cil bir akil teleolojisinin yollarina dosdogru siiriilemez bir cazibe-
nin bu fenomenlerin kendilerinden hareket ettigine isaret eder.
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XI. Marksist cevrede Fenomenoloji

Fenomenoloji ile marksizmin tarihsel ¢ikis durumu, diisiiniilebilir
bir sekilde karsittir. Husserl'de konstitiisyonun igleyisi, transsen-
dental Ben'den topluma dogru ilerlerken, Marx’ta her gegit {iretim
bir toplum zemininde cereyan eder. Husserl'de biling, anlamin saf,
katiksiz yeri olmasina karsin Marx’ta biling, ‘ger¢ek yasam-siire-
ci’'nin bilingli varligindan bagka bir sey degildir. Eger buna ragmen
Fenomenoloji ile marksizm arasinda bir ihtilaf oluyorsa, bu her-
halde, karsit bakis yonlerinin bir alanda kesismesidir ki bu alanda,
‘yasama diinyast, ‘yasam slireci, ‘yagsam pratigi, ‘viicutsal varolug,
‘vitcuda tutuklu Simdiki-mevcudiyet’ ve ‘viicuda tutuklu insan’ bir-
birleriyle siirtiiniir ve kendi aralarinda birbirleriyle uyumlu veyahut
kafiyelidirler. Bu kavganin ¢ikig: kestirilmeye ¢alisilsa da, herhalii-
karda Fenomenolojide belli izler birakti.

ihtilaf, kismi aligverigten biitiin olarak kaynagmaya veya radikal
ayriliga kadar farkl bigimler alabilir. Fenomenolojinin baglangiglan
i¢in bu bi¢imlerden hicbiri isabetli degildir. Husserl metinlerinde
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Marx'in ad1 ge¢mez. Scheler’de durum biraz faklidir. Tarihsel ideal
ve real faktorler ayirimiyla ve degerlerin tarih Gstii hiyerarsisini
gostermekle temelden mahrum birakmaya ¢alisti1 bir ekonomizm
ve tarih determinizmi baglaminda marksizmi yorumlar Scheler.

Nihayet Heidegger Hiimanizm-Mektubu’nda marksizmin, ya-
bancilagma tecriibesinde “tarihin 6nemli boyutu”na, yani bir “ve-
rimli soylesi”yi kabul eden bir varligin tarihselligine ulastigindan
bahseder ki bu, yoklugunu Husserl fenomenolojisi ve Sartre varo-
luggulugunun hissettirdigi bir olanaktir (GA 9, 340). Oz fenome-
nolojisi, marksizmin tstiinde ameliyat yapiyorsa o zaman,
marksizmi diinyaya teknolojik olarak tahakkiim etmenin seyyar bi-
¢imi olarak marksizmi metafizigin son evresine yerlestiren varlik-
tarihsel bir yorum, onu sirtindan ameliyat eder. Bir kavga ¢ikaracak
kivilcim burada alevlenir, oysa bu kavganin kendisi bagka yerde ce-
reyan eder.

1. Almanya: Freiburg mengeli fenomenoloji ve Frankfurt Okulu.-
Fenomenoloji ile marksizm arasindaki miinakasanin baslangic,
Weimar donemi Almanya’sinda Freiburg mengeli Fenomenoloji ile
erken donem elestirel teori arasindaki iliskilerde kendini gosterir.
Max Horkheimer ve Herbert Marcuse, kisa bir siire Freiburg'ta 6§-
renim gordii. Sonra 30'lu yillarda Horkheimer, Husserl'in Krisis
fragmanimin yayimlanmasin dikkate alan az insandan biriydi; ge-
leneksel ve elestirel teoriye iliskin ¢aligmasinda Husserl'i, bilim po-
zitivizmine karsi kavgada miittefik olarak takdir eder (1968, 1. cilt,
96). Husserl'in Freiburg’tan 6grencisi ve Ernst Bloch’un arkadas:
olan Arnold Metzger, bir Devrim Fenomenolojisi [Phdnomenologie
der Revolution] (1919'da kaleme alindi, 1979’da yayimlandi) ile ¢agin
tonunu ¢ok 6nceden yakalamisti ve Herbert Marcuse, “Tarihsel
Materyalizmin Fenomenolojisine Katkilar"yyla {“Beitrdge zu einer
Phdnomenologie des historischen Materialismus”] (1928,
Marcuse/Schmidt, 1973’te yeniden basildi), yani Heidegger-mark-
sizminin bir ilk denemesiyle, Dasein’in tarihselligini maddi bir pra-
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tigin tarih bigimleriyle birlestirdi. Tek boyutlu insana (1964, 176)
yonelik elestirisinde Marcuse ayni zamanda, genetik bilgi teorisi
olarak anladig1 Krisis’e dayanir ki bu Krisis'in “odaginda, bilimsel
aklin tarthsel-toplumsal yapisi vardir.” Benzer sesleri ayni dénemde
italya'da duyariz, oysa bu sesler Almanya'da izole kalirlar. Elestirel
diyalektik¢i Theodor W. Adorno, kendi doktora ¢alismasindan ha-
reketle Husserl'e asinaydi (krs. G. Sch., 1. cilt) ve tiimelin tekilde
aranip birbirlerine tabi kihnmadig1 Husserl'ci diigtiincenin tahrip
giicti hissinden kesinlikle mahrum degildi (krs. Negative Dialektik,
1966, 162). Oysa biitiine bakildifinda miidafaa jesti agir basar ki,
Metakritik der Erkenntnistheorie (1956, 30’lu yillarin 6n ¢alismala-
riyla) [Bilgi Teorisinin Meta Elegtirisi] adli eserinde Husserl'e kars:
epistemolojik bir savunma ve Jargon der Eigentlichkeit |Asilik Jar-
gonu| (1964) adl eserinde Heidegger ve Heideggercilere karsi ideo-
lojiyi-elestiren bir savunma s6z konusudur. Daha énce deginilen
kavgay: tutusturucu konudan, bu ¢ok ¢abuk elestiri, pek az kusku-
landirdr. Daha sonralan Jiirgen Habermas'ta ihtilaf alevlendirici
konu yumusatilir. Fenomenoloji, tipkt marksizm gibi, bagka bir
yerde, yani dilsel ifade edilen gegerlilik iddialarina demirlenmis bir
toplum teorisinin yapi taslarim tedarik eder.

2. Fransa: Varolugcu fenomenoloji ve hiimanist marksizm. - Ger-
cek bir tartismanin ilk sahnesi, Husserl ile Heidegger'in, Hegel ile
Marx'n birlesik bir sekilde etkiledikleri Fransa'dir. iki yon arasin-
daki kisa siireli ortak yasama, ALEXANDRE KOJEVE (1902-1968)
sayesinde oldu ki Kojéve, 30’lu yillardaki Hegel derslerinde He-
gel'in tin fenomenolojisini emek ve kavgayla belirlenmis bir insan-
lik tarihine ¢evirip bununla birlikte Heideggerci ve Marx¢i hatlarin
birbirleriyle kaynastig bir antropoloji taslag: yapar. Bu ortak ya-
sama, Hegel yorumcusu olarak daima sadece Marx’a degil, ayn za-
manda Fenomenoloji ve varolusculuga koéprii kuran JEAN
HYPPOLITE (1907-1968) tarafindan desteklenir (krs. Figures de la
pensée philosophique, 1971).
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Oysa ilk etapta Fenomenoloji ile marksizmin yakinlagmasi,
JEAN-PAUL SARTRE ve MAURICE MERLEAU-PONTY nin eseri-
dir. Merleau-Ponty’nin Alg: fenomenolojisi'nin (1945), cok 6nceden
bir sosyal pratik felsefesinin unsurlarini igerir. Seylere ve bagkala-
rina dair agiklama, anonim inisiyatifleri ne nesnel zorunluluklara
ne de bilingli taslaklara uyan bir yagsanan toplumsallikta koklesir.
Sinifsal varolus, ne nesnel bir sinir durumudur ne de 6znel bir sinif
bilincidir. Bu eserin 6ns6ziinde sdyle der: “Tarihin kafa iistiinde
gitmedigine dair soyledikleri dogrudur, fakat tarihin ayaklarla dii-
sinmedigi de bir o kadar dogrudur.” Bu ne-ne de, politik arenada,
bir yandan bir saf prensipler ve degerler ahlakgihgina karsi, diger
yandan bir saf nesnel zorunluluklar pragmatizmine karg ikili bir
direnisine déniigiir. Oncelikle Humanisme et terreur (1946) [Hii-
manizm ve Teror] ve Sens et non-sens (1948) [Anlam ve Anlamsizlik]
eserlerinde “tarihin mantig1”ni, beklenebilir bir “imtiyazli durum”
sekillendirmistir ki bu imtiyazli durum, “biitiin olana anlamini
bahseder” ve bir “ger¢ek birlikte varolus”un etkili idesi olarak plo-
reteryada cisimlenmistir (1946, 120, 166, Alm. 156, 198). Oysa 1955
yilinda Les aventures de la dialectique [Diyalektigin Seriivenlerilnde
Merleau-Ponty her tiirlii son vizyona nihai olarak veda eder. Tarih
artik agtk-sinirh alandir ki bu alanda, belirli anlam degil de anlam,
belirli ilerleme degil de ilerlemeler vardir; haikikat, bir “verité d
faire"dir. Konusma kadar eyleme de daima dolayhdir, sembolik ya-
pilar araciigiyla aktanlmistir. Merleau-Ponty’nin marksistlerden
ogrendigi ders, fenomenolojik bir bicim alip degismis sekilde
marksistlere geri doner. Merleau-Ponty'nin élimiinden sonra ya-
yimlanan eserlerinin hazirlanmasindan sorumlu Claude Lefort ve
diger yandan Cornelius Castoriadis, kendi politik felsefelerinde
kargilik gelen 6gretileri ortaya koydular. Bizzat Merleau-Ponty so-
nunda, tarih matriksine siki tununup, her tiir insan merkezcilige
uzak durarak marksizmi yeni ontolojik diigiincesine katar (krs.
1964, 328, Alm. 344; Signes 6nséziinde, 1960). Jean-Paul Sartre’a
bakmak gerekirse, Merleau-Ponty’den farkl, yani varolusun anar-
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sist gibi gelen felsefesiyle baslar ve baska tiirld, yani varolusgulugun
maya olarak igine girecegi marksist bir antropolojiyle sonlandirir.
Oysa Critique de la raison dialectique (1960) [Diyalektik Aklin Eles-
tirisilnde tasarladi “6zgirlik mantif)”, varolus kategorilerinin
pratidin kategorilerine salt doniigiimiiniin bireyci ¢ikis noktasin-
dan nihai bir degisikligi yapmadi@1 ger¢eginden dolay: aksar. Top-
lumsal pratik tasvirleri, miskinlik, digsallik ve yabancilagmaya kars!
umutsuz bir savasi agiga ¢ikartr ki bu savas, “ontolojik akamet”e
mahkum goriniir.

Fenomenoloji ve varolus felsefesi tarafinda yakinlagma ¢abalar,
diger yandan daginik ve tereddiitli denemelere tekabil ederler.
Kendine has bir durumu, Husserl metinleri iizerinde iyice ¢ahgtik-
tan sonra 19s51’de Phénomeénologie et matérialisme dialectique [Fe-
nomenoloji ve Diyalektik Materyalizm] konusuna dair bir ¢alismay:
ortaya koyan Vietnamli filozof TRAN DUC THAQ gésterir. Bu ¢a-
lismasi su degisim ifadesiyle biter: Husserl’den Marx'a gegis, i¢inde
gergekligin izlenimlere sivigtigi biling konstitiisyonundan ‘gergek
yasam slreci'ne gegis s6z konusudur, ki bu yasam siirecinde biling
konstitiisyonu doganin insansal islenmesiyle yaratilir. Bir baska
marksist HENRI LEFEBVRE (1905-1991), ilk kisi olarak marksist
bakis agisindan toplum fenomenolojisinin tercihli konusunu, giin-
delik yasam konusunu ele alir. Pathetiginde miicadele edilen savas
sonrast varolus¢ulugun bir refleksi olan, 1947 tarihli, Critique de la
vie quotidienne |Giindelik Yasam Elegtirisi] adli eserinde giindelik
yasam, toplumsal iligkilerin ve bireysel gereksinimlerin kesisme
noktasini tegkil eder. Yagamin sefaleti ile zenginligi arasindaki, alh-
sildik ile alisildik olmayan arasindaki zithktan hareket eden elestiri,
“total insana” yonelir. 1968 tarihli La vie quotidienne dans le monde
moderne [Modern Diinyada Giindelik Yasam] adli eserinde, bir
ayiltma tespit edilebilir. Ozne gittik¢e daha fazla bir gekilde top-
lumsal 6rgiitlenmenin objesine sikigmigtir. “Glindelik yagamin mii-
tevazi akli’ni ¢aginp davet eden yazar, bu arada Fenomenolojiye
yakinlagti. Bir benzeri, Phénoménologie et praxis (1963) [Fenome-
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noloji ve Pratik] adli eserinde biling fenomenolojisinin ¢itkmazla-
rindan ¢ikig yolunu siimullii bir pratikte arayan, fakat kendi epis-
temolojisinde Husserl ve Merleau-Ponty igin de bir yer éngériip
(bkz. Métraux/Waldenfels 1986) rationalités locales (yerel rasyona-
liteler] ile tatmin olan (1914 dog.) JEAN-T. DESANTI i¢in de geger-
lidir ki o, Fransiz Komiinist Partisi’'nin [PCF] bir zamanlar éncii
ideologuydu. Nihayet 1956'da kurulan “Arguments” grubu men-
subu olan ve 1961'de Marx penseur de la technique [ Teknigin Diigii-
niirti Marx] adl eseriyle Heidegger ve Eugen Fink hattina gegen
(1924 dog.) Yunanistanli KOSTAS AXELOS kalir geriye; gezginci
¢ag, klasik anlaminda teknik ve politikay: geride birakan Heraklitci
bir diinya oyunuyla sekillenir. Louis Althusser 1965'te marksizmin
ve Fenomenoloji cephesindeki mittefiklerinin yumugak hiimaniz-
mine karst POUR MARX [Marx Igin)ve Lire le Capital [Kapital'i
Okumak] eserleriyle sefere ¢iktiginda, kargi tarafta birkag sey ye-
rinden oynamisti. 1976'da ge¢ yayimlanip Marx ve Husserl'i yasa-
min elestirel bir ontolojisiyle birlestiren MICHEL HENRY'nin
miistesna Marx kitabi da hitmanizm ve anti-hiimanizmin basit,
sade semasina uymaz; elbette “tarihin transsendental teorisi” ola-
rak tarihsel materyalizm yorumu yine, maddilikten arindirilimig
bir tarihselligi amaglar. O zamandan beri yaygin olan siyasalligin
anlamu lizerine diigiinme, zaten bagka yollan izler, hem de Feno-
menoloji ile ittifak halinde oldugu yerlerde (bkz. Vi1, 6).

3. Italya: Bilim ve toplum krizi. Fenomenoloji ile marksizm ara-
sinda bagka bir sahneyi olusturan italya’da, ¢ikis durumu da bir
bagkadir. Burada varolus¢u fenomenolojinin somut kansik bigimi
ortak zeminini degil de, aksine bir yagam yenilenmesi fenomeno-
lojisinin ENZO PACI tarafindan ilan edilen vizyonunu yaratir ki bu
vizyonda, marksizm dahil biitiin kiiltiirel giigler birlikte etki eder.
Bu baglamin merkezi metni, ¢ok erken baglayan Fransa'daki tar-
tismada pek bir rol oynamayan 1954 tarihli Krisis eseridir. 1963'te
yayunlanan Funzione delle science e significato dell'uomo [Bilimin
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Islevi ve Insanin Anlami] baglikh eseriyle Enzo Pact, Krisis'in bir tiir
devamini yazar. Bu kitap, 1972’de ingilizceye cevrildi ve italyan-
Amerikali Paul Piccone'yi Telos dergisini yayimlamaya itti. Feno-
menoloji ve marksizm, burada insanin sahip oldugu ve seylere
bahsettigi anlamda yakinlagirlar. Husserl'in yonelimselligi, temelde
tasavvurdan hareketle degil de, aksine gereksinimlerden ya da ge¢
dénem Husserl elyazmalarinda denildigi gibi “giidii yonelimsel-
ligi"nden hareketle diigiiniir Paci. Bununla beraber “kararlarin ger-
¢ek alam” (Hua VI, 212) psikolojiden politik ekonomiye dogru
yerini degistirir ve Husserl'in bilimlerin nesnelciligine elestirisi, in-
sansal iliskilerin seylestirilmesi ve kurumsal formlarin fetiglestiril-
mesine karst marksist kavgayla ittifaka girer. Epoché [paranteze
alma]), insanin kendini 6zgiirlestirmesinin motoru olarak devrimci
hatlar kazanir ki bu ézgiirlesme, insanin sahici gereksinimlerine
baglanip insana yasama diinyasim geri verir. Fenomenoloji ile
marksizm sentezine iligkin ¢aba, 60'li ve 70li yillarin Aut Aut der-
gisinin sayfalarim doldurur. Scienza nouva e ragione (1961) | Yeni
Bilim ve Akil] ve La lotta per la scienza (1965) [Bilime Karsi Savas)
adl eserlerinde Husserl'in yasama diinyasinin yeni bir bilimi ide-
sini ele alan (1922 dog.) GUISEPPE SEMERARI ve Critica e scienti-
ficita in Marx [Marx'ta Elestiri ve Bilimsellik] eserinde Althusser’in
‘bilimciligi'ne fenomenolojik bir Kapital okumasiyla cevap veren
(1942 dog.) PIER ALDO ROVATTI'yi, Enzo Paci tarafinda buluruz.
Elbette Paci’nin 1963'te Aut Aut dergisinde kaleme aldig1 gibi ko-
miinizmin “collettivita di uomini concreti” [“realistler kollektivi-
tesi”} olarak kendini, yasama diinyasinin derinliklerinden ve
kurumlarin katihgindan ¢ok fazla uzaklagtirip uzaklastimadigina
dair kuskular gizlice sokulur.

4. Dodu ve Ortadogu Avrupa: Real marksizmin muhalifi olarak
Fenomenoloji. Bu tarz kuskular, Fenomenolojinin ‘real varolan
marksizme karst kendini defalarca savunmak zorunda kaldig:
Dogu ve Ortadogu Avrupa sahnesine girdigimizde kuvvetlenirler.
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Bu, her seyden 6nce Fenomenolojinin marksist 6ncesi bir gelenege
yeniden bakabildigi iilkelerde, mesela 1909’da Logische Untersc-
hungen eserinin ilk gevirisinin yayimlandigi SSCB gibi iilkelere isa-
bet eder. Burada dncelikle, eserleri ilkin ingilizce ve Almanca
yaymmlanan, ayn1 zamanda Husser!'in Géttingen yillarindan (bkz..
11, 1) 6grencisi GUSTAV SPET (1879-1940) ve ALEKSE] LOSEV
(1870-1965) dil fenomenoloji ile poetikaya dair ¢alismalarinda Hus-
serl’in erken dénem disiincelerini etkili hale getirdiler (krs. Haardt
bkz. Ph.F 21, 1988, 1992). Spet, aralarinda MIKHAIL BAKHTHIN
VE ROMAN JAKOBSON'un bulundugu Moskova lengiiist ¢evre-
sine Husserl'in fikirlerini tagidi. Spet’'in de kurban oldugu Stalinci
kovusturmalar ve zuliim, bu gelismeyi yarida birakti, ama 60’h yil-
lardan itibaren bu bolgede de Fenomenolojiye yeni bir ilgi uyand:
(krs. Tonin, bkz. Grathoff/Waldenfels 1983).

Fenomenoloji, [eski} Cekoslovakya ile 6zel bir bigimde baghdir.
Moravya'dadir Husserl'in dogum yeri ve Bernard Bolzano, ona
itham kaynagi olmustur, filozof ve devlet bagkani1 Thomas Masaryk,
ogrencilik yillarindan beri yakindir. Krisis dersleri onu Prag'a sii-
riklediginde, onu orada JAN PATOCKA (1907-1977) karsilad: ki Pa-
toc¢ka da Freiburg'da 6grenim gérmiist ve bu arada Ingarden’in
yaninda Dogu Avrupa’nin en 6nemli fenomenologu sayilir. Biyiik
boliimii artik Almancada mevcut olan se¢cme eserleri, fenomeno-
lojik temal iki cildi kapsar. 1. cilt (1990), 1936'da Cekge, 1976’da
Fransizca yayimlanan Die natiirliche Welt als philosophisches Prob-
lem [Felsefi Bir Sorun Olarak Dogal Diinya] baglikh profesorliik te-
zini igerir. Bu tezde, dilsel goruniislerin dahil olmasi bazinda,
yasama diinyasi motifi ilk defa sistematik olarak gelistirilir ve bu
soz konusu dilsel gorlintslerin islenmesinde Prag lengiist ¢evre-
sinin etkisi kendini gosterir. Yasama diinyasinin bu pratik yone-
limli anlayisinin biiyiik tercihi olarak genis bir tarih ufku tezahiir
eder. Bu tarih ufku, (aragtirilmasina Patoc¢ka’nin kararli bir sekilde
katki sundugu) bir comenius'un [dini lider, reformcu ve egitimci-
nin] ulusal geleneklerinden Alman idealizmi iizerinden Antik Yu-
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nanhlara uzanir. Sanat, dil, ve tarih felsefesine dair ¢ok sayida de-
nemesinde -Hannah Arendt’e agik yakinhgiyla- yazar, insanhigin
Yunanistan'daki felsefi ve politik yasama es zamanl uyanisinda a¢i-
lan tarihsel evrensel-ufku yeniden kazanmaya ¢alisir. Adorno’nun
elestirisine kargi savundugu Husserl'in eidetik’i de agik bir aklin
dinamigine eklenir. Kuskusuz zamanla Husserl'e ve transsendental
sOylemine olan mesafe kuvvetlenir. Her seyin i¢inde gérindiGgi
ufuk olarak diinya, bir ‘asubjektif fenomenoloji’ talep eder. Bu tarz
fenomenoloji, onu Heidegger'e yakinlastirir, ama bu da belli sakin-
ganliklarla olur. Fenomenolojik makalelerin 2. cildi (1991, krs.
Onséz, 17 vd.) bashgim olusturdugu gibi, Die Bewegung der
menschlichen Existenz |insansal Varolusun Hareketi], kendi za-
mansalliinda ve toplumsalliginda, ti¢ asamali bir yasama hareketi
olarak yorumlanir: Geleneksel bir dtinyaya demirlenmenin kabuli
olarak, simdiki zamanda seylerle kavgac: tartisma olarak ve nihayet
artik diinyada degil de, kendi sinirlarinda yer bulan evrensel haki-
kat hedeflerinin daima yeniden kazandirci kindlmasi olarak yorum-
lar s6z konusudur. Tam tarih doktrinlerine karsi, bu bakisg
agisindan sonug olarak ¢ikan, ‘sapkin’ direnisi (krs. 1988), Patocka
oncelikle nasyonal sosyalistlerin ¢evresinde, sonra istenmeyen
adamlar olan komiinistlerin ¢evresinde sergiledi. 1977'de kendi-
since kaleme alinan Charta 1977 nin yayimlanmasiyla ilgili bir sor-
gular serisinden sonra 6ldii. Aym zamanda Patocka, sonralari
kovusturmaya maruz kalan marksist (1926 dog.) KAREL KOSIK'in,
Fenomenolojiye asinaligini saglayan kisiydi. Kosik'in Somut olanin
diyalektigi (Cek. 1963), Alm. 1967) adh eseri, Husserl'in konstitis-
yon Ogretisini ve belirli kesintilerle Heidegger'in kayg: felsefesini,
acik bir diyalektigin ve tarihsel pratigin teorisi i¢in verimli kilmaya
dair énemli denemesini gosterir. Kitabin 6nemli bir boliimii, ya-
sama diinyasint ve yabancilasmasini igler ki yagama diinyasinin ya- -
bancilasmasi, onun tarihten kopariimasiyla agqiklanir. ‘Seyin
kendisi’ burada da, tarihsel olarak ifsa edilebilir diinyanin biitiin-
liigii ve bu diinyada varolan insandir. Pato¢ka ve Kosik'in 6grencisi
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ise, simdi Almanya’da dersler veren sosyolog ve Schiitz uzmani [lja
Srubar’dir.

Polonya’da Fenomenoloji, ROMAN INGARDEN’in etkisi saye-
sinde kok saldi (bkz. I1,3). Kadir-i mutlak bir marksizme reddiyle
bagka bir diistinme i¢in ve de Fenomenolojinin aqik bir bigimi igin
zemin yaratan (1927 dog.) LEZSEK KOLAKOWSKI gibi elestirel
marksistlerde ilgi goérdii. Bizzat Lezsek, cogito’da vahyin bir laik
formunu kurtarma denemelerine ve ‘budalalar’la beraber mutlak
olandan siiphelenmek yerine ‘ruhaniler’in tarafinda mutlak olam
koruma denemelerinin arasina Husserl'in yaklasimini da koyar
(krs. 1960, son bol.). Ge¢ dénem denemesi olan Husser! and the Se-
arch for Certitude (1975, Alm. 1977) [Husserl ve Kesinlik Arayisi],
dirayet ve basirete ragmen, Fenomenolojinin bir tektarafh episte-
molojik anlayisinda ayni sekilde sorunludur. Solidarnoéé-Hare-
keti'nin ruhani kilavuzu olarak, mevcut marksizm ile tartisarak ve
Max Scheler’e dayanarak bir emek ve dayanigsma etiginin ilkelerini
gelistiren (1931 dog.) JOSEF TISCHNER, Ingarden’in Krakov
Okulu'ndan gelir. Kendi tarzinda Levinas'in Baskasi etigine bagla-
nan ve 1989'da Almanca yayimlanan Das menschliche Drama [In-
sani Drama] adli eseri, bilhassa felsefi 6neme sahiptir.» Yonelimsel
ac¢ilmadan -yurt, atélyeler, mabed ve kabristan gibi insani yerlerden
olusan- bir sahne olarak yeryiiziine kadar ve de diyalojik agilmadan
Baskasi’'nin iddiasina kadar, 6znelerarasi iliski 6rgiisii olarak dra-
matik zaman insana, dramatik bir varlik olarak insana, aittir. Bu
arada zorlu politik kosullar altinda gelisen Fenomenoloji Polon-
ya'da, yeni kusakta sosyal bilimlerin 6zel kapsaminda genis bir ¢a-
lisma zemini buldu (krs. Krasnodebski: Grathoff/Waldenfels 1983).

Macaristan’daki durum yine farkhdir. Burada giindelik yagam
diinyasi ve bireyin toplumdaki rolinii yeniden diiginmeye déniik
impulsler ge¢ donem Lucics ile baglar. 70’li yillarda Aut Aut dergi-

sinde 6nemli forum bulan Budapeste Okulu i¢cinde, Fenomenoloji

21 Ortega y Gasset, insamin bir res cogitans |digiinen gey] olarak belirleniminin, res
dramatica [dramatik gey| olarak belirlenimiyle degistirilebilicegini sdyler (Obras
compl. VIIi, 52).
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ile marksizm arasindaki diyalogu harekete geciren ve aym zamanda
Macarcadaki iki Husserl monografisinin yazari olan kisi, (1935 dog.)
MIHALY VAJDA idi (krs. Aut Aut, No 127, 1972; Lucacs, Heller vd.
1975).

Son olarak, keza marksist disiincenin agilmasinin fenomenolo-
jik idelere giris yolu agtifi Yugoslavya'ya deginmek gerekir.
1964 ten yasaklanana degin esadl bir dergiyi hazirlayip Kor¢ula yaz
okulunda uluslararas: bir diyalog ¢ercevesi edinen Praxis gru-
bunda, bir “devrimci pratik”in impulslerine yol acan kisi Heidegger
idi (krs. Petrovic¢ 1969). Landgrebe'nin bir 6grencisi olan (1930 dog.)
ANTE PAZANIN, 1975-1978 yillarinda Jan M. Broekman ve Bern-
hard Waldenfels ile birlikte Dubrovnik’te “Fenomenoloji ve mark-
sizm” kursunu organize etti ki, aralarinda Fred R. Dallymayr, -
Ludwig Landgrebe, John O’Neill, Paul Ricceur, Marek Siemek ve
Mihaly Vajda gibi, Dogu ve Batr'dan ¢ok sayida katilimci vardi (krs.
Waldenfels vd. 1977-1979). Phinomenologie und Marxismus adh
eserin birinci cildinin dns6ziinde denildigi gibi, her ne pahasina
olursa olsun bir sentez bulmak degil de, aksine bir soylesi ve de-
neme alani kurmak s6z konusuydu. Bu elbette, daima ortaya giktig
gibi, gelecek ortak kilfeti de kapsar. Bir yandan bir tarih akh tota-
litesi iddiasi, diger yandan gergeklesmesi fani bir merciye emanet
edilen anlam ve aklin teleolojisi iddias her iki tarafta kugkulu ola-
rak tezahiir eder. Eger marksizm bu &l¢iilen iddiada kendine has
olgiide akamete ugrarsa bu, kimi bagka felsefelerin korunakh kal-
dig1 seyin bagina gelmesi yiiziindendir ki, gerceklestirilecek bir ta-
lihsizlik ve facia s6z konusudur.
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XII. Kendi sinirlarina dayanmis Fenomenoloji

Varoldugu stirece Fenomenolojiye, bazen bastan ¢ikarici, bazen teh-
likeli bir sekilde ortaya qikan golge figiirler eglik ederler ki, rezil
ederler, zenginlegtirirler, meydan okurlar. Oysa bu meydan okuma-
lar ¢ogunlukla, sinirlarda gezinirler. Husserl, pozitivizme kars: Fe-
nomenolojiyi ‘hakiki pozitivizm’ olarak mukabele etti. Yeni ontoloji,
felsefi antropoloji, varolug felsefesi ya da hermeneutik, Fenomeno-
lojiye o kadar yakindilar ki bu bagka-tiirliiliik ontolojik, egzistansi-
yal, hermeneutik ... Fenomenoloji gibi sifatlarla agilabildi. Analitik
felsefe bile, higbir suretle tam bir zithkta sonlanmayacak yontemsel
bir tezati ortaya koyar. Son olarak marksizmle ilgili soylemek gere-
kirse, ortak hedefleri arayis gerci gecilmez yollara gotiiriir, ama bos-
luga siiritklemez. Caligmamizi sonlandiracak béliimiin konusu olan
yapisalaihgin meydan okumasinda durum farkhdir.

1. Yapisalcdigin meydan okumasi. Le conflit des interprétations
[Yorumlarin Catismasi] (1969) adl eserinde “semiyolojinin meydan
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okumasi’ndan s6z eden kisi, Paul Ricceur idi. Elbette yapisalcihgin
Dogu ve Bati tarz1 arasinda ayrim yapmak mecburiyetindeyiz. Rus
bi¢cimciliginden Prag yapisalciligi tizerinden Batrya kadar niifuz
eden Dogu varyanty, hicbir suretle Husserl fenomenolojisine 21t de-
gildi, bilakis Logische Untersuchungen, bir miir boyu Jakobson'un
temel felsefe kitaplari arasindayd: (Krs. Holenstein, 1976). Bu biiyiik
dil arastirmacist, konugmacinin ve dinleyicinin anlam yonelimlerini
dilin formel yapilarina, mesela fenomenlerin saf “bagka tiirlii gos-
termesi”ne kurban etmek icin bir sebep gérmez. Husserl ile Jakob-
son arasindaki iligkiyle ¢esitli sekillerde ugragmis ElImar Holenstein,
1975 tarihli monografisine Roman Jakobsons phdnomenologischer
Strukturalismus [Roman Jakobson'un Fenomenolojik Yapisalciligi]
adni verdi. -F. De Sausurre'den farkh bir sekilde- Dogu yapisalaili-
ginda 6nem ve vurgunun, mevcut yap: sistemlerinden daha kuvvetli
bir bicimde yapilastirma siiregleri iizerinde oldugunu eklemek ge-
rekir. Tam bunlar, Karl Bihler'in dil teorisinde ve ayni zamanda
Hollandah dil arastirmacist HENRIK . POS'ta (1898-1955) tekrar
bulunur. Pos, Rickert ve Husserl'in yaninda 6grenim gordd, 1939 ta-
rihli “Revue internationale de Philosophie”nin Husserl amsina
adanmus sayisina “Phénoménologie et linguistique” [Fenomenoloji
ve Lengiiistik] bashkl tebligiyle katkida bulundu, bu tebliginde
Husserlci bir Gislupla, lengiiistigin konstriiksiyonlarim bir sujet par-
lant [konusan kisi} tecribesine ve bu sujet parlant'im dil-yaratici be-
cerilerine yeniden yonelir. Merleau-Ponty i¢in tiim bunlar, malum
oldugundan, bunlan agik bir sekilde bir dil fenomenolojisine katar.
Lévi-Strauss ve Lacan ile olan temaslar bu sayede 6nemli dlgtide ko-
laylastirildi. Gormeyi temsilen fenomenologlarin ve konugmayi
temsilen yapisalcilanin dost ve diisman gibi birbirlerine kargi olduk-
lar1 katiyyen sdylenemez. Buraya kadar Elmar Holenstein ile, yuka-
rnida deginilen varyasyon dizisi izlenerek, “stritktirel
fenomenoloji"den s6z edilebilir.

Yapisalcilik, uzun siire boyunca kendini bir formel-bilimsel me-
totla, aym zamanda genel semiyolojik bir modelin uygulanmasiyla
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sinirlamayip, aksine felsefi iddialar ortaya koydugu vakit bir mey-
dan okumaya déniisiir ilkin (krs. Descombes 1979, 100 vd., Alm. 97
vd.). Felsefi iddialar 6ne stirme, Fenomenolojinin temellerinin sal-
landig1 60’h yillarda meydana gelir ki bu temeller, anlamin saf ka-
tiksizlig1, 6znenin merkezilegsmesi, tarihin sirekliligi, yegane bir
akhn bitiinlugii ve tiim bunlarin olmazsa olmazi olarak insan idi.
Derrida, 1968'de “Les fins de 'lhomme” adli program niteligindeki
dersinde dedigi gibi, anlamin yerine bir sistemi koymaktan ziyade,
“kendi kendisinde anlam1 olmayan ‘formel’ bir organizasyondan ha-
reketle anlam olanagim belirleme” s6z konusu olabilir (1972, 161,
Alm. 1988, 138 vd.). Anlamun bu sekilde indirgenmesi, bir yandan
Husserl'in anlama indirgemesi ve diger yandan Heidegger'in varl-
gin anlamina iligkin sorusu ile ihtilafa ugrar. Bu indirgeme, eger ya-
pilar son séziin sahibiyse, bir saf anti-fenomenolojiye déniisiir.
Claude Lévi-Strauss, Jacques Lacan, Roland Barthes, Louis Altho-
usser, Gilles Deleuze ve Michel Foucault gibi bu yeni felsefenin ger-
¢ekten de rengarenk protagonistlerinin hemen hemen hepsinin, bir
yapisalailik etiketini reddetmesi tipiktir. Bu anti-fenomenolojinin
kendi gelisme ve gegis bigimlerinde oldugu gibi varsayimlarinda da
Fenomenolojinin doniisiimil olarak kavranmasi gerektigi gercegi
gosterilebilir (krs. Waldenfels 1983, Bol. VII). Ne var ki -yer yer ce-
reyan ettigi gibi- Fenomenoloji saf bir anti-fenomenoloji olarak
sekil degistirdigi yerde, Derrida'nin erken ikaz ettigi bir “yapisalai
totalitarizm” tehdit eder (L'écriture et la difference, 1967, 88, Alm.
92).

2. Jacques Derrida’nin dekonstriiksiyonlari ve Fenomenolojinin
marjlari. Dis meydan okumaya bir i¢ meydan okuma karsilik geldigi
vakit, iste ilk 0 zaman bir meydan okuma gergekten provokatif olur.
Cagin akimi olarak ¢oktan nifuzunu kaybeden yapisalcilik, béyle
bir meydan okuma olarak kalir, yeter ki, cok konusulan yapilar, hu-
susi ve asina olanda husule gelecegini sezdirip aklin higbir genisle-
mesiyle tutulamaz olan bir bagkalik ve yabancihk semptomlan
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olsun. Kendi kendisinden diipediiz feragat etmeyecek bir Fenome-
noloji i¢in, bu meydan okuma sadece, ‘seylerin kendileri'nin tuhaf-
likliklarindan hareket edebilir. Gergekte, ge¢ donem Merleau-
Ponty'de ve Levinas'ta rastladigimiz ve bir baska tarzda Blanchot,
Lacan ya da Foucault'da kendini gésteren bir¢ok sey, boyle bir yoni
gosterir.

Oysa Husserl ve Heidegger'den Levinas’a kadar olan fenomeno-
lojik hatlarin da dahil oldugu gelenegin klasik metinlerinin iginden
gecerek bagkaligin kancali ucunu izleyip bulmasr, (1930 dog.) Der-
rida'min hakki ve liyakatidir. Marjlari: konu ve metinler arasinda say-
maya hazir olunursa, ‘dekonstriiksiyon’un bu iki uglu ¢aligmasi,
~kitabinin bagligina dayanarak- marjinal fenomenoloji (ve marjinal
hermeneutik) olarak gosterilebilir. Kendi baglamimizda, iki erken
donem metin 6zel bir ilgiye degerdir ki bunlar, 1962'de yayimlana-
nan, Husserl'in “Vom Ursprung der Geometrie” (Beilage 111 der Kri-
sis) [Geometrinin Kokeni Uzerine] adli eserine ayrintih yorumu
{Introduction & l'origine de la Géométrie de Husserl, Almanca'da
Husserls Weg in die Geschichte am Leitfaden der Geometrie bash-
giyla yayimlandi] ve 1967 tarihli La voix et le phénoméne [Ses ve Fe-
nomen| eserleridir. 1990'da Le probléme de la genése dans la
phénoménologie de Husserl [Husserl Fenomenolojisinde Olusum So-
runu] baghigtyla yayimlanan, 1953/54 te kalem aldig1 bitirme tezi bu
eserlerini izler. Bu eseri, Derrida’'min ‘dekonstriiktif’ okumasinin
‘metinlerin kendilerini’ okumay kendine saklamadifina isarettir.
Daha sonra kaleme aldig1 6ns6zde dile getirdigi gibi- “kokenin asli
komplikasyonu, basit olanin baslangi¢ enfeksiyonu, agilima ait bir
sapma” bu erken okumaya, tipki savunma giiglerini uyandiran bir
viriis gibi, sizsa bile bu tarz bir esirgeme s6z konusu degildir. Hus-
serl'i somutlagtinip transsendental bilince bir viicut kazandirarak
Husserl'in transsendental yaklagimin: dizeltmez Derrida, daha zi-
yade transsendental motifi doruga ulastinp bunun sonucunda
kendi kendisini asmasina yol acar. Husserl’e gére anlam tekrarla-
nabilir bir sekilde ve genel olarak erigilebilir kilan yazi, ayn za-

162



manda anlam karartmya ve unutulmusluga teslim eder. Canh Sim-
diki-mevcudiyet, Simdiki-mevcudiyette bir sey soyleyerek kendi
kendine séylenir- ki bu “Simdiki-mevcudiyetin koruyucusu” olan
ses, daima bir Bagkasi'min yankisi ve izidir, Mevcudiyette namev-
cudiyet, bu zamansal tehir ve Derrida’'nin différance (fark-hilik] diye
nitelendirdigi bu zamansal erteleme, su sonuca gétiirtr ki, kendini
gosteren sey, kendini gostermez de. Husserl okumalarinin bir
bagka bicimde Husserl metinlerine geri gotiirdiigii gercegi, yogun
Husserl okumalarinin tercihleri arasindadir.z

Derrida burada izlerini bagka yerlerde de kegfedebildigimiz Fe-
nomenolojinin olanaklar: ve olanaksizhklariyla karsilagir. Bunun
yaninda, bagka bir seyin, mesela dilsel ifadelerin, yapisal kaideler
veya fiksiyonlarin fenomenlerin yerine ge¢mesi séz konusu degil-
dir, aksine fenomenlerin kendilerinin fenomenalitesi icinde erte-
lemeler, goriliirii goriilmeze/isitiimeze katma, -bagkahg: artik
eidetik, transsendental ya da hermeneutik olarak elde edilemez-
bir baska tiirlii gormenin daimi olanaklan séz konusudur. Bas-
kas1'nin ve Yabancr'min bu fenomenolojisi, gélgeleri kendi logos’la-
rina diisen fenomenlerle ilgili olacaktir. Oysa bizden siyrilip
kaybolanla baslayan bir huzursuzlugun, hareketliligin ve tedirgin-
ligin nereden geldigi sorusu sorulmaya devam eder. Bu huzursuz-
luk ve hareketlilik, arttk sadece gérme ve gérmemeyle, diger
yandan sadece sdylenebilir ve sdylenemez olanla degil, ayn1 za-

22 Bu olanaklar, oncelikle zaman sorunsalindan hareketle Rudolf Bernet tarafindan
kullanilir; makalelerine bkz. surada: Ph. F. 14 (1983), 18 (1986), Husserl'in zaman
konusunu isleyen bir eserine dnsoziinde (Meiner 1985) ve de Derrida'nin “Hus-
serl’s Weg in die Geschichte ... (1986) " adli girisinin Alm. terciimesine 6nsdziine
bkz. Buna kargin Claude Evans, Derrida'min Husser! okumasina karg bir okuma-
sinda alelade bir misreading'ini, yanhg yorumlamasini ortaya koydu (bk. J. Claude
Evans, Strategies of Deconstruction and the Myth of the Voice, Minneapolis/Ox-
ford, University of Minnesota Press, 1991). Bu karsi okuma, 6zellikie ABD'de or-
taligr kasip kavuran ‘dekonstiiktivizm'e tek yanh bir tepki olarak ge¢ip gider ki,
bu dekonstriiktivizm, yapisi sokiiliip ¢éziilebilir metinlerin talep ve iddialanyla
ilgilenmez ve boylece salt metin oyununda sonlanmaliymig. Bu ¢alisma, Derri-
da’'min metinle kendine has meggtliyetinin hakkini vermez.
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manda meydan okumalarla ve taleplerle ilgilidir ki bu meydan oku-

malara ve taleplere cevap vererek onlan idrak ederiz, “cevap veren
dikkatle-bakma[da], dikkatle-dinleme”de (Hua XV, 462).
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Kaynake¢a

Fenomenolojik ve Fenomenoloji i¢in énemli metinlerle sinirlandiriimg ve
bununla birlikte sadece bir segmeyi sunabilen asagidaki literatiire genel
bakig, kullanilirhgin pragmatik bakig agilarin izler. Bazi genel inceleme-
ler (A) ve 6nemli uluslararasi konferans bildirileri (B) éne alimir; bunu,
boliimlerin olusturulmasina tekabiil eden ¢esitli 6zel alanlarin (C) lis-
telenmesi izler. Genel incelemeler, cogunlukla 6zel incelemelerin 6niine
konulur. fkinci el kaynaklar, birinci el metinlerin arasina konulup gos-
terilmigtir. Enine ve ¢caprazlama géndermeler ve icabinda kag¢inilmaz bir-
den fazla deginmeler, yazarlarin ve eserlerin ¢ok kez birden fazla béliim
ve baglik altinda gosterilmesini saglamistir. $tipheli ve tereddiitlii du-
rumlarda, ilgili eserlerin en kuvvetli sekilde temsil edildigi bolimler ter-
cih edilir. (D) kism, bazi temsili dergi ve kitap dizilerine ilave
gondermeleri igerir, (E) kisminda ise bagka uluslararas: ve kiiltiirleraras:
ufuklar belirtilir.

Sik¢a kullanilan kisaltmalar:

Hua: Husserliana, Lahey 1950 vd.

Ph.: Reihe “Phaenomenologica’, Lahey 1958 vd.

Ph. F: Phinomenologische Forschungen, Freiburg/Miinih 1975 vd.
Ph.-Ps.F.:Phianomenologisch-Psychologische Forschungen, Berlin 1973 vd.
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H./G.: Herzog, M./ Graumann, C.F. (hzl.), Sinn und Erfahrung, Heidel-
berg 1991

A. Genel Incelemeler

Sepp, H.R.,(Freiburg'taki Husserl-Archiv'in adina hzl.) Edmund Husserl
und die phdnomenologische Bewegung, Freiburg/Miinih 1988 [Anma
sergisi miinasebetiyle belgesel bir kitap; Fenomenoloji hareketinin
1940'a degin erken evresine somut genel bakis.}

Spiegelberg, H., The Phenomenological Movement (Ph. 5/6), Lahey 1960,
3. baski, K. Schuhmann’in katkilariyla, 1982 [Simdiye kadarki en eksik-
siz tam tarihsel giris.]

-, The Context of the Phenomenological Movement (Ph. 80), Lahey 1981
[Biyiik giris kitabina ek ve ilaveler.]

Stroker, E./Janssen, P., Phinomenologische Philosophie, Freiburg/Miinih
1989 [“Handbuch Philosophie” ¢er¢evesinde sistematik bir sunus.]

Waldenfels, B., Phdnomenologie in Frankreich, Frankfurt/M. 1983 [Fransiz
dilinde Fenomenolojiye dair 6zel bir inceleme.]

Zecchi, S., La fenomenologia dopo Husserl nella cultura contemporanea,
2 cilt, Floransa 1978 [Zengin kaynakga bilgileriyle kapsaml bir dokii-
mantasyon ]

B. Uluslararasi Konferans Bildirileri

Problémes actuels de la phénoménologie, Actes du Collogue international
de phénoménologie, Briiksel 1951, (hzl.) H.L. Van Breda, Paris 1952
Husserl. Cahiers de Royaumont, Philosophie No. III, Paris 1959 [1957 ta-

rihli konferans.]

Husserl und das Denken der Neuzeit. Akten des zweiten Internationalen
Phianomenologischen Kongresses, Krefeld 1956, (hzl.) H. L. Van Breda
ve J. Taminiaux (Ph. 2), Lahey 1959

Vérité et vérification / Wahrheit und Verifikation. Akten des vierten Inter-
nationalen Kolloquiums fur Phianomenologie, Schwabisch Hall, 1969,
(hzl.) H.L. Van Breda (Ph. 61), Lahey 1974

Die Miinchener Phdnomenologie. Vortrage des Internationalen Kongresses
in Miinchen 197, (hzl.) H. Kuhn, E. Avé-Lallemant ve R. Gladiator (Ph.
65), Lahey 1975
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C. Ozel Alanlar
C 1. Alman ve Hollanda/Flaman Dili Alan: (I-VI bol.)

Genel Incelemeler:

Gadamer, H.-G., “Die phinomenologische Bewegung”, Kleine Schriften 11l
icinde, Tiibingen 1972, s.150-189

Husserl, Scheler, Heidegger in der Sicht neuer Quellen (Ph. F. 617), 1978

Klassiker der Philosophie, (hzl.) O. Héffe, 1. cilt, Miinih 1981: K. Held'in
Husserl Gizerine yazdif1 béliim, G. Haeffner'in Heidegger iizerine yaz-
digx boliim {Baslang¢ igin iyi bir yénelme.]

Struyker-Boudier, C.E.M. (S. Ijsseling ve H. Struyker-Boudier’in

katkilariyla), “Phdnomenologie in den Niederlanden und Belgien”, Ph.F.
10 i¢inde, 1980, s. 146-200

Ozel Incelemeler:

Becker, Q., Dasein und Dawesen, Pfullingen 1963
Poggeler, O., “Hermeneutische und mantische Phanomenologie”, Pog-
geler (hzl.), Heidegger iginde, K6In/Berlin 1969
Kaynaklar igin bkz. C 5 (7)

Blumenberg, H., Wirklichkeiten in denen wir leben, Stuttgart 1981

-, Lebenswelt und Lebenszeit, Frankfurt/M. 1986

Boehm R., Vom Gesichtspunkt der Phdnomenologie, 1. ve I1. cilt, (Ph 26,
83), Lahey 1968/1981

Brand, G., Die Lebenswelt, Berlin 1971

Conrad-Martius, H., Schriften zur Philosophie, 3 cilt, (hzl.) E. Avé-Lalle-
mant, Miinih 1963-1965

Fellmann, F., Gelebte Philosophie in Deutschland, Freiburg/Munih. 1983

Fink, E. Sein, Wahrheit. Welt. Vor-Fragen zum Problem des Phdnomen-
Begriffs (Ph. 1), Lahey 1958

-, Studien zur Phidnomenologie 1930-1939 (Ph. 21), Lahey 1966

-, Nihe und Distanz, Freiburg/Miinih 1976

-, VI. Cartesianische Meditation, 2 cilt (hzl.) H. Ebeling, J. Holil ve G.

van Kerkhoven, Dordrecht 1988

Funke, G., Phinomenologie - Metaphysik oder Methode? Bonn 1966

Heidegger, M., Gesamtausgabe, Frankfurt/M. 1975 vd.

-, Vortrdge und Aufsitze, Pfullingen 1954

-, Zur Sache des Denkens, Tubingen 1969
Kaynakga: Sass, H.-M., Heidegger-Bibliographie, Meisenheim am Glan
1968 [Heidegger'in eserleri ve onun iizerine yazilanlar.
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ay., vd., Materialien zur Heidegger-Bibliographie 19171972, Meisenheim
am Glan 1975, s. 1-n
Biemel, W., “Heideggers Stellung zur Phanomenologie in der Marbur-
ger Zeit”, Ph F. 6/7 iginde, 1978, s. 141-223
Franzen, W., M. Heidegger, Stuttgart 1976 [Ayrintil kaynak¢a bllgmyle
bir giris.]
Herrmann, W.-F. v., Der Begriff der Phdnomenologie bei Husserl und
Heidegger, Frankfurt/M. 1981
Poggeler, O., (hzl.), Heidegger. Perspektiven zur Deutung seines Werks,
Kéln/Berlin 1969, Frankfurt/M. 21984
Richardson, W.]., Through Phenomenology to Thought, Heidegger'in
onsozii (Ph. 13), Lahey 1963
Volpi, F. vd., Heidegger et l'idée de la phénoménologie (Ph. 108), Dord-
recht 1988
Haar, M. ve Taminiaux, J. bkz. C 2
Holenstein, E., Von der Hintergehbarkeit der Sprache, Frankfurt/M. 1980
-, Menschliche Selbsterkenntnis, Frankfurt/M. 1985
Kaynaklar i¢in bkz. C 7
Husserl, E., Husserliana, Lahey 1950 vd. (= Hua) (Meiner ve Reclam yay:-
nevlerinin titiz ek basimlarn mevcuttur.)
Kaynakga: Schmitz, M., E. Husserl'in 8 Nisan 1989 tarihine kadar ya-
yimlanms eserleri, Husserl Studies 6 iginde (1989), s. 205-226
Bernet, R., Kern, 1., Marbach, E., Edmund Husserl. Darstellung seines
Denkens, Hamburg 1989 [Metne sadik bir giristir.]
Biemel, W. “Husserls Encyclopaedia-Britannica-Artikel und Heideggers
Anmerkungen dazu”, Noack iginde 1973 (bkz. agsagida)
lisseling, S. (hzl.), Husserl-Ausgabe und Husserl-Forschung (Ph. ns),
Dordrecht 1990 [Arastirmalarin giincel durumunu gosterir. |
Jamme, Ch. / Poggeler, O. (Hzl.), Phdnomenologie im Widerstreit. Zum
50. Todestag E. Husserls, Frankfurt/M. 1989 [ihtilaflar baglaminda giin-
cel sorular mevcuttur.]
Kern, 1., Husserl und Kant. Eine Untersuchung tiber Husserls Verhdltnis
zu Kant und zum Neukantianismus (Ph.16), Lahey 1964
Noack, H. (hzl.), Husserl (Wege der Forschung), Darmstadt 1973 [Hus-
serl metinlerinin tarihteki etkisi i¢in 6nem arzeder.}
Schuhmann, K., Husserl-Chronik. Denk- und Lebensweg Edmund Hus-
serls, Lahey 1977 [Onemli bir bagvuru kitabidir.]
Stroker, E. (hzl.), Lebenswelt und Wissenschaft in der Philosophie E.
Husserls, Frankfurt/M. 1979
Van Breda, H. L. /Taminiaux J. (hzl.), Edmund Husserl 1859-1959. Re-
cueil commémoratif (Ph. 4), Lahey 1959
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Iingarden, R., bkz. C6

Landgrebe, .., Der Weg der Phdnomenologie, Giitersloh 1963

-, Phdnomenologie und Geschichte, Gitersloh 1968

-, Eaktizitdt und Individuation, Hamburg 1982 {Kaynakg¢as: 6nemlidir. |
Claesges, U. / Held, K. (hzl.), Perspektiven transzendentalphdnomeno-
logischer Forschung. Fir L. Landgrebe zum 70. Geburtstag von seinen
Kolner Schiilern (Ph. 49), Lahey 1972

Landsberg, P.L., Die Effahrung des Todes, A. Metzger'in sonso6ziiyle, Frank-
furt/M. 1973

Liibbe, H., Bewuftsein in Geschichten, Freiburg 1972

Marx, W., Vernunft und Welt. Zwischen Tradition und anderem Anfang (Ph.

36), Lahey 1970

-, Gibt es aquf Erden ein Maf3? Grundbestimmungen einer nicht- metaphy-
sischen Ethik, Hamburg 1983

Pfinder, A., Phinomenologie des Wollens, Leipzig 1900, Minih %1963 .

-, Schriften aus dem Nachlaf zur Phdnomenologie und Ethik, (hzl.} H.
Spiegelberg, 1. cilt: Philosophic auf phinomenologischer Grundlage,
(hzl.) A. Avé-Lallemant'in katkilariyla; 2. cilt: Ethik, (hzl.) P. Schwankl,
Miinih 1973
Pfinder-Studien, (hzl.) H. Spiegelberg und A. Avé-Lallemant (Ph. 84),
Lahey 1982

Plessner, H., Gesammelte Schriften, Frankfurt/M. 1980-85 [Krs. 6zellikle
IV. ve IX. cilt}

Péggeler, O., Der Denkweg Martin Heideggers, Plullingen 1963, *1983

-, Philosophie und Politik bei Heidegger, Freiburg/Munih 1972, 21974

-, Neue Wege mit Heidegger, Freiburg/Miinih 1991

Reinach, A., Sdmtliche Werke, 2 cilt, (hzl.) K. Schuhmann ve B. Smith,
Miinih 1989

Reiner, H., Pflicht und Neigung, 1951; genisletilmis 2. baski: Die Grundlagen
der Sittlichkeit, Meisenheim am Glan 1974

Richir, M., bkz. C 2.

Rombach, H., Strukturontologie, Freiburg/Minih 1971

-, Phdnomenologie des gegenwiirtigen Bewuftseins, Freiburg/Munih 1980

-, Strukturanthropologie, Freiburg/Miinih 1987

Schapp, W., Beitrage zur Phdnomenologie der Wahrnehmung, Halle/Got-
tingen 1910, C.F. Graumann'in énsozilyle yeniden basildi, Wiesbaden
1976

-, In Geschichten verstrickt, Hamburg 1953, H. Liibbe’nin 6nsoziyle yeni-
den basildi, Wiesbaden 1976

-, Philosophie der Geschichten, Leer 1959, Franfurt/M. 1981

Wailde, M., Husserl und Schapp, Basel/Stuttgart 1985
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Scheler, M., Gesammelte Werke, Bern/Miinih 1954 vd.
Good, P. (hzl.), Max Scheler im Gegenwartsgeschehen der Philosophie,
Bern/Miinih 1975
Struyker-Boudier, C.E.M. Corbey, R.H.A., “Zur Scheler-Rezeption
in den Niederlanden und Belgien”, Ph.F. 20 iginde, 1987, s. 150-161
Schmitz, H., System der Philosophie, 5 cilt, Bonn 1964-1980
Schuhmann, K., Die Dialektik der Phdnomenologie, 2 cilt, (Ph. 56/57),
Lahey 1973
Sommer, M., Husser! und der frithe Positivismus, Frankfurt/M. 1985
-, Lebenswelt und Zeitbewuftsein, Frankfurt/M. 1990
Stein, E., Werke, Lowen/Freiburg 1954 vd.
Strasser, S., Phdnomenologie und Erfahrungswissenschaft vom Menschen
(Ph.-Ps.F. 5), Berlin 1964
-, The Idea of Dialogical Phenomenology, Pittsburgh 1969
-, Welt im Widerspruch. Gedanken zu einer Phdnomenologie als ethischer
Fundamentalphilosophie (Ph. 124), Dordrecht 1991
Stroker, E., Philosophische Untersuchungen zum Raum, Frankfurt/M. 1965
-, Phdinomenologische Studien, Frankfurt/M. 1987
-, Husserls transzendentale Phidnomenologie, Frankfurt/M. 1987
Tugendhat, E., Der Wahrheitsbegriff bei Husserl und Heidegger, Berlin 1967
-, “Phdnomenologie und Sprachanalyse”, Hermeneutik und Dialektik i¢inde
(hzl.) R. Bubner vd., Tiibingen 1970, II. cilt
Waelhens, A. de, bkz. C 2
Waldenfels, B., Das Zwischenreich des Dialogs. Sozial philosophische Un-
tersuchungen in Anschiuf an E. Husserl (Ph. §), Lahey g
-, Der Spielraum des Verhaltens, Frankfurt/M. 1980
-, In den Netzen der Lebenswelt, Frankfurt/M. 1985
-, Ordnung im Zwielicht, Frankfurt/M. 1987
-, Der Stachel des Fremden, Frankfurt/M. 1990
Welter, R., Der Begriff der Lebenswelt (Uberginge 14), Miinih 1986

C 2. Fransiz Dili Alam (V11, X11,2 bél.)
Genel incelemeler:

Janicaud, D., Le tournant théologique de la phénoménologie frangaise,

Combas (Ed. de L’Eclat) 199t [Fransiz fenomenolojisindeki yeni egilimlerin
elestirel bir analizidir.}

Lyotard, J.-F., La phénoménologie, Paris 1954. - Alm. ¢evirisi hazirlanmak-
tadwr [Fransiz fenomenolojisinin altin ¢agindan ¢ikan kendine has bir
calismadir.]
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Ricceur, P. “Phénoménologie existentielle”, surada: Encyclopédie francaise
X1X (1957),19.10.8-19.10.12

Waldenfels, B., Phdnomenologie in Frankreich, Frankfurt/M. 1983 [Bilimsel
alanlar: da igine alan kapsamh bir incelemedir.|

Ozel incelemeler:

Beaufret, J., Dialogue avec Heidegger, 3 cilt, Paris 1973-74. - Alm.: C.

Maihofer: Wege zu Heidegger, Frankfurt 1976 (= 1. cilt)

Courtine, ].-F., Heidegger et la phénoménologie, Paris 1990

Derrida, )., Ubersetzung und Einfiihrung von E. Husserl: L'origine de la-
géométrie, Paris 1962. - von R. Bernet'in 6nsoziiyle ¢ev.: A. Knop und
R. Hentschel: Husserls Weg in die Geschichte am Leitfaden der Geornet-
rie (Uberginge 17), Miinih 1987

-, L’écriture et la différence, Paris 1967. - Alm.: R. Gasche ve U. Képpen:Die
Schrift und die Differenz, Frankfurt/M. 1972

-, La voix et le phénomeéne, Paris 1967. - Dt. von J. Horisch: Die Stimme
und das Phinomen, Frankfurt/M. 1979 [Yeniden gozden gegirilmesi ge-
rekir.}

-, Les marges de la philosophie, Paris 1972. - Alm.: G.R. Sigl vd.: Randgiinge

der Philosophie, Wien 1988

-, Le probléme de la genése dans la philosophie de Husserl, Paris 1990

Haar, M., Heidegger et l'essence de ’homme, Grenoble (Millon) 1990

Henry, M., L'essence de la manifestation, 2 cilt, Paris 1963

-, Philosophie et phénoménologie du corps. Essai sur l'ontologie birani-
enne, Paris 1965

-, Marx, 2 cilt, Paris 1976

-, Généalogie de la psychanalyse, Paris 1985

-, Voir l'invisible. Sur Kandinsky, Paris 1988

-, Phénoménologie matérielle, Paris 1990

Levinas, E., La théorie de l'intuition dans la phénoménologie de Husserl,
Paris 1930

-, En découvrant [I'existence avec Husserl et Heidegger, Paris
1949,21967.W.N. Krewani'nin kismi ¢evirisi: Die Spur des Anderen, Frei-
burg/Miinih 1983 [kayn.]

-, Totalité et Infini (Ph. 8}, Lahey 1961. - Alm.: W.N. Krewani Totalitdt und
Unendlichkeit, Freiburg/Minih 1986

-, Humanisme de l'autre homme, Montpellier 1972. - L. Wenzier girisi ve
¢evirisi: Humanismus des anderen Menschen, Hamburg 1989

-, Autrement qu’etre ou au-dela de 'essence (Ph. 54), Lahey 1974. Alm.:Th.
Wiemer: Jenseits des Seins oder anders als Sein geschieht,
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Freiburg/Miinih 1992

-, Noms propres, Montpellier 1976. - Alm.: F. Miething: Eigennamen,(hzl.)
F. Ph.'Ingold, Miinih 1988

-, De Dieu qui vient a l'idée, Paris 1982. - Alm.: Th. Wiemer: Wenn Gott ins
Denken einfallt, Freiburg/Miinih 1985
Kaynakga: Burggraeve, R., Leuven 1986
Bernasconi, R./Critchley, S. (hzl.), Re-Reading Levinas, Bloomington /
Indianapolis 1991
Strasser, S., Jenseits von Sein und Zeit. Eine Einfiihrung in Emmanuel
Levinas’ Philosophie (Ph. 78), Lahey 1978

Marion, J., bkz. C 5 (10)

Marion, ).-L./Planty-Bonjour, G. (hzl.), Phénoménologie et métaphysique,
Paris 1984

Merleau-Ponty, M., La structure du comportement, Paris 1942, 21949. -
Alm.: B. Waldenfels: Die Struktur des Verhaltens (Ph.-Ps.F. 13), Berlin
1976

-, Phénoménologie de la perception, Paris 1945. - Alm.: R. Boehm, Phéno-
menologie der Wahrnehmung (Ph.-Ps.F. 7), Berlin 1966

-, Humanisme et terreur, Paris 1947. - Alm.: E. Moldenhauer: Humanismus
und Terror, Frankfurt 1976

-, Sens et non-sens, Paris 1948

-, Les aventures de la dialectique, Paris 1955. ~ Alm.: A. Schmidt ve H.
Schmitt: Die Abenteuer der Dialektik, Frankfurt/M. 1968

-, Signes, Paris 1960. ~ ksimi ¢ev. surada: Das Auge und der Geist, s. 45-134

-, L'ceil et l'esprit, surada: Les Temps Modernes 17 (1961), Kitap olarak ba-
simi: Paris, 1964. — Alm.: surada: Das Auge und der Geist

-, Le visible et l'invisible, (hzl.) C. Lefort, Paris 1964. ~ Alm.: R.
Giuliani ve B. Waldenfels: Das Sichtbare und das Unsichtbare (Uber-
gange 13), Miinih 1986

-, Résumés de Cours, Collége de France 1952-1960, (hzl.) C. Lefort,
Paris 1968. Alm. surada: Vorlesungen |

-, La prose du monde, (hzl.) C. Lefort, Paris 1969. - Alm.: R Giuliani: Die
Prosa der Welt (Uberginge 3), Miinih 1984

-, Eloge de la philosophie et autres essais, Paris 1975

-, Merleau-Ponty a la Sorbonne. Résumé de cours 1949-1952, Dijon (Cynara)
1988 [Alm. ¢evirisi hazirlanmakta]

Almanca geviriler:

-, Das Auge und der Geist, Cev.: H-W. Arndt, Hamburg 1984 (=AG)[1960
veya 1975 baskilarindan kisimlan ve bag makaleyi igerir]

-, Vorlesungen I, A. Métraux girisi ve ¢evirisi, Berlin 1973 [su makaleleri
icerir: Lob der Philosophie, Résumés, 1968; eine Sorbonne-Vorlesung.]
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Kaynakga: bkz. Waldenfels 1983, s. 216
Grathoff, R. / Sprondel, W. (hzl.), M. Merleau-Ponty und das Problem
der Struktur in den Sozialwissenschaften, Stuttgart 1976
Métraux, A. / Waldenfels, B. (hzl.), Leibhaftige Vernunft. Spuren von
Merleau-Pontys Denken (Ubergange 15), Miinih 1986
Esprit, Juni 1982: M.-P’ye ithaf edilmis 6zel say1.

Richir, M., Au dela du renversement copernicien (Ph. 73), Lahey 1976

-, Recherches phénoménologiques, 2 cilt, Britksel (Ousia) 1981/ 1983

-, Phénomeénes, temps et étres, Grenoble (Millon) 1987

-, Phénoménologie et institution symbolique (Phénoménes, temps et étres
), Grenoble (Millon) 1988

Ricceur, P., Philosophie de la volonté, 1. cilt: Le volontaire et l'involontaire,
Paris 1950; 11. cilt: Finitude et culpabilité, 2 cilt, Paris 1960. - Alm.: M.
Otto: Die Fehlbarkeit des Menschen | Symbolik des Bdsen,
Freiburg/Minih 1971

-, De l'interpretation. Essai sur Freud, Paris 1965. ~ Alm.: E. Moldenhauer:
Die Interpretation, Frankfurt/M. 1969

-, Le conflit des interprétations, Paris 1969. -Alm.: ]. Riitsche: Hermeneutik
und Strukturalismus (1), Hermeneutik und Psychoanalyse (i1), Munih
1973-74

-, La métaphore vive, Paris 1975. - Aim.: R. Rochlitz: 1ie lebendige Metapher
(Uberginge 12), Miinih 1986

-, “Phénoménologie et herméneutique”, surada: Ph.F. 1, 1975, s. 31-77, ye-
niden basildy, Du texte G 'action

-, “Le discours de l'action”, La sémantique de l'action i¢inde, (hzl.) D.
Tiffeneau (Ed. du CNRS), Paris 1977

-, Temps et récit, 3 cilt, Paris 1983-8s. - Alm.: R. Rochlitz / A. Knop:
Zeit und Erzihlung (Uberginge 18), Miinih 1988-1991

-, A l'école de la phénoménologie, Paris 1986 [Fenomenolojiye dair en
onemli makaleler, bkz. 1986 a.]

-, Du texte a l'action, Paris 1986

-, Soi-méme comme un autre, Paris 1990. - Dt. von . Greisch: Das Selbst
als ein anderer (Uberginge 26), Miinih 1993
Kaynakga.: Vansina F.D. / Garcia, L., Louvain 1983
Esprit, Temmuz-Agustos 1988: P.R'ye ithaf edilmis 6zel say1.
Ihde, D., Hermeneutic Phenomenology, P.R., Evanston'in 6nsoziiyle,
1971

Sartre, J.-P., L'imagination, Paris 1936, 21949. - Alm.: B. Schuppener Die
Transzendenz des Ego. Philosophische Essays 1931-1959, Reinbek 1982

-, La transcendance de I'Ego (ilk basim 1936/37), Paris 1965. - Alm. Phil. Es-
says iginde (bkz. yukanda)
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-, Esquisse d’'une theorie des émotions, Paris 1939, 21960. - Alm. Phil.
Essays i¢inde (bkz. yukarda)

-, L'imaginaire, Paris 1940. - Alm.: H. Schénberg: Das Imagindre, Reinbek
1971 .

-, L'étre et le néant, Paris 1943. -~ Alm.: T. Kénig: Das Sein und das Nichts,
Reinbek 1991

-, Situations, |. cilt, Paris 1947. - kismi geviri Situationen icinde, Reinbek
1965 .

-, Critique de la raison dialectique, 1. cilt: ilk basim 1960, yeniden gézden
gecirilmis ve 2. ciltle tamamlanmig basim Paris 1985. - Alm.: T. Kénig:
Kritik der dialektischen Vernunft, Reinbek 1967 (I. cilt gev.]

Kaynakga: bkz. Waldenfels 1983, s. 140
Biemel, W., Sartre (Rowohlts Monographien), Reinbek 1964
Obliques No 18-19 (1979) [Sartre’a ithaf edilmis 6zel sayilar.]

Taminiaux, J., Le regard et l'excédent (Ph. 75), Lahey 1977

-, Recoupements, Britksel 1982

-, Lectures de 'ontologie fondamentale. Essais sur Heidegger, Grenoble 1989
Phénoménologie et politique, Mélanges offerts & ).T., Britksel 1989

Waelhens, A. de, Une philosophie de I'ambiguité. L'existentialisme de M.
Merleau-Ponty, Leuven 1951

-, Phémomeénologie et vérité. Essai sur I'évolution de l'idée de vérité chez

Husserl et Heidegger, Paris 1953

-, La philosophie et les expériences naturelles (Ph. 9), Lahey 1961

-, La psychose, Essai d'interprétation analytique et existentiale, Leuven/
Paris 1972

C 3. italya (VIIL. bél.)
Genel incelemeler:

Bilancio della fenomenologia e dell'esistenzialismo, Padua 1960

Bello, A. A. (hzl.), The Great Chain of Being and Italian Phenomenology
(Anal. Huss. XI), Dordrecht 1981

Christin, R. (hzl.), Italienische Phdnomenologie, hazirlayanin girisiyle, Frei-
burg/Miinih 1993 [Eski ve yeni metinlerin bir derlemesidir.]

Paci, E. (hzl.), Omaggio a Husserl, Milano 1960

Sini, C,, “La fenomenologia in Italia”, Revue internationale de Philosophie,
No 71-72 (1965), s. 125-139

Verra, V. “Esistenzialismo, Fenomenologia, Ermeneutica, Nichilismo”,
Bausola, A. vd., La filosofia Italiana dal dopoguerra a oggi iginde,
Roma/Bari, 1985
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Ozel incelemeler:

Banfi, A., Principi di una teoria della ragione, Milano 1926, Roma %1967
-, Filosofi contemporanei, Floransa 1971

Paci, E., Diario fenomenologico, Milano 1961

-, Tempo e verita nella fenomenologia di Husserl, Bari 1961

-, Funzione delle scienze e signijicato dell'uvomo, Milano 1963 (ing. cev. 1972)
Preti, G., Seggi filosofici, Floransa 1976

Rovatti, P.A. (G. Vattimo ile beraber), il pensiero debole, Milano 1983
-, La posta in gioco. Husserl, Heidegger, il soggetto, Milano 1987

-, {A. Dal Lago ile beraber), Elogio del pudore, Milano 1990

-, L'esercizio del silenzio, Milano 1992

Vanni Rovighi, S., La filosofia di E. Husserl, Milano 1939

C 4. Anglo-Sakson Dil Alam / Analitik Felsefe ile iliskiler (1X. b6l.)
Genel incelemeler:

Kaelin,E.F./Schrag,C.O (hzl.), American Phenomenology (Anal. Huss.
XXV1), Dordrecht 1989 [Kurucu figiirlerin tasvirini, kugaklara gore di-
zenlenmig bir gekilde, yagayanlarin kendi tasvirleri izler.]

Mays, W. “Phenomenology in Britain”, Ph. F. 13 i¢inde, 1982, s. 128-143

O’Dwyer, L., “Uber die Griindung einer australischen Gesellschaft

fur Phanomenologie”, Ph.F. i1 icinde, 1981, s. 164 vd.

Sallis, J. “Forschung und Dekonstruktion. Uber Méglichkeiten einer Ent-
wicklung der Phanomenologie in den Vereinigten Staaten”, ebd., s. 149-
163

Ozel Incelemeler:

(1) Fenomenoloji ve dil analizi (Ingiltere) (1X, 1 bél.)

Austin, ].L., “A Plea for Excuses”, surada: Philosophical Papers, Oxford
21970

La philosophie analytique, Cahiers de Royaumont, Paris 1962 [Austin, Hare,
Quine, Ryle, Strawson konferanslari, Merleau-Ponty vd. istirak ettigi
tartigmalari izler.]

Cobb-Stevens, R., Husserl and Analytical Philosophy (Ph. 116}, Dordrecht
1990

Dufree, HA (hzl.), Analytical Philosophy and Phenomenology, Lahey, 1976

Dummett, M., Urspriinge der analytischen Philosophie, Frankfurt/M. 1988
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Pivéevié, E. (hzl.), Phenomenology and Philosophical Understanding, Cam-
bridge 1975

Van Peursen, C.A., Phinomenologie und analytlsche Philosophie, Stuttgart
1969

Krs. Dreyfus, Follesdal, Mohanty, Seebohm, Sokolowski ve Welton'un aga-
gida deginilen ¢aligmalari, ayrica Fransa'da VIII. béliimde Ricaeur'iin
deginilen eserleri ve de Almanya’da E. Tugendhat'in konuyla ilgili me-
tinleri.

(2) ABD’de kurucular evresi; Gurwitsch und Schiitz’iin etki ¢evresi
(I1X, 2-4 béL.)

Cairns, D., Guide for Translating Husserl (Ph. 55), Lahey 1973

Farber, M. (hzl.), Philosophical Essays in Memory of E. Husserl, Cambridge,
Mass., 1940, New York 21968

-y The Foundation of Phenomenology, Cambridge, Mass., 1943

Gurwitsch, A, Studies in Phenomenology and Psychology, Evanston 1966

-, Leibniz, Berlin 1974

-, Phenomenology and the Theory of Science, Evanston 1974

-, Das Bewuftseinsfeld, ¢ev.: W.D. Frohlich (ph.-Ps.F. 1), Berlin 1975 (Frz.
1957, Ing. 1964)

-, Die mitmenschlichen Begegnungen in der Milieuwelt, (hzl.) A. Métraux
(Ph.-Ps.F. 16), Berlin 1976

-, Esquisse d’'une phénoménologie constitutive, (hzl.) |. Huertas-Jourda, Ot-
tawa University Press (hazirlanmakta) [L. Embree'nin “Gurwitsch in
Paris” baglamindaki girisiyle Paris doneminden kalma elyazmasi].
Embree, L. (hzl.), Life-World and Consciousness. Essays for A. Gur-
witsch, Evanston 1972

Grathoff, R. bkz. C 5 (s)

Kersten, F., Phenomenological Method: Theory and Practise, Dordrecht
1989

Natanson, M., Anonymity: A Study in the Philosophy of A. Schutz, Bloo-
mington 1986

Schiitz (am.:Schutz ), A., Der sinnhafte Aufbau der sozialen Welt, Viyana
1932, Frankfurt/M. Y1974

-, Collected Papers (Ph. 1, 15, 22) 3 cilt, Lahey 1962-1966. - Alm.: Gesam-
melte Aufsdtze, Lahey 1971-1972

-, Das Problem der Relevanz, (hzl.) R Zaner, gev.: A. v. Baeyer,
Frankfurt/M. 1971

-, Theorie der Lebensformen, (hzl.) 1. Srubar, Frankfurt/M. 1981

-, (Th. Luckmann ile beraber), Strukturen der Lebenswelt, 2 cilt, Frankfurt/

M. 1979/1984
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Schiitz, A. / Gurwitsch, A., Briefwechsel 1939-1959, (hzl.) R. Grathoff (Uber-
ginge 4), Miinih 1985
Kaynakea: Grathoff iginde, 1989
Natanson, M. (hzl.}, Phenomenology and Social Reality. Essays in Me-
mory of A. Schutz, Lahey 1979
Srubar, 1., Kosmion. Zur Genese der pragmatischen Lebenswelttheorie
und ihrem anthropologischen Hintergrund, Frankfurt/M. 1988 [Schiitz
dugiincesinin felsefi temellerini dikkate alan titiz bir genel inceleme-
dir.]
Schiitz'in sosyal bilimlerle iligkisi i¢in bkz.C 5 (5)

Spiegelberg, H., Doing Phenomenology (Ph. 63), L.ahey 1975

-, The Context of the Phenomenological Movernent (ph. 8o}, Laheyi198:1

Zaner, R., The Problem of the Embodiment (Ph.17), Lahey 1964

-, The Context of Self. A Phenomenological Inquiry Using Medicine as Clue,
Athens, Ohio, 1981

(3) ABD’de yerli arastirmalar (1X, 5 bol.)

Carr, D., Time, Narrative and History, Bloomington/ Indianapolis 1986

Casey, E.S., Imagining, Bloomington/Londra 1976

-, Remembering, Bloomington/Indianapolis 1987

Cho, KK, Bewufstsein und Natursein. Phdnomenologischer West-Ost-
Diwan, Freiburg/Miinih 1987

Dreyfus, H. L. (hzl.), Husserl, Intentionality und Cognitive Science,

Cambridge, Mass./Londra 1982

-, What Computers Can*'t Do, New York 1979. - Alm.: R. Cacket vd.: Die
Grenzen kiinstlicher Intelligenz, Frankfurt/M. 1985

Edie, }., Speaking and Meaning. The Phenomenology of Language, Bloo-
mington/Londra 1976

Follesdal, D., Husserl and Frege, Oslo 1958

-, “Husserl’s Notion of Noema”; “Brentano and Husserl on Intentional Ob-
jects and Perception”, surada: Dreyfus 1982

Ihde, D., Listening and Voice. Phenomenology of Sound, New York 1976

-, Technics and Praxis, Dordrecht 1979

-, Technology and Lifeworld, Bloomington 1990

Lingis, A., Libido, Bloomington 1985

-, Deathbound Subjectivity, Bloomington/Indianapolis 1989

Mohanty, J.N., E. Husserl’s Theory of Meaning (Ph. 14), Lahey 1964, %1976

-, Phenomenology and Ontology (Ph. 37), Lahey 1970

-, The Concept of Intentionality, St. Louis 1972

-, Husserl and Frege, Bloomington 1982

-, Transcendental Phenomenology, Oxford 1989
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Schrag, C., Communicative Praxis and the Space of Subjectivity, Blooming-
ton 1986

Sokolowski, R., Husserlian Meditations: How words present things, Evans-
ton 1974

-, Presence and Absence. A Philosophical lnvestrgatton of Language and
Being, Bloomington 1978

Welton, D., The Origins of Meaning. A Critical Study ofthe Thresholds of
Husserlian Phenomenology (Ph. 88), Lahey 1983

C 5. Bilimsel Alanlarda Fenomenoloji

(1) Genel yénenlim baglamunda béliim ve alani asan incelemeler

Herzog, M. / Graumann C. F. (hzl.), Sinn und Erfahrung.

Phdnomenologische Methoden in den Humanwissenschaften, Heidelberg
1991 [2-6. boliim kaynakgasiyla beraber bilimsel alanlardaki metot ve
nesne yonelimli temel olusturucu makaleler igerir. Alinular i igin bkz.:
H./G.]

Kisker, K. P., “Phdnomenologie der Intersubjektivitat”, Hb. der Psych., 7/
cilt: Sozialpsychologie, Gottingen 1969 [2-5. alt-boliim, kaynakga.]

Spiegelberg, H., Phenomenology in Psychology and Psychiatry, Evanston
1972 [2-3. alt-bolim kaynakgasina dair ézel incelemeler. )

Waldenfels, B., Phidnomenologie in Frankreich, Frankfurt/M. 1983, V1.
boliim: Spesifik etki alanlar [2-10. alt-bolim kaynakgas:.]

Zecchi, S., La fenomenologia dopo Husserl nella cultura contemporanea,
Floransa 1978, Il. cilt: Fenomenologia e sapere scientifico {2-10. Alt-
boliim kaynakgal.

(2) Psikoloji
Ozel bir yonelme igin krs. Graumann/Métraux 1977; Kockelmans 1987;
Spinelli 1989; Graumann in H./G. 1991; Herzog 1992

Bihler, K., Die Krise der Psychologie, 1927, Frankfurt/M./Berlin/Viyana,
%1978

Buytendijk, F.].J., Allgemeine Theorie der menschlichen Haltung und Bewe-
gung, Heidelberg 1956 (hold. orig. 1948),
Rencontre/Encounter/Begegnung. Contributions a une psychologie hu-
maine dédiées ¢ F. J. J. Buytendijk, Utrecht/ Antwerpen 1957
Bagka kaynaklar i¢in bkz. Spiegelberg 1972

Dreyfus , H. L., What Computers Can’t Do, New York 1972, 1979. - Alm.:
Die Grenzen kiinstlicher Intelligenz, Frankfurt/M. 1985

- (hzl.), Husserl, Intentionality and Cognitive Science, Cambridge, Mass.
1982
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Driie, H., Edmund Husserls System der phdnomenologischen Psychologie
(Ph.-Ps. F. 4), Berlin 1963

Etudes phénoménologiques, No 4 (1986): Les enjeux de la psychologie
phénoménologique [E. Straus, A. Giorgi ve G. Thinés'nin katkilariyla.)

Giorgi, A. vd. (hzl.), Duquesne Studies in Phenomenological Psychology,
Pittsburgh 1971 vd.

Giorgi, A. (hzl.), Phenomenology and Psychological Research, Pittsburgh
1985

Graumann, C.F., Grundlagen einer Phdnomenologie und Psychologie der
Perspektivitdt (Ph.-Ps. F. 2), Berlin 1960

Graumann, C.F. / Métraux, A., “Die phinomenologische Orientierung in
der Psychologie”, Schneewind, KA. (hzl.), Wissenschaftstheoretische
Grundlagen der Psychologie, Miinih 1977, S. 27-53

Herzog, M., Phdnomenologische Psychologie, Heidelberg 1992

Kockelmans, J.J. (hzl.), Phenomenological Psychology. The Dutch School,
Dordrecht 1987

Kruse, L., Rdumliche Umwelt. Die Phiinomenologie des rdumlichen Verhal-
tens als Beitrag zu einer psychologischen Umwelttheorie (Ph.-Ps. F. 15),
Berlin 1963

Kruse, L./Graumann, C.F./Lantermann, E.D. (hzl.), Okologische Peycho
logie, Miinih 1990

Linschoten, J., Auf dem Wege zu einer phdnomenologischen Psychologie.
Die Psychologie von William jarmes (Ph.-Ps.F. 3), Berlin 1961

-, Idolen van de psycholoog, Utrecht 1964

Métraux, A. / Graumann, ¢.F. (hzl.), Versuche iiber Erfahrung, Bem/Stutt-
gart/Viyana 1975

Scheerer, E., “Edmund Husserls Phinomenologie und ihre Perspektiven
fur die Kognitionspsychologie”, Neumann, O. iginde, Perspektiven der
Kognitionspsychologie, Berlin 1985, s. 231-267

Silverman, H.). (hzl.), Piaget, Philosophy, and the Human Sciences, Atlantic
Highlands (Humanities Press) 1980

Smith, B. (hzl.), Foundations of Gestalt Theory, Miinih 1988

Spinelli, E., The Interpreted World. An Introduction to Phenomenological
Psychology, Londra/Yeni Delhi 1989

Strasser, S., Phdnomenologie und Erfahrungswissenschaft vom Menschen
(Ph.-Ps.F. 5), Berlin 1964

Thineés, G., La problématique de la psychologie (Ph. 29), Lahey 1968

Uslar, D.v., Der Traum als Welt. Zur Ontologie und Phdnomenologie des-
Traumes, Pfullingen 21969

Waldenfels, B., Der Spielraum des Verhaltens, Frankfurt/M. 1980

-, “Mens sive cerebrum. Intentionalitat in mentalistischer Sicht”, Phil.
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Rundschau 31 iginde (1984), s. 22-52
Wann, E.T. (hzl.), Behaviorism and Phenomenology, Chicago 1964

(3) Psikopatoloji, psikiyatri ve tibbi antropoloji
Ozel bir yonelme igin krs. Lantéri-l.aura 1963; de Koning/
Jenner 1982; Blankenburg surada: H./G. 1991

Binswanger, L., Grundformen und Erkenntnis menschlichen Daseins, Ziirih
1942, Miinih 4.. Baski, 1964

-, Ausgewdihlte Vortrdge und Aufsdtze, 2 cilt, Bern 1947/1955

-, Drei Formen mifgliickten Daseins, Tiibingen 1956
Kaynaklar i¢in bkz. Spiegelberg 1972

Blankenburg, W., Der Verlust der natiirlichen Selbstverstindlichkeit. Ein
Beitrag zur Psychopathologie symptomarmer Schizophrenien, Heidel-
berg 1971

Broekman, J.M. / Miiller-Suur, H. “Psychiatrie und Phanomenologie”, Phil.
Rundschau 1 iginde (1964), s. 161-183

Biihler, K.E. (hzl.), Biographie und Krankheit, Stuttgart/New York 1986

Ey, H., Etudes psychiatriques, I-11I cilt, Paris 1948-54,21952-60

-, La conscience, Paris 1963, 21968. — 1. Baskinin Alm.: Das Bewuftsein, K.P.
Kisker’in girigiyle, Berlin 1967

Goldstein, K., Der Aufbau des Organismus, Lahey 1934

-, Selected Papers/Ausgewdhlte Schriften, (hzl.) A. Gurwitsch, Lahey 1971

Kimura, B., “Phdnomenologie des Zwischen - Zum Problem der Grunds-
térung in der Schizophrenie”, surada: Zschr. £ Klinische Psychologie
und Psychotherapie 35 (28), 1980, s. 34-42

Koning, A.].]. de / Jenner, FA (hzl.), Phenomenology and Psychiatry, Lon-
don 1982

Laing, R., The Devided Self, Chicago 1960. - Alm.: Das geteilte Selbst, KéIn
1972

-, The Self and the Others, Londra 1961. - Alm.: Das Selbst und die Anderen,
Miinih 1989

lLantéri-Laura, G., La psychiatrie phénoménologique, Paris 1963

Maldiney, H., Regard Parole Espace, Lausanne, 1973

-, Penser 'homme et la folie, Grenoble 1991

Minkowski, E., Le temps vécu. Etudes phénoménologiques et psychopatho-
logiques,

Paris 1963. - Alm.: Die gelebte Zeit, 2 cilt, Salzburg 1971/72

-, Vers une cosmologie, Paris 1936

-, Traité de psychopathologie, Paris 1966

Pliigge, H., Der Mensch und sein Leib, Tibingen 1967

Straus, E., Vom Sinn der Sinne, Berlin 1935, 1956
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-, Psychologie der menschlichen Welt, Berlin 1960

-, “Psychiatrie und Philosophie”, surada: Gruhle, H-W. vd. (hzl.), Psychi-
atrie der Gegenwart, 1/2 cilt, Berlin/Géttingen/Heidelberg 1963

Wyss, D. / Huppmann, G., “Die Bedeutung Schlers fiir die Medizinische
Anthropologie”, Good, P., Max Scheler im Gegenwartsgeschehen der Phi-
losophie iginde, Bern/Minih 1975

(4) Psikanaliz

Ey, H. (hzl.), L'inconscient - VI. Colloque de Bonneval, Paris 1966

Henry, M., Généalogie de la psychanalyse, Paris 1985

Hesnard, A., Apport de la phénomenologie & la psychiatrie contemporaine.
Rapport de psychiatrie présenté au Congrés de Psychiatrie et de Neu-
rologie de langue frangaise, Paris 1959

-, L'ceuvre de Freud et son importance pour le monde moderne, M. Merleau-
Ponty'nin girisiyle, Paris 1960

L.can, J., Ecrits, Paris 1966. - Alm. segkisi: Schriften, 1-11l cilt, Olten/Frei-
burg 1973-1980

Lagache, D., L'unité de la psychologie, Paris 1949

Vergote, A., “Psychanalyse el phenomenologie”, Recherches et Débats
icinde, Problémes de psychanalyse, Cahier No. 21, 1957

-, “L'intérét philosophique de la psychanalyse Freudienne”, surada: Archi-
ves de Philosophie XX1 (1958), s. 26-59

(5) Hukuk ve sosyal bilimler

Ozel bir yénelme igin krs. Natatson 1973; Luckmann 1978; Grathoff/Wal-
denfels 1983; Srubar surada H./G.igg1

Amselek, P., Méthode phénomeénologique et théorie du droit, Paris 1964

Berger, P. / Luckmann, Th., Die gesellschaftliche Konstruktion der Wirk-
lichkeit, Frankfurt/M. 1969 (Ing. orig. 1966)

Bobbio, N., L'indirizzo fenomenologico della filosofia sociale e giuridica,To-
rino 1934

Broekmann, ).M., Recht und Anthropologie, Freiburg/Miinih 1979

Coenen, H., Diesseits von subjektivem Sinn und kollektivem Zwang. Schiitz,
Durkheim, Merleau-Ponty. Phinomenologische Soziologie im Feld des
zwischenleiblichen Verhaltens (Uberginge s), Miinih 1985

Dallmayr, W., Beyond Dogma and Despair. Toward a Critical Phenomeno-
logy of Politics, Notre Dame 1981

Eberle, Th.S., Sinnkonstitution in Alltag und Wissenschaft, Bern/Stutt-
gartig84

Goyard-Fabre, S., Essai de critiqgue phénoménologique du droit, Paris 1972

Grathoff, R., Milieu und Lebenswelt, Frankfurt/M. 1989
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Grathoff, R. /Waldenfels, B. (hzl.), Sozialitdt und Intersubjektivitdt. Pha-
nomenologische Perspektiven der Sozialwissenschaften im Umkreis von
A. Gurwitsch und A. Schiitz (Uberginge 1), Miinih 1983 [Toplum feno-
menolojisi lizerine uluslararasi aragtirma bildirileriyle] .

Gurwitsch, A., Die mitmenschlichen Begegnungen in der Milieuwelt, (hzl.)

A. Métraux, Berlin/New York 1977

Husserl, G., Recht und Zeit, Frankfurt/M. 1955

-, Recht und Welt, Frankfurt/M. 1964

-, Person, Sache, Verhalten, Frankfurt/M. 1969

Kalinowski, G., La logique des normes, Paris 1972. - Alm.: Einfiihrung in die
Normenlogik, Frankfurt/M. 1972

Kaufmann, Felix, Logik und Rechtswissenschaft, Tiibingen 1922

Kiwitz, P., Lebenswelt und Lebenskunst (Uberginge 9), Miinih 1985

Krakauer, S., Schriften, 1. ve 4. cilt, Frankfurt/M. 1981

Lain Entralgo, P., Teoria y realidad del otro, 2 cilt, Madrid 1961

Landgrebe, L., Der Streit um die philosophischen Grundlagen der Gesellsc-
haftstheorie (Rh.-Westf. Ak. d. Wiss., G 204), Kéln 1975

Luckmann, Th. (hzl.), Phenomenology and Sociology, New York 1978

-, Lebenswelt und Gesellschaft, Paderborn 1980

Luhmann, N. “Die Lebenswelt - nach Riicksprache mit Phinomenologen”,
Archiv fiir Rechts- und Sozialphilosophie 72 iginde (1986), s. 176—194

Matthiesen, U., Das Dickicht der Lebenswelt und die Theorie des kommu-
nikativen Handelns (Uberginge 2), Miinih 1983

Natanson, M. (hzl.), Phenomenology and the Social Sciences, 2 cilt, Evans-
ton 1973

O'Neill, J., Sociology as a Skin Trade, Londra 1972

-, Making Sense Tagether. An Introduction to Wild Sociology, Londra 1975

-, Five Bodies, Ithaca/Londra 198s. - Alm.: Fiinf Kérper. Medikalisierte Ge-
sellschaft und Vergesellschdftung des Leibes (Uberginge 22), Miinih
1990

-, The Communicative Body. Studies in Communicative Philosophy, Politics
and Sociology, Evanston 1989

Psathas, G. (hzl.), Phenomenological Sociology, New York 1973

Schiitz, A., bkz. C4 (2)
List, E. / Srubar, 1. (hzl.), A. Schiitz. Neue Beitréige zur Rezeption seines
Werkes, Amsterdam 1988
Sprondel, W. / Grathoff, R. (hzl.), A. Schiitz und die Idee des Alltags in
den Sozialwissenschaften, Stuttgart 1979

Schuhmann, K., Husserls Staatsphilosophie, Freiburg/Miinih 1988

Stein, E., Beitrdge zur philosophischen Begriindung der Psychologie. -Eine
Untersuchung iiber den Staat, Tiibingen 1970
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Theunissen, M., Der Andere, Berlin 1965, 21977

Toulemont, R., L'essence de la société selon Husserl, Paris 1962

Vierkandt, A., Gesellschaftslehre, Stuttgart 1923, 21928

Waldenfels, B., Das Zwischenreich des Dialogs (Ph. 41), Lahey 1971

-, In den Netzen der Lebenswelt, Frankfurt/M. 1985

Wienbruch, U., “Der Begriff des Rechts. Zur Auseinandersetzung mit einer
phanomenologischen Begriindung des Rechts”, in. Ph. F. 3, s. 88-119

(6) Pedagoji
Ozel yénelme igin krs. Loch 1983; Bildung und Erziehung 37/2 (1984):
Phdnomenologie und Pidagogik; H. Rumpf surada H./G. 1991

Langeveld, M.)., Studien zur Anthropologie des Kindes, Heidelberg 1960
(holln. orig. 1956)

Lippitz, W., “Lebenswelt " oder die Rehabilitierung der vorwissenschaftlichen
Erfahrung, Weinheim/Basel 1980

Loch, W, “Phanomenologische Padagogik”, surada: Lenzen, D. (hzl),
Enzyklopddie Erziehungswissenschaft, 1. cilt, Stuttgart 1983, s. 155 vd.

Meyer-Drawe, K., Leiblichkeit und Sozialitit. Phdnomenologische Beitrdge
zu einer pidagogischen Theorie der Inter-subjektivitit (Uberginge 7),
Miinih 1984 )

-, “Zahmung eines wilden Denkens”, Métraux/Waldenfels i¢inde, 1986
(bkz. C 2: Merleau-Ponty)

Seewald, ]., Leib und Symbol (Ubergiinge 1), Miinih 1992

(7) Mantik, matematik ve doga bilimleri
Ozel yonelme icin krs. Kockelmans/Kisiel 1970

Bachelard, S., La logique de Husserl, Paris 1957

-, La conscience de rationalité. Etude phenomenologique sur la physique
mathématique, Paris 1958

Becker, O., Beitrdge zur phdnomenologischen Begriindung der Geometrie
und ihrer physikalischen Anwendung, surada: Jahrbuch f Phil. u. Phdn.
Forschung VI, 1923, yeni basim, Tiibingen 1973

-, Mathematische Existenz, age. VIII i¢inde, 1927, yeni basin, Tibingen
1973

Cavailles, )., Sur la logique et la théorie de la science, Paris 1947,%1976

Cho, K.K. (hzl.), Philosophy and Science in Phenomenological Perspective,
Dordrecht 1984

Desanti, J.T., Les idéalites mathématiques, Paris 1968

-, La philosophie silencieuse ou critique des philosophies de la science, Paris
1975

Etudes phénoménologiques, No 3 (1986): Phénomeénologie et sciences exac-

183



tes [P. Kerszberg'in ( H. Weyl lizerine), J.J. Kockelmans ve M. Richir'nin
makalelerini igerir]

Eley, L., Metakritik der formalen Logik (Ph. 31}, Lahey 1969

Gethmann, e. F., “Phdnomenologische Logikfundierung”, Jamme/Pdggeler
icinde, 1989 (bkz. C 1: Husserl)

- (hzl.), Lebenswelt und Wissenschaft. Studien zum Verhdltnis von Phdn-
menologie und Wissenschaftstheorie, Bonn 1991

Gurwitsch A., Phenomenology and the Theory of Science, Evanston 1974

Kockelmans, ).J./ Kisiel, Th). (hzl.), Phenomenology and the Natural Sci-
ences, Evanston 1970 [ilgili metinlerin bir antolojisidir.]

Ladriére, J., Les limitations internes des formalismes, Louvain/Paris 1957

Lautmann, A., Essai sur l'unité des mathématiques et divers écrits, Paris
1977

Liebsch, B., Spuren einer anderen Natur (Uberginge 24), Miinih 1992

Mohanty, J.N., Husserl and Frege, Bloomington 1982

Seebohm, Th./ Fellesdal, D./ Mohanty, J.N. (hzl.), Phenomenology and For-
mal Sciences, Dordrecht 1991

Simons, P., Parts - A Study in Ontology, Oxford 1987

Smith, B. (hzl.), Parts and Moments. Studies in Logic and Formal Ontology,
Miinih 1982

Stréker, E., Philosophische Untersuchungen zum Raum, Frankfurt/M. 1965

Szilasi, W., Wissenschaft als Philosophie, Ziirih/New York 1945

Weyl, H., “The Ghost of Modality”, surada: Farber, M., Philosophical Essays
in Memory of Edmund Husserl, Cambridge, Mass. 1940

(8) Dil bilimleri
Ozel yénelme icin krs. Holenstein 1976 (bkz. C7)

Biihler, K., Sprachtheorie, 1934, Stuttgart 21965
Innis, E.I., K. Biihler. Semiotic Foundations of Language Theory, New
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RETAPOA

VARLIK ile higlik, dogum ile 6lam, yer ile gok, hayvan ile tanri, géralir
ile gériimez, I ile Dig, canl ile cansiz, Ayni ile Bagka, Hususi ile Yaban-
1, mevcut ile namevcut arasinda Ara-lar-da olarak insan, daima simir
esiklerinde hareket eden felsefe[silyle, diliyle, viicudu ve resmiyle gegis-
lere, pasajlara, degisimlere, dénuslimlere, devrimlere, yeniden-dogusla-
ra agik bir zaman ve mekani yasar dinyada, ki anflama mahkumdur. Di-
stince tarihinin Yunan baglangiglanindan guniimize doga ve kaltir bi-
limlerinde sakh, derin etki-tarihiyle Metabole, gegis, degisim ve dénii-
sim "meta-for“larina atifta bulunur: Ana hatlarini gegisler tarzinda tec-
riibe edip yasadigimiz gegmis, sosyal-siyasal iliskilerin tarihini teskil eder
ve her zaman oldugu gibi kiresel cagimizda da gecisler, krizlerden iba-
rettir. Kararlara zorlar krizler, tedirgin ederler, zivanadan ¢ikar{ir)lar, ya-



satirlar. Kendi iglerinde zorunlu olarak degisim ve déndsimleri banindi-
ran gegislere maruz kalinz ki hayat yine, hareketlilik ve hareketsizlik, hu-
zur ve huzursuzluk ¢emberinde beklenti ufuklarina agilir.

Cagdas bir felsefi tarih bilinci olusturmak igin degisim, donusim ve
kriz fenomenlerine yénelerek gegisleri gorip gostermek, bu dizinin ken-
dine has ve yegane hedefini ifade eder. Bu hedefe ulasmak igin ise én-
celikle 6zne-merkezci ve etno-merkezci karsilasmalana ugrasmayip kar
stlastirmac bilimlerin batagina girmeden, sinir esiklerindeki gegislere,
Hususi ve Yabancrnin sinir-siz durumlarina, i¢ iceliklerine, doga ile kil
tir arasindaki mihvere, viicuttan hareketle Ara-fenomenlerine, mediali
telere, gelenek ile modernitedeki yabanciliklara, farkhliklara, fazlaliklara,
mevcudiyetin izlerine, dizendisiliklara, anlam tecribelerine, Dogu-Bati
bakislarmin kesistigi yerlere ve anlara, duyulur s6ziin goérulir imajna, di
le gelen " bin” séze ragmen " bir” resmin iktidarina ve siddetine, kultur
tekniklerine, yasama ddnyalarmin sifir noktalanina, dinyanin viicuduna
k6pri kuracaktir Metabole.

Bu konular, yaklagim tarzlan olarak en basta fenomenoloji ve (kis-
men) hermeneutikten hareketle cultural turns ve disiplinlerarasihikla bir-
lesip ¢ag teshislerine giden yolu acacaklardir. Dilerin esigi olarak geviri
de Ara, degisim, dénusim ve gegis metaforlariyla komsulugunda, kal-
turlerarasi transfer ve transformasyonunun ocag olarak gosterilebilir,
Her gérme, duyma, anlama, kavrama ve dokunmada gegissizlikler oldu-
gu gibi gevirinin kullerinden de ¢evrilemezlik dogdugundan, cevrilemez-
likleri cevrilebifir kilma, sonsuz bir ileri hareketi cezbeder. Venedik ile Is-
kenderiye'nin, Floransa ile Bagdat'in, Toledo ile 3am’in uzak-yakin bakis-
laninin kadim gélgesinde geviri, Ren‘in bir yakasindan bir diger yakasina
kdltarlerin ortak dili oldugu gibi, bu baglamda Ren’in iki yakasim Mar-
mara’ya ulastirmaya adamistir kendini. Nihayet felsefenin ters ve aksi
diinyasimin Hegelci sinirlarinda, glndelik dasinmeyi tedirgin etmeye
Schelling baglaminda atifta bulunarak Heidegger felsefeyi, sagduyuya
daimi saldiy olarak yorumlar ve Tirkiye'nin militarist sart/annda felsefe,
sagduyuya doéniusmdas kisla kiltdrine daimi saldin olarak degisip dénii
siir, yeter ki burada dile gelecek olan séylemin, her ne olursa olsun eles-
tirel yasanabilir bir gelecek ugruna, kaba siddetin mesken tutmadig,
kendi icindeki yabanciliklan ve farkliiklan zenginlikten ziyade bizzat ken -
dinde goren, kendine ve diinyaya olabildigince seffaf bir Tarkiye'ye fel-
sefi katkisi olsun...



Denemeci sikligiyia Bernhard Waldenfels, basiangiglarindan itibaren 20. ylzyila
sadece eslik elmeyen, ayn zamanda gunomuz felsefesinin dunya gapinda en
gugiu paradigmalanndan olan bir dustnmeye girigi bu galigmasiyia sunar. Bu
ginigte, Husserl, Scheler, Heidegger, Sartre, Merleau-Ponty, Levinas, Ricceur,
Schiltz, Gurwitsch, Ingarden, Patocka ve Paci gibi Fenomenoloji hareketinin
biyok disandrlerini tanitirken Fenomenolojinin sifir noktasindan marjlarina ve
responsif baglangiglarina uzanan global tarihini gdzler ontne serer. Bununla
birlikie -insan ve sosyal bilimlerden mantik ve matematik dahil dil, sanat ve din
bilimlerine kadar uzanan- bilimlerie canh aligverise yol veren fenomenolojik
calismanin bizzat kendisini sistematik agidan ortaya koyar. Fenomenolojinin
zikzak harekellerini, provizyon, vizyon ve revizyonianni gostermenin yanisira
marksizm, analitik feisefe, hermeneutik ve yapisalcilik gibi gagdag dGgun
alimiariyla ihtilaf, bu galismanin 6nemii hatiarint clugturur. Fenomenolgjinin
yelpazesini {arihsel, kultdrel, cografive disiplinteraras cesitliliginden hareketle
agiga gikarma gorevini yerine getirmeye caligan bu girig, seyin kendisini
konusturmaya yonelen fenomenclojik tarz ve usulll bitin hatlanyla yaziya
dékme amacindadir. Yayimlanma tarihinden itibaren Alman felsefe camiaginda
bagvuru kitabl muamelesi goren ve standart eser olarak okutulan bu girig, her
ne kadar son yirmi yilin -0zellikle Fransiz fenomenolojisi baglamindaki-
tartismalarini ayrintil Bir sekilde islemese de, bu tartismalara yol agan
konumlanmalara ve dondglere ana hatlanyia deginir ki, cheminements de
pensée lle Gedankengange kaynaklannin birbirterine nasil aktiklarini képribas
olarak izah eder. Elinizdeki geviriyle eserin Aiman dilindeki nakledilen etkisinin
Turkgede yasamaya devam etmesi, Tlrkce yazilan felsefe literatininde kendince
bir boglugu doldurma ¢abasinin Urandddr.
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