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ONSOZ

Bu kitapta, saym Agéh Sirm Levend’in 1965 yihindan
bu yana Tiirk Dili dergisinde yaymmlanmis yazilarindan
dil ile ilgili olanlar yer almaktadir. Yazar, altms yildan
beri durmadan, dinlenmeden milli egitimimize, edebiyati-
miza, dilimize hizmet eden ve esi az yetigsen bilim ve kiil-
tiir adamlarimizdandir. 1919°da  Istanbul Dariilfiinunu
Edebiyat Fakiiltesini bitirdikten ii¢ y1l sonra kurdugu
Istiklal Ozel Lisesinin ve Istanbul Erkek Lisesinin uzun
yillar edebiyat ogretmenligini, ayrica 1935 - 1940 yilla-
n arasinda Eminénii Halkevinin baskanhgimi yapmis-
tir. 1940’tan 1946’ya degin milletvekilliginde bulunmus,
sekiz yil kadar -kurulusundaki adr Inénii Ansiklopedisi
olan- Tiirk Ansiklopedisi’ni yénetmistir. 1951-1960 yillarin-
da genel yazman, 1963-1966 yillarinda baskan olarak Tiirk
Dil Kurumunda c¢ahsmigtir. 1969’dan beri de Kurumun
tarihsel sézliikk hazirhklarim yoénetmektedir. Yirmi kitaba,
bir o kadar da bilimsel incelemesi basilmis olan Levend’in
cesitli dergi ve gazeteler de yiizlerce yazis1 ¢itkmistir. Ede-
biyat Tarihi Dersleri, Divan Edebiyat,Tiirk Dilinde Gelis-
me ve Sadelesme Eureleri, Gazavatnameler, Tiirk Edebi-
yatinda Sehrengizler, Arap, Fars ve Tiirk Edebiyatla-



rninda Leylé ve Mecnun Hikdyesi, Ummet Caginda Tiirk
Edebiyati, Ali Sir Nevai, Semsettin Sami, Hiiseyin Rahmi,
Ahmet Rasim... basilmis eserlerinden birkagidir. On cilt
olarak planladif biiyiik Tiirk Edebiyatr Tarthi’nin, kaynak-
lar1 kapsayan ve “Giris” adim tasiyan birinci cildi basilmis-
tir; yayimlanmak iizeredir.

Seksen yasina yaklagmasina karsin bir delikanh gos-
kunlugu ve giiciiyle ¢ahisip bol ve birbirinden degerli
kafa iiriinii vermekte olan saymn arkadasimin bilim ve
kiiltiir diinyamiza daha uzun yillar 151k sagmasim dilerim.

Omer Asmm Aksoy

Ankara, 13 Haziran 1973 Tiirk Dil Kurumu
Genel Yazmam



DIL SORUNLARI
USTUNE






“DILE MUDAHALE” ve “TABiI TEKAMUL”

llerde yaptigimiz toplantilarda bize yoneltilen soru-
lardan biri sudur: Dile “‘miidahale’ edilemeyecegini, dilin
canh bir varhk oldugunu, onun ancak kendi yapis: iginde
‘tabil tekamiil’ii izleyerek gelisecegini soylityorlar. Siz ne
dersiniz ?” ‘

Bu savi ilk kez ortaya atan rahmetli Hiiseyin Cahit
Yalgin’dir. Yalgin, 1932°de Dolmabahge’de toplanan Birin-
ci Tiirk Dil Kurultayi’nda “tabii tekdmiil” kuramina degi-
nerek, dilin zorlanamayacagimi séylemis, “tayyare” keli-
mesini ele alarak, bu kelimenin ashh Arapga da olsa, halk-
¢a benimsendigine gore, Tiirkge karsihklarin tutunamaya-
cagmm ileri siirmiistii.

Yalgin “ugak” kelimesinin  tutundugunu hayatta
iken gérmiistiir. Gariptir ki, Yal¢in sonradan gergegi kabul
ederek davayr benimsedigi halde, kurultayda ona kars
cikanlar diisiincelerinden caymiglar, o giinkii savlarinin
tam tersine bir yol tutmuslardir. “Tabii tekamiil”ciiler,
aym savi tekrarlamaktan baska bir sey yapmyorlar.

“Dile miidahele” edilemeyecegini, halkin benimsedigi
Arapga kelimelerin yerine bulunan Tiirk¢e karsihklarin
tutunamayacagim, hele olen eski kelimeleri canlandirmanin
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miimkiin olamayacagim vaktiyle Ziya Gékalp de séylemis-
ti Gokalp, 1923’de Diyarbakir’da qikardig Kiigiik Mecmua’
da bu konuya sik sik deginmis, ¢ok ilging drnekler vermis-
tir. O, Arapga olan “sahit” kelimesinin dilden gikarilama-
yacagim karsihk olarak gosterilen ‘“‘tanik” kelimesinin
ise, unutulan eski kelimelerden oldugu i¢in zorla yasatila-
mayacagim sdyliiyordu. Oysa “sahit” unutulmustur;
mk” ise kullanilmaktadir. Nitekim “ulus, yasa,tiimen,

ta-

ulak™ gibi Cagatay lehgesinden gegen kelimeler de bugiin
yeniden hayata kavusmustur.

Ziya Gokalp, “giinaydin”, “tiinaydin” deyimlerinin
yasamayacagim da séylemistir. Bugiin “giinaydin” kul-
lanmayan tek kisi kalmamistir. “Tiinaydin” yerine ise,
“iyi aksamlar”, “iyi geceler” deyimlerini kullaniyoruz.

“Giinaydin, tiinaydin” deyimleri, Mesrutiyetin ilk
yillarinda, Tirkgiilik akim i¢inde yabanci kelimelere
karsihklar arandig) sirada ortaya atilmisti. Acinarak belirt-
mek gerekir ki, selamlasmak i¢in “bonjur, bonsuvar, merhaba
selamiin-aleykiim, sabah serifler hayirlar olsun, aksam se-
rifler hayirlar olsun” gibi sézlerden baska deyimlerimiz
yoktu.

Yine gariptir ki, “giinaydin”in uydurma oldugunu
soyleyen Gékalp, “mefkire”’yi uydurmakta bir sakinca
gormemistir. Bu kelime uydurma oldugu halde “ideal”
yerine yillarca kullamilmis, sonunda “iilkii” kelimesine
yerini birakmistir. Iste kelimelerin alin yazis1 budur: Keli-
meler dogar, yasar, olir. Bunda iiziilecek bir sey yok-
tur.

Bu é6rnekleri verdikten sonra asil konuya gegebiliriz:

Dil, toplumdan ayr bash basina bir varhk degil,
insanoglunun hizmetinde, sosyolojik bir olgudur. Insana
bagh, insanla birlikte yasayip gelisen canh bir varhktir.
Biitiin canh varhklar gibi, onun da yasamasini, korunmasim
saglamak gerekir. Tarlamizi, bahgemizi oldugu gibi biraki-
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yor muyuz? Birakmiyoruz: Capahyor, giibreliyor, aga¢larim
koruyor, diplerini suluyor, dallarini buduyoruz. Bunu yap-
mazsak bahgeyi otlar kaplar; aga¢lara tirtillar iiser, dallar
kurur. Toprak da gitgide yozlasir. Bunun igindir ki tabi-
ata el uzatiyor, istedigimiz bi¢cimi vererck ondan yarar-
lanmaya ¢ahsiyoruz.

Cocuk tabiatta en o6nemli varhktir. Onu kendi haline
birakabilir miyiz? Birakmak s6yle dursun, dikkatimizi
biraz esirgesek tehlikelerden koruyabilir miyiz? Bunu
bildigimiz igindir ki, bu canh varhgin iizerine cgiliyor, ti-
tizlikle onu yetistirmeye c¢ahsiyoruz.

Tabiat béyle yaratti diye, sagimiz1, sakalimizi, tirnak-
larimizi kesmesek ne hale geliriz? Kendimize cekidiizen
vermesek toplum i¢ine ¢ikabilir miyiz? Bunlarin hepsi tabi-
ata el atmak degil de nedir?

O halde, insanla birlikte yasayip degisen canh varhk
olduguna inandifimz dile neden el uzatmayahm? Onu
neden kendi haline birakalim? Yiizyillar boyunca kendi
haline biraktigimiz, koruyup gelismesine yardim etmedigi-
miz i¢in degil midir ki, Tiirk dili yabanci dillerin saldiri-
sma ugradi; benligini yitirdi; melez bir hale geldi.

Dili elbet koruyacagiz. Onun gelismesine yon verecegiz.
Dili korumak, énce ona onur kazandirmakla, kisilik ver-
mekle olur. Oz benligine kavusmayan dil, ne kadar islenirse
islensin, toplumun mah olamaz. Egreti bir varhik olarak kalir.

Bunun igindir ki, dil bilincine eren uluslar, her seyden
once dillerini yabanci 6gelerden temizleyerek, ona ulusal
bir deger vermeye ¢alismislardir, sonra da isleyerek, zengin-
lestirerek bu degeri yiikseltinislerdir.

Cagdas bir dil, biitiin kavramlarn karsihyabilmelidir.
Iste Tiirk dilinin amaci budur. Bu amaca varmak igin,
dilin gelisimini engelleyen piiriizler ayiklanacak, anadil,
bilim ve sanat terimleriyle zenginlesecek, titizlikle islenerek
ulu yapt meydana gelecektir. Iste “miidahale” budur.
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Bu “miidahale”nin zorlama ile hi¢ bir ilgisi yoktur.
Eger bir zorlama olmussa, bunu Osmanlca Tiirk¢eye kars:
yapmistir. Baski, ¢aglar boyunca dylesine agir olmustur ki,
Tiirk dili zorla unutulmaya mahkdim edilmistir. Iginde
fiillinden baska Tiirk¢e kelime bulunmayan ciimleler buna
en canh bir tamktir.

Tiirk ulusu, 150 yildir bunun éniine gegmek g¢abasi
icindedir. Fakat ilk zamanlar hep dilek halinde kalmis,
kimse isi kékiinden ¢ézmek cesaretini gostermemistir.
Bu basar1 Cumhuriyet devrine nasip olmus, dil devrimiyle
bu yol agilmistir.

Diyorlar ki, devrim olmasayd: dil yine sadelesecekti.
Evet, ama yalniz sadelesecekti, armmmayacakti. “Gayr-i
kanuni” gibi tamlamalar, “miiteveccihen” gibi tenvinli
kelimeler, “bilahara” gibi yabanc: edatla yapilmis sézciikler
siiriip gidecekti. Kimisine ‘“klise” deyip yol verecekler,
¢oguna da “dilin persengi” deyip gegeceklerdi. Hele “tahak-
kuk, miisahede, nesriyat, istigal, istisare, insa...” gibi
kelimeler oldugu gibi duracakti. Oysa bugiin, direnen
bir ka¢ kisiden baska bunlann kullanan kalmamistir.

Bu basany: saglayan dil bilincidir. Sonu¢ ise, hayr-
Ii “miidahale” ile elde edilmistir.

(Tiirk Dili, sayr 168, eyliil 1965)



UYDURMA NEDiR?
UYDURMACILIK NEYE DERLER?

Kelimeler gékten inmez, yapilr. i1k insanlar, tabiatta
gordiikleri nesneleri adlandirmak isteyince bulduklar
iliskiye gore her birine birer ad takmislar, gitgide her nesne
ve her ihtiya¢ i¢in birer kelime uydurarak, konusma ve
anlasma araci olan dili meydana getirmislerdir.

Insanlar, gerektikge dile yon vermek hakkim kendile-
rinde gérmektedirler. Bir Fransiz dilcisinin belirttigi gibi
“Insan, dil i¢in degil, tesine dil insan igin yaratilmistir
ve dil daima toplumun hizmetindedir.”

Her yeni bulus, insanlar kelime uydurmaya zorlamak-
tadir. Ancak bunlar simdi rasgele olmuyor da, yeni nesne
ile ona bulanan ad arasinda daha siki iligkiler gézetiliyor.
Her giin piyasaya siiriilen tiirlii ild¢larin, meydana geti-
rilen cesitli araglarin adlarina bakin; hangisinin anlam
iizerinde duruyoruz. Uydurma olup olmadigim diisiinme-
den, aradaki iliskiyi yeter gorerek, hi¢ yadirgamadan be-
nimsiyoruz.

Siiphesiz, kullanila kullanila yerlesmis, ahsilmis keli-
melerin yerine yenilerini bulmak, sonra da bunlan
herkese kabul ettirmek kolay degildir. Kisi ahstigy seylere
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kars1 her zaman direnme egilimindedir. Ama dikkat edi-
lirse, bunun kékli bir inan¢tan ¢ok rahati bozmamak
kaygisindan dogdugu goriiliir. Eski sair dilin degismesini
istemez. Degisirse, eski kelimelerle dolu eserlerinin artik
okunmaz hale gelecegini diisiiniir. Bilgin de béyledir. Di-
renenler asil bunlardir.

Once su nokta iizerinde anlasmamiz gerekir: Osman-
lica kirmas1 olan Tiirkgeyi siirdiiriip gidecek miyiz? Yoksa
dil bilinci i¢inde bagimsiz, an bir Tiirk¢eye dogru mu
yol alacagiz? Birinciyi isteyenler, anlasma kapilarim
kapamislardir. Bu konuda onlarla yeniden tartismaya giris-
mek bosunadir. Ikinci yolu tutacaksak, yeni kelimeler
bulmaya muhtaciz ve bunu yapmak zorundayz.

Ancak bu kez bulacagimiz kelimeler, rasgele uydu-
rubinus degil, kurallar goézoniinde tutularak, Tiirk¢enin
tarihi yapisina uygun kékler ve eklerle iiretilmis ve tiiretil-
mis olacaktir. Bu, kétii anlamyle “uydurma” degil, bizim
kullandigimiz deyimle “yaratma’dir. Tiirk Dili Kurumu’
nun yaptigr da iste budur.

Su var ki, yaratilacak yeni kelimelerin “yanhs” olup
olmadig1 iizerinde de abartmaya kapilmamak gerekir.
Seve seve kullandigimiz yle kelimeler vardir ki, yapihs:
kurala aykiridir; hatta sagma da denilebilir. Fakat halk
begenmis ve tutmustur. Artik onun yanhs oldugu séz ko-
nusu edilemez.

Bunun en giizel érnegini Macarca’da bulabiliriz. Bu-
giin Macarcada “érnek” anlamina gelen “minta” kelimesi,
basimevinde yanhs dizgi sonucu olarak bu sekilde dile
girmis ve hemen benimsendigi i¢in sézliiklere almmgtar.
Macarcada, eski metinlerin yanhs okunmasindan meyda-
na gelen yeni kelimeler de vardir. (bkz.J. Eckmann, “Macar
Dil Devrimi”, Tiirk Dili- Belleten 1947, III. seri say1 12-13,
s. 18-19). Bu yaziy1 okumalarimn merakhlara 6nemle sa-
Ihik wveririm.
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Bizde de bunun é&rnekleri g¢oktur. “Okul, toplum”
kelimelerinin yanlhs oldugunu séyleyenler olmustur. Fakat
halk, yanhs olup olmadigimi diisiinmeden benimsemistir.

Hele Osmanlica, uydurma kelimelerle doludur. Bizim
Arapga diye kullandigimz kelimelerin ¢ogunu Araplar
bilmez. Ciinkii Araplar o kelimeyi o kaliba sokarak kullan-
mazlar. Ama biz sokmus, béylelikle yeni kelimeler yarat-
mis, pekald da etmisiz. Ornegin, “yetki” kelimesiyle karsi-
ladigimiz “‘salahiyyet” Arapca sozliiklerde yoktur. Arap-
cada ‘“salah” ve <salidhat” kelimeleri vardir ve baska an-
lama gelir.

Bunun gibi, “nezaket” ve “felaket” kelimelerini de
uyduran biziz. Fars¢a “naziik” kelimesini bozmus, sonuna
da, yanhs olduguna bakmadan Arap¢a mastar eki olan
“t” yi ekleyerek, “nezaket” kelimesini uydurmusuz. “Fe-
laket” de Arapga sozliikklerde yoktur. “Mefkire” de boyle-
dir. Araplar bu kelimeyi bilmezler.

“Miinakasa” Arapgada “bir kimsenin muhasebesinde
geregi gibi incelemede bulunmak.” anlamina geldigi halde,
biz bu kelimeyi biisbiitiin baska anlamda kullanmaktayz.

Bunun i¢indir ki, yeni karsihklar arar ve bulurken,
Tiirkgenin yapisin1 ve kurallarnm gézoniinde tutmali, fa-
kat kelime yaratmak isinde sanatgilara, fikir ve kalem
sahiplerine pay ayirmal, halkin sagduyusuna ve zevkine
de deger vermelidir.

Dil devrimi gegiren biitiin uluslar hep bu yoldan gitmis-
lerdir. Ornegin, Macaristan’da X VIII. yiizyihn ortalarindan
XIX. yiizyihn ortalarina kadar siiren biiyiik dil devriminde,
tiirlii yollarla 10.000’¢ yakin yeni kelime dile girmis-pek
az1 bir yana-hemen hepsi tutunmustur. Kelime yaratma
isi bugiin de devam etmektedir.

Israil, bu konuda bizi érnek aldig: halde bizi ge¢mis-
tir. Iki y1l 6nce Israil’den bir gazeteci Dil Kurumu’na gelmis
ve dil devrimi hakkinda bizden bilgi istemistir. Biz gazeteci-
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nin sorularma cevap vermis, ondan da Israil’deki dil hare-
ketleri iizerine bilgiler almistik. Gazetecinin bize anlattifina
gore, Israil’de 10 yil 6nce 50.000 kelimelik bir sézliik met-
dana getirilmis. Yeni hazirladiklan sézliikte 60.000 kelime
bulunmakta imis. “Bu 10.000 kelimeyi 10 yil iginde nasil
buldunuz?”’ diye sorunca, bize verdigi cevap su oldu: “Bu-
nun 2.000 kelimesini dilci olan Cumhurbaskanimz uydurdu;
8.000 kadarim da dilcilerimiz! Uydurmaktan korkmayn; bag-
ka ¢are yoktur.”

Ne yazik ki, biz bu kadar da yapamadik. Dil devrimin-
den bu yana 33 yil gectigi halde, yarattifimz kelimelerin
sayis1 - terimler bir yana - 1000’ bulmus degildir. Daha
ne kadar c¢ahigsmak gerektigini bu hal agk¢a gosterir.

Bu agiklamay: yaptiktan sonra asil uydurmacihga
gecebiliriz. Gezip dolastigimiz yerlerde bize soruyorlar:

“Fakat, Dil Kurumu’nun uydurdugu kelimeler de
pek tuhaf!”

“Hangi kelimeler?”

“QOrnegin, Istiklal Marsr’na ‘ulusal diittiirii’ diyormus-
sunuz!”

Bu érnege baskalarimi da ekliyorlar:

Hostes karsihg “gék konuksal avrat™;

otomobil karsihign “6z itisimli gétiirgeg”;

bisiklet karsih@ ‘‘ayak iter gotiirgen”;

sigara karsih “tiitiinsel dumangag”;

imam bayildi karsih@ “i¢i ge¢mis dinsel kisi”, diyor-
musuz.

Bu sobzleri isitince sasirarak soruyoruz:

“Bunlar bizim uydurdugumuzu nereden biliyorsunuz ?”’

“Qyle soyliiyorlar!”

«“Peki, sozlige baktimiz n?”

“Haywr!”

«“0 halde, bu sagmalann bizim uydurdugumuza nasil

inamiyorsunuz ?”’
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Siiphesiz onlar da buna inanms degillerdir. Salt biz-
den cevap almak i¢in isittiklerini aktariyorlar. O zaman
su karsihgr veriyoruz:

“Iste asil uydurma buna derler. Bu sagmalar1 uydurup
Dil Kurumu’na vyiikletenler, béylelikle Dil Kurumu’nu
kiigiik diisiireceklerini samiyorlar. Halbuki bu hareketleriy-
leriyle asil kiigiilen kendileridir. Biz eser ortaya koyuyoruz;
onlar alay ediyorlar. Ellerinden gelen ancak budur. Biz
ise yikilan1 yapmaya g¢ahsiyoruz. Bu da bizim gérev anla-
yisimizdar.”

(Turk Dili, sayr1 169, ekim 1965)



YABANCI KELIMELER SALGINI

Tiirk dili, bugiin de biiyiik bir tehlike karsisindadir:
Bati’dan sizan kelimeler salgim! Vaktiyle Arap ve Fars
dillerinden gelen kelime akini durmustur. Bu dillerden bir
tek kelime artik dilimize girecek degildir. Caglar boyunca
girmis olanlar yavas yavas ayiklaninaktadir. Kalacak kelime
ve deyimler, asillarim1 degistirip Tiirkcelesmis olanlarla,
dini terim niteliinde bulunanlardir. Bu da dogaldar.

Ummet ¢aginda Arap ve Fars dillerinden kelime almakta
bir zorunluk vardir. islam dini ve bu dine dayanan hukuk,
tasavvuf ve ahlak sistemleri, bu bilimlerle ilgili bir¢ok kav-
ramlarin, terim ve deyimlerin dilimize girmesini gerektirecek-
ti. Ote yandan Fars dili ve edebiyati, Islamhgin yayildig
iilkelerde hakim bir durumda idi. Bu dil de edebiyat yoluyle
elbet bircok kavramlar, kelimeler ve deyimler getirecekti.
Eger bilginlerle sairler bu aktarmada Tiirk dilini unuttu-
racak derecede asir1 gitmemis olsalardi, tehlike o kadar
biiyiik olmayacakti. Bugiin, Tiirk dilini kurallaniyle birlikte
yeniden kurmak gibi bir zorunluk ¢ekmeyecektik. Olan
oldu. Tiirk toplumu uyandi Bilimin 15181 altinda gergeklesen
Dil devrimi ézledigimiz ulusal yolu agta.

Batidan gelen bu yeni salginda, hi¢ de béyle bir zorun-
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luk yoktur. Gergi bir yon degistirme olmus, yeni bir uygar-
hk alemine girilmistir. Bu yeni 4lemin getirecegi yeni diigiin-
celer ve kavramlar, bunlar1 belirten yeni kelimneler, de-
yimler ve terimler elbet girecek is ve kiiltiir iligkileri birgok
sozlerin gelip yerlesmesine yol agacaktu

Fakat bunlar o kadar az, o derece sayil1 ve zorunlu
olacakt1 ki, dilin &zliigiinii asla bozmayacakt.

Ornegin, giinliik hayatimzda sik sik kullandigimiz
komiinizm, fagizm, nazizin, marksizm, sosyalizm, libera-
lizm gibi kelimeler, degistirilemeyecek olan bazi felsefe
ve bilim terimleri, her giin y1in yigin yurdumuza giren
ilaglarin adlari, otomobil, taksi, motor, telefon, telgraf
gibi sozciikler, simirh kaldikg¢a zaran biiyiik sayilmaz. Gergi
bunlarin da ¢ogunu degistiren uluslar vardir; fakat iizerinde
durmaga degmez.

Ama bunlarin disinda kalan ve her halde Tiirkgele-
rinin bulunmas:1 gereken kelimeler de oluyor ki, bunlan
uluorta kullanmak dile ve Tiirk kiiltiiriine kars: islenmis
en biiyiikk sugtur.

Ornegin, sansasyon, sempati, brifing, konsorsiyum,
kontenjan, amblem, lojman, komiinikasyon gibi kelimeleri
kullanmakta nasil bir zorunluk vardir? Bunlarin karsih
bulunamaz m1? Hele trafik, personel gibi kelimelerin kanun
yoluyle dilimize girip yerlesmesi nasil hos goriilebilir? Bir
kere kanunlara gecip perginlesmis olan bu kelimeleri sokiip
atmak kolay olur mu?

Bunlardan bagka, diisiinmeden ve hig¢ iiziintii duyma-
dan rasgele kullandigimz oyle kelimeler oluyor ki, biraz
dikkat edince bu laubalilikten utang duymamak miimkiin
degildir. Ornegin, evimizin odalarindan bahsedereken “sa-
lon - salamanje” demek moda haline gelmistir. O kadar ki
“oturma - yemek odas1” demek hatiramiza bile gelmiyor.
Bu ziippelik degil de nedir? Ana dile kars1 bu saygisizhk
nerede goriilmiigtiir?
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“Konfeksiyon” da kullanilmasi moda haline gelmis
kelimeler arasindadir. Bilir bilmez bir¢ok magazalarin
istiine bu levhalarin asildigy gériiliilyor. Eskiden hazir
elbise satan magazalara “hazircr” denilirdi. Bugiin bu séz
“konfeksiyon” kelimesiyle karsilandign gibi “tuhafiye”
dedigimiz magazalar da bu levhay: tasimaktadir.

Yavas yavas yabanc1 kelimeler takimiyle dile girmeye
bashyor: ‘“Angaje, angajman”, “rezerve, rezervasyon”,
“form, forme, formasyon, formalite” gibi

Her giin dyle sozler ortaya atihiyor ki, yabana dil bil-
meyen halkin bu kelimeleri nasil karsithyacagimi iiziinti
ile diisinmemek elden gelmiyor. Ornegin, radyodan verilen
haberler arasinda ‘“fultaym kanunu filin yerde uygulan-
maya baslamstir.”” gibi bir ciimle isitince sasip kal-
yoruz. Eger bu haberin halk tarafindan anlagilmas: iste-
niyorsa “tam giin c¢alisma” demek daha dogru olmaz
m1? Ingilizcedeki “full time” kelimesine belki daha giizel
karsihk bulunabilir; fakat bu yabanc: kelimeyi oldugu gibi
dile sokmak nasil bir fayda saglar?

Hangi resmi daireye ya da 6zel bir tesebbiis yerine
girseniz, karsiniza hemen “enformasyon” yazih bir levha
cikar. Baz1 dairelerde bu kelimenin altinda “danisma”
kelimesinin de yer aldig1 gériiliir. “Enformasyon” eger ya-
banclar i¢in bir uyarma ise, o daireye giren yabanc: bu lev-
ha olmasa da, o bélimiin bu ise aynldigim hemen anlar.
Eger halk igin ise, yalmiz “danisma” levhas1 yeter.

Dahas1 var: Giin ge¢miyor ki resmi binalarin kapilan
istiinde tuhaf daire ve miidiirliik adlarina rastlams olma-
yalim:

Marketing Subesi

Aktiierya Miid.

Konjonktiir Dairesi

Lojistik Dairesi

Enfrastritktiir Dairesi
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Prodiiktivite Dairesi

Bunlar ne demek ? Kim anlar bu sézleri ? Hangi Tiirk
begenip sever ve nasil kullamir? Asil énemli ve acikh olam,
bunlar kimler ve nasil bir diisiince ile devlet dairelerine
ad olarak onerir ve kabul ettirir. Bu bigimsiz, yabanc1 soz-
leri Tirk diline sokmaga kim kendisinde hak gorebilir?

Biz “Nesriyat ve Miidevvenat Miidiirliigii” gibi eski-
den beri kullanilagelen adlarn degistirme ¢abasi i¢inde hiikii-
metin dikkatini ¢ekmege ¢ahsirken, simdi daha kétiileri
kucak kucak, yigin yigin, hi¢ bir simir ve sayg1 gozetilme-
den dilimize zorla sokularak Tiirk diline kastediliyor. Boy-
lelikle dil eskisinden daha bozuk, daha kotii bir hale
getirilmeye c¢ahsihyor Bu yalmz dil bilincinin degil, ulus
bilincinin de heniiz geregi gibi yerlesmemis olmasindan
bagka birgsey degildir.

Tiirk Dil Kurumu olarak, bu ac1 kayitsizhgin karsinda-
y1z. Yurttas olarak da, kutsal duygularimizin zedelendigini
gormekle iiziinti i¢indeyiz. Bu satirlarla kamu o6niinde
agik¢a ricada bulunuyoruz. Her bakanhkta iiger kisilik
komisyon kurulsun; bu konu énemle ele alinarak bu gibi
¢irkin kelimelere Tiirkge karsihklar bulunsun.

Tiirk Dil Kurumu, biitiin imkénlanyle bu ¢alhisma-
lara giiciinii katmaya, hizmet etmeye hazrdir.

(Turk Dili, say1 171, arahk 1965)



HANGISINI KULLANALIM?

Belirli kavramlan karsilamak iizere kullamlan keli-
melerden hangisini segelim? Béyle bir soruya verilecek
cevap, hi¢ diisiinmeden “elbet Tiirkgesini.”” olacaktir.

Ancak heniiz Tiirkgesi bulunmams, ya da bulundugu
halde yerlesmemis olursa, o zaman ne yapalim? Bu soru-
nun cevabini vermek de 6nceden pek gii¢ gériinmeyecektir:
Batiya yoénelmis oldugumuza gore, Tiirk¢e karsilii bulun-
mamis kavramlarda oradan gelen kelimeleri kullanmak
daha dogru sayilacaktir. Nitekim:

Hars yerine kiiltiir,

siyaset yerine politika,

seciye yerine karakter,

terciime-i hal yerine biyografya,

fihrist yerine indeks,

idare-hane yerine biiro,

ameli yerine pratik,

uzuv yerine organ,

gayr-i tabii yerine anormal,

hikmet-i tabiiye yerine fizik
kelimelerini diigiinmeden kullamyoruz.

Hemen séyleyelim ki, bu davranmisin Arapga ve Farsca



DiL USTUNE 15

diigmanlhig ile asla ilgisi yoktur. Yabanc: kelimeler nereden
gelirse gelsin, bizim i¢in yabancidir. Ancak, mademki
simdilik kullanilmas1 gerekiyor, o halde agir olmayani,
dilin uyumuna aykinn diismeyeni yeglemek en dogru bir
tutumdur.

Fakat béyle bir zorunluk bulunmazsa, Arapga ve Fars-
c¢a kelimeleri Batidan gelenlere degistirmekte hig bir gerek-
seme yoktur. Ornegin:

Mevsim kelimesi dururken sezon,

hizmet kelimesi dururken servis,

sanayi kelimesi dururken endiistri
kelimelerini kullanmak yersizdir.

Burada sanayi kelimesini ele alahm: “Sanayi Bakan-
L, “biiyiik sanayi”, “sanayiciler”, “sanayi kurumlan”,
“milli sanayi”, “yerli sanayi”, “dokuma sanayii”’, ‘“sana-
yilesme”, “Sanayii Tesvik Kanunu” gibi tamlamalar1 pek-
ala sirallyoruz ve hi¢ yadirgamiyoruz. O halde yayginhk
birinci derecede esas olmalidur.

Sunu da sdyleyelim ki, baz1 kelimelerde Dogu ile Bati-
nin birbirinin yerine ge¢gme yarnginda bulundugunu gérmek-
teyiz. Ornegin “iktisat” kelimesi ile “ekonomi” kelimesinin
her ikisini de kullamiyoruz Yerine gore “Iktisat Bakan-
hig1”, “Ikstisadi Devlet Tesekkiilleri”, “iktisadi kalkinma”
gibi tamlamalan rahat¢a kullandigimiz halde, “ekonomi”
kelimesi de siiriimdedir. Ama bir tehlikesi varsa, “eko-
nomik” ve “ekonomist” gibi iiretmelerin de dilimize yerles-
me yoluna girmis olmasidir.

Bunun gibi “miizik” ve “musiki” kelimelerinin her
ikisi de simdilik yasiyor ve uzun siire yasayacak goriinii-
yor.

En iyisi Tiirkgelerini bulmaya g¢alhismaktir. Ornegin
“buhran” kelimesi uzun yillar “kriz” ile karsilandi. Halbuki
bugiin “bunalim”, ya da “bunluk” kelimesi “kriz”’i pekala

[ karsilamaktadr.
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Bu da gosteriyor ki, yabanci kelimelere karsilhik bulmak

isi bugiin Tirk dilciliginin 6nemli bir ¢alisma alan1 olmah-
dir.

(Tiirk Dili, say1 172, ocak 1966)



GAZETE DILINDEKI GELISMELERE BiR BAKIS

Eski kiiltiir hayatimizda, yazi dilinin tiirlii bigimleri
ve ozellikleri vardi. Her yazi, gonderilen makama ve kisinin
mevkiine gére ayr1 bir dille kaleme alimirdi. Aydinlar igin
yazilms bir eserle, bir halk hikdyesinin dili arasinda hi¢ bir
benzerlik bulunmadig: gibi “ariza” ile dilekge, resmi bir
“miizekkire” ile 6zel bir mektup da, dil ve deyis baki-
mindan ayr birer karakter tasirda.

Bir yazinin degerli sayilabilmesi igin, ‘“miisecca”
ve “mustalah” olmasi, Arapga ve Farsga tamlamalar, bile-
sik isimler ve sifatlarla yiiklii ciimlelerin tiirlii eklerle
birbirine baglanarak uzayip gitmesi gerekirdi. Yazimn
kelime oyunlanyle siislenmis olmasi, yazarin ustahigna
kanmit sayilir, herkesin anlayacad: gibi agk yazilmas: ise,
beceriksizligine verilirdi.

II. Mahmut zamaninda, yurt ve diinya haberlerinin
halka duyurulmasi amaciyle, 1831°de Takvim-i Vakayi
ad: altinda resmi bir gazete gikarilinaga baslaninca, belirsiz
de olsa, bir halk kavrami ortaya ¢ikmms oldu. Gazete halk
i¢in yayimlamiyordu; halkin da okudugunu anlamas: gerekli
idi.

Ancak yazarlarin eski ahskanh@ burada da kendini
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gosterdi. Yazilarin ¢ogu sade ve tabii olmak niteligini kazana-
madi. Gazetedeki yazilarin, 6zellikle haberlerin, 1839’da
Tanzimat’in ildnindan sonra biraz daha sade bir dille kaleme
alindigr goriiliir.

1840°da Churchill adinda bir Ingilizin imtiyazin aldig
Ceride—i Havadis bu akim izledi.

Tanzimat devrinde:

Ozel ilk Tiirk gazetesi, 1860’da Agah Efendi ile
Sinasi’nin birlikte ¢ikardiklarn Terceman—i Ahval’dir. Sinasi,
gazetenin ilk sayisindaki 6nsoézde, bir toplum iginde yasa-
yan halki bunca kanuni gorevlerle yiikiimli oldugunu,
yurdunun yaran ile ilgili diisiincelerini sozle ve kalemle
bildirmesi kutsal haklar1 arasinda bulundugunu séyledikten
sonra, gitgide “umum halkin kolayhkla anlayabilecegi

mertebede ishu gazeteyi kaleme almak” gerektigini agikh-

yor.
Bu yazi, kisa fakat 6z bir “yurttashk beyannamesi”

dir. Sinasi, birkag satir i¢inde halkin kanuni gérevine, hakki-
na, yetkisine isaret etmis, gazete dilindeki amacim da agik¢a
belirtmistir.

Sinasi, 1861’de yalmz basina gikardigy Tasvir-i Efkdr
gazetesinde de bu iilkiisiinii devam ettirmistir. Yurdun
dertlerini. Istanbul'un tiirlii gereksemelerini halka anlat-
mak amaciyle yazdign yazilarda “‘seci”li ibareler, parlak
ciimleler goriilmez. Esas olan iislup degil fikirdir.

Gazeteyi daha sonralan eline alan Namik Kemal de
ayn1 amaci izler. Su farkla ki, Namik Kemal iisluba da ayn-
ca Ozen gdsterir.

1862’de “Cemiyet-i Ilmiye-i Osmaniyye’”nin organi
olarak Miinif Efendi (pasa) tarafindan gikarilan Mecmua—i
Fiinun’un ilk sayisinda dergideki yazilarin “herkesin anla-
yacag1 surette sehlii’l-ibare”” olacagi kaydedilmektedir.
1840’da Tiirkge ve Fransizeca gikarilan Vakayi—i Tibbiyye
meslek dergisi olarak bir yana birakihirsa, Mecmua—i Fiinun,
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tiirlii bilimsel konular1 halka tanitmak amaciyle g¢ikarilan
ilk fikir dergisidir. Yazlarin dili de, konularin gerektir-
digi oranda oldukg¢a sadedir.

Aym tarihte gitkanlan Mir’at da, ilk resimli dergi ola-
rak basin hayatinda yer alr.

Gazete dilini bilingle kullanan Ali Suavi’dir. O, 1867°de
cikardigy Muhbir gazetesinde, ozentisiz ve gosterigsiz bir
dil kullanmis, 6gretmeyi, tiirlii konular1 halkin anlayacag
bir dille yazip yaymay iilkii edinmistir. Suavi, ilk sayisinda
gazeteyi okurlara sunarken, gazete “Tasrihi caiz olan her
seyl Asitane de kullanilan adi lisan ile, yani herkesin anla-
yacag ifade ile yazacaktir.” demektedir.

Suavi, 1869’da Paris’de ¢ikardify Ulum gazetesinde
de bu yolda devam etmis, ama agtifn ¢igr1 pek izleyen
olmamgtir.

Bununla birlikte, o tarihlerde ve daha sonralar1 yayim
alanina giren gazetelerde, agik yazma isteginin bir amag
olarak tekrarlandigy goriiliir.

1869°da ¢ikan Diyojen de, giildiirii (mizah) dilinin
kurulmasinda bir baslangic olmustur.

Giindelik gazeteler arasinda Basiret, 1kdam, Sabah,
Terceman, gazete dilinin kurulmasina ¢ahsanlar arasinda
yer alir.

Bu genel egilim disinda, gazete dilini kullanma ¢aba-
s1, yazarlarin kisisel anlayisina ve tutumuna bagh kalmigtar.
Ornegin Ahmet Mithat ile Ebiizziya Tevfik, birbirine kar-
sit iki kutuptur. Ahmet Mithat sadelik akimina ne kadar
bagh kalmigsa, Ebiizziya da eski yaz1 geleneginden ayril-
mamakta o derece direnmistir.

Yayun alaninda iki yénle goriinenler de vardir. Ahmet
Rasim bunlardan biridir. Kitabe-i Gam’da agir ve kapah
bir dil kullanan Ahmet Rasim, Sehir Mektuplari’'nda asil
kisiligini bulmus ve gazete dilini ustahkla kullanmstir.

Istemekle basarabilmenin aymi sey olmadigi gergegi
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dilde de kendini gostermistir. Dilin sadelesmesi, eski yaz
geleneginin kirilmas1 geregini ¢ok kisi duymus, hele bir
kagr bu iilkiiyii canla basla savunmustur. Ancak bunlar,
ileri siirdiikleri diigiinceleri kendi yazilarinda uygulayamamis-
lardir. Namik Kemal’le Semsettin Sami, bu durumdan her
zaman yakinmglardir.

Mesrutiyet devrinde:

Mesrutiyet devrinde gazete dili biraz daha genislik
kazanda. Tiirlii adlar altinda birbiri ard1 sira yayim alaninda
goriilen gazeteler - ve dergiler, yaz1 hayatina atilan geng
gazeteciler, bu dilin gelismesine hayli hizmet ettiler. Celal
Sahir’in basina gegtigi Tiirk Dernegi dergisi, Tiirk dilini
sadelestirmek yolunda kesin bir atihsla ise giristiyse de,
cevrenin direnmesiyle karsilast1 ve yoluna devam edemedi.

Zamanin anlayis1 gergevesiiginde, bir gazete dili gelenegi-
nin kurulmasina galisanlardan biri de Hiiseyin Cahit Yal¢in’
dir. Onun “edip” niteligi yaninda bir de gazeteci kisiligi
vardl. Gegen uzun yillar onun edebi kisiligini unutturdu;
fakat gazeteciligi "omriiniin sonuna kadar siirdii. Tartis-
malarda karsisindakinin zayif yéniinii yakalayarak, onu
kendi silahmyle vurmak, sézii mantik silsilesi i¢inde gelis-
tirip, dagitmadan ve etkisini kaybettirmeden fikri bir
nokta etrafinda toplamak; onun bashca uyguladigr bir
bir yontemdir. O, yazilarinin dilini ve deyisini de bu amaca
uydurabilmistir.

Selanik’te ¢ikan Gen¢ Kalemler’de Omer Seyfettin
ve arkadaslarinin “yeni lisan” iddialari, Istanbul’da genis
yankilar uyandirdi. Gazete dili de bundan yararlandi. Eski
yaz1 gelenegi yavas yavas kirillmaya basladi. Yash gazete-
ciler bile, 6zentisiz yazmak, sozii dolastirmadan dogrudan
dogruya maksada girmek, fikri iisluba feda etmemek
yolunu tuttular.

Buna karsihk, gazetelerde yer alan en 6nemsiz yazla-
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rinda bile kelime cambazhklari yapmaktan vazgegmeyen
renkli ve parlak saydiklan iislupla géz boyamaya ¢ahsan
eskilerin direnmesi de devam etti Siileyman Nazif ile Cenap
Sehabettin bunlarin basinda gelir. Halbuki aym kusaktan
ve aym edebi gruptan olan Halit Ziya, zamana uymasin
bildi. Edebi kisiligini kaybetmeden, gazetelerde ¢ikan
yazilaniyle yetkin ve piskin bir yazar olarak goriindii. Sa-
ray ve dtesinde eski yazilarinin tam tersine, baglica 6zelligi
anlatim giizelligi olan “tekelliifsiiz” bir yol denedi.

Mesrutiyet devrinde gazetecilikte goriillen baslica
yenilik is béliiniidiir. Tanzimat’ta, gazetesini tek basina
¢ikaranlar vardi. Ornegin Sinasi, haftada iki kez ¢ikan
Tasvir-i Efkdrin biitiin yazilarim kendi yaziyordu. Ahmet
Mithat, bagyaz ile birlikte sirasina gore fikra yaziyor, haber
de yetistiriyordu. Dergilerde bunu saglamak daha kolayd.
Ornegin Hafta dergisini Semsettin Sami, Dagarcik ve Kurk
Anbar dergilerini Ahmet Mithat, tek basina gikarmislarda.
Hatta son zamanlarda Hiiseyin Cahit Fikir Hareketleri
dergisinin biitiin yazilarim1 kendi hazirhyordu. Ama giin-
lik gazetelerde béyle bir ¢alisma s6z konusu olamazdi.
Nitekim, onceleri haftada iki giin ¢ikan gazeteler giindelik
olunca, is bélimii de kendini gostermistir. Mesrutiyet
devrinde artik basyazar, yazar, fikra ve haber yazar1 daha
keskin vasiflarla belirmis oldu. Dil de yazinin karekterine
gore ayarland.

Cumhuriyet devrinde:

Gazete diline gelisme ortam hazirlayan, Cumhuriyet
devrindeki dil devrimidir. Dil devriminin yayihp tutunma-
sinda da basmin biiyiikk roli olmustur.

Gazete dili, yolunu buluncaya kadar haylisarsintilar ge-
¢irdi. Bu karngsikhk tabii gériilmelidir. Dil devriminin
etkisi altinda davaya goniilden bagh olanlar, bu ugurda
canla basgla ¢alisanlar bulundugu gibi, istemeye istemeye
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siiriiklenenler, tarafh goriinenler de vardi. Zaman gereken
durulmay: yapti. Devrimi asir1 savunanlardan bir kag¢inin,
birdenbire davanmin karsisina dikildigi goriildii. Bugiin dil
davas: esas bakimindan ¢oziilmiistiir. Dava degil, ancak dilin
baghca sorunlar1 vardir. Bu sorunlar da yetkili kurumlarin
inceleme ve arastirma konusudur. Bugiin basina diisen,
durulmus bir yaz1 dili geleneginin kurulmasidir.

Gazete siitunlarinda, eski gelenegi siirdiirenler de var-
dir. Boyle oldugu halde, onlarda farkinda olmayarak yeni
kelimeleri kullaniyorlar. Kimi kez bu yeni kelimeleri, Osman-
cada daha iyi karsihg1 bulunmadig igin istemeyerek kul-
lanmak zorunda kahyorlar. Kimi kez de, bunlan istemeye-
rek kullandiklarim1 belirtmek igin tirnak igine ahlyorlar.
Bu direnme, genglere karst kutup olmaktan artik ¢itkmgtar.
Ortada sayih birka¢ imza kalmistir.

Gengler durmadan yiiriiyorlar. O kadar ilerlediler
ki, asir1 denilebilir. Bunlar, vaktiyle bulunan karsihklarla
yetinmeyerek, kendileri yeni yeni karsithk bulup kulla-
miyorlar. Bu kelimelerden hepsinin yerinde, dogru ve giizel
oldugu elbet séylenemez. Bu asin davramslan kismak,
yaratilan kelimelerden yanlis olanlar:1 nedenleriyle birlikte
agiklayip kendileri uyarmak, yol gostermek gerekir. Bu
diizenleyici rol de, siiphesiz Dil Kurumuna diisiiyor. Dil
Kurumu, gazetelerdeki yazilan her giin inceleyerek, yerine
gore dileklerle yazarlar1 uyararak a¢tig1 yarigmalarla Gzen-
direrek bu gérevini yerine getirmeye ¢alismaktadir.

Bugiin tam anlamiyle ortak bir gazete dilinin bulun-
dugu kesinlikle séylenemez. Ama esas kurulmustur. Bir
basyazi, yaz, fikra, réportaj, sorusturma, haber dili a=
¢ok kararimi bulmustur.

Eskiden réportajlarda, fikri sorulan kimsenin diisiince-
sini ve 6zelligini belirtmekten ¢ok, dekora énem verilirdi.
Réportaji yapan, sonradan masasi basina gegip, uzun bir bas-
langigla dekoru renkli tablolar halinde ¢izer, béylece girisi
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hazirladiktan sonra, aldigi notlara goére konuyu yeniden
kaleme alirdi. Bu yazilarin sanat degeri inkar edilemez.
Ama, gazeteci amagtan uzaklasmis, bize fikri sorulandan ¢ok,
kendi sanatin1 gostermistir. Bugiin réportaj yazis1 yerinde
hazirlamyor; fotografq1 da yazara arkadashk ediyor. Yazar
gazetesine dondiigii zaman, yazisim bir kez gozden gegirip
diizeltiktten sonra yazigleri miidiiriine veriyor.

Gazeteci igin baghca diisiince, okuyucuyu siiriikleye-
bilmektir. Yazar, yazisinin alimh olmasim kelime oyun-
lariyle degil, fikirde 6zliik, dilde titizlik ve deyisde 6zellikle
saglamaga cahisiyor. Bunu saglayabildigi oranda kisiligini
bulmus oluyor.

Bugiin gazete dilinin 9, 63’i Tiirk¢e’dir. Bu sonucu
degerlendirebilmek igin, bundan 70 yil énce yaz dilinin
% 601 Farsga, 9, 25-30’u Arapga, ancak 9, 10-15’i Tiirkge
oldugunu diisiinmek gerekir.

Ozentisiz goriinmek, 6zentisiz yazmak, okutabilmek,
okuyucuyu siiritklemek, islek bir dil kullanmak, bugiinkii
gazetecinin baslhica amacidir.

(Turk Dili, sayr 174, mart 1966)



BABA OGLU NEDEN ANLAMAZ ?

Dil devriminden beri, hatta devrimi hazirlayan uzun
tartisma yillarindan beri, dil konusu iizerinde séylenmedik
s6z, ilisilmedik yon hemen kalmamis gibidir. Séylediler,
yazdilar, satastilar; cevaplarim da aldilar. Ancak bu sa-
tagsmalarin zaman zaman yenilendigi goriiliir. Toplan-
tilardaki konusmalarnmizda bunlar1 bize anlatan iiyeleri-
miz hi¢ tiziilmesinler. Dil devrimine tiirlii nedenlerle kars:
olanlar, her zaman séyleyecek sey bulacaklardir. Biz onlara
cevap vermekten ¢ok, iiyelerimizi aydinlatmak igin sirasi
geldikge acgiklamalar yapmay: goérev bilecegiz.

ik giinlerden beri tekrarlanan soézlerden biri, baba
ile ogulun birbirini anlamaz hale geldikleridir. Baba ile ogul
diin de birbirinin dilini anlamiyorlardi. Bugiin de anlamamisg
olabilirler. Diin bu ayrnlk, yaz1 diliyle konusma dili arasin-
daki ugurumdan ileri geliyordu. Suras1 bir gergektir ki,
bilim ve sanat dili, kendine 6zgii kavramlar, kelimeleri,
terimleri ve deyimleri dolayisiyle elbet her anlayisa agk
olamaz. Ama bir gazete haberi, bir mektup, bir dilekge,
herkesin anlayacag: dille yazilmis olmahdir. Iste eskiden
yakimlan bu gesit yazilaridi

Ornegin, gazeteler geceki yangindan bahsedeceklerdir,
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Bu haberi éyle “tumturakl” bir anlatisla kaleme ahrlard:
ki, “nar, lehib, han u man-suz” gibi kelimelerden yapilmis
zincirleme tamlamalar arasinda, bu ciimlelerden bir anlam
cikarmak her yurttas igin kolay olmazdi.

Biitiin yazilarda hiiner ve marifet géstermek merak:
oyle salgin bir hale gelmisti ki, yurttasin derdini dile getir-
mek amaciyle kaleme alinan bir dilekgede, sevginin ve ig-
tenligin belirtisi olmas1 gereken bir baba mektubunda,
kahplasmis ciimle y1ginlan, soguk ve cansiz kelime cambaz-
liklar1 arasinda ne amagtan eser kalirdi; ne de igtenlikten
bir iz. “Tasannu” denilen bu yapmaciklar, bu saklabanhk-
lar simdi kalmamis, yakinma konusu da ortadan kalkmistir.

Bugiin babanmn, yani yaslinin anlamadifi, bir tiirli
ogrenip kullanmak, hatta isitmek istemedigi, yeni kelime-
lerle bilim terimleridir. Yeni kelimeleri 63renmek ve anla-
mak istemeyenler, yalmz gelenege bagh eskiler degildir.
Gengler arasinda da dil hareketine uzak kalmis olanlar
vardur.

Gegenlerde, Ulus gazetesinde ¢ikan bir yazimda “asa-
ma” kelimesini géren bir geng, “asama ne demek” diye
bana soruyordu. Asama yadirganacak bir kelime degildir.
Hele ciimle iginde kolayca anlagilmaktadir. Ama geng,
dil bilincine ermedigi ve dil sorunlanyle ilgilenmedigi i¢in
asamay1 bilmiyor. Halbuki yash, eger dil devrimini milli-
yet¢iligin kag¢inilmaz bir kosulu sayarak davay: benimse-
misse, “mertebe, merhale” gibi kelimeleri bir yana atarak,
asamay1 rahatca kullamyor. O halde asil neden, toplumsal
sorunlara, hele dil gibi ana davalara karsi duyulan ilgi,
ya da ilgisizlikten baska birsey degildir.

Davay1 bu agidan ele alarak terimlere de deginebiliriz.
Terim, bir kiiltiir isidir. Terimleri anlayabilmek i¢in, o terim-
lerin gectigi bilim dalima yabanci olmamak gerekir. Her
zaman tekrarlanan bir érnegi verelim: Geometri bilmeyen
birine “miiselles-i miitesaviyii’l-adla” deseniz de anlamaz
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“eskenar iiggen” deseniz de. Geometriyi bilen bir baba
diisiinelim. O vaktiyle “mektep”te hendese okumus, sbzii
gecen terimi “miiselles-i miitesaviyii’l-adla” olarak &gren-
mistir. $imdi oglu okulda geometri okuyor ve bu terimi
“eskenar iiggen” diye ogreniyor. Baba oglu anlasin diye,
¢ocuga “miiselles-i miitesaviyii’l-adla”y1 m égretelim ? Y ok-
sa, oglunu anlamak isteyen babaya, bugiin okullarda oku-
tulmakta olan ‘“eskenar iiggen” terimini égrenmesini mi
sahk verelim?

Dava bu kadar agiktir. Bu gergegi anlamamak ise ¢ok
giiliing, hatta ayiptir. Ama anlamamakta direnenler i¢in
soyleyecek baska soziimiiz de yoktur.

(Tiirk Dili, say1r 175, nisan 1966)



DIL. UZERINE TURLU SORUNLAR

Tiirk dilinin tiirlii sorunlar iizerine, iiyelerimizle yap-
tifimz kousmalarda ele aldiimiz konulardan bir kag¢im,
dergimizin bundan énceki sayilarinda sirasiyle agiklamis-
tim. Geri kalan bir kagina da bu yazimda deginmeyi yarar-
L buluyorum.

Kelimelerin giizelligi ve ¢irkinligi

“Kikirdak, bagirsak, girtlak, kalkindirmak® gibi bir-
kag kelimeyi ele alarak, Tiirk¢enin kakofoni yapan kelimeler
le dolu kaba bir dil oldugunu séyleyenler varmms. Bunlar,
her halde Arapcadaki “Hakikaten, muhakkak, tantana,
anane, dagdaga’ gibi, Tiirk hangerisinin kolayhkla ¢ikarama-
yacagl kelimeleri unutuyorlar demektir. Her dilde béyle
kelimeler vardir. Ornegin “kokakola”y1 kag kisi rahatga
soyleyebilir ?

Gergekte, kelimeler igin giizel ve ¢irkin sifatlarim
kullanmak dogru olmaz. Séylenisi yumusak, ya da sert,
kulaga hos gelen, ya da gelmeyen kelimeler vardir. Kald:
ki bu élgiide saymacadir. En sert kelimeler bile, kullanila
kullamla yumusar, kulaga hos gelir. Bundan baska,
bir dilde sertligi duyulmayan kelimeler, bir yabanciya
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sert goriiniir; onun agzinda kaba bir bi¢im alir. Ornegin “an-
ane” ve ‘“dagdaga” kelimeleri Araplara hi¢ de kaba gelme-
digi gibi, Tiirkler de yiizyillardan beri séyleye sdyleye
bu kelimelerdeki agirhg duymaz olmuslardir. Ama hece-
ler iizerine basihp soyleyince, bunlarin ne denli agir oldugu
goriiliir. Ote yandan “kikirdak, bagirsak” gibi kelimeleri
Tiirk zevki hi¢ de yadirgamaz; tersine uyumlu bulur. Ama
bunlar bir yabanciya belki agir gelebilir.

Gergek sudur ki, Tiirk dili heceler arasindaki ses uyumu
dolayisiyle kelime bakimindan oldugu gibi, sert ve yumusak
kelimelerin  birbirini izleyerek tekdiizeni kiran &zelligi
dolayisiyle de, ciimle bakimindan saglamdir.

Kelimelerin, zaman zaman giizel ya da ¢irkin goriindiigii
arasira soyluluk kazandifi, ya da o6nemini yitirdigi olur.
Ornegin “amele” kelimesi, eskiden “is¢i” yerine kullanilir-
d1 ve hi¢ de yadirganmazdi. Oysa simdi “is¢i”” kelimesini,
ona soyluluk ve ayr bir nitelik vererek kullaniyoruz. Bunun
yaninda, “amele” kelimesini ne kadar yadirgiyoruz.

Kelimelerin asillar1

“Rastlamak, zorlamak’ kelimelerinin asillarnn Farsga
imis. Dilimizde bugiine degin Tiirk¢e saydigimiz bunun gibi
bir kag kelimenin yabanci asilli oldugunu séyliiyorlarmas.

Kelimelerin kokiinii arastirmak, gecirdigi degisikligi,
cagdan caga ugradigy anlam ayrihgm belirtmek, dilciligin
ayr bir arastirma ve inceleme alamidir. Ancak bu, sanildigin-
dan ¢ok daha gii¢, olduk¢a ince ve sasirtica bir konudur.
Bigim ve ses benzerligine bakarak kesin yargiya vardigimiz
oyle kelimeler vardir ki, ash diye gostedigimiz kelime ile
hi¢ bir iliskisi yoktur. Yine 6yle kelimeler bulunur ki
aralarinda hi¢ bir benzerlik gériillmedigi halde aym kok-
ten gelmektedir. Bunun igindir ki, etimolojide ¢ok dik-
katli davranmak, dis benzerlige kapilmamak gerekir.

Yukaridaki kelimelerden “rastlamak” mastarinn,
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Farscada “dogru” anlamina gelen “rast” ile bir iliskisi
olabilecegini sanmiyorum. Sanmiyorum deyisim, bu konuda
kesin yargiya varmanin dogru olmadigim yukarida belirt-
tigim igindir.

“Zorlamak” kelimesine gelince, Fars¢ada “gii¢’” anlam-
na gelen ve ‘“zur” diye séylenen bir kelime vardir. “Zur”,
“zor”’u andirsa ve “zorlamak”la anlamca bir yakinhk géster-
se bile, “zorlama”nin “zur’’dan geldigini kesin olarak ileri
siirmek bilmem ne dereceye degin dogru olur?

Hem bu gibi karsilagtirmalar, bilimsel etimoloji ¢als-
malar1 disinda neye yarar? Bu iddiada bulunanlar, acaba
Tiirk diline kisirhk m yiiklemek istiyorlar? Hemen haber
verelim ki, bu 6l¢iiyii kullanirsak biitiin dillerin séz dagar-
c1g1 bosalir. Hem neden isin 6teki yéniinii diisiinmiiyoruz.
“Zur” kelimesini Iranhlar Tiirkgeden alms olamazlar m?
Bu denli yugrulan, bi¢gimini bu denli degistiren bir kelime,
pekild o dilin mali olur.

Bugiin “telgrafla bildirmek” yerine ‘“tellemek” kelime-
sini kullamyoruz. Kim bunun yabancihigim ileri siirebilir?
Tiirk zevki, Tiirk anlayisi boyle bir kelimeyi meydana ge-
tirmig, diisiindiigii kavram belirtmek i¢in bu kelimeyi
yaratmstir. Bu bulus Tiirk¢enin mal degil midir?

Kelimelerin kokiinii arastirmak, etimolojinin isidir.
Bu ¢alismalar bilimsel gergegi ortaya koymak i¢in yapilr.
Yoksa bir dilin kisirhgimi kamitlamaya yeltenmek, soz
dagarcigim bosaltmak i¢in degil.

S6z zenginligi

Dinleyicilerden biri, toplantilarda konusmalara ara
verdigimiz sirada su diisiincede bulundu:

“Ben ¢‘gaba’ kelimesini arasira kullamyorum. Ama
yeri gelince ‘gayret’ kelimesini de kullanabilmeliyim.’

“Bu iki kelime arasinda anlam ayrihi buluyor musu-
nuz?” diye sordum.
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“Hayir,amabu dilin zenginligi degil midir ?”’ diye cevap
verdi.

Osmanlicada, Tiirkgesi, Arap¢a ve Farsgas1 aym anlama
gelen kelimeler ¢oktur. “Gok, asuman, sema” gibi. Bu Osman-
licanin zenginligine kanit sayilirdi. Oysa bir kelimenin yerine
gore Tiirkcesini, Arapgasini, ya da Farsgasim kullanmak
hi¢ bir zaman dilimiz igin bir zenginlik olmamgtir. Tersine,
Tiirkgenin yetersizligine tamk sayilmistir. Aym anlama
gelen iki kelimeden ikisinin de kullamilabilmesi igin, ara-
larinda “niians” dedigimiz ince bir anlam ayriliginin bulun-
mas1 gerekir. Yoksa hem Tiirkgesini, hem de yabanc:1 kar-
sihgimi kullanmak, dilde ikilik yaratmaktan bagka bir yarar
saglamaz. Iste “caba-gayret”, “okul-mektep”, “saym
—muhterem” kelimeleri bunlardandir. Bunlarin hem birini
hem &tekini kullanmakla, yeni kusaklarin dilinde ikilik
yaratms, ayrica unutulmaga mahkim olanin 6mriinii
uzatmis oluruz.

Séz zenginligi biisbiitiin ayn bir sorundur. Arapgada
“deve’nin kirk adr vardir. Yasina, rengine, bigimine, kul-
lanihisina, gore deve ayr1 ad alir. Bu belki de, Arapga igin
bir gesit zenginliktir. Ama kelime sayisim ¢ogaltmaktan,
bellemeyi giiclestirmekten baska neye yarar?

Dilde zenginligin tanimimi 6rnekleriyle birlikte Ali Sir
Nevai vermistir. Nevai Muhakemetii’l-Lugateyn’de Tiirkge-
nin Farscadan zengin oldugunu soylerken, yiiz kelime
veriyor. Tiirli kavramlar arasindaki ince ayriliklar: belirt-
mek iizere kullanilan bu kelimelerin Fasgada karsiliklan
olmadigim1 sbyliiyor. Ornegin, icki i¢menin cesitli tarzlan
vardir: Yudum yudum i¢mek, siizerek i¢gmek, hep birden
icmek vb. gibi. Aglama da béyledir: Sessizce aglamak,
higkirarak aglamak, hiingiir hiingiir aglamak, sitemle agla-
mak, sevingten aglamak, ofke ile aglamak, sarsila sarsila
aglamak vb. gibi. Cagataycada bunlarin hepsinin ayn kars-
higr vardar.
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Iste dilde kelime zenginligi buna derler. Aralarinda
her halde anlam incelii bulunmahdir. Yoksa hi¢ bir
ayrihk olmaksizin ayni anlam, hele biri Tiirkce 6teki Arap-
¢a ya da Fars¢a olmak iizere, tiirli kelimelerle belirtmek
dile saygisizhk olur.

(Tiirk Dili, sayr 176, mayis 1966)



TURK DiLL KURUMU’NUN SUGCU

Tirk Dil Kurumu, giizelim Osmanhecay: birakmis da,
kaba ve kekremsi 6z Tiirk¢eyi yayma yolunu tutmus!
Meger ne biiyiik su¢ islemis! Oysa Kurum, ¢ok masum
diisiincelerle bu yola girmisti.

Dil Devrimini agan Atatiirk, bu Dernegi kurarken
istemisti ki, Arap ve Fars dillerinin etkisi altinda 900
yildan beri yanhs yolda islene islene kaynagindan uzak-
lagtirilmig, aydinlarin bile anlayamayacag: hale getirilmis
olan ana dilimiz, yabaner dillerin salginindan kurtularak
bagimsizhiga kavussun. Biitiin yurttaglarn severek, anla-
yarak kullanacag: ulusal dil haline gelsin.

Bu iilkiiye goniil verenler, tarih bilinci ve milliyetcilik
heyecam iginde davaya baglanmislardi. Diisiiniiyorlard: ki,
anadil sorunu, milliyet¢ilik anlayisinin ilk basamagidar.
Milliyetgi olan, énce dilinin bagimsizligin1 éngoriir; Tiirk-
cenin kendi yapis1 ve 6z kurallan iginde geliserek, ¢agdas
bilim, sanat ve teknik kavramlarim karsilayacak bir zen-
ginlige erigmesini ister.

Devrimi benimseyenler, bu yoldaki g¢abalarinin asin
milliyetgilikle damgalanacagim bile hesaplamiglar, buna se-
ve seve katlanmiglardir. Onlara gére, Osmanlica kirmas
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bir Tiirkee, istedigi kadar sade olsun, hi¢ bir zaman bizim
malimiz olamaz. Bugiin bile hala gazete ve dergi sayfalarin-
da goriilen “vasil oldugumuz son merhale”, “cereyan eden
hadiselerle onu takip eden muameleler”, “bilahire kanaat-
lerinden sarf-1 nazar etti” gibi ciimlelerle 6viinmek, Tiirkge
yaziyorum diye Tiirk¢e olmayan bu soézleri kullanmak,
agsagihk duygusundan baska bir sey degildir.

Demek boyle diisiinenler yanilmglar! Bu yabanc
kelimeler yerine Tiirkgelerini kullanmakla, milyonlarca
yurttasi kandirmiglar, geng¢ kusaklari yoldan ¢ikarmislar.
Demek ki Kurum, i¢inde eski dil amitlari, birer hazine
degerindeki metinler, yiinlarla inceleme ve arastirmalar
bulunan yiizlerce eseri, hep bu zararh amaca varmak i¢in
yayimlamis.

Dil Kurumu 6z Tiirkgeyi yaymakla, baba ile oglu
birbirini anlamaz hale getirerek kusaklarin arasim agmus.
Terimler ne ise, ama asil yazi dilini ¢ifirindan ¢ikarmis.
Demek ki, yazilarimizda hald “miiteveccihen, muvace-
hesinde, mahzur, leffen takdim, betahsis, binnisbe, nihai,
biinyevi, mevzu-1 bahis, bizzat, taraftar” gibi Arapca “ten-
vin”ler ve Farsga edatlarla dolu kelimeler, Arapga ve
Fars¢a kurallarla yapilmis tamlamalar bol bol yer alacak.
Bunlan yeni kusaklara 6gretmek igin de, yeniden “Arapga,
Farsga ve Tiirk¢eden miirekkep Osmanhcanin kavaidi’’ne
déniilecek

Hayir, Dil Kurumu béyle bir cinayete énayak olmaya-
caktir. Dil Kurumu, amacinda belirttigi gibi, devrimeci
bir anlayisla, ama bilim yéntemleriyle c¢alisarak ulusal
gorevini yerine getirecek, gen¢ kusaklara milliyeteiligin
ilk kosulu olan dil bilincini asilayacak, onlardan, kelimeleri
bilerek ve anlamlarimi1 kavrayarak kullanmalarm isteye-
cektir.

Simdi soruyorum: Baba ile oglun arasim agan hangi
eserlerdir? Eger bunlar bilim ve teknik terimleriyle yazl-
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mis fen kitaplar1 degilse, Kurumun hangi yazlaridir?
Burada 6lgii belgeler olmak gerekir degil mi ? Iste eserlerimiz!
Ornegin iste benim yazim! I¢inde anlasilmayan hangi ke-
lime var? Eger “6rnegin” kelimesini begenmiyorsamz kul-
lanmayin. “Sorun, biling” gibi kelimeleri bilmiyorsamz 6g-
renin. Ogrenmezseniz yeni kusaklar siz de anlamayacak,
onlardan uzaklasmis olacaksiniz.

Hem neden siz de yazilarimzda “kusak, elestirme,
ya da, belge, tanik, etki, yetki, ilgi”” gibi uydurma dedigi-
niz kelimeleri kullaniyorsunuz? Demek farkinda olmaya-
rak siz de devrimin i¢indesiniz. Bilin ki, bundan kurtulama-
yacaksimz.

Bunlar1 soylemekle, gen¢ kusaklarin yazilarinda gegen
biitiin kelimeleri begendigimizi ve yanhslar: hos gordiigiimiizii
sanmayin. Genglerin arasinda ¢ok basarih ve ustahkh ya-
zanlar bulundugu gibi, yanhs kelimeleri kullananlar, boyle-
ce kekremsi olmaktan kurtulamayanlar da vardir. Nasil
ki, Osmanlicayr bir marifet sayarak kullananlarin yazla-
rinda da yanhs ve uydurma kelimeler, sarkik -ciimleler
alabildigine yer almaktadir. Bunlar1 uyarmaya ¢alismak
bosunadir. Ama davaya inanmis genglerin yanhslarim diizelt-
mek bir gérevdir. Tiirk Dil Kurumu iste bunu yapmaktadar.

Begenmediginiz kelimeler igin telisa da yer yoktur.
Kim hangi kelimeyi kullamrsa kullansin, begenilenler
tutulacak, begenilmeyenler unutulup gidecektir.

Hem 6z Tiirkge bir umaci degildir; hele Kurum “tas-
fiye”ci hig degildir; korkmayin. Dilden yabane: asillh biitiin
kelimeleri gikartmak, belki birkag¢ kisi i¢in bir istek, hatta
bir iilkii olabilir. Ama Tiirk Dil Kurumu’nun tutumu bu
degildir.

Asil sorun, amagta birlesmektir. Ama¢ 6z Tiirkgedir.
Bu amaca hemen varmak isteyenler bulundugu gibi, daha
iyisini, daha giizelini arayarak ve bulmaya g¢ahsarak dik-
katle yiiriiyenler de vardir.
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Biitiin bunlar1 séyledikten sonra, su itirafta bulunmak
isterim: Dil Kurumu sugludur. Ama 6z Tiirk¢eyi savundugu
icin degil, Atatiirk’in zamaninda asirn devrimei goriin-
diikleri halde, sonradan inkir yoluna sapanlara bel bagla-
dig1 igin sugludur. Dil Kurumu sug¢ludur. Ciinkii “amaci be-
nimsiyorum” diyenlerin sozlerine ve imzalarina kanmistir.
Ama ne bilsin sonradan déneceklerini!

Bilmem bu bir éziir sayiir mi?

(Tiirk Dili, sayr 179, agustos 1966)



0Z TURKCEYI ONLAR DA KULLANIYOR

Sanirsimz ki, 6z Tiirkge kelimeleri kullananlar yalmz
gengler ve dil devrimini benimseyenlerdir. Oysa geng yazar-
larla birlikte yash yazarlarin, dilde tutucu olanlarin, dil
hareketine ilgisiz kalanlarin, devrimin karsisinda bulunan-
larin hepsinin yazilarinda yigin yigin 6z Tiirk¢e kelimeler
yer almaktadir. Iste birkagi: Saglamak, savunmak, destekle-
mek, tepki, dergi, toren, yanki, toplum, sorum, 6zel vb...
Bunun nedenini bilmem diisiindiiniiz mii?

Kendilerine sorarsamiz, “Bizim kagindifimiz bunlar
degil, uydurma kelimeler.” diye karsilik vereceklerdir. “Oyle
ise subay, yarbay, kurmay, tegmen” kelimelerini nasil
kullaniyorsunuz ?”’ diye sorsaniz, bu kez ““Onlar tutundu” de-
mekten baska karsihk bulamayacaklardir. “Peki ya énem,
durum, tutum, genel, konu, gelenek, gorenek, édenek...”
deseniz, bunlar i¢in de ancak séyle séyleyebileceklerdir:
“Farkinda olmadankalemimin ucuna gelmis.” Ya da su cevab1
vereceklerdir: “Alisild: da bunlar géze batmiyor.” Iste eski-
lerin “intak-1 hak” dedikleri “gergegin dile gelmesi” budur.

Toplumbilimde, Ziya Gékalp’in “ma’seri viedan”
deyimiyle belirttigi bir terim vardir. Topluma mal olan
gergeklerin oniine gegilemez. Bireyler bunlarin hiikmii
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karsisinda boyun egmek zorunda kalirlar. Direnmeye ¢ali-
sanlar, kendilerini iiziip yormaktan baska bir sonug elde
elde edemezler. Iste dil devriminde de durum budur. Ge-
lenekgiler ve tutucular, eger farkinda olmayarak bu keli-
meleri kullaniyorlarsa, “ma’seri vicdan” hiikmiinii yiirii-
tiiyor demektir. Bunun etkisinden kendilerini kurtaramaya-
caklardir. “Subay, kurmay” gibi kelimeler dil devriminin
bir eseri olarak topluma &ylesine mal olmustur ki, ne kadar
direnirlerse dirensinler artik ‘“miildzim, zabit, ihtiyat
zabiti, erkdn-1 harp” diyemeyeceklerdir. Demeye kalksa-
lar giiliing olacaklardur.

Eger ahstiklam i¢in bu kelimeleri kullanmakta bir

sakinca gormiiyorlarsa yavas yavas Ootekilere de alisacak-
lardar.
“Uygar” kelimesinden ilk zamanlar iirkiinti duyanlar,
bugiin “cagdas uygarlik” deyimini rahat¢a kullamiyorlar.
Otekiler i¢in de durum béyle olacaktir. Ahisamadiklarin
ise kullanamayacaklardir. Kimse de kendilerine bundan étiirii
giicenmeyecektir.

Yeni kusaklar, dil devrimi iginde yetisenlerle birlikte,
oz Tiirkgeyi 6ylesine benimsemisler, gen¢ sanatcilar edebi-
yat dilini 6yle ustaca islemislerdir ki, yeni yetisenler, okul-
larda bask: altinda tutulsa, yeni ders kitaplan eski dille
yeniden kaleme alinsa bile, sanat eserleri yoluyle yerlesen
kelimeleri 6énlemek asla miimkiin olmayacaktir.

Burada bir kez daha belirtmek gerekli olur: Oz Tiirkge-
cilik “tasfiyecilik” degildir. Dilden yabanci asilh biitiin
kelimeleri atmak miimkiin olamaz. Yabanci kelimelerden
styrilmis bir anadili istegi bir iilkiidiir. Ama bu iilkiiye
ne zaman varilabilecegini kestirmek de kolay degildir.

Hig bir diisiince bizi yeni kelimeler yaratmak ihtiyacin-
dan alhkoyamaz. Bir yandan dilimizde gittikge agirlasan
ve her an yabanciligim duyuran eski Arapga ve Farsga ke-
limelerin, yar1 6lii de olsa, yasatilmaya ¢alisilmasi, 6te yan-
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dan, her giin Bat1 dillerinden yigin yigin kelimelerin sizip
yerleserek bir tehlike halini almasi, bizi yeni kelimeler ya-
ratmak zorunda birakmaktadir. Bash basina bu is, Ku-
rum’un da sanat¢ilarimzin da gorevi olmaldir.

Dilimizdeki yabanci asilh kelimeleri birka¢ kiimeye
ayrabiliriz:

1- “Din, namaz, ezan, orug, ramazan” gibi kelimeler.
Bunlarn iizerinde durmak gerekmez. Ama “taharet, gusiil”
-gibi terimler, “temizlenme, yikanma” olarak Tiirkgelestiri-
lebilir.

2— “Defter, kalem, kagt, kitap, mektup” gibi Tiirkge-
lesmis olarak giinlik hayatimizda yerlesmis kelimeler.
Bunlara da bugiin igin karsihk aramak gerekmez. Ama
giiniin birinde bulunacak herhangi giizel bir karsihk, pek-
ala ileri siiriilebilir.

3~ “Anane, muhakkak, tahakkuk” gibi Tiirk hangere-
sine asla uymayan agir kelimeler. Gergekte bunlar gitgi-
de unutulmakta, yerini “gelenek, besbelli, gergeklesme”
gibi kelimeler almaktadir. Kimsenin bunlara bir diyecegi
olamaz. Direnmek bir softahktan baska bir sey degildir.
Ne yazik ki bu softahk bugiin siiriip gitmektedir.

4— Tiirkege giizel kargihklar1 bulundugu halde, dil bilin-
cine ermeyen Osmanlica merakhs: kisilerce bol bol kul-
lanilan kelimeler: ‘““Asir, mahiyet, maluliyet, salahiyet,
miitehassis, lisan, intizar, saki, tenkil, tetkik, tahkik, takip,
menfaat, infirat, meyan, mezkir, miinderic, ictima, cemiyet,
reis, aza, miireffeh, mazi, istikbal, miisahede, tehir, teah-
hur” gibi. Giizel karisihklar1 dururken bu gibi kelimeleri
tekrarlaylp durmak, inattan baska bir seyle yorumlanamaz.
Asil “ma’seri viedan”in atmak i¢in zorladifi bu gibi ke-
limelerdir. Bunun igindir ki, en koyu tutucular bile yavas
yavas bu kelimeleri atmak zorunda kalacaklardar.

5—- Birgoklarinin koyu Fars¢a oldugunu bilmeyerek
Tiirkge sandiklann ““diger” gibi kelimeler. Buna karsihk
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olarak, yerine gore “baska, 6teki”” kclimelerinden biri kulla-
nilmahdir.

6— “Sarfa nazar, nokta-i nazar, gayr- ciddi” gibi Fars-
¢a tamlamalar.

7-“Tezahurat, teferruat, iimera, aza, memurin” gibi
Arapga ¢ogullar.

8- “Maatteessiif, maalmemnuniye, mamafi” gibi Arapca
bilesik kelimeler.

9- Bilahire, bittabhi” gibi Arapga edatla yapilmisg
kelimeler.

10-“Ragmen, bazen, miitemadiyen, miiteveccihen’ gibi
Arapca “‘tenvin”li kelimeler.

11- “Taraftar, hiirmetkar” gibi Farsca bilesik sifatlar.

12— “Beyanname™ gibi Farsca bilesik isimler.

13- “Berdevam, bermutat” gibi Fars¢a edatla yapil-
mis kelimeler.

Iste ilk anda kagimilmas1 gereken bu gibi kelimelerdir.
Ne yazik ki yazarlarnnmzin birgogu, bir yandan, “farkinda
olmayarak!” 6z Tiirkce kelimelere yazilarinda yer verdikleri
halde, 6te yandan, bu Osmanlica kelimeleri bol bol harca-
maktadirlar.

Hi¢ bir ihtiyaci karslamayan uydurma kelimeleri
kullanmalarimi kendilerine salik vermiyoruz; sadece “ulu-
sal dil” ilkesine dokunmamalarim istiyoruz. Kimseyibegen-
medigi kelimeleri kullanmaya zorlayamayacagimiz gibi, hig
bir yazann da kelime yaratmaktan ahkoyamayiz.

Biz her seyden once dil devrimini yadirgayanlarin,
yeni kelimelere karst duyduklar: ters tepkiden kendilerini
kurtarmalarin1 dileriz. Elimizden baska bir sey gelmez.

(Tiirk Dili, sayr 184, ocak 1967)



YENI LiSAN-YENI DIiL

“Yeni lisan” deyimini ilkin ortaya atan Omer Seyfet-
tin’dir. H. Hiisnii ve I. Suphi’nin 1325 (1909)’de kurup
dért sayisim Manastir’da, dért sayisim da Selanik’te ¢ikar-
diklar1 Hiisiin ve Siir dergisi sonradan Gen¢ Kalemler adim
almig, Geng Kalemler de ii¢ say1 sonra 1327 (1911)’de Omer
Seyfettin ile arkadaslarinin elinde yeni bir nitelik kazanmigtar.

Gen¢ Kalemler’in bu yeni cildinin ilk sayisinda, “Yeni
Lisan” bashgm tasiyan bir bagyaz goriilir. Imza yerinde
koskoca bir soru isareti bulunan bu yaz, Omer Seyfettin’
indir. Derginin 6teki sayilarinda da, aym bashk altinda
cikan bu yazilarda yine soru isareti vardir. 6. sayidan son-
ra bu soru isareti yerinde “Gen¢ Kalemler Tahrir Heyeti”
imzas1 goriillmektedir.

“Yeni Lisan” bashkh bu yazlarin esas konusu, Tiirk
dilinin savunulmasidir. Yazar, Tiirkgenin o giinkii duru-
mundan yakimmakta, sadelesme geregini ileri siirerek
careler gostermektedir. Bu yoldaki diisiincelerini su ciimle-
lerle agikhiyor:

Bes asirdan beri konustuumuz kelimeleri, me’nus
denilen Arabi ve Farisi kelimeleri miimkiin degil terkede-
meyiz. Hele aruzu atip Mchmet Emin Bey’in hecai vezinlerini
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hi¢ bir sair kabul etmez. Konustugumuz lisan, Istanbul
Tiirkgesi en tabii bir lisandir. Klise olmus terkiplerden basgka
liizumsuz zinetler asld miikédlemelerimize girmez. Yaz
lisamiyle, konugma lisammm birlestirirsek edebiyatimz ihya,
yahut icad etmis olacagz.

Goriiliyor ki asil amag, yaz diliyle konusma dilini
birlestirmektir. Oysa bu istek ilk 6nce Tanzimatglarca
ortaya atilmistir, yeni degildir. Yukaridaki -ciimlelerde
ahsilmis olan Arapga ve Farsga kelimelerin atilamayacag,
hece vezninin kabul edilmeyecegi, klise olmus tamlamalar-
dan baskasinin kullanilmayacag: séyleniyor ki, bunlarin
da “yeni lisan” iddiasiyle hig bir ilgisi yoktur.

Bir kez “me’nus olmus kelimeler” kaydi kabul edildi
mi, aralanan bu kapidan, her yazar diledigi kelimeleri soka-
bilecektir. “Hi¢ bir sairin kabul edemeyecegi” kesinlikle
soylenen hece vezni de, yazinin qktigy tarihten birkag¢ yil
sonra, ‘“Hececiler” adin1 alan geng¢ sairlerce benimsenmis,
cargabuk bir akim halini almistir. “Klise olmus terkipler”
kayd: ise, aralanan kapiyr biisbiitiin a¢maktadar.

Yazarin yapilmasim gerekli buldugu isler iice ayrihyor:

1~ Arap ve Fars dili kurallariyle yapilmis tamlamalar-
dan vazgecilecek. Ama “fevkaldde, mfzu’s-sithha, darb-
mesel, sevk-1tabii’’ gibi klise olmuslar1 kalacak.

2- Tiirk¢e ¢ogullardan baskasi1 kullamlmayacak. Ama
“kainat, insAat, maaliyat, ahlak” gibiler kalacak.

3—- Yabanca edatlar atilacak. Ama konusma diline
gecmis olan “sayed, késki, nasi dari” gibiler kullanilacak.

Omer Seyfettin, “tasfiye”’ye kesinlikle karsidir. Nite-
kim Celal Sahir’in Istanbul’da kurdugu “Tiirk Dernegi’nin
agmak istedigi ¢igira dokunarak soyle diyor:

Bunu nasil yapmalh? ¢Dernek”in arkasma takilp
akim bir irticaa dogru, “Buhara-yi gerif”’deki heniiz mebnai
bir hayat siiren, miithis bir vukufsuzlugun, korkung¢ bir
taassubun karanhklar1 i¢inde uyuyan bundan bir diizine
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asir evvelki giinleri yagsatan kavimdaslarinnzin yanina nm gide-
lim? Bu bir intihardir.

Yazarin “tasfiye”yi yanhs anladigim1 da gérmekteyiz.
Dilde tasfiye olamaz. Ama tasfiye, yiizyillarin gerisine dé-
nerek Buhara’ya gitmek de degildir.

Yukarida belirttigimiz gibi, yazarmn amaci agbktir.
Yaz1 diliyle konusma dilini birlestirmek. Caresi de Arapga
ve Farsga tamlamalar, g¢ogullarn ve edatlann atmaktir.
Ama klise olanlar kalacaktir. Biitiin davanin béylelikle
ortadan kalkacagr samilmaktadir. Yeni lisancilarin dilde
yapmak istedikleri, su o6rnekten anlasilabilir: “Heyet-i
tahririye” tamlamasin kullanmayacaklar. Ama “yazi heyeti”
de demeyecekler. Ciinkii “yaz1” halkin kullandig bir kelime-
dir, “tahrir” yerini tutmaz. Bunun igin ‘“tahrir heyeti”
deyimini se¢mislerdir. Bu davramis “yaz1 diliyle konusma
dilini birlestirme” yolundaki amagla c¢elisme halindedir.
Bunu bile sezmemislerdir.

Omer Seyfettin, bu sira yazlarda, hele ilkinde gok
onemli sorunlarn ele aliyor. A¢ik yaralarimiza hi¢ ¢gekinmeden
dokunuyor. Bu bakimdan onun bu ¢abalarimi, milliyetgi-
lik yolunda atilmis ileri bir adim sayiyoruz. Ama dil konusun-
daki bu diisiincelerinin “yeni lisan” iddiasiyle hi¢ bir ilgisi
olmadigini, hatta Tanzimat’ta Semsettin Sami’nin ileri
sirdiigii diisiincelerin ¢ok gerisinde kaldigini1 da belirtmek
istiyoruz. Nitekim sonradan bunu agiklamak geregini duymus-
lar, Semsettin Sami’nin vaktiyle yazdig “Lisan ve Ede-
biyatimiz” bashkh yazisim1 dergiye almiglardir (nisan
1328, sayr 19).

Geng Kalemler’deki bu yazlarin Istanbul’un edebiyat
cevrelerinde ofke ile karsilanmasinda, ¢ok iddalh goriinen
“Yeni Lisan” bashgimin biiyiik rolii olmustur. Bu diisiince-
lerin karsisina ¢ikanlardan Képriilizade Mehmet Fuat,
bu konuda Servetifiinun dergisinde ¢ikan yazilarindan
birinde, “Yeni Lisan” bashg altinda (say1 1082) séyle diyor:
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Bu yeni lisan tabirini ilk isitti3im zaman, ondaki
garabet beni hi¢ de miitehayyir etmemistir. Belki demistim,
niifuz-1 fikrilerini biitiin 4dlem-i meskiin iizerinde tesis
etmek isteyen Selanik gengcleri, Volapiik gibi, Esperanto gibi
bir lisan-1 umumi viicuda getirmek fikrindedirler.

Yakup Kadri de Riibab dergisinde ¢ikan “Netayig”
bashkh yazisinda (19 nisan 1328, say: 14) soyle diyor:

Yeni...— Satiyorlar. Ka¢a? Nasil? Bilmiyorum, fakat
satiyorlar. fki senedir gazetelerde ilinlarim gérmediniz mi?
“Yeni lisan”, ¢yeni fikir”, ¢“yeni hayat”.

Ey gorgiisiiz ¢ocuk ruhlu kimseler; eger yeni képriilerin,
yeni evlerin, yeni bayramlik elbiselerin vakit be vakit size
temin ettigi zevki, saadeti, dudaklariniza verdigi hande—inesati
daha ziyade genisletmek isterseniz —siiphesiz ki istersiniz —
gidiniz, kosunuz; satiyorlar: Seldnik’te “yeni fikir”, ¢yeni
hayat”, ¢“yeni lisan”....

Basimza ipek piiskiillii, kalipli, yepyeni fesinizi giyince
nasil memnun olursamz ‘“yeni fikir”, size bu memnuniyetin
daha biiyiigiinii, daha manevisini verecektir. Mahir ve meshur
terziler elinden yeni ¢ikmiug elbisenizi giyip de sokakta
goyle bir salma salma dolagtigimz zaman nasil herkesin
parmaginin ucuyle sizi birbirine gosterdigini hissederek
koltuklarimz kabarirsa, o zaman da her kise basinda gore-
ceksiniz ki birgok benin-1 takdir ii hayret size dogru uzam-
yor, herkes: ¢“Yeni fikirli, yeni hayatll; yeni lisanh!” zat,
fisilulariyle sizi yekdigerine gosteriyor.

Bu érnekler “yeni lisan” iddiasimin Istanbul’da nasil
ofke ile ve alayla karsilandigini agikga gosterir.

Ashinda, Gen¢ Kalemler’de toplanan yazarlar, “yeni
bir dil yaratma” iddiasinda degillerdi. Ortaya attiklan
“yeni lisan” deyimiyle, o devirde birer istek olarak beliren
“yeni hayat”, “yeni fikir” gibi, Tiirk toplumunun muhtag
oldugu yeni ufuklarin ézlemi i¢inde, dildeki ilkelerini belirt-
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mek, eski dili siirdiiren ¢agdaslarindan aynldiklarini géster-
mek c¢abasina diismiislerdi.

Gergekte, “yeni lisan” iddialh da gériinse, ileri siirii-
len gareler yetersiz de bulunsa, dilde bir degisme zorunlu
idi. Yeni bir devir aglmak iizere bulunuyordu. Milliyet
bilinci uyanmaya baslamis, yeni hayat ihtiyaci1 belirmis,
yeni istekler ortaya atilmisti. Ister istemez edebiyat da, dil
de bunu izleyecekti. Artik sair “riikiid-1 sdm-1 elem—dar”
ya da “siikfinet-i ecvaf” gibi tamlamalar kullanmayacakt.
Kullansa da, bu agir ve anlasilmaz dili okuyucular yadir-
gayacakti

Iste “Gen¢ Kalemler Tahrir Heyeti”nin giristigi bu
savag, o siralarda baslayan milliyetgilik akimimin etkisiyle
agilan qigir, “Hececiler” adini alan gengleri sonradan bir
araya getirmis, bunlar kendilerini Fecriiti sairlerinden
aywran sade bir dili ve hece veznini kullanmaya basla-
msglardar.

* *x
*

Simdi Dil Kurumu da, séylendigi gibi, acaba yeni
bir dil mi “icat” etmektedir. Hayir, Dil Kurumu béyle
bir iddiada bulunmamistir. Yeni bir dil yaratilmayacagim
da bilir. Ama, eger 6z Tiirk¢eye ‘“‘yeni dil” adi verilmek
isteniliyorsa, bu iddia, bir dilin degismesi i¢in gerekli kosul-
lar goz o6niinde tutularak degerlendirilmelidir.

1917°den 1967 yilina dek 50 y1l gegti. Diinkiler istiyorlar
ki, 50 y1l énce siirde ve nesirde baslayan dil akim, hi¢ degi-
siklige ugramadan bugiin de siiriip gitsin, kendileri de te-
dirgin olmasin. Iste bu miimkiin degildir.

50 yudir, iki harp sonrasi diinyanin gegirdigi sarsinti-
lari, bu sarsintilarin ortaya ¢ikardify yeni akimlari, bu
akimlarin gesitli sanat dallarinda yarattify sert tepkileri
diisiiniin. Sonra da, birbirini kovalayan bas déndiiriicii
devrimler i¢inde, Tiirk toplumunun i¢ ve dis yapisinda
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meydana gelen degisikligi goz oniine getirin. Beliren bu
yeni yasays, anlayis ve goriis icinde, edebiyatin ve dilin
nasil bir degisiklie ugrayacagmm kestirebilirsiniz. Bunda
sasilacak bir sey yoktur.

Ancak sunu bilmek gerekir ki, bugiinkii dil, Dil Kurumu’
nun “icad” degil, gittikge uyanan Tiirk toplumunun mahdir.

(Tiirk Dili, sayr 187, nisan 1967)



TOPLUMUN HIZMETINDE DiL

Dil, toplumun hizmetinde canh bir varhk olduguna
gore, zamana ve toplumda beliren yeni ihtiyaglara gore
degisir. Hayatla edebiyat arasindaki iliskiye paralel olarak,
cagmn yasaywsini, anlayisi, diinya goriisiini ve zevki-
ni izler. Degismeler, kelimelerde, deyimlerde, tamlamalar-
da, ciimle yapisinda olabilir. Dilbilgisi kurallarina aykin
diisebilir. Oyle ki daha 6nceki kusaklar bu yeniligi yadir-
gayabilirler.

Genis bir inceleme alani olan bu konuya, biz burada
yalmz deginmekle yetinecegiz. Dilde goriilegelen baslhica
degismeler soyle siralanabilir:

a) Kelimeler anlam degistirir. Ornegin “rihlet” Arap-
cada “gdé¢mek” anlammadir. Bizde diinyadan ahrete
gocmek yerinde kullaniir. Bu kelime XVI. yiizyila gelin-
ceye dek, rasgele bir yerden baska bir yere gogmek anlamin-
da kullamlmistir: “Padisah hazretleri Edirne’ye rihlet
buyurdular.” ciimlesinde oldugu gibi (Tacii’t-Tevarih).

b) Kelimeler toplumdaki anlayisa uygun olarak eski
anlamim agar, yeni degerleri belirtir. Ornegin “vatan, mil-
let” gibi kelimeler, Tanzimat’ta, insanlarin dogdugu yer
ve rasgele topluluk anlamimi agmig, belirli birer kavram
karsilamistir.
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c) Eski kelimelerle yeni kavramlari belirten tamlamalar
yapihir. Tanzimat'in ortaya attifn ‘“‘efkdr-1 umumiye”,
“heyet-i igtimaiye”, “kavanin-i tabiiye” tamlamalarn gibi
ki, bunlar divan sairleri i¢in hi¢ bir anlam tasimaz. Serve-
tifiinun edebiyatinda gériilen “saat1 semen-fam”, “kah-
kaha-i ye’s”, “havf-1 siyah”, “hadika-i emel” gibi tamla-
malar da, Tanzimat sairleri i¢in giiliing ve sagma sayilmgtar.

¢) Yeni deyimler ortaya cikar. Ornegin Servetifiinun
sairleri, Fransiz edebiyatimin etkisiyle o zamana dek kul-
lanmilmamis deyimler ortaya atmislardir: “Dest-i izdivacim
taleb etmek”, “cay almak”, “dus almak” gibi. Bunlarla
o zamanlar ne kadar alay edilmisti.

d) Dilbilgisi kurallarina aykin diiser: “Denizbank”,
“Etibank”, “Siimerbank” gibi ki bunlar eskiden kurulmus
olsaydir “Deniz bankas1”, «“Eti bankas1”, Siimer bankas”
adin1 alacakt.

e) Uslup, anlatis ve deyis degisir. Buna o6rnek ver-
mek gerekmez. Divan, Tanzimat, Servetifinun ve Fec-
riati edebiyatlan dilin dis yapis1 bakimindan birbirine ben-
zer. Hepsi de Arap ve Fars dillerinin etkisini kabul etmistir.
Zincirleme tamlamalar, bilesik isim ve sifatlar “seci’ler,
uzun ve karisik ciimleler bu edebiyatlarda bol bol yer alir.
Ama i¢ yapi, ruh, karakter ve espri bakimindan bunlar
birbirinden ayrlr, hepsinde iislup ve deyis baskadir.

f) Hele ekler ve edatlar durmadan degisir. Nesnelerin

sonundaki ‘“e” “p

eki eski devirlerde *“i”” olarak kullanilirda.
Bugiin “Cocuk biiyiikleri taklit eder.” diye kullandigimiz
ciimle Servetifiiniin edebiyat1 devrine gelinceye dek soyle
idi: ¢“Cocuk biiyiiklere taklit eder”.

g) Yine bunun gibi, nesne eki olan ¢i” kullanilmazda:
“Hig birin gormedim.” gibi ki, biz simdi ‘“Hig birini gor-
medim.” demekteyiz.

g) Eskiden “kere, defa” yerine ‘“kez” kullanihirdi.
Bir arahk ortadan kalkt:i, simdi yine kullamilmaktadar.
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h) Bugiin “gittik¢e” dedigimiz yerde eskiden “giderek”
denilirdi. Simdi yine “giderek” denilmeye baslanmistur.
1) Eskiden “den” eki yerine “din” kullanilirdi: “olma-
dan” yerine “olmadin” denilirdi. Eskiden “gecerek” yerine

> deni-

“geciiben” denilirdi. “Isteyerek” yerine de “isteyii
lirdi.

i) Eskiden “dek, degin” yerine sonradan ‘“kadar”
kullamlmistir. $imdi yine ‘“dek, degin kullamilmaktadar.

j) Fiillerin sonundaki sahis zamirleri de degismistir:
Eskiden “yapaymm” yerine ‘“yapaym”, “gelirim” yerine
“gelirven”, “cekmeyiz” yerine ‘“‘gekmeziiz”’ denilirdi. Simdi
bunlar unutulmustur.

Hemen hatira gelebilen bu gibi degismeler her dilde
vardir ve dogal sayilir. Halkin sagduyusu ve yaratict deha-
style birlikte, yazarlarla sanatgilar bu degismede en biiyiik
rolii oynarlar.

Asil kéklii degismeler, yeni ilkelere dayanan biiyiik dev-
rimler sonunda ortaya ¢ikar, bizde oldugu gibi. Kurtulug
savasindan sonra her alanda bas doéndiiriicii devrimler
geciren, kisitlayict ve zararh biitiin baglarn bir atihsta
kiran Tiirk toplumu, elbet dilde de zamanin anlayisina ve
gergeklerine uygun degismeler yapacak, dilde bagimsizhiga
kavusmak isteyecek, bu istekle yabanci kelime ve kural-
lar1 atacak, yerine yeni ve ihtiyaca uygun kelimeler ve
deyimler getirecektir. Bu da ancak devrimle olabilir, her
ulusta oldugu gibi, dil iizerinde galisacak bir kurumun
kurulmasiyle gergeklesebilirdi. Iste dil devriminin gerek-
¢esi ve Dil Kurumunun kurulusunun nedeni budur.

Mesrutiyet dénemindeki “yeni lisan”cilar ilk yazla-
rinda: “Biz, biitiin karanliklardan uzak, hiir ve mustakil,
ilim ve edebiyat i¢in ¢alisacagiz. Gayemiz milli bir lisan,
milli bir edebiyat viicuda getirmek olacaktir.” dedikten
sonra, Tiirkliigii saran diismanlarin korkung¢ hazirhklarim
birer birer sayarak: “Ve siz ey gengler, hild uyuyor musu-
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nuz?”’ diye haykinyorlar, gengligi ulusal dil ve edebiyat
iizerinde birlesmeye ¢agiryorlardi.

“Yeni lisan”cilar tehlikeyi iyi gérmiislerdi. Nitekim o
yazimn giktigy tarihten bir iki yil sonra Balkan savasiyle
koskoca iilke elimizden ¢ikt1. “Yenilisan”’cilara kars: ¢ikanlar,
ancak ondan sonra akillarim baslarina alip ulusal dile ve
edebiyata sanldilar.

Dil devriminin de dayanag bu iilkii olmustur: Ulusal
dil! Yabanci dillerin baskisindan kurtulmus olan bagimsiz
anadili! Bugiin Tiirk toplumu, Gen¢ Kalemler’in: “Yaban-
c1 tamlamalar1 atalim, ama klise olanlar kalsin.”” égiitleriy-
le yetinebilir mi? Ulusal dil bilinci iginde elbet davay:
kokiinden ¢ozerek kesin karara baglayacaktir.

Diiniin milliyetgileri, ulusal dili ve ulusal edebiyat:
ilk asama olarak goriiyorlar ve ona dort elle sarilmak isti-
lardr. Bugiin de dayanilan bu iilkiidiir. Ne acidir ki, kendi-
lerine milliyet¢i diyenlerin birgogu, bagimsiz anadilin kar-
sinda yer aliyor, bu ugurda yapilan hizmetleri inkér ediyor.
Bu davaya baglananlan solculukla suglamaya yelteniyor.

Bu iftira savasina simdi yeni goniilliilerin de katildig:
goriiliiyor. Hig iiziintii utang duymadan: “Oz Tiirkgeciler
Moskova’dan emir alyor.” diyebiliyorlar.

Bundan 70 yil 6nce ¢itkmaya baslayan Ikdam gazete-
sinin ilk iki sayisinda, Necip Asim’in 6z Tiirkge ile kaleme
aldipr iki yazis1 vardir. Acaba Necip Asim da Moskova’
dan m emir almist1? O tarihte komiinizm var miyd:?

Baska uluslar da, yillarca 6énce aym yoldan gegmis-
ler, 6zlesme ihtiyaciyle dil devrimini gec¢irmislerdir. Acaba
bunlar da Moskova’dan m1 emir almiglard:?

Zavalhlar!

(Tiirk Dili, sayr 189, haziran 1967)



ANADILINE SAYGI

Anadiline saygi, 6énce onu bilerek sevmek, sonra da
dogru ve diizgiin kullanmakla olur. Bu saygmin yiiksek
kat1 ise, anadilini yabanc1 dillerin salginindan koruyarak,
kendi yapist iginde isleyip zenginlestirmeye ¢alismakla
gosterilir. Bu da sanatgilarin, bilginlerin ve eli kalem tutan
biitiin yazarlarin gérevidir. Dilini dogru kullanmay: bece-
remeyenlerin, yabanca kelimeleri dillerinden bir tiirlii sékiip
atamayanlarin, anadiline sevgiden ve saygidan séz etme-
leri giiliing olmaktan 6teye gegemez.

Konuyu bu agidan ele alacak olursak, hi¢ bir abartmaya
kapilmadan séyleyebiliriz ki, divan sairlerimiz, anadiline
gercek saygi ve sevgiyi gostermemislerdir. Bu iinlii yazar-
larin hepsi de, Tiirk¢eyi benimseyerek isleyecekleri yerde,
Arapca ve Farsga kamuslarla ferhenklerden topladiklan
kelimeleri, bu dillerin kurallaniyle birlikte dilimize sokmus-
lar, boylece anlagilinayan ve hi¢ bir yerde konusulmayan
yapma bir dil meydana getirmislerdir. Bu durum kars:-
sinda, anadil “avam dili” diye kii¢iimsenmis, kendi haline
birakilmistir. Bu durumdan yakinan Asik Pasa:

Tirk diline kimsene bakmaz idi
Tiirklere hergiz géniill akmaz idi
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derken, sevmeden ¢ok acima duygusu igindedir. Acima ise
gercek sevme sayllmaz. Siiphesiz Asik Pasa anadilini
seviyordu. Hatta, diisiincelerini halk yiginlarina yaymak
icin Tiirkgeye bas vurmakla, anadilinin bu konudaki gii-
ciinii anladigim gostermis oluyordu. Ancak, burada
bizim belirtmek istedifimiz, bunun da iistiinde, kiskang
bir sevgi, bilince erismis yiiksek bir saygidir. Iste asil eksik
olan budur. XV. yiizyilda Ali $ir Nevai’den baska hi¢ bir
sair ve diisiiniir, bu bilince erisememistir.

Eskiler “Tiirk” kelimesine nasil “bilgisiz, gorgiisiiz,
kaba, koyli” anlamlarini yakistirmaya kalkmislarsa, Tiirk-
ceyi de bayag, yetersiz ve kisir gérerek ondan kagmmislar-
dir.

Bakimz Beyani, yazdigy sairler tezkiresinde, Yavuz
Sultan Selim’in siirlerini Fars¢a yazdigim anlatmak i¢in
ne diyor: “Uliivv—i himmetlerinden Tiirki siir dimeye tenez-
ziil etmeyiip, binazir Farsi eg’ar1 ve Acemane giiftar1 vardir.”

Bu s6z, bilingsizlikten dogan ihanetin (ihanet Arapga-
da hakaret demektir) ¢ok aci bir érnegidir. Bir Tiirk yazan
anadili i¢in bunu nasil séyleyebilir? Bunu séyleyebilenden
anadili sevgisi ve saygis1 nasil beklenebilir? Sonra, ciimle-
deki sakathk da, yazarlarnmizin dil bilgisinden ne denli
yoksun olduklarim1 gésterir.

Bunlar Tiirkg¢eyi sevmemisler de, acaba ¢ok 6zendik-
leri Osmanhcay: sevip saymislar midir? Osmanlhcay: benim-
seyip bir kuyumecu gibi islediklerine gore, elbet sevmisler-
dir. Ama saydiklarim1 séyleyemeyiz. Ciinkii 6zenerek kul-
landiklar1 Osmanlica ciimleler de yanlslarla doludur.

Divan edebiyat1 cergevesi iginde sanatg1 igin amag,
“hiiner ve marifet” gostermek olduguna goére, kaleme ali-
nacak yaz, kelime oyunlari, sanat cambazliklar, zincirleme
tamlamalar, bilesik isimler ve sifatlarla doldurulup anla-
silmaz hale getirildigi oranda ustahk gésterilmis olacaktir.

Herhangi bir kavrami tek kelime ile, ya da onu belir-
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tecek bir iki sifatla anlatmak ayip sayiir. Ornegin, bir
yazida séyle bir ciimlecige rastlarsiniz: “Kadem -residegin-1
mevleviyyet ve mahfil-niginan-1 icra-y1 geriat olan mevali-i
1zam.” Bunu okuyunca, kelimelerin ve sifatlarin yardimiyle
anlarsimz ki, yazann séylemek istedigi “kadilar”dir. Ama
kelimeyi yalmizca soylemek yakisik almaz.

Yine séyle bir ciimlecige rastlarsimz: “Fiilke-nigin-i

emaret-i- kulziim-i beyza olan viizera.”

Biraz diisiiniince,
sifat olarak kullanilan kelimelerin yardimiyle anlarsimz

ki, yazar bununla “kaptan pasalar” demek istemistir.

Bir de suna bakimiz: “Azizan-1 Misr-1 zatii’l-ehram
olandiliran-1madelet-peyda.” Iste bunu diisiinseniz de ko-
lay kolay anlayamazsimiz. Yazar bu bilmece ile kimleri
anlatmak istiyor, biliyor musunuz? Harem agalarimin
bas1 olan Dariissaade agalarini! Ama hi¢ kimse de, bilgi
edinmek iizere eline aldify eseri okurken, bilmece ¢ézmek,
iskenceye katlanmak zorunda degildir.

Osmanhcanin divan edebiyati1 gercevesi igindeki du-
rumu iste budur.

Tanzimat devrinde, Osmanlica tiirli nedenlerle agik-
Ik kazandi Siisli yazmak, “hiiner ve marifet” géstermek
merak: yine siiriip gitmekle birlikte, “anlatim agikhg”
on plana alindi Bu devirde, Osmanhcay:r da Tiirkceyi de
en iyi bilen ve ustalikla kullanan Muallim Naci’dir. Ciinkii
anadilini sevmis, dil bilincini sezmistir. Naci’nin eserlerin-
de dilbilgisi ve ‘“selika” yanhsi bulamayiz. Yazlarinda
kelimeler ve tamlamalar dogru, ciimleler saglam, soyleyis
diizgiin ve piiriizsiiz, “selika” Tiirk¢ceye uygundur.

Anadilini sevme ve sayma, Mesrutiyet devrinde Tiirk-
ciililk ve Tiirkgecilik akiminin baglamasiyle biling kazanmisg-
tir. Bu akimin heyecam i¢inde yetisen sairler, hikayeciler,
romancilar ve yazarlar, anadilini benimseyerek islemeye
koyulmuglardir, eserlerinin sanat degeri ne olursa olsun,
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kendi devirlerinin 6zelligi iginde, temiz Tiirkgenin ilk iiriin-
lerini vermislerdir.

Anadili bilinci, asil Cumhuriyet devrinde, dil devrimiy-
le gercek anlamim ve degerini kazanmistir. Ancak iiziintii
ile séylemek gerekir ki, bu biling, toplumdaki biitiin ¢evre-
lerde heniiz yayilmis degildir. Osmanhcay1 héla zorla siir-
diirmeye c¢ahsanlar, 6z Tiirkgeyi bilgisizlik ve beceriksiz-
lik yiiziinden sakatlayanlar, Bati’dan sizmakta olan yaban-
c1 kelimeleri anlasilmaz bir inatla kullananlar, bu bilincin
yayilmasina engel olmaktadirlar.

Bugiin resmi dairelerimizin g¢ogunda, hild Tanzimat
devrindeki resmi yazi dili siiriip gitmektedir. Size resmi
dairelerden birinin dosyasindaki bir yazidan birkag¢ kelime-
yi, tamlamayr ve ciimlecigi 6rnek olarak vereyim: “Def’
aten, tadilen, leffen, betahsis, ba’dettetkik, binnisbe, miiva-
cehesinde, vareste-i izah, keyfiyyet-i beray-1 malumat
arz, intizaren iblaga miisaraat, haylulet eden mevani-i miic-

bire dolayisiyle, ittila’ kesbedildi...”

Resmi dairelerin birgoguna verilen yabanei adlarin
kiigiik bir listesini, bundan &6nceki yazilarmmn birinde
vermistim, $imdi, bir yazida yer alan su ciimlecige bakimz:
Panel kursiyeleri oriyante edecektir.” Tiirk¢enin birtakim
“ukala” elinde ne hallere geldigini gosterecek bundan daha
ac1 bir 6rnek olamaz. $imdi bu Tiirkge (!) ciimlecigi anlama-
ya cahsalim: “Panel” Fransizcada “sepet” demektir.
Burada “kiigiik komisyon” anlamina geliyor. Anlatmak
istenilen su olsa gerek: “Kiig¢iikk komisyon kursa devam
edenlere yol gosterecektir.”” Bu, Tiirk diline kars1 islenmis
bir cinayet degil de nedir? Anadiline sevgi ve saygiy1 bir
yana birakin, dil anlayisiyle nasil bagdasabilir?

Okumus, 6grenim gormiis kisilerin agzinda bile hala
“ayriyeten” gibi yanhs ve bozuk kelimeler dolasiyor. Geng-
ler ve ¢oguklar argo diliyle konusuyor. Bu akim éyle yaygin
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bir hal almstir ki, ana baba bile, ¢ocugun agziyle eve ve
aileye tasinan bu sakat akimdan kendini kurtaramiyor.

Tiirk dili acemi ve beceriksiz kalemler yiiziinden gittik-
¢e hirpalamiyor. Ciimle yapis: altiist oluyor. “Selika” bozu-
luyor. Bunlarin hepsi, Tiirk diline kars: islenen birer sugtur.
Bu sugu isleyenlerin, Tiirk diline sevgiden ve saygidan
soz etmeleri giiliing olmaz mi?

(Tirk Dili, sayr 195, arahk 1967)



AKADEMI UZERINE

Tiirkiye’de bir akademi kurulmasi diisiincesi yeni
degildir. Zaman zaman bu konu ileri siiriilmiis, konusulmus,
tartisilmig, gereken kosullar bir araya gelmemis oldugu
icin, benimsenip gerc¢eklesememistir.

Akademi ihtiyacim ileri siirenlerin ¢ogu, bugiine dek
kestirme yoldan giderek: ‘“Hazir ortada Tarih ve Dil Kurum-
lar1 duruyor. Onlarin iiyelerini dagitarak, biitiin varhkla-
rma el koyarak, bir akademi kurmak neden miimkiin olma-
sin?”’ demisler ve o6nerilerini bu temele dayamaya ¢alhgmis-
lardir. Atatiirk’iin vasiyeti ortada iken béyle bir énerinin
yasa yoluyle gerceklesmesi soz konusu clamayacag artik
anlagilmis bulunuyor.

Son giinlerde konuya yeniden doéniilmiistiir. Sayin
Milli Egitim Bakani, gegen ay radyoda yayimlanan bir
demecinde, Bakanhk¢a bir dil akademisi kurulacagim
soyledi. Daha sonra saymn Senatér Dr. Tevetoglu bir yaz
ile cevap vererek, biitiin bilim dallarim kapsayacak bir bilim
akademisi kurulmasi i¢in kendisinin tasan hazirlayip Meclis’
e sundugunu bildirdi. Yazida da denildigi gibi, Bakanhgin
kuracagi bir dil akademisi, “dil komisyonu” olmaktan
oteye gecemeyecektir.
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Bilimler akademisine gelince, boyle bir akademinin
devlet¢e kurulmasi, siiphesiz sevindirici bir davrams olur.
Ancak bu akademinin hangi kosullar altinda kurulacag,
iiyelerin kimlerce segilecegi, 6zerkliginin nasil korunacag
ve nasil yonetilecegi, hatira gelen ilk sorunlardir. Bunlan
bir yana birakarak, once ihtiyag¢larimiz, bu ihtiyaglan ger-
ceklestirecek kosullar1 gozden gegirelim.

Tirk toplumunun bilim alanindaki ger¢ek ihtiyac:
nedir? Bu' ihtiyaci, Tanzimat’tan bu yana gegirdigimiz
degismeler agikga gosterir. Rejimde Mutlakiyet’ten Mesru-
tiyet’e, Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e atladik. Bilimde med-
reseden iiniversiteye gectik. Uygarhkta Dogu’yu birakip
Batr’y1 benimseme yoluna girdik. Toplumda ortagag haya-
tindan siyrihp ¢agimzin gergeklerine uymay: yasamanin
ilk kosulu saydik. Atatiirk devrimleri, bunca feliketler-
den sonra ulusca kalkinmanin tek garesi oldu.

Simdi, tarihin ¢izdigi bu gergekler ¢ergevesi iginde,
kurulacak bilimler akademisinin nasil bir nitelik tagimas:
gerektigi kolayca anlasithr: Akademi, toplumun yoéneldigi
bu dogrultuyu izlemeli, bugiine dek eristiimiz asamalan
koruyarak, topluma yeni ve ¢agdas degerler kazandirmaldar.

Bu noktay: biraz agiklayahm: Fizik, kimya, matematik
gibi bilimlerin amac1 ve uluslararas: olgiisii bellidir. Akade-
milerin isi, bu alanlarda yapilagelen arastirma ve inceleme-
leri genisleterek, yeni buluslar1 elde etmeye, yeni degerler
katmaya ¢aligmaktur.

Ama, sosyal bilimlerde durum béyle degildir. Gergek-
¢i bir diinya goriisiiyle birlikte, yurdun ve ulusun ihtiyag-
larimi her an géz oniinde tutacak bir anlayisla ise baglamak
gerekir. Ornegin, iktisat biliminin dayandig kurallar vardar.
Bunlar zaman zaman degigse de uluslararas: tarihsel deger-
lerini yitirmez. Ama, iktisadin bir de yurt gergekleriyle il-
gili yonii vardir. Paramizin ve iiriinlerimizin degeri, bu deger-
lerin korunmas: yollan, iiretim ve tiiketim kosullar, i¢ ve
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dis piyasa durumu, bu durumun ortaya ¢ikardig gergekler,
her an goéz oniinde tutulacak basghca konulardir.

Gelelim tarihe: Bilimler akademisindeki tarih enstitii-
siiniin bu konudaki goriisii ne olacaktir? Kurumun bugiine
dek eristigi asamalar, yayimladigi eserler, enstitiice nasil
degerlendirilecektir? Akademi karsit bir cephe mi alacak-
tir? Yoksa onun yolunda mi gidecektir? Bugiinkii kadro
disinda tarih¢i bulmak da ayr bir sorundur. Ama, elbet
bu iste yer almay: uygun bulanlar gikacaktir.

Dil islerine gelince: Bu konu hepsinden getindir. Akade-
minin dil konusundaki tutumu ne olacaktir? Ulkemizin
gercek ihtiyaglar1 ve halkin egilimi goéz oniinde tutulacak
midir? Yazilanlar bize umut vermiyor.

Iste son yazilarn birinde rastgeldigimiz birkag ciimlecik:
“Tirk Dil Kurumu gayra kabil-i slahtir”, “Tiirk diline
daha fazla kotiilik etmesinin onlenmesi”, “Ilmi hi¢ bir
hiiviyyeti olmayan Tirk Dil Kurumu”, “Mektep kitapla-
larinin  dili uydurma Tiirk¢eden kurtulmah!®

Akademinin bir kolu olacak dil enstitiisiiniin, hangi
amacla ise baslayacagr bundan agikca anlasihyor. Alta ¢i-
zilen kelimelere bakiniz! Akademinin adina “Bilimler Akade-

misi” deniliyor da, yazinin iginde “Ilmi” kelimesi gegiyor.
“Okul” yerlesmisken “mektep” demekte bir sakinca gériilmii-
yor. Yabanci kelimeler, hatta tamlamalar zevkle ve dikkatle
kullanihyor. Iste korunmasima ¢ahgilacak olan Tiirk dili bu!
Demek ki, devrimden bu yana dilimize giren biitiin keli-
meler atilacak, Osmalicaya déniilecektir. Bu Tiirk kiiltii-
riinii kokiinden baltalamak, ulusal akimi durdurmak olur.

Konuyu asmamak i¢in, yazida Kuruma yapilan sugla-
malarin tartigmasina girecek degiliz. Ancak, dil devriminin
Atatiirk devrimlerinin béliinmez bir par¢as: oldugunu, Kuru-
mun, dilimizi yabane:r dillerin salgimindan kurtarmak, ona
ulusal bir deger kazandirmak iilkiisityle kuruldugunu, bu-

giine dek bu yolu dikkatle ve titizlikle izledigini, ortaya at-
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lan biitiin yeni kelimelerin sorumlulugunun Kuruma yiikle-
tilemeyecegini, bir kez daha belirtmek isteriz. Tiirk Dil
Kurumunun bu tutumu olmasaydi, ulusal dil bilinei kamu-
oyuna yayillmaz, Tirk dili kendi yolunu bulamazdi. Bu
gelismeye ancak bu iilkii ile erigilmistir.

Akademi kurulursa, Tiirk Dil Kurumu, kendi amaci-
nin ¢izdigi yolda ¢ahsmalarim siirdiiriirken, Osmanlicaya
dénmeyecek bir akademiye yardimei olmay:r her zaman
gorev sayacaktir.

(Tiirk Dili, sayr 197, subat 1968)



DILBILGISI GEREKSiZ MIDIiR?

Dilbilgisinin gereksiz oldugunu, dil kurallarimin sanat-
a1y1 siki kayitlarla bagladigimi séyleyenler vardir. Bunlara
gore dilbilgisinin, anadilini dogru séyleyip dogru yazma kural-
larim1 6grettigi iddias1 yanhstir. Konusurken sézlerimizin
kurallara uygun olup olmadigimi diisiinmeden meramimiz
pekala anlatabildigimiz gibi, yazarken de bu kurallari hatirla-
mayiz. Bundan baska, 6yle usta sanatgilar vardir ki, onlarin,
bizde yiiksek bir sanat etkisi yaratan eserlerini dil siizgecin-
den gegirmeye kalktik mi, kurallara aykin birgok yanhslar
buluruz. Ama bu yanlslar, onlara kars1 hayranhk duymak-
tan bizi alikoymaz.

Gergekten, dilbilgisini, higce sayip kurallaniyle alay
eden sanatglar eksik olmadign gibi, alay etmeyi hatirina
getirmeden, farkinda olmayarak eserlerinde morfoloji,
sentaks yanhs1 yapan sanatgilar da vardir. Bunlarin yaz-
lar1 pekéla begenilmekte, sevilerek okunmaktadir. Tiirk
edebiyatinda Mehmet Rauf, Halide Edip Adivar bunlar-
dandir. Bugiiniin yazarlan arasinda da béylelerine rastla-
maktayiz. Bu 6zelliklere bakarak, sanatgi olmak i¢in dil-
bilgisi kurallarim1 bilmeye ihtiya¢ olmadigimi séylemek,
pek de yanhs sayilmayabilir.
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Fransiz edebiyatinda Brunot, bunlardan biridir.
Brunot, Fransiz gramerinde katilasmis ve donmus kalip-
lann1 atmak i¢in savasa girismis ve Fransiz Akademisine
catmistir. Bu, eski tutucu kurallara karsi genglifin bas
kaldirmasidar.

Brunot’dan sonra, bir psikolog olan Jacques Damouret-
te ile bir dilci olan Edouard Pichon’un birleserek 15 yilda
meydana getirdikleri Essai de Grammaire de la langue fran-
caise (8 cilt, Paris,1927-1953) adlieserle yeni bir gériis orta-
ya atmiglardar.

1952°de, kiigiikk Larousse sézliigiine 17 sayfahk gramer
ozeti eklenmistir ki, bu da yenidir. Larousse da eskiyen
yontemleri degistirmistir.

Suras1 bir gergektir ki, dilbilgisi kurallar1 elbet degis-
mez birer kalip degildir. Unlii yazarlarin bashca eserleri
taranarak toplanan oérneklere gore kurallar konulduguna,
eserlerdeki dil, deyis ve anlatis da zamana goére degistigin-
den, kurallarin da degismesi dogal sayilr.

Bizde de, dil devriminden bu yana, kelimelerle birlik-
te deyis de baskalasmis, bu etki altinda birgok eserler
meydana gelmis, eskiden yanhs sayilan bir¢ok tamlama-
lar, deyimler simdi kullanihr olmustur. Ornegin eskiden
«“Etibank”, “Siimerbank’ gibi tamlamalar yanhs sayilr,
bunlarin yerine “Eti bankas1”, “Siimer bankas1” denilirdi.
Zamanla bunlar agir gelmis ve dil “s1” ekini kendiliginden
atmistir. Dilbilgisi de ister istemez bu 6zellikleri goérecek,
ona gére kurallara bir bagkalik verecektir. Ama dil, ne denli
degisirse degissin, bu degisiklik kitaplara ge¢mis ve kural-
lara baglanms olmaldar. )

Biiyiik sanatgilarin eserlerini bize seve seve okutan,
deyise kattiklar1 duygu ve hayal degeridir. Her yaz, yaza-
rm ele aldify konudan ¢ikardigi anlama gore bir anlatig
ozelligi tasir. Bu o6zelligi kural degil, yazarin kendisi goste-
recektir. Bu bakimdan her sanatq iisluba verdigi dzellikle
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kisiligini ortaya koymus olur. Buffon’un “Le style est
I’homme méme.” ciimlesi bu bakimdan biiyiik bir anlam
tasirl,

Yiiksek sanat eserlerinde gordiigiimiiz artamlar, onla-
n dilbilgisi bakimindan kusurlu bulmamiza engel olamaz.
Yanhs yanhstir. Salt bu yiizden en yiiksek sanat eserlerini
bile elestirmeye hakkimz vardir.

Kelimelerin ve deyimlerin yersiz kullanilmasi, tamlama-
larla bilesik isimlerin ve sifatlarin yanhs kurulmasi, ciimle-
ciklerin birbirine iyi baglanmamasi, ciimlelerin 6zne, nesne
ve baglag bakimindan sakat olusu, bu yiizden anlamin
kaymasi, daha kétiisii, “selika” dedigimiz giizel séyleme ve
yazma yeteneginin bulunmamasi, begenmedigimiz eserlerde
goriilegelen bashica kusurlardir.

Bu sonuncusu, anadiline iyice “tasarruf” edememek-
ten, otekiler ise dilbilgisine énem vermemekten dogar.
Anadiline “tasarruf”, yalmz dilbilgisi kurallarina uymakla
saglanamaz. “Selika”, ulusun &6zel karakterini tasryan
dil gelenegidir. Bunun bozulmamas: gerekir. Ama bu gele-
nek, yenilige, devrin anlayisina uymaya, atihslara, iislup
kivraklhigina engel degildir. Anadiline iyice “tasarruf™ edebi-
len sanatgi, biitiin bu yenilikleri ustaca basarabilir.

Otekiler, dogrudan dogruya dilbilgisiyle ilgili kusur-
lardir. Bu bilgisizligin yaninda, dikkatsizlik, yazilar1 yeni-
den gozden gegirip diizeltmemek, konuyu iyice diisiiniip
olgunlastirmadan kaleme sarilmak gibi savsakhklar da
baghica rol oynar.

Bundan baska, kiiltiir eksikligi, dilin ve edebiyatin
gecirdigi tarihsel dénemleri iyice tanimamak, saheserleri dik-

! Buffun’un bu sozii “Uslub-1 beyan aymyla insandir.” ciimlesiyle dili-
mize ¢evrilmis ise de, pek yerinde degildir. Buffon: “Bir yazarin diisiinceleri
insanhgin mal olabildigi halde, iislubu kendinin olarak kalr.” demek istemistir.
Buffon’un yukaridaki ciimlesi, sonradan soyle degistirilmistir: “Le style, c’est
I'homme.”
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katle okuyup onlarin zevkine varmamak da, yazan kisirlas-
lastinir; diisiince sakathgiyle birlikte dil yanlslarina sii-
riikler.

Dilbilgisi yanhslar, biiyiik sanatgilarin eserlerinde
pek goze carpmaz. Onlar, anlatimda gésterdikleri ustalik,
iisluplarindaki canhhk ve kivrakhkla bu kusurlar: értmesi-
ni bilirler. Bu asamaya yiikselmemis olanlarin yazlarin-
da ise, bu kusurlar goze batar.

Kisaca denilebilir ki, dilbilgisi, yaz1 hayatinda basari-
nin ilk kosuludur. Yazan yanlslara diismekten korur. Kiil-
tiir zenginligi ise, ona gesitli yénlerden basar1 saglar.

Ama sanatg i¢in bunlar yetismez. Daha baska yetenek-
ler de gerekir. Eger sanate, kisiligini meydana getiren
artamlar: ve 6zellikleriyle birlikte diline de hakim olabiliyor-
sa, klasikler arasina girmeye hak kazamr. Eserleri de érnek
olmak niteligini tasir.

(Tiirk Dili, say1 208, ocak 1969)



0Z TURKCE NEDIR?

Oz Tiirkgeyi yanhs anlayanlar, yanhs anladiklan
i¢in de yadirgayanlar goktur. Hatta 6z Tiirkge deyiminden
huylanip 6fkelenenler bile vardir. Bu sonuncularn bir yana
birakip, yanhs anlayanlann uyarmak i¢in konuyu bir kez
daha agiklayalim:

Tirk dili, yabaner dillerin salgimmindan kurtularak
kendi yapis: iginde gelismeli, ¢agdas bilim, teknik ve sanat
dili olarak en getin diisiincelerle en karisitk sorunlari, en
ince duygularla engin hayalleri islemeye elverisli duruma
gelmelidir. Eli kalem tutan biitiin yurttaglarin istegi elbet
budur.

Ancak bu nasil olur? Bu gelisme, Mesrutiyet devrinde-
ki “yeni lisan” akimim siirdiiren Osmanlica kirmasi bir
Tiirkge ile saglanabilir mi? “Yabaci dillerin salginindan
kurtularak kendi yapis: iginde gelismis” bir dil istedigimize
gore, bu gelisme ancak 6z benligine kavusmus an bir dille
olur. Iste bu, 6z Tiirkgedir. Bu istegi doguran ulusal dil
bilincidir. Egreti yiiklerden siyrilmis Tiirk¢e 6zlemidir.
Bunun tersini diisiinmek gergege aykirn olur. Bir Tiirkiye
diisiiniin ki, biiyiikk bir devrim atihs1 i¢inde eski kurulus-
larin hepsini yikmig, bin yildir kullandigr alfabeyi birakmas,
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kendisine yeni bir iilkii ¢izmis, giiniin ihtiyaglarina uyma-
yan her seyi degistirmistir. Yalniz dilde 60 y1l énceki “yeni
lisan” akimina bagh kalabilir mi?

0z Tiirkce akim tasfiyecilik degildir

Bu davramsin “tasfiyecilik’’ olmadigin1 hemen séylemeli-
yiz. Yiizyillar boyunca tiirlii yollardan dilimize girmis olan ya-
banec1 asilli biitiin kelimeler, elbet bir anda dilden ¢gikarilamaz.
Bunun dilbilim kurallarina aykiri oldugunu bugiin herkes
biliyor. Ama vaktiyle tasfiyeciligi deneyenler de oldu. Necip
Asim, 1894 (23 haziran 1310)’te yaym alanina giren Ikdam
gazetesinin ilk iki sayisinda ¢ikan iki yazisinda, yabanc
kelime kullanmamay1 denedi. Bu yazilar “dilde sadelesme”
tartismalarinin kizigtign bir siraya rastladign ig¢in tutucu
cevrelerde biiyiik tepkiler yaratti. Necip Asim da, amaci-
nin salt bir deneme oldugunu, yoksa dilegininin tasfiyecilik
olmadigm agiklamak zorunda kaldi. Ama ne olursa olsun,
Necip Asim’in bu davramismm, daha sonralar: birkag yaza-
rin buna benzeyen ¢ikisini, dil bilincinin ilk belirtisi olarak
kabul etmek gerekir. Bagimsiz Tiirkge bir iilkiidiir. Her
iilkii, 6nceleri hi¢ bir sinir tanimaz. Coskun bir sel gibi ruh-
lara yayihr. Sonralar: islendikge belirlesir ve kendi yatagi-
n1 bularak saf bir irmak gibi akmaga, gectigi yerlere hayat
vermeye baslar. Dilde de béyle olmustur. Dil bilincinin
basladigin1 gosteren tasfiyecilikten bugiinkii 6z Tiirkgeci-
lige varlmistir.

Nasil bagladi, nereye vardi1?

Oz Tiirkge akimi, bugiinkii duruma gelinceye dek
birgok evrelerden gecti. Tanzimategilar, halka okuyup yaz-
may1 6gretmek amaciyle, yazi dilini, s6z sanatinin agirlas-
tirdif1 gereksiz siislerden siyirmaya ¢ahstilar. Sinasi, Namik
Kemal, Ali Suavi, yaz1 dilini konusma diline yaklagtirmak
istiyorlardi. Ama, bu sonuca varmak igin belirli bir yol
gostermediler. 11k evre budur.



DiL USTUNE 65

Daha sonra gelenler, dilde sadelesme istegini bir tartis-
ma konusu yaparak, davayr daha genis bir ¢evreye mal
ettiler. Semsettin Sami, Tirk dilini biitiin yénleriyle ele
alarak, amacim1 agiklamaga koyuldu. Tiirkgesi varken
yabanct kelimeleri kullanmamayi, yabanci tamlamalarla
birlesik isimleri ve sifatlar1 atmay: sahk verdi. O devrin
ileri gelenleri, bu ilkeleri dogru bulmakla birlikte, yazi-
larinda buna pek uymadilar. Bu da ikinci evredir.

Mesrutiyetten sonra, milliyetgilik akimi i¢inde dogan
“yeni lisan” istegi, vaktiyle Semsettin Sami’nin ortaya
attif1 ilkelerin, biraz eksik, ama bilingli olarak yayilma-
sidir. Zamanin genglerini kendilerinden onceki kusaktan
aywran, milliyetcilik akimini benimsemeleri ve kabul ettik-
leri ilkeleri kendi eserlerinde basan ile uygulamalaridar.
Ancak, dilin sadelesmesi ilkesinin sinirlar1 kesinlikle ¢izil-
memis, amag, ayrintilariyle belirtilmemistir. Sadelik genel
bir istek halindedir. Dil bilinci belirmis, ancak agkhiga ka-
vugsmamistir. Bu evrede, yabanci tamlamalar, birlesik
isimlerle sifatlar kullanmamaga dikkat edilmis, ama, “Tiirk-
celeri varken Arapga ve Fars¢alarin1 kullanmamak” ilkesi
unutulmustur. Herkes Arap¢a ve Fars¢a kelimeleri istedigi
gibi kullanmakta hi¢ bir sakinca duymamistir.

Iste dil devrimine gelinceye dek Tiirkce bu durumda
idi. Tanzimat ve Mesrutiyet devri yazarlar1 ancak bu kadan-
n1 yapabilmislerdir. Jemsettin Sami’den baska hemen hep-
si, dili ayn bir dava olarak degil, yalmz edebidili géz 6niin-
de tutarak ele almis, Tiirk¢eye ancak bu a¢idan bakmistir.
Bu dénemde, yabanci kelimeleri dilden atmak ve yerlerine
Tiirk¢e karsihklar aramak ihtiyaci duyulmamis, ara sira
beliren bu istek alayla karsilanmistar.

Dil devrimi bu kararsizhklara son verdi. Devrimler
zincirinin bir halkasi olarak dil devrimi, hele harf devrimin-
den sonra zorunlu olmustu. Tiirk dili, ayr1 bir dava konusu
olarak ele alinmali, dil ¢gahigmalar: bir sisteme baglanmaliyda.
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Bu sistem diisiincesinin sonucu olarak, once su ilkeler belir-
lendi:

a. Yabanea kurallarla yapilmis tamlamalar, birlesik
isimler ve sifatlarla birlikte yabanci ekler tasiyan biitiin
kelimeler atilmaldar.

b. Yabanci kelimelere karsihklar bulunmal, yeni
kelimeler yaratilmalidir.

c. Tiirk¢enin kelime hazinesini meydana ¢ikarmak
i¢gin, halk agzindan derlemelerle eski metinlerden tarama-
lar yapilmahdir.

Boylece dil bilinci yeniden sahlanmig, dil seferberligi
dénemi baslamistir. Devrimin yarattig: heyecan iginde her-
kes yeni karsiliklar bulma isine giristi. Bu yolda asir1 giden-
ler, Tiirkge kelimelere bile karsihk arayanlar, tasfiyeciligi
yeniden savunanlar goriilldii. Bu, iilkiide simir tanimayan
ilk evreye déniistii. Bunlarin hepsi de igtenlikle yapihyordu.

Dil devrimi elbet bu kertede kalmayacakti. Uzerinde
cahsila cahsila dil davasi yiiriiyecek ve ¢oziimlenecekti.
Bir yandan kelime yaratma isi siirerken, 6te yandan da dil
konusu bilimsel bakimdan ele alinarak, Tiirk¢enin yapa
yollari, ekleri ve kokleri incelenecek, Tiirk dilinin sézliigi
hazirlanacak, dilbilgisini meydana getirmek iizere monogra-
filer hazirlanacak, lehgeler ve agizlar iizerinde incelemelere
girisilecekti.

Dil Kurumu iste bu amagla kuruldu. Kurultaylar
birbirini izledi. Her kurultay, ¢alismalar inceleyerek yeni
direktiflerle yénetim kurullarina 11k tuttu. Boylece ¢alisma-
lar hizlandi. Devrime inanmis olan bilim adamlari, yardim-
larin1 esirgemediler. Yazarlar ve sanatgilar, davay: benim-
seyerek caligmalara destek oldular.

Bugiinkii durum

Dil devriminin bugiinkii parolas: “6z Tiirk¢e”dir. Bu,
yalmz yabaneci kurallar1 birakip hemen hemen yabanci bii-
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tin kelimeleri rahat¢ca kullanan, bunlara Tiirkge karsihk
aramak zahmetinden kaginan, simirlann g¢izilmemis, belir-
siz “sade Tiirkge” degildir. Aradaki ayrim, birinin keyfe
gore, otekinin ise sisteme bagh olusudur.

Oz Tiirkge, kullanmakta oldugumuz bugiiniin Tiirkge-
sidir. Deyim yanhs anlagilmasin; ¢agin1 temsil etmeyen
bir avu¢ azinhgin degil, devrime inanip, davay: benimseyen
geng kusaklarin, iinlii yazarlarin ve usta sanatgilarin basar
ile kullandiklar1 Tiirk¢edir. Bunun en biiyiik kaniti, giiniin
inli sanatgilarindan hepsinin bu yolda olmasidir. Bugiin,
Mesrutiyet devrinin Osmanhca kirmasiyle yazan bir sa-
ir ya da bir hikayeci ve romanci gosteremezsiniz.

Bugiinkii Tiirk¢ede yer yer yabanci asilh kelimelerin
bulunmas: bizi sasirtmamahdir. Oz Tiirkge akim tasfiye-
cilik olmadigina gore, dilde elbet yabanc1 asilh kelimeler bu-
lunacaktir. Bunlar soyle ozetlenebilir.

a. Zamanla asillarim yitirerek Tiirkgelesmis olanlar

b. Heniiz karsihklari bulunamayanlar.

¢. Kargihklann yerlesmis olanlar.

¢. Birer 6neri niteliginde ileri siiriilen yeni kelimeler-
den, begenilmeyenlerin yerine ister istemez kullanilanlar.

Ama, dilde yabanciigmm duyuran kelimelere karsihik
araylp bulmak, davanin esasidir. Yol budur. Buna bakarak
diyebiliriz ki, 6z Tiirk¢e yarmin da Tiirkgesidir. Hem de,
heniiz karsihklar1 bulunmayan yabane: kelimelere 6z Tiirkce
karsihklar bulunarak; Tiirk¢e daha da islenip olgunlas-
tirilarak.

(Tirk Dili, sayr 219, arahk 1969)



TURKCEYI BOZANLAR

Dil devrimine kars1 olanlar, 6z Tiirkgeyi benimseyen-
leri Tiirk dilini bozmakla sug¢larlar. Bu suglamalarina, yer-
siz ve yakisiksiz birtakim sozler eklemekten de kaginmaz-
lar. Biz bu gibi sbzleri bir yana iterek, “Tiirk¢eyi bozanlar”
tizerinde duralim.

Evet, Tiirk¢eyi bozuyorlar. Ama bu bozanlar kim?
Dil devriminin karsisina gikanlara gore: Oz Tiirkgeciler ve
bunlara énayak olan Dil Kurumu! Bunlar, begenmedikleri
birka¢ kelime iizerinde durarak, devrimi toptan inkéira
kalkiyorlar. Davay: kokiinden baltalamak ¢abasindadirlar.

Isin ashmi arastirmak igin, Dil Kurumu’nun hazrla-
digr Tiirkge Sozliik’e bakahm. Sézliikte yer alan Tiirkge
kelimeler su kaynaklardan alinmstir:

a. Kamus-v Tiirki, Leh¢e-i Osmani, Lehgetii’l-Lugat gibi
Tiirkge kelimeleri kapsayan eski sozlitkklerden aktarilanlar;

b. Bolge agizlarindaki kelimeleri kapsayan Halk Agzin-
dan Derleme Dergisi ile, eski metinlerden taranan kelime-
leri kapsayan Tamiklariyle Tarama Dergisi'nden segi-
lenler;

c. Bunlar disinda, halk dehasinin yarattigy kelimeler
ve deyimler;
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¢. Dil seferberligi iizerine, yazarlar ve merakhlarca
ortaya atilmig Tiirkge karsiliklar.

Asl saldinya ugrayanlar bunlardir. Gergi bu karsilik-
lar arasinda gelisigiizel uydurulmus olanlar, dilin estetigine
uymayanlar, zevke ve kurallara aykin olanlar vardir. Birer
oneri niteliginde olan ve salt bu bakimdan denenmek iizere
sozliige alinan bes on kelimeye bakarak koskoca bir devrim
inkar edilebilir mi?

Sézliigiin 30 yil énceki ilk baskisinda yer alan 6z Tiirkge
kelimelerle, 1969’daki 5. baskisinda bulunanlann dikkatle
izlersek, sunlar goriiriiz:

a. Vaktiyle ortaya atilmis ve sézliigiin ilk baskilarina
girdigi halde konusma ve yaz diline girip yerlesmemis olanlar;

b. Tiirk¢enin yapisina uymadig i¢in zevksiz ve kusur-
lu goriinenler;

c. Kurallara aykirnn olmadig halde kamuoyunca tutun-
mams olanlar soézlitkkten ¢ikanlmistir.

Buna karsihik:

a. Ister kurala uygun olsun, ister olmasin, bilim ve
sanat diline girmis ve tutunmus olanlar;

b. Konusma ve yaz diline girmis, ama heniiz yaygin
hale gelmemis olanlar, sézliige alinmstir.

Bu kiyaslamadan su sonug ortaya ¢ikmis oluyor: Bulu-
nan karsihklar kurallara ve Tiirkgenin yapisina uygun
olmalidir, ama kurala uygunluk konusunda abartmaya var-
mamak gerekir. Halkin yarattig1 ya da begenip benimsedigi
kelimeler, kurala aykir1 da olsa, yanhs da sayilsa tutunup
yayihiyor. Buna karsilik, istedigi kadar kurala uygun olsun,
kokler saglam ve ekler islek degilse, yaratilan ya da iireti-
len kelimeler tutmuyor.

Uydurmacihik:

Uydurmacihigin asil 6rnegini Osmanlhcada bulabiliriz.
Osmanlica kelimelerin yiizde sekseni uydurmadir. Bunlar,
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salt medrese uydurdu diye tutunmus, anlamsizhig bilindigi
halde dile girip yerlesmistir. Iste bir kelime: “Anane’! Arap-
cada “anane”, Ahteri’'ye gore: “Miiezzin ezan okurken
teganni etmek.” anlamina gelir. Kamus gevirisi ise “anane”
icin: “Temim kabilesinin tekellimde hemzeyi ayn harfine
ibdal eylemelerinden ibarettir.” diyor. Demek ki, sonradan
“tradition” anlamimm biz uydurmusuz. Eski Osmanlica
sozliikler bu kelimeyi almamiglardir. Alanlar da “rivayet-i
miiselsele’”” diye kaydetmislerdir. Tiirkgedeki gelenek’le kiyas-
lanabilir mi? Neden Osmanlicadaki uydurma karsihklar
dogal sayihiyor da, Tiirkede rastlananlar goze batiyor.
Yalmz bu 6rnek bile 6z Tiirkgeye satasanlarin art diisiince-
lerini anlamaga yeter.

Yanhs ve uydurma kelimeler her dilde vardir. H. Frei,
Grammaire des fautes (Cenevre 1929) adh eserinde, dil
yanhglarimin nasil yapildifimi ve bunlarin ¢esitlerini gos-
termistir.

Bunu séylemekle yeni kelimeler gelisigiizel uydurul-
sun, dil kurallar bir yana atilsin demek istemiyorum. Ama-
cim, “uydurma” sézii iizerinde durmanin yersiz ve gereksiz
oldugunu belirtmektir.

Dilbilim ve Dilbilgisi:

Bir kelime iizerinde “yanhs” ya da “dogru” yargisina
varabilmek i¢in elimizde &lgii nedir? Yalmiz dilbilgisinin
kat1 kurallar1 kesin bir dayanak olabilir mi? Dilbilgisinin
yanhs dedigine, dilbilim pekild dogru diyebilir. Giinkii
dilbilgisi bilim degildir. Salt uygulama kurallarim1 gosterir.
Oysa dilbilim, ad: iistiinde, bilimdir. Dillerin yapilarim,
degisme ve gelisme nedenlerini gosterir. Kendine goére
kurallar1 vardar.

Su gergegi de belirtmek gerekir: Dilbilgisi kurallarim
ortaya koyan dilbilim degildir. Dilin kurallarim hayat yapar,
o dili kullananlar hazirlar. Dilbilgisi ile ugrasanlar, biitiin
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bu gelismeleri dikkatle izleyip toplarlar, sonra &rnekler
vererek eserlerinde gosterirler. Dilbilgisiile ugrasan, kuralc
(yasa koyucu) degildir, ama okullarda normatif dilbilgisi
okutan &gretmen, bir kuraler gériiniir.

Dil, mantiktan ¢ok ruhbilime baghdir. Bir yam analo-
jiye dayamr. Bir ¢agda begenilen bir kelime, bir séz, baska
caglardaortadan kalkabilir; gerek yapi, gerek anlam bakimin-
dan degisebilir. Ornegin, eskiden sbyle bir ciimle kullam-
hirdi: “Kulagina kiipe olsun igin séyledim.” Simdi béyle
bir ciimle yoktur. Bagka bir érnek: “Yiiziinden” kelimesi
bugiine dek hep olumsuz olaylan belirtmek i¢in kullanilmis-
tir. “Senin yiiziinden bu derde diistiim.” gibi. Son zamanlarda
olumlu yerlerde de kullamldigr gériiliiyor: “Bu yiizden
para kazanip zengin oldu.” gibi. $imdi bu, bize gére yanhs-
tir; ama ileride yerlesip yerlesmeyecegi bilinemez.

Goriilityor ki dil, toplumun hayatiyle birlikte yiiriiyor,
ihtiyaca goére degisip gelisiyor, dilbilgisinin alisilmis kural-
larim1 bozuyor. Iste bir érnek daha: Etibank, Siimerbank!
Vaktiyle bu tamlamalar ortaya atildify zaman yanhs diye
bagiranlar oldu. $imdi bunlara yanhs diyor muyuz ? Ciinkii
dile girmis, begenilmis ve tutunmustur. Dilbilgisi, bu degis-
meye ayak uyduracaktir.

Demek ki asil o6l¢ii, kamuoyunun begenip begen-
memesidir. Halkin begendigi dile girip yerlesir; begenme-
digi tutunmaz, unutulup gider. Ciinkii dil yasasi, fizik ya-
sas1 gibi her ¢agda gegerli degildir. Bunun i¢indir ki “yasa”
yerine, “‘egilim”’ kelimesini kullanmak belki daha dogru olur.

“Tiirkge bozuluyor” sbzii kelimelerde oldugu gibi,
vaktiyle ciimleler i¢in de ortaya atildi “Devrik ciimle”
meraki bir arahk olduk¢a yayilmis, asinya kagmisti. Ka-
muoyu bu aspimhg o6nledi. $imdi ancak gerektigi yerde
yapihiyor. Demek ki dil, kamuoyunun hakemligi altinda-
dir; yazarlarin ve usta sanatgilarin kalemiyle kendi yolunu
bulur. Telidslanmaya yer yoktur.
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Bizce dili bozan, asil Osmanlica kelimeler, hild eksik
olmayan yabanci kurallardir. Denilecek ki bugiin Osmanh-
ca var m1? Yan 6li olarak var! Osmanlicanin kalintilarim
hala yasatmaga calhisanlar eksik degil. Gazetelerde soyle ciimle-
lere rastlarsimz: “Hakikatlere tamamen tezat teskil eden...”,
“...senelik maziye sahip bir gazetenin mu’tena bir késesini
isgal eden...”, “her hal ii kiarda sarahatle ifade ederim ki...”

Ya “gidisat, katbekat, pesinen” gibi sakat ve yanls
kelimelere ne demeli? Iste dili bozan asil bunlardr.

(Tirk Dili, sayxr 221, subat 1970)
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Ahstigimiz Osmanhica kelimeleri bl;aklp, onlarin yerine
yeni bulunmus 6z Tiirkge kargiliklan kullanmak, bir iilkii
isidir. Anadili davasina baglarimakla olur. Bunu yapmayan-
lar ya dé yapamayanlar, 6z fiirk¢eyi yadirgarlar ve bunun-
la ugrasrnay: bir heves, gereksiz ve anlamsiz bir ¢aba saya-
rak kinarlar. Dil devrimijne inanmis gériinenler arasinda
bile, béyle diisiinenler vardir. Davay: biitiiniiyle ve biling-
le benimsedikleri giin, oniar da 6z Tiirkgeyi, dil devriminin
dogal bir, sonucu sayacaklardir. Bunlar1 bir yana birakir-
sak, devri'mi kokiinden ,baltalamaga ¢ahisanlarin gu kiimeler-
de yer aldiklarimi gériiriiz:

Yarachhstan tutucu olanlar: Bunlar, toplumsal hayat-
ta gelenelx ve goreneklere dylesine baghdirlar ki, hig bir
gelismeyi thos gérmezler. Her yeniligi, hayirh da olsa, “bid’-
at” sayarlar. Tutuirdarm degistirecek her yeni davranis,
her yeni eliisiince kargisinda irkilip 6fkelenirler. Zamanin
geregini hi¢ hesabs, katmazlar. Mihlandiklan yerden ayrl-
mak sdyle darsun, kimildanmaktan bile korkarlar. Bu gibi-
ler, Osmanh tarihinde sik sik rastladigimz “istemeziik”
diyenlerin soygin‘iandir. Kendileriyle yalmz dil iizerinde
degil, hi¢ bir konuda anlasamazsiniz.
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Oz Tiirkceyi yadirgayanlarin bir béligi ise yine
tutucudur, ama tutucu goriinmekten gekinir. Hatta sira-
sinda yeniligi de savunur. Ancak dil ve edebiyata gelince,
bu konuda direnir. Vaktiyle kendisinin de eski kusaga
kars1 Tiirkgeyi savundugunu unutarak, bugiinkii akim
kimaimaga gahsir. Ciinkii bir yere dek gelmis, orada durmus-
tur. Riitiin yeniligin kendisiyle baslayip kendisiyle bittigine
inanir, Vaktiyle yazdig: eserlerin dili, ona gére Tiirkgenin
en giizel érnegidir. Ondan &tesi gikmaz yoldur. Bu yola
sapanlara uyar. k kendini inkdr etmektense, yeni f\.klml
inkdr etmeyi daha yeg bulur. Hem bunu yapmakla. geng-
liginin anillarim1 da. korumus olacaktir. Bu onun i¢gm ayn
bir 6viinmedir. Bu gibilerin direnme nedeni de, iste boyle-
sine bencildir.

Oz Tiirkge deyiminden iirkenler arasinda syleleri de
vardir ki, bunlarin gegmisleri ve unutulup gitruesinden
korktuklar eserleri olmadify gibi, dille ve dilcilikie ilgileri
de yoktur. Kendilerini bu yola siiriikleyen, salt devrim
diismanhgidir. Bunun i¢indir ki, bagka igse yaramayan
kalemlerini, ancak devrimlere ve devrimlerin .aynlmaz
bir pargasi olan dil devrimine ¢gatmak igin ellerine alirlar.
Var giicleriyle 6z Tiirk¢eye ve 6z Tiirkgecilere saldinrlar.

Bu kiimenin iginde, vaktiyle edebiyat o6gvretmenligi
yapmis olanlara da rastlanir. Ne var ki, dilbilimin verilerine
iltifat etmediklerinden, bunlarin ileri siirdiikleri «diisiinceler
soyut olmaktan kurtulamaz. Esasu> birlesmis- olduklan
igin, 6z Tiirkceyl kinamakta, devi'mcilere saldirmakta,
bunlar da &tekilerle aym saftadirlar.

Davranislanyle tutumlarimi belirttigimiz bv. kiimelere
bagh kisilerin 6z Tiirkgeyi yadirgamalarina, dil devriminin
karsisinda yer almalarina hi¢ sasilmaz. (liinkii -yurt ve diin-
ya anlayslari, 6z Tiirkgeyi anadili bilinci ¢rergevesi iginde
kavramaya elverisli degildir. Kendileriyl b u konuda tar-
tismaya girismek bosunadir.
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Yalmiz, 6z Tiirk¢e akimina karsi1 gikanlar arasinda,
gercek milliyetgilerle kiiltiirlii aydinlardan birka¢inin da
bulunmasina sagsmamak elden gelmez. Nasil olur da bir mil-
liyetgi, anadiliyle milliyet arasindakiiliskiyi hesaba katmaz.
Nasul olur da, bagimsiz Tiirkge isteginin Tiirkeiiliik iilkiisiiyle
birlikte dogdugunu diigsiinmez ve Osmanlicanin anadili olma-
digim1 bilmez. Anadilini bulmak i¢in ¢ok uzaklara gitmek,
bulduktan sonra da, Tiirk dilini Arap ve Fars dillerinin
etkisi altina sokan devirleri asarak, Tiirk¢eyi bu piiriizler-
den kurtarmak gerektigini hatirina getirmez de, bagimsiz
arn Tiirkgeye saldirmakla milliyetgilige hizmet ettigini sanir.

Kiiltiirlii aydinlara gelince, bunlardan gen¢ olanlar,
dil devrimi iginde yetistiklerinden, hatta ilk yazlanyle
siir denemelerini bu etki altinda yaptiklarindan, kendilerinin
dil devrimini inkar etmis goriinmeleri hi¢ de dogal sayila-
maz. Iglerinden dilbilgisine de, dilbilimine de yabanci olma-
yanlar vardir. Vardir ama, dilbiliminin kurallarim1 umursa-
maz goriniirler. Eger 6yle olmasa, dilin hayatla olan
ilgisini, devrimler ge¢irmis bir Tiirkkiye’de her sey ké-
kiinden degistigi halde, yalmz dilin, “yeni lisan” aki-
minin basladig yerde takilip kalacagima nasil inanabilir-
ler? Bu inams, yalniz dilbilimini degil, toplumbilimini de
inkdr etmek olmaz m?

Ashnda bunlarin biitiin yakinmalari, yeni bulunan
Tiirkge karsihiklar iizerinde toplanmir. Bashea savlarim
soyle ozetleyebiliriz:

Bu karsihklarin ¢ogu uydurmadir. Kurallara aykin-
dir; yanhstir, sakattur.

Goriiliiyor ki, savlan ancak dilbilgisinin kurallarina
dayamiyor. Acaba dilbilgisinin kaliplasmis kurallar1 hig
degismez mi? Yanlis dedigimiz bir¢ok kelime sevilmig
ve tutunmus degil midir ? Ahsilmis kurallara aykir1 kelime-
ler ve tamlamalar yok mudur? Bu gergeklere “hayir” diye-
mezler. Ciinkii 6érnekleri éniimiizdedir.
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Yanhs kelime elbet vardir ve olmasi ¢ok dogaldar.
Diisiiniin ki, eski dil anlayisim kékiinden degistiren bir
dil devrimi gegirmisiz. Sarsintisiz bir devrim olabilir mi?
Devrimlerde atilan adimlarn yiizde yiiz olgiilii oldugu
soylenebilir mi? Elbet yanhslar olmustur, olacaktir da.
Ancak bir séze “yanlhs” derken ¢ok dikkatli olmak gerekir.
Dilbilgisinin yanhs dedigi her kelimeyi mahkim edemeyiz.
Eger yanhs buldugumuz bir kelimeyi halk begenmis ve
benimsemisse, onu sézliigiimiizden ¢ikarip atabilir miyiz?
Ornegin, “savunma” kelimesini ele alalim. Bu kelime, Ana-
yasa’y1 Tiirkgelestirmek iizere 1943’de Biiyiik Millet Meclisi’
nde toplanan komisyonda “milli miidafaa”ya karsihk ara-
nirken ortaya atilmistir. Benim de iiye olarak bulundugum
bu komisyonda, bu kelime 6nce yadirgandr. Dilbilgisi kural-
larina gbre “mutavaat” olan “savunma’nin, “savma” yeri-
ne kullanmilamayacag séylenildi. Buna karsihk, “bir ulusun
kendini savunmas1” sé6z konusu oldugu, bu anlamda “savun-
ma’nin pekild bu kavram kargladig bildirildi. Sonunda
bu kelime kabul edildi ve tutunup benimsendi. $imdi bu
kelimeyi “yanhstir” deyip atabilir miyiz?

Bagka bir 6rnek daha verelim: “Kutsal” kelimesinin
yanhs oldugu séyleniyor. Evet, yanhstir. Ciinkii “kut”
“saadet” anlamina gelir. Béyle olunca “kutsalin”da ‘“‘saa-
detli”” anlamina gelmesi gerekir. Oysa bukelime “mukaddes”
karsihginda kullamilmaktadir. Herkesge begenilmis ve
tutunmustur. $imdi bu kelimeyi sézliigiimiizden ¢ikara-
bilir miyiz? Bu gibi kelimeler her dilde vardir. Ama yanhs
bir kelime, begenilinemnis ve tutunmammssa, iizerinde her
zaman tartigabilir, atilir, degistirilir. iste gergek olan budur.

Géoniil ister ki, art diisiinceleri olmamasi gereken ger-
cek aydinlar, yersiz ve yakisiksiz suglamalara girismeden,
davay1 serinkanhlikla ele alsinlar. Kelimeleri, yalmz dil-
bilgisinin kat1 kurallariyle degil, dilbiliminin verilerini
goz oniinde tutarak elestirsinler. Bunu yaparken de, devrim-
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ler gecirmis, o6zellikle dil devrimine erismis Tiirkiye'nin
dil konusundaki ihtiyaglarim hesaba katsinlar.

Iste 6z Tiirkce akimi karsisinda yer alan aydinlar-
mizdan istenen ve beklenen budur.

(Tiirk Dili, sayr 222, mart 1970)



TURK DILININ BASINA GELENLER

Tiirk dilinin tarih boyunca basina gelenler, ¢ok kiyicr
olmustur: Arapga bilim dili, Fars¢a edebiyat dili olarak
Tiirk iilkelerinde yayginlasmis, Fars¢a, g¢arsi ve pazarlar-
daki giinliik ahsveriglerde gegerli olmus, zaman zaman
Arapg¢a ve Farsga resmi dil olarak devlet¢e benimsenmis,
béylelikle, Tiirk¢e edebiyat dili olma niteligini yitirerek,
aile arasinda konusulan kisir bir dil durumuna diismiistiir.

XIII. yiizyil sonlarinda bir Yunus Emre gelmis, yaz
dili olarak unutulmaga yiiz tutan Tiirk dilinin yaratic:
giiciinii goéstermis, sonradan onu izleyenler olmugsa da,
medrese yine Tiirk dilinin karsisina dikilmekte gecikmemis,
bilim ve edebiyat ¢evrelerinde biitiin erkini kullanarak
Tiirkgenin bu gelismesini onlemistir. Oyle ki, yirmi yil
Arapca 8grenim yaparak medreseden ¢ikan mollalar arasinda
Tiirk¢e dogru bir mektup yazmayi1 beceremeyenler goriil-
miistiir.

Ote yandan, medresenin baskisinda kalan bilginler,
eserlerini Arapga yazmay: bir hiiner saymiglar, sairler de
saray ¢evrelerinin istegine kapilarak, siirlerini Arapga
ve Fars¢a kelime ve tamlamalarla yiikli, agdal bir dille
kaleme almay: sanatlarimin geregi saym;lardir.
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XVI. yiizyil, Tiirk edebiyatimin olgunluk ¢ag sayilr.
Evet, 6yledir. Ama edebiyatla biilikte gelisip olgunlasan
dil, Yunus Emre’nin kulland:f Tiirkge degil, Baki’lerin
kullandigr Osmanlicadir. Oyle ki, sonralar1 bu dile “Lisan-1
Osmani”, bu dille islenen edebiyata “edebiyat-1 Osmaniye”,
bu dilin kurallarim1 toplayan kitaba da, Arap¢a, Farsca
ve Tirkgenin kurallarindan meydana gelmis “kavaid-i
Osmaniyye’” demek gelenek olmustur.

Osmanlica nasil zenginlesti?

Arapca kamuslarla Farsga ferhenkler, Tiirk sairlerinin
bashca dil hazinesidir. Sairler onlan agarlar, begendikleri
kelimeleri secerek diledikleri gibi kullanirlar. Bunun ad:
“dile tasarruf’’tur. Ama¢ Osmanhcay1 zenginlestirmektir.
Bakiniz nasil? Sairler:

a. Kamuslardan segtikleri kelimeleri oldugu gibi alarak
kullanirlar.

b. Diledikleri kelimeleri Arap¢anmm tiirli kaliplarina
sokarak yeni kelimeler uydurdular.

c. Kelimelere aslinda olmayan anlamlar eklerler.

¢. Arapgada kullanilmayan kelimeler uydururlar.

d. Kelimelere yanlis anlam verirler.

Birka¢ o6rnek vererek sozlerimizi agiklayahm:

a. Arapga “bab”larin kaliplarina uydurularak yapilanlar:

“Ictisar, ihtisas, istirkab, istifras, istihrac, istimlak,
incimad, imha” gibi kelimeler, Arapgada bu bablardan
gelmez. Bunlar sonradan uydurulmustur.

b. Arapgadaki anlamindan baska anlamda kullanilanlar:

Itibar: Arapgada, bir yerden ge¢mek, ibret almak anla-
minadir.

iflah: Arapgada, mutluluk, basarmak anlamindadar.

Ikrah: Arapgada, bir isi zorla yaptirmak anlamina-
dir. (Tiksinmek degil.)

Imza: Arap¢ada, ge¢irmek anlaminadir.
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Istikraz: Arapgada, borg istemek anlaminadir. (Borglan-
mak degil.)

Ra’na: Arapcada, diisiinmeden aklina geleni séyleyen
ahmak kadin anlaminadir.

Miinakasa: Arapgada, bir kimsenin hesabina bakarak
geregi gibi inceleyip arastirmak anlaminadir.

Taassub: Arap¢ada, haksiz yere diismanhk etmek
anlaminadar.

Uluhiyyet: Arapcada, kulluk anlaminadir.

Haz: Arapg¢ada, pay, nasip anlaminadir.

Iz’an: Arapgada, boyun egmek anlaminadir.,

c. Arap¢ada bulunmadig halde Osmanhcada uwyduru-
lanlar:

Ensice, evleviyyet, ehemmiyet, tezehhiir, ciinha, ¢iyadet,
muaf, feragat, feldket, islaimiyyet, cibilliyyet sal2hiyyet,
sebkat, iinsiyyet gibi.

Bunlar, Osmanlicay1r zenginlestirmek igin Arapgadan
yapilan “tasarruf”lardir. Mualim Naci’nin dedigi gibi:

“Arapga kelimelere tassaruf etmek bir dereceye kadar bizim
hakkimzdir.”

Tiirlii yanhglar

Bir de, tasarruf sayilmayan, yanhs oldugu bilginlerce
kabul edilen kelimeler de vardir ki, “belagatgilar” bu yanhs-
lar1 yapmaga degil, gormeye bile katlanamazlar.

a. Yanhs kelimeler ve tamlamalar:

Miidrir (dogrusu miidirr), hémile (dogrusu héimil),
aciize (dogrusu acuz), ihtiyare (dogrusu ihtiyar), bakire
(dogrusu bikr), levazimat (dogrusu levazim), germiyyet
(dogrusu germ, kelime Fars¢adir), kariyye (dogrusu karye),
cemaziyelevvel (dogrusu ciimada’l-ald), cemaziyelahir
(dogrusu ciimada’l-dhire, ya da cumada’luhri) havasa
hamse (dogrusu havas-1 hams), muaddalat-1 amur (dogrusu
mu’dilat1 umur). Buradaki yanhslarin birkagim, “Galata



DiL USTUNE 81

meshur lugat1 fasihten yegdir.” diye aydinlar da benim-
semislerdir.

b. Yanhs hareke ile kullanilanlar:

Terciime (dogrusu terceme), terciiman (dogrusu terce-
man), muhabbet (dogrusu mahabbet), sehil (dogrusu sehl),
hasin (dogrusu hasin), ayal (dogrusu 1yél), ayan (dogrusu
1yan), ayar (dogrusu 1yar), kandil (dogrusu kindil) tecriibe
(dogrusu tecribe), hezeliyyat (dogrusu hezliyyat), tereke
(dogrusu terike).

c. Biri Arapga, 6teki Fars¢a, Tiirk¢e ya da bagka dil-
den iki kelime ile yapilmis tamlamalarda “mutabakat”
aramak:

Arazi-i miriyye, Tophane-i Amire, zabitan-1 askeriyye,
harekit-1 ni-mesrua, masarif-i rdhiyye, iskele-i mezkire,
Asya-y1 vusta (Asya-yi vasati yerine), mekteb-i riistiyye
(mekatib-i riistiyye yerine).

¢. Farsga ya da Tiirkge bir kelimeyi Arapga kurallarla
¢ogul yapmak:

Ciftlikat, gidisat, agavat, sebzevat, pesinat gibi.

d. Arapga olmayan kelimelere Arapga tenvin, ya da
ek getirmek:

Variyet, otlikiye, pesinen, elastikiyet gibi.

e. Arapca gogullara bir de “ler” getirerek Tiirkge gogul
yapmak:

Azalar, eskiyalar gibi.

f. Biri Tiirkge, oteki bagka dillerden olan iki kelimeyi
Fars¢a kurala gore tamlama yapmak: Erbab-1 merak gibi.

g. Arapca kelimelere gereksiz olarak bir de Fars¢a ek
katmak: Mesiregih gibi (mesire Arap¢a mekan ismidir).

h. Tiirk¢e kelimelere Fars¢a edat eklemek:

Emektar, isgiizar, kusbaz gibi.

Daha bir¢ok yanhslar vardir, yiizlerce 6rnek getirilebilir.
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Belagatgiler

Medrese, Arap¢adan uydurmay: kabul eder ve bunu
bol bol yapar. Ancak oldugu gibi aldig kelimelerin bozulma-
sina katlanamaz. Bu konuda ¢ok titizlik gésterir. Bu yiizden
birgok tartigmalara girisilmistir. Ornegin, Hiiseyin Cahit’in
Ali Kemal igin kullandig “séhret-i sehile”, yine Hiiseyin
Cahit’in romaninin adi olan “Hayat-1 Muhayyel” tamla-
malarn1 uzun uzun elestirilmistir. Sinasi ile Kii¢iikk Sait

Pasa arasinda gecen “mes’ele-i meb-husetii’n-anha”, “terce-

me-i salifetii’z-zikr”, “tal i draz” tartigmalan aylarca siir-
miistiir.
Hamit’in Makber’in 6nséziinde kullandign

elestirenler oldu. Oysa bu elestirmeyi yapanlar yanihyordu:

[I 3N

nakafi’yi

Arapga kelimelerin basima Fars¢a edat getirilir; ama Farsga
kelimelerin basina Arapga edat getirilmezdi. Bundan étiirii
“nakafi” dogru, “bila-perva”, “bila-dram” gibiler yanhsti.

“Sergi” Tiirkge oldugu i¢in belagatcgilarca begenilmedi.
Bunun Arapcasim1 kullanmak gerekirdi; ama ‘“ma’raz”
m1, yoksa “mesher” mi demek daha uygundu? Ali Kemal

“mii’temer” kelimesini ileri siirmiistiir.

Halk ne diyor?

Halk, belagatgilerin biitiin bu ¢ekismelerine kayitsizdur.
Dile her nasilsa girmis olan kelimeleri bozar, degistirir,
diledigi bi¢ime sokar, baska anlamlarda kullamir. Ashm
diisiinmez, arastirmay: hatirindan bile gegirmez. Bu onun
hakkidar.

Az ¢ok okur yazar olanlar, hatta aydin gecinenler bile
“miidir’ demez, “miidiir’’ der; “akriba’”nin, “karib”in
¢ogulu oldugunu diisiinmez; “akraba”, hatta buna bir de
“lar” ekleyerek ‘“‘akrabalar” der. “Terciiine, terciiman,
muhabbet, tecriibe, tedarik, iimit, nezaket, rica” der.
“Pesinden” kelimesini “arkasindan’ anlamina kullanir.
Okumugslarin ¢ogu da bu durumdadir. Hele okumas: yazmas:
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olmayanlar kelimeleri diledikleri gibi kullanirlar, pekald da
ederler.

Giiniimiiziin Osmanlicacilar1

Eski Osmanh aydinlari, Osmanhcanin belli bash kay-
nag olan Arapga ile Farscay: ¢ok iyi bilirlerdi. Bugiin 6yle
mi ya? Kullandiklar1 Osmanlica kelimelerin asillarim1 bilme-
dikleri igin, gogu yanhs yapmaktan kurtulamyor. Birkag or-
nek verelim:

Miinderecat: “Indirac” infial babindandir. Infial babinin
ism-i mefulii yoktur. Ism-i fail olan miinderic, ism-i meful
yerinde kullamhr. Béyle olunca “miinderecat” degil, “miin-
dericat” demek gerekir.

Miinkasem: Bu da infial babindandir. Ayni nedenle
buna da “miinkasim” demek gerekir.

Emmare: Emredici anlaminadir: “Nefs-i emméarc” gibi.
Aym bi¢imde yazlan “emére” ise “belirti” anlaminadir.
Oysa “belirti” yerinde “emmére” kullananlar goktur.

Muhteviyyat: “lhtiva” iftial babindan mastardir.
Ism-i faili “muhtevi”, ism-i mefulii “muhteva’dir. Bunun
¢ogulu da “‘muhteveyattir’.

Vefiyyat: Bu kelime “vefat”in g¢oguludur. “Vefeyat”
demek gerekir.

Bunlara ¢ok rastladifimz ig¢in o6rnek olarak verdik.
Yoksa daha birgok yanhslar vardir. Bunlarin dogrusunu kul-
lanmak, yukarida belirttigimiz eski beldgatgihifa benzemez.
“Galat-1 meshur” da degildir ki, “lugat-i fasih”den yeg
sayllsin. Madem ki Tiirkgelerini begenmeyip Osmanlica-
larim1 kullamiyorlar. Hi¢ olmazsa asillarim bilerek dogru
kullansinlar.

0z Tiirkgeciler arasinda

Oz Tiirk¢eyi benimseyenler arasinda da, kullandiklan
kelimelerin asillarim1 bilmedikleri, ya da dikkat etmedikleri
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igin yanhs yapmaktan kurtulamayanlar vardir. Ornegin,
“diger” kelimesi yazilarda da, radyo konusmalarinda da
stk stk gecer. Her halde, bu kelime Tiirk¢e sanmildig igin
kullanmilmakta bir sakinca gériilmiiyor. Oysa “diger” Farsca-
dir. Tiirkgede “oteki”, “baskasi” gibi karsihklar1 varken
bunu kullanmak gereksizdir. Hele “tasit arac1” gibi yanlhslar
¢ok giiliing oluyor. Bunlardan kagimalidir.

(Tiirk Dili, sayr 223, nisan 1970)



0Z TURKCGE - OSMANLICA KIRMASI TURKCE

Tirk diline ve edebiyatina merakli genglerden ara
sira mektuplar ahrim. Bu gengler, ¢esitli sorunlar iizerinde
benim de diisiincelerimi 6grenmek isterler. Bunlan cevap-
landirmay1 hem bir zevk, hem de elli yih asan meslek haya-
tunin gerektirdigi bir gorev sayarim. Gegenlerde bir geng,
oz Tiirkceyi benimseyenlerle bu akima karsi olanlan
mektubunda séz konusu ediyor; sonra da, yazilarimda
kullandigim birka¢ kelimeye deginerek: “Bu kelimeleri
baskalarn kullaninca Osmanlicact diyorlar; bu neden?”
diye soruyor. Buna benzeyen gesitli sorular daha o6nceleri
de bana sorulmustu. Kendilerine cevap verdigim gibi, ayrica
dergiye yazdigim birka¢ yaziyla da diisiincelerimi acikla-
mistim. Bu kez de béyle yapiyorum.

Once surasini 6nemle belirtmek isterim: Oz Tiirkgeyi
benimseyenlerle Osmanhca kirmasi Tiirk¢eyi kullananlar
arasindaki ayrim, yalmz kelimelerde degil, iilkiide ve
ilkededir:

a) Oz Tiirkceyi benimseyenler, davaya ve devrime
inanmiglardir. Otekiler, davay1 da, devrimi de inkar ederler.

b) Oz Tiirkgeyi benimseyenler, hayatla birlikte dilin de
yiriidiigiine, edebiyatin da degisip gelisecegine inanirlar.
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Oysa otekiler, bu gercegi kabul etmezler. Mesrutiyet devrin-
deki “yeni lisan” akimina dek gelmigler, daha ilerisi yokmus
gibi, orada saplanip kalmiglardir.

¢) Oz Tiirkgeciler, karsiliklar: bulunan yabanci kelimeleri
kullanmaktan kaginirlar. Bulunan karsiliklar1 begenmezler-
se, daha iyilerini ararlar. Bulunca, ya da bulundugunu gé-
riince, yabanci1 olanlar1 atarlar. Karsihk aramak, onlarin
en onemli ve en yararh ugrasilarindandir. Osmanhca kirmas
Tiirkgeyi kullananlar ise, gelisigiizel, keyfe gére davranirlar.
Bir giin bakarsimz, yazilarinda 6z Tiirkge kelimeleri rahat¢a
kullanmiglardir. Yarin, o kelimelerin Osmanhcasim1 kullan-
lanmakta bir sakinca goérmezler. “Mecburiyet, mahalli,
inkisaf, izah, taacciip, sanatkar, vuzuh” gibi ¢ok uygun
karsiliklar1 olan yabanci kelimeleri israrla kullanirlar ve
bundan bir zevk duyarlar. Bu gibi ¢elismeler, anadili bilin-
cinin olmamasindan dogar. Tiirkgesi bulunmus ve herkesge
begenilip tutunmus kargiliklar: birakip da yabanci kelimeleri
kullanmak, hi¢ bir zaman dil sevgisi ve saygisiyle bagdasa-
maz.

¢) Oz Tiirkgeciler, yabanc1 kurallar konusunda gok
titizdirler. Arapga ve Fars¢a kurallarla yapilmis tamlama-
lar, bilesik isimleri ve sifatlari, yabanci eklerle yapilmig
kelimeleri hi¢ kullanmazlar. Otekiler de buna uyduklarm
soylerler; ama yazilarinda “nokta-i nazar” gibi tamlamala-
ra; “bazan, ragmen, itibaren” gibi Arapga tenvinli kelimelere;
“ingaat, teminat” gibi Arapca ¢ogullara; “dostane, bilahi-
re”” gibi sozlere sik sik rastlanir. Hele bu son kelimeyi, ashm
bilmedikleri i¢in “bildhara” diye yanhs kullananlar goktur.
Bu kelimeyi yanhs kullanacaklarina, bunun yerine “sonun-
da” deseler sanki giinaha girerler.

Bana gelince

Ben devrimeciyim, 6z Tiirk¢e benimsedigim bir iilkiidiir.
Oz Tiirkgeciligi, Tiirkgiiliigiin ayrlmaz bir geregi sayarim.



DiL USTUNE 87

Osmanlicada buna “lazim-1 gayr-1 mufarik” derler. Dilimin ya-
banei dillerin salgin1 altinda benligini yitirip soysuzlasmasina
razi olamam. Tiirk¢eyibozan yabanci kelimelere yeni karsilik-
lar bulma yeni kelimeler yaratma geregine inanmigimdir.
Bunu gergeklestirmek i¢in harcanan ¢abalari sevingle izlerim.
Uydurma denilen yeni karsiliklar, yalmz dilbilgisinin kalip-
lagmis kurallariyle degil, sanat kaygisindan gelen titizlikle de
incelerim. “Uydurma” sézii beni iirkiitmez. Kelimeler elbet
yaratilir. Isteyenler, buna uydurma diyebilirler; bircoklarina
“yanhg” damgasim vurabilirler. Gegen yazilarimin birinde
belirttigim gibi, érnegin “kutsal”, “savunma” gibi kars-
hiklari, yanhs da olsa, tutunup yerlestigi i¢in seve seve
kullanirim. Bunlarn yadirgamayi, devrime inangsizhk
sayarim. Osmanlicanin da bu evréden gectigini, bir¢ok
kelimelerin — gegen yazimda belirttigim gibi — Arapgadaki
anlamindan biisbiitiin ayn, gelisigiizel uydurulmus oldugu-
nu bilirim. Demek ki, 0 zamanin aydinlar1 kendi anlayisla-
larina gére buna ihtiya¢ gérmiisler, Osmanlicay: zenginlestir-
mek i¢in bu kelimeleri yaratmak zorunda kalmiglardir.

Bu sozlerim, gercek bir ihtiyact karsilamayan, ge-
lisigiizel uydurulmus, Tiirk¢enin yapisina uymayan zevksiz
sozleri savunmak i¢in séylenmis degildir. Hele dilbilgisini
inkdr etmek hi¢ degildir. Tersine, dilbilgisinin geregini
savunanlardan biri de benim (bkz. “Dilbilgisi Gereksiz
midir?”’ Tiirk Dili, ocak 1969, say1 208). Ben de bilirim ki,
yeni karsiliklar, saglam kokleri segmek, bu koklere islek ekler
getirerek, iiretme ve tiiretme yollarim agmakla elde edilir.
Kelime yaratirken de, kurallar1 gézéniinde bulundurmak,
dilin estetigini ve halkin begenisini hesaba katmak gerekir.
Oz Tiirk¢e ancak boylelikle gelisir, zenginlesir ve yayilir.

Su var ki, dilbilgisi kurallarindan bagka él¢ii tanima-
mak, isi medreseye diisiirmek olur. Oysa hayat boyuna
yiiriiyor, yeni gercekler beliriyor, yeni ihtiyaglar ortaya
aikiyor. Oyle kelimeler ileri siiriiliiyor ki, yanhs da olsa,
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kurallara uymasa da, halk onu begeniyor, benimseyip
kullamiyor. Dilbilgisiyle ugrasanlara diisen, bu yeni karsihk-
lar1 ornekleriyle birlikte kitaplarina almak; sézliikgiile-
rin gérevi de bunu sozliiklerine gegirmektir.

Surasim da unutmamak gerekir ki, ileri siiriilen her
karsilik, bir éneri niteligindedir. Kamuoyu bu yeni karsi-
I1g1 begenip benimsemigse, kimsenin kizmaga hakkiolamaya-
cag1 gibi, kimse de ortaya atilan her yeni kelimeyi kullan-
mak zorunda degildir.

Bu agiklamadan sonra, kendime ¢izdigim yolu daha
iyi belirtebilirim: Ben, begendigim yeni karsiliklari, kelime
hazinemizi zenginlestirdigini gérmenin sevineci iginde
hemen benimserim. Begenmediklerim olursa, daha uygun
kargiliklar ararim. Bulamazsam, ya da bulunamayacagim an-
larsam, o zaman kullanmaga baslarim. “Ornegin” kelimesi
bunlardan biridir. Ortaya atildigi sirada hemen kullanma-
digim bu kelimeyi, yillar var ki seve seve kullaniyorum.

“Nisbet i”lerini biitiin kelimelerden heniiz atamiyoruz:
“edebi, Islami” gibi. Ornegin “edebiyat tarihi” ile “edebi
tarih” arasinda ayrim vardir. “Edebi tarih” simirhdir.
Daha ¢ok edebiyat cergevesi iginde kalir. Ayrintilara girme-
den konuyu kusbakis: bir gériisle inceler. “Edebiyat tarihi”
deyince bu smur genisler. Biitiin diisiince akimlar1 ve her
tirlii ayrintilariyle edebiyati kucaklar. Fransizcada ise
“Histoire littéraire” genel bir deyimdir; ama “Histoire de
la littérature’ deyince buna bir de Tiirk, Alman gibi bir ke-
lime eklemek gerekir. “Islam edebiyat” da “Islami edebi-
yat” yerini tutmuyor. “Islim edebiyat:” soziinden anlam
¢ikarmak giictiir. Ama “Islami edebiyat” deyince, Islam
dininin ortaya koydugu kavramlar1 ve bunlara daya-
nan mazmunlar1 ortaklasa kullanan uluslarm - dil 6zel-
likleri bir yana - edebiyati demek olur. “Tasavvufi”
gibi i ekiyle yapilmis sifatlar1 da bu ihtiya¢la kullaniyorum.
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Ama ileride elbet buna da bir ¢care bulunacak, bu bosluk
da doldurulac iktir.

“Fiziki, kimyevi, tarihi” gibileri ¢oktan biraktim:
“Fiziksel, kimyasal, tarihsel” diyorum ve artik “tarih
demiyorum. Eger sonradan herhangi bir yazimda bu kelime
“tarihi” olarak ¢ikmssa, dikkatsizliktendir, gozden kagmis

demektir.

a9
1

“Kelime, eser, temsil, vb.”” gibiler de, simdilik kullan-
diklarim arasindadir. Ama benim heniiz kullanmadigim
oz Tiirk¢e karsihiklar1 kullananlari hi¢ yadirgamam, o ka-
dar ki, i¢cinde bu kelimelerin bulundugu bir bildiriyi benim
de imzalamam gerekirse, hi¢ duraksamadan imzalarim.
Kendi yazilarimda heniiz kullanmayisim, salt kigisel bir
titizliktir. Benim bu davranisim hi¢ bir zaman Dil Kuru-
munu “ilzam” etmez. Hele davayr ve akimi énlemez.

Ulkiiye ise hi¢ aykir1 sayilmaz.

Bir 6rnek daha vereyim: “Hayat” karsihg olarak
bugiin “yasam, yasant1” kullamhyor. Hatta “yasamm”,
ya da “yasama” diyenler de var. “Yasam” ile ‘“yasant1”
arasindaki anlam aynhg, Tiirk Dili dergisinde de séz konu-
su oldu. “Yasam” da “yasant1” da yerine gére kullanihir.
Ciinkii belirtmek istedikleri anlam ayridir. Ama bunlan
aym anlamda kullananlar da var. Sonradan degistirmek
zorunda kalmamak igin, hangisinin tutunacagim gérmek
istiyorum. Bunun i¢in de, ustaliklarina giivendigim yazar-
larla sanatgillarin yazilarmi dikkatle izliyorum. Bu titizlik
biraz da edebiyat tarih¢isi olmamdan ileri geliyor, sanirim,

Kimi kelimeler de var ki, yerine gore simdilik 6z Tiirk-
cesini de, Osmanlicasim1 da kullamyorum: “Zevk-begeni”,
“hal-durum”, “fikir-diigiince” gibi. Ornegin, “bir fikir ver-
mek i¢in” yerine “bir diisiince vermek i¢in”” demek uymuyor.
“Durum”, “vaziyet” karsihigidir; “hal” baskadir. “Zevk”
her yerde “begeni” degildir; ama dedigim gibi, yeni karsi-
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liklar hep birer éneridir, isleye isleye elbet anlam ayirimlar:
belirecek, en uygunlar yerlesecektir.

Denilecek ki: “Daha elverisli karsiliklar1 kim bulacak ?”
Yukarida belirttigim gibi, usta yazarlarla sanatcilar; bilgi-
sine ve zevkine giivenilir yetkili kisiler. Kelimeleri ihtiyag
yaratir. Yazar ya da sanatqi, eseri iizerinde c¢alisirken,
ihtiyac1 olan kelimeyi yaratmak zorunda kalir. Onun bul-
dugu yeni karsihklar, 6neri niteliginde de olsa, yasama
ve tutunma yolunu acar.

Kendi tutumuindan séz ag¢tifima gore, konuya biraz
daha agikhik vermek isterim: Ben kelimeleri teker teker
degil, ciimle i¢inde degerlendiririm. Tek basina alindiginda
pek uygun diismeyen bir kelime, ciimle i¢inde pekala yaki-
sitkhh ve alimh goriiliir.

Bundan basgka, yabanci bir kelimeyi Tiirkge bir keli-
meye baglamaktan kagiminm: “Hayat ve tabiat” kelimeleri
edebiyat tarihinde sik sik geger. “Tabii” karsihg olarak
bulunan “dogal” ¢ok begenilmis ve tutunmustur. “Dogal”
benim de kullanmakta oldugum bir kelimedir. “Tabii”’ye
“dogal” deyince, elbet “tabiat”a da “doga” denecektir.
“Hayat™1 heniiz kullandigima gére, her iki kavrami bir
araya getirmek isteyince, “hayat ve doga” demek gereke-
cektir ki, bu sakat ve estetigi bozan bir deyis olur. Buna
meydan vermemek ic¢in, ya simdilik “hayat ve tabiat”
demek, ya da bir an énce “yasam”a karar verip “yasam
ve doga” demek gerekecektir.

Ben hi¢ bir vakit ¢agimin gerisinde kalmak istemem.
Bu, modaya uymak degildir, gercegi kavrayip benimse-
mektir.

Surastm da unutmamali ki, bilim, yaklasik (takribi)
iizerine degil, incelik iizerine kurulur. Bir kelimeye ¢ok
anlam yiiklememelidir. Cok zengin sayilan Arap¢a bundan
otiirii zayiftir. Ciinkii bir kelimenin sekiz on, hatta daha
¢ok anlamm vardir. Osmanlicada da buna g¢ok rastlamr.
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Ornegin, Fransizeca “déclarer”, “proclamer”, “avis”, “aver-

tissement” kelimelerinin hepsi de Osmanlicada “ilan”
ile karsilamir. Oysa simdi Tiirkgede “avis”yi “bildiri”,
“avertissement™ da “duyuru” ile karsihyoruz. Iste bu ay-
rimlar1 yapabilmek, Tiirkgeyi zenginlestirmek igin en kes-
tirme yoldur.

Son olarak soyleyebilirim ki, benim heniiz kullanmakta
oldugum bu Osmanlica kelimeler, Osmanlicacilarin kullan-
diklari, yabaneiligimni duyuran, kamu zevkine, Tiirkgenin
yapisina aykir1 kelimelere benzemez.

Bu ag¢iklamalardan anlasilmis olacaktir ki, 6z Tiirkgeci-
lerle, Osmanlica kirmasi Tiirk¢e kullananlar arasindaki ay-
rim, kelimelerde degil, ilkelerde ve iilkiidedir.

Tiirk dili islene islene bu yeni yolda kendini bulacak,
olgunlasacaktir. Bin yila yakin bir zamandan beri Arap ve
Fars dillerinin etkisi altinda gelismis olan Osmanlicanin
bozdugu Tiirkgenin, 38 yil gibi, tarih bile sayilmayacak
kisa bir siire i¢inde diizeltilmesini istemek insafsizlik olur.

(Tirk Dili, sayr 225, haziran 1970)



HAVAS DILi-AVAM DILI

Eski medrese ve onun etkisinde kalan sarayla yiiksek
katlara bagh g¢evreler, Tiirk toplumunu ikiye bélmiistii.
Havas—avam! Havas kendileriydi. Avam da halk yiginlar.
Oysa, segkin ve iinlii bilginler yetistiren medresede yirmi
yil dirsek giiriittiigii halde Arap¢ada “nahiv’den “kafiye”-
ye ¢ikabilmek soyle dursun, “avamil” ve “izhar™1 bile
sokemeyen mollalar ¢oktu. Yiiksek cevreleri ise, bilgisiz,
asalak kisiler kaplamisti. Vezirler arasinda imzalarm ata-
mayan “kara cahiller” eksik degildi.

Buna karsilhik, hepsinin hor gériip hirpaladigy halk
yigmlan i¢inde ¢evikligi, becerikliligi, anlayist ve kavrayisa
ile nice nice aydinlara tas ¢ikartacak, felegin ¢emberinden
gecmis ihtiyarlar ve yigit delikanhlar vardi. Bunlarin topu
“avam” oluyordu da, getrefil konugmasiyle Tiirk¢eyi giiliing
hale sokan bir odahk, bir harem agasi, salt saraya bagh
diye “havas”tan sayihyordu. Gergek bu denli giiliingvii.
Ama aydin denilen okumuslarin, o ¢aglardaki saplantisi
buydu.

Birkez bu ayrnm, dokunulmaz bir kuralmis gibi benim-
senince, artik bu iki sinif her yonden birbirinden ayr: tutu-
lacakti. Hatta dogal baba mirasi olan anadilinde bile.
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Hemen belirtelim ki, burada séziinii ettigimiz, yaz
dili-konusma dili ayrim degildir. Elbet bunlar arasinda
bir ayrim olacak, yaz1 dili, yazarin kiiltiiriine ve yazilanin
konusuna gore degisecek, konusma dili ise, yine konusanmn
kisiligiyle ilgili olmakla birlikte biitiin ulusun ortak mah
olma niteligini koruyacaktir. Bilim adaminin konustugunu
—eger bilim konusu degilse — koylii de anlayacaktir.

Ama toplumda ¢ok kez goriillen hi¢ de béyle degildi.
Okumus, okumamis yaninda iistiinliigiinii gosterebilmek
icin, becerebildigi oranda “belagatli” yapmacik bir dille
konusuyor, karsisindakinin anlamadigim, saskin saskin
yiiziine bakakaldigin1 gérdiikce keyifleniyordu. Giiniimiiziin
deyimiyle, kendilerine aydin dedigimiz kisilerin bu ham
softalig1l, Mesrutiyet devrine dek siirdii. Hatta bu devirde
bile, hala bu cetrefil ve agdah dille konusmaya 6zenenler
goriildii.

Havas dili~-avam dili anlayisi, Tiirkgiilerin ve Tiirk-
cecilerin yazilarinda bile eksik olmadi. Hi¢ kuskusuz, bun-
larin anlayisiyle eskilerin tutumu arasinda bir benzerlik
yoktu. Ama — yine hi¢ kuskusuz — bilmeyerek ve elbet iste-
meyerek bu ayrimdan kendilerini kurtaramadilar. Ornegin,
Omer Seyfettin’i ele alalim. Omer Seyfettin, Tiirkliige ve
Tiirk diline goniil vermis usta bir sanatg, bir yaraticidir.
Eserlerini hep bu kayg ile yazmigtir. Servet-i Fiinuncularin
yapmacikli, 6zentili dilini siirdiirmeye c¢alisan Fecr-i Atici-
lere kars1 ilk bayrag o agti. Selanik’te ¢ikan Gen¢ Kalemler’
in ilk sayilarinda, kocaman bir soru isareti tasiyan “Yeni
Lisan” baghkh yazlar onundur. Tiirk dilini, o giinkii anlayis
icinde savunan bu yazlardaki diisiinceler iizerinde yeniden
duracak degilim (Bunun i¢in bkz. Agah Sirr1 Levend, Tiirk
Dilinde Gelisme ve Sadelesme Ewvrelert, 2. bas., Ankara 1960,
TDK yaymm). Ancak surasim belirtmek isterim ki, bu yaz-
larda celiskiler de vardir. Bunlardan biri iizerinde duralim:
Omer Seyfettin, yabanc1 dillerin kurallariyle yapilmis
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tamlamalardan kaginmilmasi geregini one siirerken, ornek
vererek diyor ki: “Biz hey’et-i tahririye demeyecegiz. Ama
yaz1 hey’eti de diyecek degiliz. Giinkii yaz1, halkin konusma
diline girmis bir kelimedir. Burada tahririn yerini tutmaz.
Bunun igin biz tahrir hey’eti diyecegiz.”

Géoriiliiyor ki Omer Seyfettin, edebiyat dili igin, halk
dilinde bulunmayan kelimeler aramak egilimindedir. Ona
gore,konusma dilinden kelime alininca edebiyat dili olamaz.
Béylece Tiirkeii ve Tiirkgeci olan, Tiirkgeyi ustalikla kullana-
bilen Omer Seyfettin bile - farkinda olmayarak- ‘“havas
dili-avam dili” ayrimindan kendini kurtaramamstir.

Oysa bugiiniin sanatgis1 hi¢ béyle diisiinmiiyor. Bir
edebiyat ve sanat dilinin olacagim1 kabul etmekle birlikte,
sanati, halk dilinde yasayan kelimelerle 6rmek, halktan il-
gisini kesmemek istiyor. Halka sesini duyurmakta kivang
ariyor. Bugiiniin sanatgis1 kelimelerde yine titiz davranmak-
la birlikte, ustalif1r deyiste, anlatista gostermeyi amag bili-
yor. Olgun ve dolgun diisiinceye dayanan “iislup’un giiciine
inaniyor.

Artik bugiin, halki hor gorenlerce benimsenen “havas
-avam” ayrnm kalmadig1 gibi, “havas dili-avam dili”” ay-
rmm1 da yoktur. Yalmzca “bilim dili”, “sanat dili” vardir

(Tiirk Dili, sayr 233, subat 1971)



TURK DILINDE HER KAVRAMIN
KARSILIGI VARDIR

Tiirkgenin zengin bir dil oldugunu séyleyenler ¢oktur.
Kasgarlh Mahmut, Divaenii Liigat—it-Tiirk’ i Tirk dilinin
zenginligini Araplaraa gostermek amaciyle kaleme almistur.
Arap tarihgilerinden Corci Zeydan, Zeki Magamiz’in Mede-
niyyet—i Islamiyye Tarihi adiyle Tiirkgeye cevirdigi eserin-
de, Islam dinini kabul ederek Bagdat’ta Abbasi halifeleri-
nin ordularinda gorev alan Tiirklerin, 6nceleri Arapgay:
yadirgayarak kiigiimsediklerini, Araplarin ise, Tiirklerin
kazandig1 sayginhga imrenerek Tiirkce 6grenmege heves
ettiklerini yazmaktadir. Daha sonralar1 Tiirk¢eyi Araplara
ogretmek amaciyle tiirlii eserler de kaleme alinmistir. Ibnii
Miihenna Sozliigii, Tercemanii Tiirki ve Arabi, Kitabii’l-
Idrak li Lisani’l-Etrdk, Kitabii Bulgati’l-Miistak fi Lii-
gati’t-Tiirki ve’l-Kifeak, Et Tuhfetii’z—Zekiyye fi Liigati’t—
Tiirkiyye, El Kavaninii’l-Kiilliyye Ui Zabti’l Liigatit—
Tiirkiyye gibi eski sozliikler Tiirk dilinin zenginligini is-
patlayan eserlerdir.

XYV. yiizyihn ikinei yarisinda, Ali Sir Nevai Herat’ta
yazdign Muhakemetii’l-Liigateyn’de Tiirkgenin Fars¢adan
daha zengin oldugunu ispata koyulur. Ana dillerini birakip
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da Farsga gazel yazmaga heves eden Tiirk genglerini kinar.
Bundan o6nce ve sonra Tiirkgenin zengin bir dil oldugunu
soyleyenler gikmigsa da en 6nemlisi budur. Bat1 dil bilgin-
leri arasinda da bu kamida bulunanlar ¢oktur, Miiller gibi.

Denilebilir ki: “Peki, Tiirkge bu denli zengindir
de neden kullandigimiz birgok yabanci kelimelerin karsi-
hg Tiirkgede bulunmuyor?” Hi¢ bulunmaz olur mu? El-
bet vardir, ama zamanimiza dek ulasamamistir; kullanil-
maya kullanilmaya unutulmustur. Rahmetli Dr. Saim
Ali Dilemre, bu konudan séz acilinca: “Her kavramin Tiirk-
gesi vardir, ama aramasini bilmeli.”” derdi.

Ornegin, bir dilde, selamlasirken kullanilan s6ziin
bulunmamasi olanag var midir? Béyle bir dil diisiiniile-
bilir mi? Elbet Tiirk dilinde de bu kavrami belirten bir
degil, belki birgok soz vardi. Ama ne yazik ki Islamhigin
kabuliinden sonra, medresenin etkisiyle “selamiinaleykiim”
dilimize yerlesmis, Tiirk¢esi kullamilmaya kullanmilmaya
unutulmusgtur. Boylece uzun siire, anlami arastinlmadan
“selamiinaleykiim, aleykiimselam” sozleri dilimize yerles-
migtir. Oysa bu, Bedevi Araplarin ¢olde karsilastiklan
yolcuya giiven vermek i¢in: “Selamet senin iizerine olsun”
anlamina gelen bir sbzden baska bir sey degildir. Kar-
sidan gelen de, ona aym sézii tekrarlayarak giivencesini
bildirir.

Daha sonralar1 Osmanl efendisinin buldugu “vakt-i
serifiniz hayirli olsun”, okuyup yazmas1 kit olanlarin uy-
durdugu “sabah serifler, aksam serifler hayir olsun” sézleri,
halk arasinda ise “merhaba” so6zii kullanilir olmustur.

Tanzimattan sonra moda olmaga baslayan selam
sozii ise “bonjur”, “bonsuvar”dir. Boylece Tiirkler yiiz-
yillar boyunca Tiirk¢e selamlagsmanin 6zlemi ig¢inde kal-
miglardar.

Mesrutiyetten sonra, Tiirkgiiliik ve Tiirkgecilik akiminin
etkisiyle “giinaydin, tiinaydin” sézleri bulundu. Ik zaman-
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lar bu sézler yadirgandi. Hele “tiinaydin” hi¢ begenilmedi.
Giilmece dergilerinde alay konusu oldu. Ziya Gékalp bile
“giinaydin”in  tutunamayacagim soylemekten kendisini
alamadi. $imdi “giinaydin”dan basgka, yerine goére ‘“iyi
giinler”, “iyi geceler” gibi sozler kolayca ve rahathkla
soyleniyor.

Simdi 6z Tiirkgeye kars1 olanlara sorulursa “selamiin-
aleykiim” mii daha iyi, yoksa “giinaydin” m? Acaba
ne cevap verirler? Eger “giinaydin’ begenirlerse, kendi
kendilerini yadsimig olurlar. Eger “selamiinaleykiim” sézii-
nii begenirlerse, bunun nedenini acgiklayamazlar. Din se-
verlikle hig¢ ilgisi olmayan bu sézii, salt Arapga oldugu ve
Arapcaya kutsallik yiikledigi igin séyleyenler vardir. Halk
arasinda da bunu aliskanlikla kullananlar ¢oktur. Ama ana-
dili bilincine erenler bunu Tiirk diline saygisizlik sayarlar.
Oz Tiirkceyi begenmeyenler arasinda belki de: “Giin-
aydin, iyi giinler gibi sozlere diyecek yok. Biz uydurma
olanlara karsiy1z.” diyenler olur.

. Bu, her zaman tekrarlanan bir cevaptir. Gergek sudur
ki, her yeni bulus 6énce yadirgamir. Sonra kullanila kullani-
la benimsenir. Oz Tiirk¢eye karsi olanlar bile, vaktiyle ya-
dirganan bu kelimeyi simdi seve seve ve rahat¢a kullana-
biliyorlar.

Tiirkgce selam bu konuda verilebilecek orneklerden
ancak birisidir. Yoksa biitiin kavramlarin Tiirk¢e karsi-
I elbet Tiirk dilinde vardir. Is bunu arayip bulmakta,
eski metinlerde bulunmazsa kargihgini yaratmaktadir.

(Tiirk Dili, say1 239, agustos 1971)



DILIMiZI ZENGINLESTIRMEK ICIN

Oz Tiirkceye, dolayisiyle dil devrimine kars1 olanlara,
bu tutumlarinin nedenini sorun. Size begenmedikleri, yanhs
ve sakat bulduklan birkag¢ kelimeyi gostererek: “Bu uydur-
ma kelimeler de nedir? Bunlara Tiirkg¢e denir mi?” diye ya-
kinmaktan baska verilecek karsihk bulamayacaklardir.
Bunlarin birgogu, art diisiinceye kapilmadan igtenlikle
konusanlardir.

Bir de bunlarin c¢esitli nedenlerle gozleri kararmis,
kendilerinden ge¢mis dervisleri vardir. Bunlar sizin soru-
nuzu beklemeden veryansin ederek dil devrimine de, 6z
Tiirkgeye de, biitiin bunlardan sorumlu tuttuklar1 Dil Ku-
mu’na da saldirirlar. Bunlar da birtakim saplantilara takilip
kalms, gergekleri bagska agilardan gérmege kalkisan kisi-
lerdir. Hi¢ kuskusuz, bu gibilerle bu konuda konusulmaz.

Biz, otekilerin verdikleri ya da verecekleri cevabi
ele alarak soziimiize doénelim. Demek ki anlagsmazhk
bes on kelimeden ileri geliyor. Oyleyse, isin ashna bir diye-
cekleri yoksa, begenmedikleri o kelimeleri kullanmamalar:
ya da bilimsel tartismalara giriserek bunlarin yanhs ve
sakat oldugunu kanitlaniyle agiklamalar1 gerekmez mi?
Biz her zaman bunu beklemekte, bekledigimizi goremedigi-
miz igin de iiziilmekteyiz.
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Eski yazarlar ve sanatgilar arasinda éyleleri de vardir
ki, Tiirk dilinin zamanla degisip gelisecegini kabul ederler.
Bu gerege inanmamak ellerinden gelmez: “Evet” derler;
“dil devriminin ortaya attifn yeni kelimeler arasinda giizel-
leri de var. Ama su sézlere bakin: Konusma yapti, agiklama-
da bulundu; ne demek bunlar? Neden konustu degil
de konusma yapt1? Neden agiklad:i degil de agiklamada
bulundu? Béyle sey olur mu?”

Cevap verelim: “Konustu” fiildir. “Konusma” konus-
mak mastarindan yapilmig isimdir. Bizim isme ¢ok ihtiyaci-
miz var. “Konustu” deyince “soz séyledi” demek olur.
“Konusma yapt1” ciimlesi ise ‘“sohbette buluindu” anlami-
na gelir. “Aciklama” da boyledir.

Bunlar deyis ozelligidir. Her devrin kendine gore
bir deyis 6zelligi vardir. Bunlarin kimisi gergek bir ihtiyac
karsilar. Kimisi ise taklittir, 6zentidir; baska dillerden
aktarmadar. Ornegin, Servetifiinun sairleri, Fransizcadan
birgok sbzii oldugu gibi aktarmislardir: “Dest-i izdivacim
talep etti”, “cay ald1”, “banyo aldr” gibi. Bunlar taklittir,
ozentidir. Bir kez Tiirkcede ‘“almak”, “kabul etmek, sa-
tin almak, mal edinmek” yerinde kullanihr. “Cay almak”,
“banyo almak” deyince bunlar satin almak anlagilir.
Hele “evlenme elini istedi”, mecaz yoluyle de olsa giiliing
olur.

Ama Tiirkcede, gerek deyim gerek mecaz olarak kul-
lanilan buna benzer birgok sézler vardir: “Alaya almak,
sakaya almak, atese vermek, alkis tutmak, veryansin et-
mek” gibi. Bunlarin “konusma yapmak”tan ,“agiklamada
bulunmak”tan ne ayrim var?

Asil amag Tiirkeeyi kisirlastirmak degil, zengilestirmek-
tir. Bunun i¢in de olabildik¢e mastarlardan isim yapmak
gereklidir. Dili zorlamadan zenginlestirmek i¢in daha birgok
yollar ve gareler bulunabilir. Gerekirse bunun i¢in dilbilgisi
kurallar: da asilabilir. Ciinkii dilbilgisi, konusulan ve yazlan
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dile gore hazirlanir. Dil, dilbilgisini degil, dilbilgisi dili
izler. Usta sanatglarin yazilarinda goriillen yeni kelimeler
ve deyimler, eger kisisel “tasarruf” olmaktan ¢ikarak genel
bir nitelik kazanmirsa, dilbilgisi de ona uymak, yeni kural-
lar ortaya koymak zorunda kalir.

Vaktiyle Cenap S$ehabettin, Servetifiinun dergisinde
cikan Anatole France’la ilgili bir yazisinda, biiyiik yazarin
iislubu igin “style d’artiste” séziinii kullanmisti. Bu tam-
lamay1 elestirenler, “Bunun dogrusu style artistique’tir.”
diyenler oldu. Cenap’in verdigi cevap sudur: “Fransizcay:
Chapsal gramerinden o6grenenler igin style d’artiste yan-
hs sayilabilir. Oysa bu so6z, o6zellikle Anatole Francein
islubu i¢in Fransa’da bulunmus ve kullamlmigtir.”

Cenap Sehabettin’in bu cevabi, dilbilgisi kurallarina
takilip kalmanin ne denli yanhs oldugunu belirten en giizel
bir 6rnektir. Ama bu, her zaman dil kurallarim1 asmak
anlamma gelmez.

Gergek sudur ki, biz yeni yeni kelimeler bulmak,
boylece Tiirk¢eyi zenginlestirmek zorundayiz. Dilimizin
her kavrami belirtmeye elverisli ¢agdas bilim ve sanat
dili olabilmesi ancak buna baghdir.

(Tiirk Dili, say1 240, eylil 1971)



TURKLUGU HOR GORENLER
VE TURK DILINE IHANET EDENLER

Goktiirklerin Orhun yazitlarinda, Uygurlarin biraktig
tirlii belgelerde, Miislimanhgin kabuliinden sonra da
Tiirklerin meydana getirdikleri ilk iiriinlerde, Tiirk olmanin
verdigi gurur acgik¢a goriiliir. Tiirk ulusu varhgini degerlen-
dirmekte, kendine inanip giiciine giivenmektedir.

Ne olduysa bundan sonra oldu. Tiirk ulusunun talihi
iizerinde birbirine karsit iki yel esti. Biri ugurlu idi. Tiirklere
genisleme ve yiikselme yollarim aciyor, ilerisi i¢in 11k
tutuyordu. GCiinkii tiirlii iilkelerde birbiri ardinca biiyiik
devletler kuruluyor, yeni uygarlik merkezleri beliriyor,
genlik artiyordu. Oteki ise ugursuzdu. Ciinkii Tiirk ulusu
kiligla kazandigim kiiltiir alaninda yitiriyor, Tiirk dilinin
zararina Arap ve Fars dillerinin egemenligi kabul ediliyordu.
Tiirk hakanlari, kurulduklar: saraylarda, kendilerini Fars¢a
kasidelerle 6ven Iran sairlerini biiyiik “géize”lerle karsilar-
ken, bir kenara itilen Tiirk dili yalniz konusma dili olarak
halk arasinda yasiyor, yazarlarin himmetinden yoksun
kaldig1 igin edebiyat dili olarak gelisemiyordu. Tiirk dilini
yasatan tekkelerdi. XII. yiizyilda Orta Asya’da Ahmet
Yesevi ve halifeleri, XIII. yiizyilda Anadolu’da Yunus
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Emre ve cagdaslar1 Tiirk diline bu olanag kazandin-
yorlardi.

Ote yandan, bilimi yaymak amaciyle kurulan medrese-
ler Arap dilini koruyor, Tiirk¢eyi unutturmaga ¢alisiyordu.
Oyle ki, kisa zamanda Farsca edebiyat dili, Arapca da
bilim dili olarak Tiirk iilkelerinde gelisip yerlesti. Resmi
dilin zaman zaman Arapg¢a ya da Fars¢a olmasi bundandir.
Tiirk hakanlarinin bu tutumu, yabanc: adlar1 benimseyecek
kadar kendilerini benliklerinden uzaklagtirmisti.

Selguklu saraylarimin degerlendirdigi Fars dili ve ede-
yat1 ilk kez Anadolu’da direnme ile karsilasti. Orta Asya’
dan Anadolu’ya gecen Oguz Tiirkleri, Selguklu sultanla-
rmin hizmetine girip smir boylarina yerlesince, u¢ beyleri,
gosterdikleri yararha gore sancak beyi oluyorlar, daha
sonra da bagimsizliklarim ildn ediyorlardi. Bu beyler Fars-
ca bilmiyorlardi. Bunlardan Karamanoglu Mehmet Bey
Konya’y: ele gegirince, Tiirkgeden baska bir dil kullaml-
masm1 yasakladi. Boylece resmi dilin Tiirk¢e olmasi ger-
ceklesti.

Ote yandan, XIII. yiizyillda Anadolu sairlerinin elinde
Tiirkge edebi dil olarak gelismeye baglamistir. XIV. yiiz-
yihin basinda Osman Bey’in bagimsizhigini ilan etmesiyle
Osmanh devleti kuruldu. Yeni devlet, Bizans topraklarim
ele gecirip genisledikge, gerek kili¢ altinda zorla, gerek Tiirk-
lerin giiciinii ve adaletini gorerek goniil hosluguyle Miislii-
man olanlarin sayis1 artti. Bunlarin bir¢ogu, dinlerini degis-
tirip Tiirk savasgilan arasina katildiktan sonra eski ben-
ligini unuttu; toplum iginde eriyip gitti. Kisilik kazanip
sivrilenlerin bir bsliigii ise, eski benligini bir tiirli unutama-
di. Kaynasmis goriinmekle birlikte, kendi 1rkin1 dize getiren
Tiirklere karsi besledigi diismanhk duygusunu gizlice siir-
diirdii. Bunun sonucu olarak “kétii Tiirk, kaba Tiirk”
gibi deyimlerle igini bosaltmaktan kendini alamadi.

Anadolu’dan Rumeli yakasina gegis, Miisliiman olanlarin
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sayisim  artirdi. Din  baghhgimi ulus sevgisinden iistiin
tutmaga baslayan Tiirkler, Miisliman olan Hiristiyanlar
kendilerinden saydiklar1 halde, dinlerini birakan Hiristi-
yanlar, Tiirklere bir tiirli alisamadilar. Daha sonralar,
Tiirk toplumu iginde kisilik kazanmis olan éteki Miisliiman
irklar da, kendilerine gosterilen sayginliga omuz silkerek,
Tiirkleri hor goérenlere katildilar. Béylece Tiirkliik, biiyiik
bir hiyanet gebekesinin kurdugu aga diismiis oldu.

Kinlerin besleyip kabarttigi bu diismanhk, yiizyillar
boyunca siirdii. Bunlara sonradan medreselerde ve en-
derunda yetigsenlerin etkisi altinda Tiirkler de katildi ki,
bu, isin en ac1 yoniidiir.

Ote yandan, Imparatorlugun smirlar1 genisledikge
giicii artms, zaferlerin verdigi gurur ve akinlarin getirdigi
varlikla, gérkemli bir saray hayati1 baglamistir. Saraylarin
asil olumlu yénii, kiiltiirii korumasi, sairleri ve bilginleri
kayirmasidir. Bu koruyuculuk birgok 6nemli eserlerin
yazilmasim saglamis, boylece Tiirk dili islenmis, edebiyat
dili gelismistir. Bu durum, Istanbul’un alinmasindan sonra
Fatih’in kurdugu Yeni Saray’da biisbiitiin genisler.

Ne var ki padisah ve sehzade saraylariyle vezir konak-
larina kapilanan bu sairlerle bilginlerin arasinda Tiirk ol-
mayanlar da vardi. Arap ve Iran iilkelerinden gelip Ana-
dolu’ya yerlesmisler ve saraylara ¢atmak yolunu bulmus-
lardi. Padisahlarla sehzadeler de, Fars dili ve edebiyatim
iyice 6grenmis olduklarindan, kendilerine sunulan Tiirkge
eserler yaninda, Arapca ve Farsca eserleri de ihsanlarla
kargihiyorlardi. Arap¢a ve Fars¢amn etkisi altinda bulunan
Osmanl dili ve edebiyatinin gelismesi, asil Fatih’ten son-
radir.

Bu hal Tanzimatin sonlarina dek siirer. Bu siire iginde
Tirklik kiigimsenmekten kurtulmamakla birlikte, resmi
dilin Tiirk¢eden baska bir dil olmasi1 diisiincesi kimsede
yer etmez.
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1876 (1293) Kanun-1 Esasisini hazirlayan enciimen,
ilk tasansinda Tiirk dilinin resmi dil oldugunu belirtecek
yerde, azinhklarin kendi dillerini 63renmek ve 6gretmekte
serbest olacaklarim1 kaydetmis, béylece, mehkemelerde
davahyla davacinin, Mebusan Meclisi kiirsiisiinde ise mebus-
larin kendi dilleriyle konusmalarima yol agilmis olacakt.
Bereket versin ki, Eginli Sait Pasa buna kars1 gelmis, uzun
cekismelerden sonra Tiirk¢enin resmi dil oldugunu Kanun-
Esasinin ilk maddesinde agiklanmigtir (bu konuda bkz.
Agah Sirm Levend, “Tiirk Dilinin Atlattign Tehlikeler”,
Ulus gazetesi, 8 temmuz 1963).

1878’de, II. Abdiilhamit, Tunuslu Hayrettin Pasa’y:
sadrazam yapmsti. Hayrettin Pasa Tiirkc¢e bilmedigi i¢in,
gerek mabeyn basgkitipligine gonderdigi tezkireleri, gerek
padisaha sundugu “ariza”lann Arap¢a yaziyordu. Daha
acisi, mabeyn bagkatibi de padisahin emirlerini Arapca
yazdinp sadrazama gonderiyordu. Bir ara, Abdiilhamit
sadrazamini bu sikintidan kurtarmak i¢in resmi dilin Arap¢a
olmasini istemis, ama o zamanlar mabeyn bagkatibi olan
Kiiciik Sait Pasa’nin: “O zaman Tiirkliik ortadan kalkar.”
diye direnmesi iizerine bu diisiincesinden vazgegmistir. (bkz.
Agah Sirm Levend, “Tiirk Dili ve II. Abdiilhamit”, Ulus
gazetesi, 27 haziran 1961).

31 mart 1909 olayindan sonra tahttan indirilen Abdiil-
hamit, 6zel doktoru Atif Hiiseyin Bey’e 1914°te “Bu Arapca
giizel lisandir. Keske vaktiyle Arapga resmi lisan olarak
kabul edilseydi.” demistir.

Mesrutiyet devrinde de, Arapganin Tiirk¢e yerine
resmi dil olarak kabul edilmesini isteyenler goriilmiistiir.
Ittihatgilarin baslica mubhaliflerinden olan Dr. Riza Nur,
Meclis—i Mebusanda Firkalar Meselesi adin1 tasiyan kita-
binin 11. sayfasinda soyle soyler: “O halde Tiirk dili yerine
Lisan-1 Arabi kabul edilmis olsaydi bugiin Vatan-1 Osmani
dahilinde zannimizca herkesin lisan-1 méder-zadi Arapga
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olacak ve umum efrad-1 millet bir lisana malik bulunacaktu.
Mazide vaki olan béyle bir tesebbiisiin akim kalmis olmasina
miiteessif olmahyiz. Ne olacak, bir vatan ehlinde lisan
vahid-i miisterek olsun da, Tiirk¢e olacagina varsin Arapga
olsun (bkz. Agah Sirn Levend. “Dr. Riza Nur’un Muhale-
fetteki Rolii”, Ulus gazetesi, 5 nisan 1964).

Béyle bir séziin, bir Tiirk tarafindan hem de Tiirkeiiliik
ve milli edebiyat akimimin gelistigi siralarda séylenmesi,
insana saskinbk ve iiziintii veriyor.

Son bir olay da ibret vericidir: Dil devriminden ¢ok
sonra, terimlerin goriisiildiigii bir komisyonda, simdi rahmet-
li olan sevimli bir profesériimiiz, bilim dili olarak Fransiz-
canin kabuliinii énermisti. Buna o zamanlar hep sasmig
ve rahmetliyi kinamistik. Sevimli profesér bu éneriyi na-
sil yapt1? Bu diigiimii hala ¢ézmiis degilim. Demek ki,
dil bilinci yalmz bilgiyle uyanmiyor, daha baska etkenler
de gerekiyor.

(Tiirk Dili, sayr 241, ekim 1971)



ANADILIMIZIN KAYNAGI

Tiirk dili, bu dilin yaygin oldugu iilkelerin 6zelligine,
o iilkelerde yasayan halkin gegirdigi tarihsel gelismelere
ve bagka dillerle kurdugu iligkilere gore birgok lehgelere
ayrilmigtir; ama bilimsel bakimdan bir biitiindiir. Tiirkiye
Tiirkcesine en yakin olan Azeri Tiirkgesinden, en uzak
sayllan Yakutga ve Cuvasgaya dek biitiin lehgeler, tek bir
kokiin ortak nitelikler tasiyan dallardir.

Anadilimizin besigi, Orta Asya’daki Tirk ili (Tiirkis-
tan)dir. Edebi nitelik tasiyan ilk iiriinler, VIII. yiizyilda Gok
Tiirklerce Orhun irmag c¢evrelerine dikilmis yazitlar, daha
sonralar1 da Uygurlarca kaleme alinmig, Turfan’da ele
gecirilen metinlerdir. Islamliktan sonra ise, Uygurlarin
bir kolu olan Karluklarin kurdugu Karahanlhlar devrinde,
Xl.yiizyi1lda yazilmis olan Kutadgu Bilig ile ilk iiriinlerini
vermeye baglar. Bunlarin hazirlandigy yerler eski Tiirk
illeridir.

Daha sonra, anayurtta kalan Tiirkler Asya’min tiirli
bélgelerinde, batiya dogru yayilanlar ise gog¢iip yerlestikleri
yerlerde ayr1 devletler kurmuslardir. Tiirk ilinde, XII.
yiizyildan kalma eserlerimiz (Ahmet Yesevi’nin Hikmet’
leri gibi) varsa da, batiya go¢ edenlerden kalma bir metin
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heniiz elimize gegmemistir. Tiirkge eserler, asil XIII.
yiizy1lda gériilmege baslar.

Batiya goc¢ eden Oguzlarin Anadolu’ya getirdikleri
dil, yabancilarla kurulan siirekli iligskiler sonucu hayli degis-
migse de, Tiirk ilinde kalanlarin dili, yabane iliskilerden
olduk¢a uzak kaldigr igin ashim az ¢ok koruyabilmistir.
Bu bakimdan Tiirk ilinde konusulup yazilan Tirk dili
daha katiksizdir. Bu da, tarih boyunca bir¢ok degismelere
ugramis olsa bile anadilimizin kaynag sayilabilir. Bu 6zelligi
dolayisiyle her zaman bas vuracagimiz ulusal hazinemizdir.

Bu gergegi ilk kez belirten $emsetttin Sami olmustur.
0, tiirlii yazilarinda buna deginmis, yabane: dillerden kelime
aktarmakla anadilimizin bozuldugunu tekrarlamis, gerek-
tikge ana kaynaga bas vurmayi salhik vermekten geri durma-
migtir. Hafta dergisinin 1298 tarihli 12. sayisinda:

“Bizim siyledigimiz Tiirkgeye lisan-i Osmani unvani
ne kadar yakismazsa, Maveraiinnehir'de ve Cin’deki hem
-cinslerimizin lisanina dahi Cagatay unvani o kadar yakismaz.
Ciinkii Cagatay akvam-u Tiirkiyeden yalniz bir kavm-i sagirin
ismidir. Bize kalirsa, o aktir-i baidedeki Tiirklerin lisanvyle
bizim lisamumiz bir oldugundan, ikisine de lisan-v Tiirki
ism-i miistereki ve beyinlerdeki farka da riayet olunmak
istenildigi halde, onlarinkine Tiirki-i sarki ve bizimkine
Tiirki-i garbi unvani pek miinasiptir.”” dedikten sonra,
yazismn sonlarinda séyle soyliiyor:

“Meseld ¢ag kelimesi lisanumizin sivesine vakit kelime-
sinden elbette daha muvafik gelir, ve kulagimiza daha miildyim
ve latif goriiniir.”

Kamus-r Tiirki'nin 1317 tarihini ta;iyan onséziinde
ise soyle soyliiyor:

“Bunlarin (yani Cagatayca kelimelerin) bizce dahi
mevki’-i isti’male konularak, ihyasiyle, lisamimizin bir kat
daha kesb-i viis’at ve istigna etmesi her sahib-i hamiyyetin
arzu edecegi bir istir.”
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Ozbekler seyhi Siileyman Efendi’nin 1298’de yayim-
ladigy Lugat-i Cagatayi ve Tiirki-i Osmani adl sézliigiin
Cagatayca manzum 6nsdziinde

Ismi Tiirki Cagatayi lugati
Kadim Osmanly lisanidur at
demektedir.

Uskiidar’daki Ozbekler dergahi seyhi Ethem Efendi’
nin oglu Mehmet Sadik’in 1313°de yayimlanan Uss-i
Lisan-u Tiirki adl1 eserinde Ahmet Mithat Efendi’nin yazdig:
“takriz”’de su ciimleleri okuyoruz:

“Demek oluyor ki biz dahi lisanca terakkiyat-i sahihay:
arayacak olursak lisanmimizin elsine-i saireye peyda itmis
oldugu miinasebat-1 maglubaneyi tetebbu’ve teharri ile maksu-
dumuza nail olamayacafiz. Belki lisamimizin asliny teharri
ve tetebbu’ ile nail-i emel olacagiz. Zira her kavim bu tariktan
vdsil-t menzil-i meram olmuslardir.”

Ne yazik ki, bu uyarmalar, Dogu kiiltiiriiniin etkisi
altinda bulunan gevrelerimizde olumlu bir yank: uyandir-
mamstir. Oysa XV, yiizyilda Cagatay Tiirkgesinin en bii-
yitkk ve en iinlii sairi Ali Sir Nevai’nin etkisi Anadolu’
ya yayilmig, Nevai’nin gazellerine nazireler séylenmis,
hatta Nevai’nin eserlerinin sézliigii olan Abuska, Anado-
lu’da kaleme alinmistir.

Dil devriminden sonra, Tiirk Dil Kurumundaki ¢alis-
ma kollar1 arasinda, bagka Tiirk lehgeleri iizerinde aragtirma
ve incelemeyi amag¢ tutan Filoloji Kolu kurulmusgsa da,
o zamanlar bu alanda ¢ahisacak uzmanlar bulunmadigin-
dan bu kol sonradan kaldirilmis, ¢calismalar daha ¢ok Tiir-
kiye Tiirkgesiyle ilgili konular iizerinde toplanmigtir.

Hi¢ kuskusuz, Dil Kurumu ¢ahsmalarimin agirhk
merkezi Tiirkiye Tiirkcesi olacaktir. Ama bu, baska lehge-
lerin biisbiitiin birakilmis oldugu anlamima gelmez. Elbet
firsat elverince ilerde onlara da sira gelecektir.
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Uziintii ile goriilen sudur ki, zaman zaman Tiirk dilinin
oteki lehgelerine kars1 bir ilgisizlik, hatta bu yolda yapila-
cak calismalar1 gereksiz ve yararsiz gosterme cabasi goze
carpmaktadar.

Oysa, oteden beri Tiirkiye Tiirkc¢esinde yerlesmis
Cagatayca hayli kelimeler vardir; bugiin de kullamilmakta-
dir. Iste birkac:

Acun = diinya; alang = alan, meydan; ang =
ank, zayif; artuk = artik, fazla; ast = alt; asama =
mertebe; atamak = ad koymak; aya = taban; berkit-
mek = saglamlastirmak; bezek = siis; bork = kiilah;
bur¢in = disi geyik; cibe = c¢ebe, silah; ¢av = iin;
¢ogiir = bir ¢esit saz; dik = dek, kadar; ige = ege,
sahip; irk = erk, iktidar; karavul = karakol; kaygu
= tasa; onamak = begenmek; ozge = baska; sags
= sayl, hesap; solen = ziyafet sofrasi;; toy = soblen,
ziyafet; tore = gorenek; ulag = ulastirici, posta; iin
= ses, sgohret; yargu = yargl; yasamak = yapmak,
diizeltmek; yasa = nizam, kanun; yas = taze, geng;
yitmek = kaybolmak; yumak = yikamak.

Bunlara katilacak daha bir¢oklar1 vardir. Kelime
hazinemizi zenginlestirmek igin, ihtiya¢ gordiikge ana
kaynaga bas vurmak en kestirme bir yoldur, ¢ok yararh
sonuclar verebilir.

Sunu da belirtelim ki, Tiirkiye Tiirk¢esine en yakin
lehgelerden baglayarak, sirasi geldikge anadilimizin tiirli
lehgeleriyle de ilgilenmek, benim birka¢ yil énce verdigim
rapor iizerine, Yonetim Kurulunca esas olarak kabul edil-
migtir. Olanaklar elverince, bu ¢alismalar da programlarda
elbet yer alacaktir.

(Tiirk Dili, say1 248, mayis 1972)



OSMANLICA MERAKININ GULUNCLUGU

Osmanlica “Arapga, Fars¢a ve Tiirkceden miirrekkep”
bir dil olarak tanimlanir. Bunun adi “Lisan-1 Osmani’dir.
Ug dilden bilesik bir dil anlayis1 dilbilim kurallarina aykiridar.
Bu aykinhg karsilamak i¢in: “Ciimle sonunda fiiller Tiirkge
olduguna gore, dil yabanci kelimelerle yiiklii olsa da yine
Tiirkgedir.” denir. Iste bir 6rnek:

Dil oldv giim-siirag-r dest-gah-t1sk u hayrani
Ki gerd-i patir-v “ussakdur rik-i beyabanu

Arpaemini-zade Sami’nin bir “na’t” kasidesinin mat-
la1 olan bu beyitte fiil Tiirk¢edir. Ama bu beyte Tiirkee diye-
bilir miyiz? Bir 6rnek daha alalim:

Seh-i ferhunde-siyem ma“delet -efriz-1 himem
Cihre-perdaz-1 kerem ab-v rub-v riisd ii sedad

Yine Sami’nin III. Ahmet i¢in yazdiga “bahariyye”
kasidesindeki bu beyitte fiil degil, Tiirk¢e bir kelime bile
yok. Herhangi bir Iran sairinin kasidesi arasinda yer ala-
bilecek olan bu beyte de Tiirkge diyebilir miyiz? Baki’nin,
Kanuni’nin 6liimii iizerine yazdign “mersiye”’nin basindaki:

Ey pay-bend-i dam-geh-i kayd-v nam ii neng
Ta key heva-yr mesgale-i dehr-i bidireng



DiL. USTUNE 111

beyti bunun en ac¢ik érnegidir. Bu beyitte de fiil degil, Tiirk-
ce kelime bile yok. Béyle fiilsiz ve iginde Tiirkge kelime
bulunmayan beyitler eski edebiyatimizda g¢oktur.

Osmanlicanin sakathgi, yalmz ii¢ dilin kelimelerinden
toplanmis olmasinda degil, bu dillerin kurallarinin da oldugu
gibi Tiirk diline aktarilmig bulunmasindadir. Bunun da
ad1 “kavaid-i Osmaniye”dir.

Islamhigin kabuliinden sonra, yeni dinin “nas”lar1 ve
“hiikiim”leriyle birlikte, bunlarin kelimeleri ve terimleri
de elbet dile girecekti. Bundan baska, Fars dili ve edebiya-
timin Tiirk iilkelerinde bu denli yaygin hale gelmesinden
sonra, bu dilden de bir¢ok kelime aktarilacak, bu edebiyat
da sairlerimizce érnek tutulacakti. Ama is bu kadarla kal-
madi. Bu dilleri anadilleri gibi 6grenen bilginlerle sairlerimiz,
sonradan Arapca kamuslarla Fars¢ca ferhengleri a¢mislar,
hi¢ bir ihtiya¢ karsihig1 olmadan, salt bilgin ve usta goriin-
mek i¢in y181n yi15in kelimeler aktarmiglardir.

Daha sonra, Kur’an dili oldugu igin kutsal sayilan ve
cok zengin oldugu tekrarlanan Arapc¢anin biitiin “bab”’lan
benimsenmis, Araplarin bile kullanmadig: yeni yeni kelime-
ler uydurulmustur (bkz. Agah Sirr1 Levend, “Tiirk Dilinin
Bagina Gelenler ”, Tiirk Dili dergisi, c. XXII., say1 223,
nisan 1970). Yeni kelimeler yaratmakta Tiirk belagatgile-
rinin bu “tasarruf’unu hi¢ de yadirgamiyoruz. Is bu kerte-
ye geldikten sonra, elbet onlar gerekli bulduklar: kelimeleri
uyduracaklardi.

Ote yandan, Tanzimat devrinde “siibyan mektepleri”’nin
istiinde riistiyeler agilinca, medresenin dili olan Arapca,
“kavaid-i Osmaniye” adi altinda bu okullara da girmis.
Emsile, Bind, Maksud Tiirkgeye c¢evrilerek benimsenmis-
tir. Boylelikle “kavaid-i Osmaniye” dedikleri Tiirkge dil-
bilgisinin agirhk merkezi Arap¢anin kurallar1 olmus, Farsca-
nin kurallarn da buna katilmig, Tiirkgenin kurallan ise,
o6nemsiz bir bolim olarak bunlara eklenmistir.
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Bir dilin kelimeleri, o dilin ¢ergevesi i¢inde kaldikca
uyumludur. Ama bagka bir dil, bu kelimeleri agir, kaba,
uyumsuz bulabilir. Ornegin, Arap¢ada ayni harflerle aym
hecelerin birlesmesinden meydana gelen kelimeler ¢oktur:
“anane”, “dagdaga”, “tantana”, “debdebe” gibi. “Muhak-
kak”, “mutatabbib” ve benzerlerini de bunlara ekleyebiliriz.
Araplar bu gibi kelimeleri rahat¢a soyleyebilirler. Ama
yabancilar kolayhkla séyleyemezler.

Osmanh belagatgileri, Arap¢a kelimelerin Tiirk dilinde-
ki agirhgim diisiinmezler de, ‘“tenéfiir’e 6rnek olarak
Namik Kemal’in su misram gosterirler:

Kiimeyt-i hameyi siir kan kasandirincaya dek

Bunun “tenéfiir’” neresinde ? “Kan” da Tiirkce, “kasan-
dirmak” da Tiirk¢e. Namik Kemal bunu bilerek yapmstur.
Hatta misradaki ses uyumu bu kelimelerle saglanmistir.

Arapgadaki “tenvin”li kelimeleri de Tiirkler pek sev-
mezler. Tiirk yazarlari, bunu agir bularak birgok kelimeler-

A A

deki “‘tenvin”i atmislardir: “Evvela”, “asla”, “kat’a”
gibi ki, bunlarin ash “evvele’n”, “asla’n”, “kat’a’n”dur.
Bunlarin yerine simdi “ilk olarak”, “aslinda”, “kesin olarak”
diyoruz.

Arapca ve Farsga kelimeleri bir ciimle iginde Tiirkge
kelimelerle birlikte kullaninca, bunlarin yabanciligi ac¢ike¢a
goriiliir: “Yapilan tetkik ve aragtirma sonunda” gibi. Burada
“aragtirma’nin yaninda “tetkik” ne kadar simtiyor.

Arapga kelimeler, gercek anlamlan diisiiniilmeden
rasgele kullaniliyor. Ornegin, “cereyan” kelimesini alalim.
Fizikte bunun karsihg “akim”dir. Bu kelime konusma
diline de gegmistir: ‘“‘Sanat akimi” gibi. Ama “akmak”
anlamina gelen “cereyan”1, Osmanlica merakhlari, anlamini
diisiinmeden olmayacak yerde kullanmaktan ¢ekinmezler:
“Cereyan eden miizakereler neticesinde” gibi ciimlecikler
sik sik goriiliir. “Akan miizakereler” tuhaf olmuyor mu?
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Hatta burada “cereyan eden” sozii de gereksizdir. Kisaca,
“goriismelerin sonunda” denilebilir.

Baska bir 6rnek: Arapcada “vech”, “yiiz”” demektir.
Bu kelime Arap¢amin tiirlii kaliplarina sokularak cesitli
anlamlara gelen kelimeler iiretilmistir: “Vecih”, “tevecciih
“teveih”, “muvacehe” gibi Osmanlica merekhlarimin sézlerin-
de ve yazilarinda bu kelimeler sik sik geger. Ornegin “bu
durum muvicehesinde” gibi. Hele “durum” kelimesinin
yaninda “muvécehe’’nin yabancihig agikea goriiliiyor. Bunun
yerine “bu durum karsisinda” demek daha uygun olmaz
m1?

Baska bir 6rnek: “... oldugunu bizzat miisahede ettim”
ciimlesi, kisaca “... oldugunu gérdiim” ile karsilanabilir.
Hele “bizzat™ biisbiitiin gereksizdir. Osmanlica tutkunlugu,
bunun gibi daha bir¢ok gereksiz kelimelerin dilimize girme-
sine yol a¢mgtir.

Osmanlica merakhlarmin yazilarinda birgok yanhs
kelimelere rastlanir. Bu kelimelerin Tiirkgesini kullansalar,
elbet bu gibi yanhshklara diismezler. Hele bilginlerimiz-
den birinin kitabinda gordiigim “miinderec”” kelimesi
beni biisbiitiin sasirtti. Demek bu bilgin, Arap¢ada “infial”
babmnin “ism-i mef’ul”ii olmadigim bilmiyor. Oyle ise ne-
den kullaniyor ?

Gereksiz birgok Arapc¢a ve Fars¢a kelimelerin radyoda
yanhs okundugunu her giin goérmekteyiz. Spiker, “isari”

diyecek yerde “is’ari”; “seni’ ’, yerine “sen’i”; “saki” yerine

“saki”; “fi’li” yerine ‘fiili” demekten kurtulamiyor.
Bu durumun ortaya ¢ikardig1 gergek sudur: Osmanlica
kelimeler, bunlarin dogrusunu bilmeyenlerin agzinda giiliing
oluyor. Bu gergegi yadsimaya calismak bosunadir. Tiirk
radyosu, her seyden once Tiirklere seslenmekle yiikiim-
liidiir. Yurttagin bilmedigi ve anlamadigi dille konusmak,
onunla alay etmek olur. Ama spikerin bu iste hi¢ bir sucgu
yoktur. Sug, bu haberleri hazirlayanlardadir. Onlar spikerin

a9
1
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Osmanlica bilmedigini, 6grenmek zorunda da olmadigim dii-
siinerek, bu gibi kelimeleri kullanmaktan vazgegseler,
giiliingliikler ortadan kalkar. Ama bunun igin her seyden
once anadili bilinci gerekir. Bu bilin¢ olmadik¢a, yabane
kelimeler dilimizden ¢itkmaz. Okuyanlar da yanhs yapmak-
tan kurtulmaz.

(Tiirk Dili, say1 249, haziran 1972)



TURK DILI VE GENC KUSAKLAR

Bu yazimla genglere seslenmek ve Tiirk dili iizerinde
onlarla konusmak istiyorum. Bu istegim karsiliksizdir;
candan ve goniildendir. Tiirlii nedenlerle genglere seslenen
bir¢oklar1 gibi, onlarin heyacanlarm kériiklemek, duy-
gularim somiirmeye ¢aligmak gibi amaglar benden uzaktir.
Ben yalmzca, sagduyularmma seslenerek onlar1 uyarmak
icin bu satirlar1 yaziyorum.

Genglerle konusmak isteyisim, gergekleri kendi egilim-
lerine gore yorumlamak, hatta yorumlamakla da kalmaya-
rak, onlar1 degistirip baska kaliplara sokmak aliskanh-
ginda olanlardan umudumu kestigim i¢indir. Genglerin
ise, gergekleri oldugu gibi 6grenmek istediklerini yakin-
dan bilirim.

Bu bilginin kaynag: yine genglerdir. Altmas yila yak-
lasan meslek hayatimda, lise miidiirii ve edebiyat 6gretmeni
olarak onlarla birlikte bulunurken edindigim denemeler
ve o giinden kalan amlardir.

O yillardan bugiine, anadilimiz bir¢ok evreler gegirdi
ve degismelere ugradi. Toplumdaki bu degismelere uyarak
edebiyat programlar1 da degisti. 1940 yilina dek, liselerde
bu programlar1 uygulamakla gérevli bulundugum igin,



116 AGAH SIRRI LEVEND

ogrencilerin eski Tiirk dili ve edebiyat: karsisindaki duru-
munu ¢ok iyi bilirim.

Uniiversitedeki gengler, isteyerek ve sinavlari kazana-
rak edebiyat fakiiltelerine girdikleri i¢in, Tirk dili ve
edebiyatim1 kendilerine meslek edinmigler, ¢aligmalarim
buna gére ayarlamiglardir. Iglerinde, bu konudaki uzman-
lig1 basar1 ile elde edenler ¢oktur. Bundan étiirii onlar
iizerinde durmuyorum. Ama liselerdeki gencler igin giivenle
ve kesinlikle séyleyebilirim ki, onlar eski dili anlammyorlar
ve eski edebiyat1 sevmiyorlar.

1928’de Tiirk harflerinin kabuliinden 6nce, liselerde
Arapga ve Farsca okutulurdu. Ders olarak hi¢ bir yarar
saglamadig1 i¢in bunlara énem veren yoktu. Ancak, orta-
okullardaki Tiirkce derslerinde, dilbilgisi olarak ‘“‘ii¢ dilden
miirekkep Osmanlica’nin kurallar1 égretildiginden, 6grenci-
lerin gogu liseye gecince, eski metinleri az ¢ok anlar duruma
gelmis olurlardi. Bundan étiirii, o yillarda yetisen liseli
gengler arasinda divan edebiyatina merakh olanlar, hatta
aruzla kaside ve gazel yazanlar bile bulunurdu. Ben, o yil-
larda son smif edebiyat derslerine gesitli divanlarla girer-
dim. Elde ders kitabi olmadigindan merakhh 6grenciler
soylediklerimi kelimesi kelimesine not ederlerdii. Ama
bu merakh gencler disinda, divan edebiyatin1 anlayan ve
seven oOgrenciler pek yoktu. En galigkanlar: bile, sinavla-
r1 kazanip liseyi bitirdikten sonra, égrendiklerini hemen
unuturlardi.

Burada, o yillara deggin bir anim anlatmak isterim:
Sanirim Tiirk harflerinin kabuliinden bir iki yil sonra idi.
Bir giin simfta dgrencilere yazih bir gérev vermistim: “O-
kudugunuz divan edebiyatin1 begeniyor ve seviyor
musunuz? Sevdiginizi ya da sevmediginizi nedenleriyle
hi¢ ¢ekinmeden yazin. Gelecek derse getirin.”” Ertesi ders
ogrencilerin goérevlerini topladim. Gece evde onlar1 gézden
gecirirken birinin yazis1 dikkatimi ¢ekti. Bu geng, asag:
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yukar1 goyle diyordu: “Divan edebiyatim anlamiyorum.
Anlamadigim i¢in de sevmiyorum. Bu yararsiz bilgileri,
siz ¢ivi ¢akar gibi zorla kafamiza mhlamak istiyorsunuz.”

Ertesi ders smfa girerken yazilan da birlikte getirip
ogrencilere dagittim. O yaziy1 yazan gence seslenerek:
“Yazdigimiz1 okuyun, arkadaslarmiz da dinlesin.” dedim.
Geng¢ biraz duraksadi. Giiliimsedigimi goriince, yiirekle-
nerek yazisini okumaga basladi. Ogrenciler saskinlik icinde
dinliyorlar ve benim nasil karsilayacagim merakla bekliyor-
lardi. Okuma bitince simfa sordum: “Siz ne dersiniz?”
S6z alanlarin hemen hepsi, arkadaslarinin yanhs diisiindiigii-
nii belirttiler. Onlar susunca ben sbze bagladim: “Arkadas:-
mzin bu davramsim begendim. Agik yiirekle hi¢ ¢ekinmeden
diigiindiiklerini  yazmis. Gizlemeyi gerekli bulmams.”
dedim. Ogrenciler hi¢ beklemedikleri bu séz karsisinda
biraz sasirdilar. Onlar, belki de benim kizacagim samyor-
lardi. Bu soézlerden sonra, konuyu biraz agiklamay: gerekli
buldum: Liselerde edebiyatin hangi amagla okutuldugunu,
eski edebiyatimzin kiiltiir miras1 oldugunu, bunlarin, dili-
mizin ve edebiyatimizin gecirdigi evreler hakkinda bir
fikir vermek i¢in 6gretildigini, okuldan ayrildiktan sonra
baska mesleklere atilinca, bunlarin ¢ogunu unutsalar bile,
geri kalanlarin ulusal kiiltiirlerine dayanak olacagim anlat-
tim.

Edebiyat programlarinin ¢ok yiiklii oldugu, égrencilerin
de buna gore yetistirildigi tarihlerde isin gergek yiizii boyle
olursa, bu hazirhklar gérmeyen genglerin, Osmanhca kars-
sindaki durumunu anlamak hi¢ de gii¢ olmaz. Denilecek ki,
simdi Osmanlica var mi? Evet var. Ger¢i okullarda ders
olarak okutulmuyor. Ama Osmanlicanin kalintilarim siir-
diirmekten hoslananlarin ¢abasimi her giin gérmekteyiz.
Dil devriminden sonra. Tiirk dili yabanci dillerin salginin-
dan s1yrilmig, kendi 6zgiirliigiine kavusmusken, Osmanlica
zaman zaman hortlama yolunu tutuyor. Iste belirli dergi-
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lerde ¢ikan yazlar, bu yolda yayimlanan kitaplar... Biitiin
bunlar, Tiirk diline nasil ters bir yén verilmek istenildigini
acik¢a gosterir.

Siz gencgler, eski dili anlamazsimz. Anlamamzin bir
yarart da yoktur. Siz anlamazsimz da, aydin dedigimiz
kisilerin hepsi anlar m1? O da baska. Eski dil ve eski edebi-
yat, bu konuyu meslek edinmis olanlarin ¢alisma alanidar.
Onlar, eski dili ve eskiedebiyat1 tiirlii yonlerden inceleyip
yenibuluslar ortaya koymakla yiikiimliidiirler. Ama, Osman-
lica bunlar disinda kalanlara hi¢ bir yarar saglamaz. Hat-
ta Osmanlicay1r anlamak séyle dursun, Osmanlica kelime-
lerin bir¢ogunu dogru séylemek bile kolay degildir.

Biliyorum, dil devrimini kétiilemek i¢in bask: yapanlar,
sozleri ve yazilariyle sizleri celmeye ¢alisanlar vardir. Bun-
lara aldanmayin. Siz, yarmin adamlarisimz. Yarmnmn dili
ise 6z Tiirkc¢edir. Gergege dayanmayan bos sozler, ne denli
parlak gériiniirse goriinsiin, sonunda sénmeye ve karar-
maya mahkimdur.

Siz, anadili Tiirk¢e olan Tiirk gencisiniz. Once ana-
dilinizi 6grenmekle yiikiimliisiiniiz. Bir dil diisiiniin ki,
kelime hazinesinin 9, 80’i yabanc1 dillerden aktarilmis
kelimelerle doludur. Bu karma dille yazmay1 hiiner sayan
eski sairin eserlerine Tiirkge diyebilir misiniz?

Ger¢i zaman gectikge dil degismis, gelismistir. Ama
ozentili dil merakindan geng sairlerimiz kendilerini kurtara-
mamiglardir. Iste Servetifiiniincular... Mesrutiyet devrinde
de bu meraki siirdiirdiiler. Iste Fecriaticiler... Yeni lisan-
cilar bile, ancak o giin igin yapabildiklerini yapmislardir.

Anadili kendi haline birakilamazdi. Dil devrimi, Tiirk
dili iizerinde bilingle ¢ahismak ve onu ¢agdas bilim ve sanat
dili olarak islemek olanagim kazandirdi Son yillarda Tiirk-
cemizde yabanci dil oran1 9, 30’a diismiistiir. Bu, biiyiik
bir basandir. Iste simdi tersine déndiiriilmek istenilen
dil, kisa zamanda bu kazanci elde etmis olan ar1 Tiirkgedir.
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Siz bu an dili siirdiirmekle yiikiimliisiiniiz. Bizim becereme-
digimizi siz yapin. Gordiiklerinizi, isittiklerinizi, okuduklar-
niz1, gercegin 15181 altinda mantik terazisine vurun. O vakit
durumu daha iyi anlayacaksimz.

(Tiirk Dili, sayr 250, temmuz 1972)






EDEBIYATCILAR VE EDEBI ESERLER
USTUNE






HUSEYIN RAHMiI GURPINAR’IN
YENI YAYIMLANAN iKi ROMANI

1. KADERIN CILVESH

Hiiseyin Rahmi Giirpinar, realist bir romanci olarak,
biitiin eserlerinde sosyal hayatimizi ele almig, bu hayatin
cesitli yonlerini inceleyerek, tiirlii gevrelerde yasayan tipleri
canlandirarak, romanlarm meydana getirmistir.

Tiirk toplumu, yiiz y1l var ki, Dogu ile Bat1 karsilasma-
sinin yarattifl ¢atisma i¢inde huzursuzdur; siirekli sarsin-
tilar gegirmektedir. Bu c¢atisma, eski-yeni kavgas1 diye
ozetlenebilir. Asil goéze batan, bunlarin sivri yénleridir.
Yeni, hi¢ anlamadan korii koriine Batiyr taklide o6zenerek,
gorenek ve geleneklere saldirmakta; eski de yeniye hig bir
hayat hakk: tanimayarak, onu ezmeye, yok etmeye ¢calisarak,
geleneklere simsiki baglanmaktadar.

Yeninin kéti ve budala temsileisi ziippedir. Giyinisi,
davramisi ve sozleriyle gevresini rahatsiz etmekte, eskiyi
cileden ¢ikarmaktadir. Eskinin uzlasma kabul etmeyen
agirt tipi ise, mutaassip koyu geleneke¢idir. Catilms kaslan
altindaki sert ve ofkeli bakisiyle yeniyi 1srarla gozlemekte
ve hoggorii tammmamaktadir.
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Siiphesiz bunlarin, g¢evreye, yasa ve seviyeye gore
degisen cesitli tipleri vardir. Eski ile yeninin ¢atigtig1 alan-
lar ve tartistig1 konular ise tiirlii tiirliidiir. Namus anlayisi,
yas farki gozetilmeden yapilan evlenineler, kadin hakkinin
cignenmesi, aile bozuklugu, ge¢im sikintisi, ahlak diigkiin-
ligii vb.

Iste Hiiseyin Rahmi Giirpinar, sectigi tipleri karsilas-
tirarak, onlan kendi seviyelerine gire ustaca konusturarak,
olaylann giiling ve acikhh yénleriyle belirterek basanya
ulagmistur.

Bugiine kadar bilmedigimiz Kaderin Cilvesi! romam
da bunlardan biridir. Giirpinar, bu romanda namus ile
aglik sorununu ele almigtir. Romanin baglica iki kahramanin-
dan biri olan $emi, namus, haysiyet, seref gibi kavramlara
bos veren, para igin her rezaleti mubah sayan, ciizdam
siskin, ahlak dagarcig1 yufka bir sapiktir.

Romanci bunun karsisina, gelenek ve goéreneklere
bagh, namuslu, fakat zayif iradeli ellilik Baba Saldh’ ¢-
kaniyor. Salah, karisi, kaynanasi, kiz kardesi, biri erkek
oteki kiz iki c¢ocugundan ibaret ailesini gegindirmekten
aciz kalmig, sefalete diismiis bir zavallidir. Biiyiicek evin-
den bagka elinde bir varhigi kalmamigtir.

Bu durum, Semi i¢in bulunmaz bir firsattir. Ciizdanin-
dan ¢ikardigy ii¢ yiiz liray1 ii¢ ayhk kira karsihiga olarak
hemen Saldh’in eline sikistinp evi kiralhiyor. Ailesiy-
le barmabilmesi i¢in de, evin alt katindaki iki oday:
Salah’a birakiyor. Ug yiiz lira Salah igin o zamanda biiyiik
bir servettir. Bu pazarhiga sevinen Saldh, evin kumar-
hane olacagim 6grenince bir tiksinti ile irkiliyor; sonra
vicdaniyle ¢ekismeye basliyor. Parayi reddetse, aksam
eve kuru bir ekmek bile géotiiremeyecek, ¢olugunu ¢ogugunu

! Kaderin Cilvesi, Pinar Yayinevi, Hiiseyin Rahmi Giirpmnar kiilliyat::
5, Istanbul Sinan Matbaas1 1964, 224 sayfa, fiyat1 600 kurus. Eserin yazildig
tarih: 2 arahk 1925.
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acliga mahkam edecektir. Kabul etse, goz gore gore evinin
kumarhane olarak isletilmesine razi olacaktir. Bir yandan
bu diisiincelerin, 6te yandan Semi’nin “asrilik!” fikirlerinin
etkisi altinda boyun egiyor. Namus duygusu ilk yaray:
almigtir. Ama hemen tesellicini buluyor: “Ben evimi kiraya
verdim. Kumarhaneyi kendim isletecek degilim ya!”

Fakat Salah, evinin “asri (!) bulusma yeri” yapildigim
anlamakta gecikmiyor. Bu agir vurus altinda bir kere daha
sendeliyor. Vicdan azab1 yeniden bashyor. Ciftler eve gi-
dip gelmektedir. Bunlar her tipten, her yastan ¢esitli
kisilerdir: Kocasmin kapi 6niinde ¢ikardigi rezalete al-
dirmayarak, elde tabanca, dostuyle korkusuzca asagiya
inen, kisa bir gekismeden sonra dostunu bir koluna, koca-
sin1 6teki koluna takarak, giile oynaya yoluna devam eden
azgin kary; bir aile faciasinin sefil kurbani olan gen¢ kadin
ile su¢ ortag; kuvvet macunlanyle yerinde duramayacak
hale gelen yetmislik zampara; zamparamin baskina gelen
yagh, fakat gonlii atesli karis1 ve karisinin dostu...

Salah da, evinde gegen olaylara ister istemez karisiyor.
Simdi aileye, randevuevinde hayata gézlerini acan ve dogar
dogmaz para karsihginda biiyiitiilmek iizere Salah’in kayna-
nasma teslim edilen bir de pi¢ katilmistir. Salah her giin
biraz daha ¢ukura gémiildiigiinii goriiyor; vicdamyle g¢ekise
cekise rezalete alisiyor. Bu islerde kaynanasi, kendisinden
daha usta, daha piskin ¢itkmistir. O da émriiniin son yil-
larinda, karnimmi daha sikica doyurabilmek ve biraz giin
gormek igin elinden gelen hizmeti yapmakta kusur etmiyor.

Bir an geliyor ki, olaylarin akisina kendini kaptiran
Salah, Semi’min geziye ¢iktig1 bir sirada, farkinda olmaya-
rak, onun gorevini iizerine almis oluyor.

Romanci, okurlarmin gozleri oniine serdii panora-
maya, son olarak, birbirine bagh iki acikh seriiven daha
ekliyor. Salah bir giin, bastan ¢ikmig yegeninin durumuna
care aramak iizere gelen yash kadinin arkasina takiliyor.
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Biz de onlarla birlikte, tanimadigimiz semtleri gegerek,
Siiliiklii mahalesinin dar ve pis sokaklarin1 dolasarak, ¢carpik
evleri, arsiz ¢oguklar1 seyrede ede zahmetle kadinin evine
geliyoruz. Her yerinden sefalet akan bir ev! Alt katta aksi-
rikli korkung bir ihtiyar, iist katta yash bir kadin ve onun
her tiirlii kayitlara bas kaldiran asri (!) kiz1 Seniha.

Geng ve giizel kiz, gonliinii bir delikanhya kaptirip
kendini verdikten sonra, ondan bikarak baska bir delikanlh
ile yasiyor. Delikanhlarin ikisi de ziigiirt, kiz bastan ¢ikmus,
aile sefalet icinde. Bu durumda kizi nikidhla alacak elbet
bir yigit ¢ikamaz. Kiz da nikdhli koca istemiyor. Goniil
islerine goz yummasi sartiyle, yashh ve zengin bir adamin
metresi olmaga razdir.

Bir siire sonra, Sadi adinda béyle bir adam kendiligin-
den ortaya gikarak, aracilik etmesi ricasiyle Salah’a geliyor.
(Salah’in bu kizi tamidigim nasil ve kimden 6grenmistir?
Romanda bu nokta agiklanmiyor.) Salah cebine indirdigi
iki yiiz lira karsihginda bu aracihigy yapiyor.

Semi geziden doénmiistiir. Isleri iyi gitmemektedir. Bir
yandan da, kuskulanan mahallelinin baskis: iizerine komiser
bunlar1 sikistirmaktadir. Boyle bir sirada Sadi ¢ikageliyor.
Ihtiyar hovarda, qildirasiya sevdigi Seniha’y1 sultanlar gibi
yasatmak i¢in hi¢ bir fedakarhktan ¢ekinmemistir. Fakat
kiz, en kiigiik bir iltifat1 bile esirgemekte ve iki asigiyle
miinasebetini siirdiirmektedir. Ihtiyar hovarda, aglayip
sizliyarak bu derdine bir c¢are aramaktadur.

Sadi hikéyesini anlatirken, vaktiyle Saldh’a verdigi
iki yiiz liradan bahsediyor. Bunu $emi’den saklamsg olan
Saldh gii¢ duruma diisiiyor. Semi’nin kendini suglayan
agir sozleri karsisinda, paralar1 cebinden gikarip suratina
firlatiyor.

Semi evden tasimyor. Nafaka kesilince sefalet yine
bashyor. Salah’in namusundan ettigi fedakarhk bir ise
yaramamistir. Ustelik, kiziyle oglu da evden kagmislardir.
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Buna karsilik, iki yi1l énce bakmak iizere aldiklar1 pi¢ de
ellerinde kalmistir.

Salah ile kaynanasi, son bir ¢are olarak, artik agir
bir yiik haline gelen zavallh yavruyu, yalmz adim bildikleri
zengin biiyiikbabasina teslim etmege karar veriyorlar.
Co¢ugu kucaklayp biiyiikbabasinin evine gétiiriiyorlar.
Aile faciastm bin tiirlii giigliikle ihtiyara anlatmaga ¢ahs-
yorlar. Sonunda, saskinhk i¢inde 6greniyorlar ki, ¢ogugun bu
aile ile hig bir ilgisi yoktur. Kendilerine vaktiyle verilmis olan
bilgi uydurmadir. Cogugu yiiklenip ¢aresiz eve déniiyorlar.

Son bir felaket, zavallh Saldh’in kapisim1 ¢aliyor.
Bir yabanci, giiniin birinde Salah’a gelerek, oglunun gegkin
bir Ruskontesiyle Rusya’ya kagtigim ve orada sldiiriildiigiinii
haber veriyor. Kizi da bir delikanh ile sevistikten sonra
bir baskasim1 bulmus, sonunda o da 6ldiiriilmiistiir. Ailenin
son dallar1 da béylece kirihyor. Bu felaket, g¢oguklarina
kotii ornekler gosteren babanmin isledigi giinahin cezasidir.

Peki, neden giinah1 bagkalan isliyor da, cezasini baska-
lar1 ¢ekiyor ? Bu nasil adalet? Evet, Tann giinahlar cezasiz
birakmyor. Fakat ni¢in iylikleri de bu kadar ¢abuk
miikafatlandirmiyor ? Hem neden herkesin sugunun cezasim
vermiyor ? Cezasiz kalan suglular yok mu?

Esitlik, ancak topragin altinda hiikiim siiriiyor. Suglu,
sucsuz hepsi tabiatin aym1 kanunlarina bagh...

“Bu hayat, [lahi bir latifeden baska bir sey degil..
Fazla sevinglere, sikayetlere, gururlara, yerininelere deger
yeri yok!”

*

Bu sonug bizi “cebriye” felsefesine gotiiriiyor. Roma-
nin bas kahramani olan Baba Salah, her seyin Tanri’dan
geldigine, insanlarn kaderin elinde bir oyuncak oldu-
guna inanmstir. Su kadar ki, Tanri, adaleti insanlara
isledikleri ise gore dagitmiyor. Hatta, miikafatlandirinak
istediklerini daha ¢ok giinah igleyenler arasindan seciyor.
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Bu yiiksek felsefe, romancimin asil amaci degildir.
0O, insanlig1 soysuzlastiran asalaklarin ¢irkeflesmis hayat-
larim Baba Salah’in agzindan anlatirken, toplumun gercek
goriiniigiinii 6rten perdeyi yavas yavas agiyor. Gizli kalmig
aile facialarini birer birer éniimiize seriyor. Béylece cesitli
olaylardan hayat felsefesi ¢ikariyor.

Bu hayat, siiphesiz sadece kahramanlarm hayatidir.
Onlar da ancak kendi hayatlarmin felsefesini yapiyorlar.
Ama vardiklar1 yargi geneldir. Her biri, kendi davranisim
hakl gostermek igin: “Yasayacagim. Yasamak icin giiclii
olmak zorundayim. Beni bu amaca ulastiracak silihi ne-
rede bulursam alacagim. Hangi yoldan gitmek gerekiyorsa
gidecegim. Hayat iste bu!”” demek istiyor. Béyle de yapiyor.
Bakarsamz hepsi de felsefesinde hakl.

Ama hayat gergekte bu mudur? Hayat: giizellestirecek
ve yiikseltecek manevi degerler yok mudur? Insanin kizil
seytandan farki nedir? Iste huzursuzluk bu diisiincelerin
catigmasiyle basliyor. Bir yandan, manevi degerleri biis-
biitiin inkdr eden ve geleneklerle alay ederek saldiran in-
sanlar vardir. Ote yanda da, saglam karakterli, inanci
biitiin kigiler, ya da bir siire direndikten sonra, a¢hga ve
sefalete dayanamayarak boyun egmek zorunda kalan zaval-
lilar bulunmaktadir. Romanci, kizil inkircilarin karsisina,
zayif iradeli kisileri ¢ikaracaktir ki, olaylar gelismis olsun.

Baba Salah bu tip bir adamdir. Bir yanda a¢hk ve sefa-
let, 6te yanda namus ve seref. Saldh i¢ dlemiyle ¢ok savas-
mig, direnmeye ¢ahismistir. Fakat olaylar gelistik¢e namu-
sundan fedakéarlik ederek, inaglarim bir safra gibi atarak
ayakta durmaga c¢alismis, diistiikge tutunacak yer arams,
her diisiiste kendini 6ziirlii sayarak avunmustur.

Ihtiyar kaynana daha piskindir. Damadinin tereddiit-
lerini, 1stirabim1 gérdiikce, alay etmekten, hayat felsefesini
kendine gore yorumlayarak ona sitem etmekten geri dur-
mamisgtir.
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Namusla a¢hk savasi, romanda agirhk merkezi olarak
siiriip giderken, Giirpinar’in birgok romanlarinda isledigi iki
temaya daha tamk oluyoruz. Bunlardan biri, hirsh ve
azgin ihtiyarlarin gen¢ kadinlara diigkiinliigiinden dogan
rezalet. Birinin tiikkenmeyen zenginligi, 6tekinin korpe
viicuduyle karsilaginca, giiling komedya ortaya eclkiyor.
Fakat bu aslinda acikhi bir dramdir. Omriiniin son demle-
rinde diinyadan kdm almaga ¢alisan ihtiyar kadinlarm hali
de vodvil sayilabilir. Oteki de asrilik (!) afetidir. Giizelligine
giivenerek gonliinden bagka hig bir kayit tanimayan, nikahi
ayakbag1 sayarak o kucaktan bu kucaga kendini atan
tazeler, ziigiirtliigiin ¢aresizligi i¢inde, aym kadinin agkinda
ortakhignt kabul eden delikanlilar, bu afetlerin kurbanla-
rdur.

Yash ve genc¢ biitiin bu tiiredilerin tek diisiincesi,
yasamak, diledikleri gibi zevk siirmektir. Ama degirmenin
suyu nereden geliyor, bunu hesaplayan yoktur. Iste Kade-
rin Cilvest romaninin tamttigl gergekler!

Hiiseyin Rahmi Giirpmmar’in bu romam da, oteki ro-
manlarindaki aym artamlari, aym aksakliklar1 tagimak-
tadir. Giirpmar’in gii¢lii yonlerini ve kendine 6zgii ustaca
buluglarin1 biliyoruz. Aksakliklari1 arasinda ise, bu eserde
onemle kaydedebilecegimiz sunlardir:

Olaylarin nedenleri — 6zetlerken bir noktasina isaret
ettigimiz gibi - iyice agiklanmamstir. Tesadiifler, birden-
bire ortaya cikiglar daha sik gériilmektedir. Fakat olaylar
Baba Salah’in agzindan nakledildigi i¢in olaylar1 anlatir-
ken, onun baz yerleri atabilecegini tabii gérerek, bu ku-
suru pek yadirgamyoruz. Cok ustalikh olan konugmalar
da, baz1 kere yersiz ve uzun olmaktan kurtulamamstir.

Giirpinar bu romam hayatta iken yayimlamamgtir.
Acaba, baz1 yerlerine dokunmay: tasarladigi igin mi, iler-
de tekrar ele almak iizere bir yana birakilmistir ? Bunu
bilemeyiz. Pek de sanmiyoruz.
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Bununla birlikte, degerli romancimizin bu eserini
tamimak, bizim i¢in ayr1 bir kazangtir.

II. DELI FILOZOF

Yiice (miiteal) bir varhk tasavvuru, ilk ¢aglardan beri
insan diisiincesine hakim olmustur. Evrende gordiigiimiiz
cesitli varhiklarin gergek niteligi nedir ? Hangi kudretin eseri-
dir? Tanri, dedigimiz bu yiice kudretin “zat” ve “sifat’”im
bilebilir miyiz ? Yoksa Tanr1 kafamizda yaratip génliimiizde
besledigimiz bir tasavvurdan mi ibarettir? Eger oyle ise,
tabiattaki bu gizli kuvvetin ash nedir?

Yiizyillar boyunca filozoflar bu sorularin cevabim
bulmaga ¢alismiglardir. Tanr1’y1 inkar edenler de olmustur,
kabul edenler de. Kabul edenlere gére, uzayip giden dava-
ni esas1 ¢oziilmiistiir. Simdi ortada bu temel iizerine kuru-
lacak baz1 sorunlar vardir. Tanri’y1 inkar edenler, yaradi-
hstaki biiyiik sirr1 agiklamak zorundadirlar. Buna da ¢are
bulmuslar, diisiincelerini birer esasa baglamak ¢abas iginde
ugrasip durmuglardir.

Dinler, Tanr’’min varhg esasina gére kurulmustur.
Ayrilik, bu yiice varligin “zat” ve “sifat”indadir. Islaim di-
ni bunu belirtmig, mii’minin Tanr1 hakkinda edinmesi ge-
reken bilgileri agiklamistir. Keldm kitaplari, Tann fikriyle
ilgili bahisleri ve bu konuda “miitekellimin” ile “miiteah-
hirin” tartigmalarim kapsar. “Esyanin gergek varh”
bahsi ise, felsefenin iki biiyiik sorunundan biri olarak ontolo-
jinin smirlar1 igine girer.

Dini biitiin bir Miisliiman, ¢evresinde dinsiz bir adam
gormek istemez. Dine karsi en ufak bir kayitsizhigy hos
gormez. Bu konuda her hangi bir tartigmaya katlanamaz.
Tanrr’y1 inkar eden “kafir’dir, “zindik”dir. Béyle bir kisi
mahallesine ugursuzluk getirir. Bununla birlikte, zaman
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1
zaman béyle adamlar ¢ikar, ¢evresinin “tekfir’ine aldirma-
yarak, fikrini acgikg¢a séylemek -cesaretini gosterir.

Iste romana adini veren Deli Filozof? béyle bir tiptir.
Nerede, ne zaman, nasil okudugunu, hangi ailede yetis-
tigini bilmiyoruz. Romanci bunlar1 agiklamiyor. Yalniz,
derin bilgisi oldugunu, biitiin felsefe akimlarim1 yakindan
tamdigim séyliilyor. Romani okurken biz de gériiyoruz
ki, Deli Filozof, taninms bilginlerin ve filozoflarin fikir-
lerini ele alarak, insan zihnine takilan baslica sorunlar
iizerinde durmaktan ve bunlari uzun uzun anlatmaktan
zevk almaktadir.

Insanlarin meydana getirdigi kanunlar, tabiat kanun-
lariyle bir gekisme halindedir. Insan istedigi kadar ¢abala-
sin, tabiat kendi kanunlarma gére hiikmiinii siiriiyor.
Tabiat her felsefeden daha zorludur.

Adil olan Tanr, neden litfunu da kalirmi da adalet
iizere dagitmiyor. Bakiyorsunuz en suglu gériinen genlik
icinde yasiyor, ikbal mevkilerine yiikseliyor da, “abid” ve
“zahid” gecinen ihtiya¢ i¢inde ¢irpmmyor (Bufikir Kaderin
Cilvesi romaninda da vardir).

Tabiatta bir sey ne yeniden var olur, ne de var olan
seyi yok etmek kabil olur. Bu kuramin yarisim simdi
ciiriitityorlar: Evet, bir sey yeniden var olmaz; fakat var
olan sey bir bakimia mahvolabilir.

Insan, nefsinin elinde bir oyuncaktir. Génliine bir
bir tiirlii s6z gegiremez. Hercai goniillerin yarattigi heykel-
lere karsi toplum kanunlarimin ne hiikmii olabilir?

Insanlar isledikleri suglarin giinahini talihlerine yiikle-
tirler; felekten yakimirlar. Ashm bulamadiklar gergekleri
ugursuzluga yorarlar. Ugursuzluk acaba kimdedir?
TFilonf,Pmar Yayinlari, Hiiseyin Rahmi Giirpmnar kiilliyat:: 6,

Istanbul, Ismet matbaasi 1964, 299 sayfa fiyat1 750 kurus. Eserin yazildig:
tarih: 7 mays 1931.
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Giirpinar, biitiin bu fikirleri ortaya atmak i¢in, en
uygun tip olarak Deli Filozof Hikmetullahr se¢mistir. Bu
dagimik fikirler elbet birer “meviza” olarak siralanamazdi.
Bunlar1 bir roman gergevesi i¢inde yeri ve siras1 geldikge
ortaya koymak gerekirdi. Giirpmar da bunu yapmstir.
Ancak bu romanda tek seriivenle yetinmemis, birbirleriyle

ilisigi olan ve olmayan birkag¢ seriiveni yan yana eklemis,
boylece roman meydana gelmistir.

Romanin basinda, Deli Filozof’un “Tanri’ya itiraz:”
yer aliyor. Sonra Filozofun ailesini taniyoruz. Karisi, kayna-
nasi, koylii hizmetgisi, daha sonra romanin iki kahramam
olacak biri erkek, oteki kiz iki cogugu ile biiyiikge bir evde
oturan Hikmetullah, sivri diisiincelerinden 6tiirii mahal-
lenin Deli Filozof sanmm verdigi orta halli bir adamdir.
Isi giicii yoktur. Babadan kalma evlerin geliriyle yasa-
maktadir.

Deli Filozof, bir giin diisiince konusu aramak iizere
sokaklar1 dolagirken, Siileymaniye’de rastladig:r bir dilenci
ile uzun uzun konusuyor. Insanlarin saplandig inang iize-
rinde fikir yiiriitmek firsatim buluyor.

Sonra, Rukiye Hanim’in, “zimmetine para ge¢irmis”
oglunun hikayesini dinliyoruz. Bu hikayeyi, Rukiye Hanim,
mahalle imamma anlatarak yakimiyor. Bu seriivenin ro-
manla ilgisi yoktur. Yalmz Deli Filozof’un bundan hiikiim
cikarmasina yarayacaktur.

Daha sonra, mahalle kahvesinde Deli Filozof ile softa
bozuntusu arasindaki tartigmalara tamik oluyoruz. Filozofa
gore softa bozuntusu, diinyadan haberi olmayan, asilsiz
inanglara saplanmis bir zavalhidir. Softaya gore Filozof
da, sapik fikirlerinden &tiirii ¢evresine ugursuzluk getiren,
mahalleden siiriip ¢ikarilmasi gereken bir zindiktir.

Artik romana giriyoruz. Kendi halinde namuslu, agik
diisiinceli, iyi bir adam olan Ali Senaver’in gen¢ ve giizel
karisiyle Hikmetullah’in  oglu gizlice sevismektedirler.



DiL USTUNE 133

Delikanhnin geceleri bah¢e duvarindan Senaver’in evine
girdigi bile séylenmektedir. Bu dedikodu mahalle kahve-
sinde c¢alkalaniyor. Mahallede geri fikirli takimini temsil
eden softa, bek¢iyi géndererek Ali Senaver’i kahveye ¢agir1-
yor. Karisinin Deli Filozof’un oglu Celebi ile sevistigini
herkesin iginde ona sdyliiyor. Ali Senaver inanmak istemi-
yor; fakat suglamalarin agirhg altinda kahveden cikiyor.
Diisiindiikce, vaktiyle énem vermedigi i¢in iizerinde dnur-
madig1 baz olaylar1 hatirlayarak siipheye diisiiyor.

Bir gece, evin alt katinda iki genci yakalayinca, Ali
Senaver ac1 gercege eriyor. Karis1 Iclal’i ¢ok sevdigi igin,
pisman oldugunu gérse hemen affedecektir. Fakat kadin
pismanhk duymak séyle dursun, delikanhy: sevdigini iti-
raf etmekten cekinmiyor. Caresiz kalan koca, basina gelen
felaketi Filozof’a agip akil damsiyor.

Filozof’a gbre, tabiatin hiikmii yerini bulacaktur. Is-
temeyen bir kadini nikdh bagiyle tutmak miimkiin degildir.
Kadin serbest birakmaktan baska care yoktur. Fakat
bu, Ali Senaver i¢in bir sliimdiir. Filozof’un verdigi salikla
Iclal’i bir siire mahalleden ayirmak igin, Emirgan’daki
dadisinin evine gétiiriiyor.

Ote yandan Celebi, ne babasinin éiitlerini dinleyecek,
ne de gonliine meram anlatacak haldedir. Iclal’i bulundugu
yerden kagiriyor. $imdi, kadinin kocasiyle delikanlinin babasi
kagaklarin pesindedir. Filozof’un edindigi bilgiye gore, deli-
kanhile kizkumara dadanmiglardir. Ne oldugu belirsiz ku-
marbazlarla gece giindiiz kumar oynamakta, o pansiyondan
bu pansiyona dolagmaktadirlar. Bir mektup faciay: anlati-
yor. Celebi yaralanmis, Iclal de haydutlar tarafindan kagiril-
mistir. Koca ile baba, hastaneye kosup Celebi’den durumu
ogreniyorlar. Delikanlmin yarasi hafif oldugu igin hastane-
den ¢abuk ¢ikiyor. $imdi delikanl ile birlikte ii¢ kisi, kadinin
bulundugu yeri aramaktadir.

Fakat kadin ele gegerse kimin olacaktir? Ne koca
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vazgegiyor; ne de asik. ikisi de direniyor. Bir giin ansizin
kocanin vazgectigini goériiyoruz. Delikanl seving igindedir.
Ancak bu comert kocanin: “Sen de giiniin birinde benim
durumuma diisersen ayn1 anlayisn gosterecek misin?”’ soru-
suna cevap vermiyor.

Bir giin kadindan gelen bir mektup, onun gizli bir
evde kapatilmis oldugunu bildiriyor. Ama ip ucu vermiyor.
Ikinei mektup bulundugu yeri aydmnlatiyor. Ug kisi evi
basip Iclal’i, kendisine yardim eden Arap Dad ile birlikte
kagiriyor. Iclal ile Celebi evleniyorlar, mutludurlar.

Ote yandan Filozof’un kizi Caize, yakisikh fakat issiz
giigsiiz, serseri bir delikanliy:1 seviyor. Deli Filozof evlenme-
lerine razi olmayinca gengler kagiyor, sonra Filozof’un
affetmesi iizerine eve doniiyorlar. Celebi kars: Iclal ile,
Caize de kocas1 Umrani ile babalarinin Koska’daki evinde
barmmyorlar.

Filozof’a piyongodan 25.000 lira ikramiye ¢ikmstir.
Bunun yars: ile Erenkéy’e yakin bir yerde ¢iftlik alarak,
ciftligin ugursuz diye taminmis biiyiik koskiine hep birden
yerlesiyorlar.

Cok ge¢meden Iclal ile Umrani sevisiyor. Bunu sezen
Celebi ile Caize, gilginca donerek akil almak i¢in babalar-
na kosuyorlar. Isi daha 6énceden sezen Filozof, aynlmaktan
baska ¢are olmadigini, direnirlerse baslarina gelecek felaketi
anlatiyorsa da dinletemiyor.

Basbasa veren ikikardes, suglular: zehirlemeye, onlar
oldiikten sonra yasamayacaklarina goére, ayni zehirden
kendileri de i¢ip 6lmeye karar veriyorlar. Bu, alindiktan
bir yil sonra etkisini gosteren bir zehirdir. Dérdii de, bir
hafta siire ile gaylarmma katilan bu zehiri, iki kardes bile
bile, 6tekiler bilmeyerek ahyor. Iki kardesin, kendilerini
zehirlemek tesebbiisiinde bulundugunu Arap Dadi’dan
6grenen Iclal ile Umrani, bir giin Dadr’y1 da alarak evden
kagiyorlar.
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Ugradiklar1 bu son feliket iizerine yine babalarina
kosan iki kardes, durumu itiraf ediyor. Baba, vaktiyle
soyledilerini hatirlayarak, unutmaktan baska care olma-
digin1 anlatiyor. Bir yandan da kendilerinin haberi olmak-
sizin, yemeklerine koydurdugu panzehirle, g¢oguklar1 bir
yil sonra ugrayacaklar1 6lim feldketinden kurtariyor.
Babalarinin bu tesebbiisiinii bilmeyen kardesler, yaklasan
olimii bekliyorlar. Rakiplerinin 6liimiiyle intikamlarim
almig, kendileri de oliimle cezalarim1 bulmus olacaklardir.

Y1l tamamlanmak iizere iken, Dadi’min Iclal’den
getirdigi mektup, kagaklarin halini ortaya koyuyor. Ikisi
de sefalet iginde bulunmakta, nedeni bir tiirlii anlagilmayan
sanct i¢inde kivranmaktadir. Sevgi yerine, simdi birbirine
kars1 tiksinti baslamistir.

Iki kardes, intikam saatinin yaklastigini anladiklan
igin memnundur. Fakat neden zehirlenme kendilerinde
baglamamistir? Kardesler yine babalarmma kosup durumu
bildiriyorlar. Filozof, panzehirle kendilerini kurtarmis oldu-
gunu, zaman gectigi i¢in onlartkurtarmaya imkéan kalmadig-
n1 anlatarak sabretmelerini séyliiyor. Fakat bunlar sabre-
decek halde degildir. Olmeden once, sevdiklerini bir kere
daha gérebilmek i¢in e¢ildiriyorlar.

Celebi hemen bir otomobile atlayip Iclal’in bildirdigi
adrese gidiyor. Sefaleti gézleriyle goriiyor. Her ikisinin de
birbirinden tiksindigini kendi agizlarindan isitiyor. Bunlar,
Dad ile birlikte alip koske getiriyor.

Bir kag¢ giin sonra hastalarda, iyi bakilia sonucu
olarak iyilesme belirtisi goriiliilyor. Her ikisi de, isledikleri
su¢cun cezasim c¢ektiklerine inanmaktadir. Viedan azabi
ve pismanhk icindedir. Fakat giinler gectikge, Iclal ile
Celebi’de ve Caize ile Umrani’de yeniden bir goniil yakin-
L1 beliriyor. Iclal hizmetgi, Umrani de bir kéle olarak
koskte onlarin yaninda barinmaya razidir.
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Fakat bu iyilik uzun siirmiiyor. Giinii gelince, énce
Umrani, sonrada Iclal oliiyor.

“Ey Ademoglu, diinyalar1 verseler kanmazsin. Ciham
yutsan doymazsin. Etrafinda aghiktan olenlere acimazsin.
Sen ve seninkiler siz toksunuz ya...”

“Hamiyet, insaniyet, merhamet, sefkat gibi kelimeler
uydurmus, fakat manalarim biisbiitiin unutmussun.”

“Karsindakini 6ldiiriip onun postuna girmek, vatanina,
miilkiine, karisina, evladina, herseyine malik olmak.”

“...medeniyetle insaniyet birbirine o kadar sas1 bakiyor-
larki, bu carpismalarda galip ¢ikanlar kahramanhklarim
kasidelerle 6verler; magliip diisenler haksizliktan sikayet¢i.”

“Beserin yiiziinii daima zit ifadeli bu iki maske ile
ortiilii gorecegiz. Maglibu galibin yerine gegirirsek aym
zalimane azametle magrur goriiriiz. Kime aciyacagiz? Han-
gisine ta’nedecegiz.”?

“Nereye gittigimizi diisiinmezden evvel, nereden geldigi-
mizi hatirlamaya ugrasmahyiz. Hi¢ siiphesiz bugiinkii
insan gegirdigi istihalelerden evvel hayvandi Hala viicudu-
muzda kurt ve ay: ile akrabaligimizi miisbit nisaneler
tagiyoruz.”

“Hepimiz hususi menfaatin usagiy1z. Umuma yararhk
gostermeye atilmamiz yine bir sahsi menfaat igindir.”

“...tabiat tam tesviyede akil yaratmiyor. Hi¢ birimiz
tam akilh degiliz”.

“Cinnetten biisbiitiin kagabilmek miimkiin degildir.
Mesele ona kendimizi yaridan fazla kaptirmamaga ugras-
maktir.”

“Insaniyetin bagin1 déndiiren iste ii¢ biiyiik cinayet
amili: Ask, hirs, para...”

“Sirf bunlardan lezzet aramaga ugrasanlarin ¢ogunluk-
lukla bedbaht olduklarmm gériiyoruz.”

“Bu hakikatten ibret almak igin hayat aci misallerle
doludur, fakat insanoglu firsat diigskiinii bir kordiir.”
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Kitabin baginda Tanrr’ya seslenerek “kalplerini nifak
ve sikakla dopdolu yarattigin mahlikatin1 béyle bogaz
bogaza birakip da ortadan ¢ekilmek olur mu?”’ diye yakinan
Deli Filozof, kitabin sonunda insanlara gatiyor. Siiphesiz
asil “Miisebbibiil’l-esbab”1 unutmus degildir. Fakat oglu
ile kizinin birer katil oldugunu gérdiikten sonra, bu kadar
cabaladigi halde onlar diledigi gibi yetistirememis, bu
felaketi onleyememis olmaktan duydugu aci ile kolu ka-
nadi kirilmis, sesini degistirmis, alayr birakarak caresiz-
lik icinde boyun egmistir. Insanlarin azgin ihtiraslarim
onlemek miimkiin olmuyor.

*

Yiiksek felsefeye dayanan bu diisiinceler, siiphesiz
romanmn smirlarm asiyor. Fakat gériiliiyor ki, okurla-
rim1 her eserinde “avami sathiyyat” arasinda yiiksek
bir felsefeye dogru ¢ekmeye ugrasan romancimz, bu kez
Tann fikrini ele almis, ona iliskin birtakim sorunlarn da
bu ana fikre ekleyerek eserini meydana getirmistir. Bu dii-
siincelerden ¢ogunun romanla ilgisi olmadigini1 sdéylemek
yerinde olur.

Giirpinar’in biitiin eserlerinde, kisileri konusturmada,
tipleri yaratmada, olaylari siralayip canlandirmada gésterdigi
ustalik, bu eserde de goriiliiyor. Bilesik bir tip olarak bir¢ok
romanlarinda yer alan genesi diisiik kaynana, zaman zaman
araya girerek, konusmalariyle olaylara bir ¢esni veriyor.
Cetin felsefi fikirler arasinda dudaklarda bir giiliimseme
yaratarak agirhgr dagitiyor. Siileymaniye’deki dilenci,
Rukiye Hanim, imam, mahalle kahvesindeki gesitli tipler,
ayn1 derecede ilgingtir.

Ancak bu canh tipleri yalmz dis goriiniisleriyle, olaylan
da yiizeyden tanmiyoruz. Romanimn bashca kahramani olan
olan Deli Filozof’un nerede ve nasil yetistigini bilmedigimiz
gibi, oglu Celebi hangi okulda okumustur; ne is yapar? Ali
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Senaver nerede galisir? Bunlar hakkinda da bilgimiz yoktur.
Ad1 gegenlerin hepsi de isi giicii olmayan birtakim insanlar-
dir. Ger¢i Ali Senaver’in de, Celebi’nin de isde oldugunu
romanct bize séyliiyor. Edindigimiz bilgi bundan ibarettir.
Fakat, Filozof’la oglu ne zaman ugrasalar Ali Senaver’i
evinde bulurlar.

Ali Senaver’in aciyarak alp yetistirdigi, sonra kendi-
siyle evlendigi Iclal’in romanin sonlarina dogru Fransizca
eser okudugunu gériiyoruz. Bu bilgiyi nasil edinmigtir?
Bunlarin hepsi bizim i¢in gizli kaliyor.

Karisin1 ¢ildirasiye seven, ihanetini gore gore ondan
vazge¢meyecegini sdyleyen Ali Senaver, giiniin birinde
ani bir kararla karisim asikina birakiveriyor. Bu duygu
degisikliginin biz asil nedenini 6grenmek isteriz. Koca,
nasil bir i¢ ¢ekismesinden sora bu sonuca varmistir. Roman-
cimin, bu ruh halini, gegirdigi evrelerle gistermesi gerekir.

Asklar, Giirpinar’in biitiin romanlarinda oldugu gibi
hep cilgincadir, seven sevgilisinden baska hig bir sey gérmii-
yor; her seyi unutuyor ve askin ebedi olacagmmi samyor.
Askin gecirdigi evreler, birbirini izleyen olaylarla panorama
gibi gozlerimizin 6niine seriliyor. Fakat onlar1 yaratan
ve yasatip siirdiiren nedenler hep karanlktadir. Ornegin
Celebi’nin Iclali ¢ildirasiya sevdigini, kendisini tanimadan
once bagkalarindan 6greniyoruz. Bu sevginin 6liimii goze
aldiracak kadar azgin oldugunu da kendinden isitiyoruz;
olaylar da bizi bu sonuca dogru gétiiriiyor. Ama Celebi
iclal’i nasil ve nerede gordii, bu sevgi nasil basladi, nasil
koklesti, bunu asla bilmiyoruz.

Olaylar1 heyacanla izlerken birden durakladigimiz,
kisilerin gereksiz gevezelikleriyle irkildigimiz de oluyor.
Giirpinar bu romanda da Ittihatgilara takilinayr unutmu-
yor. Bunlar hep romanin aksayan yoénleridir.

Bununla birlikte, toplum hayatimizin, bu romanda
da cesitli yonleriye ustaca tasvir edildigini goriiyoruz.
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Romancimiz, okurlarn merak ve heyecan iginde siiriikle-

meyi kendine amag edinmis degil midir? Hi¢ duraksamadan
soyleyebiliriz ki, bu romaninda da amacina ulagmigtar.

(Tiirk Dili, sayr 157- 160, ekim — ocak 1964 — 1965)



TURLU YONLERIYLE TEVFIK FiKRET

Sairlerle yazarlar, eserleri ve kisilikleriyle kendi devir-
rini temsil ettikleri oranda edebiyat tarihgisi igin énemlidir-
ler. Caglarina vurduklar1 damga ve arkalarinda biraktiklar
izle, kendi devirlerini asanlar da vardir. Bunlar, ¢aglar gec-
tikge heykellesirler. Zamanin, zamanla degisen akimlarin,
onlarin kisiligi iizerinde etkisi olamaz. Ali Sir Nevai bu tip
kisilerin basinda gelir.

Eserlerinden ¢ok, temsil ettikleri fikir, benimsedikleri
ilkii ve bu ugurda agtiklar1 savas bakimindan adlarim
unutamayacagimiz kisiler de bagka bir kiimeye girer. Namik
Kemal’i buna o6rnek olarak gosterebiliriz.

Yasadiy devrin sanatina kisiligiyle yon veren, getirdigi
yeniliklerle edebiyatin ufkunu genisleten ve devrini yetki
ile temsil eden kisiler de edebiyat tarihinde 6nemle yer
alir.

Ahlak, karakter, 6zde ve sozde dogruluk, tarihikisilere
baska bir deger kazandirir. “ilmiyle amil olmak” sézii,
bu gergegi belirtmek i¢in séylenmistir. Iste Tevfik Fikret
bu sonuncu kiimeye girer. Hem edebiyatimizdaki yeri,
hem de haksizlia boyun egmeyen saglam karakteriyle
bu vasfa hak kazanmistir.
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Bizim kusaklar, Fikret’i Mesrutiyetten sonra ortaya
¢ikan “Sis” manzumesiyle tanimiglardir. Ozgiirliige kavus-
tuktan sonra “Sis”e kars1 yazdiga “Riicu”, bunun yaninda
¢ok soniik kalir.

Daha sonra Fikret’in “Tarih-i Kadim”i elimize gecti.
Bu yiizden saire dinsiz damgasinin vuruldugunu gérdiik.
Bu konu iizerinde ayrica durulabilir. Ancak unutmayalim
ki, sairlerin i¢ 4lemleri ¢ok engin ¢ok karisiktir. Tek eserle
bu alemin i¢ine girip kesin yargiya varmak kolay olmaz.
Baska eserleriyle de kiyaslamak gerekir. Her halde Fikret,
“fisk u fiicur” icinde yiizdiikleri halde “dindarhk” tas-
layan iki yiizlii tiplerden degildir.

Fikret’in “Doksan Bese Dogru” manzumesiyle “Han-1
Yagma”y1 yazdign zamani birlikte yasadik. Bir¢oklarmin
tiirlii nimetler pesinde iktidarin etegine sarildigi bir devir-
de, sairin bu haykirisi baska bir 6nem tasiyordu. Tek kalan
bu ses, “Ittihat ve Terakki” merkezinin kubbesinde uzun
zaman c¢inladi durdu.

Fikret’te-nerden gelirse gelsin—- baskiya kars1 hep
bu tepki goriiliir. Sair savasqa degildir. Haksizliga kars
sadece “isyan” halindedir. Cosar, fakat yine kendi bendi
icinde kalir.

Zamanin Maarif Nazir1 Emrullah Efendi’nin bir emrini
gereksiz  bularak Galatasaray Sultanisi Miidiirliigiinden
cekildigi zaman, sair yine aym “isyan”1 gostermisti. Fikret,
Asiyan’ina cekilip Kolleide ders aldigi zaman: “Irfamm
tebdil-i tabiiyyet etti”” derken, kim bilir ne kadar act duymus-
mustur ? Derin bir si1z1, ac1 bir burukluk, bu dért kelimelik
ciimlede gizli degil midir?

Rubab-1 Sikeste’'nin bagina koydugu:

Kimseden iimmid-i feyz etmem dilenmem perr ii bal

Kendi cevvim kendi eflikimde kendim tdirim

Inhina tavk-v esaretten girandwr boynuma

Fikri hiir, irfam  hiir, vicdam hiir bir sairim
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Kit’asimi, sairin yersiz gururuna verenlerde goriildii.
Bu gurur hi¢ de yersiz degildir ve Fikret iste budur. Kag
sair bunu sbylemis ve soyledigi gibi olabilmistir.

Onun:

Toprak vatanvm, nev’i beser milletim, insan
Insan olur ancak bunu iz’anla, inandvm

Beyitinden 6tiirii sairi hirpalayanlar ¢oktur. Asin
solcular ise bu beyti boyuna sémiiriirler. Halbuki bu diisiin-
ce, o zamanki fikir akimlarinin etkisi altinda Bati’dan akta-
rilmig sézden baska bir sey degildir. Fikret’in, biitiin hayat1
boyunca yurdu i¢in nasil titredigi, ulusu her an bas1 yukan-
da gormek istedigi, biitiin siirlerinde agikg¢a goriiliir.

Cok kotiimser olan Fikret, “Bu memlekette bir giin
sabah olursa...” diye, zaman zaman tereddiite diismekten
kendini alamamistir. Fakat asil inancini sonunda séyle
belirtiyor: “Evet, sabah olacaktir.”

Oglunu yabanci iilkelere gonderirken, onun yurduna
avug avug nur getirmesini dilemistir. Zavalh sair bu yiizden
de talihsizdir. Bereket versin bu aciy1 gérmedi; yoksa da-
yanamazdi. Oglu i¢in yazdigr siirler meydandayken bu
konuda onu sugluyabilir miyiz?

Edebiyat tarihindeki yerine gelince: Fikret “Edebiyat-1
cedide”nin siirini, Halit Ziya da nesrini temsil ederler.
Fakat Fikret, bu edebi toplulugun basindadir.

Eski edebiyattan yeni edebiyata geciste Sinasi, Namik
Kemal, Hamit, Ekrem birer basamaktir. Yeni edebiyata
fikri, ruhu, sekli ve kapsamiyle Batih karakteri veren
Fikret olmustur. Onun siirlerinde bugiin eski olarak gériilen
ancak dildir. Bu da yalmz kelimeler bakimindandir. Yoksa
deyis ve anlatis yine yenidir.

Servetifiinuncular, sozleri, yazilar1 ve edebiyat anla-
yislarryle 6yle segkin bir topluluk meydana getirmiglerdir
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ki, ne kendilerinden 6nce, ne de daha sonraki devirlerde
boyle bir kiimelesme goriilebilmistir.

Onlar sanatta aristokrasiyi benimsemigler, okurlarin
azim ve o6ziini aramglardir. Dilde gelenek¢i kalmalar
da bundandir. Bu anlayis elbet bugiiniin egilimine uymaz.
Ama zamanmmm é6zelligi ve Bat1 edebiyatinin etkisi goz
oniine alimrsa, boyle bir edebi devrin gelip ge¢mesi edebi-
yat tarihimizin igin ka¢imilmaz bir evre sayilir.

Onlar, yalmz sanat anlayglariyle degil, yasayiglar,
giyinigleriyle de, zamanin eski edebiyat: temsil eden geng
kusaklarindan aynlirlar. Bu sinobizm degildir. Onlara “deka-
dan” diyenler oldu: Fakat ziippe diyenler ¢ikmadu. I¢lerinden
en goze carpan Cenap’tir; en derbederide Rauf... Fikret
otekilere gore hattd biraz babayani sayilir. Fikret sanat
anlayiginda tiirlii asamalar gecirmistir. Rubab-1 Sikes-
te’de, sanatinda titiz bireyci bir sair olarak gériiniir. Ha-
lik’un Defteri’nde, sectigi konular ve ileri siirdiigii diigiince-
lerle topluma yararh olmay: ama¢ edinen bir sairdir. Ser-
min’de ise, ¢coguklara kadar inmistir. Her ii¢ eserde de dil
ve deyis, konunun ve amacin gerektirdigi niteligi tasir.
Sanat ile toplum arasinda kurulan bu iliskide, sosyal olay-
larin etkisi agik¢a goriiliir. Bunun ¢ok mutlu bir gelisme
oldugunu kaydetmeliyiz.

Fikret’in siirleri, dile (Osmanlcaya) tasarruf, aruzu
ustalikla kullanma, yapida saglamhk bakimindan kusursuz-
dur. Eski siirin misra ve beyit biitiinliigiinii kiran, nazim
deyisine kivraklik veren, siire ahenk, ruh ve tabiat getiren
Fikret’tir.

Fikret topluma kirgin ve bundan 6tiirii de kiiskiindiir.
Daha dogrusu, topluma degil, toplum i¢inde densiz dav-
raniglariyle huzuru bozan kisilere kars;i kirgindir. Kegke
daha az kirgin ve hig kiiskiin olmasayd: da, bir savasc: ola-
rak tiksindigi kisilere karg1 meydan okusaydi, diye diisiine-
biliriz. Ama bu bir karakter isidir. Fikret ancak bu kada-
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nm yapabilmistir. Eger bu haliyle savasa girigseydi, ezilir,
¢ignenip giderdi.

Fikret ne yazk ki bir Namik Kemal olamamistir.
Ama zulme alkis tutanlarin karsisinda o, saglam karakte-
riyle her zaman tung¢ bir heykel gibi goriinecektir.

(Tiirk  Dili, say1 168, eylil 1965)



ALI SIR NEVAf

Nevai XV. yiizyilda Orta Asya’da gelismeye basla-
yan Cagatay lehgesinin en biiyiik sairi, Tiirk edebiyatinin
en onemli, en degerli bir kisisidir.

Nevai yalmz bir sair degildir. Ileri goriisli fedakar
bir devlet adam, genis diisiinceli bir miisliiman, inanmg
bir tarikat adama, siiri ve sanat1 koruyan bir Tiirk diisiinii-
rii, Fars dili ve edebiyatinin yaygin oldugu bir devirde
Tirk dilinin zenginligini ve iistiinliigiinii ileri siiren bir
milliyet¢idir. Nevai’yi iste bu agilardan incelemek gerekir.

Genel Durum:

Nevai’nin hayatina ve sanatina ge¢meden once, onun
yetistigi devri ve o devirdeki Tiirk dili ve edebiyatimin
durumunu birkag ciimle ile gézden gecirmekte fayda vardir.

Timur 1405’de oliince, biiyiik Tiirk Imparatorlugu
birdenbire dagilmaya yiiz tutmustu. Timur’un ogulllarindan
iicii kendi saghginda 6lmiis, yalmz kii¢iik oglu Sahruh kal-
misti. Sahruh, kadeslerinin ogullariyle ¢arpismak zorunda
kalmis, sonunda Horasan ile Maveraiinnehir’i elinde tuta-
bilmisti.

Sahruh, Horasan’in merkezi olan Herat’1 merkez yap-
mig, Maveraiinnehir’in merkezi olan Semerkant’mn valiligini

de oglu Ulug Bey’e birakmistir.
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Sahruh’un saltanat1 43 yil siirmiis ve 1447°de dliince
yerine Ulug Bey ge¢mistir. Fakat yine yurdun her yerinde
ayaklanmalar baslamis ve Ulug Bey, basta oglu Abdiil-
latif olmak iizere bir¢oklariyle savasmak zorunda kalmig
ve iki yil kadar ¢ekismeden sonra, oglu Abdiillatif tarafin-
dan o6ldiiriilmiistiir. Biraz sonra Semerkantn Ebu Sait
eline gecirmistir.

Bundan sonra Herat’a 6nce Ebiilkasim Babur, onun
1457°de 6liimii iizerine de Ebu Sait hakim olmustur. Onun
1469’da Azerbaycan’daki Karabag’da &ldiiriilmesi iizerine
Herat’ta gen¢ Hiiseyin Baykara saltanatimi ilan etmistir.

Bir arahik Sahruh’un torunu Mirza Yadigar Mehmet,
Uzun Hasan’dan aldigi kuvvetle Herat’1 ele ge¢irmigse de,
Baykara Yadigar’ 6ldiirerek Herat’a hakim olmustur. Bay-
kara’nmin saltanat1 40 yil siirmiistiir.

Edebi Durum:

Orta Asya’da Timur’un hakim oldugu iilkelerde edebi
dil Fars¢a idi. Tiirk sairleri Farsca kaside ve gazel soyle-
mekle kendilerini tamitmaya ¢alisiyorlardi. Saraylarda ve
aydin gevrelerde Fars¢a yazilmg eserler siiriimde idi.

Béyle olmakla birlikte, XIV. yiizyilin ikinei yarisinda
Tiirk¢e yazan sairler de goriilmiis ve CaBatayca gelisme
yolunu tutmustur.

XV. yiizyihn ilk yarisinda Sekkaki, Atayi, Emiri,
Gedayi, Ahmet, Haydar ve Lutfi iin kazanmis sairler ara-
sindadir. Nevai Lutfi’yi devrin en biiyiik sairi olarak anar.
Onun baz1 gazellerini tahmis etmistir.

Iste Nevai’nin isledigi dil, bu sairlerin kullandig: dildir.

Nevai’'nin Hayat:

Nizamettin Ali Sir 17 ramazan 844 (9 subat 1441)’de
Herat’ta dogmustur. Babas1 Kickine Bahsi ya da Kickine
Bahadir adinda biridir.
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Kigkine Bahadir 1447°de Sahruh’un 6liimii iizerine
ortahk karisinca, heniiz alti yasinda olan kiigiik oglu Ali
Sir’i yamina alarak, Irak’a gitmek iizere kervanla yola
akmsgtir.

Bes yil sonra Ebiilkassm 1452°de Horasana hakim
olunca, Kickine Bahadir oglu ile yine Herat’a donerek
Ebiilkasim’in hizmetine girmis, bir arahk Sebzvar emiri
de olmustur.

Ali Sir bu kez babasiyle birlikte gitmeyerek Herat’ta
kalmigtir. Ebiilkasim gerek Ali $ir’e, gerek siit kardesi
olan Mirza Hiiseyin (Sultan Hiiseyin Baykara)’in $grenimle-
rine ¢ok yakin ilgi gdstermis, onlar da bu hevesle Farsca
ve Tirkge siirler soylemeye baglamiglardir.

Ebiilkasim 1456’da Meshet’e giderken Mirza Hiiseyin
ile Ali Sir’i de birlikte gotiirmiistiir. Ebiilkasim 1457°de
Meshet’te oliince Mirza Hiiseyin Merv’e gitmis, Ali Sir
ise Meshet’te kalarak 6grenimine devam etmistir.

Ebiilkasim’in 6liimiinden biraz sonra Kickine Bahadir
da dliince, Ali $ir’i, Timur siilalesi emirlerinden Seyyit Ha-
san Erdesir korumus, ona baba sefkati gostermistir.

Ali Sir babasimin 6liimiinden sonra Herat’a dénerek
Ebu Sait’in hizmetine girmistir. Fakat Ebu Sait Ali Sir’e
bir tiirlii giivenememistir. Onun, kendisine kars1 ayaklanmig
olan Hiiseyin Baykara’min yakin arkadas olmasi, bu giiven-
sizligin baslica nedenlerindendir. Hatta Ali Sir'in dayilan
olan sair Kibili ile Garibi’yi de aym kugku ile §ldiirtmiistiir.
Herat’ta barmmamayacagim anlayan Ali Sir, Semerkant’a
gitmis orada ogrenimine devam etmistir.

Ali Sir’in Semerkant’ta ne kadar kaldigin1 bilmiyoruz.
Ancak 1466’da onun Herat’ta oldugu anlasiliyor. Bu tarihte
La’li siilalesinin Bedahsan ayaklanmasi1 olmustu. Ali Sir
onun iizerine Herat’ta kalmak istemeyerek ikinci kez Se-
merkant’a gitmistir. Onun Seyyit Hasan Erdesir’e yazdig
manzum mektup bu zamanda kaleme alinmis olsa gerektir.
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Ebu Sait Karakoyunlular’a yardim i¢in gittigi Karabag’
da 1469’da oldiiriilmesi iizerine, Sultan Hiiseyin Baykara
Herat’1 alarak Horasan’a hakim olmustur. Ali Sir o tarihlerde
Semerkant’ta bulunmakta idi. Baykara Semerkant’ta wvali
olarak bulunan Ahmet Mirza’ya mektup yazarak eski arka-
dasim istetmis, boylelikle yola ¢ikan Ali Sir, Sultan Hii-
seyin Baykara tarafindan Herat’ta karsilanmistir. Nevai
de, bayrama rastladig: igin, yeni Sultana Hilaliye kasi-
desini sunmustur.

Nevai’nin ilk kabul ettigi gérev miihiirdarhktir. Fakat
o bu goreviyle degil, Sultana olan yakinhgiyle taninmistur.

Nevai’nin Sultana ilk hizmeti, yurt yénetiminde gos-
terdigi anlayigla olmustur. Baykara Neval ile birlikte Es-
terdbat’ta bulundugu sirada, Herat’ta vergi isleri yiiziinden
bir halk hareketi olmustu. Baykara bu hareketi siddetle
karsilamak istemis, Nevai ise, araya girerek yolsuzluk
yapanlarin cezalandirilmasimi saglamis, boylece halkin
sevgisini kazanmastir.

Onun asil biiyiik hizmeti, Yadigir Mehmet olayinda
goriilmiistiir. Sahruh’un torunlarindan Yadigdr Mehmet,
1469°da Uzun Hasan’dan aldig1 kuvvetle Herat’a yiiriimiigse
de, Baykaratarafindan piiskiirtiilmiistiir. 1470°de Herat’ta
cikan bir kargasahk yiiziinden Baykara sehirden uzak-
lasinca, Yadigar Mehmet bunu firsat bilmis, Uzun Hasan’
n1 yolladigr kuvvetle kolayca Herat’a girmistir. Bir siire
sonra Herat dnlerine gelen Baykara, Yadigir’i kaleye kapan-
mak zorunda birakmis, geceleyin de kaleyi kusatmistir.
Askerlerin kaleye girmege cesaret edemedikleri bir anda,
Nevai yanina aldig iki erle gizlice kaleye tirmanmis, nobet-
cilerin bulunmamasindan yararlanarak yalin kih¢ saraya
girmis, Yadigér’1 icki masas1 basinda sizmis bularak yaka-
layip Baykara’ya teslim etmistir; Yadigir da hemen 6ldii-
rilmiistiir.

Nevai 1472’de emir (divan beyi) olmustur. Bu yeni
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gorevi onu devlet isleriyle daha yakindan ilgilendirmeye
gotiiriiyordu. Devlet kotii adamlarin elinde idi. Vergi ada-
letsizligi, yénetimde yolsuzluk ve zuliim halki biktirmisti.
Saray entrikalar1 almis yiiriimiistii. Nevai bunlara goz
yumacak yaradilista degildi. Onun i¢indir ki, gorevi baginda
bulundugu siirece burdarla ugrasmis, bu yiizden bir¢ok
diisman kazanmist,

Bunlardan biri, naiblikle gorevlendirilmis olan Mec-
dettin idi. Nevai gorevi boyunca bununla ¢ekismek zorunda
kalmistir. Mecdettin bir arahk goézden diismiisse de, yine
Baykara’ya sokulmak yolunu bulmustur.

Nevai 1476’da Cami’nin irsadiyla naksbendi tarika-
tina girmistir.

Aevai 1487°de Esterdbat wvaliligine gonderilmistir.
Bunun baslica nedeni, Mecdettin’in tekrar gorevi bagina
getirilmis olmasindadir. Nevai i¢in bu bir gézden diisme-
dir. Nevai bu gérevde on bes ay kal ms, sonra Sultanin
emriyle tekrar Herat’ta yerlesmistir.

1489°da Nevai babas1 gibi sevdigi Seyyit Hasan Er-
desir’i kaybetmistir. Bu Nevai’yi ¢ok iizmiistiir. Bagka bir
izinti de, Nevai’nin kardesi olan Dervis Ali’'nin Belh’de
vali bulundugu sirada ayaklanmasidir.

Nevai 1489’da divan beyliginden ¢ekilmis, artik “Mu-
karreb-i Sultani” olarak Baykara’min yaminda kalmistir.

1490’da Mecdettin tekrar gozden diismiis ve Herat’ta
barinamayacagim anlayarak ka¢gmigsa da, Mekke’ye gider-
ken yolda oldiiriilmiistiir.

1492°de Cami’nin 6liimii, Nevai i¢in yeni bir ac1 olmustur.

1497°de Baykara ile biiyiik oglu veliaht Bediuzzaman’in
aras1 acilmistir. Nevai bunlan baristirmak i¢in ¢ok ¢alismis
ise de, Baykara’min iki yiizli davramis1 yiiziinden basan
saglayamamigtir. Hele ecir edilen Bediuzzaman’in oglu
Mehmet’in Herat sarayinda éldiiriilmesi iizerine baba ile
ogulun arasi biisbiitiin gerginlesmistir.
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Nevai bundan ¢ok iiziilmiis ve Herat’tan uzaklasmak
icin Meshet’e gitmis ve oradan Baykara’ya goénderdigi
bir mektupla Hacca gitmek igin izin istemisse de, Baykara’
nn yollarin tehlikeli oldugunu séylemesi iizerine vazge¢mek
zorunda kalmistir.

1499°da Baykara ile Bediuzzaman barnsmissa da,
Nevati iizerinde bu hal biiyiik bir etki yapmis ve saltanatin
geleceginden umudunu kesmistir.

Nevai’nin son zamanlarda saghgida bozulmustu. Yal-
mz ruhca degil, viicut¢a da hastalanmsti. 1500°de Bay-
kara’mn Esterdbat’dan déniisii sirasinda bir kalp bu-
nalim gecirmis ve Sultanin elini optiikten sonra yere
y1g1lmstar.

Eski arkadasmin bu haline iiziilen Baykara, onu kendi
tahtiravanina bindirerek Herat’a getirmisse de, Nevai
kurtulamams ve 3 ocak 1501°de hayata gézlerini kapamistar.

Nevai’nin Sanat1 ve Kisiligi:

Nevai 8 yaslarinda heniiz ¢ogukken siir soylemeye
baslamigtir. Bunu kendisinden &greniyoruz. Cocuktaki bu
siir merak: ailesinden gelmistir. Babasi Kigkine Bahadir,
Herat’taki evinde sik sik sairleri, resamlari, musiki iistad-
larm toplar, meclisler kurarms. Dayilarn Kabili ile Ga-
ribi de tanininis birer sairdir.

Nevai’nin divam ilk kez bir siir merakhs: tarafindan
toplanmigtir. 1465 tarihini tagir. Sair o zaman 24 yasindadar.

Sairin kendisinin tertip ettigi ilk divan Bedayiu’l
—Bidaye adin1 tasir. Bunu ne zaman tertip ettigini bilmiyoruz.
Fakat Baykara’min tahta gectigi tarihten sonra tertipledigi-
ne gore, 1469 yilindan sonradr.

Sairin ikinei divam da Nevadirii’n-Nihaye adim tasir.
Bunu da ne zaman tertipledigini bilmiyoruz. Sair o tarihten
sonra gazel yazinamaga karar vermistir. Yalmz herhangi
bir esinle ara sira beyitlerle, matlalar séyleyip bunlar sakla-
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maktadir. Ileride sirasi gelince bunlari tamamlayarak
ziyan olmaktan kurtaracaktir.

Bu c¢alisma 50 ile 60 yaslar1 arasindadir. Bir yandan
Baykara’nin, bir yandan da Cami’nin tavsiyesiyle siirlerini
tamamlaymaya baslamis, bunlar1 eski yazdiklariyle birlikte

Hazayinii’l-Maani ad1 altinda toplayarak 4 divana ayirmstar.
Garaibii’s-Sigar ~ 8-20 yaslar1 arasinda séyledigi siirler,
Nevadirii’s—Sebab 20-35 yaslar1 arasinda soyledigi siirler,
Bedayiuw’l-Vasat 35-45 yaslar1 arasinda séyledigi siirler,
Fevaidii’l-Kiber 45-60 yaslar1 arasinda soyledigi siirler.

Nevai’nin ilk divam olan Bedayiu’l-Bidaye igin bir
dibace yazmistir. Bu dibace Garaibii’s-Stgar niisahlarinin
baginda bulunur. Tkinei divan i¢in de bir fihrist yazmigsa
da, bu meydanda yoktur. Sair Hazayinii’l-Maani igin
de bir dibace yazmmstir ki, bunun Tiirkiyede tek niishas
Nuruosmaniye Kitaphginda 3999 numaradaki kitabin
sayfa kenarlarindadir. Nevai’inn hayat1 bakimindan ¢ok
degerli bilgileri tasimaktadar.

Nevai’nin bir de Fars¢a divami vardir ki, bunun da
iki niishasindan biri Nuruosmaniye’de steki de Tiirk—Is-
lam Miizesindedir.

Nevai’nin asil biiyiik eseri Hamse’sidir. Nevai Hamse’ye
1483’de baslamistir. Bu tarihten ¢ok &nce Seyyit Hasan
Erdesir’e yazdify manzum mektupta Heratin takdirsiz-
liginden bahsederken: “Firdevsi Seh—name’yi 30 y1lda meyda-
na getirmis, bu benim i¢in 30 aylk istir.”” demekte, Nizami’
nin Hamse’sinden bahsederken de : “Onun 30 yildayaptigi-
m ben iki ii¢ yilda yaparnm” diye oéviinmektedir. Nevai
gercekten dedigi gibi yapmis bes mesneviyi 2yil gibi kisa
bir zamanda bitirmistir.

Nevai’nin Hamse’si Nizami’nin Hamse’sine cevaptr.
Nevai mesnevilerini hayli degistirmistir. Birinci mesnevisi
olan Hayretii’'l-ebrar, Mahzenii’l-esrar’a cevap olmakla
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birlikte, makalelerin ve hikayelerin hepsini yeniden kaleme
almistir. Vezin ve sekilden baska ash ile hig¢ bir ilgisi yoktur.
Nevai ele aldigr konular1 daha ¢ok zamanin sosyal hayatin
dan segmistir.

Ikinci mesnevisi olan Ferhad ii Sirin’de bu degisiklik
daha acgiktir. Nizami Husrev’i belli baslh kahramani olarak
tasvir ettigi halde, Nevai bu roli Ferhad’a vermis, onu
gercek bir kahraman olarak yaratmgtir. Nevai’deki Ferhat,
Cin Tiirkistami1 Hakaninin ogludur. Husrev, Sirin, Sapur bas-
ka baska tipler olarak eserde yer alirlar.

Ugiincii mesnevisi olan Leyli vii Mecnun’da, Mecnun
bir ¢6l adamidir. Burada Mecnun elbet biisbiitiin de degisti-
rilemezdi. Fakat Nevaionu miimkiin oldugu kadar gergek-
lestirmeye ¢alismis. Fazla motifleri atarak eseri toplu bir halde
getirmstir.

Dérdiincii mesnevi olan Seb’a~i Seyyar da biiyiik
degisikliklere ugramistir. Nevai, Nizami ile Emir Husrev’in
mesnevilerini haklh olarak elestirmektedir. Nevai’deki
yedi masal biisbiitiin bagka konulardadir. Nevai burada
tabiata uymayan motifleri atmis, eseri oldukea tabiiles-
tirmistir.

Sedd—i Iskenderi de oyledir. Nevai’deki Iskender, Ni-
zami’nin Iskender’ine benzemez. Nizami eserini Ikbal-name
ve Seref-name olarak ikiye aywrmistir. Ikbal-name’de onu
muzaffer bir asker, Seref~name’de ise bir peygamber olarak
gostermistir. Halbuki Nevai’de Iskender yalmiz bir kah-
ramandir. Adaletli, cesur, koruyucu ve yapici bir hiikiimdar-
dir. Yalmz eserin sonuna dogru onun hem veli hem nebi
oldugunu bir séylenti olarak kaydetmektedir. Nevai Isken-
der’in kisiliginde, iilkii edindigi bir Tiirk kahramanim ya-
satmak istemistir.

Nevai biitiin eserlerini 6zel bir amacla kaleme almistir.
Ornegin Siracii’l-Miislimin, yurttaslarina miislimanhg
iyice tamitmak, onlara dini gorevlerini 63retmek i¢in kaleme
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alinmigtir. Lisanii’t-Tayr, tasavvufi bir eserdir. Attar’in
Mantikw’t-Tayr'indan esin alinarak yeni bastan yazilmistir.
Hikéayelerin hepsi baskadur.

Mahbubii’l-Kulub, i¢ginde bulundugu toplumun bir ay-
nasidir. Ahlaki bir eserdir. Nesayimii’l-Mahabbe’de Cami’nin
Nefehatii’l-Uns’iinde eksik biraktign Tiirk seyhlerini de
almistir.

Muhakemetii’l-Liigateyn Tiirk dilinin hakli bir savun-
masidir. Sair bu eserinde Tiirkge ile Fars¢ay: karsilastinyor.
Tiirk dilinin daha zengin ve daha iistiin oldugunu kaydedi-
yor. Tiirkge yiiz kelime aliyor. Bunlar aglamanin cesitleri-
dir. Tiirk dilinde bunlarin ayr kelimelerle belirtildigi halde,
Farscada bir tek kelime ile karsilandigimi séyliiyor. Ana
dili olan Tiirk¢eyi birakarak, sozde hiiner gostermek icin
Farsca yazan gengleri kimiyor. “Vaktiyle ben de Farsca
yazmistim, Fakat Tiirk¢enin iistiinliigiinii gérerek bunda
karar kildim.” diyor.

Nevai vakit buldukga tarih de yazmistir. Tarih-i Mii-
lak-v Acem ile Tarih-i Enbiya ve Hiikema gibi. Tiirk tarihin-
den bahseden bir de Ziibdetii’t-Tevarih varsa da elimize
gegmemistir.

Nevai i¢in hayatta esas gergek, sevgidir. Nevai evlen-
memistir. Siiphesiz sevmis, fakat daha ¢ok sevgisini ulusa,
halka, hiikiimdara, dostuna ve arkadasina ve biitiin insan-
lara karsi bol bol gostermistir.

0, biitiin yazilarinda halkin yararim1 gozetmis, eserlerini
Tiirklere 6gretmek ve okutmak i¢in yazmis, hiikiimdarim
dogru yola gétiirmege ¢alismis veliahta ve oteki sehzadelere
durmadan ogiitler vermis, hayatin1 bu ugurda harcamistir.
Onun halka kizdi1 ve toplumu elestirdigi zamanlar da ol-
mustur. Fakat bu sistemler, onlara karsi duydugu sevginin
baska bir tecellisidir.

0, ulusa kars1 sevgisini gerek Herat’ta, gerek Horasan’in
baska yerlerinde yaptirdig1 300°den ¢ok hayratla goster-
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mistir. Herat’taki medrese, hankah ve cami igin vakiflar
birakmistir.

Sevdigi ve saydigr kisilere karst olan baghhfm eser-
leriyle géstermistir. Cami’nin 6liimiine Farg¢a bir agit yaz-
digr gibi, Hamsetii’l-Miitehayyirin adl1 eserini yazmig, ba-
bas1 gibi sevdigi Seyyit Hasan Erdesir ile Pehlivan Mehmet
igin ayn kitaplar kaleme almistir.

0, sevmedigi kisiler hakkindaki hiikiimlerde de dogru-
luktan ayrlmamnstir. Mecalisii’n-Nefais’deki hiikiimler buna
birer tamktir.

Nevai'nin Herat’taki evi sairler, bilginler ve musiki
istadlan i¢in bir toplant1 yeri olmustur. Bu toplantilarda
siirler okunur, tartigmalar yapilir ve musiki fasillar gegi-
lirdi. Kendisinin musiki ile de ilgisi vardir. Bir¢ok besteler
onundur. Nevai pek ¢oklarinn siirlerini diizeltmis, hakemlik
etmis, diisiincelerini ortaya koymustur.

Nevai, gururu algakgoniilliiliikle birlestirmesini bil-
migtir. O, Cami’den, Baykara ile oglundan baska kimse i¢in
ovgii yazmamigtir. Bunlar da i¢ten gelen bir sevgi ile yap-
mistir. Onun 6viinmeleri de baska sairlerinkine benzemez.
Haklhh ve samimidir.

Nevai’nin etkilendigi sairler daha ¢ok Nizami, Emir
Husrev, Cami, Sadi, Hafiz Sirazi ve Attar’dir. Kendisinin
etki alam ise ¢ok genistir. Anadolu’da birgok sairler onun
etkisi altinda kalmiglardir. Fuzuli ve Nedim bunlarin basinda
gelir. XVI. yiizyil sairlerinden Cemili onun divanina kafiye
sirasiyle nazireler séylemistir.

Ozet olarak diyebiliriz ki, Nevai iinlii bir sair, degerli
bir sanatgi, kdmil bir insan, sefkatli bir dost, dini biitiin
bir Miisliiman, yurdu ve ulusu i¢in ¢irpinan bir milliyet¢idir.

(Turk Dili, sayr 173, subat 1966)



Oliimiiniin Ik Yudéniimiinde ;

REFIK HALIT KARAY

1908 devrimi, istibtadin agir baskis1 altinda buna-
lan Tiirk toplumunu, birdenbire kavustugu ézgiirliikk hava-
s1 iginde heyecanla costurmustu. Basin alanimi kaplayan
gazete ve dergilerde, 1901’den beri susan taninmis eski
kalemler yaninda, yeni imzalar da goriililyordu.

Birbirlerini heniiz tanimaya baslayan bu gengler, ¢ok
ge¢cmeden “Fecriati Enciimen-i Edebisi” ad1 altinda hafta-
hk Servetifiinun dergisinde toplanmiglar, derginin 997.
sayisinda (11 subat 1325) yayimladiklar: bildiri ile kendileri-
ni tanitmislarda.

I¢lerinde, kendilerinden 6nceki kusag1 dilde, iislupta
ve sanat anlayisinda izleyenler bulundugu gibi, onlara ¢ok
az ey borglu olanlar, yeni bir zevki ve anlayisi miijdeleyenler
de vardi Iste Refik Halit bunlardan biridir.

Refik Halit, Mesrutiyet’in ilk giinlerinde Ahmet Ih-
san’la Ismail Suphi’nin aksamlari g¢ikardigi giindelik Ser-
vetifiinun’da yaz1 hayatina atilmistir. Onun haftalik Ser-
vetifiinun’da c¢ikan ilk yazisi, Fecriati bildirisinden once-
dir; “Képekler” bashimi tasir. (say1 965, 19 kasum 1325)
Bu yazinin altinda “Milano, 7 ekim” tarihi bulunmaktadir.



156 AGAH SIRRI LEVEND

Daha sonra da gesitli yazilariyle kiigiik hikayeleri goriil-
meye baslar. Ilk hikiye “Kuvvete Kars1” bashkhdir. (say1
978, 18 subat 1325) “Senede Bir” (say1 996), “Hakk-1
Siikdt” (say1 1000), “Komsu Namusu” (say1 1006) hikaye-
leri de bunu izler. Edebiyat meraklhlari, Refik Halit’i énce
bu yazlariyle realist bir hikayeci olarak tanimiglardar.

Bundan sonra Refik Halit, gerek Kalem, gerek Cem
dergisindeki yazilariyle usta bir mizah yazar: olarak ortaya
cakt1. Artik kisiligini bulmus ve kalemindeki giiciinii herkese
tanitmigti.

Refik Halit’in bu devirdeki yaz1 hayat:1 uzun siirmedi.
Cem’de “Kirpi” imzasiyle ¢ikan yazlar, Ittihatglar gile-
den ¢ikaracak kadar keskin ve dokunakh idi. Bir yil bit-
meden, 25 haziran 1327°de ¢ikan 32. sayisinda Cem kapa-
tildi. Ancak bir yil sonra Ahmet Muhtar Pasa kabinesi
(Biiyiik Kabine) zamaninda yeniden yayimina baslandi.
Bu da uzun siirmedi. Bahiili olayindan sonra Ittihatgilar
yeniden is basina ge¢ince, Refik Halit’i baska muhaliflerle
birlikte siirgiine yolladilar.

Refik Halit, Sinop, Corum, Ankara ve Bilecik’te bes yil
siren bu siirgiin hayatinda en giizel hikayelerini yazda.
Birinci Diinya Harbini siirgiinde geciren Refik Halit, 1917°de
miitarekeden alt1 ay kadar once, o siralarda Sadrazam
Talat Pasa’ya vekélet eden Bahriye Nazir1 Cemal Paga’nin
emriyle on giin igin Istanbul’a geldi ve izin siiresi uzatildigin-
dan bir daha dénmedi. Once Vakit ve Tasviriefkdr, daha
sonra da Zaman gazetelerinde yaz1 hayatina yeniden
basladi. Robert kolejde dgretmenlik etti. Yeni Mecmua’da
“Hafta Musahabeleri” yazdig1 gibi, siirgiin iken hazirladiga
kiigiik hikéyelerini de yayimladi.

Miitareke baslayip da Ittihatgilar birer birer kaginca,
Zaman’daki yazilariyle yeniden muhalefete ge¢ti. Hiirriyet
ve Itilaf Firkas’na girip politika hayatina karisti Posta
ve Telgraf Genel Miidiirliigii yapti. Sabah gazetesi basya-
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zarhifinda bulundugu gibi, 1922 basinda gikardigy Aydede
dergisinde, sert yazilarina yeniden giristi.

Bu devirde giiriiltiilii bir hayat geciren Refik Ha-
lit, Istiklal Savag1 sona erince Liibnan’a kagti; sonra
Halep’e yerleserek yeni eserlerini hazirlamaga koyuldu.
16 yil siiren bir ayrihktan sonra 1938’de yurda déndii.
O giinden beri tiirlii gazete ve dergilerde kalemini ustaca
kullanan Refik Halit, 1965 temmuzunun 18’inde Hakkin
rahmetine kavustu. Iste Refik Halit Karayin hayat
hikayesi kisaca budur.

Refik Halit’in yazilarinda goriilen ilk 6zellik, kullandig:
dilin arkadaslarinin eserlerindeki dile benzememesidir.
Bu dil, gelecegi miijdeleyen piiriizsiiz, sade ve kivrak bir
Tiirkgedir. Asi1l énemli olan, Refik Halit’in hi¢ bir iddada
bulunmadan bu yolu se¢gmis olmasidir. Ornegin Celal Sahir
“Tiirk Dernegi”ni kurarak sade Tiirk¢eyi savundugu halde,
Refik Halit’in bu konuda bir iddias1 yoktur. Oteki arkadas-
lar1 olan Ahmet Hasim, Tahsin Nahit, Kopriiliizade Meh-
met Fuat ve Sahabettin Siileyman gibi devrin belli bash
sairleri ve yazarlan ise, dilde Servetifiinuncular1 israrla
izlemisler ve bunu sanatlan i¢in gerekli bulmuslardir.

Iste Refik Halit’in bir de Yakup Kadri’nin dil 6zelligi-
ni boyle bir ortam i¢inde incelemek ve degerlendirmek
gerekir.

Onun yazlarindaki ikinci 6zellik de, kuvvetli goriisii,
esya ve tabiatta ¢ok kez dikkatten kacan gizli ve ucgucu
giizellikleri bir anda kavrayisi ve onlar1 kivrak iislubuyla
ustaca canlandirisidir. Bu goriis —baska yazilarimda da be-
lirttigim gibi— daha ¢ok esyanin ve tabiatin disiyle ilgilidir.
O, derinlere inip maddenin aslini1 anlamaya ¢alismaktansa,
keskin bir zeka cilvesi i¢inde goriip tadabildiklerinin zev-
kine varmay1 yeg goriir. Bu hal, onun hayati seven, keyfe
gore rahatca yasamay1 ongoren karakterinden gelmedir.
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Bu 6zellik onun en ¢ok tasvirlerinde géze ¢arpar. Bu
tasvirlerde konuya uygun kelimeler, halk deyimleri, ko-
layca hatira gelmeyen buluslar 6zentisiz olarak yer ahr.
Onun yazilarinda, daha ¢ok renk, c¢i¢ek ve koku gibi her
an tazelik veren, istihayr harekete getiren maddi 6geler
goriiliir. O, bunu yaparken tekrarlardan bile kag¢inmaz.

Refik Halit’in bir¢ok eserlerinde Istanbul ézlemi kuv-
vetle yasar. Bir Istanbul cogugu olan ve eski Istanbul’un
konaklarini, yahlarini, gezi yerlerini ve alemlerini iyi bilen
Refik Halit i¢in bu sasilacak bir sey degildir.

Refik Halit, edebiyatimizda realist hikdyenin bugiin-
kii anlamiyle ilk orneklerini vermistir. Refik Halit’in hika-
yelerinde sosyal dava ve tez s6z konusu degildir. O, kendi
cevresinde kendi alin yazisimi izleyen insanlarin ve iizerlerin-
de durmadan geg¢tigimiz olaylarin iistiindeki perdeyi kal-
dirmas, hi¢ bir ayrim yapmadan, onlar giizellestirmeye ya-
da ¢irkinlestirmeye kalkmadan, olduklar gibi géstermistir.

Romanlarina gelince, bunlar her seyden once birer
hayat romanidir. Yasadigimiz ve tanidigimiz hayat... Refik
Halit, sanatinda titiz olmakla birlikte sanat iddias1 tasi-
maz; belirli bir sanat akim da giitmez. Sadece zevkine
uyarak, bildigi, goérdiigi ve diisiindiigii gibi yazar; hig
bir 6zentiye kapilmaz. Refik Halit’in repertuvar ¢ok zengin-
dir. Tiirk toplumunun Tanzimatan sonraki 100 yilhk ha-
yati, biitiin goérenek ve gelenekleriyle romanlarinda yer
alir. Bu hayat romanlar1 zaman zaman birer mérs romam
niteligini de kazanir.

Refik Halit, uzun wuzun ruh tahlilleri yapmaktan,
gercegi sert cizgilerle belirtmekten ¢ekinmis, sevimli ve
alimh olmay:1 yeglemistir.

Romalarinda teknik saglam oldugu gibi, tipler de can-
hdir. O, 6lmez tipler yaratmaktan ¢ok, tamdigimz tipleri
yasatmigtir.
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Refik Halit’in baska gii¢lii yonii de mizah yazarhf-
dir. Onun bu alandaki yerini ve giiciinii 6lgebilmek igin,
divan edebiyatindaki mizah ve hiciv anlayisimi ve bu anlayis-
la kaleme alinan yazilar1 bilmek gereklidir. Ziya Paga’min
Zafer-name’si bundan &tiirii bugiinkii mizalin ilk 6rnegi
sayllmistir. Ondan sonra da divan edebiyatindaki mizah
ve hiciv gigirini izleyen oldu. Iste Refik Halit, artik paslan-
mis ve etkisini yitirmis olan kotii gelenege diismeden,
bugiinkii mizah edebiyatinin en giizel orneklerini bize
verdi. Bunlar igneleyen, ama ignelediklerinden bagkasim
rahatsiz etmeyen, kaba bir cinas degil, ustahkh bir espri
icinde diisiindiiren 6zlii ve temiz yazlardir. Sadece Cem’
deki yazilar1 okumak, Mesrutiyet devrinin tarihini, belli-
bash olaylar1 ve tipleriyle -izleyebilmek i¢in yetisir.

Kisaca diyebiliriz ki Refik Halit, o devirde ilk kez
ozentisiz bir dil kullanan, kivrak iislubu ve canh tasvir-
leriyle edebiyatimiza yasama sevgisini veren bir iistat
olarak edebiyat tarihimizde ©nemle yer alacaktur.

(Tiirk Dili, say1 179, agustos 1966)



ZIYA GOKALP VE TURK DILI

Dil devriminin karsisinda yer alanlar, Tiirk dilinin
sadelesme ve 6zlesme yolunda gecirdigi evrelere deginirken,
Ziya Gokalpn sik sik anarlar. Onun dil konusundaki diisiin-
celerini belirten yazlarindan beyitler ve ciimleler aktarip,
iddialarina dayanarak bulmaya ¢alisirlar.

Ziya Gokalp, kiiltiir tarihimizde bir asamadir. Onun
toplumsal sorunlarmmizla ilgili diisiinceleri, bu davalar
iizerinde duranlar igin elbet énemli birer kaynak niteligini
tasiyacaktir. Ancak Ziya Goékalpin diisiincelerini ele alir-
ken, onun kisiligini, kisiligini meydana getiren etkenleri,
yasadigl devrin 6zelliklerini, toplumdaki diisiince akim-
larim1, bu akimlarin karsisindaki tutumunu ve roliinii goz-
6niinde tutmak gerekir. Yoksa varilacak yargi, hi¢ bir
zaman soyut ve koksiiz olmaktan kurtulamaz.

Ziya Gokalpin diisiince hayatim ii¢ doneme ayirmak
gerekir:

1- Kendini tanimaga basladir yillardan Mesrutiyet’in
ilanina dek gegen hazirhk dénemi.

2—- Mesrutiyet’in ilanindan Birinei Diinya Harbi’nin
sonuna dek Ittihat ve Terakki Firkasinin iiyesi ve devrin
kiiltiir hayatinin odag1 (mihraki) olarak diisiincelerini
uygulamaga ve yaymaga c¢ahistin dénem.
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3- Miitareke yillarinda Malta’ya siiriiliip oradan don-
diikten sonra Diyarbakir’da ve Ankara’da gecirdigi son
yillar.

Ziya Gokalp, 1876’da Diyarbakir’da dogmus, ilk ve
orta Ogrenimini burada gegirerek, gen¢ yasta 6zgiirlitk
duygulariyle beslenmis, heniiz idadinin son sinifinda iken,
okulda arkadaglariyle her aksam hep bir agizdan tekrar-
lamak zorunda bulunduklarn “padisahim ¢ok yasa” yerinde,
“millet g¢ok yasa” diye bagirmak cesaretini gostermistir.
Yiiksek 6grenimini yapmak iizere Istanbul’a gittigi zaman
da bu amacla kurulan gizli derneklere girmis, zararh sa-
yihp yasaklanan kitaplar1 okumusg, istibdat yonetimini
kugkulandiracak davramslarda bulunmusg, bu yiizden son
simifta iken yaz tatilini gegirmek iizere gittigi Diyarbakir’da
tutuklandig1 gibi, Istanbul’a gidince de yakalanarak hap-
sedilmistir. Aylarca hapisanede de yatan Ziya, bir yere
ayrilmamak iizere 1900°de Diyarbakir’a gonderilmis ve
Mesrutiyet’in ildnina dek burada kalmistir. Ziya Gékalp’in
diisiince hayati, gengliginde kendini arastirmakla baslar.
Bu yiizden, bunalimlar i¢inde iiziintiilii yillar gegirdigi olur.
Diisiince hayatinda hazirhk dénemi ise, 1900-1908 aras:
Mesrutiyet’in ilanina dek gegen 8 yil icindedir. Bu dénemde
Ziya Goékalp okumus, yazmig, arastirmis ve kendini hazir-
lamigtir. 1908’de iilke 6zgiirliige kavusunca, Ziya Gokalp
Diyarbakir’da Ittihat ve Terakki Firkasinin subesini kurmus
ve 1909°da Ittihat ve Terakki kongresine Diyarbakir dele-
gesi olarak katilmak iizere Selanik’e gelmis ve burada
“merkez—i umumi” iiyeligine se¢ilmistir.

Ziya Géokalp, Selanik’te bulundugu siirece TFirka
cevresinde kendini tamtip ¢argabuk sézii gegen iiyelerden
biri olmus, diisiincelerini agiklamaya firsat veren konusma-
lar1 ve yazlanyle de, kiiltiir hayatimizda etkili olmaya
baslamistir.

Ziya Gokalp, toplumbilim arastirmalarim ¢aligmala-
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rina esas olarak alms, bu yolda Durkheim’ izlemisti.
Toplumbilimin yurdumuzda tanimp yayilmasim istiyordu.
Ilk adim olarak, Ittihatgilarin Selanik’te kurduklarn ida-
dinin programlarma “ilm-i i¢tima” dersini koydurdu.
Gokalp’in ilk benimsedigi ilke, Osmanhhga kars1 Tiirk-
giiliiktiir. O, heniiz Istanbul’da Tiirk Ocag kurulmadan
ve Tiirk Yurdu dergisi ¢ikmadan once, Selanik’te Geng
Kalemler dergisinde c¢ikan “Turan” manzumesinde:

Vatan ne Tirkiye’dir Tiirklere ne Tiirkistan
Vatan biiyiikk ve miiebbet bir iilkedir Turan

diyordu'. Osmanhhk deyiminin tek kurtulus garesi olarak
siiriimde oldugu bir devirde Gokalpin ortaya attigi bu
iilkii, onun tarihsel arastirmalarindan dogan bir uyamsmn
eseridir. Uzerinde dikkatle durulmaya deger.

O, Gen¢ Kalemler’in II. cildinde Demirtas ve Gokalp
imzasin1 tasityan manzumelerinde de aym diisiinceyi isli-
yordu. Bu iilkiiniin, sonradan kurulan Tiirk Ocaklarinda
etkisi biiyiik olmus ve Tiirkeiiliigiin romantik evresi béylece
agilmistir.

Demirtas imzasiyle ¢ikan “Yeni Hayat ve Yeni Kiy-
metler” basghkl yazis1i da onun siyasal devrimden sonra
Tiirk toplumunun yeni hayat i¢indeki yerini ve roliinii
gostermesi bakimindan ilgingtir?

Ziya Géokalp, 1912°de Ergani sancagindan milletve-
kili segilerek Selanik’ten Istanbul’a gitmis ve Beyazt’taki
Tiirk Ocaginda konferanslarina ve ¢evresinde aydinlar:
toplayan 6zel konusmalarina baslamstir. O, toplumbilimin
1181 altinda Tiirk tarihini, tarih boyunca Tiirk uygarhgin,
Tiirklerin tarihteki toplumsal kurumlarini inceliyor ve biitiin
bu arastirmalarla Tiirk toplumbilimini kurmak istiyordu 3.

' Geng Kalemler, 4 subat 1326,c. 1, say1 14.

? Aymi eser, c. 2, say1 8.

? Ziya Gokalp ve Tiirk Toplumbilimi igin bkz. Agah Sirn Levend, “Tiirk
Sosyolojisine Bir Bakis™, Tiirk Dili dergisi, 1 nisan 1964, say1 151.



DiL USTUNE 163

Bu devrin biitiin diisiiniirleri, onun bu konusmalarindan
esin aliyor, kendi meslekleri ¢ercevesi i¢cinde yararlaniyordu.
Fuat Kbopriili'ye Tiirk edebiyat: tarihi c¢alisinalarinda
151k tutan, onu Miislimanhk’tan 6nceki eski ¢aglarda
Tiirklerin toplumsal yasayislarin1 arastirmaya yénelten
odur. ‘

Ziya Gokalp, Birinci Diinya Harbi’nin baslarinda
Istanbul Dariilfiinunu Edebiyat Subesinin 1914 — 1915
ders yih programlarina “ilm-i i¢tima” dersini koydurdu
ve bu dersi okutmak gérevini iizerine aldi*.

Ziya Gokalpin giinleri Dariilfiinun, Tiirk Ocagi, Firka
Merkez—i Umumisi ve Tiirk Yurdu dergisi arasinda dolas-
makla geciyordu. Balkan Harbi felaketinden sonra Omer
Seyfettin ve arkadaslar1 da Istanbul’a gelmislerdi. Halka
Dogru ve Tiirk Sozii dergilerini gikariyorlardi.

Ziya Gokalp’m katilmasiyle Darliifiinun miiderris
ve mualliinleri ikiye ayrilmsti. Bunlardan bir béligii, Tiirk-
ciillik akiminin onciisii olan Ziya Gokalpin, bir boliigii
de Islameilik iilkiisiinii giiden Ahmet Naim Bey’in cevre-
sinde toplanmisti. Ziya Gokalp her konuda bunlarla ¢ekisme
halinde idi. O siralarda, felsefe terimlerini gozden gegirmek
iizere Maarif Nezaretince kurulan ve Dariilfiinun’da topla-
nan “Istilahat-1 Ilmiye Enciineni’ndeki tartismalar da,
bu cekismelere bir yenisini katmis bulunuyordu. Ornegin
“attention” kelimesine karsilik aranirken ‘“dikkat” yerine
“tahdik” kelimesinin alinmasini Ahmet Naim Bey israrla
ileri siirmiis ve bu 6neri uzun tartigmalara yol a¢msti.
Ancak Naim Bey tarafi ¢ogunlukta oldugu icin, bu “tah-

* Seferberlik baglayinca 1309 dogumlulara dek Dariilfunun égrencileri
askere alinmisti. Ben Ziya Gokalp’in ilk dersini dinlemek iizere béliik komuta-
nindan izin alip o sabah Vezneciler’deki Zeynep Hanim konagina gitmigtim.
Derste benimle birlikte heniiz askere gitmemis bir gen¢ vardi. Bu am igin bkz.
Agéh Sirr1 Levend, “Oliimiiniin 40. Y1ld6niimiinde Ziya Gokalp”, Ulus gazetesi,
25 ekim 1964.
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dik” terimi kabul edildigi gibi, 6teki terimler de hep
buna benzetilmisi.

Ziya Gokalp, Firka Merkez-i Umumisinde de, firkanin
toplumsal sorunlan iizerindeki ilkelerini agiklayan incele-
meler hazirhyor, bunlar ¢ogaltilarak firka érgiitlerine gonderi-
liyordu. Bu durumuyle Gékalp, Ittihatgilann kiiltiir ala-
nindaki tek damismam roliinii iizerine almis bulunuyordu.

Ittihatgilar, Tiirkgiiliigii esasda benimsemislerdi. Ancak
memleketin biiyiik ¢ogunlugu Islameilik ilkesini giidiiyor-
du. Cemal Pasa da bunlarin arasinda idi. Bunlar, Osman-
i Imparatorlugu’ndaki topluluklarin artik gizlenemez hale
gelmis olan ayrilma egilimlerini gormezlikten gelerek, Tik-
ciiliigii ayiricr bir akim olarak gériiyorlar, hatta Balkan
felaketinin sugunu bile ona yiiklemeye ¢alisiyorlardi. Bu
durum karsisinda, Ittihatcilar, Islémclhgl da tutmak zo-
runda kaldilar. Béylece Ziya Gokalp bu akim da ilkeleri
arasma aldi

Memlekette bir de Bati’’'ya yoénelme egilimi vardi.
Iguhat dergisini ¢ikaran Dr. Abdullah Cevdet, bu akimin
temsilcisi bulunuyordu. Gékalp, diisiince yapisi bakimindan
bu akima da yabanci kalamazdi. Bunun i¢indir ki, “Tiirk-
lesme, Islamlasma ve muasirlasma”y1 hep birden benimse-
semis oldu.

1914°de Birinci Diinya Harbi ilidn edildigi zaman Tiirk
toplumu bu akimlarin ¢alkantis1 i¢inde idi. Savasin bas-
langicinda Islam diinyasini uyarmak igin hilafet merkezin-
den g¢ikarilan fetvalar hi¢ bir ise yaramyordu. Tiirklik,
savas yillauinda Islam diinyasinin ihanetine ugrayinca,
Islam birligi politikas: iflas etmis oldu. Nasil ki, Balkan
felaketinden sonra da Osmanhlik politikas: suya diigmiistii.

Birinei Diinya Harbi i¢inde Gokalp, Ittihatgilarin
yardimiyle Yeni Mecmua’yr kurdu. Burada, hangi diisiin-
cede olursa olsun, biitiin aydinlar1 toplamaya c¢ahisti. Tiirk
kiiltiiriinii, kendi deyimiyle “milli hars1”, yayma yolunda
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elinden geleni yapti. Bu tarihe dek yazdig1 yazilarim ve si-
irlerini Kizilelma (1914), Yeni Hayat (1918) adh iki kitapta
toplada.

Savag yillan1 i¢inde, Maarif Nezaretince Almanya’dan
profesérler ¢agirlmis ve Dariilfiinun’da yeni “islahat”
yapilmistr. Ziya Gékalp’in bu islahatin yapilmasinda ve “Da-
riilmesai”’lerin kurulmasinda baslica rolii olmustur.

Ziya Gokalp, 1918’de yayimladign Tiirklesmek, 1slam-
lasmak, Muasurlasmak adlh kitabinda, Tiirkgiiliikle Islam-
cilify birlestirmek amaciyle hayli ¢gaba harcamstir. Soyle
diyor:

“Halbuki Tiirkgiilerin gayesi muasir bir Islam Tiirk-
ligiidiir. Tirkgiilerin millet mefkiresi Tirklikse, timmet
mefkiresi de Islamliktir. Bence Tiirkgiilerin ayrica bir iim-
met programlar1 da olmali ve baghica esaslarn da sunlar
bulunmalidir:

1- Biitiin Islam kavimleri arasinda miisterek olan Arap
hurufunu bilatagyir muhafaza etmek;

2— Biitiin Islaim kavimlerde ilim istilahlarmin miis-
terek bir hale getirilmesi igin Islim timmeti arasinda istilah
kongreleri inikat ettirmek ve istilahlann Tiirk¢eden, Ara-
biden ve kismen de Farisiden yapmak>.”

Daha asagida soyle diyor:

“Devlet ile millet arasinda da bir derceye kadar umum
husus miinasebeti mevcuttur. Meseld Osmanh devleti bir
Islam devletidir. Yani Miisliman milletlere istinat eden
bir devlettir. Osmanhhga kemiyetle beraber irfan deha-
style istinatkah teskil eden iki biiyiik unsur Tiirk ve Arap
milletleridir. O halde Osmanh devletine (Tiirk — Arap)
devleti de denilebilir.”

Biraz asagida da soyle diyor:

5 Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak, 1918, s. 33.
§ Aym eser, s. 52.
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“O halde mukkades mevcudiyet olarak yalmiz iki sey
vardir: Millet ile iimmet. Mukaddes se’niyetler iki olunca
bunlarin timsali, yahut karargihi olan vatan da iki ol-
mak lazim gelir: Ummetin vatani, milletin vatani.

Filhakika bir Islam vatani vardir ki biitiin Miisliiman
milletlerin sevgili yurdudur. Digeri milli vatandir ki Tiirkler
kendilerininkine “Turan” namin1 veriyorlar. Osmanl iilkesi
Islam vatanmin miistakil kalan ciiziidiir. Bundan bir kism
Tiirk yurdudur ki aym1 zamanda Turan’in bir pargasidir;

diger kisma da Arap yurdudur ki biiyiikk Arap vatanimn

bir pargasidir’.”

Ziya Gokalp’in, Tirk diisiince hayatinda etkili rol
aldigr bu dénemdeki diisiinceleri iste bunlardar.

Gériiliiyor ki, Mesrutiyet’in ilk yillarinda bir iilkii bu-
nalim gegiren, Tiirkleri bir iilkiiye baglamak igin “Turan’
ve “Kizilelma”y tek amag olarak gosteren Goékalp, sonradan
politikanin ve birbiriyle ¢arpisan diisiince akimlarinin
etkisi altinda giiniin gergeklerine uymak zorunda kalmis,
Islamcilign da benimseyerek bu iki karsit akimi birlestir-
meye c¢aligmigtar.

Ulkiiciiliik ile gercekgilik Géokalp’ta birbirine paralel
olarak yasar. Hakim olan devrimcilik degil, 1slahatgihktar.
O, Tiirk kiiltiir hayatinda bir devrim yarattigi halde, haya-
tinda devrimeci olamamis, politika da ve diisiince alaninda
birlestiriciligi (te’lif¢iligi) kabul etmistir.

Onun dil konusundaki diisiincelerini iste bu acidan
degerlendirmek gerekir.

Mesrutiyet’in ilainindan hemen sonra Celdl Sahir’in
bagkanliginda kurulan “Tiirk Dernegi” tasfiyecilik yolunu
tutmus, bu yiizden tutunamamisti. Dernegin diisiinceleri
mizah gazetelerinde alaylara yol a¢mig, herkes bu egilimj
giiliing hale sokmak i¢in kelimeler uydurmaya baslamista.
Bu gergek bir olaydi. Ama ortada baska bir gergek daha

7 Aym eser, s. 53.
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vardi: Kelime yaratmak ihtiyacindaydik. Selamlasacak
ortak bir deyim bile aramizda yoktu. Herkes yetistigi ¢ev-
renin tutumuna goére: “Selamiin aleykiim, aleykiim selam,
sabah-1 gerifler hayirlar olsun, aksamlar hayirh olsun, merha-
ba, bonjur” deyimlerinden birini kulaniyordu. Tiirk Ocaklar:
selaimlasma ihtiyacini karsilamak igin “giinaydin, tiinaydin
deyimlerini ortaya atmig, heniiz bir sistem kurulmadig:
ve ortam hazir olmadig i¢in ilk zamanlar hayli yadirgan-

mist1. Iste Yeni Hayat’ta yer alan “Lisan” baghkl manzume-
deki

Uydurma séz yapmayuz
Yapma yola sapmayiz
Tiirkgelesmis Tiirkgedir
Eski koke tapmayiz

dértliigii bu anlayisla yazilmgtar.

Selanik’te Gen¢ Kalemler’in II. cildinde “Yeni Lisan”
hareketi baglamisti. Bu yazilarda yer alan diisiinceler Gék-
alpn da kamlarina uygundu. “Yeni Lisan”cilar: “Bes
asirdan beri konustugumuz kelimeleri, me’nus denilen
Arabi ve Farisi kelimeleri miimkiin degil terkedemeyiz.”
diyorlardi. Gokalp da, Tiirkcesi varken Arapga ve Farsca
kelimelerin kullanilmasina karsidir.

“Yeni Lisan”cilar yabanci kurallar1 atmak, yalmz
klise olmus tamlamalar1 birakmak istiyorlardi. Amaglar
yazi dilini konusma diliyle birlestirmekti. Ziya Gékalp’in
istedigi de buydu.

Ama bu istekler belirli kurallara baglanmamis, simirlar
cizilmemisti. Bu hale gore, Tiirkgesi yok diye birgok yabanci
kelimeler kalacak ve kelime bulma yolu tikanms olacakti
Ote yandan, Arapga ve Fars¢a kurallar atilacak, érnegin
“miilizam-1 evvel, evvel miilazim; siray—1 devlet, devlet
sarasi; heyet—i tahririye, tahrir heyeti; muciz bir muharrir,
icazli bir muharrir” olacak ama, “evvel, miilizim, sira,
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heyet, tahrir, muciz, muharrir’” kalacakti. Ortada bir dev-
rim atihisi olmadidy, konu bir sisteme baglanmadify i¢in
béyle olacak ve bu dogal sayilacakt.

Bundan baska Ziya Gékalp yukanidaki parcada gériil-
diigii gibi, “istilahla Tiirkceden, Arabiden, kismen Farisi-
den yapilacak.” diyor, “Lisan” manzumesinde ise:

Arapeaya meyletme
Iran’a hig gitme

ogiidiinde bulundugu halde, kendisi terimleri Arapgadan,
arasira da Farscadan yapmak esastm kabul ediyordu:
Mefkire, se’niyet, seh-niivist, pis—niivist (program kars:-
Iig1), ruhiyat, miistahasat, selikiyat, fikriyat, mefkireviyat,
istimlal, inusaafecilik, muakalevi gibi. Bunlar1 uydurmakta
hi¢ bir sakinca goérmiiyordu.

Gékalp, baska lehgelerde gegen ve artik 6lii hale gelen
eski kelimeleri kulianmay1 reddediyor. Oysa, ondan c¢ok
once dil sorununu ele alan S$emsettin Sami, Ortaasya
Tiirkgesinin ¢ok zengin bir kaynak oldugunu séylemis:
“Cag kelimesi varken vakit kelimesine ne luziim var?”
demisti. Buna gére Gokalp, bu konuda Semsettin Sami’den
geri kalmis oluyor. Bugiin “¢ag, karakol, yasa” gibi kelimeleri
6z maluinz olarak kullanmaktayiz ®,

Ziya Gokalp, yalmz vezin konusunda ‘““Yeni Lisan”-
cilardan ayrihyor. Onlar “Hele aruzu atip Mehmet Emin
Bey’in hecai veznini hi¢ bir sair kabul etmez.” dedikleri
halde, Gékalp, Yeni Hayat’taki “Sanat” bashklh manzumede:

Aruz sizin olsun hece bizimdir
Hallan soyledigi  Tiirkge bizimdir

diyordu. Ciinkii o yillarda hececiler ad1 verilen gen(;. sair-
lerin heceyi basar ile kullandiklarim gérmiistii. Her halde

8 Ziya Gokalp’in dil konusundaki diisiinceleri i¢in bkz. Agah Sirr Levend,
Tiirk Dilinde Geligme ve Sadelesme Evreleri, TDK yayim, Ankara 1960,s. 330-336
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Omer Seyfettin de eski iddiasindan vazgegmis olmalidir.

Ziya Gékalp, hayatimn son déneminde aci denemeler
gecirmis, birgok gergeklerle karsi karsiya gelmistir. Birinci
Diinya Harbi felidketle bitmis, miitarekenin aci giinleri
gelip ¢atmis, kendisiyle birlikte birgcok aydinlar yakalamp
Malta’ya siiriilmiis, Istanbul’da sarayla kukla hiikiimeti ya-
bancilarla isbirligi yaparken, Anadolu’da éliim kahm savas
alip yiiriimiig, sonunda Osmanlt Imparatorlugu yikilarak yeni
ve canh bir Tiirkiye devleti kurulmustur. Kurucusu da Mus-
tafa Kemal’dir.

Gékalp, kurdugu hayale kavusmustu. O, biiyiikk ve
gorkemli bir Tiirk devletinin 6zlemi iginde idi. Ilk manzu-
melerinden beri yasatmaga ¢alistigi bu hayal, simdi gergek-
lesmis bulunuyordu. Daha &nceki devirde aradigi halde
bir tiirli bulamadigi kahramam da bulmustu.

1921°de Malta’dan yurda dénen Gékalp, birkag ay
Ankara’da kaldiktan sonra Diyarbakir’a gitmis, orada -
kardigr Kiiciik Mecmua’da diisiincelerini yeniden yaymaya
baslamisti. Bu dergide “Gazi Pasa Hazretlerine” yazdig
“Istida” bashkh iki manzumede, Atatiirk’e karsi duydugu
hayranhig1 agik¢a ortaya koymustur. Birinci manzumedeki:

Sen ddhisin buna ¢oktan inandik

Mefkiiresiz rehberlerden pek yandik
Garpta Sarklh yasamaktan usandk
Kurtar bizi bu karanhk zndandan

beyitleri aradifim bulmak i¢in ¢ektigi iiziintiiyii acike¢a
gosterir. Bu manzumeler, daha énce Talat Paga ile Enver Pa-
sa i¢in yazdigl manzumelere hi¢ benzemez °.

Gékalp, Kiigiik Mecmua’da dil konusunu yeniden ele
alyor. Bu diigiinceler, eski sdylediklerinin daha agkhga
kavusmus bir tekrandir. Yalmz bir noktaya isaret edelim:

? Kiigiik Mecmua, 1922 (23 tegrinievvel 1338), say1 20 ve 1922 (30 tegri-
nievvel 1338), sayr 21.
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“Yeni Lisan”cilar “adet” yerine “say1” demeyeceklerini
soylemislerdi. Gokalp, dergisinde “say1”y1 kullanmaktadir.
Bu, Gokalp’in gergekgiligine yeni bir taniktir ™.

Gokalp, 1923°de “te’lif ve terciime heyeti” iiyeligine
atanarak Ankara’ya gelmis ve burada, tiirlii konulardaki
diigiincelerini bir araya getirerek Tiirkgiiliigiin Esaslar
adindaki kitabim yaymmlamistir ™. Bu kitabin basinda
da Atatiirk’i o6verek, eskiden Tiirkiye’de Tiirk ulusunun
hi¢ bir mevkii olmadigini, bugiin bu topraktaki egemenligin
Tiirk egemenligi oldugunu belirten Gokalp, tiirlii yonlerden
Tiirkeiiliigii ele alarak diisiincelerini 6zetliyor. Bu yazlar
dikkatle okununca gériiliir ki, buradaki diisiinceler, daha
onceleri ortaya siirdiigii diisiincelerdeki esaslari tasimakla
birlikte, gercegin karsisinda zamana ve ihtiyaca goére gelis-
mis ve olgunlasmistir. Bununla birlikte, gelisineler gozden
kagmuyor. Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak’ta: “Tiirk-
lik, kozmopolitlige karsi Islimiyet ve Osmanhhgin haki-
ki istinatgdhidir 12 dedigi halde, Tiirkgiiliigiin Esaslary
nda Osmanheilarla, ittihad-1 Islamcilardan s6z ederken “her
iki cereyan da memleket i¢in muzirdi'.” diyor.

“Tiirkgiiliikk ve Turancihk” bashkh yazisinda, “Turan”n
Tiirkeiiliigiin uzak iilkiisii oldugunu séyledikten sonra su
sonucu cikariyor: “Bugiin se’niyet sahasinda yalmiz Tiirki-
yecilik vardir. Fakat ruhlarin bityiik bir istiyakla aradig Ki-
zilelma se’niyet sahasinda degil, hayal sahasindadir4.”

Tiirklesmek, 1slamlasmak, Muasirlasmak’ta bu kavram-
lar1 agiklayarak savunan Gékalp, bu diigiincelerinden elbet
geri donemezdi. Bu eserinde, Islameilik deyimini kullanmi-

10 hkz. Agah Sirn Levend, Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Ewvreleri,
TDK yayinlanndan, Ankara 1960, s. 382-387.

" Tiirkgiliigiin  Esaslari, Ankara 1923 (1339).

2 Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasurlagmak, 1918, s. 7.

3 Tiirkgiiliigiin Esaslari, 1923, s. 11.

14 Aym eser, s. 25.
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yor, diisiincelerine agikhik vererek: “Tiirk Milletindeniz,
Islim {immetindeniz, Garp medeniyetindeniz *.” formiiliinii
ortaya koyuyor ve “Islam iimmetindeniz” deyimini agiklarken
de, o giinkii gercegi dile getirmis oluyor.

Ziya Gokalp, Tiirk diline genis yer ayirdigy bu eserin-
deki “Tiirkgiiler ve Fesahatgilar” bashkli yazisinda: “Li-
sana yeniden yeniye bir kiyasi edat yahut yeni bir terkip
tarzi ithal etmeniz de dylece gayri miimkiindiir. Bundan
dolayidir ki giinaydin tiinaydin gibi terkipler yeni Tiirkgede
yasamayacagl gibi, semail edatlarla yapilmg olan tabirler
de yasayamadilar '6.”

Bu da gésteriyor ki, Ziya Gokalpin diisiincelerini deger-
lendirirken, onu kendi zamam i¢inde ve kendi zamanimin
gergeklerine goére ele almak gerekir.

Gékalp, Ankara’da bulundugu sirada, Biiyiik Millet
Meclisi’nin ikinci déneminde 1923’te Diyarbakir’dan mil-
letvekili segilmis ve bir yil sonra hastalanarak Istanbul’da
tedavi edilmekte oldugu Fransiz Hastanesinde hayata goz-
lerini yummustur.

Ziya Gokalp’in 6limii, Tirkliik i¢in ve Tiirk kiiltiir hayata
igin biiyiik bir kayiptir. O yasamal, Tiirk devrimlerini,
bu arada dil devrimini gérmeli ve biitiin bu atihslarda Ata-
tirk’in yamnda bulunmaliydi. Eger yasasaydi, bu alanlarin
en cesur bir devrimeisi olacak, zamamn gergeklerine uya-
cakt.

(Tiirk Dili, say1 193, ekim 1967)

15 Aymi1 eser, s. 64.
1® Ayni eser, s. 108.



AHMET HASIM

Edebi eserler karsisinda bir meraklinin, bir elestirmenin,
bir edebiyat tarihgisinin durumu birbirinden ¢ok aymndar.
Edebiyat merakhsi, eline aldig1 siir kitabim, bir romam,
bir hikayeyi, yalmz onun sanat zevkine varmak i¢in okur.
Onda aranan, dikkatli ve iyi bir okur olmaktir. Yazarin
kisiligi onu her zaman ilgilendirmez. Hele yazar tammadig
biri olursa, iizerinde durmay: hi¢ de gerekli bulmaz.

Elestirmen de, incelemek istedigi kitabi, once dikkatli
bir okur gibi zevkine varmak igin eline alir. Bu, tarafsizhigin
ilk kosuludur. Ama onun amaci, okudugu eserde yazarin
kisiligini bulmaya c¢alismak, basarisinin ya da basansizlifi-
mn nedenlerini aragtirmak, giizellifi ve 6zgiinliigii — eZer
varsa— ortaya ¢ikarmak, béylece eseri gergek degeriyle ta-
nmitmaktr.

Edebiyat tarihgisi ise, eline aldig1 bir eseri, yazildig:
zamamn sanat anlayis1 iginde inceleyerek, yazarin ¢agdas-
larindan aynldigi noktalar:1 bulmak, genel diizeyin iistiine
cakip gkmadifim arastirmak, siire yeni bir ses ya da esere
yeni bir goriis getirip getirmedigini belirtmek, yazarin tiirlii
eserlerini inceleyerek, sanat yolunda kazandifi asamalar
ortaya koymak, edebiyat tarihi igindeki yerini géstermek
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ister. O da herhangi bir etki altinda kalmamak igin, ilk is
olarak, eser karsisinda tarafsiz bir okur olmaya ¢ahsacaktir.

Goriiliiyor ki, elestirmen ile edebiyat tarihgisinin bir-
lestigi noktalar oldugu gibi, ayrildig1 noktalar da vardar.
Ama genel olarak her ikisi de, eserle yazari birbirinden ayira-
maz. Eserde yazarin kisiligini bulmaya ¢alismak, “induction”
yoluyle eserden yazara giderek bu sonuca varmak zorundadar.

Okur, bagkalarina kars1 hi¢ bir gorev yiiklenmis degildir;
bir sorumluluk tasimaz. Okudugu eseri begenip begenme-
mekte serbesttir. Kendisinde bir yetenek olup olmadig:
aragtirillmaz. Eger edebiyat meraklisi, sanattan anlayan
kiiltiirlii bir kisi ise, varacagl yargl daha yerinde olur. Ama
yamlmigsa, kimse kendisini kinayamaz.

Oysa, elestirmen de, edebiyat tarihgisi de, bir gorev
yiiklenmis, bir iddia ile ortaya atilmigtir. Her ikisinin de,
eserle sanatgr hakkindaki deger yargisi gergek bir temele
dayanmahdir. Eger bunlar tarafsizhktan uzaklasmislar,
yanhs ve sakat diisiincelere saplanmislarsa, “elestireyim”
derken, “elestirilen” durumuna diismiis olurlar. Bunun igin-
dir ki, giristikleri iste hazirh ve yetkili olmak zorundadirlar.

Yetkili olmak ise o kadar kolay degildir. Uzun hazirhk-
larda bulunmak, sanat eserleriyle yogrulmak, sanati ve
sanat¢lyl tammak, onlar1 meydana getiren kosullar1 bilmek,
edebiyat tarihi iizerinde inceleme ve aragtirmalarda bulunmak,
eser vermis olmak gerektir.

Ote yandan, bir sairin ya da bir romancinin kisiligini
ortaya koymak, bu konuda kesin bir yargiya varmak da
cok giictiir. Taninmig her biiyiik sanatga ayr bir alemdir.
Kendi yarattig1 hayal diinyas: i¢inde yasar. Ayn bir anlayis
ikliminden siiziiliip gelmistir. Bulundugu asamaya varincaya
dek tiirlii evrelerden gegmis, kisilifini bulmak i¢in gesitli
etkilere ugramis, sonunda o da ¢agdagslar arasinda sivrilerek,
cevresindeki gencleri etkileyecek hale gelmistir.

Onun kisiligini meydana getirmekte, dilinin, sanat
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anlayisimn, siire ve edebiyata getirdigi yeniligin biiyiik
rolii vardir. Ondaki dil, sanat anlayis1 ve yenilik ise zamamna
goredir. Edebiyat tarihgisinin ugradig giicliik ve elestirmen-
den ayrildigr bashica yén, asil burada gériiliir. Elestirmen,
kendi ¢agmmn dil ve sanat anlayisim géz oniinde tuttugu
halde, edebiyat tarihgisi, tarihsel zevkini kullanmak, eseri
ve sanatgiyl kendi ¢ag iginde degerlendirmek zorundadur.

Edebiyat merakhs:1 da — eger ister ve kendisini yetkili
bulursa —taninmig bir sanatga hakkinda bir yaz yazabilir;
bir deneme kaleme alabilir. Yazarin, sanatgimn kisiligi iize-
rinde varacagl yargl, o giine degin beslenen kamlara aykin
da diigebilir. Saglam kamtlara dayandik¢a, bu sonug¢ bizi
hi¢ sasirtmaz. Kendi diisiincelerimize uymayan bu yeni
goriisiinden &tiirii onu kinamaya hakkimiz yoktur.

Ama, edebiyat tarihinde énemli bir yer yapmis biiyiik
bir sanatga hakkinda bir yaz1 kaleme alimr, bu yazida, asil
konu bir yana birakilarak, sanat¢mmin kisiligi sekiz on satir
icinde kesin bir yarg: ile hemen inkér ediliverirse, o zaman
is degisir. Yazarmn kim oldugu, simdiye dek kag¢ eser yaz-
dig1, bu yetenegi nasil edindigi merak edilir. Bu kamya han-
gi belgelere dayanarak vardigi sorulur.

Ornegin, 6liim yildéniimiinde kendisini andigimiz Ah-
met Hasim’i ele alahm. Hagim é6leli tam 35 yil oldu. Bu siire
icinde birka¢ kusak degisti. Zevkler basgkalasti. Yeni sanat
akimlar birbirini izledi. Hele dil, kéklii degismelere ugrada.

Hasim’i inceleyecek bir elestirmen, biitiin bu kosullan
goz oniinde tutmakla birlikte, onu kendi ¢ag1 ve sanat
anlay iginde ele alarak, siire neler getirdigini, ¢agdaslarin-
dan nasil ayrildifini, nerelere ulagtifim gostermek zorunda-
dir. Eger boyle yapmaz da, hi¢ bir kamt vermeden, hi¢ bir
ornek gostermeden, Hasim’in kisiligini inkar eder ve onu
kiigiimserse, hafiflik yapmis olur.

Hasim’i, kendi ¢ag i¢inde de elestirecek noktalar buluna-
bilir. Ornegin, onun dili, ¢agdaslarinin hepsinin dilinden
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eskidir. Hasim, zamanindaki dil akimimna yabanci kalmis,
ancak son siirlerinde, belki de farkina varmadan bu akimin
etkisinden kendini kurtaramamistir. Ama onun bu &zel-
ligi, siirlerini daha sonraki kusaklara okutmaktan alkoy-
dugu igin, sairin kendi talihsizligidir. Sanat1 hakkinda vara-
cagimiz yargiyr degistirmez.

Bir sairin, hem edebiyat tarihindeki énemi kabul edilir,
hem de kisiligi inkar edilebilir mi? Bir sair, eger edebiyat
tarihinde kendi yerini yapmissa, bu kisilii yoniindendir.
Tiirk siir diinyasinda kisilik kazanmayan, edebiyat tarihine
sair olarak giremez. Bagka 6zellikleri varsa, onlar dolayisiy-
le amlr.

Ahmet Hasim’in Tiirk siir diinyasindaki yeri ve kisiligi
nedir? Edebiyat Tarihi Dersleri’nin 3. cildinde, bundan
tam 30 yil once, bu konudaki diisiincelerimi bildirmistim.
Ona ayirdigim rsayfalar, edebiyat tarihi cergevesi iginde
belki uzunca bile sayilabilir. Ama, Hasim gibi bir sair igin
bu, hi¢ de ¢ok degildir. Bugiinkii diisiincelerim ise hi¢ degis-
memistir. Hazirlamakta oldugum Tiirk edebiyat:1 tarihinde
daha da kesinlesecektir.

Bence Hasim, Tiirk edebiyat1 tarihinde Fuzuli’den
sonra gelen en biiyiik sairdir.

(Tiirk Dili, sayr 201, haziran 1968)



HUSEYIN RAHMI GURPINAR

Hiiseyin Rahmi Giirpinar 8 mart 1944°de aramizdan ayrl-
di. Toplum hayatinda 25 yil, daha diin denilebilecek kadar
yakin bir gegmistir. Ama onun yetistigi ¢ag ve ilk eserlerini
verdigi devir ¢ok daha gerilerdedir. O devirdeki toplum
hayati ise, bugiin bize, ortagag masallarinda yasatilan hayat
gibi asilsiz ve giiliing gelir.

Hiiseyin Rahmi, Tanzimat’la yeni gelismeye baslayan
Tiirk romanina bagka bir hava getirmis, yeni bir ruh agilams,
ulusal bir karakter kazandirmigtir. Bu bakimdan onun
eserleri Tirk romancihginda bir asamadir. Bu asamay:
gorebilmek i¢in, Hiiseyin Rahmi’den énceki romanlarimza bir
goz gezdirmek gerekir. Onun Tiirk romancihgindaki yeri
ve degeri ancak béylelikle belirmis olur.

Tanzimat’tan sonra gelismeye yiiz tutan Tiirk romanimin
ilk iiriinleri arasinda, 6énce Ahmet Mithat’in romanlarim
kaydetmeliyiz. Bunlar, edebi degeri olmayan, halki okumaga
alistirmak i¢in yazilmis romanlardir. Ara sira gergegin payi
bulunmakla birlikte, genellikle birer masal havas: i¢indedir.
Bu devrin edebi romanim veren de Namik Kemal’dir. Onun
Intibah ve Cezmi adh iki romani, o zamanin deyimine gére
“sairane” bir iislupla kaleme alinmstir; romantik bir karak-
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ter tasir. Nabizade Nazim ile Sami Pasazade Sezai’nin eserleri,
gergekei hikayeye bir gecistir.

Daha sonralar1 Servet-i Fiinun edebiyatimin romancilar:
gelir. Roman tiirii, bunlarla Fransiz edebiyatinin etkisi
altinda yeni bir hiz kazamir. Gergegin payr daha da artar,
sanat iddias1 én planda yer alir. Fransiz dilinin etkisiyle
islup hayli degisir. Dil, yeni kavramlar1 belirtecek yeni
tamlamalar, bilesik isimler ve sifatlarla siislii bir hal alarak
agirlasir. Toplumda igsiz ve zengin bir simf yaratma c¢abas:
moda olur. Bu simfin hayati ve seriivenleri roman ve hika-
yelerde bashica konudur. Bizde olmayan, ama 6zlemi duyu-
lan yapmacik ve ozentili bir “sosyete” hayati yaratilmak
istenir.

Bu devrin romanda baghca temsilcisi olan Halit Ziya
Usakhgil’in Ask—+ Memnu’u en tipik bir érnek olarak goste-
rilebilir. Romanin kahramanlar1 bizdendir, ama bize ben-
zemezler. Bizim ahstifimiz cevrelerde yasamazlar; bagka
bir hayatin 6zlemi igindedirler. Halit Ziya’mn daha 6nce
yazdigr Mai ve Siyah’da tipler daha yerlidir. Bununla bir-
likte romanda tasvir edilen Ahmet Cemil, bizim yazarlarin
hi¢ birine benzemez. Romancinin hayalinde iilkiilestiril-
mistir.

Mehmet Rauf’un Eyliil’inde kahramanlar yine yerlidir.
Olaylar da Istanbul’un ¢ok iyi tamdigimz semtlerinde ge-
cer. Ama seriivenin baghca kahramanlan toplumun adam-
lan1 degildir. Issiz, giigsiiz, giinlerini bos yere 6ldiiren insan-
lardir. Hepsinin ayaklan bu topraklara bastig: halde, kendi-
leri havada ve hayal ileminde yasarlar. Isleri ve giigleri,
ihtiraslarinin esiri olarak agk pesinde kosmaktir. Bunlarin
hepsi de romancinin hayalinde yasar ve olgunlagir.

Hiiseyin Cahit’in Hayal I¢inde romanindaki geng, Te-
pebas1 bahgesinde goérdiigii tathsu frengi bir ailenin kizina
tutkundur. Kizla bir kelime bile konusmadig: halde, biitiin
hayaliyle ona baghdir. Delikanlmin isi giicii, kiz1 gérebil-
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mek i¢in her aksam Tepebas: bahgesiyle, Taksim bahgesine
ugramaktir. Bu geng, yurt sorunlarim diisiinmekten, halkin
dertleri ve ihtiyaglariyle ilgilenmekten yasaklanmis olan
o devrin zavalli gengligini temsil eder. Denilebilir ki onla-
rin eserlerinin kahramanlar: biraz da kendileridir. Yoksun,
icli, umutsuz zavalli gengliktir. Ama bunlar, toplumda he-
niiz yaygin olmayan kisilerdi.

Halit Ziya’nin Kk Hayatlar'iyle roman tiirii yeni
bir atihs kazamr. Burada bizim de tamdigimz aileler, orta
halli insanlar, memurlar, hizmet¢iler, ¢amasircilar, kink
hayatlarim siiriikleyen bir siirii insanlar yasar. Iste devrin
on safta gelen romanlar1 bunlardir.

Hiiseyin Rahmi’nin romanlarimi, ancak bunlar1 gézden
gecirdikten sonra degerlendirebiliriz. Hiiseyin Rahmi’nin ilk
romanlari, Servet—i Fiinun edebiyatinin kurulusundan énce-
dir. Ama Miirebbiye, Metres, Tesadiif gibi olgun romanlar
Servet—i Fiinun devrine rastlar. Hiiseyin Rahmi’yi onlardan
aywran bashca 6zellik, onun goézlerini hayata, tabiata, top-
luma g¢evirmis, dogrudan dogruya onlardan esin almis olma-
sidar.

Toplumda yeni bir tip tiiremisti. Buna ¢evrede “ziippe”
diyorlardi; “Frenk mukallidi” diyorlardi. Giyimi, kusama,
konusmas1 ve davranmsiyle goze batiyor, alay konusu olu-
yordu. O da g¢evresini yadirgiyor, horlanmalara aldirmadan
kendi aleminde yasiyor, yoresindekileri, hatta yurdunu
kiigiimsiiyordu. Bilgisiz, beceriksiz ve iilkiisiizdii. Begendigi
ve taklide 6zendigi yalmz alafranga hayatti. Hiiseyin Rahmi’
nin ilk romam olan Sk, toplumda belirmis olan béyle bir
tipi canlandirir.

Hiiseyin Rahmi, bu ilk romanindan sonra goriis agisuu
genisletti. Tanzimat’tan sonra toplumdaki simflar ve tabaka-
lar daha da kesinlesmisti. Zenginler konaklarda, yallarda
yasiyorlardi. Haremlik, selamlhik diye ikiye ayrilan bu genis
konaklar, ihtiyar pasalar, efendileri, nikdhli hammlan,
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cariyeleri, odahklari, halayiklari, kalfalar1, kdhyalari, kiigiik
hanimlari, damat beyleri, beslemeleri, usaklari, seyisleri,
bahgivanlariyle bashh basina birer 4lemdi. Bu konaklan
dolduran kisilerden her birinin kendine 6zgii davranis1 ve
tutumu vardi. Buralarda ihtiraslarina diiskiin seksenlik
ihtiyarlar, kérpe cariyelerle émiirlerinin son demlcrini siiriiyor-
lardr. Para ile goniil carpisityordu. Haremnde kadinlar hep
birbirinin rakibi ve diisman: idi. Harem ile selimhk arasinda
bin bir dalavere ¢evriliyordu.

Otede gen¢ ve beccriksiz asiklar, gile dolduran taze
gelinler, kocalarim1 elden kagirmamak igin biiyiiciiye kosan
gen¢ kadinlar, hovarda beyler vardi. Zenginler igin metres
tutmak moda olmugtu. Varlikh ailelerde ash belirsiz yabanc:
miirebbiyeler gériilmekte idi. Kenar mahallelerde ise, kafes
arkasinda kismetini bekleyen gen¢ kizlar, mahalle deli-
kanhlar1, ¢algene kocakarlar, kiilhanbeyleri, tulumbacilar,
yats1 namazindan sonra toplamilan kahveler mahalleleri
dolduruyordu. Kendi hallerinde yasayan bu semtlere, ara sira
cikan baskinlar, sik sik beliren yanginlar baska bir renk ve-
riyordu. Ayrica, cadilara, gulyabanilere inanan saflar toplum-
da yaygindi. Bunlar yaygin olunca, elbet kedilerini avla-
mak ic¢in tuzak kuran agkgozler, iifiiriikciiler eksik olma-
yacaktu.

Iste Hiiseyin Rahmi, toplumdaki bu tipleri birer birer
ele alarak, bir yandan alafranga yasamak &6zentisi iginde
giiling ve maskara olmaktan kurtulamayan aileleri gozle-
rimizin oniine seriyor; ote yandan da, cesitli cevrelerde
yasayan tiirli karakterdeki insanlar1 sahneye ¢ikararak,
Tiirk toplumunu ortagaga baglayan asilsiz inanglari, ¢ocuk¢a
diisiinceleri, toplumsal birer “facia”ya yol a¢an ilkel anlays-
lar1 ve feliketle sonuglanan davraniglari isliyor, béylece
eski gelenek ve gorenekleri romanlarinda canlandiriyordu.
Bu bakimdan Hiiseyin Rahmi’nin romaunlarina birer “moe-
ures’” romani denilebilir.
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Hiiseyin Rahmi, Mesrutiyet’ten sonra isleyecek yeni
konular, canlandiracak yeni tipler buldu. Zengin is adamlar,
dalavereciler, biirolarnm kadin avlamak igin birer tuzak
gibi kullanan ahlak diigkiinleri, alafranga hayata o6zenerek
u¢uruma diigsen geng¢ kizlar, ihtiraslarina kurban olan kadin-
lar, toplumun bashica dedikodu sermayesi olan rezaletler,
onun usta kalemiyle sahneye ¢ikti. Daha sonra miitareke
devrinin facialan, yiyecek ekmek bulamayanlar yaninda
vurguncularin 6l¢iisiiz savurganligi, hep onun kalemiyle
canlandi. Eger Hiiseyin Rahmi bugiin yasasaydi, roman-
larma konu olacak yeni olaylar, yasatilacak hayli tipler
bulurdu.

Onun romanlarinda iyi ile kotii, aldatanla aldatilan,
zenginle fakir, akilh ile beceriksiz, kurnazla saf karsi karsi-
yadir. Bunlar arasindaki zitlagma, olaylar1 daha da canlan-
dirir. Romancimiza gore, insanlar hi¢ bir zaman olduklan
gibi goriinmezler. Biitiin yasayislarinda ve iligkilerinde iki
yiizliidiirler. Evlerinde entari ile dolasirlar; ama disarida
ceket, pantolon, kolahh gémlek ve kravatla gezerler. Yalmz
kaldiklar1 zaman ruhlarim soymakta bir sakinca gérmezler;
ama insanlarla karsilasinca hemen ortiinerek baska bir
kisilie biiriiniirler. Cinsel duygular, nefse diiskiinliikler,
bayagilasan bencillikler 6n planda yer alir.

Hiiseyin Rahmi, insanoglunun bu zayif yerlerini, top-
lumda oynanan oyunlari, bu oyunlarin arkasinda yatan
gizli gergekleri, bu gergeklerin tasidigr acikh goriiniigleri
biiyiik bir ustalikla gostermis, okuyucuyu giildiiriirken,
aglatmanin yolunu bulmugtur. Bu bakimdan onun romanlar
goz yash birer giildiiriidiir, Comedie Larmoyante’dir. Hiise-
yin Rahmi’ye gore hayat iste budur. Bu sahnede herkes
kendisine ayrilan rolii tekrarlayarak alinyazisimn ¢izdigi
oyunu oynayacaktir. Siiphesiz bu oyuncular, her giinki
dekor iginde, ama fazla makyajla goriineceklerdir.
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Bu sonug bir romanci igin bir bagaridir. Hiiseyin Rahmi
bu basaryy, i¢inde dogup biiyiidiigii gevreyi, birlikte yasa-
digr halki, toplumu dolduran gesitli insanlar1 iyi tanimakla
elde etmistir. Ama insan buna biraz da sasmaktan kendini
alamiyor. Kalabaliktan hoglanmadigini, evinden her zaman
disanniya gikmadifini  bildigimiz romancimiz, bu iligkileri
nasil kurabilmistir? Fazla olarak, uzun ve siirekli inceleme
ve arastirmalar1 gerektiren gérenek ve gelenekleri nasil
toplamistir. Kadinlar arasinda yagamig, onlari1 soyleterek
dinlemis olmasi, ona bu denli zengin bilgi hazinesini kazan-
dirabilir mi? Bu, iizerinde durulacak bir sorundur.

Suras1 da bir gergektir ki, onda goérme, gordiigiinii
hemen kavrayarak sirasinda kullanmak iizere belleginin bir
kosesine yerlestirme, okurlarin merakim uyandirarak dik-
katlerini bir merkezde toplama, hayal kurma giigleri
biiyiik bir rol oynar. Bu 6zellikleriyle Hiiseyin Rahmi’nin
romanlar1 gergek¢i bir karakter tasir. Ama hayal, hatta
masal 6geleri de onun romanlarinda genis yer tutar.

Sanat bakimindan Hiiseyin Rahmi’nin olduk¢a kusur-
lar1 vardir. Bu kusurlar onun ilk eserlerinde oldugu gibi
son eserlerinde de goriiliir. Gergi tipler ustaca yaratilmigtir;
tasvirler canlidir; konusmalar, ara sira tiirlii taklitlerle orta
oyunu tekerlemelerini andirsa da yerindedir; ancak kimi
kez bu konugmalar gereksiz yere uzayip gider. O zaman
konusanlar1 degil, romanciy1 karstmizda buluruz; konusan
odur. Eskiden kalma bir ahgskanhkla ara sira romanin akigim
durdurur, kendi diisiincelerini siralamaga, okurlara bilgi
vermege koyulur. Bunlar Hiiseyin Rahmi’de Ahmet Mit-
hat’tan kalma, bir tiirlii kaginamadigy aksakliklardar.

Eski gelenek ve goreneklerimizi canlandiran iki sa-
natgymiz vardir: Biri Hiiseyin Rahmi, 6teki de Miisahipzade
Celal. Biri romanda, oteki tiyatroda bunu yapms, her ikisi
de bu yolda 6lmez eserler birakmigtir. Zaman gegtikge, bu es-
ki gelenek ve gorenekler biisbiitiin kaybolunca, bu eserler
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daha da deger kazanacak, eski Tiirk toplum hayatim ince-
leyenler ig¢in ¢ok zengin birer kaynak olacaktur.

(Tiirk Dili, say1 213, haziran 1969)



MEHMET EMIN YURDAKUL

Bir toplumda beliren yeni diisiince akimlarm, degi-
sen edebiyat ve sanat hareketlerini, kendilerini meydana
getiren nedenleri incelemeden, yalmz goriiniislerine bakarak
agiklamaga ¢alismak ¢ok yamiltici olur. Kigisel bir heves
iiriinii gibi goriinen bir eserin bile, sonradan yeni bir devrin
baglamasina yol agtifi, bir toplum hareketinin miijdecisi
oldugu goriiliir.

Degisme ihtiyacim yaratan nedenler cesitlidir. Toplumun
yapisi, ansizin gelen bir feliketle, ya da uzun siiren yipratici
bir savasin dogurdugu bezginlikler ve bunahmlarla sarsintilar
gecirir. Bu hal devrimlere ve koklii degismelere yol agar.
Politikada, yo6netimde, ekonomide, bilimde ve teknikte
beliren bu degisiklik, elbet sanatta da kendini gosterecek,
edebiyat da toplumdaki bu degisikligi adim adim izleyecektir.

Degisme istegi, bu gibi biiyiikk sarsintilar olmaksizin
da dogabilir: Uzun siire igine déniik, kendi simrlan iginde
kapali yasayan bir toplumda, disaridan sizan yabanci etki-
lerle, yenilesen zamana uyina ihtiyaci belirir. Bu etki altinda
yeni bir devir ag¢ilir, yeni bir hayat baslar. Aydinlar bu yeni
hayatin felsefesini yapmaga koyulurlar. Birtakim kurallar
ortaya atarak, halkin bu yenilidi benimsemesinde 6nayak
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olurlar. Edebiyat da bu yeni hayat1 biitiin yénleriyle yansit-
maga c¢alsir.

Yenilik, degismez bir deger 6l¢iisii degildir. Bir siire be-
genilip sanat ¢evrelerini kaplayan bir akim, taklitgiler ¢ogal-
dike¢a yipranip usang verir. Daha eskiye doniildiigii gibi, eskiyi
temelinden yikan yeni cilveler de gosterebilir. Yeninin her za-
man eskiden daha alimh ve daha iistiin olmasi gerekmez. Gegici
bir heves iiriinii de olabilir. Eski edebiyatta “garabet” diye
adlandinlan bu zorlama yenilik sevimsiz gériiniir. Bir arahk
taklit edenler ¢iksa da, uzun siire tutunamaz, yerini baska
akimlara birakir. Eskiye sarlp kalmanin uyandirdigy tep-
kilerin bu konuda biiyiik rolii vardir. Batida goriilen
cesitli akimlar hep bu nedenlerle baslamis, bir siire sanat
alanmmi kapladiktan sonra soniip gitmistir.

Tiirk edebiyatinda da durum béyle olmustur. Divan
edebiyati, iimmet ¢agindaki dini hayat1 yansitir. Tevhitleri,
na’tlari, mi’raciyeleri, gazelleri, kasideleri, mesnevileri,
hikayeleri, ger¢ek ve temelsiz inang¢lar1 kapsayan eserleriyle
bu devir hayatimin aynasidir. Bu ¢agda baska bir hayat
diisiiniilmedigi gibi, baska bir edebiyat da séz konusu degil-
dir. Toplum hig bir degisme ve yenilesme ihtiyacim1 duymaz,
halinden memnundur. Buigine kapanik hayat da, bunu yansi-
tan edebiyat da yiizyillarla béylece siiriip gitmistir.

Tanzimat, gelisen ve ilerleyen diinyaya sirtim gevirip
kendi 4leminde kapali yasamanin daha ¢ok siiriip gidemeye-
cegi anlagilan bir devri temsil eder. Doguyu Batidan ayiran
kapr aralanmig, diisiinceler sizmaya baslamig, toplumda
yenilesme ihtiyact belirmis, yeni diigiincelerle beslenmis
geng bir kusak yetismistir. Tanzimat edebiyati, ister istemez
toplumda uyanan bu yenilesme ve degisme ihtiyacim1 yansi-
tacakti. Béylelikle divan siirinden biisbiitiin ayr1 yeni bir
siir dogmus, hikayeleri, romanlar, tiyatrolar1 ve elestirme-
leriyle yeni bir edebiyat baglamigtir. Cevre bu yeni edebiyatin
yayilmasina heniiz elverigli degildir. Ama ruhlan inancgla
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dolu ategli bir avug geng, durmadan ¢ahisarak topluma én-
ayak olmus, yeni kusaklar1 hazirlamistir.

Sonralar1 Servetifiinun dergisinde toplanan gen¢ kusak,
bu yeniligi daha sistemli yaymaya g¢aligt1; daha verimli ve
daha etkili oldu. Bu genglerin eserlerinde her sey yeni gorii-
niiyordu. Yalmz dil, Arapga ve Farsca sozliiklerden y13in y1gin
tasidiklar1 kelimelerle yine agirdi. Toplumun muhtag¢ oldugu
yenilikte degildi. Fransiz edebiyatimin etkisi altinda yeni
kavramlar1 belirten tamlamalar ve bilesik sifatlariyle eskiye
de benzemiyordu. Gengler bu siislii dili sanatlar i¢in gerekli
buluyorlar, sade yazmayi, halkin katina inme sayiyor-
larda.

Oysa dilde sadelesme istegi uyanms, aydinlar arasinda
tartisilmaga baglanmigti. Genglerin en biiyiik kusuru, toplum-
da beliren buistegi gormemeleridir. Onlar yalmz bunu gérme-
mekle kalmadilar, daha sonralar: kars1 ¢ikip yeni akimi balta-
lamaga cahstilar. Boyle davranmakta kendilerini zorunlu
saydilar.

Dilde tutucu goriinmeyi daha yararh buldular. Batidan
gelen bir sanat cilvesinin kurbam oldular. Bu yiizden dilde
eskilere de yaranamadilar.

Ama hayat yiiriyordu. Edebiyat degisir, daha canli,
daha gergek olma yolunu tutarken, dil oldugu yerde kalamazda.
Nergisi’lerin dili bir yana, Halit Ziya’nin, Cenap’n, Siiley-
man Nazif’in getrefil dilini de yadirgayanlarvardi Elbet dil
de degisecek, toplumun ihtiyacina uygun bir sadelige kavu-
sacakti. Halk yiginlar1 okumak, 6grenmek, uyanmak, diin-
yay1 anlamak istiyordu. Yalmz aydinlarca anlasilabilen
bu cetrefil dille beklenen kalkinma saglanamazd.

1897 Yunan Harbi ¢ok giizel bir firsat oldu. Tiirk ordu-
sunun essiz kahramanhg, ¢oktan beri bogulan erkekce ses-
lerin yiikselmesine meydan verdi. Servet—i Fiinun sairleri
en giizel eserlerini kaleme aldilar. Fikret “Ken’an’in Gazas1”m,
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Halit Ziya “Osman™1, Cenap “Eytam-1 Siiheday1, Hiiseyin
Cahit “Topal”™, Ali Ekrem “Vasiyet”i yazdi.

Ancak, Mehmetgigin bu sanh gazasim kendi diliyle kut-
layacak bir siir de gerekirdi. Bir siir ki, onun ve koyiinde
onu bekleyenlerin saf ve masum ruhlarinda yankilar uyan-
dirsin. Iste bunu Mehmet Emin yapti. Yunan Harbinden
biraz 6nce baslayarak, temiz bir dille ve hece vezniyle yaz-
dify manzumelerini, g¢evresinin ne diyecegini diisiinmeden,
arka arkaya yayimladi. Sonra da ilk dokuz manzumeyi Tiirkge
Siirler bagh$ altinda toplayarak, “Tiirk kardeslerime ¢goban
armagam c¢am sakiz1” diye sundul. Kitapta, Recaizade
Ekrem, Abdiilhak Hamit, Sami?, Riza Tevfik, Fazli Ne-
cip’in “Takriz”leri vardar.

Bu yazlardan anhyoruz ki, sair, kitabini bastirmadan
once, bu dokuz siiri giivendigi kisilere bir mektupla géndermis
ve mektubunda: “Dogru yolda m yiiriiyorum? Yoksa ugu-
rumlara m1 diisecegim ?” diye kendilerinden sormustur.
Bu mektuba cevap gonderenler de, tuttugu yolun dogru
oldugunu séyleyerek sairi 6vmiiglerdir.

Bu siirler arasinda en ¢ok begenilip sevilen, “Ana-
dolu’dan Bir Ses yahut Cenge Giderken” bashfm tasiyandar.
Once 1897°de Selanik’te Asir gazetesinde gikan bu siir soyle
baslar:

Ben bir Tiirkiim dinim, cinstm uludur.
Sinem, éziim ates ile doludur.

Insan olan vatamimin kuludur.

Tiirk evlddy evde durmaz; giderim!

Iddiasiz goriinen bu manzume, dili, deyisi, vezni ve
konusu bakimindan o zaman i¢in yepyenidir. Safhg ve ig-

! Tiirkge Siirler, Istanbul, Ebiizziya Basimevi, H. 1316 (M. 1898); Ressam
Zonaro’nun tablolarinin kligeleriyle.

2 O devirde Sami adin1 tasiyan iki taninmig yazarimiz vardir. Biri Siiley-
man Pagazade Sami, 6teki de Semsettin Sami. Yalnizca Sami adi ilk anda bir
duraksama uyandinyorsa da, dikkatli okuyunca anlasihyor ki, mektup Sem-
settin Sami’nindir.
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tenligiyle goniilleri ¢ekmektedir. Gergi bu siirler iddiasiz
goriiniiyor, ama sair hi¢ de iddiasiz degildir. Mektubunda:
“Dogru yoldam yiiriiyorum ? Y oksa uguruma mi diisecegim ?”
derken duraksar goriinen sair, ashnda kararhdir; kendisine
giiveni vardir. “Biz Nasil Siir Isteriz”” basghkh siirinde yolu-
nu ¢izmistir:

Biz o stiri isteriz ki ¢ifte giden babalar,
Ekin bicen gen¢ kizlarla odun kesen analar,
Yanik sesin dinlerlerken goz yaslarin silsinler.

O, ulusunun biiyiikliigiine, yurduna kiskan¢hkla bagh
olduguna inanmistir. “Yunan Smirm Gegerken” baghkl
manzumesinde sdyle diyor:

Hangi Tiirktiir gerdenine urgan, kemend urdurur?
Hangi Tiirktiir mescidine ¢anly kule kurdurur?
Milletimiz kole olmaz; boyle giinde kim durur?
Biz Tiirkleriz; Kuzlumak olur biyle tasariz!

Acaba Mehmet Emin’i bu yola gétiiren etken nedir ? Meh-
met Emin, ilk edebi zevkini, okuma yazma bilmeyen baba-
sinin, dinlemek iizere kendisine okuttugu Kerem ile Asl,
Asik Garip, Battal Gazi gibi halk hikayelerinden almistir.
Aym zamanda ona halka giden yolu bulduran ilk isaret de,
cocukken okudugu bu hikiyelerin babasinda uyandirdigini
gordiigii ilgi olmustur.

Daha sonra Namik Kemal’i okuyarak i¢i yurt ve ulus
sevgisi ile dolan Mehmet Emin, sonradan meclisine devam
ettigi Seyh Cemalettin—i Efgani’nin etkisiyle yurduna yarar-
I olma iilkiisiinii benimsemis ve iilkiisiine kavusmak igin,
sectigi bu alana atilmakta gecikmemistir. Bu yolda yazdig:
ilk manzumelerini Cemalettin—i Efgani’nin begenmesi, onu
daha da yiireklendirmistir. Mehmet Emin Cemalettin—i
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Efgani’yi biiyiik bir “miirsid” olarak tamr. Genglik ¢agla-
rim anlatirken “beni yuguran odur” der’

TURKCE SIHRLERIN UYANDIRDIGI YANKILAR

Tiirkge Siirler basthp yayimlamnca g¢evrede biiyiik bir
yanki uyandirdi. Bu siirleri, zaferin verdigi seving ve esinle
yazilmig gecici bir heves iiriinii sanarak begenenler oldugu
gibi, dudak biikiip kii¢iimseyenler, hatta alay edenler de
cikti. Ebiizziya Tevfik ile Ahmet Rasim begenmeyenlerin
basinda gelir. Ahmet Mithat ile Semsettin Sami de, bu ggin
begenenler arasindadar.

Servet—i Fiinuncular &nceleri ¢ekingen davranmglar,
diisiincelerini ancak iistii kapali sézlerle belirtmislerdir.
Mehmet Emin, Tiirk¢e Siirler’i yayimladiktan sonra agtig:
yolda yiiriidii. Once Servetifiinun’da sonra 1904’de Izmir’de
Muktebes, 1905°de Selanik’te Cocuk Bahgesi dergilerinde
arka arkaya siirlerini yayimladi .

Goriildi ki sair, o zamana dek islenmemis, islenmesi
diisiiniilmemis konulara deginmekte, toplumsal dertlerimizi
ve ihtiyaglarnmz dile getirmektedir. Bu siirleri yazmak
i¢in o, masa basina oturup esin perisini beklemiyor. Cevre-
sine bakiyor; yoksulluktan bunalmis insanlari, tarlada ¢a-
hismaktan beli biikiilmiis analari, 6ksiizleri, bakimsiz ¢ocuklari,
igsizleri goriiyor, onlara aciyor. Bizi de acindirmaya ¢ahsarak
bu dertlerle ilgilenmeye gagiriyor. Ote yandan ihtiyaglarimiz
diigiiniiyor. Cift¢iligi, demirciligi, su miibarek yurdun kal-
kinmas1 igin gereken c¢alisma yollarini gésteriyor. Bunlan
bikmadan, usanmadan israrla yapiyor.

O zaman anlasild ki, bu siirler gegici birer hevesin iiriin-
leri degil, tasarlanmisg, bilerek ve isteyerek agilmig bir ¢agin

3 bkz. Akguraoglu Yusuf; Tiirk Yili, 1928, s. 376, 377 vd.
4 Mehmet Emin’in bu siirleri igin bkz. Cocuk Bahgesi dergisi, Selanik
1905 (12 mayis 132124 kasim 1321), say: 17-42.
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baglangicidir. Bu gergek ortaya cikinca, vaktiyle Tiirkge
Siirler’i begenmis goriinenler, bu kez Mebmet Emin’i “avam
sairi” saymakta gecikmediler. Giinkii onlarin siir anlayis:
buna uymuyordu.

Ote yandan, Tevfik Fikret diisiincelerini degistirdi.
“Kesildi mi Ellerin” manzumesi Servetifiinun’da gktiktan
sonra Mehmet Emin’e gonderdigi 1901 (25 mart 1317) tarihli
mektubunda® bu manzume igin “si’r-i nefis” diyor.

Tiirk¢e Siirler tizerindeki tartismalar, Selanik’te ¢ikan
Cocuk Bahgesi dergisinde devam etti. Bu tartisma, derginin
1905 (8 eyliil 1321) tarihli 32. sayisinda Riza Tevfik’in Tiirk-
ge Siirler’i 6ven bir yazis1 iizerine baslamis oldu. Omer Naci,
“Evzan—1 $i’riyimize Dair” bashkh yazisiyle bunu karsilad.
Riza Tevfik’in cevaplar: bunu izledi. Raif Necdet’le Hiiseyin
Cahit de séze kansti. Sonunda Omer Naci’nin 1905 (1 kanu-
nuevvel 1321) tarihli 43. sayida ¢ikan yazsi iizerine dergi
kapatildi, tartisma da béylece sona ermis oldu®.

MESRUTIYETTEN SONRA

Mehmet Emin, Mesrutiyetten énceki devirde “Riisu-
mat Emaneti Evrak Midiiri Mehmet Emin” imzasiyle
Tiirkee siirler yazan bir sair olarak tamimirdi. Onun herkes-
ce bilinen ad1 “Tiirk¢e Siirler sahibi Mehmet Emin Bey”’dir.
Sifat1 da, onu sevenlerce “Tiirk sairi”, “milli sair’dir. O,
edebi gevrelerdeki dedikodulara karismams, hatta kendi
siirleri hakkinda uzayiwp giden tartigmalara, yapilan satasma-
lara da kayitsiz kalmis, daha dogrusu éyle gériinmiistiir.

® Bu mektup Coguk Bahgesi dergisinin 1905 (21 temmuz 1321) tarihli
25. sayisinda “Zavalllar” siiriyle birlikte gikmistir.

8 Tiirkge Siirler iizerine agilmig olan tartigmalar hakkinda bkz. Agédh
Sun Levend, Tiirk Dilinde Geligme ve Sadelesme Evreleri, Ankara 1960, TDK
yaymnlarindan, s. 264-271 ve 282-288.
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Mesrutiyetin ilimndan sonra, Mehmet Emin’i toplumda
beliren Tiirkeiiliilk akimmna énayak olmak igin biitiin var-
higryle ortaya atilmig goriiyoruz. Sairimiz, yillardir 6zlemini
cektigi ozgiir havaya kavusunca politikaya da karigmakla
birlikte, kendini daha ¢ok iilkiisiine vermis, ona bagh kalmgtur.

1908 (25 ocak 1324)’de, oteden beri Tiirkcii olarak ta-
mnan birkag kisi ile Tiirk kiiltiiriine yakin ilgi duyan yazar-
lar birleserek “Tiirk Dernegi”ni kurmuslardi. Mehmet
Emin, o sirada Trabzon’da Riisumat Nazirhginda bulun-
dugu i¢in ilk toplantilarina katilamadigi bu dernegin iiyele-
rindendir.

Mehmet Emin, daha sonra vali vekili olarak Hicaz’da,
bir siire de valilikle Sivas’ta bulunduktan sonra, 1911 mayi-
sinda Istanbul’a dénmiis, 1911 (18 agustos 1327)de iilkiicii
arkadaslariyle birlikte “Tiirk Yurdu Cemiyeti”ni kurmus,
Tiirk Yurdu dergisinin de imtiyazim almistir.

Yine bu yil i¢inde, askeri tibhyeliler kendi aralarinda
toplanarak, Tiirk ulusunu ¢ékiintiiden kurtarmak i¢in alna-
cak tedbirleri diigiinmiisler, gengligi kiiltiir alaminda birles-
tirecek politika dis1 bir dernegin kurulmasina ihtiyac oldugu-
nu belirterek, bu konudaki diisiincelerini 11 mayis 1911 ta-
rihli mektupla taminmis kisilerden sormuslardir. Mehmet
Emin de bu mektubu alanlar arasindadir. Bu ¢agr1 iizerine
toplantilar yapilarak, kurulmasi gereken dernegin esaslar
konusulmus, 20 haziran 1911°de Tibbiyeden gelen delegelerle
birlikte yapilan son toplantida, “Tiirk Ocag’mn kurulmasina
karar verilmistir.

Mehmet Emin, 1911 agustosunda Erzurum valiligine
atanmis oldugundan, Istanbul’dan aymlmadan énce, Tiirk
Yurdu dergisinin imtiyazim Akcuraoglu’na birakmistir.

Erzurum’da 1 yil kaldiktan sonra Istanbul’a dénen
Mehmet Emin, Balkan Harbi’nin dogurdugu feldketleri
ac1 act haykirmms, o tarihe dek yazdigy siirleri Tiirk Saz
adiyle yaymmladigi kitapta toplamistir.
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1913’de Musul’dan mebus se¢ilmis, Birinci Diinya Harbi
yillarim eserlerini hazirlamakla gecirmis, miitarekenin ilk
ugursuz giinlerini de gérmiistiir. Mehmet Emin, Yunan
ordularmin Izmir’e ¢ikmas1 iizerine hazirlanan mitingde 7,
Sultan Ahmet Camiinde uzun siirini okumus, daha sonra
Tiirk’iin Hukuku’nu yazmis ve Istanbul’da daha g¢ok kala-
mayarak, Akguraoglu ile birlikte Kurtulus Savasina katilmak
iizere 1921 (1 nisan 1337)’de Inebolu’ya gikmistir®. Mehmet
Emin, bu tarihten sonra Anadolu’da Atatiirk’iin yolunda
ve biitiin varhfiyle yurdun ve ulusun hizmetindedir. Kur-
tulus Savas1 yillaninda, tiirlii cepheleri dolasarak heyecanh
konusmalanyle halki uyarmaga, askerin ruh giiciinii artirmaga
calismis, savastan sonra ise Sarkikarahisar, Urfa ve Istanbul
milletvekili olarak TBMM ¢ahsmalarina katilmistir. “Mustafa
Kemal”, “Ankara®’ bashkli uzun siirleri bu devrin iiriin-
lerindendir.

7 Bu mitingle ilgili bir an1y1 buraya kaydetmek isterim: Mehmet Emin’in
biiyiik oglu rahmetli Halim, Kabatag Ildadisinde benim smnif arkadagimdi.
Birbirimizle kardes gibiydik. Emin Bey, oglunun arkadagi olarak beni tanir,
ara sira ziyaretimi kabul eder, bana iltifatlarda bulunurdu. Miitareke devrinde,
Yunus Nadi, Yeni Giin gazetesini tekrar c¢ikarmaya hazirlandigy sirada
beni de “muhabir” olarak almigti. Gazetenin ilk sayis1 mitingin ertesi giinii
¢ikacakti. Mitingde bulunarak bir yaz1 hazirlamak goérevini bana vermigti. O
giin caddeler siyah bayraklarla donatilmigti. Sultan Ahmet meydani bir mahgeri
andinyordu, camiye giicliikkle girebildim, soylenenleri dinledim. Mehmet Emin
giirini bitirdikten sonra yanina yaklagarak okudugu siiri Yeni Giin adina kendi-
sinden rica ettim. Mehmet Emin elindeki kagitlann uzatarak: “Al, ama iginden
hig bir pargay1 gikarmadan oldugu gibi gazeteye koyun.” dedi. Ben de tegekkiir
ederek ayrildim. Aksam yazimi hazirlayip gazeteye biraktim. Ertesi sabah
gazeteyi aginca gordiim ki, benim yazi1 ¢ok kisaltildig gibi, siirler de ahnmamnsg.
Yazigleri Miidiirii, bu ilk sayinin ¢ok dolgun oldugunu ve yer kalmadigini gore-
rek siiri koymamg. Cok iiziildiim ve giinlerce ziyaretine gidemedim.

 bkz. Ulug lgdemir, Aylik Ansiklopedi, 1945, ¢. 1, say1 10.

® Sairimiz, 1939°da <«Ankara” siiri cikinca, bunun bir tanesini bana
da armagan etmek liitfunda bulunmusg, kitabin basindaki bos sayfaya «Yiik-
sek sanat ve fazileti yeni neslin ruhunda inkildp ve cumhuriyetimiz igin canh
hayat hamleleri yaratan aziz miirebbi ve sanatkar Agab Sirm Levend’e
sanat ve fazilet sevgilerimizle” ciimlesini yazarak, yan sayfadaki resmin altina
imzasim1 atrmig ve 9. 11. 1939 tarihini koymustur. Bu kitab1 aziz ve degerli
bir am olarak saklarim.
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Son yillarda, esi Miizeyyen Hanim’in 6liimii onu g¢ok
sarst1. Besiktas’ta Serencebey yokusu basindaki evi de ya-
ninca, daha ¢ok dayanamadi, hastalandi. Kaldirildigr hasta-
nede 14 ocak 1944’de hayata gozlerini kapada.

*

Manzumelerinin estetik degeri ne olursa olsun, Mehmet
Emin Yurdakul, yurt ve ulus dertlerini dile getirerek edebi-
yatimizda muhta¢ oldugumuz i1 agmig, dili ve deyisi
sadelestirmis, kiiciimsenen hece veznine siirim kazandir-
mig, yeni kusaklarin bu vezni islemelerine ortam hazirlamig
bir sairdir. Siirlerinde, Tiirk oldugunu gururla haykirarak,
milliyet¢ilik akimina énayak olmus énciilerimizdendir. Bu
ozellikleriyle, Mehmet Emin Yurdakul'un edebiyat tari-
mizde ayr1 ve énemli bir yeri vardir.

(Tiirk Dili, say1 216, eyliil 1969)

—



SOZLUKLER-DERGI-BELLETEN
USTUNE






TURK DILI ARASTIRMALARI

Tirk Dil Kurumu, dilimizin en 6énemli ihtiyaglarim
goz oniinde tutarak kurdugu kollarla, baslica derleme-ta-
rama, sozliik, dilbilgisi ve terim iizerinde ¢alismakta, gorevini
basan ile yerine getirmektedir. Kurum’un bugiine dek yayim-
ladig1 eserlerin sayis1 250’yi agsmugtir. Bunlar arasinda eski
dil anitlan, ana kaynaklar, taninmamis eski metinler, sézliik-
ler, derleme—tarama ve terim sézliikleri, dilbilgileri, imla
kilavuzlan ve gesitli konulardaki inceleme ve arastirmalarla
tamtma yaymlar biiyiikk yer tutmaktadir. Ayrica, ayhk
Tirk Dili dergisinden baska, yilhk Tiirk Dili Arasturmalar
ile de bilimsel ¢alismalarimi bilim Alemine tanmitmaktadar.

Ancak hayat yiiriiyor, zamanin ihtiyaglarina gére hizla
gelisiyor. Bilimsel kurumlar da, kendi ¢alisma alanlan i¢inde
bu gelismelere ayak uydurmak zorundadirlar. Diin gereksiz
goriinen ve ihtiyaclarin ¢ok iistiinde sayilan bir davranis,
bugiin ge¢ kalmis, vaktinde yerine getirilmemis bir gérev
olarak ele alimyor.

Dil Kurumu’nu, bu gergegin 15151 altinda gozden geci-
recek olursak goriiriiz ki, Kurum, baslangigta baska lehce-
leri de kucaklayacak élgiide ¢aligma alanmi genis tuttugu,
“filoloji” ve “lenguistik™ gibi kollara da yer verdigi halde,
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sonralari, ¢alisacak uzmanlarin lathg ve biitgenin darhg
yiiziinden gittikge bu alam daraltmis, c¢alismalarim daha
¢ok Tiirkiye Tiirkgesi iizerinde toplamistir. Gergege uygun
olan1 da budur. Kurum, elbet énce Tiirkiye Tiirkgesi iizerinde
duracak, imkanlar el verdikge ¢ahismalarim genisleterek
cesitli dil aragtirmalarina girisecektir.

Bugiin bu aragtirmalara sira gelmistir. Tiirk Dili Kuru-
mu, beliren sorunlar ve ortaya gikan yeni ihtiyaglar kars:-
sinda cahsma alanmim genisletmek zorundadir:

a) Yurt disindaki gesitli iilkelerde, tiirkoloji alaninda
kimler hangi konular iizerinde c¢ahsiyor? Ne gibi sonuglar
elde ediliyor? Bunlarnn dikkatle izlemeliyiz.

b) Kitaphgimiza yabanci iilkelerden her giin y1gin y13in
eserler ve dergiler gelmektedir. Bu dergilerde Tiirk dilini
yakindan ilgilendiren gesitli incelemeler ve arastirmalar
yer almaktadir. Bunlarifisleyip Tiirk dili iizerinde ¢ahsanlarin
dikkatini ¢ekmek, en dnemlilerini Tiirkgeye gevirmek ok
yararh olur.

¢) Tammmmig tiirkologlarin biyografyalar1 ve resimleri
toplanip yayimlanmahdir.

¢) Taninmamis, ya da niishalar1 az bulundugu i¢in iize-
rinde calsilmamis eski Tiirkge metinler yayimlanmahdir.
(Bunlarin tipkibasnnlar1 da verilebilir. Dil 6zellikleri iizerinde
de durulabilir).

d) Tiirkolojinin Avrupa’daki ve Tiirkiye’deki tarihgesi
hazirlanmahdir. (Avrupa’min Tiirklerle ilk iliski kurmasi, Or-
ta Asya’ya giden ilk gezginler ve misyonerler, bunlarin top-
ladiklar1 gerecler, savas tutsaklarmin tiirkolojide oynadig
rol; elgiler ve dil oglanlar1; Avrupa’da Tiirkc¢eden ilk érnekler,
ilk Tiirkce dilbilgileri; dil okullari, Dogu kurumlan, ilk dergi-
ler, yabanci iiniversitelerde Tiirkge 63renimi; tiirkologlar
ve eserleri, baglica eserlerin &zetleri; tiirkolojinin baslica
sorunlar1; kazilar, buluntular; dergiler, kongreler. Tiirkiye’de
tiirkoloji: Resimler, buluntular, amtlar, eski eserlerden tipki-



DiL USTUNE 197

basimlar, dil iizerinde ¢cahsmalar, Bergamah Kadri’nin eserin-
den baslayarak meydana getirilen kitaplar, dil hareketleri,
ana cizgileriyle dil devrimi, devrimi izleyen ¢ahismalar).

e) Tiirk topluluklar1 ve lehgeleri iizerinde durulmahdir
(Eski ve yeni biitiin Tiirk diinyas, sézliik gibi alfabe sirasina
gore her birinin kisa tanimi, yaz1 ve metin 6rnekleri; lehgeler
haritas).

f) Dil ve dilcilik galigmalarina 6nem vermelidir (Genel
olarak dilin yapisi, gelisme yollar, tipleri, dil akrabalig,
dil ve dilbilgisi vb. Béyle bir eser, vaktiyle hazirhgina giristigi-
miz Tiirk¢enin Ana Grameri’ne giris olarak, Basuzman A.
Dilagar tarafindan hazirlanmistir. Yakinda basilacaktir.
Bu girisin II. béliimii, Tiirk Diline Genel Bir Bakis bashi
altinda gecen yil yayimlanmigtir).

g) Lehge sozliikleri ele alinmahdir (K. K. Yudahin’in
Kurgiz Sozliigii, H. Paasonen’in Cuvas Sozliigii, Pekarsskiy’
nin Yakut Dili Sézliigii vaktiyle basilmistir). Lehge sozliik-
lerini, énemlerine gére siraya koyarak, yaymmm bir plana
baglamak gerekir. Tiirkmen, Azeri ve (Cagatay lehgeleri
sozlitkkleri bu konudaki ¢alismalarin basinda gelmelidir.

h) Lehge dilbilgileri de sézliiklerle birlikte ele alinmah-
dir (Prof. Ahmet Caferoglu'nun hazirladign Uygur Sézliigii
yeni baskisina bugiinlerde baslanacaktir. J. Eckman tara-
findan da Cagatayca dilbilgisi hazirlanmaktadir).

Bunlar disinda, ele alimmasi gerekli bashca konular
sunlardir.

a) Tiirkiye Tiirkgesinin tarihsel sozliigii (Boyle bir sozligii
meydana getirmenin ¢ok gii¢ oldugu, belki de 50 yilhik bir
zamana, ¢etin ve yorucu ¢ahigmalara bagh oldugu siiphesiz-
dir. Boyle bir sézliigii ancak Tiirk Dil Kurumu hazrlaya-
bilecegi i¢in, simdiden temelinin atilmasi yararh olacak-
tir).

b) Kelime yaratma isi (Heniiz karsithg bulunmayan
Arapca ve Farsca kelimelerden baska, dilimize durmadan
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sizan yabanci kelimeler karsisinda, bu isi 6nemle ele almak
gerekir).

Siraladiimiz bu maddelerin birkag1 siiphesiz ilerideki
¢aligma programlarinda yer alacaktir. Ama hemen ele alnma-
s1 gerekenler iizerinde simdidén ilk adimi atmak gerekir.

(Tiirk Dili, sayr 186, mart 1967)
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26 eyliil 1932’de, Dolmabahge Sarayi’nda Atatiirk’iin
huzuruyle toplanms olan ilk Dil Kurultayi, “Tiirk Dili Tet-
kik Cemiyeti’nin “Umumi Merkez Heyeti”ne direktif olmak
iizere bir ¢alisma programm hazirlamistir. Bu programin 6.
maddesinde sdyle denilmektedir:

“Cemiyet, gerek kendisinin, gerek disarida Tiirk dili
igleriyle ugrasanlarin tetkiklerini bir mecmua ile nesretme-
lidir.”

“Umumi Merkez Heyeti”, kurultayin bu kararmi yerine
getirmek iizere, alt1 ay sonra 1933 nisaninda, “Tiirk Dili
Tetkik Cemiyeti Biilteni” olarak, Tiirk Dili adiyle hazirladig:
derginin ilk sayisim gitkarmistir. Dergi, Tiirkge ve Fransiz-
ca olarak yayimlanacak, “Umumi Merkez Heyeti”nin belli
bagh kararlarini, kollarin ¢alismalarim, Tiirk diliyle ilgili bel-
geleri, diisiinceleri ve bilimsel yazilar1 kapsayacaktir.

Derginin 1937 subatinda ¢ikan 21-22. sayisinda “biil-
ten” kelimesi yerine “belleten” kullanilmis ve dergide bunun
nedeni agiklanmigtir. Derginin 1938 aralik ayinda ¢ikan 33.
says;, Atatiirk’iin 6liimii dolaywisiyle “Milli Yas Sayis1”
olarak yaymmlanmis ve bu say: ile derginin I. serisi sona
ermistir. 1940 ocak ayinda II. seri baslamis, bilimsel yaz-
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lara daha ¢ok yer vermis olan bu seri de, 1943 arahiginda
cikan 18-20. sayisiyle bitmistir.

Yeni igtiiziige gore, kurumla ilgili tiirlii haberler, bilgi-
ler ve baslica kararlar, her yil toplanarak Yillik adi altinda
yayimlanacak, Belleten ise bilimsel yazilara ayrilacaktir.
Bu karar geregince, 1945 haziraninda ¢ikan 1-3. say: ile
II1. seri baslamig, 1951’de basilan 1950 ocak tarihli 14-15.
say1, Belleten’in son sayis1 olmustur.

I¢tiiziigiin emrettigi Yillik ise, 1943, 1944 ve 1945-46’da
ancak ii¢ tane yayimlanabilmistir.

Belleten’in 1. ve II. serilerinde genel yayimi yéneten,
once Nesriyat Kolbasi, sonra da Genel Sekreter olan Ibra-
him Necmi Dilmen, III. serinin 1-3. sayisinda Genel Sekreter
Hasan Resit Tankut’tur. 4 sayidan 11. sayiya dek Hasan
Resit Tankut ile Yaym Kolbas: Behget Kemal Caglar; 12-13.
sayida Hasan Resit Tankut ile Kolbasi Kemal Turan Unal,
Beleten’i yonetmektedirler. Son 14-15. sayida ise, yoneten-
lerin adlan yoktur. Iste Kurum’un ilk organlari1 bunlardir.

1938’de Atatiirk’iin 6liimiinden sonra basinda dil konu-
su iizerine tiirlii yazilar goriilmeye baglar. Dil devrimini
inkér edenler, devrimin agtif1 yoldan saparak, onceleri ken-
dilerinin de seve seve kullandiklar yeni kelimelere “diizme
Tiirkge” diyenler, devrimin durdurulmasim isteyenler, ¢ok
agir kelimelerle devrime ve Dil Kurumu’na satasanlar gorii-
liir.

Bu durum, yeni bir ihtiyac1 ve bu ihtiyacin dogurdugu
yeni bir gérevi ortaya ¢ikarmistir: Devrimi savunmak, ye-
ni kelimelerin tutunmasmma yardim etmek, kiigiiltiicii ve
yamiltie1 yazilar1 karsilamak.

Kurum da elbet bu ihtiyact duymustur. Ne var ki, yé-
neltilen biitiin bu suc¢lamalar1 sogukkanhhkla karsilamis,
tartismalara girismekten g¢ekinmistir.

8 ekim 1946’da Vakit gazetesinde ¢ikan “Dil Kurumu’
nun Eksik Tarafi ve Yaz1 Dili ile Konusma Dili” bashkh
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yazimda ben, bu konuya deginmekten kendimi alamamis-
tim:

“Yasayan bir dil iizerinde ¢ahismanm dogurabilecegi bii-
tiin zorluklarla tehlikelere katlanarak, giiniin dedikodular:
iizerinden agan bir agir baghhkla bu ¢ahgmalara dogrultu
verebilmesi, giiphe yok ki Kurum’un en kuvvetli tarafidir.

Onun bu kuvvetli cephesine igaret ederken, yine bu kuv-
vetin icinde gizlenen kiiciik bir noktaya, agir baghhg ifrata
gotiiren bir vehme temas etmeden gecemeyecegim.

Oteden beri Kurum’un dil bahsi etrafinda yazlan yaz-
larla ileri siiriilen diigiincelere kayitsiz goriinmek isteyen bir hali
var ki, zayif olmasa bile bence eksik tarafidir. Siiphe yok ki,
her yazilana cevap yetistirmeye ne liizum vardir ne de imkén.
Akademik c¢ahgmalar: felce ugratacak boyle bir fedakarhg hig
kimse ondan isteyemez. Belki de Kurum,bu ¢ekingen hareke-
tiyle kendini biyle bir akibetten korumayi diigiinmiistiir. Ancak
yapilan tenkitlerle ileri siiriilen diisiinceler arasmda &yleleri
var ki, dogruyu arastirmak endigesinden dogan bazi haki-
katlere temas etmekte, yahut baz siiphelere yol agmaktadir.
Kurum’un, bunlari1 cevapsiz birakacagi yerde, énemle ele
alarak efkdrim aydinlatmas: daha dogru olmaz mi?”

Satagmalar gittikge genigleyip yayiliyordu. 23 ekim
1948°de toplanan “Istanbul Muallimler Birligi Dil Kongresi”-
nde, is Atatiirk’e saygisizhk derecesine vardirilmg ve bu
saygisizhk, toplantiyr izleyen devrimcilerce protestolarla
karsilanmistir.

Artik  Kurum’un bir dergi gitkarmasi ve dagimk giigleri
bir araya toplayarak kesin bir yon almasi zorunlu bir hale
gelmisti. Ger¢i Kurum’un ii¢ ayda bir gikan Belleten'i ile,
ii¢ sayist gtkms olan Yiullik adli dergisi vardi. Ancak bunlar
yeni beliren ihtiyac1 karsilayacak durumda degildi. Belleten
bilimsel yazilar1 kapsiyordu. Yilda bir ¢ikan Yillik ise, her
giin gazete ve dergilerde goriilen sayisiz satagmalar1 karsilaya-
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mazdi. Kurum’un orgam olacak ayhk ya da haftalik bir der-
giye ihtiya¢ vard

Bu ihtiyac ilk kez, 1945°deki V. Kurultay’da Nurullah
Atag ile Erciiment Ekrem Talu ortaya atmis, ama bu istek
bir karara baglanamayarak yénetim kuruluna birakilmistir.
1949’daki VI. Kurultay’da, Feridun Ankara verdigi bir éner-
ge ile dergi sorununu yeniden canlandirmis, ayrica 6z Tiirkce
siir, roman, hikdye ve tiyatro yazarlar1 arasinda yarigsma
agilarak kazananlara 6diill verilmesini istemistir.

Bu énerge iizerinde konusan Nurullah Ata¢’in sézlerinden
su ciimleleri aliyoruz:

“Bu memlekette benim gibi 6z Tiirkge ile ugrasanlar
var. Bunlarin her ortaya attigim tutmamz dogru bir sey
degildir. Bunun i¢in bir siizge¢ gerekir. Bu siizge¢ de bu
dergi olacaktr. Bu dergiye birtaknn adamlar, hikéye, siir
ve fikra yazacaklar. Burada birtakim kelimeler denenecektir.
Bu kelimelerin tartismasi bu dergide yapilacaktir.

Dil Kurumu’nun édevlerinden birisi de bir dergi ¢ikar-
maktir. Ciinkii bu genclere deneme imkim vermek lazimdar.
Bunlarin attiklar1 kelimelerin hepsi tutar, demiyorum. Fakat
bunlarin i¢inde tutanlari olur.” (Altzncy Tiirk Dil Kurultayr
Tutanaklary, 1949, s. 87)

Subat 1951°de toplanan Olaganiistii Kurultay’in segtigi
yonetim kurulu, ilk is olarak dergi sorununu ele alms, aylik
bir dergi ile, Tiirk Dili Arastirmalart Yillisi—Belleten ada
alinda yihk bir dergi c¢ikarilmasi isine girismistir.

Ayhk Tiirk Dili dergisi, dil devrimini savunarak halka
yaymak, 6z Tiirk¢eyi ustalikla kullanan gencglerle sanatgilarin
siirlerine, hikayelerine tiyatrolarina ve yazilarma yer vererek
Tiirk¢enin gelisip zenginlesmesini saglamak, béylelikle Ku-
rum’un diisiincelerini yansitmak amacim giidecek; yilhk
dergi ise, eski Belleten’in yerini alarak bilimsel incelemelere

ve aragtirmalara yer verecektir.
O tarihlerde Genel Yazman olarak, 28 mayis 1951°de
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birer dilekge ile hiikiimete bas vurdum. Her iki derginin
de imtiyazzm aldim. Gereken hazirhklardan sonra ayhk
Tiirk Dili dergisinin ilk sayis1 1 ekim 1951°de, Tiirk Dili Aras-
tirmalary  Yilluk—Belleten’in ilk sayis1 da 1953’de ¢iktu
Her iki derginin gerek yurt i¢inde, gerck yurt disinda
uyandirdig yanki ¢ok biiyiik oldu. Ayhk dergi, geng ve dev-
rimci ¢evrelerce gok sicak ve candan bir ilgi ile karsilandigy
gibi, yillik dergi de bilim alaninda biiyiik bir boslugu doldur-
du. Yurt diginda ise, her iki dergi genis yankilar uyandirdi. Ya-
bane tiirkologlar, bu yayimlarimizdan étiirii Dil Kurumu’nu
kutlamakta gecikmediler. Aylik dergi, yabanci1 iilkelerdeki
tiirkoloji 6grencilerine ders kitab1 oldugu gibi, yilhk dergi de,
inceleme ve arastirmalaryle, Tiirk dili ve edebiyat: iizerinde
calisan yurt bilginlerini Bat1 diinyasina tamitmig oldu.
Aylk Tiirk Dili dergisinin, gen¢ imzalar1 edebiyat diin-
yasina tanitmaktaki roliinii de ayrica belirtmeliyiz. Unlii sanat-
cilarimizdan ¢ogunun da yaz ve siirleri dergide yer almistir.
Iste dergimizin dogus &ykiisii kisaca budur.

(Tiirk  Dili, sayr 200, mayis 1968)



KUTADGU BILIG

Kutadgu Bilig, Islamhgin kabuliinden sonra, yeni
dinin ortaya koydugu esaslarin etkisi altinda gelisen Tiirk
edebiyatinin ilk iriiniidiir. Karahanlilar devrinde, Balasa-
gun’lu Yusuf’un, Hakaniye, ya da Karahanh Tiirkgesiyle
kaleme alarak, H. 462 (=M. 1069 /1070)’de Kasgar’da tamam-
ladig1 bu eser, Bat1 edebiyatlan arasinda da eskiligiyle 6n
safta gelir: Fransiz edebiyatinin en eski iiriinlerinden olan
Chanson de gestes’ler XI. yiizyihn ikinci yarisinda, Roman
du renard ve Roman de la Rose XIIl.yiizyilda yazilmistur.
Italyan edebiyatinda Dante, Petrarca, Boccaccio, XIV.
yiizy1l sonlarinda yetismislerdir. Bunlardan énceki Italyan
edebiyati bir 6nem tasimaz. Ispanyol edebiyatindaki le
romancero XII. yiizyihn iiriiniidiir. Alman dili, X. yiizyila
gelinceye dek Deutsch (avam dili) sayilarak hor gériilmiistiir.
Minnesinger denilen ozanlarin satodan satoya dolagarak
soyledikleri sarkilar X. yiizyildadir. Ingiliz edebiyatinda
“eski Ingiliz devri” iiriinleri XI. yiizyildan sonra kaleme
ahinmgtir,

Kutadgu Bilig’in asil degeri eskiliginde degil, niteligin-
dedir. Yusuf, eserini Karahanhlardan Tafka¢ Bugra Karahan
Ebu Ali Hasan b. Siilleyman Arslan Karahan’a sunmus, Ha-
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kan da eseri begenerek kendisine “Has Hacip” sanim1 vermis-
tir. Eser, adindan da anlasilacag: gibi, “kutluluk ve mutlu-
luk veren bilgi” anlamina gelir. Her iki dlemde (diinya ve
ahirette) mutlu ve kutlu olmak i¢in gerekli bilgileri ver-
mektedir.

Kutadgu Bilig 6520 beyittir. 85 baba ayrilmistir. Mes-
nevi tarzindadir; arada dortliikkles de vardir. Seh-name’de
oldugu gibi “fafiliin fatliin fadliin fatl” vezniyle yazilmistir.
Bundan &tiirii Kutadgu Bilig’e Iranda “Sehname-i Tiirki”
adim vermiglerdir. Ama her iki eserin vezin birliginden baska-
birbiriyle ilgisi yoktur. Seh-name, Iran’in efsanelestirilmis
tarihi olarak destan niteligini tasidig1 halde, Kutadgu Bilig,
amac1 ve kapsamm bakimindan &gretici niteliktedir.

Eser, dort kisi arasinda gegen bir “miinazara”dir. Konu
da, mutlulugun elde edilmesi igin ileri siiriilen diisiincelerdir.
Eserin ilk 3 babinda Tanrr’ya yalvarma, yalva¢’a (peygam-
ber’e) ve dort ese (dort halifeye) 6vgii vardir. 4. babda Bahara
ve Bugra Han’a 6vgii, kitab1 Bugra Han’a sunusg, kitabin
adi, anlami, konusu yer almaktadir. 5. bibda, evren, 7 yildiz,
12 bur¢ ve mevsimler anlatilmaktadir. 6-11. bablarda bilig,
dil ve iyilik, ii¢ erdem olarak belirtilmektedir. 12. babdan
baslayarak miinazara devam etmektedir.

Eserde konusan dért kisi sunlardir:

1- Kiintogd:r (adaleti temsil eden Hakan);

2—- Aytold: (mutlulugu temsil eden vezir);

3- Ogdiilmis (ukus’u yani akh temsil eder. Aytoldr’nin
ogludur. Babas1 éliince onun yerine vezir olur);

4— Odgurmis (kanaati temsil eder. Vezirin akrabasin-
dandir. Diinyadan ve insanlardan kagarak dag basinda top-
lumdan uzak yasamaktadir).

Bu dort kisinin hikayesi soyle 6zetlenebilir: Kiintogd,
adaleti seven ve yurduna yararh olmak isteyen bir Hakan’dur.
Ama yardimcis1 yoktur. Hakan’in iyiligini duyan Aytolds,
akh ve zekasiyle kendini Hakan’a tanmitarak vezir olur,
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ona hizmet eder. Ogiitlerde bulunur. Devlet ve hiikiimet
kavramlan iizerindeki diisiincelerini bildirir. Sonunda has-
talanarak 6liir. Olmeden énce Hakan’a oglunu salik verir.
Hakan vezirin oglu Ogdiilmis’i ¢agirtir. Onu sinadiktan
sonra kendine vezir yapar. Ogdiilmis, babasimin &giitlerini
goz oniinde tutarak Hakan’a dogrulukla hizmet eder. Ogiit-
leriyle onu uyarnr. Hakan memnundur. Vezirine bir yardime:
bulmak ister. Ogdiilmis, dag basinda yalmz yasamakta
olan Odgurmis’ sahk verir. Hakan onu iki kez mektupla
cagirir. Odgurmis iigiincii ¢agrida gelerek Hakan’la konusur.
Ona birgok gergekleri anlattiktan sonra daga déner. Ogdiil-
mis Hakan’la yalmz kalinca ona yeniden &giitler verir.
Daha sonra yaslandigim ileri siirerek Hakan’dan izin ister
ve ayrilarak daga Odgurmig’in yanina gider. Odgurmis onun
bu gelisini dogru bulmaz. Odevi basina dénmesini séyler.
Bu sozlerden utanan Ogdiilmis saraya dénerek Hakan’la
konusur. Bu sirada Odgumign hastaligim égrenen Ogdiil-
mis, arkadasim1 gormek iizere daga gider, onu teselliye calisir.
Odgurmis son sbzlerini séyleyerek sgiitlerde bulunur. Ogdiilmis
saraya donerek Odgurmis’la konustuklarim Hakan’a anlatur.
Hakan ona arkadagmmi dagda yalmz birakmamasim séyler.
Ama Ogdiilmis evine déniince arkadasinin 6liim haberini
alir. Aglar, yas tutar, arkadasinin mezarim ziyaret eder.
Hakan vezirine bag saghg diler. Sonunda, her ikisi de elele
vererek yurdu adaletle yénetir. Hikayelerini ozetledigimiz
bu kahramanlar kendi aralarinda konusurlar. Bu konusmalar-
da Hakan’a verilen &giitler, devlet ve hiikiimet kavramlan
tizerinde ileri siiriilen diisiinceler, ortaya konulan gergekler,
diinya nimetleri iizerine soylenen sozler, bireysel ahlak il-
keleri, hiikiimdarhk vasiflari, birer birer ele almr.
Kutadgu Bilig’de bireysel ahlakla ilgili olarak, sarap
icmemek, kumar oynamamak, ikiyiizlillerden ka¢inmak,
dedikodu etmemek, yalan sdylememek, sabirh olmak gibi
ilkeler siralamir. Hiikiimdarhk vasfi olarak da adalet, mer-
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hamet, dogruluk, esitligi gézetmek, hosgoriiden ayrlmamak
gibi nitelikler iizerinde durulur.

Yusuf Has Hacip, eserinde, devlet hizmetinde bulunan
bey, vezir, hacip, yalvag gibi gérevlileri, bunlarin niteliklerini
birer birer agiklayarak zamamndaki toplumun gercek bir
tablosunu ¢izmistir.

Yazara gére diinya, gelip gidenler i¢in bir konak, yer
yiiziindeki insanlar da bir konuktur. Olim kagimlmaz bir
gergektir. Bu diinyada ne ekilirse, 6biir diinyada o bigilecek-
tir. Yazann asil iizerinde durdugu “bilgi”dir. Kisi ancak
bilgi ile insan oldugunu anlar. Bilgisiz insan hayvandur.

Kutadgu Bilig’in sonlarinda hiikiimdar igin su égiitler
yer almaktadir: Tanrri’ya siikretmek, halki sevindirmek,
kafirlerle savasmak, tapukecillar1 (memurlar1) yaptiklan
islere gére miikafatlandirmak, bilginleri korumak, kétiiler-
den yiiz cevirmek.

Bu niteligiyle Kutadgu Bilig bir siyaset-namedir. Onun
degerini belirtmek, bu tiirdeki yerini gostermek i¢in Arapga
ve Fars¢a yazilmis siyaset-namelerle kiyaslamak gerekir’.

Bilindigi gibi, Islami edebiyat cercevesi iginde kaleme
ahnan Arapca, Fars¢a ve Tiirkge siyaset—namelerin ilk kay-
nag1, Eflatun ile Aristo’nun devlet kavram iizerindeki diisiin-
celerini yansitan eserlerdir. Bunlar, daha énceleri Arapgaya
cevrilmis olmakla birlikte, devlet kavramimm ele alarak Efla-
tun ile Aristo’nun bu konudaki diigiincelerini uzlastirmaya
calisan, kendi diisiincelerini de ekleyerek akli ve mantiki
sonuclara baglayan ilk filozof, Farabi Ebu Nasr Mehmet b.
Tarhan Uzluk (6.H. 339=M. 950)tur Farabi de Eflatun
gibi kusursuz bir devlet kavrami iizerinde durur. Insanlar
tirlii ihtiyaglarla birlesmisler, sonunda birer baskamn
yonetimi altinda devlet kurmuslardir. Biitiin yetki baskamn

! Arapga, Farsga ve Tiirkge Siyaset-Nameler i¢in bkz. Agah Sirr1 Levend,
“Siyaset-nameler”, Tiirk Dili Arastirmalart Yuligi-Belleten, 1962’den ayn-

basim.
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elindedir. Baskan adaletli, sefkatli ve merhametli oldukga
devlet yiiriir ve insanlarrahat yasar. Yonetenle yonetilen ara-
sindaki uyum, toplumun mutlulugudur. Boylece herkes kendi
icinde cahsir, gorevinibasarnr, toplum da mutluluga kavusur.
Bunun i¢indir ki, devlet bagkaninin biitiin iyi vasiflar1 ve
erdemleri kendinde toplamis olmasi gerekir.

Ama gériinen her zaman bu degildir. Devlet baskamnin
zalim, ahlaksiz, nefsine diigkiin olmas yiiziinden devletin kétii
yonetildigi, halkin sikinti ve iiziintii ig¢inde siiriindiigii de
bir gergektir.

Devletin esas1 ahldk olduguna gére, devlet erdemli,
bilgili ve ahlakh kisilerce yonetilmelidir. Devlet bagkanim
segecek olan da bu yiiksek ve erdemli simiftir.

Gerekirse devleti birka¢ kisi de yonetebilir. Boylece bir
bir kiside toplanmas gii¢ olan vasiflar birkag kiside bulunmus,
istenilen mutluluk elde edilmis olur.

Farabi’nin bu konudaki eserleri Risale fi Ara% Ehli’l
—Medineti’l-Faxnla®> ile Es Siyasetii’l-Medeniyye (Kitabii
tedbiri Siyaseti’l-*Alem)’.

Farabi’yi bagka Islam filozoflar1 izlemis ve Eflatun
ile Aristo’nun diisiinceleri tiirlii eserlerde incelenmistir. ibni
Sinan Ebu Ali Hiiseyin (6. H. 428 =M. 1036) bunlardan bi-
ridir. Ibni Sina, Kitabii’s—Siydse adl1 eserinde Tanr1ile yaratik
arasindaki iligki, hiikiimdarin ulusuna, insanin nefsine ve
egitimi ile ydnetimi altinda olanlara, halkin hiikiimdarlara
ve biiyiiklere kars1 gorevlerini ve tutumlarmi, bunlarin ge-
rektirdigi kosullar1 anlatir*,

Yusuf Has Hacip’in biitiin bu eserlerden yararlanmis ol-
duguna siiphe yoktur. Bundan étiirii o Ibni Sina’nin égren-
cisi sayilmstir. Kutadgu Bilig’in Nizamiilmiilk’in (6.H.

2 Ara’ii ehli’l-medineti’l-faiula, Leiden 1895, Almanca gevirisi, Leiden 1900.

3 Siyasetii’l-medeniyye, Haydarabat 1346, Almanca gevirisi, Leiden 1904.
Kitabii Tedbiri Siyaseti’l-dlem ad1 altinda, Siileymaniye Ktp., Mikrofilim arsivi,
No. 576 (asil niisha, Diyarbakir Ktp., No. 1970 A /4).

¢ Kitabii’s-Siydse, Beyrut 1329; yazmalar: Siileymaniye Ktp., Hamidiy-
ye No. 1448 (mecmua iginde); Nuruosmaniye Ktp., No. 4894 (mecmua iginde).
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485 =M. 1092) yazdign Siyaset~name’den daha énce kaleme
alinmig olmas1 onun 6nemini bir kat daha artirmaktadir.

Yusuf Has Hacip, meydana getirdigi bu eserle, devrinin
ileri gelen bilginlerinden oldugunu gostermis oluyor. O, bir
bilgin oldugu kadar da, Tiirk toplumunun kalkmmasini,
mutluluk iginde ilerleyip yiikselmesini isteyen ve bunu za-
mamn hakanima en etkili bicimde ve en uygun temsiller ve
orneklerle anlatmaya calisan bir iilkiiciidiir. Eserde ata-
sozleri de yer almaktadir.

Kutadgu Bilig’in bu yolda kendisinden sonra yazilmsg
eserlere kaynak olduguna da siiphe yoktur. Ornegin, Ali Sir Ne-
vai’nin Mahbubii'l- Kulubunda, gerek devlet hizmetinde,
gerek toplumda yer alan kisileri birer birer ele alarak onlar
iyi ve kotii yonleriyle agiklamasi, Kutadgu Bilig’deki bu
konu ile ilgili pargalarn hatirlatiyor. Nevai'nin Yusuf’un
bu eserini gormiis ve yararlanmg olmasi hi¢ de uzak sayilmaz.
Hammer’in Istanbul’da goriip satin aldign Kutadgu Bilig
niishasinin  Uygur harfleriyle H. 843’de Herat’ta yazilmig
olmasi, bu ihtimali kuvvetlendirir.

Kutadgu Bilig’in 6zelliklerinden biri de eserde bulunan
Arapga ve Farsca kelimelerin ¢ok az sayida olusudur. Yusuf
Has Hacip her kavramin Tiirkgesini yazmaga ¢ok dikkat
etmis ve buna biiyiik bir 6zen gdstermistir. Sonradan eserin
basina ve sonuna eklenen béliimlerde bu Tiirkge kelime-
lerin bir¢ogu degistirilmis, zamana uyularak yerlerine Arapga
ve Farsgalar1 konulmustur.

Kutadgu Bilig’in Viyana, Fergana ve Misir’da ii¢ niishas:
bulunmaktadir. Bunlarmn ii¢ii de Tiirk Dil Kurumu tarafin-
dan ayn ciltler halinde bastirilmistir’.

* Kutadgu Bilif, I. cilt, Uygur harfleriyle yazilmis olan Viyana
niishasimin tipkisim (Istanbul 1942): II. cilt, Arap harfleriyle yazilmig olan
Fergana niishasinm tipkibasimi (Istanbul 1942); III. cilt, Arap harfleriyle
yazilmig olan Misir niishasinin tipkibasimi (Istaubu] 1943). Eserin, Regsit
Rahmeti Arat tarafindan Tiirk harfleriyle tespit edilmis metni ve gevirisi de
2 cilt olarak ayrica basilmigtir: I. cilt, metin (Istanbul 1947); II. cilt geviri
(Ankara 1959), bu ikinci cilt TTK tarafindan yayimlanmigtir,
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Bizde Kutadgu Bilig’iilk tamtmak isteyen Semsettin Sa-
mi’dir. Sami H. 1317°de, Vambéry’nin 1870°de bastirdig1 me-
tin ile bunun Almanca g¢evirisini ele alarak metni Tiirkgeye
¢evirmig, ama bastiramamigtir. Bugiin bu ¢eviri, miisvedde
halinde Semsettin Sami’nin torunu Emin Erer’dedir.

Tiirk dili ve edebiyatimin biiyitk amtlarindan biri ola-
rak edebiyat ve kiiltiir tarihimizde énemle yer alan bu 6lmez
eseri, yazihsimin 900. yildéniimiinde sayg: ile anarken, onun
yaraticisi olan Yusuf Has Hacip’in hatiras: 6niinde egilmekle
de, goniill borcumuzu yerine getirmis oluyoruz.

(Tiirk Dili, sayr 211, nisan 1969)



SOZLUKLERIMiZz

Sozliik, dilin kelime hazinesini derleyip bir arada topla-
yan temel kitaptir. Bu temel kitapta, yaz1 ve konugma dilin-
de gecen —6zel adlardan baska - biitiin kelimeler yer ahr.
Sozliik bir ahlak kitab1 olmadigina gére, hi¢ bir kelime kotii
ve ¢irkin diye atilmaz. Kelimelerin tamimlar1 yapilir, oku-
nuglan, yazihslan, belirtilmek istenilen anlama gore soyle-
nisteki vurgunlan gosterilir. Uzak ve yakin, gergek ve mecaz
biitiin anlamlar 6rnekleriyle anlatilir. Gerekirse koékenleri
agiklanmir. Dilbilgisiyle ilgili gesitli halleri ve tiireyigleri be-
lirtilir.

Sozliik, yalmz dilin kelime hazinesini toplamakla kal-
maz; dili korur, onu bozulup yozlasmaktan kurtarir. Bu
ozellikleriyle bir bakima dilbilgisiyle birlikte, dilin anayasas
denilebilecek iistiin bir deger tasr.

Bu denli 6nemli olan Tiirkge bir sézliikten, yakin zaman-
lara dek yoksun kahsimiz gok iiziiciidiir. Ilk kez Tanzimat
devrinde goze carpan bu eksiklik, yazarlar ve diisiiniirler
arasinda uzun tartigmalara yol ac¢ti. Dilin kelimelerini kapsa-
yacak bir sozliige ve kurallarnm toplayacak bir dilbilgisi
kitabina olan ihtiyacimiz uzun uzun belirtildi. Ama béyle bir
girisime baglayacak kimse ¢itkmada; biitiin dilekler sozde kalda.
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Peki, bizim Tiirk¢e sozliigiimiiz yok muydu? Yoktu. Eldeki
sozliikler, “Tiirkge, Arap¢a ve Farscadan miirekkep” Os-
manlhicamn sozliikleriydi. Tiirk¢ii ve Tiirkgeci olan Vefik Pa-
sa bile, hazirladigy sozliige Lehge—i Osmani adim vermek
egiliminden kendini kurtaramamisti. Sonunda Tiirkgeci
olan $emsettin Sami, konusma ve yaz dilimizde gegen ke-
limeleri toplayarak, Arap¢a ve Fars¢a agir kelimeleri atip,
Tiirkce kelimelere daha ¢ok 6nem vererek sozliigiinii hazr-
ladi ve buna hi¢ duraksamadan Kamus—t Tiirki adima verdi.

Oysa, Tiirk dilinin ilk gelisme ¢aglarindan baslayarak
ortaya konulan eserlerimizi gézden gecirecek olursak, dini
eserlerden sonra sozliiklerin biiyiik bir yer tuttugunu gorii-
riiz. Kaggarh Mahmut’un Divanii Liigdti’t—Tiirk’ii Araplara
Tiirk dilini 6gretmek iizere kaleme alinnms Arapga bir soz-
liiktiir; kapsadigy ozellikler ve agiklamalarla bugiin de degeri-
ni korumaktadir. Harezm bélgesinde Mehmet b. Kaysin
Tibydniil-Lugaw’t-Tiirki alé Lisani’l-Kankli adiyle meyda-
na getirdigi sozliikk, bu konuda atilms bir adimdir. Bu da
elimize ge¢memistir. Misir ve Suriye bolgelerinde, Memluk-
lar devrinde kaleme alinmmg sozliikler de biiyitk bir énem
tagir. Bunlar bir yana biraksak bile XIII. yiizyildan sonra
Anadolu’da kaleme ahnmis olan sézliikkler biiyiik bir bir
cabamn iiriiniidiir.

Bizde ilk sozliik, XIII. yiizyilda, Mehmet b. Mustafa
b. Zekeriyya, b. Hoca Hasan Fahrettin Salguri (d. H. 631
=M. 1233 -6. H. 733 = M. 1313)’nin, Sel¢uklular devrinde
Tiirk dilinin baglhica kurallarim1 ve kelimelerini kaside halinde
toplayan eserdir. Boyle bir kasidenin bulundugunu, Ibnii
Haceri Askalani (6. 852)’nin Enbdii’l-Gamr fi Ebndi’l—Amr
adh Arapca eserinden 6greniyoruz. Bu eserdeki kayda gore,
Salguri Divriklidir. Sam’da &lmiistiir. Tiirk dilinin kural-
larin ve sozliigiinii toplayan bir kaside yazmistir. Gazze’de
subag1 olmus, Melik Nasir Muhammed b. Klavn’a 6gretmen-
lik etmistir (bkz., Ebu’l-Mahasin Yusuf b. Tangnbirdi, el
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Menhelii’s—-Safi ve'l-Miistev—-fé Ba’de’l-Vifi, Nuruosmaniye
Ktp., No. 3428, 3429). Ne yazik ki bu ilk ve énemli eser
meydanda yoktur.

Sozliikler asil XIV-XVI. vyiizyillar arasinda gériiliir.
Ancak bu sézliikkler “Arapga-Tiirk¢e”, “Fars¢a-Tiirkge”,
ya da bunlarin karisimidir. i1k zamanlar i¢in bu ¢ok dogaldir.
Islam uygarh gercevesiiginde dilimize giren yabanc1 kelime-
lerin Tiirkce karsihiklarin gésteren boyle sozliiklerin hazirlan-
mas1 gerekli idi. Ama yine gerekirdi ki, salt Tiirk¢e kelimeler
de toplanmis, unutulup gitmektén korunmus olsun. Iste
gerekli goriilmedigi i¢in bu yapilmadi. Yapilmas: diisiiniilme-
digii¢in de yiginlarla Tiirk¢e kelimeler ve deyimler unutulup
gitti. Bundan o6tiirii de dilimiz kisirlasti.

Arapgadan Tiirk¢eye aktarilan soézliiklerin son iiriinleri
arasinda bugiin elimiz altinda bulunan Ahteri Mustafa’nin
Ahteri—i  Kebir, Miitercim Asim’in  Arapgadan Tiirkceye
Kamus ¢evirisi ile, Fars¢adan Tiirkceye Burhan—i Kaati en
onemlileridir. H4ala bas vurdugumuz degerli kaynaklardir.

Tanzimattan sonra, Osmanhca deyiminin yayilldig
cagda sozliikler, Tiirkce, Arapga ve Farsca kelimeleri kapsa-
dig1 igin “Ligat-1 Osmaniyye” adim almaga basladi. Vefik
Pasa’min bir cildi Tiirkge, oteki cildi Osmanlica kelimeleri
kapsayan Lehge—i Osmani’si, Muallim Naci’nin Lugat— Naci’
si, Mehmet Salahaddin’in Kamus— Osmani’si elde bulunan
sozlitklerin en yararhlandir. Yalmz daha énceleri hazirlanmig
olan Seyhiilislam Esat Efendi’nin Lehgetii’l-Lugath “lisan-1
Tiirkide miista’mel mastar ve isimler huruf-1 heca iizre tertip,
sonra Arapc¢a ve Farsca maanisini tefsir” eder. Bu, dteki
sozliikklerden farkhdir. Kapsadig Tiirkge kelimeler yetersiz
de olsa, bu alandaki ¢abay1 gostermesi bakimindan ilgingtir.

Bizde hazirlanan sézliiklerin hepsi, dilden ¢ok edebiyat
goz oniinde tutularak tertiplenmis, tanim fikri heniiz gelis-
memistir. Onun igindir ki, dil bakimindan yetersiz sayihr.
Muhta¢ oldugumuz gesitli sézliiklerin baghcalari: Konusma
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ve yaz1 dilimizdeki kelimeleri kapsayan Tiirk¢e sozliik,
dilimizin kelime hazinesini kapsayan tarama ve derleme
sozlitkleri, terimler sozliikleri, deyimler sozliigii, mecazlar
sozliigii, yakin ya da es anlamh kelimeler sozliigii, edebiyat
sozliigii, kafiye sozliigii, argo sozliigii bilim ve sanat dallarimn
sozliikleri, etimoloji s6zliigii yer alir. Bunlardan halk agzin-
dan derlenen ve kitaplardan taranan Tamiklarvyle Tarama
ve Halk Agzindan Soz Derleme sozliikleri Dil Kurumu Derle-
me ve Tarama Kolunca; gesitli bilim dallariyle ilgili terim
sozliikleri, Terim kolunca, ilgili bilim adamlarina ismarlamp
hazirlatilmakta ve yayimlanmaktadir. Oteki sozliiklerin ¢o-
gu Dil Kurumunca, ya da Kurum ggrevlilerince hazirlan-
mistir ve hazirlanmaktadar.

Bir de Tiirkiye Tiirkgesinin Tarihsel Sizliigii vardir ki
onun da son zamanlarda Kurumca hazirhgina baslanmigtir.
Bu sozliigii ayn bir yazimizda ele alacagz.

(Tiirk Dili, sayr 235, nisan 1971)



TURKIYE TURKCESININ TARIHSEL SOZLUGU

Dil, toplumun hizmetinde hayatla dolu bir varhk, canh
bir organizma oldugundan, zamanla ihtiyaca gore degisip
gelisir, olgunlasir ya da eski giirliigiinii yitirerek kisirlagr.

Degismeler ¢ok kez kelimelerde goriiliir: Kelimeler anlam
degistirir ya da yerini bagka kelimeye birakarak unutulur. Bir
siire sonra yeniden kullamlmaga baslandigi da olur. Degis-
meler dahaseyrek olarak ciimlelerin yapisinda, fiillerin geki-
minde, tamlamalarin bi¢iminde bas gésterir ki, bu sonuclar
dilbilgisi kurallarmin degismesine yol agar.

Dildeki bu degismeleri, biitiin ayrmtilariyle, kronojik
siraya gore ornekler vererek agiklamak gérevi dilin tarihsel
sozliigiine diiger.

Uzun bir zaman ve siirekli bir ¢ahsma ile biiyitk emek
isteyen boylesine gii¢ bir ise Tiirk Dil Kurumu baslams
bulunuyor. Bu konuda gereken hazirhklara girisilmis ve ilk
anda taranacak kitaplar segilerek, taranmak iizere uzmanlara
verilmigtir.

Bu tarihsel sézliikk hakkinda bir fikir verebilmek i¢in,
hazirlamp tarayicilara gonderilen genelgeden kimi boliimleri
buraya aktariyorum:

“A’mal”: Is anlamina gelen Arapga “amel”in ¢oguludur.
Ancak “@’mal”, XVIII. yiizydda Osmanlicada “biiyiik bir
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sehire bagly olan” yerinde kullamilmastir. Miitercim Asym’in
Kamus ¢evirisindeki: “Iran’da Siraz eyaletinde viki’ Firuz
—Abad nam belde amalinden Kdazerun nam kasaba...”
ciimlesinde oldugu gibi. Bu sozciik bu anlamda daha baska
yerlerde gegiyor mu? Ne zamandan beri bu anlamda kullanil-
maga baslanmastir ?

“Iuifak”: Birlesmek, uyusmak anlamina gelir. Osman-
licada da bu anlamdadvr. Ancak “ittifaki” sézciigii, “rasgele”
yerine kullanilmistir. Bu anlamda hangi tarihten tarihe dek
kullanilnagstir ?

“Ruhlet” : Arapga, “bir yerden baska bir yere gigmek”
anlaminadir. Osmanlicada XVI. yiizyda dek bu anlamda
kullamlmagtir:  “Padisah  hazretleri Edirne’ye rihlet buyur-
dular.” ciimlesinde oldugu gibi. Sonralart bu sozciik yalmz
“diinyadan ahrete gigmek” anlaminda kullamlmagstr.

“Okumak”: Eskiden hem ‘“‘okumak”, hem de “‘cagirmak”
anlamina gelirdi Sonradan “‘cagirmak” anlamin birakimasg,
yalmz iteki anlamu kalmistir. Oteki Tiirk lehgelerinde de
boyledir. Acaba bu, hangi tarihe dek siirmiistiir?

Bir aralik, Tiirkiye’ye Tiirkistan denilmistir. Ali
Suavi’nin yazilarinda bioyle geger. Acaba bu anlamda baska
kullananlar da olmus mudur? Yoksa yalmz Ali Suavi mi
kullanmastur ?

“Yaz”: “Yazmak” mastarindan isim oldugu gibi, “ova”
anlamina da gelir. Acaba bu anlam hangitarihe dek siirmiistiir ?

Bundan baska, eski eserlerimizde, deyim ya da terim
olarak birgok sozciikler ve tamlamalar gegmektedir. Bunlarin
cogu bir efsaneye ya da bir soylentiye dayanir; birer mazmuna
isaret eder. Ornegin:

“Kal”: Hem “s6z” anlamina gelir; heni de eski veh-
mi kimyada “madeni ateste eritmek” anlamina bir terimdir:

Zeriim kal olmadi nd—puhte kaldum nice kal itdiim
misrainda  oldugu gibi. Birincisinde “‘terim”dir; ikincisinde
“soz’’ anlaminadir.
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“At kulag”, “deve tabani”: Bunlar eski edebiyatta
“biiyiik kadeh” anlamina gelir.

“Miinakasa” : Arapgada “bir kisinin hesabina bakarken
son incelemelerde bulunmak” anlamina gelir. Bizde “tartismak”
anlamina kullamalmagstir. Acaba hangi tarihte kimin eserinde
bu sozciik kullanilmastir?

“Riste—i Meryem” : “Meryem’in ipligi” demektir. Ama
bu tamlama su efsaneye dayanvyor: Meryem’in kullandig
iplik o denli ince imis ki, iki kat edilmeden gériinmezmis.

“Seldse-i gassile”: Iki Arapca sozciikten yapilmus
bu Farsga tamlama, “ii¢ yikayict” demektir. Ama eski edebi-
yatta icki meclisinde igilen ilk ii¢ kadehe denirdi.

“Sir—gir” : “Arslam tutan” demektir. Divan edebiyatinda
“cakur keyf” yerine kullamlir. Ciinkii ¢akur keyf olan, arslam
tutacak cesareti kendinde bulurmus.

“Kimya” : Eski edebiyatymizda ‘“‘madenlerden altin
ve giimiis elde etmek” anlamina ¢ok gecer. Bunun tiirlii terim-
lertyle bir¢ok mazmunlar yapiulmigtir. Bu terimler bilinmedikce
eski metinlerde gecen bircok ciimleler anlamsiz kalir.

“Simya” : Bu sozciik de halk arasinda “vehmi kimya”nin
bir ady olarak kullanivyorsa da, asly éyle degildir. Simya : “Keli-
mat— ilahiyye ve esmd—u hiisndnin etkisiyle tabiata tasarruf
ederek yoku var gistermek. iddiasinda olan bilimin adv’dur.
Bu sizciik ile yapilmis birgok mazmunlar vardur.

“Hakayik—1 esya”: “Egyamin gercekleri” anlamina gelen
bu tamlama her sozliikte bulunabilir. Ama bu tamlamanin
tasavvufta ve “kelém”da ayri anlamu varduwr. Iste bunlar bu
sozliikte yer alacaktir. .

Yine bundan baska, Tanzimat’tan sonra dilimize Batidan
bircok yabancu sozciikler girdigi gibi bunlara o zaman karsilik-
lar da bulunmugtur. “Crise”, “politique”, “idéal” gibi. Bun-
lardan “crise”, o zaman “buhran” ile karsilanmastir. ““Politika”
sonradan “siyaset” ile kargilanmigtir. Oysa “‘siyaset”in eski
den baska anlami vardi. “Idéal” ise onceleri “gaye—i hayal”,
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sonralary “mefkare” ile karsilanmistur. Bu gibi sozciiklerin
ne zaman dilimize girdigini ve hangi anlamlarda yer aldigim
belirtmek gerekir.

Yine Tanzimat’tan sonra, “‘efkdr-i umumiye” gibi yeni
tamlamalar birer terim olarak dilimizde yer almagtir. Bunlar
hangi eserle dilimize girip yerlesmistir?

Kelimelerin kullandiklar1 ciimlelere gore sik stk anlam
degistirdigini de isimlerin sonuna getirilen eklerin ciimleler-
de baska baska gorevler aldigimi gostermek iizere, tarayici
uzmanlara gonderilen II sayili ekten de su pargalan alahm:

1. Sozciikler, kullamldiklary ciimlelere gore anlam degis-
tirebilirler. Ornegin “gormek” mastariny ele alalum :

“Ahmet’i gordiim.” (Bu ciimlede ‘“‘gordiim” gercek anla-
muyle kullamlmistir.)

“Bunun yanhs oldugunu gérdiim.” (Burada “girdiim”,
“anladvm” yerinedir.)

“Sokakta bir adam gordiim.” (Burada “girdiim”, “rast-
laduvm” yerinde olabilir.)

“Is gordiim.” (Burada deyim niteligindedir.)

“Gérdiin mii yaptgin i5i?” (Burada da baska bir anlam-
dadir.)

2. Isimlerin sonuna getirilen ekler, ayru ciimlelerde baska
baska gorev alirlar. Ornegin “den” ekini alalim :

“Evden geldim.” (Aynlma gésteriyor.)

“Kdye bu yoldan gidilir.” (Izlenecek dogrultuyu gésteriyor.)

“Hasta oldufumdan gidemedim.” (Yapilan isin nedenini
bildiriyor.)

“Yumurtalary elliser kurustan aldvm.” (Tane hesabini
bildiriyor.)

“Sizden bahsettiler.” (Sizin hakkinizda demektir.)

“Bizden misiniz, onlardan misiniz?” (Nispet bildiriyor. )

Iste hazirlanmasimi gerekli buldugumuz “Tiirkiye Tiirk-
cesinin Tarihsel Sozliigii’® bu gibi dzellikleri kapsayacak nite-
likte olacaktir.
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*

Elimizde bu konuda ii¢ érnek bulunuyor: Fransizca
Littré, Almanca Deutsches Worterbiich, Ingilizce The Oxford
English Dictionary. Bunlardan Littré, olduk¢a eskimis ve séz-
liikkteki anlamlar tarihsel siraya gore degil de mantik sirasina
gore dizilmis oldugundan, bunu bir yana birakirsak, asil is-
tedigimiz nitelikte Almanca ve Ingilizce tarihsel sézliikler
bize 6rnek olur.

Almanca sozliige 1854’te baslanmistir. Birincii Diinya
Harbine dek 16 cildi ¢gikmis ve 1965°te bitmistir. Kimi ciltler
birka¢ béliime ayrlmistir. Bu sézliigiin 1965’ten beri yeni
baskis1 yayimlanmaktadir. 1884°te baslayan Ingilizce sozliik
ise 1928°de bitirilmistir. Simdi “Oxford Ingiliz Sézliigii”
diye amlir. Esas sézliik 13 ciltdir. Bu Ingilizce sézliigiin ha-
zirlanmasi ¢alismalarina 800 bilim adami katilmis. 10.000’den
¢ok eser taranmis, 2500 eserden 6rnek sec¢ilmis, 5 milyon
tawk toplanmig, bunlardan 3 buguk milyonu sézliige alin-
migtar.

Bizim muhta¢ oldugumuz sézliiklerin en onemlisi, iste
bu tarihsel sozliiktiir. Tiirk dilinin filolojik ve etimolojik
tarihsel so6zliigii, kelimelerin tarihi olacaktir. Dolaysiyle
Tiirk dilininin tarihi demektir.

Hazirhklara baslamadan énce g¢alisma alanimi sinirlan-
dirmak gerekir. Lehge ayrih$ gézetmeksizin Tiirk dilinde
bulunan biitiin kelimeleri kapsayacak bir soézlilk meydana
getirmek, gerceklesmesi kolay olmayan, bundan dolay:
da simdilik giiciimiiziin ¢ok iistiinde bulunan bir iilkiidiir.
Yalmz Tiirkiye Tiirkgesinin tarihsel soézliigiinii meydana
getirmek diisiincesi iste bu c¢aresizlikten dogmustur.

Bu caresizlik karsisinda ilk hatira gelen, XIII. yiizyildan
baslayarak, Cumhuriyet devrinde yeni harflerin kabuliine
dek siiren devri ele almak oldu. flk girisim béyle baslad.
Bu bile ¢ok uzun yillar siirecek, yiizlerce belki de binlerce
eserin taranmasm gerektirecek ve yiizlerce uzmanin tarama
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isinde calismasina ihtiya¢ olacaktir. Yeter sayida tarayici
uzman bulunmamas: yiiziinden, amaca varmak i¢in daha
kestirme yoldan gitmek zorunlu goriildii. Bu ger¢ek karsisin-
da, ilk ¢alismalar1 daha da simrlandirmanin, simdilik XIII
—XYV. vyiizyilar arasindaki zamani éncelikle ele alarak, segi-
lecek en 6nemli eserlerle ise baslamanin uygun olacag diisii-
niildii.

Iste bu konuda Yénetim Kurulunun son aldiga karar
budur. Béylece ilk adim atilmig, eksik de olsa, taslak halin-
deki bu ilk iiriin bir érnek olarak meydana gelmis olacaktur.
Bizden sonra gelenler bu ¢igirda yiiriiyerek eksikleri tamam-
lamig, XV. yiizyi1ldan sonraki devirleri de — belki yine parca
par¢a—ele almak olanagim elde etmis olacaklardir.

Hazirlamakta oldugumuz tarihsel sozliigiin - niteligi
iizerinde, genelgede agiklananlara biitiinleyici birka¢ s6z daha
eklemek yerinde olacaktir.

a. Sozligin amaci: Bir kelime ne zaman, nasil, hangi

bicimde ve hangi anlamda dile girmistir? O zamandan
beri bi¢im ve anlam bakimindan ne gibi degisiklikler gecir-
mistir. Dildeki kelimelerden hangileri birakilip unutulmustur,
hangileri yasamaktadir. Hangi tarihlerde ne gibi yeni anlam-
lar kazanmigtir? Bunlarin, tiirlii tarihlerde kaleme alinmig
metinlerden segilen bir dizi 6érnekle belirtmektir.

b. Tarihsel sozliik, béylece kaynaklara ve belgelere
dayanmis olacaktir.

c. Has isimler alinmayacaktar.

¢. Dilde kullanilan biitiin kelimelerle birlikte, metin-
lerde gegen bilim, teknik ve sanat terimleri yer alacaktir.

d. Her esas kelimeye — eger anlam ayrihg yoksa —soz-
likte yalmz bir kez yer verilecektir.

e. Bir kelimenin bir¢ok anlami vardir. Metindeki ciimlede
o kelime hangi anlamda geciyorsa ancak o anlam alinacak,
kangikliga meydan vermemek i¢in baska anlamlar1 yazl-
mayacaktir.
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f. Kelimlerin anlamlar: agiklanmirken, eger agiklamada
yardim olacaksa, Osmanlica karsihklar: da gésterilmelidir.

g. Asillann gelenek ve goérenege bagh olan kelimelerde,
bunlar ag¢iklanacaktar.

h. Eski metinlerde sik sik gegen, hepsi de birer efsaneye
baglh bulunan kelime ve deyimlerde bu efsaneler acikla-
nacaktir.

1. Tamlamalar 6zel bir anlam tagiyorsa, mecazi birer
deyim olarak kullamilmigsa, almip agiklanacaktir. Bu tam-
lamalarda gecen kelimeler ancak baska ciimlelerde yalin
olarak gecince alinacaktur.

i. Kelimelerin sozliikteki alfabetik yeri bugiinkii kulla-
nihis bigimidir.

j- Kelimelerin séylenisinde vurgular gésterilmelidir.

k. Tarihsel sézliik hazirlanirken elde bulunan klasik
sozliikler goz 6niinde bulundurulmahdar.

Bu ilkelere gore tarayici uzmanlarca hazirlanan figler
Kuruma goénderilecek, merkezde ilk redaksiyonu yapilarak
eksikler tamamlandiktan sonra alfabe sirasina gore dosyalara
konulacak, bundan sonra da daha biiyiik bir uzmanlar kuru-
lunca kelimenin etimolojosi eklenerek, son redaksiyonu
yapildiktan sonra basimevine verilecektir.

Sozlitkte kelimeler su siray: izlemis olacaktir:

1. Kelimelerin kendisi: Imlasi, soylenigi, vurgusu, dil-
bilgisine gore cinsi, terim niteliginde olusuna ya da bir efsa-
neye bagh mazmun bulunusuna gore agiklanmasi, birakihp
unutulmus ya da arkaik olduguna gére eski imlasin1 metinde
gecen bicimleri; ornegin, “bize” kelimesi eski metinlerde
7 ¢oy ¢ 1y <o olarak geger. Bunlar metinden aktarihr-
ken oldugu gibi alinmg olacaktir.

2. Etimolojisi: Gerekli goriildiikge terimlerin etimolojisi
verilecektir. Ancak etimolojide bilim zorlanmayacak, heniiz
bilinmeyenlere ya da siipheli olanlara isaret edilecektir.
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3. Morfolojisi: Kelimelerin ugradig: fonetik degismeler,
birakilms olup olmadiklar: belirtilecektir.

4. Semantigi: Kelimelerin soézlitkteki anlamindan bas-
ka, 6zel ve mecaz biitiin anlamlar1 gosterilecektir. Kelimele-
rin ilk anlamlar1 basa alinacak, sonradan kazandiklar1 an-
lamlar siralanacaktir. Kelimelerin tarihi béyle meydana ¢ikar.

5. Ornekler: Metinlerden taranan kelimelerin gectigi
ciimleler, kronolojik siraya gore oldugu gibi ahnacak, metin-
lerin ve yazarlarinin adlari, metinlerin yaprak numaras: ve
ciimlelerin gectigi satir sayis1 ve metnin hangi tarihte yazl-
dig1 gosterilecektir.

Bu nitelikleri tasiyan tarihsel sozliik, Tiirk dilinin biiyiik
bir anit1 olacaktur.

(Tiirk Dili, say1 236, mayis 1971)



TURKCE-FARSCA SOZLUK *

Arapea ile Fars¢a, Dogu kiiltiiriiniin iki temelidir. Biri,
yiizyillar boyunca bilim dili olarak Islam iilkelerinde yayilmas,
ayrica, Kur’an dili oldugu i¢in de kutsal sayilarak etkisini
siirdiirmiistiir. Oteki ise, bin yila yaklasan bir zamandan
beri, Tiirk dilini ve edebiyatim1 etkileyerek eski sairlerimize
esin kaynagi olmus ve o6rnek tutulmustur.

IIk zamanlarda dogal sayilabilecek olan bu etkiyi,
eski sairlerimizle bilginlerimiz o denli agirihikla siirdiirmiis-
lerdir ki, yazilanlar artik Tiirk¢e olmaktan ¢ikmis, aydinlarin
bile kolayca anlayamayacag: bir hal almgtir.

Iste bu durum iizerinedir ki, Tanzimattan sonra “sa-
de Tiirkge” istegi belirmis, once sayilh aydinlar arasinda
baglayan bu egilim, sonralar: biitiin engellere karsin gittikce
yayilarak bir akim niteligini alms ve Cumhuriyet devrinde
dil devrimiyle gergeklesmistir. Bugiin eski bir metni ¢oziilmesi
kolay olmayan bir bilmece gibi ¢ok gii¢ sayiyor ve giiliing
bulmaktan kendimizi alamiyoruz.

Bu bir gercektir. Ama bu gergegin yanminda, énemle
iizerinde durulmas: gereken bir ger¢ek daha vardir ki, o da,

* Ibrahim Olgun ve Cemsid Drahsan, Ferheng—i Tiirki be Farsi, Tah-
ran 1971, s. 1350, biiyiik boy, cift siitun, 536 s., Biinyad-1 Ferheng-i Iran
Yayim,
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bunlarin ulusal kiiltiiriimiiziin temeli olmasidir. Iste bu
nedenledir ki, eski kalntilarimizi, miizelerde sakladigimiz
esya gibi degerlendirmek zorundayiz.

Hi¢ kuskusuz, bugiin eski metinlerimizin benzerlerini
meydana getirmeyi sahk vermek kimsenin hatirindan ge¢mez.
Ama bunlarla ugrasmay: kendine meslek edinmis uzmanlarin
varhgin ve bu igin énemini kimse yadsimaz. Bir kez, iiniver-
sitelerimizin edebiyat fakiiltelerinde eski metinler bir ders
olarak okutulmakta ve bunlarin gerhleri yapilmaktadir.
Bunun i¢in de ilk arag, Arapga ve Fars¢anin cesitli sozliikle-
ridir.

Gergi, XII. yiizylldan beri dini eserlerimizden sonra
en ¢ok meydana getirilen iiriinler sozliiklerdir (bu konu
icin bkz. Agah Sirm Levend, “Sézliiklerimiz”, Tiirk Dili
dergisi, c. XXIV, say1 235, nisan 1971). Bu uzun siire i¢inde,
bilginlerle sairlerimiz mensur ve manzum bir¢ok soézliikler
meydana getirmiglerdir. Ama bunlarin hepsi ya da Arapgadan
Tiirkceye ya da Fars¢cadan Tiirkgceye yapilmistir. Simdiye
dek Tiirkge-Arapga olarak Muhammed Ali el Unsi’nin Ka-
musu’l-Lugati’l-Osmaniyye (Ed Derdriyyii’'l-Lamidt fi Miinte-
habati’l-Lugat, Beyrut, 1318, orta boy, ¢ift siitun, 563 s.,
Mat. Ceride) adlr sézliigiinii biliyoruz. Tiirk¢eden Farscaya
ise, herhangi bir s¢zliikk hazirlamay: kimse diisiinmemistir.
Birkag y1l 6nce Prof. Dr. Sadettin Bulug ile Aziz Sami, Tiirkge
-Arapga bir sézliik hazirlamiglardi. Bu sozliigiin Tiirk Dil
Kurumunca bastinhp yaymmlanmasi ¢ok yararh olurdu.
(Bu eser, bugiin Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesince
bastinlmaktadir.)

Simdi de Tiirkge-Farsga bir sozliige kavugmus bulunuyo-
ruz. Bu sozliik, degerli arkadasimiz Ibrahim Olgun®un Iranh
bilginlerden Cemsid Drahsan ile birlikte hazirladiklar1 Fer-
heng—i Tiirki be Farsi adli eserdir.

Bu iki yazar, bundan énce de, Fars¢a kelimelerin soy-
lenigine gore transkripsiyonlu Farsga-Tiirk¢e Sozliik hazir-
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lamglardir. (Ankara 1966, orta boy, cift siitun, 284 s., An-
kara Universitesi Basimevi.) Bu sézliik hem yeni hem eski
20.000 kelimeyi kapsamaktadir. Bu sozliigiin yayimlandig
giinlerde, Ankara’y1 resmi olarak ziyaret eden Iran Sahi,
yazarlar1 Cumhurbagkanh@ Kéoskii’'nde kabul etmis ve
Fars diline yaptiklar1 bu hizmetten &6tiirii kendilerine iltifat-
larda bulunmuglardir. Yazarlarin, bu sozliigiin karsihg:
olarak Tiirk¢eden Farsgaya bir sozlilk daha hazirladiklarim
soylemeleri iizerine, $ah Hazretleri, bu sozliigiin Tahran’da
basilmasimi uygun bulmuglardir. Bu iltifat iizerine, Tahran’
daki Biinyad-1 Ferheng—i iran adl bilim kurulu, bu ilk Tiirk-
ce-Farsca Sozliik’i bastirarak 1971 yih sonunda yayimla-
miasgtir.

Yazarlar, Tiirkce Sozliik’i temel kaynak olarak almislar,
bibliyografyada gosterilen sozliikklerden de genis olgiide
yararlanmiglardir. 25.000 kelimenin ger¢cek ve mecaz anlamla-
rim1 veren ve gesitli bilim terimlerini agiklayan ve 6z Tiirkge
kelimelere yeni Farsca karsihklar bulan bu sézliik, Tiirkge-
den Farsgaya yapilacak geviriler igin temel kaynak olacaktar.

Aynca, Tirkiye’deki iiniversitelerle yiiksekokullarda
bulunan binlerce Iranh 6grencinin de en biiyiik ihtiyacim
karsilayacaktir.

Biliyoruz ki, Arapcamn Farsca iizerinde de biiyiik et-
kisi olmustur. Iranhlar da Arap dilinden y1gim y1gin kelime-
ler almiglar, diledikleri ve uygun bulduklar1 anlamda kul-
lanmglardir. Ancak Tiirk dilinin Arap¢adan aldiklar: kelime-
lere verdikleri anlamla, franhlarin verdikleri anlam arasinda
¢ok biiyiik ayrimlar vardir. Bizde herhangi bir anlami belirten
Arapga bir kelime, Farsgada biisbiitiin ters ve bagka anlam-
da kullamlmaktadar.

Iste, biri Tiirk biri Iranh olan iki arkadagin yillarla
bas basa vererek biiyiik emeklerle hazirladiklar1 bu sézliigiin
bir 6nemi de, her iki dilde bulunan Arapga kelimeler arasin-
daki anlam degisikligini bize gostermis olmasidr.
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Bu iki arkadas, bilimsel terimlere karsihiklar bulmak,
yeterli tanimlar yapabilmek i¢in de biiyiik ¢aba harcamislar, bu
arada kimi terimlerin Latince karsgihklarmmi koymay: da ya-
rarli bulmuslardir. Ayrica, felsefi akimlarin tanmimlar, halk
arasinda yasayan argo kelimelerin ve mecazlarin kargihklarim
da aramiglardair.

Bir noktay:r isaret etmek istiyoruz: Bizce eserin daha
yararh olabilmesi i¢in, Tiirk¢e kelimelerin en 6nemli karsi-
higinin Tiirk harfleriyle, hatta transkripsiyonlu olarak yazilma-
st ¢ok uygun olurdu. Béylece Arap harflerini okuyama-
yanlar bu soézliikten yararlanabilirler, okuyanlar da dogru
okuma olanagim bulurlarda.

Yazarlarin simdi hazirlamakta olduklan iigiincii sozliik
Deyimlerle Tiirkce-Farsca ve jngilizce Sézliik’tiir Bunun
yaymnlana bilmesi elbet kolay degildir. Uluslararas: kiiltiir
kuruluglarimn yakin ilgi gostererek boyle énemli bir eserin
yaymmm saglamalarimi  ¢ok yerinde buluyoruz. Boylece
Ortadogu uluslan1 arasinda kiiltiir iligkilerinin, yalmz sézle
kalmayarak uygulamaya gecilmesi saglanmis olur.

Her iki yazan da, Tiirk ve Fars kiiltiirlerine yaptiklar
bu biiyiikk hizmetten dolay:r candan kutlar, hazirlamakta
olduklan ii¢iincii sozliigii bir an 6nce bitirip bastirabilme
olanagim saglamalarim dileriz.

(Tiirk Dili, sayr 246, mart 1972)



KULTUR - EDEBIYAT - BILIM
USTUNE






BILIM VE DEVRIM

Bilim, belirli bir yéntemle elde edilir. Gergege ulasmay
amag edinir. Kesin yargiya varir, ya da varmak ister. Gele-
nekgidir, durulmay: éngériir.

Devrim ise, bir aksiyon olarak, durulma halindeki ger-
ceklerin karsisina c¢ikar. Yanhs, ya da zararh olduklarim
iddia ederek onlar1 yikar, devirir. Yikilanin yerine yeni ger-
cekler getirmiyorsa, gecici ve ksir bir ayaklanma olmaktan
oteye gecemez. Eger yeni gercekler getiriyor ve yeni ilkeler
ortaya koyuyorsa, devrim olur.

Devrimin de kendine 6zgii yontemleri vardir. Fakat
bunlar soyut degil, somuttur. Bilimin degil, psikolojinin ka-
nunlarma dayanir.

Bilim ile devrim, bu nitelikleriyle birbirine karsit gibi
goriiniir. Baz1 bilginler devrimi reddeder. Bazi devrimciler
ise bilimi inkAr eder. Halbuki ikisi de birbirini tamamlar;
birbirinden yararlanur.

Bilim, devrimi reddederken ona muhtag olmayacagim
samir. Halbuki ondan yararlanmak zorundadir. Eger bilim
dallarindan her biri, zaman zaman kendi alaninda yeni buluglar
ve yeni atihglarla devrimler yaratmasaydi, bugiin ne kadar
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cihz ve ilkel kahrdi. Lavoisier kanunu kimyada bir devrimdir.
Atom bugiinkii fizikte devrim yaratti. Yarin yeni buluglar,
bilimin bugiinkii verilerini altiist edebilir.

Devrim de, bilimi inkar ederse kendini 6liime mahkém
etmis olur. Bilime dayanmayan ve ondan gii¢ almayan dev-
rimler, olumlu sonuca varmadan ¢arcabuk unutulup gider.

Bilim felsefesiyle devrim felsefesi bir noktada birlesir:
Yapiar ve yaratic1 olmak. Bu, her ikisi i¢in de, varhklarmm
saglayan ve koruyan tek amagtir.

Bilim, kendi alamindaki devrimi énce yadirgar. Ciinkii
inamlmg ve ahgilmis gergekleri sarsmaktadir. Ama sonunda,
kendini zorla kabul ettiren yeni gerg¢ekler karsisinda, boyun
egmek zorunda kalr.

Bilimi ve sanat1 iirkiiten, kaba ayaklanmadir. Kanh
ayaklanmalar, amaci belli olmayan kor birer vurustur. Kime
rast gelecegi, nereye kadar uzayacagl, hangi degerleri devi-
recegi bilinemez. Kasdi sadece yikmaktir.

Kabak¢i Mustafa ve Patrona Halil ile ayakdaslarnin
istedikleri “seriat”, ya da “islahat” degil, “kelle” idi. Bun-
lar birkag kelle aldiktan ve samur kiirk giyerek kurulduklan
sedirlerde birka¢ ay safa siirdiikten sonra, yiktiklar deger-
lerin ardindan devrilip gittiler.

1908’deki 31 Mart ayaklanmasi bu kadar da siirmedi.
Hamdi ¢avuglarin hiikmii kendi taburlariyle ¢evrelerinin
sinirlarim asamadi. Ancak bes on giin Istanbul’u korku iginde
yasatty

Tanzimat ve Mesrutiyet hareketleri birer devrimdir.
Gergi her ikisi de engellerle karsilasmis, sarsintilara ugramas,
amacina ulagamamigtir. Fakat eski geleneklerin karsisina
cikmig, birgoklarim sarsmig, bazilarimi yikmig, hayat1 degis-
tirmis, yeni deger yargilar1 getirmistir. Bagarisizhgin neden-
leri, koruyucu gevrelerdeki beceriksizlik ve giigsiizliik, olay-
larin akisina siiriikklenme, bilimsel destekten yoksun kal-
madr.
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Tanzimatin, Mustafa Resit Pasa’mn kaleminden ¢ikmis
“Giilhane Hatt-1 Hiimayunu’ndan baska dayanag yoktu.
Birkag¢ ferman, birka¢ kanun, devrimi yiiriitmek ve gergek-
lestirmek igin yeter goriilmiistii. Fakat yenilesme ihtiyac
o kadar zorunlu bir hal almist1 ki, direnmelere dayanabildi.
Giilhane Hattrmin hiikiimleri yiiriiyebildigi kadar yiiriidii.

Mesrutiyetin ise, gerekgeli bir “beyanname”si bile yoktu.
Devrim, “hiirriyet” asiklarimin sagduyusuna emanet edilmis-
ti. Kamuoyu hazir degildi. Hatta 6zgiirliik ask: dedigimiz
aydinlar bile, kavram yeteri kadar hazmedemedikleri igin,
clgmhklarin 6niine ge¢mek miimkiin olamamigti.

Siyasal ve sosyal kargasa i¢inde dil ve edebiyat konularim
ele alanlar, kadin hakki, kadin kiyafeti, serbest hayat, diisiince
ozgiirliigii gibi toplumsal sorunlara deginenler oldu. Fakat
devrimin felsefesini yapmak, bilimsel yénden onu sistemle
savunmak, gevrelere yaymak, halka mal etmek i¢in gereken
tedbirleri almak kimsenin hatirna gelmedi.

Bunlar:1 yapabilecek kalemler eksik degildi. Fakat dev-
rimciler, bencillikleri yiiziinden seckin kalemleri kaybetmigler,
mubhalifler ise, azgin politika ¢ekismelerine kendilerini kaptir-
mislardi. Devrimei kalemler, biitiin ¢abalarim, bunlan karsi-
layabilmek yolunda harcamiglardir.

Ancak Ziya Géokalp, Balkan Harbi’nden sonra Istanbul’a
geldigi zaman, daha énce Selanik’te yazdig1 “Altin destan”-
larin, “Yeni hayat” 6zlemlerinin iistiine ¢tkmak geregini duy-
du. Parti i¢inde yayimladig kiigiik biiltenleri ve Tiirk Ocag1’-
ndaki konferanslariyle canli konulan ele aldi. Daha sonra
Tiirk toplumunun, Tiirk uygarhgmin esaslarim aragtirarak
Tiirk sosyolojisini kurmaga galhsti. “Tiirkgiiliik, Islimeilik,
Garpeihk™ akimlarini inceledi. Bu yiizden arasira gelismelere
diistiigii de oldu. Fakat gesitli akimlara kars: iktidar: tutma
cabasi, bosuna da olsa, 1908 devrimini savunma yolunda
kiigiimsenmeyecek bir savagtir. Iktidarin, bu gabalan deger-
lendirdigini de kaydetmeliyiz. Birinci Diinya Harbi patlak
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vermeseydi, Gokalp’in bu konudaki ¢ahsmalan daha verimli,
daha kokli olacakt

Cumhuriyet devrimi bunlarin hi¢ birine benzemez. Diis-
mamn ana topraklara saldirmasiyle baslayan ulusal tepki,
toptan yok olma tehlikesi karsisinda biitiin aydinlar birles-
tirdi. Erzurum ve Sivas kongrelerinde ahnan kararlar, yeni
bir alemin ufuklarim gésteriyor, kurtulus yolunu aciyordu.

Ankara’da Biiyiikk Millet Meclisi kurulduktan sonra,
ilk ¢ekismeler hayli sert ve cetin oldu. Duruma hikim olan
Atatiirk, Biiyiik Zafer’den sonra, tasarladifn cumhuriyet
fikrini ortaya atmadan &nce, ileri fikirlere engel olabilecek
kapilar1 kapamigti. Bunun i¢indir ki, cumhuriyet kimseyi
sasirtmada.

Sira sosyal devrimlere gelmisti. Cumhuriyet devrimi
ancak bununla halka mal olacakti. Bu anlayigla hazirlanan
“Medeni Kanun” yiiriirliige girdi. Kadin toplum hayatinda
yerini aldi. Kilik degisti. Yeni Tiirk harfleri kabul edildi, ta-
rih ve dil anlayin gelisti.

Biitiin bu devrimler iki temele dayaniyordu: Uygarhk
ve milliyetgilik. Biri Batidan esin aliyor, 6teki kendi varhgina
giveniyordu. Uygarhk, Tanzimat devrindeki taklit¢ilik-
ten uzaklagmisti. Milliyetcilik ise, saldirganhig: degil, korun-
ma ve yapict olma amacim giidiiyordu.

Atatiirk basta oldugu halde, devrime géniil vermis
olanlar 6n safta gorev aldilar. Halkevleri, devrimleri halka
yayma, gengligi yetistirme yolunda en bereketli bir ¢evre
oldu. Bu mutlu gelisme 1950°ye kadar siirer.

1950°’de bir duraklama goriildii. Atatiirk devrimlerine
kars: bir direnme basladi. Once Atatiirk diismanlig1 denendi.
Gosterilen cabalar tepki ile karsilaninca, bir geri doniisle
onun eserlerine saldirldi. Ilk vurusta Halkevleri kapatilda.
Devrimler toptan inkir edildi. Bundan cesaret alan gerici-
ler, yeniden sahneye firladilar.
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Yeni bir devir agilmak isteniyordu. Bu, kaba bencillige
dayanan, manevi degerleri sifira indiren bir devir olacaktu.
Biitiin didinmeler, ¢abalanmalar fayda vermedi. Ciinkii hig
bir fikre dayanmiyordu. Yikmak istedigi degerlerin yerine
yenisini koyamiyor, tarafhlarindan bagka kimseye umut ve
giiven vermiyordu.

Bu devir de, 27 Mayis devrimiyle kapandi. Bu sonug
bize iki gergegi 6gretiyor: Biri, fikre ve bilime sirtin1 geviren
hi¢ bir davrams basan kazanamaz. ikincisi, Atatiirk ilkeleri,
bazilarinin sandigy gibi, yiizeyde kalmis degildir. Yikilama-
yacak kadar koklesmis, dal budak salmstir. Koruyucular
giinden giine artmaktadir.

Bilim ile devrim arasindaki iliskide, bir noktaya daha
dikkat etmek gerekir. Devrim kendi kendini yaratir. Ansizin,
tepeden inme gelir; kendini zorla kabul ettirir. Bilim yontem-
leriyle devrim olmaz. Devrim 6nden gider; bilim onu izler.
Atatiirk, yeni harfleri bir kanunla hemen ortaya atti. Eger
bir¢oklarinin séziine uyup da, yeni alfabeyi 10 yilhik bir siire
icinde uygulamaya kalksaydi, devrim olmazdi. Girigilen
tesebbiis dogmadan oliirdii

Dil devrimi de, boyle bir atihsla gelisme yoluna girdi.
Baslangicta Dil seferberligine girisilmeseydi, dava yiiriir
miiydii? Once bir temizleme ile yol agildi. Yabanci kelimeler
atildi. Karsihklar yanhs da olsa ileri siiriildii. Sonra yavag
yavag durulma devrine girildi. Bilim devrimi izledi. Yontem
fikri hakim oldu. Devrim de yiiriidii. Kiiltiir alaninda dev-
rimden iirkmemeli, fakat bilimi de bir yana birakmamaldir.

(Tiirk Dili, sayr1 157, ekim 1964)



KULTUR HAYATIMIZDA BiLiM AHLAKI

Ahlak, toplum hayatinda sik sik kullandigimiz bir deger
olgiisiidiir. ““Ahlak sahibi adam” dedigimiz zaman, soziinii
ettigimiz kisiyi yiikseltmig “ahlaksiz adam” hiikmiiyle de
kiigiiltmiis, damgalamis oluruz.

Is ahlaki, politika ablaki, bilim ahliki derken de, is,
politika ve bilim alanlarim ahlik kaydiyle ¢erceveleyerek,
bunlar1 kétii goreneklerin etkisinden siyrilmig gormek iste-
digimizi belirtiriz.

Gergekte is, politika, bilim ahlidki demek; is adamlarimn,
politikacilarin, bilginlerin ahlak: demektir. Onlarin kendi
calisma alanlarindaki tutumlari, olumlu, ya da olumsuz
sonu¢ verecektir.

Gériiliiyor ki, sonunda ig yine birey ahlikina dayamyor.
Kisinin ahlaki tutumu, karakteri, bu alanda bash basina et-
kendir. Cevrenin etkisi bundan sonra gelir.

Kendisinde meslek ahlak: olmayan is¢i, alacag: giinde-
likten bagka bir sey diigiinmeyerek aksama kadar oyalamr;
kusursuz, diizgiin is yerine, kusurlu ve bozuk is ¢ikarir. Bir
yeri onarirken, bagka bir yeri bozmaktan ¢ekinmez. Politika
ahldki tammayanlarin zaran ise yurt ol¢iisiindedir. Bu zarar
alabildigine genisleyebilir.
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Bilim ahldkinin kapsami igine giren eylemler, otekiler
gibi elle tutulacak, gozle goriilecek kadar agik degildir. Hem
manevidir, hem de uzun siire kendisini gizleyebilir. Bununla
birlikte, acik¢a islenmis olanlar maddi su¢ ¢ergevesi igine
girenler de vardir. ‘

Goriiniiste bir bilim adaminin meslek alaninda ahlak
disi davramis ne olabilir? diye bir soru hatira gelebilir.
Konuya yabanci olanlar bunu pek kestiremeseler bile, gergek
bilim adamlan, bu yoksunlugun acisimi gok ¢ekmislerdir.
Kalp ake¢a piyasada sag ake¢a igin nasil zararh olursa, sahte
bilimci de, gergek bilginlerin o derece diigmanidir. Onu
mesru olmayan tiirlii yollardan kovmaya ¢ahsarak, kendisine
meydan ag¢mak ister. Boylelikle bilimin de itibarmi dii-
siiriir.

Gergek bilgin algak goniilliidiir. Eski deyimle “ilmiyle
amil” olan kisidir. Bencil ve kiskang degildir. Kendini 6vmeye
kalkmaz gen¢ kusaklara faydali olmaktan, onlam yetistir-
mekten zevk duyar. Meslek alaminda diiriisttiir. Bilime
itibar eder. Bilim adamina saygi gosterir. Bilgisini kétii
islerde kullanmaz. Hazirladig1 eserlerde kimlerden ve hangi
eserlerden yararlanmigsa onlar1 agikga gosterir. Tartigma-
larda agir bash davramir. Karsisindakinin serefine kendi
serefi kadar sayg1 gosterir.

Sahte bilimcilerde bu erdemlerin hi¢ biri yoktur. Bun-
lar, bilim adami olmak séyle dursun, dogru diizgiin bir yaz1
kaleme almak giiciinden bile yoksundurlar. Bu giigsiizliiklerini
sirretlikle, yiiksekten atip tutmakla ortmek isterler. Biraz
sikistirtinca hemen yaygarayl basarak ortalif giiriiltiiye
bogarlar. Uluorta konusmaktan, gelismelere diismekten, giil-
liing olmaktan bir tiirli kurtulamazlar.

Inkar, bu gibilerin bashca silihidir. Yazilarinda iki dzellik
goze carpar. Biri saldirma, oteki de &viinme. Akillarinca
meydanda kendilerinden baska séz sahibi yoktur; tek oto-
rite kendileridir.
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Bilgi dagarciklar yufka oldugu i¢in, bagkalarmn sirtin-
dan geginirler. Nasilsa ele gecirdikleri basilmams eserleri,
kimsenin bilmedigini sanarak, el gabukluguyle degistirip
kendilerine mal ederler.

Bunun en tipik 6rnegini, 65 y1l énce Ali Kemal vermisti.
O zamanlar Paris’te bulunan Ali Kemal, Ikdam gazetesine
yazilar gondermekte idi. Bu yazilarin birinde, Fransa Cum-
hurbagkani’nin Elize sarayinda verdigi bir baloyu tasvir
ediyor, Cumhurbagkamyle selamlastigimi, saray: gezip salon-
lan1 dolastigim, Bagkanin c¢alisma odasim goérdiigiinii uzun
uzun anlatiyordu. Yaziy: Ikdam’da okuyanlar, yazara kim-
bilir ne kadar imrenmislerdir.

Halbuki baloya giden Ali Kemal degil, bir Fransiz ya-
zar1 imig, yaz1 da Paris’te Figaro gazetesinde ¢ikmmg. Hiiseyin
Cahit, Ali Kemal’in bu yaz1y1 kendine mal ettigini ortaya
koyunca, edebi gevreler bu giiliing asirma (intihal) karsisin-
da sasinp kalmiglardi.

Bu el ¢abuklugunu yapanlar bu giin de eksik degildir.
Siiphesiz daha ustalikla, daha iistii kapah yapmaktadirlar.
Bu kurnazlar o kadar dalgindirlar ki, bu el ¢abuklugundan
bagkalarmin haberi olmadigimi sanirlar. Bununla birlikte
olduk¢a pigkindirler. Agirma ortaya konulsa, davramslar

yiizlerine vurulsa da, isi yine ¢evirmeye, oOrtbas etmeye
kalkarlar.

Sade bu kadar degil, ahlik disi davramsglarindan étiirii
‘“zabita sicili”ne kaydi gecen sozde bilim adamlar1 bile
vardir.

Kiiltiir hayatimzdaki densizlik ve dengesizlik, hep
bunlarin kiiltiir piyasasina siirdiikleri kalp, sahte eserler
yiiziindendir. Ger¢i bunlar, giin gectikge kimlikleri ortaya
cikarak, bulunduklar1 ¢evreden saf disi ediliyor. Fa-
kat yaymn alam bu kalemsorlardan bir tiirli kurtulami-

yor.
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Kiiltiir hayatinda bilim ahlikinin yerlesmesini, diiriist
tartisma geleneginin kurulmasim dért gozle bekliyoruz.
Ozledigimiz gelenek kurulmadikga, bilim, kiiltiir ve sanat
hayatimz bu ilkel durumdan kurtulamayacaktir.

(Tiirk Dili, say1 160, ocak 1965)



KENDI DEVIRLERININ HAVASI ICINDE
YASAYANLAR

Yas yasamis, giin gormiig, olaylara karigmis nice kisi-
ler vardir ki, hep kendi devirlerinin havas: iginde yasarlar.
Benliklerini saran “kaos™u parcalaylp ¢ikamamislardir.
Bunlar kabuklarna ¢ekilmis, hayata kiismiis kisiler de degil-
dir. Tersine, her firsatta kendi diisiincelerini éne siirerek
varliklarim duyurmaya galisan kisilerdir. Ama gercekleri deger-
lendirirken hep kendi devirlerinin §l¢iisiinii kullanirlar; her
olay1 o acidan goriirler.

Bu c¢esit insanlar, meslekleri ve sanatlar1 ¢ergevesi
icinde en ufak bir degisiklige katlanamazlar. Ressam midirlar,
izlenimei resimden o6tesini tanimazlar. Yeni akimlarin hepsi,
onlar icin giizelin diismamidir. Sanat 4lemini altiist eden
birer “bid’at”tir. Halbuki vaktiyle kendileri de daha 6nceki
resme kars1 gikmiglar, zaferlerini onlar1inkar etmekte aramis-
lardar.

Sair midirler, aruz’a ve Osmanlica’ya bagh iseler, hece-
yi ve sade dili yadirgarlar. Sadelesmeyi dilde kargasa, aruz’dan
vazgecmeyi edebiyatta yikim sayarlar. Rahmetli Siileyman
Nazif ile Cenap Sahabettin bu konuda az mi déviindiilerdi?
Ali Ekrem son yillarinda “lisan—1 Osmani’’ye agit syleyerek
yakimp durmadi miydi?
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Mesrutiyet devrinde “Yeni lisan”cilar da, dilde sadeles-
meyi savunduklan halde, “lisan” kelimesini bile atamamislar,
heceyi kiiciimsemiglerdi. “Heyet-i tahririye yerine yaz
heyeti diyemeyiz; ancak tahrir heyeti diyebiliriz. Ciinkii
yaz1 kelimesi avam dilinde, tahrir ise edebiyat dilinde kulla-
mhr.” diyen de, Omer Seyfettin’den baskas1 degildi.

Nasil ki, onlardan sonra gelenler de simdi daha ileriye
gidemiyorlar. Yeni siiri dinlemeye katlanamyorlar. Hele
oz Tiirkge, onlar i¢in biisbiitiin anlamsiz, sagma bir s6z yi1g1-
mdar.

Halbuki, kendileri de vaktiyle yine bu gerekge ile eski
kusagin karsisina gakmiglar, kelimelere ve zincirleme tamlama-
lara dayanan eski edebiyat dilini yikmaya ¢alismiglar, ancak
bu sayede yerlesebilmislerdir. Ama yenilikten anladiklan
iste bu kadardir. Ilerleme burada durmali, kendi devirleri
yeniligin son evresi olmah, ancak kendi eserleri yasamali,
yeni gelenler onlarin a¢tify ¢igin izlemelidir.

Bugiiniin dilini begenmeyenleri dinleyin, size soyle
yakinacaklardir: Hi¢ “ay 15181” “mehtab”in yerini tutar m1?
“Asir’ varken “yiizy1]” demek sagma olamaz m1? Hem bu
eski kelimelerin hepsinin uzun bir ge¢misi vardir. Hepsi de
ayrn birer hayal alemi yaratir. Bu kelimeleri atip yerleri-
ne bagkalarim aramaya neden kalkmali?

Vaktiyle “gok” var diye “sema” ve “asuman” kelime-
lerini feda etmeye bir tiirlii raz1 olmayan HalitZiya ve arkadas-
larmin yaptiklar1 da bundan baska bir sey degildi.

Iste davamn diigiim noktas1 burada toplamyor. Hepsin-
de de bu diisiince hikimdir. Harabat sairleri edebiyat-1 cedide
sairlerine, onlardada yeni lisancilarla hececilere kars: hep bu
diisiince ile direnmislerdir. Bugiin de yeni kusaga gosterilen
asik yiiziin ger¢ek nedeni budur.

Halbuki, o giinlerden bugiine gék kubbenin altinda
nice devrimler olmug, sanat diinyasi ne biiyiik sarsintilar
gecirmistir. Her devrimde anlayis degismis, yeni akimlar
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belirmis, bu akimlara uyan uymus, uyamayan unutulup
gitmistir. Kalanlar her devirde sayih birka¢ kisidir. Bunlar
edebiyat tarihinde kendilerine ayrilan yerle yetinmeli, soylu
ve olgun bir davramsla yenilere de yasama hakk: tammahdar.

Yeni, elbet her zaman giizel ve yararh degildir. Onun da
ciiriik, sakat, yanhs, hatta zararh yonleri olabilir. Ama gevre
bu yeniyi begeniyor, seviyor ve tutuyorsa, elbet bir hikmeti
vardir. Sosyolojik ve psikolojik tiirlii etkenler bir araya gel-
mis, giiniin diinya anlayist bu ortamm yaratmis, ekonomik
kosularin agirhg da buna eklenince, hosnutsuzluk belirmis,
degisme ve basgkalagma ihtiyaci devrimi yaratmigtir.

Sanat ve kiiltiir alanlarindaki devrimler de béyledir.
Bagka iilkelerde beliren yeni fikir ve sanat akimlari, zorlayic:
bir etki ile kendini kabul ettirmeye calisacaktir. Ayrica,
cevrenin de dilde, edebiyatta ve fikir 4dleminde kendine 6zgii
sorunlan1 ve davalar1 olacaktir. Bunlar1 inkidr etmek neye
yarar ?

Bugiin caz miiziginden hoslananlar arasinda, bizim
kusaktan pek az kisi gosterilebilir samirim. Ama bu miizigin
gencleri costurdugunu inkéir edebilir miyiz? Etsek de ne
faydas: olur? Bunu susturmak, ortadan kaldirmak ne kadar
miimkiin degilse, ger¢ek miizigin bu oldugunu iddia etmek
de o derece sagma olur. Isin dogrusu, bunun bir ger¢ek oldugu-
nu kabul etmek, sosyolojik ve psikolojik nedenleri iizerinde
durmaktir. Yasadigimizi, ancak bunlarin da var oldugunu
kabul etmekle anlayabiliriz.

Dilde, edebiyatta, ya da herhangi bir alanda ortaya
cikan yeni akimlarin zararh yénleri varsa, buna kars: eskiler
kollarim kavusturup seyirci mi kalacaklardir? Hayir, onlar
da kendi goriislerini savunacaklardir, sakat bulduklar
yonleri gosterecekler, elestirerek, savasarak gorevlerini
yapacaklardir. Eger biitiin bu c¢abalara kars;i gevre yine
yeniyi begeniyorsa, diinyanin degistigini anlayarak gercegi
oldugu gibi gérmeye katlanacaklardar.
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Iste yenilige kars1 giknlarin yapmadiklari, yapamadiklan
-budur. Geng¢ kugaga ates piiskiirenleri dinleyin; bunlarn,
bin bir kusur bulup yerdikleri yenilerden tek eser okumadik-
larmm goriip sasacaksimz. Hemen hepsi de, vaktiyle gordiik-
leri, ya da isittikleri birka¢ misrain etkisi altinda yargiya
varmiglar, bu yargiya saplanip kalarak, bagka eserler iizerine
egilmek, isin aslin1 incelemek geregini duymamislardir. 1d-
dialarmma tamik vermek i¢in tekrarladiklar1 o6rnekler, hep o
beceriksiz, kekremsi beyitler, acemice kullamilmg yanls
kelimelerdir.

Diinya déniiyor, gercekler degisiyor; var olan yok, yok
olan var oluyor. Belki hi¢ bir sey yok olmuyor da, toplu
ve siirekli bir zaman akis i¢inde bize 6yle geliyor.

Giiniin gergeklerini bir “var olus” diye kabul etmekten
baska care yoktur. Bu elbet miskince bir tevekkiil olmayacak-
tir. Savagmak, ¢arpigmak gerekecektir. Ama giicenecek, sinir-
lenerek, toptan inkir ederek, kii¢iimseyip alay ederek degil,
uyarmaya c¢ahgarak, gii¢lerimizi katarak, yapic: olarak!..

(Tiirk Dili, say1 163, nisan 1965)



TURK KULTURUNE HIZMET EDENLER

Insan emegine deger vermemek, yurda hizmet edenleri
unutmak, baslica kusurlarimizdan biridir. Hazineler doldu-
racak kadar zengin eserlerimiz var. Her biri emek harcanarak,
goz nuru dokiilerek meydana getirilmistir. Cogu, kisilerin
elinde kalmis olan bu milli servetleri toplamak hatirimza
gelmez. Sahibi 6liince, bu degerli eserler terekesiyle birlikte
satiga gikanhr. Boylelikle elden ele gegerek dagihp gider.
Ya da bir yabancinin dikkatini ¢ekerek bagka iilkelere taginar;
kitapliklara, miizelere girer. Dogu eserleriyle ilgili koleksiyon-
lar Batida boyle meydana getirilmigtir .

Sanat degeri tasiyan eserlerin toplanmasi, dagihp kay-
bolmaktan kurtulmasi, igsin sadece bir yoniidiir. Bir de bu
eserlerin sahiplerinin admi ve sanim1 unutulmus olmaktan
korumak isi vardir ki, bu da oteki yoniidiir.

Kitaphklarimizda 6yle niishalar vardir ki, yazis1 giizel,
sayfa baglar1 tezhiplidir; cildi de usta bir sanatginin elinden
akmstir. Eser ise, dini, ahlaki, tasavvufi, yada edebi konu-
lardan birini kapsadigii¢in, kiiltiir tarihimiz bakimindan 6nem-
lidir. Fakat i¢inde yazarin adl1 bile ge¢mez. Sadece satirlar
arasinda “bu abd-i hakir” diye bir isaret goriiliir ki, yazar
bununla kendini belirtmek istemis, fakat adin1 vermemistir.
Istedigi de okurlardan yalmz bir “fatiha”dar.
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Bu gibi eserleri inceleyerek, kagidindan, yazisindan,
miirekkebinden hiikiim ¢ikarmaga c¢alisarak, énce niishanin
yazildig1 devri tesbit etmek, sonra da o devrin tarihi iizerine
egilerek, bizi eser sahibine gotiirecek yolu arastirmak, yapi-
lacak ilk istir.

Baz1 kere de, miizelerdeki koleksiyonlar arasinda
sanat degeri yiiksek, esine az rastlanir resimlere ve minyatiir-
lere rastlamir. Bunlarin kenarlarinda da ‘“‘amel-i Ali Usta™,
ya da “kar-1 Mehmet Aga” gibi bir kayit bulunur. Ama
bu Ali Usta, bu Mehmet Aga kimdir? Birka¢in bilsek bile,
otekileri tammmayiz. Ciinkii fikir ve sanat tarihimiz geregi
gibi incelenip iglenmis degildir.

Bunlar tarihe karigmis, uzak devirlerden kalma, bilin-
meyen degerlerimizdir. Ya bildiklerimiz ve tamdiklarimiz
acaba ne durumdadir?

Eski sairlerden Fuzuli, Baki, Nef’i, Nabi, Nedim ile,
yenilerden Namik Kemal, Ziya Pasa, Ekrem, Hamit, hakla-
rninda en ¢ok yazi yazilmis kisiler olduklari halde, hal bilinme-
yen yénleri ¢oktur.

Hele baz kisilerimiz vardir ki, gerek fikir ve edebiyat,
gerek politika hayatimizda biiyiik roller oynadiklar1 halde,
bunlar hakkindaki bilgimiz yiizeydedir. Ornegin, edebiyatta
Mebani’l-insa, Tiirk dilinde Sarf-v Tiirki, tarihte Tarth—i
Alem ve daha basgka eserleriyle ii¢ kolda Tiirk kiiltiiriine
hizmet etmis, bir kahraman olarak Sipka zaferini yaratmas,
Abdiilaziz’in istibdadina son verenler arasinda yer alms,
Mektep—i Harbiyede ders naziri olarak binlerce geng yetistirmis,
askerf riigtiyelerin kurulmasinda emegi gegmis, sonunda Ab-
diilhamit’in gazabina ugrayarak Istanbul’dan siiriilmiis olan
Siileyman Paga’y1 acaba ka¢ aydinimz biliyor? Oglu Sami
Bey’in (Siilleyman Nesip imzasiyle edebiyat—1 cedide sairleri
arasma katilan), babas: i¢in yazdig1 Siileyman Pasa Muha-
kemesi adindaki eseri olmasaydi, Paga’nin son durumundan
haberimiz bile olmayacakti.
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Bunu, hemen hatira gelen bir misal olarak veriyorum.
Yoksa savas meydanlarinda olaganiistii kahramanlklar
yaratms, kiiltiir alaninda 6lmez eserler birakmis nice kahra-
manlarmmz var ki, bugiin adlarindan bagka hi¢ bir belirtileri
kalmamstir.

Yurt ve ulus hizmetinde émiirlerini tiiketmis, yiginlarla
eser birakmis milli degerlerimizi bizden sonraki kusaklara
anlatmakla yiikiimliiyiiz. Milli egitimin bashca yollarindan
biri budur.

Atalarimin hangi kosullar altinda nasil yetistigini, biitiin
engellere gogiis gererek ne gibi fedakarhklarla basanya
ulagtiklarim 6grenen geng, onlarin gerefle dolu hayatina
imrenecek, mesleginin gerektirdigi basariyr1 elde etmek
icin, daha agir hizmetlere girip, daha getin savaglara atilmak
cesaretini kendinde bulacaktir.

Sevingle goriiyoruz ki, milli éviince (mefahir) lerimize
kars: toplumda uyanan ilgi, son yillarda daha da artmmgtir.
Gengler, biiyiiklerini yakindan tanimak istiyor. Yazarlar ve
bilginler, kendilerini yetigtiren iinlii ustalarin hayatini1 ve
eserlerini arastirip incelemeye cahsiyor. Bilim kurumlarimz
bunlara ortam hazirlamak i¢in hi¢ bir firsat1 kagirmyor.
Boylelikle yigin yigin belgeler toplaniyor. Tiirlii goriigler
altinda cesit gesit eserler hazirlamiyor.

Bu yoldaki sistemli ¢ahsmalar arasinda, Tiirk Dil Ku-
rumu’nun tesebbiisiinii gosterebiliriz. Dil Kurumu, Tiirk
diline emek veren tanminmis biiyiik yazarlar igin ayr bir seri
yayimlamaktadir. Ug yildir bu seride ¢ikan eserler: Miitercim
Asum, Kasgarly Mahmut, Ahmet Mithat, Ziya Gékalp, Mehmet
Emin Yurdakul, Thomsen, Omer Seyfettin, Hiiseyin Rahmi
Giirpinar, Miiftiioglu Ahmet Hikmet’tir.

Bu yoldaki baska bir tesebbiisii de burada bildirmekle
ayn bir kivan¢ duyuyoruz. Milli Egitim Bakanhg gecen
y1l Hiiseyin Rahmi Giirpinarile Ahmet Rasim’in dogumlarinin
100. y1l déniimiinde, bu yazarlar1 genclere tanitmak amaciyle
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bir kurul meydana getirmistir. Kurulca hazirlanan programa
gore, bu yazilarmn ¢esitli yonleri uzmanlarca incelenecek,
meydana getirilen inceleme ve aragtirmalar birer kitapta
toplanacaktir. Ayrnca, tiirlii derecedeki okullarimizda bu yil
icinde yapilacak toplantilar, verilecek konferanslarla bu ya-
zarlar amlacaktir.

Dil Kurumu da bu harekete katilmig, gecen yil Hiiseyin
Rahmi Giirpmnar hakkinda bir eser yayimladig: gibi, bu yil-
da Ahmet Rasim i¢in ayn bir eser hazirlamaktadir.

Bu tesebbiis ¢ok hayirh bir baglangigtir. Ilgili kurulun,
Tiirk kiiltiiriine emek vermis belli bagh degerleri igine alacak
sekilde ¢aligmalarim genisletmesi ¢ok yerinde olacaktar.

(Tirk Dili; say1 164, mayis 1965)



SANATSEVER, SANATCI VE ELESTIRMEN

Sanat eserlerini ilgiyle izlemeye alisms olanlar, kolayca
yatigtinlamayan bir sanat 6zlemi i¢indedirler. Bu durum,
zaman zaman ugrasiya ara verdileri i¢in degil,ruhu bir anda
sar1p kavrayan eserlere sik sik rastlayamadiklari i¢indir. Bu
oyle bir ézleyistir ki, siiregen bir hastalik gibi, kisiyi gittikce
daha umutsuz, eserler arasinda dolastik¢a daha titiz ve daha
huysuz yapar.

Ara sira giizel bir esere rastlamak, bu gibiler i¢in bir dir-
lik dénemine ermek demektir. Giiniin birinde ellerine gegen
bir eser, kendilerini yakan sanat susuzlugunu giderecek
degerde ise, uzun bir hastaliktan sonra yeniden saghga
kavugsmanin verebilecegi tath bir zevk i¢inde, ruhlarmin
dinlendigini duyarlar.

Ara sira biiyiilii bir elin sundugu bir tas sarap “elest
bezmi’’nde mest olmus kisiyi kandirabilir mi? Zaman gectik-
ce yine tiziintiili bir 6zlem dénemi baslar; onu bir kavusma-
nmn zevki izler. Sonra yeniden sayrihiga doniis... Boylece
dirliksizlikten sessizlige, saghktan sayrihga gece gege sanat
ozlemi siiregen bir durum alir.

Nasil ki, kalemini ya da firgasstm zaman zaman eline
alan sanat merakhs: da, bagka yonden bir sayriligin argimidar.
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Ara sira sanata doniis, o eski sayrihga yeniden yakalanmak
gibidir. Sahibini bir siire kivrandirir, yorar, terletir; tedirgin,
iistelik huysuz eder. Bu, onun i¢in gegici bir sayrihik durumu-
na benzer. Eserle birlikte sanc1 da biter; sayrnhk geger ve
rahathk geri gelir.

Sanat1 kendilerine meslek edinmis olanlar ise, bu iiziintii-
den hi¢ bir zaman kurtulamazlar. Her an yaratici olmanin
coskunlugu igindedirler. Dogum sancis1 gekerler. Hem de
biri bitmeden &6tekinin agris1 baglar. Sonunda, eserle birlik-
te agr da, ilgi de sona erer. Gergi eser, sakat da dogsa, ku-
surlu da olsa, yazar i¢in sevimli bir ¢ocuktur; fakat artik
onun degildir. Tammmadig1 ve de tanimayacagi yabancilarin
mali olmustur.

Okuyucu, sanat¢mnin ¢ektigi stkintinin farkinda olma-
dan, sonsuz bir denizin gidis ve gelis gibi, tutkunun ve cos-
kunlugun dalgalann arasinda bir tiirli kararim bulamayan
ruh enginligini sezmeden, onu ya kayitsiz gozlerle siiziip
atacak, ya insafsiz yargilarla hirpalayacak, ya da begenip
alkiglayacaktir. Belki de bunlarin hi¢ biri olmayacaktir.
Sadece bir iki dostun &vgiisii, birka¢ yarigcinin kulaktan
kulaga sizan fisiltis1! Iste hepsi bu kadar...

Tanmmis sanatgilarin  her eseri, sanat diinyas: igin
bir olaydir. Sanatseverlerce ilgiyle beklenir. Sonunda eser
¢ikar; bir an 6nce zevkine varmak i¢in aramr. Sira elestirmene
gelmistir. O da, kendini eserin zevkine birakarak, dikkatli
bir okuyucu sabriyle kitabi satir satir gézden gegirerek not-
larm1 alir; sonra, her tiirlii kisisel diisiincelerin iistiinde,
tam bir yan tutmazlikla elestirerek eseri tamitmaga ¢aligir.

Samilir ki sanatg, yaratici giicityle her zaman yalmz bagi-
na basan saglayan, elestirmen ise, sadece sanatqiy1 somiiren
birbirine karsit iki kisidir. Tersine, elestirmen i¢in sanat¢i
ne kadar gerekli ise, sanat¢1 igin de elestirmen o ol¢iide yarar-
lidir. Her ikisi de birbirini tamamlar.
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Fakat, kag elestirmen, elindeki sanat eserini, én yargidan,
her tiirli art diisiinceden uzak bir a¢ik goniilliliikle sona
kadar okumak sabrini géstermis, bir meslek baghhg iginde
onu elestirmeye Ozenmistir.

Bosbogazdan ve asalaktan fark: olmayan kétii elestirmeni
bir yana birakahm; fakat, sanat eserleri iistiine kapanarak
biiyiik bir titizlikle iyiyi ve giizeli arastirmaya koyulan, sonra
tek eserden eserler topluluguna, bir sanat¢inin biitiin eserleri-
ne gecerek, onun kisiligini tiirlii yonleriyle ortaya ¢ikaran, daha
sonra da, belirli bir dénemi, saheserlerle onlarin yaraticilarim
kucaklayacak bir genislikle ele alarak, edebi olaylann meydana
getiren kosullann toplumbilimin 15181 altinda inceleyen kag
elestirmen gosterebiliriz ?

(Tirk Dili, say1 166, temmuz 1965)



KAC KISl KALDI?

Her devirde, kendi ¢agnin politika, fikir, edebiyat ve
sanat hayatinda séz sahibi olmus gii¢lii ve usta kisiler sahnede
goriiniirler. Bunlar bir siire g¢evrelerini etkiledikten sonra
cekilip giderler. Yerlerine gelen yeniler, ayn1 giicte olmasalar
bile, aym yetkiyle sozlerini ve hiikiimlerini yiiriitiirler. Ne
eskilerinin buna iiziilmesine, ne de yenilerin bundan gurur-
lanmasina yer vardir. Hepsi de olagandir ve olagan goriilmesi
gerekir.

Hatta sevinilse bile yeridir. Diisman karsisinda savasan
birlikler, nasil yorulup yiprandiktan sonra ¢ekilir, yerine
yeni kuvvetler siperlere girer, boylece savas taze kuvvetlerin
katilmasiyle daha da hizlanirsa, bilim ve sanat alaninda
eskilerin cekilip yenilerin ¢aligmalara katilmasi, yiiriiyen ha-
yat hesabina kivang verecek bir olaydir.

Yalmz bir noktada bu genel kuraldan ayrilmak gereki-
yor. Eski ¢aglara ait geride biraktigimiz bir¢ok fikir ve ede-
biyat kalintilar1 vardir. Bunlar kiiltiir tarihimizin baglica
belgeleridir. Bu belgeleri okuyup anlayanlar gittikge aramiz-
dan eksilmekte olduguna gore, kisa bir siire sonra bunlar
biisbiitiin unutulup gidecek, okuyan da, anlayan da kalma-
yacaktir.



250 AGAH SIRRI LEVEND

Hemen sunu séyleyelim ki, eski eserlerimizden bir
boliigii igin hi¢ de iiziilmeye yer yoktur. Bunlar kapsam ba-
kimindan ¢agini gegirmis, edebiyat tarihi yoniinden énemini
yitirmigtir. Bir béliigii de vardir ki, bir sanat amit1 olarak
hala yasamakta ve degerlerini saklamaktadir. Iste bunlan
yeni kusaklara tanitmak zorundayiz.

Fakat bu isi kim yapacak? Denilebilir ki, iiniversite-
lerin belirli fakiiltelerinin her yil verdigi mezunlardan bir
kagi, fakiilte ¢evresinde kahp uzman olarak yetismektedir.
Bunlar pekiala bu incelemeleri yapabilirler. Dogrudur; ancak
o bilgiyi, ilkokul siralarindan baslayarak, yillarca siiren
ogrenim hayat1 ig¢inde aralksiz almig, eski ¢agin kendine
ozgii ¢evrelerinde yctiserek, o hayatin havas: i¢inde yasamis
ustalarm, bu isteki rolii ve pay1 inkir edilemez.

Bundan bagka, eski ¢aglarin dil ve edebiyat kahntila-
riyle meydana getirecek 6yle yeni sentezler vardir ki, iste
bunlar1 ancak o kahplarla yogrulmus olanlar yapabilir.

Ornegin, Tiirk dilinin tarihi bir sézliigiine ihtiyacimz
vardir. Daha éncelerini ve baska lehgeleri bir yana biraksak
bile, XIII. yiizylldan Cumhuriyet devrine degin siiregelen
Tiirkiye Tiirk¢esi'nin her devirdeki kelimeleriyle bunlarin
gecirdigi degisiklikleri gosterecek, metinlerde gegen biitiin
kavramlarla mazmunlar1 6rnekleriyle birlikte i¢ine alacak
bir sozliikkten yoksun bulunmaktayiz.

Tiirk Dil Kurumu, bu énemli boslugu doldurmak i¢in
bu konu iizerinde durmaktadir. Ancak her gegen giinii kaybe-
dilmis sayabiliriz. Dil Kurumu béyle bir tesebbiise giristigi
zaman, acaba kag¢ kisiyi hazir bulacaktir?

Bunun gibi, eski edebiyatimizin baslhca iiriinleri Tiirk
harfleriyle basilmahdir. Bugiin bu edebiyatla ilgili olarak,
Fuzuli ve Nedim gibi iinlii birka¢ sairin divandan baska
elimizde kag eser vardir? Oysa divan edebiyat1 ugsuz bu-
caksiz bir denizdir. Hi¢ olmazsa belli bagh iiriinlerini or-
taya koyup genglere tamitmak zorundayiz.



DiL USTUNE 251

Yine bu arada séylemek gerekir ki, bir divan edebiyat:
ansiklopedisine ihtiyactmiz vardir. Bu edebiyatin tiirli
iiriinlerinde gecen 6yle kelimeler vardir ki, anlamlarmi bil-
digimiz, bilmediklerimizi kamuslarda buldugumuz halde,
kavramlarmmi, bu kelimelerle meydana getirilmis mazmun-
lar1, sozliikklerde bulmak imkéni yoktur. Bunlar1 bilen ve
bu konuyu kendine meslek edinen kisilerin sayisi, bir elin
parmaklarm pek ge¢mez. Bunlar ortadan g¢ekilince de, bu
bilgiler bir daha giin 11gma ¢tkmamak iizere unutulup gider.

Bu alanda yapilacak daha hayli isler vardir. Eger biitiin
bu hazineleri kaybolmaktan kurtarmak milli kiiltiiriimiiz
bakimindan gerekli ise — ki bizce milli kiiltiiriin kendisidir —
vakit ge¢irmeden bu gibi tesebbiislere girismeliyiz.

(Tiirk Dili, say1177, haziran 1966)



ZEVK, SANAT VE MODA

Zevkin kesin bir kurali ve belirli bir él¢iisii yoktur.
Zevk kisiye, topluma, irka ve iilkeye gore degisir. Cevrenin,
ailenin, modanin, okulun, egitim ve 6gretimin bu degismede
biiyiik rolii vardir. Gorgiisiiz bir adamla aydin bir kisinin,
bir Avrupaliyle bir Senagallinin, ¢6] halkiyle sehirlinin zevkleri
elbet bir olamaz.

Zevkin degismesinde en biiyiik "etken zamandir. Her
cagin kendine 0zgii yasayisi, anlayisi, inamisi ve zevki
vardir. Caglarin degismesi i¢in biiyiik olaylarin belirmesi
ve yeni buluglarin meydana ¢kmas: ile diinya gidisinin
bagska bir dogrultuyu izlemesi gerekir. Boylelikle, anlayis
ve inamglar degismis, yeni degerler belirmis, zevkler bagka-
lagmig, yeni zevklere uygun kihklar ortaya c¢ikmmsg, yeni
bir yasayws baglamg olur.

Zevklerin degismesi i¢in ¢aglarin degismesini beklemek
gerekmiyor. Daha kisa zamanlar i¢inde de zevkler degisiyor.
XIX. yiizyildan sonra bilimde, felsefede, sanatta ve teknikte
goriilen degismeler, eski degerleri unutturan yeni buluslar,
anlayis ve inanigla birlikte zevkin ve yasayisin da degisme-
sine yol a¢migtir.

Mimarlikta goriilen gotik, ronesans, barok, rokoko
tarzlari; edebiyattaki klasisizm, romantizm, realizm, natiira-
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lizm, sembolizm akimlar:; resimde klasiklerle empresyonistler,
sanat alaninda hep bu kosullarla meydana ¢ikmus, sirasiyle
birbirini izleyerek gelismigtir.

XX. yiizyilda bu degismeler sagkmhk verici, bag déndii-
riicii bir iz kazanmistir. Birinei Diinya harbinden biraz
once ortaya c¢ikan kiibizm, sanatta ilk sarsintiy1 yapti. Dért
bucuk yil siiren Birinci Diinya Harbi ise, daha genis sarsin-
tilara yol a¢ti. Maddi varhklarin yikilip bir ¢ok ailenin sénme-
si yaninda, savastan sag dénenlerin korku ve yilgmhk iginde
a¢ ve yoksun gehirlerin ortasinda yapayalmz kalmasi, 6liimii
kamksatan bezginligin ruhlara ¢ékmesi, insanlar1 bir andan
degistirmis, derin bir umursamazlik i¢inde biitiin degerleri
inkdra gotiirmiigtiir.

Birinci Diinya Harbinden sonra beliren dadaizm, iste
bu kosullar altinda, biitiin sanat kurallarim1 yikici, altiist
edici bir iddia ile ortaya ¢ikti. Sonra siirrealizm bunu izledi.
Siirrealistler, akil ve mantifin denetiminden kurtulmus,
estetik ve ahldk kurallanndan uzaklasmis diisiincelerin,
biling alt1 beliren gesitli ruh isteklerinin, rityada imis gibi,
hi¢ bir bask: altinda kalmadan kigda dékiilmesi gerektigini
iddia ediyorlardi. Bu sayiklamadan bagka bir sey degildi.

Son zamanlarda bunun yerine egzistansiyalizm akimi gegti.

Sanat dallar1 arasinda bu akimlardan kurtulabilen mi-
marhk olmugtur. Dig gériiniis ne olursa olsun, mimarhkta
esas, yapihistaki amaca uygun olarak yapiy: kolayca ve ra-
hatga kullanabilmektir. Bu amag¢, mimarhkta her diigiince-
nin istiinde sayilmigtir.

Edebiyatta, resimde ve miizikte ise, bu akimlarin etkisi
¢ok biiyiilk olmustur. Usta sanatgilar, hangi akima bagh
olurlarsa olsunlar, kigiliklerinin iistiinliigiiyle diigiincelerine
ve duygularmma ayr1 bir renk verebilmigler, yeni bir hayal
alemi yaratmayi becermislerdir. Ama her yeni sanat akim
ortaya c¢ikinca hemen bir siirii taklit¢i tiiremistir. Bunlar
usta sairlarin eserlerine iisiiserek bulduklar1 6zii sémiirmeye
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koyulmuslar, boylece sanat alanim yigin yigin taklitlerle dol-
durmuglardir. Ger¢i bu taklitler, ashn daha canh olarak
belirmesine imkan hazirlamis, ama yeni akim da bu yiizden
usang vermeye baglayarak degerden diismiistiir. Bunlarin
hepsinde goriilen 6zellik, isin kolayina kagarak zahmetsizce
basar1 saglamak istegi, bagkalarina benzememek c¢abas-
dir.

Biitiin bunlar giiniin yasama felsefesine uygundur. In-
sanlar siirekli ¢alismalardan, yorulup terlemelerden kagini-
yor. Kolay ve zahmetsiz kazanmayi istiyor. Amaca bir an
once varmak telis1 i¢inde ne yapacagim bilemiyor. Aym
cevrelerde yasayan sanatgimin bagka tiirli davranmasina
imkan var m?

Giyim kusam, siis ve tuvalet modas: daha sik degisiyor;
bircok cevrelerde hemen yaygin bir hal aliyor. Siiphesiz
moda akimlar: da giiniin yasama felsefesine uygundur. Sa-
nat eserlerinde oldugu gibi, bunda da dikkati ¢gekmek eskiye
benzememek esastir.

Her yeni kusak, benimsedigine heniiz alismadan zevk-
lerin degistigini, yeni modalarin ortaya giktigimi goriiyor.
Bunlarin hepsi acaba yeni bir ihtiyacin belirtisi midir?
Toplumda yaygin hale gelen hi¢ bir tutumun nedensiz ol-
madig diisiiniiliirse, sonucu ihtiyaca baglamak gerekecektir.
Ancak bunlardan hepsinin ger¢ek ihtiya¢ olmadigimi, basg-
kalik meydana getirmek hevesiyle zorla yaratildigim soy-
lemek yanhs olmaz.

Bagka bir soru daha hatira gelebilir. Zevklerin bir anda
degismesine yol agan yeni akimlarin ve yeni modalarin ger-
cek degeri nedir? Hepsi de yeni olmak bakimindan estetik
bir deger tasryor mu? Yoksa bunlar zevklerin bir gesit soy-
suzlagsmas1 mdir? Cikmasiyle sénmesi bir olan yeni moda-
lar, eger aklin ve mantigin simirlarimi zorlar ve agarsa, es-
kiler elbet bunlar1 hos karsilamazlar, hatta gérmeye ve isit-
meye bile katlanamazlar. Eskilerin bu yargilarimi tutucu ol-
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malarina vererek bir yana birakirsak her yeni zevkin seviyeli
oldugu elbet séylenemez.

Moda akimlarindan hepsinin de yeni oldugunu séyle-
meye imkan yoktur. Bunlarin ¢ogu, eskinin bagka bi¢imler
altinda tekrandir. Her kusak varhgmmi yeni bir sey ortaya
koymakla géstermek hevesindedir. Eskilere benzemek, on-
lar gibi olmak, kendilerini kabina sigmaz hale getiriyor.

Her devirde, toplumu temsil eden ne c¢ocuklardir, ne
de yaghlar; olgunluk ¢agina gelmis gencglerle is basindaki
yetigkinlerdir. Oysa simdi, heniiz ¢ocukluk ¢agin1 asmamig
olanlar, toplumu arkalarindan siiriiklemek niyetindedir-
ler . Bu caba ile, yeni yasama felsefesini alabildigine uygu-
lamaya galisiyorlar. Heniiz ortaégretimini yapan geng biraz
palazland: m, aile gevresini dar ve sikintih buluyor. Ana
baba baskisindan kurtulmak igin evden ka¢maya can ati-
yor. Bir an 6nce hayata atilmak hevesiyle seriivenlere gi-
risiyor. Kolayca kazanmak, keyfine gore yasamak ihtirasim
tasiyor. Ayrn cinsten arkadas edinmek istegini vaktinden ¢ok
once duyuyor. Birlikte gezmek, yan yana oturup sakalas-
mak i¢ip eglenmek ve yorulmadan dans etmeyi diisiiniiyor.
Bu yolda hig¢ bir 6l¢ii tammiyor. Aile otoritesindeki gevsek-
ligin, 6zentinin, bagkalaria uymanin, diinyanin gidisi ile
birlikte toplumdaki kararsizhgin bunda biiyiik etkisi vardur.

Yurdumuzda seyrek goriilen bu durum, bagka top-
lumlarda agikga goze ¢arpmaktadir. Ingiltere’deki Beatles
ve benzerlerine bakimiz. Bunlarin arasinda basan sagla-
yanlar, begenilip tutulanlar eksik degil. Ancak topladiklar
alkigta, kihklarina verdikleri tuhafhgmn, ziiliifleri gézlerinin
iizerine sarkan dagmik sa¢ tuvaletlerinin etkisi yok mu?
Demek asil sanatta kazanmalar1 gereken basaryi, kiliklarina
ve yasayislarina tuhafhk vermekle saglamaya gahisiyorlar.

Giyim kusam, siis ve tuvaletle dikkati ¢ekmek mo-
das1 memleketimizde de tiiredi. Taninmis birtakim oku-
yucular, sanatlarnin simrim agarak, gosterisle ve yapma-
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ciga dayanan giiliing edalarla bagarilarin1 artirmaya ¢ahgi-
yorlar; alkis da topluyorlar. Bunlar1 gériip de toplumdaki
zevkin diisiikliigiine acimamak miimkiin olmuyor.

Gergekten ortada acinilacak bir durum var. Ama kime
actyoruz? Sanat1 bir yana birakip kendilerini begendirmek
icin giiliing olmaktan ¢ekinmeyenlere mi? Neyi ve nigin
alkigladiklarini bilmeyenlere mi? Yoksa toplum zevkinin
diigiikliigiine mi? Belki hepsine, dala dogrusu diinyanin
gidisine!

Bununla birlikte hi¢ bir seye sagsmamahyiz. Bag don-
diiriicii bir degisiklik, bu degisikligin yarattigi bir bunalim
icindeyiz. Hi¢ bir deger soniip gitmekten kendisini kurta-
ramiyor. Her tiirli giiliingliigii goze alarak dikkati ¢ekmek,
havadan kazanmak, keyfe gére yasamak! Iste yasamanin
yeni felsefesi bu!

(Tirk Dili, say1 188, mayis 1967)



TURK KULTURUNUN GELISMESINDE
DERNEKLERIN VE KURUMLARIN ROLU

Dernekler ve kuliipler toplumlarin aynasidir. Bunlarin
kurulus amaglari, ¢alisma yontemleri, ¢evredeki etki dere-
celeri, tutunup tutunmamalari, toplumun o giinkii duru-
munu yansitir. Eger toplum, bunlarin ¢oguna kayitsiz
kaliyorsa, heniiz olgunlagmamis demektir. Eger gercek bir
yarg: ile bunlar1 degerlendirebiliyor, yararh olanlar1 koru-
yup zararh goriilenlere karsi tepki gosteriyorsa, istenilen
kata erigmis sayilr.

Meslek adamlarin bir araya toplamak gibi ¢esitli amag-
larla kurulan dernekler; spor, dinlenme, oyun ve eglence
kuliipleri bunlarin arasindadir. Bunlarin hepsi de, toplum-
da kéklegen, ya da yeni yeni filizlenip gelisen gesitli egilimleri
acikca gosterir. Bunlarin uyandirdiklan ilgi ve yarattik-
lan tepkinin ayr1 anlam vardir. Bu anlamlar degerlendir-
mek toplumbilimin gérevidir.

Kiiltiir dernekleriyle bilim kurumlar: ise, toplumdaki
diisiince seviyesini, kiiltiir hayatimin durumunu ve gelisi-
mini gostermesi bakimindan ¢ok 6nemlidir. Biz burada,
toplumsal derneklerle kuliipleri bir yana birakarak, yalniz
kiiltiir dernekleri ve bilim kurumlar1 iizerinde durmak

istiyoruz.
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Derneklerle kurumlarin meydana gelmesi, tutunup
gelismesi, uzun siire yagsayip verimli olabilmesi, ayr: kogul-
lara baghdir. Bu kogullarin ilki, toplumda sezilen, ya da agik-
¢a beliren ihtiyagtir. Once sayih aydinlarca benimsenen bu
ihtiyag, tiirli yonleriyle islenerek tartigilir. Diigiinceler bir
noktada birlesince, konuyu ele alacak bir dernegin, ya da bir
kurumun meydana gelmesi kolaylagir. Ortam hazirlanir
ve olanaklar da saglamrsa, girisim gergeklesmis olur.

Bu, kurulusun ilk evresidir. Ancak is bununla bitmez.
Dernegin ya da kurumun yagamasi, ihtiyaca cevap verecek
yolda gelismesi ayr1 bir sorundur. Daha bagka kogullarin
bir araya gelmesini gerektirir.

Yakin tarihimiz bunun ¢esitli 6rnekleriyle doludur.
II. Mahmut zamaninda, Bat1 kiiltiirii Tiirk toplumuna siz-
maya baglayinca, bu kiiltiirii benimsemek isteyenler belir-
mig, bunlar gizli ve a¢ik toplanarak, belirli konular iizerin-
de konusup tartisarak, diisiince 6zgiirliigiinii hi¢ olmazsa
kendi aralarinda uygulamaya ¢aligmislardar.

Ik “cem’iyet-i ilmiye”ler boyle dogmustur. Ortakéy’de
Ismail Ferruh Efendi’nin yalisinda toplanan aydinlarin
kurdugu “Cem’iyet-i Ilmiye” bunlarn ilkidir. Bu dernegin
amacl, siir, edebiyat ve gergek bilimler iizerinde ugragmakt.
Siiphesiz o devirde bu gibi kuruluslar elbet yasamaz, hatta
barmamazd.

Enciimen-i Danisg:

Tiirkiye’de bu alandaki ilk resmi kurulus Enciimen-i
Danig’tir. Abdiillmecit zamaninda, 18 temmuz 1851 (19
ramazan 1267) cuma giinii, Bezmiidlem Valide Sultan’in
Sultan Mahmut Tiirbesi yaninda yaptirdig: “Darii’l Maarif”
okulunda ayrilmis olan dairenin salonunda bir agils toreni
hazirlanmig, Padisahla birlikte devlet adamlar1 da toplan-
tiya katilmig, Sadrazam Koca Resit Pasa’nin bir séyleviyle
térene baglanmig, boéylece enciimen kurulmustur.
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Fransiz Akademisi 6rnek tutularak kurulmus olan
Enciimen-i Danig, 40 asli iiyeden meydana gelmisti. Yabanci
bilginlerle iilkedeki Rum ve Ermenilerden “harici” 30 da
iiyesi vardi. Enciimenin amaci, yiiksek okullara kitap ha-
zirlamaktan baska, yararh eserleri yazmak, ya da yazdir-
mak, yabanci dillerden eser ¢evirtmek, Osmanlh tarihini
hazirlamak, dilbilgisi ve sozliik gibi en gok muhtag oldugumuz
konularda eserler meydana getirmekti.

Enciimen devletge korundugu, iiyeleri arasinda Hay-
rullah Efendi, Ahmet Vefik Pasa, Cevdet Pasa gibi aydin
bilginler bulundugu halde, ancak 11 yil yasayabildi. Giinkii
cagdas bilim anlayis1 heniiz yurda girmemisti. Uyeler belirli
bir ama¢ ugruna birlikte c¢alisacak yaradihgta degillerdi.
Ayrnica, bilimle ugrasacak vakitleri olmayan devlet adamlar
da iiyeler arasimna katilmistr. Enciimen-i Danis, bu yiizden
omiirlii ve yararh olamada.

Bu kurulustan kalan tek eser, Ahmet Cevdet Pasa’nin
Osmanly Tarihi’dir. Uyelere Osmanh tarihinin tiirli devir-
lerini yazmak gérev olarak verilmisti. Cevdet Pasa’min gé-
revi de 1774-1827 arasindaki boliimii hazirlamakti. Cev-
det Paga, 6tekiiiyelerin kendilerine verilen gérevi yapmadik-
larim gériince, Osmanh tarihinin 1774’e dek siiren béliimiinii
ozetlemis, 1827’ye dek siiren béliimii de hazirlayarak tari-
hini bitirmistir. Eser ilk baskisindan sonra 1891°’de 12 cilt
iizerine yeniden bastinlmistir. I. cilt 6zettir, 6teki 11 ecilt
de 52 yillik olaylardar.

Cem’iyet-i Ilmiye’i Osmaniye:

Bu 6zel bilim dernegi de, Miinif Efendi (Pasa) tarafindan
1861°de kurulmustur. Kurumun amaci, yararh eserler yaz-
mak, yabanci dillerden ¢eviriler yapmak, halka dersler ver-
mek, konferanslar diizenlemek, ¢agdas bilimlerin yayil-
masina ¢aligmaktir. Asil 6nemli olan, dernegin din ve politika
ile ugrasmayacagimn tiiziikte belirtilmis olmasidar.
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Miinif Pasa, dernegin orgami olarak 1862 (1279)’de
Mecmua-i Fiinun adinda bir dergi ¢ikarmigtir. Derginin ilk
sayisinda, yazilarin herkesin anlayacag: bir dille kaleme al-
naca@ belirtilmigtir. Ancak IV cildi ¢ikabilen dergide ¢agdas
bilimler ele ahnmis, en ¢etin konular a¢ik bir dille islenmistir.

Dernek, alfabe konusu iizerinde tarihsel bir gorev de
yiiklenmistir. $oyle ki: Azerbaycanhh Mirza Fethali Ahun-
doglu, 1863 (1280)’te Istanbul’a gelmis, alfabe iizerine ha-
zirladify tasaryr sadarete sunmus, sadaret de, diisiincesini
bildirmek iizere tasariyr dernege gondermistir. Dernek,
toplantida bulunmak iizere tasar: sahibini ¢agirmig, Ahun-
doglu toplantiya katilarak agiklamada bulunmus, bir hafta
sonra yeniden toplanan dernek de kararimi vermistir: Ahun-
doglu’nun hazirladig: tasar1 yararlh ve maksada elverislidir.
Ancak uygulanmas: giictiir ve sakincalar1 da vardir.

Cem’iyet-i Ilmiye-i Osmaniye, dernek merkezinde ay-
rica kitaphk meydana getirdigi gibi, herkesin gazete okuya-
bilmesi igin bir de “kiraathane” agmigtir. Tiirkiye’de kiiltiir
hareketleri bakimindan ¢ok 6énemli olan bu dernek de uzun
o6miirlii olmamistir. Miinif Pasa’nin bu iste hemen hemen
tek basina kalmasi, bunun bashca nedenidir.

Yine 1862 (1279)’de, “Cem’iyet-i Kitabet” adiyle bir
dernek daha kurulmus ve bir dergi de ¢ikarilmigsa da, der-
nek hig bir is gormemis, “Mecmua-i Iber-i Intibah”, ya da
“Mecmua-i Iber-Intibah” olarak okunabilecek tuhaf bir ad
tagiyan derginin arkasi da gelmemistir.

Ayrica, “Cem’iyet-i Tedrisiye-i Islamiye” adi altinda
ozel bir dernek daha kurulmus, bu dernegin en hayirh eseri
de “Dariigsafakay1 kurmak olmustur.

Mesrutiyet’ten sonra diisiince 6zgiirligii belirince, sos-
yal ve kiiltiirel gesitli dernekler kurulmus, bunlar gergek
bir temele dayandig: ve ihtiyaci karsiladig oranda tutunmus,
salt istekten doganlar kapanip tarihe karigmistir. Bunlardan
konumuzla ilgili olanlara bir géz gezdirelim:
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Tiirk Dernegi :

Mesrutiyet’in ilanindan hemen birka¢ ay sonra 1908
(12 arahk 1324)’de kurulan bu dernegin baghca amac:
“Osmanl Tiirkgesini biitiin Osmanhlar arasinda konusulan
milli bir dil” haline getirmek iizere sadelestirmeye ¢aligmak-
t1. Yanhs temellere dayandig i¢in, kurucularin iyi niyeti,
dernegi yasatmaya yetmedi. Uyeler arasinda bile amaci
tiirlii yonlerden ele alanlar vardi. Cevre, Tiirk dilinin sadeles-
tirilmesi yolunda herhangi bir toplu ¢alismay1 benimseyecek
durumda degildi. Dernek hemen “tasfiyecilik”’le damgalanda.
Oysa biitiin Tanzimat boyunca, tanminmis yazarlar, dilin
sadelesmesi geregini tiirlii yonlerden savunmuglardi. De-
mek ki ortam heniiz hazirlanmamist.

Sonradan “Tiirk Derneginin ihyasi”na girisildi. “Tiirk
Dernegi Umumi Katibi Celal Sahir” imzasiyle 1913 (19
mayis 1329)’de yayimlanan bildiride: “Dernegi zaman za-
man zaman daldig: derin uykusundan uyundirmak igin
olan tesebbiisler fayda vermemisti.”” denildikten sonra,
tiiziigiin degistirildigi bildirilmekte, dernege katilanlara,
“irk mahabbeti gostermekten ziyade, bir subede calisarak
dernegin ilmi tetkiklerine yardim vazifesini tahmil etmek”
gerektigi kaydedilmektedir. Bu degisme, dernegin toplumda
uyandirdiy tepkiden ileri gelmis, dernek, sadelestirmeden
vaz gegerek, salt “Tiirk medeniyeti” ile ugrasacak bir kiiltiir
kurumu niteligini almstir. Oysa, iki yil 6nce kurulan Tiirk
Ocag1 aym amagla ¢alismaya koyulmustu. Béylece dernek,
hi¢ bir ihtiyac: karsilayamadig igin kapanda.

Yeni Mubhitii’l-Maarif:

1900 yihinda Muhutii’l-Maarif adiyle bir ansiklopedi
hazirhgima girisilmis ve ancak bir cildi gikarilabilmisti.
Bu ansiklopediyi hazirlayan kurulun basinda Emrullah
Efendi vardi. Emrullah Efendi, Tirk Dernegi kurucularn
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arasinda da bulunmakta idi. 1911’de Maarif Nazir1 olunca,
eski Muhitii’l-Maarif’i yeniden kurma igine girigti. Yeni
Mubhitii’l-Maarif’i bir dernek yiiriitecek, dernek de memle-
ketin tanmmis kigileriyle bilim adamlarindan kurulmusg
olacakti. Veliaht Yusuf Izzettin Efendi, dernegi koruyucu-
lugu altina aldi Taninms bilim adamlar1 ¢aginlarak, 1911
(21 ocak 1327)’de Bayezit Kitaphgi’'nda toplanildi. Dernek,
bilim adamlarina gére subelere ayrlarak, iiyeler bu sube-
lerden birine se¢ildi. Béylece bilim adamlar1 ¢ahsip ansik-
lopedi maddelerini hazirlayacaklardi. Ama¢ ‘“menafi-i Is-
lamiyye ve Osmaniyyeye hizmet”ti. Ansiklopedinin dili ise,
“Tiirkge, Arabi ve Farisi lisanlarindan miirekkep Osman-
lica” olacaktr Bu ise hazirhk olmak iizere bir de dergi ¢1-

karildi

Bu girisim de yiiriimedi. Ciinkii bilim adamlar: belirli
bir konuda birlesip topluca ¢alisabilecek bir duruma heniiz
gelmemislerdi. Esasta, hepsinin kabul edip birlesecegi bir
iilkii de belirmis degildi. Eski cilt, yeni birka¢ madde ek-
lenerek yeniden bastirildi. Dernek de hi¢ bir is gérmeden
dagilms oldu.

Tiirk Ocaklar::

Tiirk Ocagr’nin kurulusu da yine aym yilda, 1911 (11
mayis 1327)’dedir. Bu kurum, hemen tutunup hizla yayildi.
Ciinkii Tirk wulusunun varh$ s6z konusu olmaktaydi.
Dava kuru ve soyut bir sorun degildi. Ac1 ger¢eklerden dogan
canh ve zorlayic1 bir ihtiyagti. Gengler 6nayak oldu. Bu
iilkiiyii besleyen taninmis kisiler basa gecti. Ittihat ve Te-
rakki hiikiimeti de destekleyince, hizla gelisti. Ocaklar,
kiiltiir hayatimzda, toplantilari, konusmalan ve konferans-
lariyle biiyiik bir boslugu doldurdu. Tiirk¢iiliigiin yayil-
masinda biiyiik bir rol oynadi. Ihtiyag devam ettigi siirece
yasadu.
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Halkevleri:

Halkevleri biiyiik bir ihtiyac1 karsilamak iizere Cumhu-
riyet devrinde 1932’de kuruldu. Halk: ve gengligi bir ¢ats
altinda toplayarak, onlarin bos saatlarim degerlendirmek,
Atatiirk devrimlerini halk tabakalarina yaymak, halkev-
lerinin baglica amaci idi. Halkevlerinin bu yoldaki hizmeti
ve rolii bityiik oldu. Sik sik yapilan toplantilar ve térenler;
verilen konferanslar, konserler ve temsiller, bir yandan
memlekette sosyal ve kiiltiire] hayatin gelismesine énayak
olurken, 6te yandan, tiirlii kollarda ¢alisan gengler diledikleri
alanda yetisiyorlar, viicutlarima ve kafalarimm isleterek yete-
neklerini artiriyorlardi.

Biitiin halkevlerini beklenen yolda ¢alistig: elbet soyle-
nemez. Ancak inanmis ve davayr benimsemis kisilerin is-
bagina geldigi halkevleri, zengin kitapliklar: ve gevreyi incele-
leyip tanitan dergileriyle, hemen birer kiiltiir merkezi halini
aliyordu. Halkevlerinde ¢alisan gengler arasinda miizikte,
sporda ve temsilde birer uzman olarak yetigsenler ¢oktur.
Kiiltiir tarihimiz halkevlerini de bir asama olarak kay-
dedecektir.

Tarih Kurumu:

Bu kurumun meydana gelisi, tutumu, ¢alismasi, gelis-
mesi ve bu giinkii durumu, iddiamizin en canh bir érnegidir.
Kurum, Mesrutiyet’in ikinci yilinda “Tarih-i Osmani En-
ciimeni”’ adiyle kuruldu. Girisime katilanlar, 1909 (14 ekim
1325)’da padisahin iradesini de alarak devletin ilgisini sag-
ladilar. Abdurrahman Seref baskan olarak seg¢ildi. Tari-
hin bizde en yaygin bir konu olusu, tarihle ugrasanlarin —kisi-
sel diigiinceleri ve inanclar1 ne olursa olsun— kolayca anla-
silip birlesmeleri isin yiiriimesini sagladi. Kurumun adi,
elbet —hem de Farsca tamlama ile— “Tarih-i Osmani En-
ciimeni” olacakti. O tarihlerde kimse “Tiirk Tarihi Encii-
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meni” adin1 hatirlayamazdi. Ancak Cumhuriyet kurulduk-
tan ve Tiirkgiiliik akimi biling kazandiktan sonradir ki,
Enciimen, 1924’te “Tiirk Tarihi Enciimeni”, 1931’de ise
Atatiirk’iin  6nderligiyle “Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti”,
daha sonralar1 kisaca “Tirk Tarih Kurumu” adimi aldi
Aragtirmalar ve incelemeler, yeni bir tarih goriisiiniin 15151
altinda hizland1. Gittik¢e geliserek, o6viilecek bir bilim
kurumu niteligini kazandi. Giinkii Tarih Kurumu, zamanin
gerceklerini ve ihtiyaglarim1 adim adim izlemeyi bilmistir.

Dil Kurumus

Tiirk dilinin dogal ve ulusal bir dil olmaktan ¢iktigy,
Arapc¢a ve Farscadan devsirme Osmanlicanin halk ¢evre-
lerinde anlagilmadig: gergegi g¢oktan belli olmustu. Uyanig
devri olan Tanzimat’ta, aydinlar var giigleriyle bunu agik-
lamaya ¢ahgtilar. Konu aydimnlar arasinda tartiilmaya
baslayinca, 6ylesine agir bir tepki ile kargiland: ki, davay:
benimseyenler “tasfiyeci” damgasim yiyince, duraksamak
zorunda kaldilar. Ihtiyaq heniiz topluma mal olmamais,
yalmz sayih aydinlar arasinda belirmisti.

Mesrutiyet’in ildnindan hemen sonra kurulan Tiirk
Dernegi bu yiizden tutunamamist1 ama, bu girisimden iki
bucuk yil sonra Istanbul’da Tiirk Ocagi, Selanik’te de Geng
Kalemler dergisi kurulunca, Tiirklitk ve Tiirkcecilik bilinci
uyanmig dil iizerinde ¢alismalar baslamis oldu.

Balkan Harbi feliketi, davaya kars: olan genclerden
¢ogunu uyandirdi. Inananlarin sayis1 artti. Ama, eski ku-
sak héla direniyordu. Her seyden once, Tiirk diliyle Tiirk
tarihini karanlhktan kurtarmak gerekli idi. Bu uyams ancak
Cumhuriyet’ten sonra oldu.

Iste Atatiirk bu inangladir ki, ilk is olarak bu iki konuyu
ele aldi. Tiirk tarihini yeni bir goriisle incelemeye ve ince-
letmeye koyuldu. Tiirk dili ise, yeni harflerin kabuliinden
sonra, ayr: bir dava haline gelmisti. “Tiirk Dili Tetkik Ce-
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miyeti” iste bu ihtiyagtan dogdu, 1936’daki Ugiincii Kurul-
tayda, Cemiyet “Tiirk Dil Kurumu” adimi aldi Atatiirk,
oliinceye dek Tarih ve Dil Kurumlanyle ilgilenmekten geri
durmadi. Vasiyetnamesine bu kurumlarin yagsamalarmi sag-
layacak hiikiimler koyarak, yararlhh olmalarimi saglada.

Daha yeni olarak, “Hukuk Kurumu” ile “Cografya
Kurumu”nu, ayrica “Tip Akdemisi”ni kaydetmeliyiz.
Hukuk ve Cografya Kurumlari kendi meslekleri alaminda
calismakta, Tip Akademisi ise, son zamanlarda “Hekimlik
Terimleri Sozliigi” ve “Tip Ansiklopedisi” hazirliklariyle
ugragmaktadir.

Siraladigimiz bu derneklerle kurumlar, Tiirk kiiltiir
tarihinde birer asama olarak onemle yer alacaktir.

(Tirk Dili, say1 198, mart 1968)



HALK VE TASAVVUFI HALK EDEBIYATI

Ik gaglarda halk, hiikiimdarlarla ona bagh gevreler
disinda kalan, heniiz simiflara ve tabakalara ayrmlmamig
genis yiginlardir. Hitkiimdar, Tanrr’min yeryiiziindeki vekili,
halk ise onun kulu sayilmstir. Béylece, yéneten ve yoneti-
len ayrim i¢inde hiikiimdar ¢oban, halk da onun siiriisii
hiikmiindedir.

Tiirklerin, Miislimanhg: kabul ettikten sonra biiyiik
devletler kurduklar1 XI. yiizyildan XIV. yiizyil sonlarmna
dek, Gazneliler ve Sel¢uklularla Osmanhlarin ilk zaman-
larinda bu anlayis siiriip gider. Selguklularin Anadolu’da
Tiirk-Islam uygarhig kurduklar gaglarda da simiflagma ve
tabakalagmalar heniiz kesinlesmemistir.

XV. yiizyilda, Tiirk illerinde birbirinden ayri, ama bir-
birine es iki uygarhk merkezinin parlayip yiikseldigi gorii-
liir. Bunlardan biri Tiirkistan’da Horasan’in merkezi olan
Herat, oteki de Fatih’in yeniden kurdugu Istanbul’dur.
Herat’ta, gorkemli saraylari, camileri, medreseleri, tekkeleri,
tiirbeleri, zaviyeleri, imaretleri, kervansaraylari, hanlan
ve hamamlariyle, Tiirk-IslAm mimarisi en parlak devrine
ulasmis; Tiirk edebiyati, Fars edebiyati yaninda kisiligini
kazanmaya baglamig, ticaret gelismis, biiyiik gehirlerde ka-
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pah carsilar, bedestenler kurularak ahgveris artmig, Tirk
el sanatlar inceligi ve giizelligiyle her yerde aramlir bir deger
kazanmastir.

Herat merkezi, XV. yiizyilin ikinci yarisinda Hiiseyin
Baykara-Nevai devrinde olgunluk c¢agina eristikten sonra,
once Nevai’nin sonra da Sultanin 6limiiyle sénmeye yiiz
tutar.

Fatih’in kurdugu Istanbul merkezi ise, Kanuni devrinde
olgunlagsarak en parlak devrine erisir. Medrese, Fatih kiil-
liyelerinden sonra Siileymaniye kiilliyeleriyle ¢agin en yiik-
sek iiniversitesi haline gelir. Bilim &aleminde iinlii kisiler
yetigir. Tarikatlarin toplandi: tekkelerde halkin sevgisini
kazanmis biiyiikk seyhlerin “post-nigin” oldugu gériiliir.
“Ulema-i riisum” ile “arifler” kendi yerlerini alirlar. Ordu,
iklimleri agarak Tiirk topraklarina yeni iilkeler katar. Dev-
let orgiitleri genigler. Tiirk edebiyati, divanlari, hamse-
leri, tarihleri, tezkireleri ve sehr-engiz gibi yerli tiirleriyle
kigiligini bulur. Ticaret hayat1 genisgler. Tiirlii meslekler,
esnaf yoncalanyle siki orgiitlere baglamir. Her yer genlik
ve bolluk igindedir.

Boylece ig boliimii meydana gelmis, toplumsal siniflar
kesinlikle belirmisg, tabakalar ayrilmistir. Her ¢evre kendi
karakterine uygun, kendi hayatim yasamaktadir. Isleri,
kazanglar1 ve yasama diizeyleri birbirinden ayri olan bu
simiflarla, her simiftaki tabakalar1 séyle siralayabiliriz:

1. Miiderrisi, muidi, miildzimi, kadisi, imami, miiezzini,
kayyumu, hocas1 ve kalfasiyle her dereceden bilim ve din
adamlar;

2. Seyhi ve dervisiyle tarikatlar1 temsil edenler;

3. Devlet hizmetlerinde gorevli biiyiik kiigiik memur-
lar ve kendi kendilerini yetistirmis aydinlar;

4. Tirli simftan asker ocaklarinda yasayan kara ve
deniz erleriyle subaylar;
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5. Tiiccar, biiyiik esnaf, kii¢iik esnaf, satici, gezici,
ayliker ve giindelikgisiyle is 4leminde yer alanlar;

6. Isleri giigleri olmayip sehirlerde bagkalariun sir-
tindan gecinen serseri ve ayaktakimi; dinle ve bilimle hig
bir ilgileri olmadig1 halde, halkin din ve bilim adamlarina
gosterdigi saygidan yararlanmak iizere, dervis ya da hoca
kiligina girip, basinda ince bir tiilbent, sirtinda eskibir ciibbe,
kéy koy dolasan asalaklar;

7. Koylerde toprak ve hayvanla ugrasip iiriin yetis-
tiren tarimecilar, agalar, koyliiler, yaricilar, irgatlar.

Toplumsal is bélimii béylece ayrilmis olmakla birlikte,
sarayla ¢evresi (yiiksek asamalara erigenler) disindaki biitiin
bu simiflarda yer alanlar, igleri ve yasama diizeyleri ne olursa
olsun, aym1 “kader birligi” i¢cindedirler. Tasralarda derebey-
leri ve merkezi temsil eden pasalarla merkeze kars: ayaklan-
mis olanlar, bagkentteki imtiyazli simfin ve devletlilerin
roliindedirler.

HAVAS - AVAM

Gergege dayanan bu toplumsal ayima kars:, iimmet
caginda gegerli olan su ikili ayinmdir; Havas-avam. Havas,
medresede okumus, ya da enderunda yetismis olanlarla,
bunlar disinda, “mukaddimat-1 ulum” denilen $n bilgileri
evinde, babasimin yardimiyle 6grenerek Arapga ve Farsga’y:
da elde eden, cami derslerine devam ederek iskolastik bilim-
leri edinen, Hafiz’y ve Sadi’yi okuyup kendi kendini yetis-
tirenlerdir.

Avam ise, okuma yazma 6grenmemis, konustugu Tiirk-.
ceden bagka dil, dini 6devlerinden bagka bilgi edinmemis
olanlardir. Havas, avarm hep hor goriip kii¢iimsemis, kendi-
sini her bakimdan avamdan ayirmistir. Hatta okuyup yaz-
mas1 kit olanlar bile, divan efendisinin yazdiklarim anla-
yamayacak katta bulunduklar1 halde, avam sayilmaktan
kac¢inmiglardar.
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Avam da, havas1 hep kugku ile karsilayarak yadirga-
mis, ondan gekinmistir. Okumuslar arsinda ancak din adam-
lanyle gergek bilginlere sayg: gostermistir.

Havas ile avam deyimi kesinlikle tanimlanms degildir.
Ancak havas denilince okumuslarin seckini, avam denilince
de, bugiinkii halk deyiminden ¢ok ayr olarak, anadan dog-
ma bilgisiz, anlayigsiz, kaba kisiler anlagilmig, hatta avam,
ayaktakimi karsih@ olarak bile kullanilmigtir. Her iki
u¢ arasinda, anlayis ve yasayis bakimindan bir “orta simif’in
varligr hesaba katilmamis, havas-avam ayrimi, toplumda
tek ol¢ii olarak kabul edilmistir.

Halk deyimi i¢inde birlestirdigimiz bu insanlar, giinliik
is hayatinda yan yana yasadiklar1 halde, her bakimdan
birbirinden ayridirlar.

KUMELER VE GEVRELER

Bu zorlama ayirim bir yana birakirsak, bu simiflarda
yer alan insanlari, bu kez bilgi, goérgii ve anlayis baki-
mindan su kiimelerde toplayabiliriz:

1. Din ve bilim adamlariyle okumus kisiler ve devlet-
liler;

2. Halk yiginlan ve esnaf tabakalariyle kii¢iik memur-
lar ve tiirlii stmiftan askerlerle gemiciler;

3. Baglandiklan tarikatin “4dab ve erkdn™m1 seyh-
lerinden 6grenen dervigler ve tarikat adamlar.

Bu kiimeler su ¢evrelerde yer alir:

1. Medreselerle enderun ve bunlar1 koruyan saray:

Medrese: Kiiltiir hayatinin baslica kaynagidir. Din
adamlanyle bilginler burada yetisir. Medreseden ‘“miila-
zim” olarak ¢ikanlar, belirli siireyi birtirince sinava girip
“rilus” aldiktan sonra miiderris olurlar. Sirasiyle “devr-i
medaris” ederek, yani tiirlii derecedeki medreselerde hocalk
ederek bilimsel “paye”lere erisirler. Ya da kadi olarak mes-
leklerinde yiikselirler.
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Son basamak “fetva” makamidir. Fetva makami dini
hayatin merkezidir. Manevi yetki seyhiilislimda toplanmis-
tir. Miiderrislerle kadilar onun emrindedir. Fetva éniinde
her kuvvet durur.

Medresede 6grenim Arapgadir. Buradan yetisen taninmig
bilginler, eserlerini Arap¢a kaleme almiglardir. Medresenin
Farscay1 aforoz etmesine ve bu dili 6grenmenin dine zarar
verecegi inancin1 yaymasma karsi, edebiyata merakh bil-
ginler Farscay1 da 6grenmislerdir. Medresede seriat esaslar
hakimdir.

Enderun: Saray hizmetinde gérev alacak kisileri yetis-
tirmek amaciyle kurulan saray okuludur. Enderun, bir ara-
lik medrese disinda “sahib-i seyf ii kalem” aydinlar yetisti-
ren tamamlayic1 bir kiiltiir ocag1 olmusg, devlet hizmetlerin-
de gorev alan birgok vezirler yetistirmistir. '

Enderunun dili Osmanlicadir. Medrese ile enderunda
yetisen edebiyat merakhilar, eserlerini Arap ve Fars dilleri-
nin etkisi altinda gittikce agirlasip anlagilmaz hale gelen
Osmanlica ile yazmislardir. Sairler arasinda Tiirkge, Arap-
ca, Farsca “elsine-i selase” iizere ayr divanlar tertip edenler
vardir.

Saray: Yonetimi elinde tutan, memleketin alinyazisina
hikim tek merkezdir. Biitiin yetki padisahta toplanmistir. Sa-
vag ilin eden, sefer acan, barisa karar veren, yasalar1 koyan
odur. Padisahin bir fermanla kéleyi vezir yaptig, yine bir
sozle de yararhh veziri bogdurdugu olmustur.

Padisah saraymin bulundugu bagkent, Tiirk uygarh-
giin merkezidir. Sairler, bilginler ve sanatgilar bu mer-
kezde toplanmiglardir. Cogu siire ve musikiye merakh olan
eski padisahlar, bunlan ihsanlarla karsilayarak korumuslar,
vezirler de bu yolu izlemislerdir. Saraya sunulan eserler, yaz,
tezhip, cilt ve minyatiir bakimindan birer saheserdir.

2. Halk cevreleriyle tiirlii simiftan asker ocaklar::
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Halk gevreleri: Giinliik igleri diginda halkin toplanip
vakit gecirdigi kahvelerle, diigiin ve eglence dolayisiyle bir
araya geldigi yerlerdir.

Biiyiik kahveler, ramazan aylariyle haftanin belirli
gecelerinde karagozle ortaoyunlarmma sahne olur. Osmanh
egitimi gormiis gelebiyi temsil eden Hacivat ile, halktan
sagduyu sahibi anlayigh yurttags: temsil eden Karagéz’iin niik-
teli konugmalari, kahveyi dolduran tiirlii ssmftan ve tabaka-
dan halk: giildiiriir. Ortaoyununda ise, kendine 6zgii gosteris-
siz dekoru iginde, Osmanh Imparatorlugunda yasayan
tiirlii topluluklarin agizlariyle konusup taklitler yapan, renkli
kiliklarla ortada dolasan oyuncularin tekerlemeleri halkin
zevkini oksar.

Bu kahveler, énceleri “kissa-han”, sonralar1 “meddah”
denilen halk sanatgilarinin da ugragidir. Bunlar, gesitli
hikayeleri tiirlii taklitler ve kendilerine ozgii deyimlerle
anlatirlar. Aynca, asiklar sazlarimi calarak giinlerce siiren
hikayelerini séylerler. Uzun kis gecelerinde, Hamza-name
gibi efsanelerle karisik ciltler tutan kahramanhk hikéyeleri
okunur; sessizlik iginde biiyiik bir heyecanla dinlenir.

Asker ocaklarinda yetisen ¢okiirciilerin biiyiik énemi
vardir. Bunlar savas siralarinda cenk tiirkiilerini, baris za-
manlarinda ise, kiglalarinda kosmalar1 ve destanlar1 saz-
lariyle ¢alip soyleyerek arkadaglarimi costururlar.

3. Tiirli tarikatlara bagh olanlarin toplandig: tekkeler:

Tekke: Medreseler disinda, biisbiitiin baska kosullar
altinda kurulmus dini ¢evrelerdir. Selguklular zamaninda
siyasal olaylara karisarak zaman zaman saltanata kars:
durmus olan tekkeler, sonradan yalniz “tarikat”larin toplan-
ma merkezleri olmustur. Medreselerin yetistirdigi “ulema-i
riisum” ile, tekkelerin yetistirdigi “irfan” sahipleri kars:
karsiyadir. “Ulema-i riisum™un, seriatin ¢izdigi esaslara
sik1 sikiya bagh olmasina karsi, bunlar serbest diisiincelidir-
ler. Tekkelerde en biiyiitk makam seyhlerindir. Seyhlerden
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el alimir. “Miirit”lerin seyhlere baghh, softalarin miider-
rislere baghhgindan daha sikidar.

Mevlevilik, Kadirilik, Naksbendilik, Rifailik gibi ta-
ninmis tarikatlardan her birinin ayn tekkesi vardir. Tari-
kattan olanlar, belirli gecelerde geyhlerinin bagkanhginda
toplanirlar, tarikatin “4dab ve erkdn”ina uyarak “zikir”
ederler. “Evrad” okurlar, ilahiler séylerler, térenlerde bu-
lunurlar. Mevlevi-hanelerde raks ve musiki én planda yer
tutar. Burada en biiyiik zevk “mesnevi-han”lar1 dinlemek,
ney ve kudiimiin esligindeki “sema”larda bulunmaktir.
Bektasi tekkeleri, hoggoriirliigii, esrara biiriinmiig goriin-
mesi, toplantilarmin 6zelligi ve ayinleriyle 6tekilerden g¢ok
dikkati ¢eker. Bektasi tekkelerinde miiritler arasinda ka-
dinlar da bulunur. Bu tekkeler seriata bagh “ehl-i siinnet”¢e
hog goriillmez.

Durumlarim1 ve 6zelliklerini belirttigimiz bu gevrelerde
yetisip yasayan ii¢ kiimeden her birinin kendine gére ayn
yasayis1, zevki, eglencesi, ihtiyaci, diinya goriisii, gelenegi
ve gorenegi olduguna gore, elbet hepsinin kendi hayatim
yansitan edebiyati1 olacaktir.

BILESIK ESASLAR

Bu ii¢ ¢evredeki birlestirici 6zellik, iimmet ¢agindaki
Miislimanlar arasinda irk ayrihgmin gozetilmemesidir. Um-
met ¢aginin baglica karakteri ise, dinin her yénden topluma
hikim olmasidir. Tanrn birligi inanglarin esasidir. Hz.
Muhammet peygamberlerin sonuncusudur. Kur’an ve hadis
tilkkenmez iki kaynaktir. Ahlak, hukuk ve felsefe bu kaynak-
lardan esin alir. Kisi, gseriat hiikiimlerine uydugu ve dini
odevlerini yerine getirdigi oranda ¢evresinde sayginhk goriir.

Seriat ve tasavvuf, iimmet ¢ag1 edebiyatinin iki temeli-
dir. Seriat Tanri’nin keldimiyle Peygamber’in hadisine da-
yanir. Seriatin bu esaslara gore koydugu hiikiimlere inanip
uyanlara “ehl-i siinnet” denir. Tasavvuf ise biitiin tarikat-
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larin esas1 olan bir felsefe sistemidir. Bu felsefedeki inanci
benimseyenler de “ehl-i tasavvuf” adimi alirlar. Gergek ve
“bat1]” biitiin mezhepler ve tarikatlar, bu felsefenin genis
yorumlara elverigli olan derinligine siinmiglardar.

“Ehl-i siinnet”in, varhg “yaratan” ve “yaratilan”
diye ikiye ayirmasina karisik, “ehl-i tasavvuf”, varhig bir
biitiin olarak goriir. Bu tek varlik Tanri’min varhgidir. Ta-
biatta gordiigiimiiz varhklar, Tanr’’nin birer tecellisinden
bagka bir sey degildir. Hepsi de Tanrr’’nin varhgiyle vardar.
Bu inangla ikilik ortadan kalkmis, yaratan ile yaratilan
birlesmis olur. Bunun igindir ki, “kamil insan”, Tanri’nin
disindaki her seyden yiiz ¢evirip ashna kavusmak, onun
varhginda yok olmak ister. Bu iilkii ile her cefaya katlanar.
Iste tasavvuf inancimin esasi budur.

Ummet caginda yetisen sairler, ya seriata uymuglar,
ya da tasavvuftan esinlenmiglerdir. Seriat hiikiimleriyle
tasavvuf inanclarin1 uzlagtirmaya c¢ahganlar da goriiliir.

Tasavvuf negvesi, biitiin iimmet ¢ag1 edebiyatinda héa-
kim bir 6zelliktir. Buna géniilden inamip baglanan mutasav-
vif sairler bulundugu gibi, mutasavvif olmadiklar1 halde,
cagin egilimine uyarak tasavvuf inancim1 mazmunlarina esas
olarak alanlar da vardar.

KUME EDEBIYATLARI

Birlestirici bu esaslar disinda, bu ii¢ ¢evreyi asil birbi-
rinden ayiran, goriis ve anlayistir. Birinci gevrede yetisen
aydinlar, kendilerini halktan ayirmiglar, tekkelerde yetisen
tarikat seyhleri ise, diisiincelerini ve inanglarim yaymak
icin halka yaklagsmaya c¢ahigmiglardir. Bunun igindir ki,
iskolastik medrese egitiminin ve Fars edebiyatimin etkisi
altinda, dil, deyis, sanat, ruh ve karakter bakimindan ayn
olarak gelisen birinci kiime edebiyatim “divan edebiyat1”,
otekileri ise “halk edebiyat1” ve “tasavvufi halk edebiyat1”
deyimiyle birbirinden ayiriyoruz.
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Bu ii¢ edebiyati, kendilerini meydana getiren kosullar
ve gevreler iginde, birbirleriyle olan karsilikh etkilerini goz
éniinde tutarak incelemeden, Islam uygarlig iginde geligen
edebiyat1 biitiiniiyle anlayamayiz. Bu ¢ag1 incelerken divan
edebiyatiyle birlikte, halk ¢evrelerinin ve tarikatlarin
yarattig1 edebiyat1 da ele almak zorundayiz.

Halk Edebiyat
HALK EDEBIYATI VE FOLKLOR

Halk edebiyat1 deyince, énce hatira gelen, ilk ¢aglarda
soyleyeni bilinmeyen efsanelesmis eski destanlar, atasoz-
leri, hikayeler, masallar, bilmeceler, tekerlemeler, tiirkiiler,
maniler, agitlar ve ilahilerle, Karagéz ve ortaoyunu gibi
halk temsilleridir. Bunlar birer folklor iiriiniidiir. Folklor
kelimesi, 6nceleri “halkiyat” ve “halk bilgisi” deyimleriy-
le karsilanmis, son zamanlarda ise, bu kavrami belirten bir
terim olarak yerlesmistir.

Ik ¢aglarda meydana gelen bu folklor iiriinleri disinda,
bir de, sonralar1 halk gevrelerince beslenip degerlendirilen
iriinler vardir ki, bunlar da halk edebiyatidir. Sézlii halk
edebiyat1 dedigimiz folklor ile bu halk edebiyatinin siirlarimi
cizmek, birinin nerede bitip 6tekinin ne zaman basladigini
kesinlikle belirtmek kolay degildir.

Folklorla daha sonraki halk edebiyatinin baglica tem-
silcisi olan sair tipini alahm: 1k caglarin ozani, toplumdaki
gorevi ve onemi ile kutsal sayilan bir kisiydi. Ancak heniiz
yarattigl siirlere kigiliginin damgasim1 vurmamigti. Sonra-
lar1 is béliimii baglayip toplumsal simiflar meydana gelince,
ozan da bireysel duygularim dile getirerek kisiligini kazan-
mus, siirlerint yine elindeki saziyle séyleyip ¢aldig: i¢in “‘saz
sairi” ya da “¢okiir sairi” adini almistir.

XVI. yiizyillda yetisen saz sairleri, tekke siirinin etki-
siyle “4s1k” adin1 benimsemislerdir. Asik Omer, Asik Cevheri
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gibi. Bu siir gitgide divan ve tekke siirinin etkisi altinda kal-
mig, zamanla ¢evresini genisletmis, asik tarz1 adiyle ayn-
larak gelisip olgunlagmigtir.

XIX. yiizyilin ikinci yarisinda ise, Istanbul’da bu tarza
heves eden tiirli meslekten saz sairlerinin ¢ogalmasiyle,
asiklara ayrica “meydan sairi” adi da verilmistir. Gériilityor
ki, ilk gaglarin ozam zamanla geligserek kisilik ve canhhk
kazanmca, devri egilimine gore, saz sairi, dsik sair, mey-
dan sairi adlarim1 almastar.

Degisen, sairin elindeki sazin ve kullandig: seklin adi-
dir: 11k ozanlarin caldign “kopuz”, sonradan ‘“karadiizen,
bozuk, ¢okiir, tanbura, baglama, cura’ adini almis; “ezgi, de-
yis, tiirkii, tiirkmani kayabasi, varsag” yerine de “kosma,
destan, semali, tiirkii, divan, kalenderi, yildiz” yayginhk
kazanmistir.

Asil ayrim siirin niteligindedir. Ilk ¢aglarda toplum,
yabanc: etkilerden uzak ve kendi i¢ine déniik oldugundan,
biiyiik olaylarin izlerini ve erigilmesi gii¢ iilkiilerin 6zlemini
yansitan eski destanlar katiksizdir. Toplumun karakter
ozelligini tasir. .

Saz sairlerinin siirlerinde ise, bireysel duygular hakim-
dir. Ancak oyleleri de vardir ki, foklor iiriinii miidiir, yoksa
adim koymayan bir sairin eski bir destan kalintisindan
isleyerek meydana getirdigi bir eser midir, bu kolayca ayirt
edilemez.

Saz sairlerinin siirleriyle asik tarzi arasindaki ayrima
gelince, bunu belirtmek daha giigtiir. Tiirlii etkenlerin rolii
asil burada kendini gosterir: Caglar uzadik¢a toplumda
gelismeler olmus, ¢evreler yeni 6zellikler kazanarak genigle-
mis, kiimelenmeler kesinlesmis, divan siiriyle tekke siiri
olgunlasmistir. Gittik¢e kisiligini bulan saz sairi, bunlara
yabanci kalamazdi. O da bunlardan zevk alip yararlanacak
kata gelmisti. Aldig: etkileri elbet siirlerinde yansitacakta.
Iste bu ozelligiyle halk siiri de gevresini genisletmis, vezir
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konaklarindan mahalle kahvelerine dek yayilmis ve siiri-
miinii artirmistir. Asik tarzinin ayri bir nitelik kazanmas:
bundandar.

Boyle olmakla birlikte, bu siiri, kendinden 6nceki siir-
den biishiitiin ¢ekip koparamayiz. Asik tarz1 ile ondan 6n-
ceki siirler aym kékene baghdir; ayni ruhu tasir ve aym
gelenegi siirdiirmiigtiir.

Folklor iiriinleriyle, belirli saz sairlerinin siirleri arasinda,
karakter ve yéntem bakimindan dikkate alinmasi gereken
ayrimlar vardir. Folklor kamusal (ma’seri) dir; yani sozli
oldugu ve sdyleyeni bilinmedigi i¢in halkin mal olarak kal-
mastir. Saz gairlerinin siirleri ise bireyseldir. Birincisi folklor-
cuyu, ikincisi daha ¢ok edebiyat tarihgisini ilgilendirir. Aras-
tiricy, folklorda genelligi, olaylarin izlerini, toplumsal 6geleri,
inanglari, gelenek ve goérenekleri arar. Edebiyat tarihgisi
ise, genelligi atarak 6zgiin (orijinal) yonleri, bireysel 6geleri,
kigisel goriigleri bulup ¢ikarmak ister, giizelligi aragtirir.

Halk edebiyatiyle, eski halk edebiyat:1 diyebilecegimiz
folklor iiriinleri arasinda, genellik ve &6zellik ayrimi gorii-
liiyor. Genis anlamiyle alirsak, halk edebiyat: kavrami igine
folklor da saz sairlerinin edebiyat: tarihgisini ilgilendiren
bireysel eserleri de girer. Ozel anlamiyle alinca, birincilere
folklor, &tekilere halk edebiyat1 demek daha dogru olur.

HALK SIiRl VE OZELLIGI

Halk siirinin divan sgiirinden ilk goéze ¢arpan ayrihi:
dilidir. Medresenin dili Arapga, enderunun Osmanlca
olmasina karsilik, bu siirin dili Tiirkeedir.

Divan sanatinda amag, “hiisn-i miicerred” denilen soyut
giizeli yaratmaktir. Sanat¢i bu giizelin hayatta bulunup
bulunmadigim1  diigiinmez. [lk 6rnekler (miisiil-i evvelin)
deki kusursuz giizeli yaratmak, hi¢ degilse ona yaklagmaya
calismak ister. Bu yiizden en igten anlarda bile “tasannu”
denilen yapmaciktan kurtulamaz. Halk sairi, 6zellikle onun
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en olgunlagmig tipi olan ask sair ise, gergek giizeli arar.
Bunun igin her giin gozleri o6niinde dolasan sevgilisini
diisiiniir. Onu soyut tasvirlerle bezemeye kalkismadan oldugu
gibi canlandirmak ister.

Divan siiri, ruh ve karakter bakimindan “kitabi”’dir.
Iskolastik bilimlerden, gercek ve asilsiz bilgilerden esinlenir.
Kaliplasmis kavramlara, bu kavramlarla yapilan mazmun-
lara dayanir. Sair her seyden 6nce, iinlii biiyiik sairlerin
nasil séyledigine, taninmis kitaplarin ne dedigine bakar ve
onlar1 taklit etmeye o6zenir. Kisiligini ancak yeni bir maz-
mun bulmakla géstermeye ¢alisir. Hayat1 bu ¢erceveden go-
riip degerlendirir. Bu yiizden tabiattan wuzak kalmigtir,
hayatla ilgisi azdir. Halk siirinin karakteri ise tabiilik ve
canhhktir. Sair 6zentiye ve yapmaciga kapilmadan hayatta
ve tabiatta gordiiklerini, bagkalariyle yasamis olmaktan
duydugu sevingleri ve acilari, toplumdaki olaylarin kendi
iizerindeki etkisini belirtmek ister. Igtenlik, kolay ve hazir-
liksiz sbyleyis, halk sairinin en iistiin niteligidir. Ozgiin
olmas1 ve Tiirk ruhunu yansitmasi bakimindan, ulusal
karakter tagiyan asil bu canh siirdir.

Divan siirindeki Arap ve Fars edebiyatinin nazim ge-
killeri olan kaside, gazel, mesnevi ve rubai’ye karsilik, halk
siirinde nazim sekilleri, méini, kosma, destan, semai, divan,
kalenderi ve yildizdir. Bunlar besteleriyle birbirinden
ayrnlir. Yalmz kalenderi bir degil, birkag kisi tarafindan hep
bir agizdan soylenir. Nazim sekli dértliikklere dayanar.
Maniler didaktik, destanlar epik, otekiler ise liriktir. Kog-
malar, ask, aci, ayrilik, gurbet gibiigten gelen ince duygular
kapsamas1 ve bireysel o6zelligi tagimasi bakimindan hep-
sinden alimhdar.

Vezne gelince, divan siirindeki aruza karsilik, halk siirin-
de esas hecedir. Ancak semailer aruzun iki “mefailiin” ya
da dort “mefailiin” 8lgiisiiyle, divanlar “failatiin failatiin
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failatiin failiin” vezniyle, kalenderiler de hem hece, hem aruz-
la yazilir.

Eski folklor iiriinlerinden elimizde pek az sey kalmigtir.
Asil yok olan, ilk saz sairlerinin eserleridir. Bu saz sairlerinin
kisilik kazanmaya bagladiktan sonra, bireysel ve toplumsal
duygularim dile getirerek kopuzlanyle ¢alip séyledikleri ilk
varsaflar, kayabasilar, deyisler bugiine dek elimize gec-
memis, 6nemsenmemesi yiiziinden unutulup gitmistir. Bun-
dan sonrakiler ise ancak 6zel mecmualarda yer almaktadar.

Ummet anlayis: iginde ulusal benliklerini yitirmis olan
ve avam i¢in edebiyat olamayacagina inanan divan sair-
leriyle tezkirecilerin, halk i¢in yazanlar1 sair saymamasa,
onlarin eserlerini kiigiimseyerek hor gérmesi, bu sonucu do-
gurmustur.

Saz sairlerinin eserlerine ancak XVI. yiizyila dogru
rasthiyoruz. Bahsi ve Ozan’dan sonra Kul Mehmet, Oksiiz
Dede, Kéroglu eserleri elimizde bulunanilk sairlerdir. X VII.
yiizy1l, Kuloglu, Cevheri, Asik Omer, Karacaoglan gibi
inlii asiklarin siirleriyle bu tarzin gelisme devridir. X VIII.
yiizyilda bunlarn izleyen birgok sairler yetismis, XIX.
yiizyi1lda ise Bayburtlu Zihni, Seyrani, Erzurumlu Emrah
ve Dertli gibi sairlerle 4sik tarzi olgunluk kazanmigtir.

Onceleri biitiin saflign ve ozelligiyle halk ruhunu yansi-
tan, hece veznine bagh olarak kosma ve destanlarn erkekge
bir deyisle kaleme alan bu sairler, sonradan divan edebiyati-
nin etkisi altinda dildeki safh yitirmigler, aruz vezniyle
divanlar, miistezatlar ve gazeller yazdiklar1 gibi, Arapca
ve Farsga kelimeleri, bu dillerin kurallariyle yapilmis tam-
lamalar1 daha ¢ok kullanmiglar, kaliplasmis kavramlara ve
mazmunlara yer vermiglerdir.

Ornegin Cevheri ve Asik Omer’in kosmalarinda “bezm-i
ezel, dil-i seyda, hak-i pay, gam-1 firak, derd-i derun, bad-1
saba, diyar1 gurbet, tifl1 nevreste, sam-1 zulmet, ¢erh-
sitemkar” gibi tamlamalara, divan seklindeki manzume-
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lerinde ise “sun’-1 iistad-1 ezel, cemal-1 hur-1 1yn, andelib-i
bag-1 hiisn, esir-i kiinc-i hasret, seh-i miilk-i siirur” gibi
ikili tamlamalara rastlanir.

Ciinkii bu sairler az ¢ok okumus, klasik sairlerin Tiirkge
divanlarindan baska Iran sairlerinden Hafizin Divan’im,
Sadi’nin Giiltstan’ i1 okuyarak, biiyiiklerin de hizmetlerinde
ve meclislerinde bulunarak kendilerini yetistirmis kisilerdir.

Sehir hayatiyle divan edebiyatinin, halk siiri iizerindeki
bu etkisini olagan saymak gerekir. Nasil ki, XVI. yiizyilda
divan edebiyatinda baglayan “yerlilesme, yerli hayattan
esin alma” egilimi ile birlikte, halk edebiyatinin da yiiksek
tabakalar arasinda siiriim kazandigi, vezir konaklarin-
da saz sairlerinin saygmhk gordiigii, biiyiiklerden gogunun
kapilarinda saz sairlerinin bulundugu gériiliir. Yine bu etki
ile, divan sairlerinin hece vezniyle tiirkiiler soyledigi de ol-
mugstur. Divan edebiyatiyle halk edebiyatimin bu karsithkh
etkisi, yan yana yasayan bu gevrelerin sonuna dek birbirine
yabanci kalmadigini gosterir.

XIX. yiizy1ldaki Bayburtlu Zihni ile Erzumlu Emrah’da
divan edebiyatinin etkisi daha ¢ok goriiliir. Bunlar, biitiin
giicleriyle divan sairlerini taklit etmislerdir. Divan siirinin
etkisi altindaki bu gelismeyi, halk siirinin aslindan uzaklasip
bozulmas: olarak saymak gerekir.

Bununla birlikte, divan sairlerinin etkisinden kendisini
koruyabilmis olan Karacaoglan’i izleyenler de olmustur.
Bunlar biiyiik gehirlerin hayatindan uzak, gogebe asiretler
arasinda yetismis ve halk ruhunun safhigimi koruyabilmis
Dadaloglu gibi kisilerdir.

XIX. yiizy1lda saz sairlerinin biiyiik sehirlerde ¢ogal-
digmi, Istanbul’da ise o6rgiite baglandigim1 gormekteyiz.
Istanbul’un belirli semtlerindeki kahvelerde, 6zellikle Tavuk
Pazarr’ndaki asiklar kahvesinde toplanan dsiklarin, hiikiimet-
ce sairler arasindan secilen bir kidhyas1 bulunur, bu kahya or-
giitii yonetirdi. Bu kahvelere devam eden asiklar arasinda



280 AGAH SIRRI LEVEND

Dertli Ibrahim, son devrin en iinlii sairi olarak taninmistar.
Bu agiklara, sonradan tiirlii meslekten hevesli, ¢ogu tulum-
bac1 birgok saz sairi de katilms, boylece eski gelenek siirdii-
riillmeye ¢ahsilmigsa da, asik tarzi, artik eski 6zelligini yi-
tirerek yozlagmastir.

Agik sairler arasinda, kahvenin tavaninda asili duran
bilmeceli siiri ¢6zen, hem 6diil kazanir, hem de saz sairlerinin
bas1 olurdu. Sonradan semai kahveleri adin1 da alan bu asik
kahveleri, Besiktag’ta, Cesmemeydani’nda, Tophane’de,
Bogazkesen’de, Eyiip Defterdari’nda, Halicioglu’'nda agilan
calgili kahvelere yerini birakmig, 1908 Mesrutiyetinden sonra
yavas yavas soniip gitmistir.

HALK HIKAYELERI

Halk hikayeleri, kaynaklarina, konularina ve oluslarin-
daki 6zelliklerine gére siiflara ayrihir. Bu yolda ayn ayn
esaslara gore tiirlii denemeler yapilmigtir.

Folklor iiriinii olan hikéyeleri, sonradan yazilms halk
hikayelerinden ayirmak ¢ok daha giigtiir. Islamlhiktan
sonraki hikayelerin ¢ogunda, ilk c¢aglardaki destanlarin
izleri goriiliir. Eski geleneklerin heniiz unutulmadig: bél-
gelerde Oguz destanmin kalintilar1 6nemle yasar. XV.
yiizyi1ldaki Dede Korkut hikayeleri, daha oénceki c¢aglarin
yasayisini, inancim, safhgimi, yigitligini yansitir ve Oguz
destanina baglanabilir. Bu hikédyelerdeki konusmalar ¢ok
ozgiindiir. Nazimla nesir arasinda dzel bir deyis, bunlara
canhlik vermektedir.

Islami etkiler altinda meydana gelmis olan dini ve
dini-kahramanlik hikéyeleri, bunlarin arasinda ¢ok yay-
gin olan Battal-name, Danismend—-name gibi efsanelesti-
rilmis hikayeler de boyledir.

XVII yiizy1l basinda Kéroglu hikéyeleri ve bunlar-
dan tiireyenler de, oluslar1 daha baska nedenlere dayan-
makla birlikte, yine eski geleneklerin izlerini tagir.
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Halk hikayelerinin en canh yaraticis1 olan Nasrettin
Hoca, basit bir halk adamidir. Cevresinde isiyle giiciiyle
ugrasan, kendi halinde, al¢ak goniillii bir yurttag olarak
goriiniir. Ancak bu saf giiriiniisii i¢inde keskin zekas,
niikteli ve alayh sézleriyle halkin sevgisini ve saygisim
kazanmistir. Bu 6zelligiyle fikralar1 en canli birer halk
hikayesidir.

Ask hikayeleri arasinda da Asik Garip, Kerem ile Ash,
Tahir ile Ziihre ve benzerleri, en yaygin olanlarindandir.
Bu hikayelere, kaliplasmis bir basglangicla girilir. Giizeller
ozel bir deyisle tasvir edilir. Arada manzum pargalar yer
ahir. Kahramanlarin karsthkhh konusmasi biiyiik bir yer
tutar. Bu hikayelerde yigitlik, erdem, vefa, sadakat bas-
lica ozelliklerdir. Hikéayelerde erkegin rolii énemlidir. Kah-
raman gurbet acisina katlanacak, giiglitklerle carpisacak,
engelleri yikarak diismanlar1 yenecek, bin bir tehlikeden
sonra ¢ok kez sevgilisine kavusacak, ya da yamp kiil ola-
caktir.

Yabanci asilli hikédyeler de biiyiikk yer tutar. Arap
asilh olanlardan Leyla ve Mecnun hicretin ilk yiizyihnda
Arap sairi Kays’iibnii Miilevvah ile sevgilisi Leyla arasinda
gecen ask hikayesidir. Once Iranllara sonra da bize ge¢mis,
halk hikayelerine oldugu gibi divan edebiyatina “anonim”
konu olarak yerlesmistir.

Hamza — name’nin  kahramani1 Peygamber’in amcas:
Hamza’dir. Ilk Miislimanlardan biri olarak miisriklere
karst agilan savaglara katilmig, gazalarda olaganiistii ya-
rarhklar gosterdikten sonra sehit olmustur. Ahmedi’nin
kardesi Hamza’ya mal edilen bu efsanelesmis hikayeler
sayisiz ciltler tutar.

Antere-name: Yemen’deki Beni ‘As kabilesinin basina
gecip diisman kabileleriyle savasan Seddat b. Antere’nin
seriivenleridir.

Seyfii Zi’l-Yezen Hikdyesi: M. VL. yiizyi1lda Habeslerin
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saldirisina ugrayan Himyeriler’in bagina gegip diismam
yurdundan ¢ikaran Seyf’ibnii Zi’l-Yezen’in seriivenidir.
Ahmet Nazif tarafindan Tiirkceye ¢evrilerek bastirilmigtir.
Arapgasi X. yiizyilda kaleme alinmistir.

Sultan Baybars Hikdyesi: M. XIII. yiizyilda Hagh
Seferlerinde diismani bozguna ugrattigindan, Araplar ara-
sinda El-Melikii’z-Zahir adiyle iin kazanan Msir’daki
Kélemen Tiirk hiikiimdarlarindan Sultan Baybars’in
efsanelestirilmis  seriivenidir. Bunlarin hepsi Tiirkgeye
cevrilmistir.

Fars asilh olanlardan Ebu Miislim hikayesi en yaygin
olamidir, ciltler tutar. Hdver-name ya da Billur—» A’zam,
Halife Ali’'nin Haveran sal Kubat ile cengini anlatir.

Ferhad ile Sirin: Ash Nizami’nin, Husrev’ii Sirin’ine
dayanan bu hikédye, divan edebiyatinda baghca mesnevi
konusu oldugu gibi, halk i¢in de ayrica kaleme alinmistar.

Binbir Gece: Farsca Hezar Efsane’den alinmistir.
Once Elfii Leyle, sonralar1 Elfii Leyleti’n ve’l-Leyle adiyle
Arapgaya ge¢mistir. Ash Fars¢a olan bu hikayelere sonra-
dan Arap ve Hint asilli hikayeler de kargtirnnlmigtir. Bir-
birine eklenmis olan bu hikdyelerden birgogu sonralar
ayr1 birer hikdye konusu olmustur. On Vezir Hikdyest,
Kuwrk Vezir Hikdyesi gibi. Binbir Gece Hikdyeleri Ahmet
Nazif tarafindan Tiirk¢eye gevrilerek 1851°de 6 cilt, 1870°de
4 cilt olarak bastirilmistir.

Binbir Giin Hikdyeleri: Bu da Binbir Gece’ye nazire
olarak meydana getirilmigtir. Ali Ragit’in ¢evirdigi bu hika-
lerin I. cildi 1867°de, 2. cildi 1870°de bastirilmistir. Sonra-
dan Mustafa Hami Pasa ile Ahmet Siikrii ve Sait Fehmi,
bu hikiyeleri tamamlayarak yeniden 1873’de bastirmis-

lardar.

Muhayyeldt— Aziz Efendi: Giritli Aziz Efendi, Binbir
Giin hikéyelerinin sekizini, 1796-1797°de yeniden kaleme
alarak 1867-1870°de bu ad altinda bastirmistir.
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Tuti-name gibi daha bagka hikayeler de vardir. Bu
sonuncular1 gevirenler dgrenim goérmiis kisilerdir. Kullan-
diklar1 dil de divan edebiyatinin dilidir.Bunun i¢indir ki, oku-
mus cevreler de bu hikiyelerle ilgilenmislerdir. Ancak
sanat kaygis1 tasimamasi bunlarin baglica niteligidir.

Tasavvufi Halk Edebiyati

Tasavvuf fesefesine dayandigi, halki amag¢ tuttugu
ve sairleri halktan ya da halka yakin oldugu i¢in, bu ede-
biyata tasavvufi halk edebiyat1 demek daha dogru olur.
Bu edebiyatin iiriinlerinden bir béliiii uyaric1 ve dgretici-
dir. Bir boliigii ise, tasavvuf negvesi i¢inde ilahi bir inancin
heyecamiyle yazilmig, 6zelligi ve ig¢tenligi biitiin halkin zev-
kini oksayagelmis tekke siirlerdir.

Tarikatlarin seyhleri ve taninmis biiyiikleri tarafindan
kaleme alinan uyaric1 ve égretici eserlerde “ziiht ve takva”
biiyiik yer tutar. “Varhk”, “birlik”, “Tanr’nin sifatlar1”,
“yaratihs”, “tecelli”, “nefy ii ishat”, “seyr ii siiluk”, “mera-
tib” gibi konular ele alimr.

Daha XII. yiizy1lda Orta Asya’da gogebe Tiirkler
arasinda sufiligi yaymaya calisan Ahmet Yesevi ile halef-
lerinin yazdiklann “hikmet”ler, bu tarzin en basit ilk iiriin-
leridir. Heniiz tiirlii siniflar meydana gelip cevreler kesin-
likle belirmedigi i¢in, edebiyatin da kiimelere ayrilmadig:
XIII. yiizyi1lda ve daha sonralari, Sultan Veled’in, Giil-
sehi’nin, Asik Paga’nin ve Nesimi’nin eserleri de bu sgreti-
ci kiimeye girer. Sadrettin—i Konevi, Fahrettin—i Iraki,
Necmettin Daye gibi Anadolu’da yetisen biiyiik seyhlerin
eserleri, hele Mevlana Celalettin~i Rumi’nin Mesnevi’si,
bu sairlerin ve bundan sonrakilerin iizerinde en biiyiik
rolii oynamistir.

Daha sonra, dini-tasavvufi nitelikteki Envarii’l-Asikin,
Muhammediyye, Ahmediyye ve benzeri eserlerden baska,
Ibrahim Tennuri (6.H.887 =M.1482)’nin Giil-zar-. Manenui,
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Giilsen—i Saruhani’nin H. 864(=M.1459)’de yazdig1 Maka-
lat— Giilgeni, Davud—1 Halveti (6. H. 913=M.1507)’nin
Giilsen—i Tevhid, Arif Mehmet’in H.947( =M.1540)’de yazdifn
Ravzatw’t-Tevhid, Sahidi Ibrahim (6.H.957 =M.1550)’in
Giilsen—i Vahdet adl eserleri ile, Oglan Seyh Ibrahim (6.H.
1066 =M.1655)’in Miifid ve Muhtasar adinda biitiin tarikat-
lar1 anlatan eseri bu arada kaydedilebilir. Bunlar daha ¢ok
halkin okumus béliigii i¢in kaleme alinmis ve divan edebiya-
tinin etkisine de ugramis olmakla birlikte, “tasavvufi halk
edebiyati”nin genis tutacagimz kapsam igine girer.

Bu taninmis seyhler, seriat hiikiimleriyle tarikatlarinin
inancglarin oldukga sade bir dille ve aruz vezniyle mesnevi
tarzinda kaleme almiglar, “salik”lerin dereceleri asmak
icin ogrenmeleri gereken gergekleri anlatmaya ¢aligmiglar-
dir. Kur’an’in ayetleriyle Peygamber’in hadislerini yorum-
layarak dini, tasavvufi ve ahliki égiitler veren bu seyhler
sair degillerdi. Kendilerinde sanat kaygis1 da yoktur. An-
cak kiiltiir sahibi olduklarindan, aruzu oldukg¢a diizgiin
kullanabilmisler ve eserlerini “makale, hikaye, nasihat ve
fikra” baghkl kii¢ik manzumelerle siislemiglerdir.

“Evliya Menkabeleri”ni anlatan tezkireler ve tarikat
kurucularinin efsanelestirilmis hayatlariyle olaganiistii kera-
metlerini anlatan eserler de, bu kiimede yer alir.

TEKKE SHRI

Tasavvufi halk edebiyatinin en canli iiriinleri, asil
bunlarin diginda, tekkelerde okunmak iizere yazilmig ila-
hiler ve nefeslerle, nutuklar ve devriyelerdir.

Ilahiler: Asil hece vezniyle ve dortliiklerle yazilir.
Tiirlii makamlarda cesitli usullerle bestelenip tekkelerde
okunan ilahilerde tasavvuf nesvesi hakimdir. “Yiice varhk”,
“yaratihis”, “rahmet kapis1”’, “kerem denizi”, “birlik sarab1”,
“cokluk alemi”, “géniil hazinesi”, “cemal sevki”, “celal

atesi”, “‘ask cilvesi”, “pismanhk gézyasr”, “diinya kayit-
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lanindan siyrilmak”, “varhik defterini diirmek”, “miirside
baglanmak” gibi temalar iglenir. Camilerde ve mevlitlerde
okunan ildhilerde ise, daha ¢ok “tevhid”, “ziihd ve takva”
esas olur.

Nefesler: Bektasi tekkelerinde ayin sirasinda makamla
soylenmek iizere yazilip bestelenen manzumelerdir. Bun-
larin en belirli nitelifi, serbest¢e ve kayitsiz bir eda ile
kaleme alinms olmasidir. Nefesler aslinda hece vezniyle
dortliiklerle yazilir. Aruz vezninde kaleme alinmis nefesler
de wvardir.

Nutuk: Tarikat biiyiiklerince miiride &6giit olmak
iizere kaleme alinan manzumelerdir. Bestesiz olarak okunmak
i¢in yazildigindan bunlara nutuk adi verilir. Aruz vezniyle
ve gazel seklinde yazilir.

Devriyeler: Tasavvufi halk siirinin asil felsefi inanca
dayanan bir seklidir. Devriyelerde esas konu, yaratihsin
baslangic1 ve sonu, varhgin nereden gelip nereye gittigidir.
Su inanca dayamr: “Alem-i gayb”dan “4lem-i suhud”a
inen varlik 6nce cemat, sonra nebat, sonra hayvan, en sonra
da insan seklinde tecelli éder. Kudretin sirr1, béylece “un-
surlar”dan gecgerek insan mertebesine cikinca, kisi gercek
benligini anlar ve ashina kavugmak ihtiyacini duyar. Ondan
sonra derece derece yiikseklerek Hakka erigir. Varhgm
“alem-i gayb”dan ‘““alem—i suhud”a inmesi “seyr-i niizul”,
ogelerden gecip yiikselerek aslina erismesi “seyr-i urug”-
dur ki, buna “devir” derler. “Seyr-i niizul” ile “seyr-i
uruc”’a “fersiyye” ve “arsiyye” de denilir. Devriyeler,
hem hece vezniyle ve dortliiklerle, hem de arzuyla mesnevi
tarzinda yazilir.

Tasavvufi halk siirinin ilk ve en biiyiik temsilcisi XIII.
yiizy1lda Yunus Emre’dir. Sonra sirasiyla X1V. yiizyilda Sait
Emre, Kaygusuz Abdal, XV. yiizyilda Hatayi, Haci1 Bayram-1
Veli, Esrefoglu Rumi, XVI. yiizyillda Sarban Ahmet, Um-
mi Sinan, Uftade, Pir Sultan Abdal, XVII. yiizyilda Hii-
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dayi Aziz Mahmut, Misri Niyazi, XVIII. yiizyilda Sezail
gibi seyhleri, bu tarzin taminms sairleri olarak goérmekte-
yiz.

Bektasiler, aleviler ve kizilbaslar, tasavvufu kendi
anlayislarina goére, yerlesmis dini inanglar1 ve toplumsal
baglar1 umursamayacak geniglikte yorumlamis olduklarin-
dan, Kaygusuz Abdal, Hatayi ve Hac:1 Bayram—1 Veli gibi
sairlerine siirlerinde, tasavvufinevse, laubalilik derecesini
bulur.

XIX. yiizyildan sonra béyle giiclii seyhler goriilmez
olur. Artik tekkelerde okunan, daha ¢ok eski ve iinlii seyh-
lerin siirleridir.

Tiirk toplum hayatinda tekkelerin rolii ve etkisi,
medreselerden ¢ok biiyiik olmus ve genis halk yiginlarina
yayllmistir. Bunun nedeni agiktir. Seriat hiikiimlerini
savunan medreselerin tek kurulus olmasina karsi, dinde
ve tasavvufta daha serbest diisiincenin merkezi olan tek-
keler, tiirlii tarikatlar: temsil eden yerlerdir. Eski kaynak-
larin bildirdigine gore, biiyiik ve kiigiik 70 tarikat vardar.
Her birinin ayr tekkesi, sayisiz miridi bulunmaktadir.
Ehl-i siinnet ise ancak dort mezhep kabul etmis sonra
“igtihad” kapis1 kapanmigtir. Yalniz medreseliler disinda,
hemen hemen biitiin halk, hatta saray adamlariyle enderun-
da yetigenlerin ¢ogu, tarikatlarin birine baghdar.

Bu yiizden tasavvufi halk edebiyati, divan edebiyatina
gore ¢ok daha yaygindir. Ogrenim derecesi ne olursa olsun,
memur, asker, tacir, esnaf, is¢i, tiirlii siniftan ve tabakadan
sayisiz insanlara seslenmekte, bunlarin zevkine, anlayisina
ve inancina uygun diismektedir.

SONUG

Bu ii¢ kiimenin edebiyat1 bilesik esaslara dayanmak-
tadir. Bu esaslar aym1 kaynaktan ¢ikmmg, aymi kosullar
altinda gelisip toplum hayatina hikim olmustur. Tanzimat-
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la baglayan yeni anlayis ve yerlesen yeni hayat, bunlarin
yerine bagka esaslarn1 getirmis, saray, medrese ve enderun
eski onemini yitirince, bunlarin besleyip yetistirdigi divan
edebiyat1 tarihe karstigi gibi, tekkelerin kapanmas
ve derviglerin ortadan ¢ekilmesiyle de, tasavvufi halk ede-
yatinin kaynag kurumustur.

Halk edebiyatinin en son ve en canh iiriinii olan asik
tarz1 ise, halki oyalayan yeni zevklerin ¢ogalmas: yiiziin-
den semai kahvelerinin ortadan kalkmasiyle degerini yi-
tirmistir. Bugiin asiklara tek tiik rastlanmakta, asiklardan
bagka, ellerindeki baglamalarla kahvelerde diigiinlerde
ve toplantilarda halk tiirkiileri séyleyip c¢alanlar goriilmek-
tedir.

(Tiurk Dili, sayr 207, arahk 1968)



BILIMDE VE SANATTA SOYLULUK

Eflatun ile Aristo, devlet sistemleriyle ilgili diisiin-
celerini agiklamaya c¢ahisirken, ortaya attiklan aristokrasi
kelimesiyle, en iyi hiikiimeti, en akilh ve anlayish kisilerin
yonettigi rejimi belirtmek istemislerdi. Sonradan bu deyim
genislemis, halktan uzaklasarak ozentili ve satafath bir
hayat siirme anlamim almis, aristokrat sifat1 da, varhk-
lar1 ve mevkileriyle imtiyazli geginen bir simfi gésterir
olmustur.

Soyluluk kelimesiyle karsiladigimz aristokrasi, halk
egemenligi anlamina gelen demokrasinin karsitidir. De-
mokrasi, bugiin politikada ve toplumsal hayatta ne denli
siiriimde ise, aristokrasi de oylesine yadirganmakta, aris-
tokrat geginenler toplumda géze batmaktadir.

Aristokrasi, yalmiz bilimde ve sanatta tam yerinde bir
anlam tasir. Ciinkii bilgi, diisiince ve ruh zenginligi, ancak
gercek bilim ve sanat eserlerinde bulunur. Bu anlayis Miis-
limanhkta agikga gériiliir. Demokrasi temeli iizerine kurul-
mus olan Miislimanlk, hukukta insanlan esit sayar. Ilk
halifeler yonetimde, yasayista ve davramista demokrasiyi
temsil ederler. Boyle oldugu halde, Kur’an’daki: “Bilenle
bilmeyen bir olamaz,” ayetiyle, bilimde aristokrasi kabul
edilmis demektir.
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Atalardan kalma sam ve zenginligi temsil eden soylu-
luk, zamanla soysuzlasabilir; yikihp yok olabilir. Ama bilim
ve sanattaki soyluluk, her ¢agda ve her yerde iistiin bir
saygmhkla karsilanir.

Hi¢ bir meslekte hig bir asama, bilimin ve sanatin
yerini tutamaz. Cok tutucu sayilan Ingiltere’de bile “lord,
kont” gibi sanlar, artik eski degerini yitirdigi halde, “pro-
fesér” adi her zaman saygi uyandirmaktadir. Bizde de
boyledir. “Asilzade, Pasazade, Beyzade, Agazade” gibi
deyimler bugiin alay olarak séylendigi halde, gergek anla-
miyle kullanilan “‘iistat, hoca, profesér, dogent” gibi sifat-
lar, deger gosteren bir nitelik tasir.

Cok iyi hatirlarim: 1940 yillarinda idi. Rahmetli Prof.
Dr. Fahire Battalgil, kariyerden yetisen ilk kadin profesor
olarak bu asamaya yiikseldiginde, zamanin Cumhurbaskani
Saymm Ismet Inénii: “Kazandigimiz profesorliik riitbesi,
nazarimda biitiin riitbelerin en yiiksegidir,” diye kendisini
telgrafla kutlamisti. Bu davrams, degerbilir bir devlet
adammin inceligini gosterdigi kadar, bilimin devletge
de yiice goriindiigiiniin bir kamt1 sayihr.

Bugiin her iilke, bilim ve sanata verdigi degerle 6vii-
niiyor. Oyle iilkeler var ki, bu iilkelerde en rahat ve en
kaygisiz yasayanlar, bilim adamlanyle ger¢ek sanatglardar.
Her tiirli ge¢im sikintisindan uzak olduklar igindir ki,
yaratic1 olmakta, arka arkaya buluslarla ortaya gikmakta
ve degerli eserler vermektedirler. 1958 yihh sonlarinda,
Fuzuli i¢in hazirlanan térende bulunmak iizere Bakii’ya
cagrilmstim. Azerbaycan Bilimler Akademisi’ni ziyare-
timde, Baskan, bilime verdikleri degerden soz ederken:
“Benim aldigim para en yiiksek mevkilerde bulunanlarin
eline gegmez.”” diye o6viinmiistiir.

Biiyiikk uygarhk merkezlerinin en dikkati ¢eken yapi-
lar, iinivesiteler, enstitiiler, kitaplhklar, miizelerdir. Eger
yiiksek mimari eserleri, otelleri ve her tiirlii eglence yerleriy-
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le bir cennete g¢evrilen biiyiik kentlerde bunlar yoksa,
oralar1 uygarhk merkezi sayilmaz.

Orta Asya’da, XV. yiizyilda Herat ve Semerkant’in
dogu uygarhginin en biiyiik merkezi olmasi, saraylari, tiir-
beleri, camileri, imaretleri, kervansaraylar1 yaninda medre-
selerinin, hankahlarimin biiyiikk bir yer tutmasindandir.

Anadolu’da da yer yer kurulan saraylar, tiirbeler,
camilerle birlikte, medreseler énem tasir. Osmanhlar dev-
rinde, Bursa, Edirne ve Manisa’da yapilan ilk medrese-
lerden sonra, Fatih zamaninda Istanbul’da kurulan Fatih
kiilliyeleri, Kanuni devrindeki Siileymaniye kiilliyeleri
bilime karsi devletin verdigi énemi gosterir. Zamanin en
biiyiik tiniversitesi olan bu kiilliyeler iinlii bilginler yetis-
tirmistir. Eserleriyle kendilerini ¢ar¢gabuk topluma kabul
ettiren bu bilginler, padisahin her istegine boyun egmeye-
cek karakter saglamhg gosterebilmislerdir. Bu gergek bili-
min giiciinden dogan bir ruh soylulugudur.

Padisah saraylariyle biiyiik vezir konaklarinda kurulan
kitaphklar, bilimin ve sanatin canhh kalmasina hizmet
etmistir. Sairlerle bilginler, bu tesvikle hazirladiklan eser-
lerinni degerli hattatlara yazdirmiglar, iinlii ustalara cilt-
lettikten sonra biiyiiklere armagan etmislerdir. Bu kitaplar
arasinda, bashklan tezhipli, i¢leri minyatiirlerle siislii olan-
lar goktur. Bu kitaplar genis odalara yerlestirilmis ‘kitab-
dar” adim tasityan kitaphk memurunun koruyuculuguna
birakilmistir. Bu tutum, devlet adamlarinin sanata verdik-
leri degeri gosterir.

Genel kitaphklar da ilkin camilerde kurulmustur. Cami-
lerin yanindaki 6zel odalar bu amagla hazirlanmis, gémme
dolaplarin raflarina yerlestirilen kitaplar, okumak isteyen-
lerin yararlanmasina sunulmustur. Bu kiigiik dolaplara sira-
lanan kitaplarin sayisi, hayir sahibi kisilerin armagan ettik-
leri kitaplarla artinca, camilerde daha genis yerler ayrilmas,
Beyazit, Siileymaniye, Fatih, Ayasofya vb. camilerindeki
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kitapliklar boylece meydana gelmistir. Hayirsever aydinla-
rin bu tutumu da, kitap sevgisiyle ve halk: diisiinmeleriyle
yorumlanabilir.

Bilime ve sanata verilen deger, siiphesiz her devirde
bir degildir. Bu deger basta bulunanlarin tutumuna gére
degismis, bilginlerle sanatgilar ya el iizerinde tutulmus
ya da birer kosede kendi hallerine birakilmistir. Ama bilim
ve sanat, soylulugundan hig bir sey yitirmemistir. Toplumca
kalkinmak isteyen uluslar, iiniversiteler kurmak, enstitiiler
agmak, kitapliklar meydana getirmek, boylece bilim ve sa-
nattaki soylulugu korumak zorundadirlar.

Bilim ve sanatin soylulugunu kabul etmekle, once
bilginlerle sanatglarin, sonra da bunlar1 degerlendirmesini
bilen kiiltiirli kisilerin soylulugunu da tanimis oluyoruz
demektir. Evet dyledir. Ancak bu soyluluk, babadan ogula
kalan mal ve miilke dayanan yapma ortagag soylulugu
degil, Eflatun ile Aristo’nun belirtmek istedigi akil ve zeka
dstiinliigiinden dogan bir soyluluktur. Yalmz kiiltiirli
kisilerin, bilim ve sanattan anlayanlarin erisebilecegi bir
ruh zenginligidir.

Bilime ve sanata soyluluk tanimak, acaba ¢agimizin
kabul ettigi demokrasinin ruhuna aykir1 degil midir? Ha-
yir degildir! Tersine, bu aristokrasi, demokrasinin koklenip
yayilmasina yol agtig1 gibi, demokrasi de, bilim ve sanattaki
aristokrasiyi besler; onun gii¢lenip hizlanmasimi saglar.

Celisiklik gibi goriinen bu &zellik, onlarin yapisinda
ve ruhunda vardir. Bir kez bilim ve sanat, ne denli sinirh
ve cergeveli olursa olsun, kendisini tamitmak ihtiyacinda-
dir. Servet-i Fiinun sairlerinin, okurlarin azini ve éziinii
aradiklar1 devir gegmistir. Onlar sanatin giiciinii kavra-
mislar, ama topluma sirt ¢evirmekle yanmilmiglardir. Bugiin-
kii sanat anlaysi, yiginlara seslenmeyi, halka dayanip
giiciinii artirmay1 amag biliyor. Bilim ve sanat boylelikle buy-
ruk altina girmis olmuyor. Kendisini beslemekte olan
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gii¢ kaynagina zaman zaman hizmet elini uzatmys oluyor;
ona yararh olmak istiyor. Bu onun basghca gérevidir.

Bilim ve sanati1 emri altinda tutan rejimler de vardar.
Bu rejimlerde bilim ve sanat, ne denli verimli olursa olsun,
her seyi agik¢a soyleyememekten dogan bir darhk, bir si-
kint1 igindedir. Bilgin ve sanatgy kafasiyle ruhundakinin
hepsini vermedigi i¢in bunalmaktadir. Bu durumda bile
zaman zaman 6lmez eserlerin ortaya ¢ikmasi, bilim ve sa-
natin giiciindendir. Ama demokraside, baglayic1 ve kisitla-
yier hi¢ bir kayit olmadifina gore, eger bilgin ve sanatg
beklenen iiriinii veremezse, su¢ kendisinindir.

Goériiniis ve sonu¢ ne olursa olsun, bilim ve sanat,
kendiliginden soyludur. Zaman zaman halka inmesi de
kutsal 6devinin geregidir.

(Tiirk Dili, sayr 209, subat 1969)



ESKiI ESERLERIMIZDEN HANGILERINI
GENCLERE TANITABILIiRIZ?

Diinya klasiklerini, asillarindan okuyup égrenemeyen
Tiirk genclerine tanitmak yolunda, otuz yih askin bir
zamandan beri biiyiikk ¢aba harcanmaktadir. Bu arada,
“Tiirk-Islam klasikleri” adi altinda yayimlanan ceviriler
de biiyiik bir yer tutar. Firdevsi, Mevlana, Eflaki, Nizami,
Cami, Attar, ibnii Haldun, Hariri gevirileri gibi, Tirli
yaymevlerinin bu alanda hazirladiklarn cesitli eserler de
bunlara katilabilir. Asillar1 Fars ve Arap dilleriyle yazilmig
olan bu eserlerin hepsi de eski kiiltiiriimiiziin temel tasidar.
Bu bakimdan ¢ok yararhdir.

Bunlarin yam sira, Tiirk diliyle kaleme alinmis eski
eserlerimiz arasinda da, genglere tamitabilecegimiz hayli
iiriinler vardir. Ancak, bu ise girismeden énce amag agikca
belirtilmeli, izlenecek yol ortaya konulmahdir. Hangi
eserleri genglere tanitabiliriz? Ilk sorun budur. Bu soruna
agikhik verebilmek igin once eski kiiltiirlimiiziin baslica
iriinlerini gozden gegirelim. Bunlann séyle kiimelendire-
biliriz:

a- Sanat degeri tasiyanlar;

b- Belirli olaylar karsisinda, toplumun kamlarim
yansitan ve Tiirk aydimmmin diisiincelerini belirten tarih-
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ler ve sefaretnamelerle, son buluslara gére kaleme ahnmsg
cografya ve gezi eserleri;

¢~ Islim dininin esaslarini, iman ve itikada dayanan
kurallarini, seriat hiikiimlerini kapsayanlar;

¢— Yine dinle ilgili olarak, felsefe ve hukuk alaninda
ileri siiriilen tiirlii diisiinceleri toplayip yorumlayan kelam
fikih ve tasavvuf kitaplar;

d- Toplumda gecerli ve yaygin bashca ilkeleri kapsa-
yan ahlik kitaplar1 ve siyasetnameler;

e— Asilsiz inanglara dayanan, toplumu zararh yénde
etkileyerek ortagaga baglamaya ¢alisan eserler;

f— Riyaziye, hendese, tip, hikmet, kimya ve hey’et
gibi gesitli konularda kaleme alinmis fen kitaplary

g— Vehmi kimya, simya, tencim, cifr, tilssm gibi “batil”
bilimleri agiklayanlar;

g— Tezkire ve menakip kitaplan;

h- “Hecv ve miizah” adi altinda kaleme alinan giilmece
ve yerme eserleri.

Siraladigimiz bu kiimelerden bir béliigi yararsiz
olmak soyle dursun, zararhdir da. Ornegin, eski toplum
hayatinda ¢ok siiriimde olan yerme eserlerinin hepsini
genglere verebilir miyiz? Bunlar ancak bir inceleme
konusu olabilir. Bu yolda arastirma yapanlara érnek ola-
rak gosterilebilir.

Oteki kiimelerde de genglere tamitilmasi gereksiz
olanlar vardir: “Batil” bilimlerle asilsiz inanglann kapsa-
yanlar gibi.

Geri kalanlar i¢inde, en degerli olanlar iki yolda geng-
lere ve merakhlara tamtabiliriz:

1- Metni oldugu gibi, eski imlidnin 6zelligini belirte-
cek, transkripsiyon isaretleri kullanarak Tiirk harflerine
cevirmek; bu metinleri gerekli notlar ve agklamalarla
daha yararh bir hale getirmek. Siiphesiz bu, yetismis ve
meslek yoluna girmis gengler igindir.
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2— Metni bugiinkii dile g¢evirerek yayimlamak. Bu
yol da, bilgi edinmek ve bu konulan yeterince 6grenmek
isteyen gengler ve merakhilar igindir.

Burada aym soru karsimiza ¢ikar. Bunlardan han-
gilerini bugiinkii dile gevirebiliriz? Ornegin, Fuzuli’nin
Leyla vii Mecnun ya da Seyh Galip’in Hiisn ii Ask mesnevi-
lerini bugiinkii dile ¢evirebilir miyiz ? Cevirsek ne kazanirz ?
Bu edebi iiriinler, bashca dil 6zelligine, kelime ve séz sana-
tina dayanmiyor. Ancak yazildify zamanmin diliyle degerini
korumaktadir. Dil 6zelligi ortadan kalkinca, geriye ne ka-
hr? O halde secilecek eserlerde yalniz sairin kisiligini ve eser-
lerinin sanat degerini aramak yetmiyor demektir. Daha
baska o6gelerin de bulunmas1 gerekiyor ki, bu da ancak
diisiince ozliigii ve ozelligi olabilir. Ornegin, bir tarihte,
bir siyasetnamede, bir tezkirede, bir ahldk kitabinda, Tirk
diisiincesini ve Tiirk gériisiinii bulabiliriz. Ama hemen
soylemek gerekir ki, en degerli eserlerimizde bile, bugiin
igin faydasiz hatta zararh diisiinceler eksik degildir. Ornegin,
tarih kitaplarimizin hemen hepsinde, yenilgi, bulasik

A%
1

hastalik, zelzele gibi olaylar, hep ‘“takdir-i ilahi” ile agik-
agiklamir. Kul sug¢ islemis, Tanr1 da onu cezalandirmak
istemistir. Olaylarin asil nedeni budur. Bundan baska,
bir ¢ok tarihlerimizde —hatta Naimi da bile— “Etrak-i
biidark™ gibi deyimlere rastlanir. Bu gibi eserlerin tiimiinii
genglere tanitmakta hig bir fayda yoktur. Oteki eserlerimizde
de, yer yer uygunsuz ve yanhs diisiincelere rastlamak
olagandr.

O halde, herhangi bir daldan olursa olsun, genclere
tanitacagimz eserlerin tiimiinii degil, ancak gerekli bsliim-
lerini verebiliriz. Bu sonuca varinca, is olduk¢a agikhik
kazanmis olur. Tirli kiimelerden segecegimiz eserlerde
ileri siiriilen diisiincelerin gogu, iskolastik nitelikte oldugu
i¢in eski degerini yitirmistir. Ancak bunlar Tiirk diisiince-
sinin tarih boyunca gegirdigi evreleri, ugradig durgunluklan,
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ya da gelisme ve gerilemeleri yansittiklari, Tiirk toplumunun
gesitli ihtiyaglarim ve dertlerini dile getirdikleri i¢in énem-
lidirler. Bunlar1 dikkatle sectikten sonra bugiinkii dile ce-
virerek genglere tanitabiliriz. Ornegin, bir Naimia, bir
Pecevi tarihinde ibretle okunacak hayli pargalar vardir.
Leyld vii Mecnun’da, ve Hiisn ii Ask’ta da, hayal zenginligi,
duygu inceligi ve anlatim canhhg bakimindan degerini
yitirmeyen pargalar eksik degildir. Bir Asik Celebi tezki-
resinde, herhangi bir sairin portresi ¢izilirken, devrin toplum
hayatin1 canlandiran gok giizel pargalara rastlanir. Hatta
Ahlak— Alai, Nasthatii—l-Miiluk, Yirmisekiz Celebi Sefa-
retnamesi ve Evliya Celebi Seyahatnamesi gibi eserlerden
edinecegimiz yararlh bilgiler g¢oktur. Bunlarin hepsinde
de giinliik olaylar hakkinda devrin diisiinceleri, inanglan,
cesitli orgiitler, onemli kisilerin portresi canhhkla yer alir.

Genel kiiltiiriimiiziin gelisimini izlemege yarayacak bu
eserlerden alinacak parcalar segtikten sonra, bagska bir sorun
karsimiza ¢ikar: Saglam metinleri bulmak ve bunlar1 dog-
rulukla bugiinkii dile aktarmak. Aktarma isinde de, baslica
iki 6zellik aranacaktir. Biri, bu metinleri iyice anlayabilmek,
oteki de asillarim1 bozmadan bugiinkii dile g¢evirebilmek.

Sonug olarak diyebiliriz ki, edebiyat ve kiiltiir tarihi-
mizde 6lmez (muhalled) diyebilecegimiz eserleri bulup genc-
lere tanitmaliyi1z. Ancak bunlar, genel kiiltiiriimiizle ilgili
olmali ve usta bir yazarin kaleminden ¢ikmis bulunmalhidir.
Eserleri bu gergegin 15181 altinda dikkatle se¢tikten sonradir
ki, bunlar1 oldugu gibi bugiinkii dilimize aktaracak kisileri
araylp bulmahyiz. Ancak béylelikle genglere yararh ola-
bilecek kitaplar1 ortaya koymus oluruz.

(Tirk Dili, say1 217, ekim 1969)



INKARCILAR

Inkaralar ilk caglardan beri her yerde ve her zaman
goriilegelmistir. Bugiin de, herhangi bir sorunda, olumsuz
diisiincenin temsileisi olarak karsi safta yer alirlar.

Felsefede sofistler, esyanin varhgm ileri siirenlere
kars1 gikarak inkdra sapmislardir... Islim 4leminde de “ke-
lamecilar”’dan inkara sapanlar, “indiyye, inadiyye, laedriyye”
adlanyle ii¢ kiimeye ayrilirlar. Mezhepler ve tarikatlar da,
esastan biisbiitiin ayrnlmamakla birlikte, kimi noktalarda
uyusmazhga yol agan birer inkdrdan dogmustur.

Bunlara bakarak denilebilir ki, inkdr kars:1 tez nite-
liginde oldugu igin, insan diisiincesinin gelisip olgunlasma-
sim1 saglar; bu bakimdan yararli da olur. Ama gergekte,
olumsuz diisiinceyi temsil eden inkérin, birgok hayirh davra-
niglan engellemekteki rolii bityiiktiir.

Inkar, ¢ok kez gen¢ kusaklar, kendilerinden onceki
kusaklara kars: yaparlar. Bu, daha ¢ok edebiyat meslek-
leriyle sanat akimlarinda goriiliir. Romantikler klasikleri,
realist ve natiiralistler romantikleri, sembolistler de kendi-
lerinden 6ncekileri inkir ederler.

Bizim edebiyatimzda da béyle olmustur. Divan ede-
biyat1 cergevesi i¢inde, bir Baki’nin, bir Nef’i’nin ya da
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bir Nabi ile Seyh Galip’in, kendilerinden éncekileri inkar
ettikleri goriilmemistir. Hepsi de eski sairleri birer usta
olarak anar. Ama, Tanzimatgilarla Servetifiinuncular
divan sairlerini, Fecriaticiler Servetifiinunculari, hececiler
kendilerinden o6nce gelenleri hirpalamiglar, inkara kalk-
miglardir. Bunlar igin inkér, kendilerine yol agacak en kes-
tirme bir yéntemdir.

Kimi kez inkér, zorlama olur. Bir yazar, salt adim
duyurmak igin, kamuoyunun begenip scvdigi bir sairi
inkara kalkar. Ornegin, Fecriaticilerden Sahabettin Siiley-
man, vaktiyle Namik Kemal igin yazdig: bir yazinin sonunda:
“Namik bir vatansever, evet, fakat bir sair, bir sanatkar
asla!” demisti. Bu saldinn gereksizdi. Ciinkii Sahabettin
Siileyman. Namik Kemal’in eserlerini kendi devri iginde
degil, o giiniin sanat olgiisiiyle degerlendirmeye kalkmis,
hi¢ de iyi karsilanmamisgti.

Inkar, kimi kisilerde bir karakter halindedir. Bu gibi-
ler olumsuz bir ruh tasirlar; her seyi kusurlu, eksik, yanhs
bulurlar, Bunlarin, bir eseri ya da herhangi bir sairi begen-
dikleri gériillmemistir. Inkar kiskanghktan da gelebilir.
Bu gibiler, kendilerine giivenmedikleri i¢gin olumlu bir eser
ortaya koyamazlar. Coktan beri tasarladiklar1 halde bir
tiirlii bagaramadiklar1 bir eserin bagkalarinca hazirlandigim
goriir gormez, kiskanghk ve asagihk duygusu i¢inde, onu
hemen mahkim etmeye kalkarlar.

Kendi kendini inkér edenler de gériilir. Bu inkarda
bir ruh soylulugu bir gurur belirtisi vardir. Yetkilerine
ve yeteneklerine giivenen kisilerin bir gesit alcak goniilliili-
giidiir bu. Kendilerini évenlere karsi: “Canim ne yapabildik
ki derken, sizden: “Hayir, ¢ok seyler yaptimz” cevabim
beklerler.

Inkar, biiyiik degisimleri amag tutan devrimlerde
bir zorunluk halini ahr. Ciinkii devrim, degerlerini yitiren
eski varhklar1 yikmak, yerine yenilerini getirmekle olur.
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Bunu yapabildigi oranda devrim basarilmis sayihr. Bunun
icin de, 6nce eskinin kusurlarimi birer birer gosterip onu
degerden diisiirmek gerekir. Bu bir inkardir, ama zorunludur.
Yeni edebiyatin ortaya ¢ikabilmesi igin, once 900 yilhk
bir ge¢misi olan divan edebiyatimin yikiliasi gerekiyordu.
Namik Kemal, bunu Tasvir-i Efkdr gazetesinde yazdif
yazlarla, Irfan Pasa’ya Mektup’la Tahrib—i Harabat ve
Takib—i Harabat’la yapti. Ancak ondan sonradir ki, Ekrem
Talim—i Edebiyat ile yeni edebiyatin yolunu acabildi.

Toplumsal devrimlerin bir 6zelligi de, tepeden inme
olusudur. Atatiirk devrimleri, “tedrici tekamiil” yoluyle
devrim olamayacagina, eskiyi bir anda yikip yerine yenisini,
daha iyisini koymakla devrimin basariya ulasabilecegine
en canhh bir 6rnektir. Atatiirk, Kastamonu’da kendisini
karsilayanlara, basinda sapkasim gikanip: “Efendiler, buna
sapka derler.” demeseydi, kiyafet devrimi basarlabilir
miydi? Bu isaret iizerinedir ki, daha birkag¢ giin énce, biyle
bir davramisin ayaklanmaya yol agacagim diisiinenler,
kuskuyu atip hemen baslarina birer sapka gegirdiler.

Harf ve dil devrimlerini ele alahhm: Her ikisinin de,
hi¢ degilse yiizer yilhk gegmisi var. Bu konularda yillardir
soylendi, yazldi, ¢areler gosterildi, tartisildi. Sonu ne
oldu? Hig! Yalmiz bir yarar oldu ki, o da ortamin yavas
yavas hazirlanmasidir. Ama hi¢ biri gergeklesme evresine
erisemedi. Son devrimden birka¢ yi1l énce, Saragoglu, kiirsii-
den Latin harflerini séz konusu edince, yobazlarin saldiri-
sina ugradi. Ciinkii diisiinceler heniiz olgunlasmamisti.
Birkag yi1l sonra Atatiirk, Sarayburnu’nda halka bunu
anlatinca, daha yasa ¢ikmadan denemelere girisildi. “On
yilda gergeklesebilir.”” diyenlere o: “Hayir” dedi, “ya hemen
olur, ya hig!”

Dil devriminde de, Tanzimat ve Mesrutiyet devirlerin-
de oldugu gibi, eger “énce kurallar1 atalim, daha sonra da
yabanc1 kelimeleri yavas yavas ayiklayahm, yerlerine
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uygun karsihklarim arayalim” diye ise baslansaydi, dil
devrimi olmazdi. Bugiin dil davas: gergeklestiyse, bu basan
devrime borgludur. Ilkelerde birlestikten sonra kelimeler
iizerinde her zaman tartisilabilir. Inkarcilar, bunca ¢alisma-
lar ve zahmetlerle elde edilen bu hayirh sonucu, Atatiirk’iin
olimiinden sonra baltalamaga kalkistilar. Hald da bu
cabada olanlar vardur.

Inkarlarin en soysuzu, Atatiirk’e ve Tiirk ulusunu
ortagag yasayisindan ¢ikarip cagdas uygarhk diizeyine
ulagtiran devrimlere karst yapilmis olamidar.

Devrim tarihimizi kitaplardan okuyup 68renen gengler,
son 75 yilhk tarihimizi biitiin canhhgiyle elbet hayallerinde
canlandiramazlar. II. Abdiilhamit’in son yillarindan bas-
layarak istibdat ve Mesrutiyet devirlerini, Birinci Diinya
Harbi’'nin korkun¢ sonucunu, ordunun dagihp elinden
silihiin ahndigini, aci miitareke yillarim, diigman siirii-
lerinin Izmir’e gikarak Anadolu’nun bagrinda ilerlemesini,
Kurtulus Savasinmi, diismanla birlesen padisahin ihanetini,
Imparatorlugun ¢ékiisiinii, sonunda yurdun kurtulusunu,
yeni Tiirkiye’nin kurulusunu, bir yikintiya dénmiis olan
Anadolu’da yapilan baymindirhk iglerini, yoksulluk iginde,
basarlan kalkinma atihglarini, birbirini izleyen toplumsal
devrimleri gormiis, bunca tehlikeler ve feliketlerden sonra
Cumhuriyetle baglayan altin devrini yasams olanlar bile,
ne yazik ki, zaman zaman bunlar unutabiliyorlar.

Ama gengler, diinden bugiine nasil ve hangi evrelerden
ne gibi kosullar altinda gegerek ulastigimizi bilmelidirler.
Bu da ancak kiyaslamalar yapmakla olur: Kihigimz, harf-
lerimiz, yazimiz, yasayisimiz, evren ve yurt sorunlarn iizerin-
deki anlayisimz, diisiincelerimiz, kadin haklari, halk kav-
rami, ulus hizmeti gibi konularda diinle bugiinii karsilas-
tirmak gerekir. Ancak bunu yaptiktan sonradir ki, devrim-
leri inkdr etmenin ne oldugu, bunu yapanlarin nasil bir
duruma diistiikleri kolayca anlasilir.

(Tiirk Dili, say1 226, temmuz 1970)



EDEBIYATIMIZDA DUNDEN BUGUNE

Eski edebiyatimizdan bugiine kalan nedir? Bu soruyu
cevaplandirabilmek i¢in, énce dil, deyis, iislup, diisiince,
duygu ve hayal gibi edebiyatin baslica 6gelerini géz o6niine
getirmek, sonra da, eski sairlerimizin yurt ve diinya gorii-
siinii, dinin etkisi altinda gelisen sanat anlayisim, ask
kavramim, birka¢ ¢izgi ile belirtmek gerekir. Bu agdan
bakinca, eski divan edebiyatinda su nitelikleri giiriiriiz:

Dil, Arap ve Fars dillerinin baskis1 altinda ashndan
uzaklagsarak Tiirk¢e olmaktan ¢ikmig, yapma, o6zentili
bir hale gelmistir. Deyis, uzun ve zincirleme ciimleciklerle
agirlasmig, asil amaci olan anlatma niteligini yitirmistir.
Diisiince, didaktik eserler disinda ¢ok cilizdar.

Uslup diisiinceyi degil, diisiince iislubu izler. Duygu,
taklide kagmadify zaman coskundur, igtenlik tasir, ama
birinden &6tekine siiriip giden aktarmacihk, bu igtenligi
ortadan kaldirir. Hayal engindir, ama hayale sigmayacak
kadar ¢ocukgadir. Yurt ve diinya goriisii ¢ok dardir. Jair
cevresindeki ¢emberi kiramaz. Din duygusu her degerin
istiindedir.

Sanat, “hiisn—i miicerred” denilen soyut giizelligi
yaratmaktir. Kelime oyunlarina, “istiare, mecaz, cinas,
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tevriye, tenasiip” gibi séz sanatlarina dayanir. Abartma
akhn siirlarim asar. Ovme, hele 6viinme, giiliing olmaktan
oteye gecemez. Yergi, edebl olma niteligini asarak sévme
halini alir.

Ask, efsanelestirilmistir. Asik tipi giiliingtiir. Bir
Mecnun’u, bir Ferhad: insanlik c¢ergevesi iginde bir ask
kahramam olarak hayalimizde canlandiramayiz. Leyla,
gozleri, kirpikleri, kaslan, saglar1 ve “servi gibi endami”
ile bir korkulugu andirir. Buna karsihk, bir kocakari, ¢ir-
kin bir adam, bugiiniin gergekgilerini kiskandiracak kadar
ustaca islenmistir. Ciinkii sair, birincide ashh bulunmayan
giizeli yaratmak isterken, kaliplasmis mazmunlar iginde,
goziiniin oéniindeki giizelden uzaklagmis, 6tekinde ise, yine
abartmalarla kendini zorladig: halde, ‘“hiisn-i miicerred”e
esir olmadif i¢in, bu tipi basanyla canlandirabilmistir.
Daha sonra, eski edebiyattaki ask ya “gergek ask™ denilen
ve kisiyi Tanr’’nin varhfinda yok eden tasavvufi asktir,
ya da “mecazi ask” denilen insan giizelligine tutkudur.
Bu ask ise “tabiat dis1”’dur. Biitiin sairler kadindan kaginmay:
sahik vermislerdir. Kadin aski ancak birka¢ hikiyede yer
alir.

Hikayelerde “zaman ve yer” kavram yoktur. “Ré-
viyan—1 ahbar ve nékilan—1 ruzgir” size kestiremediginiz
bir zamanda, tammmadifimiz bir iilkenin padisahindan
s6z agar. Onun, ya da oglunun olaganiistii seriivenlerini
bir masal havas:1 i¢inde anlatir. Ancak bu iilke nasil bir
yerdir? Evrenin neresindedir? Bu insanlar kimdir? Yurt-
lan ile bagka ilgileri yok mudur? Bunlann anlayamazsiniz.

Toplumla ilgisini kesmeyen, halkin iiziintiilerini ve
dertlerini dile getiren eserler de yok degildir. Ancak bunlar
birer yakinma, ya da taslamadir. Ayrica, eski toplum
hayatmmn tiirlii yonlerini yansitan eserler de vardir. Ama
bunlar da ¢ok azdir. Denilebilir ki, eski sairlerimizin baglica
kaygisi, bu dar gerceve iginde, o giine dek séylenmemis
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bir mazmun bulabilmektir. Jair okuyucunun ¢ogunu degil,
oziinii arar. Cevresinden degil, kitaptan esin ahr.

Bugiinkii Edebiyatimz:

Bugiinkii edebiyatin dili Tiirk¢edir. Sair ve yazar,
eserini genis bir ¢evreye yaymak, okutup begendirmek
ister. Bunu yapmakla sanatindan hig bir sey yitirmis olmaz.
Bugiin aruz degerden diismiis, bi¢imler bozulmus, maz-
munlar eskimis; buna karsihk diisiinceler olgunlasmas,
duygular incelenmis, hayaller giiling olmaktan kurtulmus,
gergekler degerini bulmus, yurtla ilgili konular ¢ogalmas,
teknik ilerlemistir.

Bugiin, kelime oyunlarim hiiner sayan bir sanat¢1 yoktur.
“Istiareler, mecazlar, cinaslar”, okuyucunun zevkine bir
igne gibi batmaz. Ovgii bayagihik, éviinme giiliing, “miis-
tehcen” olan yergi ayip sayilr.

Bugiiniin romancisi, eserinin konusunu toplum hayatin-
dan seger. Kisileri, yasayan birer insan olarak ele alr.
Onlari, belirli bir zaman i¢inde, tamidigimiz bir yerin adam
olarak okuyucuya sunar. Ele aldifr kahramanin gevresini,
aile durumunu, yasayisini, davramisim, sevgilerini, tutku-
lariny, seriivenlerini biitiin zellikleriyle bize tanitir. Oyle ki,
romam okuyunca, bunlari daha énce gérmiis ve tanims
gibi oluruz. Daha dogrusu romanda kendimizi buluruz.
Romancidan, olaganiistii halleri degil, gergekleri oldugu
gibi yansitmasmi isteriz. Bugiinkii romanda efsaneles-
tirilmis ask yoktur, insan sevgisi vardir. Asik tipi, biitiin
tutkulariyle canh olarak yasar.

Eski edebiyattan bugiine kalan hi¢ bir deger yok
mudur ? Bunun cevabini, bellegimizi yoklayarak verebiliriz.
Sevingli ve tasali zamanlarda bellegimiz bizim imdadimiza
yetisir. Fuzuli’den Nedim’den Nabi’den birer beyit, ya da
birer misra hemen dilimizin ucuna gelir ve onu tekrarla-
maktan bir zevk duyanz. Bugiin, edebiyat:1 kendilerine
meslek edinmis olanlardan baska hi¢ kimse, bir gazeli,
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bir kaside par¢asin1 okumak zahmetine katlanamaz. Ama
edebiyat merakhs1 herkes, bu beyitlerden ve misralardan
¢ogunu bilir.

Demek ki, eski edebiyatimizdan bugiine kalan, bu
parca parga giizelliklerdir. Biz, eski edebiyatimz bir bii-
tiin olarak elestirebiliriz, surasina burasina dokunabiliriz,
kusurlarim1 kolayca gosterebiliriz. Ama eski edebiyatimizin
bu incilerini unutamayz.

(Tiirk Dili, sayr1 229, ekim 1970)



TURK EDEBIYATINDA FIKRA

Fikra deyince, ilk hatira gelen niikteli, giildiiriicii ¢ok
kisa hikayeciklerdir. Bunlar, niiktelicigi ve sakacihigr ile
taninmig, anlayish ve uyamk kisilerce vaktiyle soylen-
mistir: Nasrettin Hoca fikralan gibi; ya da uydurulup
yakistirilarak belirli bir kiimeye mal edilmistir: Bektasi
niikteleri gibi. Yine uydurulmus, ama hig¢ bir kiimeye mal
edilmeyerek, tasidif ince niiktelerle toplumun begenisini
kazanms fikralarin sayisi ise hayli kabanktir. Bu gibi
fikralar, s6z arasinda her firsatta tekrarlanmir. Bunlarn
¢ogu, “Letaif” bash@ altinda yazma mecmualarda top-
lanmistir: XVI. yiizy1l sairlerinden Lamii Celebi’nin basla-
yip oglunun bitirdigi Letdif gibi. Sonradan bastirilmig
olanlar da wvardir.

Eskilerin “mir—i keldm”, ‘“hos—sohbet” dedikleri niik-
teci, sakaci kisilerin begenilen fikralan da eski mecmualarda
bulunur. Unlii divan sairlerinin fikralar ise tezkirelerde,
ozellikle Asik Celebi Tezkiresi'nde vardur.

XIX. yiizyihn, niikteleriyle iin kazanms kisilerini de
tamiyoruz: Siileyman Faik Efendi, Kececi-zade Izzet Molla,
Kanlicalh Nihat Bey, Kazim Pasa, Esref gibi.
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Fikra, belirli bir diisiinceyi topluca ve kisaca yansitir.
Dinleyenleri ve okuyanlan giildiiriir, ya da rahatsiz eder,
igneler, kizdirir, yaralar. Bu nitelikleriyle, fiske, igne, sa-
mar, yumruk etkisi yapar. Biitiin bu 6zelliklerinden &tiirii,
fikralar divan edebiyatinda giilmece (mizah) tiiriiniin bir da-
hh olarak yer alir ve “latife”” adim tasir. Tanzimattan sonra
yaym alanmma gikan giilmece dergileri, ¢ok tekrarlanmis bu
gibi latifelerle doludur.

1908’de Mesrutiyetin ildnindan sonra “fikra” deyimi
biraz genisler. Gazete siitunlanyle dergi sayfalarinda, niik-
teye dayanan alayla kansik fikralar yine siiriip gitmekle
birlikte, politika ve toplum hayatimizin sakat, sivri, ya da
c¢ukur yénlerini elestirip igneleyen fikralar da gériilmeye
baslar. Ama fikracihik heniiz bir meslek haline gelmemistir.

Cumhuriyet devrinde fikracihk biisbiitiin anlam de-
gistirir. Ger¢i yine okurlarda giilimseme yaratmay,
hosa gitmeyi amag¢ tutan niikteli fikralar eksik olmaz,
ama fikracihk belirgin bir nitelik kazanir. Fikra yazar-
hgm is gii¢ edinen imzalar ortaya ¢ikar. Ornegin, rahmetli
Nurettin Artam, “Toplu 1gne” imzasiyle énce Vakit'te,
sonra Ulus’ta her konuya deggin, kendine 6zgii fikralarim
yazar. Rahmetli Hakk: Siiha, énceleri “Seyyah”, Gezgin
soyadim1 aldiktan sonra da Gezgin imzasiyle fikralarim
kaleme alir. Burhan Felek, uzun yillar Cumhuriyet’te “Hadi-
seler Arasinda” siitiinunu basanyla siisler. (Simdi de Mil-
liyet'te fikralarim1 yazmaktadir). Bu imzalara daha bagka-
lar1 da katilir.

Bunlar, fikracihgr meslek edinen taninmis degerli
imzalardir. Hakk: Sitha Gezgin, her sabah goz gezdirdigi
gazete ve dergi siitiinlarinda geziye ¢ikarak, izlenimlerini
edebi bir iislupla belirtmeye ¢aligmistir. Artam, giinliik olay-
lara dokunarak, bu olaylara adlar1 karisanlan ignelemistir.
Felek de, toplum hayatimizda sik sik goriilen olaylardan
aldign esinle, fikralarin1 derli toplu kaleme almaktadir.
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Bu gibi fikralarda amag, politika dedikodular, ge¢im
sitkintilar1, toplum dertleriyle bunalan okurlarin, birkag
dakika i¢in dertlerini unutarak hosca bir an gegirmelerini
saglamak, ara sira bilgi vermek ve konu ile ilgili anilarim
tekrarlamaktir. Bu arada, olaylara birer fiske ile dokunan,
bir solukta okunacak ¢ok kisa fikralar da goriiliiyor. Bu
agin acan, Cumhuriyet’te “Bir Dakika” bashkh fikralariyle
rahmetli Dogan Nadi’dir. Sinasi Berker de “Dolmus” bas-
Lkh kisa fikralaniyle Ulus’ta bu ¢gin izlemektedir.

Son zamanlarda fikra deyimi ¢ok degismis, eski nite-
ligini biisbiitiin yitirmistir. On bes, yirmi y1l var ki, fikralar
yurt ve ulus dertleri iizerinde énemle duruyor. Inceleme ve
arastirmaya dayamiyor. Eski fikralar, bellege dayanarak
masa basinda bir ¢irpida kaleme alinir, niiktelerle siislene-
rek okurlara sunulurdu. Bugiin, fikra yine masa basinda
yaziliyor ama, ondan énce arastirmak, birer toplum labora-
tuvar niteliinde olan devlet dairelerini, ozel isyerlerini
dolasarak bilgi edinmek, gesitli kisilerle tanigsarak belge top-
lamak dosya meydana getirmek, ¢ok okumak, gelen mek-
tuplarn da dikkatle inceleyip degerlendirmek gerekiyor.

Fikra yazarlarmmin, bugiin biitiin giinlik gazetelerin
belirli koselerinde, cesitli bashklar tasiyan fikralan gorii-
liyor. Bunlarin hepsi, elbet aym degerde degildir. Fikra
eski karakterini degistirmis, yalmiz giilmece tiiriiniin birer
iiriinii olmaktan gikarak, biisbiitiin baska bir nitelik kazan-
mistir. Bugiin gazete siitunlarim ¢ergeveleyen fikralar,
yazarlarinin egilimleriyle orantihdir. Yazar, sagci, solcu,
seriatql, tutucu, gerici, devrimecli, ilerici olduguna gére, fik-
ra da bu o6zelliklerden birini tasimaktadar.

Yazarn 6zel karakteri, bilgisi ve egitimi de bunda ay-
rica rol oynar: Fikralarda nabza gére serbet verme, kafa
tutma, saldirma, dalkavukluga sapma, gergekleri oldugu
gibi yansitma, abartmalara kayma, olaylarn tek agidan
gorme gibi cesitli 6zelliklerin bulunmasi1 bundandir.
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Bugiiniin se¢kin fikra yazarinda aranan bashca o6zel-
likler: Kiiltiir zenginligi, zeka keskinligi, olgunluk, gériis,
kavrayis ve anlatis giicii, sskmadan ve biktirmadan okuta-
bilmek niteligidir. Bellegin zengin, dosyamin siskin, belge-
lerin saglam olmas:1 fikra yazarmin basarisim saglayan en
biiyiik etkendir. Yazar, olaylar1 degerlendirebildigi, diinya
basinim, diisiince akimlarim yakindan izleyebildigi oranda
herkesge aranir, okunur, tutunarak kendisini tamitmisg
olur.

Siraladigimiz bu nitelikleri gozoniinde tutarak, bugiin
giinliik gazetelerin belirli koselerini gergeveleyen cesitli fik-
ralan1 su kiimelerde toplayabiliriz:

a. Toplum hayatimzin 6nemli bir sorunu iizerinde du-
rarak onu kisaca elestiren, ya da ulusal kiiltiiriimiizii ya-
kindan ilgilendiren bir olay: inceleyen, ar1 bir dille ustaca
kaleme alinmis olgun, doyurucu fikralar;

b. Yine aym nitelikleri tasiyan giilmece fikralar;

c. Uslup kaygisim ikinci plana alarak, olaylar salt
diisiince agisindan ele alan fikralar.

Hi¢ kuskusuz, dil bakimindan 6zensiz, anlatis baki-
mindan diizensiz, diisiince bakimindan dagimik, hi¢ bir de-
ger tasimayan yazilar soziimiiziin digindadir. Yukarida
belirttigimiz nitelikleri ve 6zellikleri tasiyan fikralar elbet
edebi birer iiriindiir. Bunlarin yazarlan ise, edebiyat tari-
himizde fikralanyle yerlerini alacaklardar.

(Tiirk Dili, sayr 231, arahk 1970)



ULUSAL KULTURUMUZDE BUNALIM

Genel kiiltir disinda, her ulusun kendine 6zgii bir
kiiltiiri vardir. Bunu: “Ogrenimle edindiginiz bilgiyi
unutun; geriye kalan ulusal kiiltiirdiir.”” diye tamimlarlar.
Bu tamindan anlagilacagy gibi, bir toplumun dili, edebi-
yati, musikisi, éteki giizel sanatlar, eski ¢aglardan siiriip
gelen toresi, gelenegi ve gorenegi, ulusal kiiltiirii meydana
getirir. Toplumdaki din duygusunu, ahldk anlayisim, yurt
ve diinya goriisiinii de buna eklemek gerekir. Bunlar, yal-
mz okumakla 6grenilmez; goz, kulak ve goniil yoluyle, yasa-
nmlan gevrelerden elde edilir. Eskiler, medresede 6greni-
lene “ilim”, goz, kulak ve goniil yoluyle elde edilene de
“irfan” demiglerdir. Ziya Gékalp buna “hars” diyordu.

Bu kiiltiire, dar anlamyle 6zel uygarhk denilebilir.
Nitekim ilk ¢aglarda Tiirk, Cin, Misir, Yunan ve Roma
uygarhklar1 vardir. Bu uygarhklar, kendi kiiltiirlerinin
damgasim tasidiklann i¢in bu adla amlmislardar.

Ortacagda, uygarhgin iki biiyiikk merkezde toplandig:
goriiliir: Dogu, Bati. Dogu ve Bat:1 uygarhklarinin her ikisi
de din esasina dayandify, ondan esin ve gii¢ aldif igin,
birine Islam, 6tekine de Hiristiyan uygarlign da denilir.
Avrupa, Hiristiyanhgin merkezi sayildig: igin, bu ikincisi,
Avrupa uygarhg adiyle tamimmstir.
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Miislimanhkta, Tanr’min birligiyle Muhammed’in son
peygamber oldugu inanci esastir. Kur’an ve hadis iki
biiyiik kaynaktir. Camiler bu inangla yapilmis, miina-
catlar, tevhitler, na’tlar, ildhiler vb. bu esinle kaleme
alimmistir. Yasa, tore, ahlik, gelenek ve goérenek, egitim
ve oOfretim bu temele oturtulmustur.

Hiristiyanhikta ise, Allah, Isa ve Meryem iiglemesi
(teslisi) vardir. Incil tek kaynaktir. Kiliseler bu inangla
yapilmig, dini eserler bu esinle kaleme alnmgtir. Tére,
ahlak, gelenek ve gorenek, egitim ve 6gretim bu temele otur-
tulmustur.

Bu iki uygarhk, yiizyillar boyunca birbiriyle ¢arpisti.
Hiristiyanhktan alt1 yiiz kiisur yil yeni olan Islam uygarhg,
XVI. yiizyilda ii¢ kitaya yayilarak alanim genisletti. Ama
ondan sonra yavas yavas geriledi. Buna karsilhik, Avrupa
uygarhg hizla gelismeye basladi. Bunun bashca nedeni,
Miisliman uygarhgim koruma, gelistirme ve yayma gorevi-
nin yalniz Tiirklere birakilmis, Tiirklerin ise, eski gii¢lerini
yitirerek ¢ekilmek zorunda kalmis olmalaridir. Oysa Avrupa
uygarhg, Hiristiyan dinine bagh olarak Avrupa toplulugun-
da yer alan uluslarin birlesmesi ve aralarindaki dayamismay
siklagtirarak, bilim, sanat ve teknikte ilerlemeleriyle hizla-
nip gelismistir. Béyle oldugu halde bu uluslarin hi¢ biri
kendi kiiltiiriinii birakmamstir. Ciinkii din, hatta milliyet,
bugiin uygarhgin esasi olmaktan ¢ikmistir. Artik amag,
yeni buluslar yardimiyle kolayhk, rahathk saglamak, bu
ugurda el birligiyle ¢ahsmaktir. Avrupali, Hiristiyan oldugu
icin degil, salt bilimde, sanatta ve teknikte iistiin basar
sagladigr i¢in ileri sayilmaktadir. Hi¢ kuskusuz, her yeni
bulug, onu bulan kisinin bagh bulundugu ulusun damgasini
tasityacaktir. Sanatg1 da, onu yetistiren ulus da bununla ye-
tinmektedir.

Tiirk toplumu, Tanzimattan sonra kiiltiir degistirme
ihtiyacom1 duymus, yillar siiren bir bocalamadan sonra,
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Cumhuriyet devrinde Bat1 uygarhj ¢izgisinde yer almistir.
Uygarhk bir biitiin olduguna gore, bu degisme sirasinda,
inanis, goériis ve anlayisla birlikte, Dogu kiiltiiriinii meyda-
na getiren 6Zelerin hepsi de elbet bir sarsint1 gegirecekti.

Once edebiyat bu sarsintiya ugradi. Divan edebiyati-
nin degerlendirdigi kaside ve gazel kisa bir direnmeden
sonra tarihe karisti. Bu durgun edebiyat yerine Batinin
hayat ve istek dolu canh edebiyati, siirleri, romanlari, hi-
kayeleri, tiyatrolar1 ve elestirileriyle gelip yerlesti. Bas-
langigta, bunlarin birgogu acemice taklit olmaktan ileri
gecemedi. Ilk iiriinlerini bu nitelikte veren ¢agdas Tiirk
edebiyati, car¢abuk dili, deyisi ve kapsamiyle ulusal bir
deger kazandi.

Resim sanati, Dogu uygarhifinda minyatiirden ve siis-
lemede kullanilan “ornement” ile gicek ve esya gibi cansiz
“d’aprés nature”den 6teye gegemiyordu. Minyatiir ¢oktan
6nemini yitirmisti. “Cilt ve tezhip” sanat1 da sénmekte ge-
cikmedi. Yeni yetisen ressamlarimz, Batinin resim teknigi-
ni benimsediler. Ulusal 6zelligi, ancak yerli konular: islemekte
aradilar. Yurdun tiirli késelerini dolasarak gordiiklerini
ustaca islemeye koyuldular. Tiirk ressamlari, Batida goriilen
sanat akimlarim dikkatle izliyorlar ve basarih eserler orta-
ya koyuyorlar. Ancak yeni bir atihs beklemek hi¢ de yersiz
saylmaz.

Eski mimarhk eserlerimiz, cami, medrese, sebil, saray,
tiirbe, hamam, imaret, kervansaray gibi Dogu uygarhifinin
cok degerli iiriinleridir. Herat’ta, Semerkant’ta, Anadolu’da,
sonrd da Rumeli’de kurulan sayisiz mimarhk eserleri buna
kamittir. Cagdas mimarlarimz, Bati mimarhgim kopya
etmekle ise basladi. Onceleri “rococo” tarz1 moda oldu.
Bir aralhk is hanlan gibi biiyiik yapilarda eski Tiirk tarz:
sagaklar, pencereler ve kemerler denenmisse de, sonralan
bundan vazgegilmis, yapilarda goriiniisten ¢ok kullamsa
gore rahathk ve kolaylhk esas1 aranmistir. Ama goriinen
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sudur ki, Tirk mimarhginda, Tiirk tipi denilebilecek bir
yapr heniiz ortaya gikmamstir.

Musikiye gelince, eski toplum hayatinin yarattify zin-
cir besteler, agir semailer, kir-1 natiklar, pesrevler ve saz
semaileri tarihe mal olmustur. Bunlar yeniden diriltilemez.
Artik ne bunlan yapacak ustalar, ne de kdse minderlerinde
bagdas kurup dinleyecek kisiler kalmistir. Ancak bunlar,
tarihsel Tiirk musikisinin 6lmez iiriinleri olarak sanat-
severleri ilgilendirmektedir. Bunda sagilacak bir yén de
yoktur. Divan edebiyati, nasil kasideleri ve gazelleriyle
gogiip gittiyse, aym devrin “addp ve erkan” gozetilerek
soylenen besteleri ve sarkilar1 da kalmayacaktir. Ac1 olan,
bu eski musikinin yerini alacak bir Tiirk musikisinin
heniiz kendini gosterememis olmasidir. Biitiin sanat kollarn
Batilastigy halde yalmiz musikimizin oldugu gibi kalmas:
elbet daha uzun siiremez. Ne var ki, ¢agdas Tirk musi-
kisi toplumca benimsenip yayilincaya dek caz miizigi yer-
lesmekte, bu da genglerimizi bir hastahk gibi sarmaktadir.
Musiki bir ruh ihtiya¢:1 olduguna gére, gengleri oziirlii say-
mak zorundayiz. Piyasayr kaplayan yeni sarkilar ise,
rubh ihtiyagim karsilamaktan ¢ok uzaktir. Cagdas Tiirk
musikisinin esas motiflerini halk ve tekke musikisinde
aramak, Bati musikisinin teknigiyle bilim yontemini kul-
lanarak kompozisyonlar yapmaktan baska yol yoktur.
Bu yol da denenmis ve basar1 da saglanmigtir.

Durum bu olduguna gére, acik¢a séyleyelim ki, ulusal
kiiltiiriimiiz bunalim igindedir. Tiirk ulusunun, dili ve ede-
biyatiyle tarihi disinda, manevi varhify yeterince belir-
tilmis degildir. Tarih, bereket versin ki inkar edilemeyecek
kadar zengin ve dolgundur. Edebiyat ise, usta sanatgilarimiz
elinde her tiirden degerli iiriinler vermekte, bunlar yabanc
dillere ¢evrilip filimlere ¢ekilmektedir. Sanatglarimizin
her biri, kisisel duygularla birlikte, Tiirk toplumunu biitiin
cevreleriyle yansitmaktadir. Eger bugiinkii edebiyatimiz,
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ruhsal, toplumsal, siyasal ve ekonomik bunalim yansitiyor-
sa, su¢ edebiyatin degildir.

Dile gelince, yasama hakkini goktan yitirmis olan Os-
manlica kirmasi bir dilin savunulmas: artik kayg: yaratmi-
yor. Ciinkii Dogu kiiltiiriiniin kalintis1 olmas1 onu mahkim
etmek igin yeterken, Tiirk dilini hala eski kiiltiire baglama
cabasi, bu ¢abanin zorla yaratilan bir hava iginde siirdii-
riillmek istenmesi, ulusal kiiltiirii dilde korumaga ¢alhisanlarin
saflarmi daha da siklastiracaktir.

Eski dile baglamip kalma bosuna bir ¢abadir. Hi¢ kimse
bu direnmede basan saglayamayacak, akima engel olamaya-
caktir. Bu, agik bir gergektir. Dil bilincine ermis géniilliiler,
usta yazarlar ve sanatgilar bu davada birlesmislerdir.

(Turk Dili, sayr 232, ocak 1971)



TURK EDEBIYATI TARIHI
NASIL HAZIRLANABILIR ?*

I

Edebiyat tarihi, bir bakima hem bilimdir, hem de
sanatla ilgilidir. Bilimdir, ¢iinkii edebiyat ve tarih belgele-
rini toplayip degerlendirerek onlardan 6zgiin bir sentez
meydana getirir. Sanatla ilgilidir, ¢iinkii edebiyat metinleri
iizerinde c¢ahsir. Ancak bilim olarak, pozitif bilimler gibi
gozleme ve deneye dayanmaz. Ogretici bir nitelik tasidig
icin de sanat eseri degildir.

Boyle olunca, edebiyat tarihine pozitif bilim g¢esnisi
vermek i¢in, ona zorla agirlastinlmis gereksiz bilgi yiginlarim
katmak nasil bilgigce (mutasalhfine) bir davrams sayi-
hirsa, onu birtakim kelime oyunlan ve deyis cambazhklary-
le siislemege ¢alismak da o denli giiliing olur. Edebiyat
tarihi, toplumsal bilimlerin bir kolu olarak kendine 6zgii
tarihsel yontemle kaleme ahmr. Bu bilimsel yéntem gozetil-
mezse, edebiyat tarihi gergek degerini yitirir. Olgiisiiz
biyografyalar dergisi ya da amaci belli olmayan bir taslak
halini alr.

* Yazarin 8 mayis 1971°de Tiirk Dil Kurumunda yaptigi konugmamn bze-
tidir.
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Bundan baska, edebiyat tarihgisi yalnmiz yaratia kisi-
leri ele almakla, onlarin belli bash eserlerini incelemekle
gercek bir yargiya varamaz. Edebiyat tarihi, yaratic1 sair-
ler ve saheserler sergisi degildir. lkinci plandaki sairler
de elbet edebiyat tarihinde yer alacaktir. Ciinkii ortami
hazirlayan, toplum hayatim1 biitiin ayrintilariyle eserle-
rinde yansitan asil onlardir. Onlarin eserleriyle karsilastirma
sonundadir ki, biiyiikk yaraticilarin ortam ne denli astig,
hangi oranda ¢agdaslarindan yiikseldigi anlagilmis olur.
Elimizde kiyaslamadan bagka él¢ii yoktur.

Edebiyat tarihi, tarihsel tabana dayamr. Siyasal
olaylar, toplumsal devrimler, bu devrimler sonunda meyda-
na gelen gelismeler, bilim alanindaki yeni buluslar, beliren
yeni diisiince akimlari, kiiltiir degismeleri, nedenleri ve
sonuglarnyle 6zetlenmezse, herhangi bir devrin edebiyat:
agiklanamaz. Béyle bir girisim, dayanaktan yoksun olacag:
i¢in askida kalir. Hele edebiyat tarihinin biiyiik devirlerini
incelerken, tarihin akisim1 degistiren biiyiik olaylar, biitiin
yonleriyle belirtmek zorundayz.

Edebiyat tarihimizi ii¢ ana béliime ayiryoruz:

1) Islamdan 6nceki Tiirk edebiyati,

2) Islamdan sonra Dogu kiiltiiriiniin etkisi altinda
gelisen Tiirk edebiyats, ‘

3) Tanzimat’tan sonra Bati kiiltiiriiniin etkisi altinda
gelisen Tiirk edebiyat.

i1k 6nce Fuat Kopriilii'niin yaptign bu ayrim ¢ok yerin-
dedir; tarihsel oluslara, kiiltiir degismeleriyle sonuglanan
gergeklere uygundur.

1) Islamdan 6nceki sozlii destan edebiyatimz, elimizde
bulunan kalintilara gore, ¢ok zengin ve gesitlidir. Ancak,
bu so6zlii edebiyat: izleyen yazihh edebiyattan, elimizde g¢ok
az metin bulunmaktadir. Bu edebiyat1 anlatmak i¢in daha
cok tarihsel bilgilere dayanmak zorundayiz. Bu devrin
tarihi, Bat1 bilginlerince tiirlii yonlerden hayli islenmis
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bulunmakla birlikte, heniiz yeter derecede aydinlanmig
sayillmaz. Karanhkta kalan daha bir¢ok noktalar vardir.
2) Islamdan sonraki edebiyatimiz, tasidig1 din karakteri
bakimindan iimmet ¢ag1 edebiyatidir. Giinliik hayatin bii-
tin evrelerinde dinin etkisi gériiliir. Bu edebiyat, tasidig
ogeler dolayisiyle genis ve koklii hazirliklari, derin ve sii-
rekli ¢aligmalar1 gerektirir. Gergi bu devrin edebiyat1 hayli
islenmistir. Cesitli biyografyalar, bircok metinler elimiz-
dedir. Ama esash bir incelemeye, aydinlanmasi pek de ko-
lay olmayan gesitli bilgilere, ¢etin ve yorucu arastirmalara
ihtiya¢ gosterir. Bu ¢etinligi belirtebilmek i¢in, din karak-
teri tasiyan iimmet ¢agl edebiyatimin dayandigi esaslara,
icinde bulunan gesitli 6gelere kisaca deginelim:
Diisiince yonii: Ummet ¢aginda Tanr, biitiin diisiince-
leri bir merkezde toplayan ilk kavramdir. Muhammet’in,
Tanr’min kulu ve “miisrik”leri dine ¢agirmak igin gorev-
lendirdigi peygamberi oldugu inanci da bu ilk kavram
izler. Tanr’nmin kelam olan Kur’an ile, Peygamber’in séz-
lerinden toplanmis olan hadis, Islim dininin esaslarim
bildirir. Kur’an’la hadisin gosterdigi yola “seriat”, seriatin
hiikiimlerine uyanlara da ‘“ehl-i siinnet” derler.
Kur’an’la hadisin hiikiimlerini kendi diisiincelerine
gbore yorumlayanlara “ehl-i bid’at” derler. Bu da Batini
bircok firkalara ayrhir. Varhga baska aqdan bakarak
“varhkta birlik” ilkesine baglananlar ‘“ehl-i tasavvuf’tur.
Bu inanci esas olarak benimsedikleri halde gergege tiirlii
yollardan erismek isteyenler de “ehl-i tarikattir. Seriatin ve
tasavvufun esaslar, tarikatlarin “adab ve erkan™, “ed’1ye
ve evradd™, torenleri, asamalari, bunlarla ilgili terimler
yoluyle divan edebiyatina ge¢mistir. Siirlerde ayetlere
ve hadislere telmihler yapalir.
Bilim yénii: Kur’an ve hadise dayanan tesfir, kelam,
fikih gibi yiiksek ve gercek bilimler, eski kimya (altin
ve giimiis elde etmeyi amag¢ tutan vehmi kimya), simya
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(yoku var gosterme), tencim (yildizlardan ahkam ¢ikarma),
sihir ve tilsim (biiyii yapma ve biiyii bozma igin), remil
(fala bakmanin bir ¢esidi) gibi “batil” bilimler; riiya tabiri
(diis yorumu), kiyafet (yiiziin ve organlarin bigiminden
karakter ozelligini ¢ikarmak), ihtilag (sigirme, sinirlerin
oynamasi), edrye ve evrdd (dualar ve Kuran’dan okunan
parcalar) gibi makbul ve mubah olan bilimler divan ede-
biyatinda gecer. Bunlarin terimleriyle tiirli mazmunlar
meydana getirilir, sirasinda kavramlar1 agiklanmir, bu kav-
ramlara telmihler yapihr.

Tarihsel olaylar : Enbiya tarihlerinde gegen efsane-
lerle karisik olaylar, peygamberlerin adlar1 ve mucize-
leri, eski Iran ve Tiirk tarihlerinde yer alan efsane kahra-
manlari, bunlarin olaganiistii seriivenleri sik stk misralarda
ve beyitlerde yer alir. Bunlarla kelime oyunlari, séz sanat-
lar, gesitli mazmunlar yapilir.

Efsaneler: Bu saydiklarimiz disinda kalan gesitli ef-
saneler.

Asilsiz inanglar: Toplumeca inamhp degerlendirilen
hurafeler, cadilar, gulyabaniler, periler, bu konuda uydu-
rulmus masallar, bunlarin serrinden korunmak igin yakilan
tiitsiiler, diizenlenen toplantilar, biiyiileri bozmak ya da
baglamak igin hazirlanan muskalar, yapilan tilsimlar, hep
birer mazmuna esas olur.

Cevreler: Saray, enderun, vezir daireleri, pasa konaklar,
medreseler, camiler, tekkeler, dergahlar, zaviyeler, mahalle
ve meydan kahveleri.

Tipler: Seyhler, dervisler, miiritler, mollalar, hocalar,
imamlar, softalar, ¢émezler, birbirine karsit iki inancin
temsilci olan rint ve zahit; birbirine karsit iki tip olan cami
vaiz1 ile dergdhtaki mesnevihan.

Hayal 4lemi: Halk hikayelerindeki masallarda ve divan
edebiyatindaki mesnevilerde yer alan olaganiistii kahraman-

larin seriivenleri.
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Toplum hayati: Ramazanlar, bayramlar, kandiller,
mevlitler; kithklar, yanginlar, hastaliklar.

Eglenceler: Evlenme ve siinnet diigiinleri, kina gece-
leri, hamam 4ilemleri, helva sohbetleri, mesirler, i¢ki ve saz
meclisleri.

Sanat yénii: Klasik edebiyatta sanat, sairin erismek
istedigi tek amacgtir. Dil, deyis, diisiince, duygu ve hayal
gibi edebiyatin baghca &6geleri sanatin emrindedir. Sanat
ise eksiksiz ve kusursuz olami yaratmak “mutlak giizel”e
varmaktir. Oysa evrende gordiigiimiiz varhklarin hepsi
eksik ve kusurludur. Bunlarin tam 6rnekleri, bilmedigimiz
ve tammmadigimiz baska bir alemnde vardir.

Eflatun’un “ide”, sofilerin “a’yan—1 sabite”, “miisiil-i
evvelin”, ‘“nimune-i nuhustin” dedikleri érnekler,
Eflatun’a gére “akil 4lemi” (le monde intelligible)nde
sofilere gore de “gayb 4alemi”nde bulunur. Yeryiiziinde
gordiigiimiiz varhklar, bu ilk érneklerin taklidinden baska
bir sey degildir. Insan, esyay1 ve gergekleri kendine bildiren
akhyle Tanr’’ya benzer. Diisiinerek, diisiincenin asama-
larin1 gecip “tasavvurat” 4aleminde zihnini dolastirarak,
gergeklerin bulundugu “akil alemi” (ilm-i ilahi)ne yiik-
selir.

Tasavvufa gore de, “gergek varhk” bir ayna hiikmiinde
olan “mutlak yokluk” ile karsilaginca, varhk olarak tecelli
etmistir. Gergekte bu varhklar bir gériiniisten bagka bir
sey degildir. Bir gélge, bir hayaldir. “Gayb &lemi’ndeki
ilk 6rneklerin birer kopyasidir. Insan, biitiin ¢abasiyle asil
kaynagr olan “mutlak varhik”a ulasmaga cahsr.

Bunun igindir ki, Islam sairi tabiatta kabataslak
bulunan varhklar, oldugu gibi 6rnek diye alamaz. Jairin
hayal 4alemi, giizeli yeniden yaratacak ve ona 6zendigi
bigimi verecektir. Iste sanat, tabiatta esi bulunsun bulunma-
sin, kusursuz giizeli yaratmaktir. Béyle olunca sairin yara-
tacap giizclde boy, goz, kas, agiz, burun, sag, yanak, ¢ene
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en kusursuz bi¢imini alacaktir. Sairin 6zentili tasvirlerle
yarattig1 giizel, hayalimizin gozleri 6niinde bir an canlansa,
belirecek insan bigimi her halde gok korkung¢ olacaktir.

Sanatta esas, hiiner ve marifet gostermektir. Bunun
da bashcalar, benzetme, istiare, mecaz, cinas, tevriye,
tenasiip gibi s6z ve anlamla ilgili kelime oyunlanyle yapal-
mis olanlardir.

I1

Edebiyat tarihgisi gesitli giicliiklerle karsi karsiyadair:

1) Elde yeterince monografya ve bibliyografya yok-
tur. Edebiyat tarihgisi, biyografyalarin yardimindan yoksun
oldugu igin, birgok sairleri yeniden ele almak, edebiyat
tarihiyle ilgili konular1 yeniden incelemek zorundadur.

2) Kitaphklarimizin eski kataloglar1 yanhstir. Kitap
hklarimz yeni yeni diizeltilmektedir. Degerli bir ¢ok eserlerin
varhgim biliyoruz ama bunlar meydanda yoktur. Eldeki
kataloglara gore bir eseri ararken, ¢ok kez bagka bir esere
rastladifimiz olur. Bu konuda birkag érnek vermek isterim.

a. Eski edebiyat tarihimizde Hamse—i Atayi ad1 geger.
Kimi eserlerde bes mesnevinin adi da verilir.Ben ilk aras-
tirmalara bagladifim zamanlar bu eseri aramaga koyulmus-
tum. Hamse—i Atayi niishalarinda dért mesnevi vardir: Sd-
ki-name, Sohbetii’l-Ebkdr, Tuhfetii’l-Ezhar, Hefthan. Besincisi
yoktur. Bir¢ok hamselerin basinda sairin divam varsa da,
bu hamseden sayilmaz. Rahmetli ibrahim Necmi Dilmen,
Tarih—i Edebiyat Dersleri adlr kitabinda, besinci eser olarak
Alem-niima’yr kaydeder. Inceleme sonunda anladim ki,
Séaki-name ile Alem—niima aym eserin iki pargasidir. Ibra-
him Necmi’deki niishay: yazan, kitabin basindaki Sdki-na
me’yi ayn bir eser gibi bolmiis, sonunda *“Alem-niima”
kelimesini goriince, ikinci boliimii de ayr bir kitap sanarak
bu bashk altinda hamseye eklemistir.
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O halde besinci mesneviolarak kimi eserlerde ad1 gegen
Hulyetii’l-Efkdr nerede? Bunu bulmak igin 40 kadar hamse
niishasim karistirdim, bulamadim. Ragip Pasa kitaphginda
calisan “Tasnif Komisyonu” iiyelerine rica ettim. Sonunda
komisyon iiyelerinden rahmetli Tahiriilmevlevi aracihiyle
eser elimize gegti. Bunu Atayi’nin Hulyetii’l-Efkdr’t bashg
altinda yayimmladim. Sorun da béylece ¢6ziilmiis oldu.

b. Elimize Nabiadina basilmis Tuhfe-i Emsdl-i Nabi
adinda bir eser vardir. Bu eseri incelerken kuskuya diistiim.
Gerek iislup, gerek kapsam bakimindan bu Nabi’nin eseri
olamaz. O zaman eserin yazma niishalarim inceleyince
gordim ki, kitap Nabi’nin degil, ¢agdas1 olan Nali’nindir.
Bu da béylece ortaya ¢ikmms oldu.

c. Siileymaniye’de Esat Ef. kitaph katalogunda
Kudsi adina kayith bir Iskender—-name vardir. Merak ettim.
Kitab1 aginca daha ilk beytinden anladim ki, bu Ahmed{’
nin Iskender-name’sidir. Hemen katalogun yanhsini diizelt-
tim,

¢. Yine Silleymaniye’deki Esat Ef. kitaphginda 3629
numarada kayith bir kitabr gérmek igin kitaphga gittim.
Bu numaradaki kitab1 getirttim. Bir de goérdiim ki, bu
benim aradiim kitap degil, ama daha 6énemli bir eser.
O ana dek adi bilindigi halde kendi bulunamayan bir eser:
Gazali Deli Birader’in Défiu’l-Gumum ve Rdfiul-Hiimum’y.
Hemen birini goénderip niishay1 istinsah ettirdim. (O
zamanlar daha mikrofilm aldirmak goérenegi yayilmamisti.)

d. Tutmaci’’nin, tek niisha olan Giil ii Husrev’i, bir
giin sahaflarda bir terikeden ¢uvalla satin aldifim kitaplar
arasinda ¢kt

e. Bursah Hagimi’nin bilinmeyen Mihr i Vefa’sim
dostum kitapgr Raif Yelkenci’nin aracilifiyle buldum.

f. Nabi’nin o zamana dek taninmamis olan Sur—name’
sini Universite Kitapliginda g¢ok onemli bir mecmuay:
tararken “Sur-name-i Nabi Efendi”” bashg altinda gérdiim
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ve hemen istinsah ettirerek Nabi’nin Sur-namesi bashg
altinda yayimladim.

g. Asik Pasa'nin Fakr-name ile Vasf-u Hal mesnevi-
leri yine béyle bir rastlant: ile elimize gegti. Daha boyle
nice rastlantilar kaydedilebilir.

Bu yanlslar yalniz bizim kitaplhiklara o6zgii degildir.
Batidaki iinlii kitaphiklarda da vardir. Ornegin:

g. Paris’teki Bibliothéque Nationale katalogunda,
Kadri Celebi adina kayith Vamik u Azra goériilmektedir.
Bunu merak ederek fotokopisini getirttim. Bir de gordiim
ki, eser bizim Lamii Celebi’nin Vdmik u Azra’sidir. Paris’
teki kitaphk miidiirliigiine bir inektupla durumu bildirdim,
yanhs1 diizelttim.

h. Hollanda’daki Leiden kentine gittifim zaman ora-
nin  Universite kitaphgmma ugradim. Kitaphk miidiiri
olan Prof. Dr. P. Voorhove yazmalar1 bana birer birer
gostermek liitfunda bulundu. Benim bunlar1 merakla
inceledigimi goriince: “Size I. Murat zamanindan kalma
bir kitap gostereyim.” dedi. Cok sevindim. Profesoriin
getirdigi yazmay:1 dikkatle inceledim. Bir de baktim ki,
kitapta Bagdat’in alinmasindan séz ediliyor. Hemen profe-
sore donerek: “Bu kitap I. Murat degil, IV. Murat zamani-
na deggin.” dedim. O: “Nereden anladimz?” diye kusku
ile sorunca, Bagdat’in alinmas bsliimiinii gésterdim. Profe-
sor bu diizeltmeye ¢ok sevindi ve hemen Dozy’nin 6 ciltlik
katalogundaki yanhs:1 kendi eliyle diizeltti. Kitap Miilhimi’
nin Sehname—i Muradi’siydi.

1. Leiden kitaphginda Ali adina kayith Mihr ii Mah
niishas1 goziime ilisti. Ben Istanbul’da, o zamanlar Eyiip’
teki Husrev Pasa kitaphiginda Ali’nin Mihr ii Mah i gor-
miistiim. Elimdeki eseri ona benzetemedim. Hemen gereken
notlar: aldim. Istanbul’a déniip de notlarimi Ali’nin eseriyle
karsilastirinca gérdiim ki, Leiden’deki baska eserdir. Hemen
kitaplik miidiiriine yazarak kitabin fotokopisini rica ettim.
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Profesor fotokopiyi géndermek liitfunda bulundu. Kitab:
bastan sonuna dek inceleyince gordiim ki, kitap Zarifi’nin
Mihr ii Mah mesnevisidir. Leiden katalogunu hazirlayan
Dozy, yazmanin sonundaki bir misrada ‘“‘yiiksek” anlami-

i kelimesini goriince, bunu Gelibolulu Ali

na gelen ‘“Al
sanarak kataloga ge¢irmis. Bunlar1 ve Zarifi adinin gectigi
beyitleri yazarak profesore bildirdim. Béylece bu yanhshk
da diizelmis oldu.

3) Eski eserlerimizde bibliyografyaya énem verilmez.
Ornegin, Osmanly Miiellifleri’nde, Bursali Tahir bir eserden
s6z etmek isterken “Nur—1 Osmaniye kitaphgindadir.”; ya
da “Manisa’da manzur—1 4cizi olmustur.” demekle yetinir.
Hatta yeni eserlerimizde de buna benzer aksaklhklar gorii-
liir; yazar kitaphgin séyler de numarasini bildirmez. Oysa
bibliyografya, bilimsel ¢alismalarin temelidir. Asil is, han-
gi eserin nerede oldugunu, hangi yazar ya da hangi konu
iizerinde ne gibi arastirma ve incelemelerin yapilmis oldugu-
nu bilmektir.

4) Eski kaynaklarda verilen bilgilerin birgogu yanhs
ya da eksiktir. Oteden beri kitaptan kitaba gegerek siire-
gelen bir¢ok yanhslar vardir.

Biitiin bunlardan ¢ikan sonu¢ sudur ki, herhangi
bir konuyu ele ahrken, verilen bilgiyi kusku ile karsilamak,
hemen buna kapilip oldugu gibi aktarmaga kalkismadan
tekrar arastirmalara girismek, her seye yeniden baslamak
gerektir.

5) Her zaman karsilastigimiz bir giigliik de tarihlerdir.
Eski kaynaklardaki tarihler, arastiriciyr ¢ok yorar, yaml-
tir. Eski hayatimizda hierl, semsi, celali, kameri, malj,
tarihler yer alir. Eski eserlerimizde hep hicri tarih kulla-
nilmistir. Ancak Tanzimat’tan sonra mali tarih de kul-
lanilmaya baslanmistir. Ornegin, resmi daireler, biitge
yih dolayisiyle mali tarihi kullanirlar. Buna karsihk basim-
cvleri hicri tarihi kullamir. Béyle oldugu i¢in de durumu
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saptamak giiclesir. Ornegin Semsettin Sami’nin vaktiyle
cikardify Sabah gazetesinin ilk sayilarinda, iistte 1253
tarihi goriiliir. Bu, hi¢ gerekli olmadig halde rasgele kulla-
nilmis semsi tarihtir. Birka¢ niisha sonra Sami de bunu
fark etmis olacak ki, bu tarihi kaldirmistir. Tahran’da ba-
silan kitaplar iizerinde semsi tarih vardir.

Bu giigliikleri agikladiktan sonra, edebiyat tarihini
yazmak igin gereken hazirhklara gegebiliriz.

I) Yalmz edebiyat tarihinde degil biitiin bilimsel ¢a-
hsmalarda hazirhklarin temeli fistir. Edebiyat tarihgisi
iki tiirli fis tutmak zorundadir:

a. Sairler ve yazarlarla ilgili figler. Her fiste sairin ada
ve soyadr baba adi, dogup 6ldiigii yer ve tarih, eserlerinin
adlann ve yazarla ilgili kaynaklar siralanmistir. Bunlar
alfabetik siraya konmus olduklar igin, aradigimz kolayca
bulur, ilk bilgileri edinir, gésterilen kaynaklara bas vurmak
olanagim elde edersiniz. Bende divan sairi olarak asag
yukar1 5.000 kisinin fisi vardir.

b. Eserle ilgili fisler: Bu fislerde, edebiyat tarihine
girmeye hak kazanms eserlerin adlari, yazarlan, yazildiklar
tarih ve yer, bulunduklan kitaphklarin adlanyle, numara-
lan1 kayithdir. Bu fislerden, herhangi bir eser hakkinda
ilk bilgiyi aldiktan sonra kitapliklarda bunu goriip incelemek
olanagini bulursunuz. Bende 10.000 kadar eser fisi bulun-
maktadar. »

Bir de bibliyografya figleri vardir. Bunlar da, yazarn
adiyle kitabin adi, basildig1 yer ve tarih; eger bu inceleme,
dergi ve gazetelerde ¢ikmigsa, o gazete ve derginin tarihi,
cildi ve sayis1 kayithdir.

Yazar ve eser fislerini hazirlamak igin uzun emek ve
siirekli ¢aligma ister. Biitiin kaynaklar taranacak, kitap-
hklarin kataloglar1 gozden gegirilecek, kitaphklar dolasi-
lip eserler goriilecek, notlar alnacak, bunlar konularina
gore ayrilacaktur.
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Bibliyografya fislerine gelince, bunlar da gazete ve der-
gileri gozden gegirirken ya da herhangi bir konuda kaleme
alinmg eserleri okurken hemen fise gegirilecektir.

II) Bundan sonra, eserleri okumaga, metinleri incele-
mege ya da yazarlar arastirinaga sira gelir. Eser eger eski
ve yazma bir metin ise, filolojinin yardimina ihtiya¢ olacak-
tir. Her metine giivenilmez. Miistensihin kendiliginden
ekledigi pargalar da olabilir. Metnin yazildig1 tarih belli
degilse, onun belirtilmesine ¢ahsilir. Metinde okunamayan
yerler tamir edilir. Boylece dogru bir metin elde edilmis
olur.

Edebiyat tarihi ig¢in gereken ilk hazirhklar1 béylece
ozetlemis olduk. Artik sira eseri yazmaga gelmistir. i1k ya-
pilacak is, hangi ¢ag1 ya da hangi devri yazacaksak onun
siyasal, toplumsal ve ekonomik durumunu belirtmektir.
Edebiyat tarihi bu taban iizerine oturtulur.

Daha sonra, edebiyat tarihgisi ele alacagi sairlerin
hangi kosullar altinda yetistigini, eserlerin nasil meydana
geldigini, hangi diisiincelerin ve hangi sanat akimlarinin
izlerini tasidigimi aciklayacaktir.

Bundan baska, edebiyat tarihinin baslica gérevlerinden
biri, edebiyat tiirlerinin gelisimini gostermektir. Bundan
otiiriidiir ki, gesitli tiirlerin dogusunu, hangi etkenlerle
nasil gelistigini, bu gelismelerin nasil bir yol izledigini,
dil ve teknikteki ozelligi belirtmek, edebiyat tarihinde
baslica eksen olmahdir. Gergi bu tutumun biraz eskimis
oldugu soylenebilir. Ama kestirme baska bir yol da yoktur.

Edebiyat tarihi, ¢ok genis bir alam kapsar. Yalmz
edebiyat c¢ergevesi i¢inde kalan bir edebiyat tarihgisinin
calismalan kisir kalmaya mahktmdur. Tarih, filoloji, fel-
sefe, bibliyografya, giizel sanatlarin biitiin dallari, onun
bilgisi alani igindedir. Gergi edebiyat tarihi bir kiiltiir
tarihi degildir. Ama, uygarhk tarihinin bir pargasi olduguna
gore, edebiyat tarihgisi bunlarin hi¢ birinden doygun (mus-
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tagni) kalamaz. Cergeveyi asmadan, orantiyr bozmadan
bunlarin hepsinden yararlanacaktir.

Iste Tiirk edebiyati tarihi bu ¢alismalar sonunda mey-
dana gelmis olur.

(Tiirk Dili, sayr 237 — 38, haziran, temmuz 1971)



BILIM VE SANAT ADAMININ CILESI

Bilim ya da sanat eserlerinden birini eline alan bir
okur, onun nasil hazirlandigini, hangi evrelerden gegerek
ne gibi emeklerle meydana geldigini bilmez; béyle bir
diisiinceyi hatirindan bile gegirmez. Okurun amaci, yalmzca
yararlanmak ya da zevk almaktir. Bunu saglayabildi mi,
istegini elde etmis olur. Ust yanmm diigiinmez. Olsa olsa,
eger okuduktan sonra eseri begenmigse, onun degeri kars:-
sinda duygusunu belirtir; “Giizel eser, yazar biiyiik emek
harcamis.” gibi sézlerle bu begenisini agiklar. Yazarin, ras-
gele bir okurdan bekledigi de bundan baska bir sey degildir.
Ust yam elestiricinin gérevidir.

Oysa, bir bilim ya da sanat eserinin nasil meydana
geldigini, elestiriciden ¢ok, o eseri yazan ya da bu gibi
eserleri hazirlayanlar bilir.

Bir sanat eserini, 6rnegin bir roman ele alahm: Birgok-
lar, romancimn, tasarladigy konuyu, kafasim isleterek,
hayal giiciinii kullanarak masa basinda rahat¢a ve kolayca
kaleme aliverdigini sanmir. Gergekten, ¢ok onceleri romanci
eserini asag1 yukar1 boyle yazardi. Ama gergekeilik akimm
bizde de baslayali, roman inceleme ve arastirmaya dayam-
yor. Gergek¢i romanin bizde ilk miijdecisi sayilan Zehra’-
daki yangin sahnesini canlandirabilmek i¢in, Nabizade
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Nazim, tulumbaci koguslarin1 dolasarak tulumbacilarla
arkadashk etmis, giinlerce kahvelerine ugrayip onlarn
kullandiklar1 terimleri 6grenmis, yasayislarimi inceleyip
notlar almig, romanmim ondan sonra yazmstr.
Cagimizin romancis: yalniz bu kadarla yetinmiyor. Ro-
mamnn yalmz bir sahnesini canlandirmak igin degil, tiimii
icin katlanmadigr zahmet, ¢ekmedigi eziyet kalmiyor.
Romanm yine masa basinda yaziyor. Ancak bu, isin en
son evresidir. Romancinin, bu evreye ulasincaya degin
yapacag1 hazirhklar sayisizdir. Once, dogup biiyiidiigii ye-
rin biraktif1 amlardan, yasadifr cevrelerde gezip gordiikle-
rinden, rastladify olaylardan, tamsip konustugu kisilerin
sozlerinden aldig1 esinle romaninin konusunu tasarhyor.

Sonra, romanmn baslica kahramanlarimi yazabilmek
icin, onlarin yasadiklar1 ve c¢ahstiklar1 yerleri birer birer
dolasiyor. Gerekirse giinlerce o ¢evrelerde kalarak bir-
¢oguyle ayn ayn konusuyor. Onlarin diisiincelerini, duy-
gularim, dertlerini, kaygilarim é3renerek notlarimi ahyor.
Biitiin bu yerler, evler, diikkanlar, fabrikalar, ¢arsilar, pa-
zarlar, resmi daireler, 6zel is biirolar1 romanc: i¢in birer
toplumsal laboratuvarlardar.

Daha sonra, ele aldig1 konu ile ilgili eserleri gozden
gecirip belgeler topluyor. Istatistikleri inceleyerek deger-
lendiriyor. Biitiin bu hazirhklar bittikten sonradir ki, ma-
sasinin basina ge¢ip eserini yazmaga koyuluyor.

Sanatginin kisiligini belirten asil bu son evredir. Incele-
me ve arastirmalarla gegen evre, sanat kaygis1 i¢inde ve
aylarca siiren yaraticihk evresine hazirhktir. Sanatg ugra-
sacak didinecek, hazirladigi notlar, belgeleri kullanirken
zaman zaman bunalhmlar gegirecek, basardigim gordiikge
sevinip gururlanacak, sona yaklastikea titizlenecek, ancak
eserini bitirince dogum sancisindan kurtulacaktir. Elbet her
roman bu denli siki bir yorgunlugun iiriinii degildir. Ama
sanatta basarmin bashca kosulu bu kaygi ve titizliktir.



328 AGAH SIRRI LEVEND

Bilim eserine gelince: Bilim adaminin kaygisi, sanatc-
nin iziintiisiinden az degildir. Bir bakima ondan da ¢oktur.
Bilim adami, énce bu yetkiyi elde edebilmek i¢in 6grenimin
en yiiksek asamasima erigecek, bilim yéntemlerini edinecek,
laboratuvarlarda ve kitaphklarda dirsek giiriitecek, deneme-
lerde bulunacak, uzmanlarin yénetimi altinda tezler hazr-
layacak, okuyacak, notlar alacak, fisler hazrlayacak,
kaynaklar: tarayacak, aragtirinalar ve incelemeler yapacak,
yeni akimlari, yeni buluslar: izleyecek; ancak kendisini
yetistirdikten sonradir ki, bilimsel eser meydana getirmek
yetenegine kavusdcaktir.

Bilim adami, uzman olarak yetistizgi dalda bir eser
hazirlayabilmek i¢in, o alanda yazilmis bashca iiriinleri
gozden gecirmek, kendinden once gelenlerin g¢alismalarim
yakindan izlemek zorundadir. Vaktiyle hazirlanms cesitli
figler, konulara gére ayrilms dosyalar, bilim adaminin
ilk yarduncisidir. Zengin bibliyografya bilgisi ise, onun
zihnini genisleten, bilim dagarcigini dolduran en yiiklii ve
degerli hazinedir.

Gerek sanat¢min, gerek bilim adammin eserlerini
hazirlamak igin gegirmek zorunda bulundugu bu ¢ahsma
evreleri, ne denli getin ve yorucu olursa olsun, kendisi
i¢in bir zevktir. Bu zevki elde etmek i¢in ¢ektigi zahmetten
hi¢ yiiksiinmez. Ama asil ¢ile bundan sonra baslar.

Bilim ve sanat alanina yeni atilan bir gencin ilk amaci,
bunca emeklerle hazirladig) eserini basilmis gérmek, sonra,
da onu bilim ve sanat gevrelerine tanitinaktir. Bunun igin,
once bir basici bularak onunla anlasamak gerekir. Bu
da sanildig1 kadar kolay degildir. Bu ugurda katlanmilacak
zahmet ¢ok kez genci usandirir, umutlarim kirar. Tutalim
ki eser basilp ortaya ¢ikti. Nasil karsilanacak ? Bu da gen-
cin ikinei kaygisidir. O, bu konuda gergek bir elestiricinin
yardimia muhtagtir. Oyle bir elestirici ki, 6vmek ya da
yermek i¢in degil, hi¢ bir art diisiinceye kapilinadan biitiin
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yonleriyle tamitmak icin eseri eline almis olsun. Sevine-
rek soyleyelim ki, kotii niyetli eski “miinekkit” tipi hemen
kalmamig gibidir. Simdi bu alanda yetigsenlerin ¢ogu
bu gergegi kavramis kaleminin haysiyetini bilen kisilerdir.
Gergek bir elestirici, yeni yetisen bir gencin taninmasimna
yardim edebilir. Yeni bir yetenegin ortaya ¢ikmasina hizmet
eder. Boylece kendini bilim ve sanat gevrelerine, dolayisiyle
topluma tamitan geng, sonraki eserlerini bastirmak igin
daha kolay olanak elde etmis olur.

Bilim ve sanat adam kolay yetismez. Sanat her seyden
once dogustan bir yetenek isidir. Sanat hayatina yeni
atilan geng, genel kiiltiirii edindikten sonra, okumak, aras-
tirmak, yazilanlan izleyerek denemelerde bulunmakla ken-
dini yetistirebilir. Ama bilim alanmma atilan bir geng¢ i¢in
yetisip olgunlasmak daha gii¢ ve daha getin bir istir. Univer-
siteyi bitirdikten sonra asistan olarak fakiiltede kalan geng,
cevresinde daha kolay yetismek olanagim bulabilir. Gergegi
yansitmak igin hemen séyleyelim ki, bu da kolay bir is
degildir. Birtakim kiskanghklar, ¢cekememezlikler, sagdan
soldan gelen tutkular genci ¢ok kez bezdirir, ilerlemesine,
hatta ¢galismalarina engel olur. Ama ne de olsa elinden tutacak
bir ustasi, yol gosterecek bir kilavuzu vardir. Giiglitkle de
olsa, er ge¢ amacina erisebilir. Hazirladig: eseri bastirabilir.
Ama iiniversite disinda kalanlar i¢in bu yol kapahdir. Bun-
lar, giicliikler ve yoksunluklar i¢inde kendilerini yetistir-
mek zorurdadirlar. Hele bilim ve sanat g¢evrelerinin kayit-
s1izh1, koruyucu ortamin heniiz yaratilmams olmasi, yalniz
yeni yetisen genglerin degil, yetiskin bilim ve sanat adam-
larin da en biiyiik ¢ilesidir.

Yetismis bilim adamlarmin da kendilerine gore dert-
leri ve iiziintiileri vardir: Bir bilim adami, meslegiyle ilgili
yeni ¢ikan bir eseri gézden gegirirken bir de goriir ki, elindeki
kitabin yazari, vaktiyle kendisinin o konudaki yeni bulus-
larindan genis olgiide yararlanmig, hatta kimi yerlerini,
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ciimlelerin bigimini degistirerek kitabina aktarms, ama
kendisinin ve eserinin adim1 anmay: gerekli bulmams.
Bu yiizden mahkemeye diisenler bile olmustur. Ama bu
gibi sahtecilikleri her zaman ispatlamak kolay olmaz.

Sanat¢inin basina gelen dertlerden biri de, tiirlii neden-
lerle eserinin yasalara aykinn ya da “miistehcen” sayilmasi,
bundan &tiirii mahkemeye diismesidir. Bu yiizden hii-
kiim giyerek hapsedilen, tiirlii cezalara garptirilan yazarlar
coktur.

Bilim adamlarimin bir derdi de yardimcidan yoksun
olmalaridir. Universite profesorleri, asistanlarindan, hatta
yetenekli 6grencilerden yararlanabilir. Ger¢i bu yardim
kotitye kullananlar, asistanlar1 kendi eserlerini hazirlamak-
ta ¢alhistiranlar goériilmiistiir. Ama asistanlarin yetismesini
saglayacak olgiide siirh bir yardim, her zaman hakh sa-
yilabilir.

Universite disinda kalan bilim adami ise her tiirlii
yardimcidan yoksundur. Oysa bilimsel ¢alhismalarda éyle
kii¢iik ayrintilar vardir ki, bilim adaminin bunlarin hepsine
yetisecek vakti yoktur. Ornegin, bir yazmanm kitaphk-
larda numarasim1 denetlemek ya da bir yazmanm her-
hangi bir sayfasindaki bir ciimleyi karsilastirmak kiigiik ve
kolay bir istir. Ama bu kii¢giik is, bilim adaminin yarim
giiniinit alr.

Yetismis, toplumca deger kazanmig bilim ve sanat ada-
m1 da-—her zaman maddi alanda olmasa bile - manevi alan-
da degerlendirilmeye muhtagtir. Yakin zamanlara gelinceye
dek bilim ve sanat alaninda taninmig ustalar, hatta yeni
yetisen gengler, salt gecimlerini saglayabilmeleri i¢in geli-
sigiizel gorevlere atamirlar ya da mebuslukla kaymnhrlard.
Siiphesiz bu devir gegmistir. Simdi kimse béyle bir sey
diisiinmez. Ancak bugiin de, eserlerinin devletge bastinl-
masi, kendi bastirdig1 eserlerin kitaphklara ve okullara
gonderilmek iizere satin alinmasi, 6diillerle degerlendiril-
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mesi, bankalar ve ilgili kurumlarca yardim gérmesi, hemen
hatira gelebilen olanaklar arasindadr.

Bir bilim ve sanat adam diisiiniin ki, 50 hatta 60 yil
kalemini ya da firgasim1 ustalikla kullanmis, kendi meslegin-
de yurduna hizmet etmis, ciltlerle eserler birakmstir. Bi-
rer jiibile diizenlenerek birer kiigiik armaganla goéniillerinin
alinmasi, onlar igin son bir miikafattir. Nitekim vaktiyle
Hakki Tank Us béyle bir girisimde bulunmus, ama sonu
gelmemisti. Bugiin Kiiltiir Bakanhgmn kurulup, basina
meslekten yetismis degerli bir kiiltiir adaminin getirilmesi,
bilim ve sanat g¢evrelerinde umut 15151 yakmstir. Devletin
bu konuda gosterecegi ilgi, genis yankilar yaparak Tiirk
kiiltiiriiniin gelismesine hizmet edecek, herhalde ¢ok hayirh
sonuglar verecektir.

(Tiirk Dili, sayr 243, arahk 1971)



BILGI VE BILIM

Bilgi, hi¢ kuskusuz kisinin degerini artirir. Ancak
herkesin her seyi bilmesi olanagi bulunmadifina gére,
insanin gercekten bilmedigini igtenlikle séylemesi kadar
dogal bir sey olamaz. Bununla birlikte “bilmiyorum” demek,
kendilerini kiigiik diisiirecekmis gibi birgoklarmma gii¢ gelir.

Bundan baska, ¢ok kez bilginin asamas1 da birbirine
karistirihr. Rasgele kulaga ¢arpan bir haberi, bilgi¢ goriinmek
hevesiyle, olay: kendi gérmiis gibi anlatanlar vardir. Oysa
isitmekle gormek, bilmekle isiterek bilgi edinmek ayn
seylerdir. Birinden &tekine ge¢mek ig¢in birg¢ok duraklan
asmak gerekir. -

Bilginin bu denli dalbudak saldif, sayginhg, her-
hangi bir bilim ve fen dalinda clde edilecek uzmanhkla
kazanildig bir ¢agda, her konuda so6z sahibi olmak kolay
mdir ? Yarim yamalak elde edilen bilgi ile séze karismak
giiliing olmaz m1? Bugiin hiiner, bildigini iyi bilmek, bilme-
digini de agikga soylemektir. Bu hi¢ bir zaman ay1p sayilmaz.
Tersine, asil erdem budur. Ayip olan, bilmedigini bilmemek-
tir. Bilmiyorum demegibir kusur sayan, basaramayacag
isi iistiine alan kisi gibi, farkinda olmayarak asagihk duygusu
icindedir; kendisini tanimmiyor demektir.
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Bilginin birgok asamasi vardir. ilki kulaktan dolmadr.
Dedikodulara kulak vermek, gazete ve dergileri izlemekle
elde edilir. Temelli bir dayanag yoktur. Sarlatanin baslica
sermayesi olan bu bilgi, derinlere inmekten, ashni arastir-
maktan kagindig1 igin yahn kattir.

Bunun bir basamak yiiksegi, okul 6grenimi ile elde
edilir. Ancak bu basamakta diizenli ve tiim bir 6grenim
gerekli degildir. Bir ortaégrenim de yetebilir. Bunu elde et-
tikten gelisigiizel biraz kitap okumak, biraz da ¢ahstifa
cevrelerde gorgii edinmek, becerikli bir kisiye soze karis-
mak yiirekliligini verir. Yar1 aydin dedigimiz kisini basg-
lica sermayesi de iste budur.

Bunun da bir basamak yiiksegi, diizenli bir klasik
ogrenimle saglanabilir. Edinilecek bir ya da birka¢ yabanc
dil, bu bilgiyi genisletip giiglendirir. Bu kadan heniiz bilim
degildir. Ama bilimin ve genel kiiltiiriin temelidir. Bilim bunun
iizerine kurulur. Béyle bir 6grenim, sahibini yiiksek katlara
ulastirabilir. Ama uzman yapmaz. Gergi bulundugu gérev-
lerde belirli bir dalin iizerinde ¢ahismak, onun birgok deney-
ler edinmesine yardim etmis, ckudugu kitaplar da, yeni
bilgiler kazanmasm saglamgtir. Ama bu kadar bilimsel
alanda bir uzmanhk sayilmaz. Kisiyi ancak aydin yapar
ki, bu da uygarhk &4leminde énemli bir asamadr.

Bilginin son basamag bilimdir. Bu da yiiksekogre-
nimden sonra belirli bir uzmanhk dalim1 secerek, bu dalla
ilgili konular iizerinde siirekli ¢alismalarda bulunmak, ge-
tin ve yorucu arastirmalara girismekle elde edilir.

Bilgi ile bilim arasindaki ayrim, asil niceliktedegil
niteliktedir. Bilimin bashca kaynag iiniversitelerdir. Fa-
kiiltelerde kariyeri izleyerek, bilimde en yiiksek asamaya
erisilebilir., Ama herkes iiniversite c¢evresinde kalamaz.
Hayat kosullan kisiyi iiniversiteden uzak birakabilir. Ama
bu, bilim adami olmaga engel degildir. Kisi, herhangi bilim
dalinda ¢alismak isteyince, arastirma ve incelemelerde bu-
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lunmak olanagini her zaman elde edebilir. Kitaphklar en
zengin bilim ¢evreleridir. Bir kez yontem elde edildikten
sonra, okuyarak, ¢alisarak, arastirarak her zaman bu ama-
ca varilabilir.

Buna karsihik, iiniversitelerde profesérliik asamasina
eristikten sonra siirekli ¢aligmalar1 birakan, kitaphklarin
yolunu unutanlar da eksik degildir. Siirekli ve titiz ¢alhsg-
mak, bilime géniilden baglanmanin ilk kosuludur. Cahsilan
bilim dal iizerinde yazilanlar dikkatle okumak, yeni bulus-
lan izleyerek belge toplamak, dosyalar ve fisler hazrla-
mak bu c¢alismalarda esastir.

Eskiden bilimin kaynag medreselerdi. Bilgin olmak
icin oraya girip yillarca dirsek ¢iiriitmek gerekirdi. Bura-
dan gikanlara “ulema-y1 riisum” denilirdi. Sonradan “En-
derun” kurulunca, burasi da adam yetistiren ikinci bir
cevre oldu. Ama her iki ¢evreye de uzak kaldig: halde kendi
kendini yetistirenler ¢ok goriillmiistiir. Bu gibiler, evlerde
babalarindan ya da 6zel hocalardan Arapgayr ve Farsgay:
ogrenerek onbilgiler edindikten sonra cami derslerine ka-
tilirlar, miiderrisleri dinleyerek, kitaplar1 okuyarak yeti-
sirlerdi. .

Tanzimat devrinin iinli kisilerinden Namik Kemal,
Ziya Pasa, Ali Suavi, Ahmet Mithat, Muallim Naci hep
kendi kendilerini yetistirerek sivrilmiglerdir. Belki bun-
lar bilgin olmamislardir. Ama olanlan da ¢ok gériillmiistiir.

Bilginlikle bilgi¢lik arasinda biiyiik ayrim wvardir.
Bilgi¢, bilgin goériinmek demektir ki, doktorla yalana
doktor (mutatabbib) gibidir. Gergek bilgin, hi¢ bir vakit
bilgi¢ goriinmek hevesine kapilmaz. Buna ihtiya¢ da yok-
tur.

Bir noktaya daha isaret etmek yerinde olur. Bilgin
ile aydin ayn sifatlardir. Her aydin bilgin olmadig gibi,
her bilginin de aydin olmasi gerekmez. Bir miihendis, bir
doktor, bir mimar, bir avukat, kendi mesleginde uzman
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olabilir. Bu niteligi ile mesleginde bilgin sayilarak basan
da saglayabilir. Ama tutumu ve davranisi “kiiltiirlii adam”
sifati;1 tasimaga hak kazanmis olmaz. Oyleleri vardir ki
kendi mesleginde okur, yeni buluslar1 dikkatle izler; ama
ne bir roman okur, ne de bir tiyatroya gittigi goriiliir. $i-
irle ugrasmay1 gogukluk sayar. Sanatgyr kiigiimser. Fen
ve teknik disinda herhangi bir konu iizerinde g¢alismay:
gereksiz bulur. Béyle bir kisi kendi mesleginde ne denli
usta olursa olsun, elbet gergek anlamiyle aydin sayilmaz.
Oysa gergek aydin tatil zamanlar da olsa, saatlarim deger-
lendirmenin yolunu bulur.

Geriye bir nokta daha kahyor. Bilgi kavram ile égret-
menlik meslegi arasinda ¢ok yakin ilgi vardir. Acaba buna
bakarak her 6gretmeni bilgin sayabilir miyiz? Ne yazik
ki buna da olumlu bir cevap vermek kolay degildir. Oyle
ogretmen olur ki hem bilgi bakimindan derin ve kokli,
hem de karakter bakimindan saglamdir; “bilim adami”
sifatina hak kazamir. Yine 6yleleri vardir ki bilgi dagarcig
yufkadir. Ama gengleri yetistirip gevresini uyarmada kendi
payma diisehi yapabiliyorsa, biitiin meslekler arasinda 63-
retmenligi se¢ip kendini buna bagladig i¢in yine eli opiile-
cek kisidir.

Biitiin bu séylediklerimiz bilgi ile bilimi belirtmek ve
aradaki ayrim gostermek i¢indir. Yoksa bu, kiginin bilgin
olmakla olgun insan sayilacagin séylemek degildir. Eskiden
“ilmiyle 4mil olmak” deyimi vardi Bu deyim, “bildigini
hazmetmek, bildiklerini énce kendisi uygulamak’ anlamina
gelirdi. “Ilmiyle 4mil” olanlara da olmayanlara da her za-
man rastlanabilir. Olanlar, eskilerin, tasavvuf anlami disin-
da “insan—1 kamil” dedikleri tiim olgun kisilerdir.

(Turk Dili, sayr 245, subat 1972)



DEVRIMLER VE ONDERLER

Kurduklan felsefe sistemleriyle diisiince &dlemine 1s1k
tutan filozoflar, yeni buluslarniyle insanlha hizmet eden
bilginler, kalemleri ve firgalariyle biiyiikk akimlar yaratan
sanatgilar diinya tarihinde ¢oktur. Hepsi de, i¢inde bulun-
duklar1 ¢agin kosullarina gore, kendi ¢aplarinda yaratic
ve uyaricl hizmetleriyle insanhk ugruna émiirlerini baglams-
lardir. Yeni devirler acan, inanilmaz devrimler meydana
getiren dahiler de vardir. Bunlarin arasinda, karanhkta
kalmis uluslarina 151k tutarak kurtulus yollarin1 aganlar, dav-
ranislariyle toplumun alinyazisim degistirenler, zuliim al-
tinda ezilen baska uluslara da ornek olanlar gériilmiistiir.
Bunlar, ilk anlarda ¢ok sikint:1 ¢ekmis olsalar da, sonunda
kazandiklar1 basariyle uluslarinin bastaci olmuslar, diinya-
nin da hayranhgim kazanmislardar.

Bunun tam tersine, sézleri ve davramslariyle toplumun
geleneksel inanglarimi yikmaga ¢ahstiklar i¢in iskence altin-
da can verenler, ortaya attiklar1 yeni diisiinceler zararh
goriildiigii i¢in yok edilenler, sapik sayilan sozleri ve tutum-
lar1 dolayisiyle halkin lanetine ugrayanlar da vardir. Acaba
bunlarin hepsi de yanhs yolda myd1?

M.O. 400. yilda, serbest diisiinceleri ve bu diisiincelerle
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gengleri yetistirdigi ig¢in Atina’da zehir igmege mahkim
edilen Sokrat’in su¢u neydi?

X. yiizyillda tasavvuf inancinin verdigi “cezbe” ile
“ene’l-Hak” demekte sakinca gérmeyen, sonunda “fakih”-
lerin fetvasiyle Bagdat’ta parca parca edilen, bas1 kesilerek
viicudu yakilan Hallic-1 Mansur’un sugu var miydi?

XYV. vyiizyihn basinda, Hurufiligi yansitan siirleri
seriata aykir1 goriildiigii i¢in Halep’te derisi yiiziilerek
oldiirillen Seyyit Nesimi hangi sugu islemisti?

Bunlar gibi daha niceleri, sézleri ve davramslaryle
topluma aykin diistiikleri i¢in bu korkung cezalara garp-
tinlmiglardar.

Ortaya atilan her yeni diisiinceyi topluma kabul et-
tirmek her zaman kolay olmaz. Yeni akimlarin tutunabil-
mesi, dogru ya da yararh olmalarina degil, diinyanin gidisi-
ne ve cevrenin egilimine uygun diismesine baghdir. Eger
yeni akim, diisiince, sanat ya da moda alaninda kaliyorsa,
cevrenin egilimine uydugu oranda ¢abuk tutunur; kisa
ya da uzun siire yasar. Eger toplumun gidisini degistirecek,
inancin1 sarsacak nitelikte olursa, biiyiik direnmelerle
karsilanir. Hele rejim degisikligi sz konusu olunca, kanh
ayaklanmalara bile yol agabilir.

Koklii devrimlerle, bu devrimlerin getirdigi yeni sis-
temlerin tutunabilmesinde, ortamin elverisli olmas1 kadar,
kisiligin de biiyiik rolii vardir. Devrimi basarip yeni sis-
temi kuran, eger celik iradeli degilse, kabaran selin taskin-
hginda kaybolur, silinip gider. Celik irade, en kansik anlar-
da bile duruma egemen olur. Kars1 ¢ikan engelleri birer bi-
rer ortadan kaldirarak yolunu agar. Elverisli olmayan orta-
m1 bile hazirlar, devrimi yaratir. Bu basar1 onun giigli
kisiligini herkese tamitir. Cevresine, yeni sisteme uyanlar
toplanir. Bunlarin hepsi aym inangla davaya bagh olmaya-
bilir. Ama hepsi de davay: elbirligiyle yiiriitmeye, ¢evreyi
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genisletmeye, eskiyi yitkmaya, yeninin tutunup yerlesme-
sine ¢alisir.

Yakin tarihimizde bunun birgok érneklerini bulabiliriz.
Birinci Diinya Savasi’'ndan sonra ordularimiz yenilip
cepheler coziiliince, diisman siiriilerinin Izmir’e gikmasi
iizerine Anadolu’da baslayan Kurtulus Savasi’ni, i¢ ve dig
diismanlarla c¢arpisarak, yoksunluk i¢inde engellerle ugra-
sarak kazanan kimdir? Bu mucizeyi yaratan, haksizhga
boyun egmeyen yiice Tiirk ulusuyle onun yilmaz ve yenil-
mez ordularinin, bu ordularin kahraman komutanlariyle
fedakar subay ve erlerinin ve hepsinin basinda, biiyiik dahi
Baskomutanin ¢elikten iradesi degil midir?

Daha sonra, zararli hale gelen padisahhkla halifeligi
kaldiran, Cumhuriyeti ilin ederek yeni Tiirkiye devletini
kuran, Tirk ulusunu ortagag hayatindan kurtarip c¢agdas
uygarhk diizeyine ¢ikaracak toplumsal devrimleri birer
atilisla gergeklestiren hangi iradedir?

Sirasiyle kadin haklari, kiyafet, harf ve dil devrimleri
nasil bir anda kanunlast1? Cumhuriyet s6zii Mutlakiyet
ve Mesrutiyet devirlerinde agza alinabilir miydi? Kadinin
siyasal hayatta yer almas1 soyle dursun, yalmz yiiziindeki
pegeyi kaldirmasinin dine aykiri olup olmadigi, ancak
Mesrutiyet devrinde “Islam’da Tesettiir’” bashg altinda
gazetelerde tartisilabildi.

Fesi atip sapkayr giymek atilganhfimi kim gostere-
bilirdi? Mutlakiyetle Mesrutiyet devirlerinde buna kalki-
sanlar, sorguya ¢ekilmeden halk tarafindan ling edilebilirdi.
Cumhuriyet devrinde bile, béyle bir davramsin uyandira-
bilecegi tepkiden iirkenler ¢ok oldu. Ancak Atatiirk, Kas-
tamonu gezisinde basindaki sapkay: gikararak: “Efendiler
buna sapka derler.” dedikten sonradir ki yasalar1 bekleme-
den herkes sapka edinmeye koyuldu.

Okuyup yazmay:1 giiclestiren Arap harflerini biraka-
rak Latin asilh Tiirk harflerinin kabuli, Mutlakiyet ve
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Mesrutiyet devirlerinde gercgeklesebilir miydi? Cumhuriyet
devrinde bile, uzun tartismalardan ve getin direnmelerden
sonra, ancak Atatiirk’iin Sarayburnu’ndaki ° séyleviyle
gerceklesebildi. Yeni harflerin 10 yilhk bir deneme devre-
si gecirmesini sahk verenler oldu. Ama Atatiirk bu devri-
min ancak bir atihsla basarabilecegine inanmisti

Dil devrimine gelince, bunun hayli uzun bir ge¢misi
vardir. II. Abdiilhamit, siyasal nitelikte olmayan tar-
tigmalara g6z yumardi Yurt sorunlarmma dokunmayan
yazarlar, basinda dil ve edebiyat iizerine sik sik tartigma-
lara girismekle kendilerini avuturlardi. Bu devirde, yeni
edebiyat akim da, dilde sadelesme davasi da bu hosgorii
icinde genisledi. Tanzimat’n ilk yillarinda baslayan “dilde
sadelesme” istegi Abdiilhamit zamaninda kizigti. Yazarlarin
diledigi salt sadelesmis bir Tiirkge idi. Dil, Yiikletilmis
olan agir yiiklerden kurtulmal, halk okudugunu anlamahy-
di. Boyle oldugu halde, dava bir karara baglanmak soyle
dursun, buna 6n ayak olanlar gesitli saldiralara ugradu
Tiirk diline giren yabanci kelimelerle tamlamalar alabil-
digine siiriip gitti.

Mesrutiyet devrinde sadelesme egilimi olduk¢a genis-
ledi. Ama yine bir ilkeye baglanamadi. Her yazar diledigi
gibi yazmakta, istedigi kelimeleri hatta tamlamalar, kli-
selesmistir diye kullanmakta kendini serbest sayiyordu.

Cumhuriyet devrindedir ki, devrimi izleyen “dil sefer-
berligi” ile dava ulusa mal edildi. Herkes yabanci kelime-
lere karsihk bulmakta birbiriyle yarsa girdi. Dil devrimi,
kiyafet devrimi gibi elbet yasa ile bir anda gergeklesemezdi.
Bu iste zamanmin payr biiyiiktii. Yazarlar, ortaya atilan
karsihklara ahsacaklar, gen¢ kusaklar da bu akim altinda
yetiseceklerdi. Boéylece dil de kararmmi bulacakti.

Oyle de oldu. Osmanlica kirmas: Tiirk¢eyi savunmak-
ta direnenlere karsi, davay:r benimseyen, 6z Tiirkceyi us-
talhkla kullanan gen¢ sanatgilar yetisti, edebiyat gevrele-
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ni kapladi. Bu mutlu sonug, ilk adimin zamaninda ve yerin-
de atilmis olmasindan, dogruyu goren ve davanmn hakh
olduguna inanan iradenin saglamhgindadar.

Gériiliyor ki, biiyiik davalarda ve koklii devrimlerde
basarmmmm ilk kosulu, bayrag acanin irade giicii, ikinei
kosulu da ortamin hazir olmasidir. Yine goriilmiistiir ki,
ortam biisbiitiin hazir olmasa bile, ¢elik irade, halkin
stk stk nabzim yoklayarak, onun ihtiyag¢larimi ve egilim-
lerini yakindan izleyerek yolu agar ve ortam bulur.

1972 yihndayiz. 1932’de baslayan dil devrimi iizerin-
den 40 yil ge¢mis bulunuyor. Bu mutlu yildéniimiini ey-
lilde kutlayacagiz. Atatiirk’iin Birinci Dil Kurultayr’ndan
2 y1l 6nce 2 eyliil 1930°da Sadri Maksudi Arsalin hazirla-
digr Tiirk Dili I¢in adh eserine yazdign su satirlar bizim
icin gercek bir kilavuzdur:

Milli his ile dil arasinda ki bag ¢ok kuvvetlidir. Dilin
milli ve zengin olmasi milli hissin inkigsafinda baglica miies-
sirdir. Tiirk dili, dillerin en zenginlerindendir; yeter ki bu
dil, suurla iglensin.

Ulkesini, yiiksek istiklalini korumasim bilen Tiirk
milleti, dilini de yabanci diller boyundurugundan kurtar-
mahdir.

(Tiirk Dili, sayr 247, nisan 1972)
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