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Aydoskimi

Farkl bir Einstein dosyast

Farkl bir Einstein dosyast yapmaya calistik. 2005’in Diinya Fizik
Yilt ve Einstein Yili olmast dolayisiyla 20. yuzyilin bu biytik bilim insa-
mnt islemeyen dergi kalmamisti. Ortaya attgt Ozel ve Genel Gorelilik
Kuramlan, yasamu, bircok yoniyle giindeme getirildi. lyi de oldu. Bilim
ve Gelecek ise, Einsteinin politik yontnii gozler oniine seriyor. Bugiin
butiin kesimler Einstein1t goklere cikariyor, onun populeritesinden fay-
dalanmaya calistyor. Fakat onun calkantili yasami boyunca, hemen her
keskin donemecte tavizsiz bir sol ve radikal durus sahibi oldugu, bu tutu-
munu oliimtne dek korudugu goz ardr edilmeye, unutturulmaya cahsil-
yor. Bugiin onu “Yiizyilin Insam”, “Tarihin En biiyiik Bilim Adami” ilan
eden sistem, bir zamanlar hakkinda karalamalarla dolu 1800 sayfalik
raporlar hazirlamisti. Einstein, diisunceleri ve politik durusu nedeniyle,
Almanya’da Naziler’in, ABD’de ise irkcilarn, “kizil avi” cadi kazamm
kaynatan McCarthy gibilerin, FBI'n ve Soguk Savas yuritiiciilerinin
boy hedefi olmustu. Bilim ve Gelecek, Einsteinin politik durusundan
ornekler vererek, ayni zamanda sistemin bu ikiyuzlilugiini de ortaya
ctkarmaya calistt.

Albert Einstein, kendi sozleriyle “hep devrimci olarak kaldi”. Yasa-
minin son yillarinda bir dostuna “hala bir ‘ates sacan Veziiv’ oldugunu”
soylemisti. Ilkgencliginde Isvicre'de stirgiindeki Rus devrimcilerinin atesli
tartismalarina katildi. 1. Diinya Savasinda Avrupa halklarmin emper-
yalist emeller icin birbirine karst kiskirtilmasina ve savasa karst ¢tkmistt.
Almanya’da Nazi iktidarina karst miicadele verdi, buitiin mallarina el
kondu, hakkinda oliim karar ¢ikartilds, tilkeden ayrnlmak zorunda kal-
di. Sigimdigr ABD’de beyaz 1rkqiligina ve ling girisimlerine karst durdu,
atom bombasimin yikicihigina karst miucadele etti, dinya capinda baris
savasciligr yapti, sosyalistlere destek verdi. Albert Einstein adi, fizikte
devrimin simgesidir; aym zamanda tavizsiz bir devrimcinin ve aydin
vicdammin da simgesi. Bu ikisi birbirini butinler. Dergimiz, elinizdeki
saymmin kapak dosyastyla bu gercegi butiin boyutlanyla ortaya cikarma-
ya cahsti. 1lgi ve ibretle okuyacagimzi dusiniiyoruz.

kR

Gegtigimiz ay ardi ardina tiziici haberler aldik. Ulkemiz birkac giin
arayla cok degerli bazi aydinlarim kaybetti. Yasamini sosyalist muicade-
leye adams isci sinifi devrimcisi Ugur Cankocak, Turk resminin biiyiik
ustast Nuri Iyem ve Recep Bilginer... Bir aci haber de yurtdisindan geldi.
Portekiz Komiinist Partisi'nin lideri ve Kadife Devrim’in efsane ismi Al-
varo Cunhal de 91 yasinda hayata gozlerini yumdu. Yasamimizi, ytire-
gimizi ve beynimizi zenginlestiren bu btiyiik insanlan saygiyla aniyoruz.

Son olarak, umut dolu giizel bir haber vermek istiyoruz. Dostumuz ve
yazarimiz Ogan Guner’in ve Tacidenin bir ogullan dunyaya geldi. Ya-
sam, Sevgili Cankocak’in deyisiyle “inadina” devam ediyor. Yasam dev-
rimcidir! Hosgeldin Deniz! Umariz sana simdikinden cok daha guzel bir
diinya devrederiz.

Dostlukla kahn...

Bilim ve Gelecek
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KAPAK DOSYASI 8

POLITiK EINSTEIN
0 bir radikaldi!

Albert Einstein’in siyasal yasami

pek bilinmez ya da genellikle es gecilir.

Oysa Einstein, yasami boyunca

sol durusunu ve tavizsiz radikal

tutumunu korumustur.

1. Diinya Savasi’'nda savasi, savasan taraflann egemen siniflan
arasindaki bir kavga olarak gérenlerin yanindaydi. Naziler'e kars!
mijcadele efti.

Irkaihga karsi!

Einstein’in az bilinen siyasi

yasaminin en az bilineni ise,

irkgilik karsitr aktif eylemleridir.

McCarty’nin “kizil avi”na da

direnmistir. Yasaminin son yilinda
bir dostuna, hep “devrima” kaldigini séyliyordu..

FBI"a gore komiinist ve Sovyet casusu
FBI yasami boyunca Einstein’t izlemis

ve hakkinda tutulan rapor 1800

sayfayr bulmustu. FBI'a gére dinli

bilgin “anarsist”, “komiinist” ve hatta
“Sovyet casusu”ydu!

Einstein: “Nicin sosyalizm?”
“(...) biiyik kétilikleri safdisi
edecek tek bir yol olduguna
inaniyorum. Bu yol, toplumsal
hedeflere ydneltilmis bir
egitim sisteminin eslik edecedi
sosyalist bir ekonominin
kurulmasidir”.



Prof. Dr. Mikail Bayram yazd::
Selcuklu Donemi’nde
Kalenderi-Ahi cahsmasi

36

Ahiler'in dnderi Hace Nasiri'd-
din‘in, Sems-i Tebrizi ve MevlGnd
ile anlasmazliginin kokeninde ne
vardi? Kalenderiler kimdi? Neden
isgalc Mogollar'la ishirligi yaptilar?
Mogollar Ahi Teskilati'ni neden
dagitmak istiyorladi?..

Yrd. Doc. Dr. Hasan Aydin"in makalesi:
Gazzili'ye gore Tanri nedir?

a1

Gazzali Tannsal 6z konusunda konusmaya basladiginda, onu
varlikbilimsel aqidan neligi bilinemeyecek bir dteki olarak niteler.
Ancak halka danik soylemlerde, Tannsal 6ziin kavranabilirligini ima
eder gibi gériinir...

Prof. Dr. Rennan Pekiinlii yazdi:
Gelecegin ucuz, temiz ve
tilkenmez enerji kaynag: Fizyon

52

Atom cekirdeklerinin

parcalanmasi degil,

birlesmesi sonucu atom

enerjisini agia gkaran

fiizyon reaktorleri,

enerji kaynagr olarak
umut veriyor. Ancak bunun icin uzun erimli enerji arastirme-
gelistirme cabalan gerek. Engel, enerji pazanndaki liberal ekonomi
uygulamalars; care, kamusal projeler!..

Mumammer Kaynak’in makalesi:

Ogretim elemanlan piyasasi! 6 6
Tiirkiye, bilimde ve teknolojide

diinyanin 6nde gelen, saygin

iilkelerinden biri olmayr mi

tercih edecekir, yoksa kiireselci

ideolojinin pesine takilarak,

diinyaya ucuz ve niteliksiz

isgiciine dayal emtia ihrac

eden ve yetismis beyinlerini gelismis ilkelere kaptiran

azgelismis bir dlke olmayr mi?

Ozgen Acar yazds:
27. Uluslararas: Kazi,
Arastirma ve Arkeometri Calistay

43 70

Yerli ve yabana arkeologlar, bir yil boyunca
Anadolu’da yaptiklan kazi calismalannin

Prof. Dr. Metin Saribas’in makalesi:
Bu tilkinin adini beg§enmedim!

Cevre ve Orman Bakanhg
yetkilileri “bolici” amalar tasidig

gerekeesiyle, boz bitki ve hayvan sonuclarni sundular. Catalhdyiik, Bafa Golg,

Urla-Limantepe, Cesme-Baglararasi, Troig,
Yozgat-Kerkenes, Van-Ayanis, Van-Anzaf,

isimlerini degistirmek istediler.
Vulpes vulpes kurdistanica,

Ovis armeniaca gibi... Sardes, Bergama, Arykanda, Efes,

Phokaia, Patara, Perge-Denizli-Hierapolis
Kazilan'nin son bulgular...

Peki bilimsel literatiire bu sekilde
girmis isimleri degistirmek
mimkiin miydi?..
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Parantez

Utopyalar savasi

21. yizyilda ilerliyoruz. 20. yizyilda uc veren ve ¢cagimizda da bitin canliligiyla

devam eden iki biyiik sirec var: Birincisi “bilimselteknolojik devrim”, ikincisi ise Bat

disindaki toplumlarin kiiresel arenaya agirliklarini koymasi. Yeni belirginlesen bu iki

biyik dinamigi kapsayan bir senteze, bir damitma islemine ihtiyac var. Ginimiiz

diinyasinda bu sentezin 6znesi olmaya aday ii¢ sinif bulunuyor: Bat burjuvazisi,

ezilen diinya burjuvazileri ve proletarya. Olasiliklari tartisalim.
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1. yuzyilda ilerliyoruz. 20. yuzyilda uc veren ve ca-
gimizda da butin canhligiyla devam eden iki bi-
yuk stire¢ var: Birincisi “bilimsel-teknolojik dev-
rim”, ikincisi ise “Bat1” adi alunda topladigimiz
gelismis kapitalist tlkelerin disindaki toplumlarin
kuresel arenaya agirhiklarin1 koymasi. Bu iki buytk
stureci dikkate almadan olusturulacak bir (felsefi,
politik vb.) kuram, oli dogmaya mahkamdur. Tam
tersine, 21. yuzyila damgasini vurma iddiasindaki
bir kuram, bu iki siireci analiz etmeye, yakin / orta
/ uzun vadede alabilecekleri bicimler tizerine kesti-
rimlerde bulunmaya mecburdur.

Halklar, buyuk toplumsal devrimlerle ve buna
eslik eden dustn, bilim, sanat vb. atilimlariyla ta-
rihe girerler. Bu “giris”e yeni ve dinamik bir yapici
simif onderlik eder; ayn1 zamanda bu siif yeni tre-
tim iliskilerinin de temsilcisidir. Bat Uygarlig1 da
dedigimiz burjuva (kapitalist) uygarliginin 500 yil-
lik oykust, bunun en guzel ornegidir. Bati burju-
vazisi, yaklasik 500 yildir, genel anlamda insanhk
ilerleyisinin motoru olmustur. Fakat 20. ytzyilla
birlikte yeni bir sturec basladi. Diinyanin kadim uy-
garliklarinin yeserdigi cografyalarda bulunan, ama
birka¢ ytzyildir deyim yerindeyse tarih disina dus-
mus olan toplumlar, 20. ytuzyilda yeniden baslarin
kaldirdilar. 16.-19. yuizyillar arasinda Ingiliz, Fran-
siz, Amerikan, Alman devrimlerinden so6z ediliyor-
du; 20. yuzyilda ise Rus, Turk, Cin ve Uzakdogu
devrimlerinden.

20. yuzyilda Asya, Afrika ve Latin Amerika halk-
lar1 kuresel siyaset arenasina ciktilar. Bu halk-
lar tarihsel, kaltarel ve duastinsel birikimleri, geri
kalmishklar1 ve devrimci potansiyelleriyle sahne-
de yerlerini aldilar. 20. ytzyilda baslayan ve cagi-
mizda da butun canlhiligiyla devam eden bu surec,
kuresel arenaya muazzam bir zenginlik katti; da-
ha dogrusu siyaset arenas1 bu yeni aktorlerin kati-
limiyla tarihte ilk kez gercek anlamda kuresellesti.
Gecmis birka¢ yuzyildir diunyaya hakim olan Bati

Ender Helvacioglu

Uygarhigrndan daha farkl birikimler ve dinamik-
ler, agirliklarin1 koymaya basladilar. Artik evren-
sellik iddiasinda bulunan hi¢bir kuram eski yapi-
st ve temalariyla durumu idare edemezdi. Dev gibi
(ve cok karmasik) yeni bir dinamik ortaya ¢ikmis-
t1 ve bu dinamigi es gecen herhangi bir kuram, en
hafif deyimiyle evrensellik iddiasin1 kaybetmek du-
rumunda kalacakti. 20. yuzyil, butin duzlemler-
de oldugu gibi kuramsal diizlemde de bir karmasa
(bocalama) cag1 oldu. Geleneksel kuramlarin par-
calanmasinin ve eski etkisini kaybetmesinin, yeni
arayislarin ve yeni sentez cabalarinin ortaya ¢ikma-
sinin esas nedeni budur.

Oyle anlasihiyor ki, bu siirecin heniiz baslangic
asamasini yaslyoruz; karmasa ve belirsizlik bura-
dan kaynaklaniyor. Yeni ¢ikan bu buyiik dinamigi
kapsayan bir senteze, bir damitma islemine ihtiyac
var. Gunumiiz dinyasinda bu sentezin 6znesi ol-
maya aday tu¢ simf bulunuyor: 1) Bati burjuvazisi
2) Ezilen dunya burjuvazileri 3) Proletarya.

Neo-liberal iitopya

Kuresel Bati burjuvazisi bu sentezi becerebilir
mi? Bir olasilik sudur: Butin dunyanin Batihlasma-
st. Yani Bati1 burjuvazisinin, ezilen dunyadaki tum
ulusal ve anti-emperyalist egilimleri bastirarak, e-
zilen dunya burjuvazilerini tamamen kendisine en-
tegre ederek bir diunya burjuva uygarligi kurmasi.
Tabii bu, sadece ezilen dunya burjuvazilerinin de-
gil, halklarimin da Batlilastirilmasi, Batili degerle-
rin ve normlarin tam bir hegemonyas: ile olanak-
lidir. Yukardan asagiya ve dis kaynakl emperyalist
“devrim”ler doneminden gecilerek olusabilecek bir
sentez. Buna “Neo-Liberal Utopya” da diyebiliriz.

Francis Fukuyama'nin, Berlin Duvari’nin ¢cokasa
ve Sovyetler Birliginmin dagihsinin verdigi sarhos-
lukla ortaya attigr “Tarihin Sonu” slogan1 bu utop-
yanin disavurumuydu. Fukuyama 15 yil sonra yaz-
dig1 Devlet Insast adh kitabinda, ayaklar1 daha yere



basmis (daha dogrusu burnu strtmiis) ve bu titopyanin
giincel/yakici sorunlariyla daha fazla ugrasir gorinuyor.
Samuel P. Huntington Medeniyetler Catismast adh kita-
binda, neo-liberal atopyanin 6ntundeki orta/uzun vade-
li sorunlar ortaya dokmiis ve daha gercekei bir strateji
onermisti. Bir diger poptler ideolog Zbigniew Brzezins-
ki, on y1l arayla (1988 ve 1997) yazdig: Biiyiik Cokiis ve
Biiyiik Satran¢ Tahtast adli kitaplarinda bu utopyanin
daha taktiksel sorunlariyla ilgiliydi. Esas olarak Avrupa
kokenli sosyal demokrat ideologlar, emperyalist titopya-
nin “sol” versiyonunu teorize ettiler (bu isi aslinda 100
yildir yapiyorlar). Ve son olarak Negri ve Hardt'in ortak-
lasa yazdiklar1 Imparatorluk ve Cokluk adh kitaplarla, -
topyanin “radikal sol” kanadi da kapsaml teorisine ka-
vustu. Biz burada ulkemizde de yayimlanan en poptler
olanlarim ve politik konularla da ilgilenenlerini say1iyo-
ruz; aslinda butun bir post-modernist kulliyat, bu neo-
liberal utopyanin su veya bu duzlemde teorisini yap-
maktadir. Bitin bu eserler, sozunt ettigimiz yeni sentez
ihtiyacina, ktiresel Bat1 burjuvazisi safindan yanit verme
cabasinin uriinleridir.

20 yildir ideolojik, politik, askeri vb. tum araclariy-
la, bilisim ve iletisim teknolojilerinin tim olanaklariyla
yururluge sokulan bu stire¢ basariya ulasabilir ve neo-li-
beral titopya gerceklesebilir mi? Dunya, Bat1 burjuvazisi
onderliginde kuresellesebilir mi?

Boylesi bir senteze ulasabilmesi icin Bat1 burjuvazisi-
nin su sorunlar: ¢ozebilmesi gerekir:

- Cesitli burjuva odaklar arasindaki rekabet son bul-
mali ve tek bir kiiresel sermaye olusmali. Sakayla kari-
sik: “Dunyanin butin sermayedarlar1 birlesiniz!” siari-
n1 teorize edebilecek bir “Burjuva Marx” cikarmal Bati
kapitalizmi. Bu hedefe ulasabilmenin “zor” unsurunu
devreye sokmanin disinda bir yolu gozukmuyor. Cunku
rekabetin dogal yollarla son bulmasi, burjuvazinin bur-
juvazi olmaktan, kapitalizmin kapitalizm olmaktan ¢ik-
mast anlamina gelir. Rekabet, karin zeminidir ve kapita-
list toplumun temel gidusudur. Hobbes'un dedigi gibi,
insan insanin, yani burjuva burjuvanin kurdudur. Dola-
yistyla Bat1 kapitalizmi icinden cikacak bir zor odaginin
(guntimuzde ABD bu iddiaya, AB de bunun -Fukuya-
ma’nin dalga gecerek belirttigi gibi- bos hayaline sahip),
diger butin burjuva odaklar (sadece Bat1 icindeki odak-
lar1 degil, Bati disinda da sivrilen -6rnegin Cin, Rusya,
yani Avrasya- odaklar1 da) bastirip, onlar1 birer midur-
lige, imparatorlugun eyalet valiliklerine dontistirmesi
ve bu durumu surdirtp giderek zor unsuru olmadan da
devam edebilecek bir dogal olgu haline getirmesi gere-
kiyor. Kald1 ki, bir zor odagimin bunu becermesi duru-
munda bile, kapitalizmin mantig1 geregi (gerek impa-
ratorlugun merkezinden gerekse palazlanan eyaletlerin
icinden) yeni ic¢ rekabetlerin fiskirmasi, yani deyim ye-
rindeyse filmin geri sarilmasi kacinilmaz gozukiyor.
“Burjuva Marx”1n isi ¢cok zor!

- Bir “Ekolojik Devrim” gerceklestirilmeli. Birakalim

20. yizyilla birlikte yeni bir sire¢c basladh.
Dinyanin kadim vygarliklarinin yeserdigi
cografyalarda bulunan, ama birka¢
yizyildir deyim yerindeyse tarih disina
dismis olan toplumlar, 20. yizyilda
yeniden baslarini kaldirdilar. 16.-19.
yizyilllar arasinda ingiliz, Fransiz,
Amerikan, Alman devrimlerinden séz
ediliyordu; 20. yiizyilda ise Rus, Tirk,

Cin ve Uzak Dogu devrimlerinden.
Yasadigimiz cagda da etkisini gésteren
bu dev dinamigi es gecen herhangi bir
kuram, en hafif deyimiyle evrensellik
iddiasini kaybetmek durumunda kalir.

Bat disindaki cografyalarin da Batrnin tretim ve tike-
tim diizeyine erismesi halinde yasanabilecekleri, gunii-
muzdeki cizgiyi bile surdurebilmenin 6ntnde ekolojik
duvarlar var. Konuyla ilgili butiin uzmanlarin da vurgu-
ladig1 gibi, insanlik bu tretim tarzini aymi ivmeyle da-
ha fazla siirdiiremez. Insanlik frene basmalidir. Yeni bir
sentez ve bir dunya uygarhg yaratma iddiasindaki her-
hangi bir gti¢, ekolojik anlamda bir “frene basma proje-
si’ni ivedilikle uygulamaya sokmak zorundadir. Bireysel
kar ve rekabet sistemine, bu sistemi stirdiirebilmek icin
dretim ve tiketim cilgimhginin pompalanmasina, her se-
yin (doganin) metalastirilip alinir satilir hale getirilmesi-
ne dayal Bati uygarlik modelinin, boyle bir projeyi ha-
yata gecirebilecek en son model oldugunu gormek zor
degil. Kapitalist Bat1 uygarlig1 ekolojik krizin nedenidir.
Krizin nedeninin, krize care tiretebilmesi, rekabete son
verilebilmesi denli zor gozukiyor.

- Dunya Batihlasmaya ikna edilmeli. Hicbir sistem
uzun sure zor yoluyla surdurtlemez. Bati burjuvazisi,
dunyanin cok farkl kultarlerini ayni potada eritebilecek
bir ideolojik damitmay1 gerceklestirebilir mi? Kendi ya-
pisinin mantig1 icinde kalarak, boyle bir evrensel eksen
olusturabilir mi? Bati1 burjuvazisinin aristokrasiye karsi
savasimi icinde gelistirdigi “Esitlik, Ozgurluk, Kardes-
lik” ilkelerinin, insan haklar1 ve demokrasi soyleminin,
butin insanhg kapsayamadigr cok cabuk ortaya cikt.
Fransiz Devrimi'nin bu “ulvi” sloganlari, Avrupa simir-
larinin disinda kolelik, yikim ve talana dontustii. Bunun
nedeni Bati uygarlik modelinin emek-sermaye celiski-
sine ve onun tdrevi olan merkez-cevre kutuplasmasina
dayali olmasidir. Somiurtye dayali bu yapi, Bati burju-
vazisinin birkac ytzyil 6nce Avrupa aristokrasisine karsi
gerceklestirdigi demokratik devrimleri bugin de dunya
capinda gerceklestirmesini, ezilen diinya aristokrasisine
karst yeni bir Aydinlanma atilimina onderlik edebilme-
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sini engelliyor.

Dolayisiyla kapitalist Bat1 bir ideolojik devrim ger-
ceklestiremez, ancak “zor”a ve “afyon”a dayali bir ide-
olojik hegemonya kurabilir. Bu belki yeni bir “kure-
sel din” olabilir, belki bir “tekno-ateizm”; veya ikisinin
karisimi. Post-modernizmin boyle bir ihtiyacin truni
oldugu dusunulebilir. Fakat boyle bir ideolojik hege-
monya gelistirebilmek icin dunyanin butin kadim celis-
kilerinin torpiillenmesi ve uyusturulmasi (¢ozilmesi soz
konusu degil), ornegin cesitli dinsel sistemlerin uzlasti-
rilmasi gerekir. Bu, Bati uygarliginin kendi kokenindeki
Bilimsel Devrimi ve Aydinlanma Devrimini reddetmesi
anlamina da gelir. Zaten boyle bir yola girdikleri de go-
riliyor. Post-modernizmin “post”unun bir cila oldugu-
nu, bu cila kazindig1 zaman altindan pre-modernizmin
ciktigini soyleyip durmuyor muyuz? Bat1 kapitalizminin
dunya capindaki ideoloji modeli, ¢cok kicuk bir azinlik
(dinyanin efendileri) icin “bilimsel-teknolojik devrim”
destekli bir “tekno-ateizm”, dunyanin geri kalan insan-
lar1 icin ise yeni bir “din”dir. Kisacas1 yeni bir Ortacag.
Fakat insanlarin dinini dahi degistirecek boylesi bir ide-
olojik hegemonyanin, dinya capinda dinsel temali sa-
vaslardan gecmeden ve Orwell'in 1984’ tne dahi rahmet
okutacak kopkoyu bir fasizm tarafindan desteklenme-
den tesis edilmesi olanaksiz goruluyor. Hicbir gug in-
sanlig1 boyle bir sisteme ikna edemez.

- Ideolojiler karin doyurmaz. Karin doyuramayan bir
sistemin ideolojisi de ikna edici olamaz. Diinyanin Bati-
lilasmaya ikna edilebilmesi icin, kapitalist Bati modeli-
nin, kitlelere, en azindan simdiki kosullarindan daha iyi
yasayabilecekleri kosullar1 saglayabilmesi gerekir. Bu da
ya mevcut kaynaklarin esit bir dagilhmimn (bu kapitaliz-
min mantuginin disindadir) ya da yeni bir ek kaynagin
bulunmasini gerektirir. Bati kapitalizmi, kendi merke-
zinde, 19. ytizyilda giderek keskinlesen simif celiskilerini
yumusatabildi. Bunu, ezilen dunyaya yonelik somuruayu
derinlestirerek ve o somirtuden elde ettigi karn kucik
bir bolumunu “sus pay1” olarak kendi emekcilerine ve-
rerek gerceklestirebildi (yani emperyalizm). Peki, dunya
capindaki ezen-ezilen celiskisini de yumusatmay: iceren
bir dunya sentezi kurma iddiasi, diinya halklarina ver-
mesi gereken “sus payi’ni kimin somurisinden veya
neyin talanindan elde edecektir? Bu noktada neo-liberal
atopyanin “bilimkurgu”lara basvurmaktan baska caresi
kalmiyor!

- Yeni bir sentez, yeni bir insan modeli demektir. Dun-
yanin Batililasmasi, yani Bati modelinin dinyalilasmasi i-
¢in nasil bir insan tipi gerekir? Birincisi, Bati burjuvazisi
dunyanin geri kalan halklarina tarihlerini unutturabilme-
lidir; onlarin tarih bilinclerini yok edebilmelidir. “Tarihin
Sonu” slogan, aslinda boyle bir hedefi iceriyor. Fakat Bat
burjuvazisi, bunu, en basarili oldugu ve tarihin en biyuk
soykirimini gerceklestirdigi Amerika kitasinda bile bece-
remedi. Guney Amerika’da yuzyillar sonra “Kahrolsun
Kolomb” sloganinin yiikselmesi ve Kolomb heykellerinin
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yikilmast son derece anlamhdir. Nerede kald: bunu, dun-
yanin en derin ve zengin uygarlik birikimine sahip Cin,
Hint, Fars, Ortadogu ve Anadolu gibi cografyalarda bece-
rebilmek! Yeni bir sentez ancak tarihten gt alarak, tari-
hin damitilmasiyla olanaklidir, yoksa tarihin silinmesiyle
degil. Ikincisi, Bau burjuvazisi, kendi metropol halklari-
na da tarihsel birikimini unutturmak zorundadir. Geli-
nen noktada Bati uygarlik modeli, Fransiz Devriminin
sloganlariyla, Bilimsel Devrim'in dinsel dustnceyi dar-
madagin eden mirastyla, Aydinlanma felsefesiyle, devrim-
ci-demokratik sanatiyla surdurtilemez. Biitin bu miras,
buginun Bati kapitalizmi i¢in yikicidir; reddedilmelidir,
silinmelidir. Kuresel Bati burjuvazisi, kendi merkezinde
bunu becerebilir mi? Uctincusi, insanlar, hem birbirle-
rine hem de kendilerine mutlak anlamda yabancilastiri-
labilmelidir. Sadece kendi kol veya kafa emeginin trinu-
ne degil, en 6zel duygularina dahi yabancilasmis bir insan
tird... Sadece emegi degil, duygulari, davranislar, tim
ozeli, sevgisi, acisi, dostlugu, aski dahi metalastirilmis ve
piyasaya dusmds bir insan tara... Gen kadar bencil ve ic-
gudilerden ibaret bir insan tard... Niteligi torpulenerek
nicellestirilmis, tektiplestirilmis, farkin1 ancak ambalajiy-
la gosterebilen bir Homo imagesiensis... Bir tusa basarak
bir kenti yok edebilecek kadar gercekten (insanlik vicda-
nindan) kopartilmis, sanallastirilmis bir e-varlik... Bat
modelinin kuresellesmesi, ancak, insanligin on binlerce
yillik kulttrel evriminin tersine cevrilmesiyle; ancak, ta-
rihsiz, geleceksiz, duygusuz, cansiz, acimasiz boyle bir in-
san tipinin yaratilmasiyla olanaklidir. Yani insan olmak-
tan ctkmadan, olanaksiz.

Buraya kadar yazdiklarimizi toparlarsak, Bati burju-
vazisinin dinyalilasmasi, yeni bir dunya uygarhigimin
sentezini yaratabilmesi, bizzat kendi yapisal ic celiski-
lerinden (emek-sermaye, ezen-ezilen, merkez-cevre) do-
lay1 olanaksizdir. Bati1 burjuvazisi, dunyanin yeni ortaya
¢ikan dinamiklerini damitma, yeni bir sentezin 6znesi
olma potansiyellerinden yoksundur. Zaten s6z konusu
yeni dinamiklerin ortaya cikmasi da, bu yoksunlugun
sonucudur. Gunumiizde bilimsel-teknolojik devrimin
butin olanaklariyla yuratulmeye calisilan ve zorlanan
proje bu, ama bu neo-liberal ttopyanin gerceklesebilme
olasilig1 sifir gozitkuyor. Bati burjuvazisinin iddiasinin
tam tersine, insanlik eger kuiresel bir dunya sentezi yara-
tabilecekse, bu ancak Bati kapitalizmine ragmen mum-
kun olabilecektir.

Neo-ulusal iitopya

Peki ezilen dunyanin ulusal burjuvazilerinin boyle
bir potansiyelleri var m1? Ezilen diinya burjuvazisi ken-
di arasinda birleserek, emek¢i simiflart da pesine taka-
rak, Bat kapitalizmini alt edebilir ve bu arada demok-
ratik devrimini de basararak bir diinya Aydinlanmasina
onderlik edebilir mi? Kisacasi dinya, bu sefer Bat1 disin-
da kalan cografyalarda yiikselecek yeni bir burjuva de-
mokratik devrimler ¢ag1 yasayabilir mi?



Bu sorunun ucu aciktr,
ayrmntili  olarak tartismaya
deger. 20. yuzyin Mark-
sist kuramcilart bu soruya
olumsuz yanit verdiler, ger-
cekten de butun olgular ve
yasanan pratik onlar1 dogru-
ladi. Ezilen dunyada ulusal
burjuvazilerin ve geleneksel
kesimlerin  onderligindeki
hareketler, Bati kapitalizmi-
ni oteleyerek basariya ula-
sabildikleri durumlarda bi-
le, hatta gucla bir sosyalist
blogun oldugu kosullarda,
bir stire sonra yozlastilar ve
kendi halklarina yabancilas-
tilar, yeniden Bat1 kapitaliz-
minin agina dustuler. Bunun
en carpict ornegi, ilk ve en
koktenci hareket olmasina
karsin Kemalist burjuvazi-
nin kurdugu sistemin bugun
ulastigr noktadir. Bir diinya sentezine dogru yol alabil-
mek icin, hem Bat kapitalist modelini asacaksiniz hem
de yeni tar bir Aydinlanma devrimi gerceklestirerek ken-
di ortacaginizi. Bunu burjuvazi basarabilir mi? Bugune
kadarki pratige baktigimizda bunu basarabilmis bir 6rnek
yoktur. Ne Kemalist Devrim, ne Arap milliyetciligi ne de
[ran Devrimi bu sentezi yaratabildi. Peki neden hala ucu
acik bir soru diyoruz? Ciinkii yeni ortaya c¢ikan ve analiz
edilmeyi bekleyen, daha dogrusu gidecegi yonun ne ola-
cagmin ortaya ctkmasi icin biraz zaman gereken iki bu-
yuk olgu vardir: Cin ve Latin Amerika. Bu ikisine Muslu-
man cografyadaki ve belki Hindistan’daki yeni gelismeleri
de eklemek gerekir; tabii (farkl bir gecmisi ve gelenekleri
olmasina karsin) Rusya'daki bazi dinamikleri de...

Cin Devriminin lideri Mao Zedung sosyalizm done-
mini, sinif miicadelesinin devam ettigi, sosyalizmin mi
kapitalizmin mi kazanacaginin kesin olarak belli olma-
dig1 bir donem olarak tanimlamisti. Dahasi, geri do-
nis tehlikesinin esas kaynaginin bizzat sosyalist devlet
ve parti mekanizmalan icinde palazlanacak kapitalist
yolcular oldugunu, boyle bir olasihgin toplumsal taba-
n1 bulundugunu soylemisti. Bu tezler, hem SB hem de
Cin’de birbirinden farkli yollarla kanitlandi. Yasanan ge-
ri donusler sonucunda olusan toplumlarin hakim sinif-
larina bir tir ulusal burjuvazi diyebiliriz. Guntmiiz Rus
ve Cin hakim siiflar Bat1 kapitalizmine bagimhi komp-
radorlar degiller; dahast “kendileri icin” kuresel politi-
kalar uygulayacak kapasiteye de sahipler. Dinyanin bu
iki blok (ABD 6nderligindeki Bat1 kapitalizmi ve Avras-
ya) arasindaki celiskilerin keskinlesecegi bir strecten
gececegi anlasiliyor. Kuresel arenadaki butin soz sahi-
bi guiclerin kendilerini bu celismeye gore konumlandir-

Bati burjuvazisinin diinyalilasmasi,
yeni bir dinya vygarliginin sentezini
yaratabilmesi, bizzat kendi yapisal ic
celiskilerinden (emek-sermaye, ezen-

ezilen, merkez-cevre) dolayi olanaksizdr.
Bati burjuvazisi, diinyanin yeni ortaya
ctkan dinamiklerini damitma, yeni bir
sentezin 6znesi olma potansiyellerinden
yoksundur. Zaten séz konusu yeni
dinamiklerin ortaya cikmasi da, bu
yoksunlugun sonucudur. Giinimiizde
bilimselteknolojik devrimin biitin
olanaklariyla yiritilmeye calisilan ve
zorlanan proje bu, ama bu neo-liberal
dtopyanin gerceklesebilme olasilig
sifir géziikiyor.

dig1 goruliayor. Hatta yasa-
nan bolgesel catismalar bu
buytuk celismenin 6n vu-
rusmalar1 olarak da deger-
lendirilebilir. Bizzat ABD’li
stratejistler bunu agik acik
yazlyor.

Fakat bu celiski, sonuc
olarak kapitalist odaklar a-
rast bir celiskidir. Diinya
proletaryast ve emekei si-
niflar icin olanaklar yarata-
bilir, ama kendi basina yeni
ve daha kapsamli bir sen-
tez olusturabilecek potan-
siyeller tasidigini soyleye-
bilmek icin elimizde hicbir
veri yok. Soyle bir gelisme
olanak dahilindedir: Ezilen
dunyanin bazi cografyalari,
burjuvazileri 6nderliginde,
Batimin birkac yuzyil once
yaptig1 tirden bir demok-
ratik atilim1 gerceklestirebilirler. Tabii bunu ancak Bat
kapitalizmini alt ederek veya en azindan onu kuresel id-
dialarindan vazgecmeye zorlayarak, sinirlayarak yapabi-
lirler. Bu olasiligy, klasik teorik kaliplarimiza gonderme
yaparak hemen reddetmiyoruz; cunku ozellikle Cin ve
bir olctide de Latin Amerika bu strecte ilerliyor; bekle-
yip gorecegiz. Fakat bu olasilik gerceklesse bile ortaya
bir dinya uygarligi (sentezi) m1 ¢ikacaktir? Bati burju-
vazisinin yapamadigini, 6rnegin Avrasya burjuvazisi ya-
pabilir mi? Ilk adim, yani Bati burjuvazisinin 6telenmesi
hedefi basarilsa bile, ortaya cikan durumda, daha once
neo-liberal atopya icin soyledigimiz butun c¢ézumstiz-
lukler bu kez neo-ulusal utopya diyebilecegimiz stire¢
icin de gecerli degil mi?

Dunya daha once de sistem i¢i odak kaymalar: yasadi.
Kapitalist-emperyalist sistemin bir donem basii ceken
Avrupa (0zellikle Ingiliz emperyalizmi), yakin gecmiste
bu onderligi ABD’ye kaptirdi. Japonya yeni bir kuresel o-
dak olarak ortaya cikti. Bu tir gelismeler, hatta daha bu-
yik manevralarla yine yasanabilir, énderlik Avrasya’ya
(ornegin Cin’e) gecebilir (tabii bu tir degisimler buytk
caph catismalar, dunya savaslari sonucunda gerceklese-
biliyor). Ama bu, sistemin asildig1 anlamina gelmedi ve
yine gelmez. Sistemin asilmasi icin emek-sermaye celis-
kisinin ve onun tiirevi olan merkez-cevre (ezen-ezilen)
celiskisinin asilmas1 gerekir ki, herhangi bir burjuvazi,
burjuvazi olmaktan ¢ikmadan bunu gerceklestiremez.

O halde ortada, bir dunya uygarlig (yeni bir sentez)
yaratabilecek potansiyele sahip tek bir 6zne simf kali-
yor: Proletarya. Galiba proletarya devrimleri cag -bit-
mek bir yana- daha yeni basliyor. Gelecek sayimizda, bu
olasiligin kuramsal sorunlarini tartisacagiz.
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Kapak Dosyasi

Ibert Einstein,

bir radikal...

Albert Einstein’in siyasal yasami pek bilinmez

veya es gecilir. Einstein yasami boyunca sol
durusunu ve tavizsiz radikal tutumunu korudu.

1. Dinya Savasi’nda, savasi, savasan taraflarin
egemen siniflari arasindaki bir kavga olarak
gérenlerin yanindaydi. Naziler’e karsi miicadele
etti. ABD’de irkciliga ve McCarthy’nin “kizil avi”na
direndi. Sosyalizmi savundu. Baris savascisiydi.
Yasaminin son yilinda bir dostuna, hep

“devrimci” olarak kaldigini ve héala bir
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“ates sacan Veziiv” oldugunu séyliiyordu.

005, Albert Einstein'in 50. olum yildontumine ve
fizigin yoninu donistirecek belli bash bes bilim-
sel makalesinin yayimlanmasinin yuzyil dontmii-
ne karsilik geliyor. Einstein’in yorumlari oyle dev-
rimciydi ki, doga bilimlerindeki yerlesik ogretiye
meydan okumakla kalmadi, ortalama insanin bile
dunyaya bakisini degistirdi. 1920’lerle birlikte, ca-
gimizda magazin gazeteleri ve kablolu haber kanal-
larinin yukselisine dek olagan sayilmayacak olctude
uluslararast bir une kavusmustu. Anlasilmas: gii¢
bilimsel makaleleri de, boyali basinla soylesileri de
bassayfa haberi oluyordu. Ote yandan, 6liimiinden
sonra yazilan yasamoykulerinde pek yer bulama-
yan; Einstein'in soztunu sakinmaz bir koktenci (ra-
dikal) olarak, déoneminin siyasal yasamina katilimi-
nin diizgun bicimde yansitilmasiydi.

Lenin, Trocki ve Kollontay

ile aym kafede

Albert Einstein, 14 Mart 1879'da, ozgurlukeu,
laik bir burjuva Alman Yahudi ailesinin cocugu
olarak dogdu. Genc¢ Albertin cocuklugu ve ilk er-
genligi, siradan bir nitelik tastyor. 19. ytzyilin son
onyillarinin bircok gen¢ insani gibi merakhyd,
Darwin okudu, 6zdeksel (maddi) yani dogal olan
dunyaya ilgi duydu ve “yasa icindeki yasa’y1 analiz
etmek icin doganin gizi”ni kavramay1 arzuladi.

Einstein 1895’te, 16 yasindayken, Alman yurt-

John Simon / Cev. Ulas Basar Gezgin

tashgin kendi istegiyle birakarak Isvicre’ye yerles-
ti. Bunun temel nedeni, zorunlu askerlik yapmak
istememesi ve Zirih Politeknik Kurumu'nda egiti-
mini tamamlama arzusuydu. Almanya ve Avustur-
ya universitelerinde egemen olan Yahudi karsith-
gindan gorece bagimsiz bir ortam saglayan Zurih'te,
sonunda doktorasini aldi. Ama Zirih’in baska odul-
leri de vardi. Einstein zamaninin buayuk bir bola-
munt, Aleksandra Kollontay, Trocki ve birkac¢ yil
sonra Lenin’i de icermek tizere, Rus koktencilerinin
ugrak yeri olan Odeon Kafe’de gecirdi. Odeon Ka-
fe'nin insan kendinden geciren siyasal tartismalari-
na katilmak icin okulu astig1 bile oluyordu.

Akademik kadro bulamayan Einstein, 1902de,
Bern’deki Isvigre patent kurumunda calismaya gitti.
1905’i yani “harika y1l”in1 yasamasi, Ozel Gorelilik
Kurami, nicem (quantum) fizigi ve Brown devini-
mi ustine makalelerinin yayimlanmasi, bu doneme
rastlar. 1914’te Berlin’den tam kadro profesorlik 6-
nerisi ald1 ve kabul etti. “Einstein Dosyasi"nin (1)
yazari Fred Jerome, bu is onerisinin, biytik olasilik-
la, huktumetlerinin imparatorluk hedeflerini 6zen-
dirmek icin, bilimsel ve teknolojik alandaki yete-
nekleri bulup c¢ikarmak amaciyla, Britanya, Fransa
ve Almanya arasinda yapilan oduallt yarismanin bir
sonucu oldugunu belirtiyor. Ne yazik ki Einstein bu
kadroyu, Almanya’yla dismanlar arasinda 1. Payla-
sim (Dunya) Savasi ¢tkmadan hemen once aldi.



Kucuk Albert
hilyalara dalmig

(1893).

Einstein

savasa karst cikiyor

Einstein, daha once yandasi ol-
dugu Alman sosyal demokratlariyla
anlasmazliga diusmek pahasmna sa-
vasa kars1 cikti ve kendini, partide-
ki, savasi, savasan taraflarin egemen
siiflar1 arasindaki bir kavga olarak
goren azinligin yaninda konumlan-
dirdi. Einstein kendini, meslektas-
larinin bircoguyla da gorus ayrihg
icerisinde buldu. O zamanlar, Eins-
tein’la esdeger sayginhktaki bir fi-
zik¢i olan Max Planck ve sayilar
yuzt bulan diger bilimciler, bir ku-
sak sonraki Nazi saldirgan sozleri-
ni andiran bir dilde yazilmis; sava-
s1, “beyaz irka kars1 haddini asan”
“Rus guruhu’na,
“zenciler’e karst mesru gorulebile-
cek bir direnis olarak ussallastiran,
Almanya'nin savas hedeflerini savu-
nan asir1 milliyetci “Uygar Dunya’ya

“Mogollar’a ve

Manifesto”ya imza atiyorlardi. Yal-
nizca Einstein ve onun disindaki ti¢
bilimci, daha sonra Alman huikiime-
tince yasaklanacak bir belgeyle bu
manifestoya yanit veriyor ve bilim
insanlarinin (ne yazik ki, cok sayi-
da yazar ve sanatci ile de birlikte)
davranislarinin utang verici oldugu-
nu belirtiyorlardi. Bu yanit metnine
imza koyanlardan en az bir tanesi
tutuklandi. Einstein tutuklanmadi.
Bu, yeni kazandigl, yalnizca kendi-
sini korumasini degil, baskalarinin
konusamadigr durumlarda sozunu
sakinmamasini  saglayan untnin
gucunin ilk érnegiydi.

“Ders iptal-Devrim”

Einstein, savasin sonunda sozu-
ni sakinmamay1 sardardi. Cok un-
la bir olay suydu: Kaiser Wilhelm'in
tahttan dustagu gin -bu, yalnizca
ateskese degil, diger yedi Avrupa
monarsisinin distip, hepsinin yeri-
ni ozgurlikeu ve toplumsalct yone-

timlerin almasina taniklik eden bir

15 gundu-, Einstein sinifimin

kapisina bir yazi asti: “Ders

iptal-Devrim”. Savas bo-

yunca, ozgurlikei ve

koktenci ogrencile-

rinin ve meslektas-

larinin  savasimina

destek verdi ve onlar1 savundu. Sa-

vas sonrasli, daha sonra hizla Naziz-

me dontuisecek, yeni yeni gelisen o¢

pesindeki militarizme karsi direnis-
te de onlarla birlikteydi.

Einstein'in on saflarda olusu, nef-
ret dolu Yahudi karsithginin canlan-
mastyla birlikte onu hedef tahtasi
haline getirdi. Gorelilik tizerine ya-
pitlari, yalnizca asir1 sagcl siyasetci-
lerce degil Alman meslektaslarinca
bile, bir “Yahudi sapkinhig” olarak
karalandi. Einstein artik, uluslarara-
st tne sahip bir fizikciydi. 1921°de,
s1gin kuantum dogasini  gosteren
foto-elektrik etkisi tstine yaptig
calismalarla Nobel Fizik Oduli'nu
aldi. Weimar Cumhuriyeti'nin kul-

Geng Einstein, Zirih’te zamaninin biyik bir
bslumins Lenin, Kollontay ve Trocki gibi Rus
sosyalistlerinin ugrak yeri olan Odeon Kafe'de
gegiriyordu. Odeon Kafe’nin insani kendinden
gegiren siyasal tarismalarina kahlmak igin
okulu astigi bile oluyordu.

tirel ve toplumsal yasaminda da 6n
saflarda yer aliyordu. Ayni zamanda,
siyasal goruslerinde gittikce sozi-
nu sakinmaz bir cizgi tutturmustu.
1920’lerde, Almanya'da tirmanista
olan 1rkc1 ve asirt milliyetci siddete
karst Yahudiler'i korumay1 amacla-
yan orgutleri destekledi ve Avru-
panmn birligi icin calisti. Esitlikci
cizgisi dizginlenemez bir niteliktey-
di. Einstein, tiniversite harclarindaki
yoksul ogrencilerin karsilayamaya-
cagl artis1 protesto ederek, aksamla-
1 dizenli olarak ticretsiz fizik ders-
leri veriyordu. Avrupa’daki iktisadi
ve siyasal bunalim keskinlestikee,
cogu kez, bilimsel konferanslardaki
platformlarn siyasal sorulari yanitla-
mak icin kullandi. Jerome soyle di-
yor: “Onun icin, sabah bir tniversi-
te dersinde goreliligi tartisip, sonra
ayni ginun aksami genclerle askere
gitmemeleri icin konusmak hic so-
run degildi.”

Einstein, Nagiler’in

hedef tahtasinda

193071a birlikte, Hitler'in Nasyo-
nal Sosyalist (Nazi) Partisi Alman-
ya'da egemen siyasal gu¢ olmaya
basladi. Sozinu yine sakinmayan
Einstein, bilimsel ve siyasal cikisla-
ri1 daha rahat yapabilecegi yurtdi-
sina daha fazla cikmaya basladi. Bri-
tanya’da, Hollanda’da, Avrupa’nin
cesitli yerlerinde ve 1930’dan sonra
Kaliforniya Teknoloji Kurumu'nda
konuk oOgretim tyesi olarak ders
verdi. 30 Ocak 1933’te Naziler ik-
tidar ele gecirdi ve Einstein'in Ber-
lin'deki mulkine el koydular. Ma-
yis'ta Hitler'in propaganda bakani
Gobbels, ozellikle Einstein'in yapat-
larin1 iceren, kamuya acik bir ki-
tap yakma gosterisi duzenledi; bu
vahsiligin resimleri, dinyanin dort
bir yaninda yayinlandi. Nazi gaze-
telerinde, kendisini oldurecek kisi-
ye buytk bir para odilu verilecegi-
nin yazilmasindan sonra Einstein,
Hollanda’daki konusma turunu ko-
rumalarla birlikte tamamlamak zo-
runda kaldi. O kis, Kaliforniya Tek-
noloji Kurumundayken,
ve ailesi Berline donmemeye ka-

kendisi

9 *B»



Einstein,
1903'te
Bern'deyken.

rar verdi. Onun yerine, New Jer-
sey, Princeton’daki Ileri Calismalar
Kurumu'ndan onerilen yasam boyu
kadroyu kabul etti ve Mercer Soka-
gr'nda gosterissiz bir eve yerlesti.

Einstein Princeton’da, bir yandan
yeni ulkesine alismaya calisirken,
bir yandan da kararl bir bicimde, e-
lektromanyetizmanin ve yercekimi-
nin ayni temel goringunin iki fark-
I1 bicimi oldugunu gosterme cabasi
olan Birlesik Alan Kuram tustinde
calisti. Bu, yasaminin geriye kalan
doneminde baslica bilimsel ugrasi o-
lacakt1. Birlesik Alan Kurami, gunu-
muz fizigini ve evrenbilimini devin-
dirmeyi surdurmektedir.

Ispanya I¢ Savasi’nda

Cumbhuriyetciler’in safinda

1940’ta ABD yurttashigina alinma-
dan 6nce, Einstein’in siyasal ugrasla-
11, Naziler'in Yahudi karsithginin ve
fasizmin elestirisine odaklanmisti.
Bir kez daha tninu kullanarak, si-
ginmacilarin ABD’ye goc¢ etmelerine
izin verilmesi icin htikiimete dilekce
verdi, ama geri cevrildi. Sonra, Ele-
anor Roosevelt’e esini ikna etmesi
icin ricada bulunan diger Avrupal
aydinlara katildi, ama sonu¢ ayniy-
di. Bu, Einstein'in FDR (2) yoneti-
miyle ilk causmasi degildi. Ispanya
I¢ Savasrndaki Franko karsiti guicle-
ri, etkin olarak ve acikca destekledi.
Nazi Hava Gucgleri Ispanyol koyleri-
ni bombaladiginda, Birlesik Devlet-
ler, Britanya ve Fransa'yla birlikte,
Cumbhuriyetci guclerin cephane ge-
reksinimini hice sayarak, duzmece
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bir “yansizhik” ambargosu uygula-
di. Einstein'in da katkida bulundu-
gu orgutli gosterilere ve cagrilara
karsin ambargo kaldirilmad: ve (sa-
vas sonrasi, ABD yardimiyla) Ispan-
yanin basina coreklenmis fasist du-
zen ayakta kaldi. Abraham Lincoln
Tugayrndan yaklastk 3000 Ameri-
kal1 goniilla, Cumhuriyet’le savasma
komutuna uymayip hiktmetlerine
kars1 ciktlar. Einstein, basindan be-
ri onlarin atesli bir destekgisiydi.

Hirosima ve Nagasaki

yikimlarina tepki

Einstein 1939’da, Naziler'den ka-
cip ABDye sigmman Leo Szilard'in
kendisini ikna etmesiyle, Baskan
Roosevelte, Almanyanin cekirdek
(niikleer) arastirmalarindaki ilerle-
mesiyle ve Almanlarin bir atom si-
lah1 gelistirme olasihiklaryla ilgili
uyarida bulunmak tzere bir mektup
yazdi. Mektup, ABD'nin boyle bir
bomba yapma strecinde etkili oldu.
Bu, Einsteinin en c¢ok anmimsanan
kamusal edimidir. Bununla birlikte,
hukametin Einstein’in siyasal tutu-
mundan (radikalizminden) duydu-
gu korku ve Einstein'in kendisinin
konuya ilgisizligi, onu Manhattan
Projesi'nde yer almaktan alikoydu.

Savastan sonra, Einstein, Hi-
rosima ve Nagasakinin kile don-
protesto etti. Fred
Jerome, Londra Pazar Ekspresi Gaze-
tesindeki 1946 tarihli bir soylesiyi
anmaktadir. Bu soyleside Einstein,
“Japonya’ya atom bombas1 atilmasi-

duralmesini

n1 Truman’in Sovyet karsiti dis siya-
setine bagliyor” ve “FDR yasasaydi,

Hirosima asla bombalanmazdi” di-
yordu. Jerome, bu soylesinin, FBI
tarafindan tutulan ve kalinlasan E-
instein Dosyasr'na hemen eklendigi-
ni belirtiyor.

Savastan sonraki ilk yillara, hu-
kimet ve is cevrelerinde, ABD’nin
uluslararas1 ve yurtici amaclarini
desteklemek icin peydahlanmis bir
anti-komunist cilginhk damgasim
vuruyordu. Mayis 1945’te Alman-
yanin yenilmesi ile Agustos’ta Hiro-
simamin bombalanmasi arasindaki
aylarda atom bombasinin kullanil-
masl Uzerine tartisma yuriten bilim
insanlari, bu konuda deneyim sahi-
biydiler. Bircogu, Birlesik Devletler
ile Sovyetler Birligi arasindaki bir
ntikleer silah yarisindan korkuyor-
du. Bu olasiliga karsi kulis yapmak
icin, Atom Bilimcileri Acil Durum
Komitesi'ni kurdular ve Einstein ge-
nel baskanligi kabul etti. Einstein
ilk is olarak, ABDnin militarist ge-
nislemesiyle ilgili goruslerini belirt-
mek tzere, Disisleri Bakan1 George
C. Marshall'la goriismek istedi. Iste-
gi geri cevrildi. Ama bir orta duzey
Atom Enerjisi Kurulu yetkilisiyle go-
riusmesinde, Truman'in dis siyaseti-
nin Sovyet karsiti bir genislemecilik
oldugunu soyledi. “Amerikan bari-
s1”nin, ABD’nin imparatorluk tutku-
su anlamina geldigini belirtti. Atom
Bilimcileri Acil Durum Komitesi'nin
nuikleer karsiti iletisi ciddi bir kamu-
sal karsihik buldu, ama bilim insan-
lar1 ordunun niikleer arastirmalari
birakmasi ve bu tur arastirmalarin
uluslararast denetim altina alinmasi
taleplerini kabul ettiremediler.



Einstein, irkciliga karst

miicadelede

Einstein'in 1940’lardaki bir diger
baslica siyasal ugrasi, ABD’de 1rkci-

ligin, ayrnimceiligin, ling girisimleri-
nin ve beyaz dstunlugu goruntile-
rinin stregelmesi tzerineydi. Savas
sirasinda tlke, bir yandan savas a-

lanlarinda, diger yandan esitlik va-
atleriyle yurtici cephede, savast des-
teklemek icin seferber olmustu. Ote
yandan, 1rksal adaletle ilgili resmi

Albert Einstein: “ Amerikalilar’'in esitlik anlayislari beyaz derililerle sinirh”

Einstein'in Mayis 1946’da Lincoln Universitesi'nde
yaptigt konusmadan. Lincoln Universitesi, 1954’te Afrika
kokenli genc erkeklere yiiksekogrenim veren diinyadaki
ilk kurum olarak kurulmustu.

Amerika’da, sizlerin arasinda, on yildan biraz fazla
zamandir yasayan biri olarak yaziyorum. Ciddi bir bi-
cimde ve ikaz ederek yaziyorum. Bircok okur “Yalnizca
bizi ilgilendiren ve yeni gelmis bir kimseyi etkilemeye-
cek hangi konu tzerine konusacak?” diye sorabilir.

Boyle bir bakis acisimin dogru olacagimi dusunmii-
yorum. Bir kimsenin yetistigi cevre, verici oldugu ka-
dar ahicidir. Diger taraftan, bu tlkeye gelmis yetiskin bi-
risi, bu tulkeye 6zgii ve karakteristik hersey icin keskin
gozlemler yapabilir. Boyle bir kimsenin, gorduklerini ve
hissettiklerini acikca sdylemesi gerektigine inaniyorum.
Bu, kisinin topluma faydal olmasini da saglayabilir.

Bu tlkeye yeni gelmis bir kimsenin kendini bu ul-
keye adamasini saglayan sey, insanlar arasindaki de-
mokrasidir. Burada, bu tilkenin demokratik anayasasi-
n1 kastetmiyorum. Ayrica bu anayasa, ovgiye degerdir.
Burada, kastettigim bireylerin birbirleriyle olan iliskile-
ri ve birbirlerine kars1 gosterdikleri davranislardir.

ABD’de herkes kendisinin birey olarak degerinden e-
mindir. Kimse kendisini baska bir kisinin ya da siifin
karsisinda ezik hissetmez. Biiytik zenginlik farkina kar-
sin, birkac kisinin sahip oldugu olaganustu gug, diger va-
tandaslarin degerine/sayginligina/itibarina duyulan dogal
saygiya ve bu sagliklh kendine guivene zarar vermez.

Amerikalilarin toplumsal gorintiistinde sorunlu bir
nokta var. Esitlik anlayislart ve insan degeri esas ola-
rak beyaz derililerle stmirh. Hatta bunlar arasinda, be-
nim Yahudi olmam hakkinda da 6nyargilar var. Ancak,
bunlar, “Beyazlar”in daha koyu renkli, ozellikle zenci
yurttaslarina olan tutumlarina oranla 6nemsiz kaliyor.
Kendimi daha ¢cok Amerikali hissettigimde bu durum
beni daha cok tuziyor. Suc ortakhigl duygusundan yal-
nizca, bu konuda acikca konusarak kurtulabilirim.

Bircok samimi insan, “Zencilere karsi davramslari-
miz, bu tlkede zencilerle yan yana yasarken edindigimiz
kot tecriibelerimizin bir sonucudur. Onlar, bilgi duze-
yinde, sorumluluk duygusunda ve giivene layik olmada
bizlerle esdeger degiller” seklinde cevap verecektir.

Kuvvetle eminim ki, her kim buna inaniyorsa, o ki-
si kahredici bir yanhs anlayis icindedir. Atalarimiz, bu
siyah insanlar1 evlerinden zorla getirdiler. Beyaz ada-
min saglikli ve rahat yasam arayisinda insafsizca sindi-
rildiler, somirildiler ve kole durumuna dustriildiler.

Zencilere kars1 modern onyargilar, bu uygun olmayan
kosulu surdurme isteginin bir sonucudur.

Antik Yunan'lilar da kolelere sahipti. Bu koleler zen-
ci degil, savasta esir alinmis insanlardi. Irksal farklhilik-
lar s6z konusu degildi. Biiyitk Yunan filozoflarindan bi-
ri olan Aristoteles kolelerin, zorla boyun egdirilmis ve
ozgurluklerinden mahrum edilmis ikinci simif varliklar
oldugunu soyledi. Aristoteles’in, olaganusti zekasina
ragmen, geleneksel onyarginin agina diisttgu ve kendi-
sini bu agdan kurtaramadig1 aciktir.

Seyler karsisindaki tutumlarimizin buyuk bolimd,
cocuklugumuzdan itibaren cevremizden farkinda olma-
dan aldigimiz fikirler ve duygularla kosullandirilmistir.
Baska bir deyisle, bizi biz yapan -miras aldigimiz yete-
neklerin ve ozelliklerin yaninda- gelenektir. Ancak, gele-
negin davranislarimiz, inanclarimiz ve bilincli dusunce-
lerimiz tstindeki gucli etkisini nadiren dasunurtz.

Gelenegi kucumsemek akilsizlik olacaktir. Ancak,
eger insan iliskilerinin daha iyiye gitmesini istiyorsak,
olgunlasmamizla birlikte gelisen aklimiz sayesinde ge-
lenegi kontrol etmeye baslamaliyiz ve gelenege karsi
kritik bir tavir almaliyiz. Kabul edilmis gelenegimizin,
gelecegimize degerlerimize -ve bununla birlikte yasam
seklimize- zarar verdigini bilmeye calismaliyiz.

Her kim bunu durtstce denerse, ¢cok yakinda, zenci-
lere kars1 gelenegin ne kadar uygunsuz ve ¢lumcul ol-
dugunu kavrayacagina inaniyorum.

Bununla birlikte, iyi bir insan, bu derinlere kok sal-
mis onyarglyla muicadele etmek icin ne yapabilir? Bu
kisi, soztiyle ve eylemiyle 6rnek olacak bir cesarete sa-
hip olmali ve cocuklarim irk¢i yargilardan etkilenme-
mesi icin gozetmelidir.

Bu kolay degismeyecek belayr cabucak diizeltecek
bir yol oldugunu dasinmuyorum. Fakat bu amaca ula-
silincaya kadar, adil ve iyi niyetli bir insan icin daha iyi
bir tatmin mevcut degildir.

Cev. Erdem Sonmez
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Berlin'de bir seremonide.
ileti, gercekte oldukca muglakt.
FDR, umut vaat eden, ama isyerle-
rindeki aynmecilign kirmakta cok az
etkili olabilen bir Adil Ise-Alim Uy-
gulamalarn Kurulu kurdu. Ama 11
milyon tyesiyle gticlt bir kurum o-
lan orduda, ayrimcilik kaldirilmadi.
Savas sonunda, ekonomik yer degi-
simleri, vardiyalar ve ev bolusumle-
ri, her zaman, geleneksel Jim Crow-
vari bir bicimde ¢ozuldu: “Siyahsan,
yaylan, yaylan, yaylan”! (3)
Einstein'in yasadigi New Jersey-
Princeton Kenti (hatta universite-
si), New York’a biraz uzak olsa da,
eski guiney birliginin bir kenti say1-
labilirdi. Princeton’da dogan Paul
Robeson New Jersey’i, “Georgia e-
kim-dikim kenti” olarak adlandiri-
yordu. Evler, isler ve (bir zamanlar,
ayrimc1 Woodrow Wilson tarafin-
dan yonetilen) tniversitenin kendi-
si, Afrikali Amerikalilara kapaliyd,
protesto ve karsi ¢citkma, cogu zaman
polis siddetiyle karsilaniyordu. Ben-
zer goruntilere Almanya’da da tanik
olmus ve her durumda irkcilik kar-
siti bir kavga insani olan Einstein,
haksizliklara karst tepkisini koyu-
yordu. 1937’de, kontralto Marion
Anderson, Princeton’da buyuk be-
geni toplayan bir dinleti verdi. Fakat
ayrimcilik yapan Nassau Hani'nda
kalmasina izin verilmeyince, dinle-
tiye katilanlardan biri olan Einste-
in, hemen ona kendi evinde kalmay1
onermisti. Anderson oneriyi kabul
etti ve ayrimcilik kalktiktan sonra
bile, ne zaman New Jersey'e sarki
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soylemeye gelse Einstein'in konu-
gu oldu.

1946’da Paul Robeson, tulke ca-
pmndaki buyuk bir lin¢ dalgasina
karsi, Einstein1 Linci Kaldirmak I¢in
Amerika Seferinde kendisine eslik
etmeye cagirdi. W. E. B. Du Bois ve
Uygarhik Haklar Hareketi'nin diger
uyelerini de iceren grup, Einstein'in
konusma yapacagr bir Washington
yarayusit duzenlediler. Hastahig
buna engel oldu, ama Baskan Tru-
man’a,
lin¢ karsit1 bir yasanin ¢ikarilmasi ve
irk¢1 Mississipi Vekili Theodore G.
Bilbo'nun gorevinden alinmasi icin
cagrida bulunan bir mektup yazdi.

linccilerin  yargilanmalari,

Mektup, Robeson tarafindan okun-
du ama eylem, Truman'a yonelik

Fritz Haber ve Einstein (1914). F. Haber,
sonralar Naziler'in fizik alanindaki temsilcisi
olacaktr.

olarak, hikumet siyahlar1 koruma-
yacaksa, siyahlarin kendi kendileri-
ni koruyacaklarim soylemesi tuzeri-
ne, kisa kesildi. Bir ugultu ytikseldi,
ama Einstein mektubunda, Robe-
son’la ayni gortise sahip olarak soyle
demisti: “Hakl1 olan bir davanin hiz-
metinde, kati bir isten¢ ne zaman is-
lemekteyse, yasal engelleri asmanin
bir yolu her zaman bulunur.”

“Amerikan esitligi,

sadece beyaz derililer icin”

Einstein, tnint toplumsal adalet
icin kullanmaya istekliydi, ama bu
yolla elde edebilecegi onurlandir-
malar1 kararhilikla geri cevirdi. An-
cak, bir ayricalikli durum vardi. Ma-
yis 1946’'da Pennsylvania’'da, tarihsel
olarak siyah bir kurulus olan Lin-
coln Universitesinin Rektora Hora-
ce Mann Bond, bilimciye bir onur-
sal derece verdi. Einstein kabul etti
ve gununu lisans ¢grencilerine ders
anlatarak ve ogretim tuyelerinin co-
cuklaryla konusarak, hatta oynaya-
rak gecirdi. Bunlardan biri, rektorin
kuctk oglu Julian Bond'du, ki ileri-
de Uygarlik Haklar1 Hareketinin on-
derlerinden biri olacakti ve bugtn
Renkli Derili Insanlarin Ilerlemesi
Icin Ulusal Dernek’in baskam (4).
Basin olayr yansitmadi, ama Eins-
tein konusmasinda “Amerikalilarin
toplumsal bakis acisi, esitlik ve in-
san onuru anlayislari, yalnizca beyaz
derililer icin. Kendimi ne kadar cok
Amerikali duyumsarsam, bu durum
icimi o kadar cok acitiyor. Suc¢ or-
takhigindan, ancak sozamu sakinma-
yarak kurtulabiliyorum” diyordu.

Ilerici Parti’ye destek

Bu toplumsal sorumluluk duygu-
su Einstein, bir yandan yurticinde
ik ayrimciligina karst mucadele-
ye, diger yandan uluslararasi plan-
da Soguk Savas'in besledigi nukle-
er silah tehlikesine karsi harekete
gecmeye itiyordu. Eski dostu Tho-
mas Mann’la ve Sacco-Vanzetti da-
vasina iliskin siyasal icerikli resim-
leriyle 1in kazanmis arkadasi ve
komsusu Ben Shahn ile birlikte,
yeni llerici Parti’ye destek olmaya



basladi. Roosevelt'in eski Yeni Di-
zen koalisyonunun sol kanadinca
olusturulan, koktencileri, sosyalist-
leri ve koministleri de iceren par-
ti, 1948'de, onceki baskan yardim-
cisint basa getirmek hedefinin bir
aract olarak kurulmustu. Einstein
ozellikle, partinin, Jim Crow’a kar-
st konumuna hayrand: ve destegini
esirgemeyerek tuninden yararlan-
malarini sagladi. Wallace’la ve parti
destekcisi Paul Robeson’la resimle-
ri cekildi. Guiney’de kampanya yii-
ruten bu ikili, kendilerine yonelik
siddetli saldirilara karsin, ayrimcilik
yapan dinleyici kitlelerine konusma
yapmayl ve Jim Crow konukevle-
rinde kalmay1 reddetti. Ayrica Wal-
lace, Einstein'in da destegiyle, niik-
leer silahlarin uluslararasi denetimi
ve yasadis1 sayilmalar icin cagrida
bulundu. Bununla birlikte, sonucta,
Sovyet karsit1 bir asir1 ulusalcilik ve
Truman’in Yeni Dtizen turd toplum-
sal programi, Wallace hareketinin
cOkmesine neden oldu. Truman’in
sasirtict olarak yeniden secilmesi,
Soguk Savas'in hizlandirilmasina ve
ona eslik eden ideolojik hegemon-
yanin pekismesine yol act1.

“Nicin sosyalizm?”

adli makale

Wallace’in destekcilerinden  ki-
mileri, Ilerici Parti'nin Yeni Diizen
ozgurlukculigunu asmakta basari-
siz kalmasina sinirlendi. Parti’nin,
ornegin temel endustri alanlarin-
da kamusal mulkiyet gibi sorun-
larda acikca toplumsalct konumlar
almas1 gerektigini dustunuyorlardi.
Boyle distnenlerin arasinda, top-
lumsalc1t ve Marksc1 bir bakis aci-
styla kapsamli coziimleme ve yo-
rum organi olarak Monthly Review
dergisini kuran Leo Huberman ve
Paul M. Sweezy de vardi. Einste-
in, Monthly Reviewmn kurulmasini
alkislamistt ve Hubermanin arka-
das1 Otto Nathan'in istegi uzerine,
Mayis 1949°'da cikan ilk say1 icin,
“Nicin Sosyalizm?” adli makalesini
kaleme aldi. Einstein’in tnuyle bir-
likte, makalenin mantiksal, ahlaksal
ve siyasal anlamda toplumsalcilik

Einstein ve Leo Szillard.

davasimi berrak bir bicimde anlati-
s1, dikkatleri bu kuciik sol derginin
dogumu tzerine cekti. Donemin si-
yasal dusmanlik ikliminde, makale
kuskusuz, dergiye yeterince gii¢c ve
satis sagladi.

Yahudi sorunu, Siyonizm

ve Einstein

Einstein, 2. Paylasim (Dunya) Sa-
vasi'ndan sonra, Nazi soykirimini
izleyen donemde, Avrupal Yahudi
bunalimiyla da ilgilendi. Hentiz co-
cukken tanistigi Yahudi dusmanl-
gma karsi, kendini laik bir Yahudi
olarak konumlandiran Einstein, bu
asir1 ulusalcl hastahigin yakindan bir
gozlemcisi ve kurbaniydi. Ona, di-
ger nefret suclarina yaptig gibi tepki
koydu. 1921’de bile, Filistin’de Ya-
hudi yerlesimlerinin kurulmasi icin
para toplamak icin ABD'ye ilk yol-
culugunu gerceklestirdiginde, Avru-
palt Yahudi topluluguna yaklasmak-
ta olan felakete karsi ¢ozuim aradi.
Orta ve Dogu Avrupa’da artmakta
olan Yahudi yasamina yonelik yasal
ve yasadist kisitlamalara karst cikti,
(fazla bir basar1 kazanamasa da) A-
merika’ya Yahudi gocunit destekledi
ve Filistin’de kendisinin ve baskala-
rnin “Yahudi ulusal yuvasi” olarak
adlandirdigr alkuntn yaratilmasim
savundu. Boylece ad1 Siyonizmle bir
arada anildi. Bu, onu tam anlamiy-
la tamimlayan bir etiket degildi, ama
bu etiketi etkin bir bicimde reddet-
medi. Yine de, kendini, Vladimir
Jabotinskiy ve Menachem Begin gi-
bi asir1 ulusalcilardan ve bagnazlar-

dan, Hayim Weizman ve David Ben
Gurion gibi anadalga Siyonistler’den
ayr1 tuttu. 1930’da soyle yaziyordu:
“Soven milliyetcilik dizginlenmeli...
Filistin’de, ancak, kendini tilkede,
evinde duyumsayan iki halkin ba-
riscil isbirligi temelinde bir gelecek
gorebiliyorum... Her seye karsin bir
araya gelmeliler”. Savastan once de
sonra da, iki-uluslu bir Yahudi-Filis-
tin devletini savunuyordu.

Einstein 1946'da, hala “yeri yur-
du belirsiz” ytiz binlerce Avrupa Ya-
hudisi ve sigimmaci nufusun azicik
bir bolimunt bile emmeye isteksiz
olan galip muttefiklere, Ingiliz-A-
merikan Filistin Incelemesi Kurulu
oniinde konusarak bir “Yahudi a-
nayurdu” cagrisi yapti. Siyonist ku-
rulus bu konusmayi, Yahudi ege-
menligine bir cagriymis gibi, bilincli
olarak yanlis yorumladi. Bu ytzden,
arkadas1 Rabbi Stephen Wise'in yar-
dimiyla, konumlamisini aydinhga
kavusturdu. Soyle dedi: “Yahudiler,
Filistin'in emici ekonomik olanak-
larinin simirlan icerisinde, serbestce
goc edebiliyor olmalilar. Filistin de,
‘bir grubun oteki ustinde egemen-
liginin’ olmamasim1 giivence altina
alan bir hukumete sahip olmali.”
Wise'in daha giiclu bir aciklama is-
temine karsi cikarak soyle yanit ver-
di: “Kat bir Yahudi Devleti talebi,
bizim ic¢in yalnizca istenmedik so-
nuclar dogurur”. Koktenci gazeteci
I. F. Stone onu, “etnik sinirlamalar”-
n Usttine ¢ikabildigi icin oviyordu.
Einstein daha sonra, I. F. Stone’'un
haftalik gazetesine parasal destek
saglayacakti.

Yine de, bircok Yahudi radikali
ve sosyalisti gibi Einstein da, Siyo-
nist projeye yonelik duygusal cift-
standartlihg asmakta zorlaniyordu
ve sonunda Israil'in kurulmasina al-
kis tuttu. Kimi koktencilerin, 1967
savasindan sonra, Israil'in Filistin-
liler'i boyunduruk altina almasina
iliskin tutarsiz tepkisini dustnur-
sek, Einstein'in ne tepki verebilece-
gini ongormek zordur. Ama kesin-
likle, Yahudi yerlesimlerinin yerli
Filistinliler icin doguracag: sonuc-
lara duyarliydi. Israil'in Filistinliler'e
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Einstein ve Oppenheimer (1945).

uyguladig: bask: karsisinda dehsete
dusecegini ileri surmek, onun go-
ruslerini fazla esnetmek olmaz.

“Kizil avi”’na karst tepki

Einstein'in son yillarini, yuzyil
ortast “kizil korku” aldi. Soyle ya-
ziyordu:  “Yillar oncesinin  Alman
felaketi, kendini yineliyor”. Einste-
in 1950’lerin baslarinda, Amerika-
lilar'in varoslar ve Kore Savasi kay-
nakli zenginlikleri icinde kendilerini
kaybetmelerini izleyerek, “(Birlesik
Devletlerdeki) duriist insanlarin,
umutsuz bir azinlik olmalari”na ya-
ziklaniyordu. Ama savasimini sur-
durmekte kararli oldugundan bir
form aradi. Bu formu, bir sorustur-
ma kurulu onunde siyasal gorusle-
rini ve arkadaslarinin adin vermeyi
reddettigi icin okuldan atilmis olan
bir New York devlet okulu 6gretme-
ninden gelen 1953 tarihli bir mek-
tuba yanitinda buldu. Einstein, on-
yargilarin ustesinden gelmek icin
Ingilizce siniflarinda kultiirleraras:
dersler hazirlayan, yenilik¢i ogret-
men William Frauenglass’a mektup
yazdi. “Sorusturmaya cagrilan tum
aydinlar taniklik etmeyi reddetme-
lidir... Bu buyuk adimi yeterli sa-
yida insan atarsa, basarili olurlar.
Atmazlarsa, o zaman aydinlar, ken-
dileri icin bicilmis kolelikten daha
iyisini hak etmezler” diye yaziyor-
du. Mektup, ulke capinda ilk sayfa
haberi oldu ve amacina ulasti. Cadi
avina kars: direnis hareketi gu¢ ka-
zandi. Einstein, New York Times’ta,
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kendisiyle aynm1 gorusit paylasmayan
bir basyazi yayimlandiginda, (“Ken-
dilerini Imparator’a kurban etmeyi
reddeden Isac1 Sehitler’i kiniyor mu-
sunuz? John Brown’1 kiniyor musu-
nuz?”), Londra’dan yazan dusunir
Bertrand Russell'nki kadar uzak
seslerle de desteklendi.

“Ogiidii, Doktor
FEinstein’dan aldim”

Frauenglass olayindan kisa bir
stire sonra, bir baska uzlasmaz tanik
Al Shadowitz, Vekil McCarthy’ye ta-
niklik etmeyi reddettigini bildiriyor-
du: “Ogudu, Doktor Einstein’dan
aldim”. McCarthy'nin tepkisi balis-
tikti, ama sonunda salgin, bir yan-
dan 1957’de kizil avcilarinin freni-
ne basan Yargitay’a (bu davalardan
biri, Monthly Review kurucusu Paul
Sweezy ile ilgiliydi), bir yandan da
1960’dan baslayarak, cogu zaman
yakici taslama ve alayla kurul otu-
rumlarinda tam anlamiyla ariza c¢i-
karan Yeni Solcu gen¢ ogrencilere
yayildi.
yalnizca on yil sonra Martin Luther

Einsteinin mektubundan

King Jr. da, cagdas uygarlik haklar
hareketini canlandirmak icin “sivil
itaatsizligi” devreye soktu.

1954’te, Manhattan Projesi'nin
savas boyu onderi meslektast J. Ro-

bert Oppenheimer'in temiz sicilli
sayllmamasi ve bilimsel arastirma
ozgurlugi hakkinin cignenmesi-
ne karsilik olarak Einstein, kendi-
ne 6zg mizahla, “bir kez daha genc
olsaydi, bilimci ya da bilgin ya da
ogretmen olmaya calismayacagini,
onun yerine, varolan kosullardaki
azicik bagimsizliga kavusma umu-
duyla, tesisatct ya da gezgin satici
olmay1 yegleyecegini” yaziyordu.

“Kizal korku” doneminin

tavizsiz direniscisi

Einstein ayrica, daha zor ve po-
tansiyel olarak daha tehlikeli baska
siyasal edimler de ustlendi.

Julius ve Ethel Rosenberg da-
vasinda araya girmeye calisanlar i-
cinde, belki de kimse onun kadar
uluslararas1 dikkat cekmedi. Eins-
tein 1953’te, dava yargict Irving
Kauffman’a, durusma kaydinin da-
valilarin sucunu “kuskuya yer ver-
meyecek bir bicimde” ortaya koy-
madigima dikkat ceken bir mektup
yazdi. Yanit alamayinca, gorislerini
baskana yazdi. Truman da yanit ver-
medi. Einstein bunun tzerine mek-
tup metnini basina verdi ve sonra
New York Times'ta bagislayict olun-
masini rica eden bir yazi yazdi. Ne
yazik ki, Einstein’in unu de fayda et-

Amerikan yerlileri arasinda.



medi. Rosenbergler, 19 Haziran’da
Sing Sing’in elektrikli sandalyesinde
can verdiler.

Einstein bundan iki yil once
1951’de, arkadas1 W. E. B. Du Bo-
is “Sovyet ajan1” oldugu saviyla
(gercekte baris yanlis1 etkinlikle-
ri icin) sug¢landiginda, Paul Robe-
son ve uygarlik haklar1 kahramani
Mary McLeod Bethune ile birlikte
bir aksam yemegi dtuzenledi ve Du
Bois'in savunma giderlerini karsi-
lamak icin yapilan yuriyuse ka-
tildi. Du Bois'nin avukati, atesli
radikal ve eski kongre tuyesi Vito
Marcantonio, daha dava sonuclan-
madan durusmay: toz duman et-
meyi basardi. Ama dava surseydi,
Marcantonio, ilk savunma tanig
olarak Einstein1 cagirmay1 dusi-
niyordu.

“Kizil korku” doneminde belki de
hi¢ kimse, Einstein’in lince karsi sava-
simda yoldasi olan Paul Robeson den-
li, insan icine ¢ikamaz duruma disu-
rilmemis ve yaliilmamisti. Robeson,
beyaz tstunlugiine karsi mucadele-
ci durusu kadar, koktenciligi ve tam
Afrikanin  bagimsizhgini  savunmasi
nedeniyle de saldirtya ugramis, kendi
ilkesinde gercek bir yok-kisi sayilmus,
gelir sahibi olmast, konser yeri bulma-
st ve yolculuk haklar1 engellenmisti.
Einstein 1952’de, Robeson'in cevre-
sindeki sessizlik perdesini kirmak a-
mactyla diizenlenen kamusal bir ey-
lemde, onu ve eslikg¢isi Lloyd Brown’t
ogle yemegine cagirdi. Ucti, karsihkh
ilgi alanlar olan bilim, muzik ve siya-
set tartismalan yuaruttikleri uzun bir
ogleden sonra yasadilar.

Einstein'in son yillar, 6zel ve ka-
musal direnis eylemleriyle gecti. Hala
hatirt sayilir tamdik agini ve etkisini
kullanarak, Frauenglass ve digerleri
gibi, sorusturma kurullariyla isbirligi
yapmadig1 icin isinden atilmis olan-
lara is bulmaya calisti. 1954’te, 75.
yas guni kutlamalarinin, Acil Du-
rum Uygarlik Ozgirlukleri Kurulu
tarafindan yuriatilen mrtcadeleye i-
liskin bir konferans ortami olmasina
izin verdi. Kurul, Amerikan Uygarlik
Ozgtirlukleri Birligimin sosyalistleri
savunmakta ve Rosenberg davasinin

Yasaminin son yilinda, ginin siyasal olaylar
ve kendi dinya bakisi Ustine distnirken,

bir dostuna, hep “devrimci” olarak kaldigini
ve hélé bir “ates sacan Veziv” oldugunu
séyluyordu.

ortaya ctkardigr uygarhk ozgirlukle-
ri sorunlarim tustlenmekte basarisiz
olmasina bir karsilik olarak olustu-
rulmustu. 1. F. Stone’u, gokbilimci ve
eylemci Harlow Shapley’i, toplumbi-
limciler E. Franklin Frazier ve Henry
Pratt Fairchild1 ve siyasetbilimci H.
H. Wilson1 da iceren konusmacila-
nyla konferans, ifade 6zgurligund,
is¢i haklarini ve ¢ok cesitli uygarhk
haklarnn kampanyalarini savunan 46
yillik bir izlenceyi baslatt1.

“Ates sacan Veziiv”

Einstein'in siyasal yasaminin bu
kisa ve dogal olarak eksik 0zetinin
nasil bitirilecegini bilmek zor. Bu-
rada yansitilmayanlardan birkaci,
ornegin Einstein'in barnscilliga ya-
sam boyu baghligi ya da Marksist
fizik¢i Leopold Infeld’le uzun sureli
yakinligi. Einstein ayrica, diger sol
duruslu bilimcilerle birlikte, karan-
likcihiga ve gizemli duzmece-bilim-
lere kars1 bir arac olarak, yaygin bi-
lim egitimi yapilmasi yanlisiydi.

Einstein Olmeden birkac giin
once, 18 Nisan 1955’te, “Einstein-
Russell Manifestosu” olarak bilinen
bildiriyi imzaladi. Barist savunma
amacli bu metinde, dustniir-mate-
matikci Bertrand Russell ve Einstein
belirsiz ahlak tartismalarinin dtesine

geciyorlardi. Bunun yerine, siyasal
yonelimler ortaya attilar: “Ontimiiz-
de -eger yeglersek- mutlulukta, bil-
gide ve bilgelikte stirekli bir ilerleme
uzaniyor. Kavgalarimizi unutamadi-
gimizdan, bunun yerine, dliuma mu
sececegiz? Insanlar olarak, insanlara
cagrida bulunuyoruz: Animsayin in-
sanliginizl ve unutun gerisini. Boyle
yapabilirseniz, yol yeni bir cennete
acilacak; yapamazsaniz, onuniizde
evrensel olum tehlikesi uzaniyor”.

Einstein, ogrencilik yillarindan
son solugunu verene dek bir kok-
tenciydi. Yasaminin son yilinda, gi-
nun siyasal olaylar1 ve kendi dunya
bakisi tistiine dusuntirken, bir dos-
tuna, hep “devrimci” olarak kaldigi-
1 ve hala bir “ates sacan Vezuv” ol-
dugunu soyluayordu.

DIPNOTLAR

1) Bu anlat, Jerome'un kitabinda bulunan araghrmalardan
ve yorumlardan yogun olarak yararlanmighr (Tam adi: The
Einstein File: J. Edgar Hoover's Secret War Against the
World's Most Famous Scientist, New York: Saint Martin’s
Press/Griffin, 2002), bu satwlann yazan bu kitap icin
minnettardir.

2) CN: Franklin Delano Roosevelt (1882-1945): ABD'nin
32. devlet baskani.

3) CN: Ya da: “Zenciysen eger, her sey senin aana deger” ya
da “Zenciysen eger, ne s var sana, ne yer”.

4) (N: 0 zomanlarda, Afrikali Amerikalilar icin, beyoz
olmadiklarni vurgulamak amaayla, “renkli” denirdi.

ONERILEN KAYNAKLAR

- Fred Jerome, The Einstein File: J. Edgar Hoover's Secret
War Against the World's Most Famous Scienfist, New
York: Saint Martin’s Press/Griffin, 2002. Aynca bkz. Fred
Jerome, “The Hidden Half-Life of Albert Einstein: Anti-
Racism,” in Socialism and Democracy 18, no. 2 (http:
//wwwi.sdonline.org/33/fred_jerome.htm).

- Jerome’un bu Gnemli yapit, yalnizca Hoover'in oyunlarini
ogga gkarmak amaayla degil, bilimcinin coklukla sakli
kalmis eylemdi, koktenci ve toplumsalcr yondni okura
tanitmanin bir araar olarak, Einstein Gzerine  FBI'n
olugturdugu  dev dosyadan  yararlaniyor.  Temmuz'da
yayimlanacak bir bagka kitap da su: Fred Jerome and Rodger
Taylor, “Einstein On Race And Racism” (New Brunswick, N.
J.: Rutgers University Press).

- |ki ise yarar yosamaykisi: Jeremy Bernstein, “Einstein”
(New York: Viking Press, 1973); ve Ronald W. Clark,
“Einstein: The Life and Times” (New York: Avon Books,
1984), standart bir yasamayksi, ama Einstein'n siyasal
gorUslerinden, Siyonizm diginda neredeyse hic soz etmiyor.
- Einstein’in genel okur icin kitaplan: “Ideas and Opinions”
(New York: Three Rivers Press, 1995); “The World As | See
It (New York: Citadel Press, 1993); “Out of My Later Years”
(New York: Gramercy Books, 1993) ve (Leopold Infeld’le
birlikte) “The Evolution of Physics” (New York: Free Press,
1967). Bu son eser, Newtoncu bilimden cagdas kuantum
mekanidine ve gorecelie ilerleyisin hdlg en erisilebilir ve
en iyi betimlemesi.
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Kapak Dosyasi

Irkahga karsi Albert Einstein

Bir serbest cagrisim oyunu oynuyor olsaydik ve size “Einstein” diye sorsaydim,

yanitiniz ne olurdu? Muhtemelen “dahi”. Belki de “parlak”. Hatta “dalgin profesér”.

Pek az kisi “sosyal aktivist” ya da “insan haklari savunucusu” diyecek, muhtemelen

kimse “irkcilik karsit” demeyecekti. Einstein’in az bilinen siyasi boyutunun en az

bilineni ise, “Amerika’nin en beter hastaligi” olarak adlandirdigi irkciliga karsi

yirittigi aktif eylemlerdir.
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ir serbest cagrisim oyunu oynuyor olsaydik ve si-
ze “Einstein” diye sorsaydim, yanitiniz ne olurdu?
Muhtemelen “dahi”. Belki de “parlak”. Hatta “dal-
gin profesor”. Pek az kisi “sosyal aktivist” ya da
“insan haklar1 savunucusu” diyecek, muhtemelen
kimse “irkcilik karsit1” demeyecektir.

Einstein'in bilim ve teknolojiye yaptigi olaga-
nustu katkilar1 herkes bilir, fakat topluma yapti-
g1 katkilar bilinenlerin ¢cok dtesindedir. Yasaminin
son 22 yilinda, 1933’ten 1955’e dek, Einstein New
Jersey-Princeton’da yasad1 ve -J. Edgar Hoover ve
yonettigi FBI onun aleyhine cok gizli kampanya
yurutirken- aktif olarak, tutkuyla toplumsal ada-
let icin cok sayida miicadeleye katildi. O zaman-
lar, Einstein’in yurtdisinda fasizm, yurticinde de
McCarthyizm tarafindan saldiriya ugrayanlara ver-
digi acik destek sik sik gazetelerin ilk sayfa haber-
leri arasindayd: (1). Fakat 6lumunden bu yana ge-
cen sure icinde, yarim asirdir, Einstein Amerikan
guc odaklar tarafindan ayni zamanda hem kutsal-
lastirthr -1999 Aralik'inda Yuzyilin Kisisi secildi-
hem de politik acidan igdis edilirken, bir zamanlar
gazetelerin 6n sayfalarindaki oykiileri haber deger-
lerini yitirdiler.

Einstein’in Paul Robeson (sagda) ile birlikte cektirdigi nlt fotograf.

Fred Jerome / Cev. Feryal Halatc

Einstein’in az bilinen siyasi boyutunun en az bi-
lineni ise, “Amerikanin en beter hastalig1” olarak
adlandirdigr irkciliga kars: yuruttagu aktif eylem-
lerdir.

Einstein’in unutturulmaya

calisilan yonii

Amerika’daki irkc¢iligin en 6nemli noktalarindan
biri, irkcilik karsiti eylemlerin bastirilmasi ve 1rk-
cilik karsiti kahramanlarin tarihten “silinmeleri”dir
(Sili'deki “desaparecidos” gibi). (Bkz. Aptheker’in
Anti-Racism in U.S. History, The First Two Hund-
red Years, ABD Tarihinde Irkcilik Karsithg, 11k Tki
Yizyil, Praeger, 1993.)

Einstein'in oykusu ise ozellikle onemlidir -irk-
cilar icin bastirilmas1 ¢énemlidir; digerleri icin, ya-
ni bizim i¢inse yeniden canlandirilmasi énemlidir;
cunku o, Einstein. Hangi listede olursa olsun, tari-
hin en taninan, en hayranlik uyandiran ve sevilen
kisilerinden biri ve boyle oldugu icin de soyledik-
leri, yaptiklar ve inandiklar1 dinya capinda insan-
lar etkileyecek biri.

Einstein'in 1rk¢iliga karst olusu 6nemliydi, ¢tun-
kt o, komiinist suclamalar1 ytuzinden Du Bois ve
Robeson gibi insanlar1 savunmaktan -ve onlarin
dostlugundan-, Komunist Parti taraftar1 Yurttas
Haklar1 Birligi tarafindan Willie McGee ve Tren-
ton Alulistm kurtarmak ve diger haksiz suclama-
lara kars1 ¢ikmak tizere diizenlenen kampanyalar:
actkca onaylamaktan vazgecmeyi reddetti. Yine de,
yiizlerce Einstein biyografisinde Paul Robeson, W.
E. B. Du Bois, Willie McGee ya da Yurttas Haklar
Birligi adlarin1 bulamazsiniz.

Einstein’'in rolintn essiz dnemi, sadece bir 1rk-
cilik karsiti, bir pro-sosyalist (Bakiniz, Einstein'in
“Why Socialism? - Neden Sosyalizm?” adli yazisi,
Monthly Review, Say1: 1, No. 1 Mayis 1949) olmasi
degil, ayn1 zamanda Robeson’un kirmizi 1sigindan
hi¢ korkmamasiyda.

The Einstein File: J. Edgar Hoover’s Secret War A-



gainst the World’s Most Famous Sci-
entist (Einstein Dosyast: J. Edgar
Hoover'm Dunyanin En Meshur Bi-
lim Insanina Karst Acug Gizli Sa-
vas) adli kitabimda, Einstein'in 1rk-
ciik karsithgimin oykusi ilk kez
dile getiriliyor. Asagida kitaptan ba-
z1 alintilar var (2).

“Kara derili iiniversite”de

yaptig1 konusma

Einstein, omrunin son 20 yilinda
universitelerde hemen hi¢ konusma
yapmadi. Sik sik davet edildigi fahri
unvan torenlerini “gosteris” olarak
gorurdi. Ayrica, sonunda olami-
ne neden olacak karin anevrizmasi
gittikce daha agrili oluyor ve yol-
culuk etmesini zorlastirtyordu. Su-
rekli gelen bu tuniversite davetleri-
ne “hayir” demeyi ilke edinmisti.
1946 Mayis'inda bu ilkeyi bozarak
Pennsylvania’daki Lincoln Universi-
tesinde konusmay1 kabul etti. Hem
o yil, hem de secilen okul cok o-
nemliydi.

Princeton’dan 60 mil kadar uzak-
ta olan Lincoln Universitesi 1854
yihinda, sekizinci rektori Horace
Mann Bond'un sozcukleriyle “dun-
yada Afrika kokenli genc¢ erkekle-
re fen bilimleri ve sosyal bilimlerde
yiksek 6grenim veren ilk kurum”
olarak kuruldu. Dr. Bond 1946’da
Einsteinnt Lincoln’e davet ettigin-
de, toplam 265 ogrenci vardi. Dr.
Bondun dul esi Julie Bond, “Hentiz
kucik bir okuldu” diye hatirhyor;
“Ama elbette Einsteint dinlemeye
herkes geldi. Yeterince buyiik bir sa-
lonumuz yoktu, onun icin toreni a-
cik havada, bahcede yaptik”.

Ziyaretten birka¢ gun sonra, bir
ogrenci okul gazetesinde sunlar1 ya-
zacakti:

“3 Mayis Cuma ginu cok yakin
bir adam geldi Lincoln Universite-
si'me. Cokuk avurtlar1 ve yalinligi,
Incilden firlamis bir karakter gibi
gorunmesine yol acityordu. Rektor
Horace Mann Bond ona unvanini
verirken, yuzinde sorgulayici bir i-
fadeyle, sessizce duruyordu. Sonra,
bu uzun sach ve derin bakish adam
mikrofona konusmaya basladi. In-

Klu Klux Klan adl irkgi-fasist 6rgit, ABD’de zencilere karsi ling girisimlerinin bas
sorumlularindan biriydi. Orgit Uyeleri bir térende.

sanligin hastaligindan (irk¢ihik) soz
ediyordu. Alman aksaniyla, ki ana
diliydi, sessiz kalamayacagini soyle-
di. Ve sonra sozlerini bitirdiginde,
herkes nefesini tutmustu. Daha son-
ra da Lincoln ¢grencilerine gorelilik
kurami dersi verdi”.

O gece, Albert Einstein Prince-
ton’a geri dondi. ..

Einstein bu daveti kabul ederken
daha genis bir seyirci kitlesine bir
mesaj vermeye calistyordu. Ama o
gunlerde medyanin haber oncelik-
leri baskayd: -hala baska. Einstein’in
halka yaptign konusmalarin ve ro-
portajlarin hemen hepsi medyanin
buyiuk cogunlugunda yer bulurdu,
ama basin dunyanin en eski kara
derili universitesinde yaptigi konus-
mast hic yapilmamis gibi davrand.

Finstein'in ~ Lincoln  Universite-
sindeki dinleyicilere “Amerikalilarin
toplumsal bakislarinda kasvetli bir
nokta var” dedigi soylenir. “Amerika-
hlarin esitlik ve insan onuru anlayist
temelde beyaz derili insanlarla sinirli-
dir. Bunlarin arasinda bile, bir Yahudi
olarak benim de hisettigim onyargilar
vardir; ama bu onyargilar ‘Beyazlarin
derisi daha koyu renkli olan yurttasla-
rina, ozellikle de zencilere karsi davra-
nislanyla karsilastirildiginda onemsiz
kaliyor. Kendimi ne kadar Amerikal
hissedersem, bu durum bana o kadar
ac1 veriyor. Vicdan azabindan kacabil-
memin tek yolu, susmamak. Kokleri

cok derinlere uzanan bu kotucallugi
cabucak iyilestirmenin bir yolu oldu-
gunu sanmiyorum. Ama bu kotucul-
luk iyilesene dek, adil ve iyi niyetli bir
insan1 bu davaya hizmet icin elinden
gelenin en iyisini yaptigini bilmekten
daha fazla tatmin edecek bir sey olma-
yacak”.

761. Tabur eve

dondiigiinde...

Einstein'min Lincoln’e yaptigi zi-
yaretin onemini tam olarak kavra-
yabilmek i¢in, “Kanli 1946 Ilkbaha-
rn"nda Amerika’daki irk durumunu
hatirlamak gerek.

Siyahi askerler 2. Dunya Sava-
si'ndan eve dondiklerinde, irkcilik
gundemlerinde degildi. Ordu icinde
tecrit edilmelerine, ikinci simif sayil-
malarina karsin, ozgurluk ve demok-
rasi icin savasmis, savas hattinda ya-
samlarini hice saymis, kursunlarla
ve bombalarla kars1 karsiya kalmus,
kollarini, bacaklarini, arkadaslarim
yitirmiglerdi. Bunun bir 6rnegi, Ka-
ra Panterler olarak bilinen 761. Tank
Taburw’ydu ve General Patton tara-
findan Bulge Savasinda son derece
onemli bir rol oynamak tizere gorev-
lendirilmislerdi. Hepsi zenci olan ta-
bur Avrupa’da Almanlara karsi tam
183 gun savasti, 30 buyuk kenti, dort
ucus pistini, cephanelikleri ve ytz-
lerce zirhli arac1 ve tank: ele gecirdi-
ler ya da ortadan kaldirdilar. Tabur,
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Baskanlik Odulit (Presidential Unit
Citation) aldi ama ta 1978de ve an-
cak Savunma Bakanlhgina yillarca
mektup yazip istekte bulunduktan
sonra. 761. Tabur, tipk: 2. Dinya Sa-
vasi'ndaki diger siyahi birimler gibi,
Avrupa’da Naziler ve yurtta irk¢iliga
kars1 kazandiklar1 zaferin gayr1 resmi
isareti olarak “Cifte V”yi benimsedi.

Heyhat, eve dondtklerinde savas
bitmemisti; diisman sadece tinifor-
masini degistirmisti ve artik carsafla-
ra buranmustii ya da serif yildiz1 -ya
da her ikisini birden- tasiyordu. Hit-
ler'in yenilgisinden sonraki ilk 15 ay
boyunca, cogunlukla Guney eyalet-
lerinde gerceklesen ama baska eya-
letlerde de gortilen bir lin¢ ve zenci
karsiti teror dalgasinda 50°den fazla
Afrikali Amerikali olduruldu; savas-
tan yeni donmis gaziler en vahsi linc
guruhlarimin hedefi oluyordu. 25 yil
once siyahi askerlerin 1. Dtinya Sava-
stndan donmesinden sonra baslayan
Ku Klux Klan saldirilarindan beri go-
rulmemis olan ve yeniden canlanan
zenci karsit1 teror dalgasina hem Ku-
zey'de hem de Guiney'de silahsiz si-
villere ates acan polisler de dahil ol-
du (3). En ¢ok bilinen olaylardan biri
de kiictik bir Tennessee Kasabasi o-
lan Columbia’da gerceklesti.

Einstein lin¢ karsiti Ulusal
Adalet Komitesi iiyesi

1946 yilinin 25 Subat guni sa-
bahi, beyaz bir radyo tamircisi olan
William Fleming, bir zenci kadini-
n1 Gladys Stephenson’u “tokatladh,
vurdu ya da tekmeledi”. Gazete ha-
berlerine gore, Pasifik’ten kisa bir
stire dnce donmis olan, Deniz Kuv-
vetleri'nin eski askeri, 19 yasindaki
oglu James Stephenson, Fleming'i
“derhal camdan disan firlatt1”. Hem
Bayan Stevenson hem de oglu tutuk-
landilar. Aksamtizeri saat 6 civarin-
da, beyazlardan olusmus bir lin¢ gii-
ruhu tutukevi etrafinda gosteri yapti
ve sonra en azindan bazilar1 kentin
Mink Slide adli zenci bolgesine dog-
ru harekete gectiler. Eski askerler
olan birkac¢ zenci mahallelerinde si-
lahl1 bir savunma orgutlediler. “Al-
kolin etkisi alundaki” (aylar son-

+»I5> 18

Einstein ve Robeson’a karsi karalama
kampanyasinin bas aktéri, dénemin

FBI Baskani Edgar Hoover.

ra yapilan mahkemedeki ifadelere
gore) silahl iki beyaz adam ve dort
polis o gece Mink Slide’a gittiler ve
bir lin¢ olayinin baslayacagini dusu-
nen zencilerin actig1 ates sonucu ya-
ralandilar. Bir habere gore, beyazlar
giruhundan “dort ya da bes” kisi ol-
du ama “yerel yetkililer bunu redde-
diyorlard1”.

Afrikali Amerikalilar'in beyaz po-
lislere ates etmesi, Valinin makine-
li tafek tasiyan 500 eyalet polisini
gondermesi icin yeterliydi. Bunlar
Mink Slide’a saldirdilar, dort blok-
luk alanda zencilerin islettigi tum
isyerlerini yok ettiler, bulduklar1
tam silahlara el koydular ve yuz-
den fazla zenci erkegi tutukladilar.
Polisin “kendiliginden cikan bir is-
yan” dedigi bir kargasada tutuklu-
larin ikisi eyalet polisleri tarafindan
vuruldu ve oldiler. Digerlerinin 25’
“cinayet tesebbustu”yle suclandi. Bu
25 kisinin savunma avukatlarinin
bast Thurgood Marshall adli genc
bir NAACP avukati sunlan soyler-
ken kizgindu:

“Tennessee Eyalet polislerinin
Tennessee, Columbia Kasabasi’nin
zenci mahallesini cevirerek gelisi-
gizel, keyfi ates etmeleri, Alman
SA’larina bu ulkedeki tum polis ey-
lemlerinden daha fazla yakindi”.

Marshall''n  beyanlarinin ~ Mart
ayinda New York Times gazete-
sinde yayimlanmasindan kisa bir
stuire sonra, Einstein, Eleanor Roo-
seveltin basim cektigi Tennessee,
Columbia’daki Ulusal Adalet Komi-

tesinme katildi. Bu komitede Mary
Mcleod Bethune, Col. Roy Carlson,
Marshall Field, Oscar Hamnmerste-
in II, Helen Hayes, Sidney Hillman,
Langston Hughes, Harold Ickes,
Herbert Lehman, Sinclair Lewis, Joe
Louis, Hentry Luce, Adam Clayton
Powell Jr., A. Phillip Randolph, Ar-
tie Shaw ve David O. Selznick gibi
bircok unli vardi. Bu komite, belki
de genis siyasi katilimi nedeniyle,
Einstein’mm, FBI'm “Komtnist Cep-
he” gruplar listesine dahil edilme-
mis birka¢ politik iliskisinden biri
olmustur.

Marshall'ln  basim1 cektigi dort
kisilik 1rklararast savunma ekibi,
25 kisiden 24iniin beraat etmesini
saglad1 (25. kisi olan Lloyd Kennedy
ise bes yillik mahktimiyetinin 10 a-
ymn tamamladiktan sonra saliveril-
di). Ayimmc1 Tennessee mahkeme-
lerinde diismanca tutumlu hakimler
ve tumil beyaz olan juri tyelerinin
oninde iki sozde oturuma ragmen
yasal zafer kazanildi. Tkinci oturum
sonunda, Marshall''ln kendisi bile
gelecegin Yargitay Baskanini katlet-
meyi neredeyse basaran, lin¢ pesin-
deki bir guruhtan (yerel polis dahil)
zor kacabildi.

1960’1larda sivil haklar1 ihlal et-
mesi nedeniyle hakkinda inceleme-
ler baslatilacak olan FBI, bunu ha-
ber verircesine, gorgu taniklarini
sozde sivil haklarin ihlali konusun-
da sorguya cekmek tizere Columbi-
a'ya timu beyaz ajanlardan olusan
bir ekip gonderdi. Fakat sorgulanan
Afrikali Amerikalilara sorulan so-
rularin asil amacit hangi zencilerin
silah kullandig1 oldu. 2 Mart 1946
tarihli, son derece gizli “top secret”
bir FBI belgesinde, Columbia’'daki
zenci topluluguna yapilan polis sal-
dirist goz ardi ediliyor ve olaylar
herhangi bir neden belirtmeksizin,
kendiliginden baslayan bir yanma
tepkimesinden soz edercesine, “irk
isyanlar1” olarak nitelendiriliyordu.
Iki haftadan daha kisa stre iceri-
sinde, FBI tek satir araliklariyla ya-
z1lmis, sadece beyaz taniklar kapsa-
yan, yerel polisi ve eyalet polislerini
tamamen temize ¢ikaran, 197 sayfa-



Paul Robeson konusma yaparken.

lik bir rapor hazirladi. Siyahi nufus
tehdit edici, yerel makamlar olculu
olarak tanimlaniyor ve eyalet polisi-
nin tamamen gorev siirlari icinde
hareket ettigi belirtiliyordu.

Linc olaylan artiyor

Einstein ve diger Komite uyeleri
prestijlerinin lin¢ olaylarini durdu-
racagini dusinmekle yanilmislard,
bunu gormek icin fazla beklemele-
ri de gerekmedi. Baskan'in, Bassav-
c'nin ya da hukumet gorevlilerinin
Mink Slide saldirisinin gerisindeki
eyalet ve kasaba gorevlilerine kar-
st harekete gecmedeki basarisizligi
sadece daha fazla teror getirecekti.
Lin¢ guruhlarn i¢in FBI raporu tam
bir yesil 1s1k oldu. Cogu kez polisin
de yardimiyla, beyaz giiruhlar Gu-
ney’i kapladi, basta 2. Diinya Sava-
s'ndan donen askerleri hedefleye-
rek bir lin¢ dalgasina giristiler.

1946 yilinin Temmuz ve Agustos
sicaginda, cezalandirilmayan ling¢ o-
laylar1 dalgas1 genislemeye basladi.
Izleyen haftalarda, Afrikali Ameri-
kal1 eski askerler olan Kuzey Caroli-
na'da J. C. Farmer ve Georgia-Taylor
Beldesinde “oy verebilecek tek zen-
ci” olarak nitelenen Macio Snipes,
beyaz ceteleri tarafindan vuruldu.
Farmer, annesi birka¢c yard otede
dururken, sekiz arabaya dolusmus
20-25 kisilik bir “serif yardimcis1”
grubunun kursunlariyla can verdi.
Bundan bir saat 6nce otobius bekler-
ken bir polisle kavga etmisti. Snipes,
evinin verandasinda otururken 10
beyaz adam tarafindan vuruldu.

Medya buna benzer birkac olay1
gozden kacirdi ya da kacirmak istedi

(4). Fakat 27 Temmuz’'da, Einstein’in
her sabah okudugu New York Times
gazetesindeki bir on sayfa haberin-
de, bu dehset verici olaylardan biri
daha anlatihyordu, Amerika'da ling
olaylar1 aniden -kacimilmaz olarak-
ulusal ve uluslararast haberler hali-
ne gelmisti:

“20 kisilik Georgia cetesi biri es-
ki asker 2 zenciyle eslerini oldirdua.
Monroe, Ga., 26 Temmuz -Biri sa-
vastan hentiz donmus iki genc zenci
ve esleri dun gece maskeleri olma-
yan, yirmi kisilik bir beyaz adam ce-
tesince tenha bir yolda siraya dizildi
ve vurularak oldaralda”.

Bu olayda Buyuk Juri 106 tani-
gin ifadesini ald1 ve hicbir suclama
getirmedi. lki hafta sonra, bir bas-
ka lin¢ olayr Louisiana’daki yerel
makamlarin suca ortakligim goste-
riyordu.

Avrupa hizmetlerinin eski bir as-
keri olan 28 yasindaki John C. Jones,
Dorcheat Bayowda, Minden’e iki mil
uzaklikta o6la bulundu. Vicudu, “ge-
nis bir deri kemer ya da kalin bir tah-
ta benzeri duz bir cisimle” oldiresiye
dovulmus, mesaleyle kapkara olana
dek yakilmisti; gozleri yuvalarindan
patlamist1 ve igdis edilmisti. Bir satir-
la bilekleri kesilmisti.

Einstein’in bu haberlerden etkilen-
memis olmasi olanaksiz. Eylul basla-
rinda, Paul Robeson’dan bir telgraf
aldi. Robeson, American Crusade to
End Lynching (ACEL) adh bir grup
kurmayr ve 23 Eylil'de, Lincoln’in
C)zgﬁrh’ik Bildirgesi'ni ilan ettigi gun,
bir miting yapmay1 oneriyordu. Zen-
ci eski askerlerin liderlik edecegi pro-
testoda linccilerin cezalandirilmasi ve
derhal federal bir lin¢ karsiti yasanin
cikarilmasi istenecekti. W. E. B. Du
Bois ve beyaz ya da siyah birkac bas-
ka saygin yurttas ACEL’i destekleme-
yi kabul etmislerdi bile. Robeson da,
Einstein’dan grubun esbaskani olma-
s istiyordu.

Princeton pek oyle sakin

bir yer degil

13 yil 6nce, Einstein Princeton’a
tasindiginda 1k onemli bir konu
degildi. Sessiz, calisabilecegi, kema-

nini calabilecegi bir yer, medyadan
saklanabilecegi bir sigmak ariyor-
du. Princeton’daki ilk gunlerinde,
“Bu kuciik tniversite kentine in-
sanlarin cekismeleri sizmiyor. Dun-
yanin geri kalan1 mucadele eder ve
ac1 cekerken burada boyle bir huzur
icinde yasamaktan neredeyse utani-
yorum” diye yazmisti. Sonradan bu-
nun bir gozlemden cok bir istek ol-
dugu ortaya cikacakti, ama baslarda
Princeton bir “cennete strgun” gibi
gelmisti.

1931’de Amerika’ya goc etmeden
kisa bir stire once, “Scottsboro Co-
cuklart’m1 (5) kurtarma kampan-
yasina katilmis ve “Amerikali zen-
cilerin kararli cabalarina duydugu
hayranlhig1” anlatan makalesini NA-
ACP, Crisis'te yayimlamisti. Yine
de, Princeton’a geldiginde, edindigi
izlenimlerden en carpici olani, Ber-
lin’le taban tabana zit olmasiydi, SS
ajanlar1 ve swastika kolluklariyla so-
kaklarda kol gezen gencler yoktu.
Princeton’a tasindiginda ilk oturdu-
gu sokagin adi bile (Library Place-
Kutuphane Yolu) bir siginak sim-
gesiydi.

Fakat 1930’larda ve 40’larda Prin-
ceton’da yasayan biri wrk¢iligi gor-
mezden gelemezdi. Bu sakin, kucuk
sigmagin pek de sakin olmadig: or-
taya cikti. Universite yerleskesinde,
tim Ivy League okullarinda oldugu
gibi, kota sistemi sadece birkac¢ Ya-
hudi ogrenciye olanak sagliyordu.
Toplam iki ogretim tyesinden bi-
ri, Einstein'in iyi arkadas1 Otto Nat-

Einstein
Princeton’da.
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Dénemin ABD Baskani Truman.
han’in isine sadece bir yil ekonomi
okuttuktan sonra son verildi. Bu,
Einstein'in gozunde ayan beyan Ya-
hudi karsithgiydi. Ve eger zenciyse-
niz, ister ogrenci ister Ogretim uyesi,
dniversite timuyle sinirdan ¢ikmis-
ti. Belki de, Ivy League okullarimin
en guneydeki oldugu icin, Prince-
ton Guney eyaletlerinden cok sayi-
da ogrenciye cekici gelmisti. 1942
Eylul'inde, ABD ve miittefik gucler
denizlerde ve otesinde fasizmle sa-
vasirken, Princeton Herald tiniversi-
teye zenci 6grenci almanin ahlaksal
acidan dogru olmasina karsin, Gu-
ney eyaletlerinden gelen cok sayida
ogrenciye karsi bir saldir niteligin-
de olacagim “acikliyordu” (6).
Kentin kendisi de, 2. Dunya Sa-
vasinda Hitler'in yenilmesinden
cok sonraya dek, beyazlarla siyah-
larin ayr bolamlerde oturdugu si-
nema salonu gibi, irksal olarak ayril-
mist1. Kentin yaklasik ytizde 20’sini
olusturan siyahi niifus, beyazlarin
dunyasinin timuyle disinda yasi-
yordu. Princeton’un ana caddesinin
hemen ardinda tecritli bir uygarlik
bashiyor, tramvay yolunun otesine,
asfaltlanmamis sokaklara, copluge
dek uzaniyordu. 1947 yihina dek,
Princeton’daki tiim Afrikali-Ameri-
kal1 ilkokul ¢ocuklari, Alabama’daki
tam okullar gibi renk isaretli Wit-
herspoon Okuluna gidiyorlardi ve
Pazar gunleri Witherspoon Caddesi
Presbiteryen Kilisesinden ayr du-
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alar yiikseliyordu. Siyahlarla hepsi
beyaz olan polis kuvvetleri arasinda
cikan “olay”larn soylentileri sik stk
duyuluyordu. Einstein arkadaslarina
kentteki insanlar1 “zencilere karsi
konusurken” duydugunu anlatiyor-
du. Princeton’da dogmus olan Robe-
son, buray1 bir “Georgia plantasyon
kenti” olarak tanimliyordu.

Princetonhlar da renkli insanlara
karst bagnazlik duyduklarini sakla-
miyorlardi. Einstein oradaki ilk ay-
larinda (yerel vatandaslar kentlerin-
de taminmis bir Yahudi olmasinin
yararll olacagina karar vermeden
once) kendine karsi “soguk” davra-
nildigini hissetmisti; bir yazarin de-
yimiyle “Beyaz Anglo-Sakson Pro-
testan Kralliginda” bir Yahudiydi.

Princetonhlarm  6nyargilarinin
bir 6rnegi, 16 Nisan 1937°de, buyik
diva Marian Anderson Princeton’un
McCarter Salonu'nda bir konser ver-
meye geldiginde gorildu. Gunluk
Princetonian gazetesi, “llk Handel
aryasindan son zenci ilahisine dek,
tamiyle sanatsal, muhtesem bir ses”
diye yazdi ve ekledi: “En iyi nitele-
melerini ¢okca kullanmadan boy-
le bir gosteriyi tartismak cok zor”.
Yine de, Princeton’daki Nassau Inn
Oteli bu Afrikali-Amerikali kontral-
toya bir oda vermeyi reddetti. Eins-
tein, derhal divayr kendisi ve Mar-
got ile birlikte Mercer Sokagr'ndaki
evlerinde kalmaya cagirdi. Anderson
bu daveti kabul etti ve boylece bas-
layan dostluklart 6mir boyu surda,
Princeton’a her geldiginde Einstein
ailesinin evinde kaldi. Son ziyareti
1955 yilinin Ocak ayinda, Einste-
in'mm olumiinde iki ay onceydi. An-
derson ayrilirken, Einstein “Hosca
kal” demek icin guclukle asagi in-
di. Tam dunyanin saygi duydugu bu
diva, daha sonra “onur duydugunu
ve bunun gercek bir hosca kal oldu-
gunu anladigini” yazacakt.

Einstein, Robeson’'un

davetini kabul ediyor

Einstein, Amerikan vatandasi ol-
duktan sonra irk konularinda daha

da cok ses cikardi; arkadaslarina ar-
tik Amerika’da kendini daha az ko-

nuk gibi hissettigini soyluyordu.
1940 Duinya Fuarr’'nda, Amerikanin
“zencilerin omuzlarina ytkledigi so-
runlar yizinden 6demesi gereken
agir bir bor¢ altinda oldugunu” soy-
ledi. Savas yillarinda, gundemdeki
dunya sorunlarina karsin -ya da tam
da bunlar nedeniyle- NAACPnin
Savunma Fonu’na yardim etti ve Ge-
orgia’da zimcirliyken kacip siginan
Sam Buckhannon’un iadesini engel-
leme kampanyasina katildi.

Ancak, Amerika'da patlayan ve
dunyanin yeni yendigi dehseti yan-
sitan savas sonrasi 1rk¢i teréran ne
denli buytyebilecegini kimse ongo-
remedi. Almanya’da ve Japonya'da
fasizmin yenilmesini izleyen bir yil
icinde, ABD’de kg1 siddet, cogu
savastan donen askerler olan 56 si-
yahin olimune neden olmustu. Bu,
sadece yerel polise ihbar edilen ve
yerel polisin bildirdigi lin¢ edilen
Afrikali-Amerikalilar'in sayisiydi.

Einstein, Atom Bilimcileri Acil
Komitesi’yle mesgul oldugu halde
Robeson'un davetine ya da lin¢ o-
laylarina sirtina donemedi. Gittik-
ce artan karin agrilar1 23 Eylual pro-
testosu icin Washington’a gitmesini
engellese de, protestonun liderleri
tarafindan Baskan Truman’a veril-
mek tzere, derhal bir anti-lin¢ yasa-
st cikarilmasini isteyen bir mektup
yazacakti. Ne olursa olsun, Robe-
son’a yanitt “Evet” oldu.

FBI'ln Einstein dosyasinin 12 say-
fas1 “Lince Son Amerika Seferi” ile
ilgilidir, Einstein'in iliskilerinin co-
gundan daha fazla yer tutar. Bunun
nedeni belki de Hoover ve FBI'in an-
ti-ling kampanyasinin Amerika'nin
ulusal givenligini tehdit ettigini
dustunmeleriydi, tipki daha sonra,
1960’lardaki sivil haklar hareketine
bakacaklar gibi.

Einstein dosyasinin ACEL bolu-
mu, Ordu istihbaratinin (G-2) ver-
digi ve FBI'm “timuyle guvenilir bir
kaynak” olarak tamimladigy bir ra-
porla baslar:

“...Washington’da,  delegasyon
Beyaz Saray’1 ve onemli kisileri zi-
yaret etmeyi ve huktmeti 6nlem al-
maya cagirmayl planlamistir. Zenci



ve beyaz eski askerlerden olusan bir
yuriyustn Lincoln Anitima giderek
orada ulusal bir dini toren yapmasi
ve lin¢ garuhlarindan kacanlarin ta-
nitilmasi hazirhiklar yapilmistir. Dr.
Albert Einstein’in da burada gorun-
mesi planlanmistir”.

Einstein'in siyasi etkinliklerinin
cogunda oldugu gibi, ACEL konu-
sundaki FBI raporlarn da daha cok
gazete haberlerine ve diger basili
materyale dayanmaktadir.

“0/23/46 tarihli The Philadelphia
Inquirer'm yazdigina gore, EINSTE-
IN, Baskan HARRY S. TRUMAN’a
lin¢ karsiti bir mektup yazdi. Bu
mektup Baskan TRUMAN’a, PAUL
ROBESON’un liderligini yaptig1 bir
grup tarafindan verilecek... 10/5/46
tarihli People’s Voice'in yazdigina go-
re, EINSTEIN ve PAUL ROBESON
birlikte ACEL’in baskanligini yapi-

”

yor...

Einstein’in Baskan

Truman’a mektubu

Hukumetin doruguna 1950’lerde
ulasan (ama bu yillarla siirh kal-
mayan) anti-komtunizm politikasi,
komunistlerin diinyay1 ele gecirme-
leri tehlikesine ve bunu durduracak
birinin olmasi gerektigine dayaliyd;
FBI da coban kopegi ve yol gosteri-
ciydi. FBI'm kuskulu bir orgutlen-
meyi ya da Einstein gibi kuskulu bi-
rini degerlendirirken 6nem verdigi
tek sey, Robeson gibi “kizillarla” is-
birligi yapip yapmadigiydi. Demok-
rasinin karsisinda yikict bir tehdit
olarak lin¢ olaymin FBI tarafindan
incelenmesi, Hoovermn (ve FBI'in)
asli gorevinden, komunistlerin ya-
kalanmas:1 gorevinden bir sapma o-
larak goruluyordu.

Hastaligt Washington’a lin¢ kar-
sit1 gosteriye gitmesini engelleyince,
Einstein, Robeson ve diger ACEL li-
derlerine Baskan’a verilmek tizere
bir mektup gonderdi. Fakat Beyaz
Saray'da olanlar goz ontne alndi-
ginda, bu mektubun Truman’a veri-
lip verilmedigi kuskuludur.

3000 kadar protestocu toplayan
gosteriden sonra, Robeson, Ame-
rikan Yahudi Kongresinden Ha-

Unlo tarihci W. E. B. Du Bois. Einstein’in
yakin dostu ve micadele arkadasi Du Bois
“yabanci ajani” olmakla suglanmigth.

ham Irving Miller ve Kilise Kadinla-
11 Konseyi Baskan1 Harper Sibley ve
ABD Ticaret Odas1 eski baskaninin
karisinin da dahil oldugu cok-irkh
bir delegasyon, Oval Biro'da Tru-
man ile bulustu. Bu bulusmay: ta-
nimlayacak en hafif terim, dusman-
larin karsi karsiya gelmesi olabilir.
Cesitli gazetelerin yazdiklarindan
anlasildigina gore sunlar oldu: Robe-
son, lin¢ gairuhlarini durdurmak icin
derhal yasal onlem alinmasi iste-
yen grup bildirisini okumaya baslar
baslamaz, Baskan sozunii kesti. Bir
lin¢ karsiti yasa icin zamanlamanin
uygun olmadigini, delegasyonun A-
merika ve Ingiltere'nin “dunyadaki
son ozgurliak siginagi” oldugunu an-
lamasi gerektigini soyledi. Robeson,
anlamanin da otesinde, Ingiltere’nin
dunyanin “en buyuk kolecisi” ol-
dugu yamum verdi. Onde gelen bir
zenci gazetesi olan Chicago Defen-
derm yazdigina gore Truman, hu-
kiumetin basimnin dobra bir aciklama
yapmasinin zamani olmadigi konu-
sunda 1srar etti ve sunlar ekledi:
“Bagskan Truman, bugtun, Linge
Son Amerika Seferi delegasyonuna
kuskuya yer birakmayacak bir bi-
cimde, Amerika'daki guruh sidde-
tini ve terortn yayilmasini sona er-
direcek bir inisiyatif almay1 reddetti:
‘lin¢ ve siddet olaylar1 sorunu poli-
tik ve stratejik olarak halledilme-

li ve nihai ¢ézim icin sabirh olun-
malidir’”.

Sibley, Avrupa’da Yahudiler’e kar-
s1 olanla Amerika’da zencilere karsi
olan fasizm arasinda bir karsilastir-
ma yapinca, Baskan sabirsizlanarak
birden kizdi.

Robeson, savastan donen (zenci)
askerlerin huzursuzluk isareti gos-
terdiklerini ve yurtdisinda ugrunda
savasmis olduklar1 adaleti anava-
tanlarinda da istediklerini soyledi.
Bu huzursuzlugun, federal bir mu-
dahale gerektirecek acil bir duruma
yol acabilecegi uyarisini yapti. Bas-
kan, yumrugunu sallayarak bunun
bir tehdit oldugunu soyledi.

Oyle gortintiyor ki, Robeson’un
ima ettigi, hukimetin koruma sag-
lamadigr takdirde siyahlarin ken-
dilerini savunacaklari ultimatomu
Truman’a fazla geldi ve toplantiyr
bitirdi. Robeson daha sonra basina,
soylediklerinin “bir tehdit degil, sa-
dece zencilerin kizginlhiklar konu-
sunda bir saptama” oldugunu soy-
ledi.

ACEL delegasyonu bildirilerinin
timint Truman’a okuyamadan ve
Einstein'in mektubunu veremeden
Beyaz Saray'dan ayrildi. Yine de,
Truman ve yardimcilari mektubu
biliyor olmaliydilar. Bir kopyas: Be-
yaz Saray’a postalanmis ve bir once-
ki gunin New York Times gazetesin-
de yayimlanmisti:

“Delegasyon, Truman’a Dr. Albert
Einstein'in, lin¢ olayina kars1 gtiven-
lik saglamanin ‘neslimizin en acil
gorevlerinden biri’ oldugunu belir-
ten bir mektup verecek: Dr. Einste-
in ‘Insanlarin buyiik ¢ogunlugunun
yasal olmayan siddet karsisinda gu-
venligi tercih ettigine inanarak’ sun-
lar1 yaziyor: ‘Boylesi bir davanin
hizmetinde bukilmeyen bir kararli-
lik varsa, yasal engelleri yenecek bir
yol her zaman bulunabilir”.

Robeson ve diger orgutleyici-
ler cok daha fazla sey elde etmeyi
ummuslard; yine de ACEL gittikce
buyiyen lin¢ karsiti yasa hareketi-
ne katkida bulundu. Protesto gos-
terisi medyada genis yer aldi: New
York Times ve Washington Post o-
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Paul Robeson irkcilik karsiti bir protesto gésterisinde.

lanlar1 haber yaptilar ve Robeson’un
imasini, hitkumetin lin¢ olaylari-
n1 sona erdirmesi gerektigini yoksa
“zencilerin sona erdirecegi’ni man-
sete tasidilar. Ote yandan, Afrika-
li-Amerikalilarin basin1 Truman’in
zayifligim vurguladi: Chicago Defen-
derm manseti “Truman Ling¢ Yasasi
Konusunda Durakladi” ve Baltimore
Afro-American’im manseti: “Robeson,
Durumla Basa Cikabilecegini Kanit-
lad1” oldu.

Lin¢ karsiti protesto ve uyandir-
dig1 etki, NAACP’yi “Guruh Siddeti-
"ne karsi cabalarini yogunlastirma-
ya tesvik etti. NAACP, Robeson gibi
kizillarla calismay1 redderek ACEL
protestosunu boykot etmisti ama
sonradan ayr1, daha kontrollt bir lo-
bi olusturma gayretine girerek Tru-
man ve diger st duzey Washington
yetkilileriyle daha resmi bir toplan-
t1 yaptu.

Tutkulu adina karsin, Lince Son
Amerika Seferi temelde tek protes-
toluk bir orgitlenme olarak kaldi
ve Washington gosterisinden sonra
etkinliklerine son verdi. Fakat A-
merika'da sivil haklarin aranmasin-
da, yasal yollara tam anlamiyla gi-
venme yerine micadele geleneginin
onemli bir parcast oldu. Rosa Parks
ve Montgomery’nin diger calisan ka-
dinlar1 kentin ayrimei otobusleri ko-
nusunu ele almalar icin bir 10 sene,
wrkeilik karsit kitlesel eylemlere on-
binlerce gencin katilmasi icin de bir-
ka¢ sene daha gececekti. Ama 1946
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yilinda baslayan ktukreme 1960’larin
sivil haklar hareketine dontisecekti.

W. E. B. Du Bois

onuruna yemek

Einstein ve Robeson daha once-
den karsilastiklar1 halde, ACEL o-
lay1 ortak bir dalgaboyunda bulus-
tuklarini kesfetmelerine neden oldu.
Mligkileri siirekli bir yardimlasmaya
ve dostluga donustu. Biyografileri-
ni yazanlar, Einstein'in W. E. B. Du
Bois ve Paul Robeson ile kurdugu
yakin iliskiyi hep goz ardi eder.

1951 Subat'inin baslarinda, federal
bir Buyuk Juri, Du Bois ile Baris Da-
nisma Merkezi'nin dort baska gorev-
lisini Adalet Bakanligi'na Sovyet aja-
n1 olarak kayit yaptirmadiklarn icin
sucladi (Yabanci Ajanlar Kayit Yasa-
st kapsaminda). Iki hafta sonra, ta-
ninmus tarih¢i 83 yasina basti. Eins-
teinin FBI dosyasinda dogumgiinu
partisinin raporlar1 bulunmaktadir.

New York Amerikan Is Danis-
manlar1 Sti. tarafindan yayimlanan
haftalik bir gazete olan Counter At-
tack, 16 Subat 1951’de suclanan
“Yabanci Ajan Du Bois”nin bir otel
yemegi ile agirlanacagini; Dr. Du
Boisnin “uzun pro-Komtunist ey-
lem listesinin yaklasik 200 kisinin
bu yemege katilmasini engellemedi-
gini ve bu yemekte 83. yasgiinu icin
bir ziyafet verilecegini; bu yemegin
23 Subat'ta New York’'ta Essex Ho-
use’da yapilacagini yazdi. Counter
Attack ayrica katilanlar arasinda Dr.

Albert FEinstein'in ve baskalarinin
oldugunu da belirtiyordu.

23 Subat yemeginin Du Bois i-
¢in dogumgunu partisi oldugu ka-
dar, bir savunma gosterisi de oldu-
gu acikti ve yemege katilanlar acik,
dobra bir politik bildiri veriyorlardi.
Einstein'in yemege/protestoya kati-
hisimin FBI kataloguna “asagilayici
bilgi” olarak kaydedilmesine karsin,
bu bilim insan1 baska bir sey daha
yapti. Hoover bilseydi, bu eylemi
iyice Amerikan-dis1 olarak niteler-
di. Einstein, Du Bois’nin mahkeme-
sinde ifade vermeyi planlamisti. Du
Bois savunmasinin ilk tanig1 Einste-
in olacakti ama, savciligin sunusu o
denli zayifti ki, hakim davay1 daha
ortasindayken reddetti.

Einstein-Robeson

dayanismast

Einstein ile Robeson, ilk kez
Robeson'un savas sirasinda Prin-
ceton’da verdigi bir konserde ta-
mismiglardi.  Einstein, Robeson’u
kutlamak icin sahne arkasina gitti
ve muzik sevgileriyle fasizm nefreti-
ni paylastiklarini kesfettiler. Sonraki
yillarda daha da giiclenecek baglard:
bunlar. 1947 Eylul'iinde, Einstein'in
Robeson’u cay icmeye davet etmesi
ya da fotograf cektirmesi riskli bir
sey degildi. Aslinda Robeson’u “ur-
kiung kizil” olarak karalama kam-
panyast baslamisti, HUAC ve Ame-
rican Legion tarafindan ytz kizartict
olarak ilan edilmis ve Illinois-Peoria
ile New York-Albany’deki salonla-
ra girmesi yasaklanmisti. Ama hala
ilkenin en populer kisiliklerinden
biriydi ve konserleri dolu oluyordu.
Peoria ve Albany yasaklar1 gelecek
firtnanin habercisi birkag¢ gri bulut-
tan baska bir sey degildi henuz.

Fakat 1949 yilinda, ytizlerce New
York eyalet polisinin bir Robeson
piknik-konserinden c¢ikan araba ve
otobuislere tas firlatan ve 1rk¢ slo-
ganlar atan guruhu gulamseyerek
seyrettigi  Peekskill'deki
her sey birdenbire degisti. Peekskill

saldirtyla

sonrasinda Robeson is alamadi, sah-
ne ve film teklifleri bitti, ticari kon-
ser salonlar1 kapilarinmi kapadi, hatta



lise ve tniversiteler bile sahneye ¢ik-
masint engelledi. 1950 yilinda, Disis-
leri Bakanhgi Robeson’'un yurtdisina
ctkmasimin “Birlesik Devletler cikar-
larma aykin” olduguna karar verdi
ve sonraki 8 yil boyunca pasaport
vermedi. Arkadasi Lloyd Brown, Ro-
beson’a araba sigortasi vermeyi bile
reddettiklerini ve ne zaman bir siyahi
kilise onu davet etse papazin tehdit
telefonlar1 almaya basladigini belirtir.
ajanlar
pesine dusti, telefonlarimi dinledi-
ler, mektuplarini actilar, HUAC ve
Sebato I¢ Givenlik Alt-Komitesi-
ni Robeson karsiti iddialarla besle-

Hoover'in Robesonun

diler. FBI'daki devasa dosyasi uzun
bir “yuz kizarticr” iliskiler listesi
ve halka acik yaptug konusmala-
rin muhbir raporlarm icerir. Rad-
yo yorumcular ve editorler sik sik
Robeson'un kendisine cok sey ver-
mis olan Amerika’ya kars1 sadakat-
siz oldugunu ilan ettiler. 1950’lerin
baglarina gelindiginde, Amerika’nin
herhangi bir yerinde mansetleri o-
kusaydiniz ya da radyo haberlerini
dinleseydiniz, bu yikilmaz bas bari-
tonun 1 numarali halk dismani ol-
dugunu distunurduniz.

Iste bu atmosfere karsin, ya da tam
da bu atmosfer nedeniyle, Einstein,
Robeson’u kendini ziyaret etmeye ca-
girdi. Robeson’la dostluk artitk Hoo-
verm “Amerikan olmayanlar” liste-
sine girmek icin yeterliydi. Boylece,
Einstein telefon edip Robeson'un ug-
ramasindan memnunluk duyacagin
belirttiginde, bu sadece normal bir
dostluk gosterisi degildi.

Lloyd Brown “Einstein’in dave-
ti kesinlikle bir dayanisma eylemiy-
di, ozellikle de Peekskill sonrasinda
olunca” diyor. Bir yazar ve Robe-
son'un kadim dostu ve calisma ar-
kadas1 olan Brown, 1952 Ekim’inde
Einstein'in evine yapilan ziyarete
eslik etti. Mercer Caddesindeki eve
ogle yemeginden sonra vardilar ve
Helen Dukas tarafindan karsilandi-
lar. Einstein yukan katta yatiyordu
ve saghp gittikce kotuluyordu, ama
Brown zekasmnin keskin oldugunu
anlatiyor. Yillar once Robesonun
konserlerinden buytk keyif almis o-

lan Einstein, Robeson’un bir sonraki
Princeton konserinin ne zaman ola-
cagini bilmek istedi. Helen Dukas i-
le birlikte gelmek istiyorlardi.

Brown, Einstein’a FBI ajanlarinin
konserin kapisinda duran arabalarin
plakalarim aldiklarmni soylemek zo-
runda hisseti kendini. Einstein sek-
reterine dondu ve arabalar olmadig
icin konsere gidebileceklerini, tanin-
mayacaklarm soyledi. Brown, “hepi-
miz Einstein'in taninmayacak bicimde
gelmesi dustincesine gulduk” diyor.
Ama Einstein'm kuciik sakasmin ar-
dinda ciddi bir ifade vardi; kimse o-
nu Robeson'u desteklemekten aliko-
yamazdi. Birlikte gecirdikleri 6gleden
sonranin anlami buydu.

Einstein'in daveti sadece politik
gorus bildirmek, sadece simgesel
bir dayanisma eylemi olsaydi, bu bi-
lim insan1 bir saat kadar konustuk-
tan sonra konusmayi sonlandirirdi.
Bunun yerine, tim 6gleden sonray1
birlikte fikirlerini konusarak gecir-
diler. Brown “Karanlik basana ka-
dar orada kaldik” diye hatirhyor.
Miizikten (Einstein ne yazik ki artik
keman calamiyordu) Afrika’da olup
bitenlere kadar (Einstein halklarin
somurgecilige nasil tepki verdikle-
rini merak ediyordu) her seyi ve el-
bette anavatanda McCarthyizme di-
renmeyi konustular.

Robeson'un bu ziyaret hakkinda
yazdiklari, ki tek yazili belgedir, o
zamanin ve iki adamin durumlarina
bir bakis saglar bize.

“Bir kez daha bu narin dahinin
ellerini stkmak iyi gelmisti. Daha
onceleri konser ve Othello icin gel-
digimde, Dr. Einstein bir sanat¢1 o-
larak o gunlerdeki yasamimin nasil
oldugunu sormustu ve seyahat 6z-
garligum icin verdigim mucadele
icin sicak dusiincelerini belirtmisti.

“Bircok sey hakkinda cene caldik,
baristan soz ettik, ctinkt Dr. Einstein
tam bir baris insanidir. Onu son de-
rece ilgilendiren Guiney Afrika’daki
ozgurluk mucadelelerini konustuk;
ve anavatanda gittikce baytyen, du-
stunce ve ifade ozgurliaklerini karar-
tan golgeleri konustuk.

“Fiziksel olarak ¢ok zayif ve saglik-

Einsicin Prinesion’da seldn bir heyet
strmelk, biffim ve mizde vEragmek
ervsuRdeyel. Ame yesanen cllaylar enw
birf yepi.

siz olsa da, insan onun ruhunun gu-
cinu ve insanhiga duydugu tutkuyu
hissedebiliyor. Soylediklerinin altin-
da, tilkemizde olup bitenler yuzunden
duydugu derin tiztinti ve kaygi vardi.

“O konusurken, biitiin bunlarin
Einstein icin ne anlama geldigini,
Nazi barbarlar tarafindan yurdun-
dan uzaklara surtulen ve kendi in-
sanlarimin Nazilerin elinden cek-
tiklerinin 6lcilemeyecek trajedisini
icinde hisseden bu bilim ve kultur
devinin neler hissettigini insan biraz
da olsa anlayabiliyor...”

DIPNOTLAR

1) 1953 yilinda, Einstein, McCarthy Komitesi, HUAC ve
diger Kongre “engizisyonlannin” (onlara bu adr vermisfi)
sorulanna yanit vermemeleri icin taniklan tegvik eder.
Einstein’in eylemleri Haziran ve Aralik aylaninda New York
Times'in 6n sayfalannda manget olur ve tim dinyada
baglica haberler arasinda geger.

2) Fred Jerome, The Einstein File © 2002. St. Martin’s
Press, LLC.

3) 1919 yilinda, W. E. B. Du Bois style yazar: “Bizlerin,
demokrasi askerlerinin dondigi Glke iste bu. Ama Allah
asking, savas sona erdikten sonra kendi dlkemizde cehennem
giclerine karsi daha kati, daha uzun ve daha bukilmez bir
savas igin- beynimizin her gramini kullanmiyorsak, biz
korkagiz” (The Crisis, 4/1/19).

4) Uluslararasi goriglerin Trumani ve Kongreyi kgl
terori durdurmak Uzere harekete gegirecegini uman iki
Grgit, 1946'da Ulusal Zenci Kongresi ve 1947de NAACP,
Birlesmis Milletler's ayn ayn dilekeeler vererek basin
tarafindan bildirilmeyen ling olaylanini belgelediler. NAACP,
Paul Robeson ve Ulusal Zenci Kongresi gibi solculardan
uzaklasmaya baslamush. Ironiktir, NAACP'In dilekeesi kisa
bir siire sonra sol egilimi ve koministlerle calismaya isfekli
olmasi nedeniyle drgitten ahlacak olan W. E. B. Du Bois
tarafindan yazilmigh.

5) 1931 yilinda, yalan yere tecaviizle suglanan ve dlime
mahkdm edilen dokuz Afrikali-Amerikali genci Alabama’dan
kurtarmak icin baglatilan dinya capindaki kampanya,
gencler serbest birakilana dek, tam 19 yil siirdd. Scottshoro
Olayr Einstein igin gelecekteki kampanyalanin habercisi, FBI
icinse Einstein'in ilk “Kominist Cephesi”ydi.

6) Princeton mitevellilerinden biri Yahudi kargiti ve bir
zamanlann Franco lobicisi olan Breckenridge Long idi.
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Kapak Dosyasi

FBI dosyasina gore Einstein:
Anarsist, kominist
ve hatta Sovyet casusu!

FBI‘in Albert Einstein aleyhinde 22 yil boyunca yirittigi karalama kampanyasi,

Fred Jerome’un yazdigi kitapla aciga cikarildi. FBI yasami boyu Einstein’i izlemis ve

hakkindaki rapor 1800 sayfayi bulmustu. FBI’a gére iinlii bilgin bir Sovyet casusu ve

komiinistlerin arkasindaki “biyiik isim”di!
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Bl'ln Albert Einstein aleyhinde 22 yil boyunca yu-
ruttaga karalama kampanyasi, Fred Jeromeun yaz-
dig1 Einstein Dosyast: J. Edgar Hoover'n Diinyanin
En Unli Bilginine Karst Gizli Savast (St. Martin’s
Press, 2002) adh kitapla aciga cikarildi. FBI'in ba-
z1 6nde gelen sanat¢i, miizisyen ve bilim insanlari-
n1 izledigi uzun zamandir biliniyordu. 20. ytzyilin
en onemli bilim insani diyebilecegimiz Albert Eins-
tein ile ilgili dosya ise ilk kez, Florida Universitesi
profesorlerinden Robert Alan Schwartz tarafindan
1983’de The Nation dergisinde yayimlanan bir ma-
kaleyle gun 1s1¢1na cikarildi. Dosyanin ytizde 25'in-
den fazlas1 gizli tutulmaya calisildiysa da, yazar
Fred Jerome tarafindan haber alma ozgurluginun
kisitlandigy gerekcesiyle acilan dava kazanildi. Boy-
lece gizli kalan kisimlar da ele gecirilmis oldu. Elde
edilen son bolumle, toplam 1800 sayfalik dosyanin
daha detayli incelenmesi mumkiin olabildi.
Bu kitap Einste-
in’la ilgili pek cok

Fred Jerome ve
Einstein Dosyasi
adli kitabinin kapagr.

Alan Whyte / Peter Daniels
Cev. Ebru Oktay

bilginin ayrintl olarak anlasilmasini saghyor. No-
bel Fizik Odula sahibi, Ozel ve Genel Gorelilik Ku-
ramr'yla danyay: degistiren, ismi “bilimsel dahi” ile
esanlaml olarak anilan; bunun yaninda savas kar-
sit1 fikirleriyle, demokratik haklar ve sivil 6zgirles-
meyle ilgili tavizsiz mucadelesiyle, sosyal esitsizlige
kars1 planh sosyalist ekonomiyi destekleyici tavriy-
la 6ne cikan bir insanla kars1 karsiyayiz.

FBI bunu hep yapiyor

Einstein’in dosyasi, FBI'n ibret belgesi olarak
saklanmalidir. Dindarlar ve hallerinden memnun
liberaller siklikla McCarthy donemindeki “asirilik-
lara” dikkat cekerler. Einstein karsit1 kampanyanin
gosterdigi gibi, aslinda bu yontemler Soguk Savas
ve McCarthy doneminden once baslayip 1950’lerin
baslarina dogru hiz kazanmist.

Soguk Savas ve Smith Act yargilamalarindan ¢cok
once de sosyalist herhangi bir ifade ya da radikal
bir goris sahibi olmak FBI arastirmasina ugramak
icin yeterliydi. Einstein dosyasinin hazirlanmasin-
da da klasik yontemler -posta iletilerinin yasadist
acilmasi, telefon gorusmelerinin dinlenmesi, poli-
tik aktivitelerin kaydi vb.- kullanilmist1.

FBI'm demokratik haklara saldirisi, McCarthy'nin
duststunden ve hatta olum tarihi olan 1972’ye ka-
dar kot sohretiyle korku yayan FBI Baskan J. Ed-
gar Hoover'in olimunden sonra da durmada.

Sorusturma ve izleme

ABD’ye gelmeden once baslamisti

Einstein’a karsi resmi kampanya, hentuz Hitler
zulmunden kacip Amerika’ya milteci olarak yer-
lesmesinden 6nce baslatilmisti. Kaliforniya Univer-
sitesi'nde calismak tizere vize basvurusu yaptiginda



Einstein dahil pek cok ABD’li aydin hakkinda
karalama kampanyalar yiriten FBI Baskani
J. Edgar Hoover.

asirt sagct bir grup (Women Patri-
ot Corporation) onun komunist ve
anarko-komunist gruplara tuye ol-
dugunu soyleyerek 16 sayfalik bir
mektupla Dis Iliskiler Bolumunu
uyarmistl.

Dis lliskiler, mektubu aldiktan
sonra Einsteint Berlin’deki Ameri-
kan Konsoloslugunda politik go-
rusleriyle ilgili sorguladi. Associa-
ted Press’e gore sorgulama sirasinda
Prof. Einstein’in sabr1 titkenmisti.
Her zaman mutlu gortnen yuz ifa-
desi sertlesmis, normalde melodik
olan sesi yukselmis ve mutsuzlas-
misti. En sonunda bagirarak sun-
lar1 soyledi: “Nedir bu, sorgulama
mi1? Bu aptalca sorulara yanit verme-
ye niyetli degilim. Amerika’ya gide-
bilmek icin ricada bulunmuyorum.
Sizin kendi insanlarimiz beni davet
etti, evet yalvardilar. Eger tlkenize
bir stupheli olarak gireceksem, git-
mek istemem. Eger vize vermek is-
temiyorsaniz, sadece soyleyin. Ben
de ondan sonra ne yapacagima karar
verecegim”.

Baski dolu birkac saatten sonra
Disisleri ertesi guin Einstein ve esine
vize verildigini duyurdu. 10 Aralik
1932’de deniz yoluyla baslayan yol-
culuk 12 Ocak 1933’de tamamlandi.
Bundan iki hafta kadar sonra da A-
dolf Hitler Almanya’da yonetimi ele
gecirecekti. Bu nedenle Einstein A-
merika’da kalmaya karar verdi.

Woman Patriot Corporation'un
saldirisiyla baslayan Einstein1 izle-
me dosyas1 pek cok gozetleme ve
tacizle doldurulmaya baslanmisti.
Aslinda FBI 1930’dan itibaren, ce-
sitli gazete kuptrleri ve bazi kisa
notlarla dosyay1 olusturmaya basla-

misti. Ornegin Einstein'in Ispanya
I¢ Savasi sirasinda Franco fasizmine
karst mevcut hukiimeti destekledi-
gi ve bu donemde de bir komiinizm
sempatizani olarak Nazi rejiminden
uzaklasmak icin ABD’ye girmeyi
planladigi gibi haberler yer aliyor-
du dosyada.

Manhattan Projesi

Dosyanin bir diger 6nemli par-
cast, Manhattan Projesi'yle ilgiliydi.
Proje, Naziler'den once bir niikleer
silah gelistirilebilmesi amacim ta-
styordu. Einstein, yasami boyunca
bir barissever olmasina ragmen bas-
kan Roosevelt'e bir mektup yazarak
bu projede yer alabilecegini soyledi.
Ordu haber alma bolumu, bu proje-
de yer almadan once Einstein hak-
kinda detayl bilgi almak tizere FBI'a
fikrini soracakt1.

O siralarda FBI'm Einstein dos-
yast yeterince dolu olmadigindan J.
Edgar Hoover yalanlarla ya da yan
gerceklerle dolu bir “kisa biyogra-
fi” hazirlayiwverdi. Bu kisa 6zgecmis-
te Einsteinin ABD’deki
hareketin basi oldugu, zaten Nazi
doneminden once de (1923-1929)
Berlin'deki evinin komiinist merke-
zi olarak calistig1 belirtiliyordu. Bu
bilgiler 15131nda, daha derin arastir-

komiinist

malar yapilmadan, boylesine gizli
ve onemli bir konuda Dr. Einstein’a
gorev verilmesinin sakincali olabile-
cegi sonucuna varild.

Komiinistlerin

“bityiik ismi”!

2. Dinya Savasindan sonra ve
Soguk Savas'in baslangicinda Einste-
in'mn gozetlenmesi islemi yogunlasti-
rildi. FBI, Einsteinin Hirosima ve
Nagasaki’ye bomba atilmasinin kar-
sisinda oldugu ve bunu her firsatta
dile getirdigini dosyaya eklemisti.
Mayis 1946’da, Einstein nikleer si-
lah gelistirilmesine karsi ¢ikan yeni
bir olusumun (Atom Bilimcilerin A-
cil Komitesi=ECAS) basina gecmeye
karar vermisti. FBI dosyalarina gore
ECAS1n baskani, sefi ve sozciisu du-
rumunda olan Prof. Albert Einstein,
ayni zamanda pek ¢cok komunist or-

ganizasyonun da yurdticuluginu
yapan “buyuk isim”di.

Soguk Savas sirasinda Einstein,
Amerikan resmi politikalariyla gide-
rek artan bir fikir ayrihigina dismeye
basliyordu. Komunist Parti liderleri-
ni, 1948 de Smith Act'da (anti-ko-
munist yasalar) yargilandiklarinda
destekledi. Sovyet casuslar olarak
yargilanip idam edilen (Haziran
1953) Julius ve Ethel Rosenberg-
lere yardim etmek istemisti. Mah-
keme Baskani Irving R. Kaufman’a
kararinda hosgorilit davranmast i-
¢in ricada bulunan bir mektup yazip
yolladig1 sirada Kaufman, elektrikli
sandalyede idam kararini vermisti
bile. Einstein’dan gelen mektubu da
vakit kaybetmeden dosyasina eklen-
mek uzere J. Edgar Hoover’e yolladu.

Einstein’in

casusluk baglantilan

derhal aciga citkanlmal!

Einstein  aleyhtarn  kampanya
1950-1954 arast doruk noktasina
ulasti. Jerome’un kitabma gore Ho-
over, Einstein’a iftira atabilmek ve
populerligine leke stirmek icin her
firsat1 degerlendiriyordu. Bunun icin
Eleanor Roosevelt'in ev sahipligi yap-
ug1 haftalik bir televizyon gosterisi-
nin ilkini kullanmaktan cekinmedi.
Tarih 12 Subat 1950 idi ve 2 hafta

Einstein’in insan beynini kontrol eden
elektrikli bir robot icat ettigi bile séylenmisti.
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FBI'a gére Einstein bir Sovyet casusu ve
komunistlerin arkasindaki “biytk isim”dil
once Baskan Harry Truman hidro-
jen bombasi yapilmast icin hizla ca-
lismaya baslandigini duyurmustu. E-
instein, Roosevelt'in programida bu
harekete karsi oldugunu acikladi. Er-
tesi gunku The Washington Post bas-
Ligy, Einstein'n hidrojen bombasinin
yok ediciliginden korktuguydu. Ay-
n1 giinlerde Hoover, yerel haber alma
sefinden, Einstein’la ilgili tam bir ra-
por hazirlamalarini ve acele kendisi-
ne ulastrmalarim emretti. ki gin
sonra rapor elindeydi.

Politik sindirme av1 ve histerisi
“Sovyet casuslar1” yakalamada ol-
dukca basariliydi! Joseph McCarthy,
West Virginia’da yaptigr meshur ko-
nusmasinda, “Elimde tuttugum lis-
tede, halen disislerinde calismakta
olan ve komunist parti uyesi oldu-
gu bilinen 205 isim var” diyordu.
Aymi hafta Londra’da tutuklanan
Klaus Fuchs, Sovyetler icin
casusluk yaptigim itiraf et-
ti. Izleyen haftalarda Rosen-
bergler’i de kapsayan tutuk-
lamalar birbirini izledi.

FBl'a gore, Washing-
ton'un Sovyetler Birligime
karst gelistirdigi politikaya
karst olmak, Sovyet Ordu-
suna destek vermek kadar
kotu bir seydi. Einstein'in
casusluk baglantilar1 derhal
aciga cikarilmaliyd.

Bundan sonra sacma id-
dialar ve olaylar dort yil
boyunca birbirini takip et-
ti. FBI, bireysel gortsmeler
yapiyor, Einstein’in aleyhi-
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ne deliller aryordu; ancak gorusti-
gu kisilerin iddialar1 hastalikliydi.
Bir kism1 Einstein'in insan beynini
kontrol eden elektrikli bir robot icat
ettigini soylerken bir kismi da hika-
yeyi giiclendirici uydurma tezler or-
taya atiyordu. Sozde, Einstein'in og-
lu Sovyetler'de rehin tutuluyordu,
bu ytizden o da Moskova'ya yardim
etmek zorundaydi vb.

FBI bu arastirmalarim strdiriirken
Go¢ ve Vatandashga Kabul Servisi de
paralel bir arastirma ytrtterek Eins-
tein'in  vatandashga kabult kararim
geri aldirtip onu smir dist etmeye ca-
lhistyordu. FBI'dan aldigr destekle bes
yillik arastirma sonunda alinan karar,
vatandashga kabul edilen bu kisinin
dinya capindaki “bilgin” unvaninm
tastyamadig ve vatandashk onayinin
geri alinmasi gerektigi oldu.

Elbette bu kara calma operasyo-
nunda Einstein basit, edilgen bir
kurban degildi. Arastirmalar gerci
son derece gizli yurutiliyordu, an-
cak yetkililer halk arasinda olusa-
bilecek herhangi bir karsi tepkiden
de korkuyorlardi. Bu arada Einstein
surekli ve kararli bir gozetim altin-
da oldugunun farkindaydi. 1948’de
katildig1 bir aksam yemegi davetin-
de Polonya Buyukelcisi'ne: “Uma-
rim ABD’nin uzun sture daha ozgur
bir tulke olarak kalamayacaginin far-
kindasiizdir. Hi¢ stphem yok ki su
anda konusmamiz kaydediliyor, bu-
rast dinleniyor ve evim siirekli go-

zetleniyor” diyecekti. Bu konusma
kayd:1 Einstein'in dosyasina tabii ki
eklenmisti.

Imaj ve gercek

Ciddi hastaliklarina ve ilerlemis
yasina ragmen Einstein 6ldigu ana
kadar demokrasiyi destekledigini
her zaman vurguladi. Onun bu an-
lamda sessiz kalan diger bilim in-
sanlarinin boslugunu doldurdugunu
soylemek abartili olmayacaktir. Bu-
nun 6nemli kanitlarindan biri Mayis
1953’de Brooklyn'e William Frau-
englass’a yazdigr mektuptur. Frau-
englass, ABD Meclisine ait bir “ko-
munist avcist” alt komite onunde
mahkemeye cikarilmisti.

Frauenglass'in aldigi mektubun
bir kopyasi da 12 Haziran’da New
York Times'da ilk sayfa haberleri-
nin bir parcasi olarak yayimlandi.
Baslik, “Tanikligi Reddedin” idi. E-
instein bu mektubuyla, sorguya ce-
kilmek istenen tum entelektiellere
sesleniyordu. Times'in editora ise bu
cagriyl adeta meydan okurcasina “il-
legal”, garip ve “akilsizca” gibi sifat-
larla etiketliyordu.

Einstein'in poptler imaji medya
ve bazi biyografi yazarlan tarafindan
olusturulup sunulmustu. Onlarin ya-
rattigl imajda Einstein, hayranhk u-
yandiran zekaya sahip ancak dalgin
bir bilim insaniydi. Teorik fizigin ha-
yali dinyasinda rahatlikla dolasabi-
liyordu ama, asla gunliuk dunyanin

insam degildi. Einstein bir
ikona donusturilmusti ve
politik gorusleri ikonun ka-
idesinin altina basariyla giz-
lenmisti. Time dergisi onu
“yuzyillin insan” sectiginde
de sosyalist goruslerinden
sOz etmeyl unutmustu!
Ashinda bu populer imaj
yanlisti. Einstein Alman ve
Avrupa kaltara konusun-
da son derece bilgiliydi.
1879'da dogmus, Marx ve
Engels’in en aktf gorisleri-
ni urettigi donemde onlarin
memleketinde buytumustu.
Marksizmi kolaylikla kabul
etmese de derinlemesine et-



kilenmisti. Enternasyonalizm ve htumanizm hayatinin
baslangi¢ karakterini olusturmustu.

1895’de Almanya’dan ayrilarak okumak ve calis-
mak tzere Isvicre'ye gitti. Unlu calismas: Gorelilik Ku-
ramr'nin ilk adimlarimi burada atti. 1914’de, 1. Diinya
Savas'nin baslamasindan sadece aylar once Alman-
ya'ya dondii. Bu donemde Alman Sosyal Demokrat-
lar1 ve aydinlarin buyuk cogunlugu asiri milliyetcilik
karsisinda yenik dusmuslerdi ve Einstein bir barisse-
ver olarak savasa karsi olan bir avu¢ aydinin arasinda
yer aliyordu. Ustelik o déonemde Marksist goriisten ya-
na da degildi.

Einstein butun hayati boyunca cahilligin ve bilgisiz-
lik taraftarhiginin karsisinda yer aldi. 1930’larda daha
Amerika’ya yeni goc ettiginde, Alabama’da irke1 kara-
lamaya maruz kalan dokuz kurbanin yaninda yer al-
di. 1946’da 2. Diinya Savasi'nin sonlarina dogru irkei
cilginhiklar iyice artmus, lincler giindeme gelmeye bas-
lamisti. Bu dénemde Paul Robeson ile birlikte Was-
hington’da Amerikan Linclerle Miicadele Grubunun
duzenledigi protestolara katildu.

Yahudi yandasi olmasina ragmen ayni zamanda A-
raplar’la birlikte baris icinde yasamanin da mantik-
I1 bir karar oldugunu soyleyerek (1938) klasik Siyo-
nizm’den uzaklasiyordu.

Einstein'in Komunist Parti’yi savunmasi, Stalinizmi
destekledigi anlamina gelmez. Stalinciler'in demokra-
tik haklara saldirisina elestiriler getirmis, ancak A-
merikan Kominist Partisi'nin timuyle Moskovanin
masast oldugu ve tyelerinin kendi fikirlerini soyleye-
medikleri iftirasina da kars1 cikmistir.

Einstein’in Rus Devrimi'nden sonra olusmaya basla-
yan dejenerasyon ve Trockinin Stalin’e karst muicade-
lesiyle yakindan ilgilendigine dair bir kanit olmamakla
birlikte, kendisini sosyalist olarak gormeye basladigini
biliyoruz. Bunu, 1949’da Monthly Review isimli dergiye
yazdigl yazidan rahathikla anlayabiliyoruz. Makalenin
basligr “Nicin Sosyalizm?” idi.

1954 yilinda Einstein karsiti kampanyalar hiz kay-
betmeye basladi. Politik ruzgarlarin yon degistirmesi
ve Senato'nun McCarthy’i kinamasiyla baslayan strec-
te sorusturmalar da yavaslamaya baslamisti. Bununla
birlikte tam olarak da kapanmadi ve Einstein’in 18 Ni-
san 1955’de 76 yasinda olumiine kadar, hatta kisa bir
sire daha devam etti.

Einstein’a yapilan saldirilar, bayik bir organizas-
yonun bir parcasiydi sadece. O donemde en 6nemli
Amerikan aydinlariyla ilgili dosyalar birbiri ardinca a-
ciliyordu. Tum bu sorusturmalar Amerikan seckin si-
nifinin geriye gittigini gosteriyordu. Entelektiiel karsiti
hareket, Amerikan halkinin politik gorusleri ve politik
egitiminin entelekttieller tarafindan belirlenecek olma-
sindan fena halde korkuyordu. Einstein'in 6ne cikisi,
popularitesi ve politik gorusleri, Soguk Savasi yiurut-
mek isteyen politikacilar i¢in tehlikeliydi.
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Kapak Dosyasi
N. 0 s I. ’
icin Sosyalizm?
Y 4

Birey, toplumda Syle bir konumda ki, maskeler takmasina

yol acan egoist dirtiileri sirekli tetikleniyor; yaradilis olarak

daha zayif olan toplumsal gidiileri ise sirekli kétiye dogru

gitmekte. Toplumdaki konumu her ne olursa olsun

tim insanlar, bu sirec nedeniyle aci cekiyorlar.

Kendi bencilliklerinin mahkimlari olduklarindan

habersiz, kendilerini giivencesiz, yalniz ve

yasamin o saf, basit ve yalin gizellikleri

ellerinden alinmis hissediyorlar. Ben, bireylerdeki

bu tahribat kapitalizmin en korkunc kétiligi olarak gériiyorum. Bu biyik

kétilikleri saf disi edecek sadece tek bir yol olduguna inanryorum. Bu yol,

toplumsal hedeflere yéneltilmis bir egitim sisteminin eslik edecegi sosyalist bir

ekonominin kurulmasidir.

15> 28

Biiytik fizikci Albert Einstein'in bu yazst,
ABD’de yayinlanan Monthly Review adli aylik der-
ginin Mayis 1998 tarihli 50. cilt, 1. sayisindan a-
lindi. Yazi, ilk olarak aym derginin ilk sayisinda
ilk yazi olarak, 1949’da yayinlanmisti.

Ekonomik ve sosyal konularda uzman olmayan
birinin sosyalizm hakkinda gorus belirtmesi uygun
olur mu? Bircok nedenden otarta ben, uygun oldu-
guna inaniyorum. Sorunu ilk once bilimsel bilginin
bakis acisindan ele alalim. Astronomi ile ekonomi
arasinda hicbir temel metodolojik farklilik yokmus
gibi gorunebilir: Her iki alanda da bilim adamla-
11, belli gorungiler arasindaki baglantiyr mumkun
oldugunca anlasilir kilmak icin, siirl belli bir go-
ringu grubu icin genel kabul gorecek yasalar kes-
fetmeye calisirlar. Oysa aslinda boyle metodolojik
farkliliklar bulunmaktadir. Ekonomi alaninda ge-
nel yasalar bulunmasi, gozlenen ekonomik gorin-
gunun, yalitk olarak degerlendirilmeleri cok zor
olan bircok faktor tarafindan etkileniyor olmasi
nedeniyle guclesir. Ayrica, insanlik tarihinin sozde
cagdas donemi olarak adlandirilan donemin bas-
langicindan bu yana birikmis deney, cok iyi bilin-
digi gibi, nitelik olarak ekonomiyle o6zel bir iliski-
si olmayan nedenlerden etkilenmis ve o nedenlerle
sinirlanmistir. Ornegin, tarihteki buytk devletlerin
cogunlugu varliklarim fetihlere borcluydular. Fatih
halklar, kendilerini yasal ve ekonomik olarak, fet-

Albert Einstein / Cev. Kenan Ates

hedilmis tulkenin imtiyazh sinifi durumuna getirdi-
ler. Toprak sahipligi tekelini aldilar ve yine kendi
saflarindan bir rahiplik kurumu olusturdular. Ra-
hipler, egitimi kontrol edip, sinif ayrimini kurum-
sallastird1 ve sosyal davranislarina yon verdikleri
genis Olcude bilingsiz halki guidecek bir degerler
sistemi yarattilar.

Ama denilebilir ki, tarihsel gelenek daha din
baslamistir; Thorstein Vebren'in insan gelisiminin
“yirtict donemi” olarak adlandirdig: seyin tstesin-
den hicbir yerde gelebilmis degiliz. Gozlemlene-
bilir ekonomik olgular bu asamaya aittirler ve on-
lardan cikardigimiz yasalar da diger asamalar icin
uygulanabilir degildir. Sosyalizmin asil amaci tam
da bu durumun ustesinden gelmek ve insan geli-
siminin yirtict donemini asmak olduguna gore, e-
konomi bilimi, mevcut haliyle, gelecegin sosyalist
toplumuna pek fazla 1s1k tutamaz. Ikinci olarak,
sosyalizm sosyal-ahlaki bir amaca dogru yoneltir.
Bilim ise amaclar yaratamaz ve onlar1 insana asila-
yamaz; bilim, olsa olsa, belli amaclara ulastiracak
araclar sunabilir. Fakat amaclarin kendileri, ytce
ahlaki ideallere sahip kisilikler tarafindan tasarla-
nir -eger bu amaclar 6l dogmus degil, aksine canh
ve guclu iseler ve yar bilingsiz bir bicimde, toplu-
mun yavas evrimini belirleyen cok sayidaki insan
tarafindan benimsenir ve ileriye dogru tasinir.

Bu nedenlerle, sorun insan sorunlarina dair ol-
dugu zaman, bilimi ve bilimsel yontemleri abart-
mamaya dikkat etmeli, toplum orgutlenmesini



etkileyen sorunlar tzerinde sz soy-
leme hakkinimn yalnizca uzmanlarda
oldugunu sanmamaliy1z. Bir sure-
dir, saysiz ses, insan toplumunun
bir krizden gecmekte oldugunu ve
istikrarimin ciddi bir bicimde tah-
rip edildigini soyluyor. Boylesi bir
durumda bireylerin kendilerini, ait
olduklar kucuk ya da buytk gruba
kayitsiz, hatta dusman hissetmesi
karakteristiktir. Soylemek istedigi-
mi daha iyi anlatabilmek icin, ki-
sisel bir deneyimimi aktarmak isti-
yorum. Gectigimiz gunlerde, zeki
ve iyi niyetli birisiyle yeni bir savas
tehdidi tzerinde tartistyorduk. Bana
gore, insan varligini ciddi bir bicim-
de tehlikeye atacak olan bu tehdidi
onlemenin tek yolu, uluslarustii bir
orgutlenmeydi. Bu sozlerim tzerine,
ziyaretcim, oldukea sakin ve soguk-
kanh bir bicimde, bana, “Insan so-
yunun yok olmasina neden bu ka-
dar karsisimiz?” dedi.

Eminim ki, bundan yuz yil 6n-
ce, hic kimse, bu tiirden bir s6zit bu
kadar duisinmeden sarf etmezdi. Bu
soz, kendi icinde bir denge kurmak
icin bosu bosuna cabalamis ve so-
nunda, az ya da cok, basar1 umudu-
nu yitirmis birisinin ifadesidir. Bu-
ginlerde cok sayida insanin yasadigy
o acili yalnizlik ve yahtilmishgin di-
le getirilmesidir bu. Peki bunun ne-
deni ne? Bir c¢ikis yolu var mi1? Bu
sorular1 sormak kolay, onlara garan-
tili bir yanit bulmak zordur. Yine de,
duygu ve ugraslarimizin cogu kere

Einstein, Cherlie Chaplin’le birlikte.

birbirine celisik ve anlasilmaz oldu-
gunu, basit ve kolay formiillerle dile
getirilemeyeceklerini bilmeme rag-
men, bu soruyu yanitlamaya calisa-
cagim. Insan, ayni zamanda hem tek
basina, hem de toplumsal bir var-
Iiktir. Tek basina bir varlik olarak,
kendisinin ve ona en yakin olanla-
rn varhigim korumaya, kisisel ar-
zularn tatmin etmeye ve dogustan
olan yeteneklerini gelistirmeye cali-
sir. Toplumsal bir varlik olarak ise,
diger insanlarin onaymi ve sevgisi-
ni kazanmaya, zevklerini paylasma-
ya, uztantiltt anlarinda onlan teselli
etmeye ve onlarin yasam kosullarim
iyilestirmeye cabalar. Insanin o 6zel
karakteri bu cesitli, stk sik celisen
cabalarin varhigy sayesinde olusur ve
bunlarin 6zgul bilesimleri, bireyin,
kendi i¢ dengesini saglama ve toplu-
mun gelecegine katk: yapabilme du-
zeyini belirler. Bu iki durtinuan go-
receli guicuntn, esas olarak kaliim
tarafindan belirlenmis oldugu kuv-
vetle muhtemeldir. Fakat sonunda
ortaya cikan Kkisilik, genis olcude,
insanin gelismesi sirasinda kendini
icinde buldugu cevre, icinde yetis-
tigi toplumun yapisi, o toplumun
gelenekleri ve belli davranis turleri-
ni onaylamasi tarafindan bicimlenir.
Soyut “toplum” kavrami, birey icin,
cagdaslan ve daha onceki kusaklar
ile dogrudan ve dolayh iliskilerinin
toplami demektir. Birey kendi basi-

na dustnebilir, hissedebilir ve gay-
ret sarf edebilir; ancak fiziksel, ente-
lektuel ve duygusal bir varlik olarak
topluma Oylesine baghdir ki, onu
toplum cercevesi disinda dusinmek
ya da anlamak miumkun degildir. In-
sana yiyecek, giyecek, ev, is aletleri,
dil, distiince bicimleri ve dusiince-
nin icerdiklerinin cogunu saglayan
toplumdur. Insanin yasami, hepsi
de o kuciicuk “toplum” sozcuginin
ardina gizlenmis olan gecmisteki ve
bugunka milyonlarin caba ve basa-
rilar1 ile olanakli kilinir.

Demek ki, bireyin topluma ba-
gimliligl, tipki karinca ve ar1 ornek-
lerinde oldugu gibi, yok edileme-
yecek bir dogal olgudur. Bununla
birlikte, karinca ve arilarin tam ya-
sam sireci, en kucuk ayrintisina
dek, kati kalitsal icguduler tarafin-
dan belirlenmisken, insanin sosyal
seyri ve karsilikh iliskileri cok ce-
sitlidir ve degisime aciktirlar. Bel-
lek, yani yeni bilesimler olusturma
yetenegi ve sozlu iletisim, insanlar
arasinda, biyolojik gereksinimlerin
dikte etmedigi gelismeleri mum-
kun kilmistir. Bu tirden gelismeler
kendilerini gelenekler, kurumlar ve
orgutlenmelerde; edebiyatta, bilim-
sel ve miithendislik basarilarinda,
sanat yapitlarinda gosterir. Bu du-
rum bize, insanin kendi davranis-
lar1 sayesinde kendi yasamini etki-
leyebildigini ve bilincli dustnce ve
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arzulamanin bu sturecte nasil rol
oynadigini belli bir noktaya kadar
aciklar.

Insan, dogarken, kaliim sayesin-
de, insan tirtne 6zgu dogal gudiler
de dahil olmak tizere, sabit ve de-
gismez oldugunu dusunmemiz ge-
reken biyolojik bir anayasa edinir.
Ayrica, yasam siresi boyunca, ile-
tisim ve diger etkilenmeler yoluyla
toplumdan adapte ettigi kaltarel bir
anayasa da kazanir. Degisime acik
olan ve birey ile toplum arasinda-
ki iliskiyi buyuk olcude belirleyen
de bu kiltarel anayasadir. Modern
antropoloji bize, sozde ilkel kil-
turlerin karsilastirmali incelenmesi
sayesinde, insan sosyal davranisla-
rinin, yaygin kiultirel modellere ve
toplumda egemen oOrgutlenme tip-
lerine bagh olarak biyuk farkliliklar
gosterebilecegini ogretmistir. Bu te-
melde, insan taranin yasama kosul-
larini iyilestirmeye calisanlar umut-
larin1 suna baglayabilirler: Insan,
biyolojik anayasasi geregi, birbiri-
ni yok etmeye ya da kendi yaratug
insafsiz bir yazginin kurbani olmaya
mahkam edilmis degildir. Insan ya-
samint mumkun oldugunca yetkin-
lestirmek icin toplumun yapisinin
ve insanin kiiltirel durusunun na-
sil degistirilmesi gerektigini soracak
olursak, degistiremeyecegimiz ba-
z1 kesin kosullar oldugu gerceginin
surekli bilincinde olmaliyiz. Daha

once belirtildigi gibi, bi-
yolojik insan dogasi, ne
amacla olursa olsun, de-
gisime acik degildir. Us-
telik, son birkac ytizyilin
teknolojik ve demogra-
tik gelismeleri, ar-
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tik kalicilasan bazi kosullar ya-
ratmistir.

Varliklarini suardarebilmek i-
¢in zorunlu olan metalara bagh
olan gorece kalabalik yerlesim-
li toplumlarda, asir1 bir isguci
boliunmesi ve cok merkeziles-
mis bir uretim aygiti kesinlik-
le gereklidir. Geriye baktigi-
mizda, simdi sadece bir masal
gibi gortunen, bireylerin ya da
gorece kiucuk gruplarnin ken-
di kendilerine yettikleri o do-
nemler, bir daha geri gelme-
mek tzere kapandi. Insanhgin,
gezegen capinda bir uretim ve

tiketim toplumu haline geldi-
gini soylemek abarti olmayacak-
ar. Bu noktada, zamammizin kri-
zinin 6zGnd neyin olusturdugunu
kisaca dile getirmek istiyorum. Bu
0z, bireyin toplumla iliskisine da-
ir. Birey, topluma olan bagimlili-
ginin her zamankinden daha cok
bilincine varmistir. Fakat o, bu ba-
gimhhg olumlu bir ozellik, orga-
nik bir bag, koruyucu bir guc ola-
rak degil; aksine, dogal haklarina
ve hatta ekonomik varligina yone-
lik bir tehdit olarak gorityor. Uste-
lik, toplumda dyle bir konumda ki,
maskeler takmasina yol acan egoist
durtaleri surekli tetikleniyor; yara-
dilis olarak daha zayif olan toplum-
sal guduleri ise surekli kotaye dog-
ru gitmekte. Toplumdaki konumu
her ne olursa olsun tim insanlar,
bu strec nedeniyle ac1 cekiyorlar.
Kendi bencilliklerinin mahkamlari
olduklarindan habersiz, kendilerini
guvencesiz, yalniz ve yasamin o saf,
basit ve yalin guzellikleri ellerinden
alinmis hissediyorlar. Insanin, o ki-
sa ve tehlikelerle dolu yasamini an-
lamlandirmasinin tek yolu, kendini
topluma adamasidir.

Bence kotulugin gercek kayna-
g1, kapitalist toplumdaki mevcut
ekonomik anarsi. Onumiizde ko-
ca bir ureticiler toplulugu goru-
yoruz; bu toplulugun uyeleri ise,
durmaksizin birbirlerini, kolektif
emeklerinin sonuclarindan mah-
rum birakmak icin cabaliyorlar.
Bunu zor kullanarak degil, yasa-

lasmis kurallara koru kortine i-
nanarak gerceklestirmekteler. Bu
baglamda, turetim araclar1 -yani,
tiketim metalar1 ve ek sermaye
metalar: dretmek icin gereken tre-
tim kapasitesinin butinu- yasal o-
larak bireylerin 6zel mulkiyeti ola-
bilmekteler ve oyleler.

Daha kolay anlasilsin diye, asa-
gi1daki tarismada -kelimenin alisi-
lagelmis gunlik kullanimina tam
olarak denk dismemesine ragmen-
dretim araclarinin sahibi olmayan-
larin tamiuint “isciler” olarak ad-
landiracagim. Uretim araclarinin
sahibi, iscinin isgucunu satin alir
konumdadir. Isci ise, iiretim arac-
larini kullanarak, kapitalistin mil-
kiyeti haline gelen yeni metalar
uretir. Bu stirecteki temel nokta,
iscinin urettigi ile karsilik olarak
aldigy arasindaki iliskidir; bunlarin
her ikisi de gercek deger olciileriy-
le belirlenir. Is akdi ne kadar “ser-
best” olursa olsun, iscinin aldig:
ucret, urettigi metalarin gercek de-
geri tarafindan degil; iscinin asga-
ri ihtiyaclart ile kapitalistlerin, is
bulmak icin birbiriyle yarisan isci-
lerin sayisina bagl olarak, isgtci-
ne duydugu gereksinim tarafindan
belirlenir. Iscinin ftcreti, teoride
bile, trettiginin degeri tarafindan
belirlenmez.

Ozel sermaye, kismen kapita-
listler arasindaki rekabet, kismen
de teknolojik gelisme ve emegin
giderek gelisen isbolumunun, ki-



cuk olanlar aleyhine daha buyuk
uretim birimlerinin  olusumunu
tesvik etmesi nedeniyle, az sayi-
da elde yogunlasma egilimindedir.
Bu gelismelerin sonucu ise bir 6zel
sermaye oligarsisidir; bu serma-
yenin olaganustii gicii, demokra-
tik yoldan orgutlenmis siyasi bir
toplumda bile denetim altinda tu-
tulamaz. Yasama organi tyeleri
siyasi partiler tarafindan secilmek-
tedir; bu partiler ise buytuk oran-
da o6zel kapitalistler tarafindan fi-
nanse edilmekte ya da onlardan
etkilenmektedir. Yani ozel kapi-
talistler, secmenler ile secilenleri
birbirinden ayirir. Sonucta halkin
temsilcileri,
kisitlh bolumunin cikarlarini ye-
terince korumazlar. Ayrica, ozel
kapitalistler, mevcut kosullar al-

nufusun olanaklar

tinda, temel enformasyon kaynak-
larin1 dogrudan ya da dolayli ola-
rak kontrol ederler: Basin, radyo,
egitim. Bu nedenle, birey-vatandas
icin nesnel sonuclara ulasmak ve
siyasi haklarini zekice kullanmak
son derece zor, hatta genellikle ne-
redeyse olanaksizdir.

Demek ki, sermayenin 6zel miul-
kiyetine dayanan bir ekonominin
baskin niteligi iki ana ilke tara-
findan belirlenir: Birincisi; tretim
araclar1 (sermaye) ozel milk sa-
hiplerinin elindedir ve sahipleri
bunlar istedikleri gibi kullanirlar.
Ikincisi, is akdi serbesttir. Elbet-
te, bu baglamda, saf bir kapitalist
toplum yoktur. Altm cizmek ge-
rekir ki, isciler, uzun ve siddet-
li bir siyasi miucadele sonucunda,
belli isci kategorileri icin daha ge-
lismis bir “serbest is akdi” elde et-
meyi basarmistir. Fakat bir butin
olarak ele alndiginda, gunumuz
ekonomisi “saf” kapitalizmden pek
de farkli degildir. Uretim fayda icin
degil, kar icin surdaralar. Calisabi-
lecek durumda olan ve bunu iste-
yen herkesin her zaman is bulabil-
mesi mumkin degildir; hemen her
zaman bir “issizler ordusu” vardir.
Isci devamli isini kaybetme korku-
su icindedir. Issiz ve disuk tcretli
isciler karlh bir piyasa olusturma-

diklar icin, tiketim mallarinin -
retimi duser ve sonucta buyik bir
sikinti dogar. Teknolojik ilerleme,
genellikle, herkesin calisma yuka-
nu hafifletmeden cok, daha fazla
issizlikle sonuclanir. Kapitalistler
arasindaki rekabetle baglantilli ola-
rak, kar durtasu, sermaye birikimi
ve kullaniminda dengesizlige yol a-
car ki, giderek daha da siddetlenen
bunalimlarin nedeni budur. Sinir-
siz rekabet, buyuk olctiide emek is-
rafina ve daha once belirttigim gibi,
bireylerde toplumsal bilin¢ tahribi-
ne neden olur.

Ben, bireylerdeki bu tahribati
kapitalizmin en korkunc¢ kotuli-
gu olarak goriyorum. Tum egitim
sistemimiz bu kotulukten zarar
goruyor. Asirl abartilmis bir reka-
betci tutum asilanan 6grenci, gele-
cekteki meslek yasamina hazirlik
olarak, acgozliuce basariya tapacak
bir bicimde egitiliyor. Bu buyik
kotalikleri saf dis1 edecek sadece
tek bir yol olduguna inaniyorum.
Bu yol, toplumsal hedeflere yonel-
tilmis bir egitim sisteminin eslik
edecegi sosyalist bir ekonominin
kurulmasidir. Boyle bir ekonomi-
de, turetim araclar1 topluma aittir
ve planl bir tarzda kullanilir. U-
retimi toplumun ihtiyaclarina go-
re duzenleyen planl bir ekonomi,
yapilacak isi, bunu yapabilecek

herkesin arasinda esit olarak dag-
tacak ve her erkek, kadin ve cocu-
gun gecinmesini garanti edecektir.
Bireyin egitimi ise, ginimuz top-
lumundaki gibi guc ve basarinin
yuceltilmesi yerine, onun dogus-
tan yeteneklerini gelistirmesine
yardimcl olmanin yani sira, onu
diger insanlara karsi sorumluluk
duygusu icinde yetistirmeye cali-
sacakutir.

Bununla birlikte, planl bir eko-
nominin hentiz sosyalizm olmadi-
gmmin hatrlanmasy gerekir. Planh
bir ekonomiye, bireyin tamuyle ko-
lelestirilmesi de eslik edebilir. Sos-
yalizmin kurulusu, son derece zor
sosyo-ekonomik
cozumunu gerektiriyor: Siyasi ve
ekonomik giicin tam olarak mer-
kezilestigi bir durumda, burokra-

bazi sorunlarin

sinin tam guci elinde toplamasina
ve kendini begenmis bir hale gel-
mesine nasil engel olunur? Bireyin
haklar1 nasil korunur ve boylece,
burokrasinin giiciine karsi, demok-
ratik bir denge nasil saglanir? Icin-
de bulundugumuz bu gecis cagin-
da, sosyalizmin amac ve sorunlar
hakkinda net tutum almak son de-
rece Onem tasimaktadir. Mevcut
sartlar alunda, bu sorunlarin 6z-
girce ve engellenmeden tartisilma-
s1 tabu haline geldiginden, Monthly
Review dergisinin yayina baslamasi-
nin 6nemli bir kamu hizmeti olaca-
g1 kanisindayim.
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Kapak Dosyasi

Doga bilimlerinin boyiik
devrimdisi: Einstein
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ahrolast Kopernik! Unli Italyan yazar Luigi Pi-
randellonun Merhum Mattia Pascal romaninin
kahramani, siradan bir olumlu, gosterili olmayan
gazabini, bilimin buyuk devrimcisi Polonyal a-
lim ve dustunurun tzerine puskurtirken bu cig-
lig1 atiyordu. Neymis acaba bu kadar kuduz gaza-
bin nedeni?

Meger Kopernik, devrimci kesfini, yani Gunes-
merkezli (Heliosentrik) sistemi ortaya koymakla,
Mattia Pascal ve benzerlerini, Eskicag buytuk filo-
zoflarindan Ptolomeusun Yermerkezli (Geosent-
rik) sisteminin onlara sundugu ayricalikli ustan
durumdan, evrenin merkezinde bulunma duru-
mundan mahrum kilmistir. Geosentrik sisteme go-
re annemiz Diinya, evrenin merkezinde bulunuyor,
Gunes, Ay ve diger gezegenler de onun etrafinda,
tipk: kelebeklerin lamba etrafinda donusu gibi do-
nuyorlardi, bu da Pascal'm acisindan insana ozel
yer tanmimakta, onun 6nemini bir kere daha vurgu-
lamaktaydi. Iste bu goz ve goniil oksayan manza-
ra simdi ¢okerek son bulmaktaydi ve bununla ba-

Einstein: “Gerceklik ve bilgi alaninda
son séz sahibi olmaya soyunmak
isteginde bulunan herkes, ilahlarin
kahkahalari altinda iiziici bir fiyasko
yasayacakhr”. Max Born: “Uranyumun
parcalanmasi ve zincirleme tepkimenin
kesfinden sonra, Einstein’in E = mc2
formiili bir élciide fizik ve siyaset
arasinda baglayici halka rolini

Ustenmis oldu”.

Doc. Dr. ismihan Yusubov
Sakarya Universitesi Mihendislik Fakiltesi

rismak istemeyenler, “enkaz” altinda can cekisme
merhalesine giriyorlardu.

Fakat deney sonuclarina sirekli karst koymak
neredeyse imkansiz. Eger deney sonuclar teori i-
le bir celiski icindeyse, teoriyi degistirmek zorun-
dasin, bu teori biiytk Ptolomeus’a ait olsa bile. Bi-
lindigi tzere bilimsel teoriler, sadece guizellik icin
degil (elbette muikemmel teorilerde guzellik me-
selesi de onemli bir yere sahip), hem de ve esasen
gozlemlenen doga olaylarini yorumlamak ve heniz
gozlemlenmemis olaylar1 ongorebilmek icin ortaya
konulur. Iste var olan teori ile deney sonuclar ara-
sindaki bu uyumsuzluklar devrime miisait bir or-
tam yaratmakla, artik olacagl neredeyse kesinles-
mis inkilaplarda onder devrimci roller tstlenecek
inkilap dehalarin1 doguruyor.

Michelson-Morley deneyi ve sonrast

Kismen de, olusturdugu Ozel Gorelilik Teori-
sinden c¢ikan akil almaz sonuclar hakkinda dolasan
belirsiz oldugu kadar da ilging, akil almaz sohbet-
ler yuztunden, daha saghiginda bir idola donusmus
olan Yahudi asilli Alman fizik¢i Albert Einstein
(1879-1955), bu tur inkilapcilarin en parlak tem-
silcilerinden biriydi. Sadece onun degil, A. Lorentz
ve H. Poincare gibi dehalarm da dogmasma neden
olan celiski ise, Albert Abraham Michelson (1851-
1931) ve Edward Williams Morley'nin (1838-1923)
ABD'nin Klivlend Eyaleti'nde, 1887 yilinda, cok bi-
yiik titizlikle duzenlemis olduklart meshur deneyin



negatif sonuclariydi. Bu deneyle diin-
yanin hipotetik etere gore hareketini
belirlemeyi amacliyorlardi.

Bu negatif sonucu yorumlamak
icin bir yandan “Lorentz Kisaltma-
lar1” uygulanirken, diger yandan H.
Poincare tarafindan mekan ve za-
manla baginuli olarak, derin ince-
lemeler iceren degisik faraziyeler
ileri surulda. Fakat bunlarin hepsi
fizik bilim dalinin “ana yolundan”
bir miktar kenarda kaliyor ve yete-
rince saglam temele dayanan fiziksel
yorumlar sayilmiyorlardi. Iste tam
bu sirada Albert Einstein bu can-
siz semalara “hayat iksiri” ufleye-
rek, onlar1 doga sirlarini 6grenmek
yolunda insanlar icin “etli- kanlh”
ve vazgecilmez aletlere, makinelere
dontstiirdii. Iste bu aletler beser i-
cin, bizim gezegen sistemimizin Gu-
nes’iyle kiyaslanabilecek enerji kay-
nag1 bulunmasina énayak oldu.

Bu aletin temelleri, 1905 yilin-
da Almanyamnin saygin fizik dergisi
Zeitschrift fiir Physik’te yayimlanmis
“Devinen cisimlerin elektrodina-
migi tzerine” adli makalede bizzat
Einstein tarafindan atulmistir. Tam
40 sene sonra, Japonyanin Hirosi-
ma ve Nagasaki Kentleri tuzerindeki
patlamalarin yankilar1 Yerkiire'nin
yuzeyinde yayilarak, bu aletin giic
ve kuvvetinin boyutlarindan herke-
si haberdar etti (Maalesef baz1 dar
gorusli politikacilarin hatalan yu-
ztinden, bu haberler urkutictu ol-
du ve olmaya devam ediyor). Iste o
zaman meshur Danimarkal fizik-
¢i ve Dinya vatandasi, Nobel odil-
It Niels Bohr, ABD Baskani H. Tru-
man’1 ve Buyuk Britanya Basbakani
W. Churchil'i kendisini “Genel Gu-
venlik” projesi ile ilgilendirmek yo-
nundeki cabalarimin bir sonu¢ ver-
medigini gordukten sonra, bilimin
uluslararast politikalarda tarafsizli-
g “seffaf mutluluk” gibi tuz-buz
edecek olan meshur “Uygarliklara
Cagri”sini yayimladi. Ama bu cok
sonralari olacaktr...

Einstein devrimi
Simdilerde ise, genc¢ Einstein ilk
basarilarindan kanatlanarak -1905

Einstein, 1sik hizini 8lcme deneyini yuriten bilim insanlanyla birlikte.

yilinda, temel niteligi tasiyan t¢ ma-
kalesi yayimlanmistir ki; bunlardan
bir tanesi olan 1sik etkisi hakkin-
daki calismas1 1929 yilinda Nobel
Odiilivne layik gortilecektir- Gore-
lilik Kuramr'n1 genellestirmek ve iv-
me ile hareket eden sistemler icin de
gecerli olmasini saglamak yontunde
cabaliyordu. Onun bu cabalar ba-
sartyla sonuclandi. Bu calismalarin
sonucunda Genel Gorelilik, bir bas-
ka adiyla Genel Yercekimi Kurami
gelistirildi ki, bu kuram mekan, za-
man ve genel olarak evren hakkin-
daki binlerce yil boyunca olusmus
tasavvurlarimizi altiist ederek tam
bir devrim yaratt1.

O, burada da hemen hemen kul-
lanima hazir semalardan yararlan-
mayt ihmal etmedi. Bu sema, Lo-
bachevski, Bolyai, Gauss, Riemann,
Minkovski ve diger gorkemli deha-
larin “y1ldiz takim1” tarafindan orta-
ya konulmustur. Bu sema Oklid’in
yuzyillar boyunca tartismalara ne-
den olmus besinci postulatina on-
yargisiz yaklasimin cok degerli so-
nucu olan Oklitdis1 geometriden
baska bir sey degildir.

Ama bu alanda Einstein’a sade-
ce kicitk ve onemsiz, fakat son a-
dim1 atmak kaliyordu diye dusun-
mek yanlis olurdu herhalde. Bu
adim kucimsenmeyecek derecede
onemli olmakla birlikte, arastirma-
c1 karsisinda o ana dek gorilmemis
oylesine genis ufuklar aciyordu ki,
bu yonde devam edebilmek icin bi-

lim adaminda gercekten cok buytuk
akil ve dustince bagimsizligi, cesaret
ve celik gibi egilmez karakterin ol-
masi gerekmekteydi.

Einstein’la birlikte, Gorelilik Ku-
ramr'n1 populer bir dille aciklayan
dunyaca unlu Fizigin Evrimi kita-
bini yazmis, ayni zamanda dunya
gencleri tarafindan cok sevilen Eva-
riste Galois kitabinin yazari olan Po-
lonyali Leopold Infeld’in sahitligine
gore, Einstein'in kendisi bu konuda
yaklasik olarak soyle demistir: “Ozel
Gorelilik Kurami benimle veya ben-
siz yaratilacaktir. Bu problem artik
olgunlasmis ve ¢oztime kavusma za-
mani gelmistir. Ama ayn1 durumun
Genel Gorelilik Kurami hakkinda
gecerli oldugunu sanmiyorum.”

Bu teori devrimci teorilerin en
devrimcisi olmakla, onun diistinen
insanlarin tefekkur tarzina yapmis
oldugu etkiye fazla deger bicilmesi
nerdeyse olanaksiz gibi gozukiyor.
Bu baglamda 20. yuzyilin buyuk fi-
zikcilerinden, Nobel odullii Max
Born’'un Hayatim ve Goriislerim ki-
tabindan bazi sozlerini aktarmak ye-
rinde olur: “O yillarda (1915-1916,
I. Y.) Einstein Genel Gorelilik Teo-
risine son seklini vermek tuzereydi
ve teorinin bazi yonlerini benimle
muzakere etti. Onun bu konudaki
genel gorusleri o kadar muhtesem-
di ki, ben hicbir zaman bu alan-
da calismayacagima karar verdim”.
Hatta gunumtuzde bile, kocaman
deprem misali, yuzyillarin eski bi-
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Mutlu bir cocuk! Santa Barbara, 1933.

limsel yapitlarini alttist eden bu kes-
fin dogurdugu “artci depremlerin”
zayiflamak degil, zaman zaman giic-
lendiginin bile sahidi olmaktay1z.

Mutlu bir cocuk!

Bu teoride Einstein cekim kuv-
vetlerini, yani kozmik uzayda etkili
olan esas kuvvetleri, uzaym “geo-
metrik 6zelligi”, nam diger “Oklit-
dis1 yapist”yla bagdastirabildi ki, bu
da uzayda var olan kutlelerle belir-
lenmekteydi. Cekim kiitlesi cekim
kuvvetiyle, o da eylemsizlik kiitlesi
ile bagl olan uzayin geometrik yapi-
styla belirlendiginden, bu kiitlelerin
denkligi meselesi boylece bu teoride
dogal coztimiine kavusmus oldu.

Teori, 1sinlarin, buyik kiitlelerin
cekim alanindan -ornegin yildizdan
gelen 1silarin Gunes’in cekim ala-
nindan- gecerken egilmek zorunda
kalacagini ongormusttar ki, bu on-
gorit 1919un Mayis ayindaki tam
Gunes tutulmasi zamani Sir Arthur
Stanley Eddington baskanliginda
Guney Afrika’da yapilan gozlemler-
de ytzde 10’luk hata ile dogrulandi.
Bu teori ayni zamanda, Gines’e en
yakin olan Merkur gezegeninin pe-
rihelisinin iyi bilinen yer degismesi-
ni basariyla yorumlayabildi ki, bu da
onun gercege uygun oldugunun ila-
ve bir kanitiydi. Buyiik ¢cekim alan-
larinda zamanin yavaslama mesele-
si ise, Einstein’in olimuinden sonra
Mosbauer Efekti denilen bir olayin
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kesfi sonucunda bir olciide kanit-
lanmis oldu.

Evet, o mutluydu. Bagimsiz, ye-
tiskin akil ve dustincesiyle doganin
en degerli ve buna gore de en derin-
de saklanmis sirlarina ulasmay1 ba-
sarmis, ama ayni zamanda ¢ocukluk
merak ve hayranhgini hi¢c kaybetme-
den, meraktan iri iri acilmis cocuk-
su gozleriyle bizi cevreleyen dun-
yamizi seyretmeye devam eden bu
adam, gercekten mutlu olmayr hak
ediyordu. Mutluydu cunki, yast
bilinmeyen beser gecmisinin en ki-
demli, hemen hemen her seyi kapla-
yan abideleri olan mekan ve zaman
gibi kavramlarn yerle bir edip, yeni-
den daha muikemmel bir sekilde in-
sa etmek herkese nasip olmaz.

Belli oldu ki, zaman, Sir Isaac
Newton'un varsaydig1 gibi bagimsiz
olarak diizenli bir bicimde akmak
yerine, onu ol¢mekte olan gozlem-
ciyle simsiki bir baglanti icerisinde-
dir. Bu dustince Jacob T. Schwartz’in
Bu nasil oldu? kitabinda ilgin¢ bir
sekilde ifade edilmistir: “A ve B kar-
deslerinin her birine deney ve taas-
suratlarinin boncuklar gibi dizildigi
ayni uzunluga sahip yasam ipleri ve-
rilmistir. Ama bu boncuklar (tipki
tespih taneleri gibi-1. Y.) hangi hizla
cevirmek isiyse kardeslerin kendile-
rine birakilmistir”.

Materyalist durus

Kaydetmemiz gerekiyor ki, ba-
z1 idealist filozoflar bu teorinin so-
nuclarimi, kendi felsefi goruslerini
pekistirmek icin kullanma girisim-
lerinde bulundular ve bir olcude
basarili oldular. Bu da teorinin ma-
teryalist filozoflar tarafindan kabul
gormesini uzun bir sture boyunca
engelleyen temel faktorlerden bi-
ri oldu. Ancak su gercek de var ki,
teoriyi ortaya koyan kisinin ken-
disi, doganin matematiksel olarak
yorumlanabilir olmasi mevkisinde
durdugunu sturekli olarak vurgula-
mustir. Onun Ozgecmis Notlarim’da
gecen su meshur cumleleri bunun a-
cik kaniti sayillmaz mi?: “Neredeyse
distmizda, bizden, insanlardan ba-
gimsiz kocaman bir evren mevcut ve

ebedi bir bilmece gibi karsimiza di-
kilmistir. Ama bu evren kismen de
olsa bizim duygularimiza, akhimiza
acik ve onun ogrenilmesi, sirlarmin
gin 1s1gina cikartilmast bizim icin
ozgurluk kadar cekiciydi”.

“Bende sigar iken Cihan /

Ben bu Cihana sigmazim!”

Bu kisa etudin sonunda yeni-
den Mattia Pascal’a donelim ve
konusulanlarin 1s1ginda ona kar-
s1 koymaya, yani bir 6lctude bilim
insanlarini savunmaya calisalim.
Aslinda temel mesele insanin gu-
cu ve buyuklugu meselesidir. Pas-
cal’a gore bu, onun evrendeki ma-
kamina bagli, ama bize gore bu gii¢
ve buyuklugu insan kendi icinde
tasimaktadir. Insanin buyuklugu,
muhtesemligi, onun entelektinin
cevresini degistirme guctine sahip
olmasindadir. Onun azameti, fan-
tezi (atopya) ve aklimin simirsizh-
g1 ve her seyi kaplayabilecek gucte
olan tefekkurundedir. Bu konuda
dustncelerini, her global olay gibi
beserin tiimiine mahsus olan dahi
Azeri-Turk sairi Imadeddin Nesimi
cok giizel ve net bir bicimde ifade
etmistir: “Bende sigar iken Cihan/
Ben bu Cihana sigmazim!”

Simdiyse sozui 6nce Einstein'm
kendisine, daha sonra onu sahsen
taniyan bilim adamlarindan bazila-
rina verelim:

“Ben herkese gerek hizmetli ol-
sun, gerekse tniversite rektori ayni
bicimde hitap ediyorum”.

“Hayat, heyecan verici muhtesem
bir gosteridir. O benim hosuma gi-
diyor. Ama eger 3 saat sonra olecek
oldugumu bilirsem, bu beni fazla et-
kilemez. Ben sadece geriye kalan bu
kisa sireyi en iyi sekilde nasil de-
gerlendirecegimi dustuntrim. Son-
ra rahat bir sekilde kagitlarimi to-
parlar ve olmek icin huzur icinde
uzanirim’”.

“Eger beni fazla zorlamiyorlarsa,
fare deligimi terk etmiyorum ve sa-
kin sakin kendi problemlerimle sa-
vasmay1 siurdurmeye devam ediyo-
rum”.

“1919 yihindaki Gunes tutulma-



s1 zamani, benim tahminim kanitla-
ninca hi¢ sasirmadim. Asil boyle bir
kanit olmasayd: sasardim”.

“Bilim ve teknigin mucizelerin-
den bilincsiz olarak yararlanan ve
bu alandaki bilgileri, bitkileri keyif-
le tiketen inegin botanik dalindaki
bilgisinden fazla olmayan herkes u-
tan¢ duysun”.

“Milli zeminde bilim tarihinin
tahrip edilmesi, saygideger ulusla-
rn kendilerine daha yiksek deger
bi¢cmek icin kullandiklar1 eski oyun-
dur.”

“Gerceklik ve bilgi alaninda son
soz sahibi olmaya soyunmak iste-
ginde bulunan herkes, ilahlarin kah-
kahalar1 altinda tuzuca bir fiyasko
yasayacaktr”.

Niels Bohr: “Onun hosgorualu tu-
tumunun anist, onu sahsen tanima
mutluluguna kavusanlar icin ilham
ve giic kaynagi olmaya devam ede-
cektir”.

Arnold Zommerfeld: “Doga bi-
limcilerinin arasinda ender rastla-
nan, matematik gucu ile Gauss ve

Rieman’in tarzini hatirlatan derin
tefekkir ve surekli dusinmeleri
sonucunda Einstein, 10 yil zarfin-
da, ontunde hayret ve bas donmesi
duygulart icerisinde dikildigimiz
muhtesem bir bina yuceltti”.

Lev Davidovi¢c Landau: “Einstein
tarafindan ortaya konan Genel Go-
relilik Kurami, var olan fizik teori-
lerinin en giizelidir. Guzel olan hem
de odur ki, bu kuram Einstein ta-
rafindan halis dediktif yontemlerle
ortaya konulmus ve yalniz sonrala-
11, astronomik gozlemler sonucunda
kanitlanmistir”.

Max Born: “Uranyumun parca-
lanmas1 ve zincirleme tepkimenin
kesfinden sonra, Einstein’in E = mc2
formulu bir olcude fizik ve siyaset
arasinda baglayici halka rolunu ts-
tenmis oldu”.

Javahirlal Nehru: “Einstein, gol-
gelerin daha cok yogunlastigi bu
dunyada nurlu bir 1s1n misaliydi”.
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isbirligi yapmasidir.

urkiye Selcuklularit zamaninda Anadolu’da cesit-
li dini ztimreler bulunmaktaydi. Bu dini ztumreler
arasinda kalenderlerin digerlerine nazaran daha il-
ging ve degisik inanis ve yasayis bicimine sahip ol-
duklar gorular. Bunlarin o dénemde Hindistan, I-
ran, Irak, Suriye, Misir ve Anadolu’da cok yaygin
olduklar1 bilinmektedir.

13. yiizyil Islam diinyasinin hippileri

Kalenderi dervisler, kendilerine mahsus giyim
ve kusamlari ile ellerinde keskiil (Dilencilerin, der-
vislerin

hindistancevizi  ka-

bugundan kap), bel-

lerinde zembil, koy

koy, kasaba kasaba

geziyor, gittikleri yer-

lerde kendilerine sis

batirma, atesle oyna-

ma gibi harikulade-

likler sergileyerek

halkin ilgisini ¢eki-

yorlardi. Bu vesile i-

le dilencilik yaparak

gecimlerini sagliyor-

lardi. Yani tufeyli (a-

salak) idiler. Bu Ka-

lenderi  dervislerin

Islam diinyasinda ilk

ellerindeki

olarak ne zaman or-
taya ciktiklarn hak-
kinda acik bir bilgi

“13. yizyll islam donyasinin hippileri”
Kalenderi dervislerini gosteren, Ayse Raziye
Ozalp’in bir minyatrd.
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Mogol isgali, ishirli§i yapanlar ve direnenler
Selcuklu Donemi’nde
Kalenderi-Ahi catismass

Mogollar Anadolu’yu isgal edip Selcuklu Devleti’'ni bagimli kilinca Ahi Teskilati’nin
ekonomik ve siyasi giicinii ve érgitsel yapisini kendi iktidarlari icin tehlikeli gérdiiler.
Ahi Teskilati da Mogol iktidarina karsi direndi ve itaat etmedi. Mogollar ve Mogol
yanlisi Selcuklu devlet adamlari, Anadolu’daki Ahi merkezlerini dagitmaya calisirken
Ahiler’e muhalif olan cevreleri himaye ettiler. Bu cevrelerden biri de Kalenderiler
olmustur. Ahiler’in, Sems’e ve Mevléné’ya tepkisinin nedeni de onlarin Mogollar’la

Prof. Dr. Mikdil Bayram
Selcuk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiltesi Tarih Balimii Baskani

mevcut degildir. Fakat Kalenderiler kendilerini ilk
devir sofilerinden Ba Yezid-i Bestmi'ye (262/876)
ve Ebu’l-Hasan-i Harakani’ye baglarlar (1). Ancak
13. yuzyilda genis bir cografyada yaygin ve etkili
olduklar1 gorulmektedir. Rahmetli hocam Tahsin
Yazic1 bu Kalenderler’i 13. ytzyil Islam dunyasinin
hippileri olarak tanimlamaktadir (2).

Selcuklular zamaninda Anadolu’daki Kalenderi
dervislere “Cavlaki” denir. Bunlar Kalenderligi ye-
niden organize eden ve bu harekete yeni bir soluk
veren Sam’da sahabi Bilal-i Habesi'nin mezarinda
ikamet eden Seyh Cemalu’d-din-i Savi'ye (632/
1234) mensuptular. Saclarini, kaslarini, biyik ve
sakallarini usturayla tiras ederlerdi. Cemalu’d-
din-i Savi'den sonra Seyh Ali Hariri (680/1282)
bu taifenin seyhi konumundaydi. O donemde A-
nadolu’da cok yaygin olduklart goralur. Mena-
kib-i Cemali’d-din-i Savi'nin yazar1 Hatib-i Farisi,
bu Seyh Cemalt’d-din hakkinda genis bilgi ver-
mistir (3). Kastamonulu Muhammed el-Hatib Fus-
tatii,I-adale adl1 eserinde Turkiye Selcuklular do-
neminde Anadolu’daki Cavlakiler hakkinda genis
bilgi verirken onlar arasinda yaygin olan gayri ah-
laki davranis ve uygulamalardan da soz etmekte-
dir (4). Bundan iki y1l once Sevgili Dostum Suudi
Arabistanli Muhammed Riza el-Konevi, Kalender-
ler tizerine hacimli bir eser yazarak Kalenderler'in
dini, ahlaki zaaflarin1 ve bu dini-felsefi hareketin
tarihi seyrini detayli bir sekilde tespit etmistir (5).

Konya’'da medfun (gomula) olan Seyh Osman-
i Rumi bir Cavlaki seyhi oldugu gibi Sems-i Teb-
rizPnin halifesi olan ve Niksar'a yerlesen Ebu



Bekr-i Niksari de bir Cavlaki’dir.
Mevlana Celali’d-din-i Rumi’'nin
hocas1 olarak bilinen Sems-i
Tebrizi de bir Kalenderi seyhi idi.
Sam’daki Kalenderler’le iliski ha-
lindeydi. Anadolu’da bulundugu
sturece bir ayag Sam’daydi. Mev-
lana da bir siirinde Sems’in Kalen-
deri oldugunu soylemektedir (6).
Keza Sultan Veled ve Ahmed Efla-
ki de onu bir Kalenderi seyhi ola-
rak tarif ederler. A. Golpinarli da
onun Kalenderi oldugunu tespit
etmekte ve fakat hakl olarak ce-
vik ve atak bir Kalenderi oldugunu
soylemektedir (7).

Bu makalede Turkiye Selcuklu-
lar't zamaninda kendilerine Cavlaki-
ler denilen Kalenderi dervisler ile es-
naf ve sanatkarlar 6rgutit mensubu
olan Ahiler arasindaki iliskiler tize-
rinde durulacaktr. Fakat cok genis
bir konu oldugu icin bu iki zam-
re arasindaki dini-tasavvufi ve fikri
farkhiliklar bir kenara birakilacak,
sadece aralarindaki siyasi muicadele
ele alinacak ve bu miicadelenin sos-
yal alandaki yansimalari tzerinde
durulacaktr. Tabii bu siyasi iliskiler
sonunda meydana gelen bazi énemli
olaylara dikkat cekilecektir. Boylece
devrin sosyal ve siyasi olaylarin an-
lamak icin bir acilim saglanmaya ca-
lisilacaktir.

Ahi-Kalenderi catismasi

Mubhtelif eserlerimde agikladigim
gibi, Anadolu Ahi Tegskilat ilk ola-
rak Kayseri'de kurulmustur. Bu tes-
kilatin bas mimarlar1 olan Ahi Evren
diye bilinen Hace Nasirt’d-din Mah-
mud ve onun hocasi ve kaympederi
Seyh Evhadi’d-din Hamid el-Kirma-
ni 1204 yilindan itibaren 20 yila ya-
kin bir sure Kayseri’de ikamet etmis-
ler ve bu siire icinde Ahi Teskilati'ni
olusturmuslardir. Bu dénemde Sel-
cuklu sultanlar I. Giyast’d-din Key-
htisrev ve onun iki oglu L. 1zztvd-din
Keykavus ve Alat'd-din Keykubad'in
iktidarlar1 zamaninda, Kayseri’de A-
hi Teskilau mensubu esnaf ve sa-
natkarlar icin genis bir sanayi sitesi
insa edilmisti. Bu sanayi sitesinde A-
nadolu Bacilar (Baciyan-i Rum) de-

Kalenderi dervisleri, kéy-kasaba geziyor,
kendilerine sis batirma, atesle oynama gibi
gosteriler yaparak, dilencil'i'kle gecimlerini
sagliyorlardi. Ayse Raziye Ozalp’in bir
Kalenderi dervisi minyatirg.

digimiz Turkmen hamimlara mahsus
isyerleri de bulunmaktaydi. Anado-
lu Selcuklulart Devletinin en par-
lak zamani olan bu devrede devle-
tin buytk destek ve himayesi ile Ahi
ve Baci Teskilati Anadolu’nun biitiin
sehirlerine yayilmis ve yurt capinda
bir orgit haline gelmistir.

Anado-
Iw'da Ahilerle Kalenderler arasinda

Selcuklular zamaninda
ciddi bir muhalefet ve miicadelenin
varhigr dikkat cekmektedir. Bu iki
zumre arasindaki ziddiyet ilk olarak
Ahi Teskilat'min basmimar1 ve de-
rici esnafin piri olan Ahi Evren Ha-
ce Nasirivd-din Mahmud’'un Hocasi
ve kaympederi Turkmen seyh, Ev-
haditd-din Hamid el-Kirmani ile
Mevlananin Hocast Sems-i Tebri-
z1 arasinda kendini gostermektedir.
Evhadwd-din-i Kirmani Kayseri'de
Battal Mescidi'nde itikaf (ibadet) ha-
linde iken, kendisine Kamil-i Tebrizi
de denilen Sems-i Tebrizi yanina gi-
der ve burada aralarinda bir tartisma
gecer (8). Bu tartismadan bu iki zat
arasinda bir ziddiyet bulundugu an-
lasilmaktadir. Bu gortismeden son-
ra Kamil-i Tebrizi yani Sems-i Teb-
rizi halkin arasinda Evhadird-din’in
aleyhinde birtakim iddialarda bu-
lunur. Nitekim Sems-i Tebrizi, Ma-
kalatinda da Evhadi’d-din’in adim
bircok defalar anarak hemen her de-
fasinda aleyhinde bulunmustur (9).

Menakib-i Evhadivd-din-i Kirmani'de
bildirildigine gore Evhadird-din sik
sik cevresindekilere “Sakin Kalender-
ler gibi deryuze (dilenci) olmaymn”
dermis (10). Buradan anlasiliyor ki
Evhadwd-din tufeyli (asalak) olduk-
lar icin Kalenderler'e muhalifti. Stip-
hesiz Ahiler'in toplumda is alanlar
yaratmak, insanlar tretken hale ge-
tirmek suretiyle topluma hizmet sun-
ma ve is hayatin1 diizenleme esaslari-
na dayanan hayata ve topluma bakis
tarzlar, Kalenderlerin dtstince ve
yasayls tarzlaria aykiri oldugu icin,
aralarinda bir miinaferet (nefret, sev-
gisizlik) bulunmaktayda.

Mevlevi yazar Ahmed Eflakinin
bildirdigine gore, Evhadi’d-din-i Kir-
mani, bir gun tekkesinde murakabe
(bakma, kendinden ge¢me) halinde
iken Sems-i Tebrizi yanina gider ve
Evhadiwd-din’e sorar: “Ne isle mes-
gulsin”. Evhadi’d-din de, Cenab-1
Allah esyadaki tecellisinde (varlik,
olma, olus), yani san’atinda ve eser-
lerinde temasa etmege calistigini kas-
tederek “Ay1 legendeki suda seyredi-
yorum” der. Sems de ona: “Ensende
ciban yoksa basini goge kaldirip, onu
gokytiziinde niye seyretmiyorsun”
diyerek, Cenab-1 Allah1 kendi icin-
de ve benliginde bulmas1 gerektigini
hauarlatiyor. Demek oluyor ki, Evha-
dwd-din yaratlmislara muhabbet
duyarak Allah’a muhabbeti bulmaya
calismaktadir. Esyaya (yaratiklara)
muhabbeti, Allah’a muhabbete vasita
kilmaktadir. Bizim Yunusumuz “Ya-
ratilmis1 severiz Yaratan'dan otari”
diyerek bu tasavvufi yolu ve uslubu
ifade etmektedir. O donemde Ahiler
ve Turkmen seyhler bu tasavvufi an-
layistaydilar.

Kalenderiler, Mogollar’la

isbirligi yapryor

Mogollarim Anadolu’yu isgal et-
melerinden sonra Ahiler ile Kalen-
deriler arasindaki zitlasma siyasi bir
boyut kazandi ve daha da siddetlen-
di. Isin bu boyutu tzerinde durmak
istiyoruz. Ancak bu konuya gecme-
den once, Mogollarla Kalenderiler
arasindaki iliskilere kisaca degin-
mek gerekmektedir.
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Ahi Teskilati'nin
basmimari ve
derici esnafin piri
Ahi Evren Hace
Nasirt’d-din.

sir alinca, halifenin ilahi
gicu bulundugu inanciin
etkisiyle basina bir felaket
geleceginden korkarak; ha-
lifeyi oldurmek konusunda
tereddude dismustii. Duru-
mu veziri unlu filozof Hece
Nasirt’d-din-i Tusi’ye sor-
mustu. Tusi de ona, “On-
dan cok daha tstiin mezi-
yetli insanlar tarih boyunca
oldurulduler. Hicbir sey ol-
madi. Onu oldirmenle de

Mogollar daha Anadolu’ya gelme-
den once, yani daha Horasan, Iran,
Azerbaycan’da iken bu Kalenderi
dervislerle aralarinda bir yakinlasma
ve hos iligkiler kurulmustur. Tuf-
fahwl-ervah adli eserin sahibi Kah-
ta Kadist Muhammed b. Ali Ibni’s-
Serrac Mogollar'in hizmetine giren
bircok Kalenderi kisilerden bahse-
der. Bunlardan Seyh Yusuf b. Neb-
han el-Eyluhi adli Kalenderi seyhin
faaliyetlerinden so6z ederken onun
bir cok defalar Hulagu Han’la gorus-
meleri oldugunu anlaur (11). Bu-
nun sebebi de sudur: Samanist olan
Mogollar, kiltirel anlayis ve inanc-
lar1 icabi olaganustuluklere ¢ok ina-
niyor, olaganustulikler sergileyen,
sihir oyunlar1 yapanlari kutsal kisi-
ler olarak gortyor, onlara itibar edi-
yor ve cok deger veriyorlardi. Hatta
onlardan korkuyor ve cekiniyorlar-
di. Bilindigi gibi bahsi (sihirbaz) ve
Samanlar'in Mogollar nezdinde yuk-
sek mevkileri vardi. Bahsilarin istin
gicleri bulunduguna ve onlarin bu
gicinden yararlanmak gerektigine
inaniyorlardi. Islam memleketlerine
gelen Mogollar, Kalenderi dervisleri,
bahsi ve Samanlar olarak goriyor-
lardi. O donemde Islam dunyasinin
hippileri olan ve bahsilara benzeyen
Kalenderler, koy koy, kasaba kasaba
dolasiyor, kendilerine sis batirma, a-
tesle oynama gibi oyunlar sergileye-
rek halkin ilgisini cekiyorlardi. Bu
uygulamalariyla Mogollar'in da ilgi-
sini cekmislerdir. Bu ruhani Kkisile-
rin esrarengiz gucleri bulunduguna
inanmiyorlardi. Hulagu Han Bagdati
zapt edip son Abbasi Halifesini e-
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bir sey olmaz” diyerek, Hu-
lagu Han’in tereddudunt gidermisti.
Boylece halife oldurilmustu.

Mogollar'la Anadolu'daki Cav-
lakiler arasinda siyasi bir ittifak
meydana geldigi de gorulmektedir.
Hulagu Han'in amcast oglu Baycu
Noyan komutasindaki Mogol oncu
birlikleri Anadolu’ya girdikleri za-
man, Cavlaki dervislerin de Mogol
ordusunda yer aldiklar1 ve Mogol-
lar’la birlikte savasa katildiklar go-
rilmektedir. Kosedag’da Mogol or-
dusunun 6n saflarinda bu Cavlaki
dervisler bulunuyordu. Keza Kose-
dag yenilgisinden sonra, Mogollar
Kayseri'yi muhasara ettiler. Kay-
seri Ahiler'i Mogol ordusuna kars1
sehri savunmaya koyuldular. Bura-
da meydana gelen savasta Cavlaki
dervisler Mogollar’la birlikte seh-
rin surlarindan gedik acmaya cali-
styorlar ve manciniklari kullaniyor-
lard: (12).

Bu savasin seyri ve detaylar1 a-
zerinde durmay1 gereksiz goruyo-
rum. Sonucta Mogollar sehre gir-
meyi basardi. Sehri atese verdiler,
yaktilar, yiktilar. Mogollar'a karsi
sehri savunan Ahi Tegkilati tiyele-
ri ve Bac1 Tegkilat'nin tyesi geng
kizlardan on binlerce insani kat-
lettiler veya esir alip goturduler.
Tabii Mogollar bu dehset verici
katliami yaparken, Mogollar’la bir-
likte sehri doven ve surlarda gedik
acmaya calisan Cavlakiler, onlar
seyretmiyorlardi. Hi¢ stuphesiz on-
lar da Mogollar’la birlikte bu kat-
liam1 gerceklestirmislerdir. Bu o-
lay sirasinda bir Kalenderi seyhi
olan Sems-i Tebrizi de buraday-

di ve muritleriyle birlikte Mogol-
lar'in yaninda bulunuyordu. Cun-
kit o, 1230’dan beri Kayseri’deydi.
1234’den birkac yil oncesinde Kay-
seri’deki Battal Mescidi’'nde ibadete
cekilen Evhadid-din-i Kirmani ile
takismalar1 olmustu (13). 1230 y1-
linda da Hacilar Nahiyesi yolu a-
zerindeki bir c¢esmenin vakfiyesi-
ne Semst’d-din Muhammed b. Ali
et-Tebrizi adiyla imza koymustur.
Keza, Sems’in halifesi olan Cavlaki
Ebu Bekr-i Niksari’'nin de burada
oldugunu tahmin ediyorum. Mev-
lana'nin hocast Seyyid Burhanwd-
Din-i Muhakkik de buradaydi. Ni-
tekim Mevlevi yazar Ahmed Eflaki,
Mogollar'in Kayseri'de gerceklestir-
dikleri bu dehsetli katliamdan son-
ra Seyyid Burhant’d-Din‘e saygi
gosterip kendisine para verdikleri-
ni yazar (14).

Mogollar'in, Seyyid Burhani’d-
Din’e iltifat edip, onu odullendir-
meleri, onun da bu savasta murit-
leriyle birlikte Mogollar'in yaninda
yer almis olmasiyla ilgilidir. Bu sa-
vasta oldirtlen ve esir edilen on
binlerce Ahi ve Bacilar, Ahi Ev-
ren Hace Nasiri’d-Din'in talebeleri
ve dostlarydilar. Anadolu Bacilar
(Baciyan-i Rum) Teskilati'nin lideri
olan esi Fatma Hatun da bu savasta
Mogollar’a esir dustu ve 14 y1l Mo-
gollarn elinde esir kald1 (15). Bu
olay gerceklestigi sirada Ahi Evren
Hace Nasiri’'d-Din, Konya'da tutuk-
lu bulunuyordu. Kayseri'de cereyan
eden bu olay Ahilerle Kalenderi-

Mevléné Celéli’d-din-i Rumf.



Mevlané Celéli’d-din-i Rumi’nin hocasi olarak bilinen Sems-i Tebrizi de bir Kalendert seyhi idi.

Sems-i Tebrizi'nin Konya’da bulunan sandukasi.

ler'i kars1 karsiya getirmis ve ara-
larindaki husumetin siddetlenme-
sine yol acmistir. Bu gelismelerden
dolay1r Mogollar'in Anadolu’yu isgal
etmelerinden sonra Ahiler Mogol
iktidarina kars1 direnmis ve surekli
isyanlar ¢cikarmislardir. Kalenderler
ise Mogol iktidarina destek vermis-
lerdir. Semsi’d-din Muhammed es-
Sahavi, Kalenderler gibi basibozuk
tasavvufi zamrelerin Mogol Devle-
ti'nin hizmetine girdiklerini ve mu-
teseri (Seriat isleriyle ugrasan, fikih
ve seriat konusunda bilgisi cok o-
lan) Muslimanlara karst Mogol-
lar'in yardimim talep ettiklerini bil-
dirmektedir (16).

Mevlana’nin

Mogollar’la iligkisi

Oyle goraniyor ki, bu olaydan bir-
kac ay sonra Sems-i Tebrizi Konya'ya
geldi (23 Ekim 1244). Hic stphesiz
Sems de muritleriyle birlikte Seyyid
Burhant’d-din gibi, bu olayda aktif
rol oynamistir. Bundan dolayr Ahi-
ler, ona kars1 dusmanca bir duygu i-
cindeydiler. Mevlananin oglu Sultan
Veled Veled-name ad1 verilen eserin-
de Konya'da Sems-i Tebrizi'ye muha-
lif bir cevrenin mevcut oldugunu ve
bu cevrenin onu ¢6ldardugunt uzun
uzun hikaye etmektedir (17). Iste Sul-
tan Veled’in adim1 vermedigi o cevre,
Ahilerdir. Aslinda Mevlana ile Mogol
yoneticiler arasmda da iyi iliskiler bu-
lundugu bilinmektedir. Mevlana ile
Mogollar arasindaki diyalogu kuran
da Sems olmustur. Mevlananmin Fihi
Ma Fik'inde (18) Sems-i Tebrizinin

de Makalatinda (19) Anadolu'da
Mogol aleyhtarligina karst miicade-
le yuratttkleri ve halki Mogollara
itaat etmeye cagirdiklar acikca go-
rulmektedir. Mogollarm onlara kul-
liyetli miktarda para verdigine dair Ef-
laki'nin Menakibii’l-arifin'inde onlarca
haber bulunmaktadir (20). Bir Ka-
lenderi seyhi olan Seyh Sereftrd-din-i
Mavsili Mogollarm Anadolu’daki ha-
zinedartydi. Ahmed Eflaki onun bir
defasinda Mevlana’ya 2 bin dinar ge-
tirdigini bildirmektedir (21).

Ahiler, Sems-i Tebrizi’ye

suikast diizenliyor

Sems-i Tebrizinin bu faaliyetle-
rinden otirt, basta Ahi Evren ol-
mak tzere Ahi ileri gelenleri, ona
suikast duizenlemislerdir. Bu konu-
yu mustakil bir yazimda detayli o-
larak anlatmis bulunuyorum. Bura-
da su kadarini soyleyeyim. O sirada
Ahi Evren Hace Nasirid-din, II.
[zzi'd-din Keykavus'un veziri idi.
Bu yuzden Mevlana, Sems’in oldu-
rilmesi olayinda Izzi'd-din Key-
kavus'u da tutmustur.
Sems’in oldarilmesi olayinda bircok
sebep bulunmaktadir. Fakat bu se-

sorumlu

bepler arasinda en onemlisi, Mogol-
larin Kayseri’de gerceklestirdigi Ahi
ve Bacilar’a yonelik katliamda Sems-
i Tebrizi'nin de bir Cavlaki olarak
burada miritleriyle birlikte Mogol-
larin yaninda yer almis olmasidir.
Bundan 6tiira Sultan Veled'in de ifa-
de ettigi gibi Konya'da baz1 cevreler,
yani Ahiler, Sems’e buyuk bir kin
duymaktaydilar.

Ahi ve Tiirkmenler’in

miilkleri

Kalenderler’e veriliyor

Unla Selcuklu veziri Celalw’d-din
Karatay 1254 yilinin Ramazan ayin-
da aniden vefat etti. O sehzadele-
rin naibi (vekili) olarak devleti yo-
netiyordu. Fakat onun olumitinden
sonra II. Izzi'd-din Keykavus tek
basina tlkeyi yonetmeye kalkinca,
diger sehzade IV. Ruknu’d-din Ki-
lic Arslan maiyeti ile birlikte Kay-
seri'ye gitti ve kendisini sultan ilan
etti. Boylece II. Izzt’d-din Keykavus
ve IV. Kili¢c Arslan arasinda taht mu-
cadelesi basladi. Ahiler ve Tturkmen
cevreler II. Keykavusu destekliyor-
lardi. IV. Kilic Arslan da Mogol-
lardan destek aliyordu. Sehzade-
lerin arasin1 bulmak hi¢c mumkin
olmadi. Sonucta Hulagu Han duru-
ma miuidahale etti. 1261 yilinda IV.
Kili¢c Arslan’a mensur (daha yetkili
birinin yazili olarak ve resmen yet-
ki devretmesi) vererek onu Selcuklu
sultani olarak tanidi. Alincak Noyan
komutasinda bir orduyu da Anado-
lw'ya gondererek II. Izzi’d-din Key-
kavus taraftarlarini takip altina ald.
1. 1zzivd-din de Bizans’a siginmak
zorunda kaldi. Anadolu'nun bircok
vilayetlerinde Ahiler ve Turkmen-
ler, IV. Kili¢ Arslan yonetimine kar-
st ayaklandi. Aksarayli Kerimtu’d-din
Mahmud, bu isyanlar ve devletin is-
yanlar1 bastirisim1 anlatirken “Mum
riuzgar karsisinda sonmeye mah-
ktimdur” diyerek memnuniyetini i-
fade etmektedir (22). Burada bu o-
laydan bahsetmemin sebebi sudur:

Devlet, vilayetlerde bas gosteren
bu isyanlar1 bastirmaya calisirken
bir ferman da cikararak, isyan du-
rumundaki Ahi ve Tarkmenler’in
mallar1, milkleri, tekke, zaviye,
medrese gibi hizmet yerleri ve hat-
ta vakiflar1 musadereye (el koyma-
ya) basladi. Hizmet yerleri ellerin-
den alinanlar ya olduruluyor yahut
goce zorlaniyordu. Mevlevi yazar
Ahmed Eflaki, bircok sehirde Ahi-
ler'in sehirden kovulusuna dair a-
nekdotlar nakletmektedir (23). Bu
olaylar tuizerine, Orta Anadolu’dan
Uc bolgelere ve Bizans toprakla-
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rina buyuk bir goc¢ dalgas: yasan-
mistir. Goce zorlanan cemaatlerin
musadere edilen tekke, zaviye gibi
hizmet yerlerinin buyuk bir kismi
Mevlana ve cevresindekilere veri-
lirken, bir kism1 da Kalenderler'e
veriliyordu. Daha 6nce gezgin ve
konar-gocer halde yasayan Kalen-
derler, Mogollar'in onlar1 himaye
etmelerinden sonra yerlesik haya-
ta gecmeye basladi. Bunun sonucu
olarak Anadolunun bircok vilaye-
tinde Kalenderler'e ait merkezler
olusmustur. Konya’da Kalender-
ler’e ait t¢ tane merkezin varlig
bilinmektedir. Bu ti¢c merkezin ya-
pilarindan bazi tniteler bugun de
ayaktadir. Mogollar ve Mogol yan-
list Selcuklu devlet adamlari Ka-
lenderler’i himaye ediyor ve onla-
rin sehirlerde teskilatlanmalarina
destek veriyorlardi. Genel olarak
Ahiler’den ve Turkmen seyhlerden
musadere yoluyla alinan yerlere
Kalenderler yerlestiriliyordu.

Anadolu Ahiligi

aleyhindeki gelismeler

Beylikler doneminde Kalenderi
dervislerin Anadolu’da ¢ok yaygin
olduklarin1 Fustatii’l-adale adli e-
serin sahibi Kastamonulu Muham-
med Hatib el-Farsi’den 6grenmek-
teyiz. Abdu’l-Vahid Celebi, 1514
yilinda kaleme aldigi Menakib-i
Hace-i Cihan ve Netice-i Can adh
eserinde 10 ayr1 tasavvufi cemaat-
ten bahsederken, Kalenderler ta-
ifesi hakkinda da genis bilgi ver-
mektedir. Onun anlatimlarindan
15. ve 16. yuzyillarda Kalender-
ler'in Anadolu’da yaygin oldukla-
rin1 6greniyoruz. A. Vahid Celebi,
kendilerini Sems-i Tebrizi’ye bag-
layan “Semsiyan” denilen bir ta-
ifeden daha bahsetmektedir. As-
linda bu Semsiler taifesi de koken
itibariyle Kalenderi’dirler. Iste Ka-
lenderiler'in Anadolu’da bu derece
tutunmalar1 ve yaygin bir duruma
gelmeleri Mogol iktidarinin onla-
ra sagladigr genis imkan sayesinde
gerceklesmistir.

Kinm’da sturgunde bulunan II
[zzw'd-din Keykavus 1281 yilin-
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Bir Mogol savasgisi.

da orada vefat edince, oglu Gi-
yasi'd-din Mes'ud 1286 yilinda
Anadolu’ya gelmis, Mogollar’la an-
lasarak Konya’da Selcuklu tahtina
oturmay1 basarmistir. Giyast’d-din
Mes'udun Selcuklu tahtina gec-
mesinden sonra cogu Orta Ana-
dolu'dan olmak tizere Dobruca’ya
gocen oradan da Azak ve Kirim'a
gelen Sar1 Saltuk'un muritleri bi-
yuk gruplar halinde tekrar Anado-
lu'ya donmuslerdir. Tesviki'l-er-
vah ve Tiiffahi’l-ervah adli eserlerin
yazart olan Muhammed b. Ali Ib-
ni’'Serrac, Kahta kadis1 iken kaleme
aldig1 eserlerinde, Anadolu’ya do-
nen Baba Saltuk’un pek cok ardilla-
rindan bahsederken, bunlardan Ba-
rak Baba, Muhammed el-Luristani
Seyh Haydar gibi bazilarinin Kalen-
derilige meylettiklerini anlatmak-
tadir. Bunlarin Suriye’de yaygin ve
aktif olduklar1 gorulmektedir. Ha-
lep’te yasayan taninmis 15. yuzyil
Turkmen sair Nesimi’'nin de Hulu-
liyye mezhebinden (24) mufrit bir
Kalenderi oldugu anlasilmaktadir.
Biatun bu siyasi ve sosyal kultirel
gelismeler Anadolu Ahiligi aleyhin-
de gelismeler olmustur.

Sonuc

Turkiye Selcuklular’nin parlak
doneminde Ahi Teskilet1 cok giic-
lid ilmi ve fikri temellere dayan-
maktaydi.

Mogollar Anadolu’'yu isgal e-
dip Selcuklu Devletini bagimh bir
devlet haline getirince, Ahi Teski-

lat'nin ekonomik ve siyasi guci-
nu ve orgitsel yapisini kendi ikti-
darlar icin tehlikeli gormuslerdir.
Ahi Teskilati da Mogol iktidarina
kars1 direnen ve itaat etmeyen bir
gi¢ konumunda olmustur. Bunun
sonucu olarak Mogollar ve Mogol
yanlist Selcuklu devlet adamlar,
Anadoluw’daki Ahi merkezlerini da-
gitmaya calisirken, Ahiler’e ve Ahi-
ligin kurulus ve felsefesine muhalif
olan cevreleri himaye etmislerdir.
Bu mubhalif cevre ve kuruluslardan
biri de Kalenderiler olmustur. Mo-
gol iktidar1 Anadolu’da Ahiler’e a-
it isyeri, tekke, zaviye, medrese ve
evkaf (vakiflar) gibi kurum ve ku-
ruluslar1 sahiplerinden musadere
yoluyla alarak buyuk bir kismini
Kalenderler’e vermistir.
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Gazzali'ye gore
Tanr nedir?

Gazzdli, Tannisal 6z konusunda konusmaya basladiginda,

onu, varlikbilimsel acidan neligi bilinemeyecek bir

éteki olarak nitelemeye 6zen gésterir. Bu caba seckinci

séylemlerde cok acikhr. Ancak halka déniik séylemlerde,

sanki yer yer Tannisal 6ziin kavranilabilirligini ima eder

gibi gériiniir; ancak orada da anlasilabilir olan tek

sey, “Tanrisal 6z, bu evrendeki 6nceli olan seylerden

hicbirisine benzemez’” 6nermesidir.

erek Dogu'da (Islam diinyasi) gerekse Batrda (Hi-
ristiyan dunyas1), Ortacaglar'da, dini-felsefi sis-
temlerin en temel sorunu Tanrimin varlig: ve neligi
sorunu olmustur. Bu nedensiz degildir; zira, Orta-
caglar’da, tam toplumsal ve dusinsel kurumlar din-
sel bir cerceveye oturtulmus ve “Tanr1 vardir” oner-
mesi 1518inda temellendirilmeye calisilmistir. Bu
anlamda “Tanr vardir” ¢énermesi, bir Ortacag dusi-
nurd icin evreni, oradaki varlik, nesne ve olaylari,
hatta toplumu ve topluma bagh ttim olgu ve deger-
leri temellendirmenin ve anlamlandirmanin biricik
yoludur. Tanrinin varhigina iliskin kimi kanitlar i-
leri suralurken ashinda, Ortacaglar’da yapilmak is-
tenen, olgu ve degerler alanindaki soylemleri Tan-
riin otoritesine dayanarak topluma benimsetme
cabasidir. Bu caba, Tanrinin varligi sorunu yaninda
onun neligi sorununu da gundeme getirmis; her se-
yin temeline yerlestirilen Tanrinin 6ztnun ne oldu-
gu sorusuna belli bir yanit bulunmaya calisilmistir.

Tanrinin neligi sorununa Bati

(Hrristiyan) teolojisinin yaniti:

bilinemezcilik

Batr’'da, Ortacag’da, bu soruna verilen yanit,
bilinemezci bir temele indirgenmis ve Tanrinin
evrenden tamuyle farkli oldugu dustncesinden
hareketle onun neliginin bilinemeyecegi disiin-
cesi egemen olmustur. Bu dustncenin yayginlas-
masinda, “sacma oldugu icin inaniyorum” ya da
“anlamak ve kavramak icin inaniyorum” dusun-
cesini savunan Augustinus, Anselmus, Aquino’lu
Thomas gibi distnurlerin ¢énemli bir rolt olmus-

Yrd. Do¢. Dr. Hasan Aydin
OMU Sinop Egitim Fakiltesi Ogretim Uyesi

tur (1). Dogwda gerek Mu’tezili gerek Es’ari gerek
Maturidi kelam gelenegi, gerekse Islam filozoflari,
Tanrnin neligi sorununda Bati'dan farkl bir bi-
cimde, en azindan tartismalarinin hareket nokta-
sinda, Tanrinin neligi sorununun ussal bir sorun
oldugu oncultnden yola ¢ikmislar ve inancin us-
salligini kanitlamaya girismislerdir. Bu anlamda
Islam dustnce geleneginde “sa¢cma oldugu icin i-
naniyorum” ya da “anlamak icin inaniyorum” di-
yen bir dastinir ¢itkmamistir.

Dogu (Islam) teolojisinde

Tannimin neligi sorununa, bilinemezci

yaklasim yok mudur?

Anilan olgudan hareket eden modern donem
Islam dusuntrleri, Islam dinyasinda bilinemez-
ci bir anlayisin savunulmadigi; Batr’daki ateist
akimlarin bilinemezciligi savunan dusunurler-
den kaynaklandigini ileri siirmektedirler. Ben
bu yazimda anilan yargimin dogrulanamayaca-
g1 Gazzali ornegiyle gostermek istiyorum. Zira
Gazzali, hem Islam felsefesi, Islam kelami, Islam
tasavvufunda egemen olan dustinsel anlayisla-
11 belli bir senteze ulastirmay1 denemis, hem de
Islam dustnce tarihinde bir dontm noktas: ola-
rak kabul gormus ve kendisinden sonra yetismis
hemen tim dusinurleri bir sekilde etkilemistir.
Etkisi ve surekliligi acisindan disunulduginde,
Gazzali Islam dustncesinin kilit noktada duran
dustniirlerinden birisidir ve onun Tanrinin ne-
ligi sorununa verdigi yanit oldukca yank: uyan-
dirmistir.
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Gazzili’nin Tanrinin

neligi sorununa bakisu:

bilgikuramsal ve

varlikbilimsel temeller

Gazzali, kelam ve felsefe gelene-
gine bagli olarak, inanclarin ve Tan-
rinin neligi sorununun ussal acidan
temellendirilebilir olduguna inan-
maktadir; ancak Tanrisal 6ziin ne-
ligine iliskin ortaya koydugu argua-
manlar, diger Islam dusunurlerinde
de goruldugu gibi oldukca karma-
siktir. Bu nedensiz degildir; ctun-
ku konu, hangi acidan ele alinirsa
alinsin, insan deneyiminin sinirlar
disina tasmaktadir. Ashinda Gazza-
i de bu olgunun farkindadir; cun-
ka, “Onun 6zu, kavrama, duyularin
ve uslamlamalarin 6tesindedir” de-
mektedir (2).

O, soruna, iki a¢idan yaklasir; il-
ki, bilgikuramsal, ikincisi ise var-
likbilimseldir. Onun hem bilgiku-
ramsal hem de varlikbilimsel bakisi,
kendi icinde ikilemler barindirir.
Cunki Islam dustnce geleneginde,
ozellikle Islam filozoflarinda kendi-
ni gosteren seckincilik ve siradan-
ciik ogretisi, Gazzali'de de kendini
aciga vurur. Belki Tanrisal 6z konu-
sunda Gazzal'nin ileri surdugu sec-
kinci ve siradanci ogretilerin kesis-
tigi en temel nokta, “Tanrisal 6zun
evrenden tamiyle baskaligidir”(3).

Gazzali: Tannisal 6z, insan

tarafindan bilinebilir mi?

Gazzali, Tanrisal oze bilgikuram-
sal acidan yaklastiginda, o 6zun in-
sanca bilinip bilinemeyecegi soru-
sunu ortaya atar (4). Buna verdigi
yanit oldukca ozgundir ve kivrak
bir zekanmin uriinadar. O, Tannsal
oz bilme konusunda, olast iki yo-
lun oldugunu ileri sturer. Bunlardan
ilki, en dogru yol olan dogrudan bil-
me, ikincisi ise, eksik olan dolayl
bilme yoludur. Gazzali'ye gore dog-
rudan bilme olanaksizdir; ctinkit
bu yol, insana kapalidir. Bunu bi-
lebilmek icin Tanri olmak gerekir
(5). Bagka bir deyisle, Tanrisal 6ztn
neligini, Tanridan baskas1 bilemez.
Soyle der:

“Diyebilirim ki, Tanrisallik 6zelli-
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gini (Tanrisal 6z11) ancak Tanr ya da
onun esi ve benzeri olan bilir. Ancak
onun esi ve benzeri olmadigina gore,
ondan baskas1 onu bilemez” (6).

Eksik olan dolayl yol ise, analo-
jilere bas vurarak Tanrisal 6zu bil-
meyi erekler, ancak bu yol, aciz ka-
Iindiginda basvurulacak bir yoldur.
Cunku bu yol, insanda sadece bir
kuruntu (iham) olusturur (7). Gaz-
zali, bu yolun eksikligini, sik sik yi-
neledigi cinsellikten secilmis su or-
nekten hareketle gostermeyi dener:

“Bir cocuk ya da iktidarsiz, bize
cinsel birlesmenin neligini (mahi-
yet) ve tadin1 kavrama yolunu sorsa,
bu konuda iki yolun oldugunu soy-
leriz. Ya onu, kendi niteliklerinden
yola c¢ikarak anlatacagiz ya da sehvet
olgusuna ulasincaya kadar sabret; o
zaman cinsel iliskiye girer, seviserek
onun neligini ve tadini ogrenirsin,
diyecegiz. Gercek bilgiye ulastiran,
bu ikinci yoldur. Birinci yol ise, bir
kuruntu (tham) yaratmaktan oteye
gitmez. Cinsel birlesmeyi, tath diye
adlandirilan bir nesneye benzetmek-
ten ibarettir. Fakat kendisinde seh-
vet meydana gelir ve sevisirse, onun
ne neliginin ne de tadimin sekere
benzedigini ve gercek tadin hayal et-
tigi bicimde olmadigini kesin olarak
anlayacakur” (8).

Anilan sorun yuzinden, Gazzali,
bilgelerin, yani seckinlerin, Tanri-
sal oziin asla bilinemeyecegini soy-
lediklerini belirtir. O, bu baglamda
Hz. Ebt Bekir'e mal ettigi, “Kavra-
may1 kavramaktan acziyet de kavra-
maktir” ve Hz. Muhammed'’in, “Sa-
na ovguler diizmeye giicim yetmez,
sen kendini gvdugin gibisin” sozle-
rine gonderme yapar (9). Bu sozleri

ise, “Tanrisal 0zt ancak Tann bile-
bilir, insanlar onlar1 kusatamazlar”
diye yorumlar (10).

Gazzali, bilinemezci tutumunu
daha ileriye goturerek, Tanrisal oze
iliskin olarak, zorunlu varlik nitele-
mesi konusunda soyle der:

“Eger sen, var olmasi olurlu o-
lan her seyi, varlik alanina ¢ikaran,
zorunlu varlik (el-vacib el-viicud)
soztimuziin onun hakikatinden i-
baret oldugunu soylersen, yazik
sana derim. Ciinkt bizim, zorun-
Iu varlik s6zimiiz, onun nedeni-
nin (‘illet) ve 6znesinin (fa‘il) bu-
lunmadigini soylemekten ibarettir.
Bu ise, sadece onun varlik nede-
ninin bulunmadigini ifade eder.
Butiin varliklar, onunla varhik ka-
zanir, soziamiz ise, eylemlerin
Tanriya iliskin oldugunu belirtir.
Bu durumda bize, bu sey nedir, di-
ye sorulsa, biz de, o 6znedir (fa‘il)
desek, bu yanit sayilmaz ki. Nede-
ni bulunan bir varlikar desek, yi-
ne yanit olmaz. Bu durumda, nede-
ni bulunmayan varliktir, sozimiz,
nasil yanit olur? Cunka tam bun-
lar, onun o6zunun disinda olumla-
ma ve olumsuzlama yoluyla, 6ziine
ilistirilen seylerden haber vermek-
tedir. Oyleyse bunlar, sadece (ne-
ligi bilinmeyen) adlar, nitelikler ve
ilintilerden ibarettir” (11).

Tannsal 6z, insan
tarafindan bilinemiyorsa
onun hakkinda konusmak
ne olciide dogrudur?

Bu kosullar altinda, dogal ola-
rak Gazzalinin Tanrsal 6zan bi-
linemeyecegini ileri sardiaga icin,
onun hakkinda konusmamasi gere-
kir. Zira, Tannsal ozi, ancak ken-
di 6zamiize benzeterek bir kuruntu
olusturabiliriz ama bu kuruntu, as-
la gercegi yansitmaz. Ayrica o 0zin
neligi bilinmedigine gore, onun gu-
ven icerisinde varlikbilimsel bir de-
gere sahip oldugunu, onun varhgi
konusunda kuskularin bulunmadi-
g1 soylememesi gerekir. Gazzali
bilgikuramsal bakisinin mantiksal
sonucuna uyarak varlikbilimsel a-
landa, onun varligi ve neligi konu-



sunda susmus mudur? O, ne ani-
lan bilgi kuramsal bakisini formiile
ettigi el-Maksad'ta ne el-Iktisad’ta
ne Ihyd’da ne de diger yapitlarinda
Tanrisal 6z konusunda susar. An-
cak o, Tanrisal 6z konusunda hangi
eserinde konusursa konussun, 6ztin
evrenden tumuyle farkli oldugunu
gostermeye calisir (12). Fakat, ne-
ligi bilinmeyen bir 6ztun bizim disi-
mizda var oldugunu iddia etmenin
dogurdugu sorunlar1 gormezden ge-
lir. Daha dogrusu, neligi ve gercek-
ligi bilinmeyen bir 6ztn, mantiksal
olarak yoklugunun ileri surulebile-
cegini dusinmez. Bilinebilir sinifina
sokabilecegimiz bir seyin var olabi-
lecegini soyleyebiliriz; ancak biline-
meyecek, bilinmesi olast olmayan
bir sey hususunda bunu bile soyle-
me olanagimiz yoktur.

Gazzali, el-Maksad'ta ortaya koy-
dugu anilan bilgikuramsal hareket
noktast disinda, kelami doénemin
dranu olarak ortaya koydugu el-Ik-
tisad'taki argiimanlarmi yaklasik o-
larak yineler ve yer yer el-Iktisad’a
gondermeler yapar. Onun Tanrisal
6z konusundaki bilinemezci (agnos-
tik) tavrina ragmen bu konuda sus-
mamasl, siradan insanlara yonelik
tutumunun bir yansimasidir. Sec-
kinler, onun hicbir seye benzeme-
digini yakinen bilirler; ama siradan
insanlarda durum tersinedir (13).
Bunun, Gazzali'ye gore iki nedeni-
nin oldugu ileri surtlebilir. 1lki, si-
radan insanlarin zihinsel durumuyla
ilgilidir. Nitekim o, Ihyd'da, Kuran
neden insanbicimci ifade kullaniyor
sorusuna, su yaniti verir:

“Eger insanlara,
de benzeri bulunmayan bir nite-
ligi anlatsan, onu anlayamazlardi.
Hatta cocuga ve iktidarsiza cinsel

kendilerin-

iliskiyi anlatsan bir sey anlayamaz-
lar. Ancak adin bildigi bir yemege
benzeterek anlatirsan, bir sey anla-
yabilir. Bu ise hakiki kavrama sa-
yilmaz” (14).

Su halde siradan insanlarin, i-
nanclarn taklidi de olsa, hicbir seye
benzemeyen bir varligi reddetmele-
i s6z konusudur. Onlar, Gazzali’ye
gore, kuruntusal (vehmi) idrak a-

samasindadirlar ve kuruntu ise, ev-
rendeki hicbir seye benzemeyen, ne
icinde ne de disinda olan bir varhg
redde iter (15).

Ikinci neden, yine siradan insan-
larla ilgilidir ve farkli mezhepsel et-
kilerden onlar1 korumaya dontiktir.
Bu, Gazzaltnin kelama yukledigi,
halk arasina bid’at ve Ehli Stunnete
aykirn dustnceleri engelleme rolinu
vermesiyle yakindan ilintilidir (16).
Nitekim o, kimi zaman kelamcinin
halki bidatten korumasini, gecersi-
zin gecersizle reddi oldugunu soy-
lese de (17) su yargiya varmaktan
kendini alamaz:

“Kelamc1 bilmelidir ki, (kelamci-
nin) dindeki yeri, ha¢ yolunda mu-
hafizlik gibidir” (18).

Bu muhafizlik gorevi, Tanrisal 6-
ze iliskin Ehli Stunnet’in disinda ar-
gimanlara sahip olan ve halk ara-
sinda bilinen ve yayginlasmaya yiz
tutan anlayislari elestirmeyi gerek-
tirmektedir.

Oyle anlasiliyor ki Gazzali, halki,
Misebbihe, Miicessime, Mu‘tezile,
Si‘a ve Islam filozoflarimin Tanrisal
oze iliskin ileri surdukleri argiiman-
lardan korumak icin, Tanrisal oze
iliskin sorunlar1 tartismak zorunda
kaliyor (19). Bu durum, onun Tan-
risal 6z konusunda ele aldig her ko-
nunun bir ele alinis nedeninin bu-
lundugunu, konunun polemiklerle
i¢ ice oldugunu gostermektedir. O,
el-Iktisad'ta, Tanrisal 6ztin varligi so-
rununu bir kenara birakirsak, Tanri-
ya nesnelerde bulunan niteliklerin
ilistirilip ilistirilemeyecegi sorununa
egilir. Ayni tutumunu Thydmnin “Ka-
va‘id el-‘Aka’id” bolumunde ve diger
kimi tasavvufi eserlerinde de siirdii-
rur; bir baska deyisle, el-Iktisad’'da e-
le aldig1 sorunlar: onlarda kisaltarak
yineler (20). O, bu sorunlar tartisir-
ken Tanny: askinlastirir ve onu bu
evrene butuniyle yabanci bir varlik
haline getirir ve onun oteki oldugu-
nu gostermeye girisir. Bu otekiligi
gormek icin su sozlerine kulak ver-
mek yeterlidir:

“Tanr1... birdir, ortagi yoktur...
Onun bir benzeri de bulunmamak-
tadir. O, kimseye gereksinim duy-

Gazzél, “Tann gékte mi2” sorusunu tarhigir.

maz, aksine herkes ona gereksinim
duyar; onun bir zith da bulunma-
maktadir. Her yonden tektir; hicbir
yonden esi bulunmayan biricik on-
cesizdir; oncesi ve baslangici olma-
yan bir sonsuzdur, varlig: sireklidir,
nihayeti ve sonu yoktur... Sonrasiz-
dir, asla yoklugu dasunilemez; on-
celilik, sonralilik ve buyukluk nite-
liklerine sahiptir... O baslangictir,
sondur, gorinendir, gorunmeyendir.
O ne cisim ne stret ne toz ne de ili-
nektir. Onun bir siir ve dlciist de
bulunmamaktadir... Toz olmadig: gi-
bi, herhangi bir t6z de kendisine gi-
rip yerlesemez. Ayni sekilde ilinek de
degildir ve bir ilinegin mahalli olma-
s1 s0z konusu olamaz. Hicbir varliga
denk degildir; hichir varhk da ona
denk degildir. Onun benzeri yoktur;
o da hicbir seye benzemez. Onun bir
miktar1 da bulunmamaktadir... Yer
ve gokler onu icine alamaz; Kuran'da
ifade edildigi gibi, ilisme, yerlesme,
hulul ve intikalden soyut bir bicim-
de arsa kurulmustur. Ars, onu tasiya-
maz, aksine ars ve ars1 tasiyan melek-
ler onun kudretinin lutfuyla tutunur
ve onun kudretiyle is gorurler. O ye-
rin dibinden arsin istine degin her
seyin tstundedir. Fakat bu astanlik,
onu enginlerden uzaklastirmadig gi-
bi yukseklerde olan gok ve arsa da
yaklastirmaz. Yerlerden yuksek oldu-
gu gibi goklerden ve arstan da aym
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sekilde yuiksektir. Bununla birlikte o,
her varhga yakin, insana ise sah da-
marimdan daha yakindir... Onun 6zt
cisimlere benzemedigi gibi, yakinl-
81 da cisimlere benzemez... Zaman
kendini siirlayip icine almadigi gi-
bi, mekan da kendisini icine alamaz.
Zaman ve mekani yaratmadan once
O vardi; bunlarn yaratmadan nasil i-
diyse, yarattiktan sonra da aynidir. O
varliklara nitelikleri ile tecelli eder;

.. onun 6zi degisiklik ve yer degis-
tirmeden yticedir” (21).

Gazzali Tanriy1 bu denli askinlas-
tirip evrene yabancilastirirken, en a-
zindan Kuran ve hadislerde sunulan
Tanr imgesiyle goruntste bir celis-
kiye duaser. O bu celiskiyi asmaya
calisirken, Mitisebbihe ve Miicessime
firkalarim1 karsisina alir ve Islam’a
Kuzeyliler eliyle sokulan ve Mu‘te-
zile ile yayginlasan te'vilci (cevirti)
bir yontemle isin icinden cikmaya
calisir. Bu olguyu yakindan gozlem-
lemek icin konuyu bir parca acmak
ve Gazzali'nin, dinsel bildirilerde
Tanriya iliskin somut ifadeleri nasil
ele aldigina bir parca bakmak gerek-
mektedir.

Tann gokte mi?

Gazzali, Tanrisal ozun, alt, ust,
sag, sol, arka ve on gibi bir yerde
bulunamayacagini soyler (22). E-
ger Tanr1 bir yonde bulunmuyorsa,
inananlar dua ederken ellerini ni-
¢in yukar1 kaldirirlar? Hz. Muham-
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med, Tanr1 nerede sorusuna, eliyle
gogu isaret ederek yanit veren ca-
riyenin Mislumanhgina nicin huk-
metmistir? O, ilk soruya, gogun,
ululugu, vyuceligi ve egemenligi
simgeledigi anlayisindan hareket-
le yanmit verir ve Tanrinin hazine-
lerinin gokte olduguna isaret eder
(23). 1kinci soruya yanit verirken,
o, burada iki durumun oldugunu
soyler. 11k durum, cariyenin cahil
olusudur; cahiller, Tanr’nin gok-
te oldugunu sanir. Ikinci duruma
gelince, cariye dilsizdi ve putlara
inandigr soyleniyordu. Tanrinin
yerini putlar evi olarak degil de,
gokytzu olarak gostermesi, putlara
tapmadigl anlamina gelmektedir.
Bu nedenle peygamber onu Miisli-
man saymistir (24).

Tanriya gelme, gitme,
oturma, el, parmak, goz vb.
ilistirilebilir mi?

Tann cisim, toz, ilinek olmadi-
gna, bir yonde bulunmadigia go-
re, “Tann tahtina oturdu (25), Tan-
11 her gece yerytuzine iner (26),
iki elimle yarattigima seni secde et-
mekten alikoyan nedir (27), Mus-
limann kalbi Tanrinin iki parma-
g1 arasindadir (28), bana yuriyerek
gelene ben kosarak gelirim (29), ha-
cer el-esved, Tanrimin yerytzundeki
sag elidir” (30) vb. bildirileri nasil
anlamak gerekmektedir? Gazzali, bu
tirden bildirileri anlama konusun-

da, insanlan ikiye aywrarak, seckin-
cilik ve siradancilik 6gretisine gon-
derme yapar. Ilk grup “avam”, yani
siradan insanlar, egitimsiz halk yi-
ginlaridir; ikinci grup ise, bilginler,
yani egitimli seckinlerdir. O, sira-
dan insanlan, te’vile karisurmamak,
kutsal metinleri oldugu gibi kabul
etmelerini saglamak, ancak Tanri-
y1 cisim olarak dustnmelerine izin
vermemek gerektigini soyler (31).
O, bu tutumunda, ilk eserlerinden
son eserlerine degin tutarli bir ¢iz-
gi izler. Eger siradan insanlar, ani-
lan bildirilerin anlamin sorarlarsa,
bundan siddetle uzak tutulmali; bu
sizin anlayacaginiz bir durum degil-
dir denilmeli ve oncekilerin (selef)
verdigi yanitlara benzer yanitlar ve-
rilmelidir (32). Eger oturma (istiva)
ayetini sorarlarsa, onlara, Malik bin
Enes’in su yanit1 verilebilir:

“Oturma bilinmektedir; nasilli-
81 bilinmemektedir. Bu konuda soru
sormak bir yenilik ortaya atmaktir
(bid‘at). Ona inanmak vaciptir.” (33)

Gazzili: Kuran’in
soylemine seckinci-
stradanci bir yaklasim
Gazzal'ye gore, siradan insanlar
ne ussallart ne de mecazlar1 anlaya-
bilir. Oysa bilginler, yani seckinler,
bu turden ifadeleri anlayabilir. Bu
nedenle onlar, bu bildirilerin anla-
mim arastirabilirler (34). Kuskusuz
bu, her Musluman bilgin icin sart
degildir, ama kimi bilginlerin aras-
tirmast gerekir. Cinku seriat, am-
metin ileri gelenlerini, seriati an-
lamaya cagirmistir (35). Gazzali,
anilan bildirileri, huraf-u mukatt-
alar (kesik-parcali harfler) gibi mii-
tesabih sayanlarin goruslerini de ka-
bul etmez. Cinkt ona gore bu tur
bildiriler anlasilabilir (36). Sozge-
limi, “oturma” (istiva) deyisi, “ne-
rede bulunursanmiz bulunun, Tan-
11 sizinle beraberdir” (37) deyisine
benzer (38). Cahil bunlarin birbiriy-
le celistigini sanir; bilgin ise, bun-
larla, Tanrinin her seyi, bilgisiyle
kusattigin1 anlar (39). Ote yandan
oturmak, “komutan kan dokmeden
Irak’1 egemenligi altina aldi” ya da



“emir ulkesine yerlesti” sozu gibi,
yonelmek ve egemen olmak anla-
mina gelir. Bu tipki “Tanri, duman
halinde olan goge yoneldi” (40) aye-
ti gibidir (41). “Iki elimle yaratugi-
ma secde etmekten seni ali koyan
nedir” ve “muminin kalbi Tanrinin
iki parmag arasindadir” sozleri de,
cahile gore, Tanrinin etten kemik-
ten bir organa sahip oldugu anla-
mina gelir. Bilgin ise, ellerden ve
parmaktan kastin kudret oldugunu
anlar (42). “O, sizinle beraberdir”
ifadesi bilgine gore, bilgi ve kusat-
ma anlamindadir (43). “Bana yura-
yerek gelene ben kosarak gelirim,
bana bir karis yaklasana ben bir kol
boyu yaklasirim” ifadeleri de, Tanri-
nin yuriaduga, kostugu ya da yak-
lastigy anlamina gelmez. Onlarla
kastedilen, benim nimetim, kullari-
min bana olan yonelimlerinden da-
ha cok ve daha siddetlidir anlamina
gelir (44). “Hacer el-esved, Tanrinin
yerytuzindeki sag elidir” soziine ge-
lince, bu da yoruma aciktir. Tanri,
yiceliginin ifadesi olarak (45), up-
ki hukamdarin sag elinin opulmesi
gibi, bu tasa dokunmay1 ve onu 6p-
meyi emretmistir (46).

Gazzalt'ye gore bu bildiriler, halkin
kuruntusal idrak dizeyine gore soy-
lenmistir; oysa Kuran, “O, hicbir seye
benzemez” (47) diyerek, onu, insan-
bicimci olarak anlamanin éniini kes-
mistir. Mticessime ve Miisebbihe fir-
kalar1 bu gercegi gorememistir (48).

Hicbir nesnel niteligi
olmadig ileri siiriilen
Tann goriilebilir mi?
Gazzali, Tanrnsal 0Oziin, nesnel
hicbir 6zelliginin olmadigini soyle-
mesine ragmen, Kuran’a dayanarak
0 6zun hem bu dinyada hem de a-
hirette gorilebilir oldugunu soyler.
Nesnel hicbir ozelligi olmayan bir
0z nasil gorulebilir? O, bu konuda
Mu‘tezile ile polemige girer; onla-
ra, Tanrmin gorulemeyecegi kani-
sinda oldugunu soyler (49). Oysa
bu, tam gercegi yansitmamaktadir;
cunkd, el-Esarinin bildirdigine go-
re Mu‘tezile’den kimileri, Tanrinn,
maddi gozle gorulemeyecegini, ama

kalp gozuyle gorilebilecegini ifa-
de etmistir (50). Gazzali de, Es‘ari
gelenegine dayanarak, Kuran'in so-
mut gormeden soz eden ayetini yo-
rumlayarak, gérmenin maddi oldu-
gunu yadsir; tipkt kimi Mu'tezililer
gibi, onun kalp goziiyle, manevi bir
gorme oldugunu kabul eder (51).
Cunku onca, duyum ve idrak ayr
seylerdir ve gercek idrak duyuma
gereksinim gostermez. Salt var ol-
mak, gorulebilir olmak icin yeterli-
dir (52). Salt var olmay1 gortilebilme
icin yeterli saymak, Ibn Rasd’un de
dedigi gibi, hicbir nesnel temele da-
yanmamaktadir (53).

Tann birdir ne demektir?

Gazzali Tannyl askinlastirirken
onun bir oldugu séylemini de ele a-
lir ve bu konudaki sorunlar1 da tar-
tisir. Ona gore, hicbir nesnel 6zunla
niteligi bulunmayan Tanri, Kuran'in
da dedigi gibi birdir. Ancak bilindi-
gi gibi, “bir” nesnel bir niteliktir; o
halde bunu nasil anlamak gerek-
mektedir? Gazzali burada da cevirti
yontemine basvurur ve “bir” kavra-
minin somut anlamim belirsizlestir-
meye yonelir. Onca Tanrisal birlik,
nesnel dunyadaki birlige benzemez.
O, bunu gostermek icin “bir”in ce-
sitli anlamlar1 iizerinde durur. Ona

gore “bir”, genelde, “Tanrisal 6ziin
olumlanmasi ve onun disindakilerin
olumsuzlanmasi, bolunmeyi kabul
etmeyen, nicelik, sinir ve 6lcisi bu-
lunmayan, giines birdir s6ztnde ol-
dugu gibi, esi ve benzeri bulunma-
yan ve zitt1 bulunmayan” anlaminda
kullanilir (54). Bu durumda ona go-
re Tanr birdir demek, “O vardir,
bolunmeyi kabul etmez, benzeri, ni-
celik, ol¢u ve siir1 yoktur” demek-
tir (55).

Gazzali'ye gore oncesizlik birligi
gerektirir. Bu ytizden filozoflar, evre-
ni 6ncesiz kabul ettikleri icin buyuk
bir yanilg icindedirler. Ona gore, fi-
lozoflarin Tanrinin birligini kanitla-
malan1 olanaksizdir (56). O, Tanri-
nin birligini kanmitlama konusunda
ikili yaklasimim sturdurtr. Ussal o-
larak karsilikli engelleme (temanu)
ve nedenlilik ve bilesiklik kanitiyla
Tanrnin birligi kanitlanabilir. Kar-
silikl engelleme kaniti, kelamcilarin
onemli bir bolumuntn kullandig ve
halkin ragbet ettigi yoldur ve Kuran’a
dayanmaktadir. Cunka Kuran, “Eger
yerde ve gokte Tanridan baska ilah-
lar olsaydi, her ikisi de bozulurdu”
(57) demektedir (58). Gazzali kar-
silikli engelleme (temanu) kantini,
gelenege uyarak, Tanr1 ozgur iradeli
bir varliktir; bu nedenle birden cok

Gazzél'nin Tannyi, insanca bilinemeyecek bir éteki olarak sunarken, Kuran’in Tannisal 6ze
8zgU dilini, mecaz, istiare, halka dénik gibi gerekgelerle cevirtilerle yorumlamayi denemesi,
Kuran’in tutumunu asmaya dénik bir cabanin ifadesi olarak gérilebilir.
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Tanrmmin olmast durumunda enin-
de sonunda iradeleri celisir oncili-
ne dayandirir. Eger, birden cok Tanr1
olsaydi, onlar ya her yonden esit ya
da ratbe itibariyle, birisinin ytice di-
gerinin dustik olmasi gerekirdi (59).
Ona gore, her yonden esit olan var-
liklarin ayriligindan s6z edilemez; bu
birlik demektir (60). Birinin ritbe
itibartyla ytice, digerinin duastuk ol-
dugu durumda ise, Tanr1 olan en yi-
cesidir; zira, aciz olan Tanrn olamaz
(61). Birden ¢ok Tanrimin oldugu ve
aralarinda isbolimu yaptiklar soyle-
nemez mi? Sozgelimi, birinin tozd,
digerinin ilinegi, birinin iyiyi dige-
rinin kotayu, birisinin gogu, digeri-
nin yeri yarattig1 ileri strilemez mi?
Gazzalt'ye gore, bu sorulara olum-
lu bir yanit verilemez. Ctanku Tanr1
ozgur iradeli bir varhkur; isbolumu
yapsalar bile, o6zgur irade sahibi ol-
malar1 nedeniyle, Tanrilardan birinin
digerinin alanina muidahale etmesi o-
lasidir; bu durumda er geg iradeleri-
nin catismasi kacinilmazdir. Sonucta,
iradesi ustiin gelen Tanr adina laytk
olur, digerleri ise gucsuz kaldiklar i-
¢in Tann sayilamaz (62). Nedenlilik
ve bilesiklik kavramlarindan hareket
eden kant, felsefi cevrelerde kullani-
lan bir kanitur ve Gazzali bu kanmit
onlar araciligl ile 6grenmistir. Kaniti
soyle dillendirir:

“Iki zorunlu varligin olmasi olasi
degildir. Nasil bir bedende yalniz bir
ruh bulunuyorsa, benzer bir bicimde,
evrenin de bir Rabb’i olabilir. Tum
varliklar1 o var etmistir. Ttum var-
liklar var olma ve varliklarini devam
ettirme hususunda ona dayanirlar.
Yine eger iki zorunlu varlik olsay-
di, biri digerinden hangi hususiyetle
ayrilacakti? Eger biri ilineklik ozel-
ligi ile ayrilacak olursa, bu durumda
onlarin her biri nedenli olmus olur.
Eger bu ozellik 6zunla olursa, onla-
rin her biri bilesik olur; bilesik ise
zorunlu varlik olamaz” (63).

Gazzalinin, evrenden ve Tann
kavraminin tanimindan hareket e-
den uslamlamasimin disinda Tanri-
nin birligi konusunda benimsedigi
ikinci yol seckinci bir yoldur ve ic¢
goritye dayahdir. O, tasavvufi eser-
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Gazzéli'ye gére, hicbir
nesnel 6zinli niteligi
bulunmayan Tanri,
Kuran’in da dedigi gibi
birdir. Ancak bilindigi gibi,
“bir” nesnel bir niteliktir;

o halde bunu nasil
anlamak gerekmektedir
Gazzéli burada da cevirti
ySntemine basvurur ve
“bir” kavraminin somut
anlamini belirsizlestirmeye
yénelir. Onca Tanrisal
birlik, nesnel diinyadaki
birlige benzemez.

lerinde, gunes 15181 benzetmesine ve
nurlarin aynadan aynaya yansima-
st orneklerine dayanarak soyle bir
cikarsamada bulunur. Gunes yok-
sa, 151k yok demektir. Ilk kaynaktan
nur citkmasa yansimalar da olmaz.
Bu durumda, dis dinya, Tanrisal a-
lemin bir golgesidir ve Tanrinin di-
sinda kendinden bir varhig yoktur
(64). Nitekim ona gore, seckinler
Tanriya yukselirken, isaret eden ve
isaret edilen aymrmimin kalktugini,
coklugun yitip birligin egemen ol-
dugunu belirtir. Bu benzetmelerle
anlatilmaya calisilsa da, Tanrn bizzat
yasamadikca bilinemez (65).

Sonuc: Tann neligi

bilinmeyen bir otekidir

Goraldagu gibi Gazzali, Tanrisal
0z konusunda konusmaya basladi-
ginda, onu varlikbilimsel acidan ne-
ligi bilinemeyecek bir oteki olarak
nitelemeye ozen gosterir. Bu caba
seckinci soylemlerde cok aciktir. An-
cak halka dontk soylemlerde, sanki
yer yer Tanrisal 6ztn kavranmilabilir-
ligini ima eder gibi gortuniir; ancak
orada da anlasilabilir olan tek sey,
“Tannsal 0z, bu evrendeki onceli o-
lan seylerden hicbirisine benzemez”
onermesidir. Onun bu sonucu, el-Ik-
tisad'ta da yer yer dillendirdigi gori-
lar. Nitekim soyle der:

“Eger karsitlarimiz... boylesi bir
varlik anlasilmiyor derlerse, onlara
soyle denir: Acaba anlasilmamakta-
dir sozuniizle kastettiginiz sey ne-
dir? Eger bu sozle, onun hayal e-
dilmedigini, bir imgesinin olurlu
olmadigini ve herhangi bir kuruntu-
yu ifade etmedigini kastediyorsaniz,
gercekten soztunuzde dogruyu yaka-
ladiniz. Canka o, imgeye, kuruntu-
ya ve hayale sigmaz” (66).

Kuskusuz Gazzali, Tanrisal oz
neliginin bilinemeyecegini soyler-
ken, Tanriy1 zaman ve mekan otesi-
ne itmeyi ve onu ululayip askinlas-
tirmay1 amaclamaktadir. Boylelikle,
Tanrinin 6zunu nasil dogrudan bil-
mek soz konusu degilse, evrenden
hareketle dolayli olarak bilmek de
olursuz olmaktadir. Gazzalimin
Tanriy1, insanca bilinemeyecek bir
oteki
Tanrisal oze 6zgu dilini, mecaz, is-
tiare, halka donuk gibi gerekcelerle
cevirtilerle yorumlamay1 denemesi,
Kuran'm tutumunu asmaya donik
bir cabanin ifadesi olarak goriile-
bilir. Ote yandan, Tanrinin askin-

olarak sunarken, Kuranin

lastirilmasi, Gazzal’yi, onun evre-
ne mudahale etmedigini soylemesi
anlamina gelmemektedir. Oysa as-
kinhk eylemselligi ortadan kaldir-
makta; Tanriyr edilgin, hareketsiz
bir varlik konumuna sokmaktadir.
Gazzall bu paradoksa ragmen, hal-
ka donuk ifadelerde bir yaratan-
yaratilan ikiligi varmis izlenimini
uyandirirken, seckinci ifadelerde i-
kiligi asiyor ve varligin birligi ogre-
tisine uzaniyor gibi gorunmektedir.
Her iki tutum da felsefi acidan so-
runludur; zira oteki olan, bilineme-
yen 6zun digsallasmak suretiyle ev-
rene ickin bir konuma girdigi ima
edilmektedir. Taumden farkli, askin
ve saltik olan 6z, nasil nesnel dun-
ya ile iliski icine sokulabilir? Ayri-
ca, Gazzalinin benzetmesine daya-
narak soylersek, 1518 ginesten,
aynadaki imgenin oraya yansiyan-
dan timden farkli oldugu nasil te-
mellendirilebilir?

NOT: Bu makale, OMU Sosyal bi-
limler Enstittisitnde, Prof. Dr. Meh-
met Dag'n damismanhginda hazir-



lanan doktora tezim, “Gazzali'nin
Tanr ve Evren Tasarimi ve Gunit-
miuize Yansimalarl” (Samsun, 2004)
adli calismamdan yararlanilarak ha-
zirlanmistir.
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Kimya-yr Saddet, 5.46.

9) Bkz. Gazzdli, el-Maksad., ss.34-35; Me‘dric el-Kuds
fi Meddric Ma'rife En-Nefs, Beyrut 1988, s.167; Ravza
t-Talibin., 5.28.

10) Bkz. Gazzili, el-Maksad., 5.34-35; Kimya-y1 Saddet,
s.46; Rovza et-Tdlibin., s.38. Gazzdli, Tannsal Gzin
bilinemezligini anlatirken Kuran‘dan hareketle soyle der:
“Konuyu Kuran'dan bir ornekle agiklayalim. Firavun Hz.
Masadan Tannnin neliini agklamasini istedi ve evrenlerin
Rabb'i nedir, dedi. Bunun izerine Msd, eger kesin bilgi
sahibi iseniz, 0, gokler ve ver ile o ikisi arasindakilerin
Rabb'idir, dedi. Firavun ikinci ve Gcinci defa evrenlerin
Rabb'inin neligini agklamasini istemis, fakat Hz. Misd,
onun ne fam ne de eksik tamimini yapmighr. Cinsini
ve fashini da belitmemis, sadece onun yice oldugunu
soylemekle yefinmistir.” Me‘dric,, s. 130. Benzer deyisler
icin bkz. Miskat el-Envér, Mecmu‘a er-Resd'il el-Imdm
el-Gazzdlt icinde, cilt: IV, Beyrit 1986, 5.28.

11) Gazzdli, el-Maksad., 5.31. '

12) Bkz Gazzill, el-Maksad.., 55.29 vdd.; el-lkfisad., s5.35
vdd.; Thyd., cilt: 1, ss.85 ve 99 vdd.; Me’dric., s.167; Ravza
et-Talibin., s5.12 ve 27 ve 48.

13) Bkz. Gazzdli, Ravza et-Tdlibin., ss.47-48.

14) Gazzdli, hyd., cilt: 1, s.94.

15) Bz Gazzdli, Mihekk en-Nozar, tahkik: Refik el-"Acem,
BeyrGt 1994 s5.106-107; Mi‘yar el-"llm fi Fenn el-Mantik,
Beyrit tarihsiz, ss.147-148; el-Mustesfa min ‘llm el-Usdl,

clt: 1, Misir 1322, s5.46-47; Felsefenin Temel ilkeleri (
Makésid el-Feldsife), eviren: Cemaleddin Erdemdi, Ankara
2001,5.90.

16) Bkz. Gazzdli, lhyd., cilt: 1, ss.97 vdd.

17) Bkz. Gozzdl, Ihy,, cilt: 1, 5.92.

18) Gazzli, lhyd,, dilt: 1, s.27.

19) 0, bu olguya lhyd ve Ravza et-Talibin adl
yapitlannda deginir ve konulan tartismaya zemin hazirlar.
Bkz. Gazzilli, Ihyd., dilt: 1, 5.98; Ravza et-Talibin., 5.32.
Burada Gazzdli'nin Mu'tezile, Islam filozoflan ve hatta
Si‘flerle Tannsal 6ze ilikin olarak tarismaya girmesinin
cok anlamlr olmadiini kaydetmek gerekir. Bunun iki nedeni
vardir. IIki, bu akimlann Tannsal 6z konusundaki sylemleri
Gazzdli'min sdyleminden cok farkli degildir; cinki anilan
akimlar son ¢ozimlemede tipki Gazzdli gibi tannsal 6zin
evienden tomden farkhiligini savunurlar ve bilinemezci bir
anlayisa yonelirler. Soylemlerdeki gorinisteki farklilk, dzde
dilsel ve kavramsal tarismalara dayahdir. Ikincisi, Gazzdlt
anilan akimlarla polemige girdiginde, aslinda onlanin cogu
disincesini benimser ve onlarla hemen hemen ayni sonuca
ulagir.

20) Bkz. Gozzil, el-lkistid., s5.35 vdd.; Kimya-yi Saddet,
55.79-80; lhyd., cilt: 1, s5.85 ve 99 vdd.; Ravza et-Télibin,,
5.12; Me‘diric., s5.161 vdd.

21) Gazzdli, Ihyd., cilt: 1, 5.124. Benzer bir pasj igin bkz.
Kimya-yi Suddet, ss.79-80.

22) Bkz. Gazzli, el-lkfisad., s.41; Kimyo-yi Saddet, 5.80;
lhyd., cilt: 1, 5. 100; Ravza et-Talibin,, 5.12.

23) Bkz. Gazzdli, el-Iktisad., s.44; Ihyd., cil 1, s5.100.

24) Bkz. Gazzdli, el-Ikfisad., 5.47.

25) Taha Soresi, 5 ve 9.

26) Bkz. Gazzili, el-Iktisdd., 5.52.

27) Sad Suresi, 75. '

28) Bkz. Gazzdl, el-Ikfisdd., s.53; lhyd., dilt: 1, 5.100.

29) Bkz. Gazzdl, el-Iktisdd., 5.54.

30) Bkz. Gazzdli, el-Iktisdd., 5.55; Ihyd., cilt: 1, 5.100.

31) Bkz. Gazzili, el-Ikfisad., 5.51-52.

32) Bkz. Gazzdli, el-lktisad., s.52; llcGim el-‘Avimm., s5.68
ve 107. _ _

33) Gozztlh, el-Iktisdd,, .52. licim el-‘Avéimm., 5.107. Gazzili,
Faysal et-Tefrika'da soyle der: “Halk icin gerekli olan, tabi olmak,
dissal (zahir)) anlami bozmaktan ilke olarak kagnmakhr;
sahabenin agk olarak ortaya koymadidr hususlan te'vil etmemek
ve bid'at gkarmamak; halk, kelim bilimine dalmakfan,
araghma yapmakfan, ve kitap ile siinnefin mitesibih olaning
uymaktan men efmekfir. Nitekim birisinin Hz. Omer'e, iki celisik
ayefi sormasi dzerine Hz. Omer onu kirbagla dovmek surefiyle
cezalandirmighr. Ayni sekilde Malik'e oturma ayeti soruldugunda
0, ‘oturmanin ne oldugu bilinmekfedir; ona inanmak gerekir, onun
nasilligr- bilinmemektedir, onun nasil oldugunu sormak bid‘at
ortaya atmakti’” demitr.” Faysal et-Tefika, Mecmu'a Resdil
el-Imam el-Gazz(if iginde, cilt, Beyr(t 1986 $5.129-130.

34) Bkz. Gazzdli, el-ikfisd., 5.52-53. Gazzdli, insanbigimci
ifadelerin, Farsca ve Tirkee gibi baska dillere cevrilmesine
karst gikar. Ana gerekgesi, bu ifadelerin yanlis anlagiimaya
yol agmasidir. Onca Arapca’da mecaz olan bu ifadeler diger
dillerde bulunmayabilir ve bu nedenle, dogru kargiliklan
yakalanamayabilir. Bkz. llcam el-"Avimm., 5.69.

35) Bkz. Gazzdli, el-Iktisdd., 5.52.

36) Bkz. Gazzdli, el-Ikfistd., 5.52-53.

37) Hadid Stresi, 4. A

38) Bkz. Gazzdli, el-Iktisad, 5.53; Ihyd., cilt: 1, 5.100.

39) Bkz. Gazzli, el-Iktisdd., 5.53.

40) Fussilet Soresi, 11. _

41) Bkz. Gazzdl, el-Iktisdd., 5.57-58; lhyd., cilt: 1, 5.100.
42) Blz. Gazzili, el-Ikfisad., s.53; Ihyd., cilt: |, 5.100.

43) Bkz. Gazzdli, el-Ikisdd., 5.53.

44) Bkz. Gazzali, el-Ikisad., 5.54.

45) Bkz. Gazzdli, el-Iktisdd., 5.55; Ihyd., cilt: 1, 5.100.

46) Bkz. Gazzdli, el-Ikfisad., 5.55.

47) Sord Soresi, 11. Mu'tezile ile baglayip, Gazzdli'de ve

bir cok Islam disinirinde karsilagilan bu cevirtici anlayis,
elestiriye agiknir. Her seyden Gnee, “iki el” gibi deyilerin,
Arap dilinin kullanim  gelenegi agisindan mecaz olarak
algilanip algilanamayacagr tarismaya agkhir ve el-Es‘ard
el-ibéine adh yapitinda bunun olast olmadigini soylemigtir.
lkindi olarak, cevirtiyle, sozgelimi, ‘iki eli’ kudret diye
yorumlamak insanbigimdiligi timden diglayamamaktadir;
qinki kudretin de, insansal bir nitelik oldugu ortadadir.
Uciingi olarak ise, cevirti Tanmisal sdylemin eksikligini ima
etmekte ve cevirtiyle onun tamamlanmak istendigi anlayigini
hatira getirmektedir.

48) Bkz. Gazzdli, ihyd., cilt: |, .98; Ravza et-Talibin,, 5.32.
49) Bkz. Gazzli, el-ikfisad., 5.45.

50) Bkz. Ebis el-Hasan el-Esari, Makdldt el-islamiyyin ve
ihtildf el-Musallin, nesr.: Helmut Ritter, Wiesbaden 1980,
s5.157 ve 216.

51) Bkz. Gazzdli, el-iktisad., 5.66; Me'dric,, ss.106-107.
52) Bkz. Gozzdli, el-iktisid., ss.60-61. Gazzdli, duyumu
nesnel kosullardan ayinrken, ‘o gin yzler Rabb’lerine
bakarlar” (Kiyamet Soresi, 23) ayetine dayanir. Onca, bu
ayet uyarinca cennette Tann gorilecektir; ancak bu gorme
bu dinyadaki gérmeye benzemez; yani, nesnel ilintileri
ve maddi kogullan olmayan bir gérmedi. Bu gérme
kimi ifadelerine bakilirsa, gozledir; kimilerine bakilirsa,
kalpledir ve kalbe tecelliyi ifade eder. O gézle gormeden
sz eftiginde, bir mekana, surete, sekle, yone gereksinimi
olmayan bir gormeyi kasteder. Yani gérmeyi timden nesnel
kosullonndan aymr ~ (bkz. el-Iktisad., s5.66 vd; Thyd.,
dlt: 1, s.102; Me'tric, ss.60 vd.). Zaten o, duyulann
yanilfiar oldugu ve tikellere 6zgi oldugu igin gercek bilgiyi
vermedigini ileri sirmektedir. Onca bilgi, timele yonelmis ve
nesnel kosullardan aynlmighir. Bu durumda, duyum bilgiyi
vermez; bilgi idrakin driinidir. idrak ise, nesnel kosullara
gereksinim duymaz. 0, Tannnin varhginin bilinecegini ve
gorilecegini soylerken de ayni anlayisin etkisi afindadir.
Nitekim o, soyle der: “Bu dinyada nasilhgr anlagiimadan
bilindigi gibi, 6bir dinyada da, nasillidi anlagilmayan
bir gorme ile gorilor. Cinki o gorme, bu dinyadakine
benzemez.” Kimya-yi Saddet, 5.80.

53) ibn Risd, duyumla idrakin birbirinden aynimast anlayisini
dillendiren  Es'drlerin, aklin idrakiyle duyulann idrakini
birbirine kanghrdiklanni syler ve gdrilmenin fek kogulunun
var olmak oldugunu sovunan anlayisa su elegtirileri yaneltir:
“Eger bir sey sirf var oldugu igin gorilseydi, seslerin ve diger
duyularla idrak edilen koku ve tat gibi olgulann gérilmesi
gerekirdi. 0 zaman tim duyular tek duyuya indirgenirdi.
Halbuki, boyle bir gorls akla aykindir. Keldmalar, bu ve
benzeri konularda renkleri isitmenin olasi oldugunu, sozleri
gormenin olurlu oldugunu kabul etmek zorunda kalmiglardir.
Ancak tim bunlar, hem insan disincesinin hem de tabiatin
disina gkmak demektir.”Bkz. ibn Risd, el-Kesf an Minhdci'l-
Edille, Felsefe-Din liskileri icinde, hazirlayan: Siileyman
Uludag, Dergah Yayinlan 1985, s5.275-276.

54) Bkz. Gazzdl, el-iktisd., s5.73-76; ihyd., dilt: 1, 5.102;
Ravza et-Tdlibin., s5.29-30.

55) Bkz. Gazzdli, el-iktisad., ss.73-76; Thyd., cilt: 1, 5.102.
56) Bkz. Gazzéil, Tehdfiit,, ss.116 vdd..

57) Enbiyd Soresi, 22.

58) Bkz. Gazzdli, el-iktisad., 5.79; Thyd., cilt: 1, 5.102.

59) Bkz. Gazzdl, el-iktisad., s.74; Thyd., cilt: 1, 5.102.

60) Bkz. Gazzdli, el-iktisdd., 5.75.

61) Bkz. Gozzdl, el-iktistd., s.75-76; ihyd., cilt: 1, 5.102.
62) Bkz. Gazzli, el-ikfisad., 5.76-79.

63) Gazzdli, Me'dric., .162.

64) Bkz. Gazzdli, Miskdt el-Envéir, s5.18-24; el-Maksad.,
55.97-98 ve 106 vd..

65) Bkz. Gazzli, Migkdt el-Envdr, 5.21.

66) Gazzdl, el-ikfisdd., 5.49.
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Canhilarin adlandiniimasi nasil yapilir?
Bu tilkinin adini be§enmedim!

Cevre ve Orman Bakanlig: yetkilileri “bélici” amaclar tasidigi gerekcesiyle,

bazi bitki ve hayvan adlarini degistirmek istedi. Vulpes vulpes kurdistanica, Ovis

armeniaca gibi... Bu yazida canlilarin bilimsel adlarinin nasil konuldugunu, tarihsel

seyrini, her isteyenin degistirip degistiremeyecegini irdeleyecegiz.
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on aylarda bazi cevrelerin yeni ataklarina, “biz yi-
ne variz, hazirdayiz, hazir kuvvetiz, bilimsel ger-
cekleri ve kurallar1 tanimayiz, istedigimizi yapariz”
dayatmalarina tanik olunuyor. Bu dayatma ve key-
filiklerden biri de Cevre ve Orman Bakanlig: yetki-
lilerinin (ashinda yetkisizleri demek gerekir, cunku
ustlerine vazife degil), boluct amaclar tasidig ge-
rekcesiyle bazi bitki ve hayvan isimlerini degistir-
me girisimi. Bu konudaki gelismeler ve canlilarin
isimlendirilmesi yazimizin konusunu olusturacak.

“Boliicii” isimler degistiriliyor

Yiksek tirajli bir gunluk gazetemizin taninmis
yazarlarindan biri kosesinde “Vulpes vulpes kur-
distanica” bashikli bir makale yayimladi. Kamuo-
yunda tartismalara neden olan makalenin konusu,
Dogu Anadolu’da yasayan bir tilki turintun soyu-
nun tikenmemesi amaciyla Dogu Beyazit Guzel-
lestirme Kalkinma Dernegi'nin Birlesmis Milletler
Kalkinma Programina (UNDP) bir proje sunmasi
ve bu projenin de yillar énce kabul edilmesi. Cev-
re ve Orman Ba-

kanligr bu makale-

yi “su¢ duyurusu”

kabul edip, 1905

yilinda Rus bilim

adam1 Satunin ta-

rafindan  Vulpes

vulpes  kurdistani-

cus olarak adlandi-

rilan tilkinin yuz-

yillik adini hicbir

bilimsel  bulguya

dayanmadan Vul-

pes vulpes; Ovis

armeniaca olan A-

yabanko-
yununu Ovis orien
anatolicus; Capre-

nadolu
1905’de Rus bilim adami

Satunin tarafindan, Vulpes vulpes
kurdistanicus olarak adlandirlan filki.

Prof. Dr. Metin Saribas

Tonguldak Karaelmas Universitesi Bartin Orman Fakltesi

olus capreolus armenius olan karaca tarunin adini
Capreolus capreolus capreolus olarak degistirdigini
acikladi. Bu aciklama tzerine kamuoyunda genis
kapsamli bir tartisma yasandi. Tam bayrak krizi-
nin yasandigi doneme rastlayan bu tartismalarla,
belki de siyasal erkin bazi politik basarisizliklari-
nin gizlenmesi amaclanmisti. Bu konuda ilgin¢ ga-
zete bashiklan ile karsilasuk. “Bir Garip Isim M-
cadelesi” (Birgun, 7 Mart); “Bitki Isimlerine Turk
Bilim Adam1 Makyaj1” (Yeni Safak, 7 Mart); “Simdi
de Pontus’lu Balik” (Radikal, 8 Mart); “Kurt Tilki-
siyle, Ermeni Kuzusu” (Radikal, 20 Mart); “Bir Ka-
stk Suda Firtina” (Radikal, 20 Mart); “Osmangazi-
ensis’i Tan” (Turkiye, 7 Mart).

Bakanlhik basina is acti

Bilimsel isimleri degistirmeye calisan Cevre ve
Orman Bakanligi basina is acti denebilir, cunku
bakanlik ilgililerinin mantigina gore degistirilme-
si gereken daha pek cok bitki ve hayvan turi is-
mi var. Britanyanin Edinburgh Universitesinden
P. H. Davis tarafindan hazirlanan 10 ciltlik Tiirki-
ye ve Dogu Ege Adalari Florast (Flora of Turkey and
the East Aegean Islands) adli yayinda yayilis alanla-
11 verilen pek cok bitkinin bu tir epitetleri icerdigi
bilinmektedir. P. H. Davis'in editorligunde hazir-
lanan soz konusu eserde Delphinium kurdicum, A-
rabis carduchorum, Alcea kurdica, Geranium kurdi-
cum, Rhamnus kurdicus, Astragalus kurdicus, Prunus
kurdicum, Scabiosa kurdica, Taraxacum kurdicifor-
me, Pterocephalus kurdicus, Centaurea kurdica, Ver-
bascum kurdicum, Paracaryum kurdistanicum, Belle-
velia kurdistanica gibi, epitetleri kurdica, kurdicus,
kurdicum, kurdistanica, kurdistanicum, carduchorum
vb. gibi olan 100’e yakin bitki vardir. Bunun yani
sira Phlomis armeniaca, Symphytum armeniacum,
Onosma armenum, Rhododendron ponticum, Daphne
pontica, Aristolochia pontica, Carex pontica, Silene
lazica gibi bitki isimleri de ayn1 eserde yer almak-



tadir. Turkiye'de bitki sistemati-
gi calismalarn gelistikce bitkilere
buttniyle “yerli” isimler verildi-
gini de gormekteyiz. Bu isimler-
den bazilarina érnekler: Bolantus
mevlanaea, Arenaria yunus-emreii,
Gypsophyla osmangaziensis, Aethi-
onema turcicum, Crataegus turcica,
Centaurea turcica, Alopecurus ada-
nensis, Vicia erzurumica, Astraga-
lus antalyensis, Alkanna dumanii,
Campanula ekimiana.

Anadolu florasinin
ilk arasttrmacilan
Yabanci botanikcilerin  Tir-
kiye’deki bitkilerle ilgilenmeleri
ve isim koymalarinin tarihi kok-
lerine indigimiz zaman olduk-
ca ilging bilgilere ulasmaktayiz. A-
nadolu floras: ile ilgili ilk yaymlar
olarak kabul edilen seyahatnameler-
de, Anadolu ve civar ulkeleri gezen
gezginlerin buralarda dogal olarak
yetisen ve kultiara yapilan bitkile-
re iliskin bilgiler verdiklerini go-
rayoruz. Bu gezginlerden ilki Pier-
re Belon olup (1517-1564) Kanuni
Sultan Stuleyman zamaninda, 1546-
1549 yillar1 arasinda, o zamanlarda
Osmanl topraklar icinde olan Mi-
sir, Filistin, Bati Suriye ile Anadolu
ve Trakya’yr gezmistir. Belon, Ana-
dolu'nun bircok yerinden cok sayi-
da bitkiyi tanimlamis ve resimlerini
cizmistir. Bunlardan bazilar1: Toros
Daglar’'nda yetisen Juniperus drupa-
cea ve Akdeniz Bolgesinde bulunan
Myrtus communis’dir.

16. yuzyilda baslayan ve gittik-
ce yogunlasan floristik arastirmalar
19. ve 20. yuzyilda doruga ulastiran
u¢ botanikei yukarida sozu gecen P.
H. Davis (1918-1992), A. Huber-
Morath (1901-1990) ve E. Boissi-
erdir (1810-1885). 10 ciltlik Flora
of Turkey and the East Aegean Islands
(1965-1988) adl eseriyle Tirk bota-
nik¢ileri ve Turkiye bitkileriyle il-
gilenen bitin arastiricilarin cok iyi
tamidiklar1 P. H. Davis, tek basina 90
cinsin revizyonunu yapmis, 228 ye-
ni takson betimlemis, 110 tertip 45
alt tar ve varyete isimlendirmistir.
Yukarida adi gecen 10 ciltlik yayi-

Adi Capreolus capreolus armenius olan karaca tird.

nin toplam sayfa sayist 7233’tir. Bu
yayinda Davis ile beraber 117 bota-
nikei Turkiye'ye ait 1146 cinsin re-
vizyonunu yapmislardir. Anadolu
floras1 tzerinde yogun calismalar
ile taninmis olan diger bir botanik-
¢i A. Huber Morath olup 1935-1969
yillar1 arasinda 16 kez Anadolu’ya
gelmis ve 862 bitkiye adin1 vermis-
tir. Pierre Edmond Boissier (1810-
1885) Turkiye bitkilerini de icine
alan Flora Orientalis (1867-1888)
adli 6 ciltlik eserin yazaridir. Bois-
sier, Bati Anadolu'da 176 yeni tar
ile 2 varyete, Uludag'da 30 yeni tir
adlandirmistar (1). Bu kisa ozette
de goruldugu gibi Osmanli Impara-
torlugunun parcalanma doneminde
devlet kendi sorunlariyla ugrasirken
cogu yabanc1 botanikei (ki onlarin
onemli bir kismi Osmanl Impara-
torlugunu parcalamak isteyen em-
peryalist devletlerden gelmektedir)
Anadolu bitkilerini isimlendirmistir.

Canlilanin bilimsel olarak

adlandinnlmasinin

tarihsel seyri

[k simiflandirmay: Yunan filozofu
Aristoteles (MO 383-322) yapmustir.
Aristoteles bitkileri otlar, calilar, a-
gaclar olmak tzere tu¢ gruba ayir-
mistir. Theophrastos (MO 372-287)
sistematik alaninda faaliyet gosteren
ve botanigin babasi sayilan Yunanl
bilgindir. Theophrastos bitkileri dis

goruntistine gore agaclar, calilar,
yar1 calilar ve otlar olarak ayir-
mistir. Bunun yani sira bitkileri
dogal ya da kultur bitkileri ve gii-
numizdeki gibi iki yillik ve cok
yillik olarak da ikiye ayirmistir.
Bu iki bilginin yaninda bitki sis-
tematigi konusunda Dioscorides,

Plinius, Caesalpinus, Bauhin ve

Rajanus’tan soz edilmektedir (2).

Dogu'da Islam dinyasinda da
bitkilerle, bitkilerin adlandirilma-
styla ilgilenen Islam bilginlerinin
bulundugunu, cagdaslar1 olan Bat1
dunyasimin bilginleriyle karsilikh
etkilesim icinde olduklarini gor-
mekteyiz. Bunlarin basinda unla

Lokman Hekim, El Biruni ve ibni

Haldun gelmektedir. Lokman He-
kim isminden cok soz edilen Islam
bilginidir. Tarihsel acidan kimligi
tartismalidir. Halk arasinda Lokman
Hekim’in ¢ok uzun yasadigi, butin
dunyayr dolastigr soylenmektedir.
Otlarin, ciceklerin ve agaclarin han-
gi hastaliklan iyilestirdigini bildigi,
hatta olume bile care buldugu riva-
yet edilmektedir. Ancak ginumuze
degin Lokman Hekim’e iliskin hic-
bir yazili belgenin ulasmadig: bilin-
mektedir (3).

15. yizyildan 17. yuzyila degin
bitki sistematigi konusundaki calis-
malar daha cok “Tibbi Bitkiler” tize-
rinde yogunlasmistir. “Herbalistler”
donemi olarak adlandirilan bu do-
nemin en tunlileri Fuchs, Besner,
Gerard’dir. Yukarida ad1 gecen Raja-
nus’tan sonra J. Piton de Tournefort
bitkileri 22 simifta toplamistir. Ayri-
ca bitkileri agac, agaccik, cali ve ot-
sular olarak ayiran son botanikgidir.
Tournefort'un bitki sistematigine en
onemli hizmeti cins (genus) kavra-
min1 getirmis olmasidir. Ornegin
Populus (Kavak), Fagus (Kaymn), Pi-
nus (Cam) gibi bitki cinsleri ilk kez
Tuornefort tarafindan telaffuz edil-
mistir. Sistematik botanik ve zoolo-
ji konularinda en ¢ok taninan bilgin
stphesiz Linnaeus’tur (1707-1778).
Linnaeus, 1737 yilinda yayimladig
Genera Plantarum (Bitki cinsleri) ad-
I1 eserinde 1000 cins ve 6000 kadar
bitki tirint tanimlamistir. Linnae-
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Kanuni Sultan Stleyman zamaninda Osmanli
topraklari icinde olan Misir, Filistin, Bati
Suriye ile Anadolu ve Trakya'yi gezen ve
Anadolu’da ¢ok sayida bitkiyi tanimlayan ve
resimlerini gizen Unli gezgin Pierre Belon'u
(1517-1564) tasvir eden bir gravir.

us bu yapitinda ciceklerindeki “Sta-
men” ve “Pistil” say1 ve yapilarina
gore bitkileri 24 simfta toplamustir.
Linnaeus'un getirdigi en onemli ye-
nilik de ikili adlandirma sistemidir.
Daha sonra Jussieu (1748-1836),
De Condollée (1778-1841), Bent-
ham (1800-1864) gibi bilginlerle
birlikte bitki sistematiginde Dar-
win’in “Evrim Teorisi’ni ortaya koy-
dugu 1859 yilina degin gelinmekte-
dir. Biyolojinin temelini olusturan
bu unlu teoriden sonra bitkiler sa-
dece dis gorunuslerine gore degil,
filogenetik durumlar da esas alina-
rak smiflandirilmaktadir. Bu devir-
deki botanikcilerden en onemlileri
olarak Alman Braun, Eichler, Eng-
ler, Avusturyali Wettstein ve Ingiliz
Hutchinson sayilabilir. Gintumuizde
bitki sistematigi daha once degindi-
gimiz P. H. Davis, Tutin, Heywood,
Rus Komarov, Takhtajan, Fransiz
Chadefaud, Gaussen, Emberger,
Alman Melchior ve Werdermann,
Avusturyali Rechinger ve Amerikah
Cronquist ile temsil edilmektedir.

Canlilanin isimlendirilmesi
nasil yapilir?
Yeryuzunde cok farkh ozellik-
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lerde ve bilim insanlarimin siniflan-
dirmada bile zorlandigr kadar cok
sayida canl tira bulunmaktadir. Si-
niflandirma ile ugrasan bilim insan-
lar1 bugtne degin ancak 1,7 milyon
dolayinda canl turinu isimlendir-
mis ve bunlarin ancak yuzde 11 yete-
rince incelenebilmistir. Guinimuizde
dunyada adlandirma ve simflandir-
ma ile ugrasan 5000 civarinda bilim
insani oldugu tahmin edilmektedir.
Bilim insanlarimin cabalariyla “ya-
sam agac1” daha da net olarak ortaya
citkmaktadir. Her gecen guin yuzlerce
yeni bitki, hayvan ve mikroorganiz-
ma tira saptaniyor ve adlandiriliyor.
Biyoloji yuzyili olarak gosterilen 21.
yuzyilin basinda, yeryuztunde ne ka-
dar canh turid oldugu hentiz biline-
memektedir. Biyologlar arasindaki
tahminlere gore dunyada 3 milyonla
100 milyon arasinda canh tira oldu-
gu tahmin edilmektedir. Yukarida da
degindigimiz gibi ancak 1,7 milyon
tir tamimlanabilmistir (4).

Dogal ortamlarda surekli olarak
yeni bitki ve hayvan tirleri kesfedil-
mektedir. Yeni bir bitkiyi isimlen-
dirirken belirli kurallarin izlenmesi
gerekir. Bitkilerin isimlendirilmesi
kurallar1 Uluslararasi Botanik Isim-
lendirme Kodu'nda (International
Code of Botanical Nomenclature)
belirtilmistir. Ayrica bakterileri ve
hayvanlar isimlendirmek icin ayr
bir kod bulunmaktadir. Bu kural-
lar profesyonel taksonomistlerin a-
raliklarla yaptiklar yeniden gozden
gecirme (revizyon) ve aritma (tas-
fiye) toplanularinda belirlenip ka-
bul edilir. Bir taksonomist, yeni bir
bitkiye verdigi ismin dogrulugun-
dan emin olmak icin, bitki isimle-
rinin listelendigi basvuru kitaplari-
n1 gozden gecirmek; bu ismin daha
onceden kullamlmadigindan emin
olmak zorundadir. Yeni isim veren
kisi teshiste kullanilan bitki ornegi-
ni bir veya birden fazla herbaryum-
da saklamahdir. Taksonomist en so-
nunda, bulmus oldugu yeni bitkinin
tanimini, dunyadaki botanikgilerin
kolayca ulasabilecegi saygin bilim-
sel bir dergide yayimlamahdir. Ya-
yinlanacak tanimda, bulunan yeni

bitkinin, daha o6nce isimlendirilen
bitkilerden ni¢in farkli oldugunu a-
ciklamali ve yeni bitkinin ayirict o-
zellikleri Latince olarak belirtilme-
lidir. Bu adimlarin izlenmesi yogun
bir calismay1 gerektirir. Fakat bu
yogun calismanin oduld, bilimsel
kayitlara girerek olumsuzlesmektir.
Cunku isimlendirme sirasinda, tira
yeni kesfeden ve yayimnlayan kisinin
kendi ad1 da bir sekilde epitetten
sonra yazilmaktadir (5).

Bitkilerin bilimsel adlar ya La-
tince kelimelerden olusur ya da di-
ger dillerden Grekce’den Latince’ye
cevrilmis olarak kullanilir. Her bir
bitkinin genel olarak tek bir bilimsel
ad1 vardir [bazen es ad (sinonim) da
kullanilir]. Bir tartn adi iki s6zcuk-
ten olusur. Iki sozciikli adlandirma-
ya yukarida deginildigi gibi “Bino-
miyal” adlandirma denilir. Ornegin
Pinus nigra Arnold (Karacam) adlan-
dirmasinda Pinus cins adini, nigra i-
se turi yani epiteti nitelendirir. Tir
epiteti tek basina bir sey ifade etmez,
sadece nigra demek bir anlam tasi-
maz. Uctinci bir adi daha vardir ki o
da o tarun ilk tanimim yapan yaza-
rn (otorin) adidir. Pinus nigranin
sonunda yer alan “Arnold” sézcugu
Avusturyali bir botanikcinin soyadi-
dir. Genellikle unli botanikcilerin
ad1 ya da o bitkiyi tamimlayan bota-
nikcinin soyad kisaltilarak epitetten
sonra verilir. Ornegin 6000’den faz-
la taksona isim vermis olan ve yuka-
rida adi gecen Isvecli Carl Linnaeus
icin “L.” yeterli gorulmektedir. Yine
Isvicreli botanik¢i Edmond Boissier
icin sadece “Boiss.” seklinde bir ki-
saltma yapilmaktadir. Ornegin Quer-
cus vulcanica Boiss. (Kasnak Mesesi,
Turkiye'ye endemik). Bitkilerin isim
babalar1 bazen iki kisiden olusabil-
mektedir, 6rnegin Rhamnus kayaci-
kii Davis & Yalt. adlandirmasinda
oldugu gibi Davis ve Yaltirtk hoca-
mizin (emekli Prof. Dr. Faik Yalu-
rik) birlikte bulduklar1 ve adlandir-
diklar bir bitkidir.

Sonuc
“Boluci” olarak nitelenen Latin-
ce bitki adlarimin bircogunun Os-



manl Imparatorlugu'nun ekono-
mik, siyasi ve askeri bakimdan en
zaylf oldugu donemlerde Anado-
lu florasim calisan yabanci bota-
nikgciler tarafindan verildigi ve bu
adlarinin cogunun en az yuzyillik
gecmislerinin bulundugu gorul-
mektedir. Bunlar uluslararas1 bi-
limsel literattire bu sekilde girmis
ve kabul gormis ve artik degis-
tirilmesi olanakli olmayan isim-
lerdir. Yukarida da belirttigimiz
gibi bitkilerin adlandirilmas1 U-
luslararas1 Botanik Isimlendirme
Kodu'nda (International Code of

ve bilgiye gerektigi gibi onem ve-
rilmemis? Gunumiuzde neden giz-
lice soganh bitkiler yurtdisina ka-
cirihiyor? Ormanlarimiz neden her
gecen gun tahrip ediliyor, isgal
ediliyor? Bunlar sorgulamali Or-
man Bakanhg yetkilileri.

Yoksa Istanbul’da ve diger kent-
lerimizde haksizca isgal edilen yuz
binlerce hektar orman alamiyla ilgili
olarak kamuoyunda 2-B olarak bili-
nen orman yagmasi konusunda ba-
z1 gercekler gizlenmek, her zaman
yapildigi gibi dikkatler baska tarafa
cekilmek mi isteniyor?

Botanical Nomenclature) belirti- Sistematik botanik ve zooloji konularinda en cok
taninan bilgin Linnoeus (1707-1778). Linnaeus,

Genera Plantarum (Bitki Cinsleri) adli eserinde, 1000

DIPNOTLAR
1) A. Baytop, Tirkive'de Botanik Tarihi Aragtirmalan,

len kurallar cercevesinde yapil-

maktadir. Isim kuralina uygun
olduktan sonra onu hicbir giic
degistiremez. Oyle her oniine gele-
nin (yetkili yetkisizlerin), “Ben bu
isimden hoslanmadim, o halde de-
gistiriyorum” deme lukst bulun-
mamaktadir.

Bilime sovenizm katilmamahdir.
Bu tur isimlerle milli gurur incini-

cins ve 6000 kadar bitki tirin tanimlamistir.

yorsa, daha pek cok seyde incinme-
lidir! Matbaa neden 200 yil sonra
bize gelmis? Batililar'in daha Kanuni
Sultan Stileyman doneminde Anado-
lu'nun bitkileriyle ilgilenmeye basla-
mis olduklarina yukarida deginildi.
Osmanli Donemi'nde neden bilim

Tobitak Popler Bilim Kitaplan, Akademik Dizi, Ankara,
2004, 574 s.
2) F. Yaltink, A. Efe; Otsu Bitkiler Sistematii, [U Orman
Fak.Yay. No 10, Istanbul, 1996. i
3) M. Sanibas, Gymnospermae (Agk Tohumlular), ZKU Barfin
Orman Fakiltesi, Ders Notu (Basilmadi), Bartin, 2002.
4) C. Sunay, “Tirlerin Yok Olusu”, Bilim ve Gelecek Dergisi,
S:3,5.36-41, Istanbul, 2004.
5) L. E. Graham, J. M.Graham, L. W. Wilcox; Bitki Biyolojisi,
Palme Yayinalik, Ankara, 2004.

Bilimsel sosyalizm din karsisindaki tutumu
nedir?

islam dini hangi kosullarda dogdu, Kuran
hangi kaynaklardan beslendi?

Carlik imparatorlugu’nun islamiyete ilgisinin
nedenleri?

Sovyetler Birligi, Miisliman Asya halklarina
nasil yaklasti, ne gibi uygulamalar
gerceklestirdi?

Sovyet kaynaklari lizerinden bir islamiyet

elestirisi...
KAMER HATUN MAH. ALHATUN SK.
344 sf., 12 YTL <‘/ EVRENSE L N0:2780060 BEYOGLU iSTANBUL
T: 021236109 07 (PBX) F: 021236109 04
BASIM YAYIN E: bilgi@evrenselbasim.com
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Gelecedin ucuz, temiz ve
tikenmez enerji kaynagi: Fizyon

Fosil yakit kaynaklarimiz sonludur; kullanmaya devam edersek yasam icin olumsuz

iklim degisimlerine neden olacaktir. Fizyon prensibine dayali mevcut niikleer

enerji santrallarinin tehlikesi de biliniyor. Atom cekirdeklerinin parcalanmasi degil,

birlesmesi sonucu atom enerjisini aciga cikaran fizyon reaktérleri ise gelecek icin

bir umut olabilir. Fakat bunun icin uzun erimli enerji arastrma ve gelistirme cabalari

gerekiyor. Bu noktadaki engel ise elektrik pazarinda liberal ekonomiye gecis.

Care: biyik kamusal projeler.
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rke (enerji), 6z-orgutlenme gosterebilen yapilarin,

2]

canl veya yildiz, gokada, vb. gibi “cansiz” olarak
niteleyebilecegimiz tiim yapilarin pesinde oldugu
“sey”dir. Cevrede ozgur durumda dolasan erkenin
daha fazlasim yakalamak, daha etkin olarak cevri-
me sokmak, boylece degiserek daha ust duzeyde
orgutlenmeye gitmek, evrimin tim o6z 6rgitlenme
gosteren yapilar icin gecerli olan bir ozelligi.

Bu yazida, insanligin erke kaynaklarina yonelik
calismalarini, varolanlarin elestirel degerlendirme-
sini, amaclananin (fizyon erkesi) sorunlarimi ele
alacagiz. Bu nedenle, Bilim ve Gelecek dergisinin
onceki sayilarinda yaymlanmis olan yazilardan ba-
z1 bolamleri butinsellik acisindan “yine” aktarmak
zorunda kalacagim. Sikilmamaniz dilegiyle.

Kozmik evrimin

ortak bir élciitii olabilir mi?

Mutlak olan degisimdir; ancak degisimin yonu
de 6nemli! Evrim geciren dizgelerde “zaman oku”,
kotiimser termodinamikcilerin distincelerinin ak-
sine ‘1s1 olumune’, ¢cirimeye, bozulmaya dogru de-

Prof. Dr. Rennan Pekiinli
Ege Universitesi Astronomi ve Uzay Bilimleri Bolimi

gil, giderek artan karmasikliga, diizene ve daha faz-
la erke akis1 yakalamaya dogru isaret ediyor.
Gokadalardan yildizlara, gezegenlere, organik ve
inorganik ozdege (maddeye) dek her sey degisiyor-
sa, mutlak olan degisimse, degisimin nicel bir ol-
cutunit vermek olast m1? Bu 6l¢iit, kozmik evrimin
kucakladig1 tum birimlerin ortak bir 6lcuta olabilir
mi? Bu sorularin yanitlarini, “Evet” ve “Olur” bici-
minde veren cagcil ve cagdas bilim insanlar var: I.
Prigogine, H. Alfven, E. Lerner, E. J. Chaisson, vb.
Kozmik evrim baglaminda yapilan gozlem ve de-
neyler, cevre kosullarmin degismesine bagh olarak
orgitli dizgelerde (sistemlerde) de degisimlerin
ortaya ciktigini gostermektedir. Bu degisimler diz-
geyi daha buyik olceklerde duzen ve karmasikli-
ga dogru tasir. Bu baglamda dizge (system), dizen
(order), karmasiklik (complexity) gibi kavramlar,
birbiriyle ¢cok cesitli ve karmasik etkilesim icinde
bulunan alt dizgelerden olusmus yapilar1 betimler.
Gozlemlerimiz, gokadalar ve yildizlar gibisinden
cok buyuk o6lcekli yapilardan, en basit canli hiicre-
sine dek tim kozmik yapilarin durgun degil, devin-
gen olduguna isaret ediyor. Bu devingenlik sonu-
cunda degisen cevre kosullar1 dogal ve kacinilmaz
olarak bir tur erkenin ortaya cikmasina, bu erke
de yerel ve butunsel (global) degisime neden olur.
Dizgelerin olusmasini, olusan dizgelerin sureklili-
ginin saglanmasini ve dizgelerin parcalanmasini bu
erkeyle, “ozgiir erke” ile aciklayabiliyoruz. Ozgir
erke kacinilmaz olarak ortaya ¢ikacakur; ¢unka ev-
ren en kucik olceklerden en buytk olceklere dek
devingendir. Ozgur erke yardimiyla karmasadan,
kaostan duzenin nasil dogdugu bir baska yazinin
konusu olabilir. Biz bu yazida, “Tum kozmik yapi-



lar1 bir tek nicel olcutle, ozgur erke
yogunluguyla, birlesik bir cercevede
inceleyebilir miyiz?” sorusunun na-
sil yanitlandigiyla ilgilenecegiz.
Doga bilimleri icinde en gecerli
“doviz” erke oldugundan, fiziksel,
dirimsel ve kultarel evrimleri bir-
lestirme (materyalist Buytik Birlesik
Kuram-BBK) cabasinda erke bas ro-
li oynayacaktir. Ancak hemen belir-
telim, bas rol oyuncumuz ‘yalin ola-
rak erke’ degil. Cunkii herhangi bir
yildizdaki erke, 6rnegin bir amipte-
kinden; bir gokadadaki de bir htic-
reninkinden cok fazladir. Diger yan-
dan unutulmamalidir ki, herhangi
bir canli dizge, cansiz nesnelerden
daha karmasiktir. Kisacasi, dizgenin
“mutlak erkesi” cok anlaml bir 6l-
cut degildir, ¢cinku bu erke dizgenin
boyutu, bilesimi ve etkinligine bag-
Ldir.
ya “minimum entropi durumu” da
benzer bicimde bir élcit olamaz. Er-
keyi en uygun bicimde (optimum)
kullanan (az1 aclikla cogu obezitey-
le oldurmeyecek bicimde) orgutsel

“Maksimum erke ilkesi” ve-

karmasiklik bir olcu olabilir. “Kar-
masiklig1”
layabilmek, tum “duzenli dizgeleri”
ayni olcutle gorebilmek icin “erke
yogunlugu” onerilmektedir. Doga-
nin tim yapilar cevrelerine acik ol-

nesnel bir dlciitle tanim-

dugu icin, Kozmik Buyuk Birlesik
Kuramin (materyalist BBK) temel
olcuta, “belli bir kiitleye sahip olan
karmasik dizgeden akan ozgur erke
oran yogunlugu” olmalidir. Doga bi-
limlerinde @  simgesiyle gosterilen
bu oranin anlami, ¢l¢imu ve birimi
son derece anlasilir ve aciktir.

®  gokbilimcilerin  yazininda,
isitma/kiitle orani; fizik yazininda,
gic yogunlugu; yerbilimcilerde oz-
gin radyant aki; dirimbilimcilerde
ozgin metabolik oran ve muhen-
dislikte gic/kitle orami olarak bi-
linir. Bu olcutle bakildiginda, bitki-
ler (® ~10°ergs 'g ") yildizlardan
(@, ~lergs 'g') veya gezegenler-
den (® ~10%ergs'g ') daha “kar-
mastk” yapilardir. Insan (CDm ~ 10*
erg s'g ') ve onun beyni (® ~ 10°
erg s'g ') daha da “karmasiktir”.
Ve dahasi, “diizenli dizgeler” icinde

en karmasik olani insan toplumlari-
dir (&~ 10°erg s 'g'). Ozetleye-
cek olursak, bir y1ldiz veya gezegen-
den akip gecen erke, insandan veya
onun beyninden akip gecen erkeden
daha buyik olmasina karsin, insan
ve onun beynindeki 6zgiin oran (bi-
rim kitle basina akip gecen erke)
yildizlardakinden daha fazladir. Oz-
gur erke oran yogunluguna iliskin
hesaplamalar ve modeller, E. J. Cha-
isson’un, Cosmic Evolution adl kita-
binda bulunabilir.

“Gunumiiziin ‘karmasik’, den-
ge durumundan olabildigince uzak
kosullardaki
cikabilmesi icin daha fazla erke a-
ki yogunluguna gereksinimi vardir.
Hominid atalarimizdan baslayip, de-
gisik kilturel asamalar geciren in-
san toplumlarindaki erke tuketim

uygarliklarin  ortaya

duizeylerini de @ baglaminda ince-
leyebiliriz. Birka¢c milyon yil onceki
‘avci-toplayict’ toplumlarda @~ 10*
erg s~ ' g ! iken, birka¢ bin yil énce-

ki tarim toplumlarinda ® ~ 10°erg
-1 5-1

S8
donem endustri toplumlarinda @

ve 200 y1l kadar onceki erken

~ 5x10°erg s~ ' g ! dizeylerindeydi.
Bugun erke tuketim ¢ilginliginin ya-
sandig1 ABD de bu oran @ ~ 3x10°
erg s 'g ! dir” (Chaisson, 2003).

Pliitonyumun gazabi!

Bu geliskin dizeyi “clumcul” bir
erke kaynagiyla yakaladik: radyoakti-
vite! Yeraltndaki gorev alaninda sicak
ve sevecen olan “yeralti Tanris1” Pla-
to, yerustinde goreve kosuldugun-
da ofke ve olim sacacakti; insanhk
bunun ayirdinda olmaliydi. Pliton-
yum, yeraltinda cevresine sactig1 1s1y-
la gezegenimizi en derin okyanus cu-
kurlarindan en yal¢in dag zirvelerine
dek 1sitiyor; buzul caglarinda guney
yarimkureye sarkan o devasa buzu-
lu milyonlarca yil sturen sabirla eriti-
yor, yasamin strekliligini sagliyordu.
Dort buguk milyar yildir bizimle; 1s1
veriyor, yasam veriyor. Ama yeraltin-
da kalmak, cirkin emellere alet olmak
istemiyor. Uzmanhk alammim disinda
kullanilmaya baslandiginda cok kotu
gazaba geliyor. Nasil m1 ?

Eger yeralti Tanrist plutonyumun

Atom cekirdeginin radyoaktif bozunmasi
uzerine kurulu fizyon reaktérlerinin
buginlerde Bati toplumlarinda bile kullanimi
iyice azalmig durumda.

500 gramini yeristine cikarir ve
yeryuzine esit olarak dagitirsaniz,
dunyadaki insanlarm tami akciger
kanserine yakalanir. Dogal olarak
yalnizca Afrika’da bulunan platon-
yum bir kez gumsigini gordii. Ona
bu azabi verene o da dinmeyecek
olan gazabim verecek artik! Dogal
plutonyumu yerinde biraksak da o
artik kendisini nukleer reaktorler-
de uranyum-238 izotopundan yilda
200-250 kg olmak tizere uretebili-
yor. Pliitonyumun yar1 émrit 24.400
yildir. Radyoaktivitesi 500.000 yil
sturmektedir.

Plutonyum kimyasal tepkimelere
girebilen bir metaldir. Havada pla-
tonyum dioksit gibi, solunum yo-
luyla insana gecebilen parcaciklar
olusturabilir. Talk pudrasi gibi cok
ince olan bu bilesim atmosferdeki
hava akimlariyla tasinir. Insan ve
hayvanlara solunum yoluyla gecer.
Akcigerin hava yollarindan birine
konuslanan bilesim yakin komsu-
lugundaki hticreleri alfa parcacig
(helyum atomu) bombardimanina
tutar. Daha kuctk parcaciklar akci-
gerden kan damarlarina gecer. Plu-
tonyum demir benzeri ozellikler
sergilediginden kandaki demir tasi-
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Eger yeralhi Tannsi plitonyumun 500 gramini yeristune gikarir ve yeryizine
esit olarak dagitirsaniz, dinyadaki insanlarin tmo akciger kanserine
yakalanir! Protesto eylemlerinden bir gérinto.

yic1 proteinlerle birlesir ve viicudu-
muzun demir depolar1 olan karaci-
gere ve kemik iligine yerlesir. Alfa
parcacigl bombardimanina burada
da devam eden platonyum Kkaraci-
ger, kemik kanseri ve losemiye ne-
den olur.

Plutonyumun demir benzeri o6-
zellikleri, onun, oldukca koruyucu
olan plazentay1 da gecerek, ana rah-
minde gelismekte olan fetiise ulas-
masini saglar. Gelisme bozuklukla-
rina neden olur. Plutonyum erkegin
testislerinde ve kadinin ovarisinde
yogunlasir ve kacinilmaz olarak ge-
netik mutasyonu baslatir.

Plutonyum besin zincirinde cok
daha fazla yogunlasir. En cok da,
protein deposu olarak saldirdigimiz
balik, tavuk, yumurta ve siitte biri-
kir! Plitonyum molekulleri buyuk
oldugundan genellikle mide-bagir-
sak yoluyla 6zimsenmez. Ancak ye-
ni dogmus olan bir bebegin bagirsak
duvarlar1 heniiz olgunlasmamis ol-
dugundan, dogumu izleyen ilk dort
hafta icinde plitonyumu bagirsak
yoluyla ozimseyebilir. Plutonyum
hem insan hem de hayvan stutunde
yogunlastigindan yeni dogmus olan
bebekler plitonyum araciligiyla ge-
lecek olan kanser ve genetik mutas-
yona karst daha zayiftir.

Niikleer teknoloji uzmanlar pla-
tonyuma nukleer erke uretiminde
kullanilan uranyum-235’in yedegi
goziyle bakiyorlar. Cunkd ayni uz-
manlar, uranyum-235 kaynaklarinin
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200071i yillarda tikenecegini 6ngo-
rayor. Uranyum-235’e olan gereksi-
nimi ortadan kaldirmay1 amaclayan
ntkleer endustri, “hizli iretken re-
aktor’u (fast breeder reactor) ta-
sarladi. Bu reaktor yakit olarak pla-
tonyum ile uranyum-2381i kullanir.
Elektrik tiretme stirecinde reaktor,
titkettiginden daha fazla plutonyum
drettiginden “uretici” olarak adlan-
dirilir.

Unlu reaktoriin adi “Super Pho-
enix”; kullandigi plutonyumu 60
yilda iki katina cikarabilecek yete-
nekte! Yeraltt Tanrisi bir kez 15181
gordii; gazabina dur durak olmuyor.
Kendisini killerin icinden “yepisye-
ni” olarak yine yeniden cikariyor;
tipki mitolojik kus phoenix gibi!

Fizyon aldatmacalan

Nukleer erkenin givenilir, ucuz
ve temiz oldugu yonundeki savlar
aldatmacadir. Ozellikle kullanilmis
yakit cubuklarinin depolanmasi ¢ok
buytik sorun. Cayir cayir radyoakti-
vite iceren ve binlerce yil dirimkiire-
ye tehlike olusturacak olan bu yakat
cubuklarini Bati ulkeleri para karsi-
liginda Rusya’ya, Litvanya'ya ve bir-
cok tulkeye satiyor. Ucuz degil; 25-
40 y1l omru olan reaktor daha sonra
hi¢cbir bicimde kullanilamayacak
duruma gelir. Ya bir “anit mezar”
olarak sehrin yakin komsulugunda
bir yerde asili kalir ya da uzaktan
kumanda yontemiyle sokulur. Bu
sokiilme islemine verilen akceler bir

reaktorin yapimina harcanan akce-
ler denlidir. Hele hele, temiz?... Hic
degil! Teknoloji ne denli guvenilir
olsa da s1zint1 kacinilmaz oluyor.
Iste Three Mile Island, iste Sa-
vannah River, iste Windscale iste
Kyshtym iste Cernobil, Japonya'daki
sizinti ve son olarak Sellafield (In-
giltere); daha kim bilir ortbas edi-
len niceleri! Amerika’sinda da si-
ziyor, Ingiltere’sinde de siziyor,
Rusya’sinda da Japon-
ya'sinda da siziyor. Nereye? Hava-
ma, suyuma, besin zincirime, iligi-

s1z1yor,

me kemigime!

Bu kez de Ingiltere’deki Sellafield
Reaktori yine sizmis! Onceki sabi-
kalarinin arasinda, en kotusi, lose-
mili cocuklar varmis! Atom cekirde-
ginin radyoaktif bozunmas: tizerine
kurulu fizyon reaktorlerinin bugtin-
lerde Bat1 toplumlarinda bile kulla-
nimu iyice azalmis durumda. Sece-
nek erke tureticisi aday1 olan, atom
cekirdeklerinin birlesmesi sonucu
atom erkesini aciga cikaran fiizyon
reaktorleri uzerine yapilan arastir-
malar tam dunyada ileri sanayi ul-
kelerinin hem ulusal hem de ulusla-
rarasi ¢abalariyla suriyor.

Sturegelen fuzyon arastirmalari-
nin bircok yani var: plazma fizigi;
lazer optigi; uretilen erkenin de-
netimi, depolanmasi; yildiz o6zek-
lerindeki sicaklik ve basinca denk
degerlerdeki sicaklik ve basinglara
dayanikli malzemenin uretim ve
gelistirilmesi; fuzyon erkesinin di-
ger erke turleriyle yaris sansi; fuz-
yon erkesinin surekli kullanimina
ne zaman gecilebilecegi; toplumda
erke politikast saptayicilarinin bu
secenegin arastirmalarina ne denli
parasal destek ayirdigl; toplumun
ve liberal ekonomi pazarinda erke
saticilarinin fizyon ve fizyon erke-
lerine bakisi, vb.

Bu yazi “Kaynaklar’da gosteri-
len makalelerin cevirisidir. Yazinin
amaci, 1. bolimde okuyucuyu fuz-
yon calismalaryla tanistirmak; 2.
bolumde de, fuzyon calismalarinin
ekonomik, teknik, bilimsel, sosyal
ve politik acidan karsilastigr sikin-
tilar1 sunmaktr. Fuzyon arastirma-



lar1, plazma fizigiyle onu tuzaklayip
erkesini o6zgur duruma gecirecek o-
lan teknolojinin ortak projesidir.

Fiizyonu gerceklestirme

calismalan

Kisaca tanmimini yapmamiz gere-
kirse, maddenin “dordiincit hali”
olarak tanimlanan plazma, ozgur
elektron, iyon gibi elektrik yukla
parcaciklarla daha az sayida elekt-
riksel olarak notr parcaciklar ice-
ren topluluktur. “Gaz”dan daha faz-
la “toplu davranis” sergiler. Hem
elektrik ve manyetik alandan etkile-
nir hem de kendisi bu tar alanlar a-
retir. “Kararsiz” (unstable), “yonba-
giml” (anisotropic) ve esdagilimsiz
(inhomogeneous) ozellikler sergiler.
Bu nedenle cogu fizikci tarafindan
“sizofren” olarak tamimlanir!

Plazmayr manyetik alanda tu-
zaklayarak fuzyonu gerceklestirme
arastirmalarinin ana amaci, elekt-
rik treten gug istasyonu kurmaktr.
Bu istasyon, deuterium (D) ile triti-
um (T) cekirdekleri arasinda termo-
ntukleer fuzyon tepkimesi temelinde
olacakuir. Tepkimede ortaya cikacak
olan urunler, a-parcacigl olarak da
adlandirlan Helyum cekirdegi ve
notronlardir: D+T — He (3. 5 MeV
) +n (14.1. MeV).
olan elektronvolt (eV)un yine bir

Bir erke birimi

erke birimi olan erg cinsinden dege-
ri, 1 eV = 1.602 x 10~ '* erg esitligiy-
le verilir.

Yukaridaki tepkimenin yan -
rinlerinden biri olan Helyum ce-
kirdeklerinin erkelerini plazmaya
aktarmasi bekleniyor; manyetik ala-
nin tuzaklayamadig notronlarsa lit-
yumdan tritium tretme isleminde
kullanilacak. Plazmanin manyetik
alanda tuzaklanmasinda basar1 sag-
lamis olan iki tasarim stellarator ve
tokamakdir. Her iki aygit da poloi-
dal manyetik alanla (bir benzetmey-
le, yonu daima dinyanin bir kutup
bolgesinden diger kutup bolgesine)
ve toroidal (ayni benzetmeyle, yo-
ni daima ekvator boyunca) man-
yetik alan toplamini (bkz. Sekil 1),
toroidal tuzak yapida (bkz. Sekil 2)
bulusturarak sicak plazmayr man-

yetik alan kuvvet cizgileri boyunca
tuzaklamay1 amaclayan manyetik-
hidrodinamik (MHD) denge duru-
munu olusturmaya calisir. Plazmay1
olusturan “yakit iyonlar”, belli oran-
da “karisim iyonlar1” ve elektronlar,
manyetik alan tarafindan tuzaklanir.
Plazma parcaciklar: kuvvet cizgileri
boyunca hemen hemen 6zgurce de-

Sekil 1. Manyetik alan kuvvet cizgileri
tamamen poloidal (ince cizgiler) ve
tamamen toroidal (kalin cizgiler) yénlerde
olabilir.

vinebilir. Manyetik alana dik yon-
deki devinime parcaciklar arasi car-
pismalar veya MHD kararsizliklar
neden olabilir.

ABD Erke ve Ulusal Nukleer Gu-
venlik Yoénetimi (NNSA) ic¢in tasar-
lanan ve yapimi Lawrence Livermo-
re Ulusal Laboratuvarrnda (LLNL)
siren Ulusal Atesleme Deney Odasi
(NIF), Eylemsiz Tuzaklamada (Dur-
gun, Devingen olmayan tuzaklan-
mis Plazmada) fizyon (ICF) ve bu-
yik erke yogunlugu ve basinclarda
bilimsel arastirma yapan fizikg¢iler i-
¢in uygun bir ortami olusturmustur.
Deney Odasinin lazer dizgesini ba-
rindiran bolimune 1997 yilinin Ma-
yis ayinda baslanmis ve 2001 yilinin
Eylal ayinda tamamlanmistir. 2002
yilinin sonlarina dogru Deney Oda-
sinda ilk dort lazer demet yolu calis-
tirilmistir. 2003 yili Temmuz ayin-
da lazer erke turetimine baslamistir.
Uretilen lazer 1stmiminin temel dal-
gaboyu 1,06 mikrondur. Ikinci ve
dcunct harmonik dalgaboylarinda
da rekor diizeyde erke tretilmistir.
2008 yilinda tamamlandiginda De-
ney Odasinda 192 tane yiksek er-
keli lazer demeti, D-T karisimindan
olusan fuzyon hedefini sikistirip a-
tesleyecek ve fuzyon tepkimesinde
ortaya cikacak olan erke, fizyonu
baslatmak icin gereken lazer erke-

sinden buytik olacaktir. Bu deney
cok iyi denetlenen bir ortamda yapi-
lacak ve 100 milyon kelvin sicaklik
ve 100 milyar atmosfer basincinda-
ki fiziksel sturecler tizerinde calisila-
caktir. Bu sicaklik ve basinclar dogal
olarak yalnizca yildizlarn icinde ve
nitkleer bombalarin patladig1 ortam-
larda bulunur.

Ulusal Deney Odasinda
(UDO) atesleme

UDOnun amaclarindan biri, 192
tane lazer 1s1n demetini kullanarak,
agir hidrojen izotoplar1 D ve T ice-
ren kucuk kapsulleri sikistirip 1sita-
rak termoniikleer atesleme ve erke
uretme konularimi calismak olacak-
tir. Sekil 3-7 dizisinde UDO aracili-
giyla dolayli atesleme yontemi gos-
terilmistir. Bu yontemle eylemsiz
durumdaki plazmanin fizyonu ger-
ceklestirilmistir. UDO’daki fuzyon
hedef, dikkatli bir bicimde hazir-
lanmis olan atesleme kapstlleridir.
Kapstillerin icinde fuzyon yakiti o-

Sekil 2. Toroidal tuzaklama odasi (Nucl.
Fusion 44 (2004) 452-463).

lan basimnch D-T gazi bulunmakta-
dir. Kapsul son derece duizgiin ve
ince bir donmus katmandan olus-
mustur.

Kapsiiller plastik veya bakir ice-
ren berilyum elementinden olusur.
Bu kapstller, hohlraum adi verilen
bos bir altin silindir icine asilir. Si-
lindirin her iki tabaninda lazer 1s1n
demetlerinin  girecegi pencereler
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Sekil 3. Hohlraum. UDO’nin 192 tane
lazer 1gin demetleri, 4 er 4 er gruplanarak
“quads” adi verilen 48 tane 1sin demetine
sikighrilmighr. Bu 1isin demetleri silindir
bicimindeki altin bslmenin duvarlarina
yénlendirilmistir. Duvarlara aktarilan lazer
erkesinin X-iginlari Gretmesi ve bu iginlarin
ortada asili duran fizyon kapsili Uzerine
yogunlasmasi amaclanir. Plastik veya bakir
iceren berilyum kabuk X-iginlarinca eritilir
(Nucl. Fusion 44 (2004) $228-S238 ).

vardir. Dogru bir bicimde odaklan-
mis olan lazer 1sinlar1 bu pencereler-
den hohlraum icine, silindir odanmn
duvarlaria yoneltilir. Hohlraumun
duvarlarina yoneltilen yuksek er-
keli lazer 1sinlar1 duvarda X-isinla-
rinin uretilmesine neden olur (bkz.
Sekil 4). Uretilen X-1sinlar1 kapstl-
leri, tekduze bicimde “aydinlatir”.
X-ismlart kapsullerin dis  kisimla-
rim1 hizli bir bicimde eritir. Eritme
isleminde turetilen tepkime kuvvet-
leri fizyon yakitim kapsulun oze-
gine dogru surer (bkz. Sekil 5). Bu
bicimde sikistirilan ve 1sitilan D-T
yakit, termoniikleer fizyon tepki-
mesi icin gerekli kosullara ulasir
(bkz. Sekil 6) ve atesleme kendili-
ginden saglanir (bkz. Sekil7).
Uygun kosullarin saglanmasi du-
rumunda termontikleer tepkimeler
disariya dogru yayilacakur. Hohlra-
umdaki tam yakit boylece tiiketile-
cek ve tepkimeyi baslatan erkeden
daha fazlas1 6zgiir duruma gececek-
tir. Lazer 1sinlarn kapsiller tzerine
dolaysiz olarak gonderilmedigi icin
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bu tir fuzyon hedeflere, dolayl a-
teslenen hedef denir. Dolayl ates-
lenen hedefler, lazer isinlarindaki
erke ve tekduzelik bozukluklarim
duzelttigi icin avantajlhidir. Ancak,
ayni hedefler X-isinlanyla fuzyon
kapsiillerinin etkin olarak eslesme-
lerini saglayamiyor.

Durgun durumda tuzaklanmis o-
lan plazmanin fazyon tepkimesi icin
kullanilan ikinci yaklasim, dolaysiz
baslatmadir. Bu yaklasimda lazer 1-
sin demetleri dogrudan kapsilun -
zerine gonderilir. Rochester Univer-
sitesi'ndeki laboratuvarda kullanilan
ve 60 tane 1sin demetinden olusan
Omega Lazeri dolaysiz fiizyon bas-
latma deneyleri icin tasarlanmistir
ve uzun bir suredir atesleme deney-
leri gerceklestirmektedir.

UDO’da fuzyon atesleme asama-
sina iliskin calismalar suruyor. 1l-
gili olceklerde, sicaklikta ve basing-
taki fizik, bu fizigin modellenmesi,
diger yandan kapsulun ve hohlrau-
mun G¢ boyutlu modellenmesi daha
iyi anlasildikca hohlraum icindeki
kapsulu dolayli atesleme veya X-1-
sinlartyla atesleme yontemi giderek
gi¢c kazaniyor. Bu arada, kullanilan
malzeme, hohlraum ve kapsul bo-
yutlarinin en uygun duruma getiril-
me calismalari da ilerliyor. Ornegin,
plastik kapsulun fuzyon surecindeki
etkinligi iki katina ¢ikarilirken, kap-
silun dis ceperinin purazlialagu de
iki katina cikarilip purtizsiz ytzey
uretimindeki zorluklar asildi.

Los Alamos Ulusal Laboratuva-
r’'ndaki (LANL)
yeni kapsul tasarimi bakir iceren
beryllium, olduk¢a dayaniklidir. Bu
tasarimda da dis ¢eperin puruzii on-
ceki tasarimlardakinden 10-20 kat
fazladir; bu tasarimla da fiizyon a-

arastirmacilarin

teslemesi ve erke kazanimi saglan-
maktadir. Tam bu calismalar fiizyon
teknolojisindeki dusur-
mektedir.

maliyeti

UDO, bilimsel cevrenimizi

genisletiyor

ABD'nin Ulusal Bilimler Akade-
misi (NAS), gelecek nesil deney o-
dalarinda yuksek erke yogunluguy-

la (HED) yapilacak olan deneysel
calismalarin  bilimsel
genisleteceginin ayirdina varmistir.
UDO, HED projesiyle, maddenin
Gunes ve daha buyuk kutleli yil-
dizlardaki, Jupiter benzeri dev ge-
zegenlerdeki ve evrenin buyik bir
cogunlugunu olusturduguna inani-
lan kahverengi ctcelerdeki kosulla-

cevrenimizi

rina ulasabilecek. UDO kosullarinda
madde, ytiksek erke fizigi hizlandi-
ricilarindaki deneylerde ulasilan du-
rumuna yaklasacaktir.

UDO'nun yuksek erkeli lazer 1-
sinlar1 nanosaniye denli kisa sureli
atmalarla (pulse) 10° atmosfer ba-
sincina ulasabiliyor. Lazer 1smn at-
malarinin stiresi bazi diizeneklerde
100 nanosaniye denli uzun olabi-
liyor. Yuksek erkeli ve uzun sureli
atmalarla plazmanin durumuna (E-
0S), yuksek basinclarda malzeme-
lerin nasil davrandigina, hidrodina-
mik sonuclara ve 1sinim tasinmimina
iliskin deneysel olcumler yapiliyor.
Ornegin, arastiricilar UDO’yu kulla-
narak 1lik yogun maddenin (WDM)
ozelliklerini inceleyebiliyor. Ihk yo-
gun madde, erke araligi birkac e-
lektron volt ile birkac on elektron
volt araliginda degisen, yaklasik ka-
tilarin yogunluguna sahip materyal-
dir. Gunimuzde, 1lik yogun madde-
yi yeterince betimleyebilen kuram
henuz gelistirilemedi.

UDO lazer 1sin demetleri, yuksek
yogunluklu maddenin radyografi-
sini verecek X-1s1n giiclerine ulasti.
Yuksek erkeli picosaniye sureli lazer
atmalar1 cok parlak ve yiksek erkeli
X-1sinlar uretip, ik yogun madde-
nin radyografisiyle materyalin hid-
rodinamik ozelliklerini ¢oztimleye-
biliyor.

Fiizyon ve diinya

enerji piyasasi

Bat1 toplumlarinda insanligin er-
ke (enerji) sorunuyla ilgilenenlerin
sayist oldukea az! Enflasyonu dikka-
te alan karsilastirmalarda, gunumiiz
erke fiyatlarimin, 1973 yilindaki ilk
petrol krizi oncesi fiyatlarindan da-
ha dusuk oldugu ortaya cikiyor.
Sanayilesmis tlkelerin yillik erke



Sekil 4. Kapsoltn dis ceperini eriten X-isinlari
kapsilin cevresinde bir plazma bulutunun
olusmasina neden olur. Disg geper ve fizyon
yakiti olan sikistirilmig DT gazi, kapsilion
yizeyindeki sicak materyelin patlamasiyla
kapsilin igine dogru sikighirilir. Bu sirada
lazer iginlar en yiksek erke dizeyindedir

ve deney baslangicindan bu agsamaya dek
gecen sire 20 nanosaniyedir (Nucl. Fusion
44 (2004) 5228-5238).

kullamimindaki artis orani, 1970 6n-
cesine kiyasla azalmis durumda. Bu
nedenle, petrol ve dogal gaz arastir-
malar1 daha etkin olarak ve daha ge-
nis cografyada stirmektedir.

Bu “olumlu” sayilabilecek gelis-
melere karsin erke sorunu, cézim
bekleyen gercek bir sorun olarak
duruyor. Eger sera etkisi gercekten
tehdit edici boyutlardaysa, insanlik
fosil yakit tiketimini azaltmak zo-
runda kalacaktur. Gelecekte, dunya
erke tuketimi Ozellikle gelismekte
olan tlkelerde artacaktir. Niikleer
fizyon (atom cekirdeginin parcalan-
mas1) Bati ulkelerinde yaygin kul-
lanimin yitiriyor. Bu nedenle bazi
cevrelerde erke tasarrufu yapilmasi
ve yenilenebilir erke kaynaklarinin
bulunmas: tartisiliyor. Gercekei bir
cozumleme yapacak olursak, elekt-
rik uretiminde daha buyuk beygir
gicune ve daha siki bir elektrik agi-
na gereksinim var.

Tum insanhgin uzun erimdeki
erke sorununu dusundugumiizde su
sonuca ulasiyoruz: fosil yakit kay-

naklarimiz  sonludur; kullanmaya
devam edersek yasam i¢in olumsuz
iklim degisikligine neden olacak-
tir. Bu gercegi dikkate alirsak, in-
sanlik bu tar yakitlara guvenemez.
Gunumuz nesli, uzak gelecekte er-
ke kaynagi olabilecek secenekleri
dikkate alma sorumluluguyla kars
karsiyadir. Birbirine kosut arastirma
ve gelistirme projelerinin yapilmasi
gerekiyor. Diger erke kaynaklarina
iliskin belirsizliklerin varhig bilini-
yorken, secenek kaynaklara iliskin
arastirma ve gelistirme cabalarini
engellemek sorumsuzluk olacaktir.

Uzun erimli erke arastirma ve ge-
listirme cabalarimin onitndeki en-
gel, elektrik pazarinda liberal eko-
nomiye gecistir. Hizhi donusumlerin
gerceklestigi cagimizda erke satan
firmalar, maliyeti azaltma ve kisa e-
rimde ayakta kalma sorunlaryla il-
gileniyorlar. Dahasi, bu satici firma-
lar kendilerini, gelecekteki stratejik
elektrik erke tretiminden sorumlu
tutmuyorlar. Erke saticilar nukleer
fiizyon (atom cekirdeklerinin bir-
lesmesi) arastirmalarindaki gelisme-
lerle yakindan ilgileniyor olmalarina
karsin bu calismalara parasal destek
vermekten kacimiyorlar. Liberalles-
mis pazardaki erke saticilarina gore,
erke teknolojilerindeki arastirma ve
gelistirme, bu teknolojileri tretenler
tarafindan yapilmaliymis! Eger bu
teknolojiler ilging¢ urtinler gelistirir-
se erke saticilar da bunlari satin alir-
mis! Bu arada yapimcilar da, fiizyon
arastirma ve gelistirme yatirimlarina
harcanacak paranin geri dontistunin
cok uzun zaman alacagin dusuni-
yorlar. Bu durumda, onumuzde-
ki birka¢ on yilda fiizyon arastirma
ve gelistirme calismalar icin kamu
yatirimlar kacimilmaz goruntyor.
Ancak isin tuhaf yani, politikacilar
da uzun erim erke politikalarinin
gerektirdiklerini yapacaklarina, ki-
sa erimdeki girdilerle yetiniyorlar.
Herkes, ama herkes, gunimuzdeki
erkenin ucuzluguna aldanarak “kor
kor” dolaniyor.

Erke saticilari, fuzyon erke istas-
yonlarini ancak yarisma guicit oldu-
gunda satin almayr dustuntyorlar.

Bu nedenle, ilk yatirrm maliyetinin
uygun, yapim suresinin kisa ve ope-
rasyonun gerceklestirilebilir olma-
s1 gerektigini savunuyorlar. Fiizyon
erke istasyonunun ginumuz mali-
yet degerlendirmeleri saticilar icin
yureklendirici degil; bu degerlen-
dirmeler, gintumuz reaktor tasarim-
larindaki zayif noktalar1 6n plana c1-
karmay1 yegliyor. Ancak, gelecekte
kullanilacak olan fizyon reaktorle-
rinin, gunimuz fuzyon deneylerin-
den daha basit ve daha guvenilir o-
lacag1 kusku goturmez bir gercektir.
Fuzyon reaktorlerinin gelecekte ya-
risa ne denli acik olacag, diger er-
ke kaynaklarinin fiyatina bagh ola-
caktir.

Zaman gectikee, fuzyonun yarar-
lar1 anlasihiyor: gelecekte diger kay-
naklar daha pahali olacaktr; diger
yandan, super iletkenlik, uzaktan
denetleme, vb. fuzyona 6zgu guni-
muz teknolojileri zamanla cok uy-
gun maliyetli ginluk teknolojilere
donusecektir.

Gunumiizde, fizyon arastirma
programina yeterli kaynak bulma

Sekil 5. Fuzyon yakih kapsilin icine dogru
sikisir. Dig geper disariya dogru geniglemesini
sUrdirirken yakih sikistrmaya devam eder.
Bu arada DT fizyon yakitinin kapsilin
dzegine dogru olan dikine hizi artar (Nucl.
Fusion 44 (2004) $228-5238 ).

57 *B»



zorlugu yasaniyor. Ancak fizyon,
21. yuzyilhn ikinci yarisinda elektrik
dretiminde basarili oldugunu goste-
recektir.

Denetim altinda yapilan termo-
nukleer fuzyon arastirmalari, fuz-
yonla elde edilen erke kaynag: gelis-
tirmeyi amacliyor. Bu yonde yapilan
calismalar yarim yuzyildir sirtyor.
Diger arastirma alanlarinda oldugu
gibi, fuzyon calismalarinda da baz
duraklamalar, dis kirikliklar yasa-
niyor. Ancak hem deneysel hem de
kuramsal calismalardaki ilerlemeler
oldukea etkileyici. Buna karsin, fuz-
yon arastirmalarina kamunun deste-
ginin azalmis olmasi ilging.

Fuazyon erke arastirmalarimi du-
ristce degerlendirebilmek icin uzun
erimde erke sorunu yasayip yasama-
yacagimizi anlamaliyiz. Gunumiz
erke kaynaklar yeterli duzeyde, bu
nedenle fiyatlar son derece dusuk.
Kisa erim acisindan bakildiginda
erke gercekten de ne insanlik icin
ne de onun sectigi temsilciler icin
kritik bir sorun. Ancak uzun erim-
de bakildiginda, belirsizliklerin ve
tedirginliklerin ortaya cikacagi he-
men hemen kesin. Fosil yakit kay-
naklarin sonlu niceliklerde oldugu
ve bunlarin tikenmesinden son-
ra secenek kaynak aramak zorunda
kalacagimiz anlasilmalidir. Komir
kaynaklarimizin da devasa boyut-
larda olmasina karsin, oniimiuzdeki
20-30 yil icinde petrol ve dogal gaz
kaynaklarimiz teklemeye basladi-
ginda ve dunya erke tuketimi buytk
boyutlarda arttiginda, komur fiyat-
lar1 da hizla artacaktir. Bunlara ek
olarak ve belki daha da kotust, fo-
sil yakitlarin gereginden fazla yakili-
yor olmasi nedeniyle geri donussuz
iklim degisiklikleri tehlikesi vardir.
Asin sera etkisi gerceklestiginde, bu
cevresel etki, erke ekonomimiz tize-
rinde kendisini duyumsatacaktir.

Karbonsuzlastirma  teknolojile-
ri ve karbondioksit (CO,) depola-
ma onerileri fosil yakit sorununda
biraz rahatlama getirebilir. Ancak,
bu kagit tizerindeki 6neriden gercek
teknolojilerin giivenilirligine ve ya-
pilabilirligine gecis icin gececek st-
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Sekil 6. Kapsilin dis ceperi ortadan kalkar.
Fuzyon yakitinin yozde 10’v buharlasir;
geriye kalan yizde 90 6zege dogru sikistinlir.
D -T yakitin yogunlugu kursun elementinin
yogunlugunun 20 kat denli olur. D -T fuzyon
yakitinin atesleme sicakhigi 108 kelvin'e
ulasgir. Kapstlin icindeki DT yakitinin kiresel
oylumunun baslangig yaricapinin (Rb ) son
asamadaki yaricapa (Rs ) orani 30 dan
biyuk degere ulagir (Rb / Rs > 30) (Nucl.
Fusion 44 (2004) $228-5238 ).

re oldukca uzun. Ozellikle de CO,
depolama bolgelerinin uzun donem
guvenilirligi tzerine dustnmemiz
gerekiyor.

Uzun erim erke sorunumuza gu-
numitzde poptler ‘cozumler’ bulma-
ya calisan cevreler, erke etkinligine
iliskin bilincin arttirilmasini ve ye-
nilenebilir erke kaynaklarinin bu-
Kuskusuz,
erkenin korunumu icin buyuk bir

lunmasin1  dneriyorlar.

potansiyel var. Oldukca etkin erke
dontusum teknolojilerini kullanarak
birincil erke kaynaklar tzerinde
tasarruf saglayabilir, gunimuz ra-
hathgimi koruyabiliriz. Ancak, ku-
ramsal gizilgiic (potansiyel), teknik
gizilgi¢, ekonomik gizilguc ve pa-
zar gizilgiicleri arasinda dinyalar
kadar fark oldugunu unutmamali-
yiz. Pazar potansiyelini en cok, ba-
zen usdist davranan, tiuketiciler aci-
ga cikariyor. Dunya “ortalama” erke
yeginliginin (birincil erke kullani-
minin birim ev trtnlerine orani) ev-
rimi, yilda yuzde 1 oraninda azal-

manin oldugunu gosteriyor. Dunya
Erke Konseyi (WEC) calismalari,
gelecekte, ortalama erke yeginligi a-
zalmasinin yuzde 1,5 altinda (ashn-
da yuzde 0,8 ile ytizde 1,4 arasinda)
olacagin gosteriyor. Dunya niifusu
net gelirinin ortalama oraninin yilda
yuzde 1,5 oldugu bilindigine gore,
birincil erke kullamimi oldukca bii-
yik oranlarda artacaktir.

Elektrik pazarinda liberal ekono-
miye gecisle birlikte, birlestirilmis
kaynak planlama (integrated-reso-
urces-planning) felsefesi adi verilen
yaklasim, cope atilmis oldu. Cunki
hukametler erke saticilarindan, ye-
ni nesil gic istasyonlarina yatirim
yapmak yerine, erke tiketimini a-
zaltmak amaciyla, teknolojinin ta-
lep gosteren yanina yatirim yapma-
larini istiyor. Bunun anlami sudur:
hukumetler artik, erke tasarrufunu
dayatma veya destekleme amaciyla
ise karismayacaklar. Erke tasarrufu
senaryolarimin cogu iyi niyetli du-
stinme, bazen de ideolojik dustinme
yonune dogru kaydx.

Yenilenebilir kaynaklarin kullani-
mi icin buyuk bir kuramsal gizilgiic
var. Bu konu da gercekci bir gozle
incelenmelidir. Gunumuizde kamu-
dan buytuk destek aliyor olmasina
karsin, gines ve ruzgar erkesi, erke
yogunlugunun duasik dogasi, devasa
sermaye yatirimlar: gerektirmesi ve
kesikli dogas1 nedeniyle yarismaci
pazara cekici gelmiyor. Bu secenek-
lerin, gelecekte gereksinim duyulan
toplam erkeye katkis1 boslanabile-
cek denli az olacaktir.

Erke etkinligi ve yenilenebilir
erke kaynaklari, genel olarak diinya
erke talebini ve 6zel olarak da elekt-
rik erke talebini karsilamada yeter-
siz kalacaktur. Bu talebin gelecekte
birincil erke tuketiminden daha hiz-
1 artacagr anlasiliyor. Erke gerek-
sinimini karsilamada ortaya c¢ikan
acigl kapatmada diger birincil erke
kaynaklar1 kullanilacak. Yeterince
bol oldugu icin, ozellikle ABD, Cin,
Hindistan ve diger ulkelerde komiir
kullanilacak. Komirin elektrik er-
kesi uretimindeki payi, buytk olcu-
de dunya iklim degisiklik tehlikesi-



nin dizeyine, karbonsuzlastirma ve
CO, depolama teknolojisindeki ge-
lismelere bagh olacaktr. Gelecegi
belirsiz olanlarin basinda nikleer
fizyon geliyor. Gunumuzde, Uzak-
dogu’da ve eski Sovyetler Birliginde
hala yatirim yapiliyor olmasina kar-
sin, Bati toplumlarinda fizyona da-
yali nikleer reaktorlerin kullanim
duzeyi oldukca azalmistir. Guni-
muzdekilerden daha gavenilir nuk-
leer reaktorler yapildiginda fizyon
Bati toplumunda ikinci bir sansa
sahip olabilecek mi? Yakiti yeniden
isleme sokan tretici (breeder) reak-
tor teknolojisi kabul edilir bir c¢ikis
olusturacak m1? Fizyon erkesinin u-
zun erimdeki gelecegini belirleyebil-
mek cok zor.

Yukarida soylenenlerin 1siginda,
gelecekteki erke depolarinin ne ola-
cag1 uzerinde buyuk bir belirsizlik
oldugu soylenebilir. Gelecegin erke
gereksinimiyle bu gereksinimi kar-
silayabilecek kaynaklarin neligi a-
rasinda bir bosluk var. Bu boslugun
boyutu gelismekte olan Ttlkelerin
buytme oranina, erke etkinlik caba-

Sekil 7. Termonukleer yanma baslar.
D+T— He (3. 5MeV) + n (14.1. MeV).
Bu tepkimenin gerceklesebilmesi igin pR
degerinin minimum olmasi gerekir (Nucl.

Fusion 44 (2004) $228-5238 ).

larinin basarisina, yenilenebilir erke
kaynaklarimin yapim ve isletimine
ve niikleer fizyon sorununun c¢ozu-
mune baghdir. Bu bosluk “baska”
kaynaklarca doldurulabilir. Aciktr
ki, niikleer fuzyon gibisinden kay-
naklara buyiik gereksinim var!
Uzun erimde erke sorununu ¢o-
zebilmek icin, olast tum yollardan
arastirma ve gelistirmeyi surdur-
mek, toplumumuzun sorumlulugu-
dur. Erke etkinliginin gelistirilmesi,
yenilenebilir erke kaynaklarinin bu-
lunmasi ve nukleer fuzyon calisma-
larina buyuk destek gerekiyor. Tum
belirsizlikler dikkate alindiginda,
fizyon arastirmalarimi durdurmak,
devasa bilgi zenginliginin ortadan
kalkmasina ve gelecegi parlak olan
bu erke kaynagimin gomulip yokol-
masina izin vermek olur ki bu dav-
ranis, bizim neslin gelecek nesillere
karst sorumsuzlugu anlamina gelir.

Elektrik pazaninda

liberal ekonomi

Dunyadaki bircok tulkede (Av-
rupa, ABD, Guney Amerika, Avust-
ralya, etc.) elektrik pazar1 ozelles-
tiriliyor, erke tzerine olan kamu
duzenlemeleri kaldiriliyor ve pazar-
da liberal ekonomi uygulaniyor. Bu
egilim, uzun erimli erke politikalar
tzerinde olumsuz etkiler yapiyor.

Elektrik pazarini ozel sektore a-
canlar, erke satic1 firmalar arasin-
daki yarisin (rekabetin) elektrik fi-
yatlarin1  dustrecegini savunuyor.
Onceden oldukca durgun ve tutu-
cu olan elektrik dunyasinda son
zamanlarda gozlenen devingenlik,
liberal ekonomiyi elestirel olarak o-
nayan cevrelerde ovgiye deger go-
runuyor. Ancak, pazarin ozel sek-
tore acilmasiyla ortaya cikacak olan
yeni girisimcilerle (ureticiler, iletici
firmalar, dagitic1 firmalar, ttccarlar,
vb.) sanayi toplumlarinin erke tuke-
timinde ahistigr kalite duzeyinin ve
givenilirligin saglanabilecegi konu-
sunda kuskular var.

Tuketici mallann pazarlayan fir-
malar icinse tam bir devrim yasa-
niyor. Pazarin liberal ekonomiye
gecisinden once bu firmalarin tek

sorumlulugu, turanin guvenilirli-
gi ve kalitesinin gozetilmesi yonun-
deydi. Firma yoneticilerinin pazara
elektrik saglama konusunda uzun e-
rimli vizyona sahip olmasi, cesitli ve
buytk sermayeli yatirimlara girme-
leri beklenirdi. Yatirilan sermaye-
nin uzun erimde geri donecek olma-
s1 yatirimi kosteklemiyordu, cunki
geri donuse dek gecen stire sermaye
icin sorun yaratmiyordu.

Liberal ekonomi pazarlarinda du-
rum tamamen farkhdir. Bu pazar-
larda tiiketiciler, erke sunucularim
secmede ozgurdur ve elektrik fiyat-
larin1 pazardaki kuvvetler belirler.
Elektrik saticilari musterilerini tut-
mak ve rakip firma misterilerini
cekebilmek icin elektrik ticretlerini
olabildigince dusuk tutmalidir. E-
lektrik saticilarinin karlari, basitce
hesaplanir: elektrigin pazar fiyati -
maliyet. Elektrik fiyatlar1 agirlikh
olarak pazar tarafindan belirlendi-
ginden, maksimum kara erismenin
yolu maliyeti olabildigince dustuk
tutmaktir. Liberal ekonominin di-
stk maliyet politikasinin bir sonucu
olarak erke saglayicilar sektortunde
yeniden yapilanma, yeniden sekil-
lenme stireci yasaniyor. Buna ek o-
larak, yaris, bu alanda yeni aktorle-
rin ortaya c¢tkmasina neden oluyor
ve sektorde oldukca ytuksek geri-
lim, sinirlilik ve kisa erimi duisun-
me egilimi doguyor. Bu kosullardaki
savasimda ilk amac, ayakta kalabil-
mek; eger bunda basar1 saglanirsa,
kisa erimde kazanc¢ amaclanir. Ar-
tik belli bir yatirnmin geri donecegi
konusunda guvence yok, ayrica gu-
numizde uzun erimli yatirimlar da
cok poptler degil. Dahasi, ekono-
minin liberallesmesi nedeniyle uzun
erimde elektrik saglama konusunda
saticilar “sorumlu” degil. Saticilar-
dan istenen tek sey yarisi canl tut-
malari; gerisini pazarin halledecegi
savunuluyor.

Bu yaklasimin 6nemli sonuclarin-
dan biri, elektrik saticilarimin aras-
tirma ve gelistirmeye (ar-ge) para
harcama gereksinimi duymamalari-
dir, cinku bu yatirimin hemen geri
dontstt olup olmayacagim goremi-
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Columbia Universitesi’nde bir plazma reaktéro.

yorlar. Maliyetler tzerindeki baski
nedeniyle olabildigince az harcama
yapiliyor. Eger harcamalara biraz i-
zin verilecekse, ar-ge yerine pazarla-
ma alan1 yegleniyor.

Pazar ekonomisinin liberallesme-
sinin dogurdugu ikinci sonug, bir-
lestirilmis kaynak planlama (integ-
rated-resources-planning) felsefesi
ad1 verilen yaklasimin c¢ope atilmis
olmasidir. Yeni Avrupa ortak elekt-
rik pazari yonetmeligine gore, yeni
bir elektrik gti¢ istasyonu yatirimci-
s1, pazarda elektrik gereksinimi var
m1 yok mu ilgilenmeyecek. Ilgili yo-
rede elektrik erkesine talep olmasa
da, yerel yoneticiler yatirimciya is-
letme lisans1 vermek zorunda kala-
cakur. Bu nedenle, elektrik turetici-
lerinin yonetimleri talep acisindan
masraflara girmeyecektir: reklam,
daha etkin yedek parcalarin ve/veya
aygitlarin satin alinmasi, vb.). Unu-
tulmamalhidir ki, erke tasarrufu soz
konusu oldugunda elektrik fiyatla-
rimin diistik olmasi daha fazla tu-
ketime yol acacaktir. Buradan, libe-
rallesmenin elektrik erke tasarrufu
politikasina yardimci olmayacagi so-
nucu cikarlabilir.

Fiizyon reaktor

istasyonunun cekici yanlan

Nikleer fizyonun gerceklesmesi
ve elektrik tireten fuzyon istasyonu
yapimi onundeki gicluklere degin-
meden once fizyon istasyonunun
olumlu ozelliklerine deginelim.
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Fuzyon istasyonu, hidrojen izo-
toplar1 olan deuterium (D) ve tri-
tium (T) temelinde calisacagindan
yakit kaynaklar: asla tilkenmeyecek-
tir. Gelecegin fiizyon istasyonlari,
bugunku deneylerde kullanilan D-
T karisimi yerine D-D kullanacaktir.
Gunumuz fuzyon deneylerinde D-T
karisimi uzun erim planlamasinin
bir geregidir.

Guvenlik acisindan  bakildigin-
da fuzyon reaktorlerinin gelecegi de
son derece parlaktir. Yukarida sozt
edilen birlestirilmis kaynak planla-
mas1 son derece gi¢ olacaktir. Di-
ger yandan, manyetik olarak tuzak-
lanmis olan plazmanin kararliligim
saglamak kolay olacagindan fizyon
yoluyla erke tretme surecinin de-
netim dist1 kalmasi sozkonusu ol-
mayacaktir. Gercekten de, plazma-
y1 denetleme araclarinin beklendigi
gibi calismamasi durumunda yal-
nizca plazma tuzag islevini yitire-
cek ancak fizyon reaktorlerindeki-
ne benzer bir olumcul radyoaktif
kacak olmayacaktir. Fuzyon reak-
toruntn radyoaktif cizelgesine bak-
tigimizda, uzak gelecegimiz icin de
durum umit verici: D-D yakiti ba-
sit bir yakit cevrimi olusturacaktir.
Eger reaktor govdesini olusturacak
olan malzemeleri de dogru secersek,
fuzyon tepkimesinde ortaya cikacak
olan noétron bombardimaniyla aktif
duruma gececek olan malzemenin
radyoaktivite duzeyini istedigimiz
gibi ayarlayabilecegiz. Dahasi, aci-

ga cikacak olan bu radyoaktif augin
dikkatli bir bicimde denetim altinda
tutulmast icin gerekli olan sure yak-
lasik yuz yil olacakuir. Fuzyon tep-
kimeleri sirasinda aciga cikan radyo
izotoplarin omru, giuntumiz fizyon
reaktorlerinde aciga cikanlardan
cok daha kisadir.

Son olarak cevreyi ilgilendiren so-
runlara deginelim. Fuzyon istasyon-
lar1 cevreye NO_ veya SO_ gibi zarar-
I1 irtinler salmaz. Daha da ¢nemlisi,
fazyon istasyonlarinda CO, turetil-
mez ve atmosfere yapilan CO, olim-
cual atigina katkida bulunmaz. Eger
bilim insanlar1 “sera etkisinin” zarar-
lar1 konusunu canl tutmayr surda-
rurlerse, CO, konusunda fiizyon re-
aktorleri avantajlarini koruyacaktir.

Fiizyon reaktor istasyonunun

oniindeki baslica engeller:

Erke saticilarinin tavn

Erke saticilarinin fuzyon reakto-
ri gelistirme yolundaki guntimiiz
tavirlart birkac sozciikle ozetlene-
bilir: hi¢ ilgilenmiyorlar. Elektrik
pazarinda ekonominin liberallesme-
siyle birlikte takinilan bu tavri an-
lamak zor degil. Elektrik saticilari,
gelecekte elektrik saglama konusun-
da kendilerini sorumlu hissetmiyor;
tam cabalar kisa erimde ayakta kal-
ma ve maliyeti dasurme yonunde
harcaniyor. Sonucta, oncelik, kisa e-
rimde geri donecek olan dusiik ser-
maye yatirimlarina verilirken, uzun
erimdeki “ar-ge”lerle ilgilenmiyor-
lar. Elektrik satis firmalar1 yonetici-
lerinin, uzun erimde yeni erke kay-
naklarina
ayirdinda olmalari, fizyon arastir-
malar i¢cin moral destek oluyor. An-
cak bu yoneticiler, fuzyon erkesinin
surekli olarak kullanimina tanik ol-

gereksinim  oldugunun

mayacaklarini duastundtklerinden ve
uzun erim elektrik erke sorumlulu-
gunu duyumsamadiklarindan, mo-
ral destekleri sempatiden oteye git-
miyor. Fizyon erke tretimi onlarin
sorunu degil. Bu saticilara gore, eger
fazyon istasyonu gibisinden yeni bir
elektrik uretim teknolojisi gelistiri-
lecekse, bu teknoloji ureticilerinin
sorunudur.



Reaktor ureticileri acisindan da
durum cok basit degil. Ar-ge yati-
rm asamastyla “tikir tkir” isleyen
reaktor yapimi arasinda gececek
olan sure belirsiz. Bu nedenle, sa-
nayi de fuzyon arastirmalarina tam
destek verme konusunda cekingen
davraniyor. Bircok nedenden dola-
y1 bu anlasilabilir bir tavir. Nukle-
er reaktor saticilari zor bir sorunla
kars1 karsiya: yeni nesil bir fizyon
reaktorinun gelistirilmesi icin bu-
yuk yatirimlarda bulunmus olma-
larina karsin, cok azini satmis du-
rumdalar. Iflas etmemek icin su
anda islerlikte olan fizyon istasyon-
larina servis vermeyi yegliyorlar.
Ancak, bu sektordeki acimasiz ya-
115, girdilerinde siirekli azalisa ne-
den oluyor. Kisacasi, uzun erim ve
bir cesit spekilatif bir projeye har-
cayacak paralar yok!

Sanayinin fuizyon arastirmalari-
na agirhkli olarak yonelmesini en-
gelleyen etmen, ginumiiz tasarim
ve yapum olanaklariyla planlanmis
olan deney sayisinin az olusu ve bu-
na bagl olarak sermayenin geri do-
nustndeki olast gecikmislik. ITER
(International Thermonuclear Ex-
perimental Reactor) adi verilen u-
luslararas1 termontikleer deneysel
reaktort projesine Avrupa, Japonya,
ABD, Rusya Federasyonu ve diger
ilkelerden firmalar katilacak.

Onumiizdeki yirmi yilda fizyon
erkesi turetimi gelistirme calisma-
larina hemen hemen tim destegin,
kuskusuz kamu fonlarindan
gelmesi gerekecek. Fuzyon
reaktor tasarimcilart ve sa-
ticilart bu isi 6grenmek icin
istekli gorunuyorlar,
harcamalarin cogunu kamu
yapmak zorunda. Gunamuiz-

ancak

deki durum suna isaret edi-
yor: sanayi kesimi, elindeki
en iyi uzmanlarim fazyon a-
rastirmalarina katlmak tizere
dusuk ucretlerle 6zgur biraki-
yor. Sanayi kesiminin yapmis
oldugu bu ozveri (aslinda bu
uzmanlar genellikle yuksek
fiyatlarla satisa (1) cikarilir) 1-
limli niceliklerde ar-ge fonuy-

la da destekleniyor. Ancak yine de
fonun biytk kismimin kamu sekto-
runden gelmesi gerekecek.

Reaktor ve elektrik erke saticila-
rinin ortak tavri soyle 6zetlenebilir:
fuzyon reaktoru potansiyel alicilar
ginumiizde baska sorunlarla ilgilen-
dikleri icin fiizyon arastirmalariyla
ilgilenmiyorlar. Reaktor saticilar il-
gi duyuyor ve uzmanlarini paylasma
konusunda istekliler, ancak cabala-
rinin kamu fonlariyla desteklenme-
si gerekiyor. Benzer bicimde, yakin
gelecekte yapilmasi tasarlanan ITER
ve DEMO gibi deneylerin miisterile-
ri de ozel sektorden degil kamu sek-
torinden olmali. Ontimizdeki 20
yil icinde, fuzyon reaktoru, elektrik
ireten kaliteli bir istasyona donii-
sirse reaktor saticilar1 bu teknoloji-
nin gelistirilmesi icin kesinlikle yati-
rimda bulunacaktir. Deneylerin “iyi
dran” sunmast durumunda elektrik
dreticileri bu reaktorleri almay1 du-
stineceklerdir.

Niikleer fiizyonla iiretilen

elektrigin maliyeti

Fuzyon erkesine iliskin ayrinti-
11 maliyet degerlendirmeleri diizenli
araliklarla yapilmaktadir. Ancak bu
degerlendirmelerin ¢cok onemli ol-
madigini dastnenler de var. Nuk-
leer fuzyon yoluyla elektrik tiretimi-
nin gelecekteki yaris gicu, elektrik
dreten diger yontemlerin fiyatlarina
bagl olacaktir.

Fuzyon reaktorlerinin gelecekte-

ITER ¢alisanlari.

ki ekonomik uygunlugunu inceleye-
bilmek icin iki konuya deginmemiz
gerekiyor. Reaktérin sermaye ma-
liyeti olabildigince dusik ve bakim
onarim calismalari icin kapali kalma
stiresi de cok kisa olmalidir.
Sermaye maliyeti baglaminda en
azindan bes o0ge dikkate alinmali-
dir. Birincisi, fuzyon konusunda
“tam zamanidir” diyebiliriz. Gu-
numiizde, “yuksek ve pahalli tek-
noloji” olarak tanimlanan, uzaktan
kumanda, stperiletkenlik, geliskin
malzeme, vb. yaklasik yarim yuz-
yil sonra “siradan” olma niteligini
kazanacak ve dogal olarak dusik
fiyatlarda saulacakur. Ikincisi, gii-
nimuz fuzyon deneyleri 1-2 GW,
duzeylerinde gu¢ ¢iktisina sahip is-
tasyon portresi cizerken, biz daha
dustuk gi¢ ureten, daha kucuk do-
layisiyla daha ucuz reaktorler di-
stunmeliyiz. Uctinciisii, 6dung para
almanin cezasini en aza indirebil-
mek icin fuzyon reaktori yapim
suresinin de olabildigince kisa ol-
masini saglamaliyiz. Yapim sureleri
kesinlikle 6-8 yildan daha uzun ol-
mamalidir. Doérdtinctsu, lisans ver-
me surecinin hilesiz hurdasiz ol-
mas1 gerekir. Pahal bir reaktorin
yapumi icin yatirim yapmis olan
girisimciye, yapimi tamamlandik-
tan hemen sonra, reaktéruni islet-
meye acabilmesi icin izin verilme-
lidir. Reaktorin zamanindan once
veya beklenmedik bir bicimde ka-
panmamast icin, kapanmast duru-
munda da zararimin odene-
cegine iliskin yasal garanti
verilmelidir (Nukleer fizyon
reaktorlerinin zamansiz ka-
panmasi konusunda yasanan
tartismalari, fiizyon reaktori
yatirimcilart kuskusuz anim-
saylp gundeme
tir). Besincisi, liberal pazar-
daki yatinmcilarin egilimini
dikkate alirsak, “fuzyon re-
aktoranin zamani gelmis-
tir” diyebiliriz. Yuzyilin or-

getirecek-

talarinda fuzyon reaktorleri
kullanima girecek ve yik-
sek sermaye gerektiren ya-
tirnmlar yeniden baslayacak.
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Yukarida degindigimiz dordunci
ogeye geri donecek olursak, 50 yil
icinde, nikleer fizyon yoluyla e-
lektrik erkesi ve kacimilmaz olarak
radyoaktif serpinti tretme konusu
karsisindaki toplumsal tavir, su ve-
ya bu bicimde kesinlesecektir.
Ntukleer fuzyon reaktodrtnin ba-
kim onarim nedeniyle kisa sureli
kapali kalma konusu biyuk oneme
sahiptir. Reaktoriin tirtt ne olursa
olsun, elektrik gi¢ ciktist hemen
hemen ayni olacaktr. Reaktoriin
devrede oldugu zaman dilimi bag-
laminda konusacak olursak, yillik
rakamlar ytuzde 80-85 dolayinda ol-
malidir. Fizyon reaktorant her ay
bir hafta streyle kapatmak zorunda
kalan ve beklenmedik sizintilar1 da
dikkate almas1 gereken elektrik u-
reticisi, fiizyon reaktorinde bu tir
sorunlarla ugrasmayacaktir.

Bilim diinyasinin tavr

Kendi ilgi dinyasi acisindan bi-
lim insanlar parasal kaynak sagla-
yacak olan sektorlere degisik ipuc-
lar1 sunmaktadir. Bunun nedeni,
bilim dunyasinin kendi icindeki
mucadelesidir. Arastirmaya kamu
sektoriinden ayrilan pay bir tarafa
kazanc olarak giderken diger tarafin
kayb1 olmaktadir.

Guiniumuziun kamu arastirma fon-
lar1 uzerindeki yarista taraflar, yi-
nelenebilir kaynaklarin kullanimini
ve/veya guc uretimindeki merkezi-
yetciligin kaldirilmasini savunuyor-
lar. Nrukleer arastirma alanindan
bile gucla rakipler turedi: gelecek-
te (ister gic uretimi icin isterse de
radyoaktif atiklarin yakilmasi icin
tasarlanmis olan) hizlandiricilara
ayrilacak olan para, buytk bir ola-
silikla fuzyona ayrilacak biitceden
saglanacak.

Fuzyon grubu icinde de bolun-
meler var: birinci grup, durgun
durumda tuzaklamayla fuzyonu (I-
nertial Confinement Fusion-ICF)
amaclayanlar. Supergiicler nukleer
bombanin yasaklanmasi konusun-
da anlastilar; ICF mikro olcekler-
de patlamalar1 ykunebiliyor. Bir
siire sonra, ICF yanlilarimin buyiik
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boyutlarda fiizyon deney olanakla-
rinin yapimi icin fon talep edece-
gini bekleyebiliriz. Sonraki asama-
da da manyetik fazyon biitcelerine
Reaktor baglamin-
da arastirma yapmak isteyen ikinci
grup, Kongrenin fiizyon butcesini
surekli olarak kisitlamasi strecin-
de ABD’de ortaya cikti. Bu grup,

yonelecekler.

plazma fizigi baglaminda daha cok
arastirma yapmak isteyen bilim in-
sanlariyla iyi gecinemiyor. ABD’de
plazma fizigi grubunun savasimi
kazandigina tanik oluyoruz. Bunun
sonucunda ABD, ITER programin-
dan cekildi.

Yukarida saydigimiz bu gergin
durumlar, fuzyon arastirmalarinin
gelecegini tehlikeye sokuyor. Daha
da dasunduruca olani, gunumuz-
de, fuzyon reaktorlerinin bir son-
raki asamasimi olusturan deneme
aygitlarinin yapim icin gerekli o-
lan fonlarin bulunamayacak olma-
sidir. Bilimsel yaris belli bir nok-
taya dek desteklenmelidir. Ancak
bu yaris kritik etkinliklere girmis-
se sorgulanmalidir. Bilim insanla-
11 da yaptiklan calismalarin yarar-
liligin1 ve bu calismalar1 durust ve
dogru olarak ilettiklerini gozetme-
lidirler. Tium bunlara ek olarak, di-
ger arastirma alanlarimi da izlemeli,
asir1 iyimser projelerden ve beklen-
tilerden kacinmalidirlar. Ayni fona
basvuruldugu icin, basvuruda bu-
lunan bilim insanlari, kendi pro-
jelerini diger arastirma programuy-
la karsilastirmalidir. Ancak, bilim
insan1 guvenilirliginin korunma-
s1 icin bu karsilastirmanin, kisinin
kendi cikarlar1 dogrultusunda de-
gil, saglam temelleri olan savlarla
yapilmasi gerekir.

Toplumun ve onlan temsil
eden politikacilarin tavn
Fizyon arastirmalarinin en bu-
yuk sorunu, ozellikle énumuizdeki
10-20 yilda surekli fon saglayabile-
cek olan politikacilarin destegini al-
mak olacakur.
Once sunu belirtmeliyiz ki, top-
lumumuzdaki insanlarin cogu, el-
lerinin altindaki cogu seyi en dogal

haklar1 olarak goriyor ve uzun e-
rimli arastirma ve gelistirme proje-
leriyle cok fazla ilgilenmiyorlar. On-
larin sectigi temsilciler de halkin bu
tavrina gore davraniyorlar. Bu tav-
rin en buyuk kurbami Texas'da ya-
pilmas1 planlanan superiletken st-
per carpistirict  (Superconducting
SuperCollider-SSC) ve Uluslararasi
Uzay Istasyonuw'dur (International
Space Station). Fiizyon arastirmasi
ve ozellikle de bu arastirmanin bir
sonraki asamasi olan aygitin fonsuz
kalmasiyla “kurbanlar” listesi ta-
mamlanacaga benziyor!

Yukarida da degindigimiz gi-
bi, gintumiiz erke fiyatlar1 o den-
li dustik ki, en azindan halk, uzun
erimli erke kaynaklarimin arastiril-
masi icin tesvikte bulunmuyor. Yo-
gun sera etkisinin bas gostermesiy-
le birlikte cok yonld arastirmalar
baslayacak belki, ancak ginumuz-
de “sosyal bilimlerin gudimunde-
ki” erke politikalarina tanik oluyo-
ruz. Bilimsel ve teknolojik bilgiyle
ilgilenmeyen bazi cevreler, yalnizca
erke etkinligi ve yenilenebilir kay-
naklarla gelecegin tablosunu cizi-
yorlar. Dahasi, halk, “kicuk olan
guzeldir” ve merkezi elektrik ture-
timine gereksinim yok sloganlariy-
la gudaliyor: her sey yerel tretimle
coziilebilir.

Halkin secilmis temsilcileri top-
lumdan yalhtilmis olarak yasami-
yorlar, cevrelerinden etkileniyorlar.
Sonucta, uzun erimli erke arastir-
malarina verdikleri destek zamanla
sonuyor. Bu duruma son ornekler
olarak Amerikan Kongresinin ge-
cen bes yil zarfindaki yaklasimi ve
Avrupa Parlamentosunun besinci
ar-ge cerceve programini gosterebi-
liriz. Fazyon arastirmalarinin uzun
stredir en guvenilir destekgisi olan
Avrupa Komisyonu bile artik tek
sesli olmaktan cikti. Komisyonun,
“Avrupa Birliginin Gelecegini Ay-
dinlatma; Surekli Gelisme I¢in Er-
ke Arastirmalar1” baslikli yayininda
fazyon arastirmalarinin sézu dahi
edilmiyor!

Inaniyoruz ki medyanin da bu-
yuk bir sorumlulugu var. Medya-



da kaliteli bilim yazarlarn sayis1 cok
olmasa da, fuzyon arastiricilar va-
rolanlar1  bilgilendirmeyi sardur-
melidir. Ancak bu alanda da diirist
raporlar verilmelidir; asir1 iyimser

“kampanyalardan” kacinilmalidir.

Niikleer endiistrideki

giicliikler

Bat1 ulkelerinde sanayinin guc
donemlerden gectiginden soz et-
mistik. Bu durum, sanayinin fuz-
yon arastirmalarina harcama yap-
masint  engelledigi  gibi
erimdeki sonuclar1 da tizuci ola-

uzun

bilir. 30 y1l oncesiyle karsilastirir-
sak, nukleer erke en parlak bilim
insani1 ve mithendisleri cekerken,
gunumizde nukleer alana insan
cekmek zorlasiyor. Cunku, nik-
leer etkinliklerin cogu varolan re-
aktorlerin bakimi ve korunumuna
gidiyor. Yeni reaktorlerin etkin ta-
sarim1 ve yapimina iliskin etkin-
likler yok. Bati ulkelerini bekleyen
gercek bir tehlike kapida: nukle-
er bilgisini (know-how) yitirmek
uzereler. Birkac on yil sonra nuk-
leer fuzyon reaktorleri kurma mi-
hendisligini yeniden kesfetmek zo-
runda kalirsak bu hem tizuct hem
de para kaybi olacaktur. Bu bag-
lamda, daima hazir bir niikleer en-
dustriye sahip olan tlkeler fuzyon
reaktoru gelistirme calismalarinda
basarili olacaktir.

Reaktore yonelik

programin zaman sorunu

Sikea yapilan bir saka var: fuzyon
erkesinin surekli olarak kullanilaca-
g1 gune hep 50 yil var! Gercekten de
50 y1l once, daha da iyimser olarak,
ayn1 sav dile getiriliyordu. Ancak, o
zamanlar manyetik olarak tuzaklan-
mis olan plazmadaki sorunlar (plaz-
manin kararlihigl, mikro duzeydeki
calkantilar, anormal tasimim, vb.)
gerektigi gibi degerlendirilemedi.
Gunumuzdeyse, plazmanin davra-
nisina iliskin kesin, deneysel bilgiye
sahibiz. Bu bilgilerle, fizyon deney-
lerini reaktor boyutlarina 6telemeyi
(extrapolation) biliyoruz.

Ancak, plazma fizigine iliskin bu

pozitif bilgi birikimine karsin toplu-
mun fiizyon reaktorlerini sturekli ola-
rak kullanabilmesi icin 50 yila gerek-
sinim var. Amaca nasil ulasacagimizi
biliyoruz, ancak bu yolda yapilan de-
neyler cok uzun zaman aliyor.

Gercek ITER yapiminin baslama-
st icin 3-5 yil gectigini varsayalim.
Sonraki 8-10 yil icinde de yapim
ITER yapi-
mi1 tamamlandiktan sonra bir DE-
MO reaktor tasarimini distinmeye
baslayacagiz. Bu tasarim kuskusuz
ITER deney sonuclarina gore yapi-
lacak. DEMO tasariminin, ITER de-
neyler kampanyas: tamamlandiktan
10 yil sonra baslayacagini ongor-
mek gerceklere aykiri olmayacak-
tir. DEMO tasarim etkinliklerinin
de 6-10 yillik bir zaman alacagim
soylemek abarti olmayacaktur (I-
TER-CDA, ITER-EDA ve EDA-son-
rasi evreler). DEMO yapimi da 8-10
yil surecektir; sonra, sonu¢ proto-
tip DEMO’da olctum, test ve deney
kazanma icin gerekli

10 yil. Buna, taranun ilki olan

tamamlanmis olsun.

fazyon reaktorunun yapimi icin
gerekli 10 yili eklersek, bugin-
den baslamak tzere 55-65 yillik
bir takvim gerekiyor. Fizyon fi-
ziginde veya teknolojisinde bek-
lenmedik bir hizli gelisme de olsa,
fazyon ile erke tretimi icin hesap-
ladigimiz bu takvimde bir degisik-
lik olmayacaktir. Bu takvimi cok
hizli bir bicimde degistirebilecek
tek sey, Manhattan Projesi veya
Apollo Programi gibi acil bir giri-
simdir. Ancak gunumuz verileriy-
le degerlendirirsek, boylesi bir acil
programin yakin gelecekte uygu-
lanmas1 zor goruntyor. Bu neden-
le fiizyondan erke tretimi icin en
“mantikl” tarih ytzyilimizin orta-
lar1 olacaktir.

Yukarida da degindigimiz gibi,
erke sorununda uzun erimdeki be-
lirsizlik dikkate alindiginda, fiizyon
arastirmalarina son vermek sorum-
suzluk olacaktr. Bunun icin poli-
tikacilar1, burokratlar1 fuzyon aras-
tirmalarina yatirim yapma, gecmiste
oldugu gibi arastirma olanaklarim
koruma ve bu alana yetenekli aras-

tirmacilart cekme gerekliligi konu-
sunda inandirmaliy1z.
olabilmek
muz fiazyon arastiricilarinin kalite-
li is tretmesi ve yapilan isin rapo-
runu dogru ve durust bir bicimde
vermeleri gerekiyor. Olumsuz so-
nuclar doguracak olan demeclerden
kacimilmahidir. Amaca ulasabilmek

Basaril icin gunu-

icin, gelecekte yapilmasi planlanan
deneylerin amaci dogru olarak ta-
nimlanmalhidir. Bu baglamda belirt-
mekte yarar var, bazi amaclar kamu-
ya dogru yansitilamiyor: “atesleme”
(ignition), bazen fiizyon plazma-
st tepkimesinin son asamasi olarak
sunuluyor. Oysa ki, denetlenebilir
ozelligi nedeniyle gelecegin reak-
torleri, ginumuz “atesleme” kosul-
larindan daha dusiik kosullarda is-
leyecektir. “Atesleme” asamasina
gelmis olmak bilimsel acidan onem-
li olabilir, ancak bu asama projenin
son amaci degildir.

Fuzyon cevreleri, politikacilari,
fizyon arastirmalarima yatrimlar
surdirme yonunde ikna etmelidir.
Surekli fazyon erkesi uretme konu-
sunda daha fazla zaman yitiremeyiz,
50 yil zaten yeterince uzun!

ITER-EDA tasarimi ayaklar tize-
rinde duran, basari olasilig1 yuksek,
bir sonraki asamanin yapiminda te-
mel olusturacak olan bir aygittir.
Tek sorun, ITER-EDA sonras1 asa-
manin aygiti olacak olan bu maki-
nenin yapimi icin onceden varolan
politik istek sontiyor. Bu isteksiz-
lik, acikcast fuzyon cevrelerinde
surpriz oldu, canka ITER-EDA ma-
liyet degerlendirmesi 1989 deger-
lendirmesinden bu yana degisme-
di. En basindan beri ITER-EDA’'nin
ucuz bir aygit olmayacagr bilini-
yordu ve fuzyon cevreleri boylesi
bir aygitin yapiminin olasi oldugu-
na inandirilmisu. Is, parayr masa-
ya koymaya gelince projenin sessiz
destekgileri geri cekildiler. Bu den-
li buyuk maliyetler soz konusu ol-
dugunda yatirimcilarin cok dikkatli
dustunmeleri dogaldir. Ancak, din-
yadaki tam stiper guclerin, stratejik
olarak onemli bir erke kaynaginin
gelistirilmesi icin gerekli olan bu
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ortak projeye 6x10° $ (1989) bula-
mamis olmalar1 anlasilir gibi degil!
Bu super guclerin kendi baslarina
diger stratejik projelere (uzay prog-
rami, askeri, vd.) ayirdiklar1 paray-
la ITER projesi icin istenen paranin
karsilastirilmas: durumunda ortaya
cikan sonu¢ sudur: politika sapta-
yicilart fazyonu stratejik oneme
sahip bir proje olarak gormuyorlar
ve isteksiz davraniyorlar.

ITER yapimi kotit bir zamana
denk geldi. Ortaklardan biri, Rus-
ya Federasyonu, ITER yatirimina
gerekli katkiyr saglayacak olanak-
lardan yoksun. ABD, ITER’i birin-
ci dereceden oneme sahip bir pro-
je olarak gormiyor. ITER sonrasi
aygitin yapimi icin suarekli israr e-
den Japonya da Uzak Dogudaki
ekonomik krizden etkilenmis go-
rintayor. Sonucta, ITERden daha
buytk bir fiizyon deney aygiti icin
yatirimlar donduruldu. Ve son o-
larak, besinci Avrupa Arastirma ve
Gelistirme Cerceve Programrni il-
gilendiren tartismalarda, fuzyonun
Avrupa’daki destegi de (ozellikle
Avrupa Parlamentosu’nda)
yor.

Bu durumda ITER-EDA aygit1 i-
¢in para bulunamayacak. Buna bag-

azali-

I1 olarak fuzyon cevreleri, ITER ver-
siyonundan daha kucuk olceklerde
bir aygit onerisiyle, RC/RTO ITER
(dusuk maliyetli, disuk teknik a-
mach ITER — “reduced cost, redu-
ced technical objectives” ITER) ye-
tinmek zorunda kaliyor. Projenin
amaci, ITER-EDA tasariminin en
fazla ytuizde 50’si denli maliyeti olan,
amaclan kisitlanmis daha kucuk bir
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aygit yapmak.

Fuzyon cevreleri bu durumda ko-
seye sikismis, usa yatkin olani ve o-
las1 olani kurtarma cabasinda goru-
niyor. Ancak bu ara asamalardan
kacimp surekli fuzyon erkesinin
saglanabilecegi tarihi, ytuzyilin orta-
larindan daha gerilere atmamak ge-
rekiyor.

Bu uluslararas: projede yer alan
uluslarin kendi fuzyon ekiplerinin
cabalar1 da oldukca degerlidir. So-
nucta bir tek ITER tasarimi ve onun
yapiminin gerceklesmesi istenen bir
durumdur. ITER projesi “stper u-
luslararas1” isbirligine bir ornektir
ve amaclarindan biri de onun ulus-
lararas1 proje niteligini korumasidir.
Dahasi, eger tek tek tlkeler (6rnegin
Japonya veya Avrupa Birligi) parasal
olanaklar bulur ve kendi RC/RTO/
ITER aygitlarinin yapiminmi gercek-
lestirirlerse, sonraki asamada caba-
lar yeniden birlestirilmeli ve daha
buytik bir fiizyon deney aygiti olus-
turulmalidar.

Son olarak sormamiz gereken so-
ru belki de su: fizyon arastirmala-
rinda gudtci rolu erke cephesi mi
ustlenmeli? Bu arastirmalar reakto-
re yonelik mi olmalh? Fuzyon aras-
tirmalarini gtiden etmen erke yerine
fizik olsa, maddenin dorduncii hali
olan plazmay1 anlama ve arastirma
olsa daha iyi olmaz m1?

Bu saygi duyulabilir bir dustince
de olsa, gercek biraz daha karam-
sar gorunti veriyor. Erke uretmeye
yonelik olmayan bir plazma fizigi
arastirmasi, bugun fuzyonun bul-
dugu paray1 bile bulamaz. Sonra,
plazma fiziginin, fizigin marjinal

bir dali olacagini 6ngormek yanls
olmaz. Plazma fizigi icerik olarak
ne denli zengin olursa olsun, gu-
numuzde bile fizigin ana dallarin-
dan biri oldugunu kanitlayamiyor:
temel parcacik fizigiyle ugrasan bir
‘saf’ (pure) fizikci icin plazma fizigi
cok fazla uygulamali bir alan; kat
hal fizigi gibi tamamen uygulama-
I bir fizik dali acisindan bakildi-
ginda, plazma fizigi henuz pratik
amaclara hizmet edecek denli ge-
lismis degil. Cunkd, yar iletkenler,
super iletkenler ve manyetik mater-
yalleri uretmis olan kati hal fizigi-
nin uygulama alanmyla kiyaslandi-
ginda plazma fizigi kisir sayiliyor.
Plazma fiziginde oldukc¢a onemli
basarilar elde edilmis olmasina kar-
sin, Alfven disinda plazma fizigin-
den Nobel Oduli alan fizikci cik-
madi. Bazi fizyon arastirmacilari,
tamamen plazma fizigi gudumin-
deki bir programin kisa bir stre
sonra tamamen parasiz kalacagim
savunuyor.

Fizyon calismalarina 6nem ve-
ren cevreler, fizyon cevrelerinin
reaktore yonelik bir yoldan ve bu
yolda kararli bir bicimde ilerlemek-
ten bagka seceneklerinin olmadigim
dustnuyor. Yavaslama veya zaman
kazanma yonundeki taktikler (or-
negin, plazmada tasinim sorununu
daha iyi anlamak veya secenek kav-
ramlar tzerinde yogunlasmak gibi)
sonucta yararsiz olduklarimi goste-
receklerdir.

Fuzyon cevrelerinin ustin ka-
liteli plazma fizigi arastirmalarim
surdurmeleri, ayrica, elde ettikle-
ri basarilar1 da tim fizik danyasi
ve kamunun en genis kesimlerine
duyurmalidir. Bu yolla, yasamlari-
n1 fiizyon arastirmasina adamaya
hazir astin yetenekli gencleri calis-
malarina cekebilirler. Benzer bicim-
de, calismalarini coskulu bir bicim-
de toplantlarda sunarlarsa, fizigin
diger alanlarinda calisan deneyimli
bilim insanlarinin da saygisini ka-
zanirlar. Fizyon cevreleri, aygit ya-
pim1 icin parasal tesvikte bulunan
komitelerde danisman olarak go-
rev yapan kaliteli bilim insanlarinin



(6rnegin Nobel Odiili almis olanlar) agirligim da goz
ardi1 etmemelidir.

Sonuc

Fuzyon arastirmalarinin degisik cephelerine baktik-
tan sonra su sonuclar1 cikarabiliriz: uzun erimli erke
sorununu dusundugumuizde fizyon erkesine olan ge-
reksinim yadsiamaz. Diger bir deyisle, dunyanin uzun
erim erke gereksiniminin nasil karsilanacagi sorusunun
yanitlarinda belirsizlikler var. Bu acidan bakildiginda
fazyon arastirmalarinin yavaslamasi veya durdurulmasi
gelecek nesillere karsi sorumsuzluk anlamina gelir.

Onumiizdeki 20 yil icinde fuzyon ¢alismalart i¢in sii-
rekli parasal destek saglanamamasi durumunda kimse
dus kirikhigr yasamamalidir. Pazarin liberal ekonomiye
birakilmas1 sonucunda erke saticilari fuzyon erkesiy-
le ilgilenmiyorlar; reaktor yapimcilari icinse yapim ta-
rihine daha cok var. Butin sorun 6numuzdeki 20 yil
boyunca fiizyon arastirmalarina paranin akmasini sag-
lamak, cunku politikacilar fuzyon erkesinin gercekten
de hafife alinmamas: gerektigini cok gec 6grenecekler.
Ancak eger parasal kaynaklar bugin kurursa, zayifla-
yan fuzyon arastirmalarini 20 yilda canlandirmak zor
olacaktir.

Fiizyon cevrelerinin yapabilecegi bir tek sey var: ka-
liteli is Gretimini strdiirmek. Daha 6nce de degindigi-
miz gibi, bu calisma sonuclarim dis dinyaya, tim bilim
dunyasina, basina, politikacilara ve politika saptayanla-
ra ve kamuya etkin bir bicimde duyurmak.

Son olarak bir tavsiye: Avrupa fiizyon programinin
tamamen bagimsiz bir dis degerlendirme zamam gel-
mistir. Bunun anlami sudur: degerlendirme panelinin
iyelerinden hicbiri plazma fizigi veya fuzyon arastr-
ma alanindan olmamali. Bu gorev icin unli ve saygin
bilim insanlariyla sanayiciler secilmelidir. Avrupa Par-
lamentosu ve Bakanlar Konseyinin ortak bir gortse va-
rabilmesi icin tuyeleri dengeli bir bicimde secilmis ve
rasyonel disinen panelistler iceren bir panel duzen-
lenmelidir. Bu degerlendirme etkinliklerinin yonetimi
icin saygin danisman sirketleri, ornegin, McKinsey, A D
Little, A Anderson, vb. diisuniilmelidir.

Panel ne denli bagimsiz olursa, gelecege iliskin ka-
rarlarin alinmasi surecinde de o denli agirhig olacakur.
Fuzyon stratejisi ve programu iyi bir programdir, bu ne-
denle tamamen dis denetcilerin varhgindan korkulma-
malidir.
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Ogretim eleman piyasas:!

Ogretim elemani yetistirme sorunu, teknik bir sorun degil, iiniversite sisteminin

ve ilkenin gelecegi ile ilgili stratejik bir sorundur. Tiirkiye, bilimde ve teknolojide

dinyanin énde gelen, saygin ilkelerinden birisi olmayi mi tercih edecektir, yoksa

kiireselci ideolojinin pesine takilarak, diinyaya ucuz ve niteliksiz isgiiciine dayali

emtia ihrac eden ve yetismis beyinlerini gelismis ilkelere kaptiran azgelismis bir ilke

olmayi mi2 Sayet yanit birincisi ise, 6gretim elemani yetistirme isi, piyasanin gériinmez

eline birakilmamalidir.

urkiye'de universite sorunu, son donemde cesit-
li vesilelerle alevlenen yogun bir tartismanin ko-
nusunu olusturuyor. Ge¢miste bu alanda yasanan
tartismalarin ana eksenini tiniversite bilesenlerinin
YOK’iin varligi ve uygulamalarina yonelik muha-
lefeti olustururken, bugunku tartismalar, mukte-
dirler arasindaki siyasi hesaplasmanin platformu
islevi goruyor. Universite bilesenlerini dislayan
bu tartismalarin, universitenin gelecegi acisindan
saghkli sonuclar dogurmayacagin biliyoruz. Bu
nedenle, tiniversitenin temel sorunlarini, mevcut
tartismalarin disina ¢ikarak, sorunun gercek muha-
taplarinin gozunden dile getirmeye devam etmek
gerekiyor. Bu yazida asistanlarin is guivencesi so-
runu etrafinda, tiniversite sistemimizdeki 6gretim
eleman yetistirmeye iliskin problemleri ele alma-
ya calisacagim.

Asistanlik kurumunun kokeni

YOK sistemi icerisinde arastirma gorevlisi olarak
adlandirlan asistanlarin basta is guvencesi olmak
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Ogretim eleman yetistirme sorunu, Universite sisteminin ve
Ulkenin gelecegi ile ilgili stratejik bir sorundur.

Muammer Kaymak
Hacettepe Universitesi [1BF Iktisat Balumi Asistani

iizere sayisiz sorunu var. Ustelik bu sorunlar 6zgul
olarak asistanlarin sorunlar1 degil, bir butin olarak
tiniversite sisteminin sorunlari. Oncelikle sorunu
tanimlayalim. Asistan kimdir ve islevi nedir? Bu
sorunun yanitini tniversite kurumunun tarihi ev-
rimi icinde aramak gerekiyor.

Universite kurumunun koékeni, Ortacag kili-
selerine dayanmaktadir. Universite, bilim insan1
yetistirme yontemi acisindan da, Ortacaglar’da
zanaat dretiminin orgitlendigi lonca sisteminin
kural ve rititellerini benimsemistir. Lonca siste-
minde, belli bir zanaat dalinda ustaliga terfi etme
sureci siki bir bicimde denetlenen kurallara ve ri-
tiellere tabidir. Meslege cirak alarak adim atan
bir kisinin ¢irakliktan kalfaliga, kalfaliktan usta-
liga terfi etmesi icin, s6z konusu alanda yetkinles-
tigini kanitlayarak loncanin guvenini kazanmasi
gerekir. Bunun icin kendi zanaat dalinda huneri-
ni gostermesi ve 6nemli bir eser ortaya koymasi
beklenir. Lonca sisteminde, loncanin sturekliligi-
ni saglamak icin, her cirak ve kalfanin, icinde yer
aldig1 zanaat dalinin gelecegini olusturdugu di-
stuncesi, yetisme ve yiikselme yonteminin esasini
olusturur. Bu nedenle ilgili zanaat dalindaki her
usta, ciraklarin yetismesi siirecine yakindan neza-
ret eder.

Lonca sisteminin hiyerarsik yapisina benzer bir
bicimde orgiitlenen universite kurumu, ogretim
dyesi yetistirmek icin lonca sistemine benzer ku-
rallar benimsemis, bilimde ciraklik asamasi olan
asistanlik kurumunu tniversitenin gelecegi olarak
algilayarak, asistanlarin, “hoca” olarak yetistiril-
mesini temel islevlerinden birisi olarak gérmustur.
Sonucta, asistanin, bilimsel gerekleri yerine getir-
digi surece universitenin bir parcasi olmaya devam
ettigi bir anlay1s hakim olmustur. Bunun ginumuz
dili acisindan pratik anlami ise, “is giivencesi’ne
sahip olmakr.



YOK sistemiyle gelen

“arastirma gorevliligi”

Tuarkiye’de 19. yuzyilda sekille-
nen Kita Avrupasi tiniversite anlayis
dogrultusunda olusturulan tniversi-
ter yapi, asistan yetistirme anlayi-
st bakimindan, 1980’lere kadar yu-
karida anilan geleneksel modeli
benimsemistir. Bu modelde asistan-
lar, belli bir 6gretim tyesine degil,
kursulere baglh olarak calismakta ve
asistanin yetismesinden ilgili kursii-
deki butun ogretim uyeleri sorum-
lu olmaktadir. Ancak 12 Eylul as-
keri darbesinden sonra olusturulan
YOK sistemiyle birlikte, Amerikan
universite modelinden esinlenen an-
lay1is dogrultusunda, asistanhik ku-
rumu ortadan kaldirilmis, yerine “a-
rastirma gorevliligi” adi altinda yeni
bir statu getirilmistir.

2547 Sayih YOK yasasimin 33.
maddesinin a fikrasinda “Arastirma
Gorevlisi” soyle tamimlanmaktadir:

“Arastirma gorevlileri, yuksekog-
retim kurumlarinda yapilan arastir-
ma, inceleme ve deneylerde yardim-
c1 olan ve yetkili organlarca verilen
ilgili diger gorevleri yapan 6gretim
yardimcilaridir. Bunlar ilgili anabi-
lim veya anasanat dali baskanlarinin
onerisi Bolum Baskani, Dekan, ens-
tita, yiksekokul veya konservatuvar
mudurantan olumlu gortsa tzerine
rektoran onayi ile arastirma gorevli-
si kadrolarina en cok tg yil sure ile
atanirlar; atanma stresi sonunda go-
revleri kendiliginden sona erer”.

Bu maddede tamimlanan “aras-
tirma gorevlisi” statisii, gorulecegi
gibi, icerigi bakimindan bilim ada-
mi1 yetistirme perspektifinden ziya-
de, tiniversitenin arastirma inceleme
islevinde gerekli olan yardimec ele-
man ve yari-akademik idari islerini
yaratecek nitelikli isgiict gereksi-
nimine vurgu yapmaktadir. Ancak
pratikte, soz konusu maddede ta-
nimlanan gorev icin yasanin ongor-
dugn 3 yillik sire icin atanma kisiti
kat1 bir bicimde uygulanmamas, bas-
ka bir ad altinda da olsa, is guvence-
si bakimindan gecmisteki asistanlik
kurumu yasamaya devam etmistir.
Ancak YOK, 1990l yillarin sonla-

YOK sistemi icerisinde arastirma gérevlisi olarak adlandinlan asistanlarnn basta is givencesi

olmak Gzere sayisiz sorunu var.

rinda 33. madde cercevesinde aras-
tirma gorevlisi alma uygulamasim
terk ederek, arastirma gorevlileri-
ni 2547 sayili yasanin “Lisanstustt
Ogretim” bashgi alunda diizenlenen
50/d maddesine gore istihdam etme-
ye baslamistir. Bu maddeye gore;

“Lisansusta 6gretim yapan 6gren-
ciler, kendilerine tahsis edilebilecek
burslardan yararlanabilecekleri gibi,
her defasinda bir yil i¢in olmak tize-
re ogretim yardimciligi kadrolarin-
dan birine de atanabilirler”.

Asistan aliminda 50/d maddesi-
nin esas haline gelmesiyle, bicimsel
olarak “arastirma gorevlisi” tanim-
lamasindan da vazgecilmis, yeri-
ne burslu lisansustit ¢grenci stati-
st getirilmistir. 50/d maddesi 33.
maddeden farkli olarak is giiven-
cesini timuyle ortadan kaldirmak-
ta ve en onemlisi “asistanlarin” -
niversitenin arastirma ve inceleme
islevlerinin bir parcasi olmasi, laf-
ta bile olsa, soz konusu olmaktan
cikmaktadir. Bu degisikligin pratik
sonucu ise, her ne kadar arastirma
gorevlisi olarak anilmaya devam et-
se de, bu kadroda istihdam edilen
kisilerin tniversitenin gelecegi ol-
dugu dustuncesinin timuyle orta-
dan kalkmas1 ve arastirma gorevli-
lerinin tiniversitenin yar1 akademik
ve idari islerini yerine getiren, geci-
ci ara eleman olarak gorilmesi fik-
rinin pekismesidir.

Amerikan modeli

Tiirkiye’ye uyar mi?

YOK'un, 50/d maddesine gore a-
rastirma gorevlisi istthdam etme ter-
cihi, dustunsel dayanagini neoliberal
ideolojiden ve 1960’lardan itibaren
bu ideolojinin ilkeleri dogrultusun-
da yeniden yapilanan Amerikan tni-
versite modelinden almaktadir.

ABD'nin oncultuk ettigi tniversi-
te anlayisi, bilim insani istihdam ko-
sullar1 bakimindan neoliberalizmin
is givencesinin verimliligi engelle-
digi yonundeki ilkesinden hareket
Neoliberal ideolojiye
gore, is guvencesi, isgici piyasa-
sinda katilik yaratan ve isletmelerin
verimli calismasini engelleyen bir
uygulamadir. Ustelik, YOKun de
sorgulamadan benimsedigi bu anla-

etmektedir.

yls, Universite egitimi gibi kamusal
niteligi acik olan bir alanin ticariles-
tirilmesini ve piyasa talepleri dog-
rultusunda yeniden yapilandirilma-
sin1 ongormektedir. Bu cercevede
dniversite bir isletme olarak algilan-
maktadir. Ustelik neoliberal tniver-
site anlayisi, bilim ve toplumsal so-
rumluluk arasindaki iliskiyi ortadan
kaldirmakta, azgelismis bir ulkede
kalkinma ve toplumsal ilerleme icin
bir bilim politikas1 olusturma zo-
runlulugunu goérmezden gelmekte,
bilimsel isbirligi yerine rekabeti esas
alan bir universite modelini hakim
kilmaya calismaktadir. YOK'in 6g-
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retim eleman yetistirme konusunda
benimsedigi uygulamanin kaynagin-
da, s6z konusu modelin sorgusuz
sualsiz benimsenmesi yatmaktadr.

YOK’in model aldigi ABD tuni-
versiteleri, son 50 yilda Avrupa -
niversitelerinin sahip oldugu is-
tanlugn ele gecirmis, tim dinyada
lisanuistu egitim icin cekim merke-
zi haline gelmistir. ABD universite-
lerinde lisansustit egitim alanlarin
onemli bir bolumunun gelecegini
universite disindaki is alanlarinda
aramasl ya da ulkelerine geri don-
mesi, ABD tiniversitelerinin olduk-
ca genis ve esnek bir bicimde istih-
dam edilebilecek bir “isgicu arzi”
ile karsilasmasina neden olmustur.
Dolayisiyla ABD tuniversiteleri, “be-
yin gocu’nun sagladigy sinirsiz ola-
naklarla 6gretim elemani yetistirme
kaygisindan uzak bir sekilde, go-
rev siresi ve gorev alani onceden
tanimlanmis arastirma gorevlisi is-
tihdam etmektedir. Yani, YOK’in,
arastirma gorevlisi istihdam etme
konusunda benimsedigi yaklasim,
ayn1 zamanda oldukca 6zel sartla-
rin Grand olan bir modele dayan-
maktadir. Oysa, Turkiye, ABD tuni-
versitelerinin sahip oldugu likslere
sahip degildir. Beyin goctt almak
bir yana, beyin goctu veren bir ul-
kedir. Bu nedenle ogretim elema-
n1 yetistirmek icin istihdam ettigi
kisilere, is guvencesinin yani sira
kurumsal ve maddi ozendiriciler
saglamak zorundadir. Arastirma
gorevlilerinin is giivencesine sahip
olmamasi ve tniversitede lisansus-
ta egitimi suresince belli idari isle-
ri yerine getiren, gecici ara eleman-
lar olarak gorulmesi ve dustik tcret
politikasi, iyi yetismis yetenekli ki-
silerin tniversitede kalmak yerine
gelecegini tniversite disinda ya da
yurtdisindaki tniversitelerde ara-
masina yol acmaktadir.

Olusan arastirma

gorevlisi tipolojisi

Arastirma gorevlisi isttihdaminda
esas alinan 50/d maddesi, arastir-
ma gorevlisine universitenin gele-
cegi olarak yaklasan ve bu temelde
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arastirma gorevlisinin yetistirilme-
si konusunda universiteye onemli
sorumluluklar yikleyen geleneksel
anlayisin ortadan kalkmasina neden
olmustur. Universitelerdeki ogretim
dyelerinin, arastirma gorevlilerine
bakist da, bu yeni anlayis dogrultu-
sunda sekillenmis, arastirma gorev-
lilileri, sinav gozetmenligi ve ogren-
ci danismanligi yapan, ders ve simav
programlarini hazirlayan, sinav ka-
gid1 okuyan, uygulama ve labora-
tuvar derslerine giren, hatta bolim
sekreterlerinin islerini tstlenen ge-
cici personel olarak gorulmeye bas-
lanmustir.

50/d maddesinin getirdigi an-
lay1s, ogretim tuyelerinin “asistan”
yetistirme sorumlulugunu ortadan
kaldirmis, dolayisiyla arastirma go-
revlisi alminda oldukca gevsek
standartlar aranmaya baslanmistir.
Arastirma gorevlisi aliminda, kisisel
patronaj iliskileri, kayirmacilik gi-
derek belirleyici hale gelmeye bas-
lamistir. Bu durum, arastirma go-
revliligi kadrolarmma yonelik genel
ilgisizlikle birlesince, ortaya, tlke-
sinde ve dunyada olup bitenlere ve
mesleki sorunlarina duyarsiz, ente-
lektuel ilgileri olmayan, bilimsel he-
yecan duygusuyla hi¢ tanismamus,
akademik kariyeri piyasada daha iyi
bir is bulabilmek icin atlama tahtasi
olarak goren, isten atilma kaygisiy-
la pasif ve itaatkar olmay1 secen bir
arastirma gorevlisi tipolojisi ¢ikmis-
tir. Baska bir acidan bakildiginda, a-
rastirma gorevlililerinin is guvence-
sinin ortadan kalkmasiyla, bilimsel
calismanin en onemli unsuru olan
akademik ozgurlik ipotek altina a-
linmuastir.

Universitelerde o6gretim elema-
n1 yetistirme perspektifi ortadan
kalkinca, dogal olarak yuksekli-
sans programlarinda buyuk bir ka-
lite dusiistt yasanmistir. Universite
ogretim tuyelerinin, “cirak” yetis-
tirmenin yuklerinden kurtulmanin
verdigi rahatlikla, piyasanin talep
ettigi ticari nitelikli arastirmalara
ve danmismanhik vb. “disari”daki is-
lere giderek daha fazla mesai har-
camaya baslamasi, lisans ve lisan-

sustil egitiminin kalitesinde gozle
gorilar bir disis yasanmasina ne-
den olmustur.

YOK Yasast’nda

ogretim elemam yetistirme

YOK yasasinda “Ogretim Elema-
n1 Yetistirme” bashigi altinda dizen-
lenen 35. maddede tuniversitelerin
ogretim eleman1 yetistirme islevin-
den oldukca siirh bir baglamda soz
edilmektedir:

“Yuksekogretim kurumlari; ken-
dilerinin ve yeni kurulmus ve ku-
rulacak diger yuksekogretim ku-
rumlarinin ihtiyact icin yurticinde
ve disinda, kalkinma plani ilke ve
hedeflerine ve Yiksekogretim Ku-
rulu'nun belirtecegi ihtiyaca ve esas-
lara gore ogretim elemani yetistirir-
ler. Ogretim eleman vyetistirilmesi
amactyla universitelerin arastirma
gorevlisi kadrolari, arastirma veya
doktora calismalar1 yaptirmak tizere
bagka bir universiteye, Yuksekogre-
tim Kurulu'nca gecici olarak tahsis
edilebilir. Bu sekilde doktora veya
tipta uzmanlik veya sanatta yeterlik
payesi alanlar, bu egitimin sonunda
kadrolariyla birlikte kendi universi-
telerine donerler...”

Goruldugu gibi bu madde, e-
sas itibariyle Anadolu kentlerin-
de yeni kurulan dniversiteleri i-
fade etmek icin kullamilan “tasra
universiteleri’nin 6gretim eleman1
ihtiyaclarimi karsilamak icin metro-
pol kentlerindeki geleneksel buytuk
universitelerde lisansustu egitim i-
cin gecici olarak gorevlendirmele-
rini dizenlemeye yoneliktir. YOK
yasasinda, bir butun olarak univer-
site sisteminin 6gretim elemani ye-
tistirme islevini nasil ve hangi esas-
lara gore yerine getirecegine iliskin
ayrintili bir dizenlemeye rastlamak
mumktn degildir. Yasada, ogre-
tim eleman ihtiyacinin karsilanma-
st i¢in ikili bir duzenleme ongorul-
duga anlasilmaktadir. Buna gore,
metropol kentlerde toplanan “bu-
yuk” tniversitelerin ogretim elema-
n1 gereksinimi, yurtdisinda doktora
yapanlardan karsilanirken, “tasra”
universitelerine ogretim elemani ye-



tistirme islevi ise, s6z konusu bii-
yuk tuniversitelerce ustlenilecektir.
YOK, “bitytk” universitelerin dgre-
tim elemani ihtiyacim karsilamak i-
cin bizzat sagladig1 yurtdist burslar
ile yakin zaman kadar bu ise oncu-
lik etmistir. Ancak gerek yurticinde
gerekse yurtdisinda 6gretim elemani
yetistirme politikast ciddi acmazlar
icermektedir.

Bati-merkezli anlayis

50/d maddesi ile YOK, biuyik
universiteler icin ogretim elema-
n1 yetistirme isini fiillen yurtdi-
s1 tiniversitelerine (basta ABD ol-
mak tzere Anglo-Sakson tulkeleri)
devretmistir. Bu tercih, tilkemizde
uygulanan iktisadi politikalarin da-
yandig ilkelerin simetrigi olan bir
anlayisa dayanmaktadir. Turkiye
uluslararas: iktisadi isbolumiinde
emek yogun sektorlerde uzmanlas-
masina benzer bir sekilde, bilim-
sel acidan da uluslararas1 bilimsel
isbolumtine uygun bir universite
politikasina sahiptir. Batili ulkeler
tarafindan telkin edilen ve YOKtn
sorgusuz sualsiz benimsedigi ulus-
lararas1 bilimsel isboliumune gore,
Turkiye gibi iilkelerde 6zgun bilim-
sel calismalar yapilmasi mumkin
degildir. Bilim Batr'da uretilir. Bati
disinda kalan iilkelerin tniversite-
leri, Bat’da turetilen teorileri kendi
ilkelerine uygulamakla yetinmeli-
dir. Bu Bati-merkezli anlayis, yurt-
disinda doktora yapan Turkiyeli
ogrencilerin yaptiklar: calismalar-
da da kendini gostermektedir. Is-
tisnalar olmakla beraber, lisansiis-
tit calismalarda, bu isbélumiintn
gereklerine uygun bir uzmanlas-
ma yaratilmistir. Burada elestirilen
Bat1 tniversiteleri ile bilimsel is-
birligi yapilmasi ya da yurtdisin-
da doktora yaptirilmas1 degil, bu-
nun bir saplanti haline getirilmesi,
uluslararas1 bilimsel isbolimuniin
kayitsiz sartsiz benimsenmesidir.
Bilimin uluslararas1 etkilesime da-
yanmas1 zorunlulugu, sozu edilen
esitsiz ve hiyerarsik bir isbolumu-
ni kabul etmeyi gerektirmez. Kald1
ki, 70 yillik bir universite gecmisi-

ne ve az cok kurumlasmis bir genel
egitim sistemine sahip olan Turki-
ye'nin yetismis beyin guci baki-
mindan Bat1 tilkelerinden bir eksigi
bulunmamaktadir.

Biiyiik iiniversitelerin

gelir kaynagi: Tasraya

ogretim elemam transferi

YOKun “tasra tniversiteleri’ne
iliskin ogretim eleman:i yetistirme
politikas1 da ciddi acmazlar icermek-
tedir. Siyasi ve “ekonomik” gerekce-
lerle (Eskiden htuiktimet nezdinde,
illerine fabrika acilmasi icin kulis
yapan milletvekilleri, simdi artik il-
lerinin kalkinmasi icin tniversite a-
cilmasim istemektedir!) ardi ardina
plansiz bir sekilde acilan tasra tni-
versitelerinin 6gretim elemani gerek-
sinimi, belli sayidaki buyik tniver-
sitenin lisansustit programlar ile
cozulmeye calisilmaktadir. Oysa soz
konusu buytik tniversiteler, kendi
gereksinim duyduklar ogretim ele-
yurtdisinda yetistirilen-
lerden karsiladiklar icin, kurumsal
acidan ogretim elemani yetistirme
perspektifinden

manlarim

uzaklasmislardir.
Ayrica, “tasra Universiteleri”nin bu-
yuk tniversitelere lisansusti calisma
yapmak tizere 35. madde cercevesin-
de gonderdigi arastirma gorevlile-
ri adina buyiik tniversitelere 6deme
yapmasi, bazi buyik universitelerin
bu arastirma gorevlilerini gelir kay-
nagl olarak gérmesine yol acmistir.
Sozgelimi, ODTU gibi buyuk tiniver-
sitelerin uyguladiklan yiginsal ogre-

tim elemani yetistirme programlari-
nin kalitesi tartismaya cok aciktir.
Turkiye universitelerinin bir di-
ger ayagl haline gelen 0Ozel tni-
versiteler ise, Ogretim elemam
yetistirmek soyle dursun, kamu tni-
versitelerinde yetismis ogretim tiye-
lerini kadrolarina katarak, bu tni-
versitelerdeki kan kaybini artiran

bir rol oynamaktadirlar.

Ogretim elemam yetistirme

isi, piyasaya birakilamaz

Sonug olarak Turkiye universite-
lerinde ogretim elemani yetistirme
sorununun c¢ozamu icin ilk elde,
gecmisteki asistanlik kurumunun
canlandirilmas1 ve dniversite sis-
teminin gelecegini olusturan asis-
tanlarin basta maaslarin dusuklugn
olmak tzere diger biitin sorunla-
rinin mercek altina alinmas1 gerek-
mektedir. Ogretim elemani yetis-
tirme sorunu salt teknik bir sorun
degil, universite sisteminin ve ul-
kenin gelecegi ile ilgili stratejik bir
sorundur. Sorun, dzinde bir tercih
sorunudur; Turkiye, bilimde ve tek-
nolojide dunyanin o6nde gelen, say-
gin Ulkelerinden birisi olmayr mi
tercih edecektir, yoksa kureselci i-
deolojinin pesine takilarak, dunya-
ya ucuz ve niteliksiz isgiiciine dayali
emtia ihrac eden ve yetismis beyin-
lerini gelismis tlkelere kaptiran az-
gelismis bir tulke olmayr m1? Sayet
yanit birincisi ise, ogretim elemani
yetistirme isi, piyasanin gortnmez
eline birakilmamalidir.
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2005, 27. Uluslararasi Kazi,
Arastirma ve Arkeometri Calistayi

Calistaya sunulan bildirilerden, Catalhéyik, Bafa Géli, Kirklareli Hoyigi, Késk
Héyik, Malatya-Arslantepe, Kusakli-Sarissa, Accana Héyiik, Urla-Limantepe, Cesme-

Baglararasi, Troia, Yozgat-Kerkenes, Van-Ayanis, Van-Anzaf, Sardes, Bergama,

Arykanda, Aiagi, Efes, Phokaia, Patara, Perge-Denizli-Hierapolis kazilarina iliskin son

bulgular, yeni degerlendirmeler...
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drkiye'nin, bilim dunyasindaki en onemli yerini,
arkeolojik arastirmalar saglar. Tarihoncesinde ve
sonrasinda, eski dunyanin karalar1 ve denizlerinin
timlenmesi ile bir kavsak olan Anadolunun tarih-
sel, kaltarel, dinsel miras zenginligi dinyanin hic-
bir yerinde yoktur. Bu nedenle yalniz, Turk arkeo-
loglari, arastirmacilar1 degil; cesitli ulkelerin bilim
insanlar1 Anadolwyla birlikte insanlik tarihini aras-
tirirlar, kazarlar, onarirlar, yayimlarlar.

Turk ve yabanci bilim insanlar1 her yil, 6zellikle
Mayis sonunda Ankara da, baz1 yillarda baska kent
dniversitelerinde, bulusarak bir onceki yilin aras-
tirma sonuclarini sunar, bilgi alisverisinde bulu-
nurlar. Uluslararas1 Kazi, Arastirma ve Arkeometri
Calistayrnin 27.si bu y1l Akdeniz Universitesi'nin
ev sahipliginde Antalya'da yapildi. Bes gun siiren
“sempozyumda (calistay)” 250 kadar bilimsel bildi-
ri sunuldu. Bunlarin dortte birinden fazlasi yabanci
bilim insanlarinin Turkiye’deki calismalariydi.

Calistay az kalsin yapilamayacaktu...
Genelde, Kultir ve Turizm Bakanhg: Kultur
Varliklar1 ve Muzeler Genel Mudurlugi calistayin

Denizli-Hierapolis Kenti’nden bir buluntu.

Ozgen Acar

duzenli gecmesi icin calismalara aylarca oncesin-
den, hatta bildirilerin basilmas1 hazirliklarina, 10
ay onceden baslar. Bu yil da calismalar ilerlemis,
her nedense gerekli olan “olur” imzasin1 Bakan A-
tilla Ko¢ vermemisti.

Calistaya danyanin dort yanindaki bilim adam-
lar1, ucak biletlerini, otel harcamalarini kendileri
odeyerek gelir. Turk hiktumetine ve meslektasla-
rina, tlkemizde yaptiklar1 kazilarin hesabini, sun-
duklar1 bildirilerle verirler. Aylarca énceden top-
lantinin tarihi ve yeri belli oldugu icin indirimli
ucuslardan yararlanirlar. Kislar1 ders verip sinav
yapan Turk ve yabanci bilim insanlari, arastirma
ve kazilarimi yaz aylarinda yaparlar. Dolayisiyla,
calistayda bildirisini sunanlar birka¢ gunluk bilgi
alisverisinden sonra tuniversitelerindeki gorevleri-
nin basina donerler. Herkesin takvimi calistaya go-
re dizenlenir.

Bu yil Mayis'in ortasina gelindiginde Kultur ve
Turizm Bakani Atilla Kog, “olur” yazisini hala im-
zalamamisti. Calistayin, yapilamamasi olasihig
dogmustu. Yapilsa bile baz1 yabanc1 arkeologlarin
katilimlar: suya dasmusta.

Amerika Arkeoloji Enstittsit Baskanlar’ndan Ja-
mes Russel, bir yabanci bilim dergisinde, Turki-
ye'nin dunya arkeoloji bilimine bu calistayla kat-
kisitmi ovdikten sonra, “Keske baska tlkeler de
Tuarkiye'den ders alip boyle toplantilar duizenlese-
ler” diye yazmisti. Sayin Koc elbette bu olgular bi-
lemezdi! Sorunu Cumhuriyet gazetesinde dile getir-
digimiz giin, Bakan Ko¢ “olur” belgesini imzaladh,
ama belgeye tarih atmay1 unuttu. Ardindan da Ge-
nel Mudur Nadir Aver'yr tam Muzeler Haftasinin
basladig1 giin ve calistaydan 12 gun 6nce gorevden
ald1.

Calistay, Akdeniz Universitesinde bakansiz,
mustesarsiz, genel mudursiz acildi. Oysa calistay-
lar, ozellikle Turkiye'den uzak yabancilara, Turk
yetkililerine sorunlarini anlatip ¢6zme olanagini da



verirdi. Calistay, bu moral bozuklu-
guyla basladi.

27 yil onceki ilk raporlarnn
kimi sahipleri, son
raporlarini sundular...
Bildirilerin ¢oklugu nedeniyle,
bazi gunler kazi sonuclar iki ayr1
salonda degerlendirildi. Toplanti-
da konusan bilim insanlar1, en ¢cok
halkin tarihsel kalintilara verdikleri
zarardan, definecilerden; Turk ar-
keologlar ise hikumetin miizelere
ve kazilara yeterli odenek ve per-
soneli ayirmamasindan yakindilar.
Bu arada Batrda Allianoi, Guney-
dogu’da Dicle-Firat
kiyilarinda yapilan barajlardan do-
layr sualtinda kalacak oren yerle-
rine karst hukumetin iki yildir su-
ren ilgisizligi de, Turkiye icin utanc

Hasankeyfe,

kaynagi oldu. Bati Anadolunun
saglik merkezi Allianoi'yi yok e-
decek baraj icin bu yil 3,2 milyon
YTL odenek ayrilmisti. Yoneticile-
rin “vurdum duymazi oynamala-
11" Tarkiyenin ne kadar kultirsiz
insanlarca yonetildiginin de en o6-
nemli kaniti oldu.

Calistay, bilim insanlarinin ken-
dilerine izin veren Turkiye'ye ya da
maddi destegi saglayan kurumla-
ra hesap verme Ozelligini de tasir.
Bazi Turk bilim insanlarinin calis-
taya katilmadiklar1 ya da hic bildiri
sunmadiklari, sonrasinda ise man-
galda kul koymadiklar1 yolundaki
gozlem madalyonun oteki yuzuni
olusturdu.

Bu calistayin bir baska ozelli-
gi de, 27 yil onceki ilk bulusmada
ilk raporlarimi sunan arkeologlarin
artik son ya da sondan bir onceki
bildirilerini sunmalar1 idi. Ucuncu
kusak arkeologlar emekli olurken,
dorduncit kusak bilim insanlarinin
yokluk icinde yaptiklar1 kazilarin
bildirilerini sunarak, kursude yeni
ruzgarlar estirdikleri gozlendi. Ca-
listayin son yillarda ortaya cikan bir
baska onemli ozelligi, gecen yillarda
ihmal edilen, “arkeozooloji, arkeo-
botanik” baglantili bulgularin da di-
siplinleraras1 degerlendirmelere ko-
nu olmalartydi.

Catalhsyik'de 2004 kazi déneminde irili
ufakli 1250 civarinda buluntu gin 1sigina
ctkanldi. Bunlar arasinda 6ne ¢ikan,
kirectasindan bir Anatanrica heykelcigi.

Bildirilerden...

“Tarihoncesi” bildiriler arasinda
Konya Cumra Catalhoytuk gecen yil
onemli Neolitik buluntular vermis-
ti. Ian Hodder'in kazilarinda, kirec-
tasindan Anatanrica, cinsiyetsiz bir
baska tas heykelcik ve turetkenligin
simgesi boga gibi nesnel buluntular
ilgi cekti.

Bafa Golu'nde gunumuzden 8
binyil oncesi insanlarinin magara
duvarma yaptiklari, bugtne kadar
bilinen ilk dugun resmi en onem-
li buluntu oldu. Anneliese Pesc-
low-Bindokat'in son yillarda ortaya
cikardign magara resimleri dizisi-
ne ek olarak bu buluntu, donemin
toplumsal yasantisim1 aydinlatmay1
surdurdd.

Son yillarda uluslararasi alanda
Turk arkeolojisinin yuzunu gulda-
renlerden biri olan Mehmet Ozdo-
gan ise, GAP bolgesindeki kazisinin
ihmalinin buruklugu icinde Trak-
ya’da Kirklareli hoyuguntn Anado-
lu-Avrupa baglantisina bir sicrama
noktast olusturan calismalarini de-
gerlendirdi.

Bilimsel Baskanlhgim Aliye Oz-
tan'in yaptigy Kosk Hoyuk'te bulu-
nan olaganustu guzellikteki seramik
kaplar: Sileyman Ozkan sundu. A-
nadolwnun tarihsel uygarliginin bu
yilki en giizel, en eski yapitlarindan

biri olarak sergilendi.

Gecen yi1l Roma’da basarili bir
sergi ve katalogu ile gindem olus-
turan Malatya-Aslantepe kazi bas-
kani1 Marcella Frangipane, simdiye
degin bilindigi kadariyla ilk devle-
tin bu hoyikte ortaya cikisi, buna
iliskin saray kalinti ve buluntulari-
n1 anlattr.

Miiller-Kar-
penin Kusakli-Sarissa ve Hatay'da
Aslihan Yenerin Accana Hoyuk
kazilarinda Hititlerin cografi yayi-
limlar ve uygarhklarimin gelisme-
leri hakkindaki yeni buluntular ki-

Sivas’da Andreas

yaslandi. Bu arada Sarissa’da Vents
yildiz1 ile baglantuli bir Istar Tapi-
naginin verilerine de ulasildigr a-
ciklandi.

Hayat Erkanal'n Urla-Limante-
pe ve Cesme-Baglararas: kazilar ise
Anadolunun Ege tuzerinden Yuna-
nistan ile ticari ve kiiltirel iliski-
lerini ortaya cikardi. Limantepe’de
denizaltinda yapilan arastirma ve
kazi calismalarin1 daha iyi surda-
rebilmek icin Urla’da bir enstiti-
nin kurulusunun gerceklesmekte
oldugu aciklandi. Erkanal, ayrica
Cesme limanminin hemen dibindeki
Baglararas1 kazisinda bir sarap u-
retim isligi ile birlikte Girit-Mino-
en baglantilarimi gosteren bulgular
yorumladi.

Rahatsizlign  dolayisiyla bu  yil
sempozyuma katilamayan Manf-
red Osman Korfmannin Troia ca-
lismalarini asistanlarindan Riistem
Aslan, cevre ile baglanul arastir-
malarla birlikte sundu. Gecen yil
calismalarinda MO 3. binyila ait
cardak asmasinin varligi da saptan-
misti.

Yozgat Kerkenes’da kazi yapan
Geoffrey Summers, Frigler ile ilgi-
li onemli buluntular ele gecirmisti.
Bunlar arasinda hentiz dili tam ¢o-
zulemeyen Frigce yazili nesneler de
vardi.

Altan Cilingiroglu, Van-Ayanis
ve Oktay Belli Van-Anzaf kazilari,
Urartularin kale mimarilerine, si-
lahlarina ve gunlik yasantilarina i-
liskin seramik ve metal buluntular
degerlendirdiler.
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Yine Catalhdyik 2004 kazi dénemi
buluntularindan, cinsiyetsiz bir heykelcik.

Amerikali Crawford Greenwalt,
Lidya'nin baskenti Sardes’teki ona-
rim calismalarini ve yeni arastirma-
lar1 aktardiktan sonra yillarin1 Ana-
dolu arkeolojisine harcayan Alman
meslektasi Wolfgang Radt Berga-
ma’da “Z binas1” diye adlandiri-
lan binanin olagantsti onarimi ve
mozaiklerinin korunmasini anlatti.
Bugune degin Istanbul'da yasayan
Radt, bundan boyle Berlin’de yasa-
yacakti. Emekliye ayrilan Radtin
son konusmasi, duygulu anlarin
dakikalarca stiren alkislarla biuitin-
lesmesine yol act.

Yillarin deneyimli arkeologlar-
dan ve gecen yil emekliye ayrilan
Cevdet Bayburtluoglu da, Arykan-
da kazilarinin sondan bir yil once-
ki calismalarin1 aktardi. Coskun
Ozgiinel, Canakkale’de
Smintheus kazi ve tapinak ona-
rim calismalarinin 25 yilini bir vi-
deo gosterisi biciminde sundu. Or-
han Bingol de Aydin-Ortaklar’daki
Magnesia Meandir'in 20 yilini, yo-

Apollon

redeki baz1 Vandallar ile muicadele-
sini, “theatron”da yogunlasan kazi-
lar1 anlata.
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Rahatsizligindan  geleme-
yen Belcikali arkeolog Marc
Waelkens’in Sagalassos Ken-
ti'ndeki
onarim ve canlandirma calis-
malarina iliskin bildirisi alkis
topladi.

Bu yil Izmir'de ulasimi guic

olagantusti basarili

Aigai kentinde ilk kez kaziya
baslayan Ersin Doger ise ken-
ti tamirken, cevre halkindan
gordugi olaganusti destege
karsin bazi kendini bilmezle-
rin kazi baslamasindan sonra-
ki yikimlarini, dzilerek say-
damlar esliginde gosterdi.
Efes kazilarina onemli bir
ivime kazandiran ve 6nemli ya-
yinlar: bilim insanlarina sunan
Avusturyal1 Fritz Krinzinger
ise kent jimnasyumundaki ca-
lismalari, tiyatronun olctimlen-
mesine kullanilan ilgin¢ lazer
teknolojisini aktardi.
Izmir-Foca’daki eski Phoka-
ia Kenti'nde yillardir yerel c1-
kar catismalarina karsi basarili bir
bilim insam direncini gosteren O-
mer Yigit ise, kentte buldugu en es-
ki demir isligini anlatti.

Vedat Idil, Aydin’da Nysa kazi-
larini, kacakcilarin kente verdikleri
zararl ve calinan bazi kabartma bu-
luntularinin yeniden ele gecirilisini
aktardi.

Antalya Patara’da Akdeniz'in en
eski fenerlerinden birinin bulunu-
sunu, tiyatronun tonlarca kumunun
tasinarak ortaya cikarilisimi Havva
Iskan saydamlar esliginde gosterdi.

Kuskusuz en guzel haberlerden
ikisi ise Antalya-Aksu’daki Per-
ge'den geldi. Haluk Abbasoglu,
kentin nekropoliunde olagantstu
guzellikte lahitler zincirini barin-
diran bir mezar ortaya cikarmisti.
Ikinci haber ise DOSIM’in, kentin
simgesi olan ve yikilmaya yuz tu-
tan iki kulesinin saglamlastirilma-
s1icin 6denek ayirmasi idi.

Birkac yil once kazi baskanli-
g1 gorevini devir alan Francesco
D’Andria, Denizli-Hierapolis ken-
tindeki kutsal yapilarin onarima,
bunlar arasindaki yollarin deger-

lendirmesini guzel bir Eros bulun-
tusu ile timledi. Bu arada bir siire-
dir yapilan ya da yeni baslayan pek
cok yuzey arastirma bildirisi ve ar-
keometri calismalar1 da ayr alan-
larda izlendi.

Yabanci ekiplerin

sorunlan

27. calistayin bakansiz, miiste-
sarsiz, genel mudirsuz yapilmasi,
sorunlarini aktaracak yetkili bula-
mamalar arkeologlarin canim sikt.
Yabanci bilim insanlar1 adina kapa-
nis konusmasini yapan Alman arke-
olog Klaus Rheidt 6zetle soyle verdi
veristirdi:

“l. Yabanci arkeologlar Turki-
ye'ye bilimsel arastirma yapmaya
geliyorlar. Oren vyerlerinin guven-
ligi, bakim, hatta giris biletlerinin
satis1 bile, personel acig1 nedeniyle,
ayliklarin1 bizim odedigimiz bek-
cilere yaptirthyor. Turizm Bakanli-
grnin gorevini yabanci ekipler ya-
pryor. Dinyada benzeri goralmeyen
bu durumu, bize ddenek veren ku-
ruluslara anlatamiyoruz.

“2. Uzun vadeli projeleri vakifla-
rimiz saglayamayacaklari icin koru-
ma, bakim sorumluluklarini 5-8 yil
sonra Turk devletine devretmek zo-
rundayiz.

“3. Avrupa’daki arastirma alan-
larinin  degismesi, maddi olanak-
lardaki
boyutlarini azaltiyor, strelerini ki-

kisitlamalar kazilarimizin

saltiyor. Tiurkiye, bilimsel ve turis-
tik hedeflerini birbirinden ayirmak,
oren yerlerinin bakimi ile muzele-
rin yatirim bitcelerini arttirmak
zorundadr.

“4. Turkiye’de seckin restoras-
yon uzmanlart ve mimarlar1 var.
Avrupa’da oldugu gibi bu anitla-
rin korunmasinda, muzelerin ya-
pilanmasinda Avrupa duzeyindeki
yuksek giris ticretleri neden kulla-
nilmiyor? Yuksek ticret ddeyen zi-
yaretcilerin, profesyonel alan yo-
netimli, bakimh yerleri gormeye
haklarinin oldugu da unutulma-
malidir.

“5. Arkeologlara gec izin veri-
liyor”.
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Einstein E=mc2’yi anlamis miydi?

Y1l 1929. Daha sonra Israil Devleti'nin
ilk bagkani olacak, kimyact Chaim We-
izman ile Einstein, ayn1 gemiyle Atlas
Okyanusunu ge¢mekte. Einstein, Ozel
Gorelilik Kuramr'mi aciklayali 24, Genel
Gorelilik Kuramrni aciklayali 14 yil ol-
mus. Gunlitk sohbetlerinin ana konusu,
Gorelilik Kuramlari. Weizman, anila-
rinda bu yolculuktan soyle soz edecek:
“Einstein bana her gun teorisini acikli-
yordu. Sonunda onu gercekten anlamis
olduguna kanaat getirdim.” Weizman,
tstelik yaraticisindan dinledigi halde, ku-
ramlar1 anlamakta bir hayli zorlanmis ol-
mali! Gorelilik Kuramlar’nin yepyeni bir
bilimsel kavrayis gerektirdigi dustnultr-
se, anlasilir bir durum.

Bilimsel ilerleme, her zaman bilgilerin
birbirinin tstiine eklenerek cogalmas bi-
ciminde duzgin bir dogrultuyla olmaz;
bazen eskinin kavrayis biciminden biti-
nuiyle kopmak gerekir. Kiitle ve enerjinin
birbiriyle ilintisiz alanlar oldugu fikri, E-
instein’e kadar kabul gormus temel bir
varsayimdi. Einstein bu varsayimi yika-
rak; E=mc? denklemiyle, o zamana kadar
fizikte birbirinden ayr1 olarak ele alinan
enerji ve kutlenin bagintisini gosterdi.

Madde enerjinin beden

kazannus halidir!

Malum, 2005, Einstein’in Ozel Goreli-
lik Kuramr'ni1 aciklayisinin 100. yili olma-
st nedeniyle, Duinya Fizik Yili ilan edildi.
I¢inde bulundugumuz yiin hatrina, E-
=mc2nin ne anlama geldigini bilmek is-
temez miydiniz? Bunun icin, David Bo-
danis'in Diinyamin En Unlii Denkleminin
Biyografisi: E=mc2 kitabi bulunmaz kay-
nak. Ciinkt Bodanis'in niyeti, E=mc2'nin
fizik bilmeyenlerce de anlasilabilmesine
katkida bulunmak.

Kitab1 okumus biri olarak aklimda
denkleme iliskin kalam1 metaforik anla-
tmla soyle soyleyebilirim: Madde enerji-
nin bedenlenmis halidir. Maddenin parca-
lanmasi, yani maddenin temel birimi olan
atomun parcalanmasi, parcalanan kiitle-
nin 90 milyar (1s1tk hizinin karesi) kat1 ka-
dar enerji aciga cikarir. Tersinden okur-
sak, madde enerjiden olusmustur; evrenin
uzun tarihi boyunca saf enerji yildizlara,
gezegenlere ve canlilara donusmustur.

Ben kestirme yolu kullandim ama,
David Bodanis denklemin neyi anlattgi-

na gelene kadar, en temel fiziksel bilgi-
lerle donanmamizi saglayacak bolimlerle
ciziyor giizergah1. Once denklemi olustu-
ran sembollerin iceriklerini kazanmalari-
nin tarihini ele aliyor. Ornegin “E”, yani
enerji kavramu fizikte nasil olustu; enerji
bicimlerinin, 6rnegin elektrik ve manye-
tizmanin birbirine dontsebildigi, hangi
bilimsel stireclerden sonra anlasilabildi?

Ama kitabin kuru bir ders kitab1 ni-
teliginde oldugunu sanmayin: Bodanis,
Einstein'in denklemine giden yolu ke-
sifleriyle, kuramlariyla dosemis bilim in-
sanlarimin  yasamlarindan aktardigy, in-
sani profillerini anlamamiza yarayacak
anekdotlarla, yapitini renkli bir bilim ta-
rihi kitabina dontistirmeyi basarmus. Fi-
zik biliminin temellerini atan Galilei’den,
Newton’a, Faraday’dan, Lavoisier’e, Ma-
rie Curie’den Lise Meitner’e, Oppenhe-
imer'dan, Feynman’a pek cok fizik¢i ki-
tapta boy gosteriyor.

Fizik tarihinin unutulmus

kadim: Lise Meitner

Kitapta karsilastigimiz bir kadinin ya-
sam1 Ozellikle ilgimi cekti: Lise Meitner.
Meitner’i bilim tarihinden pek bilmeyiz,
kadinlar yasadiklar1 donemde oldugu ka-
dar, tarihin malzemesi olarak ele alindik-
larinda da goz ardi edilmeye kurban git-
tikleri i¢in sanirim. ..

Meitner, kadin olmasimmin yani sira
1940’larda Almanya’da Yahudi olmanmn
zorluklarini da yasamis. Bodanis'den og-
rendigimize gore, uranyum cekirdeginin
bolunmesini (fisyon) olanakh kilan grup
calismasiin dusunsel lideriydi. 1908'den
itibaren birlikte calisugi, dost bildigi Otto
Hahn'dan ilk kazig, Yahudiler tniversite-
lerden uzaklastirilmaya basladiginda yedi.
Kendisinden yardim talep ettigi Hahn, bir-
likte cahstklar1 enstitintin yoneticisine
giderek, Meitner'i kovmasin isteyecekti.
Ama bunun onu korumaya donuk bir ey-
lem olduguna Meitner’i ikna ederek, Fritz
Strassman adli bir arastirmaciyla birlikte
uc kisi olarak yuruattikleri grup calisma-
larina disaridan dusiinsel onderlige devam
etmesini rica etti. Hahn ve Strassman’in
uranyumun nétronlarla  bombardiman
edilmesi sonucunda olusan trtnlerden
birinin baryum elementi oldugunu goz-
lemlemelerinden sonra, Meitner bu stireci
yegeni Otto Frisch ile birlikte fiziksel ola-

rak acikladi

ve cekirdek

bolunme-

si (nukle-

er fisyon)

adim ver-

di. Ama

Hahn'm asil ka-

zigim simdi yiyecekti: Hahn, tam 25
yil boyunca bulusun biituntyle kendisine
ait oldugunu ileri stirdi!

Atom bombasina déniisen

bilimsel bilgi

E=mc? denkleminin sundugu, madde
parcalandifinda ortaya buyik miktarda e-
nerji cikacag bilgisinin ilk uygulama ala-
ni, insanlik icin bir yikim oldu. 2. Diinya
Savasi kosullarinda, atom bombasimi en er-
ken hayata geciren olabilmek i¢in Oppen-
heimer’in basinda oldugu ABD ekibi ve He-
sinberg’in basmnda oldugu Almanya ekibi
arasinda kiyastya bir yars vardi. ABD savas
ucaklar1 énce Hirosima, sonra Nagazaki se-
malarinda atom bombalarm biraktiklarn-
da, yanst kazanan ABD oldu; ama kaybe-
den ne yazik ki butun insanliku...

E=mc2 denklemi, hem bilginin insan-
lik yararma ve hem de insanhgn karsisinda
kullammma ornek olusturacak uygulama-
lara donusti. Sistemin elinde bir yikim tek-
nolojisi yaratti ama, evreni, yildizlarn, geze-
genlerin olusumunu anlamamizda da buytik
anahtar oldu. Hayatimzi kolaylastiran, gtn-
lik teknolojileri de doniistit. Ornegin kan-
serli hastalara radyasyon tedavisi gibi. ..

Kitabin iceriginde beni rahatsiz eden bir
noktay1 belirtmeden gecmeyecegim. Boda-
nis, fiziksel kuramlan anlatrken yer yer,
bilim insanlanmn asil amacinn Tanrmm
yarattigl evrenin nasil calisigim actklamak
oldugu benzeri yorumlar yapiyor. Yazar bu
genel tutumunu, Einstein’in kimi ctumlele-
rine de dayandirarak destekliyor. Ama biz
biliyoruz ki, aym fizik tarihinde ( ve daha
genel olarak bilim tarihinde) din-bilim ca-
tismast cok keskin yasanmistir. “Dinya do-
nuyor” dedigi icin engizisyonda mahktom
edilen Galilei, o tarihin ilk adimlarindan
biriydi. Sonucta bilim, her yeni bulgusuy-
la, dinin acikladigim iddia ettigi olgular tek
tek elinden aldu. ..

Naldn Mahsereci

David Bodanis, Cev. Dost Krpe, Oglak Yaynalik, 2001, 351 s.
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Eskiye el atan yeni bir alan dergisi:

Bilim Tarihi Arastirmalan

Eylul 2005’de birinci sayisini ¢ikaracak olan Bilim Ta-
rihi Arastirmalart dergisi, yaz basinda “0.” sayisini cikar-
di! Cikaranlarin “Baslarken” sayis1 demeyi tercih ettikle-
ri bu say1, “Cikarken” ve “Baslarken” baslikl iki yaziyla,
alanini, yoninu, hedeflerini, kapsamini, yaklasimini, ni-
teligini belirliyor.

Bir donem dergimizin calisanlar1 arasinda yer alan Er-
kan Bas, bilim tarihi egitimiyle uyumlu bu yaymnin edi-
tori. Ashinda bizim gibi dergilerde sik rastlandig: tze-
re, derginin pratik yasaminda ortaya cikan her tirlu isi
istlenmis durumda. Sevgili Erkan, kitapcilarda buluna-
bilecek Bilim Tarihi Arastirmalart dergisinin, amator-
profesyonel, genc-yash, akademisyen-ogrenci, tlkemiz
biliminin ve 6zel olarak da bilim tarihinin sorunlar -
zerine dusiinen-tartisan ve gelisimini katkida bulunmak
isteyen herkesin katkisina acik oldugunu soyliyor.

Derginin bu hazirlik ve ¢ikis sayisinda, iki ana dosya
yer aliyor. 0. say1 icin hazirlanabilecek dosyalar1 dustunur-
ken, 2005'in Ozel Gorelilik Kuramrnin 100. yil olmast
nedeniyle Diinya Fizik Yili ilan edilmesini es gecmemek
gerektigi sonucuna ulagmislar ve bu dustinceyle ana dos-
ya konularindan biri “Albert Einstein”a dénusmus. Dos-
ya AU DTCF Bilim Tarihi Anabilim Dali 6gretim tyeleri
Dog. Dr. Yavuz Unat ve Dr. Ayten Aydin Ko¢’un ortak ca-
lismalan olan, bir “Einstein Kronolojisi” ile basliyor. U
Fizik Bolumu ogrencisi Cihan Yiicel, “Fizikte 1905 Devri-
mi” baslikli makalesiyle, Ozel Gorelilik kuraminin fizikte

yol actif yeniliklere iliskin bilgileri
tazeliyor. 1U Bilim Tarihi Arastirma
Gorevlisi Meltem Akbas da, “1920'li
yillarda Turkiye ve Gorelilik Kura-
m1” bashikli makalesinde, Gorelilik
Kuraminin Turkiye'ye girisi stre-
cine bakiyor. Dergi baslangic sayi-

styla bir ilke de imza atiyor: Eins-
tein’in 1905°de yayimladigi ve Ozel Gorelilik Kuramrni
acikladigi “Hareketli Cisimlerin Elektrodinamigi Uzeri-
ne” baslikl makalesini Turkece’ye tam olarak ceviriyor.

Ikinci dosya konusu da, uzaya cikan ilk insan olan Yuri
Gagarin’e ayrilmis. Bu dosyada, Gagarin'in uzaya ¢ikmadan
once yaptigi konusma ve hayatindan kesitleri iceren iki ay-
11 yazi var. Dosyanin diger unsuru ise, Gagarin’in Sovyetler
Birliginin 6nemli psikologlarindan V. Lebedev ile birlikte
kaleme aldig1 “Kozmonot ve Insan” baglikli bir makale.

Derginin bu baslangi¢c sayisinda, dosyalar haricinde
1U Bilim Tarihi Anabilim Dal Baskani Prof. Dr. Feza
Giinergun’la yapilmis “Bilim Tarihi calismalar ilerliyor”
baslikli bir soylesi, Prof. Dr. Yavuz Aksoy'un “Matema-
tigi Yeterince Taniyor muyuz?” baslhkli makalesi, Prof.
Dr. Atilla Birin kaleme aldigi “Endustri Oncesi Mizik
Calgilar1” baslikli makale de yer aliyor.

Bilim Tarihi Arastirmalar dergisine, yolunuz acik ol-
sun diyoruz; 100. sayiya ulastiklarinda yine bir taniim
yazisl yazacaglz, soz veriyoruz!..

Arkeoatlas 4: Anadolu’nun dogusunda Demir Cagj

Her yil yaz basinda bir kez olmak -
zere, arkeolog Dr. Nemci Karul editor-
lugunde yayimlanan ve ilk sayisindan
bu yana Anadolu arkeoloji tarihini, ta-
rihoncesinden baslayarak kronolojik
olarak ele alan Arkeoatlas dergisinin 4.
sayist yayimlandi.

2004’'de Hitit Uygarhigini olabil-
digince genis ele alan Arkeoatlas,
2005'de kaldigi yerden devam ediyor
ve Anadolunun dogusunun Demir

Cagrna bakiyor. Hitit Imparatorlugunun dagilmasin-
dan sonra guneye ve guneydoguya inen Hitit yonetici-
leri tarafindan kurulan Gec Hitit Kralliklar ile baslayan
dosya, Dogu Anadolu'nun cografyas: gibi cetin uygarl-
81 Urartularla devam ediyor. Dogu Anadolunun yuk-
sek yaylalarini ilk kez bir devlet catisi altinda birlestiren
Urartu Uygarligl, sosyal ve ekonomik orgutlenmelerin-
den, dinleri, sanatlari, silahlari, yazilar, dilleri ve yapi-
larina kadar boyutlu olarak ele aliniyor. Dosyanin bir
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diger unsuru, Dogu ve Guneydogu Anadolu’daki kral-
liklara kok sokttiirmiis, strekli buralarla savas halinde
olmus ve uzun sireclerde de hakimiyetleri altina almis
olan Assur Imparatorlugu. Bugiin smirlarla ayrilsa da,
doneminde Dogu Anadolu Demir Cagryla ortak kulta-
rel 6geler yansitan Iran cografyas1 Demir Cag1 da dosya-
y1 tamamlayic1 olarak ele aliniyor. Dosyanin son yazisi
ise, bu arkeolojik dénemin urtnlerini iceren Bagdat ve
Musul Miizeleri’'nin Korfez Savaslarr’yla birlikte yagma-
lanisin konu ediniyor.

Her sayisinda oldugu gibi, Arkeoatlas'in bu sayisinda da
Anadoluwda yurattlen bilimsel kazilardan secme kazi ra-
porlar yayimlaniyor. Bunlar, Kaz Daginin guneyinde yer
alan, doneminin Helenistik Donem’in ¢nemli tersane mer-
kezlerinden olan Antandros Kazisi, Asikh Hoytuk yerles-
mesiyle ilintili oldugu bilinen, Orta Anadolu Bolgesinin
neolitiklesme stireciyle ilgili aydinlatc bilgiler veren Mu-
sular Kazis1 ve Kalkolitik, Tun¢ Cagi, Demir Cag1 ve Hele-
nistik Doneme ait kaltur katlar1 barindiran, Trakya arkeo-
lojisine 151k tutan Menekse Catagi Kazisi raporlar.



KiTAPCI

RAFI

Modern Diinya Sistemi-2

Immanuel Wallerstein, Cev. Latif Boyac, Bo-

kis Yayinlan, Haziran 2005, 408 s.
Wallerstein, yapitinin 2.

cildinde, modern dtnya sis-

teminin ekonomik temel-

lerinin tarih icindeki izini

stirmeye devam ediyor. Cilt,

1600-1750 yillarini kapstyor
ve Avrupa diinya ekonomisinin pekisti-
rilmesi ve merkantilizm dénemini konu

ediniyor.

Tiirkligi Glemek

Bilimkurgusal Antropoloji ve Tiirk Milliyetciliginin Irkgr Ceh-
resi 1925-1939-, Nazan Maksudyan, Metis Yaylan, Mayis
2005, 216 s.

Nazan Maksudyan'in kitabi, Turki-
ye’de antropolojinin, ozellikle de fizik-
sel antropolojinin sicilini ortaya koyu-
yor. Baslikta yer alan “6lcme” sozu ile
kastedilen, insan kafatasinin, kemikle-
rinin, alin acikliginin ve benzeri beden
parcalarinin dlciilmesi ve Tirkiye Cum-
huriyetinin kurulus yillarinda bu bilim-
kurgusal antropolojinin “bilimselligine”
dayanilarak, irkin bir “gercek” sayilma-
sidir. Yazar, wrkciligin Turk milliyetci-
ligine sonradan dahil olmus, onu bo-
zan bir sapma ya da istisna olmadigini,
tersine, Turk milliyetciliginde daha en
bastan giiclit irker tonlar bulundugunu
savliyor. Incelemesine konu aldig1 Turk
Antropoloji Mecmuasrnin devlet des-
tekli bir girisim olarak bunun o6zel bir

ornegi ve kaniti oldugunu soyliyor.

Sumerler'den islam’a
Kutsal Kitaplar ve Dinler
Arif Tekin, Berfin Yayinlan, 2005, 266 s.

Arif Tekin incelemesinde kutsal ki-
taplarin tarihteki izini siirerken, Sumer
tabletlerinden ve bircok kaynaklarindan
yararlanarak okuru aydinlatiyor. Evren,
yaratilis efsaneleri, cennet, cehennem, e-
gitim, adalet, demokrasi gibi bircok kav-
ram1 kutsal kitaplardan ve oncesinden
arastiran yazar, kutsal kitaplar ve pey-

gamberleri insanla yan yana getirirken,

dinlerin eski inanclarin tzerine kurul-

dugunu belirtiyor.

Simetri

~ve evrenin gorkemli gizelligini anlamak-, Leon M. Lederman-
Chirstopher T. Hill, Cev. Bans Akalin, Gincel Yayinlik, Mayis
2005, 431's.

Bir nesnenin ya da yapiun bir par-
casimin kendi icinde tekrar etmesi, ma-
tematiksel acidan ilging, estetik acidan
da zevk vericidir. Bu tekrara simetri adi
verilir. Nobel Odiillit Leon M. Lederman
ve teorik fizikci Christopher T. Hill, si-
metri kavramini ve onun sanatta, mii-
zikte ve dunyadaki yasam uzerindeki
yansimalarini, kuvarklardan evrene ge-

nis bir perspektif icinde ele aliyorlar.

Freud'dan Lacan’a Psikanaliz
Saffet Murat Tura, Kanat Yaymlan, Mayis 2005, 223 s.

Bir kaynak eser konumuna erisen
Freud’dan Lacan’a Psikanaliz’in gozden
gecirilmis yeni baskisinda iki yeni ma-
kale bulunuyor: “Lacan’in Avrupa Du-
sincesindeki Yeri” ile “Freud’a Liya-
kat”. Kitabin 1. ve 2. baskilarindaki ilk
bolumler, bu baskida art arda yer aliyor;
ayni ornekler, ayni kaynaklar ama farkh

bakis acilariyla. Boylelikle, Tura’nin psi-
kanalize bakisindaki degisimi okurun

izleyebilmesi mumkun oluyor.

Cinsellik, Gorsellik, Pornografi
Hasan Bilent Kahraman, Agora Kitaphg,
Haziran 2005, 272 s.

Bedenler, cinsel kimlik-
ler ve roller, arzu ve haz,
sanallik ve gerceklik, go-
rantit ve gercek, moda ve

reklamlar, internet ve sine-

ma, erotizm ve pornogra-

fi... Bunlar her kavram gibi aciklanmay1
bekleyen ve esasen “cinsellik”, “gorsel-
lik” ve “pornografi” etrafinda kumele-
nen imgeler. Hasan Biilent Kahraman
gorsel dunyanin birer 6gesi olan bu im-
geleri cinsel ve gorsel kuramin bir par-
cast olarak cozumleyip, bu iliskinin na-

sil pornografiye acildigini gosteriyor.

Yerel Yonetimler ve Cinsiyet
Kadinlann Kentte Gorinmez Varligr-, Ayten Alkan, Dipnot Yayin-
lan, 2005, 264 s.

Ayten Alkan bu calismasinda, kentsel
mekanda birlikte yasamaktan dogan ge-

reksinmelerin giderilmesini amaclayan

ABD'nin gayri-resmi tarihi

Yayimlandiginda biiyik yank: uyandiran, ABD tari-
hini sinif ve irkcilik karsii mucadelelerin ve halklarin
tarihi olarak ele alan Howard Zinn'in Amerika Birlesik
Devletleri Halklarumn Tarihi adl destans: yapitini, Imge
Kitabevi Yaymlar1 Turkce’de yayimladi. Zinn calisma-
sinda, Amerikanin acimasiz ¢ikar mitcadeleleri icinde,
sinifsal ve irksal savaslardan gecerek, evreler halinde
nasil ABD haline geldigini anlaayor. Kolombun kita-
y1 “kesfetmesinin” ardindan bakir topraklara akin eden

halklarin, katledilen ve siiriilen Kizilderililerin, hizla

gelisen kapitalizmin ezip somiurdagi iscilerin, topraklar ellerinden alinan ciftgi-

lerin, 1rk ayrmcihiginin acisini ¢eken siyahlarin, protest miizigin ve edebiyatin, sa-

vaslara kars1 miicadele eden kitlelerin, liberterlerin, sosyalistlerin ve feministlerin

verdigi mucadeleler, “Amerikan Halklarimin Tarihi’ni olusturuyor. Zinn, I¢ Savast

New Yorklu Irlandalilarim, 1. Dunya Savasini sosyalistlerin, 2. Diinya Savasi'ni si-

yahlarin goztunden aktariyor. Halkin direnme, bir araya gelme ve kazanma yetene-

gini ortaya koyan emekci, feminist ve diger bircok toplumsal hareketi vurguluyor.

Oykistnt ginimiize kadar getiriyor ve geleneksel tarihgilerin, diplomatlarin ve

devlet adamlarinin, TV dizilerinin, Hollywood filmlerinin gosterdiginden cok fark-

1 bir Amerika’yr gozler oniine seriyor. Amerikan demokrasisinin, iki partili siste-

min, Beyaz Saray dalaverelerinin icytuzuni aciga cikararak bugiinki issizlerin, ev-

sizlerin, her gecen yil sosyal haklar1 biraz daha budanan emekgilerin, emeklilerin,

kadinlarin Amerikasi'ni aydinlatiyor.

Amerika Birlesik Devletleri Halklarinin Tarihi, Howard Zinn, Cev. Seving Sayan Ozer, imge Kitabevi Yayinlar, 2005, 745 s.
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Gelenekten Gelecege Antropoloji

“Gelenekten  Gelece-
ge Antropoloji”, 2004 y1-
Iinda duizenlenen Ulusal
Antropoloji ~ Kongresi'nin
bashgiydi. Ulkemizin fark-
L1 universitelerinden ant-
ropologlarini  bir  araya

getiren kongrede, antropo-

lojinin geleneksel konular1

yaninda, yeni calisma alan-
lar1 ele alinmis; antropolojideki gele-
neksel ve yenilik¢i bakislar arasinda-
ki ayrimlar tartisilmisti. Aynmi bashgi
tastyan kitap, kongrede sunulan bil-
dirileri bir araya getiriyor. Bildiriler-
den bazilarinin bashiklar1 ve yazarlar
soyle: “Kuresellesen Dunya Koytnde
Antropolojinin Yeri ve Gelecegi”-Boz-
kurt Giiveng, “Kiiresellesme ve Gele-
negi Yeniden Dustnmek”- Sibel Oz-
budun; “Smirin Tktisadi Antropolojisi:
Suriye ve Irak Smirlarinda lki Kasa-
ba”-H. Nese Ozgen; “Antoropolojide
Toplumsal Cinsiyet Analizleri: Gele-
neksel Cins/Cinsiyet Sistemlerinden,
Toplumsal Cinsiyet Rolleri ve Iligki-
lerine”-Belkis Kiimbetoglu, “Hegemo-
nik Erkeklik”-Cagdas Demren...

Belkis Kimbetoglu, Hande Birkalan Gedik, Epsilon Yaymlan,
Mays 2005, 296 s.

“yerel yonetim” alaninin kadinlar tara-
findan nasil deneyimlendigini arastiri-
yor. Turkiye’de genel kabul goren “her-
kese esit mesafede kamu” anlayisinin
kadinlara kars1 nasil bir korltuk ve hatta

ayrimcilik haline geldigini sergiliyor.

Japon Mitolojisi
Nelly Naumann, Cev. Akin Kanat, ilya Yoymlan, 2005, 347 s.
Naumann’in yapiti, Japon kultiranun
temellerini anlamak, antropolojik bilgi-
ler elde etmek isteyenler icin bir kaynak.
Giriste yazar mit kavramini nasil ele al-
digimi acikladiktan sonra, Japon mitle-
rini aktaran kaynaklarin, tarihi ve poli-
tik arkaplanlarina deginiyor. Sonraki ti¢
bolumde, farkli mitsel oykuler; “Teogo-
ni, Kozmogoni, Kozmoloji”, “Mitolojik
Duinya Duzeni” ve “Politik Mit” baslikla-
rinda bir araya getiriliyor. Son bolumde i-
se, Japon mitolojisinin, Japon kilturtinde

devam eden etkileri arastiriliyor.
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Simsir Kokard: Azlaga: Amlarda Loz Kiiltiirii
Nizamettin Alkumru, Chiviyazilan Yayinlan, 2005, 304 s.

Nizamettin

Alkumru, Laz-
larim  gunluk
yasam icindeki
iliskilerini, kul-
tirlerini, yakin
tarihini, anilar-
la, anlatlanlar-
la, ammsadik-

lariyla yaziyor.

Boyle bir kitap
kaleme almasini ise, ilerde yazilacak,
Laz tarihini ve kultirant boyutlu ola-
rak iceren kitaplar icin basvuru kaynak-
larindan biri olmak; unutulmaya, kay-
bolmaya baslayan kimi bilgileri, bu yolla

korumak amaciyla acikliyor.

Kars Memleketim Benim
Nese Doster, Babil Kitaphgr, Babil Yaymlan, 2005, 194 s.
Kadin konulu calismalariyla tanidi-
gimiz arastirmaci-yazar Nese Doster, bu
kez yuregini biraktigi memleketi Kars1
giizelliyor. “Kars, bellegimin duvarlarina
astigim yagliboya bir tablo ve anilarima
taniklik eden bir resim galerisidir” diyor
ve bize o tablonun canli renklerinde ve a-

nilarmin resim galerisinde dolastiriyor.

30 Sene Evvel istanbul
-1900°li Yillarin Baslannda Sehir Hayatt-, Sermet Muhtar Alus,
iletisim Yayinlan, 2005, 294 s.

Bu kitaptaki yazilar Sermet Muhtar A-
lus’'un 1931’de Aksam gazetesiyle baslayan
kose yazarhgmm ilk 6rnekleri. Bir Istan-
bul asig1 olan Sermet Muhtar Alus, eski
Istanbul hayatim butiin ayrinulanyla yaz-
dig1 eserlerinde kaybolup giden bu sehrin
insanlari, cadde ve sokaklarini, binala-
rin1, kosk ve yahlarini, mesire ve bayram
yerlerini, geleneklerini, tiyatrolarini, eg-
lencelerini anlatur. Yazmakla da kalmaz,
tasvir ettiklerini fircasiyla resmeder. Bu-
giin okundugunda ise 30 Sene Evvel Istan-
bul bize bir asir 6ncesinin adetlerini, gtin-
delik sehir hayatim kolay rastlanmayacak

bir canhlikla yasama imkan veriyor.

Mavi Yolculuk
Azra Erhat, Fotograflar: Giltekin Cizgen, Can Yayinlan, Haziran
2005, 272 s.

1950’li, 60’1 yillarda, guney illerimi-

zin cennet koseleri yeni yeni kesfedilir-

ken, bir grup Turk aydini, tarih, cograf-
ya, edebiyat coskusu ile yurt gezilerine
citkmislardi. Sabahattin Eytboglu, Hali-
karnas Balikcist gibi edebiyatimiza dam-
galarin1 vurmus bu aydinlar, mavi yol-
culuk gezilerini, yasadiklar1 kentlere
donduklerinde, sanatsal ve dustinsel -
retime donustiirmuslerdi. Mavi Yolculuk,
bu gezileri aksatmadan surdiren Azra
Erhat'in unutulmaz kitaplarindan biri.

Endaliss
ilker Ozunl, Tarkiye Is Bankasi Yayinlan, Mayis 2005, 307 s.
Endiliis, cok kiltarli Akdeniz'in
en renkli mozaiklerinden kabul edilir.
Ne ki bir Akdeniz mozaigini anlatmak,
ucu bucagi belli olmayan bir uygarlik-
lar yumagini da a¢cmak demektir. Bo-
ga gureslerinden flamenkoya, Kristof

Kolomb’dan Garcia Lorca’ya, hasimla-

r1 bulusturan satranc-
tan Ziryabm ilk Av-
rupa konservatuarina,
efsanevi capkin Don
Juan’dan sovalye El
Cid’e acildikca acilan,
cogaldikca zenginlesen
bir Akdeniz yelpazesi-
dir Endualus. Bir kil-

tiar sohbeti sicakligin-

da kaleme alinmis bu
“kent anlat” kitabi, sadece Endultis’iin
degil, tarihi “akrabalik iliskileri"nde
tim bir Akdeniz'in de hikayesi.

(amus-Sartre
-Bir Dostluk ve Onu Bitiren Cekismenin Hikayesi-, Ronald Aron-
son, Cev. Ekin Ussakl, Bilesim Yaymlan, 2005, 292 s.
Albert Camus ve Jean-Paul Sartre, 20.
yuzyili bicimlendiren temel dustincelerin
tartisildigy bir doneme damgasim vur-
mus, iki disunur ve eylem adamu. Ikisi
de Nobel odullu; ikisi de filozof-edebiyat-
¢1 kusaginin tartismasiz en biyuk isim-
leri arasinda. Ronald Aranson'un degerli
calismasi, bu dustnur-yazarlarin sadece
fikirsel ve eylem duinyalarindaki yolcu-
lugunu, birbirleriyle ve duizenle olan kav-
galarini icermekle kalmiyor; onlarin 6zel
hayatlarindaki catismalari, arkadaslikla-
11 ve asklarini da butin detaylariyla an-

latiyor.

Vedat Tiirkali
Sebahat Gzdemir, Everest Yayinlar, Mayis 2005, 298 s.



Dostlar;, 1 Mayis
2004-1 Mayis 2005 a-
rasint  “Vedat Tirka-

li Yili” ilan ettiler. Bu
kapsamda planlanan et-
kinliklerden biri de, Ve-
dat Turkali’ye armagan
bir kitap hazirlamakt.
Vedat Turkali'nin asis-

tanligin1 yapan Sebahat

Ozdemirin koordinatorliginde hazir-
lanan kitapta dostlar1 ve yakinlari, onun
politik kisiligini, yazarligini, sairligini
sinemaciligini, bildikleri, tanidiklar: Ve-

dat Turkali’yi anlatiyorlar.

Yozin Kurami
-Rus Bicimcilerinin Mefinleri-, Tzvetan Todorov, Cev. Mehmet-Se-
ma Rifat, 2005, 294 s.

Rusya’da 1915-1930 arasinda, bas-
langicta 6nct sanat akimi fittirizm ile
birlikte hareket eden yeni bir yazinsal e-
lestiri anlayis: gelisir. Kars: goruiste olan-
larin “bicimcilik” diye adlandirdigr bu
oncu hareket, yapitin kendisini elestiri-
nin merkezine oturtmaktadir. Tutarh bir
yazin kurami olusturmayi amaclayan,
bagimsiz bir yazin bilimi kurmaya cali-
san, Brik, Eyhenbaum, Jakobson, Propp,
Sklovski, Tinyanov, Tomasevski, Vinog-
radov gibi Rus arastirmacilarindan olu-
san toplulugun metinleri, 1965’de Fran-
sizca'ya cevrildiginde, Batu Avrupa'da
yazinsal elestiri yontemleri, anlati ¢o-
zimleme teknikleri, metin yorumlama
yaklasimlar1 yeniden canlanir. Bu metin-

ler simdi Turkee'de...

Oykii Yazma Teknikleri
Salih Bolat, Varlik Yaymlan, 2005, 233 s.

Salih Bolat'm hazirladigr Oykii Yazma
Teknikleri, genc yazarlar icin bir kaynak
kitap ve yazma sanati tizerine distinen,

edebiyatla ilgilenen herkesin ilgisini ce-

kecek bir calisma. Mary Golden, Rust
Hills, Fred Shaw, Pauline Bloom, Allan
F. Ecker, Marilyn Granbeck, F. A. Rock-
well, Thomas H. Uzell, Louise Bogges,
James Hilton, Pearl Hogrefe ve Wallace
Hildick’in kitapta yer alan denemeleri
metnin nicin yazildigi, anlatm yontem-
leri, kurmacanin ozellikleri, karakter
yaratmanin esaslari, oykude olay gibi
konulara onemli acihmlar getiriyor. Bo-
latin Turk ve dinya yazinindan sectigi
oykuler kitabin kuramsal yonunt des-
tekleyen ornekler olmalarinin yan sira,
edebiyat severlere oykuye farkli bir aci-

dan bakma olanag: saghyor.

Abbiisi Geceleri
Muhammed B. Diyab el-Etfids,
Cev. Erkan Avsar, Bordo Siyah
Yaymlan, 208 s.

Bordo Siyah Ya-
yinlari, buyuk gi-
zellik yapiyor ve

Klasikleri
icinde, sa-
dece Bat1 Klasik-
degil; Ja-
pon, Arap edebiyat1 gibi tlkemizde

Dinya
Dizisi

leri'ne

pek bilinmeyen edebiyatlarin klasik-
lerini de yer veriyor. Arap Klasikleri
Dizisi kapsaminda yayimlanan, Mu-
hammed b. Diyab el-Etlidi'nin Abba-
si Geceleri’ne tarihsel bir metin olarak
da bakilabilir. 1688’de Misir’da 6len
El-Etlidi'nin eserleri, Abbasiler’in si-
yasi yasaminin yani sira, donemin-
deki toplumsal yasamin ayrintilari,
ornegin mizik ve eglence kultira
hakkinda bilgi verir. Binbir Gece Ma-
sallarr'yla ayni1 donemde yazdig1 hika-
yeleriyle el-Etlidi, bu anitsal eserin
kaynaklar1 konusunda da aydinlatict
olmaktadir.

Gizel Sari Tuna

Tiirklerin Jeopolitii ve Avrasyacilik
Attila Ilhan yonetiminde hazirlanan Bir Millet Uyaniyor

Dizisi, emekli korgeneral Suat [lhan’in kaleme aldig1 Tiirk-

lerin Jeopolitigi ve Avrasyacilik ile devam ediyor. Yazar ki-

tapta, Turkiyenin de icinde bulundugu Turk dinyasinin

jeopolitigini, cografi ve jeopolitik yapimiz ile duyarhliklari-

mizi, Avrupa Birliginden kaynaklanan tehdit ortamini, ki-

resel gtic odaklarini ve Avrasyacihig irdeliyor.
Bir Millet Uyaniyor 2, Suat ilhan, Bilgi Yaymevi, Hoziran 2005, 221 s.

Jules Viere, Cev. Ismet Birkan, TUBITAK Popiler Kitaplar, Mart
2005, 262 s.

Tuna Nehri boyunca yapilan degisik
bir seyahat, ilgin¢ kisiliklere sahip ka-
rakterlerin karsilastig1 olaylar, maceralar
ve beklenmedik bir son. Jules Verne’nin
donemin deger yargilarini elestirel ba-
kisla yansitugl, zaman zaman acikca a-
lay ederek okura sundugu klasiklesmis

bir roman daha...

Amma da Accayip Diinya

Tarik Dursun K., T. Kakinch adiy-
la kaleme aldig1, 2 cilt olarak yayim-
lanacak kitab1 icin sunlar1t soyluyor:
“Amma da Accayip Dinya bizim top-
lumumuzda var olan sayisiz okuma
ve o0grenme tembelleri icin esi ve me-
nendi bulunmaz bir okuma-ogrenme
kitabidir. Icinde her seyi, ama her se-
yi; tarihten cografyaya, tip biliminden
kesiflere, spordan cinsel hayatimiza,
basin-yayindan yazarlara, sinemadan
tiyatroya, fahiselikten hirsizlik ve soy-
gunlara, iskenceden ‘en’ giizel sanatla-
ra, hayvanlardan turla bitkilere, kral-
lardan  imparatorlara, sultanlardan
prenseslere, alcaklardan sahtekarlara,
siradan insanlardan dunya liderlerine
kadar her seyi ve herkesi, gizli ve bi-
linmeyen, ustelik hic bilinmeyen, ki-
silikleri ve kimlikleriyle cok yakindan
taniy1p ogrenecekler ve ... okuyup sasa
kalacaklardir”.

Savassiz Yirmi Giin

Konstantin Simonov, Cev. Meh-
met Ozgil, Gendas Kiiltir, Mays
2005, 280s.

Konstantin Simo-
nov, 2. Dunya Sava-
st sirasinda Sovyetler
Birligi'nin Almanlar’a

actug cephelerin bir-

cogunda Kizil Yildiz

adli ordu gazetesinin savas muhabiri o-
larak gorev yapmus; ileri hatlarda carpi-
san askerlerle yan yana, savasa taniklik
ederek, bircok kez oltimle burun buru-
na gelmistir. Savasi bir gazeteci soguk-
kanlihgiyla izleyen Simonov, oltiimune
carpisan insanlari birer savas makinesi
olarak degil, duygu ve dustince ile bi-
cimlenmis canlilar olarak, gercekei bir

sekilde irdeliyor.

77 *B»



Hava Durumu

Portekiz Devrimi’nin ‘Beyuz Yele’sini kayhettik

Kagan Giner

11 Haziran ginu Portekiz Devri-
minden sonra ilk basbakanlik gore-
vini yapan Portekiz Ordusu icindeki
Marksist subaylarin onderi General
Vasco Gongalves'in 84 yasinda hayata
veda etmesinden iki giin sonra; Por-
tekiz Komunist Partisi, 1974 Karanfil
Devrimi'nin 6nderi, ulusal halk kah-
ramani Alvaro Barreirinhas Cunhal'm
(Ktnyal) 91 yasinda Lizbon’da hayata
gozlerini yumdugunu acikladi.

Portekiz Devlet Bagskani Jorge Sam-
paio yaptig1 aciklamada “20. ytizyilin
buytik bir liderini kaybettik. Portekiz
Devrimi’nin mirasinda, Portekiz De-
mokrasisinin icinde ve otoriter rejim-
lere kars1 miuicadelede Cunhal'in anmsi
yasamaya devam edecektir” derken,
Avrupa Birligi adina beyanat veren
Jose Manual Barroso da “20. ytizyilin
ikinci yarisini ve Portekiz tarihini de-
rinden etkileyen bir lideri kaybettik”
diye aciklamada bulundu.

15 Haziran Carsamba gunu ulusal
yas ilan edilen Portekiz’de Cunhal'n
cenazesi Lizbon’da katafalka kondu.
Nisan 1974°de gerceklesen ve askerle-
rin tifeklerinin namlularina takukla-
1 karanfil cicekleriyle anilan Portekiz
Devriminden 5 gun sonra tlkesine
siurginden donen Cunhal1 Lizbon
Havaalani'nda karsilayan milyonlarca
Portekizli, bu sefer “Beyaz Yele” diye
andiklar1 ulusal kahramanlarina son
gorevlerini yerine getirmek icin so-
kaklar1 ve meydanlart doldurdu.

Alvaro Cunhal’in

yasamoykiisii

Alvaro Cunhal 10 Kasim 1913 tari-
hinde varlikh ve aristokrat bir ailenin
cocugu olarak Coimbra’da dogdu. 17
yasindayken Lizbon Universitesi Hu-
kuk Fakultesine girdiginde Antonio
de Oliviera Salazar diktatorlugunu
ilan etmisti. Universiteye girmesinin
ardindan 17 yasinda Portekiz Komu-
nist Partisine (PCP) katild1. 19 yasin-
da partinin Gen¢ Komunistler Orgu-
ti'nin baskani oldu. 21 yasinda ise
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Alvaro Cunhal, 1998.

Parti Merkez Komitesine secildi. 11k
tutuklanmas1 Temmuz 1937’den Ha-
ziran 1938 kadar surdu. 1940 yi-
Iinda tekrar tutuklandiginda doktora
ogrencisiydi. Doktora tezini hapis-
te tamamladi. Ozel bir izinle tutuk-
lu olarak doktora tezinin savunmasi-
na gittiginde, Salazar'in sag kolu olan
Hukuk Profesorit Marcelo Caetano
kendisini kutlayarak sunlar1 soyleye-
cekti: “Mitkemmel bir tez. Fakat ne
yazik ki komunistsin”. Cunhal, her
devrimcinin hayat hikayesinde bir
dontm noktast olan karar asamasin-
da aristokrat kimliginin saglayabile-
cegi avantajlan ve tniversitede yapa-
cag kariyeri bir kenara iterek Doktor
Cunhal olarak hayatini devrimci mu-
cadeleye adadi. 1942 yilinda parti li-
deri Bento Goncalves, Salazar rejimi-
nin iskence tezgahinda feci sekilde
can verdi. Binlerce parti uyesi tutuk-
landi, oldirildi. Partinin bitme nok-
tasina geldigi bu donemde Cunhal 29
yasinda Portekiz Kominist Partisi'nin
liderligine gecti. Partinin illegal yayin
organ1 Avante’yi (leri) yeniden orgiit-
ledi. Takma isimler altinda cesitli le-
gal yayn organlarinda politik, siyasi
ve kilturel makaleler yazmaya bas-
lad1. 2. Dunya Savasi yillarinda tlke
capinda grevler ve mitinglerle parti,
Portekiz halki arasinda yeniden kok

salmaya baslad.

Soguk Savas doneminde Salazar,
Hitler ile yapug ittifaktan Atlantik
ittifakina transfer etti. ABD ile yapi-
lan “stratejik isbirligi” cercevesinde
Portekiz NATOya girdi. Cunhal ve
Parti'ye yonelik biyuk bir operasyon
baslatildi. Fasist basinin seving ¢iglik-
lar1 arasinda Cunhal ve Parti Merkez
Komitesi 1949 yilinda tutuklandi. Bir
efsaneye dontismesi bu tutuklama ile
basladi. Aylar siiren feci iskencelere
ragmen “agzini acmadi”. Portekiz’in
Atlantik Okyanusu kiyisindaki “top
security” Peniche Hapishanesine
yerlestirildi. 1960 yilinda romanlara
konu olabilecek bir kacis operasyo-
nu ile Cunhal ve 9 arkadasi Penic-
he Hapishanesinden, 7 parti tyesi
de Lizbon yakinlarindaki Caixas Ha-
pishanesi'nden kactilar. Parti Merkez
Komitesinin gizli kongresinde Cun-
hal 1961 yilinda Partinin genel sek-
reterlik (Bagkanlik) gorevine getirildi.
Parti isci siifi icinde militan kadro-
lar yetistirme hedefini 6ntne koydu.
Cunhal 1962 yilinda tulkeyi gizlice
terk etti. 1964 yilinda PCPnin stra-
tejik oneme sahip eylem programi-
n1 kaleme aldi. Program parti kadro-
larindan ziyade Salazarm ordusunu
devrimci cephenin icine cekme stra-
tejisiydi. Cunhal'in bu stratejik prog-
ram1 ordu icinde taraftar bulmaya
basladi. Surgun yillarim Moskova ve
Prag'da geciren Cunhal bir yandan da
Algier ve Biikres'teki partinin “Ozgiir
Portekiz Radyosu”nun yaymn prog-
ramlarini yonetti. 1968 yilinda Por-
tekiz’de Toprak Reformu raporunu ya-
yimladi. Cunhal'in “Parti-Halk-Ordu”
denklemi cercevesinde ordu icinde
General Vasco Gongalves onderligin-
de MFA adiyla bilinen devrimci silah-
I1 kuvvetler grubu olustu.

Cunhal, Sovyet Kizil Ordusunun
1968 yilinda Cekoslovakya'ya ve
1978 yilinda Afganistan’a mudahale-
sini onaylad1. Dunya sosyalist hareke-
tini iki kampa ayiran bu tarihsel do-
ntm noktalarinda, Portekiz Komiinist
Partisinin Sovyetler Birliginden yana



koydugu tavir diinyadaki diger Mos-
kova yanhsi partilerden farkhi olarak
PCPnin kendi karar mekanizmasi i-
cerisinde alindi. Cunhal'm Cekoslo-
vakya ve Afganistan’a gonderdigi a-
rastirma komisyonlarinin raporlarina
dayanarak alman bu kararlarda Parti
kendi bagimsiz yapisimi korudu. Bu
ytizden PCP, SBKP Politbirosunun
Stalin donemi elestirisini hicbir za-
man kabul etmedi. Avrupa komunist
partileri arasinda da bagimsiz kimligi-
ni koruyan PCP, “Eurocommunism”
ile ideolojik bir mucadele yurutti ve
1970'li yillarda Eurocommunism’e
gecen Avrupa kominist partilerinin
yolunu izlemedi. Ortodoks Marksist
kimligi etrafinda siyasi muicadelesi-
ne devam etti. PCP'nin bagimsizli-
gina oOzen gosteren siyasi cizgisi ta-
rihsel kararim1 Gorbacov doneminde
ald1. Perestroyka siirecinin baslamasi
ile birlikte olaganustit kongreye giden
PCP, Gorbacov'un Perestroyka politi-
kasim reddetti ve Komumnist Parti is-
mini degistirmemeye karar verdi.

Karanfil Devrimi

ve sonrasi

Nisan 1974de Cunhaln isci ha-
reketini orgutleyerek ve ordu iceri-
sinde yurattigu calisma ile 50 yilhk
diktatorlik rejimine son veren Nisan
1974de gerceklesen kansiz devrim,
askerlerin tanklardan halka dagittikla-
1 kirmizi karanfillerden ismini alarak
tarihe “Karanfil Devrimi” olarak gec-
misti. Thtilalin besinci giiniinde tulkeye
donen Cunhal1 Lizbon Havaalanr'nda
1 milyonu askin bir kalabalik “Devri-
min Beyaz Yelesi” ve “PCP” sloganlar
ile karsiladi. Bu, Washington'da alarm
canlarinin calmasina neden oldu. ABD
Portekiz'deki sosyalist bir devrimin Is-
panya’da Franko rejimine karsi mtica-
dele eden Dolores’in 6nderligindeki
Ispanyol Komtinist Partisini de saha
kaldiracagimin ve ardindan Bati Avru-
padan Kuzey Afrika’ya kadar bir dev-
rim dalgasmin geleceginin sinyallerini
aldi. Bu ytizden, Cumbhuriyetci sena-
tor James Buckley basin toplantisinda
sunlan dile getiriyordu: “Bugin Gu-
neydogu Asya'dan Ortadogu’ya kadar
dunyada olup biten hicbir sey ¢nemli

degildir. Portekiz de komtnistler ik-
tidara geliyor ve bundan daha 6nemli
bir gtindemimiz yok.”

Portekiz Devrimi Nisan 1974’den
baslayarak 1975 yilina kadar 20 ay
sirda. 20 ayhk devrim strecinin
merkezinde, basbakan olarak gorev
yapan, 11 Haziran'da kaybettigimiz
Marksist general Vasco Gongalves
durmaktaydi. Cunhal'in danismanli-
81 ile basbakanlik gorevini sturdiren
Goncalves doneminde, Portekiz'in
somurgelerine bagimsizlik tanindi.
Ulkenin endistri ve dogal kaynak-
lar ile bankalar ve buyuk sirketler
ulusallastirildi. Toprak reformunun
baslamas ile birlikte, topraksiz koy-
lilerin yasadigi Guney Portekiz ile
genis topraklar: ellerinde tutan aris-
tokrat toprak beylerinin kontrolun-
deki Kuzey karsi karsiya geldi. Ul-
kenin bir i¢ savasa dogru gittigi bu
donemde, devrimin 1. yildonum o-
lan 25 Nisan 1975’de parlamento se-
cimlerini ABDnin destekledigi Ma-
rio Soares’in onderligindeki Sosyalist
Parti kazandi. Soares hukumetten
cekilerek sivil itaatsizlik eylemlerini
harekete gecirdi. Silahli Kuvvetler i-
cerisinde orgitlenen “9lar Grubu”
CIA'nin “PCPi iktidara getirmeyin”
talimati dogrultusunda aldiklar des-
tekle 1976 yilinda Gongalves'i emek-
liye sevk ettiler. Ardindan yapilan
Basbakanlik secimlerinde Cunhal'in
oylar1 ytizde 20’de kaldi. Soares Ku-
zey'deki toprak beylerinin destegini
alarak basbakan secildi.

Bugun halen Portekiz'deki devrim
ve karsi-devrim tarihinin bir kalintisi
olarak Kuzey ve Guney arasindaki si-
yasi i¢ savas devam ederken, Portekiz
kars1 devriminin lideri ve Cunhal'in
ezeli rakibi Soares, Cunhal icin su
sozleri sarf etmekten kendini alama-
di: “Buytik bir anti-fasistti ve Partinin
kendisiydi”.

Sanatct Cunhal

Alvaro Cunhal ile ilk tamismam
1997 Avante Festivali sirasinda ol-
mustu. Soyledigi ilk sey “28 Subat
strecini yakindan takip ediyoruz”
olmustu. 1998 yilinda yasam yolda-
s1 Fernando Barroso ile uzunca bir

Cunhal, Karanfil Devrimi sirasinda,

30 Nisan 1974.

sohbet etme sansimiz olmustu. Sekiz
dil bilen, Manuel Tiago takma adiyla
yazdigl romanlarn ile Yeni Gercekei-
lik akiminda bir ¢igir acan, 1998 y1-
linda basilan Sanat, Sanatct ve Toplum
kitab1 ile Marksist estetige muazzam
bir katki yapan Cunhal aym zaman-
da bir ressamdi. 1998 yilinda Avan-
te Festivaline katuldigimda aldigim
Cunhal'n Hapishane Resimleri al-
bumia basilmisti. Albiim Cunhal'in
1960 yilinda hapishaneden kacarken
kolunun altina sikistirdign kara ka-
lem desenleriydi. Biyuk bir yetene-
¢gi yansitan bu albumdeki desenlerde
komtinist tutopyasin zenginlestiren
Cunhal1, PCPnin 16. Kongresinde
87 yasindayken 1700 delegeyi goz-
yaslarina bogan konusmasmin son
bolama ile antyoruz:

“Yoldaslar, bu hitkiimet NATO ve
Briksel'in emirlerini dinlemeye de-
vam ediyor. Bruksel, Portekiz'in ulu-
sal bagimsizhginin mezarndir. Nisan
Devriminden sonra tilke kaynakla-
rinin ulusallastirilmasini ve tarim re-
formunu, iscilerle, Portekiz halkiyla
ve ordunun icindeki devrimci guc-
lerle beraber gerceklestirdik. Bu, Par-
ti'nin zaferidir. Biz bu zafer icin 48 y1l
mucadele ettik. Hapislerde yatuk. Is-
kence tezgahlarindan gectik. Ve bu
zafer icin kac¢ yoldasimiz katledildi.
Canlarim verdiler. Simdi ise tlkemiz
uluslararas1 tekellere, yabancilarin
cikarlar icin peskes cekiliyor. Fakat
yoldaslar yurekten inaniyorum ki,
bizden sonra gelecek olan kusaklar
komiinizmin ideallerini ve orak ce-
kicli bayragimizi daha da yikseklere
cikaracaklar”.
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Alper Yoz
[ ] (] ’
Sigara ve obezite DNA'mizi1 yaslandiniyor

Sigara ve obezite, kromozomla-
rin yasa bagiml hasar ile iliskili bu-
lundu.

Yagl yiyecekler ve sigara kulla-
niminin, beklenen yasam suresini
kanser ve kalp krizlerine neden o-
larak kisalttig1 yeni bir haber degil.
Arastirmalar bu sagliksiz aliskanlik-
larin dogrudan DNA’'mizin yila bagh
yaslanmasini etkiledigini gosteriyor.

DNA zincirinde kromozomlarin
u¢ kismi telomer olarak bilinen bir
yapiyla kaplidir. Ayakkab1 baginin
ucundaki plastik u¢ gibi telomerler
de genlerin asinma ve kopmaya kar-
st korunmasina yardim ederler. Ama
her defasinda bir htcre boltundu-
ginde DNA'mizin replikasyonu isi-
ne dahil olan proteinler telomerlerin
tam olarak kopyalanmasini saglaya-
mazlar. Boylece bu bolumler yillar
gectikce daha kisa kalir.

Londra’da bulunan St Thomas
Hastanesinden Tim Spector ve eki-
bi telomerlerin sigara tiryakilerinde
ve sisman kisilerde sasirtic1 bicimde
kisaldiginmi gosterdiler. Ingiltere’deki
Notthingam Universitesinden Ed-
ward Louis kisa telomere sahip ol-
manin anlaminin  uzun telomere
sahip olanlara gore enerjimizin da-
ha cabuk bitecegi anlamina geldigi-
ni belirtti.

yavuzalper@mynet.com

Spector, obez kadinlarda yapilan
bir arastirmada bu kadinlarin telo-
merlerinin kendilerinden 9 yas daha
yasli ve zayif olanlarla ayni yasta ol-
dugunun gosterildigini belirtiyor. A-
gir sigara icicilerinin (40 yil gunde
1 paket sigara icmis kisilerin) ise bi-
yolojik olarak 7 yil daha yash oldu-
gunu acikliyor.

Arastirmacilar sigaranin ve obe-
zitenin hticrede strese bagh akdtf
birtakim kimyasallarin saliverilme-
sine neden oldugunu, bunun da te-
lomerlere zarar verdigini biliyorlar.
Spector'un genis kapsamli calismasi
dogrudan bu etkiyi degerlendirerek
ka¢ sigaranin sizi yaslandiracagim
inceliyor.

Spector'un ekibi 18-76 yaslar a-
rasinda 1100 kadindan kan ornekle-
ri ve baz1 bilgiler topladi. Grup icin-
dekilerin ytizde 11 kadarmin beden
kitle endeksi (kilonun, boyun met-
re biriminden karesine bolinmesiy-
le elde edilir) 30’un uzerindeydi. Bu
deger klinik acidan obezite olarak
kabul edilmektedir. Gruptakilerin
yuzde 18’ ise aktif birer sigara ici-
cisiydiler.

Arastiricilar calismaya alinan ka-
dinlarin kanlarindaki beyaz kureler
icinde DNA’larinin telomer boyunu
incelediler. Hepsini degerlendirdik-

lerinde, kadinlarin telomerlerinin
yilda yaklasik 27 baz cifti kadar ki-
saldigini saptadilar. Ama agir siga-
ra icicilerinde 40 yil sigara icimin-
den sonra buna ek olarak kendi yas
gruplarina gore ortalama 200 baz
cifti daha telomer kisalmasi olus-
makta oldugu anlasildi. Obezler-
de ise bu 240 baz cifti olarak belir-
lendi.

Lancet'te yaymmlanan arastirma-
y1 yapan yazarlara gore, yaslanmaya
neden olan bu etki nicin bu kadin-
larin yasa bagh saglik sorunlar1 aci-
sindan daha yuksek risk altinda ol-
duklarini acikliyor. Spector, bu tur
stresler altinda sadece kalbin degil,
butin bir vicudun yaslanmasinin
onemli oldugunu belirtiyor.

Spector gunun birinde kanser ol-
ma ya da kalp krizi gecirme korkusu
yaninda, diyete baslamak ve sigara-
y1 birakmak icin bu bulgularin fark-
11 bir motivasyon saglayabilecegi go-
rusiinde. Arastirma ekibi simdi de
egzersiz, diyet ve mesleklerin telo-
mer uzunluguna etkisini arastirma-
y1 planliyor.

Cev. Dr. Ozge Uzun

KAYNAK

- A. M. Valdes, et al. Lancet, published online: doi:10.1016/
S0140-6736(05)66630-5 (2005).

Coller genisliyor
yd 4

Iki milyar insanin yasadig1 dunyanin kurak bolgeleri,
ekosistemler hakkindaki son raporlara gore artik yiye-
cek temini icin verimsiz. Bunun nedeni olarak iklim de-
gisiklikleri ve insanlar suclanmakta.

Raporu hazirlayan bilim insanlarma gore, kurak bolgele-
rin yuzde 10-20'si bitkilerin yasamasi ve ekonomik kullamm
acisindan kayrp durumda. Durumun daha kotaye gittigini
dustintyorlar. Tahminlere gore 30 yil sonra ytiz binlerce in-
san yeni ev ve yasama alanlarina gereksinim duyacak.

Calismanin amaci onceden yapilmis calismalari tam
olarak toplamak ve bu bolgeler hakkindaki bilgi eksikli-
gini gidermek. Dunya kara yuzeyinin ytuzde 41’ini kap-
layan bu alanlar, hafif nemli Dogu Akdeniz uriin bolge-
leri ve tamamiyla ¢ol olan Sahra gibi bolgelerdir.

Arastirmacilardan Zafer Adeel’e gore collerin ne ka-
dar buyuk oldugunu ve bunlarin nasil buyudigunu an-
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lamamiz zor. Kuraklasma, kisa zamanda ortaya c¢ikan
buyuk bir problem. Raporlara gore Asya’daki Gobi ve
Afrika’daki Sahra Collerinde ¢ikan kum firtnalari, Ku-
zey Amerika gibi cok uzak bolgelerdeki insanlarda bile
solunum problemlerine neden olabiliyor.

Karalarin ¢ollesmesinin yarattif1 en buytk sorun, bu
alanlarin tarima uygun olmamasi. Bundan dolay1 cok
genis bir alandaki toprak, kurakliktan etkilenecek; 6rne-
gin Orta Asya, Sahranin kuzey ve guneyi. Bu bolgelerde
ise dunyanin en yoksul insanlar1 yasamakta.

Bu rapor 17 Haziran’da Dtinya Collesmeyle Savasma Gu-
ni'nde aciklandi. Bu y1l dunya tulkelerinin sorunla ilgili go-
rus birligine varismimn 11. yili. Bu anlasmaya 191 tlke katli-
yor. Fakat Adeel’e gore esas problem cehale}le savasmakta.

Cev. Dr. Nil Ustiindag Comunoglu

KAYNAK
- Nature, 16 Haziran 2005.



Parkinson’un asisi kuskulu
proteinleri engelliyor

Gelistirilen bir asinin, deney hayvanlan tzerindeki de-
nemeleri parkinson hastaligi ile savasimda umit veriyor.
Ama uzmanlar, bu olumlu sonuclarin, insanlar icin etkin
bir tedavi diye yorumlanmamasi konusunda uyarida bulu-
nuyorlar.

Lewy Kkitlesi adiyla bilinen anormal proteinlerin olu-
sumunun, yetiskinlerde birtakim norolojik hastaliklar-
la baglantist bulundugu bilinmekte. Bunlardan biri olan
parkinson hastaligi, hareketlerde yavaslama, titremeler ve
koordinasyon bozuklugu ile kendini gosteriyor. Arastirma-
cilar baz kisilerde genetik bir yatkinlhktan da soz ediyorlar.
Cevresel toksik maddeler ise olas1 bir tetikleyici olarak de-
gerlendirilmekte.

Nedeni ne olursa olsun, doktorlar bugiin icin parkinson ve
onunla iliskili hastaliklarin tedavisinin olmadigim soyliyorlar.
Uzmanlarn cogu, bagisiklik sistemimizin hastalikta goriilen
protein toplanmalariyla savasimimin yeni bir tedavi yontemi
gelistirmede olumlu bir adim olabilecegi gortisindeler.

Bu yuzden pek cok arastirmaci da tedavi amach bir as1
gelistirebilmeyi hedefliyor. Biyologlar, farelere 6zel olarak
olusturduklarn bagisiklik hucreleri vererek onlar1 norolojik
hasardan korumay1 basardi. Simdi bir seri enjeksiyon yo-
luyla, farelerin kendi bagisiklik korunmalarini olusturacak-
lar1 bir sonraki adimdalar.

As1, San Diego’da bulunan Kaliforniya Universitesinden
Leslie Crews tarafindan Lewy Kkitlesindeki alfa-sintiklein o-
larak bilinen protein temeline gore gelistirildi. Bu proteini
genetik olarak fazla tireten farelerin parkinsona benzer be-
lirtiler gosterdikleri belirlendi. Arastirma ekibi bazi farelere
kendi asilarindan verip yaniti izlediler. Hayvanlarin yakla-
sik yarisi, ytuksek dizeyde antikor olusturup Lewy kitlesi
olusumuyla savasmaya basladi. Leslie Crews asinin beyin-
den alfa-sintikleini temizlemeye yardimei oldugunu soylii-
yor. Tedaviden sekiz hafta sonra asi olan yash fareler, kont-
rol grubu ile karsilastinldiginda, alfa-sintiklein proteininin
yuzde 47 oraninda azaldig gosterildi. Bulgular Neuron der-
gisinde yayimlandi.

Arastirmacilar asinin hentiz parkinson hastalig: ile sa-
vasmada kesin bir yontem olmadigini belirtiyor. Crews da-
ha fazla arastirma gerektigini soyluyor.

Uzmanlar farelerden elde ettikleri bulgular: insanlara da
uygulamanin gii¢ oldugunu belirtiyorlar. Nebraska Universi-
tesi Omaha Tip Merkezinden asilar tzerine calisan Howard
Gendelman da hayvan modellerinden yola cikarak, parkin-
son hastahginda insanda kullamlabilecek bir as1 gelistirmenin
cok buytk bir mucadele gerektirecegini soyliyor. )

Cev. Dr Ozge Uzun

KAYNAK
- E. Masliah, et al. Neuron, 46. 857 — 868, 2005.

Nikleer reaktorde
plazma deneyi

Nrukleer  reaktorde
yaratilan plazmayla, Big
Bang'den sonraki galak-
silerin erken uzayda da-
gilimi arasinda paralellik
bulundugu one surul-
du. Bu tez, erken uzayin
ntikleer reaktorlerde sinanmasi yolunu acabilecek.

Burada dikkat ceken nokta, bilimin bazen de rast-
lantilarla ilerliyor olmasi. Fuzyonda yaratilan plaz-
malar1 arastiran Danimarkali bilim insan1 Nils Basse,
calismalar sirasinda rastlantiyla, uzayla ilgili gozlem-
ler iceren “Sloan Digital Sky Survey (SDSS)” raporu-
nu incelemis. Rapordaki verilerle kendi calismalari-
n1 karsilastiran Dr. Basse, erken uzaydaki bosluk ve
galaksilerin dagilimimin matematiksel orani ile nuk-
leer plazmadaki piht1 ve dugumlerin iliskisi arasinda
sasirtic1 bir benzerlik fark etmis. Basse sonuc olarak,
galaksilerin uzaydaki dagilimlarinin, Big Bang’i taki-
ben ortaya cikan plazma yogunlugundaki degisimle-
re gore sekillendigini savunuyor.

Dr. Basse galaksi dagilminin plazmik yap: tara-
findan belirlendigini, bugtunki dagilimin da erken
uzaydaki dagilimin bir devami oldugunu vurguluyor.
Bu su anlama geliyor; ntikleer reaktorlerdeki plazma
calismalari, erken uzaymn karakteristiklerini dene-
mek ve incelemek icin uygun bir model olabilir. Dr.
Basse, plazma deneyini Almanyanin Garching Ken-
ti'ndeki Wendelstein 7-AS “stellarator” fuzyon reak-
torande gerceklestirdi. Dr. Basse deneylerini halen
Massachusetts Institute of Technology’de yuruttyor.
Ayrintih bilgi icin Dr. Bassenin kisisel web sitesi in-
celenebilir (www.npb.dk).

Bu goriist sorgulayanlar da var. Arizona Universi-
tesi uzmani Daniel Eisenstein, Basse’nin ornek aldi-
g1 plazma olusumunun, ancak Big Bang’den sonraki
ilk birka¢ milisaniye icin gecerli oldugunu savuna-
rak, bu goruse kars: ¢ikiyor. Dr. Eisenstein, s6z ko-
nusu ilk birka¢ milisaniyenin evrenin yapisiyla ilgili
“cok erken” bir evre oldugunu, bu evre icinde mey-
dana gelenlerin uzayin sonraki olusumlar tzerinde
etkisinin “sinirl” olduguna isaret ediyor. Basse’nin
tezinin kanitlanabilmesi icin bilimsel olarak kabul
goren bir baska veriyi daha asmasi gerek. Evrende
ilk 151k dagilhminin Big Bang’den 380 bin yil sonra
gerceklestigi dusuniiluyor. Basse’nin tezi ise bu ra-
kamla celisiyor.

KAYNAK

- www.nfvmsnbc.com
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A. Utku Uzilmez, 14k
4 o
Simetrik Oynama

Go’yu simetrik oynarsak ne olur?
En fazla ne kadar simetrik oynaya-
biliriz ve simetri ne zaman bozulur?
Simetri bozulur mu? Surekli simet-
rik hamleler yaparsak oyunu kim
kazanir?.. Gecen ay sordugumuz
bazi sorularin yanitlarini bu ay in-
celemeye baslamadan once, Go oyu-
nuna incelik kazandiran, yazili ol-
mayan birtakim ¢nemli kurallardan
bahsetmek istiyorum.

Go oyunundaki en onemli gorgu
kurallarindan biri rakibe, oyun basinda
basan dileklerimizi ve oyun sonunda
da -kazanma veya kaybetmeye bakil-
maksizin- oyun icin tesekkurlerimizi
bildirmektir. Aym rakiple tst tste 10.
oyun dahi olsa bu kural istisnasiz ye-
rine getirmek onemli bir inceliktir: Bu
sekilde hem rakibimize (diismanimi-
za?) hem de oyunun kendisine duy-
dugumuz saygiy1 dile getirmis oluruz.
Oyun sonunda giiclii olan oyuncunun
oyun hakkindaki yorumlarm dinle-
mek oldukca ogreticidir. Ancak guc-
it oyuncunun her oyun sonunda yo-
rum yapma ve dustincelerini soyleme
zorunlulugu yoktur. Bu tamamiyle
gucli oyuncunun yapmis oldugu bir
jesttir. Eger oyun hakkinda yorum ya-
pilmiyorsa ve siz de buna fazlaca ihti-
ya¢ duyuyorsaniz “En buytik hatam ne
oldu?”, “Genel gidishat tizerine ne soy-
leyebilirsin?” seklinde ufak sorularla
veya oyunun yapisina gore dogrudan
en merak ettiginiz bolgeyle ilgili soru-
larla gtcltt oyuncunun fikirlerini sorup
gorislerini rica edebilirsiniz. Ulkemiz-
deki oyuncularm (internetteki karsi-
lasmalardan ziyade ytizytize oynanan

Go Problemleri

Siyah oynar ve yasar
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oyunlarm ardindan) bilgilerini ve tec-
rubelerini aktarma konusunda hevesli
olmasi hepimiz i¢in bir sans. Bu avan-
taj iyi kullamip Go'ya yeteri kadar za-
man ayirabilen oyuncular kisa streler-
de hizli bir ¢ikis yakaliyor.

Onemli bir diger nokta da, oyun oy-
nama teklifinin cogunlukla zayif oyuncu
tarafindan guclit oyuncuya yapilmasidir.
Bu durumda giiclit oyuncu handikap ve-
rerek oynama konusunda tecrtibesini ar-
tirirken, zayif oyuncu da handikap alarak
dogru oynamay1 6grenmektedir. Ama el-
bette ki seviyesi zayif olan oyuncu bu o-
yundan daha cok tecriibeyle ve kazanc-
la ¢ikar; ¢unki kendi hamlelerine kiyasla
daha “dogru” oynanmus hamleleri izler.
Haliyle oyun teklifinin zayif oyuncudan
gelmesi akla yatkindir ve bu konuda ce-
kingenlik yerine, olculit bir kararhhk
gostermek 6grenme hevesini belli etme
konusunda son derece faydalidhr.

Bu ay deginecegimiz simetri ko-
nusuna donecek olursak...

Simetrik oynama her ne kadar
cok sik karsilasilmasa da, ilgi cekici
bir yaklasimdir.

Sekil 1

Sekil I'de simetrik olarak oynan-
mis bir oyun gorunttsu var. Siyah ilk
hamlesini E5 merkez noktasina yapti-
81 icin oyunun devaminda rahatlikla
simetrik oynayabiliyor. Beyaz'n bu si-
metriyi bozamadig: durumda oyun se-
kildeki gibi bitebilir. Her iki tarafin da
sahip oldugu puan (esir+alan) ayni-
dir: 25. Ama oyunu beyaz 0,5 puanla
kazanir. Ciinku daha onceki yazilari-

mizda bahsettigimiz gibi beyaz, oyu-
na 0,5 puan fark yani komi ile baslar.
Dolaysiyla giiclu oyuncuya karst si-
metrik oynamak anlamsizdir.

Sekil 2

Sekil 2'de ise Siyah’a karsi simet-
rik oynayan Beyaz'n nasil durduru-
labilecegi gorulebilir. Bir sonraki 33
numarali hamle tengen’e yapildigin-
da Beyaz'in J11’deki grubu esir alina-
cagidan simetri bozulmus olacaktir.

Simetri bozma yontemlerinden
bir baskasini ontumuizdeki ay anla-
tacagim.

Bu konuda tarihte yer edinmis 6-
nemli oyunlar da mevcuttur. Ornegin
20. ytuzyilin en buytik Go ustalarindan
biri olan Go Seigen, 3d ile Kitani Mino-
ru, 4d arasinda 1929 yihinda oynanan
bir oyunda -0 zaman 15 yasinda olan-
Go Seigen tengen acihst ardindan 60
hamlenin tzerinde simetrik oynayarak
bircok kisiyi soke etmistir. 65. hamle-
de simetrik oynamay1 “kott” bir ham-
le ile sonlandirms ve kendi oyununa
donmis, maci 3 puanla kaybetmistir.
Bu konu hakkinda ogretmeni Segoe
Kensaku dahil hickimseye bir aciklama
yapmamustir. Cok sonralan ise “Cin-
ki benden daha giicla gortinen raki-
bime karsi kazanma sansim olmast icin
degisik bir seyler denemek zorunda ol-
dugumu hissettim” demistir.

KAYNAKLAR
1-http://www.usgo.org/CD2004/Columns/moments_
20040216.htm
2-http://gobase.org/information/players/
?pp=Wu+Ching-Yuan



Tirkiye Go Sampiyonasi’nin ardindan...

Cagatay Tavsanoglu (8k)

Go turnuvalari, motivasyon sag-
lamalart ve zevkli/cekismeli karsi-
lasmalar icermeleri nedeniyle, Go
oyunculari icin her zaman cekici ol-
mustur. Bugun ulkemizde, Go'nun
ana eksenini olusturan Turkiye Go
Oyunculart Dernegi (1) tarafindan
her yil duzenlenen t¢ ulusal turnu-
va mevcuttur: Turkiye Sampiyonasi,
Istanbul Turnuvast ve Alpar Kiling
Turnuvas: (2).

Bunlar icinden 2005 yilinin ilk
turnuvast olan Turkiye Go Sampi-
yonasi, 28-29 Mayis tarihlerinde
Ankara'da Orta Dogu Teknik Uni-
versitesi (ODTU) Kultir Kongre
Merkezinde yapildi. Basta Ankara
olmak tzere, Istanbul ve Zongul-
dak’'tan da oyuncularin yer aldig
ve ODTU, Bilkent, Hacettepe ve Is-
tanbul Teknik Universitelerimin Go
kuluplerinden oyuncularin katildi-
¢1 sampiyonada, 3 dan seviyesinden
20 kyu'ya kadar genis bir yelpazede
26 oyuncu miicadele etti. Bu seneki
sampiyonada, daha onceki turnuva-
lara kiyasla cok daha az sayida kati-
lima yer aldigr icin, alti turlu olaca-
81 bildirilen turnuva bes turlu olarak
gerceklestirildi.

Gectigimiz yillarda duzenlenen
Turkiye Sampiyonalari’nda oldugu
gibi, bu sene de oyuncularin eslesti-
rilmesinde Isvicre sistemi uygulandi
(3). Bunun sonucunda bilgisayarin
ilk tur rasgele, daha sonraki turlarda
ise galibiyet sayisina gore yaptig1 es-
lestirmeler neticesinde, ilk turlarda
bircok dusik seviyeli oyuncu, ytik-
sek seviyeli oyuncularla karsilasmak
zorunda kaldi. Turnuva boyunca bu
tip eslesmelerde bir surpriz sonuc
ortaya cikmasa da; bu sisteme, di-
stk seviyeli oyuncularin tecriibe ka-
zanmasina olanak sagladigindan po-
zitif bir olgu olarak bakilabilir.

13 masada siyah ve beyaz tasla-
rin sira ile tahtalara konulmasinin
cikardigr seslerden baska bir sesin
duyulmadign sampiyona ortaminda,
Go oyuncularinin her turnuvada ol-
dugu gibi kendilerini farkli bir dun-
yada
Toplam 64 karsilasmanin yapildig

hissetmemeleri olanaksizdi.
ve son tura kadar buytuk cekisme
icinde giden sampiyonada, besinci
ve son turda dorder galibiyeti olan
Kiwvan¢ Doganay (2d) ve gecen se-
nenin Turkiye Sampiyonu Baris E-
fe'nin (2d) eslesmesi, bu karsilas-
maya bir final niteligi kazandirdu.
Iki tecrtibeli oyuncu arasindaki kar-

Hideo lijima - Baris Efe

Kivang Doganay

silasmayr kazanan Doganay, 2005
Turkiye Sampiyonu oldu.

Aslen Japonya vatandasi olan
ancak uzun siredir Istanbul'da i-
kamet eden Hideo lijima (3d) da
turnuvaya katilanlar arasindaydi.
Bilgi ve tecrubelerini Turkiyeli
oyuncularla paylasmak konusun-
da her zaman son derece comert
olan usta oyuncu, ne yazik ki kisa
bir sire sonra tekrar tlkesine do-
necek. Umariz ki bu sampiyona,
Turkiye Go’suna buytuk emegi ge-
cen tecrubeli oyuncunun Turki-
ye’de katildigi son turnuva olmaz.

Bircok zevkli ve cekismeli karsi-
lasmanin yapildig Tirkiye Go Sam-
piyonasrnin ardindan, Go oyuncu-
larinin simdiden hevesle beklemeye
basladiklar1 Istanbul Go Turnuvasi
ise sonbaharda Istanbul'da duzen-
lenecek.

DIPNOTLAR

1) http//www.tgod.org.tr

2) 1995 yilindaki bir trafik kazasinda yitirdigimiz, Turkiye'de
Go'nun ve Tiirkiye Go Oyunculan Deregi'nin kurucusu Alpar
Kiling'in anisina diizenlenen bir turmuvadir.

3) Isvicre eslestirme sistemi ile gerceklestirilen tumuvalarda,
ilk turda eslesmeler rasgele olurken, diger turlarda ayni
(ya da en yakin) skora sahip oyuncular eslesmektedir.
Baska bir eslestirme sistemi olan McMahon sisteminde
ise, oyuncular seviyelerine gdre bir skorla turnuvaya baglar.
McMahon sistemiyle gerceklesfirilen tumuvalarda oyuncular
seviyelerine daha yakin rakiplerle daha sik karsilair.
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26. Dinya Amator Go Sumpiyonasi Nagoya-Japonya

Ertug Akkol, 2d

24-27 Mayis 2005’de Japonya'nin
Nagoya Kentinde duizenlenen, Tir-
kiye’yi temsilen katildigim 26. Dun-
ya Amator Go Sampiyonast (DAGS)

hakkindaki izlenim ve tecrtubelerimi
sizlerle paylasmak istiyorum.

Turkiye'nin 1994’den beri katildi-
#1 DAGS, ana sponsorlarinin Nihon-
ki-in (1) ve JAL (2) oldugu dunya
capinda onemli Go aktivitelerinden
biri. DAGS1n bircok amaci olmakla
birlikte, birincil amac1 Go'nun da-
ha yaygin hale getirilmesi. Bu ama-
ca uygun olarak katithma tlke sayi-
st her gecen yil artiyor. 2005 yilinda
katilimer ulke 65’ ulasmis olup, bu
say1 gelecek yil 68’e cikacak.

Bahsi gecen tulkelerin bolgesel da-
gilmi: Asya (14 tlke-oyuncu), Or-
ta ve Yakindogu (2 tulke-oyuncu, ki
Turkiye de bu bolgede), Avrupa (30
ilke-oyuncu), Afrika (3 tulke-oyun-
cu), Kuzey ve Orta Amerika (6 tlke-
oyuncu), Guney Amerika (6 tlke-o-
yuncu), Okyanusya (2 tulke-oyuncu).

Toplam sekiz tur tzerinden gun-
de iki mac esasina gore duizenlenen
DAGSda, eslestirme Isvicre sistemi-
ne gore yapiliyor ve her mag sirasin-
da her bir oyuncunun 1.5 saatlik si-
resi ve 10/15 Kanada byo-yomisi (3)
olarak ek suresi bulunuyor.

Sampiyona éncesi

Her ne kadar Sampiyonanin ana
govdesi yukarda verdigim tarihler-
den olusuyorsa da, kesin kayit yap-
tirmak ve sampiyona oncesi diizen-
lenen bazi aktivitelere katilmak icin
en ge¢ 21 Mayis’da Tokyo’'da Nihon-
ki-in’'in belirledigi otelde olmak ge-
rekiyordu.

19 Mayis tatilinden faydalanarak
bir giin erken gittim. En erken gelen
ve kayit olan oyuncuydum. Her ne
kadar Nihonki-in’den, Istanbul’dan
Tokyo’ya dogrudan ucmay1 talep et-
tiysem de, sponsorlardan JAL kendi
ucuslarinin kullamilmasim sart kos-

tugundan, Amsterdam Uzerinden
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Tokyo’ya u¢gmak durumunda kaldim.
Bu da zaten uzun olan ucus stiresinin
6-7 saat kadar artmana yol actu.

Erken gitme amacim, oncelikle
Nihonki-in'in Tokyo merkezindeki
binasini ziyaret edip, Go kitaplari ve
Turkiye’deki dersler ve turnuvalari-
mizda kullanmak tuzere bazi ekip-
manlar edinmek, mumkunse profes-
yonel Go oyunculariyla karsilasmak
ve uzun ucusun verecegi yorgunlu-
gu sampiyona maclar baslayana ka-
dar ustimden atabilmekti.

20 Mayis'da aksamustit vardigim
Tokyo'daki Nikko Narita adli ote-
le -ki JALin sahibi oldugu ve Nari-
ta Havaalanna cok kisa mesafede
bulunan bir otel- girisimi yaptiktan
sonra, biraz dinlenmeye calistim.
Ancak uzun yolculuk, Japonya ve
Turkiye arasindaki saat farki ve bel-
ki de sampiyona stresinden olsa ge-
rek, ertesi sabah saat 06:00’ya kadar
gozimu kirpamadim. Oldukca er-
ken ettigim Japon usuli kahvaltidan
sonra (miso corbasi, balik, piring,
¢in mantisi, vb.) yaklasik 2 saatlik
tren ve metro yolculuguyla Nihon-
ki-in’e gectim. Go ile ilgili birkac ki-
tap ve ekipman satin aldim ve orada,
26-30 Eylul 2004 tarihleri arasinda
davetimiz tizerine Turkiye'ye gelen
profesyonel oyuncu Katsura Atsushi
(4d) usta ile karsilasim. Nihonki-
in'in ana salonunda, yeni baslayan
cocuklara ders vermekte olan usta,
beni hemen hatirladi. Ders arasinda,
aramizdaki dil problemine ragmen
kendisiyle sohbet etme sansim oldu.
Nihonki-in’de biraz daha zaman ge-
cirdikten sonra, sicak ve nemli ha-
vanin da katladigr yorgunlugun et-
kisiyle otele donmeye karar verdim.
Donuste, Tokyo tren istasyonunda
tesadiifen karsilastigim Avrupa Go
Federasyonu Baskan Yardimcis1 E-
ric Puyt ile epeyce sohbet ettik. Ona
Tuarkiye’de Go'nun ozellikle son za-
manlarda kaydettigi gelismelerden
ve etkinliklerimizden bahsettim.

Daha 6nceden tamdigim Nihonki-
in yetkililerine de, ilk ginden baslaya-

rak firsat buldugum tim zamanlarda,
Turkiye'de Go oyununu giderek daha
hizla ama saglikh bir bicimde gelistir-
digimiz ve yaydigimizdan soz ettim.
Bu gelisimin ifadesi olarak, yamm-
da orijinallerini gotardagum, son za-
manlarda dergi ve gazetelerde yayim-
lanan yaz1 ve fotograflart gosterdim.
Gecen y1l tilkemize gelen profesyonel
oyuncularn ziyaretinin ¢ok yararl ol-
dugunu, mimkunse en kisa zamanda
yinelenmesini rica ettim. Hic stphesiz
ki bu gelismeler, hepsinin hosuna git-
ti; kimini ise cok sasirtt1, Kesin sozler
vermekten kacimsalar da, durumu de-
gerlendireceklerini belirttiler.

Hazrlik maclan

22 Mayis sabahi Sampiyonanin
duzenlendigi Nagoya Kenti'ne dog-
ru otobuslerle yola ciktik. Ancak
Nagoya’dan once, organizasyonun
bir parcas1 olarak Japonya’daki o-
nemli faaliyetlerden biri olan Expo
Fuar'nin duzenlendigi Aichi Ken-
ti'ne ugradik. Fuarin merkez salon-
larindan birinde diizenlenen ufak
caph bir basin toplantist sonrasin-
da, Japonya'nin cesitli yorelerinden
gelen binlerce basvuru arasindan
yapilan secimlerle belirlenmis Japon
oyuncularla iyi niyet maclar1 ger-
ceklestirdik. Bu iyi niyet maclarinin,
hem DAGS katllimcilarinin yavas
yavas sampiyona havasina girmesi,
hem de genis capl sosyal bir faaliyet
gerceklestirmek gibi onemli amacla-
11 var. Dogal olarak iyi niyet maclar
genellikle oldukca samimi ve DAGS
karsilasmalarina kiyasla daha yumu-
sak bir havada geciyor. Ornegin da-
ha kisa dustinme suresi, ek stre ol-
mamasi, vb.

Iyi niyet maclarindan sonra, Na-
goya’ya gecerek otele yerlestik.
DAGS boyunca her aksam yaptigim
gibi, oyunculara ayrilmis Go oda-
sinda, 22 Mayis aksami da mumkin
oldugunca fazla ve farkl tlkeden o-
yuncuyla Go oynadim, sohbet ettim.

23 Mayis'da yine bir iyi niyet mact
duzenlendi. Ancak bu kez kathmci-



larn sampiyona atmosferine daha da
uyum saglamast icin maclar DAGS1n
gerceklestigi Nagoya Kentindeki Aic-
hi Spor Merkezi'nde yapildi. Ayni gin
icerisinde Uluslararast Go Federasyo-
nu ve Nihonki-in'in diizenledigi bir
dizi resmi toplantiya (btitce onaylan-
masi, ilk tur maclarmin belirlenmesi,
vb.) katildim. Aksam ise acilis koktey-
li sirasinda bazi televizyon kanallary-
la roportaj yaptim, konu Turkiye ve
Turkiye'de Go oyunun durumu, baz
kisisel bilgiler ve oyuncu olarak he-
deflerimdi. Tirkiye'nin, en azindan
baz1 cevrelerde son derece tutucu bir
ilke gibi algilandigim gormek acikea-
st iizdu beni, elimden geldigimce dog-
rulan aktardim, diizeltmeler yaptim.
Kokteyl sirasinda bende iz bira-
kan, ilk rakibim Macar Gyorgy Csiz-
madia (4d) ile yaptigimiz sohbetti.
DAGSa ilk katilhimiydi ve hayalinin
geceklesmis olmasindan oturd ina-
mutluydu.
DAGS katilimcilari belirlenirken uy-
gulanan sistemin (bir tek sampiyo-
na neticesinde birincinin Japonya’ya

nilmaz Macaristan’da

gitmesi) uygun bir sistem olmadi-
gindan, kendisinden kuvvetli en az
u¢ oyunculart (iki tanesinin profes-
yonel oyuncu aday1 olma gecmisi de
varmis) oldugundan dem vurdu. Bi-
zim play-off sistemimizi anlattgim-
da, ashinda uygulanmasi gerekenin
bu oldugunu, benzeri sistemleri da-
ha once tlkesinde onerdigini, ancak
kabul gormedigini soyledi.

Sampiyona basliyor

24 Mayis sabahi baslayan Sampi-
yona neticesinde, sekiz macin tcu-
nit kazanarak daha once kendime
ait olan en iyi derecemi yeniledim.
Macaristan, Mogolistan, Ermenis-
tan, ABD, Madagaskar, Venezuela,
Irlanda ve Ekvator ile yaptigim mac-
lardan Ermenistan, Irlanda ve Ek-
vator ile olanlar1 kazandim. DAGS
oncesi kendime belirledigim, dort
ma¢ kazanarak Turkiyenin bugtne
kadarki en iyi derecesini tekrarlama
hedefimi ne yazik ki tutturamadim
ve Sampiyona'yl 54. sirada bitirdim.

Her mac oncesinde, sirasinda ve
sonrasindaki duygulanimlarimi, he-

yecanimi, tatminimi; kaybettigimde-
ki yorgunlugumu; kazandigimdaki
sevincimi tarif edebilmem zor. Hele
her mac¢ sonrasinda, civarda bulu-
nan profesyonel oyunculardan yo-
rum almak, inanilmaz bir keyif ve
elbette Go giiciintize ve gelisiminize
tarifsiz bir katki. Bu arada belirtmem
gerekir ki, DAGS hakem komitesi ti¢
adet “9d” profesyonel oyuncudan
meydana geliyordu, ki bunlardan bir
tanesi de Kisei unvanina sahip Hane
Naoki usta idi. Kendisinden Ermeni
oyuncu ile oynadigim mag sirasinda
takip ettigim strateji ve bazi hamle-
lerim hakkinda olumlu yorumlar al-
mis olmak, beni cok mutlu etti.

Sampiyona’dan notlar

Sampiyona’dan bazi 6nemli ve
dikkat cekici noktalar soyle:

- 24 yasindaki Cinli 7d oyuncu Yu
Qing Hu, sekiz ma¢ kazanarak 2005
Dunya Amator Go Samiyonu oldu;

- Sampiyona’ya katilan en genc
oyuncu Hong Kong'tan 12 yasinda
ve 6d seviyesindeki Nai San Chan; en
yasli oyuncu Japonya’dan 75 yasinda
ve 8d seviyesindeki Yasro Kikuchi
idi. Nai San babasiyla gelmisti.

- Mogolistan’dan katilan Tungalag
Ravjir Sampiyona’daki tek bayan
oyuncuydu. Sampiyona sirasinda
gosterdigi  dstin  performanstan
otura Savasct Ruh Odulinu ald.

- Bat1 tulkelerinden en iyi dereceyi
Almanya’dan Franz-Josef Dickut, al-
tincilikla ald.

- Uzakdogu kokenli oyuncular
grup olusturup, kendi aralarinda a-
girhikla Cince konusarak zaman ge-
cirdi. Benzer bir durum Latin Ame-
rika tulkelerinden gelen oyuncular
arasinda da oldu; onlar da Ispanyol-
ca konusuyor ve hemen her etkinli-
ge birlikte katiliyorlardu.

- Yanimda gotardugum bir sise
raki ve lokumlar, aksamlar1 birlikte
zaman gecirilen Go odasindaki ha-
vanin keyfine katkida bulundu.

Sampiyona sonrasindaki bir gun-
lik bosluk icin oyunculara sunulmus
iki secenek vardi Birincisi Nagoya
Kenti'nde turistik bir tur yapmak;
ikincisi Yasuda Yasutoshi ustanin
(9d) “Fureai Go” adli etkinligine ka-

Bernard Palmer (B) - Ertug Akkol (S),
DAGS 7. tur

tlmakti. Elbette ikincisini sectim ve
bir otobus dolusu katithmciyla bir-
likte Nagoya Acik Ogretim Fakultesi
Kampusii'nde duzenlenen etkinlige
katildim. “Fureai” Japonca’da temas
etmek, iletisimde bulunmak demek.
Etkinlikte, yaklasitk 2 saat boyun-
ca, Go'ya yeni baslamis genellikle il-
kokul doneminde olan cocuklarla
Pon-nuki ya da baska deyisle Atari
Go (tek bir tas alanin galip kabul e-
dilmesi kurali) oynadik. 1lk oyunlar,
Furai Go'nun amaciyla tam uyumlu
olarak, yere konulan, 3x3 m buyuk-
lagundeki, 9x9luk tahtalar tzerin-
de ve DAGS kattlimcilarimin halktan
oyuncularla kanstirildigy ekipler a-
rasinda oynandi. Sonraki oyunlarda
her DAGS oyuncusu, her seferinde
3-4 farkli yerel oyuncuyla eszaman-
Ii Pon-nuki Go oynadi. Ozellikle co-
cuklarla oynadigim oyunlar1 usturup-
lu bir bicimde kaybetmeye ve oyunu
mumkin oldugunca uzun tutarak
ogretici olmaya gayret ettim. Annele-
rinin elinden tutarak yere oturan ve
kazaninca acayip sevinen ufakliklar
dogrusu gorialmeye degerdi.

Bu yaziyla, DAGS havasin1 daha
once koklamamis arkadaslarima ve
Go oynamay1 diisinenlere gorduk-
lerimi, yasadiklarimi aktarmaya ca-
hstim. Uzun yillardir oynadigim,
ogrenmeye devam ettigim ve biytuk-
keyifle ogrettigim Go’nun tash yolu-
na herkesi davet ediyorum.

DIPNOTLAR

1) Nihonki-in: Japon Go Demegi.

2) JAL: Japon Havayollan.

3) Byo-yomi: Tumuvalarda normal oynama  siresini
dolduran oyuncuya geri kalan hamlelerini oynamasi igin
faninan sire.
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Selim Giircan selimgurcan@satrancokulu.com
o O (] (]
IM Umut Atakisi Tiirkiye Sampiyonu

IM Umut 11.a3 Ke8 12. Kel Fg4 13. Ae5 Fxe5 14. dxe5 Axc3 15.
Atakisi 2005  Fxh7+ Sh8 16. bxc3 dxc4 17. Ff5 Fxf5 18. Vx{5 Ac5 19.
Tuarkiye Fg5Vvd7 20. V4 Ad3 21. Vh4+ Sg8 22. Ke3 Axe5 23.
Sampiyona- Kh3 f6 IM Umut Atakisi, h7 erinin ortadan kalkmasiyla
srnin  esitlik  zaten zayiflamis olan Sah kanadini tas fedasiyla dagitma-

bozma ma- ya karar veriyor.

cinda FM Ya-

kup Erturan

1.5-0.5 ye-

nerek  Tur-
kiye Sampiyonu oldu. Atakisi 1999 ve 2001 yillarinda
da Turkiye Sampiyonu olmustu. 27 Mayis-12 Haziran
tarihlerinde 14 oyuncu arasinda kapali déner turnuva
olarak oynanan Turkiye Birinciliginde Yakup Erturan
2., Emre Can ise 3.lik derecelerini elde etti. 15 yasin-
daki Emre Can'in pek cok kuvvetli oyuncu arasinda de-
rece yapmasl turnuvanin en biytik basarilarindan biriy-
di stiphesiz.

Umut Atakisi - Dogan Reyhan 2005 24. Fxf6! gxf6 25. Vxf6 Af7 26. Kg3+ Sf8 27. Vg7+
1. e4 5 2. Af3 Af6 3. Axe5 d6 4. Af3 Axe4 5. d4d5  Se7 28. KI3 Ve6 29. Ke3 Vxe3 30. fxe3 Kg8 31. Vd4
6. Fd3 Fd6 7. 0-0 0-0 8. ¢4 ¢6 9. Ac3 Ff5 10. Vc2 Aa6  Kad8 32. Ve4+ S$f8 33. Kf1 Kd2 1-0.

Emre Can - IM Mert Erdogjdu 2005 Vishwanathan Anand

Turnuvanin 15 yasindaki en gen¢ oyuncusu Emre

H ’
Can, rakibi IM Erdogdu’yu guzel bir sekilde yenmeyi c“"dud de leon U kuzundl

basardu.

1. e4e52. Af3 Ac6 3. Ac3 Af6 4. d4 exd4 5. Axd4 Fb4 Dinyanin 1 numarasi Anand, cilgin saldirlariyla
6. Axc6 bxc6 7. Fd3 d5 8. exd5 cxd5 9. 0-0 0-0 10. Fg5 unla Shirov, surpriz bir sekilde FIDE Sampiyonu olan
c6 11. VI3 Fe7 12. Kael Ke8 13. h3 h6 14. Ff4 Ah7? Kasimdzhanov ve dahi cocuk Buytikusta Carlsen 18.

Ciudad de Leon Turnuvasrnda bulustu. Ispanya’da
9-13 Haziran tarihlerinde duzenlenenen turnuvayi
Anand kazandi. Final magt, yari finalde Shirov’u yenen
Kasimdzhanov ile Carlsen’i yenen Anand arasinda
gerceklesti. Kasimdzhanov'u 2.5-1.5 yenen Anand
dunyanin en iyi hizh satran¢ oyuncusu olarak yeni bir
basariya daha imza att1.

Anand, V (2785) - Kasimdzhanov, R (2670)

Final Maci (2)
1. e4 ¢5 2. Af3 d6 3. d4 cxd4 4. Axd4 Af6 5. Ac3 a6 6.
Fe3 e6 7. 13 b5 8. Vd2 Abd7 9. g4 h6 10. 0-0-0 Fb7 11.
h4 b4 12. Aa4 Va5 13. b3 Ac5 14. a3 Kc8 15. Vxb4 Vc7
16. Sb1 Afd7 17. Ab2 d5 18. Vd2 dxe4 19. f4 Af6 20.
15. Fxh6! Ff6 (15...gxh6 16. Fxh7+ Sxh7 17. Vx{7 Fe2 Ad5 21. Act Ad7 22. g5 Axe3 23. Vxe3 Fd5 24.
>h8 18.Vg6 Fd7 19. Vxh6+ yolundan sonra beyaz cok | gy £e525, vie3 hxgs 26. Af5 Fxc4 27. AxgT+ Se7 28.

usttn konuma gecerdi) 16. Kxe8+ Vxe8 17. Fd2 A5 | £, 4 k18 20. hxg5 €3 30. £5 Ae5 31. fxe6 Kxg7 32.
18. Fxg5 Fxg5 19. Axds Kb8 20. VA5 Fh6 21. Afe+ | oo 08 S0 08

gxf6 22. Vxh6 {5 23. Vg5+ Sf8 24. V6 Fe6 25. Kel
Kb4 26. .Fxf5 1-0
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Satranc tarihinde oynanmis en funtastik hamleler-6

Stanishevsky - Nikonov 1993 (26)
Beyaz, Siyah'in 23. ... Axf6 tehdidi-
ne karsit dahiyane bir ¢ozium bulu-
yor. 23. g5 h5’den sonra atak imkan1
citkmaza girerdi. 23. Ad7! Vxd7 24.
Ae5 Vd8. Beyazin ne yapmak iste-
digi hala anlasilir gibi degil. Siyah
hala kendini sikintiya sokan {6 erini
ortadan kaldirmak istiyor. 25. Ad7!
Yine ayni tema! Boyle sahane bir
fikrin arka arkaya gerceklesebilmesi
oldukca nadir. Simdi Beyaz yine f6
erini savunuyor ve Kale'sini saldiri-
ya sokmak icin de zaman buluyor.
Oyunun devami da birkac diyagrami
hak edecek kadar guzel aslinda. 25.
... Vxd7 26. Kh3 h5 27. gxh5 g5 28.
Vxg5 Vd8 29. h6 Vxf6 30. Vg7+!
Axg7 31. hxg7+ Vh6 32. gxf8A+!
Sh8 33. Kxho6# 1-0.

Tal - Lutikov 1964 (27)
Son hamlesinde 15. ... Vxa3 oynayan
Siyah 16. bxa3 bekliyor. Atak oyunu
ile  her satrancseverlerin
gonlunde ayri bir yere sahip olan

zaman

eski Dunya Sampiyonu Tal ise farklh
dusunmekte! 16. Khel! Rakip Sah
Talin oyunlarinda hep ana hedef
olmustur. 16. ... Vc5 17. Kxe6+ S8
18. Kxfo+ gxf6 19. Ae6+ Se7 20.
Axc5 fxg5 21. Kd7+ Sf6 22. Kd6+
Se7 23. Ke6+ Sd8 24. Axb7+ Sc7
25. Fd5 Ab4 26. Fxf3 Kae8 27. Ac5
Axa2+ 28. Sb1l Kxe6 29. Axe6+ Sd7
30. Ac5+ Sd6 31. Ad3 1-0.

Richter - Baratz 1931 (28)

Rakip Sah ortadaysa gerektiginde
oyunu acmak icin tas bile feda
edilebilir. 14. e4! dxe4 15. Axe4
fxe4 16. Vxe4 Vd6 17. VI5 Vxd4+
18. Shl Fe7 19. Vxe6 0-0-0 20.
Fxe7 Khe8 21. Vh3 Vxb2 22. Fxd8
Kxd8 23. Vb3 VI6 24. Ve6 Vc3 25.
Ke2 Sc7 26. h3 Af6 27. Ve5+ Vxe5
28. fxe5 Ad5 29. Kf7+ 1-0.

Voronov - Estrin 1972 (29)
Beyaz son hamlesinde 24. Fxd8
oynadu. Siyah asil planini bozmamak

icin File dokunmamaya karar
veriyor. 24. ... Vb8! 25. Ah6+ Sh8
26. Vd2 Kxf2+! Vezir veya Kale ile
d8 Fil'inin almamanin fikri iste bu.
27. Vxf2 (27. Axf2 Vxg3 ve kazanir)
Fxf2 28. Ffo+ Axf6 29. Sxf2 VI8 0-1.

Karpov - Csom 1977 (30)
Satrancta geometrik iliskiler tizerine
ornek gosterecek olsak herhalde
bu oyun oldukca uygun duserdi.
Yataydan oyunu kazanamayacagini
goren Karpov capraz yoldan dikey
kazanca gidiyor! = 50. Af5! 1-0.
Rakip terk ediyor. Tehdit 51. Kh7+
Axh7 52. Vg7 mat. At1 alsa oyun
soyle biterdi: 50. ... exf5 51. Vh2+
Sg8 52. Vg3+ Sh8 53. Vg7 mat.
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Q[Vd]’nin Ctkarma ve Kare Alma Altinda Kapah Altkiimeleri

Istanbul Bilgi Universitesi'nin lise 6grencileri icin
duzenledigi Cahit Arf Matematik Gunleri'nin 2002
yilinin ikinci stnavinin son sorusu soyleydi:

Q2] ya da ZIN2] kimesinin  bir
altkiimesi cikarma ve kare alma altinda
kapaliysa carpma altinda da kapal midir?

Burada, Q(\2] = {a+bV2:a,b € Q} ve

Z\V2]l ={a+W\2:a,b e Z}
kumeleridir. Soru, daha acik bir dille sunu soruyor:
Eger A bu iki kiimeden birinin bir altkumesiyse ve
hero,p e Aicina— 3 € Ave o € Aise, 0 zaman her
a, P e Aicinillaop € A mdir?

Smavi ben hazirlamisum. Smav tek bir konu
uzerineydi: Cesitli say1 kiimelerinin ¢ikarma ve kare
alma altinda kapali altktimeleri acaba carpma altinda
kapal midirlar?

Z icin yamtin olumlu oldugunun kaniti oldukea
kolaydir. Q icin de yamt olumludur ancak kamu
biraz daha dislidir. R icin ise yamit olumsuz. Smavda
ogrencilerin bu sonuclart kamtlamalarmi istemis, bir
de hizimi alamayip en son soru olarak aym soruyu
Q[V2] ve Z[V2] say1 kiimeleri icin sormustum. Oysa
bu sorularin yamtlarini bilmiyordum, bulamamistim...
Olsun... Gene de sordum, sormamak olmazdi, cunkii
soru son derece dogal ve kendiliginden ortaya cikiyor.

Sinavdan sonra Z[\/Z] icin soruyu olumlu
olarak kanitlayabilmistim ama ne yazik ki kanit lise
ogrencilerini asan soyut cebir kullaniyordu.

Daha sonra Q[V2] icin soruyu odullit soru olarak
web siteme koydum. Bilkent Universitesinden Serhat
Dogan, diger odullu sorularmm ¢ozdugu gibi bu soruyu
da ¢ozdti. Bundan sonrasim Serhat Dogan’a birakiyorum.

Soruyu Q[\2] yerine, daha genel olarak, bir d e
Z icin Q[Vd] kiimeleri icin yamtlayacagz.

Teorem. Q[Vd] kiimesinin, dolayisiyla Z[Nd]‘nin
de bir altkiimesi ctkarma ve kare alma altinda kapalysa
carpma altinda da kapalidir.

Teoremi kanitlamadan once kolay bir 6nsav:

Onsav. Eger A = R, ctkarma ve kare altinda
kapaliysa, o zaman her o, 3 € Aicin, o + B € A ve 203
€ A. Dolayistyla her n € Zicin na. € A.

Kanit: 0 = o — a0 € A oldugundan, =0-f
A. Dolayisiyla o + B = o — (=) € A. Bundan da 2af3
=(a+ ) — o — B € A cikar. Eger n > O ise, noo = o +
... + o oldugundan, no. € A. Buradan, her n € Z icin,
no € A cikar. ]

Teoremin Kanit1. Eger d bir tamkareyse o zaman
Q[Vd] = Q oldugundan, bu durumda lise seviyesinde
bir kanit www.alinesin.org sitesinde verilmistir.
dnin bir tamkare

Bundan boyle olmadigim

varsayalim.

Ac Q[\/d] ctkarma ve kare alma altinda kapal bir
kume olsun. o, € A olsun. of'nin da A’da oldugunu
kanitlayacagiz. Onsav'dan dolay oz, B2, 20 € A.

Kamtimiz iki adimdan olusacak: 1lki bu iki
sayidan birinin kesirli oldugu, digeriyse ikisinin de
kesirli olmadigt durum.

Birinci Sik. o ya da B Kesirliyse. o'nin kesirli
oldugunu varsayabiliriz. Birbirine asal p ve ¢
tamsaylari icin o = p/q yazalim.

Eger q Tekse. p bir tamsay1 oldugundan, pp} €
A. Ama pP = qo. Demek ki qoff € A. simdi, q tek
oldugundan, qoff’dan yeterince 2af ¢ikararak o nin
A’da oldugunu goruruz.

Eger q Ciftse. O zaman p bir tek sayidir ve bir r
tamsayist icin q = 2r yazabiliriz. o € A oldugundan,
o2 € A ve Onsavidan dolay1 2023 € A, ve dolayisiyla
rQoP) € A. Ama rQQo’f) = 2rof = 2ra(af) = pof.
Demek ki paff € A. Burada p tek say1 oldugundan,
paf’dan yeterinde 20 cikararak o3 € A elde ederiz.

Ikinci Sik. o ve B3 Kesitli Degilse. Bu durumda bir
onsava daha ihtiyacimiz var:

Onsav. Eger o, B € Q[Vd] kesirli sayilar degillerse,
o zaman aralaninda asal olan dyle x ve y tamsayilart
vardir ki, ox + fy € Q.

Kamit: o = u, + uVd ve B = v, + vWd olsun. Burada, u,
u, v, v, € Q. Birbirine asal olan ve ux + vy = 0 esitligini
saglayan x ve y tamsayilarini bulmak istiyoruz. u, u,, v,,
v, tamsayilar1 icin, u = u /u, ve v = v /v, yazahm. Ayrica
u/’le unin ve v/le v, nin birbirlerine asal olduklarm
varsayalm. ebob(u,, v,) = w, ve ebob(u,, v,) = w, olsun.

KIS 22 72
W =Wwr,V,=ws,u=wr,v,=w,s, olsun. Burada, rles,
birbirlerine asaldir. Ayrica, u,le u, ve v,'le v, birbirlerine
asal olduklarindan r/le r, ve s/le s, birbirlerine asaldir.
Simdi x = 1,5, ve y = =t s, olsun. Soylediklerimizden xle

y'nin birbirlerine asal olduklar ¢ikar. Simdi,

Bu onsavimiz da kanmitlanmistir. ]

Onsavdaki gibi x ve y sayilar1 alalim. O zaman
ox + By € Q n A. Birbirlerine asal olduklaridan
x ya da y sayilarindan biri tek olmali. Genelligi
bozmadan x'in tek oldugunu varsayabiliriz. Elbette
ox + By € Q N A. 1lk siktan dolayz, (ox + By)p € A.
Ama 32 € Ave B2y € A. Dolayisiyla xof} = (ox + By)3
— By € A. Ama x tek say1 oldugundan, xof’'dan
yeterince 2a.’y1 cikararak ofy € A elde ederiz.

Teoremimiz kanitlanmustir.
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Dengeli Ellerle Sanzatuya Cevaplar

Sanzatu acisina 4’lii major olmadiginda
dengeli bir el ile cevapcimin

konusmalar:

0-7 puan  pass

8-9 puan 2 NT davet
11-14 puan 3 NT (zon ilan1)

15-16-17 puan 4 NT (Bu, elimizde 15-17 pua-
nin bulundugunu ve ortagimizda cok iyi bir 17 puan varsa
Slem oynayabilecegimizi anlatir. Ancak 15-16 puan varken
saglam ve uzun bir rengimizin olmasina dikkat etmeliyiz)

18-19 puan 6 NT (Slem)

20-21 puan 7 NT (Grand Slem arastirmasi
yapilir.)

22+ puan 7 NT

Sanzatu acisina dengesiz 5°li majorii

olan ellerle cevapcimin konusmalan

0-7 puan ve 5li majorumuiiz varsa 5'li majore transfer edip
pass deriz.

Besli majore transfer etmek icin, 5li rengin bir altindaki ren-
gi okuruz. Ornegin cevapct ;

24 derse, NT acan 29 der.

29 derse, NT acan 24 der.

8-9 puan ile rengimizi transfer edip 2 NT diyerek davet ko-

nusmasl yapariz.
10-14 puan ile rengimizi transfer edip 3 NT deriz.
Nasil 12 Love alinz?
Gecen sayimizda,
G K
EL NO 6: 1 NT 2460
#36 39 440
YADI1082 4ANT 4 56 5)
*D543 69 (6 P
+AD Kontrat: 6%
5 K > Atak: ¢Vale diye sormustuk.
G Aciklama:
1) Jacoby Transfer.
MAD5 2) 4li Kor tutusu ve maximum puan.
YRV53 3) Kontrol.
*A2 4) Key-card sorusu.
$R832 5) 2 Key-card + Koz Dam.
6) Kontrat.

Dustinceler: Bir Karo kaybimiz var. Pik empasi dustntile-
bilir; ama riskli. Trefl Rua’ya yerden bir pik kacariz.
Cozim: Burada en énemli hamle 1. Karo’yu Boslamaktir.
Karo devamim As ile alir, kiictiik koz ile yere gecer, Ka-
ro’ya buytk cakar, tekrar koz ile yere gecer, buyiik koz ile
son karoya cakip Trefl ile yere gecerek kozlar toplariz.
Yerden 5 koz+1 Karo+2 Karo kup+3 Trefl+1

Pik=12 love

Tiim dagilim #86

YAD1082

4D543

$AD
ARV1042 i #973
Y976 p ¥
4V109 . #R876
»76 *V10954

#AD5

YRV53

*A2

#R832

EL NO 7: BASIT KONTRAT

G K V1076

1INT 2% ) VA108

292 3 NT 45432

44 P #A10

Kontrat: 44 5 LS 5

Atak: #Rua o

1) Stayman

2) 4'lu Kor var, 4'la Pik de olabilir. #AR92

Karo Rua atak, Karo'dan RDxx gibi bir se- YRV76
kans olabilecegi gibi, R¥den de olabilir. Sekans- ;11288

dan atak yapils ise kontranmizi yapmak daha
basittir.

En cok 1 Pik, 1 Kor ve 1 Karo kaybimiz var.

Yanit: Karo’yu boslariz. 2. Karo’ yu As ile alir, bir tur
Pik As cekeriz. Trefl As ile yere gecer, bir Karo’ya 9'lu
Pik ile cakariz. Rakip tste cakmaz ise 1 Karo, 2 Karo
kup, 3 Pik, 2 Trefl ve 2 Kor ile kontrat1 yapariz.

. y V1076
Tiim dagilim VAL08
45432
#A10
#D853 K &4
¥543 s p WD
#RDV10 G 4987
V7 #D65432
#AR92
YRV76
L 2:¢)
#RO8
#RDS
EL NO 8: VAD
G K 86543
24 44 =
P B D
Kontrat: 44 G
Atak: 4D . #AV1096
Dogu Karo As ve Karo Vale ile devam eder...  ggg7
Coziim gelecek sayida... OR72
$RD

89 +B>



Forum

Kimi kavram “devingen (dinamik)”-
dir, kimi kavram “duragan (statik)”...
Devingen kavramlar zaman icinde
bizimle birlikte ilerler, gelisir, icerigi
degisir. Duragan kavramlarin icerigi
degismez, tarih icinde belli bir sire
yasar, islevini yitirir.

“Sol”, devingen bir kavramdir. Top-
lumu ileriye dogru iten, hareket ettiren
her tirli enerjinin, hareketin adidir.
Fransiz Burjuva Devrimi'nde burju-
valar, krallik aristokrasisi karsisinda
“sol”dadir. Kemalist Devrim, sultanlik

III

aristokrasisine karsi “sol”cudur.

" n

Fransiz Devrimi'nde “ulus”, “uluscu-
luk”, aristokrasinin Hiristiyan “Gmmet”i
karsisinda toplumu ileriye dogru cekme
islevini Ustlenir. Ama burjuva egemenli-
ginde gitgide giiciini yitiren Hiristiyan-
lik’la birlikte Fransiz uluscugunun giicii
de anlamsiz kalir. iste 0 zaman bazilar,
onu bir “inan¢”, bir “dogma” olarak

algilar. Anlamini yitirmis bu giiciin ver-

digini sandiklan gicliilikle, olusmakta
olan gelecegin yeni toplumsal yapisina
direnmeye baslarlar.

Biz kendimizi istedigimiz kadar “sol-
cu” sayalm, bunun adi, “tutuculuk /
muhafazakérlik / conservatism”dir.

Oysa “sol” ve “solcu”luk, bu
arada, devingen bir kavram

icerigini
gelecegin
kavramlariyla

olarak coktan
degistirmis,
yepyeni
birlikte
baslamistir bile. 19. ve

davranmaya

20. yizyillarda artik “sol”
olarak nitelenen, isci sinifinin
kisltirel, ekonomik ve top-
lumsal egemenligi, yani
Markscilik'tr.  Aristokrat
toplumsal biling kavra-
mi “Ummet”in  yerine
gecmis olan “millet /
ulus / nation” kavra-

minin yerini de arhk

“halk (y&netilen) /

people” alacakhr.
Emegiyle gecinen-
Kemalizm, aristokrat kiittoron ~ lerin kiltirinde, bu

antitezi olarak olusmaktadir. kavram  devingendir.
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Sosyolojide bazi temel kavramlar

Bati kiiltiré “Uygar” mdir?

“Halk”, kendini yenileyebilme &zelligiy-
le, devingen bir kavram olarak kiltir
tarihine girmektedir. “Yénetilen”, ister
aristokrasi karsisinda iretici, esnaf ya
da tisccar olsun, ister burjuva karsisinda
“emegiyle gecinenler” olsun, “halk”tr.
Dahasi, insanoglu, kendini ydnetmeyi
becerdiginde de bu kavramin yasamr
ni siirdirmesi kuvvetle beklenmelidir.
Cinki bu durumda yé&netenin, ayni
zamanda yénetilen olacag, demokra-
sinin kiltir tarihindeki gercek amacina
ulasacagi disinilir.

Devingen ve duragan kavramlarin
drnekleri az degildir. Bazen kendimizi
eskimis duragan bir kavramin tutucusu
olarak yakalaywveririz. Bakariz ki,
gelecegi bu kavrama gére kurmaya ca-
listyoruz; oysa aks, pesine distigimiiz
kavrami, coktan tutucu hale getirmis!..

Bazen de bakariz, bugiin bizim icin
tutucu olan bir kavram, bir zamanlar
devrimcileri pesinden siriklemis... Bu
durumda da hemen buginiin élciitle-
riyle suclamaya hazinz: “Kemalizm mi;
tepeden inmeci bir diktatérliktir! Hem
zaten Istiklal Mahkemeleri ile su kadar
insani asmadi mi2..”

Oysa unutuyoruz, Kemalizm, aris-
tokrat
dizgesinin icinde, onun antitezi olarak

kisltirin, aristokrat degerler
olusmaktadir. O degerler dizgesinde
Osmanli tepeden inmeciligini, mutlaki-
yeti (bir tir diktatsrlik), insan katledil-
mesini hizla bugiinin degerlerine yak-
lashrmaya, bugiiniin kiltiring kurmaya
calismaktadir. Ayakta kalabilmesi icin
gerekseme duydugu, ama heniiz olus-
turmadigi kimi degerleri, aristokrat kil-
tirden &diinc alarak kullanmaktadir.
Yargilarmizi  olustururken “akis”a
dikkat etmiyoruz. Kullandigimiz deger-
leri, “mutlak”, “degismez” dl¢itler ola-
rak aliyor ve yargimizda kullaniyoruz.
Oysa yargilarin, dolayisiyla &lcitle-
rin, degismez degerler olarak alinmasi,
aristokrat kiltirin 6zelligidir. Bu kiltir-
de, degerler, Tannisal yargilar olarak,
degismezlik icinde, karsimiza cikarlar.
Bize yalnizca onlari oldugu gibi alip kul-
lanma hakki verilir. “Akis”a oturtmadan

verecegimiz bitin yargilar aristokrat
kisltirin bu etkisiyle olusmaktadir.

M. Kemal, genc Tirkiye’nin kahlmasi
gereken diinyayi, degismez, duragan
“Bah”
“muasir / ¢agdas”, ya da “medeni /
vygar” kavramlariyla anlatmaktadir.
Ginimizde ¢cok az sosyal yapi, gele-

kavramiyla degil, devingen

cegin, dolayisiyla “giincel dogru”nun,
olusacagni
gérmiss, devingen kavramlari temel al-

devingen  kavramlarla
mistr. Kuramsal diizeyde, devingenligi
énder edinmis Marksci sosyal yapi bile,
anlamlari saphrilmis, duraganlastirilmis
kavramlara tutsak olmuyor mu2 (1)

Osmanl’da “Baha” kiltir, kendini
Sultan Il. Mehmet (Fatih) ile géstermeye
baslar, Lale Devri’'nden gecer, Tanzimat
ile resmilesir, devlet politikasina déni-
sur. Ancak bitin bu dénemlerde “Bah”
kavramiyla “cagdas” ve “uygar” kav-
ramlar értiismektedir. Bir yandan Fran-
siz Devrimi‘nde, éte yandan Anadolu
Kemalist Devrim’indeki “ulusalcilik”in
“solcu” ya da “ilerici” niteligi, Il. Meh-
met'ten Kemalist Devrim’e degin biitin
dénemler icinde “Batici”hgin “vygar”
ya da “cagdas”higiyla Sriismektedir.
Bu yiizden de bugiinki degerlerimizle
yargilayip, Tanzimat'i da icine alan hi¢-
bir Osmanl yenilik hareketini “tutucu”,
ya da daha saldirgan bir tutumla “geri-
ci” gérmek anlaml degildir.

Hangi sovenlik (!) derecesinde olur-
sa olsun, biitin uluscularin, 6zellikle de
kendini “devrimci” sananlarin, yillardir
yineledikleri disiincelerinde, gézden
kacirdiklar, devrimciligin temel almasi
gereken devingenliktir.

Tanzimat Bahclig olmasa, Tirki-
ye'de Kemalist Burjuva Devrimi icin ge-
reken ortam hazirlanmis olabilir miydi2

Omer Tuncer

DIPNOT

1) Gelecegin insani, yasamini, kiltorinG  devingen
kavramlarla olusturabilen insan olacak gibi gérindyor.
Gunimizde vygarlk, “akis™, yurttasimiz Herakleitos'un
iki kez girilemeyen “irmak”ini, Einstein’in dérdinci boyutu
“zaman” kiltirmzin temeline yerlesfirebilmektir. En
yaygin Gmegi, yonefilen anlamindaki devingen “halk”
kavraminin saptinlarak ogullashinlmasi, “halklar” kavrami
bigimine danistirip ve “uluslar” anlammnin yiklenmesidir!
Burjuva “ulusqu” killtiirden kendisini kurtaramayan dinya
gorist de Marksgr oldugu savina kargin, duradan “uluslar”
anlamindaki “halklar” kaviamina  sanlarak, “devrimdi
uluscu”lugu olanakli ve kendini bu nitelemeye uyan bir yapi
icinde sanmaktadr.



“SCI" bilimsel degil, ticari bir sirkettir

yapilan
akademik/bilimsel arastrmalarin  “de-
gerini” 8lemek icin calismanin SCI sirketi

Turkiye  Universitelerinde

tarafindan taranan dergilerde yaymlan-
masi modeli, dzellikle niversite y&ne-
timleri ve YOK tarafindan dayatiliyor.
Bu modelin éncelikle bilimsel gelenege
uyumlu olmadigini ve ikinci olarak, tim
diinyada oldugu gibi Tirkiye'de de yasal
olarak kabul edilmis jiri sistemini ortadan
kaldirmaya yéneldigini belirtmek gerekir.
Ne yazik ki bu durumun bircok “bilim
insanrydneticisi” tarafindan “pazarlan-
digini” ve bircok bilim insaninin da buna
sorgusuz uydugunu ya da ses ctkarma-
digini gézliyoruz. En son, Cumhuriyet
Bilim-Teknik'in 23 Nisan 2005 tarihli
sayisinda, bu gérislerin Prof. Dr. ibrahim
Ortas tarafindan dile gefirildigini gérdik.

Acikca sdyleyelim, biz buna bilimsel
géris degil, “pazarlama” diyoruz. Ciin-
ki SCI bilimsel degil, ticari bir sirkettir.
Bu indekse hangi dergilerin nasil alindigi
bilim dinyasinda bilinmektedir ve basta
baz tarikat cevreleri olmak iizere, Tir-
kiye'de bu ticari iliskiler agi, akademik
yiikselmede ve kadrolasmada basamak
olarak kullanilmaktadir. Bu agin icinde,
tcretle makale yaymlayan dergiler,
sahn alinan makaleler ve daha fazlasi
da yer almaktadir.

Yakin zaman icerisinde yapilan bir
degerlendirme sonucu Tirkiye’de hicbir
wniversitenin ilk 500’e girememesi nede-
niyle Universite rektérleri tarafindan acil
toplantilar yapilmis ve bilim iscilerinin
daha fazla yayin yapmasi rica edilmis-
tir. Ugur Mumcu’nun belirttigi gibi, bilgi
sahibi olmadan fikir sahibi olundugu ve
mistemleke ruhunun ince bicimi olan
Bahimerkezli bilim anlayisi icsellestirildi-
gi icin bu listenin gercekten de bilimsel
bir 8lci oldugu sanilmaktadir. ODTU
Ogretim Uyeleri Dernegi'nin bir toplan-
tisinda bu konu giindeme getirildiginde
ODTU  Mihendislik
Fakiiltesi Dekani Prof. Mustafa Tokyay,

(elestirildiginde)

“Gecen giinlerde kahldigim uluslarara-
st bir akademik toplantida, Universite
yoneticilerinin bdyle bir siralamadan
haberdar olmadiklarini ya da &nemse-
yip konusmaya deger bile bulmadikla-

rini saskinlikla fark ettim” demistir. Yine,
ODTU eski Matematik B&lim Baskani
ve TUBITAK Matematik Calisma Grubu
Baskani Prof. Ersan Akyildiz, “Yurtd:-
sinda katldigim bilimsel toplantlarda
yaphgim gérismelerde, bizde yaygin
olarak taninan SClsirketi toplantiya
katlan bilim insanlari tarafindan tanin-
mamaktadir” demistir.

SClsirketi ile ¢ahsmanin ya da ilk
500’e girmenin ne anlama geldigi sor-
gulanmamakta; ama ilk 500’e girmek
hedeflenmektedir. Prof. Dr. ibrahim
Ortas, “Ogretim iyesi profilimiz nasil
dizeliilir?” bashkl iddiah yazisinda da,
“Doktora 8grencisinin savunma sina-
vina girmesi icin mutlaka tezinden bir
veya tercihen daha fazla SCI siralama-
sina giren uluslararasi dergilerde yayin
yapilmasi tesvik edilmelidir” demekte
ve bu gérisini desteklemek icin yazr-
sini “Isvec ve Norvec'te yapilan tezlere
bakildigi zaman tezin ana gdvdesini
degisik dergilerde yapilmis makaleler
olusturmaktadir. Veya tezin apendiks
kisminda yapilan makaleler ilistirilir”
diye sirdirmektedir. Bu iddiq, tehlikeli
derecede yayilmaya baslayan bir gé-
risi temsil ediyor ve mutlaka yanih hak
ediyor. Bu iddia temelsizdir; ¢iinki Sayin
Prof. Ortas, “Tirkiye’den baska, bilimsel
degerlendirmelerde SCl-sirketine giren
dergilerde yayin yapmayr ‘olmazsa
olmaz’ kosulu yapan ilke var midirg”
gibi temel bir soru ile ilgilenmemistir. Bu
temel sorunu tarhsmaya baslamadan,
Ortas’in yaklasiminin su iic noktada da
problemli oldugu acikhir: 1) Bazi bilim
dallani icin ¢alismanin hakemlik sireci
3 ay (8rnegin, kimya ve ziraat) bazilan
icinse 3 yil alabilmektedir (6rnegin, ma-
tematik). Sayin Ortas'in genel &nerisi,
daha bastan bu noktada cékmektedir.
2) isve¢ ve Norvec'te doktorasini sunan
dgrencinin yayminin SCl-sirketine dahil
bir dergide olmasi isteniyor mu2 Elbette,
hayir! Sayin Prof. Ortas’in bunlardan
haberdar olmamasi miimkiin degil, ama
yayin yapmay: degil, SCI sirketinde
yayin yapmay: teklif ediyor. 3) Norvec
ve Isvec’te uygulamanin yayin yapmayi
tesvik yoninde oldugunu varsayalim

-ama SCI sirketi kistasi burada da yok!-
fakat, Rusya’da, Polonya’da uygulanan
yontem tamamen farkl, ki bu ilkeler,
kendi alanm oldugu icin biliyorum,
drnegin matematikte cok dnemlidir, bu
drnekleri ne yapacagiz?

Peki nedir SClsirketi¢ Bir derginin
SCl-sirketine Uye olmasi icin gerekli
kosullarda bilimsellik 8ncelikli midirg2 SCI-
sirketine giren bir dergide yaynlanmis
calisma, sirkete Gye olmayan bir dergide
yapilan calismadan bilimsel olarak daha
mi iyidir2 SCl-sirketine iye olmada bilim
dallarinda éncelik var midir? Bir calismo-
nin iyi/kéti olup olmadigini SCl-sirketi
indeksine giriyor olup olmamasiyla élcen
Turkiye'den baska bir ilke var midir?
Yizylmizda ¢ok &nemli calismalar
yapmus bilim insanlan ¢alismalarini SCI-
sirketine giren dergilerde yayimlamay:
mi amaclamislardir? Bu ve bu tir soru-
larla pazarlanmaya calisilan yéntemin
ne oldugu aciga cikartildiginda, tablo
da netlesmektedir: 1) Her seyden &nce
SClsirketi bilimselligi olmayan ticari bir
sirkettir ve tanim geregi dnceligini ficari
kazanclar Gzerinde kurar. 2) SClsirke-
tine bir derginin tye olmasi icin gerekli
kriterler: a. Makale bashginin ingilizce ol-
masi; b. Dizenli periyotlarla ¢cikiyor olma-
si; ¢. Yarlanma siiresi; d. Hakemli dergi
olmasi; e. Arastrmada 6ncelikli konulara
yer verilmesi olup, acikca gériilecegi gibi
bu kosullardan bilimsel nitelige 6nem
veren kosul sadece “hakem siirecinden
gecme” kosuludur. Bu neyi gdsterir2 Eger
bilimsel nitelik araniyorsa, derginin ciddi
bir hakemlik siirecinden geciyor olup
olmamasina bakmak gerekir. Diger bi-
tin kosullar ticari kaygidir. Arastrmada
dncelikli olup olmama ise bir muammadir
ve bu anlayis felsefeyi ya da matematigin
bircok soyut konusunu 8ncelikleri icerisi-
ne almayacakhr ve tanim geregi bu konu-
larda yapilan calismalar “ise yaramaz”
olarak tanimlanacaktir. Ayrica yarlanma
siresi bazi bilimlerde ilk birkac ay ice-
risinde olmakta, bazi bilim dallan icin
30-40 yilda olmaktadir. Dolayisiyla “d”
kosulu da genele hitap etmemekiedir. 3)
Akademik degerlendirmelerde SCl-sirke-
tine iye olmayr “olmazsa olmaz” kosul
olarak koyan Tiirkiye'den baska bir ilke
bildigimiz kadariyla yoktur. 4) Matemati-
ge yizylhmizda cok &nemli katkilar bulu-
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nan Dogu Avrupa dergileri SCl-sirketine
ye olmadigi icin “iyi degildir” iddiasina
ancak Can Yicel'in -zaman zaman bu
iddiadan daha bilimsel olan- islubuyla
cevap verilebilir.

Olmasi gereken nedir? Yer nedeni ile
burada konuya fazla giremedik. Simdilik,
olmamasi gerekenin SCl-sirketine iiye ol-
mayi dnemsemek oldugunu belirtelim ve
bunun bize olmasi gerekenin ne oldugu
konusunda diisinme ortami yaratmasina
olanak saglayacagini vurgulayalim.

ilk elden, akademik ve bilimsel bir de-
gerlendirmeyi jiri yelerinin yapmasi ge-
rektigini ve bu degerlendirmenin makale
sayllarina indirgenemeyecegini, 2547
sayill yasanin da benimsedigi ve puan-
lama sistemi ile dolayli olarak ¢skertilen
jiri sisteminin de elbette degerlendirme
sorunlarini timiyle ¢6zemeyecegini, ek
bir tedbir olarak jiri Gyelerinin uluslara-
rasi olabilmesinin yolunun acilmasinin
fakat daha da
dnemlisi, Prof. Dr. Ersan Akyildiz'in Bilim

distnilebilecegini,

ve Utopya dergisinde yazdigi yazida
ODTU’ye sunulan degerlendirme esas-
lar ile ilgili kapsamh rapordan (http:/
/www.iam.metu.edu.tr/reports/2.html)
aktarlldigi  izere, mektuplara basvu-
rulmasi gerektigini belirtelim: “Oysa,
uluslararasi  dergilerdeki makalelerin
sayilmasi ve Bilimsel Ahf Dizininin kulla-
nilmasi belli 8lcide bilgi vermesi acisin-
dan yararl olmakla birlikte basi ¢eken
arashrma  Universitelerinde mektuplar
cok daha 6nem tasimaktadir. ODTU
icindeki fakilteden, adayin calismasini
iyi bilen en az dért kisiden mektup is-
tenmelidir. Daha fazla mektup tarhsmali
ve sipheli durumlarda yararli olur”
(ODTU’ye sunulan rapordan). Bunlar,
jiri sisteminin iyilestirilmesi icin ilk elden
yapilacak &nerilerdir. Fakat, jiiri sistemi-
nin alternatifi, Tirkiye’de bilimi ve bilim
insanlarini bir ticari sirkete teslim etmeye
calisan zihniyetten cikmaz.

Son olarak, bu vesileyle, tarhsiima
zamani gelip gecen ve Tiirkiye'de nere-
deyse yerlesen ve jiiri sistemini ortadan
kaldiran bu degerlendirme biciminin
(SCI sirketine ayricalik taniyan puanlo-
ma sisteminin) iptali icin dava acildigini
okurlara duyurmak isteriz.

Doc. Dr. Zafer Ercan
0DTU Matematik Bolimi
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Koklayacagim yurdumun tiim ciceklerini...

Bilim ve Gelecek’in Mayis 2005
tarihli 15. sayisinda Sayin Hasan
Torlak’in “Koklayin ilkenizil” bashkl
yazisini okuyunca hayli duygulandim.
Bu yaz ile Anadolulu olmanin bir
kez daha tadina vardim. Zaten daha
dnceden de Sayin yazarimizin Ana-
dolu’nun endemik bitkilerini anlathg
yazilarinin tutkunuydum. Sayin Torlak
kendi calismalariyla, bizlere yepyeni
ufuklar ach. Onun kaleminde Ana-
dolu’nun endemik bitkileri, endemik
hayvanlan farkli anlatimlara birin-
di. Bizleri cogu zaman Anadolu’nun
binlerce yil 8ncesine gétirdi. Orada
gordiik ki, her birinin Anadolu’ya
has birer dykisi var. Oyle ki, Ana-
dolu’nun ssiz bir kdsesinde, bahari
mustularcasina acan salkim sacak ¢i-
cekler, kimi zaman, bulundugu dagin
binlerce yil éncesinin derinliklerinden
geliveren mitolojik 8ykiisini Gzerinde
tasiyivermis. Binlerce yil &ncesinde
yasamis
doga sevgisini, kisacasi; insana dair

olan insanlarin inancini,
ne varsa tasimis yillarca. Her bahar
aylarinda, gecmisten gelecege siiren
bir devinimle, var olusun &ykiisini
fisildamis bizlere. Kimi zaman Anado-
lu’ya has durusuyla.

Sakin, “Bir cicegin de durusu mu
olurmus?” demeyin. Anadolu’nun
binlerce yil 8ncesine dayanan, giic ve
cesaretin semboli olmus bir bitkimiz
vardir. Asil vataninin neresi oldugunu
bilmiyorum acikcasi. Ama halkimiz bu
bitkiye “aslanagz” der. Gercekten de
cicekleri bir aslanin agzina benzer.
Elinizle cicegin arkasindan bastirdigr-
nizda cicek, sanki bir aslan gibi agzim
acar. Sanirsiniz ki, Selcuklu motiflerin-
deki aslan dile gelmis kiskriyor.

Sayin Torlak tim ictenligiyle diyor

¢’ ¢

ki, “Milyarlarca yildir kokular sacan
bitkilerimiz  Anadolu
farkli cografya ve topraklardan gelen

topraklarina

insanlan kendi kokularinin potasinda
kaynastirmis, benzer kokular farkli kil-
tirlere ait insanlarin zihinlerinde ayni
hayalleri canlandirmistir. Yapay, kil-
tirel sinirlarla birbirinden ayrilmaya
zorlanan insanoglunun, dogal olaylar
karsisinda benzer tepkiler vermesinin
en gizel &rneklerini kokulu bitkiler
alaninda gérmekteyiz”.

Anadolu’nun farkh kiltirlerinde ol-
dugu gibi, ciceklerin kokularini da ayni
potada kaynastrip, Anadolu’ya has
bir kimlik kazandirmasi ve bunu her
tirly olumsuzluga karsi sirdiirmesi, bu
topraklarin direncine en giizel 6rnek.

Artik, “Ulkenizi koklayin” &nerisi
benim icin daha anlamli hale geldi.
Adini bilmesem de, daglarin, ovalarin
yaylalarin 1ssiz bir yerinde karsima
cikiveren bir giilii, onu incitmeden kok-
layacagim. Yalnizhgina ortak olmaya
calisacagim.

Eger yolum Kazdaglar’'na diserse,
bir kir kahvesinde icine birkac Géknar
yapragi ahlmis ¢ayimi yudumlarken,
kendimi mitolojik bir &ykiinin icinde
bulacagim. Hititler zamaninda dinsel
térenlerde titsi  olarak kullanilan
Toros Sediri'nin kokusunu, gecmisten
gelen izleriyle duyumsayacagim.

Dinyada yalnizca Mugla ys-
resinde oldugunu bildigim Gunlik
agacindan elde edilen katilasmis yag
taneciklerinin  bir kapta yakilirken
kokusunu duyunca, mistik bir duygu-
da kaybolup gitmeyecegim ama, bu
titsiiniin binlerce yil ncesi bir gecmisi
oldugunu bilecegim.

Yakin zamanlara kadar yigitligin
timsali sayilan ve Kurtulus Savasi’nda



cok biiyiik yararliklar gésteren efele-
rin baghligini anlatan “Defne” agacr-
nin, Ege daglarinin kutsal agaci olmasi
yaninda, Gines Tanrisindan kacarken
yasamini yitiren genc bir kizi temsil
ettigini ve mitolojide Artemis’in bitkisi
oldugunu animsayacagim.

Antik mitolojide “Mersin agaci” len
kadini sembol edermis. Ayrica, Tanrica
Artemis’in de bitkisiymis. Ginimizde
de mezarlar mersin dallariyla sisleme-
nin inan¢ yéniinden derin bir anlatimi
oldugunun farkina varacagim.

insana dair tim yasayis bicimlerin-
de kendini gdsteren tim inanclarda
oldugu gibi, 8li gémme adetlerinde
de kendini gésteren bitki ve hayvan
motiflerinde binlerce ylla dayanan
bir gecmis oldugunu bilecegim. Gi-
nimizden 50 binyll énce yasams
Neanderthal insaninin mezarlarinda
kesfedilmis olan mezara cicek koyma
inanci ile bitkilerin 8lim ve yasam ara-
sinda tasidig gizli gercedi, gecmisin
bir izi olarak hep anacagim.

Yaz basinda ekili oldugu tarlalarda
yeterince biylyip boy verdikten son-
ra yizlerini giinese dénen, her daim
ezilen halkinin yaninda olan aydin
insanlarin yizi gibi parlak, Anado-
lu'nun direnc timsali o ginebakan
ciceklerini hi¢ mi hic unutmayacagim.

S6zin kisasi, Anadolulu olmanin bi-
lincine varacagim. Bu bilince varmak
icin énce yasadigim ilkenin dogasini
tanimakla ise baslayacagim.

Sayin Torlak, bizlere Anadolu cicek-
lerinin kokusunu icimizde daha bilincle
duyumsath@in icin size ne desek az. Bi-
linmezlerin pesinde dag bayir dolasip,
Anadolu’yu dile getiriyorsunuz. En
dnemlisi, bunlari bizimle paylasiyor
ve coskunuza bizi de ortak ediyorsu-
nuz. Hani o Anadolu sdylencesinde
oldugu gibi, “Tuttugunuz altin olsun”
diyecegim geliyor ama, diyemiyorum.
Birincisi, dogasina uygun cicekleri
koklamak icin uzandiginizda hemen
alhna déniseceginden, o cicegin ko-
kusunu yitirecegini biliyorum. ikincisi,
her seyi maddiyat olarak géren vahsi
kapitalizmin rizgérina kaptirmis gibi
hissedecegim kendimi...

Miimtaz Baskaya
ﬁgreimen

“Bilimsel yontem”e
iliskin...

Derginizi 1. sayisindan itibaren
takip etmekteyim. Ruhlarimizin bile
cendereye alinmak istendigi bugiin-
lerde bizlere soluk oluyorsunuz. Ge-
nel gecer dogrularla, elestirmeden,
sorgulamadan kabule dayali sistemin
ezberini bozuyorsunuz.

Ancak bir sisteme dayanmayan
bilgi -bilimsel bile olsa- sadece bir
y1gin olusturmaktan &éteye gidemi-
yor. Bu bilginin harmanlanmasi,
dzimlenmesi ve yasam pratigine
dénistirilmesi lazim diye disini-
yorum. Bunun da sadece bilimsel
yéntemle olabilecegine inanmakta-
yim. Bu nedenle bilimsel y&nteme
iliskin sayr cikarmanizi dért gézle
beklemekteyim.

Ulas Sagdic

“Alal ve duygu
doyumunu hirlikte

yasahyorsunuz”’

Dergi yayinciiginda ilkemizde
énemli bir boslugu, izlemis oldu-
gunuz bilimsel yol ile doldurmaniz
bizim acimizdan c¢ok sevindirici.
Bilimsel bir yaklasimla olay ve olgu-
lar ele alip, yorumlayip, bir manhk
gecirerek  yaphginiz
yayinlarla okurlarinizda entelektiel

siizgecinden

bir tatmin yarahyorsunuz.

Ulkemizde bilimsel yayinlarin iste-
nilen dizeyde olmamasi géz 6niine
alinirsa, ¢alismalarinizla Aydinlanma

-

misyonunu Ustlenmis oluyorsunuz.
Bilim ve Gelecek'i ilk sayisindan
beri takip ediyorum. Size cezaevin-
den yaziyorum, burada sizinki gibi
yayinlara ayn bir gézle bakiliyor.
Yayin icerigi, hem bilim hem de gele-
cek olunca akil ve duygu doyumunu
birlikte yasamak mimkin oluyor. Sa-
yenizde gelecege umutla bakiyoruz.
Sanirm Bilim ve Gelecek’in 2.

|” kavramini tartis-

sayisinda “norma
maya acan bir dosya hazirlanmisti.
Dogrusu ilgi ve begeniyle okuduk.
Bu tir kavramlari islemek &nemli.
Ornegin, “Serbestlik-6zgirlik fark
nedir?”, “Beyin, akil, zihin, disince,
hafiza, zek& nedir? Bu kavramlar
arasindaki farklar ve benzerlikler ne-
lerdir2” gibi konular zaman zaman
dergide isleminizi éneriyoruz.

Hasan Goksungur

Adana F Tipi Cezaevi

“"Matematik
Sohbetleri i¢in

tesekkiirler...”

Bilim ve Gelecek'i ilgiyle okuyo-
rum. Ben Nigde Universitesi Mate-
matik B3limi dgrencisiyim. Derginizi
ilk aldigimda &zellikle matematik
hazirladig
bélim ilgimi cekti. Bircok bilim der-

Uzerine Ali Nesin’in

gisinde matematige 6zel bir sayfa
Ozellikle “Matematik
Sohbetleri” icin, Bilim ve Gelecek’e

ayrilmiyor.

tesekkiirler.
Aysel Toprak
Nigde

"www.bilimtarihi.org” tiim bilim tarihi severlerin ziyaretine acld:

Editérligint Prof. Dr. Feza Giinergun’un yaphg www.bilimtarihi.org, 1U

Bilim Tarihi Anabilim Dali iyeleri tarafindan hazirlaniyor. Sayfada, bilim ve

teknoloji tarihi konusunda Tirkiye'de yapilmis ve yapilmakta olan calismalar

taniiliyor; sempozyum, konferans, sergi vb. etkinlikler duyuruluyor. “Bilim Tarihi

Kitaphg” bashg, bilim tarihi kitaplarinin tanildig bir altbslim. “Gecmisten Ya-

yinlar” bashkl altbdlim, sirprizler barindiriyor; bélimde, bilim tarihi kapsamin-

daki “sahaflik” yayinlardan séz ediliyor. “Kaynakca” baslikli altbslimdeyse,

Tirrkiye’de yayimlanan siireli yayinlarda ¢ikan bilim ve teknoloji tarihi konulu

yazilar listeleniyor. Bilim ve Gelecek dergisi de her ay diizenli taranan dergiler
arasinda. Ocak 2005’den bu yana dergimizde yer alan, bilim tarihi icerikli ma-

kaleler Kaynakca’da yerini almis.
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12. Utopyalar Toplantisi
Gerceklik, ideoloji ve Aydinlar...

Bilginin uretildigi ice déniik mahallerin disinda da tarhs-
ma ve degerlendirmelerin yapilabilmesi énemli ve gerekli
bir adimdbr. Iste bu adimlardan biri olarak geleneksellesme
yolunda emin adimlarla yiiriiyen “Utopyalar Toplantlar:-
“min 12.'si, yine bu islevi yerine getirmek ve sirdirmek
amacinda. 4-10 Temmuz tarihleri arasinda Karaburun’da
gerceklestirilecek olan 12. Utopyalar Toplantisi’nin bu yilki
konu bashg, “Gerceklik, ideoloji ve Aydinlar” 6zetle su
tarhsmalarin sonunda sekillenmis:

Yeryiizindeki yasami, tahrip eden bu sistem neyle
ayakta duruyor? Ordular, ekonomik gii¢, biirokrasi, teknokrasi, son model silahlar,
vd. Ama bijtin bunlarin disinda belki de en &nemlisi, her seyi yénlendiren “ideolojik
hegemonya”. ideolojik hegemonyasi olmasaydi, sistemin isleri bu kadar kolay (!) yi-
rir miydii2 ideolojik hegemonya, sistemin isini, cok zorda kalmadikca, “mizraksiz”
halletmesini, “mizragin cuvala girmesini” saglamaktadir.

Evet, ideolojik hegemonya bugiin icin ¢cok daha &nemli ama aslinda yiizyillardir
ise yariyor. Kizihirmak’in sularinin icilebildigi giinlerde de bu bayleydi. Tabii ki, islerin
sadece “mizragin ucu” ile yiridigi dénemler de oldu; érnegin Afrika’dan kéle
yukleyip giden bir gemide, kélelerin isyan etmemesini saglayan seyin “mizrak” oldu-
gunu hepimiz biliyoruz. Ama ya sonraq, kélelik gibi bir sistemi ayakta tutabilecek tek
seyin “mizrak” olmadigi apacik ortada degil mi2 Asagr irklar, stiin irklar gibi, insan-
ligin en azindan bir béliminiin inandigy, bir siri zirvaligin bu iste hic mi payi yok?

Ayrica, ideolojik olarak bu sistemi yeniden iiretmek, istelik bunu bir de “muhalif”
bir kimlikle yapmak, bu sistem icin cok daha énemli. Gecmise bakhgimizda bize
zirvalik olarak gelen bircok sey, insanlari o giin icin nasil etki ve boyunduruk altinda
tuttuysa, bugiin de ayni seyler oluyor? iste sorun da burada, sistemin degerlerinin,
dzellikle aydinlar tarafindan yeniden yeniden iretilmesi ve kitlelerin iknasinda...

ideolojik hegemonyanin can damari, “bu sistemden cikis yok” fikrinin kitlelerin
beynine ¢cakilmasidir. Ne olacaksa bu sistem icinde olacak, muhalif olunacak, aykin
olunacak ama bu sistemin icinde... “Baska tiirlisi mimkiin” diye bir sey dusindl-
meyecek. Mimkiin olabildigini gésterenler, yok edilecek... Bunun icin de aydinlara
ihtiyac var. Cinki ideolojik diizlemde fikir Gretebilecek, hem de bunu her giin yao-
pabilecek olanlar onlar. Bilim insani gérevini yapiyor bu sistem icin, mithendis de,
herhangi bir bakanliktaki genel miidir de. Ama hepsinden &nemlisi fikir Gretenler,
iretebilenler. Ciinki onlar sayesinde bu sistemin ideolojisi cok farkli alanlarda, cok
farkli konularda, yeniden hayat bulabiliyor.

Tiim bu tarhismalar “Gergeklik, ideoloji ve Aydinlar...” bashgina gétirmis Utopyalar
Toplantisi'nin 12. bulusmasini. Tim Bilim ve Gelecek okurlariyla bulusmay: bekliyor...
Bir haftalik etkinlik boyunca, konusmalarin yani sira, Sonia Erem’in rehberliginde Kara-
burun gezisi, Kamil Masarac’'nin karikatir, Birol Uzmez ve Ozgir Kiranin fotograf,
Hale Dere’nin resim sergileri; tekne ve kdy gezileri, doga yiiriiyisleri, kitap ve dergi
standlan, dia gésterileri vb., etkinlikler kahlimailar bekliyor. Bazi konusmacilar ve sunus
basliklari s8yle: Aslan Baser Kafaoglu, “Aydinlar Tam Dogruyu Séylemiyorlar”; Ren-
nan Pekiinlis, “Klik Kozmolojisi”; Ender Helvacioglu, “Utopyalar Savasi”; Hasan Aydin,
“Dogu ve Bah Felsefesinde Gelecegi Gecmiste Aramak”; Umit Zileli, “Tirk Aydinm”;
Sadik Usta, “Antikcag ve Dogu Utopyalan”; Umur Giirsoy, “Egitim ve Meslek Etigi”;
Tuncay Neyisci, “Aklin Ekolojisi”; Gediz Akdeniz, “Ne Ummetiz Ne de K&yli: Karmast-
kiz, Karmasik”; Haluk Isik, “Bugiinlerde Aydin Olmak”; Akin Evren, “Opus Dei ve Solcu
Orgiitlenme Uzerine bir Nes’e Muhabbet”; Yasar Aksoy, “Aydin ihaneti”, vd.

Katlimicin Y. Savas Emek’e ysemek@superonline.com e-posta adresinden veya 0232731 30
71-0533 354 32 41 telefon numaralarindan ulasabilirsiniz. ~http://www.utopyacilar.4t.com
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"Vedat Ginyol
Deneme Odiili 2005”
Nermi Uygur'a
verildi...

IMEV (istanbul Marmara Egitim
Vakfi), Marmara Egitim Kurumlari
ve TC Maltepe Universitesi'nin, 9
2004'te yitirdigimiz unli
deneme yazarmiz Vedat Giinyol'un

Temmuz

anisina kurdugu “Vedat Giinyol De-
neme Odili”, bu yil Nermi Uygur'a
verildi.

Deneme alanindaki calismalar des-
tekleme, yireklendirme ve basarilar
édillendirme amacini tasiyan “Vedat
Giinyol Deneme Odiili 2005”in Seci-
ciler Kurulu (Dogan Hizlan, Mehmet
Basaran, Prof. Dr. Betil Cotukssken,
Doc. Dr. Fisun Akatl, Enis Batur,
Yusuf Cotuksdken), “Tirk deneme
yazininda, felsefeyle edebiyah bulus-
turmasi; yasami cevreleyen kavram
ve kurumlarla yasama ydn veren
kisilere irdeleyici ve duyarli yaklasimi;
Tirkce'ye tat veren renkli, kivrak, ele
avuca sigmaz dil kullanimi; soru ve ya-
nitlarla, belirleme ve &ykilemelerle,
aciklama ve tarhsmalarla zenginlestir-
digi sdylemiyle kendine, 6zgiin bir yer
edinmesi” gerekcesiyle bu yilki Vedat
Giinyol Deneme Adili’‘ne, 2005'in
21 Subat'inda yitirdigimiz Gnli de-
nemecimiz Nermi Uygur'un Esekler,
ikindiler, Yetisimler (Yapi Kredi Yayin-
lar, istanbul, Ocak 2004) adli yapitini
layik gordi.

Vedat Giinyol Deneme Odili
téreni, Maltepe Universitesi’'nde, 29
Mayis tarihinde gerceklestirildi. Vedat
Ginyol ve Nermi Uygur iizerine yapr-
lan degerlendirme konusmalarindan
sonra plaket ve 3000 YTL degerindeki
8diil, Nermi Uygur’un ailesine verildi.



I. Ulusal Botanik Bah¢eleri Sempozyumu

Ulkemizde ilk kez dizenlenen I.
Ulusal Botanik Bahgeleri Sempozyumu,
Ege Universitesi'nin (EU) 50., Botanik
Bahcesi ve Herbaryum Arastirma-Uygu-
lama Merkezi'nin 40. kurulus yili olmasi
nedeniyle; bu merkezin koordinatérli-
ginde EU Kampiss Kiiltir Merkezi'nde
26-27 Mayis 2005 tarihleri arasinda
gerceklestirildi. Merkez Miidiirij Prof. Dr.
Hiseyin Giiner, bildiri &zetleri kitabinda
sempozyumun yapilis amaclarini “Tirki-
ye Universiteleri ve 6zel kurumlara bagl
faaliyet gésteren botanik bahcelerinin
icerisinde bulunduklan sorunlarin ortaya
konulmasi ve ¢dziim dnerileri getirilmesi”
olarak belirtmis; bitki gen kaynaklarinin
korunmasinda botanik bahcelerinin isle-
vinin ne olmasi gerektigi ve son yillarda
dnem kazanan egitim ve turizm alanlo-
rnda botanik bahcelerinin etkinligi gibi
konularin ele alinacagini sdylemistir.

Sempozyuma Tirkiye'deki 32 tniver-
siteden 110, 6zel botanik bahcelerinden
10 olmak tGzere 120 kisi kahlmis, 26
s6zlu bildiri sunulmustur.

Acihis konusmalarindan ilkini, Botanik
Bahcesi ve Herbaryum Arastrma-Uy-
gulama Merkezi'nin kurucusu Prof. Dr.
Yusuf Vardar “Balkondan Bahceye Ege
Universitesi Botanik Bahcesi” adli bildiri-
siyle yapmishr. ikinci konusma, EU Fen
Fakiiltesi Botanik Bahcesi'ni kuran Prof.
Dr. Necmettin Zeybek'in “Diinya Botanik
Bahcelerine Genel bakis ve Floradan
Bazi Ornekler” adl bildirisi olmustur.

Sempozyumda sunulan

bildiriler

Sempozyumda s6zlii sunulan bildiriler
ve arastiricilan séyledir:

Dr. Hatice Yilmaz"Atatirk Arbore-
tumu”, Zir. Yik. Mih. Habibe Giler,
“Karaca Arboretum”, Prof. Dr. Orhan
Alfred
Heilbronn Botanik Bahcesi’nin  Tarih-
cesi”, Prof. Dr. Adil Giiner-"Avrupa
Birligi, Uluslararasi Koruma icin Botanik

Kiiciiker-"istanbul ~ Universitesi

Bahceleri'nin  Hedefleri ve Tirkiye'de
Nezahat Gékyigit Botanik Bahgesi Orne-
§i”, Prof. Dr. Atabay Diizenli-"Cukurova
Universitesi Botanik Bahgesini Olusturma
Asamalan”, Doc. Dr. Ragip Esener-
“Palmiye Merkezi”, Yrd. Doc. Dr. Erdal

Uzen-"Alfred Heilbronn Botanik Bahgesi:
Bitkisel Varlig, Egitim ve Ogretim ile Sos-
yal Yasama Katkilan”, Prof. Dr. Hiseyin
Giiner-"Ege Universitesi Botanik Bahgesi
ve Herbaryum Arastrma-Uygulama
Merkezi”, Prof. Dr. Ertugrul Acun-"Bogo-
zici Botanik Bahgesi'nin Taniimi”, Aylin
Atasever-"Palmiye Merkezi Subtropik,
Tropik ve Egzotik Meyveleri”, Dog. Dr.
Yusuf Zeynalov-"Gaziantep Universitesi
Botanik Bahcesi”, Yrd. Doc. Dr. Hasan
Akan"Harran Universitesi Botanik Bah-
cesi ve Atatirk Arboretumunun Mevcut
Durumu ve Gelistirme Stratejisi”, Yrd.
Doc. Dr. ismail Dutkuner-"Kovadacay
Arboretumu (lsparta)”, Yrd. Dog. Dr.

Projesi”, Dog. Dr. Ali Dénmez-"Botanik
Bahcelerinin Egitime Katkisinda Evolution
House (R.B.Kew Garden Ornegi)”

Sonug bildirgesi

Sempozyumda, ilkemizde kurulmus
ve kurulma asamasindaki botanik bahce-
leriyle diger canh bitki koleksiyonlarinin
amaclar, islevleri ve calisma usulleri ve
bahcelerin maddi kaynak, teknik ve aka-
demik eleman sikintlan gibi sorunlar tar-
hsilmis ve sonug bildirgesi yayimlanmishr.
Bildirgeye gére:

- Ulkemizde Ulusal Bahge ve Arbore-
tum’un kurulmasinin Glkemize getirecegi
faydalar yaninda, ilkemizin diger yére-

Fevzi Ozgékee-"Yiizinci
Yl Universitesi  Geofit
Bahgesi ve Bitki Genetik
Kaynaklar”, M. Maruf
Balos-"Sanliurfa’da

Yayis Gésteren Bazi Geo-

Dogal

filerin Kaya Bahcelerinde
Degerlendirilmesi”, Prof. Dr.
Hasan Ozcelik-"Siilleyman
Demirel Botanik Bahcesi’nin

lerinde de botanik bahceleri
ve arboretumlarin kurulmasr-
nin gerekliligi; floristik acidan
zengin olan ilkemizde bu
bahcelerin, yérelerinin nesli

tehlikede olan bitkilerini
toplayip canl kolleksiyonlar
halinde yefistirmelerinin

tlkemiz florasinin korunmasi

agsindan  énemli  oldugu

gorisine varilmistr.

Taniimi”, Emine Alcitepe-
”Cumhuriyet Dénemi ilk Botanik Bahgesi:
Atatiirk Orman Ciftligi”, Emre Cakir-"Pal-
miye Merkezi Kaktis Evi Bitkileri”, Prof.
Dr. Ersin Yiicel"Biyocesitliligin Korunma-
sinda Botanik Bahcelerinin Roli”, Yrd.
Dog. Dr. Kemal Yildiz""Botanik Bahcele-
rinin Onemi ve Bir Ex-Situ Koruma Calis-
masi”, Dog. Dr. Ali A. Dénmez-"Tirkiye
Geofitlerini Hacettepe Universitesi’'nde
Kiltire Alma Calismalarn ve Egitim
Amach Yeni Girisimler”, Dr. Fisun Ertug-
“Botanik Bahcelerinde Bitkisel Malzeme
Koleksiyonlar: Bu Koleksiyonlarin Kiil
tirelBiyolojik Miras Acisindan Onemi”,
Prof. Dr. Musa Dogan-"Avrupa Toplulu-
gu ile Entegrasyon Siirecinde Tirkiye’de
Bitkisel Biyocesitliligin Korunmasi Arayis-
lari ve Botanik Bahceleri”, Prof. Dr. Sinasi
Yildirml-”Botanik Bahceleri ve islevleri”,
Doc. Dr. Adnan Erdag-"Nasil Bir Ulusal
Botanik Bahgesi2”, Yrd. Doc. Dr. Fergan
Karaer-"Botanik Bahcelerinin Bilim Ogre-
timindeki Yeri”, Necmi Aksoy-"Botanik
Tarihi Arashrmalan ve Doga Felsefesinin
Botanik Bahceleri Olusumuna Etkileri”,

Asli  Sezen"Botanik Bahcesi  Egitim

- Bu kurumlarin calismalarini kamuo-
yu ve halkin ilgisini ¢cekecek ve iilkemiz
dogasinin korunmasi yéniinde sekillen-
dirmelerinin son derece &nemli oldugu
konusunda fikir birligine varlmishr.

- Arastirma, uygulama ve egitim yo-
ninden 8nemli kuruluslar olan botanik
bahceleri ve arboretumlarin sorunla-
nnin ¢ézilmesi icin, ilgili makamlara
destek cagnsi yapilmasinin gerekliligine
deginilmistir.

- Mevcut botanik bahgesi ve arbo-
retumlarin bir birlik catsinda bir araya
gelerek goéris alisverisinde bulunmasi
gerekliligi konusulmus ve bir ilk adim
olarak, i¢ haberlesmeyi saglayacak
bir web sitesinin hazirlanmasina karar
verilmistir. Web sitesi calismalarinin EU
Botanik Bahcesi & Herbaryum Arashr-
ma ve Uygulama Merkezi tarafindan
gerceklestirilmesi ydninde géris birligi-
ne varilmishr.

Prof. Dr. Orhan Kiiciiker

il Fen Fak. Biyoloji Balimj Botanik Anabilim Dals

ogretim tyesi, 10 Dogal Zenginlikleri Araghrma ve
Uyguloma Merkezi Miidiirii
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Bulmaca Hikmet Ugurlu

Soldan saga

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

10
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p—;

12

—

GECEN SAYININ YANITI

15> 96

Halk kaynaklarina  dayandirdi-
g1 siirini boyuk okur kitlelerine
ulastiran, “Hasretinden Prangalar
Eskittim” diyen ozanimiz.-
“ErcOment ..." (Kuyuda Yusuf, Ziba
Sokagi, Yirtik Sézler gibi yapitlar
da Uretmis sairimiz).

Orta Afrika’da bir devlet.- Pay, his-
se.- Gaziantep yéresinde kullanilan
bir zeytinyagi 6l¢u birimi ve kabu.

“... Medreseleri” (Selguklu ve-
ziri  Nizamulmolk’on  girigsimi
ile kurulan islam egitim ve 6g-
retim  kurumlan).-  Uluslararasi
TelekomUnikasyon Birligi'nin kisa
yaziligi.- Holmium’un simgesi.
Diretme, direnim.- Ahsap yapi-
larda iskeleti kurmak.- “Vahdetin
sarabindan/ Bir cira nus edeyim/
Enel ... cagiruban/ Dara gireyim
mevla” (Yunus Emre).
Hiristiyanlar’in en buyik bayrami.-
Eski Misir dininde BA ve AH ile bir-
likte, Tanrinin ya da insan ruhunun
baslica ézelliklerinden biri.- ibadet.
Ozgi.- “lean ..."” (1865-1957 yil-
lari arasinda yasamis Finlandiyali
besteci).- Laedri sézcigunin kisa
yazihsi.

Siyaset, fikir, sanat tartigmalarinin
gectigi yer.- Halk dilinde “dogur-
mayan kadin”.- Yemek, as.
Buzullar arasinda yizeye dogru
uzanmig kaya cikintilar.- Kaybetme.
Sahip.- “Cumlenin maksudu bir
amma ... muhtelif” (Kanuni Sultan
Stleyman).- Cemberin 400'de biri-
ne esit uzunluktaki bir yayr géren
merkez aciya esit aci birimi.
italya’da bir kent.- “Vasco da ...
(1469-1524 yillan arasinda yasa-
mig Unl0 Portekizli denizci).

“Sakiya ... sun ki bir gin lalezar
elden gider/ irisir fasl-i hazan
bag-1 bahar elden gider” (Avni).-
Sodyum’un simgesi.- Odinleme.
Soyutlamadan  kaynaklanan ve
yapitin degisken niteligi, gérinis-
teki ya da gercek devinimi Uzerine
kurulmus cagdas sanat akimi.-
italya’da bir irmak.

"

Yukaridan asagiya

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Genellikle magrur, hasin kadin
rolleriyle Turk ve Ermeni kaynana
rollerini basariyla canlandirmis,
1864-1929 yillari arasinda yasa-
mis tiyatro oyuncumuz.

K&tu bir amag, niyet tasiyan.- Eski
dilde “gelin”.- Bir soru eki.
Yénetmenin, bir oyunu anlaml
ve uyumlu bir bicimde sahneye
koyma calismalarinin tomo.- insan
bedeninin dig y0z0.

Antikcag’da lirik siirin Tanricasi.-
Atesli, patlayici.

“Bire agalar bire beyler/ Olmeden
bir surelim”  (Karacaoglan).-
Séylencebilim, mitoloji.

“Serif ..."” (Yine bir sizi var icimde,
Sen de Leyla’dan mi ayrni égrendin
cefakdr olmayi, Ezelden asinanim
ben, Derdimi ummana déktim asu-
mana inledim gibi yapitlan da Uretmig
bestecimiz).- Batl tacirlerin, ticaret
icin geldikleri Osmanli limanlarinda
gUmrik disinda 6demek zorunda kal-
diklar her sey icin kullandiklari deyim.

7)
8)
9)
10)
1)

12)

13)

14)

15)

Dus.- Halk dilinde “ayna”.

Elektrik akimini, isiy1, sesi, vb. kesik-
siz olarak gegiren (madde).- Hayir.
Demir’'in simgesi.- Konusu kamu ge-
lir ve harcamalarini incelemek olan
bilim dali.- Uzaklik bildiren sézcuk.
Isin.- Halk dilinde “kulak”.
Mustafa (bas) ile Mesut (bariton)
kardeslerin soyadi.- Karigik renkli.
iki tepe arasindaki gecit.- Duru
géremeyen gozler igin kullanilan
tibbi sézcUk.

“... 191§1 renginde kar/ Gece giz-
melerim agir/ icimde séylenen
turky/ Beni nereye cagirir” (Nazim
Hikmet).- Osmanh abecesi'nin
sekizinci harfi.- Eski dilde “minec-
cim, kahin, falcl”.

Uzonto, sikinti, kaygi, vb. gibi
rahatsizlik veren bir durumun or-
tadan kalkmasiyla ya da azalma-
siyla erince kavugsma.- “... Oyunu”
(Refik Erduran’in bir oyunu).
Mardin yéresine 6zgi bir tor ic-
likéfte.- Osmanli  Devleti'ndeki
kalemlerden biri.

Haziran sayimizdaki bulmacayr dogru yanitlayan okurlarimizdan

Gillay Karakus Aslan (istanbul), Kemal Tozlu (istanbul), Orhun Ulgen
(Antalya) Cevat Turan’in, Chiviyazilari Yayinevi’'nden cikan Usuldan Bir
Huzin adh kitabini kazandi. Temmuz bulmacamizi dogru yanitlayacak

okurlarimiz arasinda belirleyecegimiz 3 kisi, Erdogan Cinarin, Chiviyazilari
Yayinevi‘nden cikan Aleviligin Gizli Tarihi adl kitabini kazanacak.
Cozumlerinizin degerlendirmeye girebilmesi icin, en ge¢ 20 Temmuz
tarihine kadar posta, faks veya e-posta yoluyla elimize ulasmasi

gerekiyor. Kolay gelsin...





