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Aydoskimi

Internet grubumuz

Cogu okurumuzun bildigi gibi Bilim ve Gelecek’in bir internet grubu
var. Uye sayist 400’e yaklastyor. Gruptaki tartismalar, dergi okurunun
profili hakkinda da bir fikir verebiliyor. Genel anlamda sol safta yer
alan oldukca politik bir grup. Fakat homojen degil, solun farkl bakis aci-
lart net bir sekilde gruptaki tartismalara yansiyor. Son derece canl bir
grup; gerek bilimsel ve teorik konular, gerekse giincel olaylar grupta eni-
ne boyuna tartisthyor. Bazen kisisel tartismalar, kirct ifadeler olmuyor
degil; fakat bilgilendirici, ikna etmeye yonelik, diizeyli mesajlar agirlikta.
Dergi makalesi diizeyindeki yazilara sik sik rastlaniyor. Farkli uzmanlik
alanlanindan tiyeler var. Hem kendi alanlarindaki gelismeleri yorumla-
riyla birlikte aktartyorlar, hem de genel tartismalara uzmanlik renkle-
riyle birlikte katiltyorlar. Bu nitelikleriyle dergi yaziisleri icin bulunmaz
bir fikir havuzu olusturuyor internet grubumuz.

Internet grubunda son aylarda yogun tartisilan konulardan ornekler
verelim: Bilimsel-teknolojik atihmlarin toplumun sosyoekonomik yapisini
ve stnif iliskilerini nasil etkiledigi, bunun sosyalist stratejide nasil yansi-
malar bulabilecegi. Solun din konusuna, gerek toplumsal gerekse politik
olarak nasil yaklasmast gerektigi. Anti-psikiyatri akimimin artilar ve ek-
sileri. Genom yapisimin insan davranislarin hangi oranda etkiledigi, ge-
netik belirlenimcilik, Sosyal Darwinizm (ve ozel olarak Lisenko konusu)
konular. Bilingli Tasarim. Avrupa Birligi. Kuantum deneylerinden yola
ctkarak bilim-mistisizm tartismast. Ve tabii, son aylarn en gozde konu-
su, milliyetcilik, 1rkcilik, anti-emperyalizm tartismast. Bitin bu konu-
lar, uzmanlarin katthmiyla ve farkh politik bakis acilariyla, hem giincel
olaylardan yola ¢ikarak hem de oldukca kuramsal bicimde tartisildi. Bu
tartismalar dergiyi yonlendiriyor; genis bir oneri, elestiri, konu havuzu
yaratiyor.

Internet olanagr bulunan butiin okurlarimizi gruba tiye olmaya da-
vet ediyoruz. Ayrica tiye olanlann tamdiklarin da tiye yapmalarnn rica
ediyoruz. Uye olmak cok basit: bilimgelecekdergisi-subscribe@yahoogro-
ups.com adresine bos bir elektronik posta gondermek yeterli.

ok ok

Bir guizel insanm daha yitirdik bu ay: Assos kazilarini ceyrek asirdir
yoneten Prof. Dr. Umit Serdaroglunu. Anadolu arkeolojisi, talihsiz bir
rastlantiyla Canakkale Bolgesi arkeolojisi, Manfred Osman Korfmann'in
kaybt hentiz tazeyken, bir kayip daha verdi Serdaroglu’yla. Arkeoloji ca-
miasinin, ailesinin ve tim dostlarimin bast sag olsun.

ok ok

Bilim ve Gelecek Dergisi 24. Istanbul TUYAP Kitap Fuari’na katili-
yor. 8-16 Ekim tarihleri arasinda gerceklestirilecek fuarda bir kez daha
okurlanimizla bulusacagiz. 2. Salon’daki standimizda tum okurlarimizi
ve dostlartmizi bekliyoruz.

Dostlukla kaln. ...
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KAPAK DOSYASI
Katrina kapitalizmil.. 9

Mehmet Bayram yazdi:

Katrina’nin ortaya @l
ABD"de Katrina kasirgasinin

gozler Gniine serdigi gercekler:

Alttan alta siren derin irkgilik,

yoksullardan duyulan biiyik

korku ve “dzel milkiyet”

tehdidinde derhal “demokrasi”yi rafa kaldiracak bir derin devlet
orgitlenmesi: FEMA (Federal Acil Durum Idaresi)..

Suat Parlar ile soylesi:

Kapitalizmin yeni kar depolan:

20
Dogjal felaketler

“Amerikan militarizmi ve onu destekleyen teknoloji, Amerika'daki
esitsizligi, yoksullugu, toplumsal harabiyeti drtemiyor. Amerika'ys bisyik bir
insanlik kriziyle karsi karstya birakan, Katrina kasirgasi degil, insanlik digt

Kapitalizm Katrina'larla biyiir!
Kapitalist igin bisyime, hayatta kalmayla es anlombidir.

sistemidir.”

Binlerce 6liim ve yikim, ayni zamanda sermaye birikimi
icin yeni olanaklar demekdir....

PARANTEZ
Milliyetcilik mi? 4
Anti-emperyalizm mi?

Ezilen diinyada ulusal sorunlar, her seyden énce anti-emperyalizm
sorunuyla iliskilidir. Anti-emperyalizm, sinifsal kimligi 6n plana
gkarmak, emperyalist-kapitalist sistem ile gikar gelismesi icinde bulunan
biitiin siniflan ve kesimleri birlestirmeye calismak anlamina gelir.
Milliyetcilik bdler, emek birlestirir. Tom dinyada oldugu gibi, ozellikle

ezilen dinyada birligin hara budur...



DOSYA: Bilincli Tasarim Sorusturmasi
Bilincli tasarim bilim degildir!

Prof. Dr. Aykut Kence, Prof. Dr. Ashi Tolun, Prof. 2 8
Dr. Cemal Yildirim, Prof. Dr. Yaman Ors yazd;

Craig Nelson’un makalesini Feryal Halat cevirdi. ..

Bilingli tasarim en net
ifadeyle, yaratilis dogmasinin,
bilim kisvesi altinda yeni bir
yiizle sahneye cikmasidir.
Dincilerin bu kez bilimden ddiing aldiklan kavramlarla daha genis bir

kesimi gericilige siiriiklemelerinin yeni bir yoludur...

Yrd. Doc. Dr. Barharos Yaman
Tarihin canh tamklan:
Anit agaclar

54

Iste gizel ilkemizin “anit agaclan” ve
dykileri: 2000 yasindaki Biiyikdere
Cinan, Kurtulus Savasi'nda isyanclann
asildigi Dogu Cinan, 870 yasindaki,
ninesinin Osmanl Devleti'nin kurucusu
Osman Bey'i dallarina kurdugu
salincakla salladigr karacam: Mizik Cami,
1114 yasindaki Toros sediri...

YAYIN DUNYASI

“Orta Asya Uygarhgi” ve 74
etnosantrizm

Ender Helvacoglu yazdi:
Dogu Peringek'in “Orta Asya Uygarligi”

adli kitabinda, tarihsel olgulara ve bilimsel

yonteme aykin yonler agirlikta. Etnosantrizmin
ideologlanindan Gumiliev'in Perincek’i ikna etfigi
anlasiliyor. Okurlara kitabi, yazarin “Bozkurt Efsaneleri ve Gercek” ve

“Aydin ve Kiltir” kitaplanyla birlikte okumalan éneriyoruz...

Prof. Dr. Cengiz Giilec'in makalesi:
Psikiyatri nereye kosuyor?

Psikiyatride, kaygi

ve cokkinlik giderici

oldugu iddia edilen

ilaglarla ya da vyana

ve bagimlilik yapan

maddelerle saglanan

sizde dinginlik ve

“mutlulugu”, basta

Bati diinyasi olmak izere tim diinya halklan
talep eder duruma geldi...

KAZI KAZI ANADOLU

46

Tarih boyu Likya"nin
can damani: Patara

Prof. Dr. Fahri Isik ve kazi ekibiyle soylestik:

58

Patara kazilan, Likya'nin MO 12.-7.
yiizyll arasindaki karanlik dénemini

aydmlatyor. Aynca idari yapisini

belirleyen anayasasiyla Amerikan Eyalet

Yasasi'na esin vermis Likya Birligi'nin meclis binasi, orijinal haliyle
korunmusluguyla diinyada tek Patara deniz feneri, mitolojiye gare
Tann Apollon’un dogdugu kutsal “Leto Hurmaligi” da burada...

GO

Koreli Go oyunculan Lee Sung-keun ve Kim Dong 8 3
Chan Tarkiye'deydi. Ayt zamanda akademik olarak

Go egitimi veren dinyadaki tek Gniversitenin

dgrendisi olan Lee ve Kim’den Koreliler'in

Go oyununa bakisini ve oyunun Kore'deki

durumunu Ggrenmek istedik, yanitladilar...

SATRANC

Diinya satrancinin geng yildizlarndan Azeri oyuncu
Sehriyar Mamedyarov ve oyunlan.... Mamedyarov

86

sorulanmizi da yanitlad...
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Parantez

Milliyetcilik mi?
Anti-emperyalizm mi?

Ezilen diinyada ulusal sorunlar, her seyden énce anti-emperyalizm sorunuyla iliskilidir.

Anti-emperyalizm, sinifsal kimligi én plana cikarmak, emperyalist-kapitalist sistem

ile cikar celismesi icinde bulunan bitin siniflari ve kesimleri birlestirmeye calismak

anlamina gelir. Milliyetcilige, en basta, bu temel ekseni bulandirdig, ortak cephede

olmasi gerekenleri béldigu, kardesleri birbirine diisman ettigi icin karsi ctkmak

gerekiyor. Milliyetcilik béler, emek birlestirir. Tim diinyada oldugu gibi, ézellikle ezilen

dinyada birligin harci budur. Ortak miicadele verebilenler, ortak bir pratige girenler,

aralarindaki sorunlari ¢zmenin en uygun ve kardesce yéntemini bulabilirler.
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irt Sorunu yogun olarak tartisihyor. Ote yandan
hizla gelisen bir “Tirk Sorunu”nun da tehlikeli bi-
¢imde gundeme girdigini gozlemliyoruz. Fakat bu-
tin bunlarin ashinda bir “Emperyalizm Sorunu” ol-
dugu anlasilamadikea, kisir tartismalarin otesinde,
siradan halki da icine cekebilecek bir “milliyetci
kutuplasma” ve giderek bir “etnik catisma” tehlike-
sinin toplumumuzun o6niinde durdugu soylenebi-
lir. Birbirini gerekce gosteren ve dolayisiyla birbiri-
ni besleyen iki odagin cevresinde gelisen milliyetci
kutuplasma son aylarda oyle siddetlendi ki, ideolo-
jik anlamda en uzak olmasi gereken sol (hatta sos-
yalist) saflarda dahi bu egilimin izlerinin yogunlas-
tigim gozluyoruz. Ne gariptir, Tirkiye sosyalizmi
bile, su veya bu dizeyde, Turk-Kurt milliyetciligi
ekseninde bolunme girdabina kapilmis durumda.
Demek ki sorun son derece yakic1 ve acil. Bilim ve
Gelecek dergisi ontimiizdeki sayilarda, milliyetcilik
ve 1rkcilik konusunu bilimsel duizlemde ve butin
boyutlariyla ele almay1 amacliyor. Bu yazida, konu-
ya bir giris yapmaya calisacagiz.

Kimlikler

Insanlarin cok cesitli kimlikleri var: Cinsel, irksal,
etnik, dinsel, ulusal, smifsal kimlikleri... Her biri
farkh bir ozelligi tamimhiyor. Bu kimliklerden bazila-
1 genetik kokenli, dogustan belirleniyor, degistire-
miyoruz. Cinsel ve 1rksal kimliklerimiz gibi. Etnik
ve ulusal kimlikler ise tarihin ge¢ veya erken do-
nemlerinde ortaya cikmis toplumsal olgular, gene-
tik kokenli degiller; fakat dogustan geliyorlar. Dinsel

Ender Helvacioglu

ve sinifsal kimliklerimiz ise genetik kokenli degiller,
dogustan da gelmiyorlar; toplumsal kosullar sonucu,
hatta kisisel tercihlerle de belirlenebiliyorlar.

Buraya kadar cesitli kimlikleri genetik-toplumsal
kokenlilik eksenine gore kabaca siniflandirmaya ca-
listik. Baska bir eksene gore de siniflandirma yapabi-
liriz. Ornegin, hangi kimlikler “kurgusal”dir (daha
bilimsel bir ifadeyle ideolojiktir), hangileri biyolojik
veya toplumsal maddi bir “gerceklige” dayanir? Da-
ha dogru bir ifade ile, toplumbilim acisindan hangi-
leri bir “icat”tir, hangileri bir “kesif”? Bilindigi gibi,
insan iradesinden bagimsiz olarak var olan seyler
kesfedilir (Amerika kitasi, mikroplar, genler, elekt-
ron vb.); ama 6rnegin tas balta veya bilgisayar “icat”
edilir. Bu eksene gore baktigimizda, cinsel, irksal ve
smufsal kimliklerin insan iradesinden bagimsiz ola-
rak var olan maddi bir gerceklige dayandiklari; din-
sel ve ulusal kimliklerin ise “kurgusal” (ideolojik)
olduklar gorulebilir. Cinsiyetler, wrklar ve simiflar,
“kesfedilerek” tanimlanir; dinler ve uluslar ise “icat
edilerek”. Bu simiflandirmayi soyle de aciklayabiliriz:
“Her Turkiye Cumbhuriyeti vatandas1 Turktir” diye-
bilirsiniz. Bu tanim ancak ideolojik-politik duzlem-
de tartisilabilir. Ama “Her Turkiye Cumhuriyeti va-
tandasi erkektir veya burjuvadir” derseniz, ideolojik
degil maddi bir hata yapmis olursunuz.

Goraldagu gibi cesitli kimliklerimiz var. Peki,
bunlardan hangisini esas aliyoruz? Yasamimiza ve
politik durusumuza yon veren esas kimligimiz han-
gisidir? Erkek ya da kadin olusumuz mu, beyaz ya
da siyah olusumuz mu, hangi ulusun tyesi oldugu-



muz mu, yoksa smifsal konumumuzun ne oldugu mu?
Bu soruya verdigimiz yanit tamamen ideolojiktir; yani
verdigimiz yanitla ideolojimizi de belirlemis oluyoruz.

Yazimizin esas konusu “ulus” kavrami ve “ulusal
kimlik” meselesi.

Ulus, ulusculuk (milliyetcilik)

ve ulusal kimlik nedir?

“Ulus” (millet) kavrami bir Avrupali icadidir. Kapi-
talizmin safaginda bile degil, kapitalizmin demokratik
devrimlerle feodalizmi tasfiye ettigi strecte, devrimci
burjuvazinin ideologlan tarafindan icat edilmistir “ulus”
kavrami. Kisacasi ilk uluslarin bile ge¢misi, tas catlasa,
ti¢ yuzyll énceye gotirilebilir. Unlu tarihci E. J. Hobs-
bawn bu olguyu soyle aciklar:

“Milliyetcilik, milletlerden once gelir. Milletler, dev-
letleri ve milliyetcilikleri yaratmaz, dogru olan bunun
tam tersidir” (1).

Uluslarimin kurulusuna énderlik eden siyasetciler de
bu gercegi saklamamislardir. Polonyali general Jozef Pil-
sudsky (1867-1935), “Devleti yaratan millet degil, mil-
leti yaratan devlettir” demistir (2). Italyan birligi olus-
turuldugunda parlamento kurstusinden soylenen su soz
de ilginctir: “Italya’y1 yaratuk, simdi de Italyanlari yarat-
maliyiz” (3).

Aydin ve Kiiltiir adli kitabinda konuyu inceleyen Do-
gu Perincek de ayni sosyolojik olguya dikkat cekiyor:

“Ulusun tzerinde yasadig1 toprak parcasi, ulusu olus-
turan insan unsuru ve ulusun ekonomik temelini olus-
turan piyasa, hepsi birer gercekliktir; ancak bu unsur-
lara ‘ulusal kaltir’ ruhu eklenerek olusturulan ulus, bir
ideolojik kurgudur; bir ideolojik tasavvurdur” (4).

Tarihci Halil Berktay da, Tark ulusunun ezeli ve ebe-
di oldugu seklindeki bilimdis: iddiay1 savunan milliyetci
ideologlar elestirirken millet, klan, kabile gibi kavram-
lara bilimsel tanimlar getirerek benzer vurgular yapiyor:

“Bu halklarin Orta Asya’da birbirlerine daha yakin ya-
sadiklar sirada, insan topluluklarini birlestiren ust-cer-
cevelerden hicbiri, millet kategorisi degildi. Toplumla-
rn ilerleyisinde millet, birakalim ilkel simfsizlig, artik
feodalizmin tasfiyeye ugradigi bir asamanin aranudur...
Orta Asyanin gocebe topluluklar icin ise millet, mec-
hul bir seydi; milletin maddi zeminini kuracak olan ka-
pitalizmin safagina bu halklar acisindan daha binyillar
ve yuzyillar vardi. Ilkel toplumda insanlar1 her seyden
once, bir klana mensubiyet tanimhiyordu. Klan, kandas-
ligin en kucuk birimiydi. Bu kandashgin dar anlamda
gercek kandaslik olmasi, yani butin klan halkinin fiilen
ayni ortak ata(lar)dan tiiremis bulunmasi zorunlu degil-
di... Onemli olan, klan mensuplarinin ortak ata(lar)dan
geldiklerine inanmalari, kendilerini kandashkla bagh
farz etmeleriydi... Sonralari, 6zel mulkiyetin gelismesiy-
le kabileler icinde sosyal farklilasma ortaya cikinca, bu
sefer birka¢ klanin insanlarini birlestiren sey, kabilenin
irsi sefine (asiret reisine) bagimlilik oldu” (5).

Turk tarihi tizerine calismalari bulunan Perincek de
ayni gercegi ifade ediyor:

“... Gokturkler zamaninda bir Turk milleti yoktu. Da-
ha sonra Selcuklular, Osmanlilar zamaninda da bir Turk
ulusu yoktu. Bir Turk kavmi vardi. Kavim, ulus demek
degildir. Kavim aym dili konusan, ortak bir etnik koke-
ni olan halk toplulugudur. Bu toplulugun icinde bir ulu-
sal bilin¢ yoktur. Ulusal bilinci burjuvazi yaratacaktr...
Turk ulusu ise, tas catlasa yuz yildan beri var” (6).

“Ulus”un, kapitalizmin gelistigi modern caglarin -
rant bir “kurgu-kavram”, bir burjuva “icadi” olduguna
iliskin bu kadar alinti sanirim yeterli. Peki, feodalizmi
tasfiye eden devrimci burjuvazi, neden boyle bir kurgu
yapmak ihtiyaci hissetmistir? Ulusu doguran ihtiya¢ ne-
dir? Berktay konuyu giizel acikliyor:

“Millet, feodal parcalanma ve bagimlhiliklarin son bul-
mast, toplumun iktisadi hayatinin tek bir pazar etrafinda
birlesmesi, buna tcretli isgiictt piyasasinin da eklenmesi
ve emek kullanim bicimlerinin gorece turdeslesmesi ti-
zerinde ilerler” (7).

Demek ki birincisi, ulus, feodal bagimhliklarin yikil-
masinin, yani burjuva demokratik devrimin trtnudur.
Uluslasabilmek icin, koyluniun feodal beyin kullugun-
dan kurtulmasi, “o6zgiir” emekci haline gelebilmesi gere-
kir (Bu ozgurlilk, burjuva anlamda bir ozgurluktir; ya-
ni emegin kapitalist piyasada satilabilmesi ozgurlugu).
Ikincisi, s6z konusu pazarin disartya karst korunmasi,
iktidara gelen burjuvazinin hakimiyet alaninin sinirlari-
nin cizilmesi gerekir. Bu isi “ulus-devlet” istlenecektir.
Uctincust, bu yeni kurulan tretim iliskilerinin (piyasa-
nin) surekliliginin saglanmasi icin topluluga bir “ortak
ruh” verilmelidir. Bu “ortak ruh”un cercevesi ulus, ide-
olojisi de ulusculuk / milliyetciliktir. Bu ortakligin sag-
lanabilmesi icin ortak bir pratik gerekir; bu en basta ct-
ramis feodal rejime karsi devrim yapma pratigidir ve
ilericidir. Burjuva sisteminin yerlesmesinden sonra ise,
bu ortak ruhun (milliyetciligin) gerici karakteri ortaya
cikar, yani burjuvazinin emekci simflar aisttindeki haki-
miyetinin ve artideger somirtasunin korunmasina yo-
nelik islevi. Sémurtniin devami icin, simif celiskilerinin
ustintn ortilmesi, “hepimizin aym kayikta bulundugu,
sinifsiz-imtiyazsiz bir topluluk oldugumuz” yanilsama-
sinin yaratilmast gerekecektir ki, milliyetci ideoloji bu
gorevi ustlenir. Milliyetciligin bir diger islevi ise, piyasa-
nin diger piyasalara (uluslara) kars: korunmas: amacina
yonelik olarak, disa kars1 dismanlik koruklenmesidir.

Toparlarsak, “ulus”, “
sal kultir” ve “ulusal kimlik”, aslinda her zaman (hem
ilerici hem de gerici oldugu donemlerde) burjuvazinin
kurgusu, burjuvazinin ideolojisi, burjuvazinin kiltira
ve kimligidir. Perincek, bu olguyu soyle ozetliyor:

» o«

ulusculuk (milliyetcilik)”, “ulu-

“Sonucta su olmaktadir: Ayaginizda delik papuc var,
ama kafatasinizin icinde buytk sermayenin beyni. Kor-
kung bir yabancilasmadir bu. ‘Ulusal kiltir’ ve ‘ulusal
kimlik’, emek¢inin kendine yabancilasmasidir; kendi e-
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megine ve kendi simif kardeslerine yabancilasmasidir.
‘Ulusal kaltar’ ve ‘ulusal kimlik’, emekgiyi, kendisi ol-
maktan ¢ikarmakta, baska sinifa ait kilmaktadir” (8).

Sovyet Devriminin lideri Lenin de, ulusal kultir
sloganinin “bir burjuva aldatmacas1” oldugunu; ulu-
sal kulturun “Genel olarak buytk toprak sahiplerinin,
papazlarin ve burjuvazinin kultira” oldugunu vurgu-
lamistur (9).

Feodalizmi tasfiye siirecine onderlik eden burjuva-
zinin bu ilerici islevine sahip cikan ve destekleyen sos-
yalistler, burjuvazinin gericilestigi donemde, milliyetci
ideolojinin yarattigi bu yanilsamalara kars1 “emegin ve
emekc¢inin kardesligi” ve “enternasyonalizm” sloganla-
riyla ortaya cikmuslardir. Asagidaki alintilarda Lenin,
hem proletaryanin tutumunu actkliyor hem de milliyet-
¢i yanilsamalarin tuzagina diisen “sosyalist”leri soyle u-
yariyor:

“Ulusal kultar slogani bir burjuva aldatmacasidir. Bi-
zim slogamimiz, demokratizmin ve diinya isci hareketi-
nin uluslararas: kulturi sloganidir”.

“Kim proletaryaya hizmet etmek istiyorsa, butun u-
luslarin iscilerini birlestirmeli ve ‘kendisininki’ olsun,
baskalarininki olsun, burjuva sovenligine karsi kesin
mucadeleye girismelidir. Kim ulusal kaltir sloganini sa-
vunuyorsa, onun yeri kuiciikk-burjuva soven milliyetcile-
rinin safindadir, Marksistlerin safinda degil... Bir Rus
Marksisti, Baytuk Rus ulusal kaltara sloganini benimse-
yebilir mi? Hayir. O zaman onun yeri soven milliyetciler
arasinda olur, Marksistler arasinda degil”.

“Milliyet ilkesi, burjuva toplumunda, tarihi bakimdan
kacimilmaz ve zorunlu bir ilkedir ve bu toplumu ele alan
bir Marksist, ulusal hareketlerin tarihi mesruiyetini ke-
sin olarak kabul eder. Ama bu kabul edisin burjuva mil-
liyetciliginin savunma bicimini almamasi icin o, ulusal
hareketlerde ilerici olarak ne varsa ancak onu destekle-
mekle yetinmelidir; 6yle ki, proleter bilinci, burjuva ide-
olojisi tarafindan karartilmis olmasin” (10).

Sanirim simdiye kadar yazdiklarimiz ve aktardikla-
rimizla, siyaset arenasinda ve sosyalistler arasinda da

»” o«

sikca kullanilir olan “ulus / millet”, “milliyetcilik”, “u-
lusal”, “ulusalcilik” gibi kavramlara, kabaca da olsa, a-
ciklik getirmis olduk. Bir kisi ideolojik olarak hem sos-
yalist hem de milliyet¢i (ulusalc1) olamaz (11). Ideolojik
duzlemden soz ediyoruz; yoksa sosyalistler bazi ulusal
miucadelelere sahip c¢ikabilir, icinde yer alabilirler; o po-
litik bir konudur. Ama sosyalistlikten vazgecmedikee,
kendilerine “milliyetci” veya “ulusalc1” diyemezler. Ye-
niden “kimlikler” konusuna donersek, dinsel kimligi-
ni 6n plana cikararak politika yapanlara “dinci”, ulusal
kimligi on plana cikararak politika yapanlara “milliyet-
¢i” denir. Sosyalistler ise, toplumsal muicadelede sinifsal
kimligi basat kabul ederek, emekci siniflarin politikasini
yaparlar; milliyetci veya ulusalc degil enternasyonalist-
tirler, emegin ve emek¢inin kardesligini savunurlar.
Kavramlarin tanimlarinda mutabakata varmali ve ay-
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n1 dili konusmaliyiz ki anlasabilelim, ideolojik olarak
yerimizi belirleyebilelim.

Emperyalizm ve ezilen uluslar

Buraya kadar anlattiklarimiz, ulusun ve ulusculugun
esas olarak Avrupa'daki oykusudur. Kapitalizmin emper-
yalizm asamasina girmesiyle birlikte, 20. yiizyilda, “ezilen
uluslar” diye bir kavram siyaset literatiirtine girdi. Dinya-
nin emperyalist somuriye maruz kalan Avrupa disindaki
cografyalarinda yasayan toplumlar, uluslasma strecini -
temelde ayni olmakla birlikte- farkl bicimlerde ve yollar-
la yasadilar / yasiyorlar. Bu toplumlarda kapitalizm esas
olarak i¢ dinamikler sonucu gelismedi; bir yandan emper-
yalizme bagimh bir kapitalizm gelisirken, diger yandan
milli kapitalizmlerin gelismesi emperyalistlerin engelleri
ile karsilasti. Dolayisiyla ezilen halklarin uluslasma su-
recinin onundeki esas engel emperyalizmdi; bu halklar
emperyalizme karsit miicadele icinde uluslasma yolunda
adimlar atabildiler. Ezilen cografyada ulus sorunu Avru-
pa’dan daha farkh boyutlar kazandi (dogal olarak farkl
smiflarin farkh ¢ozum yollart olustu):

- Birincisi, ulusal sorun -Avrupa’da oldugu gibi- kapi-
talizm oncesi tretim iliskilerinin demokratik devrimler-
le tasfiyesi sorunuydu.

- Ikincisi, kendisiyle rekabet edecek ve somiirtsiine
kisitlamalar getirecek bir duzenlemeyi engellemeye cali-
san emperyalistlere kars: bir bagimsizlik sorunuydu.

- Uctinctis, birbiriyle yan yana ve ic ice yasayan cesit-
li halklarin uluslasma sireclerinin birbiriyle kesismesinin
getirdigi (emperyalistlerin de yogun olarak mudahale et-
tikleri) celiskilerin bir bicimde ¢oztilmesi sorunuydu.

- Dordunciisti, Asyal, Afrikal, Latin Amerikali ve hatta
Dogu Avrupali halklarin tarihsel gelisimleri ve birikimleri
Avrupahlar'dan cok farkliydi. Bu cografyanin topluluklari,
ya buyitk merkezi feodal imparatorluklardan geliyorlar; ya
binlerce yillik bir gocebelik gecmisine sahipler, dolayisiy-
la cok cesitli kavimler birbirleriyle karismis; ya Afrikanin
baz1 bolgelerinde oldugu gibi -birakalim kapitalizmi- s1-
miflasmanin dahi oldukea alt duzeylerinde yasiyorlar; ya
da Latin Amerika’da (hatta Kuzey Amerika’da da) oldugu
gibi yizlerce yildir yogun goc (daha dogrusu isgalci Avru-
palilar ve kole olarak getirilen Afrikalilar) almislar ve me-
lezlesmisler. Ustine ustliik, tamamen Avrupali somiirge-
cilerin i¢ catismalarindan dogan, siirlar1 masa basinda
cetvelle cizilmis yapay devletlere de bolunmusler.

Kisacasi, cok farkli tarihsel streclere sahip olmaktan ve
son 500 yildir Avrupali kapitalistlerin yogun mudahalele-
rinden kaynaklanan tam bir sorunlar yumag:. Bir wrklar,
kavimler, milletler karmasasi. Boyle bir kaotik ortamda Av-
rupa yolu gecerli olabilir mi? 20. ytzyilin -butun sicakh-
gyla 21. ytizyila da sarkan- buytk bir tartismastydi bu.

Bu kaostan milliyetcilikle cikilabilir mi?
Ezilen diinya burjuvazisi bu isin icinden ¢ikabilir mi;
bu kaostan surduritilebilir bir diizen cikarabilir mi? Yok-



sa Avrupa yolunu tamamen bir kenara koyan, deyim ye-
rindeyse “Iskender kilic1” gibi bir ¢dziim mu gerekiyor?
20. yuzyilda ikisi de denendi; ama bunlar daha ilk de-
nemelerdi, sorun butun sicakligiyla ontimizde duruyor;
hem de gelismis kapitalist iilkelerin kendi kiuiresellesme-
lerini gerceklestirmeye basladiklar1 ve butun dinyaya
dayattiklar1 kosullarda. Bu noktada -ontumuizdeki say1-
larda Bilim ve Gelecek’te cok daha genis olarak tartisaca-
gimiz- bir zihin jimnastigi yapalim.

Oncelikle bir soru soralim: Ezilen diinyada uluslasma
stirecinin su veya bu asamasinda bulunan kac tane toplu-
luk vardir? Yuzlerle ifade edilebilir; daha dogrusu sayila-
mayacak kadar ¢ok da diyebiliriz. Peki, bunlarin hepsinin
birer “ulus” olma, kendi kaderlerini tayin etme haklar
var midir? Dogal olarak vardir. Bazilarinin vardir, bazila-
rinin yoktur; daha tist asamalarda bulunanlarin vardir, alt
asamalarda bulunanlarin yoktur; simdiye kadar olmus o-
lanlarinin vardir, bundan sonrakilerin yoktur; nufusu ka-
labalik olanlarinin vardir, digerlerinin yoktur; “yetenekli”
olanlarmin vardir, “yeteneksiz” olanlarinin yoktur; gu-
ct yetenin vardir, gugsuz olanin yoktur (ya bugun guc-
siiz olan yarin guclenirse, veya tersi?) vb. diyebilir miyiz?
Ama bu halklar dyle ic ice gecmis ve karismislar ki (veya
oyle yapay olarak bolinmusler ki), her uluslasmak iste-
yen halkin ulus devletinin sinirlari nasil belirlenecek? Ay-
rica boyle bir yola sapildiginda, sonu gelmez savaslarin,
i¢ savaslarin, katliamlarin, soykirimlarin, zorunlu gocle-
rin, mubadelelerin batagina saplanilmaz m1? Emperyalist
miidahalelere son derece acik bir zemin olusmaz mi? 20.
yuzyil boyunca bu cografyalarda yasananlar (ve hala yasa-
niyor olanlar), tam da bunlar degil mi?

Bir soru daha soralim: Madem ezilen dinyada top-
lumsal gelismenin (bu arada uluslasmanin) 6nundeki
esas engel emperyalizmdir; boyle guclu bir engelle tek
basina (hem de yani basindaki komsunla dalasa dalasa)
hesaplasmanin olanagi var midir? Yoksa basarili anti-
emperyalist kalkismalar, ancak birleserek ve buyik ol-
ceklerde mi olanaklidir?

Mantik, birlesmeyi emrediyor. Birlesmenin alterna-
tifi, milliyetci-irkci-etnik bogazlasmalarin batagina bat-
mak, ufalanmak, Ortacag karanligina teslim olmak ve
somirgelesmektir. Demek ki, aslinda oldukca ozel ko-
sullarin drtna olan Avrupa yolunun, dinyanin diger
cografyalarinda basarili bir bicimde izlenmesinin yolu
kapalidir. Hem bu cografyalarda yasayan halklarin tarih-
sel kosullarinin farkli olmasindan, hem de bizzat emper-
yalist midahalelerin bu yolu tikamasindan dolayz.

Oncelikle pratige bakalim: Turkler, tek baslarma kur-
tulamazlardi. Ruslar, dunya savaslarmin kirimindan bir
ulus-devletle degil, cok sayida halk toplulugunun birligiy-
le, “sovyetler”in birligiyle kurtulabildiler (bundan vazgec-
tiklerinde yasanan hala duman: tiiten sirec biliniyor). Cin
de, Japonya ve ABD’nin muidahalesinden bir ulus-devlet o-
larak degil, bir “halk cumhuriyeti” olarak kurtulabildi. Ti-
to'nun Yugoslavyasi ile aymi cografyada 15 yildir yasanan-

lar bir karsilastiralim. Binbir tirlii yapay devlete bolunmiis
Araplar, hem kendi iclerinde hem de komsu halklarla bir-
lesmeden, emperyalist muidahalelerle basa cikabilirler mi?
Veneziiella veya Kiiba, ABD dayatmalarina karst mticadele
ederken, komsularindan baslayarak tim diinya halklar ve
ezilen dunya ile birlesmeye en buytk ¢nemi vermiyorlar
m1? ABD destegiyle Kuzey Irak’ta bir “ulus-devlet” kurma
hayaliyle yasayan, bu ugurda bitiin komsu halklarla (A-
raplar, Turkler ve Farslar) dalasan ve dalastik¢a isbirlikgi-
lige daha da batan Kirt hakim smiflarmnin ginahim zavall
Kurt halki cekmeyecek mi? Yeniden parcalanma ve somuir-
gelesme (emperyalist lugata gore kuresellesme) tehdidi al-
tindaki Turkler, bu emperyalist tehdide karsi, kardesleriyle
dalasmay1 getirecek Turk milliyetciligiyle mi, yoksa kom-
sularindan baslayarak ve giderek biitin ezilen cografyay:
ufku icine alacak bir baytk birlesmeyle mi mucadele ede-
bilirler? Daha onlarca 6rnek sayilabilir.

Son yillarda yasanan baska bir pratige bakalim: Sov-
yetler Birligi ve Yugoslavya parcalandi ve ortaya siiriiyle
ulus-devlet cikt. Benzer sture¢c Cekoslovakya'da da yasan-
d1 ve Cin Halk Cumhuriyeti icin de gindeme sokulmaya
calisiliyor. Parcalayanlar Batilh emperyalistlerdi; parcalama-
nin yontemi ise ulusal, etnik ve dinsel sorunlar1 kasimak
ve kiskirtmak. Bu iilkeler, kuruluslarindan itibaren bu tir
mudahale ve kiskirtmalara maruz kaldilar. Zaten Sovyetler
Birligi ve Yugoslavyanimn, birer ulus-devlet biciminde degil
de “halk cumhuriyetleri” veya “sovyet birlikleri” biciminde
kurulmalarinin nedeni, biraz da bu emperyalist kiskirtma-
lara kars1 durabilecek bir politika gelistirme ihtiyacindan
kaynaklaniyordu. Kisacasi, emperyalistler bugtin ulus-dev-
letler kura kura, bir zamanlar emperyalist somiiriden ko-
parilmis toprak parcalarini tekrar teker teker yutuyor.

Ulus-devlet kurmak sosyalistlerin isi degil. Sosyalist-
lerin esas meselesi, mimkun olan en genis parcayr em-
peryalist somuruden arindirmak; bu tek uluslu bir devlet
kurarak mi, yoksa cok milliyetli bir devlet kurarak m1 ola-
naklidir, bu artik esas amaca bagh taktik bir sorundur. E-
ger esas kistasiniz (yani esas kimliginiz) anti-emperyalizm
degil de ulusculuk ise, iste karsimizda y1ginla ulus-devlet:
Rusya, Ukrayna, Moldavya, Litvanya, Letonya, Gurcistan,
Ermenistan, Ozbekistan, Hirvatistan, Sirbistan, Bosna-
Hersek, Makedonya, Slovenya, Slovakya, Cek Cumhuri-
yeti, falan filan. Sirada Cecenistan, Uyguristan, Kurdistan
gibileri de var. Milliyetcilik yaparak emperyalizme karsi
durulamiyor. Cankt milliyetcilik, okunu emperyalizme
degil, kardes millete ve milliyete yoneltiyor. Emperyalist-
ler de, bu uygun zeminde, cok “demokrat” pozlarla “u-
luslarin kendi kaderlerini tayin hakki”ni savunmaya bas-
liyorlar; parcalayip yutmak, bolup yonetmek icin... Ister
buyiik millet tarafindan yapilsin isterse kiiciik millet, mil-
liyetcilik bolicudur ve emperyalist mtudahalelere acik bir
zeminin olusmasina yol acar. “Agabey milliyet”in milliyet-
ciligi, “kardes milliyet”in milliyetciligini engelleyemiyor;
tam tersine onu kiskirtiyor ve hakli pozisyona gecmesine
yol actyor; sonucta milli bogazlasmalarin ve emperyalist
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mudahalelerin énu agiliyor. Kuciik milletlerin ve milliyet-
lerin milliyetciligi ise, guntimtizde, daha bastan emper-
yalizme teslim olmaktan ve onun araci haline gelmekten
kurtulamiyor. Yasanan kisirdongii budur. Daha dogrusu
Avrupa’ya 6zgu bir yolun, Asya’ya ve ezilen duinyaya da-
yatilmasindan kaynaklanan bir kisirdongidur bu.

Sonuc

Esas soru sudur: Emperyalizmin saldirilarina kars: ka-
rarlilikla nasil durulabilir? Emperyalizme kars: birlesebi-
lecek (birlesmesi gereken) butun giicler nasil birlesebilir?
Ulus sorunu, bu sorunun yanitina tabidir. Ezilen dunya-
da ulusal sorunlar, her seyden 6nce anti-emperyalizm
sorunuyla iligkilidir. Anti-emperyalizm, sinifsal kimligi
on plana cikarmak, emperyalist-kapitalist sistem ile ¢i1-
kar celismesi icinde bulunan bttiun simiflar1 ve kesimleri
birlestirmeye calismak anlamina gelir. Milliyetcilige, en
basta, bu temel ekseni bulandirdigy, ortak cephede olma-
st gerekenleri boldugi, kardesleri birbirine dusman etti-
gi icin kars: cikmak gerekiyor. Milliyetcilik boler, emek
birlestirir. Tam dinyada oldugu gibi, ozellikle ezilen
dunyada birligin harci budur. Ortak mucadele verebilen-
ler, ortak bir pratige girenler, aralarindaki sorunlar ¢oz-
menin en uygun ve kardesce yontemini bulabilirler. 20.
yuzyilin basaril anti-emperyalist ve sosyalist deneyim-
leri, son derece zengin veriler sunuyor. Gerek Kurtulus
Savasimizda devrimci onderligin bu konuda izledigi po-
litikalar, gerek Sovyetler Birligi ve Cin Halk Cumhuriye-
ti gibi emperyalist sistemden koklu kopus cabalarmin -
rettigi coztumler (ve tabii, butin bu deneylerin tikandig
noktalarin analizi), gerekse bugun ozellikle Latin Ameri-
kali devrimcilerin sundugu perspektifler, bu yakici soru-
nun ¢ozumu icin baslangic noktasi olabilir.

Bilim ve Gelecek dergisinin ontimiizdeki sayilarinda,
bu yazida formuller halinde gectigimiz konular butun
boyutlariyla ele almaya calisacagz.
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Kapak Dosyasi

o
Katrina’nin

ortaya akardifi gercek

Bilinen o ki, Washington’a yiiz kilometre 6tede, yeraltnda isikli yollar, siper

bilgisayarlar, saraylar insa ettiren sistem, 6zel milkiyete gelecek bir tehdit sonucu,

derhal “demokrasi”yi rafa kaldirarak 3 bin kisilik, halkca secilmemis elit bir grubun

fasist idaresini getirecektir. Bunu érgiitlemekle yikimli “halka yardim” érgiti

FEMA’nin ise bu islerle ugrasmaktan, hizli bir rizgérda yikilacagi bilinen ve on binleri

éldirecegi yillar 6nce hesaplanmis su setlerini onarmaya ne vakti, ne parasi, ne ilgisi,

ne istegi, ne de plani vardir.

Okuyacagimiz makale www.sendika.org adh
internet sitesinden almmistir. Daergimizde ya-
yimlanmasina izin veren site yoneticilerine ve
Saym Mehmet Bayram’a tesekkur ederiz.

ew Orleans’a ilk gidisimizde yerel kulturle butian-
lesmek amaciyla otelde kalmak yerine, yerli bir
yaslh kadinin tarihi evinde kalmay1 yeglemistik.
“Ne diledigine dikkat et, cunku, dilegin gerceklese-
bilir” diyen eski atasoziine kulak asmaliydik. Yerel
tarih ve kulttra yasamin orada gecirmis ev sahi-
bimizden heyecanla dinlemeye hazirlanirken, eski

koleci gururuyla dimdik duran beyaz Amerikali ba-
yan, artik New Orleans'in eskisi gibi guizel olmadi-
gini, cinkd siyahilerin utanmadan sehrin iclerinde
bile dolasabildiklerini ve bizim onlardan uzak dur-
mamizi salik veriyordu.

ABD'nin guneyiyle tanismamiz boyle oldu.
Miumkun oldugu kadar ev sahibimizle karsilas-
mamaya calisarak dolastuk. Ikinci hatamizi tu-
ristlere eski ciftlikleri gezdiren bir tura katil-
makla yaptuk. Bizi tertemiz, genis, piril piril
korunmus beyaz ciftlik evlerine goturtup, gecen
yuzyilin ciftliginde yasamis cocuklarin oyuncak-
larimi, besiklerini, annelerinin dikis makinelerini
ve mutlu aksam yemeklerini yedikleri sofralari-
n1 gosterdiler. Bir ciftligin buyukluga ve anunu,
sahip oldugu topraklar kadar, kac tane kole ca-
listrdig1 da belirliyormus. Tur bilgisine her bir
ciftligin kac kole calistirdig1 da eklenmisti. Bize
gosterilen evin ttm islerini yapan, tam uretimi
gerceklestiren kolelerin, siyahilerin yasadig: yer-
leri de gormek istedigimi soyledigimde, uzaya
gitmeyi istemisim gibi bakmist1 bizi gezdiren ka-

Mehmet Bayram

din. “O ne demek...”, “O ne bicim soru...” Bana
havlar gibi, “Onlar da, bayag: mutlu, kendi kula-
belerinde, arka bahcede yasiyorlardi” deyip arka-
sint donmustii. New Orleans’a daha sonraki ziya-
retlerimde hicbir tura katilmadim.

Sular altinda kalan New Orleans’a bakarken,
ailelerine su ve yiyecek bulmak isteyen siyahiler
ve yoksul halk icin toplama kamplar1 kuran polis
ve devlet guclerini seyrederken, Vali'nin kendi
sucunu atmak icin felaket kurbanlarim suclayan,
“Biz onlara sehri bosaltin dedik, daha ne yapa-
lim” diye bagrisini dinlerken, yasl ev sahibimi-
zin otomobiline binerek ilk kacanlardan oldu-
gundan emindim. Onun gece uykularini kaciran,
“utanmadan sehirde dolasabilen” siyahilerin ise
bogulmak tuzere geride birakilanlar oldugundan
da hi¢ suphem yok.
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ABD'li yetkililer,
felaket sonrasi
“neden kenti
bosaltmadilar” diye
yoksul siyahi halki

sucladi.
DOGAL FELAKETLER, beyazlar giyinmis dini halk bir hati-
IRKCILIK, ra fotografl cektirmek i¢in agacin o-
OZEL MULKIYET nunde yer kapmaya ugrasiyordu.
VE YOKSUL KORKUSU Sonunda, eger hala canli kalmis-

Eski lincler

ABD'nin guneyini tarihe gecire-
cek bir olay varsa, bence toplu ling
hareketleri olmalidir. Toplumlarin
en iyi sekilde yasamasini, esit olsun
ya da olmasin, ama en onemlisi, ayr1
olmasini o6neren milliyetci, irke1 di-
since, bu 1wk ayrminin smirlarini
gayet net cizmisti ABD’de. Ozellikle
kendi kafalarinda yarattiklar siyahi-
lerin cinselliginden uykular1 kacan
beyazlar, bir beyaz kadina bakan
zencinin lin¢ edilmesini normal sa-
yiyordu. Kolelikten kacma, sahibine
yan bakma, itaatsizlik, goz istinde
kas olmasi lin¢ nedeni olabiliyordu.
Bob Dylan'in 60’lardaki Desolation
Row sarkisi, “Asilmanin kartpostal-
larini satiyorlar” diye basliyor.

Kartpostal satisi, ABD giineyinin
bir “halk” geleneginden alinmus.
“Yakalanan” bir siyahi genellikle
once dayaktan geciriliyor, parmak-
lar1 kopariliyor, cinsel orgami kesi-
liyordu. Bu arada haber uygar beyaz
halka ulasiyor, herkes okulunu, isi-
ni birakiyor, kadinlar en iyi elbisele-
rini, sapkalarim giyiyorlar, en iyi sa-
raplarini ve piknik sepetlerini alarak
olay yerine kosuyorlardi. Bu arada
agaca baglanmis siyahinin etine tir-
busonlar sokuluyor ve et parcalar
kopariliyordu. Gozleri oyulurken,
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sa, siyahi boynundan asiliyor, orada
cirpinirken de atese veriliyordu. Bu
arada kadehler kalkiyor, fotograf-
lar cekiliyor, arkada agacta asili, ha-
la titen cesedin ontunde mutlu gu-
limsemeler siyah beyaz fotograflara
alintyordu. Bu fotograflar kartposta-
la donusup satisa cikiyor, fotografa
girmeyi basarmis mutlu Amerikali-
lar bu hatira resimlerini, uzaktaki,
her pazar kiliseye giden annelerine
gondererek, “Bak, ben de oraday-
dim, beni gérayor musun? Resmin
saginda, elinde kadehi olan, guizel
sapkali benim!” diye mutluluklarim
paylasiyorlardi.

Bu barbarligr en derinden anla-
tan bir sarki, ne enteresandir ki, bir
Yahudi'nin kaleminden cikiyor ama
ozellikle siyahi sanatcilarin sesinde
olumsuzlesiyordu. Sarkinin adi “Ga-
rip Meyve”, anlattig1 oyku ise, aga-
cin dallarinda asili siyah, kanayan,
komirlesmis garip bir “meyve”.

“Guney agaclarinin garip meyve-
si olur / Yapraklarinda kan, kokun-
de kan / Siyah vucutlar giiney riizga-
rinda sallanan / Kavak agacinda asili
garip bir meyve,

“Kibar guneyin guizel kir sahnele-
ri / Disan firlamis gozler, bukulmus
agizlar / Manolya kokular tath ve
taze / Sonra birden yanan et kokusu

“Iste kargalarin gagalamas1 icin
bir meyve / Yagmur biriksin diye,
ruzgar emsin diye / Gunes curitsin
diye, agaclar dusursiin diye / Iste ga-
rip ve ac1 bir hasat”

Yeni lincler

Lincler tarihte kalmis bir ayip de-
gil ABD’de. Lin¢ metodu degisse de,
lincin kendisi hala gayet sihhatle ya-
samina devam etmekte. Mumia A-
bu Cemal 6rnegi tek basina modern
linc sistemini gostermeye yetse de,
daha buyuk lin¢ hareketleri icinde,
“banyo yapmiyorlar”’dan baska hic-
bir gerekce gosteremeyen belediye
baskaninin, siyahilerin oturdugu a-
partmana helikopterlerden bomba-
lar atarak iclerinde kadin, yash ve 5
cocugun da oldugu 11 kisiyi oldur-
mesi sayilabilir. Ama daha onceleri,
1970’lerde de siyahi kulturel ve si-
yasi hareket MOVE’a yaptiklar1 bas-
kinda da otomatik silahlarla katliam
atesi acan polisten kacan siyahiler,
apartmanin zemin katina siginmis-
lardi. Onlan orada katletmek iste-
yen polis, zemine su vererek siya-
hileri bogmaya calismis, kurtulmaya
calisan siyahiler, cocuklarim suyun
ustinde tutarak disar1 cikmuslar, ve
bu silahsiz, 1slak, yorgun, halsizlerin
uzerine Amerikan polisi tstsmis,
televizyonlarin kaydetmesine bile
aldirmayarak inamilmaz bir dayak-
tan gecirmislerdi onlerine gelenleri.

New Orleans’ta kendi kaderleri-
ne bogulmaya birakilan yoksul siya-
hi halk, bogularak lin¢ edilmeyle ilk
defa karsilasmiyor.

Teksas’ta ise, eglenmek isteyen
birka¢ beyaz delikanli, sokakta ya-
kaladiklar1 bir siyahi cocugu araba-
larinin ardina baglayip surikleye-
rek oldurmislerdi sadece birkac¢ yil
once. KKK gibi aciktan 1rke1 orgut-
ler bugiin pek ortada yoksa da, bu
wrkeihigin yok oldugunu gostermez.
Daha korkuncu, bu irkei, milliyetci
hastaligin, bir gizli viras gibi, vicu-
dun derinliklerinde ytztunu tekrar
gostermek icin uygun zaman bekle-
digini gosterir.

ABD’nin en ilerici, esitlik¢i Kali-
forniya’sinin liberal mahallelerinde



daha bir iki ay once siyahi ailelerin
bahcelerinde gece ha¢ yakma olayla-
11 pek coklarini hayrete dusturmus-
ta. Irkcihigy salt beyaz carsafin altina
saklanmis guneylilere ya da Nazi su-
baylarina indirgemis kisiler, bugiin
bunlarin nasil olabilecegini anlaya-
miyor.

Modern ling, artik insanlar teker
teker yakalayip zevkle oldurme yeri-
ne, yillardir beklenen felakete karsi
en ufak bir 6nlem almayarak, onla-
1 geride kendi kaderlerine biraka-
rak ve hatta, siyahi belediye baska-
ninin da, catilarinda a¢ ve susuz ¢
gundur bekleyen halki icin, “Birakin
olduklar1 yerde olstnler” demesiyle
yapiliyor.

Modern ling, gezegenimizin ikli-
mini mahvedip, yillardir ciddi bilim
adamlarinin kuresel 1sinmaya karsi
uyarilarimi alaya alarak, bunun so-
nucu giderek siddetlenen ve sikla-
san “dogal” felaketlere, “Tanr1 buy-
rugu” diyerek yapiliyor.

Modern ling, 24 saat, 365 gin ba-
casindan zehir fiskiran fabrikalar
yoksul mahallelere kurup, epidemik
hastaliklar baslayinca, “Dogal prob-
lemlere karsi elden ne gelir ki” diye-
rek yapiliyor.

Modern ling¢, deprem bolgelerin-
de zayif yapilara izin verilerek, yar-
dim etmesi gereken guiclerin Irak
Savasrna gonderilmesiyle; su bas-
kinlarini onleyen setlerin yapim ve
onarim parasinin Irak Savasina ak-
tarilmasiyla; hatta, su icinde cali-
sacak elektrik jeneratorlerinin bile
(Irak colunde ne isi varsa su ici je-
neratorlerinin) Irak isgaline gonde-
rilmesiyle yapiliyor.

Yoksul korkusu:

Siyahiler “talan eder”,

beyazlar “bulur”

Internette, Yahoo haberlerinde
gorulen haber ve resimler, uygar
ABD basininin irkeihigimin okul ki-
taplarina gececek bir ornegini New
Orleans felaketinde de gosteriyordu.

Susuz, evsiz, ilacsiz, yemeksiz,
tamamen kendi kaderine birakilmis
bir halkin New Orleans felaketinde
yasamaya calismasinin iki resmi yan

yana konulmustu bu Yahoo haberin-
de. Etraftaki ditkkanlar1 zorla acarak
mallar1 alan siyahiler bir karede, ay-
n1 seyi yapan beyazlar da yandaki
karede gozukiiyordu bu resimlerde.
Siyahilerin resminin altinda, duk-
kanlarin talan edildigi, kanunsuz-
lugun ve hirsizhigin her yeri sardigy
yaziliydi. Beyazlarin resminin altin-
da ise, bu zor gunlerde yakindaki
bir dukkanda yiyecek “bulan” halk
anlatiliyordu.

Bir anda, dunyanin en zengin tul-
kesinde, gelecegi belli olan, gelme-
sinin sadece bir zaman meselesi ol-
dugu bilinen felaketin gelmesiyle
coken ABD’de, felaketten 100 saat
sonra bile tek damla su bile gonde-
rilemeyen, yardim goremeyen, yas-
lilar, yoksullar, hastalar, siyahiler
unutularak, tium dikkatler 6zel miil-
kiyete saldirtya ctret konusuna cev-
rildi.

Kurbanlan suclayan Vali'ye kati-
lan devlet yetkilileri ti¢ gun sonra-
sinda bile, CNN haberlerinde boy
gosterip, 0zel miulke gosterilen say-
gisizligr kinayip, bu hirsizlara karsi
tam techizath, zirhli askeri birlikler
gondereceklerini ve kimsenin gozu-
nin yasina bakmadan yasalar1 geri
getireceklerini ilan etmekteler. Bu
yetkililer de ayni vali gibi, devam-
l1, “Bunlara sehri terk etmeleri soy-
lendi, bunlar terk etmemeyi secen-
lerdir” demekte. Bu arada gelecek
askerlerin oldurmek amaciyla ates
etmeye yetkili olduklar1 da, sik sik
televizyonlarda tekrarlanmakta.

Talan ettigi WAL-MART dev
dukkanindan 6 DVD cihazim yuk-
leyip kacmakta olan polis memuru-
nun kamerada yakalanmis gorun-
tast ve bolgedeki polis gucinin
yuzde 20’sinin tiniformalarini atarak
ise gelmedikleri haberi, ABD devle-
tinin bu felakette fena halde cuval-
ladiginin ispati. Hele yardima gelen
“askeri” helikopterlerin halkin ates
acmasl Uzerine kacip gitmeleri ABD
devletinin giicunu gostermekte.

Kapitalist protestan mantig1 her
olay1r “secenekler”’e baglar. Bu, dini-
cehennem kavramin gercek tutmak
icin zorunlu oldugu kadar, kapita-

Burasi Bagdat degil, New Orleans.

list sistemin c¢okus anlarinda bile
kurbanlar1 suclamak icin kullanilan
en basarili ideolojik silahlardandir.
Butceden hasta bakimina ayrilan 6-
denekleri kaldirarak, akil hastalar
da dahil, binlerce kisiyi hastaneler-
den, evsiz barksiz, ilacsiz ve bakim-
siz sokaklarda yasamaya atan Rea-
gan’a dinyanin en zengin tlkesinde
nasil olup da evsizlerin sokaklar
doldurdugu soruldugunda, Ameri-
kanmn bir polis devleti olmadigini,
eger halk sokakta yasamay1 “seci-
yorsa”, bunlar1 polis zoruyla evlere
ttkmanin demokrasiye aykiri oldu-
gunu soyluyordu.

Bugtun de ABD devlet yetkilileri
bazilarinin felaket ¢ncesi New Or-
leans’1 terk etmemeyi “secip”, nere-
deyse bu sonu hak ettiklerini soy-
leyerek kendi insanlik suclarindan
kurtulmaya calisiyorlar. Arada bir
yayincilardan, kem kum, fisildar gi-
bi, “Ama herkes gidemez ki, ayrica
bekledikleri halde, hicbir otobiis,
yardim, ulasim araci, hicbir sey gon-
derilmedi ki...” gibi sorular gelse de,
carcabuk reklama gecildigi de dik-
katlerden kacmuyor.

Baz1 yetkililer bu “secenek” isini
bir adim daha ilerleterek, cok acik-
tan soylemese de, anlasilacak bir i-
ma ile, sanki sehri bosaltmayip geri-
de kalmis olanlarin salt talan etmek
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amaciyla orada bulunduklarini an-
latmaya ugrasiyorlar. Gene yoksul-
lardan duyduklar paranoid korku,
soylediklerinin sacmaligini kendile-
rinin bile duymasini engelliyor.

Bu yoksul korkusu ve suclama-
st o denli delice bir seviyede ki, Los
Angeles'ta yuzyillarca yilhik tarihi
orman ve cali yanginlarinin oldugu
bolgeye her tirla yangin ikazina rag-
men milyonlarca dolarlik evler yap-
makta 1srar eden milyonerler, dogal
yanginlar gelip evleri kul olunca da
yoksullar1 suclamaktaydilar. Cikar-
diklar bir teori, zenginleri kiskanan
evsizlerin ormanlarda kamp kurup
bunlarin evlerini yakmak icin yangi-
n1 cikardiklariydi. Ama hastalik de-
recesinde yoksul korkusunu anlatan
en guzel teori, evleri ve ormanlari,
yangin sirasinda banyoda olmast ih-
timali olan kadinlarin cinlciplak di-
sar1 kosmalarini bekleyen yoksul ev-
sizlerin ¢ikardig teorisi.

New Orleans felaketinde ise, evi
yikilmis beyaz bir kadinin hungur
hungur aglamasi ve kameramanin
ona sarilarak teskin etmeye ugras-
masl uzun uzun gosterilmekte; ama
ayni kadin, “Bekledik, bekledik, bir
kizil hag, bir yetkili, bir yardim, bir
kisi gorelim diye; tic giin gecti hala
bekliyoruz” diye sikayete basladi-
ginda, biraz evvel kendisini teskin
eden kameramanin kadinin sozini
sert ve kaba bir bicimde kesmesi ar-
tik olagan gazetecilik metodu. Insan
olumlu seyler soylemeyecek ya da
bir dram yaratmayacaksa, televiz-
yonda yeri pek olmamali herhalde.

Yoksul halk

yardim bekleyedursun

Halka gitmesi salik verilen ko-
ca stadyumda da yiyecek ve su bu-
lunmuyor. Tuvaletler tikanmus, ice-
riden silah sesleri gelmekte ve bir
surtt kadinin 1rzina gecilmis. Dogal
felaketler icin kurulmus olan Na-
tional Guard-Ulusal Muhafizlar'in
yuzde 401 Irak’'a gonderilmis oldu-
gundan yardimin ulasmasinda ciddi
gecikmeler oluyor. Irak Savasi do-
layisiyla askere gitmeyi reddetme-
ler yuzinden asker sikintisi ceken
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ABD, ulusal muhafiz1 da Irak’a gon-
derdiginden, bu sefer ulusal muha-
fizhiga da yanasmiyor insanlar ve sa-
yisinda biyuk bir dusis var.

Daha simdiden “talan” ederek o©-
zel mulkiyet dusmanligi gosterenler
yakalanmakta ve bazi yerlerde ha-
pishaneler salt bu “talancilar1” ala-
bilsin diye bosalulmis durumda. O-
teki zanh ve mahpuslar saliveriliyor
ki, ¢zel mulk diismanlar cezalarini
ceksinler.

Bu “dogal” felaket kapitalistler ta-
rafindan bir goz dagi, emekei sinifa
bir tehdit ve gelecek gunlerin neye
benzeyeceginin bir habercisi olarak
kullanilacak. Felaket durumunda
olaylar1 kontrol etmekle yikumlu
FEMA (Federal Acil Durum Idaresi)
sanki bu dunyada yok. Herkes hala
FEMA’dan kimseyi gormediklerini
soyluyor. Bunlar yardim bekleyenle-
1i sasirtiyor, ama daha sonra gorece-
gimiz gibi FEMA'nin esas amaci ve
orgitlenmesi felaketler tizerine de-
gil. Bu orgut CIAmin bir alt subesi
olarak siyahi, yabanci ve kapitalizm
dusmanlarini toplama kamplarina
gonderme orguti olarak calisiyor.
Bu is icin kurulmus, bu isi yapiyor
“felaket orgutu”.

FEMA'nin (Federal Acil Durum idaresi)
amblemi.

DERIN DEVLETIN

FELAKET IDARESI

Sivil fasistlerin devlet eliyle silah-
landirilmasimin  adi:  “Federal Acil
Durum Idaresi”.

ABD devleti asla New Orleans fe-
laketi karsisinda “hatali” degil, “ba-

sarisiz” degil, “beceriksiz” degil,

hele “yetersiz” hi¢ degildir. Bekle-
nen olmus, felaket karsisinda her
sey yillarin planina gore Rolex saat
gibi tkir tikir calismistir. Bu konu-
yu bulandirmak isteyen ve ABD hu-
kumetini “hatali olmakla” elestiren
liberal basina karst bu gercekligin
ortaya konulmasi sarttir.

Kapitalist sistemlerde, hele kriz
donemlerinde, emekcilerin  “mar-
jinal” kisimlar1 kapitalistlerce goz-
den cikarilabilir. Hicbir degeri ol-
mayan nesneler olarak, bu kesimin
felaketlerde yok olmasi, mahvedil-
mesi olaganlasir. Gelecegi sadece bir
an meselesi olan “dogal” felaketlere
kars1 onlem almak yerine, hatta 6n-
lemler icin ayrlmis odenekleri bile
Irak Savasi gibi baska halklara sal-
dirmaya kaydiran biling, karar, plan,
program ve yillarin calismasi, asla
“yetersizlik” olarak gortulemez. Bu
ancak bilincli, planli ve programh
bir katliam olarak alinabilir; ya da,
kentsel kapitalist arsa kapatmanin
guizel bir araci.

Her gun ortaklasa kullandigimiz
sozcukler vardir birbirimizle ileti-
simimizde. Bu sozciklerin bize go-
re anlamu bir sekilde olsa da, karsi-
mizdakine tamamen baska anlamlar
verebilmektedir. Sozctuklerin bu de-
gisik anlamlar toplum icinde degi-
sik kesimlerin kendi yasamlarindan
yansittiklart deneyimlerinden kay-
naklanir genellikle. Ama daha ote-
ye gidersek, diinyamizdaki her seyin
gercekte pek cok yoni, boyutu ve
anlami oldugu da acik. Hicbir sey,
salt tek bir gercekligi temsil etmez;
aksine, her sey, karmasik, celiskili,
cok boyutlu cesitli niteliklerin bir
butanuaduar.

Seylerin bu c¢ok boyutlu ozelli-
gi, ozellikle hakim simflarin, ken-
di cikarlart dogrultusunda, olay ve
kurumlarin tek bir boyutunu one
cikararak bunlarin gercek yuzi-
ni saklamasina da yarar. Ornegin,
“devlet”, “polis”, “askeriye” gibi
toplumsal kurumlarin anlamlarinin
toplum yararina olabilecek yanlari-
nin 6ne ¢ikarilmasi, gercek nitelikle-
rinin arka planda kalarak saklanma-
sina yarayabilir. Cesitli durumlarda



bazen bu goértinum ya da one c¢ika-
rilan boyutun yapayligi gercek yasa-
min zorlamasi sonucu kirilir ve bu
olay ve kurumlarin esas niteligi tar-
tisma kabul etmez bir sekilde kendi-
ni ortaya koyar. New Orleans'daki
sel baskinlar da iste halkin “felaket”
anlayisiyla kapitalistlerin  “felaket”
anlayisi arasindaki fark: ve hangisi-
nin oncelikli oldugunu, “halka yar-
dim” kurumunun érgutlenmesini ve
eylemlerini bize anmimsatarak ortaya
koymustur.

Saldiriya ugramis bir kadinin,
patronun tacizine ugramis bir isci-
nin, gecekondusundan atilmis bir
insanin polise sikayetini, “6zel mul-
kuine” saldirilmis bir kapitalistin po-
lise sikayeti ve bu iki simiftan kisi-
lerin sikayetlerine polisin tepkisini
karsilastirirsak, bu toplumsal kuru-
mun gercek niteligi aniden belirir ve
topluma yararl yani bir kosede so-
nuk kalir. Yani, toplum icinde, po-
lisin sinifsal niteligi ve gercek gorevi
tam piriltisiyla ortaya ¢ikar.

Iste New Orleans ve cevresinde-
ki “dogal” felakete bakildiginda da,
kurum ve sozciiklerin insanlar, daha
dogrusu smiflar arasinda, nasil dev
bir anlam farkiyla kullamldig1 orta-
ya ¢ikmaktadir.

ABD’de, esas olarak bu baglam-
da kullanilan ve birbirine gobekten
bagl iki sozciik, “felaket” ve “Fede-
ral Acil Durum Idaresi”dir (FEMA).
Bunlar, farkhi simiflarca farkli anlam-
lar1 olan sozcuklerdir.

“Felaket” ABD’deki hakim simif-
larca hicbir zaman halkin anladi-
81 ya da son gunlerde gerceklestigi
sekliyle anlasilmadi. Felaket, nor-
mal insanlar i¢in sel, deprem, kasir-
ga, aclik, issizlik olarak algilanirken,
kurulan FEMA (Federal Acil Durum
Idaresi) halka sanki bu felaketler si-
rasinda yardim edecek bir kurulus
gorunumunt verse de, gercekte ka-
pitalistlerin felaket kavramina karsi
kurulan bir orgutta. Kapitalistler i-
cin ise felaket tamimi, sistemi sarsa-
cak emekci hareketleridir.

FEMA gibi “halka yardim” goru-
numlid kurumlar, perde arkasinda,
kapitalistlerin felaketlerine Kkarsi,

Kasirga sonrasi New Drleans’tan bir gérints.

yani kar ve talan sistemini halk ha-
reketlerinden koruyacak bir orgut
olarak kurulmuslardir. FEMAmn
(Federal Acil Durum Idaresi) New
Orleans’daki yardim hareketinde
basta parmagini bile kimildatmama-
styla ortaya cikan gerceklik sonucu,
“halkla iliskiler” mekanizmasim is-
leten hakim smiflar, ikinci savun-
ma hattuna cekilerek, derhal devle-
tin “basarisizligini”, “yetersizligini”
one cikararak gercegi kapatmaya ca-
lismaktadir. Soylemek istemedikleri
gercek ise, devletin New Orleans’da
yardim edemedigi degil, yardim et-
medigidir; yetersiz kaldigir degil,
boyle bir durumda halka zaten pek
onem vermedigidir. Yani beklenen
olmus, planlanan seyler olmus, su-
lar altinda kalan “marjinal halk” da
ancak “hak ettigi” kadar yardim gor-
miustir. Gerisini de halkla iliskiler
dairesi halledecektir.

Her sey bitip, on binlerce oldugu
soylenen cesetler kiyilara vurmaya
basladiktan sonra, bugiinlerde gor-
dugumuz aptalca ugrasilar, yardim
icin, kurtarma icin degil, bir halkla
iliskiler numaras1 olarak, durumu
kurtarmaya, kapitalist sistemin esen
bir riazgarla cokusinun bilinclerde
yarataca@l zararl kontrol etmeye yo-
nelik tiyatrolardir.

Felaketin tc¢tinctt ginunde, ken-

disini kurtarabilenlerin gitmesi salik
verilen stadyumda binlerce kisinin
toplandigin1 ve bu insanlarin hali-
ni soran gazetecilere, bu isi orgit-
lemekle gorevlendirilen FEMA’nin
en ust yetkilisi, “Bu toplanma yeri-
ni ilk sizden duyuyorum” diyerek,
sorulart kayitsizlikla gecistirmistir.
Cesetlerin sularda ytzerek dolastig
anlarda Baskan Bush, once golf oy-
nuyor, sonra bir sarkiciyla gitar cali-
yordu. Amerikan tarihinin en buyuk
“dogal” afeti sirasinda; Condoleeza
Rice, suratina yapistirdigr giltum-
semesiyle 6nce tenis dersleri aliyor,
sonra ayakkabi alisverisine cikiyor-
du. Alisveris merkezinde, “Halk o-
lirken utanmiyor musun?” yollu
bagiran birisi ise guvenlik guiclerin-
ce etkisiz hale getiriliyordu.

Buna sasmamak gerekir. Gecen
Aralik ayinda binlerce kisinin oldu-
gu tsunami afetinde de, suratindaki
standart siritmastyla Rice, bu afete
ve sonrasindaki korkunc insan 1sti-
rabma “esasen bir yatirim olanag1”
olarak bakilmasi gerektigini soyle-
yerek tarihe gecen Amerikali yetki-
lidir. Ancak, “Kondi” hakl c¢ikmus,
basta Dunya Bankasi olmak tuzere
tim finans kuruluslan les kargalan
gibi felaket bolgesine tisusmis; fe-
laketi firsat bilerek, yillardir pahali
turistik alanlardan bir turla temiz-
lenemeyen yoksul halkin bir daha
oralara ayak basamamasi planlarim
iceren bir “yeniden yapim ve yati-
rim olanaklarin1” uygulamaya koy-
muslard: bile. “Felaket”ler dunya fi-
nans ve kapital orgutlerine, tam da
su durgun gunlerde, inanilmaz kar
“olanaklar1” taniyan yeni bir pazar
haline gelmistir.

Felaketin ilk ginu, 24 saat “is
haberleri” veren televizyonlar, pet-
rol, ev yapim, bina insaat ve hirda-
vat sirketlerinin hisselerinin artacag
tartismalarim  saatlerce konusmus;
borsa sirketleri de, sigorta sirketle-
rinin “zarar” edebilecegi korkusuyla
hisselerinde duismeler olabilecegi ih-
tarlarin1 her saat basi, gunluk borsa
oynayanlarin cep cihazlarina mesaj-
lar gondererek yaymistir. Iste, has-
ta kapitalist mantigin on bin kisinin
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olumunde oncelik verdigi konular
bunlardir. Uc-bes giin sonra da, bu
felaketten armut toplar gibi kar top-
layacagini anlayan borsa bir gunde
141 puan artarak hisse alip satanla-
11 mutluluk ¢ighiklarina boguyordu.
Sel, deprem, salgin hastalik gibi fe-
laketleri “olumlu harcama” sayan ve
bunu bir ulusun “gelisme” seviyesi
olarak goren olceklere gore, artik
ABD'nin giderek hep yatay pozis-
yonlarda dolasan “gelismesi”, bu a-
fet sonunda yukselise gececege ben-
zemektedir. Hepimize kutlu olsun!
Bunun nasil oldugunu anlamak
icin kapitalist devletin niteligine,
orgitlenmesine, onem siralamasi-
na bakmak yeter. Eger hala halkin
sel, deprem, kasirga gibi felaketler-
den korunmasmin bu siralamanin
astlerinde oldugu zannediliyorsa,
ABD’de Federal Acil Durum Idare-
sinin kurulmasina, ne icin ve na-
sil orgutlendigine ve salt New Orle-
ans’daki vurdumduymazhigina degil,
tarihi icraatlarina bakmakta da yarar
vardir. Ancak bundan sonra neden
halka yardim gelmedigini (gelme-
digini degil), yardim edilmedigini
(edilmedigini degil) anlar, basinin
yaymaya calistigt “yetersizlik” ve
“basarisizlik” bahanelerinin bom-
bos, g6z boyama, durumu kurtarma
propagandasi oldugunu anlariz.
Unutmamak gerekir ki, Irak Sa-
vast ve isgali icin bir celsede 300
milyar dolar1 aninda gecirebilen
dunyanin en zengin tlkesi, bu top-

lu lin¢ karsisinda, parasal yetersiz-
ligin ardina saklanamaz. Unutma-
yalim ki, birileri, masalarinda gece
gindiz, uzun uzun, New Orleans’a
carpacak bir kasirganin 120 bin ki-
sinin hayatini tehdit edecegini yazan
raporlara yillarca bakmis, uzun u-
zun tartismis, modeller kurmus, alt-
larina ustlerine raporlar vermis, fikir
danismuis, kar-zarar hesaplart yap-
mis, paneller dizenlemis, sonunda,
“Kime ne be!” diyerek, halkin dogal
felaketlerden korunma parasim Irak
Savasina kaydirma plan ve progra-
minin altina bilincle imza atmistir.
Kimse buna “hata” olarak bakamaz.
Yillardir boyle bir felaketin gelecegi
bilindigi halde FEMA gibi bir orgu-
ti salt halk ayaklanmalar ve kapi-
talist sistemin militarizme dontisi
icin orgutlemis birileri “hatali” ola-
rak kabul edilmez. Bu orgutlenme,
yillarin  planlarinin, calismasinin,
milyarlarca dolarlik tatbikatlarinin,
tasarimlar ve egitimler dizisinin tii-
mudur. Basit bir “hata” ya da “yete-
neksizlik” degildir gorilen; “halka
yardim” orgutintn kendisine bi-
cilen islevi, yani kapitalistlerin ¢i-
karlarin1 korumayi, harfiyen yerine
getirmis olmasidir. Bu isler sokak-
taki halkin bekledigi isler olmayabi-
lir, ama anlamaliy1z ki, bu orgitin
gercek amaci -tipki “devlet”, “aske-
riye”, “polis” gibi- bize verilen go-
runumunden degisiktir. Arabasi,
parasi, “secimi” ve olanagi olma-
yan hasta, yoksul, issiz halki sehri

Dogal felaketler i¢in kurulmus olan
National Guard-Ulusal Muhafizlar'in
yUzde 401 Irak’a génderilmig
oldugundan yardimin ulagsmasinda
ciddi gecikmeler oluyor.
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terk etmemeyi “sectikleri” icin suc-
layanlar, nedense kapitalistlerin bu
bilincli, egitimli, katliam “secimi”ni
sadece “hatali” olmakla suclamakta-
dirlar. Bu, kriz icinde olan kapitalist
siifin kendi ¢ikarlari icin yuz binle-
ri goz acip kapayincaya kadar harca-
yabileceginin sadece basit bir kaniti-
dir. Problem “beceriksiz” bir devlet
orgutu degil, insan yasamina en u-
fak saygisi olmayan kapitalist siste-
min tarihte de tekrar tekrar gorul-
dugu gibi, normal bir icraatidir.

FEMA -
Federal Acil Durum Idaresi

Pek cok Amerikalrnmin kabusla-
rinda bile gorse inanamayacag ka-
dar garip ve genis yetkilere sahip
FEMA (Federal Acil Durum Idaresi)
hakkinda acik konusmalar 1980’1er-
de baslamis ama insanlarin kafala-
rindaki hayali demokrasiye o denli
aykirn gercekler ortaya cikmistir ki,
cogunlugun karmakarisik olan dii-
stunceleri, sonunda konunun es ge-
cilmesini getirmistir. FEMA hakkin-
daki gerceklerin tzerinde durulursa
hem bu orgutun “felaket”lere karsi
kurulmus olmadig1 ortaya cikacak,
hem de Amerikahlarin kafalarin-
daki “devletlerinin demokratikligi”
hakkindaki duastincelerin tekrar goz-
den gecirilmesi gerekecekti.

Kendilerinin demokrasiyle ida-
re edildigine inandirilmis kimselere
“Derin Devlet” gercegini anlatmak
tam inang sistemlerini sarsmaya ye-
tecek bir zihinsel deprem gibidir. Si-
yahilerin kullandig1 bir atasozii sa-
ninm tam insanhk icin gecerliligini
korumakta: “En zavalli kole, kendi-
ni ozgur sanan koledir”. Bu anlam-
da, “felaket” aninda tim anayasay1
hukiumsiiz kilabilecek, hatta ve hat-
ta “kutsal” o6zel mulkiyeti bile askiya
alabilecek bir orgutun, uzun zaman-
dan beri kurulmus, kendi tlkelerin-
de hatta kendi devletlerinin icinde
ve calisir halde oldugunu Amerikali-
lar'a anlatmak da zor bir deneyim.

Bu “felaket” orgutunit yaratan-
larin da sahin Cumhuriyetciler ol-
madigina dikkat cekerek, kapitalist
smifin  toptan ¢ikarlart acisindan



gerekli diktatoryal onlemlerin alin-
masi icin liberal-tutucu ayrimi yap-
madan tum hukametlerin ortakla-
sa calistiklarini animsatmakta yarar
vardir. Halka felaketlere karsi kurul-
dugu lanse edilerek ortaya cikarilan
FEMA, aslinda hep Federal Arastir-
ma Biuirosu FBI ve casusluk orguti
CIA ile iliskili hatta onlarin bir alt
subesi olarak gorev yapmakta ve
tim orgiitlenmesi bu amaca yonelik
bicimde gerceklesmektedir. Bu ger-
cegin giin yuzine tartismasiz olarak
citkmasi sonucunda da ¢ok yakinlar-
da bu kurumun direkt olarak Ana-
yurt Guvenligi (Homeland Security)
dairesine aktarilmasinda aciktan bir
zarar gorilmemistir. Artik halkin
gozuntt boyamanin bile gereksini-
mi kalmamis, FEMA, kurulusunda
amaclanan fonksiyonuna, yani aske-
ri, polisiye gorevine tam anlamiyla
ve hatta daha genis yetkilerle dona-
narak soyunmustur.

FEMAmin aciktan bir devlet da-
iresi olarak ortaya c¢ikmasi, her ne
kadar daha oncelere rastlasa da, ka-
pitalist tiretim ve tiketim iliskileri-
nin ortaya cikardig: kiuresel 1sinma-
nin sonucunda beklenen ve giderek
siddet ve frekansini artiran “dogal”
felaketlere karsi, halkin devlet tara-
findan korunmasi gorantmit per-
desiyle, 1980’lerde oldu. Ancak cok
enteresandir ki, 30 yildir ortalikta
bulunan, gitya her turli afete karsi
techizath ve orgiitlit olan daire, ne-
dense bu afetler gerceklestiginde hic
ortada goranmemekteydi. Kimse-
nin aklina her bir felakette elestirilip
sonra unutulan FEMAnin (Federal
Acil Durum Idaresi) bu tur felaket-
lerle uzaktan yakindan iliskisi olma-
dig1 gelmiyordu.

Reagan’in Nikaragua Devleti ve
halkina 1980’lerde actig1 savas ve
kongreyi kandirma operasyonlarinin
ortaya cikmasiyla FEMA'nin da halk
arasinda sanilan anlamda bir orgut
olmadigy, aksine goz bebeklerine ka-
dar salt espiyonaj icinde yuzup, halk
ayaklanmalarina kars: kapitalist sis-
temi ve 6zel miilkiyet rejimini kur-
tarma orguti oldugu ortaya cikt.

Nikaragua’da yillarin zalim dik-

tatorant deviren yeni rejime ve hal-
ka kars fasist ceteleri 6rgutleyen ve
silahlandiran Reagan ve ABD yone-
timi, kongrenin baska tulkelere ve
cetelere izinsiz silah vermeme ka-
rarina karst gizli operasyonlarla bu
icraatinl devam ettirmek istiyordu.
Bunun icin de FEMA’nin en 1ist dua-
zeyde yetkilileri, bugin New Orle-
ans’da gorulemeyecek bir humma ve
basariyla calistyorlarda.

Bu olaylarin kongre arastirmasin-
da ve daha sonraki mahkemelerde
ortaya cikardigy gercekler tuyler ur-
perticidir. Bir kez, cogu FEMA (Fe-
deral Acil Durum Idaresi) yoneticisi
ve calisaninin ayni zamanda Ameri-
kan casusluk buirosu CIA icin de ca-
listig1 ortaya cikiyordu. Ikincisi, FE-
MA'nin isinin pek de saf insanlarin
zannettigi gibi dogal felaket falan
olmayip, tam calismalarini toplama
kamplari, casusluk, siyahileri, sis-
tem karsitlarini, yabancilari, Latin
kokenlileri, hippileri, cevrecileri ve
protesto yuruyuscutlerini izleme ve
kapitalist rejime kars: olas1 bir ayak-
lanmanin nasil bastirilacagi tzerin-
de yogunlastirdig beliriyordu.

Bu gercekler, neden New Orle-
ans’t mahveden kasirgadan daha bir
kac giin once bile “New Orleans’t
bir kasirga vurursa, sonucu ne olur”
calismasinin  korkun¢ sonuclarim
bilen FEMAnin felaketten once, fe-
laket sirasinda ya da sonrasinda bir
tarla ortalikta gorunmedigini, ama,
ne zaman “6zel mulkiyete ctret” ha-
berleri yayilinca, tam da yillardir or-
gitlendigi gibi, tam da gorevi oldu-
gu gibi, basariyla, silahli birlikleri
toplum kontroline gonderdigini a-
ciklar. FEMA’nin bir dogal afet kar-
sisinda yapacag hicbir sey olmadigi,
ama halk kontroline tam techizatli,
egitimli ve yetenekli oldugu bir kez
daha ortaya cikmustir.

FEMA'nin basina Reagan tarafin-
dan getirilen “General” Louis O. Gi-
uffrida’nin kafa yapisi, bu orgiiti ya-
pilandirmasi acisindan incelenmeye
deger. Hastalik derecesinde bir istih-
baratci olan Giuffrida, artik ayrildig
Ulusal Muhafiz (National Guard)
birlikleriyle hicbir iliskisi olmamasi-

Oliver North da bir FEMA yetkilisiydi,
tabii ayni zamanda CIA. Amerikalilar’in
kulaklarina inanamadiklari ve Oliver
Noth’un da en az planlama seviyesinde
katildigr kesinlesen FEMA programlarinin
basinda ise, hem Amerikalilar hem de
yabancilar igin bir dizi toplama kamplar
drgitlenmesi vardi.
na ragmen, kendisine “general” den-
mesinde 1srar eden, hicbir givenlik
sorunu olmamis, olmayan, olmaya-
cak ofisine bile giderken tabancasim
vicudunun bir orgam gibi tasiyan
bir paranoid. 1960’larda Kaliforniya
Valisi iken Reagan’a teror danisman-
ligr (1) yapan bu “general”, polis ve
askeri komando egitimi veren Kali-
forniya Ozel Egitim Enstitusitni de
kuran adam. Bu enstitinun egitim
kitapciginda, “Bizim huktmetimiz-
de mesru siddet temel olup, ancak
bu yolla kendi zayifliklarimizi yok
edebiliriz” diye yazmakta. Iste bu
“general” kafali adam sel felaketle-
rine ¢6zum bulmasi icin FEMAnin
basina getirilen kisi. Giuffrida o
denli hastalikli bir kafa yapisina sa-
hip ki, deprem gibi felaketlerden
sonra halka yardim etme goruntiili
orgite her bir gelen-giden telefonu
kaydeden bir telefon dinleme cihaz
koydurmus; calisanlara da, “Evinize,
‘Bu aksam biraz gec kaliyorum’ diye
telefon etmeniz bile isten atilmaniza
nedendir” diye ihtarlar cekmisti. Or-
gitin her duvarina dogal afet bilgi-
si yerine, “Guvenlik herkesin isidir”
pankartlar1 astirmisti.

O gunlerde “halk egitimi” ve-
ren FEMA, nedense, halka bir afet-
ten sonra nasil yiyecek ya da su
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dagitilacagr yerine, egitim mufre-
datinm1 cevrecilerden gelecek “tero-
rist” harekete yogunlastiriyor, nuk-
leer elektrik santrallerine yapilmasi
beklenen hayali saldirilara kars1 “sa-
vunma” hazirhiklarina giriyordu.

1950 ve 1960’larda Amerikan
casusluk orgati CIA, bugun Sad-
dam'in yaptigim soyleyerek isgal
bahanesi olarak kullandiklar: o bi-
yolojik silahlar1 kendi halkina bi-
le kullanmakta cekinmeden de-
neyler yapmaktaydi. Bu deneylerin
icinde, LSD narkotik ilac1 kullana-
rak “sistem diismanlarimin” dusin-
ce yapilarmi degistirme deneyim-
leri en eglencelileri. Yuzlerce kisiyi
narkotik bagimli birakan ya da in-
tihara surtkleyen bu deneylerin
“parti” ortamli evlerini bir yana bi-
rakirsak, gene 1960’larda San Fran-
cisco halkina korfezdeki gemilerden
ve otobiis duraklarinda fiskirttiklar
biyolojik maddelerden sonra, yay-
diklar1 hastaliklarin sehir ortaminda
ne kadar ¢abuk ve ne kadar genis a-
lana yayildig: calisma ve incelemele-
ri yapmaktaydi CIA. Bu deneylerden
olenler de olmus, hatta bu deneyler
sonucu yasamini kaybedenlerin aile-
leri devleti mahkemeye vermisti.

Bugiin New Orleans’da “basari-
s1z” olmakla suclanan FEMA (Fede-
ral Acil Durum Idaresi) ise CIA'nin
bu deneylerine paralel olarak, halkin
selden once nasil bosaltilacag: yeri-
ne, arastirmact Donald Goldberg'in
yazdigr gibi milyonlarca dolar do-
kerek, “teroristlere, kriz gunlerin-
de, ilaclar siringa ederek hareket ve
dustncelerini kontrol etmek” ya da
“mikro dalgalarla teroristlere carpa-
rak onlarin algilamalarini yaniltma”
deneyimleri yapiyordu.

Paranoid “general” Giuffrida ve
FEMA’daki baska CIA calisanla-
11 beraberce, sermayeye gelebilecek
saldirilara karsi ahret gint senar-
yolar1 hazirlayip tatbikatlarla hayali
dusmanlar1 alt etme planlart uygu-
luyorlardi. Bu hem CIA’dan hem de
FEMA’dan beslenen yetkililerin en
bilineni tabii ki Oliver North.

Oliver North’'un adi Iran-Cont-
ra skandalinda ortaya c¢ikinca FE-
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MA’da yaptiklarn da gin yiiztiine
citkmaya basliyordu. Amerikalilar'in
kulaklarina inanamadiklar1 ve Oli-
ver Noth'un da en az planlama se-
viyesinde katildig1 kesinlesen FEMA
(Federal Acil Durum Idaresi) prog-
ramlarimin basinda ise, hem Ame-
rikalilar hem de yabancilar icin bir
dizi toplama kamplarn orgutlenmesi
vardi. Ama isleri genisleten “halka
yardim” orgutd, artik aciktan ABD
askeriyesi Pentagon ile ortak tatbi-
katlar duzenlemekteydi.

ABD’nin suyuna gitmeyen huku-
metleri devirmeye, serbest piyasa
rejimini benimsemeyenleri hizaya
getirmeye, halklarina oncelik ve-
ren tulkeleri cezalandirmaya hazirlik
tatbikatlarinin bas aktorlugune so-
yunan FEMA, 1984 yilinda kod ad1
“Rex-84" olan tatbikatlarin planlan-
mast ve uygulanmasini lider olarak
ustlenen orguttur. Bu tatbikatlar, as-
keriyenin “Gece Treni 84” tatbikat-
lariyla birlestirilmisti. Ama ¢nemli
olan, bu kadar karmasik, pahali ve
orgatliluk isteyen bu tatbikatlarin
dogal felaketlerle uzaktan yakindan
bir iliskisinin olmamasi. Biittiin bu
hazirliklarin amaci, ABD’'nin Nika-
ragua’yl isgali uzerine bolgede olus-
mas1 beklenen buyuk “insan sura-

|”

Amerikan tarihinin en biytk “dogal” afeti
sirasinda, Condoleeza Rice, suratina
yapishirdigr gilimsemesiyle &nce tenis
dersleri aliyor, sonra ayakkabi aligverisine

gikiyordu.

lerinin” ve hareketliliginin Meksika
uzerinden gecerek ABD’ye akinim
onlemekmis. Bu tatbikatlar, New
Orleans olaylarina baktigimizda, bu
“halka yardim” orgiitlerinin esas ku-
rulma amaclarn  gostermektedir.
Tamamen kurulus ve orgitlenisine
uygun olarak felaketten once, hatta
sonra ortalikta varligi gortlmeyen
FEMA, toplum kontroline gerek
duyulunca silahlarim cekerek bir-
denbire peydahlanmistir. Goriilme-
mis bir kayitsizlikla, inanilmaz bir
kustahlikla FEMA alunda gonde-
rilen askeri birlik kumandam “Ca-
tismaya hazir birliklerim sehre gir-
meye hazirdir, New Orleans1 geri
alacagiz” diye bagiriyordu. 5 gundur
agzina yemek ve su girmemis halka,
sel sularinda cesetlerini kaybetmis
New Orleans’h siyahilere, bogulan
ailelerinin cesetlerini sularda tim-
sahlarin yedigi yoksullara, silahlar
cekilmis halde diismana saldirircasi-
na “yardima” giden FEMA birlikle-
ri yerli halka dusman gozle bakiyor-
lardi, canku egitimleri hep bu temel
uzerinde gerceklesmisti. Her ne ka-
dar “hazirhk” planlan aciga cikinca
FEMA “Latin Amerika’dan gelecek
insan surilerini” kontrol etmek id-
diasinda bulunsa da, pek cok goz-
lemcinin de belirttigi gibi, yuz bin-
lerce Guney Amerikalimin binlerce
mili yalin ayak gecip, coluk cocuk,
ac bila¢, Meksika’y1 asip, ABD sinir-
larim zorlamas: ihtimali oldukca za-
yif gérulmekte. Bu ytizden, bu tatbi-
katlar, FEMA'min gercekte ABD’nin
kendi halkina karsi hazirhiklar yap-
tigin1 ortaya cikarmaktaydi.

1985’de yayimlanan bir makale-
de de gosterildigi gibi, baska tatbi-
katlarda da FEMA (Federal Acil Du-
rum Idaresi), 400 bin hayali kisinin
toparlanarak askeri toplama kamp-
larina ulastirilmasi ve orada gozal-
tinda tutulmas: programlar1 tizerine
calisiyordu. Bunlara paralel olarak
FEMA kontrolu altinda siyahilerin,
Mislimanlarim, Guney Amerikali-
larin tutulacagr toplama kamplari-
nin planlar1 ortaya cikmisti. Bugun,
Araplar'in, yabancilarin ve hatta a-
nayasaya aykiri olarak Amerikan



vatandaslarinin hicbir hakkina say-
g1 gostermeden toparlayip kampla-
ra gotiren bu uygulamalar, 11 Eylil
sonrasi ¢ikmis bir “tepki” degil, FE-
MA gibi “halka yardim” kurumlari-
nin yullardir calistiklar planlarin ar-
tik yasama gecirilmesidir.

Iste, tam da New Orleans'da ozel
mulkiyet tehlikeye girdiginde, ya da
New Orleans'in yeniden yapilana-
rak, siyahilerin sehir disina saralup,
pahali arsalardan atilarak “modern
ve siyahisiz, yoksulsuz” yeni bir se-
hir kurma planlarimin konusuldugu
giinlerde; sel felaketini kullanarak
bu uygulamay1 gerceklestirmeye ug-
rasanlar, FEMA'y1 yardimlarina ca-
ginyorlardi. Ne gariptir ki, tsunami
sonrast avu¢ ovusturarak, gelecek
kar hesaplar1 yapan ayni mentalite
New Orleans’da da ortaya cikiver-
mistir. Bolge Valisi de verdigi de-
mecte, daha tek bir lokma yardim
bile gonderilmemisken, yapilacak
yardimlar1 aciklamak yerine, tele-
vizyona cikip, “Cengimiz mubarek
ola” seklinde savas tehditi savurur
gibi, “Irak’tan gelmis, savasa katil-
mus birlikler, dolu silahlar cekilmis
ve mermileri sturtlmiis halde sehre
gireceklerdir. Bunlar savas deneyim-
li birliklerdir. Kendilerine oldurme
amactyla ates etme ve vurma yetkisi
verilmistir” diyordu.

Bugun de baslarina gelecegi anla-
mis bazi siyahi halk, evlerinin elle-
rinden yok pahasina kapilip kumar-
haneye dondurulip kendilerinin
sokaklarda perisan edilecegini bildi-
ginden evlerini terk etmeme karari
vermislerdir. Su altinda da olsa, ya-
samlarindaki tek varlhiklarini elden
cikartmamak ic¢in ¢irpinan bu halka
polis ilk once silah cekmekte; evle-
rinde kalmaya 1srar edenlere, ken-
disi de siyahi olan belediye baskani
artik su ve yardim verilmeyecegini
ilan etmektedir. Daha once, 1927
ve 1929’larda yine sel felaketleri go-
ren New Orleans’in tarihinde, bir sel
ihtimaline karst beyaz mahalleleri
kurtarmak amaciyla, su setleri kas-
ten siyahi mahallelere acilmis, yok-
sul halk su altinda birakilarak be-
yazlarin varliklart korunmustu. Bu

Susuz, evsiz, ilagsiz, yemeksiz, tamamen kendi kaderine birakilmis bir kent: New Orleans.

olaylar1 halkin belleginden silmek
pek kolay olmasa gerek.

Bu tur halk direnisine silah ve
aclik tehdidiyle karsilik veren siya-
hi belediye baskani, uzun yillardir
Shell gibi petrol sirketlerinin adam
olmakla suclanan ve New Orleansh
karis karis petrol sirketlerine peskes
cektiren baskan. Tipki Condoleeza
Rice gibi siyahilerin icinden gelme,
ama tamamen hakim simiflarin soz-
custt durumunda olan birisi. Fela-
ketten bes giin sonra helikopterden
inen ve yaninda bir suri televizyon
kameramanini getiren halkla iliski-
ler generalinin militarizmine tapa-
rak, “Bu general geldi, iner inmez
kufar etmeye basladi.. Bize boylele-
ri gerek. Bu adam is beceren adam-
dir. Bana yetki vermiyorsaniz, bari
bu kufur ederek is yaptiran genera-
le yetki verin” diyerek, “hatali” si-
vil idarenin askeri emre uymasini
oneren belediye baskanmidir. Gecmis
icraatlart devamli yoksullar1 yer-
lerinden edip zenginlere ev sahasi
acmakla gecen bu belediye baska-
ninin, bu felaket bahanesiyle New
Orleans1 yoksullardan temizlemeye
ugrasacagl da apacik tartisilmakta.

FEMAnin toplama kamplari se-
nato arastirmasi sirasinda da konu-
sulmaya baslanmis, bu konu hem
CIA’dan hem de FEMA’dan cifte ma-
ash North’a sorulunca, celse baska-
ninca soru soran senatore, bu soru-
nun devlet sirlarini tartismaya actig
haurlatilmis ve bunun konusulama-
yacagl soylenmistir. Ayr1 bir dava-

da da, o donemlerde ABD’nin Latin
Amerika tulkelerine muidahaleleri-
ni arastiran avukatlar grubu Chris-
tic Institute'un toplama kamplarim
arastirma davasi bir hakimin hic-
bir belgeye bakmadan “sacma” ola-
rak nitelemesi sonucu daha ileri gi-
demeden sonduraluyordu. Christic
Institute yasa kurumunun ise daha
sonra yasalara aykiri olarak butin
binalarinin ve telefonlarinin dinlen-
digi ve ABD devletince haberlesme-
lerinin izlendigi ortaya cikacakti.
FEMAmin tatbikatim  yaptug
“Rex-84” Latin Amerika’ya gizli si-
lah gonderme programlarinin egzer-
sizleriydi, ama senatonun arastirdig:
baska bir konu, gene FEMA’nin ka-
ristigl, gizli ucuslar yapan C-130 ve
C-141 mal tasima ucaklariydi. Kar-
go tasima amaciyla kullanilan bu
ucaklarin FEMA kullaniminda yol-
cu ya da asker tasima koltuklariyla
donandigy ortaya cikmisti. Bu ucak-
larin (Nikaragua gibi) bir Latin A-
merika tulkesini isgalde asker tasima
amacinda kullanilacag: iddia edildi-
ginde de, FEMA, senato sorularina
yanit vermemekte 1srar ederek bu-
nun “Idarenin Devami Programi”
adi altinda devlet sirr1 olarak saklh
kalacagini iddia ediyordu.

Derin Devlet -

Idarenin Devam

Bir “felaket” aninda tim anaya-
sal ve insan haklarinin rafa kaldi-
rilacagy, insanlarin ABD devletince
ayrildign kategorilere gore yillardir
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hazirh@ yapilan toplama kamplari-
na tikilacagi, devlet idaresinin halk
tarafindan secilmemis, hi¢c kimseye
karst sorumlulugu olmayan, yap-
tiklarinin hesabimi vermek zorunda
olmayan kisilere aktarilacag: bilgisi,
Amerikan halkina ezberletilmis kli-
se demokrasi anlayisiyla o denli ters
dusmektedir ki; bu bilgilere, hele de
kiyida kosede kalmis, adi kulaga hos
gelen “halka yardim” gibi bir dev-
let dairesinin yetkisi altinda oldugu
soylendiginde, halkin en genel tep-
kisi, “Boyle seyler ABD’de olmaz,
bunlar komplo teorileridir” seklinde
olmaktadir.

Ancak, FEMAmin (Fede-
ral Acil Durum Idaresi) ba-
sina getirilen “general” Gi-
uffrida’nin bunlardan baska
yoktu ki.
Hatta bu ise getirilmesinin

uzmanlik alani
tek nedeni kendi uzmanhk
alaninin, yasal diizenin na-
sil askeri diizene gecirilecegi,
anayasanin nasil rafa kaldi-
rilacagr ve halkin nasil bas-
tirtlacagl oldugundandi. Bu
parlak “general” gencligin-
de, 1970°'de daha toy bir as-
keri ogrenciyken kaleme aldigi fa-
sist incelemelerinde, farazi olarak
siyahilerin bir ayaklanma durumu-
nu analiz etmis ve bu siyahilerin (21
milyon siyahinin!) nasil kamplarda
toplanmasi, kamp idaresi ve yurut-
mesi tizerine kalem calmisti. Bu ca-
lismasiyla goze girmis, FEMA gibi
“yardim” kurumunun basina dunya
fasistlerini desteklemek, milliyet-
ci-irker, fasist, Amerikali yar1 askeri
(yan gizli) 6rgutlere on binlerce ton
silah ve cephane dagitmak, ABD su-
yuna gitmeyen tlke hukametlerini
devirmek icin getirilmisti.

1972de Reaganin kurdugu O-
zel Egitim Enstitist'nde, polis ve
komandoyu halk ayaklanmalarina
karst egiten ders kitapciginda, aske-
ri stkiyonetimi, “butun sivil idareyi
askeriyeye aktarmak da dahil olmak
tzere, tam halk: toplumsal kargasa
zamanlarinda yasal olarak idare et-
me” olarak tamimlamistir. Baskana
her diktatorun agzimi sulandiracak
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yetkiler sunan ve Turkiye, Sili gibi
yeni-somiirge ulkelerde tatbik etti-
rilerek basaris1 gozlenmis olan bu
yonetim tarzi, tzerinde pek konu-
sulmayan, “Savunma Kaynaklar1 Ka-
nunu” adi altinda, ama bir giin ola-
cagl siphesiz halk direnisine karst
“demokratik” ABD rejiminin rafla-
rinda, uygulanacag: gune kadar hal-
kin goztunden sakli beklemektedir.
FEMA bu 06zel gunlere gelinceye
kadar hazirlik calismalarim canla-
basla basarmis, devletten “bagimsiz”
militanlar1 ve milisleri 6rgutlemekte
one cikmis, hatta paral asker dergi-

lerine verilen ilanlarla Irak gibi is-
gal edilecek tlkelere gidecek ya da
anayurtta kullamilacak, parayla in-
san 6ldurmeye hazir misyoner asker
toplama kampanyalarina girmistir.
Ancak, Neo-Nazi fasistlerin ve hasta
ruhlu canilerin bu yogun orgutluli-
gunun cogu kez kokusu ortaliga ya-
yilinca, daha sonra, gorunimu kur-
tarmak icin Neo-Naziler’i temizleme
kampanyalar1 agmistir.

FEMA yukarida bahsedilen “Sa-
vunma Kaynaklar1 Kanunu’na ek
olarak FEMA’y1 “acil” anlarda butun
devlet dairelerinin basina gecirecek
bir baskan kararnamesini de hazirla-
mis, ama ayni yetkilere agz1 sulanan
baskalarinin, yani CIA ve FBI'min
ayagima basmaya kalktigindan diz-
ginleri cekilmistir. Kendi sahasina
destursuz girmeye kalkan FEMA'ya
donemin FBI ve CIA’sindan “Hop
dedik, buralar bizden sorulur!” ih-
tarlar gelince, durum bir cete sava-
st halini almadan ¢ozilmeye calisil-

mis, tim bu devlet daireleri Anayurt
Guvenligi dairesinin altina alinarak
ve FEMA'nin da bu yeni orgiitlen-
mede yeri verilerek sorun ¢ozulme-
ye ugrasilmistir. Terore karst mu-
cadeleyi, devlet parasiyla, kendisine
170 bin dolar harcayarak bir bekar
evi kurup idare ettigi tam da FBI i-
le catismast sirasinda ortaya cikinca,
“generalimiz” bu kutsal gorevden
istifaya zorlanmistir. 1985’de yuzu
kizartk FEMA’dan ayrilan Giuffri-
da'nin adi da yavas yavas FEMA ta-
rihinden silinmistir. FEMAnin bu-
ginkd resmi internet sitesinde adi
bile gecmemektedir.
Arastirmaci Ward Churc-
hill'in calismalari, bu FBI-
FEMA mac¢im detayl anlat-
makta ve sonunda geri adim
atmaya zorlanan FEMA'nin
12 bin kisinin gizli dosyasi-
n1 FBI'ya istemeye istemeye
verdigini kanitlamaktadir. Bu
bilgi bankasi, daha ¢ok halk-
tan ihbar yardimi isteyen de-
rin devletin “Saymn Muhbir
Vatandaslar’inca  saglanmis
olup, bazi kisilerin “killan-
diklar1” komsularimi ihbar
etmesini de kapsayan bir calisma-
dir. Depremde ve sel baskininda yi-
yecek saglamasi beklenen bir kuru-
mun muhbir vatandaslardan terorist
ihbar1 istemesi ne kadar goreviyle
bagdasir bilinmez ama, bu bilgiler
Adalet Bakanhgrnin acgikladigina
gore tek bir bilgi bankasina alinarak
incelenecektir. Soylemeye gerek var
m1 bilinmez ama, bu calismay: ya-
pan Ward Churchill’e bugin sudan
bahanelerle saldirilar yogunlasmis,
calistigl yerden attirma ve kisisel ka-
ralama kampanyalarina Israil ve ote-
ki fasist odaklarin da katkilariyla hiz
verilmistir. Kim bilir, belki Christic
Institute’in basina gelenler gibi sa-
dece bir rastlantidir bunlar da.

Bir baska arastirmaci Sheehan’in
buluslar ise, “gorevini yerine getire-
rek” yurticinde, yar askeri fasist su-
rulere silah dagitarak gorevini yasal
olarak yapacak olan FEMA’nin, ikin-
ci adimda bu silahlar1 geri toplayaca-
81, ancak fasistlerin kendilerine da-



gitilan silahlarin sadece yarisim geri
vererek, oteki yarist da gizliden Ni-
karagua Devletini cokertmeye gon-
derilecegi seklinde. Boylece kimsenin
ruhu duymayacak, kendi onay1 ol-
madan disariya silah gondermeyi ya-
saklayan kongre uyutulacak, fasistler
memnun, diktatorler memnun, Ni-
karaguali halk ABD'ye karsi citkma-
nin bedelini 6deyecek ve FEMA or-
taya gul gibi kokarak cikacakti. Kim
takar New Orleans’da sel sularinda
curtiyen yoksullarin cesetlerini?

Bu arada daha énce FEMA baska-
n1 olup da, istifa edip Halliburton’a
gecen “Derin Devlet” yetkilisi de,
bu aralar bos durmamus, Irak gibi,
Tayland gibi felaketlerden kar sag-
lamak icin derhal firsati degerlen-
direrek, sirketi Halliburton’a New
Orleans’da “ozel guivenlik personeli”
ihalesini alivermistir! Felaketten bir
hafta gecmeden, daha FEMA asker-
leri bile yerlerini tam almadan, eli
silahli Halliburton “personeli” New
Orleans’a ustusmeye baslamis ve Ye-
sil Parti'min oradaki yetkilisinin da-
ha once anlattigy, elleri silahli beyaz
cetelere kaulmislardir. Bu ceteler si-
lahlan cekik, kamyonetleriyle cevre-
yi dolasip “talan eder” korkusuyla
bogulmak tzere olan, a¢ sefil canim
kurtarmaya cabalayan siyahilere a-
tes ederek mahallelerinden uzaklas-
tirmaya calismaktadirlar.

Dunyaya, Afganistan’a ve Irak’a
demokrasi getirmek icin ¢irpinan
ABD'nin kendi demokrasisi de Was-
hington Post gibi itibarli gazetelerce
bile sorgulanmis, Reagan donemin-
de imzalanmis “kararnamelerle”
devletin bir saldir1 sirasinda “Idare-
nin Devami Programi” adi altinda,
Baskana ve FEMA'’ya sorgusuz su-
alsiz verilecegi ortaya cikmistir. Her
ne kadar halihazirdaki kanunlar bir
acil durumda, hem baskan hem de
Baskan yardimcisinin gorevlerini ya-
pamayacak duruma gelmeleri halin-
de, Kongre Sozcusi'ni (Speaker of
the House), ardindan Senato Baska-
nrm siraliyorsa da, bu kararname-
ler FEMA'y1 daha on plana almak-
ta ve bu yol secilirse, kimin neye
yetkili oldugunu gizli tutmaktadir.

Ne kadar enteresandir ki, Washing-
ton Post, bu haberi verdikten sonra,
boyle bir “derin devlet”ten demok-
ratik Amerika’da, Kongre’nin bile
bir bilgisinin olmadigini yaziyordu.

2002 yilinda aciklandigina gore,
Bush 11 Eylul ertesinde daha 6nce
hicbir baskanin yapmadig: bir karar-
la kim olduklar1 bilinmeyen birkac
yuz kisiyi siginaklara ve guvenli,
gizli, karargahlara gondermis; ancak
basta korunmasi gereken ve bir acil
durumda devlet idaresi yasal olarak
kendilerine verilmis olan Kongre
Sozcusu, Senato Baskam gibi yet-
kili kisiler ve diger Kongre uyeleri
bu harekattan haberdar bile olma-
mislardi. Baytuk bir gizlilikle canla-
1 kurtarilan bu kisilerin FEMA st
yetkilileri oldugu sanilmaktadir.

Bilinen o ki, Washington’a yuz
kilometre oOtede, yeraltinda 1s1kh
yollar, stuper bilgisayarlar, saraylar
insa ettiren sistem, o6zel mulkiye-
te gelecek bir tehdit sonucu, derhal
“demokrasi”yi rafa kaldirarak 3 bin
kisilik, halkca secilmemis elit bir
grubun fasist idaresini getirecektir.
Bunu orgutlemekle yiukumlu “halka
yardim” orgutit FEMA'min ise, bu is-
lerle ugrasmaktan, hizli bir rtizgarda
yikilacagy bilinen ve on binleri 6l-
durecegi yillar 6nce hesaplanmis su
setlerini onarmaya ne vakti, ne pa-
ras1, ne ilgisi, ne istegi, ne de plam
vardir.

Son olarak, vatandaslardan New

Orleans halkina “yardim” bagisinda
bulunmasim isteyen FEMA'nin, Ki-
z1l Hac’tan sonra onerdigi kurulus-
larin basinda, gecenlerde Venezuella
Baskan1 Hugo Chavez’e suikast one-
ren evanjelist Pat Robertson'un aile
sirketi gelmektedir. Bushun annesi
Barbara Bush’'un daha onceleri bas-
kanlik ettigi Kizil Ha¢ Orguti'nun
11 Eylal'den sonra halktan topladig:
yaklasik 600 milyon dolarlik bagisin
ancak 100 kusur milyonunu kul-
lanarak arta kalan 400 milyondan
fazla dolar1 da “ileride terore karsi
savasta” kullanilmak tizere Irak sa-
vasina aktardigi ammsanirsa, FE-
MA'nin bagislarinin nasil bu terérist
papaza yonlendirildigi anlasilabilir.

Bilinen deyimdir, kapitalistlerin
once papaza, sonra cellada gereksi-
nimi vardir.

KAYNAKLAR
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2002Mar1?language= printer
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911mar2002.html#0303¢
-http://dc.indymedia.org/newswire/display _printable/
44635/index.php

- http://www.publiceye.org/liberty/fema/Fema_0.html

- http://www.counterpunch.org/homeland 1 .himl
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Kapak Dosyasi

Kapitalizmin yeni kar depolar::

Dogjal felaketler

“Amerika’nin o ucsuz bucaksiz militarizmi ve onu destekleyen muazzam teknolojisi,

Amerika’daki esitsizligi, yoksullugu, toplumsal harabiyeti értemiyor. Katrina da bunu

actk hale getirdi. Amerika’yi kasirga yikmadi, Amerika’yr bisyik bir beseri krizle karsi

karsiya birakan, insanlik disi sistemidir ve bunun adi elbette kapitalizmdir.”
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BD Barbarligin En Yiiksek Asamasi, Barbarligin Kay-
nagr Petrol, Petroliin Ekonomi Politigi (Petropolitik),
Emperyalist Miidahale Doktrinleri ve Nato, Kirli Ilis-
kiler Imparatorlugu, vd. gibi kitaplan ile Amerika'nin
politik tarihi ve bugtnt konusunda arastirmalar ya-
pan Suat Parlar'dan, ABD’de yasanan Katrina felake-
tini degerlendirmesini istedik. Ilgiyle okuyacagimzi
dustntyoruz.

- Katrina Kastrgast'nin gorinen yiizinin disina ¢i-
kacak olursak, bu felaketi nasil degerlendirmek gere-
kir? Bundan sonra ABD’nin imparatorluk tezleri nasil
bir yon cizecek?

- Imparatorluklarm hepsi kendi i¢c bunyelerindeki
celiskileri ve ctrtumeyi, dis atihmlarla gizlemeye cali-
sirlar. Roma da boyleydi, Bizans da, Osmanh da... Im-
paratorluklarn asikar yazgisidir bu ve ABD icin de ge-
cerlidir. Ashinda beseri krizlerin tizerini agir militarist
politikalarla orten bir sistemdir bu. Amerikanin o uc-
suz bucaksiz militarizmi ve onu destekleyen muazzam
teknolojisi, Amerika'daki esitsizligi, yoksullugu, top-
lumsal harabiyeti 6rtemiyor. Katrina da bunu acik hale
getirdi. Amerika’yr kasirga ytkmadi, Amerika’yr buytik
bir beseri krizle karst karsiya birakan, insanlik dist sis-
temidir ve bunun ad elbette kapitalizm ve o kapitaliz-
me temellendirdigi emperyalizm olgusudur. Amerikan
imparatorlugu Amerika'yr ciritiyor ve Amerikanin
etkinligi ve yaygmhg olcusinde dinyayr da curttu-
yor. Boyle bakildiginda Katrina kasirgasi sadece Ame-
rika'nin i¢ sistemiyle de baglantul bir bicimde htukmii-
ni gostermeyecek, bu kasirgann etkilerini hep beraber
yasayacagiz. Dunya para sistemindeki problemler an-
laminda da, Amerika'min bir stire sonra kendi basari-
sizliklanm telafi etmek adina yeni askeri girisimlerin-
de de, petrol fiyatlarinda da yasayacagiz. En ¢nemlisi
de, ulusotesi sirketlerin yeni bir kar kaynag bulmalar1
olceginde bu tur beseri krizleri giderek yeni kar mode-
line donusttrmelerinde yasayacagiz. Dolayisiyla, tek-
rarliyorum, Katrina bir bitin olarak etkileri zamana
yayilarak insanligin biytk bir bolimunu vurdu.

Suat Parlar ile séylesi / Ruken Kiziler

- Bu felaketten antikapitalist bir fayda cikarabilir
miyiz?

Bu olumsuzlugun soyle bir olumlu yamn da var ta-
bii, artik kapitalizmin gortinmeyen ytzunin rkcilik
oldugu, irkeihigim olmadigr bir kapitalizmin imkansiz-
hig1 gozler onune serildi. Bir de kapitalizmin, insanlh-
g1n hicbir problemini ¢cozemeyen bir sistem oldugunu
hatta bu krizleri yonetemedigini hep birlikte gordiik.
Bu bir yaniyla olumludur.

- Finansal sistemdeki etkileri nasil olacak? Neler
ongoriiyorsunug?

Uzun zamandan beri, petrol fiyatlarmin ytiksek tu-
tulmasi dogrultusunda bir planlama uygulaniyor. Bu
durum kampanyanmn otesine gecti. Dunyamn 6nemli
petrol sirketleri rafinerilerini kapatmaya basladilar. A-
girhkh olarak dagiim ve pazarlama alaminda uzman-
lastyorlar ve rafineri kapasitesini de ozellikle yetersiz
tutuyorlar. Bu anlamda fiyatlarin ytikselmesi bir plan-
lamaya eslik ediyor. Bunun en onemli gerekcelerinden
bir tanesi bu sirketlerin aym zamanda alternatif enerji
kaynaklarnm yavas yavas giindeme sokmak konusun-
da hazirliklarimin olmasi ve bu konuda yatinm yapan-
lar da yine bu sirketler. Diger yaniyla da bu sirketlerin
kontrol ettikleri muazzam bir rant ortaya cikacaktr.
Bu rant hem alternatif enerji tiretiminin finansmaninda
kullamlacaktir, hem de cok fazla gorillmeyen bir nokta
burada sudur: Amerika'nin borclanmasim stirdtirebil-
mesi, varligini devam ettirebilmesi buytik bir finansal
akisla mamkuandur. Bu akisin saglanabilmesi acisindan
da dunya kapitalist sisteminin dislerinin yaglanmast
gerekiyor. Bir kere Katrina Kasirgasrndan yararlana-
caklar. Cunku oradaki rafineri sistemini onaracaklar
kanisinda degilim, ki Amerikamuin rafineri sisteminin
ytzde 10'u bu bolgededir. Yeni bir aslup gelistirmeye
basladilar ve bu tip doga felaketlerinin petrol fiyatiyla
baglanust kuruluyor. Ikinci bir nokta, kriz yonetimi
konusunda yeni teknolojik araclar giindeme gelecek
ve bir pazar olusacak. Tabii burada da ulusotesi sirket-
lerin bu alana girmesi s6z konusu olacak. Bir de bili-



yorsunuz buiyitk onarimlar her zaman
icin insaat sektorine buytk aktarim-
lar1 beraberinde getirir. Orada yasayan
halkin problemlerini ¢dzmekten cok,
altyapmin yeniden insa edilmesi adina
cok buytik kaynaklarn seferber edildi-
gini gorecegiz. Bu anlamda zaten dun-
yadan da talepte bulundular. Ne ilging
ki Gayri Safi Milli Hasilast trilyonlarca
dolar olan bir tlke diinyanin her yerin-
den yardim talep etti. Amerika acikcasi
oradaki insanlarm sorumlulugunu tasi-
mak istemedi. Ama bu buytik tekellere
rant aktarilmayacagl anlamma gelmi-
yor. Ben bu kaynaklarin orada, Turki-
ye'deki deprem konutlarindan ote bir
gelismeye yol acacag inancinda degi-
lim. Cinku dunyamn en fazla yolsuz-
luga batmus sistemi Amerikan federal
sistemidir. Tekellerle ic ice gecmistir.
Icerideki bu problemlerin tepkiler
yaratmast, dunyanin cesitli bolgele-
rinde askeri birtakim athmlarda daha
sert davranmalarina neden olabilir. Bu
da bir yamyla askeri endtistriyel komp-
leksin daha fazla giiclenmesine ve silah
sirketlerine daha fazla kaynak aktarl-
masina neden olabilir. Ctinkit az énce

soyledigim gibi iceride yasanan bu tip
bir kriz, ancak imparatorlugun kendi-
sine disarida yeni hedefler belirleyerek
dikkatleri o yone cekmesiyle gecistiri-
lecektir. Dolayisiyla her durumda kay-
beden Amerikanin yoksul halki ola-
cak. Orada da 6n planda siyahlar1 ve
Latin kokenli Amerikalilar1 gorayoruz.

- Soyledikleriniz haber alinnus bir
felaketi, neredeyse planlanms bir fe-
lakete doniistiiriiyor...

- Tasarlanns degil ama evet haber
alinmms bir felaket olabilir. Bu 11 Eylil
acisindan da gecerliydi. Ben Amerika
kendi kendisini vurdu demiyorum a-
ma, haberdar olduklarina dair cok fazla
emare var. Haberdar olmak onemli de-
gil, ortaya cikan bir beseri krizden veya
onemli bir givenlik probleminden ya-
rarlanma konusunda Amerika’nim mut-
his bir birikiminden bahsediyorum.
Yani bu Amerika’nin Ispanya ile yapu-
81 savastan tutun da, Pear]l Harber Bas-
kinrna hatta 11 Eylul'e kadar boyledir.
Bu anlamda felaketi, saldirtyr birtakim
tedbirlerle onlemeye calismazlar, bek-
lerler cinku planlar hazirdir. Bunu bir
kara dontsttrmenin plani hazirdir. Ka-

pitalizmin krizleri yonetme konusunda
ona atfedilen sistemsel becerisi de tam
budur. Yani 6nceden birtakim ihtimal-
leri degerlendirirsiniz ve ortaya cikti-
ginda planlariniz hazirdir ve bunu he-
men kara donusturarsuntiz. Kapitalizm
yikim tzerine kuruludur. Buytuk yi-
kimlarm oldugu yerde biytik karlardan
soz edilebilir. Bu yasanmus olabilir...

- Burada yeni kdr elde etmek icin
kapitalizmin yaraticthgindan bahse-
debilir miyiz?

- Kar mekanizmalarim isletmek bir
yaraticilik mudir? Asla degildir. Kapi-
talizm asla yaratic1 bir sistem degildir.

- Amerikan halkiin tepkisizligini
nasil karsiliyorsunuz?

- Amerikan halkinin tepkisi ne za-
man onemli oldu ki? Bush'un iktidar1
sallantidaynus, Bush ¢nemli bir figur
degil ki. Onemli olan bu felaketten
sonra halkin sisteme olan tepkisinin
ne oldugudur. Sisteme karsi bir tep-
ki yoktur. Olmaz da. Tam tersine sis-
temin i¢inde yer alanlar, biz bu krizi
daha iyi yonetirdik diyorlar, tepki bu
diizeydedir. Sisteme kars1 bir sorgula-
maya dontismemistir.
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Kapak Dosyasi

Iklim degisikligi tarhsmalan ve ekolojik gelecegimiz

Kapitalizm
Katrina’larla biyiir!

Binlerce kisinin 6ldigu, evsiz kaldigi kasirgalar karsisinda sermaye diizeni

sogukkanliligini koruyabiliyorsa, bunun nedeni, ahlaki olarak degil sermayenin

mantgiyla izah edilebilir. Kapitalist icin biiyime, hayatta kalmayla esanlamlidir.

Binlerce 8lim ve yikimlar ayni zamanda sermaye birikimi icin yeni olanaklar

demektir. Sermaye icin kiresel iklim degisikliginin baska hicbir anlami yoktur.

Kapitalizmde bundan kacis da yoktur. Bu nedenle iklim degisikligi sorununun asilmasi

demek, kapitalizmin asilmasi demektir. Ya da kapitalizmin asilamamasi, uygarhgin

sonu demektir.
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odern orgutlulugun ¢oziliusu sturecinde insanligi-
miza ve gelecegimize dair tim sorunlarmmizi tarti-
styor, ¢cozum artyor ve konusuyor gibi yapiyoruz.
Ekolojik bunalimin ne kadar onemli oldugunu
vurgulamadan gecemiyoruz. Ancak gercek anlam-
da, canhligimizin varligim devam ettirip ettireme-
me tehdidiyle karsi karsiya oldugumuzun iddia
edildigi kapitalizm kaynakli iklim degisikligi prob-
lemine, nasil bir kavramlar dizgesiyle yaklasildigi-
nin desifre edilmesi gerekiyor. Kuresel iklim de-
gisikligi sorununun bilimsel olarak nasil formiile
edildigi bir yana bu sorunun nasil politiklestirildi-
gi daha cok énem kazamyor. Cunkiu ekolojik bu-
nalimi asma dogrultusundaki tutumumuz, bilimin
niceliksel verilerine ya da uluslararas1 sozlesmeler-
deki sozctuk oyunlarina gore degil; nasil bir dunya-

Fevzi Ozlier

da, nasil bir gelecekte ve nasil bir toplumsal yasam
icinde var olmak istedigimiz gibi politik bir soruya
hayatin icinden verilen yanitlara gore sekilleniyor.

Aym veriler, ayn diinyalar ve celiskiler

Ekolojik bunalim tartismalari ya da bunalima
iliskin kavramlastirmalardaki ¢ozumlemeler farkli
eksenler dogrultusunda yapiliyor. Bu eksenlerden
birincisi, insan ile doga arasindaki ontolojik bir
karsithiktan referansla yapilmaktadir. Tklim bilim-
ci Murat Turkes'e gore, iklim degisikligini tanimla-
ma konusunda iki farkli egilim bulunmaktadir. Bu
yaklasimlar arasindaki fark, temelde pratik neden-
lere dayanmaktadar.

“Iklim degisikligini tamimlamaya yonelik bi-
rinci yaklasim, cesitli insan etkinlikleri sonucun-
da atmosferdeki birikimleri giderek artan sera gazi
salimlarini azaltmaya ve bu gazlarin dogal sera etki-
sinde olusturdugu kuvvetlenmeyi en aza indirmeyi
amaclayan uluslararasi girisimlerde yansimasini
bulmaktadir. Ornegin Iklim Degisikligi Cerceve
Sozlesmesinde, ‘karsilastirilabilir bir zaman peri-
yodunda gozlenen dogal iklim degisikligine ek ola-
rak, dogrudan ya da dolayh olarak kiiresel atmos-
ferin bilesimini bozan insan etkinlikleri sonucunda
iklimde olusan bir degisiklik’ biciminde tanmimlan-
musur. Ikinci yaklasima gore, iklim degisikligi, ‘fi-
ziksel nedeni ya da istatistiksel niteligi goz ontunde
bulundurulmaksizin, ayni alanda farkli periyotlar
icin hesaplanan uzun sureli iklim istatistikleri a-



Bush, felaket bélgesini ziyaret ediyor.

rasindaki farklar1 ve iklimdeki tam
oteki sureksizlik tiplerini kapsayan
degisiklikler’ biciminde tanimlan-
maktadir” (1).

Yukardaki tanmimlama dogrultu-
sunda, insan doganin disinda bir
gerceklik olarak ifade edilirken, o-
nun “dogaya yabanci” etkinlikleri-
nin ekolojik bunalima neden oldu-
gu imlenmektedir. Bu, “insan”1 doga
disinda tanimlayan, iliskiselligi gor-
mezden gelen, tam da bu nedenle
onu biyolojik bir varliga indirgeyen
bir yaklasimdir. Ekolojik herhan-
gi bir bunalim, konumuz geregi ik-
lim degisikligi hakkindaki bilimsel
bir tanimlama da bu dogrultuda ya-
pilmaktadir. Bu tanimlama kismen
dogrular icerse de, iklim degisikli-
ginin insan kaynakli oldugu dogrul-
tusundaki analiz, salt biyolojik bir
varlik olmayan insanin toplumsal
etkinliklerini, insanin tarihsel varo-
lus kosullarimi ve insanmin kendini
yeniden trettigi ve dogayla ontolo-
jik bir iliski kurdugu ve dogayla in-
sanin farklilik icindeki birliginin -
retildigi emek streclerini ve bitin
bunlar1 kapsayacak sekilde insanin
verili oldugu uretim tarzini tanimin
kapsamina almadig ve 1skaladigr i-
cin eksiklikler tasimaktadir.

“Insan kaynakl” iklim degisikli-
gine dair ikinci ¢oztimleme ekseni
de, yukaridaki kavramsallastirmanin
ikiz kardesi olan; insanin doganin
bir parcasit olduguna yonelik yak-
lasimdir. Biyolog Ergin Duyguwnun
da elestirel yaklastig1 bu perspektife
gore, “Insanlik bu isin icinden Dar-
win yasasiyla cikacakur. Dogal se-
cilim olacaktir. Yedi milyar niifus,
dunyanin teknolojik ayak izine uy-
gun sekilde azalacaktir; yani savas-

siz bir sekilde. Dunya Bankasrnin
ongordugn gibi su savaslar olabilir.
Niifus azalacaktr. Fakat bence isin
temelinde yatan teknolojinin carpik
gelismesidir” (2).

Her seyden once sunu belirt-
mekte yarar var, insanin bilingli fa-
aliyetleriyle dogay1 degistirmesi her
dretim tarzinda farkl etkilere, so-
nuclara neden olabilecegi gibi fark-
I1 nedenlerden de kaynaklanabilir.
Bununla birlikte insanin etkinlikle-
rinin evrensel bir karakter tasidig
tek bir surec vardir, o da insanin do-
gayla iliski kurdugu emek surecidir.
Bunun disinda insanin toplumsal fa-
aliyetleri ve bu faaliyetlerin sonucla-
11 hicbir sekilde evrensel bir nitelik
gostermez. Bu faaliyetler tretim ilis-
kileri 6lceginde ve belirli bir tretim
tarzinda anlamlandirlabilir. Kapita-
lizm kosullar1 alinda bir dinyada
tim insanhgin ortalama olarak do-
gaya yaptig etkinin ne oldugunun
hesaplanmasi sturdurtlebilir bir ka-
pitalizm icin kiymetli olabilir, ama
bu tretim tarzimin nasil asilacag
uzerine hicbir sey soylemedigi icin
de ideolojik bir deformasyona yol
acar. Ekolojik ayak izi kavramsallas-
tirmasinin ortaya attig1 pek cok veri
dogrultusunda gelistirilen ¢cozum o6-
nerilerinin basinda gelen, diinyanin
insan nufusunun baskilanmasindan
kurtarilmast  onerisi, ihtiyaclarin
toplumsal olarak dolayimlandigi-
n1 degil, dogal olarak belirlendigini
kabul eder. Bu bakis, doymak bil-
mez bir insan dogasi inamisindan,
kaynaklarin kit ama ihtiyaclarin si-
nirsiz oldugu tezini isleyen liberal
iktisattan feyz almaktadir. Bununla
birlikte, dogal secilim tezlerini top-
lumsal yasamin diline terctime etti-
gi icin, bu kavramsallastirma totali-
ter bir toplumsal proje egilimini de
barindirr.

Iklim degisikligi tarusmalarinin
icine islemis betimleyici ifadeler ay-
n1 zamanda “ekoloji” kavraminin da
fetislestirilmesine neden oluyor. Oy-
sa politik bir ekoloji, kendini her
derde deva bir kavram olarak sunan
betimlemelerden cok, insan ve doga
iliskilerinde elde edebilecegi bilgile-

rin tarihselligi, bu olcude simirhili-
g1 temelinde kavramsallastirmalarla
insa edebildigi 6lcude toplumsal so-
runlarin ¢ozamunde kurucu roller-
den birine sahip olabilir.

Bunun disinda tcunct bir ¢o-
ztimleme yolu sudur: Politik ekolo-
ji, iklim degisikligi tartismalarinda-
ki kavramsallastirmalarini, mevcut
sorunun insanhigmn varligini sur-
durme sorunu olarak kavranilmasi-
ni1, insan ile doga arasindaki ontolo-
jik iliskiye vurgu yaparak insa eder.
Bu dogrultuda insan ne salt biyolo-
jik bir varliktir, ne de salt toplumsal
bir varlik. Insanin dogayla iliskisi,
onun icinde mi disinda m1 oldugu
noktasindan hareketle degil, insa-
nin dogayla emek dolayimiyla kur-
dugu iliski temelinde anlamlandiril-
malidir. Doganin icinden dogal bir
varlik olarak c¢ikan insan, emeginin
dolayimladigr  bir
lumsallik baglaminda, doga-toplum
iliskisini giderek toplumsal karma-
siklig1 artan bir butun olarak olus-
turur. Ama insanin toplumsal ey-

tarihsellik-top-

leminin imkanlarn ve smirlarn hep
dogal surecler tarafindan cizilmeye
devam eder. Dogal hep daha top-
lumsaldir, ama hicbir zaman salt
toplumsala donismez ve her zaman
soyutlamayla erisilebilen bir salt do-
gallik duzeyinden soz etmek mum-
kundur. Biyolojik bir varlik olmasi
yonuyle insanin doga icinde kendi
tursel varhgini surdirebilmek icin
yasadigl evrim de, insanin toplum-
sallasmas1 sturecinde emegi dolayi-
miyla gerceklesir. Doga, insanin tur-
sel varliginin olanaklarinin kaynag
oldugu gibi, ayni zamanda da top-
lumsal varhiginin biyolojik zemini-
dir. Insana, emek dolayimiyla bir
oto kontrol mekanizmasi da saglar.
Boylelikle insan, dogayla kurdugu
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toplumsal iliskisinde kendisini, bi-
yolojik olanaklarmi, toplumsal uy-
garligini yeniden yaratirken, dogay1
da yeniden yaratir.

Toplumsal varligimizin zeminini
olusturan biyolojik o¢zelliklerimiz,
toplumsallasmamizin icinde yeni-
den uretilir ve toplumsal yasamimi-
z1 da yeniden turetir. Bununla birlik-
te toplumsallasmamizi sagladigimiz
emek stirecinde, dogayla iliskimiz
de 6zgul karakterini kazanir. Bu de-
mektir ki her emek strecine 6zgu
olarak toplumun dogayla farkli bir
iliskisi vardir. Her emek strecinin
sekillendigi farkli bir toplumsal ilis-
kiler butunt vardir, her toplumsal
iliski biciminde, her toplumsal ya-
sam tarzinda insanlar dogayla farklh
bir iliski kurar.

Bu toplumsal evrim her tarihsel
sirecte ve toplumsal uretim tar-
zinda yeni bir doga imgesi yara-
tirken ayni zamanda insan eme-
gini, dolayimli olarak doganin
bilinci haline de donusturir. Bu
biling, her toplumsal dretim tar-
zinda dogayla iliski kurmanin
farkli vechelerini yaratirken, e-
megin olanaklarinin evrimine do-
gal ve asillamaz siirlar cizmez.
Emek, insanin yarattigr uygarhk-
lara da, dogayla iliskilenme tarzin-
da, bir 6z denetim mekanizmasi sag-
lar. Doga, toplumsal uygarligimizin
turnusol kagididir. Insan, dogayla
iliskisini yikima gotiiren; emeginin
toplumsal orgitlenme tarzlarini,
insan uygarlhiklarinin dogal sinirla-
rn1, dogayla iliski kurdugu her an
anlayabilme ve kendi orgiitlenme-
sini degistirebilme potansiyelini de
barindirir. Bu potansiyelin aciga ci-
kartlip ¢ikartilamayacagy ise, politik
bir sorundur.

Sera etkisi, kapitalizm

kokenli iklim degisikligi

ve biiyiime ideolojisi

“Atmosferin alt tabakasindaki,
troposferde, sicaklik birikimi ola-
yina sera etkisi deniyor. Bilimsel
arastirmalar kuresel 1sinmadan e-
sas olarak bu sera etkisinin sorum-
lu oldugunu ortaya koyuyor. Sera
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etkisiyse bazi gazlarin bu tabakada
birikmesinden kaynaklaniyor. Se-
ra gazlan da denilen bu gazlar, ki-
sa dalga gunes 1siklarinin gecmesini
engellemiyorlar, ama bunlar gezege-
nin ytzeyini 1sittiktan sonra daha u-
zun dalgali 1s1klar olarak geri yansir-
ken, bu kez bu isinlar su buhar ve
karbondioksit gazlar1 tarafindan e-
miliyor, yeniden yansitiliyor ve boy-
lece atmosferde sicaklik artiyor.
“Karbondioksit, metan,
CFC gibi gazlardaki yogunlasma, bu
emilme oranini artirtyor ve boylece

ozon,

geri yansiyan sicakligin giderek da-
ha az1 uzaya cikarak kayboluyor ve
sicakligr ytkseltmeye bashyor. Ge-
cen 20 yil icinde giderek artan sa-
yida bilimsel arastirma, atmosfere
biriken sera gazlarmin oraninda be-
lirgin bir artis oldugunu, derin buz

tabakalarindan alinan ornekler at-
mosferdeki karbondioksit oraninin
gecen 160 binyilda goralmeyen du-
zeylere ulastigini ortaya koydu. Yi-
ne bu arastirmalar, sera gazlarinin
ytuzde 60'min, fosil yakit kullanimi
ve ormanlarin yok edilmesinden do-
lay1 artan karbondioksitten, ytizde
20’sinin yogun tarim ve yakit sizin-
tilarindan kaynaklanan metan ga-
zindan, ytizde 14’tintn sogutucular-
dan kaynaklanan halokarbonlardan,
ytzde 6’sinin yogun tarim ve ic pat-
lamali motorlarin urettigi nitratok-
sitten ve kentlesmenin etkisiyle ar-
tan ozon gazindan kaynaklandigim
ortaya koydu. World Watch Insti-
tute'un 7 Ocak 2004 gunt yayimla-
nan “State of the World” (Diinyanin
Durumu) raporu, bu yil ozellikle ti-
ketim tuzerine egilmisti. Rapor, ku-
resellesmeyle birlikte tuketim top-
lumunun daha da yayginlastigim

ve dogal kaynaklar daha once go-
rilmemis bir hizda tuketen, zengin
bir ‘kiiresel tiketici’ turintn olus-
tugunu gosteriyordu. Kuresel 1sin-
manin en yogun olarak 1910-45 ve
1976’dan sonra gerceklesmis olma-
stysa bir baska cok onemli gosterge:
Bu, egemen olan toplumsal tretim
tarzinin yapisal krizlerine girdigi
donemlerde, kuresel dogal yasamu,
diger donemlere gore cok daha sid-
detle tahrip etmeye basladigini gos-
teriyor” (3).

Bu noktada politik ekoloji su so-
ruyu onune koymalidir: Toplum-
sal bir varlik olarak insanin dogayla
kurdugu hangi tip dontustirme faa-
liyetleri ve uretim surecindeki hangi
tip orgutlenmeleri onun bedeni olan
doganin ve kendi toplumsal tretim
kosullarimin  sarekliligini mamkin

kilabilir? Ya da hangi tip tretim

tarzlar1 insanin ve doganin somii-
ristne, yok olusuna neden olur?
Endiistri Devrimi'nin basladi-
g1 varsayllan 1750’den bu yana,
dunyanin kiresel 1sinmasinda-
ki artis 0.8 derecedir. Tahminler,
onlemler alinsa dahi, artisin kapi-
talizm kosullarinda 1.4 dereceye
kadar siirecegini ongoriyor. Esik
deger olarak kabul edilen sicak-
ik ise 2 derecedir. Kuresel sicaklik-
larin 2 dereceyi asmasi durumunda
dunya geri dontsstz bir noktaya
gelecek. Kapitalist dunyanin hedefi,
kuiresel 1sinmay1 esik deger 2 dere-
cenin altinda tutabilmek. Su ana ka-
darki sera gazi emisyonlarn 1.3'luk
bir 1stnmaya yol act1 bile. Bu duru-
mun o6nlenmesi gerektigi konusu
surekli dillendiriliyor. Ama asilamaz
denilen bazi tarihsel engeller var.
Her seyden 6nce sermayenin sinirsiz
buytme mantig1.

Kapitalist aretim tarzinin belir-
leyici ozelligi, uretim araclar1 mul-
kiyetinin burjuva smfinin elinde
olmast ve halkin toplumsal uretim
araclarindan yoksun kalmasindan
dolay1 emegini, isguctu olarak pi-
yasada satmak zorunda kalmasidir.
Is guglerine ihtiyac duyulmayan ve
artik nufus olarak adlandirilan ke-
simse, piyasa kosullarinda sefalete



mahktm edildikleri gibi tiretim ma-
liyetleri kosullarinda calisanlarin is-
siz kalma tehdidi ve onlarin dusiuk
dcretle ve kotu yasam kosullarinda
calismaya zorlamanin aract olarak
kullanilirlar. Bununla birlikte piya-
sadan satin alinan isguctt kendile-
rini yenileyecekleri calisma zamani
disinda daha cok ¢alismaya zorlanir-
lar. Bu calisma zamaninda ve tireti-
len urtne el koyan sermaye boyle-
likle surekli artideger elde etmenin
de mekanizmasin yaratmis olur. Bu
degerin daha coklanmasi sureci ka-
pitalist tretime egemen olan tek a-
mactir. Bu meta duzeni, kullanim
degeri yaratma mantigina gore de-
gil her seferinde daha fazla degisim
degeri, kar elde etme mantigi tize-
rinden isler. Daha fazla kar elde et-
me mantigina dayanan kapitalizm,
dretim icin gerekli olan girdileri ya
da maliyetleri en dusuk seviyede
tutma refleksini de sistemin manti-
g1 geregi barindirir. Emegin isguct
olarak satin alindigi bu kosullarda
doga varliklar1 da ucuz hammad-
de olarak mubadele degerinin mas-
raflar hanesinde niceliksel degerle-
re donusturulir. Emegin bu dogal
ve toplumsal formlarinin, kullamim
degerinin bu bilesenlerinin serma-
ye birikimi siirecine tabi olmas1 ve
birikim zorunlulugunun kapitalist
dretim tarzinin motoru haline gel-
mesi eszamanl isleyen bir siirec ve
iliski olarak kavranmalidir. Kapita-
list iretim bu nedenledir ki ayn1 za-
manda kendi maddi uretim kosulla-
rin1 bozmaya meyillidir. Sermayenin
buytmesi bu maddi gercekle mum-
kun olabilir.

Kuresel iklim degisikliginin de
tetikledigi kasirgalarin sonuclarina,
uluslararas1 sermayenin ve onlarin
emrine amade hukametlerin kayat-
siz kalmasi iste, tam da bu dizge-
lerle anlamlandirlabilinir. Binler-
ce kisinin 6ldugi, evsiz kaldigi bu
kosullar karsisinda sermaye diize-
ni sogukkanhhgim koruyabiliyorsa,
bu durumun nedeni, ahlaki olarak
degil sermayenin mantigiyla izah
edilirse anlasilabilir. Kapitalist icin
buyume, hayatta kalmayla esanlam-

hidir. Zira buytiyemeyenler yok o-
lup giderler ve yerlerini bir baskasi
alir. Kapitalist icin engel, asilmay1
bekleyen ve biyume icin yeni bir
baslangic noktasidir. Ama engel ay-
n1 zamanda metalasma, yatirim ve
mitbadele noktasidir da. Bu nedenle
binlerce oltim, yikimlar ayni zaman-
da sermaye birikimi i¢in yeni ola-
naklar demektir. Bu olaylar serma-
yenin vicdani ve sermaye birikimin
parcast olan yardim kuruluslarim
harekete gecirmenin otesinde bur-
juvazinin géza doymaz buytume ih-
tiyacini da harekete gecirir.

Sermaye icin kuresel iklim degi-
sikliginin baska hicbir anlam1 yok-
tur. Kapitalizmde bundan kacis da
yoktur. Bu konuda burjuvanin ya da
yOneticinin 6znel tavri ne olursa ol-
sun, bu kapitalizmin ozgullagudur.
Burjuva fosil yakitlara dayali degil
de, daha maliyetli ama dogaya da-
ha duyarli dretim tarzina yonelirse,
en iyi ihtimalle onun sonu, rekabe-
tin dayatug bir iflasur. Bu nedenle
iklim degisikligi sorununun asilma-
st demek, kapitalizmin asilmasi de-
mektir. Ya da kapitalizmin asilama-
mast uygarligin sonu demektir.

Teknolojik indirgemecilik

sorunu ¢cozer mi?

Buna karsin kapitalizmin asilma-
sin1 beklemek her sey icin cok gec
olabilir deniyor. Ya da kapitalizmin

insanhigin ulasug nihai nokta ol-
dugu iddia ediliyor. Sorunlara kok-
ten ¢ozim bulmanin kapsamina
pek az kimse kendini dahil ediyor.
Verili yasam tarzlarimiz, deger yar-
gilarimiz, yasadigimiz sorunla ytiz-
lesmemize pek olanak tamimiyor.
Gelecege dair bakis acilar1 simdinin
gizellemesine mahkam ediliyor.
Hemen harekete gecmekle, gelecegi
simdiden insa edecek bir toplumsal
tahayytlden cok, verili toplumsal-
likla sinirh ¢oziim arayislar: ima edi-
liyor. Bu dogrultuda iklim degisikli-
gi sorunu da, teknolojik yeniliklerle,
yatirimlarla ve alternatif enerji kay-
naklariyla sorunun cozulebilecegini
savunanlarin teknikci bakis acisinin
ideolojik giidumiine giriyor.
BBC'nin haberine gore, Amerikan
Baskani Bush, Iskocyanin Gleneag-
les Kasabasinda yapilacak Sekizler
Grubu (G8 ) zirvesine iki gun ka-
la, toplantinin en 6nemli gindem
maddesi olan iklim degisikligi ko-
nusunda, sera etkisi yapan fosil ya-
kitlarin kullanimini azaltmak yeri-
ne, bu yakitlarin atmosfere saldig
gazlar temizleyecek yeni teknoloji-
leri gelistirmeyi daha dogru buldu-
gunu acikhiyordu. Yine ayni haber-
de, dinyanin en buyuk aliminyum
imalatcis1 olan Alcoa Sirketinin
sozcusu Lee Calliff, “Baskan Bush,
gercek cozumun teknolojiye dayali
oldugunu soylerken hakl. Biz, ali-
minyum imal eden bir sirket olarak,
atmosfere saldigimiz sera gazlarinin
miktarini, 1990 yihindaki duzeyin-
den yuzde 30 oraninda asagiya cek-
tik. Bu dizeyi surdirmeye kararl-
yiz. Bunu da, imalat stureclerimizde
yaptigimiz degisiklikler ve fabrika-
mizda gerceklestirdigimiz teknolo-
jik yenilikler sayesinde basardik”
diyordu (4). Ama Cumbhuriyetci,
Kongre eski tiyesi Claudine Schnei-
der bu ideolojik manipulasyonun -
zerini kazircasina sunu belirtiyordu:
“ABD dunya nifusunun ytizde besi-
ni olusturuyor, ama dunya kaynak-
larinin yuizde yirmi besini tuketiyor.
Kuresel nufusun yuzde besini olus-
turuyoruz, ama fosil yakitlarin yuz-
de yirmi besini biz yakip sera gazla-

25 *B»



rinin yuzde yirmisini biz atmosfere
birakiyoruz” (5). Savas ekonomisine
yaslanarak buytyen Amerikan eko-
nomisinin motoru, fosil yakit ure-
timi yapan sirketler, enerji, ulasim
ve imalat sanayi sektorundeki dev-
lerdir. Bu sirketler, Cumhuriyetci-
leri secim kampanyalarinda finan-
se ederken, Bush’un baska tiirli bir
aciklama yapmasi elbette beklene-
mezdi. Teknolojik indirgemeciligin
bu vechesi sermayenin buyumesi-
ne dayali bir ¢ikardan, esitsizlikleri
kutsayan bir uygarlik projesinden
beslenmektedir.

Iklim degisikligi sorununa teknik-
¢i diger bir yaklasim ise, atmosfer-
deki sera gazi emisyonunu azaltacak
alternatif enerji kaynaklarimin fo-
sil yakitlara dayali enerji tretiminin
yerine ikame edilmesini savunuyor.
Fosil yakitlarin yerine temiz enerji
kaynaklar: olarak adlandirilan giines,
riizgar, biyomas... Bu tur enerji kay-
naklarimin onerilmesi, atmosferdeki
karbon miktarimin iklimde siddet-
li degisimlere yol acmayacak duzey-
de tutulmasi niyeti yolunda bir adim
olarak degerlendirilse bile; bu teklif,
verili uretim ve tiketim kaliplarini
degistirme perspektifinden beslen-
medigi olctide sorunu gercek anlam-
da cozme potansiyeli barindirmaz.
Atmosferdeki karbon miktarinin art-
masina neden olan dogal ormanlarin
sanayiye ya da endustriyel tarim ve
hayvanciliga kurban edilmesi, ulus-
lararas1 tasimacilik sektoruntiin her
gecen gin buyimesi ve otomobile
dayal1 bir uygarhgin tiketim ahskan-
liklarinin hesaba katilmamas: bu tir
onerilerin ¢oztm yolunda alterna-
tif olabilme gucuni zayiflatr. Daha
genel bir anlamda su soylenebilir ki,
dretici guclerin gelisiminin dogast,
uretim iliskileri tarafindan belirlenir.
Neyin, nasil, ne kadar, ne icin tretil-
digi hesaba katilmadan teknolojik al-
ternatifler, piyasadaki enerji desenini
cesitlendirmekten daha fazla bir ise
yaramaz. Bu elestiri politik ekoloji
acisindan bir diger elestiri noktasi-
nin da vurgulanmasimi zorunlu ki-
lar. Teknolojinin salt nasil kullanildi-
81 sorunu kadar, teknolojinin temsil
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ettigi degerler kumesi de toplumsal
gelecegimizin ozgurluket temelleri
acisindan Onem tasir. Asirl uzman-
lasmaya ve bant sistemine dayali ola-
rak uretilen enerjinin, salt kullanimi
degil ayn1 zamanda kendisi de doga
ve toplum tizerinde tahakktm yara-
tir ve bunu yeniden turetir. Teknik
her zaman tarihsel ve toplumsal ilis-
kiler butiintniin izlerini tasir. Bu ne-
denle teknik, onda cisimlesen sinifsal
cikarn yansimasidir. Buyiimeye da-
yal1 kapitalist ekonominin daha fazla
buyumeye dayali ihtiyaclarini tatmin
etme islevi tasidigi olcide; giines,
ruzgar, biyomas kaynakh da olsa -
retilen enerji, iklim degisikligini diz-
ginleme islevini yerine getiremez.

Sonsoz: Thtiyaclar evrenini

yeniden tammmlamak

Iklim degisikligi tartismalarimin
“bilimsel saflar” arasindaki rakamlar
savasi eksenine cekilmesine olanak
tanimamak gerekiyor. Sorunu, kapi-
talist uretim tarzi kosullarindan hare-
ketle politiklestirmek, konuyla ilgili
yapilan ideolojik gidimlemeleri en
aza indirmek icin 6énemli bir baslan-
gi¢ noktasidir. Bununla birlikte iklim
degisikligi sorununa karsi hazir rece-
teler imal eden, fosil yakitlara kar-
sl glnesi, ruzgar tavsiye edenlerin
tekliflerine yukarida belirtildigi dog-
rultuda serh koymak gerekiyor. En-
dustriyel tarim ve hayvanciliga karst
“ekolojik tarim1” onerenlere de ayni

sekilde elestirel yaklasmak gerekiyor.
Ekolojik tarim salt bir teknik olarak
anlasildig siirece pekala endustriyel
tarimla uyum icinde olabilir. Ulasim
sektorinden kaynakli sorunlarin,
madenciligin vb. ekonomik faaliyet
alanlarinin ekonomik alternatifi ola-
rak onerilen “ekolojik turizm” sarla-
tanliklarina ise tamamen sirt donmek
gerekiyor. Mekanin metalastirilmasi-
n1 da icine alan hacimli bir sémiirit
sektori olan bu faaliyete ilgi maale-
sef kendini “ekolojik yasam destek-
cisi” olarak lanse edenlerin cephesin-
den yukseliyor. Ekolojik bir gelecek
hayal edenler, kapitalist baytumenin
ve onun kalkinmaci perspektifinin
karsisinda piyasa dinamiklerine da-
yanan c¢ozuimlere yaslanirlarsa akinti
yonunde kurek cekmis olurlar.

Iklim degisikligi sorununu bir kriz
dizeyine ytkselten kapitalizm ve o-
nun buytme ideolojisi, tlkeden tlke-
ye, bireyden bireye kanserli bir hticre
gibi yayiliyor. Ulkeleri kalkinma ideo-
lojisinin cenderesine aldig1 gibi, kisile-
1i de elde etme ve sahip olma duygu-
sunun esiri yapiyor. Sahip olmak diger
tam duygularin yerini aldig 6lctide de
sermaye kendini yeniden tretiyor. Ar-
zu edilen ama ulasilamayan nesneler
dunyasinda, nesnelere her ulasma ye-
ni bir sahiplik iliskisi doguruyor. Kisi-
ler aras iliskinin metalar arasi iliskiye
dontusmesiyle, tatmin edilemez ihti-
yaclar evreni de ideolojik olarak ken-
di donguisiinit ve nesnesini yaratmis
oluyor. Bu sekilde evrensel ihtiyaclar
kategorisi de yaraulmis oluyor. “Tu-
ketici” olarak kodlanan genis yigin-
larn tek bir ugras alani kaliyor: “Da-
ha fazla titketmek”. Insani yetenekler,
bos zaman ve hazzin kesisimi bir et-
kinlik olarak calisma alanindan ko-
partilip, ideolojik olarak tuketim nes-
nelerinin ruhlarma giydiriliyor. Her
bir marka, her bir ayr yasam tarzinin
kapisini araliyor. Alisveris yapmasa da
buytik magazalann icinde gezinmeyi,
bir parkta eglenceli bir piknige tercih
edenlerden; strekli risk kaynagi olma-
sina karsin giict, otoriteyi ve konfo-
ru temsil ettigi icin otomobil pesinde
kosanlara kadar genis ve farkl simifsal
kesimleri gudumleyen kapitalizm, ki-



sisel doyumu, mallann kullamm de-
gerini, sahip olmayla ikame ediyor.
Kendini gelistirme araclar1 ozel mul-
kiyet rejimiyle ellerinden alinmuis o-
lan insanlar, hazz1 ve zevki titketim
mallarinda ararlar. Sermaye icinse bu
kavramlar sahip olma ideolojisini ha-
rekete geciren birer reklam slogani-
dir. Boylesine bir sistemde de insanlar
hazz1 ve zevki bulabilmek icin reklam-
larn pesine takilirlar; boylece doyum,
kitlesel titketim mallarinda cisimlesir.
Bu nedenle bireysel ozgurlugu ellerin-
den alinmis insanlara, “Durun dunya
yok oluyor; kuraklik, ¢ollesme, susuz-

luk, seller!...” cighg pek az seyi ifade
ediyor. Bu nesnelligi kavramadan ve
buray: cikis noktasi varsaymadan, in-
sanlarm sadece egitimle, aydinlatila-
rak, ahlaki degerlerini degistirerek ve-
ya onlar ikna ederek iklim degisikligi
sorununa duyarh olacaklarmi ve ya-
samu degistirebileceklerini savunmak
ahmaklikla Polyannacihik arasinda bir
yerde durur.

Bundan otura elimizde hazir re-
cetelerimiz yok. Toplumsal varolus
kosullarimizda topyektan bir donu-
sumu orgitlemek, yabancilasmis
uretim iliskilerini altiist ederek ik-

lim degisikligi gibi burnumuzun di-
bindeki ekolojik bunalima ¢oztm-
ler yaratmak icin sermaye duzenine
karst politik mucadeleden baska bir
olanagimiz da yok.

DIPNOTLAR
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Katrina’nin nedeni kiresel isinma olabilir mi?

Kisa bir stire once yapilmis bilimsel bir calisma,
Meksika Korfezi'ni vuran Katrina gibi, buytk kasirga-
larin okyanus sularindaki 1sinmayla iliskisine dair ye-
ni kanitlar getiriyor. Bu calismayla, kiuiresel 1stnmanin,
kasirgalar1 daha siddetli hale getirdigi iddia ediliyor.

Bilim insanlar1 su gune kadarki bulgularin yeterli
olmadigimi ciinki sadece birkac on yillik verilere da-
yandigini, bugiinse artik kasirga egilimlerinin tam be-
lirlenebildigini soyluyorlar. Ornegin kasirgalarin daha
guclu gerceklestigi ancak daha az sikhikta goruldaga
biliniyor, fakat bunun nedenleri belirlenemiyor.

Genel olarak yiiksek sicakliklarin kasirgalari guclen-
dirdigi dusuncesi akla yatkin gelmekte, ctnkui sicaklik
enerji demek ve enerji kasirgay tetikler. 16 Eylul’deki
Science dergisinde ¢ikan bir arastirma da kasirga ile ar-
tan sicakliklan iliskilendiren ikinci calisma oldu. Ca-
lisma istatistik verilere dayaniyor. Sicakliklar arttig1 za-
manlar, kasirgalar daha siddetli oluyor. Ancak birinci,
ikinciyi etkiliyor mu? Bu hentz kanitlanamadi.

Georgia Teknoloji Ensititiisi'nden Peter Webster,
bu calismanin yoneticilerinden biri olarak sonuglari ol-
dukca sasirtict buldugunu acikladi. Webster: “1970’ler-
de, yilda ortalama 10, kategori 4 ya da kategori 5 kasir-
ga meydana gelirken; 1990’dan bu yana say1 neredeyse
ikiye katland1 ve 18i buldu”. Riizgarin 210 ile 249 km
hizla estigi kasirgalar, kategori 4 olarak adlandiriliyor.
Katrina gibi kategori 5 kasirgalarda ise ruzgarin hizi
250 km ya da daha fazla olabiliyor.

ABD’de Katrinanin siddeti, kiiresel 1sinmayla ilis-
kilendiriliyor. Bilindigi tizere kiuiresel 1sinma, atmos-
ferdeki fosil yakitlarin yanmasi sonucu ortaya cikan
gazlarin ve karbondioksitin birikmesi sonucu gun gec-
tikce artan bir sorun. Bu gazlar 1sinin atmosferden ka-
cisint engelliyorlar. Kuresel 1sitnmanin denizlerde de
etkileri var. 1970’lerden bugiine deniz suyu sicakliklari
ortalama yarim ile dortte bir derece arasinda artti.

“Bizim calismamiz, deniz yiizeyi sicakligi ile kasirga

yogunlugu arasinda var oldugu dustinulen iliskiyle ilgi-
liydi. Ancak, bu basit bir iligski degil. Deniz ytizeyi sicak-
hig1 artarken, kasirgalarin toplam sayilari ve strelerinin
azalmasi arasindaki iliskiyi aciklamak cok giic. Kasirga-
larin sayisinin arttig tek bolge Kuzey Atlantik. Burada
ozellikle 1995’ten sonra daha uzun siireli ve daha cok
sayida kasirgalar meydana geldi” diyor Webster.

90’ yallar boyunca Kuzey Atlantik’te, yilda ortalama
8 ile 9 kasirga meydana geldi. Bu say1 daha onceleri yil-
da 6-7 dolaylarindaydi. Kategori 4 ve 5 kasirgalarin ar-
tis hizlar1 da dikkate deger. 1975- 1989 aras1 16, 1990-
2004 aras1 25 kasirga, demek ki artis orani ytizde 56.

Nature dergisinin Temmuz sayisinda da benzer so-
nuclar1 anlatan bir baska arastirma duyuruldu. Mas-
sachusetts Teknoloji Enstitisi'nden Kerry Emanuel,
Kuzey Atlantik ve Kuzey Pasifik kasirgalarinin daha
siddetli ve daha uzun sureli olduklarini, kullandiklar
degisik 6lcum tekniklerine dayanarak acikladu.

Webster'a gore: “Insan etkisine dayal kiiresel 1smn-
manin etkilerinin saptanabilmesi ic¢in uzun yillarin
verilerinin edinilmesi gerekli. Bu verilere dayanarak
kasirgalarin atmosfer ve okyanus sicakliklarini duzen-
lemede oynadiklar1 rol saptanabilecek”. Bilgisayar si-
mulasyonlariyla yapilan calismalar bu tezleri dogrular
nitelikte.

“Riizgarlarin okyanus ytizeyinde buharlasmaya ne-
den oldugu ve bunun sogutucu etkileri oldugu bilini-
yor. Bu buharlasan suyun daha ytksek enlemlere riz-
gar sayesinde tasindigi da biliniyor. Ancak karanlikta
kalan bir nokta var ki 160 km'nin tuzerindeki ruzgarlar
da benzer bir etki gosteriyorlar m1? Kuresel 1sinma, ka-
sirgalar dugumunun ¢oztim noktast iste burast...” di-
yor Webster.

Cev. Alper Yavuz

KAYNAK
http//www.world-science.net/othernews/050915_stormfrm.him
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DOSYA: Bilingli Tasarim Sorusturmasi

Bilim insanlarimiz yanithyor:
Bilincli tasarim bilim degildir!

Bilincli tasarim en net ifadeyle, yaratilis dogmasinin, bilim kisvesi altinda yeni bir

yizle sahneye cikmasidir. Dincilerin bu kez bilimden 6diin¢ aldiklari kavramlarla

daha genis bir kesimi gericilige siriklemelerinin yeni bir yoludur. Bilimle dini

birlestirme cabasidir.

ABD kaynakh olan bu goris, geleneksel siyasetciler,
dinciler ve bilime ihanet eden bazi akademisyenlerin i-
deologluguyla giderek yayginlasiyor. Bilincli tasarim bu
cevrelerin, evrimin artik reddedilemeyecek kanitlarim ka-
falarina estigi gibi kullanip bir tasarimciya (Tanriya) ulas-
ma cabalanmm dranudur. Yani dinin postmodern yoru-
mudur.

ABD Baskan1 Bush, gectigimiz ay kilise cevreleriy-
le yaptigr bir gorusmede, bilincli tasarimin da okul-
larda okutulmas1 gerektigini soyledi. Konunun bizde-

Bilimsel yaratihisahgin
tebdili kiyafetle okullara
girme girisimi:

Bilincli tasarim

Prof. Dr. Aykut Kence

Orta Dogu Teknik Universitesi Biyoloji Bolimi

B ilicli tasarim, “bilimsel yaratihsciik” ach verilen hareke-
tin tebdili kiyafetle okullara yeniden girmeye calisan bi-
cimidir. ABD'deki bilimsel yaratihscihgm, hic de bilimsel bir
kuram olmadig, sadece Hiristiyanhgm, diger bir deyisle In-
cil'in kelimesi kelimesine gercek oldugu seklindeki bir 6gre-
ti, bir dogma oldugu gosterilince, yaratiliscilik kihk degisti-
rerek bilingli tasanm adh altinda yeniden gundeme gelmistir.
ABD’de mahkemeler defalarca bilimsel yaratihsciligm bilim-
sel degil, dinsel bir dogma olduguna, dolays: ile biyoloji
derslerinde evrim kuramina karsi bir secenek olarak ogretil-
mesinin anayasanin laiklik ilkesine aykir bir uygulama ola-
cagma huikmetmistir. Bilimin sorgulamas: karsisinda, yarg
onunde tekrar tekrar yenilgiye ugrayan bu gorts, bilingli ta-
sarnim adiyla ortaya ¢iktiktan sonra herhangi bir dine, Tanri-
ya kesinlikle atifta bulunmadan evrenin, dogamn ve canlila-
rin bilinclice ¢ok ustin bir akil tarafindan tasarlandigim 6ne
surtiyor. Boylece yarginin 6ntinde dinsel bir baglantisi oldu-
gu gerekcesiyle laiklik ilkesine takilmadan bu gorisun okul-
larda evrime bir secenek olarak sunulmasi planlaniyor.
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ki yansimalar1 gecikmedi. Bu gortisin ders kitaplarina
alinmasi icin kamuoyu olusturulmaya baslandi; devlet
kurumu olan TUBITAKn bilim dergisinde yaratilisa
daha fazla yer verilmesi icin baskilar geldi ve 6greniyo-
ruz ki biyoloji ders kitaplarinda yer alan evrimin acik-
landig1 birkac paragrafa da artik yer verilmeyecek.

Eylul sayimizda kapak dosyasinda isledigimiz ve
mucadele yurattugumuz bilincli tasarima karsi, tlke-
mizin degerli bilim insanlarinin gorislerini aldik. 11-
giyle okuyacaginizi distnuyoruz.

Okullarimizda, laik iilkeler icinde tek 6rnek

olarak yaratihs ogretiliyor

Bizde nicin bilincli tasarim tartismalar yasaniyor? An-
lamak mumkun degil. Cunku zaten okullarimizda, cag-
das ve laik ulkeler icinde tek ornek olarak 1985 yilindan
bu yana evrimin yaninda yaratihs gortsi ogretiliyor. Bu
uygulama, anayasa mahkemesince ele alinip laiklik yo-
nunden incelenmemistir. ABD’de her seferinde yargi en-
geline takilan yaratihs gorusu, Turkiye'de laiklik yemini
etmis bir Milli Egitim Bakam tarafindan ABD’deki kok-
tendinci Hiristiyanlarla isbirligi icinde yuarurluge kon-
mustur. Biyoloji kongrelerinde bu gortstn ders kitap-
larindan cikarilmas: gerektigi seklinde alinan kararlara
karsin, bu uygulama, hicbir sey olmamis gibi strmekte-
dir. Bu nedenle her yil liselerimizden buyuk bir 6grenci



kitlesi bilime karsi sartlanmis olarak,
bilim karsit1 insanlar olarak mezun
oluyor. Kutsal kitaplarda Nuh pey-
gamberin 950 yil yasadig1 yaziyorsa,
bunu gercek olarak kabul edip sor-
gulamayan bir kusak yetisiyor. Bi-
limsel yaratiliscilarin one sturdugi gi-
bi canh turleri yaratildiklar gunden
beri hi¢c degismeden bugune kadar
geldilerse Hz. Adem’in ve ondan ge-
len insanlari 800-900 yil yasamalar1
hicbir biyolojik gercege sigmiyor. Bu
durumda insanlar, émur uzunluklar
arasinda 10-15 kat bir fark olduguna
gore, ya Hz. Adem’den bugiine kadar
evrimlesmislerdir, yeni bir biyolojik
tir olusturmuslardir ya da Hz. Adem
ve onun cocuklart 900 yil yasama-
mislardir. Bu sekilde bir sorgulama
dinsel dogmalar icinde mamkun de-
gildir. Tanrnin insanlara ne kadar
omdr bicecegini sorgulamaya hakki-
miz ve yetkimiz yoktur.

Tasanimlarn

yiizde 99’u kusurlu!

Bilingli tasarimcilar, evreni ve can-
hlar tasarlayan stiper bir aklin, can-
hilar1 indirgenemez bir karmasiklikta
kusursuz olarak tasarladigini savu-
nurlar. Varsayahm ki canlilar kusur-
suz olarak tasarlandilar, o zaman
tarlerinin varhgim her kosulda sur-
durmeleri gerekmez miydi? Oysa bu-
gin yasayan canh tarlerinin yeryu-
ziinde gecmiste yasayip yok olmus
canli tarlerinin ytuzde l'inden az ol-
dugu tahmin ediliyor. O zaman bu
canli tarlerinin buyuk bir cogunlu-
gu kusurlu olarak mu tasarlanmisti?
Canli tirlerinin ytzde 99unun yer-
yuzunden yok olmasina neden olabi-
lecek tasarim kusurlar neydi? Ya da
tasarim kusurlar yoksa (bilicli bir ta-
sarimcl onlar kusursuz olarak tasar-
lamist1) neden bugtin yerytzunde ya-
samlarini stirdtrmuyorlar. Dinozorlar
cok vahsi olduklart icin mi Nuh'un
gemisine almip canlarim kurtarama-
dilar? Ya da buyuklikleri mi engel
oldu Nuh'un gemisine alinmalarina?
Yoksa bu hayvanlar, kusurlu bir tasa-
rim sonucu mu ortaya ¢tkmislardi?

Yasamun tarihi boyunca farkhi za-

manlarda yok olmus olan trilobitler,
mamutlar, kili¢ disli kaplanlar ve bu
gibi sayisiz hayvan ve bitki turtiinin
bugin yeryuztunde varliklarm sir-
durmelerine engel olan neydi? Biling-
li tasarimct bu canli gruplarim bilingli
olarak m1 kusurlu olarak tasarlamist
ki canhlarin yuzde 99'u yok olup git-
tiler. Aslinda bu canhlarin yok olus-
larin1 evrim kuramu ile daha yalin bir
bicimde aciklamak mumkundir. Kit-

Kilig disli kaplan

Coelophysis

Mamut

lesel yok oluslar evrimin dogal bir
sonucudur. Cevredeki onemli bazi
degisimlere genetik olarak ayak uy-
duramayan canh tirleri yok olurlar.
Onlarn yerini yeni cevre kosullar-
na, yeni ekolojik nislere uyum sagla-
yarak, uyarlanimsal 1stmim (adaptive
radiation) gosteren yeni canlh grup-
lar1 alir. Insan da bilincli bir tasarim-
a tarafindan kusursuz olarak tasar-
landigin1 dustinmeye devam ederse
gunin birinde yok olmus olan canh
tirleri listesine eklenecek ve fosiller
arasinda yerini alacaktir. Evrim ko-
nusunda arastirma yapmak her sey-
den once bunun icin gereklidir. An-
cak evrim surecinde canlilarin neden
yok olduklarini anlayarak kendi yok
olus olasihigini azaltabilir insan.
Bilincli

tasarimcilarin  canhilarin

indirgenemez karmasiklikta oldukla-
1, bu nedenle de canli sistemlerinde
herhangi bir parcanin eksik olmasi-
nin, canli sisteminin islevini yitirece-
8i, bu nedenle de bu karmagsiklikta bir
yaptya ya da sisteme kictik adimlar-
la evrim gecirerek ulasilamayacag
seklindeki savlari, s6z konusu can-
Ii sistemleri calisildikc¢a, arastirildik-
ca curatilmektedir. En yaygin olarak
kullanilan savlardan biri goztun yapi-
smin karmasikhigr ile ilgili olamidir.
Ornegin, insan gozuniin kusursuz
karmasiklikta bir yapr oldugu, buna
evrimle ulasilamayacagi, ctinku gozin
ilkel formlarinin islevini yerine getire-
meyecegi, o halde bu organin bilincli
olarak tasarlanmis oldugu seklindeki
sav1 ele alalm. Canlilar aleminde goz,
40-50 farkhi bicimde evrimlesmistir.
Gozun cesitli duzeylerde karmasiklik
gosteren formlart farkl canl grupla-
rinda islev gormektedir. Diger bir or-
nek ise bazi okaryotik canlilarda goru-
len ve tek hucreli canlinin hareketini
saglayan kamciyla ilgilidir. Bu kamci-
nin cok sayida proteinin bir araya gel-
mesiyle indirgenemez karmasiklikta
bir yap1 oldugu, dolayisiyla bilincli
bir tasarimca tarafindan tasarlanmis
olmas: gerektigi one suruliyor. Baska
tekhticreli canhlar incelendiginde cok
daha basit yapr gosterdigi halde htic-
renin hareketini saglayan kamcilarin
varhg goralmektedir.

Bilincli tasarim hipotezi kesin-
likle bilimsel bir hipotez degildir.
Canlilarin indirgenemez bir karma-
siklikta bilingli bir tasarimc tarafin-
dan tasarlandigr bilimin yontemle-
riyle sinanamaz. Bu hipotezi deney
ve gozlemlerle yanlislamak mum-
kiun degildir. Boyle bir sav bizim
canli sistemleri hakkindaki anlayi-
simiza yeni bir sey katmiyor. Bu du-
rumda canlilar bilincli tasarimcinin
eseridir, o dyle tasarladig icin canh
sistemleri bu sekildedir dersek aras-
tiracak bir sey kalmaz. Eger arastir-
macilar, genlerin, protein sentezi-
nin, indirgenemez bir karmasiklikta
oldugunu dustinmiis olsalardi mole-
kuler biyolojide bugiin gozledigimiz
gelismelerin hicbiri yasanmazdu.
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Cok da iyi tasarlandifimiz soylenemez...

Din tarhsmaya acik degildir; dogasi geregi, oldugu gibi kabul edilmesi

gerekmektedir. Evrim bir kuramdir ve bilim insanlari arasinda evrimin dogrulugu

konusunda hicbir tereddiit yoktur. Kutsal kitaplardaki yaratilis ise tartismaya acik bir

konu degildir. Akilli tasarim son yillarda ortaya atilan bir hipotezdir ve ne dinle, ne

de bilimle uyusmaktadir. Akilli tasarim bilimin (evrimin) aciklayabildigi bircok konuya

yanit verememektedir.

S on 200 yilda bilim biiyik asamalar kaydetti. Bilimin
ilk asamalarinda daha 6nce toplumda var olan din-
sel ogretiler ile bilim birbiriyle karsilastirilirdi. Simdiki
zamanda da bu yapiliyor ve bu hem dine hem bilime za-
rar veriyor. Son birkag yila kadar evrim kuram (teorisi)
ile yaratihs dogmasinin uyusmazligi nedeniyle tartisma-
lar yasandi. Son yillarda ise yaratilisin yerini akilli tasa-
rim aldi. Akilli tasarimin evrim kuraminin yerini almasi
bilimsel olarak olas1 degildir. Akill tasarim bilimsel o-
larak kanitlanamadigindan, bir kuram degildir. Kurama
giden yol soyledir: Bir bilimsel olay1 aciklamak i¢in on-
ce bir hipotez ortaya atilir. Cok sayida bilimsel sinama
sonucunda, hipotezin dogrulugu anlasilirsa, o aciklama
artik bir kuramdir; yani dogru olarak kabul edilir. Bi-
lim ve din bu noktada ayrilirlar. Ciinku din tartismaya
acik degildir; dogast geregi, oldugu gibi kabul edilme-
si gerekmektedir. Evrim bir kuramdir ve bilim insanlar1
arasinda evrimin dogrulugu konusunda hicbir tereddut
yoktur. Kutsal kitaplardaki yaratilis ise tartismaya acik
bir konu degildir. Akillh tasarim son yillarda ortaya ati-
lan bir hipotezdir ve ne dinle, ne de bilimle uyusmakta-
dir. Akill tasarim bilimin (evrimin) aciklayabildigi bir-
cok konuya yanit verememektedir. Insan viicudunda
buna bircok ornek bulunmaktadir. Ornegin, gozlerimiz
ahtapotunki kadar iyi gormez, ctiinktt omurgalilarin ata-
sinda goz olusurken sinir hicreleri retinanin tzerinde
kalmis. Bunun nedeni de, evrim strecinde mitkemmel
olusum saglanmamasi, o anda var olanin en iyisinin se-
cilmesidir. Yani gozlerimizin tasarimi pek iyi degildir.

5> 30

Prof. Dr. Ash Tolun
Bogazici Universitesi Molekiler Biyoloji ve Genefik Bolimii Baskani / TUBA Uyesi

Baska kusurlarimizdan kaynaklanan bazi sikayetleri-
mize ornek olarak sunlar verilebilir: belimiz agnr, si-
nuslerimiz tikanir, cenemiz dislerimize dar gelir... Bu
sorunlarimiz akilli tasarim ile aciklanamazken, evrim
aciklamay1 tam olarak yapar: Atalarimiz iki ayak tzeri-
ne kalkarken, bel buna pek uyum saglayamamistir; be-
yin buyuytnce, basin orta kismindaki kemikleri sikis-
tirmistir; cenemiz kuculap yizumiz duzlesirken disler
kuctlmemistir. Bu drnekler bile insanin “cok iyi tasar-
lanmamis” oldugunu ortaya sermektedir. Dolayisiy-
la, ABD Baskani Bush'un akilli tasarimla ilgili cumlesi
bir talihsizliktir. O ctumleyi hazirliksiz olarak, tizerinde
pek disinmeden sdylemis olmasi, elestirilerin siddeti-
ni engelleyememistir. Bilim insanlar1 bu sozleri “sadece
evrime degil, bilime bir saldir1” olarak nitelediler. Bu da
gosteriyor ki, bir politikacit her zaman sozunu iyi tart-
mali ve her birimiz gibi, uzman olmadig1 konuda fikir
yuratmemelidir. Evrim konusunda konusurken, bana
da bazen dinle ilgili sorular sorulur. Yanmitim hep ayni-
dir: Ben din konusunda uzman degilim, onu kendi uz-
manlarina sormak gerekir.

Yukarida anlatuklarimdan bilimsel kuramlarin hic
tartisilmayacagl anlami cikarilmasin. Bilakis, bilimin
dogasinda surekli arastirma, inceleme ve tartisma var-
dir. Bu etkinlikler tabii ki konunun uzmani olan bilim-
ciler tarafindan yapilir, devlet baskanlarinca degil. Bay
Bush'un soyledikleri de bu nedenle kendi kisisel gorusu-
dur ve bilimsel bir agirligi yoktur. Zaten G. W. Bush da
“Bana insanlarin degisik gorusler konusunda bilgilendi-
rilip bilgilendirilmemelerini soruyorsunuz, tabii bilgi-
lendirilmeliler” demistir. ABD’li bilim insanlar1 yaptik-
lar1 toplantilarda, okullarda akilli tasarim okutulacaksa,
biyoloji tarihi dersinde okutulmasini uygun gordukleri-
ni acikladilar. Cunku akill tasarimin bilimle hic ilgisi
yoktur ve evrime bir secenek degildir.

Bilimsel konular toplumun oyuna/onayina sunulma-
malhdir. Egitimin cesitli basamaklarinda nelerin okutu-
lacagi konusunda ABD’de velilere soz hakk: verilmesi
yanlis bir uygulamadir, toplumun yararina degildir. Top-
lumun yaran icin, her konuyu uzmanina birakmak gere-
kir; egitim de bilim insanlariyla egitimcilerin konusudur.
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Din ile bilimin bag§dasmazhs

Kékten dinciler icin bir kuramin gecerlik 6lciiti, bilimde

Onesanstan guntmize degin

degisik dozlarda sirup gelen
din-bilim catismasi iki ana konuda
odaklanmistir:

1) “Kozmoloji denen evrenin ko-
ken ve kurulusu, 2) Canlilarin koken
ve evrimi. Kokten dinciler icin bu iki
konuda da tartisma ve arastirma ge-
rektiren bir sorun yoktur. Tanrinin
iletilerini iceren kutsal kitapta (veya
kitaplarda) kusku kaldirmaz kesin a-
ciklamalar vardir. “Bilim” adi altinda
Tanrisal iletilere ters dusen arayislar
dupeduz Tanrtanimazhkur, asla ba-
gislanamaz. Ozellikle evrim kurami-
na yonelik son 150 yil boyunca str-
daralen karalama kampanyasi dinsel
bagnazlhigin onulmaz niteligini sergi-
lemektedir.

Evrim kurami, canlilara 6zgu “ev-
rim” dedigimiz dogal bir gelisim
strecini aciklamaya yonelik (mut-
lak dogruluk savina yer vermeyen)
kavramsal bir dizgedir. Tam bilim-
sel kuramlar gibi evrim kurami da
yanlislanmaya aciktir, elestirilebilir,
iliskin oldugu olgusal verilere gi-
dilerek yoklanabilir. Nitekim, Dar-
win'in 1859’da ortaya koydugu ku-
ram, buytik 6lctde olgusal olarak
kanitlanmis olmasmna karsin, kimi
felsefeci ve bilim insanlarinin elestiri

oldugu gibi olgusal olarak yoklanabilirlik degil, dinsel

dogmalara vyumluluktur. Kékten dincilige, yiginlarin

tinsel gereksinimi olan dinsel inancin bir tir “ideolojik

versiyonu” diyebiliriz. Amac temelde dogrulugu

tartisiimaz inaklari (dogmalari) yasamin tim alanlarinda

insan disiincesine egemen kilmak, 6zgiirce yeni arayss,

acilim ve irdelemelere olanak tanimamakhr.

ve tartisma konusu olmus, olmakta-
dir. Darwin’in kendisi de kuraminin
kesin dogrulugundan soz etmemis,
dahas1 yeni secenek arayislariyla da-
ha yetkin sonuclara ulasabilecegini
belirtmekten geri kalmamistir. Oysa
kokten dincilerin yaklasimi farklidir.
Onlar icin bir kuramin gecerlik olcii-
ti olgusal olarak yoklanabilirlik de-
gil, dinsel dogmalara uyumluluktur.

Kokten dincilige yiginlarnin tin-
sel gereksinimi olan dinsel inancin
bir tir “ideolojik versiyonu” diye-
biliriz. Amac temelde dogrulugu
tartistlmaz inaklar1 (dogmalar1) ya-
samin tum alanlarinda insan dusin-
cesine egemen kilmak, 6zgurce yeni
aray1s, acilim ve irdelemelere olanak
tanmimamakutir. Bu tutum sanat, felse-
fe ve bilimde geri kalmis toplumlar-
la sinirh kalmamaktadir. Uygarlikta
az cok ileri sayilan toplumlarda da
“kokten dincilik” denen totaliter i-
deolojinin etkinliklerinin 1lhimh go-
runtialerle surdaruldugu bilinmek-
tedir. Ornegin, tamnmis dusinir
yazar Martin Gardner, kendi ulkesi
ABD’de, “hemen herkesin adim ba-
sina bir fanatikle karsilasabilecegi”
olasiligindan s6z etmekte, “yarati-
liscilik virtisunin guney eyaletlerin-
den kuzeye dogru yayilmakta oldu-
gunu” vurgulamaktadir. Gardner’in
bu baglamda degindigi bir olay,
duydugu endisenin goz ard:i edile-
meyecegini gostermektedir: Guney
eyaletlerinde binlerce lise ¢gretme-
ninin derslerinde evrim kuramina

Prof. Dr. Cemal Yildirnm

yer vermekten cekinmeleri! (Bkz.
Martin Gardner, In The Name Of Sci-
ence).

Son 20 yil icinde yaratihscilar
taktik degisikligine yonelten iki ge-
lismeden soz edilebilir. Bunlardan
biri, bagnazlig ile taninan ABD Lo-
uisiana Eyaleti Yuksek Mahkeme-
si'nin devlet okullarinda yaratlisci-
Iik ogretisinin okutulamayacagina
iliskin 1987’de aldig1 karar. Ikinci-
si, Katolik diinyasinin Papast John
Paul II.'nin 1996’da evrim kuramina
karst yuratilen kampanyanin dogru
olmadigini, evrim dusuncesinin da-
yanaksiz bir sav ya da bos bir hipo-
tez degil, yeterince kanitlanmis bir
kuram oldugunu belirtme geregini
duymus olmasi!

Gorunen o ki, beklenmeyen bu iki
uyar1 yaratilis¢ilart militan tutumla-
rindan 1imh bir tutuma yoneltmenin
yani sira, yeni ortaya attiklarn “in-
tellegent design” (ussal tasarlanim)
kavramiyla bilimsel bir kimlige bu-
runerek saygin bir konum cabasina
itmistir. Ne var ki, yaratihscilar bu
girisimlerinde oncelikle ictenlikli ol-
duklarimi, daha da onemlisi, “intel-
legent design” kavrami baglaminda
ileri stirecekleri sav ve aciklayict hi-
potezlerin olgusal olarak yoklanabi-
lirligini birkac ornekle ortaya koy-
madikca inandirict olamazlar.

NOT: Evrim kuramina iliskin da-
ha ayrintl bilgi ve aciklamalar icin
yazarin Evrim Kurami ve Bagnazlik
kitabina basvurulabilir.
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Biyoloji derslerinde hilindli
tasarim neden ogretilmemeli?

“Hiicrenin aciklanamayan, tasarima benzeyen ézelliklerinin yetkin olmayan, tutarsiz

ve kétiicil bir yaratik ya da cennetten kovulmus bir melek ya da bir tasarimei

nedeniyle ortaya ciktiklar iddiasiyla égrenciler nasil bas edecek? Ogretmenler bu

égrencilere nasil yardim edecek? Béyle bir tartisma lise biyoloji sinifina ne kadar

yararli olabilirg”
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Liselerdeki biyoloji derslerinde bilincli tasarim
ogretimi konusundaki tartisma son gunlerde
tuhaf bir hal aldi. Bilimsel cevrelerin hemen hepsin-
de bilincli tasarimin bilim olmadig kabul ediliyor.
ABD'nin en yetkin bilimsel sesi Ulusal Bilimler Aka-
demisi'dir. Buytik arastirmacilardan olusan bu kon-
servatif grup, bilimsel acidan tartismali konularda
taraf olmaktan kacinir. Akademi, bilincli tasarimin
bilimsel degil dinsel bir konumda oldugunu (ve bii-
yik olcekli evrimin bir “gercek” oldugunu) kesinlik-
le ve acikca belirtmistir. Tuhaf ama Baskan Bush’'un
kendi bilim danisman bile “bilincli tasarimin bilim-
sel bir kavram olmadigimi” soylemistir. Bilim insan-
lar1 ve egitimcilerin hemen hepsi bilimdist olan bir
gorusun, lise fen bilgisi derslerinde kesinlikle oku-
tulmamasi gerektigi konusunda hemfikirler.

Bilincli tasarimin fen bilgisi derslerinde neden
zorunlu tutulamayacagini (evrim ogretimiyle bir-
likte ya da degil) aciklayan bir biytik neden daha
var ki bu konuda bir zorunluluk getirmek, dinsel
bir konumun anayasaya aykir1 bir bicimde savu-
nulmas: ya da “oturtulmasi” demek olacaktr. Bu-
rada, tictinct bir pragmatik sorun ortaya ¢ikmakta.
Bilincli tasarimin 6gretimini zorunlu kilan bir okul
ya da eyalet cok ciddi ve pahali yasal sorunlarla
kars1 karstya kalabilir.

Bilincli tasarim ogretiminin ortaya cikardigr bir
baska onemli sorun daha vardir. 20. ytzyil, ne ka-
dar ekonominin kimya temelinde ilerledigi bir yuz-
yil olduysa, 21. ytuzyilin da o kadar, hatta daha
fazla uygulamali biyolojiye dayanacagi aciktir. Ge-
nom, protein ve molekiiler gelisim biyolojisi dalla-
rindaki ilerlemeler, biyolojinin evrimsel cekirdegi-
ni daha da onemli kiliyor. Bu alanlarin hepsinden
ve bagka alanlardan da, tim hayvanlar arasindaki
evrimsel iliskiler konusunda ayrintih bilgiler geli-
yor. Daha da onemlisi, bulunan duizen ve ortintile-
rin temelindeki aciklama hep evrim.

Craig E. Nelson / Indiana Universitesi Biyoloji Bdlimii
Ceviren: Feryal Halatci

Bu yeni gelisimin temelinde evrimsel biyolojinin
yattugl gercegini gostermemeye calisan eyaletlerde
yetisen yeni calisanlar, lise fen bilgisi kurslar ve
biyoteknoloji, biyotip, vb. alanlardaki isler icin ha-
zirlikh olamayacaklardir. Bu alanlar simdiden eko-
nomik buiyime ve yeniden kalkinmanin baslica iti-
ci gict haline gelmislerdir.

Ozet olarak, bilincli tasarimin ¢gretiminin zo-
runlu tutulmasina karsi dort onemli ve yaygin
kabul gormus itiraz vardir: Bilincli tasarim, bi-
lim degildir. Bilincli tasarimin ogretimini zorun-
lu tutmak ABD anayasasina aykiridir. Pragmatik
bir yaklasimla, boylesi bir zorunlulugu savunmak
onemli bir yasal bedel getirecektir ve ayrica yerel
ya da bolgesel ekonomik kalkinmaya ket vurma e-
giliminde olacaktir.

Egitimciler

hangi bilimsel argiimanlarla

bilincli tasarim anlatabilir?

Butan bunlara bir besinci itiraz eklenebilir:
Birlikte calisugim lise biyoloji ogretmenlerinin
hepsi, ogrencilerinin dini inanclarina saygi duy-



mak icin caba gostermekteler,
din s6z konusu oldugunda ca-
tismamaya cok dikkat ediyor-
lar. Bu amacla da, cogu kez
evrimin bilimsel destekleri-
nin gucunt tam olarak ortaya
koymamaktadirlar. Bir fen bil-
gisi dersinde evrimle birlikte
bilincli tasarimin ogretilmesi-
ni zorunlu tutmak, bu ogret-
menlerin, Ogrencilerin inanc-
lariyla yiz yuze gelmelerine
neden olacaktir. Bu durumun
bilim ya da iman acisindan na-
sil karsilanacagini dustunmek
bile kotu.

Aciklamak gerekirse, Micha-
el Behe, hticrelerdeki bazi ozel-
liklerin (6rnegin kirpikler) daha
yalin bir formda islev géremeye-
cek kadar karmasik olduklarimi
ve dolayisiyla evrim gecirmis o-
lamayacaklarini 6ne stren biyo-
loglar arasinda en taninmis ola-
nidir. Behe buna “indirgenemez
karmasiklik” adin1 veriyor ve bu
ozelliklerin evrim gecirmis ola-
mayacaklarina gore bir akil ta-
rafindan tasarlanmis olmalar
gerektigi sonucuna variyor. Bi-
lingli tasarimin okutuldugu bir
smifta, ogretmenler, ogrencile-
rin Behe’nin iddialarint ve ¢ne
sirdugi kanitlar1 incelemeleri-
ne yardimci olmalilar. Bilimin
cekirdegindeki surec, c¢oztime
ulasmamis sorunlarin kuvvetli
ve zayif taraflarmi kiyaslamak-
tir aslinda.

Ogrencilerin ve dgretmenle-
rin karsilasacaklar1 ilk anahtar
sorun, var olabilecek bir bilinc-
li tasarimcinin dogast olacaktir.
Behe, “bilingli tasarimin iyilik-
sever bir Tanrimin varligim ka-
nitlamak tizere olusturulmus
bir argiiman olmadiginin altini
kuvvetle cizerim” der ve soyle
devam eder: “Tasarimci roltintin
adaylarn arasinda sunlar vardir:
Hiristiyanhigin Tanrisi; bir me-
lek (cennetten kovulmus ya da
kovulmamis); Platon’nun zana-
atkar1; mistik bir Yenicag guici;
Alfa Sentauri’'den gelen uzay ya-

“Bilincli tasarim”n
bilin¢siz suvunuculan

Prof. Dr. Yaman Ors
Akdeniz Universitesi Tip Fakltesi Deonfoloji Anabilim Dali

ilin¢ sorunu bir yana, genel olarak dustince konusunda “filozof” ne de-

mistir? “Insan diistinen hayvandir.” Acaba gercekten 6yle mi? Bu soz, “in-
sanin genel olarak distunme ve dustunce tretme yetenegi vardir” anlamina ge-
liyorsa, o zaman “evet”. Ancak bu sav, “o, olup bitenleri elestirel bir suizgecten
gecirip onlardan anlamli sonuclar ¢ikarabiliyor”, demek oluyor ki “dustnebi-
liyor” anlaminda ileri surtlmusse, yanitimiz dogrudan “hayir” olmasa bile “bu
onerme cok kuskuludur” biciminde olmalidir.

Olup bitenler, gerceklik savlari, ileri suriilen gorusler vb. tizerinde elestirel
dastnebilme, belki en sik olarak felsefe alaninda ve egitim etkinligi baglamin-
da gundeme getirilmistir. Ozellikle, insanlararas: iliskilerde ve dunyaya ba-
kista buytuk olcude geleneksel degerlerin gecerli oldugu toplumlarda, egitim
baglaminda bu yetinin dikkate alinmasi genelde pek s6z konusu olmamakta-
dir; bu durumun yiiksek egitimde de ilkece pek degismedigini soyleyebiliriz.
Felsefede ise elestirel degerlendirme, genel olarak, “kars1 diistince okullarinin/
akimlarinin, bunlarin temsilcisi olan felsefecilerin yanlislarinin, tutarsizliklari-
nin vb. ortaya konmasi” biciminde sturtup gitmistir.

Insanda elestirellik yetisinin yeterince gelismemis olmasi ve kullanilama-
masinin basta gelen nedenleri arasinda, beynin evrimsel gelisme acisindan
daha yeni olan dustnmeyle ilgili tist merkezlerinin, duygusal yasamimiza yo-
nelik ve daha once evrimlesmis alt merkezlerinin etkisi altinda kalmas1 bu-
lunmaktadir diyebiliriz. Bir yanda en basta dustnsel bir etkinlik olarak bilim,
ote yanda varolusumuzun getirdigi yalmizlik, korku ve zayifhgimiza bir umar
olarak ortaya ¢ikmis inanc dizgeleri... Bu, su demektir: Kacinilmaz olarak bi-
rer dogma olan ikincilerle, usun, duygusalligin olabildigince araya girmesi ol-
madan calismasini gerektiren birincisi, 6zdes kumeye konamaz. Ayrica, bilim
inanclar acisindan ele alinamazsa da bunun tersi dogru degildir: Inang¢ dizge-
lerinin ne oldugu, nasil ortaya ciktig, neden surdaraldaga vb., degisik insan/
toplum bilimleri tarafindan arastirilabilmektedir.

Yizyillar boyunca bilime karsi1 ¢ikan dinciler, onu alt edemeyince, zama-
nimizda onun drnegin kuram, varsayim gibi genel, yontembilgisel terimleri-
ni alip kendi inang etkinliklerinin s6zde aciklayici amaclar icin kullanmak-
tadirlar. Onlar bu tir tutumlarini, bir yanda s6zde “alternatif” tibbin yalanci
aciklamalar1 baglaminda, ote yanda o6rnegin canlilarin evrimi sirecini inanca
dayandirmak amaciyla surdurmektedirler. Bu, bilimsellige tiimiiyle kars: oldu-
gu gibi, altinda yatan tutumu benimsemek de etikdisidir; cunkt bu bilim dus-
manlari, en temel kuramina karsi ¢iktiklart bir bilim etkinliginin isine bilim-
dis1 yaklasimlari karistirmaktadirlar. Kisa zaman oncesine dek ileri strdukleri,
gercekte tim inan¢ dizgelerinde bulunagelmis olan “yaratilis” goristinin ye-
rini simdi, bir baska yalanci/sozde aciklama olan “bilincli tasarim” almis gora-
niyor. O zaman bu alanda da kokten bir degisme, bir “devrim” s6z konusu ol-
sa gerektir! Tipk: bilimin, bilimsel kuramlarin gelismesinde oldugu gibi...

Biling durumlarmin elestirel diistinceyle, bilingsizligin de diisinememekle
yakindan iliskili bulundugu acik olmali. Inang yoluyla, geleneksel diistinceyle,
cagdas bilimin temel kavramsal yapilar: olan bilimsel kuramlara kars: cikmaya
calismak, kanimca ancak dusinememekle ya da bilingsizlikle aciklanabilir. Ama
cagimizda bu diistinememe 6zelligi yalmz dincilere 6zgii degildir ve “postmo-
dern” felsefede bilim etkinligine asir1 bir kuskuyla bakan sarlatan felsefecilere
gore isteyen istedigi distinsel uretime “bilgi” adini verebilir. O zaman dincilerin
inanclar1, bu arada “bilincli tasarim”, neden birer bilimsel kuram olmasin?
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ratiklar1; zaman gezginleri ya da hic
bilinmeyen bir akilli gii¢”. Behe, ay-
rica, tasarimcinin insanogluna ilgi
duymuyor olabilecegini, yetkin ol-
mayabilecegini, sadece bazi ayrinti-
lar1 tasarlayip gerisini “doganin cil-
velerine” birakmis olabilecegini de
soyliyor.

Hucrenin aciklanamayan, tasari-
ma benzeyen ozelliklerinin yetkin
olmayan, tutarsiz ve kotucal bir
yaratik ya da cennetten kovulmus
bir melek nedeniyle ortaya ciktik-
lar1 iddiasiyla ogrenciler nasil bas
edecek? Ogretmenler bu o6grenci-
lere nasil yardim edecek? Bu ko-
nudaki bir tartismada, oOgretmen,
ogrencilerin sahip olduklar cesitli
dinsel goruslerin gereken saygiyla
karsilanmasini saglayacak kontroli
nasil kuracak? Boyle bir tartisma li-
se biyoloji sinifina ne kadar yararh
olabilir?

“Tasanima varsa

kimligi ne?”

Bilin¢li tasarim konusunu kap-
sayan herhangi bir derste, ogren-
ciler, var oldugu sonucuna varilan
bu tasarimc icin nasil bir kimlik
onerildigini soracaklar elbette. O-
kuyuculardan bazilar1 bu noktada
Abart-
abartmam gerekmiyor.

abarttigimi  dustnebilirler.
miyorum,
Bilin¢li tasarimin savunuculugunu
en on saflarda yapan bir biyologun
yakin bir zamanda yazdigi bir ma-
kaleden dogrudan alintu yaptigima
dikkatinizi cekerim (2003 yilinda
basilan God and Design (Tanri ve
Tasarim) adh kitabin bu biyologa ait
bolumiinden).

Ogretmen ve ogrencilerin kar-
silasacaklart ikinci onemli sorun,
“indirgenemez karmasiklik” kavra-
minin kanit1 olarak verilen biyolo-
jik orneklerin ayrntil analizi ya-
pildiginda ortaya cikacakur. Behe,
cekirdekli hiicrelerin kirpiklerinin
bir 6rnek olacagin iddia ediyor. Bu,
higbir parcanin islevi bozmadan kal-
dirlamayacagl anlamina gelmekte.
Fakat derhal yanit geliyor; baz1 or-
ganizmalarda olagan parcalarn ol-
mayan kirpikler var ve bazilar1 da
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oldukca eksik. Behe, memelilerde-
ki kan pihtillasmasi mekanizmasinin
basamaklar icin de ayni iddiay1 one
surtyor, fakat yine bazi memelilerde
bu mekanizmanin basamaklarinda
eksikler vardir.

Bilincli tasarimin biyoloji sinifla-
rinda incelenmesi durumunda, 6g-
retmenler, bir tir tasarimcinin var
oldugu argtimanimin bir parcasi o-
larak one surilen, organizmalarin
baz1 ozelliklerinin evrimlesmis ola-
mayacagl iddiasini1 dogrudan karsi-
larina almis olacaklardir. Bu iddialar
yanls oldugundan, ogretmenler de
bu iddialar1 6grencilerin dini inanc-
larina saldirihiyormus hissine kapil-
malarina yol acmadan nasil incele-
yebilecekleri sorunuyla kars1 karsiya
kalacaklardir, ki bu sorun buyuk ol-
cude cozumsuzdur. Boylesi bir do-
laysiz zitlasmadan bilimsel ya da
dinsel bir yarar elde edilemez.

Bilincli tasarimin bazi iddiala-
rinin  bilimsel olarak reddedile-
bilmesi nedeniyle, bunun evrime
karsi -yeterli bile olsa- gercek bir
bilimsel alternatif olmadig soyle-
nebilir. Aslinda bilin¢li tasarimin
bilim olmamasinin nedeni, ulasti-
g1 vargidir. Bilingli tasarim, guni-
muzde aciklanamayan, karmasik
bir ozellik varsa, buytuk olasilik-
la ileride de bu 6zelligin bilimsel
olarak aciklanamayacagini, dola-
yisiyla da bir tir tasarimciya atfe-
dilmesi gerektigini iddia etmekte-
dir. Boylesi bir sicrama yapmanin
mantiksal bir dogrulamas: yoktur.
Dogru vargl basittir: Bu 6zellik su
anda aciklanamamaktadir.

Bilincli tasarim smifta incelenir-
ken, aciklanamadigi soylenen kar-
masik Ozellikler icin verilen ornek-

lerin, dogru olmadig: anlasilan uzun
bir ornekler listesinin sadece bir kis-
m1 oldugunun vurgulanmasi énem
kazanacaktir. Ornegin Behe, su so-
ruyu sormustu: “Balinalar karada
yasayan memelilerden evrimlesmis-
se, aradaki kayip baglantilar nere-
de?” Sanssizhigy ise, bu sorgulamay1
yayinladigi yil, bu kayip fosil halka-
larindan ilk tc¢inun bulunmas: ol-
mustur. Gozlerin, Archaeopteryx’in
tayla kanatlarinin, boceklerin ka-
natlarinin ve bir zamanlar aciklana-
maz oldugu sdylenen bircok baska
ozelligin evrimsel kokenlerine ilis-
kin cok acik kanitlar bulundu. Bu
evrimsel aciklamalar, molekiler ge-
netikten gelen kanitlarla daha da
giclendi.

Bilin¢li tasarim ile evrim ara-
sinda yapilacak her tarla karsilas-
tirmada, gecmis benzer iddialarin
ayrintilariyla incelenmesi gerekir.
Karmasik yapilarin nasil ortaya ¢i-
kabileceginin de incelenmesi gere-
kir (ki bu cogu kez islev degisikligi
ile olur -fazlalik cene kemiklerinin
kulak kemikleri olmasi, vb.-). Bu
da lise biyoloji siiflarinda evrime
iliskin verilen kamtlarin gucanu
artiracaktir. Bir biyoloji simifinda,
evrimle birlikte evrimin yetkin ol-
dugu iddiasinin da anlatilmasinin
adil olacag1 dusunulebilir. Bilim in-
sanlar ise, azinlikta kalan kuciik
bir bilim insam1 grubu tarafindan
savunulan bu yanlis dustncelerin
boyle bir adaleti hak etmedigi ya-
nitin1 vereceklerdir size. Boylesi id-
dialardan cok sayida var ve simdiye
dek verilen orneklerin cogunun da
yanlis olduklar1 acikca goruldi.

Cok daha ciddi olma potansiyeli
tastyan bir baska sorun oldugunun
altim ¢izmeye calistm. Adil olmak,
sunulan gorasun ayni zamanda eles-
tirilmesini de gerektirir. Fakat cogu
lise 6gretmenti, bilincli tasarimin do-
laysiz bir elestirisinin 6grencilerin
dini inanglarina ¢ok fazla zithk ya-
ratacagini ve bunun uygun olmadi-
g1 distunmekte.

NOT: Bu makale The Journal Ga-
zette adli yayin orgamindan alinmis-
tr.



islam diisiincesinde din-felsefe iliskisi

Catisma mi, vzlasma mi?

islam dinyasinda, dinfelsefe iliskisi konusunda ¢ temel géris ortaya cikmistir: Din
karsithgi, felsefe karsithgi ve uzlastirici gérisler. En yaygin taraftar bulan, felsefe
karsiti tutum olmus, en sistematik ifadesini Gazzali’de bulmustur. Gazzaéli dine zarar
verdigi disincesiyle her tirden felsefi gérisiin okunmasini, 8grenilmesini dinsizlik
saymistir. Uzlastirmaci anlayisin etkileri de, ortacagda felsefenin yok olmasina zemin
hazirladigi gibi, ginimizde Islam dinyasinda bilimin tutunmasini engellemektedir.
Cinku dinle bilimin uzlastigi savi; bilimi dinin kontroliine terk etmek anlamina
gelmekte; bu cercevede, kimi modern islam disiniirlerince bilginin islamilestirilmesi
gibi, hicbir nesnel tutamagi olmayan disiinceler gelistiriimektedir.

ustnce tarihi irdelendiginde, ge¢misten guntimiu-
ze, din-felsefe iliskisine ait tartismalarin dnemli bir
yer tuttugu, filozoflar ve teologlar arasinda énem-
li tartismalara neden oldugu gorular. Bu nedensiz
degildir; zira metafizik icerimli felsefe ile dinle-
rin tartistiklarn olgular onemli olciide cakismak-
tadir. Din-felsefe iliskisine yonelik tartismalarin
oncustt olarak, insan dustincesini nispeten efsa-
nelerden arindirip ussal temellere oturtmaya cali-
san Eski Yunanh filozoflar kabul edilebilir. Ciinkii
gerek kokeni oldukca eskilere dayanan din, gerek-
se Eski Yunan'da ortaya cikan ve metafizik unsur-
lar1 agir basan felsefe, dis diinyada goriinen olgu-
larla yetinmeyip, goriinenin otesine uzanmaya; bir
baska deyisle, gortiinmeyene iliskin ussal kurgular
olusturmaya yonelmis; bu durum, din ve metafi-
zik icerimli felse-
fenin konularinin,
onemli olcide or-
tismesine  neden
olmustur. Bu ol-
guyu on-Socratesci
ilk Yunan filozof-

Thales

larimin  ele aldik-
lar1 varlik ve olus
sorununa verdik-
leri yanitlarda acik
bir bicimde goz-
lemlemek olasidir.
Zira On-socratesci
filozoflarin yaniti-

Yrd. Doc. Dr. Hasan Aydin
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n1 aradigl anilan sorun, erken donemlerden beri,
mitolojilerin ve dinlerin yanitini aradigl en temel
sorundur.

Eski Yunan’da din-felsefe iliskisi

On-socratesci filozoflar, varlik ve olus sorunu-
nu ussal bir cercevede ele almaya yonelirken, top-
lumda yaygin olan ve mitolojik diisiinceye gon-
dermeler yapan egemen gelenekten butinuyle
kopamamuslar; bu yuzden, ussal kurgularina ki-
mi mitolojik ogeler de karistirmislardir. Nitekim,
varlik ve olusun temeline suyu yerlestiren Thales,
bir yandan suyun Tanr1 Okyanus ile iliskisini ke-
serek, varligin ilkesini duyularla algilanan bir nes-
ne durumuna indirgerken; ote yandan, “her seyin
Tanrilarla dolu” oldugunu belirterek, nesnelerde-
ki gizil gucleri dinsel bir ifadeyle ortaya koymaya
calismistir (1). Anaximandros, varligin ilkesi, olus
ve bozulusun nedeni olarak, “apeiron” (sinirsiz)
diye nitelendirdigi bir varlig1 gostermis; apeiron’u
ise Tanrisal niteliklerle donatmistir (2). Ksenop-
hanes, Eski Yunan'da yaygin olan coktanrici ve
insanbicimci Tanr1 imgelerine karsi ¢cikmas; felsefi
gerekcelerle insansal nitelikleri olmayan bir Tanr
imgesi ileri surmustur (3). Parmanides’in, degisi-
me ugramayan oncesiz ve sonrasiz, yetkin nitelik-
lere sahip “varlik”1, Tanrisal bir goranumle orta-
ya konmus gibi gozukmektedir (4). Parmanides’in
dustuncelerine tepkiyi simgeleyen Herakleitos, ev-
reni, zitlarin savastigi strekli olusun egemen oldu-
gu bir sahne olarak sunmasina ragmen, tim olus
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Socrates

ve bozulusu, hatta toplumsal diize-
ni belirleyen ve degisime ugrama-
yan “logos”tan soz ederek, logosu
Tanrisal bir kimlige burtndirmiis-
tiar. Bu anlayisina kosut olarak da,
kendisini bir peygamber gibi sun-
mustur (5). Varlik ve olusu cogul-
cu bir anlayisla aciklamaya yonelen
Empedokles ise, “hava-toprak-su ve
ates”ten olusan dort unsuru, Zeus,
Hera, Aidoneus ve Nestis bicimin-
de Tanrlar olarak kabul etmistir.
O daha da ileriye giderek, dort un-
surun varlik ve olusu gerceklesti-
rebilmeleri i¢in karisip ayrismalari
gerektigini vurgulamis ve bu islemi
de, Tann olarak gordugu “sevgi ve
nefret”le iliskilendirmistir. Kendisi-
ni, bir peygamber, ruhlar1 ve beden-
leri tedavi eden bir hekim olarak
kabul eden Empedokles, tenasthe
ve ruhsal arimmanin kalic1 bir ha-
yat icin gerekliligine inanmistir (6).
Nesnelerin sonsuz parcaciklardan
olustugunu ileri siiren Anaxagoras’a
gelince, o da, evrendeki i¢sel diizeni
saglayan ilkenin “nous” oldugunun
alni cizerek; nous'u Tanrisal ola-
rak nitelemistir (7).

Socrates sonrasi felsefede, on-
tutum, dine vurguyu
daha da arturarak devam etmistir.
Dinsel vurgunun artis nedeni, Pro-
tagoras ve Gorgias gibi Sofistler'in

socratesci

ve atomcu Licuppus ve Democri-
tos gibi dusunurlerin goruslerine
(8) duyulan tepkidir; zira bu dusu-
niirlerde, dine ve dinsel distinceye
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yonelik bir yadsima s6z konusudur
(9). Bu baglamda “her seyin ol¢isii
olarak insani goren” Protagorasin
oznelciligini ve “hicbir sey yoktur;
olsa bile bilmeyiz, bilsek bile bas-
kalarina bildiremeyiz” diyerek var-
lik, bilgi ve deger karsisinda olum-
suz bir tutum takinan Gorgias'in
nihilizmini anmak gerekir (10).
Socrates soz konusu tepkinin ilk
sozcusudur ve tam soylemini “da-
imonum” diye nitelendirdigi tan-
risal sesle iliskilendirmis ve Tan-
r1 odakli bir dunya tasarimi ortaya
koymustur (11). Socrates’in 6gren-
cisi Platon, bu dunyay1 golge olarak
nitelendirerek gercekligi baska bir
evrene yerlestirmis ve degismez ide-
alardan soz etmistir. Onun idealar1
Tanrisal kokenlidir; idealarin bil-
gisi de animsama kuramiyla dinsel
bir temele oturtulmustur. Boylelikle
Platon’da, varlik, bilgi ve deger din-
sel bir gorinume buranduaralmis-
tiir (12). Aristoteles, 6gretmeni Pla-
ton'un “idealar-golgeler” ayrimim
elestirmekle birlikte, “6zdek-bi¢cim”
ayrimi ve erekselci nedenselciligiy-
le onun dustncelerine yaklasmistir.
Ona gore, gizilligi ifade eden mad-
denin varliga cikmasi; evrendeki
olus ve bozulusun gerceklesmesi,
“bicim” denen ilkeye baghdir ve bi-
cimi veren ilk hareket ettirici Tan-
ridir (13).

Helenistik felsefede

din-felsefe iliskisi

Din ve felsefe arasindaki bu ya-
kin iliski, Helenistik felsefede de
devam etmis; Yeni Platonculugun
kurucusu Platinus’ta, felsefe, bii-
tantyle dinsel bir kimlige burin-
mustur. Bu olgu, felsefenin dinsel
efsanelerin felsefi terimlerle ifade
edilmesinden dogdugu anlayisinin
kabul edilmesine neden olmustur
(14). Nitekim, Stoahlar felsefeyi,
dinsel efsanelerin bir yorumu ola-
rak gormuslerdir. Bu anlayis, din ve
felsefenin, farkhi dili kullanmalari-
na ragmen ayni hakikati dile getir-
dikleri sonucuna yol acmistir. Soz-
gelimi, Plutarch, cesitli dinlerdeki
Tanrilarin, benzer islevleri yerine

getiren, ancak farkli adlarla adlan-
dirilan varliklar oldugunu; dinler-
deki efsanelerin felsefi hakikatleri
icerdigini soylemektedir. Yeni Pla-
toncu Porphyrius ise, efsanelerin
felsefi hakikatlerin simgesel ifadele-
ri oldugunu kaydetmektedir (15).

Felsefe ile dinin aymi hakikatle-
ri icerdigi; bir baska deyisle, haki-
katin tek oldugu, dinin simgelerle
ortaya koydugu hakikati, felsefenin
yalin bir dille ifade ettigi anlayi-
s1, “peygamberin mi yoksa filozo-
fun mu ustin oldugu” sorusuna yol
acmistir. Genel olarak peygambe-
rin dstinlugi onaylanmasina kar-
sin, Lamlicus gibi kimi dastnurle-
rin, filozofu peygamberin tstine
yerlestirdikleri gorilur (16). Dinle
felsefenin, farkl dillerle aymi haki-
kati dile getirdikleri savi, ortacag
Hiristiyan ve Islam dtinyasinda fel-
sefenin benimsenmesini bir parca
kolaylastirmis gibi gozikmektedir.
Fakat gerek Hiristiyan, gerekse Is-
lam dunyasinda, din ve felsefenin
uzlastirllmasinin  onemli tepkilerle
karsilandig1 da goralur.

Islam din felsefecileri:

Felsefe karsithg

Islam dunyasinda, Yeni Platon-
cu egilimiyle beliren, yer yer Pla-
ton, Aristoteles ve Stoa felsefele-
rinden dogrudan etkiler sergileyen
Islam Aristotelescileri ile dogrudan
Kuran’a gonderme yapan Islam din
felsefecileri (kelamcilar) arasindaki

Platon




tartismalar; din-felsefe uzlastirma-
sma gosterilen tepkinin ilgin¢ or-
neklerini sunar. Islam dinyasinda,
Hint ve Iran geleneginden etkilenen
Ibn er-Ravendi, Eba Bekr Zekerriya
er-Razi ve Ahmed bin. et-Tayyib es-
Serahsi gibi diistnirlerce din-fel-
sefe iliskisi sorununda, din karsiti
bir tutumun da savunuldugu gorul-
mektedir. Bu acidan Islam dinya-
sinda din-felsefe iliskisi sorununu,
“felsefe karsiti, uzlastirici ve din
karsiti” olmak tizere ti¢ ana bashk
halinde ele almak olasidir.

Islam dunyasinda ortaya cikan
felsefi etkinligi, Islam dinsel bildi-
rilerine yonelen her turden ussal
yaklasimi kapsayacak bir bicimde
ele alirsak, din-felsefe iliskisine yo-
nelik tartismalar Islam’in Kuzey'e
yayllmasimnin baslangicini imleyen
VIL. yuzyila degin geriye goturebi-
liriz. Bu durumda, fetih hareketleri-
nin itici gucuyle oldukca erken bir
donemde ortaya cikan “akil-nakil”
iliskisine yonelik kimi tartismalari
din-felsefe iliskisine yonelik ilk ve-
riler olarak degerlendirebiliriz. Bu
tartismalarin filizlendigi alanlar, “i-
manin neligi, isten¢ ozgurlugunin
bulunup bulunmadigi, Kuran'daki
mutesabih (simgesel) ayetlerin yo-
rumlanip yorumlanamayacag1l” gibi
konulardir (17). S6z konusu tartis-
malarda, selefiyytn (oncekiler) di-
ye isimlendirilen kanat, akil-nakil
iliskisinde, akla ilk muhalefeti tem-
sil eder. Felsefeye acikca cephe alan
Gazzali, Ibn Teymiyye ve hatta Ibn
Haldun gibi dastntrlerin, kendile-
rini selef hareketiyle iliskilendirme-
leri bu acidan oldukca anlamhdir.
Selef hareketinin onculeri arasinda
yer alan Malik bin Enes’in mutesa-
bih (simgesel) ayetlerin yorumlan-
masina duydugu tepki, akla ve fel-
sefeye gosterilen ilk muhalefetlerin
ipuclarini sunar. Rivayete gore Tan-
rnin tahtina oturdugunu soyleyen
(istiva) ayet konusunda soru soran
birisine, Malik b. Enes’in soyle de-
digi aktarilr:

“Oturma (istiva) bilinen bir sey-
dir; fakat onun nasillign (keyfiyet)

bilinmemektedir. Onun hakkinda

soru sormak bir yenilik icat etmek-
tir (bid’at). Senin sapkin bir insan
oldugunu saniyorum. Onu benden
uzaklastirin” (18).

Kuran’daki kadercilige gonderme
yapan ayetleri yorumlayarak irade
ozgurlugunu savunan ve akil-na-
kil catismasinda aklin esas alinma-
st gerektigini soyleyen Kaderiyye ve
Mu’tezile ekolunin o6nderlerinin,
dinsizlik, Hiristiyanlk, hatta iki ya-
ratict benimseyen Mecusilere ben-
zemekle suclanmalar1 (19), selefin
akiler tutum karsisindaki tavrimin
katligimin acik gostergesidir. Bu a-
kil karsithigr, kimi zaman o denli i-
leri gotaralmustur ki, naklin disin-
da her sey reddedilmistir. Nitekim
selefe ait oldugu soylenen bir riva-
yette soyle denilmektedir:

“Insanlarin nakille bildirilen sey
uzerinde akillarim kullanmalar ko-
tadur. Bu gibi kimselerin, sahabile-
rin otoritesine dayanarak soyledik-
leri kabul edilmeli, akla dayanarak
soyledikleri hela cukuruna atilma-
hdir” (20).

Islam diinyasinda felsefe karsit-
liginin ilk tohumlarinin erken do-
nemlerde ortaya c¢ikan akil-nakil
iliskisi tartismalarinda, akla karsi
cikanlarin argiimanlarinda bulun-
dugunu soyleyebilirsek de, bu akil
karsiti argiimanlarin, farkl kaltar-
lerle etkilesim ve ceviri kanaliyla
aktarilan felsefi dusuncelerle belli
olculerde esneklige ugradigim kay-
detmeliyiz. Mu’tezileden ayrilarak
selefi ekole bagli Ahmed bin Han-
bel'in yoluna girdigini soyleyen ve
her tarden ussal yoruma cephe alan
Ebt el-Hasan el-Eg’ari'nin takipcile-
ri olan Bagdadi, Bakillani, Cuveyni,
Gazzali gibi isimlerin, mutesabih
(simgesel) ayetleri yorumlamalari,
soz konusu gelisimin acik belgele-
rini sunmaktadir (21). Yorumlar-
da benimsenen anlayisin, elesti-
rip reddetmeye ozen gosterdikleri
Mu'tezile ekolune bagh dustuntrle-
rin yorumlariyla benzerligi dikkate
degerdir. Bu baglamda, IX. yuzyil-
dan sonra, ceviri etkinliklerine bag-
I1 olarak felasife diye adlandirilan
Kindi, Farabi, Ibn Sina, Ibn Riisd

ibn-i Haldun
gibi diasunirlerin ortaya cikisinin
geleneksel akil-nakil iliskisini acik-
ca din-felsefe iliskileri baglamina ta-
sidigin1 kaydetmeliyiz. Selefe bag-
liligr ile ovinen Es'ari dusunurler,
Mu'tezile ekoliune bagl dustntrle-
re ek olarak felasifenin de dustn-
celerini elestirmeye yonelmislerdir.
Bagdadi, Bakillani, Caveyni gibi di-
sunturler yer yer filozoflarin goris-
lerini elestirmeye ve felsefeyi red-
detmeye yonelmislerse de, felsefi
birikimlerinin cilizligl, onlarin go-
ruslerini tam olarak kavramalarim
olanaksiz kilmistir. Nitekim Gazza-
li, erken donem felsefe elestirmen-
leri icin soyle demektedir:

“Onlarin kitaplarinda, sadece fi-
lozoflarin  gortslerini  reddetmek
icin, celiskili ve onemsiz bilgiler
vardir. Onlarin elestirileri bilginleri
ikna etmek bir yana, halktan birisi-
ni bile ikna etmekten uzakur” (22).

Siyasal destekle, Nizamiye Med-
resesinin basimna getirilen Gazzali,
Islam dunyasinda felsefe karsitligi-
nin doruk noktasimi temsil etmek-
tedir. O, el-Munkiz’da belirttigine
gore, iki yilim felsefecilerin goris-
lerini 6grenmeye ayirmis (23), 6nce
onlarin goruslerini anlamaya yone-
lik olarak tuttugu notlar1 iceren Me-
kasid el-Felasife (Filozoflarin Amac-
lar1) adli yapitini kaleme almis (24);
ardindan da Tehafiit el-Felasife’de
(Filozoflarin Tutarsizhigl) onlarin
goruslerinin etrafli bir elestirisini
sunmustur (25).

Gazzali, otobiyografik eseri el-
Munkiz’da hakikati arayanlari, do-
neminde yaygin olan dustunsel a-
kimlan dikkate alarak dort gruba
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ayirmistir. Bunlar; a) Islam din fel-
sefecileri (Kelamcilar), b) Batni-
ler (Ta’limiyye), ¢) Tasavvufcular,
d) Filozoflardir (26). O, filozofla-
rin da, Islam duanyasinda benimse-
nen ayrimlan dikkate alarak, kendi
aralarinda t¢ ana grup olduklarim
soylemektedir. Bu gruplar, a) Deh-
riyytn (27), b) Tabiiyyan (28), ¢)
[ahiyyan'dur (29).

Gazzal'ye gore, bu t¢ gruba da-
hil filozoflarin tamu, halki yanhs
yola sevk etmekte ve onlar1 dinden
uzaklastirmaktadir. Bu nedenle on-
larin reddi zorunludur. Soyle de-
mektedir:

“Onlara, cokluklarina, eskileri ile
yenileri arasinda hakka yakinlk ve
uzaklik farkina bakmadan kufur ve
dinsizlik (ilhad) damgasi vurmak
gerekir” (30).

Gazzali'ye gore filozoflarin ilk
grubu olan Dehriler, filozoflarin en
eski grubudur ve evreni idare eden
ve her seye kadir olan bir yaratici-
nm  bulundugunu yadsimislardir.
Evrenin bir yaratici tarafindan var
edilmedigini, oteden beri kendili-
ginden mevcut oldugunu, canlinin
spermden, spermin canlidan mey-
dana geldigini; bu siirecin, oncesiz
oldugunu ve ebedi olarak devam e-
decegini iddia etmislerdir. Gazzali,
bu kimseleri zindiklikla suclar (31).
Bu suclama, onun tarafindan Stinni
gorusten ayrilan herkese yoneltilen
genel bir suclamadir. Gazzali, Deh-
rilerin kimler oldugu konusunda
hicbir sey soylemez.

Felsefecilerin ikinci grubunu o-
lusturan Tabiiyytn ise, ona gore,
dogay1, hayvan ve bitkilerin dikkate
deger taraflarini arastiran filozoflar-
dir. Onlarin en cok ugrastiklarn is,
hayvan anatomisidir (tesrih). Bu ca-
lismalar1 sirasinda, canlilarda Tanri-
nin hikmetini, duzenini ve eregini
gormisler; hayvan ve bilhassa insan
viicudunu yaratan Tanrinin, varligi-
na ve yuceligine kani olmuslardir.
Ancak bunlar, dogay: cok fazla in-
celediklerinden, miza¢c dengesinin,
hayvansal yetilerin olusumu tze-
rinde buytuk bir etkisinin oldugu-
nu duastinmiuslerdir. Sonra da, in-
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sanin ussal yetisinin mizacina bagh
oldugunu; mizacin bozulmasiyla
bozuldugunu; yok olunca, tekrar
var olmayacagini ileri surmusler-
dir. Bu iddia, onlar, ahireti reddet-
meye gotirmistir. Onlarca, ibadet
icin sevap; gunah icin ceza yoktur.
Gazzali'ye gore, bunlar, hayvanlar
gibi sehevi arzularina dalmislardir
ve Tanriy1 onaylamalarina ragmen,
ahireti yadsidiklar icin, zindiktirlar
(32). Gazzali, bu gruba giren filo-
zoflarin da kimler oldugu hakkinda
hicbir bilgi vermemektedir.
Gazzal'ye gore filozoflarin tucun-
ct grubu, Ilahiyytn adiyla amlmak-
tadir ve bunlarin onculeri, Socra-
tes, Aristoteles ve Platon’dur. Islam
dunyasindaki en énemli temsilcileri
ise, Farabi ve Ibn Sina’dir. Ona go-
re bu dustunurler, Dehriyytn ve Ta-
biiyyanun goruslerini reddetmeleri
ve onlarin rezilliklerini baskalarina
sz birakmayacak sekilde gosterme-
leri nedeniyle onemlidirler. Ancak,
onlar, Dehriyytn ve Tabiiyytunu
reddederken,
den de etkilenmislerdir. Bu ytizden
kufre girmislerdir. Gazzali, Ilahiy-
yan'un butin gorusleri ele alindi-
ginda, onlarin bir kisminin kifra
gerektirdigini; bir kisminin bidat i-

onlarin goruslerin-

cerdigini; bir kisminin ise, temelde
inkar1 gerektirmedigini soyler (33).
Ona gore, filozoflarin tizerinde tar-
tistiklar1 konular altiya ayrilabilir.
Bunlar, “matematik ve astronomi,
mantik, tabiiyyat, ilahiyat, siyaset
ve ahlak”ur (34). Ilahiyat konusun-

Gazzal

daki gorusleri, tutarsizdir; ahlak ve
siyaset hakkindaki distnceleri ise,
Peygamberlerden ve kutsal kitap-
lardan devsirilmistir; ancak buna,
yanlis seyler karistirmislardir (35).
Dinle ilgili olmayan, matematik,
astronomi, mantik gibi bilimlere
gelince, bunlar da din acisindan sa-
kincali olabilirler, bu nedenle bun-
larla cok fazla ilgilenilmemelidir.
Soyle demektedir:

“Bu bilimlerle cok fazla mesgul
olmamak gerekir. Cunkt bunlarin
din ile ilgisi yoksa da, felsefeye ait
bilimlerin baslangic1 oldugundan,
felsefenin kotulukleri onlara da ge-
cer. Bu bilimlerle ¢cok fazla mesgul
olup da, dinden ¢ikmayan ve takva-
dan uzaklasmayan pek azdir” (36).

Gazzali, ihtiyati elden birakma-
mak kosuluyla, filozoflarin ilahiyat
disindaki dustncelerine goz yumu-
labilecegini soylese de (37), ilahi-
yatla ilgili konular tzerindeki us-
sal kurgulari hakkinda en kucuk
bir taviz vermez. Ona gore, filozof-
lar bu konuda ¢ temel diistinceleri
nedeniyle kufre; 17 gorusleri nede-
niyle de bid’ate sapmuslardir. Kifre
dustiikleri noktalar, “cesetlerin di-
rilemeyecegi, Tanrimin tikelleri bil-
medigi, evrenin o6ncusiz oldugu”
savlaridir (38).

Gazzalt'ye gore filozoflarin kufra
iceren kitaplart da asla okunmama-
I1, halk onlardan uzak tutulmahdir.
Soyle demektedir:

“Onlarmn kitaplarini okumak, ic-
lerinde bulunan desise ve tehlike
nedeniyle yasaklanmahdir. Iyi ytuze-
meyeni nehir kiyisinda dolasmaktan
menetmek gerektigi gibi, halki da
bu kitaplart okumaktan alikoymak
gerekir. Yine cocuklar: yilanlardan
korumak icap ettigi gibi, kulaklar
da bu sozlerin tehlikelerinden uzak
tutmalidir” (39).

Gazzali, felsefeyi reddederken,
onemli olcude felsefi argiimanlan
kullanir. Cogu kez cedel (diyalek-
tik) yonteminin bir sonucu olarak,
filozoflarin goruslerini carpitir; on-
lar1 elestirilecek bir kiliga sokar.
Onlarn dusiincelerini elestirilecek
bir forma sokma cabas1 ve cok sis-



temli bir disuntr olmamasi, Gaz-
zalt'nin yer yer celiskilere duismesi-
ne de neden olmustur. Bu duruma
dikkat ceken Ibn Tufeyl soyle de-
mektedir:

“Gazzali, eserlerinin c¢ogunda,
halka seslenmeyi amacladig1 icin
kimi seyleri yerine gore dugumler,
yerine gore cozer. Bir yerde kuf-
ri gerektirdigini soyledigi bir seyi
baska bir yerde mubah kilar. Teha-
fiit el-Felasife adl1 eserinde, felsefe-
cileri bedensel dirilisi (hasr-i cisma-
ni), inkar ettikleri, odul ve cezay:
yalniz ruhlara ozgi kabul ettikleri
icin kifiarle itham ettigi halde, Mi-
zan adli yapitinin baslarinda felse-
fecilerin bu konudaki gorusleriy-
le sufilerin inanclarinin cakistigini,
el-Munkiz'da ise kendi inanclarinin
da tasavvuf onderlerinin inanclary-
la uygunluk icinde bulundugunu,
bu gercege uzun arastirma ve tar-
tismalardan sonra ulastigini soyler.
GazzalP'nin yapitlarini inceleyenler,
iceriklerini geregi gibi gozden geci-
renler, sozleri arasinda bu tir celis-
kilere rastlarlar. Mizan el-Amel adl
eserinde bu durumu soyle aciklar:
Gorusler ve dustnceler tice ayrilir:
1) Halkin icinde bulundugu duzey
ve inanc¢ dogrultusunda dile getiri-
lenler. 2) Soru soranin, 6grencinin
durumuna gore dile getirilenler. 3)
Dustunurun kendi kanilar1 dogrul-
tusunda aciklananlar” (40).

Gazzali celiskili tutumlarina rag-
men, din-felsefe iliskisi konusunda
Islam dunyasinda bir déntm nokta-
st olmustur. Onun felsefeyi yadsir-
ken felsefi argimanlar1 kullanmas,
felsefenin asir1 gorusleri torpulen-
dikten sonra, Islam din felsefesinin
(kelam) icine dahil edilmesine ve
felsefi bir teolojinin olusmasina ne-
den olmustur. Bu anlayisin en yalin
ornegi, Fahr ed-Din er-Razidir. O-
te yandan onun felsefe elestirisi, Is-
lam dinyasinda din odakl dustnce
yapisin1 pekistirmis; felsefe adinin
dinsizlikle 6zlestirilmesine neden
olmustur. Islam kultirinde Gazza-
lici tutumun kalitlarin1 gormek icin
Ibn Teymiyye'nin asagidaki deyisle-
rine kulak vermek yeterlidir:

“Felsefecilere gelince onlarin du-
rumu, Yahudiler ile Hiristiyanlarin
durumundan da kotadur. Cunku
onlar, berikilerin cehalet ve sapikli-
g1 ile otekilerin facirlik ve zalimlik-
lerini bir araya getirerek cehalet ve
zalimlik alaninda Yahudiler'i ve Hi-
ristiyanlar1 geride biraktilar. Nede-
nine gelince onlar, mutlulugu, sa-
dece gercegi bilmeye bagh saydilar,
insanin varlik alemi ve akil pren-
sipleri ile uyum icinde bilgi sahibi
olmasin1 mutlu olmas: icin yeterli
gorduler. Arkasindan da Tanrinin
zat, isimleri, sifatlari, melekleri, ki-
taplar, peygamberleri, yarattiklar
ve emirleri hakkinda cok zayif bilgi-
lerle yetindiler. Boylece cahillikleri
bilgilerinden daha buytk ve sapik-
liklar1 hidayetlerinden daha baskin
oldu. Bagska bir deyisle, basit ceha-
letle katmerli cehalet arasinda do-
nip dolasir oldular. Canku onlarin
tabii bilimler ile matematik alanin-
da soyledikleri sozler nefsin kemali-
ni saglayamaz, bu konuda yararh da
degildir” (41).

Tarihle ilgili el-iber adli eserine
giris olarak yazdigr Mukaddime’de
Ibn Haldan, felsefi bir yontem kul-
lanmasina ragmen, felsefeyi kotu-
lemesi ve felsefe ile ilgilenecek in-
sanlari, dini iyi 6grenmelerini salik
vermesi, Gazzalici felsefe karsitli-
gimin Islam dunyasinda ne denli
koklestiginin bir kaniudir. Zira Ihn
Haldan Islam dunyasinin ¢ok yonli
ve kivrak zekal dustanurleri arasin-
dadir. O felsefeye iliskin sonul yar-
gisint soyle ifadelendirmektedir:

“Felsefi bilimler sehirlerde cok
yayilmistir. Bu bilgilerin dine olan
zarar1 buyuktir... Bununla beraber,
hikmet ve felsefe bilgileri okuyacak
olan kimse, ilk once tefsir (Kuran
yorumbilimi), fikih (Islam hukuku)
ve diger dini bilgileri hakkiyla og-
renmeli ve ancak bundan sonra, fel-
sefi bilgileri ogrenmeye baslamali-
dir. Islami bilgileri bilmeyen kimse,
bu bilgileri 6grenmeye yanasmama-
lidir. Canku dini bilgileri bilmeyen-
lerden, bu bilimlerin 6lume goturen
hallerinden saglamca kurtulanlarn
azdir” (42).

Er-Razi ve Er-Ravendi:

Din karsithg

Kimi Islam dusiinurleri ve daha
once de kaydettigimiz gibi Gazza-
li, Islam dunyasinda filozoflar ara-
sinda, dine butunuyle cephe alan
bir grup dustnurden soz etmekte-
dir. Daha cok, Dehriler ve Tabiat-
cilar olarak anilan bu gruba kim-
lerin dahil oldugu, acik bir dille
ifade edilmez. Gercekten de, akta-
rilan bilgilere bakilirsa, Islam dun-
yasinda kurulu dinlere tepki goste-
ren ve onlar1 elestiren dusunirlerin
cikagr gorulur. Bunlarin en sohret-
li olanlar1, Ebtt Bekr Zekerriyya er
Razi ve Ibn er-Ravendi'dir. Bu iki
dustunurun, gerek Eski Yunan ve
Helenistik felsefede gerekse Brah-
manizm’de yaygin olan, “her insan-
da esit olarak bulunan Tanrisal ko-
kenli aklin evreni arastirmada, iyi
ile kotayu birbirinden ayirmada ye-
terli oldugu” gorustune dayandikla-
11 anlasilmaktadir (43). Tip alanin-
da 6nemli bir otorite olan Ebtu Bekr
Zekeriyya er-Razi'nin Iranh bir du-
stnir olan Iransehri’den etkilendi-
gi ve goruslerini onun diliyle ak-
tardig kaydedilir. Ona gore felsefe,
I[slam dunyasinda genelde savunul-
dugu gibi seckinlere degil, herke-
se acik bir etkinliktir ve insan icin
biricik kurtulus yoludur. Kendini
gercege ve arastirmaya veren ve bu
konuda caba harcayan herkes, ken-
dini kurtaracak yola girmistir. Ya-
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ratilistan esit olan insanlar, felsefe
egitimi araciligiyla iyiyi ve kotuyu,
yararll ve zararliyr birbirinden ay1-
rabilir ve Tanrisal o6gelerin bilgisini
elde edebilir. Bu nedenle, Tanrinin,
insanlardan birisini, onlara dogru
yolu gostermek icin peygamber o-
larak secmesi ve onu ayricalikli kil-
mas1 anlamsizdir (44). Insan icin
tek yol gostericisi akildir. O akl bir
parca askinlastirarak, ona iliskin
yargisini soyle ifadelendirmektedir:

“Tann bize, kendisi aracihigyla,
simdi ve gelecekte elde edebilece-
gimiz en degerli yarar elde etme-
miz icin akli vermistir... Akil araci-
ligryla, kendimiz icin yararli olan ve
hayatimiz1 guzellestiren her seyi el-
de ederiz. Onunla, kapali ve uzakta-
ki seyleri, bizden gizlenmis olanlar1
biliriz... Yine biz onun araciligiyla,
Tanrinin bilgisine varis olduk... O
yargilayict iken biz onu yargilaya-
mayiz. O denetleyici iken biz onu
denetim altina alamayiz. Emreden o
iken biz ona emredemeyiz. Her sey-
de ona basvurmali ve tiim sorunlar
hakkinda onunla hukim vermeli-
yiz. O bize nasil davranmamizi em-
rediyorsa dyle davranmaliyiz.” (45)

Ebtt Bekr Zekeriyya er-Razi'ye
gore akil acisindan ele alindiginda,
peygamberler ve dinler birbirlerini
reddettikleri icin yadsinmalar1 ge-
rekir. Cunka bu, hakikatin birligi
ilkesine terstir. Dinlerin ve peygam-
berlerin birbirlerini reddetmeleri ve
hakikati salt kendi ogretilerine in-
dirgemeleri tarih icerisinde strek-
li dinsel savaslara neden olmustur.
Yani dinler, insanliga baris getirme-
mistir. Aslinda dine ve din 6nderle-
rine baglilik ussal bir durum degil-
dir. Canku, dine baglligin nedeni
taklit ve gelenek, devletin hizmetin-
de bulunan din adamlarinin nifuzu
ve saf kimselerin hayal guicanu et-
kileyen torenlerdir. Bu nedenle, din
onderlerine inananlar, zayif dusin-
celi insanlar ya da kadin ve cocuk-
lardir (46). Kutsal kitaplarin hicbir
degeri yoktur. Platon, Aristoteles,
Euklides, Hipokrates vb.lerinin ya-
pitlari, insanlhiga kutsal kitaplardan
daha cok hizmet etmistir (47). Ra-
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hat, huzur ve baris icinde bir top-
lum kurmak icin peygamberler ve
onlarin getirdigi seriatin zorlama-
lar1 yersizdir. Insanligin korunmasi
ve toplumun saglamlastirilmasi, din
ve din adamlarina baghliga dayan-
maz (48); bu yizden, dine zarar ve-
riyor diye, hakikatin aciklanmama-
st gerektigi dustncesini savunmak
sacmadir. dinlerce savu-
nulan yoktan yaratma da yanlstir.
Eger boyle bir sey olsaydi, bu ko-
lay oldugu icin Tanr her seferinde
yoktan yaratirdi. Oysa bu deneyim-

Ayrica,

lerimize terstir (49).

Ebt Bekr Zekeriyya er-Razi, bu
curetli distincelerine karsin ne a-
teist ne de materyalist bir disi-
niurdur. Her seyden ¢nce o, Hint
kokenli bir diistince olan tenasu-
he inanmis; “Tanri, ruh, madde,
mekan ve zaman” olmak tizere bes
oncesiz ilke benimsemistir (50). O-
nun, kurulu dinleri yadsimasi, fel-
sefeyi dinlerden, filozofu da pey-
gamberden ustin saymasi; oncesiz
ilkeleri ile birlikte ele alindiginda,
doneminin felsefi birikimi dogrul-
tusunda felsefi nitelikli bireysel bir
inan¢ sistemi kurma cabasi olarak
degerlendirilebilir. Ama burada bir
noktanin altin1 ¢izmekte yarar var-
dir. Ebtt Bekr Zekeriyya er-Razi'ye
ilistirilen anilan gorusler, dogru-
dan onun yapitlarina dayanma-
maktadir; cunku bu gorusleri icer-
digi soylenen yapitlar1 bize degin
ulasmamistir. Bu ytzden onun din
karsiti olarak sunulan goraslerini,
karsitlarinin  aktardign pasajlardan
ogrenmekteyiz. O, bize degin ula-
san et-Tib er-Ruhani adli yapitin-
da, kendisine ilistirilen yukaridaki
goruslerle celisir bir bicimde, dine
olumlu yaklasmakta ve hatta seria-
tin ilklerine uygun yasamayi, 6lum
korkusunu yenme ve 6ldukten son-
raki yasamda mutlu olmanin temel
kosulu saymaktadir. Nitekim soyle
demektedir:

“Adil ve erdemli olup, hak olan
seriatin kendisine yukledigi butiun
odevleri yerine getiren kimsenin o-
limden korkmas1 gerekmez. Cunku
bu seriat ona zafer, sukunet ve son-

suz mutluluk vaad eder.” (51)

Ebt Bekr Zekeriyya er-Razi hak-
kinda sahip oldugumuz bu celis-
kili bilgileri, tc sekilde yorumla-
mak olasidir: 11k yorum, Eba Bekr
Zekeriyya er-Razinin zaman iceri-
sinde dusunsel doniisim yasadigy,
ikincisi ise, onun din karsiti gibi
goziken dusinceleri, aslinda ken-
di duastinceleri olmayip, dine olum-
suz bakan dustntrlerin goruslerini
kendi yapitlarinda aktardigi seklin-
de olabilir. Zaten onun din karsi-
t1 goruslerini aktaranlar da, onun
anilan gorusleri Iransehrinin go-
rusleri olarak aktardigimi ifade et-
mektedirler. O, buytk bir olasilikla
[ransehrimin goruslerini, elestiriye
tabi tutmadan anlattig icin, o go-
rusleri kabul ediyor gibi yorumlan-
mis olmalidir. Burada akla gelen bir
dcunci yorum daha soz konusu e-
dilebilir. Bu yorum, Islam felsefe
geleneginde yaygin olan seckincilik
ve siradancilik ogretisine gonderme
yapan bir yorumdur. Buna gore, E-
bt Bekr Zekeriyya er-Razi'nin, din
karsiti argiimanlara yer veren ya-
pitlarini seckinlere 6zgi; dinsel dua-
stinceye olumlu vurgu yapan et-Tib
er-Rahani adl yapitin ise halka 6z-
gt olarak yazildigidir. Ancak, Ebt
Bekr Zekeriyya er-Razi'nin seckinci-
lik-siradancilik ogretisine karst cik-
t1g1; hakikati ayrim yapmadan her-
kese oldugu gibi anlatmak gerektigi
kanisinda oldugu aktarildigy icin,
bu yorum olduk¢a zayif kalmakta-
dir. Kanimca anilan t¢ yorumdan
gercege en yakin olani, ikinci yo-
rumdur; ancak bu yoruma su kay-
di da eklemek gerekmektedir: Eger
Ebt Bekr Zekeriyya er-Razi din kar-
si1 gorusleri elestirisini yapmadan
aktarmissa, bu onun o argiimanlara
sicak baktigr seklinde yorumlana-
bilir ve Islam diistince gelenegi de
bu ytizden onu kurulu dinlere karsi
duran bir diisunur olarak anmaktan
cekinmemistir.

Islam dunyasinda Eba Bekr Ze-
keriyya
ler savunan bir diger dusunir de
(52). Baslan-
gicta Mu'tezile ekolune bagh olan
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er-Razi'ye yakm gorus-

ibn er-Ravendi'dir



Ibn er-Ravendi, onlarin akla iliskin
yargilarini mantiksal sonucuna go-
tarmas; aklin otoritesinin oldugu
yerde dinin barmmamayacagin ileri
surmustar. Onca vahiy, ya akla uy-
gun yargilar ya da akilusta yargilar
ortaya koyar. Eger vahiy akla uygun
yargilar koyarsa, bu yargilara akil a-
racihigy ile ulasilabilecegi icin vahye
gerek yoktur. Eger vahiy, akilustu
yargilar ortaya koyarsa, akil bunlar1
anlamadig ve bunlarla celistigi i¢in
gecersizdir. Ona gore, her iki du-
rumda da vahiy gereksiz ve gecersiz
bir bilgi kaynagidir. Ayrica peygam-
berin dogrulugunun kaniti olarak
sunulan mucizeler goz boyamak ve
sahtekarliktan baska bir sey degil-
dir (53). Islam’in kutsal kitab1 Ku-
ran'in dogrulugunun kaniti olarak
sunulan dilsel yonden mucize ol-
dugu sav1 da gercegi yansitmaz. Zi-
ra herhangi bir Arap (yani Hz. Mu-
hammed) Arapca’y: iyi bir bicimde
ogrenip, diger Araplarn bu konu-
da geride birakabilir. Kuran'm gu-
zel sozler icermesi onun mucizevi
ve dogru oldugunun kaniti olamaz.
Ayrica Arap dilinde yazilmis bir ya-
pitin edebi guzelligi, sadece Arapla-
11 baglar. Diger ulustan insanlar icin
Kuran'm dilsel yonden mucize ol-
dugu yargist hicbir anlam ifade et-
mez (54). Ibn er-Ravendi’ye gore,
evren bir butin olarak oncesizdir;
ayrica evrendeki olgularn gozlemle-
mek, kimi dustintrlerin ileri siirdu-
gu gibi tevhit (Tanrimin tekligi) og-
retisinden cok dualizme (ikicilige)
isaret eder (55). Peygamberin ve
kutsal kitaplarin gelecekten haber
verdikleri olgusu da bir aldatmaca-
dir; boyle bir durum sz konusu de-
gildir (56).

Ebti Bekr Zekeriyya er-Razi ve
Ibn er-Ravendi'nin anilan gorusleri,
Islam din felsefecileri, Kindi, Fara-
bi, Ebtt Kasim el- Belhi, Ebtt Hatim
er-Razi, Ibn et-Temmar vb. dusu-
nirlerce elestirilmis; yapitlar1 go-
rislerine duyulan tepkiler yuzun-
den bize degin ulasamamistir. Bu
nedenle, din karsiti tutumun Islam
dunyasinda bir etki yarattigini soy-
lemek olanaksizdir. Nitekim Islam

dunyasinda anilan anlayisa varis o-
lan tek duastnirin, “peygamberleri
sarlatan olarak goren” Ahmed bin
et-Tayyib es-Serahsi oldugu kayde-
dilmektedir (57).

ibn Sina

Islam Aristotelescileri

(Messailer):

Uzlastiria tutum

Din-felsefe uzlastirmasina yo-
nelik ilk girisimleri, Kaderiyye ve
Mu’tezile'nin akil-nakil catismasin-
da, nakli, aklin verilerine gore yo-
rumlamaya yonelen anlayislarinda
bulabiliriz. Bu anlayis ceviriler ara-
cilligiyla felsefi dustincenin yaygin-
lasmas1 sonucu, Yeni Platoncu Is-
lam filozoflarimin elinde felsefi bir
cerceveye oturtulmustur. Kindi, Fa-
rabi, Ibn Sina, Ibn Tufeyl, Ibn Riisd
gibi filozoflar, Aristoteles ve Stoact
dustncelerin de etkisiyle, felsefe ve
dinin aym hakikati icerdigini ifade
etmeye yonelmislerdir. Fakat onla-
rn, dinin gelisimi ve dinlerin nite-
ligi konusunda farkli gorisler be-
nimsemeleri, birbirlerinden az cok
ayrilan gorusler savunmalarina ne-
den olmustur. Onlarin din-felse-
fe iliskisini tartisirken ele aldiklar
sorunlar, iki temel soruya indirge-
mek olasidir. Bunlardan ilki, “fel-
sefe mi dine, yoksa din mi felsefeye
kaynaklik etmistir” sorusu; ikincisi
ise, “felsefe mi, yoksa din mi istun-
dur” sorusudur (58).

11k soruya verilen yanit, genelde
dinin felsefeye kaynaklik ettigi sek-
lindedir. Bu anlayisa uygun olarak

onlar, yer yer Eski Yunan filozof-
larin1 peygamber olarak sunarlar.
Peygamber olarak nitelendirilme-
yen dusunurlerin ise, goruslerini
kutsal kitaplardan devsirdiklerine
inanirlar (59). Benzer bir anlayisin,
Cleament gibi Hiristiyan dtsuniir-
lerce de savunuldugu gorulur (60).
Sozgelimi, Sehristani, Thales, Ana-
ximandros, Empedokles gibi dusii-
nurlerin gorusleri Eski Ahid ile ilis-
kilendirilir (61). Aym1 dustnceyi,
Thvan es-Safa, Endualuslit Ibn Sa’id,
Ibn Nedim, Ebt Hatim er-Razi gi-
bi distinurler de savunmaktadir
(62). Felsefe karsiti argiimanlariy-
la taninan Gazzali de aymi kanida-
dir. Ona gore de filozoflar pek cok
bilgiyi peygamberlerin,
ve sufilerin sozlerinden almislar-
dir (63). Islam dunyasinda felse-

nebilerin

fenin dinden dogdugunu soyleyen
bu anlayws, Islam dusinurlerinin
insan imgesi ve bilgi anlayislariyla
yakindan iligkilidir. Onlarca, insan
edilgin bir varliktir; onun Tanrinin
vermesi disinda bir bilgi tretme-
si s0z konusu degildir (64). Onlar
bu anlayislarin1 Kuran’da, bilginin,
hikmetin, okuma yazmanin, konus-
manin, zirh yapmanin vb. insanlara
Tanr tarafindan ogretildigini ifa-
de eden ayetlere gonderme yaparak
temellendirmeye calisirlar (65). Is-
lam dustnturlerince her meslegin
bir peygambere ilistirilmesi ya da
peygamberlerden bir pirinin bulun-
dugu dustuncesinin savunulmas: da
ayn1 anlayisin bir uzanusidir.

Ikinci soruya verilen yanit bir
parca daha karmasiktir ve her dusu-
nura digerinden ayiran belli farklar
soz konusudur. Bu acidan, din-fel-
sefe uzlastirmasina yonelik girisim-
leri ayr1 ayr1 ele almak nesnellik aci-
sindan daha dogru goztukmektedir.

Din-felsefe iliskisi sorununa sis-
tematik acidan egilen ilk dusunur
Kindi’dir. Arap kokenli bir filozof-
tur ve Mu'tezile ekolune bagl ol-
dugu kaydedilir. Kindi'nin kanisi-
na gore, gerek felsefe gerekse din,
hakikatin bilgisini arastirir. Bu aci-
dan yoneldikleri ve inceledikleri ol-
gular aynidir. Fakat din, felsefeden
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Farab?

daha onceliklidir; ciinkt onun an-
latim1, hem sembolik hem de yalin
anlatimi bir arada barindirdig icin,
hem seckinlere hem de halka sesle-
necek duzeydedir (66). O, Kuran'in
anlatim ve kanitlama yonteminin
felsefeninkinden ustinluginu gos-
termek icin, Kuran'in ilk yaratihisi,
ikinci yaratilisa 6rnek olarak sunan
ayetini gosterir. Ona gore burada-
ki kanitlama, olaganustudur (67).
Hz. Muhammed’e vahyedilmis 06g-
retilere, sadece cahiller itiraz edebi-
lir; cunka vahiy her yonuyle insan
bilgisinden ustundur. Kindi, Eba
Bekr Zekeriyya er-Razi, Ibn er-Ra-
vendi gibi dustnurleri de elestire-
rek, Tanrinin her seyi yoktan ya-
ratigini, mucizenin olurlugunu,
peygamberin gerekliligini ve dogru-
lugunu, bedensel dirilisi kanitlama-
ya yonelir.

Felsefenin ilk hakikatlerin aras-
tirtlmasi oldugunu kaydeden Kindi,
din adina hakikatin arastirillmasini
siddetle elestirir ve savunmaci bir
yontemle felsefe ile ilgilenmenin ge-
rekliligini vurgular. Soyle der:

“Kim hakikati arastirmay1 kufur
diye reddederse, kendisi kafirdir.
Cunka hakikati bilmek Tanrisalligi,
Tanrinin birligini, fazileti, ona ulas-
manin yolunu ve onun zitlarindan
korunmay1 bilmektir. Bu da tama-
men, Tanrinin sadik elcilerinin ge-
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tirmis oldugu seydir” (68).

Farabi ve Ibn Miskeveyh, dini ve
dinsel bilgiyi daha cok, toplumsal
duzeni saglama, siradan insanlarin
mutlulugu elde etmedeki islevleri
acisindan ele alirlar (69). Farabi'ye
gore din, simgesel bir bilgi sundu-
gu icin, dogrudan bilgi veren felsefe
duzeyine ulasamaz ve evrensel ni-
telikli olamaz. Din egitimde 6nem-
li bir isleve sahiptir; fakat bu islev,
ogrencinin zihnini felsefeye hazir-
lamaktr (70). Dinlerdeki simgesel-
lik, seslendigi toplumun dustnsel
duzeyiyle de ilgilidir. Bu nedenle o,
ilkel dinlerden goksel dinlere dog-
ru, dinlerin bir evrim gecirdigini i-
ma eder (71). Ona gore, Islam din-
lerin evriminde zirvedir; bu nedenle
Islam’'in kutsal kitab1 Kuran, halka
ozgu simgesel anlatimlarin yaninda
kimi felsefi anlatimlara da yer ve-
rir. Bu ytizden her kesimden insana
seslenir. Islam peygamberi hem bir
filozof hem de bir peygamberdir.
Baska bir deyisle, Farabi'nin inani-
sina gore etkin akil (cebrail) onun
hem peygamberlik yetisi olan ha-
yal yetisini hem de filozofluk yetisi
olan aklini aydinlatmistir (72). Fa-
rabi'nin bu anlayisi, onun siyaset
kuramini da etkilemis; Platon’dan
esinlenerek kaleme aldigl el-Medi-
ne el- Fazila ve es-Siyase el-Mede-
niyye adli eserlerinde, yoneticinin
bilge olmas1 gerektigini vurgula-
mis; bilge hukumdar: hem filozof
hem peygamber olarak sundugu
Hz. Muhammed’in nitelikleriyle do-
natmistir. Bilge hukamdar, her da-
zeyde insanin yonetimini saglayan
kurallar (yasalar) koyma yetkisine
sahip olduguna, hatta kendisinden
onceki hikumdarin koydugu ya-
salar1 degistirebildigine gore, onun
etkin akilla iliski kurabilmesi te-
mel kosuldur (73). Farabinin din-
felsefe iliskisi baglaminda siyasal
goruslerini degerlendiren Mehmet
Dag, onun goruslerinin gotirece-
gi mantiksal sonuclar konusunda
soyle der:

“O halde Farabinin, Hz. Muham-
med’den sonra, Islam inancina gore,
peygamber gonderilmeyecegi icin,

onun kuramsal ve eylemsel gorevi-
ni filozofun yerine getirmesi gerek-
tigi gorusunde oldugu soylenebilir.
Kuskusuz Farabinin bu gorusu bi-
zi, anlayis ve kavrayis duzeyi iyi-
ce gelismis filozoflardan olusan bir
toplumda kuramsal olarak dine ih-
tiyac kalmayacag, cankit onun isle-
vini artik felsefenin yerine getirece-
gi sonucuna iletebilir” (74).

Ibn Sinamin, din-felsefe uzlas-
tirmas1 Farabi’ninkine oldukca ya-
kindir. Ona gore de din simgesel,
felsefe yalin anlatimi yegler. Ay-
n1 sekilde, filozofun bilgisi ile pey-
gamberin bilgisi ayn1 kaynaga; ya-
ni etkin akla (cebrail) baghdir (75).
Fakat Ibn Sinamin peygamberlik
hakkinda ilgin¢ bir gorusu var-
dir. Onun kanisina gore, ilki mu-
cize, ikincisi hayal gucu, tuctncusu
de akil duzeyinde olmak tzere tuc
tar peygamberlik vardir (76). Oyle
anlasiliyor ki, Ibn Sina, Farabi'nin
dinlerin evrimi dusiincesini farkh
bir duzeyde ele almis, ilkel ve mito-
lojik dinleri simgesel; Hiristiyanlik
gibi olaganusti olgular1 6n plana c1-
kartan dinleri mucizevi; Yahudilik
ve Islam gibi simgesel anlatimin ya-
ninda dogrudan anlatima da yer ve-
ren dinleri ise akil dizeyinde dinler
olarak nitelendirmistir. Felsefe ile
dinin ayn hakikati savundugunu i-
leri stiren Ibn Sina, kendi felsefi an-
layisim1 halk dizeyine indirgemek
icin, Salaman ve Absal, Risale fi el-
Isk, Hay bin Yakzan, Risale et-Tayr
gibi sembolik hikayeler de kaleme
almistir. Bu risalelerde, onun ele al-
dig1 temel konu, dunyevi olan her
seyden ve maddeden uzaklasarak,
etkin akil (cebrail) ile birlesmek ve
onun 1s1g1yla aydinlanip mutluluga
ulasmakur (77). Bu oykiiler, Ibn Si-
namin, din-felsefe uzlastirmasina
yonelik onemli yapitlardir ve Ibn
Sina'nin filozofun da gerektiginde
dinin simgesel anlatimim kullana-
bilecegini ve kullanmasi gerektigini
gostermesi acisindan anlamhdir.

Ibn Sinamin énculugint yaptug:
oyki geleneginin, din-felsefe iliski-
si sorununu aydinlatmak i¢in Ibn
Tufeyl tarafindan da kullanildig



goralur. Ibn Tufeyl, Hay bin Yak-
zan adli oykusinde, felsefenin an-
layisiyla, dinin anlayislarimi karsi-
lastirir. Onun Hay bin Yakzan adh
kahramani, salt dogay1 inceleyerek
bir felsefe kurar ve kurdugu bu fel-
sefe, sufi egilimli Absal'in Tanrisal
kokenli diniyle celismez. Fakat Ibn
Tufeyl dinin dis gorusiine bagh hal-
kin, ne sufilerin ne de filozoflarin
icsel anlama onem veren felsefi ni-
telikli dinsel anlayislarin1 benimse-
yecek diizeyde olmadiklarinin altini
cizer (78).

Ibn Rusdtin, din-felsefe iliskisi-
ne yonelik tartismalar1 iki acidan
onemlidir. Birincisi o, Gazzali kar-
sisinda felsefeyi savunmaya koyu-
lur ve Gazzalinin Tehdfiit el-Fe-
lasife’sine, Tehafiit et-Tehafiit adh
eseriyle yamit verir (79). Ikincisi,
Gazzali ve onun mensubu oldugu
Eg’ari gelenegi, Haseviyye, Zahiri-
lik, Sufilik vb.nin inanc sistemleri-
ni elestirir ve Kuran’a bagh olarak
yeni bir inan¢ sistemi kurmay1 de-
ner (80).

Tehafut et-Tehafiit'de, Gazzalinin
felsefeye hiicumlarini ayri ayn ele
alir ve elestirmeye yonelir. Eser, yir-
mi tartisma icerir. Bu haliyle, Islam
dunyasinin en ciddi polemik eseri-
dir (81). Aristotelesci goriislere siki
stkiya bagli olan Ibn Rusd, Gazza-
Ii'nin filozoflarin kimi diusiincele-
rini carpittigini ileri stirer. Ona go-
re, Gazzali'nin filozoflar1 dinsizlikle
sucladigr u¢ husus, dinsizlik suc-
lamasin

gerektirmez. Filozoflar,

maddenin 6ncesizligini savunurken,
fiili bir oncesizlikten degil, zihni bir
oncesizlikten soz etmektedirler. Ni-
tekim, filozoflarin buyukleri fiili o-
larak evrenin yaratilmis oldugunu
kaydetmislerdir (82). Ibn Rusd’e
gore, Gazzali, Tanrinin bilgisi ko-
nusunda da filozoflar1 haksiz ola-
rak itham etmistir. Filozoflar “Tan-
n tikelleri ttumel bir bicimde bilir”,
derken Tanrmin bilgisiyle insanin
bilgisini ayirmay1 amaclamislardir.
Ayrica, hicbir filozof Tanrinin tikel-
leri bilmedigini soylememistir. Filo-
zoflara gore, Tanr1 6zunu bilir; 6zi-
ni bilince de her sey ondan sudur
ettigi icin, her seyi bilmis olur (83).
Ibn Risd’e gore, filozoflarin mad-
di dirilisi reddettikleri dogrudur.
Ancak, bu kufrit gerektiren bir du-
rum degildir. Cunki, Islam'in kut-
sal kitab1 Kuran her ne kadar dirili-
si maddi olarak anlatsa da, bu te’vil
(cevirti) edilebilir; te'vil ise kufri
gerektirmez (84). Ayrica filozoflar,
ruhsal zevklerin egemen oldugu bir
ote dunya inanisina sahiptirler.

Ibn Rusd, Gazzali'nin felsefe ile
ugrasmanin kifre yol actigi anlayi-
sin1 kirmak icin de, felsefe ile ugras-
manin caiz olup olmadigimi tartis-
maya girisir. Ona gore, gerek felsefe
gerekse eski dusunurlerin ogretile-
riyle ugrasmak zorunludur. Cun-
kua Kuran, diusunmeye, ibret almaya
davet etmektedir. Felsefenin ama-
c1 hakikatin bilgisini elde etmektir;
hakikatin bilgisi ise bizi Tanriya go-
tarar. Sirf bu yuzden felsefeye kar-
s1 cikmak, hakikate karsi ¢itkmaktir
(85). Ibn Rusd’e gore, din ve felsefe
asla celismez; cunkit hakikat haki-
kate zit olamaz. Soyle der:

“Biz Muslumanlar toplulugu ola-
rak, kesinlikle biliriz ki, delil ve a-
cik kanita (burhan) dayanan bir du-
stince tarzi (gercek felsefe) seriatin
getirdigine aykir1 diisecek bir sonug
meydana getirmez. Cunki gercek
gercege zit olamaz. Bilakis gercek o-
lan her sey, gercek olan diger bir se-
ye uygun olur, ona ve dogruluguna
kanithk eder.” (86)

Eger din ve felsefe arasinda celis-
meli bir gérunum varsa, bu ya bilgi

ibn Sina

yanlishigina dayanir ya da din dogru
yorumlanmamistir. Oysa din yoru-
ma acik mitesabih (simgesel) ayet-
ler icerir; bu ayetleri ise ancak bil-
geler yorumlayabilir. Bu yorumlar
halka anlatilmamalidir. Gazzali’nin
sucu, filozoflarin hakikati iceren
yorumlarini, onlar1 asla anlamaya-
cak olan halka yaymak ve halk: ha-
kikat dusmani yapmak olmustur.
Oysa bu, hakikatin arastirllmasim
engellemektedir (87).

Ibn Rusd’e gore din, mutesabih
(simgesel) ayetlerin yaninda, muh-
kem (dogrudan anlatimli) ayetler
de icerir. Ozellikle Kuran, hem fi-
lozoflara yonelik burhani (kesin
kanit) ifadeler, hem Islam din fel-
sefecilerine (kelamcilar) yonelik ce-
deli (tarismali-dialektik kanit) hem
de halka yonelik hatabi (ikna edici
sozel kanmit) kanitlar kullanir. Bu-
nun nedeni, Kuran'in Tanrisal ol-
masl ve her kesimden insana; yani,
hem filozofa hem de siradan halka
seslenmeyi amaclamasidir. Bu yuz-
den Hz. Muhammed insanlarin be-
yazina da siyahina da bilgesine de
peygamber olarak gonderilmistir
(88). Ibn Rusd bu tutumuyla, ashn-
da dinin burhani kanitlari da kapsa-
mas1 yuzinden, felsefeyi de icerdi-
gini ima etmek istemektedir. Ona
gore, dinin yargisini hice sayan ve
dini yalanlamaya calisan filozoflar
her donemde olmustur; bu insanlar
zindiktir ve olduralmeleri gerekir.
Felsefe ile ilgilenen insanlar icin-
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den zindiklar ¢ikiyor diye felsefeye
tamden cephe almak, hakikate sirt
cevirmektir (89).

Tartismalarin sonucu ve

Islam diinyasindaki etkileri

Goruldugu gibi Islam duanyasin-
da, din-felsefe iliskisi konusunda
ic temel gorus ortaya cikmistir.
Bunlar, din karsithg, felsefe kar-
sitlig1 ve uzlastiric1 goruslerdir. Bu
gorislerden en yaygin taraftar bu-
lan, kuskusuz felsefe karsiti tutum
olmustur. Bu tutum en sistematik
ifadesini Gazzali'nin goruslerinde
bulmus; Gazzali dine zarar verdi-
g1 dusuncesiyle her turden felsefi
gorisin okunmasini, oOgrenilme-
sini dinsizlik (kufur) saymistir.
Ibn Rusd, bu anlayis1 yadsimak
icin dinsel temellerden hareket-
le gorusler gelistirmisse de onun
gorusu felsefenin kaderi konusun-
da olumlu bir etki yaratmamistir.
Ibn Rusdtin felsefe savunusunun
herhangi bir etki yaratmamasin-
da, yoneticilerin iizerinde felsefe-
ye olumsuz bakan fikih¢1 (Islam
hukukcusu) ve Islam din felsefe-
cilerinin egemenlik kurmalarinin
etkisinin oldugu soylenebilir. An-
cak, Ibn Rusd’un yonteminin de
bunda giiclt rolunin oldugu ileri
surtlebilir. Cunka, Ibn Rusdtin
iddia ettigi gibi, din felsefeyi de i-
ceriyorsa, onunla ortustuyorsa, yer
yer dinsizlige yol acan felsefe ile
ilgilenmeye ne gerek vardir? Is-
lam dunyasinda, anilan argtaman
etkili olmus olsa gerek ki, felsefe
medrese programlarina alinmamis;
Ibn Rusd’den sonra varligim iyice
yitirmis olmasina karsin Hocazade
gibi disuntrler tarafindan, felsefe-
yi reddeden yeni Tehafitler kale-
me alimmistir. Ortacaglarda felse-
fe bilimi de icerdiginden felsefenin
reddi bilimin de reddi anlamina
gelmis; Islam diinyasinda ceviriler-
le hareketlenen bilimsel tartisma-
lar derin bir sessizlige gomulmus-
tir. Islam dunyasinda, din karsiti
birkac filozof bir kenara birakilir-
sa, hemen hemen tiim dusunirler-
ce dustinsel mesrulugun dinsel bir

»15> 44

zeminde degerlendirildigi goruliir.
Felsefe ile ugrasmanin caiz olup
olmadig1 tartismas1 bunun en ya-
Iin ifadesidir. Bu, bir din olarak Is-
lam’in yasamin her cephesine mi-
dahale etmesi; yani din odakli bir
dinya imgesinin savunusunu yap-
mas! anlamina gelmektedir. Boyle-
si bir imge, din ve felsefenin aym
hakikati farkli dillerle ifade ettik-
leri anlayisinin benimsenmesine
yol acmis; din ve felsefe arasindaki
celiskiler cevirti (te’vil) ve yorum-
larla asilmaya calisilmistir. Oysa
bu anlayis, hem ayetlerin zorlama
cevirtiler ve yorumlarla amaclarin-
dan saptirilmalarina hem de her
turden insansal kazamimin din-
sellestirilmesine neden olmustur.
Kisacast Islam dunyasinda, felse-
fe ile dinin farkl etkinlikler oldu-
gu, amac ve islevlerinin buttuntuyle
ayr1 oldugu gibi bir anlayis asla fi-
lizlenememistir. Ortacagda yapil-
mis olan bu din-felsefe iliskisine
yonelik tartismalarin ginumuz Is-
lam toplumlarina da yansiyan yon-
leri olmustur. Kimi cevreler, hala
Gazzalici tutumu 6rnek alip her
turden felsefeye karsi cikmakta;
kimi cevreler ise felsefeyi dini sa-
vunmada ve temellendirmede bir
arac olarak gormektedir. Guni-
muz Islam toplumlarinda, dindar
cevrelerce dinle bilimin celismedi-
gi anlayis1 da, ortacaga degin geri-
ye giden bir anlayistir. Bu anlayis,
ortacagda felsefenin yok olmasina
zemin hazirladig1 gibi, gintumuzde
de Islam dinyasinda sekiiler nite-
likli bilimin tutunmasini engel-
lemektedir. Ciinkit dinle bilimin
uzlastigr savi; bilimi dinin kont-
roline terk etmek anlamina gel-
mekte; bu cercevede, kimi modern
Islam dusunirlerince bilginin Is-
lamilestirilmesi gibi, hicbir nesnel
tutamagl olmayan dustnceler ge-
listirilmektedir.
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Psikiyatri nereye kosuyor?

“Bugiin psikiyatride, kaygi ve cékkiinlik giderici oldugu iddia edilen ilaclarla ya da

daha kétisi uyarici ve bagimlilik yapan maddelerle saglanan sézde dinginlik ve

mutlulugu, basta Bat diinyasi olmak izere tim dinya halklari talep eder duruma

gelmistir. Eski caglara 6zgi, almadan veren, adaletli, sefkatli ve nazik,

sévalye ruhlu psikiyatristler, ortacaglarin feodal degerlerini temsil eden

‘boyali kus’ durumunda gérilmektedir.”
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uhsal kaynakli sorunlarimizla bas etmede tibb1 bir
kurum ve bilim disiplini olan psikiyatri, gintumuz-
de artik karsi konulmasi neredeyse imkansiz bir
ustunluge ve egemenlige ulasmis durumdadar.
Bilim ve teknolojinin bulgularimi ve tranlerini
inanilmaz bir istahla tiiketme sevdasindaki cagimi-
zin “modern” insanlari, psikiyatrinin sundugu tek-
nik hizmetleri de benzer bir doymak bilmez aclik-
la sogurmak egilimi icindeler. Bugiin antibiyotikler
bile psikofarmakolojik ajanlarla rekabet edemez du-
ruma gelmistir. Kaygi ve ¢okkunluk giderici oldu-
gu iddia edilen ilaclarla ya da daha kottsu uyarict
ve bagimhlik yapan maddelerle saglanan sozde din-
ginlik ve “mutlulugu”, basta Bat1 diinyas1 olmak -
zere tim dunya halklar talep eder duruma gelmis-
tir. Bireyin dogal yollarla “kendini gelistirmesi” ve
“pozitif ruh sagligi’na erismesi icin insanin degeri,
onuru ve biricikligine tahammul edilmemektedir.
“Standart mutluluk” cok daha kolay, zahmetsiz ve
ucuz yoldan elde edilmektedir. Psikiyatrinin uzun
mucadelelerle elde edilmis olan kapali, bir miktar
gizemli sembol ve alegorilerle dolu, felsefe ve diger
insan bilimleriyle beslenmis sanat yoni neredeyse
unutulmak tzere. Eski caglara 6zgii, almadan ve-
ren, adaletli, sefkatli ve nazik,
sovalye ruhlu psikiyat-
ristler, Orta-

“Ginimizde

psikiyatristin gérevi,

karsisindaki hastanin, kag

santimetre ya da kag gram kederli ve kaygili
oldugunu &lcmek ve bir ilag tavsiye etmektir.”

Prof. Dr. Cengiz Giilec

caglarin feodal degerlerini temsil eden “boyal kus”
durumunda goralmektedir.

Gunumiz psikiyatristi kendisini, sevgili dostum
Doc. Dr. Ali Babaoglunun bir yazisinda tasvir et-
tigi gibi: “Eski sovalye kendisini, onur ve hizmet
zevki vermeyen mekanik ve ticari bir iliski ve rol
icinde bulmaktadir. Gorevi, karsisindaki hastanin,
kag santimetre ya da ka¢ gram kederli ve kaygil ol-
dugunu ol¢mek, bunlara neden olan seretonin ya
da dopamin bozuklugunu kesfetmek ve bu durum
icin onceden belirlenmis olan ilaci tavsiye etmek-
tir. Eger bu isleme gerek kalmadan ‘mutlu’ olan ki-
si varsa onda var olan muhtemel bir psikiyatrik bo-
zuklugu arastirmak da baska bir gorevidir”.

Boyle karamsar bir girisle dunyadaki tim mes-
lektaslarimi istiskal etmek gibi bir niyetim yok.
Eminim ki, bu gidisten ciddi rahatsizlik duyan,
sahici insancil duygularim yitirmemis, insan onu-
runu her seyin tstunde tutan ve onun anlam ve
deger dunyasina saygili, mesleginin sinirlarinin
farkinda olan ruh sagligi profesyonelleri de vardir
ve bu gidise isyan etmektedirler. Ancak seslerini
ne kadar duyuruyorlar, bundan ciddi kuskular
duyuyorum. Iste bu kayg ile guniimiz psikiyatri-
sinin varlik kosullarini sorgulamayi, astlendigi is-
lev ve roliin mesruiyetini arastirmay1 bir sorumlu-
luk olarak kabul ediyorum.

Bu denemeye baska bir baslik atmak gerekseydi,
“psikiyatrinin ontolojik krizi” demek uygun olurdu.

Konuyu bir butinluk icinde izleyebilmek icin
once psikiyatrinin bir kurum olarak dogus kosulla-
rin1 ve rastint kanitlamak icin verdigi muicadeleyi
kisaca ozetledikten sonra, ¢cok hizli bir gelisim gos-
terdigi son yuz yili tic temel baslik altinda tartisma-
y1 uygun gordum.

Psikiyatrinin dogusuna yol acan sosyo-

ekonomik ve politik kosullar

Tarih boyunca insanoglu ve insan kizi kendi
varhigina her zaman ilgi duymus, kendisinin ne ol-



duguna iliskin tecessusi hi¢ titken-
memistir. Her ne kadar bilim 6ncesi
caglarda insanlar “anormal” saydik-
lar1 davranislarn duzeltmek icin do-
gausti giiclerden medet ummuslarsa
da, bedenin icindeki ya da altindaki
“ruh”a iliskin birtakim miidahaleler
yapmaktan geri durmamislar. Ruhu
ya da duygulari, kimi zaman yurek-
te aramislar kimi zaman da kafatasi-
nin icinde. Hele kafanin icinde yer-
lesmis “kotulugi” disart atmak icin
binlerce yil o¢nce inamlmaz gelis-
mis tas aletlerle beyin ameliyatlar
yapmislar. Bugin modern cerrahi-
de trepanasyon diye bilinen kafatas:
delme islemleri, antikcaglarda muh-
temelen ruh sagalum teknigi olarak
kullamilmist.

Bati dinyas: ic¢in ortacaglar hep
karanlik yuzyillar olarak bilinir. An-
cak aym caglarda, Akdeniz ve Or-
tadogu cografyasinda Islam impa-
ratorlugunda hele hele Tirk-Islam
devletlerinde, “deliligin” bir ruhsal
hastalik olarak anlasilmasi ve onla-
ra insani acidan yaklasilmas: gercegi
de unutulmamalidir.

Modern psikiyatrinin dogusunu
bilim tarihcileri, 18. ytizyilla bas-
latirlar. Dogusun miladi olarak da
1792 yilinda Fransa'da Paris Ken-
ti'nin en unld buyuk akil hastane-
si Bicetre Asilium'unda Pinel adh
bashekimin 12 deliyi zincirlerinden
kurtarmasi eylemi gosterilir.

Pinel'in bu devrimci ve htimanist
tutumuna donemin sosyo-ekono-
mik ve politik olusumlar acisindan
daha yakindan bakarsak, insanlik
tarihi icin yeni bir cagin basladigim
gorebiliriz. Avrupa’da egemen olan
monarsik yapilarin ve aristokrasi-
nin mutlak egemenliginin yikilma-
ya basladigr 1789, Fransiz Burjuva
Devrimi'nin de boy gosterdigi yildir.
Ozgur yurttaslarin siyaset sahnesine
ciktigr ve toplumsal gelisim ve do-
nistmiin bas aktoru oldugu bu do-
nemin ideolojisi: Cumhuriyettir.

Yiizyillar suren feodalitenin dogal
kaynaklar: ve kralin sadik uyruklar
olarak gorulen halk, artik bagimsiz-
ligim ve egemenligini ilan etmekte-
dir. Aristokrat-ruhban ve tuccarlar

Pieter Bruegel’in Delilik Taginin Cikartilmasi adl tablosu.

ittifakinin elde tuttugu iktidar ar-
tik catirdamakta, halk meclisleri ve
cumhuriyet yeni bir insan anlayisim
gindeme getirmektedir.

18. yuzyila gelene dek, temel tu-
retimin tarim ve ticaret oldugu ve
bu diizeni korumak icin askeri-aris-
tokrat nitelikli merkezi bir iktidarin
mutlak oldugu donemlerde toplu-
mun yaklasik ytuzde 25’ini olustu-
ran marjinal topluluklar -ki bunlar
issizler, serseriler, yurtsuz barksiz
capulcular ve delilerden olusuyor-
du-, herhangi bir insan degeri tasi-
miyorlardi.

Sanayi devrimi ile gelisen ve
yayginlasan fabrikalarda calisacak
ucuz isguctune ihtiyac giderek art-
maktaydi. O zamana kadar toplum-
dist tutulan ve hatta topluma tehdit
olusturduklar icin kapatilmalar ve
gozetim altinda tutulmalar gereken
bu marjinal topluluklar birdenbire
onem kazanmaya basladi. Artan u-
cuz isguct ihtiyact ile bu bimekan
taifenin icinden bazilarinin ayik-
lanmasi, ruhlarinda hafif derecede
bozukluk olanlarin sagalulip fab-
rikalara niteliksiz isci olarak gon-
derilmesi, duizeltilmeleri imkansiz
gorunenleri de kapali mekanlarda
(depo akil hastaneleri) gozetim al-
tinda tutmak donemin “ekonomik
rasyonalitesi”ne uygun dustyordu.
Iste bu ayiklama, sagaltma ve go-
zetim altinda tutma islevi icin akla
ruh hekimleri geldi. Toplumsal ih-

tiyaca uygun islev yiiklenen mes-
legimizin atalar1 da bunu isteyerek
yaptilar ve psikiyatrinin bir tip da-
11 olarak mesruiyeti de boylece sag-
lanmuis oldu.

Ulus-devlet onculuginde geli-
sen sanayi ve ticaret sermayesi ar-
tik ulusal pazarlardan tasmaya bas-
lamisti. Yeni somirgelere ihtiyac
duyuluyordu. Bu amacla Lejyonlar
kuruldu. Devsirmeler ve anayurtta
kamu esenligine tehdit teskil eden
maceraci serserilerden de somurge-
ler icin ordular teskil edildi.

Insan emegi ve isgticti onem ka-
zanmaya baslaymca hijyen ve halk
saglig kavramlar: da gelisti.

Bu kisa tarihi ozeti psikiyatrinin
kurumsallasmasinin nasil dis faktor-
lere bagh oldugunu gostermek icin
veriyorum. Dogus ve mesruiyet do-
neminden sonra yuz yil icinde geli-
sen ve cogu kez de birbirine karsit
paradigmalarin ve dikotomilerin ge-
lismesi kisaca psikiyatri tarihi, he-
men her zaman icinde bulundugu
cagin egemen “insan anlayislar1 ve
dunya gorusleri” tarafindan belir-
lenmistir. Simdi de psikiyatri ici ge-
lismelere goz atalim.

Psikiyatrinin riistiinii

kamitlama donemi:

Bilimle bulusma

Bat1 dunyasi, 19. yuzyilda doga
bilimlerinin hizla gelistigi ve “bilim-
ci” (pozitivist) anlayisin egemen bir
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Pinel’i akil hastalarinin zincirlerinin agilmasini
emrederken gdsteren resim (1793).
ideoloji olarak “Aydinlanma proje-
si’nin temelini olusturdugu bir ca-
ga adimini atmistir. Manevi yasam
ve inan¢ alaninda sekiilerlesmenin,
siyasette parlamenter demokrasile-
rin ve ekonomide de liberalizmin
temel degerler olarak kabul edildi-
8i modernite ya da baska bir deyisle
“Aydinlanma projesi” psikiyatri ku-
rumunu nasil etkiledi?

19. yuzyil sonlarn ve 20. yuzyil
baslar1 psikiyatride pozitivist pa-
radigmanin egemenlik donemidir.
Felsefeden kopan ve bagimsizligini
ilan eden psikoloji, mesru bir bilim
dali olarak sayginlhigini bu yillarda
artirmaktadir. Bir anlamda psikolo-
jinin uygulamal disiplini olan psi-
kiyatri de birlikte bilimsellesmekte
ve itibar kazanmaktadir. Bir sanat
ve zanaat olarak tip meslegi icinde
psikiyatri hentiz saygin bir yer edi-
nememis ise de, 19. ytzyilin Fran-
siz-Alman ve Ingiliz psikiyatri i-
lahlar1 organik psikiyatri alaninda
buyik basarilar elde etmektedirler.
Kraepelin'le baslayan deskriptif psi-
kiyatri (ruhsal hastalik belirtilerine
gore yuritilen tanimlayict psiki-
yatri) artik bir tip dal olan psiki-
yatride mnosolojik
lar (hastaliklar1 nedenlere ve olus
mekanizmalarina degil, belirtilere

siniflandirma-

gore simiflandirma) ve tanilan sis-
tematize etme acisindan zirvede-
dir. Genel tiptakine benzer “antite-
morbid”ler (belirlenmis bir neden,
aciklanmis bir olus mekanizmasi ve
bilinen bir klinik seyreden hastalik
kategorisi) sirayla tanimlanmakta,
elden geldigince etiyolojik acikla-
ma (hastaliklarin nedenlerine gore
siniflandirilmasi) modelleri gelisti-
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rilmekte ve buna dayanan tedaviler
onerilmektedir.

Bu cagda egemen olan bilimci an-
layis, psikiyatride de yank: bulmak-
tadir. Nasil ki dogal olgular bilimin
yontemi ile “bilinebilir”, doganin
genel yasalarina ulasilabilir ve time-
varim yoluyla elde edilen nedensel-
lik bag: icinde fiziksel-biyolojik ol-
gular onceden kestirilebilir ise ayn
sekilde “INSAN”1n bilgisi de uretile-
bilir. Bu bilgi saygin bilim dallarinda
(en gelismis 6rnegi de fizik) oldugu
gibi guvenilir niteliktedir. Fizikteki
gibi insana iliskin dogrular da sma-
nabilir, dogrulanabilir, hatta yanls-
lanabilir.

Iste bu guivenilir bilimsel bilgile-
re dayanarak “oteki” hakkinda de-
gerlendirmeler yapmak mesru bir is-
lemdir. Tam da bu noktada “ben ve
oteki” sorununa kisaca goz atmak
uygun olacaktir.

“Oteki” kavramu filozoflarin ote-
den beri cok yakindan ilgilendik-
leri bir konudur. Ozellikle fenome-
nologlar ve varoluscu filozoflar bu
konuyla cok yakindan ilgilenmek-
tedirler. de ozellikle
Heidegger'den esinlenen Levinas,
Gadamer, Derrida, vb. gibi inlu di-
stunurler neredeyse tim ugraslarim

Gunumiizde

bu konuya hasretmislerdir.
Felsefe ve bilimler “Insan ne-
dir?” sorusuna cevap bulma kay-
gisindan hicbir zaman uzak kal-
mamiglardir. Bu soruyla dogrudan
iliskili baska bir soru da “Buyuk
harfle yazilan INSAN'in bilgisine
nasil ulasilabilir?”. “Insan kendi
hakkinda neleri ve ne kadar bilebi-
lir ya da insan akh kendisi ile ilgi-
li gercekligin bilgisine ulasabilir mi
ve nasil ulasabilir?” gibi
bircok soru da bastaki
temel sorunun farkli aci-
limlaridir.
“Ben ve oteki” arasin-
daki iliskiyi anlamak aci-
sindan psikiyatri pratigi
cok iyi bir ornek olus-
turmaktadir. Ister tam
koyma ister tedavi amac-
I olarak kurulan “has-
ta-hekim iliskisi”, “ote-

kini bilmek ve anlamak” acisindan
bize cok onemli ipuclar vermekte-
dir. Gerci “otekini anlama” cabasi
psikiyatride nihai bir amac degildir.
Hemen her zaman “otekini degistir-
me” cabasinin 6n asamasi olarak go-
ralmustir.

INSAN bilgisi s6z konusu oldu-
gunda “dogru” nasil tanimlanma-
hdir? Oyle ya, dogru bilgiye da-
yanmayan bir miidahale ne olctude
insani amacla yapilsa da hakl gos-
terilemez. Insanin bilgisini tiretmek
mumkun ancak bu bilginin “dog-
rulugu” nasil test edilmeli? Iste bu
soru tum psikiyatrik ve psikotera-
potik (psikolojik araclarla sagla-
nan tedavilere iliskin) uygulamala-
rin temelinde yatan epistemolojik
bir sorun olarak varhgmi surdir-
mektedir.

Bu noktada “dogru” kavramu ile
ilgili
kisaca hatirlatmak uygun olacak-
tir. Doga bilimlerinde “dogru bil-
gi”, tikel orneklerden ve protokol
onermelerden yola cikarak ve bi-

felsefecilerin yaklasimlarini

limsel yonteme dayanarak evrensel
yasa ve kuramlara ulasmak suretiy-
le olanaklidir. Insan bilimlerinde
de durum aynidir diyen pozitivist
anlayis az once tartistigimiz bilim-
ci psikiyatri anlayis: icinde cok et-
kili olmustur. Kisaca tiimevarimci
yaklasim olarak bilinen bu kura-
min, insan bilimlerinde gecerlili-
gi bir yana, doga bilimlerindeki en
yetkin ornegi olarak da fizik goste-
rilir, burada bile cok tartismalidir.
Doga bilimlerindeki “dogru”nun ne
denli pekin ve kesin (exact) oldugu
tartismalidir.

Mutlak dogru bilgiyi elde etme

Emil Kraepelin (sagda elinde sapkasi olan), Aloys Alzheimer
(Ust sirada soldan ikinci) ve meslektaslari tahminen 1902.



hevesinden bir hayli uzaklasan do-
ga bilimleri artitk daha mutevazi bir
tutumla etkinliklerini soyle mes-
Evet biz do-
ga bilimcileri, tikel gozlemleri ku-
melendirme ve bir diuzen (kosmos)
varsayimi cercevesinde anlamlan-
dirma cabasi icindeyiz. Boylece ke-
sinlik iddiast kuskulu olsa da ise

rulastirmaktadirlar:

yarar bilgiyi uretme ve iletisim or-
taminda iletilebilirligini saglama a-
cisindan diger bilgi tirlerine gore
bir ustinluk saglamaktayiz. Ustelik
“dogru”larimizin kanitlanabilirligi i-
le yetinmeyip oyle onermeler icinde
formiule ediyoruz ki, bunlarin Pop-
perct anlamda yanlislanabilmeleri
de mumkundiir.

Doga bilimcilerin bile daha ol-
culu ve dengeli bir “dogruluk” an-
layisina evrildikleri bir doénemde,
insana iliskin hele de tek tek insan
bireyleri anlamindaki “6teki’ne dair
kesin bilgiye nasil ulasabiliriz?

Psikiyatrinin kokten
sorgulanma donemi:

Antipsikiyatri
Psikiyatri tarihinde mesruiyet

sorununun yogun olarak tartisildi-
g1 donem 1960’1 yillardir. Bu yillar
aynit zamanda tim dunyayl sarsan
“devrimci-onci nitelikli toplumsal
muhalefet” akimi olarak adlandira-
cagimiz 68 hareketinin tum dinyay1
kasip kavurdugu donemdir. Psiki-
yatri kurumlari da 68 kusaginin sert
ve kokten elestirilerinden kendini
kurtaramamistir.

Kisaca “antipsikiyatri akimi” o-
larak adlandirilan muhalif anlayis,
insanbilimlerini neredeyse imkan-
siz kilan kuskucu ve oznelci bir
yaklasim olarak muhafazakar cev-
relerce elestirilmistir. Baska bir aci-
dan bakildiginda insan1 mekanik ve
organik-biyolojik bir varlik olarak
goren pozitivist anlayisa yaslanan
psikiyatrinin bilimsellik iddiasinin
bu kadar kokten sorgulandigi bas-
ka bir yaklasim ortaya ¢ikmamis-
tir. Konumuz acisindan cok onem-
li katkilar1 oldugu icin ve gantumiiz
psikiyatristleri tarafindan yeterince
bilinmedigini disindugum icin bu

Antipsikiyatri akimi sadece organik-
biyolojik yénelimli psikiyatri ekolini

sorgulamakla kalmamus, her tor
psikoterapi ekolini de elegtirmistir.

akimi biraz daha ayrintilariyla ta-
nitmak isterim.

Bu anlayisa gore “oteki” ile iliski-
miz kuram yukla, kuramlarimizin
onculleri algilarimiz da buyuk ol-
cude yamlticidir. Kisinin ruhsal ya-
santilarina iliskin tam olgular nes-
nel olarak bilinemez ancak 6znel
olarak yasanabilir ise, doga bilimle-
rindekine benzer “nesnel dogrulara”
erismek olanaksizdir. Bu durumda
da psikiyatrik yaklasim ve mudaha-
lelerin saglam ve mesru bir dayana-
g1 bulunmamaktadir. Daha da ileri
giden antipsikiyatristler, psikiyatri
alaninda basat olan bilimsel para-
digmalarin ve kuramlarin deger ve
ideoloji yukld olmasindan dolay1
sorgulanmalar1 gerektigini, “oteki”-
ni hasta ya da “deli” olarak etiketle-
menin hakh goralur bir yani olma-
digini ileri surerler.

Antipsikiyatri akimi sadece or-
ganik-biyolojik yonelimli psikiyat-
ri ekoluni sorgulamakla kalmamus,
bilimsellik iddias1 guden psikodina-
mik ve psikanalitik kuramlara yasla-
nan her tur psikoterapi ekolintu de
elestirmektedir.

Gercekten de psikodinamik yak-
lasimlarin beslendigi en 6zgun ku-
ram olan psikanaliz de bilimsel bir
etkinlik olarak temel bilimlerde ol-
dugu gibi nedensellik iliskisine on-
celik veriyordu. Bu determinizm
anlayisina gore, onceki donemlerin
metafizik ve spekulatif nedensellik
anlayisina gore 6nemli bir gelisme
olan psisik determinizm, ruhsal ol-

gular1 oncellik tasiyan ruhsal olgu
ve yasantilarla aciklamaktadir. Ruh-
sal determinizm aym fiziksel deter-
minizm gibi ele alinmaktadr.

Egzistansiyalist ve fenomenolojik
felsefi ogretilerden yola cikan antip-
sikiyatri akiminin oncileri psikana-
litik psikoterapileri su sekilde eles-
tirmektedirler: Yillar once yazdigim
Psikoterapiler adli kitabimda ifa-
de ettigim gibi bu elestirileri kisaca
soyle ozetleyebiliriz:

“Gunimuz  insani  cagimiza
damgasin1 vuran bilimsel ve tek-
nolojik gelismelerden buyulenmis
gibidir: Bu alanlara verilen 6nem
gitgide artmaktadir. Bilimin sag-
ladigr basarilar kendi yontemini
her alana yaymak icin elverisli bir
durum yaratmistir. Nedensellik ve
nesnellik gibi doga bilimlerinin te-
mel ilkeleri insan bilimlerine de
aktarilmis, boylece INSAN denen
biyopsikososyal ve tarihi varhk
islevlere, aygitlara (ruhsal aygit=-
mental aparatus), mekanizmalara
(savunma mekanizmalar1) ve ele-
manlara (ego, stuperego ve id) in-
dirgenir olmustur. Analitik denen
bilesenlere ayirma cabas1 insan
davranislarini aciklamada guveni-
lir bir yontem olarak kullanilmak-
tadir. Fizikteki enerjinin sakinimi
yasasi, biyolojik bilimlere hatta
psikolojiye, durtilerin birbirleri-
ne donusebilirligi ilkesi ad1 altinda
sokulmaya calisilmistir. Bir yan-
dan insan bilimlerinde yeni neden-

sel Dbelirlenimler (determinizm)

49 B



arastirthirken ote yandan yeni ruh-
sal aygitlar formile edilmeye cali-
silmaktadir.

“Oysa INSAN, dogadaki oteki
canl ve cansiz varliklarla ayni kate-
goriye sokularak incelenemez. Insan
bilimlerinin amaci, doga bilimlerin-
deki gibi aciklamak degil anlamak
olmalidir. Bu da ancak ozne tuzerin-
de odaklanmakla mimkiun olabilir.
Baska bir deyisle, ‘otekinin yasadi-
81 duygu ve deneyimlere karst duy-
gusal katilmda bulunmak (empa-
ti) ve insani varolusun gerceklestigi
cerceveyi anlamak ve kesfetmekle
mumkun olabilir. Bu gortise gore
nesnellik kaygisi giden her tur in-
dirgeyicilik insan bilimlerinde an-
cak yanilmay temsil eder.”

Psikiyatrinin miitevazi
durusu: Eksik dogrularla
yetinme donemi

Bu iki uc¢ yaklasimi da elesti-
ren ancak tcinci bir orta yol one-
ren eklektik ve holistik (buttuncul)
yaklasim1 gozden gecirmek uygun
olacaktir. Bu anlayisa gore insan
bilimlerinde dogru bilgi, diger in-
sani ve sosyal olgularla iliskiyi
anlaml bir bicimde kurabilen ve
gecerli ongoruleri ve kestirimleri
saglayabilen bilgidir. Bu pragmatik
egilimli dogru taniminmi benimse-
yen goriise gore, “Insan bilimlerin-
de doga yasalarn gibi genel gecer
ve evrensel yasalar pesine dius-
mekten kacinmak gerekir. Ancak
insana ait bilginin uretilmesi yine
de miumkutndur: Insan dogasina i-
liskin bilgiler her zaman eksik ve
gercekligi tumuyle temsil etmek-
ten uzak bilgiler olmak zorunda-
dir. Olasilik paymnin yuksek oldu-
gu bir alanda bilgi uretmek baska
tarla de mimkun olamaz”. Kisaca
“eksik dogrular” ile yetinmeyi bil-
mek ve eksikligi tamamlamak tze-
re surekli arastirmak ile yetinmek
gerekir:

Ashna bakilirsa “eksiklik” sadece
insan bilimleri diye bilinen toplum
ve kultur bilimle sinirh degildir. Fi-
zik gibi yetkin bir dogruluk iddia-
st tastyan bilimlerde bile “eksiklik”
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soz konusudur.

Onemli ve gerekli olan, bu “ek-
sikligin” farkinda olmak ve bunu
teslim ettikten sonra bilgi tdretme
islemlerimizi bu gercege gore du-
zenlemektir. Nitekim tek tek insan
bireyleri s6z konusu oldugunda ya-
ni “otekini” bilmek durumunda kal-
digimizda, “otekinin” otantik va-
rolusuna miidahale etmeden onu
timuyle yansiz ve yuksuz bir bicim-
de “bilme” mumkiin olmayacaktir.
Olsa olsa “oteki’nin gercekligine i-
liskin olarak dogruya yakin bir anla-
ma mumkin olacaktr.

Bu durumda insana iliskin bil-
gilerimizi ve “Otekine” yonelik an-
lamalarimizi, “mutlak dogrular”
olarak degil, ise yarayan ve yol gos-
teren “eksik dogrular” olarak kabul
etmekten baska cikar yol goranme-
mektedir.

Bu anlay1s geregi olarak psikiyat-
ristin tekil ve biricik olan insan bi-
reyi (oteki) karsisindaki konumu,
bilen ve degistiren gibi ustunlik
imas1 tasiyan ontolojik pozisyon-
dan, esitlerarasi bir iliski duzeyine
cekilmis olur. Iste bu “miutevaz1”
durusla birlikte kisisel iyi niyet ve
mesleki beceri ve birikimi ile ama
“eksik dogrularla” hareket ettiginin
bilincinde olarak “otekine” yardim
etmek icin isbirligine giren bir pro-
fesyonel kisi konumuna gelir psiki-
yatrist.

S6z konusu bu “mutevazi duru-
s”u zorunlu kilan epistemolojik du-
zeyden baska bir gercek daha vardir.
Insani bilme (buytk harfle yazilan
ve filojenetik -biyolojik evrime ilis-
kin- bir tir olarak INSAN) etkinli-
gimiz, icinde yasadigimiz ve icine
gomiulu oldugumuz kulttrel ve top-
lumsal cevreyle iliskili olmak zorun-
dadir. Bu gerceklik de ayr1 bir kisit-
lihk getirmektedir. Salt oznelcilik
ve gorecelik anlaminda olmasa bile,
kultirel arka planimiz bizim dustun-
ce ve yaklasimlarimizi belirli bir ol-
cude etkiler.

Tara ne olursa olsun bilgi, duyu
verilerimizden kalkilarak kurulur.
Duyu verilerimiz de algilama strec-
lerimizle yakindan iliskilidir. Algila-

rimiz da ister istemez evreni anlama
ve aciklama cabalarimizla simirhdir.
Baska bir deyisle temel dunya goru-
simuz ve insan anlayisimizdan ba-
gimsiz bir nesnel algilama s6z konu-
su degildir.

Algilarin yorumlanmasi ve bilgi-
ye donustirilmesi kultur tarafindan
belirlenen ve dil ile aktarilan anlam
dunyas1 goz ontunde tutulmadan an-
lasilamaz. Bu gercekler bizim kendi
kultiiramuizden cok farkl kultirler-
den gelen insanlar1 hele hele tek tek
bireyleri yani “kiltiirel oteki’ni an-
lamamiz1 simirlandirmaz mi1?

Bu noktada dil ve iletisim soru-
nuna deginmeden gecemeyiz. Dil,
bilindigi gibi insan dustincesinin ta-
styicisidir. Bir kiltirel ve toplumsal
yap1 olarak dil, belirli anlam dinya-
larim1 ve insan anlayislarimi icinde
barindirir. Dil, 6znenin kurucusu-
dur. Psikolojik turdeki anlama ca-
balar buyiik olcude dil aracilig ile
gerceklesir.

Yukarida kisaca gozden gecirdi-
gimiz kisithhklara ragmen “dengeli
bir kuskuculuk” ve “eksik dogrular-
la yetinen mutevazi bir durusla”, “o-
teki”ni bilmek ve anlamak mumkun
gorunmektedir. Bu noktada birkac
cumle ile psikoloji ve kultur bilim-
lerinin kilit kavrami olan “empati”
hakkinda goruslerimi bildirmek is-
terim.

“Otekini” kendi gercekligi ve an-
lam dunyas icinde ele alip “anlama-
ya” calisirken onu bireysel secimle-
ri ve kisisel ozellikleri cercevesinde
yargilamadan, yani kendi kisisel de-
ger ve anlam dinyamizi isin icine
katmamaya azami 6zen gosterme tu-
tumuna empati diyebiliriz.

INSAN nedir sorusuna bu nokta-
da soyle bir cevap verebiliriz: “Insan
empati yapabilen tek varhktir.”
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Gen teknolojileri ve esitlik

Biyolojik olarak varolan farkliliklar nedeniyle genetik teknolojilerin uygulamalari

konusunda kadin ve erkegin karsilasacagi zorluklar ve tehlikeler farkhidir. Bu

farkliligin neden olacag esitsizlikleri minimuma indirmek icin yapilacak girisimler

sosyal adaletin saglanmasi icin cok dnemlidir.

974'te DNA’y1 kesen ve yapistiran enzimlerin bu-
lunmasiyla onine gecilemeyecek bir hiz kazanan
ve birden biytk umutlarla baglandigimiz gen tek-
nolojisi, sanildig1 kadar masum mu? Butin insan-
liga yarar saglayacak olan... Durun bir dakika...
Hangi tibbi teknoloji yoksul insanlara yarar sagla-
d1? Yoksa pirin¢ genomunun ac¢iklanmasinin dan-
ya acligina son verecek bir proje olduguna inanan-
lardan misiniz? Tibbi teknolojiler de digerleri gibi
maalesef satin alma giicit olan insanlara hizmet e-
decek bicimde sektorlesti. Insanlar, yani kadinlar
ve erkekler... Burada sanki bir adim daha durma-
miz ve dusinmemiz gerekiyor. Gen teknolojisinin
gelisimi pek cok alanda insanligin yararina denile-
bilir. Ureme teknolojilerinde olagantistit bir sicra-
ma yasandi. Prenatal tani, preimplantasyon genetik
terapi ve tup bebek teknolojisi daha 6nce miumkun
olmayan1 basardi. Ancak bu teknolojilerden yarar-
lanan kisiler icin, yani anneler ve babalar icin du-
rum ayn1 m1? Genetik teknolojiler ve uygulamalar

Doc. Dr. Benan Dinctiirk
T0 Molekiiler Biyoloji ve Genetik Bolimii Ogretim Uyesi

kadin ve erkegi ne sekilde etkiliyor? Sizce tekno-
lojiler sanildig1 kadar notr ma? Bu teknolojiler ka-
dinlar icin bir avantaj midir, degil midir?

Farkli genetik hastaliklarin dogum oncesi tanisi-
n1 saglayan pek cok genetik testin gelistirilmesiyle,
kadinlar bu genetik testleri yaptirma ve fetusta bir
anormallik saptandigl zaman kiirtaj yoluna gitme gi-
bi bir secenek elde ettiler. Hentiz gen terapisi emek-
leme asamasinda oldugundan, secenekleri hamileli-
ge devam edilmesi veya sonlandirilmasidir. Ozgir
iradeyle yaklasabildiklerinde, kadinlar genetik has-
talik tastyan bir cocugun getirecegi yuki degerlen-
direrek, cocugu diinyaya getirmek veya getirmemek
konusunda kararlarini verebileceklerdir. Bu kararla-
11 alirken ozgur iradelerini kullanabilecekleri dusu-
nulse de, kars1 koyamayacaklari baskilarla da karsi-
lasacaklar1 yadsinamaz. Bu tiir baskilar esler, aileler
gibi sosyal gruplar basta olmak tzere, genetik tes-
tin sonucunda elde edilecek bilgiden yararlanacak
doktorlar-arastiricilar, bu testlerin yapilmasiyla kar

Mini sozlik

Amniyosentez: Hamile bireyin rahminden fetus kro-
mozomlarindaki anomalileri belirlemek icin, abdomial
duvardan bir igne yoluyla gerceklestirilen operasyon.

Down sendromu: 21. kromozomun iki yerine tc¢
adet olmasindan (trizomi) kaynaklanan, zeka gerili-
gi, gozlerde cekiklik, genis kafatasi, genis eller ve kisa
parmak yapist gibi ozelliklerle kendini gosteren gene-
tik hastalik.

Invasif: Canli bir viicuda kesmek veya bir alet yerles-
tirmek yoluyla yapilan miidahale. Ureme teknolojileri-
nin uygulanmasinda ve yapilan muayenelerde kullanilan
yontemler invasiftir.

Kleinfelter sendromu: Erkek bireylerde normalde bu-
lunan XY kromozomu yerine fazladan en az bir X kromo-
zomunun daha bulunmasi durumudur (XXY). Bazen 4X’e
varan say1 olabilir. Bu bireyler dogumda normal goriinme-
lerine karsin, ergenlikte ikincil esey karakterlerinin gelisi-
minde problem olabilir. Baz1 bireylerde zeka geriligi ya da

infertilite sorunlari olabilir.

Koriyonik villus biyopsisi: Kromozomal anomalile-
rin belirlenmesi amaciyla, hamileligin 10-12. haftasin-
da dogum oncesi tan: icin fetus huicrelerinden yapilan
biyopsi.

Preimplantasyon: Embriyonun uterusa yerlesmeden
onceki durumu.

Preimplantasyon tam1 veya diagnoz: Tup bebek
yonteminde dollenmis yumurta uterusa yerlestirilme-
den once, embriyonun genetik yapisinin genetik ano-
maliler dncesinde incelenmesi.

Prenatal tani: Hamile bireyden bu yazida sozu edi-
len bazi yontemlerle embriyonun genetik ozellikleriyle
ilgili bilgi almak icin yapilan testler sonucu varilan ta-
ninin genel adi.

Turner sendromu: Kadinlarda normalde bulunan 2X
kromozomu yerine tek bir X kromozomunun bulundugu,
tam olarak gelismemeye, boyun kismmnda fazla deri gelisi-
mine ve disi ozellikler gostermesine karsin infertil ozelliklere
neden olan genetik hastalik.
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Genetik hastaliga sahip bir fetusu dinyaya getirip getirmemeyi segmek, ebeveynlerin, 6zellikle
de cocugun bakimini birincil sekilde Ustlenmesi beklenen annenin karari olmalidir.

saglayacak enstitit ve hastaneler, bu
teknolojinin kullanimindan kar sag-
layacak, kimyasal ve tibbi malzeme-
leri ureten ve saglayan ticari kurum-
lardan gelebilmektedir.

Cinsiyetlerin sosyal algilanisin-
dan dolayr kadinlarin bebegin ba-
kimini tamamiyla tstlenmeleri bek-
lenmektedir. Genetik olarak sakat
olan cocuklarin bakimi da onlar-
dan beklenmekte ve cogunlukla ca-
listiklarn isten ayrilmalart ve tam
zamanl olarak cocuklara bakmala-
11 istenmektedir. Geleneksel olarak
tanimlanan ve sosyal olarak destek-
lenen bicimiyle erkeklerden bu ko-
nuda bir destek beklenmemekte,
sadece aileyi gecindirmek icin para
kazanmalar1 onemsenmektedir. Ge-
netik rahatsizhigr olan bir cocugun
iliski tzerinde de yaratacagi sorun-
lar, ayrilik ve bosanmay1 da getire-
bilmekte. Bu da kadinlarin bu test-
lere yonelmesinde bir baski ogesi
olusturuyor.

Genetik esitlik ve adalet

Ahlakin ve yasalarin temelini o-
lusturan adalet kavramina giden bi-
rinci ilke Aristoteles’in esitlik kav-
rami tizerine kurulmustur: Yani esit
olanlara esit olarak, esit olmayanlara
ise bu goz ontne alinarak davranil-
malidir (1).

Chicago Universitesinden Tibbi
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Jinekoloji ve Klinik Tibbi Etik Bo-
lima’'nden Prof. Mary B. Mahowald,
genetik esitligi tartisirken kadini ve
erkegi kromozom ozellikleri acisin-
dan ele alir ve matematiksel esitlik
kavrami acisindan degerlendirir (2):

(2 + 3 = 5) cebirsel olarak x =y
olarak ifade edilebilir. Bu denklem-
deki 2 kisinin erkek, 3 kisinin de
kadin oldugu farzedilirse, bunlar 5
kisiye denk gelmektedir. Bu esitli-
ge gore bir erkegin bir kadina esit
oldugu da cikmaktadir. Kadinlarda
iki X esey kromozomu, erkeklerde i-
se bir X bir Y kromozomu bulundu-
gu goz ontne alinirsa, bunu kromo-
zomal olarak ifade edersek XX = XY
dememiz mumkuandir.

Birinci denkleme gore 2 erkek ve
3 kadin birbirinin tamamen aynisi-
dir anlami yoktur. Ikincisi icin de
bu gecerlidir. Yani, esitlik aynilik
anlamina gelmemektedir. Esitligin
anlami ayni degerde olmakur.

Kromozomal denklemi XX = XY
= X0 = XXY olarak genisletebiliriz.
Yani bu esitlik kadin ve erkegin di-
sinda sadece bir X kromozomuna
sahip, yani toplam 45 kromozomu
olan Turner sendromlu (3) bireyler
ve iki adet X ve bir adet Y kromo-
zomuna sahip Kleinfelter sendrom-
lu (3) bireyler icin de gecerlidir. Bu
bireylerin her biri farkli kromozom
sayilarina ve ozelliklerine sahip ol-

malarina karsin ayni degerdedirler.

Genetik danismanlik

kurumunun énemi

Genetik hastaliga sahip bir fetusu
dinyaya getirip getirmemeyi secmek,
ebeveynlerin, ozellikle de cocugun ba-
kimim birincil sekilde tstlenmesi bek-
lenen annenin karar1 olmahdir. Cunkii
dogacak cocuk, en az, normal kabul
edilen bireyler kadar degere sahiptir.
Genetik ozellikleri acisindan farkh olan
cocuk, ebeveynlerin, ozellikle de anne-
nin yasamma zorluklar getirecektir.
Burada genetik damsmanlara onemli
bir gorev dustiyor. Turkiye’de kurum-
sallasmamus ve genellikle tip doktorla-
n tarafindan gerceklestirilen ve bazen,
maalesef geleneksel deger yargilarm-
dan fazlasiyla etkilenmis oguitlerin 6-
tesine gidemeyen genetik damsmanlik
kurumunun esas amaci, genetik test-
lerden elde edilen sonuclar ebeveyn-
lere aciklamak, genetik hastahk ko-
nusunda onlan bilgilendirmek, ancak
karar1 onlara birakmaktr. Her ailenin
kosullar1, her bireyin psikolojisi fark-
hdir. Bu nedenle genetik damsman-
ik kesinlikle yonlendirici olmamalhidir
(non-directive). Bundan yaklastk on
bes yil 6nce Ingiltere’de Down sendro-
mu olan bir cocugu evlat edinen anne
bu konuya guzel bir 6rnektir. Bunlar
son derece kisisel kararlardir. Genetik
danisman bilgiyi veren, secenekleri su-
nan Kkisidir; kararlar1 veren veya empo-
ze etmeye calisan degil

Ozgiirliik ve

firsat esitligi nedir?

Amartya Sen sadece bireysel 6z-
gurlugin var olmasimin degil, bi-
reyin oOzgur iradesiyle sectigi bir
durumu, firsat esitligi dahilinde ya-
pabilme, gerceklestirebilme duru-
munun ozguirlik olarak adlandirila-
bilecegini soyliyor (4). Istenen seyin
yapilabilme veya gerceklestirilebil-
mesi durumunda, belli bir bireyin,
grubun, bu baglamda, bir cinsiyetin
bir digerinin tizerinde avantaji olma-
mas1 gerekmektedir. Bunun mate-
matiksel ifadesi asagidadir.

XX’in avantaji / XYnin avanta-
=1



Bir grubun bir digerine gore da-
ha fazla avantaji olmasi ise asagidaki
gibi ifade edilir.

XX’in avantaji / XYnin avanta-
jr=/=1

Cinsiyet farkliligi, pek cok du-
rumda, sozii edilen, 6zgur iradeyle
yapilan secimin gerceklestirilebil-
mesine kisitlamalar getirmektedir.
Esitligin saglanmas1 icin oncelik-
le farkhiliklarin, bunlarin esitsizlige
neden olup olmayacaginin ve olu-
sabilecek esitsizliklerin ne sekilde
azaltilabileceginin belirlenmesi ge-
rekmektedir.

Genetik testlerin éznesi:

Kadin

Biyolojik olarak var olan farklh-
liklar nedeniyle genetik teknolojile-
rin uygulamalar1 konusunda kadimn
ve erkegin karsilasacag1 zorluklar ve
tehlikeler farkhidir. Bu farkliligin ne-
den olacag esitsizlikleri minimuma
indirmek icin yapilacak girisimler
sosyal adaletin saglanmasi icin cok
onemlidir.

Kadin ve erkegin ureme teknoloji-
lerini kullanmalar fizyolojilerine go-
re degisiklik gostermektedir. Hami-
lelik, gestasyon, dogum ve emzirme
donemlerini iceren tireme siirecinde,
kadinlar daha fazla riske maruz kal-
maktadir. Hamilelik sirecinde ger-
ceklestirilen testler, genetik testler,

prenatal tam kadinlarin vucutlan -
zerinden gerceklestirilir. In vitro fe-
tilizasyon (tup bebek) gibi disaridan
destekli treme teknolojilerinin uy-
gulanmasinda yumurtlamay1 arttirict
tedaviler ve yumurtalarin toplanma-
st sureci sadece kadmlarin yasadig
ve erkege fiziksel etkisi olmayan su-
reclerdir. Baz1 genetik testler, kan al-
ma, sac folikaltinden 6rnek alma gibi
non-invasif olarak gerceklesse de, fe-
tus annenin bir parcast oldugu icin,
fetusla ilgili yapilacak tum mudaha-
leler annenin viicudu tizerinde yapil-
maktadir. Ileri yas grubu anne aday-
larma ve ailesinde genetik hastalik
bulunan veya tasiyict durumda olan
bireylere uygulanan, hamileligin 9-
13. haftasinda gelismekte olan fetu-
sun genetik ozelliklerini belirlemek
icin koriyonik villus'tan 6rnek alma
yontemi (5) ve 14. haftada ayn1 amac-
la amniyon sivisindan 6rnek alinarak
gerceklestirilen amniyosentez (5) in-
vasif yontemlerdir ve riskleri vardir.

Sonug: Esitlikci toplum

ideali

Gelisen genetik teknolojiler olaga-
nustit olanaklar sunuyor ve insanlig
heyecanlandiriyor. Ancak her gelisen
teknolojinin akibetinde oldugu gibi,
bilimsel verileri elde etme sureci ve
bu verilerin ne sekilde degerlendiri-
lecegi, nasil ticarilestirilecegi ve nasil

toplumun cesitli kesimleri tizerinde,
bu yazida anlatilan baglamda kadin-
larda birer baski 6gesi olarak kullani-
labilecegini sasirarak gortyoruz.

Bu teknolojilerin uygulamalarin-
daki aksayan taraflari gormek, bu
bilincle yaklasmak ve bu teknoloji-
lerin toplumun degisik kesimlerini
ne sekilde etkiledigini anlamaya ve
anlatmaya calismak gerekiyor.

Mary Mahowald da Genler, Kadin-
lar ve Esitlik (2000) adh kitabinda su
sonuca variyor: Gelismekte olan gen
teknolojilerinden, kadinlar, biyolo-
jilerinden kaynaklanan (degistirile-
meyen) ve Uzerlerindeki toplumsal
baski ve davranislardan kaynaklanan
(degistirilebilir) nedenlerle erkekler-
den farklh bir bicimde etkilenmekte-
dirler. Bu kosullarda, esitlik¢i (ega-
literyen) bir yaklasimi benimseyip,
farkhliklan toplumun zenginlestiri-
ci ogeleri olarak gortp, bunlarin bir
grubun bir digeri uzerinde ustinluk
veya baskisina yol acmayacak bir se-
kilde diizenlenmesine katkida bu-
lunmak gereklidir.
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Tarihin canh tamklar::

Anit agaclar

Yas, cap ve boy itibariyle kendi tirinin alisilmis élcileri izerinde boyutlara sahip

olan; yére folklorunda, kiltir ve tarihinde 6zel yeri bulunan; gecmis ile ginimiiz,

ginimiiz ile gelecek arasinda iletisim saglayabilecek uzunlukta dogal mre sahip

agaclar “anit agac” olarak nitelendirilir. Anit agaclar, egitim, bilim, kiltir, tarih,

turizm, sanat, doga ve cevre koruma yéniinden énemli islevler yiiklenmistir. iste giizel

dlkemizin anit agaclarindan érnekler ve dykiileri...

svecli gocmen bir ailenin oglu olan Axel Erlandson
(1884-1964), 1920’li yillarda Kaliforniya'daki bir
ciftlikte genc agaclarin govde ve dallarina degisik
teknikler (as1, budama, egme, bukme, 6rme) uygu-
layarak dunyanin belki de en ilgin¢ formlu agacla-
rin1 olusturdu (1). Bugiin Bonfante Bahceleri Te-
ma Parki'nda (Gilroy Bolgesi — ABD) ziyaretcilerin
en fazla ilgisini ceken bu agaclarin ilgin¢ formlar
Erlandson’un agaclara bilincli mudahalesi sonucu
meydana getirilmistir. Oysa ki, yerkure tizerinde
gerek orman ici gerekse orman disi alanlarda yuz-
yillarca yasam miicadelesi vererek hayatta kalma-
y1 basaran, genetik ozellikler ve cevre kosullarinin
birlikte etkisiyle butinuyle dogal sturecler sonu-
cunda, yas, cap ve boy bakimindan kendi turanun
olagan siirlarini asmas, ilging formlara sahip agac-
lar duinya agac varligi icinde bir doga abidesi olarak

Sekil 1. “General Sherman” adiyla bilenen Sequoiadendron giganteum’un
gévdesi (Kaynak: http://vossen.xs4all.nl/bsz/jpa/Gen.Sherman.htm)

»I5> 54

Yrd. Doc. Dr. Barbaros Yaman

Tonguldak Karaelmas Universitesi Bartin Orman Fakiltesi

karsimizda durmaktadir.

Kuzey Amerika’da canli birer doga abidesi ola-
rak yasamlarini sturduren Sequoiadendron gigante-
um (Lindl.) Buchh.lardan “General Sherman” ad-
I1 agacin boyu 82 m, cevresi 30 m ve tahmini yasi
3500°dur (Sekil 1). “General Grand Tree” adl yak-
lasik 3500 yasindaki bir diger Mamut agacinin bo-
yu ise 85 m ve cevresi 34 m’dir. Soz konusu agacin
govde agirligr 565 ton, hacmi ise 1500 m? olarak
hesaplanmistir (2). Boylesi bir devasa kutle yak-
lasik 50 kamyon ile tasinabilmektedir. Diinyanin
yasayan dev agaclarindan olan s6z konusu Mamut
agaclar1 ginumuzde sadece Kaliforniyanin Sier-
ra Nevada Daglar’nda dogal olarak bulunmakta-
dir. Ancak yakin zaman once ulkemizdeki Agach
linyitleri komur ocaginda bulunan, dogal yapisini
(odun ozelliklerini) yitirmemis yaklasik 5 m uzun-
luga ve 1,15 m capa sahip fosil agacla ilgili ksilolo-
jik analizler, bu fosil agacin yukarida bahsi gecen
Sequoiadendron giganteum turune ait oldugunu or-
taya koymus ve Mamut agaclarinin Ust Oligosen-
Alt Miosen Doneminde buginku Agach linyitleri-
nin oldugu bolgede de dogal olarak bulundugunu
gostermistir (3).

Avustralya kitasinda dogal olarak yetisen okalip-
tus (Eucalyptus L’Her.) agaclar1 dinyanin en boylu
agaclart olarak gosterilmektedir. Okaliptusun bir
tarande (Eucalyptus amygdalina Labill.) 92 m boy
olculmustir. Diger taraftan Meksika’da “subasar”
ormanlarinda yetisen bataklik servisi (Taxodium
mucronatum Tenore) fazla boylanmamakla birlik-
te, diinyanin en fazla cap (10-16 m) yapan agacla-
rindandir. S6z konusu bu agacin yas1 da 4000-5000
olarak tahmin edilmistir (2).

Turkiye ise her biri doga abidesi olan anit ni-



telikli agaclar ve amit ormanlar yo-
ninden ge¢miste oldukca zengin
bir ulke olmasina ragmen, bilingsiz
insan etkinlikleri sonucu meydana
gelen orman kiyimlar nedeniyle, sa-
hip oldugu anit agaclarinin énemli
bir kismim yitirmis bir tlkedir. Bu-
nunla birlikte ulasim olanaklarinin
yetersizligi nedeniyle hentiz isletil-
meyen ormanlarda ve Anadolunun
kutsal sayilan mekanlarinda bugu-
ne kadar hayatta kalmay1 basarmis,
degisik arastirmacilar
saptanan veya saptanmay1 bekleyen

tarafindan

cok sayida anit agac bulunmaktadir
(Sekil 2).

Agac ve anit agac

Agac, boyu en az 5 m, cap1 da 10
cm’den asagl olmayan, dal, strgun
ve yapraklarin olusturdugu tepe ta-
cnt tek bir govde ile tasiyan, her yil
cap artimi yaparak kalinlasan, boy
buytmesi yaparak boylanan ve do-
kularindaki hiicrelerin buyik bolu-
mu odunlasmis uzun émurlia odun-
su bitkiler olarak tanimlanir. Toprak
seviyesinden itibaren ayni kalinlk-
ta bircok govdesi bulunan ve fazla
boylanmayan (ancak 5 m’ye kadar
ulasabilen) odunsu bitkilere de “ca-
I1” ad1 verilir (2). Ancak, s6z konu-
su tanimlamalarda gecen boy ve cap
degerlerinin bazi durumlarda cok da
gecerli olmadig ifade edilmektedir.
Olgunluk cagina ulasmis bir agacin
boyu, dis etkenlerin olumsuz etkile-
ri sonucu, 5 m’den ¢ok daha az, cap1
da 10 cm’yi asmayabilir. Bu durum
onun agac olarak nitelendirilmesini
engellemez (4).

Agaclar, disaridan herhangi bir
yapay miudahale olmaksizin genle-
rinde sakli bulunan 6zellikler ve ya-
sadiklar1 ortamin ekolojik kosullari-
nin birlikte etkisiyle belirli bir yas,
cap ve boy degerlerine ulasirlar. An-
cak, kendi turu icerisinde yas, cap
ve boy bakimindan o tiirin normal
olcilerini asarak en yuksek degerle-
re ulasan agaclar da vardir. Iste anit
agac kavrami bu noktada karsimiza
cikar. Yas, cap ve boy itibariyle ken-
di tiranun ahisilmis olciileri tizerin-
de boyutlara sahip olan; yore folklo-

Sekil 2. Ulkemizin anit agaclarindan 800 yasindaki Sah Ardig (Juniperus foetidissima Willd.)
Kaynak: Yesil Atlas Dergisi, Foto: Ali lhsan Gékgen.

runda, kultir ve tarihinde ozel yeri
bulunan; gecmis ile ginumiz, gi-
numiz ile gelecek arasinda iletisim
saglayabilecek uzunlukta dogal 6m-
re sahip agaclar “amit agac¢” olarak
nitelendirilir (5, 6).

Bu tanim cercevesinde anit agac-
lar “boyutsal anit agaclar”, “Tarihi
anit agaclar”, “folklorik anmit agac-
lar” ve “mistik anit agaclar” olmak
tzere dort grup altinda toplanir.
Boyutsal, tarihsel, folklorik veya
mistik bir ozellik tasimayan bir a-
gac1, sadece estetik ya da genetik
degeri nedeniyle anit agac olarak
secmek mumkun degildir (7). Bu
baglamda yazimizin basinda degin-
digimiz Axel Erlandson’un agac-
lar1 anit agac kategorisine girmez.
Keza, diger agac turlerine gore ol-
dukca hizli buyuayen ve dogal om-
ri kisa olan sogut (Salix L.), kavak
(Populus L.), kizilagac (Alnus Mill.)
vb. gibi cinslere ait agaclar, kusak-
lar arasinda bag kurabilecek uzun-
lukta dogal 6mre sahip olmamalar1
nedeniyle, cap ve boy itibariyle ne
kadar gorkemli olurlarsa olsunlar
anit aga¢ kavrami icerisinde deger-
lendirilmezler (6).

Goruldagu gibi anit agac¢ seci-
minde, yas, cap ve boy gibi somut
nitelikler yani sira soyut nitelik-
ler (tarihsel, folklorik ve mistik)
de dikkate alinir. Bu baglamda a-
nit agac envanteri ve secimi ile il-

gili Gen¢ ve Guner (7) tarafindan
gelistirilen yontemden s6z etmek
yerinde olacaktir: Bu yontem anit
agac envanteri ve seciminde cok
yonli bir degerlendirme yapilmasi
esasina dayanmakta ve boylece bir
agacin anit agac olarak ayrilmasi
icin onun tarihi, folklorik ve mis-
tik (soyut) ozellikleri yani sira, bit-
ki sistematigindeki yeri, 0zel mevki
ozellikleri, goruntm, zararhilardan
etkilenme durumu saptanmakta ve
yas, cap, boy ve tepe cap1 gibi 0l-
culebilir (somut) ozellikler tespit
edilerek kombine bir degerlendir-
me yapilmaktadir. Bunun icin so-
yut ve somut 6zellikler standart bir
“anit agac envanter karnesi’ne isle-
nir ve agacin anitsal degerinin be-
lirlenmesinde, tar bazinda hesap-
lanan “minimum anitsal deger” ile
“simdiki anitsal deger” karsilastiri-
lir. Herhangi bir agacin anit agac o-
larak secilebilmesi icin onun “sim-
diki anitsal deger”inin tur bazinda
tespit edilen “minimum anitsal de-
ger’e esit veya daha buyuk olmasi
gerekir. Bu yontemin en onemli 0-
zelliklerinden birisi de, hentiz “mi-
nimum anitsal degere” ulasamamus,
ancak yakin gelecekte yukarida a-
ciklanan boyutsal ozelliklerden bi-
risi veya birkaci bakimindan anit
agac olma olasilig1 bulunan agaclar
icin “aday anit aga¢” kavramini ge-
tirmis olmasidir.
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iznik'te bulunan Dogu cinari. Marmara Bélgesi’nin en kalin gévdeli agaci olarak biliniyor.

ihtiyanin yasi 750"nin 0zerinde. Cevresi 14,80 m.

Amit agaclann islevleri

Anit agaclar, egitim, bilim, kultur,
tarih, turizm, sanat, doga ve cevre
koruma yoninden onemli islevler
yuklenmistir (8). Yasadiklar yetis-
me ortamlarimin ekolojik kosullar
aliinda gelisip sekillendiklerinden,
birer dendrokronolojik - dendrokli-
matolojik arsiv niteligindedirler. Bu
anlamda yasadiklar1 yorenin ytzyil-
lar otesinden giintmuize ulasabilmis
canlh taniklan olduklarn soylenebi-
lir. Govdelerinden “artim burgusu”
ile alinan “artim kalemleri” tzerin-
de gerceklestirilen yillik halka ince-
lemeleri sonucunda, zamanda geriye
dogru gidilerek anit agacin yasami
boyunca maruz kaldigi iklim degi-
simleri ve gecmis yuzyillarin iklim
kosullar1 hakkinda bilgi elde etmek
olanakhdir (9). Keza bu yillik halka
kronolojilerine dayanarak gecmis-
te karsilasilan bocek, mantar vb. gi-
bi saldirilar, hatta yasanilan yangin
felaketleri hakkinda bilgi edinmek
de olasidir. Diger yandan ulastik-
lar1 yas, cap, boy veya baglantili ol-
duklar tarihsel ve folklorik olgular
nedeniyle, bulunduklarn kirsal veya
kentsel peyzaj icerisinde insan1 psi-
kolojik olarak etkileyen bir ozellige
sahiptirler. Ayrica toplumda doga ve
cevre koruma bilincinin gelistiril-
mesinde canli egitim araci olarak da
degerlendirilmekte ve doga turizmi-
nin gelisimine katk: yapmaktadirlar.
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Sanatsal calismalara konu olmalar,
anit agaclarin sahip olduklar estetik
boyutu da ortaya koyar.

Tiirkiye’nin anit agaclan

Turkiye’de 1970°li yillarda bas-
latilan anit aga¢ envanteri ve koru-
ma calismalari, aradan gecen zaman
diliminde hentuz tamamlanamadi.
Ulkemizde saptanan anit agac ade-
dinin Orman Bakanlig1 kayitlarina
gore 100, Kultur Bakanhg kayit-
larinda ise 2000 civarinda oldugu
belirtiliyor. Ancak bunlardan bir
kismimin olciilebilir somut 6zellik-
ler bakimindan anitsal nitelikleri-
nin tartismali oldugu da ifade edili-
yor (7).

Bu makale cercevesinde Turki-
ye'nin literattire girmis anit agaclari-
nin tamamini tanitmak olanaklh ol-
masa da, gerek boyutsal ozellikleri
gerekse tarihi, folklorik ve mistik ol-
gularla olan ilintisi nedeniyle 6nem-
li anit agaclarimizdan birkacina de-
ginecegiz.

Bunlardan birincisi, 1096 yilinda
Hacli kumandanlarindan Godenf-
roy de Bouillon'un Istanbul’da Bu-
yukdere Cayirr'nda golgesi altinda
karargah kurdugu tarihi Buyukdere
Cmarrdir (Platane de Godenfroy).
Kaynaklarda 2000 yasinda oldugu
belirtilen bu dev cinarin alu adet
govdenin birlesmesinden olustugu,
cevresinin 32 m, boyunun ise 60 m

oldugu soylenmektedir. Ne yazik ki
govde kavugunda isletilen bir cay
ocagindan citkan yangin nedeniyle
bu tarihi anitsal ¢inar yok olmus-
tur (2).

Mabhalli ad1 “Kanli Kavak” olarak
bilinen, ancak kavak (Populus L.)
cinsi ile herhangi bir ilgisi bulun-
mayan diger bir anit aga¢ Ispartanin
Egirdir Ilce Merkezi'ndeki tarihi Do-
gu Ciarrdir (Platanus orientalis L.).
Bu anitsal Cinarin tarihle olan bag-
lantis1, Ulusal Kurtulus Savasi sira-
sinda Delibas isyanina katilan bazi
isyancilarin Demirci Mehmet Efe ta-
rafindan 13 Ekim 1920 tarihinde bu
Cinara astirilarak cezalandirilmis ol-
masindan kaynaklanir (7).

Anit ¢inarlarimizdan yast itibariy-
le dikkat ceken bir diger ¢inar, Il¢in
Aslanboga tarafindan 1993’te tanim-
lanan ve yayimlanan Izmir'in Buca
Ilcesi Kaynaklar Koyit'nde bulunan
Dogu Cinarrdir. Tahmini yast 1100
olan bu boyutsal anit agacin, boyu
21 m, gogis yuksekligindeki cevresi
13 m ve cap1 da 4 m'dir (10). Bugiin
ulkemizde ¢zellikle tarihi mekanlar-
da 400-500 yasini asmis cok sayida
anitsal cinar bulunmakla birlikte,
800 yasini asmis ¢inar sayist yok de-
necek kadar azdir (2).

Osmanl tarihi ile ilintisi bakimin-
dan son derece 6nemli bir anit aga-
cmiz da Kitahyamin Domanic Ilce-
si Domur Koyt'ndeki 870 yasindaki
Karacam’dir (Pinus nigra Arnold). U-
zulerek soylemek gerekir ki, bu agac
1977 yilinda kurumus; 10 yil dikili
kuru olarak ayakta kaldiktan sonra
1988 yilinda meydana gelen bir fir-
tina nedeniyle devrilmis (11) ve ta-
rihsel ¢énemi nedeniyle devrik haliy-
le Kultiir Bakanliginca 6zel koruma
aluna alimmustir. “Mizik Cami” adiyla
bilinen bu karacamin tarihsel énemi,
Osmanli Devleti'nin kurucusu Osman
Bey ile olan iliskisine dayanir. Rivaye-
te gore kucuklugunde huysuz ve ya-
ramaz olan torununu (Osman Bey'i)
hos tutmak icin, buyitkannesi Hayme
Ana bu agaca salincak kurar ona nin-
niler soylermis. Salincak her zaman
ayni agacin dallarma kuruldugundan
yillar icinde bu aga¢c Osman Bey ile



istanbul Belgrat Ormani icinde IU Orman Fakiltesi Egitim

ve Arastirma Ormani’nda bulunan bir anit agag. ki isim
yakighirilmig: Uyuyan Cinar ve Ahtapot Cinar. Bir Londra ¢inari.
Yag 250 olarak tahmin ediliyor. Boyu 30 m. Cevresi 5,70 m.

Yerde uzanan kalin dalin uzunlugu ise 20 m.

Ozdeslesmis ve adina Osman Bey'in
eski huysuzluguna istinaden “Mizik
Camu” adh verilmistir (6, 7, 10).

Tuarkiye'nin degisik yorelerinde
farkli arastiricilar tarafindan belir-
lenen daha cok sayida anitsal nite-
likli karacam agaclar1 ve karacam
ormanlart bulunur. Bunlardan U-
sak-Gediz’de bulunan “Alti Kulac
Cam1” govdesinin heybeti ile un-
lenmis bir boyutsal bir anit agactir.
Gogus yuksekligindeki (yerden 1,30
m yiikseklikteki) cap1 3,35 m ve bo-
yu 20 m olan bu agacin 10 m'yi asan
govde cevresi, ancak normal yetis-
kin 6 kisinin parmak ucu temasiyla
bir araya gelmesiyle kusatilabilir.

Yoresel folklor acisindan ilging
bir oykinun kaynagini olusturan di-
ger bir anitsal karacam, Bolu-Abant
yakininda Guvem Koyi'nde bulu-
nur. Cok catalli govde formu ve il-
gin¢ dal olusumu nedeniyle yore
halk: tarafindan dogurganhigin sim-
gesi olarak algilanan bu anitsal aga-
cn (Usakll Cam) gogus yiiksekli-
gindeki cevresi 4,69 m, cap1 1,48 m
ve boyu 25 m’dir. Diger taraftan ice-
risinde 500 yasin tizerinde cok say1-
da aga¢ barindiran Tasatan Cukuru
Anitsal Orman (Alanya), Kartal Go-
lit Anit Orman (Eksere-Denizli) ve
Degne Anit Ormani (Cameli-Deniz-
li) gibi anitsal karacam ormanlari-
miz vardir (6).

Turkiye anitsal nitelikli Toros se-
diri (Cedrus libani A. Rich.) ve or-

bakimindan
da oldukca zengin bir
ulkedir. Asan (1986)
tarafindan tamimlanan

manlar

ve yayinlanan, Elmali
Bolukkatran’daki  go-
gius  yuksekligindeki
cevresi 7,83 m, capi
2,49 m ve yas1 1114
olan anitsal sedir bun-
lardan sadece birisidir.
Boyutsal anit Toros se-
dirlerinden bir dige-
ri de Dogan Kantarcl
(1984) tarafindan ta-
nmimlanan ve yayimla-
nan Kumluca-Dibek-
cukuru'ndaki 2000
yasindaki agactir. Bu agacin gogus
yuksekligi cevresi 7,40 m, capi ise
2,36 m’dir (10). Toros sediri orman-
larimizda boyle yas1 500'an tizerinde
olan cok sayida boyutsal anit agaci-
miz bulunur.

Sonuc

2005 yihna kadar
herkesin tzerinde hemfikir oldugu

Turkiye’de

standart bir ulusal anit aga¢c envan-
ter ve secim yonteminin gelistiril-
memis olmast ve U Orman Fakiil-
tesi Dekanhiginin 29.04.1974 tarih
ve 8-522 sayili yazis1 ekindeki anit
agaclarla ilgili dogal kriterler rapo-
runda belirtilen olciitlere yeterince
uyulmamasi sonucu, bugtune kadar

Kotahya sinirlari icinde Merkez Kumari
K&yi’nde Boyociolan Mevkii’'nde yer alan
1000 yillik ve halen meyve veren kestane
agici. Boyu 25, cevresi ise 8 m.

anit agaclarin envanter ve secim is-
lemlerinde bazen subjektif deger-
lendirmeler yapilabildi.
Kultar Bakanhigi kayitlarinda anit-

C)rnegin

sal agac olarak islem gormus bazi
agaclarin gercekte “minimum anit-
sal deger”e bile sahip olmadiklar
bilinen bir gercek. Bundan boyle,
yukarida kisaca degindigimiz Genc
ve Guner'in (7) onerdigi yontem te-
melinde Turk Standartlar1 Enstita-
si'nce  17.03.2005’te kabul edilen
TS 13137 numarali “Anit Agaclar-
Envanter, secim kurallar1 ve isaret-
leme” adli standartta belirtilen ku-
rallarin uygulanmasiyla, hem bu tir
agaclarin envanteri, secimi ve isaret-
lenmesi bilimsel temelde gercekles-
tirilmis, hem de tulke genelinde bu
konuyla ilgili birliktelik saglanmis
olacaktir. Anit agaclarin envante-
ri ve secimi kadar 6nemli diger bir
husus da soz konusu anitsal agacla-
rimizin gerektigi gibi korunmasidir.
Yash olmalar1 nedeniyle zaten bir-
cok hastalik etkenine karsi duyarh
olan bu agaclarin, yasamlarini sag-
likli bicimde sturdiirebilmeleri ama-
ciyla, gerekli hallerde kok, govde ve
tac kisimlar ile ilgili teknigine uy-
gun calismalar yapilmalidir.
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Nalén Mahsereci
Likya’ d :
ikya’nin can damanr:

Patara antik kenti kazilar, Likya’nin Yunanlar’la MO 6. yizyilda baslatlan tarihini,

neredeyse ikibin yil (simdilik) geriye gétiriyor, Anadolu’yla bagini kuruyor ve

béylelikle Likya’nin MO 12.-8. yizyil arasindaki karanlik dénemini aydinlahyor.

Ama Patara’nin 6nemi bununla sinirli degil. idari yapisini belirleyen anayasasiyla

Amerikan Eyalet Yasasi’na esin vermis Likya Birligi’nin meclis binasi burada. Sonra

orijinal haliyle korunmusluguyla diinyada tek olan Patara deniz feneri, diinya kazi

tarihinde bir ilk olan yol kilavuz aniti ve mitolojiye gére Tanri Apollon’v dogdugu

kutsal “Leto Hurmaligi” ve Apollon’a kutsal “Tekerlek Géli”...
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en en iyisi su Patara soylesisini kitap yap! Yaymn
Yonetmenimizin son cimlesi bu oldu telefonu ka-
parken. Soylesi metnindeki hicbir bilgiye kiyip da
atamadigimdan, Bilim ve Gelecek'in Ekim sayisini
“Patara 0zel sayis1” olarak cikarmayi teklif etmistim,
olmazhgimi iyi bildigim halde, son bir umutla...
Agustos ayinda, tatilimizin iki guinduzunt Patara
Kazievi ve oren yerinde gecirdik, esim Murat’la. He-
men tiim kazi ekiplerinde oldugu gibi, umutlari, sa-
birlari, tutkulari, azimleri ve coskulariyla yarattik-
leri kolektif ise ve birbirlerine simsicak kenetlenmis,
yorulmak bilmez kazi ekibini giptayla izleyerek...
“Hayatlarimiz arkeoloji mecrasina aksaydi, arala-
rinda ‘meslektaslart’
olarak  bulunsaydik,
nasil olurdu acaba?”

Prof. Dr. Fahri Isik

diistinceleri kacamak
bir hizla gecerken a-
killarimizdan. ..

Kaz1 Baskan1 Fahri
Isik’a bir sorduk, bin
“Aaah” isittik, deyi-
min hakkiyla. Likya
Uygarligimin “Yu-
nanligl” gorusunin
sorgusuz  kabultne,
Yunan mucizesi fik-
rinin dogmalasmishi-
gma ve buna paralel
Anadolu 6zla Likya
Uygarhigrnin da “Yu-
nanlastrilmas”  fik-

Prof. Dr. Fahri Isik ile sdylesi

Akdeniz Unv. Arkeoloi ve Sanat Tarihi Bolimi, Patara Kazisi Bagkani

rinin tabulasmishigina verdi veristirdi, Fahri Bey.
Soylesi boyunca, bize Patara’y1r anlatmak yaninda,
bu dustnsel tutumlarla da tartisti, uzun uzun. Ba-
zen ofkeyle, ama anlattg Likyallar gibi “direnc ve
inancla”. Onunla yaptigimiz kapsamli soylesiye,
kazida her biri bir yapinin sorumlulugunu tstlen-
mis ekip uyeleriyle yaptiklarimiz eklenince, ger-
cekten “kitap” boyutunda bir metin ¢ikti ortaya.
Doc¢. Dr. Gul Isin'in, yayini i¢in bu yil ara verdi-
gi Tepecik Sarnic1 kazisi, Uz. Fatih Gulsen’in Prof.
Havva Iskan IsiKk’la birlikte kazisini gecen yil bitir-
digi Markia Tapinak Mezar restitisyon calismala-
11 ve Troya ekibinden Ralf Becks’in Tepecik’te yu-
ruttagi prehistorik kazilar da olsaydi soylesinin
icinde, kapsam Patara’min en son resmiyle tam ki-
taplasacaktl. Yolu yoktu, olanlar bile kisalttim. Su
haliyle bile dergide epeyce yer tutan bu soylesi, ana
metnin yalnizca 1/3’a. Gercekten kitap fikri, fena
degil galiba!!!

Okuyacagmiz gibi Patara antik kenti kazilari,
Likya Uygarligi'ni anlayabilmek icin anahtar 6nem-
de. Likyanin Yunanlarla MO 8. yuzyil sonunda
baslatilan tarihini, neredeyse ikibinyil (o da simdi-
lik) geriye gotartuyor, Anadolu’yla bagini kuruyor
ve boylelikle Likyanin MO 12.-8. yiizyil arasinda-
ki “Karanlik Dénemini” aydinlatiyor, buradaki ka-
zilar. Ama Patara'min 6nemi bunlarla sinirl degil.
Idari yapisini belirleyen anayasasiyla Amerikan E-
yalet Yasasi'na esin vermis Likya Birligi'nin meclis
binas1 baskent konumundaki Patara’da. Sonra oriji-
nal haliyle korunmusluguyla dunyada tek olan Pa-
tara deniz feneri, dunya kazi tarihinde bir ilk olan



Yol Kilavuz Anit, Leto’'un Tanrn A-
pollon'u dogurdugu “Hurmalik” ve
ona kutsal “Tekerlek Golu”... Gerisi
de var, ama okuyacaginiz soyleside.

Kim bu Likyalilar?

Saywn Fahri Isik, Patara’mn icin-
de yer aldigi Likya (Lykia) Bolge-
si’nin cografi simrlarindan so6z eder
misiniz?

Likya Bolgesinin cografi simir-
larini bir yerde Likya'ya 6zgu anit-
larin  kimliginden c¢ikarmak olast.
Likya'ya 0zgu kaya mezarlari ve se-
merdamli lahitler var, bunlarin ol-
dugu alanlar Likyanin smirm cizi-
yor. Buna gore erken zamanda, MO
100 yii dolayinda, 6 buyik Likya
kentinden biri sayilmasina ve yaki-
ninda bulunan dogudaki son Likce
yazith kaya mezarminin varligina
karsin, Olymposu disarida tutaca-
g1z. Kumluca ile Finike arasindaki
Alakir Cay1 yaklasik dogu simirini
olusturuyordu. Ancak Kumluca'ya
yakin Rhodiapolis, bir “Rhodos ku-
rulusu” dense de, biri Likce yazith
olan kaya mezarlar1 ve MS 140 do-
layindaki korkun¢ depremin ardin-
dan tam Likyanin imarinda parasal
destekde bulunan Opramoasin da
yurdu olarak, bolgenin icinde alma-
Lidir yerini. Bat1 siniriysa kesin: Da-
laman Cay1.

Kaunos Dalaman Cayr'nin éte ta-
rafinda kaliyor bu durumda...

Herodot'a bakilirsa, Kaunos ne
Likyali, ne Karyali, “Onlar Kaunos-
lu”. Aslinda Kaunos, Likya'nin bati
sinirinda bir Karya kenti olarak bi-
linir. Likya'nin kuzey sinirini, Elma-
1 Ovasi olusturuyor ve kuzeybatida
Burdur'un Dirmil ve dogu uzantisin-
daki SekiYaylasi cevresine dek uzan-
makta. Yalniz Elmalrnmin kuzeyinde
Kizilca diye bir yerlesim var, yayla-
da en son kaya mezarlarn orada. Bir
daha imleyecek olursak, doguda
yaklasik Alakir Cayr'ndan batida Da-
laman Cayrna dek, kuzeyde de El-
mali Ovasr'ni icine aliyor.

Bu boyle de, Alakir Cayrndan
Antalya’ya kadar olan Beydaglar
uzerinde Solymler'in, Elmali Ova-
s'nda da Milyas halkinin yasadig

Patara’da limana dogru uzanan anacadde, limanin kisiyinda sagdaki yukselti Tepecik.

bilinmekte. Her iki halk da, Likya-
lilar’la dil akrabasi. Bunlar da icine
almis olacak ki, Patara Yol Kilavuz
Anmitina gore Likyanin dogu sinir
Ataleia’'ya (Antalya) dek genisliyor.
Arkeolojik  dokusuyla
neyi Likya'dir, anlamakta zorlan-
maktayim; inlt Termessos yakinin-

Phaselis'in

daki Trebenna icin de o6yle, arkeolo-
jik dokusuyla bir Pisidya yerlesimi
goruntusinde.

Kim bu Likyahlar, kékenlerini bi-
liyor muyuz?

Herodot'tan da biliyoruz ki bun-
lar kendilerini “Trmili halki” diye
niteler, “biz Likyaliy1z” ya da “Luk-
kaliy1z” demezler. Hitit metinlerin-
de Likya, “Lukka” diye gecer. Za-
ten oradan uyarlamadir Yunanca'ya;
Lukka, Lykia olmustur. MO 1. bin-
yil ve sonrasi Yunan kaynaklarinda
hep -Homeros kokenli olarak- Lykia
diye gecer.

Trmililer Herodot’a gore Girit'ten
gelmistir, bana gore Girit'e gidenler-
dir. Canku Giritin Minos kulttri
ve sanat ozellikle MO 2. binyilda
Saraylar Donemine kadar ilerleyen
stirec icerisinde, Anadolu kiilttrii ve
sanatiyla cok yakin iliski icindedir.
Anatanrica inanci, boynuz sunag ve
ciftagizli baltasiyla kultti de Anado-
lu kokenlidir. Bugun arkeolojide ge-
nel kani Girit Uygarligi'nin Anadolu
Uygarhig: ile olan yakinhigi ve ora-
dan esinlenmisligiyse, o zaman Girit

halkinin Anadolu’dan, oncelikle de
Likya'dan gitmis olmas1 beklenir.

Girit'in Phaistos Kenti'nde bir
disk bulunuyor. Unlu “Phaistos dis-
ki”; uzerinde okunamamis bir hi-
yeroglif yazi var. O yazida baz1 ide-
ogramlar, yani resimle simgelenen
harfler, Likya'ya 0zgii semerdam-
1 lahitleri animsatiyor. Bu neden-
le, basta M. Mellink, diyorlar ki, ola
ki bu MO 2. binyilda Likya hiyerog-
lif yazisiydi. Bu bir sav ama, son za-
manlarda, daha once varsayim olan
baska bir fikir olgunlasmaya basladi.
O da Girit'in henuz ¢oztulemeyen Li-
near A yazisindaki dilin Luvi diliyle
akraba oldugu, ortak ozellikler icer-
digi. Sorunu zaman c¢ozecek.

Likce, Luvice’yle akraba

Murat Cinar (MC): Likyallar Lu-
vice mi konusuyor?

Luvi halklarindandir Likyalilar,
dilleri Luvice’ye cok yakindir. Hitit-
ce de Luvice'yle akraba. Yani Hitit-
ler'le de yakinhg var, ama en yakin
Luviler'le. “Luviler kim?” diyecek-
sin. Genel kaniya gore, en ge¢c MO
3. binyilda dogudan Anadoluwya ilk
gocle gelen Hint-Avrupa kokenli t¢
halktan biri. Bu goclerle Hititler Or-
ta Anadolu’ya, Palalar Kastamonu
cevresine, Luviler ise Guiney ve Bat1
Anadolu’da kiy1 kesimine ve Lidyali-
lar ya da Pisidyalilar gibi az icerlere
yerlesmis. Yani Troya’dan Kilikya'ya
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dek uzanan Ege ve Akdeniz kiyila-
rma. Hint-Avrupa dili konusan bu
halklarin, Asya’dan geldikleri soy-
leniyor.

Ilginctir, Colin Renfrew, tunli bir
Ingiliz prehistoryaci, yenilerde bir
sav att1 ortaya. Diyor ki, “Hint-Av-
rupalhlarm anayurtlar1 zaten Ana-
dolwydu. MO 7. binyildan basla-
yarak, ciftci gocuyle Anadolu’dan
batiya ve doguya yayilmaya basladi-
lar”. Ornegin belki Catalhoyik’teki
Neolitik Cag insan1 Renfrew’e gore,
Hint-Avrupa dili konusmaktaydi. A-
ma yazi olmadify icin bilemiyoruz,
konustuklar: dilin niceligini. Renf-
rew, ciftci gécuntn, her yil yakla-
stk 25 km bir hesapla, MO 3. binyl
icerisinde Britanya Adasi'ma ulastigi-
nt savliyor. Yani bugunkd Avrupa
halklarinin kokenini Anadolu ola-
rak nitelendiriyor. Hititlerin -dil di-
sinda- kultir ve sanatlarina deggin

her seylerini, ozellikle de inanclari-
n1, kendilerinden onceki Orta Ana-
dolunun egemenlerinden Hattiler'e
bor¢lu oldugu dusanuldiagunde, ya-
ni Anadolunun yerli kualtartne hic
de yabanci olmadiklar1 dusunuldi-
gunde, bu sav beni de dustunduri-
yor.

“Luvi hiyeroglifi” diye bilinen bir
yazi var, Hititler'in kullandigi. Misir
ve Mezopotamya resim yazilarindan
farkli. Prehistorik donemlerden eli-
mize gecen mithturler uzerindeki i-
saretlerin Luvi hiyeroglifinin éncu-
leri olabilecegi bile gindemde. Bu
onemli bir sav. Catalhoyuk’ten be-
ri biliyoruz bu muhurleri. “Anado-
luw'da neden daha once yazi yoktu?”
sorusunu belki bu sav yanitlayacak
zaman icinde. Anadolu'nun bilime
surprizi bitmeyecektir. Gorecegiz.

Likyalilar acaba soydan Anado-
lu yerlisi miydi sorusuna donersek,

Renfrew’tn
bilimsel yanitina bagl. Gercekten
Hint-Avrupal halklar Anadolu ko-
kenliyse; Hititler, Luviler, Palalar ve
onlara akraba halklar Anadolunun
kokten vyerlisidirler; degilse “Ana-
dolulasmis” yerliler ki, bence ikisi
de fark etmez. Anadolulugu kultur

bilemiyoruz. savinin

ve sanatlariyla oziimsemislikleridir
belirleyici olan. Likyalr'nin, Kades'te
Hititler’in, -destan bile olsa- Canak-
kale’de Troyalilar'in yardimina kos-
muslugudur aslolan.

“Bagimsizhigina diiskiin

bir halk”

Antik kaynaklarda, Yunan kay-
naklar1 da dahil, Yunanlarin Lik-
ya'da -dogrulugu tartismali 1-2 ku-
ciik kent disinda- hichir zaman
somirge kurmadiklar1 okunuyor.
Bunlar arasinda biri 6nemli, MO 4.
yiizyitlin baslarinda Atinali Isokrates

Patara antik deniz feneri dinyada tek

Prof. Dr. Havva iskan Isik ile
Akdeniz Universitesi Arkeoloji Bolimi

Fahri Bey ile soylesirken, kazi-
larm yurittiginiz deniz feneriyle
ilgili olarak “diinyada tek” dedi. Bu
fener hangi ozellikleriyle dinyada
tek, Havva Hamim?

Dunyada orijinal haliyle bulun-
mus, orijinal dokusunu koruyan
ilk ve tek antik deniz feneri, bura-
daki. Ispanya’da Atlas Okyanusu
kenarinda, La Coruna Kenti'nde
bir deniz feneri daha var, antik do-
nemden kalan. Ancak o fener, on-
ceki yuzyillarda son derece kap-
samli onarimlar ve restorasyonlar
gecirdigi icin, ozelligini yitirmis
biyiik oranda. Ozellikle dis gorii-
nusunidn nasil oldugu konusunda
ciddi sorunlari var.

Fenerin mimari ozellikleri neler?

Hentiz kazis1 devam eden bir ya-
p1 oldugu icin cok net seyler soyle-
yemiyoruz. Helenistik Donem mi-
mari gelenegini sturdiren bir yapu.
Bunun en onemli gostergesi de,
birka¢ kat halinde olusmasi. Bili-
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yorsunuz deniz fenerleri, antikite
de Iskenderiye deniz feneriyle bir
form, norm kazanmislardir. Isken-
deriye fenerinden elimizde mimari
anlamda hicbir sey yok; ancak eski
donemde yapilan anlatimlardan, a-
sag1 yukar1 rekonstritksiyonunu bi-
lebiliyoruz. Ug kath bir yapist var.
Patara’daki deniz fenerinde de bu
cok kathh mimari anlayis, hentz az
da olsa algilanabiliyor. Fener 20 x
20 m’lik bir podyum tizerine oturu-
yor. Onun tizerinde en tstte silindi-

rik bir kutlenin oldugunu gortyo-
ruz, ama kare podyumla silindirik
ast kutle arasindaki yapinin formu
hentiz algilanamiyor. Cunkit gocik
var uzerinde. Gocugu kaldirma ca-
hismamiz devam ediyor. Saniyorum
calismalar sonucunda, mimari for-
mu hakkinda daha net seyler soyle-
me sansimiz olacak.

20 m yiiksekliginde

devasa bir fener

Fenerin yiiksekligi ne kadardi?

Su andaki gocuk yuksekligi icin
11,5 m-12 m diyebiliriz. Ama fener
ayaga kalktiktan sonraki ytiksek-
liginin 20 m’ye yaklasabilecegini
dustntiyorum. Devasa bir yapidan
5oz ediyoruz.

Yapildigi tarihi biliyor muyuz?

Simdilik MO 1. yuzyl diyeyim.
Yazitlarimiz var, bu yazitlarda adi
gecen kisinin hangi imparator do-
neminde yasadigl tartismaya acl-
lacak, fenerle birlikte. Ancak Juli-
us- Claudiuslar Hanedaninin son
donemlerinde, fenerin en azindan
goriilen evresinin yapilmis olmasi



diyor ki, “Likyalilar’a hicbir zaman
hicbir kimse bey olamadi”. Isokra-
tes'in yasadigl donemden az zaman
once, yani Peloponnes Savaslari’'nin
bitimine, MO 400 dolaylarina dek,
Likya'da u¢ ceyrek yuzyillik bir Ati-
na egemenligi vardi. Bu savaslar yi-
tirip gucten disince Atina, yeniden
Persler egemen olur Likya’ya. Bu si-
recte soyliyor bunu Isokrates. Ege-
menligine, bagimsizligina duskin
bir halktir Likyalilar, inanchdir. Ka-
pali cografyasi icinde de zordur ona
tam egemen olabilmek.

Ksantos halkinin Pers egemenligi
altina girmemek icin kendisini yakti-
g1 soylenir...

Evet, 546-540 yillar1 arasinda
Likyalilar'in guiclit Pers Ordusu’yla
Ksantos Vadisinde bas edemeyisle-
riyle ilgilidir bu dramatik olay. Ama
saniliyor ki, bu direnis salt Ksantos
Kenti halkiyla baglantlidir. Vadi

gerekiyor. Ama erken evresi var-
sa, ki ben oyle oldugunu tahmin
ediyorum, bunun da tarihini an-
cak yapiyr bosalttiktan sonra anla-
yabilecegiz.

Yaztlar fenerin neresinde?

Dis cephesinde. Buyuk anitsal
yazitlar...

Adandigr kisi ya da kimin tara-
findan yaptirildigr mi yazilmis?

Tam cozemiyoruz hentuz, par-
calar halindeler, butintniit okuma
sansimiz olmadi.

Limana gore fenerin konumu ne?

Patara Limam hali¢ gibidir, asa-
g1 yukar1 guneyden kuzeye dogru
2 km’lik bir dil halinde sokulur bu
liman. Iste fener, bu halic ozelligi
gosteren limanin tam bati ucunda,
denize cikis noktasinda konumlan-
mis durumda. Yani gemicilerin ar-
tik gemileriyle denize acildiklari,
etkileyici bir noktada. Bugiin fene-
rin oldugu yerden denize ulasabil-
mek icin 500-600 metrelik bir kum
alanini gecmeniz gerekiyor.

Antik donem fenerleri

nasil aydinlatiliyordu?

Nasil bir yontemle aydinlatma
sagliyorlarmis fenerde?

halklarinin toplu olu-
mu sectigi kent ve ka-
le olabilir Ksanthos.
Ornegin  Homeros'un
Ilias Destanrnda hicbir
zaman Ksantos Ken-
edilmez,
“anaforlu  Ksantos Ir-

magi’ndan soz edilir.

ti'nden soz

Likya'nin yuregi Ksan-
tos Vadisi'dir Sarpe-
donun yurdu, Ksant-
hos Kenti degil. Vadiye
egemen  konumuyla,

genis egemenlik ala-

niyla ve de MO 15. yuzyil Hitit me-
tinlerinde “Lukka” tulkesine “Dalava
Ulkesi” denmesine bakarak, Sarpe-
don'un kentinin Tlos olabilecegini
dustunmekteyim. Bir de o denli “yi-
git Ksanthos kenti halkinin”, sonra-
ki zamanlarda hanedanligina, kendi-
lerini toplu olume surtkleyen Pers

Bu cok onemli bir soru. Antik
donemde deniz fenerlerinde nasil
bir aydinlatma yapildigini bilmiyo-
ruz. Bu konuda cok ciddi tartisma-
lar var. Antikite de deniz yolculugu
genelde gunduzleri yapiliyor, ge-
celeri seyruisefer yapmay1 tehlikeli
buluyor ve sevmiyorlar. Bu neden-
le bu fenerlerin tizerinde ates yanip
yanmadig1 bile tartisihyor. Ancak
elimizde bazi antik donem fener-
lerini gosteren betimlemeler var;
sikke, mozaik ve kabartmalar tize-
rinde. Bunlarin bir kisminda, tepe-
sinde bir ates yakildigini gosteren
betimlemeler var. Bu soru Patara
fenerinin ayaga kaldirilmasiyla ¢o-
zumlenecek. O zaman saniyorum
daha rahat anlayabilecegiz.

Feneri timiiyle ayag kaldirmayt
m1 amagliyorsunuz?

Evet. Bu amacla calismalar1 ke-
sintisiz devam ettiriyoruz. Ben bu
baglamda birkac isme deginmek
istiyorum. Deniz feneri kazisinin
baslamas1 ve siirduriilmesi, Deniz
Kuvvetleri Komutan’miz Orami-
ral Ozden Ornek’in katkis ve saye-
sinde olmustur. Kendisine cok sey
bor¢luyuz. Onun gorevinden ayril-
masindan sonra Turk Deniz Kuv-

Antik Patara feneri,
hali¢ 6zelligi gdsteren

limanin denize
acildigr noktaya
konumlanmigti.

komutan1 Harpagos'un adimi vere-
cek denli teslimiyetci olmasi tersligi
dusunduriyor beni.

Patara da o vadide degil mi?

Dogallikla; Ksanthos Vadisinin
gineydogu ucundadir Patara. Ta-
rih boyunca en énemli ve buytuk 6
Likya kentinden 4’t bu vadidedir ve

vetleri bu konudaki hassasiyetini
devam ettirecegini umuyorum. Is-
tanbul Deniz Ticaret Odast ve Is-
tanbul Kiy1 Isletmeleri ve Gemi
Kurtarma Genel Mudurlugunin
destegini de aliyoruz. Kultir Ba-
kanhgrmizin da bu yil cok ¢nemli
maddi destegi var. Kultiir Bakanli-
g1 basta olmak tizere bu ti¢ kuruma
tesekkur borcluyuz.

Feneri gormeye gittigimiz de, o-
rada Isvecli bir bayan turist vard;
birkag yil énce geldiginde, simdi fe-
nerin aciga ciktigi yerde birkac tas-
tan baska bir sey olmadigim soyle-
di. Ortaya cikan fener yapisi onu
bir hayli sasirtms. Fener bulacagi-
mz disiindiiren isaretler var miydi
toprak iistiinde?

Toprak ustinde hicbir isaret
yoktu. Aslinda bu turist hanim, bi-
yuk tesadufle o taslarin kenarlarini
gormus olabilir. Cankd kum hare-
keti nedeniyle genellikle orttilen,
zaman zaman da bloklarimin sade-
ce kenarindan izlenebilen bir ya-
p1 vardi orada. Oramin deniz fene-
ri oldugu yonindeki kesin hitkme,
Kaz1 Baskan’miz Fahri Isik varmis-
tir. Ashinda tamamen kapaliydi, bir
kum daginin icinden cikarildi.
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Patara’daki Likya Birligi meclis binasi, odeon &zelligi de tasiyor.

dérduntn de adi Hitit metinlerinde
vardir. Tlos (Dalava), Pinara (Pina),
Ksanthos (Arnna) ve Patara (Patar)
olarak. Ksanthos Irmaginin adi da,
yine “sar1” anlaminda “Siyanti” ola-
rak vardir Hititce’de. Son arastirma-
larla dip tarihi MO 5. binyila kadar
inebilen vadi, Likyanin anayurdu
gibidir. Ksantos Kenti hep 6ne ¢ik-
maktadir, cunkd arkeolojinin bu-
giunka bulgulariyla kent, “Beylik
Donemi” denen MO 6.-5. yuzylla-
rn en 6nemli, giclu kenti goranu-
mundedir.

Burada da bir sayfa acayim.
“Ksantos erken baskenttir” yanli-
sini, ben de, bu dénemin buyusiyle
diyeyim, son zamanlara kadar sir-
diirdum; “Patara ikinci baskenttir”
dedim ve yazdim. Oyle bir sey ola-
maz. Bir yerin baskent olabilmesi i-
¢in, bir devletin, birligin olmas1 ge-
rek. Periklenin MO 4. yiizyilda 20
yil gibi kisa sureli ve gecici krallig
disinda, MO 167’ye dek Likya’da ne
bir devlet var, ne de birlik. Her biri
kendi basina buyruk, kent-devletle-
ri. Patara, Tlos, Pinara da, Ksantos
gibi beyliktir.

Yonetsel baglari yok...

Hayir. Kendi aralarinda antlasma-
lar yapiyor, gic birligi olusturuyor-
lar. Hatta, Ksantos'daki Yazith Dik-
me Gomut'ten biliyoruz, karsilikh
savasa girisiyorlar. Yani Ksantos er-
ken donemin guclu bir kenti, o ka-
dar. 10 km kadar guneyindendeki
Patara ile cok yakin iliski icinde ve
bu da Patara Limanina duydugu ya-
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samsal gereksinim-
den kaynakl.

Likya’nin
“Yunanhg”
Patara’min Likya
icindeki konumu ne?
Biz kaz1 yapana
dek, Patara’nmin Lik-
ya tulkesi icindeki
tarihi, antik yazar-
larin bildirdikleri ve
okunan yazitlarinin
icerigiyle smirhydi.
Herodotos ve antik
yazarlar ne demis-
se; Batili bilimciler
soyle bir dolasip ytizeyde ne buldu-
lar ve onu nasil yorumladilarsa; oy-
leydi. Bugun hala, basta G. E. Be-
an’in Lycian Turkey’i olmak tuzere,
Batili yazarlarin yazdigr rehber ki-
taplardan alintilarla anlatilir Patara.
Buna gore “Patara ilk MO 6. yizyil-
da vardir”. Miletli Hekataios ve He-
rodotos MO 6. ve 5. yiizyihn tarih-
cileri ya, ilk onlar tarafindan anilan
Patara o yuzyildan erken olamaz.
Bean dolasmis burayi, canak-com-
lek parcalar1 bulmus ytizeyden, her-
halde Ge¢ Arkaik’den oncesine ait
bir sey bulamamis ki, ona gore “MO
6. yuzyll oncesinde Patara” sanki
“yoktur”. Iskender sonrasinda kur-
tulur kitaplarda siradanliktan. Gec
Arkaik ve de Klasik Cag'da dylesine
onemsizdir ki, salt Ksantos’'un lima-
n1 gibidir. Erken Helenistik'te Lik-
yanin egemeni Ptolemaiosun karisi
Arsinoe'nin adina neden layik goru-
Itr kent ve Gec¢ Helenistik ve Roma
Caglarrnda neden Likyanin ilk ve
tek baskenti olma onuruna erisir,
bunlar bile aciktan yazilmaz.
Ksantos ve Letoon’da 50 yili as-
kin bir sturedir kazi yapiyor Fransiz-
lar. Kazilar, en erken MO 8. yuzyilin
sonuna, 725-700 arasina, goturur
onlar1. Bu sonuc kesin sayilir ve ar-
keolojide soyle bir yoruma gerek-
ce olusturur; denir ki: “Erken De-
mir Cagrnda, Hititler'in yitkimindan
sonraki ‘karanlik’ denilen donemde,
yani MO 1200-700 arasi siirecte ve
dogallikla 6ncesinde Likya’da kultir

ve sanata deggin izler yoktur”.

Halkin yarattugl 6zgin bir kualtir
bir yana, disaridan alinma olam bile
yoktur. Dustnulmemistir ki olma-
st gerekir, cunku bunlar Luvi halk-
larindandir. Olmas1 gerekir, cunku
MO 2. biny1l dctnct ceyreginde Hi-
tit metinlerinde Lukkalar'dan soz e-
dilir. Lykia o sozctkten uyarlamadir.

Ksantos ve Letoon’da ele gecen
en erken buluntulara bakiliyor, “Yu-
nan comlegi” deniyor. En erken ka-
bartmalara bakiliyor, bunu yapanlar
da “Yunan”mis. Sonucta, Ekrem A-
kurgal'in deyimiyle, “MO 1500-700
arasinda karanlik donem vard: Lik-
ya'da”; halk yasiyor olsa bile kaltur-
stiz cobanlardi ki, kulturlerinden iz
yoktu. Likya'nin gecmisiyle, Anado-
lwyla bagi kopariliyor boylece. “MO
700 dolaylarinda sanatsal arunleriy-
le ilk ortaya cikislar1 da Yunan et-
kisiyle olduguna gore, bu uygarlik
Yunan Uygarligr'dir”. Ad hemen ve
tereddtitstiz konmustur.

Ekrem Hocam Berlin'de dokto-
ra yapiyor, erken Likya kabartmala-
11 uzerine. 1941’de basilan bu calis-
ma, “Likya’dan MO 6. Yiizyil Yunan
Mezar Kabartmalar1” adimi tasimak-
ta. O tarihlerde genc bir bilimci, za-
manla ad1 tnlenince, soyledigi tabu-
lasiyor sanki. Ksantos ve Letoonu
kazan Fransizlar da, “boyle” diyor-
lar. Limyra’y1 kazan Jurgen Borc-
hhardtin “bulgulariyla ortastveri-
yor” bu saptama. Arykanda kazicist
Cevdet Bayburtluoglu’da hocasinin
izinden sasmiyor.

Bizim buraya gelis nedenimiz, bu
“1941 tabusunu” yikmakt. Bir “6n-
yargiyla” degil, bilginin 1s18inda.
Patara’yla ilgili ipuclari, Likyanin
karanlik denen donemini aydinlata-
caga benziyordu cunku. Bu “ongo-
ri” nasil bir bilimsel temele dayan-
maktayd1 diye sorabilirsin. Limana
dayanmaktayd: ilkin. 2 km uzun-
lugunda muhtesem bir halicin icin-
de limam olacak, bu liman tarih bo-
yunca Likya’nin ana limam olacak
ve kent MO 6. yuzyl gibi gec bir do-
nem icinde kurulmus olacak. Bunun
mumkun olmayacagini Likya kiyila-
rinda Ge¢ Tung¢ Cag'in Gelidonya ve



Uluburun batiklarini cikaranlardan
Cemal Pulak da soyledi. “Sen Pata-
ra’da MO 2. binyil yerlesimini kesin
bulacaksin, 3. binyil da” dedi. Cun-
kit ona gore, gemi teknigi ne denli
ilerlemis olsa da, Ege’den Dogu Ak-
deniz’e giden ticaret gemileri Patara
Limani olmaksizin Likya kiyilarinda
seyredemezdi. Kesinlikle Patara’da
duracak, kumanya degistirecek, sa-
bahu, iyi ruzgar kosullarini bekleye-
cekti.

Ayrica, yine Akurgal'in ortaya at-

ug ve tium dunyay inandirdigy, “Ic
Anadolu yuksek yaylasinda, Hitit-
ler’den sonraki sturecte de bir karan-
Iik donem oldugu, ardindan gelen
Friglerin kaltar ve sanatlarmi bu
nedenle “Yunan”a borclu oldukla-
r” savina da inanmiyordum zaten.
1986’da baslayarak, cogu Almanca
yazilan ve yurtdisinda yayimlanan
makalelerimde ve konferans ola-
rak sunulan bildirilerimde de hep
savladim bunu. Orta Anadoluyla
baglantili savlarim, sonraki kazilar-

da dogrulandi. Hattusa’da hep Bii-
yukkale’de aramislardir Hitit sonrasi
yerlesimi; Jurgen Seher 1995’te Bu-
yukkaya’y1 kazdi, orada cikt1 sirek-
li yerlesim, hic¢ kesintisiz. Anado-
lu'nun odaginda varolan sureklilik
kiyida mutlaka olmaliydu.

Ilias Destani ve

Hitit metinlerinde Likya

Ilias’ta Sarpedon, Likyalilar'in ko-
mutani ve Hektor ile birlikte savasin
en erdemli kisiliklerinden biri ola-

Likya Birligi Meclis Binasi

Doc. Dr. Taner Korkut ile
Akdeniz Universitesi Arkeoloji ve Sanat Tarihi Bolimi

Kazi sorumlulugunu iistlendiginiz meclis binasi, Lik-
ya Birligi’nin meclisi mi?

Antik kaynaklarin bize bildirdigine gore, MO 167°de
Likya Birligi kuruluyor. Likya Birligi'nin kurulmasiyla
beraber Patara, Likya Birliginin baskenti oluyor; Lik-
ya Meclisi de Patara’da kuruluyor. MS 40’l1 yillarda,
Imparator Claudius Dénemi'nde Likya Bolgesi, Roma
Eyaleti oluyor. Patara bu bolgenin, Roma Eyaletinin
baskenti olma ozelligi tasiyor ve buraya Roma’dan bir
vali gonderiliyor. MS 1. yuzyil sonlarina dogru, Pam-
filya Eyaleti ile Likya Eyaleti birlestiriliyor, tek bir eya-
lete donusturuluyor. Ayni zamanda Patara her iki eya-
letin de baskenti olma ozelligini koruyor. Bu durum,
Bizans Donemi’'nin iclerine kadar devam etmis.

Bunlar1 antik kaynaklardan biliyorduk, fakat 1991
yilina kadar mimari acidan bunu belgeleyen herhan-
gi bir yap1 yoktu. Sadece birkac yazit vardi. Fahri Ho-
camiz, Pataranin mimari doktimantasyonunu yaptigi
makalesinde, bunu vurguladi. Daha 6nceki bilim in-
sanlarinin sur kosesi olarak adlandirdigi bir yapinin,
meclis binasi olmasi gerektigini yazdi. Buna istinaden
ben de 2000 yilinda yapinin i¢ kisminin kazi-
sina basladim. Tamamen kumlarla ortili
bir kum tepesi halindeyken basladigimiz
kaziy1, yaklasik 5 yillik calisma sonu-
cunda bu yil bitirmis olduk. Su anda
cevre duzenlemesini yapiyoruz.

Sonraki asama restorasyon mu?

Restorator ekip, once konservas-
yon ve sonra restorasyona yonelik
bir proje hazirliyor. Yaklasik 2 haf-
ta sonra proje tamamlanmis olacak.

Cok yakin zamanda restorasyonu-
na baslayacagiz, yapiy1 buyuk oran-
da ayaga kaldiracagiz. Ontumuzdeki
Eylul-Ekim aylarinda da konservas-

yon calismalarini gerceklestirecegiz.

Meclis binastmin mimarisini anlatir misimz?

Yaklasik 40 x 32 m’lik dikdortgen bir yapi. Dogu-
bati ekseninde, yani oturma siralart doguya yonelmis
bicimde. Yaklasik 17 m’lik cevre duvar yuksekligi var,
bunun tzerinde de 5 m ytiksekliginde bir cat1 oldugu-
nu dustunirsek, yaklasik 22 m yuksekligindeymis.

Gecen seneye kadar yapugimiz kazilara gore, Anado-
lwdaki tipik bir meclis binas1 geleneginde oldugunu du-
stunuyorduk. Fakat bu y1l ilging bir sey ortaya cikti, yapi
ayni zamanda odeon olarak da kullanilmis. Yani kucuk
bir tiyatro gibi, bir sahne binas1 insa edilmis, i¢ kismina.
Bu da bugiine dek yaptugimiz calismalari incelemeye,
degerlendirmeye yoneltti bizi. Yapida kronolojik olarak
4 farkl asama tespit ettik. Bu yapimnin ilk asamast, bir o-
deon olarak degil, Anadolu’daki meclis binasi -bouleu-
terion- gelenegindeydi. MS 140l yillarda burada biytik
bir deprem oluyor, meclis depremde biiytik ihtimalle y1-
kilmis olmali. Ondan sonra genisletiliyor, oturma sira-
larinin sayist arttirthyor. Yaklasik 1400 kisilik bir kapa-
siteye donusturiltuyor yapt. Hem meclis binasi, hem de
odeon olarak kullaniliyor.

Meclisin en erken asamasi hangi tarih?

Likya Birligi MO 167°de kurulduguna gore, hemen
ondan sonraki bir déonemde, yani MO 150li yillarda
yapilmis olmali.

Yazitlar meclis binasinin neresinde?

Meclis binasinin 6n tarafinda bir stoa vardi.
O stoanin 6n tarafindaki stutun althklart bayuk
dikdortgen prizmast seklinde tasarlanmisti ve
uzerinde heykeller de duruyordu. Yazitlar, bu
dikdortgen bloklarinin kaidelerine yazilmis-
t1. Hemen hepsinin tzerinde de, bir mec-
lis baskaninin (Lykiarkh) adi yaziliyda.
Yani her Lykiarkh icin bir althk diki-
liyordu. Meclisin icerisinde, oturma
siralarimin tam ortasinda, tastan ya-
pilmis yarim daire seklinde biytk bir
taht var. Bayuk ihtimalle meclis bas-
kani, bu tahtin tizerinde oturarak o-

turumu yonetiyor veya dinliyordu.
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rak one c¢ikar. “Karimi ve cocuklari-
m1 coskun Ksantos Irmagi kenarin-
da biraktim da geldim” diye ofkeyle
haykirirken Hektor’a, Anadolulu ol-
manin dersini verir. Gercekten o sa-
vas var miydi, yoksa bu salt bir des-
tan miydi, arkeolojik bulgular bunu
kanitlamaya yeterli olmasa da; MO
8. yuzyilda Smyrnali Homerosun
belleginde bir Likya'nin, bir Sarpe-
don'un bu derinlikte yer etmisligi
bile tek basina, Homer zamaninda
Likyanin bir kavram olarak varligi-
na iz vermelidir.

1990 yillarm basinda Ilgin'in
Yalburt mezrasinda bir Hitit kaynak
tapmaginin Luvi hieroglifiyle yazil-
mis yazitlari yayimlandi. Konu, Hitit
Krali IV. Tuthaliyanin Lukkalilar'a
kars1 yuruttagu iki seferi icermek-
teydi. Hititce verilen Lukka kent
adlarindan bazilarimin  Likce’siyle
ortasmesi, “karanligi’” MO 13. ytiz-

yilin tctincit ceyreginde aralamis-
t. Dalava, Tlava ile; Pina, Pinale i-
le ve Patar, Pttara ile. Ki bunlardan
Yunanca'ya uyarlanan Tlos, Pinara
ve Patara sozde kent kurucu Yunan
yigitlerin adlarnyla adlandirilmislar-
di. MO 2. binyil Hititce adlarinin
MO 1. binyil Lik¢e’sine unutulma-
dan yansimishgi, hi¢c kuskusuz Hi-
tit Lukka’sindan Homer Likya’sina
dilde ve de yasamda sirekliligin ta-
nitrydi.

Kabartmalann icerigi

Anadolu ozlii

Arkeolojinin cagdas yontemleriy-
le bu konuya egildigimde, “Yunan”
denen erken Likya mezar kabart-
malarinin iceriginde ve anlatiminda
gordam ki, Anadolu ozludur onlar.
Yunan’da olmayan bir konu sec¢imi
vardir oncelikle. Islenen ti¢ ana ko-
nu, Dogu kultirlerinden bildigimiz

savas, solen ya da avdir. Tarihsel o-
laylar ve guincel yasamin gercekei
anlatimi vardir ki, bunlar Yunan dii-
stincesine timden yabancidir. Bir de
Likya bey ve beycesinin oldtiklerinde
Tanrilasmasi vardir ki, bu da oyle.
Dustincede yerlilige goturda bu
sonuclar bizi. “Yunan” denilen er-
ken ¢omlekler, aslinda Iyon urtinle-
rinin yerel oykinmesiydi; “Yunan”
denilen yontucular da Iyonyal usta-
lardi. Yani Likya'da Anadolu yaban-
cist aramak bosunaydi. Ciinki Iyon
sanatinin da Yeni Hitit'ten etkilendi-
gi bilinmekteydi. I¢ ice sarmallan-
mis bir alasim ki, bunda Yunanis-
tan'in payr yoktur. Hocam Akurgal
da “Iyon sanat ve kiltiranun yuz-
de 80’i Anadoluw'dur” der; Iyonlarin
“Yunan” kimliginde yazidir belir-
leyici olan. Likya'da yaz1 da, dil de
Likce. Eger dil ve yazi bir kaltarin
kimligini belirliyorsa, o zaman Lik-

[ ]
Patara Tiyatrosu
Yrd. Doc. Dr. Hiiseyin Sabri Alanyali ile

Anadolu Universitesi Arkeoloji Balimii

Saymn Alanyal, Patara tiyatrosu kazisitmin sorumlu-
lugu sizin. Tiyatronun mimari ozellikleriyle ilgili neler
soylerseniz?

Roma Donemi'nde aldigr sekille bugiine ulasan bir
tiyatro yapist. Ama ozunde, Helenistik ozellikler tasi-
yor. Tiyatro kazisi 2 yillik, hentiz ust tabakalardayiz;
daha cok Roma Donemi verilerine ulastik, hentiz éncti
Helenistik Donem’le ilgili olarak tizerine konusabilece-
gimiz fazla veri yok.

Tiyatro birbirinden bagimsiz iki kisimdan olusuyor,

oturma basamaklar1 ile sahne bi-
nasi. Aslinda Roma Doénemi'nde
daha cok ikisi birbiriyle baglan-
tih bir kompleks olarak yapilir.
Fakat bu tiyatro, Helenistik o-
zelligi devam ettiriyor: Iki yap1
da birbirinden ayri, olusum
olarak bagimsizmis gibi
duruyor, yalnizca arala-

rina kuctk bir kapr ko-

nulmus. Normalde bu

kapinin tstu tonozla

kapatilr, ikisi tek

bir kompleks olur.

Ornegin ~ Pamfil-

ya tiyatrolar1 bu-
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na ornektir: Side, Perge, Aspendos tiyatrolari. Bunlar
kompleks yapilara girerken, Patara ¢ztinde belki Helen
unsurlarimi koruyarak geliyor.

Bunu iki yazitla da saptayabiliyoruz. Bir yazitta, Pa-
tarali bir hayirsever Vilia Procula, babasi Quintius Vi-
lius Titianus ve kendisinin sahne binasim yaptirdigini,
diger bir yazitta da baska bir Patarali Tiberius Claudius
Flavianus Eudemus oturma basamaklarimi ve belki de
yukarida yer alan tapinag yaptirdigini soyluyor.

Soz ettiginiz yazitlar tiyatro ile ilintili bir yerde mi?

Birisi tiyatronun dogu girisinin yan duvarinda, di-
geri de diazoma dedigimiz oturma basamaklarin ikiye
bolen yolun tizerinde bir kaidede.

“Tapinakta tiyatro, tiyatroda tapinak”

Tapinak nerede?

Oturma basamaklarinin tstunde.

Tiyatronun icinde tapinak olmasi ne anlama geliyor?

Tapinak olgusu aslinda iki tirli incelenebilir. Tapi-
nakta tiyatro, tiyatroda tapinak... Bazi tapinak alanlari-
nin icinde tiyatroya benzer olusumlar olabilir. Ornegin,
ontndeki merdivenler oturma basamaklari gibi uzati-
lir. Yalniz bu soyle anlasilmali, insanlar oralara oturup
asagidaki olaylar izlemiyor; ashinda asagida oturup, ra-
hiplerin ya da torene katilan kisilerin tapinaktan asagi-
ya yaptiklar rittielleri, danslari, muizigi izliyorlar. Yani
aslinda oturma basamaklar1 sahne olarak kullaniliyor.
Bu tapinakta tiyatro. Peki tiyatroda tapmak nedir? Bu
da gec donem cumhuriyet tiyatrolarinda var. Roma’da
Pompeiusun yaptirdig ilk tiyatroda ortaya cikan bir ol-
gu. Pompeius kendi siilalesinin politik gicunt goster-



ya nasil “Yunan” olabilir?

Havva, Likya mezar kabartmalari-
na iliskin cok ¢énemli sonuclar orta-
ya koydu. Uzmanlasti bu konularda
ve yazdig1 makalelerle Likya kabart-
ma resimlerin dustncesiyle birlikte
cagdast Yeni Hititler'le i¢ iceligini
Batr'ya kabul ettirdi. Kabartmalarin
aile yasamini betimleyen gitincel ko-
nularn arasinda, ornegin asik oyu-
nunun onciillerini, Yunan vazola-
rindan cok onceleri Yeni Hitit'in
Kargamis kabartmalarinda buldu.
Boga kabartmalarina iliskin “Yunan
merkezci”  yorumlarn  belgeleriy-
le curuttt ve gecen yil Ksanthos'ta
ginytzine ctkarilan bir boganin
orthostat tzerindeki kabartma res-
minin Anadolulu bicemiyle Fransiz
kazicist Jacquest da “Yunandir” fik-
rinden caymak zorunda birakt.
Ksant-

Bu bogali kabartma,

hos’taki de sivil ya da dinsel bir dev-

let yapisindan olmali.
Ayni yerde bundan 10 yil
once de bir aslan kabart-
mast bulunuyor. Jacqu-
es Yunan etkisindeki bir
kabartma diye yayiliyor
bunu ve MO 530 dolay1-
na tarihliyor. Th. Mark-
steiner de yazdigr Trysa
kitabinda onu izliyor. Bu
boga, aslanla ayn1 iscili-
gi, aymi eli gostermekte.
Jacques da yadsimiyor

artik bu apacik Anado-
lulugu. Ve tarihini de bi-
zim cok onceleri onerdigimiz bir za-
mana MO erken 6. yuzyila cekmek
niyetinde. Boylece araladigimiz ka-
pt oldukea acildr artik. Bir sempoz-
yum ardindan “Likya beyleri Tan-
rilasti Hitit geleneginde” dedigim
icin beni “ulusalcilikla” suclamaya
kalkisan arkadasim Borchhardt da,

Arkada bitin gérkemiyle Patara Tiyatrosu, énde anacadde.

Lykia VI'da cikan son makalesinde
bunu kabul ediyor. Likya kulttur ve
sanatinin, onlar1 bicimlendiren du-
stincenin yerli Anadolu 6zl oldugu
ve bu 6ztin MO 2. binyil Lukkala-
ri'na, Hititler'in donemine dayandi-
g1, oradan surgun surdugu; oradan
ayrilan bir sey varsa, etkinin Iyonya

mek icin yaptiriyor tapmagl. Tam olarak kokenini bil-
miyoruz, ama yansimasini burada gortuyoruz. Tapinakla
oturma basamaklar1 birbirinden olusum olarak farklilik
gosteriyor. Kazilar ilerledikce, hangisinin ne zaman ve
nasil yapildigina iliskin bilgileri ortaya cikarabilecegiz.

Tiyatro ne icin kullaniliyor, dinsel torenler icin mi
agirhikh olarak?

Kokeninde, Dionysos, yani bildigimiz Sarap Tanri-
s1 kiltayle bagh tabii. Ayrica muzik agonu dedigimiz
mizik yarismalar1 da ¢énemli rol oynuyor. Sportif faa-
liyetler stadiumda yapilirken, tiyatroda agonlar yapili-
yor; ne olabilir bu, sarki soylemek, herhangi bir ens-
trimani calmak. Bunun disinda, Eski Atina gelenegine
bagh olarak festivallerde oyun yarismalari yapilabili-
yordu. Herkes oyun yaziyor ve bunlar yarisma olarak
sergileniyor. Antik oyunlar, bir defa oynatilir, bir daha
da oynamaz, unutulurlar. Bugunku gibi her yil ya da
her giin sahnelenmezler. Oyunlar genelde dinsel ice-
riklidir. Ama Roma Doneminde biraz daha sosyal ice-
rik kazaniyor, 6rnegin devlet yoneticileriyle dalga ge-
cen, mizah iceren oyunlar tercih edilmeye basliyor.

Ama bunlar, Roma merkezli yapilmis arastirma-
lar. Anadolu’da nasildi bu? Ya da Helenistik gelenek-
le Roma gelenegi nasil kaynasti? Bu konularda aras-
tirma yapilmis degil. Anadolu tiyatrolar1 konusunda,
Bernardi’'nin Turkce'ye cevrilmis bir kitab1 var; ama
1978'lerdeki bilgilerle yazildigi, orada kaldig icin, yeni
verileri degerlendiren arastirmalar gerek.

Tiirkiye’de tek amfitiyatro Bergama’da

Yalniz sunu soylemek istiyorum. Turkce'de cok, a-

ma yanhs kullanilan bir terim var: amfitiyatro. Amfi-
tiyatro, ¢ift tiyatro demek, yani iki yarim dairenin bir-
lesmesiyle tam daire olan tiyatro. Roma’da Collosseum
denilen yapidir. Tirkiye’de amfitiyatroya giren tek bir
yap1 vardir. Bergama'daki akropolden Yortanh Barajina
dogru giden yola baktiginizda, 2-3 tane ayak gorursu-
ntiz, bu ayaklar oradaki amfitiyatroya aittir. Bunun di-
sinda Anadolu’da amfitiyatro diyebilecegimiz yap1 yok.
Oldugunu soyliyorlar, ama yaymlara veri olarak he-
nuz gecmedi. Digerlerinin hepsi tiyatro.

Tiyatro kag kisilik, tahmininiz var mi?

Soylemek zor, hentiz tiim oturma basamaklarini a-
camadik. 10-12 bin aras1 deniyor. Modern tiyatro aras-
tirmacilar her bir kisi icin 0,5 m ayiriyorlar. Ama aca-
ba antik donemde nasil oturuluyordu? Gunumuzdeki
gibi yan yana mi siralaniyordu herkes? Bazi oturma ba-
samaklarinda aile isimleri var. Loca gibi ayrilmis degil,
ama belli ki o aileye ait. Belki bu aile burada yar uza-
narak oturuyordu; belki uzun sureli olarak geliyor, yi-
yecegini de getiriyordu. Bilirsiniz symposionlarda, yar1
uzanarak oturulurdu. Yani tiyatronun kac kisilik oldu-
gu goreceli, degisebilir.

Antik tiyatroda bilet ve gise var mrydi?

Antalya Miizesi’nde antik donem tiyatro biletleri
vardir ya, tragedya icin ayri bir surat, komedya icin
ayri bir surat... Boyle bilet buluntunuz ya da tiyatro
yapisinda bilet satilan ayr bir bolme vs. var mi1?

Burada soyle bir yanhshk var: Gunumizdeki bir
olgudan yola cikarak, o zamana gidiyorsunuz. Gecti-
gimiz yil gosterilen Troia’dan tutun, Gladyator, daha
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Tiyatronun oturma basamaklarindan sahne binasina

dogru bir bakis.

kokenli oldugu arkeolojinin gunde-
minde artik.

Patara, Likya’nin

karanlik donemini araliyor

Pataranin MO 2. binyihma iliskin
bulgularimz oldu mu, peki?..

1993’ta samiyorum, Havva Tepe-
cik'in dogusundaki mezarlann kaz-
diginda, alttan Akdeniz kirmizisi

g1 degildi; alundan da kaya
geldi. Tam o topragin icinde
ve kayanin ustinde, tas bal-
ta ele gecti. Tas balta, MO
1200’den onceki bir zaman
demek. Ayni alanda MO 10.
yuzyll ozelliklerini iceren i¢
ice cember bezekli protoge-
ometrik comlek parcalar
cikti gunyizune. 2000 yih-
na dogru Tepecik'te en alt
duzeyde, yine kayanin ts-
tinde Stleyman Bulut bul-
dugu kaba gunlik kullanim
comlek parcalariyla Pataranin
tarihini MO 2000 dolaylarina cekti.
Zaten Tepecik’in Likyanin dip tari-
hindeki onemi, ilk yerlesim yeri ol-
dugu, hoyuk bicimli gorunisi ve
antik i¢ limanmin hemen kenarindaki
konumuyla ongorulmekteydi. Yu-
zey buluntular bile MO 7. yizyila
gotaruyordu bizi. Neredeyse Ksan-
tosun en erken kazi buluntulary-
la, Patara’nin yuzey buluntular1 aym

Biz prehistoryact degiliz. Tepecik
kazist icin dostumuz Manfred Korf-
mann’dan yardim istedik. Deneyim-
li bir uzmanla gecen yil baslad: ka-
z1. Bu y1l kazinin bitmesinden 2 giin
once, kayadan ice dogru kayan son
toprak akintisi icinden gelen birkac
i¢ ice cemberli ve kaba ¢comlek par-
calartyla Tepecik'in eskiye giden ta-
rihi yinelenmis oldu. Ve gecen yil
Gul Isin'in, Tepecik sarni¢ kazisi si-
rasinda dolgu malzemesi icinde bul-
dugu 2 pismis toprak yontucuk var
ki, salt Likya icin degil tam Ege icin
bityitk onem tasimakta. MO 13. yiiz-
yil ile 10. ytuzyil arasinda bir zaman-
dan olmalilar; tam da “Karanhik Do-
nem”in esiginden. Anadoluda bir
benzeri heniiz yok. Sadece Girit'te ve
onun etkisinde Akha Helenlerinde
ve de MO 10. yiizyildan Olympia’da
var karsilastirilabilir yapatlar.

Patara’da heniiz sistematik kazi-
larla katmanlan tarihleriyle saptama
olanagini bulamadik ama, tekil bu-

bir toprak ¢ikt, artik o kaltur topra-  donemdendi.
eskiye giderseniz Ben-Hur gibi filmlerin hepsi Holy-
wood’da yapilmis ve Amerikan yasam sekli butun ay-
rintilarda bu filmlere aktarilmisur. Imparator iceriye
girerken, konfetiler atilir; sanirsiniz bir Amerikan bas-
kaninin kente girisi gibi... O donemde de mutlaka cos-
ku gosterileri vardi ama, bu gosterilerin nasil oldugu-
nu bilemiyoruz, ama konfeti atilmadig: kesin...

Su bilgisayar icin strateji oyunlar var ya, Roma kenti
kuruyorsunuz, Sezar oluyorsunuz vs. Bir giin oturduk,
onumiize actik oyunu; Sezar olalim, elimizdeki verilerle
tic asagi-bes yukar:t Roma’yr kuralim dedik. Ama yapa-
madik, cinkit mantik tamamen bir Amerikan kentine
gore kurulmus, siz Roma kentini asla istediginiz bicim-
de yonlendiremiyorsunuz. Bu tabii guntimizde bazi
toplumlarin egemenligiyle ilgili. Ama diyecegim, o gi-
nu dasunurken, gunimizun yaklasimlarini o giine ak-
tarmamali, 0 zamanin kosullarini yakalamaya calismali.
O yuzden bence o zamanlarda, guntumiizdeki gibi gise
yoktu. Ne zaman oyun oynaniyor? Festivallerde...

Belki biletle bile girilmiyordu, yani. ..

Bir bicimde olmali bilet uygulamasi. Ama bu bilet-
ler nasil kullanilird1? Kutsal alandan m1 aliyordunuz,
o bilet size bir statit mui saghyordu; bunlarin arastiril-
masi gerek.

Tiyatronun kazistyla restorasyon calismalar bir a-
rada mu yiirityor?

Restorasyon calismalarindan su anda soz etmek o-
lanaksiz. Kazisini bitirmeden restorasyonuna girmek
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luntular 1s1g1nda yaklasik diyebiliriz

mumkun degil. Temel saglam mi1, ona bile bakmamiz
gerek. Kucik onarimlar yapiyoruz; hani bir tasin ko-
sesi kinlmistir, onu yapistirirsiniz; ctnku bir kenara
koysaniz, ertesi yil bile bulamazsiniz, aninda yapmaniz
gerekir. Ama gercek anlamda bir restorasyon icin pro-
je olusturulmas: gerek. Bir kere elinizdeki malzemenin
ne kadarmin orijinal oldugunu bilmelisiniz. Diyelim ki,
ytizde 10 malzemeniz var, ytizde 90 tamamlama yapma-
niz gerekiyor, ne demek bu? Yapacaginiz yapi tamamen
yenidir. Oyle yapacagimiza o yiizde 10°u da atin, yenisini
yapin. Yani restorasyon her zaman cok anlaml olmaya-
bilir. Genelde orijinal malzeme ytizde 80-90’larda oldu-
gu zaman basarili olur. Biz daha kazinin basindayz.

Basindan beri siz mi kaziyorsunuz?

Hayir, 2003’den beri kaziyorum. 2003’deki 2 hafta-
lik bir kaziydi, aslinda temizleme calismasiydi. Gecen
yil tiyatronun disinda cahstik. Kapilar kapali oldugu i-
¢in, icine modern ara¢c sokmamiz mimkun degildi. O
yuzden kapilar actik.

Bu arada tiyatronun dis ytizeyinin mimari olarak cok
hareketli oldugunu gordik. Bu da bir soru yaratti, ¢ctin-
ku genelde dis yiuizey duz duvar olarak birakilir. Pence-
re actlir, ama sutunlar gibi mimari suslemeler yapilmaz,
daha sadedir. Buradaki hareketlilik bize bir sey daha a-
cikladi, ontne acildigr meydanin cok onemli oldugunu
ve 0 meydana bakan ytizeyin cok iyi stuslendigini.

Icinde de mimari siisleme unsurlari var tabii. ..

Cok var, ama hala topragin icinde.



ki MO Gec 3. binyildan, MS 1500
yilina kadar 3500 yillik hic kesinti-
siz bir yerlesime iz vermekte kent.
Boylece karanlik da bitti sayilir; Pa-
taranin tarihiyle birlikte Lukka ve
Likya tarihinin de timden aydinla-
nacag bir yola girdik.

Patara’min “Yunanh”

kurulus soylencesi

Pataramin ‘Yunanlt’ bir kurulus
soylencesi var mi?

Hem de nasil var. Once Likya’dan
baslayalim. Atina Krali Pandion’un
iki oglu varmus; biri Aegeus, digeri
Lykos. 1ki kardes gecinemez; Lykos
terk eder Atina'y1. Anadolu'nun gi-
neybati kiyilarina gelir. Buray1 cok
begenir ve kendi adin verir bu top-
raklara: “Lykia”. Aegeus da “Ege”ye
vermistir adini. Ayni 6yka bir bas-
ka masalla, Giritle de baglantihdir.
Sarpedon’la Minos kardesmis, kavga
etmisler. Sonra Sarpedon Girit'i terk
etmis, Anadolu’ya gelmis, Lykos’la
bulusmus; dostca yerlesmisler Lykia
topragina. Pataranin kurulusuyla il-
gili sdylencede de, Pataros diye kent
kurucu bir yigit vardir, Tanrisal bir
Yunanli ogul. Burayr kuran ve adi-
n1 veren odur. Yani Hititce’deki Pa-
tar’dan, Likce'deki Pttara’dan gelme
degil! Apollon’la Ksantos su perisi
Lykianin oglu Pataros’tan. Baba ve
de ana adlarim yerli Anadolu dille-
rinden, biri Appaluinas'tan, digeri
Lukka’dan almiglardir; sorgulayan
kim? Cogu MO 5. yuzyilda uydu-
rulmus bir baska Yunan masalina
gore de, Ksantos ile Pataros kardes-

tir; korsandir bunlar. “Yeterince ko-
talik yaptik denizlerde, artik kara-
ya yerlesmenin zamanidir” derler!
Likya kiyilarindan gecerken Ksan-
tos, irmak kenarindaki yeri begenir,
kendi adini verir Ksanthos’a; Pata-
ros da deniz kenarinda yerlestigi Pa-
tara’'ya ad olur. Bu iki “kardes” kent
de boyle “kardesce” kurulmus olur!
Bunlar hep Anadolu’yu Yunanlastir-
maya yonelik uydurmalar, masallar.
Pek de basarisiz sayilmazlar hani...
Gecmis kurmuslar kendilerine.
Dogallikla. Azra Erhat'in Mitoloji
Sozligi'nun girisini okuyun. “Pan-
Helenizm”in aract olarak mitoloji-
nin nasil maksath ve bilimsel ger-
ceklerden uzak oldugunu cok guzel
anlatir. Mitoloji ve antik kaynaklara
kay1tsiz sartsiz inanmamamiz gerek-
tigini, onlarin hicbir zaman Anadolu
gercegini yansitmadigini soyler.

Amnitsal yapilar,

Roma’yr gosteriyor

Patara’yr gormeye gelen birinin
gordigi yapilar, erken donemler de-
gil tabii heniiz, Roma Donemi yapi-
lari. Bundan soz edelim mi biraz...

Roma Donemi yapilari, MS 1.
yuzyll ve sonrasi. Hamamlardan bi-
ri, Nero Donemi tarihiyle Likya’dan
bilinen en erkeni. Ondan sonra o-
nur taki geliyor, Mettius Modestus
adli bir genel vali yaptirmis, MS 100
yili dolayinda. Baskent oldugu icin
Romamnin genel valisi burada otu-
ruyor.

Bir yazitta butin Likya kentle-
ri Patara’ya tesekkurlerini sunuyor,

tarafindan yaptirilan onur taki.

MS 100 dolayinda, Mettius Modestus adli bir genel vali

Roma'yla olan cok iyi iliskileri ne-
deniyle. Bu siyasal iliskiler, herhal-
de ayn1 zamanda kulturel ve sanatsal
olarak da algilanmis olmal ki, Pata-
ra'da su gordugumuz Romalilik bas-
ka tirlu aciklanamaz. Bu boyle olun-
ca, insan sormadan edemiyor: “Hani
kultar ve sanatin kimligini oncelikle
yazi ve dil belirlerdi?” Roma Cag1 A-
nadolu kentlerinin tamu, anitsal ya-
pilarin kimligiyle Roma'dir; yazi ve
dil ise Latince degildir.

Roma yapilarinda Likya ozelikleri
gorilityor mu, yoksa tipik Roma m1?

4 hamam var. Arastirmacilar bun-
larda Pompei hamamlarinin etkisini
buluyor. Bolumlerinin yan yana si-
ralandig1 yalin bir hamam plani var,
karmasik degil. 10 kadar tapinak
mezar var Roma Cagr'ndan. Klasik
Donem’de Patara’da tapinak mezar
yok, cunku Klasik Donem toprak
astinde yok. Belki Tepecik’de ya
da baska yerlerde yapilan kazilarla,
diplerde ortaya cikabilir.

Likya tapmnak mezarlar1 Ksantos
ve ornegin Limyra’da MO 5. ve 4.
yuzyll Iyon Tapinag: nasilsa, dyledir.
Pataranin Roma Donemi tapinak
mezarlar1 da tam tamina bir Roma
Tapmnagrna oykunur. Yani distun-
ce Anadoluludur, bicimi ise egemen
kultarin bicimine uyarlanmistir.

Likya Dénemi’nden bir tek me-
zarlart m biliyoruz...

“Likya Donemi” tanimini aydin-
latmak icin sunu soyleyeyim. Degi-
sen bayrakur, insan degil. Likya'da
“Likya Donemi” diye bir sey olamaz,
cunku halk hala yerli Likyal. Hiris-
tiyan oldugu zaman da hala Likyals,
Turkler geldigi zaman da. Bir kis-
m1 Hiristiyan olmus, oyle kalmus;
onlardan bir kismi da sonradan Is-
lam’a donmus. Yerli adlarin Hele-
nistik Cag’da Yunanca bir ada, Roma
Cagrnda bir Romali adina ve de “Bi-
zans” Doéneminde Incilden alinan
bir ada degismesi onlarin soy degis-
tirdigi anlamia gelmez. Tipki be-
nim “Fahri” adiyla bir Arap olmadi-
gim gibi. Likya tlkesinde egemenler
ve bunlarla birlikte sanat ve kultir
bicim degistirebilir; gelenekselcili-
giyle kendi dustincesini olanaklar 6l-
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Patara’nin “istiklal Caddesi”

Uzm. Sevket Aktas ile
Akdeniz Universitesi Likya Uygarliklan Arashrma Merkezi

Anacadde kent icinde nasil bir konumda?
Adi ustiunde anacadde, resmi, dini ve si-
vil buttun yapilara buradan gidis saglaniyor.
Kuzey-giiney ve dogu-bati dogrultulu, ken-
tin omurgasi niteliginde. Dogu ve bati porti-
koslan (tizeri ortula sutunlu cadde) var, yani
revaklar. Orada insanlar gines, yagmur ve so-
guktan korunuyorlar; ayn1 zamanda alisveris
mekanlar1 bulunuyor; yani carsi. Kisacas1 anacadde gunluk aktivitenin en
yogun oldugu yer, Istiklal Caddesi'ni dustiniin, onun gibi.

Caddenin ne kadarlik bir kisminm kazdiniz?

Cok az bir kismini. Tiyatro ve meclis binasi yontinden kuzeye dogru
olan bolimde, yaklasik 100 m’lik bir kismi actik. Sorunumuz suyla ilgi-
li. Deniz seviyesinin ytikselmesi ve limanin g6l haline gelmesi anacaddeyi
de etkilemis dogal olarak. Kuzey bolumde, 60-70 cm yuksekte su var, o
yuzden kaziya orada devam edemiyoruz. Eger gol diizenli bir sekilde de-
nize baglanirsa, devam edebilecegiz. Yani caddenin Korint Tapinagi'na ve
limana dogru giden kismini acmis olacagiz. 100 m’de kalmamizin nedeni
asil olarak bu. Giiney tarafta da fazlaca gidemiyoruz, ctinkt resmi yapilar
orada ve o alanda yogunluklu olarak meclis binasi ve tiyatronun kazi ve
restorasyon projeleri devam ediyor. Meclis binasinin kazisi bitmek tzere,
bu nedenle oraya dogru yonelebilecegiz. Buyiik olasilikla agoradan meclis
binasina ve tiyatroya baglaniyordu cadde.

Kazdigimz kistmda bazi siitunlan ayaga kaldirmissiniz, restorasyon da
yaptyor musunug bir yandan?

Aslinda restorasyon projelendirme bazinda yapildi. Ornek olsun diye 2
tane dogru portikosda, 3 tane de bati portikosda sutun diktik. Bir de gu-
ney kapisini ayaga kaldirdik. Bu kapi, resmi binalara baglaniyordu; iki ge-
cisli, kemerli, hatta alinlikli bir propylondu (6énemli bir yapiya ya da av-
lusuna acilan anitsal kap1). Oldugu bicimle korunabilmis. Yaklasik 5 blok
seviyesinde olan kismini gecen yil kaldirdik tumiiyle; aradaki bitkileri te-
mizledik, kirik parcalar topladik, yapistirdik, yerine yerlestirdik. O alan-
da mimari malzemenin tasnifini yaptik, birlestirilebilenler birlestirildi.
Kapinin ayaklarina ait buldugumuz mimari parcalart da birlestirecegiz,
ayaga kaldiracagiz. Hatta birlestirdigimiz sttunlarin altliklarini da bulur-
sak, onlar1 da dogulu-batil olarak yerlerine yerlestirmeyi dusintyoruz.
Limana dogru bir sutunlu caddenin nasil uzandigini gosterecegiz.

Cadde hangi yiizyilldan?

Caddede cok sayida mimari parca var, tarihlenebilecek. Hatta yazit-
larimiz var, erken 1. yizyildan. Agirlikli olarak Roma Donemi ve MS
1.-2. yuzyill tabii. Ama Erken
Helenistik ile MS 6. yuzyil a-
rasinda genis bir zaman dili-

Ayaga kaldinlan bir kisim sttunuyla
anacaddeden bir gérinto.

minden malzeme var elimizde,
gerek mimari malzeme, gerek
seramik, gerek plastik eser.
Nokta nokta tarihlendirme yap-
mak simdilik zor.
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cusinde korumustur Likyali. Yansi-
malar1 ginimuzde bile gozlenebilir.

Kisa Likya tarihi

Likyanin Pers Donemi MO 540
dolaylarinda baslar. MO 5. yiizyil
genelde Atina egemenligiyle gecer.
MO 280-200 arasinda Ptoleimaioslar
Donemi (Misirda egemen olan bir
Makedon soyu) ve ardindan 10 yil
kadar Seleukoslar Donemi (Suriye
ve Anadolu’da bir Makedon krallig1)
yasanir. Roma ashinda MO 189ta ele
gecirir Likya'y1 ve baglasigi Rodos’a
birakir. Rodos’a karsi baskaldirilar-
dan yilan Roma, MO 167’de 6zgur-
lagunu tanir Likyanin. Bu tarihte
Likya Birligi kurulur ve Patara bir-
ligin merkezi konumuna ytukselir.
Livius'un deyisiyle “Likya soyunun
bas1”dir artik: “Caput gentis”.

O zaman eyalet mi oluyor?

Yok, MS 43’de eyalet oluyor. Cla-
udius zamaninda. Onu da burada
bulunan yol kilavuz anitinin “ithaf”
yazitindan okuyoruz. Pataramin bir-
lik baskentligi suriyor, eyalet bas-
kentligini de ustleniyor. Cunku e-
yalet olusla Likya Birligi bitmiyor,
Romanin gudiumunde de olsa de-
vam ediyor.

Amerikan Eyalet Yasast,

Likya Birlik Yasast'ndan

esinlenmis

Turk Dostu ve Amerika'daki Turk
lobisinin etkin adi eski New York
senatori Stephen Solarz yillar 6nce
Kalkan’a yerlesmis. Gecen yil Bu-
lent Akarcalrya “Kalkana kalici bir
eser birakmak isterim” demis, o Pa-
tara dostu da buraya yonlendirmis.
Telefon etti Sevgili Akarcali, geldiler.
Tiyatronun restorasyonuna destek
vermekti Solarz'in amaci. Gezdirdim
Patara’y1. Sira Likya Birligi'nin Mec-
lis Binasi'na geldi, kazis1 sartyordu.
Birlik yasalarini anlattim, Montes-
quiewnin, “Likya Birliginin demok-
rasisi, Antik donemin en miukem-
melidir” saptamasina degindim soz
arasinda. Ve bu demokratik uygu-
lamanin Amerikan eyalet anayasasi-
nin olusmasinda bas etken oldugunu
soyledim. “Ekim basinda donece-



gim New York’tan” diyerek ayrildi.
1787'da kabul edilen Amerikan eya-
let yasasinin tartisma tutanaklariyla
dondu. Cok yerde Likya Birliginin
adi geciyor, altin1 c¢izmis hepsinin.
Cok heyecanliydi. Birlik Meclisi'nin
restorasyonunda yardimci olmakta
kararliydi. Esi Nina Hanim da zaten
Aphrodisias Vakfrnin kurucularin-
danmis New York'ta. Patara’ya dost
oldular ve ABD’de Patara icin bir va-
kif kurma girisimi baglattilar.

Likya Birlik Yasast elinizde var
mt1 yazili olarak?

Ephesoslu  Artemidorosun MO
100 yih dolaylarinda bu konuda
yazdiklarini aktariyor Strabon. Bati-
Irnin dilinden dustirmedigi MO 509
Atina demokrasisi cok gerilerde. O-
rada secmenler, kent Atinali olacak,
erkek olacak; kole olmayacak, kadin
olmayacak. Seckinler demokrasisi.
Boyle demokrasi 6rnegi olur mu?
Simdi gelelim, Likya Birligi'ne. 23
kentten olusan federatif bir yapisi
var. En buyuk ve en 6nemli 6 kent,
3’er oya sahip.

Hangileri onlar?

41 Ksantos Vadisinde. Bunlar
Tlos, Pinara, Ksantos, Patara; Orta
Likya’da Myra (Demre) var, altincisi
Olympos diye gecer Strabon’da. Oly-
mpos kisa sureli olmali. Daha 6nce
de soyledim, Olymposun Likyalili-
gindan kuskuluyum. Onun yerini az
zaman sonra Limyranin aldigim ya-
zar F. Kolb. Hatta zaman icinde Tel-
messos’un (Fethiye) Pinaranin yeri-
ne gectigi de tahmin ediliyor. Belli
ki buyuklik ve onem degisince oy
oran da degisiyor. Ikincil énemde-
ki kentlerin 2’ser oyu var. Bu 6nem
ntfusla ve varsillikla baglantili. Son-
radakilere 1 oy hakk: taninmis. Bu-
rada bitmiyor, 6rnegin Ucagiz cevre-
sinde kucik kentlerden Apollonia,
Teimiousa ve Aperlai tclastintn bir
arada birlesik tek oy hakk: var; Do-
gu'da daglikta Idebessos, Akalissos
ve Kormoi'un da oyle.

Yerel konular her kentin kendi
meclisinde gorasiluyor; gintumuz-
deki belediye meclisleri gibi. Ulkeyi
ilgilendiren onemli ortak konular ise
baskent Patara’nin Birlik Meclisi'nde;

Ankara’daki TBMM’de ol-
dugu gibi. Birlik Arsivi de
Patara Apollon Tapina-
grnda bulunuyor. Esitli-
ge verilen 6nem nedeniy-
le, Lykiarkh yani devlet
ve meclis baskani, her yil
bir baska kentten secili-
yor. Baska kentin yurttas
olmanin, orada ticari et-
kinliklerde  bulunmanin,
oradan evlenmenin kosul-
lar1 zor degil. Kentler ara-
s1 anlasmazliklar ortak bir
mahkemede gorusuluyor
ve hakimler baska kent-
lerden cagriliyor. ABD’de
Eyalet Yasas1 yapilirken,
antik donemin bu en de-
mokrat yasasindan, Likya
Birliginin idari yapisim
duzenleyen bu “cagdas” yasadan ya-
rarlaniliyor.

Diinya kaz1 tarihinde

bir ilk: yol kilavuz amiti

Pataramizin ¢cok onemli ilkleri
var. Antik diinyada tek orijinal deniz
feneri burada. Yol kilavuz anit1 dedi-
gimiz anit da tek. Bir ornegi Augus-
tus Doneminde Romada yapilmus,
ancak gunimiize kalamamis; varhgi-
n1 antik kaynaklardan biliyoruz. Anit,
6,05 m. yuksekliginde bir dikdortgen
prizma; limanin o6ntnde anacadde
kavsagina dikilmis olmali. Gemiden
inenler, kara yoluyla Likyanin hangi
yonune gidecekse o yuztne bakiyor
anitin. Izleyecegi rota, ugradig: kent-
ler aras1 mesafelerle birarada verilmis
stadia olarak. Likyanin tim yonlerde
son sinir kentine dek her yerlesim o-
kunuyor yazitta..

Bir harita gibi gorsel mi?

Hayir, yaziyla veriliyor. Likyanin
siurlant ilk defa bununla ciziliyor.
Ayrica adim bilmedigimiz ya da yan-
lis bildigimiz kentler var. Ve bu salt
bir yol kilavuzu amach degil, aym
zamanda Romanm Likya'da varhgi-
nin ve gicinun simgesi. Roma'daki
Miliarium Aureum gibi. Bu nedenle
Almanca ve Tirkce olarak yaymla-
digimiz kitaba Miliarium Lyciae bas-
higim koyduk. Imparator Clauidius

Yol kilavuz anitinin bir gizimi.

adina Likya'nin ilk Eyalet Valisi Quin-
tus Veranius tarafindan MS 46 yilinda
yaptirilmis; Likyanin Roma Eyaletine
donustaruldugn ve birlik baskenti Pa-
taramin simdi de ayn1 zamanda eyalet
baskentligi onuruna eristigi MS 43 y1-
Iindan hemen sonraki bir tarihte.

Yerinde ve ayakta m1 su anda?

Yok, yerinde degil. Onu Dogu Ro-
mallar (Bizans) Donemi'ndeki MS 7.
yizyll surlarmn 15 m uzunlugunda-
ki limana yakin bir diliminin icinde
ve onunde devsirme malzeme olarak
bulduk. Yakin bir yerde konumlanms
olmahyd ki, timt bir arada duruyor.
Bataklik nedeniyle, dusen 10 kadar ya-
zith ve g yazitsiz bloka ulasamadik.
Yeniden dikmek icin Antalya Miize-
sine tasind1 bloklar, ek binada yapilan
oOzel bir yerde ayaga kaldirilacak.

Konutlar, tahil deposu,

finnlar ve sarni¢

Goriilebilen yapilar, kent merke-
zindekiler. Konutlar nerede?

Yamaclarda. Ama yamac evleri,
zenginlerin. Halk, 0Ozellikle liman
iscileri, limanin bati yakasinda ve
simdiki Gelemis Koywnin bulun-
dugu kuzeyde oturuyor olmali. Asil
ticaret kenti karsi taraf, cunki Ro-
ma Cagrnin anitsal imparator gra-
nariumu orada. Erken Helenistik
kokenli bir surla cevrilmis olan do-
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Patara’dan bir lahit-mezar.

gu yaka, genelde devlet yapilar ve
yamag evlere ayrilmis.

Granarium?..

Tahil deposu, Hadrian Ambar1 da
deniyor. Ozellikle Elmali, Dirmil ve
Ksantos Ovasrndan getirilen tahil,
burada depo ediliyor, Roma’ya tasi-
niyor gemilerle. Myra (Demre) ken-
tinin limani olan Andriake’de de bir
granarium var, Anadolu’da baska
yok. Zaten diinyada bilinenlerin sa-
yist da sadece 3.

Patara esas olarak ticaretle geci-
niyor, tabii. ..

Dogallikla. Ancak siradan bir ti-
caret degil. Bati Akdeniz ve Ege ile
Dogu Akdeniz guzergahi tuzerinde
“olmazsa olmaz” konumda ve mus-
tesna korunaklik ve buyuklikte bir
liman. Bu deniz seyruseferi icin-
de Patara cok onemli. Yiuzeyde, ak-
la gelebilen her turden ve tlkeden
comlek parcalart bulduk. Bir antik
dunya ugrak yeri.

Onemli bir buluntumuz daha var,
comlek firnlari. 5 tane. Roma Do-
nemi'nde yapilmis, Dogu Roma ic-
lerine kadar devam etmis kullani-
mu. Ilgin¢ yam, isliklere bitisik bir
satis dikkani da cikti ganyuzune.
Onutnde satis amach pismis toprak-
tan kiremitler ve amforalar bulduk;
konuldugu gibi arka arkaya dizilmis
durmaktaydi. Kazievi avlusunda, o
firmlardan birini yeniden insa etti
dnlu seramik sanatcilarimizdan Ley-
la ve Tufan Dagistanli dostlarimiz.
Ayn1 uretimi, antik Patara ¢omlek
bicimleriyle bu model firinda dene-
yecekler. Ardindan Tufan, antik fi-
rinlarin restorasyonu icin sponsor
arayacak.

Sarni¢ hakkinda ne soylerseniz?

Gul Ismn'in kazdigr sarnic erken
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dénemden. Buluntulart MO 300 y1-
I1 tarihini veriyor, ancak bu, islevini
yitirdigi ve kapatildig: tarih. Demek
ki, bu donemden once yapilmis. O
da iyi korunmuslugu ve Klasik Cag
tarihiyle, kendi turtnde ender bir
kalinti. Ama dedigim gibi, Ge¢ Tung
ve Erken Demir Caglar’ndan iki
pismis toprak yontucugu da bu ka-
ziya borcluyuz. Az sayida da Arkaik
Donem’e ait parca var.

“Tann Apollon

Patara’da dogmus olmalt”

Hurmalik. Buranin Apollon'un
mitolojik dogum yeri oldugu inan-
cindayim. Cunki Delos’da okunan
bir Apollon ilahisi, Leto Apollon’u
dogururken, dogum tanricast Ele-
ithia'min anay1 bir hurmaya bagla-
digin1 yaziyor. Yunan kaynaklari-
na bakilirsa, antik zamanlarda Leto
Hurmalig1 olarak biytk saygi goren
bu kutsal yer, Delos Adasindadir.
Ama “Delos kayalik, orada hurma
yetismez” diyor, tunlta Eskicag din
bilimcisi M. P. Nilsson. Hurmaligin
yanibasinda Apollon’a kutsal sayi-
lan gol de Delos'daymis. Adina “Te-
kerlek Goliu” derlermis. Delos’da
Roma Doneminde tzerine yapilar
yapilmismis da bugtun gorulemiyor-
mus. Bir yer boylesine kutsal olacak
da, tuzerine -hem de kutsal olma-
yan- yapilar yapilacak, olacak sey
mi? Simdi gidin de Gelemis yerli-
sine sorun bakalim, hurmaligin ba-
t1 yanindaki i¢ liman dedigimiz yere
ne ad veriyorlar? “Tekerlek Golu”.
Leto ve Apollon’a sahip cikan De-
los, Tanriy1 6 ay Patara’yla paylasa-
biliyor. Vergillius'a gore, “Apollon
yazlari 6 ay Delos’ta
oturur ve 6 kis ay1 i-
cin Patara’ya gocer”.
Yunan'n  Apollon'u
Patara ile paylasmasi,
belli ki bu cok énemli
Tanrinin 6zde Pataral
olmasindandir. Apol-
lon'un adi “Lukege-
nes” diye geciyor Ho-
meros’da, yani “Likya
soylu”. Likyanin Bas-

tanrist  bu. Anasinin

adini tasiyan kent ise buradan 10
km uzaklikta. Bagska Letoon yok, o-
nun adiyla adlanan. “Lata”, Lik¢e’de
“kadin” anlaminda. Anatanricadan
genellestirilmis bir sozcuk olmal
ki, Likya Anatanricasinin adiyla u-
yum icinde.

Eger Homeros Apollon’a “Likya
soylu” demeseydi de, “Atina soylu”
ya da “Korinth soylu” deseydi; Yu-
nanlig tartisilmazdi bile. Simdi Lu-
kegenes icin “isik soylu da olabilir,
kurt soylu da” diyorlar. “Luk” ko-
kunden geliyor ya hepsi; soz konusu
olan siradan bir Tanr1 degil, “Yunan
dustncesinin 15181” ya; Anadolulu
olmas: tabudur. Ilias’da Zeus buyru-
guyla Sarpedon'un cesedini anayurt
Likya topraklarina tasiyan da Apol-
lon’dur. O, Troya Savasrnda Akha-
Helenleri'nin en yaman dismanidir.
Hitit ve Troyanin 6nemli Tanrila-
rindan Appaluinas'in adini cagristi-
rir. Ve herkes bilir ki Lidyali Diony-
sos ile birlikte “Yunanistan'in yeni
Tanrilanidir”. Bu kadar belge yetmez
mi onun yerliligini tanitlamaya?

Bir “dnlimuz’daha var, tim
danyanin “Noel Babas1” Aziz Niko-
laos da Patara dogumludur. Onu da
Myra (Demre) almistir elimizden.
Kimse sormaz ki bir insan “dogdu-
gu” yerli midir, yoksa “oldugi” yer-
li mi; soyu ve sopuyla bir Malatyal
Fahri olarak, burada o¢lecek olsam
“Patarali m1” diyeceksin? Su en ba-
siti bile sorgulama tembelligi var ya,
beni ¢ok tziiyor. Ve hemen aklima,
baba adi yerli Karya dilinde Hek-
samyes olan Thales’i tim dinyayla
birlikte bizim de “Yunan” yapma-
miz geliyor.

Hurmalik Hamami'nin kusbakisi gériniso.



Birlik arsivi, Apollon

Bilicilik Merkezi’nde

Patara Apollon Bilicilik Merkezi
ayn zamanda. ..

Apollon Delos’tan Patara’'ya, un-
lit Kehanet Tapinaginda onbilicilik
islevini stirdiirmeye gelirmis. Patara
Apollon Kehanet Tapinagimin antik
kaynaklarda Delos ve ozellikle Delp-
hi'dekilerle esdeger sayilmasi cok o-
nemli. Burada bir Didyma, Klaros ya
da Delphi’deki gibi buyik bir tapi-
nak beklenmemeli. Delos'daki Apol-
lon Tapinagi boyutunda kiguk bir
kutsal yap1 beklentisi icindeyiz.

Heniiz bulamadimiz samirim. ..

Bati dibinde kaynak bulunan bir
bazilika var, altinda olabilir diye du-
stintuyorum. Havva'nin tahmini bas-
ka alanda, bana “surpriz” yapacak-

mis. Tahminlerinde pek yanilmaz da,
merak etmiyor da degilim hani. Ke-
hanet merkezinin aciga cikmasi cok
onemli. Her gelen “ne zaman bula-
caksiniz”1 soruyor. Zengin buluntu-
lar1 bir yana, antik kaynaklarin de-
digine gore, Likya Birligimin arsivi de
burada. Biz ne yol kilavuz anitim ve
ne de deniz fenerini ozellikle aradik.
Gunu gelirse kendiliginden iz vere-
cektir; kime kismet olur, bilemem de;
Patara kazilarimin profesor, docent,
yardimc1 docent ve doktorali uzman
duzeyinde ulusal bilim ekibiyle gele-
cegi garanti altinda. I¢im rahat.

Pataralilar’'in inanc sistemleri na-
sil?

Bastanrilart Apollon. Artemis ve
Leto tapiimi da var. Antik kaynak-
lar degisik Tanrilara ve Roma impa-

ratorlarina adanmis 9 tapinaktan soz
ediyor, Patara’ya iliskin. Bastanrinin
ad1 daha sonraki dénemde Zeus di-
ye yazisa da, “Trkkas”ur yerli dil-
de. Hera’dan 6nce, Likce'de “Enima-
hanahi” dedikleri bir Anatanricalar
var. Artemis’e de “Ertemiti” diyorlar.
Tann adlart Helenistik Donem’de Is-
kender buyruguyla Likce yerine He-
lence yazmanin dogal sonucu olarak
Yunanlasmis goztkse bile, inancla-
11 zaman icerisinde pek degismemis
olmal. Ornegin bir bey mezarinda,
sanki bir tapmakmis gibi tapmma-
nin, ona adaklar adamanin stirekli-
ligini, Roma Donemindeki tapinak
mezarlarn varhgindan da biliyoruz.

Mezarlar
Buradaki mezarlardan da kisaca

Patara Hurmahk Hamam
Yrd. Doc. Dr. Feristah Soykal Alanyali ile

Anadolu Universitesi Arkeoloji Blimii

Hurmalik Hamami ne zamandir kaziliyor?

Daha once hamamda yapilan calismalara 1997°de son
verilmis, o ginden bugune calisilmamis. Yeniden bu yil
baslattik calismalari, hemen her seyin basindayiz.

Hamamin mimari ozelliklerini bilebiliyor muyuz, su
durumda?

Hamam arka arkaya yerlestirilmis tic tane mekandan
olusuyor: Caldarium (sicaklik), tepidarium (1hiklik) ve
frigidarium (sogukluk). Daha onceki yillarda yapinin
bat1 ve guney cephelerinin 6ntunde kazi calismalar ya-
pilmis, ayrica Caldarium bolumu agiga cikarilmis. An-
cak diger bolumlerde tam bir calisma olmamis. Hamam
yapisinin en onemli dzelliklerinden biri, dogu tarafinda
palaestra (beden egitimi etkinliklerinin yapildigi, ge-
nellikle hamamla ilintili mekan) olabilecegini disun-
dugumuiz bir yapiya aciliyor olmasi. Kalintilardan boy-
le bir fikir ediniyoruz. Onumuzdeki yillarda énce
frigidarium ve tepidariumda calisma yapip, cal-
dariumda da daha 6nceden elde edilmis bilgile-
ri tamamlayacak sekilde calistiktan sonra, pala-
estra oldugunu dusundigumiz alanda devam
etmeyi planliyoruz.

Patara’da samirim 4 hamam varmis.

Evet. Hurmalik Hamami, Vespasian
Hamami, Merkez Hamam ve Kiicitk
Hamam.

Hurmalik Hamami en biiyiigi
ya da en onemlisi mi?

Pataranmin o6nemli hamam

yapilarindan biri oldugunu duastintyoruz. Konumu ¢ok
onemli, limana cok yakin. Bu nedenle Patara’ya liman
yolu ile gelmis ziyaretcilere de hizmet vermis bir ha-
mam yapis1 olmaliydu.

Hamamin yapilis tarihinin simdilik MS 1. ytzyil ol-
dugunu dasuntuyoruz. Ama kesin tarih vermek icin er-
ken. Daha onceki yillarda arkadaslarimizin yaptigi ka-
zilarda bulunan seramiklere gore, hamamin Ge¢ Antik
Donem ve hatta Bizans Doneminde de, cesitli degisik-
liklerle kullaniminin devam ettigini biliyoruz. Bu en a-
zindan 300-400 yillik bir surece isaret ediyor. Bunu as-
Iinda, binanin kendisi de acik bir bicimde gosteriyor.
Cunku farkh yapi evrelerini bir arada gorebiliyoruz.
Hatta hamamin orijinal cekirdegini gormemiz cok zor.
Degisen cevresel kosullar ve tabii ki depremlerle bircok
onarim gecirdigi icin, yapinin orijinalinde buyuk degi-
siklikler olmus.

Suyunu nasil saglhyor hamam, bulgu var mi?

Bu konuda sanshiyiz. Cinkit baska merkezlerde ha-
mam yapisina suyun nereden geldigini kestirmek guic-
tir. Hurmalk ya da Liman Hamami dedigimiz bu ha-

mam aquaditktin (uzak mesafelerden su getirmek
icin yapilan kemerli su yolu) ¢ok yakininda ve yi-
ne aquaduktin yakininda su rezervuarlar var.
Muhtemelen buradan kanallarla hamama su
getiriliyordu. Bize acaba dedirten bir dusun-
cemiz var, bu hamamin kikirtli su ile bir
iliskisi var miyd1i? Hurmalik Hama-
mr'nin gercekten termal bir hamam
oldugunu disundurebilecek bazi
ipuclart var. Ontimiizdeki yillar-
da buradan alacagimiz érneklerin
analizi, bu konuda kesin bir sey

soylememizi miimkun kilacak.
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Solda antik ¢dmlekci firni, sagda kazievinin bahcesine kurulmus bir modeli.

soz eder misiniz?

Kaya mezar sasirtacak olcide
az, 4 tane. Cinku doga ona elve-
risli degil. Orta sertlikte bir top-
rak, oyarak oda yapmaya elverisli.
Bu nedenle oda mezarlar1 var. Bir
kaya mezar1 biciminde yapmislar.
Kaya mezarmin cephesi nasilsa,
baz1 yeralti oda mezarlarin cephesi
de oyle. I¢c dosemleriyle de benzer.
Bunlarin yeraltinda gizliligi onem-
li; ¢cankd Dogu Romalilar cogunu
bulamamis, 6zgin durumuyla ko-
runabilmisler. Armaganlariyla bir-
likte. Ortalama 200 yil kullanilan

aile mezarlar1 bunlar. Bu nedenle
uzunca bir donemden zengin adak-
lar, armaganlar iceriyorlar.

Lahitler daha m1 yeni?

Cok sayida lahit arasinda MO 4.
yuzyildan, sanki gelenek suren Ro-
ma Cagl benzerleri baska bir hal-
kin druniymas gibi, yanhshikla hep
“Likya tipi” olarak tanmimlanan iki
ornegimiz var, onur takinin guney-
batisinda. Takin kuzeyinde dikili o-
lan semerdaml lahitler ise MS 1.-3.
yuzyillardan. Bicimde gelenek oldu-
gu gibi stirmus Roma'ya; oli gomme
gelenegi de oyle.

Likce’yi cozecek cokdilli

yaztlar bekleniyor

Kentte ele gecen Luvice yazit var
mi?

Yok. Ilgingtir, Patara’da anitlar
uzerinde hentiz tek bir Likce harfe
rastlanilmadi. Ama kent paralart u-
zerinde var. Likce yazitlar Likya'da
genelde mezarlar tzerindedir. De-
dim ya, bizim hentz fazla kaya me-
zarimiz yok; ilerde, sonuncusunda
oldugu gibi, toprak altindan yenileri
yazith olarak ¢ikabilir. Ancak, lima-
niyla tim dunyaya acik bir ticaret
kenti olmas: nedeniyle dilbilimciler
ikidilli, uedilli yazitlar bekliyor bu-
radan. Likce tam cozulebilmis de-
gil, genelde mezar yazitlar1 oldugu
icin cerceve dar. Ksantos'daki yazit-
1 dikme anitindaki 260 satirdan sa-
dece 12 satir 6zetlenmis Yunanca'ya.
Nasil cozebileceksin? Patara bu bek-
lentiler acisindan da 6nemli. Bura-
da ciftdilli yazitlar var ama, Latince
ve Yunanca. Her yerde Latince yazit
yoktur. Genelde Ephesos gibi Roma
genel valisinin oturdugu eyalet bas-
kentlerinde bulunur.

" Antik Patara firinlan,
yeniden ¢comlek iiretecek...”

Aras Gor. Eray Dok ile
Akdeniz Universitesi Arkeoloji ve Sanat Tarihi B6lim

Comlek firinlar kazisim yiritityorsunug. ..

Calisma arkadasim Stikrit Oztdogru ile birlikte yap-
tigimiz kazilarda 5 tane firin bulduk; biri neredeyse ta-
ma yakin, diger 4'tinde sadece firin kisminin bir boli-
muni yakalayabildik.

Fininlar hangi boliimlerden olusuyordu?

Firin agz1 dedigimiz, ates yakilan bir alan var. Bir de
firn dedigimiz, yuvarlak kubbemsi alan var. Bu kub-
bemsi alanin ortasinda bir destek var. Destegin etrafin-
da tepsi niteliginde ya da iste buyik plakalarla, atesin
gecirgenligini saglayacak, ama tzerine de seramikle-
rin istif edilebilecegi bir alan yaratiliyor. Seramikler,
bu kubbemsi alanin ortasina yerlestiriliyor. On alan-
da yakilan ates, arka alan1 dolasiyor, kubbenin sonun-
da yukaridan, bacadan c¢ikiyor. Firinin hemen yaninda
gozetleme deligi var. Usta bu gozetleme deliginden ba-
kiyor, atesin renginden firindaki sicakligi gorayor. Ates
kirmizi oluyor, 1000 derece civarinda akkor haline ge-
liyor. Usta ona gore, odun atiyor ya da bacay: kicultup
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1siy1 dengelemeye calisiyor. Boyle bir sistemleri var.
Yeniden-kurmay1 (rekonstriksiyonu) da Tufan Dagis-
tanh yapiyor. Burada ayni teknikle comlek tretecek.

Hangi yiizyillarda kullamlmislar?

MS 3. yuzyildan itibaren kullanildig: kesin. Elimi-
ze gecen malzemeler o yonde. Daha erken kullanim
da olabilir. Bunlar Likya’da bugiine kadar bulunan, en
onemli comlekc¢i firmlarindan. Hemen firinlarin karsi-
sinda, yolun ¢bur kenarinda da ¢comlekgi atdlyesi var.
Orada yapilan c¢omlekler, yolun bu tarafinda pisirili-
yor. Gunimiiz yolu, ayn1 zamanda antik yol guzerga-
hinda. Pisirilen ¢comlekler, hemen ¢ntunde satisa sunu-
luyor diye distintyoruz.

Atolyeler daha 6nce mi kazilmisti?

Evet, daha 6nce kazildi. Ama o
atolyeler gec donem. Seramik din-
lendirme havuzlar1 var; seramikci
carklarinin oturtuldugu podyum-
lar var. Simdi onlarin karsisinda,
firinlar1 bulduk. Baglanti kur-
mak olasi. Ama butin bu an-
lattiklarim, gelecek yilki
calismalarimizda ve mal-
zemenin yeniden deger-
lendirilmesiyle netlik
kazanacak.



Kuma gomiilen kent

Kentin kapladig: alan ne kadar?

“Yaklasik 100 hektar” diyor, 1970l yillarda Patara’da
simdilerin Gordion Kazis1 Baskani K. Sams ile birlikte yu-
zey arastirmalar1 yapan S. Bulu¢. Antikcaglar icin Anado-
lu'nun en buytik kentlerinden biri. Aslinda kentin cografik
sirint dogast ciziyor. Guneyi Akdeniz, diger ti¢ yan: tepe-
lerle kusatilmis. Ozellikle dogu tarafinda yiiksek daglar var.

Patara’da denizden iceriye giren hali¢ ve limanin, kum
yigilmasi nedeniyle mi denizle baglantisi kesilmis?

Ksantos Irmagi doldurmus kumulla, denizle baglantisin
kesmis halicin. Irmagin adi Hitit metinlerinde, “Siyanti”. Lik-
ce’si de benzer olmali. Siyanti, sar1 demek. Yunanlar “Ksantos”
diyor, o da sar1 anlaminda. Tirkler Esen diye degistirmis, an-
cak icerigi degismemis. Cunku Sar1 ya da Esen, sonucta ikisi
de nasil aliivyon strtikledigini tammbhyor irmagin. Ve tek basi-
na bu tanimlama, bu kadar kum nasil olustu, onu acikliyor.

Irmak nerede?

4 km kadar batida, oradan denize dokulityor. Cayag-
z1 diyor yerliler. Ova ve yaylalarin verimli topragi, bura-
ya geliyor, kum oluyor. Jeomorfolog arkadasimiz, MO 6.
binyildan sonra buranin cografyasinin nasil degistigini a-
rastirdi. Patara eskiden boyle degilmis, irmagin getirdigi
aluvyonlar sekillendirmis burayi. Roma Doneminde bu
kadar dolmus olmamali, cinkt 6nemini koruyor liman.

Kenti bitirmis kumlar...

Bildigimiz bir sey varsa, MS 1500’ kadar buranin terk
edilmedigidir. Surlardan anladigimiza gore, MS 7. yuzyil-
dan baslayarak kent giderek kuculayor. Nedeni Arap a-
kinlari. Yagmaya yonelik akinlar; kenti ele gecirme amac-
I1 degil. Ortacag'in 12. yiizyihnda, kent 100-200 m’lik dar
bir alana cekiliyor, neredeyse bir kdy. Ama her seferinde o
i¢ limanin dibinde, hi¢ kopmuyor oradan.

Kent o limanla varoldu zaten, MO 3. binyilde, belki de
daha erken bir zamanda. Ttumden terk edilmesi de yine o
limanla baglantili. Ortacag kentinde ele gecen buluntu-
larda, MS. 1500 sonras1 yok. Kiliseler oyle kuctuluyor ki,
sapeller, sanki 5-10 oturani kalmis da geriye, onlar icin
yapilmis. Belli ki, MS 15. yuzyilda liman, salt kucuk tek-
nelerin gecebilecegi bir darbogazla ulasmaktayd: denize.
Patara’ya iliskin en son haber Arap kaynakli. 1478’de Sul-
tan Cem’in Rhodos’la bir anlasma imzalamasiyla ilintili.

Kentin ne kadari kumun altinda?

Tam bilebilmek mumkun degil. Liman agzi ve liman
canag buttnuyle yogun kum ortu altinda. Limanagzi cev-
resinde her iki yakada, yapilarin kum altinda kalmis olma-
st olasilig1 buyuk.

MC: Orast “kum alt1” arkeolojisine girebilir, kumun al-
tinda onemli batiklar da vardir...

Antik kaynaklardan bildigimize gore, en azindan 50 sa-
vas gemisi yatiyor kumun altinda ya da bataklhigin icinde.
Rodoslular Seleukoslar'in 50 savas gemisini yakmis bu ha-
licte, MO 190 yilinda.

Tiim Patara ekibine sizin sahsinizda tesekkiir ederig,
Fahri Bey.
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Nalan Mahsereci
“Orta Asya Uygarh@” ve etnosantrizm

Dogu Perincek’in “Orta Asya Uygarligi” adli kitabinda,
tarihsel olgulara ve bilimsel yénteme aykiri yénler agirlikta.
Etnosantrizmin ideologlarindan Gumiliev’in Perincek’i ikna
ettigi anlasiliyor. Okurlara bu kitabi, yazarin “Bozkurt
Efsaneleri ve Gercek” ve “Aydin ve Kiiltir” adli kitaplariyla
birlikte okumalari éneriyoruz; konuyla ilgili bilimsel

gercekleri gérebilmeleri icin...
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Ender Helvacioglu

ogu Perincek’in Orta Asya Uygarligi adh kitab1 cok
farkl acilardan okunabilir. Hele benim gibi, bir za-
manlar Perincek ile yakin calismis ve onun onceki
kitaplarini incelemis biri, ister istemez farkhh duygu-
larla okuyacaktir bu kitabi. Taniima ve bazi noktala-
rn tartisilmasina gecmeden 6nce okurlara bir éneri-
miz olacak: Orta Asya Uygarligini, Dogu Perincek’in
ozellikle 10 y1l kadar once yazdig1 Aydin ve Kiiltiir adl
kitabiyla karsilastirarak okusunlar; oldukea ilging so-
nuclara varabilirler.

“Uygarlik” m,

‘“uygarliga sicrama siireci” mi?

Kitabin adindan baslayalim. Yeni bir uygarlik kes-
fedilmis ve tamimlanmistur. Sumer, Misir, Cin, Hitit,
Hint, Antik Ege, Roma vb. uygarliklar1 gibi. Son de-
rece iddiali bir girisim; ama olabilir; tabii alti doldu-
rulursa... Perincek kitap boyunca, hem Orta Asya
Uygarhigindan ve Orta Asya tarihinin yeniden yazil-
masi gerektiginden, hem de kendi deyimiyle “Turkle-
rin MO 1000’lerden MS 1000’lere kadar devam eden
uygarliga sicrama stireci’nden soz ediyor. “Uygarliga
sicrama sireci” ile “uygarhik” arasina esit isareti ko-
nuldugunda, tarihte ornegin Germen Uygarligi'ndan,
Norman Uygarligindan, Apaci Uygarligindan da soz
edilebilir. Ote yandan 2000 yillik bir “uygarhga sic-
rama streci” olur mu? O zaman, herhangi bir toplu-
lugun uygarlik asamasina ulasmadan onceki tam gec-
misini “uygarliga sicrama streci” olarak tanimlamak
gerekir ki, bu durumda boyle bir tanimlama yapma-
nin anlami kalmaz. Ornegin, 18 yasina gelmis bir de-
likanlinin, yasaminin onceki 18 yilmin timiine bir-
den “genclige sicrama donemi” denebilir mi? Bu ne
bicim bir “sicrama”dir ki, bu kadar zorlaniliyor? Kisa-
casl, tarihsel olgularin abartili yorumlar ve tarihi car-
pitmalar daha kitabin kapagindan baslamistir.

Perincek daha once de bu konularda yazmis, ama
boyle bir uygarlik kesfi yapmamisti. Hangi yeni bul-
gular ortaya cikt1 da bu sonuca vardi diye baktigimiz-

da, iki olguyla kar-
silastyoruz: Turfan
havzasindaki Kariz
Kanallan ile Gok-
turk paralari. Pe-

rincek bu bilgileri

yeni edinmis ola-

bilir, ama asagida deginecegimiz gibi, ikisi de en a-
zindan konunun uzmanlar: tarafindan daha onceden
biliniyordu. Fakat (ezelden guntimtize gelen bir Turk
milleti kurgusu yapan ve bilimsel kavramlardan tama-
men uzak milliyetciler disinda) hicbir ciddi tarihci
boyle bir uygarlik tanimlamasi yapmamisti. Ayrica bu
olgular1 hem bizzat yerinde inceleyen hem de yoru-
munu yapan esas arastirmacilar, Batililar ve Avrupa-
merkezciler degil, Sovyet ve Cinli uzmanlardur.

Perincek, “Bir Orta Asya ekseni, bir Orta Asya kul-
tard, bir Orta Asya kaganligi bulunmaktadir. Asyanin
guneyinde bir Cin ve Hint, batisinda bir Iran devleti
bulunurken, Orta Asya’da da bir Orta Asya kaganlig
her zaman vard1” diye yazmis. “Eksen”, “kiltur”, “ka-
ganlhik”, bu tanimlara hicbir itirazimiz yok; ama “uy-
garlik” fakli bir asamadir. Ad1 gecen Cin, Hint ve Fars
cografyalar birer kadim uygarlik merkeziydi; kald1 ki
Perincek’in kendisi de bu bolgeler icin, dolayl tanim-
lamalara hi¢ sapmadan rahatlikla, “devlet” (yani uy-
garlik) tanimini kullanabilmistir.

Oteden beri bilinen bilimsel gercek, Orta Asya
kavimlerinin kisa siireli Goktirk Devleti ile birlikte
uygarlik diyebilecegimiz bir asamanin esigine geldi-
81, Gokturkler'in yikilisindan sonra batiya goc eden
kavimlerin, orada bulunan kokla Fars ve Arap Uy-
garliklar’yla temas ederek uygarhiga sicradiklaridir.
Antikcaglarda Orta Asya’da yesermis yerlesik bir uy-
garlik bilinmiyor. Orta Asyali kavimler zaman icin-
de daha gelismis orgutlenmeler kuruyorlar ama, esas
olarak uygarlasmalari, kadim uygarlik havzalarina
yaptiklar1 gocler ve bazen bu uygarliklar icinde eri-
yerek, bazen onlara bir genclik asis1 yaparak, bazen



de fethedip baslarina gecerek gercek-
lesiyor. Turkler'in sertiveni de boyle-
dir. Benzer bir tarihsel siireci Engels,
Avrupali yukar1 barbar topluluklarin
Bati ve Dogu Roma ile iliskilerini in-
celerken anlatir. Dunyanin her yerin-
de, her toplumun antik caginda ben-
zer surecleri gorirtiz. Yukar: barbar
topluluklar, bir uygarlik merkeziyle
iliskiye girerek, fethederek, fethedile-
rek (veya ikisi birden) uygarlasirlar.
Hikmet Kivilciml bu stireci “Tarihsel
Devrimler” olarak nitelemistir.

Goktiirk parast meselesi

Perincek, Goktirk kaganlar: adina
kesilen sikkelerin bulunmasini buytk
bir heyecanla karsilamis, bunun din-
ya ve Tirk tarihi acisindan olaganiistit
onemde oldugundan, tarihi altust ede-
ceginden soz etmis. Ayrica bu gercegi
Turkiye bilim cevrelerine ilk kez ken-
dilerinin duyurdugunu soylemis (Bi-
lim ve Utopya dergisi, Perincek’in ki-
taba alinan makalesinin de bulundugu
Subat 2005 tarihli 128. sayisinda, ko-
nuyu kapaktan, “Tarihi alt ast eden
buyuk kesif. Gokturk parast bulundu.
[k kez Bilim ve Utopya'da” ibaresiyle
vermis). Hatta Turkiyeli tarihcileri de
azarlamis, “neden bugune kadar bu
bilgiye ulasamadiniz, neden bu cok 6-
nemli bulusu Turkiye bilim cevreleri-
ne duyurmadiniz?” diye.

Fakat boyle kesin yargilara var-
madan o6nce biraz arastirmak gere-
kir. Hemen ulasabildigimiz iki kay-
nag1 aktaralim: Birincisi, Emel Esin’in
1986 yilinda yayimlanan “O. 1. Smir-
novanin Bati Turkistan’da Kok Turk
Sikkelerine Dair Arastirmalar” ad-
I1 makalesi (Erdem, Cilt: 2, Sayw: 5).
Ikincisi, Sencer Divitcioglunun ilk
kez 1987 yilinda yayimlanan, genisle-
tilmis baskis1 da 2000 yili tarihli Kok
Turkler adli yapiti. Divitcioglu, kita-
binin 280-285. sayfalarinda Goktirk
ticaretinden ve Gokturk paralarindan
ayrintili olarak soz ediyor. Emel E-
sin'e de gonderme yapan Divitgioglu
soyle yazmis:

“Simdiye kadar bulunan bakir
sikkelerin hepsi Bat1 Kok Tirk bol-
gesine aittir. Bunlar arasinda ‘Tuark’
ibaresi bulunan sikkeler fevkalade

onemlidir. Bir tanesinin tizerinde So-
gutca Turk Hadas: ya da Turk kaga-
n1 demek olan bir yaziyla Kasgarlr'da
bulunan qos bicek’i ya da qos qilic
(cift bicak, cift kili¢) temsil eden bir
damga vardir. Ayrica, Fergana Tutu-
guna ait olup, uzerinde Turkce gg'n
twtwg-Kagan Tutuk yazili sikke de
cok onemlidir. Bunlarin disinda Ba-
lasagun dolaylarinda bulunmus bir
Turgis sikkesi de uzun zamandir bili-
niyor. Uzerinde Sogdakea bgy twrkys
xgn pny yazar. Turkcesi ‘Bey Turgis
Kagan peni’ (=para demektir) (Kljas-
torny ve Livsic 1972). Galiba Ra-
sony’nin zikrettigi de budur. Sikke-
lerin tuzerindeki yazilarin Sogdakca
olmasina ragmen, bunlarin Bat1 Kok
Turk paralar1 olduklar1 aciktir... Bey-
re yazitindaki Kirgiz beyinin (oglu)
de, Cin’e yapug yolculukta para kul-
landigina degin belirtiler var. On al-
tin ve gimusten bahsediyor.”

Gerek Dogu Peringek’in gerekse
Gokturk parasini ilk kez duyurdugu-
nu iddia eden Bilim ve Utopya dergisi
yetkililerinin, en azindan Emel Esin
ve Sencer Divitcioglu'dan ozir dile-
meleri bilimsel etigin geregidir.

Peki, Goktirk parasinin bulunma-
s1, Perincek’in iddia ettigi gibi, Orta
Asya'da Cin, Hint, Fars Uygarliklar
capinda kadim bir uygarhgin var ol-
dugu anlamina gelir mi?

Perincek, “Para, bir toplumun uy-
garliga gecisinin en kesin ve en somut
kanmitlarindan biridir; hatta ikincisi
degilse birincisidir denebilir. Bir top-
lumda para varsa; ozel mulkiyet, tica-
ret, yazi, aritmetik, devlet, hukuk, bi-
lim ve din vardir; ozet olarak uygarlik
vardir. Gokturk kaganlarina ait sikke-
lerin bulunmasi, Orta Asya ve Turk
tarihinin yeniden yazilmasimi gerek-
tirmektedir” diye yazmis.

Tarihi yeniden yazmaya gerek yok.
6-8. yuzyillar arasinda hikum surmus
Gokturkler'in uygarhgin esigine gel-
mis bir Orta Asya kaganligi oldugu
zaten oOteden beri biliniyor. Uygarligin
butun belirtilerinin ntveleri Goktiirk-
ler’de bulunabilir ve bu hi¢ de sasirtict
degildir. Fakat bu olgular, tarihin de-
rinliklerine uzanan bir Orta Asya Uy-
garhigrnin kaniti olamaz. Gokturkler

ciddi bir uygarlik kuramadan yikildi-
lar ve bu yikintinin kalintis1 olan ka-
vimler batiya goc ettiklerinde, esigine
geldikleri devleti, hukugu, bilimi, di-
ni, aritmetigi orada hazir buldular, ka-
bul ettiler ve bu yipranmis uygarlikla-
ra genclik asis1 da yapabildiler.

Sun Tzu ve Thales nerede?

Dogu Perincek kitap boyunca bir
abartma icindedir. Goktirklerde -o-
zellikle Cin ile yapilan ticarette kul-
lanilan- paranin bulunmasi, ona go-
re “gelismis bir meta ekonomisi’nin
kaniti olmaktadir. Perincek, “gelismis
bir meta ekonomisi”’nin baska belirti-
leri tzerine bir arastirma yapmak ge-
regi bile duymamaktadir. 1 varsa 2 de
vardir, 5 de vardir, 10 da vardir, 100
de vardir... diye gitmektedir.

Opysa ciddi bir bilimci, her asama-
nin somut kanitlarini sunmak ihtiyaci
hissetmeli. “Para varsa ¢6zel mulkiyet
de vardir”; peki nerede 6zel miilkiye-
tin kanitlar1? “... Bilim de vardir”; peki
nerede Goktiirk bilimcilerinin, felsefe-
cilerinin buluslari, kuramlar, eserle-
ri? Bir Cin uygarligindan, Hint, Fars,
Antik Ege Uygarligi'ndan soz ederken,
o bolgelerde, Goktirkler'in ortaya cik-
tig1 tarihten 1000-1200 yil onceden
kalma eserlerden, amitlardan, bilimci
ve filozoflardan (Sun Tzuwdan, Kon-
ficytus’ten, Tao’'dan, Kautilya’dan, Zer-
diist'den, Thales’den, Democritos'dan,
Aristoteles’den vb.) sz ediyoruz. Hat-
ta cok daha eski tarihlerden, Mezopo-
tamya, Misir, Hitit Uygarliklar’ndan
bugiine gelen kalintilarla, Gokturk
kalintilarin1  karsilastirmak gerekmez
mi? Avrupa-merkezciler, Cin’i, Hint’,
Sumer’i, Hitit'i, Pers'i, Ege’yi cok sevi-
yorlard: da, sadece Turkler'e mi dus-
manlik yapiyorlardi?

Orta
ga oldukca gec tarihlerde adim atti-

Asya kavimleri uygarli-
lar. Ornegin Kuzey ve Bau Avrupa
halklar: da oldukca ge¢ tarihlerde uy-
garlastilar. Bu, onlarin “asag1” olduk-
lar1 anlamina gelmez, sadece tarihsel
bir olgudur. Ne Cinliler, Hintliler, Or-
tadogulular, Misirhlar, Anadolulular,
Akdeniz havzasi halklar, ilk uygarla-
san cografyalarda yasadiklar icin “uis-
tin”durler; ne de Turkler, Almanlar,

75 *B»



Yayin Dinyasi

Gumiliev etnikgiligin
teorisini yapan bir
tarihci. Oyle anlasiliyor
ki Gumiliev, Perincek’i
ikna etmistir. Perincek
bunca yil sonra,
“Tirkler’in devlet
kurma yetenegi”nden,
“Tirkler’in uygarlk
mayasi”’ndan, “Bitin
kavimlerin Tirkleserek
vygarlastiklari”ndan,
“kiltirel ‘Tirk geni’”“nden
s6z eder olmustur.

Ingilizler, Isvecliler, Ruslar daha ge¢
uygarlastiklar icin “asagi”dirlar. Bu
nedenle ne gec uygarlastik diye asagi-
lik duygusuna kapilip abartilarda bu-
lunalim, ne de daha gec tarihlerde uy-
garlasanlara kars: tstunltk taslayalim.
Milliyetcilik ile bilimsel sosyalizm ara-
sindaki farktir bu.

“Saszaman” degil

“tamzaman”

Dogu Perincek kitabinin “Kasgarl
Mahmut'taki Saszaman” bashkl bolu-
minde Dogu-Bati uygarliklart karsi-
lastirmast yapiyor. Kasgarl'nin Divanii
Lugat-it Tiirk, Ibn Haldun'un Mukad-
dime, Nizamulmulktn Siyasetname ve
Yusuf Has Hacip’in Kutadgu Bilig ad-
i eserlerini, Avrupa'daki benzerleriy-
le karsilastirarak, onlarin dinyaya 400
yil erken geldiklerini iddia ediyor. A-
di gecen kitaplar gercekten de 10-12.
yuzyillarda dorugunu yasayan Ortacag
Dogu Uygarhigrnin anitsal eserleridir;
fakat boyle bir karsilastirma yapmak
ne kadar dogrudur? Bir baskas: da kal-
kip, Antik Ege’de, Roma’da, hele hele
Antik Cin (Sun Tzu, Konfigyus, Tao,
strategemler vb) ve Hint'de (Kautilya)
gelistirilen siyaset bilimi, tarih ve felse-
fe kuramlarini o6rnek vererek, Kasgar-
Irnin, Nizamtlmulk’an diinyaya 1000-
1500 sene gec geldigini iddia ederse ne
yapacagiz? Perincek, Nizamulmulk ile
Machiavelli karsilasurilmali diye yaz-
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mus; peki aynt mantkla Sun Tzu, Kau-
tilya, Aristoteles ve Platon ile Nizamul-
mulk karsilastirilirsa durum ne olacak?
Mantik hatasinin kaynagi surada-
dir: Perincek vurguladig eserlerin,
Dogu uygarliklarimin  kapitalizmin
esigine gelmesinin urinleri oldugu-
nu iddia ediyor. Ona gore, kapitalizm
tam Dogu'da yeserecekken, Akdeniz
ticareti ¢cokmts, kapitalizm Atlas Ok-
yanusu kiyilarina sicramis ve adi ge-
cen eserler birer on-kapitalizm artn-
leri olarak kalmistir. Oysa Perincek’in
vurguladigi eserler, kapitalizmin e-
sigine gelmis bir toplumsal sistemin
degil, merkezi feodal (haraclhi da di-
yebiliriz) bir sistemin urinleridir; o
sistemin sorunlarina yanit tretmis-
lerdir. Gerek Cinli Sun Tzunun Sa-
vas Sanatt adli eseri ve o bolgede ge-
listirilen strategem kuramlari, gerek
Hintli Kautilya'nin eserleri, gerekse
Nizamulmulktn Siyasetname’si, ce-
sitli haracli toplumlarin siyaset bili-
mi alaninda arettikleri tsttin urin-
lerdir, kapitalizmle hicbir iligkileri
yoktur. Bir kitap elestirisi yazisinda
degil, cok daha genis tartisilmali ama
belirtmeden gecmeyelim: Dogu top-
lumlarimin uzak gecmisinde -“ileri-
lik” atfetmek icin- “on-kapitalizm”ler
aramak, butin toplumlarin Avrupa
yolunu izlemesi gerektigini iddia e-
den Avrupa-merkezci ideolojinin tu-
zagina dusmek anlamina geliyor.
Kitapta gecen daha pek cok abar-
t1 ornekleri bulunabilir; 6rnegin Ka-
riz kanallarini da bagska bir yazimizda

tartisiriz.

Etnikci Gumiliev’in

ikna giicii!

Onceki yillarda, aym konularda,
Bozkurt Efsaneleri ve Gercek ve Aydin
ve Kiiltiir gibi bilimsel nitelikte eserler
veren Dogu Perincek, neden bugun
boyle bilimsellikten uzak bir kitap ya-
zabilmistir? Bunu ancak “politikanin
teoriyi yemesi” olgusu ile aciklayabi-
liyoruz.

Fakat Perincek’in Orta Asya Uygar-
ligr adh kitabinda boylesi bir pragma-
tizmi asan, “politikanin teoriyi yeme-
si” degil, “teorinin degismesi” olarak
tanimlanabilecek yonler de var. Kita-

bin ilk bolimu, Perincek’in de belirt-
tigi gibi, esas olarak Bozkurt Efsanele-
ri ve Gercek’ten aktarilmis. Tki kitab
karsilastirarak okudugumuzda, araya
Gumiliev alintilarinin ve yorumlari-
nin serpistirildigini gortyoruz. Gu-
miliev, baz1 kabilelerin (“etnos”larin)
“kendiliginden gerceklesen dogal e-
nerji”lerinin tarihin akisina yon ver-
digini savlayan, etnikciligin teorisi-
ni (etnogenesiz) yapan bir tarihgi.
Oyle anlasihyor ki Gumiliev, Perin-
cek’i ikna etmistir. Perincek -kitapta
da sikca gectigi gibi- bunca yil sonra,
“Turkler'in devlet kurma yetenegi’n-
den,
dan,

“Turkler'in uygarlik mayasi”n-
“Butiin kavimlerin Turkleserek
uygarlastiklari’ndan, “kualturel ‘Turk
geni”’nden (Perincek, Bilim ve Utop-
yanin Temmuz 2005 tarihli 133. say1-
sindaki makalesinde “biyoloji acisin-
dan bir ‘Turk geni’ olmasa da, kultirel
acidan bir ‘Tirk geni’ vardir” diye ya-
ziyor.) soz eder olmustur. “Yetenek”,
“maya”, “kulturel gen” gibi terimlere
dikkat; bunlar Tarihsel Materyalizmin
terimleri degildir.

Gumiliev etkisinin yogun oldugu
baz1 paragraflar aktaralim:

“Gumiliev’e gore, Turkutler, 439 y1-
linda maglup edilemez, acimasiz Tab-
gaclarin (Turkce konusan bir kavim)
oninden kacarak Kuzeybati Cin'e ge-
len Prens A-shih-na’ya bagh kicuk bir
gruptan taremislerdi. Bu gruptakile-
rin yapist karisikt; fakat hakim ztm-
re Siyenpi, yani eski Mogollardi. Bun-
lar Altay eteklerine yerleserek yerli
halklarla kaynastilar. Demiri eritip si-
lah yapmakta ustaydilar (Buraya ka-
dar1 Gumiliev’den aktariliyor; bundan
sonra Perincek Gumiliev’i de asiyor —
E.H.). Derken, imparatorluk kurmada
da usta oldular. Asil ¢nemli olan, As-
hina boyunun imparatorluk kurarken
Tirklesmek durumuna kalmasidir.
Devlet kuruculugu ve uygarlasma, o
tarihte Turk kavimleri icinde eriyerek
ve Turkleserek oluyordu” (s.29).

“Turkler, Gumiliev’e gore, farkh
kavimleri bir konfederasyon halinde
birlestirme yetenekleri ve savas du-
zenleri sayesinde, diger Orta Asya ka-
vimlerine o6nderlik edebildiler ve 6.
ytzyilin en gelismis sosyo-politik sis-



temini kurdular” (s.33).

“Butiin bunlar, Turklerin akrabalik
baglarini asan, dolayisiyla ilkel etnik
topluluklarin otesine gecen toplumsal
sistem kurmada gosterdikleri yetenege
iliskin gerceklerdir” (s.33).

“Turk'tin, daha ortaya cikisindan
baslayarak, cesitli etnik gruplarn kay-
nastirdigr ve Turk dili icinde eriterek
birlestirdigi goraluyor. Bu ¢ztimleme
(asimilasyon) olayinda tg¢ etkenin ro-
it belirleyicidir: Imparatorluk kuru-
culugu, Turklerin ticaret yollarn tze-
rindeki egemenligi ve Tirk dilinin
gucit. Devlet kurma yetenegi, ticaretin
buiytmesi icin elverisli kosullar: yarat-
mak ve meta ekonomisinin yayilmasi
icin sart olan, yerelligi asmis bir dil
gelistirmek: Turklerin Orta Asya uy-
garlik birikiminin ti¢ dinamigini olus-
turur” (s.35).

Buttin bu yazilanlar ancak, acikca
biyolojik (genetik) kokene vurgu ya-
pan 1rkcilikla olmasa bile (“Turk’in
daha ortaya cikisindan baslayarak...”
tirt ifadeler oralara kadar gitme egi-
limi tasisa da), Alaeddin Senel'in Irk

ve Irk¢ailik Diisiincesi adh kitabinda be-
lirttigi gibi, “Kabilecilik, uygarcilik,
soyluculuk, yani sira, irk¢iligr da icine
alan genis bir kavramla, etnosantrizm-
le (etnik merkezcilik ya da etnik ben-
merkezcilik)” aciklanabilir; Tarihsel
Materyalizmle uzaktan yakindan bir
ilgisi yoktur.

Turkler'in uygarliga-devletlilige ol-
dukca gec bir tarihte adim attiklar bi-
liniyor. Yukarda da belirttigimiz gibi,
bu tarihsel ve cografi kosullarin bir
sonucu. Turklerin “devlet-imparator-
luk kurma, uygarlastirma yetenegi’n-
den so6z edeceksek; Tiirklerden bin-
lerce yil once uygarliga adim atmus,
devlet kurmus Sumerler’i, Misirhlar’,
Asurlar1, Cinliler’i, Hintlileri, Hitit-
ler'i, Yunanhlar1, Iyonyalilari, Roma-
lilars nasil aciklayacagiz? Yoksa onlar
da mu Turk’ti (boyle diyenler de var)?

Batiya gocen Turk boylari, oralar-
daki kadim uygarliklarla kaynasip,
Selcuklu, Osmanli gibi buyik impa-
ratorluklar kurarken, neden Tirk-
luklerini, etnik “yetenek”lerini unu-
tuyorlar? Peringek, “Turk adi, tarihin

gundemine devrimlerle gelmistir” di-
yerek Gokturkleri ve Turkiye Cum-
huriyeti'ni ornek gosteriyor. Fakat,
Turk kokenli boylar tarafindan ku-
rulmalarina karsin, (ve verilen 6rnek-
lerden asag1 kalmayan buytik Tarihsel
Devrimler olmalarina karsin) Selcuklu
ve Osmanli Devletlerinin kurulusun-
da neden Turk adi sahneye ¢ikmiyor?
Tabii ki, Farslarin, Araplarin veya
Rumlarin “uygarlastirma yetenekle-
ri’nin daha baskin olmasindan degil,
tarihsel siirecler boyle analiz edilmez;
sadece etnosantrik yontemin celigkile-
rini ortaya ¢itkarmaya calistyoruz.
Kisacasi, Dogu Perin¢ek’in Orta As-
ya Uygarligi adh kitabinda, tarihsel ol-
gulara ve bilimsel yonteme aykir1 yon-
ler agirhikta. Okurlara bu kitabi, yazarin
Bozkurt Efsaneleri ve Gercek (tabii ug yil
onceki versiyonunu) ve Aydin ve Kiiltir
adli kitaplaryla birlikte okumalar1 6ne-
rimizi tekrarhyoruz; konuyla ilgili bi-
limsel gercekleri gorebilmeleri icin...

Dogu Perincek, Orta Asya Uygarhgr, Kaynak Yayinlan, Nisan
2005, 126 s.

KAPITAL OKUMA KILAVUZU VE OZETI

Alaattin Bilgi

Kapital, kapitalizmi anlamanin temel anahtaridir.
Diyalektigin ete kemige burinmus ifadesi olan Kapital,
ekonomi-politigin dorugu sayilmis, bugiine kadarki her
ekonomi-politik yapitinin mutlaka basvurdugu bir kaynak

olagelmistir.

Ne var ki, eserin uc ciltlik koca oylumu ve nispeten giic
anlasilir bolimler icermesi, cogu okurun gozini
korkutmus, eserden uzak durmalarina yol agmistir. Kendisi
de sik sik bu yakinmalarla karsilasan Kapital ¢cevirmeni
Alaattin Bilgi, anlama kolayligi saglamak, bir okuma
perspektifi ve yontemi kazandirmak ve okumayi zevkli

kilmak tGzere bu Okuma Kilavuzu'nu hazirlamistir. Eserin
itk bolimlerinde, Kapital'in yazilis ve yayinlanis sireci ile
yontemi Uzerinde durulmakta, devaminda ise Kapital'in ilk
cildinin anlasilir bir 6zeti sunulmaktadir. Kapital Okuma
Kilavuzu, Kapital'i okumaya girisecek olan veya ana fikrini
anlamak isteyen okurlar icin bir el kitabi 6zelligi
tasimaktadir.
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KiTAPCI

RAFI

Amerika unutulur my?

Akin Ok, Yakamoz Yayinailik, 2005, 336 s.
Gectigimiz y1l Amerika'nin

Irak’1 isgalinden sonra, Akin

Ok, Amerika hakkindaki dt-

since ve duygularini sordu

ulkemizin kimi sairlerine, ga-

zetecilerine,

oyuncularina,
muzisyenlerine, karikatiristlerine, di-
sunurlerine... Onlarin ozlu tepkileri,
kendi elyazilariyla bir araya geldi kitap-
ta. Rifat Ilgaz, Sukran Kurdakul, Nazim
Hikmet, Sefik Husnu Degmer, Charlie
Chaplin ve Montaigne gibi ustalarin da
konu baglamindaki birer yapitlariyla se-
lamlar: alinarak. ..

CIA'min Karanlik Operasyonlari
John Jacob Nutter, Cev. Ahmet Saracoglu, Gincel Yaymalik, Ey-
lil 2005, 526 s.

Soguk Savas urunu CIA, gerceklestir-
digi operasyonlarla dinya gundeminden
hic diusmedi. Kurulus amaci, dis gucleri
etkisiz hale getirmek ve disman devlet-
leri devirerek buralardaki ABD cikarlari-
n1 korumak olan orgut, basta SSCB ve
eski Sovyet cumhuriyetleri olmak tize-
re, Kiba, Sili, Nikaragua, Afganistan ve
Irak’la birlikte onlarca devlete dogrudan
ya da dolayh sekilde onlarca midahale-
de bulundu. Nasil oldu da CIA, zamanla

Amerikan dis politikasinin belirleyicisi

oldu? Neden mafya ve uyusturucu tacir-
leriyle birlikte operasyonlar duzenledi?
Amerikan st diizey yetkilileri nasil bu
operasyonlart kendi cikarlar icin kul-
land1? Bu sorular 1s1¢1inda hazirlanan ki-
tap, ortilu operasyonlarin baslangicin-
dan gunimiizdeki yeralti baglantlarina

kadar pek cok konuyu inceliyor.

Kiiresellesme Siirecinde Sosyal Politika
Abdilkadir Senkal, Alfa Yaymlan, Agustos 2005, 600 s.

Bu kitapta kuresellesme stireci, sos-
yal politika tizerindeki etkileri goz ont-
ne alinarak incelemeye tabi tutuluyor.
Kitaptaki temel iddia kuresellesmenin
sosyal politikayr olumsuz yonde etkile-
digi. Yoksulluk, issizlik, esitsizlik, sos-
yal guvencesizlik gibi asina oldugumuz
kavramlar, karsimiza kiiresel bir dizey-
de cikmakta aruk.

islam Diisiince Geleneginde Bilgi Kuram
Hasan Aydin, Naturel Yaymlan, Eylil 2005, 273 s.
Dergimizdeki

yazilarindan  iyi

tanidiginiz Hasan

Aydinin  anilan
yapitinda, Islam
dusiince  gelene-

ginde bilgi nedir,

kaynak ve arac-

lar1 nelerdir, dogru bilginin olciti ne-
dir, Islam din felsefecileri (kelamcilar)
ve Islam filozoflarinca gelistirilen bilgi
kuramimin Islam kiltar ve uygarhigin-
daki olumlu ve olumsuz yansimalari ne-
ler olmustur, bilim ve felsefenin kaderi-

ni nasil etkilemistir, modern Turkiye'de,

Gericiligin ve Saldirganhgin Teorisi: Amerikan Felsefesi

Bilim ve Diistince kitap dizisi 2. sayisinda yukaridaki bashkla c1-
kiyor. Felsefeden politikaya, fizikten kozmopolitizme kadar farkls
alanlardan metinler yer aliyor kitapta. Ama temelde islenen ayni
konu: Oziint pragmatizmin olusturdugu Amerikan “felsefesi”.

“Amerikan burjuvazisinin felsefi mucadelesi, dogrudan Ame-
rikan tekelci burjuvazisinin politik ihtiyaclarina hizmet eden ve
ABD bagkanlarinin gorevlendirilmis memurlarindan olusan bir
propaganda aygit1 6zelligi kazandi. Bu nedenle, duruma ve kosul-
lara gore; bir yandan baski ve yildirma politikalari, iftira ve dema-

goji kampanyalar1 surduruldi; ote yandan, en geri onyargilar ye-

niden canlandiran dini gericilik, insan icgiidiilerine seslenen nattralizm ve yeni

Freudculuk ve bireyciligi, 6znel idealizmi esas alan varolusculuk vb. akimlar her

turlil yolla desteklendi, propaganda edildi. Kilise, komtnizme karsi muicadelenin

en onemli dayanaklarindan biri haline getirildi”...

15> 78

I[slam dustntirlerince gelistirilen bilgi-
kuramsal yaklasimin hala bir etkinligi
bulunmakta muidir, gibi sorulara 6zgun
yamitlar bulmak olasidir. Islam diinya-
sinda bilim ve ve felsefenin kaderini iz-
lemek, Dogulu dustinsel tutamaklarimi-
z1 gormek ve bu tutamaklara elestirel bir
bakisla yonelebilmek icin yapit okun-

maya deger.

Etimolojik Osmanl
Tiirkcesi Sozliigii

Mehmet Kanar, Derin Yaymlan,
2005, 1024 s.

Prof. Dr. Mehmet
Kanar tarafindan ha-
zirlanan bu kapsam-
I sozlik calismasi,
Tiurkce basit fiiller,

birlesik fiiller, isim-
ler, sifatlar, edatlar ve zarflar ile zengin-
lestirilmis. Madde basliklar1 kitabin so-

nunda bir dizinle de sunuluyor.

Yunan isgalinin Patronu Zaharoff
ismail Colak, Lamure Kitap, Eylil 2005, 135's.
Anadolu’da milli mucadele donemin-
de, Yunanistan'in kalkistig1 Kucik Asya
Macerasim desteklemis Rum silah tiic-
car1 ve para babasi Basil Zaharoffu konu
edinen, Turkce'deki ilk yapit bu. Zaha-
roff, Yunan Harekatinin finansorluguni
yapmustir. Ingiltere Basbakani Lloyd Ge-
orge’un “basdamsmani” kimligini de ta-
styan Zaharoff, Ingiltere ve muttefikleri-
nin On Asya politikasinin, Yunanistanin
Helenizm rityasina hizmet edecek bicim-

de sekillenmesinde etkili olmustur.

Yalnizea Eglenmek cin
Linus Torvalds, Cev. Gihat Tasgiog-
lu, Bilgi Yayinlan, Agustos 2005,
295s.

Linus Torvalds co-
cuklugundan beri bil-
gisayarlarla
Helsinki’de dar
bir grup icinde tani-

oyalan-

mis,

nan, teknoloji takin-

tihlardan  birisiydi.
Sonra onculitk edecek bir isletim sistemi
yazdi ve bunu Internet araciligiyla be-
delsiz olarak dagitti. Torvalds bugtn u-
luslararasi bir halk kahramani. Ve onun

tarafindan yaratlan Linux, 12 milyonu



askin insanin yani sira IBM gibi sirket-
lerce de kullaniliyor. Torvalds, hikayesi-
ni bu kitapta anlatiyor.

Anti insan
Cafer Tiryaki, Asya Safak Yayinlan, Eylil 2005, 328 s.
Marksizm’in insan boyutuna iliskin
olarak, “Nasil insan, Hangi Sure¢” so-
rusuyla kaleme aldig1 yazilarinda Cafer
Tiryaki, insan1 arastirmay1 strduriyor.
Anti Insan, dogayla baslayp toplumla
suregelen tarih yolculugunda insanin
belirleyicilerinin neler oldugunu Mark-
sist diyalektik bir yontemle ele alan do-

ga, tarih ve toplum temelli bir calisma.

Kant
Cev. ve Haz. Nejat Bozkurt, Say Yaymnlan, 2005, 336 s.
Kant'in “Katiksiz Ak-
Iin Elestirisi”, “Pratik
Aklin Elestirisi”, “Yar-
g1 Gucunun Elestirisi”,
“Ahlak (Toreler) Meta-
fizigini Temellendirme”,
“Aydinlanma Nedir So-
rusuna Yanit” ve “Si-
rekli Baris Ustiine Fel-
sefi Bir Deneme” baslikli
yapitlarinin  cevirilerin-
den olusan bu seckiye, ayni zamanda ki-
tabin cevirisini de gerceklestiren Prof.
Dr. Nejat Bozkurt, Kant'in kisa yasamoy-
kusiind, Kant'in yasadigi donemin kiltar
dunyasini ve Kant felsefesine iliskin kimi

notlari iceren boltiimler eklemis.

Perikles ve Verdi: Francois Chatelet'nin Felsefesi
Gilles Deleuze, Cev. Ali Akay, Baglam Yayinlan, Eylil 2005,
70s.

Kitabin cevirmeni Ali Akay, Dele-
uze'un kitabim soyle sunuyor: “Bu ki-
tap bir konusma metninden olusuyor.
Perikles ve Verdi arasinda nasil bir bag
kurmak mumkin? Atina demokrasisi i-
le 19. yiizyila ait bir muizisyenin birbiri-
ne baglanmasi ne demek? Bu yaklasim,
pozitivist bir anlayisin tamamen disinda
duruyor. Tarih, ilerleyip geride birakan-
larla islemekten cok, tst tste gelmelerle
isliyor. Ikisin birlestiren ¢izgi nedir oy-

leyse?”

Felsefe: Yiizyillarin Aydinlig
H. Haluk Erdem, kendi yayini, Agustos 2005, 130 s.
Haluk Erdem genis bir cercevedeki

yazi ve soylesilerini derledigi kitab icin
sunlar1 soyliyor: “Kitapta yer alan ya-
zilarin ortak paydasini soyle belirtmek
olanaklidir: I¢inde yasanilan dinya
gerceginde insani felsefe ile anlayabil-
me cabasi. Kitabin bashg ise felsefe-
nin insan olma surecine dogrudan et-
kisini dile getirmektedir; ciinku felsefe
insanlasma tarihimize 1s1k olan bilgisel
etkinliklerden biridir ve insanliga yol

gostermektedir”.

Aktif Ogretim Yontemleri
Ogretme ve Ogrenme Sirecinde-, Necdet Aykac, Naturel Yayin-
lan, Eylil 2005, 277 s.

Aktif ogretim yontemlerini, analitik
bir bicimde irdeleyen yapit, hem Tir-
kiye'deki egitimbilimleri alanindaki 6-
nemli bir boslugu doldurmayr hem de
alanla ilgili stirecte eylemsel olarak rol
alan ogrenci, 6gretmen ve egitimbilim-
cilere onemli bir katki sunmay1 amac-
liyor. Kitap, geleneksel egitim yontemi-
nin elestirisinden yola cikarak, cagcil
yontemlere uzanmakta, son donemler-
de ulkemizde de tartisma konusu olan
egitim programi ve ogretim yontemleri
konusunda elestirel ve aydinlatic1 bilgi-

ler sunmakta.

Yunan Heykeli: Klasik Dénem
John Boardman, Cev. Girkan Ergin, Homer Yayinlan, Eylil
2005, 256 s.

John Boardman bu calismasinda, Kla-
sik Yunan heykeltirashginin gelisimini
adim adim inceliyor. Sadece Olympia
Zeus Tapinagi ve Parthenon’un mima-
ri heykeltirashk eserleri degil, ayni za-
manda o donemin, bir kism1 yakin za-
manda ortaya cikarilmis bircok orijinal
bronz heykeline ait resimler de kitapta

yer aliyor.

Anlatmak igin Yasamak
Gabriel Garcia Mdrquez, Cev. Pinar Savas, Eyliil 2005, 550's.

20. yuzyil ede-
biyatina damgasi-
n1 vuran buyulu
gercekeiligin - bu-
yuk ustast Marqu-
ez, Yaprak Firtina-
stndan  Yiigyilhk
Yalmizhk’a, Kolera
Giinlerinde Ask’tan

Benim

Hiiziin-

Biitiin Filmleriyle Yilmaz Giiney

Yilmaz Guney: 53 yillik
kisa omriine tam 111 film
sigdiran Turk sinemasimim
cirkin krali; seyircinin gon-
line taht kurmasimi sagla-
yan ilk donem filmlerinin
yani sira, sinemact kimli-
gini olusturdugu Aci, Agit,

Umutsuzlar, Umut, Zaval-

lilar ve Arkadas gibi filmlerle, toplum-
sal duyarlihgmi sinema anlayisinin
orta yerine yerlestiren bir devrimci tu-
tum takinirken, Izin, Siirii, Yol ve Du-
var gibi sinema sanatinin yuz aki olan
filmleriyle de tim dinyanin takdirini
kazanan bir sinema dahisi. Yilmaz Gu-
ney: Istanbul'a Adana'nin Yenice Kasa-
basrndan cikip gelen, bazen ayni anda
4 filmde birden oynayarak, bazen de 2
filmi i¢ ice cekerek kendini kabul etti-
ren, tutuklamalarla, hapishanelerle ge-
cen uzun yillarin sonunda tlkesini terk
etmek zorunda kalan ve mesleginin,
yaraticthgimin  zirvesindeyken hayata
yurtdisinda veda eden bir sinema asig1.
Agah Ozgiigun titizlikle hazirladign ki-
tap, Yilmaz Giiney’in sinema sertuveni-
ni eksiksiz gozler ontine seriyor.

Agéh Ozgic, Agora Kitapliy, Eylil 2005, 379's.

lit Orospularim’a, esin kaynaklarini hep
kendi yasaminda, yakin cevresindeki in-
sanlarda aramisti. O ytizden, yapitlarty-
la yasami arasinda stk dokunmus baglar
vardi. Marquez, sonunda anilarini yazdi.
Anlatmak I¢in Yasamak’ta “Hayat, insa-
nin yasadig degildir; aslolan, hatrladig:
ve anlatmak icin nasil haurladigidir” di-
yen yazarin yalnizca yasamoykusu degil,

yapitlarinin izleri de var.

Dokuz Opiisen Bahk
Tank Sipahi, Citlembik Yayinlan, Eylil 2005, 349 s.

2030 yilinda Canakkalenin koyle-
rinde yapilan kazi ve arastirmalar tas,
mermer, kil ve ahsap tabletleri ve elyaz-
malarini ortaya cikartti. Bu, bazen felse-
fi, bazen mitolojik, bazen de son derece
romantik olan 172 yazitta, yuzlerce in-
sanin basindan gecenlerin yani sira kop-
ricicesi ve sirtoplayicinin yasadiklari
anlauliyor. Oykilerin cogunda fantastik
ogeler var. Ama fantastik olmakla birlik-
te, son derece gercek olan bu oykdler,
sizi hem bagka diyarlara, hem de kendi-

nize gotaruyor.
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Konikler, en dogal halleriyle

Matematikgiler cogu zaman bircoklarinin ge-
reksiz gordugi islerle ugrasirlar ve yiizyillar sonra
bu gereksiz sanilan islerin aslinda cok gerekli ol-
dugu anlasilir.

Matematikeiler bu “gereksiz” islere sadece
gizelliklerinden dolay: ilgi duyarlar. Nedeni pek
bilinmez ama matematikcilere guizel gortnen bir
zaman sonra insanlara hep gerekli, yararli, hatta
vazgecilmez olmustur. Guzellikle yararhilik arasin-
da tam dile getiremedigimiz bir bag olmalu...

Eski Yunanhlar'in toplu olarak
konik diye adlandirdiklar1 elips,
parabol ve hiperbol egrileri iste
bu bircoklar tarafindan gereksiz
gorilen ama daha sonra insanliga
cok yararli olan calismalardandar.

Konikler, ilk olarak Eflatun’un
bir 6grencisi olan Perge’li Apol-

Apollonius

lonius tarafindan MO 3. ytizyilda dikkate alinip
incelenmislerdir. Perge, bilindigi gibi Antalya
yakinlarindadir. Yani Apollonius bu cografyanin
insanidir.

Apollonius, tabani bir cember olan bir dik ko-
niyi asagidaki ilk resimdeki gibi duizlemlerle kesis-
tirmis ve duzlemin egimine gore degisen bir sekil
elde edecegini goriap ortada hicbir neden yokken
bu sekilleri incelemistir. Apollonius bu konuda

Konikler

Cember Elips Hiperbol Parabol
yerytziinde yazilmis ilk eseri yazmistir: Konikler.
17. yuzyila kadar Apollonius’un ¢alismalarinin
pek bir uygulamasi bulunamamistir. O gune dek
sadece matematikte bulunan konikler, o giinden

sonra birden fizikte de belirmeye baslamislardir.

Bu yuzyilda Kepler gezegenlerin Giuines etra-
finda bir elips egrisini izleyerek donduklerini kes-
fetmistir (Eski Yunanlilar gezegenlerin bir cember
cizdigini dusunurlerdi, dogal olarak...)

Yine ayni ytzyilda Galile havaya ve ileri dogru
atilan gulle, tas, ok, top mermisi gibi bir agirhigin
eger havanin direnci dikkate alinmazsa havada bir
parabol cizecegini gostermistir.

Elipse yasamda sik sik rastlanir.

En azindan gorunta olarak... En ba-
sitinden, duzlemi bakis dogrumuza
dik olmayan bir cember bize elips
olarak gorunir. Ornegin silindir
bicimindeki bir bardagin tepesi,
bardaga belli bir aciyla bakilirsa
elips seklinde gorulur.

Bir cemberin bir dizleme izdustumu bir elips-
tir.

Egik
yarisina kadar su dolu bir

tutulmus  ve

bardakta, suyun yuzeyi
(sadece yandan gorunu-
mu degil, kendi de) bir
elipstir.

Tim bunlar, bir silindirin
tabanina paralel olmayan bir
duzlemle kesildiginde elde edi-
len kesit elipstir anlamina gelir.
Egik kesilmis salam dilimleri

ornegin elipstirler.

Daha once de degindigimiz gibi, gezegenler
Gineg’in etrafinda eliptik bir yol izleyerek doner-
ler. Gunes de ayrica bu yolun “odak noktalari”n-
dan birindedir. Ancak bu eliptik yollar nerdeyse
bir cemberdir.

Ay ve satelitlerin Dtuinya
etrafindaki yollar1 da elips bi-
cimindedir.

Bir atomda, elektronlar,
cekirdegin etrafinda hemen
hemen eliptik bir yol izleyerek
donerler.



Bir elipste adlarina odak nokta-

s1 denilen cok ozel iki nokta vardir.

Elips biciminde bir bilardo masasi

dustnin. Topu odak noktalarin-

dan birine koyup 1stakayla rastgele

vurun. Topu hangi yone vurursaniz vurun, top masanin

kenarina (banta) carpar

carpmaz hemen obur

odak noktasina dogru

yonlenecektir! Ve el-

bette obur odak nokta-

sindan gectikten sonra

banta carpar carpmaz

tekrar gene birinci odak noktasindan gececektir! Eger

masanin geri tepme kapasitesi ytiksekse bu boyle uzun
bir stre devam edecektir.

Elipslerin bu ozelligi tipta, bobrek taslarim kirmada
kullanilir. Hasta, parcalanacak tas odak noktalarindan
birinde olacak sekilde su dolu eliptik bir kiivete yatirilir.
Elipsin diger odak noktasindan yayilan yuksek enerji
dalgalar1 elipsin yuzeyine carparak diger odak noktasina,
yani bobrek tasina yogunlasir ve boylece tas tuz buz olur!

Elipslerin bu ozelligi haberlesmede, casuslukta ya da

ispiyonculukta da kullanilabilir. Tavan elips biciminde
olan bir mekanda, bir odak noktasina yerlesmis birinin
her fisilusi diger odak noktasindan duyulabilir! Ornegin
Londra’daki Aziz Paul’in katedralinin bu ozelligi vardir.
ABD’nin milletvekillerinin ve bilumum idarecinin
toplandig1 Capitol Binasr'nin Statuary Hall'untin (Heykel-
ler Salonu’nun)

tavan1 da elip-

tiktir. Bunu fark

eden (mustakbel

ABD baskani)

milletvekili John

Quincy Adams

odak
noktalardan biri-

masasini

ne yerlestirerek,

diger odak noktasina yakin olanlarin konusmalarini
dinlemis ve bundan politik olarak yararlanms!

Cember cizmek kolaydir. Yere bir ¢ivi ¢akarsin, ¢ivi-

ye bir ip baglarsin, ipin diger ucuna bir kalem baglarsin

ve ipi gergin tutarak kalemi civinin etrafinda dondurur-

sin. Eger bunu bir civi yerine
yandaki sekildeki gibi iki civiyle
yaparsak, bir elips elde ederiz.
Civilerin bulundugu yer, elipsin
odak mnoktalar1 olarak bilinen

noktalardir.

Sutlanmis bir futbol topu ha-

vada hemen hemen bir parabol cizer, surtinme olmasa
ve yeryluzunun ce-
kim gucu yukseklige
gore degismese tam
bir parabol cizecek.
Bir  fiskiyeden
fiskiran su parabol
cizerek yere suzulur.
Su dolu bir bidonun yan yuzeyine bir delik acarsa-
niz suyun parabol bir yol izleyerek aktigini gorarsinuz.
Deligi biraz yukariya acarsaniz parabol degisir. Boylece
suyun derinligiyle uyguladig1 basin¢ arasinda bir iligki

oldugu ortaya cikar. Hatta biraz fizik bilen biri biraz he-
sapla herhalde basinci hesaplayabilir.
Yukardaki deney bazi hinzir
dustinceleri akla getirebilir. Eger
elinizin altinda bir bidon yoksa,
bazilariniz, minimum alet edevatla
baska deneylere basvurabilir.
Yere dusen bir zipzip giderek
kuctilen paraboller cizer.
Eger cebinizde zipzip yoksa ve illa bir parabol gor-

mek istiyorsaniz, size en yakin yunusu sudan firlarken

ve suya dalarken gozlemleyin. Yunus havada bir parabol
cizecektir.
Elipste iki tane olan odak noktasi parabolde bire
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duser (elipsin odak
noktalarindan biri pa-
rabolde sonsuza tasi-
nir). Parabolik bir bi-
lardo masasinda, odak

v

noktasina koyulan bir

VY V VY

top 1stakayla herhangi
bir istikamete dogru
vurulursa, parabole
carpan top parabolin simetri eksenine paralel gider.

Bu ozellik, arabalarin farlarinda
kullanilir: Bir parabolii simetri ekse-
ni etrafindan dondurerek bir ytzey
elde edelim. Bu ytizeyi yansitici bir
maddeyle kaplayalim. Odak nokta-
simna yerlestirilmis bir ampul, para-
bolik ytizeye carparak dumdiiz ileri
gidecek ve gecemizi aydinlatacaktir.

Eger ampul odak noktasinin biraz

astune yerlestirilirse, 151¢1n yogun-

lugu azalir ve karsidan gelen arabanin surtcusu 1siktan
rahatsiz olmaz.

Bunun tersi de yapilabilir. Gunes 1sinlar1 tek bir
noktaya odaklastirilarak yogun bir 1s1 ya da 1sik elde
edilebilir. Gunes enerjisiyle bu yontemle su 1sitilabilir.
Asagidaki aygitta, tepeden gelen Giines isinlar bir ay-

nayla 1s1 yansitic1 bir parabole dogru yonlendirilir (Ay-
nalar, elektronik bir duzenekle surekli gtinese bakacak
sekilde hareket ederler,
ki guines 1sinlar1 ayna-
lara dik gelip yogun-
luk  kaybetmesinler).
Parabole carpan gunes
1sinlart odak noktasina

(Gunesleneriisinilparabolle]

fodakIayan bigboskalduzenekd yonelirler. Odak nokta-

sindan gecen su borusu
bu sayede 1sinir.
Ayn1 duzenek anten niyetine de kullanilabilir. Bu
yontemle uzaydan gelen cesitli sinyaller tek bir noktaya
yogunlastirilabilir.
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Iki ucundan asilmis bir
zincir parabole cok benzer
ama parabol degildir. Zinci-
rin sarkmasiyla elde edilen
egri parabole cok benzer; o
kadar ki Galile bu egriyi bir
parabol sanmistir. Sarkan zincirin olusturdugu egriye
zincir egrisi diyelim.
Kopra kurmak icin iki yakaya gerilen halat, baslan-

gicta, yani ustine hentz hicbir agirhk binmemisken,
sadece kendi agirhgina maruz kaldiginda bir zincir eg-
risi olusturur. Daha sonra, kopra kuruldugunda, halat
parabole donusur, cunkid koprintn agirhigr artik halatin
ustine binmis ve halatin agirligini yok sayilabilecek bir
duzeye dusurmustur.

Hiperbole gelelim... Hiperbol, elips ve parabol kadar
dogada ve gunlik yasamda sik gortlen bir egri degildir.
Ama gene de salonumuzda goérme
sansimiz var: Konik bir abaju-
run duvarda biraktug: golge bir
hiperboldir.

Altigen bir kursun kalemi
kalemtirasla acarsamiz da hi-
perbolleri gorirsunuz.

Cok hizh giden bir ucagin
ardinda biraktigr ses dalgalan

havada bir koni biciminde yayilirlar ve, yeryuzi-
nun bir duzlem oldugunu
varsayarsak, ayni anda
yere carpan ses dalgalari-
nin olusturdugu noktalar
kamesi bir hiperbolun bir

parcasidir.

KAYNAK

- Bu yazi icin Jill Brittonun http://britton.disted.camosun.bc.ca/home.htm  adresindeki
yazidan yararlanilmighr.
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Koreli Go Ogretmenleri

49. Avrupa Go Kongresi'ne Kore’den katilan Lee Sung-keun, 6d ve Kim
Dong Chan, 7d Tiirkiye Go Oyuncularit Dernegi’'nin de onemli emekleriy-
le Kongre doniisiinde Istanbul’a geldi. Kore’deki Myongji Universitesi’nde,
Go Calismalart Bolumi'niin ogrencileri olan iki genc oyuncu, buradaki
Go oyunculariyla tamisarak bir calisma programi uyguladilar. Istanbul
haricinde Ankara ve Bursa’dan da oyuncularin katildigr etkinlik, Kore-
liler’in Go oyununa bakis acilart konusunda bir fikir edinmemiz konu-
sunda bizlere oldukca yardimct oldu. Tiirkiye’de bulunma firsatlarin iyi
degerlendirmeye calisarak 2 giin boyunca aklimiza takilan tiim sorular
kendilerine danistik. Oyuncularimizdan gelen her soruyu biiyiik bir dik-
kat ve ictenlikle yanitlayan ustalar, bizlerle es anli bir oyun oynamayt
da ihmal etmediler. Koreli oyunculardan Lee Sung-keun ile Go oyununun
Kore’deki durumu hakkinda soylestik, yayimliyoruz.

Okuyucularimiza kisaca kendi-
nizi tamtir mistniz?

Lee Sung-keun: Bizler Kore’deki
Myongji Universitesi Go Calisma-
lar1 Bolumu 3. simf ogrencileri-
yiz. Prag'daki Avrupa Go Kongre-
sime katilmak amaciyla Avrupa’ya
geldik. Ardindan okulumuzdaki
profesorler ve Romanya Go Fede-
rasyonu arasinda yapilan bir or-
tak calisma plani amaciyla Roman-
ya'ya gectik. Cunku universitemiz
bunyesindeki ogrencilerin
Romanya’ya gonderilerek Go 0g-

kimi

retmeleri dustunulmusta. 10 gun
boyunca oradaki Romen Go oyun-
culanyla cesitli calismalar yaptik-
tan sonra ulkenizdeyiz.

Avrupa Go Kongresi’ndeki ana
turnuva sonuclarimiz nasildi?

Acikcast benim icin cok kotu
gecti! Sonuclarim hic¢ de iyi degil,
ama Kim Dong Chan icin ayni se-
yi soyleyemeyecegim. Ben toplam
10 turlu gecen turnuvada 7 oyunu
kazanarak 24. oldum. Kim Dong
Chan ise yalnizca 2 oyun kaybet-
ti ve turnuvayr 5. olarak tamam-
lad1 (712 katulimci arasindan). Bu
kongreye guiclu amator oyuncula-
rin katilmi da oldukca fazlaydi.
10'un uzerinde orta seviyeli ama-
tor dan oyuncunun Kore’den katil-
digin1 biliyorum.

Okulunuz ve gordiginiz egi-
tim hakkinda bizi bilgilendirebilir

misiniz?

Myongji Universitesi 4 yildan
bu yana Go Calismalar1 Bolumiu
ad1 altnda egitim veriyor. Ayrica
akademik olarak Go egitimi ger-
ceklestiren dunyadaki tek okul.
Gordugumiiz dersleri toplamda 3
ana gruba ayirmak mumkun. Bi-
rincisi; Fuseki, Joseki, Olim-Ya-
sam Problemleri, oyun sonu, oyun
ortast vb. kisimlar1 iceren Go Be-
cerileri bolumii. Ikincisi dogrudan
Go ogretimiyle ilgili olarak, nasil
ogretilmesi gerektigini iceren bo-

Sekil 1: Sunjang Baduk

Itim. Son olarak da Go tarihi, Go
Ingilizcesi, Go Kultir ve Go'nun
medya ile olan iliskileri vb. konu-
larla ilgili bolum... Profesorlerin
de dahil oldugu kadromuzda top-
lam 10 ogretim gorevlisi var. Bun-
larin bir kismi 1 dan - 9 dan arasi

Go Haberleri

- Turkiye Go Oyuncular1 Derne-
gimin dizenledigi 5. Istanbul Go
Turnuvast 7-8 Ekim 2005 tarihle-
rinde yapilacakur. Ayrintili bilgi:
http://www.tgod.org.tr

- Saadet Eryilmaz - Fatih Sulak
ciftinin Turkiye’yi temsilen kati-
lacagr Dunya Esli Go Sampiyona-
st Kasim ayinda Tokyo’da diizen-
lenecek.

- Avrupa Kadinlar Go Sampiyo-
nast 1-2 Ekim tarihlerinde Leip-
zig’'de (Almanya) yapilacak.

profesyonel oyuncular. Ayrica bu
kadrosu icinde tabii ki cesitli guic-
lerde amator dan oyuncular da var.
Ote yandan ben okulumuzdaki Go
Ingilizcesi Kulubwniin baskanhg-
n1 da yaritiyorum.

Mezun olduktan sonra sizi nasil
bir yasam bekliyor?

Bu okulu bitirdikten sonra biz-
ler o0zel Go okullarinda ogret-
menlik yapabilecek duruma ve
kariyere sahip oluyoruz. Kore'de
yalnizca Go oOgretmek tzere ku-
rulan gercekten cok fazla okul var.
Ayrica Baduk TV ve Sky Baduk gi-
bi Go televizyonlarinda da calisa-
bilir, Go dergilerinde, amator go
federasyonlarinda, Kore Go Fede-
rasyonu'nda ve ayrica Avrupa’da
ogretmenlik yapabiliriz.

Kore Go tarihinde onemli gor-
digiiniiz doniim noktalarimin bir-
kacindan bahsedebilir  misiniz?
Giuniimiize nasil gelindi?

Ik aklima gelen su oluyor: Ol-
dukca uzun zaman once yasamis
olan oyuncular, oyuna hentiz bas-
lamadan 16 tas1 tahta tzerinde-
ki belirli yerlerine koyar (Sekil 1)
ve bunun ardindan oynamaya bas-
larlarmis. Oyunun diger kuralla-
1 neredeyse ayniymis ama, bu bir
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Lee Sung-keun, 6d ve Kim Dong Chan, 7d (sagda) sorularimizi yanithyor.

sure boyunca Kore stili olarak kul-
lanilmis. Tahtanin icinde bulun-
dugu bu kosullarla, oyun ortasin-
da gercekten cok siddetli ve ciddi
carpismalar yasaniyor, dolayisiyla
yalnizca iyi savasan oyunu kaza-
niyormus... Daha yakin zamanla-
ra gelecek olursak, 1980°1i yillara
kadar Koreli profesyonel oyuncu-
lar Japon josekilerini ve modern
Japon fusekilerini calistyorlardi.
Cunkt o zamanlarda en guclu ul-
ke Japonya’ydi. Korenin zirvede-
ki profesyonel oyuncularindan ba-
zilar1 da kucuk yaslardan itibaren
yine Japonya’da egitim almislar-
di. 9 yasinda profesyonel olmus
bir oyuncu olan Cho Hun-hye-
on da bunlardan biriydi 6rnegin...
1989 yilinda uluslararasi nitelige
sahip en buyuk turnuva olan Ing
Cup’in 1l.si duzenlendi. Hi¢ kimse
bir Koreli'nin sampiyonlugu alaca-
gin1 beklemezken Cho Hun-hyeon
sampiyon oldu. 1990’lardan son-
ra ise Kore, Go dunyasindaki en
gucla ulke oldu. Dolayisiyla gini-
muzdeki siralamay1 Kore, Cin ve
Japonya olarak yapabiliriz.

Peki sizce tiom zamanlarin en iyi
Go oyuncusu kimdir?

Tabii ki Lee ChangHo! Guni-
muzde Kore'nin ve ayni zaman-
da dunyanin en iyi Go oyuncusu,
Cho Hun-hyeon'un bir ogrencisi
olan Lee ChangHo’dur. Kendisinin
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ayrica tum zamanlarin da en iyi o-
yuncusu oldugunu dasunuyorum.
Cunku Go surekli gelisen bir oyun
ve seviyesi her gecen sire daha
fazla yikseliyor.

Peki favori oyuncunuz kim?

Benim favorim Seo Pong-su.
Cuanka o hicbir zaman Japonya’da
egitim almayan bir oyuncu. Yani
bir anlamda modern Kore stilini
baslatan kisi oldu. Ayrica kendisi
Cho Hun-hyeon’un cagdasiydi. O
zaman icin konusursak eger, Cho
Kore'nin en iyi oyuncusuydu. Seo
ise ikinci sirada yer aliyordu. A-
ciktir ki; bu iki oyuncu arasinda
cok ciddi bir cekisme ve rekabet
yasaniyordu, birbirlerini
li yukariya cektiler. Dolayisiyla
Cho’nun gelisiminde Seo'nun pa-

surek-

y1 yadsinamaz. Ayrica Seo Pong-
suwnun son derece savasci, gucla
ve pratik olan stilini de oldukca
begeniyorum. Her zaman i¢in oyu-
nun akisini degistirebilecek giice
sahip. Geride oldugu oyunlarda da
her zaman buyuk bir savas ortaya
koyarak rakibinin karsisinda dim-
dik duruyor, onunla yuzlesiyor ve
kazanmay1 biliyor. Buna ek olarak
Seo Pong-su uluslararasi bir takim
turnuvasinda (1996-97) 4 Cinli’'yi
ve 5 Japon'u tek basina eleyerek
boylesi bir turnuvada 9 mact ust
uste kazanmak gibi kirilmasi zor
bir rekoru gerceklestirmistir.

Koreli oyuncularin cok agresif
ve savas¢l oynamasini neye bagl-
yorsunuzg?

Evet, Kim Dong Chan gercek-
ten de cok savasci birisi, bu cok
dogru!.. Saka bir yana, eger pro-
fesyonel oyunlarimizi izlediyseniz,
gormussinuzdar: Her zaman icin
en pratik ve ise yarayacak hamle-
yi artyoruz. Ornegin Japonlar bu
sekilde dustunmuyor. Onlar rakip-
lerinin hamlelerini cevaplamay1
tercih ederken biz -ozellikle aci-
lislarda- surekli tenuki yapiyoruz.
Bu durum da ister istemez oyunu
oldukca karisik bir hale getiriyor.
Ek olarak, daha once de soylemis
oldugum gibi oyuna baslamadan
once tahtaya bir takim taslar ko-
yuyorduk. Yani o zamanlarda ne
joseki ne de fuseki vardi. Ben ki-
sisel olarak Koreli profesyonel o-
yuncularin savasci bir yapiya sahip
olmalarini biraz da buna bagliyo-
rum. En zor durumlarda dahi sa-
vas¢ct ruhu kaybetmemek bizim
temel ilkemiz. Elbette ki ‘oyun o-
kuma’ yeteneginin gelismisligi de
bu yolda cok o6nemli. Zaten bu
yuzden profesyonel oyuncular bas-
langicta, yani insei iken olum-ya-
sam problemleri konusunda cok
ciddi ve agir bir calisma yapiyor-
lar. Bunun 6nemini ozellikle vur-
gulamak istiyorum. Olium-yasam
problemlerine cok ¢nem veriliyor,
cunku bu calismalar okuma yete-
negini oldukca gelistiriyor.

Bir oyuncunun oyun stilini belir-

Lee ChangHo




leyen faktorler nelerdir?

Kore Go tarihine bakacak olur-
saniz baslangictaki oyun stilinin
oldukca savunmaya dayal bir ya-
piya sahip oldugunu gorirstuniz.
Bunun altinda kuskusuz ki; Ko-
re’nin gec¢misinde cesitli yaban-
c1 ulkelerin istilasina ve isgaline
ugramis oldugu gercegi yatar. Bu
surecte hayatta kalmak ve savun-
ma yapma zorunlulugu uzerine
bir yasam kurulmus ve karsi-is-
gal gibi bir durum sz konusu ol-
mamistir. Dolayisiyla bu durum
Kore’deki Go yasantisina da yan-
simistir. Benzer ornekler farkh
ilkeler icin de verilebilir saniyo-
rum. Ama acikcast hem tlkelere
bagli olarak hem de bireysel fark-
hiliklar Go oynama stilini sekil-
lendiriyor.

Siz kisisel olarak oyunlarinizda
daha ¢ok hangi stili (Kore, Cin, Ja-
pon) kullanmay: seciyorsunuz?

Elbette ki Olduk-
ca etkili ve esnek bir yapiya sa-
hip olan Kore stilinin en iyisi ol-

Kore stili.

dugunu rahathikla soyleyebilirim.
Cunku bildiginiz gibi uluslarara-
s1 turnuvalar1 kazanan oyuncula-
rin yuzde 75’1 Kore’den cikiyor.
Uluslararas: takim turnuvalarinda
bu rakam ytuzde 90’a kadar ytukse-
liyor. Ornegin Japon tarzi guzel
sekil yapmaya ve alana yoneliktir.
Ama Koreli profesyonel oyuncu-
lar yeri geldiginde kot ve etkisiz
bir sekil olarak kabul edilen “bos
ticgen”i bile rahathikla kullanabi-
liyor.

Kore’deki profesyonellik egitimi
nasil oluyor?

Kore’deki insei okullarinda ve-
rilen egitim gercekten cok agir ve
toplam 10 basamaktan olusuyor.
Dolayisiyla Kore’de pro olmak ol-
dukca zorlayici. Bu durum kar-
sisinda Japonya'ya egitim amach
gidenler de oluyor. Cunku orada
daha hafif ve toplam 4 basamak-
I bir egitim veriliyor. Ornegin Go
Kongresi'ne Rusya’dan katilan ve
Avrupa Sampiyonu olan Alexandr
Dinerstein da Kore’de egitim al-
di ve su an 1 dan. Fakat acikcasi

bu profesyonellik unvani
kendisini onurlandirmak
amaciyla ona verilmistir,
yani Dinerstein’in hala bir
insei gucunde oldugunu
soyleyebiliriz.

Uc biiyiik iilkede Go'nun
gelisimi ve gidisat1 oOnii-
miizdeki déonemlerde ne se-
kilde seyredecek sizce?

Cin gercekten de cok
buyiik bir ulke ve oldukca
fazla ogrenciye sahip. Bu-
na ek olarak Cin yonetimi
de Go oyunu ile yakindan
ilgili. Bu konuda sunmak-
ta oldugu destegin yani si-
ra ileriye yonelik planlar

ve yatirimlar da yapiyorlar.
Buna karsilik Kore Go oyu-
nunda danyadaki en guc-
la millet olmasina ragmen
devlet yonetiminden cok fazla bir
destek gormuyor. Bu bizim i¢in ol-
dukca 6dnemli bir sorun.

Son olarak, bizlere ne tavsiye e-
dersiniz?

Oyuncu sayisimin artis goster-
mesi en onemli gerekliliktir. Bence
bu konuya ¢nem verilmeli ve bu
konuda calismalar yapilmali. Cin-
ku yeni oyuncular arasindan mut-
laka gicla oyuncular cikacaktir.
Bu anlamda da en 6nemli sey co-
cuklarin Go 6grenmesi ve oynama-
sidir. Ornegin ben 11 yasimdan bu

Lee Sung-keun ve Kim Dong Chan, Turkiye Go
Opyuncular Dernegi oyunculanyla es anli bir oyun da
oynadilar.

yana Go oynuyorum ve aslinda bu
yas Kore geneli icin oldukca gec.

MINI SOZLUK:

Baduk: Go oyununun Kore’deki ismi.

Tenuki: Rakibin son hamlesini dikkate almayip, dnemsiz
gorip baska bir yere oynama.

Insei: Pro olmak icin egitim alan Go Ggrencisi.

Fuseki: Taglann tahtoya  “serpistirildigi”, oyunun
baslangic - agilis kismi.

Joseki: Genellikle koselerde yapilan geleneksel hamle dizileri.

KAYNAKLAR:

http://senseis.xmp.net/?SunjangBaduk
http://www.badukbooks.com
http://www.gooyunu.info
http://gobase.org/onling/intergo

Go Problemleri

Siyah oynar ve yasar.

Gecen ayn ¢ozumleri
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Azeri satranc yildizi
Sehriyar Mumedyarov

Tuarkiye 3 yildir diitnyanin onemli
satran¢ yildizlarindan birini Turkiye
1. Satranc¢ Ligi'nde agirlamakta. 20
yasindaki Azeri Buytiikusta Sehriyar
Mamedyarov, gen¢ yasina ragmen
cok parlak bir kariyere sahip. 20 Yas
ve 18 Yas Duinya, 18 Yas Avrupa ve
defalarca Azerbaycan Sampiyonu.
Kazandig1 pek cok acik turnuva i-
cinde ise en onemlisi Dubai 2004
Turnuvasi. 2674 elo ile diinyada ilk
20’de bulunan Mamedyarov’'un he-
defi cok daha yukarilara ¢ikmak.
Sporcu bir aileden gelen Mamedya-
rov'un diger kardesleri de satrancct.
21 yasindaki Zeynep ve 16 yasinda-
ki Turkan da kendi kategorilerinde
dunya sampiyonu olmus, basarili
satrancgilar.

Mamedyarov'un 2002  Izmit
Grandprix’si ile baslayan Turkiye
macerast, 3 yildir Eczacibas1 bayra-
g1 altnda Tirkiye liglerinde devam
etmekte. Turkiye icinde ve Avru-
pa Kulipler Kupasrndaki takim i-
¢i performans: inanilmaz. Oynadig1
40 oyunda 36 kazanc 4 berabere ile
yuksek bir basar1 yuzdesine imza at-
mis durumda.

Yirtict bir oyun stiline sahip Ma-
medyarov adeta masa basinda bir
hesap makinesi. Cok kuvvetli oyun-
cularin bile saatlerce icinden cika-
mayacagl konumlari, kisa sirede
cozumleyip en iyi devam yolunu
dakikalar icerisinde gosterebiliyor.
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Hatta bu konuda o kadar unlenmis
ki, satrancin zirvesindeki Anand gi-
bi oyuncular bile, hesap gerektiren
karisik konumlarda kendisini anali-
ze davet etmekteymisler.

Asagidaki diyagram Mamedya-
rovun 11 yasinda oynadif, taraf-
larin sadece 5’er dakika aldig1 yil-
dirim oyunundan. Mamedyarov bu
konumda 4-5 saniye dustundikten
sonra 4 hamlede mati buluveriyor.
Eger siz de bu hizda mat bulabi-
lirseniz ve ciddi turnuva tecriibe-
niz olmamissa, hemen bizle tema-
sa gecin!

Mamedyarov - Askerov

1. Ae5+ Sf6 2. Kg8 Fe8 3. Kgb+
Fxgb 4. Ad7 mat.

Mamedyarov
sorvlarimizi yanitlads

Geng yasinizda ditnya satrancin-
da ¢cok onemli bir yere sahipsiniz. Bu
basarinizi neye borclusunuz?

Cok calismama borcluyum. Ai-
lem de cok kuctk yasimdan itiba-
ren bana destek verdi. Babam za-
ten sporun icinden geliyor. Kendisi
eski halterci ve halter antrenora.
Her ne kadar satranc egitimimde
bir antrendorum olmasa da, babam
bize sporcu disiplinini cok iyi 6g-

retti. Yapmam gereken, bikmadan,
usanmadan surekli satranc calis-
makti. Belli bir spor dalinda basarili
olabilmek icin muhakkak profesyo-
nel olmaniz lazim. Ben kardeslerim-
le beraber, kucik yasimda babamin
yonlendirmesiyle satranc¢i olmaya
karar verdim ve bu durumdan cok
memnunum.

3 senedir Eczacibasi takiminda
olaganiistii bir performans gosteri-
yorsunuz. Tiirkiye’de oynamaktan
memnun musunuz?

Takim arkadaslarimla beraber,
evimdeymis gibi rahat
hissediyorum. Bu da performansi-
m1 olumlu yonde etkiliyor. Satranc
her ne kadar bireysel bir oyun ol-
sa da, Turkiye liglerinde takim ola-
rak micadele ediyoruz. Bu ytuzden
takim icindeki uyumumuz da cok
onemli. Turkiye’de bulunaktan ve
bana gosterilen ilgiden cok mem-
nunum.

Guniimiizden ve gecmisten ken-
dinize ornek aldigimz satrancglar
kimler?

Eskilerden

kendimi

Tal, Fischer ve



Morphy favori oyuncularim. Tal
hicbir zaman kaybetmekten kork-
madigl icin olaganusta guzel o-
yunlarin yaraticisi olmustur. Fisc-
her de doneminde rakiplerine en
buytk farklar1 atabilmis bir oyun-
cudur ve beraberligin yeterli ol-
dugu turnuvalarda bile kazanca
oynamaslyla miicadele gucu cok
Sampiyonu.
Morphy'yi ise emekleme yillarin-

yiksek bir Dunya
da satranca yeni ufuklar acan bir
oyuncu oldugu icin seviyorum.
Gunumuzden ise favorim Anand.
Satranci basit ve hizl bir tempoyla
oynamasinl her zaman takdir edi-
yorum. Ayni zamanda kisilik ola-
rak da herkes tarafindan begenilen
bir insan.

Mamedyarov’dan
secme oyunlar

Mamedyarov, S. -
Reinderman, D., 2005

tehdit altindaki At-
nm cekmeye razi olmuyor. 15. fxe5!
cxd5 16. exd5 b5 17. Kel bxc4 18.
bxc4 Kf4 19. Vel VI8 20. e6 Fxb2
21. Vxb2 Af5 22. Kadl Ac5 23. Ae5
Fb7 24. Ad7 Axd7 25. exd7 Kb8 26.
d6 Axd6 27. Kxd6 Vxd6 28. Fxb7
Kff8 29. Ke8 1-0.

Sehriyar

Mamedyarov, S. (2595) -
Kallio, H.; 2003
1. Af3 Af6 2. ¢4 b6 3. Ac3 ¢5 4.
e3 Fb7 5. d4 cxd4 6. exd4 e6 7. a3
d5 8. cxd5 Axd5 9. Ae5 Axc3 10.
bxc3 Fd6 11. Fb5+ Sf8 12. 0-0 a6
13. Fe2 Ad7 14. Ac4 Fe7 15. a4 Kc8
16. Fd2 g6 17. Fho+ Sg8 18. Vd2

Af6 19. Kabl b5 20. axb5 axb5 21.
Ae5 Ae4 22. Vi4 6 23. Fg4 {5 24.
Kxb5! Sehriyar, bilerek Filin Kale-
leri sislemesine izin veriyor. Belli
ki bu hamlede birazdan goreceginiz
parlak hamlesini hazirlamis durum-
da. 24. ... Fa6 25. Kb3 Fxfl

26. Vxe4!! Vd6 Vezir alinamaz 26.
... Ixe4 27. Fxe6 mat! 27. Vb7 Fa6
28. Va7 fxg4 29. Kb6 Va3 30. Kxa6
Vxc3 31. h4 g5 32. Sh2 Vel 33.
Fxg5 Vc7 34. Fxe7 1-0.

Mamedyarov, S. -
Huzman, A., 2005

15. Ad4! Beyaz merkezde er zin-
ciri olusturabilmek i¢in At1 erin aya-
gma koymaktan cekinmiyor. At Si-
yah almaya cesaret edemeyince de,
Beyaz daha 6nce pasif durumda o-
lan At1 degiserek tustin konuma ge-
ciyor. 0-0-0 16. Ab5 Axb5 17. Fxb5
Sc7 18. Se2 Fe6 19. Fe3 Fc4+ 20.
Fxc4 Axc4 21. Kb4 Axe3 22. Sxe3
Kd7 23. Khbl Sc6 24. K1b2 Khd8
25. Se2 Sxc5 26. Kxb7 Sc4 27. Sf2
Sxc3 28. Sg3 g6 29. a4 {5 30. exf5
gxf5 31. a5 a6 32. Kxd7 Kxd7 33.
Kb6 Kg7+ 34. Sf2 Kg6 35. h4 Sd2

36. h5 Kg5 37. h6 e4 38. Kd6+ Sc3
39. Kxab6 Sd4 40. Kdo6+ Se5 41. Kd7
1-0.

Nikolic, P. - Mamedyarov, S.; 2005

1. d4 Af6 2. Af3 g6 3. g3 Fg7 4.
Fg2 0-0 5. 0-0 d5 6. Abd2 b6 7. c4
e6 8. cxd5 exd5 9. Ab3 Ke8 10. Ff4
Fa6 11. Kel Ah5 12. Fg5 Vd6 13.
Kcl h6 14. Fe3 Ad7 15. Kc2

15. ... Kxe3!! Olaganusti guzel-
likte konumsal bir feda. Kisa vade-
de Siyahin bir kazanci yok. Bunun-
la beraber Siyah Beyazin er yapisini
bozarak Siyah karelerde hakimiyet
elde etmek istiyor. 16. fxe3 Ke8 17.
Vel ¢5 18. dxc5 bxc5 19. Kd1 ¢4 20.
Abd4 Ahf6 21. Ad2 h5 22. Afl Fho
23. Kc3 h4 24. gxh4 Ae4 25. Ka3
Adf6 26. Af3 ¢3 27. Vc2 cxb2 28.
Kb3 Ag4 29. h3 Agf2 30. Kd4 Fc8
31. Vxb2 Axh3+ 32. Fxh3 Fxh3 33.
Ag5 Fxg5 34. hxg5 Ve5 0-1.
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Besiktas Tirkiye Sumpiyonu

2005 Tiirkiye Kuliiplerarast
Dortlii Takimlar Bric
Sampiyonast finalleri,
26-30 Agustos Isparta

1. Besiktas

Nezih Kubac, Umit Tarhan, Nafiz
Zorlu, Mustafa Cem Tokay, K. Zafer
Sengtler, Idris Irfan Dogan, Hidayet
Atalay, Esra Deniz Tarhan, Ismail
Kandemir.

2. Samsun Polis Gricit

Fikret Aydogdu, Nevzat Aydog-
du, Haldun Vahapoglu, Guler Va-
hapoglu, Hayati Ergul, Mehmet Oz-
den, Engin Uzun, Tayfun Ozbey,
Haldun Bas, Alperen Yalcin.

3. Ankara Bric¢ Kulibii

Hamit Emen, Turhan Akuztim,
Murat Molva, Ugur Tasman, Ozgir
Goksel, Toygar Alper, Alpay Ozalp,
Enver Koksoy, Turgay Sesyilmaz, A-
kin Ucar.
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Yerden kup yaptik, Karo Valeyi
yerden oynadigimizda Dogu Karo
Dam koydu.

Nasil devam etmeliyiz?

Yanit: Karo Dam tek ise, almak
tehlikeli olur. Bu durumda Karo 9’lu
Batrda dort tanedir. Karo Dam’imi
bagislariz. Dogu ne oynarsa oynasin
kontratimiz batmaz.

6% +elden 4 Koz + 1 kup lovesi
+ Kor As=12 love
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le'yi As ile aldik,
2 tur Koz oynadik, Dam dusti. Nasil
devam etmeliyiz?

Yanit: Basit eliminasyon oyunu
ile. Kor Rua ve Kor oynadigimizda
kim alirsa alsin, Trefl ya da el-yer ca-
ka oynar.
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3 Pik, 2 Kor, 4 Karo, 2 Trefl top-
lam 11 Lovemiz var. 1 1ove nereden
aretmeliyiz?

Pik'ler ve Karo'lar partaj ise 15
love goruntyor degil mi?

Ancak bu gibi dagilimlarda fazla
istahimiz artip neden 7 sanzatu oy-
namadik diye tzilmeyelim.Gunliak
yasamda onlem almayan bircok o-
yuncu 6 NT’ye batar.

Yanit: Kéor Dam’in1 elden alir, Pik
Dam’in1 yerden As ile ezerek Pik’leri
cekmeye devam ederiz. Rakipler Pik
Vale ile aldiginda Karo Rua yere ge-
cis icin antre’dir. 14 lovesi rakiplere
verdigimiz icin 12 love aliriz.
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Forum

" Akademik Etik ve
Elestirel Disinme
Sorumlulugu”

Akdeniz Universitesi ile Bilim ve Etik
Grubu’nun Ortak diizenledigi toplanti,
7 Ekim 2005 Cuma giinii, 14.00-17.00
saatleri arasinda Akdeniz Universitesi
Atatiirk Konferans Salonu’nda gercek-
lestirilecek. Kahlimalarin isimleri ve
sunus basliklari séyle:

Oturum Yoneticisi: Prof. Dr. Yaman
Ors (Akd. Unv. Tip Fak. Deontoloji)

“Bilim, Elestirel Disiince ve Akade-
mik Ozgirlik”

Konusmacilar: Prof. Dr. Kayhan Kan-
tarl (Ege Unv. Fen Fak. Fizik B&limi)

“Elestirel Disiinme Becerisi Kazan-
makta Egitim ve Ogretim Yéntemlerinin
Roli”

Prof. Dr. Tayfun Akgiil (iTU Elekt-
rik-Elektronik Muhendisligi Fak., Bilim
Karikatiristi) “Bilim ve Etiket”

Prof. Dr. Berna Arda (Ankara Unv.
Tip Fak. Deontoloji)

“Gunimizin Ortacag Disiincesi ve
Akademik Yansimalar”

Yrd. Doc. Dr. Dogan Kékdemir (Bas-
kent Unv. .1.B.F. Elestirel-Yarahc Disiin-
me ve Davranis Arashrmalar Lab.)

“Sabirl Biyiciler ve Giriltici Si-
hirbazlar: Sahte Bilimlerin Onlenebilir
Yikselisi”

“Bilimsel
Arastirmalar: Bilgi
Ureten Topluma
Gecis” Sempozyumu
dizenleniyor

Dokuz Eylil Universitesi'nde, 24-27
Ekim tarihleri arasinda “Bilimsel Aras-
trmalar: Bilgi Ureten Topluma Gegis”
konulu bir sempozyum diizenlenecek.
Sempozyumda, ilkemizin bilim ve
arashrma politikalarinin degisik kesim-
ler tarafindan tarhsiimasi saglanarak
“Bilgi Ureten topluma gecis ydniinde
neler yapilabilir2” sorusuna yanit ara-

nacak. Bilim ve arastrma politikalan

+15> 90

\.

24. TUYAP KITAP FUARINDAYI1Z
8-16 Ekim tarihleri arasinda gerceklestirilecek
24. istanbul TUYAP Kitap Fuari’'nda
bir kez daha okurlarimizla bulusuyoruz.
2. Salon’daki standimizda sizleri bekliyoruz.
ve ilkemizdeki ve yurtdisindaki durum; Kapitalizm ve bilim iliskisinden

disnyadaki baslica arastrma merkezle-
rinin yapilanmalar ve isleyisleri; bilim
ve yayin efiginin irdelenmesi gibi pek
cok konu ele alinacak. Sempozyuma
sunuslar ile katkida bulunacak konus-
macilardan bazilan séyle:

Emin Alici, Nilay Basaran, Orhan
Bursali, Alain Cozzone, Ahmet Giil, Er-
dal in&nt, Emin Kansu, Tanil Kocagéz,
Lennart Nilsson, Dinah Singer, Tosun
Terzioglu, Hasan Yazici, vd.

Ayrinhli - bilgi icin  bkz.: hitp:
//web.deu.edu.tr/saglikbil/kurs/
duyuru_kurs.htm

Ege’den banisa cagri

22-31 Agustos tarihleri arasinda
gerceklestirilen “Bergama’dan Dikili'ye
Genclik Bulusmasi” barns ve kardeslik
vurgusu ile bir araya geldi. Paylasimin,
dostlugun ve bir arada iretmenin &r-
neklerinin verildigi genclik bulusmasina
2 binin iizerinde genc katldi. Resim,
mizik, tiyatro ve halkoyunlan gibi
bircok atdlyenin kuruldugu, kiltir ve
sanat alaninda bircok iriiniin sergilen-
digi kampta gencler, bircok aydin ve
sanatci ile de bir arada olma imkénina
kavustular. Onemli bir uygarlik merkezi
olan Ege kiyilarinda 10 giin boyunca 2
bin genc yemekhaneden, malzemelerin
tasinmasina, konserlerden, temizlige
kadar bircok isi el ele vererek yapt-
lar. Ayni zamanda kampa gelen bilim
insanlar, sair, yazar, sanata ve sendi-
kacilarla ile ortak sdylesi ve paneller
diszenlediler. Panel ve sdylesilere genc-
ligin yogun kahlimi genclik ve aydin ku-
sak arasindaki bilgi alisverisinin giizel
drneklerini sundu.

GDO’larin insan saghgindaki etkilerine,
ABD, Ortadogu ve AB ile ilgili tarisma-
lardan, Yunan ve Eskicag kiltirlerine
dair bircok panel, sdylesi, sohbetler
gerceklesti.
Bulusmanin  Yeni Diinya Diizeni
sdylemlerinin 11 Eylil olaylaryla bir-
likte yerini “terérizme karsi savas”a ve
“medeniyetler catismasi”na birakhgr bir
dénemde “baris ve kardeslik” temasi
ile gerceklesmesi, dénemsel olarak da
kampa farkli bir anlam yikledi. ABD ve
Tirkiye'deki gericilerin  “medeniyetler
savasi” sdyleminin arkasinda Ortado-
gu'ya dénik planlarini gerceklestirirken
bilim, egitim ve yasamin her alanin-
da, girdikleri gerici egilim karsimiza
Ortacag’in  karanlk giiclerinin tekrar
yardima ¢agnlmasi olarak cikiyor. ABD
Baskani Bush’un okullarda evrim teorisi
olarak akilli tasarimin da okutulmasina
dair sdyledikleri, Tirkiye'deki egitimde
Newton’u degil sézde kuantumu temel
alan bir egitimin hayata gecirilmek
istenmesi, 6ziinde egitim alaninda var
olan bilimsel temellere saldirinin iki
géstergesi olarak da gbriilebilir. Bu
gelismeler icinde yeni kusak, Ortacag
disiincelerinin ruhani ve mistik yénleriy-
le yetistirilmek isteniyor. Bilimin sanayi
ile olan iliskisi giclendirilirken ve ticari
bir mal olarak alinir sahlir bir duruma
getirilirken, bilim felsefesinin diinyada-
ki bu gerici fikirlerin altina girmesinin
gelecek kusaklar acisindan nemli bir
tehlike oldugu sdylenebilir. Ve buna
kars: 6zellikle Gniversite gencliginin nasil
bir tutum alacag &nemli. Kampta bilime
ve Universitelere dair gerceklestirilen
tarhsma ve sunumlarin icerigini de bu
gelismelerin belirledigini séyleyebiliriz.
Bilim ve Gelecek Dergisi'nden Ender



Helvacioglu ve ODTU Fizik bélimi
dgrencilerinden Erdal Bektas'in katldig
“Kapitalizm Bilimi Gelistiriyor mu” bas-
likh panelin, bilimsel alandaki bu etkilere
karsi nelerin yapilabileceginin tartisildig
bir cercevede gecmesi, gencligin fikirsel
birikimine giic kathgini sdyleyebiliriz.

10 ginlik kamp siireci, barisin ve
kardesligin gencligin en nemli talepleri
oldugunu bizlere gésterdi. Ayni zaman-
da gencligin, fikir dinyasina yéneltilen
kafalar bulandiran her tiirli ideolojik
saldirya karsi da micadele ile birlesme-
si gerektigini bu kamp siiresince daha
iyi anlamanin olaniklarini yaratt.

Firat Caralan

“Enine Boyuna
Genetigi Degistirilmis
Organizmalar”
Sempozyumvu

“GDO’ya Hayir Platformu” olarak
katldigimiz ve 10-11 Eylil 2005
tarihinde  Sabanci  Universitesi’nin
istanbul Tuzla Mevkii'ndeki yerleske-
sinde yapilan “Enine Boyuna Genetigi
Degistirilmis  Organizmalar” baslikli
“Tanmsal Biyoteknoloji Sempozyu-
mu” hem bu konudaki disincelerimizi
ortaya koyabilmek, hem de bu sirece
karsi bir durus sergileyebilmemiz icin
uygun bir ortam yaratmasi nedeniyle
dnemli ve faydali olmustur.

Bilindigi “GDO’ya Hayir
Platformu”, aralarinda Tirkiye'nin en

Uzere

6rgitli meslek odasi ve sendikalarinin
da bulundugu 100°G askin sivil toplum
kurulusunun  kahlimiyla  kurulmus ve
“Genetigi Degistirilmis Organizmalar”
(GDQO’lar)
tercih ortaya koyan demokratik bir

hakkinda toplumsal bir

olusum. Bizler 6zet olarak, GDO’larin
tarimsal Gretimin ana nesnesi haline
getirilmesine, ulusal tarim politikamizin
cokuluslu istekleri

tarim tekellerinin

dogrultusunda  endistrilestiriimesine,
izerlerinde yeterli calismalarin yapil-
mamishgr kesin olan GDO’larin insan
ve hayvan besini olarak kullandirima-
sina, bu tir canlilarin dogaya serbest
salimmina ve canhligin milyarlarca yil-

lik birikimini temsil eden genetik bilginin

patent alhna alinmasina kesin olarak
karstyiz. Bu sempozyumda da gérisle-
rimizi, davet edilen iic temsilcimiz araci-
higiyla, gerekcelendirerek aktardik.
Sempozyum, Sabanci Universitesi
Rektdéri  Prof. Dr.
lu’nun acilis konusmasi ile basladi.
Daha sonra ilk giin sirasiyla Prof.
Dr. Mehmet Oztiirk (Bilkent Univer-
sitesi, Molekiler Biyoloji ve Genetik
B&limi), Safak Mert (GDO’ya Hayir
Platformu/Ekoloji Kolekiifi), Prof. Dr.
Murat Ozgen (Ankara Universitesi Zi-
raat Fakiltesi, Tarla Bitkileri B&limii),
Prof. Dr. Richard Phipps (University of
Reading), Dr. Alexander Golikov ve

Tosun Terziog-

Yusuf Isik séz aldilar.

GDO'yu
kendileri ile aym amach calismalan
yuritenler haricindekilerin yaphgi her

savunan  konusmacilar,

calismayr bilimdisi olarak degerlen-
dirdiler. “Aciklayamazsiniz” dedikleri
her konu aciklandiginda, “bu gérisler
hipotetik ve belirsiz” ve yine “tek bir
drnek gdsteremezsiniz” suclamalarina
karsihk gésterilen onlarca érnek calis-
ma ve belgeyi de “sacma ve gecersiz”
diyerek reddettiler. Sempozyuma dam-
gasini vuran su ilging tavirlar da bu
gercegi kanitlar nitelikteydi: Ozellikle
Prof. Dr. Richard Phipps izleyicilere hi-
taben, acikca sordu, “Tim bu gercekler
isiginda bize mi, onlara mi inanacak-
simiz8”. Dogrusu, karsisindaki kitleyi
akilli ancak teknik bilgiden yoksun bir
grup olarak kabul edip, inandirma
degil de bilgilendirme ve disindirme
yolunu secen, gercek bilim insanlariyla
karsilasmayr umardik. Aslinda Sayin
Phipps’'in kendisini “Gecerli Bilimin bir
Lobicisi” olarak tanitmasi, en basindan
zihinlerimizi aydinlatmish. Dogaldir ki
“gecerli” tammi, bilimi degil de kurulu
sosyal ve iktisadi iliskileri icerdiginden,
béyle bir ifadenin kullanimi hem son
derece talihsiz hem de bilgilendirici
oldu. ilk giin panel kismi ile sona erdi.
ikinci gun sirasiyla Gékhan Ginay-
din (Ziraat Mishendisleri Odasi Baska-
ni), Prof. Dr. Bruce Chassy (University
of lllinois), Prof. Dr. Richard Phipps
(University of Reading), Dr. Vehbi Eser
(Tarim ve K&yisleri Bakanhgi) ve Dr.
Alexander Golikov'un séz almalan
planlanmisti. Ancak TAGEM yeikilisi

Dr. Vehbi Eser’in (ki Biyogiivenlik Yasa
Tasansi’'min  hazirlayicisidir)  mazeret
belirtmeksizin katlmamasi nedeniyle,
Sabanci Universitesi'nden Prof. Dr. Se-
lim Cetiner yerine bir sunus yapt. Yine
Sayin Oztirk, giinin basinda ikinci kez
séz alip kendi kariyerini ve bilimsel
yetkinligini anlathg 10 dakikalik bir su-
numla, “diin kendimi yeterince anlata-
madim galiba” ifadesini kullandi. ZMO
baskani Sayin Gékhan Giinaydin ise,
GDO'larin Tirkiye’'nin sosyoekonomik
yapisina verecegi zararlar acik¢a or-
taya koyarak, GDO yanllarinin vaat
ettikleri nimetlerin gercek anlamini
desifre efti. Dikkat cekici bir durum ise,
Sayin Oztirk’in sunusunu saymazsak,
“gecerli bilimin lobicisi” olan Phipps
ve Golikov’'un her iki giin birer sunus
yapmis olmalariydi. Ancak ikinci giine
damgasini vuran kisi, GDO karsitlarinin
“milyonlarca dolarlik fonlarla beslenen
bilim karsiti kiiresel bir érgiitlenmenin
parcasi” oldugu gérisini dile geti-
ren ve saldirgan tavirlariyla da son
derece ilgi cekici olan Prof. Dr. Bruce
Chassy’di. Bu bilim karsiti fonlarin NED
vasitasi ile ABD tarafindan cesitli evrim
karsih ve gerici odaklara aktarildigini
her yerde anlatmaya calisan bizler, bir
anda kayna@i ve amaci belirsiz, istelik
de nerede oldugunu kendimizin bile
bilmedigi milyonlarca dolarin alicisi
oluvermistik. Béylece dezenformasyon
ve demagoiji kelimelerinin anlamlarini
da uzmanlarindan 8grenme  firsah
bulmus olduk. ikinci giin de panel ile
son buldu.

Sonuc olarak, GDO'lar
amaclarindan tutun da sézde bilimsel

Uretim

savunusuna kadar her yéniyle cikar
hesaplarinin icinden dogan ve buna
ragmen “mutlak bilimin” (ne demekse
o) mutlak gerceklerinden cikan bir
kacinilmaz olarak yutturulmaya, daha
dogrusu inandirlmaya calsilan  bir
kavram olarak karsimizda durmakta-
dir. Bu durum, sempozyumdaki GDO
taraftari kitlenin  sunuslarindaki her
biri kendi icinde tutarh ancak aym
sunus icerisinde bile birbirleri ile ce-
lisen iddialariyla bir kere daha netlik
kazanmishr.
Safak Mert
6D0’ya Hayir Platformu
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Postmodernizm ve
Jukobenizm tartismasi
Bener Ergingor’iin
elestirilerine bir yanit

Bener Ergiingér, Bilim ve Gele-
cek’in Eylil sayisinda, bir énceki ay
yayimlanan “Jakobenizm: Halk icin
Halka Ragmen mi2” isimli yazimla
ilgili olarak bir elestiri yazisi yazd.
Sirasiyla bu elestirileri yanitlamaya
calisacagim.

ilk olarak, Ergiingér, Robespier-
re ve Marat’dan alintlayip yaziya
epigraf olarak koydugum ciimlelerle,
yazida dile getirilen disiinceler aro-
sinda bir celiski oldugunu séyliyor.
Evet, epigraflardan
halk egemenligini her seyin Ustinde

Jakobenler’in

tuttuklan gibi bir kaniya variliyor,
oysa yazida tam tersine bunun siyasi
bir strateji ve zorunluluk oldugu séy-
leniyor. Bunu bir celiskiye dismis ol-
dugum icin degil, séylem ile gerceklik
arasindaki farka vurgu yapmak icin
kasith olarak yaptim. Buna edebiyat-
ta ironi deniyor.

ikinci olarak ise Ergiingér, post-
modernizm ile Marksizm arasindaki
iliskiyi yanhs anladigimi séyliyor.
Ben yazimda, postmodernizmin
Marksizm’i haksiz bir sekilde poziti-
vist ve determinist olmakla itham et-
tigini sdylemistim. Ergiingdr ise, énce
bunun béyle olmadigini séyliyor ve
“postmodernizm pozitivizmi ve de-
terminizmi Marksizm’e mal etmiyor”
diyor. Hemen ardindan gelen ciimle-
de ise “Dogrudur kimi postmodernist
Marksizm’in
ve/veya determinist oldugunu iddia

distnirler, pozitivist
ediyorlar” diyerek bir énceki cimle-
deki iddiasinin tam tersi bir iddiada
bulunuyor. Yani, Ergiingér'e gére,
postmodernizm Marksizm’i determi-
nist ve pozitivist olmakla suclamiyor,
ama kimi postmodernist disinirler
tam da bunu yapryor. Bunun ardin-
dan gelen ciimlesinde ise Ergiingér
yine fikir degistiriyor ve sdyle diyor:
“ama bu ideolojileri Marksizm’e
degil, toplumsal olgularin aciklanma-

sinda pozitif bilimlerin metodolojisine
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DEGiSMEKTE OLAN FELSEFE KOLOKYUMU
Peter Sloderdijk’1 Agirhyor

Goethe Enstitisi’nin  diizenledigi
“Uluslararasi Degismekte Olan Felsefe
Kolokyumu” 20-22 Ekim 2005 tarihleri
arasinda Teutonia adli mekénda gercek-
lestirilecek.

Bugiin felsefe, uygarlk ile birlikte
kendi tarihi icinde biricik olan bir dé-
nim noktasina mi gelmistir? Bu sorunun
merkezinde sadece bir gelenek olarak
felsefenin kendisi degil, dinyanin degis-
mesi bulunmaktadir. “Degismekte Olan
Felsefe” biyoteknoloji, kiiresellesme, Av-
rupalilasma, din, savas, cinsellik, devlet,

sivil toplum gibi felsefi tartismayi gerektiren giinimiizin genel problemlerini
kapsamakta. Kolokyum bu konulara kiltirlerarasi ve disiplinlerarasi baks
acilariyla yaklasmay: hedefliyor. Kolokyum, Prof. Dr. Peter Sloderdijk’in
(Karlsruhe Tasarim Yiiksekokulu Rektérii) “Tarihin Sonu ve Terérizm” konulu
konusmasiyla acilacak. Katlimcilardan bazilari séyle:

Prof. Dr. Haluk Abbasoglu (istanbul Unv.), Ozgiir Aktok (Bogazici Unv.),
Prof. Dr. Claudia Bickmann (K8ln Uvn.), Prof. Dr. Petra Gehring (TU Darm-
stadt), Dogc. Dr. Mahmut Karakus (istanbul Unv.), Asuman Kirlangic (Kiltir
Unv.), Prof. Dr. Turgay Kurultay (istanbul Unv.), Dr. Dieter Lohmar (K&In
Unv.), Prof. Dr. Giacomo Marramao (Roma Unv.), Prof. Dr. Ayse Kaplan
Mengi (Ankara Unv.), Prof. Dr. Sinan Ozbek (Kocaeli Unv.), Prof. Dr. Zey-
nep Sayin (istanbul Unv.), Prof. Dr. Onay Sézer (Bogazici Unv.), Prof. Dr. Ali

Vahit Turhan (Marmara Unv.).

Adres: Galip Dede Cad. No: 85 Tiinel/Beyoglu

basvuran Auguste Comte, Emile Durk-
heim gibi modernist disinirlere mal
ediyorlar”.

Ortada arka arkaya siralanmis
¢ iddia var, ama i¢ iddia da ilging
bir sekilde birbirini ciritiyor. Séyle
ki ilk iddia postmodernizmin Mark-
sizm’i pozitivizmle ve determinizmle
itham etmedigi ydnindeyken, ikinci
iddia tam tersine kimi postmodernist
dissinirlerin bdyle bir ithamda bulun-
duklarini séylisyor, Gciinci iddiada ise
ikinci iddiadan vazgecilerek, ithamda
bulunulanin Marksizm degil Comte ve
Durkheim gibi pozitivist disinirler
oldugu s&yleniyor. Dolayisiyla, benim
postmodernizmin Marksizm’i poziti-
vist ve determinist olmakla sucluyor
olduguna iliskin gérisimin dogru mu
yanlis mi oldugu anlasilmiyor. Ciinki
Ergingér ilk anda bunun yanls oldu-
gunu iddia etse de, yazdiklarindan

heniz kesin bir kanaate varmamis
oldugu sonucu cikiyor.

Ergiingdr'e gére benim yazimda
bir yandan postmodernizme karsi bir
durus sergilenirken, bir yandan da
“en basta gelen postmodernist diisi-
nirlerden Lyotard”a basvuruluyor.
Bunun bir celiski olarak addedilmesi-
ni sahiden de tuhaf buluyorum. Ciinki
ben yazimda Lyotard’in postmoder-
nizmi “biyik anlatlara olan disman-
hk” olarak tarif ettigini sdylemistim.
Postmodernizmi, bir postmodernist
dissinire referansta bulunarak tanim-
lamaktan daha dogru ne olabilir ki2
Eger fasizmi elestiren bir yazi yazip,
Kavgam’dan bir alinti yapsaydim,
ayni anda hem fasizme karsi durup
hem de Hitler'den alinh yapmis ol-
makla mi elestirilecektim?

Ergingér'in baska bir elestiri-

si “butinlikctlik”le ilgili. Benim



yazimda Lukacs’a referansla
Marksizm’in bitinliket bir ideoloji
oldugu ve onu burjuva disinis
bicimlerinden farkli kilanin bu ol-
dugu sdyleniyordu. Buna mukabil,
parcahhgr  ve
goreceliligi yucelttigini séylemistim.
Ergiingér, yine bir yanhs anlama-

postmodernizmin

dan bahsederek, postmodernizmin
bitinlikei oldugunu, bunun icin de
disiplinlerarasi bir yéntemle calistigi-
ni sdyliyor. Oysa disiplinlerarasi ca-
hsiyor olmak bitiinlikeci olmaya isa-
ret etmedigi gibi, postmodernizmin
Marx’a karsi sirekli Nietzsche'yi
gindeme getirmesi, tam da Nietzs-
che’nin disiincesindeki fragmental
(parcal) ve relativist (géreceli) me-
todoloji ile ilgilidir. Postmodernizm,
daha bastan dil ile gerceklik arasin-
daki iliskiyi sorunsallastinip, anlamin
sirekli ertelendigi ve Derrida’nin
sahsinda, metnin disinda hi¢bir ger-
cekligin olmadigi sonucuna vardig
icin, dinyayr bitinlikei bir bakis
acisiyla aciklayamaz, zaten béyle
bir derdi de yoktur.

Son “Ja-

kobenizm’in savunulmasi” ile ilgili

olarak, Ergiingdr’iin

elestirilerini  yanitlamak
“Muhafazakér ve islamc cevreler
Jakobenizm’e saldinyor diye Jako-

istiyorum.

benizm’i savunmak zorunda degiliz”
diyor Ergiingér. Hakli da. Ama ben
yazimda Jakobenizm’i savunmamis-
tim ki zaten. Jakobenizm’e yapilan
ideolojik temelsizligini
ortaya koymayi ve Jakobenizm adi

saldirinin

altinda saldirilanin topyekdn olarak
disnyanin degistirilebilirligi fikri ol-
dugunu géstermeyi denemis; bunu
yaparken ise, Jakobenizm’in sinifsal
celiskilerinin altinda kalarak yok olup
gittigini anlatmaya ve dolayisiyla
Jakobenler’e karsi mesafeli bir durus
almaya calismistim. Yazi boyunca bu
mesafeyi korumayr basaramadigim
satirlar olmussa bunun nedeni, dev-
rim ginlerinde saat kulelerine ates
eden devrimcilerin, zamana kafa
tutmay arzulayan ciiretlerine ve en-
gin hayal giiclerine duydugum biyik
hayranliktandir, affolunal
Fatih Yash
Ankara Universitesi

Degerli bilim insam
Manfred Osman
Korfmann’in ardindan

Gazetelerden Manfred Osman
Korfmann’in 11 Agustos 2005 tari-
hinde 6ldigi haberini okudugumda,
hayli zildim. Onun Troia Kazisi
calismalarini basindan ve cesitli yayin-
lardan, yakindan takip etmekteydim.
Ozellikle, “Troia’nin Anadolulugunu
vurgulayan” gérislerini iyi biliyor-
dum.

Bilim ve Gelecek dergisinin gecen
ayki sayisinda, Sayin Ristem Aslan
ve Sayin Fahri Isik'in bu degerli bilim
insanini anlatan yazilarini okuyunca,
ben de duygu ve diisiincelerimi anlat-
mak istedim. Eminim ki, Manfred Os-
man Korfmann’in degerli calismalari,
Anadolu’da bulunan tarih ve arkeoloiji
tutkunlarinca da yakindan izlendi. Ben
de onlardan biri olarak, Anadolu icle-
rinden bir ses olsun istedim. Oyle bir
ses ki, icten ve yirekten.

Zaman zaman Troia ile ilgili gizel
gelismeler hakkinda bilgi sahibi olun-
ca, kazi yerine gidip, onu ziyaret et-
mek isterdim. Bugiin yarin derken, bu
istegimi bir tirli gerceklestiremedim.
Eger gec kalmamis olsaydim, engin
hosgérisi ve insana duydugu sayg
geregi, bana ayiracag 3-5 dakikasi
mutlaka olacakt.

Pr. Dr. Manfred Osman Korfman
1988'de kiicik bir ekiple basladig
Troia kazilarinin dev bir projeye dé-
nismesinde, onun kararli tutumunun
énemli katkisi oldugu acik. Osmanlilar
zamaninda Troia’yr ve Priamos Hazi-
nesi'ni Homeros'un llyada destanindan
dgrenen ve Canakkale Bdlgesi'nde yap-
hg kazilarla bu hazineyi bulan, Alman
Heinrich Schliemann, Troia &ren yerini
biyik &lcide tahrip etmisti. Buldugu
hazineyi teslim etmeyip iilkesine kacirdh.
Yine Alman olan Manfred Korfmann di-
rist bilim insani kimligiyle ve ciddiyetiyle
Troia’min bir “Anadolu kenti” oldugunu
tom disnyaya duyurdu. O Batili bir bilim
insani olsa bile, bilimde tarafsiz olmanin
zorunlulugunu cok iyi biliyordu. Anado-
lu’da basladigi ilk kazisindan son kazr

sina kadar, kafasinda sartlanmishga yer
vermedi. Halbuki, Troia’da daha énce
kazi yapan bazi bilim insanlari, burada
bir Yunan kenti bulmay1 hayal ediyorlar-
di. Zaten, Troia kazicisi Carl W. Blegen,
Troia V1 ve Troia V11’da bir Yunan yer-
lesimi gdrmekteydi. Onlara gére; Ana-
dolu’nun bdyle bir uygarliga ev sahipligi
yapmasi mimkin degildi. Bu uygarligin
asil kdkeni Yunanistan olmaliydi. Yakin
yillara kadar ders kitaplarmizda bile,
Avrupamerkezci anlayisla, Yunan uy-
garhg goklere cikariliyor, 6zellikle kiy:
Ege’de bulunan tim uygarliklarin kay-
nag Yunanistan olarak gésteriliyordu.
iste béyle bir ortamda, degerli bilim
insani Manfred Osman Korfmann, hic-
bir baskiya ve yildirmaya boyun egme-
den Troia’nin “Anadolulu” oldugunu
elde ettigi belge ve bulgulara dayana-
rak tim dinyaya bir kez daha giicli bi-
cimde haykirdi. Her ne kadar, daha 6n-
ceki kazilardan cikan buluntular ile bu
gercek gérilmis olsa da, Kofrmann’in
calismalari sonucu daha k&kli bir hal
aldi. Eger Korfmann 8nyargil bir tavir
icinde olsaydi, Troia’nin bir Anadolu
kenti oldugu gerceginin Uzerini ya
értmeye calisir ya da suskun kalirdi.
Bu durum da bizlerin bu gerceklerle
tanismasi biraz daha ételenmis olurdu.
Korfmann’in yaphg bilimsel kazilar
sonucu ortaya cikan Luwi hiyeroglif
mihir de 8nemli buluntular arasinda.
Bu sayede, Anadolu uygarliklarinin
izlerine yavas yavas ulasilmis oldu. Lu-
wiler hakkinda ¢ok fazla bilgiye sahip
olunmadigi dissinilirse, buluntunun
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degeri daha iyi anlasilacakhr.

Manfred Osman Korfmannin bazi
Batili meslektaslarinin direncine karsilik,
acik yireklilikle Anadolu’nun yaninda
yer almasi ve Avrupamerkezci anlayisa
karsi direnmesi, onu &liimsizlestirmistir.
Ayrica, Anadolulu bilim insanlarinin
da bu tezi savunmadak zorlanmalarini
gidermesi &nemli bir gelisme olmustur.
Dilegimiz odur ki, Manfred Osman Korf-
mann’in degerli calismalan, kiicik cikar-
lara alet edilmeden daha ileriye gétiril-
stin. Onun biraktiklar, Anadolu’dan hic
silinmesin. Troia’da birakhklar diinya
durdukca yasasin. Onun Anadolu’ya
duydugu sevgi ve saygi hep bir yerlerde
yasasin. Bizlerin de Manfred Osman

Bilim ve Gelecek’in

internet iletisim
listesine davet!

bilimgelecekdergisi
yahoogroups.com

Dergimizi, siz okurlarimizla bir-
likte gelistirmek, okur ve yazarlari-
miz arasindaki iletisimi saglamak
ve dinamik tartismalarimizi gele-
cek sayilara tagimak icin kurdugu-

muz ve 1 yilda 400’e yakin uyeye
ulasmis mail grubumuza hepinizi
Uye olmaya davet ediyoruz.

Korfmann’dan, onun bilimine duydugu
saygidan 8grenecedi cok seyler var.
Artik, Anadolulu olmanin gercegini
icimizde yasatalim. Binlerce yildir Ano-

Uye olmak igin: bilimgele-
cekdergisi-subscribe@yahoogro-
ups.com adresine bos bir elektro-
nik posta génderebilirsiniz.

dolu’nun icinde yasathg ve 6z be 6z

Anadolu uygarliklarini icimize sindirelim
ve kendimizden ayri tutmayalim.

Miimtaz Baskaya

Emekli G§retmen

Kaynakcasi belirsiz bir tarhisma yazisinin
disindirdikleri

Anlasilan Zeki Aslan, Mikéil Hoca ile Ahmet Yasar Ocak arasinda yillardir si-
rip duran -biraz da kisisellesmis ve artk anlamsizlasmis- polemikte Ahmet Yasar
Ocak’tan yana bir tavir icinde. Mikéil Hoca'ya “Kalenderiler’i neden béyle nitele-
din2” diye sormak yerine “yalan sdyliyor” tavrini yeglemis. Tabii ki kendi bilecegi
istir. Ama herhalde Mik&il Hoca’nin verecegi bir yanit da vardir. Ama ben, yazinin
ekinde gérdiigim kaynakcaya &zellikle deginmek istiyorum. Dogrusu bilimsel oldu-
gu savindaki bir yazida, hicbir bilginin dogrudan alindigi yer ve neyin alindigi belli
olmayan béyle bir kaynakcay: ilk kez gériiyorum. Bunun yerine “Diinyanin biitin
yayinlari ve kitapliklari” deseydi de hicbir ayinmi olmayacakt dogrusu. Hele o “Cem
Radyo’daki bir séylesiden alinan notlar”in icerigini bize aciklamadan kaynak olarak
kullanmaya calismasi... Bitin maddelerin “su adamin ilgili yapitlan”, “bu adamin
yapitlarinin ilgili bélimleri” gibi bir icerikten olustugu yetmiyormus gibi, 6zellikle
“Onemli bir not olarak da su eklenmelidir. Dr. Erhan Afyoncu, Prof. Dr. Mikail
Bayram’in gérislerinin temelsiz oldugunu belirten bir makaleyi bir tarih dergi-
sinde yayimlamishr” bicimindeki notu... “Hangi dergi2”, “Ne demis?”, “Nasll
temellendirmis?”, “Hangi gerekceyle buna inanmamiz gerekiyor2”...

Derginin yayin yénetimi olarak diyelim ki, icerikie gésterilen neredeyse biitiin
kaynaklarin oldukca eski yayinlardan toparlanmis oldugunun ve bugiine degin,
yeni bir siri bilginin bulunmus olabileceginin ayirdina varmadik; diyelim ki yazida-
ki karsi savlarin sosyolojik akis icinde nasil bir temele dayandigini denetlemeyi de
yazar hakkina saygisizlik saydik, okuyucu hakkina da biraz daha saygil davranip
o anlamsiz kaynakca icin “bunlar da nedir2” diye de mi soramaz, biz bu séziimo-
na kaynakca(2)yr yayinlayamayiz diyemezdik?

Omer Tuncer
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Arkeolog-mimar
Prof. Dr. Umit
Serdaroglu’nu yitirdik

Assos kazilarini ceyrek asirdir y&-
neten Prof. Dr. Umit Serdaroglu’nu
yitirdik. Anadolu arkeolojisi, talihsiz
bir rastlanhyla Canakkale Bdlgesi
arkeolojisi, Manfred Osman Korf-
mann’in kaybi henijz tazeyken &nemli
bir kayip daha verdi, Serdaroglu’yla.

1932'de Istanbul’da dogan Umit
Serdaroglu, DTCF Arkeoloji B&limi’ni
bitirdi. 1959’da Ord. Prof. Dr. Ekrem
Akurgal’in asistani oldu. 1967'de An-
kara Devlet Mimarlik ve Mihendislik
Akademisi'nde  basladigi  mimarhk
egitimini 1974'te tamamladi. 1978'de
profesér olan Serdaroglu, ayni yil
Anitlar Yiksek Kurulu'na iye secildi.
Ege Universitesi'nde restorasyon bél-
minin kurucusu olan Serdaroglu’nun
cahismalari arasinda, Bodrum tiyatrosu
kazi ve onarimi, Istanbul surlarinin
onarim projeleri ve son olarak Zeug-
ma kurtarma kazilari vard.

Umit Serdaroglu ile Assos kazila-
nyla ilgili olarak yaphgimiz kapsamh
sdylesi, dergimizin 6. sayisinda (Agus-
tos 2004) yer almish. Serdaroglu
25 yildir kazicisi oldugu Assos antik
kentinin, ayni zamanda yiizlerce yillik
arkeolojik birikimiyle de taninmasi
ve tarihindeki felsefe ve kiltir kenti
niteliginin yeniden canlanmasi icin
de ugras veriyordu. Son olarak Halic
Universitesi'nde gérev yapan Serda-
roglu, evli ve iki cocuk babasiyd:.

Diizeltme

Eylil sayimizda yayimlanan “Mev-
leviler, Ahiler, Kalenderiler ve digerle-
ri” baslikli yazinin yazarinin ismi “Zeki
Arslan” degil “Erdal Zeki Aslan”
olacaktir. Diizeltir, yazarimizdan ve
okurlarimizdan ézir dileriz.



Modernitenin biyisi
"iceriden” hozuluyor

Postmodernizm hakkinda ne disinir-
sek disiinelim, kabul etmemiz gereken
bir gercek var ki, o da modernitenin bi-
yuUsiniin bozuldugudur. Cevre kirliligi,
diinya savaslari, niikleer savas tehdidi,
yabancilasma, kiiltirel kimlik sorunu ve
daha bircok sorun, modernitenin biyi-
siniin bozulmasinda pay sahibidir. Peki
bunda &zel olarak postmodernizmin ne
kadar payi var, bu soruyu uzun uzun
tarhsmak gerekiyor. Ama gelin biz bu
soruyu simdilik bir kenara birakalim ve
daha gerilere gidelim...

18. yizylda Almanya’da &nciileri
olan, asil olarak ise 19. yizyilin ortala-
rinda bati Avrupa’da etkili olan “roman-
tizm”, degisimi “bozulma” olarak gériir.
Bu sebeple, degisimle gelen sorunlarin
¢6zimiini gecmiste arar. Bu bakimdan
romantizm “gecmisci”dir. Her ne kadar
var olan klasik diizene bir karsi koyus
olmasi bakimindan “devrimci” olarak
nitelenebilirse de, nihai olarak ge¢misin
“iade-i itibar”ini istediginden, romantiz-
mi “gecmisci” olarak nitelemek daha
uygundur.

Genel olarak “modernite elestirisi” de
var olan diizene -moderniteye- bir karsi ko-
yustur. Bu bakimdan, romantizm gibi o da
bir bakima “devrimci”dir. Ancak, gelecegi
kurarken modernitenin kaybettirdiklerinin
bir kismini -mesela, dogal cevreyi- korumak
ister. Ote yandan, modernitenin bazi ko-
zanimlarina da -meselq, esitlik ve 8zgiirlik
projesine- sahip cikmak ister. Dolayisiyla,
“gecmisci” oldugu sdylenemez. Bununla
beraber, moderniteéncesinin bir kisim ka-
yiplarini yeniden canlandirmak istedigine
gore, “gelecekci” (fitirist) de degildir.
Kisacasi, toplumu yeniden, ama var olan
diizenin bazi kazanimlariyla zenginlesmis
olarak kurma projesidir. Dolayisiyla, bir
yaniyla modern, diger yaniyla modernd-
tesidir. Peki, “modernite elestirisi”yle hangi
distinir ve disiinceleri kastediyorum?

Peter J. Taylor, D. Lyon’un 1994'te
yayimlanan Postmodernity adl eseri-
ne dayanarak, sosyologlarin modern
olmanin karanlik yiziini kesfettiklerini,
toplumsal teorinin kurucularinin ise bu
karanlk yiizi kendilerine ait yollardan

aciga cikardiklarimi séyliyor. Taylor'a
gére, Marx’in “yabancilasma”si, Durk-
heim’in  “anomi”si, Weber’in “demir
kafes”i ve Simmel’in “anonimlik”i, her
birinin “modern olmanin Jekyll&Hyde te-
orisi”nde Mr. Hyde'yi temsil ediyor (1).
Benzer bir gérisi Gerard Delanty’nin
toplumsal teori hakkindaki bir elkitabina
yazdigi makalede de bulabiliriz. Hatta
Delanty bu karanlk yiiz ifsaatinin Bah
Avrupa’da José Ortega y Gasset'nin
ilk kez 1930’da yaymlanan Kitlelerin
Ayaklanisi adli eserine kadar uzanan
hikdyesini veriyor (2).

Jekyll&Hyde
dikotomik modeller

Moderniteye iliskin

tarzi gelistiren
disstnirlerden hicbirinin amaci aslinda
moderniteyi elestirmek degildir. Mesela
Marx proletaryadan yana burjuvaziyi
ve kapitalizmi, Ténnies cemaatten yana
cemiyeti, Simmel otantisiteden yana
anonimligi ve metropoli elestirmis,
ama bu elestirilerini acikca “modernite
elestirisi” olarak dusinmemistir. Zira
dncelikle kendileri moderndir ve mo-
dernitenin insanhgin gelisiminde ileri
ve olumlu bir asamay: temsil ettigine
inanmaktadirlar. Alan Swingewood’un
sézleriyle, Ténnies, Weber ve Simmel
modern sanayi toplumunu negatif bir
cercevede aciklamislar, ama sinai gelis-
menin bagrinda gizli olan olanaklari da
kavramislard. Klasik sosyoloiji {...) mo-
dern toplumun karmasik belirsizligini,
onun acik yapilarini -hareketlilik, sinif
iliskileri, demokratiklesme, diyalojik ile-
tisim tarzlarinin cogalmasi- ve bunlarin
yani sira kapanma egilimini -kiltirin
rasyonalizasyonu, seylesme, cemaatin
yok olmasi- vurguluyordu. Her iki egilim
de ayni anda vardi (3).

Ote yandan, bu disinirlerin inancla-
riyla duygularinin celistigi iddia edilebilir.
Distnirlerin meramini sadece disince
ve inanislarina dayanarak aciklamaya
calismanin kendisi modern bir tutumdur.
Modernite disiincesi, disince ve ina-
nislarin sadece zihni faaliyetlerin Griing
oldugunu ve zihni faaliyetlerin de insanin
meramini anlamakta yeterli oldugu fikrini
iceriyor. Halbuki, insanlarin kendileri far-
kina varmasa veya engellemeye calissa-
lar bile, diusiinceleri ve inanislarinin ilcéi
(impusive) bir yani da vardir. insanlarin
disiince ve inanislari, aldiklar egitim so-

nucunda veya kendi arzu ve istekleriyle
modernite disiincesinin kaliplari icinde
sekillenmis olabilir. Ancak ister istemez
modern olmayan, dogal bir taraflar da
vardrr. Insanlan zihin ve beden olarak
ikiye ayirmak, onlar Descartes epistemo-
lojisinin dializmine tabi tutmak anlamina
gelir ki, bu tutum tam anlamiyla modern
bir tutumdur. Sadece insanlarin degil,
evrendeki hicbir seyin, bilimsel amacla ol-
sun veya olmasin, bélinerek anlasilama-
yacagini disiniyorum. Zira -Descartes’a
karsr- Pascal’t savunan onli distinir Ed-
gar Morin'in dedigi gibi, “[b]itin hicbir
zaman parcalarin[in] toplamindan ibaret
degildir. Daha fazla bir seydir” (4). Do-
layisiyla, parcalan incelemek suretiyle
bitini kavramak miimkiin degildir.

Her distnir yasadigi ¢agin oriini-
dir. Ele aldigi konuyu, yasadigi cagin
etkilerine maruz kalarak incelemektedir.
S6zini ettigimiz bitin disindrler bir
kriz caginda yasamislardir. Bu kriz, mo-
dernitenin krizidir. Bu disinirlerin ele
aldiklari sorunlari incelerken, dikotomik
modeller olusturmalari sasirtici degildir.
Modernitenin diyalektik celiskisinin do-
gurdugu kriz caginin insanlar olarak,
toplumsal sorunlari asmak icin hepsi,
Mr. Hyde’a karsi Dr. Jekyll'dan yana
tavir koymuslardir. inancm sudur ki,
bu disinirlerin temel eserleri yukarida
acikladigimiz gibi modern olmayan bir
yoldan ve tarihi etkiler dikkate alinarak
incelendiginde gériilecektir ki, aslinda
hepsi bir bakima modernitenin biyisi-
nin bozulmasina katkida bulunmuslar-
dir. Ozetle, modernitenin biyisinin 19.
yuzyilin ortalarindan itibaren modernite-
nin kendi icinden bozulmaya basladigini
disstiniyorum.
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Bulmaca Hikmet Ugurlu

Soldan saga

1) Ulkemizde felsefe tartismalarini,
elestirileri  baslatanlardan  olup
islam Tarihi, Istibdadin Vahsetleri,
Seyh Bedreddin gibi yapitlan
da Uretmis, 1856-1913 yillan
arasinda yasamig felsefecimiz.-
Japonya’da bir kent.

2) “... pesinden kosa kosa yoruldum/
Akip akip bir su gibi duruldum”
(Zeki Duygulu - Acemkuirdi).
- Antikcagda Foca ile Milet ara-
sinda kalan bélgeye verilen ad.-
Yeraltinda belli bir maden alani ya
da katman.

3) Nikel’in simgesi.- Kadinlarin giydigi
omuzlan 6rtik, kolsuz Ust giysi-
si.- icinde kepek bulunmayan iyi
nitelikli undan yapilan ince uzun
ekmek.

4) “Kisiye her isi ala géronur/ Kuzguna
yavrusu ... goéronur” (Sinasi).- Bir
renk.- Gézde sariya calan acik
kestane rengi.- Savas alaninin bir
yerinde, dusmanin gerilemesiyle
ortaya ¢ikan taktik durum.

5) Soy.- Bir seyin gizli, bilinmeyen
y0zU.- Unvan.

6) Telli bir calgi.- Yardim.- Kol rengi.-
Rusca’da “evet”.

7) Turgut Ozakman'in boyok yank
uvyandiran romani.

8) Halk dilinde “ileng, beddua”.-
Trabzon’da kemence yayina ve-
rilen ad.- Hububat tozu.- “Kilim
gibi dokumadan mutsuzlugu/

Gidip gelen ... kuslar hava” (Rifat
ligaz).
9) ilave.- “... Sarrafi” (Andre Maurois’in

bir betigi).- Jeoloji zamanlarin-
da Akdeniz'den, iran bélgesi ve

Sonda  Denizleri'nin  yerinden
gecerek Antiller'e uzandigi varsa-
yilan deniz.

10) Guzel, hos, eksiksiz.- Akdeniz
Bélgesi’'nde bir akarsu.- “... Bath”

(John Steinbeck’in bir yapiti).
11) “Simdi ... lardasin géndl hicranla
doldu/ Hi¢ aynlamam derken

GECEN SAYININ YANITI
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kavusmak hayal oldu” (Zeki
Muren-Suzinak).- Siradan, baya-
§1.- Erbiyum’un simgesi.

12) Bir seyi yillankavi cizgilerle boya-
mak.- “... zaman seni disinsem/
Bir ceylan su icmeye iner” (ilhan
Berk).

Yukaridan asagiya

1) Cesmelerde muslugun takildig
disey tas.- “Modasi gecmis” an-
laminda kullanilan yabanc  bir
soézcuk.

2) “... Kurt" (Ezop’un UnlU 8ykisy).-
Tork muziginde XV. yuzyilda kulla-
nilmig bir ¢algi.

3) Gelismis bir réntgen teknigini simge-
leyen harfler.- XI. yozyil baglarinda
tarih sahnesine ¢ikmig Turk boyu.

4) “... Kokusu” (Ahmet Umit'in bir ro-
mani).- Sarki, torko.- “... GOnduz”
(Asil adi Enis Avni olan yazarimiz).

5) Slayt.- Yumusak ve yagh bir toprak.-
ipucu.

6) Artvin'in  bir ilgesi.- MoOzigini
Stravinsky’nin yapthigi, G.
Balanchine’in on iki dansgi icin di-

zenledigi soyut balesi.- “Sabahtan
ugradim kiza/ Boyu selvi dala ben-
zer/ Yaninda bir gelin vardi/ ... ya-
na§i bala benzer” (Karacaoglan).

7) Kugik magara.- Bikma, usanma.

8) Doku teli.- Evcil bir geyik.- Bilgin.

9) Kimes hayvanlarinda gérilen bu-
lasici, salgin bir hastalik.- “Tarik
Zafer ...” (Medeniyetin Bekleme
Odasinda adli yapih da Gretmis
0Unlo hukukcumusz).

10) Yan agk, yari bulutlu hava.-
Tabaklanmis ceylan derisi.

11) Hocre cekirdegi icinde kalitimsal
bilgileri tasiyan asit (Kisaltma).-
Unli bir otomobil markasinin harf-
leri.- “... Oral” (Karikaturistimiz).

12) Genellikle yufka pisirmekte kullani-
lan digbUkey arag.- Madeni para.-
Hayvanlara vurulan damga.

13) Bag kutugu.- Osmanlilar’da ilmiye-
nin giydigi cUppe.

14) Donya malini ve nimetlerini dnem-
semeyen, gosterisi sevmeyen bir

tarikat.

15) Argoda “sans, talih”.- Dogu
Anadolu’da bir irmak.- Radyum’un
simgesi.

Eyltl sayimizdaki bulmacayr dogru yanitlayan okurlarimizdan

Hatice Ding (Ankara), Vedat Oztisrk (Ankara), Ziya Yildirim (Eskisehir)
Slovaij Zizek'in, Epos Yayinlari'ndan cikan Gidiklanan Ozne adl kitabini
kazandi. Ekim bulmacamizi dogru yanitlayacak okurlarimiz arasinda
belirleyecegimiz 3 kisi, Fredric Jameson’in, Epos Yayinlari’'ndan ¢ikan
Biricik Modernite adl kitabini kazanacak. CézUmlerinizin degerlendirmeye
girebilmesi icin, en geg 20 Ekim tarihine kadar posta, faks veya e-posta
yoluyla elimize ulasmasi gerekiyor. Kolay gelsin...



