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Aydoskimi

Yoktan var etmek (1)

Tam Milli Egitim Bakanligrmin Evrim Kurami'mi reddedip “Yaratilis
Goriisii"nii savunan resmi aciklamasiyla ugrasirken, ortaya birdenbire
ERKE adli mithendislik sirketinin arkasina emekli generalleri de alarak
ilan ettigi “Devridaim Makinesi” cikti. Biri tiim canlilarin dogaiistii bir giic
(veya akill bir tasarimct) tarafindan bir anda yaratildigint savunurken,
digeri yoktan enerji var eden bir makine icat ettigini iddia ediyor.
Goruldugn gibi bu iki biiyiik bulusun (1) da temel prensipleri ayni: Yoktan
var etmek! Sapkadan Tavsan Cikarma Ilkesi!

Cagdas bilimden Evrim Kuram ile Enerjinin Sakinimi Kanunu’nu
cthardiginizda, geriye ne kalir? Hicbir sey! Varlar yok edildiginde, ortalik
yoktan var edenlere kaltyor. Acaba bu “yoktan var etme” tutkusunun
kaynaginda emegin yok edilmesi mi var? Ciinkii gerek Tanri gerekse
sermaye, insan emegine el koyulmasimin tiriinleri. Insan kendi kaderini
kendi ellerine almaya giristiginde ise, ortaya Darwin ve Lavoisier
citkacaktir ister istemez.

Bilim ve Gelecek dergisi olarak ne yapalm diye dusundiik. Oturup
biyolojinin, fizigin, kimyanin, kisacasi tiim bilimin temel ilkelerini yeni
bastan mi yazsaydik? Ulkemiz egitim-ogretim kurumlarinin acinasi
durumuna iliskin analizler mi yapsaydik? Kéklii bir Aydinlanma atag ile
Ortacag kalmtilarindan kurtulma ihtiyaci tizerine kalem mi oynatsaydik?
Ama zaten yillardir bunu yapmiyor muyuz? Peki, dalgamizi m1 gecseydik?
Ama o da bize yakismaz; hem karsimizda koca koca bakanlar, sirketler,
generaller var. Allah’a havale ettik (1), ne yapalim... Bir de istifaya davet
ettik; ¢tinkii o koltuklara yakismiyorlar.

* k&

Neyse, sadede gelelim... Elinizdeki sayinin kapak dosyast “Evren
neye benziyor?” bashgim tastyor. Korkmayin, “Evren okiiziin boynuzlar
tizerinde duruyor” veya “Evrenin merkezi Diinya’dir” tiiriinden bir
baska “bityiik bulus” aciklamryoruz. Ozgiir Akarsu ve Rennan Pekiinlii
evrenin yapisina iliskin modern kuramlari ciddi ciddi tartistyorlar.

Ger¢i yukaridaki meseleyle baglantisi da yok degil. Onceki yazilarindan
biliyorsunug, Sayn Pekiinlii “Biiyiik Patlama Kurami”nin da bir baska
“yoktan var etme” ornegi oldugunu vurgular her zaman. Ufkumuzu ve
zihnimizi biraz zorlayan bir konu ama, ilgiyle okunacagint diistintiyoruz.

Vurgulamak istedigimiz bir diger yazi, Nwvart Tasci arkadasimizin
genetik profesorii Steve Jones ile yaptigi soylesi. Nivart da bir genetik¢i;
dolayistyla bilingli sorulariyla soylesiyi yonlendiriyor. Bu kadar toz
duman arasinda bilimi 6zleyen okurlarimiza oneriyoruz. Tabii bir de Milli
Egitim Bakanimiza... Genetikteki son gelismelerin Evrim Kurami’ni nasil
dogruladigim kavrayabilir belki.

Burgubilim uzmani Adam Sendée coziimlemelerine devam ediyor. Bu
sayidaki konusu: “Evren nasil olustu? Tanrilar evrene nasil dolustu?”
Hayret, simdi fark ettik; Adam Sendée kapak dosyamiz ile soz konusu “iki
biiyiik bulusu” alip yogurmus (burkmus) mu ne?

Velhasul, bir garip dergi oldu; biz de anlayamadik!
Dostlukla kalin...

Bilim ve Gelecek
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BURGUBILIM / Adam Sendée

Evren nasil olustu?

Tannlar evrene nasil dolustu?

Odimi patlattin Bisyik Patloma... Tannlann
evrene tikistinlmast... Misir’da hayvan basl tanr
mavali... Hint'te tann nifusunun milyonlan
bulmast... Cin’de tannnin yorulmas...

Zinde tannlann vyuklomasi... Tektannc

dinde coktannnin bulunmasi...

Gikten yere diisen tann mi, insan

mi, tas mi?... Tannlanmiz uyuyor,
kahromanlanmiz biyiyor...

“Evren sizinle onur duymuyor”...
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4 Prof. Steve Jones ile

Milli Egitim Bakanhgi ne zaman evrimlesecek?

Universite Konseyleri Dernegi, fen bilgisi ve biyoloji derslerinde Evrim Kurami'nin
kapsamli bigimde ele alinmasi ve yaradilis gdriisinin mifredattan gkanlmasini
talep etti. Milli Egitim Bakanligi ise yazili bir savunma yaph. Buyurdu ki:

Eviim Teorisi ispat edilmemistir, yaradilis goriisi bilimseldir. Diinya

bilimiyle ters diisen Bakan, istifa etmelidir. Eger istifa
etmiyorsa su “géris”leri de degerlendirmelidir:
“Leylek Kurami”, “Kaburga Teorisi”, “Okiz

Kurami”, “Dizliik Prensibi”, “Nazar-

Muska Teorisi”, “Con Ahmet Prensibi”...

Sait Maden yazdi

‘Olémsiiz Yasam’ i izinde
Ginimiizden bes bin yil dnce, Grek
Destant ilyada’dan, biyuk Hint
Destani Mahdbhdrata’dan bin bes yiiz
yil Gnce bigimlenip yaziya gegirilmis
Gilgamis Destani, insanoglunun ilk
basyapiti. Bitin biyik yapitlara 6zgi
temel izleklerin, yasam sevgisi, 6lim
korkusu, yigitlik, ask, cinsellik gibi temel degerlerin qok etkileyici
bir bicimde sarmastigi bu destan hangi kosullarda olusty,

hangi serivenlerden gegerek bugiine ulash?

GILGANIS

insanoglunun bes bin yillik siir seriiveni...

46

Fosiller sizi milyonlarca yil éncesinin cografyasina bir anda

Prof. Dr. Mehmet Sakin¢’in makalesi:

Fosilbilim tarihinde
Kesifler, avalar ve sahtekdrhklar

gotirverir. Onunla kayalarn olusumunu tarihlendirebilir,
cografyayr bilebilir, yasam ortamlanni hayal edebilir,
doganin tarihini yazabilirsiniz. Bu yazida, fosillere iliskin
bilimsel bilgilerin yani sira, fosil

kesiflerine, fosil avalanna,

yasanan ficari savaslara ve

etik dist dovranis dykiilerine

deginiliyor...

genetigin utkunda gezinti

Evrim biyolojinin kendisidir
“Evrimi anlamadan biyolog olamazsiniz.

Tipki yercekiminin dogjru olduguna

inanmadan fizikei olamayacagiimiz gibi.
Nihayetinde bildigimiz her sey buna

baglidir. Her ne kadar evrim,

biyolojiye ekledigimiz bir sey gibi gdriinse

de aslinda biyolojinin kendisidir...”

74

ilkcaglardan giiniimize giines tapinc
Giinese ozlem

Gil Atmaca’nin makalesi:

Cesitli cografyalarda giines kiilti, giines

tapinai ve giines bayramlan: Gines Tannlannin

dogumgiini... Atesten tekerlekler - yanan

carklar... Noel... “Gklerin ve yerin nuru”... Isik

Kralicesi - St. Lucia Gund... Alevi-Bektasi inancinda

giines... Giinesciler - Ayalar... Serapis, Gines Tannsi... “Géklerin
ve yerin en bilyik yargiar”... Yezidiler icin giines... Zerdistlikte
giines... Cocuk firavun Akhenaten ve giines... Kelt, Baltik ve
Iskandinav halklaninda giines... Gunes diskleri...

KAZI KAZI ANADOLU

54

Prof. Dr. Turan Efe ile soylesi:
llk Tun¢ Cagi’nda bir digim noktasi:

KULLUOBA

Kiillioba, Anadolu’nun énemli siireclerini
aydinlatabilecek diigiim noktalanndan
birini olusturuyor. Kazilar topragin
derinlerinde sunlan anyor: Mezopotamya
ile Troia arasindaki ticaret aginin giizergdh,
sehirlesmeye giden siirecin adimlan ve Hitit
Imparatorlugu’nu hazirlayan sirecin siy
kiiltiirel niiveleri...

3 +B+



Parantez

Evrimlesemeyen Bakanlik

Universite Konseyleri Dernegi, fen bilgisi ve biyoloji derslerinde Evrim Kurami’nin

kapsamli bicimde ele alinmasi ve yaradilis gérisiniin mifredattan cikarilmasini

talep etti. Milli Egitim Bakanhgi ise yazili bir savunma yapt. Buyurdu ki: Evrim Kurami

ispat edilmemistir, yaradilis gérisi bilimseldir. Diinya bilimiyle ters diisen Bakan istifa

etmelidir. Eger istifa etmiyorsa su ‘géris’leri de degerlendirmelidir: ‘Leylek Kuramr’,

‘Kaburga Teorisi’, ‘Okiiz Kurami’, ‘Diizlik Prensibi’, ‘"Nazar—Muska Teorisi’,
‘Con Ahmet Prensibi’...
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niversite Konseyleri Dernegi (UKD), 3 Mart 2006
tarihinde Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye
Kurulu Baskanlhigina, fen bilgisi ve biyoloji ders-
lerinde Evrim Kuramimin bilimsel yonleriyle kap-
samli bir bicimde ele alinmasi ve yaradilis gorusa-
nun milfredattan cikarilmas: talebiyle bir dilekce
veriyor. Bu dilekce cok sayida bilim insani tarafin-
dan imzalaniyor. Bakanlik bu dilekceyi reddediyor.
[sin pesini birakmayan UKD, gectigimiz Temmuz
ayinda ret isleminin iptali talebiyle dava aciyor. Da-
vanin tarafi olan Milli Egitim Bakanligi 10 Kasim
2006 tarihli bir yazili savunma veriyor. Bu dosyada
tamamini sundugumuz savunma metninin altinda
“Hamit Inan, Bakan adina, Hukuk Musaviri” imza-
st var. Yani soz konusu olan Tiirkiye Cumhuriyeti
Milli Egitim Bakanhgrnin resmi gorusidur. Yazi-
mizin konusu da bu yazili savunmadir.

Tartisma bilimsellik cercevesinde

yiiriitiillecek mi?

Davanin taraflari, meslekleri profesyonel bilim
yapmak olan akademisyenlerin olusturdugu bir
dernek ile Anayasanin ongordigu laik ve bilim-
sel egitim-ogretimi yuratmekten sorumlu olan TC
Milli Egitim Bakanhigrdir. Dava konusu ise Evrim
Kuram ve yaradilis gorist. Yani bilimi ilgilendi-
ren bir konuda, bilimsellik duzleminde kalinmasi
gereken bir tartisma yasaniyor. Kaldi ki Bakanlik
savunmasinda da bu duzlemin cercevesi cizilmeye
calisilmis. Denmis Kki:

“Bilim, tarafsiz gozlem ve deneylerle elde edilen
duzenli bilgi birikimidir.

“Hipotez, bilim adam tarafindan problemin ¢o-
zumune yonelik ortaya konulan gecici cozamdir.

“Teori, siirekli olarak kamitlarla desteklenebilen
hipotezdir. Gorus; bir olay, varlik veya dustunce G-
zerinde varilan yargy, fikirdir.”

Giizel; demek ki dava konusunu bu cerceve-
de konusacagiz. Tartistigimiz “gorus”ler de bilim-

Ender Helvacioglu

sel nitelikli gorisler olacak; cunki egitim-ogretim
mufredatina girip girmeyecekleri konusuluyor.

Bakanlik ne diyor, bilim ne diyor?

Milli Egitim Bakanhginin savunmasinda iki kri-
tik iddia var: 1) Evrim Teorisi gintumiize kadar is-
pat edilememis bir teoridir. Hentiz kesin bilgi o-
larak kabul edilmemektedir. 2) Evrim Teorisine
karst yaradilis gorisii de bilimsel bir gorustir. Do-
layisiyla ders kitaplarina bu goriisiin de alinmasin-
da sakinca yoktur.

Evrim Kurami hakkinda burada uzun uzun a-
ciklamalar yapmayacagiz. Sadece t¢ resmi belgeyi
anmimsatmakla yetiniyoruz: Tirkiye Bilimler Akade-
misinin (TUBA) 17.09.1998 ve 21.10.1998 tarihle-
rinde yayinladigi Evrim Kuramu ile ilgili iki duyuru-
su ve aralarinda TUBA'min da bulundugu 67 bilim
akademisinin imzalayarak 21 Haziran 2006’da dun-
ya kamuoyuna sundugu “Evrim Egitimi Bildirgesi”
(Bu bildirge metnini Bilim ve Gelecek’in Eylul 2006
tarihli 31. sayisinda yayinlamisuik. s.22-24). Uciinin
de ortak saptamast, Evrim Kuramr'nin yasamla ilgi-
li bircok soruna aciklik getiren en temel kavram ol-
dugu, bilim dinyasinda cok yaygin bir kabul gordi-
g1, saygin bilim insanlar ve kuruluslarinca kuvvetle
desteklendigi ve Evrim Kurami benimsenmeden -bi-
rakin biyolojiyi- bilim yapilamayacagidir.

Goruldugu gibi, Milli Egitim Bakanhginin yar-
gist ile ulkemizin seckin bilim insanlarimin olustur-
dugu Turkiye Bilimler Akademisinin ve dinyanin
dort bir yanindaki tlkelerin resmi bilim akademi-
lerinin ortak yaklasimi taban tabana zittir. Milli E-
gitim Bakanligr'nin -savunmasinda gecen- tek da-
yanag1 ise Hiristiyan cemaatler tarafindan ABD’de
kurulmus olan ve ortaya attig1 iddialar ABD Bilim-
ler Akademisi tarafindan defalarca reddedilmis o-
lan “Discovery Institude” adli kurulustur.

Bu durumda laik ve bilimsel bir egitimin yuru-
tilmesinden sorumlu olan Bakanlik, dinya bilimini



temsil eden kuruluslarin saptamalarina karsi savas acmis
bulunmaktadir. Bu resmen bir rezalettir ve Milli Egitim
Bakanrnin hemen istifa etmesi gerekir. Diinya bilimiyle
zitlasan bir Bakanhgin laik ve bilimsel bir egitim-ogretim
etkinligi stirdtirebilmesi herhalde dastniilemez.

‘Yaradihs goriisii’niin gozlemi,

deneyi ve kaniti nerede?

Gelelim “yaradilis gorustu”ne... Bakanligin soylemiy-
le “Bilim, tarafsiz gozlem ve deneylerle elde edilen du-
zenli bilgi birikimidir”. O halde fen bilgisi ve biyoloji
dersleri ogretim programlarina ve ders kitaplarina alin-
masinda 1srar edilen “yaradilis gorusu”nu de bu kistas-
lara vurmak gerekiyor. Milli Egitim Bakanligimin “yara-
dibis gorust”nin hangi “tarafsiz gozlem ve deneylere”
dayandigini aciklamasi gerekir. Bu gortusu destekleyen

herhangi bir gozlem ve deney yapilmis midir, yapila-
bilir mi? Bakanlik eger “yapilamaz” diyorsa, o zaman
bu goris bilimsel degildir ve ogretim programina ve
ders kitaplarina konmasi dustuniillemez ve onerilemez.
Eger “yapilir/yapilabilir” diyorsa, o zaman yapacaktir/
yaptiracaktir ve sonuclarimi da aciklayacaktir! Evrim
Kurami nasil 150 yildir gozlem, deney ve bilimsel kanit
kistaslarina vuruluyor ve her defasinda bu smnavlardan
basariyla ve daha da geliserek cikiyorsa, yaradilis goru-
st de ayn1 kistaslarin stizgecinden basariyla gecmelidir,
eger mifredata girmesinde 1srar ediliyorsa.

Bilimin ilerici, MEB’in gerici mantig

Milli Egitim Bakanhginin ve danismanlarmin (ashn-
da butan yaradiliscilarin, akilli tasarimcilarin vb.) soyle
acayip bir mantikla hareket ettigi anlasiliyor: Evrim Ku-

Belge: Milli Egitim Bakanligi’nin yazili savunmasi - 10.11.2006

T.C.
MILLI EGITIM BAKANLIGI
Hukuk Musavirligi
Say1: B.08.0.HUM.0.00.00.00-2006-200-11-4605/
37699
Konu: 1. Savunma

ANKARA YEDINCI IDARE MAHKEMESI BASKANLI-
GINA

ESAS NO: 2006/1745

CEVAP VEREN (DAVALID): Milli Egitim Bakanlig:

KARSI TARAF (DAVACI): Universite Konseyleri Der-
negi

VEKILI : Av. Bilgutay H. Durna

Sehit Muhtar Cad. Zaman Apt. No: 47/6 Taksim-IS-
TANBUL

DAVA: Iptal

TEBLIGIN KONUSU: Davaya kars1 birinci savunma-
mizdir.

ACIKLAMALAR: Davaci, Milli Egitim Bakanhg: Ta-
lim ve Terbiye Kurulu Baskanliginin 05.05.2006 tarih ve
B.08.0.TTK.0.01.01.02/004556 sayil1, “Fen Bilgisi/Fen ve
Teknoloji” ile “Biyoloji” dersleri 6gretim programlarinda
ve ders kitaplarinda “evrim kurami”nin bilimsel yonleri-
nin kapsaml olarak ele alinmasi ve “yaratilis gorisit”niin
tamamen cikarilmasi yontundeki 03.03.2006 tarih ve 995
say1l1 basvurusunun reddine iliskin islemin iptali talebiy-
le dava acmastir.

SAVUNMALARIMIZ:

Dava konusu edilen islem ile davaci dernek arasinda
dogrudan veya dolayl bir menfaat iliskisi bulunmamak-
tadir. Bu durumda ortada menfaat ihlalinden soz edile-
meyeceginden davact tiizel kisi tarafindan ac¢ilan davanin
2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanununun 14. mad-
desinin yollamada bulundugu 15/1-b maddesi uyarinca
isin esasina girilmeden ehliyet yontinden reddini talep et-
mekteyiz.

So6z konusu dava dilekcesinde;

1) Fen Bilgisi, Fen ve Teknoloji ile Biyoloji dersi 6gre-

tim programlarinda ve ders
kitaplarinda “Evrim Teori-
si”nin bilimsel yonlerinin
kapsamli olarak ele alinma-
digy,

2) “Yaratilis Gortusii”-
ntn programdan tamamen
cikartilmasi gerektigi,

3) Evrim Teorisinin ve Yaratihs Gorustntn
program ve ders kitaplarinda islenis seklinin Anayasanin
ve Milli Egitim Temel Kanunu’nun ilgili maddelerine uy-
gun olmadigy,

4) Yaratihs Gorustnun temel ilkelerden olan Laiklik
ilkesi ile Cagdas Bilim ve Egitim kistaslar1 geregi fen ve
biyoloji egitiminde yer almamasi gerektigi, iddia edilmek-
tedir.

1739 sayih Milli Egitim Temel Kanununun;

5. Maddesinde; “Milli egitim hizmeti, Tturk vatandasla-
rinin istek ve kabiliyetleri ile Tiirk toplumunun ihtiyacla-
rina gore duzenlenir”,

23/1 maddesinde; “Her Turk cocuguna iyi bir vatan-
das olmak icin gerekli temel bilgi, beceri, davranis ve alis-
kanliklar1 kazandirmak, onu milli ahlak anlayisina uygun
olarak yetistirmek”,

28/1 maddesinde; “Butin dgrencilere ortadogretim sevi-
yesinde asgari ortak bir genel kultur vermek suretiyle on-
lar1 kisi ve toplum sorunlarini tanimak, kazandirmaktir.”

28/2 maddesinde; “Ogrencilerin, cesitli program ve o-
kullarla ilgi, istidat ve kabiliyetleri dl¢iistiinde ve dogrul-
tusunda yiiksek 6gretime veya hem meslege hem de ytk-
sekogretime veya hayata veya is alanlarina hazirlamaktir.”

ifadelerine yer verilmistir.

Avrupa Birligi ve gelismis tlkelerin ilkogretim ve or-
tadgretim seviyesindeki programlarina bakildiginda; ge-
nelde ilkdgretim seviyesinde Evrim Teorisine yonelik
konularin ya basit duzeyde yer verildigi veya hic yer ve-
rilmedigi; ancak ortadgretim duizeyinde konunun daha
detayl islendigi gorulmektedir.
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ram1 hentz kamtlanmadi, aciklayamadigi noktalar var;
o halde yaradilis gorusu dogrudur.

Birincisi hicbir bilimsel kuram “mutlak olmak” ve “her
seyi actklamak” iddiasinda olamaz. Boyle bir iddia bilim
etkinliginin niteligiyle bagdasmaz. Bilim, ucu acik bir et-
kinliktir. Herakleitos'un wrmagmimn akist durdurulamaz.
Yeni gozlemler, deneyler, veriler ve fikirler ortaya ciktikca
varolan kuramlar yeniden ele alimir. Eger varolan kuram
bu yeni olgularn aciklayabiliyorsa ne ala; eger aciklayami-
yorsa o zaman bu olgular1 da aciklayabilecek yeni ve daha
kapsaml bir kuram ihtiyaci dogacaktr. Bilim boyle gelisir.

Ikincisi, yasamin gelisimine iliskin bir kuramin acik-
layamadig olgular cogalirsa ve yeni bir kuram ihtiyaci
dogarsa, bu, yaradilis goriasinun dogru oldugunu gos-
termez. Newton yasalarinin 1sik hizina yakin hizlarda
acitklayamadig1 bazi olgularla karsilasildiginda Batlam-
yus'un Tanrisal dinya-merkezli evren modeline geri do-

- Ulkemizde tniversitelerin 6gretmen yetistiren bo-
lamlerinin programlarina bakildiginda bu fakiltelerin
ilkogretim kurumlarma fen bilgisi 6gretmeni yetistiren
programlarinda Evrim Teorisi ile ilgili bir derse veya ko-
nuya genelde yer verilmedigi gorulmektedir (Ek-1). An-
cak ortaggretim kurumlarina égretmen yetistiren prog-
ramlarda ise secmeli veya zorunlu olarak bu derse yer
verildigi gorulmektedir (Ek-2).

2000 yilinda uygulamaya konulan fen bilgisi dersi 6g-
retim programui ile 2005 yilinda kabul edilen 6-8 Fen ve
Teknoloji dersi 6gretim programindaki Evrim Teorisi ile
ilgili konular karsilastirlldiginda konu agirligi yontinden
bir farklihigin olmadig1 gorulmektedir (Ek-3 ).

1985 yilinda yurirlikte olan lise 1 Biyoloji dersi 6gre-
tim programindaki “Hayatin Baslangicr ile lgili Gorusler”
bolumundeki Evrim Teorisi'ne ayrilan kisimla, 1997 y1-
linda uygulamaya konulan ve halen uygulamada bulunan
lise 3 biyoloji programinin ayni boltiimde Evrim Teori-
si'ne ayrilan kisim esdeger oldugu gorilmektedir (Ek-4).
Ancak lise 1 programinda daha genis yer verilen “Yarati-
lis Gorusu” lise 3 tinct siifta kiiciik bir paragraf seklin-
de yer almistir.

Yillara gore OSS'deki fen bilimleri sorular arasinda bi-
yoloji konularina ayrilan bolumdeki Evrim Teorisi ile il-
gili sorulara bakildiginda; Biyolojiden genelde 2006 yilina
kadar 11 soruya karsilik 1 sorunun Evrim Teorisi ile ilgili
oldugu bazen de bu konuda soruya yer verilmedigi goril-
mektedir.

Literatirlere bakildiginda;

Bilim, tarafsiz gozlem ve deneylerle elde edilen duzenli
bilgi birikimidir.

Hipotez, bilim adam tarafindan problemin ¢oziimine
yonelik ortaya konulan gecici ¢ozimdir.

Teori, stirekli olarak kanitlarla desteklenebilen hi-
potezdir. Gorus; bir olay, varlik veya distince tizerinde
varilan yargi, fikirdir. Hayatin baslangici ile ilgili bilim
adamlarinin goruslerine yer verilmektedir.Bu arada haya-
tin baslangici ile ilgili cok degisik gorusler ileri stralmek-
te ve her gorus sahibi kendi gorusiunu aciklamakta ve bu
gortuslerle ilgili bilgi ve belgeler toplamaktadir. Bizimde
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nulmedi. Bu yeni olgular Einstein'in Gorelilik Kuram-
larina ve Kuantum Kuramina yol acti. Astronominin
heniiz aciklayamadigr olgular astrolojinin, kimyanin
hentz aciklayamadigi olgular simyanin dogru oldugu-
nu gostermez. Bu olgular, tam tersine, astronominin ve
kimyanin daha da gelismesinin kapisini aralar.

Milli Egitim Bakanlig bilime kars1 savasiyor. Bu sava-
simi1, o mevkii isgal ederek sturdiremez!

‘Goriis’ten bol ne var!?

Milli Egitim Bakanlig1, yaradilis gorausunun fen bilgisi
ve biyoloji derslerinin programina konulmasinda -butun
bu yazdiklarimiza karsin- 1srar ediyorsa, su “gorus”lerin
ne sucu vardir? Asagida yazdigimiz goruslerin savunu-
culart da pekala goruslerinin miifredata girmesini talep
edebilirler:

- “Leylek Kurami”: Yeni dogan bebeklerin leylekler

gorevimiz bu konuyla ilgili gorusleri savunmadan 6gren-
cilere intikal ettirmektir. Bu konunun laiklikle hicbir ilgi-
si yoktur. Diger taraftan Darwin Teorisine yonelik cesitli
ilkelerde bilimsel toplantilar yapilmaktadir. Bu toplan-
tilarda bu teorinin bilimsel olup olmadig: tartisildig: gibi
bu teori karsit1 olan gorusler de tartisiimaktadir. Bu bag-
lamda merkezi Amerika Birlesik Devletleri Washington
eyaletinin Seattle sehrinde bulunan “Discovery institute”
de yuzlerce bilim adaminin katilimiyla yapilan bilimsel
bir toplanti sonucunda “Darwinizm’e Bilimsel Bir itiraz”
bildirgesi yayimlanmistir (Ek-5).

Yillarca bilimsel bulgu olarak kaynaklarda yer alan bil-
gilerin teknolojideki hizli gelisim ve degisimin bilimsel
calismalara aktarilmas: sonucu bilimsel teknik ve bulgu-
larin da eskiyebilecegi ortaya konulmustur. Ornegin; Fen
Bilgisi kitaplarinda yillarca gezegen olarak yer alan Plu-
ton'un “Uluslararasi Astronomi Birligi"nin 26. Genel Ku-
rulu toplantist sonucunda diizenlenen bildirgede gezegen
olmadigy; ancak “Ciice Gezegen” olduguna karar veril-
mistir (Ek-6).

Yukaridaki aciklamalar dogrultusunda dava dilekee-
sindeki iddialar irdelendiginde;

1) Mkogretim okullarmin 8 inci simiflarinda okutulan
Fen Bilgisi dersi 6gretim programi ve ontimuizdeki yillar-
da bu smiflarda okutulacak Fen ve Teknoloji dersi 6gre-
tim programinda da Evrim Teorisi'ne yer verilmistir, Bu
ogrenim seviyesinde kanunda da belirtildigi gibi 6gren-
cinin bazi kavramlar hakkinda 6n bilgilere sahip olma-
st amaclanmaktadir. Yiksekogretim kurumlarinin Fen
Bilgisi 6gretmenligi programlarinda bu teoriye yeterince
yer verilmedigi dikkate alindiginda ilkogretim seviyesin-
de esasinda hic yer verilmemesi gerekirken daha fazla yer
verildigi ortaya ¢ikmaktadir. Diger taraftan gerek onceki
programda gerekse yeni Fen ve Teknoloji dersi progra-
minda Yaratihs Gorust ile ilgili bir baslik bulunmadig:
gibi bu konuyla ilgili herhangi bir anlatima da yer veril-
memistir.

2) Ortadgretim kurumlarinda okutulan Biyoloji dersi
programinda ise 6grenim duizeyi goz ontinde bulundu-
rulup okulun amaclar da dikkate alinarak Lise 3 tinct



tarafindan getirildigi gorusu.

- “Kaburga Teorisi”: Kadinlarin erkeklerin kaburga-
sindan yaratildig1 gorusi.

- “Dunya Merkezli Evren Modeli”: Gezegenimizin ev-
renin merkezinde oldugu ve diger tim gokcisimlerinin
Dunya’nin cevresinde dondugi gorust.

- “Oktiz Kuram1”: Dunyanin bir ¢kiiziin boynuzlari-
nin ustinde durdugu gorusu.

- “Duzluk Prensibi”: Dunyanin yuvarlak degil, duz
oldugu gorusu (Kaldi ki Dinyanin tam kire olmadig
kanitlandi. O halde duzdur!).

- “Balcik Teorisi”: Insamin balciktan yarauldigi ve
Tanrinin ona ruhunu ufardugu gorusu.

- “7 Gun Kurall”: Dunyanin ve tum canhlarin 6 gun-
de yaratildig1 ve Tanriin 1 gtin de dinlendigi gorusu.

- “Adem-Havva Kuram1”: Insanlarin Adem ve Hav-
va'nin ciftlesmesinden taredigi gorusu.

siiflarda Evrim Teorisi’nin de icinde yer aldig1 bagimsiz
bir bolim bulunmaktadir. Bu konunun OSS'deki agirhg
dikkate alindiginda programda daha cok yer verildigi or-
taya cikmaktadir.

3) Gerek ilkogretim gerekse ortaggretim seviyesindeki
ders programlar ya dogrudan tuniversitelerdeki ilgili akade-
misyenler ya da akademisyenlerin katkilariyla olusturulan
bakanlik bunyesindeki komisyonlar tarafindan hazirlanmak-
tadir. Hazirlanan ders kitaplarinda programdaki sinirhlikla-
rin disinda bilgilerin verilmesi veya programda belirtildigi
halde ders kitabinda bunlarn yer almamas1 mumbkiin degil-
dir; zira ders kitaplarinin dayanagi ¢gretim programlaridir.
Bu nedenle Evrim Teorisi’nin bilimsel yonlerinin kapsaml
olarak ele almmadig iddias1 dogru degildir.

4) Ulkeler, vatandaslarinin kultur ve yasayislarina uy-
gun olarak bilimsel veriler altinda ¢gretim programlarini
gelistirerek uygular. Toplumumuz inang ve kultir deger-
leri ortak olan insanlardan meydana gelmistir. Yillar-
dir tek tarafli okutulan Evrim Teorisi karsisinda gelismis
iilkeler bilim adamlarinin calismalari neticesinde Evrim
Teorisime kars: Yaratilis GortisiUne benzer teoriyi ortaya
atarak ders programlarinda bu konulara yer vermistir. Ul-
kemizde de 1985 yilindan itibaren lise Biyoloji konulari-
na bu kaynaklardan esinlenerek Yaratulis Goruistt girmistir.

5) Laiklik tek tarafl bir egitimi ongérmedigine go-
re Turk egitim sisteminde Anayasa geregi ilkogretim ve
ortadgretim kademesinde zorunlu olan Din Kultira ve
Ahlak Bilgisi derslerinde insanin yaratilisina yonelik bil-
gilerin yer almasina paralel olarak; biyoloji dersindeki
hayatin baslangici ile ilgili bolumde boyle bir paragrafin
bulunmasi laiklik ilkesini ¢cignemek anlamina gelmemek-
tedir.

6) Yukarida da ifade edildigi gibi gerek Fen Bilgisi, Fen
ve Teknoloji ile Biyoloji derslerinde Evrim Teorisi ile il-
gili anlatim ve aciklamalara iliskin program degistirilme-
den 6nce ve sonra muhtevada eksiltme veya degistirme
yoninde herhangi bir calisma yapilmamus;

her donemin program anlayisi dogrultusunda gerekli
duzenlemeler yapilmistir. Ders kitaplarinda Evrim Teo-
risi'nin islenisi ve biciminde, evrimin temelsiz ve daya-

- “Astroloji”: Gokteki yildizlarin konumunun insan-
larin karakterlerini ve yasamlarim belirledigi gorust.

- “Nazar-Muska Teorisi”: Ozellikle mavi gozlulerin
“nazar degdirdikleri”, uzmanlarin hazirladignt muskala-
rin bunu etkisizlestirdigi gorusu.

- “Daniken Kuram1”: Gezegenimizin sik sik ucan da-
ireler tarafindan ziyaret edildigi ve uzaylhlarin insanlk
tarihini belirledigi gortst.

- “Con Ahmet Prensibi”: Hi¢ yoktan enerji var etme
gorusu (son katki emekli general destekli ERKE adh
Turk sirketinden geldi).

Daha pek cok “goriis” sayilabilir. Bilim acisindan buitun
bu “gorus”lerin yaradilis gorusinden farki yoktur. Yara-
dihis1 mufredata sokmaya calisan Milli Egitim Bakani, bu
“gorus”leri de degerlendirecek midir?

Okurlarimiz bizi affetsin; boyle bir davada baska ne
yazilabilir ki!

naksiz olduguna dair ifadelere yer verilmediginden dava
dilekcesindeki iddianin da hukuki bir dayanagi bulunma-
maktadir.

Esasen Evrim Teorisi ginimiize kadar ispat edileme-
mis bir teoridir. Hentiz kesin bilgi olarak kabul edilme-
mektedir Ancak hayatin olusumu ile ilgili 6nemli bir te-
ori ve iddia oldugu icin ders kitaplarinda yer almistir. Bu
meyanda baska gortis ve onerilere de yer vermek lazim-
dir. Bu konuda inceleme yapan, kitap hazirlayan yazar-
larin bir gorusi verilip 6bur gortsleri vermemeleri ilmi
mantiga uymaz. Herhangi bir goriistt benimseyebilirsiniz,
ancak bir gortust benimsemek obiur gortsleri hic dikkate
almamay1 gerektirmez. Kaldi ki ilmi inceleme ve arastir-
malar halen devam etmektedir. Cok daha degisik bilgi ve
belgelere dayali olarak gortis ve teoriler ortaya cikabi-
lir. Teori halen ispat1 yapilamamis gortslerdir. Bu acidan
baktigimizda sadece bir teoriden bahsedip digerlerini hic
nazara almamaya hakkimiz yoktur.

Sonug olarak; yukaridaki kanun metinlerinde de be-
lirtildigi uizere ilkogretim kurumlarinda mevcut prog-
ramlarla 6grencileri seviyelerine uygun, detaya girmeden
genel anlamda bilimsel gelismelerden haberdar etmek;
ortadgretim kurumlarinda ise, ilkogretimde ulastikla-

11 bilgi dtizeyinin gelistirilmesine yonelik daha kapsaml
bilgi verilmesi amaclanmaktadir. Ayrica tilkenin kulturel
degerleri ve yasantis1 dogrultusunda diger derslerle ka-
zandirilan bilgilere paralellik saglanmasi acisindan gerek
Fen Bilgisi, Fen ve Teknoloji gerekse Biyoloji derslerinde
hayatin baslangici ile ilgili tinite ve konularda Evrim Teo-
risi'nin verilisinin literattirlerde yer alan sekline uygun ol-
dugu, diger ulkelerdeki emsali kurumlarda denk diizeyde
verildigi goruldugunden, dava dilekcesinde ileri siirtilen
iddialar yasal ve hukuki dayanaktan yoksun olup davanin
reddi gerekmektedir.

SONUC VE ISTEM: Yukarida arz ve izah edilen ve
Mahkemenizce de res’en goz ontne aliacak sebepler-
den dolay1 davanin reddine, yargilama giderlerinin dava-
c1 tizerinde birakilmasina karar verilmesini arz ve talep
ederiz.

Hamit INAN, Bakan a. Hukuk Miisaviri
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TUBA’dan “Evrim” Teorisi ile ilgili duyuru
- 17.09.1998 -

en manevi miras olarak hicbir ayet, hicbir dogma,

hicbir donmus ve kaliplasmis kural birakmiyorum.
Benim manevi mirasim ilim ve akildir” (Mustafa Kemal
Ataturk).

Bilim, insanin icinde yasadig evreni ve dogay1 goz-
lem, deney ve sinamalar yoluyla anlamak, aciklamak i-
cin gelistirdigi en basaril cabadir. Ytzyillar boyunca bi-
lim adamlar1 baski ve engellemelere boyun egmeyerek
dogma, onyargi ve geleneklere karsi insan aklinin is-
tanluguni ve dogruya ulasabilme yeteneklerini savun-
muslardir. Ginumiizde bilim, insan uygarhiginin dogay:
denetleyebilme, toplumlar yticeltme ve mutluluga ka-
vusturabilme amaclar1 dogrultusundaki en buytk ve gu-
venilir yol gostericisidir.

Bilim, dogas1 geregi, 6zgur dustince ve bunun urettigi
sinanabilir hipotezlerle calisir. Bilimsel gercekler ancak
uzun yillar boyunca birbirinden bagimsiz yontemlerle
defalarca smanip serbestce tartisildiktan sonra uluslara-
ras1 bilim camiasinda onay gorebilir. Bilimin bu acimasiz
sinavindan basariyla gecmis, bircok olguyu birden acik-
layabilen ve yeni hipotezlerin stnanmasina olanak vere-
bilen gorusler ise bilimsel teori (kuram) adini tasimaya
hak kazanirlar. Distmizdaki bir evrenin varligini ve bu-
nun anlasilabilir oldugunu 6ngoren bir dustunce sistemi
olan bilimi dogmatik inan¢ sistemlerinden ayiran baslica
ozellik, her zaman ozgurce tartisilabilmesi ve en basarili
sanilan kuramlarin bile daha gelismisi ortaya ciktig: za-
man degistirilebilmesidir.

Son yillarda ulkemizde cagdas bilime ve bilim egiti-
mine karsi orgutli bir kampanyanin baslatildigr gorul-
mektedir. Ozellikle evrenin ve canlilarin ortaya cikisi ve
gelisimiyle ilgili bilimsel teorilere saldir1 ile kendini gos-
teren bu calismalar, tlke ici ve disindaki bazi din grup-
larinin isbirligi ile yuritilmektedir. Aslinda bu grupla-
rin one sturmeye calistiklar kavramlar degisik Hiristiyan
kuruluslarinin uzun yillardan beri yaymaya calistiklar
ancak bilimde ilerlemis tlkelerde tumuyle reddedilmis
goruslerden ibarettir. Evren ve canlilarin cok kisa bir
sure icinde olaganustu giclerin eseri olarak yaratildi-
81 inancini degismez ve tartisilmaz gercek olarak goren
bu gruplar, ozellikle tim canlilarin uzun zaman dilim-
leri icinde ortak atalardan turedigini ve strekli bir de-
gisim icinde oldugunu belirleyen evrim teorisine karsi
savas acmislardir. Evrim teorisi bugiin yasamla ilgili bir-
cok soruna aciklik getiren en temel kavramdir ve bilim
dunyasinda ¢ok yaygin bir kabul gormekte, saygin bi-
lim adamlar ve kuruluslarinca kuvvetle desteklenmek-
tedir. Ustelik baslangicta biyolojik bilimler alaninda or-
taya atilan evrim teorisi bugiin bilgibilim (epistemoloji),
toplumbilim, ekonomi gibi bircok dalda son derece il-
gin¢ uygulama alanlar1 bulmus, temelinde edinilmis bil-
ginin bir nesilden digerine aktarilmasi soz konusu olan
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tim gelisme sireclerinin incelenmesi ve aciklanmasin-
da kullanmilmaktadir. Dogmalara dayanarak evrim teori-
sinin gecerliligini yitirdigi ve bilimsel yonden yanhshgi-
nin gosterildigini ileri stiren propaganda timuyle gercek
disidar.

[nsanoglunun yiizyillar boyunca biriken bilim gelene-
gine yapilan bu saldirilarin asil amaci dusinmeyen, sor-
gulamayan, sinamayan; kendisine verilen dogmatik ve
gecersiz bilgileri oldugu gibi kabullenen bireyler yetis-
tirmektir. Ulkemizde laik sisteme, 6zgiir egitime, bilim
ve teknolojide gelismeye karsi acik veya gizli savasan
cevrelerin, bagimsiz disiinen uygar insanlar istemedik-
leri anlasilmaktadir. Bu kesimler ¢ncelikle egitim prog-
ramlarinda bilim dis1 inanclarin da bilimsel gorusler-
le birlikte yer almas1 yontunde caba gostermekte, uzun
vadede ise evrim kuraminin tiimiyle ders kitaplarindan
cikarilmasi amacini gutmektedir. Bu ilkel girisimler bi-
lim gelenegi yuksek tlkelerde yillar 6nce reddedilmis ve
gindemden silinmistir.

Turkiye Bilimler Akademisi, insan ve toplumlarin i-
cinde yasadiklari evreni anlama, dogay1 tanimlama ve
kurallarini belirleme, sosyal, ekonomik ve kulttrel yon-
lerden ilerleme amaclarina yonelik dogru yol ve yakla-
simin bilim olduguna inanmaktadir. Ulkemiz insaninin
bilimin teknolojiye yansiyan turtinlerini tiiketmek kadar,
bilimin yontemlerini ve distince sistemini de ogren-
mek ve ilerlemesine katkida bulunmak hak ve sorum-
lulugu vardir. Bu nedenle egitim sistemimizde yer alan
bilim dis1 6gelerin ayiklanmasi, cagdas bilimsel distn-
ce yontemlerinin ve drtnlerinin egitim programlarimi-
za yerlestirilmesi ve yirmibirinci ytizyila girerken “fikri
hur, irfam hir, vicdant hiir” Cumhuriyet kusaklarinin
yetistirilmesi icin gerekli onlemlerin alinmas1 konula-
rinda kamuoyunu uyarmay1 ve bilgilendirmeyi bir gorev
saymaktay1z.

TUBA’dan “Evrim” Teorisi ile ilgili duyuru
- 21.10.1998 -

Yeryl"lziindeki yasamin ortak bir gecmisi paylastigin
One stren evrim kurami, insanmin oteki canh tiirleri
gibi biyolojinin yasalarina baglh bulundugunu ve doga-
nin bir parcast oldugunu ortaya koymustur. Bu kuram
ortaya atildigindan bu yana, yaklasik 150 yildir farkh
disiplinlerdeki binlerce bilim adami tarafindan sorgu-
lanarak deneyler ve gozlemler ile sinanmis ve daha da
giiclenerek cagdas bilimin ve bilimsel dustncenin vaz-
gecilmez temel taslarindan birini olusturmustur.

Son giinlerde, ozellikle 21. ytizyilda tlkemizin kal-
kinip geliserek refaha ulasmasi ve giclu bir tulke ol-
mas1 yolunda sorumluluk yuklenecek olan genclerimi-
zin bilimsel distnmeyi bir sistem olarak benimseyip
sorunlara bilimsel yaklasmalarini engelleme amacim
giden bir kampanya yogun bir bicimde surdurilmek-



tedir. Ulkemizi cagin gerisine gotirme
amacl tasiyan irticanin 6nemli bir yan-
simast olan bu kampanya evrim kurami-
na ve bilime kars1 olduklar1 bilinen bazi
koktendinci Hiristiyan gruplarin yurt-
dis1 destegini de almistir. Bu cercevede,
evrim kuramini destekleyen kanitlar, bi-
limle ilgili kuskulu kisilerce carpitilmak-
ta ve halkimizin inanclar1 bilim ile din
kars1 karsiya getirilerek somurulmek-
tedir. Evrim karsit1 ve bilim karsiti bu
cevrelerin bu cesit girisimleri Amerika
Birlesik Devletlerinde anayasanin laiklik
ilkesine aykiri bulunarak mahkemeler-
de defalarca mahktom edilmistir. Ameri-
ka Birlesik Devletlerinde basarisiz olan
koktendinci Hiristiyan gruplar ve bun-
larin yerli isbirlikcileri olan dinci ve ta-
rikatc1 cevreler bu defa Turkiye'de sozde
bilimsel ve Ataturkcu bir kisve altinda
etkinliklerini sirdirmeye calismaktadir-
lar. Yice Ataturk’an “yasamda en gercek
yol gosterici bilimdir, fendir” 6zdeyisini
benimsemis olan halkimizin, saglik, egi-
tim, tlke kalkinmasi ve ulusal guvenlik
gibi konular nedeni ile bilime, bilimsel
gelismeye son derece gereksinim duy-
dugu bir zamanda insanimizin, ozellikle
de genclerimizin bilimi bir anlayis siste-
mi olarak kavramalar1 ve benimsemeleri
yasamsal 6nem tasimaktadir. Cumhuri-
yetimizin 75. yildontimunu yasadigimiz
su gunlerde ortaogretimde bazi ders ki-
taplarinda laiklige aykiri oldugu bilinen
ve dunyanin hicbir cagdas ulkesinde go-
rilmeyen bilimdis1 anlatimlar yer alabil-
mekte; ve bunun paralelinde bilime, bi-
limsel distunceye karsi sinsi bir savasim
surdiralmektedir.

Biz Cumbhuriyetin yetistirmis oldugu
bilim insanlar1 olarak bilime yapilan bu
duzeysiz saldirilara izin vermeyecegimizi
belirtir ve Cumhuriyetin tim kurum ve
kuruluslarmi bu sinsi kampanyaya kars:
onlem almaya cagiririz.

(Bu duyuru TUBA Baskani Prof. Dr. Ay-
han O. Cavdar, TUBITAK Baskani Prof. Dr.
Dincer Ulkii, TUBITAK Baskan Yardimcist
Prof. Dr. Mehmet Cankurtaran, TUBITAK
Baskan Yardimcist Prof. Dr. H. Nevzat Oz-
giiven, TUBITAK Baskan Yardimcist Doc.
Dr. Cemil Arikan, TUBA Baskan Akademik
Danismani Prof. Dr. Siilleyman Cetin Ozog-
lu tarafindan imzalanmistir.)

Universite Konseyleri Dernegi’nin agaklamasi

MEB bilime kars:!

niversite Konseyleri Dernegi tarafindan 3 Mart 2006 tarihinde

Milli Egitim Bakanhg Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi'na
sunulan ve fen ve biyoloji derslerinde “Evrim Kurami”nin bilimsel
yonleriyle kapsaml bir bicimde ele alinmasi ve yaradilis goruistntn
mufredattan cikarilmasi talebiyle verdigi dilek¢enin, Bakanlik tara-
findan reddedilmesi tizerine gectigimiz Temmuz ayinda red islemi-
nin iptali talebiyle dava acilmisti.

Davanin tarafi olan Milli Egitim Bakanliginin ilk yazili savun-
mast 10 Kasim 2006 tarihinde tarafimiza teblig edilmistir. Temel
olarak yururlitkteki mufredatin bilimsel olarak gecerli oldugunu
savunan bakanlik, yaradilis goriistniin mufredatta yer almasini
“toplumun ihtiyaclari”nin belirleyiciligi ve “her Turk cocugunun
milli ahlak anlayisina uygun olarak yetistirilmesi” dustnceleriy-
le gerekcelendirmistir. Yaradilis gorusintn mufredata girmesi ise
toplumumuzun ortak inanc ve kiiltir degerlerinin bir sonucu oldu-
gu seklinde savunulmustur.

Buna karsin evrim kuraminin ispatlanmamis bir teori oldugu ifa-
de edilirken, yaradilis gorasanun ise bilim insanlarinca evrim kura-
mina kars1 bir teori olarak ortaya atildig1 ve kabul gordiga vurgu-
lanmustir.

Ayrica, Evrim Kuramr'nin anlatilis biciminde mufredatta yillar
icinde kesintiye gidilmedigi duistincesi tamamiyle gercek disidir.
Son 25 yilin mufredat karsilastirmal bir bicimde incelendiginde
bu durum acikca gorulebilir.

Yaradilis gorusuniin gelismis tilkeler bilim adamlar tarafindan
ortaya atildig1 ve ders programlarinda yer verdigi iddias1 da gercek
disidir. Yaradilis tartismalarinin ortaya ciktig iilke olarak taninan
ABD’de dahi yaradilis gortist egitim mufredat icinde yer almamak-
tadr.

Ortaya cikan tablo, MEB’in Evrim Kurami o6zelinde, bilimsel du-
stinceye yaklasimini acik bir bicimde 6zetlemektedir.

Ozellikle evrim kuraminin ispatlanmamis bir teori oldugunu sa-
vunmasi, bu savunuyu bilim cevreleriyle uzaktan yakindan bir ilgi-
si bulunmayan Hiristiyan bir cemaatin kurdugu bir enstiti (Disco-
very Institute) ile yapmas: trajiktir.

Bilimsel kuramlarin deney ve gozlemlerle sinanabilir olmas: bili-
min en 6nemli ilerleme paradigmasidir. Bu paradigma, bilim insan-
larinin dogadaki stirecleri incelemesi, elde ettigi gozlemleri sina-
masl, bu sinamalar bilimin engin deneyim havuzuna aktarmasi ve
oradaki tartismalar neticesinde yeni bulgulara ve dogrulara dogru
yol almasim saglamaktadir.

Evrim Kurami'nin anlasilmasi ya da bir butin olarak tartisiimasi
ancak ve ancak bilimin sundugu araclarla mumkindir.

Bugtn, Turkiye'nin egitim politikalarini belirleyen bir kurum,
bilimle acik bir itilafi ortaya koymustur.

Ttm bu gelismelere karsin, Universite Konseyleri Dernegi ola-
rak, egitimde bilimsel distincenin gelisimi ve yayginlasmasi icin
yurattagimiz calismalarin daha da gelismesi ve biytumesi kararli-
liginda olacagimizi kamuoyu ile paylasiriz.

Universite Konseyleri Dernegi Yonetim Kurulu
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Prof. Steve Jones ile genetigin ufkunda gezinti
‘Evrim biyolojinin kendisidir’

Evrimi anlamadan biyolog olamazsiniz. Tipki yercekiminin dogru olduguna

inanmadan fizikci olamayacagimiz gibi. Nihayetinde bildigimiz her sey buna

baglidir. Her ne kadar evrim, biyolojiye ekledigimiz bir sey gibi gériinse de aslinda

biyolojinin kendisidir. Biyolojinin su alanini seviyorum ciinki hastaliklari yok ediyor

fakat evrime inanmiyorum, demek mimkiin degil. Biyolojinin belli parcalarini secip

istemediklerinizi disarida tutamazsiniz.
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vrensel Basim Yayin'in 300. kitab1 olan Neredeyse
Bir Balina, Darwin’in Tiirlerin Kokeninin giincel
bilimsel bilgi birikimi 1s1g1inda Ingiliz genetik pro-
fesoru Steve Jones tarafindan yeniden ele alinarak
yazilmis bir versiyonu. Bildiginiz gibi Bilim ve Ge-
lecek’in Ekim 2006 tarihli 32. sayisinin kapak dos-
yasi bu kitaptan yola cikarak kotarilmist1 ve Steve
Jones’un bir makalesi de yer aliyordu. Sade bir di-
lin ve gincel 6rneklerin hakim oldugu kitap Steve
Jonesun bilimin herkesce anlasilir kilinmasi icin
atug ilk adim degil. Genetikle gecen onlarca yil,
evrim, varyasyonlar, irklar, seks ve kalitimsal has-
taliklar gibi onlarca konunun bilimsel aktivitelerle
dogrudan iliskisi bulunmayan insanlarca anlasilir
kilinmast i¢in yaptg televizyon ve radyo program-
lar1, populer bilim kitaplari, gazete makaleleri, ki-
saca bilim misyonerligi cabas1 62 yasindaki Profe-
sor Steve Jones'u gectifimiz ay Istanbul'a getirdi.
Su anda University College London’da Cepaea ne-
moralis turit kara salyangozlarin cesitliligi tize-
rinde calisan Jones'un Istanbul Teknik Universite-
si Gumiussuyu Kampist'nde ve 25. Istanbul Kitap

Nivart Tasci, Jones’la “Evrim Kuramina Giincel Bir Bakis” konulu
sdylesisi sonrasinda gérusty. (Fotograf: Mehmet Evren Dinger)

Sdylesi: Nivart Tasc
BU Molekiler Biyoloji Genetik Bdlimii Yikseklisans Ogrencisi

Fuar’'nda dizenlenen “Evrim Kuramina Gincel
Bir Bakis” baglikli soylesisini kaciran okuyuculari-
miz icin, yaptigimiz soylesinin bir telafi olacagini
umuyoruz.

Darwin neyi, ne kadar biliyordu?

Darwin’in Tirlerin Kokeni’ni yazdigt zaman
mevcut olmayan bilgiler size gore onu en fazla han-
gi asamada zorlamistir? Ornegin, jeolojik zamana
iliskin ani tirsel degisimlere karsilik tarihsel za-
man icinde sabitlik gosteren tir tablosu, yani degi-
sim ve sabitlik sorunu kitapta nasil ele alinmis? Si-
zin bu konudaki miidahaleleriniz hangi noktalarda
yogunlasti?

Darwin Tiirlerin Kokenini yazdiginda DNA ve
kalitm hakkinda fazla bir sey bilmiyordu. Oysa
simdi lise cagindaki cocuklar icin bile DNAmin go-
runtilenmesi mumkuan. Darwin butunt parcalara
ayirmak ve bunlar arasindaki uyusumu, benzerlik
ve ayriliklar karsilastirmak yani diger bir ifadeyle
anatomik bir calisma devam ettirmek yoluna bas-
vurmustu. Aslinda bizim yaptigimiz bu yaklasimi
daha da derinlestirmekten fazlasi degil. DNAin
anatomisi Darwin’in anatomik analizlerini dogru-
luyor. DNA’daki benzerlikler temel alinarak tum
canlilarin bir sistemler hiyerarsisine yerlestirilmesi
mumkiin; tipkt Darwin'in grup icinde grup seklin-
de ifade ettigi gibi. Kediler kaplanlara benzer. Ke-
diler ve kaplanlar kopeklere daha az benzer. Kedi-
ler, kaplanlar ve kopekler farelere daha az benzer
vb. Bu gruplandirmayi sokaktan gecen herhangi bi-
ri de yapabilir; anatomist ise daha etkin bir hale so-
kar. DNA da bu anlamda derinlemesine bir ayrim
saglayabilir.

Sonuc¢ olarak DNA’nin kesfinin evrime olan
yaklasimimizi fazlaca degistirdigini dusinmiyo-
rum. Fakat kalitmdan anladigimiz seyi tamamen
degistirdi. Darwin kalitmin mekanizmas:1 konu-



sunda tamamen yaniliyordu. Kan-
da yer alan birtakim maddelerin bir
araya gelerek bireye anne ve baba-
simin ortalama ozelliklerini sagla-
digin1 dustuniayordu. Tirlerin Ko-
keninin yaymlanmasindan iki yil
sonra Isko¢ bir muithendis kendisi-
ne yazdigr bir mektupta soyle de-
misti: “Avantaj saglayan bazi ozel-
likler zamanla yayginlasabilir. Soyle
bir ornek aciklayici olabilir: Sar1 ve
kirmizi boyalart karistirdigimizi ve
mor elde ettigimizi dustnelim. Kir-
mizi renk avantaj sagliyorsa durum
kotu cunkt mordan kirmiziya don-
mek mumkun degil”. Bu dustnce
karsisinda Darwin'’in eli kolu bagliy-
d1 cunkti kuraminda ciddi bir sorun
oldugunun farkina varmisti. Aymni
zamanda durust bir bilim adam ol-
dugundan Tiirlerin Kokeni'ni hatasi-
n1 dizeltmek tizere bastan yazmaya
koyulmustu fakat basarili olamadi.
Elbette Mendel'in kalitm birimleri-
nin karisimina getirdigi a-
ciklama, yani bunlarin bir
araya gelip yeni nesillerde
tekrar ayrildigini soyleme-
si durumu cozebilirdi. Fa-
kat Darwin’in Mendel’den
haberi olmadi. Iste guni-
miiz ve Darwin’in ¢agi ara-
sindaki en buytk fark bu.
Bana gelince, kalitim
konusundaki  bilgilerimi
kitaba elbette ekledim. Fa-

kat amacim bir genetik ders kitab1
yazmak degildi, dyle de yaptim.

Genetik belirlenimin etkisi

nereye kadar?

Peki, kalitim ve degismezlik ko-
nusunun Darwin tarafindan alg-
lanma biciminden cagimiz bilimcile-
rinin yaklasimina donelim. Toplum
icin dezavantaj veya avantaj niteligi
tastyan insan imalan sizce dozu ka-
crilmis bir genetik belirlenimciligin
gostergesi mi yoksa diinyanin dort
bir yaminda sirdiirilen deneylerden
elde edilen sonuclarin dogru bir yan-
stmasi mi?

Evrimi her tar topluluk icin bir
ozur olarak kullanma egilimi cok
buytuk. Marx’tan Bayan Thatcher’a
-ne yazik kil- kadar evrim hemen
herkesin konusu oldu ve bu gene-
tik belirlenimcilik hakkindaki bir-
cok yanlis anlamay1 da beraberinde
getirdi. En basit ifadeyle kollarimi
crptigimda yiikselmeme-
min nedeni kollarimin yerinde ka-
natlarimin olmamasidir ve bu ge-

havaya

netik belirlenimdir. Kulaga bayag
geliyorsa insanlara dair daha makul
bir 6rnek verelim; kosma yetisi gi-
bi. Insanlar kosabilirler fakat bazi-
larinin daha hizli kostugu muhak-
kak. Herkesin kosabiliyor olmasi
iki bacaga sahip olmalarindan, yani
genlerinden kaynaklaniyor. Oyleyse
asil soru su: “Bazilarimin daha hizh
kosuyor olmas1 genlerinden mi yok-
sa yaptiklar1 antrenmanlardan mi
kaynaklaniyor?” Sonucta daha hizli
kosmak icin daha cok calismak ge-
rektigi kesin.

Bu 6rnegi daha iyi anlamak ve so-
rumuza yanit vermek icin yaklasik

“Bazilarinin daha hizl kosuyor
olmasi genlerinden mi yoksa
yaptiklar antrenmanlardan mi
kaynaklaniyore”

on yil once kesfedilen bir geni ele
almak gerekecek: anjiyotensin do-
nustiricid enzim (ADE) geni. Kan
gruplariyla ilgili bu genin agir ve ha-
fif iki tipi mevcut. Turkiye'de hafif
tipi tastyanlarin orani her alt kiside
bir kisi, bu kisiler genin tek kopya-
s tasiyorlar. Yapilan arastirmalar
tek kopya tastyan kisilerin kalp kri-
zi gecirme olasiliklarinin daha faz-
la oldugunu ve kalp ilaclarina yanit
verme olasiliklarinin daha yuksek
oldugunu gosteriyor. Iste bu gene-
tik belirlenimdir. Bazi durumlarda
hastanelerde acil mudahale gerek-
tiren hastalarda bile, hayat kurtari-
c1 islemleri uygulamadan ADE geni
kontrol ediliyor. Gucla tipi tasiyan
kisilere mudahale yapilirken zayif
tip tastyicilarinda uygulanacak gi-
risimlerin sonucsuz kalacag bilini-
yor. Genetik belirlenimin bir 6rne-
gi daha...

Isin sosyal boyutuna geri doéne-
cek olursak; ornegin olaganustu
sportif basarilara imza atan bireyle-
re baktigimizda, hatta daha klasik
bir 6rnek olmast icin oksijen destegi
olmadan Everest Dagrna tirmanan
insanlan ele aldigimizda, yapilan a-
rastirmalar bu isi basaran kimselerin
timunin ADE geninin guclu versi-
yonunun iki kopyasini tasidigini or-
taya koyuyor. Tek bir gucla kopya
veya iki zayif kopya tasiyan Kkisile-
rin, ne kadar calisirlarsa calissinlar
bu urmanmisi basarmalari mumkiin
gozukmuyor. Bu da genetik belir-
lenimdir. Sonu¢ olarak genetik be-
lirlenimin var olmadigim soylemek
delilik olur. Olimpiyatlara katilacak
ulusal takimin yalnizca antrenman-
larda daha iyi dereceler yapmalari-

na gore degil ayni zaman-
da ADE genlerine gore de
secilmeleri ilgin¢ olurdu.
Fakat bu konuda ne ka-
dar ileri gidilebilir? Orne-
gin ABD’de cinayet isle-
yen insanlar mahkemeye
cikip kendilerini kontrol
etmelerini engelleyen bir
gen tasidiklarini, kavga
ctkaran biri  karsisinda
bu nedenle kendilerini
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kaybettiklerini soyliyorlar. “Benim
sucum degil, genlerimin sucu di-
yorlar”. Bu insanlar simdiye kadar
savunmalarinda basarisiz olmus o-
labilirler fakat bunlar gunin birin-
de gecerlilik kazanacaktir. Sonucta
boyle bir sey yoktur cunku varli-
gindan hoslanmiyorum denilemez.
Genetik belirlenim vardir ve bizim
bununla basa c¢ikmayr 6grenmemiz
gerekiyor.

Neden farkl insanlar
genlerin farkh tiplerine
sahip?

Belirli davramslart veya islevleri
modelleyen genlerin varligi anlasila-
bilir fakat, tasiyicisina ve tiirve sagla-
dig1 avantaj nasil aciklanabilir? Ne
tir bir siire¢ ornegin saldirganlikla
ilgili bir geni kalic1 ve varyasyona a-
¢ik bir hale getirmis olabilir?

Iste bu genetigin en biiytk ve an-
lasilmamis sorusudur. Yukarida or-
nek verdigimiz turde genlerin fark-
I1 tiplerine neden sahip oldugumuz
sorusu genelde genetikcilerin ce-
vaplayamadigi, dolaywsiyla sorma-
diklar1 bir soru haline geldi. Insan
genom projesi bitirildiginden beri
bunun devami niteliginde yeni bir
proje gundeme geldi: Hap-Map. In-
san genomundaki 9 milyon farkh
DNA noktas1 kullanilarak genomda-
ki belli alanlarin haritas1 ¢ikariliyor.
Neden DNA tizerinde 9 milyon de-
gisken nokta var? Verilebilecek ko-
lay yanit degiskenligi mutasyonlara
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baglar. Evrimsel biyolojide ise bu
mutasyonlara bagl degiskenlik tum
sistemler icin zaten kabul edilen bir
bilgi. Bundan cok daha fazlasi olma-
Ii... Uzun siredir,
renk ve kabuk
sekli acisin-

dan farklilik
gOsteren
salyangoz-

larin gene-

tigi uzerin-

de calisarak
benzer sorula-

ra ben de yanit
arryorum.

Cop mii hazine mi?

Cop DNA’ya ne dersiniz? Kisa sii-
re oncesine kadar ¢op yakistirmast
uygun goriilen bolgeler bugiin insa-
nt insan yapan ogzelliklerin arandig
alanlar oldu. Cop mii hazine mi?

Evrimsel acidan herhangi bir se-
yi onemsiz olarak atfetmek bash
basina bir hatadir. 1970°li yillarin
basinda genomun incelenmeye bas-
landigim1 ve buayuk kisminin pro-
tein kodlamadigim1 gorduklerinde
cok sasirdiklarini hatirliyorum. Bu
son derece beklenmedik bir durum-
du ve ¢cop DNA ifadesi kullanilmaya
baslandi. Cop kelimesini asil anlam-
1 yapan Fugu rubripes (kirpibaligi)
olarak bilinen bir baligin genomun-
da yapilan gozlemler oldu. Disari-
dan bakildiginda hicbir farklilig: ol-
mayan bu baligin genomunda ¢op

DNA hemen hi¢ mevcut
degildir. Yani neredeyse
tim DNA protein kodla-
yict genlerden olusuyor
ve balikta gorinur hic-
bir sorun yok. Bir balik-
ta bu olabiliyorsa neden
bizde olmuyor. Ustelik
bu genom acisindan ol-
dukca maliyetli bir is-
tir. Tim bu malzemenin
kopyalanmasi, bunun i-
cin enerji ve hammadde
harcanmas1 yerine ma-
dem mumkan ne diye
kurtulmuyoruz?  Simdi-
lerde ¢cop DNA icinde de

Genomunda ¢dp DNA hemen hig
bulunmayan Fugu rubripes (kirpibaligi).

birtakim diziler saptanmaya baslan-

di. Bu dizilerin bizzat protein kodla-

makla birlikte islevsel genler uzerin-

de kontrol sagladiklarini gorayoruz.

Sorunun yanitini ha-

la  bilmiyo-

ruz fakat

gercek su

ki su an-

da c6p DNA

dedigimiz seye “altin”

diyecegimiz ve onem-

siz olarak nitelendirdi-

gimiz seyin onemini fark

edecegimiz gun ya-
kindir.

Kimin DNA’sim alsak?

Sizin ilk tepkiniz ne olmustu?
Ciddi bir sorun oldugunu disindii-
niiz mii?

Evet, bir sorun olduguna kesin-
likle inaniyordum ve tam da bu ne-
denle evrimsel biyoloji ile ilgilen-
meyi sectim. Molekuler biyologlar
veya hiicresel biyologlar daima bir-
takim kesifler yaparlar ve felsefi ko-
nusmak gerekirse hayata platonik
bakarlar. Huicre diye veya genom
diye bir tespitte bulunur, bunun ta-
nimin verirler, o kadar. Insan Ge-
nom Projesinde de ayni sey oldu.
Belli bir kisinin genomunu alma-
dilar ve projeye ilk basladiklarin-
da kimin DNA’sim1 kullanacaklar
konusunda kararsizliga diustuler.
James Watson kendi DNA’simin
kullanilmasin1 talep etti. Nelson
Mandela’y1 onerenler oldu. Tum
dunyanin tanidig1 harika bir adam,
iyi bir fikir olabilirdi. Sonucta tim
dunyadan 30 kisi se¢cmeyi uygun
gorduler. Hepsinin bir araya geti-
rilmesiyle ortalama bir insan yara-
tildi. Bizler de bir kenarda durmus
“Bu adamlar da ne yapiyor boyle?
Delirmisler mi? Neden genomu ha-
ritaliyorlar?” diyorduk. Bunu yap-
malarinin nedeni iste s6z ettigim
bu platonik bakis acisiydi. Bunu
yaptiklarinda islerinin bitecegini
dusundiler. Oysa artik durumun o
kadar da basit olmadigini biliyoruz.
Insanlar arasinda azimsanmayacak
bir genetik varyasyon vardir.



Irklar arasindaki farklar

Soz konusu varyasyonlar ne ka-
dar biiyiik? Mesela rklardan veya
insan tiuri dahilindeki alttiirlerden
bahsedebilecek kadar biiyitk ve 6-
nemli mi?

Ashinda insan 1rki sorunu biyo-
lojide geride birakilmis bir soruydu
fakat, ilk olarak Francis Galtonun
biyoloji
tekrar gindeme geldi. Suphesiz bir
irk¢1 olan Galton’un hazirlamis ol-
dugu “Insan irklarinin zihinsel ka-
pasitesi” bashikli bir diyagrami ha-
tirhyorum. Normal dagilm denen

alanindaki calismalaryla

istatistiksel gosterim bicimini kul-
lanarak yaptigi siralama yukaridan
asagiya sOyleydi: Eski Yunanlilar,
Ingilizler, Avrupalilar, Afrikalilar,
Avustralyahlar ve son sirada kopek-
ler. Ustiine tstlik kopekler ve Afri-
kalilarin ortustuklerini soyluyordu.
Elbette bu korkun¢ bir sacmalik.
Diger yandan uzaktan bakildiginda,
ornegin Mars’tan gelen bir uzay ge-
misinden duinyaya bakildiginda bir-
cok farkli insan tiiranun var oldugu
dusunulebilir; siyah derililer, acik
renkliler, sar1 renkliler, cekik goz-
laler vb.

Irklarla ilgili asil gercek su ki
gorduginiz sey aslinda gen dagi-
liminin tam bir yansimas: degildir.
Cok kisa sure ¢nce sonuclanan bir
calismaya gore derinin siyah ve-
ya diger renklerden biri olmasi tek
bir gene baglh olarak degisiyor. Ge-
nin iki versiyonundan biri deri-
nin siyah olmasini, digeri ise diger
renkleri sagliyor. Bircok insanin
umdugundan cok daha basit bir a-
ciklama. Diger genlere baktiginiz-
da, 6rnegin kan gruplar, protein-
ler, DNA vb, bir Tirk ile bir Cinli
veya bir Afrikal arasindaki fark bu
anlamda cok daha kuctktur. Ayri-
ca wrklarin birbirleriyle ciftlesmeleri
veya ciftlestiklerinde dogurgan dol
vermeleri mumkin olmayan ayrik
biyolojik birimler seklinde tanimla-
namayacagini da biliyoruz.

Her sey bir yana Afrikalilar Av-
rupalilar'dan biyolojik olarak tama-
men farklh olsalardi da bunu soy-
lemekten kacinmazdim. Aradaki

kucuk farklarin varligi ise benim
wrkecilik hakkindaki kisisel gorusle-
rimi degistirmiyor. Nesnel verilere
sahip olmayan bilimi ayr1 bir kena-
ra almak gerekiyor; insanlari, sir-
ke sineklerinin tizerinde calisir gibi
degerlendirmeye almak! Sonuc¢ ola-
rak Afrikalilar'dan veya Araplardan
hoslanmayan insanlar, ulasilan so-
nuclarin ikna ediciligine aldirmadan
bu tutumlarina devam edeceklerdir.
Eger onlara bir neden sunan gene-
tikse genetige, baska bir seyse o seye
siginacaklardir.

Bakteriler, sempangzeler...

Uzak-yakin akrabalarimiz

O halde genetik yakinhk ile tiir-
sel iliski arasinda dogrusal bir ilis-
ki yok. Diger yandan tiirler arasin-
da akrabalik iliskilerini ele alan tiim
calismalar DNA diizeyindeki grup-
lamalara dayaniyor. Genetik iliski-
yi ortaya koyma asamasinda bir alt
sty mi var?

Aslinda belli bir simnir yok. Asil
heyecan verici olan herhangi bir
yapmnin merkezinde yatan kisma
baktuginizda bircok mekanizma-
nin, mesela enerji elde etmek icin
besinlerin yikimi gibi, degismedigi-
ni gorebilirsiniz. Bakterilerdeki me-
kanizmalar insan tarindekilere ol-
dukca benzer. Bence bu bakterilerle
uzak akraba olusumuz icin oldukca
gucla bir kanit. Mekanizmalardaki
degisimlerin ilerleme saglamak ka-
dar hasara neden olma olasiliklar
da var. Bu ytizden olduk¢a muhafa-
zakar bir yapidan s6z ediyoruz. Her
iki olasilik soz konusu oldugundan

evrilme zemini doguyor. Insan in-
sulin geni veya buyime hormonu
geni bakteri genomuna aktarildi-
ginda faaliyet gostermeye devam
ediyor. Bu sekilde buytume hormo-
nu ureten fabrikalar var. Isin ticari
boyutu bir yana, durup dustundi-
gumiizde bakteri icine yerlestirildi-
ginde calismaya devam eden insan
geni kavraminin ne kadar buytleyi-
ci oldugunu gorebilirsiniz. Bu isle-
yisin nedeni bakterilerle olan akra-
baligimizdir. Sempanzelere ise cok
daha yakiniz. Veya ikimizin yakin-
lig1, dunya tuzerinde herhangi biri-
nin bir sempanzeye olan yakinli-
gindan daha fazladir. Zaten evrim
de bundan ibaret...

Y kromozomu,

ilging bir konu

Bir de evrimsel egilim, ileri gi-
dis gibi iddialara sikca konu edilen
Y kromozomu mevzusundan kisaca
s6z edebilir misiniz?

Bu oldukea ilgin¢ bir konu. In-
sanlardaki ve sempanzelerdeki Y
kromozomu birbirinden oldukca
farkli. Sempanzelerde Y kromozo-
mu cok daha kucik yani ¢cok daha
hizli gen kaybediyor. Dogrudan Y
kromozomu hakkinda soylenebile-
cek seyler de var: TDF, testis belir-
leyici faktora gibi. Cinsiyet belirme
bolgesi tzerinde yer aliyor. Eger bu
geni tasiyorsaniz erkek olursunuz,
yoksa olmazsiniz. U¢ yil once Da-
vid Page adli bir Amerikal genetik-
¢i Y kromozomunu diziledi. Erkek
cinsiyetle ilgili baska genler, hat-
ta memeli turlerinde ortak, ikincil

DNA sarmali, Y kromozomu, X kromozomu
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cinsiyet 6zellikleri seklinde tanim-
lanan ozelliklere ait genler saptan-
di. Ayrica palindromik dizilerin ne
kadar yogun oldugu goruldi; sol-
dan saga ve sagdan sola aym sekil-
de okunan diziler. Y kromozomu -
zerinde boyle milyonlarca dizi var.
Ayrica dedigimiz gibi cok hizli ev-
riliyor. Sonucta Y kromozomuna 06-
zel bircok degisik ozellik var ve biz
bunlarin nasil ve neden olduklarina
dair net bir aciklama sunamiyoruz.
Darwin’in bu konuda soyleyebile-
cegi seyler muhtemelen sekstel se-
cime iliskin olurdu. Tavuskusunun
kuyrugu orneginde oldugu gibi. Er-
kegin kuyrugu disininkinden cok
daha uzundur ciinku erkek disinin
ilgisini tizerinde toplamak ister. Bu
ayni zamanda erkek ve disi arasin-
daki bir catismaya isaret eder. Er-
kek mumkun oldugunca fazla sayi-
da disinin ilgisini cekmeye calisir.
Disiyse en iyi olan erkegi arar. Bu
catisma cinsel davramsi belirler ve
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hayvanlar dunyasinda cok ise ya-
rar. Simdiyse genom diizeyinde bir
catismadan soz ediliyor. Genleri-
nizin icinde var olan bir catisma.
Ayni genin anneden gelen kopyasi
ile babadan gelen kopyasinin fark-
1 etkilere neden olabildigini bili-
yoruz. X kromozomu ve Y kromo-
zomu arasinda da boyle bir durum
var. Cunku disi, erkek ozellikleri
tasimanin yol acacagl zarar verici
etkileri ortadan kaldirmaya calisir.
Savas devam eder ve tam savaslar-
da oldugu gibi u¢ noktalar yasanir.
Y kromozomu giderek kuctlmeye
baslar ve artik bu noktadan sonra
baska bir cinsiyet belirlenim stre-
ci baslar. Ornegin kuslarda cok da-
ha farkli bir cinsellik davranisi var.
Sonu¢ olarak seksin oldugu yerde
evrim de ¢ok hizli hareket eder.

Evrimi anlamadan
biyolog olunmaz
Son olarak kisisel bir soru yo-

neltmek istiyorum. Cok basit ola-
rak, evrimle ilgili bunca calisma,
bunca konusma neden? Evrimi nasil
bir baglam icine oturtuyor, neden bu
kadar énemsiyorsunuz?

Evrim calismamin temel nedeni
oldukea ilgin¢ bir konu oldugunu
distinmem. Sonucta evrimi anla-
madan biyolog olamazsimiz. Tipki
yer cekiminin dogru olduguna i-
nanmadan fizik¢i olamayacagimiz
gibi.

Nihayetinde bildigimiz her sey
buna baglidir. Her ne kadar evrim,
biyolojiye ekledigimiz bir sey gi-
bi gortnse de aslinda biyolojinin
kendisidir. Biyolojinin su alanim
seviyorum cunku hastaliklar1 yok
ediyor fakat evrime inanmiyorum,
demek mumkun degil. Biyolojinin
belli parcalarini secip istemedikle-
rinizi disarida tutamazsiniz. Iste bu
nedenle evrimden soz etmeye de-
vam ediyorum.

Tesekkiir ederiz.



Adam Sendée Burgubilim

Evren nasil olustu?
Tanrilar evrene nasil dolustu?

Evrene tanrilarin dolusmasinin coktanrici dinlere 6zgii oldugu, tektanriciligin “dogasi

geregi” béyle olmadigi savi, akla yatkin, kulaklara hos gelecektir. Burgubilimci buna
“Siz 6yle sanin” yanitini verecektir. Tekti teklemeydi, icti iiclemeydi tartismasina

girmeyecegiz. Ciinkii cok daha biyiik sayilardan séz edecegiz.

vren, zamanimizdan 13 milyar 700 milyon yil ka-
dar once, bir “Buyuk Patlama” ile olusmaya basla-
di (1).

- Yok yaa! Yaninda miydin? (2)

- En buyugunden en kucugune ipuclarn bunu
gosteriyor: Astronomi alaninda, 1950li yillardaki
buluslara gore evren Edwin Hubble'in ortaya ¢i-
kardig1 “Hubble Yasas1” uyarinca sisiyorsa ve bunu
destekleyen Albert Einstein’in “Genel Gorelilik Ku-
ram1” denklemi dogrultusunda bir mechule dog-
ru gidiyorsa (3), bundan ne cikar? Civciv ¢itkmaz
herhalde. Bundan ve bu kaniti destekleyen “arda-
lan 1sin1m1” denen, uzaydan gelmekte olup BP si-
ras1 olusmus ama varhgini surdiregeldigi sanilan
dalgalardan ve de yiiksek enerji fizigi deneylerin-
den cikan burgubilimsel sonul sonug, icinde yasa-
digimiz evrenin duzeninin Buyiik Patlama sonrasi
olustugudur.

Odiimii patlattin Biiyiik Patlama
“Diyelim patladi; kim patlatti, sen onu soyle” di-
ye soranlar ¢ikabilir. Biz de onlara deriz ki: “Bir ba-
lonun ille de birilerini korkutmak ‘amact’ ile, biri
tarafindan patlatilmasi m1 gerekir? Cok 1sinmasi ya
da canimin cok sikilmasi ‘nedeni’ ile balon kendili-
ginden patlayamaz m1?” Ve ekleriz: “Onu patlatan
nedeni simdilik bilmiyoruz. Belki de hicbir zaman
bilemeyecegiz (4). Ama sonucunu biliyo-
m kanlar icinde yerde ya-
tiyor. Besbelli tabancayla vurul-
mus. Vurani bilmiyoruz diye,
adamin oldurulmedigini mi
soyleyecegiz? Degil mi ki
sonucu, evrendeki cisim-
lerin birbirinden uzak-
lastigim1 biliyoruz; hatta
uzaklasma hizlarimi he-
saplayabiliyoruz, daha ne
istiyorsunuz? Soz konusu
cisimlerin yakin gecmis-
te birbirlerine bugtnkinden
daha yakin, cok uzak gecmiste

ise birbirlerine degecek kadar yakin olmalar olast
(5). Yukarida aciklanan kanitlar, bunun, olasiligin
biraz otesinde oldugunu gosteriyor. Siz kimin pat-
lattigini (bugun icin bilemeyeceginiz sorular1) bira-
kin da, patlamadan sonra neler oldu (bilebildigimiz
sorular1) sorun:

Burgubilime gore patlamadan hemen sonra tanri
“Ay odumi patlattin” demis olamaz. Ya ne olabilir?

Biiyiik Patlama’dan sonra neler oldu?

* Biyuk Patlama’dan 10 saniye sonra (yani
bir saniyenin 10’un yanina 43 sifir konarak bulu-
nan saytya bolunmesiyle bulunan, onun bir parcast
kadar) kisa bir siire sonra uzay genislemeye basla-
misur.

* Saniyenin 10-3”'te biri kadarcik sture dolunca,
atomalt1 parcaciklar olan kuvarklar olusmustur.

* Buyiik Patlama’dan 1 saniye sonra olusan ga-
ma 1sinlarina (maytap gosterisi sanip) bakmaya
kalksaydiniz, atom bombasinin mantarina bakanlar
gibi kor olurdunuz! (6)

* BP’den 3 dakika sonra evrenimizin genisligi 40
151k yillik [ 40 (yil) x 365 (gun) x 24 (saat) x 60
(dakika) x 60 (saniye) x 300.000 (1s1tk hizimin ki-
lometre olarak saniyedeki hiz1) = X kilometre “ka-
darcik”] bir capa ulasmistir.

* BPS (Buyiik Patlama’dan Sonra) 100 bininci
yil icinde varlik, bugtnka bicimini kazandig: olu-
sumunu tamamlamstir.

* BPS 3 milyon tarihinde Helyum ve Hidrojen a-
tomlar1 evrene dolusmustur.

* BPSyi birakip tarihleri biraz daha bildik bir
takvime ZO (Zamammizdan Once) hesabma go-
re vermeye gecebiliriz. Zamanimizdan 12,5 milyar
yil 6nce (ZO 12.500.000.000’de) Samanyolu, yani
icinde bulundugumuz, yaz geceleri sahillerde ku-
ma uzandigimizda bize anlatilmaz duygular ve du-
stnceler esinlendiren galaksimiz “goruslerinize ha-
zirdir”.

* Gunes, iyi bilindigi gibi, 5 milyar yil 6nce
(BP’den arta kalan atomalt1 parcaciklar ve buhar bu-
lutunun zamanla sikismasiyla) formunu bulmustur.
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* Yerkire 4,5 milyar, canlilik 3,5
milyar y1l 6nce olusur (7).

* Insanin anaatalart organik ev-
rimini 2 milyon yil once (bugunku
duzeye ulasmasi anlaminda) tamam-
layarak Homo sapiens durumuna ge-
lirler. Onlarla birlikte (organik evrim
yerinde sayadursun) kultirel evrim,
alir basim gider.

* 250 binyll kadar once “Mito-
kondriyal Havva” ile “Tohum Adem”
(bugtunku gibi cehennem degil, cen-
net olan) Afrika’da bulusmustur. Yer-
yuzunun butin irklar genlerine ba-
kilirsa, onlarin soyundan olusmustur
(8).

* Ortadogwda zamanimizdan 10
binyil kadar once (bitkiler ve hay-
vanlar evcillestirilerek) turetime, Sii-
mer’de 5 binyil kadar once siifh uy-
gar topluma gecilir. Uygar toplumla
birlikte isbolumu baslayip gelisir. Ki-
sa surede, kafa isi-kol isi farklilasma-
sina ulasir.

* ZO'den 1O’ye gecelim. 10 3500
dolaylarinda Stmer’de kol isi goren
emekcilerin arti drunleri ile besle-
nen tam zamanli uzmanlar olan din-
ciler (rahipler), tapinak maliyesini
yurttmek icin say1 ve yazi dizgele-
rini gelistirir. Gelistirince, insanligin “yazili tarih” de-
nen donemi baslar. Stimer dincileri, sinifli, somirtci
duzeni “tanrisal” gostermek icin bir “yaratilis mitosu”
kaleme alirlar. Boylece, insanlarin “tanrilar1 besliyo-
ruz” diye tapinaga, saraya adak, kurban sunmalar1 sag-
lanir. Ureticilerin verdikleri (dincilerin ve yoneticile-
rin yedikleri) adaklar1 ve kurbanlar1 aslinda tanrilarin
verdigi soylenir. Bu mitosla gerceklik tepetakla edilir.
Boylece emekei kitleleri “kafakola” getirilir. Ve insan-
ik, burgubilim vargilarina goére bugiine dek bu “bo-
yundurugun” altinda, kah gonulla kah gonulsuz kul-
luk (kolelik) kosullar1 altinda yasamaktadir. Evrenin
olusumu ve diizeni hakkinda biz boyle diyoruz. Onlar
ne diyor? Onlarin soylediklerinden ne cikiyor? Bir de
ona bakalim:

Tanrilarin evrene tikistirilmasi

Sumer dincileri, ilerde (énce) Enuma Elis ve (sonra)
Kutsal Kitap’lar1 denecek mitleri dtizenlerken, evreni
tanrilarla doldurma isini de baslatmis olurlar.

“Onlar” diyecekler ki, “killiyen uydurma” ve acip
kitaplarin1 (maval) okumaya baslayacaklar. Kendileri-
ni yormasinlar, kutsal kitaplarin artik cevirileri var; La-
tince, Arapca, Sanskritce metinleri icin dincilere muhtac
degiliz; cevirilerine bakariz.
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isis’in, erkek kardesi Osiris'in 8lisinden
gebe kalmayi becererek dinyaya getirdigi
sahinbasli Tanr Horus.

Mezopotamya’da
yaratilis masal

Her sey (tas kitaba bakilirsa) Me-
zopotamya’da baslamis goranayor.
Mitos'un adina Enuma Elis, “baslan-
gicta goklerde” denmesine karsin o-
lay yerde geciyor. Gercekten, sozti ge-
cen, tanri oldugu soylenen tath sular
Mezopotamya'daki Dicle ile Firat'tr.
Tuzlu sular ise Korfez'dir (9). Tev-
ratim Aden Bahcesi'ne, Incil'in, Ku-
ran’in cennetine dontsecek yer ise
Umman Korfezinde bir ada. Tath su-
lu wrmagin tuzlu sulu denize kavus-
tugu yerin yakininda olup, her seyin
bol bol bulunup, tek tath suyun bu-
lunmadig1 baska neresi olabilirdi ki?
Oyleyse, tanr ile tanricanin ciftlesip
cogaldiklan yer de Dicle ile Firatn
denizle bulustugu deltanin bataklikla-
r1. Bu konuda Stimer asilli Babil Yara-
tilis Mitosu Enuma Elis’te 6zetle soyle
denmekte:

Tatli Sular Tanris1 Apsu ile Tuzlu
Sular Tanricas: Tiamat (cinsel) sulari-
n1 birlestirirler. Bu ciftlesmenin tiru-
ni, yeni bir tann ciftidir: Lahmu ile
Lahumu... Onlardan da Ansar ile Kin-
sar dunyaya gelecektir (10).

Misir’da hayvan bash tanrt mavah

Mezopotamya'da tanrilar cogalir da, Misir'dakiler du-
rur mu? Gunes Tanr Atum, tektanr1 konumunda bulun-
manin degerini kavrayamamis olmal ki, tremeye kalkar.
Anlasilan bir tanrica bulamayinca, kendi kendini dolle-
yerek Misirn ilk tanrilarini yaratir. Bunlar Su (hava) ile
Tefnut (nem) adli tann ciftidir. Onlardan Geb (yer) tan-
r1 ile Nut (gok) tanrica dunyaya gelir. Onlardan da Osiris
(Nil) ile kiz kardesi Isis. Osiris kiz kardesi Isis ile evlenir.
Ne var ki Osiris'in erkek kardesi Tot, diinya egemenligini
ele gecirmek icin Osiris’i oldurur. Karist sis, onun dlusty-
le ciftleserek gebe kalmay1 becerip sahinbas Tanr1 Horusu
dogurur. Babasi baska cocuk birakmadan oldugu icin ev-
lenebilecegi bir tanrica kiz kardesi olmayan Horus, tre-
me sorununun ¢ozimunt ruhunu firavunlarin bedenine
sokmakta bulur. Bulunca, bol bol ciftlesme firsat1 bulur;
bol bol ¢colugu cocugu olur. Bunlar (ileride sayilacag: gibi)
hep kedi, kopek, kus basli, bebek yuzli tanrilardir. Helio-
polis teolojisinde Misir tanrilarinin ¢ogalist boyle (11).

Misir Mitolojisi'ndeki bir baska anlatiya gore ise soy-
le: Atum, gene tek basinadir. Nil'in taskini tizerinde bu-
labildigi tek toprak tepecigi tizerine oturmus, mastur-
basyon yapmaktadir. Boylece (metne gore) “izleyicileri
olacak tanrilar1” var etmektedir. Her bir sperminden bir
tanr1 olussa, bu 200-300 milyon tanr1 demektir. Tanri-



nin spermi bosa gidecek degil ya! “O kadar da cok tanr
olur muymus?” diyene yaniti Hindu dincileri verecektir.

Hint’te tann niiffusunun milyonlan bulmasi

Bilen bilmeyen Hint'te Siva (cok kollu kocek tanr)
Visnu (visne tanrist) Brahma (yarauct tanri), Indra (ya-
kic1 tanri) olarak tic-bes tanr var sanir. Hatta bazilari,
her birinin tanrimn bir ytzant olusturup cokyuzlu bir
tektanrinin bulundugunu ileri siirebilmektedir. Bu savin
dayanag1 Hint reenkarnasyon (beden olince ruhun yeni
bir bedenle dunyaya yeniden gelebilecegi) inancidir. Ay-
rica Hint tanrilan “avatar” denen bir ayricaliga sahipmis.
Diinyada isleri duzeltmek icin, bazen yerel bir tanri, ba-
zen kral, bazen savasci bicimine girebilmektelermis. Bu
durum karsisinda Hindu dinbilginleri, dinbirligi sagla-
mak icin, her bir yerel tanriy1 bir buyuk tanrinin “avatar1”
(goranumul) sayip yasallastirmislar. Sonra oturup (baska
isleri mi var ki) tanrilar1 bir bir saymislar. Resmi sayim
sonuclar1 Hindistan’da 330 milyon! tanrinin bulundugu-
nu gosteriyor (12). Bu yalmz Hindistan’daki tanr sayist,
ustelik Hindistan tarihinin binde biri kadarlik kesiminin
tanrilarinin toplami. “Nasil olur” mu? Cunku Hint Mito-
lojisime gore evren 999 kez yaratilmis, 999 kez yok edil-
mistir. Icinde yasadigimiz binincisi.

Brahma’min evreni tannilarla doldurmasi
Visnu, 999. evreni, bayik bir sicaklik yollayarak olus-
turdugu buharlasma, yagis, sel dizisiyle yok ediyor (Cev-
re bunalimi o zamandan tanrlarca baslatilmis). Visnu
bu gti¢ isin sonunda yorgun dustp uyuyakaliyor. Neden
sonra gobeginden bir (kabak degil) lotuscicegi gibi Tanr
Brahma aciliyor. Ve Tanr1 Brahma, bininci evrenin duze-
nini, varligiyla, tm evreni doldurarak kuruyor. Basindan
dinci Brahmanlar, ayaklarindan emekei kastlar olusuyor
(13). Iste Hint dini de yapacagimn yapti: Bir yandan bitiin
insanlan tanrisal, dolayisiyla esit gosterirken, ote yandan
kazigim atip, kastlar tanrisal duzene baglayarak kutsal-
lastirdi. Bu durumda biitiin varliklar, sozde bile ol-
sa (bir parca) tanr olacagina gore, Brahmaci-
Iikta da tanrlar evreni doldurmus olmuyor
mu?
Butin bunlar ne demek? Burgubilim-
cilerin saptamasina gore, yurek safligi
ile akil gafligi kanistirildign siirece,
paryali-kayrali dizen sarup gide-
cek! (14)

Cin’de tanrinin

yorulmasi

Cin Mitolojisine gore,
baslangicta yumurta bici-
minde bir evren vardir. Bu
saptama, cagimiz burgubi-
limcilerin gezegenlerin yo-
ringelerinin (sanildigi gibi)

yuvarlak degil oval; evrenin, kire degil, yumurta bicim-
li oldugu saptamasiyla cakismaktadir. Ama, Pangu yu-
murtayl kirip ondan ayrilirken, burgubilimin bu sapta-
masindan da uzaklasmis olur. Kendisini var eden Yer ile
Gok’an gene ciftlesme durumunda olduklarim gorip (a-
na babalarini kardeslerini yaratirken gorme sansizligina
ugramis cocuklar gibi) rahatsiz olur. Aralarina girip, var
gicuyle onlar1 yavas yavas ayirir. Bunu yaparken, kolla-
11 yorgunluktan dismus, dizlerinin bag: cézulmus, ba-
caklarinin gict kesilmis, uyuyakalmistir. Uyurken de
olmustur.

Pangu olunce 6nce (batan gemiden ayrilan fareler gi-
bi) bitleri soguyan bedenini birakmistir. Zamanla bede-
ni cartameye baslamistir. Cirtiyen organlarindan (ko-
kusmus cesede dolusmus kurtcuklar gibi) yeni varliklar
olusturmustur. Gozleri Gunes ile Ay olmustur. [Evren
bu ytizden mi sas1?]. Kani irmaklar1 olusturmustur [Nil
bu ytuzden mi kanh?]. Solugu bulut, teri yagmur olmus-
tur (15). Killan agaclarn olusturmustur. Sira bize geldi.
Bedeninden ayrilan bitlerinden, gokteki kuslar ve ejder-
ler, yerdeki hayvanlar ve insanlar olusmustur.

Insanlarin ve o6teki canlilarin tanrimin parcalart oldu-
guna bakilirsa, Cin Mitolojisi'ne gore de, tanrilar evreni
doldurmus olmuyor mu?

Zinde tanrilarin uyuklamast

“Yorgun tanrilarin 6ldagunu anladik da, zinde tanri-
lar ne yapiyor?” diye bir de onu sorun.

Hint Mitolojisinde Visnu uyuyordu. Cin Mitolojisine
gore Pangu uyurken oldu. Mezopotamya Mitolojisinde
Enuma Elis mitosunda ise tanrilar uyumak icin can at-
maktadir. Bir turla uyuyamamaktadirlar. Cunku, yerde
kalan kidemsiz tanrilarin (mitostaki sozlerle) “tepisip
durmalar” ve “bagira cagira konusmalar1” kidemli tan-
rilart uyutmamis. Bunun tzerine Apsu “Gundiz dinle-

nemiyoruz, gece uyuyamiyoruz” diye yakinmis.
Yakinmakla kalmayip, o ofkeyle, yeryuzundeki
gencleri (slogan atan ogrencilerle karistirmis
olmali ki) yok etme karar1 almis (16).
Burada burgubilimciler, tanrilarin “uyu-
ma” aliskanligl tzerinde duracaklardir.
Tanrilar vardir yoktur; tartismali. Ama
tanrilarla ilgili mitoslarda uyuma ko-
nusundaki gorus birliginde bir ger-
ceklik paymin bulundugu ortada.
Tanrilar uyuklamasaydi, bazi si-
niflarin, bazi insanlarin “goklere
ulasan ¢ighklar1” (atalarimizin de-
yisiyle ayyuka c¢ikan feryatlar1) du-
yulmaz miydi? Hirosima'ya atilan
Hindistan’daki Parthasarathi Tapinagi’nin
kulesinde betimlenen, tanrilar, iblisler,
kutsal hayvanlar, iblislerin viicut buldugu
hayvanlar vs. Resmi sayim sonuglari

Hindistan’da 330 milyon! tanrinin
bulundugunu gésteriyor...
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atom bombasinin mantar bicimli
goruntiasint diyelim anlayamadi-
lar. Insanlarin, biyoteknoloji labo-
ratuvarlarinda, ipin ucunu kaci-
r1ip mutasyona ugrattiklar dev bir
mantar sandilar. Gurultusuni de
mi duymadilar? Uyuklama soyle
dursun kituk gibi uyuyor olmasa-
lard: kesin duyarlard1. Bir ikincisi
Nagasaki'ye atilmadan duruma el
koyarlardi. Yer cekimini kaldirip,
gizli kod adi Fat Boy (Sisko Og-
lan) olan bombanin (ibret olarak)
sonsuza dek (havada) asili kal-
masint saglarlardi. “Sallandir bir
sisko oglan1 bak o zaman Tanri-
nin varligindan kuskulanan cikar
m1? Onu goren bir daha tanrisal
duzeni bombalamaya kalkar m1?
Tanrinin adaletinden yakinan ci-
kar m1?”.

Tanrilar, yalniz Cin’de degil, dinyanin neresinde o-
lursa olsun (serin bir bulut bulunca kedi gibi kivrilip)
uyuyor olmalilar. Uyuyor olmasalardi Yeni Dunya’da
Mayalar'm, Aztekler'in, Inkalarin kendilerine sunduk-
lar1 insan kurbanlarn karsisinda (kabul etmis gibi) sus-
mazlardi. Uyumasalardi ornegin, Aztekler'in “Gunes
Tanr1 solup evrenin sonu gelmesin” diye, onu insan ka-
niyla beslemek icin, her yil onbinlerce insanin, tstelik
“tanr1 evi” sayilan tapinaklarda (tas bicaklarla gogusle-
ri acihp yurekleri sokiilerek) kurban edilmesini gormez,
kurbanlarin ¢ighigini duymazlar miydi? (17)

Tektanrici dinde
cok tanrinin bulunmasi
Evrene tanrilarin dolusmasinin coktanrici dinlere 6z-
gi oldugu, tektanricihgin “dogasi geregi” boyle olma-
dig1 savi, akla yatkin, kulaklara hos gelecektir. Burgu-
bilimci buna “Siz oyle sanmn” yanitini verecektir. Tekti
teklemeydi, tcti tclemeydi tartismasina girmeyecegiz.
Cunku cok daha buytk sayilardan soz edecegiz. Ac¢in
o ' "nin ilk bicimi olan Yahudiligin
kitab1 Tevrat1, okuyun ilk satirlarint:
“Baslangicta Allah gokleri ve yeri
.. Ve Allah dedi: Isik olsun; ve
ldu. Ve Allah 15181 iyi oldugu-
nu gorda ... ve aksam oldu ve sabah
oldu, bir gun ... Ve Allah dedi : Sula-
rin ortasinda kubbe olsun [gok-
teki] sular1 [yerdeki] sulardan
aywrsin...ikinci gun. Ve Allah
dedi: Yer ot, tohum veren

sebze... meyve veren agaclar

Cin Mitolojisi'ne gére hepimiz, Tann
Pangu’nun ciriyen cesedinden birer parcayiz...
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999. evreni yok eden Visnu, yorgunluktan uyuyakalmis.
Neden sonra gébeginden bir (kabak degil) lotuscicegi
gibi Tann Brahma agiliyor...

hasil etsin... t¢iinci gun. ...Ve Al-
lah yildizlar da yapti... dorduncii
gin... Sular canli mahluklarn su-
ruleriyle kaynassin, ve yerin tus-
tinde gokler kubbesinin yiztunde
kuslar ucussunlar... besinci gun”.

Tektanricilarin “Bak iste, Allah
yeryuzinu, gokytizunit Tanrilarla
degil, canhlarla doldurmus” de-
digini duyuyor gibiyiz. “Sabirh o-
lun”, hele altinci gin yaptiklarini
da bir okuyun:

“Ve Allah dedi: Suretimize,
benzeyisimize gore insan yapa-
. hakim
olsun. Ve Allah insani kendi su-

lim... butin yeryuzune ..

retinde yaratti... Ve Allah yerin
topragindan adami yapti, ve onun
burnuna hayat nefesi ufledi. Ve a-
dam yasayan can oldu” dendigine
gore bu ne demektir?

Bakin Incil’e Isa da tanrimin oglu olarak bir tanr degil
midir? Acin Kuran't: “Yarattigy her seyi giizel yaratan, in-
san1 baslangicta camurdan yaratan, sonra onun soyunu,
bayag bir suyun 6ztinden yapan sonra onu sekillendirip
ruhundan ona tfturen Allahur” (18) (Secde suresi, 9).
Bu ne demektir? Bu Allah’in yalniz ilk insan1 (Adem’i)
degil, her insani ve yalmz beden (suret) degil, ayn za-
manda ruh olarak kendine benzer yarattigi anlamina ge-
lir. Bu demektir ki her insan, tanrinin bir kopyasidir. Su
anda kac insan var dinyada, bu mantiga gore evrende,
bir fazlasiyla o kadar tanr1 bulunmaktadir.

Demek ki efendim (pardon, kimseye efendim deme-
yecektik) nasil dunyada “insan musveddesi” denebile-
cek kimseler varsa, evrende cok daha fazla tanr1 mus-
veddesi varmuis.

Felekten baslayalim; neyin nesi (Zerdustluk’deki Ah-
riman gibi) yeryuzindeki butun kotultklerin yaratici-
st degil mi? Bu dunyadaki haksizliklar1, hukuksuzlukla-
1 ve (Isa gibi) gunahlan tstlenip tanriyr temize cikaran
bir tanrica degil mi? Hani su “kimine kavun kimine kelek
yediren” K... felek! Ya iblis? Yaratic1 bir Tanr1 degilse bile
yikict bir tann gibi calismakta. En azindan (insan ile tanr
arasinda bir konumda bulunduguna gore) bir Kahraman.
Hem de anarsistlere (ya Kropotkin'e ya Bakunin'e) gore
bozuk duizene baskaldiran bir 6zgurlik kahramani.

Iste burgubilimin bir utkusu (zaferi) daha: tektanrici
dinde coktanrinin (sozde) varligini ortaya ¢ikarmasi!

Gokten yere diisen tann mi, insan mi, tas m?

Biliyoruz simdi (burgubilimin, insani bu yorumuyla
tanr1 duzeyine yukseltmis olmasina karsin) “Nedir tan-
rilarla alip veremediginiz? Dilerim basiniza tanr1 kadar
tas dussin” diyenler c¢ikacaktir. Diyebilirler ve dedikleri
olabilir; ve de olmustur:



Eskisehir yakinlarinda Pes-
sinus arkeolojik yerine gokten
dusmus buytkce bir goktast
(meteor) varmus. Bu tas, sani-
riz sonra tanr1 diye Capitol'deki
imparatorlugun oteki tanr yon-
tular arasina konmak tizere Ro-
ma’ya tasinmis. Tasinmasindan
once ve sonra, dustugi yer yuz-
yillarca Venus sunagi olarak kullanilmis. Gokten dusen
bu tas, birinin basina dusti mu bilmiyoruz. Ama onun
teolojide ve astrolojide onemli bir yeri olan Venis (Ku-
tup Yildiz1) oldugu ya da Venus'ten geldigi sanilmis. Ask
Tanricast Venus (Yunancast Aphrodit) adina bir sunak a-
cilip, orada yuzlerce “ana tanrica” dincisi (rahibi) toplan-
mus. Toplanan dinciler, toplanan kurbanlar ve adaklarla
gecindikleri gibi, kasabay1 da gecindirmisler. Karsiligin-
da Pessinusu ytuzyillarca klerokrasi (dinciler yonetimi)
ile yonetmisler. Oyle ki dinci duzenleri Roma Imparator-
lugu'nca da yararli bulunup Pessinus’a ¢zerklik taninmis-
tir. Ama bunun bedeli, dinci adaylarinin, anatanrica adina
yapilan torenlerde sarhos edilip, cezbeye getirilip, cinsel
organlarini kendi elleriyle kokunden kesip tanricaya sun-
malart saglanarak yasamlarimi tanricaya (aslinda kasaba-
ya) adamakla 6denmis (19).

Bu inanca gore de her meteor bir parca tanriysa, alin
size, bazi yildizhi gecelerde yerytuzune yildiz kaymalar
biciminde gorebileceginiz bir tanr1 bombardimani daha.
Yalniz dinyay1 degil, evreni de tanrilarla doldurdunuz
gitti. Ger¢i bu (¢oktanrici) yorum, insanin ilk giinah -
zerine gokten yere distigi, cennetten cehenneme (da-
ha dogrusu vahadan ¢ole) suruldugi, orada yerin kum-
lar1 kadar cogaldig1 inancinin tam tersi. Cinku gokten
dusen insan degil tanri. Onemli degil, inanclarda olur
boyle tutarsizliklar. Yeter ki (aklinizi zayi etseniz bile)
imaninmzi kaybetmeyin [!]

Tannlarnimiz uyuyor,

kahramanlarnimiz biiyiiyor

Tanrilarin uyumaktan baska bir is yapmadiklarini
soylemek isin ucunu kacirmak olur. Balonunuzu tuta-
mazsaniz, ucar gider. O zaman, “Benim balonlarim var-
dr” deseniz de, dinleyen olmaz. Oyleyse, en iyisi tanri-
larin uyumadiklar1 zamanlarda (Yunan Mitolojisi'nde
Olympos Dagrnin sisli doruklarinda) yiyip, icip, sevis-
tiklerini kabul etmek. Mirasyediler gibi yani! Mitolojile-
re bakilirsa, ustelik yalniz birbirleriyle, birbirlerinin ka-
rilartyla kocalaryla degil, insanlarla ve hayvanlarla da
ciftlesirlermis (20).

Sonucta ortaya (mitolojiler oyle diyor) bir surd in-
san-hayvan, hayvan-hayvan, insan-Tanr1 karisimi varlik
ctkmis. Stimer’in, Asur'un, okuz, kartal basli cinlerin-
den baslayin. Alin Misir'in sahinbas (Horus), cakalbas
(Anubis), iki kocbas (Amon ve Khum), hipopotambas
(Hathor), kopekbas (Hapi), kedibas (Bast), ibisbas (Tot)

Anatannica Inanna ya da Istar’in kilt hayvani aslan bash
kartal. Neyse ki, Gilgamis kendisine tutulan Istar’a
yUz vermemis de, irklar ve hesaplar iyice kargmamus!..

tanr1 ve tanricalarim (21). Bun-
lar1 insan mu sayacagiz, tanri
mi, canavar m1? Vallahi sasir-
dik kaldik!

Neyse ki Eski Yunan'da in-
san basl (insan-insan) olanlar
da cikmis. Ornegin Zeus, ku-
gu kihigima girip, Sparta Kral
farkina bile varmadan kiz1 Le-
da ile ciftlesmis. Bu ciftlesmeden Herakles dunyaya gel-
mis. Deniz Tanricalarindan Thetis, bir olimlu ile sevis-
mis. Bu sevismenin urtni olarak (sik1 durun) Akhilleus
dogmus. Hani su Troya Savaslari’'nda Anadolulular’a kan
kusturan, kahraman! (22)

Aslinda bu is (tanrilarin insanlara sulanmasi) mitolo-
ji ile birlikte Simer’de baslamis. Uruk Kentinin surlari-
nin yapiminda, halkini angaryada calistirip “illallah” de-
dirten Gilgamis'in tgcte biri insan, tucte ikisi tanriymis.
Bu ytizden kendisine Stimer’in Ask Tanricast Istar tutul-
mus. Amacina ulasamamis neyse ki. Ulassaymuis, irklar
ve hesaplar iyice karisacakmis (23).

Aman aman! Tanrilarn tanricalarn 6zel yasamlar
biz burgubilimcileri ilgilendirmez. Bizi ilgilendiren bu-
nun insanlar ve toplumlar bakimindan yarattig sonuc-
lar ve sorunlar: Birincisi, soyle ya da boyle dogduklar
soylenen bu cocuklar, biyitytince tanri sayilacak mi, sa-
yilmayacak m1? Tanr1 olmanin (yoneticilik, haziryiyici-
lik gibi) baz1 kosullarini yerine getirmisler. Bazi kosulla-
rin1 (Ornegin olimsuzluk sartini) yerine getiremiyorlar.
Olmemek icin c¢irpinsalar da olaveriyorlar (24). Ikinci-
si, onlara tapinilacak mi, yoksa tapmilmayacak mi? Bi-
zans'in basini belaya sokan Ikona Savaslarr'ni hatrlayin.
Ama yarattklar1 baska buyik sorunlar da var:

Kahramanlarimiza bas tact m yapacagiz,

basimizdan m savacagiz?

“Simiflandirmanin ne 6nemi var?” demeyin. Gerci bur-
gubilimciler insanlarin smiflandirilmalarindan yana de-
gildir. Ama konu tan-

11 soylu insanlar olunca,
durum degisir. Neyse ki,
bu siniflandirma sorunu-
na Eski Yunan bir ¢coziim
getirmis gorunuyor. On-
lar1 ne tanri ne insan say-
mis. Hice mi saymis? Yok
(buyuk harfle) “Kahra-
man” saymis. Yasamlari
boyunca bir kahramanlik
gostermeseler de, kahra-
manlik sanlar (dogustan

Da Vinci'nin firgasindan,
Zeus'un kugu kiligina girip,
Sparta Krali’'na cakhirmadan,
kizi Leda ile ciftlesmesi...
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verildigi i¢in) geri almmamus. Anlasi-
lan “kahramanhk” konumu, tanrilik
ile insanlik arasinda bir basamak olus-
turulmasi icin tasarlanmus.
Smiflandirma sorunu cozulduagune
gore, burgubilim kovusturmay1 birak-
mali m1? Hayir, birakmamali. Kahra-
manlik konumunun toplumda ne ise
yaradigina bakmali. Kahramanlarin ne
is yaptigini arastirmali. Yunan aristok-
ratlar1 (Platon gibi, dusunturlerinden
Agamemnon gibi savascilara dek) soy-
larim1 bulabildikleri o ya da bu tanriya
baglamislar. Boylece kendilerini (be-
denlerini ve kafalarim boyunduruk al-
tina alip yonetmeye calistiklar) halk- sogimyor...
tan (kesin cizgilerle) ayirmay1 basarmislar. Helal olsun!
Kahramanlari, tanrilardan ve insanlardan farkli ve
ayr1 bir “tur” olarak algilamislar. O zaman evrende tan-
rilar, kahramanlar, insanlar olarak t¢ sinifin varligin-
dan soz etme olanagi dogmus. Iste simiflandirmanin
yarar1! Keskin bir bakis, boylece yaratilan hiyerarsiyi
(siradiizenini) gozden kacirmayacaktir: Kahramanla-
rin insanlar ile tanrilar arasina yerlestirilmesi “basa-
makli” bir duzen yaratmistir. En istte, evreni yonettik-
lerine inanilan tanrilar durmaktadir. Alunda, onlarin
insanlardan edinme soylari, yani kahramanlar. En alt-
ta (kalamin cani ¢iksin) siradan insanlar. Kahramanlar,
insanlar1 yonetme yetisini, hakkini ve yetkisini, evre-
ni yoneten atalarindan alip dogustan getirdiklerini ile-
ri stirmezler mi? “Yoneticilik yetisi ve bilgisi, dogus-
tandir, sonradan edinilemez” demezler mi? Yonetim
orunlarini, tekellerine alip, soylu sayillmayan insanlara
kapatmazlar m1?

“Evren siginle onur duymuyor”

Gel de bu savlarinin ve yonetimlerinin karsisina ¢ik!
Tanrilarin varligina, aristokratlarin tanrisoylu kahra-
manlar olduklarima inandikc¢a karst cikmak olanaksiz.
Bu durumda, insanlarin 6ntinde iki secenek kaliyor: Bi-
ri, kahramanlarin tanrisoylu olduklarini kabul edip on-
lara “Basimizin tizerinde yeriniz var” demek (25). “Ev-
ren sizinle onur duyuyor” diye kekelemek. Otekisi,
tanrilarin varhgim kabul etmemek ve boylece aristokrat-
larin tanrisoyluluk savlarinin dayanagini ayaklarimin al-
tindan cekmek. Onlar1 da kendileri gibi etten, kemikten,
sitten, ilikten, gozyasindan ve tukirtukten olusan insan
saymak. Maaslarina zam, islerine son deyip, baslarindan
savmak! Baylanlar, baylar karar sizin!

Gene tektanricilarin sesini duyuyor gibiyiz: “Anamiz-
la babamiz tanrilarla ciftlesti, biz onlarin doliytz”. Az
cok tanrilikla doluyuz gibi sacmaliklar, paganlarin isi.
Tektanricilikta yok boyle bisi. Siz oyle sanin. Gene Kita-
b1t Mukaddes’in Tevrat bolumiindeki Tekvin kitabini (Bab
6/2yi) acin, okuyun: “Allah ogullar1 adam kizlarinin gu-
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Karisi Ask Tanricasi Afrodit’i, Savas Tanris
Ares ile is Ustinde bastiran Demirci Tanri
Hephaistos, tanrilar ve tannigalarn tanikhiga

zel olduklarini gorduler ve bitin sec-
tiklerinden kendilerine karilar aldi-
lar” (26).

“O Yahudilik’te mi 6yle” diyorsunuz.
Ama Hiristiyanlar da, Eski Ahit Tevrat1
kabul edip, onu Yeni Ahit Incillerinin
basina koymuyorlar m1? 1Ille de In-
cil'lerinden bir kanit isteniyorsa, o da
var: Acin Luka Incil'ini Bab 1/26-35°de
Meryem'in  Ruhiilkuds'dan gebe ka-
lip Isa’y1 doguracagl, ona aymi zaman-
da “Allahin Oglu” denecegi yazili degil
mi? Meryem bir insan olduguna gore,
Isa bir tann ile bir insandan olmus ol-
maz m1? Oyleyse Isa da bir Kahraman
sayllmaz m1? Kahramanhgim (anlasil-
maz bir mantikla) kendini insanlarin giinahlarnin kefareti
olsun diye kurban vererek gosterdigi belirtilmiyor mu?

Bu konuda ac¢in Kuran1 diyemiyoruz. Cunku icinde
“Allahin Oglu” diye bir sagmaligin olamayacagi soyleni-
yor. Dolayisiyla “Kahramanlar” smifi kabul edilmemis
oluyor. Gerci Ali Imran, 45-47°de Meryem ile Isa’nin
oykusu Incildekine benzer bicimde anlatiliyor. Ama E-
nam, 100-101’de dogrudan su soyleniyor: “Kora kortune
ona ogullar ve kizlar uydurdular... Zevcesi olmadan na-
sil cocugu olabilir”. Dogruya dogru, egriye egri, kurgu-
bilimde boyle. Gene de Incil, Luka 37’deki “Allah [Tan-
11] icin hicbir seyin olanaksiz olmadig soziyle, Kuran'in
bu sozt arasinda burgubilimcilerin gozunden kacmayan
bir uyumsuzlugun bulundugunu soylemeden edemeye-
cegiz!

Burgubilim DIPNOTLARI ile onur duyuyor!

1) Actkasi, Evren’in yast ile ilgili kestirimler 12-24 milyar arasinda gidip geliyordu. Ancak
insansiz uzay araci (WMAP) tarafindan Amerikan Havaalik ve Uzay Yénetimi (NASA)
ilgililerine (2003 yilinda) gonderilen son bilgilere gare, evrenin yasi “tam olarak” hesapland:
13,7 milyar! (Cumhuriyet, 13 Subat 2003)

2) Tamam, Biyik Patlama sirasinda burgubilimailer “olay yerinde” degildi; olamazlard.
Peki Irlanda Bagpiskoposu James Ussher (1650 yilinda) evrenin 10 4004'de yaratilisini nasil
gorebilmisti. Dahasi, Cambridge Universitesi‘nden (stelik Dr.) John Lightfoot, daha kesin bir
tarihle, evrenin 10 4004 yilmin, Ekim ayinin, Cumartesi ging, saat tam 9'da yaratildigini
soylerken (bkz. Dominique Simonnet, “Giris”, Andre Langerey ve baskalan, Dinyanin En
Gizel Tarihi, Cev. Emine Coykara, Istanbul, 2000, I Bankasi Yaymlan, 5.32) yaratilig
kutlamasinin top atiglanni duyup saatine mi bakmigh? Eee bizde bayle! Dobra dobra, soruya
soru, boruya boru! o

3) Kars. Naci Balkan-Ayse Erol, Ceviemizdeki Fizik, Ankara, 2003, TUBITAK Popiler Bilim
Kitaplan, s.65.

4) New Scientist, Kasim 2006 sayisinda, 2056 yilinda (cok degil 50 yil sonra) bilim
dinyasinda nelerin bulunmus olaca sorusuna yanit veren bilimeiler arasinda kuramsal fizikg
Sean Carroll sunlan syledi: “Biyik Patlamadan bir saniye sonra evrende neler oldugunu
givenle soyleyebiliyoruz. Ama en ileri kuramlanmiz bile Bdyok Patlama ani igin bir sey
sdyleyemiyor. Fakat elimizde bu durumun degisecegi umudunu veren nedenler var.” Britanya
Krallik Astronomu Sir Martin Reed de ayni dogrultuda olarak, dnimiizdeki on yillarda yalniz
biyik patlamayr degil, bunun bir dizi patiamadan biri olup olmadigini bilebilme olasiligimiz
var, diyor.

5) Bunun burgubilim laboratuvarlannda testi soyle yapilmighr. Bir balon satin alinmis,
masaya yatinlmighr. Birbirine degen her iki yizine kargilikli yildizlar cizilmisfir. Sonra,
balon sisirildikee yildizlann birbirinden uzaklaghgi gorilmstir. Balon daha da sisirilince,
patlamishir. Balon ile evren arasinda “kigik” [?] bir fark gérdlmistir: Evien’in, balon gibi
sismesinin sonunda degil, baginda! patladigi sylenmigtir.

6) Gergi bu kanit, olasiliklo, “Neden gdkien bir kitap indirilmedi de onun adina sen



konusuyorsun?” sorusuna yanit olarak Kuran'da verilen
(Diyanet cevirisine gre) su kanita benzedi, ama olsun:
Hasr, 21: “Eger biz Kur'an’t bir daga indirmis olsaydik, sen,
onun, Allah korkusuyla bas ederek parca parca (Nebioglu
evirisinde “lime lime”) oldugunu garirdin.

7) Bkz. Osman Girel, Yagamin Kokeni, Istanbul, 1999, Pan
Yayinlan, 5.13; GUneg'in olusumunun aynntilan iginse, bkz.
Balkan-Erol, Cevremizdeki Fizik, 5.47.

8) Mark Stoneking Universitesinden Allan Wilson ve
Rebaca Cann ekibi yalnizca disiden disiye gegirilen (plesenta
siisindan yalittiklan) mitokondri DNA'larinin mutasyonlanini
hesaplayarak, yeryizindeki biitin topluluklann soylannin
vanp 200-250 binyil kadar once Afrika’da yagamis olan
“Mitokondriyal Hawa” adini verdikleri varsayimsal bir
“biyikana”ya dayandigini ortaya koymustur - (bkz. Robin
Mckie, Apeman, Londra, 2000, 5.170).

9) Yaratihs mitosunu Enuma Elis'ten kopya eken Tevrat,
Tekvin Kitabr, Bab 1-2'de tannnin (Tirkee ceviride dogru
olmayarak “Allahin”) Aden’e bir bahce (cennet) diktigi,
insani da “baksin” dive (hizmetci, kul olarak) oraya
bekg diktigi, oradan bir magin gkip dort kola aynldig,
kollardan birinin adinin Firat oldugu yazihdir. Ugindn
adini vermeyecegiz, bilin bakalim bu yer (cennet bahgesi)
gokte midir, yerde midir? Bilene (bosuna umutlanmasin)
Umman‘a gidis-donds bileti alacak degiliz.

10) Apsu, Giinesdilcilerin “su”yuna bakip sanabilecekleri
gibi Turkler'in atasi, dolayisiyla Sumerler Tirk degildir.
Lahumu ise, hi de Turk Lokumu anlamina gelmemektedir.
Gercekten, eskidilbilimciler, Lahmu ile  Lahumu'nun
irmaklanin denizle birlestigi yerde, irmagin tagidigi milden
olusan adaciklar oldugunu sdylemekteler. Ansar ile Kinsar'in
ise gok ve yer anlamina geldigini ileri sirmekreler (bkz. S.
H. Hooke, Ortadogu Mitolojisi, Cev. A. Senel, Ankara, 2002,
Imge Kitabevi Yayinlan, Babilonya “Yaratilis Mitosu”).

11) Cesitli mitoloji kaynaklarinda “Misir Mitolojisi” basligina
bakiniz. Omegin Lewis Spence, Egypt Myths and Legends,
Londra, 1994, 5.12 ve Donna Rosenberg, Diinya Mitolojisi,
cesitli evirmenler, Ankara, Imge Kitabevi Yayinlan.

12) Bkz. Gordon Johnson, Hint Dinyasi, Cev. Mifide Pekin,
Istanbul, 1988, lletisim Yayinlan, 5.38.

13) Bkz. A Senel, “Mezopotamya-Bati gelenegi ile
dinyanin dteki kiltirlerinin yaratiis mitoslan”, Bilim ve
Utopya, Eylil 2003 sayisi, 5.22.

14) Koyra “tanna kaymlmis” anlamina gelen “inayet”
sozcagandn  Torkeesidir.  Burgubilimc  gene  kendini
tutamadi, benzetme mantigi ve uyak hatinna ukalalik
tasladi. Sugu affola!

15) Bu mitosa dayanilarak olmali, Gin ideogram yazisinda
yagmur (faninin) koltuk altindan disen ter damlalanyla
gosterilir (bkz. Stephen A. Wurm, “The Most Ancient
Languages Revelead by Writing”, UNESCO, History of
Humanity, c. 1I, 5.291). Yagmur tann iseyince yagsayds,
Cin yozisinda nasil gizilirdi acaba? Ote yandan “tann
6ldi” derken Nietzsche'nin kafasinda olasilikla Pangu vardi
(Burgubilimci punduna getirip bilginligini doktirdi gene;
“dipnotu nerede?” diye sorup onu bozmayin; bir yerlerden
aldigr notlar igindeyse bile kolay kolay bulamaz onu; o hep
biyledir).

16) Bkz. Aleander Heidel, Enuma Elis Babil Yoratils
Destant, Cev. Ismet Birkan, Ankara, 2000, Ayrag Yayinlan,
cesitli sayfalan.

17) Vicor W. von Hagen, The Ancient Sun Kingdoms
of Americas, Norwich, 1973, Paladin, 5.334'de, Aztek
Imparatory - Ahuitzot'un - Giines Tann Huitzilopochtli’ye
adadigi biyik tapmagin (IS 1486'da yopilan) aglis
toreninde, 20 bin insanin kurban edildigini yozmighr. C.
W. Cerom, Tannlar, Mezarlar ve Bilginler, Cev. Hayrullah
Ors, Istanbul, 1986, Remazi Kitabevi, 5.28'deki su satirlar,
burgubilimin verdigi kurbanlarla ilgili yuvarlak sayilarda
bir abartma  bulunmadigini  gdstermektedir:  “Sayisiz
merdivenlerden asag indiler. Az sonra bir toprak tepenin
Ustinde, biyik, ahsap bir bina gdrddler. lgerisine girip

baknlar. Burada kurbanlann baslan tavana dek gizelce istif
edilmiti. Bir asker 136.000 kadarini sayd.

18) Kutsal kitaplardaki bu yoldaki deyigleri ciddiye alan “Enel
Hak” diyen kisilerden birinin derisi yizildu; ctekisi “Bana
bende demen, bende [kul, kdle] degilem, Bende bir ben [tann]
var, benden iceri” diye 6rtulG bir deyisle postu kurtarabildi!
19) Burbubilimcilerin ydrede inceleme gezilerinde, cevredeki
kargalann ve “canhiras” gigliklannin- bollugu, ilgilerini
cekmigfir. Iclerinden, bunlanin organini keserken qilik
atip, kan yitmesinden dlen dinci adaylannin ruhlannin
girdigi kuslar olabilecegini ileri sirenler gkmigtir. Bu savlan
burgubilimsel bulunmayp Gzerinde durulmamighir.

20) Ugarit Mitolojisi'nde Tann Anat (yamilmiyorsak) bir
inekle ciftlesir (Gene uzaginda bulundugumuz iin kaynagini
gosteremiyoruz. Yunan Mitolojisi‘nde topal ve girkin ama
becerikli Demirci Tann Hephaistos Ask Tannigast Afrodit ile
evlidir. Kansini da sevmektedir. Ama Afrodit (Savag Tannisi)
Ares ile ilgilenir. Hephaistos, kansinin yataginin tzerine,
demir halkalardan 6rdigi ag bigiminde bir tuzak yerlestirir.
Seksin gzi krdir, gormezler! Sevisirlerken, Hephaistos agi
bosandinr. Onlan eylem durumunda kapana sikistinr. Sonra
gteki tannlan caginr. Cirm-G meshud yaptinr. Tanngalar
gorince utanir. Tannlar (erkekler her zaman arsizdir)
kahkahay patlatir.

21) Eglenceli resimleri hatinna, Misir Mitolojisi‘yle ilgili bir
kitaba, drnegin, Delano Ames, Egyptian Mythology, Londra,
1965, Hamyln ya da Hooke, Ortadogu Mitolojisi kaynagina
bakinz.

22) Anasi “0limli babasi gibi 6lmesin” diye ojlu Akhilleus'
olimsizlestirmek icin, dogar dogmaz topuklanndan tutup
ateste tavlamis. Alev degmeyen tek topuklan kalmis. Troya
Savagi'nda ahlan mizrak da gelip, “Akhilleus tendonu”
denen o 6lumlg noktayr vurmus. Bu yizden Akhilleus adi,
“vlusal tarih”e tann degil, “kahramanlar kahramani”
olarak gecmis.

23) Bkz. Jean Bottero, Gilgamis Destag, Cev. Orhan Suda,
Istanbul 2002, YKY. A

24) Gilgamis gibi. Gilgamis Tannga Istar'a yiz vermeyince,
Tannga bu kistahliga ok bozulmus. Babasindan Gogin
Bogasi'ni (Gines'i) Uruk izerine salmasini istemis. Boga
(varathgi kuraklik yani sira boynuzlanyla) halki kinp
gecirmeye baglamis. Gilgamis, hem kélesi hem gilmani
olan Enkidu ile el ele verip bogayr 6ldirmis. Buna kizan
Tann, kral kayrmis, cezayi kdleye kesmis. Gilmani Enkidu
dlince Gilgamis yas tutup kendini yerlere atmis. Enkidu’ya
izilmekten cok “Bir gin ben de mi dlecegim?” dive
tutturmus. Olimsiizlik otunun ardin dismis. Onu bir gélin
dibinde bulmus. Dalip koparmus, qikip kiyiya koymus. Kendi
aikarken bir yilanin otu kapip kachgini gormis. Olimsizlik
otunu yutan, yilan yaslandikea deri degistirerek gendlesir,
dlmezmis (Ne yani, simdi Gilgamis'n soyu olan insanlar
gteki dinyada yanmadikea deri degisfiremeyecek mi?)

25) Platon’un istedigi de tam bu. Devlet adli diyalogunda
savundugu ~ “metaller  mitosu” ile  ydneticilere,
ayaklanmalanini Gnlemek igin halka su “yararli yalan”
dedigi masali okumalanni Ggitler: Bitin insanlar ayni
“toprak ana”dan dodduklan igin kardegmis. Ama tanna
kiminin mayasina altin, kimininkine tung, kimininkine ise
demir katmis. Altin katilanlar filozof olana dek egitildiken
sonra, bas tac edilip toplumun bagina gegirilmeliymis
(Adam resmen “Beni baginiza gecirin” diyor). Tung katilanlar
yoneticilerin koruyucusu savasglar olurmus. Demir mayalilar
sapanin sapini- birakmamaliymis. Birakirlarsa yer yerinden
oynar, kiyamet koparmis.

26) Bu sozler karsisinda hig kuskusuz (Kitabr Mukaddes'in
Tiirkge gevirisinde, Ingilizce cevirisindeki “God” sozcigunin
“Alah” dive (kasith) yanhs cevrilmis olusuna bakip) bu
parcada kim bilir bagka ne hinlikler, ne hainlikler, ne
itlikler yapildigini (hakli olarak) soyleyenler gikacakhr.
Tirkge cevirisini begenmediniz mi? Alin Ingilizcesini: “That
the sons of God san the daughters of man that they were
fair; and they took them wives of all which choose.”
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loji; evrenin daha ileri asamalarinda
olusan gokadalar, gokada kimeleri
gibi buytk olcekli yapilarin gelisimi-
ni calisir. Bu ti¢ calisma alan etkile-
sim icerisinde fiziksel evrenin koke-
ni ve evrimi hakkinda butincul bir
kozmoloji kurami olusturmaya calis-
maktadir.

Baz1 yazarlar ‘kozmoloji’
icin ‘evrenbilim’ sozciigiinii
kullanmaktadir, burada
neden ‘evrenbilim’
kullanmlmiyor?

Evrenin yapisini geometrik yapi-
lar ve sayilarla actklama cabasi yeni
bir sey degildir ve Platon ve Pytha-
goras’a kadar gerilere gider. Eski
Yunan'da “kozmos” sozcigunun ilk
anlami evren, dunya degil, guzel-
lik ve duzendir. Bu sozciugun ev-
ren, diinya anlami MO 6. yuzyilda,
gercekligin oztuntn sayilar oldugu-
nu oOne siren Pythagorasn felsefe
ekoluniin etkisiyle yayginlasmistir.
Evrenin 6zunde sayilarin ya da geo-
metrik nesnelerin oldugu diistincesi
bilimsel kozmolojinin olusmasinda
onemli rol oynamistir. Bugtn evre-
nin yapist ile ilgilenen bilim alani-
nin adimin da kozmoloji olmast ba-
sit bir rastlanti degildir. Gunumiiz
kozmolojisinin nesnesi de yalin bir
evren degil kozmos olarak ele alin-
maktadir. “Evrenbilim” sozcugu bu
baglamlar tasimamaktadir. Elbette
son kertede bu baglamlar1 dikkate
alip almamak yazarin tercihidir.

Kozmoloji ne zamandir
bilimsel bir alan olarak
degerlendirilmeye
baslanmistir?

Bilimsel bir alan olarak kozmolo-
ji 1917’de Einstein'm sundugu dura-
gan evren modeli ile baslamistir diye-
biliriz. Einstein da dahil olmak tizere
insanlar gercek evrenin dinamik bir
geometriye sahip olacagimi distn-
memislerdi. Gercekten de Einstein,
Einstein alan denklemlerini evrene
uyguladiginda bos olmayan bir ev-
renin duragan olamayacagini gormus
ve duragan bir evren olusturabilmek
icin kozmolojik sabit dedigi bir teri-

mi alan denklemlerine ekleme gere-
gi duymustur. 1929’da Hubble'in kir-
miziya kayma-uzaklik iliskisini kesfi,
duragan olmayan dinamik evren mo-
dellerine daha sicak bakilmaya bas-
lanmasini saglamistir. Hubble'm bu
kesfini duragan olmayan, Robert-
son-Walker metriginin kullanildigy,
Friedmann-Lemaitre evren modelle-
rinin dinamigi ve geometrisine olan
ilginin artmasi izlemistir.

Giiniimiiz kozmolojisinin

bilimden cok bir

metafizik oldugu

soylenmemekte midir?

Bu soruya George F. R. Ellis'in bu
yil yayimladigi Kozmolojinin Felsefe-
sinin Onemli Noktalar (arxiv:astro-
ph/0602280 v1) bashkh calismasin-
dan da yararlanarak yanit verelim.

Butan bilimsel kuramlarin meta-
fizik bir ayagi vardir. Metafizik ter-
cihlerin, kuramlarin belirlenmesin-
de de rolu oldugu dogrudur. Ancak
bu durumun Tanribilimle ya da bi-
lim karsithgyla ilgisi yoktur.

Her bilim alaninin yapisi, ele aldi-
81 nesnenin ne olduguna ozgu ozel-
likler gosterir. Kozmolojiyi bilimin
diger alanlarindan ayr yapan ozel-
likleri vardir. Bu, inceledigi nesneden
kaynaklanmaktadir. Kozmolojinin il-
gilendigi nesne evrendir ve gozlemle-
yebildigimiz tek bir evren vardir.

Evrenin kendisi fiziksel deneye

tabi tutulamaz; yani, laboratuvarda-
ki bir deneyle, farkli baslangic ko-
sullarinin nasil sonuclar verdigini
gormek mumkun degildir. Benzer
bicimde, ayni baslangic kosullar ile
deneyi tekrar tekrar gerceklestirmek
mumkutn degildir. Gozlemsel olarak
evreni bir baska evrenle karsilastir-
mayiz; yani, evreni benzeri olan bir
baska seyle ne karsilastirabiliriz ne
de fiziksel olarak var olan ve bilinen
bir grup evrenin gozlemlerle belir-
lenmis istatistiksel 6zelliklerine ba-
karak evren ile ilgili hipotezlerimizi
sinama olanagimiz vardir.
Saydigimiz bu nedenlerden dola-
y1 tek bir nesneye uygulanan “fizik
yasalart” kavrami tartismalidir. Tek
bir gozlem nedensel bir iliski tesis
edemez.
Bazi arastirmacilar, yukaridaki
tezlerde s6z edilen problemlerden
evrenin tekligini reddederek kur-
tulmayr denemektedirler. Bunun i-
¢in, ornegin, “coklu evrenlerin” fi-
ziksel olarak var oldugu dustncesi
A. Lindenin kao-

tik enflasyon modelinde, her evren

onerilmektedir.

daha buyutk bir evrenin birbirinden
ayr1 ve her biri cok farkh ozellikle-
re sahip bolgeleri olarak disunul-
mektedir.

Kisacasi, kozmolojinin bu durumu
onun bilimsel yontemle bagdasma-
yan ve spekulatif bir calisma alani o-
larak gorulmesine neden olmaktadir.
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Burada sunu belirtmek gerekir;
bilimsel yontem dendiginde genel-
de deneysel bilimler anlasilir. Oy-
sa deneysel bilimler -ornegin fizik,
kimya, mikrobiyoloji- ile tarihsel ve
cografik bilimleri -6rnegin astrono-
mi, jeoloji, evrim kurami- ayirt et-
mek gerekir. Kozmoloji hem cog-
rafik hem de tarihsel bir bilimdir.
Cunk 151k sonlu bir hiza sahip ol-
dugu icin daha uzaga bakmak de-
mek daha gecmise bakmak demek-
tir. Ozellikle son on yilda biriken
gozlemlerle kozmolojinin olgun bir
bilim yapisina ulasmis oldugunu ra-
hatlikla soyleyebiliriz. Diger
yandan, belli bir spekulatifli-
gin bir bilimsel kuramin hala
meyve vermesi icin de gerek-

li oldugunu unutmamakta
yarar vardir.

Sunu da soylemeden gec-
meyelim; metafizik bir calis-
ma alan1 diyerek kozmoloji-
yi bilimsel ¢alisma alanindan
dislayict bir soylem gelistir-
diysek ve tutarsizliga dus-
mek istemiyorsak biyolojik
evrim kuramina da ayni tavri
gostermek gerekirdi.

Peki, bilimsel bir kuram1
bilimsel olmayan
kuramlardan

nasil ayirt edecegiz?

Felsefi bir tartismaya girerek ba-
71 Olcutler belirleyebiliriz. Bu o6l¢iit-
ler hem kuramlari hem de yapilan
elestirileri degerlendirmek icin o-
nemlidir. Her seyden once bilimsel
kuramlarin her zaman curitilmeye
acik bir yapida olduklarini soylemek
gerekir. Bu, yeni bir kuramin tretil-
mesine gerekliligi ortadan kaldiran
en son bir bilimsel kuramdan soz et-
menin mumkan olmadig anlamina
da gelir. Ellis'in yukarida andigimiz
calismasinda genel olarak bilimsel
kuramlar, ozel olarak ise kozmolo-
jik kuramlar icin verdigi su olcutler
oldukca kullanishdir:

Doyurucu yapr: Sunlardan olus-
maktadir: a) Icsel tutarhilik; b) Ba-
sitlik (Ockham’in Usturas:: olasi en
az aciklama elemam kullanilmal);
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c) Estetik cekicilik (ya da kuramin
giizelligi).

Icsel aciklama giicii: Bu olcu-
tan oOnemli yonleri sunlardir: a)
Mantiksal saglamlilik, kuramin ya
da modelin keyfi parametre ya da
fonksiyonel bagintilardan bagimsiz
olmasi); b) Kavrama alam: farkl te-
malar birlestirebilmesi (en azindan
iliskilendirmesi) ya da ayirabilmesi
ve kuramin genis acilimlarinin ol-
masi; ¢) Gerceklesebilirlik, mode-
lin ya da kuramin iyi tamimlanmis
olcumlere gore gerceklesebilir ongo-
rilerde bulunmas.

Dissal aciklama giicii: Buna sun-
lar dahildir: a) Iliskililik, kuramin
fizigin geriye kalami ile iliskisinin
kapsami; b) Genisletilebilirlik, ku-
ramin yeni gelismelere zemin hazir-
layabilirligi.

Gozlemsel ve deneysel destek:
Bu iki anlamda yorumlanmaldir:
a) Smnanabilirligi, kuramin sinana-
bilir 6ngorulerde bulunabilmesi; b)
Dogrulanmasi, kuramin sinamalarla
desteklenmesi.

Bunlarn ilk uct genel olarak bir
kuramdan beklenenlerken, son 6l-
ciit bir kuramin bilimsel kuram ol-
mast icin gerekli olan olcuttur.

Evren neye benziyor ya da

bu soru anlamh mi?

Bir nesnenin neye benzediginden
cok cesitli bicimlerde soz edebiliriz.
Ancak hepsinde ortak gozitken bir
sey var: Bir nesnenin neye benze-
digini, bildigimiz bir baska nesneye
gore anlatiriz. Burada su onemlidir;
bu baska nesnenin somut, fiziksel

bir nesne olmasi gerekmez. Soyut,
zihinsel bir nesne de olabilir. Ucgen,
kure, parabol vb.

Var oldugundan haberdar oldugu-
muz tek bir evren vardir. Evrenin ne-
ye benzediginden soz ettigimizde en
genel olarak anladigimiz sey de ge-
ometrik nesneleri ve yapilarn kulla-
narak evrenden soz etmektir. Gunu-
muz kozmolojisi de 6ztinde Riemann
geometrisi ile kurulmus Genel Gore-
lilik Kurami tizerinde yukselmekte-
dir. Bugin biliyoruz ki, evreni dura-
gan bir geometriyle degil dinamik bir
geometriyle betimleyebiliriz.

Neresinde olursak ola-
lim bakis dogrultumuza ve
baktigimiz mesafeye gore
evrenin oOzellikleri degismi-
yorsa evreni Friedmann-Le-
maitre-Robertson-Walker
metrigi ile ifade etmekte-
yiz. Bu metrik t¢ tar ¢ozim
vermektedir: Acik, duz ve
kapali evren. Bunu iki bo-
yutlu bir yiizeyle anlatmak
istersek; acik evreni eyer,
duz evreni OKklit uzay1 ve
kapali evreni bir kiire ytze-

yi biciminde dusunebiliriz.

Eyer bicimindeki bir evrende pa-
ralel cizgiler hicbir zaman kesismez
ve wraksarlar. Oklit uzayinda paralel
cizgiler sonsuzda kesisirler. Kapal
evrende ise belli bir noktada mut-
laka kesisirler. Evrenin bu geomet-
rilerden hangisine sahip oldugunu
bugun bilmiyoruz. Evrenin bu geo-
metrilerden hangisine sahip oldugu
evrenin ortalama enerji (ya da kutle
diyebiliriz) yogunlugu ile iliskilidir.

Evrenin geometrisi ile
evrenin ortalama enerji
yogunlugu arasindaki iliski
neyle kurulmaktadir?
Evrenin geometrisi ile evrenin or-
talama enerji yogunlugu arasindaki i-
liskiyi Einstein alan denklemleri kur-
maktadir. Einstein alan denklemleri
sol tarafi uzayin geometrisini anla-
tan terimleri, sag taraf: ise enerji yo-
gunlugu, basin¢ ve momentum gibi
fiziksel buyuklukleri iceren bir dife-
ransiyel denklemler dizgesidir.



Ashinda, Newton fizigi de Oklit
geometrisi ile kurulmustur. New-
ton fiziginde, OKklit geometrisi ile
betimlenen, maddenin varhigindan
etkilenmeyen ancak her turli fizik-
sel olayn icerisinde gerceklestigi ti¢
boyutlu ve duragan bir mutlak uzay
vardir. Bir de bu uzaya ek olarak u-
zaydan etkilenmeyen ancak tim fi-
ziksel olaylarin gerceklesmesi icin
gerekli olan zaman vardir.

Einstein alan denklemlerinde de-
gismeyen, duragan ve birbirinden
bagimsiz uzay ve zaman dustncesi
terk edilir. Artik ayr1 ayri uzay ve
zaman yoktur, dort boyutlu uzay-
zaman vardir ve bunun bicimini
maddenin enerji yogunlugu ve da-
gilmu belirler. Bu bize kutlecekim
yasasini Kklasik fiziktekinden farkli
anlamamiz gerektigini soyler. Orne-
gin, Newton fiziginde iki kutle bir-
birine aralarindaki uzakhigin karesi
ile ters, kutleleri ile dogru orantili o-
lan bir cekim kuvveti uygular. Oysa
Genel Gorelilik’te artik cekim “kuv-
veti” yoktur. Kiitle buyukluk ve yo-
gunlugu ile dogru orantili olarak
buker,
yani uzay-zamanin geometrisini be-
lirler, bir diger cisim (1s1k da dahil)
bu egri uzay tzerinde en kisa yolu
izleyerek hareket eder. Kucuk kutle-

cevresindeki uzay-zamani

li gokcisimleri icin bu egri tizerinde
izlenen yorungenin ¢6zimu hemen
hemen Newton fiziginin kuvvet
kavramu ile betimledigi yorungedir.
Dikkat edersek artik kutleler bir-
birlerini dogrudan degil buktukleri
uzay araciligiyla etkilemektedirler.
Aslinda bu, Newton'un kiitlelerin
birbirlerini kiitlecekimsel olarak na-
sil etkiledigini aciklayamama krizini
de cozmektedir.

Cok buyuk kutle yogunluguna
sahip gokcisimleri s6z konusu ol-
dugunda uzay-zaman karadelikleri
olusturacak kadar brukilebilmekte-
dir. Bu genel goreliligin ongorule-
rinden biridir. Ayrica Genel Gore-
lilikl’e yapilan hesaplar Merkur'in
yorungesini Newton fizigiyle yapi-
lanlara gore daha dogru vermekte-
dir. Genel Gorelilik Gunes’in yakin-
larindan gecen bir 151810 yonunin

Genel Gorelilik’te cekim “kuvveti” yoktur. Kitle buyikluk ve yogunlugu ile dogru orantli olarak
cevresindeki uzay-zamani biker, yani uzay-zamanin geometrisini belirler, bir diger cisim (isik da
dahil) bu egri uzay Uzerinde en kisa yolu izleyerek hareket eder.

ne kadar degisecegini dogru olarak
Dikkat
Genel Gorelilik hem smanabilirdir
hem de Newton’un fiziginin 6ngore-
medigi fiziksel olgularin varligi hak-
kinda ongorulerde bulunmustur.

ongorebilmistir. edersek,

Genel Gorelilik’le,

Ogzel Gérelilik arasinda

ne fark vardir?

Isigin sonlu bir hizinin olmasin-
dan ve 151k hizindan daha buyuk bir
hizin olmamasindan hareketle kuru-
lan ozel gorelilik, Minkowski geo-
metrisi tizerine kuruludur, yani dort
boyutlu diiz uzay-zaman icin gecer-
lidir. Eylemli dizgeler baska bir de-
yisle bir kuvvet etkisi altinda yani
ivmeli hareket eden dizgeler icin ge-
cerli degildir.

Genel Gorelilik, Riemann geo-
metrisi tizerine kuruludur, yani dort
boyutlu egri uzay-zaman icin gecer-
lidir. Duz uzay egri uzaymn 6zel bir
durumudur, yani Minkowski geo-
metrisi Riemann geometrisinin 6zel
bir durumudur. Kisacasi, 6zel gore-
lilik, genel goreliligin 6zel bir duru-
mudur.

Genel Gorelilik egri uzay-zaman-
la kiitlecekimini aciklarken, Ozel
gorelilik eylemsiz (yani ivmeli ha-
reket yapmayan) bir gozlemcinin
kendi uzay ve zaman ile baska goz-
lemcilerin uzay ve zamanlarinin ara-
sindaki dontistiim bagmtilarini verir.

Newton fizigi yanhs midir

ve terk edilmis midir?

Hem yanlis hem de degil. Yanmiti-
miz, ele alinan fiziksel olayin enerji

ya da kutle yogunlugu, hiz gibi bu-
yukliklerin mertebesine baghdir.
Cok kucik kutle ve yogunluklarda
Genel Gorelilik Newton kutlecekim
yasasl ile hemen hemen (deneysel o-
larak saptanamayacak kadar kucuk
farklarla) ayni ongorilerde bulun-
maktadir. Benzer bicimde, kiicik
hizlarda da 6zel gorelilik Newton fi-
zigi ile hemen hemen ayni islemek-
tedir.

Newton fiziginden genel ve ozel
goreliligi turetmek mumkin olma-
dig1 gibi kavramsal yapisi ve on-
goruleri oldukca farkhdir. Ancak,
genel ve ozel gorelilikten, baz1 yak-
lasimlarla,
turetmek mimkiandir. Ornegin, 6-
zel goreliligin denklemlerinde 1s1k

Newton denklemlerini

hizim sonsuz yaparsaniz Newton fi-
zigindeki koordinat doniisim denk-
lemlerine ulasilir.

Sonuc¢ olarak, Newton fizigi terk
edilmistir diyemeyiz. Tam mithen-
dislik islerinde, uzaya uydu yollar-
ken Newton fizigi sorunsuz calis-
maktadir.

Evrenin acik, diiz ve

kapali olmasimin evrenin

enerji yogunlugu ile

iliskisini daha iyi

nasil anlayabiliriz?

Bunu anlamak icin, Einstein alan
denklemlerinin Robertson-Walker
(RW) metrigi ile birlikte ¢ozumu-
ne deginmek gerekir. RW metri-
ginde uzaymn acik, diz ya da kapah
oldugunu soyleyen bir k sabiti var-
dir. Bu sabit t¢ deger alabilir -1, 0
ve 1. Bunlar sirasiyla acik, diz ve
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kapali evrene karsilik gelmekte-
dir. Bu tamamen geometrik bir so-
nuctur. Fizikle baglantis1 Einstein
alan denklemleri ile kurulmakta-
dir. Einstein alan denklemlerinin
bu metrikle birlikte ¢éziimu Fried-
mann denklemlerini verir. Fried-
mann denklemlerine baktigimizda
bu sabitin evrenin potansiyel ener-
jisi ile kinetik enerjisi arasindaki
farkin pozitif, sifir ya da negatif mi
oldugunu belirler. Yani, k = -1 ise,
evrenin kinetik enerjisi potansiyel
enerjisinden daha buytktur. Yani
genisleme asla durmayacaktir. k=0
ise, evrenin kinetik enerjisi ile po-
tansiyel enerjisi tam olarak birbiri-
ne esittir. Yani evrenin genislemesi
sonsuz zaman sonra duracaktir. k =
1 ise, evrenin kinetik enerjisi potan-
siyel enerjisinden kuctktur. Yani,
evrenin genislemesi bir gtin duracak
ve evren ¢Okmeye baslayacaktir.

k = 0 durumu icin evrenin olma-
st gereken ortalama enerji yogunlu-
guna evrenin kritik yogunlugu diyo-
ruz. Eger evrenin yogunlugu kritik
yogunlugundan buyik ise evren bir
gin genislemesini sonlandiracak ve
kendi tizerine kapanacak, kucik ol-
mast durumunda ise genislemesini
sonsuza kadar stirdtrecektir.

Bugun k'nin degerini bilmiyoruz.
Ancak Stipernova Ia gozlemlerinden
evrenin kritik yogunlugunun dege-
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rini ¢cok duyarh olarak hesaplayabi-
liyoruz. Kesin degerini tartistigimiz
sey evrenin ortalama enerji yogun-
lugudur.

Bunlarin yani sira enflasyon ev-
ren modeli ya da kozmolojik sa-
bitin kullanildigi evren modelleri
knin degerine bakarak vardigimiz
sonuclarla simirli kalmamiz gerek-
medigini soylemektedir. Bu model-
lerde ornegin k = 1 olsa da, yani
evren kapali olsa da, sonsuza kadar
genisleyen bir evrenden soz etmek
mumkutndur. Enflasyon evren mo-
delinde baslangicta uzaymn egrili-
gi ne olursa olsun uzay1 neredeyse
duz, ancak tam diz degil, yapmak
mumkandur.

Evrenin egriligi ile uzayin egri-
li ayni sey degildir. Evrenin egrili-
gi deyince uzay-zamanin egriligini
kastediyoruz. Evrenin egriliginden
soz ederken genislemesini de dik-
kate alirz. Uzayin egrili dedigimiz-
de ise belli bir andaki evrenin, yani
evrenin yalnizca uzaysal bileseninin
egriliginden soz ederiz. Evren kutle-
cekim icerdigine gore, evrenin egri
oldugu kesindir. Ancak, enflasyon
evren modeli uzay1 neredeyse duz
hale getirmektedir.

Kozmolojik sabit nedir?
Kozmolojik sabit ilk olarak E-
instein’in ortaya attigl ve sonradan
vazgectigi bir parametredir. Oyki
soyle: Einstein alan denklemlerinin
RW metrigi ile ¢cozamu evrenin,
bos olmamasi durumunda, dura-
gan olamayacagini soylemekte-
dir. Ancak o donemlerde evre-
nin geometrisinin dinamik bir
dogaya sahip olabilecegi
hi¢ dustunilmuyordu.
Einstein, duragan
bir evren verecek
sonuclar elde e-
debilmek
lan denklemlerine

icin a-

RW metriginde uzayin acik,

diz ya da kapali oldugunu

sdyleyen bir k sabiti

vardir. Bu sabit t¢

deger alabilir; -1, 0 ve 1.

Bunlar sirasiyla acik, diz

ve kapali evrene karsilik gelmektedir.

kozmolojik sabit dedigi bir terim
ekledi. Boylece duragan bir evren
modeli olusturabildi. Aslinda basa-
ril1 bir model degildi, cunki dura-
ganlhk kararli degildi ve en kucuk
bir tedirginlikte evrenin duraganl-
81 bozulmaliydi. Yani, bir bolgede
kucuk bir yogunluk artisi olunca
madde orada birikmeye baslamall,
madde biriktikce yogunluk daha da
artarak madde birikimi hiz kazan-
mali ve boylece kucuk artis engel-
lenemez bicimde karadelik olarak
son bulmaliydi. Boylece evren kisa
bir surede bir suri karadelige do-
niserek parcalanmaliydi.

Diger yandan; Friedmann, koz-
molojik
namik bir geometriye sahip evren
modelleri veren cozumler yapmis-
t1. Ilginin Friedmannin dinamik bir

sabiti kullanmadan, di-

geometriye sahip cozimlerine don-
mesini Hubble’in daha uzaktaki go-
kadalarin daha buytiik hizla (ashinda
hiz demek tam olarak dogru degil-
dir) uzaklastigini kesfetmesi sagla-
mistir. Boylece yeni bir adim daha
atilmis, artik evrenin geometrisi di-
namik bir bicim olarak ele alinmaya
baslanmistur. Einstein da kozmolo-
jik sabiti, hayatinin en buyuk hata-
larindan biri olarak degerlendirerek,
bir kenara att1.

Yalniz, dinamik bir geometri-
ye sahip evren dustuncesinin ilging
bazi sonuclar1 vardi. Eger evren za-
man ilerledikce genisliyorsa, belli
bir gecmiste sifir yaricapli evrene
ulasilmaliydi. Bu Big Bang'in ardin-
daki temel dustncedir. Ancak, Big
Bang bircok basarili aciklamalarda
ve ongorulerde bulunmus olsa da
bazi ciddi sorunlara sahipti. Bugiin
bunlar kozmolojik sabitin kullanil-
mas1 ile kurulan enflasyon evren
modelinde coziilebilmektedir. Koz-
molojik sabit bu kez duragan evren
modeli elde etmek tzere kullanil-
mamistir.

Kozmolojik sabit bugtnkii evren
modellerinde cogu kez bir sabit o-
larak degil zamanla degisen bir bi-
yuklik olarak kullanilmaktadir. Bu
nedenle “kozmolojik terim” demek
daha dogrudur.



Big Bang’in

ongoriileri nelerdir?

Big Bang'in tc¢ temel ongorusi
vardir. Bunlar Hubble genisleme ya-
sas1, kozmik mikrodalga ardalan 1s1-
ninu ve ilkel element bollugu.

Hubble genisleme yasasi: Evren,
genisledigine gore, gecmiste daha
kucik bir yaricapa sahip olmahdir.
Bir 1simmim kaynagindan yola cikan
1s1tk uzaktaki bir gozlemciye gelin-
ceye kadar belli bir siire gececektir.
Bu stire icerisin-
de evren daha da
genislemis
Oyleyse,
bir kaynaktan c1-
kan 151810 dalga
boyu gozlemciye
ulastiginda evre-
nin  genisleme-

ola-
caktr.

si oraninda uza-
mis  olmahdir.
Isigin
lojik  kirmiziya
kaymast budur.
Hubble,  goka-
dalarin
dalga boyunun

kirmiziya  kay-

ma miktarimin gokadanin uzakliyla
dogru orantili oldugunu gozlemsel
olarak saptamadan once Friedmann-

kozmo-

1s181n1n

Lemaitre-Robertson-Walker metrigi
ile yapilan evren modelleri bu ongo-
riide bulunmustu.

Kozmik mikrodalga ardalan 1s1-
nimi: Eger evren zaman ilerledikce
genisliyorsa gecmiste sifir yaricaph
sonsuz yogunluklu bir tekillik ol-
maliydi. George Gamow (1948),
eger boyle ise madde ile 1sinimin
birbirinden ayristigi bir donemin
olmasi ve bu isitmimin bir kara ci-
sim (kara delikle ilgisi yoktur) 1sin1-
mi tayfi vermesi gerektigini, bugin
gokytzuinde ne yone baktigimizdan
bagimsiz, hemen hemen ayni si-
caklhiga sahip olarak tum gokyuzii-
nu sarmast gerektigini ongordu. R.
Alpher ve R. Herman 1948 yilinda
5 K sicakligindaki bir karacisim 1s1-
nimi olmasi gerektigini ongorduler.
16 yil sonra 1964’te A. Penzias ve R.
Wilson kazara bu 1stmim kesfettiler

ve yaklasik 3 K derece sicakliginda
bir kara cisim 1sinimu tayfina uydu-
gunu gosterdiler. Bu kesifleriyle No-
bel Odulini de aldilar.

Ilkel element bollugu: Big Bang
evren modeli, bugin evrende goz-
lemlenen ve yildizlarin yapisini o-
lusturan element bolluklarini -ya-
ni Helyum, Hidrojen ve Lityum'un
miktarlarinin birbirlerine gore oran-
larini- dogru bir bicimde ongorebil-
mistir.

Big Bang’in
temel sorunlan nedir?
Bunlar genisleme, ufuk, diiz-

lik, duzgunluk, manyetik monopol
problemleridir.
Genisleme problemi:
baslangicta evrenin neden genisle-
digidir. Standart evren modelinde,
bu bir baslangi¢c durumu olarak ele

Problem

alinmaktadir. Ancak bu bir ¢oziim
degildir, cinku yine de bu genis-
lemeyi saglayacak bir fiziksel me-
kanizma 6ne sturtlmesi gerekmek-
tedir.

Duzluk problemi: Bir onceki
probleme ek olarak, genislemenin
tam olarak dogru bir hizla baslama-
st gerekir, oyle ki, kritik yogunluga
cok yakin olan evren yaklasik ola-
rak Planck uzunlugundan bugunki
buyiikliagine (yaklasik 10°° kat)
genisleyebilsin. Bu asir1 hassas bir
baslangic kosulu gerektirir. Bu, Big
Bang'de Insancil Ilke cercevesinde
(baslangic kosullarinin tam olarak

insanin evrimlesmesine izin vere-
cek bicimde oldugu disincesi) ka-
bul edilmek istenmistir. Ancak, bu
asir1 hassas baslangic kosulu belir-
lemesi bircok kozmologu rahatsiz
etmektedir.

Manyetik Monopol problemi:
Parcacik fizigi kurami erken evrenin
yiksek enerji duzeylerinde bircok
egzotik parcacigin olusmas: gerek-
tigini ongormektedir. Monopoller,
kozmik sicimler, domain duvarlan

bu  parcaciklara
ornektir.  Ancak
gunimiz  koz-
molojisi bunlarin
var olduguna ya
da gecmiste var

olduguna iliskin
hicbir kanit bula-
mamistir.

Ufuk proble-
mi: Kozmik mik-
rodalga
1sinimint
ile 15181 ayrildig
cagdan kalmadir

ardalan
madde

ve gozlemledigi-
miz tzere hemen
hemen her yerde
ayni sicakliga sahiptir. Ancak Big
Bang cercevesinde dusunursek, o
donemde bugin gordugumuz gok-
yuzunin yalnizca 2 derecelik bir
kismi nedensel iliski icerisinde ol-
malidir. Bu durumda o donemde,
evrenin farkli bolgeleri arasinda or-
tak bir ortalama yogunlugu ve ortak
bir genisleme hizimi saglayacak ne-
densel iliski yoktur. Bu, ufuk prob-
lemidir. Bu problemin bir sonucu da
duzgunluk problemidir. Bu durum
yine bir baslangic kosulu varsayi-
mu ile ¢ozulebilir, ancak fizikte asi-
11 hassas baslangic kosullar1 genelde
yeni bir seylerin dusunilmesi gerek-
tigine isarettir.
Bu problemi duzgunluk problemi
ile birlikte dustinmek gerekir.
Duzgiinluk problemi: Big Bang
kozmolojisi “kozmolojik ilkeye” ve
Genel gorelilige dayanir ve bunla-
ra gore evren, buyuk olceklerde,
esdagilimli ve yonden bagimsizdir.
1990’larin basinda COBE gozlemle-
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ri mikro dalda ardalan istmmin si-
caklhiginda ytz binde bir oraninda
gibi kuctuk dalgalanmalar oldugu-
nu saptamistir. Kicuk olceklerdeki
bu dalgalanma Big Bang'e gore bu-
ginku yapilarin kokeni olabilirdi.
Ancak yine de kozmik mikrodalga
ardalan 1s1niminin nasil olup da bu
kadar diizgin oldugunu aciklamak
gerekiyor.

Enflasyon modeli

bu sorunlan nasil coziiyor?

Enflasyon evren modeli, Big
Bang’in soz ettigimiz sorunlarim
¢ozmek icin, 1981’de Alan Guth ta-
rafindan ortaya atlmisur. Guth’un
modelinin bazi sorunlar1 vardi ve
bugun “eski enflasyon” modeli den-
mektedir. Cok kisa bir siire sonra
Andrei Linde “yeni enflasyon” ya da
“kaotik enflasyon” modeliyle bu so-
runlart ¢ozmustir. Her ikisinde de
temel mantik aymi olmakla birlik-
te genisleme mekanizmasinin dina-
miginde bazi farkhliklar vardir. Bu
cok kisa tarihsel bilgiden sonra sim-
di problemlerin nasil cozuldugune
deginelim.

Genisleme problemi:
in alan denklemlerinin pozitif bir
degere sahip kozmolojik sabit i-
cin cozumunden bildigimiz kada-

Einste-

riyla kozmolojik sabit, buyukla-
gu uzaklikla artan itici bir kuvvet
dogurmaktadir. Boylece evreni ge-
nisletecek kuvvete, en azindan ma-
tematiksel olarak, kaynak bulun-
mus olmaktadir.

Duzlik problemi: Enflasyon ca-
ginda, yani kozmolojik sabitin do-
gurdugu itici kuvvetin baskin ol-
dugu cagda, uzay 151k hizindan cok
daha buyuk hizlarla genisler ve ev-
renin buytkluagi 10*° kat kadar ar-
tar. Evren oylesine buyir ki hemen
hemen duzlesir. Peki, neden he-
men hemen? Egriligini acikca gor-
dugumuz kicuk bir pinpon topu-
nun yaricapinin dinyanin yaricapl
kadar olacak bicimde buyudagini
dustnelim. Artik daha duaz gozi-
kur, uzerinde yasadigimiz dunyayi
neredeyse diiz gibi goruruz (Baki-
nmiz Sekil 1).
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Yaricapin 10°° kat artmasi cok
daha fazla bir diizlestirmedir. Diger
yandan bizim gozlemleyebildigimiz
evren kabaca evrenin yas1 kadar bir
siirede 15181 kat edebildigi yol ka-
dardir. Yani bizim gozlemleyebildi-
gimiz evrenimiz, cok daha buyuk
bir evrenin icerisindeki kiiciitk bir
bolgedir. Ancak, bizim evrenimiz bu
daha buyuk evrenin neredeyse duz-
lesmis uzayinin egimine sahiptir. Bu
ayni zamanda bizim gozlemledigi-
miz evrenimiz disinda, yani bizim
bugun icin nedensel iligki icerisinde
olmadigimiz baska evren bolgeleri-
nin oldugu anlamina gelir.

Manyetik monopol
Enflasyon doneminde evrenin yari-
capinin 10°° kez buytimesi hacmi-
nin 10%° kez butytimesi demektir. Bu
da, enflasyon déneminden 6nce o-

problemi:

lusturulmus monopollerin birim ha-
cimdeki sayisinin 10%° kez azalmasi
demektir. Bunun sonucunda bizim
gozlemleyebildigimiz evren
sinde yaklasik bir monopol kalmis
olmalidir. Bu monopol de yaklasik

iceri-

13-14 milyar yillik sure icerisinde
bozunmus olmalidir. Boylece, bu-

Sekil 1

gun nicin monopol gozlemleneme-
digi aciklanmis olmaktadir.

Diizgunlik problemi: Enflas-
yon doneminin varligl, bizim bu-
gin gozlemleyebildigimiz evrenin
gecmiste nedensel iligski icerisinde
olmasini saglamaktadir. Boylece ter-
modinamik yasalara gore daha sicak
bolgelerden daha soguk bolgelere
enerji akisit gerceklesebilecek ve si-
caklik farklari ortadan kaldirilabi-
lecektir. Bu da demektir ki, bugiin
gozlemledigimiz, neredeyse her yer-
de ayni sicakliga sahip olan kozmik
mikrodalga ardalan 1simim1 baslan-
gic kosuluna basvurmadan olustu-
rulabilmektedir.

Kozmolojik terimin varliginin
bir sonucu olan enflasyon donemi-
nin birbirinden bagimsiz problem-
leri ¢ozmesi bu modelin énemli bir
basarisidir.

Ufuk problemi: Dikkat edilirse
yukaridaki coztmlerin hepsi ufuk
probleminin de ¢ozuldugunu goster-
mektedir. Cunku enflasyon donemi-
nin yasanmasi sonucunda ufkumuz
icerisindeki, yani gozlemleyebilece-
gimiz her sey birbiriyle nedensel i-



liski icerisinde bulunmustur.
Sekil 2'ye bakalim.

Standart Big Bang ve enflasyon ev-
ren modelleri icin, her bir kozmolo-
jik model ikiser cizgi ile gosterilmek
iizere, evrenin yasina gore ufuk me-
safesi ve evrenin yaricapi cizilmistir.
Kalin cizgiler standart big bang mo-
delini, ince cizgiler enflasyon mode-
lini temsil etmektedir. Big Bang’'de u-
fuk mesafesi, simdiki zamana gelene
dek, her zaman gozlemlenebilir ev-
renin yaricapindan kucuktir. Enflas-
yon modelinde ise ufuk mesafesi her
zaman gozlemlenebilir evrenin yari-
capindan daha buyuktir. Big Bang'de
ufuk mesafesi ve gozlemlenebilir ev-
renin yaricapl dogrusal olarak degis-
mekte iken, enflasyon modelinde bu
buytklikler enflasyon caginda ustel
bir buytime gerceklestirirler.

Kozmolojik sabit fiziksel
olarak nedir, karanlik
enerji ile ilgisi var midr?
Kozmolojik terim ilk kez Einste-
in tarafindan kullanilirken Einstein
alan denklemlerinin sag tarafina ek-
lenmisti. Einstein alan denklemleri-
nin sag tarafi uzay-zamanin geomet-
risini anlatan tarafur. Elimizde bir
esitlik olduguna gore kozmolojik
terimi Einstein alan denklemlerinin
evrenin fiziksel icerigini anlatan sag
tarafina alabiliriz. Simdi, kozmolo-
jik terim boslugun enerji yogunlugu
olarak karsimiza cikmaktadir, buna
karanlik enerji de denmektedir. E-
nerji korunumundan boslugun ba-
sincinin boslugun enerji yogunlugu-
na esit buyiklukte fakat ters isaretli

oldugu bulunur. Bunun iki énemli
sonucu vardir.

Sekil 2

Newton fizigindekinden farkl o-
larak, Genel Gorelilik'te enerji yo-
gunlugu (ya da kutle yogunlugu) gi-
bi basin¢ da kutlecekim kaynagidir.
Bunun bir sonucu olarak boslugun
negatif basinci, yani pozitif buyuk-
lige sahip kozmolojik sabit, itici bir
kuvvet olarak etki yapar. Yani bir
anlamda kitle-itim olmaktadir. Yal-
niz burada cok dikkatli olmak gere-
kir, bu iki cismin birbirini itmesi de-
mek degildir. Butun gokcisimlerinin
kutleleri birbirlerini yalnizca cek-
mektedir. Itme Einstein alan denk-
lemlerinin negatif basinca sahip
bosluk icin ¢oziimuniin bir sonucu-
dur. Yani “iki kuatlenin birbirini it-
tigini gormedik” biciminde yapilan
elestiriler tamamen yanlistir. Cunku
hi¢ kimse maddenin birbirini ittigi-
ni soylememektedir. Bu boslugun
bir ozelligidir. Evrenin icerigindeki
madde birbirini cekmekte ve evre-
nin genislemesini yavaslatan bir et-
kide bulunmaktadir. Bugtun gozlem-
lerden biliyoruz ki,
evrendeki enerjinin
yaklasik ytizde yet-
mis besi boslugun
enerjisi biciminde-
dir ve evren hizla-

Bir kurama gére evrenin
her bir noktasi baska
evrenlere gebedir. Yani
hemen hemen hicbir
seyden tim evrenin
olusmasi momkindir.
Bu demektir ki, sonsuz
tane evren olabilir ve

bir evren baska evrenler
dogurabilir.

narak genislemektedir. Bu durum
kuramin ongorulerinden biridir ve
gozlemlerle uyumludur.

Bunun bir diger sonucu evren ge-
nisledikce boslugun enerji yogunlu-
gunun degismemesidir. Bu da evren
genisledikce icerisindeki enerjinin
artmasi demektir. Yani vakum sinir-
siz bir enerji deposu gibidir. Bu ne-
den onemli? Cunkid buna gore ev-
renin herhangi bir bolgesini enerji
yogunlugunu sabit tutarak istedigi-
miz kadar genisletebiliriz. Boylece
evrenin her bir noktasi baska ev-
renlere gebedir. Yani hemen hemen
hicbir seyden tum evrenin olusmasi
mumkundiir. Bu demektir ki, son-
suz tane evren olabilir ve bir ev-
ren baska evrenler dogurabilir. Her
bir evren icerisindeki gozlemci icin
sonlu bir gecmise sahip olsa da, yani
o evrenin bir baslangici olsa da o ev-
renin bir oncesinde bir baska evren
sz konusudur. Boylece sonsuz gec-
mis ve sonsuz tane evren mumkin
olmaktadir. Ancak bir evrendeki
gozlemci bir digerinin varligim goz-
lemleme sansina sahip degildir.

Bu ciiriitiilebilir degildir,
oyleyse bilimsel bir kuram
degil midir?

Evet. Ancak, bilimsel kuramlar
sianabilir ongorilerde bulundukla-
11 gibi sinanamayacak birtakim aci-
limlarda ya da 6ngorulerde buluna-
bilir. Bilimsel kuramlar sinanabilir
olmalidir ve sinanirlar. Fakat bu bi-
limsel kuramlarin sinanamayacak
ongortulerinin de olmayacagi anla-
mina gelmez.
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Boslugun enerjisi vardir

demek anlamh midir?

Soyle sormali; peki, bosluk de-
digimiz yerin bos oldugunu soyle-
mek anlamli midir? Boslugun bos
oldugu dusincesinin klasik fizigin
bir o6nyargist oldugunu soylemek
mumkundiir. Butin fiziksel, me-
kanik olaylar potansiyel farklarina
gore isler, potansiyelin mutlak de-
geri onemli degildir. Onun icin bos-
lugun ashinda bos olup olmadig1 ne
parcacik fizigi ne de klasik fizik icin
onemli olmustur. Oysa evrenin bu-
yik o6lcekli geometrisini Genel Go-
relilikle calisirken uzayin geomet-
risini enerji yogunlugunun mutlak
degeri belirlemektedir. Dolayisiyla
kozmolojide bu konu goz ardi edi-
lemez.

Klasik fizige gore minimum e-
nerji duzeyi sifirdir yani boslugun
enerjisi sifirdir. Ancak kuantum fi-
zigi bize minimum enerji dizeyinin
sifirdan farkli bir deger oldugunu
soylemektedir. Klasik kitlecekim
yasasinin aksine, Genel Gorelilik'te
basincin kiutlecekimsel etkisinin ol-
masinin, enflasyon kurami bagla-
minda da, en 6nemli sonucu vaku-
mun da bir enerji yogunlugunun
olabileceginin gosterilmesidir. Bos-
lugun enerji yogunlugu, tanim gere-
gi sifir olmasi gerekirken, nasil olur
da bir degere sahip olmaktadir? As-
lina bakilirsa bu ilk bakista biraz ga-
rip gelse de, Genel Gorelilik de ku-
antum kuramlar1 da boslugun klasik
olarak tanimlandig gibi olmadigini,
bir enerji yogunlugu olmas: gerekti-
gini soylemektedir. Bosluk bos de-
gildir.

Evren bugiin

neden hizlaniyor?

Kozmolojik terimin ya da boslu-
gun enerji yogunlugunun uzaklik-
la artan itici bir etkisi oldugunu ve
bugun evrendeki enerjinin yaklasik
yuzde yetmis besinin bosluk ener-
jisi biciminde oldugunu biliyoruz.
Evren bugun o kadar genislemistir
ki, boslugun itici kuvveti evrenin
icerigindeki tim enerji yogunlugu-
nun cekici kuvvetinden daha baskin
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duruma gelmistir. Sekil 3’e bakarsak
enflasyon cagi, evrenin en baslarin-
da cok kisa bir sure icerisinde ger-
ceklesmekte ve bitmektedir. Enflas-
yon donemi bittikten sonra evrenin
genislemesi aynen Big Bang mode-
lindeki gibi devam eder. Ancak ev-
ren yeterince buyuduagunde, kuv-
vetin etkisi uzaklikla arttigindan,
kozmolojik terim yeniden etkin ol-
maya baslamakta ve evrenin genisle-
mesini hizlandirmaktadir.

Evren neyin icinde

genisliyor?

Evren bir seyin icinde genisle-
miyor. Evren zaten her seydir. Ev-
ren genisliyor dedigimizde uzak
gokadalar arasindaki uzaymn buyi-
duguni disunmek gerekir. Tek tek
gokadalar ya da Gunes dizgesi ge-
nislemez. Bunun iki boyutlu temsili
olarak cogu zaman, tizerine gokada-
lar1 temsil eden noktalarin koyul-
dugu sisirilen bir balon kullanilir.
Ancak bu temsilde dikkat edilmesi
gereken seyler vardir.

Birincisi, bu benzetmede balon
sistikce noktalar da genisleyecektir.
Evren icin bu dogru degildir. Kutle
cekimsel olarak bagl yapilar evre-
nin genislemesinden etkilenmeye-
ceklerdir.

Ikincisi, bu benzetmede gercek
uzayl temsil eden sey yalnizca ba-
lonun yuzeyidir, balonun icinde-
ki bosluk ya da disinin kozmolojik
acidan hicbir anlami yoktur. Yani
balon bir yerde diye dusunmemek

gerekir, balonun yiizeyi her seydir
diye dustnmek gerekir. Bir yer de-
digimiz sey yalnizca balonun ytuze-
yindedir. Balon sistikce yuzey bu-
yuyecektir. Burada, uzay balonun
yuzeyi olduguna gore uzay genisle-
yecektir. O genisledikce noktalar a-
rasindaki uzay buytyecektir.

Evren tanimi geregi, zaten her se-
yin butunidur; oyleyse evren icinde
genisleyecegi bir yerde degildir. Ci-
simleri uzayda bir konuma sahip o-

larak dustinmeye aliskin oldugumuz
icin bunu zihnimizde canlandirmak
kolay degildir. Evren tum uzay (as-
linda arti zaman) oldugundan onu
bir yerde disinmemek gerekir.

Ashinda bizim evrenimizin be-
sinci bir boyut icerisinde genisle-
digi de dusunulebilir. Daha once
de dedigimiz gibi bir baska evren-
den dogmus bir evrende yasiyor o-
labiliriz. Ancak bizim icin, yani bu
evrenin icindeki gozlemciler icin,
yalnizca bizim nedensel iliski iceri-
sinde oldugumuz uzay-zaman var-
dir. Dolayisiyla bizim icin durum
burada anlatugimiz balon benzet-
mesindeki gibidir.

Evrenin bir merkezi

var midir?

Yoktur. Gozlemlenen evrenimi-
zin ilkesel olarak evrendeki her nok-
tadan ve her yonde ayni gortnecegi
dustunilmektedir. Biz tam gokadala-
rn bizden uzaklastigim gormekteyiz,
aymi bicimde baska bir gokadadaki



gozlemci de tim gokadalarn kendi-
sinden uzaklastigimi gorecektir. Sisen
balon benzetmesinde her bir noktay1
gozlemci olarak disinmek yardimci
olacakur. Big Bang modeline gore, bu-
yik patlama zaten var olan uzayda bir
noktada olmamustir; her yerde ve aym
anda olmustur. Ancak enflasyon ev-
ren modelinde durum biraz farkhdur.

‘Biiyiik Patlama’dan énce

ne vardi?

Genel gorelilige gore “buytk pat-
lamadan o6ncesi” diye bir s6z anlamh
degildir. Cunku uzay-zaman buyik
patlama ile basladigindan daha “on-
cesi” diye bir kavram bu kuram cer-
cevesinde anlamsizdir. Aslinda du-
rum daha da kotudur; fizik yasalar
daha tekil noktaya varmadan once
cokmektedir. Fiziksel olarak t = 10*
saniyeden oncesi fiziksel olarak an-
lamsizdir. Bu Planck zamamdir.

Kuantum kuramlarinda her par-
cacik bir dalga denklemi ile ifade e-
dilmektedir ve o parcacig ifade eden
dalganmm boyuna “de Broglie dalga
boyu” denir. Belli bir miktar kutlenin
karadelik olusturabilmesi icin sikisti-
rilmasi gereken yaricapa da Schwarzs-
child yaricapi denir. Bir parcacigin de
Broglie dalgaboyunun Schwarzschild
yaricapina esit olmasi i¢in sahip ol-
mas1 gereken kutleye Planck kutlesi
denir. Planck kutlesindeki bir parca-
agin de Broglie dalgaboyuna Planck
uzunlugu ve 15181 bu mesafeyi kat
etmesi icin gecen sureye de Planck
zamanl denir. Eger bir parcacigin
de Broglie dalgaboyu Schwarzschild
dalgaboyundan kuctkse orada bi-
tin fizik yasalar coker. Bu, Planck
cagindan oncesi soz konusu ise fizik
yasalarimizin susmasi demektir. Fi-
zik yasalarimiz bize, buyuk patlama-
dan oncesi gibi bir sorunun fiziksel
olarak anlamsiz, Planck zamanindan
oncesini de fiziksel olarak kimsenin
bilemeyecegini soyliiyor.

Evren sonlu mu sonsuz mu?
Bir giin ¢cokecek mi

yoksa sonsuza dek
genisleyecek mi?

Ne olacagini bilmiyoruz. Koz-

molojik terimin karakterine bagl.
Bugiinku gozlemler evrenin hizla-
narak genisledigini gostermekte-
dir. Kozmolojik terim sabitse evren
sonsuza kadar genisleyecek gozii-
kuyor. Ancak kozmolojik terimin
nasil bir degisim gosterdigini -Eger
degisiyorsa. Degismemesi icin bir
neden yoktur- bilmiyoruz. Bugtn-
ka evrenin enerji yogunlugunun
yaklasik ytzde yetmis besinin ka-
ranlik enerji oldugu dusiniulmek-
tedir. Pozitif degere sahip kozmo-
lojik terim ya da karanlik enerji,
uzakligin karesi ile azalan kutle
cekimine ters olarak hem itici hem
de uzaklikla dogru orantili olarak
buytyen bir kuvvet dogurmakta-
dir. Bu nedenle evrenin yaricapi
buyudukce kozmolojik terimin iti-
ci etkisi kiitle cekimine gore daha
baskin duruma gelecektir. Son so-
zit soyleyebilmek icin kozmolojik
terimin karakterini yani karanlhk
enerjinin dogasini daha iyi anlama-
miz gerekmektedir.

Enflasyon modelinde

evrenin 1sik hizindan biiyiik

hizlarla genislediginden

sog edilmekte, bu ozel

gorelilikle celismez mi?

Hayir. Burada genisleyen uzay,
yani koordinat dizgesinin kendisi-
dir. Balon benzetmesi tzerinde di-
stinelim: Balonun tzerine kalemle
yaptigimiz noktalar, balon sistikce
birbirlerinden uzaklasacaktir, ancak
uzaydaki yani koordinat dizgesinde-
ki konumlar1 degismeyecektir. Hiz,
birim zamandaki yer degistirmedir.
Bir noktanin hizindan soz edebilme-
miz i¢in bu noktanin balon yuzeyin-
de hareket etmesi gerekirdi. Demek
ki, bu noktalarin koordinat dizgesi-
ne gore hizlari sifirdir.

Bu nokta iyi anlasilmadigt icin,
siklikla yanlis anlamanin sonucu e-
lestiriler yapilmaktadir. Hata surada-
dir. Evrenin genislemesi, degismez,
duragan bir uzayda gokadalarin bir-
birinden uzaklasmas: degildir. Yani
tahta bir masanin tizerine cizilen ko-
ordinat duzlemine yerlestirilmis iki
madeni paranin birbirinden uzaklas-

tirllmasina benzemez. Dogrusu, las-
tik bir ytizeyin uzerine cizilmis bir
koordinat duzlemine yerlestirilmis
iki madeni para diisinmek gerekir.
Lastik ytizeyin kenarlarindan cekil-
mesinin sonucunda lastik yuzeyle
birlikte koordinat dizgesi gerilir ve
paralarin arasindaki mesafe artar. Bu
benzetmede paralarin arasindaki me-
safe artmakta ancak paralarin koordi-
nat degerleri degismemektedir.

Bir diger hata “goreli hiz” kavra-
minin ashinda birbirine ¢ok yakin
parcaciklar icin gecerli olduguna
dikkat edilmemesidir. Genel Goreli-
lik’le betimledigimiz egri bir uzayda
aralarinda cok buytik mesafeler olan
iki cismin goreli hizindan s6z etmek
tam olarak dogru degildir. Egri u-
zayda birbirlerinin komsulugunda
olmayan vektorleri -ki hiz vektorel
bir buyukluktur-, duz uzayda yap-
tigimiz gibi, toplayip cikaramayiz.
Kozmologlarin gokadalarin birbirin-
den uzaklasma “hiz1” demesi biraz
lafin gelisidir; hareket edenler goka-
dalar degildir, gokadalarin arasinda-
ki uzay genislemektedir.

Enflasyon evren modeli dogru
ise, kozmik mikrodalga ardalan 1-
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stmmmini salan madde bizden 1sik
hizinin 61 katu bir hizla uzaklas-
maktadir. Ancak ilkesel olarak evre-
nin bizim tarafimizdan gozlemlene-
bilecek en uzak bolgesi bizden 1s1k
hiziyla uzaklasan bolgesidir.

Yerel hareketleri goz ardi
edildiginde gokadalarin
hiza sifirsa Hubble yasasim
nasil aciklayacagiz?

Big Bang’'in ongorulerinden soz
ederken Hubble yasasina degin-
mistik. Hatirlarsak, Hubble'in 6lc¢-
tagu kirmiziya kaymalarin Doppler
kirmiziya kaymasi, yani uzaklasan
bir cismin hizindan kaynaklanan
bir kirmiziya kayma, olmadigini
belirtmistik. Hubble iliskisini go-
kadalarin uzaklik-hiz iliskisi ola-
rak degerlendirmek dogru degildir.
Bu ifade, pedagojik ve bazen pra-
tik olarak kullanilmaktadir; ancak
bu, konunun yanlis anlasilmasina
da neden olmaktadir. Kozmolojik
acidan Hubble iliskisi uzaklik-hiz
iliskisi degildir, boyle olmas1 icin
kirmiziya kaymanin kaynaginin
Doppler kirmiziya kaymasi olmasi
gerekirdi.

Anti-madde ile madde

neden birbirini

yok etmemistir?

Once sunda anlasmak lazim; an-
ti-madde de maddedir. Anti-parca-
cik, bir parcacigin butin ozellikle-
rine aynen sahiptir ancak yalnizca
elektrik yuku zit isaretlidir. Orne-
gin, elektronun anti-parcacigl olan
pozitronun elektrondan tek fark: e-
lektrik yukudur.

Bir anti-parcacigin, o parcacigin
zamanda geriye giden durumudur i-
fadesi cogu kez buyilu bir ifade gibi
degerlendirilmektedir. Oysa durum
oldukca siradandir. Bir elektronu,
sabit tutulan bir pozitif yikin yaki-
ninda serbest birakirsak elektron bu
yuke yaklasacak bicimde hareket ede-
cektir. Cunku zit yukler birbirini ce-
ker. Serbest biraktigimiz parcacik bir
pozitron olsaydi sabit tutulan pozitif
yikten uzaklasacak bicimde hareket
edecekti. Pozitronun yiki disinda

butin ozellikleri elektronla ayni ol-
dugundan, pozitronun uzaklasmasi
elektronun yaklasmasinin zamanin
ters yonde izlenmesinin tipa tip ayni-
sidir. Bir anti-parcacigin, o parcacigin
zamanda geriye giden durumudur
derken kastedilen yalnizca budur.

Bugin evrenimizin yalnizca
maddeden olustugu dusunulmek-
tedir. Ancak erken evrende ulasila-
bilecek sicakliklarda gecerli oldugu
distiniilen kuramlar, olusumlarin-
da parcactk ve anti-parcaciklarin
sayilar1 arasinda bir farklilik 6ngor-
mektedir. Dolayisiyla, anti-parca-
ciklar ile parcaciklar birbirini yok
ettikten sonra hala bir miktar parca-
cik kalmistir.

Ancak olusan parcacik ve anti-
parcacik sayilar arasinda bir fark-
hihk olmasaydi da tim anti-parca-
ciklarla parcaciklarin birbirini yok
etmis ve evrende yalnizca enerji kal-
mis olmasi gerektigi dogru degildir.
Cunki parcaciklarin ve anti-parca-
ciklarin birbirlerini yok etmeleri i-
cin etkilesmeleri gerekir ve etkiles-
meleri icin belli bir zaman gecmesi
gerekir. O donemde evrenin genis-
ledigini hatirlarsak, bu parcaciklarin
buytuk bir kismu birbirleriyle etki-
lesemeden birbirlerinden uzaklasa-
cakur ve birbirlerini yok edemeye-
ceklerdir. Yani, evrende parcacik ve
anti-parcaciklarin esit sayida olma-
mast durumundakine gore daha az
miktarda olsa da evrende hala mad-
de olacaktir. Evrenin timu isinima
doniismeyecektir.

Bugiinkii evrenin yasi ve

madde iceriginin

dagilimi nasildwr?

Gozlemler ve kuram birlikte ev-
renin yasini yaklasik 13.8 milyar
yil olarak vermektedir. Bugun, goz-
lemlerden bildigimiz kadariyla, ev-
renin ortalama enerji yogunlugu
hemen hemen kritik yogunluk de-
gerindedir, yani uzay hemen hemen
duzdur. Evrenin kutlesinin yakla-
stk yuzde 76’st boslugun enerjisi-
ne, ytzde 20’si karanlik maddeye ve
yuzde 4t baryonik yani bildigimiz
siradan maddeye aittir.



Kapak Dosyasi

Evren genisliyor mu?

Sb tiri gékadalar icin elde edilmis olan Hubble iliskisine bakarak ya da gecerlilik
sinirlari denge durumundaki dizgelerle sinirlanmis olan Termodinamigin Il. Yasasi’na
yaslanarak evrenin belli bir zamanda basladigini, genisledigini ve “i1s1 6limine”
dogru gittigini séyleyebilmek icin ya yazgiciligin prangalarina géniilli baglanmak ya
da kétimser varoluscu olmak gerekiyor.

aytuk Patlama cercevesinde calisan tim evren mo-
delleri evrenin genisledigini savunmaktadir. Uzay
gercekten genisliyor mu? Bilim insanlar1 bu sonu-
cu hangi gozlemsel gercekten cikariyorlar? Bu so-
rularin yanitlarina asagida deginecegiz.

1 saniye = 300.000 km

Evrenin genislediginden son derece emin olan
Buyuk Patlamaci evrenbilimcilerin sik¢ca kullan-
diklar1 savsozleri: “Kuazarlar en uzak gokcisimle-
ridir. Ne denli uzaga bakarsak zamanda da o denli
geriye, baslangica gideriz” bicimindedir. Bugun bi-
rinci timcenin dogruluguna iliskin cok ciddi kus-
kular duymay1 hakh gosterecek gozlemsel veriler
bulunmaktadir. Ikinci timceninse yarist dogru ya-
rist yanhistir! “Ne denli uzaga bakarsak zamanda da
o denli geriye gideriz”. Bu timce dogru. Isigin bos-
luktaki hizinin sabit ve bilgi tasimada erisilebilecek
en buyuk hiz oldugunu gozlem ve deneylerden bi-
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liyoruz. Isik boslukta bir saniyede 300.000 km yol
kat eder. Diger bir deyisle, 1 saniye = 300.000 km
denkligi dogrudur. Bu denklik bagintisi, fizigin ho-
mojenlik ilkesini ¢ignedi demeyin! Bilindigi gibi fi-
zik, esitliklerin veya denkliklerin her iki yaninda
yer alan fiziksel niceliklerin fiziksel boyutlarinin
ayni olmasi konusunda son derece dikkatlidir. E-
instein'in Gorelilik Kuraminda ¢ = 1 alimir. Bu esit-
lik, L/T=1= L=T anlamina gelir. Yani, uzun-
luk demek zaman demektir! Einstein zamani iste
boyle “uzaysallastirmistir”; zamanin 4. Boyut ola-
rak alinmasi boyle bir usa vurmayla gerceklesmis-
tir. “Zamansiz” Einstein bu nedenle, “Zaman bir il-
liizyondur” demistir. Diger yandan Einstein’in alan
denklemlerinin ¢oziimu evrenin dinamik “tarihce-
sini” verir; yani, evrenin R yaricapimin t zamaniyla
nasil degisecegini anlatmaya calisir.

Termodinamigin II. Yasast

ne kadar gecerli?

Yukarida “dogru” olarak belirledigimiz tiimce-
nin isaret ettigi sonuclara deginerek diger ttumce-
ye gecelim. Cok cok cok 300.000 km’ler, cok cok
cok saniyeler demek olacagindan, “ne denli uzaga
bakarsak zamanda da o denli geriye gitmis oluruz”.
Ancak, “zamanda geriye gitmek” nicin “baslangi-
ca” yaklasmak anlamina gelsin? Zamanda bir bas-
langic olduguna iliskin elimizde gozlemsel-bilimsel
veriler var m1? Hubble iliskisini kuazarlara uygu-
ladigimizda evrenin genisledigini savunamayacak
duruma geldigimizi gorecegiz.

Uzay, zaman ve erkenin bir baslangici oldugu-
na iliskin iki gozlemsel sonu¢ bulunmaktadir: 1)
Hubble iliskisi. Bu iliski, Sb tirt sarmal kollu go-
kadalar icinde kirmiziya kaymasi 0,5¢ dek olan
gokadalar icin saptanmus olan bir iliskidir. Iliskiyi
tam gokcisimlerine dek uzatmanin olanaksizligina
deginecegiz ve 2) Termodinamigin II. Yasasi.

Bu yazinin konusu Hubble iliskisi oldugundan
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Termodinamigin II. Yasasrna degi-
nip gecelim. Entropi yasasi olarak da
bilinen bu yasaya gore, “Cevresiyle
151, erke, madde, bilgi, vb. alis veri-
sinde bulunmayan kapali dizgelerde-
ki fiziksel stureclerde entropi ya sabit
kalir ya da artar. Eger entropi arti-
yorsa stirece tersinemez stire¢ denir.
Dizge giderek termodinamik denge
durumuna yaklasir; oyle ki, dizge en
sonunda ‘1s1 6liimiine’ ulasir”.

Dune degin evrensel bir yasa o-
larak sunulan II. Yasa diger adiyla
entropi yasast dogada kendiliginden
ortaya cikan sureclerde ozgur ve
kullanilabilir erkenin daima azaldi-
g1n1 savunur.

Kotumser varoluscu felsefeye veya
yazgicl dinlere destek olarak kullani-
lan bu yasanin gecerlilik siirlarm i-
yi cizmek gerekiyor. Evrende gercek
anlamda “kapal1 dizgelerin” olmadig
gercegini bir yana birakirsak, ginu-
muzun popiler paradigmasi olan Ka-
os Kurami, Termodinamigin II. Yasa-
srnin gecerlilik smirlarm cok giizel
ciziyor ve bizi bu tarihsel ve mantik-
sal tuzaktan kurtariyor. Analitik ola-
rak cozilebilen denge dis1 dinamik
dizgeler kaostan duzenin dogabilece-
gini kamitlamislardir. Bu kanitlar, fi-
zik, kimya, gokbilim, biyoloji ve top-
lumsal bilimler alanindan cok cesitli
ornekleri icermektedir. Karmasadan
dizenin dogmasi demek, dizge II.
Yasa'nin gecerlilik sinirlarinin disin-
da demektir. Icerisinde entropi tre-

ten ancak trettigi entropiyi dizgenin
disina atabilen yapilara erke tiketici
yapilar (dissipative structures) denir.
Bu yapilar, orgutlenmelerinin ontn-
de engel olusturan entropinin dis
satimini ¢ok etkin bir bicimde yapa-
bilmektedirler. Boylece giderek daha
ust dizeyde orguitlenebilirler. Iste in-
san, iste canlilar, iste insan toplumla-
11, iste Benard hiicreleri, vb. Bu ko-
nunun ayrintilar1 bir baska yazinin
konusu olabilir.

Hubble iliskisinin

stmirlihig

Simdi Hubble iliskisinin isaret et-
tigi gerceklere deginmeye calisalim.
Edwin Hubble zamaninda gokada-
lar, eliptik, sarmal, cubuklu sarmal,
diizensiz olarak smiflandirihyordu
(Sekil 1). Hubble 60 adet Sb tart go-
kada tzerinde yapug: calismada, go-
kadalarin gorunurdeki parlakligiyla
gokada tayflarindaki cizgilerin sergi-
ledigi kirmiziya kayma arasinda dog-
rusal bir bagintnin varligin saptiyor
(Sekil 2). Eger gozlenebilir cevreni-
miz icindeki tim gokcisimleri aym
dogrusal bagintiya uyarsa, bu sonu-
cun, evrenin genisledigine isaret et-
tigi yorumunu yapabiliriz. Sarmal
kollu gokadalar o donemde bilinen
toplam tiirler icinde ytizde 25 oranin-
dadir. Hubble, Realm of the Nebulae
adli essiz kitabinda okuyucuyu bir
konuda siirekli uyariyor: “Gozlem-
ler, kirmiziya kaymanin gercekten de
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devinimi temsil edip etmedigini iyi-
ce ortaya ctkarmadan once herhangi
bir kozmolojik yargiya varilmamali-
dir... Bu arada, kirmiziya kaymalar,
uygunluk acisindan hiz olcekleriy-
le anlatilabilir. Kirmiziya kaymanin
davrams bicimi hiz kaymalarinkine
benzemektedir. Dikkatli bir bicimde
kurdugumuz tamcelerimizde ‘goru-
niirdeki hiz’ kavramini kullanmali ve
genel kullanimi icinde ‘gorunturdeki’
sifatimi dikkate almasak da varligim
daima animsamaliyiz... Tanim geregi
gozlenebilir evrenin tam ortasinda-
yiz. Yakin komsulugumuzu oldukca
iyi taniyoruz. Uzakliklarin artmasiy-
la birlikte bilgimiz azaliyor, ustelik
hizla azaliyor. En sonunda teleskop-
larimizin sinirna erisiyoruz. O sinir-
da artik golgeleri 6lcmeye bashyoruz.
Burada olcim yamlgilarmizin yam
sira bize ipucu olabilecek goruntiileri
de arastirmaya basliyoruz. Arastirma-
larimiz  surecek. Deneysel-gozlem-
sel kaynaklarimiz tamamen tiken-
medikce dussel spekilasyon alanina
kaymamiza gerek yok.”

Hubble kendi calismalarimin si-
nirmin ayirdindaydi. “Gokbilim ta-
rihi giderek genisleyen cevren ta-
rihidir” derken belli olceklerdeki
calismalarin  gecerlilik siirlarinin
genisleyen cevrenle sirekli denet-
vurguluyor-
du. Yinelemede yarar var: kirmiziya
kayma degerleri en cok 0,5 olan Sb
tara gokadalar icin saptanmis olan

lenmesi

gerekliligini

Solda sekil 1: Gékadalarin Hubble siniflamasi. E ve S tirleri
arasindaki gecis torG SO’dir. @, b, ¢, d, m dizisi ile g&sterilen
gdkadalarin sarmal kollari disk cevresinde siki sikiya sarili ve iyi
tanimlanmis kollardan agik, parcalanmis kollara dogru gidisi anlatir.
Asagida sekil 2. Hubble'in Sb tiri gékadalar icin olusturdugu
fotografik salt parlaklik-hiz logaritmasi grafigi.



bu iliskiyi kirmiziya kaymalar1 ol-
culmemis olan diger gokadalara dek
uzatan bilim insanlar1 Eddington ve
Lemaitre’dir. Evet, “sercenin iki aya-
g1 iki kanadi ve gagasi var ve ucar.
Oyleyse, iki ayagl, iki kanadi ve ga-
gast olan her kus ucar” gibisinden
bir énerme, hindi, devekusu, tavuk,
evcil ordek vb. kanathlar icin gecer-
li degildir! Dahasi, Hubble zamanin-
da bilinmeyen ancak bugin gokada
yazinina girmis olan degisik turden
gokadalar vardir. Bunlar “toptanci”
isimleriyle Etkin Gokada cekirdek-
leri (AGN) olarak anilmaktadir. Bu
gokadalar, sarmal kollularin toplam
nufus icindeki ytizde 25 oranini kim
bilir ne denli kucultti!

Kuazarlar

‘teori’ye uymuyor!

Biraz da kuazarlara deginelim.
Kuazarlar cok parlak, yildiz benzeri
nokta kaynaklardir. Bazilarinin cev-
resinde, gazoz reklamindaki “yiz
bin baloncugun” olusturdugu hale
benzeri bir yap1 vardir. Kuazarlarin
dis gorunamu, bilinen diger goka-
dalarin gorunidsunt andirmaz; cok
uzakta olduklart varsayildigindan,
varsa bile sarmal kollarinin algilana-
mayacagl savunulur. Isitmalart cok
yiksek oldugundan 6zeklerinde dev
kutleli karadelikler bulundugu var-
sayilir; cunkt bu denli ytuksek erke-
lerin ancak cekimsel erkenin ozgiir
duruma gecmesiyle aciga ¢ikabilece-

Sekil 3. Hubble Kutusu (“Hubble’s Box”) digindaki bazi

gdkadalar ve kuazarlar dogrusal baginti ile betimlenemez.

gi savunulur. Cekimsel erkeyi ozgiir
duruma geciren fiziksel siire¢ ise go-
kadadaki yildizlarin karadelige dog-
ru dusmeleridir. Bu nedenle karade-
liklere “kozmik yamyam” denir.
Neligine kisaca degindigimiz ku-
azarlar gercekten cok uzakta mi?
Kuazarlarin  sergiledigi
kaymanin  “inanilmaz”

kirmiziya
boyutlari,
kozmolojik kirmiziya kayma kav-
ramint gundeme getirmistir. Koz-
molojik kirmiziya kayma Doppler
kaymasi ve cekimsel kirmiziya kay-
madan farkhidir. Kozmolojik kirmi-
zlya kayma uzaymn genislemesinin
dogurdugu bir etki olarak sunulur.
Ancak, bunu soyleyebilmek icin
Hubble Kutusu'nun disinda yer alan
tim gokadalarin veya gokcisimle-
rinin dagilhiminin da dogrusal yasa-
ya uygun olmas1 gerekir (Sekil 3).
Sekil 4, kuazarlar icin ¢izilmis olan
Hubble iliskisidir. Ashinda “iliski-
sizligi” demek daha dogrudur. Ger-
cekten de kuazarlarin goruntrdeki
parlaklig: ile kirmiziya kaymalar a-
rasinda bir iliskinin varligindan soz
edebilmek icin “bilim karsit1” dere-
cesinde yanl olmak gerekiyor. Sekil
4deki gozlem verilerine cok cesitli
istatistiksel yontemler uygulanma-
sina, ayni verilerin degisik bi¢im-
lerde yerlestirilmis olmasina karsin
veri noktalarimin dagilimi asla ve
asla egimi 5 olmasi gereken bir dog-
ru ile temsil edilememistir. Eger bu-
nu basarabilseydik, diger bir deyis-

Bu nedenle evrenin genislemesinden séz etmek dogru

degildir.

le, Hubble'in Sb tiru gokadalar icin
saptadigl dogrusal iliskinin, Hubb-
le Kutucugunun disinda da gecerli
oldugunu gosterebilseydik, evrenin
genislediginden soz edebilirdik.

Halton Chip Arp’in

goriisleri

Ikincisi, kozmolojik hipoteze go-
re, birbirinden olabildigince farkh
kirmiziya kayma sergileyen iki gok-
cisminin Yer'deki gozlemciden aym
uzaklikta bulunmasi olanaksizdir.

Halton Chip Arp 1949 yilinda
Harvard College’dan mezun olur.
1953 yilinda California Institute of
Technology’de doktorasini tamamlar.
29 yil sureyle Mt. Wilson ve Palo-
mar gozlemevlerinde kadrolu calsir.
1980-1983 yillar1 arasinda Astrono-
mical Society of the Pacific toplulu-
gunun baskanlhigini yapar. Yaptig1 ca-
lismalardan dolayi, Helen B. Warner,
Newcomb Cleveland ve Alexander
von Humboldt odullerini alir. Gu-
niumuzde de etkin olan bilimsel ya-
samina 1965 yilinda baslar ve cogu
Astrophysical Journal, Astronomy &
Astrophysics adli birinci siif gokbi-
lim dergilerinde olmak tuzere bircok
makalesi yaymnlanir. Bulgular, evren-
bilimin ana akintisindaki gorusleri
curuttigunden unla gozlemevlerin-
deki teleskop zamam elinden aln-
mis, bilimsel makaleleri yillarca bek-
letildikten sonra ya basilmamis ya da
basilabilmesi icin “bilimsel ddtinler-

Sekil 4. Kuazarlar icin Hubble Bagintisi. Grafikteki noktalarin bir dogru ile
anlatilomayacagina dikkat ediniz.
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de” bulunmas: istenmistir! Bilimsel-
likten odun vermeyen Arp kendi de-
yisiyle, “Bilimsel sonuclarin standart
bilim dergilerinde yaynlanmasi ve
tartisiimasi engellenince yapacak bir
tek sey kaliyor: kitap yazmak.” de-
mistir. Bunun tzerine Halton Chip
Arp, 1987 yihinda Interstellar Media
adli yaymeviyle anlasarak Quasars,
Redshifts and Contraversies adli kita-
bini yayinlatir.

Bu kitapta Big Bang evren mode-
lini yanlislayan bircok gozlemsel ve-
ri yer almaktadir. Kitabin iletisi son
derece aciktir: “Gozlemsel veriler
kirmiziya kaymanin kuazarlar icin i-
yi bir uzaklik olcegi olmadigini gos-
teriyor... Bugin elimizdeki zengin
veriler yalnizca kuazarlarin degil co-
gu gokadalarin da gorunurdeki par-
laklik-kirmiziya kayma bagintisina
yani Hubble Bagintisvna uymadigini
gostermektedir.

Edwin Hubble

Markarian’in bulgusu

“Pekiyi, tim bu saglam kanitlara
karsin bilim dunyast gerceklere sa-
rilmada, onlan yiiceltmede nigin ya-
vas veya isteksiz davraniyor; caratual-
dugn savunulan Big Bang modelini
nicin birakmiyor?” sorusu sorulabi-
lir. Bu sorunun yanitini, ne yazik ki
“Evrenbilim ve parcacik fizigi alan-
larinda ortacagin sonlu evren modeli
hortlamistir. Gozlemsel-deneysel so-
nuclar yerine fiyakali matematiksel
sonuclar yeglenmektedir.” biciminde
vermek zorundayiz. Big Bang yalniz-
ca evrene iliskin bir model degildir.
Bu model, bircok fiziksel stireclerin
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yani sira, insanin Tanrilariyla olan i-
liskileri gibisinden metafizik sorunla-
rina; yonetici simiflarin yonetilenlerle
olan hiyerarsik iliskilerine de yanit
veriyor. Kisacasi, Big Bang'in oykusi
yalnizca gokyuzuntn ve gokbilimci-
lerin oykiist degildir.

H. C. Arp’a gore Big Bang'in ¢o-
kus stireci, Ermenistan’da, kucuk
bir Schmidt teleskopla gozlem ya-
pan Markarian adli bir gokbilimci-
nin bulgusuyla bashyor. Guclu mo-
rote 1sinimu salan strekli kaynaklar
tzerine bir arastirma yapan Marka-
rian, NGC 4319 sarmal kollu go-
kada yakiminda kuazar benzeri bir
cisim buluyor ve bu cisme Markari-
an 205 adini veriyor (Sekil 5). Da-
ha sonra Daniel Weedman kuazarin
tayfin1 aliyor ve kirmiziya kaymasin-
dan uzaklasma hizin1 21000 km s1
olarak buluyor. Diger yandan NGC
4319 gokadasinin bizden uzaklasma
hiz1 1700 km s olarak bulunuyor.
Arp, fotograf plagi tizerinde birbirine
cok yakin bulunan bu iki gokcismi-
nin birbirine yakin olup olmadigim
incelemeye bashiyor. Eastman Kodak
firmasinin ozellikle gokbilim calis-
malar icin urettigi, son derece du-
yarll III a-] filmiyle kuazar-gokada
ciftinin fotografin1 yeniden cekiyor.
Bunun icin Mt. Palomar’daki 5 m’lik
yansitici teleskopta 4 saatlik poz st-
resi gerekiyor. Cekmis oldugu fotog-
raf plagin banyo eden Arp, kuazar i-
le gokada arasinda yer alan 151kl bir
kopruntn varhigma dikkat ediyor.
Buyuk teleskoplarla calisan dene-
yimli gokbilimciler bir fotograf pla-
gindaki goruntinin netligi, bicimi
ve boyutlarina bakarak onun gercek
bir gokcisminin goruntisi mu yok-
sa emulsiyon bozuklugu mu oldu-
gunu hemen soyleyebilir. Arp'a go-
re NGC 4319 gokadasiyla Markarian
205 kuazar arasindaki 1sikli kopra
gercek bir goruntiydu. Bunun tzeri-
ne Arp kendisine, “Kuazarla gokada,
fotograf plag: tizerinde birbirine ¢cok
yakin duruyorlar. Acaba Markarian
Koprust onalandaki bir gokadayla
ardalandaki bir kuazarin isiklarimin
sacilmas1 sonucunda olusmus bir
‘sizint’ m1?” sorusunu yoneltiyor.

Yanit, “Olamaz!” oluyor. Cunka,
gokyuizinde birbiriyle fiziksel iliski
icinde bulunmayan ancak fotograf
plagi tzerindeki goruntileri birbi-
rine yakin konumlara izdtusen gok-
cisimlerinin goruntuleri birlesirken
arada kum saatine benzer bir 1s1k
sizintist olusur. Markarian Koprisu
dar ve duz uclara sahip bir koprii ol-
dugundan iki cismin birbirine fizik-
sel olarak bagl oldugunu kuskuya
yer birakmayacak bicimde sergiliyor.

Big Bang yanhlan

ayak diretiyor

Bulgunun bilim dunyasinda do-
lasima girmesiyle birlikte Big Bang
yanlilar1 da kendi fotograflarini ce-
kiyorlar. 2 m capindaki bir teleskop-
la cektikleri fotograf plaginda NGC
4319 gokadasiyla Markarian 205
kuazar arasindaki 1s1ikli kopra ken-
disini gostermiyor. Onlar da kendi
plaklarimi bilim dunyasinda dolasi-
ma sokuyorlar. Amaclari, Arpn i-
yi bir fotografci olmadigy izlenimi-
ni birakmak. Ancak Arp iki farkh
goruntiyi olusturan teleskoplarin
foton toplama giicleri oranimin (2/
5)2 = 0,16 oldugunu, dolaysiyla 2
m’lik teleskopun Markarian Kopra-
si'nden gelen fotonlar1 toplayama-
yacagini gosteriyor. Bunun uzerine
diger grup, Arpn sergiledigi bi-
limsel gercegi yadsimak icin iki sav
gelistiriyor: 1) Markarian Koprusu
gercek degil; 2) Isikli kopru gercek-
se bile buyuk bir olasilikla ardalan-
da bulunan ve tam kenardan gozle-
nen bir gokada goruntusudur.



Sekil 5. NGC 4319 sarmal kollu gékadasi ve hemen yaninda

okla gésterilen Markarian 205 kuazari.

Ancak Markarian Koprusinun
“yuzey parlakligi” bir gokadanin-
kinden oldukca dusiiktiir. Bu ne-
denle bir gokada olma olasilig1 yok-
tur! Ayrica, tam kenardan gozlenen
gokadalarin yuzey parlakligi goka-
da ozeginden uclara dogru gidil-
dikce azalir. Dikkat edilirse Marka-
rian Kopriustu'nde boyle bir azalma
yok! Daha sonra gelistirilen CCD
teknolojisiyle elde edilen gorunti-
ler de kopriintin ne kum saati bici-
minde ne de tam kenardan gozlenen
gokada diski biciminde oldugunu
gostermistir. Ancak, yukarida ileri
surdukleri savlardan vazgecmeyen
Big Bang yanlilarn degisik kirmizi-
ya kayma gosteren gokcisimlerinin
fiziksel olarak iliskili olamayacag:
konusunda ayak diretmeyi surdur-
mektedirler.

Jack Sulentic’in gozlemleri

Teknik ayrintilarda bogulan Big
Bang yanhlan cok onemli bir ozel-
ligi gozden kacirdilar. Dikkat edilir-
se NGC 4319 alisilmisin disinda bir
sarmal kollu gokadadir. Gokadanin
sarmal kollar1 kokiunden kopmus
durumda! Gokada yaklasik 10 mil-
yon y1l dnce ya bir patlama ya da bi-
yik bir tedirginlik yasamis olmali-
dir. Kuazar gokadaya baglayan 1s1kli
kopruntn onemi, kopri boyunca
gokadaya dogru ilerledigimizde go-
kadanmn tam 6zegine variyor olma-
mizda yatiyor. Bu gercek, kuazarn
gokada ozeginden firlauldigina ilis-
kin hipotezi dogrular goruniyor.
Cogu gokada cekirdekleri etkindir;

yani Ozekten disari-
ya dogru yuksek er-
keli radyo
yumaklar1 ve 1sinim
yapan madde firla-
tirlar. Firlatilan mad-

1s1n1m,

de ve 1sinim zaman-
la degisir. Markarian
Koprusu de Marka-
rian 205 kuazarinin
NGC 4319 gokadasi-
nin Ozeginden firla-
tilmus bir cisim oldu-
gunu dogrularcasina
orada yatiyor.

1973 yilinda baslayan bu tartis-
ma 1984 yilinda Jack Sulentic'in
calismasiyla Arp’in savini dogrular
yonde bir gelisme gostermistir. Ara-
dan gecen 11 yillik sure icinde Pa-
lomar’daki 5 m'lik teleskopla alinan
en iyi 4 goruntuyle, Kitt Peak Ulusal
Gozlemevindeki ( KPNO ) 4 m’lik
teleskopla alman en iyi 3 gorun-
taya JPL’deki gorunti islemcisine
sokan Sulentic, Markarian Kopru-
si'nin NGC 4319 gokadasinin oze-
gine dek uzandigini gosteren bir go-
runta elde etmistir. Aslinda kopr,
gokada diskini boydan boya gecen
bir “omurganin” varligimi da ortaya
cikarmustir. Gokcisimlerinin firlatt-
81 jetlerin hemen hemen daima bir
de karsi jeti bulunur. Bu gercekten
yola cikan Sulentic, “omurganin”
diger ucunda, Markarian Koprusu
ile bakisik konumda yildizims1 bir
nesnenin olup olmadigini arastirdr.
Gercekten de mordte CCD gorunti-
stinde karst jetin varligr gorildu. Bu
arada Palomar’daki 5 m’lik teleskop
Arp ve Sulentic’e kapatildigindan (!)
kars1 jetin tayfim1 4 m’lik KPNO te-

Bu arada KPNO’da elde ettikle-
ri tayflar hi¢ beklenmedik sonuclar
gosterdi. Ho 1smmimi sarmal kollu
gokadalar icin tipiktir. Ancak NGC
4319 gokadas1 Ho 1s1n1m1 gosterme-
mektedir. Bunun yerine tum gokada
diskinden yalnizca iyonlasmis azo-
tun 1sinimi gelmektedir. Bu da sar-
mal kollu gokadalar icin olaganustt
bir durumdur. Tayf verileri gokada-
nin siddetli tedirginliklerle sarsildi-
g1 gostermektedir.

‘Suskun’ gokbilimciler

NGC 4319 - Markarian 205 cifti
uzerine yapilan calismalarin en il-
ginci de bir cift “suskun” (1) gokbi-
limciden geldi. 5 m’lik Mt. Palomar
teleskopunda olduk¢a uzun gozlem
zamani bulabilecek denli ayricalik-
Ii olan Caltechli bir gokbilimciyle
onun Ingiliz arkadasi, dusik kir-
miziya kaymali cisimler yanindaki
yuksek kirmiziya kaymali cisimler
uzerinde yogunlasmislardi. Bu ki-
siler, yiksek kirmiziya kaymal cis-
min tayfinda dusik kirmiziya kay-
mali cismin sogurma cizgilerini
algiladiklarinda, bu sonuclari, yuk-
sek kirmiziya kaymali cismin daha
uzakta oldugunun kaniti olarak yo-
rumluyorlardi. Bu yorum ¢ok sag-
ikl say1lmaz. Ashinda yiksek kirmi-
ziya kaymali cisim digerinin hemen
arkasinda veya icinde olabilir ve hat-
ta disuk kirmiziya kaymali cisim ta-
rafindan firlatildiysa o cismin mad-
desini bir kuyruklu yildizin sac1 gibi
cevresinde toplamis da olabilir. Oy-
le ya da boyle! Eger yuksek kirmi-
zlya kaymali cismin tayfinda dusitk
kirmiziya kaymali cismin sogurma
cizgileri yoksa, bu bulgu, “ytiksek

leskopunda almak
zorunda  kaldilar.
Guvenilir  bilimsel

sonuclarin elde edi-
lebilmesi icin daha
fazla teleskop zama-
nia gereksinimleri
var. Ancak calisma-
lar1 ana akintidan
saptig1 icin bu tar
projeler teleskop za-
man1 bulamiyorlar.

Jack Sulentic
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kirmiziya kayma gosteren cismin di-
gerinin 6nunde oldugu” biciminde
yorumlanmalidir. Bu durumda Big
Bang yanhlariin bir tek cikar yolu
kaliyor: eger yuksek kirmiziya kay-
mali cisme dusik kirmiziya kaymal
gokadadaki vakum benzeri bir bos-
luktan bakiyorsak sogurma cizgile-
ri gozlenemeyebilir (Gercekten de
Samanyolu gokadasinin 6zegine ya-
kin bir yerde, gokada konsayilar1 | =
09.9 veb = -39 9 olan noktada bir
“gokada penceresi” bulunmaktadir.
Bu bolgede yildizlararas: gaz ve toz
cok dusik yogunluklu oldugundan
o bolgede optik gozlemlerin yapila-
bilmesine izin verir). Ancak NGC
4319 gokadasinin Holmberg yarica-
pmu belirlemek amaciyla olusturul-
mus olan esyukselti haritas1 o denli
duzgun dagilmh ki bu olasihg da
caratayor.

Adi gecen Caltech’li ve Ingiliz
gokbilimcinin  Markarian 205 or-
negi tizerinde cok yogun calistikla-
11 haberi Arp’a sizdirithr. 1983 yilin-
da Liege’deki uluslararas: toplantida
Arp bu iki bilimciye Markarian 205
ile ilgili calisma sonuclarini sorar.
Onlar da kuazar tayfinda sogurma
cizgileri gozleyemediklerini acik-
larlar. Bu oykunun tayler urperti-
ci yan1 sudur: Dunyanin en buytik
teleskoplarindan devasa boyutlarda
gozlem zamani alabilme ayricaligina
sahip olan bu bilim insanlar (!) yap-

mis olduklart bilimsel calisma
sonuclarimi yaymlamamislar, el-
de ettikleri bilgileri, kendi evren
modellerine aykir1 dustugu icin
gizlemislerdir.

Gercege baghlik

NGC 4319 - Markarian 205 i-
kilisi cok tartisilmis bir ornek ol-
dugundan tuzerinde ayrmntilariyla
durduk. Arpn kitabinda benzer

tarismali 6rneklerin sayist cok
(Sekil 6a, b). Yansiz bir okuyucu icin,
kuazarlarmn etkin gokada o6zeklerin-
den firlatilan cisimler oldugu hipote-
zi kitabin sayfalarindan disariya firl-
yor! Etkin gokadalarin evren icindeki
konumlariysa hi¢ de ayricalikh degil.
Bunlar ¢ok yakinlarimizda da orta u-
zakliklarda da cok uzaklarda da bulu-
nabilir. Dolayisiyla kuazarlar hi¢c de
sanildigy gibi uzak gokcisimleri de-
gil. Sergiledikleri kirmiziya kaymanin
belli bir bolumu Doppler, kozmolojik
veya cekimsel kaynakli olabilir. An-
cak kuazarlarm kirmiziya kaymalar-
nin esas nedeni 6zgun bir fiziksel su-
recin varligima isaret ediyor; ama ne?
Hentiz bilemiyoruz (Wolf etkisi, dis-
persion vb.). Cizelge 1, yakin komsu-
lugunda birden ¢ok kuazar bulunan
gokadalar gosteriyor.

Kuazarlar konusunda ana akin-
tiya kars1 ytizen genc ve yaratict bi-
lim insanlarindan bir digeri de K.
G. Karlsson’dur. Karlsson, kuazar

Sekil 6: NGC 7603 gékadasi ve ona 1gikli
képri ile baglanan Parkes 132 -206 kuazari.
kirmiziya kaymalarimin “kuantlasti-
gm1” gostermistir. Buldugu iliski, A
log (1 +2z)=0,089 bagintsiyla an-
latilir. Ancak bu parlak gokbilimeci,
gokbilim dunyasinda is bulamamis
ve tip alaninda gelecek aramak zo-
runda kalmistir.

Sb tart gokadalar icin elde edil-
mis olan Hubble iliskisine bakarak
ya da gecerlilik sinirlar1 denge duru-
mundaki dizgelerle sinirlanmis olan
Termodinamigin II. Yasasina yasla-
narak evrenin belli bir zamanda bas-
ladigini, genisledigini ve “is1 olimu-
ne” dogru gittigini soyleyebilmek
icin ya yazgicihigin prangalarina go-
nullu baglanmak ya da kotimser va-
roluscu olmak gerekiyor.

KAYNAKLAR

1) H. C Arp, Quosaras, Redshifts & Controversies, Interstellar
Media, Berkeley, 1987.

2) Edwin Hubble, The Realm of the Nebulae, Yale University
Press, London, 1936.

Cizelge 1. Yakin komsulugunda birden cok kuazar bulunan gékadalar. z, kirmiziya kayma degerini;
p de ilgili kuazarin gékada yakininda rastlantisal olarak bulunma olasiligini simgeler. Eger p > 0,01 ise
kuazarin gékada yakininda rastlantisal olarak bulundugunu séyleriz. Uzakliklar yaysaniyesi cinsindendir.

GOKADA KUAZAR
Adi z Ad: uzakligi parlaklig: z p
UB1 71 18.5 0.91 0.001
NGC 622 0.018
BSO1 73 20.2 1. 46 0. 02
68 95 19.9 1.88 0.015
NGC 470 0. 009
68D 95 18.2 1.53 0. 002
BSO1 104 19. 8 1.94 0.01
NGC 1073 0. 004 BSO2 117 18.9 0.6 0. 006
RSO 84 20.0 1.4 0.02
QsO1 73 19.0 0.34 0.003
NGC 3842 0.02 Qso2 59 19.0 0.95 0. 002
QS03 73 21.0 2.20 0.01
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'Olimsiiz Yasam’in izinde

Insanoglunun bes bin yillik siir seriiveni

Ginimizden bes bin yil 6nce, Grek destani ilyada’dan, biyik Hint destan:

Mahébhérata’dan bin bes yiiz yil 6nce bicimlenip yaziya gecirilmis olan Gilgamis

Destani, insanoglunun ilk yazinsal iring, ilk basyapihdir. Bitin biyik yapitlara ézgi

temel izleklerin, yasam sevgisi, 6lim korkusu, yigitlik, ask, cinsellik gibi temel degerlerin

cok etkileyici bir bicimde sarmastigi bu destan hangi cografyada, hangi caglarda,

hangi kosullarda olustu, hangi seriivenlerden gecerek bugiine ulast? Baslangicta bu

sorunun ilginc yanitlarini bir bir gézden gecirmemiz gerek.

Bu basyapit simdi Sait Maden’in uzun yillardir titizlikle sirdirdigi kaynak arastrmalari

sonucunda, giiclii ve akici bir dille yeniden Tirkce’ye kazandirildi. Okuyacaginiz

metinler, Sait Maden’in Aralik ayi icerisinde Cekirdek Yayinlari’'ndan cikacak olan

“Gilgamis, ‘Olimsiz Yasam’in izinde” adli kitabinin giris béliminden alinmistir.

Gilgamis Destani yeniden...

Bu yapit, yillar énce, “Insanoglunun bes bin yillik
siir sertiveni” altbashgiyla yaymlanmis Yeryiizii Siiri ve
Yeryiizii Destanlar: adli iki ciltlik bir yapitin ticincusi.
Tek bir buttntu olusturacak gereclerin t¢ ayr1 kurgu i-
cinde yer almasi okuyucunun oéntine biktirict yogun-
lukta ornekler yigmama kaygisina dayaniyordu.

Bu calismaya, binlerce yil oncesinden bugtne ulas-
mis soz varliklarinin topluca sergilenecegi bir “siir mu-
zesi” kurmak amaciyla baslamistim. Bu nedenle, diller,
kitaplar ve tlkeler arasinda kirk yil siiren cok uzun bir
yolculuga cikim, bu “miize”ye gerekli artunleri sagla-
mak icin.

“Muze”min bir parcast da Gilgamis Destant’ydi. Ge-
nis bir bolumuni 1970’lerde Soyut dergisinde yayinla-
mistim. George Contenaunun 1939’da yayinlan-
mis olan Epopée de Gilgamesh
adli cevirisiydi ilk yararlandi-
gim kaynak. Daha sonraki yil-
larda, Destan'in Bati dillerinde
yeni bircok cevirisi yayilandi.

Her yeni cevirisiyle, yapitin ek-
sik yerleri azaliyor ve yeni kazi-
lardan elde edilmis bilgilerle ya da
Bati muzelerinde yeni bulunmus
parcalarla zenginlesiyordu. Buttun
bu yayinlar izleye izleye, Destan’t

Sait Maden

bugtn bilinen en az eksikli duruma getirdim. Calisma-
min kirk yil sirmesi bu yuzden.

Destan’a baslamadan once, Stimer ve Asur siirinin
bir o6zelligini belirtmem gerekiyor. Herhangi bir siiri
kurgulayan kisi ya da topluluk, yapit boyunca, gerek-
li gordugi yerlerde, kimi dizeleri ya da parcalari sik sik
yinelerdi. Destan’da da karsilastigimiz bu uygulamanin
gerekcesi su: Yapit, kimi dinsel torenlerde, topluluklar
karsisinda, 6zel bir ezgiyle soylenirdi. Ilkcag siiri sozel
bir yaratidir, okuyucular1 yoktur, dinleyicileri vardir
yalniz. Herhangi bir siiri seslendiren kisinin, dinleyi-
ciler tzerinde belirli bir etki birakmak amaciyla, bir-
takim ezgisel olanaklardan yararlanmasi gerekir. Des-
tan’da bol 6rnekleri var bu uygulamanin. Anlatiya 6zel
bir tat katan bu tutumu ben de cevirimde 6zenle koru-
maya calistim.

Kazibilimcilerin, arastiricilarin yuz el-
li y1l suren cabalar1 sonunda, Des-
tan'in yaklasik ticte ikisi elimize gec-
mis oldu. Ama geri kalan bolamunu
elde etmemiz olanaksiz artik. Irak’ta

yapilacak yeni kazilarla birtakim ek-
sikleri tamamlayacak yeni verilere
ulasmamiz olanaksiz. Insanhigin bu-
gune dek gordugu en alcakca saldiri-
lardan biri sonunda, Amerikan bomba-
lar1, yerytizti uygarhginin esik taslarimi
yerle bir etti.
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i nsanoglunu yedi bin yil once-
Isinden bugtne tasiyan butun
bilgilerin ilk tohumlar1 Stimer-

ler eliyle atildi. Bugun adina “uygar-
lik” dedigimiz bilgi birikimini olus-
turan her seyin ilk bicimleri Stumer
ilkesinde yaratildi, orada gelistirildi
ve butin cevre ulkelere oradan ya-
yildi. Akdeniz yoresinde olusan tek-
tanrili tic bayuk dinin temelinde Su-
mer tanrilarinin, Stimer inanclarinin
cok derin izleri var. Konuyu dik-
katle kurcalayan herkes su gercegi
kolayca gorebilir: ¢ kutsal kitabin
icerdigi bilgilerin hicbiri “gokten in-
me” degil. Bir ornek: Kuran’da bir
sayfalik, Tevrat'ta ve Incil'de iki iic
sayfalik yer tutan Tufan soylencesi
Stmerler’den kalma, hem de cok ay-
rintih bir 6yku olarak: tam 327 dize.
Stumerler'in buldugu ilk yazi, belli
bir evrim gecirdikten sonra, Fenike-
liler eliyle Yunanllar'a, onlarin eliy-
le de butiin Bat1 dunyasina aktarildi.
Stmerler, birer tanri saydiklar: gok-
cisimlerinin uzakliklarini, devinim-
lerini hesaplamakta buytk bir basar1
gosterdiler. Toprak bolusumu, Grin
paylasimi gibi konular olcum bilgi-
lerini sasirtici bir duzeye ulastirdi.
Ornegin, lyonyali mate-

gudan, Hindistanin Indus yoresin-
den deniz yoluyla geldikleri sanili-
yordu (GC-CAB, 43). Ama bugin
indikleri
ileri strulttyor. Bu savin gerekeesi
su: MO 7500’lerde gorilen buytk
kuiresel 1sitnma sonucu eriyen bu-
zullar nedeniyle okyanuslarin yuk-
selmesi, Atlas Okyanusu tzerinden

kuzeyden, Kafkasya'dan

Akdeniz’e gelen olaganustu buyuk
taskinlarin o donemde Anadolunun
kuzeyindeki kiictuk bir golu binler-
ce kez genisletip bugunkii Karade-
niz’e donusturirken cok buyuk bir
alandaki yerlesik yasami yok etmesi,
kurtulabilen halklarin uzak ulkelere
kacis1 (WR, WP-NT). Bayuk “Tufa-
n”1in kaynag bu.

Stumerce tek heceli sozciklerden
olusmus bitisken bir dil. Fin-Uygur,
Ural-Altay, Hint-Avrupa gibi hicbir
dil topluluguna bagh degil. Turk-
ce'yle yakinlhigini ileri sirenler var
(ONT-ST). Kimi dilbilimciler, or-
negin Sumerce “dingir” (tanri) soz-
cugunin Orta-Asya Turkce’sindeki
“tengri” (tanr1) sozcuguyle kokendes
oldugunu soylayor (ME-THR, 66).

Stumerler Dicle ve Firat kiyilarin-
da Uruk, Kis, Eridu, Suruppak, La-

gas, Nippur gibi kentler kurdular.
Bu iki irmagin duzenli taskinlarin-
dan korunmak icin yuksekce yer-
lere kurulmustu bu kentler. Basra
Korfezi o cagda bugunkunden 150
km daha iceri uzaniyordu. Dicle’yle
Firat ise guneye dogru birlesip tek
koldan inmezlerdi, ayr1 ayri yerler-
den dokulurlerdi denize. Gectikle-
ri bitek topraklar ekip bi¢cmek icin
Stumerler buralarda yaygin bir sula-
ma diizeni kurdular. Cinicilik sana-
tin1 bulup gelistirdiler. Altn, bakur,
gumus ve tung gibi madenleri isle-
mekte ustalastilar (ME-CAP). Dogu
Akdeniz, Anadolu, Kafkas tulkeleriy-
le bu madenlerin alisverisini yapti-
lar. Topraklarindan tas, mermer ¢ik-
madig icin yapilarinda yalniz kerpic
ve tugla kullandilar.

Kentlerinin orta yerinde gok tan-
rnst An adma kurulmus tapinaklar
yer aliyordu. Bityuk bir ustalikla ya-
pilmis kabartmalarla, ¢ini panolar-
la donanmis ¢cok gorkemli yapilardi
bunlar. Kimi tapinaklarin hemen ar-
dinda zigurratlar bulunurdu. Dogal
yukseltileri olmayan dumdiiz bir ul-
kede, geldikleri daglik yerlerin ani-
sin1 yasatmak, dolayisiyla Goktan-

matikci Thalesin (MO
VIL.-VL. yuzyil) anlu te-
oremlerini ondan bin bes
yuz yil 6nce ¢ozmeyi bi-
liyorlardi (AP-HS, 111).
Daireyi 360 dereceye,
guni 24 saate bolduler.
Bitan bu ve benzeri bil-
giler Dogu Akdeniz ve A-
nadolu tuzerinden batiya
yayildi ve Yunan disun-
cesinin, dolayisiyla Bati
diistuncesinin olusmasina
kaynaklik etti.

Siimerler kimdi?

Stimerler MO bes bin-
lere dogru Asagr Mezo-
potamya’da  gorulmus
bir halk (Mezopotomya:
Grekce “meso” = “ara”,
“potamos” = “wrmaklar”:
“irmaklar aras1”). Yakin
zamana dek onlarin do-

r'ya daha yakim olabilmek,
onunla daha dolaysiz ilis-
kiye gecebilmek icin kurul-
mus buyik yapilardi bun-
lar. Stumerler bu yapilarda
gereksinim duyduklar ke-
resteleri Litbnan, Amanos
ve Zagros Daglar’ndan ge-
tirdiler. Cevre tilkelerle a-
lisveris yapmak icin gavenli
kervan yollar1 actilar.

Asurlular

Stumer tulkesinin yuka-
risinda, Mezopotamyanin
orta bolgesinde Asur tlke-
si yer aliyordu. Onceleri
Subaru denilen bu toprak-
lara daha sonra Asur denil-
di. Halk Sami soyundand.
Dilleri Sami dil obeginin A-
kadca koluydu. Bu dil Ku-
zey Afrika agizlanm (eski
Misir dilini, Berberi dilini,

Habes dilini, Fenike dilini,
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Arap yarimadast agizlarim guneyde
Sebaca ve Arapca, kuzeyde Kenan-
ca ve Aramca agizlarini iceren Sami
dil obeginin Akadca koluydu. Bu kol
MO 20007lerde iki agiza bolundu:
Guneyde konusulana Babilce, ku-
zeyde konusulana Asurca denildi.

Civi yazisi

Tarihte yaziy1 ilk bulanlar Stmer-
ler oldu. Guney Mezopotamya'daki
Uruk Kenti kazilarinda cikan ve MO
3500’lere tarihlenen buluntulardan
anlasildigina gore, resim yazisiydi
bu yazi, tek heceli sozciuklerden o-
lusan Stmerce’yi tasimaya cok elve-
risliydi. Dogal ve yapay nesnelerin
bicimlerinden olusmus resim yazi-
s1, bu bicimlerin bin yil boyu gitgide
yalinlasmastyla, MO 2500'lere dog-
ru soyut imlere, bugin “civiyazis1”
dedigimiz yapiya donusta.

Sumerler yazi yazmak icin ge-
reken araclarn dogal kaynaklardan
sagladilar. Dicle ve Firat'n diizenli
taskinlar1 ytzunden kiyilarda biri-
ken balcig1 ekmek dilimleri gibi bi-
cimleyip, adina “dupsar” dedikleri
bu yumusak nesnelerin tstune sivri
uclu, ince kamislar kullanarak, hafif
dokunuslarla yazdilar yazilarim. Ka-
misin kil ytazeye her degisinde civi
basina benzer bir bi¢cim olusuyordu:

Bu yazinin dilini ¢6zen uzman-
lar, Latince civi (cuneus) sozcugun-
den yararlanip “cun, iforme” (¢ivi
bicimi) yaz1 dediler adina; dort ko-
se ya da yuvarlak ekmek dilimlerine
benzeyen nesnelere de tablet (levha)
dediler. Tabletin tizerini yaziyla dol-
duran yazict, isi bitince bunu gunes-
te kurutur ya da firinda pisirirdi.

Kurutulmus tabletlerin omru ki-
saydi. Bunlar, olumsuz hava kosul-
lar1 nedeniyle kolayca dagilip ufa-
lanirken, pismis olanlar zamana
direnebildiler. Yorede yerlesim yer-
leri kurmaya yarayacak tek gerec ca-
mur oldugundan, kerpicle, tuglayla
yapilmis Stmer ve Asur yapilarin-
dan kalma yikintilarin olusturdugu
genis tumseklerdeki dokuntiler ara-
sinda sayisiz tablet bulundu yuz elli
yil oncesinden beri.

Yizlerce imden olustugu icin en

karmasik yazilardan biri sayilan ci-
viyazisi, Stumer, Asur ve Babil do-
nemlerinde tapinaklara, tapinak
gorevlilerine ve bunlara bagl yazici-
lara ozgu, ayricalikh bir bilgi aktar-
ma aract oldu.

Irak’in bircok yoresinde uzun za-
mandan beri yapilan kazilardan og-
rendigimize gore, tapinaklara bagh
yazi okullar1 vardi; ogrencileri top-
lumun st duzey kisilerinin cocuk-
larindan olusuyordu. Bunlara verilen
derslerse matematik bilgilerinin, halk
sarkilariyla halk siirlerinin, ozellikle
de Gilgamis Destanrni olusturacak
parcalarin yaziya gecirilmesiydi.

Her tapinakta, her sarayda ozel
bir kitaplik bulunurdu. Ogrenci tab-

letleri bunlarin raflarina yanlamasi-

na, ust uste konulur, hepsinin bir
kosesine hangi yapitin hangi bola-
munden oldugunu gosteren bir say1
yazilirdi. Tabletlerin birtakim carp-
malardan etkilenmemeleri icin bir
yerlerine 6zel bir uyar1 imi ¢izilirdi.

Yazlarin bulunusu

XIX. yuzyll baslarinda Fransiz-
larin Misirda yaptiklarn kazilar ve
silinmis bir uygarliktan elde ettikleri
sasirtici sonuclar Batili bilim adam-
larinin dikkatini Dogu’ya cevirmisti.
Irak’tan, Iran’dan gecen gezginlerin,
yolcularin, gectikleri yerlerde rastla-
diklar yazitlardan getirdikleri 6rnek
cizimler, sasirtici, anlasilmaz imle-
riyle cok ilgi cekiyordu.

1839’da, Austin Henry Layard

CIVI YAZISININ EVRIMI (xaynax: sni, 202)
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adli bir Ingiliz, kara yoluyla, Hin-
distan'm Seylan Adasrna dogru gi-
derken, Irakin kuzeyinde, Musul
yakinlarinda cok eski caglardan
kaldigr anlasilan birtakim hoytuk-
ler gordii. Eski Nemrud ve Nino-
va kentlerinin kalintilariydi bunlar.
Layard uzun yillar sirecek kazilari-
na baslad.

1842’de, Fransizlar'in Musul kon-
solosu Paul Emile Botta, kentin kar-
st tepelerinde bulunan iki hoyukte
kazilar yapu. llkcag oncesinin bi-
yuk devletlerinden Asur'un basken-
ti Ninova'ydi burasi. Hoyuklerden
birine Tel Nebi Yunus (Peygamber
Yunus Tepesi), otekine de Koyun-
cuk diyordu yerliler. Botta, Asurlu-
larin MO 722-705 yillan arasindaki
krali II. Sargon'un saray kalmtilari-
na ulasmisti. Ama eline hicbir sey
gecmedi. Binlerce yildan beri yorede
kullanilan tek yap1 gereci toprak ol-
dugundan, gecmisten kalan her sey
tugla kirntilarina, toz yiginlarina
donusmustii zamanla.

Botta Ninova hoyuginu birakip
hemen onun yakinindaki Horsabad
hoyugiunt kazmaya basladi. Sonuc
olaganustuydi: inanilmaz guzellik-
te yontular ele gecirdi. Buldugu par-
calar, Avrupanin ilk Asur muzesi-
nin, 1847'de, Louvre’da acilmasim
sagladu.

Bu arada arastirmalarini stirdiiren
Layard, 1852'de, MO 668-626 yillari
arasinda yasamis Asur krali Asurba-
nipal'n siir tanris1 Nabu adma kur-
durdugu bir tapimnagin kalintilar ara-
sinda cok sayida tablet buldu. Gene
o donemde, Ingiliz kazibilim kurulu
adina calisan Rassam adli bir Irakl,
o hoyuge yakin bir yerde, Asurbani-
pal'm saraymim kahnular arasinda,
bugtn British Museum’da sergilenen
olagantstu yontular ele gecirdi.

Odalarin bircogunda, kralin buy-
rugu uzerine birtakim eski tabletler-
den kopya edilmis yiginlarla tablet
bulundu. Bunlar ve Layardin bul-
duklar (75.000 tablet ve tablet par-
cas1) British Museum’da Asurbani-
pal Kitaphigrni olusturdu.

Buluntular zamanla daha da co-
galdi.  Mezopotamyanin  Nippur
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gibi, Asur gibi o6ren yerlerinde ve
Suriye'nin kiyr kentlerinden Ras
Samra’da (eski Ugarit'te), Filistin'in
Megiddo Kenti'nde,
Corum Ilime bagl eski Hitit bas-
kenti Hatusas'da (buginku Bogaz-
koy'de) yeni tabletler gun 1sifina
ciktn (GC-1, 17).

Anadolunun

Yazlann coziiliisii

[ran’dan, Irak’tan gecen gezgin-
lerin, yolcularin Batr'ya getirdikleri
ilk 6rnege “Michaux tas1” deniyor.
Fransiz bitkibilimcisi A. Micha-
ux’nun 1786’da, Bagdat'in giineyin-
de, Semiramis Bahceleri adli tapi-
nakta buldugu bir karis eninde, iki
karis boyunda, ustii anlasilmaz im-
lerle dolu bir tast1 bu.

Ikinci 6rnekse Danimarka koken-
li bir Alman gezgininin, Carlsten
Niebuhr'un Gineybati Iran'in Kir-
mansah yoresindeki Behistun yazit-
larindan getirdigi tipkicizimlerdi.

Gottingenli bir Latin dili profe-
sori, Georg Friedrich Grotefend,
1802’de, Niebuhr'un tipkigizimleri -
zerinde uzun calismalar, arastirmalar
sonucu bu yazitlardan bir bolumunt
cozmeyi basardi. Iran’da MO 550-
330 yillar1 arasinda huktm surmus
Ahamenidler doneminden kalma,
Zend-Avesta diliyle yazilmis bir yazit
olmaliyd: bu; icinde gecen benzesik
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im obekleri de “Dara” gibi, “Serhas”
gibi okunmaliydr: “Dara, ytce kral,
Histasp'in oglu; Serhas, ytice kral,
krallar krali, Daranm oglu...”. Kirk
iki harften olusan bir yaziydi bu, sol-
dan saga dogru okunuyordu ve her
simge bir sesin karsiligiyd.

Yerden 100 metre yukseklikteki
dev bir kaya yuizeyine islenmis, tc
bolumli bir anit-yazitti Behistun.
Grotefend’in tek bir bolumunu co-
zebildigi bu yazilarn ikinci bola-
mund, o yuksekliklere tirmanmayi
goze alabilen Henry Creswicke Raw-
linson'un ¢ikardigy ilk orneklerden
yararlanan E. Norris ¢ozdi: Elam-
caydi bu, bir hece yazisiydi. Uciin-
cit bolimse 1857'de,
Hincks, Talbot ve Oppert’in cabala-
riyla aydinlandi: Akadca. MO 521-
486 yillar1 arasinda saltanat stren

Rawlinson,

buytuk Pers Krali Dara, utkularim
gelecege aktarmak icin oydurmustu
bu ¢ dilli dev amit1 (JB-11, 75).

Akadcanin bulunusu Mezopo-
tamya kazibilimine olaganustu ge-
nis bir ufuk acti. Yuzyilin ikinci ya-
risindan baslayarak, bu yeni dilin
arkasinda o gune dek tarihin kulu
altinda saklanmis cok sasirtici bilgi-
ler sokun etti. 1872’de, British Mu-
seum uzmanlarindan George Smith,
Mezopotamyanin Nippur Kentinde
bulunmus birtakim tabletleri ince-
lerken, bunlardan birinin “Tufan
soylencesi” oldugunu anladi (NE,
260). Boylece, insan soyunu Tu-
fan’”dan kurtarmus Kkisinin, Kur’an
ve Tevrat'ta Tanr'min yazdirdig: gibi
Nuh degil, Ut-Napistim adinda bir
kisi oldugu ortaya cikt.

Ninova Kitaphg

Asur kralliginin baskenti Nino-
va Musul'un yakininda, Zap Su-
ywnun Dicle ile birlestigi yerdey-
di. MO 30007lerde kurulan kent,
MO 612'de, Asur egemenligine son
veren Medler eliyle yikilmist. MS
1842’de baslayan kazilarda ele gecen
cok sayida kalinu ve Ilk¢ag'in Asur-
banipal eliyle kurulmus en zengin
kitaphigim olusturan sayisiz tablet
Londra'ya,  British
Museum’a
tasindai.

Bir tabletin
ond,
arkasi



Iste, Gilgamis Destanimin bu tablet-
ler arasinda bulunan ve adina “Ni-
nova anlatimi” denilen en az eksikli
bicimi, neredeyse butun danya dil-
lerine yapilan cevirilere ve bizim ce-
virimize kaynaklik etti.

Gilgamis kimdi?

Gilgamis yar1 soylencesel bir ki-
si. Annesi bir tanrica: Ninsun, baba-
st bir seytan (illa). Bu yuzden “tc-
te ikisi tanr1 etinden, ticte biri insan
etinden” yaratilmis. Bagdat’la Basra
arasindaki bir Stumer yerleskesi o-
lan Uruk Kentimin krali. Kent gok
tanrist An ve esi Inanna adina dikil-
mis Eanna tapinagiyla unlaydua. Sa-
mer krallarimin adlarimi iceren ve o
cagdan kalma bir dizelgede soyle bir
bilgi var: “Tanrisal Lugalbanda, bir
coban, 1200 yil saltanat strda. Tan-
risal Dumuzi, bir balik¢i, Eridu’da
dogdu, 100 y1l saltanat strdi. Sonra
Gilgamus, 126 yil saltanat sirdu. Ur-
Nungal, Gilgamis'in oglu, 30 yil sal-

anat surau (-1, ZU0).

Destan’in ilk bicimleri

a) Gilgamis ve Akka: Kis Kentinin
Krali Akka, Uruk yakinlarinda su ku-
yulart acmak ister. Gilgamis onun bu
istegine onay vermeyince Uruk'u ku-
satir, ctkan carpismada yenilip kacar.

b) Gilgamis ve Humbaba: Gil-
gamig'in ¢iktigi uzun bir yolculu-

gu anlatan bir soylence bu. Gilga-
mis yabanil arkadast Enkidu’yla ve
elli gonullayle birlikte, sedir agaci
kerestesi getirmek amaciyla, Irak’'in
kuzeyindeki Zagros Daglar’na gi-
der. Sedir Ormanlarr’n1 “yedi paril-
tiyla donanmis” korkunc¢ bir cana-
var korumaktadir: Yar1 insan, yari
tanr1 bir dev: Humbaba.

Gilgamig'm adamlarnn dagda ye-
di agac devirirler. Gilgamis’la Enki-
du, bir yolunu bulup, Humbaba’y1
oyuna getirirler; Enkidu da kafasim
keser canavarin ve tanrilar basi En-
lile sunmak tzere, yani sira goti-
riar. Ama Enlil'in hosuna gitmez bu
durum. Humbaba’dan kalan urkuiing
“yedi parnlti”yr yedi varhga dagitir:
irmak, aslan, dag... (Tabletin bun-
dan otesi kirik; oteki varhiklarin ad-
larini 6grenemiyoruz).

c) Gilgamis ve Gok Bogasi: Gu-
numiize cok az bir bolumit ulasmis
bir destan. Tanrica Inanna bilmedigi-
miz bir nedenle Gilgamis'a kizmistir.

DESTAN’IN KiSILERI

- Enkidu: Bu ad, yapisint olusturan simgelerin Simerce okunusu.
Destan’in ilk yazialan bu adi Eabani diye okuyorlardi. Enkidu Akadca
“Enki yaratt” anlamina geliyor. Yozida yabanda, hayvanlar arasinda
bisyimis insanimst bir yaratik. Uruklu bir kadin, bir “yosma” onun
erkeklik icgiidsing uyandinr, onu kente getirir, “uygar” yasama
alistinr. Enkidu Gilgamis'la arkadas olur, onun seriivenlerine katilr.

- Gilgams: Bu ad cevresinde drillen Destan, Simerlerden Asurlulara,
ardindan Babillilere gecti, yeni eklentilerle zenginlesip cogalds. ilk
sozcikleri Akadca “Sa nagba imuru” (0 ki her seyi gordi) bigiminde
oldugundan hep bu ii¢ sézciikle anild:. Hititce'ye, Hurrice'ye, cevre
dillere cevrildi. Eksik, ama en kullanish yazma bize Asurbanipal'in
biiyik kitaphgindan kald:.

Insanoglunun en eski sozel yaratisidir bu Destan. Konusu su: Gilgams,
yabanil arkadast Enkidu'yla birlikte, Tann Enlil’in Amanos ydresindeki
Sedir Ormanlan’na gozci olarak koydugu Humbaba adl korkung bir
devi dldirir. Bunun dizerine, ask tanricast Istar, Gilgamis'a dsik olur.
Ama Gilgamis ona yiz vermez. Buna cok icerleyen Tannca gékten
korkung bir bogia indirip Gilgamis'in Gzerine salar. Ama Enkidu hayvani
aldiriir. Ne var ki bu sonuca cok tfkelenen Istar'in verdigi 6limeil bir
saynlikla kendisi de 6lir. Gilgamis icin bir yikim olur bu 6lim. “Ben de
Enkidu gibi 6lecek miyim?” diye aglar, dévinir. “Olimsiiz yosam”in
gizini aramak dizere yollara diiser. Tann Ea eliyle yeryiizinde tek bir
kisive verilmistir limstzlik: biyik Tufan’da “yasamin tohumu”nu
kurtaran Ut-Napistim’e. Gilgamis uzun, giic bir yolculuk sonunda

onun oturdugu “mutluluklar dlkesi"ne, Dilmun‘a ulasir. Ogrenir ondan
dlimsiizligiin gizini. Denizin dibindeki bir bitkidedir bu giz. Suyun
derinlerine dalip cikanr onu, ama déniste yilana kaptinr.

- Humbaba (ya da Huvava): Sedir Ormanlan gézciisi, “yedi panlh”yla
donanmis, tann soyundan dev yaratik. Tannlar insan géziniin
dayanamayacag bir panltr sacarlar. Humbaba da Gyledir. Ama onun
dliminden sonra bu “yedi panlh” dogadaki birtakim temel varliklarg,
daga, aslana, irmaga geger.

- Ninsun: Gilgamis'in “Kutsal inek” diye saygi gésterilen ya tanrica
annesi. Uruk Kenti'nde tapinagi vards. Bilgeligiyle inliydi (6C-1, 208).
- Siduri: Sarap yapmayt bilen, Olim Sulan’nin kiyisinda kurdugu
bannakta gelen gecene sarap satan tannca. Giines Bahgesi‘nde oturur.
Adi Hurri dilinde “genc kadin” anlamina geliyor (NS, 165).

- Ubar-Tutu (Tann Tutu’nun korudugu): Ut-Napistim’in babasi;
Suruppak Kenti krali. Tufan’dan dnceki “krallar cizelgesi”nde adi gegen
kisi. Ubar-Tutu Suruppak Kenti'nin krali oldu ve 18.000 yil saltanat
siirdi. Sonra Tufan geldi. Daha sonra tannlar kralligr yeniden kurdular.
- Ur-Sanabi: Ut-Napistim’in kayikeisi. Eski Babillilerin Sursanabu
dedikleri Ur-Sanabi, Ut-Napistimin yasadigi cennetle, Dilmun’la
qunes arasindaki Olim Sulan'nt hergiin kayigiyla gecen kisi. Gilgamis'i
kayigina aldigr icin bu gecis hakkni yitirir, onunla birlikte Uruk’a déner.
- Ut-Napistim (Siimerce Zivsudra; her iki sdzciik de “sonsuz yasam”
anlomina geliyor): Ubar-Tutu'nun oglu. Siimer kaynaklannda bilge bir kral,
Akad kaynaklannda Suruppak Kenti rahibi olarak gdriliyor. Tann Ea’nin
yardimiyla bijtin canhlanin tohumunu Tufan’dan, yok olmaktan kurtar,
tannlar da onu 6liimsiiz kip giinesin dogdugu yere, Dilmun’a yerlesfirirler.
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DESTAN'DA GECEN YER ADLARI

- Ansan: Giney-bati iran’da bir bdlge. Simerler oradan yay yopiminda kullanan sert bir
kereste gefirirlerdi.

- Amanos: iskenderun Korfezi'nin saginda, kuzeye dogru yikselen siradaglar.

- Behistun: iran'in bati bdlgesinde, Pers krali Drd'nin cok yiksek bir kaya yiizeyine i dille
oydurdugu dev yazitin bulundugu yer.

- Dilmun: “Giinesin dogjdugju yer”de, Basra Kérfezi'nde oldugu sanilan dissel yer. Ut-
Napistim’e dlimsiizlisk veren tannlar onu oraya yerlestirdiler.

- Hermon: Liibnan’la Suriye arasindaki bir dag.

- Kis: Firat kiyisinda, bugiinkii Bagdat'in giineyinde kurulmus ilk Simer yerleskelerinden biri.
- Masu (Akadca “ikiz” demek): Cift doruklu ve ¢ok yiiksek oldugu diisiiniilen bir dag. Destan’a
gore, Giines, dogudan batiya dogru giinliik yolculugunda onun iki dorugu arasindan gegerdi.

Yeri Giiney-Dogu Anadolu ya da Kuzey Irakta olabilir.

- Nippur: Mezopotamya'nin giineyinde, Dicle'nin kiyisinda kurulmus ilk Simer
yerleskelerinden biri. 1890-1900 yillarinda Amerikali kazibilimciler cok sayida tablet buldu.
Bunlarin bir bilimi Philadelphia, bir bilimi istanbul mizesine verild.

- Nizir: Batt iran‘da, Urmiye Goli‘niin giineyindeki yiiksek da.

- Suruppak: ik Simer yerleskelerinden biri. Bagdat'in giineyinde, Firat kiyisinda kurulmustu.
“Yasam tohumu”nu Tufan'dan kurtaran kisinin, Ut-Napistim'in kenti. Bugiinkii adi Fara.

- Ugarit (Bugiinkii adi Ras-Samra): Suriye'de, Destan’in kimi parcalannin bulundugu bir ilkga kenti.
- Uruk: Firat kiyisinda, Suruppak’in giineyinde kurulmus ilk Simer yerleskelerinden en
dnemlisi. Tufan'dan sonra gelen krallann, dzellikle Gilgamis'in kenti. Tevrat'ta Erek diye gecer.

Bugiinkii adi Varka.

Kendi adina kurulmus tapinaga, E-
anna Tapmagina girmesini yasaklar.
Babasindan Gok Bogasrni gonderip
Gilgamis1 oldurtmesini ister. Bunun
uzerine Gok Bogast Uruk’ta boy gos-
terir, ontine gelen her seyi kirip do-
ker. Gilgamisla Enkidu hayvam ol-
durtp etini yoksullara dagitirlar.

d) Gilgamis, Enkidu ve Cehen-
nem: Uc¢ yiz dizelik bir destan.
Dinyanin olusumuna deginen u-
zunca bir girisle baslar. Firat kiyi-
sinda kucuk bir sogut agact vardir.
Ama guiney ruzgari kokunden sokiip
atar onu, Tanrica Inanna da kendi
bahcesine diker. Ilerde kerestesin-
den bir taht, bir de yatak yaptirmay1
dustnmustur. Ama agacin kokiine
korkuncg bir yilan yerlesir, tepesine
bir kartal, ortasina da bir seytan. I-
nanna kardesi Utw’ya (Gunes'’e) bas-
vurur bunlarn yok etmesi icin. Ama
Utu pek orali olmaz. Gilgamis kosar
yardima. Agaci keser, yilan1 oldurar,
kartali daga, seytani ¢ole siirer.

e) Gilgamig'in olimi: Gunimu-
ze epeyce eksik ulasmis bir destan
parcast. Gilgamis agir hastadir, ola-
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mun esigindedir (Belki de dusun-
de) Tanrilar Kurulunun karsisina
citkmistir. Ne yapip ettigi, ne isler
isledigi sorulur kendisinden: Sedir
Ormanlar1 Humbaba’y1
ortadan kaldirisi, insan soyunu Tu-

seruveni,

fan’dan kurtaran Ut-Napistim’i ara-
ma seruveni... (PG-GL, 83).

Destan’in olusumu

Sumerler'in “Gilgamis” adi cev-
resinde yarattiklar1 dagimik soylen-
celer MO 20007lerde artik yorenin
egemen dili olan Akadca’ya akta-
rildi. Bu ceviri 1600’lerde yeniden
duzenlendi. 1200’lere dogru Uruk-
lu bilge bir ozan eliyle yeni bastan
yazilip tutarl, dengeli bir butunla-
ge kavusturuldu. Ozanin adi Sin-
lekke-unninni. Sin Asurlularin Ay
Tanrist. Ozanin adi1 “Ey Sin, yaka-
rilarimi kabul et!” anlamina geliyor
(JB-1, 51). Gunimuz yazincilari icin
cok ilging bir bilgi: Sin-lekke-unnin-
ni Gilgamis Destanini aruzla yazdi.
Kullandig1 6l¢t bizim Divan siirinde
“bahr-i recez” diye tamimlanan 6l-
cuydi: Mistefilun mustefilin (MR,

7). Acihmu soyle:

Y S S

Bu imler su anlama geliyor: iki
kapali, bir acik, bir kapali hece ve
bu toplamin iki kez yinelenmesi. Bu
olctiye uygun bir ornek dustunelim:
“Nerden gelirsin Gilgamis?”. Ya da:
“Ben bilmesem neymis aruz”.

Destan, kil tabletlerin ¢n ve ar-
ka yuzune tcer sutun olmak tzere,
alt sutunda yaziliyordu. Her stitun
elli dize, her tablet ti¢ yuz dize icer-
mekteydi. Destan’in yazildig1 on iki
tabletin her birinden onar, on ikiser
kopya yapilir ve bunlar, bilgiyi gu-
vence altina almak icin, cevre ille-
rin, komsu tlkelerin kitapliklarina
gonderilirdi.
Not: Bu makalede yazim kurallant agisindan, Sait Maden’in
ilgili kitabindaki orifinal kullanimlara bagh kalinmighr.
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DESTAN’DAKI TANRILAR, TANRICALAR

- Adad: Firting, yagmur, hava olaylar tannsi.

- Anu (Siimerce An, Akadca Anu): Tannlann babas. Gékkubbenin,
bisyisk “yukanlar”in tannsi. Géktaslan, burclar onun silahlan olarak
bilinirdi. Simerler'in evren tasanminda, dnceleri An (gok) ve Ki
(yer)den olusmus evrensel dagin dogjdugu denizdi. Enlil bu iki varligi
birbirinden ayinnca, “yukanlar” Anu'nun, “asagilar” kendisinin
oldu. Uruk Kenti'nde Anu

adina yapilmis biyik bir

tapinak vardr: E-Anna (Gdk
Tapinadr).

- Anunnakiler: Anu

soyundan gelen biiyiik

tannlar, yeralt dinyasini
denetleyen dlim yargiclan.

- Aruru: Enkidu'yu Anu'ya benzer
bicimde, kilden yoguran Tanniga.

- Ayya: Giines-Tann Samas'in kans;
tan yeri, tan sokimi.

- Belet-seri: Yeralti diinyasi
tannlarnin yozmani ve tutanakgisi.
- Ea (Simerlerde Enki): insanin
koruyucusu, bilgelik, zekd ve

sanat tannsi. Anu’nun oglu. Eridu
Kenti'nde adina kurulmus bir
tapinak vardr.

- Enlil: Toprak, hava, riizgdr ve zekd tannsi. Uzerinde yeryiziiniin
yiizdiigi ucurumun, Apsu’nun tannsi. An ile Ki'nin (gakle yerin)
birlesmesinden dogdu. Zamanla bastannligi babasina birakip yeri
kendisine ayirdi. Nippur Kenti'nin koruyucusu. Orada, adina kurulmus
tapmagin adi E.Kur idi: Dag Tapinag.

- Ennigu: Sulama diizenini ve su yollanni denetleyen tann.

- Ereskigal: Yeralti dunyasinin, Cehennem'in tanricasi, “Oliler
iilkesi"nin kralicesi. Yerle gogiin aynlmasindan sonra, “yukanlar”dan
“osagilar”a indirildi. Yeralt dinyasini baslangicta tek basina, daha
sonra kocasi Nergal'la birlikte yonetti.

- Hanis: Samas'la (Giines'le) e tozden bir tanr; firtina ve koti hava
habercisi.

-gigi: Gok tannlannin genel adi.

- inanna (bkz.): Istar.

-rkalla: Yeralt dinyast kralicesi Ereskigal’m bir baska adr.

-Istar (Simerler'de inanna): Gagin, “yukanlarin kralicesi. Ask,
dogurganlik ve savas tanricasi. Anu’nun kizi. Venis gezegeninin

Uc dilli Behistun yazitlanndan &rnek (GC-II, 78)

tanniast. Uruk Kenti'nin koruyucu tannicast. istar adi Sami kokenli
dillerin disinda Hint-Avrupa kékenli bitiin dillere gecti: Astrum, astron,
astre, étoile, stella, estrella, star, stern, ester, sitdre...
-sullanu: Anu’nun bahgivant. Istar'in sevgisine karsilik vermez,
Tannica da onu kurbagaya dénistirir.
- Mah (Simerce “yiice” anlominda): Insanin yaratilisini Tann Ea ile
birlikte gerceklestiren tanria.
Kimi yerde tanrica Aruru ile
tzdeslestirilir.
- Nergal: Simerce Ne.Eri.Gal:
Biiyiik Kent'in (Cehennem'in)
yice tannsi. Veba, 6lim ve
yikim tannst. Bir baska adi Era.
Cehennem kraligesi Ereskigal'in kocasi.
- Ningirsu: Ekip bicme ve verimlilik
tannsi. Annesi bir keciydi. Ozellikle
3000'li yillardan baslayarak, Glkeyi
kuzey ve kuzey-dogu daglanndan
gelen yabanil topluluklara karsi
koruyan tann olarak bilindi ve biiyik
saygi gordi.
- Ninlil: Gak, yer ve hava tanncasi.
Enlil'in kanisi, Ay tannsi Sinin annesi.
- Ninsun: Kendisine “Kutsal inek” diye
sayg! gosterilen Ninsun, inek ve sigir tiirinden hayvanlann tanncasiyd:.
- Ninurta (Ningirsu'nun geg caglardaki bicimi): Ekip bicme, sulama
ve verimlilik tannsi. Aynca Giiney Riizgdn'nin 6zel ulagi. Onun icin
yazilmis bir siir, yeryiiziniin pis sulanni yeraltina bosaltip bircok
canavan yok ettigini soyliyor.
- Silili: Ayginn annesi, gaksel kisrak.
- Sin (Smercesi Nanna): Ay. Samas'in ve Istar'in babast. Harran'da
adina kurulmus bir tapinak vards. Bitiin Ortadogu’ya ay tapina
oradan yayildr.
- Sakkan: Yabanil hayvanlar ve yabanil siiriiler tanns.
- Samas (Simercesi Utu): Giines. Simerler icin yasa koyucu, tiizedi ve
bitkisel verimlilikte etkili tanri. Sami soyundan halklar icin bilgelik ve
savas tannst. Ay tannsi Sin‘in oflu.
- Sullat: Hanis gibi, Samas’la (Giines'le) es tozden bir tanm; firtina ve
kétii hava habercisi.
- Tammuz: Siimerce adi Dumuzi. Bitki ve verimlilik tannsi, “agillar
efendisi, bisyiik coban”. Gégiin kapisinda durur. Bir Simer siirine gore
Inanna’nin kocasidir.

45 B>




Fosilbilim tarihinde
Kesifler, avalar ve sahtekarliklar

Fosiller sizi milyonlarca yil 8ncesinin cografyasina
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bir anda gétiriiverir. Onunla kayalarin olusumunu

tarihlendirebilir, cografyay: bilebilir, yasam ortamlarini

hayal edebilir, doganin tarihini yazabilirsiniz. Bu

yazida, fosillere iliskin bilimsel bilgilerin yani sirq, fosil

kesiflerine, fosil avcilarina, yasanan ticari savaslara ve

etik disi davranis éykiilerine deginecegiz.

osil, gezegenimizin tarihinde yasamin kendisidir.
Bir kaya parcasinda milyarlarca y1l oncesinin yasa-
mindan arta kalan taslasmis kalinulardir. 4,5 mil-
yar yillik gecmiste yasamin kanitlar: fosillerdir. E-
lektron mikroskobunda bir tasin icindeki bakteri,
diger bir tasin icindeki eklembacakli, bir dinozo-
run kafatasi veya 15 cm uzunlugundaki disi ya da
bir yaprak fosili sizi milyonlarca yil éncesinin yasa-
mina goturebilir. Bu heyecan verici yolculugun “ta-
sit1” fosillerdir.

Alman madenci Georgius Agricola (1494-1555)
fosili “topraktan cikartilan her tarli dogal nes-
ne” olarak tanimlar. Kelimenin kokeni Latince’dir.
“Fossa” ya da “fogio”dur. Toprag: ya da kayay1 kaz-
ma anlamina gelir. Diger deyisle “fosil” toprag: ka-
zarak cikartilan dogal nesnedir. Fosilin Tirkce
karsilign ise “tasil”dir. Ancak kelime dilimize tam
anlamiyla yerlesmemistir.

Fosille ilgili dustuncelerin ge¢cmisi Eski Yunan’a
kadar gider. O zamanlarda fosilin ne oldugu ko-
nusunda basit bilgiler vardi. Ama en 6nemlisi ne-
yi dusundurdugudir. Ornegin; denizlerde yasayan
bir kabuklunun taslasmis kalintisinin bir tepede
bulunmasi, oranin bir zamanlar sular ile kaph ol-
dugunu cagristirir. Bu, klasik doga bilimcilerinin
o zamanlar, basit ama guntmiizde de halen gecer-
li ongorusudur. Bugiin bir jeolog tepelerde dolasir-
ken fosile rastladiginda, 2500 yil 6nceki bu dusin-
ceyi kullanacaktr.

Guncelcilik ve tekduzecilik dogada zaman kav-
ramini Ogreten 6nemli prensiplerdir. Daglarin bir
zamanlar okyanuslar oldugu kimin aklina gelir?

Prof. Dr. Mehmet Sakinc

TU Avrasya Yerbilimleri Enstitisi

Binlerce metre yuksekligindeki Himalayalarin ya
da Alplerin zirvelerinde denizlerde yasayan bir
canlmin taslasmis kalintisim (fosilini) buldugu-
nuzda ne dusunirsiiniz?

Arazi calismas: sirasinda yolda rastladiginiz bir
cobanla konusurken o, bir daga bakar bir de elimiz-
deki fosile, yuzt degisir. Benle dalga gecme gibilerin-
den hayretle sorar: “Bey, yani orasi deniz miymis?”,
“Evet” cevabimi alinca da kafas1 cok daha fazla kari-
sir. Aslinda olay o kadar da karisik degildir.

“Bir zamanlar dedem bu topraklarda yasamist1”
dusuncesi ile, “Milyonlarca yil once burada bir de-
niz vardi, sonra degisim gecirdi kurudu. I¢inde ya-
sayan canllar da katlasti, taslasti ve fosilleri mey-
dana geldi. Simdi biz onlar1 buralarda topluyoruz”
dusuncesi temelde aynidir. Ancak aralarindaki o-
nemli fark zamandir. Dedemin zamani 10 yillar i-
le 6lculebilir. Fosil ise milyonlarca yal. Onemli olan
insandan once de bir zamanin olmasidir. Bu mil-
yonlarca yildan milyarlarca yila kadar geri gider.
Bu, Dunyanin, doganin tarihidir.

Fosil bir gercektir. Sizi milyonlarca yil oncesi-
nin cografyasina bir anda goturiverir. Onunla ka-
yalarin olusumunu tarihlendirebilir, cografyay1 bi-
lebilir, yasam ortamlarini hayal edebilir, doganin
tarihini yazabilirsiniz. Doganin tarihinde duistine-
bilmeyi saglayan tek nesne fosildir.

Yasamin taslasmis kalintilarn klasik cagdan be-
ri insanlarin dikkatini cekmistir. Tepedeki deniz
kabuklusu, deniz kenarindaki baska bir deniz ka-
buklusu ile karsilastirildiginda goriillen benzerlik
karsisinda insan hep sasirip kalmistir. Birisi deniz-



de yasamaktadir, digeri ise kayanin
icindedir. Insan hep deniz kenarin-
daki ile karsilasmistir. Peki ya dige-
ri! Iste dustindurtct olan da budur.
Deniz kabugu nasil olup da o tasin
icine girmistir. Tasin nasil olustugu-
nu anlarsak, fosilin de o tasin icine
nasil girdigini anlayabiliriz. Canli-
nin milyonlarca yil 6nce yasadig: bir
ortamda (denizde) oldukten sonra
deniz tabanina gomiilmesiyle birlik-
te fosillesme baslar. Bu siire¢ bazen
kisa olur, bazen de uzun. Ya da hic
gerceklesmez ve fosillesme olmaz.
Diyelim ki kosullar olustu ve can-
I1 fosillesti. Bu olay deniz tabanin-
daki cokellerin (camur, kum, kar-
bonat gibi) katilasmasinin esliginde
gerceklesecek, boylece canlinin ya-
sadigr ortamin da fosillesmesiyle
canlimin taslasmis kalinusit (fosili)
katilasan tasin icinde yer alacaktir
(Steno prensipleri).

Fosillesme icin uygun ortamlar
hangileridir? Deniz, g6l gibi sucul
olanlar en uygunlaridir. Bunun ya-
m sira, buz, recine, asfalt, bataklik
ve coller kolay fosillesmeyi saglayan
ortamlar olarak bilinir. Fosillesmede
oncelikli kural, ¢len organizmanin
mumkun oldugunca cabuk gomu-
lerek dis etkenlerden kurtulmasidir.
Sure¢ bundan sonra baslayacaktir.
Ortam ne kadar sakin olursa canli o
kadar iyi korunacak ve suratle fosil-
lesecektir.

Fosile iliskin

diisiincelerin gelisimi

Fosil tizerine diistincelerin en
gercekei olanlar klasik cag doga du-

(Avicenna) 11. yuzyilda fosillerin
olusumunu elastiki kuvvetlere bag-
layacak, aym yuzyilda Volga pazar-
larinda Sibirya fosil mamutlarin dis-
leri fildisi olarak satilacaktir.

12. ve 13. yuzyillardaki dustnce-
ye gore fosiller, doganin bir oyunu
ya da kutsal kitapta bahsedilen tu-
fandan geriye kalan nesnelerdir. 15.
yuzyilda Leonardo da Vinci su gora-
st savunur: “Fosiller buytk tufan i-
le daglara tasinmamis ya da topragin
icinde kendiliginden yetismemistir”.

17. yuzyilda doga bilimlerine ilgi
gittikce artmaktadir. Doneme dam-
galarin vuranlar Kircher, Ray, Ho-
oke, Steno ve ilgin¢ olaylarin icinde
yer alan Beringer'dir.

Ozellikle Steno'nun, doga bilim-
lerine getirdigi elestirel duistince tar-
zindaki yenilikler gelecekte buytuk
cagir acacakur. Bu yuzyilda fosilin
onemi ilk kez Steno tarafindan be-
lirtilir. Dustnce gunimuze kadar
bir degisiklige ugramadan gelecek-
tir. Kayalarin icindeki kopekbaligt
disi fosilini, ¢okel ve yasam iliskisi
ile bagdastirmas1 konusundaki go-
rist ve bu disin nasil olup da kat
bir tasin icine girdigi konusundaki
makalesi (1669) “De solido intra so-
lidum naturaliter contento dissertatio-
nis prodromus” (Katilar icinde dogal
olarak bulunan katilar hakkinda bir
teze medhal) halen degerini kaybet-
memistir. Ayrica stperpozisyon te-
orisi, kayalar ve fosiller ile ilgili ilk
bagil yas tanimi, bu ytuzyillin énemli
gorusleri arasinda yer alacakur.

Gunumuze kadar halen gecerli-
ligini koruyan Steno prensiplerinin

N. Steno’nun, képekbaligi disinin kati bir
tasin icine nasil girdigi konusundaki makalesi
(1669).
yani sira tufancilik goruasleri de dik-
kati cekmektedir. Isvecli fizikci ve
doga tarihcisi Scheuchzer, 1725 y1-
linda, kirectast icinde buldugu bu-
yuk bir omurgal iskeletini “Homo
Diluvii Testis” diger adi ile “Buyuk
tufanin tanig1 olan insan” olarak ad-
landiracaktir. Daha once gordugu
hicbir fosile benzemeyen, ancak ka-
fa ve kemik yapisi ile insani andiran
bu iskelet, Scheuchzer’e gore, buytk
tufanda bogulmus bir insana aittir.
Bu gorts o yuzyilda Nuh Tufanrnin
kanitlarin1 bulma yonandeki cabala-
1 hizlandirmistir. Ancak, bir yuzyil
sonra Fransiz doga bilimci ve zoo-
log Cuvier (1769-1832), bunun bir
salamender (iki yasamli) fosili oldu-
gunu aciklayacaktir.

19. yuzyil, doga bilimleri ve pa-

stunirleri Thales, Anaximan-
der, Pythagoras ve Xenopha-
neslerin yasadigit MO 5007
yillara aittir. Daha o zaman-
larda fosillere bakarak bir za-
manlar karalarin sular altin-
da kaldig1 dastinulmustir. Bu
basit ama doga tarihi acisin-
dan son derece 6nemli 6ngo-
ri ne yazik ki yuz yillar boyu
unutulacak, yerini ortacagin
dogma dustnceleri alacaktir.
Bu dustnurlerin
sinda Islam bilgini Ibn-Sina

sonra-

Scheuchzer, 1725 yilinda, kirectasi icinde buldugu buyuk bir
omurgali iskeletini “Homo Diluvii Testis” diger adi ile “Buyik
tufanin tanigi olan insan” olarak adlandirdi.

leontolojinin  altin  cagi-
dir. 1834’de Paleontoloji
sozcugu ilk kez kullanilir.
Aydinlanma ile baslayan
gelismeler ozellikle doga
bilimlerinde kendisini gos-
terecektir. Doga bilimleri-
ne damgasini vuran bircok
gorus ve hipotez bu yuzyil-
da ortaya atilmistir. Bunla-
rn basinda Evrim Kuram
gelir.
ve tekduzecilik gibi pren-
sipler de doga bilimlerinin

Ayrica  guncelcilik
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gelismesine olanak saglamis, Evrim
Kuram ile birlikte distnce sekli-
ni degistirerek yasami, daha anlam-
I1 kilan elestirel aklin temelini olus-
turmuslardir.

Bu vyuzyilda doga bilimlerin-
de iki onemli kisi vardir. Bunlar C.
Lyell (1797-1875) ve C. Darwin'dir
(1809-1882). Her ikisi de Evrim
Kurami'nin temellerini atan 19. yuz-
yilin tnla doga bilimcileridir.

Bu ytizyildan sonra fosil, doga bi-
limlerinin en onemli nesnesi halin-
dedir. Ozellikle dev stringen (dino-
zor) fosillerinin kesfi, fosillere karsi
olan ilgiyi bir kat daha artirmistir.
Bu donemde kesif yapan bircok kisi
meshur olmus, tarihe de fosil avcila-
11 olarak gecmislerdir.

Paleontoloji ve paleontolog

Canli kalhntlanyla ya da fosil-
ler ile ugrasan bilim dal paleonto-
lojidir. Eski Yunanca’da kelimenin
anlam1  “Eski
dir. Yerin 4,5 milyar yillik tarihinde
dogada ne yasamis ise “bitki yapra-
gindan tutun da denizdeki bir bali-

Varliklarin  Bilimi”-

ga, ormanda ucan bir bocege kadar”
hepsinin taslasmis kalintilar1 yani
fosilleri ile ilgilenen bilim dali pale-
ontolojidir. Tarihsel bilimlerde pa-
leontoloji birinci siradadir. Paleon-
tolojinin alt disiplinleri hicbir bilim
dalinda olamayacak kadar fazladir.
Ornegin, eski bitkilerle ugrasan dal
paleobotanik, eski hayvanlarla ilgi-

ingiliz amatér paleontolog
Mary Anning (1799-1847).

'B> 48

li olam paleozooloji, mikro canlilar
ile ugrasanm1 mikro paleontolojidir.
Eski yasamla ilgili akliniza ne gelir-
se, basina “paleo” ekini getirdiginiz-
de o paleontolojinin bir alt disiplini
olacaktir.

Paleontoloji; genelde paleozoo-
loji (Eski hayvan bilimi) ve paleo-
botanik (Eski bitki bilimi) olarak
da ifade edilebilir. Bu bilim dali ile
ugrasan kisilere paleontolog denir.
Paleontolog jeolojik zamanlarda
yasamis canlilarin fosilleri (kalin-
tilar1) ile ilgilenir onun bilimini

yapar.

Paleontolojide

onemli fosiller

Karakteristik fosiller bu bilim da-
Imin en 6nemli dogal nesneleridir.
Bunlar dunya tarihi icinde belli za-
man araliklarinda yasamis ve nesli
tikenmis canlilardir. Ornek olarak
dinozorlar1, ucan surungenleri ve-
rebiliriz. Bunun yani sira Trilobit-
ler, 1. zamanda yasamis mercanlar,
ahtapotlarin atas1 ammonitler, ge-
cis formlarinin fosilleri. Ornegin bir
Archaeopterix ve daha bircok canli-
nin fosili gibi... Kayalarin icindeki
fosilleri temsil eden canhlarin yasa-
dig1 siire ne kadar kisa olursa o fosil
de o kadar degerli olacak ve kayaya
cok daha iyi yas verebilecektir. An-
cak bu yas mutlak (kesin) bir yas o-
lamayacaktir.

Paleontolojide fosiller yalniz bi-
limsel acidan onemli degildir. Eski
yasami temsil eden bircok canlinin
gecirdigi fosillesme bazen onu, go-
ze guzel gelecek sekilde de olustura-
bilir. O zaman fosiller gorunumleri
nedeniyle degerli olacakur. Bu fosil-
ler bir de ender bulunuyorsa o za-
man cok daha degerli olacaklardir.

Tum kemikleri tam olan bir dino-
zor fosili, kitalarin kaymas: teorisini
dogrulayan bir Mesosaurus (su sii-
ringeni) ya da bir egrelti otu, guizel
bir balik veya piritlesmis bir ammo-
nit, cok degerli fosillerdir. Bir dino-
zor ya da bir memeli hayvan fosili,
en degerli ve en pahali olanidir. El-
de edilmesi ve iskeletinin tamam-
lanmasi son derece zordur.

Fosilleri her yerde bulamazsiniz.
Bu konuda tecrubeli bilim insanlari,
paleontologlar ya da amatorler fosil-
lerin nerelerde aranacagini bilebilir.
Ornegin denizel cokeller icinde, ka-
rada yasamis canhlarin fosillerini a-
ramazlar.

Kesiflerine

10 yasinda basladi

Fosil kesifleri, fosillerin kokeni-
nin organik oldugunun anlasilmasin-
dan sonra baslar. Genel bir tarih ve-
recek olursak 18. ve 19. yuzyillar bu
kesiflerin arttign zamanlardir. Biyik
kesifler dinozor fosillerinin bulun-
mastyla baslamisur. Ik dinozor fosi-
li Ingiltere'de 1824’de W. Buckland
tarafindan bulunduktan sonra (Once
Iguanadon sonra Megalosaurs olarak
tanimland1) dinyanin bircok yore-
sinde bu fosiller aranmaya baslandu.
Ozellikle Kuzey Amerika'da 1870’ler-
de Colarodo ve Wyoming'de son de-
rece zengin dinozor fosil yataklarina
rastlandi. Philadelphiali paleontolog
Edward Drinker Cope ve Othniel
Charles Marsh, bircok dinozor fosi-
linin kesfedilmesi ve adlanmas icin
buyuk caba sarf ederek tarihe gec-
mistir. Daha sonra Kuzey Amerika
Kitas: bircok aver tarafindan dinozor
fosili bulmak icin delik desik edile-
cek ve bu cabalar sonucunda 500’e
yakin yeni tur tanmimlanarak bilim
dunyasina kazandirilacaktir.

Tarihte ilk kez fosili ticari amac-
la kullanan ve ondan maddi kazanc
saglayan fosil tuccart Ingiliz ama-
tor paleontolog Mary Anningdir
(1799-1847). Guiney Ingiltere sahil-
lerindeki Orta Jura yash denizel ¢o-
keller icinde ilk Ichthyosaurus’u kes-
fettiginde tarih 1809-1811 yillaridir
ve Mary 10-12 yasindadir. Mary ger-
cek bir fosil avaisidir. Ichtyosaurus,
Plesiosaurus gibi deniz surtingenle-
rinden olusan koleksiyonu gunu-
muzde Londra Doga Tarihi Miize-
si'nin koridorlarinda 150 milyon yil
oncesinin okyanus yasamin ziyaret-
Koridordaki
dev cam kabinler icinde Lyme Regis
bolgesinde bulunan Mesozoyik ok-
yanuslarinin sturingen fosilleri mu-

cilere anlatmaktadir.



zenin en ihtisaml koridorlarindan
biri olarak dikkati ceker.

Archaeopteryx fosilinin

oykiisii

Kesfi ile paleontoloji ve evrimin
tarihine altin bir sayfa ekleyen “disli
kus”, “eski kanat” ya da Archaeopte-
rix litographica'nin ilging bir oykusu
vardir.

Simdiye kadar bulunmus sadece
7 adet fosili olan Archaeopteryx lit-
hographicamin oykusu 1855 yilinda
Guney Almanya’da Altmuhl Vadi-
si'ndeki Solnhofen litografya kalker-
leri icinde ilk kalintilarin bulunmasi
ile baslar. 11k bulunanlar arka bacak
parcalar1 ve son derece belirsiz tiy
izleridir. Banker ve amator paleon-
tolog Hermann von Meyer (1801-
1869) ilk tanimda bu kalintilarin bir
kusa ait olabilecegini disinememis,
ancak bes y1l sonra, tam bir tay fo-
silinin bulunmasiyla bu kalintilarin
bir kusa ait olabilecegini anlamistir.

Archaeopteryx’in oykusit bundan
sonra daha ilginclesecektir. 1862’de
koleksiyonun ender bir parcasi olan
dinozor-kus fosili (Londra 6rnegi),
sahibi Karl Haberle tarafindan 750
Ingiliz sterlini karsihginda Londra
Doga Tarihi Muzesi'ne satilir. Elde
edilen gelir kizinin ceyizini olus-
turacaktir. Ancak fosili bir tehlike
beklemektedir.
ri fosili satin almak istemektedir.
Alman bilim adamlar1 buna siddet-
le karsi1 cikar ve fosilin tilkelerin-
de kalmasim isterler. Fakat buytk

Amerikan miuzele-

bir sorun vardir, o da devletin fosi-

Bir Archaeopteryx fosili.

le odeyebilecegi parasi yoktur. Yar-
dim kisa bir sture sonra zengin sana-
yici Werner von Siemens tarafindan
gelir. 20.000 Mark Prusya’ya borc
olarak verilir ve fosil 1880°de Ber-
lin’deki Humbolt Universitesi Doga
Tarihi Miuzesi tarafindan saun ali-
nir. Boylece bu meshur fosil (Berlin
ornegi) ulkede kalmis olur ve halen
de bu mizede sergilenmektedir.

Tiiccar kasifler

1990 yihmin 12 Agustosunda,
Black Hills Enstitasi'nden Sue
Hendrickson ve fosil koleksiyonu
yapan ekibi Guney Dakota’da ka-
z1 calismalar sirasinda kumtas: ar-
tiklar icinde bazi kemik parcala-
11 bulur. Daha sonra ekip bast Sue,
civardaki kayalar1 incelediginde bu-
rada daha buyuk bir kemige rastlar.
Bu bir dinozora aittir. Yapilan calis-
malar bunun bir Tyrannosaurus rex
(etcil dinozorlarin en tinlusii ve en
degerlisi) oldugunu belirtmektedir.
15 yil sairen zorlu ¢alismalar sonra-
sinda 200 kemikten olusan tam bir
T.rex iskeleti ortaya cikartilmistir.
Buna kendisini kesfeden Sue Hend-
rickson serefine “Sue” adi verilir.
Ashinda isin en heyecanh ve akce-
li yan1 bundan sonra baslayacaktir.
Tum kemikleri eksiksiz T.rex iske-
leti, 8 milyon dolara Chicaco Field
Miizesi'ne satilir. Bu satisa maddi
destek veren kuruluslar McDonald’s
ve Walt Disney World'diir.

Sue Hendrickson profesyonel bir
dalic1 ve kelime yerindeyse tam an-
lamiyla bir fosil avcisidir. Bu konu-

da bir egitimi olmamasina ragmen
egitimli kisilerden cok daha dene-
yimlidir. Yaptug calismalar ve kesif-
ler nedeniyle 2000 yilinda Illinoi U-
niversitesi tarafindan seref doktoru
unvant ile oduallendirilecektir.

Onemli kesif yerlerinden biri de
Cin’in kuzeyindeki Liaoning Eyale-
ti'ndedir. Burada son yillarin en bi-
yik paleontoloji kesiflerinden biri
1996’da gerceklesir. Ilk tuyli dino-
zor fosilleri lagin cokellerinde bir
coban tarafindan bulunur ve bolge
birden meshur olur. Bu onemli kesif
sonrast Cin’deki bu lokalite bircok
tiiccar bilim insanmnin istahimi ka-
bartacak ve Liaoning Eyaleti dunya-
nin onemli buluntu yerlerinden biri
haline gelecektir.

Paleontolojide kesifler ginumiiz-
de de durmaksizin devam etmekte-
dir. Her gecen giin yeni ve 6nemli
kesif haberlerinin medyada yer al-
digin1 gormekteyiz. Detayl calisma-
lardan elde edilen veriler bilim der-
gilerinde yayinlanarak konu bilim
dunyasi ve insanlik ile paylasiliyor.
Paleontolojinin insani inceleyen alt
disiplini paleoantropolojide de du-
rum boyle. Diger bir deyisle insanin
tarihini inceleyen bilim dalinda ina-
nilmaz kesifler insanin tarihini giin
yuzune cikartiyor. Stiphesiz ki en 6-
nemli kesif insanin (Homo) en eski
atas1 Australopithecus afarensisin Do-
gu Afrika Rift Vadisinde Etiopyanin
Afar bolgesinde bulunusudur. Bilim
tarihine “Lucy” adiyla gecen bu bu-
lus. Donald Johnson ve Tom Gray
tarafindan 24 Kasim 1974'de ger-

T. rex, Sue Hendrickson serefine “Sue” olarak adlandirimis.
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ceklesir. Daha sonra yapilan calis-
malar bolgede insan tarihine ait bir-
cok fosilin giin 1s181na cikartilmasini
saglayacaktir.

Fosiller ve etik

Paleontoloji dunyasinda zaman
zaman hos olmayan olaylar da ortaya
cikabilmektedir. Hirs, sohret ve mes-
hur olma arzusu, cogu kez insanin
insan olmasinin oOniine gecmekte,
insani degerleri ortadan kaldirmak-
ta, sahtekarliklar yasanmaktadir. Bu
bilim dalinda fosillerle oynanan o-
yunlar o kadar coktur ki saymakla,
yazmakla bitmez. Ancak isin en kotu
yani bunlarin yapilan ciddi arastir-
malara golge dusurmesidir.

Son teknolojiler, gercegi ile sahte-
sini ayirt edemeyecek kadar basarili
fosil yapimina olanak saglamakta-
dir. Hatta yepyeni bir canlinin fosi-
lini dahi yapmaniz ve belli bir stre
sonra bunu ender bulunan bir fosil
olarak bilim dunyasmna sunmaniz
teknolojisiyle mumkun
olabilmektedir. Ornegin, recinenin

gunumuz

icine sinekleri koyup kehribarlarin
icinde bunlar 50 milyon yildan beri
degismeyen fosiller diyebilirsiniz. Ya
da insan kafatasina maymun cene-
si koyup (Piltdawn Adami) yeni bir
kafatas1 yapabilir ve bunu bilimsel
bulus olarak aciklayabilirsiniz. Cok
daha guncel bir 6rnek taylu dino-
zorlarla ilgili olamidir. Baska baska
fosil parcalarimi bir araya getirerek
yeni bir fosil (Archaeraptor) olustu-
rabilirsiniz. Bu etik dis1 davranis un-
la Nature dergisine konu olabilecek
kadar da ciddiye alinabilmistir.

Kafay1 nereden

tamamlamali?!

Biraz daha eskilere gidelim.

1870’lerin sonunda Amerikali i-
ki paleontolog Edward Drinker Co-
pe ve Othniel Charles Marsh Ame-
rika'nin batisinda derinlemesine bir
dinozor arastirmasina baslar. Bu a-
rastirma daha sonralar tarihe “War
of Bones” (Kemikler Savasi) olarak
gececek ve micadele 500’e yakin ye-
ni dinozor turtinin kesfini de bera-
berinde getirecektir.
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Yale Universitesi Profesorii O.
C. Marsh'in  Wyoming'de calisan
ekibi bir dinozor bulur. Bu sim-
diye kadar bulunanlarin en bi-
yugudir. Neredeyse iskeletindeki
tam kemikler tamdir. Boyutun bu-
yuk olmasi ve kemiklerindeki bazi
farkliliklar1 dikkate alan Marsh bu-
nu yeni bir cins olarak dusunur ve
Yunanca’da gok gurultasa (Bron-
tos: Gok guraltust) anlamina ge-
len Brontosaurs olarak tanimlar.
Daha sonra yeni cins dinozoru Ya-
le Universitesi Miizesine vermeye
karar verir. Ancak kiictuik bir sorun
kafasim1 kurcalamaktadir. Iskeletin
kafatas1 yoktur ve de bazi kemikler
de eksiktir. Fosili mizeye verme-
den once bu eksiklikleri giderme-
lidir. Dinozorun boyutuna bakarak
uygun kafatasi ve kuyruk kemikle-
rini baska bir dinozora (Camarasa-
urs) ait olanlardan tamamlar. Yeni
olusturdugu dinozor iskeletini mu-
zeye hediye eder. Ancak bir hata
yapar. Distuncesine gore dinozor i-
riyse kafatas1 da iri olmalidir. Fakat
yanilmaktadir. Otcul dinozorlarin
cogu iri boyutlu olmalarina ragmen
cok kuciik kafalara sahiptir. Daha
sonra evrimci ve dinozor uzmani o-
lan Robert Baker bu olay1 gindeme
tasiyacak ve kisa bir sire sonra da
bu konuda yogun tartismalar bas-
layacakur.

Ancak, Marsh’in Brontosaursu
kendi kafas1 bulununcaya kadar
baska bir dinozorun kafasiyla uzun
yillar sergilenecektir.

Alma égrencinin ahini!

Tarihte bir Beringer ornegi var-
dir ki deyim yerindeyse dudak u-
cuklatir.

Dr. Johann Bartholomew Adam
Beringer (1667-1740) Wirzburg'da
tip fakultesi dekani iken dogaya kar-
st cok ozel ilgisi nedeniyle bircok
doga objesinin koleksiyonunu yap-
maktadir. 1725’de basina, kimsenin
gelmesini istemedigi bir olay gelir.
Ogrencileri, son derece kibirli, mag-
rur ve hirsh bir dogac1 olan Berin-
ger'i zor duruma dusurmek icin bir
oyun oynamak isterler. Taslardan
oyarak hazirladiklar1 bitki, hayvan
ve astronomik objeleri Beringer'e
verirler. Beringer'e gore bunlar do-
ganin olusturdugu nesnelerdir. Bir
sire sonra hazirladigi kitaba bun-
lar1 anlatan bir bolum ekler ve ya-
yinlar. Ancak kisa bir sture sonra
bunun 6grenciler tarafindan yapilan
bir saka oldugu anlasilacak, zor du-
rumda kalan Beringer hayatinin son
donemlerini yazdigit bu makaleleri
toplamakla gecirecektir.

Gunumuz teknolojisi fosiller u-
zerinden oynanan oyunlara etik di-
st davetiye cikardig1 gibi bu konuda

Solda; dgrencilerin Beringer’e oynadiklari oyunda kullandiklari sahte fosiller.
Sagda; Beringer’in sahte fosilleri kullanarak yazdigr kitap.



yararli da olabilmektedir. Aslindan
ayirt edemeyecegimiz kadar basarili
kopyalar egitim icin kullanilmakta
ya da bircok muzenin koridorlari-
m stslemektedir. Ozellikle tam is-
keletlerini bulmanin son derece zor
ve pahali oldugu dinozorlarin ashn-
dan ayirt edilemeyecek kadar gerce-
ge yakin kopyalar1 yapilir ve miize-
lere ya da egitim kurumlarina satilir.
Ornegin MTA Tabiat Tarihi Miize-
si'nde (Uzun zamandir halka kapal)
bulunan Allosaurus boyle bir kopya
fosildir. Bircok mtizede bu tip or-
nekler sikca gorulur. Gergek bir is-
kelet 8 milyon dolar gibi yuksek pa-
ralara satiliyorsa, gerceginden ayirt
edemeyeceginiz kadar muikemmel
bir kopyay1 daha ucuza almaniz tabi
ki daha mantikl olacaktir.

Ancak ginumuzde de, yukarida
orneklerini verdigimiz tarihe gec-
mis etik dis1 davramslara rastlamak
her an icin olasidir. Fosilleri her tur-
It cikar icin kullanabilirsiniz. Bu bi-
limsel de olabilir, ticari de olabilir.
Ornegin bir fosili (dinozoru) varmis
gibi gostermek, bilimi tahrif ettigi
gibi kisiye onemli cikarlar da sag-
layabilir. Bu etik dis1 davranislarla,
beseri zaaflarima yenik dusenlerin
kurbanlar1 da ne yazik ki bu konu
hakkinda bilgileri olmayanlar ola-
cakur.

Yine o meshur deyisi hatirlaya-
lim: “Insanlik beseri zaaflariyla mu-
alleldir (sakatlanmistir)”.

Tiirkiye’de fosil

Doga, ulkemize ne yazik ki bu
konuda pek o kadar da bonkor dav-
ranmamistir. Yine de omurgali hay-
van, omurgasiz hayvan ve bitki fo-
sillerini Anadolu ve Trakya'da cesitli
jeolojik donemlere ait kayalarin i-
cinde bulabiliriz.

Omurgali hayvan fosillerinin en
onemli bolumi genelde 23 milyon
yildan gintmuze kadarki zaman
araliginda bu topraklarda yasamis
cesitli
na ait fosillerdir. Ornegin Istanbul

memeli hayvan gruplari-
Kucuk Cekmece memeli hayvan
fosiller toplulugu 10 milyon yil
oncesinin yasamini anlatmaktadir.

Fosil kayitlar1 bolgede aslan, ziu-
rafa, gergedan gibi gunumuz Af-
rika’sinin  hayvan topluluklarinin
varhgim aciklamaktadir.
Pasalar (Bursa), Mugla ve Ankara
civar gibi yerlerde yapilan ¢calisma-
larla bircok fosil bilime kazandiril-
maktadir. 2. zaman omurgal fosil-

leri neredeyse yok denecek kadar

Ayrica,

azdir. Bu zamanda Anadolu enlem-
lerinde okyanuslar egemendir. Or-
negin, C. Tunoglu tarafindan bu-
lunan ge¢ Mesozoyik su surungeni
Mesozor bunu dogrulamaktadir.
Kara yasamina ait canlh kalintist i-
se yok gibidir. Omurgasiz hayvan-
lara ait makro fosiller cogu jeolojik
formasyonlarin icinde bulunabilir.
Ancak su fosili alayim da odamin
bir kosesine koyayim diyecek ka-
dar albenisi olan fosiller enderdir.
1. zamana ait en iyi fosil topluluk-
lar1 bitkilere aittir. Zonguldak ve
civarindaki taskomurit ocaklarinda
Karbonifer donemi bataklik bitki-
lerinin (egrelti otlari, atkuyrukla-
r1, kibrit otlar: gibi) fosilleri cok iyi
korunmus orneklerdir. Ayrica Ne-
ojen donemi linyit ocaklarinda iyi
korunmus bitki topluluklarn dikka-
ti ceker. Ornegin Kizilcahamam, bu
doneme ait bitki ve balik toplulu-
gunun gercekten iyi korunmus ve
koleksiyonu yapilabilecek fosil or-
neklerini icermesi bakimindan 6-
nemli lokalitedir.

Ulkemizde doga kultiirit olusma-
dig1 icin bunun tarihini de onem-
seyecek bir ortam yoktur. Cogu za-
man komur ocaklari, yol calismalari
gibi buyuk hafriyat gerektiren ca-
lismalarda buytuk boyutlu fosiller
bulunabilir. Ancak bunlar da bir is
makinasinin kepcesinde parcalan-
maktan kurtulamaz.

Sonucg

Ulkemizdeki doga kulturiinun ne
boyutta olduguna cocuklarin sevgi-
lisi dinozorlarin penceresinden ba-
kalim.

Bu konu cogu kez istismar edilir.
Ne zaman iri bir memeli hayvana a-
it bir cene ya da bir kemik bulunsa
Turkiye’de dinozor var m1 yok mu

tartismalar1 da baslar. Hani cogu za-
man TV spikerleri sokaktaki halkin
bazi konular (cogu kez de medyatik
kisilerle ilgili) hakkindaki gorusleri-
ni ogrenmek icin mikrofon uzatir-
lar ya, bir de dinozorlar hakkinda
ne biliyorsunuz diye sorsalar acaba
nasil bir yanit alirlar? Olasilikla si-
nemalarda ve resimlerde gordiikleri
kadariyla “vahsi, korkutucu ve cok
buyuk hayvanlardir” denilecektir.
Ancak, bunlar Turkiye'de yasadilar
m1 diye bir soru sordugunuzda kar-
sinizdakinin cogu kez sessiz kaldigi-
n1 goreceksiniz, ya da anlamsiz bir
yanitla karsilasacaksiniz.

Peki, bu bilgisizlik nereden kay-
naklanmaktadir?

Bu sefer olaya cocuklarin pen-
ceresinden bakalim. Ulkemizin ge-
lecegi cocuklarimizin basarilari ha-
yallerinde gizlidir. Onlarin hayal
dunyalarin1 alabildigince genislet-
mek ise egitimcilerin isidir. Ulke-
mizde ise egitim ne yazik ki hura-
feler duzeyine kadar inmistir. Boyle
akildan uzak bir egitimde, cocukla-
rimizin hayal dunyalarim ipotek al-
tina alan mufredat uygulandig1 si-
rece cagdas ve akilcl bir gelecege ne
yazik ki ulasmamiz hemen hemen
imkansiz olacaktir.

Bilginin cocuklara, genclere, top-
luma siratle ulasmas: gerekmekte-
dir. Toplum bilgisiz kaldig1 sirece
yasami, saghigi ve gelecegi ile ilgili
konulara kars1 duyarsizlasir. Guncel
ornek dogal afetlerdir; depremdir,
heyelandir, seldir. Bunlar hakkin-
da bilgisi olmayan ve bilgilendiril-
meyen halk careyi kadercilikde a-
rar. Bunlarin ontine gecmenin tek
yolu toplumu her konuda bilgilen-
dirmektir. Bilim merkezleri, bilim
muzeleri cagdas ulkelerde bilginin
topluma aktarilmasinda onci kuru-
luslardir. Ulkemizde de bunlarin bir
an once kurularak toplum egitimi-
nin bir parcast olarak kullanilmala-
11 gerekir. Gorev ve sorumluluk ko-
nuyla ilgili her turla kurulusa aittir.
Ortacagin karanhklarina gomualmaus
bir tilke ve toplum olmak istemiyor-
sak bir an 6nce bilgiyle toplumu bu-
lusturmaliyiz.
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FOSILLERIN TARIHLENDIRILMESi NASIL YAPILIYOR?

Prof. Dr. Metin Ozbek

Hacettepe Universitesi Antropoloji Bolim

1) Radyokarbon yaslandirma: 11k
kez 1949 yilinda W. F. Libby ta-
rafindan ortaya atilan bu yaslan-
ornekteki C,,
aktivitesinin radyoaktif olarak sa-
yilmasina dayandigindan, Carbon-
14 yontemi olarak da adlandirilir.
Kozmik radyasyonun olusturdu-

gu notronlarin, atmosfere girerek

dirma yontemi,

azotla olusturdugu mnotronlarn,
atmosfere girerek azotla olustur-
dugu reaksiyon sonucu Carbon-
14 izotoplar1 ortaya cikar. Normal
karbon atom c¢ekirdeginde proton
ve notron sayisl toplami 12 olmasi
gerekirken, bu izotopta toplam sa-
yinin 14 olmast sonucunda, cekir-
dek dengesizlesir ve yavasca rad-
yoaktif bozunmaya ugrar.

N,, + notron= C, + H,

C, =B + N, C, cekirdegini
terk eden bir notron radyoaktif bir
beta partikila olusturur. Iste bu
parcalanmadaki beta partikilleri-
nin sayilmasiyla organik maddenin
yas1 belirlenmektedir.

Bir ornekteki C tn yarisinin
parcalanmas: icin gerekli olan si-
re, Libbynin hesaplarina gore
5568 yildir. Bu siireye “yari omur”
denir. C, icin bu stre son yillar-
da yapilan dikkatli calismalarla
“5730” yil olarak belirlenmistir.
Kimyasal acidan C,, atomlan ta-
mamen normal karbon atomlar:
gibi davranmakta ve normal kar-
bonla birlikte atmosferdeki kar-
bondioksite (CO,) katilmaktadur.
Boylelikle yasayan hayvan ve bit-
kiler atmosferdeki karbonu, kar-
bondioksit seklinde alarak hayat-
lar1 boyunca vucutlarinda depo
edebilirler. Canlilarin yapisindaki
radyokarbon orani, atmosferdeki
orana esit kabul edilir. Organizma
oldugi andan itibaren daha fazla
radyokarbon sisteme alinmaz ve
oli  organizmadaki radyokarbon

yavas yavas parcalanmaya baslar.
Bu parcalanma belli bir hizda ol-
dugundan organizmanin yasi he-
saplanabilir.

Radyokarbon yaslandirma MO
75.000 ile MS 1500 arasindaki do-
nemler icin daha dogru sonuclar
vermektedir. Tum tarihleme ca-
lismalarinda + seklinde standart
sapma belirlenir. Bu istatistiki ha-
ta miktarin1 gosteren, tahmindeki
hata miktarinin ifadesidir. Baz1 or-
neklerde + 100 yil gibi diistik hata
paylarina ulasilmasina karsin, bir-
kac yuzyili bulan hata sinirlarina
da rastlanmaktadir. Radyokarbon
tarihlemesi icin, genellikle odun
komurd, yanmis odun ve tahta,
kagit, parsomen dokuma, kemik,
midye kabuklari, sac, deri gibi or-
ganik maddeler kullamilmaktadr.

2) Potasyum Argon Yaslandir-
ma: Tarihoncesi atalarimizin fo-
sillesmis iskeletlerinin yer aldig
jeolojik tabakalarin eskiligini be-
lirlemede kullanilan en givenli
yontemdir. Yontemin ana pren-
sibi volkanik kayac icinde aciga
citkan Argon-40'm spektrometre
yardimiyla olctlmesi esasina da-
yanir. Potasyum, yerkabugunda
hemen hemen her mineralde bol-
ca bulunan bir elementtir. Dogal
formundaki potasyun
radyoaktif Potasyum-
icermesine ragmen,
bozunmaya ugrayan
Potasyum-40 atomundan
11 tanesi Argon-40’a do-
nusur. Argon-40, aktif
olmayan bir gaz ol-
dugundan, lav ben-
zeri volkanik ka-
yaclardan difiizyon
yoluyla ortamda ko-
laylikla aciga cikabilir.
Potasyum-40 atomlari-
nin yarl omra 1.3 milyon

yildir ve duizenli sekilde bozunma-
ya devam ederler. Radyoaktif say-
ma teknigini kullanarak, 2 milyon
ile 100 bin yil arasindaki volkanik
kayaclar, bu teknikle tarihlenebil-
Arkeolojik potansiyel
acisindan bakildiginda, Potasyum-
Argon tarihlemesinin radyokarbon
tarihlemesine oranla daha genis bir

mektedir.

yas araligl verdigi bilinmektedir.
Yas1 1-2 milyonu bulan arkeolojik
depozitlerin sayica ¢cok olmamasi-
na karsin, Afrika’da oldugu gibi,
onemli ve kritik yerlesim yerleri-
nin yasini vermesi bakimindan Po-
tasyum-Argon yontemi basarili bu-
lunmaktadir.

3) Termoliiminesans Yaslan-
dirma: 11 kez 1953 yilinda kul-
lanilmaya baslanan termoltumi-
nesans ile yas tayini, maddelerin
1sitildiklar: zaman yaydiklar 1sik
miktarinin 6lctlmesi prensibine
dayanmaktadir. Yalitkan ve yari-
iletken maddeler, kendi bunye-
lerinde ve cevrelerinde bulunan
uranyum (U), toryum (Th) ve
potasyum (K) gibi radyoaktif e-
lementlerin yaydig radyasyon e-
nerjisini sogurur. Madde icinden
gecen radyasyon yolu uzerinde-
ki atomlarla carpisir ve bu atom-
lardan elektron kopararak onlara
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ve malzemenin 300-
500° Cye kadar 1si-
tilma durumunda 1s1k
yayillimi seklinde or-
taya cikar. Cikan 1sik
biriken enerjiyi yan-
sitir. Serbest kalan e-
lektronlar, maddenin
kristal
re artma veya azalma

yapisina  g0-

gosterirler. Bu veriler

dogrultusunda  olus-

turulan 1s1ma egrileri

yardimiyla termoltiminesans yas-
landirma gerceklestirilir. Incele-
nen ornegin omra boyunca dogal
cevreden sogurdugu toplam rad-
yasyon miktar1 “dogal doz” olup,
maddenin 500° C veya daha ytik-
sek bir sicakliga kadar en son 1-
sitildigr tarihten bu yana biriken

J

toplam radyasyonu ifade eder.
Dogal dozun, maddenin icinde-
ki elementlerden kaynaklanan ic
doz ile cevreden kaynaklanan dis
dozun bilesimi olan “yillik doz”a
bolinmesiyle, maddenin yas1 bu-
lunabilir.

Arkeolojik materyallerden pis-
mis toprak kaplara, comleklere
stkca uygulanan termoluminesans
ayrica jeolojik kaynakli lavlara,
meteroitlere, volkanik taf (yanar-
daglarin puskarttaga kal, kum ve
lav parcaciklarindan olusan, co-
gunlukla acik renkli, hafif goze-
nekli bir tir cokelti tas1) ve cam-
lara, cakmaktasindan yapilmis arac
gereclere, dogal kalsitlere obsid-
yenlere de uygulanmakta olan ve
halen gelismekte olan bir yontem-
dir. Diger yontemler gibi, oncelik-
le yas1 bilinen malzemelerle sina-
nan tarihleme yonteminde yuzde
10 oraninda hata payr bulundugu
kaydedilmektedir.

4) Arkeomanyetik Yaslandir-
ma: Arkeomanyetik tarihleme pi-
sirilmis kil yapisinda arkeolojik
materyallere uygulanan ve kisa bir
zaman dilimi icin guvenilir olan
bir yontemdir. Dinyamiz manye-
tik alaninin, dogrultu ve siddetini
buinyelerine kaydederler. Genel-

likle ytzde 1-3 oraninda magnetit
veya hematit mineralleri tasiyan
bu killer, 1sitilma sirasinda oksit-
lenirler. Sogutulma sirasinda ise
mevcut bulunan dinya manyetik
alanimin dogrultu ve siddetinde bir
kalinti miknatislanma olarak ad-
landirilir ve malzemenin manyetik
bellek ozelligi kazanmasini saglar.

Bu ozelliklerinden dolayr arke-
olojik materyallere pisirdikleri an-
daki yer manyetik alanimin duru-
munu yansitirlar. Ik pisirmeden
sonra tekrar kor sicakligma ka-
dar 1sitilmis malzemelerde kalin-
t1 manyetik veriler degiseceginden
arkeomanyetik tarihleme icin uy-
gun degillerdir. Tarihlemeye ko-
nu edilen arkeolojik materyaller;
demir ve demir-titanyum oksitleri
iceren kilden yapilmis canak ¢com-
lek, tugla, kerpic ve ocaklardir.
Kronolojik olarak 2 bin yil oncesi
ile gintimiiz arasinda daha guve-
nilir tarihlemeler vermektedir.

Arkeomanyetik yas tayininde
temel sorun miknatislanmanin ilk
olarak kazamldig kosullar1 tekrar
yaratmaktadir. Bunun icin yaslar
iyi bilinen arkeolojik ¢rneklerden
pisirilme sirasinda kazanilmis o-
lan kalinti miknatislanmanin dog-
rultu ve siddetinin saptanmas ilk
adimdir.

5) Elektron Spin Rezonans
(ESR) ile Yaslandirma: Mc Morris
tarafindan 1969’da arkeolojik ma-
teryallere uygulanan ESR tarihle-
me yontemi, radyoaktiviteden do-
lay1 cikan enerjinin madde icinde
biriktirilmesi ve olciilmesi esasina

dayanir. Uzun stredir
kullanilan Termolumi-
nesans yontemi ile aym
paylasmasina
ESR  yontemi-

prensibi
karsin,

nin tekstil vb. organik
maddelerde uygulana-
bilir olmasindan dolay1
inceleme alanm1 daha ge-
nistir.

ESR yonteminin ar-
keolojik  maddelerde
bulunabilen uranyum

(U), toryum (Th) ve potasyu-
mun (K) bozunmasi ile ortaya ci-
kan dogal 1sinlarin maddede o-
lusturdugu tuzlanmis (birikmis)
elektron ve deliklerin (elektro-
nun bulunmasi gereken yerler)
incelenmesinde basar1 kaydedil-
mis ve ilk defa 1975 yilinda Tke-
ya tarafindan sarkit ve dikitlerin
yas tayininde kullanilmistir. Bu
yontemin gecerlilik simir1 kulla-
nilan 6rnegin cinsine bagl olarak
degismekle birlikte, toplam hata
pay1 yuzde 15-20’dir. Yontem, ar-
keolojik maddeler disinda; kalsit,
tortul kayaclar, cakmaktaslari, de-
niz kabuklar1 ve jeolojik maddele-
re de uygulanmistir.

Not: Prof. Dr. Metin Ozbek'in bu yazisi Bilim ve Uropya
dergisinin Mayis 1996 tarihli 23. sayisindan alinmighr.
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Kazi Kazi Anadolu Nalan Mahsereci

Prof. Dr. Turan Efe ile soylesi

Killioba, Anadolu’nun énemli siirecler yasadigi bir dénemini aydinlatabilecek

diigiim noktalarindan biri. Bagrinda ilk Tun¢ Cagi’nin temel soru(n)larini

yanitlayabilecek ipuclari barindiriyor: Mezopotamya ile Troia arasindaki ticaret

aginin gizergahi ve sehirlesmeye giden siirecin adimlari. Kazilar, topragin

derinlerinde, baska énemli seyler de buluyor: Hitit imparatorlugu’nu hazirlayan

siirecin siyasal ve kiiltirel nivelerini...
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nadolu toprag: kazildikca, sorular cogaliyor. Ay-
dinlattigl, coztime kavusturdugu soru sayisit kacsa,
katiyla yeni soru tretiyor kazilar. Bilir hale geldik-
lerimiz, bilmediklerimizi fark ettiriyor surekli. Bil-
ginin derinlesmesi sureci bu. Kazdikca, derinle-
siyoruz, yeni sorularla. Arkeolojideki ustalik, bir
anlamda hangi sorunun pesine dustilecegine karar
verme yetisinde gosteriyor kendini.

Kulluoba, hentz 11 yildir kazilan bir Bat1 Ana-
dolu yerlesmesi. Ama Anadolunun hakkinda bil-
diklerimizin sinirli oldugu bir donemini aydinla-
tabilecek dugim noktalarindan birini olusturuyor.
Ik Tun¢ Cagi (MO 3000-1900), Anadolu arkeolo-
jisinde, bagrinda ¢ok soru barindiran bir zaman di-
limi. Bu cagda Anadolu, sicrama boyutlarinda de-
gisimlere taniklik ediyor. Uretim artiyor, ishbolimit
derinlesiyor; simifsal tabakalar belirginlesiyor, za-
naatcilar, tuccarlar, yonetici sinif doguyor; tica-
ret uzun mesafelerde yapilmaya baslaniyor, tiretim
teknolojileri ilerliyor, trtnlerin niteligi yukseliyor;
butin bunlar ic ice ve birbirini besleyerek gelisir-
ken, bir yandan koy yerlesimlerini kentlere dogru
eviriyor. Iste Kiillioba kazilarinin pesinde oldugu
iki temel yanit da, tam da bu sorularda digumleni-

yor: Mezopotamya ile Troia arasindaki ticaret agi-
nin, nasil bir gizergahla ilerledigi ve sehirlesmeye
giden surecin adimlarinin ne oldugu.

Bu cagda buyuk gelismeler yasanirken, bir yan-
dan yeni gelismelerin de zemini olusuyor. Sonraki
binyil icinde, once, Ortadogu ile ticari iliskilerin i-
yice yogunlastign Assur Ticaret Kolonileri Cagina
gecilecek. Ardindan, Son Tun¢ Cagrnda, bitin
gorkemiyle Hitit Imparatorlugu gelecek. Iste, bu
boyutlu gelismelerin kiltiirel ve siyasal nuveleri,
Ik Tun¢ Cagrnda belirmeye basliyor yavas yavas.
Kulluoba kazilari, temel sorularinin yaninda, bir
yandan bu niiveleri de saptamanin pesinde. Aradig
yanitlarla ilgili olarak ulastiklari, kazi omranu kat
be kat asan Kulltoba kazilariyla ilgili olarak, Ka-
z1 Baskan1 ve 1U Edebiyat Fakiiltesi, Protohistorya
ve Onasya Arkeolojisi Anabilim Dali Ogretim Uye-
si Prof. Dr. Turan Efe sorularimizi yanitlads, keyifle
okuyacaginizi umuyoruz.

Kiilliioba kazilarina giden uzun yol...

Sayn Efe, Kiilliioba kazilari, diger Ilk Tun¢ Cagy
kazilarina gore cok yeni. Sizden once yiiriitillen ve
devraldigimz bir kazi degil. Neden Killiioba’da ka-



z1 yapmakta karar kildiniz, bundan
s0z eder misiniz?
Ogrencilik  yillanmin  sonuna
dogru tez hazirlarken, gecen yil
kaybettigimiz
Manfred Osman Korfmann, Eskise-
hirin batisinda, Sogut yol ayrimin-
da konumlanan Demircihoyik’te
kazi yapiyordu. Esas kazi izni alan
Prof. Kurt Bittel'di, fakat yas so-
runlan dolayisiyla arazi calismala-
i1 yuratmesi mimkin degildi; o
da o zamanlar 32-33 yasinda olan,
Alman Arkeoloji Enstittist'nde ca-
lisan Korfmannt gorevlendirmisti.

unla  prehistoryact

Hocam Prof. Halet Cambel bir gin
bana, “Demircihoyuk kazisina git-
meni istiyorum” dedi. Ge¢im sikin-
tist nedeniyle ozel bir dispanserde
calistyordum, isimi kaybetmek is-
temiyordum. Halet Hanim, “Burasi
da bir is senin icin” dedi. Oylelikle
gittim Demircihoytuk’e; bolgeye gi-
dis o gidis. Korfmann bana Alman
Arkeoloji Enstitusi'nde is buldu, o
sekilde mezun oldum. Kaz1 1975’de
basladi, 78de bitti. Sonra Korfmann
bana, Almanya’da doktora yapma
imkan1 sagladi. Doktora tezi olarak,
Demircihoyuk’in st katlarimin ca-
nak-comlegini hazirladim. Yorenin
arkeolojik malzemesini inceledim
ve tim Bat1 Anadolu muzelerini do-
lastim. Boylelikle, cok erken bir do-
nemimde tim Bati Anadolu'nun Ilk
Tung¢ Caglart tzerine genel bakisa
sahip ve tarihoncesi donemleriyle
ilgili sorunlariyla da hasir nesir ol-
dum. Demircihoyuk’den sonra, Ca-
nakkale'nin guneyinde ve Troianin
10 km guineybatisinda yer alan Be-
siktepe’de 4-5 yil calisim. Sonra
Prof. Korfmann, Tro-

ia'da calismaya basla-

di, ben de yine onunla

birlikteydim. Bu arada

1986'da,
ki gorevime basladim.
Troia kazilarindan, Es-
kisehir-Kutahya-Bilecik
illerini icine alan bol-
gede yuzey arastirma-
lar1 yapmak tizere izin
aldim. 8 yil boyunca
yuzey arastirmalart yu-

universitede-

2005 kazi sezonu sonunda, Kompleks II'nin kuzeydogudan gériniso.

rattiim, bir bolumii esimle birlikte
olmak tzere 200un tuzerinde ho-
yuk ve yerlesme yerini ziyaret ettik.
Cok zorlu kosullarda, dag-bayir do-
lasuk. 11k dort senede yurtyerek, o-
tostop yaparak, zaman zaman yolun
bir kismu icin kendi imkanlarimizla
araba kiralayarak... Korfmann bana,
Troia’da calismam karsiligi belli bir
tcret oduyordu, bu tcreti tamamen
arastirmalarima ayiriyordum. Bu se-
kilde Korfmann'in biraktigi yerden
bolgedeki calismalara devam ettim.

Bu 200 kiisur hoyugin hepsi de
Tung Cagt yerlesmesi mi?

Hemen tim hoytklerde Tung
Cag1 malzemesi var. Cinku Bat1 ve
Orta Anadoluw’da ozellikle, 11k Tung
Cagrnin (MO 3000-1900), Orta Do-
nemi, yani Ilk Tung II dedigimiz do-
nem, cok iyi temsil ediliyor. Sanirim
bu donem, her hoyiikte var. Ozellik-

Prof. Dr. Turan Efe, Nalén Mahsereci’nin sorularini yanithyor.

le Eskisehir’in cevresindeki bazi ho-
yikler, normalden buytik. Ama Ilk
Tunc II malzemesini hemen hemen
her hoyugun yuzeyinde bulmak
mumkin. Bu da o donemde yogun
bir nifus patlamasimmin oldugunu
gosteriyor.

Bunu Bati1 Anadolu'nun hem kiy1,
hem de i¢ kesimleri icin mi soylityor-
sunug?

I¢ kesimler de nufus her zaman
daha kalabalik olmustur, kiy1 ke-

simlerine gore.

Tartismali konu:
Mezopotamya-Troia ticaret
agi, hangi yoldan ilerliyor?
IIk Tunc II Donemi, cok onemli.
Bu donemde, ilk defa uzak bolgeler-
le duzenli ticari iliskiler baslar. 11k
Tunc¢ II'nin MO 2700-2400) son-
larina dogru, tum Anadolu’da diye-
bilirim, belirgin bir ticaret
ag1 kurulmustur. 11k Tung
IIrde (MO 2400-1900) ar-
tarak devam etmistir.
Schliemann ve daha
sonra da Blegen'in Troia
kazilar1 sirasinda, Mezo-
potamya kokenli malzeme
gruplar: ortaya cikarilmis-
tir. Bunlar hangi yolla Me-
zopotamya’dan  Troia’ya
ulasmis  olabilir? Bircok
bilim insam1 kiy1 kesimi
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uzerinden, deniz tasimaciligiyla u-
lastigin dustiniyordu. 1k defa ben
doktora tezimde tersini savundum:
Deniz tasimaciligl o donemde o ka-
dar onemli degildir, bu eserlerin
Troia’ya I¢ Bati Anadolu tzerinden
tasinmis olmasi gerekir. Bu guzer-
gah, Kilikia'dan baslayarak, cokun-
Cukurova,
Konya-Aksehir, Yukar1 Sakarya, Es-
kisehir, Iznik-Inegol ovalari; bunlar
arka arkaya siralanan cokinti ova-
laridir ve dolayisiyla aralarindaki ge-
citlerle dogal ulasim yollaridir.

ti ovalarindan ilerler.

Bu tezi ortaya attigimda, pek cok
bilim insan1 kabul etmedi. Aralarin-
da, gecen yl yitirdigimiz cok deger-
li bilim kadini, Prof. Dr. Machteld
Mellink de vardi. Bu konular tzeri-
ne makaleler yazmistir. Mezopotam-
ya ile Troia arasindaki ticaret aginin
deniz yoluyla oldugunu ispatlamak
icin, Antalyanin kuzeyinde, Elmal
Ovasrnda Karatas-Semaytk’'de kazi-
lar yapmustir.

Gercekten en buyuk sorumuz,
Mezopotamya-Troia iliskilerinin
hangi bolge tzerinden gercekles-
tigiydi. Tezimi somut olarak gos-
terebilmem icin, ongordugum ka-
ra guzergahi tizerinde Ilk Tuncg II
ve III Donemlerini kazmam gere-
kiyordu. Demircihoytik, 11k Tunc
Cag1 kronolojisinin hepsini icermi-
yordu, tim sorulara yanit verebile-
cek durumda degildi. Dolayisiyla
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kazacagim yer, Ilk Tunc¢ Cag kro-
nolojisinin tamamlanmasina kat-
ki yapabilmeliydi. Ornegin, ticaret
iliskilerinin en yogun oldugu Ilk
Tung [Il'den, Orta Tun¢ Cagina ge-
cilen donemi de icermeliydi. Gene
Gec Kalkolitik’ten 11k Tun¢ Cagina
Gecis Evresini de (MO 3200-3000)
kapsamaliydi.

Esimle birlikte, -ki o da yuzey a-
rastirmalarinin son bes yilina katil-
mist1, bolgeyi iyi tamiyordu-, cali-
sabilecegimiz hoytuk sayisim dorde
indirdik. Aralarinda karar vermemiz
zordu, ama aklimz Kiillioba ho-
yugindeydi. Bu guizergah tzerinde
yer aliyordu, Ilk Tun¢ Cagrna Ge-
¢is Donemi’ni ve Ilk Tunc II'in bu-
radaki varliginm kanitlayan malzeme
iceriyordu yuzeyinde.

Karar sirecinde, Kulltioba’y1 bir-
ka¢ kez ziyaret ettim. Ama burada
kazi yaparsak, buyik olasilikla ka-
lacagimiz yer olan Yenikent Koytine
gitmedim. Koydeki olumsuz sartlar
gorup, burada kazi yapmaktan vaz-
gecmek istemiyordum. 1996’da ka-
z1 izni aldiktan sonra gittim; sartlar
umdugumuzdan daha olumlu cikt.
Ilkokul bosmus, bize verdiler; cok
eski bir okul, 1940’1 yillarda yapul-
mis. Koy konagmin alti kahvehane
olarak yapilmis, orayr da verdiler,
mutfak olarak kullandik. Gunde tc¢
defa kazievinden koy meydanina ta-
siniyorduk. Simdi kazievinin eksik-

lerini yavas yavas tamamliyoruz. En
onemlisi duslardi, bu sene yaptr-
dik. Amerika'dan Ege Tarihoncesi
Enstitustu (Institute for Aegean Pre-
history; INSTAP), bize sponsorluk
yaplyor.

Hoyugiin koye uzakligi ne kadar?

Killioba hoyuga,
1300 m guneydogusunda, Seyitga-
zimin 15 km kuzeydogusunda, Ya-
zidere-Kalkanli karayolunun hemen
saginda ve Eskisehirin kus ucumu
35 km guneydogusunda yer aliyor.

Yenikent'in

Kiilliioba’da

ovayi kontrol altinda tutan

bir bey mi oturuyordu?

Heniiz 11 yildir kaziyorsunug,
bunu sormak icin erken belki ama,
Killiioba yerlesmesi, Ilk Tun¢ Ca-
grnda bolgedeki diger yerlesmeler a-
rasinda sivriliyor mu, bu yonde tah-
minleriniz var mi?

Kulluoba, orta boy hoytuklerden
birisi, bolgenin geneliyle karsilastir-
digimiz zaman. Eskisehir ve Yukari
Sakarya ovalari, tarihoncesi donem-
lerde bu bolgenin hem uygun ya-
sam kosullar1 sunmasi, hem de soy-
ledigim gibi bolgeler arasi iliskileri
saglayan dogal ulasim yollarinin ke-
sisme noktasinda bulunmasi nede-
niyle, yogun yerlesime sahne olmus.
Oyle ki, bugtine kadar saptanabilen
yerlesme yerlerinin bu ulasim yol-
lar1 tizerinde ve ovalarda yogunlas-
tigim goruyoruz. Hoyukler genelde
ovalarda olurlar zaten. Tarima mu-
sait, verimli topraklarin ovalarda
bulunmasindan siphesiz. Ilk Tunc
Cagrnda da tarim, cok onemli.

Kulluoba, Yukar1 Sakarya ovala-
rinin bat kesiminde, daglarla cevrili
bir ovanin tam ortasinda yer aliyor.
Ik Tunc Cag itibariyla da, bu ova-
daki hoyuklerin en buyugu. Hoyu-
gun ova icinde merkezi konumda
olmasi ve buyuklugt nedeniyle, bu-
rada Yukar1 Sakarya ovalarinin bat
kesimini kontrol altinda bulundu-
ran bir beyin oturmus olabilecegini
dustuntyoruz. Ticaretin yapilabil-
mesi icin, bir anlamda sehirlesme-
nin, hiyerarsik diizenin, isbolimu-
nin oturmus olmasi gerekir.



Bat1 Anadolu’da

sehirlesmeye gecisin

ilk adimlan

IIk Tunc II Dénemi'nde Kiilltio-
ba’da asag1 ve yukari sehirden soz
edebiliriz. Kale diyebilecegimiz yu-
kar1 sehir, yerlesmenin merkezin-
de, uzerinde kulelerin yer aldig sur-
la cevrili. Asagida halkin oturdugu
yerler ve tarlalar var.

Swnifsal  tabakalasma,
yerlesmenin plaminda da gosteriyor
yani...

Bunun gostergesini
Yukart sehrin yerlesim plani line-

kendini

anlatayim.

ar yerlesim planidir. Birbirini kesen
dar sokaklar var, evler arkalarini su-
ra dayamis, ortadaki bos alanda ise
bugtne kadar, kamuya ait, idari is-
levi olabilecek t¢ tane yap1 sapta-
dik. Bunlardan ikisi, bagimsiz ola-
rak o kalenin ortasinda olusmus.
Kompleks I dedigimiz yapi, asag
yukart 22 x 22 m ebatlarinda. Ka-
pis1, kalenin dogu kapisina bakiyor.
Kap1 tarafinda bir avlu var. Dogu
kapisindan girdikten sonra, avlu-
ya ulasiyorsunuz, avludan da yapi-
ya. Yapinin tam avlu cikisinda, 2 m
yuksekliginde bir dikilitas ortaya
cikardik. Kompleks I'de, ortada bir
megaron ve her iki tarafinda bitisik
olarak insa edilmis yapilar var; ¢
tane uzun yapidan olusuyor. Idari
amacli kullanilmis bir yap1 olabile-

cegini distnuyoruz.

Soz ettiginiz dikilitas tizerinde,
herhangi bir sembol yer altyor mu?

Herhangi bir sey yok. Ama tabii
kesilmis, ana kayadan cikartilmis
bir tas. Daha kiictik olanlarini baska
kesimlerde de bulduk. Bu sene, bir
baska dikilitas daha ortaya ¢ikardik.
O da en az 2 m boyunda olmali ama,
hentz tamamini cikarmadik, gele-
cek sene kazacagiz.

Bunlar yapilarin mimari unsurla-
r1 degil, degil mi?

Mimariden bagimsiz olarak yer-
lestirilmis; tasiyici vs. degil.

Kompleks
yer alan Kompleks II, bu yapidan
bir sokakla ayriliyor. Dort tarafi
cadde ve bos alanlarla cevrili, yani
bagimsiz olarak insa edilmis. He-
nuz calismadik surun bu kisminda

Iin  gtneybatisinda

ama, bir bat1 kapis1 oldugunu sani-
yoruz. Kompleks II, olas1 bat1 kapi-
sina bakiyor diye dustnuyoruz. Bu
yapi cok daha buyuk; 31 x 22-23 m
ebatlarinda. Birka¢c megaronu var.
Megaron dedigimiz yapi, 6on kismi
sundurmali, uzun yapidir. Komp-
leks II'ye yamaca insa edilmis me-
garonunun icine
dogru giren, gorkemli bir tas rampa
ile ulasiliyor.

sundurmasinin

Rampa tekerlekli arabalarin kul-
lamildig1 anlamina m gelir?
Girisin bir sekilde yukseltilmek

2005 kazi sezonu sonunda, biyik megaron ve Kompleks II'nin giineybatidan gérinimi. 2006
sezonunda da bu alanda kazilara devam edilmistir.

istendigini biliyoruz, ama ne amacla
oldugunu bilemiyoruz; belki sel bas-
kinlarindan korunmak icin.

Bu kompleks yapilar, yonetim or-
gitlenmesinin gelistigini diisindiirii-
yor. Tek bir bey degil sadece, bir yo-
netim toplulugu belki.

Tabii, birbirleriyle belki akrabalik
iliskileri de olan yonetici kadronun
kullandig1 kompleksler olabilir.

Kompleks II'de buyuk mega-
ron dedigimiz 31 m uzunlugunda-
ki yapi, ortasinda 9 m uzunlugunda
merkezi bir salon; ayrica onde bir
ve arkada iki tane olmak tzere 3
daha kucik mekan iceriyor. 9 m’lik
merkezi salonun ortasinda cok iyi
korunmus bir ocak yapisit var. Sa-
lonun tabani her yonden odanin
ortasina dogru yukseliyor ve ocak
ortada en yuksek kisimda yer al-
yor. Salonun batisinda, icinde yo-
gun tas kiriklan olan bir tahribat
alani saptadik. Bu alanin zeminin-
de, bolme duvarlarina ait temelin
tahrip olmamis altsira taslar ortaya
cikarildi. Biyuk salon ocak seviye-
sinde ahsap bir taban icermekteydi
ve batida tahrip edilen tas temel bu
ahsap tabani tasimaktaydi.

Megaronun 6n odasinda hicbir i¢
mimari 6ge ele geciremedik, devasa
merkezi salonda ise sadece ocak yer
aliyor. Kapilarla ulasilan diger yapi-
larda, silolar, gunluk islerde kulla-
nilan cesitli objeler, aletler var; ama
buytuk megaronda ocak disinda bu
tir nesnelere rastlanmiyor. Bu ne-
denle bu ek yapilar, mustemilat ni-
teliginde, megarona hizmet veren
birimler olmali diye dustnuyoruz.
Bu da buytuk megaronun idari isler-
de kullamldigimi kuvvetli olasilikla
anlatiyor. 1lk Tung¢ II'nin son evre-
sinden ¢nce kullanim dis1 kalan bii-
yik megaronu, bugine kadar bili-
nen en eski anitsal nitelikli megaron
olarak tanimlayabiliriz.

Dolayisiyla Kulliioba'da, sehircili-
ge dogru giden sirecin ilk asamalari-
n1 goruyoruz. Tam Yakindogu'yu goz
onune aldigimizda, Mezopotamya’da
sehircilik MO 5. binlerde baslamistir.
Bu yapilanmanin Anadolunun ba-
tisina ulasmasi cok uzun zaman al-
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mustir. Anadolunun
bausinda, 1k Tunc
I'de sehircilige dog-
ru giden gelismenin
ilk kanitlann Kullto-
ba'da elde edilmeye
baslaniyor.

Megaron

planlh yapilar,

Kiilliioba’da

gelisti?

Basit megaron
planh yapilar, Ege
Dinyasr’nda Neoli-
tik Donem’den iti-
baren bilinmektedir.
lesmesi gercekten anitsaldir, anitsal
megaronlar vardir. Ama bunlar, Kul-
lioba’da sozuni ettigim kompleks
yapilardan daha geriye tarihleniyor.

Kiilliioba daha énce yani...

Daha once. Ve bu komplekslerin
ait oldugu Ik Tung II Doénemi'nde,
Bati Anadolu’da, idari amacla kulla-
nilmistir diyebilecegimiz elle tutulur
baska herhangi bir yap1 yok.

Kazilmadigr icin bilmiyor olabi-
lir miyiz?

Stiphesiz. Bau Anadolwda 11k
Tung Cag kazilar, bir elin parmak-
larin1 gecmez. Ustelik daha cok son-
daj mahiyetinde yapilmistir. Bau

Troia II yer-

Anadolunun en buyuk hoytklerin-
den birisi Beycesultan’dir. 1k Tunc
Cagi, 15 x 15 m ebatlarinda, son de-
rece sinirh bir alanda arasturilmistr.

Onemli bir sey soyleyeyim, Kil-
lioba’da asagr sehirde yaptugimiz
kazilarda gorditk ki, basit evler de
megaron icermektedir. Ben bunlar
“megaron-ev” olarak tanimlamakta-
yim. Yukar sehirdeki yapt kompleks-
leri planlarinin bu basit ev planindan
gelistigi anlasiliyor. Ve bu ev plani,
hemen tum ozellikleriyle, ilk olarak
Kuzey Ege’de Ik Tunc IIT'de goziki-
yor. Dolayisiyla, s6z konusu ev plani
bu bolgede i¢ kuzeybati Anadolu’dan
bir etki ile ortaya ¢ikmis olabilir.

Planlanms bir yerlesme

Bati Anadolu’da Beycesultan di-
sinda hangi yerlesmeler var, Ilk
Tun¢ Cagrndan, kazilan?
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Sag basta tung balta,
soldakiler sus igneleri ve delici aletler.

Troia var. Hayat Erkanal tarafin-
dan kazilan Liman Tepe var; ki bize
bu anlamda ¢ok onemli bilgiler veri-
yor. Karatas-Semayuk var, ama ku-
cuk bir yerlesme. Demircihoytuk de
oyle. Kiicuk yerlesmelerde, MO 2.
binyilda da olsa, sehircilige gecisle
ilgili bir kanit bulmamiz mumkin
degil. Bunun i¢in kazacagim yerin
cok kiicuk olmamasini istedim ki,
bu tur sorulara yanit bulabileyim...

Bunlar haricinde, Bati Anadolu’da
genel yerlesim plani iyi bilinen yer-
lesme yok. Dogu Ege adalarindaki
kimi yerlesmeler, ozellikle Midilli
Adasrndaki Thermi ve Limni Ada-
srndaki Poliochni, bize Ilk Tunc Cagi
genel yerlesim plani acisindan cok 6-
nemli bilgiler vermistir. Ege’den, Kita
Yunanistan’in mimarisinden oldukca
farklidir, bu iki yerlesmenin genel
planlari. Bu nedenle, bolgeye o6zgi
oldugu dustnulmustir. Ama Killu-
oba Ilk Tunc II genel yerlesim plani-
n1 ogrendikten sonra anliyoruz ki, bu
plan esas olarak Bat1 Anadolu'nun bir
yerlesim plani. Dolayisiyla adalar da
karanin ayrilmaz bir parcasi.

Kiilliioba bir plan dahilinde yapil-
mis bir yerlesme mi? Yoksa yapila-
rin zamanla birbirine eklenmesiyle
mi gelismis?

Yukart sehre baktigimiz zaman,
bir 6n tasarimin olmasi gerektigini
dustntiyorum. Bos alanlarda ger-
cekten iyi uygulanmis yapilar kaz-
diklarimiz, planlanmis olmali.

En azindan yukart sehirde var-
dir bir plan, asagi sehirde olmasa

da. Nasil simdi varos-
lar plansiz gelisiyorsa;
halkin  oturdugu yer-
ler de o donem oyle ol-
mal.

Katihyorum. Ama a-
sag1 sehirde cok sinirh
alanda calistik heniiz.
Sira halinde yan yana,
bagimsiz evler ve ara-
larinda sokaklar oldu-
gunu  duastnuayorum.
Boyle oldugunu goste-
ren ipuclari elde ettik.

Kentin  yuzolciimii
ne kadar asag yukari?

Asag1 yukar1 150 x 300 m. Bugu-
ne kadar, bir dis sur var m1 yok mu,
saptamaya cok niyet ettik. Ama he-
ntz arastiramadik. Onumuzdeki se-
ne bu konuya agirhik verecegiz. Aca-
ba ne derece anitsal o surlar? Belki
yukari sehir kale surundan cok daha
anitsaldilar. Bir yerden yakalarsak
suru, hepsini tespit edebilmek icin
jeofizik olctimu yapacagiz.

Tabii sehirciligin 11k Tung IIT'deki
gelisimini takip edebilmek de onem-
li. Kullioba'da 11k Tung III, bu ya-
p1 komplekslerinin tizerinde devam
ediyor. Ama elle tutulur bir mimari
kalint ortaya c¢ikaramadik, bu do-
nemden. Ik Tung III yuizeyde yer
aldigindan tahrip olmus, asinmis, e-
rozyondan, tarimdan. Hoyugin bu-
yuk bir bolumunde kazi yapmadik
hentiz, belki baska kisimda bulabi-
liriz. Eskisehir yoresinde baska bir
hoyiikte de bu donem kazilabilir. O-
zellikle Troia II yerlesmesiyle cagdas
ve paralel yerlesmeler kazilabilirse,
mimarinin ulastigi boyutlar ve bol-
geler arasindaki etkilesim konusun-
da bilgi verebilecektir. Troia II yer-
lesmesindeki gibi yan yana bagimsiz
megaronlarin, ayn1 donemde Eskise-
hir yoresinde de cikabilecegini tmit
ediyorum. Cunku ticaret arttikea,
bolgeler arasi kiltirel alisveris de
yogunlasiyor.

Ik Tunc II:

Siniflasma, ticaret,
sehirlesme ic ice gelisiyor
Kulliioba’da, 11k Tung II'nin son-



larma  dogru,
Suriye kokenli madeni

eserler goruyoruz. Bu

Kuzey

gelisme, gene elit ta-

bakanin ortaya ciki-

styla iliskili. Ozellikle

ulasim yollari tizerin-

de yer alan Killaoba

gibi siyasal erki ba-

rindiran merkezler,

ticaret sayesinde gi-

derek zenginlesmis

ve bu gelisme Bat

Anadolu’da yonetici

tabakanin giderek guc-

lendigi, isboluminun gide-

rek yogunlastigy ilk sehir merkez-
lerini ortaya cikarmaya baslamistir.
Bu sekilde, yoneticilerin oturdugu
ve yerlesmenin daha yuksek bir ye-
rinde bulunan ve barindirdigy zen-
ginligi koruma kaygisiyla da surlar-
la cevrili, korunakl yukar: sehirler
(kaleler) ile halkin oturdugu asagi
sehirler ortaya ¢ikmistir. Buna pa-
ralel olarak gelismeye baslayan elit
tabakanin liks ihtiyaclarini karsi-
lamak icin degerli veya yar1 deger-
li taslarla, altin, gimus gibi degerli
madenlerin ticareti yogunlasmistir.

O donemde altin madeninin yo-
gun oldugu yerler nereler? Maden
yataklart hentiz her yerde kesfedil-
mis degil. Tam bilemiyoruz ama,
Balkanlar'da belirli bolgelerde oldu-
gu biliniyor. Mezopotamya, bu bol-
gelerdeki altin madenlerine ihtiyac
duymus olabilir. Troia’da lapis la-
zuliden (lacivert tasi) baltalar bu-
lunmustur, Ilk Tung IIT’e tarihlenen.
Lapis lazuli Anadolu’da yok, Iran'in
dogusu ve Afganistan’da var. Demek
ki, ticaret agi oralara kadar uzani-
yor. Ilk Tunc III'de kalay onem ka-
zaniyor. Tung elde edebilmek icin
bakirdan, kalay gerekli. Kalay da ge-
ne Iran'n dogusu ve Afganistan’da
var. Mezopotamya kalay ihtiyacini
da oradan karsiliyor.

MO 2. binin baslarinda Assur Ti-
caret Kolonileri Cag1 vardir. Ilk defa
onemli boyutlarda ticaretin yapildi-
g1 donemdir, Assur’la Orta Anadolu
arasinda. Bu donem Kultepe'de iyi
temsil edilir. Ama bu ticaret aginin

Killioba’da bulunan tas kalibin
cizimi Ustte, baskisi yanda.

birdenbire o do-
nemde olusmadi-
g1, 11k Tunc I do-
neminde,
bir o6ncesinin ol-
dugu anlasiliyor.
Ben daha da ileri
giderek, Ik Tung
III'de Kilikia’dan
Troia’ya kadar o-
lan yolu buyuk

bunun

kervan yolu olarak
adlandirtyorum.

Bu kervan yolu-
nun hattint ayrnntil ¢i-
zebilir misiniz?

Kilikia, Konya Ovasi, Aksehir,
Bolvadin, Emir Dagy; tabii Bolvadin’e
gelmeden once yol catallaniyor; Ba-
tr'ya Afyon tarafina dogru bir engel
yok, Afyon ovalarina aciliyor; dige-
ri de Yukar1 Sakarya ovalarina ciki-
yor, oradan da Yukar1 Porsuk Vadi-
si'nden Bozuytuk civarlarina ulasiyor.
Iki catal orada tekrar birlesiyor.

Mezopotamya’dan

ticaretle gelenler

Mezopotamya’dan tiiccarlarin ge-
tirdikleri neler?

Soyledigim gibi, Ik Tun¢ I'nin
sonlarina dogru, ilk once Kuzey Su-
riye kokenli madeni eserler gorul-
meye baslaniyor, bolgede. Bunlarin

icinde en onemlisi, togg-
le pin denen, delikli sts
igneleri. Canak-comlek
goralmuyor ilging.
Canak-comlek, tica-
retin yogunlasmasiyla
mi ticari bir iriin ha-
line gelmis?

Kirillgan ve tasin-
maya musait olmayan
bir malzeme. Ancak
belli  canak-comlek
tipleri var, onlar gi-
debilmis uzak mesa-
felere. Bunlardan bir

tanesi, Suriye sisesi dedi-
gimiz formdur. Icinde cok 6-
zel birtakim madde-

ler tasinmis olmali.

Suriye siseleri, sus

igneleri gibi, Kili-

kia Ovasi'nda yer

alan Tarsus yer-

lesmesinde  bu-

lunmustur. I¢ Ba-

t1 Anadolu’da ilk

defa Kulluoba'da

ele  gecirilmistir,

11k Tunc III Done-

mi'nden. Bunlarn

taklitleri Troia'ya

kadar ulasiyor. A-

ma Ege sahillerin-

de, Kara Yunanistan'da

hic yok. Bir tek, Skyros A-

dasrnda Palamari yerlesme-
sinde bulunmustur.

Ticaret yolunu ashnda direkt gos-
teriyor, degil mi?

Evet. 1k defa gene siis igneleri-
nin ortaya c¢ikuigr bolgede, ayni gu-
zergah tuzerinde goruliyorlar. Gene
buna paralel olarak, Kuzey Suriye ve
cevresinde, Kuzey Mezopotamya’'da
daha fazla gorulen “trinket mould”
(incik-boncuk kalib1) olarak bili-
nen tas kaliplar var. Kursun doku-
liyor, bu kaliplarda. Ortada cogun-
lukla insan figuru var, cevresinde de
agirsak, keski, ziynet esyalar1 gibi
cesitli nesnelere ait kaliplar. Bunun
cok tipik bir ornegini Kulltioba'da
bulduk. Boyle bir kalipta dokulmiis
kursun figtrin Schliemann kazilari-
sirasinda Troia’da ele gecirilmistir.
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Kalibin kendisi Troia’dan ¢ikma-
di, oyle mi?

Hayir, ama kalibin kendisi ilk defa
Kulltioba'da, hem de stratigrafik ola-
rak bulunmustur. Jean Canby, bu ka-
liplar tizerinde arastirma yapan bilim
kadinlarindan  birisidir. Digeri de,
Prof. Kutlu Emre. Canby bu kalipla-
rin kervanlarla birlikte seyahat eden
madencilere ait oldugunu soyliyor.

Gegzgin zanaatcilara yani. ..

Evet, bunlarin zanaatlarn1 karsi-
liginda barinma, yemek gibi birta-
kim ihtiyaclarim1 karsiladigini soy-
ler, Canby. Killtoba'da yaptigimiz
calismalar, bir anlamda bu tezi dog-
ruladi.

Kiulliiobali biri tarafindan kulla-
nilmis olamaz mi bu kahplar?

Uslup cok farkh. Ortadaki figirin
Kuzey Suriye figiirinlerine benziyor.

Bir gezgine ait olabilir ama, ticari
bir iliski sonucu burada kalmis, bu-
ral biri tarafindan kullamlmis ola-
bilir. Boyle bir siirii senaryo iiret-
mek miimkiin. ..

Uretilebilir evet, varsayima, spe-
kiilasyona acik konular. Uzerindeki
figtrin, Kuzey Suriye figurinlerine
benziyor dedim ama, bazilar1 tizerin-
de bir de gaga agizh testi kalib1 var ki,
Suriye de hi¢ gaga agizli testi yoktur;
bu form Bati Anadolu kokenlidir.

Troia-Kiilliioba:
Karsilikh etkiler
Kiilliioba ile Troia arasinda, tica-
retin yogunlasmasinda= ‘a nasil
lmus?
soy-
1k
1 Bati

rBr 60

Anadolu’da en fazla karakterize eden
iki canak-comlek formu var. Bunlar-
dan biri tankard, digeri de depas. Ye-
ni formlardir, 11k Tunc III dncesinde
rastlanmazlar. Zariftirler, buyiik ola-
silikla metal taklitleridir. Bunlar, ola-
sihikla torenlerde kullaniliyordu. Bir
anlamda sehircilige giden gelismeye
paralel olarak, bu tir kaplar da yavas
yavas ortaya ¢citkmaktadir.

En fazla Troia’da bulunmustur
bunlar ama, simdi ilk defa goruyo-
ruz ki, Eskisehir yoresinde de, en az
o kadar temsil edilmektedirler. Kil-
liioba’da cok sayida parca halinde ve
butin olarak depas kaplar ele ge-
cirdik. Depas adi, Homeros’dan ge-
liyor; iki kulplu icki kab1 anlamin-
da. Schliemann, Troia’da kazilara
basladiginda bu kaplardan buluyor
ve Homeros'un sozunu ettigi cift
kulplu kab1 buldugunu zannederek,
bunlara “depas” adini veriyor. Ama
sonradan ortaya cikiyor ki, bu kap-
lar Homeros'un sozunt ettigi depas-
tan bin y1l daha eski.

11k Tunc II Dénemi’nde, Troia ve
Eskisehir bolgesinin ozellikle canak-
comlek gruplari, birbirinden son de-
rece farkli. Troia icin tipik olan ca-
nak-comlek formlari, Ik Tunc I1T'de
tiim Bat1 Anadolu’ya yayiliyor. Ama
IIk Tunc IIT'in en eski tabakalarin-
da da Eskisehir yoresinde bu kapla-
rin buytuk cogunlugunu gorayoruz.
Troia’da mermer idoller vardir, 1lk
Tunc II'de; bunlarin tipatip benzer-
lerini Kulluoba'da ¢ikariyoruz.

Esas etkilesim Ilk Tunc IIl’de bas-
lams. ..

Kollioba'da bulunan depaslar.

Evet. Ornegin Troia Ik Tunc II
canak-comlegi koyu yuzludur. Kah-
verengi renklerin hakim oldugu bir
canak-comlektir, kum katkilidir. Es-
kisehir bolgesinin canak-comlegi i-
se, kirmizi astarhdir.

Ulasabildikleri hammadde farkh
oldugu icin mi bu farkhilik?

Terkibinden c¢ok, yapim tekni-
giyle iliskili. Bu kirmiz1 astarh ca-
nak-comlek, biyiik olasilikla I¢ Ba-
tt Anadoludan Troia'ya gitmistir.
Cunktt Troia IIl’den itibaren, ora-
daki malzemenin cogu da kirmizi
astarhdir. Bati Anadoluw’da comlekci
carkinin da ilk kullanimi, Mezopo-
tamya’dan bir etkiyle, yine Troia’ya
kadar olan bu kervan yolu tuzerinde
gerceklesmistir.

Hitit metinlerinde ad1

gecen iilkelerin gecmisi,

Ik Tun¢ Cagr’na m

dayaniyor?

Bu donemin yakin yerlesmeleri
arasinda bir yonetim agimn, birligi-
nin varhgi olast mi?

Evet, tum Bati Anadolu bolgesi
icin gecerli olmali. Cunkd, gercek-
ten Ilk Tun¢ Cagrnda Bau Anado-
luw'da bir sireklilik soz konusu. 1k
Tun¢ Cagrnin basindan itibaren si-
canak-comlek gruplarinin
yayilimiyla karakterize olan birta-
kim kultiar bolgeleri var, Bati Ana-
dolu'da. Bu canak-comlek grupla-

nirlar

rimin yayllim alani belki de dolayh
olarak, siyasal otoritenin nufuz bol-
geleridir. Bu kultir bolgeleri, Ilk
Tun¢ Cagrnin baslangicindan itiba-



ren var ve Ik Tun¢ Cagrnin ortala-
rina kadar buytk oranda devam edi-
yor, degismeden. Canak-comlekteki
yoresel ozellikler, kesintisiz devam
ediyor, disardan fazla bir etkilesim
olmuyor. Eskisehir bolgesinin ca-
nak-comlegi, kendi icinde birtakim
yoresel ozellikler gostermekle bir-
likte, Marmara'nin dogusundan, a-
sagida Sivrihisar Daglar’nin Emir
Dag1 kanadina kadar olan bolumuy-
le ortak ozellikler var canak-comlek-
te; ben buna bir kultir bolgesi diyo-
rum. Ama Iznik-Inegol Bolgesi ayri
bir grup, Eskisehir Ovasi ve cevresi
ayr1, Yukar1 Sakarya Ovalar1 ayr1 bir
grup. Kullioba Yukar: Sakarya ova-
larindaki kultar grubunu temsil edi-
yor; Demircihoytik, Eskisehir Ova-
stndakini. Ben bu kultir bolgesine
Bithynia-Phrygia diyorum.

Benim kultar bolgesi olarak ad-
landirdigim bu bolge icindeki ca-
nak-comlek gruplari, Ik Tung¢ Ca-
gr'nin basinda sekilleniyor ve devam
ediyor. 1lk Tunc¢ Il'de ticari iliski-
lerin artmasi sonucu bolgeler arasi
etkilesim arttigindan, kaltirel alis-
veris yogunlasiyor. Canak-comlek-
te de, ortak ozellikler gozikmeye
bagliyor. Ama benim tahminim, si-
yasal yapilanmanin aynen devam
ettigi. Zaten butun mesele o; Bau
Anadolwda cozimlenmesi gereken

2006 canak-¢comlek

en onemli sorunlardan birisi, soyle-
digim kultir bolgeleri ile daha son-
ra MO 2. binyilda Hitit metinlerinde
Bati Anadolu’daki “ilkeler” olarak
ad1 gecen siyasi merkezler arasinda-
ki baglanti.

Wilusa, Ahiyyawa, Arzawa, bun-
lardan soz ediyorsunuz degil mi?

Evet, daha bir suru ulke adi var.
Bu Hitit ulkeleriyle, ilk Tun¢ Ca-
grndaki kultur bolgeleri arasinda
acaba bir iliski var m1? Bir devam-
lilik var m1? En ¢nemli sorunlardan
biri o.

Ticari iliskiler yogunlasmadan
onceki canak-comlek bengzerlikleri-
nin hem bir kiltirel grup oldugunu,
hem de siyasal-yonetsel bir baga isa-
ret edebilecegini; daha dogrusu bu
ikisinin harita iizerinde cakisabile-
cegini ve bu siyasi-yonetsel baglarin
Hitit Donemi’nde bu cografyada yer
alan ilkelerin siyasi onciilii olabile-
cegini disiinityorsunuz, dogru anla-
mis miyim?

Evet, hem kultarel, hem siyasal
bir sureklilik, Bat1 Anadolu’da bu-
yik olasilikla s6z konusu.

Siyasi acgidan, daha kigiik bolge-
leri merkezilestirmis birtakim orgiit-
lenmeler s6z konusu yani, Hititler
oncesinde de...

Belki bunu Dogu Anadolwdaki
agalik sistemiyle karsilastirabiliriz.

Birtakim  kuciik
bolgeleri  kont-
rolleri alunda tu-
tan beyler, agalar
olusmus olmal.
Kimisinin arasin-
da akrabalik bag1
da olabilir. Ama
gercekten
mus bir
oldugunu

otur-
sistem
anli-
yoruz  sinirlarin
uzun sure de-
gismemesinden;
malzemede, mi-
maride sureklilik
var. Belki kiy1 ke-
simlerinde ya da
Balkanlara yakin

kesimlerde

Kazi ekibi

buluntulariyla. kimi

etkilenmeler soz

konusu olabilir, ama ozellikle i¢ ke-
simlerde, dis etkiler hemen hi¢ yok
bu dénemde. Tabii madeni eserlerde
benzerliklerin olmasi normal; cun-
kit bunlarin ilk ortaya cikisindan iti-
baren ticareti yapilmistir.

Hitit canak-¢omlegi, I¢ Bati

Anadoluw’da m gelisti?

Ilk Tung III Dénemi’yle ilgili ola-
rak, Kulluoba'da saptadigimiz stra-
tigrafiye gore cok onemli baska bir
konu var: 11k Tunc 111, iki farkli do-
nem iceriyor. Ozellikle Troia ile o-
lan ticari iliskiler, Erken Ilk Tuncg
I dedigimiz donemde daha fazla
soz konusu. Gec¢ Ik Tunc III ise,
Prof. W. Orthmann’in Orta Anado-
luw'da Gecis Donemi dedigi donemin
ozelliklerini iceriyor. Gecis Done-
mi, Ilk Tun¢ Cagrndan Orta Tunc
Cagrna gecis anlaminda kullanilir.
Orta Tung Cag ozelliklerinin ilk se-
killenmeye basladigr donemdir. Bu
onemli donem hakkinda bilgimiz
cok az. Hitit canak-comlegi dedigi-
miz canak-comlek, ilk bu dénemde
sekillenmistir.

Bu canak-comlegin ilk nerede ¢ik-
tig1 sorusu, hala guncelligini koru-
yor. Orta Anadoluw’da m1 ortaya cik-
t1, yoksa I¢ Bati Anadolw’da m1? I
Bati Anadoluw’da ¢itkmis olabilecegini
gosteren bazi isaretler var, Kullio-
ba kazi sonuclarina gore. Bogazkoy-
Buyukkayanin en erken evresinden
saptanan canak-comlek ile, Kullu-
oba’da buldugumuz canak-comlek
birbirinin hemen aynisi. Yan yana
koysaniz, ayirt edemezsiniz.

Bunu nasil yorumlayabiliriz? Ge-
cis Donemi’nin basinda, Anadolu
Yarimadasi'nda yeni bir siyasi yapi-
lanmanin oldugundan soz edebili-
riz. I¢ Batt Anadolu, o zamana kadar
Bat1 Anadolu ile bir kaltarel butin-
lik olustururken, onun ayrilmaz bir
parcasiyken, bu donemden itibaren
Orta Anadolu ile kultiirel olarak bu-
tinlesmeye basliyor. Bunun gerisin-
de acaba, ne tur siyasal gelismeler
var? Orta Anadolu’da yeni bir siya-
sal olusumun temelleri mi atildi bu
donemde? Bu cok onemli, ctinkii bu
Gecis Donemi olarak adlandirdigi-
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miz donem canak-comleginin yay1-
lim alam, Hitit cekirdek bolgesinin
yayilim alaniyla da ortasayor.

Ne zaman ortaya cikiyor bu ca-
nak-comlek?

Ik Tun¢ Cagrnin sonlarina dog-
ru. Kabaca tarih vermemiz gerekir-
se, MO 2100-1900 arasinda.

Assur Ticaret Kolonileri Cagi'nin
basinda. ..

Hemen oncesi. Orta Tunc¢ Ca-
81 esas olarak iki evre icerir: Assur
Ticaret Kolonileri Donemi ile baslar
ve Eski Hitit ile devam eder, ondan
sonra da zaten Hitit Imparatorluk
Cag1 yahut Son Tunc Cagr gelir.

Ilging olam su. Gecis Donemi'nde
ortaya cikan bu yeni canak-comlek,
Orta Anadolu’dan ziyade Bat1 Anado-
lu kokenlidir. Bu belki soyle yorumla-
nabilir: I¢ Bati Anadolu topluluklart,
Orta Anadolu’daki, Hitit bolgesindeki
idareyi ele gecirmis olabilir.

Orta Anadolu, adi iistimde Ana-
dolu cografyasinin daha ortasinda,
Mezopotamya’ya da daha yakn; o-
nun icin ortaya kaymistir belki yo-
netici swnif...

Evet, cesitli sekillerde yorumla-
nabilir. Soyledigim gibi, bu donem
yeterli arastirllmamistir. Kiillioba
birtakim katkilarda bulundu, bulu-
nuyor; donemin anlasilmasina. A-
nabilim Dalimiz arastirma gorevli-
lerinden Esra Gulseven Schoop, bu
donem canak-comlegini doktora te-
zi olarak hazirhyor. Kazilara da ka-

tiliyor, malzemenin nereden
cktigim biliyor, dolayi-
styla

malzeme
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tamamen kontrolii alunda. 11k Tuncg
IITin bu son evresi, tust uste dort ta-
ne de tabaka iceriyor. Erken evresi-
nin de en azindan 3 tabakas var.

Kiilliioba’daki

yerlesimin tarihi

Killiiobanmin ilk yerlesimi 1lk
Tun¢ Cagr'nda mi?

Hayir, daha da oncesi var. Bugu-
ne dek yaptigimiz arastirmalar so-
nucunda, sadece Bati kisminda ana
topraga ulasabildik. Burada, in-situ
olmayan bazi canak-comlek parca-
lar1 bulduk. Bu canak-comlek Gec
Kalkolitik Dénemi'nden (MO 4000-
3200) daha eski donemlere ait, ama
bu donemin yerlesmesini bulamadik
batida. Esas cekirdek yerlesimin do-
gu tarafinda olmas1 gerek. Dogudaki
calismalarimiz sirasinda Gec Kalko-
litik malzemeyi, tst tabakalara cik-
mis olarak tek tuk bulabiliyoruz.
Ancak tabakasina ulasamadik heniiz.
Ama diyebilirim ki size, Kalluoba’da
yerlesim, MO 4. binyilin baslan ya-
hut 5. binyilin sonlarinda basladi.
Tam olarak ana topraga ulasmadigi-
miz icin yaklasik olarak soyleyebili-
rim, bu da 15 m’lik bir dolguya teka-
bul ediyor.

Siz kacinct metrede ¢alistyorsu-
nuz?

Dogu tarafta en fazla 5 m’deyiz,
yani Ilk Tung¢ I'nin basinda. Onun

alunda Ik Tunc
I MO 3200-
2700) ve Gec
Kalkolitik var,
onun da altin-
da belki Or-
ta Kalkolitik
bulacagiz.
Bir de tabii
asagida, tar-
lalarda Gec
Hellenistik
Donem var.
Yerlesme
Ik Tunc IIT’le
sonlanmamzs,
Hellenistik
Dénem’e dek
devam mu et-
mis?

Hoyik yuzeyinde, [1k Tung IIl'in
sonuyla hoytikte yerlesme sonlan-
mis. Biitiin tabakalardan Karbon 14
orneklerini analiz ettirdik. Karbon
14 tarihleri, bizim tabakalanmayla
bire bir uyustu. Dolayisiyla en st
tabakadan aldigimiz Karbon 14 or-
nekleri, MO 1900’lere, yani tam As-
sur Ticaret Kolonileri Doneminin
oncesine denk geliyor.

Sonra yerlesme, tarlalar bolgesi-
ne mi inmis? Tarlalardaki Gec Hel-
lenistik Donem’in altinda Frig Done-
mi var mi drnegin?

Frig Donemi’ne ait bugtne kadar
sadece iki kap parcast bulabildik.
Bunlar da cukurlardan geldi. Yakin-
da, tarlalarda bir Frig yerlesmesi var
mi, bilemiyorum; olmast mumkin;
ama hoyuk tzerinde yok.

Troia’da dahil, kimi Tun¢ Cag
yerlesmelerinin bir yangin tabaka-
styla sonlandig1 ya da kiicildigii bi-
linir. Killiioba’da boyle bir yangin
tabakasi var mi?

Kulluoba’'da sadece bir tek katta
yangin tabakasina rastladik. O da
IIk Tunc¢ I'nin erken donemlerine
denk geliyor. Yer yer yanmis alanlar
var, ama yangin tim yerlesmenin -
zerini kaplamamis. Cok ilging, De-
mircihoytuk'te de tam ayn1 doneme
denk gelen yangin izleri var.

Sonucta yanginla birlikte bir terk
etme olmamis, yerlesme devam et-
mis; oyle mi?

[k Tunc III yasanmis evet, ama
zayiflayarak buytk olasilikla. Ben
onu soyle yorumluyorum: Ilk Tung
IT'den sonra yonetici kadro bir bas-
ka yerlesmeye tasinmis ya da yone-
tim bir baska yerlesmeye gecmis o-
labilir diye dusuntyorum.

Ticaretin boyutlarim

saptayabilmek icin,

mezarlik da 6nemli

Niifusunu tahmin edebiliyor mu-
yuz Kiilliioba’mn?

Tahminim, 1-2 bin kisi yasamis
olmal.

Mezarhik buldunuz mu?

Mezarhigin asagr yukari nerede
oldugunu tahmin ediyorum, isaret-
leri var. Batida actigimiz acmalarda,



kup ve comlek mezarlara rastladik.
Mezarhigin oradan basladigini dua-
stniyorum, kuzeybatidaki tarlalar-
da devam ediyor olmali. O kesimde
tarla sahibi bir koyla, actiklart bir
cukurdan buyuk yassit kapak tasla-
rmin ¢iktigini, yanlarinda da diki-
ne yerlestirilmis taslar bulundugunu
soylemisti. Kapak taslar1 cok buytk
oldugundan kaldiramadiklarini, ka-
pattiklarini ekledi. Bu o donemin
karakteristik bir mezar tipi. Dola-
yistyla mezarlik, o bolgede olmali.
Once hoyugi iyice anlamak istiyo-
ruz, hoyigun malzemesini, tabaka-
lanmasini iyice 6ztimsedikten sonra,
mezarlikta kazi yapabiliriz.

O alanda jeofizik olcam yapti-
rip, mezarlarin yerlerini saptaya-
cagiz. Mezarlar cok onemli tabii,
ticaretin yogunluk kazandigy do-
nemde mezarlar nasildi acaba? On-
larin icinde, yoneticiye ait, diger-
lerinden daha zengin buluntular
iceren herhangi bir mezar olabilir
mi? Bu ticaretin ulastigl boyutlar:
daha somut bicimde saptayabilmek
icin de onemli. Genelde kiymet-
li madenlerden yapilmis deger-
li eserleri, yerlesimden daha cok,
mezarlarda bulmak mumkun. De-
mircihoyuk mezarlarin-
da degerli maden-
den cok sayida eser
ele gecirilmistir ve
bazi sorular yanit-
lanmustir.
Demircihoyuk
bir koy yer-

Ama

lesmesidir, ca-

pt 100 m’dir. Dolayisiyla, bir koy
yerlesmesine ait mezarlikta bunla-
11 buluyorsaniz, Kulltuoba gibi bir
yerlesmenin mezarlign cok daha
zengin olacaktir.

50 cm boyundaki

kadin heykelcigine

ait olabilecek bas

Buldugunuz idollerden soz eder
misinig?

Ik Tung I'den itibaren gelisiyor-
lar. 1lk Tung Ide ozellikle, bolge-
ye oOzgu kadin heykelcikleri var.
Bunlara disk yuzla ya da daha cok
ablak yuzlu idoller diyoruz. Bith-
ynia-Phrygia kaltiir bolgesi dedim
ya, ozellikle bu kultur bolgesine 6z-
gu bir figir bu; ama Afyon-Kutahya
civarinda da goralayorlar. Demirci-
hoyuk’te cok sayida ele gecirilmisti,
bizde de oldukca fazla. Cok karakte-
ristikler, cogu oturur vaziyette, ama
ayakta duran ornekler de var, kollar
bazen goguste birlestirilmis. Fakat
Ik Tunc I'den sonra ortadan kalki-
yorlar. Bunun yerine, kemik ve mer-
merden idoller ¢ikiyor. Oncekiler
daha gercekci bir tarzda yapilmisti,
bunlar sematize edilmis.

Oncekiler neden yapilmisti?

Pismis toprak. Bir tanesi olduk-

ca buyik, sadece basini bulduk;
bir 50 cm boyu ol-

mali, bas buyuklugune bakugimiz-
da. Bugiine kadar bilinen en buyuk
bas. Onun haricinde buytk govde,
buyuk heykelcikler, govde parca-
st vs. bulmadik. Bu heykelciklerin
dedigim gibi, Iznik-Inegol'den, Af-
yon'a kadar olan bolgede yayilim
alani var.

Bu idoller anatanrica inanciyla i-
lintili mi?

Hep o sekilde yorumluyoruz. Tek
erkek figirini bulunmamistir, hep
kadin figurini bulunmustur, Neoli-
tik Donem’deki gibi.

Killiiobalilar'n
baska ne biliyoruz?

Figurtunler haricinde herhangi bir
bulgumuz yok. Tapinak diyebilece-
gimiz, bu amacla kullamilmis olabi-
lecek herhangi bir yapiya rastlama-
dik.

Kadin heykelciklerinin iireme or-
ganlart belirgin mi?

Belirgin, pubik bolgeleri de gos-
terilmis. Ama bunlar, steotopig de-
digimiz tarzda yapilmamislar. Cin-
sel uzuvlarin abaruldigy figurtinler
degiller. Tabii,
gostermek icin, gogusler belirtilmis
ornegin. Kursun kalibin tzerinde-
ki figiirinde de oyle. Capraz bantla
ortulmus, gogusler. Bircok Anadolu
figuriin de vardir, bu; Anadolu ozel-

inancina  dair

kadin oldugunu

ligidir.
Yanda mermer idoller;
asagida pismis
topraktan figirinler.
Ortadaki ikisi, disk
y0zI0 kadin figirininin
énden ve yandan
gorinUsd.
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Kiilliioba’da depolanan

tarimsal iiriinler,

nerelerden geliyordu?

Tarima iliskin buluntularimiz ne-
ler? Bolgede nasil ve neyin tarimi
yaptliyordu?

Kulluoballar'im ana ugras: tarim
gozukiyor. Zaman zaman kuiplerin,
kaplarin icerisinde yanmis tahil to-
humlar1 buluyoruz. Fakat bugtne
kadar maalesef inceletebilecegimiz
bir laboratuvar bulamadik. Ama De-
mircihoyik’ten biliyoruz, cesitli ta-
hil tarleri var: Arpa, bugday, bakla-
giller, cesitli meyveler vs.

Tarmla ilgili bir alete vs. ulasns
degilsiniz, oyle mi?

Tarmmin nasil yapildigina isaret
edebilecek baska bir veri diistine-
miyorum.

Idari yapilarda, irin depolani-
yor...

Cok fazla. Kompleks I ve II'nin
tabaninda silolar var, depo yeri o-
larak. Kompleks IT'de ince koridor
seklinde bir magazin ortaya cikar-
dik; icinden in-situ halde 7 tane kup
ele gecirdik. Daha kuciik bir siloda
da 3 tane vardu.

Killiioba civarinda yapilan tarim-
la bu miktarda silo doldurulur mu,
yoksa daha genis bir cevreden iiriin
geldigini gosteren bir sey mi?

Bunun icin ovadaki baska yerles-
meleri kazmamiz lazim ki, karsilas-
tirabilelim. Bunu yapmadan kesin
bir sey soylemek istemiyorum, ama
soylediginiz ola-
silik cok kuvvetli.

Acaba gercekten

aran  topladilar
m1 cevre yerles-
melerden? Bura-
da depolandi m1?
Onemli  sorular
bunlar.

Hayvancilik ?

Tabii ki yaba-
ni  hayvanlardan
yararlanmislar  a-
ma, Ik Tun¢ Ca-
grnda butun ev-
cil hayvanlardan
da yararlanmuslar.
Koyun, keci, do-
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muz Ozellikle. Atin bu donemde ev-
cillestirildigine dair delil yok, ama at
mevcut.

Yabani at kemikleri mi buldunuz?

Evet. Eskisehir Orman Fidanh-
grmin karsisinda, Karabayirlar olarak
adlandirlan tepelerin gliney yama-
cnda kazi yaptik, Orman Fidanh-
grnmn 15 km guneyinde yer alan ve
tas ocag olarak kullanildigindan tah-
rip olan Kes Kaya Yerlesmesi'nde de
bir strit malzeme bulduk. Bu alanin
onde gelen isimlerinden, Tibingen
Universitesinden H. P. Uerpmann i-
le beraber inceledik. Topladig: her t¢
kemikten ikisi at kemigiydi.

Onder Bilgi’nin kazdigr 1lk Tung
Cag yerlesmesi Ikiztepe’de ¢ok faz-
la madeni esya cikmusti, orada kesin
olarak iiretim yapiliyordu. Maden ii-
retimi yaninda yoredeki maden ya-
taklarmi vs.de konusmustuk Onder
Bey’le. Kiilliioba’da maden islendigi-
ne dair buluntunuz oldu mu?

Biz sadece bir-iki kalip bulduk.
Ama bu demek degildir ki, Kullto-
ba’da madeni eser tretimi yoktu. Bu
tar isler, daha cok yerlesme disinda
yapilir. Dogu tarafindaki tarlalar-
da maden curufu parcalart bulduk.
Tabii Hellenistik Donem’e de ait o-
labilirler, kazi1 yapilmas: gerek. Iler-
de kazma firsan bulursak, bu soru-
ya yanit bulabiliriz. Ama Troia’daki
kadar cok kalip yok, orada daha cok
maden kalibi bulunmustur. Ama
bu birtakim ozel sartlardan m1 kay-

naklaniyor, yoksa gercekten Kiil-
liioba’da maden dretiminin onemli
olmadigin1 m1 gosteriyor? Madeni
eserler, daha cok ticaret yoluyla m1
gelmis, elde edilmis? Bu sorularin
yanitlarini bilemiyoruz.

Soylesi sirasinda, Ik Tun¢ Cagi
Bati Anadolusu’nun kafamizda sekil-
lenmesi ya da bilgilerimizin destek-
lenmesi icin daha baska yerlerin de
kazilmast gerekir dediniz zaman za-
man. Sunu sorayim, burayr da des-
tekleyebilecek, kazmak istediginiz
baska bir yer var mi?

Meslek hayatimin hemen hemen
sonlarina geldim. Bu bakimdan,
kapsamli bir baska proje almak ni-
yetinde pek degilim. Eskisehir bol-
gesinde yaptigim calismalari, birak-
tigim yerden devam ettirecek bir
kusak yetistirmek istiyorum, butan
arzum bu. Onlara biyuk onem ve-
riyorum ve yetismeleri icin elimden
gelen her seyi yapryorum.

Killioba’da kazi yapmaya ka-
rar vermeden once, secenekleri dor-
de indirdiginizi soylemistiniz. Diger
seceneklerden birini kazsaydik daha
iyi olurdu dediginiz oluyor mu?

Esimle her zaman soylemisizdir,
iyi ki Kullioba’yr sectik diye. Bel-
ki Ilk Tung ' umdugumuz kadar
yogun bulamadik, donemin yuzey-
de bulunmasi ve cok asinmis olma-
st nedeniyle. Onun haricinde Kil-
liioba’da calistyor olmayt gercekten
Konusmamizin ba-

sinda  dile
getirdigim

Onemsiyoruz.

sorularin ¢o-
ziimlerine
onemli kat-
kilarda bu-
lundugunu
distuniyo-
rum, Kulla-
oba kazi-
larinin. 0
anlamda, tat-
min oldugu-
mu soyleye-
bilirim.

Tesekkiir
ederiz Saywn
Efe.
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Kara delikler hiz simrlarini zorluyor

usursuz madde ve 1s1k soguru-
Kcularl olarak nitelendirilen kara
delikler tizerinde calisan astrofizik-
cileri ozellikle ilgilendiren iki temel
veriden bahsedilebilir: Kara deligin
kutlesi ve kendi etrafinda donme hi-
z1. Harvard-Smithsonian Astrofizik
Merkezi'nden Jeffrey McClintock ve
Ramesh Narayan'in basini cektigi A-
merikal1 bir ekibin konuyla ilgili ¢a-
lismalarina Astrophysical Journal'in
20 Kasim sayiwsinda yer verildi. Bu-
na gore arastirmacilarin tzerinde
calistiklart ¢ yildizsal kara deligin
donts hizi saniyede 950 tur olarak
belirlendi. Kara delik yorungesinde
bulunan gazlar ve maddenin dontis
hizlan arttike¢a sicaklik oyle bir nok-
taya ulasiyor ki, bunlar 6nce giiclu
X 1sinlar yayiyor, ardindan kara
deligin merkezinde kayboluyor-
lar. Gorelilik kuraminin hesapla-
malarina gore, boylesi bir 1s1ma
ancak kara deligin merkezinden
belli bir uzaklikta gerceklesebi-
lir. Aksi takdirde gaz herhangi bir
1sima  gerceklestiremeden hizla
duser. S6z konusu mesafede yer-
lesik alan veya 1s1min kendisi ka-

ra delik ufku (event horizon) olarak
adlandirilir. Amerikali ekip, RXTE
(Rossi X-1s1m1 Zamanlama Kasifi)
olarak bilinen teleskobu kullanarak
kara delik ufku denen bu alanda yer
alan X 1sinlar1 tzerinde calistilar. I-
sin kisaldikca 1sinin doniis hizinin
artis gosterdigi belirlendi. Gecerli
kuramlara gore bu donusin sani-
yede 1050'yi gecmemesi gerekiyor.
Saniyede 950 tur yapan yildizsal ka-
ra delik bu anlamda teorinin sinirla-
rinda dolastyor. Asil 6nemli soru su:
Bu denli buytk bir enerjinin kayna-
81 nedir? McClintock ve Narayan'in
varsayimina gore donts hizi, ken-
di tizerine cokerek kara delik olu-
sumuna yol agmadan 6nce yildizin
kendisinden miras kalmis oluyor.

Biyocesitlilik taniminda cesitlilik

ezegen kavraminin icerigi ve yeniden tanimlanmasinin ardindan R.
M. Ewers ve A. S. L. Rodrigues’in “Biyocesitlilikte farkli dilleri ko-

nusmak” baslikli makalelerinde ele aldiklar1 kavram kargasasi bir kez da-
ha dogrulandi. Koruma biyologlar1 ve ekonomistlerin biyocesitliligin ta-
mmlanmas1 konusundaki yaklasim farklarini ortaya koyan bir gozlem,
gayri-resmi 6n calisma olarak 9 Kasim tarihli Nature dergisinde yer bul-
du. Farkl disiplinlerden uzmanlara ve biyocesitliligin korunmast ile ilgi-
li calismalar yurtten isimlere “biyocesitlilik, ekosistem islevi, ekosistem
bilesenleri” gibi kavramlarin tanimlari soruldu. Verilen yanitlarin ekolog-
lar, ekonomistler ve politikacilar arasinda farklilik gostermesinden daha
carpict olan, tanimlarin, konunun uzmani 13 ekolog arasinda da farklhilik
gostermesi oldu. Tanimlamalarinda yedisi Biyolojik Cesitlilik Konvansi-
yonuwnu, ikisi tur zenginligini ve dordii birbirinden ve éncekilerden farkl
ifadeleri kullandilar. Biyocesitlilik kayb: ile miicadele konusunda sayisiz
calismanin yapildig ve yasalarin tartisildign giantmiiz kosullarinda teori
ve ¢cozium uretmeye calisan uzmanlarin once dil engelini asmalari, poli-
tikacilarla iletisimin artirilmasi ve elbette konunun merkezinde yatan bu
kadar temel bir acigin varliginin dnce kabul edilip daha sonra kapatilmasi
sart goruntuyor.

Erkek sempanzeler,
olgun disileri
tercih ediyor

Current Biology dergisinin 21 Ka-
sim tarihli sayisinda yayumla-
nan bir calismaya gore, insan top-
luluklarinda erkeklerin heniiz anne
olmamis gen¢ kadinlarla evlenme e-
gilimleri biyolojik kuzenlerimiz sem-
panzelerde gecerli olmayan bir kural.
Disunilenin aksine erkek sempan-
zeler ciftlesmek icin kendilerinden
yash disileri tercih ediyor. Boston
Universitesinden Martin Muller ve
meslektaslarinin Uganda’daki Kiba-
le Dogal Parkinda senelerdir sur-
diirdukleri istatistiksel calismalar ve
gozlem sonuclan dikkat cekici. Aras-
tirmacilar disi sempanzelerin cinsel
cekicilik derecelerini iki veri tizerin-
den derecelendirmisler: Ciftlesme sa-
yist ve erkekler arasindaki ciftlesme
kavgasi sayist. Sonuclar genc disiler-
le karsilastirildiginda olgun disilere
daha fazla kur yapildigini, baskin er-
keklerle daha fazla ciftlestiklerini ve
erkekler arasi catismalara daha fazla
neden olduklarimi gosteriyor. Goz-
lemci gruba gore, insan tartntn er-
keklerini daha gen¢ kadinlara yonel-
ten tc¢ temel ozelligin sempanzelerde
bulunmuyor olmast bu saptamay1 a-
cikliyor: Uzun vadeli es secimi, yav-
rularin egitiminde erkegin katkisi ve
kadinlarda menopoza bagh dogur-
ganlik smirlamast.
bu ozelliklerin gorialmuyor olmasi,
erkeklerin daha genc bir disiyle cift-
lesmelerinden yavru sayisi ve dol ak-
tarimi acsindan ozel bir avantaj elde
fakat
onlarn olgun disilere ozellikle neyin
yonelttigi sorusunun yamti hala a-
cik degil.

Sempanzelerde

etmemeleriyle sonuclaniyor,
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ICAMILO TORRES
Rahip, sosyolog, gerilla

la lucha continua!” Kolombiya’nin baskenti

versiteler semtindeki sokagin duvarina kizil

ih slogan buydu: Camilo yasiyor, miicadele

or! Tim diinyada oldugu gibi Latin Amerika

ilkelerinde &ézellikle genclik izerinde
sirdirilen ‘apolitiklestirme’
operasyonuna karsi, anlamli bir bellek
inadi... O zaman gelin, Kolombiyali
genc kardeslerimizin bu inadina biz de
omuz verelim ve hatirlayalim,

Camilo Torres’i ve diinya devrimcileri icin

amilo vive, la lucha continua!” Kolombiyanin bas-
kenti Bogota'da, tniversiteler semtindeki mutevazi
otelimize acilan sokagin duvarina kizil boyayla ya-
zil1 slogan buydu: Camilo yasiyor, miicadele stri-
yor!

Tam dunyada oldugu gibi Latin Amerika tlkele-
rinde ozellikle genclik tizerinde surdirulen “apoli-
tiklestirme” operasyonuna karsi, anlaml bir bellek
inad1... O zaman gelin, Kolombiyal genc kardesle-
rimizin bu inadina biz de omuz verelim ve haurla-
yalim, Camilo Torres’i ve dunya devrimcileri icin
tasidigl guncel onemi. ..

Iste rahip-gerilla Torres tizerine kimi bilgiler...

Cocuklugu ve ilk genclik y1llan

Jorge Camilo Torres Restrepo (1), 3 Subat
1929'da Calixto Torres Umana ile Isabel Restrepo
Gaviria'nin evliliginden dunyaya geldi. Babasi Bo-
yacali toprak sahibi bir aileden gelme, liberal egi-
limli bir tip doktoru ve cerrahti. Pediatri uzman-
hgimi ABD’de Harvard Universitesinden almisti
(1917).

Doktor Torres, basarili bir cocuk hekimi olma-
nin yam sira, Kolombiya Ulusal Universitesi'nde
saygl goren bir akademisyen ve Liberal Parti’den
Bogota kent konseyi uyeligine secilecek (1929)
kertede aktif bir siyasetciydi. 1946’daysa Kolombi-
ya Ulusal Universitesi rektorlugune getirildi.

tasidigr giincel nemi...”

Sibel Ozbudun

Omri boyunca iilkesinin kalkinma sorunlar u-
zerine kafa yoran, bunun icin de ulkede ampirik bi-
limlerin gelismesi, kalkinma misyonunu yerine ge-
tirecek teknik personelin yetistirilmesi i¢in didinen
bir aydin portresinin yaninda baba Torres, 2 Aralik
1960’da teshis edilemeyen bir hastaliktan 6ldugun-
de, uzmanlk alaninda kaleme alinmis pek cok ki-
tap ve ulusal ve uluslararas: tip dergilerinde yayin-
lanmis 200 in tizerinde makale birakacakti geriye.

Camilo'nun babasinin entelektiiel mirasindan
fazlasiyla kalittigr kabul gortr, ama belli ki duygu-
sal yasamin bicimlendiren, doneminin ilgin¢ ka-
dinlarindan biri olan annesinin etkisi olmustur.

Anne Isabel Restrepo Gaviria kolonizator ve en
azindan tuc¢ kusakur liberal, antiklerikal diisuncele-
rin savunucusu bir aileye mensuptur. Dedesi Juan
de la Cruz Gaviria'nin liberal egilimli bir ticcar ol-
dugu, babast Manuel Restrebonun ise, 1000 Gun
Savasr'nda yaralanan liberal savascilar tedavi eder-
ken yasamini yitirdigi (1901) kaydedilmektedir.

Doktor Torres, Isabel'in ikinci esidir; Isabel ilk
evliligini Alman bir tuiccarla, Karl Westendorp'la
yapmis ve ondan Gerda ve Edgar adl iki evlat sa-
hibi olmustur. 11k esinin élumu (1920) tizerine Av-
rupa’ya giden Isabel Hamburg'da Calixto ile tanisir
ve onunla Almanya’da evlenir. Bu evlilikten de iki
cocuk dogacaktir: Fernando ve Jorge Camilo.

Ailesinin liberal gelenegini surdiiren Isabel, Li-



beral Parti militanlarindandir. Cift,
gecimsizlik nedeniyle 1937°de ay-
rilir.  Cocuklarin  tamt, annenin
yaninda kalacaktr. Bu olaymn Ca-
milo'yu derinden etkiledigi aktaril-
maktadir.

Ana-ogul arasindaki yakin iliski
omur boyu sturer. Isabel, oglunun
“kaybolmasi’nin ardindan ABD’ye
gider, olumunden sonra cenazesi-
ni teslim almak tizere Kolombiya’ya
doner. Ancak bu girisimi basarisiz
kalacak, “terdrist rahip”in olusi a-
nasina verilmeyecektir. Isabel, bu
olayin ardindan Kiiba’ya yerlesir ve
1973’te orada olur.

Camilo'nun
ne ilk bilgiler, annesinden gelmek-
te. Duyarli, merhametli, ekmegini
yoksullarla paylasan bir cocuktur

Isabel'in betimledigi. Ilkokula, an-

cocuklugu uzeri-

nesinin karariyla Bogota’daki Al-
man Kolejinde baslar (1937). Okul
Ikinci Dunya Savasi sirasinda kapa-
tilinca, Colegio Mayor de Nuestra
Senora del Rosario’ya alinir kaydi ve
ilk gazetecilik gunleri burada baslar.
Ogretmenlerine sivri elestiriler yo-
nelttigi El Puma dergisini ¢ikartir ar-
kadaslariyla birlikte.

Kilise ile yakinlasmast

Camilo, lise ogrenimini Cizvit-
lerin yonetimindeki dinsel yone-
limli bir okul olan Liceo de Cervan-
tes'de tamamlayacaktir. Bu, belki de
Yahudi ogrencilere gosterilen hos-
goruden dolayr donemin liberal ai-
lelerince tercih edilen bir okuldur;
ancak ogretmenlerin pek cogu mu-
hafazakar egilimlidir. Bir kismu Is-
panyol falanjizmine, Salazar korpo-
ratizmine, fasizme hayranhklarim
derslerde acikca dile getirmekten
cekinmemektedir. Iclerinden biri, o

siralar 6gretmenlik yapan siyasetci-
gazeteci Manuel Mosquera, Camilo
uzerinde fazlasiyla etkilidir. Rahip-
lik meslegi Camilo'nun aklina bu
cevrenin etkisiyle duser.

Camilo Cervantes Lisesinde ar-
kadaslariyla birlikte c¢ikardigi gaze-
tede, II. Diinya Savasimin yikicl et-
kileri tizerine yazilar yazmaktadir.

1947'de hukuk 6grenimi gormek
tizere, babasimin rektorlik yaptig:
Kolombiya Ulusal Universitesine
kaydim yaptirir.

Yillardir iktidarda olan Liberal
Parti, 1946’da Baskanlik secimleri-
ni yitirmis, Muhafazakar Parti aday1
Mariano Ospine Pérez cumhurbas-
kani secilmistir. Bu, ayn1 zamanda
Latin Amerika siyasalarinda derin
izler birakan Soguk Savas donemi-
nin de baslangiciydi. Antikomunist
isteri, kitayr kasip kavurmakta-
dir. Kolombiya'da ise bu, ulkenin
1920’lerde yoneldigi hizli sanayiles-
me surecinde olusan proletaryanin
ve 1947’de kahve digssatim fiyatla-
rindaki ayarlamalar sonucunda ya-
sanan dis bor¢ patlamasi, hizli fiyat
artislar1 ve dusiik ticretler karsisin-
daki kitlesel hosnutsuzlugun baski
ve denetim altina alinmasi anlamina
gelmektedir.

Bu baski ve denetim girisimleri-
ne Kolombiya Kilisesi de omuz ver-
mektedir: Kilise 1944’den itibaren
uzlasmaci ve apolitik bir sendikal
orgitlenmeyi dayatir. Bu cabalarin
sonucunda Accion Catdlica oncu-
lagunde Union de Trabajadores de
Colombia (Kolombiya Emekciler
Sendikas1-UTC) kurulur.

1946-57 arasindaki baski
donemi, liberal
aydinlar sin-

dirmistir; ancak tniversitelerde can-
11 bir sol-sosyalist yayin faaliyeti su-
regitmektedir.

Kolombiya Ulusal Universitesi,
liberal, ilerici, cogulcu egilimli bir
Avrupa'daki fasizm
ve Frankizm’den kacarak tilkeye ge-
len pek ¢ok hocaya kirstlerini ac-
mistr.

Camilo, okulda kayda deger bir

universitedir,

varlik gostermez. Ancak akademi
dis1 yasami bir hayli faaldir: Toprak
reformu girisimlerine karst duran
toprak sahiplerinin  sozculigunu
yapan La Razon dergisinin dniver-
site sayfalarinda yazilar yazar, Mu-
hafazakar Parti liderlerinden José A.
Montalvo'nun kizi olan sevgilisi Te-
resa Montelvo araciligiyla, bir grup
bagimsiz Katolik’in yayimnladigi Tes-
timonio dergisi ve Dominiken tarika-
tindan rahiplerle iligski kurar. Dergi,
“Tanrr'y1 insan nedenselliginin disi-
na strme girisimi” olarak niteledigi
Marksizm’e, pozitivizme ve “mad-
deciligin her tarlusune” karsidir ve
Hiristiyanhk'in, kapitalizm dahil her
tarla  duzeni insanilestirebilecegi
gorasint savunmaktadir. Testimo-
nio, bir stire sonra Kolombiya'daki
Fransiz dominiken grubu Accion
Catolicanin denetimine girer. Bu
iliskiler, Kilise'ye intisabinda belir-
leyici olacaktir.

Torres’in La Razon'daki yazilari,
agirlikh olarak egitim sisteminin e-
lestirisi niteligindedir. Ancak yer yer
tarikatla iliskilerinin damgasim ta-
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styan bir mistisizm su ytiziine ¢ikar
bunlarda. La Razén sayfalarinda stk
sik sosyalist ogrenci basiniyla pole-
miklere girisir, falanjist-fasist ogren-
ci dernegi Union Universitaria’y1 sa-
hiplenir.

Fransiz Dominikenler’le yakin i-
liskileri, kisa bir stire sonra sonucu-
nu verir: Torres -anne ve babasinin
siddetli itirazlarina ragmen- ruh-
bana katlmaya karar vermistir. U-
niversite ve La Ragonlla iliskisini
keserek Bogota Seminario Dioce-
sano’suna kaydolur ve 29 Agustos
1954’te rahipligi onaylanir.

Belcika’daki giinler:

Radikallesmeye dogru

Geng rahip, hemen ardindan Lo-
vaina Katolik Universitesinde sosyal
ve siyasal bilimler egitimi gormek -
zere Belcika'ya gider. Avrupa’da kar-
silastigr iklim, Bogota’daki Semina-
rio Mayor'un tutucu ve devinimsiz
atmosferinden cok farkhdir. Lovai-
na, Hiristiyan is¢i hareketinin ve Hi-
ristiyan demokrasisinin merkezi ni-
teligindedir.

Torres, boylelikle Hiristiyan te-
olojisindeki yenilik¢i akimlarla ta-
nisma olanagini  bulur. Ozellikle
“Marksist totalitaryanizm” ile “Or-
tacag obskurantizmi’ne alternatif
“yeni bir Hiristiyanlik” gereksinimi-
ne vurgu yapan Fransiz Tomist du-
sunur Jacques Martin'den cok etki-
lenecektir.

Lovaina’da, Marksist egilimli Pe-

der F. Huotart dahil, sosyal Kato-
lisizm savunucusu rahiplerle yakin
iliski kurar ve bu sayede Latin A-
merika’da ruhban yetistirmek tzere
kurulmus Colegio Latinoamerica-
nonun rektdr yardimciligina geti-
rilir.

Belcika’daki, yeni ideolojik egi-
limlere cok daha acik bir univer-
site dunyasiyla karsilasan Camilo,
bundan boyle yasaminin biytk bo-
limune damgasini vuracak bir so-
run uzerine dustinmeye baslamisti:
Katolik dogmalarin kilisenin sosyal
doktriniyle nasil bagdastirilabilece-
g1 sorunu.

Universite’de sundugu bitirme te-
zi (2), “Bogota uzerine modern ca-
lismalarin  onctust”  sayilmaktadir.
Tez calismasinda Torres, islevsel-

Universitede Sapel rahibi.
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ci-pozitivist bir yaklasimla Bogota
Kenti'ndeki yoksullasmayi,
yapisini, sanayilesmeyi, isci simifinin

nufus

yasam kosullarini istatistiksel veri-
lerle gozler onune sermektedir. Isin
ilgin¢ yani, Max Weber'den Talcott
Parsons’a pek cok cagdas sosyologa
gonderme yapilan tezde dinsel nite-
likli tek bir auf bile yoktur!

Torres, Belcika’da kuramsal ca-
lismalarinin yani sira, orgitsel faali-
yetlere katilmay1 da elden birakmaz.
Ornegin 1954'de, bir grup Kolombi-
yali ogrenciyle birlikte Kolombiyal
Sosyoekonomik Arastirmalar Eki-
bini (ECISE -Sonradan adi “ilerle-
me ve Arastirma Ekibi, ECEP olarak
degisecektir-) Ekip,
siyasal ve ideolojik ayirimlardansa
ortak gorusler tuzerinde birlesmeyi

olustururlar.

koymustur onine (3). Hedef, Ko-
lombiya'da “insan unsurunun bir
kriz icerisinde oldugu” saptamasin-
dan hareketle, krizin asilmasina kat-
kida bulunacak genc kadrolar yetis-
tirebilmek icin nesnel arastirmalari
yuritmektir.

Camilo, ECISEnin subesini kur-
mak tuzere iki kez Dogu Berlin'e
yolculuk yapar (1956, 1958). Bu-
rada Marksist cevrelerle yogun tar-
tismalara girer. lkinci gidisinde,
Berlin'de yasayan kadim dostu Lu-
is Villar Borda ile birlikte sosyalist
ilkeleri dolasirlar. Yugoslavyanin
Ozyonetim deneyimi, Torres'i cok
etkileyecektir. Geng¢ rahip, ilkel Hi-
ristiyanlik’la bagdastirmaya calistigy
bir sosyalizme yaklasmaktadr.

Avrupa’da, onu yoksullarin dava-
sina yaklastiran iki goringuyle daha
karsilasacaktir: Fransa’daki isci-ra-
hipler ve Cezayir bagimsizlik savasi.

Isci-rahipler, dinden giderek u-
zaklasan Fransa kent ve kir emek-
cilerini  Katolisizm’e  dondiirmek
uzere, Kardinal Suhard’in 1941’de
kurdugu Fransa Misyonuwna bag-
I1 rahiplerdir. Bu rahipler kent va-
roslarinda ve Fransa Kkirsalinda
yoksullarin arasina karisip onlarla
ayn1 yasami stirmekte ve onlar1 Ka-
tolisizm’e kazanmaya calismaktadir.
Camilo 1956’da Paris’e giderek isci-
rahiplerle birlikte, pacavralar ice-



risinde, c¢opten ekmek toplayarak
“misyon” icin calisir ve “Isik kenti”-
nin yoksullarinin yasam kosullarini
yakindan tanima olanagini bulur.

Diinya goriistunit derinlemesine
etkileyen bir baska olay da, ayni mis-
yon icerisinde yer alan Fransa'daki
Cezayirli direniscilerle temaslar1 o-
lur. Iclerinden biri, 1957’de tanist-
81 Korsikali zengin bir toprak sahi-
bi ailenin kizi olan Marguerit-Marie
Olivieri (Guitemie), ona Frantz Fa-
non'un dustincelerini tamitir. So-
murge Ulkelerindeki miicadelelerde
koyluluk ve lumpen proletaryaya
onct bir misyon bicen Yeryiiziiniin
Lanetlileri, Camilo'nun dunya gora-
sinde ve sonraki eylemlerinde belir-
leyici bir etki yapacakur.

Mezuniyetinden sonra Minneso-
ta Universitesinde kent sosyolojisi
ve calisma sosyolojisi tizerine bir se-
minere katilmak tizere kisa sireligi-
ne ABD'ye gider, oradan da Kolom-
biya’ya doner.

Kolombiya’da:

Reformizmden devrimcilige

Kolombiya’ya dondaga 1959 yi1-
linda, Kitba devriminin zaferi Latin
Amerika’yr sarsmaktadir. Torres U-
lusal Universite'nin Iktisadi Bilimler
Fakultesinde Sosyoloji Bolumii'ne
ogretim tuyesi olur. 1960 sonlari-
na dogruysa Sosyoloji Fakultesi'ni
kurmakla gorevlendirilecektir.

Kisa sturede ogrencilerin buyuk

sevgisini kazanir. Ulkesindeki din-
sel otoritelerle ilk kez kars1 karsiya
gelmesine de o6grencilerle kurdu-
gu yakin iliskiler neden olacaktir.
1962’de bir 6grenci boykotunun o6n-
derleri tiniversiteden atilir. Torres,
yonetimin bu kararini protesto eden
sert bir bildirge yaymnlar. Bildirge o-
na ulus capinda, ozellikle de 6grenci
hareketi icerisinde buyuk bir popu-
larite kazandirsa da, Kilise hiyerar-
sisinin tepkisini ceker ve tiniversite
sapelindeki gorevinin yam sira, Ca-
lisma Sosyolojisi Kurstsi'nden el
cektirilir.

Bu donemde kendisiyle yapilan
roportajlarda ve cesitli yayin organ-
larina yazdigi makalelerde tulkede
koklu bir degisim gereksinimine ve
ogrenci gencligin bu degisimde oy-
nayabilecegi oncu role dikkat cek-
mektedir. Ulkenin kalkinma so-
runlaryla yakindan ilgilidir, toprak
reformu girisimlerini siddetle des-
teklemektedir. Ama ayni kalemde,
Truman doktrinine dayal “kalkin-
ma” soylemlerinin gecerliligini sor-
gular, bunlarin zengin tlkelerin
azgelismislerin kaynaklarina el koy-
masinin yeni bir yolu olduguna isa-
ret eder.

Kolombiya'da akademik gorevi
sirasinda onceleri, hukiimetin re-
form girisimlerini destekleyerek bu
organlara nufuz etme, ulkenin kal-
kinma cabalarimi yoksullardan, kir
ve kent emekcilerinden yana etki-

leme stratejisini izler.
Bu amacla

bir yandan hem genc¢ kadrolar: ye-
tistirecek, hem de yonetim tizerinde
bir bask:i grubu olusturacak Komu-
nal Promosyon icin Universite Ha-
reketi'ni (MUNIPROC) orgiitler, bir
yandan da kilise temsilcisi ve Sosyo-
loji Fakiltesinden el cektirildikten
sonra gorevlendirildigi Toplumsal I-
dare Enstitiisti (IAS) dekan sifatiyla
Kolombiya Tarim Reformu Enstitii-
si'nin (INCORA) yonetim kurulu-
na kaulir (4).

Enstitt’deki gorevi boyunca, top-
rak reformunun salt bos arazileri
koylulere dagitmaktan ibaret olma-
masi, koylulere bir yandan teknik
ve egitsel destek saglanirken, bir
yandan da reformu surdurecek siya-
sal orgiitlenmelerinin tesvik edilme-
si gerektigini savunur. Bu gorusle-
ri hem toprak sahiplerinin, hem de
kilise hiyerarsisinin tepkilerini cek-
mektedir. Camilo’'nun siyasal gorus-
leri, bu kesimlerle catistikca radikal-
lesmektedir.

Toprak reformu soylentileri, Ko-
lombiya koylulerini de radikal bir
mucadele sirecine surukleyecek-
tir. Toprak isgalleri birbirini izler;
yerel yonetimlerde etkili olan top-
rak sahipleri bu isgallere sert yanit-
lar verirler. Yer yer catismalar cikar.
Camilo, bu catismalar ¢coztumlemek
tzere gonderilen arabulucu heyetle-
rin cogunda yer alarak koylt miica-
delelerini yerinde gozlemleme ola-
nag1 bulur.

Kolombiya hukiimetinin toprak
reformunu, latifundistlerin baskila-
rn sonucu kusa cevirmesi, Camilo
Torres’in devlet organlarina nufuz
ederek hukimet programlarini ezi-
lenlerden yana etkileme dustuniin
de sonu olur. O artik tepeden degil,
tabandan gelen devrimlerden yana-
dir ve bu devrimin koylilerin, kent-
li emekgilerin, ogrencilerin, kucuk
esnafin, ezcumle, ezilen ve somil-
rtlen sinif ve katmanlarin tarih sah-
nesine cikmasi ve yazgisini kendi
ellerine almasiyla gerceklestirilebile-
cegini dustinmektedir. Tktisadi, siya-
sal, toplumsal, kulturel reformlarla
insanilestirilebilecegini dustunduagu
rejim, artik onun gozunde ancak bir
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Camilo 1965’de Birlesik Cephe’nin ydnetimini birakarak daga ikt

sosyal devrimle alt edilmesi gereken
bir dismandir. Reformist-sosyolog-
rahip kozasini yirtmis ve icinden bir
devrimci olarak citkmistir.

Ne ki tim bunlar, inanch bir Hi-
ristiyan olmaktan ciktug anlamina
gelmez. 1962'de bir roportajda, “I-
sanin gercek bir izleyicisinin devrim-
ci olmamasinin imkansiz oldugu”nu
soylemektedir. 1964’de bu goriisunt
bir kez daha onaylar: “Devrim Hi-
ristiyanlik'in bir buyrugudur”. Ona
gore, geri kalmis tulkelerde devrim,
ancak butunsel bir dunya gortsune
sahip bir onderligin eliyle gercekles-
tirilebilecektir. Bu butunsel gorisu
ise cagimizda iki akim sunmaktadir:
Marksizm ve Hiristiyanhk. Iktisadi
ve siyasal konulardaki goruslerinin
tutarliligl, toplumsal bir devrim icin
dretim araclan toplumsallastirma ge-
regi uzerindeki vurgulari nedeniyle
Marksistler devrimi gerceklestirme-
ye daha yakin bir guic olusturmakta-
dirlar. Hiristiyanlar ise, Marksist bir
devrimin yol acacag asir1 maddecilik
ve tinsel bosluklar1 doldurabilmek
icin, iktidar suiistimallerini, yoneti-
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ci burokrasilerin giic temerkiztunu
engelleyebilmek icin, Marksistler’le
ittifak icerisinde devrime katilmali-
dirlar (5).

Torres’e gore Kolombiya, iktisadi
yapisi ne kapitalizme ne de sosyaliz-
me elverisli azgelismis bir ulkedir.
Bu yapi, ancak temel varlik sorun-
larimin  ¢oziime kavusturulmasini
talep eden Kkitlelerin baskisiyla de-
gistirilebilir. Ote yandan, kitlelerin
siyasete etkin katilimi, demokrasi-
nin kapitalist tlkelerde oldugu gibi
bir avu¢ zengin azinligin elinde oli-
garsiye dontusmesine ya da sosyalist
ilkelerde oldugu uzere iktidarin bu-
rokrasinin elinde yogunlasmasina
kars1 bir givence olusturmaktadir.

Birlesik Cephe’yi olusturmaya
yol acan fikirler, 6zetle boyle bicim-
lenmistir.

Torres’in

‘Birlesik Cephe’si ve ELN

Kolombiya'nin bagimsizligini ka-
zanmasindan sonraki siyasal tarihi,
libarellerle muhafazakarlar arasin-
daki catismalarla cizilmistir. Bu ca-

tismalar kimi zaman cok kanli bir
gorinum alabilmektedir. Ornegin
liberal onder Jorge Eliécer Gaitan'in
9 Nisan 1948'de bir suikast sonucu
olduralmesi, kentlerde ayaklanma-
lara yol acmus, liberaller ulke ca-
pinda silahlanarak gerilla orgutleri
olusturmaya baslamistir. Suikast1 iz-
leyen ve La Violencia olarak anilan
i¢ savas 300 bin kisinin canina mal
olmus, gerilla orgitleriyse giderek
kontrolden cikarak rejimi tehdit e-
der bir hal almistir. 1953’deki askeri
darbe bu nedenle her iki tarafca des-
teklenecek ve liberal ve muhafaza-
kar partiler 1957’de 16 yil boyunca
iktidar1 donustumla olarak paylas-
may1 kabul eden bir anlasma imza-
layacaktir. Halkoylamasinda kabul
edilen bu anlasmay1 izleyen donem,
Kolombiya tarihinde Ulusal Cephe
olarak bilinir. Ulusal Cephe, iki par-
ti disinda kalan ttim partilere siyaset
sahnesini kapatmistir.

Ulkenin 60’11 yillar1 ise halk kat-
manlarinin  Ulusal Cephe’ye kar-
st muhalefeti yukselttigi bir donem
olur. Kolombiya iktisadi, siyasal,
toplumsal krizlerle calkalanmak-
ta; egemen smif icerisinde, toprak
sahipleri ile sanayi burjuvazisi ara-
sindaki catlak derinlesmektedir.
1962’deki devaluiasyon ve dis borc-
lar1 odeyebilmek icin getirilen ver-
gi yuka (Santamaria Plani) bardag
tasiran son damla olur. Ulkeyi bir
grev dalgasi sarar. Isci ve ogrenci
protestolar kentleri sarsarken, koy-
i hareketleri de toprak isgalleri ve
cesitli protestolarla varligim hisset-
tirmektedir. Ote yandan, Cin ve Ku-
ba devrimleri ile Vietnamin ABD
emperyalizmi karsisindaki direnisi,
sosyalist sol tuzerinde giiclendirici
bir etki yapmuistir.

Kolombiya'da Ulusal Cephe kar-
sisindaki mubhalefet iki yonelis u-
zerinden orgutlemektedir kendini:
agirlikh olarak MRL (Devrimci Libe-
ral Hareket), ANAPO (Ulusal Popiu-
ler Ittifak) ve Komtinist Parti’nin sa-
vundugu parlamenter muhalefet ile
daha cok gerilla orgutlerinin destek-
ledigi, secimlerin aktif boykotunu
da iceren (secimler 1966’da yapila-



cakur), radikal, silahli muicadeleden
yana parlamento dis1 hat.

Hem tiniversitedeki, hem de res-
mi komisyonlardaki gorevlerinin
tamunden cekilen Camilo, 1965te
tim mubhalefeti biinyesinde toplaya-
cak bir Birlesik Cephe cagrisi yapar.

Bu cagn formel olarak su grup ve
orgutlere yoneltilmistir: MRL (Dev-
rimci Liberal Hareket), ANAPO (U-
lusal Popiiler Ittifak), Komiinist Par-
ti, PSDC (Sosyal Demokrat Hiristiyan
Parti), Hiristiyan Demokrasi Gengli-
¢gi, Milliyetci Halker Hareket, FUAR
(Devrimci Eylem Icin Birlesik Cep-
he), Kominist Parti Gengcligi, Genc
Sanayiciler ve Isadamlarn Hareketi,
CLASC (Latin Amerika Hiristiyan
Sendika Konfederasyonu), ASA (An-
tioquena Sendikal Birligi), ASICUM
(Cundinamarca Sendikal Birligi), PC-
ML (KP-Marksist-Leninist), “Kaygih”
Geng Katolikler Grubu ve Baglant-
sizlar (6). Bunlar arasindan yalnizca
PSDC ve gencligi, Komiinist Parti ve
Baglantisizlar olumlu yamit vererek
Birlesik Cephe’ye katilacaktir.

Torres'in Birlesik Cephe (Fren-
te Unido -FU) onerisi, iki y1l once-
ki, basarisiz kalmis bir baska birlesik
cephe deneyimine, FUARa benze-
mektedir. Ulkedeki tium ilerici guc-
lerin dolayimsiz birligini savunan
FUAR, Kolombiya halkinin yasam
duzeyini yikseltmek ve ulusal ba-
gimsizligr saglamak icin siyasal, top-
lumsal, iktisadi ve kultiirel alanlarda
devrimci dontsiimleri hedeflemek-
teydi ve acik bir dille secimlerin mili-
tan boykotu cagrisini ¢cikarmaktayd.

Torresi FU’su, onceli FUAR1n
devletin demokratiklestirilmesi, in-
san haklarimin eksiksiz uygulanma-
s1, tarimsal devrim, toplumsal mul-
kiyet ve demokratik katilima dayal
bir ulusal iktisat politikasi, emekeci-
lerin ulusal uretim sistemine dog-
rudan mudahalesi gibi programatik
hedefleri benimsemekle birlikte, 6n-
celinin “devletin siddetini karsilaya-
cak bir siddet aygitindan yoksun ol-
mast’n1 elestirmekteydi. FU icin bu
aygit, gerilla 6rguti ELN'ydi.

Ejército de Liberacion Nacio-
nalin (Ulusal Kurtulus Ordusu -

ELN) cekirdegini devrim sonrasinda
Kiiba’ya giden Kolombiyali 6grenci-
lerin kurdugu Brigade Proliberacion
José Antonio Galan olusturmakta-
dir. Tugaya mensup gencler ulke-
ye donduklerinde gerilla savasina
uygun ve gerilla deneyimi bulunan
bolgelere dagilarak orgiitlenme faa-
liyetlerine baslamislardi. ELN, sekiz
ilke cevresinde orgutlenmistir.

1) Iktidar ele gecirmenin tek yo-
Iu, silahli mucadeledir.

2) Silahli miicadele bir grup kah-
ramanin eylemi olarak kalmamall,
halk savasina doniustiralmelidir.

3) Daha sonra FARC’a dontisecek
olan Guiney Blokunun ¢zsavunuya
dayali miicadele tarzinin tersine, ge-
rilla eylemi saldirgan olmalidir (7).

4) Silahli miicadele, kitlesel eyle-
min yalnizca bir vechesidir.

5) Halk Kkitleleri icerisindeki si-
yasal orgutlenme ve calismalardan
vazgecilemez.

6) Devrimci guclerin birligini
saglamak temel gorevdir.

7) Eylem dis desteklerden degil,
halkin 6z gictunden kaynaklanma-
Ldar.

8) Uluslararas1 planda Sovyet re-
vizyonizmine kars1 Cin’in hattina ve
Kibanin antiemperyalist durusuna
yakin bir tutum alinmalidir.

ELN'nin programatik bildirgesin-
de ise, su noktalar yer aliyordu:

1) Halk simmflarimin iktidan ele
gecirmesi ve demokratik bir halk ik-
tidarimin kurulmasi,

2) Gercek bir tarim devrimi,

3) Ulusal sanayii koruyan bir si-
nai kalkinma programi,

4) Bir konut plani ve kentsel re-
form,

5) Bir halk kredi sisteminin olus-
turulmasi,

6) Ulusal bir saglik planinin ha-
zirlanmasi,

7) Egitim reformu,

8) Yerli nufusun ulusal iktisat ve
kulturle butinlesmesini saglamak,

9) Duistunce ve ibadet ozgurlugu,

10) Bagimsiz dis politika,

11) Kalic1 bir halk ordusunun in-
sasl.

Universite ve resmi gorevlerden
cekilmesi ardindan giristigi yogun
siyasal faaliyetler Kilise hiyerarsisi-
nin tepkileriyle karsilasmisti. Her
tutumu, kamuoyuna yaptgi her a-
ciklama, Kilise’nin, onun goruslerini
paylasmadigr yontundeki bir karsi-
actklamasina yol acmaktaydi. 1965
baslarinda Kardinal Concha Cordo-
ba'nin Camilo’nun “Halk Birligi Ha-
reketi Platform Cagrisi’nin Kilise
doktriniyle bagdasmadigi yolundaki
basin demeci, isyanci rahibi dinsel
gorevlerinden cekilme karari alma-
ya yoneltecekti. Camilo, Kolombiya
Kilisesi ile iliskilerine ¢ldartcu dar-
beyi, 20 Haziran 1965’te bir radyo
kanalina yaptigr aciklamayla vura-
caktir. Camilo, bu konusmada kili-
se mekanizmasinin tlkede servet ve
iktidan elinde tutan 24 ailenin hiz-
metinde oldugunu soyluyor ve ekli-
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yordu: “Kilisenin miilklerine el koy-
mayan devrim, devrim olmaz”.

Bunun tizerine rahibe ¢lum teh-
ditleri yagmaya basladi. Nihayet, 22
Haziran gunu Bogota’daki Kardinal
Sarayi'nda diizenlenen gizli bir top-
lantida, Camilo'nun dinsel gorevle-
rinden “affedilmesi” kararlasturildi.
Bu, FU calismalarinda elini serbest-
lestiren bir baska gelisme olacaktir.

Torres Birlesik Cepheyi su ilke-
ler cevresinde ormektedir:

- Ulusal ve toplumsal kurtulus,
ancak bir devrimle gerceklesebilir.

- Kurtulus parlamenter yollarla
degil, ancak halkin birligine daya-
nan devrimci bir hareketle gercek-
lesebilecektir.

- Bunun icin Kolombiyanin bu-
tin ilerici guclerinin ortak bir cephe
halinde toplanmas: gerekmektedir.

- Birlesik Cephe, isciler, koyliiler,
memurlar, askerler, kucuk sanayi-
ciler, esnaf, kucik miilk sahipleri,
ogrenciler, aydinlar, ilerici teknis-
yenler ve profesyonelleri oligarsinin
tahakkumt ve kolonyalist somurtye
kars1 birlestirmeyi hedeflemektedir.

FUnun programatik talepleri ise
soyledir:

- Emekciler icin sosyal iyilestir-
meler,

- Hayat pahaliliginin 6nlenmesi,

- Universitenin demokratiklesti-
rilmesi,

- Ucretlerde artis,

- Istihdamda istikrar,

- Topraklarn isleyenlere ait ol-
mast,

- Gerici siddetin engellenmesi,
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- Kentlerde yasayanlarin oturduk-
lar1 eve sahip olmast,

- Ulusal bir kalkinma planinin
hazirlanmasi,

- Mali sistemin ulusallastirilmasi,

- Bir halk saglig1 sisteminin olus-
turulmasi,

- Yeralu kaynaklarimin kamulas-
tirilmast,

- Tum ulkelerle iyi siyasal ve tica-
ri iliskilerin kurulmas:

- Ulusal egemenligin halkin yu-
kumlalugune gecmesi,

- Kadin-erkek esitliginin saglan-
masi, terk edilmis kadin ve cocukla-
rin koruma altina alinmasi.

Camilo, dinsel gorevlerinden ay-
rildiktan sonra ulkenin her yanin-

dan, ozellikle de universite ogren-
cilerinden, konusma yapmak tzere
davetler almaya basladi. Bu gezileri
sirasinda, Birlesik Cephe’yi orgutle-
me cabalarini elden birakmiyordu.

Camilo'nun artan popularitesi,
yaklasan secimleri boykot cagrisi-
nin genis halk kesimlerinde yanki
bulmasi, hiiktimet cevrelerini telas-
landirmisti. Kendisine muhalefetin
basina gecmesi ve secimlere katil-
masi onerildi el alundan; reddetme-
si tzerineyse, iki 6zel mahkemenin
kendisini “yikici faaliyetler”, “ulke
guvenligini tehdit” ve “suc¢ islemek
icin orgut kurmak” ithamlariyla yar-
gilamak tzere hazir bekledigi tehdi-
di savruldu (8).

Ne ki, konferanslar1 sirasinda sol
partilere ve sendikalara yonelttigi
sert elestiriler, Birlesik Cephe’nin
birlik projesini baltalamaktaydi. O-

zellikle secimleri boykot konusu,
Cephe icerisinde de sert tartismala-
ra neden oluyordu. Hiristiyan Sosyal
Demokrat Parti ile Komiinist Partisi,
boykota karsiydu.

Bir baska sorun ise Birlesik Cep-
he (ve Camilo’nun) ELN ile iliski-
leriydi. Camilo, 1965 ortalarinda,
Santander Daglari'nda ELN liderle-
rinden Fabio Vasquez Castano ile
bulusmustu. Castafio’ya 6 Temmuz
1965 tarihli, kod adi1 Alfredo Cast-
ro imzali mektubunda, bir liderlik
iddias1 olmadigini, kendisine verile-
cek her gorevi yerine getirmeye ha-
zir oldugunu, uygun gortlen anda
ELN’nin kirsaldaki saflarina katila-
bilecegini soylemekteydi. Bunu iz-
leyen iki (yayinlanmis) mektubu da
Birlesik Cephe’nin orguitlenmesi ve
faaliyetleri tizerine rapor niteligin-
deydi. Legal alanda, Jaime Arenas’a
bagl olarak calismaktaydi.

Mevcut orgutlerin Birlesik Cep-
he’den kopusu 17-19 Eylul 1965te
Medellin’de toplanan Birinci Isci, Og-
renci, Koyl Bulusmasinda (IEOEC)
gerceklesecekti. Toplanti Latin Ame-
rika Hiristiyan Sendikalar Konfederas-
yonu (CLASC), Kolombiya Emekgiler
Sendikal Konfederasyonu (CSTC),
Bagimsiz Sendikal Blok, Ulusal Uni-
versite Federasyonu (FUN), Antioqu-
ia Emekgiler Federasyonu (FEDETA),
Antioquia Sendikal Birligi (ASA) ve
Vale Emekgiler Federasyonu (FEDE-
TAV) tarafindan diizenlenmisti. Kan-
lan orgutler ise, cagirncilarin yam sira,
Birlesik Cephe, Kominist Parti, Sos-
yal Demokrat Hiristiyan Parti (PSDC)
ve Baglantisizlar'd.

Toplantinin siyaset komisyonun-
da Birlesik Cephe grubu ve Hiristi-
yan sendikalarin taban orgiitlerinin
aktf boykottan ve iktidar ele gecir-
mede silahli mucadeleden yana tavir
koymalari, iplerin kopmasina neden
olacakt.

CLASC, ulkedeki “yoksulluk ve
acliktan yararlanan komunistlerin
ulkeyi Marksist bir devrime suriikle-
me girisimlerini” kinayarak toplan-
tidan cekilirken onu PSDC izledi.

Secim boykotu ve silahli miica-
deleye karsi c¢ikan Komunist Parti



ise, Birlesik Cephe’yle baglarini, ses-
siz sedasiz kopartmay1 yegleyecekti.
Boylelikle FU'da yalnizca, ELN’nin
kent tabanini olusturan, Arenas on-
derligindeki baglantisizlar kalacakt.

[EOECin ardindan, FU, gucu-
nu gostermek tuzere, 45 sendikay1
bunyesinde toplayan 70 bin uyeli
CSTCnin miting cagrisin1 var gu-
ctuyle destekledi. Ancak miting, bir
fiyaskoyla sonuclandi: 100 bin kisi
beklenirken, tepeden tirnaga silahl
guvenlik giicleriyle cevrili alana pek
az gosterici geldi.

Bu, Camilo icin sonun baslangici
olacakti. Birkac giin sonra Birlesik
Cephe’nin yonetimini Jaime Arenas’a
birakarak daga cikt1 (18 Ekim 1965).

Bu kararinda kuskusuz, artan bas-
kilarin, polis gozetiminin, aldig1 olum
tehditlerinin de payr bulunmaktay-
di. Dahast, ELN ile iliskisi, yakalanan
orgut kuryelerinin tzerinden cikan
mektuplarla aciga citkmisti.

Camilo Torres'in ortadan kay-
bolmasinin ardindan, ona iliskin
ilk haber, 7 Ocak 1966’da alinacak-
t1. Kamuflaj tniformalar icerisin-
de Torres, Fabio Vasquez ve Victor
“Kolombiyalilara Cag-
rn”y1 imzalarken cekilmis fotografi,
ulusal basina gonderilmisti. Bildirge
Kolombiya halkimi oligarsiye karsi

Medinanin

nihai savasa cagirmaktaydi. Metinde
Camilo Kolombiya'nin kent ve koy-
lerini dolastiktan sonra ¢liume kadar
devrim hedefinden baska bir cikar
yol kalmadigimi gordagunu, silah-
I1 mucadeleye bu nedenle girdigini,
bu yolda halk iktidar1 kurulana dek
yurtyecegini, ELN’ye Birlesik Cep-
he’yle ayni idealleri paylastigi icin
katldigim belirtip Kolombiya halki-
n1 ayaklanmaya cagirtyordu.

Bu bildirgeden 39 gtin sonra ulu-
sal basinda, Camilo Torres’in 15 Su-
bat 1966 guni Santander’deki Patio
Cemento’'da, Kolombiya silahli kuv-
vetlerinin V. Tugay1 ile ELN arasin-
da ¢ikan catismada olduraldagu ha-
beri yer alacakti.

Kolombiyal yazar, gazeteci, eles-
tirmen Luis Carlos Munoz Sarmien-
tonun “bu talihsiz cumhuriyetin en
parlak akillarindan, kusaginin en a-

cik, hosgoruli, farkliliklara en say-
gihi beyinlerinden, (...) yetenekleri
karsisinda geleneksel olarak kucum-
seyici bir tavir izleyen bir tlkenin
sahip oldugu en parlak varliklardan
biri” (9) olarak niteledigi Camilo
Torres’in durtst ve kisa yasami boy-
lece noktalandu.

Zamanin devlet baskani Guiller-
mo Leon Valencia, onun ardindan
“Ben son derece dindar bir insamim,
atesli, imanh bir Hiristiyan'im. Bu

Santander-Patio Cemento’da.
Rahip-gerilla’nin 8ltmo.

Ve onun icin su turkua yakildi:

Camilo’nun diustigu yerde
Bir hac¢ dogdu

Ama tahtadan degil,

Istktandu.

Tiifege sarildiginda
Oldiirdiiler onu.
Camilo Torres
Yasamak icin oldii.

Anlatilir ki kursunlar yagarken,
Bir ses ytikseldi gokten.
Gurliiyordu Tanrt:

“Devrim! Devrim!”

Onu kursunlarla
Gerdiler carmiha
Haydut dediler,
Isa’ya dedikleri gibi.

Ve indirdiklerinde
Tiifeklerini
Gorecekler ayaklanan
Yiiz binleri.

Yiiz bin Camilo
Kavgaya hazir
Camilo Torres

Yasamak icin éldi.

nedenle, Camilo'nun ELN’ye katil-
dig1 ogrenilip durumun ne oldugu
soruldugunda duraksamadan su ya-
nit1 verdim: ‘Rahipler bir kisi eksil-
di, haydutlar bir kisi arttr”” dese de,
Camilo'nun 6lumu tim Latin Ame-
rika’y1 etkileyecek yeni bir gorungu-
nun tohumlarini atti:

Izleyen yirmi yil boyunca tim ki-
tayl derinden sarsan Kurtulus Teo-
lojisi, 1968’de Medellin’de toplanan
Latin Amerika Piskoposluk Konfe-
ranst’nin Kilisenin adaletsizlik soru-
nunu birincil gindem maddesi kil-
ma karartyla bicimlenirken, isyanci
rahibin cagrisi, kitanin mezralarin-
da, varoslarinda, yerli cemaatler ara-
sinda calismaya koyulan, askeri dar-
belere direnen, paramiliter giiclerin
faaliyetleri karsisinda halkin yanin-
da yer alan binlerce rahibin yturegin-
de yankilaniyordu.

DIPNOTLAR

1) Camilo Torres ile ilgili biyografik bilgiler Orlanda
Villanueva Martinez'in, Camilo: Acci6n y utopia (Universidad
Nacional de Colombia, Santafé de Bogotd, 1995) balikl
kitabindan derlendi.

2) “Approche statistique de la realité socio-economique
de lu ville de Bogotd” (Bogota Kenti'nin sosyo-gkonomik
gercekligine istatistiksel bir yaklagim -1958), daha sonra
Lo proletarizacion de Bogotd (Bogota'nin proleferlesmesi)
bashidiyla Kolombiya'da yaymlandi (1987).

3) Bu tema, Camilo'nun sonraki fim Grgitlenme
girisimlerinde one ¢kacaknr. “Birlesik Cephe” girisiminden
ileride soz edilecek. i

4) Amerika Devletleri Orgitii ve FAQ (BM Gida Orgiiti) 1960
Agustos'unda Meksika’da bir kongre dizenlemis ve tim
Latin Amerika dlkelerini tanm reformunu gerceklestirmeye
cagimushi. Kolombiya hitkimeti bu cagn uyannca 1961°de
reform projesini hazirlayacak bir komiteyi gorevlendirdi

5) Nitekim, soyle diyordy 26 Adustos 1965 tarihli nli
Huristiyanlar'a Mesaj'inda: “Dinyevi, iktisadi ve toplumsal
alonda ‘komsunu sev’ hikming  gerceklesfirebilme igin
dua etmeyi biraktim.  Komsumun bana bir karsitigs
kalmadiginda, deviim oldugunda dualanma ddnecegim.
Bunun Isa’'min buyrugu  olduguna inaniyorum. (...)
Devrimden sonra Huristiyanlar olarak komsusunu sevmeye
yonelik bir sistem  kurmakta  oldugumuzun  bilincine
varacagiz. Micadele uzun. Hemen baglamak gerek”.

6) Baglantisizlar, hichir parti ya da grupla baglantil
olmayan muhaliflerdi. Gerilla orgiiti ELN ile baglantili Jaime
Arenas bu grubun sozciisi olarak davranmaktaydi.

7) Giney Bloku, Kolombiya hikimetinin, gineydeki
daglarda devlet baskilanndan kagarak ortak milkiyete
dayali bagimsiz kominler halinde drgitlenen koylilere
karsi yUrittigo ABD destekli “eskiyadan anndirma”
operasyonlanna ~ karg  olusturulan  bir  Gzsavunu
Grgitlenmesidir.  Kolombiya'da halen etkin - durumdaki
gerilla orgiti FARC bu bloktan dogmustur.

8) Camilo Torres: Cruz de luz, Fica, Bogota, 2006, s. 198.
9) Sarmineto, “Camilo Torres, Sacerdota revolucionaria”,
Camilo Torres: Cruz de luz, Fica, Bogota, 2006.
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lIk¢aglardan giinimiize giines tapina

Ginese 6zlem

“Ben kiicikken evimize yakin bir tepe vardi.

Mart ayiydi. Giines yiiziini bir gésteriyor, bir

kayboluyordu. Giines cikhginda etraf aydinlaniyor,

ben sevincten zipliyordum. Giines, bulutlarin

arkasinda kaybolup da etraf karardiginda ise

benim yizime de gélge disiyordu. Nereye gitti

bu gines2” Bu yazida cesitli cografyalarda giines

kiltint, giines tapincini ve giines bayramlarini

ele alacagiz.
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lkcaglarda insanlar, kis mevsiminin Guines Tanri-
simin hukimdarhigin sona erdirdigine inanirlarda.
Gunler kisalip geceler uzadiginda, giinesin dénme-
yeceginden korkarlardi. Eskiden beri insanlar ka-
ranhk gunlerin bitiminde, Gunes Tanrisinin doni-
sunt mumlar ve buyuk atesler yakarak kutlarlar.

Isik bayramlarinin, aralik ayina toplanmis olma-
st da sasirtict degil. Kis mevsiminin uzun ve agir
gectigi ulkelerde, sicakligin, aydinhigin ve bereke-
tin sembolt olan gtinese 6zlem bu karanlk gunler-
de daha da buyur.

Kilisenin sonradan Hz. Isa'nin dogumu olarak i-
lan ettigi 25 aralik, gines donumune rastlar; Hint,
Iran, Mezopotamya, Yunan, Misir, Giiney Amerika,

Kuzey Avrupa’da farkli isimlerle
kutlanir. Ginlerin uzamaya bas-
ladig 25 aralik, aydinlik ve giine-
sin, dolayisiyla Gunes Tanrisinin
karanlik tzerindeki egemenligi-
nin yeniden basladig: tarihtir.

Giines Tanrilarinin
dogum giinii

25 aralik, Eski Misir’da ay Tan-
ricast Isis ile Tanr Osiris’in oglu
gokyuzu ve Isik Tanrist Horus'un
dogdugu gundur. Aynmi ihtisama
sahip bir baska uygarlik Roma’da
Imparator Aurelianus, 3. ytzyil-
da 25 araliki, “Yenilmez Gunes-

Eski Misi’da Ay Tanricasi lsis ile oglu Gokyizo
ve lsik Tannsi Horus'u gésteren bir gizim.

Gul Atmaca

sol invictus”un dogum guni olarak ilan etmisti.
Aurelianus’'un bu kult, imparatorlugunun resmi
dini olarak ilan ettigi bilinmektedir. Dolayisiyla,
Roma imparatoru, Gines Tanrisinin yeryuzundeki
temsilcisi ve bedenlesmesi olarak kabul edilmistir.
Boylece politik guctnit artirmistir.

Yine eski Roma’da 25 aralik, Mitraizm’deki
Guines Tanrist Mitramin (Iran ve Hindistan’dan
gecmistir) dogum gunii olarak kutlanmistir. Hi-
ristiyanhigin Roma’dan, Romalilar'in da Iran’dan al-
diklar1 25 aralik tarihi, daha sonra Hz. Isa’'min do-
gum gint olarak kutlanmaya baslanmistir.

Putperestlerin kutladig1 bu bayram, a) Aydinlik-
lar bayram1 (phata) b) Imparatorluk bayrami (the-
ophaneia), ¢) Dogus bayrami (geethlia), d) Tan-
rmin yerytzinde belirisi (epiphany) seklindeki
ifadelerle anlaulmaktaydi.

Bu arada, dunyanin sicak bolgelerinde bazen ay,
ginesten daha tistin bir konum kazanir. Boyle bol-
gelerde, gunesin yakici, kuraklik ve aclik anlami-
na gelen 1siklariyla kiyaslayinca ihmh ay 15181 daha
cok sevilir. Oysa, Kuzey Avrupa’da uzun, soguk ve
1s1ks1z gecen kistan sonra gunesin sicakligl ve ay-
dinligr hos karsilanir. Guines sayesinde, yerytzin-
deki hayat ve umutlar canlanir.

Atesten tekerlekler - yanan carklar

Avrupa’da hala suren torenlerde, giin donumleri
sirasinda tekerlekler yakilip yuvarlanir. Bu ve bu-
na benzer adetler, gunes giiclerinin buytsel bir bi-
cimde yenilenmesi islevine sahiptir. Kuzey tulkele-
rinde, kis gindonumune dogru ginlerin kisalmas,



eskiden insanlarda ginesin bir gin
sonecegi kaygisini doguruyordu. Bu
nedenle bu alarm durumu diinyanin
sonuyla ilgili goruslerin dogmasina
neden olmustu: Gunesin dususu ya
da sonustt dunyanin sonunun isa-
retlerinden birisiydi, yani kozmik
dongunin sonunu isaret ediyordu.

Tanmnmis din tarihcisi Mircea E-
liode'ye gore her gindonumunde
ozellikle yaz gundontumlerinde yuk-
sek yerlerden yuvarlanan ates teker-
leklerinin; ortacagda arabalar ya da
gemiler ustiinde tasinan tekerlek a-
laylarinin ilk 6rneklerine tarih once-
si caglarda rastlaniyordu.

“... Insanlan tekerleklere bagla-
ma adeti, yihn bazi aksamlar (kis
gindonumleri sirasinda) tekerlek-
lerin kullanilmasinin yasaklanmasi
Avrupa'da koy topluluklarinda hala
varligini surduren adetlerdir...” di-
ye yaziyor Eliode. Sadece tekerlekler
degil gunes gibi yuvarlak bir form
tasiyan fortuna, carkifelek, yil car-
ki vb. semboller Avrupa kulturun-
de onemli bir yere sahiptir. Ornegin,
Keltler'in baska bir Giines Tanricasi
Fortuna’dir.

Noel

Avrupa’da eski zamanlarda kis
ortasinda yapilan ve pagan ozellikler
tastyan bayramlar, Hiristiyanligin

dogusundan sonra da surda. Kilise,

Avrupa’da hélé stren térenlerde,

gin dénimleri sirasinda tekerlekler yakilip
yuvarlanir. Bu térenler, giines giclerinin
biyusel bir bicimde yenilenmesi

islevine sahiptir.

bu gelenekleri ortadan kaldirama-
yinca, ¢ozamu onlar1 Hiristiyanlas-
tirmakta buldu. Daha 6nce de soz
ettigimiz gibi her yil 25 aralikta, No-
el’de yapilan kutlamalar Hiristiyan-
liktan once de vardi. Noel'de agac-
larin, evlerin ve sokaklarin 1siklarla
sislenmesi, mumlar yakilmasi eski
caglara dayanan geleneklerdir ve 1s1-
ga duyulan ozlemi dile getirir.

25 aralikta Romalilar yenilmez
Giines Tanrsi Satiirn’e stikranlari-
n1 sunup, senliklere basliyorlardu.
Kilise, MS 336’da bu tarihi Isamin
dogum ginu olarak ilan etti. Roma
Imparatoru Konstantin, maglup e-
dilemeyen gunes kultiyle, Iran’dan
gecen Mitra kiltinu Hiristiyanlikta
birlestirmis, boylece onun zamanin-
da Noel ortaya ¢ikmistir.

Fakat pagan inanisinin izleri de-
vam etti. Nitekim, Aziz Leo'nun bir
Noel ayininde (5. ytzyil) Roma Hi-
ristiyanlarini, San Pietro Kilisesi'ne
girmeden Once gunesi selamladik-
lar1 icin elestirdigi tarihe duisen not-
lardan birisi.

‘Goklerin ve yerin nurw’

Tektanrili dinlerde Tanr ve pey-
gamberler, “goklerin ve yerin nuru”
sifatim tasirlar. Eski Ahid’'in Malaki
Kitabi'nda Mesih'in “salah gunesi”
olarak gelecegine isaret edilmistir
(4/2). Yuhanna Incilinde de Isamin
“dunyanin nuru” oldugu belirtil-
mistir (8/12). Hiristiyanlarin Noel
guntunde yaptilar vaazlarda Isa'nin
“yeni gunesimiz” oldugu belirtil-
mektedir.

Kuran-1 Kerim’de (24:35) Nur Su-
resinde “Allah goklerin ve yerin nu-
rudur (aydinlaticisidir) O'nun nuru-
nun temsili, icinde lamba bulunan
bir kandil gibidir...” diye yazar.

Allah'in
Hiuisna) biri en-Nuar'dur. “Alemleri
nurlandiran; istedigi simalara, zihin-
lere ve gontllere nur yagdiran ma-
nasindadir. Bitin esyay: aydinlatan
nur, suphesiz ki, Allah'in zatinin

isimlerinden (Esma-i

nurundandir. Canka goklerin ve ye-
rin nuru O’'dur.”

Arastirmaci-yazar Gokhan Akcu-
ra, “Osmanlrdan guniimiize yilba-

Noel’de mumlar yakilmasi, eski caglara
dayanan bir gelenektir ve 1siga duyulan
dzlemi dile getirir.

s1 kutlamalar1” baslikli makalesinde
soyle yaziyor:

“... Osmanl Imparatorlugunda
yasayan Hiristiyanlar icin ise yilba-
st ‘Noel’ donemi anlamina gelirdi.
Araligin 15’inden sonra hareketle-
nen bu cemaat, 24 aralik gecesini
25’ baglayan gece Isa'nin dogusunu
kutlardr (Dogus Yortusu). Ortodoks
Rumlar ise ayni geceye ‘Hristugen-
na’ adim verirlerdi. 24 aralik gecesi
cocuklar ev ev dolasir ve ‘Kalanda’
adl Noel sarkilart soyleyerek Isa’nin
dogusunu kutlarlardi. Noel sabahi
kilisedeki ayine gidilir, 6gle saatle-
rinde de akrabalar, dostlar bir ara-
ya gelerek yemek yenirdi. Ozellikle,
cocuklar i¢in cam agaclart suslenir-
di. Yilbasina dogru cicek saticilari-
nin tezgahlarim dolduran ‘kokina’
(Rumca kirmizi) adli kirmizi taneli
yesil dallar evleri stslemede yaygin
olarak kullanilirdi. Aslinda dinsel a-
cidan pek anlam tasimayan 31 ara-
lik tarihi de kimi kesimlerde Isa’nin
stinnet gunt olarak anilirdi. Bu ge-
cede de Noel gintine benzer kutla-
malar yapilirdi...”

Epiphany

Noel ile ilgili ve onun devami o-
larak kutlanan diger bir Hiristiyan
bayrami da “gorinme, belirme, a-
ciklama, disar1 vurma” anlamindaki
“epiphany”dir.

Hiristiyanhigin dogdugu yillarda
Dogu’da, 6 ocakta, gecmisi ¢cok es-
kilere dayanan 1sik bayramlar kut-
lanmaktaydi.

Yunanlilar 5-6 ocak gecesini “za-
manlarin  dogumu” (Aion) olarak
kutlarlardi. Bu bayrama Epiphany
adi verildi. Buradaki Epiphany Hi-
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ristiyanliga adapte edilerek
once Isamin vaftizi olarak
kutlanmaya baslanmis, da-
ha sonra buna 4. yuzyilin
basinda Isamin dogumu-
nun kutlanmasi ilave edil-
mistir. Konuyu biraz da-
ha ayrintli anlatmak icin
“Christ-
mas ve Hanuka” bashkl

Gungoér Uras'n,

yazisina goz atabiliriz.

“... Hiristiyanlar her yil
6 ocak tarihinde ‘Epiphany’
diye adlandirilan bir ‘yortw’
gintunde 1) Isanin beden
alip danyaya gelisini, 2) 8
ginltk iken sunnetini, 3)
40 gunluk iken mabede sunulusu-
nu, 4) 12 yasinda din adamlariyla
konusmasini, 5) 30 yasinda vaftizci
Yahya tarafindan vaftizini bir arada
tek bir gunde kutlardi.

“Hiristiyan dinini Roma’da yay-
maya calisan din adamlari, 6 ocakta
Epiphany yortusundaki kutlamalar
arasinda yer alan 5 farkh kutlama-
dan birisi olan Isa'min beden alip
dunyaya gelisinin kutlamasini 25 a-
ralik ginune cektiler.

“... Istanbuldaki kilise ise cok
daha sonra 380 yilinda Dogu’'daki
Hiristiyanlarin da Isa’nin beden alip
dunyaya gelisini 25 aralikta kutla-
malar icin emir cikardi... Ermeni-
ler, yeni yili ve Isamin beden alisi-
n1 6 ocakta ‘Surp Sununt’ gintunde
kutlamay1 surduriiyor.”

Dogu kiliselerinde Noel ve Epip-
hany 6 ocakta; Bat1 kiliselerinde ise
(Katolik) Noel 25 aralikta kutlanir-
ken, Epiphany 6 ocakta kutlanmak-
taydi. Bu bayramlarda, Hz. Isa'nin,
“evrenin nuru” olarak gelip insan-
larin gonluna aydinlattigina ina-
nilir. Bu durum, Hiristiyanhk’taki
belli bir tarihin yildonimu olmak-
tan cok Tanrinin oglu kabul edilen
Hz. Isamin inananlara 1sik getire-
rek, Tanrinin yeryuzinde cisimles-
mis bir sekli olarak gorinmesini
ifade etmektedir. Yani pagan ina-
nisinda Gunes Tanrilarinin en bu-
yuk ozelliklerinden birisi olan “1s1k
yayma”, peygamberlerin de ozelligi
olmus.
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St. Lucia gind, Iskandinavya’da Igiklar Bayrami’dir,
13 Aralik’ta kutlanir. Lucia ismi, Latince 1gik anlamina gelen

Lux sézcigunden tiremigtir.

Isik Kralicesi -
St. Lucia Giinii

St. Lucia Gund, Iskandinavya’da
1siklar bayramidir. “Lucina”, “Lucy”
ve “Lucinda” olarak da bilinir. Kisin
glunesin yuzina uzun sure goster-
medigi Isve¢, Norveg, Finlandiya ve
Hollanda’da 13 aralikta kutlanir.

Yaygin bir inanisa gore Lucia,
Hiristiyan oldugu icin Roma Impa-
ratoru tarafindan iskence gorirken
gozlerini kaybetmisti. Bir baska ina-
nisa gore Lucia, Hiristiyanlar'a yapi-
lan kotit muamele ytuizinden kendi
gozlerini kendisi oymustur. Korle-
rin bas azizesidir. Bir rivayete gore,
MS 304 yilinda inanci ugruna 6nce
kor edilen daha sonra da oldurulen
oykusunu
ya'ya tastyanlar Italyan misyonerler
olmus.

Iskandinavlar

Lucianin Iskandinav-

Azi-
ze Lucia’yl, 13 aralik guni sabaha

eskiden,

karsi saat uc ile dort arasinda, -
zerinde beyaz uzun giysisi, basin-
daysa mumlar bulunan yapraktan
tact oldugu halde donmus gollerin
uzerinden ve karla kaph tepelerin
arasindan kayarak geldigini gorebi-
leceklerine inanirlarmus.

St. Lucia gununde, evin en bu-
yuk kizi, kirmizi kusakli beyaz u-
zun bir elbise giyer, basina ise tize-
rinde mumlar olan ve yapraklardan
yapilmis bir tac takar. Daha gunes
dogmadan, aile fertlerine yatakla-
rinda safranh corek ve kahve servi-
si yapar. Bu kiz, o gin Lussi ya da

Lussibruden (Gelin Lucy)
olarak cagrilir.

Kanada’daki Iskandinav
kokenliler ise, bu bayram-
da bir gen¢ kadimi “Isik
Kralicesi” secerler. Isvec’te
Noel, 13 aralikta kutla-
nan St. Lucia yani Isiklar
Bayramr'yla baglar. Isiklar
Bayrami, sadece evlerde
degil okul ve isyerlerinde
de kutlanir.

St. Lucia guntinde av-
lanma ya da balik tutma
mesalelerle yapilir. Gece,
erkek, kadin ve cocuklar
ellerinde mesalelerle gecit
toreni yapar. Mesaleler daha sonra
saman yiginina atilir, boylelikle bu-
yuk bir ates yakilir. Isik, St. Lucia
ginunan ana temasidir. Lucia ismi,
Latince 151k anlamina gelen Lux ke-
limesinden tiiremistir.

Yuletide

Ozellikle kuzey ulkelerinde, ka-
ranlik gunlerin ardindan Gunes'in
donusunin/yenilenmesinin kutlan-
dig1 buyitkk bayramlardan birisi de
Yuletide’dir. Iskandinavya'da, kisin
bir aydan fazla sturen karanliktan
sonra, temsilciler ginesin donusu-
nu karsilamak icin dagin zirveleri-
ne cikarlar. 11k 1s1k geldiginde de bu
temsilciler aceleyle koylerine donup

Kuzey Ulkelerinde, karanlk ginlerin ardindan
gUnesin dénsinin kutlandigr buytk
bayramlardan biri de Yuletide'dir (22 Aralik).
Bu ginu betimleyen bir gizim.



mujdeyi verirler. Gu-
nesin donisunu kutla-
mak icin buyuk atesler
yakilir. Ates icin Yule
adi verilen agac kuti-
g kullanilir (Yule, kis
bayrami icin kullanilan
ve Vikingler donemine
kadar giden eski bir de-
yistir). Kuzey Yarimki-
re’de 22 aralikta, Guney
Yarimkure’'de 21 hazi-

randa kutlanir.

Norvec¢'in kuzeyinde, kisin 49 gun siren
karanhgin ardindan ginesin dénisi
senliklerle kutlanir.

Bu senligin adi “Soldag”dir (gines gund).
Senliklerden bir gérintu.

gesidir. Hanuka boyun-
ca karsihkli armaganlar
verilir, cocuklar senlik
oyunlar1 oynar.

GUNESE
TAPINMA

Eski insanlar dogal
olaylarin  nedenlerini
bilmedikleri icin gok
Tanrilar, yer Tanrilar
yaratmiglardi kafalarin-
da. Dunyanin hemen

hemen her yerinde, yer-

Soldag

Norvec’in kuzeyinde, kisin 49
gin suren karanhigin ardindan gu-
nesin dontistt senliklerle kutlanir.
Bu ocak aymin sonlarina rastlar. Jo-
seph Wechsberg'in, The New Yorker
dergisinin 1972 yilinin Mart aymna
ait sayisinda yer alan makalesine go-
re senligin ad1 “Soldag” yani “Gunes
Guni"dar. Wechsberg, “Karanlhk
Gunler” anlamina gelen “Morketi-
den” bashikli makalesinde, giinessiz
gecen 49 gin boyunca, insanlarin
sabahlar1 uyanmakta zorluk cek-
tiklerini, uyku bozukluklar cek-
tiklerini, enerjilerinin dustigunu
ve bazilarinin depresyona girdigini
gozlemledigini yaziyor.

Dunyanin kuzeyinde karanlk ge-
cen gunlerin ardindan insanlar geri
donen gin 151811 gozyaslar icin-
de, dualarla ve dileklerde bulunarak
karsilarlar. Kutlama icin okullar er-
kenden kapanir, 6gle vakti butun is-
ler durur.

Dokuz kollu

samdan Hanuka

Acilis bayrami, Makabeler bay-
rami ya da 1siklar bayrami olarak
da bilinen Hanuka, Yahudiler tara-
findan 21 Aralik-29 Aralik tarihleri
arasinda sekiz gin boyunca kutla-
nir. Bu da Yahudi takviminin Kislev
ayinda (Aralik) gerceklesir. Oyku-
st soyledir: Yahudiler, 2000 yildan
fazla bir stire once dini vecibelerini
yerine getirmelerine izin vermeyen
Romalilara karsi savastilar. Yahu-
dilerin aralarinda “menora” olarak
bilinen kutsal lamba dahil bircok

kutsal esyanin bulundugu tapinak-
lar1 yerle bir edildi. Kendilerine Ma-
kabe ad1 verilen kicuk bir grup, Yu-
da Makabi adindaki akilli bir kisinin
komutanhginda, Romalilara karsi
verdigi savasi kazandi. Yuda Maka-
bimin Kudus'e dondiagunde yaptig
ilk is, sihirli lambay1 tapinaga geri
koymak oldu. Lambada sadece bir
gunltk yag vardi ama bir mucize ol-
du. Lamba, her gin daha da parlak
hale gelen bir 1sikla tam sekiz giin
yand.

Hanuka (1s1k) Bayrami, bu ola-
ya dayanir. Sekiz gun boyunca her
gin mum sayisl birer tane artirila-
rak yakilan Hanukiya (dokuz kollu
samdan), bayramin 6nemli bir sim-

Isiklar Bayrami olarak da bilinen Hanuka,
Yahudiler tarafindan 21-29 Aralik tarihleri
arasinda 8 giin boyunca kutlanir. Sekiz
gin boyunca her giin mum sayisi bir tane
arthrilarak yakilan Hanukiya (dokuz kollu
samdan) bu bayramin simgesidir.

yuzine hayat veren, be-
reket kaynagi, 1s1, 151k ve sifa dagi-
ticist guinese tapardi insanlar. Ilkel
insan icin gokyuzu, sonsuz, askin
ve “en yuksek” yer olarak ya Tanri-
nin kendisiydi ya da Tanrilarin me-
kaniydu.

Giines, Akdeniz kiiltiirinde Gok
Tanrimin gozi olarak goraluyordu.
Hemen hemen tim inamslarda ev-
reni yaratan ve (gonderdigi yagmur-
larla) topraga bereket veren goksel
bir varlik mevcuttur.

Ve gokytzuntn en “goz ahca”
parcas1 Gunes, sayisiz kultiurde Tan-
11 kabul edildi. Bu kultarlerde in-
sanlar, yuzlerini Gunese doner, du-
alar eder, dileklerde bulunurlardi.
Ona kurbanlar verirlerdi. Eski Mi-
sirda, Mezopotamya’'da, Iskandinav-
ya'da, Guney Amerika’da ve daha bir
cok yerde oldugu gibi.

Hattiler

Bugiun Corum Ili sinirlar icinde
bulunan Alacahoyik ve Horoztepe
mezarlar1 Hititler'den once Anado-
lwda hukum saren Hatti krallari-
na aittir. MO 3000-2000 arasinda
Anadolwda hukim stren Hattiler'e
ait mezarlarda bulunan eserler ara-
sinda, giines ve 1sinlarinin bir arada
goruldigu gunes kurslar1 da vardir.
Alacahoyuk’te Eski Tun¢ Cagrna
tarihlendirilen ve Kral Mezarlar o-
larak adlandirilan 13 adet mezarda
ele gecen buluntular arasinda “gu-
nes kurslar1” onemli bir grubu olus-
turmakta. Cogu bronzdan yapilsa da
aralarinda gumusten yapilanlar da
yok degil.
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Bu arada, Turkiye'nin ilk Hititolo-
gu Ordinaryiis Prof. Dr. Sedat Alp’in,
Hitit Giinesi adh kitabina gore, Vedat
Dalokay'in Ankara Belediye Baskan-
Ligy sirasinda Sthhiye Mey-
danrna konulan ve “Hi-
tit Giinesi” olarak
sunulan  anit
aslinda, Ala-
cahoyuk kral
mezarlarin-
dan cikar-
lan ve Hat-
tiler'e ait olu
armaga-
nin  bu-
yutalmus
halidir.

Hititler

Anadolunun  ilk
buyuk kralligi MO
1650-1200) Hitit Uy-
garlig1, baskent olarak bugin Co-
rum Ili siirlar icindeki Bogazkoy't
(Hattusa) secmisti. Hititler'in bir o-
zelligi de iliskide olduklar toplum-
larin Tanrilarin kendi inang sistem-
lerinin icine almalariydi. Bu ytzden
kendilerini “bin Tanrili” olarak nite-
lerlerdi.

Gunes Tanricast Arinna ismini,
Bogazkoy'de yapilan arkeolojik ka-
zilar sirasinda ortaya cikan ve Hi-
titler'e ait yazitlardan ogreniyoruz.
Bu tabletlerden, kralin ulkeyi yo-
netmek icin kutsal yetkiyi Arinnalh
Gunes Tanricasindan aldigi anlasili-
yor. Yazitlarda, Guines Tanricasinin
sirlarina ulasmak icin “Hattusas’tan
bir gunlik yol” deniliyor ama hangi
yone gidilecegi soylenmiyor. Bazila-
1 onu Vurusemu olarak cagiryor,
bazilar1 ise Arinnitti. Tahurpa Ken-
tinde, kizlar1 Hulla ve Mezulla, en
genc Tanrica olarak da torunu Zin-
tuhi yer aliyor. Her yil yapilan Nun-
tariyashas Bayrami'nda, ona dualar
ediliyor. Istekleri yerine getiriliyor.

Bir baska kaynaga gore Hititler,
cikarlar geregi, Hint-Avrupa Tanri-
larin1 birakip fethettikleri toprakla-
rn Tanrilarina inanmaya basliyor-
lar. Hititler gelmeden once, Anadolu
topraklarinda binlerce Tanr1 ve Tan-
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Hatti ve Hititler'e ait giines kursu.

ricanin varoldugundan ve devlet di-

ninden bahsedilir. Bu dinin basinda,

Hava Tanrist Kral Teshup ve Gunes
Tanricas1 Kralice Hebat vardir.

Ord. Prof. Dr. Sedat

Alp, Hitit kulturin-

de, Gunes Tanrisi-

nin ¢cok onemli

bir konumda

olduguna

dikkat

cekiyor:

“Antlasma-

larda, antlas-

maya tanik

olarak

gosteri-

len  yemin

Tanrilann  di-

Gu-

nes Tanrisinin ¢ok

zisinde,

onemli bir yeri var-
dir. Hititler'in dtsun-
cesine gore Hitit krallar1 oldukleri
zaman kendilerini Giines Tanrisina
baglamaktaydi.”

Alp, Hittit krallarnin adlarinin
hiyerogliflerle yazihislarinda, st bo-
limlerinde her defasinda birer ka-
nath gines goruldugunt hatirlata-
rak, “Arastirmalarima gore kanath
gunes, yalniz Hititlerde vardir. Bu
nedenle kanath gtinesin, ‘Hitit Gu-
nesi’ olduguna inaniyorum...” diye
yaziyor.

Alevi-Bektasi

inancinda giines

Unla arastirmact Irene Mélikoff,
Hact Bektas Veli adli kitabinda, Hz.
Ali ve giines arasinda kurulan ba-
g1 ve giunesin Alevi-Bektasi inan-
cndaki yerini anlatiyor. Mélikoff,
yasamin 0zi ve nedeni Gunes'in
Tanrisallasmasiyla insan gorunusu
altinda tasarlanan Tanr arasinda u-
zun bir yol ve karisik etkilenmeler
oldugunu yaziyor ve ekliyor:

“... Anladim ki, Ali bir gunes-
Tanrisalhgimin  belirmesiydi. Nite-
kim Ali koylerde, dogan gunesle 6z-
deslesmekte ve dogusunda ona dua
edilmektedir. Guines bir saygi oge-
sidir: Giinese karsi isenmez. Ali'nin
simgesi olan hayvanlar da gunes i-

le baglantilidirlar... En ust duzeyde
gunesin simgesi, arslan; Feniks'le
karismis bir gines simgesi olarak
turna, ayni sekilde yine gunes ile
baglantili bir simge olarak koc...”

Giinesciler - Aycilar

Yaygin olarak Arap Alevileri ola-
rak bilinen Nusayriler'de de gunes
ve ay cok onemli yere sahiptir. Me-
zopotamya, Iran-Hint, Antik Yunan,
Hitit ve Hiristiyanhktan etkilenen
Nusayriler’de, mezhepler bile Guines
ve Ay’a gore ayrilmistir. Nusayriler,
tahminen 15. ytizyilin ortalarinda
Haydari ve Kilezi diye iki mezhebe
ayrildilar. Haydari mezhebine (daha
cok Icel, Adana, Hatay’da yastyorlar)
mensup olanlar “Semsiler-Guines-
ciler” olarak da biliniyor. Kilezi ya
da Kilazi mezhebine (Hatay'in gtine-
yi ve Suriye’de cogunlukta) mensup
olanlar ise “Kamerciler-Aycilar” ola-
rak adlandirihyor. Ayrildiklar1 nok-
ta ise inan¢ onderlerinin mekani o-
larak ay1, gtnesi ya da gokyuzinu
kabul etmeleri. Oyle ki ay ve gunesi
parmakla gostermek gtinahtir.

Nusayrilikte, Hz. Muhammed, o-
nun kuzeni ve damadi olan Imam
Al’ye ve Hz. Muhammed’in Iran-
1 takipcilerinden Selman-1 Farisi'ye
(Seyyid Silmen ya da Selman-1 Pak)
bagllikla kendini gosteren tuclu bir
inanc sistemi karsimiza cikmaktadir.
Tektanri inancina sahip olan Nusay-

riler'in “yaratan” olarak tc¢ varliga

Antik Yunan Tannsi Apollon. Sifatlar arasinda
gunes, 1sik, agiklik ve gergek sayilir.



inanmalar kimi yazarlarca Nusayri
inancinin Hiristiyan inancinin Islam
icindeki bir formu olarak gortilme-
sine neden olmustur. Halbuki, tucli
tapinmanin kokeni Hiristiyanlik on-
cesi doneme kadar gitmektedir. Eski
Suriye ya da Fenike paganizminde
gunese, aya ve yildizlara ya da gok-
ylziine tapma vardir.

Tanrisal tucld, ozellikle Palmyra
Tanrilarimi amimsanr; Gok Tanri-
s1 Ba’al Samain, Giines Tanris1 Ma-
lakbel, Ay Tanris1 Aglibol. Kaldi ki
Hiristiyanhkta esas olan Telis inan-
c1 yani baba-ogul-kutsal ruh tcle-
mesinin kokenini Platon’da bulmak
mumkin.

Yunan kiiltiirii

Akdeniz kultirantin en oOnem-
li yapitaslarindan Yunan kultarun-
de gunes kuskusuz cok onemli bir
yere sahiptir. Ornegin, Apollon’'un
bircok adi vardi. Sik sik rastlanan
adlarindan birisi de Phoibos’dur (-
sildayan).

Behcet Necatigil'in 100 Soruda Mi-
tologya kitabina gore, Apollon, once
ekim-tarim Tanrisiydi. Hasat oncesi

Yunan Mitolojisi'nde, atesi Tanrilardan calip insanlara gétiren Prometheus.
Mitolojiye gére, Tann Zeus atesi calan Prometheus’u séyle cezalandirdi: Onu bir kayaya
bagladi, bir kartal her giin cigerinden bir parca kopariyordu.

Apollon, gelecegi haber veren Tan-
11, sehir kapilar bekciligi yuzinden
yeni kurulan sehirlerin koruyucusu,
halk hayatinin dizenleyicisi kabul
edildi. Guizel sanatlarin, ilmin, ozel-
likle muzigin Tanrist oldu. Ve ancak
MO 6. yiizyilda giines olarak gorin-
du. Apollon’un guines seklindeki ta-
savvuru diistincesini Eflatun da be-
nimsemisti.

Romalilarin ogrendikleri ilk Yu-
nan Tanrist Apollon oldu. MO 17°de
sair Horatius, ovgtilerinde Apollonu
Gunes Tanris1 olarak yuceltir. Apol-
lon'un kutsal agaci, defnedir (Daph-
ne). Baska kaynaklarda da Apol-
lo'nun sifatlan arasinda gunes, 151Kk,
aciklik ve gercek

Yunanistan'da

sayilir. Saclar gi-
Zeus Tapinagi.

nes gibi alun sa-
nisidir.  Gunes'in
1siklarini - sembo-
lize eden oklar,
151k ve anlayis ge-
tirdigi gibi olum
de getirebilir. Baz1
kaynaklara gore
ise Apollo aslinda
gines ya da 1sik

Tannist  degildir

Thargelion, sonbahardaki Pyanopsi-
on aylar1 kutsal sayilir, bu adadaki
torenlerde Apollon kutsanirdi. Co-
banlarin Tanrisiydi, kurtlar sara-
lerden uzak tutardi. Sonra saglik ve
ceza Tanristydl. Oklariyla etrafina
veba ve olim sacardi. Niobenin o-
gullarimi bu oklarla oldarmisti. Bir
yandan da hastaliklar yok eder, in-
sanlar suclarindan temizler, ginah-
lar1 giderirdi. Sonradan saglik Tanri-
st olarak, yerini oglu Asklepios aldu.

ama Phoebus gibi
Giines Tanrist Heliosun bazi islevle-
rini tstlenmistir

Bu arada, Yunan mitolojisinde,
Apollon’un babasi Zeus'un adi1 dog-
rudan ates ve 1styla anilir. Zeus, “ya-
nan uz”, “yakan”, “
olarak anilir. Ates Gunes'ten gelen
ve ortaligl temizleyen bir seydir.
“Aklin atesi” olarak kabul edilen
gines, zamanla Yunan-Roma dun-
yasinda kozmik bir ilkeye donts-
mustar.

kavurucu Zeus”

Prometheus - Ates Hirsiza

Prometheus, yar1 insan yari Tan-
11 oOzelligi tasityan titanlardan birisi
olan Lapetosun ogluydu. Tanr Ze-
us, olamlileri ve onlarin koruyu-
cusu Prometheus'u cezalandirmak
icin atesi sakladi. Yeni Tanrilarin
tiranligina ve kaprislerine karsi ge-
len Prometheus, Zeus'u bir kez da-
ha kandirdi. Olympos Dagina cika-
rak, orada gtinesin alev alev yanan
tekerleginden bir kivileim caldi ve
bunu rezene bir kabin icine koya-
rak insanlara gotirdu. Zeus, insan-
lar1 Pandora ile cezalandirdi. Pro-
metheus ise bir kayaya baglandi. Bir
kartal her gun cigerinden bir parca
kopartyordu. Prometheus'u Herak-
les kurtardi. Bir baska efsaneye go-
re Prometheus, atesi Hephaistos'un
ocagindan cald.

Serapis,

Giines Tanrist

Serapis, Misir kokenli bir Tan-
ridir. Hastalar iyi eder, mucizeler
yaratir. Bilicilerin en
ustinudir, yeralu ve Msirkokenli
yerustii  diinyasiin
olcusudur. Giines
Tannsidir. Oturur ya
da ayakta sembolize
edilir. Elinde asa tu-
tar. Uzun sakalli ve

uzun giysili olarak
tasvir edilir.
Sinop Miuze-

sindeki Serapis Ma-
bedi ile ilgili olarak
su bilgiler veriliyor:
Bu kalinular, 1951-
53 yillarinda, Sinop

kazilarinda ortaya
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bir Gines Tannsi Serapis.



citkmistir. Serapis Mabedi, guneyin-
de altar1 (mihrap) olan dikdortgen
planli bir mabettir, 15 m x 8,60 m
buyuklugunde olan mabette kazi s1-
rasinda pismis toprak mimari parca-
laryla, Serapis, Rionysos, Herakles,
Isis ve Kore figurleri bulunmustur.
Mabed, MO 4. yiizyilda yapilmis o-
lup Romalilar tarafindan da kulla-
nilmistir.

Urartu

Merkezi Van Ovasi, baskenti Tus-
pa olan Urartu Imparatorlugu, MO
8. ve 7. yuzyillarda hikam surda.
Simirlar1, buginki Dogu Anadolu,
Gurcistan, Ermenistan, Iran ve I-
rak topraklarina uzaniyordu. Urartu
Tanrilar aleminin en tst sirasinda,
Savas Tanris1 Haidi, Firtina Tanri-
s1 Teiseba ve Giines Tanris1 Sivini
vardi. Sivini, Mezopotamya’daki Sa-
mag'in Urartw'daki karsiligiydi ve
simgesi gunes kursuydu.

Mezopotamya

Gilgamis  Destani, Babilliler'in
milli destanidir. Gilgamis, destanin
Stumerce’sinde, Babilonya sinirla-
r icinde bulunan eski sehirlerden
Uruk'un beyidir. Gilgamis, desta-
nin sonraki versiyonlarinda ise U-
ruk kurucusu olarak gecer. Destan-
daki sahsiyetler Tanrilarla insanlar
arasinda bulunan kahramanlardir.

Gilgamis Destamrnin en son sairi

Bir Gilgamis efsanesinde, Gilgamis sonunda
slor. Ama yeralt dleminde en yiksek mevkii
alir. Gilgamis, o cehennemde yeryiziinde
kendisinin koruyucusu olan Gines Tanrisinin
vekili sifatiyla hokom yorotor.
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Kassitler devrinde yasamis olan Sin-
lekke’unnini adinda bir sanatkardir.
Sairin sayg1 gosterdigi biricik Tanri,
Gilgamig’a yol gosteren Gines Tan-
risidir.

Bir Gilgamis efsanesinde, Gilga-
mis sonunda olur. Ama yeralt ale-
minde en yuksek mevkii alir. Bu
mevKki, ¢luler mahkemesinin basha-
kimligidir. Gilgamis, o cehennemde
yerytztunde kendisinin koruyucusu
olan Gunes Tanrnsinin vekili sifa-
tiyla hukam yuritir. Destanin bir
yerinde soyle deniyor: “Ulu Tann
Gilgamis1 en mukemmel sekle sok-
tu. Butun Tanrilar ona en iyi erde-
mi vermek icin birbirleriyle yaris et-
tiler. Guines Tanris1 ona erdemin en
yuksegini, yeraltindaki tath su ok-
yanusunun Tanrist Ea bilgeligi ba-
gisladr.”

“Goklerin ve yerin
en biiyiik yargic1”
Grunes Tanris1 Utu, Babbar olarak
da bilinir. Onun icin insaa edilen ta-
pmagm adiysa E-babbara yani Gu-
nes’in Evi adin tasir. Babil’de Samas
adimi alan Utu, adaletten sorumlu-
dur. Dunyanin ilk yazili yasalarinda
Kral Hammurabi Giuines Tanrisini,
“Goklerin ve yerytzunun en bu-
yuk yargict” olarak yuceltir. Kral Ur
Engur, Ur Kenti'nde adaleti Gunes
Tanrisinin yasalarina gore kurmus-
tur. Gunes Tanris1 Samas’in, rusvet
alan ve halka baski yapan yargic-
lar1 cezalandiracagim ilan etmistir.
Adalet Tanris1 olarak yoksullar ko-
rumak Samasin Ozelliklerinden bi-
risiydi.
giines diski olan
Samas, Ay Tan-
risinin ogullarn-

dand.
Mircea

Simgesi

Elio-
de ise, Samas'in
Mezopotamya
Tanrilar icin-
de, babas1 olarak
kabul edilen Ay
Tanris1 Sin’in al-
tinda yer aldigi-
n1 ve mitolojide

onemli bir rolu

olmadigim ileri sarayor. Gilgamis
efsanesinde de
bi Babil giines hiterofanileri oteki

rastladigimiz ~ gi-

dunyayla kurulan cok eski iliskile-
rin anisim sakl tutar. Eliode’ye go-
re Samas “Etimmenin gunesi”, ya-
ni olilerin ruhlarinin guinesi olarak
adlandirilmaktadir; onun sayesinde
“o6li” yasayabilmektedir. Ote yan-
dan, Samas, kehanetlerin Tanrsidir,
peygamberlerin ve kahinlerin efen-
disidir; boylece bu konudaki islevi
olilerin diyasiyla ve yeralti-cenaze
bolgeleriyle iliskilidir.

Jacquetta Hawkes, Man and Sun
(Insan ve Giunes) adh kitabinda,
Kral Hammurabi'nin, “Ben, Stimer
ve Akad’1 aydinlatan Gunesim” soz-
lerini verdikten sonra, Mezopotam-
ya'da bir kralin giines tinvani alma-
sinin olagan oldugunu belirtiyor. Bu
arada, yazitlara gore Asur krallan
sadece Mezopotamyanin degil “bu-
tin insanhgin gunesi” olarak kabul
edilirdi.

Yezidiler icin giines

Mezopotamyanin parlak renkle-
rinden birisi olan Yezidiler de gu-
nese donup dua ederler. Tanriya i-
badeti giines dogarken ve batarken
yaparlar. Bu tapinmanin, giines u¢
adam boyu yukselmeden yapilmasi
gerekir. Yezidi tapiirken yuzinu
giinese cevirir, sol el sag elin tstun-
den gececek sekilde gobek hizasinda
tutulur. Yezidi, “Tanrim oOnce yet-
mis iki millete sonra da bana iyilik
ver. Tanrimiz yikict degil yapicidir.
O halde yeryuzine mutluluk icin
geldik” diyerek inandigi en buyuk
melek olan Melek Tavus ile evliya
Seyh Adiy’in adlarim sayar ve “Gi-
nes ustinde yiikseldi. Ey sefil kisi
kalk da ibadetini yap. Tanr birdir
ve Seyh Adiy onun dostudur. Selam
sana Seyh Adiy” der Yezidi, duay1 o-
kuduktan sonra iki elini birden ba-
sinin ustinden gecirerek tapinmasi-
n1 tamamlar.

Yezidiler, Tanrmmm goklerden
once varolduguna inanirlar. Yezi-
di inanisina gore, kendiliginden var
olan Tanri, kendisinde var olan gii-
nes, ay ve yildiz gibi 1s1k kaynakla-



i1 yarattt. Bu nedenle gunes, ay
ve yildiz gibi 151k kaynag varliklar,
Tanridan yani varolan guiclerden ya-
ratilmislardir. Tann guctnden ya-
ratildiklarindan dolay1r bu gok var-
liklari, Yezidiler tarafindan kutsal
sayllmaktadirlar.

Yezidiler gunes icin “Roj”un yani
sira “Sems”, ona kutsalligini veren
melaike icin de “Séxé Sems” adini
kullanirlar.

Iran

Iran’da yani eski Pers toprakla-
rinda atlar yakilarak Guines Tanri-
sina kurban edilirdi. Belki de atlar
tamamen yakmak, Gines Tanrisina
duyulan saygiy1 ve korkuyu anlat-
manin en uygun yoluydu. Boylelik-
le, adakta bulunan kisiye hicbir sey
kalmiyordu. Atesin Gunes'in kut-
salliginin en 6nemli semboli olma-
sindan, ayrica yanan atin dumanlar
arasindan goge yukselecegine olan i-
nanctan da soz setmek gerekir. Pers-
lerin Gunes ilahisi Zarathustra’da
Gunes, “Hizli at” olarak gecer.

25 aralik, Iran ve Hindistan’in or-
tak Mitra kiiltiiriinde Isik Tanrisimin
dogdugu gundur (Mitra, Persler'in
buyitkk Tanrisidir. Iran’da Aheme-
niler doneminde Anahita ile birlik-
te anild1 ve Gunes Tanris1 Samas’in
ozelliklerine de sahipti).

Zerdiistliik’te giines

MO 7. yiizyilda kurulduguna ina-
nilan bu inanca gore kainata iki gu¢
hakimdir. Iyiyi aydinhk, kotayu ka-
ranlik temsil eder. Evren’in yarati-
cis1 Ahura Mazda’dir. Ahura Mazda
iyiligin, guzellik, sevgi ve sayginin
kaynagidir. Onun temsilcisi aydin-
Iik sacan gunestir. Gunesin yeryu-
ztundeki temsilcisi ates ve onun bu-
lundugu ocaktur. Bunlarin insan
bedenindeki simgesi de 1s1dir. Is1 be-
dene dirilik, ceviklik getirir. Insan
bir sevgi kaynagidir. O, bu sevgisini
hic fark gozetmeden hayvanlara ve
bitkilere de vermelidir. Giines nasil
tam tabiata ve varliklara aydinhgimn,
sicakhigini hic¢ fark gozetmeden esit
olarak dagitiyorsa, insan da ayni se-
yi yapmalidir.

Hindular'da ginesin en dogrudan temsili
Gunes Tanrisi Surya’dir.

Hindistan

Hindularda Tann tektir, ancak
bu Tanr her yerde ve degisik go-
runttlerle var olabilir. Dolayisiyla
Tann fikri sayisiz Tanriya tapinma
seklinde ifade edilebilir.

Hindular'da, Gunes'in en dogru-
dan temsili Guines Tanris1 Surya’dir.
Bir baska deyisle Surya Gunes’in
kendisidir;

parlar, karanhklari, cadilari, has-

yerylizunun uzerinde

taliklar1 ve kot ruyalar: def eder.
arkeolojik  kalintila-
riyla unlt Konarak Kenti'nde, Sur-
ya'ya adanmis tapmnaklar vardir. I-
ran kokenli olabilecegi de sanilan

Hindistan’in

bu Tanri, bazen yedi bazen de daha
fazla atin cektigi tekerlekli gtines a-
rabasiyla gokytzunden suzilup git-
mektedir. Konarak’taki tapinak, te-
kerlekli gines arabasi seklindedir.
Gunes Tanrisi Suryanin safagin yani
Ushas’in kocasi olduguna inanilir.

ZerdUst inancinda evrenin yaraticisi Ahura Mazda'dir.

Onun temsilcisi aydinlik sagan ginestir.

Hindular'da, bir baska donemde
Trimurti denilen ve onde gelen tg¢
Tanr vardir: Yaratict Brahma, yara-
tan ve yok eden Siva ve koruyucu
Visnu. Burada Tanr1 Visnu'nun roli,
evreni gelistirmek ve korumaktir.
Eski donemin Giines Tanris1t Hin-
duculukta onem kazanmistir. Gunes
diski ve lotus cicegiyle betimlenir.

Bu arada, Hindistan’da Dyaus Pi-
tar adli kayitlara gore, varlig1 yoklu-
gu tam anlasilamayan, ihmal edilmis
bir gok Tanr var; en genel 6zellik-
leriyle Zeus ve Jupiter ile ayn1 sevi-
yede olan ancak giicuna yitirmis bir
Gok Tanri. Ornegin, sadece onun
icin yapilmis ilahiler bile yok. Ka-
yitlardan, GOk Tanrnin guctnun
diger Tanrilar tarafindan elinden a-
lindig1 anlasiliyor. Mitra ve Varuna
adindaki ikiz Tanrilar 151k Tanrihig
ozelliklerini aliyorlar. Mitra, kesin-
likle gtinesin 6zelliklerini tasiyan bir
Tanr1. Ancak adi Sanskritce gokyu-
zii anlamina gelen ikiz kardesi Va-
runa’nin tstinligi séz konusu. Ikiz
Tanrilarin, “Sonsuz 15181n” iki yonu
olarak kabul edildikleri zamanlar da
oluyor.

Hinduculugun dort kitabindan
en eskisi olan Rig Veda'da, tek ba-
sina ya da kardesi Mitra’nin yaninda
cok giicli duran Varuna, Tanrilarin
ve insanlarin kral olarak yuceltili-
yor. Varuna, bilgileri gtinesten ali-
yor. Gunes Tanrisinin giysileri olan
alundan bir pelerin giyiyor ve par-
layan bir kemer takiyor. Gunesin,
“her seyi gorme” ozelligini de tasi-
yor. Daha sonraki kalintilardaysa
Varuna'nin fiziksel ve manevi 1sik

gicuni kaybettigini ogre-
niyoruz. Ancak
Mitra, hala Gunes ve

gin 15181yla es tutulu-

yor. Varuna ise Ay ve

ikizi

geceyle.

Maswr

Misir'da Gunes
Tanrisinin birden faz-
la tnvani ve anlam
vardir. Ra, evrenin
yaraticist oldugu gi-

bi Misir'in da ilk kra-
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Eski Misir'da lsis ile Osiris’in oglu Horus
gunes ile dzdeslestirilir.

lidir. Firavunlarin onun soyundan
geldikleri ve ilahi giicleri oldugu ka-
bul edilir.

Monica Sj66 ve Barbara Mor tara-
findan kaleme alinan The Great Cos-
mic Mother, Rediscovering the Religi-
on of the Earth adl kitapta, Misir'da
Bronz Cagindan once Tanricalarin
egemen oldugunu ancak bu cagla
birlikte erkek din adamlarinin ken-
di siyasi ve askeri amaclar icin G-
nes Tanrisi Ra'y1 ortaya cikardiklar
yaziyor. Boylelikle daha eski olan ay
takviminin yerini de gunlerin guine-
se gore hesaplandigy takvim aliyor.

Cocuk firavun

Akhenaten ve giines

Bazi kaynaklara gore, Misir'da
Akhenaten adindaki bir firavun,
Guneg’e tapinmayl ongoren ve sid-
deti yasaklayan bir din kurar. MO
1367 yilinda ya da bu tarihe yakin
bir zamanda htkim stirmeye basla-
mis olan Akhenaten, tahta ¢ikugin-
da daha cocuk yastaymis. Yeniyetme
firavun, yeni bir kent ve bu kentte
Gunes Tapmagrmi kurar, Gunese
ibadeti iceren dini de resmilestirir.
Ask ve mutluluk iki énemli unsu-
ru olur bu yeni dinin. Ne var ki, ro-
mantik firavun tahttan indirildikten
sonra kurdugu kent kaderine terk e-
dilir; yeni dine onay vermemis olan
rahipler sinifi, bu dine ait her tarla
izi silmek icin ellerinden geleni ya-
parlar. Birkag y1l icinde de yeni din-
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den hicbir eser kalmaz.

Eski Misir'da Isis ile Osiris’in oglu
Horus, gunes ile 6zdeslestirilir. Mi-
sir goklerinde suzilip duran sahin
Horus adeta giinesin yoldast gibiy-
di. Bu ytizden halk inanc1 carcabuk
onu Gunes ile bir tutmaya baslad.
Kanatli bir gunes diski olarak tem-
sil edildi. Ancak, Sjoo ve Mor’a gore,
Misir'da Ay Tanricast Isis’e atfedilen
dini ve kulttrel o6zellikler, erkek ra-
hipler atrafindan erkek kontrolii an-
lamina gelen gunes inancina bilerek
transfer edildi. Mezpotamya kultur-
lerinde de oldugu gibi Tanricalarin
yerini Tanrilar almaya basladi.

Afrika

Psikanalizin kurucu Sigmund
Freudun bir zamanlar en yakinin-
daki insanlardan olan ve cagimizin
en onemli psikiyatristlerinden birisi
sayllan Carl Gustav Jung, Afrika’da
Kenya ve Uganda'ya yapugi ziya-
ret sirasinda giinese tapan insanlari
soyle anlatiyor:

“... Yasli bir adam ansizin, ‘Sabah
gines dogdugunda kulibelerimiz-
den cikar, avuclarimiza tikirar ve

Eski Misir'da giinese tapinmayi éngéren
ve siddeti yasaklayan firavun Akhenaten ve
ailesini gdsteren bir cizim.

Guiney Afrika’da,
Luba-Lunda
bslgesinde

evreni icine

alan bir inanig
gelistirilmis. Lunda
hikayelerinde yeni
hanedan Tshibinda
llunga’nin kurucusu
gUnesin &zelliklerini
tasiyan bir
kahramandir.

ginese dogru a-

cariz dedi. On-

dan yaptiklarim

bana gostermesi-

ni istedim. Avuc-

larini acip va

leriyle tukuu

ya da tufledi

avuclarini  gtinese

tuttular. Bunu anlamim sordum a-
ma bosuna, ‘Biz hep boyle yapariz’
dediler. Baska bir sey ogrenmek o-
lanaksizdi... Yash adam, tim Kevi-
rondoslarin, tim Bugandalarin ve
dagdan gozun gorebildigi obur ka-
bilelerin ve dagin ardindaki halkla-
rin tamunun gercek dininin gunesin
dogdugu an olan ‘adhista’ya tapmak’
oldugunu soyledi. Guines yalnizca o
anda ‘mungu’ yani Tanriydi. Bat1 go-
guntin morumsu renginin icinde ilk
kez beliren altin rengindeki narin
yeni ay da yalnizca o anda Tanryds;
baska zamanlar degildi.

« Insanoglu, binlerce yildir,
parlak bir 1sik olarak karanhgin i-
cinden cikip gozyuizunde yiikselerek
dunyay1 bagislayan bu ytice Tanriya
tapinmisar.

“O zaman, insanoglunun yaratili-
sinin ilk ginlerinden beri icinde 151-
ga karst bir istek oldugunu ve o za-
manlarin karanhgindan kurtulmak
icin, icinde bastiramadig bir durti
oldugunu anladim. Gece oldugun-
da, her seyi yogun bir huzin basar
ve her ruh 1s18a kavusmak icin can
atmaya baslar. Bu disa vurulmayan
duygunun izleri, ilkellerin ve hay-
vanlarin gozlerinden okunabilir...”

Guney Afrika’da, Bantu dilinin
bolge-
sinde evreni icine alan bir inanis
gelistirilmis. Lunda hikayelerinde
kahraman, bereket getiren bir avci-

konusuldugu Luba-Lunda



dir. Ancak yeni hanedan Tshibinda
[lunga'nin kurucusu Giines'in 6zel-
liklerini tasiyan bir kahramandir.
Evlendigi yerli prenses (Lueji) ise
kurak mevsim, verimsizlik ve kotit
niyetli aya benzetiliyor. Gerek soy-
lenceler gerekse torenlerde, Lunda
yaygin inanisina gore Gunes'in ka-
ris1 Vents, gece gokyiztunde koca-
sinin yerine gecer.

Mircea Eliode Afrika icin sunla-
Il yazlyor:

“Gogun Yuce varhiginin giines-
le 6zdeslesmesi Afrika'da stk goru-
len bir olaydir. Pek cok Afrika hal-
ki ‘Ytce Varhga' gunes adim verir.
Kimi zaman Muslar'da oldugu gibi,
gines Yuce Varlik Awobdonun og-
lu ve ay da kiz1 olarak kabul edilir.
Barotseler, gunesin Gok Tanrist Ni-
ambe’nin ve aym da karisimin ‘ika-
metgaht’ oldugunu soylerler...”

Agtekler

Aztekler, Gunes Tanris1 Tonati-
uh’un gic kazanmasi icin insan ka-
n1 gerektigine inanirlardi. Bu yuz-
den, cogu savas esiri bir sirt insan
Tonatiuh’a kurban edilirdi. Giine-
se tapinmak icin piramitler insa e-
dilmisti. 1398 yilinda, rahip Tlaca-
el'lel, insanlarimin yaratilislarinin
tek amacinin gunesi beslemek icin
kan vermek oldugunu soyler. Aztek
imparatorlugunun da “kan bulmak-
tan resmen sorumlu oldugunu” ilan
eder. Bunun uzerine Gunes Tanrisi-
na kurban edilmek tzere sonu gel-
meyen bir insan avi baslar. Kurban-
larin gogst desilip, kalpleri c¢ikarilir
Aztek inancina gére dinya bes dénemden

(ginesten) gecer. ilk dénemde kendisini
gUnese dénustiren Tezcatlipoca Bastanriydi.

ve boylelikle binlerce insanin kani
dokulur.

Aztek inancina gore dunya dort
ya da bes donemden, ya da
onlar her yaratisa Gunes
dedikleri icin dort
ya da bes gunesten
geciyor. Ik do-
nemde, sonunda
kendisini Gunese
donustiren Tez-
catlipoca bas Tan-
riydi. Aztek inanci-
na gore bu donemde
jaguarlar insanlar1 ye-
di ve yeryuzu devlerle
doldu. Ikinci dénem-
de, Quetzalcoatl bas
Tanriydi. Bu donemin sonunda da
buytk kasirgalar dunyayr yok et-
ti ve insanlar maymunlara donus-
tiler. Uctinct dénemde, Yagmur
Tanns1 Tlaloc 1s1k getirdi. Uctinci
donemde, hitkium sturen “Turkuvaz
etekli” Su Tanricas1 Chalchihuit-
licue oldu. Bu donemde yeryuzu-
ni seller basti ve insanlar baliklara
donusti.

Aztek inancina gore icinde bu-
lundugumuz donem besinci do-
nem. Depremlerin sona erdirecegi
bu déneme, Gunes Tanrisi Tonati-
uh egemen.

Meksikalilar ise siirekli olarak
ginese mahktumlar adayarak, giine-
sin surekliligini saglamak isterlerdsi;
cunku kanin guinesin tikenen ener-
jisini yenileyecegine inanirlardi.

Inkalar

Kendilerini gtinesin cocuklar ka-
bul eden Inkalar, baskent Cuzco’da
bir tapinak insa etmisler. Bu tapi-
nakta altindan yapilmis bir Gunes
sekli var. Bu sekil oyle bir yere kon-
mus ki, tapimagin kapilar1 gnes do-
garken acildiginda, ilk 1siklar onun
uzerine dusuyor. Arkeologlar Pe-
ru'da, gunese tapinmak icin insa e-
dilen yapilara ait kalintilar buldular.

Inkalar, egemenlikleri altina al-
diklar etnik gruplarn kultarel 6-
zelliklerini korumalarina izin ve-
riyor ama Kicua dilini, Gunes'e

tapinmayr ve merkezilesmis bir

Aztek inancina gére besinci
yani son dénemin egemeni
Guines Tanrisi Tonativh'tur.

yonetim modelini zorla kabul etti-
riyorlardi. Inka Imparatolugunda
iktidar, Sapa Inka (Essiz Inka) un-
vanin taslyan imparatorun
sahsinda  toplanmist1.

Imparator,  halkin

goziinde “Gunesin

Oglu”ydu. Inka-

lar'in atas1 da In-

ti yani gunesti.
Hukuamdarligin

dini
olmasi,
Inka Devletine te-
okratik nitelikler ka-
zandirmisti. “Giines’e

temelinde
unsurlar

Tapinma”,  devletin
resmi diniydi ve fet-
hedilen topraklarda halka bu inan¢

asilaniyordu.

Kelt, Baltik ve Iskandinav

halklarinda giines

Eski Prusyalilar ve Litvanyalilar
ozellikle atese saygi gosteriyorlar-
di. Baluk ve Iskandinav halklar a-
rasinda Giuines ve ates ayni Oneme
sahipti. Ikisinin de Tanrisal ozel-
likler tasidigina inaniliyordu. Baltik
halklari, tarim topluluklar oldukla-
11 icin agaclari, ormanlari, tarlalar
ve golleri kutsal kabul eder, Tanri-
larin ve cinlerin buralarda barindi-
gma inamirlardi. Eski Cermen/Kelt
halklarinin inanislarina gore agac
ve ozellikle mese agaci kutsaldir. Is-
te Noel'de siislenen cam agaci aslin-
da meseyi temsil eder. Cermenler,
25 aralikta (kilise tarafindan Isa'min
dogum gunu ilan edildi ve gunu-
muzde Noel olarak kutlaniyor) kis
ortast bayramimi kutlayip olulerini
antyorlard.

Romalilar'm etkine girmis olan
Kelt kultarinde, gunumuzde Av-
rupanin bircok yerinde rastlanan
tekerlek motifi, gunesi simgeliyor-
du. Keltler'de Jupiter, hem gokyu-
ztt hem de Gunes Tanrisiydi. Ji-
piter gibi Zeus da Roma etkisine
girmis Keltler'de kutsal olarak ka-
bul edilir. Evreni gtinese ait gucler
idare eder, insanlari, hayvanlar ve
hatta oliileri korur. Gunes, bereket
ve sicakligl temsil eder. Keltler'den
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kalan bazi anitlarda, yaninda Gok-
Gunes Tanrist oldugu halde, gunes
semboliint Tanrica Juno tasir. Bu
da, Gunes'in genelde disilere 6zgu
olan uretkenlik guctuntn yuksek
oldugu inamisindan kaynaklaniyor
olabilir. Keltler'in baska bir Giines
Tanricast ise Fortuna'dir. Akde-
niz kalturande, Fortunamin yani
Sansin elindeki tekerlek sadece in-
sanin degisen sansini degil, Roma-
Kelt kulturunde gunesi de sembol
ediyor olabilir.

Giines diskleri

Bronz caginda, gunese tapinmak
icin degisik ve karmasik torenler
yapildig: anlasiliyor. Bu ¢agdan ka-
lan baz1 taslarin tzerinde gunesin
gucl ve prestijini gosteren sekiller,
ciftcilerin yardimer olmasi i¢in ona
nasil yakardigini gosteren resim-
ler bulunuyor. Danimarka-Trund-
holm’da tizerinde giines diski bu-
lunan at arabasi, kis karanhginin
ardindan gunesin yerytzine don-
mesi icin yapilan torenlerin bir par-
casi olabilir.

Irlanda, Bretanya ve Iberya’daki
ozellikle tarihi mezarlarin tizerin-
de giines sembollerine rastlaniyor.
Ornegin, Irlanda’da, County Meath
Mezarliginda, cogunlukla MO 3
bininci yili ortalarna ait, oyulmus
halkalar ve tekerlek sekillerine rast-
laniyor. Keltler'de, 1 mayista Belte-
ne Festivali (Guney Yarimkire'de

Japon Mitolojisi'nde
Guines Tanricasi Amaterasu.
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bu tarih 31 ekimdir), 1 kasimda ise
Samhain kutlaniyor. Her ikisinde de
senlik atesleri yakiliyor.
1 agustosta (Giiney Ya-
nmkure’de 2 subat)
kutlanan Lughna-
sad da yaz bay-
ramidir ve Gu-
nes sarisindaki
misirin olgun-
lastig1 za-
mana-hasada
denk gelir. Gu-
nes'in  bereketi-
nin muhtesem bir
ornegidir. Bu arada,
Cermenler’in, ki,
st bayramini ve dogurganlig
yine 25 Aralik’ta kutlay1p oluleri an-
diklarini da unutmayahm.

Japonya
Imparatorun, Giines Tanricast A-
materasu'nun torunu olduguna ina-
nilirdi. Tanrica, imparator ailesinin
ayeleri gibi sarayda kaliyordu. An-
cak, imparatorlardan birisi, onun
yakin varligindan urkap, sembol-
lerini bir sandiga koyup onun icin
bir mabet yapurdi. Onceleri, Gines
Tanricasina sadece imparator dua e-
debilirdi. Ancak ibadet zamanla top-
lumun diger kesimlerine de acild.
Saraydan bir prenses, Amaterasu Ta-
pmagrnda omar boyu hizmet etmek
uzere secilirdi. Tanricanin yilda bir
kez imparatorla dostca bir havada o-
zel bir yemek yedigine inanihird.
Guines Tanricasimin ilk ismi Ja-
pon kayitlarina (Nihongi) go-
re Amaterasu Ohirume.
Ikinci kelimenin icin-
deki hi, hem ruh hem
de giines anlamina ge-
liyor. Me ise hem es
hem de kadin anlami-
na geliyor.

Ayn1  Gunes-bere-
ket-kahraman (ya da
olunin temsilcisi) ta-
pim tclemesine baska

farkh
konumlarda rastliyo-
ruz. Japonya'da her
yil drama biciminde-

uygarliklarda

ki “ziyaretci” ayini cercevesinde
(toprak ve yeralt1 tapim1 6gelerini
barindiran bir senaryosu vardir)
“gunes seytanlar” olarak
adlandirilan

gozleri boyali genc-

ler cesitli ziyaret-

ler yaparlar, bu

gencler bir cift-

yuzleri

likten otekine
tarlalarin  tiim
yil boyunca be-
reketli
icin dolasirlar ve

glines atalar1 tem-

olmasi

sil ederler.

Giineydogu Asya

Japon geleneklerinin  bircogu-
nun cikag Guaneydogu Asya'da gu-
nes ve ayin kardes oldugunu anlatan
hikayeler anlatilir. Mon Khmer hal-
ki arasindaki yaygin bir inanisa go-
re, kot bir varlik Gunes’e ve Ay’a
erkek kardes olmus. Uct, pirincin
paylasimi konusunda kavgaya tutus-
muslar. Onlar her kavga ettiginde,
dunya karanhga gomulmus. Hika-
yenin Siamese versiyonunda ise u¢
kardes, rahiplere bagista bulunma-
ya karar vermisler. Birincisi, rahip-
lere altin, ikincisi giimus, tcuncusi
ise kirli bir tasta pirin¢ vermis. Ol-
dukten sonra, birincisi giinese, ikin-
cisi aya, ucuncisi kardeslerini yok
etmek isteyen kotu bir ruha donts-
mus.

Timor'da bazi torenlerde edilen
dua soyledir: “Ey efendimiz Ata-
miz-Gunes, in yere! Incir agac: filiz-
lendi... Domuz ti hazir, dilimlendi.
Koyun kayiklar hediyelerle doldu.
Efendimiz Atamiz-Guines, solen ha-
zir, buyur gel. Kes, ic, ye!...Gel E-
fendimiz Atamiz-Gtines! Bize bol
bol altin ve fildisi ver. Kecilerin her
biri iki ya da ¢ yavru yavrulasin.
Soylulart ve halkimizi ¢ogalt. Olu
domuzlarin ve kegilerin yerine yeni-
leri gelsin. Pirin¢ ve tembul ver. Bos
sepetlerimizi pirincle doldur...”

Timor’da baz seflere “gtinesin co-
cuklar1” adi verilir ve bunlarin dog-
rudan gunesten geldikleri soylenir.
Insan soyunu yaratan giines miti ve



Gines Tanrisiyla belli bir siniftan gelen insanlar arasindaki
soy ve aile iligkileri kayda deger olgulardir. Ama bu yalniza
Gunes Tanrisina 6zgi bir ayricalik degildir, giines soz ko-
nusu oldugunda bu soyagaci farkli anlamlar kazanabilir.

Mircea Eliode'nin yazdiklarina yeniden bakarsak, En-
donezya’da Wetar Adalar’nin yerlileri, fetisizm olsa da gu-
neste ya da gokte oturan buyiik bir varliga, “ihtiyar”a ina-
nirlar. Endonezya’da genelde Gok Tanri, Gunes Tanrisi ile
birlesmis ya da onun yerine gecmistir.

Avustralya’nin guneybatisinda yasayan Wiradjuri ve Ka-
milaroiler’de de, gtines yaraticinin oglu ve insanin yardim-
cis1 Tanrnsal figir Grogoragali olarak kabul edilir; ama a-

naerkilligin etkisiyle ay da ytuce varligin ikinci oglu olarak
kabul edilir.

Kuzey Asya

Ural-Altay kavimlerinden Samoyedler, gunesin ve a-
yin Num'un (Gok) gozleri oldugunu soylerler: Giuines iyi
g0z, ay kem gozdir. Rusyanin Obdorsk bolgesinde yasa-
yan Tundra Yuraklar'nda, gunesin ilk isiklariyla biyuk
kis bayrami kutlanir, ama Num’a da adak adanir... Orman-
lik bolgelerdeki Yuraklarda (Wald-Yuraken) gunes, ay ve
“yildirim kus” Num’un simgeleridir; adak olarak dallarina
hayvan kafalar asilan agac, “gtines agac1” adini tasir; oysa
baslangicta bu adak, Num’un ayricaliklardan birisi olarak
var olmustur. Cukgiler'de, Guines ytice Tanrinin yerine ge-
cer; en onemli adaklar, iyi ruhlara ozellikle de giines 1s1n-
larina sunulur. Gahs’a gore giines tapiminin Kuzey Asya'ya
girmesi, Sibirya'nin deniz kiyisina yakin yerlerinde yasayan
Cukciler'in ve Yukargirler'in sayesinde olmustur.

KAYNAKCA

1) Gokhan Akcura, “Osmanlidan Gindmize Yilbagi Kutlamalan”, Toplumsal Tarih Dergisi, Aralik,
2004.

2) Sedat Alp, Hitit Ginegi, Tabitak Popiler Bilim Kitaplar Dizisi, Ankara, 2003.

3) Yves Bonnefoy, “American, African and European Mythologies”, The University of Chicago Press,
Chicago ve Londra, 1991. ‘

4) Joseph Campbell, Tann’min Maskeleri, Ankara, Imge Kitabevi Yayilan, cev.Kudret Emirogly,
Haziran, 1993. )

5) Azra Erhat, Mitoloji SozIigu, Istanbul, Remzi Kitabevi, 11. Basim, Kasim 2002.

6) Mircae Eliade, Traite d Histoire des Religions. Payot, Paris 1974: 62-66 ;Encyclopedia of
Religion (editor-in-chief), New York: Macmillan, 1987

7) Gilgames Destani, Milli Egitim Bakanhgr Yayilan, Ankara, Ceviren: Muzaffer Ramazanogly,
2001.

8) Miranda Green, “The Sun Gods of Ancient Europe”, B.T. Batsford Ltd, Londra, 1991.

9) lIiene Mélikoff , “Haar Bektag : Efsaneden Gercede”, Ceviren: Turan Alptekin, Istanbul,
Cumhuriyet Kitap Kuliba, 1999.

10) Lotte Motz, “The Faces of the Goddess”, Oxford University Press, New York, Oxford, 1997.
11) Frederick Muller, “Suns, Myths and Men”, Ingiltere, 1954.

12) Behcet Necatigil, “100 Soruda Mitologya”, Gercek Yayinevi, Istanbul, 1969.

13) Norman E. Rosenthal, “Seasons of The Mind”, The Guildford Press, New York, Londra, 1993.
14) Monica Sj6, Barbara Mor; “ The Great Cosmic Mothers, Rediscovering The Religion of The
Earth”, Harper and Row, San Francisco, 1987.

15) Merlin Stone, “Ancient Mirrors of Womanhood, A Treasury of Goddess and Heroine Lore from
Around The World”, Beacon Press, Boston, 1984.

16) George Clapp Vaillant, “The Aztecs of Mexico: Origin, Rise and Fall of The Aztec Nation”,
Penguin Books, 1950.

17) Joseph Wechsberg, “Morkefiden”, The New Yorker, Mart, 1972.

18) Tori, “Bir Kiirt Diisiincesi, Yezidilik ve Yezidiler”, Berfin Yayinevi, Istanbul, 2000.

19) Tarikatlar Ansiklopedisi, Milliyet, Hazirlayan: Ahmet Giner, 1991.

20) Giingdr Uras, Milliyet gazetesi, 23 Aralik 2000.

85 +B+



Ali Nesin

_lstanbul

Bilgi Universitesi
Matematik Bolimi
Ogretim Uyesi

anesin@bilgi.edu.ir

Kenneth Snelson heykelleri

yiptir soylemesi, Paris'te 6grenciyken arada

bir Palais Royal Bahcesi'ne gidip resim yapar,
kitap okur, matematik calisir ya da yasimin gere-
gi neyse onu yapardim. Bahce, eskiden kraliyet sa-
ray1 olan Louvre Muzesimin hemen arkasindadir.
Pek az kimsenin ziyaret ettigi sakin ve huzurlu bir
bahceydi o zamanlar.

Aradan nerdeyse 30 yil gecmis. Yolum bir ne-
denle Paris’e dustunce, nostaljik takilip bir defa da-
ha gormek istedim o huzurlu bahceyi.

Belki eskisi kadar sakin degil ama hala daha cok
hos bir bahce. Agaclan tiraslayarak bahceyi ictima
alanina benzetmeye calismislarsa da sonbahari de-
netleyememisler.

Bir de modern modern heykeller koymuslar sa-
ga sola. Celigin soguk rengi ta uzaktan dikkati ce-
kiyor. Modern sanata saygim sonsuz ama gene de
hi¢c hosuma gitmedi. Ne de olsa 30 yil éncesinin
parkin1 bulmak istiyordum. Anlasilir bir tutucu-
luk.

Ama yaklastikca heykellerde nedenini aciklaya-
madigim bir cekicilik hissettim. Sadece ben degil,
7’den 70’e herkesin dikkatini cekiyorlardi. Hatta
ana sutinden hentuz kesilmis bebeler bile heykel-
lere yaklasinca aglamalarina, mizmizlanmalarina,
sizlanmalarina ara veriyorlar, hipnotize olmusca-
sina heykellere odaklaniyorlard: (Bu satirlarda a-
barti minimum duzeydedir).

Bes on saniye kadar afalladim, heykellerin ce-

kiciliginin nedenini anlayamadim. Estetik disin-
da baska bir sey daha vardi. Bir tuhaflik, olma-
mas1 gereken bir sey, bir je ne sais quoi... Ama
ne?

Anladim en sonunda tabii... Heykeller en temel
doga yasasi olan yercekimine meydan okuyorlardi.
Cok heyecanlandim.

Ik carpildigm hey-
kel, yere capraz da-
yanmis uc¢ celik bo-
rudan ve bu tuc celik
borunun dstunde met-
relerce yukselen on-
larca baska borudan
olusuyordu. Yukselen
borular yercekimine
meydan okuyarakha-
vada boslukta duru-
yorlardi!
celik halatlarla bagly-
dilar ama ne zaman-
dan beri celik halatlar
nesneleri ucurma ye-

Birbirlerine

tenegine sahipler?

Once celik halatla-
rin esnek olmadikla-
rin1, celik halat sust
verilmis sert bir ma-
denden yapildiklarim
sandim. Eger Oyleyse
buyuk bir duaskirik-
lig1 yasayacaktim. Bir
sanatcinin  boylesine
ucuz bir yola basvu-
rarak izleyicileri kan-
dirmaya calismasi ytuz
kizartict suc sayilma-
Iidir. Dokundum ha-
latlara. Hayir, ger-
cekten de esnek celik
halatlardan yapilmis-
lardu.

“Allah Allah...” di-
ye diye heykele daha

yakindan, alundan,
dstinden baktm. Us-
tinden fotografin

cekmek kolay olma-
diysa da altindan cek-
tim. Iste o fotograf
yanda.



Biraz ilerde, bunun gibi dikey degil yatay duran ama
belli ki ayni ilkeye gore yapilmis ve ayn1 derecede sasir-
tict bir baska heykel daha vardi. Iste o heykelin fotog-

yanimda degildi. Seyahat defterime bir resim yaptim:

rafl.

Ayni eserin derinlemesine cekilmis bir baska fotografi

asagida. Muhtesem bir metal curcunasi.

Uzunca bir sure saskinhiktan kurtulamadim. Neden
sonra sadece dort borudan olusmus bir eser gordim de

isin puf noktasini anladim.

Dort borudan tct uclarindan yere dayanmisti
(yere cakilmamislardi, sadece yere dokunuyor-
lard1) ve capraz duruyorlardi ama, dordunci
boru havalanmisti, istelik yere dayali olanlarin
hepsinden daha da yukardaydi. Borular birbirle-
rine gene celik halatlarla tutturulmuslard.

Heykeltras insafliymis ki bu kuctik capta e-
serini sergilemis. Yoksa problemi tek basima ¢o-
zebilir miydim bilmiyorum. Zaten daha sonra
web sitesine girdigimde heykeltirasin kimseden
herhangi bir sey gizlemek gibi bir niyeti olma-
digin1 anladim. Belli ki birincil amact sasirtmak
degil, doganin bir yonunu ortaya cikarmak.

Iste sagda, dort borudan olusan o heykel.

Havada duran boru ne kadar sasirticit degil
mi?

Bahceye gittigim ilk gin fotograf makinem

Meseleyi daha iyi analiz edebilmek icin hangi boru-
nun hangi ucunun hangi borunun hangi ucuyla baglan-
digini da belirten bir tablo yaptim.

X (N |Z1[ X244, |4,
X X | X X
Y | x X X | x
Zy| x| x X
X5 X X | x X
Y, | x X X | x
Z, X X X | x
A, X x | x
A4, X | x| x

Belli ki onemli olan havadaki A borusunun baglanis
sekliydi. Havadaki A borusu, tuc¢t yukardan, tuct de asa-
gidan olmak tizere alt1 yerinden celik halatlarla yere da-

yali olan X, Y, Z borularina bag-
lanmisti. Borunun tst tarafi (A,)
asagiya dogru (X,, Y,, Zyye),
alt tarafi (A;) ise yukariya dog-
ru (X, Y,’ye) baglanmisti. Bir
de ayrica A; asagiya dogru Yy'e
baglanmisti. Celik halatlar ¢ok
gergin olduklarindan, bu 6 bag-
lantt A borusuna 6 degisik yo-
rungede kuvvet bindiriyordu.
Her biri A borusunu belli bir yo-
ne cekmek istiyordu. Bu 6 kuv-
vete bir de doganin yercekim
gicuni eklemek gerekir. Iste bu
7 gucun (vektoryel) toplami O e-
diyor ve A borusu bu sayede ha-
vada kaliyordu.

Borular bu gergin celik halat-
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larla o kadar saglam bir bicimde birbirlerine kenetlen-

mislerdi ki, cocuklarin
dstane cikip oyun oyna-
malarina bile bana misin
demiyorlarda.

Nedense heykeltirasin
ismini bahcede goreme-
dim. Olmali, mutlaka ol-
mali, Fransizlar incelik-
leriyle taninirlar ama ben
goremedim.  Turkiye’ye
geldigimde internetten
arastirdim. Buldum: Ken-
neth Snelson.

Adresi www.kennethsnelson.net. Heykellerinde “ten-
segrity” adini verdigi bir kavrami kullaniyor. Gerilimlik

ya da gerginlik fi-
lan gibi cevirmek
gerekir  herhalde.
Yun orerken, ha-
sirdan sepet, ipten
hamak ya da ka-
gittan ucurtma ya-
parken kullanilan
yontemleri uc nok-
talara  goturmis.
Platonik ve Arsi-
met cisimleri de
isin icine giriyor.

Oldukca matematiksel bir site. 22 sayfalik bir aciklama
da var, son derece ilgin¢. Ayrica lastik bantlarla sihir-
bazlhigr cubuk ve lastiklerle calisma masanizin tstinde

yapabilirsiniz.

Snelson’un,
bence tamamiy-
la soyut olan bu
heykellere “uyu-
yan dragon” ya
da “gokkusagl”
gibi somut ad-
lar vermesine bir
anlam  vereme-
dim ama onem-
li mi?

Snelson sa-
natct icgudisinu
belki biraz fazla zorlayarak atomu modellemeye kalkis-
mis. Rutherford-Bohr'den esinlenerek atomun yapisini

ortaya koymaya calismis. Fiziksel olarak olmasa da sa-
natsal olarak degerli hos bir yap1 ¢cikmis ortaya.

Biraz minimalizmi, biraz da kinetizmi andiran ama
her turlit akimdan bagimsiz olan Snelson™un yapitlarin-
dan bazilarmi bu yaziya aldik. Matematik mi, fizik mi,
mimarlik m1, muhendislik mi, yoksa sanat m1? Herkes
kendi karar versin.
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A. Utku Uzilmez

ukuman@ychos.cok

6. Uluslararasi istanbul Go Turnuvas:

urkiye Go Oyuncular1 Dernegi tarafindan IDEEFI-

XE sponsorluguyla 7-8 Ekim 2006 tarihlerinde du-
zenlenen Istanbul Uluslararast Go Turnuvasrni, Sirbis-
tan’dan katilan Milos Bojanic (5D) tium maclarin alarak
kazandi. Turnuva ikinciligini Sercan Oru¢ (2k), uctn-
culagunt Mehmet Albayrak (1D), dordunculigunt Ke-
rem Karaerkek (2D), besinciligini ise Fatih Sulak (2D)
alirken, turnuvanin “Fighting Sprit” (savasct ruh) Odu-
li'nu ise, alti macini da kazanan Ali Semih Atalay (17k)
kazandu.

Kapanis konusmasinda tertip komitesinden Ertug
Akkol'un da belirttigi gibi, bu turnuvada birtakim ilkler
yasanmist1. Siralayacak olursak,

- Turnuva 76 kisinin katilimiyla, Turkiye’de su ana
kadar gerceklestirilmis en ytiksek katiliml turnuva o6zel-
ligini tastyor.

- Sirbistan ve Finlandiya’dan gelen birer oyuncunun
(ve Istanbul’da ikdmet eden bir Japon oyuncunun) kati-
limu ile Turkiye’de duizenlenen, ilk defa yurtdisindan ge-
len yabanci oyuncularin katildigi turnuva.

- 11k defa 2d uizerinde bir oyuncu katihyor (Milos Bo-
janic, 5d, Sirbistan).

- Sponsor temin edilen ve dereceye giren ilk bes o-
yuncuya para odultinin verildigi (toplam 625 Euro) ilk
turnuva.

- Profesyonel bir go oyuncusunun katiiminin temin
edildigi ilk turnuva.

Japon go ustas1 Hidaki Tiirkiye’deydi

Japon profesyonel go oyuncusu Hideki Enda (9p),
Turkiye Go Oyunculart Derneginin c¢abalar1 sonucu Ja-
pan Foundation sponsorlugunda ve Nihon Ki-in'in (Ja-
pon Go Dernegi) katkilariyla 3-8 Ekim tarihleri arasinda
bir dizi etkinlik icin Turkiye’deydi.

Ankara etkinliginin ardindan 4 Ekim Carsamba gunu
Mudanya ve Bursa'da go severlerle bulusan Hideki Usta,
guntn sabahini Mudanya’da ilkogretim ogrencileri icin
diizenlenen etkinlik ile gecirdi. Ogleden sonra ise Ca-
pella Cafe’de daha ziyade yetiskin oyunculara yonelik,
Eskisehir'den bir ekibin de izledigi bir seminer verdi.

Hideki Usta, Istanbul’daki ilk guniinde, etkinlige ka-
tilan tim oyuncularla simultane olarak oyun oynadi.
Yaklasik 5 saat boyunca donustumla olarak 24 kisi ile
handikapl oyun oynayan Usta, tim oyunlarini kazandu.
Ancak bu stre sonundaki yorgunlugu gorilmeye deger-
di: Kabaca bir hesapla, 12 masa boyunca toplam 400 tur
attigr dusunulirse, 24 oyunun yaninda yaklasik 5 km
yol yaramaus oluyor.

Bu yorgunlugun tzerine 6 Ekim Cuma gununi bi-
raz daha yavas bir tempoda gecirmek istemis olmali ki;
etkinlige katilan oyuncular iki gruba ayirarak esli go
oynanmasini onerdi. Kendisi de son derece zevkli ge-

cen bu oyunu izleyerek, degerli yorumlarim bizlerle
paylast.

Hidaki Usta’dan bir yontem onerisi

Istanbul Uluslararast Go Turnuvasrna da katilan
Hideki Enda Usta'nin turnuva suresince kayd: tutu-
lan oyunlar1 yorumlamasi, tim oyuncular acisindan
son derece faydali oldu. Kalan zamaninda bizlerden
gelen sorular1 da teker teker yanmitlayan usta oyun-
cunun, uzerinde durdugu bir go calisma yontemini
aktarmak istiyorum. Profesyonel oyuncularin oyun-
larin1 tekrar etmenin oldukca verimli bir calisma ol-
dugu biliniyor. Usta oyuncu bu baglamda profesyonel
oyun kaydinin (kifu) bir butin seklinde (ilk 50 veya
100 hamle seklinde bolunmeden) edinilerek, oyunun
tamaminin tahtaya dizilmesini onerdi. “Oyunu tahta-
ya dizmeniz belki yarim saatten fazla vaktinizi alacak,
kifu tizerindeki hamleleri bulmakta zorlanacaksiniz.
Ama ayni oyunu ikinci dizisinizde artik hamleler si-
ze biraz daha tanidik gelecek ve bu sture her defasinda
kisalacak. Cesitli oyunlar1 dizdikce, bir stire sonra 9y-
le bir noktaya geleceksiniz ki; hangi hamlenin ardin-
dan hangisinin gelebilecegini tahmin edip elinizdeki
kifunun dogru noktasinda hamleleri aramaya baslaya-
caksiniz. Yani oyun dizme streniz oldukca dusecek.
Sezgileriniz gelisecek; bir profesyonel gibi distinme-
ye baslayacaksiniz...”

Go Problemleri

Siyah oynar. Beyaz ne yapabilir?
—— Gecgen sayinin ¢ézomleri
Cevap 1 Cevap 2
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ricte konusmalar ikiye ayrili-
Byor. 1.si serbest sekans, iki or-
taklik gerceklesiyordu.
2.si de yarismali sekans, yani ra-
kiplerin de konusmalara katildig:
durum. Simdiye dek sadece iki or-

arasinda

taklik arasindaki konusmalar1 ve
limitleri ogrendik. Bri¢ oyununda
rast gele dagitilan kagitlarda puan-
larin dort oyuncuya da dagilabile-
cegi bilinmeli ve konusmalarimi-
z1 buna gore yapmaliyiz. Rakipler
oyun actiginda bizde de puan var-
sa, araya girerek bunu ortagimiza
bildirmeliyiz. Araya girislerle ilgili
konusmalara gelecek sayilarimizda
devam edecegiz.

EL NO 41:

Klasik bir emniyet oyunu

ADV

v54 G K

#R109876 14 INT)

*A43 4v 44
P P

K

& G P Kontrat: 44
Atak: %D

41098765 (1) Forcing

vARD32

...

&R2

Trefl Dam ataktan sonra, oyunu
nasil planlamaliy1z?

Yanit: Iki Pik ve bir Kor verebi-
liriz. Korler ¢cok kotu dagilmadik-

28-29 Ekim Cumhuriyet
Kupas 2006-istanbul

Acik: Nafiz Zorlu - Salvodor Assael
Karnsik: Ozcan Pehlivan Sevil Nuhoglu
Senyor: Yilmaz Alper - Ali Ttiztiner
Bayan: Ipek Yilmaz - Ebru Yilmaz
Gengc: Merter Boybek - Ilker Ayaz

2006 Tiirkiye Mixed ikili /
11-12 Kasim / istanbul

1) Belis Atalay - Ahmet Irgin Sampiyon
2) Tolga Ozbay - Irem Devecioglu
3) Seving Atay - Mert Uzunhasan
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ca, kontratimiz emniyettedir. An-
cak Korler 5-1 dagilmissa, nasil
oynamaliy1z? Bu problem basit bir
emniyet oyunu alistirmasidir. Kor-
ler 5-1 ise, rakiplerin onorlerimiz-
den birine cakmasini 6nlemeliyiz.
Singleton Kor Batr’da ise, kontrati
yapamayiz. Singleton Dogu’da ise,
ikinci Kor'u yerden oynayarak ku-
cuk bir avantaj saglayabiliriz. 1lk
eli Trefl Rua ile alip, bir tur Kor
As cekeriz, Trefl As ile yere gecer,
yerden Kor oynariz. Dogu’da Kor
kalmamigsa, cakmakla herhangi
bir avantaj saglayamayabilir. Orne-
gin Doubleton Pik’i varsa, kucik
kup yapip onorunii cektiginde, yi-
ne de bizim kayip Koramuze cak-
mamiza engel olamaz. Dogu Kor'e
kagit kacarsa, Rua ile alip hemen
Kayip Koér'umiize yerden Kup yap-
maliyiz.

Tiim dagilim

ADV

v54
+R109876
®A43

AA2

vo
+AD542
%98765

A 1098765
vARD32
e ..

%R2

AR43
vV10987
*V3 G
*DVI10

K

w
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Araya girisler (overcalls)

EL NO 42:
Farkh bir emniyet oyunu

AAVO G K
vAV982 lv 2NT®
+43 3NT@) 4%06)
*A43 4e@  4NTo)
K 546 6%
B D P
G
AD543 Kontrat: 6
vRD1076 Atak: &D
¢AD
SR2

1) Jacoby 2NT (4la Kor tutusu, 13
+ HCP).

2) 15-17 HCP dengeli el.

3-4) Kontrol.

5) Key-card sorusu.

6) 1ki key-card ve Koz Dam.

Trefl Dam ataktan sonra, 6 Kor
kontratini nasil oynamaliy1z?

Yanit: Trefl Rua ile elden alip,
yeterince koz cekeriz ve Treflleri
elimine ederiz. Yere Pik As’a gider,
yerden kuicuk Pik ceviririz. Dogu
Rua ile alip Karo donerse, As ile
alir, dorduncta Pik’e yerden kayip
Karo’yu kacariz. Eger Pik Rua Ba-
tU'da iki parca ise, ya Karo doner
ya da elcaka-yercaka doner. 3 tane
ise, o zaman Pik’ler partaj olacagin-
dan, son Pik'imize yine yerden ka-
y1p Karo'muzu kacarak kontratimi-
Z1 yapariz.

Tiim dagilim
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Friedman’i v§urlarken...

Gectigimiz ay totaliterligin ekono-
mik diisincedeki kurucusu Milton
Friedman’i kaybetmenin Gzintisini
yasadik; héla da yasiyoruz. Ciinki bi-
zim icin beyaz irkin kahramanlarindan
bir Mussolini’'nin ya da Hitlerin 8limi
hem siyaset hem de insanlik tarihi acr-
sindan ne kadar dnemliyse, Friedman
Usta’nin kaybi da hem ekonomik di-
since hem de insanlik tarihi acisindan
o kadar énemliydi.

Friedman’dan cok 6nce Mussolini,
Halk Hicbir Zaman Egemen Degildir
baslikli calismasinda su sekilde yazmish:

“Machiavelli de insanlardan nef-
ret ediyor(du)... O giinden bu yana
cok zaman gecti. Ama, benzerlerim
ve cagdaslarim Ustine disincemi
sdylemem gerekirse, Machiavelli’in
yargisini hicbir sekilde hafifletmem,
agirlashrinm belki de... Yalnz ve
yalniz halkin evet demesine dayanan
rejimler hicbir zaman gérilmemis, g&-
rilmiyor, gérilmeyecektir de (Picon,
1968,5.17).”

“Her sey devlet icinde, devlete
karsi hicbir sey, devlet disinda hicbir
sey (Mussolini, 1937, 5.64)" seklinde
cikislariyla  bilinen totaliter diktatér
Mussolini’nin, neo-liberal ya da mone-

ter ekonomik anlayisin efsanevi kuru-
cusu Friedman ile ne gibi bir kosutlugu
bulunabilecegine sasiranlar olabilir.
Ancak dikkatli bakildiginda nasil ki
insanlardan nefret eden Mussolini,
siyasette yargisini
“agirlasirmis”sa; Friedmann da in-

insanlara  karsi

san karsih disiincelerini gin gectikce
kahlastirarak Mussolini’'nin  yaphgim
bizzat ekonomide gerceklestirmistir.

Fransiz politikaci Maurice Leroy
(Attac, 2000), Friedman’in kurdugu
neo-iberal ideolojiyi totaliter bir ideo-
loji olarak almaktadir. Oyle bir ideoloji
ki ekonominin ve ekincin tektiplesmesini
savunmakta ve insanligin timine tek
bir toplumsal model dayatmaktadir. Bu
ideolojiye gére Tanr kapitalist kiresel-
lesme, kralsa pazardir.

Neo-liberalizmin  elestirmenlerin-
den Belcikali filozof Vaneigem (2002)
ise tim insanliga dayatlan bu “di-
zen”i, “moneter bir kaos”a benzetir.
Vaneigem’a gére bu “kaos diizeni”ni
yénetenler; Alpaslan Isikli’'nin (2005)
“Imparatorluk” olarak adlandirdig
ve calisanlarini ruhban sinifi olarak
nitelendirdigi
“karanlik insanlar”dr.

iste Friedmanciligin isleyisi, bu aci-

Dinya Bankasi’'ndaki

Forum

dan bakildiginda Nazizm'in isleyisine
benzemektedir. Totaliterligin en bijyisk
simgelerinden Hitler, halk egemenligi
prensibini ve cogunlugun gereksinim
ve isteklerini reddeden totaliterligin
nasil islemesi gerektigini Kavgam adli
basyapitinda su sekilde ifade eder:

“Cogunlugun karari yoktur, ancak
salt sorumlu seflerin kararn vardir
(Mein Kampf, 5.89).”

Friedmanciligin iktidar da, tipki Fih-
rer'inki gibi az sayida karanlik insana
dayanmaktadir. Yine Vaneigem, Din-
ya Bankasi’'ndan karanlik insanlarin y&-
nettigi kaos diizeninin iktidarini finansal
totaliterlik olarak tanimlamaktadir. Son
haddinde fetislestirilen paranin iktidari
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ya da despotlugu, insan etkenini géz
ardi eden bu Friedmanca dizen ice-
risinde Tannsal yetkiye dayanan bir
mutlakiyet rejimini sirdiirmektedir.

koydugu
skolastik/dogmaci  ekonomi anlayisi,
pazarin kendisini, tipki Misir firavunlan
gibi Tanrrkrallashrmaktadir. Béylelikle

Friedman’in  ortaya

Friedman'in tarihte ne kadar &nemli bir
yerinin oldugunu gérebilmekteyiz: Fri-
edman, Vaneigem’in deyisiyle “dinle-
rin 8limi”ni getirmis ve “paranin dini-
"ni yerlestirmistir. Ancak Friedmanailik,
Isikli’'min deyisiyle bir din olmaktan da
éte bagnaz bir inang niteligi kazanmis-
tir. Ozellikle Glkemizde Amerikan tarzi
egitimi uygulayan niversitelerimizde
gérevli ekonomistlerin benimsedikleri
bu skolastik inang, grencilerin timiine
almasiksiz bir sekilde vahiy vahiy su-
nulmaktadir. Onlara, gérinmeyen elin
adeta Tanri gibi fani insanogullarinin
denetiminin disinda oldugu, tipki Tanrr-
nin buyruklarina oldugu gibi pazarin is-
leyisine boyun egilmesi gerektigi (Isikl,
2005) siki sikiya tembihlenmektedir. Bu
tembihlere uymayan égrenciler, skolas-
tik hocalarinin totaliter (tek-tip) mifre-
dah geregince not alamamaktadirlar.
Friedmancilikla ayni fikirde olmayan
dgrenciler, ayrica, bu anti-demokra-
tik ve totaliter ortamda, ekonominin
matematikten ibaret olmasina sasir-

maktadirlar. Tipki totaliter rejimlerde
oldugu gibi Friedmanci hocalar onlara
kendi aritmetiklerini dayatmaktadirlar.
Unli Fransiz sosyal bilimcisi Bourdieu
(1998), Friedmanci ekonomistlerin de
ekonomik ve toplumsal diinyayr denk-
lemlere yerlestirdiklerini yazmish.

(totaliter)
gercekten de, salt sayilarn kullanarak

Neo-liberal ekonomi,
gercekte var olmayan yapay, “kaotik
despotik bir dinya yarahp
“karanlik kisiler” aracihigyla bunu
bizlere dayatmaktadir. Tipki totaliter-
likteki gibi evde, iste, okulda, kisacasi

diizen”li

yasamin her alaninda bu dayatmayla
karsilasmaktayiz.

Friedman’in totaliter ekonomik an-
layisinin bir diger énemli ézelligi ise,
Bourdieu'niin deyisiyle, sosyal-Darwi-
nizme bictigi roldir. Pazar kanunu,
Bourdieu icin, giiclinin kanunu anla-
mini tasimaktadir. Bu kanun toplumu
iki cepheye bélmektedir: “Winners
ve losers” (kazananlar ve kaybeden-
ler). Bu cephelerin “winners” tarah
ortacag soylulugunun &zelliklerini
tasimaktadir; ayricaliklari, en basta
da “akil”lar, Tanr vergisidir.

Tom bunlardan anlasilacagr izere
Friedman arkasinda devasa bir eser,
silinmez bir iz birakmistir. Yazdiklar
ve cizdikleriyle ekonomik disiince ve

insanhk tarihine gecmekle kalmams,

mezhepler tarihine de gecmistir.

Peki Friedman’in 8limiyle, tipki Hit-
ler’'den sonra yasandigr gibi, korkunc
totaliterlik déneminin kapandigini séy-
leyebilir miyiz¢ Sahsen okuluma bak-
tgimda ekonomi hocalarimin Gzinti-
den dersleri dahi anlatmakta zorlan-
diklarini gériyorum. Ayni sekilde kimi
dgrenciler de iiziintiden derslerinden
oluyorlar. Universitelerde tam bir mo-
ral bozuklugu yasaniyor. insanlarin
sevki kinlmis ve bircogu calismalarini
sirdiirmekte zorlaniyor. Nedir ki bu
durum fazla sirmeyecege benziyor.
Sonucta &lenle 6linmijyor; bizlere
dissen onu davalarda yasatmak ola-
Ancak sadece,
Friedmancilik’tan nasibi almis yoksul
Sili halkinin da onu davalarinda yasa-
tacaklarindan emin olmak istiyorum.

caktir. zamaninda
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Efe Can Giircan

Gelecekte fizik egitimi

aman ilerledikce gelismelere ve
degismelere paralel olarak egitim
anlayisinda, yéntem ve tekniklerde de-
gismeler olmasi son derece dogaldir.
Gelecekle ilgili yazilacak yazilarin 5-10
yil sonrasina ydnelik olanlari 40-50 yil
sonrasina ydnelik olanlarindan daha
gercekci olacagindan bu calismada,
yakin gelecekteki fizik egitiminde yasa-
nacak gelismeler Gizerinde durulacaktir.
Fizik 8gretimine icerik olarak ba-
kacak olursak, bilimin hizli gelisimi
nedeniyle fizigin 5 yil sonrasinin konu-
larini séyleyebilmek oldukca zor olur.
Yapilan tim tahminler ise ginimizde
kabul géren uzun soluklu projelerin

olasi sonuclarinin okunmasidir. Bu
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nedenle fizik 6gretimindeki bicimsel
gelismelere dikkat etmeliyiz.

Dev bir kitiphane olan internet,
hayatimizin her anina girmis durum-
da. Peki yakin gelecekte nasil bir hal
alacak? Gisnimizde sanal siniflar acil-
makta ve internet izerinden &grenci
alan sanal okullar, sanal diplomalar
vermektedir. Dolayisiyla yakin gelecek-
te bu durum tiim disnyaya yayilacak ve
surekli egitim gerceklesmis olacaktir.

insanlar &nce tarim toplumu sonra
sanayi toplumu evresinden gecmistir.
Tarim toplumlarinda yazin okuma
yazma etkinlikleri olmaz, egitim fa-
aliyetleri durur ve tarimla ugrasilir.
Sanayi toplumlarinda ise insanlarin
ihtiyaclari  hafta

dinlenme sonuna

yerlestirilir. Biz ise tarim toplumu ile
sanayi toplumu arasinda kalmis hem
yazin hem de hafta sonu tatili kullan-
maktayiz. Ancak gelismis iilkeler, bilgi
toplumuna gecmis durumdadir. Bilgi
toplumunun en énemli &zelligi ise si-
rekli egitimin gerceklesiyor olmasidir.
Sirekli egitimin en birincil gereksinimi
ise internettir.

internetin hizi, aktarilabilen bilgi
miktari ve ortak bilgiye erisim aglar-
nin sistematik islemesi, sirekli egitimin
asmasi gereken problemlerdir. Bu
problemler asilamaz degildir ve kisa
sire icinde kablosuz baglantilar daha
hizli bilgi aktarimini gerceklestirecek
ve insanlar biyiyen sirketlerin sagla-
dig1 dnemli arama motorlarini kullana-
rak bilgiye daha kolay ulasabilecektir.
Mevcut bilgiye ulasma yollar kelime



aramakta iken, soru sorma, konu iliski-
lendirme ve bilimsel yayinlari tarama
olarak gelistiriimektedir.

internetin bilgisayar-
larin boyutlarinin kii¢ilmesi, iletisim

kullanildig

araci olarak kullanilan telefonlarin ise
giderek biyimesi ardindan ayni boyut
ve isleve ulasarak (aynilasarak) daha
da kiicilmesi beklenen teknolojik ge-
lismelerdir. B&ylece cep telefonundan
kitap okunabilecek, uzaktan egitim
calismalar gerceklestirilebilecektir, siz
tatilde olsaniz bile. Teknolojik gelisme-
ler yakin gelecekte ses komutlaryla
calisan isletim sistemlerini ve viicuda
monte edilerek ¢calisan donanimlari da
getirecektir. Tom bu gelismeler uzak-
tan egitimi kolaylastiracaktir.

Uzaktan egitim araclarindan bilgisa-
yar, cesitli jawa ve flash programlaryla
zaten laboratuvar ortamlarini ¢alisma
ortamina tasimaktadir. Bilgisayar kulla-
narak elektrik devreleri olusturup bunlar
denenebilmekte, temel egitim konulari
uygulamaya dénistirilebilmektedir.

Bilgisayar ortaminda laboratuvar
deneylerini gerceklestirebilmenin ya-
ninda ilerleyen canlandirma etkileri
(simulation effects) gozlik, kulaklik,
burunluk ve eldivenler kullanarak ger-
cek bir ortamdaymissiniz gibi hisset-
menizi sagliyor. Bdylece aya cikma-
dan oradaki ortami taniyabiliyor ve
yasayarak, yaparak égreniyorsunuz.
Gerekli donanimlar zaman ilerledikce
yayginlasacak ve ucuzlayacakhr. Béy-
lece uzaktan egitimin ulasabilecegi en
son noktaya yaklasacak, &grenci ile
dgrenilecek bilgi arasindaki tek engel
“gerceklik” olacaktr.

Uzmanlarin en ¢ok endise ettigi du-
rum ise bu “gerceklik” meselesidir. Og-
rencilerin gercek kiitleleri carpishrmasi,
tartmasi yerine, sanal araclarin kulla-
nilmasi, programlanmamis olasiliklarin
denenmesini ortadan kaldirmaktadir.
Ogrencileri daha énce denenmis ve
programlanmis uygulamalara itmekte-
dir. Yine de vazgecilemez egitim arac-
lari arasinda yerini alacakhr.

Bilgi toplumu olmanin bir sonucu
olarak sirekli egitim ortaminda ya-
sayan insanlarin uyku zamanlarinin
dahi kontrol edilmesi calismalari ya-
pilmaktadir. Yahh okullardaki 6gren-

cilerin uykularinda dahi bilgiye y&n-
lendirilmeleri Gzerine ciddi calismalar
mevcuttur. Uyku halindeki 8grencilere
anlatilan konular, bir sonraki giin isle-
nirken, uykuda dinleyenler tarafindan
daha kolay anlasildigi belirlenmis ve
uyku ile 8grenme y&ntemleri Gzerin-
den modeller kurulmaya baslanmishr.
Fizik gibi zor konularin kavratimasi
icin uykuya gecis evrelerinin de kulla-
nilmasi gerekmektedir.

Fizik dgretimine ilkégretimde degil
de anaokulunda baslaniimasi gérisi
de giderek agirlik kazanmaktadir. Ama
bu calismalarin ders niteliginde degil
de algilanabilir somut fiziksel olaylarin
anaokulunda islenerek dikkat cekilmesi
hedeflenmektedir. Kural ve formillere
girmeden fizik konularinin oyun olarak
verilmesi cocugun beyin gelisimi icin
énemlidir. Cok erken yaslarda cocu-
gun dikkatini 15tk ve ses oyunlariyla
cekmenin daha ¢ok beyin hijcresinin
etkilesmesini  sagladigi bugin kabul
edilen bir gercekiir. Yakin gelecekte ise
anne karnindaki ¢cocuga egitim verilebi-
lecegi iizerine calismalar sonuclanacak
ve daha zeki nesiller yetisecektir.

Bilim ve sanat merkezleri gide-
rek yayginlasacak, parklarin yerini
alacak, cocuklar fiziksel deneyimleri
bu ortamlarda uzmanlar esliginde
yasayacakhr. Béylece yaralanma ve
kazalarin 8niine gecilecektir. Sanal
ortamdaki egitimden farkli olarak
cocuklar somut algi yeteneklerini
kullanabilecektir, ileriki yillarda sanal
ortamla tanishrilacakhr. Ancak bu ileri
teknolojik gelismeler insan neslinin so-
yut ddneme gecis yasini kisaltacakhr.

leriki yillarda fizik &gretiminde
yasanacak en giizel gelismelerden bir
digeri ise okullarin hazirlayacag: proje
pazarlan olacakhr. Bu pazarlarda her
okul dénem sonunda yaphgi calisma ve
projeleri sergileyecek diger okullarin
dgrencileri gelip bu pazari gezecek,
begendiklerini ise birinci sececeklerdir.
Baska adlarda benzeri uygulamalar
ginimiizde yapilmaktadir ancak, yay-
gin bicimde, tim okullarin kathmi ile
yapilmamaktadir. Beklenen gelisme ise
bu yéntemin yayginlasmasidir.

Proje pazari yéntemi, iretilen proje-
lerin az miktarlarla satisa sunulmasini

amaclamaktadir.
toplumunu hazirlayici bir yéntemdir.

Bu ydntem Uretim

Ayrica okullar arasi etkilesmeyi saglar,
derslerin Griin merkezli olmasini, uygu-
lamaya yénelik olmasini saglar ve egi-
timde rekabeti getirir. Misfredat dersle-
rinin disinda &grencilerin bu calismalan
da degerlendirmede dikkate alinir.

ferdi

ihtiyaclarin belirlenmesi ve ¢éziim ire-

Bilgiye erisme olabilirken
tilmesi toplumsal kaynasmayi gerekli
kilmaktadir. Dolayisiyla bireysellesen
disnyanin egitimi icin proje tabanh
dgrenme yontemleri daha da &nem
kazanacakhr.

Proje merkezli olabilen derslerin ba-
sinda ise fizik gelmektedir. Fizik bilimi;
hayatin icinden, dogayi kavramayi sag-
layan ve matematiksel bir bilimdir. Uy-
gulama alaninin genisligi ile tim zeka
alanlarinin  anlayabilecegi yénlerinin
olmasi proje pazarlarinin fizik dersi ile
baslatiimasini gerekli kilmaktadir.

Sadece &grencilerin egitimi degil
dgretmenlerin  egitimi  de
egitim ydntemleri kullanilarak yapi-

vzaktan

lacaktr. Bilimsel konferanslar, belirli

internet  adreslerinde  olusturulan
odalarda ve evinizden cikmadan ger-
ceklestirilecektir. Bilgiye ulasma kolay
olunca iretilecek bilimsel calismalarin
da sayisinda arhis olacak, kongre sayi-
lar artacak ve bilim insanlar vzaktan
kongreleri sececektir. Béylece uluslar

arasi kongrelerin sayisi da artacaktir.
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Konularini, “her sey perspektif igin”
ilkesiyle ele almig, mimari yapilarla
resim arasinda iligki kurmus, 1869-
1938 yillari arasinda yasamis Ahmet
oénadli ressamimiz.- Eli acik, cémert,
yigit.

Paylasmak.- Saygi géstermek ama-
ciyla verilen ya da éving olarak ka-
bul edilen.

“Yuziu sems U kamer yanagi aldir /
incidir digleri, lebleri ...dir" (Cevhe-
ri).- Bir askeri birligin kisa yazihsi.-
Brom'un simgesi.- Yagliboya resim
yapmakta kullanilan, &zel olarak
hazirlanmig bez.

“Emirler, beyler” anlaminda eski bir
sézcUk.- Tavlada bir sayi.- “... Saati”
(Murathan Mungan'in  bir betigi).-
Eski dilde “bayram”.

Agahta Christie’nin bir yapiti.
iliskin.- Tomér.- Eski dilde “dogru-
luk”.

Hastalikli - Ori  Bilgisinde ~ Koksel
Teknikler, Evcil Hayvanlarda Otopsi
Teknikleri gibi betikleri Uretmis, Ulke-
mizde hayvan patolojisinin kurucu-
larindan, 1888-1959 yillar arasinda
yasamis veterinerimiz.

Lutesyum’un simgesi.- Adlari sifat
yapmakta kullanilan bir sonek.- Es-
ki bir Japon hacim &lgUsu.- Fermi-
um’un simgesi.- Madencilikle ilgili
bir kurulusumuzu simgeleyen harf-
ler.

Ture.- ABD’de
bagkani.

Halk dilinde “manda”.- Bir ucagin ya
da geminin izleyecegi yol.- Eskil Mi-
sir'da insanoglunun hayati dayanagi
olan Uretici gig.- “Guzelligin ... pa-
ra etmez / Su bendeki ask olmasa”
(Asik Veysel).

Siradan, bayagi.- Sémurge.- Hicivle-
riyle onli, Omer énadli, 1972-1635
yillar arasinda yasamig Osmanli sai-
ri.

“... Yolu" (Bertrand Russell’in bir be-
tigi).- Ortodoks Hiristiyanlar‘in bagh
oldugu kiliselerin baskanlarina veri-
len san.
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Yukaridan asagiya
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Aziz Nesin'in, bir Anadolu kasabasin-
da, cevresinin safligindan yararlana-
rak belediye baskanligina, ardindan
da milletvekilligine yUkselen acikgdz
ibrahim Bey'in serivenlerini anlathg
romani.- Samsun’un bir ilgesi.
Mahkeme sonug belgesi.- Agaggilegi.
Halk dilinde “havali yer”.- Bagit,
soézlesme.

Yemek.- 1953'ten sonra  “sék-
me” (dekolaj) teknigini gelistirmis,
1963’den sonra ise tuval Uzerine fo-
tograf baskilar, ardindan baski yén-
temi ve tipografi konusunda cesitli
arayiglara girmis, Mimmo &énadli,
1918 dogumlu 0nlu italyan ressam.
Nigde yoéresinde 0zOUm baginin bé-
lomlerine verilen ad.- “...-break”
[Teniste, bir sette, iki oyuncunun (ya
da iki iftin) daha énce altisar oyun
kazanmasi durumunda, seti kazana-
ni belirleyecek oyuna verilen ad].-
Kurcatovyum’un simgesi.

“... Sarkici” (Eugene ionesco’un bir
betigi).- Haldun Taner’in bir yapiti.-
Suyun dibine atilan ve teknelerle
surUklenerek cekilen bir balik agi.
Berkelyum’un simgesi.- “Adem ma-
naya derler / ... ile kas degil” (Kay-

8)

9)

10)

11)
12)

13)

14)

15

gusuz Abdal).- Felsefede, bir durum-
dan baska bir duruma ge¢me.
Pusuda beklenerek yapilan av.- Kot-
lesi yaklasik 4,5 ton olan, insanl,
tek kisilik ilk Rus uzay gemisi.

Taze, yumusak bir tir beyaz peynir.-
Bayramda caddelere kurulan suslo
kemer.- “Peter ..."” (James Matthew
Barrie'nin Unlu gocuk kahramani).
“... ufak etmek” (Cok kicuk kirntilar
durumuna getirmek).- Parlak ve yu-
musak bir tor kumas.- “... Oyunu”
(Refik Erduran’in bir betigi).

Tevkif etmek.

Eskiden kullanilmig olan, miladi tak-
vimden 13 gUn geri bir takvim.- Si-
cak su, seker ve limondan olusan bir
icecek.

Derviglerin tasidiklari sopa.- Bir seyin
en, boy, oylum, sire gibi niceliklerini
belirleme.- Asker.

“.. Aga” [Patrona Halil isyani (1730)
sonunda, isyancilart &ldGren Onld
pehlivan]. Herhangi bir yetinin kaybi
ya da zayiflamasi.

Vilayet.- “...ya degismem seni, en
tath emelsin / Oldurse de askin
beni, bir émre bedelsin” (Nihavent
- Muzaffer ilkar).- “iyi, hos, guzel”
anlaminda kullanilan eski bir séz-
cuk.
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