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Iki 6nemli dosya

Bu sayimizda iki énemli dosya var. Birincisi tinlii astronom Eric J.
Lerner’in “Ortacag’dan cikista bilimin rolii” basliklt makalesi. Prof. Dr.
Rennan Pekunliiniin cevirisiyle okurlarimiza aktariyoruz. Bilindigi gibi
daha onceki sayilarimizda da Bilimsel Devrim’e iliskin dosyalarimiz
oldu. Bu seferkinin farki, Lerner’in konuyu sadece 16.-17. yiizyillarla
stntrlamamast, MS 400’lerden 1900’lere uzanan 1500 yillik bir stirece
dikkat cekmesi. Ote yandan makalenin asil degeri, bilimdeki gelismelerle
toplumsal degisimleri birbiriyle iliskili olarak incelemesi. Dosyamiz, biitiin
bu ozellikleriyle, insanligin Ortacag karanhgindan cikis stirecini farklh
boyutlariyla ozetliyor ve giintimiiz Tiirkiyesi'nde one ¢ikan tartismalara
da 151k tutuyor. Cunkii bilimsel diisiincenin ve Aydinlanmanmin giclenmesi,
tilkemizin acil bir ihtiyacidir; bir tarih tartismasi degil.

Hasan Aydinin “Aydinlanma baglaminda tiirban tartismalart” ve
Mehmet Taki Yilmaz'in “Profesorlere dersler” adlt makaleleri de bu dosya
kapsaminda degerlendirilebilir.

Bu saymmin diger onemli dosyast, Doc. Dr. Suavi Aydin’in milliyetcilik
ve etnisite kavramlarim tarihsel boyutuyla ele aldig1 genis makalesi.
Sayin Aydinin makalesi, aslinda 1rk, etnisite ve ulus kavramlarin biitiin
boyutlartyla inceleyecegimiz genis bir dosyanin parcastydi. Ozellikle
genetik alamindaki son gelismelerin insan topluluklarinin gecmisine iliskin
guclii ipuclart sundugu biliniyor. Onceki sayimizda “Adem ile Havva’nin
uzun yuriyisi” baslikl kapak dosyamizda bu konuya bir giris yapmistik.
Bu kapagin devami olarak, bu sefer Anadolu insaninin genetik yapisina
yogunlasan bir dosya hazirhgimiz vardi. Iste Suavi Aydin’in makalesi bu
dosyanin bir unsuruydu. Fakat genetik calismalar kismi tamamlanamadig
ve gelecek sayiya kaldigt icin, bu sayimizda tek basina yer aldi. lyi de
oldu; ciinkii gerek onceki sayinmin kapagi gerekse Suavi Aydin’in makalesi,
“Anadolu’nun genetik yapisit” dosyast icin esaslt bir kavramsal temel
olusturdular.

Bu iki genis incelemenin disinda, Giil Atmaca’min “Diinyadaki tek kadin
dili: Nu Su”, Prof. Dr. Mehmet Dag’in “Islam oncesi Ortadogu’da kiiltiirel
durum”, Dog. Dr. Ismihan Yusubov'un “Zor problemlerin kolay coziimleri”,
ve Dr. Alev Erarslan’in “Anadolu’da yonetici sinifin ortaya cikist” baslikl
makaleleri ilgi ile okunacak calismalar. Nalan Mahsereci’nin derledigi
Ufuk Esin dosyast ve Asli Kayabal'in cevirisiyle “Diinyanin sesini dinleyen
adam: John Bullitt” adli makale bu sayimizin dikkat ceken diger yazilari.

k&

1-9 Mart tarihlerinde Bursa’da diizenlenecek TUYAP Kitap Fuarinda
3. Salon, 363 D nolu stantta yer alacagiz. Bursali okurlarimizi standimiza
bekliyoruz.

Ote yandan Nisan ayinda Istanbul’da, 5. yithmiza girisimiz ve 50.
sayimig dolayisiyla, okurlarimiz, yazarlarimiz ve sanatct dostlarimizla
birlikte bir Bilim ve Gelecek yemegi diizenleyecegiz. Yerini ve tarihini
gelecek sayimizda duyuracagiz.

Dostlukla kalin. ..

Bilim ve Gelecek
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KAPAK DOSYASI

’

Toplumsal ve Bilimsel Devrim ic

6

ICe

’

Bilim Ortaca§'t nasil alt etti?

Eric J. Lerner

Ceviren: Rennan Pekiinlii

insanlik Ortagag’dan kolay gkmad:. Bu yaklasik 1500 yillik

bir siiregtir. Bilim etkinliginin ve bilim insanlarinin bu sirecte

ozgiin bir yeri vardir. Gerici giicler bu cabalan bashirmaya
cahsmis, ancak her cabada ortaya cikan yeni kavramlarin

Bilimsel Devrim'e giden yolu désemesini engelleyemenmistir.

Kuskusuz, bu devrim ancak tiiccar, zanaatkar, fabrikator ve
ozgiir koylilerin toplumunda gerceklesebilirdi...

Yard. Doc. Dr. Hasan Aydin
Aydinlanma baglaminda tirban tarhsmalar

Aydinlanmanin kiklesmesi igin, dzgirligiin
sekiiler temelini gormek, bilgi ve degerleri
dinsel olandan uzak tutmak gerekir. Nasil

yan hoca imandan, yan doktor candan ederse;
yari aydin do Aydinlanmadan ve bilimden,

sinirsiz ozqiirlikgi liberal de dzgirlikten eder.

22

Mehmet Taki Yilmaz

Profesor kimdir? Universite nedir?
Profesorlere dersler

29

Tirban ile ilgili baslayan 6zgiirlik, demokrasi, laiklik, anayasa, hukuk,
rektdrler, Gniversite tartismalan bir gercegi ortaya ¢ikards. Bu tartismalar,

birtakim profeséirlerin bilimselliklerini, olaylan algilayrs, degerlendiris ve

¢oziimleyis tarzlanni ortaya koydu.




Doc. Dr. Suavi Aydin yazdi:

Milliyetcilik nedir? Etnisite nedir? 38

Somut Gmegini Fransiz Devrimi'nde bulan Aydinlanma
felsefesinin ulus ve ulus-devlet anlayist ile 19. yizyil Alman
modelinde somutlasan ulus-devlet anlayisi farklidir. Enisite,
belirli degerler ve nitelikler yiklenmis bir soyun tarih icinde
ilerleyisi olarak kurgulandigi vakit, “hayali bir cemaat”in
“hayali cevheri” olmaktan dteye bir anlam tasimaz. Ancak,

milliyetcilik bu sanal cevhere baglayabildigi bitin halklan akraba, hatta kendinden sayar,
onun tarihini ve cografyasini da kendisine ilhak eder. Bunun en ifradi dreklerini son
zomanlarda gazetelerde gkan “DNA analizleri”ne bagli “bilim haberleri”nden izliyoruz.

Prof. Dr. Mehmet Dag’in makalesi: 5 2

islam Gncesi Ortadogju’da kiiltiirel durum

Islam fetihleri dncesinde Ortadogu’da, basta Eski Yunan kiltiiri
almak dzere, iran ve Hint kiltirlerinin etkisinden séz etmek
mimkindir. Yunan kiltirinin Ortadogu'ya girisi iki ayn donem
olarak ele alnabilir. Selevkoslar ve Roma imparatorlugu Dénemi ile
Hiristiyan kilisesinin egemen oldugu ddnem.

Prof. Dr. Engin Bermek, Prof. Dr. Mehmet Ozdogan ve
Prof. Dr. Halet Cambel’in kaleminden:

Prof. Dr. Ufuk Esin 6 6

Der. Naldn Mahsereci

Ufuk Esin’in sahsinda Tarkiye
arkeolojisi, kendisini ellerinde
bisyiiten analanindan birini
yitirdi. Esin, arkeometrik
calismalann dlkemizdeki
oncistdir. ODTU Keban ve
Asagi Firat Projesi cercevesinde
yiriittigo, yine Asikli Hoyik'de
yaptig kazilar, cok dnemli
bilgilere ulagtrmishir.

Gl Atmaca yazds:

Geleneksel Cin"de nakis gibi islenmis bir dil
Diinyadaki

tek kadn dili:

Nu Su

Hunan Eyaleti'ne bagh Jiangyong
llcesi‘nde daglik bir yerlesim
alaninda konusulan Nu Su,
kadinlarin “aileye ait herhangi bir
mal” gibi gérildigii Cin geleneksel
yasaminda, onlar iin adeta “sessiz

bir haykins” olmus. Nu Su, “ebedi 4 9
kiz kardeslerin” diliymis.

Dr. Alev Erarslan’in makalesi: 70

Anadolu’da yonetici simfin ortaya cikisi

Tabakalt toplumun varigi Anadolu’da
MO 11. binyildan itibaren gorili.
Tanmsal art, asal Gretim araclan,
yerlesmelerin sosyal, politik,
ekonomik ve dini liderlerini
olusturan otorite figiiri

kisi ve gruplar, sinifl

toplumlann ne denli

erken ddnemlerden

itibaren var oldugunu

ortaya koymaktadir.
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Parantez

Besinci yihmiza girerken...

Elinizdeki sayi ile birlikte Bilim ve Gelecek besinci yilina girmis bulunuyor.

49 aydir hic aksatmadan bu dergiyi okuyucularimizin eline ulastirmis olmaktan

dolayi gururluyuz. Bu gurur, dergi emekcilerinin yani sira, tim okur, yazar ve

dostlarimizindir. Bin bir giiclige ve giderek zorlasan kosullara ragmen, Bilim ve

Gelecek’in yasamini geliserek siirdirebilmesinin sirri cekirdek kadrosu ile okur ve

yazarlarimizin katkilaridir. Sermayenin giiciine karsi karsiliksiz emegin giicidir bu.

Ve dergimizin yasaminin da garantisi. Bilim ve Gelecek, karanliklara siriklenmek

istenen ilkemizde, Tirkiye’nin aydinlik yiziinin ve geleceginin, bilim ve disiin

alanindaki énde gelen bir mevzisi olmaya devam edecek.
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linizdeki say1 ile birlikte Bilim ve Gelecek besin-
ci yilina girmis bulunuyor. 49 aydir hi¢ aksatma-
dan bu dergiyi okuyucularimizin eline ulastirmis
olmaktan dolay1 gururluyuz. Tabii bu gurur, der-
gi emekcilerinin yani sira, Bilim ve Gelecek okur-
larinin, degerli yazar kadrosunun, elestirilerini,
onerilerini ve katkilarini esirgemeyen dostlarimi-
zindir. Insanlar gelip gecicidir, bizler olur muyuz
bilinmez; ama bu derginin 10. yilina da, 50. yili-
na da girecegine eminiz. Cunku Bilim ve Gelecek
sadece bir dergi degil, Turkiye bilim ve disiin
yayinciligi alaninda bir kulvardir. Yogun, kolek-
tif ve karsiliksiz emekle kazilmis, tiim zorluklara
gogus gererek adim adim insa edilmis, artik yok
edilemeyecek bir kulvar. En basta derginin bitin
yukini cekmis ve hala cekmekte olan calisanla-
rimiz, yakin calisma ekibimiz, temsilcilerimiz,
dostlarimiz, hepinizin bildigi yazarlarimiz ve Bi-
lim ve Gelecek’in asil sahibi olan okurlarimiz, bu
kulvar yarattilar. Yeni katilacaklarla birlikte gele-
cege de tasiyacaklar...

Bildiginiz gibi, besinci yilimiza girerken, oteden
beri hedefledigimiz bir diger kulvar1 yaratmanin
somut adimini da attik: Bilim ve Gelecek Kitaplh-
g1. Simdilik t¢ kitabimiz var; yakin bir zamanda
bu say1 ikiye-tice katlanacak. Nalan Mahsereci'nin
yonetmenligindeki Bilim ve Gelecek Kitapligi, bili-
yoruz ki, kisa stire icinde dergi calismasini da asan
bir etkinlige ulasacaktir.

Hicbiri kolay olmadi; gelecekte de olmayacak.
Turkiye’de herhangi bir sermaye grubuna veya bir
devlet kurumuna dayanmadan bagimsiz yayincilik
yapmak, daha bastan yiginla zorlugu goze almak
anlamina geliyor. Hele bir de toplumcu ve aydin-

Ender Helvacioglu

lanmact bir cizgiye sahipseniz, bu zorluklar kat-
lantyor. Kald1 ki Turkiye, batin bu acilardan da-
ha da zorlu bir siirece girmistir. Hem -buttn diger
sektorlerde oldugu gibi- yayimncilik alaninda da ku-
resel sermayenin tekelci girisimleri artiyor ve ser-
maye dist yaymlarin yasam alanlarini daraltiyor,
hem de ulkeyi Ortacag karanligina geri dondiarmek
isteyen giiclerin girisimleri yogunlasiyor. Ote yan-
dan bu karanlik gidise dur diyebilecek olan kesim-
lerde -gecici de olsa- bir saskinlik ve karamsarligin
hiukum surdigunu goruyoruz. Kisacas: tilkemiz ve
halkimiz daralmis bir tinelden ge¢cmek zorunda.
Fakat butiin bu olumsuzluklar, Bilim ve Gelecek ti-
ri yaymlarin gerekliligini bir kat daha artirmakta-
dir. Bunun bilincindeyiz.

Tabii baz1 tedbirler de almak durumundayiz.
Hem Bilim ve Gelecek Kitapligi gibi baz1 atithmlar
yapacagiz, hem de ayagimizi saglam basarak adim
adim ilerleyecegiz. Yani Dimyat'taki pirinci hedef-
leyecegiz, ama evdeki bulguru da koruyarak...

Birinci olarak, bayi dagitimindaki iade oranimi-
z1 biraz dusurmeyi hedefliyoruz. Bayilere verdigi-
miz dergi sayisin1 kademeli olarak indiriyoruz. Bu
tedbirin bazi riskleri oldugunun farkindayiz. Dag1-
tim plani tzerinde ince bir ¢calisma yapmamiza kar-
sin, ister istemez derginin ulastigl bayi sayisinda
belli bir indirim olacagindan, baz1 kiictuk yerlesim
birimlerinde (hatta buyuk kentlerin bazi semtle-
rinde) derginin bulunmasi zorlasabilir. Okurlari-
mizdan boyle bir durumla karsilastiklarinda dergi
merkezini haberdar etmelerini rica ediyoruz. Bu
uyarilar sayesinde dagitim planinda daha gercekci
duzenlemeler yapabiliriz.

Ikinci olarak, her zaman vurguladigimiz gibi,
ozellikle yurtdisindaki ve kiuicik yerlesim birimle-



rindeki okurlarimiz acisindan, dergiye diizenli ulasabil-
menin en garantili yolu abone olmaktir. Abonelik ayni
zamanda, Bilim ve Gelecek’in oldukca kisith olan buitce-

Bazi tedbirlerimiz ve etkinliklerimiz olacak:
Dagitimdaki iade oranimizi disirmek. Nokta

sine de ciddi bir katki anlamina geliyor. Ote yandan a-

hedefli bir abone kampanyasi agmak. Dergi

bone sayisinin artmasi, yayincilik alanindaki tekellesme-
nin sonucunda dergimiz -diger bircok benzer derginin
basina geldigi gibi- bayilere dagitilamama gibi bir sorun-
la karsilasirsa, yasamim fazla zayiat almadan sturdurebil-
mesinin de altyapisini olusturacaktir. Batun dostlarimiz-
dan ve okurlarimizdan ricamiz, dergiye abone olmalar1
ve cevrelerinden abone bulmalaridir. Bu konuyu merke-
zi olarak da ele alacagiz ve kicuk capli bir abone kam-
panyasi sturdiirecegiz. Yeni bulunan her abone, dergiye
en buyuk katkidir.

Ucitincii olarak, dergimizin énceki sayilarina ulasmak
ve arsivlerindeki eksiklerini tamamlamak isteyen okur-
larimiz icin de bazi kolayliklar dusuntyoruz. Bilim ve
Gelecek ile yeni tanisan okurlarimiz onceki sayilar edin-
mek istiyorlar. Ayrica bazi kurumlar arsivlerinde Bilim
ve Gelecek kiilliyatinin bulunmasim arzu ediyorlar. O-
zellikle genc ve ogrenci okurlarimiz acisindan, cok sa-
yida dergiyi toptan almanin bttcelerini asan bir eder tu-
tacagin biliyoruz. Yaz aylarina kadar surecek kisa sureli
bir kampanya actyoruz. Bilim ve Gelecek'in ilk 48 say1-
sin1 toptan edinmek isteyen okurlarimiz (ve kurumlar),
bunu 100 YTL odeyerek gerceklestirebilir. Bu neredeyse
ytzde 70’lik bir indirim anlamina geliyor. 100 YTL ode-
yerek butun bir Bilim ve Gelecek kulliyatina sahip ola-
bilirsiniz. Ote yandan dergimizin baz1 eski sayilarini e-
dinmek isteyen okurlarimiza, dergi miktarina gore, gene
ytizde 30-50 arasinda indirimler yapacagiz.

Gerek abone kampanyasi gerekse eski sayilarin indi-
rimli satis1, hem dergi ile okur arasindaki bag guclen-
direcek, hem de Bilim ve Gelecek’in butcesine -tek tek
dusunuldiagiunde kucuk, ama bir araya geldiginde bi-
yuk- bir katk: olacaktir.

*kx

Nisan ay1 icerisinde gerceklestirecegimiz bir etkin-
lik de Bilim ve Gelecek Yemekleri. Bu yil, gerek besinci
yasimiza girisimizi, gerek 50. sayimizi, gerekse Bilim ve
Gelecek Kitapligrnin yasama gecmesini kutlamak ama-
ciyla bu yemekleri yapacagiz. Bu etkinlik Istanbul’da za-
ten yapilacak, ama bu yil Izmir'de ve Ankara’da da ger-
ceklestirmek istiyoruz. Yine yazarlarimiz ve okurlarimiz
giizel bir ortamda bir araya gelecekler, sturpriz etkinlik-
ler esliginde tanisacaklar ve sohbet edecekler. Kisa bir
sire icinde “Bilim ve Gelecek Yemekleri’nin yer ve za-
manini ilan edecegiz. Butun dostlarimizla, yazar ve o-
kurlarimizla neseli ve duzeyli bir ortamda bulusmak
istiyoruz. Dergi toplulugu olarak bir araya gelmek, ko-
lektif bir bicimde eglenmek hepimizin hakki...

Ilkbahar ve yaz aylarinda baska etkinliklerimiz de var.
1-9 Martda Bursa'da, 19-27 Nisan’da da Izmirde Kitap
Fuart duzenleniyor. Bu fuarlarda yer alacagiz ve okur-

killiyatinin indirimli sats kampanyasi (48

sayr 100 YTL). Nisan ayinda Bilim ve Gelecek

yemekleri. Bursa ve izmir Kitap Fuarlari’nda

okurlarimizla bulusmak. Ve tabii Temmuz’da

15. Utopyalar Toplantisi...

larimizla bulusacagiz. Sadece dergilerimizle degil, bu yil
ilk kez olmak tuizere kitaplarimizla da... Ayrica Izmir Fua-
ri'nda giincel bir konuda panel yapmayi da hedefliyoruz.

Ve tabii Temmuz basinda Utopyalar Toplanust...
Her zaman oldugu gibi Karaburun’da 15. Utopyalar
Toplantistn1  gerceklestirecegiz. Toplantinin bu yil-
ki cerceve konusu bitytk olasilikla “Dtnit ve Yariniyla
Turkiye” olacak. Bu guizelim tulkenin yarmim konusa-
cagiz. Karartilmak istenen yarinin, nasil aydinlatilabi-
lecegini tartisacagiz. Hep birlikte, uzmanlarin sunuslari
esliginde, titopyalarimizi nasil gerceklige dontusturebile-
cegimizi konusacagiz.

L

Butin bu etkinlikler, tedbirler ve tespit edilen hedef-
lerin tek baglarna fazla bir énemi yok. Ama bir araya
geldiklerinde ve ayni irmaga aktiklarinda bir anlam ka-
zantyorlar.

Bilim ve Gelecek'in iki giic kaynag1 var: Birincisi, Ttir-
kiye bilimine ve halka hizmet ruhuyla, fedakarca calisan
dergi emekgileri ve yakin destek ekibi. Bu, bir anlamda
derginin cekirdegi. Ikincisi ise, yakindan uzaga halka
halka yayilan yazarlarimizin ve okurlarimizin guci. Is-
te bin bir guclige ve giderek zorlasan kosullara ragmen,
Bilim ve Gelecek'in yasamini geliserek surdurebilmesinin
sirr1 buradadir. Sermayenin guctne karst karsiliksiz e-
megin guciadur bu. Elbirligiyle yarattigimiz kulvarin de-
vaminin garantisi de bu kolektif emektir.

Bilim ve Gelecek, karanhklara sturiklenmek istenen
ulkemizde, Turkiyenin aydinlk ytzunin ve gelecegi-
nin, bilim ve dusin alanindaki 6nde gelen bir mevzisi
olmaya devam edecek.

Besinci yasimiz hepimize, tiim okur, yazar ve dostla-
rimiza kutlu olsun.

Dostlukla kaln...

Bursali okurlarimizi Fuara Bekliyoruz

19 Mart 2008 tarihleri arasinda TUYAP Bursa 6. Kitap Fuan'nda,
3. Salon 363-D numarali standimizda, Bilim ve Gelecek Kitaphgs
kitaplan ve dergilerimzle okurlanmizi bekliyor olacagiz.
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Kapak Dosyasi
[

Bilimsel devrim ve toplumsal devrim i¢ ice
Ortacad’dan akista bilimin roli

insanlik Ortacag’dan kolay cikmadi. Bu yaklasik 1500 yillik bir sirectir. Bilim
etkinliginin ve bilim insanlarinin bu siirecte 6zgiin bir yeri vardir. Bilimsel bir bakis
acisinin gelisebilmesi icin Ortacag evren modelinin iki temel kavraminin ortadan
kaldirilmasi gerekiyordu: 1) Uzay ve zamanda sonlu ve ciriiyen bir evren ve 2)
Evrenin ancak dinsel veya bilimsel otoritelerce uygulanan salt usa vurma yéntemiyle
anlasilabilecegi inanci. Gerici gicler bu cabalari bastrmaya calismis, ancak her
cabada ortaya cikan yeni kavramlarin Bilimsel Devrim’e giden yolu désemesini
engelleyememistir. Kuskusuz, bu éldirriici vuruslari eski toplumun bagrinda
gerceklestirebilmek olanaksizdi. Bu devrim ancak tiiccar, zanaatkér, fabrikatér
ve ézgir kéylilerin toplumunda gerceklesebilirdi. Yeni diisiinceler, otoriter giiciin
alasagi edilmesi cabasinda kullanilan giicli politik silahlara dénismiisti.

Eric J. Lerner
Ceviren: Rennan Pekiinlii

Ukuyacaginiz metin, Eric J.
bir balimiiniin cevirisidir. Plazma evren modelinin etkin bir savunucusu olan Eric Lerner, Columbia ve Maryland Universiteleri'nde
fizik Grenimi gormiis, 68 dgrenci hareketinde akiif bir rol almishir. Fizik calismalarini, yoneficilik garevi iistlendii Focus Fusion

Toplulugu'nda ve bir teknolojik arastirma-danismanlik firmasi olan Lawrenceville Plazma’da siirdirmekiedir.
Halen isci Demokrasisi Agt ve Yurttashk Haklar Savunma Komitesi iyesidir.
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laton-Augustine dunya go-
risu tarihcesiz bir dunya
gorusudir.
yarattr; bu evren “mahser

Evreni Tann
gintne” dek varolacak. Yine Tan-
11 bu evrendeki insanlar, iyi-koti;
yoneten-yonetilen, vb. cesitlemele-
riyle yaratti. Neden? Nedeni yok;
Platon-Augustine dinya gorusun-
de neden-sonuc iliskisi bosland.
Olaylar “oylesine” oluyordu, ctn-
kt Tanr “oyle” olmasini istiyordu.
Durum boyle sunulunca o toplum-
larda bilimin kok salmasi olanaksiz-
di, cunkit nedensellik ilkesi anla-
mini yitirmisti!

Ancak MS 400-1900 doneminde
kozmik sarka¢ oyle bir salindi ki,
“Sonlu evren mi sonsuz evren mi?”
tartismasindan utkuyla ¢ikan gors,
sonsuz evreni savunan gorus oldu.
19. ytzyiln sonlarina dogru Orta-
cag'in lordlart ve serfleriyle birlikte
Batlamyus’un evren modeli de or-
tadan kalkti. Gezegenleri, dolandik-
lar1 kusursuz cember yorungelerde
bulunmasim saglayan kristal kure-
ler tuzla buz oldu. Ansizin yaratilan
ve mahser guniinde yok olacak olan
evren yerine, sonsuz, dogal strec-
lerin siiregeldigi, evrim geciren bir
evren modeli gecti. Bu evren goz-
lem ve deneylerle anlasilabilen bir
evrendi.

Bu donemde bilim insanlari nes-
nel dunyada suregelen fiziksel su-
reclerin ayrintili bir tarihgesini olus-
turdu. Bu calismalarin sonucunda
devasa bir teknoloji gelisti. Ancak,
bilimsel bir bakis a-
cisinin gelisebilmesi
icin Ortacag evren
modelinin iki temel
kavraminmn ortadan
kaldirilmas: gereki-
yordu: 1) Uzay ve
zamanda sonlu ve
curityen bir evren
ve 2) Evrenin ancak
dinsel veya bilimsel
otoritelerce uygula-
nan salt usa vurma
yontemiyle anlasila-
bilecegi inanci.

Kuskusuz, bu

Raphael’in OnlG Atina Okulu adl
tablosundan Platon ve Aristoteles’i
gosteren detay. Platon-Aristoteles
Tannisal dinya gérist

Ortacag’in hakim felsefesiydi.
oldaraca vuruslart eski top-
lumun bagrinda gercekles-
tirebilmek olanaksizdi. Bu
devrim ancak tiiccar, sanat-
kar, fabrikator ve ozgur koy-
lilerin toplumunda, diger bir
deyisle 6zgur emek Ttzerine
kurulmus olan bir toplumda
gerceklesebilirdi. Yeni dusiin-
celer, otoriter gucin alasagl
edilmesi cabasinda kullanilan
guclit politik silahlara donts-
mustt. Bilimin utkusuyla o0z-

gir emegi savunan duzenin
utkusu birbiriyle iligkiliydi. Iste bu
iliski nedeniyle, evrenbilim goruas-
leri, Ronesans ve Reformasyon Do-
nemi'nde insanlarin yakilmasina, ev
hapsine alinmasina, kisacasi katli-
amlara neden olan gorusler oldu.

Bu donemin ilk binyilh (MS 400-
1400) evrene iliskin yeni bilimsel
goruslerin  gelistirilmesi  yonunde
harcanan, ancak basarisiz kalan t¢
cabaya tanik oldu. Gerici gucler bu
cabalar1 bastirmis, ancak her caba-
da ortaya cikan yeni kavramlarin Bi-
limsel Devrim’e giden yolu doseme-
sini engelleyememistir.

Antakyal Severus ve

nedenselligin canlanis

Bilimsel bir evren modeli olus-
turulmasi yontinde atilan birinci a-
dim bilim alanindan degil, politika

MS 527 yilinda baslayan Justinian yonetimi,
Roma Imparatorlugu’nun gérdigi en barbar yénetimdi.

ve din 6gretisi (teolojiden) alanin-
dan geldi. Yer-Cennet (Cehennem),
madde-ruh gibisinden dinsel ikilik
(dualizm) ve dolayisiyla yoneten-
yonetilen,
ideolojik ve politik ikilik her seyi
denetim altinda tutuyordu ve mey-
dan okunmadig: sirece de doganin
incelenmesi, gozlem ve deneyler de-

kole-efendi gibisinden

gersiz etkinlikler olarak nitelendi-
riliyordu. O donemde Cennet -Yer
ikiligine kars1 goris ileri surmek,
kole-efendi, yoneten-yonetilen ikili-
gine kars1 ¢ikmak anlamina geliyor-
du. Ancak “meydan okuma” eninde
sonunda Augustine doneminde bas-
lad1. Dogudaki kiliseler bir yandan
Palagius'un politik ve tinsel savlari-
na sarilirken diger yandan da ken-
dileri benzer savlar gelistirdi. Ro-
ma Imparatorlugunun dogusunda
hem yonetime karsi olan
direnisler hem de ozgur
arastirma istegi, impara-
torlugun
kiyasla daha derin koklere
sahipti. Dogudaki kiliseler

bausindakilere

giderek, “imparator yan-
list” ve “imparator karsi-
t1” olmak tizere yarilmaya
basladi ve Augustine’den
100 yil sonra, Justinian
yonetiminde yarilma ta-
mamlanda.

MS 527'de baslayan
Justinian yonetimi Roma

Imparatorlugwnun  gor-
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dugi en barbar yonetimdi. Italya’'yr
yeniden ele gecirme cabasina para-
sal olanaklar yaratma amaciyla vergi
dstine vergi almaya basladi. Diger
yandan da imparatorlugun basken-
ti olan Constantinopole’de ve diger
eyaletlerde kanl ayaklanmalar kis-
kirtti. Imparatorluk smirlan icin-
deki yikimlarin neden oldugu kar-
masaya Italya ve Kuzey Afrika’nin
vahsice fethi de eklenince, 542 yili
salgin hastaliklar, sefalet ve tukeni-
sin baslangic1 oldu.

Imparatorlugun dogusundaki
baskaldirilarin basim kilise fraksi-
yonlarindan Monophysiteler ceki-
yordu. Hareketin lideri Antiochlu
(Antakyal1) Severus idi. O donemde
Kiliseyle devlet, din ogretisiyle (teo-
loji) politika bir ve ayni seyler oldu-
gundan Kilisedeki yarilmayi, goru-
ntirde dinsel bir sorun olan “Hz. Isa
Tanr1 m1 insan m1?” sorusuna yanit
bulma cabalari tamamlyordu. Im-
parator yanlist Ortodoks Diphysite-
ler Isa'nin ilahi ve insan dogasinin
ayr1 ayr1 olgular oldugunu savunur-
ken, Monophysiteler de Isa'nin ilahi
ve insani yanlarin birlestirip bir tek
olguda topluyorlardi. Bu sacma tar-
tismanin ardinda yatan gercek, im-
paratorluk politikasinin 6lum-kalim
savasl verdigini gosteriyordu. Diph-
ysiteler, “ Nasil ki Isa’'nin insani ya-
ni1 ilahi yaninin giidiimiindeyse, im-
paratorluk sinir1 icindeki kitleler de,
Tanrmin Yer'deki goruntisi olan
imparatorun guduminde olmali-
dir” biciminde bir sav gelistirmis-

Roma imparatorlugu’nun dogusundaki
baskaldirilarin bagini kilise fraksiyonlarindan
Monophysiteler cekiyordu. Hareketin lideri
Antakyali Severus idi.
lerdi. Monophysiteler icinse insani
ve ilahi yanlarin Isa’da buttiinlesmis
olmasi, tium insanlarin ilahi pasta-
y1 paylastiklart dastuncesini simge-
liyordu; bu, yonetimi de paylasma
hakkina sahip olduklari anlamina
geliyordu. Bu sav, imparatorluk po-
litikasin1 hakh gosteren dayanaklar

cokertiyordu.
Bilimin gelecekte yukselise gece-
bilmesi icin gerekli olan saldiriy: ilk

kez Severus baslatti. Seve-
rus ruh ile bedenin ayr1 ol-
dugu dustncesini reddetti.
Tipk: Isamin ilahi ve insa-
ni yanlarimin bir tek olgu-
da toplanmis oldugu gi-
bi, insanin ruh ve bedeni
de bir tek olguydu. Seve-
rus bu savim soyle gelis-
tirmisti: “Kendi evini ya-
pan bir insam dustnelim.
Bu kisi evin planim cizer;
evin konumunu, yapida
Dogu Roma’nin baskenti

Constantinopol'u (istanbul)
gdsteren bir cizim.
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hangi malzemeleri kullanacagini
kendi belirler. Sonra temel kazma-
ya baslar; civi, cekic, testereyle evin
yapisini olusturur; firca, boya, ba-
danay1 da kendisi yapar. Bu asama-
larda kisi hem fiziksel hem de ussal
is yapmustir. Ancak islerin timu o
kisiden, onun ozgir istencinden
kaynaklanmistir.”

Severusun bu betimlemesi bizle-
re son derece basit gelebilir. Ancak
bu dustinceler o donemin baskin i-
deolojisinin temellerini sarsacak bir
saldirtydi. Kisinin kendi evini ta-
sarlaylp kendisinin yapmasi kole-
lik veya serfligi degil, ozgur emegi
gerektiriyordu. Imparatorlukta evin
nereye ve nasil yapilacagina kole sa-
hibi veya lord karar verir, kole, serf
veya kiraci da isleri o dogrultuda ya-
pardi. Eylem ve distince, yonetilen-
le yoneten arasinda boluntyordu.
Severus'a goreyse, insan dusunce
ve eylemi butunlestiren bir varliksa,
kendi yasamini tasarlayip kendini
yonetmeye de yetenekli olmaliydi.
Bu durumda kurami yuceltip goz-
lemin asagilanmasi gibisinden bilimi
kisirlastiran tavra gerek yoktu. Bil-
mek ve yapmak tek bir eylemdi.

Nedenselligi canlandiran Severus
bilimin canlanisinin yollarim hazir-
ladi. Bir olay bir baska olay1 izler;
insan ve doga, ilahi mudahalelerin
gerekmedigi, tarihsel olaylar olarak
anlasilabilirdi. Nedensellik ad1 veri-
len bu temel kavram olmaksizin bi-
limin serpilip gelismesi olanaksizdu.

Platon-Augustine diinya gortsu-
nun tersine, Severusun dinya go-
rusiinde insanlar tarihsel siirecler
olarak goruluyordu. Aile ortamu,
aldiklan egitim, katildiklar1 eylem-
ler ve aldiklan tinsel kararlar, her
bir bireyi ozgun bir birey yapan et-
menlerdi. Kotaluklerin ortaya ciki-
s1, kisilerin toplum icindeki iliski-
leri temelinde oluyordu. Insan ve
maddenin dogasinda kotuluk veya
ginahkarlik yoktu. Bu nedenle ko-
taltklerle savasmanin yolu toplumu
degistirmekten geciyordu. Boylece
Severus'un dinsel 6gretileri, Justini-
an Imparatorlugu’nun parcalanma-
sin1 isteyen Kkitlelerin savas slogani-



na donismuistti.

Kotulaklerin kaynagimi toplum-
larin tarihsel gelisimlerinde arayan
gorus, insanlhk tarihinin en yikici
(yoneten smiflar acisindan) ancak
ayni zamanda en yapict (yonetilen
smiflar acisindan) goruslerinden bi-
ri olmustur. Yonetici siniflar, neden-
sonug iliskilerinin insan toplumuna
da uygulanabilecegi gorusinu bi-
yik bir cabayla 1500 yil gibi uzun-
ca bir stre bastirabilmeyi becermis-
tir. Eger insan iliskileri nedensellik
ilkesi temelinde anlasilabiliyorsa,
evren de benzer bir yaklasimla anla-
silabilirdi. Boylece Ortacag’in melek,
seytan ve kaprisli ilahi guctnden o-
lusan evren modeli ¢cope atilmis, ye-
rine, bilimin gelismesi icin gerekli
olan nedensellik ilkesi ge¢mistir.

Bu yaklasimiyla Severus, evrim
geciren bir evren gorusuyle bir kere
ve tim zamanlar icin yaratilmis olan
evren gorusi arasindaki tartismayi
canlandirdi. Evrim geciren evrenle
evrim geciren toplum anlayisi can-
lihigim1 Severus zamanindan ginu-
muze dek korudu. Severus'un felsefi
kavramlar: Yer ile gokyuzanu bir-
lestiriyordu; evren, bir dogaustu gii¢
tarafindan yaratilmis bir olgu olarak
degil, gelisen, evrim geciren tarihsel
bir sturec olarak sunuluyordu.

John Philloponus

Ancak Severusun bu kavram-
lar1 politik ve felsefi kavramlar o-
larak kaldi. Severus'un cagdasi ve
Monophysite bir filozof olan John
Philloponus ruh ve maddenin birli-
gini evrenbilim ogretisine uyguladi.
Iyonya Uygarligrmin dustncelerini
canlandiran Philloponus, aym dii-
stincelerin Yer ve Yerotesi ikilisine
de uygulanabilecegini savundu. Yil-
dizlar ne ilahi ne de mikemmel var-
liklar olarak alinmaliydi; yildizlar
yanmakta olan maddeden olusuyor-
lardi. Yerotesi evrenin degismedigi
gorust dogru degildi. Yer'deki ci-
simler tizerine etki eden yasalar Ye-
rotesi cisimler icin de gecerliydi.

Kilise, Aristoteles ve Platon'un
ezici otoritesine karsi savasabilmek
icin Philloponus, lyonya Uygarli-

grnin gozlem ve deney tizerine ver-
digi vurguyu on plana cikarmaya
basladi. Yildizlarin yanmakta olan
madde olduklar savimi kanitlamak
amactyla yildizlarin farkli renkle-
re sahip olduklar1 gercegine sarildu.
Dualistler, ether maddesinin tim
evreni kapladigina, yildizlarin da
etherden olustuklarina inaniyordu.
Philloponus’a gore bu dogru degil-
di. Yer'deki deneylerimizden degisik
materyallerin degisik renkler verdi-
gini biliyorduk. Kisacasi, yildizlar
da tipki Yer'de oldugu gibi degisik
materyallerden olusmaliydi. Bu ba-
sit, ancak onemli gozlem aslhinda
tayfbilimin temelini olusturuyordu.
Yuzyillar sonra bilim insanlar yil-
dizlarin hangi maddeden olustuk-
larim tayfbilim yardimiyla 6grenme
durumuna geldiler.

Tium bu basarilarina karsin John
Philloponusun yaklasimi da sinir-
1 kaldi. Gozlem ve deneylere sikca
gonderi yapmasina karsin bunlar
felsefi arastirmalarinin birer araci o-
larak kullaniyordu. Ne yazik ki John
Philloponus, Antik¢ag'in sonlarinda
baskin evren gorusu olan “sonlu ve
Yer-merkezli evren” modelini sor-
gulamamustir.

John Philloponus'un dunya go-
risit ciddi sinirlar iceriyordu. Bu si-
nirlar olmasa da onun evren gora-
st bilimin canlanisini saglayamazdi,
cunkt John Philloponus Akdeniz
Uygarhigrnin  ¢cokme asa-
masinda yasamis olan bir
bilge kisiydi. O donemde

Islam Rénesanst

Ticaret ve buna bagl olarak da
bilimin canlanmas icin gerekli dur-
tiyit Islam fetihleri sagladi. MS 613
yilinda Muhammed’e vahiy (revela-
tion) gelmeye basladiginda, Bizans
Imparatorlugu Arabistan simirlari
uzerindeki denetimini yitirmis ka-
gittan bir kaplan goranumundeydi.
Isamin tersine Muhammed hemen
hemen tam bir politik bosluga denk
geldi. Boylece (buytk bir olasilikla
Monophysite doktrinden esinlene-
rek) toplumsal adalete iliskin gorus-
lerini yaymaya basladu.

Bu toplumsal adalet gorusleri, im-
paratorluk smirlan icindeki tuccar
kesimin acilarimi dindirmek amaciy-
la olusturulmustu. Vergi toplayici-
larmin, tefeci ve benzer kesimlerin
baskilar1 kirilmis, kisisel servetin bir
bolimunun inanan fakirler yararina
kullanilmak tzere toplumsal serve-
te donusturilmesi yontnde zorun-
luluk dayaulmisti. Islam’in bu tinsel
anlayisi, yikilmakta olan imparator-
lugun yikici ve ezici tinsel anlayisin-
dan daha tstundi ve orman yangim
gibi yayilarak kendine kolayca yan-
das bulmaya basladi. Muhammed'in
Arap kabilelerini birlestirme cabasi
632’de basariyla tamamlandi. Sonra-
ki on yil icinde Misliman ordular
imparatorlugun ordularimi yenmeye
basladi. 636’da Suriye’yi, bir sonraki
yil da Irak’ ele gecirdiler. Daha son-

islam Uygarhigi'min bilimsel yokselis déneminin en énemli
kisisi, batida Al-Hazen olarak bilinen lbni-el Haytam’dir.
El-Haytam'i optik bir deney yaparken gésteren bir cizim.

gelismekte olan ticaret bi-
limsel arastirmaya gereksi-
nim duyuyor ve onu des-
tekliyordu. Ancak Bizans
Imparatorlugunun  yoreyi
yeniden fethetme cabalar
ve Iran’la giristigi sonucsuz
savaslar bilimin gelismesini
engelledi. John Philloponus
o donem biliminin son pi-
rltisint  simgeler. Bilimsel
ilerleme yontinde bir son-
raki adim bir baska toplum-
dan gelecekti. Bu adim, sis-
tematik deneysel yontemin
gelismesini saglayacakti.
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Bati’da Avicenna olarak bilinen filozof,

tip bilgini ve bilim insani Ibni Sina.

ra Mezopotamya ve Misir dustit. Im-
paratorlugun emegine yabancilasmis
olan kesimi Miislumanlar1 kurtaric
olarak kucaklamaya basladi. En bi-
yik destek de Monophysitelerden ve
diger anti-imparatorluk gruplarinin
basim cektigi isyankar gruplardan
geliyordu. Yeni yoneticiler vergileri
ucte bir oraninda bazen de yar ya-
riya indirdiler. Akdeniz'de ticaretin
canlanisi ve zenginlik basladi.

Bu degisimlerle birlikte bilime
verilen destek de canlandi. 800l
yillarda Musliman dunyasinin
merkezi Iran’a kaydi. Monophysi-
te ve diger Hiristiyan bilgelerle or-
taklasa calisan Musliman bilgeler,
Yunan Uygarligindan arda kalan
bilgileri ve Hint Uygarligrnin biri-
kimlerini 6zimsemeye basladi. Bati
Avrupa karanlhk cagdan kurtulma-
ya calisirken, 100071 yillarda Arap
Uygarlign doruk noktasina ulasti.
Cagdas bilimsel yontem ilk kez bi-
cimlendirildi.

olctimlerin yapilabilecegi sistematik
ve yinelenebilir deneyler yapt1 ve bu
Olcimlerden matematiksel olarak
formiule edilebilen hipotezler gelis-
tirdi. Bu hipotezler degisik deneyle-
rin ardinda yatan fiziksel iligkilerin
ongortlebilmesini sagladi. Eger one
surilen hipotez ol¢camlerle uyusur-
sa, onerilen fiziksel bagintidan yeni
olcumlerin ongorilerini sinamak -
zere yeni deneyler tasarlanabilirdi.

Bilimsel yontemin temel distn-
celeri yasama gecmisti. Bilim, siste-
matik gozlem ve olctumlerle baslar,
ancak orada durmaz. Bilim, dogaya
iliskin bilgi koleksiyoncusu degildir.
Toplanan verilerden bir genelleme-
ye gidilmeli; verilerin ardinda yatan
fiziksel stire¢ hipotezlere, hipotezler
de matematiksel bicimlere dokiilme-
lidir. Matematik, dogada gozlenen
bir streci betimlemede kullanilma-
lidir. Platoncu felsefede veya gunu-
muz evrenbiliminde yapildigi gibi,
matematik, “her seyin altinda yatan
gerceklik” olarak sunulmamalidir.
Hipotezin degeri 6zgin mantigiyla
degil, degisik olcumleri ongorebil-
me yetenegiyle olcilmelidir.

Bu yontemi kullanan el Haytam,
Batlamyus'un optik ogretisini ¢o-
kertmis ve yeni bir optik biliminin
cercevesini olusturmustur. El Hay-
tam kullandig1 nicel olctmlerle Bat-
lamyus'un mantiksal olarak turettigi
yansima ve kirilma yasalarini ve in-
san gozunden cikan “gérme 1sinlar1”
goruslerini ¢aratmaustir.

El Haytam bilimsel yontemi gelis-
tirme calismalarin surdiirurken, di-
ger Islam dustinirleri de eski dun-
ya goruslerini ¢turiutmeye basladilar.

Filozof, up bilgini ve bilim insam
olan Ibni Sina, Yerin olusumuna
iliskin cesitli yaradilis soylenceleri-
ni bir kenara koyarak jeolojik olu-
sumlar uzerine calismalar yuratta.
Bu calismalart sonucunda, bugiin su
astinde bulunan tum kara parcala-
rinin bir zamanlar su alunda bulun-
dugu ve depremler sonunda sularin
astine ciktigr gibi dogru bir sonu-
ca ulasti.

Islam dustinirlerinin bilimde bu-
yuk asamalar kaydetmesine karsin
1100la  yillarda
sonmeye basladi. 10. yizyill dusu-

Islam Ronesansi

nurleri o donemin dunya gorustne
onemli saldirilarda bulunmalarina
karsin, daha ileri ve anlasilir bir se-
cenek goris olusturamadilar. Yakin-
dan tanidiklar1 John Philloponusun
yaptigr gibi gozlemsel bir yontem
gelistirdiler; ancak hicbiri Phillopo-
nusun yaptigini yapip, yani, Yer ile
cennet arasindaki celiskiyi vurgula-
yip ikiligi (dualizmi) yadsiyamadi.
Gelistirdikleri bilimsel yontem, so-
runlan derinlemesine sorgulayama-
d1. Bu sorunlar, hem Miisliiman do-
guda hem de Hiristiyan batida dinsel
tutuculukla yakindan iliskili sorun-
lardi. Musliiman imparatorluklar da
tipkt Avrupanin feodal devletleri gi-
bi dinsel hiyerarsiye siki sikiya bagh
olarak kurulmustu. Miisltiimanlar ti-
careti ve belli olctilere dek manufak-
tira yureklendirmis olmalarina kar-
sin, politik erki toprak sahiplerinin
ellerine birakmisti; toprak sahipleri-
nin politik erki de guicli halifelerin
elindeydi.

Koleleri ve kolelesmis olan koy-
lilerin emegini somuren zengin

Bilimsel  yukselis
doneminin en dnem-
li kisisi, batnda Al-
Hazen olarak bilinen
Ibni-el Haytam’dir.
El Haytam, ozellik-
le optik calismalarda

John  Philloponusu
asti. Eski donemin
doga felsefesinde

kullanilan spekulatif
yontem yerine nicel

toprak sahipleriyle, o6z-
gir emek temelinde ge-
lisen tiiccar ve manifak-
tarculer arasinda bitmek
tikenmek bilmeyen sid-
detli catismalar oluyor-
du. Sonunda halifelerin
gict Osmanlilar'in eli-
ne gecti. Osmanhlar da
yeni yeni filizlenmekte
olan ticaret ekonomisi
ve onun destekledigi bi-
limsel kuruluslar1 dagit-
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t1. Kokten dinciler Ibni Sina gibisin-
den degerli filozoflar1 Kuran’a karst
cikmakla, saygisizlik etmekle sucla-
di. Bu gelismeler sonunda ne yazik
ki, kendi kendine yeterli bir bilim-
sel kurum olusturma cabalar1 bogul-
mus oldu. Yeni ve bilimsel bir dun-
ya gorusu olusturma cabasi bundan
sonra Batr'ya kayacakti.

Avrupa’da feodalizmin

sonuna dogru...

Islam dunyast alcalma dénemine
girerken Avrupa kendini toparlama-
ya basladi. Ozgur emegin gelismeye
baslamas1 Avrupa'da gerceklestigin-
den bilimsel gelisme de Avrupa’ya
kaydi. Ozgir emegin gelismeye bas-
lamasiyla birlikte emekten tasarruf
edici bulgular da hizla gelisti; bu
gelismeler de bilime olan gereksi-
nimi arturdi. MS 800'la yillarda A-
rap ticareti Bat'y1 uyarmus, bir can-
lanmaya neden olmustu. MS 900’1
yillarda Flanders'de eski dinyanin o
gine dek tanik olmadig boyutlarda
bir endustri gelisti. Burada kumas
ve giysi fabrikalarnyla kucuk bo-
yutlarda endistri kasabalar1 olustu.
Nufusun artmasiyla birlikte toprak-
tan yoksun serf cocuklari, endustri
bolgelerine inerek yasamlarini gez-
gin satici, tiiccar veya artizan olarak,
diger bir deyisle 6zgir emekle ka-
zanmaya basladilar.

Avrupanin Ortacag karanlhiklarin-
dan kurtulmasi oldukca uzun siir-
du. Ancak, yaratilmis olan yeni tek-
noloji Avrupa’yr eski konumundan
cok daha ileri noktalara getirdi. Eski
toplumda insan emegini kolelestiren
Avrupa, yeni teknolojide 6zgur eme-
gin yani sira su ve hayvan guiciinden
yararlanmay1 6grendi. Bu ve benzeri
alandaki yenilikler koylilerin ener-
jilerini daha “ince” alanlarda kullan-
malarina izin verdi. Boylece Avrupa
ekonomisi nifusunun c¢ok buyik
bir bolumunu besleyebilecek duru-
ma geldi. Cahsan kesim ozgurliuge
ve kisisel haklara sahip olamamala-
rina karsin eski donemlerdekinden
daha iyi beslenme, barinma ve gi-
yinme olanaklarina kavustu.

Manufaktur

sektorinde  ozgur

120016 yillarda ingiliz kesislerinden Robert
Grosseteste, Islam dinyasinin bilimsel
yéntemlerini 6zimsemeye baslamisti

(13. yizylldan kalma bir gizim).
emek sayica yetersiz ve pahaliyds;
cunkt nufusun buyik cogunlugu
hala topraga baghydi. Koleci eme-
gi bulmak daha da zordu. Kultar
duzeyi Avrupanin dogusunda hala
dusukta. Avrupali koleci emegini
slavlardan (kolelerden) sagliyordu.
Ancak, ileri teknolojinin gelismis
olmasi, daha yetenekli olan ¢zgur e-
megi hem daha turetken hem de da-
ha ekonomik yapiyordu.

Ozgur emegin teknolojiyi destek-
lemesi ve ekonomik biiytime, ticare-
tin genislemesini yireklendirirken
teknolojiye olan ilgi artti. Yeni bir
ogrenme bicimi dogudan geliyordu.
Bu hic de sasirtict degildi. Seferle-
rinden donen Hacllar,

Arap bilim insanlarinin
ve filozoflarinin calisma-
larin1 ve Bati toplumla-
rinda yitip gitmis olan
Eski
cevirilerini

Yunan eserlerinin
beraberinde
getirmislerdi.

1200l yillarda Ingi-
liz kesislerinden Robert
Grosseteste Islam dun-
yasmin bilimsel yontem-

Roger Bacon, bilimsel
calismanin ilk amacinin,
galisma sonuglarinin yagsama
uygulanmasi oldugunu savundu.

lerini 6ztimsemeye basladi. Avru-
panin bir sonraki neslinden benzer
calismalar1 sturduren Roger Bacon
cikt1. Bacon, bilimsel calismanin ilk
amacinin, calisma sonuclarinin ya-
sama uygulanmasi oldugunu savun-
du. Yapitlarindaki dissel bolumler-
de gelecegin teknolojik saheserlerle
dolu olacagina deginiyordu: Deni-
zaltilar, ucan makineler ve otoma-
tik (6zdevimli) aygitlar, vb. Ancak
Bacon’in bu bilimsel kurgular1 o giin
icin uygulamaya yonelik olmaktan
cok utopikti.

Grosseteste ve Bacon'mm bilim
ve bilimsel yontem anlayislart Is-
lam'inkinden daha kisithydi. Ne
Grosseteste ne de Bacon bilimsel de-
ney yapmis kisilerdi. Onlar yalnizca
bilimsel yonteme iliskin gorusleri-
de deney cok onemli olmasina kar-
sin, “Allah'in hikmetiyle” kiyaslan-
diginda ikincil 6neme sahipti. Ba-
con, “ilahi ilhamla gelen gercegin”
en buyik otorite oldugunu, deneyin
ise bunlarin arasindan hangi otori-
tenin gecerli oldugunun ayiklanma
isinde kullanilabilecegini savunu-
yordu. Deney hicbir zaman otoriter
gercegin oOzunu yadsiyamazdi. Ba-
con’in deney ve gozlemlere olan za-
yif vurgusu dahi onu Kilisenin ga-
zabindan ve gozaltina almmaktan
kurtaramadi. Bacon Araplarin yeni
bilimsel yontemlerini 6ztiimsemeye
calisirken Thomas Aquinas da Es-
ki Yunan Uygarhgrnin ve ozellikle
Aristoteles’in goruslerini o donemin
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Thomas Aquinas Eski Yunan Uygarligi’'nin ve
dzellikle Aristoteles’in géruslerini o dénemin
baskin dinya gérisi olan Augustineci
gdrusle butinlestirmeye calisiyordu.
baskin dunya goriisit olan Augusti-
neci gorusle buttnlestirmeye calisi-
yordu. Aquinas’a gore bilginin tek
kaynag, inan¢ ve “ilahi ilhamla ge-
len gercek”ti. Bu siirecte us, inang
ve “ilahi ilhamla gelen gercegin”
yardimcisi rolundeydi. Gercegin be-
lirlenmesinde, o6rnegin evrenin bir
baslangicinin olup olmadiginin an-
lasilmas1 konusunda us yetersiz ka-
linca, gercek yanit1 Incil verecekti.

Ortacag biliminin simirh rolu, o
donemin endustri ve ticaretinin si-
nirlarini yansitiyordu. Serfler turet-
tikleri art1 degerleri lordlara oduyor,
burgherler ve maniufakturculerin
pazar hacmini da asiller belirliyor-
du. Sonucta, teknolojinin ve ekono-
mik genislemenin boyutlarim eski
duzen ciziyordu.

Ancak,
mek icin yeni topraklara ge-
reksinim  duymaya basla-

feodalizm genisleyebil-

sonunda 1348de Avrupanin feodal
toplumu vebadan kirilirken, nufu-
sunun tcte biri yitip gitti.

Bilimin gelisebilmesi icin eski
toplumun zayiflamasi ve gorusleri-
nin gozden dusmesi gerekirdi. Es-
ki Avrupa toplumlart ve Musliiman
dunyas: merkezi bir devletle yone-
tilmediginden benzer krizlerden ba-
gisik kalmay1 ve toplumsal muhale-
feti ezmeyi basarabilmislerdi. Ancak
veba salgim feodal lordlarin otorite-
sinin ¢okusint hazirlayan etmen-
lerden biri oldu. 1337-1453 yilla-
1 arasinda Fransa’da siren 100 Yil
Savaglar1 anarsinin yayilmasina ne-
den oldu. Ingiltere’de IV. Henry’nin
1399°da baslayan kot yonetimi 100
yil stirecek olan bir dizi hanedan sa-
vaslarint baslatti. Boylece feodal a-
siller kendi kendilerini tarih sahne-
sinden silmek gibi “asil” bir gorevi
yerine getirdiler.

Feodal toplum diizeninin 14.
yuzyihn ortalarinda ¢okiisi, bilimin
ve ¢agdas toplumun oniindeki enge-
lin temizlenmesini simgeler. Bu ¢o-
kust izleyen 250 yil icinde de eski
evren modeli cokmus ve yenisi utku
kazanmustir.

Hiyerarsik evrenin cokiisii

Veba salgimiyla yasanan felaket
hem devletin hem de Kilisenin say-
ginhigini ve ideolojik otoritesini silip
stipurdu. Bu salgindan sonra yetisen
nesiller, bu felaketi Tanriin toplu-
ma verdigi ceza olarak gordu. Bu
arada veba salgmi, daha kicuk bo-

nifusunun Ucte biri yitip gitti.

Oxfordlu bir vaiz olan John Wycliffe'i
kéyltlere seslenirken gésteren bir gizim.
yutlarda yineleniyordu. Salgin has-
talik emek sikintis1 yaratiyordu. Bu
salgin, Avrupa’da serfligin isleme-
yecegini anlatir gibiydi. Kacak serf-
lerin cogu, kirsal bolgelerde bos bi-
rakilmis topraklar, sehirlerdeyse iyi
dcretlerin  odendigi isler bulmaya
basladi.

Kitleleri devlet ve Kiliseye boyun
egmede iyi is gormus olan Augusti-
ne ve Aquinas doktrinleri halk tze-
rindeki denetimlerini yitirdi. Ingil-
tere’de Oxfordlu bir vaiz olan John
Wrycliffe, halki soyan bir kurum
olarak ilan ettigi Kiliseyi ve otori-
tesini reddetti. Kilisenin resmi yet-
kililerinin Tanr ile insan arasina
girmesinin gereksiz oldugunu du-
yurdu. Avrupa kitasinin diger bol-
gesinde stiregelen kitlesel hareketler
de benzer gortsler ortaya koydu.

John Ball adindaki bir baska va-
iz de, papaz, asil, kral, lord ve her

ne turden olursa olsun tum

1348'de Avrupa’nin feodal toplumu vebadan kirilirken,

otoriteye baskaldirdi ve hal-

di. 1300lia yillarda tarim
alanlar1 yetersiz kalmaya
baslayinca asiller (liuks ya-
santilarindan ve savaslar-
dan vazgecmeyi dusunme-
diklerinden ) borclandilar.
Bu borclar,
de calisanlara agir vergiler
yukleyerek odeme yolunu
tahil
depolar1 hizla tukendi. Av-

hizmetlerin-

sectiler.  Koylulerin

rupa sik sik aclik yasamaya
basladi. Sehir ve kasabalar
pislik yigimmina donusti ve

ki bunlara bas egmemeye
cagirdi. 1381’de koyliiler,
serflik gorevlerini kendile-
rine yeniden dayatmaya ca-
lisan asillere karsi ayaklan-
di. Ayaklanmanin onderleri
John Ball ve eski bir asker
olan Wat Tyler idi. Bas-
tirllmis olmalarina karsin
koylu ayaklanmalar1 Ingil-
tere’deki
kazicilar1 olmustur.
Avrupanin diger ticaret
merkezleri de ayaklanma-

serfligin  mezar
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1381'de kayluler, serflik gérevlerini kendilerine yeniden dayatmaya calisan asillere karsi ayaklandi. Ayaklanmanin énderleri John Ball ve
eski bir asker olan Wat Tyler idi. Solda John Ball'i kéylilerle, sagda Wat Tyler’in 8ldGrilmesini tasvir eden bir tablo.

larla sarsiliyordu: Artizanlar 1379’da
Floransa’y1, 1384’de de Liegei ele
gecirdi. Feodal Avrupanin bagrin-
dan bir degil iki cesit toplumsal or-
gitlenme bicimi ytikseldi. Bunlarin
arasinda olimiine bir savas sirtyor-
du. Artizan, tiiccar ve manufaktir-
culerle, bunlarin yaninda yer alan
ozgur koylulerin kurtarilmis bolge-
leri olusmustu. Krallar, lordlar, pa-
palar ve bisoplarla birinci grup ara-
sinda kiyasiya bir savas sirtiyordu.
1400’lerde ortaya cikan ticaret
sehirleri, Eski Yunan'da oldugu gi-
bi, yeni ve devrimci distncelerin
filizlenmesini getirdi. Aradan gecen
1000 yildan sonra Augustin’in sonlu
evren modeli Alman asilli bir bisop
olan Cusal1 Nicholas tarafindan cid-
di bir bicimde sorgulanmaya baslan-
di. 140°de dogan ve Italya’da Padua
Universitesinde egitimini tamamla-
yan Nicholas, Ortacag dunya goru-
siyle Ronesans dinya gorusleri ara-
sindaki gecis doneminin ilging kisisi
oluyordu. Herkes gibi o da cevresine
geleneksel gortsleri yayiyordu; an-
cak onun gorusleri, Augustine za-
manindan beri yaygin olan bir evren
modelinin ve toplumsal bakis acisi-
nin c¢okusunu baslatiyordu. Nicho-
las'in gorusleri eski bir Yunan ge-
leneginin canlanmisini simgeliyordu.
Ancak bu gorusler, Ortacag dusu-
nirlerinin yadsimay: asla dustunme-
digi Aristoteles ve Platon'un goriis-

leri degil, iki binyil énceki lyonya
Uygarhgrmin gorusleriydi. Nicholas
da tipki Thales’in yaptig1 gibi, evre-
ne yeni bir bakis acis1 getirdi.
Ogrenilmis Cehalet adimi verdi-
gi basyapitinda Nicholas, Anaxa-
goras'm temel dusuncesine dondu:
Sonsuz, smirsiz evren. Batlamyusun
sonlu evreninin merkezinde Yer ve
onun cevresinde esmerkezli kiireler
yer almaktaydi. Nicholas ise, evre-
nin ne uzayda simirli oldugunu ne
de zamanda bir baslangi¢c veya so-
nunun bulundugunu savunuyordu.
Tanr1, uzay ve zamanin 6telerindey-
di. Batlamyus evren modelinde Tan-
11, sonlu evrenin disinda yer aliyor-
du. Nicholas ise Tanrr'y1 her yerde
ve hicbir yerde olarak dusluyordu.
Nicholas'n sonlu evreninde si-
nirsiz sayida yildiz ve gezegen bu-
lunuyordu. Icinde yasadigimiz ev-
renin bir merkezi olmadig gibi,
devinimsiz bir tek noktas: bile yok-
tu. Evrendeki tum gokcisimleri gibi
Yer de deviniyordu. Yer'in tizerinde
bulundugumuz, onunla birlikte de-
vindigimiz icin o devinimsizmis gibi
goruniiyordu. Giderek Yer-merkezli
evren modeli tamamen birakildi.
Yine Anaxagoras ve John Phil-
loponus'un yaptiklar1 gibi Nicholas
da Yer-cennet arasindaki biyuk ay-
rim1 ortadan kaldirdi. Yer ve yildiz-
lar ayn1 elementlerden olusuyordu.
Yer kusursuz olmadigindan cennet

de kusursuz degildi. Platon'un ku-
sursuz cember yorungeleri, gercek
devinimleri betimlemede kullanilan
yaklastirmadan baska bir sey ola-
mazdi.

Yeni bir evren modeli gelisiyor-
du. Nicholas bu yeni modelle, goz-
lem ve deneylerden o6grenmenin
iliskisini kuruyordu. “Fikirler, dua-
stnsel drtnler, salt usun yapitaslari-
dir” diyen Platoncu gorusu elestirdi.
Nicholas, usun gercege ancak duyu
organlariyla algilanan duyularin so-
yutlastirilmas: ve bu duyularin ya-
rattigl izlenimlerin orgutlenmesiyle
erisebilecegini savunmustur.

Gercek dedigimiz sey sonsuz de-
receden karmasik oldugundan, bilgi
yalnizca yaklastirmalar dizisi olarak
betimlenebilir. Bilgi, giderek daha
fazla deneysel sonuclari birlestirir.
Nicholas’a gore insan usunun anla-
mast sirl olmasina karsin, gerce-
gi anlama yetenegi ve anlama istegi
sonsuzdur. “Goz yeterince cok gore-
mediginden usumuz gorduklerimiz-
le yetinmiyor”. Bu acidan bakildi-
ginda, kisinin ogrendigi her sey onu
bilgisizligin otesine geciremiyor. Yi-
ne de bilgisizlik sinirlart icersinde
bulunuyor olmamiz o6grendikleri-
mizin yanls olmasindan degil, son
gercege asla ulasamayacagimizdan
kaynaklaniyor. Bu nedenle Her se-
yin Kurami (TOE) diye bir sey asla
olamaz!
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1401"de dogan ve italya’da Padua
Universitesi'nde egitimini tamamlayan
Cusali Nicholas, Ortagag dinya gérisiyle
Rénesans dinya gérisleri arasindaki
gegis déneminin ilging kisisiydi.
Nicholas'in gelistirdigi acik bilgi
kuram salt us ve otorite temelinde
yikselen “mutlak gercek” diye ad-
landirilan kavrama karsi ileri sirul-
mus olan en oldurtcu silahtir. Eger
“son gercek” yoksa, son otorite de
yok demektir. Nicholas bu devrim-
ci kuramim dinsel ogretilerin ilahi
ilhamla gelen bilgilerine dek uygu-
lamistir. Nicholas, dinsel dogmalara
karst ¢ikanlarin buyuk bir “zevkle”
ortadan kaldinldigi, Hiristiyan ve
Mislumanlarin birbirini bogazladig
donemlerde dinsel hosgora dusun-
cesinin bayragini dalgalandirdi. Nic-
holas’a gore Hiristiyanlik, Yahudilik
ve Mislumanlik sonsuz boyutla-
ra sahip dinsel gercekligin yalnizca
degisik parcalaridir; bu dinler, insa-
noglunun ilahi gercegin algilayabil-
dikleri parcalaridir. Bu dinler, Tan-
riya olan ortak inang ve ortak tinsel
degerler temelinde birlestirilebilirdi.
Nicholas'm politik dusunceleri
ozgur sehirleri sarmaya basladi. A-
ugustine ve Aquinas'n savundugu,
“Adem ve Havvanin gunahim cek-
meye mahktm olan insanlik” go-
rist yerine insan ozgurlugiunu sa-
vunan ilke yaygmlastrildi. Sonsuz
evrendeki yildizlar ve gezegenler gi-
bi tim insanlar da dogustan esit ve
ozgur olduguna gore, insanin insani
yonetmesi dogal bir sonuc degildir.
Tam tersine, ister devlet ister Kilise-
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nin kurallar1 veya yonetimi, ancak
yonetilenlerin rizasiyla gerceklesme-
lidir. Yoneticiler ve yonetim bicimi
halk tarafindan secilmelidir.

Bicimi tutucu da olsa Cusali Nic-
holas'in diistinceleri Platon zama-
nindan beri stregelen toplumsal ve
kozmik hiyerarsi disiincesinin kok-
lerinin koparilisini simgeler.

Yeni evrenbilim

Cusali Nicholas’in calismalarinin
isaret ettigi sonuclar devrimci olma-
sina karsin bu calismalar soyut felse-
fi calismalar olarak kaldi. Bu dastn-
celerin kalic1 olabilmesi icin somuta
indirgenmeleri gerekiyordu. Nicho-
las'in etkisi, o donemin unla gok-
bilimcisi, cografyacisi ve matema-
tikcisi Paolo Toscanelli aracihigiyla
oluyordu. Nicholas'm yeni evren
modelinin yayillmasinda, bu evren
modelinin gozlemsel bilimlerle ba-
g1 goren ve bu bag gelistirmeye
calisan Toscanelli buytk rol oyna-
mistir. Bu akimin bir kolu, Tosca-

nellimin olaganusti  pyolo Toscanelli

John Philloponus’tan Cusali Nicho-
las’a dek uzanan filozoflar, yukarda
sayllan zitlarn birligini onamis ol-
malarina karsin, soyut felsefi dusu-
nurler olarak kalmislardi. Leonar-
do, sanatci, bilim insanmi ve yaratici
bir kisiligi bir tek bedende topla-
mistl. Sonsuz evren modelinin ge-
tirdigi felsefi ozgurluk ve toplumsal
gelismelerin sagladig1 ekonomik 6z-
gurliuk otoriter hiyerarsiyi zayiflatti-
gindan Leonardo kendinden onceki
dusunitirlerin cok otesine gidebildi;
Leonardo tum dunyay1 gozlem ve
deneye ald1.

Leonardo, “Bilgi
tiretilmelidir” diyen Nicholas'in da-
stincesini yasama gecirdi ve bilginin
matematiksel olarak betimlenme-
si geregini ileri sirdu. Matematigin
uygulanamayacag bir alanin bulun-

gozlemlerden

madigim belirten Leonardo, “ma-
tematik bilimlerin ustasidir” diyen
Platoncu gorust siddetle yadsidi.
Leonardo kullandig: bilimsel yonte-
mi soyle aciklad:

. Cusali Nicholas’in “Bilimsel bir so-

ogrencisi olan Leo-
nardo da Vinci'yi ve
cagdas bilimsel yon-

yeni evren modelinin yayilmasinda, bu
evren modelinin gézlemsel bilimlerle
bagini géren ve bu bagr gelistirmeye
cahsan Toscanelli buyik rol oynamighir.

runu incelemek i-
cin once bir dizi
deney duzenlerim.

temi dogurmustu.

Yeni felsefi diistince-

lerin, skolastik tu-

zaklarindan kur-

tulup el sanatlan

ve teknik yeni-

liklerle tanmisma-

st Leonardo ile

gerceklesiyordu.

Cok kisa stiren

bir okul egitimi a-

lan Leonardo, Nic-

holas'm dunya gorii-

stine buyuk bir ilgi ve istekle sarildi.

Bu cosku, modast gecmis olan din-

sel otoritenin ve onun savunucula-

rindan Platon ve Aristoteles’in yad-

sinmast anlamina geliyordu.
Leonardo, Iyonya Uygarhigimdan

bu yana ilk kez dinsel veya felsefi o-

toriteyi temel almayan ve tamamen

laik bir bilim anlayisim ileri sura-

yordu. Ruh ile madde, disinceyle

eylem, kuramla pratik arasindaki

kopru en sonunda kurulmus oldu.

Sonra
deneyin nicin soy-
le degil de boyle

yapilmas1 gerek-

yapacagim

tigini nedenle-
riyle aciklarim.
Doga

nin

olaylari-
incelenme-
sinde izlenmesi
gereken yontem
budur. Inceleme-
deneye
bagvurmali ve ilgili

doga olaymdaki genel kurali bulup

formile etmeliyiz. Bu genel kural-

lerimizde

lar doganin bir tst duzeyde arastiril-
masina ve sanatin yaratilmasina izin
verecegi icin gereklidir. Bu yontem
bizi, elde edilemeyecek sonuclar
bekleme aldatmacasidan korur.”
Kisacasi, Leonardonun yonte-
minde deney “doganin kurallarmin”
hipotezlere dokulmesine gotuarar.
Leonardo'nun not defterinden an-

lasiliyor ki, bu yontem ne Leonar-



do’'dan once ne de sonra bu denli
yaygin kullamilmistir. Leonardonun
not defterinde optik, anatomi, me-
kanik, hidrolik ve diger alanlarda
bircok bulgu yatmaktadir.

Leonardo'nun not defterleri olu-
munden sonra yaymlanmadigl icin
bulgularinin cogu 200 yil gomiilu
kaldi. Leonardonun Italyan bilimi
ve teknolojisine olan etkisi oldukca
derindir. Leonardo Italyamin 6nde
gelen prensleri icin calismis olan bir
mithendis, sanatci ve disuniirdii.
Doneminin en 6nemli dustuntrleriy-
le tanisiyordu.

Cusali Nicholas'in disiinsel et-
kilerinin bir damar1 Leonardo’'yu
yaratirken diger damar1 da Coper-
nicus’u (Kopernik) yaratti. Nicho-
las calismalarini sirdururken bulgu
amacli deniz yolculuklar1 yeni bir
gokbilimin (pratik gokbilimi) gelis-
mesi icin durta oldu. Eger ay ve ge-
zegenlerin devinimleri dogrulukla
saptanabilirse, bu cisimler kozmik
saatler olarak kullanilabilir, Atlan-
tik Okyanusunu gecen denizciler
icin yol ve zaman belirteci olabilir-
lerdi. Batlamyus'un evren modeli bu
is icin son derece hantal ve guvenilir
olmayan bir dizgeydi.

Tam bu asamada Polonyali Nic-
holas Copernicus Italya’da calisma-
ya geldi. Copernicus burada Yer'in
devindigini savunan Cusali Nic-
holas'n dustncesiyle tanisti. Co-
pernicus, Leonardonun Giines'in
devinimsiz olduguna iliskin dastan-
cesiyle de buytk bir olasilikla bura-
da tansti. Bu diistince Leonardonun
defterinde yer almaktaydi. Coperni-
cus Aristarchus’un calismalarim bi-
liyordu. Ancak Cusali Nicholas'in
sonsuz evren dusincesi, Coperni-
cus'un Guines-merkezli evren mode-
linin ontndeki engelleri kaldiriyor-
du. Eger Yer devinim icindeyse, bu
devinimi, sabit yildizlarin gokytizu

Leonardo da Vinci, iyonya Uygarhigi'ndan bu yana ilk kez dinsel veya felsefi otoriteyi temel
almayan ve tamamen laik bir bilim anlayisini ileri striyordu. Ruh ile madde, disinceyle eylem,
kuramla pratik arasindaki képri en sonunda kurulmus oldu.

cus, “Ancak eger evren sonsuzsa,
yildizlar cok buytik uzakliklarda bu-
lunacagindan gorunirdeki devinim-
leri algilanamayacaktir” biciminden
dogru bir sav gelistirdi. Batlamyus
evren modelinde sabit yildizlan ta-
styan en distaki kiirenin ginde bir
kez dondugu savunuluyordu. Eger
evren sonsuzsa boylesi bir hiz son
derece anlamsiz olacakt.

1506'da Italya’dan ayrilan Co-
pernicus Gunes-merkezli dizgesinin
temellerini gelistirmisti bile: Ken-
di ekseni cevresinde donen Yer, ay-
m zamanda Gunes'in cevresinde de
dolaniyordu. Diger gezegenler de
Yer benzeri devinimlerde bulunu-
yordu. Ancak ne yazik ki Coperni-
cus da tipki Cusali Nicholas gibi es-
ki evren modeliyle uzlasma yoluna
gitti. Batlamyus'un kusursuz
cemberleri ve epicycle’lar
korundu. Bu nedenle Co-
pernicus'un ongorule-
rinin dogrulugu Bat-
lamyus'unkinden farkh
olmamisti. Ayrica Cusa-
I1 Nicholas'n tzerinde

d1; ancak sonlu da olabilirdi sonsuz
da! Oyle ya da boyle, Copernicus'un
evren modeli Yer-merkezli hiyerar-
sik evren modeline bir secenek olus-
turuyordu. Hiyerarsik evren modeli
tehlikeye girmisti. Cinku eger Yer
bir gezegen ise ve devinim icindeyse
tam GOk ve sublunar yapi ¢cokecek-
ti. Bunlarla birlikte kozmik ve top-
lumsal hiyerarsi ideolojisi, madde
ile ruh arasindaki ayrim ve hepsin-
den 6nemlisi otorite ve salt usun ts-
tanlugu cokecekdti.

Ne denli tutucu bir kihfa sahip
olursa olsun Copernicus evren mo-
deli kokten degisikliklerin yaklasti-
g1 mustuluyordu. Copernicus bu
degisikliklerin ayirdindaydi. Eseri-
ni 1543’e dek, 30 yila yakin bir sare
bastirmad.

O siralarda Ortacag dunya
gorusine yalnizca ideolojik
acidan degil; politik,
dinsel ve toplumsal
acidan da bir secenek
olusmustu. Protestan-

lar Kilise ve devletin
hiyerarsik yapisina

kars1 bir reform
hareketi  baslat-

duzlemi tzerindeki yerlerini degis- 1srarla
tirmesi biciminde algilamamiz ge-

rekmez miydi? Batlamyus ve Aris-

durdugu bir
noktay1, yani evrenin
sonsuzlugunu mo-
deline cok kat1 bir
bicimde katma-

di. Evren deva-

sa boyutlarday-

Nicholas Copernicus’un
evren modeli Yer-merkezli
hiyerarsik evren modeline
bir secenek olusturuyordu.
Hiyerarsik evren modeli
tehlikeye girmisti.

toteles’in kuctuk ve sonlu evreninde
yildizlarin goruntrdeki sabitlikleri
Yer'in devinmediginin gucli bir ka-
nit1 olarak gosteriliyordu. Coperni-
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mist1. Kilise hiyerarsisine ve onun
kendisinin tek dinsel otorite oldu-
gunu ileri sturen gorusune kars: bas-
latilan savasim, daha sonra tiiccar,
artizan ve koylulerin feodal asillere
karst baslattigr politik ve toplumsal
savasimla birlesti. Reform hareketi
1530'lu yillarin ortasina dogru tum
Almanya’da koyla ayaklanmalarini
atesledi; VIII. Henry Ingiltere’yi Ka-
tolik Kiliseden ayirdi. 1540’1 yillar-
da tum Almanya Protestan prensler-
le Papalik ve Katolik Kilise yaninda
yer alanlar arasindaki savaslara ta-
nik oluyordu.

Iste tam bu sirada, 1540’da Co-
pernicus’'un arkadas1 Rhaticus, Pro-
testan reform hareketinin 30 yil
once basladigi Wittenberg’de, Pro-
testanlarin bu guclu kalesinde, Co-
pernicus'un Gunes-merkezli evren
modelini anlatan kuramini bast1 ve
dagitimim ustlendi. Bu durum Co-
pernicus'u yureklendirdi ve o da
1543’de kendi basimimi yapti. Rha-
ticus, kendi evren modelini betim-
lerken Copernicusun diastncelerini
on plana cikardi. Copernicus’un ev-
ren modelindeyse, hiyerarsik dunya
gorusit yadsiniyordu. Protestan re-
formasyon hareketi de bu hiyerarsik
yapiy1 siddetle yadsiyordu. Ortacag
evren modelinde her bir gezegen kii-
resi, bu kurenin tizerinde bulunan
diger kure tarafindan gudulurken,
diger bir deyisle, en ustteki en alt-
takileri denetlerken; Copernicusun
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ingiliz gkbiliminin énde gelen isimlerinden
Thomas Digges’in 1576'da yazdig kitaptan
Copernicus Sistemi’ni gésteren bir gizim.

Gunes-merkezli evren modelinde
tim devinimler dogal surecler ola-
rak betimleniyordu. Rhaticus soyle
yaziyordu: “Her bir gezegen kiiresi,
doganin kendisine bictigi devinimi
tekduize bir bicimde yerine getiriyor
ve donemini daha ustteki kurenin
kendisine herhangi bir kuvvet uy-
gulamaksizin tamamliyor”. Tuccar,
artizan ve koylulerin yasalar karsi-
sinda esitlik icin; Protestanlarin da
Tanr ontunde esitlik icin verdikleri
savasim kendisini, gokcisimlerinin
kendilerini giiden doga yasalar1 kar-
sisindaki esitliginde gosteriyordu.
Copernicus’'un goriisleri o denli
devrimciydi ki, Reform hareketinin
onderleri bu gorusleri bir sure sonra
korku ve dehsetle yadsimaya basla-
dilar. Protestan Reform hareketinin
universitelerdeki destekcileri bu ev-
ren modelini ilgiyle incelemeye bas-

larken, ozellikle Martin Luther, Co-
pernicus'un goruslerinin fantastik
oldugunu ve Incil'le celistigini ileri
surerek siddetle yadsidi. Ancak, VI-
II. Henrynin cikardign hukamler-
le gicini hemen hemen tamamen
yitirmis olan eski Kilise bu yeni ve
devrimci dustncelerin Ingiltere’de
verimli topraklar bulmasimi engel-
leyemedi.

Cusali Nicholas'in etkisinin orta-
ya cikardigr iki akim, bilimsel yon-
tem ve sonsuz evren modeli, ashn-
da ilk kez Ingiltere’de ortaya cikti.
Ingiltere kendi bilimsel gelenegini
Bacon zamanindan beri sirduri-
yordu. Bu arada Ingiliz distnirleri
ve politikacilar1 Italyan felsefesin-
deki son gelismeleri yakindan izli-
yorlardi. Gokbilimdeki ve genel a-
rastirma alanlarindaki sonuclarin
pratige yansiyan uygulamalar1 ken-
dini en carpict bicimde Ingiltere’de
gosteriyordu. Feodal asillerin kendi
kendilerini Roses Savaslari’nda yok
etmesinden sonra, onceki dénem-
lerde toprak yerine ticaretle ugrasan
yeni bir kraliyet cizgisi VIII. Henry
doneminde iktidara geldi. Elizabeth
1588'de Kralice oldugunda Ingiliz
deniz filosu cilginca bir genisleme
sergiliyor ve ticaretin denetimini
Katolik Ispanya’dan devralmaya ug-

rastyordu.
Hosgoruden yoksun olan Mary
yonetiminin boyundurugundan

kurtulan ve Elizabeth donemine
baglayan Ingiltere Copernicus'un
anti-hiyerarsik ve anti-otoriter 6gre-
tilerine dort elle sarildi. Ingiliz gok-
biliminin onde gelen isimlerinden
Thomas Digges 1576’da poptler bir
kitap yazarak Copernicus diinya go-
rustuna genis halk yigilarina tasidi.
Digges ve diger Ingiliz gokbilimciler
1572’deki stupernovayr gozlemis ve
geleneksel dustncenin tersine gok-
yuzanun degistigini herkese gos-
termislerdi. Digges'in saygin bilim
adami kisiligiyle desteklenen Co-
pernicus'un dusinceleri simdi “so-
kaktaki adamin” gortslerine do-
nusmisti. Copernicus ve Cusal
Nicholas'n goruslerini birlestiren
Digges evrenin sonsuz oldugunu ve



bu sonsuz evrende sayisiz yildizla
sayisiz Yer benzeri gezegenin bu-
lundugunu yazdi. Ancak en onem-
lisi, Digges eski bilim insanlarinin
kullandigr bilimsel yontemi eles-
tirdi: “Onceden bilimsel calismalar
ters yonde yapiliyormus; kuramlar-
dan yola cikilarak gercek gozlemler
arastirllmis. Oysa ki gozlemlerden
yola cikarak kuramlarini sinamalari
gerekiyordu.”

Ingiltere, teknolojik ilerleme ve
kaliteli isguctine daha cok gereksi-
nim duyan, ozgir emegin giderek
artan oranlarda manifaktiirel treti-
me cekildigi bir ulke durumuna gel-
misti. Bu durumun ayirdinda olan
Digges, bilimsel ve teknolojik ilerle-
melerin birbirine bagh oldugu goru-
stnit yaymaya basladi. Bu durumda
bilimsel bilgi “siradan vatandasa” ta-
sinmaliydi. Bilimsel bilgilerini pra-
tik deneyleriyle birlestiren iscilerin
teknolojik ilerlemeye buytk bir iv-
me verecegine inanan Thomas Dig-
ges tum eserlerini akademik dil olan
Latince yerine Ingilizce yazmaya ka-
rar verdi. Bunun tuzerine Digges ve
diger bilim insanlar1 olabildigince
genis bir okuyucu Kkitlesini amacla-
yan bir dizi pratik bilimsel el kitap-
lar1 hazirladilar. 1589°'da gelindigin-
de, devlet destegiyle hazirlanan ve
artizan asker ve denizcilerin ilgiy-
le izledigi bilimsel seminerler dizi-
si basladi.

Teknoloji ve kozmoloji

Eski ve yeni evren modelleri a-
rasindaki catisma akademik tartis-
malarla degil, eski ve yeni tar top-
lumlar arasindaki savaslarla sonuca
baglandi. Maniufakturin doludizgin
gelistigi Hollanda'daki Protestan-
lar Katolik emperyalist yoneticileri
olan Ispanya’ya karsi ayaklandi ve
1584’de, o donemin baslica Protes-
tan guct olan Ingiltere, Hollanda
ile baglasiklik kurdu. Ispanya Im-
paratorlugu koleci emek tzerine ku-
rulmustu. Ispanya’da serfler, Yeni
Dinya adin1 verdikleri Amerika’daki
devasa imparatorlukta da serfler ve
koleler calistiriyorlardi. Diger yan-
dan, Ingiltere ve Hollanda ise ozgur

Yeni top teknolojisini uygulayan ingiliz Donanmasi’nin ispanyollari yenilgiye ugratmast,
hangi bakis acisinin utku kazanacagini géstermisti.

emek temelinde tiretim yapiyordu.
Copernicus'un  bilimsel  dun-
ya gorusi Protestan cepheye ideo-
lojik destegin yani sira ¢cok onemli
teknolojik ustunluk de saghiyordu.
Kuramsal bilimle el becerisini bir-
lestiren Ingiliz endustrisi Ispanyol-
lar1 bircok alanda gecti. Bu alanlar
icinde en onemlisi denizde kulla-
nilan silah endustrisiydi. Ingilizler,
uzun menzilli ve hedefi vurma ye-
tenegi cok yiksek olan toplar dok-
meyi basardu.
Copernicus  devrimi  Aristote-
les fizigini de burusturup bir kose-
ye atmistl. Aristoteles fizigine gore
“Devinen cisimler, hiyerarside ken-
dilerine ait olan yeri arama egilimin-
deydiler”. Bu gorus kendini balistik
alaninda gosteriyordu. Aristoteles,
daz bir dogrultu boyunca yukariya
firlatilan bir cismin Yer’e dik olarak
dusecegini ogretiyor, donemin dii-
stunurleri de bu durumu oldugu gibi
onamak durumunda kaliyorlarda.
Leonardo ve onun mithendislik
alanindaki ardili Tartaglia, bir cis-
min yorungesinin bir egri oldugunu
deneyle gostermisler, topun isaret
ettigi yukseklikle menzil arasindaki
iliskiyi gosteren bir cizelge hazirla-
muslardi.
Digges ve diger Ingiliz bilimciler
bu sonuclan duzenleyip bircok kisi-
nin yararlandigi deniz silahlar el ki-

taplar hazirlamistir. Ingiliz gemileri
tayfalarini artizanlar ve isci simifin-
dan seciyordu. 1588’e gelindiginde
gemideki subay ve denizciler temel
balistik egitimi almis kisilerden olu-
suyordu. Bunun tersine Ispanyollar
yeni bilimle ne ilgileniyor ne de kul-
laniyorlardi. Gemilerdeki egitimsiz
tayfalar da yeni bilimi bilmiyorlardi.

Ispanyol Donanmasi Ingiltere’yi
fethetmek tizere yola ¢iktiginda top-
lumsal orgitlenme, teknoloji ve e-
gitimin ne denli 6nemli olacaginin
ayirdinda degildi. Ingiliz savas ge-
milerinde agirhikli olarak culveti-
ne adi verilen kicuk toplar vard.
Bunlarin menzili yaklasik 1000 m
idi. Ispanyol Donanmasr'ndaysa da-
ha kaba toplar bulunuyordu. Bunlar
ancak cok yakin mesafelerde etki-
liydi. Maksimum menzilleri 300 m
idi. Bu ve diger alanlardaki ustun-
luklerini kullanan Ingilizler Ispan-
yol donanmasini uzaktan dovduler.
100 bin top atesleyen Ispanyollar bir
subay ve bir duzine denizciyi olda-
rebildi; Ingiliz Donanmasi'ndan ise
hicbir gemi batmadi. Ispanyollarin
hemen hemen yaris1 denli ates eden
Ingilizler 17 Ispanyol gemisini batir-
dilar ve binlerce Ispanyol subay1 ve
gemicisini saf dis1 biraktilar. Cepha-
neligi tikenen Ispanyollari Ingiliz
donanmasi Mans Denizi'nin disina
dek kovaladu.
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Copernicus’un evren modelini savunan Giordano Bruno, Kardinal Bellarmine tarafindan sayisiz
kez uyarildi. Bruno gériuslerinden vazgegmedi ve 1600’de Roma’da yakildi.

Kisacasi, deneye dayali dunya
gorusinun ustunlaga tartismalarla
degil, pratikte, toplar ve tiifeklerle
kanitlanmis oldu. Ashinda Ispanyol
Donanmasi'nin yenilgisi hangi bakis
acisinin utku kazanacaginm saptadi;
cunku savas, hangi toplumun varli-
g surdurebilecegini belirlemisti.

Dinsel dogmalara karsi

cikmanin faturasi

Protestanlardan sonra Katolik hi-
yerarsi de yeni evren modelinin sap-
kin oldugunu, geleneksel otoriter
toplum yapisiyla uyusmayacagini
gordi. Karsi-reform hareketinin ilk
kurbanlarindan biri, eski bir kesis
olan Giordano Bruno oldu. Ingilte-
re'yi ziyarete giden, orada donemin
onde gelen politikact ve bilim in-
sanlariyla tanisan Bruno Avrupa ki-
tasina dondaginde Copernicusun
kuramini halka yaymaya basladi.
Copernicus evreninin Digges cesit-
lemesini ele alan ve onu Batlamyus
artiklarindan temizleyen Bruno ol-
du. Bruno, kendi gelistirdigi felsefe-
nin temeline sonsuz gezegenlerden
olusan sonsuz evren modelini yer-
lestirdi. Bu dunya gorusine Cusa-
I1 Nicholas'n goruslerini ve ondan
daha devrimci gorusleri de ekledi.
Bruno hi¢ yoktan yaratilma (ex nihi-
lo) kavramim ciddi bir bicimde sor-
guladi. Evrenin uzayda ve zamanda
siirsiz, baslangicsiz ve sonsuz ol-
dugunu savundu.
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Bruno bir bilim insani degil, bir
filozoftu. Copernicus'un evren mo-
delini desteklerken geleneksel man-
tiksal savlart kullandi. Hepsinden
onemlisi, Bruno sadik bir Katolikti.
Kiliseyi yadsimak yerine onu duzelt-
mek istiyordu. 1592 yilinda Katolik
topraklara doner donmez tutuklan-
di. Karsi-reform hareketinin 6nder-
lerinden ve papanin teologu Robert
Cardinal Bellarmine, Bruno'nun ya-
zilarinda Kiliseyi icten yikmaya yo-
nelik sapkinliklar saptadigin soy-
ledi. Yer benzeri sonsuz diunyanin
varligl dustncesi Kilise hiyerarsisi-
nin 6nemini zayiflatug gibi ttum o-
torite kaynaklariyla da celisiyordu:
Bu dustinceler ne Incil’de ne Aristo-
teles’de ne de Platon’da vardi. Bun-
dan baska bu gorisler maddi dunya-
y1 ve Yer'i cehennem olarak, kozmik

Galileo, Engizisyon éninde.

kurelerin otesini de cennet olarak
goren Katolik gorusunu yerle bir e-
diyordu.

Yedi y1l siren mahktmiyeti bo-
yunca Bruno, sonsuz sayidaki dunya
gorusinden vazgecmesi icin Bellar-
mine tarafindan sayisiz kez uyarildi.
Bruno goruslerinden vazgecmedi ve
1600’de yakildi.

Bruno’ya kars ileri suriilen suc-
lamalar kamuya aciklanmadigindan
Katolik bilim insanlarn ve Galileo
bu olay1 Katolik Kilisenin Coperni-
cus'un diinya gorisine karst yonelt-
tigi bir dusmanlik olarak gormedi.
Aslinda Kilisenin ve tutucu cevre-
lerin bu dasmanhigi Copernicusun
kurami utkuya ulastiktan sonra bi-
le surdu.

Ingiltere’de yaygin olarak onan-
mis olmasina karsin Copernicus
modelinin cok az gozlemsel kaniti
bulunuyordu. O donemin usta goz-
lemcilerinden Tycho Brahe secenek
bir model ileri stirerek eski ile yeni-
yi uzlastirmayi1 denedi. Brahe mode-
linde gezegenler Gunes cevresinde
dolaniyor, Gunes de devinimsiz o-
lan Yer cevresinde dolaniyordu. Bra-
he'nin evren modeli matematiksel
olarak Copernicus modeline denk-
ti; boylece Copernicus veya Brahe
modellerinden birinin digeri uzeri-
ne olan ustunlugunden soz edile-
miyordu.

Bu denge 1609°'da ansizin Coper-
nicus yararina bozuldu. Brahenin 6-
limunden sonra Johannes Kepler o-
nun gozlemlerini kullandi. Brahe’nin




gozlemleri Batlamyus'unkinden 150
kez daha dogruydu. Boylece Kepler
Gines Sistemimin dogru bir betim-
lemesini yapabilecekti. Kepler gele-
neksel kurelerle ise koyuldu. Yillar-
ca ugrasti. Cok buyuk cabalardan
sonra eski evrenbilimin son artik-
larin1 da suparup atti. 1609'da de-
neme ve yanilma yontemiyle geze-
genlerin cember yoriungelerde sabit
hizlarla degil, eliptik yorangelerde
artan ve azalan hizlarla dondiguanu
gosterdi. Oyle ki, gezegenler eliptik
yoringeleri tzerinde birim zaman-
larda esit alanlar supurecek bicim-
de dolaniyordu. Eliptik yortungesi
uzerinde Gunes’e yaklasan bir geze-
gen daha buyuk cekim kuvveti “du-
yumsayacagindan” hizi artacakur.
Bu bulgu, tasiyict ¢ember, gezegen
cemberi ve kiirelerden olusan son
derece karmasik bir dizgeyi cokert-
mis yerine basit elipsleri koymustur.

Kepler'in sistemi diger tum sis-
temlerden daha basitti. Bu sistemi
Tycho Brahe’nin sistemine yama-
mak olanaksizdi; cunki bu durum-
da gezegenlerin basit eliptik yorun-
geleri yerine karmasik ve bilesik
devinimler gececekti.

Aym y1l Hans Lippershey adli bir
Hollandali, teleskop adli bir aygitin
patentini aldi. Sonraki yillar icinde
Galileo ve diger Italyan gokbilim-
ciler teleskoplarini gokyuziine ce-
virdiler. Galileo Jupiter'in uydulara
sahip oldugunu, Venus'in evreler
gosterdigini ve Ay’in daglarimin var-
ligin1 duyurdu. Aristotelesci evren
modeli icin son derece énemli olan,
“degismeyen, kusursuz gokyizu”
boylece tuzla buz oluyordu.

Yeni gozlemsel bilgilerle donan-
mis olan Galileo, Copernicus evren
modelinin propagandacist oldu. Ga-
lileo aynmi1 zamanda Katolik hiyerar-
siyi de bu yeni goristin yaninda yer
almaya cagiriyordu. Cardinal Bellar-
mine, Bruno olayini animsatarak Ga-
lileo’nun c¢abalarin bastirmak istedi.
Katolikler Galileo’ya Incil'in dolay-
siz yorumundan baska bir seye izin
vermeyeceklerini
cilde Gunes, dogan, batan, devinen
bir gokcismi olarak sunuluyordu;

duyurdular. In-

Johannes Kepler'i
Kral’a laf anlatmaya
cahsirken gésteren

bir tablo.

bunun disindaki
bir yorum yasak-
u! Copernicusun
eseri 1616'da ya-
sak yaymlar di-
zelgesine girdi ve
bu ogreti resmen
yasaklanmis oldu.

Tiam baskilara
karsin Galileo ca-

balarini stardurdu. Galileonun Co-
pernicus'un dunya gorasint savu-
nan Dialogues on Two World Systems
adli kitab1 1632'de yayimlandi. Bu-
nun tzerine Kilisenin tepkisi hemen
geldi: Galileo’ya Bruno 6rnegi anim-
satilarak pismanhiga davet edildi ve
ev hapsine alindi. Evrene iliskin ye-
ni bilimsel bakis acis1 Katolik tlke-
lerde 100 yila yakin bir streyle ya-
saklandi.

Yeni bilimin korundugu ve des-
teklendigi tlkeler basta Ingiltere
olmak tuzere, yeni toplumun utku
kazandig ulkeler oldu. 1642’da ger-
ceklestirilen Ingiliz Devrimi toprak
sahiplerinin yenilgisiyle ve bu sini-
fin yeni tticcar ve fabrikator simifla-
11 icinde 6gutilmesiyle sonuclandi.
Commonwealth donemi boyunca,
Ingiliz devrimciler usa vurmayr 6n
plana cikarip soylenceyle batil i-
nanclar1 ¢ope atular. Ingiliz bilim-
ciler Galileo'nun mekanik alaninda-
ki calismalarim Italya’dan kacirdilar.
Bu calismalar Kepler yasalariyla bi-
tunlestirdiler ve sonuclarimi 1638’de
yayinladilar. Bu iki ayr1 damardan
gelen bilgileri kullanan Robert Ho-
oke evrensel cekim yasasini olus-
turdu. Daha sonra Isaac Newton,
Hooke'un cekim yasasinin Kepler'in
yasalarini dogruladigini kanitladi.

Devrimin doruk noktasinda elde
edilen sosyal kazanimlar daha sonra
yitirilmis olmasina karsin toplumun
temel dunya gortusu ve amaclari bir
daha geri donduralemeyecek bicim-
de donusmus oldu. Ingiliz hikiame-
ti Ingiliz bilimine destek oldu. Bu
destek, Ingiliz bilimini diger ulke-

lerin biliminden ustun kildi. Bu ge-
lismenin yani sira Ingiliz ekonomi-
sindeki hizl1 bityume, 100 y1l sonra
endustri devriminin gerceklestiril-
mesini saglad.

Bilimsel Devrim’e kacinilmaz bir
sire¢ olarak bakamayiz. Bu devrim,
acimasizca siren toplumsal catis-
malarin bir dranudir. Evrenbilime
iliskin sorunlarin ¢ézimu, bu catis-
mada yer alan bireyler ve toplumla-
rin olim-kalim savasina dontusmiis-
ta. Cagcil bilimin sonsuz ve smirsiz
evrenini ancak 16. ve 17. yuzylla-
rn acitk toplumu uretebilirdi. Yeni
topluma maddi ve tinsel gu¢ ancak
boylesi bir dinya gorusunden gele-
bilirdi.

Yaradilisa bilimsel secenek

16. ve 17. yuzyillardaki Bilimsel
Devrim hiyerarsik ve sonlu evren
yerine sonsuz evreni; otorite ve usa
vurma yerine de gozlemsel yontemi
amacladi. Ancak bunlar cok az ger-
ceklesti. 17. yuzyilin bilim insanlarn
Iyonyalilarin yapugimi yapamadilar;
hi¢ yoktan yaratilma modeli yerine
dogal bir evren modeli olusturama-
dilar. Cusali Nicholas ve Giordano
Bruno gibi filozoflar uzay ve zaman-
da smirsiz, baslangicsiz ve sonsuza
degin varolacak olan bir evren gori-
sunu yuceltti; ancak hicbiri bu go-
rusleri destekleyecek somut veriler
toplayamadi.

Cogu bilim insani i¢in evrenin
baslangici, din ile bilimin bulustugu
nokta olarak durmaktaydi. Ornegin,
Isaac Newton, Giines Sisteminin o-
lusumu ve korunmasi icin Tanriya
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Amerikan Devrimi’nin liderlerinden

T. Jefferson, zorbaliklarin hortlamamasi

ve ilerlemenin kesintiye ugramamast icin
dénemsel devrimlere gereksinim oldugunu
savunmustu.

gereksinim oldugunu savundu.

Ingiliz Devrimi ve Restorasyon
Doneminden sonra Ingiliz toplu-
mu tutucu bir evreye girmistir. De-
gisim, evrim kavramlarn zamanla
gincelligini yitirdi. Evren de tpki
yazili bicime dokillmemis olan In-
giliz anayasasi gibi bir dizi olaylarin
olusturdugu ve artik tamamlanmis
olan bir drun olarak algilanmaya
baslandi. Bunun sonucu olarak da
degisimler, evrimsel asamalar ve
devrimlerin bundan boyle yinelen-
meyecegine inanildi.

18. yuizyihn ortalarina dogru Av-
rupa ve Amerika’da degisim razgar-
lar1 yeniden esmeye basladi. Evrenin
baslangicina iliskin tartisma canlan-
di. 1755’de filozof Immanuel Kant,
evrenin kaynagina iliskin dogal bir
actklama getirdi; bu aciklama Ana-
xogoras'n yuzyillar once olustur-
dugu dustncelerle buytik benzer-
lik tasiyordu. Doneminin gokbilim
arastirmalariyla yakindan ilgilenen
Kant, gozlemlerin, yildizlarin uzay-
da esdagilim gostermedigine, belli
bicimlerde gruplasarak Samanyolu
diskini olusturduklarina isaret etti-
gini savundu.

Kant, “Evrenin Kurami”m olus-
turduktan sonraki yillarda Avrupa
ve Amerika ortalig1 silip siptiren
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devrimlerle calkalandi. Bu devrim-
ler, eski hiyerarsik toplumlarin ta-
rih sahnesinden tamamen silinip
yerlerine demokrasilerin gecme-
tamamliyordu.
yilin sonuna gelindiginde, dev-
rimlerin degisiklikler,
insanlarin ilerlemeye ve toplumsal

si  surecini Yiuz-

yarattigi

refaha olan inanclarim pekistirdi.
Hem ABD’nin kurucu babalar1 hem
de Fransiz Devriminin basini ce-
kenler devrimi, toplumlarin ilerle-
me yolundaki kacinilmaz asamalar
olarak tanimladi.
kurumlarn giderek kusursuz bicim-

Demokrasilerin

lerine yaklasirken insanlarin refah
duzeyi de sinirsiz olarak artiyordu.
Jefferson, zorbaliklarin hortlama-
mas1 ve ilerlemenin kesintiye ug-
ramamasi icin donemsel devrimle-
re gereksinim oldugunu savundu.
Jefferson’a gore Amerikan Anayasa-
s1 sinirsiz revizyona actk olmasi ne-
deniyle bitmis bir drin olmadigim
gostermekteydi.

Ingiltere’de kimyaci Joseph Pri-
estley, insanhigin gelisimine ilis-
kin genel kurami ozetledi. 1771’de
Priestley soyle yaziyordu: “Bilimsel
bilginin giderek artmasiyla insanin
giictt artacak, maddi varlig1 ve ya-
salariyla doga insanin hizmetine gi-
recek, yasam kosullar iyilesecek ve
insan omru belki de uzayacak, her
gecen gun insanlarin mutlulugu ar-
tacak.”

Insan toplumlarinin duragan ol-
madigina, buytuk caba ve savasim-
larla surekli evrim gecirdigine, dai-
ma daha ust dizeyde orgutlendigine
ve yasam duzeyinin giderek artti-
gma iliskin devrimci kavram bilim

alanindan hizla yandas buldu. 18.
yiizyil sonlarina dogru Ingiltere En-
dustri Devriminde buhar makine-
lerini genis olctide kullanmaya bas-
ladi. Komiirle calisan bu makineler
jeoloji biliminin hizla gelismesini
sagladi. Kendisi amator bir bilim in-
san1 olan James Hutton Yer'in ken-
disinin surekli evrim gecirdigine i-
liskin bir kuram gelistirdi.

Kilin sikisarak sedimenter kaya-
lara donustagunt gozleyen Hutton,
1795°de Theory of the Earth adli ca-
lismasinda sunlar dile getirdi: “Gu-
numuzin daglari, nehirleri, okya-
nuslari, sedimenter, vb. kayalar
mucizevi bir mudahale sonucunda
degil, milyonlarca yil stren dogal
sturecler sonucunda olusmustur.”

Hutton, Yer’in olusumuna ilis-
kin bilimsel bir kuramin olusturu-
labilmesinin yalnizca ve yalnizca
giinumuzde stregelen sureclerin
izlenmesiyle olas1 oldugunu vurgu-
lamistir. Bunun icin “baslangic” di-
ye bir sey uydurup “baslangic”tan
gintumuze dogru gelmek yerine,
ginimuzde suregelen sureclerden
yola cikip zamanda geriye gitmeyi
onermistir. Hutton zamanda son-
lu ve dogaustii bir “baslangic”a sa-
hip evren modelini siddetle yadsi-
mistir.

Hutton’dan 10 yil sonra unli
Fransiz matematikcisi Pierre-Simon
de Laplace, Hutton'in yaklasimina
uygun olarak bir adim gecmise gi-
dip Kant'm girdap kuramina sag-
lam bir bilimsel temel olusturdu.
Newton mekanigini kullanan Lap-
lace 1796’da Guines ve Grines Siste-
mi'ne iliskin su gorusleri olusturdu:

1789 Fransiz Devrimi'ni gésteren bir tablo.




James Hutton, Yer'in surekli evrim gegirdigini savundu.

“Eger Gunes kendi cevresinde do-
nen kiiresel bir gaz yiginindan olus-
tuysa, zamanla buzilecek ve buzil-
ditkce cevresine madde firlatacakur.
Cunku buzulen her seyin daha hiz-
I dondugunu biliyoruz. Firlaulan
madde Giines'in cevresinde once
halkalar biciminde
daha sonra da halka biciminde kii-
melenmis olan bu gazdan gezegen-
ler olusacaktir.”

Hutton ve yandaslari Laplace’n

ktimelenecek,

bulutsu kuramini derhal onad1. Boy-
lece Yer'in olusumuna iliskin kura-
min bir parcast olusmus oldu. Diger
bilim adamlar1 da yasamin gelisme-
sine iliskin tarihsel yaklasimi cabu-
cak olusturdular. Charles Darwin’in
dedesi Erasmus Darwin, Laplace’in
kuramini olusturdugu yil, jeolojik
katmanlarda bulunan fosillerin yan-
sitigl gercegi formiile etti: Bu fosil-
ler, cesitli hayvan turlerinin birbiri-
nin evrimi sonucunda olustugunu
kuskuya yer birakmayacak bir bi-
cimde anlatiyordu. Boylece, fosiller
araciligiyla yasamin uzun zaman di-
limleri icinde giderek yetkinlestigini
gozliuyorduk.

Ancak, 18. yuzyilin son ceyregin-
deki devrimci degisikliklerin ve yeni
bilimsel kuramlarin herkesce onan-
digin1 soylemek dogru olmaz.

Ingiltere’yi yoneten kapitalistler
giclerini 17. yuzyilda gerceklesen
sosyal devrimden ve 18. yuzyilda
gerceklesen Endustri Devrimi'nden
aliyorlardi. Ayni kapitalistler bu
gict baska sosyal calkantilarda yi-
tirmek istemiyorlardi. Bu nedenle

Ingiltere zamanla sosyal degisimle-
rin dusmani oldu. Ingiltere disin-
daki rakip endustrilerin gelismesin-
den ve yurticinde de sosyal yapinin
surekli evriminden korkmaya bas-
ladi. Dinyanin diger yorelerindeki
toplumsal ilerlemelere Ingiltere’den
dinsel ve felsefi saldirilar basladi. I-
lerici Fransiz kuramcist Marquis de
Condorcet’e kars1 sav gelistiren In-
giliz Thomas Malthus ntfus artisi-
nin tarimsal tranler artisindan da-
ha hizli olacagini, insanlarin aclik
cekecegini ve yasam kosullarinin
dusecegini 1ileri sirdu. Yerbilim-
ci John Williams, Hutton'in ku-
ramlara teolojik acidan saldird.
Williams’a gore “Hutton’in Yer’in
sonsuz zaman icinde olustuguna
iliskin kaba gortsu halk arasinda
once kuskuculuga sonra da inanc-
sizliga ve ateizme neden olmakta-
dir. Eger Yer'in sonsuzluguna ilis-
kin bu inandirici savi onarsak ve
kendi kendini yenilemede ve ilerle-
mede gosterdigi becerisine inanir-
sak daha sonra Ilahi Guicin muda-
halesinin gereksizligine inanmamiz

EndUstri Devrimi Avrupali ve Amerikali toplumlarin déntsimini saglad.

gerekecektir. Insanhigin gordign
tim baskaldirilar anarsi, karisiklik
ve sefaletle son buldu; gunimuzun
entelektiiel baskaldirisi da boyle
sonuclanacaktir.”

Ancak gericilerin cabalar1 genel
olarak basarisiz kaldi. 19. yuzyi-
lin birinci yarnisinda Avrupa bir dizi
poptler devrimlerle sarsilmaya de-
vam etti. Endustri Devrimi Ingiliz
toplumunun donusumuna sagladi.
1840’1 yillarda yeni yerbilim ve ev-
renbilim ogretileri bilim insanlar1 ve
siradan insanlar tarafindan yaygin
olarak onandi. Insan evrimine ilis-
kin sosyalist kavramlar tim Avru-
pa’ya yayildi.

1859’da Charles Darwin, surekli
evrim ve degisiklige iliskin tarihsel
bakis acisini biyolojik evrim kurami
olarak olusturdu. 1860’a gelindigin-
de, bilim alanlarindaki evrimci ve
tarihsel yaklasimlar, sirekli dinsel
muhalefete karsin baskin gorusler
olarak agirhiklarini duyumsatmaya
baslad1. Tarihsel yaklasim insan top-
lumlarinin ilerlemesine de doyuru-
cu aciklamalar getiriyordu.
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Aydinlanma baglaminda

tirban tarhismalan

Aydinlanmanin kéklesmesi icin, 8zgirligin sekiler temelini gérmek, dinin ne

oldugunu kavramak, ézgirlik yandaslariyla dinler arasinda gecmiste yasanmis

6zgirlik catismasini unutmamak, idareyi maslahatciliktan vazgecmek, mahalle

baskisini engelleyen énlemler almak, cemaatler temelinde siyaset yapmaktan

vzaklasmak, kutsali sémirme anlayisindan vazgecmek, bilgi ve degerleri dinsel

olandan uzak tutmak gerekir. Daha da énemlisi, liberallesme adina, sosyal devleti

yok edip, bireyleri, 6zellikle iniversite 6grencilerini, basértisini bayrak edinen

dinci cemaatlere ve yurtlarina muhtac etmemek gerekir. Halk arasindaki yaygin

deyisle, nasil yari hoca imandan, yari doktor ise candan ederse; yari aydin da

Aydinlanmadan ve bilimden, sinirsiz 6zgiirlikci liberal de ézgiirlikten eder.
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Oncii diisiiniir Kant:
Aydinlanma ve ozgiirliik
ydinlanma, Kantin meshur soylemiyle, “Insanin
kendi sucu ile dismus oldugu bir ergin olmama
durumundan kurtulmasidir.” Bu ergin olmayis
durumu, ashinda, insamin kendi aklin1 bir baskasi-
nin kilavuzluguna basvurmaksizin kullanmayisi-
dir. Kant’a gore insan bu ergin olmayisa kendi su-
cu ile dusmaistiir; bunun nedeni de aklin kendinde
degil, fakat aklin1 baskasinin kilavuzlugu ve yardi-
m1 olmaksizin kullanmak kararhiligini ve yurekli-
ligini gosteremeyen insanda aranmalidir. Bu aci-
dan, “bilme ve tanmima yurekliligi goster”, “aklini
kendin kullanma cesareti goster” deyisleri Aydin-
lanmanin parolasidir. Bu parolaya ragmen, insan
kendi aklimi kullan-
ma cesaretini neden
gosterememektedir?
Kant’a gore, doga in-
sanlar1 yabanci bir
yonlendirmeye bag-
I1 kalmaktan coktan
Kant’in deyisiyle,
Aydinlanma icin ézgurliok
gerekir; fakat bu ézgurluk,
egemen gruplarca, gikar
odaklarinca, &zgirliklerin
en zararlisi olan, akli her
yéniyle ve her bakimdan
cekinmeden, kitlenin

éninde apacik olarak
kullanma &zgirlugudor.

Yard. Dog. Dr. Hasan Aydin

kurtarmis olmasina karsin, tembellik ve korkak-
ik nedeniyle, insanlarin cogu butin yasamlar1 bo-
yunca, kendi rizalariyla erginlesmemis olarak kalir.
Ayni nedenle, bu insanlarin basina gozetici ya da
yonetici olarak gelmek baskalar1 icin de cok ko-
lay olmaktadir. Zira ergin olmama durumu cok ra-
hattir. Kant'in deyisiyle, benim yerine distinen bir
kitabim, vicdanimin yerini tutan bir din adamim,
perhizim ile ilgilenerek saghgim icin karar veren
bir doktorum oldu mu, zahmete katlanmama hic
gerek kalmaz. Para harcayabildigim strece dusu-
niup disinmemem pek de ¢nemli degildir; bu si-
kic1 ve yorucu isten baskalar: beni kurtarir. Kald
ki ergin olmak, tehlikeye atilmak, kararlar vermek,
yasamin sorumluluklarini astiine almaktir. Su hal-
de, her insan icin nerdeyse ikinci bir doga yerine
gecen ve temel bir yap1 olusturan bu ergin olmayis-
tan kurtulmak hic de kolay degildir.

Kant'm deyisiyle, Aydinlanma icin 6zgurlik ge-
rekir; fakat bu ozgurluk, egemen gruplarca, cikar
odaklarinca, ozgurliklerin en zararlisi olan, akh
her yonuyle ve her bakimdan cekinmeden, kitlenin
onunde apacik olarak kullanma ozgurlagudur. An-
cak bu aklim kullanma 6zgurliginin tim ozgur-
liklerden daha fazla simirlandigimi gorirtz. Subay,
dustinme egitimini yap; maliyeci, disunme vergini
ode; din adami, dusunme inan; siyasetci de sorgu-
lama bana gtiven, bana itaat et demektedir. Bir diger
deyisle cikar olan herkes, dur, dusinme, kosulsuz
itaat et diye seslenmektedir.



Kant'in soyleminde dile gelen, bi-
rey olma, aklm ozgurce kullanma,
yasamin sorumlulugunu gogisle-
me, sosyal baskilardan ya da mahalle
baskisindan kurtulma, ancak dogma-
tik dustinceden kurtulmakla, Aydin-
lanmanin olmus bitmis bir duruma
isaret etmedigini anlamakla, strek-
li Aydinlanma dustincesinin yasama
gecirilmesiyle olasidir. Kant'ta en
klasik ifadesini bulan Aydinlanma
dustincesi, Bati toplumlarinda sana-
yilesmenin getirdigi yeni uretim bi-
cimine bagl olarak, yeni bir siyasal,
toplumsal, ekonomik, kultuarel, din-
sel vb. anlayisin olusumuna isaret et-
mektedir. Bu yeni anlayisin tstyapi
kurumlan acisindan en 6nemli olan-
lar1, oznelesme/bireylesme, laikles-
me, nesnel temelde bilgi ve deger u-
retmedir. Burada dile gelen unsurlara
ek olarak, bilgi ve deger acisindan
birikimli ilerleme, nesnel temelde 1i-
retilen bilgi ve degerin evrenselligi,
dretime yonelme gibi unsurlan da
animsatmak gerekir. Kanimizca, tim
bu unsurlarin mihenk tasi, nesneler
dunyasim ilgilendiren bilgi ve o dun-
ya ile bir sekilde iliskili olan degerleri
algilama ve yeniden tretmede, birey-
lerin tim dogmatik dustincelerden a-
rindirilmasidir. Bir diger deyisle, or-
tacaglarin egemen bakis acisi olan,
bilgi ve degerleri, nesneler dunyasi
yerine kutsal metinlerde, goksel kay-
naklarda ya da o metnin yorumcusu
sayllan kimselerde arama arayisindan
vazgecilmesidir.

Kant’in varisi ve
Tiirk Aydinlanmasinin
mimari: M. K. Atatiirk

Bu turden bir anlayis, tlkemiz
acisindan bakildiginda, Cumhuri-
yet Aydinlanmasiyla birlikte ginde-
me gelmistir. Her ne kadar, daha II
Mahmut Donemi'nden itibaren kimi
yenilesme hareketleriyle karsilasilsa
ve bu yenilik hareketleri Tanzimat'la
birlikte belli bir evrim gecirse de, bu
donemlerde yapilan yenilikler, ikili
bir temelde yapilanmistir. Yani bir
yanda geleneksel, dinsel temelli ku-
rumlar dururken, onlarin karsisina
nispeten laik temelde yapilanan ku-

rumlar olusturulmustur. Cumhuri-
yet'le gelen Aydinlanma, bu acidan
kararhdir, batanuyle laik bir temele
oturtulmaya calisilmistir.
Cumbhuriyet’le/Ataturk’le
Aydinlanma ne yapmistir? Kant'in
ozleminde dile gelen soyleme paralel
bir bicimde, ge¢misin (Osmanli'nin)
kul anlayisindan bireye, din odakli-

gelen

liktan laik odaklhiliga, tmmetten ulu-
sa, dini hukuktan ussal-laik hukuka,
din egemen egitimden laik egitime,
din temeline oturan ekonomiden
ussal temele oturan bir ekonomi-
ye vb. gecis yapmaya calismistir. Bu
tutumuyla, Atatiirk/Cumhuriyet Ay-
dinlanmasi, hiimanist bir temelde,
Tanzimat'tan beri stregelen ikircikli
yapiyl saf dis1 etmeye calismis, 6z-
gurlukleri laik bir temelde artirmayi
hedeflemistir. Daha yalin bir deyisle
soylemek gerekirse, sosyokulturel
alanda, Kopernik Devrimi'ne benzer
bir devrim yaratmaya calismistir. Ya-
ni bilgi ve degerleri goksel kaynak-
larda arayan bakis acisini terk edip,
dinamik ve elestirel bir zemin olan
dunyevilesmeye yonelmistir. Bunu
gormek icin, kadin haklari, siyaset,
hukuk, bilim, sanat, felsefe vb. ala-
ninda yapilan devrimlere kusbakist
bakmak yeterlidir.

Peki, basarili olmus mudur ve e-
ger olmussa, basarisi hala sturmekte
midir? Bu konuda ne cok iyimser ne
de cok kotumser olmali. Cok iyimser
olmamak gerekir; cunki Turk Ay-
dinlanmasimin  karsisinda bulunan
gucler, daha 19451 yillardan beri
emperyalist giiclerle isbirligi yapa-
rak kazanimlarin altin1 stirekli oyma-
ya calismistir ve bu strec, hizlanarak
devam etmektedir. Bir 6rnek vermek
gerekirse, laik egitim sistemi alttist e-
dilmis, kapatilan tarikatlar, tekke ve
zaviyeler, cemaat adiyla yeniden di-
riltilmis, hatta sivil toplum orguata
unvanina kavusturulmuslardir. Cok
kotimser de olmamak gerekir, ¢tin-
ku yapildiklar1 donemde, altyapisi
olmayan anilan devrimlerin, tarihsel
sirecte, su ya da bu bicimde kimi alt-
yapilart olusmus ya da olusturulmus
gibi goztukmektedir. Ashnda icin-
de yasadigimiz donemdeki toplum-

Atatirk / Cumhuriyet Aydinlanmasi, himanist
temelde, Tanzimat'dan beri stregelen ikircikli
yapiyt saf disi etmeye calismis, 6zgurlikleri
laik bir temelde artirmayi hedeflemistir.

sal tartisma ve kirilma noktalarinda
cogulcu bir sesle karsilasmamiz bu
saptamamizin bir goruntisudur. En
azindan bu cogulcu seste Cumhuri-
yet Aydinlanmasini savunanlar belli
bir tarafi teskil etmektedir.

Konuyu daha billurlastirmak icin,
son donemde gundeme gelen Ana-
yasa degisikligi ve bu degisiklik bag-
laminda tartisilan tiirban/basortiisit
(ben kamusal alanda tirbanla ba-
sortistt arasinda kimilerinin yaptig
gibi bir ayrim yapmiyorum ve boy-
lesi bir ayrimi yapay buluyorum)
olayma analitik olarak bakmak ya-
rarli olabilir. Ayrica bu tartismaya
bagl olarak, kabaca da olsa, ayrim-
lasan gruplarin sdylemini, yukari-
da nispeten ozetledigimiz Kantin
Aydinlanma imgesi ve bu imge-
nin Tarkiye’deki izdasumu olan
Cumhuriyet/Ataturk ~ Aydinlanma-
styla iliskilerini de tartisma olanagi-
na sahip olabiliriz.

Tiirkiye’de tiirban

tartismalari: Temel

argiimanlar ve kimi

celiskiler

Son dénemdeki turban tartisma-
larina ana hatlariyla bakildiginda, tic
temel argimanla karsilasildigy soy-
lenebilir.

Ilkine gore tiirban, din ve vicdan
ozgurlugu, daha genel bir deyisle
insan haklariyla ilgili bir konudur.
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maktan vazgecmek ve
ekonomiye yonelmek
gerekir. Ote yandan,
bir mutabakat saglan-
madan bu tirden ger-
ginlik yaratan olaylar
ele almamak gerekir.
Her ne kadar turban
sorunu varsa ve bu 0z-
gurlitkler kapsaminda
ele alinmaya uygunsa
da, bu sorun ertelen-
melidir.

Bu acidan, universitelere giyimi yu-
zunden giremeyen gencler, oteki-
lestirilmekte, egitim haklar1 gasp
edilmektedir. Bu demokratik bir l-
kede olmamasi gereken bir durum-
dur. Musluman olmayan Avrupa il-
kelerinde bile bu konuda o6zgurluk,
Tirkiye’den daha fazladir. Bu yasa-
g1 destekleyen burokratik yapi ve
siyasi gorusler, anti-demokratik ve
baskicidir. Bu tezi savunanlar, da-
ha cok, Islami duyarliligi agir basan
gruplarin temsilcileridir.

Ikinci gorus, laiklik duyarlilig: a-
gir basan kesime aittir ve ilk tezin
antitezi durumundadir. Bunlara gore,
laik ve demokratik yapilanmalarda,
kamusal alanlarda dinsel duzenle-
melere gidilemez. Bu laik demokra-
siyle ortiismez. Universite kamusal
alandir, oraya ttrbanin girmesi, ana-
yasanin degistirilemez maddelerine,
ozellikle laiklige terstir; bunu eski
Anayasa Mahkemesi kararlari, hat-
ta Insan Haklar1 Mahkemesi karar
belgelemektedir. Bu acidan ilk go-
rusi savunanlar, ashinda seriat ozle-
mi icinde olan, takiyye yaparak adim
adim Atatirk Aydinlanmasiyla gelen
Turkiyenin laik yapisini, demokrasi,
insan hak ve ozgurliklerini kullana-
rak, degistirmeye calismaktadir. Kal-
d1 ki, tarban Turk kultartne ait de-
gildir, siyasal bir simgedir. Daha da
onemlisi onu, 1hmli Islamcilar eliyle
ABD dayatmaktadir.

Uctinctt grup, daha cok liberal e-
gilimlileri temsil etmektedir. Fakat
buradaki liberaller sermayeyle ic ice-
dir ve iki grubu uzlastirmaya calisir
gibi gorunmektedirler. Onlara gore,
gerginlik yaratan bu konuyu tartis-
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Uc grupta ozetledigimiz bu an-
layislar, ana damarlar gosteriyor.
Fakat burada, her grubun icerisin-
de kimi alt anlayis ve argiimanlarin
bulundugunu da kaydetmek gerekir.
Bu alt anlayis icerisindeki en ilging
tartisma, Kuran’da turban ya da ba-
sortusinun olup olmadigr yonunde-
ki dinsel icerikli tartismadir. Burada
Kuran'da bast ortmek yoktur diyen-
ler, laik kesimde; vardir diyenler i-
se Islamc1 kesimde genel bir kabul
gormektedir. Bu acidan biz, ilahiyat-
¢1 kimligimizle soruna, Kuran ekse-
ninde de bakmaya calisacagiz. Ancak
bakisimizi sosyal bilimlerin metodo-
lojisi 1s181inda bilimsel bir temelde
yapilandirmaya 6zen gosterecegiz.

1. Argiiman: Basortiisii,

hem dinin hem de insan

hak ve ozgiirliiklerinin

bir geregidir

Gelin ozetlemeye calistgimiz, tc
temel yaklasimin argtimanlarini a-
nalitik bir bicimde tartisma konusu
yapahm. Once ilk argimani ve o-
nun dogurabilecegi sonuclar ele a-
lalim. Argiimanin 6z, tarbanin, din
ve vicdan ozgurlugu, daha genel bir
deyisle insan hak ve ozgirlukleriy-
le ilintili oldugu seklindeydi. Buna,
ozel olarak egitim hakkimi da ekle-
mek gerekmektedir. Kanimca anilan
argiman, ilk bakista oldukca cekici
ve ikna edici bir goruntime sahip-
tir. Zira hi¢c kimse, baskasina zarar
vermedigi sturece insan olmasindan
kaynaklanan haklardan mahrum e-
dilemez; haklar1 smirlanamaz. He-
le egitim gibi yasamsal bir hak asla
elinden alinamaz. Bu durum, kimi

kesimlerce, ozellikle halk tarafindan
tirbani savunanlarin nicin ozgurluk-
ct olarak algilandiklarini anlamamiz
acisindan onemlidir. Nitekim sirf bu
durum yizunden, tirbanin kamu-
sal alana girmemesi gerektigini sa-
vunanlar, statitkocu, anti-demokrat,
anti-ozgurlikeu gibi algilanmakta-
dir. Kant'a donersek, Aydinlanmanin
temeli 6zgurlik degil miydi? O hal-
de, nicin Aydinlanma admna ozgur-
luklere karsi cikilmaktadir? Anilan
soyleme ve Aydinlanmada dile ge-
len ozgurluge yonelik coziimlemele-
rimizi bir adim oteye tasimak icin bu
baglamda iki temel sorunun sorulup
tartisilmasi gerekiyor.

Bunlardan ilki, tiarbanmin, din ve
vicdan ozgurlugu ya da daha genel
deyisle insan hak ve ozgirlukleri
kapsaminda degerlendirilmesinin ne
olcude dogru oldugudur.

Ikincisi ise, anilan argimanla-
11 savunanlarin gercekten ozgurluk
yanlis1 olup olmadiklaridir.

Ilk soruya yanit verebilmek icin,
din kavraminin cozumlenmesi ge-
rekir. Acaba din nedir? Yasamin her
alanin1 duzenleme yetkisine sahip
midir? Insan hak ve ozgurlukleri a-
dina dinsel hukuk karsisinda veril-
mis mucadelelerle elde edilen ilkeler
buna izin verebilir mi?

Geleneksel anlamiyla ele alindi-
ginda, Islami literaturde din, insani,
dunya ve ahrette mutluluga ulastiran
Tanrisal kaynakli nizam, biciminde
tanimlanmaktadir. Bu haliyle din,
insanin dinyevi yasamini da bicim-
lendiren bir aractir. Feodal toplum-
lara 6zgn bir anlayisi yansitiyormus
gibi gorinen bu tamimlama dogru
mudur? Anilan tanim, eger Kuran'in
sosyokiltiirel altyapisini, olustugu
donemle baglarini, tarihsel yonleri-
ni goz ardi edersek, gercekten ona
uygun bir tanimlamadir. Canka Hz.
Muhammed sadece peygamber degil,
ayni zamanda siyasal bir ¢nderdir.
Ancak sosyal bilimlerin metodoloji-
si 1siginda konuya yaklastigimizda,
Kuran'n sosyokulturel ve tarihsel ar-
ka planinm1 gormezden gelmeye hak-
kimiz var midir? Bu soruya bilimsel
bir zihne sahip hi¢ kimsenin hayir



diyebilecegini sanmiyorum.

Cunku Kuran, 610-632 yillarn a-
rasinda Hz. Muhammed ve sahabe-
lerinin Mekke ve Medine’'de yasa-
diklar1 bir dizi, inancsal, kulturel,
toplumsal, siyasal vb. sorunlarla
baglantili olarak olusmus bir kitap-
ar. Bunun en acik kamti ise, Ku-
ran'in pek cok ozel olaya deginme-
si ve bu ozel olaylarla ilgili olarak
aktarilan ayetlerin, ntuzul sebebinin
bulunmasidir. Kolelik, cariyelik sis-
temlerine iliskin ifadeleri, Ebti Le-
heb ve karisina, Hz. Muhammed’in
eslerine, Zeynep'le evliligine, savas-
larina, Ummi Mektum’a, o donem-
de yasayan Yahudi ve Hiristiyanlarla
tartismalara vb. iliskin ayetler, Ku-
ran'in sosyokulturel ve tarihsel alt-
yapisinin yadsinamayacaginin agik
gostergeleridir. Bu durumda, Hicaz
bolgesinin toplumsal yapisinin, o-
rada yasayan insanlarin siyasal ve
toplumsal gereksinimlerinin, Hz.
Muhammed’in bireysel ve toplum-
sal talep ve miicadelelerinin ve tum
bunlara bagh olarak anilan cograf-
yanin Kuran ayetlerinin toplumsal/
nesnel belirleyicisi oldugunu kabul
etmek zorundayiz.

Bu durum, Kurani tumuyle Tan-
risal bir kitap olarak gorsek bile de-
gismemektedir. Cunkit bir boslukta
varlik kazanmamistuir. Hz. Muham-
glcunu
Tanrn inancindan alan bir peygam-
ber olmanin yaninda, sosyal bir 6n-
derdir ve ortaya koydugu sosyal pro-
je, yasadig1 sosyokulturel ve tarihsel

med tarihsel kisiligiyle,

kosullarin ve duzenleme yaptig
toplumun gereksinimlerinin bir -
runudiir. Aksi halde nicin Kuran’da
kolelik, cariyelik gibi kurumlara yo-
nelik diizenlemeler bulunsun? Nic¢in
o donemde yasamis insanlarin adlari
Kuran’da gecsin? Yine nicin, sadece,
Hicaz bolgesinde bilinen Yahudilik,
Hiristiyanlik, Sabilik gibi dinlerden
soz edilsin? Nicin Cin, Hint, Ameri-
kan yerlileri vb. dinine iliskin ifade-
ler Kuran’da yer almiyor?

Burada bir noktanin daha altin
cizmek gerekmektedir. O da, Mekke
ve Medine'de ortaya konan ayet ve
surelerin gerek konu, gerekse bicem

(tslup) acisindan farklilasmasidir.
Bu farklilik, bilindigi gibi iki nede-
ne baghdir: 1lki, Mekke ve Medine
toplumlarindaki toplumsal yapidaki
farkhilik; ikincisi ise, Hz. Muham-
med’in sosyal statiisinde meydana
gelen degisikliktir. Hz. Muhammed
acaba, Medine’de siyasal onder ol-
masaydi, Kuran’da siyasal, hukuk-
sal, vb. diizenlemeler yer alir miyd1?
Mekke doneminde nicin siyasal du-
zenlemeler yer almiyor da, Medine
donemindeki ayetlerde yer aliyor?
Tarihsel,
lu Kuranwdaki toplumsal duzenle-

sosyokilturel kosul-
melerden hareketle dini, toplumsal
bir duzen olarak gormek ne olcu-
de dogrudur? Onlardaki toplumsal
duzenlemeleri, her cag icin gecer-
li duzenlemeler saymak ne ol¢ude
akla uygundur? Ne olcude gercek-
cidir? Ortacaglarda bile, Kuran’daki
duzenlemeler, toplum gelistigi ve
degistigi icin, gereksinime yanit ve-
rememis, Roma Hukuku ve Yahudi
seriati ornekliginde, Kuran disinda
toplumsal yasami diizenleyen, icma,
orf, maslahat, istihsan gibi yeni ilke-
ler ve kaynaklar bulunmustur.

Simdi, yeniden konumuza doner-
sek, tirban sorununu, ¢izdigimiz bu
kosullar icinde nereye oturtmamiz
gerekir? Oncelikle belirtilmelidir ki,
bast ortmeye iliskin Kurani duzenle-
me, Kuran'in olustugu sosyokulturel
ve cografi kosullarin bir arunidur.
Nitekim duizenlemenin olusmasi i-
kili bir asama sergilemektedir. 1l-
ki Ahzap suresi 59. ayette ifadesini
bulur ve 6zgiir kadinlarla cariye ka-
dinlar1 birbirinden ayirma eregine
dontuktur. Ayetin niizul sebebi, A-
rap gelenekleri uyarinca ortinmesi
gereken ozgur kadinlarin cariyelere
ozenerek ortiinmede esnek davran-
malar1 ve cariyeler gibi tacize ugra-
malaridir.

Tefsirciler bu ayetin niizul sebe-
biyle ilgili soyle bir olay aktarir: Me-
dinenin evleri dardi ve tuvaletleri
disaridaydi. Kimi erdemsiz insanlar,
bu durumdan yararlanarak kadinla-
1 gozetler, cariyeleri taciz ederdi.
Cariyeler gibi giyinen kimi ozgur
kadinlar da, disarn cikuklarindan

tacize maruz kalirdi. Ahzap suresi
59. ayet bu olaylarla ilgili bir da-
zenlemedir. Gercekten ayete bakal-
diginda, ayetin, “mumin kadinlarin
ayirt edilmeleri ve incitilmemeleri
icin ortiilerini tizerlerine almalarini”
salik verdigi gorulmektedir. Aye-
ti rivayet 1s181inda degerlendirirsek,
ozgur olmayan kadinlarin, yani ca-
riyelerin, ozgurler gibi ortunmedik-
leri, bu uygulamanin sosyolojik bir
boyutunun bulundugu gorulebilir.
Nitekim bu durum, Islam hukuku-
na da yansimis; cariyelerin, sadece
zorunlu olarak, diz ve gobek arasim
kapatmasi gerektigi soylenmistir.
Ikinci asama Nur suresi 31. ayet-
tir. Bu ayet ortinmeyi bir sekilde
namusla iliskilendirir ve kendili-
ginden gorunen yerler disinda diger
ziynetlerin gosterilmemesini salik
verir. Genel kabul goren yorumla-
ra bakilirsa kendiliginden gortnen
yerler el ve yuzdur. Bu yorum, Es-
ma ile ilgili bir hadise dayandirilir.
Ayet “humur” terimini kullanmakta
olup, onun gogislerin tzerine salin-
mast gerektigini ifade eder. Son do-
nemde tartisildign gibi, gercekten
bast ortun ifadesi yoktur. Ancak,
Kuran burada, yeni bir duizenleme

Hz. Muhammed tarihsel kisiligiyle, gicini
Tanr inancindan alan bir peygamber olmanin
yaninda, sosyal bir 8nderdir ve ortaya
koydugu sosyal proje, yasadigi sosyokiltirel
ve tarihsel kosullarin ve dizenleme yaphg
toplumun gereksinimlerinin bir Griniodor.
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yapmaktan cok, Arap geleneginde
var olan bastan asagi ortulen orti
geleneginde kismi bir 1slah yapmak-
tadir. Canku rivayetlere bakilirsa, o
donemdeki kimi kadinlar, tstlerine
bastan asagiya uzanan bir ortu al-
makta, ama bu ortiyt arkaya atarak
goguslerinin tzerine salmamakta-
dirlar. Kuran bu ortuntn gogisleri-
nin tzerine dogru uzatilmasi gerek-
tigini vurgulamaya calismaktadir.
Bu yuzden orada basa vurgu yapma-
st anlamsiz gorinmektedir.

Nitekim ayetin ntizul sebebi o-
larak su olay aktarilmaktadir: Pey-
gamberin hanimlarina iliskin kimi
dedikodular, kimi mumin kadinla-
rin, baslarim ortmekle birlikte ca-
riyeler gibi goguslerini sergileme
istemleri, Hz. Omeri cok rahatsiz
etmis, Hz. Omer bu durumu, sik
stk peygambere sikayet ederek, bu
konuda bir diizenleme istemistir.
Nitekim Hz. Omerle ilgili soyle bir
rivayet aktarihir: “Peygambere, ey
peygamber, eslerinin ve mimin ka-
dinlarin  ortinmelerini  soyleseniz
dedim, ortinme ayeti nazil oldu.”

Ortiitnmenin bir Arap gelenegi ol-
dugu ve ozgurle cariye kadinlarn a-
yirma amact tasidigini belirten pek
cok rivayet vardir. Bir rivayete gore,

Eger salt Kuran'da var diye, basértist

din ve vicdan 6zgirligio kapsaminda
dusunilecekse, ayni disince, Kuran’daki
sosyal alana iligkin diger yargilar icin de
gegerli olmalidir. Bu ise, laik toplumlar igin
paradoksal bir durum olusturacak,
insanligin ve toplumumuzun elde eftigi
kazanimlar altist edecekir.
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Hz. Omer, bir kadim pazar yerin-
de tokatlar. Kadin, “Ben ozgur biri-
siyim, beni Omer nasil dover?” di-
yerek peygambere sikayet eder. Hz.
Peygamber, Omer’i caginr ve kadi-
na nicin tokat atugini sorar. Omer’in
yanit1 ilginctir: Basi acik oldugu icin
onu cariye sandim. Bu olay, rivayete
gore, ortinme ayeti emredilmeden
once yasanmistir. Bu rivayetler, bast
ortmenin bir Arap adeti oldugunu,
Hz. Muhammed'in yasadigi Hicaz
bolgesinde, 6zgur ve cariye kadinlar
ayirt etmeyi amacladigini ve yer yer
Arap namus anlayisiyla iliskilendiril-
digini gostermektedir.

Kanimca rivayetlere yansima-
makla birlikte, basi ¢rtmenin Hicaz
bolgesindeki iklimle de yakin bir i-
liskisi bulunmaktadir. Cunku asiri
sicak bolgelerde, erkekler bile, gu-
nes carpmasindan korunmak icin
baslarini ortmektedir. Ayni gelenek,
Arap erkekleriyle, Dogu ve Guiney-
dogu Anadolu bolgelerimizdeki er-
kelerde de gorilmektedir. Ancak
cografi kosullara bagli bu ortunme,
kadinlar soz konusu oldugunda,
gizli olanin cekiciligi artirmasi ilke-
si 1s1ginda, bir sekilde namusla ilis-
kilendirilmistir.

Tim bu aciklamalarimiz ne-
ye isaret etmektedir? Ashnda ya-
nit aciktir: Kuran'daki sosyal alana
iliskin duzenlemeler, olustugu ta-
rihsel-sosyal kosullarin uranudir;
Hicaz bolgesinin 14 asir evvelki A-
rap gelenegi, gorenegi, kaltira, ko-
leci toplumsal yapisi, iklimi ve cog-
rafyast ile ilgilidir.

Bizim bu cozimlememize soyle
bir karsi cikista bulunulabilir: Siz
Kuran'a sosyal bilimlerin ilkeleri 1-
siginda bakarak, bir sosyal bilimci
gibi olay1 cozumlemeye calisiyorsu-
nuz. Siz temel kabul olarak bilimi
aliyorsunuz. Oysa karsidaki gruplar,
Kuran’da ortaya konan her seyi din
olarak kabul edip, onlar 6ncesiz ve
sonrasiz Tanr1 buyrugu olarak gor-
mektedir. Bu ytizden siz ne soylerse-
niz soyleyin, bu gercegi gormezlik-
ten gelemezsiniz. Ctunku o da oyle
inanmaktadir. Onun boyle inanma-
st onun ozgurlugiudur. Aydinlanma

da ozgurlikten yana degil midir? O
halde onu oylece kabul etmek, hak
ve ozgurliklerini vermek gerekir.
Bu turden bir karsi cikisa, tc te-
mel uslamlamayla karst konulabi-
lir: 1lki, Aydinlanmanin ézgurlugu,
sekuler temelde yapilanmis aklin
ozgurlugudur. Yoksa dogmalarla o-
rulmis, dogmalara bagh aklin oz-
gurlagt degil. Zaten Aydinlanma-
c1 anlamda ozgurlukte, aklini kendi
kullanma cesareti gOstermeyenin
ozgur oldugu soylenemez. Ikincisi,
insan hak ve ozgurlukleri, din kar-
sisinda verilmis miicadelelerle elde
edilmistir. Simdi bu birikimi redde-
dip, insan hak ve ozgurlikleri adina
mucadele edilmis anlayislar1 ozgur-
likler kapsaminda mesrulastirmaya
calismak, basilan dali kesmek degil
midir? Bu ozgurliklerden yararla-
nan dinin, 6zgurlukleri koktenci bir
bicimde sinirlamayacaginin garanti-
si nedir? Uclinciisi, bir sey kutsal
kitapta var diye din ve vicdan 06z-
gurligi ya da daha genel anlamda
insan hak ve ozgurlikleri kapsami-
na alinacaksa, o zaman su paradoks-
Iu durumlar karsisinda tavrimiz ne
olacaktir: Kuran hirsizin elinin ke-
silmesini, iki kadimin sahitliginin
bir erkege esit oldugunu, kadina er-
kegin yaris1 miras vermeyi, musrik-
leri buldugumuz yerde oldarmeyi,
zina edene sopa atmayi, ickiyi ya-
saklamay1, cok eslilige izin verme-
yi, Tanriya peygambere savas acan-
lar1 6ldurmeyi, faizi yasaklamay vb.
istiyor. Misliman Kuranin emir-
lerine uyan kimsedir; Musluman’'in
kendi inanc ozgurlagu acisindan
bunlar isteme ozgurlugi de vardir.
Argtimanlan ¢ogaltmak mumkun
ama gereksizdir. Eger salt Kuran’da
var diye basortusu din ve vicdan 6z-
gurlugu kapsaminda dusuntilecekse,
ayni dusince, Kuran'daki diger yar-
gilar icin de gecerli olmalidir. Kuran
olustugu kosullar geregi, din eksen-
li bir toplumsal yapiya vurgu yapti-
81 icin, seriat ilkelerinin timu, din
ve vicdan ozgurlugd, insan hak ve
ozgurlukleri temelinde mesru ola-
caktir. Hatta din toplumsal duzenle-
melerin disinda, bilim, sanat, felsefe



vb. insansal etkinlikleri gidumitine
almay1 talep edecektir. Cunki Ku-
ran’da bunlara iliskin yargilar da bu-
lunmaktadar.

Bu durumda, sosyal alana iliskin
duzenlemelerin salt Kuran'da var
diye, insan haklar kapsamina alin-
masl, laik toplumlar icin paradoksal
bir durum olusturacak, insanligin ve
toplumumuzun elde ettigi kazanim-
lart altist edecek niteliktedir. Islam-
cilar belki, seri bir toplum o6zlemi
icinde olabilir, ama onlara ozgur-
likler adina destek veren kimi sol-
cularin ve liberallerin boyle bir 6z-
leminin oldugunu sanmiyorum. Bu
nedenle, kimi solcularin ve liberal-
lerin, Iran Devrimini amimsamalari
ve Kuramt okumalar1 gerekmekte-
dir. Ctuinkit onlar, farkina varmadan,
bastiklar1 dali kesmektedir.

Burada bir noktaya daha degin-
mek gerekir: Kuran'in tarihsel ko-
sullar geregi ortaya koydugu seriat
ve evrene iligskin soylemleri din ola-
rak kabul edilemez. S6z gelimi, “E-
bt Leheb’in elleri kurusun, kurudu
da”, ayetinin dinle ne iliskisi olabi-
lir? Bu ytzden, daha erken donem-
den beri Islam’da din ile seriat birbi-
rinden ayrilmistir. Bu acidan seriata
kars1 olmak, dine kars1 olmak anla-
mini tastmamaktadir.
endeksli
ozgurlukeu soylemine bakarak, 6z-
gurlikeu olduklarini soylemek de
kolay degildir. Cunkt onlara gore
dogru tektir; yani hak ve batl var-
dir. Hak Islami diizendir; baul ise

Islamcilarin, tirbana

digerleri, baska bir deyisle oteki-
lerdir. Hak batili mutlaka ezecek-
tir. Hak ve batl seklinde mutlak¢t
bir ¢izgi cizen ve degerler alaninda
dogru tektir diyenlerin ozgirlikeu
olmalar1 nasil beklenir? Ote yandan
onlarin, adim adim, hak dedikleri
duzeni getirmek icin ozgurlukleri ve
demokrasiyi
nasil emin olacagiz? Daha da onem-
lisi, demokrasi, hak ve ozgurlikle-
rin yandaslarinin, onlar1 yok etmeye

kullanmadiklarindan

yol acacak akimlarca kullanilmasina
izin verilmesi ne olcude dogrudur?
Demokrasi ve ozgurluk paradoksu-
nu gormezden gelebilir miyiz?

gerekmektedir. Ay-
rica demokrasi ve
ozgurluk paradok-
sunu sik sik isleme-
leri gerekmektedir.
Kuskusuz bu da
yetmez; bir egitim

politikast  olustur-
mak ve bunu uy-
gulamaya koymak

2. Argiiman: Tiirban laiklik
karsitlarnimin simgesidir
Ikinci argiman1 savunanlar, yani
tirban kamusal alana ve tniversite-
ye giremez; bu Tuarkiye'nin laik ya-
pisina aykiridir; tarban bir unifor-
madir ve bunu ABD dayatmaktadir
diyenler, cogu kimselerce ozgurlik
karsit1 olarak algilansalar da, soy-
lemleri yabana atilacak ttrden degil-
dir. En azindan onlarn savunduk-
lar1 ozgurluk, Aydinlanmanin ileri
sirdugu akhin ozgurlugudur. Insanm
dogmatizmden kurtarma ozgurlugi-
dur. Bu acidan onlar 6zgurluk kar-
sit1 olarak gormek olanaksizdir.
Onlarn ozgirlagu, sekuler diz-
lemde yapilanmis, dogmatizme da-
yanmayan bir ozgurluktir. Cunki
onlar, seriatin ne oldugu konusunda
belli bir sezgiye sahip. Basortustunun
bir simge oldugunu, bu talebin ardi-
nin  kesilmeyecegini 6ngoruyorlar.
Eger bu anlamda bir odin verilirse,
bunun arkasmnin istenecegini disu-
nuyorlar. Kamimca taleplerin ardi-
nin kesilmeyecegi ongorasuni ciddi-
ye almak gerekir. Bunun orneklerini
dunyada gozlemlemis bulunuyoruz.
Ancak bu ikinci argimam savu-
nanlarin onemli bir eksikligi bulun-
maktadir; o da, argimanlarm burok-
ratik bir temelde savunmalari, yer yer
devlet otoritesine basvurmalardir. Bu
durum onlarmn statiikocu ve baskict
olarak algilanmalarina neden olmak-
tadir. Oysa ikinci argimanin savunu-
cularinin konuya akademik bir dille
yaklasmalari, hak ve ozgirliaklerin ev-
rimine isaret etmeleri, dinler ile insan
hak ve ozgurlukleri adima gecmiste
yapilan catismalar1 animsatmalari, laik
dunya gorusunun ozgurluk imgesinin
dunyevi temelini vb. ortaya koymalar

icin caba sarf etmek
gerekir. 12 Eylul'in trmandirdig: bu
sorunlarda, her seyi kutsalla iligki-
lendiren mukaddesatct egitimimizin
paymnt kim yadsiyabilir? Bu ytizden,
egitimi yeniden ele almak, eger bir
din egitimi verilecekse, dine sosyal
bilimler 1s1g1nda bakarak, dinsel me-
tinlerin tarihsel-sosyokuiltirel bagim
on plana cikaran bir anlayis1 yerles-
tirmek temel olmahdir.

Basortustt Kuran'da yoktur diyen-
lere sarilmak bir ¢oztim degildir; cun-
ku olsa uygulayacak miy1z? Acik o-
lan, el kesme, kole, cariye, sahitlik vb.
iliskin yargilarn Kuran’da var diye uy-
guluyor muyuz? Su halde, Kuran'’da
var ya da yok tartismasini bir kenara
birakip, ozgurlikleri, simirsiz ozgir-
luk ve dogmatik temelde yapilandi-
ran ozgurluk anlayisindan arindiran,
sekuler temelli ozgurlige, daha da
onemlisi akla ve bilime dayandirma-
ya yonelmek gerekmektedir. Bu sag-
lanirsa, o zaman, dine de bilimsel aci-
dan, yani bilimsel bir metodolojiyle,
sosyolojik, psikolojik, tarihsel, antro-
polojik, felsefi vb. acidan yaklasmak
olast olabilir. Yani bunun da 6zgurla-
g0 0 zaman ortaya cikabilir.

Tirban tarismasi sirerken, bagi 6rtolu ya da
acik yoksullar asevlerinde kuyrukta.
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3. Argiiman:

Gelin uzlasalim,

yoksa ekonomi bozulur

Ugl’incii arglimani, yani basorti-
sl sorununu tartismanin simdi si-
ras1 olmadigini, aslinda ekonomiye
bakmak gerektigini soyleyenler, sik
sik uzlasmadan soz etmektedir. An-
cak, anlasildign kadariyla uzlasma-
dan kasitlari, basortusunit kamuya
sokmak istemeyenlerin, digerlerine
yaklasmalaridir. Aslinda, bu yak-
lasimi Cumhuriyet'in
Aydinlanmaci yaklasiminin sorunu
cozmiis oldugunun, bir diger deyis-

savunanlar,

le, yasal duzlemde probleme kalici
coztimi buldugunun farkinda degil-
ler. Ote yandan bu grup, Islamcili-
gin ne oldugunu, onun stratejilerini
hi¢ bilmemekte, hatta Aydinlanma-
nin ozgurlik anlayisin bile kavra-
yamamaktadir. Boyle bir niyetleri de
yoktur; cinki onlar zengin aile co-
cuklaridir; ekonomik cikarlar yii-
rudugu strece bir sorunlar1 yoktur.
Asil sorun ekonomik c¢ikarlarini ze-

deleyen toplumsal catismalar ve ger-
ginliklerdir. Oysa toplumsal celis-
kiler, gerginlikler olmadan ilerleme
nasil olasi olabilir? Diyalektik elbet-
te isleyecektir; cunku gelisme salt
uzlasinin degil, karsilikli celiskilerin
arunudir.

Sonuc: Yan aydin bilimden,

stmirsiz ozgiirliik ise

ozgiirliikten eder

Oyle gorinityor ki, Aydinlanma-
nin koklesmesi icin, 6zgurlugun se-
kuler temelini gormek, dinin neligi-
ni kavramak, ozgurlik yandaslariyla
dinler arasinda gecmisten yasanmis
ozgurluk catismasini unutmamak,
idareyi maslahatciliktan vazgecmek,
mahalle baskisini engelleyen onlem-
ler almak, cemaatler temelinde siya-
set yapmaktan uzaklasmak, kutsali
somirme anlayisindan vazgecmek
ve bilgi ve degerleri dinsel olandan
uzak tutmak gerekmektedir.

Daha da onemlisi, liberallesme a-
dina, sosyal devleti yok edip, birey-

leri, oOzellikle universite ogrencile-
rini, dinci cemaatlere ve yurtlarina
muhtac etmemek gerekmektedir.
Ataturk Aydinlanmasini, sirekli Ay-
dinlanmaya dontustiremememizin
temelinde, kimilerinin sandig1 gi-
bi, Kemalizmin tustten inmeci-bas-
kict davranisiyla dini ozgurlukleri
tirpanlamast degil, aksine, Aydin-
lanmanin dunyevi odaklh ozgurla-
gunun ne anlama geldigini kavra-
yamayan yari-aydinlar yatmaktadir.
Halk arasindaki, yaygin deyisle, na-
sil yari-hoca imandan, yari-doktor
ise candan ederse, tipki bunun gibi,
yari-aydin, aydinlanmadan ve bilim-
den, smirsiz ozgurlike liberal ay-
din ve siyasetci ise insanlar1 6zgir-
liiklerden etmektedir.

Yar1 aydinlarin ve kaypak siyaset-
cilerin egemen oldugu bir toplumsal
ortamda, Kant'in ve Atatiirk’tin ozle-
digi Aydinlanmay1 gerceklestirmek
icin, her seyi sil bastan yeniden ele
almak ve yapilandirmaktan baska
bir care kaldi1 mi1?
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Profesor kimdir? Universite nedir?

Profesorlere dersler

Tirban ile ilgili baslayan ézgirlik, demokrasi,

Kuran, ayet, cene alti-cene isti, yasakcilar,

ézgirliikciler, iicinci yolcular, laiklik, anayasa,

hukuk, hukukcu, rektérler, Gniversite vs.

tarhsmalari bir gercegin ortaya ¢ikmasini saglad.

Bu tartsmalar, Tirk Gniversitelerindeki birtakim profesérlerin (diger akademik
calisanlar da buna déhildirler) bilimselliklerini, olaylari algilay:s, degerlendiris
ve ¢ézimleyis tarzlarini ortaya koydu. Tirbandan daha énemli olan ve asil
tartisiimasi gereken konu da budur.

ir profesor derste neyi anlatir? Bir profesor 6gren-
cilerinde nasil bir bilin¢ degisikligi meydana getir-
mek icin derse girer? Bir profesor sinifta 6grenci-
lerine ne kazandirmay1 hedefler? Profesor kimdir?
Bir profesor sade vatandas gibi kolay kandirilabilir
mi? Bir profesorle “akademik memur” arasindaki
farklar nelerdir?

Turban ile ilgili baslayan ozgurluk, demokra-
si, Kuran, ayet, cene alti-cene ustu, yasakgeilar, oz-
gurluketler, ticiincu yolcular, laiklik, anayasa, hu-
kuk, hukukcu, rektorler, tiniversite vs. tartismalari
bir gercegin ortaya citkmasini sagladi. Bu tartisma-
lar, Turk tniversitelerindeki birtakim profesorle-
rin (diger akademik calisanlar da buna dahildirler)
bilimselliklerini, olaylar1 algilay1s, degerlendiris ve
cozumleyis tarzlarim ortaya koydu. Tirbandan da-

Mehmet Taki Yilmaz

Sinop Universitesi

ozgurluk (1) isteyenler arasindadir) yetistirdigi og-
rencinin turbanh ya da tirbansiz olmasimin hicbir
onemi yoktur.

“7,4 yetmedi mi?”

17 Agustos Depremi sonrasinda Marmara Uni-
versitesi Goztepe Kampustu ontunde tniversiteye
bas1 ortala girebilmek icin eylem yapan tirban-
l1 ogrenciler, “7,4 yetmedi mi?” yazili pankart
acmiglardi (8 Ekim 1999, Hiirriyet). “7,4 yetme-
di mi?” pankarti acan ve depremin “zinanin, zul-
mun, faizin artmasindan” meydana geldigine i-
nanan (inanci geregi), mitolojik cagdan kalma,
dniversiteli (!) bu ogrenciler ayni inancla uni-
versiteden mezun olduklarinda, bu durumda tni-
versitenin varligindan ve tiniversitede profesorun

ha onemli olan ve asil tartisilmasi
gereken konu da budur. Cunki,
yazdig biyoloji kitabinda “Bitin
canl turleri Allah tarafindan ay-
11 ayr yaratildi. Bu canh tarleri,
ilk yaratldiklar: giinden beri ba-
z1 degismeler gecirmekle birlik-
te, tamamen baska turlere do-
ntismediler. Insan kendi varligi
konusunda biraz dustinirse, bir
yaraticinin varligini ancak o za-
man anlayabilir. Islamiyete go-
re, kainattaki butun yaratiklar
Allah tarafindan yaratulmistir”
(Aktaran: Batuhan, 2006). diyen
bir tniversite (!) biyoloji profe-

soriunun (tiniversitede -tiirbana-

ders verdiginden bahsedebilir
miyiz?

Bu yazida tartismak istedigim
sey de tam olarak budur. Asagi-
da orneklerini de verdigim bili-
mi ve bilim insanin1 dislayan ve
bilime inanmayan politikacilarin
cogunluk (demokrasi geregi) ka-
rarlarinin ve uygulamalarinin ar-
kasinda akademik cevreden ba-
71 profesorlerin (diger akademik
elemanlar da dahil) saf tutuyor
olmalarini, tniversitenin varolus
nedenleri ve tniversitelerde cali-
san bilimcinin (ya da akademik
memurlarin) nitelikleri acisindan
irdelemektir.
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“Velev ki simge...”

“Velev ki simge olarak taktgi-
n1 dastinun. Bir siyasi simge olarak
takmay1 suc kabul edebilir misiniz?
Simgelere bir yasak getirebilir misi-
niz? Ozgirliikler noktasinda diinya-
nin neresinde boyle bir yasak var?”
15 Ocak 2008 tarihinde bir devletin
basbakan1 deniz asir1 baska bir ulke-
den (Ispanya) boyle seslendiginden,
mecliste tirban yasasi (09.02.2008)
gecinceye kadar atesli tartismalar
yasandi. Tartismalar (ulkenin bo-
linmesi, darbe, kefen beziyle yo-
la cikanlar, katsay1 vs.) alevlenerek
devam etmektedir. Bir baska tilke-
den (?) ateslenen tartisma, tiirbam
bir anda ozgurluklerin simgesi ha-
line donustardi. Turbam savunan-
lara “ozgurlikca” karsisinda olan-
lara ise “yasak¢t” sifau yakistirildi.
Bu arada bir de Nasrettin Hoca'nin,
“Sen de haklisin sen de haklisincila-
r” cku. Inanclar sistemi ile nesne-
ler dinyasinin bilgisi karsisinda bi-
limcinin tutumu; “ne o ne de oteki”
seklinde olamaz.

Turban ciddi olarak 19887lerde
bir sorun olarak belirmeye basla-
mistir. Cunku 12 Eylul darbesinin
(bizim cocuklarin) bahceyi zararh
bitkilerden arindirip, ekim-dikime
elverisli hale getirdikten sonra, po-
litikacilarin arka bahce olarak ac-
tiklarn (diktikleri demek daha dog-
rudur) okullar (meyve vermeye)
mezun vermeye baslamisti. Dinin,
imam hatip okullarinin ve dolayi-
styla turbanin politikacilar tarafin-
Dinin, imam hatip okullarinin ve tirbanin,
politikacilar tarafindan kullanilmasinda,

12 Eylul darbecilerinin sézde Cumhuriyeti

ve Atatirkcilok’o korumak igin
yaptiklarinin rolt byik.
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dan kullanilma-
s1 ve kullanilmis
olmasi hi¢ kim-
yadsiya-
mayacagl bir
gercekliktir. Su-
nu da belirtme-

senin

den geceme-
yecegim: Tum
bunlar, bizim

cocuklar (12 Eylul darbecileri) ta-
rafindan Cumhuriyet ve Ataturkcu-
liga korumak ve ilelebet yasatmak
adina yapilmisti.

Politikacimin isi

En cok kitleye ulasabilmek ve on-
larin oylarini alabilmek icin yalanlar
soylemek; gercegi carpitmak, giz-
lemek; olmayan seyleri varmis gibi
gostermek; rakamlarla oynamak po-
litikanin (politikacinin) dogasinda
vardir. Secim oncesi ¢ikip da “Elekt-
rige zam yapacagiz, gecekondular
yikacagiz, memur maaslari IMFnin
belirledigi oranin disinda olmaya-
caktir” diyemezsiniz. Bu, politik bir
ifadeyle “enayilik” olur. Yaptginiz
uygulamalari ise en yenilir yutulur
sekliyle ambalajlamaniz gerekir. Or-
negin daha 6nceden var olan sosyal
givenceleri ancak “sosyal giivenlik
reformu” ya da “saglhk reformu” ad-
lar1 altina gizleyerek yok edebilirsi-
niz. Enflasyon sepetinin dibini delip
enflasyonu tek haneli (ytuzde 9,8)
gosterebilirsiniz. Bilimin ve bilimci-
nin gercegin ustinid acmak icin kul-
landigy istatistigi, gercegin ustunu
ortmek icin kullamirsiniz.

Hizlandinilms tren

ve bilim (Sakin gec kalma,

erken gel)

Eger politikac1 iseniz bilim in-
sanlariin, dolayisiyla bilimin tam
uyarilarina kulak ttkamaniz gerekir.
Politikacinin isi, gercegin tuzerini
orterek, gercegin (bilimin) uyarila-
rina kulaklarimi tikayarak, genis kit-
lelerin hosuna gidecek uygulamalar1
gerceklestirmektir.

Hizlandirilmis treni unuttuk. A-
nimsatmakta yarar var. 4 Haziran
2004 tarihinde Istanbul-Ankara a-

rasini 5 saate indiren hizlandirilmis
trenin ilk yolcusu Basbakan Erdo-
gan idi. Basbakan, Istanbul Haydar-
pasa Tren Garr'nda basinda kondtik-
tor sapkasiyla, etrafinda yuzlerce
kameraya “modern, cagdas bir yol-
culuk sistemi”ni anlatmisti. Daha
sonra fizik biliminin butin kuralla-
rin1 yok sayip “hizlandirilmis treni”
dualarla Allah’a havale ederek ilk
kalkis isaretini vermisti. Ulastirma
Bakanmi Binali Yildinm da bundan
sonraki sloganlarinin, “Hizli tren
gelir, hic de gec kalmaz” (5 Haziran
2004, Aksam) olacagini kaydetmisti.

Yildiz Teknik Universitesi Ulas-
trma Bolumu Ogretim Uyesi Prof.
Dr. Aydin Erel basta olmak tuzere
bircok uzman “hizlandirilmis tren”
projesine karst cikmislardi. Karsi
c¢tkma nedenlerini, 5 Temmuz 2004
tarihinde Istanbul’da Ulastirma Ba-
kan'nin da katldigi bir toplantida
“fizik biliminin merkezkac kuvvet,
hiz, direng, raylar, altyapi, astyapi,
genlesme gibi kavramlan” ile gerek-
celendirerek aciklamislardi. Fizik
biliminin kurallarina dayanarak ka-
za olabilecegi uyarisimi yapmis, el-
deki bilgilerden hareketle hizli tren
seferlerinin bir an once durdurul-
masini istemislerdi.

Eski teknolojinin eski raylar1 a-
zerinde trenin hizlandirlabilece-
gi bilgisini yeterli bulan ve fazlasim



reddeden anlayisin sahipleri, bu hiz-
11 bilgiyle 22 Temmuz 2004 Persem-
be gunu fizigin hiz ve merkezkac
kuvvet yasasiyla (kimilerine gore
takdir-i ilahi) savruldular. Haydar-
pasa-Ankara seferini yapmakta olan
Yakup Kadri Karaosmanoglu Eks-
presi adli, “Hizlandirilmis (!) Tren”
Sakarya Pamukova'da raydan cika-
rak devrildi.

Sonra neler oldu? Popiilist ve bi-
limdis1 bu uygulamayla 40 vatanda-
simiz yasamini yitirdi, 81'i de ya-
ralandi. Politikacilar ne yapt1? 22
Temmuz 2004’te Basbakan Erdogan,
olay nedeniyle cok buyuk uzuntu
duydugunu belirterek, “Kaza, boyu-
tu itibariyle cok cok buytik bir olay.
Olenlere Allah’tan rahmet, yarallara
acil sifalar diliyorum” dedi. 23 Tem-
muz 2004’te Bakan cesitli cevrelerce
istifaya davet edildi. Bakanin yaniti:
“Ben zor anlarda birakacak kacacak
bir adam degilim. Yaptigim her uy-
gulamanin arkasindayim. Bunun
hesabini da sonuna kadar veririm”
dedi. Ayrica “Bu acilar1 bir kenara
birakarak buradan bize yiklenilme-
sini ‘ytice milletin takdirine biraki-
yorum” dedi. Bu kaza ile ilgili ola-
rak 5 Agustos 2004’te yapilacak olan
TBMM Genel Kurulundaki goris-
mede, AKP milletvekillerinin tam
kadro yer almasi ve Bakan Binali
Yildinnm'a destek vermeleri istendi.
14 Eylul 2004’te Ulastirma Bakani
Binali Yildinm, Pamukova’daki tren
kazasiyla ilgili olarak siyasi sorum-
lulugun mamkin olmadigim belir-
terek “Benim vicdamim rahat” dedi
(www.ntvmsnbc.com).

Bakin politikacilar, bilimi ve bi-
limciyi yok sayarak aldiklar1 yanhs
bir kararin sonucunda onlarca va-
tandas yasamini yitirmesine karsin,
kendilerine haksizlik yapildigini be-
lirterek, milletvekillerinin tam kad-
ro destegiyle, kendilerini ytuce mil-
letin takdirine birakabiliyor. Ustelik
de vicdanlar1 gayet rahat. Bir vekil,
basbakan ya da bakanin yanlis uy-
gulamalarini, aidiyet duygusu ya da
partide catlak goruntii vermeme a-
dina, elestirmeden, sorgulamadan
destekleyebiliyorlar.

Buna karsin, bilim insanlarinin,
universitelerin “hizlandirilmis tren”
kazas1 karsisindaki tutumu partili
bir vekilden farkli olmalidir. Bilim
insan1 ve bilimin (yani universite-
nin) konumu kazanin neden ve na-
s1l meydana geldigini bilimsel ola-
rak aydinlatic1 ve bir daha meydana
gelmemesi icin neler yapilmasi ge-
rektigini elestirel yonleriyle acikla-
yict olmalidir. Bilim insani gercegin
dstint 6rtemez. Bu onun meslegi-
nin dogasina aykiridir. Aksine, gore-
vi her seye ragmen gercegin ustini
acmaktir. Bilim insan1 yapmis oldu-
gu yanlislardan dolayr meslektasla-
rindan tam kadro destek de bekle-
mez (tam tersine dogruya, gercege
yaklasincaya kadar elestiri bekler).
Cevresine ya da kamuoyuna sirin
gorinme kaygisi da tasimaz. Boyle
bir kaygi tasirsa ve bu yonde davra-
nirsa buna sarlatanlik denir.

Akademik dunya icin “sarlatan-
Iik” onemli bir kavramdir. “Sarlatan,
bilmedigi halde bilir gortnen, yuk-
sekten atarak, kendini ¢verek karsi-
sindakini kandirip aldatan” (Ansik-
lopedik Biiyiik Sozliik, s.1946) olarak
tanimlanir. Simdilik bu tanimla ye-
tinelim.

“Aptes suyu” ve bilim

Olayt Yrd. Do¢. Dr. Muharrem
Tosun'un (2006) “Abdest Suyunu
Cevirmen mi Kulland1?” adli maka-
lesinden ozetleyelim:

“Tartisma konusu, 11. simf din
ve ahlak kulturu kitabinin 28. say-
fasinda ‘Islam’da Ibadetin Faydalarr’
bashigi altinda yer alan su ifadeydi:
‘Abdest alirken kullanilan su saye-
sinde kan dolasimi hizlanir, alyuvar

sayis1 cogalir, solunum hareketlenir.
Alman oksijen miktar artar. Sinirler
sakinlesir, ferahlar, kalbin yuku ha-
fifler, tansiyon normallesir. Disa ati-
lan karbondioksit fazlalasir. Viicut
yikanir ve toksinlerden temizlen-
mis olur.”

Milliyet gazetesi Almanca yazil-
mis olan kitab1 bulmus. Alman bi-
lim adam Dr. Albert Schallemin Die
Kneipp Kur adh kitabindan alint1 ya-
pildigi, kitabin orijinalinde “aptes”
ibaresi olmadigl, baghgmin Turk-
ce’sinin “basarili tedaviler” (?) oldu-
gu ve bilimsel bir kitap (?) oldugu
yazildi. Tosun’a gore ise, eser bilim-
sel degildi, hidroterapi ve geleneksel
dogal tedavi yontemlerinin anlatil-
dig1 bir kitapt. Kitabin bashg olan
Die Kneipp Kur, “Basarili Tedaviler”
anlamina gelmeyip “(Rahip) Sebas-
tian Kneipp'in (Basarili Su) Teda-
vileri” anlamina gelmekteydi. Yani,
kitabin icindeki tedaviler tamamen
Rahip Kneipp’e ait. Rahip Sebastian
Kneipp, yasamini suyla tedavi konu-
suna adamuis, kitapta yer alan suyla
tedavileri bizzat yapmis bir kisiy-
di. Isin ilgin¢ yam, kitaptaki alinu-
y1 savunanlar da Alman bilim adami
Schalle'nin abdestin yararlarini an-
lattigini soylemislerdi.

Yine Tosun (2006) makalesinde
su aciklamaya yer vermektedir: “Bir
yanda ceviride manipulasyon, diger
yanda bilimsellikle uzak yakin ilgi-
si olmayan bir kaynak metin. Bir Ra-
hip tarafindan onerilen ve bilimsel
verilere dayanmayan tedavi sekille-
rinin bilimselliginden so6z ederek,
bilimsel bir eserin nasil carpitildigi-
n1 tartistik giinlerce. Dini cevirilerde
sikca rastlanan bu tutum, cevirmen-
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likten ote belli bir gorusii savunmak
icin bir kaynagin amaca yonelik kul-
lanilmasidir. Cevirinin bilincli yapil-
dig1 konusu tartisma gottrmez.”

Cok gecmeden Milli Egitim Ba-
kanhigi'ndan cevirinin dogruluguna
ve ceviriye sahip cikan aciklamalar
geldi. Din Ogretimi Genel Mudiri
Prof. Dr. Irfan Aycan, Schalle'nin e-
serinde yer alan alintinin ayni sekil-
de oldugunu belirtti.

Milli Egitim Bakan1 Hiseyin Ce-
likin savunmasini 27 Eylil 2006
tarihli Milliyet gazetesinden okuya-
lim: “Bu y1il (2006) ogrencilere tic-
retsiz olarak dagitilan 11. Simif Din
Kultara ve Ahlak Bilgisi Kitabi'nda
yer alan, ‘abdest suyunun alyuvarla-
rin saywsini artirdigr’ yonundeki sa-
urlar1 savundu (Not: Politikac1 sa-
vunmak zorunda).

“Bakan  Celik,
TGRT Haber'e yaptg1 aciklamada,

onceki aksam
din ve bilim adamlarinin ‘hurafe’ di-
ye nitelendirdigi satirlarin kitaptaki,
‘Bunlar1 biliyor musunuz?’ kutucu-
gu icinde yer aldigini belirterek, ifa-
delerin Alman bilim adam1 Albert
Schalle’ye ait oldugunu kaydetti.
Schalle’nin, ‘Basarili Tedaviler ki-
tabindan alinti yapildigim1 kayde-
den Celik, soyle konustu: ‘Abdest
alinirken kullanilan su sayesinde,
hasleten abdest suyu falan demiyor.
Bunu Alman doktor soyliyor. Ku-
ran’in 275 yerinde Allah insanlara
der ki, ‘Hi¢ akil etmiyor musunuz,
hi¢ dustinmuyor musunuz?’ Dustun-
me, akil etme aslinda Islam dininin
esas yaklasimidir. Cocuklarimiza di-
nimiz eger bir sey 6gretmisse bunun
bilimle catisan, celisen yam yoktur.
Bilim basimizin tacidir. Simdi bir
hoca efendi dese ki ‘Oru¢ tutmanin
insan sagligina sayisiz faydalar var’,
birileri cikip buna hurafe diyebilir
mi?” (Milliyet 27 Eylal 2006)
Kendisi de bir akademisyen (sim-
dilerde politikac1 - Milli Egitim Ba-
kan1) olan Hiseyin Celik'in yu-
karidaki
anlasilamamaktadir. Abdest suyunu

aciklamasindan bir sey

«

anlatirken “...der ki,” diyor ve Ku-
ran’da yer alan akil, dustnme vb. ile

ilgili farkh bir konuya geciyor. “Bi-
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lim basimizin tacidir...” diye bas-

«

layan cumle de “...simdi bir hoca
efendi dese ki” diye devam ediyor.
Nasil bir baglanti kuruyorsa, ko-
nusmasini oru¢ tutmayla ilgili bir
ornekle bitiriyor (Bkz: Cumle yu-
karda!). Bir politikacinin lafi egip
bukerek konusmas: dogaldir. Politi-
kacilar genellikle cok fazla anlasila-
mayan, baglantisiz cimleler kurarak
konuyu agikliyormus gibi goranup,
nesnel dayanag olmadan, bilmedigi,
arastirmadig1 bir konu hakkinda bu
tarzda konusabilir. O yuzdendir ki,
politikacilar sik sik “Sozlerim yanlhs
anlasild1” ile baslayan ve anlasilama-
yan yeni aciklamalar yapma geregi
duyarlar.

Basbakan Tayip Erdogan:

“Aynen var!” (I)

Bu alintidan dolayrn TBMM’de
hakkinda gensoru verilen Celik’e,
“soz konusu ifadenin Dr. Albert
Schalle adl1 bir Alman yazarin ‘Basa-
rili Tedaviler’ adli kitabindan alindi-
g1 savunan” Basbakan Tayyip Er-
dogan da “Kitabin orijinalini getirtip
gordim. Aynen var” (4.10.2000,
Radikal) diyerek destek vermisti.

Carpitilmis  bir bilgi karsisinda
politik bir dayanisma 6rnegi daha.
Basbakanin “Getirttim, gordum, ay-
nen var” dedigi alint1, orijinal kitap-
tan carpitilarak alinmisti. Peki “Ge-
tirttim, gordum, aynen var” diye
Bakani'ni savunan Basbakan Tayyip
Milli Egitim Bakani Huseyin Celik, evrim

teorisinin okularda okutulmasina karsi
¢tkmak icin, Darwin hakkinda atip tutuyor.

Erdogan gercekten kitabin orijinali-
ni getirtmis ve ilgili yeri orijinalin-
den okumus muydu?!

Bu konu tartisihirken konuyla il-
gili birtakim akademik cevre Bas-
bakann “Getirttim, gordim, ay-
nen var” dedigine hemen inanmslar
miyd1? Cunku bilim gozlemseldir,
nesnel olanmi inceler ve basbakan
“Gordum” diyor. Acaba basbaka-
nin gordugune (!) inanan akademik
cevre, “Ogretim uyeleri olarak biz-
ler ... (diye baslayip) ... Basbakanin
‘aynen gordugu’ bu bilginin ders ki-
tabinda kalma ozgurluguni... talep
ediyoruz” diye bir imza kampanyas1
baslatma geregi duymuslar miydi?

Basbakanin “Bu konuda
murekkep yaladim, aynen var” de-
digi ve “akademik memurlar’imizin
imzalariyla destekledikleri bir baska

biraz

konuya, karanligin korkulu ruya-
st Darwin’den sonra aynen yeniden
donecegim.

“Charles Darwin” ve bilim

Tarih: 23  Arallk 2006. Yer:
TBMM. Meclis kirsisinden Milli
Egitim Bakan1 konusuyor.

Milli Egitim Bakani Huseyin Ce-
lik (2006. TBMM): “Bakin ben size
bir sey soyleyeyim, Darwin Teori-
si s0z konusu oldugu zaman, basta
Cumbhuriyet Halk Partili arkadas-
larim, bu dusiincede olan insanlar
Darwin Teorisinin mutlaka okul
kitaplarinda olmas1 gerektigini soy-
luyorlar. Oyle midir? Darwin’in
Turklerle ilgili ne soyledigini bili-
yor musunuz? Turklerle ilgili Dar-
win diyor ki ‘gelisimini tamamlaya-
mamis adi bir 1rk’ diyor Darwin. Ne
diyeceksiniz simdi siz buna?”

(AK Parti siralarindan alkislar)

Sayin bakanin Darwin’e atfen
soyledigi bu sozlerle ilgili olarak
Sayin A. M. Celal Sengor (2007),
Cumhuriyet Bilim ve Teknoloji Der-
gisi'ndeki kosesinde “orijinal metni”
vererek, cevirinin nasil kasith olarak
carpitildigini ve bu carpitmay1 daya-
nak alan akademisyen bir bakanin
nasil bu yonde bilgi sundugunu or-
taya koymustur.

Sayin Sengor’e gore Saymn Milli



Egitim Bakanrnin Darwin’e atfetti-
gi yukaridaki sozleri Darwin hicbir
zaman soylememis, yazmamustir.
Sayin Bakan soylediklerine kaynak
gostermemistir. Soyledikleri tama-
men kot bir niyetin eseri degilse,
acikca bilgisizligin eseridir. Isminin
oninde -tniversite dunyamiz icin
ne acidir ki- akademik bir unvan
tastyan Saymn Bakan soylediklerini
kontrol etmek ihtiyacini bile duy-
mamistir.

Yine ayni konuyla ilgili Saymn
Prof. Dr. Haluk Ertan da “Turkleri
kim daha cok seviyor!” baslikh yazi-
sinda (2007) orijinal metni ve cevi-
risini vererek akademisyen bakanin
dayanagini soruyor.

Oncelikle Sayin Bakan'in Dar-
win'den aktardigr sozlerin aslinin
olmadigim
Sayin Sengorun vurguladigr gibi,
Darwin’e ait, Turkler’le ilgili bu tip
ifadelerin yer aldigi hicbir kaynak
bulunmamaktadir.

“Adi bir 1irk” ifadesi en azindan
Darwin’in dslubuna uymamaktadir.

yinelemem gerekiyor.

Darwin’in eserlerini biraz olsun o-
kuyanlar onun ciddi ve temkinli bir
doga bilgini oldugunu hemen anlar.
O kendisine en agir hakaretlerde
bulunup, yasamini tehdit eden kisi-
lere dahi bu sekilde hitap etmemis-
tir. Onun eserlerinde kullandig1 en
agir kelimeler, yerlilere akil almaz
iskenceler yapan (6zellikle Ispanyol
ve Portekizli) kole sahipleri ve tiic-
carlari icindir (Ertan, 2007).

Peki Bakan Celik bu asilsiz sozle-
ri neye dayanarak soylemektedir?

“Evrim kuramu ateistlerin, akilli
tasarim ise inananlarin kuramidir”
gibi daha once yaptug kimi sacma
actklamalar da goz ontine alindigin-
da Bakan Celik’in, Charles Darwin
ve Evrim kuramiyla ilgili bilgisinin
sadece,
ulkemizdeki sozciileri durumunda
olan kisilerin cevirdikleri yayinlara
dayandig1 gorulmektedir. Bu yayin-
larin bir ozelligi ise bilincli sekilde

Amerikali yaratiliscilarin

yapilan ceviri hatalar icermeleridir.
Cunkt ulkemiz yaratihiscilarinin,
yabanci dildeki kaynaklar1i amacla-
1 dogrultusunda carpittiklar her-

kesin iyi bildigi bir
gercektir (Ertan,
2007).

Bu konuda cok
fazla yorum yapma-
ya gerek yoktur. ki
degerli gercek bilim
insan1 Sayin Sengor
ve Ertan gerekli ya-
nit1 cesitli yazilariy-
la vermislerdir.

Hadi bakalim, 1-

niversitelere -ki tini-

Tayyip Erdogan din alaninda biraz mirekkep yalamis.

versitenin dogasina

aykiri- degismezligin simgesini 0z-
gurluk diye isteyen “akademik me-
murlar”, ne diyeceksiniz simdi siz
buna? Hemen bir imza kampanya-
styla universitelerde Bakan'in daya-
naksiz-kaynaksiz aciklamasina mi
yoksa Darwin’e mi ozgurlik isteye-
ceksiniz?

Basbakan Tayip Erdogan:

“Aynen var!” (II)

Akademik alemde yer alan ve
biraz miirekkep yalamis basbaka-
mimizin baska bir tulkeden “Velev
ki simge...”
di, baslangic vurusuyla demek da-
ha dogru olacaktir) harekete gecen
profesorler (diger akademik unvan-
Ii memurlar dahil), aslinda ortada

startiyla (start olma-

bir top olmadan sahaya girip, oyuna
basladimiz.

Yazinin basinda belirttigim tespi-
ti yinelemek istiyorum, zira unutul-
mus olabilir: “En cok kitleye ulasa-
bilmek ve onlarin oylarini alabilmek
icin yalanlar soylemek; gercegi car-
pitmak, gizlemek; olmayan seyleri
varmis gibi gostermek; rakamlarla
oynamak politikanin (politikacinin)
dogasinda vardir.” Olay ve olgular
degerlendirme ve aciklama yontem-
leri acisindan bir profesor ile poli-
tikac1 arasinda fark olmalidir. Fark
yoksa bu sizi bilim insam degil “a-
kademik memur” yapar.

“Biraz miirekkep, liitfen!”

“Ben diyorum ki dinde bunun
yeri var. Biraz bu alanda murekkep
yaladik” (16.11.2005, Radikal) Bu,
Basbakan Tayyip Erdogan’in Kopen-

hag’tan seslendigi konusmasinin bir
bolimudur. Haberi animsatmakta
yarar var.

Basbakan Tayyip Erdogan, tni-
versitelerde turban yasagi konusun-
da soz soyleme hakkinin mahkeme-
de degil, din ulemasinda oldugunu
savunmus, “Ben diyorum ki dinde
bunun yeri var. Biraz bu alanda
murekkep yaladik” diyerek, “tni-
versiteye giden kizlarimizin, devlet
ve vakif universitelerinde basortila
olarak derslere giremedikleri” sika-
yetinde bulunarak bunun, “din-vic-
dan ve egitim ozgurliguniun kisit-
lanmasi oldugunu” aciklamisti. (AA
- Kopenhag, 16.11.2005, Radikal) -

Basbakan'in  konusmasi
soyle devam ediyor:

“AIHM'nin verdigi bu karara ben
yargl karar1 olarak uyarim, ama hak-
lar, ozgirlukler noktasinda dogru
bakmam. Niye? Cunkid nasil olur
da bir insan basini ortayor diye egi-
tim, din ve vicdan ozgurlugu ortadan

aynen

kalkar? ‘Inanc hicbir zaman yasanin
onune gecemez’ diyor. Benim bu ki-
zimin boyle bir iddiast yok ki. Inan-
c1 boyle oldugu i¢in basim ortiyor,
o halde saygi duymak lazim. Mah-
kemenin de bu konuda soz soyleme
hakk: yoktur. Soz soyleme hakk: din
ulemasimnindir. (Konusmanin bun-
dan sonraki kismina dikkat ediniz
lutfen!) Acarsin o dinin mensubuna,
Musevi ise (?)...(basbakan burada
biraz durakhiyor, kot niyetli olma-
ya gerek yok, “haham™ “ammsaya-
mad1” diyelim) o dinin mensubuna,
Hiristiyan’sa (“papaz”1 da anmimsa-
yamadi diyelim) o dinin mensubuna
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sorarsin, (dedikten sonra bir bilim
insaninin sormasi gereken soruyu so-
ruyor) bunun dinde gercekten emre-
dici bir hukmu var mi1? Varsa, saygi
duymak zorundasiniz. Yoksa ayr1 bir
konudur, o zaman siyasi, ideolojik o-
lur. O farkh olay. Dinde bunun yeri
varsa saygl duymak zorundasiniz.”

[Not: Mensubun tanimi (TDK):
Bir yerle veya bir kimseyle baglan-
tist olan, iliskili, -den olan, -e bag-
I1 (kimse). Yani mensup sozcugi o
isi bilen degil sadece “ait olan” an-
lamindadr. ]

Daha sonra Basbakan konusmasi-
n1 su sekilde surduriyor:

“Ben diyorum ki dinde bunun
yeri var. Biraz bu alanda murekkep
yaladik. Bu alanda hi¢ alakas1 (1?)
olmayanlarin, Islam dininin aydin-
larina (Sahin Filiz Hoca’y1 kastetmi-
yor) sormadan boyle bir karar fark-
I1 bir yere cekmek suretiyle vermek
yanhstir diye dustuniyorum. Bu bi-
zim onumuzde bir sorundur ve er
veya gec cOzilmelidir. Bu yuzden
okula gidemeyen yuz binlerce kizi-
miz var...”

Biraz murekkep yalamis Basbaka-
mimizin, 15 Ocak 2008 tarihinde ul-
ke disindan soyledikleriyle harekete
gecen profesorlerimiz (diger akade-
mik memurlar da dahil) hi¢ dusun-
meden sahaya inmislerdir. Universi-
te gibi bir kurumda “degismezligin
simgesine” ozgirlik (!) isteyen bazi
profesorler ise, televizyon program-
larina cikip agiz birligi etmiscesine
stirekli sorulan su soruya bakin ne
yanit verdiler? Soru: Tturban bu du-
rumda dort yilligina serbest birakil-
mis oluyor. Siz universite ozgurlik-
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Universiteyi devlet dairesi,
akademisyenleri de memur
olarak algilayan “y&netici
akademik memurlar”
sekiz-bes mesaisini gok
dnemserler ve takibini
gérev askiyla yaparlar.

culeri peki, ogrenci
mezun olduktan son-
ra ne olacak? Yanit:
Efendim Turkiye'de
serbest piyasa eko-
nomisi  gecerliymis,
ille de devlet kurum-
larinda degil, bu mezunlar 6zel sek-
torde de isterlerse calisabilirlermis.
Yorum (Pirof.’a Ders): Bilim in-
san1 gercegin ustunu oOrtmez, ya-
niltict olamaz. Dayanaksiz, ispat
etmedigi, edemeyecegi konularda
(Pirofa Odev): Tur-
kiye’de ka¢ egitim fakultesi var?

konusmaz.

Buralardan kac ogretmen aday:
mezun oluyor? Kacinin devlet o-
kullarinda, kacinin 6zel okullarda
calisma olanag1 var? Turkiye'de 6-
zel okullarin devlet okullarina ora-
n1 nedir? (Adres:www.meb.gov.tr)

Pirofa Odev: “Ben diyorum ki
dinde bunun (turbanin) yeri var.
Biraz bu alanda murekkep yaladik”
denildi. Boyle bir durum karsisinda
profesoriin dogast geregi tutumu-
nun su sekilde olmas1 beklenir: Bir
dakika kardesim! Bu bilginiz hangi
dayanaklarla kabul edilebilir? Zira
temkinli olmam gerekiyor. Hizlan-
dirillmis trende, aptes suyunda ve
Darwin’e mal edilen “adi bir 1rk”
soziinde gorduk. Simdi, soylenildi-
¢gi gibi tarbanin gercekten dinde ye-
ri var midir? Bu konuda “akademik
memurlar” degil; bilim insanlar1 bu
iddiay1 (bilgiyi) nasil ispat etmek-
tedirler? (Pirofa Odev): Turbanla
ilgili Sahin Filiz Hoca'nin Kitapla-
11, Ozdemir Incenin Hiirriyet gaze-
tesinde 26.12.2007, 22-23.01.2008,
02-08.02.2008 tarihlerinde yazdig
makaleler okunacak.) Velev ki var!
Degismezligin simgelerinin tniver-
sitede yeri var midir? Velev ki tur-
ban tniversiteye girdi. Peki, ben bir
pirofesor (diger akademik memurlar
da dahil) olarak dogam geregi simif-
ta ogrencilere ne ogretecegim?

Profesorlere dersler ve

ev odevleri

Ders 1: Hemen inanivermek zi-
hinsel bir hastaliktir (Hiseyin Ba-
tuhan).

Ders 2: Universiteler devlet dai-
resi degildir (Izzettin Onder).

Ders 3: Universiteyi devlet dai-
resi, akademisyenleri de memur o-
larak algilayan “yonetici akademik
memurlar” sekiz-bes mesaisini cok
onemserler ve takibini gorev askiy-
la yaparlar.

Ders 4: Bilimci, dogrulugun-
dan emin olmadig bir iddiada bu-
lunmaz; dogrulugundan emin ol-
madigl bir iddiay1 kabul etmez (H.
Batuhan). Bu ayn1 zamanda sizi kan-
dirilmaktan korur. Profesor, 6gren-
cisine de bunu kazandirdiginda isini
hakkiyla yapmis olur.

Ders 5: Bilimci, insan1 doga kar-
sisinda oldugu kadar degismezlikler
(inanclar) karsisinda da ozgurlestir-
me ve kolelikten kurtarma sorum-
lulugu tasir (Irfan Mukul). Bilimci-
nin ozgurlikten anlamasi gereken
de budur.

Ders 6: Bilimci “inanmama so-
rumlulugu ve stuphe etme yukum-
lulugn” tasir (H. Batuhan). Bu,
bilimsel dustnmenin ve bilimsel ge-
lismenin 6n kosuludur.

Ders 7: Bilimci, dogadaki her seyi
birbiriyle iliskili ve etkilesim halin-
de kavramaya calisir.

Ders 8: Evrende her sey bir bu-
tandur. Dolayisiyla bilimler de bir
butandar.

Ders 9: Profesor tiniversitede, de-
gismezligin simgelerinin ozgurla-
gunu degil, “dogada her seyin olus
halinde oldugunu, degistigini ve
dontuistigini” savunur ve ogrenci-
lerini bu yonde yetistirir. Universi-
teyi “yiksek ilkokul”’dan ayiran da
budur.

Ders 10: Univers; evren, dunya,
herkes anlamina gelirken, universa-
lite; genellik, evrensellik, tumluk,
kapsama giictt anlamindadir. Uni-
versite ise bilimler yurdu anlamin-
dadir.

Ders 11: Professeur: “Kanisini,
dusuncesini acikca soyleyen Kkisi,



bilim ogretmeni -bilim o6greticisi-”
(Fransizcast)

Son ders: “Hayatta en gercek yol
gosterici bilimdir... Ilim ve fennin
haricinde mursit aramak gaflettir,
cehalettir, dalalettir.” (Mustafa Ke-
mal Ataturk)

Sonuc ve baz tespitler

1) Demokrasi ytzyilimizin en bu-
yik yalanidir. Medyanin tarafli ve
kitleler tizerinde bu kadar etkili ol-
dugu bir diunyada demokrasiden soz
etmek cahilliktir. Demokrasi, med-
yanin gicuyle cogunluk diktatorla-
g1 olarak tanimlanmalhidir.

2) Gelir dagihminin esit paylas-
tirllmadigr bir yerde, ozgurlikten
ve demokrasiden bahsetmek yalan-
ciliktir.

3) Ywruk ayakkabisindan ayak
parmaklar1 gortnen bir kizin, ba-
sindaki tarbanimnin “ozgurlagunu”
savunmak, 21. yuzyilin insanlk a-
yibidir. Bunu bir akademisyenin
savunmas1 karsisinda (insanlik dil-

sizdir) ise soylenecek hicbir sey
yoktur.

4) Bilim tarafur: Bilimin, doga-
nin ve dogadaki tum canhlarin (in-
san da dahil) yararina kullanilmasi
tarafindadir.

5) “Dogada hicbir sey degisim,
olusum halinde degildir’in simgesi-
ni Gniversiteye 6zgurluk olarak is-
temek “esyanin tabiati”na aykiridir.
Ayn1 zamanda “profesorligun tabi-
ati"’na da aykindir. Aksi bir durum
“akademik memurluk”tur.

6) Giyinmek dinin degil, cograf-
ya biliminin bir konusudur. Giyin-
meyi iklim, cografi kosullar, mad-
di temele dayali gelenekler belirler.
Zira, Islamiyet'deki bas giysisi Arap
cografyasimin  (¢ol-sicaklik) bir -
ranudir. Col sicaklart kadin-erkek
ayrim1 yapmadigl icin, erkekler de
tarbanhdir (Hasan Aydin, ilahiyat
bilimcisi).

7) Anadolu kadinina tiirban 6z-
gurluguni savunan erkeklerin de
tirban takmast bilimsel (!) bir zo-

runluluktur. Zira basiniza giines ge-
cebilir.

8. “Kendi
olmayanlar baskalarmin ozgurla-

esaretinin farkinda

gu savunamazlar.” Atayanlar tara-
findan konusmasi yasaklanan YOK
baskani; YOK esiri 6gretim eleman-
lar1; genel baskan sultas1 altinda par-
tililer; yazacaklar1 ve konusacakla-
11 patronlarca belirlenen gazeteciler
(medya), kendi zincirlerinin sesini
duymazlar da baskalarinin ozgurli-
gunu savunurlar. Cunki bu kolay-
dir. Haydi, kendi ozgurligunuz icin
imza kampanyasi baslatin bakalim!
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[ ] (Y )
Tarihte elmanin roli

birsonhasan@yahoo.com

Gékten iic elma dismis. Birini Havva
almis, Adem’e vermis. Digeri Newton’un
kafasina dank etmis. Peki iiciinciisié Bu
konuda rivayet muhtelif. Kimileri der ki:
Birinci elmayla diinya degistirdik; ikinci
elmayla diinyayi yorumlayabilecegimizi
fark ettik; iciinci elmayla da diinyay:

dénistirecegiz. Hadi bakalim insanoglu, kolay gele...
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u sefer masala sondan baslayalim. Gokten ¢ elma
dusmuss. Birini Havva almis, Adem’e vermis. Dige-
ri Newton’un kafasina dank etmis. Peki tictinciisti?
Bu konuda rivayet muhtelif. Ilk iki elmanin actg:
sturecler tizerinde dustuniirsek, belki tictincit hak-
kinda da fikir yaratebiliriz.

Birinci elmanin rola cok buytik. O kadar buyuk
ki, insanin diinya degistirmesine yol aciyor. Peki,
hangi diinyadan hangi dinyaya gittik? “Ozgurlik-
ler Dinyasi”ndan “Zorunluluklar Dunyasi”na mu,
yoksa “Zorunluluklar Diinyasi”ndan “Ozgurliikler
Dunyas1”na mi1? Soruyu soyle de sorabiliriz: Kovul-
duk mu, kurtulduk mu?

Ashinda ikilemi boyle koymak pek dogru degil.
Insanin kendi kaderini kendi ellerine alis siirecini
baslatmasinin simgesi olmustur birinci elma. Tan-

rnin cennetinden kovulmustur insanoglu, ama
kendi cennetini kurabilme olanagini da ele gecir-
mistir. Kurabilir veya kuramaz, o ayrt bir konu;
ama kurabilme potansiyelini edinmistir. Bir bas-
ka dunya yaratmanin katalizora olmustur birinci
elma. Ote dinyanin disinda, insanoglunun kendi
emegi ile yaratabilecegi yeni bir dinyanin kapisi
aralanmustir.

Ve boylece ote dinya ile bu dunya arasindaki
cekisme de baslamisur. Ote diinyanin isleri ile bu
dunyanin isleri ilk kez birbirinden ayrilmistir. Tki
dunya olusmustur: Tanrinin “bahsedilen o6zgurluk”
dunyasi ile insanin “emekle yaratilabilecek 6zgiir-
luk” dunyasi. Goruldugi gibi Havva Anamiz, Ay-
dinlanmanin ilk lideri ve ilk laiktir. Emek ile ya-
ratilabilecek bir ozgurlik ile tanismistir insanoglu,
bahsedilen bir ozgurlugu yitirmek pahasina...

Burada iki noktaya dikkat. Birincisi, ozgurla-
gun tanimina iliskin. Bahsedilen veya emredilen
bir ozgiirluk, ozgurluk mudur? Yoksa bagimhhigin
en koyu bicimi mi? Felsefe yapmiyoruz, son dere-
ce gincel ve sicak bir konuya giriyoruz. Tanrinin
emri, Peygamberin kavli ve (aslinda) erkegin ego-
su dogrultusunda kapanma, bir ozgurlik muidur?
Bunu kapanmak icin miicadele eden kadinlarimiz
dusiinecekler. Tkincisi, 6zgurliik ile emek arasinda-
ki iliskiye dikkat. Bunu da eski solcu - yeni liberal
dostlarimiz dustnsiin.

Biz Havva Anamizi “Aydinlanmanin ilk lideri
ve ilk laik” olarak tanimladik ama, biitiin dinler-
de o, “ilk ginahkar” olarak tanimlaniyor. Nereden
baktigimiza bagh. Havvanin “ginahkarligi” Tan-
rr’nin yasagin cignemesinden kaynaklaniyor gibi
gozitkse de, galiba onun daha da buyik bir sucu
var: Adem’i, yani erkegi de “kandirarak” pesinden
suruklemesi. Boylece Tanriya isyan ile erkegi kan-
dirmanin ayni sucun iki goranumu oldugunu anh-
yoruz. Dine gore Havva gunahkardir, sucludur; A-



dem ise kandirilmistir. Havva cezalandirilmalidir. Nasil?
Kapatilarak. Iste Turban davasinin kokeni bu!

Ik ozgurluk savascisi, bu “su¢”u bir daha isleme-
mesi icin cezalandirlmistir (kapatilmistir). Kapanmay1
gonullt olarak kabul eden kadinlar, sucu ve cezayr da
kabul etmis olmuyorlar mi1? Potansiyel olarak suclu, gu-

lim ile bilimdis1 arasinda, bu diinya ile 6te dunya arasin-
da tarafsiz kalabilirler mi?

Bilim, bu kadar liberalize edilebilir mi? Bir bilim in-
sani, Galileo ile Engizisyon arasinda tarafsiz kalabilir
mi? Bir gokbilimci, astronomi ile astroloji arasinda ta-
rafsiz kalabilir mi? Bir biyolog, Darwin kuramu ile yara-

nahkar ve tehlikeli olduklarini ka-
bul etmis olmuyorlar m1? Neden
cennetteki hurilerin hicbiri tirban-
1 degil? Cunku onlar “suclu” de-
gildir! Kadinlar, isledikleri sucun
cezasini bu diinyada kapanarak o-
deyecekler ve ote dunyada -cezala-
rin1 tamamladiklan icin- acilip sa-
cilabileceklerdir.

Kisacasi kapanma, ozgurluk icin
isyana kesilmis bir cezadir; daha da
onemlisi, kadin olmaya kesilmis
bir cezadir. Kimse onu bir 6zgur-
lik olarak yutturmaya kalkmasin.

Birinci elmanin oykusu boyle...

x*k*

Ikinci elma, Newton’un kafasim

tilis dogmasi arasinda tarafsiz kala-
bilir mi?

Ilginctir, tupk: zamaninda Hav-
va'ya yapildigi gibi, Newton da
“ginahkar” ilan ediliyor bugun.
Newton'un gelistirdigi fizik yasa-
lar1 eksik, yetersiz ve sinirh bulu-
nabilir, gelistirilmesi gerekebilir,
hatta yanlislanabilir; bilim boyle
bir strec. Bilimsel Devrim’in 20.
yuzyildaki dalgasi, Gorelilik ve
Kuantum Kuramlar1 da bunu yap-
mistir zaten. Ama Newton'un el-
masmin simgeledigi bilin¢ diize-
yinden (yani bu dunyanin islerinin
bu dunyanin kurallarina gore ve
bu duanyanin mensuplarn tarafin-

biraz acitmis olabilir; ama simgele-
digi surec birinciden farkl degil. Elma bu kez de, yine
insanin kendi kaderini kendi ellerine almas1 yonunde
attig1 en buyik adimlardan biri olan Bilimsel Devrim'in
simgelerinden biri olarak sahne aliyor. Newton'un kafa-
sina dank eden elma, Havvanin elmasimin bir benzeri
olsa gerek.

Ikinci elma bir uyaran, aydinlatici. Dogadaki (bu
dunyadaki) surecler doga yasalarina tabidir ve in-
sanoglu akliyla bu yasalar1 kavrayabilir. lkinci elma
bu mesaji verir. Sonrast New-

dan cozumlenebilecegi anlayisin-
dan) geri adim atilabilir mi? Bir kez bu geri adim1 attiniz
mi veya geri adim atma taleplerine “6zgurluk” adina goz
yumdunuz mu, Newton ve Galileo kalmayacag: gibi, E-
instein ve kuantum da kalmayacaktir.

Gunumizde Aydinlanma ve bilim de hedef tahtasin-
da. Ote ditnyanin bu dinyaya yonelik yeni bir saldirisiy-
la kars1 karsiyayiz. Hem de bu saldir1, gecmisin engizis-
yonculart gibi dobra dobra din admna degil, “ozgurluk”
adina yapihyor. “Ote diinyaya 6zgirlik”mis! Giniimii-
zun “gosteri toplumu’na, “yalan

ton’lara kalmus.

Gercek Bilimin ve Aydinlan-
manin ¢agl baslamistir artik. Bu
dunya, bu dunyada kavranabilir.
Ote dunyamin bu diinyaya ka-
rismasina, bu danyamin islerini
cozumlerken ote dunyadan refe-
rans almaya gerek yoktur artik.

Konu guncel ya, orneklerimiz
ister istemez oraya kayiyor. Ka-
dinlar niye kapaniyorlar? Basla-
11 ustdugu icin mi? Toz-toprak-
tan veya sicaktan korunmak icin
mi? Moda oldugu icin mi? Yani
bu dunyadan kaynaklanan bir
sorunu c¢ozmek, bir talebe yanit
vermek icin mi? Hayir; emir, ote
dunyadan gelmistir. Yani Bilim
ve Aydinlanma cag oncesi bir
anlayisin dranudur. Bilim dretim
kurumlar olan tniversiteler, bi-

cagi’na da bu yakisir. Ote dunya
ile sanal dinyanin, bu dunyaya
kars1 gerici ittifak: ile kars: kar-
styaylz bugiin.

Demek ki, G¢tinct bir elmaya
ihtiyac var. Bosuna dememisler,
“gokten u¢ elma dusmus” diye...

Goruldagu gibi, insanlik ne
zaman ileriye dogru bir atithm
yapacak olsa, yaninda bir yar-
dimcist vardir: Elma.

Peki, tuctunci elma nerede?
Rivayet mubhtelif. Kimileri der
ki: Birinci elmayla dunya degis-
tirdik; ikinci elmayla dinyay:
yorumlayabilecegimizi fark ettik;
uctncu elmayla da dunyayr do-
nusturecegiz.

Hadi bakalim insanoglu, ko-
lay gele...
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Etnisite ve milliyekiligin
yuanhs kavranilmasina dair

Somut &rnegini Fransiz Devrimi’nde bulan Aydinlanma

felsefesinin ulus ve ulus-devlet anlayisi ile 19. yizyil

Alman modelinde somutlasan ulus-devlet anlayisi farklidir.

Aydinlanma’nin tabii hukuku ile cercevesi cizilen “hak”

kavrami ulus-devlet cercevesi icinde baska bir “hak”

anlayisiyla yer degistirmeye baslar. Etnisite, belirli degerler

ve nitelikler yiiklenmis bir soyun tarih icinde ilerleyisi olarak

kurgulandigi vakit, “hayali bir cemaat”in “hayali cevheri”

olmaktan éteye bir anlam tasimaz. Ancak, milliyetcilik bu
sanal cevhere baglayabildigi bitin halklari akraba, hatta
kendinden sayar, onun tarihini ve cografyasini da kendisine

ilhak eder. Bunun en ifradi 6rneklerini son zamanlarda

gazetelerde ¢cikan “DNA analizleri”ne baglh “bilim

haberleri”nden izliyoruz.
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abaca milliyetciligin iki temel 6zelliginden soz ede-
biliriz. Birincisi, bu ideolojinin, kendi 6znesi say-
dig1 bir “ulus”un, eger bir devleti yoksa devletine
kavusmasini, devleti varsa bu devletin bekasini he-
deflemesidir. Tkinci temel ozellik, milliyetciligin
kendisini sozciisu saydig “ulus”u otekilerden ayirt
ettigini varsaydigi ozellikleri yuceltmesi, kendisi-
ne bir “astunluk” atfetmesidir. Dolayisiyla milli-
yetcilik, oncelikle kendisine “diismanlar” bulmak
zorunda, sonra da bu dismanlarla yahut bitin
“oteki”lerle “farklarmin” altimi cizmek durumun-
dadir. Bu bir tur etnosantrizm olmakla birlikte,
daha onceki etnosantrizmlerden oldukca farkli bir
bicimde, “Oteki” ile iliskisini bir acaib-i mahlukat
mitlestirmesinin cok otesinde, tarihsel ¢ncillerle
besleyerek resmi ve somut bir “dasmanlik” esasina
oturtmasidir. Bu dusmanlik imgesinin yonlendiri-
cisi, basit bir “bizden degil” belirlemesi degil, mev-
cut ya da muhayyel ulus-devlet'in “cikar(lar)1”dir.
Ulus-devlet caginin bu “sistematik dusmanhk” -
retimini mumkun kilacak teknolojik ve iletisim-
sel araclar1 vardir ve bu “ulusal ¢ikar”-dusmanlik
iliskisi, tarihin gormedigi kitlesel soykirimlar ve
savaslar olagan hale getirmistir. Ulus-devletlerin
hakimleri, Hannah Arendtin sozleriyle, “Onceki

Dog. Dr. Suavi Aydin

Hacettepe Universitesi Antropoloji Bolimi

yuzyillarin 6lcitleriyle degerlendirecek olursak,
dupediiz cinnet halindeki gucler”dir (1).

Aydinlanma felsefesinde

ulus ve ulus-devlet anlayisi

Dustinsel kaynaklari Aydinlanma felsefesinde
bulunan tulkesel (territorial) ulus-devlet fikriyle
19. yuzyilda kuramsal ve pratik olarak somutlasan
ulus-devlet(ler) modeli, hem fikri temelleri baki-
mindan hem de ikincinin olusum ve uygulamalar:
dikkate alinarak ilkinin kurguladig1 yapiyla karsi-
lastinldiginda, buyuk farklar gostermektedir.

Buyuk Fransiz Devrimi ile somut bir ornegine
kavusan Aydinlanmanin devlet telakkisi, esasen
Devrim oncesi Avrupast’nin mutlakiyetci ve mesru-
lugunu dinden alan devlet biciminin antitezini o-
lusturmaktadir. Temel kaygi, bu bicimin dayandig
“kutsallar” tasfiye etmek ve yerine “aklin ilkeleri’ni
ikame etmektir. Aydinlanma, bu bakimdan tam bir
demistifikasyon surecidir. Kutsallarin tasfiye edildi-
gi bir zeminde mesrulugun tek kaynagi olarak insan
iradesi kalmaktadir. Dolayisiyla iradesine aklin ege-
men oldugu “6zgir” insanlarin reyine dayanan bir
“toplumsal sozlesme”, otoritenin tek mesruluk kay-
nag1 olacaktir. Sinirlar1 daha 6nceden belirlenmis bir



ilkede yasayan yurttaslarin kendi
“ozgur” iradelerinden dogan mutaba-
kat, bu tlkenin yegane egemenlik 6l-
cusudir. Burada, egemenligin baska
“kutsal” mesruluk gondermeleri icer-
mesinin ontine gecilerek laisizmin,
ilkede yasayan butin insanlarin
“ozgur” iradesi yonetici 6zne haline
sokularak esitligin ve bu insanlarin
yasadigl topraklarin butunlugi goze-
tilerek “merkezi devlet” kavraminin
temellendirilmesi mevcuttur. Ancak
bu “merkezi devlet” ilksel bicimde
bir ulus-devlet olmakla birlikte, 6z-
nesi topyektan bir ulus olmayan, o-
nun yerine etnik ya da dinsel icerigi
bulunmadan “6zgur” iradeye sahip
yurttaslarin birligi ya da mutabaka-
tt anlaminda bir “ulus”u ima eden
bir siyasal orguitlenmedir. Merkezilik
ve ulusal birlik, bir amac degil; pra-
tik bir neden ve sonuctur. Pratik bir
nedendir, cinkt hem Fransa hem de
Ingiltere kendi devrimlerinden once
hakim olunan topraklarn birligi an-
laminda merkezilesmistir. Pratik bir
amactir, cinki “0zgir” insanin ira-
desini tek egemenlik kaynag1 olarak
almakla insanlari, toplumsal kimlik-
lerini goz ard1 ederek, dogustan esit-
leyen Aydinlanma diistincesinin ana
hedefi, herkese esit uygulanacak bir
hukuk ve bu hukukun butun ulke-
de keyfilikten, kismilikten ve sahsi-
likten uzak bir bicimde uygulanacak
birligidir. Yani cemaatlere, yorelere
ya da Kkisilere gore aym
hukuklar ve keyfi suc ve
ceza anlayis1 reddedil-
mekte, bu “ulusal” huku-

yetciligin aleti olan bir baska “ulus”
anlayisina dontsmdastar? Bunu an-
lamak icin, ilk basta, Fransiz Dev-
rimi sonrast Avrupasrndaki gelis-
melere bakmak gerekmektedir. Bir
kere, Fransiz Devriminin kendile-
ri icin “zararh” etkisini bertaraf et-
mek tzere harekete gecen Avrupa
monarsileri, Fransa ulkesinde yasa-

ORET)

yan “yurttaslarin birligi” idesini hizla
“Fransizlarnn birligi” bilincine, dev-
rimi savunma iradesini bir “Fransiz
misyonu”na ve Fransa tulkesini savu-
nulmasi gereken “kutsal vatan”a do-
nusturmustar. Tarihin diyalektigi bir
kez daha islemis, kozmopolit hane-
danlar devrimi yok etmek tzere sal-
dirmakla kendi egemenlik sahalarim
paramparca edecek bir “ulus” fikrini
uyandirmislardir. Diyalektigin isleyi-
si bakimindan bunun tersi de dog-
rudur. Devrimi yaymak admna yo-
la cikan Napoleon, Avrupa'da kendi
misyonu addettigi fikirler tarafindan
bogulmustur: Napoleon devletinin
yayilisi, kisa bir sure icinde devrimin
yayilmasi olarak degil -aslinda gercek
amacina uygun bicimde (3)- “Fransiz
Imparatorlugu”nun yayilmas: olarak
algilanir olmus ve kendisine kars1 “u-
lusal mukavemet”leri harekete gecir-
mistir. Ispanyol, Alman ve Slav milli-
yetciliklerinin ana rahmine dasmesi,
Napoleon Savaslarrnin sonucudur.
Napoleon sonrasi Avrupasi, artik,
birka¢c emperyal guc¢ disinda, ulus-

Buyuk Fransiz Devrimi ile somut bir érnegine kavusan Aydinlanma

felsefesine gére, iradesine aklin egemen oldugu “&zgir” insanlarin

reyine dayanan bir “toplumsal sézlesme”, otoritenin tek mesruluk
kaynagi olacaktir. Eugene Delacroix’nin Liberty adli tablosu.

Devrimi yaymak adina yola cikan Napoleon,
Avrupa’da kendi misyonu addettigi fikirler
tarafindan bogulmustur.
devletlerin yahut ulusal catismalarin
zemini olmaya baslamistir.

Fransanin Avrupa’daki ilerleyi-
si ve Ingiltere, Hollanda gibi ulke-
lerin denizasir1 somuirgeler elde et-
me yoluyla sermaye birikimlerini
hizlandirmalari, burjuvazisi “azge-
lismis” sayilabilecek Almanya’da,
hentz burjuva altyapisi tam olarak
hazir olmaksizin, mukabil bir du-
siince sistemini, Ingiliz rasyonalizmi
ve Fransiz pozitivizmi karsisinda Al-
man romantizmini, harekete gecir-
mistir. Alman romantikleri, bugun-
ku ulus-devlet formunun dayandig:
temel unsurlarin esaslarini, daha 18.
yuzyilin sonundan itibaren, ortaya
koymaya baslamislardir.

Bu unsurlar arasinda a-
nahtar iki
“Kualtar” ve “devlet”. Alman

kavram vardir:

kun kaynagi olarak da ta-
bii hukuk alinmaktadir.
Bu pratik bakimindan
hukuk birliginin temin
edildigi egemenlik alam
icinde yasayan “yurttas-
lar”in birligine “ulus” de-
nilmektedir (2).

Aydinlanma

felsefesinden

kopus ve

Alman modeli

Peki, ne olmustur da
bu “ulus” anlayisi, milli-

romantik felsefecileri, daha
“kultur”  kavramiy-
la yer degistiren Volksgeist
kavramiyla ise baslamislar-
dir. Alman felsefecisi Gott-

sonra

fried von Herder ve izleyi-
cileri birbirinden farkli olan
her halkin ayr1 bir “ruhu”
(Volksgeist'1) oldugu ve soz
konusu halkin kendi “ruhu-
nu” korudugu olcude siyasal
milliyetcilige, yani ulus-dev-
letin kurulus stirecine ge-
cilebilecegi fikrini islemis-
lerdir. Boylece 19. yuzyilin
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Alman felsefecisi Gottfried von Herder,
birbirinden farkli olan her halkin

ayn bir “ruhu” (Volksgeist't) oldugu

ve séz konusu halkin kendi “ruhunu”
korudugu élgude siyasal milliyetcilige,

yani ulus-devletin kurulug strecine
gegilebilecegi fikrini iglemistir.

Alman romantizmiyle yerlesen, boy-
le bir “ruha” sahip her halkin kendi
birligine dayanan bir siyasal yapiya
sahip olma hakk: bulunduguna da-
ir fikrin temelleri atilmis oluyordu
(4). Boylece, kavramin ilk ortaya
cikisina damgasini vuran kiltirel
acidan “yansiz” yorumun yerini et-
nik ve kulturel yorum almaya basla-
mis oldu (5). “Halk ruhu”nun ya da
“kultur’tn temelinde dil yatmaktay-
di. Yani, Herder aracihgiyla kultir
kavramiyla anadil kavrami arasin-
da kopmaz bir bag kurulmus; kil-
tir olgusu dile baglanmisti. Alman
diistincesinde dil, Schleiermacher’in
soyleyisiyle, 6zel bir diustunme bici-
mini ifade etmektedir ve bu ozel bi-
cimde soylenen seyler baska dillerde
asla ayn1 anlama gelmemektedir; dil
de, ayn kilise ve devlet gibi, paylasi-
lan ortak yasamin bir goruntusudiir
(6). Alexander von Humboldta gore
de uluslar ayirt eden temel olgu dil-
dir. Uluslar karakterlerini dilleriyle
belli etmektedir (7).

Buatin bu felsefi caba, diger Av-
rupa giclerine (Fransa ve Ingilte-
re’'ye) nazaran ulusal devletini kur-
makta gecikmis olan ve bu yiizden
onlarla esit kosullarda yarisamayan
“Almanlar” bir araya getirecek bir
zemin arayisidir. Diger ulus-devlet-
lerin burjuva hareketleri bu zemini
saglamisti; ancak Almanya bu dere-
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cede “olgunlasmis” bir burjuva si-
nifina sahip degildi. Bu ytizden, bu
Avrupa gucleri karsisinda gelisen,
aristokratik-toprak sahibi seckin-
lerin ciliz burjuva destegini de ala-
rak, ya da bu toprak sahibi seckinle-
rin (Junkers) bizzat burjuva olmaya
kalkismasiyla, Alman romantik fel-
sefesinin destegiyle “ulusal” bir ze-
minin mesruiyet cercevesini arama-
stydi. Almanca konusan Ttlkelere
yayilmis olan parcal feodal yapinin
ontine, Hegel'in tarih felsefesine yer-
lestirdigi “
konulmustu; bu “devlet”in tizerine

devlet” nosyonuyla, hedef

oturacagl ulkesel zemini ise “kil-
tar” kavrami, ya da bu kavramin
dayandinldigi “aymi dili konusan-
lar” fikri olusturmaktaydi. Yani, He-
gel'in bu “iyi devlet”inin sinirlarini,
Almanya icin, Almanca konusanla-
rin ya da bu ortak dili konusanlarin
paylastig1 varsayilan ortak “kultir”-
in simr belirleyecekti. Boylelikle
ulus-devlet ile etnik yap1 ya da be-
lirli bir kultar arasindaki iliski de
kurulmus oluyordu. Bu, Fransiz ve
Britanya Aydinlanmasrnda vazedi-
len, yukarida kisaca degindigimiz,
ulus-devlet anlayisindan tam bir
kopustu. Aruk “yurttas” olmanin
ya da ayni “ulus”a mensup olma-
nin olcust, ayn ilkeyi, ayni toprag
(territory’yi) paylasmak degil, ayni
kultirden olmak ya da ayni dili ko-
nusmakti. Boylelikle “soydashk” ile
yurttaslik arasinda bir paralellik insa
edilmis olmaktaydi. Dolayisiyla boy-
le bir “ulus” tasavvuruna dayanarak
devlet kurmaya calisanlar icin milli-
yetcilik, bu tar bir devlete kavusma-
nin ideolojik aract oldu. Almanlar,
bu stirecte kendi “kultiir devleti”ne
ancak 1870lerde kavusabildi; ama
hem ulusla kiltari ¢zdeslestirmek
suretiyle ortaya cikan bu Alman ti-
pi ulus-devlet modeli hem de Na-
poleon Savaslarrnin aciga cikarttig
Avrupa ici dinamik, 19. ytuzyilin ve
20. yuzyilin ulus-devlet anlayisim
Aydinlanma'nin vazettigi kuramsal
“modern devlet”in cok uzagma cek-
mis ve bu yoldaki mucadelenin ara-
c1 olarak milliyetciligin ortaya cikip
guclenmesine yol acmisur. Oyle ki,

Aydinlanma'nin uruni oldugu var-
sayllan Fransiz modern devlet yapi-
s1, Napoleon’dan baslayarak ve 19.
yuzyllin sonunda Dreyfus (8) ola-
yiyla sahikasina erisen bir sag kay-
may1 yasayarak, Alman modeline
yaklasan bir Fransiz kultirtinun
ulus-devletine doniismuistur. Bu u-
lus-devletin Fransiz kultura esasina
yaslanan somurgeci politikalar ve
en son Cezayir deneyimi, Aydinlan-
ma ile baginin ne ol¢tide koptugunu
ve “ulusal” sovenizmi esas alan bir
devlet yapisina ne derecede doniis-
taguna cok iyi gostermektedir.

“Ein Volk, Ein Staat,

Ein Fiihrer”

Bu nedenle, oncelikle ve 6zellik-
le, 19. yuzyiln ikinci yarisindan i-
tibaren “uluslasma” yoluna cikan
ve birer birer kendi ulus-devletleri-
ni kuran yeni “ulus”larin, soylem-
de her ne kadar Fransiz Devrimi’nin
“yurttas” anlayisina dayandiklarin
vazeden bir anayasac1 gorunum arz
etseler de, Alman “kultur devleti”
modelini izledikleri rahathikla ileri
surtlebilir. Bilhassa Balkan ve Orta-
dogu tecruibesi bu konuda bir labo-
ratuvar ozelligi tasir.

“Kualtar devleti”, bir etnik grubu
(halky), bir anadili ve bir anayurdu
esas alir. Tkinci Dunya Savasinin so-
nuna kadar bu tur devlet deneyim-
Almanlar, kendi “kiltir devleti”ne ancak
1870’lerde kavusabildi; ama bu Alman tipi

ulus-devlet modeli Aydinlanma’nin vazettigi
kuramsal “modern devlet”in cok uzagindayd.




leri, genellikle milliyetci tek parti
yonetimleri altinda “ulusal birligin”
insa surecini yasamislardir. Ancak
bu “ulusal birlik”in siirlar1 baslan-
gicta tanimlanan “yurt” kavraminin
muphemiyeti icinde muglaklasmis-
tir. Zira boyle bir devlet modeli i¢in
“ulusal birlik”, kaltarin birligi anla-
mindadir ve hem mevcut tilke icin-
de bu birligin tesisi mucadelesini
hem de bu kulturan yayildig: farz e-
dilen ama hentiz tilke sinirlar1 disin-
da bulunan bolgelere dogru yayil-
manin, bu a¢cidan mesru sayilmasina
dayanan bir dis miicadele potansiye-
lini zzimnen icinde barindirmaktadir.
Alman Nazizminin ve Italyan fasiz-
minin i¢ ve dis tecritbesi bunun en
uc¢ ornekleridir ve zamaninin butin
ulus-devletleri bu uc modellerden
etkilenmistir. Alman deneyiminde
bu, “Ein Volk, Ein Staat, Ein Fuh-
rer” (tek halk, tek devlet, tek onder)
sloganiyla ifadesini bulmaktaydi. Bu
noktada ulus-devletin hedefleri ile
milliyetcilik ideolojisi birlesir. Daha
dogru bir deyisle, milliyetcilik ulus-
devletin bu hedeflerine erisme yo-
lundaki mesruiyet ideolojisidir.
Ulus-devlet,
devlet tiplerinde gorilmemis bir 6l-
cude merkezi bir yapidir. Buna bagh
olarak her seye egemen olma ve si-

kendinden onceki

nirlan icindeki her noktayr ve her
dniteyi denetleme iddiasini tasimak-
ta, daha onceki formlardan farkh o-
larak, tarihin bu noktasinda bu iddi-
asin1 gerceklestirecek donanima da
sahip bulunmaktadir. Bu iddiasini
mesrulastiran “kualtar birligi” hedefi
ise, “tek tip yurttas” yaratmak, yani
tek ve ayn1 kaltaru paylasan ve sa-
dece bu kulturle toplumsallasan bir
yurttasa sahip olma yonundeki az-
mini temsil etmektedir. Bunun icin,
ulus-devletler icin standart bir ulu-
sal dil, standart bir egitim-6gretim
sistemi ve devletle yurttasin bagini
kuracak “yeni kutsallar” arayist ile
bunlarin butan yurttaglara benimse-
tilmesi onemlidir.

Ulus-devlet ve
“hak” kavram

Dolayisiyla, Aydinlanma’nin tabii

Alman Nazizmi ve ltalyan fasizmi birlikte.

“Ein Volk, Ein Staat, Ein FUhrer”

(tek halk, tek devlet, tek énder).
hukuku ile cercevesi cizilen “hak”
kavrami ulus-devlet cercevesi icin-
de baska bir “hak” anlayisiyla yer
degistirmeye baslar. “Hak” artik,
bir “ulus”a mensup olmak, o ulu-
sun devletinin yurttast olmak ve o
ulusun devletinin mensubu olmanin
gereklerini (6dev ve yukumlulikle-
rini) yerine getirmekle kayitlanan
bir kavramdir. Burada insan haklar
nosyonunun evrensellik, bireysellik,
dokunulmazlik, dogustan kazanil-
mislik, devredilmez ve vazgecilmez-
lik ozellikleriyle celisen bir “hak”
anlayisiyla karsilasmaktayiz. Hakla-
rn hak edilmesini belli 6dev ve yu-
kumlualuklere baglayan ulus-devlet,
yurttasindan cogu dinsel nitelikli
eski “kutsallar”in yerini almis olan
“yeni (dunyevi) kutsallara”
(bayrak, milli mars, toprak
butunliagi, ulusal onder vs.)
sadakati ve yukumlulukle-

insan sayilmasi, burada onun “yurt-
tas” olmasina bitisik hale gelmekte-
dir. Buradaki zorunluluk iliskisi iki
yonla isler. Yani, o tlkede doganin
bu haklarin 6znesi olabilmesi icin
gerekli olan odev ve yiukumlulukler-
den vazgecme hakki da yoktur. Bu-
nun sonucu cezai bir yaptirimdir ya
da “vatansiz sayilmak”tir. Vatansiz
sayllmak ya da bu yukamlalukleri
yerine getirmemekten dolay1 ulus-
lararasinda gecerli bir “yurttashk”
belgesinin (pasaportun) verilmeme-
si, kisinin baska devletler tarafindan
da belirli haklardan (6rnegin seya-
hat) yararlandirilmamas icin gecerli
bir nedendir.

Ozellikle ulus-devletin “kutsalla-
1" ve bekasi soz konusu oldugunda
evrensel insan haklar1 kavrayisi ve
doktrini ile devletin catismasi kris-
talize olmaktadir. Devletin bekasi
problemi, ayn1 zamanda milliyetcili-
gin problemidir. Milliyetcilik, devle-
tin resmi tezi yararina, devletin olu-
sumuna kosut bicimde, diisman 6zne
olarak belirgin bir “6teki” yaratir. Bu
diisman 6zne hem iceride hem de di-
sarida tanmimlanir ve “devletin butiin-
lagune ve bekasina” kasteden “i¢ ve
dis dusmanlar”, ulusal cikar kavra-
mi cercevesinde olusturulur. Bu teh-
dit duygusu, milliyetciligin genel ruh
halidir ve milliyetciligin gorevi, dev-
letin cikarlan (ya da tanimlanmis bir
“ulusal c¢ikar”) acisindan, bu ruh ha-
lini ayakta tutmaktir. Bu ruh hali i¢in

“Devletin bekasi” agisindan fiili ya da potansiyel bir
tehdidin &znesi olan “ic dismanlar” karsisinda ulusun
devletinin, varligini korumak adina girisecegi her torlu
yaptinm ve fiil, milliyetcilik agisindan mesru ve haklidir.

Asagida, Nazilerin bir katliam fotografi.

rini (askerlik yapma, vergi
verme, belirli bir egitim ka-
demesine kadar egitim alma,
oy verme, ulusal seferberlik
durumlarinda sorgulamaksi-
zin buna katilma gibi...) ye-
rine getirmesini beklemek-
tedir. Ancak boylelikle o
“ulus”un mensubu olunabil-
mekte, yani “yurttashik” hak
edilmekte, dolayisiyla haklar
manzumesi insan icin o za-
man anlaml ve kullanilabi-
lir hale gelmektedir. Insanin
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devletin yurttaglari, aralarinda fark
bulunmayan tiardes ve “ulusal cika-
r’in tehdidi karsisinda aymi refleksi
gosteren bir kitle olmak durumunda-
dir. Bu tardesligi ihlal edenler yahut
bu refleksi gostermeyenler “i¢ dus-
man” smifim olusturur ve “dis dus-
man(lar)”in da fiili ya da muhtemel
muttefikidir. Dolayisiyla, ayni za-
manda, “devletin bekas1” acisindan
fiili ya da potansiyel bir tehdidin 6z-
nesi olan bu “i¢ diismanlar” karsisin-
da ulusun devletinin (bu varsayimsal
“ulus adma”), varhigini korumak adi-
na girisecegi her turlu yaptirim ve fi-
il, milliyetcilik acisindan mesru ve
haklidir. Bu noktada devletin kendi-
sini hukukla bagli saymasinin geregi
de ortadan kalkar. Bu, evrensel insan
haklarnn ve hukuk kavramma aykir
olmakla birlikte, hem “devlet akli”na
(raison d’etat) hem de “kultur devle-
ti” tarzinda etnik temele dayanan u-
lus-devlet nosyonunun mucidi olan
Alman tarih dustincesinin trettigi
(ulusal) devlet idesine uygundur.
Milliyetci ve iktidar yonelimli
formunu, Napoleon isgali sirasinda
kazanmis ve giderek Alman ulusal
mirasinin bir parcast haline gelen
bu tarih dustuncesine gore devlet,
en basta, “kendi icinde bir sonuc¢”-
tur. Yani, tarihsel olaylarin bir so-
nucu degil, nedeni kendi icinde
bulunan bir varolus olarak tarihsel
kuvvetlerin yaraticisidir. Bu nokta-
da Alman tarihcilerinin Fransiz ve

Ingilizlerden farki, siyasal gelenek-
lerine bakis noktasindadir. Onlarin
devlet kavrami, bu bakimdan top-
lumun onculeri olarak gorilen kul-
tarli, milk sahibi orta simiflara de-
ger verilmekle birlikte aristokratik
ve burokratik bir agirlik tasimakta-
dir. Onlara gore devlet Michelet'in
anlayisindaki gibi ne bir ulustur ne
de Britanya anlaminda parlamen-
ter kurumlarin tarihine yayilmistir;
Fransiz ve Britanyali meslektaslari-
na nazaran hukumet ile yonetilen
arasinda cok daha keskin bir ayirim
koymaktadirlar.

Ranke'nin sozleriyle, “devleti ve
toplumu nasil tanimlayacagimiz me-
sele degildir, otorite ile teba arasin-
da, yonetilen kitle ile az sayidaki yo-
neticiler arasinda daima bir catisma
vardir” (9). Kendi halkinin cikarla-
rinin ve refahinin bir araci olarak
faydac1 devlet kavraminin vyerine,
Alman tarihselciligi kendisinde so-
nuc bulan, kendi yasam ilkelerince
yonetilen bir “birey” olarak idea-
list devlet kavramin1 koymuslardir.
Devletler sadece ampirik varlikla-
rindan daha fazla bir seydir. Ran-
ke, devletlerin her birinin yiiksek
bir tinsel ilkeyi, “yani bir Tanr ide-
as1’n1 temsil ettigini soyler; ona go-

«

re devletleri “... bir arada bulunan
bireylerin korunmas: icin, onlarin
mulkiyetlerinin bekeiligi icin var o-
lan ¢cok sayida kurum olarak dustun-

mek aptalcadir” (10). Alman tarih

Dinyada yarisan gicler arasinda kuvvetli kalmak, devletin en basta gelen gérevi olmalidir.
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dustncesinin ortaya koydugu deger
felsefesine gore her turlu form, bu-
tan degerlerin tarihsel bir durumun
somut kurulusu icinden dogmustur.
Dolayisiyla tarihte ortaya cikan her
sey kendiliginden (per se) degerli-
dir. Bu nedenle Aydinlanma’nin ras-
yonelligine yahut tabii hukuk ilke-
sine baglanabilecek hicbir rasyonel
deger standarti insani kurumlarin
cesitliligine uygulanamaz. Aksine
butin degerler kultirle simirhdir
(culture-bound). Boylelikle devlet
ogretisinin etik teorisi de kurulmus
olur. Bu etik, Ranke’ye gore, bagim-
sizligin en yuksek olctusint sagla-
mak ve dinyada yarisan gugcler ara-
sinda kuvvetli kalmak icin devletin
en basta gelen gorevi olmalidir; boy-
lelikle devlet kendi fitri, dogustan
(innate) egilimlerini tamamen gelis-
tirme imkanina sahip olacaktr. Bu
sonuca gore, tim ic olaylar ikincil
kilinmis olmalidir (11).

Meinecke, “devlet akli” (raison
d’etat) ogretisini elestirirken, “Ah-
lakiyetin sadece bir evrensel yami
degil bir de bireysel yani vardir ve
devletin iktidar bencilliginde gora-
len ahlaksizlik bu bakis acisindan
ahlaken mesrulastirilabilir. En icer-
den, varligin bireysel karakterinden
gelen hichir sey ahlaksiz olamaz”
demektedir (12). Bu nedenle dev-
let kendi ytiksek cikarlarini gercek-
lestirmeye calisirken eyledigi seyler
bakimindan gunah sahibi olamaz;
zira bunlar yaparken en ytiksek etik
amaclar1 gutmektedir. Burada yer-
li deyisle “devletin ali menfaatleri”
s6z konusudur. Humboldt ve Droy-
sen’in bize garanti ettigi gibi, sadece
guclu bir devlette 6zgurlik, hukuk
ve kulturel yaraticilik guivence altin-
dadir. Devlet bu bakimdan ahlaklhili-
g kurumsal tecessumudur. Ulus-
lararas1 catismalar asla sadece bir
iktidar mucadelesi sayillamaz; bu-
nun otesinde ahlak ilkelerinin catis-
masidir. Ranke'nin Hegel'in fikrine
istirak ederek belirttigi gibi, savasta
zafer genellikle daha yiksek moral
enerjilerin zaferini gosterir (13).

Ranke’yle baslayan Alman gele-
neginde tarihciler siyasal kurum-



larin aktarilamazligi tizerinde du-
rurlar. Almanya, Fransa’dan ¢ok az
sey ogrenmistir, kurumlarim tama-
men kendi geleneginden devsirmis-
tir. Ozgiil ve taklit edilemez bir ruha
ve etige sahip olan her devlet ben-
zersizdir. Herder'in 18. yizyildaki
tarihselciligi de, zaten insani deger-
lerin cesitliligi bilincine vurgu yap-
maktaydi; 19. yuzyilda bu tespit,
evrensel insan degeri nosyonunun
tamamen inkar1 noktasina ulasir.
Dolayisiyla tarihte var olan tekille-
rin benzersizligi, sosyal-kultturel ol-
gulara akilci yontemle yaklasilmasi-
n1 engelleyen bir durum olmaktadir.
Alman romantizmine gore hayatin
kendiligindenligi ve dinamizmi or-
tak vasiflara inmeyi distalamaktadir.
Humboldt ve Schleimacher’den iti-
baren Alman tarihci ve kaltiar bilim-
cileri tarihte ve kiltur bilimlerinde
(Geisteswissenschaften) genelleme-
lerin ve ortak kavramlarin smirl o-
labilecegine vurgu yapmak egilimin-
dedir. Kavramsallastirma, tarihin
gercekliginin ve hayati niteliginin
icini bosaltmaktr. Tarih, iradi in-
san edimleri alani olarak, anlamay1
gerektirmektedir. Ancak bu anlama
(Verstehen) ancak tarihsel ilgi ala-
nimizin bireysel karakterine inhisar
etmekle mumkundiir. Bu surec¢ so-
yut akilytrtutme (reasoning) ile el-
de edilemez. Bunun yerine konuyla
dogrudan kars1 karsiya kalarak onu
anlamaya cabalamak ve onun tekilli-
gini, kavramsal dustnceden bagim-
siz olarak tefekkir etmek (contemp-
latio- Anschaaung) gerekmektedir.
Butun tarihsel anlama etkinliginin
bir sezgi (Ahnung) ogesi gerektir-
digi noktasinda Humboldt, Ranke
ve Dilthey birlesmektedir. Bu yuz-
den pratikte Alman tarihgileri faz-
lasiyla statik olan bu devlet kavra-
miyla calismakla, bu devlet icinde
var olabilecek bir kulturel cogullu-
gu kavramaktan uzaktirlar. Tarihin
benzersiz bir alan olduguna dair 1s-
rarlariyla rasyonel arastirmaya konu
teskil edecek ortak bir insan altyapi-
st ya da “dogas1” olasiligini dogma-
tik bicimde ortadan kaldirirlar (14).

Iste butiin ulus-devletlerin ku-

Ulusal tarih yazicihgr, ulusun
egemen oldugu topraklardaki
otoktonlugunu ve kadimligini
gostermeye calisarak ise baslar.
Buna gére, Almanlar

Tétonik Germenlerin torunlarn
olarak Alman anavataninin sahibi
ve o topraklar Gzerinde Alman
ulus-devletinin kuruculandir.

rumsallasma sturecine sizan
ana dustunce Ogeleri bunlar
olmustur. Zira 19. yizyilin
sonlarindan
birer ortaya cikan ulus-dev-
letler, tipki Alman milliyet-
ciliginde oldugu gibi, Dar-

yanlis
etkisiy-
le, bir yasama savasinin ici-
ne dogduklar bilinciyle var
olmuslardir. Dusmanlariy-

itibaren birer

win  diistncesinin

yorumlanmasmm

la birlikte var olduklar1 bu
sahnede ayakta kalmalar icin bu
devletlerin kendilerini koruyacakla-
1 zirhlan olusturmalarn gerekmis-
tir. Bunun icin, iceride turdesligi
ve disariya karsi da benzersiz olu-
su vazeden bir toplumsal/kiltarel
yap1 anlayisiyla, tarihin 6znesi ola-
rak “ulus™u ve tarihin ilerlemesini
de “ulus”un kendi “ulus-devleti"ne
kavusmasi olarak goren, bu nedenle
de tarihi bir “uluslar (dolayisiyla o
uluslarin devletleri arasindaki) mu-
cadelesi’ne indirgeyen milliyetcilik-
le ayn1 bunyenin trtnd olmuslardir.
Boyle bir devlet kavrayis, ister iste-
mez, Alman dustncesinin vazettigi,
kendi yapip etmeleri bakimindan
mesru ve hakl devlet fikriyle ortu-
sir. Boyle bir devlete, “hukuk dev-
leti”, ya da “evrensel insan haklar1”
nosyonuyla yaklasilamaz. Zira boyle
bir devlet, kendi varligim her tirla
tehdit karsisinda korumak icin bu
ilkeleri ve cerceveyi kolayca ve hakh
olarak ihlal edebilecektir.
Milliyetcilik, “hak”
insandan ulusa ya da belli bir etni-
siteye tasiyarak, devletin bekasi a-
cisindan, pratik islevini yerine geti-
rir. Ornegin milliyetcilik acisindan
“insan haklar” degil “Turk hakla-
rn’ndan ya da “x milletinin hakla-
rn”ndan soéz edilebilir. Cunkt mil-
liyetcilige gore bu haklar1 giivence

kavramini

altina alabilecek tek yap1 o “ulus™un
devletidir. Bu devlet kendisini o “u-
lus”la mesrulastirdigindan baska in-
sanlar1 da iceren haklar manzumesi
yerine “kendinden olan”in haklarim
ikame edecektir. Bu takdirde karsi-
miza “insan haklar1” kavraminmin su-
landirilis bicimleri cikmaktadir. Or-
negin, devletin kendi icinde yaptig
hak ihlalleri, devletin kendini koru-
masi olarak algilanip olagan ve mes-
ru sayilirken, baska devletlerin “biz-
den” sayilanlara (yani “soydaslara”)
karst uyguladiklar: hak ihlalleri “in-
san haklar ihlali” olarak degerlen-
dirilip bununla miicadelenin yolla-
11 aranacaktir. Bu ytizden, 6rnegin
Turkiye’deki insan haklar1 muicade-
lesinin karsisina milliyetci orgutler
ve kimi zaman bizatihi devlet tara-
findan “Turk Dunyasi Insan Hakla-
11 Dernegi” turtinden ucube STK’lar
cikarilabilmistir.

Milliyetcilik ve

“etnik temel”

Alman tarihselciliginin 20. ytzyi-
la ulastigr noktada karsimiza “ulus”
olma icin varsayilan turdeslige, “soy
bakimindan” da saf olmak tiriin-
den “buluslar” cikmaya baslamistir.
Biz buna 1rkcilik diyoruz. Yani farkh
kokenden olsa da “ulus” olarak ta-
nimlanan toplulugun kaltaru icinde
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erimis (asimile olmus) bireylerin, yi-
ne de o “ulus”tan sayilmama hali! O
yuzden Naziler, kilise defterleri ara-
ciligryla irken bozuk olanlar teshis
etmeye ve potansiyel diisman olarak
tanimlamaya baslamislardir. Zira bir
ulusun basarisi, onun “safliginda”
gizlidir. Farkh soylarin o ulusun i-
cine sizmis olmasi, o ulusu kirlet-
mek ve dolayisiyla dinya milletler
mucadelesinde basarisizliga suruk-
lemek bakimindan yeterli bir zarar
unsurudur. Irk¢ilik ve negatif 6jeni
programlar1 bu distncenin 1s1g1mda
yaratilmis ve uygulanmisti.

Ancak, sunu vurgulamak gerekir:
Yukarda kisa bir tarihini verdigi-
miz milliyetcilik olgusunun bu yone
donmesi ¢cok zor degildir. Eger kiil-
tiara kendi icine kapal bir sistem o-
larak tanimlar ve bu kultaru tarihin
derinliklerinden itibaren yaratan ve
yasatan bir etnik grubun ozgun ve
tikel beseri basarimi olarak gorurse-
niz, bu kiltiiriin basarisizliklarinin -
ki buna siyasal basarisizliklar dahil-
dir- bu kaltira tasiyan etnisitenin
turdesliginin bozulmasina baglama-
niz da kolay olur. Zira yine yukarida
izledigimiz tarihe bakarsak, zaman
icinde “ulus olmak” acgisindan go-
recegimiz en 6nemli seyin o ulusun
ozgun kulturda, o kaltard tasiyan
halkin tirdesligi ve o ulusun kendi
egemen devletine kavusmas ideali
oldugunu goriruz. Dolayisiyla etnik
temelli olmayan bir milliyetcilik ta-
nimlamak zorlasir. Milliyetcilik ku-
ramlar1 icinde anayasal milliyetcilik
(civic nationalism) diye tanimlanan
seyin pek de tarihsel karsiliginin bu-
lundugunu sodylemek mumkin go-
rinmiyor. Bu yiuzden her ulusal
tarih yaziciligi, ulusun egemen ol-
dugu topraklardaki otoktonlugunu
ve kadimligini gostermeye calisarak
ise baslamistir. Buna gore Fransiz-
lar nasil Fransa'y:r tarihin derinlik-
lerinde “yurt yapan” Gallilerin to-
runlariysa, Almanlar nasil Totonik
Germenlerin torunlari olarak Alman
anavataninin sahibi ve o topraklar
uzerinde Alman ulus-devletinin ku-
ruculariysa, Turkler de tarihin cok
eski devirlerinde Anadolu’'ya gelmis
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on-Turklerin (proto-Tirklerin) vyi-
ne ayni topraklar tizerinde yasayan
torunlaridir. Eger anayasal milliyet-
cilik diye bir sey vaki olsaydi, Tirk
ortaogretim tarih kitaplarinda tarih
Orta Asya'daki “eski Tirklerle” bas-
latilmaz ve onlarin Anadolu’ya dog-
ru yarayusu olarak insa edilmezdi.
Onun yerine burada anayasal yurt-
tashigin parcast sayilmak gereken
pek cok farkh kultarian farkl tarih-
lerinin bir alasimi olarak karsimizda
dururdu. Oysa boyle bir sey soz ko-
nusu degildir. Yani birilerinin yurt-
tashigi, birilerinin Orta Asya’dan ge-
lenlerin devami olarak tanimlanan
“asil Turklugu” karsisinda eksikli
bir durumdur. Bu da milliyetciligi
“etnik temelli” hale getirmek icin
yeterli bir karinedir ve ne yazik ki
milliyetcilik tarihi bunun disinda
farkli bir deneyim sunmamaktadir.
O zaman ulus-devlet milliyetcili-
gi ile “etnik milliyetcilik” ayrimina
sipheyle bakmak durumundayiz.
Bu farka isaret etmek, bir bicimde
zaten “ulus olmak” ile “etnik ol-
mak” arasinda bir ayrim kurmaktir.
Bu kurguda “etnik olmak” geri bir
durum, ulus olmak ise tarihin iler-
leyisi icinde bir “gelismisligin”, bir
“hak etmisligin” temsili olarak yer
alir. Bu fark, buyuk olcide “dev-
letli olma” haline baglanmistir. U-
lus olmay1 hak edenler, kendi ulus-

Tork milliyetciligi, Orta Asya’yl “anavatan”,
niteligi ve alagimi belirsiz Hun varligini
ve onun efsanevi dnderi Mete Han'i da

Torklogun cevheri olarak tanimlar.

devletlerini kurmus olanlar ve hatta
tarih hattinda devletli toplumlar o-
larak hareket ettiklerini varsayan-
lardir. Ama ne var ki, zaten milli-
yetcilik, kendini
koymaktan tirer ve baslangicinda
bu milletin devletini insa etmesi icin
orgitlenir. Dolayisiyla etnik milli-
yetcilik sayilan buttin milliyetcilik-

“millet” yerine

lerin nihai amac1 kendi devletlerini
kurmaktir ve bu ytizden de butin
milliyetcilikler zaten etnik temel-
li ve devlet yonelimlidir. Ozetle bu
ayrim temelsizdir ve sadece “olmasi
beklenen” bir durumla “olan”a ilis-
kin bir belirlemeyi ayirt etmekten
baska bir ise yaramaz.

“Etnisite” kavram

Imdi bu noktada, kendisini bel-
li bir etnisiteye baglamasi olumsal
(contingence) degil neredeyse zo-
runlu bulunan milliyetciligin, bunu
yaparken dayandign ozcultugunun
acimlanmasi ve bunun bilimsel an-
lamdaki boslugunun degerlendiril-
mesi gerekiyor. Her milliyetcilik,
dayandig1 etnisiteyi su anda “ulus”
olarak tanimlanan ¢znenin kadim
tarihteki cevheri olarak gorir ve
bunu bir efsaneye baglayarak mit-
lestirir. Turk milliyetciligi icin Er-
genekon Destani bu ttirden bir mit-
lestirme girisimidir 6rnegin. Turk
milliyetciligi, Orta Asya’y1 “anava-
tan”, niteligi ve alasimi belirsiz Hun
varligin1 ve onun efsanevi onderi
Mete Han1 da Turklugun cevheri
olarak tamimlar. Oyle ki bu cevher
Mete Han-Oguz Kagan o6zdesligi a-
zerinden Oguz adiyla bulusturulur
ve bu Oguz Kagan milliyetciligin
bugunkt Turkiye halkinin teme-
li saydigr 24 Oguz boyunun “ata-
s1” olarak tescil edilir. Dolayisiy-
la bu cevher, tarih icinde dogrusal
bir tarih hattini izleyerek, devletler
kura kura, bugine getirilir ve bu-
gunku Turkliuge baglanir. Buradaki
temel kabul, bu cevherin degisme-
den, bozulmadan, ahlaki ¢ztunu ve
“Turkluge has” niteliklerini kaybet-
meden, sadece cografya degistirerek
bugunki ulusal yapisina kavusmak-
tadir. Buna bagl olarak, Turklugun



tarih icinde kat ettigi cografya da
“vatanlastirilir” ve karsimiza Tu-
ran kavrami cikar. Ziya Gokalp 1.
Diinya Savasi yillarinda da su dize-
yi yazmistir: “Dismanin buyayip
viran olacak / Turkiye buyuytup Tu-
ran olacak”.

Bilimsel acidan problemli olan
en kritik nokta bu “degismezlik”
vurgusundadir. Canku hicbir halk,
tarihin ilk zamanlarindan bugi-
ne degismeden, karismadan, ad ve
kimlik degistirmeden, hatta baska-
lasmadan, baskalarimi icine katma-
dan gelememistir. Etnisiteye iliskin
kuramsal birikim bize bunu soyle-
mektedir.

Etnisite, belirli dinsel, dilsel, me-
kansal ve/veya kulturel ozellikler
bakimindan hem kendisini digerle-
rinden “ayr1” goren hem de digerle-
ri tarafindan “baska” sayilan, butun-
lakla bir kimlige ve kendine o6zgu
kultirleme surecine sahip, icerden
evlenmek suretiyle bu grup kimli-
gini koruyan ve grubun surekliligini
saglayan toplumsal/kultarel ve ba-
zen de siyasal olusum biciminde ta-
nimlanabilir. Etnisite olgusunda yu-
karda sayilan ogelerin birisi, birkaci
veya tamami 6nemli olabilir; zaman
ve mekana bagh olarak degisebilir.
Bu bakimdan etnisite, durumsal bir
olgu olarak tamimlanir ve tarihsel
sirecte ayni grubun etnik kimlik-
ler bakimindan degiskenligine tanik
olunabilir ya da bir etnik adin tarih
icinde ayni kalmasina karsin, isaret
ettigi seyin degistigi gorulebilir.

Etnik sifati ve “ethnie” kokin-
den tureyen etniklik, etnisite gibi
kavramlar, koken olarak Yunan-
ca “ethnos” sozcugunden gelmek-
tedir. “Ethnos” sozcugu, kesin bir
siyasalliktan cok, bir tar “birlik”
bicimini ifade eder. Bu haliyle bir
“halk”1 isaret ederek “ulus’a auf-
la kullanilabilmekte, ama Yunan-
ca’min tarihinde ortaya ¢ikan kratos
(devlet)-ethnos ayriligina bagl ola-
rak devlet kavramina herhangi bir
gondergesi bulunmamaktadir. Bat
dillerinde bugunka “ulus” kavra-
minin kaynagi olan Latince “natio”
kavrami da ashinda siyasi bir icerik

Her milliyefcilik,
dayandigi etnisiteyi

su anda “ulus” olarak
tamimlanan &znenin
kadim tarihteki
cevheri olarak gérir
ve bunu bir efsaneye
baglayarak mitlestirir.
Tork milliyetciligi icin
Ergenekon Destani bu
turden bir mitlestirme

girigimidir.
tasimaz; ancak
modern  kulla-

nimlarda klasik
devirde kastettigi grup, tur, irk, ka-
bile, halk, soy gibi anlamlarindan
genisleyerek, bunlar1 asan ve kap-
sayan bir siyasi tniteyi anlatmak
uzere, donismulstir.

Etnisitenin siyasi yapiyla nere-
deyse ortustaraldugu durum, ulus-
devletin ortaya cikmasiyla eszaman-
lidir. Ulus-devletin cekirdegi/cevheri
olan etnik varlik, kendisini maddi
ve ideolojik olarak ulus-devletin si-
nirlarina kadar genisletme ihtiyac
duymustur. Bunun icin, ulus-dev-
letler tesekkiil ederken bu “06z”den
saymadig1l gruplar icin tehcir, kul-
tirel 6zimseme ve zorla kiltirleme
gibi etnik temizlik araclarina bas-
vurmuslardir. Fakat yine de, bugun
dunyanin pek cok yerinde ulus-et-
nik varlik 6zdesligi kurulamamistir.
Zira etnisite, dinamik bir durumdur.
Tarihsel kokleri ve surekliligi ol-
makla birlikte, konjonktiirel olarak
yeni etnik varliklar ortaya cikabilir;
birkac etnik grup birbiriyle ic ice ge-
cerek yeni bir etnik grup olusturabi-
lir yahut biri digerini oztumleyebilir.
Kavramin bu dinamik ve cok etken-
li durumu nedeniyle, etnisite tek bir
etkene baglanamaz.

Etnik sifat, simdiye kadar yanls
bir bicimde “soy”la, “kandaslik”la
ya da “ayni dili konusmak”la dogru-
dan iliskili bir atif olarak goralmiis-
tir. Oysa “ethnie” kavraminin alani,
buttn bunlar ya da bunlardan birini
yahut birkacini icerebilmekle birlik-
te, esas olarak kendini farkl olarak
algilamakla ilgili bulunan, yani kil-
tarel kimlige bitisik, ayr1 bir “halk
olma”, ayn bir “kiltirel varlik” ol-
ma bilinciyle, bu bilincin simetrik

algis1 olan “oteki(ler)” ile araya ciz-
ginin cekildigi noktada baslar. Kav-
ramin dinamizmi de bu durumla
iliskilidir. Bu nedenle kavrama yapi-
lan butin dogallik ve ozsellik atfla-
11 bilimdis1 ve ideolojiktir.

Etnisitenin analizinde tc¢ temel
ara¢c kullamlir: Bir grubun kendine
icten bakisi olan emik yon, o gru-
bun disaridan algilanisina isaret e-
den etik yon ve bu iki unsur arasin-
da etkin bir denge kuran uylasma
alanmin varhgl. Emik yon, dogru-
dan dogruya kiltirel kimlikle ilgi-
lidir. Kisilerin kendini hangi gru-
ba ait saydigi, kendilerini ne olarak
hissettigi noktasinda tamamen 6znel
bir yuklemdir. Etik yon ise, baska-
larinin bir grubun varligina iliskin
yerlesik ve yaygin kanaatlerini kap-
sar. Buna gore disaridan birilerinin
bir “grup” olarak gordukleri insan-
lar kendilerini atfedilen o gruba ait
saymayabilirler; yahut atfedilenden
farkli bir kimlik duygusuna sahip
olabilirler.

Bir grubu diger gruplardan ya da
cogunluktan ayirmak, farkliligi be-
lirlemek icin kritik unsurlar vardir.
Grup tyelerinin farkli inan¢ grup-
larindan ya da farkl sayilan baska
gruplardan evlenmelerinin yasak o-
lusu (icevlilik), grubun kacinama-
yacag1 bir baski veya tehcir gibi bir
“felaket”le karsilasmasi ve bu ha-
tiramin  birlestirici-ortaklastirici bir
rol oynamasi; dinsel farklilik, eko-
nomik etkinlik ve yerlesme orantu-
leri bakimindan digerlerinden acik
bir bicimde farkli olusu; disaridan
gelen bir tehdide kars: bir tepki ola-
rak kendi kimligini vurgulama ihti-
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yaciin ortaya ¢ikmasi; diger grup-
larla ya da cogunlukla ortakliklar
olmakla birlikte, cogunluktan on-
lar1 ayiran belirgin kiltirel ozellik-
lerin bulunmasi, bu kritik unsurlar
arasinda sayilabilir. Ancak bir etnik
grubu ayirt eden, tek basina yeterli
olmayan ama kesin olc¢itlerin basin-
da, o grup icindeki icevlilik yahut i-
cealma geleneginin tavizsiz bicimde
uygulanmasi ya da bu gelenegin di-
sina ¢ikanlarin gruptan dislanmasi
gelmektedir.

Etnik koken ve etnik kimlik

Soybirligi (genetik ve soykutik-
cit ortaklik) ile etnik durum arasin-
daki ozdesligi supheli kilan, etni-
sitenin, daha énce deginildigi gibi,
dinamik, yani tarihi ve tarihli bir
kategori olusudur. Bu ozelligi etni-
site atiflarim1 baglamsal (durumsal)
kilmaktadir. Soz konusu durum ya
da baglam, tarihi ya da cografi ko-
sullara bagl olarak, kimi zaman din,
mezhep, tarikat, kimi zaman dil, ki-
mi zaman bir beye, beylige, aileye ya
da hanedana baglilik, kimi zaman
farkl yasam tarzi, ekonomik etkin-
lik, yerlesik ya da gocebe olmak, ki-
mi zaman yasanilan ya da gelinen
yer olabilmektedir.

Fredrik Barth’in yaklasimina go-
re etnik gruplar, aktorlerinin ken-
dilerini dayandirdiklar ve ozdesles-
tirdikleri kategorilerdir. Bu nedenle
de insanlar arasindaki etkilesimi or-
gutleyen ozelliklere sahiptir. Bu cer-
cevede etnik grup, 1) Buyuk olcude
biyolojik olarak kendini surdurebi-
len, 2) Temel kulturel degerleri pay-
lasan ve kulturel bicimlerin birligini
actkca gosteren, 3) Bir iletisim ve et-
kilesim alani yaratan, 4) Mensubiye-
ti kendi icinde ve otekiler tarafindan
tanimlanmis ve diger kategorilerden
kendisini ayirabilen bir nifusu an-
latir. Buttin bu ézellikler icinde en
cok onem verileni, ortak bir kulttrt
paylasmak durumudur. Etnik grup-
larin birincil tamimlayici 6zelligi ola-
rak onlarnn kultur-tasima durumu
alinirsa, tasidiklar kiltariin morfo-
lojik ozelliklerine baglh olarak onla-
11 tanimlamak ve ayirt etmek mum-
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kundur. Barth’a gore, bu ozelligi
esas almak iki temel sakinca yaratir:

1) Boylelikle insanlar1 ve yerel
gruplart bir etnik grubun uyeleri
olarak smiflandirmak, onlarin kul-
taran belirli 6zelliklerini sergileme-
lerine baglanacakur. 2) Boylelikle
dikkatler etnik organizasyondan zi-
yade kulturlerin analizine yonelecek
ve siirlar belirli, tarih icinde goz-
lemlenebilir, 6zsel bir kultir arayi-
sina neden olacaktir. Gruplar ara-
sindaki dinamik iliskiler boylelikle,
kuramsal yetersizligi asla yeterince
tartisilmamis oldugu halde, kiltir-
lesme calismalar1 cercevesinde be-
timlenecektir.

Bir etnik grupla kisisel 6zdesim
kurmak ya da “otekiler” tarafindan
bir etnik grubun uyesi olarak ta-
ninmak, kismi bir etnik kimlik tani-
midir. Bu tarden bir tanimin once-
ki tanimlara gore ustanlugu, onun
kultirel benzerlik ve farkliliklara
vurgu yapmasidir. Burada bireyin
bir etnik grupla oznel 6zdesimi ya
da boyle bir 6zdesimin yoklugu o-
nem kazanmaktadir. Bir kisi, yasam
bicimi egemen grupla ayni oldu-
gu halde kendisini degisen derece-
lerde bir etnik grupla ozdeslestire-
bilir. Taylor ve Simardin tanimina
gore etnik kimlik bir bireyin ken-
disini o6zel bir gruba ait hissetme-
sinden kaynaklanan kendini tanim-
lama bicimidir. Ge¢miste buna dair
bir sorun yasanmamaktaydi. Zira bu
kendilik tanimi kisinin dogusunda
dogrudan verilmekteydi. Oysa mo-
dernlesme ve teknolojik gelisme ile

birlikte artan hareketlilik, kisinin et-
nik 6zdesimine dair secimini benlik
bilinci yoluyla elde etme olanagim
dogurmustur. Bircok insan, icinde
bulundugu duruma gore cogul grup
aidiyetlerinin derecesini arttirmak-
ta ya da azaltmaktadir. Bu nedenle,
Wallman'in vurguladigy gibi etnik
kimlik sabit olmadig gibi tek de de-
gildir. Coklu etnik kimlikler bir ara-
da bulunabilmektedir. Daha da o-
nemlisi etnik kimlik bircok kimlik
seceneginden sadece birisidir. Etnik
kimligin temeline konan bu 6znellik
boyutu, kisilerin belirli kritik anlar-
da kimlik ve dolayisiyla etnisite de-
gistirebilmelerinin olanagina isaret
eder. Tarih bunun 6rnekleriyle do-
ludur. Hele Tirkiye tarihi! Ornegin
19. yuzyilda Selanik vilayeti sinirlar
icinde yasayan, Arnavutca konusan,
kendilerini “Arnavut” olarak tanim-
layan Arnavutlarin bir kismi, Balkan
Savaglarinin zoruyla Turkiye top-
raklarina geldikten sonra, Turkles-
mis, Turkce konusmaya ve kendi-
lerini “Turk” saymaya baslamislardu.
Yani 1850’lerde “Arnavut” kimligiy-
le yasayan birinin 1950’lerde Turki-
ye'de yasayan torunu “Turk” kim-
ligiyle yasar hale gelmis, kendisini
“Turk” saymaya baslamisti. Bu or-
negi Cerkezlere, Tatarlara, Bosnak-
lara yayabiliriz.

Etnik kimlik, zorunlu olarak kay-
gan ve karmasiktir. Terim cogu za-
man nesnel ve oznel gerceklikle-
ri icermektedir. Chun'un belirttigi
gibi bireyler iliskiler ve anlamlar
dunyasinda kendilerini surekli ola-
rak tanimlamaya ve bir yere yerles-
tirmeye cabalarlar. Iliskiler ve an-
lamlar diinyast bir yanda toplumsal
iligkileri icerirken ote yanda belki
de butun toplumsal, siyasal, felsefi
ve kozmolojik tereddutleri kusatan
kalici varolussal sorunlar kapsar.
Kimlik duygusu, bireyin bu ttrden
sorunlarl c¢ozmesi ve toplam top-
lumsal iliskiler konfigurasyonu ve
ontolojik sorunlar icinde kendisine
yer bulmay1 6grenmesi biciminde
ortaya cikar. Bu nedenle etnik kim-
lik Chunun “sosyo-epistemik yer-
lestirim” dedigi bir siire¢ tarafindan



olusturulmaktadir.

Etnisite deyince, yani bir aidiyet-
ten ve Otekiler tarafindan bir etnik
gruba ait olarak algilanmaktan bah-
sedildiginde, modern ve postmo-
dern iki ayn baglamda yorum soz
konusu olmaktadir. Hala egemen o-
lan etniklige geleneksel bakis belirli
oncullere dayanir:

Etnik gruplar tipik olarak dogal,
gercek, ebedi, istikrarli ve statik bi-
rimlermis gibi tahayyul edilir. Dai-
ma var olmuslar gibi gorulirler. Her
grupta belirli mitoslar ve egilimler
esash bir sureklilige sahiptir. Teh-
dit alunda gozuken gruplar, kendi-
lerini koruma ve varlhiklarini idame
uzerinde odaklanir. Bu durumda
grup-ici catismalarin yerini, catis-
malarin genellikle etnik grubun di-
sindaki dunyadan geldigi varsayimi
alir. Bu durumda kulturel ozum-
senme (asimilasyon) etnisitenin bas
dilsmamdir.

Bu tanimlamanin zorunlu bir so-
nucu olarak, etnisitenin dinamik
durumsalligy  ve cok-kimlikliligin
cagimizin gercegi olmasina karsin,
etnik gruplara “otantiklik” ve bireye
ickin kultirel miras tizerinden yak-
lasan izolasyonist ya da 6zsel yakla-
simlarin yarattugl bir dizi sorun or-
taya ¢cikmaktadir. Bu sorunlar, esas
olarak, etnisite kavramimin modern
bir kavram olmasindan ve milliyet-
cilikler tarafindan kotuye kullanil-
masindan kaynaklanan kuskular
yansitmaktadir:

1) Etnisitenin kendisini “dogal”
ve zamansiz bir kategori olarak sun-
ma yeteneginin etnisitenin tarihsel-
ligi ve durumsalligiyla celiskisi te-
melli bir sorun dogurmaktadir. 2)
Etnik gruplar tarihsel strecin par-
cast olarak, modern milliyetciligin
tarihine bagh degil midir? Ebedi ve
ozsel olduklar1 uydurulabilirse de,
daha cok yakin kokenli ve buyiik
olcude egilip-bukiilebilir ve istik-
rarsiz degil midirler? 3) Modernite,
etnikligin 6nemli bir kaynag de-
gil midir? Yeni etnik gruplarin or-
taya citkmasi, etnisitenin ebediligi
ile nasil aciklanabilir? 4) Uzun bir
zaman dilimine yayilmis oldukla-

11 yerlerde bile etnik gruplar surek-
li olarak degismekte ve kendilerini
yeniden tamimlamakta degil midir-
ler? 5) Etnik soylemde “6zgunluk”
ve “otantiklik” iddialar1 Avrupa ro-
mantizminin elle tutulur bir miras
degil midir? Etnik “otantiklik” ya-
nilsamast stilistik olarak bir metinde
nasil yaratilmaktadir? Bu sorular ve
sorunlar belirli bir etnik grubun ve
ona iliskin tutumunun tarihin de-
rinliklerinden bugiine gelen eski ve
dip akintih bir giic olmadigina, da-
ha cok karsitlik iceren bir stratejinin
modern ve modernlestirici ozelligi
olduguna dair bazi yeni antropolo-
jik, sosyolojik ve tarihsel dustunme-
lerden cikmustir.

Etnikciligin

ifrata varan érnekleri

Etnisiteye modern bir sey ola-
rak bakildiginda, onun bir “icat”,
bir kulturel yapim olmasi nedeniy-
le, etnik catismalarin bu nedenle
daha az “gercek” oldugu soylene-
mez. Yani bu durum bugiinki etnik
gruplarin varhgimin inkarim dogur-
maz. Sorun bu etnik gruba icat edi-
len tarihtedir. Dolayisiyla tarih icin-
deki degisimleri gormek kosuluyla,
onun modernliginin ve degistirile-
bilirliginin bilincinde olmak etnik
fenomeni ozgul bir durum olarak
anlamamiza yardimec olabilir. Butin
bunlarin otesinde etnisiteye iliskin
algilar, sadece var olan farklilikla-
rin toplumsal/kultiirel hayata yan-
simalart olmakla kalmaz, ayni za-
manda ulusun insas1 girisimindeki
baslica uretici guclerden biri haline
gelir. Zaten sorun da buradan cikar:
Etnisite, belirli degerler ve nitelikler
yuklenmis bir soyun tarih icinde i-
lerleyisi olarak kurgulandigi vakit,
“hayali bir cemaat”in “hayali cev-
heri” olmaktan oteye bir anlam ta-
simaz. Ancak, milliyetcilik bu sanal
cevhere baglayabildigi butin halkla-
11 akraba, hatta kendinden sayar, o-
nun tarihini ve cografyasini da ken-
disine ilhak eder.

Bunun en ifradi
son zamanlarda gazetelerde cikan
“DNA analizleri”ne bagh “bilim ha-

orneklerini

berleri”nden izliyoruz. Guya bu ge-
netik calismalarla kuzeyden guneye
butin Amerikan yerlilerinin Turk-
lagu tescil edilmis oluyordu. Oysa
bu genetik calismalarin gosterdigi
sey, Amerika’y1 iskan eden insan-
larin Asya kokenli oldugundan ve
dolayisiyla Asya kitasinda Amerika
kitasina en yakin halk olan Yakut-
larla bu insanlarin tarihsel bir ge-
netik akrabaliginin bulundugundan
ote bir sey degildir. Ama siz Yakut-
lar1 “Turk” sayarsaniz ve aslinda
Yakutlarin da asagi yukart 40.000
yil once Afrika'dan ¢ikmis cok az
sayldaki insan atasimin Asyanin
kuzeydogusuna ilerleyip yerlesen
torunlart oldugunu, yani aslinda
geriye dogru gittikce buttn insan-
larin aslinda birbiriyle akraba ol-
dugunu gozden kacirirsaniz, bu tur
bir metafizik tretebilirsiniz. Ancak
“Turk” say-
makta, o baglantiyla da Amerikan

asil sorun Yakutlan

yerlilerini “Turk” saymakta yatiyor.
Zira Yakutlar, bizim bugin kullan-
digimiz anadilin mensup oldugu dil
ailesi icinde akraba baska bir di-
li konusan Turk dilli bir grup ol-
makla birlikte, bizim bugin “Turk”
saydigimiz kulttrel bagajla uzaktan
yakindan ilgisi olmayan bir haya-
u surduren, tustelik kendilerine de
“Turk” demeyen bir halktr.

Bunun gibi, Amerikan yerlileri-
nin hentz gosterilmemis olan dilsel
akrabaliklar1 bir yana, kendilerini
“Yakut” ve o dolayimla “Turk” say-
diklarina iliskin bir emare olmadi-
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g1 gibi, boyle bir iddianin sa¢gmalig
da apacik ortadadir. Cunku bahset-
tigimiz kiultirel gruplardir. Binlerce
yila yayilan bir strec icinde ayr1 ay-
11 uyarlanma basarilar gerceklestir-
mis, dilleri cesitlenmis, farkl yasam
bicimleri gelistirmis, din ve inang
sistemleri, kozmolojileri ve dun-
ya algilar1 birbirinden farkl insan-
lardan s6z ediyoruz; ama bir gene-
tik iliski iizerinden onlarin timunt
“Turk” yapabiliyoruz. Tabii bunda
bu gelismeleri haber yapanlarin da-
hil olmalarinin etkisi de biyik. Or-
negin Amerikan yerlileriyle Yakut-
lar arasinda genetik bir akrabalik
oldugunu gosteren calisma Science
dergisinde yayimlandi. Arastirma-
y1 yapan grubun baskam Myersin
bu arastirmanin sonuclar1 arasinda
bir Turk-Amerikalh akrabaligin is-
pat biciminde bir derdi olmadig: gi-
bi, orijinal calisma metninde “Turk”
adinin da yeri yok. Bu arastirmanin
icine “Turk” adini yerlestirenler, bu
arastirmadan haber cikaran Anado-
lu Ajansi habercileri. Cianku onla-
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rin, Yakut adinin gectigi yerde akla
getirdikleri, onlarin da “Turk kutle-
si” icinde sayillmasini dogal gosteren
milliyetci tarih egitiminin etkisiyle
akillarina kazinmis bir “Turklik”
fikri var. Dolayisiyla bu arastirma-
y1 gorunce, kendi ideolojik bagaj-
lar1 icinde bir yerde duran “Ashn-
da Amerikan yerlileri de Turktur”
bilgisini yerli yerine koyabilecekle-
ri bir alan acilmis oluyor. Ne diye-
lim, herkesin akil-fikir saglig yerin-
de olsun!

DIPNOTLAR

1) Hannah Arendt, Totalitarizmin Kaynaklan I: Antisemitizm
(Cev. S. Sener), lletisim Yaymlan, Istanbul 1996, 5.9-10.
2) Diderot ve d’Alembert’e gore ulus, “Belirli geniglikte ve
sinirlan belli bir lkede oturan, ayni ynetime tabi bulunan
kalabahk halki” ifade etmektedir. Sieyes'e gore de “Ortak
bir yasaya (hukuka) bagl olarak yosayan ve yasoma
giici tarafindan temsil edilen ortaklar birligi”dir (Bkz. Elie
Kedoune, Avrupa’da Milliyetgilik, Cev. M. H. Timurtas, Milli
Egitim Bakanhgr Yaymni, Ankara 1971, s.6-7). Gorilecegi
gibi bu tanimlarda herhangi bir etik gruba, dile ya da dine,
hatta herhangi bir gelenege ahf yoktur.

3) Napoleon Devri, ‘izm” olarak ideoloji halindeki burjuva
ideallerinin hegamonik ideoloji haline gelis devridir. Devletin,
bu bigimde bir “burjuva devleti” olusu, burjuvazinin kisa bir
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Geleneksel Cin'de
nakis gibi islenmis bir dil

Dinyadaki tek kadin dili:
Nu Su

Hunan Eyaleti'ne bagl Jiangyong Ilcesi'nde daglik bir yerlesim alaninda konusulan
Nu Su, kadinlarin “aileye ait herhangi bir mal” gibi gérildigi Cin geleneksel
yasaminda, onlar icin adeta “sessiz bir haykiris” olmus. Nu Su, aralarinda kan

bagi olmasa da ebedi bir bagla birbirine baglanan kadinlarin, yani “ebedi kiz
kardeslerin” diliymis. Kadinlar, Nu Su’yu sadece kégitlara yazmazlar, yelpazelere,
mendillere, giysilere, kusaklarina hatta yorgan értiilerine islerlermis.

Kizlardan birisi evlendiginde, digerleri onun icin Nu Su dilinde siirler yazar,

dualar eder ve égitlerde bulunurmus.

Gil Atmaca

ecen yil okudugum bir haberde Cin'de bir kadin  rastirmacilar akin etmeye basladi. Ytzyillardir ne-
kenti kurulacag: yaziyordu. Habere gore tlkenin  silden nesile, ama sadece kadinlardan kadinlara ge-
gineybatisindaki Congking’in, 2-3 kilometrekare- cen bu dil artik sir olmaktan ¢ikmisti. Dilin varlig

lik Suangkiao Bolgesi “kadin kenti”ne dontusturii-  tim dunya tarafindan 6grenildikten sonra da, ens-
lecekti. Kentin insasinin 2 yil strecegi de verilen  titii ve muze kurma cabalar1 hiz kazandi. Nu Su di-
bilgiler arasindaydi. Bu haberi okuyunca, aklima lini yansitan eserler Cin’in guneyindeki Guangxi
Nu Su gelmisti. Evet Nu Su. Cin’de yuzyillardir sa-  Zhuang Otonom Bolgesi resmi arsivlerinde sergi-
dece kadinlarin konusup yazdig1 ve sadece kadinla-  lendi, sergileniyor. 2003 yilinda Nu Su Koyu ku-

ra ogretilen bir dil... ruldu. Akademisyenler Nu Su sozlugu hazirladilar,
Cin'in guneyindeki Hunan Eyaletine baglh Ji- bu dili 6gretmek tzere bir okul acildi.

angyong lIlcesi’nde daglik bir yer- Bir zamanlar Hunan Eyaleti'nin tic-
lesim alaninda konusulan Nu Su, ra bir yerlesim biriminde, goricu u-
kadinlarin ikincisi sinif olmak bir suluyle ya da rizalar1 olmadan evlen-
yana “aileye ait herhangi bir mal” dirilen ve bir nevi hapis hayat1 yasayan
gibi goruldagi Cin geleneksel kadinlarin hayal kirikligi, melankoli ve
yasaminda, onlar icin adeta yalnizliklarini anlatmak icin kullan-
“sessiz bir haykiris” olmus- diklar1; nesilden nesile ama sadece
tu. Folklor arastirmacilari- kadinlar arasinda gecen bu dil, bu-
nin 1980 yilinda ortaya ci- gun kadinlar icin yeni bir gelir kayna-
kardiklar1 bu dili bilen yash g1 haline gelmis. Oyle ki, turizm sa-
kadinlarin  sayist bir elin yesinde kadinlar babalar ve erkek
parmaklarin1  gecmiyordu. kardeslerinden daha fazla para ka-
Hemen bir arastirma ekibi zanmaya, dolayisiyla guclenmeye
olusturuldu. Jiangyong'a a- baslamislar.
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“Ebedi kiz kardesler”

Nu Su Enstitust’ne gore yazili bir
dil olan Nu Su’da 2000 karakter var.
Baska kaynaklara bakilirsa bu say1
2500’ cikiyor. Cin'in resmi dili olan
Mandarince’de 30 bin ideogram (bir
sozciikten cok, bir fikri temsil eden
simge; anlami belirten isaret) oldu-
gunu hatirlatalim.

Nu Su, aralarinda kan bag1 olma-
sa da ebedi bir bagla birbirine bagla-
nan kadinlarin, yani “ebedi kiz kar-
deslerin” diliydi. Kadinlar, Nu Su’yu
sadece kagitlara yazmazlar, yelpaze-
lere, mendillere, giysilere, kusaklari-
na, hatta yorgan ortulerine islerler-
mis. Kizlardan birisi evlendiginde,
digerleri onun icin Nu Su dilinde
siirler yazar, dualar eder ve ogutler-
de bulunurmus. Daha gecen yuzyila
kadar Cinli bir kadinin hayat1 3 ki-
si ile olcilurmus: Evlenmeden on-
ce babasi, evlendikten sonra kocasi
ve oglu. Arkadaslarinin evlenecek
olan kiza son tavsiyesi, “lyi bir es ol,
cok nakis yap, kocanin ailesiyle ge-
cinmek icin elinden geleni yap...”
olurmus.

Yukarda vurguladigimiz gibi, ge-
leneksel Cin toplumunda kizlar,
sosyal faaliyetlerde bulunmak bir
yana okula bile gidemiyorlards; ev-
de bile soz haklar yoktu; soyaga-
cinda isimleri yer almazdi; mirastan
mahrum birakilirlardi. Gelin, sade-
ce kocasimin degil, kayinvalidesi-
nin de kahrini cekerdi. O gtinlerde
erkekler, “Bir kizim olacagina, bir
kopegim olsun daha iyi” derlermis.

Nu Su dilinin islendigi yelpazeler,
kagrtlar, kusaklar...
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Kadinlarin buna yanmiti ise, “Kuyu
basinda oturan nasil susamaz ise,
kizinin yaninda oturan da bedbaht
olmaz” olmus. Tabii bunu erkekle-
rin anlamayacag1 Nu Su dilinde soy-
lerlermis. Kendi rizas1 disinda ya da
goruct usuliyle evlendirilen kadin-
larin yazdiklarinda, dtzene isyan et-
me ve “feminist haykirisin” izlerine
rastlamak da mumkan.

Bu arada, Nu Su metinleri icinde
buyudugunde kucik ayakli olsun
diye kiz cocuklarinin bebeklikten

si iyilesmeye, daha fazla kiz cocu-
gu okula gitmeye basladi. “Kadinlar
gokytzunin yarisidir” diyen Mao
Zedung'un lideri oldugu komunist
rejimle, 5 binyillik Cin gelenekleri
de degisme yoluna girdi. Kizlar oku-
la gitmeye basladi ve Nu Su da 6ne-
mini yitirir gibi oldu.

“Uciincii Giin Kitab”

Nu Su edebiyatinin en huiziin ve-
rici ve unlt bolimu ise, evlenerek
gruptan ayrilan “kiz kardes” icin ha-

baslayarak ayaklarinin baglanmasini

elestiren ornekler de var.

Nu Su dilini kullanan “ebedi kiz
kardesler”in lezbiyen bir tarikat ol-
dugunu distnenler de olmus. Oy-
sa, Jianyong'daki Hu Meiyue adh
ogretmenin soyledigi gibi, “Nu Su
edebiyatinda cinsellige gonderme-
ler yoktur. Cinli kadinlar bu konuda
muhafazakarlar.”

1920'li yillarda Cinli Kadinlar
Kurtulus Hareketi sayesinde Jiang-
yong llcesinde kiz cocuklarin da e-
gitim alabilecegi okullar acildi. 1949
yihnda Cin Halk Cumbhuriyeti'nin
kurulmasindan sonra feodal diize-
nin zayiflamasiyla kadinlarn statu-

Anadolu’da oyalarin dili

Bildigimiz kadariyla bizim topraklarimizda konusulan alfabesi ayri bir
kadn dili yok belki ama, feodal yapinin yer yer hakim oldugu, yeni gelin-
lerin kayinbaba, kaynana ve diger aile buytkleriyle konusmasinin “ayip”
sayildig1 Anadolu’da, kadinlar da tilbentlerin kenarina isledikleri oyalarla
duygularini anlatir. Degisik oya 6rnekleri, gen¢ kizlarin, kadinlarin acila-
rini, sevinglerini, 6zlemlerini, isyanlarini anlatmak icin birer arac olmus.
Opyalar, kadinlar icin yaraticihklarini ve estetik anlayislarmi ortaya koy-
manin yani sira sosyal iliskiler kurmakta da 6nemli. Aslinda, Anadolu’da
orgu tekniklerinin tarihi milattan 6ncesine dayaniyor. Ipi ve orgiyu ilk
bulanlarin kadinlar oldugunu soylersek, konuya biraz daha aciklik ge-
tirmis oluruz. Oya, Avrupa’da “Tturk danteli” olarak taninmis. Hangi oya
neyi anlaur? Iste size baz1 drnekler:

Ergenlik cagima gelen kizlar, “kardelen” ve “mayis cicegi”; asik kiz,
“mor sumbul”; tmitsiz ask yasayan, sevdigine verilmeyen genc kiz, “sar1
nergis”; sevdigiyle evlenecek olan nisanl kiz, “pembe sumbiil” ve “badem
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cicegi”; yeni gelinler “gul”, “cardak gula”, “erik cicegi oyast”; kocastyla
arasi iyi olan gelin “cayir ¢cimen”; kocasiyla arast acik olan gelin “biber”;
eltisine kuisen, “elti kuista”; goramecesiyle arasi iyi olan gelin, “iki bacilar”;
hamile kalan kadin, “mujde”; kocast gurbette olan kadin, “gurbet yolu”;
kirkina gelen kadinlar ise “boynu biuikuk lale cicegi” oyal tilbentler ta-

karlar.



zirlanan Uciincii Guin Kitabi. Bir ki-
zin evlenmesi, ki ¢cogunlukla kendi
rizast disinda ya da gortci usulu ile
oluyordu bu, ailesini, arkadaslarin
belki de bir daha gormemesi demek-
ti. Iste, Uciincii Guin Kitab, bir nevi
yas kitabiydi. Kiz kardesler, yeni ge-
line bu kitab1 evliliginin 3. gint ve-
rirlerdi. Kitabin arkasinda, gelinin
gunltk tutmasi icin bos sayfalar var-
di. Bu kitaplar oylesine kiymetliydi
ki, kadin 6lunce ya onunla gomulu-
yor ya da yakiliyordu.

Nu Su’yu yazip cizen her kadin
olince, bir sonraki yasama tasisin-
lar diye yazdiklariyla gomulirmds.
Cin’de Kultar Devrimi (1966) sira-
sinda da bu “gizemli isaretler” baz
askerler tarafindan yakilmis. Sirlari-
nin aciga citkacagr korkusu tasiyan
kadinlardan bazilan yazilar asker-
lerin eline gecmeden yok etmisler.
Bu arada, baz1 Batulli uzmanlarin Nu
Su’ya, Cinliler tarafindan basvuru-
lan bir casusluk yontemi muamelesi
yaptigini da hatirlatalim.

Yeni gelir kaynag

Nu Su dilinin ortaya ¢itkmasinin
ardindan bolgeye akademisyenler, a-
rastirmacilar ve tabii turistler gitme-
ye baslamis. Bu da 6lmek tizere olan
dilin yeniden canlanmasma yardim
etmis. Dilleri, yukarda da soz ettigi-
miz gibi, kadinlar icin gelir kaynag
haline gelmis.

Ogretmen He Jinghua (67), “U-

(1] (1] (1] (1)

Tiirkce kadin argosu sozligii

Gazeteci-yazar Filiz Bingolce’nin hazirladigy, Turkce’de kullamilan, ka-
dinlara 6zgu argo sozctikleri bir araya getiren Kadin Argosu Sozlugii ilk
kez 2001’de basildi. Kitaba 6nsoz yazan Hulki Aktunc’a gore, bu sozlik-
te kadinlarin yaraticiliklarini, fantezilerini, neyle nasil alay ettiklerini gor-
mek mumkiin.

Kadin argosunun ¢ok onemli bir bolumunu gizli soylemlerin ve sif-
relerin olusturdugunu soyleyen Bingolce, bu sifrelemede erkeklere karsi
gizli bir ustinlugun var oldugunu vurguluyor. “Kadin argosunun bir bas-
ka boyutu da korunma gereksinimini, baski ile korkudan kurtulma caba-
sin1 anlatiyor olmasi. Kadin argosunda sifrelemeye basvurulan kavramla-
rin cogu ilgingtir: Regl, cinsel algilamalar; dogum, dusiik gibi toplumca
ifade edilmesi ay1p kabul edildigi gerekcesiyle dile getirilemeyen kadinlik
durumlar; ask, flort ve cinsellik gibi bastirilmis fonksiyonlar.”

Bingolce'nin sozlugunde, kadinlarin regl (aylik kanama) icin kullandi-
g1 argo kelimeler arasinda sunlar var: Cicek acmak, cismin a hali, kabul
ginu (bugin kabul ginum), salca kaynatmak (bugin sal¢a kaynatiyo-

rum), kara kiz kan kusuyor...

cunci Gun Kitaplari”ni turistler i-
cin resmi dil olan Mandarince’ye
el yazisiyla ceviriyor. Dili 1996 y1-
linda yazmaya baslamis. “Bugin
bile kadinlarin duygularimi Nu Su
dilinde ifade etmeleri gerektigini
disiniyorum. Ornegin, hiizin ve
yalnizlik gibi bazi duygular var ki,
onlar1 Mandarince’de ayni yogun-
lukta anlatmak zor, Nu Su bu aci-
dan daha icten bir dil” diye konu-
suyor He.

23 Eylal 2005 tarihli The Guar-
dian gazetesinde Jon Watts, Cin’de
bazi geleneklerin aynen devam et-
tigini yaziyor: Jinghua, bir kosede
13 yasindaki kiz torunu Pu Lin’e Nu
Su dilini 6gretiyor. Kocasi ve erkek
torunu hicbir sey anlamadan onlar

Solda, Nu Su dilinden kimi karakterler.
Sagda ise dilin islendigi kumas parcalar.

baska bir koseden seyrediyorlar. He,
erkeklere ogretirlerse dilin daha cok
taninacagl gorusiune ise, “Hayir, Nu
Su sadece kadinlar icindir. Erkekle-
re nasil kullanildigini ¢gretemeyiz”
diyerek kars: cikiyor.

Dilin kokenine dair teoriler

Nu Sunun binyildan cok daha
eski bir gecmise sahip oldugu tah-
min ediliyor. Dilin kokenine dair
cesitli teoriler mevcut. 1lki, agacta-
ki kesiklerden ilham alindig1. Cince
karakterlerin farkl bir cesidi ya da
Cin’in dogusundaki eski Yi oymagi-
nin resmi dili oldugunu savunanlar
da var. Baz1 kaynaklara gore Song
Hanedanhg1 doneminde (960-1279)
saraydaki bir cariye, disaridaki kiz
kardesleri ve kiz arkadaslariyla ya-
zismak icin bu gizli alfabeyi kullan-
maya baslamis. Bir baskasina gore
Cin'in ilk imparatoru birligi sagla-
mak amaciyla Mandarince’nin tek
bicimini kullanmay1 zorunlu kilmus,
buna uymayanlar ise 6lume mah-
ktm edilmis; ancak bu uygulama-
da bile kadinlar yok sayilmis. Yani
kadinlar bu cezaya carptirilacak ka-
dar bile 6nemli gorilmemisler. Egi-
tim olanag1 da bulamayan kadnlar,
adeta nakis gibi narin kivrimlarn o-
lan bu gizli yaz1 dilini nesilden nesle
aktarmuslar.
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Islamiyet 6ncesi
Ortadogu’da kiltirel durum

islam fetihleri éncesinde Ortadogu’da basta Eski Yunan kiltiri almak izere, iran ve

Hint kiiltirlerinin etkisinden séz etmek mimkindir. Yunan kiltirinin Ortadogu’ya

girisi iki ayri désnem olarak ele alinabilir. Selevkoslar ve Roma Imparatorlugu dénemi

ile Hiristiyan kilisesinin egemen oldugu dénem. Hint kiiltirinin Ortadogu‘ya girisi

ise deniz ve karadan yapilan ticaret yollari iizerinden olmustur. iran ise bir bakima

Helenistik kiiltirle Hint kiiltirinin bulusma yeri alarak kabul edilebilir.
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ilindigi gibi Ortadogu tarih boyunca cesitli kultur-
lerin bulusma alanm olmus, bu kiltirler birbirinden
etkilenmisler, yeni bilesimler ve olusumlar ortaya
citkmistir. Ortadoguwnun dikkate deger ilk kulturle-
rinin merkezi 6nemli nehir vadileridir. Bu nehir va-
dilerinden biri Mezopotamya’da, oteki ise Misir’da
bulunmaktadir. Tarima elverisli bu bolgelerde ilk
yerlesik toplumlar olusmus; toplumsal, siyasal ve
dinsel orgutlenme beraberinde kulttrel gelismeyi
saglamistir. Mezopotamyanin bugin cok iyi bili-
nen kultur birikimini Babil; Nil Vadisi'nde gelisen
kultiir birikimini ise Misir temsil etmektedir.

Babil kiilturt kendisini tarim, hukuk, astronomi,
tip alaninda gostermistir. Ancak astronomi ve tip a-
laninda meydana gelen gelismeler falcilik ve buyu-
culukle yakin iliski icinde idi ve bilimsel bir kimlik
kazanmis olmaktan uzakt. Soz gelimi, yildizlarin ve
gok olaylarinin gozlenmesi, muneccimlik ya da ul-
kenin ve insanlarin kaderinin tespiti amaciyla yapi-
liyor; tip uygulamalart birtakim sifali otlarin kulla-
nilmasi yaninda buytcualige dayaniyordu. Ancak bu
gozlem ve uygulamalar gokbilim ve tip alaninda ba-
z1 bulgularin elde edilmesini de saglhyordu.

Misir kulturti ise ozellikle tarim ve astrono-
mi alaninda 6nemli ilerlemeler kaydetmisti. Kanal
yapimi icin kimi arazi olcumleri, goksel olaylarin
gozlenmesi ve buradan varilan sonuclar onemli sa-
yilabilecek kimi bulgularda.

Kuskusuz Babil ve Misir kultturiindeki 6zellik-
le uygulamaya yonelik, hentz kuramsal temele o-
turtulmamus ve falcilik ve bityticulikle karismis bu
bilgiler, bir miktar aritmetik ve geometri bilgisini
de gerektiriyordu. Nitekim her iki kulturde de bu
alanlarda gelismeler oldugunu gortuyoruz. Aslinda
her iki kultiran basarilarinda falcilik ve buyticu-

Prof. Dr. Mehmet Dag

lik ogelerinin de yer almasi, onlarin dinsel amach
birtakim basarilar oldugunu ortaya koyuyor. Tabi-
at olaylarinin, her biri bir Tanriya baglanan dogal
kuvvetlerle aciklanmasi ve efsane unsuruna buytuk
onem verilmesi bu kiltirlerin dinsel kaynakli o-
luslarinin bir baska kanitidir.

Bu iki onemli kultartn ticaret yoluyla ve halk-
larin yer degistirmesiyle Ortadogunun hemen her
yanini etkiledigi, falcilik ve yildizname uygulama-
larinin bugtine degin ulastig1 biliniyor.

Erken caglarda bu iki kultariin, Iran ve Hint’den
gelen baska kulturlerle birlikte yalmizca Ortado-
gu'yu degil, Eski Yunan kulturint de yakindan
etkiledigi biliniyor. Soz gelimi, Eski Yunan sir
dinlerinin olusumunda bu kiltirlerin etkisi yad-
sinamaz. Yunan kiltaranun dini-efsanevi donem-
den kurtulup aklilestirilmeye basladigi donemler-
de de yine ayni etkilerden s6z etmek mumkindur.
So6z gelimi, Empedokles’in, Tales’in, Pythagorasin
ve Eflatun’un Misir1 ve Ortadogu’yu ziyaretleri bi-
liniyor. Tales ve Pythagoras'n kuramsallastirdik-
lar1 teoremleri uygulama halinde Misir'da gorduk-
leri bildiriliyor. Tales'in evrenin aslinin su oldugu
gorusunt eski Misir rahiplerinden edinmis olmasi
mumkuiindir. Yine Pythagoras'in felsefesindeki sa-
yilarin kutsalligr vb. gibi dogu o6gesi de bu etkiler
arasinda sayilabilir.

Ancak ne var ki, bu efsaneye, falciliga ve buyuye
dayanan bilgi birikimini aklilestiren ve sistemli bir
arin olarak ortaya koyanlar Eski Yunan diastnur-
leri olmustur. Bu donemde tabiat olaylarini, tip bil-
gilerini ve bir olctude gok bilgilerini efsaneden arin-
dirma ve tabiat kuvvetlerini birer Tanr1 olmaktan
cikarip, onlar tabii unsurlar ya da tabii nedenler
olarak gorme sureci baslatilmistir. Bir ¢rnek ver-



mek gerekirse, eski dinlerde toprak,
hava, su ve ates birer Tanr iken, ak-
lilestirme doneminde tabiattaki nes-
nelerin asli dort unsuru ya da ogesi
haline gelmistir.

Eski Yunanistan’da gelisen bu ak-
lilestirilmis kultiir daha sonra tekrar
donerek, ozellikle Iskenderiye kana-
liyla Ortadogu’ya girmis; var olan
kulttirel ortamu etkilemistir. Bu et-
ki dogu ogelerini de iceren yeni bir
kultiran ortaya c¢ikmasina neden
olmustur.

Ortadogu'nun yukarida belirtilen
kultartne eklenen ve onu degistiren
etki yalnmizca Eski Yunanistan’dan
gelmemistir. Iran’dan ve ticaret ker-
araciligiyla
gelen kulturel etkilerden de soz et-
mek gerekir.

O halde, kisaca soylemek gere-

vanlar Hindistan’dan

kirse, Islam fetihleri 6ncesinde Or-
tadogu’da basta Eski Yunan kiltira
almak tizere, Iran ve Hint kilttrleri-
nin etkisinden soz etmek mimkun-
dir. Simdi bu t¢ 6énemli kultirin
Ortadogwdaki kiltirel etkisinin o-
lusumuna, gecirdigi asamalara ve
degisikliklere goz atalim.

YUNAN KULTURUNUN
ORTADOGU'YA GIRiSi

Eski Yunan kualtarunin Ortado-
gu'ya girisini iki ayr1 donem olarak
ele almak mumkuandur. Birinci do-
nem Selevkoslar ve Roma Impara-
torlugu donemi; ikinci donem ise
Hiristiyan kilisesinin egemen oldu-
gu donem.

A) Selevkoslar ve Roma

Imparatorlugu dénemi

Ortadogu'da ilk Yunan etkisinin
gorilmesi  Selevkoslar donemiyle
baglar ve Roma Imparatorlugu do-
neminde devam eder. Selevkoslar
donemindeki etkinin yuzeysel oldu-
gu, daha cok devlet yonetimini ilgi-
lendirdigi, kamu islerinin Yunanca
yapildig1 goruluyor. Bu nedenle, Es-
ki Yunan kultaranan Ortadogu’ya
gercek anlamda etkisinin daha son-
ra basladigini soyleyebiliriz. Bu et-
kinin Ortadogu'ya girisi, Eski Yu-
nan kultiranin merkezi Atina'dan

dogrudan dogruya olmayip, dolayh
yoldan Misir'daki Iskenderiye kana-
liyla olmustur, Kuskusuz bu kultua-
run dolayl yoldan girisi, bu kaltur-
de bazi degismeleri de beraberinde
getirmistir.

Bilindigi gibi Iskenderiye MO 323
yilinda Aristoteles’in 6grencisi Buytuk
Iskender
Buyiik Iskenderin kurdugu Hindis-

tarafindan kurulmustur.

tan iclerine kadar uzanan imparator-
luk olimu tizerine parcalaninca Mi-
sirin yonetimi Batlamyus (Ptolemy)
hanedanina gecti. Batlamyus Soter
doneminde Iskenderiye merkez ol-
du. Bu merkez kuruldugu yildan iti-
baren giderek daha yogun bir bicim-
de eski Yunan bilim ve felsefesinin
odak noktast haline geldi. Bir ol¢ude
dogu etkileri de tasiyan Yunan bilim
ve felsefesi burada daha da cok do-
gu dusuncesiyle renklendi; eklektik
(derlemeci) bir nitelige burundu.
Justinian'm 529 yilinda Atina’daki
felsefe okulunu kapatmasi tuzerine
Iskenderiye, Yunan, daha dogrusu
Helenistik kalturtin tek merkezi ha-
line geldi. Bayuk ve zengin bir kua-
tiphane olusturuldu. 641 yilinda
Amr b. el-As tarafindan ele gecirilin-
ceye degin 6nemini korudu ve bilim-
sel faaliyetlerini devam ettirdi.

Iskenderiye’deki cok yonli kul-
tiirel ve bilimsel gelismelerden yal-
nizca felsefe, matematik ve tip ala-
nindakilerden kisaca soz edecegiz;
cunki Iskenderiye’den gelen Hele-
nistik kiltiarin Islam dinyasinda-
ki etkisi genellikle bu ti¢c alanda ol-
mustur.

Babil kiltirs kendisini tarim, hukuk,
astronomi, tip alaninda géstermistir.
Felsefi alandaki gelismeler

Eski Yunanistan’da felsefenin zir-
vesinde yer alan ve kultarla zihin-
leri kendisine ceken Aristoteles fel-
sefesi Iskenderiye’'de, dogudan gelen
birtakim etkiler yaninda, Pythago-
ras ve Eflatun'un da etkisiyle degi-
sik bir renge burtundu. Bu degisiklik
Yeni-Pythagorascilik ve daha yaygin
olarak Yeni-Eflatunculuk olarak ad-
landirilir. Bilindigi gibi, gerek Pytha-
goras gerekse Eflatun dogu dusun-
cesiyle iliski kurmuslar ve bu iliski
eserlerine yansimistir. Tales'in og-
rencisi olmasa bile, 6gretilerinin et-
kisi alunda bulunan Pythagoras (MO
580-500), Tales gibi, Misir’la baglan-
t1 kurmus; matematik ve tabii bilim-

Misir kiltors ézellikle tanm ve astronomi alaninda énemli ilerlemeler kaydetmisti.
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Pythagoras (MO 580-500), Misir'la

baglanti kurmus; matematik ve

tabii bilimler konularinda bazi

bilgileri oradan sagladigi gibi,

ruh-gégu gibi bazi dini felsefi

dustnceleri de oradan almistir.

ler konularinda bazi bilgileri

oradan sagladig: gibi, ruh-

gocu gibi bazi dini felsefi

dustinceleri de oradan

almistir. Daha once

de belirttigimiz gi-

bi, Eflatun’un da M-

sirla iliski kurdugu

konusunda bilgiler bulunmaktadir.

Onun ozellikle son diyaloglarinda

Orfik ve Pythagorasci dustincelerin

etkisi gorultiyor. Nefsin olumsuzla-

g dustncesinin Yunan felsefesinde

Pythagoras’dan kaynaklandig1 ve do-

gu kokenli oldugu biliniyor. Bu iki

dustinurin gorusleri Aristoteles’'in

gorusleriyle uzlastirilmis bir bicim-

de daha sonralan Islam diisiincesin-

de ortaya cikmistir. Hatta Eflatun ile

Aristoteles’in gorusleri arasinda bir

uyum bulundugunu ileri strenler de

vardir (Farabi'nin Kitab el-Cem bey-

ne Re'yey il-Hakimeyn'i gibi). Ancak

Islam dunyasinda Eflatun'un gorus-

lerinin Aristoteles’'in goruslerinden

farkli oldugunun bilincinde olanlar

da bulunmustur. Hatta denebilir ki,

Eflatun, Aristoteles’e karsi tezi olarak

gorilmis, Aristoteles’e karsit her du-

stnce Eflatun’a mal edilmistir.
Pythagorascihgm MO 100 yil-

larindaki yeniden canlanma done-

minde ortaya koydugu

fikirlere goz atacak o-

lursak, su ilgin¢ nok-

talar dikkati ceker:

Insan nefsi 3 parca-

dan ibaret gorulmus-

tar: Nous, Thumos ve

Prenes (belki de a-

kil, nefs ve ruh

tclemesinin kay-

nagl). Bunlardan

yalnizca nous (akil)

oliumsuzdir. Tabiat canli-

dir; canhligin kaynag ise 1s1dir. G-

nes ve yildizlar birer Tanr1 olup, ayni

zamanda birer 1s1 merkezidir (Daha

sonra gokcisimleri Tanr1 olmaktan

cikip, melekler olarak dusuntlecek-

tir). Gokcisimlerinin hareketleri sa-

yilar sayesinde uyumlu ve diizenli

bir hale getirilmistir. Misir kaynakh

olan bu gorus, sayilara belli bir kut-

sallik atfeder. Bu gorusun daha son-
ra da devam ettigi goriluyor.

Pythagorasciligin bu gortsu Ati-

na kadar Iskenderiye’de de etkili ol-

du. Ozellikle Iskenderiye’de Pytha-

goras’a ve goruslerine daha basindan

itibaren ilgi duyuldu. Sozgelimi,

Iskenderiye'de yetisen iki Onem-

li dusunur, Porphyrius ve Iambli-

cus Pythagoras'm yasamin yazdilar.

Pythagorasciligin aym1 zamanda Ef-

latun’un goruslerinde de yankisi

buldugu ve Iskenderiye’de Eflatun,

Aristoteles ve Stoalilarin gorisleri-

nin Pythagoras'n himayesinde bir

iskenderiye’de dogan ve gelisen Yeni-Eflatunculugu olgunlashinp sistemlestiren kisi

Unl Plotinus’tur. Plotinus, égrencileriyle.
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araya getirildigi anlasiliyor.

Iskenderiye’de dogan ve gelisen
Yeni-Eflatunculugu olgunlastirip
sistemlestiren kisi tnli Plotinus’tur
(dog. MS 200). Diger Yeni-Eflatun-
cular gibi dogu halklarina ilgi duy-
du. Hatta imparator Gordian'in Iran
seferinde bulundu. Ancak gercek
anlamda Yeni-Eflatuncu gorusleri-
ni 6gretmeni Ammonius Saccas’tan
aldi. Onun gerek dogu Hiristiyan
dunyasinda, gerekse Islam diinya-
sinda silinmez etki birakan eseri En-
neadlaridir (et-Tusi’at). Bu eser, IV.
-VIL. Kitaplarn ozet olarak once Sur-
yanice’'ye daha sonra da Arapca’ya
cevrilerek, gerek Hiristiyan Mono-
fizitler (Yakubiler), gerekse Muslii-
manlar arasinda Kitab Esilicya (Te-
oloji Kitab1) adiyla taninmistir.

Aslen Suriyeli olan ogrencisi
Porphyrius (6lm. 301) ise Isagici’si
(Eisagoge) ile taninir. Bu eser daha
sonraki yillarda Aristoteles’in Orga-
non'unun basina eklenerek, onun
mantik kulliyatinin  ayrilmaz bir
parcast olmustur. 5 timelden (el-
kulliyat el -hamse) s6z eden bir e-
serdir. Ahlak 6gretilerini Sententiae
adli eserinde toplamistir.

Porphyris'un ogrencisi lamblicus
da ogretmeni gibi Suriye asillidir.
Pythagoras’a kadar gelen bir felsefe
tarihinin yazandir.

Yeni-Eflatunculugun dogu Hi-
ristiyan dunyasinda ve Miusluman-
lar arasinda taninan bir baska tnli
temsilcisi ise Proclus’tur (6lm. 485).
Plotinus’dan onemli 6lctide esinlen-
mis [lahiyatin (Teolojinin) Ogeleri
adli eserin yazandir. Kitab Esiliic-
yanin ana cizgilerini bu kitapta da
gormek olasidir. Latinler arasinda
Liber de Causis (Kitab el-ilel) diye
bilinen, fakat Arapca’'ya Fi Hayr el-
Mahz diye cevrilen ve tipk: Kitab E-
siliicya gibi Aristoteles’e mal edilen
bir baska eser de ashinda Proclus'un
anilan eserinden bir ceviri niteligin-
dedir. Bu eser, Sudar kuramini 32
onerme ile aciklamaya calisir.

Bu dasuniirlerin yasadigi donem-
de Atina akademisi hentuz faaliyette
idi. Hiristiyanhigin Roma Imparator-
lugu'nda resmi din olmasindan son-



ra, evrenin oncesizligini savundugu
ve bu savin Hiristiyan akideye ay-
kin dustuga gerekgesiyle, akademi
529 yilinda Imparator Justinianin
emriyle kapatildi. Taraftarlar1 zulme
tabi tutuldugu icin, akademinin bas-
kam Iskenderiye’de de egitim gor-
mus olan Damascius, Simplicius ve
Priscian (hepsi de Aristoteles’in Ye-
ni-Eflatuncu yorumcular), 1. Husrev
Anusirvan doneminde Iran’a siginir-
lar ve kisa bir siire orada ikamet e-
derler. Boylece Iskenderiye Helenis-
tik kulturin tek merkezi halini alir.
Bu donenin ¢nemli iki dustinuri ise
Proclus'un ogrencisi Ammonius ile
Ammonius'un o6grencisi John Philo-
ponus ya da Muslumanlar arasindaki
adiyla Yahya en-Nahvi'dir (6lm. yak-
lasik 530). Philoponus o¢gretmeni
kanaliyla Proclus’a baglanmis bulun-
makla birlikte, evrenin yaratilmishg
gorustyle Proclusun karsisinda yer
aldi. Onun gorisleri, Islam dunya-
sinda Proclus’a yazilan reddiyelerde
(soz gelimi Ebtt Bekr Zekeriya er-Ra-
zi'min eseri) ve kelamcilarin filozof-
lara ve dehrilere yonelik elestirile-
rinde genis olcude kullanilmistir.

Matematik alamindaki

gelismeler

Pythagoras’tan sonra matematikle
ilgili bilgi birikimini sistemli olarak
eserinde yansitan kisi, Iskenderi-
ye’'nin yetistirdigi ilk bilginlerden bi-
ri olan Euclides’tir (MO 300’den 6n-
ce oldu). Unlu eseri cesitli geometri
teoremlerini iceren Unsurlar'dir (Ki-
tab el-Anasir). Bu eserin Arapca’ya
cevirisi hem matematik hem de fel-
sefe alaninda Muslimanlarca genis
olcude kullamildi. Yine ayni olcude
kullanilan bir baska eser de, ona a-
it oldugu supheli alan Optik (Ilm el-
Menazir) adl eserdir.

Matematikle ugrasanlar cogu kez
astronomi ile de ilgilendiler. Bun-
lardan Aristarchos (6lm. yaklasik
MO 230), ilk kez Gunesin evrenin
merkezi oldugu gorisuni ileri sur-
du. Ancak bu gorts yeterli bir yanki
yaratmadi; yalnizca anla bilgin Bey-
rani tarafindan bir bilgi olarak akta-
rildi. Bu durum, onun Islam diinya-

sinda ceviriler kanaliyla tanindigini
ortaya koymaktadir.

Bu alanda yetismis diger anlu bil-
ginlerden Eratosthenes (6lm. yakla-
stk MO 194), yeryuziniin cevresini
ve capini 6l¢me yontemini gelistirdi
ve bildirildigine gore bu yontem ha-
life Me'mun tarafindan yeniden uy-
gulandi. Archimedes mekanikle il-
gili daha sonra Musltimanlarca da
bilinen eserler yazdi. Appolonius,
Nicomedes ve Diocles, konik kesit-
ler basta olmak tizere Mriisliiman-
larca da tanmnan urtnler verdiler.
Hypsicles (6lm. yaklasik 180) cem-
berin 360 derece oldugunu buldu;
bildirildigine gore bu bilgiyi eski Ba-
bil astronomisinden aldi; eseri Kusta
b. Luka tarafindan Arapcaya cevril-
di. Hipparchos kuresel trigonometri-
nin temelini atti. Heron [lm el-Hiyel
veya mekanik konusunda un yapt;
eseri Kusta b. Luka tarafindan Arap-
ca'ya kazandinldi. Claudius Ptolemy
(Batlamyus), Miusltumanlarca ¢ok iyi
taninan ve gok cisimlerinin yorange
diizenini karmasik bir sistemle acik-
layan el-Majest'in yazaridir, eserin a-
sil ad1 “Megale”nin (en buyuk kitap)
basina “el” harfi tarifi getirilerek Is-
lam dunyasinda “el-Macesti” bici-
mini almistir. Onun cografyaya dair
Tetrabiblos'u da yine Muslimanlarca

iskenderiye’nin yefistirdigi
ilk bilginlerden biri Euclides'tir. Raphael’in
unld Atina Okulu tablosunda Euclides.

cok iyi taninan eserlerdendir; bu eser
el-Harezmi'nin yerytzuntn gorunu-
mu konusundaki eserinin kaynagim
olusturmaktadir. Diophantus cebirle
cozum sistemini gelistirdi, Islam ma-
tematikcilerini etkiledi.

Astronomi ve matematik alanin-
daki gelismelere, Helenistik ilgisi
dolayisiyla Harranlilar1 da katmak
gerekir. Bunlar, gerek Hiristiyan
donemde gerekse Islami donemde
kendi putatapict geleneklerini str-
durmuslerdir. Harranlhlarin 11k Ne-
den, Ik Akil, Evren’in Yoneticisi,
Suret ve Nefs'e ithaf edilmis 5 tapi-
nag1 bulunmaktaydi. Bu tapiaklara
ek olarak 7 gezegene ithaf edilmis 7
tapinak da 6nem tasiyordu. Sabiiler-
le ilgileri oldugu soylenirse de, bu
husus tartismalidir. Me'mun done-

‘Aslen Suriyeli olan Porphyrius,
Isagdci’si (Eisagoge) ile taninir.
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Claudius Ptolemy (Batlamyus),
Muslimanlarca cok iyi taninan ve
gdkcisimlerinin yéringe dizenini karmagik
bir sistemle agiklayan el-Majest’in yazandir.
mine kadar kendi putperest dinleri-
ni korudular. Harranlilara dinlerini
getiren Hermes'tir. Hermes'in Ariflik
meslegiyle ilgisi vardir. Unlu cevir-
men Sabit b. Kurra buradan yetisti.
Musliiman filozoflardan el-Iranseh-
11 ve Ebu Bekr Zekeriya, er-Razi,
gorusleri bakimindan Harranhlarla
iliskilendirilirler.

Tip alamindaki gelismeler

Bilindigi gibi Eski Yunan tibb:
Hippokratesle (6lm. MO 257) bas-
lar. Bugin bile en azindan Hippok-
rates yemini ile tanmimir. Ozla de-
yisleri Huneyn b. Ishak tarafindan
Arapca’ya cevrildi. Daha sonraki do-
nemlerde ise unli Galen’in (Calintis)
(6lm. MS 200) eserleri donem kazan-
di. Eserlerinden secilmis parcalar tip
ogreniminde mufredat programim
olusturdu. Eserleri Cundisapur Tip
kullanildi. ~ Suryanice’ye
cevirileri Reg'aynl Sergius (Serctn)
tarafindan yapildi; bu ceviriler Hu-
neyn b. ishak ve ogrencileri tarafin-
dan gozden gecirildi ve Arapca’ya

okulunda

cevrildi. Galen’in tip disinda eserle-
ri de bulunmakta ve Muslumanlarca
bilinmektedir.

Eserleri Stiryaniler ve Musliiman-
larca bilinen diger tip yazarlar ise
Oribarius, Aetius, Aeginali Paul ve
Aaron’dur (Harun).

B) Hiristiyanlik donemi
Hiristiyanhik baslangicta Roma
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vatandaslar1 disinda ve koleler ara-
sinda yayildi. Hiristiyanhigin sistem-
lestigi ve kilise halinde orgutlendigi
donemde Yunanca, kilisenin dili ha-
line gelmisti. Dolayisiyla ilk olarak
Yunanca konusan halklar arasinda
yayildi. Yunanca ayni zamanda He-
lenistik kiltar ve biliminin de bir
anlatim vasitasiydi. Buna ragmen ilk
kilise babalar1, putperest bir temele
dayandig icin, bu kaltaru kilise 6g-
retisi disinda tutmaya calistiysa da,
dinin kulturli cevrelere de seslen-
mesi gerektigi ve donemin kulturu-
ne yabanci kalamayacag anlasilinca,
dine yararn olcustnde o kultirden
yararlanmaya izin verildi. Bu konu-
da olumsuz bir tutum icinde bulu-
nan Tertullianus bile sonunda izin
vermek zorunda kalmistir. Boylece
Eski Yunan felsefesi, yavas yavas Hi-
ristiyanlik ogretisinde izlerini birak-
maya baslamistir. Helenlesme streci
ilk kez Philo ile Yahudilikte gercek-
lestirildi. Iskenderiyeli Philo Eski A-
hid’in Yunanca cevirisini kullanda.
[k Hiristiyan ilahiyatcilar: Yunan-
ca konusup Yunanca yazdilar. Soz
gelimi Clement, Origenes vb. leri Is-
kenderiye’de yetistiler ve Yunanca'y

kullandilar. Yeni-Eflatunculukla uz-
lasmaci bir tutum takindilar. Cle-
ment’in su gorasi bu uzlasmact tu-
tumu yansitmaktadir. Incil, Helenizm
ve Yahudilikten yeni bir ayrilma an-
lamina gelmeyip, her ikisinin bulus-
ma noktasidir. Bir tek hakikat, bir
tek tarih vardir. Icinde hakikati tasi-
yan bir tek nehir bulunmaktadir; bir-
cok dere su ya da bu yonden gelerek
bu nehre dokulur. Hi¢ kuskusuz, es-
ki dunyanin uygarhigr putatapiciliga
yol acmistir; fakat o uygarhik utanc
ve nefret konusu olsa da, bir dusiis
alarak gorulmelidir. Aklin meyvele-
ri sadece Herakleitos, Sophokles ve
Eflatun’da degerlendirilmelidir; cun-
kit bilim Tanrimin bir sozlesmesidir;
nasil din Yahudileri mesrulastirdiy-
sa, bilim de bu meyveleri mesrulas-
urmistir. Ashinda Yunan filozoflan
en iyi dustncelerini Hz. Musanin ki-
taplarindan calmislardir. Felsefe sey-
tanlarin bir armagam olmayip, Tan-
riin armaganidir. Yunanca'nin kilise
dili olarak kullanilmast doguda Is-
tanbul’'un Dogu Roma Imparatorlu-
gunun merkezi olmasma degin de-
vam etti. Dogu kiliselerinin ortaya
cikistyla Siryanice de kilise dili olma

Dogu Roma imparatorlugu’nu gésteren harita.



niteligi kazand.

Hiristiyanhigin = yayilmaya bas-
ladigr donemde, eski klasik felsefi
ogretiler yerini Yeni-Eflatuncu adi-
n1 verdigimiz derlemeci bir sisteme
birakmisti. Dolayisiyla Hiristiyanlik,
ozellikle Dogu Hiristiyanhig felsefe-
yi bu kisve icinde tanidi ve 6ztimse-
meye calisti. Bu 6ziimsemede Islam
dunyasinda oldugu gibi Eski Yunan
dusunirlerinin Hz. Idris, Hz. Davut,
Hz. Suleyman ve Hz. Lokman’la ilis-
kilendirilmesinin énemli rolt oldu.

Bu donemde akidenin sistemles-
tirilmesinde ve cesitli dinsel tartis-
malarda “mantik”™ bir ara¢ olarak
kullanilabilme yetenegi, Helenistik
kultarin Hiristiyan kilisesinde o6-
ziimsenmesinde mantiga ayr1 bir yer
verilmesine yol acti. Bu nedenle Do-
gu Hiristiyan kilisesinde en cok bili-
nen ve elde dolasan eserler Aristote-
les'in “mantik”a iliskin eserleriydi.
Nitekim ayni durumu Islam dinya-
sinda da goruyoruz; ¢uinkit mantik i-
nanc farki gozetmeden herkesce kul-
lanilmaya elverigli idi. Aristoteles’in
gerek dogu kilisesi gerekse Muslu-
manlarca baska dustincelerle karis-
madan eski haliyle taninan eserleri
belki de mantiga dair eserleridir.

Daha once Yeni-Eflatunculugun
Iskenderiye’de basladigint ve daha
sonra doguya yayildigini soylemis-
tik. Doguya yayilis onemli olcude
Iskenderiye’'deki kilise kanaliyla ol-
du. Antakya, Nusaybin ve Urfa ki-
liselerinde gorev alanlar cogunluk-
la Iskenderiye’deki kilise ¢gretisine
bagh kimselerdi. Ve gorusleri Yeni-
Eflatuncu bir renk tasiyordu.

Bu bolgelerde ilk kurulan okul
Antakya Okulu idi; bunu daha sonra
Nusaybin’deki okul izledi. Amag¢ He-
lenistik kaynakli Hiristiyan ogretiyi
Suryanice konusan halka yaymakti.
Dolayisiyla Yunanca olan ogretim di-
linin yerini 6zellikle Urfa ve Nusay-
bin'de yerel dil olan Suryanice ald.
Boylece Suryanice giderek bir edebi-
yat ve bilim dili haline geldi. Antak-
ya'da ise ogretim ve ayin dili olarak
Yunanca surdurildd. Bu okulun ye-
tistirdigi unlu ilahiyatcilar, Araplarca
da taninan Diodorus ve Mopsuestiali

Theodore’dur. Bu ikincisinin Nesturi
kilisesinin tohumlarin ektigi ileri st-
ralar. Urfa Okulu ise Roma Impara-
toru Julianin Iranhlara karsi seferde
yenilmesi ile Nusaybin’in Iranhlarin
eline gecmesi tzerine kuruldu. Og-
retim Stryanice yapildigl icin, yu-
karda andigimiz Theodore’'un ve Di-
odorus'un eserleri ile Porphyrius'un
Isaguci’si ve Aristoteles'in “mantik”a
iliskin eserleri basta olmak tizere pek
cok eser Siiryanice’ye cevrildi.

Bu doneme kadar genel Ortodoks
ogretiye ve Iskenderiye ekoltine bag-
It dogu Hiristiyanhgi, Nestorius'un
patriklige atanmasiyla bolinme be-
lirtileri gostermeye basladi. Nesto-
rius'un birlikte Antakya’dan getirdi-
gi Anastasius verdigi vaazlarda, Hz.
Meryem’in Tanrinin anasi olmayip,
yalnizca Hz. Isamin insan bedeni-
nin anas1 oldugunu ileri sartiyordu.
Temelinde Yeni-Eflatuncu bir sorun
yatan bu gorus tepki ile karsilan-
di. Ozellikle Iskenderiye Kilisesi bu
goruse mubhalefeti destekledi. Mu-
halefetin giderilmesi icin toplanan
Efes konsulunde Anastasius'u des-
tekleyen Nestorius gorevden alind
ve kiliseden kovuldu. Bu olay tuzeri-
ne Suryaniler Ortodoks kilisesinden
ayrilarak Nesturi kilisesini kurdular.
Bu koklu ayrihis Kadikoy’de bir bas-
ka konsulin toplanmasina neden
oldu. Burada alinan uzlasmaci bir
karar Iskenderiye Kkilisesi yanlilarin-

ca kabul edilmedi ve bu kez de on-
lar Monofizitler adiyla Ortodoks ki-
lisesinden ayrildilar. Boylece dogu
kilisesi tice bolinmus oldu: Orto-
doks, Nesturi ve Monofizit.

etki bulu-
nan Nesturi kilisesi, Istanbul’dan
atanan rahiplerin ve Bizans Impa-
ratorlugunun zulmune maruz kal-
di. Urfa'daki Nesturi Okulu kapa-
uldi. Ogretmenleri Iran’a sigindi.
[ran etkisinde bulunan Nusaybin’de
Urfa’daki ornegine uygun bir okul
kurulmasina karar verildi. Bu okul
Nesturi cemaatin merkezi tniversi-

Bizansin alaninda

tesi haline geldi. Nesturilik Iran’da
da onemli gelismeler gosterdi. Iran
gelenegine uygun duzenlemelere gi-
risti. Sturyanca bazi eserler Pehlevi
diline cevrildi.

Nesturi kilisesi tarafindan Strya-
nice’ye cesitli eserler tercume edil-
di. Basta Isaguci ile birlikte Aristo-
teles'in  “mantuik”a iliskin eserleri
olmak tizere, Ammonius'un serhle-
ri, tip, astronomi ve matematik ko-
nularinda kimi eserler; Samli Nico-
laus'un Aristoteles felsefesinin ozeti
Suryanice’ye kazandirildi. Bu ceviri-
ler daha sonra Arapca’ya cevrildiler.

Nesturiler Iran disinda da mis-
yonerlik faaliyetlerinde bulundu-
lar. Vadi al-Kura'ya kadar Hiristiyan
kabileler ortaya cikti. Misyonerlerin
Arabistan'in iclerine kadar faaliyet
gosterdikleri ileri surulmektedir. Bu

Bir Nesturi kilisesi.

57 *B»



iskenderiye Kutophanesi.
faaliyetler dolayisiyla baz1 Batih ya-
zarlar, Hz. Muhammed’in dinsel du-
stincelerini Suriye’de rastladigi bir
Nesturi rahibinden ¢grendigini ileri
surerler. Bu faaliyetlere ragmen Nes-
turiler Arabistan’da fazla bir basar
gosteremediler. Necran Arabistan’da
Monofizitlerin kalesi alarak kaldu.
Nesturiligin  Iran’daki
merkezi Cundisapur'dur. Monofizit-
lerin de bulundugu bu kentte Hele-
nistik kalttre egilim duyan I. Husrev
Antsirvan (531-578) doneminde Is-
kenderiye ornegine gore bir akademi

kolunun

kuruldu. Yalnizca tip ¢gretimi yapan
ve bir de rasathanesi bulunan bu a-
kademinin mufredat programi Is-
kenderiye’deki ornegine gore duzen-
lendi. Iran’a Hiristiyanhk kanaliyla
gelen Helenistik etki Aziz Sergius'un
ogrencisi oldugu soylenen II. Husrev
Perviz doneminde de devam etti.

762 yilinda Bagdat kurulunca, ya-
kininda bulunan Cundisapur’dan ta-
bipler ve 6gretmenler buraya davet
edildi. Bu davette Helenistik kulti-

di. Onlara gore, Isa’da iki ta-
biat vardir; bu iki tabiat birbi-
rine mezcolarak bir olmustur;
insanlik tabiati Tanrilik tabia-
tinda yok olmustur. Bu goru-
sin temelinde de yine Yeni-
Eflatunculuktan kaynaklanan
onemli bir sorun yatiyordu:
Acaba nefs insana dogustan
mi1 verilmistir, yoksa dogustan
once de var midir?
Monofizitlerin bir uzantisi
Antakya'da idi, Antakya pat-
rigi Severus doneminde Mo-
nofizit goruse destek olmak tizere,
yanlis olarak Dionysius Areopagite’a
mal edilen ve Yeni-Eflatuncu izler
tastyan bazi yazilar propaganda a-
mactyla kullanildi. Bu yazilar 4 par-
cadan meydana geliyordu: 1) Gok
Mertebeleri Uzerine, 2) Kilise Mer-
tebeleri Uzerine, 3) Tanrinin Adlar
Uzerine ve 4) Mistik Ilahiyat Uze-
rine. Bu eserler Regaymli Sergius
(6lm. 536) tarafindan Siryanice’ye
cevrildi. Buna yakin bir baska eser
ise Urfali Stephen ber Suzeyli tara-
findan Stryanice yazilan bir eserdir.
Stephen Misir'da iken Origenes’in
dusuncelerinden etkilendi: Ona go-
re cehennem atesi sonsuz olmayip,
ariticidir; sonunda cehennem ehli
sefaate ugrayacak ve Tanr her sey-
de olacakr.

Monofizit gortislere sahip rahiple-
rin Iskenderiye disinda gorevlerinden
alinmalaryla, kilise orgutini yitirdi-
ler. Ancak Suriye ve Iran’da misyo-
nerlik faaliyetlerini strdurdiler. Soz
gelimi, Gassanilerin istegi tizerine Is-

kenderiye patrigi Theodosius, The-
odore’u gonderdi. Urfa piskoposu
olarak da Ya’ktub Burde’ana’yr atad.
Ya'’kub Suriye ve Anadolu’'da dylesine
basar1 gosterdi ki, sonunda Monofi-
zitlere Ya’kubiler ad1 verildi.

Monofizitler Iskenderiye disinda
koklu bir orgit kuramadiklar: gibi
okul ya da akademi de gelistireme-
diler. Ancak buna ragmen Iskende-
riye Ogretisi var olan Suriye ve Iran
Monofizitleri arasinda yayildi. Nes-
turiler arasinda yaygin olan Ammo-
niusun mantik serhlerine karsilik
Monofizitler arasinda Yahya en-Nah-
vinin serhleri yayginhk kazandi. Yi-
ne Monofizitler araciligiyla Aaron'un
Pandects ya da Syntagma’s1 Suriye ve
Iran’'da tanind1 ve Cundisapur'daki
tip ogrenimini etkiledi. Bu etki daha
sonra Musliman tabipler tzerinde
de surdu. Sonraki Suryani ve Miis-
liman tip yazarlar1 ondan serbestce
alintilar yaparlar.

Monofizitlerin orguitlendikleri ve
yayildiklar1 onemli bir bolge Habe-
sistan’dir. Habesliler savasciliklar1 i-
le taninmuslardir; bu nedenle Habes-
li koleler Araplar tarafindan muhafiz
olarak kullanilmislardir. Monofizit o-
lan bu kolelerin baz1 Batili yazarlarca
Hiristiyanhg Hz. Muhammed’e an-
latmis olabilecegi ileri surilur. Mek-
ke’de bulunan Hiristiyanlarin bir ki-
lise orgutt bulunmadigr gibi Necran
Hiristiyanlarinin da pek etkili olma-
dig1 anlasihiyor. Arabistan’da yalnizca
Monofizitlerin yaygin olmasi nede-
niyle, bu bolgede Hiristiyanhk hak-
kindaki bilgiler eksik gorinuyor.

ran yaygin oldugu
Merv kentinden ge-
len Bermeki vezir
Cafer b. Bermek o6-
nemli bir rol oynadu.
Boylece denebilir ki,
Helenistik kualtirin
[slam diinyasina gi-
risinde Urfa, Nusay-
bin ve Cundisapur
onemli rol oynadu.
Nesturilere basin-
dan beri kars1 cikan
Monofizit  hareketi
Iskenderiye’de basla-

Monofizitlerin
Yunan  kualtira-
nin Musliiman-
lara gecisinde, or-
gutleri ve egitim
kuruluslart ~ bu-
lunmamas: nede-

niyle Nesturiler
kadar yogun et-
kileri bulunmu-

yor. Ancak yakin
dogunun  kulta-
rel  gelisiminde
her iki Hiristiyan
kolun da ¢énemli
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faaliyetler gosterdigi ve Monofizit-
lerin dolayh da olsa katk: sagladig
anlasiliyor.

HINT KULTURUNUN
ORTADOGUYA GIRISi

Hint kalturinun Ortadogu kul-
tarayle karsilikh iliskisi ve etkilesi-
mi genellikle iki yoldan oldu. Bun-
lardan birincisi deniz yoluyla, digeri
kara yoluyla olan iliskidir.

Deniz yoluyla kurulan iliski bir
yandan Kizildeniz, bir yandan da
Basra Korfezi kanaliyla olmustur.
Basra Korfezi'nden yapilan ticaretin
bir sure sonra tehlikeli bir hal alma-
styla, bu yolla yapilan ticaret Guney
Arabistan’daki Aden’e yonelmistir.
Aden’e kadar gelen deniz yolu, Hi-
caz bolgesinden, Medine disindan
gecen bir kara yoluyla Suriye, Ana-
dolu ve Misir'a baglanmistir. Kizilde-
niz yolu ise Iskenderiye ile baglantil
idi. Hindistan yontinde ise bu yolun
baglantist Kuzey-Bati Hindistan idi.
Ticaret kervanlariyla, kuskusuz, yal-
nizca mal alisverisi yapilmamis, bu-
nun yaninda kualtarel bir alisveris de
56z konusu olmustur. Ozellikle He-
lenistik kulturan Ortadogu’da ge-
listigi donemde bu yolla bir yandan
Helenistik kaltur Hindistan’a akta-
rihirken, bir yandan da Hint kultu-
ri Ortadogu’ya aktarildi. Helenistik
kultartn bazi Hint kaltura ogelerini
de bunyesinde tasimas1 ancak boyle
bir kultirel iliskiyle aciklanabilir.

Hindistan’da  ozellikle Kusan
Krallar1 doneminde Helenistik kul-
tarle yakin iliski kuruldu. Bu do-
nemin Yunanca'nin
kullanilmas1 yakin iliskinin bir ka-
nit1 olsa gerektir. Bu iliskinin Gup-
ta Krallar1 doneminde de surda-
ruldaga anlasihyor. Bu donemde

paralarinda

Pataliputra Kenti Iskenderiye gibi
bir bilim merkezi oldu. Bu merkez-
de Varahamisanin (dog. 505, olm.
587) derledigi Pance-Siddhanlika ad-
It eserin ilk 4 risalesi Helenistik et-
kiyi gosteriyor; ayrica eserde Yunan-
Iilarin bilimde otorite olduklar ileri
suriliyor. Ozellikle Islam kultari
acisindan 6nemli olan eser, bilimsel
faaliyetlerini Uccayn’da sturdurmus

Antik Yahudi mezarlari.

olan Brahmagupta'nin (6lm. yakla-
sik 628) Siddhanta’sidir. Gokbilime
ait olan bu eser dnce eski Farsca'ya
(Pehlevice’ye) daha sonra da bu dil-
den Arapca’ya cevrilmek suretiyle
Sindhind adiyla Islam dtinyasinda
tanindi. Eserde yer alan astronomi
bilgileri yaninda, Hintlilerin kendi
buluslarinin izlerini tasiyan mate-
matige katkilarinin da Islam dun-
yasina onemli etkileri oldu (Sifir
sayisi, Hint sayilari, ondalik sayilar,
kuresel trigonometri gibi).

Kara yoluna gelince, bu yolla ilis-
ki Buyiik Iskender’in istilasina kadar
goturilebilir. Buyuk Iskender'in 6-
lumu tzerine kurulan kiciik kral-
liklarda, resmi dil Yunanca olmadi-
81 halde, bu dil paralarda kullanildu.
Yunan ve Hint kalturleri arasindaki
iliskilerde kuzeydeki Baktriya Kralli-
g1 onemli rol oynadi. Bu krallik Mi-
sirla iliskisini hi¢ kesmedi. Yunan
kulturane ilgi duydu. Budizm’in ge-
lismesiyle birtakim yeni kulturel
unsurlar Hindistan’dan Iran yoluy-
la Misir'a kadar uzandi. Bu unsurlar
arasinda Budizm'in Ariflige, dolay1-
styla Hiristiyanliga etkisinden, hulal
akidesinden, ztthd hareketinden soz
edilebilir.

Bu etkinin Islam donemini de
kapsadigr soylenebilir. Soz
gelimi, tnlt zahid Eba Is-

Hindistan’dan gelen etkileri gor-
mek ve izlemek mumkin ise de
Hint kualtar dranlerinden Yunanca
ve Suryanice’ye hi¢ ceviri bulunma-
dig1 gibi, gerek Farsca’'ya gerekse A-
rapca’ya cevrilmis eser sayisi da yok
denecek kadar azdir.

Hindistan'in dini kultarine ge-
lince, Islam disunurlerinin peygam-
berligi inkar eden bir Hint firkas1 o-
larak Berahime’den (Brahmanlar) sik
sik soz etmeleri, kelamcilarm atomik
madde, bosluk ve zaman gorusleriy-
le, Hindistan'in Vaibhashika Sautran-
tika, Jaina ve Brahman mezheplerinin
ayn1 konulardaki gorusleri ve alemin
gelip geciciligi anlayislarinin benzer-
lik gostermesi, Muslimanlarin Hint
kultiranden sozli de olsa haberdar
olduklarini gostermektedir.

IRAN KULTURU

Iran bir bakima Helenistik kul-
tirle Hint kiltiriantn bir bulusma
yeri olarak kabul edilebilir. Iran’in
ozellikle Hint ve Yunan kultarintn
Ortadogu’ya aktarilmasinda ve Miis-
limanlar arasinda Helenistik kultu-
ran yayillmasinda onemli rola oldu-
gu soylenebilir.

Hindistan’da oldugu gibi Iran’da
da Eski Yunanistan’la kiltarel alis-
verisin Buyik Iskender’in istilasiy-
la basladig1 soylenebilir. Ancak ger-
cek kulturel etkilerin ve Helenizmin
[ram’a girisi Sasani Krali 1. Sapur
(241-272) donemine rastlar. Bu kiil-
turel alisverisin bir merkezi Merv
Kenti ise, bir digeri de Bagdat yakin-
larindaki Cundisapur’dur.

Merv Kenti, Cin ile Roma Impara-
torlugu arasindaki ticaretin bulusma

Unlo Hintli bilimci Brahmagupta'y:
geng bir 8grenci olarak betimleyen bir tablo.

hak Ibrahim b. Edhem’in
(6lm. yaklasik 783) vyasa-
moykust, Buddhanin ya-
samoykustune ilging  bir
benzerlik  gostermektedir:
Ibrahim b. Edhem, Belh ve-
liaht1 idi. Bir gtin avlanirken
Tanrimin  hizmetine girdi.
Tanrinin cagrisina karsilik
butin dinyevi unvanlarini
ve malim terk etti.
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Eski iran peygamberi Zerdust.

merkezi idi. Bu nedenle daha bas-
langicindan itibaren bu kentte eski
Yunan kultartne ilgi duyulmus, bu
kultare yakinlik duyan kisiler yetisti-
rilmistir. Abbasiler doneminde vezir-
lik yaparak ceviri faaliyetlerine des-
tek olan Bermeki ailesinin bu kentle
ilgileri oldugu soylenir. Astronomi
ve matematik tzerine eserleri bulu-
nan Yahudi Masallah b.Eseri (6lm.
815-820 aras1), Mervlidir. Yine Euc-
lides'in Unsurlarmm Arapca’ya cevi-
ren bir baska Yahudi Sehl b.Rabban
et-Taberi de Merv'de yetismistir.
Cundisapur Kentime gelince, bu
kent 260 yilinda 1. Sapur tarafindan
Romali esirleri barindirmak tizere ku-
ruldu. Kurulusundan itibaren Hele-
nizmle ilgisini hi¢ kesmedi. Ancak bu
kentin bir Helenistik kultiir merkezi
haline gelmesi 1. Husrev Antsirvan
(531-579) zamanina rastlar. Daha
once de belirttigimiz gibi, Justinian
529 yilinda Atina’daki felsefe okulu-
nu kapatinca, Damascius, Simplicius
ve Prician gibi Aristoteles yorumcu-
lar Tram’a siginmuslardir. Iste 1. Hus-
rev'in 532 yilinda Cundisapurda bir
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akademi kurmasi onlarin Iran’da bu-
lunduklan yillara rastlar. Ancak on-
larin  akademinin kurulusuyla bir
ilgileri bulunup bulunmadigi bilin-
miyor. Akademi ashinda bir tp aka-
demisi olup, yaninda bir de gozleme-
vi bulunuyordu. Abbasi halifelerinin
saray doktorlarina uzun bir sture bu
akademi kaynaklik etmis; Bagdat'in
kurulusundan sonra burada kurulan
tip okullarina eleman saglanmasinda
ve Arapca cevirilerle Helenistik kiil-
tirin Islam diinyasina aktarilmasin-
da onemli rol oynamistir. Akademi-
nin genel egitim miifredatn1 Galen’in
eserleri olusturmakta idi.

Ayn1 donemlerde Hindistan’a ilgi
de artmustir. Hindistan’da olileri can-
landiran bir ot bulundugu soylentisi
uzerine tabip Burzoe Hindistan’a git-
mis; dontstunde ot yerine Pancatant-
ra adli kitabt getirmistir. Bidpai'nin
eseri olup, hayvanlar1 konusturarak
ahlak dersi veren bu kitap Kelile ve
Dimne adiyla once Pehlevice’ye daha
sonra da Arapc¢a’ya cevrilmistir. Hint-
ce Siddhantanin Sindhind adiyla ce-
virisi de yine bu donemde olmustur.
Bu donem ayrica Yunan filozoflarinin
kimi eserlerinin Pehlevi diline cevril-
mesi acisindan da onemlidir; bu do-
nemde Aristoteles’den bazi parcalar,
Eflatun’un Timaeus, Phaedo ve Ger-
gias'ndan yine bazi parcalar cevrildi.

Iranlilar, daha cok ogut turin-
de eserlerle tammmislardir. Ashn-
da bu tirden eserlerin kaynagi eski
Misir'dir. Ancak Musliumanlar bu
tirden eserlerle Iranlilar sayesinde
tamismuslardir. Bu eserlerde hitkum-
dardan ogluna veya vezirden hi-
ktimdara siyaset ve davranis konu-

larinda ogutler yer
alir. Farsca Huda-
i Name bunlardan
biridir. ~ Arapca’ya
da terctume edilmis-
tir. Ayrica 6zl soz-
ler iceren eserler de
Araplarca tanman
ve kaynaklar1 eski
Helenizmin iran’a girisi
Sasant Krali 1. Sapur
(241-272) dénemine

rastlar. |. Sapur’u
gosteren bir kabartma.

Iran minyatirlerine bir drnek.

Pehlevice'ye kadar uzanan Farsca
kitaplardur.

Eski Iran'in 6zgun distuncelerini
belki de dini diistinceleri teskil eder.
Zerdustlukten kalma karanlik-aydin-
ik, iyilik-kotalik ikiciligi Islam du-
stincesinde cok taruisilan bir konu-
dur. Bu konuda elimizde hicbir ceviri
bulunmadig1 halde, bu diistuncelerin
biliniyor olmasi bu konuda sozlu ya
da yazili bir etkiyi hatira getiriyor.
Zerdustlugun bir kolu olan Zurva-
nizm bes oncesiz ilkesiyle (Hurmuiiz,
Ehrimen, Madde, Zaman ve Mekan)
ve Zurvan Kanarakomand (sinirh za-
man) ve Zurvan Akandrak (sonsuz
zaman) ayriligiyla Islam felsefesinde
yankisini bulmustur.

El-Iransehri ve Ebu Bekr Zekeri-
ya er-Razi bu yankida yerlerini alan-
lardir. Soz gelimi, onlarin mutlak ve
sinirli zaman ayrimlari ve Tanri, Ev-
rensel Nefs, Madde, Zaman ve Me-
kan bicimindeki 5 oncesiz ilkeleri.

Zerdust ve Hiristiyan akidelerin
bir bilesimi olan Manilik de Iran'in
Ortadogu’da etkili olan bir baska di-
ni sistemidir. Kurtulus akidesi Hi-
ristiyan  kaynaklhdir.
oldugu gibi, diger biitin peygam-
berler benimsenir. Dinin kurucusu
Mani, Isa Mesih'in havarisi, peygam-
berlerin muhri, yazih kitap getiren
peygamberdir. Cesitli
yazarlar Mani’den ve gorislerinden
soz ederlerse de eserinin cevrildigi-
ne dair bir isaret yoktur.

Islamiyet'te

Miusltiman



Zor problemlerin kolay ¢coziimleri

Bir arpa cuvalini kocaman bir atin boynuna asmanin,
diyelim ki, iki yolu vardir. Ya kendin de en az “at

kadar” kocaman olup, cuvali atin boyun hizasina kadar
kaldiracaksin ve boynuna asacaksin. Veya bir avuc arpa
alip, onunla atin basini asagi egmesini saglayacak, tam
bu arada da cuvalin ipini atin boynuna gecireceksin.
Geérildigi gibi ikinci islemde bir miktar akil kullanilmistir
ki, bu da belli durumlarda (agir cuval, kocaman at ve
zayif kisi drneginde oldugu gibi) vatandasi fitk olmaktan
kurtaracak niteliktedir diyebiliriz.

u baglikta var gibi goztuken paradoks (celiski) as-
Iinda yoktur kamimca. Cunku kolaylik ve zorluk
goreceli bir kavramdir; yani birinin zor yaptg i-
si, digeri hi¢ zorlanmadan kolaylikla yapabilir ba-
zen. Yapilan fiziksel bir is olunca, bunu, kaslar1 da-
ha kuvvetli olan kolay yapar genelde. Ama burada
da aklin yardimina basvurursak, kaslarin kullani-
minda tasarruf saglamis oluruz bir olcude. Genelde
kaslar akla degil, akil kaslara yardim elini uzatmus.
Ornegin bir arpa ¢uvalini kocaman bir atin boynu-
na asmanin, diyelim ki, iki yolu vardir. Ya kendin
de en az “at kadar” kocaman olup, cuvali atin bo-
yun hizasina kadar kaldiracaksin ve boynuna asa-
caksin. Veya bir avug arpa alip, onunla atin basinm
asagl egmesini saglayacak, tam bu arada da cuva-
lin ipini atin boynuna gecireceksin. Goruldugu gi-
bi ikinci islemde bir miktar akil kullamilmistir ki,

Atin basina cuval gecirmenin kolay yolu da varl..

Doc. Dr. ismihan Yusubov
Sakarya Universitesi Mihendislik Fakiltesi, Bilgisayar Mishendisligi Bolimii

bu da belli durumlarda (agir cuval, kocaman at ve
zayif kisi orneginde oldugu gibi) vatandas: fitik ol-
maktan kurtaracak niteliktedir diyebiliriz.

Konumuz zihinsel problemler oldugundan, kas-
lar1 bir tarafa birakip bu problemlere yogunlasalim.
Ik once eger fiziksel ve zihinsel islerde bir paralel-
lik ararsak, fiziksel isin olusmasi icin gerekli olan
kuvvet (guc degil, ona da yeri gelince deginecegiz)
ve yolun karsisina, zihinsel calismalarda zeka + bil-
gi birikimi ve zaman1 koyabiliriz. Burada bilgi biri-
kimi tam da gelismis kaslara denktir. Zeka ise yol
gosterici, yolumuzu aydinlatan bir lambaya benzer
ve hem fiziksel, hem de zihni islerde, zor durum-
larda Hizir gibi yetiserek, bizi karanhk cukurdan
aydinhga cikartir. Ama bu mekanizmanin calisma-
ya baslamasi icin (aslinda onun calismasi simsek
cakmasi gibidir; aniden karanlklarn aydinlatarak,
en ufak ayrintilan bile ayni anda gormemizi sag-
lar), uzun, azaph bir calisma sirecinden gecme-
miz gerekiyor genelde. Tipki iki cubugu uzun su-
re birbirine strtmekle ates elde etmek gibi. Burada
onemli olan, elimizde tuttugumuz o iki cubuga ara
vermeden ve mumkin oldugunca tam bir sekilde
yogunlasmamizdir.

Gelmis gecmis en buytuk matematikcilerden sa-
yilan Rus Andrey Kolmogorov, ona san kazandi-
ran unli problemlerini (Hilbert problemi gibi or-
negin), kendi ifadesiyle, 2-3 haftalik gugcli, ama
cok guclu bir yogunlasma ve probleme odaklanma
sireci sonucunda cozebilmistir. Yeri gelmisken,
meshur Arap filozofu Ibn Tufeyl, Daniel Defo'nun
Robinson Crusoe’sundan nerdeyse 500 yil once ay-
m konuda (kisinin 1ssiz bir adadaki sertiveni) ka-
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leme aldig1 Hayy bin Yakzan adli unlt eserinde insanla-
11 dort gruba bolmektedir. Birinci gruptan olan insanlar
icindeki “15181” (zeka) ezik, puruzla metal bir kutu gi-
bi her yana duzensiz bir bicimde serpelemekte, bir diger
gruptakiler, tipki mutlak siyah cisim gibi, bu 15181 disari-
ya hi¢ yansitmamaktadir. Uciinct gruba tiye olanlar, sa-
hip olduklar1 15181 belli bir yonde paralel 1sinlar seklinde
yonelterek diger insanlarin yolunu bir ol¢tde aydinlat-
maktadirlar (6rnegin egitimciler ve ustalar). Dordincit
grubun insanlari ise, kendisine paralel 1sinlar halinde u-
lasan zeka enerjisini araba farlarinin aynasini animsatan
paraboloit ayna misali yansitarak belli bir hedef tzerine
odaklar ve kisa bir zamanda onu yakarak atesten bir kii-
reye donustirur.

Simdi bu esrarengiz zekay: bir tarafa birakip, yeni-
den fiziksel ve zihinsel calismalar arasindaki paralellige
g0z atarsak, hatirlamamiz gerekiyor ki, fiziksel iste yol-
da kazanmak, yani yolu kisaltmak icin kuvvette kaybet-
mek, yani daha biytk kuvvet kullanmak lazim. Bu olay
“mekanigin altin yasas1” adiyla iinludiir. Ornegin bir po-
liplastla (tekercikle iplerden olusan kaldira¢) bir yuku
kaldirirken, ipi 10 m asag1 cektigimizde yuk sadece 1 m
yukar1 kalkar. Ama o6te yandan bu durumda 50 kilog-
ramlik bir kuvvet 500 kilogramlik yukt kaldirmaya ye-
tecektir. Aymi olay, Arsimet’in Dinya’y1r kaldirmak icin
kullanmak istedigi kaldiracta ve ici dolu fic1 gibi agir
seyleri kamyonlara kaldirmak icin kullanilan egik duz-
lemsel platformlarda da cereyan etmektedir. Goruldu-
g gibi bu o6rneklerde insan, fiziksel zaafini bertaraf et-
mek icin yolu uzatmak zorunda kaliyor. Ama biliyoruz
ki, daha guclii bir bagka insanin veya bir makinenin yar-
dimina basvurmakla da yolu kisaltabiliriz ve bu bize ge-
rekli kolaylig saglamis olur. Fiziksel isteki yola, zihinsel
islerde zaman denk geldiginden, demek oluyor ki, zihni
islerde zaman1 kisaltmak (kolaylik saglamak) icin guic-
L bilgi birikimi ve zekaya ihtiyacimiz vardir. Demek ki,
bagkalarindan edindigimiz uygun bilgi birikimi ve zeka-
nin bir araya gelmesi zihni islerde her zaman kolaylik
saglar. Tabii baz1 durumlarda mevcut birikim bir ise ya-
ramiyor, o zaman yine zekay1 kullanarak yeni bir bilgiye
ulasmamiz sart oluyor ki, bu durumda da yeni kesiflere
imza atmis oluyoruz ayni zamanda.

Bazen de yukumuzun agirligina bagl olmadan zo-
runlu olarak biiytk mesafeler kat etmek zorunda ka-
labiliriz. Ornegin derin bir nehri gecmek icin, s1g bir
yer bulma arayisinda uzunca
bir yol kat etmemiz gere-
kebilir. Ote yandan uygun
bir yerde yapilmis saglam
bir kopru bizim yolumu-
zu cok kisaltabilir. Eger
s1g bir yer ve bir kopra bu-
lamazsak, hedefe ulasmak icin
yeni bir kopri insa etmek zo-
runda kaliyoruz.
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Arsimet, Dunya'yr kaldirmanin kolay yolunu bulmus...

[lave edelim ki, bizim matematik alaninda bildikleri-
miz (ama tim insanligin) matematik okyanusunda ser-
pilmis adaciklar ve bunlar birlestiren kopriler ornegi
gibidir. Bir zamanlar Macar Alfred Renyi, yeterince an
kazanmis Matematik Ugzerine Diyaloglar adli eserinde,
her matematik bulusu matematik denizindeki, eskiden
bilinmeyen bir adanin kesfi olarak yorumlamistir. Iste
boyle bir adaya ulasabilmek, sadece goniillerde roman-
tizmi cagristiran uzun siiren gemi seferleri ile degil, uy-
gun kopriiler insa etmekle de olabilir elbette. Yani bu-
lundugumuz adadan (mevcut sartlar) baslayarak ispat
denilen sozel bir koprii insa ediyoruz ve bunun sonu-
cunda bir ihtimal yeni bir adaya (hiukum) ulasabiliriz.
Bu arada ulasmak istedigimiz aday1 onceden goremiyo-
ruz, yalmzca bir tahminde bulunuyoruz. Denizde kus-
larin ucusunu surekli gozlemlercesine (C. Aytmatov,
Deniz Kiyistyla Kosan Karabas) birtakim iliskileri goz-
lemleyerek bilinmeyen konuda belli bir kanaat, bir i-
nang sahibi oluruz ki, bu inan¢ da calismalarimizda bizi
yonlendirir ve motive eder. Ancak bu inan¢ kuvvetli ve
saglam olmahdir. Nasil yirtik, sokuk yelkenler bizi gu-
venli bir adaya ulastiramaz, hatta mesum acimasiz dal-
galar arasinda yasamimizin son bulmasina yol acabilirse;
zayif ve hasta inan¢ da bizleri emniyetli bir yere goture-
mez, bilinmeyen, yeni bir adaya ulastiramaz.

Kuvvetli ama giicsiiz, zayif ama giiclii. ..
Nihayet birkac kelimeyle de yukarda sozuni ettigi-
miz kuvvet ve giicun farki konusuna deginelim. Eski
Dogu Almanya'nin yeterince taninmis yazart Anna Ze-
gers'in bircok dile cevrilmis bir kitab1 vardi: Zayiflarin
Kuvveti! Burada, Franko Ispanya’sindaki i¢ savasa dev-
rimcilerin saflarinda katlmak tuzere Ispanya’ya gitmis
biricik oglunu bulma yolunda, zayif viicutlu bir Alman
kadininin, kuvvetli erkeklerin gosteremeyecegi bir azim
ve gayret sergilemesini konu edinmistir. Kitabin 6zgun
adw: Die Kraft der Schwachen’di. Bana gore kitabin adui,
“Zayiflarin Guicit” olmaliydi. O zaman goruniiste de hic-
bir ¢eligki, paradoks yasanmazdi. Elbette buradaki zayif-
lik fiziksel, kuvvet ise zihinsel, manevi acidan ele alindi-
ginda, gorinen celiski aciklanabilir. Fakat i¢ dunyada,
maneviyatta var olan bu kuvvet (azim, sabir, inanc¢) so-
nuc¢ olarak maddi alemde, fiziksel yasamda muhtesem

bir gtice dontusmektedir.

Fizikte kullanilan kuvvet, kutle ile ivmenin carpi-
mi olarak tanimlanir. Yani kuvvet birimi ola-
rak kutlesi 1 kg olan cisme 1m/sn* ivime ve-
ren bir kuvvet alinir ki, bunun da adna 1
Newton denir. Giic ise birim zamanda
yapilan isle olculir. Yani kuvvetli adam
zayif adamdan giicstiz olabilir ve bu-
nun cok basit nedenleri vardir. Ornegin
kuvvetli adamin tembelligi, korkakhg:,
kendine guiveninin zayif olmasi, hedefe
ulasmak icin gereken hirsin, inancin,



nefes-ufuk genisliginin olmamasi bu nedenlerdendir. Ote
yandan kuvvetlinin sahip olmadig1 bu 6zelliklere fazlasty-
la sahip olan bir “zayif”, upk: bir karinca, bir ar1 direnci
ile ara vermeden hedefe yonelik calismalarim sardurir ve
de amacladig hedefe ulasir. Bu arada bir zamanlarin tn-
lu kitab1 Simyacrda da denildigi gibi, eger bir sey cok, a-
ma gercekten de cok istersen, tiim Evren yardimina kosar
ve sen tahmin, hayal bile edemeyecegin kadar gucla olur-
sun. Buna inanmamiz gerekmektedir. Sut kuptne dus-
mus iki kurbagadan birinin mutlu bir sonla 6zgurlagune
kavusmasi iste bu “cok istemek” sonucunda mumkiin o-
lurken, otekinin bu isteginden vazgecmesi, kisa stre icin-
de yasaminin son bulmasina neden olmustur.

Bu yazinin ele alinma nedenine gelirsek, soylemem
gerekiyor ki, zaman zaman bu konuda, yani “Zor prob-
lemlerin kolay coztimleri var m1?” konusunda birkac ya-
z1 yazmak, hatta kuctk bir kitapcik tertip etmek istegi
gecmistir icimden. Bazen bu istegim gerceklesmeye cok
yakin olmus, fakat cesitli nedenlerden dolay1 bir turlu
gerceklesememistir. Her zaman sabir ve beklenti barda-
g tasiracak birkac damla eksik kalmisur. Iste Ahmet
Dogan’in Bilim ve Gelecek dergisinin Temmuz sayisinda
yayimlanan “Matematigi anlamanin ve anlatmanin haz-
z1” isimli makalesi bu isi basardi ve bu yazinin ele alin-
masina neden oldu diyebilirim. Bir zamanlar, birilerinin
unla Azeri sairi Ramiz Rovsen’e, “Senin siirlerinden e-
sinlenerek siir yazanlar var” bicimindeki soylemine, sa-
irin cevabi soyleydi: “Bunu normal buluyorum, adam
elindeki sigarasini benim tutmekte olan sigaramdan
yakmus sadece; hepsi bu kadar yani”. Iste biz de “sigara-
mizi bu tir yakmis olduk”, eger tabiri caizse.

Bir geometrik sorunun zor ve kolay ¢oziimii

Soru: Cevresi 24 cm olan tcgenler icerisinde en bu-
ytik alana sahip ticgenin alan1 kactir?

Bu sorunun zor ¢6zimu Ahmet Dogan’in yukarda a-
d1 gecen makalesinde verilmistir. Elbette Ahmet Bey'in
amaci okuyucuyu adim adim hedefe gotiirmek oldugun-
dan, zorunlu olarak bu yolu izlemistir. Bu sorunun ko-
lay coztimu icin sadece iki, ama yeterince meshur olan
“kas”a ihtiyacimiz var. Bunlardan biri kenar uzunluklar
a, b ve ¢ olan ticgenin alani icin Heron formuludiir:

Ala,b,¢) = Juu—a)(u—b)(u——c) )

Burada A d¢genin alanini, u ise onun yarim cevresini
simgelemektedir.

Ikincisi ise, t¢ pozitif saymin geometrik ortasimin
(carpimlarinin kup koku) onlarin aritmetik ortasim
(toplamlarimin tucte biri) asmadigr hakkinda unla Ca-
uchy esitsizligidir: x, y, 2> 0 sayilari icin

3,X)’Z < (X+;’+Z) Q)

ve bu esitsizlik yalnizca o zaman esitlige dontstyor ki,
x =y = g kosulu saglansin. Tabii buradan tu¢ say1 carpi-
minin karekoku i¢in de uygun degerlendirme bulunabi-

lir. Fakat onemli olan bu karekokun maksimum degeri-
ne carpanlar esit oldugunda ulastigini bilmektir. Boylece
ucgenin (1) formula ile ifade olunmus alani, maksimum
degerini u-a = u-b = u-c, yani a = b = ¢ kosulunda bula-
caktir. Bu durumda u = 12, a=b = ¢ =8 oldugunu goz
ontunde bulundurursak, sorunun yanitini

A, =12444=163

olarak buluruz.

Bir aritmetik problemin
zor ve kolay coziimii

Problem: Aralarindaki mesafe 30 km olan A ve B
noktalarindan, hizlar1 5 km/saat olan iki kisi ayn1 anda
birbirlerine dogru harekete basliyorlar. Hareket aninda
bunlardan birinin yakasinda bulunan sinek 30 km/saat
hizla karsidan gelen kisiye dogru ucarak onun yakasina
dokunuyor ve geri doniyor. Boylece sinek kisiler ara-
sinda mekik dokumaya devam ediyor. Kisiler karsilasa-
na kadar sinek ka¢ km yol kat edecektir?

Bu soru yeterince unlidur ve uniintn sebebi, kuan-
tum mekaniginin matematik temellerini atan, ABD’de
bilgisayar gelistirme projesinin tepesinde yer almis John
von Neumann'in bu soruyu, zorlu yontemi kullanmasi-
na ragmen, c¢ozime nerdeyse kolay yontem kullanilir-
ken sarf edilen zaman kadar vakit harcamasidir. Soruyu
uinla yapan da iste bu ozelligi. Yukardaki soruda verile-
rin degistirildigini ekleyelim.

Once bu sorunun zor cozumunu ele alalm. Bura-
da bize soyle bir “kas” gerekmektedir: 0 < a < 1 kosu-
lunda, l+a+a’+a’+...+a"+... sonsuz “toplaminin” sonucu
1/(1-a) olarak bulunur. Simdi sinegin mekik dokunu-
sunun her asamasinda ne kadar yol kat ettigini bulalim.
Birinci asamada mesafe 30°dur ve sinegin hizi karsidan
gelen adamin hizindan 6 defa cok oldugundan “yakaya
dokunana” kadar bu mesafenin 6/7 kismini kat edip ge-
riye yol alacaktir. Yani birinci asamada sinegin kat etti-
gi yol 30x(6/7) olacaktir. Tabii bu zaman zarfinda A’dan
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ctkan kisi de 30x(6/7)x(1/6) kadar ilerlemis olacak. O
halde ikinci asamada sinekle kisi arasindaki mesafe
30x(6/7) — 30x(6/7)x(1/6) = 30x(6/7)(1 - 1/6) = 30x
(6/7)x(5/6) olacaktir ve sinek bu sefer iste bu mesafenin
6/7’lik  kismini, 30x(6/7)*x(5/6) = 30x(6/7)
(5/7) ucacak. Ayni mantikla, tctincit asamada bu sine-
gin 30x(6/7)x(5/7)* kadar mesafe kat ettigi bulunur vs.
Simdi bu mesafelerin hepsini “toplarsak”, sorulan soru
icin 30x(6/7) + 30x(6/7)x(5/7) + 30x(6/7)x(5/7)* +...=
30x(6/7)[1 +(5/7) + (5/7)* + ...] toplam1 bulunur. Son
olarak parantez icerisindeki “sonsuz toplam”a yukarda-
ki formilu (“kast”) uygularsak, sinegin kat ettigi S me-
safesi icin S = 30x(6/7)x1/(1 - 5/7) = 30x(6/7)x(7/2) =
30%3 = 90 km cevabini buluruz. Gordaguniz gibi baya-
g1 terledik, ama cevap dogru!

yani

Simdi de bu sorunun cevabini kolay yoldan bulalim.
Kisilerin hiz1 5 km/saat oldugundan, onlar arasindaki me-
safe her saat 10 km azalir ve 3 saat sonra burun buruna ge-
lirler. Sinegin mekik dokuma suresi de iste bu kadar olur.
O halde onun Kkat ettigi yol S = 30x3 = 90 km olarak bu-
lunur. Vesselam! Tlave edelim ki, kolay ¢oziimii bagkasina
anlatmak da kolaydir. O nedenledir ki, insanlar zaman-za-
man zor ¢ozimi bulunmus sorularin kolay ¢oztimlerini
de aramaya Ozen gostermektedir. Soylenenler, meshur te-
oremler, “milenyum problemleri” i¢cin de gecerlidir.

Daha geometrik bir sorunun zor ¢oziimii

(teorem ispat1)

Teorem: Keyfi ticgenin kenarlar tizerinde yapilan es-
kenar tcgenlerin agirlik merkezleri, bir eskenar ticgenin
tepeleridir.

Ispat: Eger iki agirhk merkezi arasindaki mesafe i-
cin bir ifade bulabilsek ve bu ifade agirlik merkezlerinin
seciminden bagimsiz olursa, teorem ispatlanmis olur.
ABC tucgeninin kenar uzunluklar a, b, ¢, tepeleri agir-
lik merkezlerinde olan tucgen ise DEF olsun (Sekil 1).

Sekil 1

Eskenar tcgenlerin cevrel cemberlerinin yaricapt icin
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formiule gore, BDE ticgeninde,

BD =c+/3/3, BE=a/3/3 ve ZDBA = f8 +60".

Burada 3, verilen ticgenin B tepesindeki acinin derece
degeridir. Buradan kosintusler teoremine gore:

DE* =(c*/3)+(a’/3)—2(ac/3)cos(B +60°)
DE* =(a’ +¢*)/3—2(ac/3)(cos B /2)

(3)
~[@/2)cos g =(3/2)sin B |

Yine kosintsler ve sintsler teoremlerine

AABC’den:

gore

cos § =(a* +c* —b*)/2ac ve
sin § =2A(a,b,c)/ ac C))
Simdi (4)'a (3)’de goz oniunde bulundurursak DE? i¢in
DE* =(a’ +¢*)/3
- 2((16/3)[((12 +c* —=b*)/4ac— Zx/gA(a,b,c)/ac:I

ve son olarak
DE? = (a*> +b* +¢*)/6 4+ 2\/3A(a,b,c)/3 (5)

ifadesini buluruz. Bu ifade merkezlerin seciminden ba-
gimsiz olarak sabit kaldigindan, DE = EF = FD ve boy-
lece DEF eskenar ticgen olmak zorunda.

Soru: Acaba bu “zor” cézumun daha kolay bir alter-
natifi var m1?

Bir olimpiyat sorusunun

zor ve kolay ¢oziimii

Bu problem 1994 yilinda yapilmis 2. Ulusal Matema-
tik Olimpiyati sorularindandir (veriler degistirilmistir):
I¢ teget cemberinin merkezi I ve agirlik merkezi G olan
ABC tucgeninin kenar uzunluklar 12, 14 ve 16 birim ol-
duguna gore, IG mesafesi kactir?

Zor cozim: C tepesinden cizilen CE aciortay1 ve CD
kenarortayimin uzunluklarini n ve m, onlar arasindaki a-
aiy1 a ile isaretleyelim. Oteki isaretlemeleri de Sekil 2’de
oldugu gibi yaptiktan sonra, asagidaki uzunca bir hesap
zinciri bizi hedefe goturecektir.




1) Aclortay teoremine gore z = 14x(12/28) = 6 ve bu-
radan da y = 1 olarak buluruz;
2) Stewart teoremini uygularsak,

, 122 x8+16” X6

n —6X8=144=>n=12;

14
122 X7 +16> X7
m* =T—7X7=151=>m=\/151.

3) Ucgenin yarim cevresi ve Heron formiiliine gore,
alani icin

U=42/2=21veS=21x5x9%x7 =21J15

degerleri bulunur ki, buradan da sonug¢ olarak, i¢ te-
get cemberin yaricapi icin

S
r=—=4/15 degerini buluruz;
u

4) Simdi CAE ticgeninden kosintsler teoremine gore:
36 = 144+144-2x144cosf = cosf = 7/8

ve buradan
sin 8 = E
8
olarak bulunur.
5) CIF dik i¢geninden (CI=¢= " _
sin 8

olarak buluruz;
6) Ote yandan CG icin,

2 2
q=—-m =§\/151

3
degeri bulunur;

7) CED tucgeninden kosiniisler teoremine gore

1=1444+151—-2X%X12+/151 cosa ve cosa =

49 |
olur;
44151
8) Nihayet CIG ticgeninden kosiniisler teoremine go-
re aranan d icin

4 2
d*=t*+q’-2tqcosa = 5 =>d= 3 degeri bulunur.

Kolay ¢oztim: Bunun icin gereken “kas” su teoremde
sakhidir: Ucgenin bir kenar diger iki kenarimin “aritme-
tik ortas1” ise, IG parcast o kenara paraleldir. Vesselam!
Bizim tuc¢gende 14 = (12 + 16)/2 oldugundan, bu kosul
saglaniyor ve IG ile ED paraleldirler. O halde Tales teo-
remine gore,

y m 3 3 3
olarak bulunur. Bu kadar basit!

Birkac eski ve ilging problem

1) Meshur Aritmetik kitabinin yazar1 Diophant'in me-
zar tasi uzerinde su cumle yer almaktadir: “Omrintin 1/
6 kismi cocukluk, 1/12 kismi genclik donemi oldu, 1/7
kism1 daha gecince evlendi ve 5 y1l sonra oglu oldu ki, o

da babasimin omrunan 1/2 kismim yasadi. Diophant o-
lamine kadar dort y1l oglunun yasin tuttu”. Buna gore
Diophant kac yasinda 6ldu? (Cevap: 84)

2) Yerde dolasan aksak bir kaz, gokte ucan arkadas-
larinin kag¢ tane olduklart sorulunca, su yaniti vermis:
“Bize bizim kadar, bir de bizim yarimiz kadar, bir de bi-
zim dortte birimiz kadar ve bir de seni eklersek, toplam
100’t buluruz”. Buna gore gokte ucan kaz sayis1 kactir?
(Cevap: 30)

3) Bir kosegeninin uclarindaki kareleri ¢ikartilmis 62
kareli satranc tahtasini, her biri iki kare kaplayan 31 ta-
ne domino tasiyla 6rtmenin mumkun olmadigini nasil
kanitlariz?

4) Dort tane kor kisinin bir kopruden gecme sureleri
1, 2, 5, 10 dakikadir ve sadece bir “kor asalar1” var. Bu
ahsap kopru ancak iki adami kaldirabiliyorsa, bu kisiler
17 dakika zarfinda kopruden nasil gecebilmisler?

5) 6 tane madeni paradan bir tanesi sahte ve oteki-
lerden az hafif. Sadece iki tartiyla onu nasil tespit eder-
siniz?

Klasik “koyun ve tavuk” probleminin

“kolay” coziimii (Abbas Azimli)

Problem: Bir ailenin 10 bas olan koyun ve tavugunun
toplam ayak sayis1 28 ise, ailenin ka¢ tavugu var?

Cozam: Tavuklarin her birine ilave olarak iki yapay
ayak taksaydik, ayak sayis1t 10x4 = 40 olurdu ki, bu da
28den 12 kadar fazladir. Bunlar yapay ayak sayilaridir
ve bu saymnin yarisi olan 6 ise tavuklarin saysi olur.

PS. Eger koyun sayisi sorulsaydi, koyunlar: iki ayag
tuzerine “kaldiririz” derdik ve sonucta ayak sayis1 10x2 =
20, yani var olandan 8 kadar eksik cikardi. Bu ise “iki a-
yakl1” koyun sayisinin iki katidir ve koyun sayis1 bekle-
nildigi gibi 4 olarak bulunur.

Tesekkiir: Sekillerin ¢iziminde yardimlarindan dolay1
Ozgir Ciftci Bey'e tesekkiir ederim.

KAYNAKLAR

1) Ahmet Dogan, “Matematigi anlamanin ve anlatmanin hazzi”, Bilim ve Gelecek, Temmuz,
2007.
2) Sait Baser, Toplumsal Akh Anlamak, Atac Yoyinlan, istanbul, 2006.
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Tirkiye arkeolojisinin onci kadinlarindands

Prof. Dr. Ufuk Esin’i yitirdik

Ufuk Esin’in sahsinda Tirkiye arkeolojisi, kendisini ellerinde

biyiten analarindan birini yitirdi. Esin, arkeometrik calismalarin

ilkemizdeki 6ncisiidir. ODTU Keban ve Asagi Firat Projesi

cercevesinde yirittigi, yine Asikl Héyik'de yaptigi kazilar,

cok énemli bilgilere ulastirmistir. Esin’in son ¢alismalarindan

biri de, TUBA tarafindan hayata gecirilen, kiiltir varliklarimizin ekonomik

kalkinma araci olarak degerlendirilmesini amaclayan TUKSEK Projesi’ydi.
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9 Ocak 2008de, Turkiye arkeolojisi, kendisini el-
lerinde buyuten analarindan birini yitirdi. Uzun
meslek yasami boyunca Turkiye arkeolojisine cok
yonla hizmet veren Prof. Dr. Ufuk Esin’in son bu-
yuk katkilarindan biri de, Turkiye Kultar Sektora
(TUKSEK) dustncesini ortaya atarak, bu dustnce-
nin kurucularn arasinda yer aldigr Turkiye Bilimler
Akademisi (TUBA) tarafindan hayata gecirilmesini
saglamak olmustu. Temelde, Turkiye'nin arkeolojik,
mimari, maddi her turla kaltar varhginin envante-
rinin ¢ikarilmasim ve kilttr varhiklarimizin énemi-
ni kavratacak ve ekonomik bir giice, bir kalkinma
aracina dontsmesini saglayacak bir egitim yapilan-
masinin olusmasini amaclayan TUKSEK Projesinin
baskanhgimmi da, basindan beri Ufuk Esin yurtt-
mekteydi. TUBA Baskam Sayin Prof. Dr. Engin Ber-
mek’in cerceve yazisinda, Esin’in TUBA’daki calis-
malar1 hakkinda daha fazla bilgi bulabilirsiniz.

Ufuk Esin, dort kardesin en kicugii olarak, 1933
Izmirde dogdu. Babasi, Mehmet Sacit, Canakkale
Savasi gazilerindendi. Mehmet Sacit, disardan mi-
hendislik sinavini vererek, su ve insaat mithendisi
olmus, Gen¢ Cumhuriyet'in Baymdirlik Bakanligina
bagl olarak, “Sitma ile Savas”ta Cukurova ve Ege
batakliklarinin kurutulmasinda gorev yapmistir.

Ufuk Esin, ilkokulu Arnavutkoy 25. Ilkoku-
lu'nda, ortaokulu eski adi Fevziati olan Bogazici
Lisesinde, liseyi Ozel Sank George Avusturya Li-
sesinde tamamladiktan sonra 1951’de Istanbul U-
niversitesi Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Ilim Sube-
si'ne girdi. Prehistorya’da Prof. Kurt Bittel ve Doc.
Halet Cambelin; Onasya Dilleri ve Kultirlerinde
Prof. H. Th. Bossert ve Do¢. Mustafa Kala¢'in; Kla-
sik Arkeoloji'de Prof. Dr. Arif Miifid Mansel ile Dr.
Jale Inan’in ve Eski Yunan Dili ve Kultirleri'nde
Doc. Zafer Tashikoglu ve Mr. Bean'in ¢grencisiydi.

Der. Nalan Mahsereci

Arkeoloji Ilim Subesinden 1956’da mezun olan
Esin, ayn1 subeye baglh Prehistorya dalinda 1957’de
asistan, 1960’da doktor-asistan, 1966’da docent,
1976’da ise profesor oldu. Esin, 1984-2000 yillarin-
da, Istanbul Universitesinde Prehistorya Anabilim
Dali Bagkanligimi da yapmistir. Halet Cambel’den
aldigr bayragi daha da yukselterek, prehistorya
kursusant daha bir genisletmis, disa acilmasina 6n
ayak olmus, yeni elamanlara kadrolar saglamistir.

Esin yasami boyunca, kurumsal gorevler ve proje-
lerin yani sira arastirma, yayin ve arazi-kazi calisma-
larini, hicbirinin niteliginden taviz vermeden, yan
yana ve i¢ ice yurutmustur. Arazi-kazi calismalarina,
Ichbatt Anadolu’da Neolitik Cag temsil eden Usak
Selcikler kazisiyla baslamistir. Ancak Ufuk Esin’in
arazi calismalarinda, 1968de ODTU yonetiminde
baslayan Keban ve Asag Firat Projeleri agirhikl yeri
tutmustur. Bu projeler kapsaminda, Elazig’da Tepe-
cik ve Tulintepe; Malatya’da Degirmentepe’de kazi-
lar yapar. Esin’in Keban Projesi cercevesindeki ca-
lismalan hakkinda, Prof. Dr. Mehmet Ozdogann
yazisinda daha ayrintili bilgiler bulacaksiniz.

Ufuk Esin’in son arazi calismasiysa, 1989’da bas-
ladign Asikhh Hoyuk kazilandir. Kaziya, Aksaray’da
Mamasin Barajindan etkilenecek bir hoytkte kur-
tarma kazisi olarak baslanmistir. Ama Asikli Ho-
yuk kazilari, I¢ Anadolunun, 6zel olarak Kapadok-
ya Bolgesi’nin 9 binyil oncesine (Neolitik Cag'a) dair
cok onemli bilgileri aciga cikarir. Butun kazilarinda,
cagdas kazi yontemlerini uygulamaya gayret eden
Ufuk Esin, ozellikle Asikli Hoytuk'de arkeometrik a-
rastirmalarn titizlikle yuratalmesini saglamistir.

Mehmet Ozdogan'in soylemiyle Ufuk Esin, “Ul-
kemizde arkeolojiye, arkeometriyi kazandiran in-
sandir”. Arkeometri, arkeolojik olarak elde edilen
verilerin, jeoloji, zooloji, botanik, fizik, kimya gibi



pozitif bilimlerin yardimiyla deger-
lendirilmesidir. Esin, hentuz 1960h
yillarda, tilkemizde pozitif bilimlerin
arkeolojiye uygulanmasinin ilk or-
neklerinden biri olan maden analizi
calismalart yuratmus, bu calismala-
rim “Kuantitatif Spektral Analiz Yar-
dimiyla Anadolu’da Baslangicindan
Asur Koloni Cagrna Kadar Bakir ve
Tunc Maden Eserler” bashgiyla do-
centlik tezi olarak hazirlamistir.
Esin’in tilkemizdeki onculukle-

kisi tizerinde de calismis ve bunun
sonuclarimi da kapsaml bir yayina
donustirmiistir. Ufuk Esin'in yurt-
disinda ve icinde basilmis Turkce,
Almanca ve Ingilizce 100t askin bi-
limsel yayini bulunmaktadir.

Sayin Ufuk Esin ile kisisel tani-
sikligim, Agustos 2001'de onunla
TUKSEK Projesi hakkinda yapti-
g1m soylesi sayesinde olmus-
tu. Ona dair ilk izlenimle-
rim, yapilan isin niteliginin

ciddi saglik sorunlariyla ugrastigin-
dan habersiz oldugum donemde, is-
tegimi kirmayarak Troia Kazisima u-
zun yillar baskanlik yapmis Prof. Dr.
Manfred Osman Korfmann ve Tir-
kiye arkeolojisini dunyaya tanitan
Prof. Dr. Machteld Mellink’in 6liim-
lerinin ardindan, birer anma yazisi
kaleme almasti.

Caliskanlig, disiplini, 0z-

verisi, birikimi, genis ufku ve
kisiligiyle calisma arkadaslar

rinden biri de, gene arkeometriyle
ilintili bir bicimde, cevresel arkeo-
loji alanindadir. Esin, Anadolu ve
Balkanlar'da iklim salinimlar, to-
pografya ve bio-dinyadaki degisim-
lerin, insanlarin yasam alanlar1 ve
beslenme duzenleri tizerindeki et-

yuksekligiyle (bu bir soy-
lesi bile olsa) ilgili odun-
stz beklentisi, titizligi ve
inanilmaz disiplini ol-
mustu. Ufuk Esin, Bi-
lim ve Gelecek dergi-
si icin, kendisinin de

ve meslektaslarmin sevgi ve
takdirini kazanmis Prof. Dr.
Ufuk Esin’i, saygiyla a-
niyoruz. Meslek o6m-
runce, kazilarla hemhal
oldugu toprak, onu sef-

katiyle sarsin...

‘Adi gibi ufuk acan diisiince, oneri ve projelerin sahibiydi’

Prof. Ufuk Esin ile tanmismamiz Istanbul Universi-
tesi’nin iki fakultesinde ayni donemlerde on yillar
boyu calismis olmamiza karsin, cok gec mumkun oldu.
Ustelik bu gecikmeli tanisma Istanbul Universitesi yeri-
ne Ankara’da, Turkiye Bilimler Akademisinin (TUBA)
kurulusu nedeniyle yapilan bir toplantida gerceklesti.
1993’deki bu tamismay1 izleyen 14-15 yillik strede,
Turkiye Bilimler Akademisimin farkli kurullarinda ve
Istanbul Universitesi Arasuirma Fonu'nda tstlendigimiz
ortak gorevlerimiz sirasinda, Ufuk Hamim1, onun o in-
ce, bilge kisiligini yakindan tanima ayricaligini yasadim.

Ufuk Hanmim akil dolu sorulari, uzlastiriciligi, yapi-
ciligl, bilimsel birikimiyle her toplantiya olaganustu
zenginlik katan bir kisilikti. Her seyden ote, 6zgtin, ad1
gibi ufuk acan dustnce ve onerileriyle, bu toplantilara
yepyeni bilimsel acilhimlar getirirdi.

Istanbul Universitesi Arastirma Fonwnun 19901
yillarda, Turkiye Bilimler Akademisi'nin ise 1993’den
gunimuze degin stiregelen doneminde sosyal bilim a-
lanlarinda yapugr aulim ve acilhimlarda Ufuk Hanim'in
cok onemli katkilar1 oldu. Turkiye Bilimler Akademisi
sureli yayinlari, TUBA-AR ve TUBA-KED onun cabala-
riyla hayata gecirildi ve bugtinlere getirildi.

Esin, 2000°'de Tirkiye Kaltir Sektort (kisaca TU-
BA-TUKSEK) adiyla taninan 6zgin bir diisiinceyi orta-
ya atti. TUBA-TUKSEK, Turkiye'nin kiltir varhklarinin
eksiksiz envanterinin c¢ikartilmasini, onlarin éneminin
ayrimini saglayacak bir egitim sisteminin kurulmasini,
ayrica muzecilik, restorasyon yontemleri, mevzuat ve
idari yapmin cagdaslastirllmasia yonelik kapsamh ve
butunlesik eylemlerin baslatilmasini hedefliyordu. Ufuk
Hanim gene bu cercevede, kultir varhiklarinin arkeolo-
ji, kentsel ve kirsal mimari, tarih (epigrafi, mezar taslari,

Prof. Dr. Engin Bermek / Til8A Bagkan

kitabeler), sozlu tarih, etnografya, etnobotanik, jeoarke-
oloji ve jeoloji alanlar icin hazirlanan standart envan-
terleme fisleri esas alinarak envanterlenmesini 6nerdi.

TUBA tarafindan 2001’de onun bu diistincesi dogrul-
tusunda ve yonetiminde baslatilarak bugtne degin sur-
durtilen Turkiye Kiltir Envanteri bashkl projede, cok
farkl universitelerden yaklasik 50 ekibin calismalariyla,
on binlerce envanter cikarilarak Cografi Bilgi Sistemi te-
melli bir yazilim araciligiyla, ortak ve yakinda internet
uizerinden erisime acilacak bir veritabanina aktarildi.

Bu 6zgun projenin, hele TUBA-TUKSEK’in, bugiine
degin hak ettigi ilgi ve destegi gormus oldugunu soyle-
mek pek mimkun degil. Diger yandan, haber organla-
rina stklikla yansidigi bicimiyle, kaltar varliklarina yo-
nelik saldirilarin giintumuizde ulastigl boyut bize Ufuk
Hanim’in bu onerileri ibretle animsatiyor.

Ne yazik ki, vizyonlariyla icinde yasadiklar1 orta-
min, toplumun ya da dénemin 6tesine uzanan tim in-
sanlarin ortak yazgisi bu acidan Ufuk Esin icin de ge-
cerli oldu. Onun dustincelerinin éneminin hi¢c olmazsa
gelecekte gerektigince anlasilacagina ve onlarin ger-
ceklestirilmesine yonelik cabalarin surdarilecegine i-
nantyorum. Boylece, bu cok ozel bilim insaninin anisi-
n1 yasatabilir, ona olan borcumuzu 6deyebiliriz.

Ufuk Hanim’'i yoklugunu kabullenmek, yokluguna
alismak cok zor olacak. Onu cok arayacagimizi, ozle-
yecegimizi biliyorum. Kendisine Tanridan rahmet, ya-
kinlarina ve bilim topluluguna bassaghig: diliyorum.

Okudugunuz mefin, TUBA Bagkani Prof. Dr. Engin Bermek'in, merhum Prof. Dr. Ufuk Esin
amising 21 Ocak 2008 tarihinde U Edebiyat Fakiltesinde dizenlenen cenaze toreninde
yaptigi konusmanin metnidir.
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Keban Projesi ve Ufuk Esin

Prof. Dr. Mehmet Ozdogan
|0 Prehistorya Anabilim Dali Bagkani

rof. Ufuk Esin’in bilimsel yasa-

minda, 1968in onemli bir do-
nustum noktast olusturdugunu soy-
leyebiliriz. Bu tarih, yalnizca Turk
arkeolojisine yeni bir ivme kazan-
diran ve ginumiuze kadar siiregelen
bir gelenegi baslatan ODTU Keban
Projesi kazi calismalarinin baslangi-
c1degil, ayn1 zamanda dustnce yapi-
mizda onemli dontsumlerin oldugu
ogrenci hareketlerinin de yasandi-
g1 tarihtir. Istanbul Universitesinde
1968 Ogrenci Hareketleri sirasinda,
arkeoloji ogrencilerinin akademik
kadrolardan beklentilerinin dog-
ru yone kanalize edilmesinde Prof.
Ufuk Esin onemli katki yapmistir.
O yillara kadar 6nemsenmeyen, ar-
keoloji 6grencilerinin kazilara aktif
kattlmi fikrini sahiplenmis ve 68
Olaylar’na katilan arkeoloji ogren-
cilerinin hemen timuniin o yaz kazi
ekiplerinde yer almasini saglamistir.

1968, Keban Kurtarma Projesinin
onemli ayaklarindan olan Tepe-
cik Hoyugu kazisimin da ilk yilyd.
1975’e dek suren ve Dogu Anadolu
kultar tarihinin anlasilmasina kat-
kida bulunan Tepecik kazilarimin,
bilimsel oneminin yani sira, Turk
arkeolojisine getirdigi ve bilimsel ya-
yinlara yansimayan baska katkilart
da olmustur. Kuskusuz bunlarin ba-
sinda, “ekip calismasi ruhu” gelmek-
tedir. Bir arkeolojik kazi calismasi-
nin, ne kadar yetkin olursa olsun, tek
bir bilim adaminin isi olmadigi, her
bir ekip tiyesinin sistemin islemesini
saglayan dislide yeri oldugu distun-
cesi, Tepecik kazilaryla dunyamiza
girmistir.

Tepecik, ayni zamanda cagdas
kazi yontemlerinin uygulandigi ilk
Tuark kazisidir. O yillara dek buttin
Tuark kazilar gibi yabanci kazilarin
cogunda da kazi alan1 hendek ve cu-
kur gorunumundeyken, Ufuk Esin,
Tepecik'te daha ilk bastan topogra-
fik plana bagh 1zgara sistemini uy-
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gulamistir. Rasgele
kazi alam1 acmami-
za siddetle karsi
ctkmis ve bizi, ka-
zZinin yapay 1zgara
sistemi icinde yapil-
masina bir anlamda

zorlamisti. O giine
dek cok sayida ka-
ziya kaulmis biri
olarak, Tepecik'te ilk kez kenarlari-
na ip cekilmis, simirlanmis bir kazi
alan1 icinde olmay1 yadirgamistim.
Daha da yadirgadigim, kazi alaninin
degisik birimlerinin ayr1 toplanmasi,
her birine ayr1 numara verilmesi, ya-
ni kazinin, gonlamuze gore gelisen
zevkli bir toprak aktarimindan, agir
bir belgeleme btirokrasisi olan mate-
matiksel bir islem haline gelmesiydi.
Daha once gittigim kazilarda, guni,
secilmis bir avu¢ malzeme ile bitirip,
aksamlar1 rahat ederken, Tepecik’in
ilk 4,5 x 4,5 m’lik kaz1 alanindan
her giin cikan sandiklar dolusu ca-
nak kirig ve kemik parcasi, aksam-
larimiz1 elektrigin olmadig1 kazie-
vinde kor kandil 1s18inda iskenceye
cevirmisti. Cagdas kazi yontemiyle,
boylelikle tanismistik.

Saniyorum ki kazi sistematigine
dair adlandirmalar da ilk kez Tepe-
cik kazisinda ciddi olarak gundeme
gelmis ve bir kazi terminolojisi o-
lusturulmustur. Basta Ufuk Esin’in
katihmiyla haftalar suren bir ter-
minoloji calismas1 yapildi. Sonuc-
ta, bugiine kadar kullanageldigimiz
kazi, belgeleme ve analiz yontemle-
riyle ilgili terimler ortaya cikti. Bun-
larin bir 6rnegi olarak, tanimh kazi
alan1 icin onerdigimiz “a¢ma” ad-
landirmasinin, kimi meslektaslari-
mizin “simit de yok mu?” seklinde-
ki itirazlarina karsin, bugiin hemen
herkes tarafindan kullanildigini gor-
mek mutluluk verici.

ODTUniin sagladigi olanaklarla
kazilar, parasal sikint1 olmadan yapi-
labilmekteydi. Ama Tepecik kazilar
kosullart geregi gucti. Elazig Mun-
zuroglu Koyiu'nde elektrik, akarsu

Tepecik kazi ekibi, 1970. Ufuk Esin 6n swodo,“soldo; kollarini
kavusturmus; siyah, kisa sacl kisi. Kaynak: Mehmet Ozdogan Arsivi.

gibi hicbir olanagm olmadig tek bir
kazievine aylar boyunca yigilmis 40
kusur kisilik ekip olarak, onceleri s1-
cak, sonralar1 da soguk ve yagmurla
butunlesmistik, kente ancak ayda bir
kere o da bazen inebiliyorduk. Ara-
zi calismasi, 80’1 askin isciye ve dag-
lar gibi yigilan buluntulara, olusum
sancisl ceken kazi sistematigine, tim
acemiligimize, salgin hastaliklara ve
yoruculuguna ragmen, parcast ol-
maktan bizi mutlu eden, bitecek di-
ye uzuldugimuz bir calismaydi. Bir-
kac kilometre cevremizde her tirli
teknik altyapisi olan, profesyonel ya-
banc1 ekiplerin ortasinda, bir Turk
ekibinin cagdas yontemler uygula-
yabildigini, kabul edilebilir standart-
ta is dretebildigini kanitlama cabasi,
bunun gerceklestigini gorebilmek,
mutlu olmamiza yetiyordu.

Tepecik ekibinin ayirt edici bir 6-
zelligi de “malzemeye saygi”ydi. OD-
TUnin sagladigi olanaklarla elimize
gecen kazma kurekten olcu aletle-
rine, tahta dogramadan bez torba-
ya kadar her turlt malzemeyi, temiz
olarak bir sonraki doneme aktari-
yorduk. 1975’de Keban Projesi sona
erdiginde elindeki arac-gereci hala
kullanihr durumda olan tek ekiptik.
Bunun saglanmasi, zaman zaman U-
fuk Hoca'nin “bagirp cagirmasi” ile
olmussa da, bu icimize oylesine yer-
lesti ki, hala kazi dénemi sonunda
civileri bile duzeltip, yaglayip sakla-
maktay1z.

Kazilar ilerledikce, Tepecik Ho-
yuk, yalnzca Elazig bolgesinin degil,
tim Dogu Anadolu kronolojisinin
temel noktalarindan biri durumu-
na geldi. Tepenin tzerini kaplayan,



yiizlerce gomiuiden olusan Orta Cag
mezarligl, ilk beklenmedik sturpriz-
di. Diger bircok kazida oldugu gibi
bu tabakayr zaman yitirmeden yok
edebilirdik. Ufuk Hoca, her bir me-
zarin, prehistorik bir mezar gibi te-
mizlenmesine, belgelenmesine ve
degerlendirilmesine, bizi adeta zor-
ladi. Sonucta Tepecik kazilarindan,
bir de Turkiye’de iyi olarak belgelen-
mis ilk Orta Cag mezarhg kaldi.
Mezarlik tabakasimin alunda, biri
Ik Tun¢ Cagrna digeri de 2. binyi-
la ait olmak tzere ikiz hoyuk olusu-
munun olmast, uzun bir stire aklimiz1
kanstirdi. Bize acma Kkesitlerini izle-
menin, profil okumanin gerekliligini,
yasayarak ogretti. Nasil ki, 19. yuz-
yilda Schliemann, Dorpfeld sayesin-
de hoyuk olarak adlandirilan tepe-
lerin, tek bir yerlesimin ¢okmesiyle
degil, st tste yerlesimlerin birikimi-
nin sonucunda olustugunu anlaya-
rak bir devrim yaratmissa; karmasik
bir hoyiik olusumunu gorebilmek de,
o yillar icin ayn1 derecede onemli bir
yenilikti. Daha onceleri, 6rnegin As-
lantepe kazilarinda, cift hoyuklesme
anlasilamadig) icin, 1lk Tun¢ Cagrnin
boya bezemeli ¢canak ¢omleginin, De-
mir Cagrna ait oldugu dustnilmustu.
llerleyen yillarda, hoyugun eteklerin-
de yaptigimiz calismalar, 3. ve 2. bin-
yil olusumlarindan farkli, gene mer-
kezden kayik bir Kalkolitik ve bunun
altinda Neolitik Cag hoytiklesmesinin

oldugunu gostermisti. Bu bakimdan
Tepecik kazisi, saniyorum Turk ar-
keolojisinde hoyuklesme, tabaka bi-
rikimi, profil ve kesit okunmasi gibi,
gunimiz kazilarinin olmazsa olmaz-
larinin ilk érneklerindendir.

O yillarda, Elazig Ovast da dahil
olmak tzere tim Dogu Anadolu, ge-
liskin Yakindogu kultarlerinin “tas-
rast” olarak gorulmekteydi. Keban ve
Altinova Bolgeleri'nde yapilacak ar-
keolojik kazilarda, tizerinde durmaya
degecek bir kulture rastlanacag bile,
kuskuyla karsilanmaktaydi. Tepecik
kazilariyla birlikte, Norsuntepe, Do-
gu Anadolunun kaltir tarihine fark-
li bir sekilde bakmamizi saglamus,
daha sonralarn Aslantepe kazilarinin
da gorkemli buluntularla sergileye-
cegi gibi, ilk kentlerin baslangic asa-
masindan itibaren bolgenin kendi-
ne o6zgu bir kimligi oldugunu ortaya
koymustur. Ufuk Esin’in Tepecik’in
yani sira bolgede yuruttugi Tulinte-
pe ve Degirmentepe kazilari, bolgede
Obeid ve Ha-
laf kultirleri-
nin varhgim
somut olarak
kanitlamis ve
Dogu Anado-
lunun  degi-
sen kimligine
katki
yapmistir.

Keban Pro-

onemli

jesi degerliydi ve somut is Gretmisti.
Ufuk Hoca'ya zaman zaman kizsak
da, gonulden bagh oldugumuz bir
calismaydi. 1975’de, dnce ovanin, ar-
dindan yasadigimiz koyun, kazdigi-
miz tepelerin suyun altinda kalisiyla
cok sevdigimizi kaybetmis gibiydik.
2001 yihinda, Baraj Golu'nun su se-
viyesinin 50 m kadar duastagunu og-
renip, 26 yil sonra tekrar bir balik¢i
motoruyla Tepecik Adasi’na gittigim-
de, suyun altindan hortlak gibi yi-
zeye cikan eski kazi alanini yeniden
gorince yasadigim, oldugune inani-
lan bir sevgiliyle yeniden karsilasmak
gibi bir duyguydu. Bu duygu yuk-
li olayda en uzuldagum, bunu pay-
lasmak icin telefonla aradigim Ufuk
Hocanin evde olmamastydi.

Bu metin, Sayn Ozdogan'in Ufuk Esin’e Armagan kitabina yaz-
digi “Ufuk Esin: Bir Hoca, Bir Dost, Bir Bilim insani” (KGyden
Kente Yakindogu'da ilk Yerlesimler-Ufuk Esin‘e Armagan- Haz.
Mehmet Ozdogan, -Harald Hauptmann-Nezih Basgelen; Arkeo-
loji ve Sanat Yaymlan, Cilt 1, Istanbul, 2003) baslikli makale-

sinin “68 Ruhunun Arkeolojiye Yansimasi: Keban Projesi” boli-
miniin yazannin izniyle yapilmis 6zetidir.

Yapilan isi ve cahishgi kurumu her zaman 6n planda tutte’

Kisisel olarak Ufuk Esin Hoca, zekas: keskin, niik-
teci, hayal gucii cok kuvvetli, cok renkli, cok yon-
la, pek cok degisik konuda ilgili ve bilgilidir. Engin bir
bilgi birikimi vardir. Saglam, vefakar bir dosttur. Dai-
ma toplayici olmustur; boluculuge pirim vermemistir.
Yireginin ona yillarca oynadigi oyunlari, her defasin-
da buytk bir dirayet ve yigitlikle bozmus, bu saglk so-
runlarinin calismalarini aksatmasina izin vermemistir.
Ufuk Esin Hoca, biitiin calismalarinda kendi kisisel
cikari yerine, yapilan isi ve calistigl kurumu 6n planda
tutmus, tilkemizde pek yaygin olan “sogan bas1” olmak
hastaligina tutulmamistir. Calistign kurumu ve ortakla-
sa yapilan isi, kendi kisisel c¢ikar1 tastinde tutmak ve
kuruma mal etmek, her zaman calisanlara gii¢c katmis-
tir. Nitekim bu tutum sonucunda, bugun Prehistorya
Anabilim Dalimiz, tlkede oldugu kadar yurtdisinda

Prof. Dr. Halet Cambel
10 Prehistorya Anabilim Dali ilk Bogkani

da, ornegin Avrupa’da, Amerika'da, Japonya'da saygin
bir yer edinmistir.

Ufuk Esin Hoca, inandif ilkeleri daima yigitce sa-
vunmustur. Nitekim daha genc bir asistan iken, coklu-
gun ses cikarmaya cekindigi, kimi “telgrafcilarin” olay:
alkisladigr 147’ler olayinda, felsefe asistani lonna Ku-
curadi ile birlikte bu ise karsi ¢cikmis, Prehistorya La-
boratuvarrna dikilen gozlere karsi onu yigitce savun-
mus, korumustur.

Bu metin, Halet Cambel'in Ufuk Esin’e Armagan kitabina yazdigi “Ufuk Esin‘e” bashkl
makaleden (Kéyden Kente Yakindogu'da Ik Yerlesimler-Ufuk Esin’e Armagan-; Hoz. Mehmet

0zdogan, Harald Hauptmann-Nezih Basgelen; Arkeoloji ve Sanat Yayinlan, Gilt 1, istanbul,
2003, s XXV-XXVIII) yozannin izniyle alinmis bir blmdir.
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Anadolu’da yonetici sinifin ortaya akisi
(MO 11500-3400)

Erken dénem kiltirleri icin ileri siirilen “esitlikci” toplumsal yapinin aksine,
tabakali toplumun varligi Anadolu’da MO 11. binyildan itibaren
g6rilmektedir. Tarimsal arti, asal Gretim

araclari, hammadde vs. gibi tim kaynaklar

ile ticaret ve emegin (isgiicii) tekellerinde

oldugu, yerlesmelerin

sosyal, politik, ekonomik

ve dini liderlerini -yénetici-

olusturan oforite figiiri

kisi/ler - grup/lar- sinifli

toplumlarin ne denli

erken dénemlerden

itibaren var oldugunu

ortaya koymaktadir.

erlesik duzene gecis sosyopolitik ve ekonomik ya-
pidaki bazi temel degismeler sonucu gerceklesmis
olup bu temel degisimlerden biri de toplumda yo-
netim fonksiyonunun belirmesidir. Toplumda var
olan yonetim islevinin ve yonetici simifin ilk fizik-
sel yansimasi yerlesmelerde var olan tapinak ben-
zeri kult yapilarinin varhigina baglamaktadir. Tk-
tidarlarin dinsel nitelikte oldugu ilk hiyerarsik
toplumlarda tapinak yapilar1 ayn1 zamanda ilk yo-
netici sinif olan ruhban siifin da isaretidir. Yerle-

Toplumsal yagsami denetleme olgusunun Anadolu’daki en erken yansimasi.
Hallan Cemi, 1 no’lu kutsal yapi (Rosenberg, H., 1999, “Hallan Cemi”,
Neolithic in Turkey, The Cradle of Civilization, (eds). Mehmet Ozdogan,
Nezih Basgelen, Istanbul, fig. 8).
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sim biriminin organik farklilasmas1 olarak yorum-
lanan bu yapilar, sosyal yapida var olan yonetim
katmanina isaret eder. Orgiitlit isgictine de goste-
ren bu yonetsel kurumlar -merkezi otorite-, eko-
nomik ve politik yasamin yani sira sosyal hayat da
denetleme yetkisine sahiptir.

Yonetici erki gosteren

en eski yap1 bulgulan

Toplumsal yapida yonetsel erke isaret eden ka-
mu yapilarimin Anadoluw’daki en erken yansimasi
Batman’da bulunan Hallan Cemi yerlesmesinde go-
raliir. MO 11. binyila tarihlenen bu kigitk koyde,
ilk kez yerlesme sakinlerinin konutlariyla birlikte,
bu konutlardan plan, ebat, insa teknigi, dekoras-
yon ve icerdigi nesnelerle ayrilan iki yap1 bulunur.
Tapiak olarak yorumlanan bu kamu yapilar yer-
lesmede var olan ruhban sinifin kanitidir. Yapila-
rn dinsel kimliginin sembolleri olarak girislerinin
karsisindaki duvarlara birer tim koyun kafatas: a-
sthdir (1). Merkezi giic tarafindan yonlendirilmis
organize isguicunu de temsil eden bu yapilardaki
diger litarjik (ayinsel) ogeler de yapu iclerinde kult
objesi olarak kullanilmis olan hayvan basi seklin-
deki havan elleri, boga basi seklindeki figurunler
ile susli kaselerdir (2).



Toplumsal yasami
denetim altnda tu-
tan merkezi yetkenin
Anadolu’daki bir di-
ger erken ornegi Ur-
fa’daki Cori
yerlesmesinde ortaya
cikar. Burada konut
farkli
olarak  yerlesmenin

Nevali

yapilarindan

dogu ucunda 188 m’
boyutunda kare bir
tapinak yapist bulu-
nur. Son derece 6zen-
li bir iscilikle yapul-

pmak ekonomisi”
ad1 verilen, ekono-
minin tapinak tara-
findan denetlenme
olgusunun en er-
ken koklerine isa-
ret eder (5).
Yonetici zamre-
nin yerlesmelerin
mekansal yapisin-
da filizlenmesinin
bir diger izi Aksa-
ray lli'ndeki Asikli
Hoyuk yerlesme-
sinde gorulur. Bu-

mis tek bir salondan
olusan yapimin orta-
sinda 3 m yuksekli-
ginde, tzerinde sematik olarak u-
zun kollu bir insanin resmedildigi
iki stel (dikilitas) bulunur. Bu stel-
lerin etrafinda ise yap1 icten dort ko-
sesi boyunca daha kucik kabartmali
steller ile cevrelenmektedir. Toren-
sel ve dinsel islevi acikca belli olan
yapidaki diger kultsel isleve sahip
nesneler ise, stilize hayvan betimle-
ri, pismis topraktan yapilmis kadin
ve erkek figurunleri ile mask seklin-
deki insan ytuzlerinden olusan yon-
tulardir (3).

Yonetim olgusunun erken kok-
lerinin say1 ve cesitlilik olarak hay-
ranlhk uyandiran diazeydeki bir
diger uygulamas1 ile Diyarbakir
Cayont yerlesmesinde karsilasilir.
Kamusal alan ile konut yapilarinin
belirgin sekilde ayrildig: yerlesme-
de, bu yapilardan yerlesmenin er-
ken evrelerinden itibaren Saltash
Yapi, Kafatasli Yapi, Terrazo Yapi-
st ve Sekili Yap1 olmak tizere dort
tane bulunur. Toplumda var olan
yonetim organi ve karmasik sosyal
organizasyonun manifestosunun en
onemli uygulamasi ise yerlesmenin
MO 8600-8300 yillarina tarihlenen
“hticre planh yapilar” evresinde go-
rilir. Bu evrede yerlesmenin do-
gusunda bulunan 1000 m?”lik bir
alan duzeltilip dikilitaslarla susle-
nerek bir meydan olusturulmus,
bu meydanin ortasina ise taban do-
semesinde kullanilan terrazo deni-
len cimentomsu maddeden dolay1

Ust-dizey hiyerarsinin erken géstergelerinden bir digeri. Nevali Cori Tapinags
(Hauptmann, H., 1999, “The U“rfo Region”, Neolithic in Tu.rkey, The Cradle of
Civilization, (eds). Mehmet Ozdogan, Nezih Basgelen, Istanbul, fig. 7).

“Terrazo Yapis1” adi verilen bir ta-
pmak insa edilmistir. 100 m? ge-
nigliginde, dikdortgen tek bir ha-
cimden olusan yapinin icerisinde
dekoratif amach payandalar yerles-
tirilmistir (4). Bu kutsal binanin et-
rafinda ise yerlesmenin batisindaki
konutlardan ebat, duvar kalinhgi,
yapl malzemesi ve duvar isciligi a-
caisindan farkh olan, yan yana ko-
numlandirilmis dort ev bulunur.
Yerlesmenin varsil yonetici elitle-
rine ait olan bu yapilarda egzotik
statti objelerinin yani sira obsidi-
yen ve cakmaktasindan olusan ithal
hammadde -kapital- bulunmasi, @-
rin ve uretim tzerindeki ekonomik
kontrolin ilk kanitidir. Yoneticile-
rin ayn1 zamanda tapinaktan da so-
rumlu oldugu bu siyasal sistem “ta-

rada ana arter nite-
ligindeki ana yolun
kuzey ve dogusun-
da yer alan siradan Asikli sakinle-
rinin konutlarina karsilik, yolun
gineyinde sosyoekonomik olarak
astunluge sahip aristokratik elitle-
rin rezidanslar1 bulunur. Yerlesme-
nin akropolu -yonetim birimi- go-
riuntmundeki bu alandaki konutlar
siradan halkin konutlarina gore da-
ha buyik, tas temelli, tabanlar1 si-
vali, duvarlar1 boyali yapilardir (6).
Burada yerlesmenin ileri gelenleri-
nin evlerinin yaninda oldukca biu-
yuk, kuzeyi sandik duvar sistemiy-
le giiclendirilmis bir yapi, yonetici
konutu olarak dikkat cekmektedir.
Bu konuta bitisik olarak insa edil-
mis tapinak ise yonetim organinin
tapinaktan da sorumlu oldugunun
ozgun bir temsilidir. Hayli geliskin
bir sosyal orgutlenmenin bulundu-

Din ve sosyal yasamla birlikte ekonomik kontrolin tapinak yéneticisi —ruhban sinif- eliyle idare
edilmesinin yeryizindeki ilk temsili. Cayéni Terrazo Yapisi. “Tapinak Ekonomisi” adli sistemin
en erken drnegi (Schirmer, W., 1990, “Some Aspects of Building at the Aceramic Neolithic
Settlement of Caydni Tepesi”, World Archaeology 21, plate 7).

71 *B»



gu yerlesmenin 3. yap1 evresinde
ise yonetici seckinlerin evleri yer-
lesmenin kuzeydogusuna tasinmis
ve bir sur duvan ile cevrelenerek
yerlesmenin geri kalan bolumun-
den ayrilmistir (7).

Uretim ve isgiicii iizerinde

yonetici denetiminin

isaretleri

Sosyal piramidin tepesindeki yo-
netici ailelere rastlanilan bir diger
yerlesme Orta Kalkolitik Caga ta-
rihlenen Malatya Degirmentepe’dir.
Guneydogu Toroslar’daki bakir ya-
taklarim isleten bir Ubaid kolonisi
olan yerlesmede, tamami ayni mi-
mari planda —tripartite plan- insa e-
dilmis konut yapilarindan ikisi -BC
ve I evleri- i¢ buluntularyla toplu-
luk onderlerine ait olduklarini ser-
giler. Yonetim aygit1 olan farkli mal-
zemeden yapilmis damga mubhir,
kil muhtr baskisi, token ve bulla
ile muhurlu-muhirsiuz kapaklarin
yani sira orjinal muhirlerin ken-
disinin bu yapilarda yogunlasmasi,
metal Gretiminin ve ticaretinin bu
yonetici seckin aileler elinde mer-
kezilestigini ve idare edildigini, yo-
neticilerin sahip oldugu ekonomik
ve politik erki sembolize etmekte-
dir (8). Yonetimsel malzemenin di-
sinda seramik tretimi ve metalurjik
aktivite gibi diger zanaatkarlik ure-
timi ve 6onemli bir hammadde olan

cakmaktas: aletle ilgili buluntularin
da bu yapilarda yogunlasmasi1 her
tarlti zanaat etkinlikleri -uretim-
ve kapitalin kontroltntan bu yoéne-
tici ailelerin denetiminde olduguna
isaret etmektedir (9). Yerlesmede
isglicii organizasyonu Ttuzerinde de
yonetsel erkin izleri gorulur. Bura-
da bulunan “Coba Kaseleri” ad1 ve-
rilen, seri bir sekilde, hicbir yuzey
islemine tabi tutulmadan 0Ozensiz-
ce yapilmis, bezemesiz ve aceleyle
firnlanmis kaba kaseler, yonetici
konumdaki aileler -isveren- hesabi-
na karin tokluguna calisan iscilerin
yemek dagitim kaseleri -tayin kap-
lar1- olarak yorumlanmaktadir (10).
Egemen vyetkelerin isgict organi-
zasyonu tuzerindeki denetiminin 6-
nemli ifadeleri olarak alt tabakadaki
isglictine isaret eden ve iscilere hiz-
metin ¢denmesinin ilk bicimi -tic-
ret- oldugu dusuntilen bu kaplar-
dan yerlesmede buytuk miktarlarda
bulunmustur (11).

Yonetim katmaninin varliginin a-
cikca goraldugu bir diger Orta Kal-
kolitik Cag yerlesmesi de Mersin
Yumuktepe yerlesmesidir. Yerles-
menin bu doneme tarihlenen XVI.
yap1 kati tas temel tizerine kerpic
bloklardan yapilmis bir sur duvariy-
la cevrili yonetici stmfin yasadig: ak-
ropol alani —ickale- ile bunun cevre-
sinde, hoyugun eteklerine kurulmus
siradan sakinlerin yasadig asag: se-

Yénetici zOmrenin yerlesmelerin mekénsal yapisinda filizlenmesinin bir diger érnegi. Asikli
Hayk akropol alaninda bulunan tapinak ve elit konutlari (Esin, U., Harmankaya, 1999,
“Asikli”, Neolithic in Turkey, The Cradle of Civilization, (eds). Mehmet Ozdogan, Nezih

Basgelen, Istanbul, fig. 13).
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hirden olusur (12). Akropol alanin-
da elit ztiimre konutlarinin yaninda
yoneticiye ait tripartite plan tipinde
insa edilmis buytk bir yonetici ko-
nutu bulunur. Burada bulunan ko-
nutlarda ortaya cikan maden tre-
timine dair ¢cok sayidaki buluntu,
yerlesmede onemli bir tretim ala-
n1 olan madenciligin ve metal ham-
maddenin -kapital- yonetici ve elit
zumre tarafindan denetlendigini, bir
diger deyisle yoneticilerin urtn ve
iretim tzerindeki egemenligine isa-
ret etmektedir.

Yonetici soylu ailelerin ekono-
mik ve siyasal onder olarak go-
raldugu sosyal yapinin Kalkolitik
Cag'in gec evresindeki bir diger
ornegi Burdurdaki Kurucay 6A
yerlesmesinden gelir. Savunma-
ya yonelik olarak ileri-geri sekilde
yerlestirilerek bir dis halka olus-
turan halkin oturdugu konut yapi-
larinin ortasinda bazi ek kapi sis-
temleriyle koruma altina alinan
cekirdek alanda tapinak, iri tahil
comlekleri ile 6zgun kaplarin bu-
lundugu depo ve yonetici ailelerin
evlerinin bulundugu yonetim biri-
minin -akropol- konumlandirilmis
oldugu yerlesme dinsel, ekonomik
ve politik isleve sahip bir yonetici
katmana sahiptir (13). Toplulugun
arti tranunin depolandigi ambar
ile tapinak ve yoénetici konutunun
ayni alanda yan yana bulunmasi,
yonetim tabakasinin sahip oldugu
dinsel, ekonomik ve politik islevin
onemli bir gostergesidir.

Iktidar ailelerinin politik ve e-
konomik etki kapsamindan olusan
yonetimsel etkinligin yansimasi-
nin bu donemdeki diger bir 6rne-
81 Malatya Arslantepe yerlesmesin-
de goralar. Oldukca gelismis, ileri
derecede hiyerarsik yapidaki arka-
ik devlet orgutinun Anadolu kok-
lerinin temsil edildigi yerlesmenin
akropol alaninda bulunan tapinak-
saray kompleksinde yonetici taba-
kanin varhigr oldukca belirgindir.
Burada bulunan binlerce mihur
baskisi, farkh
lerden sorumlu cok sayida birok-
rattan olusan gelismis bir yonetim

kamusal etkinlik-



organina isaret eder (14). Yine bu
alanda bulunan duzinelerce tayin
kasesi devlet yetkesi tarafindan de-
netlenmekte olan isgicuntn —isci-
ler- kamitlaridir (15). Bu kutsal-ida-
ri alanda bulunan bir depoda ortaya
cikarilan ustiin nitelikli silahlar ise,
zanaat uretimi tzerindeki yonetici
seckinlerin hegamonyasinin gos-
tergesidir.

Yerlesmelerin sakinlerinin statii-
lerinde tst-diizey hiyerarsinin go-
ruldagu toplumsal modelin  Gec
Kalkolitik Cag’daki bir diger orne-
gi Aksaray Ili'ndeki Guvercinkaya-
s'nda ortaya cikar. Burada tapinak
benzeri bir kutsal yapr olmamasina
ragmen yoneticiye isaret eden bir
yapi, sosyal dokudaki yonetim or-
ganinin yansimasidir. Kayalik bir
araziye kurulmus olan yerlesmede
kayaligin en yuksek noktasindaki
korunakli bolum, genel hatlariyla
yerlesmedeki konut yapilarina ben-
zemekle birlikte konumu, oranlari,
kalin duvarlart ve i¢ donanimi ile
bu yapilardan ayrilan bir yap: yer-
lesmenin yoneticisine ait “aga/bey
konag1” gorunimdedir (16). Yapida
bulunan bir kilerin farkli boyutlar-
da 22 tane depo kipt ile ¢cok sayida
stuirtme tas alet ve hammadde olarak
geyik boynuzlarn (17) icermesi -de-
polanmasi- yoneticinin trun ve tre-
tim tzerindeki ekonomik yetki gii-
ciine isaret eder.

Gorildugu gibi erken donem kul-
tarleri icin ileri sirulen “esitlik¢i”
toplumsal yapinin aksine, tabaka-
Ii toplumun varligi Anadolw’da MO
11. binyildan itibaren gortulmekte-
dir. Tarimsal art1, asal tretim arac-
lar1, hammadde vs. gibi tim kay-
naklar ile ticaret ve emegin (isgucit)
tekellerinde oldugu, yerlesmelerin
sosyal, politik, ekonomik ve dini
liderlerini —yonetici- olusturan oto-
rite figura kisi/ler —grup/lar- simifh
toplumlarin ne denli erken dénem-
lerden itibaren var oldugunu ortaya
koymaktadir.
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Diinyanin sesini dinleyen adam: John Bullitt

Her nesnenin
bize iletmek istedigi
bir sey var!

“Yerkabugu sirekli hareket halinde. Depremler, bu titresimlerin en giicli kaynag.

Ama Diinya’nin sesi konusunda tek kaynak sismik hareketler degil. Okyanuslardaki

firtinalar, kitasal platformlari sarsiyor. Yercekimi, yerkabugunu dikey yénde yani

asagidan yukariya dogru itiyor. Atmosfer ise meteorolojik sistemlerin gecisi sirasinda

okyanuslari ya geri itiyor ya da cekiyor. Bitin bunlar sesin dogusuna kaynaklik

etmekte. Ote yandan insandan, otomobillerden, bir saniyede ahlan binlerce adimdan

kaynaklanan sesler de mevcut. Hepimizi kucaklayan essiz bir armoni. Sirada

viicudumuzun icini ve okyanuslari dinlemek var.”

ohn Bullitt, Amerikali bir jeofizikc¢i. Mesleki gecmi-
sinde Kaliforniya Berkeley Universitesi ve Boston
Massachusetts of Technology var. Bullitt, gezegeni-
mizin en derin katmanlarindan gelen muzigi dinle-
yebilmek icin bir yontem gelistirdi. Bir orkestranin
seslendirdigi yapit kadar gercek olsa da, bizim algi-
lamadigimiz sesleri kesfetti. Italyan La Stampa ga-
zetesi bilim eki, John Bullitt'le bu gizemli muzik ve
Bullitt'in kesfine dair yapilan bir soylesiye yer ver-
di. Bu ilgin¢ soylesiyi arkadasimiz Ash Kayabal'n
cevirisiyle okurlarimiza sunuyoruz. Bullittin de-
nemelerini “http://www.jtbullitt.com” adresinden
dinlemek mumkun.

Sismik dalgalan dinlemek icin
bir yontem
Profesor Bullitt, jeolojik arastirmalardan yerkii-

John Bullitt.
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Ceviren: Ash Kayabal

renin derinliklerinden ulasan miizik konusundaki
bugiinkii arastirmalara varan siire¢ nasil gelisti?

Asamali bir surec¢. Kaliforniya’da sismoloji egiti-
mi alirken zamanimi sismograflar: izlemekle geciri-
yordum. Ancak benim ilgi alanima giren grafikler,
deprem sona erdikten sonra gelen biiytuk ve derin
sismik dalgalardi.

Bu sismik dalgalari ayirici kilan neydi?

Bu sismik dalgalarin yolculugu ilgimi cekti. Yer-
kabugundan hareket ederek daglik alanlar ve ok-
yanuslarda sicrayarak sismografa kadar ulastikla-
1 surec. Daghk bir bolgede bagirdigimiz zaman
sesimizin yankisim1 dinlemek gibi. Ses kulaklari-
miza geri donene kadar sicrama yapiyor. Nereden
geldiginin oykusunu aktararak. Bu duyum, beni
Diinya'nin sesini dinlemeye yoneltti. Sismogramla-
11 muzige donusturen cesitli yazihmlar yazdim. Bi-
limsel bir mantikla Dunya’y1 bir buttun olarak ince-
lemek yerine, dinlemeyi istiyordum.

Biitiiniiyle sessiz olgulardan nasil ses elde ede-
bildiniz?

Sismografin titresimleri kaydetmesinin ardin-
dan, ben de bunlar1 6zel bir program cercevesinde
kaydediyordum; yeniden tretmekten cok, hizlan-
dirtyordum.

Neden hizlandirtyorsunuz?

Titresimi hizlandirdigim zaman Dinya'nin iki sa-
niyelik 6zgiin sesi bir saniyeye ulasiyor. Boylece ses



bir oktavin tuzerine cikiyor. Sismik
dalgalar1 dinleyebilmek icin sesi bin-
lerce bazen milyonlarca kere hizlan-
dirmak gerekli. Dinyanin ¢ok alcak
ve agir tempolu sesini ancak bu yon-
temle dinlemek mumkun. Aksi du-
rumda hicbir sey duyulmuyor.

Tiim gezegeni

kucaklar gibi...

Diinya’nin sesi yalmg sismik dal-
galardan m1 kaynaklanmakta, baska
jeolojik olgular da var m1?

Yerkabugu surekli hareket ha-
linde. Depremler, bu titresimlerin
en giclu kaynagl. Her gun yizler-
ce deprem kaydediliyor. Ama Dun-
yanin sesi konusunda tek kaynak
sismik hareketler degil. Okyanus-
lardaki firtinalar, kitasal platformla-
11 sarstyor. Yercekimi, yerkabugunu
dikey yonde, yani asagidan yukariya
dogru itiyor. Atmosfer ise meteoro-
lojik sistemlerin gecisi sirasinda ok-
yanuslar1 ya geri itiyor, ya da ceki-
yor. Butiin bu hareket sistemi sesin
dogusuna kaynaklik etmekte. Ote
yandan insandan, otomobillerden,
bir saniyede atilan binlerce adim-
dan kaynaklanan sesler de mevcut.
Tum bunlar, farkhi titresimlerden
olusan devasa bir ses miktarina ne-
den oluyor.

Bu senfoniyi ilk dinlediginizde ne-
ler hissettiniz?

Cok etkileyici bir deneyim oldu.
Iki yil boyunca Diinyanin icinde
bulmay1 hedefledigim ses sistemi i-
¢in akustik bir enstalasyon tizerinde
yogunlastim. Amacim tum dinyada
eszamanli olarak sismik hareketle-
ri kaydeden deprem istasyonlarinin
kayitlarini yeniden uretmek ve 250
kat daha hizlandirmaku. “Deep E-
arth Dome” bu arastirmanin sonu-
cu olarak ortaya cikti. 2004 yilinda
meydana gelen Endonezya’daki dep-
remi dinledim. Duyduklarima ina-
namadim. Tum gezegeni kucakliyor
hissine kapildim.

Sismik dalgalarin yam sira denizin
sesini de kaydettiniz. Hangisinden
kaynaklanan ses daha cok etkiledi si-
zi? Gelgitlerin gercek sesini algilaya-
rak dinleyebilseydik ne hissederdik?

Bircogumuzun bilmedigi bir ko-
nu var ki, Dinya da su gibi, Gunes
ve Ay'm cekim guctnun et-
kisinde. Yerkabugu gun
icinde iki kez, bazen
40 santimetreyi a-
san bicimde ¢ikip
iniyor.  Yillarca
dunyanin kendi
gelgitlerini kay-
dettim. Bu kayit-
lar1 grafik dilinden
sese  dontstirdim.
Sonu¢ muhtesem oldu.
Yuzlerce depremin cok
hafif, giizel ve etkileyici bir sesi
oldugunu kesfettim. Ilk duydugum-
da bende aniden carpan bir kapi et-
kisi yapti. Uzayin ve zamanin disin-
da bir seydi. Felsefecilerin “evrensel
muzik” diye niteledigi turden bir
sey. Hepimizi kucaklayan essiz bir
armoni.

Kalbin icinde seyahat

etseydim, ne duyardim?

Hedefteki yeni kesifleriniz ne ola-
cak?

Bize yabanci olmayan sesler ko-
nusunda yeni yontemlerle deney-
sel bir arastirma planliyorum. Yaz
gecelerinden hepimiz agustosbo-
ceginin sesine asinayiz. Ama bu
bocegin sesini cok daha yavas bir
duzlemde dinlemeyi denediniz mi?
Cok farkl:.

Her nesnenin bir sesi var diyebi-
lir miyiz?

Elbette. Her objenin kendi 0z-
gun titresimi mevcut. Sarap kadehi-

ne parmaginizla hafifce dokundugu-

nuzda bir tim duyarsiniz, bir kapiy1

caldigimizda bir guralti o-

lur. Her objenin bize

iletmek istedigi bir

sey var. Atomlar

ve  molekuller

de titresim ha-

linde. “Akustik

mikroskop” ya-

ratan bir sanatci

dostum bu aletle

bakterilerin mikro

seslerini  dinliyor.

Daha buyuk objeler

de titresim halinde. NASA,

Pers takimyildizindaki bir kara de-

likten gelen bir ses dalgas1 kesfet-

ti. Evrende simdiye kadar en derin

noktadan gelen bir nota. Bu sesin

frekansi, insanin isitme siirindan
bir milyon milyar kere daha asagi.

Sizin arastirmalarimiz bilim ile
sanat arasinda denilebilir mi?

Sanirim her iki alandan da yarar-
laniyorum. Gerek sanat gerekse bi-
lim, cesitli ortak noktalara sahip. Sa-
nat¢i da bilim insami da “zaman” ve
“yasam”a dair ortak soru-yanit ara-
yist icindeler.

Bir projeniz de insan viicudunun
icindeki sesler ve okyanuslara yone-
lik. Neler dinlemeyi umuyorsunugz?

Bu projelerde de temel soru hep
ayni. Kalbin icinde seyahat edebil-
seydim, ne duyardim? Denizyildi-
zinin boyutlarinda olsaydim, neler
algilardim? Bunu denemek istiyo-
rum. Sanirim heyecan verici bir mu-
zik olacak!

John Bullitt cahgirken.
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Minyatiir pterozor afaclarda yasamis

uzeydogu Cin'deki Jiufotang
fosil yataklarinda Erken Kreta-
se Donemi’'ne ait 120 milyon yasin-
da ve kanat acikhigi sadece 25 cm
olan yeni bir pterozor (kanath ker-
tenkele) tura bulundu. Neredeyse
tam iskeleti saglam haldeki bu su-
ringen oldaginde tam olarak yetis-
kin bir birey olmasa bile, bir yavru
da degildi. Bilinen en kucuk ptero-
zorlardan biri olan bu ture “gizli u-
can orman sakini” anlaminda Nemi-
colopterus crypticus ismi verildi.
Kesfi yapan Cinli paleontolojist
Xiaolin Wang (Chinese Academy
Of Sciences) ve Brezilya'dan mes-
lektas1 Alexander Kellner'n (Rio de
Janeiro Federal University’s Natio-
nal Museum) bildirdigine gore, kir-
langic boyundaki bu ornegin diger

pterozorlardan ayrilmasini saglayan
bir ozelligi var. Baz1 ayak kemikleri
-bu surtngen grubunun diger tyele-
rinde gorulmeyen- farkl bir sekilde
kivrilmis durumda ve bu onun agac-
larda yasadigini gosteriyor. “Simdiye
kadar bu hayvanlardan bazilarinin
agaclarda yasamaya uyum sagladigi
bilinmiyordu” diyen A.Kellner'a go-
re bu kesif ucan surungenlerin evri-
minde yeni bir sayfa aciyor.

Dislerinin olmamasi da buytik ih-
timalle boceklerle beslendiginin isa-
reti. Bu ozellikleri ile evrim basama-
ginda Ornithocheiroidea familyasinin
disli pterozorlar ile Dsungaripteroi-
dea familyasinin genellikle dissiz o-
lan pterozorlar1 arasindaki bir hal-
kay1 olusturuyor.

Pterozorlar, 206-65 milyon yil
once dinozorlarla ayn1 zamanda ya-
sadi. Ucan ilk omurgallardi, co-
gu deniz kenarinda yasar ve balik-
la beslenirlerdi. Quetzalcoatlus tirit
(ismini Azteklerin taylu Yilan Tan-
risindan aliyor) 12 metreye ulasan
kanat acikligi ile tim zamanlarin en
buytk ucan canlhsi olarak biliniyor.

Haz. Gokhan Attilla

KAYNAKLAR

1) Chinese Academy Of Sciences (13.02.2008)  http:
//english.cas.cn/english/news/detailnewsb.asp?InfoNo =
27002

2) Wang, X., Kellner, AW.A., Zhou, Z., and Campos, D.A.
(2008). “Discovery of a rare arboreal forest-dwelling
flying reptile (Pterosauria, Pterodactyloidea) from Ching”
Proceedings of the National Academy of Sciences,
106(6):  1983—1987.  doi:10.1073/pnas.0707728105
(11.02.2008)

Ik yarasalar sonarsiz ucuyordu

Wyoming'de bulunan ve Onychonycteris finneyi ola-
rak isimlendirilen bir fosil, yarasalarin yon ve yiyecek
bulmak icin kullandiklar1 sonar benzeri ekolokasyon
kabiliyetlerini ne zaman kazandiklar1 sorusuna cevap
getirdi. Onceki bilgilere ters olan bulguya gore, once
ucma yetenegi gelisti, daha sonra ekolokasyon yetene-
gi gelisti.

Her ne kadar memeli dendiginde ilk aklimiza gelen
hayvanlar olmasalar da, su an dunya tzerinde 1100 ci-
varindaki tir ile memeli tirlerinin
beste birini olusturan yarasalarin bii-
yik cogunlugu ekolokasyon yetene-
gine sahiptir. Fakat bazilari, ozellikle
buiyuk meyve yarasalari, yiyeceklerini
bulmak icin koku ve gorme yetenek-
lerinden yararlanir.

Eosen Donemi’ne ait 52,5 milyon
yasindaki bu en ilkel (ama en eski de-
gil) yarasa fosili, Wyoming’de (ABD)
erken Green River olusumunda arke-
olog Bonnie Finney tarafindan bulun-
du. Buyuk penceleri, enli kuyrugu ve
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ozellikle azgelismis kulak salyangozu ile bilinen ttr-
lerden ayriliyor. Diger tiirlerin iki veya ti¢c parmaginda
pence varken, bu ilkel tur bes parmaginda da penceye
sahip ve bu nedenle isminin anlami “penceli yarasa”.
Kanada’daki Royal Ontario Miizesinden Kevin Sey-
mour'un belirttigine gore, yarasanin disleri bocekler-
le beslendigini gosteriyor. Gelismis kanatlari ile u¢ma
konusunda yetenekli oldugu acik olan bu yarasa yiye-
ceklerini bulmak icin ekolokasyonu kullanamadigina
gore diger yontemleri kullaniyordu.
Boylece 6nce ucma yeteneginin evrim
gecirdigi ortaya cikiyor. Kevin Seyo-
mur son olarak ekliyor: “Cevaplan-
mas1 gereken yeni buytk soru sudur:
Memeliler karadan havaya ne zaman
ve nasil gecti?”

Haz. Gokhan Attilla

KAYNAK

1) Nature, doi:10.1038/nature06549;  Received 21
September 2007; Accepted 10 December 2007; Published
online 13 February 2008.



Enzim sistemlerinde yeni enerji kazammlan

nzimler, biyolojinin itici gucu-
Eni’l olusturur. Enzimler olma-
dan, kimi zaman reaksiyonlar oyle
yavas ilerler ki, neredeyse reaksiyon
durmus kabul edilir. Enzimlerin 6-
nemli gorevleri bilinmesine ragmen,
hala fonksiyonlarini nasil yerine ge-
tirdikleri hakkinda pek cok bilgi
gin 1s181na citkmamistir. Son zaman-
larda, bilgisayar similasyonlar1 ile
reaksiyon hizina olan etkileri agik-
lanmaya calisilmaktadir.

Enzimler genellikle adenozin tri-
fosfat (ATP) gibi ytiksek enerji ta-
styan molekillerdeki enerjiyi, iki
substrat arasindaki reaksiyonu ka-
talizlemek icin kullanir. Fizikci Bri-
ce Jaunico bagka yollardan da enerji
kazanabilecegi fikriyle bir grup aras-
tairmalar baslatt.

Jaunico ve arkadaslan yaptikla-
1 bilgisayar yazilimiyla enzimlerin
carpisma dinamiklerini simtle etti-
ler ve gecici olarak enzimlerin sek-

lini degistiren carpismalar esnasinda
molekiller arasinda enerji akisinin
nasil oldugunu arastirdilar.

Enzimlerin yapisindan c¢ikardigi-
miz bilgilerden, bu tarz bir enerji,
hizli bir sekilde yayilmali ve bir tit-
resim dalgasi seklinde cevreye da-
gilmahidir. Juanico ve takimi yap-
tiklart  similasyonda baska tirla
bir yoldan enerji aktarimi oldugunu
ortaya koydular. Bircok enzimde,
enerji cogunlukla birka¢c moleki-
lin carpismasiyla simirh kalir. Boy-
le sinirhh kalmus, fasilah titresimler,
enerjinin uzun sire saklanabildigi
duzenli kristal yapida olan madde-
lerde gorulur. Enzim gibi karmasik
yapilarda fasilah titresimleri gormek
gercekten de sasirticidir. Arastirma-
cillar bu durumu, Physical Review
Letters’da, bir reaksiyonu katalizle-
yecek enerjiye ihtiya¢c duyuluncaya
kadar enerjinin saklanmasin sagla-
dig1 seklinde ifade ettiler.

Aslinda bu fasilali hareket co-
gunlukla enzim seklini butinuyle
kaybetmemek icin bir avantaj olus-
turmaktadir. 800’den fazla enzimle
calisan arastirmacilar, enzim tizerin-
deki katalitik bolgelerin, reaksiyona
girmeden once spesifik molekulle-
rin baglandig1 yerlere yaklasmasini
kolaylastirdigin1 gosterdiler. Boyle-
likle bu fasilali hareket, enzimlerin
diger molekullerle yaptiklar rasge-
le carpismadan enerji kazanmak icin
yardimc1 olmus olur.

Enzimlerin metabolizmada cok
yaygin bir dagilimi oldugu icin, na-
sil calistiklarini ve kinetiklerini bil-
mek, hem bircok hastaligin meka-
nizmasinin aydinlatilmasinda hem
de endustriyel amach yeni enzim
sistemlerin gelistirilmesinde fayda-
1 olacaktir. Daha farkh ve gelismis
deneysel calismalara ve bilgisayar si-
mulasyonlarina ihtiyac var.

Haz. Ugur Aksu

Biyolojik yapay kalp sonunda yapilds

inyada yaklasik 22 milyon kalp hastas: vardir ve

bunlarm buyiik bir cogunlugu kalp nakline ihti-
yac duyar. Kalp nakli kesin bir ¢cozam gibi gorunse de,
vericilerin saglanmasi cok siirhidir. Bununla beraber,
nakil sonrasi, nakil yapilan hastanin bagisiklik sistemi-
ni baskilayacak ilaclarin hayat boyu kullanimi s6z ko-
nusu olabilir. Bu hastalar icin biyolojik yapay kalp, su
an icin teorik olarak transplantasyona veya sol ventri-
kulit destekleyecek aparatlara alternatif gorulmektedir.
Biyolojik yapay kalbi olusturmak ti¢ asamada zorluk i-
cermektedir: Kalp mimarisi, uygun htcresel icerik ve
kasilma islevi.

Minnesota Universitesinden Doris Taylor, bu zor-
luklar1 asip, sican kalbi tizerinden biyolojik yapay
kalbi yapmay1 basardi. Nature Medicine’in Ocak 2008
saywisindaki yayinlarina gore Taylor, kullandigi ba-
z1 kimyasallar ile immiin cevabi baslatabilecek biutin
huicreleri sican kalbinden uzaklastirdi. Bu mevcut ya-
piy1, yeni dogmus bir sicandan alinan kalp kast hticre-
leri ve kan damarlar ile uygun besi ortamina aldi. Be-
lirli zaman araliklarinda, ortama dustk voltajh elektrik
akim1 uyguladi. Dort hafta sonra dokunun kasildigini
ve sekiz hafta sonra nerdeyse yetiskin bir sican kalbi-

nin kasilma guciine ulastigin1 gordu.

Bu calisma ile ilk defa ti¢ boyutlu sekilde kasilabilir
bir yapay kalp yapilmis oldu. Daha 6nceki girisimler-
de duz levha halinde olusturulan doku parcalari, kalbe
yama yapilarak calistiriliyordu. Hentiz deneysel asama-
da olsa da, yapilan calismanin, yapay kalp icin ortaya
yeni fikirler ¢ikaracagi tahmin ediliyor.

Haz. Ugur Aksu

(Soldaki fotograf): Ao: aorta. LV: sol ventricle, RV: sag ventricle,
LA: sol atrium, RA: sag atrium. (Ortadaki fotograf): Oklar,
immin cevabi baslatabilecek hicrelerin kaldigi alanlarla (koyu
gri) ortadan kaldinldigi alanlar arasindaki sinir géstermektedir.
(Sagdaki fotograf): Kalbin, bitin hicreler kaldirildiktan sonraki
halini géstermektedir.
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Nobel Odiilli molekiil: NO

998 yilinda Robert F. Furchgott,

Louis J. Ignarro ve Ferid Murad,
Nitrikoksit (NO) ile Nobel Odu-
li'ne layik gorildugi zaman, sadece
damar endotelinden salindig ve da-
mar gevsemesinden sorumlu oldugu
zannediliyordu. Zamanla farkh htc-
relerin sentezledigi ve organ fonk-
siyonlarimi da etkiledigi fark edildi.
NO’nun iskemide duran kan akimi-
na karst damar duvarim ve kalbi ko-
rudugu ve bu akut koruyucu etkisi-
nin yaninda, kronik olarak damarda
aterosklerotik plaklarin olusmasim
da engelledigi gosterildi.

NO, nitrikoksitsentaz (NOS) en-
zimi aracihgimin disinda, enzimatik
olmayan yolla tretilebilir. Ayrica is-
kemide once ve sonra yapilan kosul-
lamada kalbi korudugu ve normal
fizyolojik sartlarda kalbin kasilma-
sina aract oldugu goruldu.

NO sentezi damarda esas olarak
“surtinme stresi” ile tetiklenir. Bu
olay kalbin her sistolunde kani da-
marlara gondermesi ile damar endo-
teli ytizeyinde olusturdugu mekanik
etki olarak tamimlanir. Endotel hiic-
releri bu mekanik etkiyle sekil degi-
sikligine zorlanirken, hticre iskeleti
aracthg ile hucre icine sinyaller gon-

derir. Bunun sonucunda Protein ki-
naz B (Akt) aktive edilerek eNOSu
fosforile eder. Fosforilasyon bu en-
zimin aktivasyonuna sebep olur. So-
nucta endotel hiicresi devaml olarak
NO dretir. Bu olay icin Ca*’a gerek-
sinim yoktur, endoteliyal nitrik oksit
sentaz (eNOS)1n fosforilasyonuyla
aktive edilmesi yeterlidir.

Diger taraftan hticre icinde Ca**
duzeylerini arttiran bilesikler de (a-
setilkolin, histamin, bradikinin gibi)
damar endotelinde kalsiyuma ba-
giml bir enzim olan eNOSu aktive
eder. Ayrica NO, nitrerjik noronlar-
da, epitelyum hucrelerinde ve cizgi-
li kaslarda yine Ca*’a bagiml bir se-
kilde noronal nitrik oksit sentazdan
da uretilip salmnir.

NO bir immunolojik cevap ola-
rak da Ca’”’dan bagimsiz bir sekilde
bircok hiicreden salinir.

2007’nin son aylarinda Scandina-
vian Journal of Gastroenterology’da
citkan bir yaymna gore NO’nun bir
baska olusum yeri tespit edildi. A-
gi1zdaki bakteriyel floranmin tuku-
ritkte bulunan nitrati nitrite ve daha
sonra NO’ya donusturebilecegi orta-
ya cikti. Diger taraftan, tukurikteki
nitritin yutularak mideye gecmesi

sonucunda midenin asit ortaminin
etkisiyle NO ortaya cikar.

NO bundan baska enzimatik ol-
mayan yolla, UV 15181 etkisiyle hiic-
re ici depolarindan da salinabilir.
Bunun fizyolojik énemi hentuz bi-
linmemektedir, fakat NO'yu cika-
ran adaylar olarak: NO*, R-S-NO bi-
lesikleri ve 1s13a hassas nitro grubu
iceren bilesikler gosterilmektedir.

Yarilanma omri cok kisa olan
NOmnun her gecen gun yeni bir fonk-
siyonu bulunmaktadir, konuyla ilgili
su anda yaklasik 87.000 yayin vardir.
Bircok hastaligin patolojisinde NO a-
nahtar molekiil olarak calismaktadir
ve dolayisiyla daha uzun zaman aras-
tirma konusu olacakur.

Haz. Ugur Aksu

°
Ikiyiizlii reseptor
Sempatik sinir sistemi, dolasim sisteminin noérohiimo-
ral regulasyonunda bir merkez olarak gorev yapar.
Beta adrenoseptorlerin (AR) alt tipi olan B, ve 3, resep-
torleri, damar diiz kasimin gevsemesinde ve kalp kasinin
kasilmasi tizerinde adrenalin gibi katekolaminlerin etki-
lerine aracilik ederler. B, ve B, 'den farkli olarak 1989'da
ucunci bir beta reseptorun varligi ortaya cikmistir.
1980’lerde uictincii tip beta adrenerjik reseptorun ve
ozgul uyaranlarimin bulunmasiyla obez hayvan model-
lerinde, enerji tiketimini artirarak kilo kaybina neden
oldugu da bulundu. Bu calismalar sayesinde insanlarda
termojenik anti-obezitik ajan olarak kullanilmaya bas-
land1. Hatta, bircok obezite ve tip II diyabet modellerin-
de bu ajanlarin anti-obezitik etkinliklerinin, anti-diyabe-
tik etkinliklerinden bagimsiz olduklar da tespit edildi.
B,-AR’larin uyarilmasi, yag dokusunda termogenezi u-
yararak, metabolik hiz1 artirmaktadir. Bu termojenik et-

15> 78

ki, 1s1 kaybina bagh enerji tiiketimi seklinde olmaktadir.

Obez ve insiilin direncli sicanlara B,-AR uyaranlari-
nin kronik uygulanmasi, viicut yag kitlesini dustrerek
vicut agirhgini azaltir. Agirhik azalmasi birincil olarak
enerji tiiketiminin artmasi yoluyla olmaktadir.

Clinical Hemorheology and Microcirculation dergi-
sinin 2007 Haziran sayisinda cikan bir yayimna gore,
B,-AR’larin zayiflatic1 etkinliginin yaninda, kalp krizi,
sepsis gibi baz1 hastaliklarda, bu reseptorler hastaligin
seyrini kottlestirmektedir. Bu tarz hastaliklarda (.-
AR’larin fonksiyonel artisinin kalp kasilmasindaki za-
yiflamaya neden oldugu duisuntilmektedir. Yogun bir
ilgiyle yapilan hayvan deneylerinde bu reseptorun ilac-
larla durdurularak dolasim sisteminin normal faaliyet-
lerinin surdirtlmesi saglanmaya calisilmaktadir. Bu-
nunla beraber, zayiflatici olarak bilinen bu reseptorii
uyaran ajanlarin ¢ok fazla kullanilmasi kalbin calisma-
s etkileyeceginden, dikkat edilmesi gerekmektedir.

Haz. Ugur Aksu



Denizkaplumbagasinin Pasifik mar

'Bilim insanlar bir deri sirth de-

(leather-
back turtle - Dermochelys coriacea)
Endonezya’dan Oregon’a (ABD), o-
radan da Hawai'ye kadar 20.000 km
yuzdagunu tespit ettiler. U. S. Nati-

nizkaplumbagasinin

onal Marine Fisheries Services tara-
findan Endonezyanmin Papua Eya-
letinde 20 Temmuz 2003’te sirtina
bir uydu izleme cihaz takilan deri
sirthnin, temel besini olan deniza-
nas1 pesinde 647 gun sturen bu ma-

sans1 artmis olur.

Deri sirth denizkaplumbagast 2
metreye ulasabilen boyu ve 600 ki-
lograma varabilen agirhgiyla yasa-
yan en buyuk kaplumbagadir. Bulu-
nan en buyuk 6rnek 2,74 m boyunda
ve 914 kg agirhgimdaydi. 100 milyon
yildir varliklarimi sturdarmekte olan
bu devlerin sirtlarinda kemik yerine
yumusak bir deri zirh vardir.

Arastirmacilar Scott Benson ve
Peter Dutton, ticari balik¢iligin bu

kaplumbagalara buyuk zarar ver-
digini belirtiyorlar. Misina ve aglar
nedeniyle her yil yuzlercesi bogu-
lan deri sirthlarin su anda Pasifik’te
5000’den az sayida yetiskin disi bi-
reyi kaldigr belirtiliyor. Erkeklerin

ratonunun takibi vericinin pil-

Kaplumbaganin
uzun mesafe
rekoru

lerinin Havai’de bitmesi ile son
bulmus. Kaplumbaganin bu
davranisinin nedeni “yumurta-
lar1 ayn1 sepete koymamak” o-
larak aciklaniyor. Bir bolgedeki

besinler azaldiginda, diger bol-

kiyiya gelmedikleri icin sayila-
madigini soyleyen arastirmacilar,
tartun soyunun 30 yil icinde ti-
kenebilecegi uyarisinda bulunu-
yorlar. Bu arastirmanin, tehlikeli
tarlerin korunmasi icin uluslara-
rasl cabalar1 artirmasi umuluyor.

gedekiler yeterli olabilir. Boy-
lece poptilasyonun en azindan

Bilimadamlari bir deri sirtli
denizkaplumbagasini Endonezya'dan
ABD Oregon'a, oradan da Hawai'ye kadar
20.000 km boyunca izledi.

(Kaynak: The Associated Press,
Bangkok, Thailand.)

bir bolumuntn besin bulma

Haz. Gokhan Attilla

Besle beni, koruyayim seni

Bitki ozt ile beslenen bir bocek (planthopper) ile
gun gekosu arasinda ilging bir ortak yasam ornegi
ilk defa goruntulendi. Geko tiirleri genellikle boceklerle
beslenirler, ama bazen bitki nektar1 veya meyve de yer-
ler. Gozlemlenen bu ornek ise -tipk: bizim ineklerden
sut aldigimiz gibi- bocekten 6zsuyu aliyor. Madagaskar
ormanlarinda yasayan gin gekosu, bocegin yanina yak-
lasiyor ve basini asagi-yukari sallayarak yemek talep e-
diyor. Bocek ise itaat ederek ona beslenmesi icin kicuk
ozsuyu damlalan firlatiyor.

Bocegin bu emre neden riza gosterdigi hentiz tam ola-
rak anlasilamamus. Bir olasilik olarak gekonun diger yir-
ticilar1 bocekten uzak tutabilecegi iddia ediliyor. Diger
bir iddiaya gore ise, kamuflaji sayesinde agaclarin tze-
rinde gortulmesi cok zor olan bu bocegin yanina gelerek
bekleyen geko, onu fark ettigi ve isterse yiyebilecegi u-
yarisinda bulunuyor, boylece haraci kapiyor. Bocek ha-
yatuni devam ettirirken, geko ise bir seferlik 9gin yerine
stirekli bir yemek hizmeti almis oluyor. 1lk bakista bu
ortak yasam orneginin geko icin daha kazanch oldugu,
bocegin kendi besinini paylasmak zorunda kaldig1 dusu-
nulebilir. Aslinda bocek agactan aldigi 6zden kendisi icin
gerekli olan protein ve yeterli miktardaki sekeri siizduik-
ten sonra, sadece kalan fazla sekeri veriyor. Yani atiklari-
n1 cok faydali bir sekilde degerlendirmis oluyor.

(Kaynak:news.bbc.co.uk/2/hi/science/nature/7247472 stm - 16.02.2008.)
Haz. Gokhan Attilla

Insan evrimine yeni kanit

Modern insan Afrika’dan ¢iktiktan sonra son 100.000
yil icinde dinyanin her tarafina yayilarak koloni-
lesti ve farkl ortamlara uyum sagladi. Bilim insanlari, bu
gecislerle deri rengi ve boy gibi baz1 9zelliklere ait genle-
rin evriminin hizlandigini kabul ediyorlardi. Bu farklilas-
manin asamalarini olmasa bile sonuclarini mevcut insan
topluluklarinda gozlemleyebiliyoruz.

Fransiz ve Ispanyollar’dan olusan bir ekip bunu dog-
rulayan guclu bir kamit buldu. Pasteur Enstitisti'nden
Lluis Quintana-Murci'nin liderligindeki ekip, uluslararas:
HapMap projesinin (insan turtnin genetik varyasyonla-
rin1 kataloglamay1 amaclayan bir proje) ikinci asamasinin
veritabanindan Avrupali, Afrikali ve Asyali 210 bireyin
DNA’sim1 inceledi. Bu arastirmanin sonuclarina gore son
60.000 yilda 582 adet gen, farkli populasyonlarda fark-
l1 sekilde evrim gecirdi. Arastirmacilar, keskin bir pozi-
tif dogal secilim gecirdigini tespit ettikleri 582 genin ta-
maminin islevini hentiz bilmiyorlar. Yaklasik 50’sinin ise
beslenme seklindeki ve cevredeki farkliliklara veya bazi
hastaliklara karsilik olarak evrim gecirdigini tespit et-
misler. Ornegin, baz1 tahil tarlerine bagimh olan yeni bir
beslenme sekli nisastanin etkin sindirimini gerektirmisti.

Bilimden uzak tutulan insanlar evrim gercekligine
kars1 bilingli tasarimi tartisirken, bilim danyast bu tar-
tismay1 cok gerilerde birakti ve artik tamamen evrimin
mekanizmasina ve asamalarina odaklanmis durumda.

(Kaynak: Nature Genetics - 03.02.2008)

Haz. Gokhan Attilla
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Bir popiler arkeoloji yazar: Selcuk Giir

Soylesi: Hikmet Ugurlu
kurlarimizin = “Bilim ve Gele-
cek’in bulmacacis1” olarak tani-

dig1 Saym Hikmet Ugurlu, ayni za-
manda bir arkeoloji ilgilisi. Antalya’da
rehberlik de yapan Saym Ugurlunun,
rehberlere arkeoloji egitimi veren ar-
keolog Selcuk Gur ile calismalari, ya-
pitlar1 ve arkeolojideki gorusleri tize-
rine yaptuig1 soylesiyi sunuyoruz.

Saymn Selcuk Giir, doktora cahs-
mamiz antik paralar tizerineydi, Antik
Sikkeler adiyla kitaplasti. Sonra An-
tik Diinya’da Gunliik Yasam yayim-
ladimz. Uzun yillardir yogunlastigi-
mgz “Ilk Insandan Selcuklu’ya Anadolu
Uygarliklar ve Antik Sehirler” bashk-
It calismaniz ise, bugiinlerde Alfa Ya-
yinlan tarafindan basildi. Paralardan
gunlitk yasama, oradan kentlere yone-
len calisma seriiveninizi kisaca anlatir
misiniz?

Tarihi olaylar1 en iyi sekilde epig-
rafi (amtlari, kitabeleri ve tabletleri
inceleyen bilim dali) ve ntumizmatik
(sikke ve madalyonlarin tarihi ve ta-
nimiyla ugrasan bilim dali) ile kanit-
layabilirsiniz. Bunun icin arkeoloji 6g-
renimim sirasinda nidmizmatik bana
daha yakin gorindu.

1987, 89, 90 ve 92 yillarinda Tu-
rizm Bakanhigimin actigi rehberlik
kurslarinda arkeoloji dersleri verdim
ve ayn yillarda profesyonel rehberli-
ge basladim. Turistlerin en ¢ok me-
rak ettigi, oren yerlerindeki yapilarin
olculeri degil, o donem insaninin na-
sil yasadigiydi. Rehberlerin de mera-
ki bu yondeydi. Onlarin bu merakini

Selcuk Gir'on yayimlanmig kitaplarindan
ikisi; llk insandan Selcukluya Anadolu
Uygarliklari ve Antik Sehirler (Alfa Yayinlari,
Aralik 2007, 376 s.) ve Antik Sikkeler
(Haziran 1976).
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yanitlayabilmek icin Antik Diinya’da
Giinlitk Yasam baslikli kitabimi yayin-
ladim. U¢ dilde yayimlandi ve ses ge-
tirdi. Ozellikle profesyonel rehberlik
yapan kisilerin ¢ok isine yaradi.

1992’den 2005%e degin Akdeniz U-
niversitesi Turizm Isletmeciligi ve O-
telcilik Yitksek Okulu'nda “Anadolu
Uygarliklar1” dersi verdim. Dersin ice-
rigini de kendim hazirladim. Anadolu
Uygarliklar1 diinyada hicbir tulkenin
sahip olamayacag) kadar zengindi. Pa-
leolitik Donem’den guinimiize degin
kesintisiz stirtiyordu. Yillar icinde ba-
na gelen tesekkiurlerden bu dersin ¢ok
ilgi gorduginu anladim. Universite-
de anlattiklarimin Anadolu Uygarlik-
larrn1 tanimak isteyenlere de yararh
olabilecegi dusuncesiyle, Ilk Insandan
Selcuklu’ya Anadolu Uygarliklart ve
Antik Sehirleri yazdim.

Yapitimzin  olusmasinda, Alman-
ya’dan gelen “ozel arkeoloji turlar”-
min da katkist oldu mu?

Elbette. Profesyonel rehberlik yap-
tigim donemlerde Almanya’daki ba-
z1 Universitelerin “Bilimsel Arastirma
Gezileri”ne rehber olarak katildim.
Her defasinda bu turlarda Anadolu ar-
keolojisini, nedenleri ve nicinleriyle
bir kez daha tanidim. Acik yureklilik-
le belirtmeliyim ki bu turlarin bana ve
kitabimin olusmasina cok biiytk kat-
kist oldu.

Yapitimzi  olustururken arkeolog,
ogretmen ve turist rehberi olarak; dil,
anlatim ve icerik agisindan hangi ol-
ciitleri goz oninde bulundurdunuz?

Dil ve anlatim olarak her kesimden
insanin anlayabilecegi kadar sade ve
akict olmasina gayret ettim. Kitabimi
yayimna hazirlayan kizim Esen Gur'in
bu konudaki katkilarini 6zellikle be-
lirtmeliyim. Icerige gelince; birincisi,
bir arkeoloji profesorim bana “Ispat-
layamayacagin bir seyi sakin sdyleme”
demisti. Onun bu sozind yasamim-
da hi¢ aklimdan ¢ikarmadim ve kita-
b1 yazarken de buna uydum. Ikincisi,
Anadolu Uygarliklarr'nin tamamini en
genis sekilde bir kitapta anlatmak ola-
naksizdir. Aksi halde onlarca ciltten
olusan bir seri kitap yazmaniz gere-
kir. Ama bir sekilde Anadolu Uygar-

liklar1 anlatilmalidir. Anadolu’da yasa-
yan insanlar bu topraklarin kultiarant
bilmek zorundadir Ben bunu elverdi-
gince ozetleyerek ortaya koymaya ca-
listim; cizimlerle, resimlerle ve fotog-
raflarla da destekledim.

“Anadolu Uygarhiklarn
ilkogretimden itibaren
ogretilmeli”

Arkeoloji, toplumumuzun bityik bir
kesimi i¢in oldukca yeni bir bilim dal.
Bu konuda, toplum duyarhiliginm arttir-
mak icin neler soylemek istersiniz?

“Gecmisini tanimayan toplumlarin
gelecegi olmaz” diye bir s6z var. Ana-
dolu arkeolojisini tanimiyorsaniz ken-
di sosyokultiirel yapinizi tanimiyorsu-
nuz demektir. Bence bu dusiinceden
hareketle “Anadolu Uygarliklar1” der-
si ilkogretimden itibaren ¢ocuklari-
miza ve genclerimize oOgretilmelidir.
Arkeoloji de buna en fazla yardimc
olacak olan bilimdir.

Tarih bilincinin gelismesinde arke-
olojinin onemi hep vurgulanir. Goriis-
lerinizi 6grenebilir miyiz?

Arkeoloji, eskinin bilimi olarak ta-
nimlanir ve tarih biliminin de bir an-
lamda kanitlayicisidir. Tarih  bilimi
bilimsellige ancak arkeoloji sayesin-
de ulasabilir. Gecmisten soz ederken,
bir tarihi olay1 anlatirken, elinizde ar-
keolojik veriler varsa inandirici olabi-
lirsiniz.

Anadolu ve Trakya arkeologlar icin
bir cennet. Uygulamalar ve gelismeler-
le ilgili diisiincelerinizi alabilir miyiz?

Ne yazik ki bu cennetten en fazla
“Batililar” yararlaniyor. Turkiye'deki
kazilarin yarisindan fazlasi Batililarca
yapiliyor. Kazi yapmak, Anadolu Uy-
garhiklar’na ait buluntular ortaya ¢i-
karmak, sonra bunlar bilimsel ola-
rak degerlendirmek icin para gerek.
Bu parayr kim verecek? Devlet ya da
zenginler. Ama vermiyorlar ya da ve-
remiyorlar. Dolayisiyla da bu parayr
verebilecek olan Batihilar'a kazi izinle-
ri veriliyor. Ayrica tiniversitelerimizde
cok sayida arkeoloji bolumu var. Bu
bolume gereksinimin tzerinde ogrenci
aliniyor. Sonucta okulu bitirenler do-
gal olarak issiz kaliyor. Su an icin Tir-



kiye’de arkeoloji bolimunu bitirip kendi dalinda ¢alisan arkeologla-
rin oram yiizde 10'u gecmiyor. Ote yandan tniversitelerdeki arkeoloji
ogrenimi de ezbere dayaniyor. Hoca anlatiyor, 6grenci dinliyor ve ar-
keolojinin 6grenildigi saniliyor. Bir iki ayricali durum disinda, semi-
nerler ve bilimsel arastirma gezileri seklinde 6gretim yapilmiyor.

Bat kiiltiiriiniin kokeni Yunan degil, Anadolw’dur

Anadolw’da varligi bilinen 3 bin civarinda antik kent arasinda
Yunanistan’dan daha fazla “Yunan”, Italya’dan daha fazla “Roma”
kenti oldugu belirtilmekte. Bu durumda, Hitit, Luwi gibi daha eski
uygarhklart da goz oniinde tutarak, Bati Uygarhigi’nin kokeninin A-
nadolw’da arastirilmast konusunda neler soylemek istersiniz?

19. ytizyilda Batihlar ekonomik gelismelerinin sonrasinda, kendi
kiltirlerinin kokenini arastirmaya baslarlar. Once Ronesans Done-
mi'ne iner, oradan Roma ve Yunan Uygarliklar’ni kesfederler; bu-
nun icin 6nce Italya’yl, sonra Yunanistan’, daha sonra ise Anado-
luw'yu gezerler. 20. ytizyihin basinda yazilan kitaplarin ¢cogunda Bati
kultirantn Yunan kaltarinden kaynaklandigr yazilir, ¢izilir. Bura-
dan hareketle Yunanhlar, Batr'da adeta bas taci edilir. Yunanhlar da
bunu iyi kullanir ve simardik¢a simarirlar. Oysa Batililar'in Yunan
kaltiara olarak tamidiklart kaltiran kokenleri Anadolu’da yatmak-
tadir. Ozellikle 20. ytizyilin ikinci yarisindan sonra arkeoloji bili-
mindeki gelismeler ve bunun sonucunda yapilan yayilar bu gerce-
gi gozler oniine sermeye baslamistir. Insanlarin ilk yerlesik diizene
gectikleri Neolitik Donem’in kentleri, Gobeklitepe, Catalhoytk, Ne-
vali Cori, Hacilar, Anadolwdadir. Ardindan MO 3000-1000 yillart
arasinda yer alan Bronz Cag'in inlt merkezleri; Truva, Alacahoyuk,
Alisar, Kiiltepe, Beycesultan, Anadoluw’dadir. MO 2. binyilin énemli
Hitit Kralhgi Anadolwdadir. MO 1000 yilindan itibaren Bauhlarin
Bat kultirantn temeli olarak niteledikleri Yunan ve Roma kultirti-
ntn en onemli kentleri Pergamon, Efes, Perge, Side ve daha niceleri
Anadolwdadir. Yunanhlar ve Batilillar isteseler de bu kentlerin yer-
lerini degistiremez; arkeolojik verilerle kanitlanmistir. Avrupa Birli-
gimin kaltur yapis1 “Bat1 kultura” olarak tanimlaniyor. Bu kultiran
temel saydig: felsefe, matematik, tip, tarih, cografya, Hiristiyanlik
ogretisinin ttm ilkleri Anadolu’dan ¢cikmistir.

Fonetik yazi da ilk kez Anadolu’da ortaya ¢ikmis ve buradan tim
dunyaya yayilmistir. Ekonomik gelismenin temelini olusturan pa-
ra Anadolu’da icat edilmistir. Modern sehirciligin yaraticist Hippo-
domos, Tip bilimine katkilar1 olan Pergamonlu Galenos, hepimizin
Lokman Hekim diye tanidig1 Anazarboslu Dioskurides, Tarih yazar-
lar1 Herodotos, Iznikli Cassius Dio, felsefenin temellerini atan Mi-
letli Thales, Anaksimandros, Anaksimenes, Efesli Heraklitos, Iliada
ve Odysseiamin yaraticist lirik sair [zmirli Homeros, hayvan masal-
larinin ilk anlaticis1 Kutahyali Ezop; Hiristiyanlik 6gretisini yayan
Tarsuslu Paulus, Kayserili Basilios ve daha nicelerinin dogup bu-
yugi yer Anadolwdur. Anadolu bu kiltirel degerleri yaratirken
kuskusuz yakin iliski kurdugu Mezopotamya ve Misir Uygarlikla-
ri'ndan etkilenmistir. Ancak bu etkileri 6ziimsemis ve lonya kulti-
rini yaratmistir. Ozellikle lonya kentlerinin MO 7-6 yuzyillardaki
ekonomik ve kulturel alanlardaki ytikselisleri bunun kanitidir. Biraz
once soyledigim bilgelerin ogretileri ve yazdiklar1 6yle ya da boyle
Batr'da Ronesans doneminde ve daha sonrasinda gelistirilmis ve bu-
gunku Bat1 kultaranu olusturmustur. Avrupa Birligimin temel yasa-
sinda bu birlige girmek isteyen tlkeler icin bu kiltira tanimalari ve
buna sahip olmalar: kosulu vardir. Bu kulttre sahip olan bizleriz ve
bu kaltara Batililar kadar bizlerin de tanimasi gerekiyor.

Tesekkiirler.
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‘Marksizm disindaki en onemli tarih hareketi’:
Annales Okulu

ebvre ve Bloch’'un 1929’da cikar-
Fmaya basladiklar1 Annales: Ekono-
miler, Toplumlar, Uygarliklar dergisi,
tarihcilikte yeni ve etkili bir anlayi-
sin baslaticist oldu. Sorun odakl ta-
rih, karsilastirmali tarih, tarihsel psi-
koloji, jeo-tarih, uzun strenin tarihi,
dizisel tarih, tarihsel antropoloji gi-
bi kavramlara bugunktu asinaligimiz,
hareketin tarih bilimine diger sosyal
bilimler karsisinda kazandirdigi kim-
lik, hatta kurdugu egemenlik saye-
sindedir diyebiliriz. Elimizdeki kitap,
tarih ve tarihcilik tizerine Annales
perspektifinden bir derleme. Bloch,
Febvre, Braudel, Ladurie gibi Annales
mensuplarinin yani sira, Burke, Hobs-
bawn, Lefebvre, Mc Lennan gibi ekol-
le dolayl etkilesimde bulunmus tarih-
ciler de kitab1 olusturan metinlerin
yazarlari olarak karsimiza cikiyor.

Annales hareketi

mensuplarindan...

Kitap iki perdeden olusan bir tiyat-
ro oyunu gibi. Peter Burketin oyunun
konusu olarak Annales hareketini ve
oyuncular olarak belirli mensuplarini
tanitarak, tarihcilik acisindan katkila-
rini ve dnemlerini anlatarak yaptigi a-
¢ilis, Marc Bloch’un Avrupa toplumla-
riin karsilastirmali tarihi tizerine bir
uzun makalesiyle devam ediyor. Ar-
dindan Lucien Febvre, arkadas1 Bloch
ve Ogrencisi Braudel'in calismalar -
zerinden giderek, icerik ve metodolo-
ji bakimindan tarihcilik anlayislarin
anlatiyor.

Braudel'in, “uzun donem”, “za-
man” gibi temel kavramlar1 kapsamli
olarak ele aldigi, Annales anlayisinin
sosyolojiyle iliskisini tartistig ve yak-
lasimini olaysal tarih yazimiyla, yapi-
salcilikla, Marksizm’le karsilastirdigi,
“Tarih ve Toplumsal Bilimler” baslik-
I1 yazisi, diger iki metniyle birlikte, ki-
tabin belki de en kritik 70 sayfasini o-
lusturuyor.

Gregor McLennan'in Marksizm ve
Tarih Metodolojileri kitabindan alin-
mis “Braudel ve Annales Paradigma-
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s1”  bashkl

bolumde i-

se, hareke-

tin  sosyal

tarihcilik

yonunden

buttnsel

bir anali-

zi yapiliyor

ve tarihsel

materyalizmle iliskisi inceleniyor.
Okulun 6nde gelenlerinden bir bas-

ka isim Emmanuel Le Roy Ladurie,

iklimler tarihinin sagladigi verilerle

insanlar tarafindan kaydedilmemis bil-

gilere nasil ulasilabilecegi ve veri ana-

lizinde bilgisayar teknolojisinin kulla-

nimi hakkindaki, Annales'n ilgisinin

genisligini gosteren 6nemli iki yazisiyla

birinci perdeyi kapatiyor diyebiliriz.

Annales hareketi ile

temasi olanlardan. ..

Ikinci bolim hareketin disindan
fakat Annales ile bir sekilde iliskiye
girebilmis yazarlarin tarih ve ozellik-
le sosyal tarih yazimi konusunda ca-
lismalarindan olusuyor. “lktisadi Ta-
rihin Kuramsal Sorunlari” bashgiyla
Pierre Vilarla yapilmis bir roportaji
Henry Lefebvrenin “Tarihi Gecmis
Nedir?” sorusu altinda tarihsel bilgi-
nin smirlarini, olaylar karsisinda ta-
rih¢inin tutumunun nasil sekillenebi-
lecegini belirlemeye calistigi makalesi
takip ediyor. Hobsbawm'in “Toplum-
sal Tarihten Toplumun Tarihine” bas-
likhi yazisinda, modern tarih anlayi-
sinin geldigi asamay1 ve ortaya c¢ikan
imkanlari, potansiyelleri, yine Anna-
les mirasin1 Marksizmle birlikte ele
alarak degerlendirmeye calistyor. Fi-
nalde ise Gareth Stedman Jonesun
Annalesci goruslerden de faydalana-
rak “Ampirizmin Sefaleti” olarak ni-
teledigi Ingiliz tarih-yazimina dair siki
bir elestirisini okuyoruz.

Analesciler’in

Marksizm’le iliskisi

“Tarih ve Tarihci” Annales hareke-
tinin goruslerini butin olarak birincil

agizdan yansitma cabasinin yaninda,
bu goruslerin Marksizm’le iliskisine
ve karsithgma hatta kismen hesap-
lasmasina da yer vermesi bakimindan
onemli. Wallerstein'in da isaret ettigi
gibi Annales’in buyuk isimleri (Bloch,
Febvre, Braudel) kendilerini Marksist
saymadilar. Pek cok Marksist de An-
nales’t hasim olarak gordi. Wallerste-
in bu ayrihigi Marksizm'’in akademiye
girmesindeki gucluklere, 20. ytuzyilin
siyasal atmosferine baglyor. Gunu-
muzde ise yine Wallerstein'in cabalar1
sonucu siyasal olaylarin ardindaki de-
rin ve uzun erimli toplumsal guclerle
alakalandirilmasi, bu iliskileri ¢oziim-
leme cabalan ve iktisadi temele veri-
len énem, Annales ve tarihsel mater-
yalizm yaklasimlarinin ortak yonleri
olarak algilaniyor ve birbirlerini zen-
ginlestirecekleri iddia edilerek birles-
tirilmeye calistliyorlar.

Aslinda Annales hareketinin Mark-
sizm'’in olaysal tarih ve ampirik sosyo-
lojinin karsisina ¢ikmakta zorlandi-
g1 Anglosakson dunyada bir muttefik
olarak gordugu ilgi yadirganmamali,
fakat ortaya cikis dinamikleri, ozellik-
le 2. Dunya Savasi sonrasindaki tutu-
muyla, tarihte ve diger sosyal bilimler-
de Marksizm’in elestirilerine karsi bir
reform cabas1 olarak da algilanmasi
mumkun. Annales devrimcileri savas
sonrast Marksizm'in 6nemli derece-
de mesruiyet kazandig1 bir donemde,
actkca karsisina cikmamuslar; fakat
ayri, iktisadi olaylar ve toplumlarara-
s1 iliskiler temelinde, butuncil tarih
aciklamalariyla alternatif bir yol cize-
rek “Marksist olmayan” en onemli ha-
reket olmuslar, 20. yuzyilin en dikkat
cekici tarih calismalarim gerceklestir-
mislerdir.

Ali Boratav ve arkadaslarinin 25 yil
once geng yaslarinda titizlikle cevir-
dikleri Tarih ve Tarihci Annales tarih-
ciligiyle tanismak, temel kavramlari,
prensipleri anlamak icin bir firsat.

Ozer Or

Tarih ve Tarihci -Annales Okulu izinde-, Yozarlar: Burke, Bloch,
Febvre, Braudel, McLennan, Ladurie, Vilar, Hobshawm, Lefebv-
re, Jones; Der. Ali Boratav; Cev. Fatma Tamen, Ilhan Selimoglu,
Deniz Erksan, Ziya Derlen, Ayse Ozberki, ibrahim Altmsay; Kir-
mizi Yaymlan, Eylil 2007, 337 s.
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Yeryiiziiniin Lanetlileri
Frantz Fanon, Cev. Sen Sier, Ver-
sus Kitap, 2007, 314 s.
Somurgeciligin so-
murge halklarn tuze-
rindeki yikict etkile-

rini ele alan Fanon,

bu eserinde anti-em-
peryalist mucadeleyi ve Uciincit Diinya
halklar1 olarak tanimlanan yeni somuirge
halklarinin kurtulus hareketlerinin ma-
nifestosunu yaziyor. Fanon’un artik kla-
siklesmis olan bu eseri, kimi ulusal kur-
tulus hareketlerine ve Amerika Birlesik
Devletlerindeki Kara Panterler Orgii-
ti'ne esin kaynag da olmustur. Ne bir
ekonomi kitabi, ne bir sosyoloji, hatta
politika denemesi olan bu eser, somiir-
gelestirilmis tlkelerin durumu ve gele-
cegi hakkinda bir cagri, hatta bir alarm
cighigidir. Fanon butun eserlerinde oldu-
gu gibi, politika kulttir ve bireyi gerilim
halinde buraya yerlestirir ve ekonomik,
politik ve kulturel tahakkum altindaki

kisi tizerindeki etkilerini aciklar.

Milliyetcilik Kuramlan

Umut Ozkinmli, Dogu Bati Yayinlan, Ocak 2008, 312s.
Milliyetcilik kuramlarinin tarihsel ve

elestirel bir bakis acis1 ile degerlendi-

rildigi kitapta, gecmisteki milliyetcilik

tartismalarinin yetersizligi ele alnarak,

bugiin kuramsal acidan kars: karsiya o-

lunan sorunlara iliskin degerlendirme-
lere yer veriliyor. Umut Ozkirimli, lehte
ve aleyhte bir kavram tekeli yaratmaksi-
zin, oncelikli olarak bu sahanin karma-
stk dilini ayrintili ve sistematik bir sekil-

de cozumluyor.

Sosyolojinin ilkeleri

Henri Mendras, Cev. Buket Yil-
maz, iletisim Yayinlan, 2008,
287s.

Sosyolojinin ~ 6-
nemli dustintrlerin-
den biri olan Henri
Mendras'in bu kita-
b1 temel sosyolojik kavramlar: akici ve
basit bir dille anlatmanin yani sira, sos-
yolojiye yon veren 6nemli dusuntrlerin
temel kuramlarini kolay anlasilir bir ts-

lup ve akicilikla ele aliyor.

Bergsonizm
Dr. Hikmet Kivilamli, Sosyal Insan
Yayinlar, Subat 2008, 104 s.
Bergsonizm, Hik-
met Kivilemlrnin
simdiye kadar vya-
yimlanmamis eserle-
Kivil-

caml bu eseriyle, Emperyalist Avrupa’da

rinden birisi.

yetismis ve emperyalizmin sozculugunu
yapan Bergson’a karsi; emperyalizmin so-
mirip ezdigi dinya halklarimnin, isci sim-

finin sozciluginu ustlenerek savastyor.

Otorite Kavram

Alexandre Kojeve, Cev. Murat Ersen, Baglam Yay., 2007, 119's.
Yazar Kojeve, ayni zamanda kitabin-

da izledigi yontemi de iceren yaklasi-

muyla, siyasi, sosyolojik bir kavram ola-

rak devleti incelerken, otorite kavramina
oncelik verilmesi gerektigini belirtiyor:
“Siyasi otoritenin ‘normal psikoloji’sini
olusturmak, onun ahlakini bilmeksizin
mumkiin degildir: Bu da devlet bicimi
alundaki otoritenin siyasi gerceklesimi-
nin bilgisini gerektirir. Otorite kavrami-
nin incelenmesi, gecici nitelikte de olsa
gereklidir ve bu devlet problemine dair

tiim incelemeleri dncelemelidir.”

Grundrisse gin Analitik Notlar
Mufit Isler, El Yayimevi, 2007, 414 s.
“Insan  kendinde ve
kendi iradesiyle pozitif
niteliklerini one cikara-
rak, yeni bir toplum bi-

cimi yaratmaya soyundu-

gu oranda sanatci olacak.
Ve boyle bir toplum bicimini kurmay1
basardiginda —ki bu cekirdek anlamda
kendi nefsinde basarilmali ¢nce- yeni
toplum biciminin baskin insan tipi sa-
natc1 insan olacak. Bu basarilmadiktan
sonra, hi¢ kimse, bir kopus anlaminda
yeni bir toplum bicimi yaratugini san-
masin. Insan1 giiden egilimleridir ama
egilimlerini de gudebilmeyi basarmali-
dir. Iste 0 zaman farkli anlamda bir 6z-

giirlesmeye ulasacaktir.”

21. Yiizyilin Sosyalizmi
Heinz Dieterich, Cev. Beray Tamar-Canan Sahin, Pencere Yayin-
lan, 2007, 239 s.

Bu kitapta, buytk “tarihsel projeler”
gelenegi ele aliniyor. Komiinist Manifes-
to ya da Piyotr Kropotkin’in Ekmegin
Fethi ya da Franz Fanon'un Yeryiiziiniin
Lanetlileri, yalmzca zincire vurulmus

Prometus’'u kurtarmakla kalmayip, ayn

ni laiklik
gelistirmeleri gibi onemli
noktalara da dikkat cekili-
yor. “Bati ve Laiklik” kav-
ramlar1 ayri ayri irdelenir-

tamimlamalari

Kiiresel Cagda islam 1-2
Bati ve Laiklik - Kadin ve Tesettir

Turkiye'de Ilimh Islam hamlelerinin yogunlasug, kiire-

sel saldirlarla Islami motiflerin birbirine girdigi bir donem- e b yand B nin

de yayimlanmus olan, Kiiresel Cagda Islam dizisi, bat, laiklik, onyargilarini, 6te yandan

Dogunun hi¢c de masum

tirban vb. gibi kavramlarla ilgili sorulara oldukea net yanit-
. olmayan mazlumlugu sor-
lar veriyor.
. , . . , gulaniyor. Dizinin ikinci kitab1 olan Kadin ve Tesettiir ise, A-
Faik Bulutun makalelerini de iceren, ama gene Bulutun i o
. R rap-Islam dunyasinda kadinlarin sosyal, ekonomik, kultirel
derledigi farkli makalelerden olusan dizinin ilk kitab1 olan . o
L ve siyasal konumlarini oldukea genis bir boyutta ele aliyor.
Bat1 ve Laiklik, kiiresel cagda Islam’in konumunu ve Islam’in

kiresellesme ile etkilesimini ele aliyor. Eserde ayrica, Fet-  Faik Bulut, Kiresel Cagda islam 1: Bati ve Laiklik, Cumhuriyet Kitaplan Aralik 2007, 262 s; Ki-

hullah Gilen ve cemaatinin Avrupa ile yakinlasmast ve ye-  resel (agda islam 2: Kadin ve Teseftiir, Cumhuriye Kitaplar, Ocak 2008, 262s.
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Yayin Dinyasi

zamanda onu zevkli bir bicimde kurtar-

may1 da hedefliyor.

Genis Ortadogu Projesi
Erol Bilbilik, Asya Safak Yaymlan,
Subat 2008, 97 s.

Erol  Bilbilik'den
guntmuz Turkiyesine
151k tutan bir calisma
daha. Bilbilik, Genis

Ortadogu Projesi ola-

rak tamimladigi emperyalist saldiranh-
gin, reformlar ve demokrasinin yerles-
tirilmesi adi altndaki faaliyetlerini tek
tek ele aliyor. Tirkiyenin GOP’la ilgili
“stratejik ortakligi’nin, yani taseronlu-
gunun ne anlama geldigini vurgulaya-
rak, GOPun basarili olup olamayacagini

tartismaya aclyor.

Haber Basinindan islama Medyaya
Hiiseyin Aykol, Agora Kitaphgr, Ocak 2008, 139 s.
Akyol'un kitabi, Turkiye’de medya-
nin gelisimi ve basin sektortiinin nere-
ye dogru ilerledigine iliskin 6nemli bir
kaynak. Aile holdinglerinden Islami hol-
dinglere kadar uzanan basin sektortiniin
analizinin de yer aldig1 eserde, bu hol-
dinglerin gelisim seyrini ve medyanin
toplumsal etkisine yonelik guncel bir

bakis da bulacaksiniz.

Evrenin Oykiisi
Dr. Vural Yigit, Eviim Yaynlan,
2007, 225s.

Evrenin Oykiisii,
Dr. Vural Yigitin
masals1  yaklasimi

ile  insanoglunun

baslangicindan bu
yana evreni anlayabilmek icin cikug
yoldaki uzun yolculugunun oykuasunu

anlatiyor. Merak edilen bircok konuya

Matematigin Kiiltiirel Tarihi

Bilim tarihiyle ilgili kitaplarindan tamidigimiz Prof. Dr. Ze-
ki Tez, bu kez matematigin uzun sertuvenini ele alan bir ca-
lismasini yayimladi. Eser, tipki uygarlik tarihinin dem aldig
topraklar gibi, ilkcag matematiginden say1 sistemlerine, Me-
zopotamya, Yunan, Cin, Hint toplumlarindan Ortacag Arap-
lar1, Osmanh ve Turkiye, Avrupa’ya dek uzanan boyutlu bir
serttveni konu ediniyor. Bunlarin yani sira, matematigin gii-

oldukca genis yer verilen kitapta, evre-
nin olusumundan, bilim alanindaki ta-
rihsel gelismelere, Kepler'den Galileo'ya,
Samanyolu yolculugundan, mikroorga-
nizmalara kadar bir ¢cok konuyu bula-

bileceksiniz.

Delilige Ovgii
Erasmus, Cev. Nusret Hizir,
Kirmize - Yayinlan, 2007,
2N2s.

“Aruk yerden
goge, gokten ye-
re inen Homeros

gibi, bende tekrar

insanlarin  arasi-

na katilmak tizere Olimposu terk edi-
yorum. Hayir yeryuziinde benden gel-
meyen ne seving, ne saadet, nede haz
vardir. Ilkin bakiniz, insan tirinin se-
vecen anasl doga her tarafa deliligin tuz
biberini ne kadar biiytik bir derin goriis-
lulukle ekme 6zenini gostermis”. Eras-
mus, gilmece turane iyi bir 6rnek olan
Delilige Ovgirde iki temel goriisi isler.
Gercek bilgelik deliliktir, kendini bilge
sanmak ise gercek deliliktir.

Yeni Atlantis
Francis Bacon, Cev. Cigdem Diriisken, Kabalar Yayinevi,
Subat 2008, 158's.

Bacon, 1608 yilindan itibaren yeryti-
ziinde bir bilimsel kesif merkezi ve bu
merkezin rahatca isleyisini destekleye-
cek ideal bir devlet tasarlar. Tahminen
1614 yada 1618 yilinda, Yeni Atlantis
adiyla kurguladig: ttopik calismasinda,
bu istegini gozler ontine serer. Dunya-
nin ucsuz bucaksiz denizlerinde, kay-
bolmus ada Bensalem’in kesfedilmesiyle
baslayan olaylarin anlatildig Yeni Atlan-
tis, utopya turinun ilk klasik ornekle-

rindendir.

numuizdeki kullanim alanlarina dair énemli bilgiler de veriyor.

Matematigin Kiltirel Tarihi, Zeki Tez, Doruk Yaymalik, Ocak 2008, 312s.
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Sesler

Ursula K. Leguin, Cev. Cigdem Erkal

ipek, Metis Yay., Subat 2008, 234 s.
Kapitalist ~ sistemi,

geleneksel yargilart sor-

gulayan yaklasimlariyla

bilimkurgu ve fantastik

yazinda ¢igir agmis olan
Ursula K. Leguin'den, ilgiyle okunacak
yar1 gercekci ve yari fantastik bir macera
daha. “Sehrimin halki istilacilarla sokak
sokak savasarak onlar1 sehirden disa-
1 surmus. Ordu surlarin disinda kamp
kurmus. Bir yil boyunca Asul kusatma
alunda kalmis. Ben o kusatma yilin-
da dogmusum. Sonra dogu celerlinden
baska, daha buytik bir ordu cikagelerek

sehre saldirmis ve fethetmis.”

Ekmek
Cengiz Giindogdu, insancil Yayinlan, 208 s.

Cengiz Gundogdu, kapitalist siste-
min kulturinden rahatsiz: “Burjuva uy-
garligr somuru ustine kuruludur. Bur-
juva uygarligi alim satimla yurur. Soyle
bir bakarsaniz cevrenize, gorursunuz.
Alm satim konusudur her sey. Buna
basat cirkin olan diyorum. Burjuva uy-
garliginda butun cirkin olanlarin bun-
dan kaynaklandigini soyluyorum ve bu
anlamda sanat eserinin guzel olmasini
buna bagliyorum. Burjuvazinin kurdugu
sistem, insani butiin duygulart dumura
ugratti. Insan asitk olamiyor. Sevemiyor.
Arkadaslik... dostluk kuramiyor. Yuzaz-
dirici... insanin i¢ dinyasim karartan
bir dunya... Bunalim, sikinti, keyifsiz-
lik, guvensizlik... iste yasadigimiz ha-
yat. Bu dtinyanin degismesi gerekiyor.”

Silahlara Paydos Dedik
Mehmet Gilven, 2007, 107 s.

Guven, kendi yayini olan siir kitabin-
da, sair tanimini yaparken, ayni zamanda
bir sair olarak kendine yukledigi sorum-
lulugu da aciklamis oluyor: “Sair yasa-
diklarindan, yasananlardan, toplumdan,
ulkesinden, diinyada olup bitenlerden
en fazla etkilenen duygu ve bilim yuklu,
evrensel bir gozliikle bakan, topluma ger-
cekleri empoze eden, dustincesinin bir
rehberlik, bir sorumluluk tstlendigine
inanan ve bu yolda yasamim strdtiren,
kulttrel ve sosyal yontyle ornek kisilik

sergileyen entelektuel kisidir”.
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Ortagimiz zayif 2v oyun acti, asagidaki ellerle ne di-

yebiliriz?

A08 Yo AR98 AaADV32 AADO6

vA6 v9875 w973 v8 v 987

¢RDV87 ¢Al105 ¢RV6 +RV87 ¢+RV87

«ADV3  #98643 £9865 &A83 «RD3
a b c d e

a) 4v = Ortagimizin rengini As ile destekliyoruz.
b) 4v = Bu konusma baraj konusmasidir. Zon duru-

mu dikkate alinarak yapilmahdir.

¢) 3v = Bu da baraj konusmasidir. Amac rakiplerin 2
duzeyinde konusmasini 6nlemektir.

d) 24 = Yeni renk forsingdir. Ortakta tuclu destek
varsa konusur. Yoksa rengini tekrar eder.

e) 3 Sanzatu = Diger tum renklerden durduruculari-

miz oldugu icin 3 sanzatu diyoruz.

_ Ortagimiz  bizim
ELNO: 71 reverse  konusma-
Yiiksek olasilik!! .

mizdan sonra eli-

AA85 G K ni cok sevdi ve isle-
vR105 lv 2¢ me geldik. Rakipler
+A10854 24 3v Trefl atak yapma-
*54 4% 4e saydi, kontratimizi
5 K 5 4NT 5¢, yapma olasiligimiz

. ov pas yitksekti. Simdi tiim
ARDY6 iori(trati' 6 VD alicilarirmizi - cekip
v ADVOS ta c&Dam Trefl oynayarak, ra-
D7 1) Reverse kiplerin Karo ruanin
2A6 2) 0-3 Key-card yanindan Karo oyna-

malarim1  beklemek
fazla hayalcilik olur. Ya da Pik’ler partajsa, 4. Pik’e yer-
den Trefl kacmay1 denesek, koz bir tarafta en az ¢ tane
oldugundan, bu oyun tarziyla da kontratimizi yapamayiz.
Kontratimizi yapabilmemiz icin nasil bir dagilim olmali?
(Belirli bir kontrata geldigimizde, dagilim nasil olursa
bu oyun cikar diye dusuntp, oyleymis gibi oynamaliyiz.)
Yanit: Pik Dogu’da 4’1t olmali ve koz da ayn1 yerde 3
tane bulunmalidir. Eger Dogu’da Pikler V10xx ise, Pik
As ile yere gecip hemen empasla baslamaliy1z. Pik ono-
ranun birini Batr'ya vererek oynamak istiyorsak (bu o-
ran diger duruma gore yuzde 40-60’dir), o zaman birin-
cide elden Pik onori oynadigimizda; yerden Pik 8liyi
atmaliy1z (deblokaj); sonra Pik As ile yere gecip Pik em-
past yapmaliyiz, yoksa yerde bloke kaliriz.

Tiim dagilim
AA85
vR105
+A10854
%54

AavV2

K

A10743

EL NO: 72

Nasl bir dagilim olmali?

AAVT G K
vVer 14 INT
+8763 3 38 @
*AVT 4ANT 5w

K 64 pas
B D

G

Kontrat: 6

#R86432 Atak : ¢Dam
vARD
*A
&R86 1) 1 tur forsing

Rakibin Karo Dam atagini elden As ile aldik, yere
dogru Pik oynadigimizda, Bati uymadi. Dogu’da 4D109
var ve iki tane koz verir durumdayiz! Bu iki koz kaybini
bire indirmek icin Dogu'nun elinin dagilimi nasil olma-
lidir? Oyuna nasil devam etmeliyiz?

Yamit: Trefl empas: gecmek kosuluyla, Dogu 3 tane
Kor'e ve 3 tane de Trefl’e uyarsa kontratimizi yapabili-
riz. Bunun icin yerden Karo kupla ele gelir, 3 tur Kor ce-
keriz. Trefl pasi ile yere gecer; bir Karo kupu daha yapa-
r1z. Elden Trefl Rua cekip Trefl As ile yere gectigimizde
durum sudur.

Yukardaki son durumda yerden Karo 8liyi oynadigi-
mizda, Dogu cakmak zorunda; biz de alta cakariz ve Do-
gu sadece bir 1ove alabilir.

Tiim dagilim

AAVT
V87
#8763

S AV7

o aD1095

v32 B
+9632 G
«DV1032  ,ppog

vADVO8

+D7
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v764
¢RV
% RO87
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v9632
+DV1092
D932

K
D
G
ARB86432
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%R80
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1054
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En basit yazi-tura oyunlan iizerine

Bu yazida kuramsal olarak sonsuz, ancak uygu-
lamada sonlu olan, yani oynandiginda her zaman
(ytzde yiiz olasilikla) biten bir oyundan soz ede-
cegiz.

Oyunumuz iki kisi arasinda oynaniyor. Yazi-tu-
ra atilhyor. Yazi gelirse birinci oyuncu ikinciden 1
lira aliyor, tura gelirse ikinci oyuncu birinciden 1
lira aliyor. Oyunculardan birinin parasi bittiginde
oyun da bitiyor.

Eger iki oyuncunun da oyuna baslarken ikiser
liras1 varsa ve strekli bir yaz1 bir tura gelirse, oyun
sonsuza dek surer; cinki bu yazi-tura atislariyla
oyunculardan birinin parasi bitmez.

Ote yandan bu oyunu ne zaman oynasaniz
oyun biter! Hatta oldukca cabuk biter, iki dakika
bile sirmez. Neden? lki dakika boyunca bir yazi
bir tura gelme olasihg1 cok zayiftir da ondan. Bu
yazida, kuramsal olarak sonsuza dek stirebilen bu
oyunun uygulamada sonsuza dek stremeyecegini
gosterecegiz, cinku bu oyunun sonsuza dek stire-
bilme olasilig1 oyle kiciik, oyle kuciktur ki... sifi-
ra esittir.

Oyunu daha iyi anlamak icin oyunun “agacini”
bulalim. Oyun (2, 2) durumu ile bashyor. Yani
baslangicta her iki oyuncunun da ikiser liras1 var.
Diyelim biz birinci oyuncuyuz ve yazi gelince ka-
zaniyoruz. Agacin tepesine (2, 2) yazalim. Para

atldi. Tki olasilik var: Ya tura gelecek ve kaybede-
cegiz ya da yaz1 gelecek ve kazanacagiz. Kaybeder-
sek oyunun yeni durumu (1, 3) olacak, yani bi-
zim 1 liramiz, 6btur oyuncununsa 3 liras1 olacak.
Bu (1, 3) durumunu agacin soluna yazalim. Kaza-
nirsak (3, 1) durumuna erisecegiz. Bunu da agacin
sagina yazalim. Agac sagl sollu kok salar. Soluna
kaybettigimizde, saginaysa kazandigimizda erise-
cegimiz durumu yazariz. (3, 1)’den sonra gene iki
durum ortaya cikabilir: (2, 2) ve (4, 0) durumlari.
(2, 2)yi sola, (4, 0)1 saga yazalm. (4, 0) duru-
munda oyun biter ve agac kok salmaz. (2, 2) du-
rumundaysa oyun strer.

Oyun ancak (4, 0) ve (0, 4) durumlarindan bi-

rine geldiginde biter, obur durumlarda stirer. Bu
yuzden dordiunci asamadaki (2, 2) durumlarinda
agac kok salmay1 surdurur.

Bu agac sonsuz bir agactur. Koklerden bazi-
lar1 bitse bile, koklerin koka kurumaz. Agac son-
suzdur, cinkit oyun sonsuzdur. Ornegin, (2, 2),
(1, 3), (2,2), (1, 3), ... diye durmadan sonsuza dek
uzay1p giden bir kok vardir.

Oyunun sonsuz oldugunu gostermek icin illa
sonsuz bir aga¢c yapmaya gerek yoktu. Sonlu bir
semayla da bu sonsuz oyunun gidisini gosterebili-
riz. Bu semay cizelim. Oyunda bes durum var:

0,4),(1,3),(2,2),3, 1), 4,0

durumlari. Bu bes durumu birer kare icine alalim.
Bir durumdan obiir duruma nasil gecildigini bir
okla gosterelim. Eger bir
durumdan obur duruma
kazanarak gecebiliyorsak, 1
okun kenarma 1 koya-
lim. Kaybederek gecebili- I__l
yorsak O koyalim. Orne-

gin, (1, 3) durumundan 0 1

(2, 2) durumuna kaza- v v
narak gecebildigimizden,
(1, 3) durumundan (2, 2)
durumuna giden oka 1 adimi veririz. Bu oyunun
semasl yukaridadir.

(0, 4) ve (4, 0) durumlarinda oyun bittiginden,
bu iki durumdan ok ¢ikmaz.

Bu semaya bakarak oyunun sonsuz oldugunu
nasil anlariz? Eger bir kisirdongu (yani fasit dai-
re) varsa, oyun sonsuz demektir. (2, 2) durumun-
dan baslayarak ve oklar1 izleyerek ya (4, 0) ya da
(0, 4) durumlarina gelmek zorunda degilsek oyun
bitmez. Ornegin (2, 2)yle (1, 3)’e gidip gelen bir
kisirdongt vardir. Bunun gibi (2, 2), (1, 3), (2, 2),
(3, D), (2, 2), (1, 3), ... dongiist de doner durur.
Demek bu oyun sonsuz bir oyun.

Ik ¢izdigimiz agaca geri donelim. Agaca alict
bir gozle baktigimizda oyunun birinci ve tg¢tncu
yazi-tura atislarindan sonra bitmedigi anlasiliyor.
Biraz dusununursek, oyunun tek sayili yazi-tura a-
tislarindan sonra bitmeyecegini gorurtuz (6rnegin
timevarimla.) Oyun 2, 4, 6 gibi cift sayili atislar-
dan sonra bitebilir ancak.

Oyunun ikinci yazi-tura atisinda bitme olasili-
g1 bulahm®. Agacin ikinci kusak koklerine ba-

1. Paranin hileli olmadigint varsayiyoruz. Yani yazi gelme olasiligi 1/2, tura gelme
olasihii 1/2.



kalim. Dort dal var. Her birinin olasiligi 1/4’tir, cinki
ikinci kusaktaki (0, 4), (2, 2), (2, 2) ve (4, 0) durumlari-
na ancak sirasiyla TT (tura tura), TY (tura yaz1), YT, YY
atildiginda erisebiliriz. Bu dort durumdan ikisinde oyun
bitiyor, ikisinde bitmiyor. Dolayisiyla, ikinci yazi-tura a-
tisinda oyunun bitme olasilig1 1/4 + 1/4, yani 1/2’dir.

Simdi oyunun en fazla dorduncu yazi-tura atisinda
bitme olasiligin1 bulalim. Agaca bakarak, oyunun en faz-
la dort yazi-tura atisinda nasil bitebilecegini buluruz:

TT, TYTT, TYYY, YITT, YTYY, YY

atildiginda oyun biter. Bu 6 yazi-tura atisinin (olayin) o-
lasiliklar sirasiyla soyle:

1/4, 1/16, 1/16, 1/16, 1/16, 1/4.

Dolayisiyla, oyunun en fazla dort yazi-tura atisinda bit-
me olasilig1 bu sayilarin toplamidir, yani 3/4’tar.

Oyunun en fazla alt1 yazi-tura atisinda bitme olasili-
g hesaplayalim. Yukardaki agaci stirdiirecek olursak,
altnct asamada 4 tane (0, 4) ve 4 tane (4, 0) oldugunu
goruriz. Oyunu sona erdirecek bu 8 kokten her birine
ulasma olasiligr 1/2°, yani 1/64. Dolayisiyla oyunu biti-
ren bu 8 kok uclarindan birine ulasma olasiligimiz 8/64,
yani 1/8. Bu olasilig1 bir onceki paragrafta buldugumuz
3/4 olasiligina ekleyecek olursak, oyunun alti ve daha
az yazi-tura ausinda bitme olasiligim buluruz. Demek
ki, oyunun en fazla alt1 yazi-tura atisinda bitme olasilig
3/4 + 1/8 = 7/8'dir.

Tkinci, dordinct ve alunci yazi-tura atislarindan on-
ce oyunun sona erme olasiliklarinin sirasiyla

1/2,3/4,7/8

oldugunu bulduk. Okur, oyunun en fazla sekiz yazi-tu-
ra atisinda bitme olasiligini hesaplarsa, 15/16 bulacaktir.

Bu kadar eglence yeter, artik gercek matematik yapa-
lim.

Bir oyuncuda A lira, 6bur oyuncuda B lira olsun. O-
yunun hangi asamasinda olursak olalim, ust tste A + B
kez yaz1 auldiginda, oyunculardan birinin paras: biter,
hatta daha once de bitebilir. Demek ki, eger 1 olasilik-
la iist tste A + B kez yazi atacagimizi kanitlarsak, butan
yazi-tura oyunlarinin 1 olasilikla sonlu bir zamanda bi-
tecegini kanitlamis oluruz. Dolayisiyla su teoremi kanit-
lamaliy1z:

Teorem 1. n > O herhangi bir tamsay1 olsun. Sonsug
kez yazi-tura atildiginda tist iiste n kez tura gelme olasihg
I’dir, yani yiizde ytizdir.

Bu teorem, tura gelince kazananin oyunu kazanacagi
anlamina gelmez. Ust tiste A + B kez tura gelecektir (1
olasilikla.) Oras1 kesin. Ust tste A + B kez de yaz1 gele-
cektir. O da kesin. Ama hangi oyuncu daha 6nce kaybe-
decektir? Orasi kesin degil. Sansa bagli. Ilerde bu sansin
ka¢ oldugunu bulacagiz.

Teorem 1'in Kaniti: Art arda n kez yazi-tura atldi-
ginda hep tura gelme olasihigr 1/2" dir. Dolayisiyla n
yazi-tura atisinin hepsinin birden tura olmama olasilig
1 - 1/2" dir. Bu sayiya a diyelim:

a=1-1/2"

0 < a < 1 esitsizlikleri birazdan onem kazanacak, ak-
limizin bir kosesinde tutalim.

Simdi 2n kez yazi-tura atalim. 2n yazi-tura atisinda n
kez st uste tura gelme olasihgia f3, diyelim. B, sayisim
bulmak kolay olmayabilir, ama bu saymin 1 — a”den
buyuk oldugunu kanitlayabiliriz. 2n atista nasil st uste
n kez tura gelebilir? Cesitli bicimlerde gelebilir. Ornegin
ilk n atis salt tura olabilir, ya da son n atis salt tura ola-
bilir. Ne birinci n atisin, ne de ikinci n atisin salt tura ol-
mama olasiligy a”dir. Demek ki ya birinci n ya da ikinci
n atista salt tura gelme olasiligi 1 — a”dir. Dolayisiyla 2n
atista n kez ust tste tura gelme olasiligi en az 1 — a”dir.
Yani,

l-o’<B,<1

esitsizlikleri gecerlidir.

Yukardaki akil yariitmeyi 3n, 4n ve genel olarak kn a-
tis icin yapabiliriz. Soyle yapariz: k > 0 bir dogal say1 ol-
sun ve kn kez yazi-tura atahm. f,, kn atista tst iste en
az n kez tura gelme olasiligy olsun.

l-at<p, <1 ey

esitsizliklerini kanitlamak istiyoruz. 8, < 1 esitsizligi el-
bette dogru. Birinci esitsizlige bakalim. Ne ilk n atisin,
ne ikinci n atisin, ... ne de kR’inci n atisin salt tura olma o-
lasiligr odir. Dolayisiyla bu kn austan birinde (ya birin-
ci, ya ikinci, ... ya k’'inci n atistan birinde) salt tura gelme
olasilig 1 — oduir. Demek ki kn atista ust uste n kez tura
gelme olasiligi 1 — o sayisindan fazladir. Yani

l-a*<P,

esitsizligi gecerlidir. (1)'i kanitladik.
0 < a <1 esitsizliklerinden dolay1, k sonsuza gittigin-
de o sayis1 0’a yakinsar ve 1 — o sayis1 1'e yakinsar:

lim (1-0ob)=1.

k — o

(1) esitliginde k’y1 sonsuza gotirursek,
l1=lim, _(1-0o)<lim B, <1

elde ederiz ki, bu da, k sonsuza gittiginde, B, sayilarinin
I’e yakinsadigini gosterir. Demek ki atis sayimiz yuksel-
dikce n kez art arda tura atma olasihigimiz 1’e yakinsi-
yor. Teoremimiz kanmitlanmisuir.  [_]

Yukardaki kanitta atilan paranin hilesiz oldugunu
pek kullanmadik. Para hileli bile olsa, tura gelme ola-
sihign O degilse, her n icin, sonsuz yazi-tura atisinda ust
uste n kez tura gelme olasiligr 1’dir. Bunun kanit1 da ay-
nen yukardaki teoremin kanit1 gibidir.
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Forum

UKD Baskan
Prof. Dr. izge Giinal'in
mektubu

Sevgili Meslektasim,

Oncelikle “Gericilige izin Verme-
yelim” baslkli imza kampanyamiza
verdiginiz destekten &tiri Universite
Konseyleri Dernegi yé&netim kurulu
adina ictenlikle tesekkiir etmek isterim.
Cok kisa bir siirede metnimizin altina
imza koyan 7500'den fazla akade-
misyenimiz lkemizin yiiz aki olmustur.
Akademinin tirban ve aslinda AKP
destekgisi olarak gdsterilme cabalar
bosa cikarilmistir. Bu acidan hep bera-
ber cok 8nemli bir is basardik.

Ancak bildiginiz gibi tirbanla ilgili
anayasa degisikligi TBMM’den gec-
mistir. iktidar bu degisiklik konusunda
son derece rahat hatta pervasiz dav-
ranmistir, Syle davranmaya da devam
edecektir. Nitekim daha degisiklik yi-
rirlige girmeden tirbanllarin dersle-
re girmeye baslamasi bu pervasizhigin
sonucudur.

Geldigimiz noktada, kisa da olsa
bir durum degerlendirmesi yapmamr-
zin, anayasadaki tirban degisikligi-
nin anlami, bu degisikligin amaci ve
bundan sonra yapmamiz gerekenler
hakkindaki gérislerimizi daha ayrinhli
paylasmanin &nemli olacagini disiin-
disk. Bizler bilimsel disinen insanla-
riz. Bu bakimdan ikirciksiz ve tutarl
olmamiz, cok net davranmamiz ba-
sarill olmamiz icin sarttir. Bu mektubu
bu nedenle kaleme aliyoruz, aklimizi
ortaklastirmak istiyoruz.

Yukarida belirttigimiz  gibi hep
beraber imzalarimizla g&sterdigimiz
tavir cok yerinde ve zamaninda olmus-
tur. Bununla birlikte iktidarin pervasiz-
g ve siirecin niteliginden dolay,
bunu daha cok bir baslangic olarak
kabul etmekten ve micadeleye devam
etmekten yanayiz. Karsimizdaki sijreci
olabildigince net tarif edersek, bu dij-
sincemizi paylasacaginizi umuyoruz.

Karsimizdaki sire¢ bizim acimizdan
6zinde sudur: AKP iktidari, toplumu
cemaatlestirme, siyasal ve toplumsal
yasami dine uydurma ve nihayet [liml
islam cumhuriyetini hayata gecirme
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amaciyla hareket etmektedir.

Bu siirec karsisinda aslinda bizim
her zaman gecerli olan bazi ilkelerimi-
zin hatirlanmasi ¢ok énem kazanmis-
tir. Bu ilkelerden en temel olani, tim
konularda akla ve bilime dayanmak-
tir. Bu ilkeyi hahrlatmamizin nedeni,
hizla bertaraf etmemiz gereken 6nem-
li bir yanilgi oldugunu gérmemizdir ki
o da dini yoruma dayanarak tirbanin
gereksizligini  géstermenin  soruna
¢6zim olacag disincesidir. Pek cok
platformda “gercek Mislimanhk”,
“kutsal kitabin gercek buyruklan” vb.
dinin “akilct” yorumlarini yapmay: he-
defleyen tarhsmalar yapilmaktadir.

Biz ilk planda yapilmasi gereke-
nin kesinlikle bu olmamasi gerektigi
disincesindeyiz. Tam tersine, tir-
banin dinde olup olmadigi sorusu
dnemsizlestirilmeli, bu soru geri plana
itilmelidir. Ciinki gercek meselemiz bu
degildir ve meseleyi béyle tarif etmek
zaten bastan kaybetmektir.

Din, nihayet sosyal bir olgudur,
dinin akil ve bilim karsisinda kendisini
degistirmeye zorlanmasi her zaman
bir sosyal giicler sorunu olmustur.
Sosyal gelismeler ve bu gelismelerle
gicler, Aydinlanma
déneminde, “Bu, dine uygun mu2” so-
rusunun yerine “Bu, akla uygun mu2”

ortaya ¢ikan

sorusunu koymustur. Laikligin gercek
kaynagi budur ve bizim de sorumuz
halen bu olmalidir. Bu soruyu sorarak
bakhgimizda, tirbanla ilgili mesele-
miz, kadinin erkegi tahrik etmemek
icin értinmesinin akla aykinihgidir. Bu
kadina da erkege de hakarettir. Bu
konuda iktidarin diizenleme yapmasi,
kadin erkek iliskisine dini bicim kazan-
dirmasi, aslinda biyik bir cirettir.
Kadinin akliyla ve emegiyle 6zgiirles-
mesi yerine kapanmasi onun tutsaklas-
masidir. Bu sekilde sokaga cikmaya,
Universiteye gitmeye “hak kazanma-
st”, kadinin dzgirlesmesi dniindeki
gercek engellerin izerini Srtmektir.
Bu acidan laiklik, devletin ve toplumun
dine gére degil akla gére dizenlen-
mesi ile anlamini bulmaktadir. Bunun
gerisine dismek disinilemez, hicbir
“6zgiirlok” talebi de bunun gerisine
diissmeye mazeret olusturamaz. Dine
dayanarak akilar yorumlar yapma

cabalari ise iyi niyetli olsalar bile hem
ilke olarak hem de tarihsel olarak
ctkmaz bir yoldadirlar ve bu konuda
AKP ile rekabete kalkmak kesinlikle
basarisiz olmaya mahkdmdur.

Ote yandan iniversitede tirbana
karsi ¢ikmak, inanca yasak getirmeyi
istemek degildir. insanlarimizin inanc
dzgirligi elbette olmalidir, ancak
dinya islerini akla degil inanca gére
diizenlemeyi istemek &zgirlikcilik
degil gericiliktir. Ozellikle egitim, gre-
tim ve bilimsel arashrma kurumlari olan
niversitelerde, her sey akla ve bilime
gére dizenlenmelidir. Aydinlanmanin
Usleri olmasi gereken Universitelerin
dine degil akla ve bilime dayanma
ilkesinde her kosulda net olmasi gere-
kir. Bu bakimdan niversitelerin hedef
alinmasi bisyisk bir cirettir.

Bu ilke bizim icin vazgecilmez ol-
makla birlikte, durumu anlamamiza
ve dogru tavri iretmemize yetmemek-
tedir. Ciinki her ne kadar AKP dinin
alanini genisletiyorsa da bunu yap-
masini saglayan dine cok bagli olmasi
degildir. Zaten bildiginiz gibi tirban
sorunu yeni degildir, 1980’lerden hat-
ta daha éncesinden beri sirmektedir.
Hal béyleyken bu akla aykin adim
nasil bugiin bu kadar pervasizca atr-
labilmistir?2 AKP’nin cumhuriyeti 1limh
islam’a gére diizenleme projesi nasil
olur da hayata gecmektedir2

Dinin aklin karsisinda toplumsal ve
siyasal yasamda alanini genisletmesi-
nin arkasinda, Aydinlanma dénemin-
de oldugu gibi yine bazi sosyal giicler
vardir, ancak bu defa bunlar geri yén-
de islemektedirler. Bilinmesi gerekir ki
bu giicler tek basina AKP’nin, hatta
tom dinci gerici hareketin giicinden
ibaret degildir. Bu kadar giicli olduk-
lar dogru degildir. Bu bizzat Tayyip
Erdogan’a bakilarak anlasilabilir. Bu
sirecin ve AKP'nin arkasinda giinimi-
ziin baska hékim giicleri vardir. Baska
tirli bu siyasal projenin hayata ge¢-
meye baslamasi mimkiin olmazd.

Bu giiclerden ilki acikca emper-
yalizmdir. ABD emperyalizmi Orta-
dogu’yu sémiirgelestirmek ve bunun
icin de bizi kullanmak istemektedir.
Ortadogu’daki diger mittefikleri olan
Suudi Arabistan’in, Israil’in yanina ve



kendisine direnen Arap halklariyla,
iran’in karsisina Tirkiye'yi koymak
istemektedir. Bdyle bir Tirkiye'nin
kendi mandasi olmasi gerektigini ve
ancak llimh islam’la y&netilirse bunun
mimkiin olacagini hesap etmekiedir.
ABD, Tirkiye’de laiklik ile bagimsizlik
arasindaki baglantyr ¢ok iyi anla-
mis, Turkiye'yi sdmirgelestirmek icin
lhml islam modelini desteklemistir.
Bu yizden bu gidise yalniz bir imza
kampanyasiyla, hatta birkac karsi
cikisla “dur” demek dogrusu miimkiin
degildir. Gésterilen samimi refleks-
lerin, nemli olmakla birlikte, yeterli
olmalart mimkin degildir. Cumhuri-
yetin kimi reflekslerle, bazi cikislarla
korunabilecegi bir ciddi yanilgi haline
gelmistir ki, bir siire sonra bu bir biyik
umutsuzluga da dénisebilir. Nitekim
bizzat basbakan, tepkiler karsisinda
“Bu refleksleri bekliyorduk” demistir.

Refleksif degil tutarl, sistemli ve
érgitli bir caba icinde olmak gerek-
mektedir. Bunun icin de net olmak
ve su sorulara yanit vermek gerekir:
Herkesin llimli islam cumhuriyeti proje-
sinin arkasinda ABD oldugunun farkin-
da olmasina ragmen, Tiirkiye'nin ABD
ile olan iliskileri neden halen sorgu-
lanmamaktadir?2 ABD’den bagimsizlik
icin, laiklik icin, kalkinma ve sosyal
adalet icin bir yarar mi umulmaktadir?
Neden ABD ile yapilmis anlasmalarin
iptali, ABD islerine el konmasi ve NA-
TO’dan ¢ikilmasi disinilmemektedir?
Halen ABD mittefiki, “stratejik ortagi”
vs. olmak bir biyik tutarsizlik ve akil-
sizhk degil midir2 Cumhuriyeti kaybe-
derken hangi hesaplar bu gaflete ve
ihanete neden olmaktadir?

Yanit ABD’nin giici miidir?2 Onunla
pazarlik yapilabilecegi midirg Oyleyse
cumhuriyetin ABD mandasi secenegi
reddedilerek kurulmus oldugu unutul-
mus demektir. Cumhuriyeti ABD ile pa-
zarlik yaparak ayakta tutamazsiniz.

Ote yandan yiksekogretim sistemi-
miz yine emperyalizmin verdigi akilla
cok biiyiik sorunlarla bogusur hale
gelmistir. Universitelerimizin sayilari
hizla artirilirken kaynak yoklugu ma-
zeret edilerek niteliklerinin  disiril-
mesi, ABD'nin ve onu Bologna Siireci
ile takip eden AB’nin verdigi aklla

olmaktadir. Devletin egitim yerine fai-
ze harcama yapmasi, emperyalistlerin
kontrolindeki IMF programlariyla
saglanmaktadir. Amacladiklar, bilime
ve bilimsel disiinceye uzak, sinirli bilgi
sahibi kendi istedikleri tirde kusaklar
yetistirmektir.

Cok az iniversitede ise AB’nin, NA-
TO’nun, emperyalistlerin kontroliinde-
ki kimi kuruluslarin litfettigi kaynak-
larla ve onlarin belirledigi konularda
projeler yiritilebilmektedir. Ornegin
AB’nin 6. Cerceve Programi’'nda Tir-
kiye’den &nerilen projelerin yiizde
85'i reddedilmis, Glkemizin ihtiyac
olan tarmla ilgili projelere hemen
hic kaynak verilmemis, istelik Gilkemiz
verdigi 200 milyon Euro’nun sadece
50 milyon Euro’sunu geri alabilmistir.
Bilim Gretmek isteyen yetenekli gencle-
rimize ise yurtdisi adres gdsterilmekte,
beyin géci tesvik edilmektedir. Hem
yeni kusaklarin yetersiz egitim almasi
hem yetenekli genclerin yurtdisina
gitmesi, hem de bilimsel faaliyetin
ilkemiz ihtiyaclarindan koparilmasi,
Glkemizin kalkinmasi icin vazgecilmez
olan kaynaklarin heba olmasi anlami-
na gelmektedir.

Kisacasi, nasil gericilikle aramizda
bir orta yol yoksa, emperyalizmi ile de
yoktur. Ya emperyalizmden koparsi-
niz ya da emperyalizm karsisinda diz
cékersiniz. Bugiin baska bir secenek
olmadigr acik olmalidir.

AKP’nin diger gic
de emperyalizmle ic ice gecmis olan
sermaye sinifidir. Tirkiye burjuvazisi
AKP'yi iktidara geldiginden beri des-
teklemekte,
neredeyse

arkasindaki

“istikrar”in  koruyucusu

kutsamaktadir.

olarak

etmemektedir. Sosyal givenligin tasfi-
yesi, 6zellestirmelerin tamamlanmasi,
egitimin ve saghgin piyasalasmasi, is
givencesinin yok edilmesi gibi serma-
ye talepleri hizla yerine getirilmektedir.
Haklarindan yoksun kalan halkimiza,
tarikat burslari ve sadakalar care ola-
rak gosterilmekte, piyasalasma gerici-
ligi beslemektedir. Universitelerimizin
kamu kaynagindan yoksun birakilarak
emperyalist kuruluslara, sermayeye,
tarikatlara muhtac edilmesi, 8grenci-
lerimizden egitim ve arastrma faali-

yetlerinde sirekli para istenmesi utang
vericidir. Oysa bu ilke yoksul degildir,
bu ilkenin yoksul oldugu bir yalandir.
Bu ilkeyi yoksullastiranlar, asalak ser-
maye sahipleri, onlarin faiz yagmasi,
rant ve talanidir. Tirkiye burjuvazisi,
bu gidisattan yarar ummakta, giderek
dine gére yasayacak halkimizin érgiit-
sizlesecegini, sendikalasamayacagini,
hak aramayacagini, sosyal giivenlik
istemeyecegini hesap etmektedir. AKP
tim bunlari yeni hazirladigi anayasaya
da koymaktadir. Kisacasi, Tirkiye Cum-
huriyeti, sermaye sinifinin elinde emek-
¢i halka karsi kullanilmis, emperyalist
yagma ve talana acik hale getirilmis,
gericilige ve karanhga teslim edilmistir.
1923 yilinda ilan edilen cumhuriyet, is-
birlikci sémiiriici giclerin elinde, kendi
ilkelerine ihanet etmistir.

Sonug olarak, yukarida agiklamaya
calishgimiz nedenlerle, bugiinki me-
selemiz gericilige, bagimlihiga, sémi-
riye karsi harekete gecerek bunlarin
kocbasi haline gelmis olan AKP’den
kurtulmak ve ulusal egemenligi, 6zgir-
l6gu ve esitligi bayrak yapan saygin
bir cumhuriyete y&nelmektir. Bunun
icin tek dayanagimiz, Aydinlanmac,
yurtsever ve kamucu kimlige sahip
ctkan kendimizin, 8grencilerimizin ve
emekgilerimizin érgiitli gicidir. imza
kampanyasiyla baslathgimiz hareketi
giclendirmek icin sizi birlikte davran-
maya devam etmeye davet ediyoruz.

Hepimize kolay gelsin.

Sevgi ve saygilarimla.

Prof. Dr. izge Giinal

ODTU’de
Evrim Konferansi

ODTU Biyoloji ve Genetik Toplulu-
gu'nun dizenledigi evrim konferansi
15 Mart 2008 Cumartesi giini saat
15.00’'da ODTU Kiltir ve Kongre
Merkezi Kemal Kurdas Salonu’nda
gerceklesecektir.

Chicago Universitesi‘/nden  Prof.
Dr. Jerry Allen Coyne'nun konus-
maci olarak katllacag konferans,
iGlkemizde evrim konusunda bilimdisi
tartismalarin  yogunlashg buginler-
de katilimclara evrim konusunda
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bilimsel bir bakis acisi kazandirmay:
amaclamaktadir. Cagdas evrim kura-
minin saglikta, tarim ve hayvancilikta,
ekonomide ve hatta bilisimde &nemli
Matbaanin
Anadolu’ya girisi dinsel kaygilarla

vygulamalar  vardr.
¢ yizyll geciktirilmistir, bu nedenle
ilkemiz diger ilkelere gére yiizlerce
yil geri birakilmishr. Evrim kuramini
reddetmek ayni sekilde ilkemizin
cagdas ilkeler arasinda yerini alma-
sini engelleyecektir.

Prof. Coyne, verecegi konferansin
icerigi konusunda sunlari séyliyor:

“Biyolojideki yaratlisci gorisler
biciminde siregelen cehalet ve bag-
nazlik pes etmek bilmez. Amerika’da
yaratiliscihgin gosterdigi
izere, yarathsciik her ne zaman

tarihinin

mahkemelerde bozguna ugrasa da
yeni ve degistirilmis bicimi ile geri
gelerek dini kdkenlerini saklamaya
ve ‘bilim’ gibi gérinmeye calsir.
Yaratilisciligin en yeni hali olan ‘Akilli
Tasarim’ da kéklerini saklamaya co-
hsan Usti 6rtilG dini bir 8gretidir. Bu
konferansta Akilli Tasarim’in iddiala-
rini irdeleyerek icerdigi azicik bilimin
de yillar 8nce yanlislanmis oldugunu
ve acik acik dini iddialar barindirdigi-
ni gdsterecegim. Bu bakimdan Akilh
Tasarim bilimsel bir kuram degildir
ve okullarda bilim adi altinda 8gre-
tilemez.”
Erdogan Pekcan Erkan
0DTU BIYOGEN Yonefim Kurulu Bagkani

Tarihin donemlere

ayrilmasi izerine

Caydnii (Qoté Ber Cem), Diyarba-
kir'a bagh Ergani ilcesi’nde Hilar Koy
sinirlari icersinde bulunan bir éren ye-
ridir. Gineydogu Anadolu Tarihéncesi
Arastirmalar Karma Projesi kapsamin-
da burada yapilan arkeolojik kazilar
sonucunda ortaya cikartlan bulgular
nedeniyle kiltir tarihimizde énemli bir
yeri vardir. Hallen Cemi (Diyarbakir)
ve Nevala Cori (Urfa) ile birlikte Ne-
olitik Dénem’in (cilah tas devrinin) en
iyi, belki de en erken temsilcisidir.

Neolitik
yerlesik diizene gecisinin baslangi-

Dénem, insanoglunun
adir. Cagimizin sosyal ve ekonomik
diizenin temelini olusturan bu dénemi,
“insanoglunun en biiyik devrimle-
rinden birini gerceklestirildigi cag”
olarak nitelendirenlerin yaninda, “on
binlerce yil siren bir asamadan sonra
ulasilan evrim” olarak nitelendirenler
de bulunmaktadir. Cayénii'ndeki Ne-
olitik Dénem, MO 7250-6750 yillan
arasina, yani ginimizden 9000 yil
dncesine denk gelen bir dénemdir.
Caydnii’ne dair okudugumuz gaze-
te, dergi ve kitaplarda sik sik Neolitik
ve Neolitik Dénem gibi kavramlarla
Tarihi
iceren yazi ve kitaplar okurken de,

karsilasmaktayiz. konular
tarihin Paleolitk Dénem, Mezolotik
Dénem, Neolitk Dénem veya Tas
Devri, Tunc Devri gibi belli dénemlere

‘Cogjunluk oyu’nun simin
Sayin Cineyt Arcayiirek, o giizel betimlemesiyle “11.” degisikligin

TBMM'de grubu bulunan 4 siyasi partiden 3’iniin destegi ve toplam 411 oy

ile kabul edildigini belirterek “Bu, genel secimlerdeki oylarin yaklasik olarak

yizde 80’ine tekabiil etmektedir” demis! Cogulculuk sovenizmi yapmis!

Benzer bir durum ABD’nin Arkansas Eyaleti’‘nde yasanmis, kamu okullarin-

da “yaradilis bilimi”nin de okutulmasi 590 sayili yasa tasarisina dayanilarak

istenmis, olayin yilksek mahkemeye diismesiyle su sonuca varilmis:

“Anayasaya yapilan Birinci Diizeltme ilkelerinin icerigi ve uygulamasi ka-

muoyu tarafindan veya cogunlugun oyuyla belirlenmemistir. 590 sayili yasa

tasanisini savunanlarin ¢cogunluk veya azinlik olmasinin anayasal bir yénetim

sisteminde hicbir anlami yoktur.

“Ne denli genis veya dar olursa olsun, herhangi bir kitle kamu kuruluslarini

kullanarak -ki devlet okullari bunlar icinde en &nde gelen ve en etkili kurulus-

lardir- dinsel inanclarini baskalarina dayatamaz.”
(Science, 215, 934-943, 19 Subat 1982.)
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Prof. Dr. Rennan Pekiinlii

ayrildigini gérmekteyiz.

Peki, tarihi kimler, neden ve neye
dayanarak dénemlere/devirlere/
caglara ayiriyor béyle? Tarihin bu
sekilde dénemlere/devirlere/caglara
ayrilmasi ne kadar dogrudur?

Bu yazimda  tarihin  nasil
dénemlere/devirlere/caglara ayrildi-
ginin 8ykisiine ve bu konudaki elestiri-
lere kisaca deginmek istiyorum.

Eski Yunanlar kendilerine Helenler,
anlamadiklar baska dillerde konusan

“barbar” (barba-

raphos) derlerdi. Kendilerin efendi,

yabancilara da

barbarlarin kéle yaratilish oldugunu
disinirlerdi. Sonradan barbar sézcii-
§u “barbarico” biciminde Romalilara
gecti. Hiristiyanlk, yasam bicimi fark-
hliklarini dile getiren bir ayrim yerine,
Hiristiyan-dinsiz biciminde disin farki-
ni hatta inanc farkini dile getiren ay-
rim haline geldi. Islam dinyasinda daq,
bunun kosutu olan miislim-gayrimislim
ayrimi egemen oldu.

Hiristiyanhigin dissince diinyasi iize-
rindeki baskisi cok sonralar azalinca,
Batida, Aydinlanma Cagi disinirleri
kendi toplumlar ile sémiirgelerde
yasayan topluluklar arasindaki farki
“uvygar toplum” ve “yabani/barbar
topluluklar” terimleriyle yasam bigimi
ayrnimini agiklamaya calistilar.

Bu anlayisin bir uzanhsi olarak in-
sanlik tarihini ilk kez bir bitin olarak
ele almaya calisan Fransiz disinir
Charles Fourier (1772-1837), Toplum
ve Endistrinin Yeni Dinyas (1829)
adli yapitinda, toplumun tarihsel gi-
disinin ilkellik, yabanillk, ataerkillik,
barbarlik, uygarlik olarak bes asama-
dan gectigini 6ne sirdi.

Bu yaklasim, daha sonralari ingiliz
doga bilimcisi Charles Robert Dar-
win (1809-1882)'in Tirlerin Kékeni
(1871) ve Insanin Tireyisi (1877)
sirdigu

kuraminin etkisiyle, tarihsel bir boyut

yapitlarinda  &ne “evrim”
kazandi. Bah dissiinirleri zamanla top-
lumlan uygar ve yabanil toplum olarak
siniflandirmaya, kendi toplumlarinin da
gecmiste evrim gecirerek uygar toplu-
ma gectigini disinmeye basladilar.
insan toplumlarinin  gecmisine ilk
olarak evrimci bir acidan yaklasan
Kopenhagl bilgin C. J. Thomsen’dir.



1819’dq, kendisine Danimarka Ulusal
Miizesi'ne gelen parcalan siniflandir-
ma gérevi verildiginde, onlan o za-
mana dek yapildigi gibi tirlerine gére
degil, yapildiklari nesnelere gére sinif-
landirdi. Tastan, tunctan ve demirden
yapilan parcalarin kronolojik bir sira
izledikleri disiincesiyle, bunlarin yapil-
diklari dénemler icin “Tas Cag1”, “Tunc
Cag”, “Demir Cag” adlarini kulland.
Bu, insanhgin caglarnini teknolojik bir
dlciite gore siniflandirma girisimiydi.

Kanadali arkeolog ve etnolog Da-
niel Wilson (1816-1892), 1851'de,
tarihin yazil belgeler gérilen b&limi-
ne “tarih” veya “yazili tarih” (historic
times) dénem, yazil belgelerden, yani
yazinin kullanilmasindan &nceki bé-
l[imine de, “tarihéncesi” (prehistoric
times) dénem adini verdi. Kiltirel bir
Slciite, yani yaziya gére yapilan bu
siniflandirma, ilerde yapilacak olan
ilkel topluluk-uygar toplum siniflandir-
masiyla kabaca cakisacaktir.

ingiliz bankaci, politikaci, doga
bilimcisi ve arkeolog John Lubbock
(1834-1913), Tarihéncesi (1865) adli
yapitinda Tas Cagi’'m “Eskitas Cagi”
(Paleolitik) ve “Yenitas Cagi” (Neolitik)
olmak izere ikiye béldi. Daha sonra
bunlar arasinag, minitaslarin (mikrolitle-
rin) agir bashgi dénem olan “Ortatas
Cag” (Mezolitik) yerlestirdi. Bylece
tarih; araclarin  yapildigi nesnelere
gére 1) Eskitas Cagi, 2) Ortatas Cag,
3) Yenitas Cagi, 4) Tunc Cagy, 5) Demir
Cagi olarak bes caga bslinmis oldu.

Tarih bir yandan teknolojik ve kilti-
rel dlcitlere gére caglara bélinirken
dte yandan bazi bilim insanlari insan
topluluklarinin  gecirdikleri gelisme
asamalarini ekonomik ve toplumsal
Slcitlere gére saptamaya calishlar.
Yine John Lubbock, iskandinavya’nin
ilkel Yerlesimcileri (1868) adl yapi-
tinda, tarihteki toplumlari ekonomik
yasamlari acisindan  siniflandirmaya
calisti. Bu siniflandirmaya gére, insan-
Ik, 1) Avalik, balikailik, toplayicilik, 2)
Cobanlik, 3)Tarim, 4) Uygarlik asama-
larindan gecmistir.

ingiliz antropolog Edward B. Tylor
(1832-1917), Antropoloji: insanlik ve
Uygarlik Calismalar icin Bir Baslan-
gic (1881) adh yapitinda, Fourier’in

daha 8nceden yaphg siniflandirma-
y' animsahircasing; insanhk tarihini
1) “Yabanilhk”, 2) “Barbarlik”, 3)
“Uygarlik” dénemlerine ayirdi. Bu,
antropolojik bir siniflandirma olmak-
la birlikte, temelde ekonomik &lciite
dayaniyor ve bir noktada kiltirel bir
Slciit de (yazi) devreye sokuyordu.

Tylor'dan &nce Amerikali etnograf
ve tarihci Lewis Henry Morgan (1818-
1881), 1877'de, Eski Toplum ya da
insanhg:n Yabanillik Asamasindan Ci-
kip Barbarliktan Gecerek Uygarliga
Ulasan Yénde Gelismesinin Ana Ciz-
gileri Uzerine Arashrmalar adh yapr-
tinda, ayni siniflandirmayi ekonomik,
toplumsal temellere dayandirarak ve
caglarin alt ayrimlarini da olusturma-
ya cahsarak yapmishir. Yabanillik cagr-
ni; a) ik insandan atesin bulunmasina
dek gecen asagi yabanillik, b) Atesten,
okun ve yayin bulunmasina dek gecen
orta yabanillik, c) Ok, yaydan ¢émlek-
cilige dek yukari yabanillik olmak iize-
re Gce bdlmistir. Barbarlk cagini da
ayni bicimde iic déneme ayirmishr: a)
Coémlekgilikten siricilige (cobanhga)
dek gecen asagi barbarlik, b) Suriici-
likten demirin ergitilmesine dek orta
barbarlik, ¢) Demirden alfabenin (ya-
zinin) bulunmasina dek gecen dénemi
yukari barbarlik saymistir. Alfabeden
zamanina dek gecen cagi ise, uygarlik
cagi olarak adlandird:.

Morgan’in  bu
kullandigi slcit daha cok teknolojik ol-
makla birlikte, ekonominin dayandig
teknolojik géstergeleri ele aldig icin,
Marx’in ve Engels’in “Gretim bicimleri-
"ne gére yapacaklari siniflandirmaya

siniflandirmada

bir nevi ortam hazirladi.

ingiliz dusinir ve siyaset bilimcisi
Friedrich Engels (1820-1895), Alman
siyaset bilimcisi ve dusinird Karl
(1818-1883) Morgan’in
calismalarina dair tuttugu notlara ve
Morgan’in calismalarina dayanarak,
Ailenin, Ozel Milkiyetin ve Devletin
Kékeni'ni 1894 yilinda yayimlad..

Marx ve Engels, toplum bicimlerini
bes asamali evrimci bir siniflandirma-
ya tabi tutarken, Morgan’in termino-
lojisini kullanip, onun calismalarindan
yararlandilar. Morgan’in yabanillik
ve barbarlk dedigi asamalar “ilkel

Marx’in

Ill

komiinal” toplumun icine sokup; uygar
toplum cagini kéleci, feodal, kapitalist
toplum asamalari olarak iice béldiler;
bunlara bir de gelecegin komdinist
toplumunu eklediler. Bu, iretim bi-
cimlerine dayandirilan ve ekonomik
dlcit kullanilarak yapilan bir siniflan-
dirmadir.

Avustralyali  arkeolog  Gordon
Childe ( 1892-1957) ise, Avrupa Uy-
garhginin Aydinlanisi (1925) adli ya-
piinda, ilk olarak, “yiyecek iretimi”
lcitint kullanarak, uygarlik &ncesi
dénemin iretim 8ncesi ve iretim son-
rasi kesimleri arasindaki biyik farkl-
hga dikkati cekti. Yiyecek ureticiliginin
dnemini vurgulamak icin  “Neolitik
Devrim” kavramini ne siirdii. Tarihte
Neler Oldu (1942) adli yapihnda
da “Paleolitik yabanillik”, “Neolotik
barbarlik” ve “uygarlik” caglarn te-
rimleriyle, teknolojik 8lciitle toplumsal
lciti uzlashirmaya cahisarak, birlikte
kullanan  bir siniflandirma  sundu.
Bunlarin yani sira ekonomik &lciti
de kullanip; Paleolitik yabanillk ¢a-
ginin “yiyecek toplayici ekonomi”ye,
Neolitik barbarlik ¢caginin “yiyecek
iretici ekonomi”ye sahip oldugunu
belirtti; “kent devrimi” dedigi ve cok
dnemli bir yapisal farklilasmayla gecil-
digini sdyledigi uygarlik caginin “Tunc
Cag1”, “Erken Demir Cagi”, “feoda-
lizm”, “burjuva kapitalist ekonomisi”
olarak alt ayrimlarini yapti.

Tarihin bu sekilde yapilan siniflan-
dirma ve adlandirlmasina bir bitin
olarak karsi cikanlar da olmustur.
Ornegin  Avustralyali  antropolog-
lar Catherine Berndt ve Roland M.
Berndt (1916-1990), Barbarlar adl
yapitlarinda, yabanil, barbar, uvygar
siniflandirmasini, sanayi toplumunun
yazarlarinin deger yargilanyla yikli
ve “bilimsel giysiler giydirilmis” kiicil-
tici yiklemli sézciklerin kullanildig
bir sinflandirma olarak gérmislerdir.
ilkel-uygar siniflandirmasinin ise ben-
zeri deger yargilan tasiyan “en inat-
c1” etiket oldugundan yakinmislardir.
Aldeddin

Senel de, ilkel Topluluktan Uygar Top-

Bilim adamlarimizdan

luma adli kitabinda, bu konuya degin-
mektedir. Ozetle: Gercekten, &zellikle
yabanil (vahsi) ve barbar sézcikleri
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ne kadar deger yargilarindan arindr-
rilmis bilimsel anlamlarinda kullanilirsa
kullanilsin, birliklerinde deger yargila-
r tasimakta, deger yargilari tasiyan
anlamlart  cagrishirmaktadirlar.  Bu
terimlerin talihsizligi bilim sézligine
dnyargilar sézliginden alinmis olma-
laridir. Simdiye dek tutunmus olmalan
Marx, Engels kanaliyla Marksist s6zli-
ge girmis bulunmalarindandir. Uygar,
vygarlik, vygar toplum terimleri, 19.
ve 20. yiizyilda Batli yazarlarin genis
Slcide “kiltir emperyalizmi” kav-
rami icine sokulabilecek etkinliklerin
sonucunda, bilimsel anlami disinda
anlamlar kazanmis, Bah Uygarhgini
cagnishran terimlerdir.

Tarhisma sadece bir etiket tartismasi
degildir; ayni zamanda bir bakis acisi
farkini yansitmaktadir. ilkel sézcigis-
nin kullanilmasina karsi cikan yazar
ve dusinirler, bu sézcigin cagdas
ilkel topluluklar icin kullanildiginda bu
topluluklarin bazi karmasik yénlerini
g6z ardi ettiginden yakinmaktadirlar.
Ama ne yazik ki, tim karsi cikislara
karsin, ilkel ile uygarlk terimlerinin
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yerine &nerilen terimlerin hicbiri tutu-
namamistir.

Dogada her sey gérecelidir. Ciin-
ki dogada é6l¢i icin bir dayanak nok-
tasi yoktur. Bu nedenle bitin 8lciler
veya 8lcimler secilen bir baslangic
noktasi temel alinarak yapilir/veya
yapilmalidir.

Dogada oldugu gibi, toplumlarin
gelisiminde de 8lci icin belli dayanak
noktalarinin alinmasi gerekir. Nazim
Hikmet, bir siirinde; “Ben sadece dlen
babamdan ileri,/dogacak cocugum-
dan geriyim,” diyerek, kendisini da-
yanak noktasi yaparak tarihsel siirece
kendince bir 8lcii getirmistir. Baska
bir yerde de, “gelecek giinler, gecen
ginlerden giizeldir eninde sonunda
.." der.

Bizler, belli dayanak noktalarimi
alip,
gecmis dénemde yasayan insanlara

tanimlamalarda  bulunurken,
haksizlik etmemeliyiz; bilimsel olma-
nin geregdi, onlan “kicik” géren,
“asagilayicr” degerlendirmelerden ve
dnyargilardan uzak olmalyiz. Ayni

“asagilayic” degerlendirmelere yarin

bizler de maruz kalabiliriz. Ornegin
olci simdiki zaman alinirsa, 1000
yil sonra yasayanlar bizler icin nasil
bir degerlendirmede bulunacaklar
acaba? “ilkel”, “vahsi”, “barbar”
mi olaca§iz? Yoksa bizler icin farkh
tanimlamalar mi yapilacakhr?

“llkel”ligin, “vahsi”ligin, “barbar”-
hgin veya daha genis anlamda ilkel
ile uygarin dayanak noktasi, &lcisi
nedir? Her sey kendi zaman dilimi
icersinde degerlendirilse daha dogru
olur diye disiniyorum.

Siz ne dersiniz2
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Dogustan miras
aldiimiz genler insan

olmaya yetmiyor

Yasim 92. Kimya Y. Mihendisi-
yim. Bu alanda doktora calismam
da var. Ayrica Marmara Universitesi
Spor Akademisi Bélimi‘'nde doktora
yaptim. Hayatimin son 25 senesi 6§-
renmek / dgretme’yi incelemek ve
arastirmakla gecti. iki senedir felsefe,
antropoloji, biyoloji, evrenin evrimi,
gunimiz disiince sistemi ve insan
evrimini onlarca yerli ve yabana ki-
taptan 8grenmenin yani sira, kimyay!
yeniden 8grenmege calistyorum.

Bu arada insan yapan
erdemler insan olma

insani
nelerdir ve
evriminin baslangicindan ginimiize
degin gecen 4 milyon senede nelerin
etkisiyle olustugu gibi sorularin yanr-
tindan emin olmak istiyorum.

Bilgi kaynaklarina ulasmak ve o
bilgileri edinmek kolay olmuyor. Bu
nedenle sizinki gibi dergiler benim icin
cok 8nemli. Gecmisi biliyorum; gelece-
gi gérmek istiyorum.

Geldigim nokta sudur:

Sozlikler, yerli veya yabana, iki
ayak iUzerinde hareket eden, disi-
nen, konusabilen ve hayvan gibi (!)
davranmayan yaratklara verilen ad
olarak tanimlar insan. insan duygulu
bir yaratikhir. Bu duygululuk bizi hay-
vanliktan ayirir. Cok uzaga bakmaya
gerek yok. Bugiin, su an Avrupalilarin
ve ABD’lilerin, Afrika, Afganistan vb
yerlerde iki ayak izerinde yiriiyen,
disinen ve duygulan olan diger
yaratiklara neler yaptiklarina baka-
im. O yérelerdeki insanlara bunlari
yapanlara insan denebilir mi2 Ho-
mambécegi veya bir akrep ne kadar
insansa onlar da o kadar insan! Pla-
ton’un avukathgini yapan bu ziimrenin
insanhigi ne kadarsa, onlar da o kadar
insanlar. Zaten sézcikler insan veya
insanlk sézciklerinin dogum tarihini
17. yizyl olarak veriyorlar. Arhk
anlayn iste!

Ginimizde insanhg tanimlamak
icin bircok dosyanin sahipligini Gstlen-
meleri lazim. Orneklersek: Sanat, tek-
noloji, bilim ve bircok fizik beceriye;

insanhgi tanimlayan tim duygular ve
inanislara, iyi ahlak ve namusa sahip
olmalari sart.
insan denen varlik, 25.000 DNA;
500.000 gen ve milyon tiir enzim me-
tabolizmasi ile insan gibi davranmaya
cahsiyor; karakterinin gelismesi ancak
egitim ve uygulama (egzersiz) ile ula-
sabilecegi  fenotiplenmeye bagldir.
Dogustan bize aktarilan veya miras
birakilan genlerle insan olamayz.
Yani, yeni yazilimlarla kendimizi insan
yapmaliyiz. Tipki sanatta, teknolojide,
beceri edinmelerinde oldugu gibi.
Fenotiplenme, cevre, iklim zoru ile
kalicidir. Bu iki etken, egitim+teknoloji
sayesinde gelecekte bu sonucu ken-
diliginden saglayacaktir. Teknolojinin
egitsel dirtileri ve sportif etkinliklerin
“Fair Play” dirtisi ve oyunlarin eg-
lenceli etkileri ile olusan kiiltr, gerekli
sonucu kendiliginden yaratacakhr.
Daha énceki bir sayinizda yayimlanan
futbol yazisi ile bu bakimdan mutabik
degilim. Oyun okullarda, spor kuliple-
rinde yapilir olmali ve oyun ile sporu
kesinlikle birbirinden ayirmaliyiz. Bu
iki egitim aracini daha sorumlu bicim-
de disinmeli ve uygulamaliyiz. Cinki
DNA’lari onariyor, genleri degisime
zorluyoruz. Sayin Prof. Dr. Haluk Er-
tan bunu birka¢ sayi nceki kapak dos-
yasinda bilimsel olarak anlatmaktadir.
insan olmak bir sirectir. inanmislik
ile insanlik, ancak kismen tanimlanir.
insanlastikca degerler degisir. Dondu-
rulmusluk (inang) evrimi engeller.
Osman Kermen

Ozgiirlik ve devrim
yasalari hakkinda

insanhigin doga ve dinyaya bakis
acisi zaman icinde degismektedir ve
bu degisimler hep “bilgi” artisina pa-
ralel olmaktadir. Ornegin 2-3 binyil
dnceleri insanlar kesinlikle asil-soylu
ve adi-soylu olarak yarahldiklarina
Cogunlugu olusturan
adi-soylular (halk) kendilerinin asil-

inaniyorlard.

soylular  tarafindan  yénetilmesine
karsi ctkmiyordu, ¢iinki asil-soylularin
Tannsal 6zli olduklarina inanacak
sekilde bir gelenek ve gérenek altinda

yetisiyorlard. Bilgi dedigimiz herhan-

gi bir sey yapabilme yetenegi veyahut
dogada bir varligin bir yéne dogru
hareketini saglayan faktérin, varlikla-
ra disanidan harici bir giic tarafindan
verildigi ve bu harici giicin ebedi
dmirli ve her seyi bilen ve her seyin
sahibi olduguna inanilan dogaiisti bir
gic oldugu inanci insanlikta yaygind..
Bu doga-isti giic sistemi “Allah veya
Tanri” olarak adlandirilmishr.

- Insanlarin sahip olduklari bilgile-
rin bu harici gic (Allah) tarafindan
insanhga verildigi;

- Allahin her topluma kendi dilinde
bir peygamber gdéndererek gerekli
toplumsal davranis usullerini aktar-
digy;

- Dogal ofet veya felaketlerin, Alla-
hin peygamberlerle génderdigi kutsal
kitap bilgilerine uyulmamasinin  bir
cezasi oldugu gibi bilgiler, geleneksel
dogal-sistem isleyisi bilgileri olarak
geleneklerimizle bizlere aktarilagel-
mistir.

Yenicag veya Aydinlanma Co-
g'ndan 8nceki caglarda “asil-soylu
/ adisoylu ayrmina dayal” hayat
gérusleri egemendi ve asil-soylularin
dissindikleri ve séyledikleri “dogru”
olarak kabul ediliyordu. Adi soylular
(halk) kesinlikle bu “dogrulara” uy-
mak zorundaydi (Gecmisimizde padi-
sahlarin sdyledikleri her s6zin aninda
yerine getirildigini hatirlayalim).

Fransiz htilali'yle (1789) (Ay-
dinlanma Cagi'yla) birlikte insanlar
arasindaki bu asilsoyluluk / adi-
soyluluk ayriminin kaldirlmasi, tim
insanlarin 6zgirlik, esitlik, kardeslik
(Liberté, Egalité, Fraternité) iliskileri
icinde olmalari gerektigi seklinde, in-
sanhgin disiince sisteminde cigir acici
bir dénemi baslamishr. Bu dénemin
baslamasiyla, geleneksel dogmatik
tabularin baskisindan kurtulabilen di-
sinirler, “Hayatta en hakiki yol gés-
tericiler dogal bilimlerdir” gérisini
kabul etmeye baslamislardir. Bu géri-
sin dinyada yayginlasmasina paralel
olarak da, laiklik veya sekularizm diye
(din ile devlet islerinin birbirinden ayri
tutulmasi olarak da tanimlanan) yeni
bir hayat tarzi ortaya cikar.

Ozgirlik terimi toplum yasamina,
“asil (kutsal)-soylular gibi, baskalar
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tarafindan ortaya atlmis dogmatik
yénlendirmelere uymama hakki” ola-
rak girmistir ki, bu yénlendirmelerin
basinda dinsel bilgiler gelir.

Ozgirlik (liberté) Fransiz ihti-
lali'nden sonra toplumsal sistemde
olusturulmus bir kavramdir. Eskiden
beri devam edegelen (seyh, sih, kral,
sultan vs. gibi) asil-soylu olduguna ina-
nilan zimrenin yénlendirmelerine ge-
rek olmadigi, her insanin, kendi duyu
organlariyla algilayip degerlendirdigi
cevre kosullarina gére, kendi yénlen-
mesini ve davranisini tayin edebilme
hakki oldugu anlaminda kullanilmistir.

Ginimiz Tirkiyesi'nde kiyafet
6zgirligi bahanesi ile, insanlarin
belli dinsel kurallara dayali kilik ve
kiyafetleri  giymelerini  saglamaya
yénelik girisimler, &zgurligin ilksel
tanimi ile bagdasmamaktadir. Ayni
sorun fikir &zgirligi kavrami icin
de gecerlidir. Ozgirlik baskalarinin
yénlendirmesinden kurtulma anlami
tasirken, kutsal sayilan baska insan-
larin  buyurduklarn y&nlendirmelere
vyacak tutum ve davranislara geri
dénmek, dzgirligin temel ve ilkesel
anlamina terstir ve bunu yapanlar ve
kabul edenler mantiksal degerlendir-
me hatasi yapmaktadirlar.

Tirkiye ~ Cumhuriyeti’nin  temel

ilkeleri halkin bu kélelik-kulluk bas-

kilarina  tekrar  déndirilmemesini
saglamak icin olusturulmus kanuni
yasaklamalardir. Bu yasaklamalar
sunun icin gerekli olmustur: Insanla-
rimizin disince ve davranislarinin
belirlenmesinde gelenek ve gore-
nekler cok etkilidir. Bu gelenek ve
goreneklerde ise doga-bilimsel veri-
lere, akil ve manhga ters bircok husus
bulunmaktadir. Halk belli bir egitim
diizeyine ulashrilip, kendi kendine
dogadaki olusum ve gelisimleri algi-
layip degerlendirecek bilgi diizeyine
getirilinceye kadar, seyh-sih-kral-sul-
tan-vs. gibi halki tepeden yénlendir-
meye kalkacak insanlarin etkilerinin
sinirlandinlmasi gerekir. Bunun icin
devrim yasalari denilen cumhuriyet
yasalari ortaya konur, vs.

Dogadaki olusumlarin temel ilkele-
rinden biri, her bir varligin davranisini

bizzat kendisinin belirlemek zorunda
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oldugudur. Gelenek ve gérenekle-
rinde her bireyin toplumsal sistemde
birbirlerine esit oldugu, dolayisiyla ya-
samini kendi gézlem ve deneyimlerine
dayanarak sekillendirmesi gerektigi
seklinde bir yaklasim olan toplumlar-
da, demokrasi uygulamasi iyi sonuc
verir; ¢inki bireyler dogal sisteme
uygun davranis icinde, kendi gézlem
ve deneyimlerine gére karar verirler.
Halbuki cogu toplumlarda gelenek
ve gérenekler (tére, vs..) toplumlarin
belli lider veya kutsal 6zli olduguna
inanilan kisilerin (seyh, sih, reis, aga,
lider, vs.) y®&nlendirmelerine gére
olmasi gerektigini 8ngdrir. Bu tir
bir kijltir etkisi alhinda yetismis olan
toplumlarda demokrasi uygulamasi
iyi sonuclar vermez, ciinki bireylerin
kendilerinin bir géris veya fikir olus-
turma yetkileri yoktur (Bu yetenekleri
korlestirilmistir.). Onlar, &nderlerinin
yonlendirmelerine gére davranmak
zorundadir. Béyle olunca da, halkin
kendi-kendini y&netme sistemi olan
demokrasi, bir oligarsiye veya “lider-
ler sultasina” dénustirilmis olur ve
demokratik yéntemin dogal sisteme
uygunlugu ortadan kalkmis olur.

Atatisrk bu iliskileri fark etmis ol-
dugundan, “Hayatta en hakiki mirsit
ilimdir” sloganini ortaya atmis ve
Cumhuriyet Devrimleri'yle toplumun
dnce egitilip, dogadaki sisteme uygun
belli bir diizeye getirilmesini dngér-
mistir. Halkin egitim diizeyinin dogal
sisteme uygun cagdas bir dizeye yik-
seltilmesini amaclayan “K8y Enstiti-
leri” projesinin baltalanmasi sonucu,
temel egitimde istenilen degisim-déni-
sim tamamlanamadan demokrasiye
gecilmistir. Bdyle olunca da, gelenek
ve gérenekleriyle gidimli yetistiril-
meye aliskin olan halk liderlik sultasi
icine itilmistir. Tirkiye’de demokrasi
degil, liderler-agalar-seyhler yénetimi
vardir.

Gorildigi Atatiirk’tin
kurmaya calishg ve Ulkemizi cagdas
vygarlk dizeyine ulastracak Cum-
huriyet Projesi, K&y Enstitileri’nin
ortadan kaldirilmasiyla en biyik dar-

Uzere,

beyi almistir ve ondan beri adim adim
geriletilmektedir.
Bu durumda ne yapilabilir?

Sorunlari ¢cézmek icin akil ve man-
tgimizi kullanmaktan baska caremiz
yoktur. Kavgayla, savasla birlik ve
beraberlik olusturulamaz. Cagimizda
insanhigin bilgi dizeyi ¢cok daha fazla
gelismis durumdadir. Atatiirk zamani-
na gére, fizik, kimya, biyoloji, jeoloji,
vs. gibi doga bilimleri cok daha ileri
diizeylere ulash ve dogadaki olustu-
rucu-ydnlendirici gii¢ sistemi cok daha
anlasilir oldu. Nérofizyoloji, genetik
mihendisligi, enformasyon teorisi, vs.
gibi bircok yeni bilim dal ortaya cikh
ve bizler giinimizde doga ve din-
yadaki olusum ve gelisimlerin nasil
gerceklestigini doga-bilimsel olarak
anlayabilir duruma geldik.

Atalarimiz “Tann veya Allah”
kavramlarini dogadaki bu olusturucu
gic sistemini tanimlayici olarak kulla-
nagelmislerdir. insanhigin bilgi diizeyi
zaman icinde degismektedir. insanlar
da degisen ve gelisen bu bilgi di-
zeylerine uygun sekilde “Tanri veya
Allah” kavramlan tanimlar yapmis-
lardir. Ornegin 4-5 binyil ncelerinin
civiyazisi tabletleri, (kutsal) asil-soylu
olduklarina inandiklar kisilerin top-
lumlari yénettigini; Tanrilarin onlara
vahiyler seklinde (riiyalarla, halisi-
nasyonlarla) mesajlarini ilettiklerini;
bu kutsal soylu yéneticilerin adi-soylu
(halk) kizlar ile evlendiklerini vs.
yaziyor ve kutsal soylu bu sinifin
adi-soylu insan kizlari ile evlenmeleri
sonucu, zaman icinde kutsal 6zlerini
yitirdikleri ve bu nedenle de Tanrilar
tarafindan (tufan olayi) cezalandi-
rildiklarini belirtiyorlar. Yazilar kil
tabletler iizerine yazili oldugundan,
degistirilmis
mimkin degildir. Zaman icinde in-

veya sahte olmalan
sanlarin akil ve mantik sistemleri geli-
sip-degistikce, dogadaki yénlendirici
gic sistemi olarak disiinilen Tanr
veya Allahin ogullari olamayacag
gérisi egemen olur. Vahiyle kutsal
gicten mesaj aldiklarina inanilan
insanlar, kendi zamanlarinin bilgi-
lerine gére “Allah”tan aldiklarina
inandiklari yeni mesajlar insanlara
duyurmaya baslarlar ve bu sekilde
ginimize gelinir.

Ginimiz dinyasinda toplumsal
sistemlerde dogal sisteme uygun bir



denge ve diizen olusturulamamasinin
bitin ginahi bilim adamlarindadir,
cinkii onlarin cogunlugu:

- Ya doga ve diinyada her seyin
rasgelelikle oldugunu ve denge ve
diszen olusturucu bir sistem olmadigini
savunurlar. Halbuki halk dedigimiz in-
san ¢ogunlugunun manhg, cok dogru
olarak dogadaki denge ve diizenin
sahipsiz, rasgele sekilde olamaya-
cagini kabul eder ve bu nedenle de
kendisine belletilen tirde bir “Allah”
sistemine inanmay: sirdirir.

- Yahut daq, seyin
degisim-dénisim icinde oldugu ve

her sirekli

degisim-dénisimleri  gerceklestiren
gic sisteminin de, varliklarin karsi-
hkl etkilesimleriyle olusan ve sirekli
degisen kuvvet alanlari oldugu doga
ve dinyamizda, varliklarin haricinde
degismez bir giic sistemi oldugu sek-
linde bilimdisi bir Allah tasarimi kabul
ediyorlar. Bdyle olunca da, insanlar
toplumsal y&netimin de, tepedeki bu
gic sisteminden geldigine inandiklar

yénlendirmelere gére olmasi gerek-
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Senelerdir mes-

lektaslarima, “denge/diizen.doc”
adli bir dosya veya ondan &nceki
versiyonlarini  génderip, “Ginimiz

isiginda  dogadaki

ve dizen olusturucu giic sisteminin

bilgileri denge
su sekilde isledigi anlasiimaktadir”
tirinde bir ortak gériis olusturmayi
ve bunu da medyayaq, siyasilere, din
adamlarina vs. duyurmamizin sart ve
zorunlu oldugunu haykiriyorum. Ve
ginimizde karsi karsiya geldigimiz
toplumsal gerilim ortamindan cikisin
bu yolla oldugunu tekrar vurgulayip,
cagrimi yineliyorum.

bilim
yargilar ancak ve ancak kesin veri-

Bazi adamlari  “Bilimsel
lerle yapilmaldir; dogadaki denge

ve dizen olusturucu mekanizma
veya diinyamizin geleceginin nasil
olacagi kesin bir sekilde tanimlanip
belirlenememistir” gibi gérisler ileri

sirebilirler. Bdyle disinenler sunu
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Dogru,

ABONE OLUNUZ
Posta Ceki Numarasi: 524189
Yillik 12 Say1 40 YTL/6 Aylik 20 YTL

bilmeliler: Dogadaki tim olusumlar
olasilik hesaplarina géredir ve kesin
bir dogru yoktur. Her sey olusturulan
yeni bilgilere gére, yeniden sekillen-
dirilir ve en ekonomik, en mantkli
olanlar bu bilgi yarisini yénlendirip,
kader belirleyici olurlar. Dolayisiyla,
insanlik her an, o anki bilgilerine
gore, toplumsal sistemde egemen
olmasini istedikleri kurallar, o anki
bilgilerine gére yapmak ve bunu si-
rekli gincellemek zorundadirlar.
Ozgirlik  dogadaki
dizen olusturucu etkilesim sisteminin,

hicbir tirde bir
bireylerin kisisel algilama verilerine

denge ve

araci olmaksizin,
gére disiince ve davranislarda bulu-
nabilme hak ve hiirriyetidir. Halbuki
gunimiz Tirkiyesi'nde yapilmaya
cahsilan, insanlarin tekrar cumhuriyet
dncesi dénemdeki kulluk-kélelik ilkele-

rine uyacak davranislara geri dénme

eylemleridir. Dolayisiyla, 6zgiirlok
kavraminin ortaya c¢ikis nedenine
aykiridir.

Prof. Dr. ismet Gedik

Bagimsizlikei
Aydinlanmaci
Halke

Ogretmenlerin

Adapazari: Degisim,

Ferda, Antakya: Yener,

Telefon ve Faks: 0312 433 12 83 - 433 34 52

www.ogretmendunyasi.org

ogdunyasi@e-kolay.net
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Buyuk kent yasaminin ayrinhlan
Uzerinde durmus, yapitlarinda kusur-
suzlugu aramis, Sarkili Kahve, Cizgi,
Gazoz Agaci, Kral Usimesi gibi ya-
pitlari da Gretmis, 1920-1993 yillan
arasinda yasamig Sabahattin énadli
sair, 6yki ve oyun yazarimiz.- “.
Korkar Hain Kurttan2” (Mike Nic-
hols’in bir filmi).

Sarki, torko.- imkén.- Gabon ve Kon-
go kékenli tropikal Afrika agaci.
“Turgut ..."” (Resimlerinde geleneksel
Anadolu halk resminin ve motifleri-
nin dogal dokusuna énem vermis,
1906 - 1974 yillan arasinda yasa-
mig ressamimiz).- Asilacak Kadin'in
yazari.

Tursusu yapilan bir t0r yaban soga-
ni.- Ulkemizin en buyuk krater gélo.
Kiguk bir limon tir0.- Firsat, elverigli
durum.- Cok kétU, ¢ok algak, baya-
g1.- Doku teli.

Lahey’in Hollandaca adi.- Bir masal
kusu.- Kesintilerden arta kalan.

“Aldi gam ...i génul sehrini” (Dert-
li).- Donanma, bir devletin deniz
kuvvetleri.
Neodim'in  simgesi.- Lutesyum’un
simgesi.- Basili, basma.- Japonya’'nin
para birimi.

Cok konusma huyu, gevezelik.- Yil.-
Helyum’un simgesi.- Tayvan'in plaka
imi.

Modern Yunanca.- iklim.

“Diego ..." (Duvar resimleriyle Only,
1886 - 1957 yillan arasinda yasamis
Meksikali ressam).- Karisik renkli.-
“... Biret” (Onl0 piyanistimiz).
Akdeniz Bélgesi'nde gérilen yaygin
Orhan

Hangerlioglu’'nun bir romani.- Agzi

bitki értisone verilen ad.-

ve burnu beyaz olan at.
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Yukaridan asagiya

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

Ulusal Kurtulus Savasi’'miza  kati-
lanlara kargi kurulan bir gizli askeri
dernegin adi.

Antikcag'da, dokuz esin perisinden
ad.-

Cankiri yéresinde “cok fazla” anla-

“astronomi”yi  simgeleyenin
minda kullanilan sézcik.
Ozet, kisaltma.- Tork moziginde bir
makam.
“Fellini

filmi).- Anane.

..." (Federico Fellini'nin bir

“... Sur¢mesi” (Patricia Highsmith'in
bir betigi).- Bir nota.- Pasta hamu-
ru.- Madde bakimindan, olagandan
daha hacimli.

Mabet.- 1960'li yillarin basinda do-
gan Jamaika mozigi.

Ekin bicildikten sonra toprakta kalan
kéklu sap.- Yunan séylencebiliminde
Herksl'Un 8ldurdogu aslan.

“M. Kemal ..."” (Coban Ali, Cemo,
Dost Yarasi gibi filmleri de yénet-
mis, senarist, oyuncu ve yénetmen,
1930 - 1997).- Uzerine bir cismin

10)

1)
12)

13)

14)

15)

Subat sayimizdaki bulmacayr dogru yanitlayan okurlarimizdan

Kader Burak (istanbul), Gildal Sentirk (Antalya) ve ismail Topal
(Eskisehir) Sefa Kagmaz'in El Yayinevi’‘ndan cikan Tevrat, incil ve Kuran'in
Mezopotamya Yazin Kaynaklari adli kitabini kazandi. Mart bulmacamizi
dogru yanitlayacak okurlarimiz arasinda belirleyecegimiz 3 kisi,

Simone Berteaut'nun Agora Kitapligi'ndan cikan Edith Piaf, Kaldirim
Sercesi adli kitabini kazanacak. Cézumlerinizin degerlendirmeye
girebilmesi igin, en geg 20 Mart tarihine kadar posta, faks veya

e-posta yoluyla elimize ulagsmasi gerekiyor. Kolay gelsin...

g6rontuss 1sildatilan saydamsiz diz
yUzey.- “Kordon boyunun yosmasi
diller calan ugru /... cepkeni giymis
yurUyor baglara dogru.”  (Sedd-i
Araban- Fahri Kopuz).

Hindu inancinda Savas Tanrisi.- Eski
dilde “yikselme, ululanma”.

Evcil bir geyik cinsi.- Avrupa Birli-
gi'ni simgeleyen harfler.- Tropikal
Afrika’da yetisen ve “ohi” adiyla da
anilan agag.

Eter.

iyi bakim ve ilag tedavisi.- ilag, care.-
Bir isin eri, yeteri.

Temel isleri konusmak Uzere bir
kurumun belli zamanlarda ya da ge-
rektikce yaptigi genel toplanti.- Cayi,
sogani, tavsani vardir.

isaret.- Titanin simgesi.- “Suat ..."
(Emine, Hig, Fosforlu Cevriye gibi be-
tikleri de yazmig, 1906 - 1972 yillari
arasinda yasamis yazarimiz).

Frigler'de Ay Tanrisi.- Bir tor ekmek.




