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Bilim ve Gelecek 7,5 TL

Dergimizin fiyati bu sayidan itibaren 7,5 TL. Dergi fiyatin1
artirmak pek tercih ettigimiz bir uygulama degil. Okurlarimizin biiyiik
cogunlugunun gecim derdi olan emekgi insanlardan ve 6grencilerden
olustugunu biliyoruz. Bu nedenle yasadigimiz mali sikintilari miimkiin
oldugunca okurlarimiza yansitmamaya calistik. Bilim ve Gelecek’in
fiyat1 29. sayidan (Temmuz 2006) beri, yani 2,5 yildir artmamistt.
Fakat ozellikle son 5-6 aydir, kiiresel krizin tiilkemize yansimalarinin da
etkisiyle, ozellikle baski ve kagit giderlerinde dayanma simrimizi asan
artislar yasandi. Bu durumda, yiikselen giderlerin yiikiinii okurlarimizla
paylasmaktan baska caremiz kalmadi.

Bazi okurlanimizin bize kizacagini, kiisecegini biliyoruz. Haksiz
olduklarim soylemiyoruz. Ulkemizin bu kosullarinda 1,5 liramn bile
degerinin farkindayiz; cinkii dergi emekcileri olarak bizler de benzer
kosullarda yasiyoruz. Fakat tiim okurlarimizin, fiyat artisinin biitiin
tedbirleri denedikten sonra mecbur kaldigimiz bir uygulama oldugunu da
bilmelerini isteriz.

Bilim ve Gelecek, bundan sonra da calisanlarinin, okurlarinin ve
yazarlarmin kolektif cabasiyla yaymn yasamini kendini gelistirerek devam
ettirecektir. Bundan eminiz.
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Bilim ve Gelecek Kitapligi, kiiciitk ama emin adimlarla yoluna devam
ediyor. 10 ay gibi kisa bir gecmisimiz olmasina karsin, 3 kitabimiz
ikinci baski yapti: Cemal Yildirimin “Bilimin Onciileri”, Ahmet Dogan’in
“Matematik Yaramazdir” ve “Harun Yahya Safsatast ve Evrim Gercegi”
adl kitaplar. Kitaplarimizi heniiz edinememis okurlarimiz icin bir
kampanya acryoruz. Ilk cikardigimiz 6 kitabr toplam 40 TL’ye verecegiz.
Bu, kitap fuarlarinda yaptigimiz diizeyde bir indirimdir. Bu 6 kitap sunlar:
1) Cemal Yildirim / Bilimin Onciileri, 2) Cemal Yildirim / Evrim Kurami
ve Bagnazlik, 3) Ahmet Dogan / Matematik Yaramazdir, 4) Hasan Aydin
/ Postmodern Cagda Islam ve Bilim, 5) Fatih Yash / Hayatin Olumlanmast
Olara Felsefe: Nietzsche ve Marx, 6) Ismihan Yusubov / Matematik
Giizeldir: Anlamanin Sevinci ve Kederi. Bu kitaplari toptan edinmek
isteyen okurlarimiz dergi merkezimize basvurabilirler.

Ote yandan kitap ve dergilerimizle Cukurova Kitap Fuarinda
olacagimizi belirtelim. Adanal Bilim ve Gelecek okurlarini standimiza
bekliyoruz.
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Dergimizin kurucularindan ve uzun yillar editorlitk gorevini yapmis
olan Ruken Kiziler arkadasimiz gectigimiz ay Ahmet Salcan ile hayatim
birlestirdi. Kendilerine mutluluklar diliyoruz.

Bilim ve Gelecek dergisi emekcileri olarak biitiin okurlarimizin,
yazarlarimizin ve dostlarimizin yeni yillarin kutluyoruz. 2009 yili
hepimize mutluluk, saglik ve basarilar getirsin.

Dostlukla kalin...

Bilim ve Gelecek
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DOSYA:
Kiiresel kriz ve Tiirkiye

Yrd. Doc Dr. Melda Yaman Oztiirk yazdi 2 2

Yiizyihn krizi

Krizler kapitalizmin sonu anlomina gelmiyor. Ancak sermayenin yeniden yapilanmasi
re¢ degil. Bunun nasil ve ne oranda hayata gecirilecegini emek-

or arast mijcadele belirleyecek. Dolayisiyla, isci sinifinin miicadelesi
mankinden daha kritik bir 6nem kazanmis durumda.

2 8 Prof. Dr. Yiiksel Akkaya’min makalesi
Kapitalizm, devresel bunalimlar

ve yeni emek siirecleri

Her bizyik bunaimdan sonra ¢alisma siireleri zaman olarak kisaltilmis
olmasina ragmen, daha kisa siirelerde calisan emekgilerin verimliligi
daha yisksek olmustur. 2008 kiizi, daha yogun bir emek sémiirisiiniin

ve daha rafine emek /iretim siireclerinin habercisi olarak isci sinifinin
ve ona dair siyaset yapanlann kapisinda duruyor.

30 38

Nadrian C. Seeman Ehud Shapiro ve Yaakov Benenson
DNA-temelli nanoma ¢ bilgisayarlar
DNA sadece yasamin sim degil; ayni jllerin yeni bilgisayar
zomanda nanoskopik yapi ve araclann lmast bir giin gercek
iiretiminde ¢ok ydnli islevi var. in kendilerine has bir
dayanan nanoteknoloji igin hay il hicrelerin dilinden
iki boyutta elde edilen basany: rle dogrudan iletisim
da yaymak. Bu gerceklestiginde bir dizi eler arfik ufkumuzun
DNA sirasini belirleyip birlestirersk kafi rwz ki, biyomolekiiler
materyaller tasarlayabilecegiz. rlar canlanacaklardir.

TARTISMA: Ulus ve ulusculuk

Yener Orkunoglu’nun makalesi 6 8
Klasik ulusculuktan demokratik vlusculuga

Ne oldu da tek kiltiirli ve tek dilli ulusal devletler ortaya gikti? Kapitalizmin gelisimi ile
ulusun dogusu arasinda nasil bir iliski var? Ulusun yaratiimasinda, ulusalalar ve devlet nasil

bir rol oynadi? Klasik ulusculuk nedir? “Demokratik ulusquluk”tan anlasilan nedir? ikisi
arasinda nasil bir fark vardir?

Ender Helvacioglu yazdi 7 8
Emperyalizm caginda ulus ve ulusculuk

Milliyetcilik burjuvazinin devrimdi oldugu doneminin degil, kendi diizenini korumaya
basladigi daneminin basat ideolojisi. Devrimi bir ideoloji degil, koruyucu ve tutucu bir

ideoloji. Emperyalizm caginda Ezilen Diinyada, birlestirici bir ideoloji degil. Hatta béliici ve
emperyalist miidahaleye zemin hazirlayan bir ideoloji.
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Parantez

Ya Obama ya pabuc!

Yine bir kopus déneminde yasamaktayiz. Bir muhalefet programina degil, bir kopus

ve isyan programina ihtiyac var. Bu bir iktidar programi olacaktr ayni zamanda.

Umutsuzluk ve caresizlik mevcut sisteme ait. Seziyor muyuzé Mutlaka sezenler

ctkacaktr. insanlk neyse ki evrim kanunlarini asti ve devrim kanunlarina ulasti. Irakl

gazetecinin firlathgi pabuc bunun kanitidir.

B> 4

on birka¢ aydir diinyada yasanan olgular, bir nok-
tay1 net bir bicimde gosterdi: Neo-liberal utopya fi-
yaskoyla sonuclanmistir. Bu, gelecege yonelik ni-
yet ifade eden ideolojik bir tespit degil, yandas
veya karsit herkesin gordugu ve yasadig bir olgu-
dur. Neo-liberal fiyaskonun bir onemli sonucu da
ABD’nin kiiresel sistemin tek basina liderligi pozis-
yonunun sona ermis oldugudur. Buna da “impara-
torluk fiyaskosu” diyelim; bu da bir olgudur.

Cok degil 15-20 yil once, Sovyetler Birligi ve
Dogu Bloku cokerken ve eski sosyalist cografya-
larda “turuncu devrimler” yasanirken, bu surecin
karst konulmaz bir bicimde devam edecegini ve
ABD’nin kapitalist sistemin liderligini pekistirerek
sirdurecegini dustnenler, “tarihin sonunu” ilan
edenler yanildilar. Neo-liberalizmin strdaralebilir
bir sistem olmadigini, eninde sonunda kayaya car-
pacagini soyleyenler ve dunya kapitalist-emperya-
list sisteminde cok-kutupluluga vurgu yapanlar ise
hakl cikular.

Fakat dunya siyaset arenas1 bir mtnazara salonu
degil. Bu arenada siyaset fikirlerle yapilmiyor, guic-
lerle yapiliyor. Dolayisiyla hakli ¢citkmak degil, guc-
la ¢ikmak onemli. Ve dunyada Sol hala cok guc-
stz ve etkisiz; hele tulkemizde politika arenasinin
disinda.

Acaba gercekten boyle mi? Yoksa biz (yani Sol-
cular) baska bir boyutta m1 yasiyoruz?!

s

Gectigimiz ay icinde Irakh bir gazeteci, Bagdat'ta
basin aciklamasi yapan Bush’a “Al sana veda opu-
cugu, kopek!” diye haykirarak pabuclarini firlatt.
Inanilmaz bir eylem! Yeni donemin simgesi! Fakat

Ender Helvacioglu

daha onemli bir sey var: Bu eylem muthis bir sem-
pati topladi. Diyebiliriz ki, her kesimden ve tlke-
den insanhigm yizde 901 bu eylemi destekledi ve
hakli buldu. Bir devlet baskanina (hem de ABD’nin
baskanina), bir basin toplantisinda pabuc firlatihi-
yor ve insanlifin ytzde 90’1mnin yureginin yag eri-
yor. Cogunlugun hayiflandig: tek nokta, o pabucla-
rin Bush'un suratinin ortasina isabet etmemesi. Son
yillarin tartismasiz en mesru eylemi! Ustelik yasa
dis1 bir eylem!

Bir diger buytk eylem de (hem de bireysel de-
gil, toplumsal bir eylem) komsuda yasandi. Yuna-
nistan’da 16 yasindaki liseli bir gencin polis kur-
sunuyla yasamini yitirmesi sonucu, ¢nce gencler
sonra da butin halk ayaklandi. Gosteriler, yuru-
yusler, yakip yikmalar, egitim kurumlarimin isga-
li, genel grevler... hala starayor. Kimse bunun po-
lis cinayetine yonelik bir tepkiden ibaret oldugunu
sanmasin, ¢cok daha buyiik ve dipten gelen bir dal-
ga s0z konusu. Polisin kursunu, sadece bardag ta-
siran son damla. Ve ilginctir, bu radikal eylemler
de dunya capinda sempati topladi ve cogunluk ta-
rafindan desteklendi.

Aym olaylar, 6rnegin 6 ay once yasansaydi, ay-
n1 etkiyi yapmazlar ve bu denli genis cogunluk ta-
rafindan desteklenmezlerdi. Ne degisti? Kapitalist
sistemi girdabina alan kiiresel kriz, eskisi gibi gi-
dilemeyecegini bir olgu duzeyine ytukseltti ve bu
krize dunyanin dibinde yasayanlarin da bir tepkisi
olacak. Bunlar hentiz 6ncu soklar! Kaynamaya bas-
layan kazanin yuzeye ulasan ilk baloncuklari.

kk*®

1ki tane diinya var. Birinde yasadigimizi saniyo-



ruz, digerinde yasiyoruz. Biri sanal, ama gercek oldugu-
nu saniyoruz; digeri gercek, ama farkinda degiliz. Biri-
ni bize hakim sistem dayatiyor, digerini ise olgular. Biri
elektromanyetik dalgalardan olusuyor, digeri ise etten,
kemikten, kandan, kursundan ve pabuctan...
simgesi Obama, digerininki pabuc! Birinde parilular,
ambalajlar, makyajlar, markalar, secimler, partiler, ac1-

Birinin

limlar... hepsi birer kandirmaca. Digerinde ise acist, ca-
resizligi, isyan1 ve civiltisiyla ciril¢iplak bir gercek. Kriz,
sanal ile gercegi birbirinden bicak gibi ayirdi.

Iki tane diinya var. Biri yasal ama gayr1 mesru, digeri
yasa dis1 ama mesru. Isgaller, savaglar, katliamlar yasal,
ama isgalci sefe pabuc atmak yasa dist. Bir avuc tekel sa-
hibinin dianyanin butin zenginliklerine el koymasi (sa-
dece 1000 kisinin toplam serveti 4 trilyon dolar ve bu-
na ekonomi diyorlar) yasal, ama bu duruma isyan etmek
yasa dist. Iscileri kriz bahanesiyle isten ¢ikarmak yasal,
ama o iscilerin uretim yerlerini isgal etmesi yasa dist.
Peki, hangisi mesru? Yasalar1 hakim siniflar koyar, ama
mesruluk tarihten ve sosyolojiden alimir. Iste kriz, ya-
sallik ile mesrulugu birbirinden tamamen ayird: ve kar-
st karstya koydu. Gunumuzun hakim sinifi olan kuresel
burjuvazinin, tarihten ve sosyolojiden koptugunu gun
yuzine ¢ikardi.

1ki tane dunya var. Biri diizen, ama artik sadece kaos
yaratiyor; digeri kaos, ama icinde yeni bir duizenin tohu-
munu barindirtyor. Biri yikiciliga dontisen bir yapicilik,
digeri yapiciliga dontisebilecek bir yikicilik. Kisacast biri
tutuculuk, digeri devrimcilik. Iste kriz, epeydir birbiri-
ne karismis olan tutuculuk ile devrimciligi de net bir bi-
cimde ayirdi. Gecmis ile gelecegi birbirinden kopard.

Evet, sizofren bir dunya...

L

Bu capta bir sizofreni uzun sture devam edemez. Sanal
ile gercegin, yasallik ile mesrulugun, gecmis ile gelece-
gin yeniden makul bir bicimde birbirine baglanmas: ge-
rekir; eger uygarhig hepten yitirmek istemiyorsak. Peki,
bu nasil gerceklesecek? 1ki yol oneriliyor: Biri Obama,
digeri pabuc. Biri iki dunyay1 uzlastirarak (ashinda alt
dunyay1 yeni araclarla daha da bastirarak) butunlestir-
me yolu, digeri ise ikinci dinyanin birinci dinyay1 yikip
dunyay1 yeni bir duzlemde butunlestirmesi. Sagcilik ile
solculugun, tutuculuk ile devrimciligin buginki ayrim
noktas1 budur.

Devrimciler her zaman devrim ister, ama bunun faz-
la bir 6nemi yok. Genis kitleler ise devrim istemez,
devrime mecbur kalir. Gercek devrimcilik bu mecbu-
riyete ne kadar yaklasildigini sezebilmek ve ona gore
pozisyon alabilmektir. Mecburiyete dogru akis, hicbir
zaman eskisi gibi olmaz, kendisine yepyeni mecralar
bulur. Kitleler mevcut programlar ve tuzukler dahilin-
de akmazlar. Oyle olsaydi, ne kadar kolay olurdu dev-
rimcilik! Her yeni akis yeni bir program, yeni miica-
dele ve orgitlenme tarzlarn yaratir. Akisin hizlandig
siirecte mevcut teori biraz geri cekilmeli, sezgi devreye

Her yeni akis yeni bir program, yeni
micadele ve érgitlenme tarzlari yaratir.
Akisin hizlandig siirecte mevcut teori biraz
geri cekilmeli, sezgi devreye girmelidir.
Hep séyle olur: Mevcut diinyanin bir kesimi
olusan yeni diinyayi sezer ve bir karar
verir. Kopus karari ve asma azmidir bu.
Dipten gelen (yeni diinyay: temsil eden)
yikici dalganin basina gecerek, o artik
sanallasmis, ¢cirimis ve aslinda gecmiste
kalmis diinyay: yerle bir eder. Ve yeni bir
dinya yaratr.

girmelidir. Sadece toplumsal mucadelenin degil, bilim-
sel gelismenin dogas1 da boyledir. Birdenbire, eskisi ile
pek iliskisi olmayan yepyeni bir paradigma ortaya c1-
kar. Alisilmadik bir acidan bakmak gerekir, ¢iinku akis
alisilmadik bir mecradan yurumektedir. Alisilmadik
degilse zaten o devrim falan degildir, olsa olsa Oba-
ma’dir.

Biz Solcular birinci dunyada yasiyoruz, sorun burada.
Birinci dinyanin muhalefetiyiz. Biz de tipki birinci dun-
yanin iktidar gibi sanaliz, yasaliz ve ge¢miste yasiyoruz.
Bu dunya devam ettikce biz hep muhalefetiz. Bir cikis
yolu bulamamamizin nedeni alisilageldik dinyada yasi-
yor olmamizdir. Oysa gercek devrimcilik, dinya degis-
tirmektir. Ancak boyle iktidar olunabilir. Tarihteki bi-
yik devrimlere bakalim, hep béyle olmustur. Yeni bir
yol bulunmus, kesif yapilmistir ve iktidar olunmustur.
Bu olanagin yavas yavas gundeme girdigi bir donemde
yaslyoruz.

Hep soyle olur: Mevcut dunyanin bir kesimi olusan
yeni dunyay1 sezer ve bir karar verir. Kopus karar1 ve
asma azmidir bu. Dipten gelen (yeni dunyay:1 temsil
eden) yikic1 dalganin basina gecerek, o artik sanallas-
mis, curimus ve aslinda ge¢cmiste kalmis diinyay: yerle
bir eder. Ve yeni bir diinya yaratir. Mustafa Kemal boy-
le yapmistr; Robespierre de, Lenin de... Kesif yapmis-
lardir. Tabii bu Mustafa Kemal'in, Robespierre’in, Le-
nin'in dehasindan kaynaklanmiyor; kosullar yeni bir
dunya icin olgunlasmistir ve o kosullar o dehalan ya-
ratmistir.

Saniyoruz, yine boyle bir kopus doneminde yasamak-
tayiz. Bir muhalefet programina degil, bir kopus ve is-
yan programina ihtiyac¢ var. Bu bir iktidar program ola-
caktir ayn1 zamanda. Umutsuzluk ve caresizlik mevcut
sisteme ait. Seziyor muyuz?

Mutlaka sezenler c¢ikacakur. Insanlik neyse ki evrim
kanunlarini ast1 ve devrim kanunlarina ulasti. Irakh ga-
zetecinin firlatugi pabuc bunun kamuidir.
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Kapak Dosyasi

CERN’de aranan gizemli Higgs bozonu nedir?
Tann Parcaadi’nin seriveni

Ortaya athigimiz kuramlarin dogrulanmasi icin bir parcaciga ihtiyacimiz var.

Higgs bozonu standart modelin tiim sorunlari icin gerekli bir parcacik; bu nedenle

adina “Tanri Parcacigi” deniyor. Yanitlanmasi gereken bircok soru var. Higgs

parcaciklarinin 6zellikleri nedir, daha 6nemlisi, kiitleleri nediré Eger bir carpismada

ortaya cikarlarsa bu parcaciklarin tanisini nasil yapacagizé Bunlardan kac tir var

Higgs tim kitleleri mi iretiyor, yoksa yalnizca kiitlelerdeki artislari mi acikliyor?

Higgs parcacigi hakkinda daha fazla bilgiyi nasil ediniriz¢ Higgs’e iliskin heniiz

en kiicik bir deneysel kanitin olmadigini da ekleyelim. Tim zamanlarin en biyiik

“basagrisi” olan bu nesne, tim evreni sarmis ve maddenin gercek dogasini

anlamamizi engelleyen bir hayalet!

Leon Lederman’in Dick Teresi ile birlikte yazdigi The God Particle (Tann

Parcacigr) adli kitap Houghton Mifflin Company tarafindan 1993
yilinda basild:.

Leon Lederman 1961 yilinda Columbia Universitesi‘nden Schwartz

ve Steinberger ile birlikte yaptiklan deneyde ndtrinolann varligini
kanitladilar. Brookhaven'daki 30 GeV erke (enerji - ERP) diizeylerinde
caisan AGS (Alternating Gradient Synchrotron) ile protonlan bir hedefe
hizlandinp carpistirdilar. 1 saniyede 10" (yiiz milyar) carpismanin
gerceklestigi deneylerde ndtronlar, protonlar, bazen anti protonlar ve
diger parcaciklar Gretildi. Deneyde pionlann yiizde 10 kadan bozunuyor,
birkag milyar nétrino drefiliyordu. Ancak Gretilen nétrinolann ¢ok azi
yaklasik 12 metre kalinligindaki elik hedefe dogru yéneliyordu. Bu
elik duvarn yaklasik 30 cm arkasinda kivilam odasi (spark chamber)
denen bir algac (dedektdr), gelecek ndtrinolan bekliyordu. Bu 3 bilim
insaninin hesaplamalarina gére, eger sanslan yaver giderse, aliminyum

Fizikci Leon Lederman. Lederman, 1961 kivlam odasinda

yilinda Columbia Universitesi’nden Schwartz

ve Steinberger ile birlikte yaptiklan deneyde 1 haftada bir
nétrinolarin varligini kanitladilar ve 1988’de  nétrino ¢arpismasl
Fizik dalinda Nobel 6dili kazandilar. ﬂlgllﬂn(]((]le.
Iki tir néitrino
carpismasi
bekliyorlard:: 1)
Néitrino aliminyum
atom cekirdegiyle

carpistiktan sonra 1
mijon ve uyartilmis
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Leon Lederman - Dick Teresi
Ceviri: Prof. Dr. E. Rennan Pekiinli

aliminyum cekirdegi gdzlenecekti, veya 2) ndtrino aliminyum ekirdekle
carpisacak, bir elekiron ve uyartilmis aliminyum cekirdek algilanacaks.
8 aylik deney siiresinden sonra 56 adet nétrino carpismasi algiladilar.
Veriler degerlendirildi ve dogada en az iki tiir nétrino oldugu saptandi.
Bunlardan biri elektronla iliskili digeri de mionlarla iliskiliydi.
Yaptiklan deneylerde ortaya cikan bu iki tiir nétrinolara, elekiron
ndtrino ve mijon ndtrino adlanni verdiler.

1961 yilinda gerceklestirilen bu deneyden tam 27 yil sonra 1988
yilinda Fizik dalinda Nobel ddilis kazandilar.

Leon Lederman fizik diinyasindaki arastirmalan, kuramsal modelleri,
bilim insanlarinin sevinclerini ve diis kinkhklanni giildiri sanatiyla
okuyucusuna aktardigt bu kitabinda parcacik fizigi ve evrenbilimdeki
gelismeleri tarihsel akisi icinde aktariyor. Higgs alani, Higgs parcacigs,
Higgs bozonu olarak anilan bu “Tann Parcacii”nin seriivenini
kendisinden dinleyelim. Bazi konulara iliskin goriisleri 15 yil Gnceki
gorisler de olsa, giincelligini koruyor. Bugiin CERN'de yapilan
deneylerin neyi amacladigini siradan bir kisinin anlayabilecegi
yalinlikta aktardigr igin okumaya deger.

Asagidaki safirlar kitabn ilgili bélimlerinden yaptigim cevirileri
iceriyor. Paragraf baslan ve sonlanina konmasi gereken fimak
isaretlerini (“ ) koymuyorum. Erke, dzdek, bakisikhk, vb. 6z

Tiirkee sozciklerin Ingilizce veya Tiirkee'ye yerlesmis bicimlerini ilk
goriindikleri yerde parantez iginde ve ERP yazarak belirtecegim.
Ciinki diger parantezler Lederman’dan. Iyi okumalar diliyorum.

E. Rennan Pekiinlii
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Gizemli
Bay Higgs
Parcacik fiziginin “standart mo-

deli”’nde

birka¢ noktanin yam sira tamamla-

tamamlanmas1  gereken
yamayacagimiz noktalar da var. Bu
iki cephe, standart model ve mode-
lin gelecegi icin onemli. Bu arada
deneysel cephede kazanilmis olan
birka¢ utkudan soz etmeliyim. Bu
kazanclar kicuk olcekli dunyaya i-
liskin bakis acimizin saglam temel-
lere oturdugunu gosteriyor.
Standart modelde sikinti yaratan
iki zayif yan bulunuyor. Birincisi
modelin tamamlanmamis olmasiyla
(incompleteness - ERP) ilgili. 1993
yili bilgilerinden soz edersek “top
kuark” hala gozlenemedi. Notrino-
lardan birisi (tau notrino) dolaysiz
olarak gozlenemedi ve gereksinim
duydugumuz sayilardan c¢ogunun
dogruluk derecesi yeterli degil. Or-
negin, notrinolarin durgun kiutleye
(rest mass - ERP) sahip olup olma-
digim1 bilmiyoruz. CP bakisikliginin
nasil bozuldugunu (CP symmetry
violation - ERP) bilmemiz gereki-
yor; bu sire¢ 6zdegin (maddenin -
ERP) kaynagina iliskin bir surectir.
Daha da onemlisi, standart modelin
matematiksel tutarlihiginm koruyabil-
mek icin modele yeni bir olguyu,
Higgs alam adini verdigimiz olgu-
yu da katmamiz gerekiyor. Standart
modelin ikinci eksik yan1 tamamen
estetik acidan bir eksiklik. Standart
model cogu Kkisi icin yeterince kar-
masik bir model ve bu kisiler stan-
dart modeli daha basit bir dinya
gorusine giden yolda bir durak ola-
rak goruyor. Higgs dustincesi ve bu
dustnceye eslik eden Higgs bozonu
standart modelin ttim sorunlar1 icin
gerekli bir parcacik; bu nedenle adi-

UL

na “Tanr Parcacigl” diyorum.
Cevresi 54 mil olan bir tiinel ka-
ziyoruz. Amacimiz, Higgs adini ver-
digimiz, basimiza dertler acan bu
parcacigl tuzaklamak. Bunun icin
parcacik demetlerinin hizlandiri-

lacagy ikiz tup iceren Superiletken

Higgs bozonunun bilgisayar similasyonu ile
elde edilen temsili resmi.

Super Carpistirici (SSC - Supercon-
ducting Super Collider - ERP) ya-
pryoruz. Tim zamanlarin en buyuk
“basagris1” olan bu nesne, tim evre-
ni sarmis ve 6zdegin gercek dogasini
anlamamizi engelleyen bir hayalet!

Gercegi gormemizi engelleyen bu
gorianmeyen engel Higgs alani ola-
rak aniliyor. Evrenin her kosesine
sizmis olan bu hayaletin ortaya ser-
digi fiziksel ve felsefi sorunlar fizik-
cilerin tuylerini diken diken ediyor.
Higgs alani, kara biiyustunu bir par-
cactk araciligiyla gerceklestiriyor.
Bu parcaciga da Higgs bozonu di-
yorlar. SSCnin yapiminin temel ne-
deni iste bu Higgs bozonu. Yalnizca
SSCnin erisebilecegi erke duzeyle-
rinde Higgs bozonu gozlenebilecek
veya biz oyle saniyoruz. Bu parca-
ck gunimuz fiziginin odak nokta-
sinda bulunuyor; ¢zdegin yapisin
anlamamiz icin kilit éneme sahip,
ancak oylesine kacak ki bu nedenle
adim Tanrn Parcacigl koydum. Nigin
Tann Parcacigl? Eger Allahin Belasi
parcacik deseydim yayinevi kitabin
yaymlanmasina izin vermezdi, oy-
sa ki kotu, berbat, cirkin dogas1 ve
maliyeti nedeniyle en uygun isim bu
olurdu.

Higgs parcacigy, kutlesiz parca-
ciklara kutle veriyor ve evrenin ger-
cek bakisikligini (simetrisini - ERP)
bozuyor. Bu, yeni ve garip bir du-
stince. Higgs'in son amaci (bu bilim
degil, felsefesi) daha eglendirici, da-
ha karmasik bir dunya yaratmak o-
labilir.

Bu yeni dustunceye gore uzay
Higgs alan1 denen bir alana sahip,
tam boslugu sariyor ve uzayn her

kosesinde aymi ozelliklere sahip.
Bunun anlami su: acik bir gecede
yildizlara bakarken bu alana ve ar-
dindaki yildizlara bakiyorsunuz. Bu
alandan etkilenen parcaciklar kitle
kazaniyor. Yalmzca bu ozelligi da-
sundugumuzde cok da carpicar bir
durumla kars1 karsiya degiliz, cun-
ku parcaciklar (gauge) alanlardan,
cekim alanindan, elektromanyetik
alandan erke kazanabilir. Ornegin,
kursun bir blogu Eyfel Kulesine
cikardigimizda onun konumunu
Yer'in cekim alami icinde degistirdi-
gimiz icin kursun blok cekimsel gi-
zilgii¢ (potansiyel - ERP) erke kaza-
nacaktir. Einstein’in tnlt bagintisina
gore, E = mc?, kursun blogun gizil-
guc erkesindeki artis kutlesindeki
artisa denktir. Bu o6rnek, Yer-kur-
sun blok dizgesindeki (sistemindeki
- ERP) kutleyle ilgili. Simdi Einste-
in’in kuramina ktctk bir karmasik-
higy ekleyelim. m kutlesi ashnda iki
bilesenden olusur. Birisi, m, durgun
kutle, parcacigin laboratuvarda dur-
gun durumdayken olciilen kutlesi.
Digeri, parcacigin devinim sirasin-
da (6rnegin protonlarin Tevatron’da
hizlandirildiklar sirada) veya bir ce-
kim alaninda gizilgtic erkesindeki ar-
tis nedeniyle “kazandig1” kutle. Ben-
zer bir dinamigi atom cekirdeginde
gorityoruz. Ornegin, agir hidrojenin
(deuterium) c¢ekirdegini olusturan
protonla notronu birbirinden ayirir-
saniz, toplam kutle artar.

Higgs bozonuna adini veren teorik fizikgi
Pr. Peter Higgs.
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Ancak, Higgs alaninda kazanilan
gizilguc erkesi bildigimiz diger alan-
larda kazanilan erkeden birka¢ yo-
nuyle farkhdir. Higgs alaninda kaza-
nilan kitle ashnda durgun kutledir.
Higgs kuraminin en cetrefilli yani,
tim durgun kitlenin Higgs alaninda
uretildigi saptamasidir. Diger fark,
degisik parcaciklarin Higgs alanin-
dan kazandig1 katlenin degisik nice-
liklerde olmasidir. Kuramsal fizikci-
ler standart modeldeki parcaciklarin
kutlelerini, her birinin Higgs alaniy-
la ne denli guclia bicimde eslestigi-
nin bir ol¢tsi olarak sunuyorlar.

Higgs
leptonlarin kutlelerini nasil etkile-
digine iliskin bilgi, bize Pieter Ze-
eman’m 1896 yilinda gerceklestir-

alaminin  kuarklarnin  ve

digi bulguyu amimsatiyor: Atoma
uygulanan manyetik alan, tayf ciz-
gilerinin yarilmasina neden olur.
Manyetik alan (bunu Higgs alanina
benzetelim) uzaym bakisikligini bo-
zar. Ornegin, manyetik alandan et-
kilenen bir erke diizeyi tce yarilir;
A erke duzeyi manyetik alandan er-
ke kazanir; B erke duzeyi manyetik
alan nedeniyle erke yitirir ve C erke
duzeyinin erkesinde hicbir degisik-
lik olmaz. Ancak bugtun biz, kuan-
tum elektromanyetizmiyle bu duru-
mun nedenini biliyoruz.

Bugun, Higgs alanindan kazani-
lan kutle artisin1 denetleyen kuralla-
rin ne oldugunu bilmiyoruz. Ancak
su soru zirt pirt karsimiza cikiyor:
Kiitle kazanimi nicin belirli bir de-

sen olusturmayan W*, W~ ve Z°
parcaciklari, kuarklar (up, down,
charm, strange, top ve bottom) ve
leptonlar icin gecerli?

Bu tuhaf distince -Higgs- elektro-
zaylf kuramin olusturulmasinda bu-
yuk bir basar1 gosterdi. Bu kuramda
Higgs alani, elektromanyetik ve za-
yif kuvvetlerin birlikteligini gizleyen
bir etmen olarak énerilmisti. Bu bir-
liktelikte iletisimi saglayan, elektro-
zayif kuvveti gerceklestiren 4 tane
kutlesiz parcacik var —-W*, W~ ve Z°
ve foton- sonra hoop, iste buyurun!

Muion’larin Higgs bozonu sayesinde kitle
kazandigr ileri sturtloyor.

Atom-alti parcaciklar

Parga(:lk fiziginde, maddenin temel yapitaslari ve
aralarindaki etkilesmeleri aciklamak icin gelistiri-
len Standart Model (SM), 12 temel madde parcacigi ve
bunlarin karsit parcaciklarinin tc tir kuvvet (elektro-
manyetik, zayif ve kuvvetli) ile etkilesmelerini betim-
ler. Kuvvetler, tasiyict parcaciklarin degis tokusu ile
iletilir: sirasiyla foton, W veya Z bozonlar1 ve gluon.
Temel parcaciklarin timu zayif etkilesmeye ve elekt-
rik yukla olanlar elektromanyetik etkilesmeye girer-
ler. Kuvvetli etkilesmeye giren 6 temel parcacik kuark,
girmeyen altis1 ise lepton olarak adlandirilir. Kuarklar
ve leptonlar tc aile halindedir. Etrahmizda gordugi-
muz tim kararli madde ilk ailedeki parcaciklardan o-
lusmustur: proton, notron ve elektron. Diger iki aile,
birinci ailenin daha buytuk kitleli kopyalaridir ve ka-
rarsiz parcaciklardan olusurlar:

Kuvvet Tasiyic1
Elektromanyetik Foton
Zayif W=, Z
Kuvvetli Gluon

Leptonlar Kuarklar
Elektrik Elektrik Elektrik Elektrik
yuka -1 yuka 0 yuka +2/3 | yuka -1/3
Elektron Elﬂek.tron W kuarks d kuark:
e notrinosu v,
Muon Mﬂuo.n ¢ kuark: s kuark:
uw notrinosu v,
Tau T?u~ t kuarki b kuark:
T notrinosu v
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Kuarklar1 tek
baslarina gozle-
mek  mumkun
degildir,  birle-
sik  parcaciklar
olustururlar: ¢
kuarktan olusan
birlesik parcacik-
lara baryon, bir
kuark ve bir kar-
sit kuarktan olu-
san birlesik par-
caciklara mezon
ady verilir. Baryonlar ve mezonlar birlikte hadronlar
olarak anilirlar. Atom cekirdegini olusturan proton ve
notronlar birer baryon, kozmik 1sinlarin atmosferin st
katmanlarindaki atom cekirdekleri ile etkilesmesinden
olusan piyonlar ise mezondur. SM’in éngordigu butin
bu temel yapitaslar1 ve kuvvet tasiyict parcaciklar de-
neysel olarak gozlenmis ve SM’in birka¢ yuz GeV (1
GeV = 10° elektronvolt)lik enerjilerde tutarliligi hassas
teorik hesaplamalar ve deneysel olctimlerle kanitlan-
mustir. SM’de parcaciklar farkh kutlelerini Higgs alani
ad1 verilen bir alanla etkileserek kazanirlar. Bu alamin
kuantumu olan Higgs parcacigl hentiz gozlenememis-
tir. Carpict basarilarina ragmen SM'in zayif noktala-
11 vardir. Bunlardan birisi SM’in icerdigi buyik 6lcek
farkhiliklaridir. Parcacik kutleleri arasinda cok buyik
farklar vardir. SM, dogadaki dordiincu temel etkilesme
olan kiitle cekiminin kuantum etkilerini icermemekte-
dir. Genel kani, SM’in daha ytiksek enerjilerde gecerli
olan daha yiiksek simetrilere sahip bir modelin dusik
enerjilerdeki yaklasikligi oldugudur.

Kaynak: Prof. Dr. Giilsen Onengit, Parcacklann dansi bagladi, Bilim ve Gelecek, sayi: 56,
Ekim 2008, s.24.



Wlar ve Z, Higgs alaninin 6zint so-
murir ve agirlasirlar; fotona bir kat-
ki olmaz. Elektrozayif kuvvet dagi-
lip zayif (cunku kuvvet tasiyicilar
cok sisman) ve kiitlesiz fotonlarca
tasinan elektromanyetik kuvvete ay-
risir. Kuramsal fizikcilere gore baki-
siklik kendiliginden bozulur. Bana
kalirsa Higgs, bakisikligi, kutle ka-
zandiran ozelligiyle gizler. W’larin
ve Znin kutleleri elektrozayif ku-
ramin parametrelerince basarili bir
bicimde ongorulmustur. Hooft ve
Veltman bu kuramin ¢oktugune isa-
ret eden tekilliklerden bagisik oldu-
gunu gostermislerdir.

Kutle konusuna bu denli ayrintih
girmemin nedeni, bu sorunun tim
akademik yasanum boyunca beni
ilgilendirmis olmasidir. 1940’1 yil-
larda bu konu derinlemesine ince-
lenmisti. Kutle sorununu gundeme
getiren 2 parcacik vardi: elektron ve
muon. Bu iki parcacik tim cephele-
riyle birbirine denkti, ancak muon
elektrondan 200 kez daha agirdi. Bu
iki parcacik lepton olarak simiflani-
yor, giclu kuvveti dikkate almaz-
sak sorun daha da karmasiklasiyor-
du. Bu sorun bende takinti yaratt1 ve
mulon uzerine calismaya basladim.
Amacim elektronla mion arasinda
kiitleden baska bir farklilik ve kiit-
le farkliligina ipucu olusturabilecek
bir stire¢c bulmaku.

Ozgiir elektron bazen atom tara-
findan yakalanir, bu surecte notri-
no aciga cikar ve atom ansizin Ote-
lenir (recoil - ERP). Miion da atom
tarafindan yakalandiginda benzer
bir durum ortaya ¢ikar m1? Mrtion
yakalama surecini 6lctuk ve bingo,
ayn1 stre¢ gozlendi! Yuksek erkele-
re sahip elektron demeti protonla-
rin sacilmasina neden olur. Bu siirec
uzerine Standford’da calismalar ya-
pilir. Biz de Brookhaven’da proton-
larin miulonlar tarafindan sacilma-
st deneyini yaptik. Sac¢ilma oranlari
uzerindeki kucik fark bizi yillarca
ugrastirdi, ancak bir sonug elde ede-
medik. Fakat bu arada elektronlarla
muonlarin farkli notrino yoldaslari
oldugunu bulduk. G-2 deneyinde
muonun manyetik ozellikleri 6lci-

lup elektronun-
kiyle karsilastiril-
di. Fazladan bir
kiitle etkisi disin-
da elektronun ve
muonun manye-
tik ozellikleri ay-
niydu.

Kitlenin  ko-
kenine iliskin bir
ipucu bulma ca-
bas1 bosa cikt1. Bu
cabalar sirasinda
Feynman unla a-
rastirmasinda  su
soruyu  yoneltti:
“Mion nicin agir?” Simdi, tamamen
olmasa da kismen bir yanitimiz var.
Gir bir ses, “Higgs!” diyor. Elli yilh
askin bir zamandir kutlenin kokeni-
ne iliskin bogustuk, ayn1 sorun sim-
di farkli bir baglamda Higgs alaniy-
la yine karsimizda. Higgs alan1 tim
kutleler icin en azindan bir kaynak
olusturur. Bugiinlerde Feynman-
c1 bir soru su bicimde sorulabilir:
Higgs alan1 6zdege sahip parcacikla-
ra desensiz kiitleleri hangi sirada ve-
recegini nasil saptiyor?

Kutlenin hem devinimle hem de
dizgenin yapisiyla degisimi ve bazi
parcaciklarin -foton kesinlikle, not-
rinolar buytk bir olasilikla- durgun
kutlesiz olusu 6zdegin temel ozel-
liklerinden biri olan kutle kavrami-

Temel kuvvetler

Los Alamos Laboratuvarindaki Nétrino dedektéri.

nin ¢ozumsizlugunu surdurmesine
neden oluyor. Bu arada, asla ¢oze-
medigimiz, sonucu sonsuz olan kiit-
le hesaplamalarini “yeniden normla-
yip” halinin altina stupuarduagamuzi
amimsayalim. Birbirlerinden kutlele-
riyle ayrilan kuarklarin, leptonlarin
ve kuvvet tastyicilarin karsimiza ¢i-
kardigr sorunlarin temelinde yuka-
rida saydigimiz deney ve calismalar
var. Bu deneyimler Higgs alanina i-
liskin ¢ykumuza savunulabilir kili-
yor: Kutle parcaciklarin dogal ozel-
ligi degil, parcaciklarin cevresiyle
etkilesimi sonucu kazandiklar bir
ozellik. Tam kuarklarin ve leptonla-
rin kutleye sahip olmadigina iliskin
dusunce, kutlenin elektrik yuki ve-
ya spin gibi dogal bir ozellik olma-

izikciler dogada dort temel kuvvet oldugunu belirlemislerdir. Bunlar-
dan “elektromanyetizma” elektrik yuklu parcaciklar arasinda olusan
kuvvettir. Bu olgu yiikler dengede iken rol oynayan elektrostatik kuvveti
ve yiikler birbirlerine gore hareket ederken isleyen elektrik ve manyetik

kuvvetlerin bileskelerini icerir.

“Zayif niikleer kuvvet”, pek cok parcacigin ve hatta pek cok atom ce-

kirdeginin kararsiz olmasindan sorumludur. Zayif kuvvetin etki ettigi
parcacik, bozunarak, kendisiyle akraba bir parcaciga donusur. Bu esnada
bir elektron ile bir notrino ciftini ortaya cikartir.

Atom cekirdeginin kesfinden sonra pozitif protonlari cekirdekten firla-
maktan alikoyacak yeni bir kuvvete ihtiyac oldugu acikti. Buna da “giiclu

nitkleer kuvvet” dendi.

Son olarak “kutle cekim kuvveti” diger temel kuvvetlere gore olduk-
ca zayif etkilesim gostermektedir, ancak uzun mesafelerde kiitle cekimin
kuvveti digerlerine oranla 6n plana cikar.

20. yuzyil fizikcilerinin en ¢nemli cabalarindan biri, bu kuvvetlerin
birlestirilmesi ve tek bir teoriyle aciklanmasiyd.
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dig1 dustncesini hakh cikarabilir.
Bu durumda parcaciklar bakisikliga
uyacak ve spinleri sonsuza dek de-
vinim yonuyle iligkili olacak. Ancak
bu ozellikleri Higgs olgusuyla gizle-
necek. Higgs, spini sifir olan bir bo-
zon. Spin uzayda yonu belirleyen bir
kavram, ancak Higgs nesnelere uza-
yin tim bolgelerinde kutle kazan-
dirir ve yonle bir iliskisi yoktur. Bu
nedenle Higgs bazen “skaler (yon-
stiz) bozon” olarak da adlandirilir.

Butinluk krizi

Higgs alanimmin kutle kazandiri-
c1 niteligiyle yeterince ilgilendik.
Higgs alanmin temel gorevi stan-
dart modeli tutarli kilmakutr. Higgs
olmaksizin standart model tutarlilik
sinavinda basarisiz olur.

Ne demek istedigimi soyle acikla-
yabilirim. Carpismalara iliskin yete-
rince konustuk. $Simdi, 6rnegin 1 inc
karelik alana sahip demir metalinin
olusturdugu hedefe ytiz tane parca-
a1 gonderelim. Ortalama yetenege
sahip bir kuramc sacilma olasiligi-
n1 hesaplayabilir; unutmaymiz, ku-
antum kurami yalnizca olasiliklari
ongormemizi saglar. Ornegin, ku-
ram, hedefe gonderdigimiz 100 par-
caciktan 10 tanesinin sacilmaya ug-
rayacagini ongorebilir. Bu durumda
olasilik yuzde 10’dur. Bircok kuram
sacilma olasihginin  kullandigimiz
erkeye bagli oldugunu ongorebi-

lir. Dustk erkelerde bildigimiz tam
kuvvet kuramlan -gucld, zayif ve e-
gercek
deneylerin verdigi sacilma degerleri-
ne uygun ongorulerde bulunur. An-
cak, bilindigi gibi zayif kuvvet icin
olasilik erkeyle artar. Ornegin or-

lektromanyetik kuvvetler-

ta derecede erkelerde sacilma olasi-
ligr yizde 40 duzeylerine yukselir.
Eger kuram, sacilma olasihgini ytz-
de 100’den daha buyiik olarak 6ngo-
rurse, gecerliligini yitirir. Yanhs bir
seyler olmali, cunkii yizde 100’den
daha buyuk olasihk anlamsizdir.
Boylesi bir sonug, sacilan parcacik
sayisinin demetteki parcacik sayisin-
dan daha fazla olduguna isaret eder.
O zaman kuramin butinlugu bozdu-
gundan so6z ederiz (olasilik degerinin
I’den buyiik olmasi).

Zayif kuvvet kurami, dusuk er-
kelerde deneysel sonuclarla tutar-
li ongorulerde bulunurken ytksek
erkelerde anlamsiz sonuclar veri-
yordu. Bu butunlik krizi (unitarity
crisis), gecmiste varolan carpistiri-
cilarin erke dizeyleri tizerine ¢ikil-
diginda ortaya cikacag ongorusiyle
bulunmustu. Ancak kuramin basari-
sizl1g1, bir seylerin unutulmus olma-
s1, yeni bir siirecin, belki de yeni bir
parcacigin varhigl nedeniyle olasili-
g1 anlamsiz degerlere yukseltiyor-
du. Amimsanacag gibi, zayif kuvvet,
radyoaktif atom cekirdeginin bozun-
masini betimlemek icin Fermi tara-
findan bulunmustu. Bu bozunmalar
ozunde dustk erke dizeyindeki si-

Higgs bozonu CERN'de yapilacak deneyle araniyor.
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reclerdir. Fermi kurami evrimlestik-
ce, 100 MeV erke diizeylerinde kar-
silasilabilecek bir dizi stureci dogru
bir bicimde 6ngordu. 1ki ndtrino de-
neyi bu kuram yiiksek erke duzey-
lerinde sinamak icin yapildi, ¢canka
butunlik krizinin yaklasik 300 GeV
duzeylerinde ortaya cikacagl ongo-
ruldit. Bizim birka¢c GeV erke dii-
zeylerinde gerceklestirdigimiz deney
kuramin krize dogru gittigine isaret
etmisti. Buradan, kuramcilarin 100
GeV kitleye sahip bir W parcacigi-
n1 kuramin disinda biraktug: ortaya
cikti. Fermi'nin orijinal kuramu W
parcaciklarini icermiyordu ve mate-
matiksel olarak kitlesi sonsuz olan
kuvvet tasiyicilarini varsayiyordu.
Erken donem deneylerde erke du-
zeyi (100 MeV'dan daha dusuk) 100
GeV degerinin ¢ok altinda oldugun-
dan kuram iyi calisiyordu. Ancak
kurama 100 GeV erke duzeylerin-
deki notrinolarin nasil davranacag-
n1 “sordugumuzda” butunluk krizi-
nin ¢itkmamast icin 100 GeV erkeye
sahip W parcaciginin da kurama ek-
lenmesi gerektigi “yanitim” aldik.

Buraya dek ozetle, standart mo-
delin butunlik krizinden soz ettik.
Bu kriz simdi de 1 TeV erke diizey-
lerinde karsimiza cikiyor. Bu kri-
zi 6nleyecek nesne, eger gercekten
varsa, cok Ozel nitelikleri olan, notr
ve agir bir parcacik olmali. Evet tah-
min ettiginiz gibi, Higgs parcacig
(daha once bu nesneye Higgs ala-
n1 demistik, ancak unutmamaliyiz
ki, bir alanin kuantlan bir dizi par-
caciklardir). Bir tek Higgs parcacigi
olabilecegi gibi, bir dizi Higgs parca-
g da olabilir.

Higgs krizi

Yanitlanmas1 gereken bircok so-
ru var. Higgs parcaciklarinin ozel-
likleri nedir, daha onemlisi, kiitlele-
ri nedir? Eger bir carpismada ortaya
cikarlarsa bu parcaciklarin tanisini
nasil yapacagiz? Bunlardan kag¢ tar
var? Higgs tum kutleleri mi treti-
yor, yoksa yalnizca kitlelerdeki ar-
tislar1 m1 acikliyor? Higgs parcacig



hakkinda daha fazla bilgiyi nasil e-
diniriz? Tanrimin bir parcacigi oldu-
guna gore, burada Yerytzunde or-
nek bir yasam surdararsek O’nun
katina yukseldigimizde nasil olsa
ogreniriz. Veya 8 milyar dolar har-
cayarak Texas Waxahachie’de Higgs
parcacig uretecek bir Stuper Carpis-
tiricl tasarlar ve yapariz.

Higgs diistincesi evrenbilimcileri
de heyecanlandiriyor c¢unkii onlar
da evrenin genislemesi gibisinden
karmasik bir sorunun c¢ozumi icin
skaler bir alana gereksinim duyu-
yorlar. Higgs, kendisine bindirilen
bu yiku kaldirabilmeli.

Icat edilen Higgs alam yiiksek er-
kelerde (veya sicakliklarda) parca-
lanabilir. Bu parcalanma kuantum
dalgalanmalarina neden olup Higgs
alanim notralize edebilir. Erken do-
nem evren Uzerine calisan parcactk
fizikcileri ve evrenbilimcilerince o-
lusturulan bu saf ve bakisik tabloda
sicakliklar cok yiksek oldugu icin
Higgs kendisini gosteremeyebilir.
Ancak, sicaklik/erke 10 K veya 100
GeV altina dustugunde Higgs etkisi-
ni gostermeye bagslayip kiutle tireten
islevini yerine getirebilir. Higgs'den
once kiitlesiz W’lar ve Z'ler, foton-
lar ve birlesik elektrozayif kuvvetler
belirecektir. Evren genislemesini str-
durap soguyunca Higgs ortaya cikar
ve W ile Z'yi agirlastirir, her nedense
fotonlara kiitle kazandirmay1 unutur
ve bu degisiklik elektrozayif kuvve-
tin bakisikligin1 bozar. Boylece, bii-
yik kutleli kuvvet tasiyicilar1 olan
W+t W~ ve Z0 aracihigiyla zayif kuv-
vet ve ondan farkl olarak fotonlarca
varhigim duyumsatan elektromanye-
tik kuvvetle tamismis oluruz. Higgs
alani 6rnegin, agir yag icinde yavas
yavas devinen parcaciklar gibi bazi
parcaciklann agir gorinmesini sag-
liyor olabilir. Baz1 parcaciklar icin-
se Higgs alam su gibidir, fotonlar ve
belki notrinolar icinse goriinmezdir.

Higgs kavramu gizli bakisiklik
veya “bakisikligin
bozulmas1” anlamina da gelir. Bu
dustunceyi parcacik fizigine sunan
kisi Edinburg tiniversitesinden Peter
Higgs olmustur. Bu kavrami, dort

kendiliginden

tane sifir kiitleli tasiyict parcacik ta-
rafindan duyumsanan birlesik ve ba-
kisik elektrozayif kuvvetin, iki ayr1
kuvvete nasil ayristigini anlamaya
calisan ve birbirinden bagimsiz aras-
tiran kuramcilar, Steven Weinberg
ve Abdus Salam da kullanmistir:
Kutlesiz fotonlarin islerlikte oldugu
kuantum elektrodinamiginin (QED
- ERP) kuvveti ve kutleli W, W~ ve
79 parcaciklarca taginan zayif kuv-
vet. Weinberg ve Salam, Sheldon
Glashow’un erken dénem calisma-
sin1 gelistirmisler, Glashow da ken-
disinden once birlesik ve tutarh bir
elektrozayif kuramin varhigindan
haberi olan ancak ayrintilar bir ara-
ya getirmeden isi yarim birakan Ju-
lian Schwinger’den esinlenmistir. Bu
alanda calisan diger bilim insanla-
11 Jeffrey Goldstone, Martinus Velt-
man ve Gerard’t Hooft olarak sayi-
labilir.

Higgs kavramina bir baska aci-
dan da bakabiliriz. Yuksek sicaklik-
larda bakisiklik kendisini gosterir,
sahane, mikemmel bir basitlik. Dii-
stik sicakliklarda bakisiklik bozulur.
Simdi biraz daha benzetme yoluyla
kavrami anlamaya calisalim.

Bir miknatis duastnin. Dusuk
sicakliklarda
miknatislart aym1 dogrultuya gelir.
Miknatisin 6zel bir yonu vardir, gi-
ney-kuzey ekseni. Miknatis, mikna-
tis ozelligi olmayan demirin sahip
oldugu bakisiklig: yitirmistir; ikinci-

miknatisin  atomik

si icin tim uzaysal yonler birbirine
denktir. Miknatist
Sicakhig1 artirarak miknatis ozellikli
demirden miknatis 6zelligi olmayan
demir dretebiliriz. Sicaklik molekii-
ler uyartma saglar, yone bagimhhg

“duzeltebiliriz”.

bozar ve tamamen bakisik bir duru-
ma ulasiriz. Diger yaygin bir benzet-
me Meksikali sapkasidir: Sapkanin
kubbe bicimindeki tepesi ve kenar-
lar1 tamamen bakisiktir. Sapkanin
kubbesinin tepesine yerlestirilmis
mermer bilyeyi dustunin. Donme
eksenine gore kusursuz bir bakisik-
lik, ancak bilye kararsiz. Bilye daha
kararli bir duruma, sapkanin kena-
rina (daha disuk erke diizeyine)
dustugunde, yapisi bakisikligin sur-
durse de “sapka/bilye”nin ilk andaki
bakisiklig1 bozulur.

Bir diger benzetme soyle: Mu-
kemmel bir kirenin ¢ok yuksek si-
cakliklara sahip su buhan ile dolu
oldugunu disinun. Eger kire ve
icindeki su buharim giderek sogu-
tursak kare icindeki suda ytzen bir
parca buz ve onlarin da tepesinde su
buharn goruriz. Basit bir sogutma
islemiyle bakisiklik tamamen bozu-
lur ve bu benzetmede dizgeye etki
eden kuvvet cekim kuvvetidir. An-
cak, dizgeyi yeniden 1sitirsak kusur-
suz bakisiklik cennetine yeniden ka-
vusuruz.

Evet: Higgs'den once bakisiklik
ve sikici bir durum vardi; Higgs'den
sonra ortaligl karmasiklik ve heye-
can sard1. Simdi, gokytizine baktigi-
nizda tim evrenin bu gizemli Higgs
ile dolu oldugunu ve bu kuramin
savundugu gibi, bu sevdigimiz dun-
ya ve evrendeki tum karmasiklik ve
guzellikten Higgs'in sorumlu oldu-
gunu unutmayiniz.

Fermilab ve 1990’larin hizlandir1-
cilarinda ol¢tugumuz parcaciklarin
ongorulen ozelliklerini veren for-
mulleri dastintn. Bugin daha yuk-
sek erkelerde ortaya cikan tepkime-
ler icin kullanildiginda bu formuller
anlamsiz kaliyor. Ancak, Higgs ala-
nini da dikkate aldigimizda ve ku-
ram1 duzelttigimizde kuram 1 TeV
duzeylerinde bile deneylerle tutar-
i goranuyor. Higgs gunt kurtards,
tim yetenekleriyle standart mode-
li de kurtardi. Tam bunlar standart
modelin dogru (correct - ERP) oldu-
gunu kanitlar m1? Asla! Higgs alani,
kuramcilarin gelistirebilecegi en iyi
kavram, belki de en zekice olani.
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Hiclik
’
Maxwell fizikciler
tim uzay1 saran ve icinde elektro-
manyetik dalgalarin yayilabilecegi
bir ortama gereksinim duydular. Bu

zamaninda

ortama aether dediler ve ozellikle-
rini de belirleyerek aetherin gorevi-
ni yapmasini sagladilar. Aether aynm
zamanda mutlak konsay1r diizenegi
(koordinat sistemi - ERP) olustur-
du ve 1s1k hizinin 6l¢iimiine olanak
tanidi. Einstein'in uzak goruslaliaga,
aetherin uzaya bindirilmis gereksiz
bir yitk olduguna isaret etti.

Vakum durumu, evrenin o6zdek,
erke ve momentumdan armdirilmis
bolgesine verilen addir. Vakum “hic-
lik”tir. Ancak vakum durumunun bir
kavram olarak mutlaklig1 20. yuzyil-
da kirletildi ve 19. yuzyildaki aether-
den daha karmasik bir duruma so-
kuldu. Aetherin yerine konan Higgs
alani ve icerdigi tim sanal (virtual
- ERP) parcaciklarin gercek boyut-
larna iliskin hicbir sey bilmiyoruz.
Higgs alaninin gorevini yerine geti-
rebilmesi icin, deneylerde de gozlen-
mesi gereken, elektriksel olarak notr
en az bir Higgs parcaciginin varol-
mas1 gerekiyor. Bu parcacik yalnizca
bir buzdagimin tepesi de olabilir. Ye-
ni aetheri eksiksiz tanimlayabilmek
icin Higgs bozon kuantlar1 toplulu-
guna gereksinim duyabiliriz. Surasi
kesin, yeni kuvvetler ve yeni surec-
ler var. Hakkinda cok az sey bildigi-
miz Higgs alaninin ozelliklerini soyle

+B> 12

ozetleyebiliriz: Higgs aetheri tamm-
layan parcaciklarin bazilarinin spi-
ni sifir olmali, kitleyle siki sikiya ve
gizemli bir bicimde iligkili olmali ve
1 TeV erkelerine denk sicakliklarda
gozlenebilmelidir. Higgs'in yapisiyla
ilgili fikir ayriliklar1 da var. Bir grup
Higgs’in bir temel parcacik oldugunu
soylayor. Diger grup Higgs'in enin-
de sonunda laboratuvarda gozlene-
bilecek ve kuark benzeri nesnelerden
olusmus bir yapiya sahip oldugu-
nu savunuyor. Uctincii grup ise top
kuarkin devasa kiutlesini diistinerek
Higgs’in top ve anti top kuarkin bir-
birine bagh durumundan olustugunu
savunuyor. Karari deney sonuglarin-
da elde edilecek olan veriler verecek.
Bu arada, yildizlan gortyor olmamiz
gercekten mucize!

Yeni aether, gizilgtic erke icin bir
basvuru dizgesi (reference frame -
ERP) olusturuyor. Ve Higgs, vakum
durumuna atulmis diger kuramsal
copleri tek basma aciklayamiyor.
Gauge kuramcilar gereksinimlerini
Higgs’e emanet ediyor, evrenbilim-
ciler vakumun “sahte” erkesine ge-
reksinim duyuyor ve evrenin evri-
minde vakum gerilip genisliyor.

Insan, buyuk 6ngori gucuyle bi-
zim sevgili “hicligimizi” bize ge-
ri verecek yeni bir Einstein’a 6zlem
duyuyor.

Higgs'i bulun!

En biyik Higgs! Oyleyse nicin

herkes onu kucaklayip bagrina bas-
miyor? Higgs kavramina kendi is-
tegi disinda adi yakistirilan Peter
Higgs buginlerde baska konular
uzerinde calisiyor. Higgs'in erken
donem mimarlarindan Veltman,
Higgs'i, cehaletimizi, bilgisizligimi-
zi altina supirdagumuz hal olarak
betimliyor. Glashow daha az kibar:
Higgsi gunumiz kuramlarindaki
tutarsizliklan lagima gonderdigimiz
tuvalet olarak goruyor. Bir diger iti-
raz, Higgs’e iliskin en kiicuk bir de-
neysel kanitin olmayis1 yonunde.

Bu alanin varhigimi nasil kanit-
layabiliriz? Higgs alaninin da tip-
ki Kuantum Elektrodinamigi (QED
- ERP), Kuantum kromodinamigi
(QCD - ERP) veya zayif kuvvette ol-
dugu gibi, kendi kuvvet tasiyic1 par-
cacigy var: Higgs bozonu. Bu bozon
Higgs'in varhgim kanitlayabilir mi?
Bulun o parcacigi! Standart model
en duasuk kutleye sahip Higgs par-
caciginin (belki birden fazla Higgs
parcacigl var) 1 TeV den daha az “a-
girhiga” sahip oldugunu soylayor. E-
ger, Higgs bozonunun agirligi 1 TeV
den daha fazlaysa standart model
tutarsiz olacak ve bitinliuk krizine
girecegiz.

Higgs alani, standart model ve
Tanrinin evreni nasil yarattigina i-
liskin dustncelerimiz Higgs bozo-
nunun bulunmasina bagh. Ne ya-
zik ki yerytiziinde 1 TeV denli agir
bir parcacig aretecek bir hizlandiri-
c1 yok! Ancak boyle bir hizlandirici
yapabiliriz.

1930 yilinda Edwin Hubble, yiz milyarlarca yildizdan olusan gékadalarin hiz 8lcimleriyle
birbirinden uzaklaghgini gésterince Biyik Patlama evrenbilim modeli ortaya ahldi.



Giizellik

Coleridge guzelligi tamimlarken
hep o derin dustunceye dondu: “Gu-
zellik cesitliligin ~ buttnselligidir”
(beauty is unity in variety - ERP).
Bilim de doganin cesitliligi icinde
buttunselligi kesfetme cabasidir, da-
ha dogru olmak gerekirse, deneyim-
lerimizdeki cesitlilikte buttunselligi
yakalamaktir.

Bu saptamay1 ilgili baglaminda
degerlendirmek icin astrofizige bir
goz atalim. Son zamanlarda parcacik
tizigiyle astrofizigin nicin bu denli
ic ice girdigini aciklamamiz gereki-
yor. Bu iliskiyi ben bir zamanlar ic
uzay/dis uzay baglantis1 olarak ad-
landirmistim.

I¢ uzay uzmanlar atom cekirde-
ginin alt bolgelerini inceleme ama-
ciyla giderek daha giclu hizlandin-
c1 mikroskoplar yaparken, dis uzay
uzmanlar: da yeni teknolojilerin ka-
zandirdigr daha geliskin ¢ozunurla-
ge sahip teleskoplar araciligiyla al-
gilanan verileri degerlendirip ince
ayrintilarn sergiliyorlar. Bir baska
gelisme kizilote, morote, X-1s1n ve
gamma 1sinlarinda gozlem yapan u-
zay teleskoplarindan geldi. Boylece,
elektromanyetik tayfin bu dalgaboy-
larina gecirgen olmayan atmosferi-
mizin olumsuz etkisinden de siyril-
mis olduk.

Evrenbilimde son yuzyilin sen-
tezi, “standart kozmolojik model”-
dir. Bu modele gore evren 15 milyar
yil 6nce sicak, yogun ve sikisik bir
durumdaydi. Baslangicta evren son-
suz veya hemen hemen sonsuz yo-
gunlukta ve sonsuz veya hemen he-
men sonsuz sicakliktaydi. “Sonsuz”
kavramu fizikcileri buyik sikintilara
sokar. Bu tur nitelemeler kuantum
kuraminin  bulamik  mantigindan
kaynaklanir. Evren asla bilemeyece-
gimiz bir nedenle ortaya cikip genis-
lemeye baslamis olabilir.

Evrenbilimciler bunu nereden bi-
liyor? 1930 yihinda Edwin Hubble,
yiz milyarlarca yildizdan olusan go-
kadalarmm hiz olctimleriyle birbirin-
den uzaklasuigim gosterince Buyik

1965 yilinda Buyik Patlama modelinin “k&z”0, mikrodalga isinimi kesfedildi. Tom evrene
dagilmis olan bu fotonlar tim yénlere dogru yayiliyordu.

Patlama evrenbilim modeli ortaya
atildi. Hubble, uzak gokadalardan
gelen 151810 tayf cizgilerini Yer'deki
elementlerinkiyle karsilastirdiginda
gokada cizgilerinin sistematik olarak
kirmiziya kaydiklarini gorda. Bir 1s1tk
kaynaginin gozlemciden uzaklasir-
ken boyle davranacagi biliniyordu.
Ashnda “kirmiziya kayma” kaynak
ile gozlemcinin goreli hizlarmin bir
olcusudur. Uzun yillar siren goz-
lemler sonucunda Hubble tum yon-
lerdeki ttum gokadalarin Yer'den u-
zaklastigini gozledi. Bu gozlemlerin
uzaym genisledigine isaret ettigi yo-
rumu yapildi. Gokadalar arasindaki
uzay genisledigine gore, Androme-
da gokadasindaki Twilo gezegeninde
gozlem yapan gokbilimci bayan Hed-
wina Knubble da aymi olguya, tim
gokadalarin kendisinden uzaklasti-
gina tanik olacakti. Gercekten de en
uzaktaki gokada en biiyuk hizlarla u-
zaklastyor. Hubble yasasinin 6zt bu-
dur. Yasanin isaret ettigi gercek su:
Eger filmi geri sararsak, en uzaktaki
gokadalar hizla en yakindakilere yak-
lasacak ve aradaki uzaklik kucule-
cektir. Sonunda evrendeki tum kitle
15 milyar y1l once bulundugu kucu-
ctk oylumun icine sigacaktir.

Biyuk Patlama kuraminin isaret
ettigi diger iki sonu¢ da bu kurama
kars1 c¢ikanlari sonunda pes ettirdi.
Bu ongorulerden birisi, baslangic-
taki sicak ortamdan kaynaklanan
isimmin  bugin evrende fosil 1s1-
nim olarak bulunmas: gerektigiydi.
Isitnimin fotonlardan olustugunu a-
nimsaymiz ve fotonlarin erkesi 1s1-

nimin dalgaboyuyla ters orantilidir.
Evrenin genislemesi sonucunda tim
uzunluklar da genisleyecektir. Bas-
langicta cok kucik olan dalgaboyu
giderek buytytp birkac milimetre
uzunlugundaki mikrodalga bolgesi-
ne erisecektir. 1965 yilinda Buyik
Patlama modelinin “k6éz”1, mikro-
dalga 1sinmmi kesfedildi. Tim evre-
ne dagilmis olan bu fotonlar tim
yonlere dogru yayiliyordu. Milyar-
larca yil once yola ¢ikan mikrodal-
ga fotonlar New Jersey'deki Bell La-
boratuvarrna ulasti. Bu bulgudan
sonra 1sinimin dalgaboyu araligimin
olcamleri yapildi. COBE uydusu 6l-
cumlerine gore (1991 yili degerleri)
1simimin sicakligi 2.73 K'dir. Bu fo-
sil 1s1n1m Buyuk Patlama modelinin
gucla bir kaniti olarak sunulur.
Basarilar1 listelerken giiclukleri
de siralamamiz gerekiyor. Gokyuzii-
nun degisik bolgelerinin sicaklikla-
rim1 6lgmek icin astrofizikciler mik-
rodalga ardalan 1smmimuini dikkatli
bir bicimde inceliyorlar. Degisik
bolgelerin sicakliklar1 yuzde 0,01
yanilgl payiyla ayni degere isaret e-
diyor. Bu sonug biraz da sorun ya-
ratiyor. Ni¢in? Cunk eger iki bolge
bugtun ayni sicakliga sahipse, gec-
miste birbiriyle yakin komsu duru-
munda olmalilar. Ancak uzmanlar,
uzaym ayni sicakliga sahip degisik
bolgelerinin asla birbiriyle komsu
olmadigini soyluyorlar. Komsu ol-
mus olmalarnn “dustik bir olasilhik”
degil, komsuluklar1 asla olmadi.
Astrofizikciler bugun mikrodal-
gada gozlenen 1s1mmin ozdekten
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ayrildign cagin Buyuk Patlama'dan
300.000 y1l sonra oldugunu soyla-
yorlar. Bolgelerin birbirinden olan u-
zakliklar1 o denli buyuktu ki, bu bol-
geler arasinda 1s1k hiziyla iletisim bile
olanaksizdi. Buna karsm bu bolgeler
ayni sicakliga veya hemen hemen ay-
m sicakliga sahipti. Bayuk Patlama
kurami bunu aciklayamaz. Bu on-
lar acisindan bir basarisizlik m1? Bir
diger mucize mi? Bu durum neden-
sellik veya yonbagimsizlik (isotropy
- ERP) krizi olarak adlandirildi. Ne-
densellik, cunki birbiriyle temas du-
rumunda olmasi olast olmayan uzay
bolgeleri nasil ayni sicakhga sahip
olabilir? Yonbagimsizlik, cunkd u-
zaym hangi kosesine bakarsak ba-
kalim yildiz, toz, gokadalar, gokada
kuameleri ayn1 deseni sergiliyor. Ev-
renin milyarlarca degisik koselerinin
bu denli benzemesini rastlant1 olarak
betimleyip rahatlayabilirsiniz. Ancak
biz fizikciler “rastlanulardan” (acci-
dent - ERP) hoslanmayiz. Eger loto-
dan para cikarsa, evet buna mucize
diyebiliriz, ancak bilimde rastlantila-
ra yer yok! Rastlantilarla karsilastigi-
mizda, bir takim seylerin gizlendigini
duyumsariz.

Simirsiz biitceye
sahip hizlandinic

Buyuk Patlamanin ikinci en bu-
yik basarisi evrenin element bol-
luguyla ilgili ongorusudur. Bugun
evrende gozledigimiz milyarlarca
gokada ve her birinin icindeki mil-
yarlarca yildiz 15 milyar yil once bir
toplu igne denli kucik bir oylumun
(hacmin - ERP) icindeydi. Sicaklik
10’ K, bugunku 2.73 K'den cok faz-
la. Bu kosullarin sonucu olarak 6z-
dek en ilkel bilesenlerine ayrilmisti.
O andaki 6zdegi en iyi bicimde “si-
cak bir corbaya” veya kuarklar ve
leptonlardan olusan plazmaya ben-
zetebiliriz. Bu parcaciklar birbiriyle
10* GeV erkelerde carpisip duru-
yordu. Bu deger, SSC sonrast fizikci-
lerin dusleyecegi en buytik hizlandi-
ricilarda elde edilebilecek erkelerin
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trilyon kati buytklukte. Evren bu
mikroskopik o6lceklerdeyken cekim
kuvveti birdenbire costu ve 6zdege
buyuk bir etkide bulundu.

Bu hayal uranu baslangictan son-
ra uzaym genislemesi ve sogumasi
basladi. Evren sogudukca parcacik-
larin kendi aralarindaki carpismala-
rin siddeti de azaldi. Bebek evren-
de birbiriyle temas durumunda olan
kuarklar giderek proton, nétron ve
diger hadronlarda bulustular. Da-
ha onceki zamanlarda birlesmeler
gerceklesemezdi cunkii carpismalar
son derece siddetliydi. Ancak sogu-
ma durmak dinlenmek bilmiyordu.
Sogumaya bagl olarak carpisma-
lar siddetini yitirdi. Evren 3 dakika
yasina geldiginde sicaklik yeterince
dustiigunden protonlarla notronlar
birlesti ve kararli atom cekirdek-
leri olusmaya basladi. Bu doneme
Buytuk Patlama cekirdek sentez-
lenmesi donemi denir. Nukleer fi-
zik konusunda yeterince bilgi sahi-
bi oldugumuz icin olusan kimyasal
elementlerin goreli bolluklarini he-
saplayabiliyoruz. Buyuk Patlama ce-
kirdek sentezlenmesi doneminde en
hafif elementler olustu. Daha agir e-
lementlerin olusabilmesi icin yildiz-
larda yavas yavas “pismeleri” gereki-
yor. Kuskusuz, atomlarin (¢ekirdek
arti elektronlar) olusabilmesi icin

sicakligin yeterince dusmesi gereki-
yordu. Bunun icin gerekli sicakliga
300.000 yilda ulasildi. Bu zaman-
dan once atomlar yoktu, dolayisiyla
kimyacilara da gerek yoktu. Notr a-
tomlarin olusmasiyla birlikte foton-
lar da 6zgiirce yayllmaya basladi ve
o nedenle mikrodalga fotonlarina i-
liskin bilgilere ge¢ ulastik.

Buyuk Patlama cekirdek sentez-
lenmesi buyik bir basariydi: hesap-
lanan ve olcilen degerler cok iyi
uyusuyordu. Hesaplamalar
nukleer fizik, zayif kuvvet tepkime-
leri ve erken evren kosullarinin bir
birlesimiydi ve bu uyusma Buyuk

Vovv!

Patlama icin buyuk bir utkuydu.
Bu oykuyt anlatirken i¢ uzay/dis u-
zay iliskisine de deginmistim. Erken
donem evren, biitcesi kisitlanmamis
bir hizlandirict laboratuvarmdan
baska bir sey degildi. Evrenin evri-
mini modelleyebilmesi icin astrofi-
zikcimize gereken seyler, kuarklar,
leptonlar ve bildigimiz 4 kuvvetti.
10" saniyeden oncesindeki fizige
iliskin bilgi sahibi degiliz.

Ancak, Buyik Patlama kosulla-
rin1 ve evrenin evrimini anlama ca-
bamiz1 surdirtyoruz. Gozlemleri-
miz Buyik Patlama’dan 15 milyar
yil sonra yapiliyor. Evrende dolasip
duran baz1 sireclere iligkin bilgiler
zaman zaman teleskoplarimiza ta-



kiliyor. Bu arada standart model ve
hizlandincilarimizdan  derledigimiz
bilgiler de bize yardimec1 oluyor. An-
cak kuramsal fizikciler biraz sabir-
siz. Evren hentiz 107" saniye yasin-
dayken hizlandiricilardan evrenin
nasil olduguna iliskin veri istiyorlar.
Astrofizikcilerse 107'* saniyeden da-
ha erken zamanlarda islerlikte olan
tizik yasalarimin ne oldugunu bil-
mek istiyor ve parcacik fizikgileri-
nin kollar1 sivayip Higgs, birlesik
kuram, kuarkin icyapist (composi-
teness - ERP) hakkinda kendilerine
destek olmalarim istiyorlar.

Biiyiik Birlesik
Kuramlar

Zayif cekirdek kuvvetiyle elekt-
romanyetik kuvvetler birlestirilerek
elektrozayif kuvvet kurami olus-
turuldu. Elektrozayif kuvveti dort
parcacik tasiyor: W, W~ ve 70 ve
foton. QCD (QuantumChromoDy-
namics - ERP) ¢ renk ve gluonlar-
dan olusan kuarklarin davranisini
betimler. Bu kuvvetler gauge baki-
sitkligina uygun davranmislar sergi-
leyen kuantum alan kuramiyla be-
timlenebiliyor. QCD ile elektrozayif
kuvvet kuraminin birlestirilme ca-
basina Biiytuk Birlesik Kuram (GUT
- Grand Unification Theory) deni-
yor. Elektrozayif kuvvetlerin gercek-
lestigi sicakliklar 100 GeV duzeyle-
rindedir. Bu deger yaklasik olarak
W parcaciginin kutlesidir veya 10"
K sicakligidir. Bugin bu sicaklikla-
ra laboratuvarlarda ulasabiliyoruz.
GUT ise 10" GeV degerlerini gerek-
tiriyor. Bu deger en megalomanyak
hizlandiric1 tasarimcisimin bile dis-
leyemeyecegi dizeylerdedir. 10%
GeV degeri, zayif, guclu cekirdek
kuvvetleri ve elektromanyetik kuv-
vetin yeginliklerini 6lcen paramet-
relerden turetilir. Bu t¢ paramet-
renin bulustugu dizey 10° GeV
degeridir. Buna Buytk Birlesme di-
zeyi denir ve bu duzeyde doga yasa-
lar1 daha bakisik bir durum sergiler.
Ancak bir kez daha animsayalim, bu

kanitlanmas1 gereken bir kuramdir.
Olctlen yeginlikler bu erke diizey-
lerinde ti¢c kuvvetin birlesik bir kuv-
vete yakinsadigina isaret ediyor.

Birden ¢cok GUT kuramu var, sa-
yilar1 oldukca kabarik. Her birinin
hem basarili hem de yetersiz oldugu
yanlar var. Ornegin GUT yarismasina
erken donemde giren bir kuram pro-
tonun kararsiz bir parcacik oldugunu
ve notr pion ile pozitrona bozunaca-
gm1 ongordu. Protonun bu kuram-
daki omru 10% yildir. Evrenin omri
bu rakamdan cok daha kiicitk (10
yil) oldugundan cok fazla protonun
bozunmamis olmasi gerek. Proton
bozunmas1 muthis bir olay olmal.
Animsamakta yarar var, biz proto-
nu kararh bir hadron olarak diisun-
mustik, canka protonun kararh bir
parcacik olmasi hem evrenin hem de
ekonominin gelecegi icin ¢cok 6nem-
li. Bozunma oraninin bu denli diisiik
olmasma karsin deneyi yapilabilir.
Ornegin, protonun omri gergek—
ten 10% yil ise ve biz bir tek proto-
nu bir y1l boyunca gozlersek, proton
bozunma olayini gozleme olasihigr 1/
10°° (10°) dur. Bir tek proton yerine
bircok protonu gozlersek, ornegin,
10.000 ton suda 10* proton var (ina-
nin bana), bir yilda 1.000 proton bo-
zunacak demektir.

Bunun tuzerine fizikciler hemen
Ohio’daki Erie goluntn altindaki
tuz madenlerine, Japonyanin Toya-
ma dag alundaki kursun madenle-
rine ve Fransa ile Italya’y1 birbirine
baglayan Mont Blanc ttuneline indi-
ler. Amac, deneyi Yer yuzeyini si-
rekli
kozmik 1sinlardan arindirilmis bir

bombardiman alunda tutan

bolgede gerceklestirmek. Fizikci-
ler bu madenlere ve tunele her biri
10.000 saf su iceren devasa ve temiz
plastik kaplar yerlestirdi. Kaplardaki
suyu yuzlerce duyarl fotokatlandiri-
c1 tipler izlemeye basladi. Bu algac-
lar, protonun bozunmasiyla ortaya
cikacak olan erke patlamasini algila-
yacakti. Bugiine dek proton bozun-
Bu deneylerin
hicbir ise yaramadigini soyleyeme-
yiz. Deneylerdeki yetersizlikleri de
dikkate alan fizikciler, eger gercek-

mast gozlenemedi.

ten kararsiz bir parcaciksa protonun
omrunan 10*2 yildan daha uzun ol-
mast gerektigini duyurdular.

llginctir ki, proton bozunma-
st deneyi uzun ve basarisizdi ancak
beklenmedik bir olay bu deneye o-
lan ilgiyi birden arttirdi. 1987 y1-
linin Subat ayinda Andromeda go-
kadasinda gerceklesen stupernova
olaymin hemen ertesinde Erie golu
ve Toyama dag: altindaki algaclarda
es zamanl notrino patlamalar1 goz-
lendi. Stpernova 1sigindaki artis ve
notrinolar yildiz patlamalar1 model-
leriyle muthis bir uyum sergiledi.
Gokbilimcilerin coskulu sevinci go-
rulmeye degerdi, ancak proton bo-
zunmasl gerceklesmedi.

GUT'ler zor anlar gecirdi, ancak
kendini cabuk toparlama yetenegi
olan GUT kuramcilar1 coskularini
yitirmedi. GUT kuramimi sinamak
icin bir GUT hizlandiricis1 yapmak
gerekmiyor. GUT kuramlarim pro-
ton bozunmasi yani sira baska de-
neylerle de sinayabiliriz. Ornegin,
SU(5), bir baska GUT, parcacikla-
rin elektrik yuklerinin kuantlasti-
g ve elektron yukunun tcte biri-

nin katlar1 olarak
belirecegini ileri
surer. (Kuarklarin
elektrik yiklerini
animsayiniz). Ol-

1987 yilinin Subat
ayinda Andromeda
gékadasinda (yandaki
fotograf) gerceklesen
stpernova olayinin
hemen ertesinde Erie
g6lu ve Toyama dag
altindaki algaglarda

es zamanl nétrino
patlamalar gézlenmisti.
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dukca doyurucu. SU(5)'in bir diger
sonucu, kuarklarla leptonlarin bir
aile olusuyla ilgili ongori. Bu kura-
ma gore, protonun icindeki kuark-
lar leptonlara, leptonlar da kuarkla-
ra dontsebilir.

GUTler protonlardan 10* kat da-
ha agir olan stperkutleli parcacikla-
rn (X bozonlar) varhigim ongorar.
Eger hidrojen cekirdegi (bir tek pro-
ton) saf erkeye donusebilirse, fuz-
yon erkesinden yuz kez daha etkin
erke kaynagi olusturur. Birka¢ ton
su ABD'nin bir gunlik erke gerek-
sinimini karsilayabilir. Ancak, suyu
GUT sicakliklarina dek 1sitmamiz ge-
rekiyor. Eger cocuk yuvasindaki bir
ogretmen, vurdumduymazligi nede-
niyle cocugun birinin bilime yonel-
mesini saglarsa, bu cocuk suyu pra-
tik olarak nasil 1sitacagimiza iliskin
fikir sahibi olabilir. Onun i¢in 6gret-
mene vurdumduymazhgini gelistir-
mesi konusunda yardimci olalim!

GUT olceklerindeki sicaklhiklar-
da (10%® K) bakisiklik ve basitlik oy-
le bir diizeye erisir ki artik bir tek tar
ozdek (lepto-kuark?) bir tek kuvvet
ve bu kuvveti tasiyan bir dizi parca-
ciklar... Oh, bu arada, cekim kuvveti
gruptan kopmus saga sola takiliyor.

Stuperbakisik veya Susy yarisma
halindeki GUT’ler icinde favori ola-
n1. Bu kuram, parcaciklar (kuarklar

ve leptonlar) ve kuvvet tasiyicilarini
(gluonlar, W’lar...) birlestirir. Aym
kuram cok sayida ongorade bulunu-
yor, ancak bugtne dek hicbiri goz-
lenemedi. Ne eglenceli degil mi?
Gravitonlarin, Wlarin ve geri
kalan diger parcaciklarin yoldasla-
11 olan gravitinolar, winolar, glui-
nolar, fotinolar da var. Kuarklar ve
leptonlarin  stperbakisik yoldaslari
var: skuarklar, sleptonlar. Bu kura-
min omuzlardaki yik, bilinen tam
parcaciklarin yoldaslar1 olan sparca-
ciklarin nicin gozlenemediklerini a-
ciklamak olacaktir. Kuramin savunu-
culart hemen, “oh, antiparcaciklari
ammsaymniz” diyeceklerdir. 1930’lu
yillara dek hic kimse parcaciklarin
anti ikizleri olacagim dusleyememis-
ti bile. Ve unutmayimiz, bakisikliklar
kinlmak icin yaraulmistr (tpk: ay-
nalar gibi?). Yoldas parcaciklar goz-
lenemedi ¢tunku onlar ¢cok agir. Ye-
terince buytik bir hizlandiric1 yapin
kendilerini gostereceklerdir.
Matematiksel kuramcilar parca-
ciklarin  ahlaksizca ¢ogalmalarina
karsin kuramin mukemmel bir ba-
kisikliga sahip oldugunu savunu-
yorlar. Susy, gercek kuantum cekim
kuramina ulasilacag: konusunda da
soz veriyor. Genel Gorelilik kura-
mint kuantize etme cabasi da, ye-
niden normalize edilemeyecek den-

Sicim kurami hemen hemen Atlantis denli uzak bir bslgeye iliskin bir kuram. Burasi Planck
bslgesi ve eger gercekten var idiyse ancak Buytk Patlama’nin ilk anlarinda vardi. Bu kuram
10 boyutta calisiyor: 9 uzay boyutu, bir de zaman boyutu. Biliyoruz ki yalnizca 3 uzay boyutu

var. Nerede diger boyutlar? Bikilmis durumdal
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li cok sonsuzlugun ortaya cikmasi
nedeniyle basarisizlikla sonuclandi.
Susy yine de guzel bir kuantum ce-
kim kuramina ulasilacag konusun-
da soz veriyor.

Susynin bakisikligina uymadig
icin Higgs parcacigl yapmasi gere-
ken gorevi yerine getiremiyor. Skaler
bozon olan Higgs parcacigl cevresin-
deki vakuma kars1 oldukc¢a duyarli.
Higgs'in kiitlesi, Higgs uzayinda u-
cusan sanal parcaciklarin kutlesin-
den etkileniyor; sanal parcaciklarin
kendisine yukledigi erke ve dolayi-
siyla kutle onu obez yapiyor ve e-
lektrozayif kuvveti kurtaramayacak
denli sismanliyor. Susy'de olanlar
soyle ozetlenebilir: Susy yoldaslari
ters isaretleri nedeniyle Higgs'in kut-
lesini etkiliyorlar. Soyle ki, W par-
cacigl Higgs parcaciklarini agirlas-
tirirken, winolar bu etkiyi ortadan
kaldiric1 davraniyorlar ve boylece
kuram Higgs'in kutlesini ayarlaya-
biliyor. Ancak bu cabalar Susy’nin
dogru oldugunu kanitlamaz. Kuram
sadece cok giizel. Susy, gozlenebilir
evrenimizi sardif1 varsayilan karan-
lik 6zdek adaylarim buyuk bir istek-
le ve comertce sunuyor. Susy parca-
ciklarimin  Bayuk Patlama caginda
uretildikleri savunuluyor. Bunlarin
icinde en hafif olanlar, fotinolar,
higgsinolar veya gravitinolar kararl
parcaciklar olarak kalmis, gunimuz
karanlik o6zdek adaylarini olustur-
mus ve gokbilimcileri mutlu etmis-
lerdir. Bir sonraki donemin hizlan-
diricilart Susy’i ya dogrulayacak ya
da yanlslayacak....ama simdilik...oh,
oh, oh ne giizel!

Siipersicimler
Sicim kurami tam kuvvetleri,
hatta cekim kuvvetini, bunlarin ya-
ni sira tim parcaciklari, uzayr ve
zamani bile birlestirecegini savunu-
yor. Bu kuram gelisigtizel sunulmus
parametrelerden ve sonsuzluklardan
da bagisik bir kuram olacagi konu-
sunda soz veriyor. Kisacasi, kuram
her seyi icerecek. Isin 6ztunde nok-
ta parcaciklarin kisa sicim parca-



ciklariyla degistirilmesi yatiyor. Si-
cim kurami matematigin sinirlarini
ve insanin hayal gticintn olustur-
dugu kavramsal simirlart oteliyor.
Bu kuramin olusumuna ve kura-
min kahramanlarina iliskin sunlar
soylenebilir: Kahramanlar Gabriel-
le Veneziano, John Schwarz, Andre
Neveu, Pierre Ramond, Jeff Harvey,
Joel Sherk, Michael Green, David
Gross ve Edward Witten. Bunlardan
onde gelen dordi New Jersey'deki
cok iyi bilinmeyen bir enstitude bir-
likte calisiyorlar ve Princeton Yayh
Dortler (Princeton String Quartet -
ERP) olarak aniliyorlar.

Sicim kurami hemen hemen At-
lantis denli uzak bir bolgeye iliskin
bir kuram. Buras1 Planck bolgesi ve
eger gercekten var idiyse ancak Bi-
yik Patlama’nin ilk anlarinda vard.
Bu cagdan bilgi derleyebilecek bir
deney duslememiz bile olasi degil.
Ancak bu, cabalamaktan vazgecme-
miz anlamina gelmemeli. Bu kuram
10 boyutta calisiyor: 9 uzay boyutu,
bir de zaman boyutu.

Biliyoruz ki yalnizca 3 uzay bo-
yutu var. Hakl olarak, “Nerede bu
boyutlar?” diye soracaksiniz. Bu-
kilmus durumda. Bitkilmus mii?
Evet, kuram geometri temelinde o-
lusturulmus cekim (kuvveti/alani)
ile bashiyor. 6 uzay boyutunun bir
top icinde bukildugini dusunin.
Topun boyutu Planck boyutlarin-
da, 10 c¢m ve nokta parcacik ye-
rine dustntlen sicim uzunlugunda.
Bugun bildigimiz parcaciklar bu si-
cimin titresimi sonucunda ortaya ¢1-
kiyor. Gerilmis olan bir sicim (veya
tel) sonsuz sayida titresim bicemine
(modes - ERP) sahiptir. Keman bu
bilgi temelinde olusturulmus guzel
bir calg: aletidir. Gercek bir keman
telinin titresimleri temel frekans ve
onun harmonikleri olarak betim-
lenir. Mikro 6lceklerdeki sicimin
matematigi de buna benzer. Bizim
bildigimiz parcaciklar en dusiik fre-
kanslara sahip bicemlerdir.

Kuram giderek daha gii¢ matema-
tikle karsilastikca ve olas1 ¢ikis yol-
lar1 sayist arttikca sipersicim kura-
mini saran heyecan ve ilerleme daha

usa yatkin bir duzeye distu ve sim-
di beklemekten baska bir sey yapa-
miyoruz. Cok yetenekli kuramcilar
stpersicime olan ilgilerini surduri-
yorlar ancak TOE'nun (Theory of E-
verything - Herseyin kurami - ERP)
standart model diizeyine ¢ikmasi u-
zun zaman alacak.

Diizlik ve
karanhk ozdek

Kurtarict bir kuram bekleyen Bu-
yik Patlamamin bir dizi ¢ozimsiiz-
likleri var. Bu c¢ozumsuzliklerden
bir tanesine deginelim. Fizikgileri
kahreden biz deneyci ve kuramcilar
da bogan En Baslangic (Very Begin-
ning) kavramina deginelim. Bu, duz-
luk sorunu (Flatness problem - ERP)
olarak bilinir ve cok insanca bir iceri-
ge sahiptir. Evren sonsuza dek genis-
lemesini stirdurecek mi yoksa genis-
leme hiz1 zamanla azalip evren kendi
uzerine ¢okecek mi? Sorunun yanati,
evrendeki kutle niceliginin ne denli
az ya da cok oldugunda yatiyor. Eger
kutle kritik degerden fazlaysa genis-
leme duracak ve evren kendi tuzeri-
ne cokecek: Buyik Cokunta (Big
Crunch - ERP). Bu tur evrene kapali
evren diyoruz. Eger kiitle niceligi kri-
tik kiitle niceliginin altindaysa evren
genislemesini sonsuza dek surda-
recek, giderek soguyacak ve Buyik
Buzul'da (Big Chill - ERP) noktala-
nacak; buna da acik evren diyoruz.
Bu iki kutle duzeyinin arasinda “kri-
tik kutleli” evren modeli yatar. Bu
evrende kitle niceligi genislemenin

Sicim kurami tim
kuvvetleri, hatta cekim
kuvvetini, bunlarin yani
sira tm pargaciklari,
uzay! ve zamani bile
birlestirecegini savunuyor.
yavaslamasina ne-
den olacak ancak
kendi tuzerine ¢ok-
me gerceklesmeye-
cek. Buna da diz
evren (flat universe
- ERP) denir.

Simdi benzetme
zamani. Uzaya bir roket firlattgimi-
z1 dastinelim. Eger rokete disuk bir
ilk hiz verirsek, Yerin cekim kuv-
veti buyik oldugu ic¢in roket geri-
ye yere duser (kapali evren). Eger
roketin ilk hizim1 ¢cok buyuk tutar-
sak, Yer'in cekim alanindan kurtu-
lup Gunes dizgesinin derinliklerine
kacar (acik evren). Acikur ki kritik
bir hizla atarsak ne geriye diiser ne
de tamamen kacip kurtulabilir (diiz
evren).

Evrendeki yildizlan sayarak ev-
renin cekim kuvvetini hesaplayabi-
liriz. Ge¢miste gokbilimciler bu sa-
yim1 yapmis. Yildiz sayisini yetersiz
bulduklarindan evrenin acik oldu-
gunu ongormusler. Ancak bugtn
tim evreni saran gorunmeyen “ka-
ranlik ozdegin” varligina iliskin sag-
lam kanitlar var. Gozlenen 6zdekle
hesaplanan 6zdek toplaninca evren-
deki kutlenin kritik kiitle degerine
yakin oldugu anlasiliyor. Ancak “ev-
ren kendi tizerine ¢cokecek mi yoksa
genislemesini surdurecek mi?” so-
rusu hentz doyurucu bir bicimde
yanitlanamadi.

Karanlik 6zdek icin bircok spe-
kulatif aday var. Cogunun ismi de
onlar1 cok seven kuramsal mucitler-
ce verilmis: axionlar, fotinolar, vb.
Karanlik 6zdek icin en olas1 ve bii-
yileyici aday standart modelin not-
rinolar. Bu hayalet parcaciklar Bii-
yik Patlama cagindan arda kalan
ozdekler olmali. Bunlar,.eger sonlu
durgun kutleye sahipse ideal aday-
lar olarak goraltyor. Sunu kesin-
likle biliyoruz ki elektron notrinosu
gereksinimi karsilayamayacak denli
hafif. Geriye iki aday kaliyor; bun-
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lardan en gucli olam tau notrino.
ki nedenden dolay1 en guclu aday:
1) tau notrinolar var, gozlendiler;
2) bunlarin kutlelerine iliskin hicbir
bilgimiz yok.

Yakin gecmiste Fermilab’de cok
zekice tasarlanmis ve tau notrino-
nun kutleye sahip olup olmadigi-
ni, eger kutleliyse, evrenin kapal
olmasini saglayacak denli mi oldu-
gunu belirleyecek bir deney gercek-
lestirdik. Bu deney evrenbilimcilerin
gereksinim duydugu bir deneydi.
Evrenbilimcilerle parcacik fizikcile-
rinin ortak yazgilarini animsayiniz.
Hizlandiricilarda yapilan deneylerde
kutleyi dolaysiz olarak olcemiyorsu-
nuz. Olculen nicelik, kitlenin bili-
nen bazi tepkimeler tzerine uygula-
dig1 etkidir. Ancak yapilan deneyde
kutle algilanamadi. Bu ozel olarak
tasarlanmis olan deney basarili ola-
mad... olabilirdi. Belki bir giin basa-
r1h olacagiz.

Evrenin nasil oluyor da duz ev-
ren icin gerekli olan kitle niceligi
icerdigini hentiz anlayamamis olsak
da, kritik kutleye sahip oldugundan
oldukca eminiz. Nicin bu denli emi-
niz, gorelim bakalim. Doganin Tanr
icin secebilecegi kiitle niceligi icin-
den (kritik kutlenin 10° kat1 veya
kritik kitlenin 107'¢ kat1) Tanr he-
men hemen duz evren icin gerekli
olanim1 secti. Aslinda daha da ko-
tist. Evren 15 milyar yildir ansizin
vakuma gidecek bir genislemeyle
ansizin ¢okinti gibisinden iki fela-
ketten mucizevi bir bicimde kurtul-
du. Kuramsal hesaplamalar gosteri-
yor ki evren 1 saniye “yasindayken”

duzluge kavustu. Eger kutle niceligi
kritik degerden birazcik sapmis ol-
saydi, ya hentuz bir tek atom cekir-
degi olusamadan Buyuk Cokintiye
ya da vakuma, Biytk Buzula dénu-
secekti. Yine bir mucize! Kisacasi
duzluk oylesine buyuk bir mucize
ki onu “dogal” bir ozellik yapacak
nedenler araniyor. Bu nedenle dok-
tora ogrencilerim notrinolar karan-
lik 6zdek mi degil mi sorusuna yanit
arayim derken kafay1 usiitecekler.

Buytuk Patlamanin duzluk soru-
nu, mikrodalga ardalan 1smmimi ve
diger birkac sorunu 1980 yilinda
MIT kuramsal parcacik fizikcisi Alan
Guth tarafindan en azindan kuram-
sal duzeyde c¢ozildu. Alan Guth’'un
¢ozumit Enflasyonist Buyiik Patlama
Modeli olarak biliniyor.

Enflasyon ve
skaler parcaak

15 milyar yillik gecmiste evrenin
evrimi Einsteinin Genel Gorelilik
kuraminda iceriliyor. Evrenin sicak-
lig1 10°* K degerine indiginde klasik
(kuantum baglaminda olmayan) go-
relilik gecerlilik kazanir ve sonraki
olaylar Einstein kuraminin sonuc-
laridir. Gorelilik kuraminin buayik
giictt ne yazik ki bu usta fizikci, E-
instein tarafindan degil, O'nun ar-
dillar tarafindan gosterildi.

Alan Guth bir surecin varhigim
kesfetti. Einstein’in denklemleri uza-
yin genislemesine neden olacak bu-
yik bir kuvveti uretebiliyordu. Ev-

Biyik Patlamanin
dizlok sorunu,
mikrodalga ardalan
iginimi ve diger
birkag sorunu 1980
yilinda pargacik
fizikcisi Alan Guth
tarafindan en
azindan kuramsal
dizeyde ¢ozildo.
Alan Guth’un
¢6z0mU Enflasyonist
Biyuk Patlama
Modeli olarak
biliniyor.
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ren 107 saniye denli kisa bir sturede
protondan daha kucuk bir boyuttan
(107" metre) bir golf topuna buyudu.
Bu enflasyonist cag yeni bir alanin,
yonden bagimsiz bir skaler alanin
(Higgs’e benzeyen ve onun gibi dav-
ranan bir alan) etkisiyle oluyordu!

Evet bu Higgs! Astrofizikciler
Higgs'i yeni bir baglamda kesfetti.
Higgs'in evrenin genislemesindeki
roli nedir? Daha énce de deginmis-
tik, Higgs alam kutle kavramiyla si-
ki sikiya iligkilidir. Bu ¢ilgin enflas-
yonist genislemeyi tetikleyen sey,
enflasyon oncesi evrendeki Higgs
alaninin erke icerigiydi. Bu erke o
denli devasa boyutlardayd: ki hizh
bir genislemeyi tetikleyebildi. Kisa-
casi, “Baslangicta Higgs alam var-
d1” saptamasi gercege yakin bir sap-
tamaydi. Uzayin her kosesinde sabit
olan Higgs alani, fizik yasalarina uy-
gun olarak, zamanla degisiklige ug-
rar. Einstein esitliklerine eklenen
bu yasalar enflasyonist cagi turetir
ve Yaradilisin 10> nci saniyesinden
107¥ncu saniyesine dek gecen deva-
sa kucuk bir zaman araliginda ger-
ceklesir. Kuramsal evrenbilimciler
evrenin ilk anin1 Higgs alaninin erke
icerigine gonderi yaparak “sahte va-
kum” olarak betimler. Gercek vaku-
ma gecis sirecinde bu erke salinir,
parcaciklar ve 1sinim uretilir. Tam
bunlar baslangictaki devasa sicak-
liklarda olur. Bu u¢ kosullar1 iceren
anin ertesinde Buyik Patlamanin bi-
linen asamalar bagslar: uzay genis-
ler ve evren sogumaya baslar. Evren
107¥ncu saniyede “Bugtin ben evre-
nim” der.

Tum erkesini parcaciklarin tre-
tilmesine bagislayan Higgs alani za-
manla emekliye ayrilir, matematik-
sel tutarliligl saglamak icin zaman
zaman kendisini yeniden gosterir,
sonsuzluklan ortadan kaldinr, kuv-
vetler ve parcaciklar birbirinden
ayrismaya basladik¢a ortaya cikan
farklilasmay1 denetler. Iste tam gii-
ctyle Tanr1 parcacig!

Inanin bunlart ben uydurma-
dim. Kuram1 ortaya atan geng par-
cacik fizikcisi Alan Guth, tamamen
farkli bir sorunu ¢ézmeye calisiyor-



du: standart Buyuk Patlama mo-
deli manyetik birucaylarin (mo-
nopollerin - ERP), yahtilmis bir
uclakli (kutuplu - ERP) manyetik
alan parcaciklarin varligim ongori-
yordu. Manyetik birucaylarin kuzey
ve guney uclaklar1 birbiriyle 6zdek
ve antiozdek gibi iliskili olacakt.
Manyetik birucaylar1 arama girisi-
mi parcactk avcilarnin en sevdigi
oyun durumuna geldi. Yapilan her
yeni hizlandirict manyetik birucay
aramaya basladi. Ancak tam cabalar
bosa cikti. Manyetik birucaylar va-
rolsa bile cok ender olmali, oysa ki
evrenbilimin tuhaf ongorusine gore
sayilar1 devasa boyutta olmali. Ama-
tor bir evrenbilimci olan Guth man-
yetik birucaylar1 ortadan kaldirip
Buyutk Patlama modelini dazeltmek
amaciyla enflasyon fikrini ortaya at-
t1. Daha sonra enflasyon dusiincesi-
ni gelistirerek evrenbilimin tim sa-
kat yanlarimi onarabilecegini gordu.

Higgs alanina ayirdigim bu bolu-
mu bitirmeden 6nce bu hizh genisle-
menin, enflasyonun yonbagimsizligi
veya nedenselligi ve duzluk krizini
nasil ¢ozdugune deginmeliyim. Isik
hizindan cok daha buyuk hizlarla
(gorelilik kurami uzayin genisleme
hizina bir smir getirmiyor) gercek-
lesen enflasyon tam da gereksinim
duydugumuz bir durum. Baslangicta
evrenin kugctik bolgeleri birbirine de-
giyordu. Enflasyon bu bolgeleri cok
buyuk genislemeye ugratti ve bolge-
lerin baz1 uclarini nedensellik bagla-
minda birbiriyle iliskili olmayan ko-
numa getirdi. Enflasyonist asamadan
sonra genisleme 1s1k hiziyla karsilas-
tirlldiginda daha yavasti. Boylece 1-
sig1 bize ulastikca evrenin yeni bol-
geleriyle tamismis oluyoruz. “Hey”,
kozmik ses duyulur, “yine bulustuk
degil mi?” artik sok olmamiza gerek
yok cunku tanik oldugumuz durum
yonbagimsizlik!

Dizlik? Enflasyonist evren net
bir aciklama yapar: Evrendeki kutle
niceligi kritik duzeydedir; genisleme
sonsuza dek yavaslayarak siirecek,
ancak asla geriye kendi uzerine ¢ok-
me gerceklesmeyecek. Duzluk: Eins-
tein'in Genel Gorelilik kuraminin

Simdilerde, calisma arkadaslarimiz ellerinde bir tek veri -evren- varken konuyu tarhisiyorlar.
Bu da bizi su soruyu sormaya itiyor: “Yanit evrense, peki soru ne2”

bir ozelligi, tamamen geometrik bir
ozellik. Kutlenin varhigi uzayin ba-
kiilmesine neden olur; kutle ne denli
coksa egrilik de o denli fazladir. Diiz
evren iki kritik durumun ortasindaki
bir durumdur. Kritik kiitleden fazla
kutle uzay: tipki bir kure yuzeyi gibi
kendi tizerine kapatir, egrilik “iceri”
dogrudur. Bu kapali evren anlamin-
dadir; kritik kutleden az kutle disa
dogru bir egrilikle sonuclanir, tip-
ki1 bir at egeri gibi. Bu da acik evren
anlamindadir. Duzlik, kritik kutle-
nin varhginda ortaya cikan, egriligi
de iceri ve disan egriligin arasinda
bir yerde olan egriliktir. Enflasyon,
egrilige sahip kuctik bir uzay parca-
sin1 hemen hemen duz olan devasa
uzay bolgesine dontstiren bir si-
rectir. Tam dizluk ongorasu, diger
bir deyisle, evrenin Buyiik Buzulla
Buyuk Cokuntu ortasinda kritik asa-
mada bulundugu ongorusu, karanlik
0zdegin tan kazanmas: ve kutle yo-
gunlugunun surekli 6lcimiyle sma-
nabilir. Evrenbilimciler bu konuda
calismalarin yapilacagini soyleyerek
bizi rahatlatiyor.

Enflasyonist modelin diger ba-
sarilar1 bu modelin yaygin olarak
onanmasini saglyor. Ornegin, Bua-
yik Patlama modelinin kicuk bir
“sinir bozucu yan1” evrenin yumru-
lu yapisimi aciklayamamasinda yati-
yor: gokadalarin, yildizlarin ve diger
yogun bolgelerin varhigi. Sans eseri

gerceklesen yogunluk dalgalanma-
lar1 sonucunda 6zdegin bir bolumu
esdagihml plazma icinde belli bol-
gelerde yogunlasarak yumrulu yap-
lar1 olusturdu. Sonra, fazladan olu-
san cekim kuvveti diger kutleyi de
bu yogun bolgelere cekti ve cekim
kuvveti giderek artti. Surec¢ strek-
liligini korudu ve eninde sonunda
gokadalar olustu. Ancak kuramin
ayrintilar1 bu strecin “sans eseri”
olmast durumunda cok yavas oldu-
gunu, gokada olusumu tohumlari-
nin enflasyonist cagda atilmis olma-
st gerektigine isaret ediyor.
Kuramcilar bu yogunluk tohum-
larinin baslangictaki esdagihmh 6z-
dekte ytuzde 0,01’den daha az oldu-
guna isaret ediyor. Bu yogunluklar
nereden geldi? Guth’'un enflasyon
modeli ¢ok cekici bir aciklama ge-
tiriyor. Bu yogunluklarmn izini sur-
mek icin evrenin kuantum asama-
sina gitmek gerekiyor. Enflasyonist
asamada kuantum mekaniksel dal-
galanmalar kutle dagiliminda da-
zensizliklere neden olabilir. Bu ku-
cuk olcekli yogunluk dalgalanmalari
enflasyonist asamada gokadalar bo-
yutlarinda gerceklesebilir. 1992 y1-
linin Nisan ayinda aciklanan COBE
uydusu sonuclari, mikrodalga arda-
lan 1s1niminin degisik yonlerdeki si-
caklik dalgalanmalarinin yogunluk
dalgalanmalar cinsinden hesaplana-
bilecegini ve enflasyonist senaryo ile
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tutarh oldugunu gostermistir.

Evet baslangica iliskin ilgin¢ bir
oykumuz var. 10”’nct saniyeden
gunumuze, 10"nci saniyeye dek
neler olup bittigini kabaca biliyoruz.
Ancak, hala, “Evet evrenin varligini
yadsimiyoruz, ancak nasil basladi?”
sorusunu yoneltenler var.

1987 yilinda Fermilab’de astro/
kozmo/kuramcilarin “Tanrinin yi-
zil” cinsinden konusmalarina tanik
oluyorduk. Konferansin bashgi Ku-
antum Kozmoloji idi. Bu bashg at-
tilar ¢ctinkd uzmanlar bilgi sahibi ol-
madigimiz bu bolgeye iliskin serbest
atisa gecebileceklerdi. Doyurucu bir
kuantum kozmoloji kurami heniiz
yok; olusturamadigimiz strece de
baslangica iliskin bilgi sahibi olama-
yacagiz.

Konferansta bircok unlit kisinin
yani sira Stephen Hawking, Murray
Gell-Mann, Yakov Zeldovich, And-
re Linde, Jim Hartle, Mike Turner,
Rocky Kolb ve David Schramm gibi
en unluler de vardi. Konferanstaki
tartismalar soyut, matematiksel ve
oldukca canliydi. Cogunun duzeyi
beni asiyordu. Ancak en ¢ok hosu-
ma giden sey, Stephen Hawking'in
Pazar sabahi evrenin kokenine ilis-
kin olan kapanis konusmasiydi. Ay-

Stephen Hawking:

“Evren ne ise odur ¢inki énceden ne idiyse oydu.”

n1 anda tlkedeki diger 16.427 vaiz
de aym konuda, evrenin baslangici
konusunda vaaz veriyordu. Bir fark-
la. Hawking’in konusmasi ses treten
elektronik bir aygittan bize ulasiyor-
du, bu da olay1 daha dogal yapiyor-
du. Her zaman oldugu gibi ilging
seyler soylayordu, ancak bu kez en
derin dusiincesini oldukca basit bir
bicimde dile getirdi. “Evren ne ise
odur cunkii ¢nceden ne idiyse oy-
du” (“The universe is what it is be-
cause it was what it was” - ERP).
Hawking, kuantum kuraminin
evrenbilime uygulanabilmesi
yaradilisin ilk anlarindaki baslan-
gic kosullarinin ¢zgun bir bicimde
belirlenmesi gerektigine isaret etti.
Sonra, doganin heniiz tam olarak

icin

bilemedigimiz -ancak su anda tni-
versite 3. sinifta okuyan bir dahi ta-
rafindan bulunacak olan- yasalari
devreye girecek ve evrenin evrimini
aciklayacakti. Yeni kuram, evrenin
baslangic kosullarim1 doganin ¢ok i-
yi bilinen yasalarina uygulayarak ev-
rene iliskin tim gozlemleri aciklama
becerisini gosterecekti. Bu kuram
aynt zamanda 1990’larin standart
modelini de icermeliydi. Eger bu ba-
sar1 elde edilmeden once Stiper Car-
pistiricr’da elde edecegimiz veriler-
le, Pisa zamanindan
bu yana elde edilen

tam verileri acikla-
yabilen yeni bir mo-
del olusturabilirsek
cok daha iyi olacakt.
Bizim alayc1 Pauli bir
zamanlar tahtaya bos
bir dikdortgen cizdi
ve Titian'in (Tiziano
Verellio - ERP) en iyi
eserinin bir kopyasi-
n1 yaptigini savundu
ve arkasindan “ay-

rintilart  islemedim”
dedi. Gercekten,
“Evrenin Dogusu

ve Evrimi’ne iliskin
tablomuz birkac fir-
ca daha atarsak ta-

mamlanacak, ancak
cerceve oldukca mii-
kemmel.
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Zaman
baslamadan once

Yine dogumdan 6nceki evrene bir
yolculuk yapalim. Biz su anda ye-
terince bilgi sahibi oldugumuz bir
evrende yasiyoruz. Bir kaval kemi-
ginden nesli tukenmis bir memeli-
yi ortaya cikaran paleontolog gibi
veya birkac¢ eski tastan yok olmus
bir kenti gozler ontine seren arke-
olog gibi bizler de laboratuvarlari-
mizda ortaya cikardigimiz doga ya-
salar1 yardimiyla evreni sergilemeye
calistyoruz. Kanitlayamayacagimizi
bile bile, gozledigimiz evrenden tu-
rettigimiz doga yasalariyla yola c¢i1-
kip, filmi geri sararak baslangica ve
“oncesine” gidecegimize inaniyoruz.
Baslangicin  gerceklesebilmesi icin
doga yasalarinin zamanin baslangi-
cindan énce de varolmasi gerekiyor.
Bunu soyluyoruz, inaniyoruz da an-
cak kanitlayabilir miyiz? Hayir. “Za-
man baslamadan énce ne vardi?” Bu
soruyla birlikte fizikten kopup felse-
fe alanina daliyoruz.

Zaman kavrami olaylarin (events
- ERP) ortaya cikisiyla siki sikiya i-
ligkili. Bir olay zamanda bir an1 be-
lirler. 1ki olay bir zaman araligim
tanimlar. Duzenli bir bicimde yine-
lenen olaylar “saat”i tanimlar -kalp
atis;, sarkacin salimimi, gunesin
dogusu/batisi. Simdi hicbir olayin
gerceklesmedigi durumu dustne-
lim. Tik tak yok, yemek yok, olay
yok. Boylesine kisir bir dunyada
zaman kavraminin anlami olmaz.
Evrenin “Once’sinde durum boy-
leydi. Buyuk Olay, Buyuk Patlama
diger bircok seyin yani sira zamani
da yaratti.

Soylemeye calistigim sey su: e-
ger saati tamimlayamazsak zama-
na da bir anlam yukleyemeyiz. Bir
parcacigin, ornegin pion’'un bozun-
masina iliskin kuantum fikrini ele
alalim. Pion bozunmadikca pion ev-
reninde zamani belirlemenin olana-
g1 yok. Pionda hicbir sey degismez.
Bu durumu, bizim (homo sapiens)
bozunmayla ilgili deneyimlerimizle
karsilastiralim. Suregelmekte olan



ve hatta ansizin ortaya
cikabilecek  bozunmaya
iliskin bircok isaret var!
Ancak, kuantum dinya-
sinda, “Pion ne zaman
bozunacak?” veya “Bu-
yuk Patlama ne zaman
gerceklesti?” gibi soru-
larin hicbir anlami yok!
Ancak, “ne kadar zaman
once Buyuk Patlama ger-
ceklesti?” sorusunu sora-
biliriz.

Buytuk Patlama o6nce-
si zamansiz, yapisiz an-
cak su veya bu bicimde
tizik yasalarina uyan ev-
reni dustunmeye calisa-
biliriz. Bu kosullar, tipk:
pion gibi, evrene bir pat-
lamayla ortaya ¢ikma, evrimlesme,
evre gecislerine ugrama olasiliklar
tanir. Bu asamada, daha 6nce de-
gindigimiz bir benzetmeye gonder-
me yapabiliriz. Baslangicta evreni
bir ucurumun tepesindeki devasa
bir kayaya benzetebiliriz. Ancak bu
kez kaya bir cukurda bulunuyor ol-
sun. Klasik fizige gore kaya karar-
1 bir durumdadir. Ancak kuantum
fizigi tiinel olayina izin verir -tuhaf
etki- ilk olay kaya cukurun disinda
gorunur, hooop, ucurumun kenari-
na gider ve duserek gizilgic erkesi-
ni aciga ¢ikarir ve bildigimiz evreni
yaratir. En spekulatif evren mode-
linde bizim sevgili Higgs alanimiz
iste bu ucurum roluni ustlenir.

Evren filmini geriye, baslangica
dogru sardigimizda uzay ve zama-
nin giderek kayboldugunu gormek
rahatlatic1 bir duygu. Uzay ve za-
man sifira dogru gittiginde evreni
betimlemede kullandigimiz esitlik-
ler anlamin yitirir. Tam sifir nokta-
sinda fizigin disindayiz. O noktada
uzay ve zaman da anlaminm yitirir.
Geriye ne kalir? Geriye fizigin yasa-
lar1 kalmall.

Uzay, zaman ve baslangica ilis-
kin yeni ve yakisikli yasalarla ug-
rasmaya basladigimizda ¢ozumsuz-
luklerin getirdigi sikintilar baslar.
Bilimin diger butiin donemlerinde
-kesin olarak 1500°lu yillardan gu-

Ne yapin edin, higgs bozonunu bulun!

numiize- gerceklesen ilerlemelerin
tersine, deney ve gozlemler bu si-
kintilardan kurtulmamiza yardim e-
demiyor. Aristo zamaninda bile kisi
“atin agzinda kac dis vardir?” konu-
lu tartismaya katilabilmek icin atin
agzindaki disleri sayabiliyordu. Sim-
dilerdeyse, calisma arkadaslarimiz
ellerinde bir tek veri -evren- varken
bir konuyu tartistyorlar. Bu da bizi
su soruyu sormaya itiyor: “Yanit ev-
rense, peki soru ne?”

Fizigin sonu mu?

Bu yazida, bir kez anlasilirsa,
Tann Parcacigl evrenin nasil isle-
digini cozecek izlenimi birakmis
olabilirim. Bu alan gercekten de-
rin dusinduikleri icin kendilerine
o0deme yapilan derin distnen par-
cacik fizikcilerin alanidir. Bazila-
11, indirgemeci diistiincenin sonuna
gelinecegine inaniyor. Artik i¢ uza-
ya iliskin her seyi bilecegiz. Sonra
bilim karmasik konulara egilecek:
virusler, sabahki trafik sikisikligi,
nefret ve siddetin sagaltimi...hepsi
cok guzel.

Bir baska bakis acisina gore biz
devasa bir okyanusun sahilinde oy-
nayan ¢ocuklara benziyoruz. Bu ba-
kis acis1 gercek anlamda sinirsiz bir
cephe sunuyor. Tanr1 Parcaciginin

ardinda muthis, gozleri
kamastiran guzellik var,
ancak gozlerimiz bu gu-
zellige alisacak. Kisa bir
stre sonra tam sorulari
yanitlayamadigimizi an-
layacagiz.
kuarkin, kara deligin i-

“Elektronun,

cinde ne var?” sorulan
bizi sonsuza dek ugras-
tiracak.

Ben iyimserlerden ya-
nayim, “her seyi bilece-
giz” diyen kuramsal fi-
zikcilerden yana. Ancak
icimdeki deneyci “kibir-
li olma!” diyor. Bildigi-
miz bir sey var ve bunu
10-20 y1l icinde SSC erke
duzeylerinde (40 TeV)
daha da pekistirecegiz. Ancak bi-
ze surpriz yapabilecek sayisiz ola-
siliklar da olacak. Gunumuzde ku-
antum kurami gibi (cesium atom
saati gibi) yeni doga yasalariyla ca-
listyor olmak Galileo icin dasuni-
lemez bir durumdu; kuarkin icinde
de eski uygarhiklarn kesfedersek biz
cok sasiracagiz.

Bilimin insan toplumlar: tzerine
yaptigl en buytk etkiler atomu an-
lama cabalarindan gelmisti; bircok
yetkin bilim insaninin bu gercegi
unutmus olmasi sasirtict. Genetik
muthendisligine, malzeme bilimleri-
ne, denetim altindaki fuzyon calis-
malarina ayrilan destekten bir sey
almaksizin yapilan atom calismala-
11 bu alana aktarilan parasal ederle-
ri milyon kez geri 6dedi. Sanayiles-
mis ulkelerde soyut arastirmalara
ayrilan yuzde 1'den az butce 300
yil boyunca Dow Jonesun getirisin-
den cok daha fazlasini getirdi. Buna
karsin politikacilarin, “bilim, top-
lumun acil gereksinimlerine yanit
vermeli” gibisinden teror esintileri-
ne ugruyoruz. Bu kor politikacilar
teknolojideki onemli ilerlemelerin,
insanlarin yasamini nitel ve nicel
acidan artiran etmenin saf, soyut,
tamamen merak durtisiyle yapi-
lan bilimsel calismalardan geldigi-
ni unutuyorlar, belki de hi¢ anla-
miyorlar.
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Yiizyihn krizi

Krizler kapitalizmin sonu anlamina gelmiyor; tersine sermayenin daha elverisli birikim

kosullarina erismesi olanagini sagliyor. Ancak sermayenin yeniden yapilanmasi

sirtinmesiz bir sirec degil. Bunun nasil ve ne oranda hayata gecirilecegini emek-

sermaye ve sermayeler arasi miicadele belirleyecek. Sermaye krizde azalan kérlar

bahane ederek iicretlerin diisiirilmesini, isten cikarmayy, isyerlerini kapatmayi, sosyal

haklari sinirlamayi zayiflatmay: deneyebilir. Nitekim taseronlasmanin daha da

kolaylastirilmasi, esnek calismanin daha genis bicimde tanimlanmasi, yeni sendikalar

yasasi ve ‘kriz kosullarina 6zgii’ yeni dizenlemelere yénelik beklentileri, Tirkiye

burjuvazisinin krizi firsata cevirmek icin harekete gectigini gésteriyor. Dolayisiyla, isci

sintfinin micadelesi ve 6rgiitliligi her zamankinden kritik bir nem kazanmis durumda.
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apitalist uretimin gercek engeli, sermayenin ken-
disidir. Iste bu sermaye ve onun kendisini genis-
letmesidir ki, dretimin hem c¢ikis hem de sonuc
noktasi, hem itici giici hem amaci olarak gorunur;
uretim yalniz sermaye icin uretimdir... (Marx, Ka-

pital, C.3,s.222).

Gun gectikce kuresel krizin Tirkiye'ye etkisi
buyuayor. Eylul ayinda diinya borsalar calkalanir-
ken hukumet cevrelerinden “kriz bizi etkilemez”
yorumlar1 geliyordu. Bugtnse kriz hemen her ke-
sim tarafindan net bir bicimde hissediliyor. Ekono-
mideki durgunluk bircok fabrikada uretimin yavas-
latilmast sonucunu dogurdu. Kriz bahanesiyle isten
cikarmalar basladi. 2008’in ikinci ve G¢tincu ceyre-
gine ait buytime oranlarinin ytuzde 2,3 ve yuzde
0,5°de kalmas da krizin acik birer gostergesi (1).

Sermaye gruplart Eylul basindan bu yana krizi
dillendirmeye baslamisti. Hukuimeti acil onlemler

Eylol ayinda diinya borsalar calkalanirken hikimet
cevrelerinden “kriz bizi etkilemez” yorumlan geliyor,

sermaye gruplar ise hikimeti acil dnlemler almaya zorlayarak
tam bir sinif refleksi gésteriyorlard.

Yrd. Doc. Dr. Melda Yaman Oztiirk

Samsun OMU ikrisadi ve idari Bilimler Fakiltes, ikfisat Bolimi

almaya zorlarken tam bir simif refleksi gosteriyor-
lardi. TUSIAD Turkiye'nin kosullarini soyle tarif et-
misti: “45 milyar dolarlik bir cari acikla krize yaka-
landik. Ozel sektoran dis borcu 190 milyar dolar.
Toplam dis borcumuz ise 284 milyar dolar civarin-
da. Reel sektor acisindan en buytk ihrac pazarlar
olan Avrupa Birligi'nde ve Rusya’da buyimenin ya-
vaslamasi ihracatimizi olumsuz etkileyecek.”

Basta sendikalar ve siyasal partiler olmak tuzere
isci siifi orgutleri de krizi epeydir gindemlerine
tasimis durumdalar. Kriz tzerine soylesiler, panel-
ler duzenleniyor, eylemler 6rgutleniyor. Feminist
orgitler, sendikalarin kadin komisyonlar ve cesit-
li kadin orgutleri de krizin kadinlara yapacag olasi
etkileri konusmaya basladilar. Krizle ve cinsiyetci
emek bolunmesi ile mucadele yollar tizerine dusi-
nuyorlar.

Butin bu cabalarin ortak bir amaci var: Serma-
yenin, krizin faturasim is¢i smifina yuklemesine
kars1 ¢citkmak ve kriz kosullarina kars1 micadele e-
debilmek. Krizin is¢i sinifinda yaratacag: tahribata
kars1 nasil mucadele edilecegi tizerine dusinurken
krize ve krizin dinamiklerine g6z atmakta yarar o-
lacag1 gorusindeyim. Cunku kapitalizmin isleyi-
sini anlamak kapitalizmle miicadelede onemli bir
ugrag olusturuyor. Ve kapitalizmi anlamak, krizi
anlamaktan geciyor.

GLOBAL KRiZiN ANALIZi

Krizin gostergeleri
Birlesmis Milletler'in “ytizyilin krizi” olarak ni-
teledigi kriz kapitalizmi can evinden vurdu. Kriz



aslinda gecen yihn sonlarinda ilk
sinyallerini vermisti: ABD’de konut
kredisi (mortgage) piyasasinda bi-
yuk bir ¢okunti yasanmisti. Eylil
ayindan itibaren yasananlar bu ¢o-
kuntuntn bankacilik kesimine ve
obur finans kurumlarina sicrayarak
yayllmasindan baska birsey degil.

Krizin ilk gostergeleri iflas esigi-
ne gelen buytuk bankalar ve sigorta
sirketleriydi. Bunlarin her biri ‘bat-
mak icin cok buyuk’ denilen turde
kurumlardi. ‘Hassas’ finans piyasala-
rinin buna ilk tepkisi borsada yasa-
nan sert dususler oldu. Devletin tep-
kisi ise buyuk kurtarma planlarinin
hayata gecirilmesi oldu. Ilk olarak
Fannie Mae ve Freddie Mac olarak
bilinen iki kurulus devletlestirildi;
ardindan AIG ve Washington Mutu-
al gibi finans sirketleri kurtarildi.

Devlet mudahalesi, pek cok a-
rastirmacinin  dikkat cektigi uzere,
1929 krizi ve New Deal donemini
hatrlatiyor. Tek benzerlik devlet
mudahalesi degil: ‘Kara Persembe’ o-
larak tarihe gecen gtinde de ABD’de
borsa dibe vurmus, o gunin fiyatla-
riyla dort milyar dolar yok olmustu.
Kriz yine finans alaninda baslamis
ve ardindan reel sektore yayilmis-
t1. Krizin etkileri 1930’lar boyun-
ca siirmiis ve Roosevelt'in devletin
ekonomiye biyuk 6lcekli mudaha-
lesi demek olan ‘New Deal’ prog-
ram1 doneme damgasini vurmustu.
Kriz ABDyle smrh kalmamis ki-
sa zamanda Avrupa’ya yaylmisti.
1930’lar kapitalist dunyanin en zor-
lu donemleriydi.

Elbette ki bugun kapitalizmin
ulastigl asama seksen yil oncesi o-
ranla ¢cok daha karmasik. Ayrica
sermayenin uluslararasilasmas1 du-
zeyi olsun, yeni uretim teknikleri,
tiketim bicimleri, gundelik yasam
bicimleri olsun, gecmisten farkl.
1930’lar1 hatirlamak butan bu fark-
hliklar icinde kapitalizmin benzer
egilimleri tasidigimi gostermesi aci-
sindan 6nemli.

Kuresel krizle birlikte ABD'nin en
buyiik yatirim bankalan tarihe karis-
t1. Bunlardan biri olan Bear Stearns if-
las esigine geldi ve Morgan Stanley’le

birlesti. Bir digeri, Leh-
man Brothers, iflas et-
ti. Merrill Lynch, Bank
of America tarafindan
satin alindi. Goldman
Sachs ve Morgan Stan-
ley ise ticari bankacilik
izni aldilar. Buna gore
her iki banka da yat-
rim bankaciligina son
verecek ve faaliyetleri-
ne bundan sonra sade-

ce ‘ticari banka’ statu-
sunde devam edecekler.
Onceki doéneme kiyasla daha fazla
duzenlemeye tabi olacaklar. Boylece
ABD’de finans alaninda 6nemli bir
yeri olan yatirim bankacihig1 sona er-
mis oldu (2).

Krizin boyutlarini ortaya koyan
bir diger gosterge de hikumetlerin
krize karsit aldig1 tedbirlerde aciga
cikiyor: Diinya genelinde tlkeler
toplam 5,5 trilyon dolar agskin kur-
tarma paketleri acikladilar. Ameri-
kan Merkez Bankas1 (FED) ve obiir
merkez bankalar1 koordineli olarak
faizleri dustirdiiler. AB ulkeleri ve 6-
bur ilkeler banka mevduatlarindaki
garantiyi arturdi ya da tam giivence
getirdi (3).

Her krizde oldugu gibi sermaye
krizin yukuni is¢i simifina yukleme-
ye calisacak. Bunun en can alict so-
nucu da artan issizlik olacak. Daha
simdiden Goldman Sachs 3 bin 260
kisiyi isten cikarmayr planladigim
acikladi. Ford, Almanya'daki treti-
mini azaltacagini ve 204 kisiyi isten
cikaracagini duyurdu. Uluslararasi
Calisma Orgiitit ILO gelecek yilsonu-
na kadar 20 milyon kisinin isini kay-
bedebilecegi uyarisinda bulundu.

Bugunku kuresel kriz de finans
alaninda basladi ve buyuk finan-
sal kurumlar1 yerle bir etti. Borsa-
da gerilemeden, doviz fiyatlarindaki
dalgalanmalara; batan bankalardan
mevduatlara getirilen devlet garan-
tisine kadar krizin ilk gostergeleri
finans alaninda idi. IMF'nin yayim-
ladig1 ‘Kiiresel Finansal Istikrar Ra-
poruna gore kredi krizinden kay-
naklanan zarar tahminen 1,4 trilyon

dolan bulacak.

Birlesmis Milletler’in “yizyilin krizi” olarak niteledigi kriz
kapitalizmi can evinden vurdu.

Sadece finans krizi mi?

Kriz finans alaninda ortaya cikti-
g1 gibi dunyaya finansal baglantilar
araciligiyla yayihyor. Kapitalizmin
son otuz yilik egilimleri ve isleyisi
dunya finans piyasalarini muazzam
olcude birbirine yaklastirdi, butun-
lestirdi. Bu entegrasyonun kacinil-
maz sonucu olarak bir ulkede finans
alaninda yasanan gelismeler ¢ok ki-
sa zamanda obiur ulkeleri de etkili-
yor. Dolayisiyla finansal baglantla-
rin krizin yayilmasinda onemli bir
islev gorduginu soylemek yanls ol-
mayacaktir.

Bununla birlikte krizi finans kri-
zi olarak nitelemek temel bir hatay1
icinde barindiryor. Oncelikle belirt-
mek gerekir ki, krizin finans alaniy-
la sinirh olmadigy gin gectikce daha
acik hale geliyor. Finans alaninda-
ki gelismelerin hemen ardindan re-
el sektorden haber almaya basladik.
Otomotiv, insaat ve parakende sek-
toriinde epeydir sorun yasaniyor. O-
zellikle otomotiv sanayinde durum
giderek kotulesiyor: General Mo-
tors'un piyasa degerinin 1929’daki
degerine dustigu soyleniyor. Sir-
ket Chrysler ile birlesmek icin Ha-
zine’den yardim istedi. Volvo 3300
kisiyi isten c¢ikariyor. Avrupa Oto-
mobil Ureticileri Birligi, krizi ge-
rekce gostererek AB biitcesinden 40
milyar Avro destek istedi (4). Oto-
mobil tureticileri tiketicilerin kredi
yaklerinin hafifletilmesi talebinde
bulunuyor; cunku azalan tretime
dahi talep ¢ok zayiflamis durumda.
Avrupa’da otomobil satislar1 Agus-
tos ayinda yuzde 15,7 dusmusta.

23 +B+



satin alma gict simirhdir. Kredi tioketimi
pompalamak igin de kullanimaktadir.

Obiir yanda Bosch, Continental gibi
beyaz esya firmalar da is¢i ¢cikarma-
ya bagladilar.

Yukarnidaki birka¢ veri krizin 1i-
retim alaninda etkili olmaya basla-
diginin  habercisi. Krizin uretimde
giderek derinlesecegini ve onumuz-
deki birkac yilin cok zor gececegini
liberal iktisatcilar bile dillendirmeye
basladilar.

Finans alaninda bu denli buyuk
altust oluslar yasanirken tiretim ala-
ninin etkilenmemesini beklemek en
hafifinden saflik olurdu. Ne var ki
durum bundan ibaret degil. Tersine,
finansal alanda yasanan sorunlar, e-
sas olarak, uretim alanindaki prob-
lemlerin bir yansimasi. Dolayisiyla
yasanan uretimin krizi yani sermaye
birikiminin krizi.

Bu durumda, “kriz neden finans
alaninda ortaya cikt1” sorusunu ya-
nitlamak gerekiyor. Bunu acikla-
yabilmek ic¢in otuz yil kadar geriye
gitmek gerekiyor. 1970’lerin ortala-
rinda erken kapitalistlesen tulkeler-
de yasanan krize, kriz sonrasinda
finans alaninda yasanan gelismele-
re, kredilerde siskinlige deginmeden
bugtnku krizi aciklamak olanaksiz.

Kredi ve kriz

Son yillarda dunya ekonomisi-
nin giderek finansallastigini ve kre-
di sisteminin muazzam Olcilerde
buyuduguna hatirlayalim. Giderek
kontrol edilemez hale gelen bu bii-
yamenin bir patlamaya neden ola-
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cagmi kestirmek i¢in kahin olmak

gerekmiyor. Finansallasmanin ulas-

tig1 boyutlar: ortaya koymas: acisin-

dan su veriler oldukea carpict: Dun-

yadaki tam gayrimenkullerin

toplam degeri 75 trilyon

dolar. Tam tlkelerin

gelirleri toplam1 70

trilyon dolar. Sadece

turev piyasalarin top-

lam buyuklugu ise 2007

sonunda 600 trilyon dolara

ulasmis durumda. Yani sade-

ce turev piyasalarin buyuklugi

toplam diinya gelirinin sekiz-do-
kuz kau.

Finansal alandaki genislemenin
temelinde kredilerdeki siskinlik ya-
tiyor. Dinya ekonomisinin finan-
sallasmasi denen siirec, esas olarak,
uretim alaninda karsilasilan sorun-
larin ¢ozimuinun finansal alana ha-
vale edilmesidir. Kredi kapitalist -
retim icin temel bir mekanizmadir.
Yatinmlarin buytk cogunlugu an-
cak kredi kaynaklar1 mevcutsa ger-
ceklestirilebilir. Kredi mekanizma-
stmin bir baska islevi daha vardir.
Kapitalist toplumda yiginlarin satin
alma gucu sinirhdir. Kredi tuketimi
pompalamak icin de kullanilmakta-
dir: Kredi kartlar1 ve konut kredi-
leri satilamayan mallarin satilmasi-
na hizmet eder. Boylece bir yandan
uretimi arttirmak icin gerekli para
sermaye kaynaklar1 yaratlmakta,
bir yandan da uretilen metalar icin
tiketici yaratilmaktadir. Kredi pa-
ranin ulastigl bu asamada tretimle
tiketimin iliskisini, Marxin Grund-
risse’deki sozleriyle ifade edelim:
“O halde turetim sadece 6zne icin
bir nesne degil, aym zamanda nes-
ne icin de bir 6zne yaratmaktadir.”
(Marx, Grundrisse, s.154)

Kredi sistemi kapitalist sisteme i-
tici giicuni veriyor; bu yaniyla kre-
dinin kapitalist uretimin kan damar-
lar1 oldugu dusuntlebilir. Ancak
kredi sistemi, ayni zamanda, kapi-
talist birikimin en keskin celiskileri-
ni de icinde barindiriyor. Marx, kre-
di sisteminin, uretici giiclerin maddi
gelisimini ve bir dunya piyasasinin
kurulmasini hizlandirdigr gibi, sid-

detli patlamalar1 ve bunalimlar1 da
hizlandirdigina isaret etmistir. Marx
soyle diyor: “Emegin toplumsal ni-
teligi metalarin para-varlik bicimi ve
dolayisiyla da gercek uretime yaban-
a1 bir sey olarak gorundagu sirece,
para bunalimlan -gercek bunalim-
lardan bagimsiz ya da bunlarin yo-
gunlasmis sekli olarak- kacinilmaz-
dir.” (Marx, Kapital, C.3, s.457)

Marx ayrica krizlerin asil olarak
finansal alanda ya da para krizi o-
larak ortaya ciktigima dikkat ceki-
yor. Bununla birlikte, gorunurdeki
para krizinin, gercekte daha temel
nedenleri olan krizin ortaya c¢ikma
bicimi oldugunu hatirlatiyor: Yeni-
den-tretim strecinin tim surekli-
liginin krediye dayandigi bir ture-
tim sisteminde, kredinin birdenbire
kesildigi ve ancak nakit odemelerin
gecerli oldugu siralarda -6deme a-
raclarina olan biyuk htucum karsi-
sinda- bir bunalimin mutlaka ortaya
cikacagr aciktir. Bu yuzden ilk ba-
kista biittin bunalim sirf bir kredi ve
para bunalimi gibi goranur (Marx,
Kapital, C.3, s.434).

Buna gore kriz finans krizi bi-
¢imini almistir; krizi anlamak icin
kriz dinamiklerini incelememiz ge-
rekir. Tekrarlamak gerekirse, krizin
dinamigi ile krizin gerceklesme bi-
¢imi arasinda bir ayrim yapmis o-
luyoruz. Krizin temel mekanizmasi
sermaye birikiminde icerilen celis-
kilerden kaynaklanir. Kredi meka-
nizmas1 da sermayenin baslica ce-
liskilerini icinde barindirr. Kredi
gelecegin  arti-degerinin  kullanil-
mast demektir. Krizin ortaya ¢ikma
bicimi ise turunlerin satilamamasi,
karlarin azalmasi, biyimenin ya-
vaslamasi biciminde olabilir. Krizi
yaratan temel egilim ise sermayenin
arti-degeri hicbir simir tanmimadan
artirma ve sinirsizca genisleme egi-
limidir. Sermayenin bu strekli biri-
kim egilimine karsilik bunu gercek-
lestirecek olanaklarin olmamasidir.
Sermayenin bu doymak bilmez ha-
reketi, sermayenin asir1 birikim egi-
liminde ifadesini bulmaktadir.

Marx krizleri ayr1 bir bashk altin-
da incelememistir; ancak sermaye-



yi incelemesi ayn1 zamanda kriz in-
celemesidir. Cinkt Marx’in teorisi
krizlerin sermaye birikimine ickin
oldugunu ortaya koyar. Marx, “Ser-
maye, dogasi geregi, emek ve deger
yaratimi icin bir sinir koyar, bu sinir
onun bunlar sonsuzca buyutme egi-
limi ile celiski halindedir. Hem ken-
dine 6zgt bir sinir koymasi, hem de
butin siirlarin tesine dogru caba-
lamas1 canl bir celiskidir” diye yaz-
mustir. (Marx, Grundrisse, s.321).
Krizler sermaye birikiminin asli ug-
raklaridir; sermayede icerili olan ce-
liskilerin ortaya ciktigy, artik gizle-
nemez oldugu anlardir.

Bugunku kriz de sermayenin asir
birikim egiliminin sonucudur. Ser-
maye arti-deger UGretimini siirsizca
artirmak ihtiyacindadir. Onundeki
engelleri, kendi smirlarim dikkate
almadan genisleme ihtiyacindadir.
Sermaye oOntine citkan engellere ge-
cici cozimler turetebilir; ancak bu
c¢Oziimler mevcut sorunlar1 ortadan
kaldiramaz. Cunku sorunlar serma-
yenin taniminda icerilidir; sermaye-
nin kendisi celiski yukladir. Celis-
kiler keskinlesip engellenemez hale
gelince kriz ortaya cikar. Bugiin ol-
dugu gibi, kredi mekanizmas: bir do-
nem icin yasanan sorunlara care ola-
rak goruldu ve giderek sisti; sistemin
kendi kendini dondirmesi olanaksiz
hale gelince kriz patlak verdi.

Kredi siskinligini anlayabilmek i-
¢in sermaye birikiminin uzun erim-
li hareketlerine bakmak gerekiyor.
1970’lerin ortalarinda erken kapi-

pitalistlesen tlkelerde para serma-
ye olarak degerlenme yollar1 arayan
asir1 sermaye ge¢ kapitalistlesen l-
kelere yoneldi. Ge¢ kapitalistlesen
ilkeler uretken yatirnmlarini surda-
rebilmek icin para sermaye arayi-
sinda idiler. Baslarda uygun sartlar-
da kredi bulunabiliyordu; zamanla
borcluluk iliskisi derinlesti. O do-
nemde gelisen euro-dolar piyasalari
gibi yeni finansal mekanizmalar da
kredilerdeki artisa hizmet etti.

Tam bu gelismeler, sermayenin
uluslararasi hizlandirds.
Kriz sonras1 dinya genelinde serma-
ye yeniden yapilandirildi: Sermaye
hareketlerine serbesti getirildi, ser-
mayenin uluslararas1 hareketinin o-

hareketini

nundeki engeller buyik olcide kal-
dirildi. Mevcut sinirlamalar kaldirildi
ve denetimler azaluldi; ancak belirt-
mek gerekir ki yeni donem de buti-
nuyle kuralsiz bir donem olmad.
1980 sonrasinda yeniden duzen-
lenen sadece sermaye hareketleri
degildi; sermaye emek iliskisi de ye-
niden yapilandirildi. Sermayenin e-
mek tizerinde denetimi artirildi; ca-
lisan kesimlerin elde ettigi haklarin
buyuk kismi gaspedildi. Yeni donem
butin dunyadaki emekgiler icin da-
ha uzun calisma saatleri, daha di-
stk ucretler, sagliktan egitime temel
haklarin metalastirilmasi, érgutluli-
gun engellenmesi anlamina geliyor-
du. Butun bu gelismeler sermayenin
1970’lerdeki krizinden c¢ikmak icin
yeniden yapilanmasinin sonucuydu.

talistlesen tilkelerde
yasanan asir1 birikim
krizi bugtun yasanan-
lar1 anlamada ¢énemli
bir ugrak.

1970’lerde  yasa-
nan durgunluk do-
neminde
yatirimlar karli ol-
maktan ciktikca ser-

tretken

maye yeni karh alan-
lar arayisina girmisti.
Boylece
para sermaye olarak
degerlenmesi egilimi
guclendi. Erken ka-

sermayenin

SERMAYE-EMEK iLiSKisi
Sermayenin yeniden
yapilandirilmasi

Kriz, sermayenin yeniden yapi-
lanmas1 acisindan ele alininca kriz-
lerin sermaye icin cok ozgil bir is-
lev tasidigy ortaya cikiyor. Cunku
kriz, sermaye birikiminin celiskileri-
ne yeni ¢cozumler tretilmesinin ko-
sullarin1 da yaratir. Karlihg sirdur-
menin yolu, buyik olcekli yeniden
yapilanmay gerektirir.

Krizin  ardindan  sermayenin
kendi icinde ve sermaye ile emek
arasindaki iliskilerin yeniden ya-
pilandirilmast strecine girilir. Bu
cercevede, iktisadi, politik, kurum-
sal diizenlemeler giindeme gelir.
Sermaye-emek iliskileri, arti-deger
uretimini artirmak tizere, arti-dege-
ri uretme ve el koyma kosullarinin
yeniden yapilanmasin1 getirir. Ser-
maye emek tzerindeki tahakkumu-
na artarr. Fiili calisma saatlerinin
uzatilmasindan, emek stureclerinde
denetimin artirilmasina; sosyal hak-
larin gaspindan, emek gucinun ye-
niden turetiminin duizenlenmesine
kadar bir dizi uygulama bu cerceve-
de ele alinabilir.

Bu surecte devletin sermaye bi-
rikimindeki onemi acik hale gelir.
Yeni birikim donemindeki uygula-
malarin yasal ve kurumsal cerceve-
sini devlet duzenler. 2001 krizini
hatrlayalim. Krizin ardindan ban-
kacilik alanindaki yasal dazenleme-
lerden, yeni is kanununa kadar bi-

KRIZ VE

tun uygulamalar
devlet araciligry-
la gerceklesmis-
tir. Krizle bizzat
devletin  islevi
ve konumu da
yeniden duzen-
lenir.
Sermayenin
farkli
arasinda
ti-degerin payla-
simi Uzerine sa-
vas siddetlenir.
Sermayeler de-
gersizlesir, ucuz-

kesimleri
da ar-
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isci sinifinin 8rgitloligo ne kadar gicli ise, sermayenin krizle gelen saldinlanina o kadar giclo

karsi durabilir.

lar ve el degistirir. Uretken olmayan
sermayeler tasfiye olur. Uretkenligi
artiricr uretim teknikleri, yeni tek-
nolojiler uygulamaya konur. Boyle-
ce tretimin daha karh olanaklar ya-
ratilirken, bir yandan da sermayenin
merkezilesme, yogunlasma egilimi
guclenir.

Sonu¢ olarak kriz sermayeye ta-
sidigl olumsuzluklardan bir parca
temizlenme olanag verir. Sermaye
icin daha karli olanaklarin yaratil-
masina zemin hazirlar. Suzanne de
Brunhoff krizin, bu anlamda, ‘olum-
suzlugun eylemi’ niteligiyle olumlu
bir islevi oldugunu soyler (5). An-
cak unutulmamahdir ki, yeni biri-
kim kosullarinin yarattig: yeni celis-
kiler sonraki krizlerin potansiyelini
tasir.

Sonu¢ olarak kriz sermaye icin
hem hastalik, hem de hastaligin ye-
gane ilac1. Sermaye birikimi icin kriz
kacinilmaz; celiskiler keskinlestigin-
de kriz patlak verir. Yeni, daha karh
birikim kosullarinin yaratilabilmesi
anlaminda da kriz kacinilmazdir. Bu
yaniyla sermaye birikimi acisindan
kriz zorunlu bir ugrak.

Kriz ve isci sinifi

Krizin sermaye acisindan onemi-
ni ve islevini tartistik. Ozetle krizler
kapitalizmin sonu anlamina gelmi-
yor; tersine sermayenin daha elve-
risli birikim kosullarina erismesi o-
lanagini sagliyor.

Ancak sermayenin yeniden yapi-
lanmasi sturtiinmesiz bir stire¢ degil-
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dir. Bitin bu duzenlemelerin nasil
ve ne oranda hayata gecirilecegini
emek-sermaye ve sermayeler arasi
mucadele belirler.

Sermaye krizde azalan karlan
bahane ederek, tcretlerin dusurul-
mesini, is yavaslatmayi, isten cikar-
may1, isyerlerini kapatmayi, sosyal
haklar1 siirlamayi, sendikalasmay1
zayiflatmay1 deneyebilir. Karlarim
artiracak ya da kayiplarini azaltacak
her turli tedbiri hayata gecirmek is-
teyecektir. Yasalar1 ve kurumlar bu
amaclar cercevesinde, kriz kosulla-
rin gerekce gostererek yeniden du-
zenlemeyi onerecektir. Isci siifinin
orgatlalugu ne derece giclu ise bi-
tin bu uygulamalara o denli kars
durabilir.

Turkiye'de krizin ilk alametleri
belirdiginde, sermaye sinifi bir yan-
dan isci cikartmaya, bir yandan da
sesini yukseltip devletten taleplerini
dile getirmeye baslad: (6). Kredi im-
kanlarinin genel olarak daralmasi,

onimuzdeki donemde sermayenin
kendi icinde merkezilesmenin hizla-
nacaginin ve para sermaye kaynak-
larin1 (6rnegin bankalar1) denetle-
yen buytk sermayelerin zor duruma
dusen isletmeleri kolayca ele gecire-
bileceginin isareti. Bu ortamda, he-
men tim sermaye kesimleri devletin
kredi sistemine mudahale etmesini
ve ucuz kredi imkanlar1 sunmasim
istiyorlar. Bu ise toplumsal kaynak-
larin (eskiye gore daha genis olcii-
de) sermayenin emrine verilmesi
anlamina geliyor. Bankalarin dis
bor¢clarim1 devletin tstlenmesi, is-
sizlik sigortast fonunun ‘sanayiciye
ucuz kredi’ fonuna dontstturilmesi
gibi talepler bunun 6rnekleri.

Ote yandan, taseronlasmanin da-
ha da kolaylastirilmasi, esnek calis-
manin yeniden ve daha genis bicim-
de tamimlanmasi, yeni sendikalar
yasas1 ve ‘kriz kosullarina 6zgit’ ye-
ni dizenlemelere yonelik beklenti-
ler (ornegin, ozellikle tekstilcilerin
talep ettigi bolgesel tcret uygula-
mas1), Turkiye burjuvazisinin krizi
bir kez daha firsata cevirmek icin
harekete gectigini gosteriyor. Dola-
yistyla, isci sinifinin mucadelesi ve
orgatlalugi her zamankinden daha
kritik bir onem kazanmis durumda.

Simdiden bircok sektorde onbin-
lerce iscinin isten ¢ikarildigr belirtili-
yor (7). Dahasi, sirecin onimizdeki
yila yayilarak devam edecegi de tah-
min ediliyor. Bu donemde isten c¢i1-
kartmalara karst mucadelede birlik,
isci simfi acisindan daha ileri talep-
lerin ve orgutluligin zeminini olus-
turabilir. Iscileri ve issizleri bir araya

getiren, isten cikar-
malara isyeri isgal-
leri ile ve benzeri
direnis bicimleri ile

Cinsiyetci kapitalist
toplumda her kriz
déneminde en agir yoki
Ustlenen kadinlar oluyor.
ilk isten cikanlanlar
kadinlar; kocasi isten
gikarldiginda en k&t
sartlarda calismay:
kabullenen kadinlar;
issizlik ve yoksulluk
arttikga, ev icinde yiks
artan yine kadinlar oluyor.



kars1 koyan bir hareket, zamanla salt
direnisin otesine gecerek onemli ka-
zanimlar beraberinde getirebilir. Ay-
rica, boyle bir hareket (6rnegin, kre-
di karti borclarmin ertelenmesine
yonelik talepleri de icererek), genis
halk kesimlerini ortak bir zeminde
bir araya getirecek yolu acabilir.
Cinsiyet¢i nitelik tasiyan toplu-
mumuzda her kriz déneminde en
agir yuku ustlenen kadinlar oluyor.
11k isten cikarilanlar kadinlar; koca-
stisten cikarildiginda en kotu sartlar-
da calismay1 kabullenen kadinlar; is-
sizlik ve yoksulluk arttik¢a, ev icinde
yiku artan yine kadinlar oluyor.
Cinsiyetci emek bolinmesi once
kadin1 eve vyerlestiriyor; ev islerin-
den, bakim emeginden, cocuk yetis-
tirmeden sorumlu tutuyor. Emek pi-
yasast da cinsiyetci karakter tasiyor:
Kadina uygun gortlen isler de evdeki
islerle benzerlik tasiyor; ozellikle ‘ba-
kim emegi’ gerektiren isler kadin isi
olarak niteleniyor. Ayrica kadinlarin
isi, kocalarininkine kiyasla, genellik-
le ikincil, ‘aile buitcesi'ne katk: olarak
degerlendiriliyor. Bu durumda ilk is-

ten ¢ikarilanlarin kadin calisanlar ol-
masl, cinsiyetci anlayisin bir arand.
Ornegin, 2001 krizinin ardindan da
issiz kalan kadinlarin orammn er-
keklerden yiiksek oldugu biliniyor.
Krizin ardindan calisan kadinlarn
tcte biri isini kaybetmisti.

Son soz...

Sonuc olarak kriz asil olarak isci
siifini, isci siifindan kadinlan ve
erkegi vuracak -ama kadinlara daha
cok yuk bindirecek. Nasil sermaye
kesimi krizi firsata cevirmeye cali-
styorsa, Turkiye isci sinifi acisindan
da bu krizin bir ‘firsat’ yarattigini
gormek gerekir. Zira kapitalist sis-
temin yiginlar icin issizlik, yoksul-
luk ve sefalet disinda bir alternatif
ortaya koyamadig1 giderek daha faz-
la gorunur hale gelmektedir. Kriz,
isci simifinin bir araya gelmesi, ka-
pitalizmle miicadele yollar1 tzerine
dusiinmesi, tartismasi ve ortak mii-
cadele yollar1 bulmas icin bir firsat
olarak gorunuyor. Yine kriz sireci-
nin kadinlarin bir araya gelmesi, da-
yanismasi, ortak hareket etmesi ve

feminist politikalar tretmesi i¢in bir
zemin yaratacagini dastuntyorum.

DIPNOTLAR

1) Tirkive istatistik Kurumu (TUIK) 2008 yili ikinci
ceyreginde Gayri Safi Yurtici Hasila’daki (6SYH) arhigi yiizde
1,9 olarak agklamigh. Sonra arhist 2,3 olarak revize etti. B
oran 26 ceyrektir siirekli bisyiiyen ekonomide kaydedilen en
disik biyame orani olmusgtur.

2) ABD'de yatinm bankacilig ve ficari bankacilik birbirinden
aynydi ve farkli diizenlemelere ve denetimlere tabiydi.
Bu igleyisin tarihi 1929lann biydk buhran donemine
kadar uzaniyor. 1933 yilinda Kongre'den gegen “Glass-
Steagall kanunu bankalann ticari ve yatinm faaliyetlerinin
birbirinden aynlmasini Gngdriyordu. Yeni dizenlemeye gore
ise Goldman ve Morgan"in faaliyetlerini bundan sonra
ABD " nin sermaye piyasalanni dizenleyici kurumu olan SEC
degil, ABD Merkez Bankasi (FED) takip edecek.

3) Omegin Isveg mevduat garantisini 35 bin 500 dolardan
71 bin dolara gkard:. Izlanda hikameti bitin mevduatlan
garanti altina alacagini bildirdi. AB Gyeleri alt sinm 20 bin
avro olan mevduat givencesinin 1 yil iginde 50 bin avroya
yikseltilmesi konusunda anlagh.

4) Birlik Volkswagen, Renault, Peugeot, FIAT, Opel, Mercedes
ve BMW gibi markalan binyesinde topluyor.

5) “Kapitalist Bunalim ve Ekonomik Politika”. Bu makale
N. Sathgan ve S. Savian’in 1988'de derledikleri Dinya
Kapitalizminin Bunalimi adli kitapta yayimland.

6) Agustos ayinda issiz sayisi 207 bin birden artarak, 2 milyon
439 bine firlad. TUIK" in yiizde 9,8 olarak agikladii issizlik
orani, ‘vmudu kalmadigr icin is aromaktan vazgecenler’
eklendiginde yiizde 18'F agiyor. Yani igsiz soyist ise 5 milyon.
7) Omegin Akbank, 1000 kisiyi isten cikards; is kazalanyla
Tirkiye " nin gindeminden dusmeyen tersanelerde 2 ayda 3
bin kisi issiz kaldi.
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Kapitalizm, devresel bunalimlar
ve yeni emek siiredleri...

Her biyik bunalimdan sonra calisma sireleri zaman olarak kisaltilmis olmasina
ragmen, daha kisa sirelerde calisan emekcilerin verimliligi daha yiksek olmustur.
2008 ve sonrasi bunalimi bu tarihsel perspektiften bakildiginda daha yogun bir emek
sémiiriisiniin ve daha rafine emek/iiretim siireclerinin habercisi olarak isci sinifinin ve
ona dair siyaset yapanlarin kapisinda duruyor.

Prof. Dr. Yiuksel Akkaya

Gazi Universitesi iletisim Fakilfesi

“Kullanilan sabit sermayenin deger buyuklugu ile dayanikliligi, kapitalist tiretim biciminin gelismesiyle birlikte
gelistigine gore, sanayi ile sanayi sermayesinin ¢mri her belirli yatirim alaninda, bircok yili, diyelim ortalama on
yih kapsayacak sekilde uzar. Sabit sermayenin gelismesi, bir yandan bu émri uzattigr halde, 6te yandan da, bu
omur, kapitalist tiretim tarzinin gelismesiyle ayn1 sekilde devaml olarak hiz kazanan tretim araclarindaki sarek-
li devrimler ile kisalir. Bu, tiretim araclarinda bir degisiklik ve bunlar fiziki olarak tilkenmeden ¢cok énce manevi
deger kayb1 nedeniyle, surekli yenilenmeleri zorunlulugunu getirir. Modern sanayinin temel dallarinda bu yasam
cevriminin ortalama on yil oldugu varsayilabilir. Ne var ki, biz, burada, kesin rakamlar ile ilgili degiliz. Su kadar1
actktir: bu sire icerisinde sermayenin sabit kismi tarafindan hareketsiz tutuldugu birkag¢ yili kapsayan birbiriyle
bagintih devirler cevrimi, devresel bunalimlara maddi bir temel saglar. Bu cevrim sirasinda, isler, birbirini izle-
yen durgunluk, orta derecede faaliyet, hizlanma ve bunalim donemlerinden gecer. Sermayenin yatirilmis oldu-
gu donemlerin birbirlerinden ¢ok farkli oldugu ve zaman bakimindan cakismaktan ¢cok uzak bulunduklar: dog-
rudur. Ama bir bunalim, daima genis yeni yatirimlarin c¢ikis noktasini olusturur. Bu nedenle, bir buttun olarak
toplumun bakis acisindan, bir sonraki devir cevrimine az ¢ok yeni bir maddi temeli saglarlar.” (Marks, Kapital,
Cilt: 11)

“...ilk genel bunalimin patlak verdigi 1825’ten bu yana, sanayi ve ticaret dinyasinin timu, uygar halklar ve on-
larin az ya da cok barbar uydular1 toplulugunun tretim ve degisimi, her on yilda bir bir kez sirazesinden ¢ikar.
Ticaret durur, pazarlar ttkanir, arunler talep eksikligi nedeni ile yigilip kalir, nakit para gérunmez olur, kredi or-
tadan cekilir, fabrikalar kapanir, emekc¢i yiginlar fazla gecim gereci tiretmis olmaktan otira gecim gereclerinden
yoksun kalirlar, iflaslar iflaslari, zoraki satislar zoraki satslar izler. Tikaniklik yillarca stirer; uretici gucler ve -
runler, birikmis meta yiginlari, sonunda degerlerinin az ya da ¢ok altinda bir fiyat tizerinden sturtilene, tiretim ve
degisim yavas yavas canlanana degin, yigin halinde israf ve imha edilirler.” (Engels, Anti-Duthring)
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arx ve Engels bunalimlarin, bugtunku dil ile kriz-
lerin kapitalizmin olmazsa olmaz1 oldugunu agikca
belirtmislerdir. Hem Marx hem de Engels kapita-
lizmin bu erken doneminin krizlerini gozlemlerken
bize cok buyuk bir miras da birakmislardir. Ancak,
bu miras, dénemin gozlemleri ile simirhdir. Oyle
oldugu icin de hem Marx’ta hem de Engels’te buna-
Iim donemleri ile emek siirecleri arasinda bir iliski
kurulmaz. Zira bu donemde so6z konusu olan tek
sey yaygin, uzun sureli cahstirmadir. Oyle oldugu
icin de donemin bu temel ozelligi olan calisma za-
manina vurguda bulunulur, bununla baglantilh o-
lan teknoloji tizerinde durulur. Yonetim teknikleri,
emek stirecleri donem itibari ile biyik bir “mese-
le” olarak kendisini gostermedigi icin de tizerinde

durulmaz. Kuskusuz, Marx ve Engels’in askin “6g-
rencisi” Lenin icin benzer seyi soylemek mumkun
degil. Degil, cunku Lenin Marx ve Engels’in yasa-
madigini, gormedigini gorur: Taylorizm. 19. yuz-
yihin bayuk siif miicadelesi, 1 Mayis’a sebep ola-
cak olan daha az calisma kavgas: kapitalistleri yeni
arayislara iter. Zira arttk somuri icin uzun sture ca-
listirmak “yasal” olarak mumkun degildir, o halde
zamandan tasarrufun acisim “yogun” calistirarak
cikarmak lazim. Kapitalizmin bu istegi Taylorizm-
de ete kemige buruntur. Lenin bu sirecin tanigidir.
Ustelik kapitalizmin on y1llik buhranlarindan daha
agir ilk buyuk bunalimindan sonra. Lenin, bu bi-
yik buhran sonrasinda ortaya ¢ikan emek strecine
yonelik 6nemli degerlendirmelerde bulunur.



Lenin  emperyalizme

yonelik  calismalarinda,
Taylorun 1911 yihinda
yayinlanmis olan “Bilim-
sel Yonetimin Ilkeleri”
kitabindaki yaklasimi ve
bunun etkilerini de ayrin-
tili olarak inceler, “Em-
peryalizm  Defterleri"ne
ayrintilhl notlar duser. Bu
notlar1 daha sonra 1914

yilinda kisa bir yaziya do-

lilik arasinda cok ters orantili
bir iliski olmasit kapitalizmin
bunalimlan ile emek siirecleri
arasindaki iliskiyi gostermesi
acisindan cok anlamhidir. Zira
da Fransa’daki miicadele, dev-
rim ruhu diger kapitalist ul-
kelerden farkhidir. En azindan
1830’lardaki Lyon Kominle-
ri, 1870lerdeki Paris Komii-
nt, 20. yuzyil ve 21. yizyilda-
ki isci hareketleri bunun cok

onemli Ama

nustarar. Isciye zulmet-
menin giderek genisleyen
bir aracina donistagunit
belirttigi bu yeni yontemlerin, serma-
yenin egemenliginin bicimini de de-
gistirdigini belirtir; Taylorist emek/
uretim sisteminin de bu yontemler-
den biri oldugunu soyleyip Taylorist
emek/tretim surecinde emegin so-
murastnun nasil artirldigini ortaya
koyar. Aslinda Marksist teorinin bu-
nalim sonrast sermaye birikiminde,
somirayu artirmada yeni emek su-
reclerini, Gretim sureclerini deger-
lendirdigi ilk onemli analizlerden bi-
ridir bu. Ne yazik ki, izleyen bunalim
donemleri ile emek/iiretim stirecleri
arasinda bir iliski cok “sarih” olarak
kurulmamistir. Zira yogunlasilan a-
lan hep iktisadi olmus, onun ayril-
maz bir parcast olan emek/iiretim
surecleri hep buytik bir “anlatinin”
golgesinde birakilmisur. Oyle oldugu
icin de analizler hep “eksikli” kalmis-
tir. Bu eksikli analizler, marksizmden
de beslenen “duzenlemeciler” tara-
findan, farkl bir yorum ve bakis acis1
ile tartismaya acilmissa da yeterinde
hak ettigi ilgiyi gormemistir.

Bugun itibari ile bakildiginda
Marx ve Engelsin goremedigi, Le-
nin’in ilk strecine tanik oldugu bu-
nalim ve emek sturecleri arasindaki
iliski cok daha anlasilir, gorulebilir
bir durumdadir. Zira her buyik bu-
nalim, beraberinde yeni emek/tretim
sureclerini de getirmis, zamandan ta-
sarrufun “acism” yogun calistirma
ile cikarmistir. Kapitalist sistemde
emegin ve bunalimlarn tarihi aci-
masiz, yogun somurunin tarihidir.
Taylorizm ile baslayan bu strec Post-
fordizm ile taclanmis bulunmaktadir.

1929 krizi sirasinda issizlere Gcretsiz corba ve kahve dagitan

asevlerinin dniinde uzun kuyruklar olustu.

Marx'in iktisadi acidan “bir bunalim
daima genis yeni yatirimlarin cikis
noktasini olusturur” tesbiti, aslinda
emek/tretim strecleri icin de gecerli-
dir. Zira her on yillik buhran donem-
lerinde olmasa da buytk bunalm-
larda ¢ikis noktasi yeni emek/iiretim
suirecleri ile beslenmistir. Her buyik
bunalimdan sonra calisma siirele-
ri zaman olarak kisaltilmis olmasina
ragmen, daha kisa strelerde calisan
emekgilerin verimliligi daha yiksek
olmustur. Ornegin Fransa ile ilgili
yapilan bir arastirmada ilk buyuk bu-
nalim donemini kapsayan 1866-1896
doneminde calisma sureleri yiizde
0,2 azaltilirken verimlilik yuzde 2,4
artmstir. Ikinci buyuk bunalim do-
nemini iceren 1921-1931 donemin-
de calisma sureleri ytizde 0,5 azalir-
ken verimlilik ytizde 3,9 artmustr.
Uctincit buyttk bunalim dénemi o-
lan 1973-1979da calisma sureleri
yizde 1,2 azalirken verimlilik yuzde
4.4 artmustir. Yuz yih askin donem-
de Fransa'da ti¢ buyiik krizde calis-
ma strelerinin kisaltilmasi ile verim-

gostergeleridir.

butan bunlara ragmen her bu-

yik bunalim sirasi ve sonrasin-
da calisma sureleri kisalirken verim-
lilik cok cok daha artmistir. Bunun
temel nedeni yeni emek/uretim si-
recleridir. Kapitalistler kisa calisma-
nin acisi, verimlilik, tretkenlik -
zerindeki olumsuz etkisini gidermek
icin yeni yonetim teknikleri ve emek/
dretim surecleri uygulayarak cikar-
maya calismislardir.

Bu nedenle, 1873-1875 buyuk
bunaliminin sonrasindaki ytikseliste
taylorizmin payi, 1929 bunalimin-
dan sonraki cikista fordizmin payi,
1974/5 bunalimindan sonra post-
fordizmin payr emek/iiretim surec-
leri acisindan ihmal edilmemeli.

2008 ve sonrasit bunalimi bu ta-
rihsel perspektiften bakildiginda da-
ha yogun bir emek somurastnun ve
daha rafine emek/iiretim siirecleri-
nin habercisi olarak isci sinifinin ve
ona dair siyaset yapanlarin kapisin-
da duruyor.

Tarih bir kez daha tekerrur ede-
cek mi? Emekciler buna izin vere-
cek mi? Sorunun yaniti hem cok a-
¢ik, hem ¢ok “kapali”!..
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Dosya: DNA ve Nanoteknoloji

Nanoteknoloji ve ikili sarmal evliligi
Urin vermeye bhashyor

DNA-temelli nanomakineler yolda

DNA sadece yasamin sirri degildir; ayni zamanda nanoskopik yapi ve

araclarin iretiminde cok yénli islevi vardir. DNA’ya dayanan nanoteknoloji

icin hayati hedef iki boyutta elde edilen basariyr ic boyuta da yaymakhr. Bu

gerceklestiginde bir dizi DNA sirasini belirleyip birlestirerek kat materyaller

tasarlayabilir hale gelecegiz. Hayallerin nanoteknolojik makinesi ise kopya

edilebilir olandir. Umariz Watson-Crick’in bulusunun (1953) yizinci yildénimi

yaklastginda artik bunu da basaran DNA-temelli makinelerimiz olacakhr.
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Bu dosyada okuyacaginiz iki makale,
“Nanoteknolojinin yukselisi” baslikli 6zel sayisindan alinmistir.

003 yili, DNA'nin ikili sarmal yapisinin James D.
Watson ve Francis H. Crick tarafindan kesfedilisi-
nin 50. yildénumune taniklik etti. Bu kesif, geneti-
gin kimyayla iliskilendirilmesini sagladi ve boylece
sonraki yarim yuzyil boyunca biyolojinin izleyece-
gi yolun temelleri atilmis oldu. Bugin, genlerin or-
ganizmanin gelisim ve isleyisini kontrol etmedeki
sayisiz yollarini anlamak ic¢in binlerce arastirmaci
var giicleriyle calisiyor. Iste tim bu genler DNA
dedigimiz mecrada yazihdur.

Ancak bu sira dist molekilun biyokimyadan
baska kullanim alanlari da var. Modern biyotek-
nolojinin teknik olanaklarini kullanarak, istenen
sekilde yap1 dizilerine sahip uzun DNA molekul-
leri olusturabiliriz. Bu olanak, yasam evrildiginde
doganin bizi goturmedigi bir yolun kapilarini acar.
Ornegin 1994 yilinda, Southern California Univer-
sitesinden Leonard M. Adleman DNA’nin sayisal
bir ara¢ olarak da kullanilabilecegini ortaya koydu.
Bu yazida DNAnin biyoloji dis1 bir baska kullanim
alanindan soz edecegim: Temel 6ge ve mekanizma-
larinin boyutu 1 ila 100 nanometre arasinda degi-
sen yapi ve araclarin yapim - tek kelimeyle, nano-
teknoloji.

Bu tir yapilarin pek cok potansiyel uygulama
alan1 vardir. DNA’dan olusan dizenli orguler bi-
yik biyolojik molekiillerin kopyalarimi rontgen
kristalografisi ile yapilarinin belirlenmesi icin sak-

layabilir; bu “rasyonel” ila¢ tasarimi icin 6nemli
bir adim. Veya orguler nanoelektrik bilesenler icin
bir yapi iskelesi gorevi gorebilir, hem aracin treti-
minde bir asama hem de aracin kendisi olarak. Ma-
teryaller molekuler dizeyde tam bir kesinlikle ta-
sarlanmis, DNA’dan olusan veya DNA tarafindan
olusturulmus yapilarla kurulabilir. Hareketli par-
calara sahip DNA makineleri nanomekanik alici, e-
lektrik dugmesi ve kiskac gibi islevler gorebilecegi
gibi, cok daha karmasik robotik islemlerde de kul-
lanilabilir.

Dallanmis DNA

Nanoolcek molekullerin ¢lcegidir. 1ki atom ara-
sindaki bag tipik olarak 0,15 nanometre uzunlu-
gundadir (1 nanometre metrenin milyarda biri ka-
dardir). DNA sarmalinin yaklasik 2 nanometrelik
bir cap1 vardir ve her 3,5 nanometrede bir, 10 baz
ciftine denk gelen uzunluk, tam bir daire olacak se-
kilde bukulur, boylece DNATin merdivene ben-
zer goruntusundeki basamaklar olusur. DNAnin
kucuk bir parcasimin diger kimyasallarla girdigi
iliskiler spesifiktir ve baz ciftlerinin sirasina gore
belirlenmistir. Bu parcalarin belli molekullerin ta-
ninmasi ya da bir materyalin bilesimini bir katali-
zor gibi kontrol etmede kullanildigini dusinmek
zor degildir. Biyologlar uzun yillar boyu DNA’y1
tanitict 6zelliklerinden otira kullanmislardir, ozel-



Yapiskan ug

SEKIL 1. DNA yapisinin kendini atama isi DNA baglarinin tamamlayici

egilimi sayesinde olur. Yapiskan uclar (a) denilen, DNA'nin ucundan uzanan
ciflenmemis kisa baglar bir araya gelerek &zel birimler olusturur. ikinci bir
dnemli yapi ise dallanmig DNAdir (b); U¢ ya da daha fozla sarmal bir dallanma
noktasinda birlesir. Dallanma noktasi hareketlidir {c) cinki dért koldaki baz
siralart simetriktir. BU simetriden yoksun yapay dallanmig DNA'nin dallanma
noktasi sabittir {d). Dallanmig DNAnin tamamlayacak yapiskan uglara sahip
kopyalar (e) kendilerini &rg bicimli bir yapida atarlar.

likle genetik muhendislik alaninda
“yapiskan uclar” epey ragbet gor-
mustur. Yapiskan uc¢ dedigimiz yapi,
sarmalin bir kolu ciftlenmemis baz-
lar boyunca yayilarak digerini asti-
ginda olusur (Sekil 1). “Yapiskan”
olma durumu bu sarkan parcanin
kendisiyle uyumlu, eslesen bazlara
sahip (bir koldaki adenin bazi diger
kolda timin ile, sitozin ise guanin ile
eslesmek durumundadir) bir baska
kol ile baglanma egilimine denir.

1k bakista, DNA bizleri ilgin¢ ya-
pilara ulastiracak gibi goztikmez. Do-
gal yollarla olusan DNA dogrusal bir
zincir olusturur, uzun bir sicim par-
casina benzer. Bu tir bir formda in-
sanin kafasinda canlandirabilecegi
en u¢ nokta birbirine gecmis veya
dugimlenmis cizgiler ve dairelerdir.
Ancak dogrusal zincir DNAmin var
oldugu tek sekil degildir. Birtakim
hiicresel islemler esnasinda, DNA
kisa sture icin dallar1 olan bir mole-
kul formunu ahr. Bu dallanma DNA
hticre bolunmesine hazirlik amaciyla
kopyalanirken ve -yumurta ve sperm
uretiminde oldugu gibi- kromozom-
larm eslesmesinde gorilen genetik
materyal degis tokusu sirasindaki ye-
niden birlesmede meydana gelir.

Dallar, cifte sarmal iki kola ayril-
diginda olusur. Kopyalama sirasinda,
her dal boyunca eslesen nukleotidle-
rin dizilmesiyle yeni birer cifte sar-
mal olusmus olur (Nukleotid, baz ile

sarmalin omurgasindaki bu baza kar-
silik gelen kismin bilesimine denir).
Daha da ilginc olan ise yeniden bir-
lesim sirasindaki kesisme sirasinda
gorulen, DNAMm iki parcasinin da
ikiye ayrilmasiyla ortaya cikan dort
kolun dort yol agzimi andirir bicimde
tekrar bir araya gelmesidir.

DNA'nin yeniden birlesmesinde
bu dort kolun bir esinden digerine
gecmesiyle dallanma noktast olu-
sur. Dallanma noktasi, baz sirala-
rindaki cift tarafli simetri ytuzinden
(“69” sayisinda oldugu gibi) yerin-
den oynayabilir. Bu simetri her ko-

lun farkl diger iki koldan herhangi
biriyle eslesebilecegi anlamina ge-
lir. 1979 yilinda, su anda Washing-
ton Universitesinde bulunan Bru-
ce H. Robinson ile bu hareketlerin
dogas1 uzerinde

sozunii ettigim simetriden yoksun

calismaktaydim;

suni DNA molekiillerinden olusan
dallanmis molekullerin  dallanma
noktalarimin  yerinden oynamadi-
g gozlemleyisim iste bu doneme
rastlar. Boyle bir birlesimi tasarla-
mak icin dort ayr1 DNA sarmali o-
lusturmak gerekir. Her sarmal icin,
bir koldaki dizi ikinci bir sarmalin

Ozet: DNA nanoteknolojisi

- DNA nanometrik yapilar kurmak icin ideal bir molekiil-
dur. DNA sarmallari, tamamlayici bazlarin uygun bir kom-
binasyonuna sahip kollar olusturulmasiyla, kendi ken-
dilerini girift bir diizende bir araya getirecek sekilde

programlanabilir.

- DNAnin yapu iskelesi kristalografide yararlanil-
mak tzere yabanci molekilleri diizenli bir sira-
da konuk edebilir. Ayrica molekul boyutundaki
elektrikli aletleri muhafaza edebilir veya hassas

ayarlamalar gerektiren molekuler dizilim ile elde
edilen materyallerin uretiminde kullanilabilir.

- Nanometrik 6lcekli DNA makinelerinin yapilari-
nin parcalart bir DNA dizilimden digerine degisik-
lik gosterir. Bu degisimler kimyasal yollarla veya
bunun ic¢in 6zel olarak tretilmis DNA sarmalla-

riyla kontrol edilebilir.
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kollarindan biriyle, kalan yarisi ise
ticuncu bir sarmalin kollarindan bi-
riyle eslesecektir.

DNA'nin en gozde ozelligi Wat-
son ve Crick tarafindan tanimlanan
klasik cifte sarmal yapisidir. Han-
gi yapin daha avantajli oldugunu
belirleyen ise serbest enerji miktari-
dir. Genellikle serbest enerji, kimya-
sal bir reaksiyonun ilerleyerek geli-
secegini mi yoksa gerileyecegini mi
belirler. Ayrica DNA, RNA ve pro-
teinler gibi biyuk molekullerin bir
araya gelme dizeninde de etkilidir.
Kimyasal bir sistem daima serbest e-
nerjinin disuk oldugu duruma dog-
ru egilim gosterir. Nukleotidlerin
birbirini tamamlayan iki kolunun
bir cifte sarmal olusturmak tizere es-
lesmesi sirasinda serbest enerji mi-
nimum duruma gelir.

Meydana getirmis oldugumuz ha-
reketsiz dort kolun bir araya gele-
rek klasik DNA ikili sarmallarindan
en yuksek sayida olusturabilmesinin
tek yolu dallanmis molekdller tret-
mekten gecer. Genel olarak dallan-
ma noktast avantajh bir sey degildir
cunku molekilin serbest enerji mik-
tarm artirir. Fakat siradan DNA sar-
mallarindan yapilmis dort kolun sag-
ladig1 enerji tasarrufunun yaninda bu
artis onemsiz kalmaktadir. Bugun ya-
pay yollarla bu tar sarmallar dretmek
ve hareketsiz dallar1 olan DNA mo-
lekulleri fikrini uygulamak cok basit
hale gelmistir, fakat 1979’da bu du-

rum kimyadaki son teknoloji sayili-
yordu. Ben ise o zamanlar bir orga-
nik kimyac1 degil bir kristalograftim,
dolayisiyla cogunlukla sadece siste-
min kendisi tizerine akil yurutiyor-
dum (Nasil DNA tretilecegini ancak
1982’de ogrendim).

Escher’den esinlenme

Gordum ki dallanmis DNA bag-
lantilariin yalmizca dort degil cok
daha fazla sayida kola sahip olmasi-
n1 mamkin kilmak gereklidir. 1980
sonbaharinda bir giin, kampusteki
barda oturmus alt1 kollu bir baglan-
t1 tzerine distunuyordum. Nedense
kendimi Hollandali sanatci M. C.
Escher’in ahsap baski eseri Depth’i
(Derinlik) dusiintiirken buldum [Se-
kil 2]. Resimdeki her baligin mer-
kezi, alt1 kollu bir baglantida olusa-
cak dallanma noktasinin mitkemmel
bir tasvirine benziyordu. Baliklarin
merkezinden vucutlarinin alti ay-
11 parcast uzamyordu: Kafa ve kuy-
ruk, alt ve ust yuzgecler ile sag ve
sol yuzgecler. Baliklarin bedeninde-
ki duzen, tipki molekuler bir kris-
taldeki molekiillerin duzenine ben-
yukari-asagi
ve saga-sola dogru duzenli tekrarlar

ziyordu; One-arkaya,
vardi. Birden, yapiskan uclar kul-
lanarak baglantilar1 birlestirirsem
maddeyi nanometrik oOlcekte, ayni
Escher’in baliklarina benzer sekilde
duzenleyebilecegimi kavradim.

Bu tar bir yapt olusturmak icin

birtakim iyi nedenler var elbette.
Oncelikle, nanoskopik ayarlamalar-
la idare edilen bir yapida bir araya
getirilmis molekiillerden olusan bir
cismin ¢iplak gozle gorilebilen par-
calarimi uretebilmek icin. Bu islem
materyallerin yeni ozellikler kazan-
masina veya mevcut Ozelliklerinin
yeni kombinasyonlarinin olusmasina
yol acabilir. Ornegin, foton kristal-
leri gibi optik ozellik kazandirilmis
materyaller, belirli araliklarla tekrar
eden, mutlak olarak tamimlanmis di-
ziler olusturulmasiyla elde edilir.
DNA’nin bir baska kullanim ama-
a1 ise, kendi baslarina tam bir kris-
tal yapt olusturmayanlar da dahil
olmak tizere, baska molekul dizi-
lerini muhafaza etmektir. Boylece,
proteinler gibi buyuk biyolojik mo-
lekiiller iceren DNA kafesleri kul-
lanilarak kristalografi deneylerinde
kullanilmak tizere kristaller uretile-
bilir [Sekil2’de, sagda]. Bu kafesler,
kristalograflarin kafes icindeki mo-
lekullerin yapisim1 t¢ boyutlu ola-
rak tespit etmesine olanak saglar,
bu da hedeflenen molekulun yalniz
belirli parcalarn tuzerinde etki gos-
teren ilaclarin rasyonel tasarim i-
cin temel bir islemdir. Geleneksel
kristalografi ilaclar icin mukemmel
birer hedef olabilecek pek cok re-
septor molekulden bu anlamda fay-
dalanmak icin yetersiz kalmaktadir
(Esasen bu alandaki ilgimi tetikle-
yen en kuvvetli sey de bu kristalog-

SEKIL 2. ESCHER'IN AHSAP BASKI CALISMAS! “DERINLIK”
(solda) bu makalenin yazarinin, bir araya getirilecek alti kollu
bir baglanti sirasinin ¢ boyutlu molekiler bir kristal (asagida)
olusturmak Uzere bir araya getirilebilecegi fikrine ilham

kaynagi olmustur. Her baligin merkezi alti kollu bir baglantinin
dallanma noktasina benzer. Kollar yerine merkezden uzanan alti
uzuv vardir. Kafa ve kuyruk, alt ve Ust yizgecler ile sag ve sol

yizgecler. Molekiler yapi iskeleti bagka
molekilleri dizenli siralarda
muhafaza edebilir.
Ornegin, manipile

edilmis

biyolojik

makromolekilleri

misafir eden

DNA kafesleri

krisatlografi

deneylerinde

kullanilabilir.

Benzer sekilde
nanoelektronik

bilesenler cok

kiguk bellek

aygitlarina

Snostorolebili
danistorilebilir, Makromolokol

rafik uygulamadir). Ben-
zer sekilde, Robinson ve
benim 1987°de iddia et-
tigimiz gibi, nanoelektrik
bilesenler cok kiiciik bel-
lek araclarina da doniis-
tartlebilir.

Peki, DNA’y1 bu amac-
larla kullanmaktaki sebep
nedir? Oncelikli neden,
DNA sarmallarinin birbir-
leriyle olabilecek en prog-
ramlanabilir ve ongoru-
lebilir sekilde etkilesime
girmesidir. N sayida baza
sahip bir yapiskan uctaki
baz dizilimi icin 4" sayida
olasilik mevcuttur. Ucun
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bu muazzam degiskenligi ve yal-
nizca yakin olarak eslesen diziler-
le baglanma egilimi, birbirine bagh
cok sayida DNA sarmalindan olusan
molekiiller tasarlamaya olanak ver-
mektedir. Dahasi, iki yapiskan ucun
birbirlerine tutunduklarinda gore-
ce sert yapida kollara sahip, klasik
sarmal DNA yapisini olusturdugunu
biliyoruz. Boylece, yalnizca hangi
kollarin birbiriyle baglandigini de-
gil, ayn1 zamanda baglanti kisimlari-
nin detayh seklini gormis oluyoruz.
1990’larin ortalarindan beri, yalniz-
ca dizilimleri kullanarak dallanmis
tirlerin DNA seklini programlamak
mumkiindur. Isleyen maddeler i¢in
diger adaylar olan proteinler ya da
antikorlar hakkinda heniiz bu denli
spesifik bir bilgiye sahip degiliz. Bu
maddeler de muazzam degiskenlige
sahiptir, fakat bir proteinin hangi
sekli alacag1 ve iki protein ya da an-
tikorun nasil bir araya gelecegi her
yeni ornekte tekrar ¢coztulmesi gere-
ken mesakkatli konulardir.

DNA ile calismanin ayr1 bir ne-
deni de yapay yollarla tretiminin
biyoteknoloji endustrisinin sagladi-
g1 araclar sayesinde son derece ba-
sit olusudur. Belli kisimlarda DNA’y1
bolen restriksiyon enzimi veya ligase
(Kovalent baglar -atomlar arasinda
elektron ciftlerinin paylasilmasiyla
olusan gucla kimyasal baglar- yoluy-
la iki molekuliin birlesmesinde kata-
lizor gorevi gorur) gibi bircok enzim
ile DNA’y1 maniple edebiliriz. Batin
bu araclar klasik DNA’y1 oldugu gibi,
olagan dortluden farkli bazlan ice-
ren veya DNA iskeletinin dis kismina
(DNA merdiveninin kenarlar) ilave
molekullerin eklemlendigi degisik
turevlerini tretmede ve maniple et-
mede de kullanilabilir. Tip arastirma-
cilan niuikleik asitleri (DNA ve RNA)
tedavide kullanabilme umuduyla, bu
tir pek c¢ok varyant uretmislerdir.
Farkll versiyonlarin tretilmesi icin
DNA son derece elverislidir cunkii
sarmalda dizili olan her niikleotidin
molekullerin eklemlenebilecegi ke-
narlar1 vardir.

Son olarak, asagida da gorecegimiz
gibi, DNA standart ikili sarmaldan

SEKIL 3. Alti ilmekten olusan cubuk kip (en sagda) ¢
boyutlu yapilarin olusturulabilecegini géstermis oldu.

Her DNA kolunun omurgasi gri katmanlarla
(her kol icin farkli ton), bazlar ise beyaz
katmanlarla ifade edildi. Kipin her bir
kenari 20 nukleotid cifti tagiyordu,

yani bir sarmalin iki tam dénis

uzunlugu kadar. Her

késede Ucli baglant

mevcuttu. Sagdaki

basitlestirilmis sema

DNA kollarinin nasil

baglandigini betimler

fakat sarmallarin

bikilme hareketi semada

g&sterilmemistir.

farkli yapilar meydana getirmek icin
de kullanilabilir. Bir DNA yapisindan
digerine gecisi sagladigimizda, kapa-
nan kiskaclar veya donen dingil gibi
hareketli parcalara sahip nanomeka-
nik aletler tretebiliriz. Bir dezavan-
taj, DNA cisimlerinin sudan olusan
bir ¢ozelti icinde yapilandirilmasi ge-
regidir. Ancak elde edilen yapiy1 ku-
rutmak (mika tizerinde ornegin) bir
sorun teskil etmez, kullanilan yon-
tem alman sonuclarin mikroskobik
goruntulerinde yapilana benzer.

Cubuk modeli

Yeni bir bilimsel arastirmanmn
programu icin gereken ilk adim pro-
jenin temel fizibilitesini ortaya koy-
maktir. 1991’de, simdi Delaware U-
niversitesinde gorev yapmakta olan
Jung-huei Chen ile birlikte cubuklar-
dan olusmus kip seklinde bir DNA
molekulit olusturdugumuzda [Sekil
3] bunu yapmistik. Kubun kenar-
larinda cifte sarmall DNA iplikle-
ri bulunuyordu, boylece her kosede
uc¢ kollu bir baglanti olusmustu. Her
kose diger tic koseyle baglantiliyds,
yani diyebiliriz ki tclu baglanirhga
sahipti. Genetik muhendisler tara-
findan pek cok dogrusal DNA insa
edilmistir, ancak bizim bu yaptugi-
miz ikiden fazla baglanirhig: olan ilk
DNA molekiluydu. Yaptugimiz kup,
birbirine tutunmak tzere tasarlan-
mis DNA parcalarini kendi kendi-
ne duzenliyordu ancak her parcanin
ucu birlesmiyordu. Ligaseler bu ser-
best uclara baglanabiliyordu, boylece
kubun her ytiziine bir tane diisecek
sekilde, alt1 adet kapali spiral meyda-
na geliyordu. DNA'min sarmal yapisi

dolayisiyla bu spirallerin her biri yan
tarafindaki spiralin etrafinda biiki-
liyordu, bu sayede kubun dagilmasi
tam baz ciftleri arasindaki bagin bir
sekilde kirilmasi halinde dahi énlen-
mis oluyordu.

Rockville’deki Insan Genom Bili-
minde (Human Genome Sciences)
calismakta olan Yuwen Zhang ile
birlikte yaptigimiz calismada tepesi
kesik piramit formunda, octahed-
ron denilen (truncated octahedron)
sekiz yuzeyli bir baska sekil meyda-
na getirdik [Sekil 4]. Bu sekil yuka-
rida soznu ettigim kube benzemekle
birlikte daha karmasik bir yapiya sa-
hipti. Octahedron icin tg¢ kollu bag-
lantilar da yeterli olmasina karsin
bu kez dort kollu baglantilar olus-
turmay tercih ettik. Her koseden ¢1-
kint1 olusturan fazladan bir kol oc-
tahedronun daha buyik bir baska
yapi ile baglantisinda kullanilabilir-
di, fakat neticede bu yonde bir adim
atmadik. Octahedronlardan yalnizca
cok kucuk bir miktarda turettik -an-
cak yapisini tanimlayacak ve birkac
tanesinin bir araya gelisi tizerinde
calisacak kadar- ve boyle oldugu
halde elimizdeki ornek prosedira
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tekrar gozden gecirmeye gerek kal-
maksizin yapabileceklerimizin sinir-
larin1 bize gosterdi. Boylece biz de
daha basit bilesenlere yoneldik.
Arastirmadaki yonumuzi degis-
tirmemizin bir baska nedeni de yap-
mis oldugumuz cubuk polyphedro-
nun sabit olmadigini fark etmemizdi.
DNA kau bir molekuldur: Iki veya ti¢
kivrimi olacak uzunluktaki bir DNA
iplik¢igi  (polyphedronun kenarlari
icin kullandigimiz uzunluk buydu),
sarmalmin ekseni etrafinda ancak i-
ki-tic milimetrelik bir parca spaget-
tinin ekseninde donebilecegi kadar
kimildayabilir. Bu esneklikten yok-
sunluk durumu bizim cubuk modeli-
mizin kenarlarinin da kat1 ve bukul-
mez olacagini garantiliyordu, fakat
ogrenmis olduk ki koselerdeki aci-
lar oldukca degiskenlik gosteriyor-
du. Yaptgimiz polyphedronlar (¢ok
yuzeyli ti¢c boyutlu cisim) daha cok
koselerinden marsmelov  (lokum)
parcalariyla tutturulmus kirdanlara

benziyordu. Boylesi bir yapimin da
elbette kullamim alanlar1 olacaktir,
fakat arzu ettigimiz gibi duzenli bir
orgi turetmede bize faydasi yoktu.
Diizenli, kristal benzeri bir madde-
nin dazenlenmesi icin tugla gibi kati
bilesenler kullanmak marsmelovlar-
dan cok daha kolayd.

Bu sorunu c¢ozmek icin, ekibim
biyolojik rekombinasyon sistemle-
rinde gorilen bir baska dalli modeli,
DNA cifte-capraz molekulunii (DX)
inceledi. DX molekuliinde yan yana
siralanmus iki adet ikili sarmal mev-
cuttur; sarmallarin arasindaki bag-
lant1 birbirlerini kesen iplik¢iklerin
baglanmasiyla olusur [Asagidaki ku-
tuda sekil 5’e bakiniz]. Incelememiz
sonucu bunun kat1 ve sert bir mole-
kul oldugunu gorduk. Ayrica, o za-
man duyurdugumuz tzere, bir bas-
ka kucuk ikili sarmal bolgesi (DX +
denir) iceren bir DX molekiilu ise
cok daha kan idi. Fazladan bir ikili
sarmal bolgesi DX molekultntn te-

pesinde bir timsek yaratiyordu. Bu
tamsek bir tir imleyici islevi goru-
yordu; bir ressamin vuruslarinin na-
noteknolojik karsiligi gibi.

California  Teknoloji
si'nden (California

Enstita-
Institute of
Technology) Erik Winfree ve New
York Universitesindeki ekibimden
Furong Liu ile Lisa A. Wenzler'in
ortak yuruttikleri bir calismada,
onceden tamimlanmis sablonlar1 o-
lan iki boyutlu kristaller dretmek
iizere DX ve DX + ] molekullerinin
kombinasyonlar1 doseme parcala-
11 olarak kullanildi. Bu parcalar her
sarmalin yapiskan uclan tarafindan
bir araya getirildi. Olusturulan du-
zenlemelerden birinde, DX doseme-
lerinden olusmus sutunlar ile degis-
ken DX + J dosemelerinden olusan
stutunlarin kullanilmasiyla birbirin-
den yaklasik 32 nanometre ayri du-
ran serit modeller elde edildi. Serit
siralarin1 duz mika bir yuzeyde bi-
riktirdik ve atomik kuvvet mikros-

SEKIL 5. BUKULMEZ DNA SIRALARI

iki boyutlu kristaller tugla gérevi gérecek
iki adet kati DNA ile yapilabilir. Tuglalar
(a) cifte kopru (DX) ile gifte kdpri art

Yapigkan uglar Yapiskan uglar

Cifte képro

Yapiskan uglar

Yapigkan uglar

baglanti (DX+J) birimlerini olusturur. Bu
birimler coklu baglantilar gibi baglant:
noktalarindan ayrlamazlar. Her tuglanin
digerleriyle baglanan dért belirgin yapiskan

Cifte képri + baglant

ucu vardir. DX+J biriminin uzanmig gri kolu
disar dogru cikinti olusturur. Her birim 4 ila
16 nanometre boyundadir. Basitlestirmek
icin, DX ve DX+J birimleri sematik olarak
gosterilmistir; sonlardaki geometrik sekiller
yapiskan uclari temsil etmektedir (b). Cozelti
icinde yapiskan uglar birlesir ve kendilerini
atayarak iki boyutlu bir form meydana getirir
(c). Seritli sekilde bu is icin diz mika bir
yUzeye yerlestirilmis bir kristalin atomik kuvvet
mikroskobuyla elde edilen gérintisi yer
alyor (d). 32 nanometre kadar ayrik duran
parlak seritler DNA'nin DX+J biriminde gikint
yapan kisimlar. Ayrica DNA pararlelleri de iki
boyutlu sekillerde denenmistir (e, f).
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kobuyla inceleyerek yapinin boyut-
larinin dogru oldugunu teyit ettik.
Olusturdugumuz modelde, her DX
+ J sttunu i¢in ti¢ adet DX stutunuy-
la baglanarak modifiye edilmis dose-
meleri olan ikinci bir kristal yaparak
urettigimiz seritlerin arasindaki me-
safenin ikiye katlanmasinin tesadufi
olmadigini gostermis olduk.

Daha yakin bir zamanda John H.
Reifin Duke Universitesindeki eki-
bi bu tar modeller kullanarak “DNA
cubuk kodlarim” sergiledi. Bu dose-
melerde seritlerin konumu “01101”
rakamlarini temsil eden (DX ve DX
+ Jnin sirastyla O ve 1 rakamlarina
denk geldigi molekullerle) bir sekil
olusturacak bicimde programlanmis-
t1. Seklin programlanmasi DNA bag
girdisindeki siranin 01101 sablonuy-
la kodlanmastyla olmustu. DX ve DX
+ J tuglalarnin analoglar kendileri-
ni DNA baginda 0 ve 1’e denk gelen
kesitlere atamisti. Bu tur bes tuglah
bircok kesit paralel sekilde bir araya
gelerek 01101 sablonlu seritleri olus-
turmustu. Seritler arasindaki uzaklik
15 nanometre civarindaydi. Seritlerin
atomik kuvvet mikroskobu kullani-
larak incelenmesiyle cubuk kodlar
DNA baginda kodlanmis olan girdile-
ri okumak icin etkin sekilde kullani-
labiliyordu. DNA dizilimini okumaya
yarayan bu gorsel arac DNA temelli
programlama asamasinda muazzam
bir hiz artis1 sagladi, ayrica mutas-

yonlar1 haritalamada da kullanilabi-
lecegi anlasildi. Uzun DNA baglari-
nin kullanim amaclarinda yakinlarda
gerceklesmis heyecan verici bir baska
genisleme ise Caltech’ten Paul Rot-
hemund'un yaklasik 7000 nukleoti-
din olusturdugu, viruslerden meyda-
na gelen bir bagi karmasik modeller,
ornegin bir gilen surat veya bati ya-
rimkurenin bir haritas1 gibi, insa et-
mek icin kullanmasiyla oldu.

Su anda Purdue Universitesinde
gorev yapmakta olan Chengde Mao
ile birlikte paralelkenar DNA’dan,
daha once bahsettigim cubuk sekil-
li polyphedronlara benzeyen iki bo-
yutlu modeller trettik. Bu birimin
kopyalar1 iki boyutlu bicimde ya-
yilan kristaller olusturacak sekilde
bir araya getirilebiliyordu. Dizideki
oyuklarin buyukliga paralelkenar-
larin boyutlar1 degistirilerek ayarla-
niyordu. Tek basina duran ¢ok dall
baglantilarin gevsek olmasina rag-
men bir paralelkenarin koselerinde
dordu bir araya geldiginde, paralel-
kenar sirasinda istenen sekilde hare-
ket eden bir birim ortaya cikiyordu.

Nanomakineler
Nanoteknolojinin merkezinde
molekil o6lcekli makineler yatar.
DNA'nin bu makineleri yapmak i-
¢in ¢ok kullanish oldugu kanitlan-
di. DNA’dan pek cok alet urettik,

fakat simdi etraflica tanimlanmis i-

ki tanesine odaklanmak istiyorum.
Her ikisinde de mekanizma DNA
molekullerinin yapisal gecisleri -bir
adaptasyondan digerine (ikili sar-
maldaki gibi) degisiklik-
dayanmistir.

Klasik DNA sarmah saglaktir. Spi-
ral bir merdivenden sol eliniz i, sag

lizerine

eliniz dis tirabzanda olacak sekilde
ciktiginizi dusinun. Boyle bir merdi-
ven saglak bir sarmal olusturur. Kla-
sik, saglak DNA’ya B-DNA denir ve
sv1 ortamlarda enerjiyle ilgili olarak
en cok faydalanilan yapidir.

DNA ikili sarmali ayn1 zamanda
baz sirasina ve icinde bulundugu
cozeltideki kimyasallarin tirlerine
bagh olarak pek cok farkli yap: on-
gorebilir. Bir tanesi Z-DNA’dir; ya-
pist ilk olarak 1979’da Massachusets
Teknoloji Enstitisu'ndeki (Massac-
hosets Institute of Technology) Ale-
xander Rich ve calisma arkadaslar
tarafindan tamimlanmisur [Sekil 6].
Z-DNA solak bir DNA yapisidir.

Z-DNA uretmek icin tipik ola-
rak degisken sitozin ve guanin baz-
lar1 kullanmak gerekir. DNA omur-
gas1 negatif olarak yuklenmis fosfat
gruplar icerir, bunlar bir araya ge-
lerek Z-DNA yapisini olustururlar.
Ya yogun olarak tuz ya da cok da-
ha seyrek cozeltilerde aymi isi go-
ren kobalt heksamin, Co (NH3)6 gi-
bi ozel bir “dengeleyici” iceren sivi
bir ortamda fosfatlarin yiikleri bir-

SEKIL 6. DNANIN YAPISI
DNA, fosfat ve aralarinda
tamamlayici bazlarin

(AT ve C-G) zayf
baglarla baglandig
seker molekillerinden
olusan cifte omurgali,
nanodlgekli bir yapidir
(solda). En yaygin bicimi,
saglak bir cifte sarmalin
capinda iki nanometre
kadar déndigu B-DNAdir
(ortada). Sarmalin bir tam
dénist 3.5 nanometre
civarindadir, bu da 10

ya da 10.5 boz ¢ifti

vzunluguna denk gelir.

(sagda).

Fosfat molekili

Deoksiriboz seker
molekilt

Nikleotid

Bazlar

3,5 nanometre

Bazlar arasindaki

Bazi 6zel durumlarda zayif baglar
DNA, Z-DNA denilen Seker-fosfat
solak sarmal bicimini alir omurgasi

2,0 nanometre

Solak

sarmal

Saglak
sarmal

Bazlar

Seker-fosfat omurgasi
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birinden ayrilarak gozlemlenirken
Z-DNA yapisindan faydalamilir. Si-
tozin-guanin siras1 kosulu DNA mo-
lekilunun neresinde B-Z gecisinin
gerceklestigini (dolayisiyla makine-
mizin ne yaptigini), ortam kosulu
ise gecisin ne zaman geceklestigini
(makinenin hareketini) kontrol ede-
bilmemize olanak saglar.

New York Universitesindeki
meslekdaslarim Weiqiong Sun ve
Zhiyong Sheen, Mao ile birlikte
DNA ikili sarmalinin mil gorevi go-
rerek birbirine bagladig1 iki DX mo-
lekalunden olusan bir aygit gelistir-
dik [Sekil 7]. Milin ortasindaki, 20
ciftten olusan dizi Z-yapisini uygun
kosullarda himaye edebilecek 6zel-
likteydi. Normal kosullarda aygitin
her parcas1 B-DNA olusturur. Ayrica
iki DX molekula de milin ekseninin
ayni tarafinda durur. Cozeltiye ko-
balt heksamin eklendigi zaman, mi-
lin merkez kism1 Z-DNA’ya dontuistur
ve DX molekillerinden biri digeri-
ne gore 3,5 tur doner; son yarim tur
molekullerin arttk milin eksenin-
de z1t taraflarda olduklar1 anlamina
gelir. Kobalt heksaminin ¢ozeltiden
kaldirilmas: ise stuireci tersine cevi-
rerek aygiti 6zgun konumuna geri
getirir. Biz bu hareketin gerceklesti-
gini iki renkli boyalarla isaretlenmis
DX molekullerinin bulundugu bir
spektroskopi kullanarak gosterdik.

B-DNA

Kobalt heksamin cikartiimig

Bu tar bir B-Z aygit1 oldukca sag-
lamdir, ancak bir kusuru vardir. Bir
sura farkl B-Z aygit1 daha buyik bir
ust yapiya dahil olsalar (daha once
soz ettigim iki boyutlu orgiiler gibi)
tim yapinin ancak iki durumu olabi-
lirdi: B durumundaki makineler ya da
Z durumundaki makineler. Bir maki-
neler butandnu ayr ayri kontrol ede-
bilmek icin bagimsiz tetikler gerekir.
DNA ile, elbette ki bunu yapmanin
dogal bir yolu var; DNA iplik¢ikleri-
ni tetik olarak kullaniriz, boylece her
makinede tetikleyici olacak farkh bir
baz dizilimine sahip oluruz.

Bu semay1 uygulamaya koymak i-
cin simdi Arizona Devlet Universite-
sinde bulunan Hao Yan, New York
Universitesinden Xiaoping Zhang
ve ben farkli baglar eklemlendigin-
de sekil degistiren bir sistem gelis-
tirdik. Bu sistem, her biri merkez
kesisme bolgesinde tek bir iplikgi-
ge indirgenen iki adet paralel DNA
cifte sarmalindan olusur. Tek iplik-
li kisimlara baglanmak tzere cozel-
tiye hangi baglarin eklendigine bagh
olarak, kesisme bolgesinde iki farkl
hal so6z konusudur [Sekil 8]. Aygi-
tin bu iki hali PX (“paranemic cros-
sover” - paranemik kesisme) ve JX
(“juxtaposed” - yan yana dizilmis)
olarak adlandirilmistir. Aygit PX du-
rumunda iken merkezi baglantinin
bir tarafindaki iki sarmal JX duru-

Kobalt heksamin eklenmis

Z-DNA

Boya molekilleri

SEKIL 7. NANOMEKANIK B-Z AYGITI iki DX biriminden olusur ve 20 baz ciftinden meydana
gelen bir mil tarafindan birlestirilir. iki renkli boya molekilleri DX molekilinin hareketlerini
gésterir. B durumundayken (Ustte) mil olagan saglak bir B-DNA konumundadir ve her iki

DX molekdlt ayni taraftadir. Kobalt heksamin ¢ézeltiye eklendiginde, mil solak Z-DNA'ya
donisir (bkz. sayfa 33 Ustteki kutu) ve DX birimleri birbirlerine karsi 3.5 tur dénerek milin aksi

taraflarina kayarlar.
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mundaki pozisyonlarin yarim tur ci-
varinda doner.

Cozeltiye belli bir cift bagin ek-
lenmesiyle JX halindeki aygit merkez
bolgeye kesisme olmaksizin baglanir.
PX durumuna getirmek i¢in oncelik-
le bu baglar1 kaldirmak gerekir. 2000
yilinda Lucent Technologies’den Ber-
nard Yurke ve calisma arkadaslar1 bir
bagin DNA’dan bitinleyici bagin ek-
lenmesiyle ayrilabilecegini gosterdi-
ler. Bu sureci gerceklestirmek icin,
baglarin aygitla ciftlenmeyen kisa uc-
larin olmas: gerekir. Cozeltiye bu-
tanleyici tam bir bag eklendiginde
ciftlenmemis bag ile birlesir ve aygit-
taki diziden ayrilmis olur.
birlikte, aygi-
ta merkez bolgeyle kesisecek fark-

Aynlan  kollarla

i baglar ekleyebiliriz. Bu baglanma
cifte sarmallar1 dondiirecek ve aygiti
PX durumuna getirecektir. Yeni ek-
lenen baglarin cikartilip eskilerinin
eklenmesiyle de stire¢ tekrar tersine
doner. Bu sekilde ikili sarmallar iste-
ge gore iki durumdan birine surekli
oynatabiliriz. Ayn1 zamanda bir grup
farkli PX ve JX aygiti, baglarin ekle-
nip cikartilmasiyla birbirinden ba-
gimsiz olarak kontrol edilebilir.
Atomik kuvvet mikroskobunu ay-
gitimizin nasil hareket ettiginin sag-
lamasin1 yapmak icin kullandik. Bu
aygitlardan olusan uzun bir zincir o-
lusturduk ve her aygitin bir tarafina
yamuk seklinde uzun bir DNA biri-
mi bagladik. Tam aygitlar PX duru-
munda iken yamuklar zincirin aynm
tarafinda duruyordu. Hepsi JX duru-
muna geldigi zaman yamuklar zig-
zag seyrinde taraf degistirdi.
2000’de Yurke ve arkadaslar1 ug
DNA bagindan yaptiklar1 nanosko-
pik “kiskaclar” duyurdu. Yurke,
kiskaclarin acilip kapanma hare-
ketini yonlendiren bu baglar yakit
baglar olarak adlandirdi. Bagka a-
rastirmacilar da benzer sistemler
kullanarak ribozomlarin -RNA’dan
olusan enzimler- faaliyetini yonlen-
dirdiler. 1998 yilinda Austin’deki
Texas Universitesinden Michael P.
Robinson ve Andrew D. Ellington,
bir ribozomun hareketinin kendi-
sine eklemlenerek bicimini degisti-



Bagimsiz olarak kontrol edilebilen DNA
aygitlar, bag dizileri denilen 6zel DNA
kollarinin eklenip gikartilimasiyla iki hal
arasinda gidip gelir (a, 1'den 8'¢). Tek
bagina aygtt, iki ciftenmemis DNA bagiyla
ortalarindan baglanmis dért adet cifte
sarmaldan olusur (1). Agik gri renkli kollar
eklendiginde (2) giflenmemis baglaranirlar,
b&ylece aygit yan yana dizilmeye zorlanarak
JX durumuna gelir (3). Bu halde gri sarmallar
ayni tarafta, Ustte veya alttadir. Tamamlayici
baglar eklendiginde (4) acik gri kollar

SEKIL 8. DNA'YI TETIKLEYiCi OLARAK KULLANMAK

aynlarak aygiti tekrar bastaki ciplak haline
déndurir (5). Farkh bigimde baglanan
baglar eklendiginde ise (6) aygrt paranemik
kesisme denilen PX durumuna geger (7). Bu
adimla birlikte aygitin alti kismi dénerek gri
sarmallan aksi taraflara kaydinr. Makinenin
déngist kollarin gikartilmasiyla (8) devam
eder ve sonra tekrar bastaki durumuna
déner.

Aygttin faaliyetinin saglamasi kopyalarinin
bir zincirde baglanmasiyla yapilabilir. Yamuk
sekilli buyok DNA pargalar bu zincire imleg
olarak tutunmustur. Aygitlar B durumunda
iken (b, asagida) tim yamuklar ayni
taraftadir. Hepsi JX durumuna gectigi zaman
ise (c) yamuklar farkli taraflarda durur.
Aygitin bu hareket bigimi atomik kuvvet
mikroskopuyla net olarak gésterilmistir (d, e).

recek uygun baglarin eklenmesiyle
10.000 katlik bir gelisme saglayabi-
lecegini gosterdiler.

Temel amaclardan bir tanesi de
DNA aygitlarini catiy1 olusturan di-
zilere dahil etmek olagelmistir. Kar-
masik hareketleri ve muhtelif halle-
ri olan DNA temelli nanorobotikler
icin bu ilk adimdir. Simdi Lawren-
ce Berkeley Ulusal Laboratuvar’nin
(Lawrence Berkeley National Labo-
ratory) Molekuler Dokumhane kis-
minda gorev yapmakta olan Bao-
quan Ding ve ben birlikte 2006’nin
sonlarinda yaptigimiz bir calismada
bu hedefe ulastigimizi bildirdik. Ay-
rica Barr Eczacilik’tan (Barr Phar-
maceuticals) Shiping Liao ile olan
calismamizda da PX-JX aygitlarn sis-
temini kullanarak DNA sinyallerini
polimer montaj talimatlarina cevi-
ren cok halli bir sistem gelistirdik.
Burada anlattiklarima benzer sis-
temler kullanmak yeni materyalleri
ince ayarlar dahilinde kullanmamiza
olanak saglayacaktir. Florida Devlet
Universitesinden Lei Zhu ve New
York Universitesinden James W.

Canary ile Philip S. Lukeman’la ger-
ceklestirdigimiz calismada niikleik
asit omurgasina yerlestirilmis ki-
cuk naylon parcalarindan yapilmis
bir prototip gelistirdik. Butun bu
saydiklarim 1s1g1nda, ileride yeni po-
limerler ve o6zel topolojileri ve ozel-
likleri olan polimer kombinasyonla-
11 Gretebilmeyi umut ediyoruz.

Gelecekte. ..

DNA’ya dayanan nanoteknoloji
icin hayati hedef iki boyutta elde e-
dilen basariy1 ti¢ boyuta da yaymak-
tir. Bu gerceklestiginde bir dizi DNA
sirasint  belirleyip birlestirerek ka-
t1 materyaller tasarlayabilir hale ge-
lecegiz. Sayet sistemler son derece
duzenli olursa muntazaman tekrar
eden cercevede molekiiller iceren
kristalografik deneyler uygulanabi-
lir olacakur.

Bu hedefi
DNAnin programlanabilir bir bile-
sen olarak kullanmilmasim gerektirir.
Fakat ne kristalografi ne de nanoe-
lektronik yalmizca DNA’ya dayana-
bilir. C)rnegin, metal nanoparcaciklar

gerceklestirmek

ya da karbon nanottipler gibi nano-
elektronik bilesenlerin sistemlerdeki
DNA molekulleri ve hem DNA hem
de baska bilesenlerle uyumlu siv1 ¢o-
zeltiler ile birlestirilmesi gerekecek-
tir. Bu molekullerin degisik kimyasal
dogalar1 dusunaldiagunde, metal na-
noparcaklar1 DNA siralarinda duzen-
lemek kolay degildir. Ne var ki Hao
Yan, Minnesota Universitesinden
Richard A. Kiehl ve benim ekibim
bu cabalarinda basarili oldular. Buna
ek olarak, nanoelektronik DNA’nin
kendini atamasiyla yapilandirilsa bi-
le nanomakineler nihai olarak mak-
roskopik diinya ile baglarin ¢ozeltiye
eklenip cikartilmasindan daha ince-
likli ve karmasik sekilde etkilesime
gecme ihtiyac1 duyacakur. Bu asilma-
st cok daha gug bir hedeftir.
Hayallerin nanoteknolojik maki-
nesi kopya edilebilir olandir. Ancak
dogrusal DNA'min aksine, dallanmis
DNA kendini kolayca kopyalamaz.
Yine de 2003’tn sonlarinda La Jol-
la, California’daki Scripps Arastirma
Enstitisi'nden (Scripps Research
Institute) William M. Shih, Joel D.
Quispe ve Gerald F. Joyce kendini
kopyalayan DNA nesnelerine dogru
heyecan verici bir ilk adim attilar. Bir
adet uzun DNA bagindan (yaklasik
1.700 bazdan olusuyordu), atamay1
tamamlamak i¢in bes kisa “yardim-
c1” bag kullanarak, bir octahedron
insa ettiler. Octahedronun her kenari
iki adet birbirine bagh DNA ikili sar-
malindan olusuyordu -bir dizi DX ve
PX molekulu. Kenarlar yaklasik 14
uzunlugundayds,
bir cifte sarmalin 4 tur dontiis mesa-
fesi kadar. Katlanmus bir octahedron
cogalamaz, fakat katlanmamis hal-

nanometre veya

de iken, uzun bag adina PCR (poly-
merase chain reaction - polimeraz
zincir reaksiyonu) denilen standart
bir biyoteknoloji islemiyle hali ha-
zirda milyonlarca kez klonlanabilir.
Bu surec elbette yasayan her orga-
nizmanin gerceklestirdigi kopyalama
isleminden cok farkhidir. Fakat Wat-
son-Crick’in bulusunun yuzinca yil-
donumu yaklastiginda artik bunu da
basaran DNA-temelli makinelerimiz
olmalidir.
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Biyolojik hilgisayarlar

Biyolojik molekillerin yeni bilgisayar tirlerine hammadde
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olmasi bir giin gercek olabilir. Bu tip biyolojik

bilgisayarlarin klasik programlama islemlerinde daha

iyi performans sergilemesi sart degildir. Ribozomlar gibi

dogal molekiller makinelerin hizi, elektronik aygitlarin

saniyede binlerce devre operasyonu yapmasina

karsilik, saniyede yalnizca yiizlerce islem kadardir.

Fakat molekilerlerin kendilerine has bir yetileri

vardir: Canli hicrelerin dilinden konusabilirler.

Hicrelerle dogrudan iletisim kurabilen minik

makineler artik ufkumuzun icindedir. inaniyoruz ki,

biyomolekiler bilgisayarlar canlanacaklardir.

ngiliz matematik¢i Alan Turing evrensel bir he-
saplama makinesini tasarladigl zaman, “computer”
(compute, ing: hesaplamak. “Computer” kavrami
Turkceye “bilgisayar” olarak cevrilmistir) sozci-
gu bir nesneye degil insana gonderme yapiyordu.
1936’da bilgisayarin gorevini, modern deyisle sa-
yisal verileri ¢coztumleme isini, hentz insanlar yap-
maktaydi. Turing bu isi -hesaplanabilir herhangi
bir problemi hesaplama- insanin yerine yapabile-
cek bir makine tasarlayarak hesaplama tzerine te-
orik bir zemin olusturdu ve boylece tum bilgisayar
bilimlerinin temelini kurmus oldu. Fakat bunun
icin hangi materyallerin kullanilmasi gerektigini
hicbir zaman belirtmedi.

Turing’in tamamen kavramsal olan makinesinin
elektrik kablolari, transistorleri ya da mantik gecit-
leri yoktu. Ashnda Turing’in kendisi de bu maki-
neyi sonsuz uzunlukta bir kagit parcasi, bir kalem
ve basit bir de komutlar kitap¢ig bulunan bir in-
san gibi gormeyi surdirda. Hicbir zaman yorulma-
yan bilgisayar1 bir semboli okuyor, programlandi-
g1 kurallara gore baska bir sembol ile degistiriyor
ve yeni baska bir kural uygulanmadikca bu islemi
sonsuza dek surdurityordu. 1940’larda ortaya ci-
kan, metal ve vakum tiplerinden yapilmis, ileride
de silikon parcalara evrimlesecek elektronik hesap-
lama makineleri pek cok kisinin gordugu, insan ol-
mayan tek bilgisayar “tiru” oldu. Fakat bu, bir bil-
gisayarin var olabilecegi tek bicim degildi.

Ornegin, canli organizmalar da dijital bilgiler

Ehud Shapiro ve Yaakov Benenson
Ceviri: Deniz Gedizlioglu

isiginda karmasik fiziksel stirecleri uygulayabi-
lir. Biyokimyasal reaksiyonlar ve son olarak tim
bir organizmanin islemleri nukleik asit dizilimin-
de kodlanmis olan genomlarda muhafaza edilen
komutlarla gerceklestirilir. DNA ve RNA isleyisle-
rinden sorumlu hucrelerin icindeki biyomoleku-
ler makinelerin calisma sistemi Turing makinesiyle
karsilastinldiginda dikkat cekici benzerlikler orta-
ya cikar: Her iki sistem de sabit bir alfabeden alin-
mis semboller dizgisinde saklanmis bilgiyi bu diz-
gilerde adim adim ilerleyerek isler, modifiye eder
veya komutlara gore yeni semboller ekler.

Bu benzerlikler bir giin biyolojik molekllerin ye-
ni bilgisayar turlerine hammadde olabilecegi fikrine
ilham kaynag1 olmustur. Bu tip biyolojik bilgisayar-
larin klasik programlama islemlerinde daha iyi per-
formans sergilemesi sart degildir. Ribozomlar gibi
dogal molekiiler makinelerin hizi, elektronik aygt-
larin saniyede binlerce devre operasyonu yapmasina
karsilik, saniyede yalnizca ytizlerce islem kadardir.
Fakat molektlerlerin kendilerine has bir yetileri var-
dir: Canli huicrelerin dilinden konusabilirler.

Biyolojik molekiillerden yapilmis bilgisayarlarin
vaat ettikleri, biyokimyasal bir ortamda, hatta can-
i bir organizma icinde faaliyet gosterme ve bu or-
tam ile baska biyolojik molekuller formundaki girdi
ve ciktilarla etkilesime gecme potansiyelinde yatar.
Biyomolektler bilgisayar bir hiicre icinde ¢zerk bir
“doktor” gorevi gorebilir, 6rnegin. Bu bilgisayar cev-
resinden gelen hastalik gibi sinyalleri algilayip bun-



HESAPLAMA MAKINELERi: KAVRAMSAL VE DOGAL OLANLAR

Matematikgi Alan Turing 1936’da, molekil &lgekli makineler hicre icinde izlenip Uzerinde calisilir hale gelmeden cok énce, mekanik
bir hesaplayicinin ézelliklerini 6ngérmistt. Daha sonra doganin yarathg ufacik otomatikler bulundukga, Turing’in fikriyle olan etkileyici
benzerlikleri anlagildi: lki sistem de bilgiyi bir semboller dizisinde depoluyor, ikisi de bu dizileri asama asama isliyor ve ikisi de énden

bildirilmis komutlara gére yeni semboller ekleyip cikararak dizenlemeler yapiyordu.

Kontrol birimi

Gecis komuty

TURING MAKINES]

Bu varsayimsal aygit bilgiyi a ve b gibi sembollerlekodlayan
bir kasette islem yapar. Okuma ve Uzerine yazma islevi géren
bir kontrol birimi kasedi isler; birimin dahili durumuna uyumlu
gecis kodlarina gére tek seferde bir semboli islemden gegirir.
Béylece, gecis kodu kontrol biriminin durumunun 0 (SO)
oldugunu belirtir ve sembol a olarak okunur. Sonra birimin

durumu 1 (S1) olarak degistiginde, sembol b’ye dénisir ve

birim pozisyonunu sola (L) kaydirr.

Amino asit zinciri

Kodon

BIYOLOJIK MAKINE

Hicredeki bir organel olan ribozom, genlerde kodlu bilgiyi okuyarak
mesajci RNA'ya (mRNA) dénistirir ve protein olusturmak Uzere
amino asit dizisi olarak cevirir mMRNAnin sembolik alfabesi, her

biri belli bir amino aside kargilik gelen, kodonlar denilen ¢l
nikleotidlerden olugur. Ribozom mRNA dizisini islemden gecirirken,
tagtyict RNA (fRNA) denilen yardimer molekiller dogru amino asitleri
ulagtinr. IRNA kodon eslesmelerini dogruladiktan sonra zincire
eklemlenecek amino asitleri salgilar.

Ribozom

tRNA

mRNA

lar1 onceden programlanmis tibbi
bilgiyle isleyebilir ve bir isaret ya da
iyilestirici bir ilaca donusturebilir.

Gecen sekiz yilda bu gorusu ka-
nitlamaya calistik. Zaten DNA’dan
ve proteinlerden olusturulmus, baz
kanserlerin test tupunde molekuler
semptomlarini teshis eden ve onla-
11 iyilestirici molekuller salgilayarak
“tedavi” eden biyolojik otomatonlar1
yaratmay1 basarmistik. Bu kavramla-
rn kaniti hem gelecekte yapilacak
tedavilere potansiyeli olmas: hem de
bizim arastirdigimizdan tamamen
farkl1 bir bulgu olmasi acisindan he-
yecanlandiricrydi.

Modelden molekiile

Icimizden biri (Shapiro), bu aras-
tirmaya belli canli hucreler icinde
yasayan biyomolekiiler makinelerin
temel faaliyetlerinin (molekiiler yap1
bloklarmin tanmmasi, biyopolimer
molekullerin bolunme ve baglanma-
st ve polimer boyunca hareket), teo-
ride, Turing’in kavramsal makinesine
dayal1 evrensel bir bilgisayar kurabi-
leceginin farkindaligiyla basladi. O-
zunde, boyle bir Turing makinesinin
sayisal islemleri biyomolekiiler ter-
minolojiye bir “tamima”, iki “bolun-
me”, iki “baglanma” ve saga veya so-
la bir hareket olarak gecebilir.

IBM’den Charles Bennett 1982°de
buna benzer bir gozlem yapip ku-

ramsal bir Turing makinesi ileri stur-
musti. Enerji tiketiminin fizigiyle
ilgilenen Bennett, molekillerin bir
gin enerji randimanh programla-
ma cihazlarmin temeli olacagim id-
dia etmisti.

Molekullerin programlama gucu-
nun ilk ispat1 1994’te, Guney Ca-
lifornia Universitesinden Leonard
M. Adleman'm DNA’y1 geleneksel
ve kulfetli bilgisayar algoritmalarini
cozmede kullanmasiyla gerceklesti.
Hamilton yolu veya “seyahat eden
satic1 problemi” olarak bilinen olgu-
nun amaci sehirlerin arasindaki her
sehirden sadece bir kez gecen hava-
yolu ile bagl en kisa yolu bulmak.
DNA molekillerini sehirlere ve yol-
lara sembolik olarak kullanarak ve
trilyonlarcasim1  deney
tiplerinin icinde bir araya getirerek
molekiillerin eslesme cekimlerini
birkac dakika icinde sonuca ulas-

bunlardan

mak icin kullandi. Fakat dogru co-
ziimlerin molekiillerini bu karisim-
dan zamaninin laboratuar aletleriyle
bulup ayristirmak daha uzun bir za-
mani aldi. Adleman daha pratik
molekuler bilgisayarin  olusumu-
nu saglayacak yeni teknolojiyi dort
gozle bekledi.

Adleman 1994’te DNA tzerine
yazdig1 bilimsel makalede “Gele-
cekte, molekuler biyoloji alanindaki
arastirmalar makro molekiilleri kul-

lanmada daha ileri teknolojiler su-
nabilir” dedi.

Yalnizca bu tip, gelecekteki mo-
lekiiler bilgisayarlar icin “islevsel ta-
mmlama” gorevi gorebilecek bir ay-
git icin somut bir mantiksal tasarim
dusinmek Shapironun amact hali-
ne geldi. 1999'da plastik parcalar-
dan olusan tasariminin mekanik bir
modelini yapmisti. Sonra bu modeli
gercek molekiullere donusturmek i-
cin bizler guclerimizi birlestirdik.

Nihai bir asama olan tam gelis-

Ozet:
Canh bilgisayarlar

- Dogal molekiiler makineler bil-
giyi ilkel bir kavramsal bilgisayar
olan Turing makinesine benzer
bicimde isler.

- DNA ve enzimlerden yapilmis
Turing benzeri bir otomaton he-
saplamalar yapabilir, diger biyo-
lojik molekullerden girdi alabilir
ve bir sinyal ya da tedaviye yo-
nelik bir ila¢ gibi elle tutulur bir
cikt1 verebilir.

- Canhi molekullerden yapilmis
bu isleyen bilgisayarlar, turtine
ait bir hayatta kalma becerisi ser-
giler ve tip icin 6nemli bir arac¢ o-
labilir.
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mis molekualer bir Turing makine-
si insa etme hedefine dogrudan atil-
maktansa oncelikle sonlu otomaton
olarak bilinen cok basitlestirilmis bir
Turing makinesi yapmakta karar kil-
dik. Bu makinenin tek gorevi dizgi-
nin sembollerden mi yoksa a ve b gi-
bi iki harften olusan ve cift sayida b
harfi iceren bir alfabedeki harflerden
mi olusacagini belirlemek olacakti.
Bu gorev, yalmzca iki hali ve gecis
komutlar1 denilen dort komutlu bir
“program1” bulunan, sonlu bir oto-
maton tarafindan yerine getirilebilir.
Birimiz (Benenson) cift kollu DNA
molekilunu girdi bagini temsilen, ki-
sa dort adet cift kollu DNA molekii-
lant otomatonun gecis kurallarmni,
yani “yazilmini” temsilen, iki adet
dogal, DNA’y1 hareket ettirecek enzi-
min (Fokl ve ligaz) ise “donanim”in
yerine kullanma fikrini ortaya att1.

Bu tasarimda ¢6zmus oldugumuz
temel mantik problemi, otomatonun
gecerli ic durumu ve islenen girdi

dizisindeki sembolun imlecinden
olusan hesaplamanin degisen ara
hallerini nasil temsil edecegimizdi.
Bunun icin temiz bir hile kullandik:
Hesaplamanin her adiminda enzi-
matik donanim girdi molekulinu
gercekten “sindiriyor”, islenmekte
olan gecerli sembolan bolinmesini
saglayarak bir sonrakini aciga cika-
riyordu. Sembol iki farkli yerde bo-
linebilecegi icin, sonucta ortaya ¢i-
kan turevlerinin her biri sembolin
kendisine ek olarak hesaplamanin
muhtemel iki durumundan birini
temsil edebilirdi. Ilgin¢ bicimde, da-
ha sonra bu son 6genin bir zamanlar
molekiiler Turing makinesini ortaya
atmis olan Adleman’in eski bir 6g-
rencisi olan Paul Rothemund'un bir
tasarimina benzedigini fark ettik.
Ekibimizin 2001’de duyurmus ol-
dugu bilgisayar gozle gorulir bicimde
bagimsiz olarak islemekteydi: Girdiy-
le beraber, yazilim ve donanim mole-
kalleri test tipiinde uygun bosluklara

yerlestiriliyor, hesaplama bashyor ve
tekrarh bicimde ilerleyerek tamamla-
nana dek herhangi bir insan mudaha-
lesi olmaksizin devam ediyordu.

Bu sistemi test ettikce gorduk
ki baslangicta yola ¢ikmamiza se-
bep olan problemi -dizgideki sem-
bolun cift sayida olup olmayacag-
cozmekten fazlasimi basarabilir. ki
durumlu, iki sembollit sonlu bir o-
tomatonun sekiz tane sembol-hal-
kural kombinasyonu (2°) olabilir
ve bizim tasarimimiz da modtler ol-
dugundan, bu sekiz muhtemel gecis
kuralinin hepsi de hali hazirda sekiz
farkli gecis molekuli kullanilarak
uygulamaya gecirilebilir. Boylece
farkli “programlar”, yani gecis mo-
lekullerinin farkli karisimlar: secile-
rek otomatonun farkh gorevler yeri-
ne getirmesi saglanabilir.

Basit molekuler otomatonumuzla
cesitli programlari denerken perfor-
mansini gelistirmenin baska bir yo-
lunu daha bulduk. Yaptugimiz testler

MOLEKULER TURING MAKiINE MODELI

|

etmektedir. Sarn “moleks
NASIL CALISIR?2

Kontrol biriminin
konumu

Gecerli sembol

ve durum
Yeni durum
Hesapsal Yeni sembol
gegis
kompleksi

Tanima bélgesi

Biyomolekillerden yapilmis bir Turing makinesi dogal olarak sembolleri tanima ve molekiler alt gruplar bir araya getirme veya

baglarini ayirma yetisine sahiptir. Yazarlarimizdan biri tarafindan yapilmig plastik model (sagda) bu tir bir sistemin &rnegini teskil
bloklar sembolleri tagir. Mavi yazilim molekdlleri ise makinenin durumunu belirtir ve gegis komutlarini
tanimlar. Bloklari birbirlerinden ayiran Gzerlerindeki cikintilardir.

Makine bir sembol molekiller dizisi Gzerinde
isler. Kontrol birimi merkezde konumlanmistir;

hem sembol hem de makinenin gegerli durumu

burada tanimlanir.

Bir adet “hesapsal gecis” makine icin yeni bir durum ve sembol ile bunlan tespit edip
taniyacak bir bélge iceren bir molekil kompleksiyle temsil edilir. Orekte bir gegis
komudunu gérmekteyiz: “Eger gegerli durum SO ise gecerli sembol b olmalidir. Durum

S1 ve sembol a olarak degistiginde bir adim sola hareket edilecektir.”

Serbestce yizen bir hesapsal gecis kompleksi makinenin kontrol birimine girer (1). Molekil kompleksi baglandiktan sonra gecerli molekl
ve sembolU degistirir (2). Yeni bir gagis kompleksini kabul edebilmek igin, kontrol birimi konumunu sola kaydirir (3). Gegis komutlar gecerli
oldugu sirece bu sirec yeni durum ve sembollerle sonsuza dek devam edebilir.

+I5> 40



arasinda, otomatonun isleminin tek
seferde cikartilan bir adet molekiiler
bilesen ile degerlendirildigi bir de-
ney vardi. Daha sonra yazilim mole-
kulana diger enzim Fokl tarafindan
taninmasini ve htucre bolunmesini
saglamak amaciyla girdi molekuli-

ne mubhirleyen ligaz1 cikardigimiz-
da, hesaplama hala bir parca ilerle-
me gosterdi. Boylece, molekulun iki
bag1 birbirine muhirlense de mu-
hurlenmese de, FokI'in daha once
bilinmeyen belli DNA dizilerini ta-
nima ve bolunmesini saglama yete-

negini kesfetmis olduk.

Molekiler bilgisayar tasarimimiz-
dan ligaz1 ¢ikarma olasihigr bizi ol-
dukca memnun etti, cinkit gereken
enzimatik donamimi aninda yuzde
50 oraninda azaltti. Daha da onem-
lisi, bilgisayardaki enerji isteyen tek

MOLEKULER BiR OTOMATON YAPMAK

Canli organizmalar bilgiyi isledigi igin, materyal ve mekanizmalari
hesaplama islemine agikiir. DNA molekilt nikleotidlerden olugan
alfabedeki bilgiyi depolamak icin vardir. Hicresel dizenek bu bilgiyi
enzimler ve diger molekilleri kullanarak okur. Bu islemin merkzinde
molekiller arasindaki kimyasal benzerlik yatar. Bu sayede birbirlerini
tanir ve baglanabilirler. Dolayisiyla molekilleri Turing tipi bir aygrta
dénistirmek kavramini molekillerin diline tercime etmek anlamina

Sonlu otomaton denilen basit kavramsal bilgisayar yalnizca bir yéne
hareket ederek sembolleri okur ve gecis komutlar dogrultusunda icsel
durumunu degistirir. iki durumlu bir otomaton béylece evet-hayir tipi
bir soruya 1 veya O olarak tasarlanmis igsel durumunu degistirerek
tepki verir. Hesaplamanin sonundaki durumu ise cevabi olusturur.
Molekiler bir otomatonun ham maddesi cesitli dizenlemelere sahip
DNA baglarindan olusur. BU baglar hem girdi ve yazilim, hem DNA
bslinmesini gerceklestiren enzim Fokl sayesinde donanim gérevi
gorir. isimleri A, C, G ve T olarak kisaltilmig nikleotidler ise hem

gelir.

Fokl enzimi (gri) daima GGAT (mavi)
nikleotid dizisini tanir ve gift DNA bagini
9 ve 13 nikleotid konumlarinda hareket
yéninde kirar.

BAGIMSIZ HESAPLAMA
Yazilim-donanim kompleksi tamamlayici
sembol ve durumu kombinasyonunu girdi
molekilinde tanir. Yazim-donanim-girdi
kompleksini olusturmak icin molekiller
bir araya geldikten sonra Fokl, girdi
molekilini bélerek bir sonraki semboli
agiga cikarr.

Farkl br gecis komutuna sahip yeni

bir Yazilim-donanim kompleksi girdi
molekilinde kalan bir sonraki sembol ve
durumu tanir.

Reaksiyonlar yeni bir komut uygulanana va
da sonlayici agiga gikana dek devam eder.

Bu 8rnekte, nihai ¢ikhiya ulagtiran hesaplsal
bélinmeler O durumuna isaret eden

dért nikleotidlik sonlayiciyr Greterek
hesaplamanin sonucunu ortaya koyar.

sembolleri hem de makinenin ig durumunu kodlar.

Fokl
9 nikleotid
DNA
Fokl tanima balgesi 13 nikleotid
DONANIM YAZILIM

Gegis komutlari Fokl tanima bélgesine
sahip sekiz kisa bagl DNA molekilinde
kodlanmistir. Bu baglar aralikli nikleotidler
ve tek kollu, girdi molekilindeki tamamlayici
dizisiyle birlesecek bir yapiskan uc

tarafindan takip edilir.

Yazilim-donanim kompleksi

SEMBOL VE DURUM

a, b gibi sembollerin ya da bir sonlayicinin (¢
—terminator) kombinasyonlari ile makinenin 1
ya da 0 olan durumu dért nikleotid zinciriyle
ifade edilir. Ornegin, TGGCT den olusan bes
nukleotidlik zincirin nasil bélindigine bagh
olarak a semboling simgeleyecek ve 1 ya da
0 durumu simgelenecektir.

Girdi molekilo

Geriye kalan girdi

Cikt = SO
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DOKTOR DNA

DNA ve enzimlerden yapilmig bir otomatonun soyut evet-hayir
hesaplamalar yapablecegini gésteren yazarlar aygita canli bir

hicrenin icinde karsilik bulacak pratik bir sorgu yoklemeyi denediler:

Hastalik belirtileri mevcut mu2 Cevap evet ise otomaton ilag
tedavisini kendiliginden baslatacak bir ¢ikh verir. Temel hesapsal

kavram eski tasanmlardakinin aynidir: “yazilim”gecis molekdlo ve
enzimatik “donanim” sireci kompleksleri sembolleri tani molekily
icinde isler ve gereken semboli aciga cikarmak icin devamli
sekilde balundr. Ek olarak, yeni gérev hastalik belirtileri icin bir
araci gerektirir, bdylece hesaplama igin girdinin yaninda teshisi
dogrulayacak ve tedaviyi baslatacak mekanizmalar olusturabilir.

Yozihm bagi 1 Aktif evet—evet

yazilim molekily

Koruyucu bag

Yazim bagi 2
mRNA

Hastalikla bagdagan mRNA

GIRDI

Koruyucu bag

evebevet gecis molekilini meydana getirir.

Genlft

Yazilim-donanim
kompleksi

mRNA denilen gen nishasi bir hastalik belirteci olarak

gdrev yapar. mRNA yaziim molekilleriyle etkilesime girerek
hesaplama islemine dahil olacaklar etkiler. Bu &rnekte, iki
bagdan olugan evebevet gecis molekilt ayrik halde ise baslar.
Ancak koruyucu olan bagin hastalikla bagdasan mRNA ile
guclt bir yakinhgr vardir. Eger ortamda mRNA mevcutsa
koruyucu yazilm bagini terk ederek mRNA ile baglanacaktr.
Bu sekilde tek kalan yazilim baglan birbirine baglanarak

HESAPLAMA

Gen2M

Gen3l Gen4l

Tani molekily

Aktiflestirilmemis ilac

Gegis molekili yozilimi ve Fokl enzimatik donanim
kompleksleri, belli genlerde gereginden az ya da cok
faliyete isaret eden tani molekillerindesembol dizilerini isler.
Otomaton hesaplama iglemine evet durumunda baglar

ve tim hastalik belirtileri mevcutsa taniyi dogrular. Eger
semptomlardan en az biri eksikse otomaton hayir'a gecis

yapar ve bu durumda kalr.

islem ligasyondu; bunu bir kenara bi-
rakmakla bilgisayarin harici bir yakit
kaynag olmaksizin islem yapmasina
olanak saglamis olduk. Son olarak,
ligasyon adimini elemek, yazilhm mo-
lekultinan aruk programlama esna-
sinda tukenmeyecegi ve geri donus-
tarilebilecegi anlamina geliyordu.
Ligaz icermeyen bir sistem olus-
turmak ekibimizin aylar stren titiz
calismasini gerektirdi. Baglarda son
derece verimsizdi; ancak bir ya da
iki hesaplama asamasi kadar ilerle-
yebilmistik. Fakat
hesaplamayla ilgili ya da biyokim-
yasal problemler azmimizi daha da
artirtyordu. Fakat Rivka Adar ve
baska arkadaslarin yardim ve tavsi-

karsilastigimiz

yeleriyle, Benenson nihayet bir ¢o-
zime ulasti. Otonomda kullandi-
gimiz DNA dizilerinde ufak fakat
kritik degisiklikler yaparak FokI'in
o zamana dek bilinmeyen yetilerin-
den faydalanmaya basladik ve bilgi-
sayarin performansinda ¢nemli bir
atihm gerceklestirmis olduk. 2003
yili geldiginde artik yakat olarak yal-
nizca kendi girdi molekilunu kulla-
nanan, bagimsiz ve programlanabilir
bir bilgisayarimiz vardi. Dolayisiy-
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la, prensipte belli sayida yazihm ve
donanim molekulu kullanarak ve
enerjisi asla tikenmeden, herhangi
uzunlukta, herhangi bir girdi mole-
kulanu isleyebilirdi.

Ancak hesaplama islemi tarafin-
dan bakacak olursak, otomatonu-
muz bilgisayarlarin  Rolls-Royceu
olan biyomolekuler Turing makine-
siyle kiyaslandiginda kendiliginden
calisan bir scooter gibi kalir.

Hastalhig1 teshis etmek

1ki halli, sonlu otomaton, karma-
stk hesaplama problemlerini ¢oz-
mek icin fazla basit oldugundan,
bunu programlanabilir ve kendi
basina hareket eden biyomolekuler
bilgisayarlarin ilgin¢ bir ornegi ola-
rak kabul ettik ve bunu geride bira-
karak yolumuza devam etme karari
aldik. Cabalarimizi daha karmasik
otomatikler (“automata”) tretmede
yogunlastirdik, fakat kisa zamanda
Adleman'in tanimladigy bir prob-
lemle karsilastik: on yil once kendi-
sinin yoklugunu cektigi “tasarlayici
enzimler” hala mevcut degildi.

Dogal olarak olusan bilinen hi¢-
bir enzim ya da enzim kompleksi

belirlenmis tanimlama, bélunme ve
baglanma islemlerini art arda siral
bicimde ve Turing makinesi tasari-
mint hayata gecirmek icin gereken
esneklikte gerceklestiremez. Dogal
enzimlerin ihtiyaca gore duzenlen-
mesi ya da tamamen yeni sentetik
enzimlerin yapilmasi gerekir. Bilim
heniiz bunu yapacak kadar ilerlemis
olmadigindan kendimizi biyomole-
kuler Turing makinesinin kavramsal
tasarim ozgulleriyle birlikte bulu-
ruz; insasi icinse parcalarinin kesfini
beklemek zorundayizdir.

Bu ytizden en azindan bu hedefi
basarmamiz icin faydali olabilecek
bir seyler bulma umuduyla yine iki-
durumlu otomatonumuza dontuyo-
ruz. Ongorilen ubbi uygulamalar
dusundukee, aygitin hastalig1 belir-
leyen kosullarin var olup olmadig-
n1 belirlemek gibi basit bir tur teshis
islevi yerine getirip getiremeyecegi-
ni merak ediyoruz.

Bu islev icin iki durum yeterli ge-
lecektir: Bir durum evet diger duru-
mu ise hayir olacaktir. Otomaton he-
saplamaya evet durumundan baslar
ve her seferinde bir kosulu kontrol
ederek ilerler. Listedeki bir kosulun



Sonucu evet durumunda olan
tani molekilo

Positif tani

Yiksek dozda

Anti
aktif ilag nhisens

CIKTI

Positif taninin ardindan tani molekilinin son bélinmesi tedavi icin,
tek bagdan olusan antisens DNA molekiling (Ustte) serbest birakir.
Olabilecek tani hatalarini dengelemek igin, yazarlar tani molekilinin
bir de paralel hesaplama yapabilecek negatif versiyonunu olusturdular.
Hastalik belirtileri meveut degilse bu otomatonlar ilaci baskilayarak
serbest kalmasini énleyen bir eklenti agiga cikaracakhr. Her iki tirden
binlerce tani molekili ayni anda hesaplamayi yaptiginda, cogunlugu
dogru teshisi koyar. Béylece ya antisens molekili baskilayicr eklentiyi

(altta) sayica gegecek ya da tersi olacaktr.

Antisens baskilayici da

az ifade etmesi-
ne yol acan bel-
li genler yuzun-
den, anormal
duzeyde seyret-
mesinden ayirt
edilir.  Genler
ifade edilirken,
hticrenin ¢ekir-
degindeki en-

zimler

Antisens ilacin
salinimi

diziyi
RNA surumiine
kopyalar. Genin
mesajcl RNA
(mRNA) olarak

Distk dozda
baskilanmig ilag

bilinen bu
molekiiler érne-
gi, ribozom de-
nilen, RNA di-
zisini  proteini
olusturacak a-
mino asitler ba-
gina ceviren bir
yap1 tarafindan

gecerli oldugu belirlenirse otomaton
evet durumunda bekler fakat gecer-
li olmayan herhangi bir kosul olursa
hayir durumuna gecer ve islemin ka-
laninda bu durumda kalir. Boylece,
hastaligin tam kosullar1 mevcut ise
evet sonucu aliriz, ancak bir kosulun
gecerli olmadign gorularse “teshis”
negatif olarak sonuclanir.

Kavramsal olan bu semay1 isler
hale getirebilmek icin molekiler oto-
matonu biyokimyasal cevresine bag-
lamanin bir yolunu bulmak gerekir,
boylece belli hastalik kosullarinin ge-
cerli olup olmadigini anlayabilir. Or-
tamin birbiriyle rekabet eden gecis
molekullerinin gorece yogunluklari-
m -dolayisiyla bilgisayarin islevini-
etkileyecegi yolundaki genel dustun-
ce molekiler Turing makinesi plani
cercevesinde dile getirilmistir. Has-
talik semptomlarini algilamayla ilgi-
li bu prensibi uygulamaya gecirmek
icin hastahgin varhgim ve yoklugu-
nu yazihm molekuluntn yogunluk
derecesinden anlamamiza yol acacak
gostergeler yapmamiz gereklidir.

Ornegin pek cok kanser turd,
hticredeki bazi proteinlerin, kodlan-
diklart proteinleri asir1 fazla ya da

okunur. Boyle-
ce, normalden daha az ya da daha
fazla seviyede mRNA ornekleri gen
hareketliligini yansitir.

Benenson bazi gecis molekille-
rinin tercihen bu mRNA dizileriyle
etkilesime gececegi bir sistem gelis-
tirdi. Etkilesim sonucta gecis mole-
kullerinin hesaplamaya katilma ye-
tisini etkiledi. Hastalik haline isaret
eden yiksek mRNA seviyesi evet —
evet gecis molekillerinin baskin ¢i1-
karak bilgisayarin semptomlar1 al-
gilama ihtimalini yukseltti. Pratikte
bu sistem gen hareketinden kaynak-
lanan anormal protein seviyesiyle i-
liskilendirilen herhangi bir hastaliga
uygulanabilir. Ayrica mRNA dizisin-
deki zararli mutasyonlan tespit et-
mede de yararlanilabilir.

Hem hastalik semptomlarim algi-
layan girdi mekanizmalarini hem de
teshisi yapmak icin gerekli kavramsal
cihaza sahip oldugumuzda, bir son-
raki soru su olacaktir: Hastalik tes-
his edildiginde bilgisayar ne yapma-
lidir? Bagslangicta gozle gorunir bir
sinyal vermesi gerektigini diustunduk.
Ancak molekuler dunyada bir sin-
yal aretmek ve kavramsal bir sonra-
ki adim olan ilac1 gercekten vermek

birbirinden o kadar da ayr degil. Ni-
tekim simdi mezun olmus olan eki-
bimizden bir ¢grenci, Binyamin Gil,
teshis pozitif sonuclandiginda bilgi-
sayarin ila¢ molekultunun salinmasi-
n1 saglayacagl bir mekanizma onerdi
ve uygulamasini gerceklestirdi.

Yine de planimiz hala tam degil-
di. Bilgisayar donanimi tasariminda
temel soru belki de degisken bile-
senlerden degismez bir sistemin na-
sil uretilecegi idi. Bu aslinda biyo-
lojik bilgisayarlara has bir problem
degil - karmasik sistemlerin doga-
sinda var olan bir 6zellik; mekanik
aygitlar bile olcek kiculdukee ve bi-
lesen sayis1 cogaldikca guvenilirlik-
lerini yitirir. Bizim durumumuzda
ise, hesaplamanin olasiliksal dogas1
ve biyomolekiiler ogelerin kesin ol-
mayan davranislarn duastunaldugun-
de, kimi hesaplamalarin bazi hatta
tim hastalik semptomlarinin yok-
lugunda dahi pozitif teshisle sonuc-
lanmasi ya da tam tersi durum kaci-
nilmazdir. Neyse ki, bu olasiliksallik
olculebilir ve tekrarlanabilir bir sey-
dir, boylece kontroller ve dengeleme
ile aray1 kapatabiliriz.

Tki tar hesaplama molekulii yap-
tik: bir tanesi hesaplama evet sonu-
cu verdiginde ilac1 serbest birakmak
uzere, digeri ise haywr sonucu ha-
linde aym ilac1 baskilayacak sistemi
baslatmak tizere tasarlandi. ki mo-
lekil tipinin gorece yogunluklariyla
oynayarak tani kesinliginin ilac sali-
nisin etkileyen esigi tizerinde ince
ayarlar yapabiliriz.

Doktorlar, bu karan alirken has-
talik ihtimali ile uygulanacak teda-
vinin yol acabilecegi toksisite riski
ve tanmin kesinligini tartarlar. Ge-
lecekte eger molekiiler otomatonu-
muzu tbbi bir gorevde kullanabi-
lirsek benzer yargilarda bulunmak
uzere de programlayabiliriz.

Yeni bir tiiriin dogusu

Bizim basit scooter'imiz bizi yapa-
bilecegine inandigimizdan cok daha
ileri ve farkl bir noktaya gotarmius
oldu. Simdiye dek biyomolekiiler bil-
gisayarlarimiz sadece test tupunde
gosterildi. Biyolojik ortamlari, farkl
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yogunluktaki RNA ve DNA molekul-
leri eklenerek ve daha sonra tam oto-
matik bilesenler ayn1 tupe yerlestiri-
lerek uyarildi. Simdiki hedeflerimiz,
bunu canli bir hiicre icinde isler ha-
le getirmek, hucre icinde hesaplama
yapmasini saglamak ve icinde bulun-
dugu ortamla iletisime gecmesine yol
acmak olacaktir.

Yalnizca otomatonu hiicreye u-
lastirmak bile bash basina zorlayici
bir is, cinku cogu molekiler ula-
sim sistemi ya DNA ya da protein
icin uygundur. Bizim bilgisayarimiz
ise ikisini de icerir, bu yuzden bu
molekilleri art arda iletmenin yol-
larin1 aramaktayiz. Bir baska engel
ise hesaplamanin tim safhalarini,
otomatonun htcrenin hareketlerini
bozmadigini teyit etmek amaciyla,
hucre icinde gerceklesirken izleye-
cek bir yol bulmanin guclugudur.
Son olarak, otomatonu ortamina
baglamanin alternatif yollarini ara-
maktay1z. Cok yakin zamanda ger-
ceklestirilmis kanser arastirmala-
11 gosterdi ki, hucre icinde 6nemli

duzenleyici gorevi olan kucik mo-
lekiller, mikroRNA’lar hastalik gos-
tergesi olarak daha iyidirler, bu yuz-
den biz de bilgisayarimizi mRNA
yerine mikroRNA’ya “konusacak”
bicimde yeniden tasarliyoruz.
Aygiimizi canh hucrelerin icine
yerlesmekten heniiz uzakta olsak da
elimizde konseptin onemli saglayi-
c1 kanitlan var. Biyokimyasal hasta-
lik semptomlarim1 dogrudan temel
hesaplama adimlarina baglayarak,
bagimsiz bir molekiler bilgisayarin
biyolojik sistemlerle iletisim kurabi-
lecegini ve biyolojik olarak anlaml
ol¢cumler yapabilecegini test tiplerin-
de dogrulamis olduk. Girdi mekaniz-
mas1 ortami analiz edebilirken, cikti
mekanizmasi da bu analizin sonucla-
rina dayanarak ortam etkileyebilir.
Boylece, otomatonumuz biyomo-
lekuler bilgisayarlar ve biyokimyasal
dunya arasinda dogrudan iletisimi
saglamay1 vaat ediyor. Ayrica bilgisa-
yar bilimine tam bir tur attrarak Tu-
ring'in baslangictaki vizyonunu geri
getiriyor. Ilk hesaplayan makineler,

Turing’in elektronik parcalarin ozel-
liklerini benimseme prensibinden
sapmak durumundaydi. Bundan an-
cak on yillar sonra, molekuler biyo-
loglar canh hiticreler icindeki ufacik
mekanizmalarin islemlerini aciga ¢1-
kardiginda, bilgisayar bilimcileri Tu-
ring’in soyut hesaplama fikrine ben-
zer bir sistemi tanimladilar.
Molekullerin tim hesaplama is-
lemleri icin elektronik aygitlarin
yerini alacagini iddia etmiyoruz. 1-
ki bilgisayar tarinun elbette gtic-
li olduklan farkh alanlar olacakur,
dolayisiyla ikisi ayni anda var olabi-
lir. Ancak biyomolekuller baska bi-
yomolekiillerde kodlanmis bilgiye
dogrudan ulasabildikleri i¢in doga-
s1 geregi canli organizmalarla elekt-
ronik bilgisayarlarin asla olamaya-
caklar1 bicimde uyumludurlar. Bu
yuzden deneylerimizin bu yeni bil-
gisayar turlerinin hayati énem tasi-
digin1 ve genis bir uygulama alam
bulacagini ortaya koydugunu dust-
nuyoruz. Inamyoruz ki, biyomole-
kuler bilgisayarlar canlanacaklardir.
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Matematik
ve Mustafa

Kitap fuarinda, yeniden yayinlanan Atatiirk’in yazdigi “Geometri” kitabini aldim.
Ogrencilerime géstermek ve onlardan “Gercekten mi Hocam, bu kitabi Atatirk mi
yazmisé” saskinligini duymak icin. Bu arada bir arkadasim telefon etti Hal hatir bile
sormadan “Mustafa filmine gittin mi2” diye. Ben de oturdum, bu yaziyi yazdim.

ereden ¢ikti matematik ve Mustafa?

Oyle ya! Matematikle ilgili yazacaksan bu yazida
Mustafanin isi ne? Pisagor, Oklid, Gauss, Cahit
Arf... dururken.

Mustafa ile ilgili yazacaksan, matematigin isi ne?
“Tarih ve Mustafa” de, “Belgelerle Mustafa” de, “
Can Duindar'in Mustafa’st” de. Veya “Mustafa Ke-
mal” de. Ya da sozluk anlam1 “olgun, yetkin, ergin,

”

eksiksiz...” olan Kemal'i kullanmak istemiyorsan
“Kemal’siz Mustafa” de. Patentini almadilar ya! Sa-
de “Mustafa” demen de yeterli olurdu, denilebilir.
Ama bana yetmedi. Ne matematik yetti tek basina
ne de Mustafa. Anlatayim...

Istanbul Kitap Fuar’ndayim. Ontm, arkam, sa-
gim, solum kitap. Saklambac tekerlemesi gibi. Ne-
reye yonelecegini sasirtyorsun. En cok tic stantta
bir de, bir tanidigina rastliyorsun. En guzeli de 6g-
rencilerine rastlamak. Heyecanla sana “su kitab1 o-
kudun mu hocam” diyor haspam! Buiyumiis de sa-
na kitap oneriyor. Sevimli yaratik. ..

Gercekten mi Hocam!

Bir ogrencimden daha yeni ayrilmistim ki ken-
dimi Tuark Dil Kurumu (TDK) Yayinlar standin-
da buldum. Bilirsiniz TDK’yi Mustafa Kemal kur-
mustu ve 12 Eylul “pasa”lar1, “sakincasina binaen”

Ahmet Dogan

Matematik 6gretmeni

kapatmisti. Cunku dil sozlukleri, terim sozlikle-
ri, arastirmalar yaymlhyordu! TDK'nin eskiden ya-
yinladigr kitaplardan biri de Atatirkan yazdig
“Geometri” kitabiyd: ve kapatildiktan sonra diger
yayinlar gibi Geometri kitab1 da kitapc¢ilarda bulu-
namiyordu. Pasalarin gazabindan kurtulup ne za-
man tekrar acildi bilmiyorum TDK. Ama stantta
gordum ki, kitaplarin cogu yeniden basilmisti. Ge-
ometri de. Gecmiste zaman zaman bu kitaptan alip
ogrencilerime armagan eder, bu yolla Mustafa Ke-
mal’in (genel olarak) egitime ve (6zel olarak) mate-
matige verdigi onemi vurgulamaya calisirdim. Yeni
baskisindan da birka¢ tane aldim. Ogrencilerim-
den, “Gercekten mi Hocam, bu kitab1 Atatirk mi
yazmis?” saskinligini duymak icin.

Bu arada bir telefon, arkadaslarimdan biri ari-
yor. Son birkac gindur sik sik aldigim telefonlar-
dan. Hal hatr bile sormadan “Mustafa filmine git-
tin mi?” diyor. “Hayir, gitmedim” diyorum. Devam
ediyor: “Yahu ne olur git. Ben gittim soke oldum.
Can Dundar’dan bu kadarini beklemiyordum. Ne
olur git ve konusalim. Onyargili m1 davraniyorum?
Hatta milliyet¢i duygularim m1 one cikiyor diye
kendimden stiphe duymaya basladim. Inan saskin
durumdayim...”

Aksam eve dondigiumde aldigim kitaplar1 masa-
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min uzerine yaydim. Tek tek gozden
geciriyorum. Bayramligina dokunan
cocuk gibi. Atatarkun yazdigr (ki-
milerine gore yazmadig1) “Geometri”
kitabim aldim elime. Ciltli ve baski-
st cok guzel. Eski baskisini da cikar-
dim. Yeni baskida yeni seyler var-
di. Ornegin yeniden basilmasindaki
ama¢ yazilmisti. Ayrica Atatarkin
bu kitab1 yazmaktaki amaci ve hangi
yontemle, kimlerle yazdig gibi.

Kitabin yazilmasindaki amag¢ cok
onemliydi. Ataturk’e gore, Arapca
Farsca karisimu bir dille yapilan egi-
tim yeterince verimli olamazdi. Bu
nedenle egitim Turkce yapilmaliydi
ve yabanci kavramlarin Turkce kar-
siliklar1 bulunmaliyda.

Iste bu nedenle Atatirk Fransiz-
ca geometri kitaplan aldiriyor. On-
lar1 inceliyor ve kavramlarin Turk-
ce karsiliklarini yaziyor. Kavramlara
Turkce karsilik bulmakla kalmiyor,
onlarin aciklamasini, modellemesi-
ni yapiyor. Hatta temel teoremleri
de acikliyor. Kitapta bugtn liseler-
de okutulan geometri konularinin
hemen hepsi var. Turkeelestirilen
terimlerin buytk bir cogunlugu da
bugun kullanmaya devam ettigimiz
terimler. Dikeyi “amudi”, tcgeni
“muselles”, kareyi “murabba”, aciy1
“zaviye” diye Ogrenen veya oOgren-
meye calisan oOgrencinin cekecegi
ogrenme guclugu apacik ortadadir.
Kitabin 6nsoziinde Tiirkcelestirilen
terim ve kavramlarin daha ilging or-
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nekleri de veriliyordu.

Neden diye dusundum. Mustafa
Kemal neden bizzat kendisi bir ge-
ometri kitabini yazmak icin ugras-
t1? Kitab1 pekala baskalarina yazdi-
rabilirdi.

Dunya capindaki bircok lider gi-
bi Mustafa Kemal'in de matemati-
ge ozel ilgi duydugu bilinir. Ama
bu ilgi geometri kitabi icin iki yil
ugrasmasint aciklamaz. Tek acikla-
masit M. Kemal'in dile, egitime ve
kultire verdigi énem olabilirdi. Is-
te bu nedenle 1930’lardan sonraki
calismalarinin odagina; harf devri-
mi, kiyafet devrimi, kadin haklar,
egitim seferberligi, tekke ve zavi-
yelerin kapatilmasi, tniversitelerin
yeniden yapilanmasi, hilafetin kal-
dirilmast gibi etkinlikler oturmus-
tur. Bu sosyal ve kiltirel calismalar
gerceklestirilemeden cagdas Turkiye
olusturulamaz, Cumhuriyet kurula-
maz ve yasatilamazdi. Ancak o do-
nem Turkiye'yi yonetenlerin tumu
gelecegin Turkiye’sine M. Kemal gi-
bi bakmiyordu. Her yenilik direncle
karsilasiyor, ciddi celismeler ortaya
cikiyordu. I¢ten ice hilafeti savu-
nanlardan baska, Bati oykuanmeci-
ligi ve mandacilik aydinlar arasinda
oldukca yaygindi. Iste bu nedenlerle
yenilesmenin o6nculugunid Mustafa
Kemal kendisi yapmak zorundaydi.
Geometri kitabini bizzat yazmasinin
nedeni de bu olsa gerek.

_ki-

Bu arada Can Dindarm

Atatirk’On yazdigr Geometri
kitabi ve Icindekiler sayfasi.

“Mustafa”si izledikten sonra ak-
Ihim karismadi desem yalan olur.
Hani yukarida koklu degisiklikle-
re oncilik etmenin bir parcast ola-
rak Mustafa Kemal Geometri kitabi-
n1 yazmis dedim ya. Filmi izledikten
sonra; “1930’lardan itibaren M. Ke-
mal bosluga duastit. Aylakti. Bu ne-
denle Geometri Kitabini yazmak gibi
pusuruak islerle ugrastt” dustincesi
aklima dustit bir an. Sonra da “Helal
olsun Can Dtuindar, benim de aklimi
karistirdin” dedim.

Her neyse sonug¢ olarak o giin ak-
sam gittim, Mustafa filmini izledim.

Kemal’siz Mustafa

Filmin ilk bolumu bittiginde iki
seyi anlayamamistim. “Birincisi bu
filmin neresi belgelere dayaliydi?
Ikincisi film neden bu kadar eles-
tirilmisti, elestiriye deger miydi?”
Elestirilere, tepkilere bakinca bam-
baska bir Mustafa gorecegimi san-
mistim. Oysa hic de oyle olmadi.
Cakallar vard: ilk bolumde. Karga-
lar, bir iki savas, Vahdettin ve bir-
kac¢ tane de asker. Onlar da sanki
torbadan cekilmis gibi. Bilmedigim,
duymadigim tek sey “kumsaldaki
mezar (!)” ve “cakal”’lardi. Eh! “Ca-
kal yemis”in belgesi olsa ne olur ol-
masa ne olurdu? Acikcast uykum
gelmisti sikintidan. Elestirenlerin
yine yapay gindem (zaman, zaman
oldugu gibi) tuzagia dustuklerini
dustindiim ve kizdim. Ikinci boli-
mu izlemeden c¢ikmayr da disin-
dium. Ama c¢ikmadim ve izlemeye
devam ettim.

Ikinci bolimi izlerken olanlar
oldu. Giderek gerildim.

Bir garip iddiayla karsilasiyorum.
Yok diyorum onu dememistir. Bu
kadar da olamaz... Ikinci, tictincii. ..
iddialar.
cuvala sigmaz oldu. Anlayamadan
ve disuinmeden izlemeyi yegledim.
Dustnmeden izlemek ise yaradi.

Derken mizraklar benim

Film bittiginde notr durumdaydim.
“Ne var ki bunda” diyordum. “Ne
bekliyordun? Adam Kemal’siz Mus-
tafa cekmis”. “Kemal’siz Mustafa”
da boyle olurdu ancak.

Yeni olan seyler yok muydu film-



Dinya capindaki
bircok lider gibi
Mustafa Kemal’in de
matematige &zel ilgi
duydugu bilinir. Ama
bu ilgi geometri kitabi
igin iki yil ugragmasini
aciklamaz. Tek
aciklamasi M. Kemal’in
dile, egitime ve kiltire
verdigi énem olabilirdi.

de? Vardi ashn-
da. Kardesini yi-
yen cakallar, toz
bulutundan  tir-
san Mustafa, ka-
ranhktan korkan komutan... Gerisi
bildik seyler. Beton Mustafa, Allah-
siz Mustafa, ayyas Mustafa, uckuru
distik Mustafa, fasist Mustafa... Eh
bunlara bir de; korkak, cahil, takin-
tili sifatlarini eklemissin. Ne olur ki,
ha bir eksik ha bir fazla. Biz bunlan
yeni duymuyorduk.

Acikca etkilenmek, kizmak is-
temiyordum. Ne beklenir ki deyip
gecistirdim. Cunku biliyordum ki
bu isin mimarlar1 bir araya gelip, si-
senin dibine vurup kis kis gilayor-
dur ve “nasil da karnistirdik ortaligi”
diyorlardir. Bosver aldirma dedigim
halde yine de keyfim kacmist.

Kanit keyfi

Eve geldim. Bir bardak cay koy-
dum ve keyifsiz zamanlarimda yap-
tigim gibi matematikle ugrasmak
geldi icimden. Bircok matematikeci
arkadasin da sikintisimi savmak icin
boyle yaptigimi biliyorum. Ya bir so-
ru ¢ozer veya bir teoremi kanitlama
cabasina dalarsiniz. Ortada ne gam
kalir, ne kasavet ne de sikinti.

Masamin tzerinde bir gin once-
den yaptigim birka¢ teoremin ispati
vardi. Ispatlar estetik ve akil yukluy-
du. Yeniden ele aldim ve ispatladim.

Teorem: /2 irrasyonel sayidir.

Teoremin ifadesi cok yalin.

Matematikle iliskisi olan herkes
bilir ki: a ve b birer tamsay1 ve b

sifirdan farkli olmak tizere, a

biciminde yazilabilen sayilara ras-
yonel say1 denir. Rasyonel olmayan

saylara da irrasyonel say1 denir. Te-
oremin kanit1 soyle:

Kamit: Yukarida verilen onerme-
nin yani “J2 irrasyoneldir” o6ner-
mesinin dogru olmadigini dustine-
lim. Bu ispat yontemine olmayana
ergi yontemi denir ki (bir seyin o-
lamayacagini kanitlayarak bir baska
sey oldugunu kanitlamakur). Sikca
kullanilan ve akillica bir yontemdir.

a ve b aralarinda asal olan (ortak
boleni olmayan ) iki dogal say1 ol-
mak tizere,

2= % yani rasyonel olsun. Bu

esitlik icler dislar carpimiyla

\/E,b =gq ve buradan da her iki
yanin karesi alinarak, 2b* = a*> bici-
minde yazilabilir.

a? = 2b? esitliginde a* nin carpan-
larindan birisi 2 oldugundan a* nin
cift oldugu ve ka- resi cift o-
lan bir saymin da di cift olmast
gerektiginden “a- “nin da cift
say1 oldugu sonucuna variriz ki, bu
durumda a=2c yazilabilir.

2b? = a’ de “a” yerine 2c yazildi-
ginda esitlik

2b* = (2¢)* den 2b* = 4¢* ve bura-
dan da b?= 2¢? olur ki bu esitlik de
“b*"nin ve dolayisiyla “b”nin cift sa-
y1 oldugu sonucunu verir.

. a
Oyleyse V2= A esitliginde

gerek “a”, gerek “b” cift say1 oldu-
guna gore a ve bmnin ortak boleni
vardir ve “2” dir ki bu durum, en
basta verdigimiz a ve b aralarinda a-
sal (ortak boleni olmayan ) varsay1-
mu ile celisir.

Bu nedenle; v/2 =% yazilamaz

ve rasyonel degildir. Rasyonel degil-
se irrasyoneldir sonucuna variriz.

Kanit tamamlanmisti. Keyifle ca-
yimdan bir yudum daha aldim. Ak-
lima kaniti daha kolay anlasilabile-
cek bir teorem daha geldi.

Teorem: Duizlemde bir dogru ve
disinda bir nokta veriliyor. Bu nok-
tadan gecen ve dogruya dik olan tek
dogru cizilebilir.

Kamit: Kanita bir dogru ve disin-
da bir nokta alarak baslariz. Sekli
goren genellikle sunu soyler:

“Apacik degil mi tek bir dik dog-
ru cizilecegi, kanitlamaya ne gerek
var?” Hatta devam eder: “Ciz baka-
lim iki aynt dik dogru. Cizebiliyor
musun?” Yani bize olmayana ergi
yontemiyle kanit onerir. Biz de cani-
miza minnet diyerek, sekildeki gibi
AB ve AC dik dogrularini ¢izdigimi-
zi varsayariz. Sonra da olusan ABC
ucgenini inceler, iki farkli acis1 dik
olan ABC tucgenine goz ucuyla ba-
kip, A noktasindan gecen ve d dog-
rusuna dik olan iki ayrn dik dogru
¢izmenin olanaksiz oldugu sonucu-
na variriz.
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Goruldugu gibi her iki kanitta da
yontemimiz ayni. Yani bir seyin ola-
mayacagini gostererek, matematik-
sel kesinlige ulasmak.

Ne kadar da giizel!

Yarin dedim kendi kendime, “Bu
teoremleri sinifta ogrencilerle kanit-
layalim” Biliyorum ki onlar da keyif
alacakti. Kanit bittiginde de “Aa...
Ne kadar giizelmis!” diyeceklerdi.

Bu tepkiyi almak o6gretmenligin
en giizel anlarindan biridir. Ogren-
cinin 6gretmeniyle ve arkadaslariy-
la aklin erdemini paylasmas1 vardir
bu tepkide. Sevgilisini animsama-
nin yurek carpintist vardir. Aksam
annesiyle yaptig1 tartismanin tzun-
tastinit unutmak vardir. Cocuk ol-
manin oyunbazligl, gen¢ olmanin
coskusu... En onemlisi de; diisun-
me gicuyle yasamda var olmanin
glveni.

Iste bu nedenlerle bir teoremi ka-
nitlamaya ya da bir soruyu ¢ozme-
ye salt bazi matematiksel sonuclar
ve citkarimlarda bulunmak olarak
bakmaz ogretmen. Hatta cikaracagi
matematiksel sonuc hi¢c dnemli bile
olmayabilir. Ama yasamsal, sanatsal
ve estetik sonuclar cogu zaman daha
onemlidir.

Hani “irdeleyen, kendine give-
nen, elestirel bakan, bilime-bilgiye
saygili...” insan yetistirmek
deriz ya. Iste o nedenle.

Ama gel gor ki guntimiizde
bu hic¢ de kolay degil. Cunku
ardindan da soracaktim (hani
gunceli de tartismak gerekir
ya meslegimiz geregi) “Mus-
tafa filmini nasil buldunuz?”
diye. Soruma yanit gelecek:
“cakallar, raki, sigara” ve biraz
hince “zamparaymis hocam!”,
bir de

»

mis -,

“karanhiktan korkar-
ineklerden de...”

Toplum miihendisligi
Alman yamtlar “toplum
muhendisliginin” zaferi ola-
cakti. Yireklerdeki Mustafa
Kemal bir filmle “Kemal’siz
Mustafa”

ti. Olmayana ergi yonteminin

ya donasuvermis-
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matematiksel kesinlige evrilen gu-
zelligi, gunluk yasamdaki cakallikla
bas edebilir miydi?

Yani “su, su, su isleri yapan a-
dam ayyas, cahil, korkak olamaz. A-
kil ve mantik bunu reddeder.” Can
Dundar, “insan Mustafa'y1(!) anla-
tiyor. Insani zaaflar onun onderli-
gini golgelemez” sonucunu cikara-
bilir miydi benim cocuklarim? Ya
da bu erginlige ulasmalar i¢in ben
daha ka¢ teorem kanitlamaliydim?
Gucim, olanaklarim, zamamim ye-
ter miydi buna? Sponsorlar bulabi-
lir miydim daha iyisini, daha yaygin
yapmak i¢in? Hayir. Bulamazdim el-
bette. Aramadim da. Hi¢ olmamisti
ki. Dokunmasinlar yeter. Baska ih-
san istemiyoruz diyerek surdurmiis-
tak isimizi.

Egitimciligin zor is oldugunu
meslegimin ilk gunlerinde o6gren-
mistim tum arkadaslarim gibi. Ay-
dinlanma mucadelesinin
beyin, yobazin, devletin ve tum

aganin,

bunlarin ardindaki emperyalizmin
ceberutluguna direnmek oldugunu
da. Bu miuicadelede sponsorunun e-
mekei halk ve sana benzeyen arka-
daslarin oldugunu bir de.
Matematigin genel amaci akli on
plana cikarmak, bireyin akilc, ir-
deleyici distinmesini, sorun ¢ézme
yetisini gelistirmektir. Egitimcinin

amac1 da sorgulayan, elestiren, top-
lumsal dustunebilen, dustnceye say-
gil1 birey yetistirmektir deriz kabaca.
Teorik olarak boyledir gercekten.

Ancak bu temelde yetisen insan
yanlis1 gorebilir, yanhsa direnebilir.
Elbette birisi icin yanhs olan dige-
ri icin dogru olabilir. Onemli olan
yanlis ya da dogrunun bir dustunce-
ye dayali olmasidir. Irdeleme olgun-
lugunda olan insan baska dusun-
ceye saygl duyar, dinler, anlamaya
calisir. O zaman kendinizin yanls
olma olasiligin1 da dustnur ve sag-
likli bir irdelemeye girersiniz. Ama
karsilastigimiz “toplum muhendis-
ligine” soyunanlarin “cakalligi” ise
isiniz zor.

Sasirtict sonuclar

Matematik Yaramazdir adlh kita-
bimda matematiksel hatalardan kay-
naklanan ve yanlisa yol acan bazi
hosluklardan s6z etmistim. Bunlar
icinde cocuksu bir “hin”lik barindi-
I1r. Ornegin,
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Yanlis yontemle dogru sonucu bul-
mak gibi.

Yada, a # 0icin a = a da her iki
yanin karesi alip a* = a”yi, Her iki

Can Dindar, “insan Mustafa’yi(!) anlatiyor.
insani zaaflar onun énderligini gélgelemez”
sonucunu cikarabilir miydi benim
gocuklarim? Ya da bu erginlige ulagmalar
icin ben daha kag teorem kanitlamaliydim?
Gucim, olanaklarim, zamanim yeter miydi
buna? Sponsor bulabilir miydim?2



yandan a* yi ¢ikarip; a* — a’= a*- a*
esitligini, bu esitligin birinci yanim
ortak carpan parantezine alip, ikin-
ci yanin iki kare fark: olarak yazip,
a(a—a) = (a+a)(a—a) esitligini ve bu-
rada da gerekli sadelesmeyi yapip a
= 2a dan, 1 = 2 gibi yanhs islemle
yanlis sonu¢ bulmak gibi.

Bu tip sasirtmacalart biz, hosluk
ve gizellik ile dogruyu kavratmak
uzere yapariz. Yanlhsin carpiciligini
kullaniriz. Yaptigimiz kandirmaca-
lar gecici ve masumdur. Eglenceli-
dir de.

Ama birisi ¢ikar da bunlan (ka-
ba deyisle) yutturmaya kalkarsa bu
hinlik otesine kayar. Yani “cakal”li-
ga. Cakalliga doniisen kandirmaca-
da da, masumiyet ve safliktan zerre
bulunmaz.

12 Eylul o6ncesi farkl sol grup-
lar arasinda sik sik tartismalar ya-
sanmirdi.  Ornegin bazi arkadaslar
M. Kemal'e “Fasist Kemal” derdi.
Derdi ve kendince nedenini acik-
lamaya calisirdi. Hatta gerekcesi-
ni aciklarken M. Kemal'e kizginhig
yuztunden belli olur, heyecanlanr,
Solcu olmanin safligy,
durastlagi ve inanmishgiyla. Bense
Mustafa Kemal'i fasist olmasi bir ya-
na tam tersine (hele hele o kosullar-
da) demokrat oldugunu dusanur ve

ofkelenir. ..

savunurdum. Bugun de oyle dusi-
nuyorum. Bu zithga karsin, bircok
meselede oldugu gibi oturur tarti-
sirdik. Hatta bu tartismalar yer yer
istenmeyen sertliklere varirdi. Tar-
tismalarin sonunda birbirimizden 6-
zur diler miydik? Hayir, 6zir dileye-
cek kadar kibar degildik. Ya da ozur
dilemeyi kendimize yediremeyecek
kadar “erkek”tik. Ve de ertesi gin
kaldigimiz yerden tartismaya devam
ederdik. Cunku “cakal”lign bilmi-
yorduk. Bilmek bir yana nefret edi-

»

yorduk. Ayrica “acayip” “demokrat
ve ozgurlikcu”ler de degildik.
Sozun kisasi, eger ortada icten-
likle dustintlmiis ve nedenleri sira-
lanmis iddialar varsa saygi duyulur,
irdelenir sonra da tartisihr. Ama ic-
tenlik yerine kurnazlik varsa, iddia
yerini rivayet ve gelisigiizel soylen-
tiler aliyorsa, tartismanin anlami

Atatirk’e gére, Arapca Farsca kangimi bir dille
yapilan egitim yeterince verimli olamazdi. Bu
nedenle egitim Turkce yapiimaliydi.

yoktur. Iste bu nedenlerle “Mus-
tafa” filminin icerigini ve filmde
soylenenleri tartismayr anlamsiz
buluyorum. Filmi tartisan devrim-
ci, demokrat insanlarin cabalarini
kiicumsedigim anlamina gelmesin.
Onlarin c¢abalarina saygi duyuyo-
rum. Vurgulamak istedigim; ne
dersek diyelim, gercegi aciga ci-
karmak icin ne denli caba harcar-
sak harcayalim Kemal'siz “Musta-
fa”cilarin amaci gerceklesti. Can
Dundar “benim amacim bu degildi,
yanlis sonuclara yol act1, izgunum
ve bu filmi cekiyorum” diyerek ye-
ni bir kurnazliga yatsa bile amac

gerceklesmistir.

Nedir amac?

Birka¢ gtin once “Mustafa”y1 iz-
leyen, sanat¢1 bir arkadasimla ko-
nustuk “Bir kadin olarak bugtunku
yasantimi Mustafa Kemal’ e borc-
luyum. Gercekten buyuk saygi du-
yuyor ve seviyorum. Resmi soylem
disindaki
izledim, daha cok saygi duydum”

insan Mustafa Kemali
diyordu. Ve ardindan devam edi-
yordu; “zaten filmin galasinda soy-
lemisti Can Diindar, Insan Musta-
fa'y1 cektigini” Sordum: “ Mustafa
Kemal’i bos ver. Seyrettigin ortala-
ma bir insan m1yd1?” Durdu, dustun-
du ve yanit verdi, “bilmiyorum. I-
nan bilmiyorum...” Resmi tarih ve
insan Mustafa soylemleri o kadar
cazip geliyordu ki, elestirel bakma
gereksinimi duymuyordu. Arkada-
sim gibi duzgun bircok insanin bi-
lincalt1 yeni kurnazliklara hazirdi.
Ve simdi irdeliyordu ancak... Sey-
rettigi Mustafa'nin ne denli ortalama
insanin gerisinde oldugunu.

Asil onemlisi de, filmi izleyen

her boydan binlerce 6grencinin bi-
lincaltina kazinanlardi. Yani “agac
yas iken egilir” felsefesine uygun-
luk. Bu felsefeyle genc¢ beyinler,
yeni salvolara hazirlaniyordu. Bek-
leyelim bakalim arkasindan neler
gelecek?

Tarih ogretmeni bir arkadasima
sordum ne dusunduguna. Yanit ay-
nen su: “Hocam! Inan konusulacak
bir sey yok. Tarih olarak hicbir sey
yok. Olanlar ise dogru degil. Benim
zamanim bir yana, senin zamanina
yazik. Filmin sonunu zor getirdim.
Filmi izleyen binlerce 6grenciye aci-
yorum.”

Can Diindar bu sonuclar bil-
meyecek kadar saf degil. Bilmez
mi Can Dundar Sovyetler Birli-
gi'nde “Insan Lenin”, Cin’de “In-
san Mao”, Hindistan’da “Insan
Gandi”, Kuba'da “Insan Che” ya
da “Insan Marti”, hatta herhangi
bir Latin Amerika tlkesinde “In-
san Bolivar”... filmi cekilmedigi-
ni. Halklar1, onderlerini kendileri-
ne daha yakin bulsunlar, daha ¢ok
“sevsin”ler diye.

Sevsinler seni Diindar... Seni ve
gorinen-gorunmeyen sponsorlarini!
Bir de kendileri cevirmeyip sana bu
filmi cevirttiren toplum mithendisi
danismanlarini. Filim cevirmeyi iyi
biliyor adamlar. Helal olsun!

En iyisi ben yarin birkac¢ teorem
daha kanitlayayim. Sponsor falan da
istemem. ..
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Dogu islam disnyasinda Aristocular - 1
Kindi

Kindi, islam dinyasinda felsefeye mesru bir zemin

hazirlamak ve felsefeyi dinle uzlashtrmak cabasini

dstlenen ilk islam diisiiniiri olma onurunu tasir. Ona

gore nereden gelirse gelsin gercek gercektir ve

evrendeki en degerli seydir. Gercegi bulmak bitin

insanlarin ortak tutkusu olduguna gére, gercegi

bulandan almak kadar dogal bir sey olamaz.

Felsefe bir liks, zevk icin yapilan bir sey olmayip,

bir zorunluluktur.

slam dunyasinda ceviri faaliyetleri daha cok Aris-
to'nun eserleri tizerinde yogunlasmis, Politika’s di-
sinda, butun eserleri Arapca’ya cevrilmisti. Ancak
Aristo, yalnizca bu eserleriyle taninmakla kalma-
d1, ona yanls olarak atfedilen, fakat kendi eserle-
rinden daha cok benimsenen Yeni-Eflatuncu kimi
eserlerin de yazar1 olarak kabul edildi ve boylece
onemli 6lciide Aristo’ya dayanmakla birlikte, onun
daha cok bu dunya icine sikismis felsefesi, Yeni-
Eflatuncularin oteki diinyaya yonelik felsefeleriy-
le tamamlandi. Ashinda boyle bir degisiklik, Islam
diniyle felsefenin uzlastirilmasi acisindan da gere-
kiyordu.

Bu dizide, donemin doért onemli filozofu olan
Kindi, Farabi, Ibn Miskeveyh ve Ibn Sina’y1 ele a-
lacagiz.

Kindi’nin yasam oykiisii

Ebti Yusuf Yakab b.Ishak el-Kindi, iinla Cahi-
liyye sairi Imru’l-Kaays'n da mensup bulundugu
Guney Arabistan’da yasayan Kinde kabilesine men-
suptur. Tamamiyla Arap bir kabileden gelen tek Is-
lam filozofu oldugu icin “Feylestf el-Arab” (Arap
Filozofu) diye taninir.

Abbasi halifeliginin en parlak donemlerini olus-
turan el-Emin (809-813), el-Me’'mun (813-833), el
-Mu’tasim (833-842), el-Vasik (842-847) ve el-Miu-
tevekkil (847-861) zamanlarinda yasadi. Bu siralar-

Prof. Dr. Mehmet Dag

da ceviri faaliyetleri tamamlanmaya yuz tutmus bu-
lunuyordu.

Kind'nin dogum tarihi hakkinda kesin bilgimiz
bulunmamakla birlikte, babasinin vali olarak go-
rev yaptigt Kafe sehrinde dunyaya geldi. Babast,
el-Mehdi (775-785) ve Harun er-Resid (786-809)
donemlerinde valilik yaptigina gore 8. yuzyilin
sonlarina dogru dogdugu soylenebilir.

Yasaminin ilk yillar1 ve egitimi hakkinda da faz-
la bilgimiz yoktur. Kafe’den ozellikle kelam tartis-
malarinin yogun oldugu ve Mu'tezile'nin bir kolu
ile ilgili goriilen Basra’ya gectigi ve belirsiz bir stire
orada kaldiktan sonra yine onemli bir kaltar mer-
kezi olan Bagdat'a gittigi biliniyor.

Bu gezisi sirasinda gerekli fikri kultira edin-
diginden kusku yoktur. Yunanca ve Siryanca og-
rendigi ve Arapca’ya bazi ceviriler yaptig1 soyleni-
yorsa da, mevcut cevirileri gozden gecirme disinda
bir faaliyette bulundugundan soz edilemez. Cunkiu
bir kez ona atfedilen hicbir ceviri bize kadar ulas-
mamistir; ikinci olarak da Aristo'nun Metafizik'ini
kendisi Arapca’ya cevirmek yerine, bu is i¢in Astat
(Eustathius)’tan ricada bulunmustur.

Me'mtun doneminde Bagdatin bilginler cevresi-
ne katildigl; Me'man ve Mu’tasim donemlerinde sa-
rayda belli bir yer edindigi; saray okulunda sozgeli-
mi, Mu'tasim'in oglu Ahmed’e 6gretmenlik yaptig
biliniyor. Ayrica, yazmis oldugu risalelerden bir



bolumunit halife Mu’tasim
ve oglu Ahmet’e ithaf etmis
olmasi da saraya yakinhgini
ortaya koyuyor.
El-Mutevekkil ile birlik-
te talihinin dondugu; ka-
tiphanesinin elinden ali-
narak saraydaki gorevinden
azledildigi anlasiliyor. Kin-
dimin bu gozden dustsun-
de Mitevekkil'in Mu’tezil-

Unli Abbasi htkimdan Harun
Resid’in Sarlman’in elcilerini kabul
ederken gésteren tablo. Kindi
Harun Resid’in ogullarinin htmin
sirdigu dénemde yasamistir.

man araliginda arastirma ve
inceleme sonucu elde eder;
peygamber ise bu bilgiyi bir
sureye ihtiyac duymadan
dogrudan dogruya Tanr’'nin
dilemesiyle kazanir. Hicbir
filozof peygamberlerin ver-

e’ye karsi tutumunun mu (Kindi'nin
Mu’tezili oldugu biliniyor) yoksa
Musa ogullarinin onun kutaphane-
sine duyduklara kiskanclhiktan otaru
halife nezdinde onun aleyhine giri-
simde bulunmalarinin m etkili ol-
dugu bilinmiyor. Kindi daha sonra
sarayda eski mevkiine ulasmasa bile,
kuttphanesi bir sire sonra kendisi-
ne iade edilmistir.

Hiristiyanliga bir savunma yazan
Abd el-Mesih el-Kindi ile karistirila-
rak Hiristiyan oldugu da ileri surii-
len Kindi, el-Miitevekkil doneminde
muhtemelen 9. ytzyilin ortalarinda
olda. Kindi'nin ¢lim tarihi de kesin
alarak bilinmiyor.

Kindi'nin cesitli konularda yazil-
mis pek cok eseri bulunmakla bir-
likte, bunlarin hemen hemen hepsi
kisa risaleler halindedir.

Cogu kayip olan bu risalelerden
bugiin mevcut olanlarinin buyuk
bir bolumui Eba Ride tarafindan Re-
s@’il el-Kindi el-Felsefiyye ad1 altinda
iki cilt halinde yaymlanmistir. Kayip
olan risalelerden bir bolumu Latin-
ce cevirileri ile bilinmektedir. Eser-
lerinin kisa risaleler halinde olusu
ve buyik bolimuntn bugin mev-
cut olmayist, felsefi goruslerinde ba-
z1 bosluklarin dogmasina neden ol-
mustur.

Felsefeye mesruluk

kazandirmaya calisan

ilk Islam diisiiniirii

Kindi, Islam dunyasinda felsefe-
ye mesru bir zemin hazirlamak ve
felsefeyi dinle uzlastirmak cabasi-
n1 ustlenen ilk Islam disunura ol-
ma onurunu tasir. Ona gore nere-
den gelirse gelsin gercek gercektir
ve evrendeki en degerli seydir. Ger-

cegi bulmak butun insanlarin or-
tak tutkusu olduguna gore, gerce-
gi bulandan almak kadar dogal bir
sey olamaz. Gercegi Yunanhlar bul-
mussa, bu gercegi onlardan almak
nicin dogru bir sey olmasin? Kindi
ayrica, Yunanlilarin atast Yunanin
Kahtan'in kardesi oldugunu ileri su-
rerek, Yunanhlarla Araplarin akraba
olduklarini anlatmak ister.

Kindi, felsefeye yoneltilen saldi-
rilara karsi da, felsefe ve dinin ay-
n1 amaclara hizmet ettigini ve ay-
n1 seyleri savundugunu belirterek,
felsefeyi soyle savunur: Felsefe bir
luks, zevk icin yapilan bir sey ol-
may1p, bir zorunluluktur. O halde
felsefenin pesinden gitmek gerekir.
Felsefenin gereksizligi ileri suruldu-
gu takdirde ise, onun gereksizligini
kanitlamak gerekir ki, bu da bir tar
felsefe yapmak demektir.

Ayni seyleri savunan felsefe ve
din arasinda cogu kez bir ayirim
yapmaktan kacinir; ancak dinin ge-
tirdigi bilgilere biraz daha agirlik ve-
rir bir tutum takindig1 sezilmekte-
dir. Dini ve felsefi bilgi temelde ayn1
olmakla birlikte, nitelikte farkhdar.
Felsefe ureten insan bilgiyi bir za-

digi kadar acik secik ve ozlu yanit-
lar veremez; hicbir seyi acik secik
ve Ozlit bir bicimde onlar kadar an-
latamaz.

Dinin ortaya koyduklar1 akilla da
kanitlanabilir. Bundan yalnizca sag-
lam akildan yoksun bilgisizler kus-
ku duyabilirler. Akilla din arasin-
da catisma gibi gorunen seyler akli
yorumla (te'ville) c¢oztmlenebilir.
Felsefe ile Kur'an arasindaki celiski
Kuran'in gercek anlaminmin anlasil-
mamasindan kaynaklanir. Kindi'nin
bu gorusunde Mu’tezile’nin etkisi a-
cikca goralmektedir.

Onun bu gorusine Kur'an'in bazi
ayetleri i¢in yaptig1 iki yorumu or-
nek olarak verebiliriz: Birinci yorum
“yildizlar ve agaclar secde ederler”
(Rahman, LV, 6) ayetine getirdigi
yorumdur. Kindi, bu ayetteki “secde
ederler” deyimini kelime anlamiyla
almaz, bu deyimin “Tanr’min irade-
sine boyun egerler” anlamina geldi-
gini belirtir. Nitekim evrendeki her
seyin Tanr’'nin olusturdugu plan ve
duzen icinde yer aldig1 ve bu plan ve
duzene gore hareket ettigi; bir baska
deyisle onun iradesine isteyerek bo-
yun egdigini savunan Yeni-Eflatun-

cu goras de
benzer bir an-
lay1s1
maktadir.
Ikinci  yo-
rum
kendisini  bir
nutfeden ya-

savun-

“insan

rattigimizi gor-

Abbasi déneminden
kalan bir Kuran
sayfasi. Kindi,
felsefe ile Kuran’in
celismedigi
goérusindeydi.
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mez mi ki, hemen apacik bir hasim
kesilir ve kendi yaratilisini unutur
da ‘curimus kemikleri kim yara-
tacak’ diyerek bize ornek vermege
kalkar? De ki: Onlan ilk kez yara-
tan diriltecektir. O her tarla yarat-
may1 bilendir. Yas agactan size ates
cikarandir. Ondan ates yakarsiniz.
Gokleri ve yeri yaratan, kendilerinin
benzerlerini yaratmaga kadir olmaz
m1? Elbette olur; ctinku O yaratan
ve bilendir. Allah bir seyi yapmag:
dilediginde emri ona ‘oI’ demekten
ibarettir” (Ya-Sin, XXXVI, 77-82)
ayetlerinin yorumudur. Kindf’ye go-
re, bu ayetlerde yeniden diriltilmeye
hicbir filozofun veremeyecegi kadar
ozlu ve acik cevap verilmekte ve ol-
mayan seye seslenis niteligindeki
“ol” emri Tanr’'nmin iradesini ifade
etmektedir.

Kindi'nin felsefeye mesruluk ka-
zandirma ve dinle felsefeyi uzlas-
tirmaya calisma yaninda, Islam du-
suncesine bir baska katkis1 da kimi
felsefi terimlerin olusturulmasinda
gosterdigi cabadir. O, madde an-
lamina gelmek tzere “tin”
ni kullanmus; araz, hikmet (sofos)
terimlerine yayginhk kazandirmis;
varlik karsilign “el-eys”, yokluk kar-

terimi-

sihgr “el-leys”i bulmus; Arapca “hu-
va” sahis zamirinden “hevva”, “te-
hevvi” terimlerini ureterek, daha
sonra “ortaya cikacak “huviyyet”
terimi icin zemini hazirlamistir. Ay-
rica Yunanca'dan Arapca’ya kazan-
dirlan “felsefe”, “feylesaf” ve daha
sonra “hayal” ve “musavvira” soz-
cukleriyle karsilanacak olan “fantas-
ya” veya “bantasya” onun eserlerin-
de sikc¢a kullanilmaktadar.

Kindi’nin ‘felsefe’ye bakist

Kind'nin felsefesinde kullandig
arastirma ve inceleme yontemi man-
tiktaki tasim yonteminden ¢ok ma-
tematikteki kanitlama yontemidir.
Tartismada ise cesitli cedel yontem-
leri kullamilir: Boltimleme, sacma-
liga indirgeme, hasmin kabul ettigi
onermeleri hasma kars1 kullanma
(miisellemata dayanma) gibi. Ta-
simda ise bitisik ve ayrik sartli 6n-
cilllerden hareket edilir. Mantiktaki
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Louvre Mizesi'nde Aristoteles bisto. Islam
dinyasinda geviri faaliyetleri Aristo’nun
eserleri Gzerinde yogunlasmigh

“tcunca halin yoklugu” ilkesi sik
sik kullanilir.

Kindi, Aristo ve onu izleyen di-
gerleri gibi, felsefeyi varlig varlik o-
larak inceleyen bir bilgi turi olarak
gormez. Beseri sanatlarin en ustinu
ve en soylusu saydig: felsefeyi hem
kuramsal hem de eylemsel (ameli)
yonuyle ele alir. Felsefe konusunda
verdigi su bes tanimda bu husus a-
cikca gorulmektedir.

1) Felsefe, olabildigince tanrisal
yetkinlige benzemeye calismaktir.

2) Felsefe, olme islemidir. Olum
nefsin bedenden ayrilmasi demektir.
Ayrica olum erdemli yasamak ya da
aklin faaliyetine zarar veren maddi
iliskilerden kurtulmak demektir.

3) Felsefe, ilimlerin ilmi, hikmet-
lerin hikmetidir.

4) Felsefe kisinin kendisini bil-
mesidir.

5) Felsefe, insanin gucu yettigin-
ce nesnelerin varligini, 6ztint ve ne-
denlerini bilmesidir.

Felsefenin tamimlart bu olunca,
filozofun amaci da, ona gore haki-
kate ulasmak ve ona gore hareket
etmektir.

Kindisye gore ‘bes toz’

Kindi Aristo’yu izleyerek felse-
feyi kuramsal (nazari) ve eylemsel
(ameli) olmak uzere ikiye ayirr.
Kuramsal felsefe yaratilmis nesne-
leri (el-masnwat) ve Ilahiyat; ey-
lemsel felsefe ise, eserlerinde acikca

belirtilmiyorsa da, ahlak ve siyaseti
icine alir. Kind'nin yaratilmis nes-
neler (el-masnt’at) dedigi sey, her-
halde tabii nesneler (Tabi'iyyat) ol-
sa gerektir.

Kuramsal felsefe, icerdigi konu-
larin madde ile olan iliskileri aci-
sindan degisik bir bicimde simiflan-
dirilir: a) Maddeden ayrilmayan,
kendileri madde olan nesneler (cis-
maniyyat), b) Madde ile iliskili ol-
makla birlikte kendileri madde ol-
mayan nesneler (sozgelimi, nefs),
¢) Tanrisal ve maddeden tamamiyla
ayr1 olan nesneler. Aristocularin ge-
nel tasnifleri ile ifade edecek olur-
sak birinci grupta fizik, ikinci grup-
ta matematik ve psikoloji, tctncu
grupta da metafizik veya ilahiyat yer
almaktadir.

Tabii nesneleri ya da tikel nesne-
leri inceleyen tabi’iyyat konusunda
Kindi'nin pek az eseri bize ulasmis-
tir. Bunlardan ¢énemli bir tanesi olan
el-Cevahir el-Hamse'nin yalmzca La-
tince cevirisi elimizdedir. De Quin-
que Essentiis adin1 tasiyan bu eser,
Ebt Ride tarafindan Arapca'ya cev-
rilerek, yayinladigi Kindi risaleleri-
ne eklenmistir.

Kindisye gore, her tabii nesnenin
bes toze sahip olmasi gerekir. Bun-
lar; madde, suret, mekan, hareket ve
zamandir. Bunlarin hepsinin de toz
olarak nitelenmesi, belki de madde
ile birlikte sureklilige sahip olmala-
rindan kaynaklanmaktadir. Kusku-
suz bu gorus, ozellikle mekan, ha-
reket ve zaman konusunda genel
Aristocu goruse uygun dusmemek-
tedir; ctnktt bu kavramlar Aristocu-
lara gore birer arazdir.

Kindi tozleri (cevherleri), Aristo
gibi ikiye ayirir: a) Birincil tozler.
Bunlar kendi baslarina varolurlar,
bir baskasinda bulunmazlar, ytuklem
alirlar ve bundan zarar gormezler.
b) Ikincil tozler. Bunlar yiiklem o-
lurlar ve bir baskasinda bulunurlar;
ancak bulunduklarn seyin bir niteli-
ginin nedeni olurlar. Birey ve madde
birincil toézler simifina; suret, nefs,
cins, tur, ayirim, mekan, hareket ve
zaman ise ikincil tozler stmfina so-
kulabilirler. Tkincil tozler de tur ve



cins gibi birlestiren (el-cami) ve ay1-
rim gibi ayirdeden (el-mufarrik) ol-
mak tuzere ikiye ayrilir.

Bes tozden birincil tozler sinifina
giren madde, kuvve halinde sekilsiz
ve boyutsuzdur. Kendisi en yiiksek
cins oldugu icin tanimlanamaz; an-
cak hassalaryla (ozellikleriyle) bi-
linir. Madde her zaman edilgindir.
Kendisi ortadan kaldirilinca, onda
bulunan seyler de ortadan kalkar;
fakat onda bulunan seyler ortadan
kalkinca, o ortadan kalkmaz.

Bes tozden ikincisi olan ve ikincil
tozler smifina giren suret, maddeyi
ayirdeden ilkedir; daima fiil halin-
dedir. Maddeyle birleserek cismi o-
lusturur.

Bes tozden tucuncusi mekandir.
Mekan cisme uzam veren, buyuk-
laguna kazandiran ilkedir. Kindi'ye
gore, biz mekani soyle algilanz: Bir
cisim buyudugunde, kucilduginde,
hareket ettiginde, onu ihtiva eden
daha buyuk bir sey icinde bu degi-
sikliklere ugrar. Aym sekilde su ile
hava yer degistirir, birinin terketti-
gi yeri oteki alir; mekan ihtiva et-
tigi seyin terketmesiyle yok olmaz.
Mekan ne cismani bir kaptir ne de
bosluktur.

Bes tozden dordunciisit hareket-
tir. Hareket cisimde meydana gelen
degismelerin ilkesidir. O kuvveden
fille akisur. Ozt degisen bir sey
varsa hareket de vardir. Ancak gok
cisimleri mukemmel kuresel hare-
ketleriyle degismeye, olus ve bozul-
maya ugramazlar. Hareket zaman
icinde degisme anlamina gelir. Kin-
di uc¢ tur degisme ya da hareket a-
yirt eder: a) Tozsel degisme: olus ve
bozulus, b) Nicel degisme: Cogalma
ve azalma ¢) Mekansal hareket: Bir
yerden bir baskasina gecis. Her de-
gisme zamanda meydana geldigine
gore, yaratma anlamina gelen olus
ve bozulus da zamanda olmaktadir.
Boylece Kindi olus ve bozulusun za-
manda olmadigin ileri stren Aris-
to’dan ayrilmaktadir. Onun Aristo
ve Aristoculardan ayrildig1 bir baska
nokta da zaman ve hareketi dncesiz
degil, onceli kabul etmesi ve evrenin
yaratilisini, zamanda bir baslangica

baglamasidir. Bu konuya daha sonra
yine donecegiz.

Dogrusal hareket mekansal hare-
ket icinde ele alimir. Bu tiir hareket,
suyun ve topragin hareketinde oldu-
gu gibi, ya merkeze dogrudur; ya da
hava ve atesin hareketinde oldugu
gibi, merkezden disariya dogrudur.
Hareketin yoni ve hizi her unsurun
agirligiyla orantilidir. En agir ve en
hafif olan unsurlar en hizhi hareket
ederler.

Besinci toz zamana gelince, hare-
ketin sayisal ilkesidir; hareketle ya-
kindan iliskili olup, hareketle ayni
degildir. Hareket her ture gore de-
gistigi halde, zaman her varlik icin
aynidir. Zihnimizde ge¢misle gele-
cegi birbirine bagladigimiz an, stre-
si bulunmadig icin, zaman degildir.
Zaman hareketteki 6nce ve sonraya
gore bilinir; bu nedenle cismin ha-
reketini 6lcen sayidir. Hareketsiz za-
man ve hareketlisiz hareket olmaz.

Kindi’nin evren modeli

Kindi’ye gore evrenin yapist A-
risto ve Batlamyus'un sistemine da-
yanir. Evren ayni merkezli 9 gok
kuresinden meydana gelir. Gok kii-
relerinde yer alan gezegenler ruhani
ve canli varliklardir. Evrenin otesin-
de ne bosluk ne de doluluk vardir.
Unsurlar tabiatlarina uygun alarak
merkezden itibaren yukariya dogru
siralanirlar. Bu nedenle her unsu-
run kendi tabii yeri ve bu yerden u-

zaklastinldiginda o yere yonelen ta-
bii bir hareketi vardir. Her unsur iki
nitelige sahiptir; ates, sicak ve kuru;
hava, sicak ve nemli; su, soguk ve
nemli; toprak, soguk ve kuru. Un-
surlarin karisimindan cesitli cisim-
ler meydana gelir. Boylece meydana
gelen bilesik cisimler kendilerin-
de zit nitelikleri barindirdiklar icin
yok olucudurlar. Bu nedenle bu ale-
me varolus ve yokolus (kevn ve fe-
sad) alemi adh verilir. Bolinemezlik-
leri dolayisiyla sureklilige sahip olan
dort unsur da sonunda Tanrrmin di-
lemesiyle yok olmaya mahktamdur.

Cisimlerdeki zit nitelikler, bile-
simlerindeki unsurlardan kaynak-
lanir. Unsurlar birbirleriyle uyumlu
ya da birbirlerine zittir. S6zgelimi su
ve ates birbirine zit; su ile toprak i-
se birbiriyle uyumludur. Unsurlarin
sahip oldugu dort nitelik de bu zit-
lik ve uyumluluk 6zelligine sahiptir.
Unsurlarin, bu 6zellikleri nedeniyle
karsitlarindan uzaklasma, benzerle-
rine yaklasma egilimi vardir. Unsur-
lardan olusan bu ayalt alem surekli
degisme ve hareket halindedir.

Ayusti alemin temel niteligi de-
gismemesi ve olusup bozulmamasi-
dir. Goksel cisimler, basit ve butin
zitlardan bagimsiz, ne agir, ne hafif,
ne yas, ne de kuru olan bir unsur-
dan olusur. Bu unsur Aristo’nun esir
adim verdigi besinci unsura karsilik
olabilir. Gok cisimleri olusup bozul-
masalar da varlhiklar1 ve yoklukla-
Kindi'ye gére evrenin yapisi Batlamyus’un
(solda) sistemine dayanir. Asagida

Batlamyus’un dinya merkezli evren
modelini gésteren bir cizim.
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r1 Tanr’min dilemesiyledir. Burada
Kindi bir ifade gicluga icinde go-
ranuyor.

Ayalti alemdeki cisimlerden ta-
mamiyla baska olan gok cisimle-
ri kiresel hareket yaparlar; cunku
kuresel hareket mitkemmel, basit ve
degismez diizeni temsil eder. Bu ci-
simlerin kiresel hareketlerinin ne-
deni ise, zitlara sahip olmadiklar i-
¢in onlar baskalarina yaklastiracak
ya da baskalarindan uzaklastiracak
bir nedenin bulunmamasidir.

Gok cisimleri ayalt1 alemdeki o-
lusumlarin etkin nedenidir; kendi-
si canli oldugu, akla ve ayirdetme
giicune sahip oldugu icin bu aleme
canliligini ve dizenini verebilir. On-
larin cansiz olduklarini soylemek,
onlar1 eserlerinden daha asagi de-
receye indirir. Onlarin akla ve ayir-
detme giicine sahip olduklarinin
kanit ise, erdemi aramalandir. Akil
olmadan erdem aranmaz, cunki a-
kil erdemli olanla olmayani ayirde-
den bir aractir. Kindi gok kiirelerini,
akil yetisi yaninda, isitme ve gérme
duyulariyla da donatir. Ni¢in butin
duyulara degil de bu ikisine sahip
olmalarim1 soyle aciklar: Diger g
yeti canlilarin beslenme ve gelisme-
siyle ilgilidir; oysa gok cisimlerinin
boyle bir seye ihtiyaci yoktur. Ayri-
ca onlarin sahip oldugu bu iki yeti,
onlarin erdeme ulasmalarina yar-
dimci olur ve onlar1 insandan ayarir.

Gok cisimleri ile yer cisimleri a-
rasindaki iliskiye gelince, biraz on-
ce Kindf'ye gore birincilerin ikinci-
leri etkilediklerini soylemistik. Bu
alemdeki olus ve bozulusun uzak
nedeni Tanri, yakin etkin nedenle-
ri ise gok cisimleridir. Gok cicimle-
rinin yerytzune uzaklig, yakinlig
ve hizi, bu alemdeki varliklari ya da
olgular1 degisik oranlarda etkileme-
sine neden olur. Bir gok cismi yer-
yuzunden ne denli uzaksa etkisi o
denli soguk, ne denli yakinsa etkisi
de o denli sicaktir. Bu nedenle Tan-
11 batan gok cisimlerini yerytzine
gore uygun uzakliklarda mitkem-
mel bir uyum icinde seyredecek bir
bicimde yaratmistir; bu uyum ve
duzenin bozulmas: tam varliklarin
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yok olmasina neden olur.

Sozgelimi, gunes bu alem tzerin-
de en etkili olan gok cismidir. Eger
o, yeryuzunden gerekenden fazla
uzaklassaydi, her sey buza donu-
stirda, hayat ve uygarlik yok olur-
du. Bunun aksi de, Kindi'ye gore,
ayni felakete yol acar. Gunesin bu
uygun uzakliklari nedeniyledir ki,
dort mevsim olusur, hayati tahrip
edecek derecede sicaklik ya da so-
gukluk olmaz; canlilarin gelismesi-
ne uygun bir ortam meydana gelir.
Giuinesin bu dlem tizerindeki etkinli-
ginde en buyuk yardimcisi (azim el-
avn) aydir.

Gelgit (med ve cezir) olay1 gunes
ve aym birlikte etkinligine baglanir.
Kindi'ye gore giines ve ay suyu 1sitir,
genislemesine ve yer merkezinden
fiskirmasina neden olur. Denizlerin
bu sekilde genleserek kabarmasi, bu
iki gok cisminin yillik, aylik ve gun-
lik hareketlerine bagli olarak ger-
ceklesir.

Kindi, buyuculuge karst olmak-
la birlikte, gok cisimlerinin sadece
dogal olaylar degil, insanlarin ve u-
luslarin kaderini de etkiledigi goru-
stundedir. Uygun hesaplar yapilarak
hem insanin hem de uluslarin gele-
cegi saptanabilir.

Insan, Kindi'ye gore, bu evrenin
bir 6zeti durumundadir; bu nedenle
bir kiictik evrendir; evren ise buyik
bir canl organizmadir.

Kindi’ye gore ‘nefs’

Insanin oteki alemle baglantisi-

n1 saglayan nefstir. Nefs basit olup,
yetkin (kamil) ve soylu bir tabiata
sahiptir. Onun 0z1, 1sinlarin gunes-
ten ¢ikmasi gibi, Tanr’min 6ztinden
cikar. Bedenden ayri ve farkhdir.
Tabiatinin yetkinligi dolayisiyla tan-
risal ve ruhani bir 6ze sahiptir.

Nefs boyle bir 6ze sahip olduguna
gore, onun hem bu dinyada hem de
otekinde yetkinlik, soyluluk ve mut-
luluk derecesine yiikselmesi mum-
kinduar. Bunun i¢in kendisini bitin
maddesel pisliklerden aritmasi gere-
kir. Nasil ki parlak bir ayna buttn
nesnelerin bicimlerini yansitirsa, a-
rinmis nefs de evrenin gizli sirlan-
n1 yansitabilir. Arinmis nefs ruya-
larinda butun gizli sirlart gorar ve
bedenlerden ayrilmis bagka nefslerle
konusabilir; gelecekten haber vere-
bilir. Hep uyanik olup asla uykuda
degildir. Olumstizdir. Uykuda du-
yular tzerindeki denetimini gevse-
tirse de, bilincini yitirmez. Bu diinya
onun i¢in 6tekine uzanan bir kopra-
dur. Oteki alemde Tanriy1, duyular-
la degil, ruhani olarak gorir.

Oteki dunyada ebedi ceza soz ko-
nusu degildir. Maddesel kirlerden
tam olarak arinmayan nefsler, bir
sire Ay’da ve Utarit'te kalarak arin-
diktan sonra gercek vatanlari olan a-
kiledilir aleme ulasirlar. Kindi, kur-
tulusa erecekler konusunda bir din
ayirimi yapmiyor.

Bu son aciklamadan da anlasila-
cagl uzere, nefs bu aleme ruhani a-
lemden gonderilmistir, bu nedenle
yaratilmis oldugu soylenemez. O-
nun bedenle iliskisi ilintili bir ilis-
kidir. Bu nedenle Kindi, Aristo’dan
biraz ayrilarak, nefsi canli varligin
akiledilir sureti; belli bir canli varli-
g1 canl bir tdran tyesi yapan seydir
seklinde tanimlar. Bu tamimla, Aris-
to'nun bedene bagl olan nefsini, be-
denden bagimsiz olabilecek bir du-
ruma sokar. Nefsin tiirsel bir ayirm
oldugu fikri daha sonra Ibn Sina’da
da surdarulecektir.

Eski psikolojide oldugu gibi,
Kindi nefsi bir takim yetilerle acik-
lar. Ona gore, nefsin a) duyu yetisi,
b) orta yetiler ve ¢) akli yeti olmak
uzere U¢ yetisi bulunur. Onun or-



ta yetiler diye nitelendirdigi yetiler;
bellek, ofke, arzu, beslenme, buyu-
me ve hayal (el-hafiza, el-gazabiyye,
es-sehvaniyye, el-gaziyye, en-namiy-
ye, fantasya)’dir.

Yeni-Eflatunculara dayanan bu
yetiler siniflandirmasi hentiz olgun-
lasmis bir siniflandirma degildir. Bu
yetilerden bir bolumu suretleri algi-
larlar; bir bolumu de harekete yo-
nelten yetilerdir. Onlar1 akli yeti de-
netler. Kindi, bu konuda Eflatun’un
basvurdugu su benzetmeye basvu-
ruyor: AKkIi yeti araba struciistne,
diger yetiler ise arabay1 ceken atla-
ra benzer.

‘Hayadl yetisi’

Burada biz, Kindi'nin raya ve
peygamberlik kurami acisindan o-
nem tasidig1 icin hayal yetisi tzerin-
de duracagiz.

Kindi'nin Aristo’dan aldig ve fan-
tasya (hayal) diye nitelendirdigi bu
yeti, islevi itibariyle Ibn Sina’min
hayalgtici ya da dustnme gucine
(el-mitehayyile, el-mufekkire) ben-
zetmektedir ve Ibn Sinamin hayal
yetisini de icermektedir. Kindi'nin
bu yetiyi peygamberlik kuramina
yerlestirmesi bir yana birakilirsa, bu
yeti konusunda Aristo ile hemen he-
men ayni gorusleri paylastiklar soy-
lenebilir.

Kindi'ye gore, hayal yetisi (fantas-
ya) maddelerden soyutlanmis duyu-
lur bireysel suretleri, iligkili olduk-
lar1 maddelerden bagimsiz olarak,
onlar olmasa da algilar. Merkezi be-
yinde olup, duyularla akil arasinda
aracihik gorevi yapar. Islevi, yalniz-
ca duyulur suretleri almak seklinde
edilgen olmayip, suretler arasinda
birlestirme, ayirma yapmak seklin-
de etkin bir islevdir. Boylece bu yeti,
bazen gercekleri bir takim ornekler-
le ve simgelerle ortaya koyar: Kanat-
I atlar ve ucan adam gibi.

Bu yetinin etkinligi uyku sirasin-
da en ust duzeydedir; cunku uykuda
iken nefsin dikkati dis duyular tara-
findan dagitilamaz ve tum dikkatini
hayal yetisinin faaliyetlerine yonel-
tir. Bu durumda kisi, nefsinin mad-
desel iliskilerden arinmasi oraninda,

el-Kind? pulu-1962 Irak.
hakikatleri olduklar1 gibi, ya da bir

takim simgelerle algilar. Kindinin
seckinler (el-havass) adimm verdigi
nefsleri arinmis bir takim kimselerin
hayal yetisi uyanikken de guclu bir
bicimde faaliyet gosterir ve gercek-
leri olduklar gibi algilar.

Ruayalar1 gerceklerin simgeleri,
nefsin dastinme yetisini kullanma-
s1, hayal yetisinin suretleri nefse i-
letmesi diye tamimlayan Kindi, boy-
lece, insanlardaki hayal yetilerinin
giicleriyle orantil olarak, cesitli ri-
ya turleri ortaya koyar: Hayal yetisi
cok zayif olanlar hic ruya gormezler;
onlarin gordukleri bir takim birsam-
lardir. Bunlarin gercekle ilgisi yok-
tur. Hayal yetileri guclit denebilecek
insanlarin ruyalar simgesel riyalar
diye nitelendirilir. Bunlarin gercek-
le ilgisi vardir; gercege yakin ya da
gercegin benzeridir. Bunlar yorum
gerektiren ruyalardir. Hayal yeti-
si cok gucla olanlarin rayalar ki,
bunlar gercekleri olduklar1 gibi go-
rurler.

Bu son tar rayalar, daha once so-
zund ettigimiz uyanikken gorulen,
filozoflara ve peygamberlere 06zgi,
bilinmeyenden haber veren ruyalar-
dir. Bu konuda Farabi ve Ibn Sina'ya
da onculuk eden Kindi, peygamber-
lerle filozoflarin hayal yetisiyle elde
ettikleri ruyalara, bir baska deyisle
vahiy ve ilhamlara ulasma yollarinin
farkli oldugunu ileri surer. Filozof
boyle bir ilhama ulasmak i¢in ma-
tematik ve mantik ogrenerek caba
harcamak zorundadir; peygamber

ise vahyi hicbir caba harcamadan
dogrudan dogruya alir. Ayrica pey-
gamberler kendilerini daha ozlu ve
acik ifade ederler ve guvenilir bilgi
saglarlar. Boylece, Kindi hi¢ degilse
hayal yetisiyle ilgili olarak peygam-
berlere filozoflardan daha ustun bir
yer verir gorunmektedir. Akli da-
zeyde ise boyle bir karsilastirmadan
soz etmemektedir.

Akhn dort tirii

Hayal yetisinin kendisine hizmet
ettigi akla gelince, Kindi'ye gore ak-
Iin dort tira vardir. Bunlardan tuct
insan nefsinde, biri ise insan nefsi-
nin disindadir. Aristo’da kapali bir
bicimde bulunan etkin ve edilgin
akil aymrimi, Afrodisias’hi Iskender
tarafindan gelistirilerek Kindi'yi et-
kilemistir. Kindi’'nin dort akhi sun-
lardar:

1) Aynk akil veya etkin (faal) a-
kil. Bu akil insan nefsinin disinda-
dir; tannsal ve hep fiil halinde o-
lan akildir. Islevi insan nefsindeki
akli yetilerin soyut akli kavramlar
elde etmelerini saglamaktr. Etkin
akil bu konuda aydinlatict bir rol
oynar. Kindi, Aristo’dan beri gelen
ve kendisinden sonra da kullanila-
cak olan bir benzetmeye basvura-
rak, etkin akla, renklerin gozle go-
rulmesinde 1s181n roline benzer bir
rol vermektedir. Nasil karanlhik bir
yeri aydinlatan gunes 15181, glines-
te bir degisiklik meydana gelmeksi-
zin, karanhg1 aydinhga cevirirse, et-
kin akildan tasan tiimeller de, etkin
akilda hicbir degisiklik olmaksizin,
insan aklinin soyut suretleri kavra-
masint saglar. Kindi'min Aristo’dan
ayrildigi nokta, bu aklin Aristo’da
insan nefsinde bulunmasi, Afrodisi-
as’h Iskender’den ayrildig: nokta ise,
Iskender’in bu akli Tanr ile bir say-
masidir,

2) Kuvve halindeki akil. Bu akail,
butiin saretlerden bos olan, fakat
hem duyum izlenimlerini hem de
akil edilir suretleri almaya hazir o-
lan akildir.

3) Kazanilmis akil veya fiil halin-
deki akil. Bu akil kuvve halindeki
akln fiil haline gecmis seklidir. An-
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cak ondaki fiil hali siirekli degildir.
Bu akilda akil ve akiledilir sey ayni
olmustur. Onu kuvveden fiile cika-
ran etkin akildir. Kindi, aklin bu ha-
lini, yazma sanatini iyice 6grenmis
bir katibin fiilen yaziyor olmasa da
yazma guctnde olmasina benzetir.
Kindi’nin bu akl, Afrodisiash Is-
kender’in “intellectus adeptus™u ile
aynidir. O da bu akilla ilgili olarak
ayni anlamda su benzetmeyi yapar:
Nasil bilginin sahip oldugu bilgi,
bilgin bu bilgisi tizerinde her zaman
dustntiyor olmasa da kendi buyru-
gu altinda ise, bu akil da her zaman
kendi buyrugumuz altinda bulunan
akiledilirlerin toplamidir.

4) Beyani akil. Kindi'nin bu akil-
dan soz ettigi eserinin Arapcasi ka-
yiptir. Bu ad Latinceden cevrilmis-
tir. Bu nedenle kendisinin bu akla
bu ad1 verip vermedigi kuskuludur.
Bu akil, akiledilirlerin, ya da soyut
akli kavramlarin fiil haline c¢ikan-
lis siirecini ifade eder. Kindi bunu,
fillen yaz1 yazarken gorilen yazma
islemine benzetir. Bu akil bir énce-
kine gore dinamik bir karaktere sa-
hiptir.

Kindi’ye gore dlemin
yaratilmishginin
kanitlamis1

Etkin akil sayesinde insan akli-
n1 tanrisal ya da ruhani aleme bag-
layan Kindi, ilahiyati, hakikatlerin
nedeni olan ilk hakikatin bilgisi di-
ye tanimlar; cunkt nedenin bilgisi
eserin bilgisinden 6nce gelir ve ne-
deni bilmekle ona bagl olan seyleri
de biliriz.

Ik Hakikatin bilgisine ulasmak
amaciyla, Kindi ise once varlikla-
rt siiflandirmakla bashyor: a) Du-
yularla algilanan varliklar, b) Akilla
kavranan varliklar.

Birinciler, bireyler, durum, ni-
celik ve nitelik gibi gecici ve degis-
ken varliklardir veya tikel varliklar-
dir: Duyular ve hayalle kavranirlar.
Ikinciler ise cins ve tur gibi degis-
meyen tumel varhklardir; yalnizca
akilla kavranirlar, Kindi bazen tii-
meller konusunda konseptualist bir
takim ifadeler kullanirsa da, onlarin
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tikellerden once ruhani alemde bu-
lunduklarn acikur; bir bakima Ef-
latun'un idelerini hatirlatmaktadir.
Tanr1 kavram tiimellerin disinda ve
otesinde bulundugu icin akilla kav-
ranamaz.

Evrende bulunan her sey Tann
tarafindan yaratilmistir. Bu yaratma
zaman dis1 ve dncesiz maddeden bir
yaratma olmay1p, zamanda baslangi-
a1 olan yoktan yaratmadir. Bu nok-
tada Kindinin Mu’tezili yonu agir
basmaktadir.

Kindi, alemin yaratilmishgini or-
taya koyarken Yahya en-Nahviyi
(John Philoponus) izleyerek filozof-
larin kullandig1 araclart kullanmis,
kelamcilardan farkli olarak, man-
tiksal ve matematiksel akil yaritme
yontemini benimsemistir. Kindi ev-
renin yaratilmasinin (hudtsunun)
bir hareket oldugunu, hareketin 6n-
cesiz olmadigimi ve dolayisiyla evre-
nin oncesiz olmadigim kanitlamak
icin Aristoculara ait iki ana ilke ile
bazi matematiksel apacik 6nermeleri
(aksiyomlar1) bir araya getirmistir.

Aristoculara ait bu iki ana ilkeden
birincisi, sonsuzun fiil halinde varli-
gmin imkansizhigl, yani gercekte
sonsuz bir cismin bulunamayacagy;
ikincisi ise cisim, zaman ve hareke-
tin birbirine bagh oldugu ve birlikte
(zamandas olarak) bulunduklar1 hu-
susudur. Kindi bu ti¢c unsurun birbi-
rine bagimhligindan tutarhlig: sag-
lamak amaciyla, cisim gibi zaman ve

el-Kindi pulu-1995 Suriye.

hareketin de, Aristocularin gorusle-
rinin aksine, sonlu oldugunu ortaya
koymustur.

Kindi'nin kullandigimi soyledigi-
miz matematiksel aksiyomlar (belit-
ler) ise sunlardur:

1) Biri 6tekinden buytuk olmayan
ayn1 cinsten butan cisimler esittir.

2) Esit cisimlerin uclan arasinda-
ki mesafe, hem fiilen hem de kuvve
halinde aynidir.

3) Sonlu cisimler sonsuz olamaz.

4) Eger iki esit ve ayni cinsten
cisimlerden birine, ayn1 cinsten bir
baska cisim eklenirse esitlik bozu-
lur. Artan cisim hem otekinden,
hem de kendisinin énceki miktarin-
dan daha buyuk olur.

5) Eger bir cisim eksilirse, geriye
kalan, onun eski durumundan daha
kucukeur.

6) Eger bir cisimden bir parca ¢i-
karilir ve daha sonra geri eklenirse,
cisim eski halini korur, yani meyda-
na gelen miktar eskisinin aynmidir.

7) Ayni cinsten iki sonsuz cisim-
den hicbiri 6tekinden kuctk ola-
maz.

8) Aym cinsten iki cismin daha
kucuk olani daha buyuk olanina o-
ranla, ya da daha buytk olanin bir
kismina oranla daha kuicuktur.

9) Hepsi de sonlu olan ayni cins-
ten cisimler birbirine eklenirse, on-
larin toplami sonlu olur.

Kindi'ye gore, eger biz evrenin
sonradan varolmadigini, yani son-
suz oldugunu dusunursek, evrenin
sonsuz bir cisim oldugunu kabul et-
memiz gerekir ki, boyle bir sey ken-
di kendisiyle celisiktir.

Eger biz bu dusuntlen sonsuz
cisimden bir parcasini c¢ikarirsak,
ya geriye kalan sonludur, butun ise
sonsuzdur ve dokuzuncu maddeye
gore bir celiski soz konusudur; ya
da hem geriye kalan hem de butiin
sonsuzdur ve bu durumda da ye-
dinci maddeye aykir1 olarak sonsu-
zun sonsuzdan daha buyuk olmasi
ya da dordunct maddeye aykir o-
larak buttnin parca ile ayn1 olmasi
gerekir. Bu nedenle fiilen mevcut o-
lan bir cismin zorunlu olarak sonlu
olmasi gerekir. Evrenin cismi fiilen



mevcuttur; o halde sonludur, yani
sonradan varolmustur.

Alemin sonradan oldugu (yara-
tildig1) konusunda Kindinin ikin-
ci kaniti, zaman ve hareketin sonlu
oldugu noktasindan hareket eder,
Kindt'ye gore, eger baslangic1 bulun-
mayan bir ‘gecmis zaman’ olsayd,
bu gecmis zaman ‘su an’a ulasmaz-
di, canki boyle bir sey sonsuzun fi-
ilen gerceklesmesini gerektirir. Oysa
sonsuz fiilen gerceklesemez; ctunku
sonsuz gecilemez, bu nedenle za-
man sonlu ve yaratulmistir. Ayn a-
kil yaratme yontemi hareket icin de
gecerlidir.

Kindi zaman ve hareketin sonlu
ve yaratilmis olmasindan, cismin
de sonlu ve yaratilmis oldugunu
kanitlamaya girisir; cunki ona go-
re, cisim, hareket ve zaman birbi-
rine bagimli kavramlardir. Zaman
cismin stuiresidir; hareket ise cis-
min suresinin 6lcusidur. Bu duru-
ma gore, eger evrenin cismi sonlu,
hareket de cismin stiresinin olcii-
st oldugu icin zorunlu olarak cis-
me bagiml ise, cismin bulundugu
yerde hareket de var demektir. Ona
gore, hareketin bulundugu yerde
yaratma da so6z konusu olduguna
gore, cisim, zaman ve hareket ya-
ratilmastir.

Kindi, hu harekete dayali kaniti
bir baska bicimde ve daha ayrintili
olarak soyle ifade eder: Biz, evrenin
cisminin yaratilmis ya da oncesiz
oldugunu dusinmek zorundayiz.
Eger bu cisim yaratilmissa, onun
yoktan olusmasi bir harekettir.
Boylece Kindi varolmayla (kevn=-
hudas) hareketi ayni saymaktadir.
Hareket ise, daha once gosterildigi
uzere, 6ncesiz olmayip yaratilmis-
tir. O halde evrenin cismi yaratil-
mistir.

Ote yandan, eger evren oncesiz
olsaydi, ya da Kindinin deyisiy-
le sukan halinde iken hareket et-
mis olsaydi, burada stukan halinden
hareket haline dogru bir degisme
s6z konusu olurdu. Oysa oncesiz
olan degismeyecegi icin boyle bir
sey sagmadir, O halde evren yara-
tlmistir.

Allah’in varhig1 konusunda

bes ayn kanit

Kindi, alemin yaratilmis oldugu-
nu ortaya koyduktan sonra, Allah'in
varlig1 konusunda bes ayr1 kanit ile-
ri siirer. Banlardan dorda, kozmo-
lojik kanit icinde yer alan hudts
(novitate mundi) kanitinin degisik
ifadeleridir. Besinci kanit ise diizen
kanitidir. Kindi dogrudan dogruya
neden (illet) kanitim1 kullanmaz.

11k kanit alemin sonradan yaraul-
mus oldugu onculiine dayanir. Alem
cisim, hareket ve zaman bakimin-
dan sonludur; o halde yaratilmistir.
Nedensellik kanununa gore, yaratil-
mus olan her seyin bir yaraticisinin
bulunmast gerekir. Kindi ayni nok-
tay1 kanitlamak icin mantiksal iliski
ilkesini de kullanir. Bu ilkeye gore,
nedenle eser ya da yaratanla yaratil-
mus arasinda zorunlu bir iliski vardir.
Alemin yaratilmis oldugu kamtlandi-
g1 taktirde, yaratilmis olanin mutlaka
bir yaraticisinin bulunmas: gerekir.

Kindi'nin ikinci kamiti, butin
dunyevi varliklarin bilesik ve cok
olduklar1 varsayimiyla Allah’in bir-
ligi fikrine dayanir. Ancak bu kanit
da temelde kozmolojiktir.

Kindi
once, ‘bir’ sozcigunun cesitli anlam-

kanitlamaya girismeden
larin1 aciklar. Bu sozcuk yaratilmis
alemin tek olan nesneleri icin kul-
lanuldig1 gibi, bir olan yaratici i¢in
de kullanilir. Say1 olarak kullanilan
‘bir’ ile basitlige isaret eden bir ara-
sinda Aristocularin yapugi ayrim-
dan esinlenerek, say1 o-  jndi, Allah’
larak, ‘birin hem Allah’a
hem de tek olan nesne-
lere verilebilecegini ile-
ri surer. Fakat basitlige
isaret eden ‘bir’ ancak
Allah icin kullamlabilir.
Butun tek olan varliklar
kendi ozlerinde bilesik
olup, parcalarina bola-
Yalmiz Allah
boliinemez; O, hem o-

nebilirler.

ztinde hem de say1 baki-
mindan birdir. Birlik Al-
lah’ta 6zunli bir nitelik,
tek nesnelerde ise ilinti-
li bir niteliktir. Allah’ta

birlik mutlak birliktir; bitin 6teki
nesnelerde ise, goreceli ve Allah’a
bagiml birliktir.

O halde Allah’tan baska her sey
bir bakimdan bilesiktir; yani cok-
tur. Cokluk zorunlu olarak bir kac
‘tek’in veya ‘bir'in bir arada bir bu-
tin olusturmasidir. Bu nedenle, bir-
ligin bulunmadig1 yerde cokluk yok-
tur ve yine ‘bir’ bilesik ya da ‘cok’tan
once gelmedikce, ister maddi ister
zamanda olsun hicbir olustan séz
edilemez. Sonunda maddi ve zaman
icinde varliga sahip olan her seyin,
butin birlere 6nceligi bulunan ve
bu nedenle biitiin varoluslarin 6n-
cesiz nedeni olan Birden c¢ikmis ol-
mast gerekir. ‘Bir’, bitin oteki birle-
rin nedenidir; O, yaratandir, her sey
Onun fiilleriyle varolur ve her sey
O diledigi icin varhigim strdarar.

Uctincit kamit su ilkeye daya-
nir: Bir sey kendi kendisinin nede-
ni olamaz; cinku kendi kendisinin
nedeni olmasi icin onun kendisin-
den once varolmas: gerekir. Kusku-
suz, el-Kindi buradaki ‘bir sey’ soz-
cugunden Allah1 degil, yaratilmis
bir seyi kastetmektedir. O bir seyin
kendi kendisinin nedeni olmayaca-
g, bir seyin kendi kendisinin ne-
deni oldugu taktirde ortaya cikabi-
lecek olasiliklar1 inceleyip, onlarin
sacmaligin ortaya koyarak kanitla-
maga calisir. Ortaya koydugu bu o-
lasiliklar sunlardir:

1) Hem kendi kendisinin nedeni
olan sey hem de onun 6zi yok ola-

in varhigina iligkin bes kanit ileri strdg.
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bilir. Neden ve eser yalnizca varola-
na ait oldugu icin bu durumda ne
bir neden, ne de bir nedenli vardir.

2) Bir sey yok olabilir; fakat o-
zit varolabilir. Ancak bu, so6z konu-
su seyin varolmadigr anlamina ge-
lir; varolmayan sey ise hicbir seydir.
Ayrica yok kendi kendisinin nedeni
ise, ayni zamanda hem kendisi hem
de kendisinden baskasidir ki, boyle
bir sey celisiktir.

3) Soz konusu sey var; 6zt yok
olabilir. Burada da yine yukaridaki
celiskinin aynisi so6z konusudur.

4) Hem soz konusu sey hem de
ozt varolabilir. Bu durumda ya oz
seyin kendisinden baska olacaktir ki
boyle bir sey imkansizdir; ya da aymi
sey hem neden hem de eser olacaktir
ki, bu da kendi kendisiyle celisiktir.
Bu nedenle varolan ve 6z de bulu-
nan bir seyin kendi kendisinin nede-
ni oldugunu soylemek sagmadr.

Dordiancit  Kanit  orneksemeye
dayanir ve gercekte eski Stoaci kani-
tin yeniden ifadelendirilmis bir sek-
lidir. Ornekseme biiytik alem olan
evrenle kiicitk alem olan insan ara-
sinda yapilmaktadir. Nasil insan be-
deninin duzenli ve kusursuz isleyisi
goranmeyen akilli bir yonetici olan
nefsin varligina isaret ediyorsa, ev-
renin duzenli ve uyumlu isleyisi de
gorunmeyen ve akilli bir yonetici
olan Allah’a isaret etmektedir. Eger
bir kimse bu yoneticiyi nasil bildigi-
mizi sorarsa, Kindi soyle cevap vere-
cektir; nasil biz nefsin, bedende goz-
lemis oldugumuz eserler vasitasiyla
varoldugunu biliyorsak, Allah'in da,
bu gorulen alemde acikca gozlene-
bilen bilgece yonetiminin eserleri
araciligiyla, varoldugunu bilmemiz
mumkuandar.

Son Kanit ise caglar boyu kulla-
nilan dizen ya da inayet (gaye) ka-
nitidir (delil el-inaye). Kantin en
etkili diye nitelendirdigi bu kanit
Kindi, otekiler gibi, duzenli bir bi-
cimde ve acikca ortaya koymus de-
gildir. Ancak, yapitlarinda bu ka-
nitin izleri vardir. Kindi'ye gore,
tabiatin dizenli ve olaganusta ol-
gular1, amacsiz ve rastgele olamaz.
Bu olgular kesinlikle olaganustu bir
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yonetimi ve inayet sahibi bir yone-
ticiyi, “faillerin faili, muhdislerin
muhdisini, ilkelerin ilkesini ve ne-
denlerin nedenini” gerektirir.

Kindi bir baska yerde de sunlari
soylemektedir: “Evrenin muhtesem
yapisi, duzeni, parcalarinin uyumlu
etkinligi, kimi parcalarin kendilerini
olagantustu bir bicimde oteki parcala-
rin yonetimine birakmalari, en iyinin
daima korunup, en kotinin daima
yok edilmesi amacina yonelik yetkin
(mukemmel) diizen, son derecede
akillica bir yonetimin ve dolayisiyla
son derecede akilli bir yoneticinin
varliginin en iyi belirtisidir.”

Tanrn’mn ‘Bir’ligi

Kindi Tanrrmin sifatlar1 konusun-
da genellikle Mu'tezile'yi izlemekte-
dir. Bu konuda Mu'’tezile arasinda i-
ki farkli gorus yaygindir: a) Sifatlar
Tanrr'nin 6zuyle (zatiyla) aynidir; b)
Sifatlar varlik ve yokluk arasinda bir
haldir; Tanrinin varhgindan bagim-
siz olarak dusuniilemez. Kindi bi-
rinci gorasi benimser. Tanr1 ancak
olumsuz bir takim niteliklerle acik-
lanabilir; cinkit O'nun 6z bizce
bilinemez; biz O’'nun ne oldugunu
degil, ne olmadigim bilebiliriz. Go-
recelik ifade eden nitelikler ona ve-
rilemez. Tann bilesiklige, cokluga,
cismanilige, sekle, dlciiye ve iliskiye
sahip olmayan varlikur.

Kindi Tanrr'y1 boylece evrenden
bagimsiz kildigi halde, celiskiye
dusmek pahasina da olsa, tipki Phi-
lo gibi, O'nun bu alemi gozettigi go-
rustundedir. Gozetmesinin kaynagi
rahmeti ve comertligidir.

Tanr yalnizca birlik sifatiyla ni-
telendirilebilir; bu birlik cokluga
maruz olmayan, basit, mutlak bir-
liktir; Tanr1, 6zayle bir olan oldugu
icin, sayisal birden farklhidir.

Kindi Tanrr’nin birligi konusun-
da, daha sonra Farabi’nin de benim-
sedigi su kamti ileri surer: Birden
fazla tanr olsaydi, bunlarin bilesik
ve cok olmalar: gerekirdi. Cunki bu
durumda onlarin bir bakimdan (ilk
fail olmalarnn bakimindan) ortak ol-
malar1, bir baska bakimdan (ozellik-
leri bakimindan), farkli olmalar1 ge-

rekir. Boyle bir sey tanrilardan her
birinin birden fazla sifata sahip ol-
malarini gerektirir ve onda bilesikli-
ge yol acar. Her bilesigin bir birlesti-
ricisi bulunduguna gore, bu durum
bizi failin faili bulundugu sonucuna
iletir, O halde Tann birdir; cok de-
gildir.

Kindi’nin ahlak anlayist

Daha once de belirttigimiz gibi,
Kindi'ye gore, tim evren canli bir
organizma olarak ahlaki yetkinlige
ulasmay1 amaclar. Evrenin yaratilis
amacit temelde ahlaki bir yaratilis
olarak gorulmektedir. Boylece Kin-
di'nin ahlak goruslerine, girmis ol-
maktayiz.

Kindi de, oteki Islam filozoflan
ve Yeni-Eflatuncw’lar gibi, bu dun-
yada ahlaki insandaki eylemsel aklin
(ameli aklin) konusu olarak gormis
olsa gerektir. Eylemsel akil, kuram-
sal akildan farkli olarak, saglam sa-
nilar elde etmeyi amaclar. Bu sani-
lar, fiillerin iyi ya da kota olduklar
konusunda, insanda koklesmis olan
inanclardir. Ancak bu akil kuramsal
akilla da yakin iliski icindedir; ¢un-
ku kuramsal aklin bilgi bakimimdan
yucelisi, eylemsel akli da etkiler ve
ahlaki yucelisi saglar. Bilgiye bagh
olarak erdemlilige ve nihayet mutlu-
luga ulasir. Bilgi hem iyiyi kotiden
ayirdetmeye hem de nefsin arinma-
sma ve yucelmesine yardimci olur.
Boylece kisi yaraticimin aydinlhigiyla
aydinlanir, giderek O'na benzer ve
mutluluga ulasir.

Insandaki akil tanrsal bir tabia-
ta sahip oldugu icin, insanin iyilige
karsi dogal bir egilimi vardir; kotii-
luk onun tabiatina uygun dasmez.
Kotuluk ofkenin akla tstun gelme-
sinden dogar. Bir baska, deyisle ko-
tilik bedensel olandan kaynaklanir.
Bilgi, bedensel olan seylerin dene-
tim altinda tutulmasinda ve onlar-
dan kurtulusta yardimci olur.

Kindi, Eflatun gibi, bashca dort
erdem ayirt eder: Bilgelik, cesaret,
itidal vs adalet. Bunlardan ilk tici
nefsin erdemleri; nefsteki ahenkli
fiillerdir. Sonuncusu ise nefsin top-
lumsal iliskilerde beliren faaliyetidir.



‘Sanat yapit’, ‘sanata’ ve ‘telif haklan’
konusunda aykin disinceler...

Bilim ve sanat irinleri, paylasilmak icin yapilir ve paylasildikca artar. Onu satmak,
tiketmeye gétirir. Dolayisiyla yaraticiyr da daha genis kitleler tarafindan “talep
edilen” “tiiketilebilir mal” iretmeye zorlar. Bu da sanat ve bilim yapitlarinin
yozlasmasi sonucunu dogurur. Dahasi, bu yapi, satlabilir iriinler ireten, kendine

“sanatci” diyen yeni ireticiler iretir.

anat” ve “bilim” gibi insan tretimi “paylasim trun-
leri”nin satlabilirligi, liberalizmin i¢ zithklarindan
biridir. Sanat da bilim de “emek tretimi” olmadan
once “paylasim uranleri”dir ve bireyin “paylasma
gereksemesi’nden dogarlar. Oysa emek urinleri,
satilabilir urunlerdir; karsihiginda baskalarinin e-
megini alabilmek icin, kendi gereksememizden i-
rettigimiz fazlalardir. “Sanat” ve “bilim”iyse satmak
icin degil, “paylasmak” icin uretiriz. Bu eylemimiz,
konusmak gibi, ancak baskasina ilettigimizde ama-
cina ulasabilecektir. Sanat, “yasamimiz”in, bilim i-
se “merakimiz”in paylasimidir. Bu durumda neyin
“fazla”sin1 satacagiz?

Bilim ve sanat iiriinii

piyasaya girerse...

Kapitalizmin her seyi “meta”lastiran ¢arkinin in-
san karakterine uygun diismeyen en buytk acmaz-
larindan biri, her seyi satillabilir olmaya zorlamak-
tir. Ama curiime noktalarinin en énemlilerinden

biri de budur.

Omer Tuncer

“Sanat icin, sanatin gelismesi icin elverisli bir or-
tam yaratmagz kapitalizm.. Ortalama bir kapitalist,
sanata karsi bir gereksinme duyarsa, bu ya ézel ha-
yatim siislemek icindir ya da iyi bir yatinm yap-
mak icin..”

Ernst Fischer (1)

Bilim ve sanat urunleri, paylasilmak icin yapilir
ve paylasildikca artar. Onu satmak, tiketmeye go-
tarur. Dolayisiyla yaraticiyr da daha genis kitleler
tarafindan “talep edilen” “tuketilebilir mal” uret-
meye zorlar. Bu da sanat ve bilim yapitlarinin yoz-
lasmas1 sonucunu dogurur. Dahasi, bu yapi, satila-
bilir Grunler tureten, kendine “sanatc1” diyen yeni

»

ureticiler tiretir. Bu yozlasmanin en tipik drnekleri-
ni Discovery gibi kanallarda izledigimiz adina “bel-
gesel” denen” seylerde(!), piyasa muziklerinde, te-
levizyon dizilerinde, satilmak tzere turetildikleri
actktan gorulebilen resimlerde goriyoruz.

Sanati, bilimi “gecim kaynag1”
ta”lastiran, sanatcinin burnuna “gecim” adh ayic

olarak goren, “me-
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halkasim1 geciren kapitalist yapiya
karst durmanin yolunu, hep birlikte
aramal1 ve mutlaka bulmaliy1z.

Bu asamada uretilen ve bizce sa-
nat ve dustnce urint sayian her
tarlu yapiti teknolojinin getirdigi
olanaklarla herkesin hizmetine ac-
manin ¢cok dogru oldugunu dasuna-
yorum. Paylasmasi gereken yapitini
gecim icin satmak zorunda oldugu-
nu dusiinenler de varsin kendilerine
baska is arasinlar.

Umuyorum ki, bugtn degilse ya-
rin, bilim insanlari, sanatcilar, sine-
macilarin Iran’da yapug: gibi, drun-
lerini “meta”lastiran yapiya karsi
orgitsel diizeyde savasim verecek-
ler, kendilerini kapitalizmin ttuketici
dislilerinden kurtaracaklardir.

Sah Ismail Hatayi diyor ki:

“(...) Bulbiil hevestir 6tmeye / Sarilip
giile yatmaya / Bahcivan gilii satma-
ya / Gil kadrini bilmez imis.
“Bah¢ivan satma bu giilii / Haramdir
parasi pulu / Aglatma dertli bulbulii /
Gozyasim silmez imis.

“Builbiil giile hayran olur / Hayran o-
lur seyran olur / Bazi insan gafil olur
/ Gdfil arif olmaz imis.” (2)

Dogaldir ki buitun sanat yapitlari-
nin olusmast icin bir yaratic1 gereki-
yor, bu yaratimin amacina ulasma-
st icin de izleyici. Toplumun dogal
iletim yollar1 da bu dénginun ger-
ceklesmesinde kullanilir. Kapitalist
sistem bunu, yapiti ancak metaya
donustirerek saglamakta, ustelik bu-
nun disindaki yollar1 da sistem disin-
da tutmaya ve tikamaya calismak-
tadir. Onceki Kultar Bakanlarindan
birinin yaptug telif haklar toplanti-
sinda, kitap yaymcilarindan bir tem-
silcinin, hem de sol gorusleri ve ey-
lemleri ile tamnan bir temsilcinin,
fotokopi ile yapilan kitap cogaltmala-
11 ve Universitelerdeki ders notu tek-
sirleri bir yana, halk kuttiphanelerine
bile “korsan” suclamasiyla kars: ¢iki-
st unutulur gibi degildir. Degildir, a-
ma liberal yapinin mantigi da budur!

Osmanli’da kitap

meta degildi

“Kapitalist olmayan yol olanak-
I midir?” sorusuna en guzel yanit
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orneklerini kultur tarihinde buluyo-
ruz. Sozgelimi, Osmanl toplumun-
da kitap icin dagitim zinciri olustur-
mak, metaya donustiirmeden, oyle
giizel ¢oziumlenmis ki, heyecan veri-
yor: Bir kitab1 edinmek isteyen, co-
galtmasi icin hattata veriyor. Hattat,
kitab1 6grencileriyle birlikte “beyaza
cekiyor.” (Bu terimin salt kendisi bi-
le guzeli aramanin bir sonucu degil
midir?) Ogrencilerden biri masa ba-
sinda ana metni okurken, hattat ve
oteki ogrenciler ayr1 ayr1 kagitlara
yaziyorlar. Usta hattat ogrencilerini
denetliyor, yanlslarini duzeltiyor.
Kitabin cogaltm ve ciltleme isi bi-
tince, usta hattatin beyaza cektigi ve
ciltledigi kopya, 1smarlayana verili-
yor. Ogrencilerin ¢cogaltug: kopyalar
da Ahi orgutu ve Kervancibas: araci-
ligryla Osmanli topraklar icinde ce-
sitli yerlere gidecek olan kervanla-
ra dagitihyor ve gidecekleri illerde
bunlar1 belli sayida satabilmelerine
izin veriliyor. Kendilerinden para is-
tenmiyor. Kervan sahipleri vardikla-
11 illerde bu kosullara uyarak, kitap-
lar1 ¢cok dustuk fiyatlara satiyorlar.
Kitabin gittigi her kentte ayn1 islem
bir daha, bir daha uygulaniyor.

Deniyor ki, boylece yazilan her
kitap, Trablus'tan Sam’a, Erzu-
rum’dan Belgrata alti ay icinde da-
gitihir, serhleri (aciklamalar1), ha-
siyyeleri (kenar notlar1) hazirlanir
ve bunlar da yeniden butun ulkeye
dagitilir, tartismalar ayni yontem-
le herkese duyurulurdu. Gene isin
icinde “para” var tabii. Ama temel
is dagitmak, ulastirmak, paylasimi
saglamak... Yani dagitilan artin me-
talasmamis henuz.

Sonra dustundrler babasi, yurt-
tasimiz Ephesoslu koca Heraklei-
tos'un “akis”1 devreye giriyor... (3)

Girdigimiz nehir aruk ayni nehir
degil...
baska: “Alabilen alsin, alamayana u-
gurlar olsun!..”

Bugunun liberal ilkesi ise

“Yarnina”, sorunun

coziimiine giden yolda...

Peki, Herakleitos'un bize gosterdi-
gi, ama bizim ancak 2500 yila yakin
bir stre sonra yeniden kesfetmeye ve
yasamimiza gecirmeye calistirdigimiz
“akis” burada duracak mi1? Gecmisle
bugiinu karsilastirirsak ayirdina va-
riyoruz ki: “durmayacak”... Bu du-
rumda “yarin” nasil olacak? Bizim
katkimiz nasil olmahdir?

Temel olarak, yarinki toplum-
sal yapi, bir yandan sanat urinleri-
ni dretenleri, yorumlayanlar1 en tst
duzeyde yasatabilecek bir organizas-
yonu olusturmali, bir yandan da on-
larin paylasmayi istedikleri urtunleri
sinirsiz olarak dagitabilmelidir. Sa-
nat¢inin urettigi drtn metaya do-
nusmeden her tirlu dagitima acik
tutulabilmelidir. Ama buna ulasmak
icin bugunku sanatcilarin yasamala-
rina engel olunamaz. Ancak gecis i-
cin gerekli savasim, bu sanatcilarin
da yardimyla surdurulmelidir.

Icinde “kar”
nin olmadigy kualtartn, dolayisiy-

1, dolayisiyla para-

la da toplumun gerceklesmesi icin
bugiinden savasim vermek gereki-
yor. Bu savasimda, icinde yasadigi-
miz toplumun olusan zithklarindan
otura cozemeyecegini bildigimiz so-
runlarinin tstine gitmek, ¢irtimeyi



genisletmek, ¢coztm konusunda bas-
ki yapmak gerekir. Parasiz toplum-
lara gecme stirecinin baslayip gelise-
bilmesi i¢in “kar” duzeninin verdigi
zararlar ortaya dokmek ve kapitalist
toplumlar1 ¢ozim konusunda sid-
detli baski altinda tutmak gerekir.
Gunumuzde her gurup kendi icin-
de yasadigy cozilmezlikler acisin-
dan toplumu surekli denetim altin-
da tutma savasimi vermelidir.

Sanat ve bilim, paylasim araclari-
dir ve kultur tarihi boyunca bugi-
ne degin hic metalasmadilar. Oysa,
“kar” yontemine gore isleyen burju-
va kapitalist ekonomilerinde, yapit-
lar1 metalasirmadan Ttreticilerinin
gecimini saglama olanag yoktur.
Metalastirdiginiz zaman da ortalik
bir surt yapay, sahte, yoz turtnle
dolmaktadir. Toplumlarda zithklar
ve curtmeler boyle olusur.

Sorunu gormez ya da gérmezden
gelirsek ya gecis strecimizi baslatma-
mis oluruz -ki akis icinde buna ola-
nak yoktur, biz 6yle saniriz-, ya da i-
cinde yasadigimiz toplumun yarattig
tuzaga diismils, onun ustint ortme-
ye calistig1 sorunu aciga cikarmamis
oluruz. Oysa bizim savimiz, ortiala
sorunlar1 acmak, ortaya ¢ikarmak ve
cozum oOnerileri gelistirmektir. Ge-
rekseme boyle baslar. Cozulmesi ge-
reken ve iki ayr1 yamimmizdan tutup
cekistiren zithk bu noktadadir.

Kafasinda Aristokrat Tanrisal du-
ragan yapiin, bicimini degil, yal-
nizca icerigini degistirerek, boylece
buttn zamanlarin en dogru sosyal
yapisint bulduk sanan ve son za-
manlarin distince piyasasinda, “pi-
yasa ekonomisi” adiyla bilinen
“liberal  kulturel-

Bu “kar ve gecim
sarmali”na  sarl-
mis, yarismacl e-
konomik  diizen
icinde “paylasma”
sorunu cozillemez bir sorundur.
Bu yuizden Einsteinm E=mc? for-
muli nikleer bombalara neden
olabiliyor, bu ytzden yuzyilim
tamamlamis olan ve buttn gele-
cegimizin temiz enerji sorunu-
nu kokinden c¢ozecegini herkesin
kuskusuzca kabul ettigi Tesla'nin
enerji formulleri bir turla ortaya ¢i-
karilip kullanilir hale getirilemiyor.

Bu yuzden sanatcilar gecim bo-
yundurugunda yasatiliyor, meta ha-
line getirilmis yapitlar1 yuztnden
“telif haklar1” diye birbirini yiyor.
Sermaye, Avrupa Birligi'yle, Ame-
rikasr'yla “Telif Haklar1 Yasasi”nin
kendi ekonomik yapisina uygun ola-
rak ve c¢ikarlart dogrultusunda cika-
rilmasi ve gelistirilmesi icin bask: -
zerine baski yapiyor. Bu yuzden ipe
sapa gelmez birtakim cizerler(!), ya-
zarlar(!), besteciler(!), sarkicilar(!)
salkim sacak ortaliga dokuluayor.

Sanatc ve bilim insam

nasil gecinecek?

“Buna engel olunursa, bu kadar
yazar, cizer, ressam, sinemaci, bes-
teci, yorumcu nasil gecinecek?”

Bu soru da bugunku “serbest ti-
caret ortami”nin sorusu. Yani insan-
larin urettikleri mallar1 satmaktan
baska gecim yollarinin olmayaca-
g1 onyargisi sonucunda olusmus...
Oysa “toplum” denilen sey, yani
“kamu”, sanat urtnleri ile iletisim
kurmaya calisan insanlarin da nasil

ekonomik diizen”i

gorenlerin istese-

ler de cozemeye-
cekleri bir sorun-
dur bu..

Militan grafiti sanatgisi
Banksy'nin Londra’nin
antikacilarnyla Gnli Porto
Bello yolunda yaptigr bu
duvar resmi, binanin sahibi
tarafindan agik artirmayla
208 bin sterline (yaklagik
475 bin YTL) satildi.

gecinecekleri, hem de cok iyi kosul-
larda nasil gecinecekleri konusunda
¢cozum uretmelidir.

Bugunun  dunyasin-

da, bu sorun, piyasa

miuzikcilerinin

butin tic-

carliklariyla

ve itip kak-

mastyla olusturul-

mus bir telif haklar

yasasinin oteki sanat ve

bilim ureticilerini de pi-

yasa kosullarma itip kakmasiyla ¢o-
zumlenecek gibi degildir.

Bunun icin gelecegin toplumlarin-
da nasil gecinileceginin ¢ozimunt
bilim insanlar ve sanatcilar kendi a-
lanlarinda, kendi cabalariyla tretme-
lidir. Gelecegin dunyasinin yasama
olcutleri belirdikce, onlar1 temel alan
gecim olcutleri de gereksemeler dog-
rultusunda ve gerekseme duyanlar
tarafindan ortaya cikarilacaktir.

“Mulkiyet haklar1”, icinde yasa-
digimiz sosyal duzende, satilabilir
metalarin birilerinin mali olmasinin
hakkidir. Gercek anlamdaki sanatci-
lar1, bilim insanlarini en st diizeyde
yasatabilecek bir toplumsal ortamda
onlarin haklar da, “milkiyet hak-
lar1’na benzer bir bicimde ve “telif
haklar1” olarak gerekmeyecek midir?

Bir acidan ve belki bir siire icin,
dogal ki gerekecektir. Yaratilar, bu-
ginun duzeninden sarkan kimileri
tarafindan kendisininmis gibi ortaya
cikarilmasin diye... Ama okuyucu-
ya, izleyiciye ulasmasi, alabildigine
ucuz, olabilirse para ile ol¢meden,
para karsilig1 satilabilir-alinabilir s1-
nirlarina girmeden paylasilabilme-
lidir.

Sanat yapitlarinin, bilimsel ku-
ramlarin ve bunlarin gercek ureti-
cilerinin paylasmaktan vazgecme
sanslar1 yoktur. Parali- parasiz fark
etmez!.. Bilent Ersoy da birakalim
baska is arasin!.. Meta uretenler bas-
ka uretimlerle yasamay1 secsinler.
Friedrich Nietzsche’nin soyledigi gi-
bi, “birakiniz mahvolsunlar”!..

Begeni ve merak duzeyimizi, yani
insanhigimizi surekli ytikseltebilmek
icin buna ihtiyacimiz var.
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Sanat yapitimn fiyatimin
olmasu, kapitalizme 6zgiidiir
Ozetle:

1) Sanat yapitinin bir fiyati olma-
st yalnizca kapitalizme 6zgu bir du-
rumdur. Yunus Emre, hic bir siirine
fiyat etiketi takmamisti. Onun za-
maninda, gezip dolastig1 yerlerde ya
da tekkesinde etrafindaki halk onun
yiyecegini, icecegini saglar, yasama
kosullarini da bu belirlerdi.

Osmanli toplumunda turunlere fi-
yat belirlenmesi basladiktan sonra
bile, hattatlar “beyaza cektikleri” ki-
taplarin metinlerinin baskalarin eli-
ne gecmesini 6nlemeye calismazlar,
tam tersine ellerine gecirdikleri her
metnin biatin Osmanli'ya yayilmasi
icin ellerinden geleni yaparlarda.

1965 yihinda kurulmus olan ve
sevgili Onat Kutlar'm yoneticisi ol-
dugu Sinematek’e o yillarda konuk
olarak gelmis bir Bulgar yonetmen,
Vulo Radev’e, nasil gecindigi sorul-
mustu. O da Bulgaristan’daki siste-
min, film yonetmenlerine bir maas
verdigini, bunun karsihiginda bir fil-
mi bitirdikten sonra iki yil yeni bir
film icin arastirma zamani oldugunu,
gerekirse ve isterse bunun tug yila ¢1-
kabildigini, bu arada yeni bir filmin
butin hazirhiklarini yapmas: ve fil-
min cekimine baslamasi gerektigini
anlatmisti. Dogrudan tanik oldugum
bu soyleside Vulo Radev “sanatciy1
yasatmak” icin ne yapilabilir sorusu-
na yanit arayan bir toplumun buldu-

gu (oldukea da kolayc1 oldugunu da-
sundugum) ¢ozamu anlatiyordu.

Bu c¢ozumun “cozum” olup ol-
madiginin tartismasina girmeyece-
gim. Ama “piyasa-dis1” bir ¢ozim
arandigr anlasiliyor. Turkiye'de de
Devlet Tiyatrosu, Devlet Opera ve
Balesi, Cumhurbaskanlig1 Filarmo-
ni Orkestrasi sanatcilar icin benzer
cozumler var. Ancak Bulgaristan or-
negi icin de, Turkiye 6rnegi icin de
devletin mudahalesini 6nleyecek
onlemler almak gerekiyor.

Kald1 ki piyasa mudahalesi ise
gercekten sanatcilikla uzaktan ya-
kindan hi¢ ilgisi olmayan bir si-
ri yaratigl, mizisyen (besteci ya
da icrac1), ressam, cevirmen olarak
karsimiza c¢ikariyor. Eksiksiz ola-
rak butuninu piyasanin belirledigi
“para kazandiric1” yozlasmis urin-
ler, “sanat yapitlar1”, bunlar insan-
lara sunmakla gorevli ve ozellikle
parlak pullarla kapli, susla pisla
kiliklar icinde gorinen aktaricilar
da “sanatc1” olarak sunuluyor. Oy-
sa Osmanlr'da toplumun sanatcilari,
meddahlar, karagoz oynaticilar, or-
ta oyunculari, tiyatro gruplar1 vardi
ve halktan yana esprilerle toplumun
yonetimini elestirme hakkina da sa-
hiptiler. Benzer yapilanmalar Orta-
cag’da Avrupa’da da vardir.

Aristokrat toplumlarda sanatcila-
rin gec¢imini sarayin sagladigi saray
sanatlari, yine sanatgilarin gecimini
dinsel 6rgitlenmenin sagladigi din-
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sel sanatlar; kimi zaman da her iki-
sini i¢ ice gordugiumuz yapilanmalar
olmustur. Dolayisiyla sanat da buna
gore bicimlenmistir. Ama bugtinden
baktigimizda, bunlarin bile gelece-
ge kalabilecek nitelikte ve yuksek
degerde yapitlar oldugunu gorebi-
liyoruz.

Sanat yapitinin her zaman bir fi-
yati yoktu. Yapitlarina fiyat bicilme-
den de sanatcilar yasatacak formuil-
ler bulunabiliyordu. Gelecek icin ise
hemen bir formul énerivermek el-
bette olanakli degil. Ancak bunun
distniilmesi, bulunan formiillerin
tartisilmasi, gelistirilmesi, yetkin-
lestirilmesi, denenmesi, sonuclarina
bakilmasi, sonra bir asama daha ge-
listirilmesi gerekiyor. Bu bir strec...
Hep birlikte ve bilincle yaparsak ge-
lisme suresi kisalabilir. Kendi hali-
ne birakirsak, yine aym sey olacak.
Ama sturec, kendi zamamm kendisi
belirleyecektir.

Sanat iiretimi

gereksinimden dogmali,

gecinme kaygisindan degil!..

2) Sorunun ne oldugu c¢ok acik:
Sanat yapiti uretmek, bir insanlik
gereksemesidir. Kimi insan bu ge-
reksemeyi yitksek oranda duyar,
kimisi duymaz, yalnizca izleyici o-
lur. Yani yemek yemek gibi, tuvale-
te gitmek gibi... Uretenin yaratisim
ve izleyicinin yarattig: talebi birbiri-
ne baglayip hadi birbirinizle anlasin
demek, yaratinin niteligini (kalitesi-
ni) de belirleyin demektir. Hele ara-
ya girerek onlardan ¢ok daha fazlasi-
n1 kazanmaya calismak korsanliktan
baska bir sey degildir.

Telif haklar1 konusunda yaratti-
gimiz direnc ve toplumsal baski, ka-
bul etmeliyiz ki yaratinin hak edilmis
bedeli degildir. Insanoglu, sanat ya-
primt kendi gereksiniminden dogu-
rur, gecinmek icin degil. Bu dogur-
ma, gecinmenin de buna baglanmasi
icin zorlanmaya baslamasi ile arz-ta-
lep dengelerine gore bicimlenmeye
de baslar ve yozlasma da bu noktada
olusur. Kapitalizmin kurallarn isle-
meye baglar, yayinci, dagiime: dev-
reye girer, onlarm “haklar1”(!) da ge-



reksemesi nedeniyle yapit1 dogurmus
olandan ¢ok daha fazla olur.

Kimi zaman talep paranin sel gibi
akmasina da neden olur. Gazinolar,
televizyon ekranlar1 s6ziim ona sa-
natcilarla(!) dolar. Kendilerini tani-
tabilmek icin transseksitielliklerini,
ibneliklerini (escinsel degil, fahise
anlaminda) malzeme olarak kullan-
maya baglarlar. Yuzyil sonra Zeki
Miren’i kimse animsamayacak bile,
ama 1921 yilinda olen Enrico Ca-
ruso efsanesi, 20. yiizyil basinda, o
zamanin teknolojisiyle yapilmis tc-
bes kaydiyla bile, opera dunyasinda
unutulmayacak... (4)

Sorunun ne oldugu acik: Toplu-
mun bu yozlasmaya engel olmas1 ve
insanin yaratma ve yaratilani pay-
lasma gereksinimlerini karsilayici
dizgeler olusturmasi, bunun icin de
kafa calistirmasi, uygulamalar, de-
nemeler yapmasi gerekiyor.

Sanatcilann geciminin

yolunu toplum bulmalh

3) Soruna bir “telif haklar1 soru-
nu” olarak bakildiginda, bugtnku
kapitalist dizgenin icinde ve onun
bir parcas1 olarak dustunuldugunde,
cozulemez. Cozim, biitiin insanlara
istedigi tretimleri yapacaklar1 ortami
hazirlamak ve her zaman hazir tut-
makla gerceklesebilir. “Insan” sanat
anlaminda urettiginden gecinmeye
zorlanmamalidir. Sanat “ustahk” is-
ter, ama “meslek” alani degildir. Yani
sanat “gecim”le bagdasmaz ve bagla-
namaz. Ama toplum (devlet degil),
sanat Uretenlere gene de, altim ¢iz-
mek istiyorum, “ist diizeyde bir ge-
¢cim” saglayacak yapilanmay1 bulma-
hidir. Sorunun ana noktasi budur.

Ne yapalim, Bulent Hamim(!) da
bakkal dukkani acmak zorunda kal-
sin ya da becerebildigi isi(!) yapsin!..

Cemal Suireya’lar maliye memuru
olarak da Turkcenin en iyi siirlerini
yazabiliyor...

Behcet
maastyla yetinip emekli olabiliyor...

Onlarin metalastirllmis  kitapla-
rin1 da bankalar satiyor (e, kar gor-
muslerdir, ne yapsin cocuklar)...

Ama teknoloji, bu dizgeyi ¢okert-

Necatigiller, ogretmen

Burasi borsa degil mizayede salonu.

me yolunda. Bilgisayar ve internet,
ozgur bir iletisim ve paylasim or-
tami sunuyor. Bu sosyal yap1 icin-
de dogal ki bir baska reklam-somu-
ru dizgesi icin yapilmis bir yap1 bu
da. Ama “insan”lara diisen, onlarin
arasindaki catismadan yararlanarak
sanat ve bilim yaratilarimi olabildi-
gince yaymak. Yaratilarimizi, metin-
lerimizi, filmlerimizi, muziklerimizi
bu ortam tizerinden alabildigine 6z-
gurce paylasmak!.. Istedikleri kadar
bagirip cagirabilirler, yasalar ¢ikarip
onlem alabilirler.

Tipik bir toplumsal zithik yasani-
yor. Ayirdina varmasak bile, tipik di-
yalektik akis suriyor: Kapitalist yapi-
lanmanin birbiriyle zitlasan iki alana,
yeni bir sentez doguruyor: Ozgur sa-
natsal-dusiinsel iletisim alani... Fiyat
etiketlerinin ardina aruik, ne muzik-
lerini, ne kitaplarini, ne goruntule-
rini saklayabiliyorlar. Bizim icin de
alabildigine paylasma olanag dogu-
yor. Bugtine degin sece sece parami-
za gore edinmek zorunda olduklari-
mizi, bugin artitk giral guril akan
bir kanaldan paylasabiliyoruz.

Coziim kendiliginden

olusmakta

4) Bugtine gore yapay bir ¢ozum
onerilemez. Bu utopyacilik olurdu.
Ama yarmin yapist kendiliginden
olusmakta. Hem de bunu sermaye,
kendisi olusturmakta. Tam olarak
diyalektigin 6ngordugu gibi. Ken-
di i¢ zithg ile... Gecimlerini sanat
ve bilim alanlarina baglayanlar ele-
necek. Herkes kendince bir bakkal
dukkani acacak yasamak icin. Kapi-

talizmin yapisi icinde gecimin yolla-
rin1 bulacak. Paylasma gereksemesi
icin doguracaklarini da hangi araci
bulursa onunla dagitacak, paylas-
mak isteyenlere ulastiracak. Bunun
icin butan yollar1 deneyecek, ola-
naklar1 kullanacak.

Bugtne degin bir araya gelen
gruplar dergi falan cikarirdi. Harg-
liklarimizdan  artirdigimiz paray-
la aldigimiz 8 mm filmlerle yaptg-
miz sessiz belgeselleri izletmek icin
elimizde gostericilerle salon salon
Tuarkiye'nin bir yerlerine gittigimi-
zi amimsiyorum. Bugun de fanzinler
cikiyor, internet tzerinde bloglar, si-
teler agiliyor... Istedikleri kadar fuar
duzenleyebilirler... Benim kusagimin
“kitab1 kagit tizerinden okuma” tutu-
culugu yavas yavas toprak oluyor...

Yalnizca gercekten tretmeye ge-
rekseme duyanlar uretebilecek. Bu-
nun disinda, bu alandaki “mama”
tikeniyor. Kapitalist dizge, her za-
manki gibi, acimasizca yanitin veri-
yor: “Baska kapiya!..”, “BASKA KA-
PIYA!.”

Bu curiimus ¢amurun icine yari-
nin yapist koklerini saliyor, 6zsuyu-
nu alyor, filizleniyor...

DIPNOTLAR

1) Bu alintiyi ve Girsel Korat'n “Yazi Arag mi, Arag mi?”
yazisini - (http://www.radikal.com.ti/ek _haber.php?ek=12
8haberno=1317 ) bana ammsatan Mustafa Temizfas'a
tesekkirlerimle.

2) Bu inanilmaz gizellikteki deyisin bitinini avaziyla
birlikte Kalan Mazik'ten gkmis olan Hiseyin Albayrak
- Ni Riza Albayrak'in “Sah Hatayi Deyisleri” CD'sinde
bulabilirsiniz.

3) http://omer-tuncer.blogspot.com/2008/02/ak-kavram-
zering-yazmalardan-fragmanlar.himl

4) Koytlon dinlemek igin: http://en.wikipedia.org/wiki/
Enrico_Caruso.
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Antik donemde Lykos Vadisi

Lykos Vadisi’nde antik yollar birlesmektedir ve burasi, nehir vadilerinden ve dag

yollarindan gecerek bircok bélgeyi birbirine baglar. ic Anadolu diizliklerini Ege

dinyasiyla birlestiren bir yolda olan bu alan antik cagda, Perslerin ilkesini Akdeniz’e

baglayan Kral Yolu’nun bir kolu iizerinde bulunmaktadir. Vadide Hierapolis,

Laodikeia, Kolossai ve Tripolis antik kentleri bulunmaktadir.

ykos Vadisi, konum olarak Bati Anadolu’da, I¢c Ege
Bolgesi'nde yer alir. Bu ova, giineyde Babadag (Sal-
bakos), kuzeyde Cokelez Dagi, gineydoguda Ho-
naz (Kadmos) Dagi, batida ise Buldan Sazak Dagi
ile cevrelenmistir (1). Bu bolgede antik yollar bir-
lesmektedir ve burasi, nehir vadilerinden ve dag
yollarindan gecerek bircok bolgeyi birbirine bag-
lar (2). Antik yollarin gecis noktasinda yer almala-
11 dolayisiyla vadi kentlerinde ticaret buyuk olciide
gelismistir (3). I¢ Anadolu duzluklerini Ege dun-
yasiyla birlestiren bir yolda olan bu alan antik cag-
da, Perslerin tlkesini Akdeniz’e baglayan Kral Yo-
Iu'nun bir kolu tizerinde bulunmaktadir (4).

Lykos (Curtksu) Nehri, Honaz (Kadmos) Dag1
eteklerinden dogarak Lykos (Ciirtitksu) Ovasi'ndan
gecip, Saraykoy yakininda Buyuk Menderes’e katil-
madan once daha kucik kollar olan Asopos (G-
muscay-Goncali Deresi) ve Kaprosla (Baklicay)
birlesir (5). Lykos Nehri tanrisi, sikkelerde at tize-
rinde elinde cift yuzla Phrygia baltasiyla tasvir e-
dilmistir (6).

Adini bu nehirden alan Lykos Vadisi, her ko-
sesi yaklasik 1000 m uzunlugundaki koselere sa-
hip, kare sekilli bir platodur (7). Ephesos, Perga-
mon, Tralleis, Miletos, Magnesia, Nysa, Sardes gibi
Bati Anadolu antik kentlerini, gineydeki Kibyra,

Uydu fotografi Gzerinde isaretlenmis, Lykos Vadisi antik yerlesimleri
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Ozlem Duygu Hosafc

Themisonium, Sagalassos, Kremna, Side, Perge gi-
bi kentlere ve I¢ Anadolw’daki Apameia gibi antik
kentlere baglayan bir anayol uzerindedir. Lykos
Vadisi, Roma egemenligi altinda Hierapolis, Ko-
lossai, Attouda, Laodikeia ve Tripolis gibi 6nemli
kentleri icine alan bir anacadde konumundaydi.

Bolgedeki arkeolojik bulgulara dayanan yerlesim-
ler; Civril, Baklan ve Cal Ovasi hoytklerinde Geg
Neolitik Doneme (MO 6. bin ortalar1) ve ova icin-
de yer alan Kolossai Hoytuk Tepesinde de Ge¢ Kal-
kolitik Doneme (MO 4. bin ortalar1) kadar inmekte-
dir. Akhan Nekropolunde ise Tun¢ Donemine MO
3000-1200) tarihlenen buluntular ele ge¢mistir. Bu-
nu Demir Cag1 (MO 1200-547/546), Arkaik Dénem
(MO 600-480), Klasik Donem (MO 480-300), Hel-
lenistik Donem (MO 300-30), Roma Imparatorluk
Doénemi (MO 30 - MS 395), Bizans Dénemi (MS
395-1206/1208), Selcuklu ve Beylikler Donemi, Os-
manli Donemi ve Tturkiye Cumhuriyeti izlemekte ve
yerlesimleriyle giiniimiize kadar gelmektedir (8).

Vadi, Hiristiyanligin yayiliminda énemli bir rol
oynanustir. Bolgenin Turk hakimiyetine ge¢cmesin-
den sonra, Bizanslilar ve Selcuklu Turkleri arasinda
surekli var olan savaslara da ev sahipligi yapmuistir.
Gocmenlerin vadiye yayilmasiyla, nifus eksilmeye
ve arazi terk edilmeye baslamistir (9).

Vadide Hierapolis, Laodikeia, Kolossai ve Tripo-
lis antik kentleri bulunmaktadir. Hierapolis ve Tri-
polis gibi yerlesimler, 13. yuzyil baslarinda bolge
Turklesinceye kadar varliklarini devam ettirmistir.
Laodikeialilar, 7. ytizyillda Ladik adi verilen yeni
bir kente tasinmislar ve burada dokuma gelenekle-
rini surdirmuslerdir (10). Kolossaililer de Kadmos
(Honaz) Dag eteklerine kurduklar: Khonai'ye yer-
lesmislerdir (11).

Hierapolis

Hierapolis antik kenti kalintilari, olaganustu be-
yazlif1 ve pamugu andiran goéruntusinden dolay1
ismini bu bitkiden alan Pamukkale’de yer almak-



tadir (12). Kuzey dogudaki Lykos
Vadisi'nin sirtlarindaki daglarin alt
kisminda konumlanir ve ilerisinde-
ki Tripolis ve Laodikeianin tersine
yerli ozellikler gosteren bir Phrygia
kentidir (13). Bu kent, Telephosun
esi Hieranin kenti ya da Kutsal Kent
anlamina gelen Hierapolis ismiyle
adlandinlmisuir. MO 188'de Apa-
meia Barisindan sonra kurulmustur
(14). Antik donemdeki baska hic-
bir yerlesim, boylesine dikkat ceki-
ci bicimde Doga'nin gicu olarak ta-
nimlanmamistir (15). Hierapolis'in
kazilari, 1957 yilindan beri Italyan
Arkeoloji Heyeti tarafindan gercek-
lestirilmektedir (16).

Hierapolis, alam1 kontrol edecek
yukseklige sahip olup, traverten ha-
vuzlan ile dogal bir savunma hat-
t1 olusturuyordu (17). Lykos Vadi-
sindeki tam suyollar1, kente kirec
tas1 depolar. Strabon, bu su kaynak-
larindan ¢itkan suyun c¢abuk dondu-
gundan ve taslastigindan soz eder.
Ona gore, insanlar bu suyu, cukur-
lara akitarak tek parca halinde tas
citler yapmaktadir (18). Vitrivius
da ‘Phrygia Hierapolis'inde, kayna-
yan sular, bahcelerin ve baglarin
etrafinda kanallar kazilarak bura-
lardan akitilmakta ve bir yil sonra
tas haline gelmektedir demektedir
(19). Lykos Vadisi'nde Hierapolis
kenti kurulmadan once, yerlesimin
merkezi, sicak su kaynag ve Pluto-
nium kutsal magarasimin cevresiydi
(20). Strabon’a gore bu Plutonium,

dagin bir parcast olan yuksekce bir
tepenin eteginde yer alir ve burada
bir kisinin zorlukla gecebildigi or-
ta buyuklukte, derinligi fazla olan
bir delik vardir. O, buraya giren gu-
vercin gibi hayvanlarin hemen oldu-
gunden, oraya sokulan bogalarin da
duserek olduginden soz eder. Unli
cografyaci, sadece hadim olmus Gal-
ler'in (Kybele Rahipleri) iceriye gire-
bildiklerini soyler (21). Ramsay ise,
Hiristiyanlarin bu boslukta seytanin
ikamet ettigine inandiklarini soyler
(22). Buras, ilkcagda Oluler Dun-
yasina giris yerlerinden biri, Latin
yazart Apuleiusun tanimiyla Ditis
spiracula (Cehennem tanris1) Dis'in
gedigi olarak kabul edilmistir (23).
Buyuk Menderes’in yakinlarindaki
havzalarda, toprak altinda birbirle-
riyle baglantili bircok yeralt1 boslu-

gu vardir. Bu jeolojik durum, eski
caglardan gunumuze dek siregelen
siddetli depremlerin nedenidir. Es-
ki caglardaki bu tir yerlerin yeralt
dunyasiyla baglanti merkezleri ol-
dugu dusunulurmus (24).

Laodikeia

Laodikeia, Byzantionlu Stepha-
nus’a gore II. Antiokhos tarafindan
kurulmus ve karis1 Laodike onuru-
na Laodikeia olarak adlandirilmis-
tir (25). Byzantionlu Stephanusun
kentin kurulusuyla ilgili anlatag
baska bir oyku ise, I. Antiokhos ya
da III. Antiokhosun rayasinda an-
nesi, kiz kardesi ve esini gormesi
yontundedir. Ruyada bu t¢ kadin,
kraldan kendileri i¢cin Karia’da birer
kent kurmasini istemistir. Ve bunun
uzerine I. Antiokhos, esi icin Nysa,
annesi icin Antiokheia kentlerini,
kiz kardesi Laodike icin de Laodike-
ia kentini kurmustur (26). Plinius,
antik kentin yerlesim alaninda, 6nce
Diospolis ve Rhoas isimlerindeki bir
koy oldugunu ve sonra Hellenistik
kentin II. Antiokhos tarafindan ku-
ruldugunu belirtir (27). Zeus kenti
anlamina gelen ilk ad, burada cok
eski ve koklu bir kutsal alanin var-
ligina isaret etmektedir. Zeus, Lao-
dikeia’nin en onde gelen kurucu ve
bas tanris1 olarak saygi gérmistir
(28). Bu kent ve Anadoluw’daki diger
Seleukos kolonileri, tlkedeki Sele-
ukos Hanedanhgimin hakimiyetini
gostermektedir (29). Bu kent, antik

Laodikeia Bati ve Kuzey Tiyatrolari, sur duvarlari, kazi alanlan ve kuzeyindeki yapilar
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yazarlarca Karia’ya ya da Phrygia’ya
Bir Seleukos kolo-
nisi olan kent, Roma Imparatorlu-
gu egemenliginde bir tekstil merke-
zi olmas1 dolayisiyla finansal islerin
de merkezlerindendi ve Asya’nin en
zengin kentlerinden biri konumun-
dayd1 (30). Strabon, Hellenistik Do-
nem’de Biiytuk Iskender'in halefle-
ri tarafindan birden cok Laodikeia
kuruldugu icin, Lykos Vadisi'ndeki
kentin, Laodikeia ad Lycum olarak
adlandinldigindan soz eder (31).
Kentteki kazilar, 2003 yilindan beri
Pamukkale Universitesi adina Prof.
Dr. Celal Simsek baskanliginda ger-
ceklestirilmektedir. Kentin doku-
maciliktaki onemi antik ¢cagdan be-
ri suregelmektedir. Strabon, antik

verilmektedir.

donemde kent dolaylarinda bir ko-
yun tard yetistigini ve bu koyun-
yunleriyle Laodikeialilarin buyuk
gelir sagladiklarin1 soyler (32). Pli-
nius, bu yunin Rubai tinctoria L. ad-
I1 bitkiden elde edilen kirmizi renk-
li kokboyasiyla mor ya da kirmiziya
boyandigin1 belirtir (33). Vitrivi-
us, koyunlarin ytunlerinin beyazim-
st kahverengi, kursuni ve kuzguni
renkli ve ayn1 zamanda yumusak o-
lusunu bolgenin ictikleri ¢uruk ko-
kulu suyuna baglamistir (34).

Kolossai

Kolossai antik kenti, Phrygia'nin
giney batisinda, Denizli'nin 25 km
kadar dogusunda, Biytuk Menderes

(Maiandros) nehrinin gtineyinde
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yer alir. Batuda Babadag (Salbakos),
doguda Cokelez, kuzeyde Buldan,
guneybatida Honaz (Kadmos) dag-
lartyla simirlandirilmis olup guney-
dogu kismi Act Gol'e kadar aciktir
(35). Strabon’a gore Kolossai Laodi-
keia’ya komsudur. Kolossaileliler de
koyunlarimin yinlerinden yararlan-
maktadir ve kentin adin1 koyunlarin
rengi vermektedir (36). Ksenophon,
Kyros’'un uzun yuriyusunden soz e-
derken, kalabalik, buyik ve zengin
olan Kolossai'ye ulastigimi belirtir
(37). Herodotos, Pers Krali Kserk-
sesin MO 480’deki biyiik seferin-

de ordulariyla Kolossai'de konakla-
digim bildirmektedir (38). Ramsay,
Asag Menderes kentlerini sayarken,
Kolossai kentini, Lykos Vadisi'nin
erken zamanlardaki buytk bir ken-
ti olarak tamimlar. Kent, daha son-
ra onemini yitirmis ve Laodikeia'nin
gerisinde kalmistir (39). Strabon ve
Plinius’'un verdigi bilgilere bakildi-
ginda, kentin MO 1. yuzyilda es-
ki 6nemini kaybettigi ancak MS 2.
yuzyilda tekrar biiyayerek bolgenin
onemli kentlerinden biri haline gel-
digi gorulur. Bu degisim, MS 60’da
Kolossai, Laodikeia ve Hierapolis'i
yikan buytk depremden sonra Ro-
ma Imparatorlugunun destegiyle
meydana gelen yeniden yapilanma
faaliyetleriyle gerceklesmis olmali-
dir (40). Kolossai’de simdiye kadar
kentin kultirel gecmisini ¢ozimle-
meye odaklanan herhangi bir kazi
ya da yuzey arastirmasi gercekles-
memistir (41).

Tripolis

Tripolis, Karia, Lydia ve Phrygia
Bolgelerini ayiran sinir bolgesinde
yer alan bir Lydia kenti olarak bili-
nir. Ramsay, Lykos Vadisi kentleri
arasinda saydigimiz Tripolis'in, tim
listelerde Sardis'in altinda yer alan



Solda; Pamukkale Mizesi bahgesinden mize kurtarma kazisinda ele gecen Tripolis malzemeleri. Sagda; Pamukkale travertenleri.

bir Lydia kenti oldugundan soz eder
(42). Tripolis, Lykos Vadisi ve ova-
sinin kuzeyinde, dogu-bati dogrul-
tusunda akan Maiandros Nehri'nin
olusturdugu, vadinin Lykos Ovast i-
le kesistigi bolgede, bugiinkt Deniz-
li Buldan Ilcesi'nin 8 km dogusunda
bulunan Yenicekent kasabasinin he-
men guney bitisiginde Yenicekent
ile Maiandros Nehri arasinda kal-
maktadir (43). Plinius, kentin eski
adinin “Apollonia” oldugunu soy-
ler (44). Bolgede, TUBA tarafindan
desteklenen bir proje ile Mimar Si-
nan Universitesinden Prof. Dr. Ne-
se Atik baskanliginda kultur envan-
teri calismalar1 s6z konusudur (45).
Kentte 1993 yilinda sadece ana cad-
dede olmak tizere, Hierapolis Arke-
oloji Muzesi arkeologlarindan Ali
Ceylan, Musa Ulker ve Saban Kok
tarafindan kisa donem calisilmistir
(46). Daha once Denizli Miizesi ta-
rafindan yapilan bir yillik kazidan
sonra, simdi tekrar Ege Universite-
sinden Yrd. Dog. Dr. Aytekin Erdo-
gan baskanliginda bilimsel kurtarma
kazis1 yapilmaktadir.
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Klasik vlusculuktan
demokratik vlusculuga...

Neden feodal imparatorluklar halklarin kiiltir ve diline midahale etmediler? Ne

oldu da tek kiiltirli ve tek dilli ulusal devletler ortaya cikti2 Kapitalizmin gelisimi

ile ulusun dogusu ve ulusal devletlerin ortaya ¢cikmasi arasinda nasil bir iliski var

Ulusun yaratlmasinda, ulusalcilar ve devlet nasil bir rol oynadi? Evrenselci ve irkci

disiincenin birligi ve mantgi neye dayanmaktadir? Neden evrenselcilik ve irkcilik

tek bir gercekligin birbirini tamamlayan iki yanidirg Klasik ulusculuk nedir?

“Demokratik ulus” veya “Demokratik ulusculuk”tan anlasilan nedir? ikisi

arasinda nasil bir fark vardir?
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0. yizyll hem devrimler ve simf savasimlar1 cag
hem de milliyetciligin doruga yukseldigi bir ¢ag ol-
du. Irkcihiga dontusen Alman milliyetciligi insanhig
dehsete dusiirdii. Ulus ve ulusculuk sorunu dun-
ya sosyalist hareketlerinin en zayif yammi olustu-
rur. Baska bir deyisle, ulusal sorun Marksizmin zayif
karnidir. “Milli burjuvazi” sozcuguna bile literature
sokan sosyalistler oldu. Giintimiizde, yani 21. yiizy1-
lin ilk ceyreginde 6zellikle Orta Dogu cografyasinda
halklarin birbiriyle daha kanh bir bicimde bogazlas-
ma tehlikesi vardir. Genel olarak insandan ve onun
haklarindan yana olan bizlerin boylesi bir tehlikeye
kars1 durmak gibi tarihi bir sorumlulugumuz bulun-
maktadir. Bu tehlikeyi ¢énlemek hem mumkin hem
de zorunludur. Yapilmas: gereken ilk is, halklarin e-
sitlik ve ozgirluk icerisinde yasamasin mumkun ki-
lan yeni bir ulus anlayisina ulasmakuir.

Yasadigimiz aci deneyler, gecmisteki ulus teo-
rilerinin ulusal sorunun ¢ozimunde yeterli olma-
digin1 aciga cikarmistir. Genel kabul goren bir u-
lus (millet) ve ulusculuk (milliyetcilik) anlayisina
ulasmak zordur. Cunku ulus ve ulusculugun ge-
lisiminin tek nedeni yoktur. Ulusculuk farkl il-
kelerde farkli nedenlerden dolay1 ortaya cikmustir.
Guney ve Kuzey Amerika’da ortaya ¢itkan uluscu-
luk ile Avrupa’da ortaya cikan ulusculuk ayni ne-
denlere dayanmaz, farkli bir gelisme 6zelligi goste-
rirler. Fakat ulus ve ulusculuk hangi nedenlerden
ortaya cikarsa ciksin yine de ortak bir ozellige sa-
hiptirler: Belirli bir kultura ve dili temel alan ulu-
sal devlet.

Yazida ulus ve millet kavramlar ile ulusalcilik
ve milliyetcilik terimlerini ayni anlamda kullandi-
gimi1 belirtmek isterim.

Yener Orkunoglu

Ulusculuk konusunda cesitli goriisler

Ulus konusunda eski teorilerin cogunlugu ‘U-
lus nedir’ sorusu tzerinde yogunlasarak ulusun
ve ulusculugun ne oldugunu tanimlamaya calisti-
lar. ‘Ulus nedir’ sorusu konuya yaklasim acisindan
onemlidir, ama tek basina ulusun ne oldugunu ta-
nimlamak yetmez, ‘Ulus nasil ve nicin gelisti’ so-
rusunu da cevap aramak gerekir. Ulusalcilarin ve
devletin, ulusun gelisimi konusunda roli nedir?
Bu soru gunumiuzde cok sorulan ve yanitlanmasi
istenilen bir soru degildir.

Ulusalcilik nasil dogdu? Nicin gelisti? Bu gelis-
menin ‘Ulus’ ve ‘Ulusculuk’ bicimine burtiinmesi
gerekir miydi? Ulus ve devlet arasindaki iliski nasil
dogdu? Ulus-devlet iliskisi zorunlu mudur? Devlet
ve ulus neden 6zdeslestirildi? Ulus ve devlet birbi-
rine cakismak zorunda mi1? Devlet genelde neden
bir ulusu kendine temel ald1? Ulus ve devleti bir-
birinden ayirmak mumkun mudir; mumkunse na-
sil mimkun olur? Bu gibi sorular yanit bekleyen ¢-
nemli sorulardan sadece birkac tanesi.

Son dénem ulus teorileri ulus ve ulusculugun
nasil ve nicin gelistigi ile ilgileniyorlar. Bu konu-
da son donemde ortaya ¢ikan ti¢ ulus teorisi ilging-
tir. Birincisi, ulusu, ‘hayali cemaat’ olarak tasarla-
yan Benedict Andersonun ulus teorisi; ikincisi,
irkeihigy, ulusalcilign ve etnikligi, kapitalist dunya
ekonomisi icerisindeki rolleri ac¢isindan inceleyen
Immanuel Wallerstein'in irk-ulus-etnik grup teo-
risi; Gctncisu ise, ulusalcihigr ‘ulusal olanla politik
olanin cakismasr’ olarak ele alan Ernest Gellner’in
ulus teorisidir.

Once Anderson’un goruslerine kisa bir goz ata-
lim: “Ulus, kan bag, din bag: gibi bir temele daya-



Benedict Anderson: “Ulus, kan bag, din bagi
gibi bir temele dayanan eski cemaatlerin
yerine hayal edilmis bir topluluktur.”

nan eski cemaatlerin yerine hayal e-
dilmis bir topluluktur.”

Ulusu ‘hayali cemaat’ olarak ta-
sarlayan Benedict Anderson ulusu
ayrica soyle tanimlar: “Antropolojik
bir ruhla ulus hakkinda su tanim
oneriyorum: Ulus hayal edilebilmis
bir siyasal topluluktur - kendisine
aynt zamanda hem egemenlik hem
de simirhilik ickin olacak sekilde, ha-
yal edilmis bir cemaattir.” (Ander-
son, Hayali Cemaatler, s.20)

Anderson’a gore ulusun tu¢ bo-
yutu vardir: Cemaat olmak, sinirh
olmak ve egemen olmak. Ona gore
ulusculuk Avrupa’dan once Guney
Amerika’da dogup gelismistir. A-
merika’daki basarili ulusal kurtulus
hareketleri doneminin kapanmast,
ulusalcilik cagimin Avrupa’da basla-
masltyla asagl yukar1 oOrtusmustar.
Duasundr, ulusalcihgin  Criollo’lar
tarafindan gelistirildigini ileri surer
(Criollo, kokenleri Avrupa ve baska
ulkelere dayanan fakat Amerika'da
dogmus olan kisi anlamima gelmek-
tedir). Anderson’a gore gerek ABD
ve gerek Guney Amerika'daki dev-
letler, ‘Criollo’lar tarafindan kurul-
mustur. Kuzey'de Ingilizce konu-
san Protestan Criollo’'lar ‘Amerika’
fikrini guindelik yasamda kendileri-
ne mal etmislerdi. Hem Kuzey'deki
hem Guney'deki ‘Crillo’lar savastik-
lar1 insanlarla ayn dili ve ayn1 gecmi-
si paylasiyorlardi. Amerika'da ulusal
bagimsizlik icin girisilen bu ilk mu-
cadelelerde dilin bir rolit olmamustir.
Somurgecilerle somirtlen ulkeler

ayni dili konusuyorlardi. Anderson’a
gore “Ulus yavas yavas sekillenen bir
sey olmaktan ziyade, bilincli olarak
yonetilebilecek bir amag¢ haline gel-
di.” Hatta ‘ulus’ patenti alinmasi im-
kansiz bir icat oldu.

Anderson su sorular1 sorar: Ne-
den erken bir zamanda Avrupa’dan
cok once ulus olma tasarimi o6zel-
likle Amerika’daki Criollo’lar tara-
findan gelistirildi? Sessiz sedasiz
bir sekilde t¢ ytiz yil siiren Ispanya-
Amerika Imparatorlugu neden 18
farkli devlete parcalandi? Ne oldu
da Latin Amerikalilar bin bir bagla
bagh olduklart Ispanya’y1 disman
olarak gormeye basladilar?

Latin Amerika’daki ulusalciligin
gelismesi iki nedene dayandirilir:
Birincisi, Ispanya yonetiminin dene-
timi artirmasi ve bu davranisin orta-
ya cikardigi saldirganligin yarattig
tepki; ikincisi ise aydinlanma fel-
sefesinin ozgirlikeil dusincesinin
yayginlasmasi.

Bu yanitlar1 yetersiz bulan An-
derson Amerika’da ulusculugun ge-
lisimini suna dayandinr: 16-18.
yuzyillar arasinda surip giden ida-
ri birimler vardi. Cografi, siyasal ve
ekonomik etkenler nedeniyle bu bi-
rimler daha kararh bicimler ald1. Iste
bu birimler ‘Anayurta dontsmus ve
Amerika’da ulusculuk dogmustur.

Simdi Wallerstein'in 1rk-ulus-et-
nik grup teorisine kisaca deginelim.
Wallerstein'in diistincesinin en il-
ging yani, diunya ekonomisi tzerin-
deki siyasal ve ideolojik bicimlerin
cesitliligine dikkat cekmesidir.

Siyasal cesitlilikten kastedilen su-
dur: Tek bir dunya ekonomisinde
cesitli ulusal devletler sistemi var-
dir. Bu saptama su soruyu gindeme
getirir: Neden tek bir dunya kapita-
list ekonomisi icerisinde ¢ok devlet-
li bir siyasal sistem ortaya ¢ikmis-
tir? Tesadufi degilse eger, bunun bir
nedeni olmahdir?

Wallerstein ideolojik cesitlilikten
ise sunu kasteder: Uc terim (irk, u-
lus ve etnik grup) kapitalist dunya
sisteminin olusmasiyla beraber es
zamanl olarak ortaya c¢ikan ve yay1-
lan terimlerdir. Peki ‘halk’ kavrami

yeterli olabilecekken neden tc ayri
terim ortaya cikti? Bunun da bir ne-
deni olmalhdr.

Wallerstein’a gore, 1k ve wkeilik,
dunya capinda yatay is bolumau ile,
yani dunya kapitalist ekonomisinin
merkez-cevre zithg ile ilgili bir konu-
dur. Dunya ekonomisi Avrupa’daki
baslangi¢ noktasindan yayildi. Boyle-
si bir yayilma, merkezi-cevresel tre-
tim sireclerinin ortaya ¢ikmasina yol
actl. Merkez-cevre cografi olarak o-
ransiz hale geldi. Merkezden cevreye
yayllma, ‘otekinin kesfini dogurdu.
Bu ‘Otekiler’ daha sonra da ‘rksal’ ka-
tegoriler altinda etiketlendiler. Irkci-
ik, merkez-cevre zithgini hem tretir
hem de korur. Irkecilik, cevre ve geri
biraktirilmis ulkelerdeki emek gucu-
nun dusuk tcretle ¢calismast olanagi-
nl yaratir.

‘Ulus’ veya ‘ulusculuk’ ise, kapi-
talist dunya sisteminin kuresel tust-
yapist ile ilgilidir. Yani ulusal dev-
letler arasi sistem, dunya kapitalist
sisteminin tst-yapisidir. Bir baska
deyisle, ‘ulus devlet’, devletler arasi
sistemde ‘tek bicimci siyasallasma-
nin’ disa vurumudur. ‘Ulusal devlet’
ve ‘ulusculuk’ kapitalizmin tipik ve
rasyonel siyasal bicimidir.

“Etnik grup Kkategorisi ise, ser-
maye birikiminde, tcretsiz emegin
buyuk paymin korunmasim sagla-
yan hane yapilarinin arastirilmasiy-
la ilgilidir” (Bu konuda genis bilgi
Guney Amerika'nin 6 Ulkesinde bagimsizlik
micadelesine &nderlik etmis Simon Bolivar.
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Wallerstein'a gére ‘Ulusal devlet’ ve ‘ulusguluk’
kapitalizmin tipik ve rasyonel siyasal bicimidir.
isteyenler, Wallerstein’in Kapitalist
Diinya Ekonomisindeki Hane Yapi-
lart ve Emek Giiciiniin Olusumu ad-
i kitabindaki yazisina bakabilirler;
s.134-145).

Politik olanla

ulusal olamin cakismast

Son zamanlarda Ernest Gellner'in
ulus ve ulusalcilik konusundaki go-
rusleri sikca gindeme geldiginden
bu gorusi biraz daha yakindan ta-
niyalim.

Gellner, Ulusalaihign (Milliyetcili-
gi) soyle tamimlar: “Ulusalcilik her
seyden once politik bir ilkedir. Poli-
tik olanla ulusal olanin birbirine ca-
kismasi ilkesidir.” (Ernest Gellner,
Natinalismus und Moderne s.8. Kita-
bin Ingilizce’deki orijinal ismi soyle:
Nation and Nationalism. Ama neden-
se Almanca’ya cevrilirken orijinal is-
mine sadik kalinmamus.)

“Ulusal olanla politik olanin ca-
kismas1” ile ilgili sunlarnn yaziyor
Gellner: “Kisacas1 ulusalcilik, po-
litik mesruiyetle ilgili bir teoridir.
Bu teoriye gore, etnik sinirlar poli-
tik smirlarla cakismahdir. Ozellik-
le bir devletin simirlan icinde yone-
tenleri yonetilenlerden ayiran etnik
bir sinir olmamali.” (Ernest Gellner,
age, s.9)

Gellner’'in, ulusal olanla kastetti-
gi sey kulturdar. Politik olanla kas-
tedilen ise devlettir. Goruldugu gi-
bi Gellner'in milliyetcilik tanimu,
devlet ve ulus (kultur) kavramlari-
na dayaniyor. Gellner'in tanimindan
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cikan sonuc sudur: Eger milliyetci-
lik, devlet gibi bir olguya dayanirsa,
devletin olmadig1 toplumlarda milli-
yetcilik de olamaz. Tarihte baz1 do-
nemlerde devletin olmadig gercegi-
ne dikkat ceken Gellner soyle diyor:
“Her toplumda devlet olmamistir.
Buradan c¢ikan sonug: Devletsiz top-
lumlarda milliyetcilik sorunu ortaya
citkmaz. Eger devlet yoksa, devle-
tin sinirlarinin ulusal olanla cakisip
cakismadig1l sorusu da sorulamaz.”
(Ernest Gellner, age, s.12)

Goruldugu gibi Gellner, milliyet-
ciligi tamimlayabilmek icin iki kav-
rama ihtiya¢ duyar: Devlet ve ulus.
Bu nedenle devlet ve ulus olgusunu
aciklamaya girisir.

Gellner’e gore devlet is bolumu-
nun sonucu olarak ortaya cikmis-
ur: “Is boliminun olmadigr yerde
devletten bahsetmek anlamsizdir.
Ama her is bolum1i de devleti ortaya
cikarmaz. Devlet, duzeni ayakta tu-
tan uzmanlasma ve yogunlasmadir.”
(Ernest Gellner, age, s.12)

Devletin temelinin is boliimune
dayandigi dogrudur. Ama bu ma-
dalyonun sadece bir yonudur. Evet,
devlet is bolumuintn sonucu olarak
ortaya ¢ikmistir. Ama devlet bundan
fazla bir seydir. Devlet ayni zaman-
da, emek gucunun artik degerine el
koyarak yasayan somurtict sinifin
arti-degere el koymasinin siyasal, i-
deolojik vb. kosullarini yaratr. Ar-
tik-deger somurtsunun strekliligini
saglar. Ezilenleri bask: altinda tutar.
Goruldagu gibi Gellner, tipik bir
Weberci'dir. Tipki Max Weber'de

Gellner: “Ulusalcilik her seyden énce
politik bir ilkedir. Politik olanla ulusal olanin
birbirine cakismasi ilkesidir.”

oldugu tizere, simif somiirasi, sini-
fi egemenligi gibi kavramlar Gell-
ner’de de yoktur.

Gellner devletin tanimini yap-
tiktan sonra, ulusun tamimini yap-
maya girisir. Ulusu tamimlamanin
devleti tanmimlamaktan zor oldugu-
nu soyleyen dusinur sunlar yazar:
“Modern insan merkezi devlet hep
varmis gibi dasinme egilimi gos-
termesine ragmen, devletin tarihsel
(surec icinde ortaya c¢ikan, gecici o-
lan — Y.O.) karakterini yine de anla-
yabilir. Devletin hentz olmadig bir
toplumu tasavvur edebilir. Devletsiz
dogal bir toplumu goz 6nine getir-
mek, modern insana zor gelmez.
Bir antropolog bir asireti hi¢ de ku-
citk bir devlet olarak aciklamaz; asi-
ret, klan gibi topluluklarin devletsiz
toplum olarak adlandirilabilecegi-
ni modern insan aciklayabilir. Ama
insanin milliyetsiz oldugunu disun-
mek modern insana zor gelir.” (Er-
nest Gellner, age, s.15)

Gercekten de gecmisteki insan-
larin hicbir ulusa ait olmadan yasa-
diklar1 ve insanin vatansiz, milliyet-
siz olabilecegi diistincesi ¢cok insana
ters gelir. Milliyetsiz olmak bircok
insanin kavrayamadigy bir durum-
dur. Insan nasil elsiz, ayaksiz, goz-
stz, dustunillemezse,
milliyetsiz olunabilecegi de dusii-
nulemiyor. Oysa bir ulusa ait olmak
dogustan gelen bir olgu degil, son-

burunsuz

radan egitim ile edindigimiz kalti-
rel bir aliskanliktir. Bu aliskanhiklar,
devletin sundugu egitim, propagan-
da vb. araciligiyla yaraulir. Gecmis
donemlerde insanlik, devletsiz ve
milliyetsiz toplumlara tanik olmus-
tur. Devlet ve ulus sonradan ortaya
cikan olgulardir, genel bir zorunlu-
luk degildir.

Devlet ve ulus birbirinden ba-
gimsiz olan, ayr1 ayr1 fenomenlerdir.
Bunlar 6zdes degildir. Devlet, ulus
olmadan da var olmustur. Milliyet-
cilik, devlet ve ulusu birlikte gor-
mek ister, devlet ve ulusu birbiriy-
le ozdeslestirir. Milliyetciligin 6z,
devlet ve ulus arasinda dolaysiz bir
iliski kurmaya calismaktir.

Burada yeri gelmisken Gellner'in



ulus teorisi hakkinda bir noktaya i-
saret edelim. Bazilar1, Gellner'in u-
lus teorisine onemli bir katk:i yap-
tigin1 Evet, Gellner,
ulusun olusumunda milliyetcilerin
ve devletin oynadigi role dikkat ¢cek-
mistir. Ulusun olusumunda 6znel

ileri sirer.

faktore yer vermistir. Bu acidan, o-
nun teorisi, ulusun olusumunu kaba
bir determinizmle izah etmeye cali-
san teorilere nazaran daha ilginctir.
Gellner’in milliyetcilik anlayisi, po-
litik olanla ulusal olanin birbirine
cakismasi ilkesine vurgu yapar. A-
ma Gellner'in ulus teorisine katkisi
bu cakisma ilkesine vurgu yapmak-
tan kaynaklanmaz. Gellner'in katki-
sl ters soru sormaya tesvik etmesin-
dedir: Ulusal olanla devlet cakismak
ve 0zdes olmak zorunda midir?
Evet, Gellner'in dusincesine go-
re, cok uluslu ve cok kulturli bir
devlette etnik temele dayanan bir
ulusculuk anlayisini asmak onemli
bir girisimdir. Gellner, etnik temele
dayanan bir ulus anlayisindan uzak-
lasiyor. Ama kultiart ulusun temeli
haline getiren bakis acisini giinde-
me getiriyor. Kendi ulus teorisinin
Marx'in teorisinden farkli oldugu-
nu vurguluyor. Ona gore Marx, ka-
pitalizmi anlamak icin, sermaye,
ozel mulkiyet, arti-deger gibi kav-
ramlardan hareket eder. Kendisi ise,
sermaye, 6zel mulkiyet gibi katego-
rilerin yerine ‘kultur’ ve ‘egitim’ te-
rimlerini gecirir. Oysa bilindigi gibi
‘egitim’ diistincesi, her seyi cahillige
baglayan ve kapitalizmin ufkunun
disina c¢ikamayan Aydinlanma filo-
zoflarinin en temel diistincesiydi.
Gellner, kapitalizmin ufkunun
sinirlant icinde kaldigindan, milli-
yetciligin gelecegi konusunda sunu
ileri surer: “Politik olanla ulusal ola-
nin cakismas: gecerliligini surdure-
cektir. Cagimiz hep uluslar ve milli-
yetcilik cag1 olacakur. Politik olanla
ulusal olanin cakismasi hep devam
edecektir. Bu anlamda, milliyetcilik
cagiin sona erecegi beklenmemeli-
dir.” (Ernest Gellner, age, s.178)
Gecmiste devlet ve ulus ozdesles-
mezdi. Peki ne oldu da devlet ve u-
lus birbiriyle 6zdeslesti? Ulusal-dev-

let nasil ortaya cikt1? Ulusal olanla
politik olanin (bir baska deyisle
kiiltiirel olanla devletin) birlesme-
sinden olusan ulus-devlet kapitalist
gelismenin belirli bir asamasinda or-
taya ¢citkmistir.

Peki, feodal toplumdan ulus-dev-
lete gecis nasil oldu? Feodal devlet-
ten, ulusal-devlete geciste, ekono-
mik-toplumsal, siyasal, kiiltiirel vb.
faktorler cok onemli rol oynamislar-
dir. Bunlarn ele almadan once kapi-
talizm oncesi donemde cok kultirli
ve cok dilli feodal devletlerin eko-
nomik-toplumsal, ‘kulturel’ ortami-
na goz atmakta yarar var.

Cok dilli ve cok kiiltiirhii

feodal toplum

Bugunki ulus-devletle karsilas-
tirdigimizda eski feodal impara-
torluklar cok kilturli ve cok dilli
toplumlardi. Ornegin, Osmanh Im-
paratorlugu'nda cesitli halklar ken-
di dillerini, adetlerini, geleneklerini
“ozgurce” surdurebiliyorlardi. Bu
durum Osmanh Imparatorlugunun
“htimanizmi”nden mi kaynaklani-
yordu? Ne oldu da, ‘tek millet, tek
devlet ve tek dil° anlayisina daya-
nan bir Tark milliyetciligi gelisti?
Nasil oldu da Osmanl’nmin kultar-
ler karsisindaki ‘toleransi, yerini A-
nadolu’daki diger halklarin tasfiyesi
uzerinde gelisen bir Turk milliyetci-
ligine birakt1?

Cok kulturli cok dilli devletler-
den tek kulturli ve tek dilli devle-
te gecis, bazi istisnalar disinda kapi-
talizm kosullarinda genel bir egilim
olmustur.

Burada iki soruyla karsi karsi-
yayiz. Birincisi: Neden feodal top-
lumlar cesitli dilleri ve kulturleri
barindirabiliyorlardi? Tkincisi: Na-
sil bir gelisme ortaya c¢ikti ki, halk-
lar mozaigi olan bu ¢ok kultarlu ve
cok dilli toplum yerine, tek dile ve
tek kualture dayanan bir ulus-devlet
gundeme geldi? Bu sorularn yanitla-
yabilmek icin once feodal toplumun
ekonomik-toplumsal, siyasal ve ide-
olojik yapisina bakmak gerekir.

Feodalizm kosullarinda kendi tu-
ketimi i¢in uretim yapan bir ekono-

mik sistem vardi. Duragan bir eko-
nomi ve buna uygun bir isbolumu
egemendi. Pazar icin meta uretimi
istisnai olguydu.

Politik sistem olarak bir tarafta
merkezi bir devlet, diger tarafta oto-
nom olan yerel bolgeler bulunuyor-
du. Merkez ve otonom yerel bolgeler
arasinda ortak bir dil zorunlulugu
yoktu. Devletin politik egemenlik
alan1 bir kultar veya bir dille sinir-
i degildi. Baska bir deyisle, kilti-
rel olanla politik olanin c¢akisma
zorunlulugu yoktu. Zaten genis bir
imparatorlukta merkezi bir kualtaru
ve tek bir dili otonom bolgelere da-
yatmak olanakh degildi. Ustelik tek
kaltar ve tek dili dayatmak impara-
torlugun yonettigi toprak alanlar-
nin kiaculmesi anlamina gelirdi. Bu
nedenle feodal tarim imparatorluk-
lar1 tek kultarlu ve tek dilli milliyet-
cilige egilim gostermemislerdir.

Feodalizmin duragan ve dinamik
olmayan ekonomik-toplumsal yapi-
sina denk distince bicimi tek tan-
rili dinler olmustur. Dindeki kati
degismez kurallar duragan ekono-
mik-toplumsal sistemin tst yapisal
ifadesidir. Feodal devlet, sadece top-
lumun ekonomik yapisim1 korumaz,
ayni zamanda kendi ust yapisi olan
dini de koruma altina alir. Nasil ki
bir ulusal devlet, kendi tust yapisi o-

Ticaret ve pazar igin Uretim yayginlastikca,
ortak bir dil ihtiyag haline geldi.
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lan kultara ve dili korumaya aliyor-
sa, feodal devlet de kendi st yapisi
olan dine dayanir ve dini korur.

Neden feodal toplumda ortak bir
kultar ve ortak tek bir dil yaratmak
mumkiin degildi? Ortak bir kualtar
ve ortak bir dil, tiretim stirecinin ve
uretimde is bolimunin belirli se-
viyeye gelmesini gerektirir. Cunku
dretim sureci, bir iletisimi zorunlu
kilar. Iletisim ise ortak bir dili ge-
rekli kilar. Feodal tarim toplumla-
rinda yerel ve bolgesel ekonomile-
rin birbirleriyle iliskisi yoktur. Iliski
yoksa, ortak bir iletisim aracina (di-
le) gerek duyulmaz. Feodal toplum-
larda insanlarin iliskisi genellikle
koy icindeki iliskilerle sinirhdir. Ta-
rm toplumunda insam sekillendi-
ren koy ve asirettir.

Feodal toplumlarin diger tipik bir
ozelligi suydu: Yonetici simifla yo-
netilenler arasinda kiltirel acidan
ucurum vardi. Cunkid yazi kaltara
ve bilgi egemen siifin tekelindeydi.
Ama egemen siif ile koyluler ara-
sindaki ucurumu derinlestiren, sa-
dece koylulerin okuma-yazma kultu-
runden yoksun kalmasi degildi. Ayni
zamanda egemen siniflarin konusma
dili de, genis koyli kesimleri i¢in an-
lasilmaz bir dildi. Hentiz yaygin bir
sekilde okuma-yazma kultdrunin
olmadigi, ortak bir dilin yaratilama-
dig1 feodal toplumlarda, tek dile da-
yanan ulus ve ulusculuk gelisemezdi.
Ayrica kendi icine kapali iretim ko-

sullar da, okuma yazma kaltaranin
yayginlasmasina elverisli degildi. O-
kuma-yazma kaltaranin yayginlas-
madig1 eski imparatorluklar cok dilli
olmaya mahkumdular.

Feodal bir toplumda ortak dil ve
‘ulusal kaltar'an gelismesi mumkiin
olmadigindan, dile dayanan kultur-
le devletin birligi gerceklesmemistir.
Dil-kaltir ile politik olanin (devle-
tin) cakismasi kosullara uygun de-
gildi. Feodalizmde mimkin olan
dinsel olanla devletin cakismasi idi.
Yani esasta dini temel alan bir devlet
anlayis1 egemendi.

Din kultari, dil kiltirinden da-
ha derinlere niifuz etmistir. Insan-
lar ana dillerinden vazgecip baska
bir dili o6grenebiliyorlar. Ornegin,
Almanya'da dogup buytuyen bir-
cok Turk ve Kuart gencinin “ana di-
li” evde hangi dil konusulursa ko-
nusulsun bir bakima Almancadir.
Turkee'yi ve Kurtce'yi cok kiritk ko-
nusurlar. Yani insanlarin eski ana
dillerinden uzaklasmalar1 nispeten
daha sorunsuzdur. Ama ayni insan-
lar din kaltirianden kolaylikla siyri-
lamiyorlar. Sosyalistini, milliyetcisi-
ni ve dincisini baglayan ortak bir din
kiltara var, buna kucuk bir érnek
“stunnet”’tir. Ateistler ve sosyalistler
de bu dinsel kultiirit icsellestirmis-
lerdir. Bunun disina c¢ikamiyorlar,
erkek cocuklarini degisik gerekceler
altinda stunnet ettirebiliyorlar.

Peki nasil bir gelisme ortaya cik-

Feodalizmde dinsel olan devletle cakismistir; devlet kendi Ust yapisi olan dine dayanir

ve dini korur.
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t1 ki, eski cok kiiltirlu ve cok dilli
devletler parcalandi1? Ulusal olan ile
politik olamin cakismas1 gercekligi
nasil ortaya ¢ikti. Bu sorunun yaniti
feodalizmden kapitalizme gecis su-
recinin incelenmesini gerekli kiliyor

Kapitalizm ve

ulusculugun gelisimi

Yazimizin basinda da belirttigi-
miz gibi ulus ve ulusculugun gelisi-
minin tek nedeni yoktur. Ulusculuk
farkli tilkelerde farkli nedenlerden
dolay1 ortaya ¢ikmistir. Avrupa’daki
ulus devletlerin gelisim nedeni, so-
murgecilige kars1 ulusal kurtulus sa-
vasimu veren Ulkelerde ortaya ¢ikan
ulusal devletlerden farkhdir.

Heterojen c¢ok kultarla feodal
toplumlarin, kapitalist sanayilesme-
yi temel alan bir devlet modeline ge-
cisi, bircok catismalara yol acmistir.
Iste bu catismal stire¢ de milliyetci-
ligin dogmasina yol acar.

Kapitalist modernlesme stireci, sa-
dece kapitalist tretim biciminin fe-
odalizmin yerine gecmesi streci de-
gil, ayn1 zamanda politik ve kulttrel
sinirlarin yeniden c¢izildigi, hareketli
ve calkantih bir toplumsal dontisim
donemidir. Osmanl'nin Balkanlarda
ve Arap Yarimadasrnda yurattagu
savaslar ve bu savaslarin kaybedilme-
si, aslinda politik ve kultarel siir-
larin yeniden cizildigi calkantili bir
donemdir. Bir baska deyisle ulusal
devletlerin ytkseldigi donemdir.

Avrupa’da yiikselen ulus devlet
ve ulusculuk ile kapitalist modern-
lesme arasinda belirli bir iliski var-
dir. Ama bu, ulus ve ulusculugun
gelisimi her zaman kapitalist sana-
yinin gelismesine baghdir demek
degildir. Somurge tlkelerde uluscu-
lugun gelisimi ile o ulkedeki sanayi-
nin gelismesi arasinda otomatik bir
iliski yoktur. Ama Avrupa’da ulus
devletlerin gelisimi ile kapitalist sa-
nayilesme arasinda belirli bir iliski
oldugunu gormek olanakhidir.

Feodalizmden kapitalizme gecis,
nispeten durgun bir ekonomik-top-
lumsal sistemden, surekli buytuyen
ve devamh teknolojik devrimi zorun-
lu kilan bir ekonomik-toplumsal sis-



teme gecis demektir. Ote yandan bu
surec duygusal bag acisindan da bir
dontisumd ifade eder. Dinsel baghilik
duygusundan kilturel (ulusal) bagh-
lik duygusuna gecis yasanir. Feodal
insanin toplumla olan duygusal bag-
hiligr dinsel inancti, kapitalizmde ise
dinsel baghlik ortadan kalkmasa da
duygusal baghlik esasta ulusal (kul-
tarel) kimlige dayanir.

Kapitalist
dort temel ozelligi vardir: Birincisi,
sermayenin surekli biiytime egilimi;

ekonomik sistemin

ikincisi, her seyin durmadan degis-
tigi, ‘kat1 olanin ucup gittigi’ surekli
bir teknolojik yenilenme; tictincust,
sturekli bir is boltumu ve bunun so-
nucu olarak yeni tir mesleklerin or-
taya ¢ikmasi, dordunciisi, her seyin
meta haline getirilmesi.

Burada kapitalizmin bu temel 6-
zelliklerini ele alacak degiliz. Sadece
kapitalist sanayilesmenin yayginlas-
mas! ve is bolimuntn gelismesinin
uluslasma streci tizerindeki etkisini
ele alacagz.

Sanayilesme ile beraber iki du-
stnce de dogmaya basladi: Uretim-
de verimlilik ve is boliumiu. Verimli-
lik ile is bolimu arasinda bir iliski
oldugunu ilk kesfeden Adam Smith
(1723-1790) oldu. Adam Smith
yikselen bir verimliligin, karmasik,
ayrintili, strekli degisen ve gelisen
bir is bolumiinu gerektirdigini israr-
la vurguladi.

Emegin verimliligini artirmak i-
¢in, teknolojik ilerlemenin yani sira,
insanlardan belirli bir davranis bici-
mi beklenir. Uretimi artiracak dav-
ranis bicimlerini gelistirmek icin iki
sey gerekli olur:

1) Yeni davranmis bicimleri kazan-
diracak olan yeni egitim ve kultir.
Ornegin bir makineyi kullanabile-
cek duzeyde egitim almak. Boylesi
bir egitim dakik olmayi, okur-yazar
olmay1 gerektirir. Okur-yazar olmak
ise, okul sistemini vb. sart kosar.

2) Emegin verimliligine engel o-
lacak gelenek, gorenek ve davranis
bicimlerinin asilmasi.

Kapitalizmin manti1 acisindan,
verimlilik surekli bir is bolumiing,
surekli bir is bolima ise is bolimii-

ne uygun hareketlili-
gi gerektirir. Yani bir
ulke smirlar icinde
emek gicu
hareketli ve mobil ol-
malidir.

surekli

Kapitalizm-
de surekli is boli-
mu, yeni mesleklerin
ortaya c¢tkmasina ne-
den olur. Bu nedenle
kapitalist toplumda-
ki is bolumu ile feo-
dal toplumlardaki is
bolimu arasinda bir
fark vardir. Feodal
toplumda is bolumu
sabit ve degismez-
ken, kapitalizmde su-
rekli ve dinamiktir.

Bunu bir ornekle
somutlayalim: Feodal
toplumda, meslegi,
nalbant, ayakkabici, kasap vb. olan
biri omir boyu ayni meslegi yapar.
Hatta ayni meslek cocuklarn tara-
findan devam ettirilir. Birka¢ nesil
ayni meslegi surdurur. Oysa kapi-
talist ekonomide baba meslegini de-
vam ettirmek ender bir olaydir. Tam
tersine bir nesil birden fazla meslegi
ogrenmek zorunda birakilir. Orne-
gin issiz kalan ve o anda ekonomi-
nin ihtiyaci olmayan miihendisler,
ogretmenler, felseficiler yasamlarim
surdurebilmek icin yeni bir meslek
ogrenmek zorunda kalirlar.

Bir tlke simirlan icinde emek gu-
cunin surekli mobil ve hareketli ol-
mast, is bulmak icin koyden kente
go¢ etmesi, sure¢ icinde, her yerde
calisabilmeyi mumkiin kilacak or-
tak bir iletisim aracim (dili) ve or-
tak bir kaltura gerektirir. Ortak bir
iletisim ve kultirin olusumu icin,
genelde ‘okuma-yazma kaltirt’nin
yayginlasmas1 zorunludur. Francis
Bacon (1561-1626) matbaanin kes-
finin, toplumun durumunu ve goru-
nustnt degistirdigini ileri sarmisti.
Yaz1 kultura ve bireysellik, feodal
toplumda dinin etkisini kirmistir.

Okuma-yazma kalturtnin yaygin-
lasmast egitim sistemini (okullar vb.)
gindeme getirir. Bu noktada devlet
devreye girer, egitim sistemi tizerinde

Matbaanin kesfi, toplumun durumunu ve gérinisini degistirmis,
yazi kiltori ve bireysellik, feodal toplumda dinin etkisini kirmigtir.

tekel kurar, tekellesmis egitim siste-
mi aracihgiyla kapitalist modernles-
me icin gerekli olan iletisimi, bilgiyi
ve kultari yaratir. Devlet egitim tze-
rinde tekel olusturarak kapitalist mo-
dernlesmenin ihtiyaclarina adapte e-
dilmis bir egitim ve kultur gelistirir.
Demek ki kapitalist sistemin yuaruaye-
bilmesi icin devletin egitim sistemi
(okullar) tizerinde bir tekel ve dene-
tim olusturmasi zorunludur.
Kapitalist ihtiyaclari,
koy yasamini ve onun kualturtinu
asindirir. Sanayideki is bolumu fe-

sistemin

odal geleneklerin, koy kaltiarantn
disinda yeni iliski bicimini ve yeni
bir kultari gerektirir. Zaten ulus
dusuncesinin ve ulusculugun orta-
ya cikmasi feodalizme 6zgu diisun-
ce ve gucun, geleneksel orgutlenme
bicimlerinin erozyona ugramasinin
sonucu olarak ortaya cikar. Ken-
di icine kapali feodal toplumlarda
ulus bilinci gelismez. Kapali, dagi-
nik ve ortak yanlar1 az olan bolge-
sel tarim ekonomilerinde uluslasma
bilinci kendiliginden ortaya ¢ikmaz.
Yakup Kadri'nin Yaban romani, koy
toplumlarinda ulusal bilinci yayma-
ya calisan bir subayin nasil yaban
kaldigini anlatir.

Bazi ulkelerde cesitli nedenlerden
dolay1, din ve ulus bilinci birlikte o-
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lusur, ic ice gecer. (Turkiye ve Israil
gibi ilkelerde oldugu gibi). Kapita-
lizmin tam gelismedigi toplumlarda
ise, asiretcilik ve milliyetcilik birlik-
te giilndeme gelir: ‘Iceriye’ kars: asi-
ret bilinci, ‘disariya’ kars1 milliyetci-
lik kendini gosterir.

Kapitalist ekonominin surekli bu-
ytimesi ve dinamizmi, dinsel dogma-
larin varligiyla uyusmaz. Feodalizm-
den kapitalizme gecisin dogurdugu
diger bir sonug, dinsel kulturden
ulusal kulture gecistir. Kapitalist e-
konomik sistemin mantig, feodal
toplumun st yapist olan dine ihti-
ya¢ duymaz, ama ulusal kultura ve
ulusculugu sekillendiren, egitim te-
kelini olusturan ulusal devlete ihti-
ya¢ duyar. Baska bir deyisle, rasyo-
nel bir kapitalist devlet dini koruma
geregi duymaz, ama ulusal kultara
koruma geregi duyar.

Buraya kadar ac¢ikladiklarimizdan
soyle bir sonu¢ ¢ikar: Avrupa ulke-
lerinde ulus ve ulusculugun kok-
leri, siirekli iletisimi zorunlu kilan
kapitalist uretimdeki is bolimun-
den kaynaklanmir. Kapitalist tretim
sirecinin ve is bolumintn yaygin-
lasmas1 belirli kosullar altinda or-
tak, homojen’ bir kiltara gerektirir.
Iste tam bu noktada milliyetciler ve
devlet devreye girer, milleti (ulusu)
sekillendirmeye baslarlar.

Milliyetciler ve

ulusal devlet

Daha onceki teoriler, ulusun olus-
turulmasinda 6znel faktortun etkisini

yeterince dikkate almadilar. Bu ne-
denle millet ve milliyetciligin olusu-
munda milliyetcilerin ve devletin ro-
ltine gereken onemi vermediler. Oysa
olgular, ulus ve ulusculugun olusu-
munda ulusalcilarin ve devletin aktif
rol aldigim ortaya koymaktadir.

“ortak
dili ve homojen bir kultart yaratan
milliyetciler ve devlettir” seklinde
yanlis bir sonu¢ ¢ikarilmamali. Boy-
lesi bir sonug, felsefi idealizme acik
kapt birakir. Milliyetcilik, keyfiyete

Yalmiz bu aciklamadan,

dayanan, temeli olmayan bir irade
sonucu dogmaz. Milliyetcilik yuka-
rida degindigimiz nesnel kosullarin
sonucu olarak ortaya cikar.

Belirli toplumsal kosullar sonucu
ortak bir kultur ve bilin¢ olustugun-
da milliyetcilik gelismeye baglar. Bu
ortak kultur, politik sistemin (dev-
letin) temeli haline geldiginde ise
ulusal devlet dogar. Bu ortak kultir
ve ortak biling, kapitalist Gretim st-
reci tarafindan yaratildig: gibi, baska
nedenlerden de kaynaklanabilir. U-
retim stureci ve iletisim araclar1 be-
lirli bir duzeye gelmeden, iletisimi
saglamay1 kolaylastiran okuma-yaz-
ma kultira yayginlasmadan milli-
yetcilik ortaya ¢ikmaz.

Ernest Gellner, milliyetciligi, or-
tak kultar ve devletin cakismasi o-
larak algilar. Ona gore milliyetcilik,
ortak bir kulturin kendine politik
bir cati (devlet) kurmasidir. Gell-
ner’e gore ulusu olusturan iki temel
oge vardir: Irade ve kultir. Bu iki
faktor, politik olanla (devletle) bir-

Gellner’e gore milliyetciler, kapitalist modernlesmenin gerektirdigi ortak ‘homojen’ kiltire

devlet araciligiyla ‘ulusal bigim” vermislerdir.
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lestirilir. Gellner'in anlayisina gore,
irade ve kulturin devlet catis1 altin-
da sentezi, ulusu dogurmustur. Mil-
liyetciler, kapitalist modernlesmenin
gerektirdigi ortak ‘homojen’ kiltiire
devlet araciligiyla ‘ulusal bicim’ ver-
mislerdir. Eski geleneksel kiltire
dayanirlar, secmeci bir yaklasimla
tarihten islerine gelen seyleri alirlar,
ama ayni zamanda eski kulturleri de
radikal bir sekilde degistirerek yeni
bir ‘ulusal kultar’ yaratirlar. Ulusal-
cilar cogu zaman eski kulturel de-
gerleri savunduklarinm iddia ederler,
ama gercekte yeni bir kultur yaratir-
lar. Gellner’e gore ulus, kultur+dev-
let+milliyetci irade tuglisunun kay-
nasmasidir.

Milliyetcilerin ve devletin yaptig
sey, ortak kulture ulusal bicim ver-
mektir. Politik ve kultirel simirlan
degistirmek i¢in burjuvazi devlete
ihtiyac duyar. Egitim sistemi ve kul-
tar uzerinde tekeli elinde tutan dev-
let araciligiyla burjuvazi, ulusu se-
killendirir, ‘yaratir’.

Kapitalizmin 6mrint uzatan o6-
nemli olgulardan biri, politik si-
nirlarn varhgidir. Tek bir dinya
ekonomisi tzerinde devletler arasi
sistemin varhigy kapitalizmin omri-
nu uzatmaktadir.

Kapitalizmi sadece ulusal devlete
indirgemek, kapitalizmin carpik bir
yorumuna tekabul eder. Kapitalist
sistemin ayni zamanda evrensellige
bir egilimi vardir. Evrensellik-ulu-
salcilik, evrenselcilik-irkeilik iliski-
sinin anlasilmasi bizi tek yanh yo-
rumlardan korur.

Evrensellik ve wrkcailik

Kapitalist sistem icinde iki te-
mel egilim vardir. Biri evrenselci-
lik, digeri irkcilik-ulusculuk-etnik
grupculuk Evrensellik dusincesi-
nin kokeni esasta tek tanrili dinler
donemine uzanir. Cok tanrili kabile
dinlerinden tek tanrili tarim impa-
ratorlugu donemine gecis evrensel-
ci dustncenin 6nemli bir kaynagi-
dir. Tanrimin birligi, tanriya inanan
insanlarin evrensel kardesligi di-
stincesini getirmistir. Ama bu ev-
rensellik dustuncesi, kapitalizmin ih-



tiyaclarina cevap verecek sekilde bir
donustum gecirmistir.

Kapitalizmde evrenselci dustn-
cenin iki temel kaynag vardir: Son-
suz sermaye birikimi pesinde olan
kapitalizmin ekonomik mantig1 ve
bu ekonomik mantigin Kant (1724-
1804) felsefesinde karsilig1 olan ev-
rensel ‘akil’.

Kapitalizmin ekonomik manti-
g1 acisindan sermaye, mal ve emek
gicu dinya capinda hareket etme-
lidir. Sermaye birikimi icin gerekli
olan seyler sermayenin evrenselligi-
ni gerektirir. Evrensellik dustunce-
si, dunya capindaki tiretim sirecine
ve diger devletlerdeki burjuvazilerin
eylemlerine yon verir. Burjuvazi ser-
mayenin bitytimesi ve tiretim stireci-
nin dunya capinda yayginlasmasini
olanakli kilacak bir disiince sistemi
gelistirir.

Bu evrenselci distincenin ¢ a-
landa ifade edildigini gortuyoruz:
Felsefi alan (Aydinlanma filozof-
larindan ‘evrensel akil1 temel alan
Kant felsefesi); politik alan (libera-
lizm); bilimsel ve teknik alan (ras-
yonel bilim ve teknoloji)

Felsefi alan: Burjuva evrenselli-
ginin felsefi ifadesi, Aydinlanma du-
stunurleri tarafindan gelistirildi. Ev-
rensellige, insanlarin kardesligine
ve esitligine vurgu yapildi. Gergi 18.
yuzyll aydinlanma filozoflari, beyaz
olmayanlar1 ve kadinlari unutmus-
lard1 ama evrenselci ogreti bu grup-
lar1 icerecek bir ozellige sahipti ve
yanlighiklar dizeltildi. Insan Hakla-
rinin Evrensel Beyannamesinin fel-
sefi temelleri Alman filozofu Kant
tarafindan auldi. Kant, “Insanin
kendi aklini hic¢bir kimsenin yardi-
mi olmadan kullanmas1 gerektigini”
savundu ve “insanin kendi kaderini
tayin etmesi” gerektigini belirterek,
insanda evrensel olani 6n plana ¢i-
kard1. Evrensel olanimin insan ‘akly
oldugunu vurguladi.

Insanin o6zgul, kultirel yanlari-
nin degil, evrensel ‘akil'in on plana
cikarilmasi burjuva evrenselliginin
felsefi ifadesidir. Burjuva dusiince-
si, ‘akll’ temel alan bir evrenselligi
savunur. Ama burjuva evrenselligi

kapitalizmin ‘akil’ciligini  savunur.
Sermayenin surekli buytme pesinde
olma olgusunun akil dis1 ve anti-hi-
man olabilecegi aklina bile gelmez.
Sermayenin buytmesinin yarattig
tahribatlar1 sorgulayamaz.

Politik alan: Burjuvazinin evren-
selci dustuncesinin ekonomik-poli-
tik bicimi olan liberalizm, insanlara
evrensel secme ve secilme hakki ta-
nir. Bu acidan evrensel bir icerik ta-
sir. Ne var ki, emek guclerinin poli-
tik etkisini dort yilda bir tekrarlanan
secimlerle sinirlandirir. Ekonomik
alandaki kararlar1 sermayeye birakir.
Emek gucunun, ekonomik yasamda
soz sahibi olmasini reddeder.

Gozlerden kacan bir olgu sudur:
Kapitalist sistemde hem liberal hem
de 1rkc1, milliyetci ve cins ayrimei-
ligina dayanan distinceler gindeme
gelebilir. Bir tarafta genel olarak in-
san haklar1 savunulur, ote tarafta u-
lusal bencillik giindemdedir. Insan
haklar1 ve ulusal bencillik el ele yii-
rar. Liberalizm ve irkcilik ikiz kar-
destir. Liberalizm ve 1rkcilik, ezilen-
lere kars1 gizli bir ortaklik icindedir.

Bilimsel ve teknolojik alan: Ka-
pitalist sanayinin gelisimi ve ihti-
yaclart dine karsi yeni bir dunya
anlayisin1 dogurdu. Bu yeni dunya
anlayisindan, sistematik ve genel
yasalar ile ilgilenen, sonsuz arastir-
ma ve deney pesinde kosan bilim ve
teknoloji dogdu. Bu bilimlerden ise
dunyanin bir butunlak olusturdugu
anlayis1 ve butinlugun sirekli degi-
simini ifade eden burjuva felsefeleri

dogdu. Bu dusiinceler felsefe ifade-
sini esas olarak David Hume'un fel-
sefesinde buldu. Humeun ‘neden-
sellik’ dustncesi, dinyayr algilama
bicimimizi degistirdi.

Evet, bilim ve teknoloji evrensel
bir icerik tasir. Ama bilim ve tek-
nolojinin
oldugunu ilkokul cocuklar bile ar-
tik anliyor. Rasyonel (akilc1) bilim
ve teknoloji, kapitalizmin irrasyo-
nelligini (akil disihgim) gizlemek-

sermayenin hizmetinde

tedir. Aym sekilde sosyal bilimler
de burjuva sistemindeki akil disilig1
(sermayenin maksimum kar manti-
g1 bash basina bir akil disiliktir) giz-
leyen maske gorevi gorturler. Bugtn-
kua bilimi temel alan bir anlayis, yeni
bir bilim anlayisina varamaz.
Kisacasi, burjuva evrenselciligi,
genelde iki amaca hizmet eder. 1)
Uretim streclerinin diinya capinda
birbirine entegre olmasina olanak
hazirlar. 2) Dunyadaki devletler sis-
teminin fonksiyonunu sorunsuz str-
durmesini mimkun kilmaya cahisir.
Irkcilik, diisiincenin
karsindir. Irkgailigin, genellikle ku-
cumseme ve korkudan kaynaklandi-
g1 dustunalur. Ama wrkeilik, kucum-

evrenselci

seme ve korkudan fazla seyi icerir.
Kucumseme ve korku, ikincildir.
Irkcilik, hiyerarsik kapitalist toplu-
mun yapisal ozelliginden kaynakla-
nir. Dunya capinda emek giictinin
buyuk bir bolumunan dustk tcretle
calismasina hizmet eder. Bu ‘hizmeti’
de isgiictunun bir bolumunu etnikles-

tirerek yapar. Isgicinu etniklestir-

mek dusitk tcretle calis-

tirmaya olanak saglar.
Irkcihik

Wallerstein sunlar yazi-

konusunda

yor: “Yayilan kapitalist
sistemin bulabildigi bi-
tin emek gucune ihti-
yaci vardir, cunku daha
cok sermayenin uretil-
mesini, paraya cevrilme-

Irkcilik araciligiyla, ekonomik
ve politik bakimdan baski altina

olarak degerlendirilir ve béylece
Ucretler agagiya indirgenir; hem
de bu gruplarin ‘asagi kiltirden’

geldikleri iddia edilir.
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sini ve biriktirilmesini saglayan mal-
lar1 ureten bu emektir. Sistem disina
atmak anlamsizdir. Fakat eger, ser-
maye birikimi st dizeye ¢ikarilmak
istenirse, ayn1 zamanda uretim mali-
yetlerini (ve bu ytuzden de emek gu-
cu maliyetlerini) en aza indirgemek
ve siyasal rahatsizligin maliyetlerini
en aza indirgemek gerekir -saf disi
etmek mumkun degildir. Irkcilik,
iste bu hedefleri bir araya getiren
sihirli bir formuldir.” (Wallerstein,
Irk, ulus, sinif, s.44)

Irkciligin bazi temel 6zelliklerine
deginmekle yetinelim.

- Irkcilik, tarihsel ve kultirel bir
uarandir. Biyolojik ‘1rk’ dusincesi i-
le iligkisi yoktur.

- Irkcilik, genis emek gucunu da-
stk tucretle calistirmak icin, emek
gucint hem etniklestirir hem de
dunya ekonomisi icinde hiyerarsik
olarak yeniden yapilastirir ve ‘top-
lumsallastirir’.

- Irkcilik, dunya emek guctunun
politik ve ideolojik parcalanmishigi-
na hizmet eder.

Irkcilhik aracihigiyla, ekonomik
ve politik bakimdan bask: altina a-
linanlarin yaptig isler hem kalite-
siz olarak degerlendirilir ve boylece
ucretler asagiya indirgenir; hem de
bu gruplarin ‘asag1 kulturden’ gel-
dikleri iddia edilir. Ornegin go¢-
menler Almanya’da ‘pis’ ve ‘kalite-
siz’ islerde calisirlar. Tabii kalitesiz
islerde calismak ‘geri kultar’ imaji-

n1 yaratir ve destekler.

Evrenselci disunceyi savunan-
lar, irkciliga, milliyetcilige ve etnik
grupculuga karsi dururlar. Tersi de
dogrudur. Evrenselci dusinceye en
cok itiraz edenler, irk¢ilig, cins ay-
rimciligini ve soven milliyetciligi sa-
vunanlardir. Bu iki dustince arasin-
daki celiski ve gerilim, sanki bu iki
dustnce bicimi birbirini dishyor-
mus gibi bir yanilsama yaratir. Oysa
kapitalizm kosullarinda evrensel-
lik-1irkeilik ikilisi ve celiskisi butin-
sel burjuva ideolojisinin iki parca-
sin1 olusturur. Buttunsel gercekligin
iki farkli yansimasidir.

Evrensellik-Irkcilik iliskisi hassas
bir denge icindedir. Irk¢cihigin veya
evrenselligin asir1 bicimler almasi bu
dengeyi sik sik bozar. Irkcilik asirihi-
ga vardiginda (Nazizm orneginde ol-
dugu gibi), akil-dis1 bicimlere ulasir.
Ayni sekilde evrenselligin asir1 abar-
tilmasi da bir tehlikedir. Asir1 evren-
selci dustuince, ulus nihilizmine ve
kaltirel farklann kuactumsemeye go-
tarar. Dillerin 6nemsiz oldugu gibi
yanlis sonuclara surikleyebilir.

Goruldagu gibi kapitalizm  ko-
sullarinda evrensellik-irkcilik  ve-
ya liberalizm-milliyetcilik ogretile-
ri sistemin yapisindan kaynaklanir.
Kapitalizmi asmak isteyen teoriler,
kapitalizmdeki evrensellik-irk¢ilik
ve liberalizm-milliyetcilik duializm-
lerini asan yeni dustinceler aretmek
zorundadirlar.

Kuzey Amerika Kitasi'ndaki bagimsizlik savasi, ayni dili konusan, ayni kiltire sahip ve ayni
soydan olan atalaring, Ingilizlere kargi yGritolmistor. Resimde; bagimsizlik micadelesinin
baslangiglarindan biri sayilan, 1773’te Amerikan kolonicileri tarafindan Boston limaninda

ingiliz gemisinden 45 ton gay denize dékilmesi.
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Klasik ulusculuk ve

demokratik ulusculuk

Hobsbawn’a gore uluslarin olusu-
mu genel olarak ti¢ asamadan gecer.
11k asama kultiirel ve folklorik bir i-
cerige sahiptir. Ikinci asamada ‘mil-
let fikrini’ savunan entelektueller,
onculer ve militanlar topluluguyla,
‘millet fikri’ kampanyalari yapilir. U-
cuncu asamada ise, milliyetci prog-
ramlarla kitlelerin genis destegi ka-
zanilir. Ikinci asamadan ugtinciye
gecis tarihsel ve politik nedenlerden
dolay1 farkl uluslarda farkh bicim-
de gelisir. Baz1 tlkelerde Kkitlesel a-
samaya gelebilmesi devlet guciyle
olur, baz1 tilkelerde ise devlet kurul-
madan once millet yaratilir.

Tarihe baktigimizda genel olarak
uc tip ulusculuk anlayisin goruraz:
Birincisi ayn1 kitada yasayan insan-
lar1 temel alan ulusculuk, ikincisi
yurttaslik temeline dayanan uluscu-
luk, tctncusu ise kan bagina, soya
dayanan ulusculuk.

Birinci tip ulusculuga ilk ornek
olarak Amerika gosterilebilir. Ame-
rika’daki ulusculuk, ne dil, ne kiil-
tir ne de kan bagmma dayanan bir
ulusculuktur. Amerika Kitasi, ayni
dili konusan, aym kulture sahip ve
ayni soydan olan atalarina, Ingiliz-
lere karst bagimsizlik savasi yuriit-
mustir. Amerika Kitasi Ingilizlere
kars1 yurattagi bagimsizlik savasini
4 Temmuz 1776’da Kitasal Kongre
Bagimsizlik Deklarasyonu ile nok-
taladi. Deklarasyonu imzalayan 56
kisinin katldigi kongrenin ismi bi-
le Amerikan ulusculugunun o6zelligi
konusunda bir ipucu verir: Kitasal
Kongre. Yani orada kitasal bir ulus-
culuk anlayis1 var. Amerika ulus-
culugunun kitay1 temel almasi, bu
ulusculuk anlayisinin olumlu yani-
n1 gostermektedir. Ama Amerika’da
ulusalcihigin iki olumsuz yanina da
dikkat cekelim: Amerikan yerlileri-
nin yok edilmesi ve Afrikalinin irke
dislanmas: tuzerine kurulan hiyerar-
sik bir ulusculuk.

Kitasal ulusculuk anlayis1 Afri-
ka’da da yaygin. Afrika kitasi, em-
peryalist devletler tarafindan cet-
velle bolunur gibi cesitli devletlere



Fransiz devriminin sonucunda
gelisen Fransa ulusalciligi
yurttaslik temelinde gelisen
bir ulusculuktur. Fransiz

ulusu dendiginde, Fransiz
aristokrasisinin diginda kalan
halk anlasihr.

Klasik
yapisal olarak iki yan-

ulusculuk

i ve iki yuzladur. Bir
yandan ezilenlerin, e-
zenlere karsi protesto
aracidir; diger yandan

bolindi. Ama onlar kendilerini Af-
rikali olarak adlandirtyorlar. Afrika
tek bir ulustur, ama devletlere bo-
lanmustur.

Tek bir ulusun cesitli devletlere
bolunmesi gibi, tek bir devletin ce-
sitli uluslar1 icermesi de mumkiin-
dur. Isvicre, Belcika tek bir devlet-
tirler, ama birden fazla ulus ve dili
icermektedirler.

Ikinci tip ulusculuk Avrupa bur-
juvazisinin devrimci oldugu donem-
de gerceklesen Fransiz devriminin
sonucunda gelisti. Fransa ulusalci-
ligr yurttashk temelinde gelisen bir
ulusculuktur. Fransiz ulusu den-
diginde,
disinda kalan halk anlasiliyordu;
aristokrasi Fransiz ulusundan sayil-

Fransiz aristokrasisinin

miyordu. Ama sonralar1 Fransa'da
milliyetcilik anlayis1 kultar ve dil
temeline kaydirildi. Bu kaydirma ise
burjuvazinin gericilik déneminin -
runt olarak gelisti.

Uctinctt tip ulusculuk anlayist ise,
Fransiz devriminin etkilerinden kor-
kan Alman burjuvazisinin egilimini
yansitir. Alman ulusculugu kan ba-
gina ve soya dayali bir ulusculuktur.
Bu anlayis yasalar da gozukur. Daha
birkac y1l 6ncesine kadar kan bagina
ve soya dayanan Alman ulusculugu
anlayis1 egemendi. Sadece ‘Alman
kant’ tastyan biri Alman sayilirdi. Ne
var ki birkag yil 6nce, soya, kan ba-
gma dayanan ulusculuk anlayis: ya-
salardan cikartildi.

Tarkiye'de  ulusculuk anlayist
Fransiz ve Alman ulusculugunun ka-
risitmina dayanir. Bir tarafta yurttas-
lik, diger tarafta yurttashg kan bagi-
na, soya, kulture ve dile dayandirma
anlayist. Bu iki yaklasim ic icedir.

ezenlerin, ezilenlere karsi kullandi-
g1 ve ezilenleri bolen en etkin ‘bola-
cit’ silahtir.

Diger yandan klasik ulusculuk,
ulusal olan ile politik olanin cakis-
mas1 Uzerine kurulur. Yani devlet,
ulusu, kiltara veya dili temel alir.
Nasil ki, feodal devlette devlet-din
arasinda bir iliski vardiysa, klasik
ulusculukta da, devlet-ulus, devlet-
kuleur, devlet-dil iliskisi vardir. Is-
te bu iliski ve bag, devlet kaynakli,
ulusal-kultirel-dilsel baskilar1 gun-
deme getirmektedir. Cinkd, bir u-
lusu, kiiltiri, dili temel alan devlet,
o devlet catist altinda yasayan diger
uluslar, kulttrler ve diller tizerinde
baski yapmak zorunda kalir.

Bu baskiar klasik ulusculuktan
kurtulmanin yolu yok mudur? Var-
dir: Demokratik ulusculuk.

Demokratik ulusculuk, devlet-u-
lus, devlet-kultir, devlet-dil baginti-
sm1 koparan ozgurluket bir anlayis-
tan kaynaklanir. Klasik ulusculukta,
devlet bir ulusun, bir kultirun ve
bir dilin tarafim tutar. Demokratik
ulusculuk, devletin ulustan ayrilma-
sin1 savunur. Bir baska deyisle, ulu-
sal (kulturel) olan ile siyasal (dev-
letsel) olanin birbirinden ayrilmasi
gerektigini savunur. Nasil ki laik bir
devlette, dinsel olan ile politik olan
birbirinden ayrilmissa, demokratik
bir toplumda da, ulusal olan ile po-
litik olan birbirinden ayrilmali; ulu-
sal olan, ozel (kisisel) alan haline
gelmelidir.

Dolayisiyla demokratik ulus an-
layis1, egitim tzerindeki devlet te-
keline son verir. Devletin kultir ve
dil konusunda tarafsiz olmasi gerek-
tigini savunur. Devlet, tek bir ulu-

sun, tek bir kiltarin, tek bir dilin
yaninda yer almamali, notr davran-
malidir. Devlet, kultiir ve dil sorun-
larina karismamalidir. Devlet, her
ulusal kimlige karsi esit mesafede
olmalidir.

Demokratik ulusculuk, devletin,
ulus, kiltar ve dil tzerindeki teke-
line son vermeyi amaclayan 6zgur-
lukeu bir anlayist ongorur.

Kulttur ve dil tzerinde devlet te-
keline son vermek, hem devlet sinir-
lar icinde, ulusal ve kilttrel gergin-
liklere son verebilir hem de kultar
ve dilsel zenginligi muhafaza ede-
bilir. Tabii devletin milliyetcilikten
kopmasi, insanlarin da milliyetci-
likten hemen ozgurlesmesi anlami-
na gelmez.

Tabii devletin kiltur, dil islerin-
den bagimsizlasmasi, insanlarin da
kultar ve dilden bagimsizlasmasi
anlamina gelmez. Her birey istedi-
gi dini, ‘ulusal kimligi’ ve istedigi
dili ozgurce secebilme sansina sa-
hip olmalidir. Demokratik uluscu-
luk, devletin bir ulusa, bir dine, bir
kultare ve bir dile bagimlihigin sor-
gular. Ozgir insan ve dayanismaci
toplum ilkesini ‘devletin’ dayanag:
haline getirir. Demokratik uluscu-
luk, kaynagini yeni ozgirlukcu pa-
radigmalardan alir (Din ve devletin
birbirinden ayrilmasi laiklik kavra-
mu ile ifade edildi. Ulus ve devle-
tin birbirinden ayrilmasi da yeni bir
kavrami gerektirir. Daha aciklayi-
a1 bir kavram kesfedilinceye kadar,
‘demokratik ulusculuk’ kavramini
kullaniyoruz.).

Feodal toplumda duygusal ba-
gimhilk dine dayanmirdi. Klasik u-
lusculukta duygusal baghlik, ulusal
baglilik ve kultirel baghlik duygu-
larina dayanir. Peki demokratik u-
lusalciliktaki duygusal baghhigin te-
meli nedir? Demokratik ulusalcilik,
kulturel ve dilsel baghhg dislamaz.
Zaten mimkun de degildir. Demok-
ratik ulusculuk, yeni bir duygusal
bagliligr 6n plana cikarir: Devlet ta-
rafindan sekillendirilmeyen, ozgur
ve dayanismaci insan ve toplumu te-
mel bag alirken, kaltir ve dil duy-
gusal baglihgim ikincil yapar.
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Emperyalizm caginda
vlus ve ulusculuk

Milliyetcilik (ulusculuk) bir burjuva ideolojisi. Altyapidaki kapitalist pazarin,

Ustyapidaki ifadesi. Burjuvazinin devrimci oldugu déneminin degil, kendi diizenini

oturtmaya ve korumaya basladigi déneminin basat ideolojisi. Devrimci bir ideoloji

degil, kurucu, koruyucu ve tutucu bir ideoloji. Bu tespit, hem Avrupa hem de

Ezilen Dinya icin gecerlidir. Emperyalizm caginda Ezilen Diinyada, birlestirici bir

ideoloji degil. Hatta -Ezilen Diinyanin sosyolojisi géz éniine alindiginda- bélici ve

emperyalist midahalelere zemin hazirlayan bir ideoloji.
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lus (millet) kavrami ve ulusculuk (milliyetcilik) bir
Avrupali icadidir. “Avrupali” olmasinin icat edilis
doneminde fazla bir énemi yok; ama daha sonra,
kapitalizmin emperyalizm asamasinda bu kimligi
onem kazanacagindan vurgulamak istedik. Daha
dogru bir bicimde ifade etmek gerekirse, ulus ve
ulusculuk bir burjuva icadidir. Kendiliginden ge-
lisen bir toplumsal olgu degil de bir “icat” (etiket)
oldugunun vurgulanmasinin da ayr1 bir 6nemi var.

Ulusculugun Avrupa’daki oykiisii

Ulus kavraminin ve ulusculugun ortaya cikis ve
olusum sureci, kapitalizmin gelisme stireciyle pa-
ralellik tasiyor. Ama kapitalist gelisme sirecinin
hangi asamasinda ortaya ¢iktigini tespit etmek be-
lirleyici. Burjuvazi 6nderligindeki halk kitlelerinin
aristokrat dtzene karsi mticadele ettigi devrim a-
samasinda, hentuz ulus ve ulusculuk yok. Uluscu-
luk, burjuva demokratik devrim strecinin bir slo-
gani (talebi) degil. Burjuvazi onderligindeki halk
kitleleri feodal sinifa karsi devrim yaparken ve a-
ristokrasiyi tasfiye ederken, esitlik, 6zgurluk, kar-
deslik, demokrasi, yurttashk, halke¢ilik, laiklik gibi
sloganlar1 kullaniyor, ama milliyetcilik o asamada
heniz ortaya cikmis degil. Milliyetcilik, burjuvazi-
nin devrim yapip iktidar aldiktan sonra, o iktidar
ve kendi sistemini saglamlastirma déneminin basat
slogani. Kisacasi, ulus (millet) kavrami ve ideolo-
jisi ulusculuk, kurtulus doneminin degil, kurulus
doneminin bir icadidir. Burjuvazinin iktidari alma
sirecinin degil, aldig1 iktidar1 saglamlastirma do-
neminin sloganidir.

Aristokrasiye karsi miicadele ederken burjuva-
zinin ulusa ve ulusculuga ihtiyacit yok. Ulusculuk,
iktidardaki burjuvazinin, diger tlkelerin burjuvazi-

Ender Helvacioglu

Yener Orkunoglu'nun makalesi, ulusun ve ulus-
culugun tarihsel olarak nasil ortaya ciktigini ve
gelistigini, farkh tezleri de ele alarak cok giizel
ozetlemis. Orkunoglu, yazisinin sonunda “de-
mokratik ulusculuk” diye bir kavram ortaya ati-
yor ve bunu, devlet nasil dinler-ustu ise, uluslar-
istit de olmahdir diye acikliyor. Bu tezin daha
net bir bicimde tartisilabilmesi icin, ulusun ve
ulusculugun -Avrupa’dan oldukea farkl olan- E-
zilen Diuinyadaki oykusunt irdelemek belirleyici
onemdedir. Tabii, ister istemez, “emperyalizm”
ve “anti-emperyalizm” kavramlar da isin icine
girecektir. Okuyacaginiz yazida, bu noktalar: ele
almaya calistik.

lerine karsi sinirlarini ¢izme ve daha onemlisi, bu si-
nirlar icindeki topluma ortak bir ruh kazandirma ih-
tiyacinin bir dranu. Yani ulusculuk, aristokrasi-halk
celiskisinin bir drtanu degil; emek-sermaye celiski-
sinin sermaye lehine ¢oztilmesi cabasinin ve cesitli
ulkelerin burjuvazileri arasindaki celiskilerin bir -
runi. Kisacasi, kapitalizm ¢aginin trant. Burjuvazi-
nin yikicl (yani devrimci) oldugu cagin degil, yapici
(yani giderek tutucu) oldugu cagin bir aranu. Ulus-
culuk, aristokrasiye karsi degil, proletaryaya ve dis
burjuvazilere kars: gelistirilen bir ideoloji.

Burjuvazi bu miithis icat ile bir tasla iki kus vuru-
yor. Hem rakip burjuvazileri otekilestiriyor, hem de
asil otekiyi (emegi) ideolojik hegemonyas: altina a-
lip kendi kanatlan altinda birlestiriyor: Hepimiz ay-
n1 kayiktayiz, hepimiz bir ulusuz! Aslinda boyle bir
dogal ortak cikar ve ruh yok, emek (proletarya) ve
sermayenin (burjuvazi) ¢ikarlar arasinda zithk var.
Ulusculuk, burjuvazinin topluma yonelik ideolojik
hegemonya ¢abasinin bir aract. Bu nedenle dogal de-



gil, bir icat, bir uydurma...

Ornegin: Fransiz burjuvazisi ile
Alman burjuvazisi arasinda bir celis-
ki var; bu anlamda milliyetciligin bir
rasyonelligi var. Ama Fransiz prole-
taryast ile Alman proletaryasi arasin-
da bir celiski yok, tersine cikarlar
ortak. Peki Fransiz ve Alman burju-
va devletleri savastigl zaman kimler
savasacak? Herhalde burjuvalar de-
gil, proleterler, emek¢i halk. Peki,
aralarinda celiski olmayan, cikarlar
ortak olan bu iki topluluk nasil sa-
vasacak? Milliyetcilik ile! Goralda-
gu gibi milliyetcilik, hem emekgile-
ri kendi burjuvazilerinin kuyruguna
takmamin hem de farkh iilkelerdeki
sinif kardesleriyle diisman etmenin,
emekcileri bolmenin bir araci. Bir
tasla iki kus vurma taktiginin bir di-
ger gorunumu!

Dolayisiyla, bir kurulus déonemi
slogan1 olan milliyetcilik ile kurtu-
lus donemi sloganlarini (esitlik, 6z-
gurluk, kardeslik, demokrasi, laik-
lik, halk¢ilik vb) aym paket icinde
dustnemeyiz. Ashnda
lik basat ideoloji olmaya basladik-
ca, devrimci (kurtulus) donemin
sloganlar1 unutulmaya ve yozlasti-

milliyetci-

rilmaya baslamistir. Milliyet¢i bur-
juvazi, devrimci potansiyelini yitir-
meye baslamis burjuvazidir.

Buraya kadar yazdiklanmiz u-
lusculugun Avrupa’daki oykisint
yansitiyor. Ulusculugun 200 yilhik
tarihinin Avrupali halklar acisindan
nelere mal oldugu ise biliniyor.

Avrupa yolu evrensel mi?

Tek tek incelendiginde, Avru-
panin cesitli toplumlar1 da -Fransa,
Ingiltere, Italya, Almanya, Rusya- u-
luslasma stirecini farkli bicimlerde
yasiyorlar. Ama en genelde -yuka-
rida genel cizgilerini ozetledigimiz-
ortak bir Avrupa yolundan soz ede-
biliriz. Dtnyanin Avrupa disindaki
toplumlarinda ise ulusculugun ol-
dukca farkh bir tarihi var. Bunun ne-
deni, bu toplumlarin kapitalistlesme
sureclerini Avrupalilardan cok farkl
bicimde ve esas olarak kendi i¢ dina-
mikleriyle degil Avrupallarin yogun
mudahalesi altinda yasamalar1. Tabii

daha temeldeki bir neden, bu top-
lumlarn Avrupahlardan cok farkh
bir tarihe, farkh bir sosyolojiye sahip
olmalar1. Ayrica kendi aralarinda da
oldukea farklilar ve ayni teorik cerce-
veye sigdirilmalar1 neredeyse olanak-
siz. Omegin Kuzey Amerika ve Ja-
ponya nispeten Avrupa yoluna yakin
(ama yine de ayr degerlendirmeyi
gerektirecek kadar farkl) bir kapita-
listlesme ve uluslasma hatt1 izlerken,
Cin, Hindistan, toplamdaki Rusya,
Latin Amerika, Afrika, Balkanlar, Or-
tadogu, Anadolu vb cografyalar, hem
Avrupa yolundan tamamen farkh
hem de birbirlerinden farkl yollar
izliyorlar; hala da izlemekteler. Do-
layisiyla her toplumu ayr ayr ince-
lemek, bunun sonucunda genel bir
kurama ulasihp ulasilamayacagini
belirlemek gerekiyor.

Somurgecilik doneminde, Asya,
Afrika ve Latin

Burjuvazi énderligindeki halk
kitleleri feodal sinfa karsi
devrim yaparken, esitlik,
6zgurltk, kardeslik, demokrasi,
halkeilik, laiklik gibi sloganlar
kullaniyor. Milliyetgilik ise,
burjuvazinin devrim yapip
iktidan aldiktan sonra, o
iktidar ve kendi sistemini
saglamlastirma déneminin
basat slogan.
pitalist pazarlarn bulun-
muyor.  Somiirgecilere
teslim olmay1 reddeden
yerel feodallerin (hat-
ta feodalite 6ncesi yone-
ticilerin)
kendi yasam alanlarim
(yurtlarini) ve yasam bi-
cimlerini korumak ama-
ciyla gelistirilen -ve cogu ne yazik ki

onderliginde,

basarisiz olan- “anti-somiirgeci” ha-
reketlerdir bunlar.

Bu noktada bir parantez acip iki
boluk ulkeyi ayirt etmek gerekiyor.
Birinci boluk, yukarida da sozunu
ettigimiz Kuzey Amerika (ABD ve
Kanada) ve Japonya. Dunya tari-
hinde esine az rastlanilacak bicimde
Kuzey Amerika’ya go¢ eden macera-
c1 Avrupalilarin, bir yandan bu top-
raklarin gercek sahipleri olan yerli-
leri yok ederek (somiirgelestirerek
degil, yok ederek) diger yandan bir
stire sonra eski atalarina kars1 (birli-
gi saglamak icin bir i¢ savas ile de ici
ice olan) bagimsizlik savasi vererek
kurduklar: bir yeni ulke ABD. Basa-
ril1 bir bagimsizlik savas: verebiliyor-
lar, cinkt merkezin yogun mudaha-
lesinden uzak oldukca korunakl bir
cografyada olusmaya baslayan yeni

Ulusculugun Avrupa’daki 200 yillik tarihinin gerek Avrupa gerekse

Amerika  halk-

dinya halklar agisindan nelere mal oldugu biliniyor.

larinin  Avrupali
somurgecilerin
vahsi
talan ve yikimi-
na karst guclu
direnisleri  var.
Ama bu hare-

soOmury,

ketleri “milliyet-
¢i baskaldirilar”

olarak tamimla-
mak olanaksiz;
cunka  koruya-

caklar bir i¢ ka-
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ve dinamik bir kapitalist pazar mev-
cut. Bilimkurgu oykusu gibi gercek-
lesen (bu 6ykuntin kole olarak geti-
rilen Afrikal Siyahlar ve Meksika ile
sinirlarin  cizilmesi bilesenlerinden
soz etmedik bile!) bir kapitalizm ih-
ract ve butun bu karmasa icinde olu-
san ortak ruhun (suc ortakhiginin da
diyebilirsiniz) yarattigi bir Amerikan
milliyetciligi. Oldukca kendine 6z-
gu bir siire¢, ama sonucta bakir bir
cografyaya ihrac edilmis bir Avrupa
yolu olarak degerlendirilebilir ABD
ve Amerikan milliyetciligi. Temelin-
de buyik bir soykirim ve yuzyillar
sonra hortlatilmis bir kolecilik olan
kokstiz, yapay bir tlke ve atalarini
reddederek olusmak zorunda kalmis
bir milliyetcilik. Japonya ise, kendi
ic dinamigiyle kapitalistlesme treni-
ne son anda atlamis (Avrupalilarin
mudahalesinden uzak olmasimin da
bunda rolu var), gecmisinde gucli
bir demokratik devrim bulunmayan,
dolayisiyla -Amerikahlarin tersine- a-
talarina ve geleneklerine son derece
bagl bir taze kapitalist tilke. Yasadig
stirec biraz, Avrupanin gecikmisi Al-
manya’ya benziyor. Avrupa yolunun
oldukc¢a gecikmis bir versiyonu. Bu
iki ulkenin (ABD ve Japonya) bur-
juvazilerinin milliyetciligi, farkl ne-
denlerden dolay: da olsa demokratik
ve devrimci gecmisleri (aristokrasiye
kars1 muicadele birikimleri) zayif ol-
dugu i¢in, hem kendi halklarina hem
de komsu halklara (giderek dunya
halklarina) kars1 son derece acimasiz
ve saldirgan milliyetcilikler. Deyim
yerindeyse, biri ipsiz sapsiz oldugu i-
¢in, digeri ise ipini tam koparamadigi
icin saldirgan.

Tkinci boluk ise, gucli uygarhik
birikimlerine ve imparatorluk gele-
neklerine sahip olduklar i¢in Avru-
palilarin tim saldirganligina karsin
somurgelestirilememis ¢ ulke: Cin,
Iran ve Turkiye. Batr'dan degil de
Dogu’dan bakarsak, Rusya/Sovyetler
de bu bolik icinde sayilabilir. Av-
rupalilar (ve ABD ile Japonya) gibi
kendi i¢ dinamikleriyle kapitalistle-
sememis olmalar1 (yani “geri” olma-
lar1), ama ote yandan somurgeles-
tirilememis olmalar1 (yani “gerinin
ilerisi” olmalar1), bu ulkelerde yese-
ren milliyetcilikleri de farkl kiliyor.

Kapitalizm, emperyalizme

doniigiirken...

19. yizyihn sonlarma dogru ken-
di metropollerinde yapisal bir krize
giren ve giderek radikallesen bir is-
¢i muhalefetiyle karsilasan kapita-
list sistem, careyi, kapitalizmi dun-
ya capinda yayginlastirmakta buldu.
Kapitalist metropoller disinda kalan
dunyanin genis ve kalabalik alanla-
r1, sadece zenginlikleri yagma edilip
el konulacak bolgeler olarak degil,
uretici ve tiketici haline getirilebi-
lecek, yani kapitalist piyasanin -cev-
resi biciminde- icine cekilebilecek
alanlar olarak degerlendirildiler. Bu,
merkez kapitalizmin emperyalizme,
somurgeciligin de yeni-somurgeci-
lige donisme surecidir. Bu sureg i-
cinde cevre tulkelerde carpik ve disa
bagiml bir kapitalizm ve bir burjuva
siifi olustu. Bu, ikili yonit bulunan
son derece catismali bir stirectir. Or-
tada carpik da olsa, i¢c dinamizmiy-
le gelismemis de olsa, genis kirsal
alanlar ortasindaki kapitalist adacik-

ABD, Kuzey Amerika’ya gé¢ eden maceraci Avrupalilarin, bu topraklarin gercek sahipleri olan
yerlileri yok ederek kurduklari bir devlet. Kékeninde tarihte gérilmemis bir soykinm var.
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Amerikan milliyetciligi, hem kendi halkina
hem de komsu halklara (giderek dinya
halklarina) karsi son derece acimasiz ve
saldirgan bir milliyetcilik.

lar biciminde de olsa, bir ayag kir-
da da olsa hizla gelisme egilimi gos-
teren bir kapitalist pazar vardir ve bu
pazar ayni zamanda bir rekabet ala-
nidir. Tki diizlemi olan bir rekabet:
Hem yeni somurtye acilan bu genis
pazarlara kimin hakim olacagna ilis-
kin emperyalistler arasi bir rekabet
(saka degil, bu ugurda iki dunya sa-
vasl yasandi, ucuncisu de kapida),
hem de su veya bu sekilde palazla-
nan ve kirdan daha fazla pay talep
eden yerli burjuvalar ile emperyalist
burjuvazi arasindaki rekabet. Iste ka-
pitalist sistemin cevresini olusturan
ezilen tlkelerde -Avrupa'dakinden
cok farkli bir bicimde- ortaya ¢ikan
milliyetcilikleri bu caprasik ve catis-
mal1 sureci goz ontne almadan ana-
liz edemeyiz. Ustelik énce Osman-
i Imparatorlugu sonra Turkiye, bu
stirecin en derinden ve butun aktor-
lerinin sahne almasiyla yasandig1 bir
cografyamn tam da gobeginde. Orne-
gin Birinci Dinya Savasi, esas olarak,
coken Osmanli Imparatorlugunun
ortada biraktig1 genis alanlar1 kimin
denetim altina alacaginin saptanma-
st icin ¢ikti. Fakat diinyada emperya-
listlerin iradesinden farkl iradelerin
de bulundugu bu savas sonucunda
gorulda: Sovyetler Birligi ve Turkiye
Cumbhuriyeti..

20. yuzyilin basinda emperyalist
saldiriya karsi en gucli ve basarili
direnisi gosterebilen bu iki tlkenin
kurtuluslarindan sonra saptiklar i-
ki farkli yol, aslinda tartismamizin
da puf noktasi. Sovyetler Birligi sos-
yalizm yoluna girdi ve adindan da
anlasilabilecegi gibi bir ulus-devlet
kurma yoluna gitmedi. Cok cesit-



li milliyetlerden halklar bir emek-
¢i cumhuriyeti catis1 altinda birles-
tirme ve bir arada yasama yolunu
secti. Turkiye ise kapitalizm yoluna
sapt1 ve -yine adindan da anlasilaca-
g1 gibi- Fransiz-Alman karmas1 bir
milliyetci ideolojiyi benimseyerek
ulus-devlet kurmaya calist1.

Ulusculuk, emperyalist

stratejinin bir parcasi

Emperyalizm caginda cevre ul-
kelerde ortaya ¢ikan milliyetcilikler
nasil bir rol oynadilar?

Bir kere sunu tespit etmek gerek:
Emperyalist tahakkiime kars1 tek ba-
sina miicadele edebilmenin olanag
yok. Ancak, gerek cografya gerekse
nifus bakimindan buytuk olcekler-
de emperyalizme kars1 direnebilmek
mumkun. Ornegin ne bir Kongo, ne
Cezayir, ne Sili, ne Irak, ne de Arna-
vutluk tek basina emperyalist saldir-
ganlig alt edebilir. Ciddi bir direnis
gosterebilmek icin bir Sovyetler Birli-
gi, bir Cin veya toplu halde bir Afrika
veya topluca Latin Amerika veya Or-
tadogu+Anadolu olmaniz gerekir. 20.
yizyilda emperyalizme kars1 basarili
direnisler ancak bu olceklerde mum-
kiin olabildi. Kiiciik ulkelerdeki bazi
basarili mucadeleler ise (6rnegin Yu-
goslavya, Arnavutluk, Vietnam, Kore,
Kuiba vb) ancak buytuk olcekli direnis
kalelerinin (Sovyetler ve Cin) bulun-
dugu kosullarda gerceklesebildi. Ttr-
kiye de Sovyetler Birligi'nin bulundu-
gu bir dunyada kurulabildi (kald1 ki

20. yUzyilin baginda, dinyada emperyalistlerin iradesinden farkli iradelerin de bulundugu gérildo:

Turkiye oldukea biytk bir 6lcektir).

Emperyalistler de bu gercegi cok
iyi bilirler. Bu nedenle temel strate-
jileri “bol-yonet” ve “parcala-yut”-
tur. Bolerken ve parcalarken ellerin-
deki esas ara¢ da milliyetciliklerdir.
Karsilarindaki ~ direnis  cephesini,
milliyetciligi/etnikeiligi kiskirtarak ve
destekleyerek, ashinda cikarlan ortak
olan halklan (i¢ sorunlan kastyip)
birbirlerine diusman ederek bolmeye
ve zayiflatmaya calsirlar. Bu strateji-
nin uygulamasi 20. ytizyihn basinda
da ve ilginctir 20. yuzyilin sonunda
da cok net olarak yasandi. Yugoslav-
yanin ve Sovyetler Birligi'nin nasil
yok edildigini, Turkiye'nin nasil bir
tuzaga cekildigini yakin donemde ya-
sadik ve hala yastyoruz.

Bu emperyalist stratejinin pan-
zehiri, ezilen halklarin aralarinda-
ki sorunlar1 karsihikli esitlik ve bir-
birlerinin haklarina saygi temelinde
cozerek anti-emperyalist birligi sag-
lamalandir. Bu da milliyetcilikle ve
ulus-devlet takintisiyla yapilamaz.

Birinci tespitimiz, milliyetciligin
Ezilen Dunyada olumsuz bir rol oy-
nadig1, baslangic niyeti ne olursa ol-
sun sonucta emperyalist stratejinin
bir parcasi haline geldigidir.

Ezilen diinya sosyolojisi

ve ulusculuk

Avrupa disindaki dinya, kapita-
lizm surecini kendi i¢ dinamigiyle
yasamadi. Kapitalizm bu cografya-
lara dayatildi. Avrupa toplumlarinin

Sovyetler Birligi ve Tirkiye Cumbhuriyeti. Altta, Sovyet devriminden bir gérinti ve bir afis.

gecirdikleri dogal streclerin hicbiri-
ni yasamadilar. Asya, Afrika ve La-
tin Amerikali toplumlarin Avrupa-
lilardan cok farklh bir tarihleri ve
farkli birikimleri var. Ya buyuk ve
gucli merkezi feodal imparatorluk-
lardan geliyorlar ve onlarca etnik
grup ve kavim yuzlerce y1l bir arada
yasamislar ve kaynasmislar, ya Afri-
ka'nin bazi bolgelerinde oldugu gi-
bi -birakin kapitalizmi- simiflasma-
nin bile oldukc¢a alt duzeylerinde
bulunuyorlar, ya -kendi ihtiyaclar
dolayisiyla degil- somurgecilerin ve
emperyalistlerin i¢ cekismelerinden
dolay1 sinirlan cetvelle ¢izilmis ya-
pay devletlere bolunmusler, ya da
yuzlerce yildir gerceklesen yogun
gocler veya zorunlu yer degistirme-
ler sonucu melezlesmisler. Kisacasi
ic ice gecmis kavimler, etnik gruplar
ve milliyetler karmasasi... Bu kar-
masanin getirdigi irili ufakli sorun-
lar yumagy... Bir de tusttne kapita-
list Avrupanin mudahalesi bir bicak
gibi girmis. Milliyetcilik ve etnikgi-
lik boylesi bir cografyada bomba et-
kisi yapacaktir. Bu toplumlarin, Av-
rupalilarin yuzlerce yilda yasadiklari
dogal asimilasyon ve birlik strecini
yasamalarina olanak yok; bizzat ka-
pitalist-emperyalist ~ miidahalenin
boylesi bir strecin dogallig1 icin-
de yasanmasina izin vermedigi icin
yok. Milliyetcilik yoluna saptikla-
rinda sonu gelmez sorunlar tuzagi-
na disecekler. O halde bu toplum-
lar baska bir yol bulmalilar.
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Ikinci tespitimiz, Ezilen Dunya-
nin birlerce yillik tarihi icinde o-
lusmus olan sosyolojisinin milliyet-
ciligi reddettigidir. Milliyetcilik bu
cografyalarin yumusak karnidir, za-
yif noktasidir. Bu viriis bir kere girdi
mi, sonu gelmez catismalarin tuza-
gina dusuldu demektir.

Kemalist iitopya

Tiarkiye Cumbhuriyetinin  koke-
ninde emperyalist saldiriya kars1 bir
bagimsizlik savasi vardir. Bu bagim-
sizlik savasini orgutleyen ve basariyla
onderlik eden kadroya yon veren ide-
olojinin klasik anlamda milliyetcilik
(Turk milliyetciligi) oldugunu soyle-
mek yaniltcl olur. Zaten o donemde
milliyetci bir yola sapilmasmin sos-
yolojik bir taban1 da bulunmuyordu;
Tuark milliyetciligini bayrak edinebi-
lecek bir Turk burjuvazisi yoktu.

Onderlik gercekei bir anti-emper-
yalist strateji ¢izdi: Osmanli Impara-

torlugu ¢cokmekte ve dagilmaktadir.
Emperyalist giuicler, yuzlerce yildir
imparatorluk catis1 altinda yasamis o-
lan etnik gruplar ve cesitli milliyetle-
ri (milliyetciligi) kigkirtarak ve dene-
tim altina alarak bu dagilmadan pay
koparmaya cahismaktadirlar (Sevr).
Bu dagilmay1 engellemeye ve impara-
torlugu yeniden derleyip toplamaya
olanak yoktur. Toptan somirge ol-
mak istemiyorsak, yikilmak tizere o-
lan bu imparatorluktan mumkun ol-
dugu kadar genis bir bagimsiz devlet
cikarmaliyiz; bunun olanag vardir.
Bu devlet bir cumhuriyet olmahdir.
Aymni dusmana karsi savasan Sovyet-
ler Birligi ile ittifak ve dayamisma i-
cinde olmalyiz. Bu hareketin esas
unsuru Turkler olacakur, esas ola-
rak Turklere dayanacaktir. Fakat bu
yeterli degildir. Turkler tek baslarina
kurtulamazlar. Kesin olarak Kurtlerle
ortaklik saglanmali, Turkler ve Kurt-
ler bagimsizlik hedefiyle birlestiril-

melidir; bu da olanakhdir. Turk ve
Kurt tekmil milleti birlestirmeliyiz.
“Kurtulus”un program: buydu
ve basariyla uygulandi. Bu progra-
m1 Turk milliyetciligi kabina sigdir-
manin olanag yoktur. Devrimin bu
asamasini “Ttirk Devrimi” olarak ni-
telemek, tarihi carpitmak anlamina
gelir. Yasanan bir “Tark Devrimi”
degildi, anti-emperyalist bir “Ana-
dolu thtilali”ydi. Ve bu ihtilali ger-
ceklestiren halk esas olarak iki mil-
liyetten olusmaktaydi: Turkler ve
Kurtler.
Birlesemeselerdi, kurtulus bir hayal
olurdu. Eger bu bir “Turk Devrimi”
olarak sinirlansaydi, Sevr'de oneri-
lenden farkli bir tablo ortaya ¢ikma-

Birleserek direnebildiler.

st mumkun olmazdi.

“Kurtulus Program1” kendi uf-
ku icinde gercekeidir. Hedef, emper-
yalizmden mumkun olan en biyuk
toprak parcasini koparmaktir. Peki,
ufku daha genis olamaz miydi? Ana-

‘Yurt’ ve ‘yurtseverlik’ kavramlar iizerine

urt” ve “yurtseverlik” kavramlarinin tarih icinde-

ki gelisimine kisaca goz atmak gerek. Feodal (ha-
rach) cagda, bugin anladigimiz anlamda “yurt” kavra-
m1 gelismemisti. Aristokratlar icin “yurt”, fethedilen ve
harac alinan toprak parcasiydi. Koyliler (serfler, ma-
rabalar) icin ise “yurt”, yasanilan ve tretim yapilan
yer olmanin otesinde bir anlam tasimiyordu. Koyli-
nun yurdu (dolayisiyla ufku da), koyt ve yakin cevre-
sinden ibaretti. Modern anlamda “yurt” kavrami Av-
rupa’da burjuva demokratik devrimlerle ortaya cikt.
Burjuvazi icin hakim oldugu kapitalist pazarin sinirla-
11 anlamina geliyordu. Demokratik devrim ilerledikce
ve eskiden derebeyinin serfleri konumundaki koyli-
ler giderek proleterlesip emekleriyle bu kapitalist pa-
zara dahil edildikce, onlar da bu yurdun bir parcasi,
yani “yurttas” oldular. Yurttaslarin timune birden de
“ulus” dendi.

Feodal iliskileri tasfiye eden devrimci burjuvazi
yurtseverdi; varlik sarti olan pazarim rakiplerine kar-
st biytik bir kiskanclikla korumaktaydi. Kuctuk koytin-
den (yani yurdundan) kopup sanayi bolgelerine dolu-
san proleterler icin ise emeklerini Fransiz, Alman veya
Ingiliz burjuvalarina satmak arasinda fazla bir fark bu-
lunmuyordu. Proleterler burjuva devlet tarafindan icat
edilen milliyetci ideoloji ile bir arada tutuldular. Aris-
tokrat siniflar tasfiye ettikten sonra gerici ve somiuiri-
ct yuzu giderek agiga ¢ikan ve kendi pazarimi koruma
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ugruna milliyetci ideoloji ile halklar birbirine kirdiran
burjuvaziye karsi Marx ve 19. yiizyihn Avrupali sosya-
listleri, cesitli milliyetlerden isci simiflar1 arasinda si-
mf kardesligini 6n plana cikaran bir strateji izlediler.
Marx ve Engels'in Komiinist Parti Manifestosw'nda sarf
ettikleri “iscinin vatani yoktur” sozu bu stratejinin a-
runuydu. Sosyalistler, halklar1 birbirine kirdiran gerici
burjuva milliyetciliginin karsisina “enternasyonalizm”
ve smif kardesligi bayrag: ile ciktilar. Iscinin vatam
tim Avrupa’ydi. Birinci Emperyalist Paylasim Savasi
sirasinda da, basta Lenin ve Bolsevikler olmak tizere,
Kautsky ve yandaslarinin disindaki tim sosyalistler,
emperyalist burjuvalarini desteklemeye ve paylasim
savasina karsi ciktilar, gerici savasi i¢ savasa cevirme
stratejisi izlediler; kendi emperyalist burjuvazilerini
hedef aldilar. Bu strateji basarili oldu ve Ekim Devri-
mi gerceklesti.

Ezilen Diinyada ‘yurt’:

Emperyalizmden koparilan toprak parcasi

“Yurt” kavraminin Ezilen Dunya’daki oykisi ise
(apkt “ulus” kavrami gibi) Avrupa’dan tamamen fark-
lidir. Ezilen Dtunya’da “yurt” kavrami ve “yurtseverlik”
bilinci, Avrupali somirgecilere ve esas olarak emper-
yalist saldiriya karsi direnis icinde ortaya cikmistir. Es-
kiden buytk harach imparatorluklar altinda bir arada
yasayan halklar, emperyalist saldir1 ile bu imparator-



dolu Thtilali ile Sovyet Thtilali, ittifak
yapmanin otesinde, bir potada eritilip
bir dinya devrimi hedefine yonele-
mez miydi? Kemalist kadronun boyle
bir perspektifi yoktu. Belki Sovyet Th-
tilalini gerceklestiren Bolsevik kadro
bunu hayata gecirmeyi dustnebilirdi.
1920’de Bakw'de toplanan Birinci Do-
gu Halklann Kurultayrnda boyle bir
stratejiyi onerenler oldu. Fakat Bol-
sevikler, kendi kurtulus stratejileri-
ni, basta Almanya olmak tzere Avru-
pa icine yayilacak bir devrim tizerine

Fransiz Devriminin ilkelerini benim-
seyen Kemalist kadro, bir kapitalizm
programini uygulamaya soktu. Dev-
let eliyle bir Turk burjuvazisi yara-
tilmaya calisildi. Bu programin ba-
sat ideolojisi ise, ister istemez, Turk
milliyetciligi idi. Oysa, 20. ytzyilda,
yani emperyalizm caginda, ezilen bir
tlkede bagimsiz kapitalizm gelistir-

Kirtler Turklerin bagimsizlik hedefiyle
birlestirilmesi Kemalist énderligin Kurtulug
Savasi’ndaki stratejisinin en dnemli
parcasiydi. Fotografta Mustafa Kemal Dersim
mebusu Diyap Aga ile birlikte.

me yolu, yani Fransiz Devrimi yolu,
bizzat emperyalizm tarafindan tikan-
mustt. Dahil olunmaya calisilan sis-
temin mantif1, yeni bir ulkenin ba-
gimsiz bir kapitalizm gelistirmesine
elvermiyordu. Ornegin, aslinda ka-
pitalist gelismenin geregi olan kok-
la bir toprak devrimi ve koylalugiun
ozgurlestirilmesi hicbir zaman uygu-
lanamadi. Bu “Kurulus Programi”n-
da yol alindik¢a, “Kurtulus Progra-
mi”"nin devrimci yonu torpulenmeye
basland1. Bagimsizlik-Laiklik-Halke¢i-

kurmuslard: ve onlar da Dogu’daki
anti-emperyalist hareketlere ittifak
duzeyinde yaklasiyorlardi.
devrimi basariya ulasamadi ve kurtu-
luslarim gerceklestiren Sovyetler Bir-
ligi ve Turkiye Cumhuriyeti kendi is-

Alman

lerine bakmak zorunda kaldilar.
“Kurtulus Programi”nin sinirlilik-
lar1 Kurulus sirasinda giderek ken-
disini gosterdi. Sovyet Devriminden
etkilenmekle birlikte esas olarak

lik-Kardeslik programinin her bile-
seninden odunler verildi. Kapitalizm
programiyla ne tutarh bir anti-em-
peryalizm devam ettirilebilirdi, ne
Turk-Kirt ortakligr ve kardesligi, ne
de Aydinlanma ve Laiklik. Kapidan
kovulan emperyalizm ve gericilik ba-
cadan girdi.

Kurtulus  Savasrma  baslarken
“Turk ve Kurt tekmil millet” slogam
benimsenmisti. Misaki Milli, Tirkle-

luklar yikilmaya basladiginda, kendi yurtlarimi bu sal-
dirtya gogus gere gere olusturdular. Ezilen Dunya'daki
“yurtlar”, kapitalist pazarlar olarak degil, emperyalist
somiriden su veya bu diizeyde kurtarilmis bolgeler,
yani “ortak yurtlar” olarak ortaya cikti. Bunun en gi-
zel ornekleri, Ekim Devriminin hemen ertesinde ve
daha sonra 2. Dunya Savasi sirasinda butin Sovyet
halklarinin proleter iktidar onderliginde ortak yurtla-
rin1 emperyalist saldirilara karsi korumalar ile Canak-
kale savunmasindan baslayip Kurtulus Savasi ile sonla-
nan surecte iki buyik bilesenin, Turkler ile Kirtlerin
ortak yurtlarim birlikte savunup kurtarmalaridir.

Goruldagu gibi Ezilen Dunya’da, “yurt savunma-
st ve yurtseverlik” ile “halklarin kardesligi ve birligi”
kavramlar1, Avrupa’'daki gibi birbirine zit degil, birbi-
rini butunleyen sirecler olarak olusmustur. Anti-em-
peryalizm, yurtseverlik ile kardesligin aynm1 potada eri-
mesinin yolunu acmistir. Ezilen Dunya'nin bu niteligi
(yurtseverlik ile kardesligin ayni potada eriyebilmesi),
gelecegin dinya toplumunu yaratmak icin cok onemli
bir dayanak noktasidir.

Tabii sure¢ bu kadar duz ve engebesiz degil. “Ortak
yurtlar’in emperyalizmden kurtarilarak kurulmasindan
sonra, bu bolgelerde olusan iktidarlarin sinifsal nitelik-
leri ve izledikleri yol belirleyici oldu. Turkiye de dahil
olmak tizere baz1 bolgelerde kapitalist yola girildi. Kendi
pazarm (19. yuizyil Avrupa’sindaki gibi) kurma sevda-
sindaki Ezilen Dunya burjuvazisi, bu pazar1 kardesi a-
leyhine kurmakta ustaydi ama, pazarini emperyalistlere

kars: koruyacak giicten de yoksundu. Ezilen Dinya'nin
kapitalist yola girdigi bolgelerde, bazi yerlerde en bas-
tan, bazi yerlerde ise sirec icinde, bagimsiz degil, em-
peryalizme bagiml piyasalar olustu. Ezilen Diinya bur-
juvazisi ne yurtsever olabildi ne de kardesligi ve yurdun
ortakligr perspektifini koruyabildi; tarihsel olarak bu
gucten ve bu nitelikten uzakti. Milliyetci ve isbirlikei ol-
du. Yurdun kurulusundaki iki temel nitelige de (yurtse-
verlik ve kardeslik) ihanet etti. Bu stirecin en berrak bi-
cimde yasandig1 cografyalardan biri Turkiye'dir.

Bugiin hangi sinif yurtsever?

Dolayisiyla Ezilen Dunya yurtlarinin kurulusunda-
ki ilkeleri (yurtseverlik ve kardeslik) koruyabilme ve
gelecege tasityabilme potansiyeline sahip olan simiflar,
basta proletarya olmak tizere emekgilerdir. Burjuvazi
Ezilen Dunya’da siifta kaldi; zaten sosyolojik olarak
sinifta kalmaya da mahkamdu. Guntumiuizin kiiresel-
lesme caginda ise Ezilen Dinya’nin buytk burjuvazile-
ri bu potansiyellerini tamamen yitirmislerdir.

Ezilen Dinyanin yurtsever smiflar1 emekgeilerdir.
Hem de kardeslik ile sentezlenmis, kardeslik yani or-
tak vatan anlayisi olmadan yasayamayacak bir yurtse-
verlik. Anti-emperyalizmin verimli potasinda olusan
bir yurtseverlik. Milliyetciligi reddeden bir yurtse-
verlik. 19. yiazyilin en “yurtsever” simfi Avrupa bur-
juvazisi, gelecegin dunyasimi yaratamadi. Ama Ezilen
Dunya’nin en yurtsever sinifi emekgiler bunu yaratma
potansiyeline sahiptir.
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rin ve Kurtlerin ortak vatam olarak
tanimlanmisti. Bu politikanin ayrin-
tilarinda o donemde de cok tartisma
yapilmis ve gelgitler yasanmistir. Bazi
belgelerde “Tiurk milleti”, baz1 belge-
lerde ise “Turk-Kurt milleti” ibarele-
rine rastlanir. Bazilarinda “Tirkluk”,
bazilarinda ise “Turkiyelilik” terim-
leri vurgulanmistir. Genel anlamda
“Kurtulus Programi”nin bu konu-
daki bakis acist soyle ozetlenebilir:
Misaki Milli Turklerin ve Kirtlerin
ortak vatamdir. Turkler ve Kurtler
kardestir. Ama Turkler agabey, Kurt-
ler ise kuictik kardestir. Bu programin
ideolojisini “Turk milliyetciligi” ola-
rak nitelemek yanhs olur; ama Turk
milliyetciligine acik kap1 birakugi da
gorulmelidir.

Cumbhuriyet kurulduktan sonra,
1920’lerin sonlarinda, bizzat Ata-
turk’an agzindan resmi formulasyon
soyle ifade edildi: “Turkiye Cumhu-
riyetini kuran Turkiye halkina Tark
milleti denir.” (Medeni Bilgiler, s.18
ve 351) Bu, tam da Fransiz Devri-
minden esinlenerek yapilmis bir
millet tanmimidir. Milleti, herhangi
bir etnik kokene degil, basarili bir
devrime (ortak bir devlet kurma
pratigine) gonderme yaparak tarif
eder. “Turkiye halkina” ibaresinden
de bunu anlyoruz. Bu tanimda ayn1
zamanda, cesitli etnik gruplarin bir
potada eritilerek, daha dogrusu asi-
mile edilerek, “Turk milleti” ad1 al-
tinda bir ast kimlige kavusturulma-
st anlayis1 var. Devrimci-milliyetci

bir ideolojinin yansimasi. Nasil bir
Fransiz milleti, Italyan milleti, Ingi-
liz milleti yaratilmissa, o sekilde bir
Turk milleti yaratma anlayisi. Kisa-
cast bu tanmimla, Avrupa yolunun be-
nimsendigi goruluyor.

Ulus meselesindeki bu politika
gercekci miydi? Birincisi, Misaki Mil-
li simirlarina tam olarak ulasilamamus,
bugiin Kuzey Irak dedigimiz Musul-
Kerkuk’e kadar olan bolge kapsana-
mamis, dolayisiyla Kartlerin onemli
bir kismu tilke disinda (Kemalist ikti-
darn etkisi disinda) kalmisti. Bu du-
rumda tlke icindeki Kurtleri, gonul
rizastyla Turk milleti adi alinda bir
potada eritmenin olanag: kalmamisti.
Ashinda Mustafa Kemal'in bu sorunu
sezdigi, hayatinin sonuna dek Musul
ve Kerkuk’in alinmasinda israr et-
mesinden anlasiliyor; fakat basarili
olunamad. lkincisi ve daha 6nemli-
si, bu politikanin hayat bulabilmesi i-
¢cin, tercih edilen burjuva demokratik
devrim yolunda hizla ilerleyebilmek
gerekirdi. Yani koklu bir toprak dev-
rimi gerceklestirmek, feodal unsur ve
kalintilar1 tamamen tasfiye etmek ve
bagimsiz bir kapitalist pazar kurmak
gerekirdi. Kisacasi, Avrupa yolu ter-
cih edildiyse, bir Fransa, bir Italya,
bir Almanya olabilmek gerekliydi.
Fakat yukarda da aciklamaya calisti-
gimiz gibi, bu yolun 6nt daha 6nce
kapitalistlesme strecini tamamlamis
emperyalistler tarafindan tikanmusti.
Girmeye calistiginiz sistem bir dunya
sistemi olmus, kendi ic mantig1 gere-

Kurtulus Savasi'na baslarken “Turk ve Kirt tekmil millet” slogani benimsenmisti. Misaki Milli,
Turklerin ve Kurtlerin ortak vatani olarak tanimlanmigti.
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gi sizi esit bir unsuru olarak kabul et-
miyor, bana bagiml olacaksmn diyor.
Kemalist iktidarin ¢ikmazi buraday-
di. Dolayisiyla, gerek bagimsiz ka-
pitalizm, gerekse cesitli milliyetleri
bir potada eritip bir Turk milleti ust
kimligi olusturmak hedefleri, birer
“Kemalist Utopya” olarak kaldilar.

Gercek kendini dayatti. Devrim-
ci Turk milliyetciliginin giderek
devrimciligi sondu, geriye ilkel bir
Tuark milliyetciligi kaldi. Atatturkan
yaptig1 “Tark milleti” tamimi da terk
edildi; Turk milleti etnik koken o6n
plana cikarlarak tarif edilmeye bas-
landi. Bu da, Kurtlere yonelik zor
yoluyla asimilasyon, siddet ve inkar
politikalarin1 getirdi. Tabii, paketin
diger unsuru Aydinlanma hedefi de
bir kenara kondu. Ve gunumuze ge-
lindi. Bugin bitin bu sorunlar, cok
daha derinlesmis bir bicimde o6nii-
muzde durmaktadir.

Kabaca ozetledigimiz bu surec,
emperyalizm caginda mazlum bir
tlkenin/halkin, kapitalizm ve milli-
yetcilik yolunu tutarak bagimsizlik,
aydinlanma ve kardeslige ulasabilme-
sinin olanaksiz oldugunun kamtidir.

Temel kistas:

anti-emperyalizm

Sonuc¢ olarak sunlar1 soyleyebi-
liriz: Milliyetcilik (ulusculuk) bir
burjuva ideolojisi. Altyapidaki ka-
pitalist pazarin, tstyapidaki ifadesi.
Burjuvazinin devrimci oldugu done-
minin degil, kendi diizenini oturt-
maya ve korumaya basladigr done-
minin basat ideolojisi. Tktidar talep
eden burjuvazinin degil, iktidan al-
diktan sonra bunu saglamlastirma-
ya calisan burjuvazinin ideolojisi.
Devrimci bir ideoloji degil, kurucu,
koruyucu ve tutucu bir ideoloji. Bu
tespit, hem Avrupa hem de Ezilen
Dunya icin gecerlidir.

Milliyetcilik, kapitalizmin gelisim
caginda Avrupa’da, mevcut yurdun
icinde birlestirici bir ideoloji. Em-
peryalizm caginda Ezilen Dinyada,
mevcut yurdun icinde dahi birlesti-
rici bir ideoloji degil. Hatta -Ezilen
Diunyanin sosyolojisi goz ontine alin-
diginda- bolucu ve emperyalist mi-



dahalelere zemin ha-
zirlayan bir ideoloji.
(Bu noktada “yurt/
vatan” ve ‘“yurtse-
verlik”  kavramla-
rmmn 18-19. yuzyil
Avrupa’sindaki  ve
emperyalizm cagimn-
da Ezilen Dunyada-
ki farkl oykulerini
incelemek gerek. Ki-
sa bir ozet icin, yazi
icindeki kutuya ba-
kiniz)
“Anti-emperya-
Ezilen Dinyada ulus sorunu, emperyalizm lizm” ve “yurtse-
sorunundan bagimsiz olarak ele alinamaz. oo ik”  kavramlar
ile “milliyetcilik” kavramini birbirinden ayirt etmek gere-
kir. “Anti-emperyalizm” kavram politik giicleri ikiye ay1-
riyor: Emperyalizme kars: olanlarla emperyalizmden yana
olanlar. “Anti-emperyalizm” politik bir kavramdir. Ama
bu politikada 1srar edebilmek ve tutarl olmak icin bir ide-
olojiye (sinifsal bir tutuma) ulasmak gerekir: Anti-kapita-
lizm. “Milliyetcilik” kavrami ise milletleri birbirinden ay1-
rir. Milliyetciler anti-emperyalist olabilirler mi? Tabii ki
olabilirler. Ama milliyetci olduklarn icin tutarli anti-em-
peryalistler olamazlar.

Ezilen Dunyada ulus sorunu, emperyalizm sorunundan
bagimsiz olarak ele alinamaz. Once kahn ¢izgi (anti-emper-
yalizmi) cizilmeli, sonra kimin nerede kaldigina bakilarak u-
lus sorunlarindaki tutum belirlenmelidir.

Emperyalist somira ve saldirganliga maruz kalan halk-
lar ve uluslar, ancak ve ancak, birbirlerinin haklarina kar-
silikl sayg1 ve esitlik temelinde birleserek ve ortak bir mii-
cadele gelistirerek kurtulabilirler. Kurtulusun sureklilik
kazanmas1 ve yeni tuzaklara dustulmemesi, kurulusta da
kurtulustaki ¢izginin gelistirilerek devamina bagli. Bu da,
kendisini milliyetlere (veya dinlere veya mezheplere) gore
degil, sinifsal konumuna gore tarif eden kesimlerin kurtu-
lusta ve kurulusta agirhik kazanmasiyla gerceklesebilir. Ki-
sacasl, bir burjuva cumhuriyeti degil, emekc¢i cumhuriyeti.
Yener Orkunoglunun “demokratik ulusculuk” diye adlan-
dirdigr o6nerisi, ancak boyle bir zeminde hayat bulabilir.
Tersi, milli bogazlasmalar, parcalanma ve somurgelesme-
dir. 20. ytizyilin basi ve sonu bu derslerle dolu. Hele hele
tzerinde yasadigimiz cografyanin ve Anadolu’nun yakin ta-
rihi ne derslerle dolu...

YARARLANILAN KAYNAKLAR

1) V. 1. Lenin, Uluslann Kaderlerini Tayin Hakks, Sol Yoymlan, cev.: Muzaffer Ardos, ikindi
genisletilmis baski, Ocak 1975, Ankara.

2) D. Peringek, Kemalist Devrim-4: Kurtulug Savasi'nda Kirt Polifikasi, Kaynak Yayinlan, birinci
basim, Kasim 1999.

3) Kurtulug Savagi'min Ideolojisi - Hakimiyeti Milliye Yazilan, ceviimyazi: Hadive Bolluk,
sadelegtirme: Kurtulug Giran, Kaynak Yayinlan, genislefilmis ikinci basim, Nisan 2004.

4) Birinci Dogu Halklart Kurultayr - Baki 1-8 Eylul 1920, Tirkeesi: Ali Alev, Koral Yayinlan,
Subat 1975.
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Dominolar, Triominolar vs.

Birinci Problem. Bir domino iki karenin yanya-
na gelmesinden olusmustur. Her karesi domi-
nonun bir karesi kadar olan bir satran¢ tahtasini
elbette dominolarla cok degisik bicimlerde kapla-
yabilirsiniz. Ama eger satranc tahtasindan bir kare
cikaracak olursaniz, satrang¢ tahtasinin geri kalan
kareleri dominolarla kaplanamaz, ne de olsa sat-
ran¢ tahtasinda 63 kare kalmistir ve her domino i-
ki karelik bir alan kaplar. Peki ya satranc tahtasin-
dan iki kare ¢ikarirsak? O zaman satrang tahtasini
dominolarla kaplayabilir miyiz?

Deneyelim. Satranc tahtasinin sol tst ve sag alt
karelerini ¢cikaralim.

Normal Satran¢ Tahtasi Eksiltilmis Satranc¢ Tahtast

Yukardaki sagdaki eksiltilmis satran¢ tahtasini
dominolarla kaplayabilir misiniz? Her domino
komsu iki kare kaplayacak elbette.

Hayir. Cunku her domino bir siyah ve bir beyaz
(resimde gri!) kare kaplar ama yukardaki eksiltil-
mis satrang tahtasinda siyah kare sayisi beyaz kare
sayisindan fazladir.

Sik bir ¢oztim. Bulmasi da hic kolay degil.

Bir de ayn1 soru satran¢ tahtasinin kareleri bo-
yanmadan sorulsa o zaman soru daha da zorlasir.
Yanit1 bulmak i¢in satrang tahtasini 6nce boyamak
gerekir. Soru, degme matematik¢inin cuvallaya-
cagl bir soru haline donusur.

Demek ki satran¢ tahtasindan iki tane ayni renk-
ten kare eksiltirsek, satranc¢ tahtasin1 dominolarla
kaplayamayiz. Peki satranc tahtasindan bir siyah
bir de beyaz kare eksiltirsek, o zaman bu eksiltilmis
satrang tahtasimi dominolarla kaplayabilir miyiz?

Evet! Satranc tahtasindan hangi beyaz kare ve
hangi siyah kare cikartilirsa c¢ikartilsin, geri kalan
kareleri
kaplayabiliriz. Bunun
sasirtict kaniti xx ta-

dominolarla

rafindan verilmistir.
Kanit1 verelim:
Satranc
barikatlar yerlestire-
rek bir pist yapalim.
Ornegin yandaki gibi.

tahtasina

Dikkat ederseniz, bu pisti izleyerek (barikatlar
asmak yok) ve sturekli ayn1 yone giderek, satranc
tahtasinin tiim karelerinden bir ve bir defa gecip
basladigimiz yere geri doneriz. Pistin toplam 64
karesi vardir. Elbette.

Simdi bu pistten bir siyah ve bir beyaz kare c1-
karalim. Pisti (uce degil!) iki parkura ayiririz, her
birinde cift sayida kare olan iki parkura... (Eger
cikarilan kareler komsu karelerse pist 62 kareden
olusan bir parkura ve 0 kareden olusan bir baska
“parkura” donusur.)

Cift sayida kareden olusan bir parkuru da elbet-
te dominolarla kaplayabiliriz: Parkurun herhan-
gi bir karesinden baslayarak ve parkuru izleyerek
parkuru dominolarla tek bir bicimde kaplayabili-
riz.

Guzel cozam degil mi? Bu c¢ozami Ralph Go-
mory’ye borcluyuz.

X kinci Problem. Birbirine siirdas ti¢c kareden o-

lusan bir sekle triomino denir. ki cins triomi-
no vardir: Duz triomino ve dik triomino. Sekilleri
asagida.

Dtiz tromino
Bir satranc¢ tahtasimin triominolarla tamamen
kaplanamayacagi apacik, cunki ne de olsa satrang

Dik tromino

tahtasinin 64 karesi vardir ve 64 sayisi 3’e bolun-
mez. Ama satran¢ tahtasindan bir kare cikarirsak,
geri kalan kareler triominolarla belki kaplanabilir.
Tabii boyle bir kaplama icin toplam 63/3 = 21 adet
triomino kullanmak gerekir.

Ayrica, boyle bir kaplama bazi kareler cikarildi-
ginda mumkun olabilir ama baz1 diger kareler ¢1-
karildiginda mumkun olmayabilir. Hangi kareler
cikarildiginda mamkundir ve hangi kareler cika-
rildiginda mumkiun degildir? Sorumuz bu.

Once 21 adet diz triomino ile bir karesi eksik
satran¢ tahtasini kaplamaya calisalim.

Eksiksiz satranc tahtasini asagidaki gibi t¢ ren-
ge (siyah, gri ve beyaza) boyayalim.

Bu boyamada 22
gri, 21 beyaz ve 21 si-
yah kare vardir. Inan-
mazsaniz saym. Yani
gri kare sayisi, beyaz
ve siyah kare sayilarin-
dan bir fazladur.

Ote yandan bu sat-
ran¢ tahtasina konan
her diiz triomino, bir

22 gri, 21 siyah ve 21 beyaz
renge boyanmus satrang tahtasi



gri, bir siyah ve bir beyaz kare kaplayacaktur. Demek ki
bir karesi eksik bir satranc tahtasi, ancak gri bir kare ¢1-
kartilirsa diz triominolarla kaplanabilir. Yani satrang tah-
tasinin duizgin triominolarla kaplanabilmesi icin en fazla
22 kare cikanlabilir, yukarda griye boyanmus kareler.

Ote yandan, ayni kaplama, satrang tahtas1 90 derece
dondurilurse de satrang tahtasini kaplamali. Demek ki

Ve 90 derece dondiriilmiisit

Orijinal satran¢ tahtamiz

cikarilacak gri kare bu dontisiimle gene cikarilacak bir
kareye, yani gene bir gri kareye gitmeli. Doksan dere-
celik dondurmeyle gene gri bir kareye dontsen gri ka-
relere gipgri kare diyelim. Demek ki sadece gipgri ka-
relerden biri cikarilirsa satranc tahtas: diiz triominolarla
kaplanabilir.

Bunlardan da fazla yok.
Tam dort tane var:

Simetriden dolay1 dordu . .
de esdegerdir. Sadece biri-
ni ele alahm. Diyelim asa-
gidaki gri kareyi cikardik.

Geri kalan satrang¢ tahtasimi duz triominolarla kaplaya-
bilir miyiz?

Evet. Iste bir kapalama:

ctincit Problem. Simdi ayni problemi dik triomi-
Uno icin cozecegiz. 8 x 8lik bir satran¢ tahtasindan
hangi kare cikarilirsa c¢ikarilsin, geri kalan karelerin 21
tane dik triomino ile kaplanabilecegini kanitlayacagiz.
Tumevarimla!

8in 2¥e esit oldugunu dikkate alip, her n > 0 dogal
sayisl icin, 2" x 2" boyutunda bir satranc¢ tahtasindan
herhangi bir kare ¢ikarilirsa, tahtanin geri kalan karele-
rinin triominolarla kaplanabilecegini kanitlayacagiz.

Eger n = 1 ise oldukea kolay. ﬂ

Eger n = 2 icin, yani 4 x 4’luk bir satranc tahtasi icin
kaplamay1 yapalim. Once
satrang tahtasinin tam orta-
sindan bir yatay ve bir dikey
iki dogru gecirerek satranc
tahtasin1 dort esit parcaya

bolelim. Dort tane 2 x 2’lik Clkanlarﬁ;e
satranc tahtast elde ederiz. bubolgede olsun

Cikardigimiz karenin sol alt taraftaki 2 x 2’lik satranc
tahtasinda oldugunu varsayalim.

Simdi bir dik triominoyu satrang
tahtasinin ortasina karesi eksik bol-
geye degmeyecek sekilde yerlestire-
lim. Soyle yani:

Geriye 4 tane bir karesi ¢cikmig 2 x 2’lik satrang tah-
tas1 kalir. (Bunlardan tg¢tniin birer karesi yukardaki dik
triominoyla kaplanmis, digerinin i-
se gercekten ¢ikmis.) Bu dort kare-
yi dik triominolarla kapalayabilece-
gimizi biliyoruz. Iste sonug:

Simdi, bir karesi eksik 8 x 8lik satran¢ tahtasimi dik
triominolarla kaplayabiliriz. Once satran¢ tahtasim 4 ta-
ne 4 x 4lik satrang tahtasina ayiralim. Eksik kare ge-
ne sol alt tarafta olsun. Tahtanin ortasina, eksiltilmemis
uc 4 x 4luk
tah-
tasinin  birer
karesini kap-
layacak  bi-
cimde bir dik

triomino ko-

satranc

yalim.
Boylece ge-
riye kaplan-
masi gereken Eksik kare bu bolgede
) _ olsun
birer  karesi

eksiltilmis dort tane 4 x 4’lik satranc tahtasi kalir. Bun-
lar1 da dik tronimolarla kaplayabilecegimizi biliyoruz.

Genel yontemin nasil bulunacag: anlasilmistir herhal-
de. Bir karesi eksiltilmis 8 x 8lik satranc¢ tahtasim dik tro-
nimolarla nasil kaplayacaginizi biliyorsaniz, bir adim daha
ileri gidip bir karesi eksiltilmis 16 x 16’lik satranc tahtasim
dik tronimolarla nasil kaplayacagimz bulabilirsiniz.
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38. Satran¢ Olimpiyatlan

2-24 Kasim tarihlerinde Dresden’de yapilan 38.Sat-

ran¢ Olimpiyatlarr'nda Milli takimlarimiz Genelde
154 takim arasinda 36. (29-48.) Bayanlarda ise 114 ta-
kim arasinda 30. (24-35.) oldu. Olimpiyatlar’daki sirala-
ma asagidaki gibi gerceklesti:

Erkeklerde,

1. Ermenistan 19 p.
2. Israil 18p.
3.ABD 17 p.

4. Ukrayna 17p.

Bayanlarda,

1. Gurcistan 18 p.
2. Ukrayna 18 p.
3.ABD 17 p.

Ayrica, Dresden’deki 79. FIDE Genel Kurulu'nun son
gununde 2012 Satran¢ Olimpiyatlari’'nda ev sahipligi i-
¢in yapilan oylamada, Istanbul ile birlikte Sirbistan Ka-
radag’in Budva sehri yaristi. Yapilan oylamay1, 40’a karsi
95 oyla Istanbul kazandi.

Can, Emre -

Valdes, Leonardo (Kosta Rika)

7. Tur

1. e4 d6 2. d4 Af6 3. Ac3 Abd7 4. g4 h6 5. h3 e5 6.
Fg2 c6 7. Age2 b5 8. a3 Fb7 9. O-O a5 10. Ag3 g6 11.
Fe3 h5 12. g5 Ah7 13. h4 {6 14. dxe5 dxe5 15. Fh3 Fc8
16. Axh5 fxg5 17. Ve2 Ve7 18. Kadl V{7 19. Ag3 gxh4
20. Axb5 cxb5 21. Vxb5 hxg3 22. Vc6 Fg7 23. fxg3 Ve7
24. Vxgb+ 1-0

Haznedaroglu, Kivang -

Nokes, Roger I (Yeni Zelanda)

10. Tur

1. e4 ¢5 2. Af3 Ac6 3. d4 cxd4 4. Axd4 Af6 5. Ac3
e5 6. Adb5 d6 7. Fg5 a6 8. Aa3 b5 9. Ad5 Fe7 10. Fxf6
Fxf6 11. ¢4 b4 12. Ac2 a5 13. VI3 Fe7 14. Fe2 O-O 15.
Vd3 Ke8 16. Kd1 Ff8 17. O-O Kb8 18. b3 Kb7 19. Ff3

Ayin
‘s0z’U

Safranctaki
pismanliktan daha
biyiik bir pismanlik
yoktur.

H.6.Wells

+B> 88

Sh8 20. Ve2 Fe6 21. Kd3 g6 22. Kfdl Kd7 23. Vd2 Ab8
24. a3 bxa3 25. Axa3 Aa6 26. Vb2 Fg7 27. Ab5 Ac5 28.
K3d2 a4 29. bxa4 Va5 30. Adc3 Kb8 31. Fe2 {5 32. Kxd6
Kxd6 33. Kxd6 fxe4 34. Vd2 Ab3 35. Vg5 Fg8 36. Kd7
Kf8 37. Kxg7 Sxg7 38. Vxe5+ Sh6 39. g4 Vd8 40. Axe4
g5 41. Abd6 Sg6 42. Fd3 Acl 43. Fc2 Sh6 44. h4 gxh4
45. g5+ Sh5 46. Af6+ Kxf6 47. gxfo+ 1-0

Soru-1 (Beyaz oynar, kazanir)
Spassky-Averkin (USSR, 1973)

1- Fc/ Kxc/ 2-Ve5

Soru-2 (Beyaz oynar, kazanir)
Vitolins-Gaidarov (Riga,1979)

.. h8 3-Kf8

1-Kg3 Ka7 2- Ahé! [2-

Fxf8 4- Kg8]

Soru-3 (Siyah oynar, kazanir)
Ortueta-Sanz (Madrid, 1934)

1- Kxb2!! Axb2 2- 3 Kxbé 3- c4! Kb

4- 5! Axcd 5- 2




Satrancta doping olur my?

Satrang dinyasi ilging bir olaya sahne oluyor. Hatirla-
nacagl tzere, milli atletimiz Streyya Ayhan yetkilile-
rin doping testini engelledigi icin ceza almisti. Simdi ben-
zer bir durum ELO siralamasinda dunya tictinctsi olan
Vasily Ivanchuk icin s6z konusu. Olay soyle gelisiyor:

38. Satran¢ Olimpiyatrnin son turunda Ukrayna 1.
masasinda yarisan Ivanchuk, ABD adina oynayan, Dun-
ya Kupasr'nin sampiyonu Gata Kamsky’e kars: kaybettigi
partinin ardindan salonu hizla terk ediyor. Yanina gelen
ve doping kontrolu yapmak isteyen gorevlilere aldirma-
dan oteline donuyor. Dolayisiyla, Sureyya Ayhan’in du-
rumuna dusmus oluyor: Doping kontrolid yapmak iste-
yen gorevlileri engellemek.

Bu olay tizerine FIDE (Diinya Satran¢ Federasyonu),
Ivanchuk’un savunmasini istedi. Simdi, Ivanchuk'un St-
reyya Ayhan’la ayni cezaya (iki y1l olimpiyatlardan men
) carptrilmasi gindemde.

Ivanchuk ise yapug: aciklamada yasananlar: tamamen
cilginlik olarak degerlendiriyor:

“Bunlarin hepsi tamamen c¢ilginlik! Boyle seyler olu-
yor bazen. Macimu kaybettigim icin ¢ok uzgundum ve
hayatimda ilk kez gordugim ve hala kimligini bilmedi-
gim bir adami dinlemedim. Nasil bir komedi bu!”

1999’da Uluslararas1 Olimpiyat Komitesi iyesi olan FI-
DE, satranci olimpiyatlara sokabilmek icin 2000 yilindan
beri Duinya Anti-Doping Ajanst (WADA) ile isbirligi ya-

piyor ve bu dogrultuda cesit-
li oyunculara ceza da verdi.
Ancak simdi soz konusu olan
dunyanin en iyi oyuncularin-
dan biri olunca eski tartisma
yeniden alevlenmis oldu: Sat-
rancta doping olur mu?

Susan Polgar, mantik, plan
ve konsantrasyon gucunu
arttiracak bir dopingin olma-

digin soyluyor. Kimi ustalar

ise konsantrasyonu arttirict i-
laclar varolsa bile, bunun satran¢ oyuncusunun gictune
dogrudan bir etkisinin olmayacag: gorastunde.

Kamuoyu, FIDE'nin kararini merakla bekliyor. Asagi-
da Ivanchuk’un basina is acan oyun yer aliyor.

Kamsky-Ivanchuk

1. e4 e6 2. d4 d5 3. Ac3 Fb4 4. e5 ¢5 5. a3 Fxc3+ 6.
bxc3 Ae7 7. Vg4 Sf8 8. Fd2 Vc7 9. Fd3 b6 10. Af3 Fa6
11. dxc5 Vxc5 12. O-O Fxd3 13. cxd3 Abc6 14. a4 h5
15. Vg5 Af5 16. Kfbl $g8 17. Kb5 Ve7 18. V{4 Vd7 19.
Kabl Kc8 20. h3 Kh6 21. a5 bxa5 22. Va4 Kgb6 23. Kxa5
Kc7 24. Kab5 Vc8 25. Ff4 Sh8 26. Sh2 Sg8 27. Sh1 Sh8
28. Kc5 $g8 29. d4 vd7 30. Vb5 Vc8 31. Kal Sh7 32.
Kab Ace7 33. Ag5+ Kxg5 34. Fxg5 Kxc5 35. dxc5 Agb
36. c6 Axe5 37. Vb7 Ad6 38. Vxc8 Axc8 39. Fe3 Sgb 40.
c7 1-0
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20. Yiizyll Bati Sanatinda Akimlar
Sanatglardan Yozilar ve Agklamalarlo-, Ahu Antmen, Sel Yayi-
nevi, Aralik 2008, 333 s.

20. Yuzyll Bati Sanati Kubizm’den
Gercekustiiculuge, Soyut Disavurumcu-
luktan Pop’a, Arazi Sanat'ndan Perfor-
mans’a ve Kimlik Sanati'na degisen din-
yada yeni konulara yeni ifade bicimleri
arayan sanatcilarin ardi arkasi kesilme-
yen arayislarla sekillenen bir yaraticilik
sertvenidir.

Bu kitap, akimlar halinde gelisen bu
seritvenin ana noktalarini iceren bir reh-
ber olarak cagimiz sanatina ayna tutu-
yor, yiz yillik strece yayilan donemde
birbirini kovalayan yeni olusumlarin i-
zini stirtiyor.

Her biri kendi donemine damgasini
vurmus sanatsal akimlari, onlar bizzat

yasayanlarin yazdiklarindan ve anlattik-

Yayin DUnyasi Volkan Tozan - Giner Or

larindan yapilmis bir secki esliginde o-
kuyabileceginiz kitapta, tarihe yansiyan
sayfalarin sanatcilarca doldurulmus satir
aralar1 var: Picasso ve Braque, Kibizmi
nasil kesfetti? Fuitturistler neden miizele-

ri ytkmak istiyordu? ...

Osmanli'dan Cumhuriyet'e Bir Mimar

Arif Hikmet Koyunoglu

-Anilar Yazilar Mektuplar Belgeler-, Der. Hasan Kuruyazici, Yapi
Kredi Yayinlan, Aralik 2008, 519 s.

Bu kitap, Osmanlh Devleti’nin son sil-
kinme donemi sayilabilecek I1I. Mesruti-
yet ortaminda yetisen ve Cumhuriyet’in
ilk yillarinda, ozellikle Ankara’da olgun
eserlerini veren Arif Hikmet Koyunog-
Iu'nun yasam oykusit ve anilarinm ice-
riyor. Kitapta, Koyunoglunun “Ulusal
Mimarlhik” akiminin énemli bir temsil-
cisi olarak belirip 1930’lara dogru “Mo-
dern Mimarlik” anlayisina yaklasmasi-
nin belgeleri ve degerlendirilmesi, son
olarak da Selcuklu-Osmanli mimarhik
tarihine ve déneminin mimarhgna ilis-
kin tim yazilar, elestirileri yer aliyor.
Osmanlrdan Cumhuriyet’e aydin bir mi-

marin butincul bir portresi. ..

Pragmatizm Pratik Bir Felsefe
Secme Yozilar, Charles Sanders Peirce,
John Dewey, William James, Doruk Yayin-
lan, Cev. Sara Celik, Aralik 2008, 176's.
Pragmatizm nedir? Na-
sil bir gereksinimi kar-
silamak amaciyla ortaya
ctkmistir?  Kuramin mi-
marlart nasil bir temel -
zerine pragmatizmi insa etmislerdir? Bu
sorular, pragmatizmi elestirenler kadar
savunanlarca da yanit beklemektedir.
Pragmatizm Pratik bir Felsefe tam da bu
sorularla yola cikanlar icin bir rehber ni-
teliginde. Pragmatizmi kurucularindan
ogrenmek gerektigini vurgulayan Sara
Celik, kuramin onde gelen ¢ mima-
rinin, Charles Sanders Peirce, William
James ve John Dewey’in, temel metinle-

rinden ornekler sunuyor.

Osmanh Devleti'nde Yabana Sermaye
1854-1914
V. Necla Geyikdag, Hil Yaymevi, Aralik 2008, 247 s.

Necla Geyikdagi, bu kitapta Osman-
Ii Devletinin kapitalizmin ilk kiresel-

lesme surecine nasil dahil edildigini, bu

Vahsiler, Barbarlar ve Uygarhk

Modernizm, birbirine bagh sirketlerde ca-
lisan, benzer yemekler yiyen, ayn1 pop star-
lara hayranlik duyan, televizyonda ayni ko-
medilere gulip, internette ayni kaynaklardan
bilgilenen dunya insanlarinin, geleneksel
yasam tarzlarindan, kilturlerinden siyrilip
bir kiiresel koytun sakinleri haline gelecegi-
ni varsaymusti. Oysa dinyada hala muazzam
genislikte bir kiiltirel cesitlilik inatla varligi-

n1 surdirtayor; hem de egemen olanlarin, kaptiklart “uygar”
sifatin1 kusanip “vahsi, barbar, geri kalmis” diye saldirmasina
aldirmadan. Antropolog Jack Weatherford, Vahsiler, Barbar-
lik ve Uygarlik kitabinda bunun nedenini ve nasilim1 sorgu-
luyor. Insanlik tarihi boyunca yasanmis baz1 drneklere baka-
rak, kabile insanlariyla sehirlerin sozde uygarlasmis insanlari
arasindaki iliskinin farkli yuzlerini ele aliyor.

Weatherford sizi Tibet'te giniumuzde hala dlulerini “goge
gomen” yerli halkin, 20. ytizyilin ortalarina kadar avci-topla-
yic1 yasamlarini sturdiren Aborijinlerin, Buz Cagi devrimin-
den bu yana kolektif avlanma tekniklerini 6ztinde koruyan
Aleutlarin arasina goturiyor. Oralarda, ilkel olarak adlandi-
rilanin kendi icerisinde barindirdigi zamandan ve mekandan
bagimsiz evrensel erdemleri goriyorsunuz.

Ciftciyle avci-toplayicl, sehirliyle gocebe, uygarla barbar
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arasindaki uzlasmaz gerilimi ve isbirligini, cesitli cografya ve
tarihlerdeki ornekleriyle ortaya koyan yazar, esin kaynagi o-
larak belirttigi Ibn Haldun'un analiziyle acikliyor bu iliskiyi.
Uygarlik sonsuz bir ikilemle kars1 karsiyadir. Ayakta kalabil-
mek icin kabile degerlerine, kabileden sehre akan taze kana
ihtiyac duyar. Ote yandan kabileyle iliskiye girdigi her yerde,
onun degerlerini yok eder.

Peki bugun? “Uygarlik” tum oteki yasam tarzlarmi yen-
mis gibi goruntirken... Weatherford, uygarliginkinin bir Pi-
rus zaferi oldugunu soyluyor. Cunki bugunun uygarhg: in-
san ve doga icin surdurulebilir bir yasam1 imkansiz kilmakta.
Hem dogay1, hem de kirmnti duzeyinde de olsa insanhigin bar-
bar genlerinde varhigini surdiiren dogayla uyumlu yasama ge-
lenegini yok etmekte. Tek bir modern kiiltur ve yasam bicimi-
ni tirli iletisim kanallarindan butin diinyaya pompalarken,
rezervasyonlara hapsettigi kabile kultarunu turistik bir nesne
haline getirmekte. Ama celiski bu ya, ayni iletisim kanallar1 ve
teknoloji sayesinde kultir de tasmabilir hale gelmekte, payla-
simin ve iletisimin yeni kanallar1 kabile kulttri icin de soluk
borusu olabilmekte.

Weatherford’a gore, uygarhik en muzaffer gorundugu su
anda, daha once hic olmadig1 kadar zayif ve kirillgan. Eger
oyleyse, kitabin orijinal dilindeki bashginda sorulan soru da-
ha da 6nem kazaniyor: Hangisi hayatta kalacak, barbarlik m1
uygarlik mi1?

Vahsiler, Barbarlar ve Uygarlik, Jack Weatherford, Versus Kitap, 2008, 394 s.



surece iliskin istatistiklerin yani sira, ye-
rel ekonominin tarihsel yapisina ve dev-
let adamlar1 ve aydinlarin iktisadi zihni-
yetine deginerek anlatiyor.

“Dr.
Necla Geyikdagimin kitab1 buytk bir

Feroz Ahmadin yorumuyla:

boslugu dolduran bir calismadir... Ca-
lismanin temelini olusturan Osmanl
Imparatorlugundaki dogrudan yabanci
sermaye yatirimlari, ilk kez bu kadar ay-
rintili olarak irdelenip incelenmektedir.
Ekonomik analizlerin siyasi olaylardan
soyutlanmadan yapilmis olmas1 da diger
olumlu bir husustur. Osmanli devlet po-
litikalarinin yaratmis oldugu siyasi risk

ustalikla ele alinmaktadir.”

Sanatq

Flestirmen, Yalanai, Katil Estetik ve Etik Uzerine-, Oscar Wil
de, Cev. Tiirker Armaner, Fatih Ozgiiven, Esin Soganalar, Kaya
Geng, lletisim Yayinlan, Aralik 2008, 249 .

Bu derlemedeki yazilarinda, Oscar
Wilde''ln modernist sanat ve edebiyat
dustincesi kadar, cevresine meydan oku-
yan hayatini da izleriz. Kitabin ilk yazi-
s1 “Sanatci Olarak Elestirmen”de Wilde,
bir sanat eserini yorumlamanin onu -
retmekten daha yaratict bir etkinlik sa-
yilmast gerektigini ve elestirmenin en
yetkin sanatci oldugunu ileri sturer. “Ka-
lem ve Zehir’de sanatin ve sanat¢cinin
her turlu ahlaki yargidan bagimsiz oldu-
gunu, “Yalanin Gozden Dususi’nde ise
sanatin dogay1 ve hayati degil, hayatin
ve doganin sanati taklit ettigini savunur;
ona gore gerceklige baghlik ilkesi sanati
adeta zehirler. Kitaptaki son metni “Sos-
yalizm ve Insan Ruhu”nda da Wilde, in-

sanligin digerkamlik ve hayirseverlik gi-

Konstantin'in Kutsanmis Sehri :

Uc devirde istanbul

Nasil adlandirirsaniz adlandirin Istanbul
tarihin en eski devirlerinden beri toplumla-
rin sahip olmak istedigi, kuruldugu donem-
den bugtine 6nemini koruyan nadir sehirler-
den biridir. Bizans imparatorlugu zamaninda
“Meryem’e adanan”, Osmanlilar déneminde
ise “fethi mujdelenen” sehirdir. Guintimuzde de hem Hristi-
yan hem de Islam dunyasmin en ihtisaml yapilarin barindi-
ran bu sehrin gelecek nesillere aktarilabilmesi Istanbullularin
yasadiklar1 sehrin tarihini bilmelerinden geciyor.

Konstantin’in Kutsanmis Sehri, Istanbul’'un Bizans, Osman-

bi erdem kisvesine burunmus iki sikict
ytkten sosyalizm sayesinde kurtulabile-

cegini iddia eder.

Emperyalizm Nereye?
Bir Krizin Panoramasi ve Si-
rece Dair Analizler, Deviim-
(i Hareket Yayinlan, Aralik
2008, 96s.

Hemen hemen
tim kesimlerin
fazlasiyla hissettigi
ekonomik kriz yine tum kesimler tara-
findan farkli argimanlarla masaya yati-
rilirken, soruna(!) iliskin ¢ozium 6neri-
leri baglamindaysa kafalarin fazlasiyla
mesgul oldugu gozlemleniyor.

Marks'in adinin  dogru/yanhs pek
cok yerde gecmeye basladigi bu ortam-
da Marksistlerin krizin neresinde ve na-
sil durmasi gerektigi hala bir sorun ola-
rak varligim1 korurken, kimileri sinifsal
durusun gereklerini unutup krize adeta
cozum arar gibi degerlendirmeler yapar-
ken kimileri de devletin ekonomiye mii-
dahalesini sosyalistlik sanabiliyor.

Devrimci Hareket Yayinlari tarafin-
dan yayimlanan Emperyalizm Nereye?
Bir Krizin Panoramasi ve Stirece Da-
ir Analizler isimli kitap, iste boylesi bir
kavram kargasasi icerisinde, siirece da-
ir simifsal bakisin gerekliklerinin disina
¢tkmadan okura flw’luktan uzak bir fo-
tograf sunuyor. Kitap ayni zamanda bu
fotografin analizi ile birlikte, konuya
soldan yaklasanlarin ¢ozim dretmeye
yonelik adimlart konusuna da deginiyor

Calismadaki baz1 konu bashklar ise

bize genis bir kapsam sunarken “Kri-

zin Sonucu Mortgage” bolumu Mort-
gage’nin nedenleri ve nicinlerine iliskin
soru isaretlerine yamit buluyor. “Ku-
resellesmenin Konjonkturelligi” bolu-
miinde ise kuiresellesmenin sonuclarina
iliskin oldukca genis degerlendirmeler-
de bulunuluyor. Sonu¢ boluminde ise
“Kriz Karsisinda Devrimcilere Dusen
Gorevler” bashig ile varolan tim gelis-
meler karsisinda emekcilere ve onlara
onderlik etmesi gereken gticlerin gorev-
leri konusuna vurgu yapilirken, Ne Yap-

mal1? Sorusuna da yanit verilmis oluyor.

Osmanli imparatorlugu’nda Alman Niifuzu
ilber Ortayl, Timas Yayinlar, Aralik 2008, 240 s.
Osmanli  Imparatorlugunun  Bau
dunyasia acilis caginda, Cermen kul-
tarantn ozel bir yeri olmustur. Birinci
Diinya Savasrnda, iki imparatorlugun
da cokusunit hazirlayan kader birligi yo-
lunda, yalnizca siyasal askeri alanlarla
sinirh kalmayan ortakliklar goze carpar.
Osmanl  Imparatorlugu’nda  Alman
Niifuzu, Ilber Ortaylinin, donemin iki
dev imparatorlugu Almanya-Osmanl
Imparatorlugu iliskilerini, kendi deyi-
siyle, hem “arsiv belgelerinin zenginligi-
"nden yararlanarak, hem ikincil kaynak-

lara ulasarak degerlendirdigi bir kitap.

Gezegenlerin Gizemi
Dava Sobel, Cev. Demet Evienosoglu, Alfa Yaymlan, Kosim
2008, 199 s.

En zor bilimsel kavramlari, oykiye
dontstiirerek anlatma konusunda bir
yetenek olan Dava Sobel, Gezegenlerin
Gizemi'yle bizleri uzayda masals1 bir

yolculuga cikariyor. Gezegenleri, astro-

I ve Turkiye Cumhuriyeti donemlerini ele alan U¢ De-

virde Istanbul serisinin ilk kitabi. Konstantinopolis'in

Bizans donemini, yani 1000 yildan fazla stiren tarihi-

ni konu edinen bu kitapta Onder Kaya, énemli sahsi-
yetlerin portrelerinden sehirdeki yasam tarzina, sehrin
dunya mirasi icinde oynadig1 rolden abidevi anitlarina,
folklorundan efsanelerine kadar bircok konuyu akici bir
tislupla ele aliyor. Birinci el kaynaklarin yani sira akade-
mik calismalardan da istifade eden yazar, merakhlar i-
cin her bir konu ile ilgili kisa kaynakealar da sunuyor. Onder
Kaya'nin bu calismast “sehirler kralicesi’ni merak eden her
kesimden okuyucuya hitap ediyor.
Konstantin Kutsanmis Sehri, Onder Kaya, Kre Yayinlar, Aralik 2008, 208 s., Konstantinopolis,
istanbul, Islambol, Carigrad, Dersaadet..
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Yayin Dinyasi

loji, guzellik, mitoloji, bilim kurgu, mu-
zik ogeleriyle biittinlestiren Sobel, bazen
Veniisin asit bulutu értisuntn sirlarini
acikliyor, bazen de ay tozu ile ilgili kisi-
sel deneyimini paylasiyor. Heyecan ve-
rici anlatimiyla evrendeki yerimizi bize
en carpict sekilde bir kez daha hatirla-
tan Gezegenlerin Gizemi populer bir bi-
lim kitabu.

Sosyolojik Diisiincede
iz Birakanlar
Rob Stones, Cev. Unsal Oskay, Ni-
hat Erdogan, Baglam Yayinlan, Ke-
sim 2008, 384 s.
Sosyolojik Diistince-
de Iz Birakanlarm ama-
c1, Marx’tan bu yana, a-
landaki temel gelismelerin bircogu icin
acik, ulasilabilir ve uistesinden gelinebilir
genel bir anlayis saglayarak, okuyucuyu
sosyolojik diistincenin bu zenginliklerine
ulastirmak ve bunu da daha cok sosyoloji
okuma ve incelemeye bir susamislk ya-
ratarak sosyolojinin verdigi yonelimlerle
ginlik gerceklestirmektedir.

Toplum hakkinda basit imge ve var-
sayimlarin otesine gidecek sekilde nasil
dustnulecegi ile ilgili olarak bilgi veren
ve ilham verici olan bu kitap, her duzey
sosyoloji dgrencisi icin temel bir metin

ve basvuru kaynag.

Wittgenstein
A. C. Grayling, Altin Kitaplar, Arahk 2008, 176 s.

Ludwig Wittgenstein, yirminci yuzyil
ditstincesi tizerindeki etkisi, felsefenin
disina tasmus sira disi bir filozof olma-
sindan gelir. Amator meraklilarin Witt-
genstein'in dustncesini anlayabilmeleri-
ni amaclayan bu kitapta, Wittgenstein’in
gorislerinin dogasini ve etkisini orta-
ya koymaktadir. A. C. Grayling, felse-
fe sorusturmalarinin bircok boyutunu
bir araya getirerek kisa, akici, givenilir,
anlasilabilir ve tutarli bir oyku kurgula-
mis... Wittgenstein'in ikinci donem go-
ruslerini anlamak isteyenler icin bir bas-

langic niteliginde bu kitap.

Evreni Dokuyan iplikler
Teynep Camat, Eviim Yayinevi, Eylil 2008, 268 s.

Richard Feynman kuantum elektro-
dinamiginden bahsederken “benim gore-

vim bu konuyu anlamadigimiz icin 6gren-
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mekten vazgecmemenizi saglamak. Bakin
bunu benim 6grencilerim de, ben de an-
lamiyoruz. Kimse anlamiyor” demis. Fi-
zik dunyasim ikiye bolen, butin kuv-
vetleri tek bir teoride birlestirme iddias1
ile ortaya atlan, tst dizey bir matema-
tik kullanilarak olusturulmus sicim ku-
ramint kelimelerle anlatmaya calisarak,
Zeynep Camat da benzer bir seye kalkis-
mus Evreni Dokuyan Iplikler kitabinda. Bu
zorlu cabanin ilk adimlarinda Gorelilik
Kurami ve Kuantum mekanigini ozetle-
yen yazar, daha sonra sicim kuraminin
ozelliklerini anlatiyor. Stiper simetriden,
kara delikleri, farkli boyutlari, coklu ev-
renleri icerisine alan yeni kozmolojik an-
layistan soz ediyor. Nihayet, bugunku fi-
zigin merkezine yerlesmis olan parcacik
kavramimin yerini almaya aday sicimle-
re geliyor. Evrenin buyuk olceklerinden
baslayip 10 cm buyuklugindeki sicim-
lerin duinyasina inen bu yolculuk, fizikci
olmayan okuyucunun da, her seyin teo-
risi olma iddiasindaki sicim teorisi hak-

kinda fikir edinmesini saghyor.

Shakespeare Sozliigii
Prof. Dr. Ozdemir Nutku, Ke-
bala Yaynevi, Kasim 2008,
786's.

Bu sozlik icin
Shakespeare’in  1ki
Soylu Akraba’st da
dahil tim oyunla-
1 ve siirleri, Eliza-
beth donemi argosu, deyimleri ve ozde-
yisleri taranmis, 20.000’e yakin sozcugun
Turkee karsiligr orneklerle desteklenerek
verilmistir. Her sozcugun perde, sahne ve
dize numarasi1 gosterilerek okuyucunun
sozctiklerin metin icinde kullamimlari-
na dogrudan ulasabilmesi saglanmustir.
Shakespere cevirileriyle taninan Prof. Dr.
Ozdemir Nutku tarafindan hazirlanan bu

sozlik alanindaki en kapsamh sozluktur.

Sinif, Felsefe, insan
-Postmodernizm ve Nietzsche Elestirisi-, Hasan Oguz, Ceylan Yo-
yinlan, Kasim 2008, 254 s.

Bu kitabin c¢ikis noktasim “insanin
yikimi”na karst bir isyan olusturuyor.
Yazar, postmodernizm siirecini maddi-
tarihsel kokenleriyle arastiriyor, “cu-
rutilmus” insandan ontolojik bir ¢o-

ztimlemeye, oradan da, smifsiz toplum

araciligiyla “insani kurtulus’a gidiliyor.
Marksizmi, salt ekonomizmden kurtarip
insani ¢ziine kavusturma cabasinda.
Kitaptaki bolumler sunlar: “21. Yuz-
yilda Felsefe ve Insan”, “Yabancilasmis
Emek”, “Ozitinde Yabancilasmis Yasam-
dir’, “Insamin  Kolelikten Kurtulusu-
nun Felsefe ile Bag1”, “Postmodernizm
ve Felsefe”, “Postmodernizmin Ilk Esin

Kaynaklar1 Nietzsche ve Heidegger”.

Devlet Ve Sermayenin Yeni Bicimleri
Der: Ramazan Giinli, Dipnot Yaymlan. 2008 332 s.

Devlet Ve Sermayenin Yeni Bicimleri
kitab1 kuresellesmeyi dogallastiran pra-
tiklerin ve onlarin tlkelerdeki yansimala-
rin arkasinda yatan mekanizmalar1 ortaya
koyan cabasini ve bir alternatif olacaksa
bunun somut gozlem, elestiri ve ¢ozum-
lenmesi ihtiyacindan dogmustur. Kita-
ba katkida bulunan yazarlar; Hayri Ko-
zanoglu, Ramazan Gunld, Bulent Duru,
Fatih Ttire, Mustafa Kemal Coskun, Cem
Disbudak, Ilknur Ture, Adalet B. Alada,
Hatice Kurtulus, Erol Yildiz, ele aldikla-
11 konulan tarihsel-kuramsal yaklasimla
somut gozlem ve elestiriye dayah, Tur-
kiye'yi odak alan bir cercevede incele-
mislerdir. Bu calisma kuramsal-tarihsel
yaklasimi, somut gozlemi yontemsel e-
lestiriyi bir araya getirerek bu alanda yeni

bir nefes olmay1 hedeflemektedir.

Yapma Cennetler
Pierre Charles Baudelaire, Cev. Yakup Sahan, 2008, 197 s.

Baudelaire’in afyon ve esrar kullani-
miyla ilgili tecrtbelerini anlattigi dene-
mesi Yapma Cennetler (Les Paradis Ar-
tificiels), ilk olarak 1860°'da basilir. 19.
yuzyll ortalarinda uyusturucu madde
uzerine genis bir kaynakca mevcuttur.
Kitabin ikinci ve ticinci bolimleri Ingi-
liz yazar Thomas de Quincey'in Bir Ingi-
liz Afyon Tiryakisinin Itiraflar kitabinin
coztimlemesine ayrilmistir.

Les Paradis artificiels deyimi bu-
gun fransiz dilinde, her tir uyusturu-
cuya,; Ozellikle siirsel yaraticihg1 artiran
ve dizensiz goruntulerin kesfini tetik-
leyen uyusturucularin geneli icin kul-
lanilir. Baudelaire sanildiginin aksine,
uyusturucularin etkisiyle akil dengesi-
nin yitirilmesi riskini tasiyan bir hayatin
“lanetlenmis” sairlerin cokiustuyle bu-

tinlesebileceginden bahseder.
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2+ Aasinda dengeli ellerle acaanin 2. konusmasi (devam)

Acia

Cevapci

2

24 1. negatif, 0-7 HCP Herhangi bir dagilim.

2NT

23-24 HCP dengeli dagihim, 5’li major olabi-
lir, kaliteli 5’li majoru varsa 2 NT yerine tercih
edilebilir.Cevape 2 sanzatu acilmis gibi stay-
man ve jacoby transfer yapabilir.Majorii yoksa
2-3 puan ile 3 NT der.

3NT

25-26 HCP dengeli dagihim

4 NT

27-28 HCP dengeli dagihm

5NT

29-30 HCP dengeli dagilim el gosterir.

2 sanzatu ve 2 trefl acislarina ve
cevaplarina ornekler:

yapt1 sonra da

zon dedi.

1 2
Acici Cevapci Acial Cevapcl
AAV ADI985 AAV AD43
vRV743 vAS8 v ARS8 vDV743
+RD3 410942 ¢RD74 410986
*AD7 R85 «DV106 &5
2NT 3 2NT 3¢
3v 3NT 3v 3NT
Pik fiti bulmak icin stayman| |4¥ pass

Jacoby transferden sonra zon
soyledik, acic1 4 ¥’e duzelti.

3

Acia Cevapci Not: 2 acisina cevapcl
AA87 AD10964 2 Karo dedikten sonra
vRV4 vD106 acic1 2 sanzatu diyerek
¢ ARV7 41065 22-24 dengeli el dedi-
&AR4 *7 ginde cevapcl ,ortagt
2o 26 sanki 2 sanzatu oyun
INT 3v acmis gibi stayman ve
34 3NT transfer konusmalarim
4a pass yapabilir.
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Puan ve dagilim saymak
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5? kontratina Bat1 Karo 2'li ¢ikar.

Elden caktuk ve yere dogru Trefl
oynadik. Dogu alip Kor 3’1t oyna-

di1 Ruayla aldik Trefl ile yere gecip

Karo kupuyla ele gelip yere bir Trefl
caktik Dogu Karo defos etti. Simdi
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yerdeyiz nasil devam etmeliyiz ?
Yanit: Yerden Pik Rua oynamaliyiz! Karo oynarsak
Bat1 bu tur Karo’ya uyar ancak tekrar ele gelirken Pik ve-

ya Karo oynarken Batinin kozu terfi eder.

Deklarasyona gore Pik as Dogu’da olmali yoksa tek
basina 5 Karo diyemezdi. Pik as alinca Karo donusiine
Bat1 uyar ve biz de elden cakip bir Trefl'e caktirabiliriz
sonra Pik Kupu ile ele alip Batinin son kozunu alabili-
yoruz.

Tim dagilim
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EL NO: 92
Puan saymak
AaV873 K D G B
vR873 P p 1a P
*+V8 2a P 44 P
%987 P P
= s o Kontrat: 44
© Bat1 Trefl 3'la cikar. Dogu Trefl Vale
AAD1092 koyar. 24, 24, 14 olmak uzere 5 kaybi-
VA2 miz var. Oyunun cikar icin Pik empasi
+R42 tutmak zorunda. Dogu pass’dan geliyor
»A42 Dogu'da kac puan var? Karo’dan Iki kayip

vermemek gerekiyor.

Nasil devam etmeliyiz ?

Yanit: Trefl alip Kor Rua ile yere gecer ve Pik 81i oy-
nariz. Dogu kucik verirse biz de kicuk veririz. Kazan-
missak empasi tekrarlariz. Kozlar bitince elden Kor as
cekeriz Pik’le yere gecip bir Kor daha cakarak Dogu'nun
elinde 3'li Kor umarak elimine etmis oluruz. Daha son-
ra Trefl ile elden ciktigimizda rakiplerin Karo oynamasi-
n1 saglamis oluruz.

Tium dagilim
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Bir kot iscisinin feryad

Bir sonbahar aksamidir, yiregim
soguk! Sarmis ruhumu 8lim korkusu...
Adina is denilen kumlama atélyesinde
yazmisim adimi zamansiz 8lim listesi-
ne. Giin be giin omuz omuza ¢alishgim
arkadaslarimin  8limini izlerken bir
sanc diser ruhuma, yiiregim buz ke-
silir korkudan. 24 Ekim‘de yitirdigimiz
arkadasim Hisseyin gelir aklima, nemle-
nir gdzlerim, yas dékilir pinarindan...

En son gecen sene duymustu Hiise-
yin'in feryadini benim sahipsiz giizel
Ulkem. Demisti ki “Yarin 6limi bekle-
mem icin génderecekler beni kdyime,
ambulans masrafini kendim 8demem
gerekirmis”. Bu garibimin son meso-
jiydi Glkesini ydnetenlere... Hiseyin’im
caresiz dénmisti kdyiine, beklemisti
géc¢ etmeyi ebediyette... Gecim sikinh-
s1, caresizlik, 8lim bekleyisinde huzur
vermemisti kendisine. Bir Temmuz
gininde, Temmuz sicaginda ansizin
yiregi bogaz
disgimlenmis, yathg yatakta &ylece

buz kesilivermisti,

kalakalmisti ve gézleri nemliydi, tipk
bu aksamki gézlerim gibi...
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Caresizlige, gecim sikinhsina dayao-
namayan esi tarafindan terkedilmisti
Hiiseyin’im. Bacasi dumansiz yuvasin-
da, basucunda iki evladiyla bas basa
kalmish. Garibim 6lmiisti, bedeni
emanet kalmist orada. Hassas, duy-
gusal bir emanetti O artik...

Sirekli gdzlerini kacirirdi yavru-
larindan. Dayanamazdi, kiyamazdi
aglamaktan kan c¢anagina dénmis
gézleriyle yavrularina bakmaya. Ug
ay sonra ruhu bir islik ugultusuyla
almish  bedenini, cocuklar kalmisti
ortada, garibim sessizce gitmisti kendi
gibi zamansiz élime yakalanan amca
oglu kot iscisi Beytullah’in yanina...

Anladim ki insan bedeninde can
varken de &lebiliyormus. En biyik
6lim caresizliktir. En biyik 6&lim
cocugunun istedigini alamamakhr. Esi-
min dedesi bazen beni teselli etmeye
cahisir, “Insanoglu yasar ve &lir, hepi-
miz &lecegiz. Bu korkunun seni Gzme-
sine izin vermemelisin” diyerek. Simdi
cevabini yaziyorum “Evet, dedecigim,
senin yasinda gitmek sadece kisinin
hayatinda degisikliktir. Ama, 25-30

yaslarinda zamansiz 8lime gitmek sa-

dece kisinin kendi hayatinda degisiklik
degildir. Kisinin sorumlulugundakilerin
hayatinda da degisikliklere yol acar
ve onlar geleceksiz, caresizlikle bas
basa birakir. Sen kurtulmus oluyor-
sun onlarsa 6lmiis. Beni saran korku,
8limimden ¢ok cocuklarimi caresiz
birakma korkusudur.”

En son 2 Aralik’ta iki arkadasimizi
kaybettik. Adem incirli ve Mustafa
Kaleli. Onlar da sesiz sedasiz gittiler.
Hepimiz birer birer gidiyoruz. Care-
siz, kalbi kirik, katillerimizin cezalan-
dirlldigini géremeden...

Kot Taslama lscileri Dayanisma
Komitesi'nden eski kot iscisi
Abdulhalim Demir



Yazi Isleri Midirimiiz Naldn Mahsereci’nin oglu Deniz llgaz Bilim ve
Gelecek ile tanisti ve hemen yeni bir islevini kesfetti. Yeni cikan disler
en iyi Bilim ve Gelecek ile kasinir!

Bir aaklama

Dergimizin Aralik 2008 sayisinda yayimladigimiz Erol Biyikmeric’in Taciser
Sivas Tifekgi ile Frigler Gizerine yapilan séyleside, sayfa 36’da bulunan “Frig-

ya ve Frigler” adli bagimsiz metinle, yine ayni sayfada yayimlanan “Frigya

ve Frigya Kralligi’nin simirlarini gésteren harita”, dergimizce metne eklenmis
olup Erol Bisyiskmeric’in génderdigi sdylesi metniyle bir ilgisi yoktur.

DOGUNUN DUSUNSEL ve KULTUREL BiRiKiMi
TURK TARIH KURUMU ve diger yayinlar...

www.dogukitabevi.com

XIX. YUZYIL

Biiyiik Cag
Ihtilali, buluslari, sanatcilan ile,
En biiytik!.
Uyanmus tiim insanlar
Nice ytuizyillarin uykusundan,
Goniillerde ciceklenmis doga
Diz ¢okmiis diisiincelere. ‘
Gelmez bu yeryiiziine
Boylesi bir daha.

Soyler misin,
Neredeler,
Biiyiik bir alcakgoniilliiliik icinde
Kendilerini tiiketenler,
Namik Kemal'ler
Mendelsohn’lar

Curie’ler?...

Ve de
Dinler ugruna,
Para, koltuk ugruna '
Insanlarin aldatildig,
Suclandig,
Oldurildiigii.. '

Ve 2000’ler..
Ozgurliiklerin cignendigi
“Insan Haklan” diyerek bir de!.
Yalancilarin, “ben”cilerin
Devlet baskanhgina yiikseldigi
Giinler ve dahast..
Ey en biiyiik cag,
Yiiceliklerin yaninda
Coreklenmis pislikler
Sende de vardh ciinkii,
Sende de!.
Uyanmaktir, uygarliktir,
Nemize?.
Insanhgimizla ovinmeyi
Bilmedikce!.

Serhat Kestel
1969
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Soldan saga
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GECEN SAYININ YANITI
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“Torkgem benim ses bayragim” di-
yen, gectigimiz aylarda yitirdigimiz
siirimizin DAGLARCA's1. -Gocuk ba-
kicisi, dadi.

Akdeniz Bélgesi'nde bir akarsu. —is-
lamdan énce Arap sairlerinin bege-
nilip Kabe duvarina asilmig olan Gnlo
kasideleri.

Silahli kuvvetlerin yiyecek, giyecek
ve benzeri gesitli arag ve gereglerini
saglamakla gérevli asker sinifi. —-Say-
maca.

Korsanlarin yollarini keserek ya da
pesine duserek ele gecirmeyi tasar-
ladiklar tekne. -Emme, sogurma.
-Bir tembih s6zU. -Lavrensiyum’un
simgesi.

Milan Kundera'nin bir betigi. -Ma-
den, linolyum, agag vb. Uzerine oyul-
duktan sonra bir yere basilan bigim.
— ... kopek firin deler.” (Atasézu).
Gegmiste dzellikli sulUs yazi igin kulla-
nilan bir tor perdahli kagit. — Bir haber
ajansini simgeleyen harfler. —Fikir

“... ola torba dola” (bir sé6zin sagma
oldugunu belirtmek icin kullanilan
bir deyim). -Magnezyumun simgesi.
—“... Halil” (1730’da Lale Devri'ni
sona erdiren tutucu ayaklanma).
Aldanma. -Cogunlukla tek direkli,
ince govdeli bir tor yelkenli.
Lobnan'in  plaka imi -Sahit. -Bir
nota. -Elektronikte, timlesme de-
recesi yuksek bir entegre devre icin
kullanilan kisaltima.

Halk dilinde “gUven, inang”. —Deniz
tarafindan értilen, derin ve par-
calanmig koylar meydana getiren
gémUlmuUs vadi. —Alikoyan, énleyen,
yasaklayan.

Yunan sdylencebiliminde Zeus'un
inege cevirdigi, Argolis'in irmak
tannsi inakhos’un kizi. —Kendi ézgi
yorumuyla Tirk sanat moziginde
adini duyurmus ses sanatgimiz.
Sinekler, Macbeth, Sezuan’in iyi
insani, Cesaret Ana gibi oyunlan
da yénetmis &zellikle Tepebasi De-
neme Sahnesi'nde bicim arayislar
yéninden carpici modern anlatim-
larla yOklo denemeler yapmis tiyatro
yénetmenimiz. -“... 6lur, sirma sach
olur; kér 6lor badem gézli olur.”
(Atasézu)
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Yukaridan asagiya
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Etiyopya’da yasayan, kékenleri tar-
tismal, siyah derili Yahudiler. —"...
Cukuru” (Hint Okyanusu’ndaki derin
¢okunto).

Haberlerin Aginda Islam, Filistin So-
runu, En Emin Yol adli gevirilerinin
yanisira Yaseminler Titer mi Hala?,
iskenceci, O.K. Musti Tiirkiye Tamam-
dir adli betikleri de kaleme almis;
romanlari, incelemeleri ve siirleri ile
taninmig ginimoz yazarlarindan.
Aydinhk, 1sik. —Hisse, pay. -Malatya
yéresinde “us, akil” anlaminda kulla-
nilan bir sézcuk.

Uzaklagmak. -“... Behramoglu” (Rus-
ca’dan yaptigi gevirilerle de taninmig
gUnUmUzOn énemli sairlerinden).
Kuguk bal teknesi. —~Asya’da bir Ulke.
Her yani sert tuylerle kaph, tOyleri
kinhnca karinca asidi adi verilen
yakici, kasindirict bir madde ¢ikaran
otsu bir bitki. -Genislik.

Kaynak, cikis noktasi. -Kalay’in sim-
gesi. —Yabanca etkiler altinda kalarak
6zgUnligund yitirmis olan.

Kenar sust. -Bir yarisin belirli uzak-
liktaki bélomlerinden her biri. -Al-
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Aralik sayimizdaki bulmacayi dogru yanitlayan okurlarimizdan |
] Selin Deren (Mugla), Ali Kemal Sen (istanbul), Erdal Zorlu (Bursa) |
Fatih Yash’nin Bilim ve Gelecek Kitaphgi'ndan ¢ikan Hayatin Olumlanmasi ‘J‘
Olarak Felsefe, Nietzsche ve Marx adli kitabini kazandi. Ocak |
bulmacamizi dogru yanitlayacak okurlarimiz arasindan belirleyecegimiz |
3 kisi, Fermani Cetin’in Babil Yayinlari'ndan ¢ikan Peygamberin Romani |
— - Zerdust adli kitabini kazanacak. CézUmlerinizin degerlendirmeye |
girebilmesi icin, en ge¢ 20 Ocak tarihine kadar posta, faks veya e-posta |
yoluyla elimize ulagmasi gerekiyor. Kolay gelsin...

manya’da bir kent.

Yenilgileri, ayaklanmalari, siyasal
cekismeleri, halkin sikintilarini tanik-
lara, belgelere, ilk elden belgelere
dayanarak anlatmis; devlet adam-
larinin yanhs yénetimine, ulemalarin
baskisina, haksizliklara, rusvete karsi
sert elestiriler yéneltmis, 1655-1716
yillar arasinda yasamig Unlu tarihgi-
miz. -"Huda’nin emriyle y@rin yozin-
de / ... guller agilir guldugiu zaman.”
(Kuloglu). -Suyosunu.

Bir devletin baska bir devlete her-
hangi bir konuda verdigi nota. -Su-
udi Arabistan’in plaka imi.

Adlardan sifat yapan bir ek. ...Yalniz
kendi yandaslarina hak taniyan kim-
se.

Sigara kullugu. —-Hendek. —"Ask séy-
letir en yanik turkaleri / ... buluta gir-
digi gecelerde.” (Cahit Sitki Taranci).
Gelir, irat. —“Halil ...” (GUNUMUizin
OnlU tarihgisi).

Ekin ekdim bir evlek / Dadandi kara
leylek / ... birakmis gidiyor / Nasil
dayansin yiUrek.” (Ankara torkiso).

-"Son ..."” (Zilfu Livaneli'nin son ya-
pit). -G6gUs.
Kaza. -"... agskina” (tam bir inancla,

hig bir karsilik beklemeksizin).



