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Utopyaalar bu yil biraz 1slandh!

Bu yaziy1 Karaburun’dan, Utopyalar Toplatistndan yaziyoruz.
Karaburun'un dogas: yagmur ile birlikte daha da giizel; daha yesil,
daha vahsi ve bin bir kokulu... Eger acik bir alanda toplanti yapmryor
olsaydik doya doya yasardik bu giizelim dogay1. Fakat en umulmadik
anda bardaktan bosanircasina yagan yagmur Utopyalar Toplantist’nin
ve ozellikle genclik kampinmin kabusu oldu, deyim yerindeyse. Bazi
dostlarimiz erken ayrilmak zorunda kaldilar, bazilari da gelemediler.
Zaman zaman toplantinin ortasinda kiiciik kapali alana dolusmak,
standimizi oradan oraya tasimak zorunda kaliyoruz, genc arkadaslarimiz
her giine biraz islak (1) uyaniyorlar, gece programlar biraz tisiiyerek
izleniyor ama olsun, yine de devam ediyor toplantimiz ve kampimiz.
Yagmura karsin, yeniden titopya!

* A A

Tiim yasamint aydinlanma, devrim ve sosyalizm miicadelesine
adamis degerli aydin Ilhan Sel¢uk’un 6liim haberini biiyiik bir tiziintiiyle
aldik. Verdigi eserler, savundugu degerler ve miicadelesi her zaman
esin kaynagimiz olacak. Aydinhik Tiirkiye'nin, iilkemizin emekten ve
aydinlanmadan yana tiim insanlarinin bast sagolsun.

Gegtigimiz ay act bir oliim haberi daha aldik. Istanbul Universitesi
Orman Fakiiltesi Orman Miihendisligi Béliimii Baskani Prof. Dr. Ahmet
Hizal, Orman Fakiiltesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Asuman Efe ve Prof. Dr.
Necdet Aral bir trafik kazasinda yitidik. Tiirkiye bilim camiasinin bast
sagolsun.

Biitiin bu ac1 kayiplarin yaminda bir de giizel haber verelim. Yazarimiz
Ali Nesin’in bir kizi diinyaya geldi. Ali Nesin’i ve esini kutluyor, kiiciik
Turna’ya hosgeldin diyoruz.

* %%

Elinizdeki sayiin kapak dosyast CERN deneylerinden yola cikarak
hazirlandi. ITU Fizik Boliimii 6gretim iiyesi Do¢. Dr. Kerem Cankocak
kapsamli makalesinde CERN deneylerini aktarmakla kalmiyor, parcacik
fizigi ve astrofizik alanimin temel tartismalarini, ortaya atilan kuramlar
ve son bulgular 1s1ginda gelinen noktay1 bize yansitryor. Maddenin
evriminden evrenin yapisina uzanan gizemli bir yolculuk bu. Ilgiyle
okuyacagimz diisiiniiyoruz. Ote yandan bu dosya icinde, tilkemizin
CERN’de de calisan degerli fizikcilerine damsarak kotardigimiz CERN-
Tirkiye iliskisini sorgulayan sorusturma, bir anlamda iilkemiz fizik
camiasimin sorunlarini da ele aliyor.

Kapak dosyasimin yam sira, ozellikle tinlii evrim biyologu Richard
Lewontin’in “Evrim savaslar” adli makalesi ve iilkemiz ormanciliginin
onde gelen isimlerinden Yiicel Caglarm “Bir ormancilik titopyast:
Klorofilya’da ormancilik” baslikli denemesini dzellikle vurguluyoruz.

Bildiginiz gibi birkac sayidir “Ders Arasi” boliimiinde tiniversitelerdeki
ogrenci topluluklarini tamtiyoruz. Bu sayi ile birlikte yine Ozlem Ozdemir
arkadasimizin hazirladigy “Merak Ettikleriniz” béliimiini baslatiyoruz. Bu
kosemizi okurlarimizdan gelen sorular yonlendirecek. Kafaniza takilan,
yanit bulamadiginiz ilging sorulart yoneltin, dergimiz yazarlar ellerinden
geldigince yanitlasinlar. Daha once de yaptigimiz bu késeye biiyiik onem
veriyorug, ¢tinkii bazen oyle sorular geliyor ki ancak genis bir kapak
dosyastyla yanit verilebiliyor. Sorularinizi bekliyoruz.

Dostlukla kalin...

Bilim ve Gelecek
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Richard C. Lewontin’in makalesi

Eviimsel biyolojinin gelismesi birbirine karsit iki tepki dogurdu. Bunlardan birincisi dinsel inanglar

iizerine kurulmustur. Bir diismanhik ndbeti haliyle, evrim biliminin genel olarak yasamin tarihini,

Evrim savaslan

dzelde de insanoglunun maddi dogasini agiklayan bir mekanizma olarak yeterliligini yadsiyor.
Oteki tepki ise, Darwinizmi coskun bir hayranlik icinde benimserken, onun agiklayict semasin,

sadece beyinlerin bigimini degil diisincelerin de bicimini aciklomakta gegerli olmaya zorluyor.

Yiicel Caglardan bir ‘iitopya” denemesi
Klorofilya’da ormanaihk

Klorofilya, yalmizea diisiincede olan bir
iilkedir; bir “yok ilkedir”. Klorofilya'da

da ormanlar vardir, dolayisiyla ormanailik
yapimaktadir. Klorofilya’daki ekolojik
kosullar ile ormanlann yapisal zellikleri
Tiirkiye'dekilere benzemektedir. Ozenilecek
ve esinlenecek pek cok yanlan olan Klorofilya
ormanciliginin bilinmesinde yarar var.

Gl Atmaca’min makalesi
Irak’in simirlarini
cizen kadin

62

Suriye collerinde tek basina seyahat
eden, ingiliz askeri istihbaratinda
gorev alan ilk kadindi. Arap
seyhlerinin ve asiret liderlerinin
“Hatun” diye hitap ettikleri bu
kadin, Irak’a ingiltere nin
bdlgedeki cikarlan

dogrultusunda sekil veren
Gertrude Bell'den baskas!
degildi. iste Bell'in

sira disi dykis...

26

Yrd. Doc. Dr. Hasan Aydin’in calismas
Egitim literatirimizdeki
davramsg-yapilandirmaci
karsithgina elestirel bir yaklasim

a4

Egitim kuramlarini birbirinin
alternatifi olarak gdrmek ve
birinin digerinden dstinligini
gostermek icin birini idealize
edip, digerini karikatiirize
etmek yerine, en dogru
yaklasimin, hangi kuramin
hangi tiir grenmeleri
acklomada islevsel oldugu
iizerinde yogunlasmak gerekir.

Erkan lldiz yazdi
Antik Donem’de ozel bankalar

572

Antik Donem'de ozel bankalar, MO 6. yiizylin baslarindan MO 5. yiizyilin
sonlarina kadar uzanan sirecte sarraflann bankerlere dénismesiyle
ortaya cikit. Para hareketlerinin en fazla oldugu yerler dogal olarak
yogun ticaretin gerceklestigi liman kentleriydi.
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50 Soruda kitap dizimizi

Okurlarnimiz, yazarlarimiz

ve dostlarimiz, bizi artik
geleneksel sayabilecegimiz
yemegimizde yalniz
birakmadi.

Genel Yayin Yénetmenimiz
Ender Helvacioglu,
konusmasinda, Bilim

ve Gelecek dergisinin
kurulusunda ve
sUrdurolmesinde gorev

alan emekgilerini tanitt.

Bilim ve Gelecek yemegiyle kutladik...

Yemekte yapilan konusmalar, cicegi burnunda 50 Soruda dizisine yogunlasmishi. Dizinin editérd Nalan Mahsereci, 50 soruda dizisiyle dlkemiz
populer bilim yayinaligindaki boytk boslugu doldurmayr hedeflediklerini anlath. 50 Soruda Gérelilik Kuramlari kitabinin yazan Sayin ibrahim
Semiz, o giin matbaadan ¢cikmis olan taze kitabinin cogskusuyla konustu. 50 Soruda Deprem kitabini hazirlamakta olan Sayin Haluk Eyidogan,
kitabin deprem konusunda kamuoyunda yaygin dolasan yanlis bilgilere bir dizeltme olacagini anlatti. 50 Soruda Yerin Evrimi kitabini yazmakta
olan Sayin Mehmet Saking, yerin evriminin Gzerinde yasayan canlilarin evrimini de belirleyen boyutlu bir konu olmasi tzerinde durdu.

Bu yil duzenledigimiz gekilisin “&zel” hediyesi, Kémil Masaraci’nin serigraf baski karikattrinin yani sira, Alaeddin Senel’in el yapimi cicek
durbinleriydi. Senel’in yillar icinde yapim teknolojisini ilerlettigi cicek dirbunlerini kazanan olmak, heyecanla beklendi.



I7. UTOPYALAR TOPLANTISI
KARABURUN - 2010

Toplantimizi
Karikatirli Ev'in
bahcesinde, izmir
Temsilcimiz Levent
Gedizlioglu,
Karaburun
Belediye Baskani
Serdar Yasa ve
karikattrist Kamil

Masaraci’nin

Geng Utopyacilarin toplantiya katkisi cok

boyukto.

yaptig
konusmalarla
actik.

Sonia Erem ile Karaburun gezisinden.

Kuctk karikatiristlerimiz 6gretmenleriyle

birlikte bir sergi hazirlamiglardi.

Bilge Umar’dan Anadolu
utopyalarini dgrendik.

Utopya
anlatt.

Bu yil toplantinin sik ziyaret eden
davetsiz misafiri saganak yagmurdu.
Cok islandik ama nesemiz kagmadh.

Alaeddin Senel dzellikle
genc arkadaslarin en ilgiyle
dinledigin konusmaciyd.

Melih Bas
sunumunun
ardindan
dinleyicilerin
dilini ¢dzmek
igin cok
cabaladi.

Sadik Usta

Turk devriminin

larini

Utopyasini zevkle dinledik.

Aksamlar ud esliginde siir dinledik.

Konu keciler olunca, séz0
Karaburun’un emektar
cobanlarindan Hamza

agabey’e biraktik.

Dr. Mete Erem Karaburun’un
sorunlarina degindi.

Yicel Caglar’in orman

Mustafa Unsal,

Murat Narin,
Serdar Yasa ve
Tuncay Neyisgi.

Yagmura kahramanca gégis geren
Genglik Kampimiz.

Prof. Tuncay Neyisci bu defa
da makiler ve kecilerle ilgili
ezberimizi bozdu.

Savas agabey de eski
ormanci; durur mu?

Utopyalar’in
quiklilerinden
Omer Tuncer.

Ferhan Sagin

Darilfonun’dan
bugine
Universitelerimizi
anlath.

Engin Berber
ise geng
cumhuriyetin
dis politikasini
tanimladi.




Bilim ve Gelecek Kitap Kulubu

KAMPANYA 1

V. Enternasyonal igin
Ozgiir Universite Yaymlan,
2007,10,00 TL.

1

Avrupa ve Arap
Dunyasi,

Al El Kenz ile birlikte,
Versus Kitap, 2006,

12,00 TL.

Avrupa-Merkezcilik
Civi Yazilan, 2007,

19,00 TL.

Dogu Uygarhginin
Yikselisinin Tarihsel
Nedenleri,
Hilmi Ziya Ulken,
Kaynak Yayinlar,
2009, 6,00 TL

1

Emperyalizm ve
Esitsiz Gelisme

Kaynak Yaymlar,

15,00 TL.

1

SAMIR AMIN KITAPLARI

Entellektiel
Yolculugum,
Utopya Yaymevi, 10,00 TL.

2

Kapitalizmden
Uygarliga

-Sosyalist Perspektifi
Yeniden Insa Etmek-
ﬁzgiir Universite Yaylar,

4 2010, 15,00 TL.

Koyli ve isgi
Miucadeleleri

-21. Yizyihn Meydan
Okumalari Karsisinda-
ﬁzgﬁr Universite Yayinlar,

2008, 15,00 TL: 6

Liberal Viris : Strekli
Savas ve Dinyanin
Amerikanlastiriimasi
ﬁzgiir Universite Yayinlar,
2004, 10,00 TL.

Modernite
Demokrasi ve Din
Kaltiralizmlerin
Elestirisi,
ﬁzgﬁr Universite

Yayinlar,

2006, 10,00 TL. 1 O

Maoizmin Gelecegi, Kaynak Yaylar, 7,00 TL.

Samir Amin kimdir?

Misirli Marksist iktisatci ve siyaset
bilimci. Her ikisi de doktor olan
Fransiz bir anne ile Misirli bir babanin
oglu olan Samir Amin, 1931'de
Kahire’de dogdu. Egitimini Paris’de
tamamladi. Poiters Universitesi’nde,
Dakar ve Paris’te, 6gretim Uyesi
olarak galisti. Halen merkezi Dakar’da
(Senegal) bulunan ve Afrika, Asya

ve Glney Amerika’dan pek ¢ok
akademisyenin Gyesi oldugu 3.
Diinya Forumu’nun yéneticiligini
yapmaktadir. Kusaginin dnde gelen
disindr ve bilimcilerindendir.
Ozellikle azgelismislik iktisadi ve
toplumsal bilimlerin kilturel-
goreceli elestirisi konularinda eserler
vermistir. Calismalarini azgelismis
lUlkelerde sosyalizm olanagi, burjuva
ideolojisinin kiltirel elestirisi

ve emperyalizm teorisi Gzerinde
yogunlastirmistir. Temel tezlerini
anlattig Avrupamerkezcilik ile
Emperyalizm ve Esitsiz Gelisme
kitaplari, Turkiyeli sosyalist cevrelerde
de yanki yaratmigtir.

- Samir Amin’in toplamda

129,00 TL olan

tam kitaplarini,

Bilim ve Gelecek
Kitap Kullbu size

yuzde 30 indirimle
90 Tl'ya sunuyor...

- Yukaridaki listeden tek
tek sececeginiz kitaplarda

ise % 25 indirim.

100 Tlye kadar
a\|§veri§|erinizde
kargo tcreti 5 TL,

100 TLve uzeri
kitap alimlarinizda
kargo ijcreti bizden.

Baskisi olan tiim kitaplari Bilim ve Gelecek
Kitap Kulibi’nden temin edebilirsiniz.

Kitap kulibumuze Uye olarak indirimlerden ve
kampanyalardan haberdar olabilirsiniz.

Uye olmak icin bgkitapkulubu@gmail.com
adresine bos bir e-posta atmaniz yeterli.

Bilgi almak icin tel: (0216) 349 71 72



Temmuz Kampanyalarini sunar!

WL N\NN7: WA METIS YAYINLARI’NDA iNDIRIM

METIS YAYINLARI’NIN
TUM KiTAPLARINDA
%25 INDIRIM...

METIS YAYINLARI BiLim DiziSi

Bellek Metaforlari, Douwe Draaisma, 2007, 21,00 TL,
Bilim ve Gelecek Kitap Kultbu fiyati: 15,75 TL

Genin Yiizyili, Evelyn Fox Keller, 2004, 13,00 TL.
Bilim ve Gelecek Kitap Kultbu fiyati: 9,75 TL

icimizdeki Maymun, Frans de Waal, 2008, 18,00 TL.
Bilim ve Gelecek Kitap Kultbu fiyati: 13,50 TL

Toplumsal Cinsiyet ve Bilim Uzerine Diisiinceler
Evelyn Fox Keller, 2007, 15,50 TL.
Bilim ve Gelecek Kitap Kulibu fiyat1 11,50 TL

Neden Nasil Disiiniiriiz?, Paul Ricoeur, Jean-Pierre
Changeux, 2009, 20,00 TL.
Bilim ve Gelecek Kitap Kultbu fiyati: 15,00 TL

Neil’in Beyniyle Konugmalar, William H. Calvin, George

A. Ojemann, 2009, 23,00 TL.
Bilim ve Gelecek Kitap Kultubu fiyati: 17,25 TL

Darwin Sizi Seviyor, George Levine, 2009, 22,00 TL.
Bilim ve Gelecek Kitap Kulubu fiyati: 16,50 TL

ilagla Tedavi Efsanesi, Joanna Moncrieff, 2010, 24,00 TL.
Bilim ve Gelecek Kitap Kulubu fiyati: 18,00 TL

Biling, Kullanim Kilavuzu, Adam Zeman, 2006, 30 TL.
Bilim ve Gelecek Kitap Kulubu fiyati: 22,50 TL

Schrodinger’in Kedisinin Pesinde, John Gribbin, 2010,
22,00 TL.
Bilim ve Gelecek Kitap Kulibi fiyat1 16,50 TL

Schrodinger’in Yavru Kedileri, John Gribbin, 2008,
19,00 TL.
Bilim ve Gelecek Kitap Kulibd fiyat1 14,25 TL

Yaslandik¢a Hayat Neden Cabuk Geger Douwe Draaisma,
2008, 20,00 TL.
Bilim ve Gelecek Kitap Kulibd fiyat1 15,00 TL

KAMPANYA 3

BiR YAZAR iKi KITAP

Matt Ridley’in iki kitabu:

Matt Ridley kimdir?

7 Subat 1958 dogumlu, Matt Ridley, doktorasini zooloji
dalinda Oxford Universitesi'nde yapti. Kitaplari alti farkh
edebiyat 6dlline aday gosterilmistir. Kendisi hem bir
bilim insani, hem gazeteci, hem de kdse yazaridir. Ayni
zamanda Ingiltere, Newcastle’daki International Centre for
Life (Uluslararasi Hayat Merkezi) kurumunun baskanhgini
yuritmektedir. New York’ta, Cold Spring Harbor
Laboratuvarlari’nda misafir profesorliik de yapmaktadir.
Yazdigi populer bilim kitaplari cok sayida dile gevrilmistir.
Ridley’in diger eserleri sunlardir: The Red Queen:

Sex and the Evolution of Human Nature (1994), The
Origins of Virtue: Human Instincts and the Evolution of
Cooperation (1997), Genom -Bir Turiin Yirmi Ug B8limliik
Otobiyografisi- (Bogazici Universitesi Yayinevi, 2007), Gen
Ceviktir -Dogustan Gelen Ozellikler mi, Cevresel Etkenler
mi?- (Bogazici Universitesi Yayinevi, 2009), Francis Crick:
Discoverer of the Genetic Code (2006).

Gen Ceviktir & Dogustan Gelen Ozellikler mi,
Cevresel Etkenler mi?
Bogazici Universitesi Yaymevi, 2009, 25,00 TL.

Genom: Bir Turiin Yirmi Ug B&liimliik Otobiyografisi,
Bogazici Universitesi Yaymevi, 2007, 25 TL.

Bilim ve Gelecek Kitap Kulliblnde:
iki kitap 50,00 TL yerine,
% 30 indirimle 35,00 TL.



Kapak Dosyasi

CERN deneyleri

Atomun
derinliklerinden
evrenin yapisina...

Evrenin temel yasalarini anlama maceramizda simetrinin kendiliginden kirilma olgusu

biyik nem kazanmaktadir. Bu olguyu anlamamiza CERN’deki Biyik Hadron

Hizlandiricisi’'nda (LHC) gerceklestirilen deneyler biyiik destek verecektir, ciinki

ancak LHC’nin ulasacagi enerji diizeylerinde test edebilecegimiz kuramlarimiz

bulunmaktadir. Bu kuramlari LHC’de ispatlayabilirsek 21. yiizyil fizigini sekillendirmis

olacagiz. On yillarca sirmesi hedeflenen LHC deneylerinde maddenin temel

yapitaslari hakkindaki bilgilerimizin eksik kalan yanlari tamamlanacak ve evrenin

evrimine isik tutulacak.

+B> 8

ERN’de pes pese dunya rekorlart kirilmakta. 19
Mart 2010 tarihinde yeni bir dunya rekoru kiril-
mis, Buytuk Hadron Hizlandiricisynda (LHC) pro-
tonlar 3,5 TeV (Bir elektronun bir voltluk gerilim
alunda bir metrede kazandig1 enerji anlamina ge-
len 1 eV’'un 1000 milyar -10'2- kere fazlasi olan
1TeV’lik enerji, bir sivrisinegin kanat cirpisindaki
kinetik enerji kadardir) enerjiye kadar hizlandirl-
mistt. 30 Mart 2010 tarihinde ise daha buyuk bir
rekor kirildi: Birbirine zit yonde 3,5’sar TeV ener-
jilerde yol alan protonlar kafa kafaya carpistirilarak

LHC hizlandincisinda hizlandinlan protonlarin
CMS deneyinde carpismasi sonucu gézlemlenen olaylar

Doc. Dr. Kerem Cankocak
iU Fizik Bélimi

7 TeV kutle merkezi enerjilerine ¢ikildi. Onumuz-
deki 2 y1l boyunca, saniyede 40 milyon kez 7 TeV
kutle merkezi enerjisinde carpisacak olan proton-
lar daha sonra 7’ser TeV enerjiye yukseltilerek, 14
TeV kutle merkezi enerjilerinde carpistirilacaklar.
On yillarca siirmesi hedeflenen LHC deneylerinde
maddenin temel yapitaslar hakkindaki bilgilerimi-
zin eksik kalan yanlar1 tamamlanacak ve evrenin
evrimine 1s1k tutulacak.

CERN ve iiyeler hakkinda

kisa bilgi notu

Acilimi “Avrupa Nikleer Arastirma Konseyi” o-
lan CERN, Isvicre’nin Cenevre kentinde kurulmus
olup, dunyanin en biiyuk parcacik fizigi laboratu-
varidir. 1954 yilinda 12 Avrupa tlkesi tarafindan
kurulan CERN’in en son Bulgaristan'in da katil-
mastyla 20 uyesi olmustur. Butcesi bir milyar Is-
vicre Franginin ustundedir. Uye tilkeler GSMHlar
oraninda butceye katkida bulunurlar. Gelismis al-
kelerin temel bilimlere verdigi onemin carpict bir
ornegi olan CERN, savas sonrasi butin Avrupa ul-
kelerinin birlikte katildiklar ilk konseydir.

CERN'’in kurulus amaci, tuye ulkelerin kendi
buitce olanaklar ile gerceklestiremeyecekleri aras-
tirmalar1 ortak olarak yturutebilmektir. Guniamuz-



de 80 ulkeden 500 enstitiyti temsil
eden yaklasik 8000 civarinda bilim
insan1 (dunyadaki parcacik fizikcile-
rinin yarist) CERN’de arastirma yap-
maktadir. CERN, Nobel odiillerine
de lay1k goralen ¢cok onemli bilimsel
buluslarin yapildigi bir merkezdir.
CERN’in 2009 yilinda hayata gecir-
digi Bayik Hadron Carpistiricist
(Large Hadron Collider, LHC) tiim
dunya kamuoyunda “ytzyilin dene-
yi” olarak adlandirilmaktadir.

Gunumizde CERN’e uye tulke sa-
yist 20°dir. Bu tlkeler; Almanya, A-
vusturya, Belcika, Bulgaristan, Cek
Cumbhuriyeti, Danimarka, Finlandi-
ya, Fransa, Hollanda, Ingiltere, Is-
panya, Isveg, Isvicre, Italya, Maca-
ristan, Norve¢, Polonya, Portekiz,
Slovakya ve Yunanistan'dir. Goz-
lemci olarak katilan tilke/kurulus
sayist 8'dir. Gozlemci stattisindeki
tlkeler; Amerika Birlesik Devletle-
ri, Hindistan, Israil, Japonya, Rusya
Federasyonu ve Turkiye'dir. Ayrica,
Avrupa Komisyonu ve UNESCO da
gozlemci olarak temsil edilmektedir.

CERN’e uye olmadan da deney-
lere kaulmak mumkiindur. Ornegin
Amerika, Rusya, Cin, Japonya bu-
radaki deneylere buytuk oranda ka-
tilmaktadir. Turkiye de CERN’'deki
bazi deneylere katilmakta ancak di-
ger ulkelere gore cok az katkida bu-
lunmaktadir.

CERN’de yapilan calismalar mad-
denin temel yapitaslarimi incelemek
ve maddeyi bir arada tutan kuvvetleri
arastirmak olarak ozetlenebilir. Ama
maddenin yapitaslarini arastirma su-
recinde kesfedilen teknolojiler, tip-
tan internete kadar hemen her alan-
da gunluk hayatta kullanilmaktadir.
CERN, temel bilimin en ileri saflarin-
da yeni bilgi tretmeye calisan bilim
insanlarina teknolojinin izin verdigi
en ileri deneysel olanaklar1 sunar ve
olanaklar1 artirmak icin de teknolo-
jiyl zorlar. CERN'de gelistirilen ileri
teknolojiler deneylere katilan ulke-
lere tucretsiz olarak aktarilmaktadir.
CERN’de yapilan deneyler bu giine
kadar 5 adet Nobel Fizik Odulirne
konu olmustur. Gunumtzde insa-
noglunun bilgiye ulasmak ve ileti-

sim amaciyla kullandign World Wi-
de Web (www) sistemi CERN’de
kesfedilmis ve gelistirilmistir. CERN,
bunyesinde yapilan arastirmalar, kul-
lanilan ve gelistirilen teknolojiler
dikkate alindiginda dtnya bilimine
lokomotiflik yapmaktadir. CERN’de
kullanilan teknolojiler arasinda yeni
ve akillh malzemeler, stuper iletken
miknatis, mikro-elektronik, radyo
frekans (RF), vakum, detektor, go-
runtileme, radyoterapi, veri depo-
lama, veri isleme, uzay teknolojileri
sayilabilir. Ayrica CERN LHC car-
pistiricinda turetilen bilgiyi toplamak,
dunya genelinde dagitmak ve islemek
tizere olusturulan GRID ag yapist ge-
lecegin internet altyapisi olarak (3G
sistemi) yorumlanmaktadir.

CERN’deki Biiyiik Hadron

Carpistinicist (LHC)

deneylerinin konusu

CERN Avrupa Parcacik Fizigi La-
barotuvar’'ndaki LHC (Buyuk Had-
ron Carpistiricist), 27 kilometrelik
stper-iletken cemberiyle, 14 TeV’lik
kutle merkezi enerjisinde proton-
proton ve kursun-kursun carpis-
malart yapilmasina imkan vermek-
tedir. LHC deneylerinde Standart
Model Higgs mekanizmasi ve Stan-
dart Model Otesi modellerin 6n-
gordugu parcaciklarin  gozlenmesi
amaclanmaktadir. LHC hizlandiri-
asinda proton demetleri 151k hizina
yakin hizlarda carpistirilarak, Buyuk
Patlama’nin ilk anlarindaki ortamin

olusturulmasi hedeflenmektedir.
Gectigimiz 15 yil boyunca, deney
basladiginda cikan verilere yorum
getirebilmek icin, iclerinde Turk
gruplarinin da bulundugu bircok
arastirmaci, similasyon calismala-
1 ile cesitli parcaciklarin bozunum
kanallarinin analizlerini yapmis ve
bunun yani sira cesitli test 1s1n1mi1
faaliyetleri ile LHC hizlandiricist -
zerindeki detektorlerin kalibrasyon
calismalarini  gerceklestirmistir. Bu
calismalar ile gozlenebilecek sinyal-
lerin nitelikleri arastirtlmis ve detek-
torlerin ilk kalibrasyonlar1 tamam-
lanmistir. Daha sonra 2008 yilindan
itibaren, LHC tizerindeki detektor-
ler (ATLAS, CMS, LHCb ve ALICE)
kozmik 1sinlarla test edilmeye bas-
lanmistir. 2008 Eylilunde gercek-
lesen kucuk bir talihsizlik nedeniy-
le LHC hizlandiricisinin calismasi
bir yil ertelenmis, bu arada kozmik
1sinlar ile detektorlerin test edilmesi
islemlerine devam edilmistir.

Bir yil aradan sonra 26 Kasim
2009 tarihinde LHCye tekrar pro-
ton demetleri gonderilmis ve detek-
torlerde ilk testler gerceklestirilmis-
tir. Aralik 2009 basinda ise LHC deki
protonlar ilk olarak carpistirllmistir.
Oncelikle 900 GeV kiitle merkezi e-
nerjilerinde gerceklesen bu carpis-
malar daha sonra kisa sturelerle 2,36
TeV kiitle merkezi enerjilerine ytuk-
seltilmistir. 30 Mart 2010 tarihinden
bu yana, 7 TeV kutle merkezi enerji-
sinde proton carpismalar: devam et-
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mektedir. Dinya tizerinde bu enerji-
lerde protonlar carpistirabilen baska
bir hizlandiric1 bulunmamaktadir.
Bu deneylerin temel amacini, par-
cacik fiziginde varilan son nokta o-
lan Standart Model adim verdigimiz
teorinin yanitlayamadigl sorulara
yanit bulmak diye ozetleyebiliriz.
Standart Model bize maddenin ya-
pitaslarinin  nasil davrandigini  ve
birbirleriyle nasil etkilestiklerini a-
c¢iklamakta ama bunlarin nedenleri
hakkinda bilgi vermemektedir. LHC
deneyleri ile bunlarin nedenlerini
ogrenmek hedeflenmektedir.
Insanlhk tarih boyunca “madde
nelerden olusur?” ve “bunlann bir
arada tutan sey nedir?” sorular et-
rafinda dogayr anlamaya calismis-
tir. Sayisiz deney ve deneylere oneri,
ongord ve yorum getiren kuram-
sal calismalar gostermistir ki mad-
de cok az sayida ve oldukca kugiik
yapitaslarindan olusmaktadir. Diger
bir deyimle, hava, su, ates ve top-
rak bir metrenin on milyarda biri
buyuklugundeki atomlardan; atom-
lar kendilerinden on bin kat kiiciik
cekirdek ile bir milyar kat kucik e-
lektronlardan; cekirdek ise kendin-
den on kat daha kiuctuk notron ve
protonlardan olusmaktadir. Atom
cekirdegindeki proton ve notronlar
ise temel parcacitk olan kuarklar-
dan meydana gelmektedir. Boylesi
kucuk varliklarin davranislart gun-
luk hayatta gozlemledigimiz cisim-
lerden farkhidir: konumlari ne kadar
yiksek hassasiyetle olculirse hizla-
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11 o kadar az hassasiyetle bilinebilir
(Heisenberg belirsizlik ilkesi); hem
dalga hem parcacik ozellikleri gos-
terirler; devinim esnasinda belli bir
yorunge izlemezler; verilen bir du-
rumdan digerine gecerken gozle-
nemeyen ara durumlar yasarlar. Bu
prensipler buttnt, kuantum meka-
nigi olarak adlandirilir.

Gunumiizde icinde yasadigimiz
evrenin ve onu olusturan maddenin
temel yapisimi cok iyi biliyoruz. Bu
konuda simdiye kadar gelismis ve
deneysel olarak ispatlanmis en iyi
teori Standart Model (SM) adi veri-
len modeldir. Evrende, bilinen dort
temel kuvvetten ikisini, Elektroman-
yetik ve Zayif kuvveti, aynm1 kuram
icinde birlestiren Standart Model,
fizik biliminin 20. ytzyildaki en bu-
yik basarilarindan biri olmustur.
Glashow, Salam ve Weinberg tarafin-
dan 1960’larda ortaya atilan kuram,
sonraki 30 y1l boyunca gelismis, test
edilmis ve pes pese gelen kesiflerle,
saglam bir model olarak giintimiizde
temel parcaciklar: betimleyen ve de-
neysel olarak test edilebilen tek dog-
ru model halini almistir.

Yaklasik yuzyilldir devam eden
maddenin yapitaslarini arastirma a-
samasinda geldigimiz son nokta olan
ve bircok deneyle desteklenen Stan-
dart Model, icinde yasadigimiz ev-
rende neler oldugunu bize ¢ok guizel
bir sekilde aciklasa da ortada yanit-
lanmamis baz1 sorular bulunmakta-
dir. Standart Model icin gerekli olan
bir parcacik (ki buna Higgs parca-

ag diyoruz) hentiz kesfedilmemis-
tir. Standart Model'e gore, maddenin
yapitaslar olan temel parcaciklar alti
lepton, alt1 kuark ve bunlar arasinda-
ki temel etkilesmeleri gerceklestiren
arac1 parcaciklardir. Bu modele go-
re, parcaciklarin kutlelerinin nere-
den geldiklerini aciklayabilmek icin
Higgs alan1 ad1 verdigimiz ve henuz
kesfedilmemis bir temel etkilesim a-
lanina ihtiya¢c duyulmaktadir. Dola-
yisiyla Higgs parcacigimin var olup
olmadigi sorusunun yanitlanmasi
Standart Model acisindan son derece
onemlidir. LHC deneyleri, oncelik-
le Higgs parcacigini aramak ve boy-
le bir parcacik varsa bunun kitlesini
ve diger ozelliklerini 6l¢meyi amacla-
maktadir. Ote yandan, LHC deney-
lerinin diger amaclarindan birisi de
SM'in otesinde bir model olan Super-
simetri modelini sinamaktir.

Biiyiik Patlama ve

LHC deneyleri

1920’lerden bu yana biliyoruz
ki evrenimiz genislemekte. Genis-
ledigine gore bir baslangic noktasi
var: Buyitk Patlama adi verdigimiz
bu baslangi¢c noktast 13,7 milyar yil
kadar eski. Guntimtizde evren 10%
metre boyutlarindadir ve yaklasik
olarak 10" galaksiye, 10*' yildiza,
107 atoma ve 10% fotona sahiptir.
Opysa baslangicta evrende hi¢ mad-
de yoktu ve bugtin evrende var olan
dort temel kuvvet, kiitle cekim kuv-
veti, elektro-manyetik kuvvet, zayif
ve yegin (strong) kuvvetler, ilk na-
no saniyelerde hep bir aradaydilar.
Modern Kozmolojik Kurama gore
noktasal bir tekillikten dogan evren-
de ilk saniyelerde o kadar biytk bir
sicaklik vard1 ki, tiim maddeler ay1rt
edilemez bir “kuark corbas1” duru-
mundaydi. Evrenin yast bir saniye-
nin milyarlarca kere milyar kadar
kiicik bir kesiti kadarken kutle ce-
kim kuvveti diger kuvvetlerden ay-
rist1, maddenin temel yapitaslar o-
lan kuarklar ve leptonlar olustu. Bir
sonraki asamada aniden genisleyen
(sisme donemi) evren hizla sogu-
maya baslad: ve ilk nano saniyelerin
sonunda, bugtin her yerde karsimi-



za cikan diger tuc temel kuvvet (e-
lektromanyetik, zayif ve yegin kuv-
vet) birbirlerinden ayristi. Bu siirece
kendiliginden simetri kirmimi di-
yoruz. Simetrinin kirilmasi olgusu
her yerde karsimiza ¢cikmaktadir.

Evrende bu ilk zamanlarda esit
miktarda parcacik ve karsi-parcacitk
vardi ve evrende radyasyon (1s1nim)
hakimdi. Elektron, proton gibi mad-
denin temel yapitaslar1 ytuksek sicak-
liklarda bir araya gelip atomu olus-
turamiyorlardi. Radyasyon ve madde
termal bir denge halindeydi. Elekt-
ronlar, pozitronlar (karsi-elektron-
lar), fotonlar, nétrinolar ve karsi-
notrinolardan olusan baslangic ani
corbasinin sicakligy yuz milyar kel-
vin derecesiyken, bu yiiksek sicak-
liklarda parcaciklarin karsilikli etki-
lesimde bulunmalar surekli bir olus
ve yok olus sureci idi. Bu ytuiksek si-
caklikta bir elektron ve pozitronun
fotonlar (1s1k parcacigr) seklinde yok
olmasi, fotonlarin bir elektron pozit-
ron cifti yaratmak tzere carpismasi
kadar olasiydi. Ancak bu baslangic
an1 corbasinda, fotonlarin sayisinin
milyarda biri kadar kuctk bir oran-
da proton ve notron kirliligi vard.
Evren hizla sogudukca madde ile
anti-madde arasindaki simetri bo-
zuldu ve parcaciklar karsi-parcacik-
lardan cok az miktarlarda fazlalast.
Ik ¢ dakika gectikten sonra, evre-
nin sicakligl kiicuk proton ve notron
kirliliginin cekirdek halinde birles-
mesine yetecek kadar dustu.

Evren yaklasik 300 bin yil yasin-
dayken, sicaklig1 4000 kelvine kadar
dustt ve protonlar hidrojen atom-
lart olusturmak tizere elektronlar-
la baglandi. Penzias ile Wilson'un
1964’te kesfettikleri bu dénemden
kalan kozmik ardalan mikrodalga
1simasini (CMB) evrenin her yerin-
de gorebiliyoruz. Kozmik Ardalan
Arastirmacist  (COBE) uydusunun
bu fosil 1stmim tizerinde belirledi-
gi yogunluk farklar Buyik Patlama
kuraminin en ¢nemli kamtlarindan
biridir. Daha sonra yapilan hassas
gozlemler, ardalan 1simminda bir
derecenin 10.000’de biri o6lceginde
sicaklik farklan belirlediler ve bun-

larin madde yogun-
lugundaki farkla-
ra karsihik geldigini
saptadilar. Bu sali-
nimlarin buyuklugu,
evrenin baslangicin-
daki kuantum dalga-
lanmalarinin,
streci sonucu simdi
gozlenen boyutlarina
ulasmis olabilecegini

sisme

gostermektedir.
Maddenin
mindeki temel ilke simetrinin ki-
rilmasidir. Baslangic corbasindaki
bu kuctuk obekten tim galaksiler
ve yildizlar ve nihayet gezegenimiz

evri-

ortaya cikti. Tamamen simetrik bir
evrende atomlarin ortaya cikma-
s1, yildizlarin, galaksilerin olusmasi
imkansizdir. Atom alt1 parcaciklarin
birbirlerini yok etmeden var olabil-
meleri icin madde/kars1 madde si-
metrisinin kirilmast ve maddenin
hakim olmas1 gereklidir. Bu strec
de zamanin baslangicinda, evrenin
ilk nano saniyelerinde meydana gel-
mistir. Iste LHC deneyleri bu meka-
nizmanin nasil gerceklestigini kes-
fetmeyi amaclamaktadir. Bu konuyu
aciklayan bircok kuramin testi LHC
deneylerinde yapilacaktir.

Giincel kozmolojik

problemler

Gunumiizde yanit arayan bir bas-
ka kozmolojik problem ise Kara
Maddenin kaynagidir. Gozlemlene-
bilir evrende yapilan olcumler, ga-
laksilerin hesaplanabilen maddeden
daha fazla bir maddenin cekim etki-
si yuzinden ¢ok hizli donduklerini
ortaya cikarmistir. Kaynagim bilme-
digimiz bu maddeye Kara Madde a-
din1 vermekteyiz. Bu baglamda Kara
Madde cekici bir guctur ve evrenin
ice cokmesini artiran bir etki yapar.

Higgs parcaciginin isim babasi ingiliz fizikci Peter Higgs.

Diger yandan, 1990’larin sonunda
yapilan olctumler gostermistir ki, itici
bir Kara Enerji sayesinde evren hizla-
narak genislemektedir. Evrenin ener-
ji yogunlugunun, kaynagim bileme-
digimiz ama olcebildigimiz bu Kara
Madde (ytizde 23) ve Kara Enerjinin
(yuzde 73) disinda kalip da tanimla-
yabildigimiz kismi ytzde 4 kadardir.
Butin bu kozmolojik verileri tutar-
lilik icinde aciklayabilen cesitli fizik
modelleri vardir, ancak bunlar he-
nuz test edilmemislerdir. Guntimiiz-
de parcacik fiziginin ve kozmolojik
arastirmalarin temel ugras alanlarin-
dan biri de Kara Madde ve Kara E-
nerji kaynaklarini belirleyebilmek ve
tutarli bir kuramsal model cerceve-
sinde bunlarin birbirlerine oranlari-
n1 hesaplamaktir. Kara Madde ile ka-
ranlik enerjinin birbirlerine oranlari
ayni zamanda evrenin gelecekteki ta-
rihi hakkinda da bilgi vermektedir.
Eger Kara Enerji baskin olursa evren
“pbaytk parcalanma” ile son bulacak,
eger Kara Madde daha yuksek oran-
da cikarsa evren kendi icine cokecek,
son olarak bunlarm oram birbirlerini
dengeleyecek sekilde cikarsa evren
“duz evren” olarak adlandirilan bir
strecte, ginumuzdeki gibi hizlanma-
ya devam edecektir. Iste bu kuramla-
rin bazilarinin testi yine LHC deney-
lerinde gerceklesecektir.

Evrenin genisleme hizina (kara madde ile kara enerji orani) gére 3 farkli senaryo:
1) Kara Maddenin fazla oldugu, 2) Kara Enerjinin fazla oldugu, 3) bunlarin esit miktarda

olduklar durumlar.

Agir evren

Hafif evren

“D0z evren”

115>



Giiniimiig fiziginin geldigi

son nokta: Standart Model

Standart Model'de temel parca-
ciklar 10-18 - 10-19 m. boyutlarin-
da, maddenin noktasal (i¢ yapus ol-
mayan) en temel yapitaslari olarak
tanimlanir. Bunlar, madde parca-
ciklar ve ara etkilesim parcaciklar
olmak uzere ikiye ayrilirlar. Spin sa-
yist s = 1/2 olan birinciler yine ken-
di aralarinda lepton ve kuark olarak
ikiye ayrilirlar. Leptonlar, temel e-
lektron yuka biriminde elektrik yi-
kune sahip elektron, e-, muon p- ve
tao 1~ ; ile O elektrik yukiine sahip
Ve, Vi ve v notrinolaridir. Kesirli e-
lektrik yiikine sahip kuarklar 3-aile
modeline gore alti kuarktan olusur-
lar: yukar: kuark u, asag kuark d, a-
caip kuark s, tilsimh kuark ¢, alt ku-
ark b ve tepe kuark t.

Standart Model” de lepton aileleri.

Elektrik
Yiiki (e”)

Kiitle
(GeV/c?)

Cesni

Ve | pnotrino | < 0,0003 0
W | mton 0,106 -1
Ve | T notrino < 0,03 0
T | tau 1,7771 -1

Standart Model’de kuark aileleri.

Cesni Kiutle | Elektrik

(GeV/c?) | Yikaii (e”)

¢ tilsstmhi (charm)| 1,3 +2/3
s acayip 0,1 -1/3
(strange)

t tepe (top) 173 +2/3
b taban (bottom) | 4.5 —1/3

Fermi-Dirac istatistigine (anti-si-
metrik) uyan fermionlar, 1/2, 3/2...
gibi 1/2’nin tek katlar1 olan i¢ aci-
sal momentuma (spin) sahip parca-
ciklardir. Temel madde parcacikla-
11 (kuarklar, leptonlar ile proton ve
notron gibi bircok bilesik parcacik-
lar) fermiondur. Bose-Einstein ista-
tistigine (simetrik) uyan bozonlar
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ise, tam say1 spine sahip parcaciklar-
dir. Tam temel etkilesmelerin kuv-
vet tastyicilart olan ara etkilesim
parcaciklart bozondur. Kitlecekim
etkilesimini bir kenara birakirsak,
diger u¢ tar temel etkilesim (elekt-
romanyetik, zayif ve yegin etkile-
simler), spin s = 1 olan bozon par-
caciklarimin  degis-tokusu yoluyla
gerceklesir. Foton, g, elektroman-
yetik etkilesimin; sekiz adet gluon,
g;a=1, .8, yegin (strong) etki-
lesimin; ti¢ adet zayif bozon, W*, Z
ise zayif etkilesimin kuvvet tasiyici-
laridar.

Fermion sektorit kuark ve lep-
tonlardan olusur ve kutleleri disinda
diger butun ozellikleri ayn1 olan tuc¢-
lit aileler ve karsit parcaciklar sek-
linde gruplanirlar. Standart Model'in
ayar sektori, SU(3) . grubunun ayar
bozonlar1 olan sekiz gluondan ve
SU(2), x U(1), grubunun ayar bo-
zonlar1 olan g, W* ve Z parcacik-
larindan meydana gelir. Gluonlar
kutlesiz, ytukstuz ve renk kuantum
sayisina sahip ayar parcaciklaridir.
Sekiz farkli renk kuantum sayisi-
na sahip olduklarindan, sekiz adet
gluon vardir. Renk adi verilen bu
ic kuantum sayisi nedeniyle gluon-
lar sadece kuarklarla degil, kendile-
ri ile de etkilesime girebilirler. Ote
yandan, zayif etkilesimin kuvvet ta-
styicilart olan W* ve Z bozonlari da
kendi iclerinde etkilesime girebilen,
kutleli parcaciklardir ve sirasiyla
9 = =1 ve sifir elektrik ytiklerine sa-
hiplerdir. Elektromanyetik etkile-
simin kuvvet tastyicist olan foton g
ise, diger fotonlarla etkilesime gir-
meyen, kiitlesiz ve yukstuz parca-
ciklardir.

Elektromanyetik etkilesimin kuv-
vet tastyicisinin kitlesiz bir ayar bo-
zonu (foton) olmasi nedeniyle eri-
sim mesafesi sonsuzken, yaklasik
100 GeV kadar buyuk bir kutleye
sahip ayar bozonlar1 tarafindan ger-
ceklesen zayif etkilesimin erisim
mesafesi 107 c¢cm civarindadir. Ye-
gin (strong) etkilesimin kuvvet ta-
styicilart olan gluonlar kitlesiz ol-
dugu halde, kuark-hapsi denilen
bir fiziksel 6zellik nedeniyle, erisim

mesafesi sonsuz degil, yaklasik bir
hadron boyutu olan 10" cm’dir.

(qq)

Elekirozayif Elekirozayif
Bozon | Kutle | Elekirik | Bozon | Ktle |Elektrik
(GeV/d) | Yok (GeV/?) | Yok
Y 0 0 gloon 0 0
W+ | 80 +1
V\{; 80 -1 temel etkilesimlerin
- 21 0 kuvvet tasiyicilar
spin =
Spin
Leptonlar i Vel
Kuarklar =~ 1 Serel
2 YW W-Zg
13Nl
Baryonlar 27277 Mezonlar
(aqa) 5 e
2

bozonlar, fermiyonlar

Kuarklar dogada diger kuarklarla
birlikte gruplar halinde bulunurlar.
Tek kuark kesirli elektrik yukine
sahiptir. Ancak bu kesirli yukler di-
rekt olarak elde edilemezler cuinkii
kuarklar tek olarak bulunmazlar.
Bunun yerine kuarklar, hadronlar o-
larak adlandirilan birlesik parcacik-
lar olustururlar. Bir hadrondaki ku-
arklarin elektrik yuklerinin toplami
ise her zaman bir tam sayidir. Tek
basina kuarklar renk yuku tasirlar-
ken hadronlar renk-yiiksuza’durler.
Hadronlarin iki simifi vardir:

Baryonlar: Yegin kuvveti hisse-
den ve tamsay1 art1 yarim spinli par-
caciklardir. Ug kuarkin birlesimidir
(qqq). Ornegin proton iki ust ve bir
alt kuarkin birlesimidir (uud).

Mezonlar: Yegin kuvveti algila-
yan tamsayl spinli parcaciklardir.
Mezonlar bir kuark ve bir anti-kuar-
kin birlesimidirler (¢q). Mezon icin
bir 6rnek p, piondur. Pion bir up bir
de down quarkin bir araya gelmesi
ile olusur. Mezonlar bir parcacik ve
anti-parcactk kombinasyonu oldu-
gundan kararsiz bir yap1 gosterirler
ve cabuk bozunurlar.

Parcacik Carpistincilarinda

amac nedir?

Deniz suyunun 1sis1 bir litre kay-
namis suya oranla kat kat daha fazla-
dir. Cunki 1s1 bir enerji ol¢usudur ve
deniz suyunun muazzam miktarda-



ki kutlesinin icerdigi enerji, bir litre
kaynamis suyun enerjisinden milyar-
larca kez daha buyuktur. Boyle oldu-
gu halde basimizdan asagi bir litre
kaynamis su doktigumuzde haslani-
r1z da denize girdigimizde hicbir sey
hissetmeyiz. Hatta deniz suyunun si-
cakhig1 dastikse tstrtz. Bunun nede-
ni denizin 1s1s1in dagilmis durumda
olmasidir. Oysa bir litre kaynamis
suyun 1sis1 (yani enerjisi) kicuk bir
alanda yogunlasmisur. Oyleyse 6-
nemli olan enerji miktar1 degil, ener-
jinin yogunlasma derecesidir.

Peki, enerji cok daha fazla yo-
gunlastiginda ne olur? Einstein'in
anlit formulit E = me? ile ifade eder-
sek soyle soylememiz gerekir: Ener-
ji esittir kittle. Oyleyse enerji yeteri
derecede yogunlastiginda maddeye
donusur. Bir baska deyisle, madde-
nin enerjisini yeterli oranda artirdi-
gimizda o maddenin kutlesi enerjiye
dontsur. Kiguk bir kivileim yakla-
stk 1000 C derece sicakliga sahiptir.
Ashinda enerjisi cok kucuktur, ama
yogunlasmis durumda oldugundan
bizim gorebilecegimiz duzeyde 1s1k
aretir. Bu kuctk kivilecimin enerjisi-
ni ¢cok kucuk bir hacimde yogunlas-
tirirsak onu kutleye dontustarariz.
Einstein'in Ozel Gorelilik teorisinin
bir sonucu olan bu durum deney-
lerle ispatlanmistir. Parcacik hiz-
landiricilarinda yapilan deneylerde
iki parcacik (ornegin iki proton)
1s1tk hizina yakin hizlarda hizlandi-
rildiktan sonra carpistirthr ve yo-
gunlasan enerjiden yeni parcaciklar
elde edilir.

Parcacik detektorlerinde
parcaciklar nasil
gozlemlenirler?

Atomlar ya da atom alt1 parcacik-
lar ciplak gozle gorilemez. Ancak,
bunlarin tizerine parcacik demetle-
ri gonderilerek ve bu demetlere ne
oldugu detektorler yardimiyla kay-
dedilerek, parcacik ve etkilesmele-
rin dogast belirlenebilir. Daha agir
kutleli parcaciklar elde etmek icin,
dusuk kutleli parcaciklar hizlandi-
ric1 icerisinde ¢ok buyuk kinetik e-
nerji kazandirlarak carpistirihr. Bir

parcacigin momentumu (kutle carpi
hiz), dalga boyu ile ters orantilidir.
Parcactk hizlandiricilari, bir parca-
cagin momentumunu artirmak, do-
layisiyla dalga boyunu azaltmak icin
kullanilir. Dalga boyu ne kadar kii-
citk olursa, hedef hakkinda o kadar
cok bilgi edinilebilir. Hizlandiricida
carpistirilan parcaciklar kazandikla-
11 kinetik enerji ile yeni parcaciklar
olustururlar. Bu sayede agir kararsiz
parcacik ve karsi-parcaciklar yara-
tilabilir, ozellikleri tespit edilebilir,
parcactk bozunum drunleri incele-
nerek bunlardan parcaciklarin varli-
g1 anlasilabilir. Degisik parcaciklar
ve bozunum turunlerini arastirmak
icin cok bilesenli detektorler tasar-
lanmistir. Bir detektorun her bir
bileseni, farkl parcaciklarin enerji-
lerini ve/veya momentumlarini, do-
layisiyla degisik parcacik cesitlerini
ayiklamakta kullanilir. Buttn bu bi-
lesenler bir olay: incelemek icin be-
raber calistiklarinda, bir parcaciklar
kumesi icinden belirli parcaciklar a-
yiklanip incelenebilir.

LHC'de her 25 ns'de bir proton-
lar carpismaktadirlar. Bu saniyede
40 milyon, saatte 144 milyar carpis-
ma demektir. Yillarca strecek LHC
deneyinde gerceklesecek carpisma-
lar1 hesaplamak icin sayilar yetmez.
Neyse ki butiun carpismalar kayde-
dilmemektedir. 1ki asamali tetikle-
me sistemi sayesinde bu carpismalar

100 carpismaya indirilmektedir. Bu
bile cok yuksek bir sayidir. Orne-
gin CMS gibi bir LHC detektorun-
de 1 milyon veri kanali oldugunu
dustntrsek, her saniye bu 1 milyon
veri kanalindan gelen 100 milyon
verinin analiz edilmek tzere depo-
lanmasi cok ytuksek bir iletisim tek-
nolojisi gerektirmektedir. Zaten bu
amacla GRID adi verilen bir internet
ag1 tasarlanmistir. Bu kadar yuksek
miktardaki verileri bir yerde depola-
y1p aym yerde analiz etmek pratikte
mumkun olmadigi icin, LHC'de top-
lanan veriler dunyanin cesitli yerle-
rindeki GRID merkezlerine aktaril-
makta ve analizler GRID tizerinden
gerceklestirilmektedir.

Bir olay sonrasi bircok parcacigin
oldugu bolgelere yerlestirilen detek-
torler, carpismanin cesidine gore de-
gisik sekillerde insa edilir. Parcacik-
larin ileri istikamete dogru gittikleri
durumlarda, detektorler, parcacigin
akis yontune yerlestirilir. Carpisan
demetlerde ise parcaciklar bircok is-
tikamete ayrildiklar icin kuresel ve-
ya cogunlukla silindir bicimindeki
detektorler kullamlir.

Modern detektorler her biri bir
olaymn degisik yonlerini inceleyen
ve turetilen parcaciklar hakkinda en
fazla veri elde edecek bircok degisik
ekipmandan olusur. Asagidaki se-
kilde LHC deneylerinden biri olan
CMS detektoruntan kisimlar1 goste-

on elemelerden gecirilerek saniyede  riliyor.
CMS detektéronun kesiti.
én . e-m hadron
kalorimetre mon odasi iz takip edici kalorimetre kalorimetre

Toplam agirhik:
12500 t
Cap:
15,00 m
Uzunluk:
21,60 m

sUperiletken dénis

bobin

Manyetik alan:

4 Tesla

baglantisi
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iz Takip Edici: Detektorun ic¢
bolgesi, yuklu parcaciklarin izlerini
kaydetmek tuzere planlanmistir. Bu
kisim bir sirtklenme odasi (iyoni-
zasyon meydana gelir) ya da silikon
seritlerden (elektron-desik ciftleri o-
lusur) olusan bir malzeme olabilir.

Elektromanyetik Kalorimetre: Bu
kisim elektron, pozitron ve fotonla-
rin toplam enerjisini olcer. Bu par-
caciklar madde icindeki elektron/
pozitron ciftlerini turetir. Elektron
ya da pozitronlar atomlarin elekt-
rik alani ile saptirildiginda foton ya-
yar. Fotonlar daha fazla foton yayan
elektron veya pozitron ciftlerini tre-
tir. Bu sekilde devam eden sturec bir
elektromanyetik ¢1g yaratir. Son e-
lektron-pozitron ciftlerinin sayisi ilk
parcacigin enerjisi ile orantilidir.

Hadron Kalorimetre: Bu alet
hadronlarin toplam enerjisini dlcer.
Hadronlar bu madde icindeki yogun
madde ile etkilesir ve yeni parcacik-
lar olusturur. Daha sonra bu par-
caciklarin biraktiklar enerji cesitli
tekniklerle olculur.

Mion Odalari: Sadece muonlar
ve notrinolar bu uzaklhga ulasabi-
lir. Muonlar detektorde yarattikla-
11 iyonizasyon yoluyla gozlenebilir-
ler, fakat zayif etkilesimli notrinolar
bu bolmeden de kacar. Notrinolarin
varhig1 “kayip enerji” ile belirlenir.

Miknatis (hadron kalorimetresi-
nin etrafinda): Manyetik alan icinde
yuklu parcaciklarin yortungesi kavis
cizer. Kavisin yaricapi ve yonu, par-
cacigin momentumu ve yuka hak-
kinda bilgi verir.

Ashinda dogada 6 kuark ve 6 lep-
ton ile bunlarin karsit parcaciklari ol-
mak tzere toplam 24 temel parcacik
varken, detektorde sadece bunlardan
birkacini gozlemlemek mumkundur.
Agir kuarklar ve leptonlar cok kisa
strede hafif kuarklara bozundugun-
dan bunlan direkt olarak gozlemek
mumkun degildir. Ote yandan cesit-
li kuark kombinasyonlarindan mey-
dana gelen mezon ve baryonlarin da
sadece bir kismi detektorde direkt o-
larak gozlenebilecek kadar uzun ya-
sarlar. Baslica 8 parcacigin (bunlar
kararli ve hafif parcaciklardir) detek-
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torun degisik bilesenleri ile etkiles-
mesi sekilde gosteriliyor.

iz takip E-m Hadron ~ Mion
edici oda Kalorimetre Kalorimetre odasi
Fotonlar
e*
Mduonlar
m*,p
n

En i¢ katman...
Notrinolar maddeyle cok sey-
rek etkilesmeye girdikleri ve ancak
kayip madde ve enerji ile buluna-
bildikleri icin ustteki resimde gos-
terilmemistir. Bu tip parcaciklar,
enerjinin korunumu ilkesinden “ka-
y1p enerji” sinyali hesaplanarak do-
layli yoldan gozlemlenir.

Bir detektor ile bir parcacigin yika
ve momentumu Olctlebilir. Bunun i-
cin detektorun ic kism, ozellikle
iz takip edici kisim, giiclu manye-
tik alan icindedir. Art1 ve eksi yukla
parcaciklar ayn1 manyetik alanda zit
yonde kavis cizeceklerinden yukli
parcaciklarn isaretleri, parcaciklarin
izledikleri yollardan belirlenebilir.
Yitksek momentumlu parcacik, man-
yetik alanda, daha az momentumlu
parcaciga gore daha buyik bir kavis
cizer. Yani parcacigin izlerine baki-
larak momentumlar1 hesaplanabilir.
Ayn1 zamanda parcacigin enerjisi de
olculurse, ozel gorelilik denklemle-
rinden momentum ve enerjisi bilinen
parcacigin kitlesi hesaplanir ve boy-
lelikle parcacik tanimlanabilir. Tabi
bu durum yukli parcaciklar icin ge-
cerlidir. Foton ya da yukstz pion gi-
bi parcaciklar iz bulucu detektorler-
de herhangi bir iz birakmazlar.

Yine sekilde parcaciklarin yolla-
rin1 gosteren bir detektor kesit alani
goruliyor.

Demet Kanali
(merkez)

iz takip

edici oda
Magnet
E-M
kalorimetre
Hadron \

kalorimetre

Magnetize
edilmis demir

Muon odalar

... En dig katman

Bazi parcaciklar icin, parcacigin
detektorin neresinde gozuktugi-
ne bakilarak o parcacigin ne tir bir
parcacitk oldugu anlasilabilir. Or-
negin mion odasina kadar sadece
muonlar ulasabilir. Diger parcacik-
lar detektorin maddesi icinde so-
gurulurlar, butun enerjilerini bira-
kirlar. Dolayisiyla, muon odasinda
bir parcacigin enerji biraktigini go-
riursek bunun muon oldugunu anla-
yabiliriz. Ancak ote yandan, yiksek
enerjili bir elektron, elektromanye-
tik kalorimetreyi de gecip hadron
kalorimetreye kadar ulasabilecegi
gibi, disuk enerjili bir hadron da
(érnegin bir pion), butin enerjisini
elektromanyetik kalorimetrede bira-
karak, lepton gibi davranabilir. Do-
layisiyla detektorde parcacik tanim-
lamas1 yapmak kolay bir is degildir.
Toplanan verilerin titizlikle uzun u-
zun analiz edilmesini gerektirir.

Cevremizde gordugumuz her sey
su 3 temel parcacigin kombinasyon-
larindan olusur: elektron, u kuark
ve d kuark. Ayrica bunlarin cesitli
kombinasyonlarindan meydana ge-
len binlerce baska parcacik vardir.
Ama evrendeki atomlar1 olusturan
parcaciklar sadece u ve d kuarkindan
meydana gelmis proton ve notron i-
le elektronlardir. Diger butun temel
parcaciklar ve onlarin kombinasyon-
lar1 (pionlar, kaonlar gibi) saniyenin
trilyonlarca kez kuctik bir aninda
baska parcaciklara donusurler. Fizik-
te “bozunum” adi verilen bu donu-
sum kararli parcaciklarla son bulur.
Peki, bu dontsum ve yok olmalari
gunlik hayatta neden gormiityoruz?
Bunun baslica ti¢c nedeni vardir:

1) Normal kosullarda enerji mad-
deye dontisecek kadar yogunlasmis
degildir.

2) Enerjinin maddeye dontisme-
si sonucu ortaya cikan parcaciklar
bizim goremeyecegimiz kadar ku-
cukturler. Cevremizdeki parcaciklar
(elektronlar, muonlar)
surekli olarak carpismakta ve daha
fazla miktarda parcacik ortaya cik-
maktadir (ayni zamanda yok olmak-
tadir), ama biz bunlan kendi gozu-

protonlar,

muzle goremeyiz.



3) Ayrica bunlar birlesip gortine-
bilir maddeler meydana getirebile-
cek kadar uzun yasamamaktadirlar.
Yasam streleri saniyenin milyar ke-
re milyarda birinden azdir.

LHC deneylerinde
arastirilan fizik
problemlerini 6zetlersek

- Standart Model (SM) icinde di-
saridan ithal ettigimiz bircok pa-
rametre bulunmaktadir ve bu pa-
rametrelerin kaynaklarn hakkinda
yanitlanmamis bircok soru bulun-
maktadir. Ornegin kuarklar teoriye
elle koyulmuslardir: SM temel ola-
rak elektrozayif etkilesmeleri acik-
layan Kuantum Elektromanyetik
Dinamigi kurami uzerine kurul-
mustur, fakat kuark alanlarn1 SM’e
elle koyulmustur. Kuark alanlari-
nin kendiliginden c¢ikan modelleri
LHCde sinanacaktir.

- Elektrozayif Simetri Kirilma-
s1 hala anlasilabilmis degildir: Tum
madde ve kiutleye sahip kuvvet tasi-
yic alanlar kendiliginden gerceklesen
elektrozayif simetri kirilmast ile kutle
kazanmaktadirlar. Fakat bu mekaniz-
ma tam olarak anlasilabilmis degildir.

- Yegin (strong) kuvvette Yuk-
ayna simetrisinin (CP) kirilmasi
anlasilabilmis degildir. Bu neden-
le evrende neden karsi-maddeden
meydana gelmis atomlarin olma-
diginin cevabir tam olarak verilmis
degildir. Gunumiizde zayif (weak-
yegni) kuvvetin CP simetrisi alinda
tam olmadig1 deneyler ile ispatlan-
mis, nitkleer kuvvetin de CP simet-
risi altinda tam olmadigina dair de-
neysel kanitlar bulunmustur.

- Cesni karisim ve ailelerin say1-
st keyfidir: SM de t¢ tane aile var-
dir ve bu aileler kendi aralarinda bir
karisima sahiptirler. Fakat neden tic
aile olmas: gerektigi hala belirlene-
memistir. Etrafimizdaki uzayn ta-
mamina yakini en hafif aileden o-
lustuguna gore diger agir iki aileye
neden ihtiya¢ bulunmaktadir?

- Kutle spektrumunun kaynagi
belirsizdir: SM icinde bircok alan
vardir, bu alanlarin kuantumlan o-
lan parcaciklar Higgs alani olan etki-

lesmelerinin mertebesine gore kutle
kazanirlar. Fakat bu kitle spektru-
munun kaynagi hala belirsizdir.

- Kuark ve Lepton alanlarinin bi-
rer temel alan olup olmadiklar ya
da daha temel alanlardan olusup o-
lusmadiklarinin SM icinde bir yani-
t1 yoktur.

- Genel Gorelilik kurami1 SM i-
cinde yer almamaktadir.

Standart Model'deki sorularin bir
kismini ¢ozmek icin ortaya atilan en
basit teori, butin parcaciklarin kut-
lesiz olusudur! Evreni alanlar dol-
durmustur, parcaciklar Higgs alam
denilen bu alanla etkilesime girerken
kutle kazanmaktadir. Ama ne var ki
Higgs parcacigi hentuiz saptanama-
mustir.

Iste biitin bu sorulara yanit ara-
mak icin yillar 6nce LHC projesi
ortaya atilmis ve LHC deneyleri ta-
sarlanmistir. CMS, ATLAS gibi LHC
deneylerinden sonu¢ almak icinse
birkac yil daha beklemek gereke-
cektir. Eger sanshysak ve teorik mo-
dellemeler dogruysa, birkac yil icin-
de cok onemli bilgilere ulasacagiz.
LHC deneyleri her seye ragmen da-
ha 15-20 y1l devam edecektir.

Kendiliginden simetri

kinmmimi: Higgs alam ve

Higgs mekanizmast

Fizik tarihinde ilk olarak Newton
tarafindan yercekimini aciklamak i-
cin ortaya atilan ve zamaninda cok
tepki ceken “uzaktan etkileyen kuv-
vetler” (temel etkilesim kuvvetleri),
alanlarin varligimi gerektirir. New-
ton zamanindan bu yana alanlar
hakkinda cok sey ogrendik. Artik
uzaktan etkiyen kuvvetler gizemli
olgular olmaktan ¢ikti. Guinimaiz fi-

ziginde parcaciklar alanlarin kayna-
gidir. Bir parcacik digerinin alanim
hissettiginde etkilesme meydana ge-
lir. Evrendeki her temel etkilesim
kuvveti icin bir alan vardir (elekt-
romanyetik, zayif, yegin ve ktlece-
kim alanlar1). Ote yandan, enerjiye
sahip her parcacik bir kitle cekim
alam1 olusturur. Standart Model'de
parcaciklar bir Higgs alani ile etkile-
serek kitle sahibi olurlar.

Bu mekanizmay1 anlayabilmek
icin evrenin taban durumunu go-
zumizun onune getirelim. Evren
alanlarla doludur ve enerji tastyan
bu alanlar uzayin her noktasina bir
enerji yogunlugu eklerler. Enerji yo-
gunlugunun en disuk oldugu du-
ruma bosluk durumu (vakum sta-
te) denir.

Simdi, h Higgs alam varsayarak,
E kadar bir enerji miktar ekleyerek
evrenin enerji yogunlugunu artirdi-
gimiz1 dusiinelim ve bu enerjinin h
alami ile asagidaki baglantiy1 kurdu-
gunu varsayalim:

E = m?* h*+ Xh*

Bu denklemde X, degeri belli ol-
mayan pozitif bir sayidir. M? sayist
ise Higgs bozonlarimin kutlesi ile il-
gilidir. M*nin pozitif degerler alaca-
g1 bir durumda, yukaridaki denklem
soyle bir diyagram verir:

M?'nin porzitif oldugu durumlarda E = m?h?+ Xh*
diyagrami. Higgs alani sifir iken Evren en disik
enerji durumunu aliyor. Béyle bir simetrik
evrende hig bir sey gerceklesmez.
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Bu diyagrama gore evren en du-
suk enerji durumuna Higgs alam
sifir iken varir. Bu simetrik bir ev-
rendir ve bu evrende hicbir olay ger-
ceklesmez. Cunku Higgs alam sifir-
dir ve dolaywsiyla bu alanla hicbir
parcacik etkilesime girmez.

Oysa M*nin negatif degerler ala-
bildigi bir durumda, asagidaki di-
yagrami elde ederiz ki, bu bize ev-
renin en disik enerji durumunun
Higgs alaninin sifir olmadig1 deger-
lerde gerceklestigini gosterir.

M?'nin negatif oldugu durumlarda
E = m?h?+ Xh*diyagram bize evrenin en
dustk enerji durumunun Higgs alaninin sifir
olmadigr degerlerde gerceklestigini gosterir.
Higgs mekanizmas1 denilen bu
mekanizma kendiliginden simetri
kirilmasi ile elde edilir. Bu grafigi
3 boyutta dusunursek, bir Meksika
Meksika
sapkasinin tepesinde bir bilye den-
gede duramaz, kendiliginden bir
dusmek Ay-
n1 sekilde Higgs alan1 da sifir ola-
maz, cunki evrenin en diisuk ener-

sapkasina benzetebiliriz:

tarafa zorundadir.

ji yogunlugu Higgs alaniin sifirdan
farkli degerler aldigi noktalardadir.
Diger bir deyisle, evren bos iken si-
firdan farkl bir Higgs alani ile dol-
mustur. Higgs kiitlesinin buytkligu
ve bu grafigin sekli ise, LHC deney-
lerinden gelecek veri ile belirlene-
cektir.

Simetri ve Siipersimetri
Alman matematikci
Weyl simetri icin cok guizel bir ta-
nmm vermistir: “Eger bir nesne u-

Hermann

zerinde bir sey yaptiktan sonra da
nesne ilk halinde gorunuyorsa, eger
nesnede bunu yapmaya imkan ve-
ren bir sey varsa, o nesneye simet-
riktir denir.” Iste fizik kanunlar1 da
bu anlamda simetriktir. Fizikte ko-
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runum kanunlart denince, fiziksel
bir degisim geciren kapali bir sis-
temde olctlebilen bazi niceliklerin
sabit kalacagim ifade eden yasalar
anlasilir. Ornegin enerjinin korunu-
mu yasasl, kapali bir sistemdeki her
tarden toplam enerji miktarinin sa-
bit kaldigini ifade eder (termodina-
migin L. Yasas1). Bir diger korunum
yasasl, bir cismin kiitlesiyle hizinin
carpimi olan momentumun korunu-
mu yasasidir. Batan korunum yasa-
lar1 bir simetriye isaret eder. Birbir-
leri ile etkilesen, ama evrenin kalan
bolaminden yalitilmis olan bir par-
caciklar toplulugu verildiginde, bu
toplulugu yoneten fizik yasalarimin
sagladig1 her simetriye korunan bir
buyukluk karsilik gelir (Noether).
Korunan buytklugin degeri zaman-
la degismez. Mekanda oteleme mo-
mentumun korunumuna, zamanda
Oteleme enerjinin korunumuna kar-
silik gelir.

Bizden cok uzakta bir galaksideki
hidrojen atomu dunyadaki bir hid-
rojen atomuyla ayni davranisi ser-
gilemektedir ve bu iki uzak uzay
parcasinda kuvvet yasalari aynidir.
Ustelik galaksiden gelen 1sinlarin
dunyaya ulasmasi icin gecen za-
mandan dolay1 aslinda biz galaksi-
lerin milyonlarca hatta milyarlarca
yil onceki durumlarim algilamakta-
yiz. Oyleyse uzayda oldugu gibi za-
manda da bir tutarhlik yani simetri
vardir. Uzay ve zaman simetrileri,
evrenin temel ilkelerindendir. Genel
anlamuyla, fizik kuramlarini simetri-
ler cercevesinde ele alan ayar teori-
leri, doga kanunlarinin tutarlihgin
yani yerel olaylarin birbirinden cok
uzakta olan olaylara (sistemlere) na-
sil genellestirilecegini inceleyen teo-
rilerdir. Bu simetriler sadece uzay-
zamanda degil bircok baska temel
ozelliklerde de mevcuttur (6rnegin
izospin dedigimiz proton/notron si-
metrisi gibi, uzayda veya zamanda
yer almayan i¢ simetriler de vardir).

Dogadaki her simetri beraberin-
de bir korunum yasas1 getirir. Or-
negin elektromanyetik etkilesme-
nin U(l) ayar simetrisine uymasi
sonucunda bu etkilesmenin sidde-

tini karakterize eden elektrik yiku
korunur. Aym sekilde zayif etkiles-
menin SU(2) ayar simetrisini gos-
termesi sonucunda zayif izospin
korunur. Parcaciklart simflandir-
mada da simetri 6zelliklerine baki-
lir. Kuarklar ve leptonlar gosterdik-
leri simetrilere gore ciftli ya da tekli
yapida bulunurlar. Zayif ve kuvvet-
li izospin simetrilerini dustunelim,
yegin izospin sadece hadronlar si-
niflandirirken zayif izospin simetri-
si leptonlan simiflandirir. Proton ve
notron elektromanyetik etkilesme-
ler acisindan sahip olduklar ytkler
nedeniyle farkli oldugundan elekt-
romanyetik etkilesmeyi ihmal etti-
gimizde yegin etkilesmeler acisin-
dan proton ve notron aynidir. Bu da
yegin izospin simetrisinin varligi-
na isaret eder. SU(3) ayar grubuna
karsilik gelen simetri ise kuarkla-
rin sahip oldugu renk simetrisidir.
Bu simetriyi u¢ boyutlu bir uzay-
daki donme simetrisine benzetebi-
liriz. Uc boyuta karsilik gelen, ku-
arklarin sahip oldugu tu¢ farkli renk
kuantum sayisidir. Renk uzayinda
kuark etkilesmelerinin SU(3) ayar
donusumleri alunda degismez kal-
masi, farkli renkteki kuarklarin et-
kilesmelerinin ayni olmasi anlamina
gelir. Yani kirmizi renkli u kuarkla
yesil renkteki u kuark ayni bicim-
de etkilesirler. Renk simetrisi sadece
kuarklara aittir ve bir i¢ simetridir.
Iste Standart Model bu U(1) SU(2)
SU(3) simetrilerinden olusur. (Sup-
hesiz buradaki renk kavrami bildigi-
miz renk anlaminda degildir, sadece
bir benzetmedir. Ashnda renk bir
kuantum sayisini ifade eder. Stan-
dart Model’de kuarklarm 3 farklh
renge sahip olmalar1 3 farkli kuan-
tum sayis1 anlamina gelmektedir.)
Stpersimetri ise fermiyonlarin
bozonlarla ya da tersine, dogru bir
sekilde birbirleriyle degistirildigin-
de, Standart Model'in denklemleri-
nin degismeden kalacag fikrine da-
yanir. Stupersimetri bir fikir olarak,
bilim tarihindeki baska fikirlerden
farkli bir tarzda ortaya cikmistir.
Standart Model de dahil olmak -
zere, yeni fikirler her zaman, goz-



lemlenmis duzenlilikleri ya da bil-
meceleri anlamaya calismanin ya
da dogal dunyanin cesitli yonlerinin
davranisint aciklama arzusunun ya
da mevcut tanimlarda gortnen tu-
tarsizliklarin bir cevabi olarak gel-
mistir. Stupersimetri ise, aksine ilk
basta, sirf kendi hallerinde incele-
nen bazi (ucten az uzay boyutlu)
modellerin bir niteligi olarak fark e-
dildi. Stpersimetri, herhangi bir de-
neysel esrar1 ¢c6zmek ya da herhan-
gi bir teorik tutarsizhigy ¢coztimlemek
icin ortaya atilmamistir. 1970’lerden
bu yana, SUSY modelleri arastiril-
dik¢a ve daha iyi anlasildikea, teo-
risyenler onun gercekten de parca-
cik fizigindeki bir dizi 6nemli esrar
cozebilecegini ve baska esrarlara da
yeni yaklasimlar sunabilecegini fark
ettiler. Pek cok fizik¢i icin stipersi-
metrinin ¢6zmek tizere yaratilmadi-
g1 problemleri ¢ozmesi olgusunun
kendisi, doganin tanmimlanisinin ger-
cekten bir parcast oldugunun onem-
li bir ipucuydu.

Bir onceki bolimde anlatildig gi-
bi, fizik¢iler parcaciklarin kutleleri-
ni Standart Model taniminin icine
eklemleyebilmek amaciyla bir Higgs
alanmmin varligim onerdiler. Ayrica
bu alanin son derece ozgul ve bir
bakima da esrarengiz bir sekilde et-
kilestigini varsaydilar. Higgs fizigi
cogu fizikci i¢in Standart Model'in
gizemli bir kismiydi, kabul edilme-
si ve sitnanmasi zordu. Buna karsilik
teknik olarak, ortaya atilirken hedef
alinan problemi c¢oziyordu. Diger
yandan, Standart Model'in Otesin-
de, Higgs fizigine temel olusturacak
bir tur yeni fizik var olmak zorun-
dadir cinku Standart Model parca-
ciklarin kutlelerini tutarh bir sekil-
de hesaba katmak icin gerekli Higgs
etkilesiminin bir aciklamasina hic-
bir sekilde varamamaktadir. 1982
yilinda baz fizikciler, eger Standart
Model supersimetrik olacak sekilde
genisletilirse, Higgs fizigi icin zarif
bir fiziksel aciklama sunabilecegini
fark ettiler. Pek cok teorisyen icin
bu, stipersimetrinin sadece matema-
tik degil, doganin bir niteligi oldu-
gunun delili varsayildi. Hatta daha

da onemlisi, Higgs fizigine stpersi-
metrik yaklasimin islemesi icin, te-
pe kuarkimin (ki kutlesi 1990’lara
kadar olcilmemisti) diger kuark ve
leptonlara kiyasla olagandisi agir ol-
mast gerekliydi. Tepe kuarkinin agir
oldugunun ongoralmesi ve bir on
yil kadar sonra agir oldugunun ve-
rilerle dogrulanmasi, stpersimetri-
nin gecerliliginin gucla bir dolayh
smanistydi.

Standart  Model’in,
problemi adi verilen, son derece

hiyerarsi

ciddi bir kavramsal sorunu vardir.
Standart Model kuarklarin ve lep-
tonlarin ve onlarin etkilesimlerinin
yaklasik 107" metrelik bir 6lcekteki
tarifidir. Sorun su ki, bir kuantum
teorisinde her olcekteki fizik diger
bir olcekteki fizige katkida bulu-
nabilir, dolayisiyla bu iki olcegi bu
denli ayn tutmak tutarli olmayabi-
lir. Aslinda Standart Model olcegi ve
Planck olcegi (10'® GeV) birbirine
hayli yakin olmalidir. Bu soruna bir
baska bakis sekli, Standart Model'de
elektronlarin, kuarklarin, W’lar-
n ve Z'lerin kutlelerinin ya sifir ya
da Planck kiitlesi olmas1 gerektigini
gormekten gecer. Oysa W bozonu-
nun kutlesi (My, ) 80 GeV’dir.
Standart Model'in deneysel ongo-
ralerini actkca etkilemeyen kavram-
sal bir sorun olsa bile, bu gercekten
de onemli bir sorundur. Sorunun
iki parcast vardir. Birincisi, Stan-

dart Model olcegi ile Planck o6lcegi

arasindaki bir ayrim oldugunu ve-
ri kabul edersek, Standart Model'in
neden oldugu yerde (yaklasik 107"
metrede) bitip, herhangi baska bir
olcekte sona ermedigi sorusudur. I-
kincisi ve kavramsal olarak daha o-
nemlisi, teorinin bu ayrim: matema-
tiksel olarak tutarh bir sekilde nasil
aciklayabilecegi sorusudur. Stupersi-
metrik Standart Model ikinci soru-
nu ¢ozer ve birincisine i¢ bakis su-
nar.

Oysa Standart Model'de,
M,/M,, oram ¢ok buyiiktir. Bu du-
rum Higgs potansiyeline buytk zor-
luklar getirmektedir. Oyle ki, de-
neysel olarak, zayif etkilesimlerin
174 GeV (tepe kuarkimin kiitlesi)
oldugu duizeyde, Higgs kutlesi m’y
yaklasik olarak (100 GeV)? degerini
almalidir. Oysa, Higgs alanina bag-
lanan parcaciklarin sanal etkilerinin
kuantum duzeltmeleri
m?y cok yuksek degerler almaktadir:

yuzunden

Burada ultraviyole momentum esigi
(cutoff) M, Plank dtizeyindeyse, ku-
antum diizeltmesi m?*y ~ (100 GeV)?
degerini, onun 30uncu kuvveti ka-
dar asmaktadir. Standart Model’deki
kuarklar, leptonlar ve Z°, W= ayar
bozonlari, kutlelerini Higgs sayesin-
de kazandiklarindan, bu diizeltme-
lere karst cok hassastir. Dolayisiy-
la, my? terimi W bozonunun kuplaj
yaptig1l en agir parcacigin kutlesine
hassastr.

Eger Higgs bozonu temel bir par-
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caciksa, iki secenek vardir: 1lki, cok
gizemli bir sekilde, skalar Higgs a-
lanina kuplaj yapan daha agir her-
hangi bir parcacigin var olmamasi
gerektigidir. Ikinci secenek ise, m*y
diizeltmelerinde bir sekilde birbi-
rini goturen terimler var olmalidir.
m’y duzeltmelerinde birbirini gotu-
ren terimlerin varligi ise ancak bir
simetri ile olanakhdir. Bu durum-
da fermiyonlar ile bozonlar1 birbir-
lerine baglayan bir simetrinin varli-
g1 kacinilmaz gozukmektedir. Eger
Standart Model'in kuarklar ve lep-
tonlar1 iki kompleks skalarla (stiper-
esler) birlikte ortaya cikarlarsa, tim
siper-eslerin daha hafif super-eslere
dogru bozunan kararsiz parcacik-
lar olmas1 beklenir; bunun istisna-
st en hafif saper-es (LSP)'dir, ctun-
kt onun bozunup donusecegi daha
hafif parcacigi yoktur ve dolayisiy-
la kararhdir. Bunun sonucu olarak
stpersimetri evrene yeni bir karar-
I1 parcacik katar ve bu parcacik fo-
tonlara, elektronlara, notrinolara ve
protonlara eklenir.

Yildizlarin gordugumuz 1s181 fo-
tonlardan olusur. Protonlar ve e-
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lektronlar yildizlar1 ve gezegenleri
olusturur. Notrinolar ve LSP (varsa)
evren boyunca mevcut olan madde
bicimleri olacaktir. Sadece zayif ve
kutle cekimsel kuvvetleri hissettik-
lerinden, elektromanyetik ya da ye-
gin kuvvetleri hissetmediklerinden,
yildizlarin  olusumuna katilmaya-
caklar, Kara Madde olacaklardir. Sii-
persimetri, LSP’den olusan karanlik
maddenin var oldugunu ongorir.
Bayik Patlamamin hemen sonra-
sinda, her parcacik turtinden yakla-
stk olarak ayni sayida vardi. Evren
genisleyip sogurken cogu parcacik
daha hafif parcaciklar halinde bo-
zundu ve kimileri de yok olarak di-
gerlerine dontstd. Hepsinin nasil
etkilestigi hakkinda bir teorimiz var,
boylece simdi geriye ka¢ tanesinin
kaldigin1  hesaplayabiliriz. Gorebi-
lecegimiz foton ureten yildizlar ha-
linde toplasmis olmasalar da yeterli
miktardaysalar ~ gorebildiklerimize
uyguladiklar1 kutle cekim yoluyla
varliklar tespit edilebilir, varliklar
yildizlarin galaksilerin icindeki ha-
reket seklini ve galaksilerin birbiri-
ne gore nasil hareket ettigini degi-
siklige ugratir.

1980’lerin ilk yarisinda stpersi-
metrinin, yildizlardaki maddeden
bile kayda deger olciide daha fazla
LSP karanlik maddenin bulunmasi
gerektigini ongordugu fark edildi.
Gercekten de astronomlar evrenin
kayda deger miktarda karanlik mad-
de icerdigini zaten gozlemlemisler-
di; cunku yildizlar ve galaksiler ev-
ren icerisinde, tek madde tirtntn
bizim gorebildigimiz madde oldugu
kabul edildigi zaman hareket ede-
cekleri bicimde hareket etmiyorlar-
di. Ama o swrada karanlik madde-
nin siradan maddenin 1sildamayan
bicimleri mi (yildizlar aras1 toz gi-
bi) olabilecegi, yoksa maddenin da-
ha once bilinmeyen bir tiranun mu
var olmak zorunda oldugu deney-
sel bakimdan bilinmiyordu. Super-
simetri ayn1 zamanda, yukarida so-
zunt ettigimiz Standart Model'de
mumkan ¢o6zimu bulunmayan bir
dizi baska onemli problemin ¢ozu-
minde ya da aciklanmasina da ye-

ni yaklasimlara yol acmistir. Stuper-
simetrinin yeni fikirler ve yaklasim
yontemleri sundugu temel konular
arasinda, evrenin nasil olup da asil
olarak karsi-madde degil de madde
halinde olustugu (CP simetrisinin
ihlali), protonlarin bozunup bozun-
madigl ve bozunuyorlarsa nasil bo-
zunduklar1, evrenin neden simdiki
yasinda ve boyutunda oldugu ve ku-
arklarin ve leptonlarin bozunumla-
rinin enderligi yer alir.

Ve nihayet, eger supersimetri do-
ganin tanmimlanisinin bir parcasi ise,
bunun beraberinde getirdigi belki
de en onemli sonug, Planck olcegi-
ne, bu olcekten bu denli uzak olan
kendi dunyamizin icinden bakabile-
cegimiz bir pencere sunmasidir.

Biiyiik Birlesme Teorisi

Stipersimetri evrendeki kuvvet-
leri birlestirmeye aday bir teoridir.
Bu tur teorilere Buiytuik Birlestirme
Teorileri (BBT) adi verilir. BBT'nin
temel felsefesi, ayar simetrisinin e-
nerji ile birlikte artmasi varsayimi-
na dayanir. Bu hipoteze gore, butin
bilinen etkilesimler, aslinda bir ayar
grubuna ait aymi etkilesimin fark-
I dallaridir. Birlesme, ytuksek ener-
jilerde ortaya cikar. Iki yiizyil bo-
yunca fizikciler doganin gugclerine
iliskin tariflerimizi birlestirmeye ca-
lismuglardir. Bir temel kuvvet yerine
bes degisik kuvvetin varlig, birlesti-
rici birtakim ilkeleri gormezden gel-
digimizi akla getiriyordu. Maxwell
elektrigi ve manyetizmay1 birlestir-
meyi basardi ve Standart Model de
zayif etkilesimler ile elektromanye-
tik etkilesimleri birlestirdi. Kuan-
tum teorisinde, bir kuvvetin onu da-
ha kuctuk mesafelerde (daha yuksek
enerjilerde) inceleyebilecek olsak
nasil davranacagini hesaplayabiliriz.
Kayda deger olan, bunu Standart
Model'de elektromanyetik, zayif ve
yegin kuvvetler icin yaptigimiz za-
man, bunlarin nihai olarak herhangi
bir mesafede hicbir sekilde esitlen-
meseler de, kisa mesafelerde gittikce
daha fazla birbirine benzer hale gel-
mesidir. Daha da ilginci, bu incele-
me 1980’lerin baslarinda yapildig



gibi Supersimetrik Standart Model
ile tekrarlandiginda, kuvvetler son
derece kucuk bir mesafede, yakla-
sik olarak Planck olceginin 100 kati
mesafede, 6ziinde esit hale gelir. Bu-
nun olmas1 gerekmezdi, daha dog-
rusu Standart Model’de kuvvetlerin
esitlenmesi gerektigini iceren hicbir
sey yoktur.

Stpersimetri hesaba katilldigi zaman,
elektromanyetik, zayif ve yegin (ntkleer)
kuvvetlerin yiksek enerjilerde birlesmesi.
Noktali gizgiler ise Sipersimetrinin hesaba
katilmadigr durumlar gésterir.

Yukaridaki sekil, Standart Mo-
delin ve Supersimetri Modeli'nin bu
u¢ baglanti sabitini ytiksek enerjiler-
de hangi noktalara tasiyabilecegini
gostermektedir. Standart Model'in
aksine, Supersimetri ti¢ baglanti sa-
bitini yaklasik aym noktada birles-
tirebilme olanag saglar. Bu da Sa-
persimetrimin varligimin en onemli
gerekcelerinden biridir.

Sonuc

Evrenin temel yasalarimi anlama
maceramizda simetrinin kendili-
ginden kirilma olgusu buyuk 6nem
kazanmaktadir. Bu olguyu anlama-
mizda LHC deneyleri buyuk destek
verecektir, cunkit ancak LHCnin
ulasacagl enerji duzeylerinde test
edebilecegimiz bu-
lunmaktadir. Bu kuramlar1 LHC'de
ispatlayabilirsek 21. yuzyil fizigini
sekillendirmis olacagiz.

kuramlarimiz
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CERN’e tam Uye
olalim mi?

“Ylkemizin CERN ile iliskisi hep -benzetme ma-
zur gorulurse- “ne istedigini bilmeyen sevgi-
li” tarzinda olmustur. Son zamanlarda bir taraftan
CERN’e tyelik planlart yapilirken, diger taraftan
ilkemizden CERN’e gidecek arastirmacilarin hangi
kurum tarafindan desteklenecegi bir karmasa konu-
su olabiliyor. Bu arastirmacilart ne TUBITAK ne de bir stiredir bu gorevi ustlenmis olan TAEK desteklemekte. CERN
dyeliginin tartisildigl gunlerde, deneysel ytiksek enerji fizikcilerimizin destek icin hangi kuruma basvuracaklarini
bilememeleri anlamli. Bu arada bir grup fizik¢i Tirkiye’de bir hizlandirict yapmaya calismakta, ancak Turkiye’deki
mevcut bilgi ve deneyim birikiminin bdyle kapsaml bir isin altindan kalkmaya yeterli olup olmadig tartisilmakta.
Butun bu gorantinin yarattigi kafa karisikligini bir nebze olsun giderebilmek, okurlarimizi deneysel yiiksek e-
nerji alaninda tilkemizin geldigi nokta ve dinyaya gore konumu hakkinda bilgilendirmek amaciyla bir sorusturma
yapmak istedik. Konuyla birinci elden ilgili, Turkiye’deki CERN pratiginin basinda ve icinde olan degerli bilim in-
sanlarimiza sorduk: Ulkemiz CERN’e tam ttye olmali midir? CERN’e mutlaka tiye olunmali mudir, yoksa istenen ka-
zanimlar1 tye olmadan da elde etmek miimkin mudiur? CERN’e iyelik genelinde tilkemize ve 6zelinde yiiksek e-
nerji fizikcilerimize ne kazandiracaktir? Diger bilim ve mithendislik dallar1 bu tiyelikten ne kadar faydalanabilirler?
CERN’e uyelik icin yeterli bilgi birikimine ve yetismis insan sayisina sahip miyiz? Benzer olarak ulkemizde kurul-
mast dustntlen kuctik olcekli yiiksek enerji hizlandiricilarindan bilim tiretecek duzeyde miyiz?

Sorusturmamiza yanit veren bilim insanlarindan Prof. Dr. Metin Ark, Bogazici Universitesi Fizik Bolumu -
retim uyesi. Yitksek enerji fiziginin hem kuramsal hem de deneysel yonlerinde calismalar yapmis ve bu konularda
illkemizdeki en yetkin kisilerden biri. Prof. Dr. Mahmut Hortacsu, Istanbul Teknik Universitesi Fen-Edebiyat Fa-
kiiltesi Fizik Mithendisligi Boliimii 6gretim tyesi. ITUde deneysel yiiksek enerji fizigi egitimi icin kullanilmis bir la-
boratuvarin da basinda. Dr. Alper Dizdar, Istanbul Universitesi Fizik Boliimit 6gretim tiyesi ve Universite Konseyle-

ri Dernegi YK tiyesi. Tiirkiye'deki CERN calisma gruplarinda gorev aliyor.
Asagida degerli bilim insanlarimizin verdigi yanitlar okuyacaksiniz.

CERN, bir medeniyet projesidir

Prof. Dr. Metin Ark

Bogazici Universitesi Fizik Bolimi

ogazici Universitesi Fizik Bolimi ogretim tyelerin-
den Prof. Dr. Metin Arik’la CERN’in ¢énemi ve Tiir-
kiyenin CERN’e tam tyeligi konusunu gorustuk.

Siz yiiksek enerji fiziginin hem kuramsal hem de de-
neysel yonlerinde calismalar yapmis ve bu konularda
iilkemizdeki en yetkin kisilerden birisi olarak biliniyor-
sunuz. Son yillarda CERN’e iiyelik konusunda en aktif
calisanlardan da birisiniz. Neden iilkemizin CERN’e tam
ityeligini savunuyorsunuz?

Ben CERN'i her seyden once bir medeniyet proje-
si olarak gorayorum. Bu konuda vermeyi sevdigim bir
ornek var. Eger bizden cok daha ileri medeniyet seviye-
sinde olan uzaylilar bizi gozluyorlarsa bizim medeniyeti-
mizden soz ederken, “Dunyalilar protonlar kutle ener-
jilerinin 3500 katina hizlandirip bunlarla deney yapma
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seviyesine eristiler” diyecektir. Bu medeniyetimizin de-
gisik acilardan ol¢usudar. Birincisi, bilimsel acidan gel-
digimiz seviyeyi gosterir. Tkincisi, teknolojik acidan gel-
digimiz seviyeyi gosterir. Su anda dunyanin en kuvvetli
miknatislart CERN’de. Ornegin bugtn tipta vazgecilmez
sayllan MR cihazlarn miknatis teknolojisinin ilerlemesi
sayesinde gelisti. Uctincust, ulkelerarasi baris ve ishir-
ligi konusunda geldigimiz seviyeyi gosterir. Avrupa ul-
keleri arasindaki bilimsel isbirliginin temeli olan CERN
Avrupa Birligimin de temeli olmustur.

CERN’e iiyelik icin yaptigimz ¢calismalarda karsilasti-
gz zorluklar nelerdir? Bunlar asilabilir mi?

CERN’e tuiyelik icin yaptigimiz calismalarda bir zorluk
yok. Bize kimse CERN’e uyelik i¢in calismayin yoksa si-
zi rahat birakmam demiyor. Ama sunu da vurgulamam
gerekir ki gecmiste boyle olaylar oldu. CERN’e tyelik
konusunda gorist sorulan TUBITAK baskani, devlet
sirridir soylemem diyebildi. CERN’e tyelik konusun-
da calisanlarin kontratlar1 yenilenmedi. Bugun icin ise
prosedurun gerektiginden yavas isledigini disintyo-
rum. Biliyorsunuz CERN’e tam uyelik icin muracaati-



miz1 yaptik. Ama CERN bu basvu-
rumuzu degerlendirmeden  o6nce
diger basvurmus ulkelerle birlikte
bizi yiksek enerji fizigi ve gelismis
teknoloji acisindan degerlendirmeye
almaya karar verdi. Temmuz ayinda
CERN’den bir heyet bu konuda bizi
ziyaret edecek ama hentiz hangi ku-
rumumuzun bu ziyareti planlayaca-
g1 bile kesinlesmedi. Bu konuda biz
bilim insanlar1 ise planlarimizi ha-
zirladik, ama hicbir resmi kurulusu-
muz bize hentiz danismadi.

CERN’e iiyelik iilkemize ve dzel
olarak yiiksek enerji fizik¢ilerimize
ne kazandiracaktir? Diger bilim ve
miithendislik dallart bu iiyelikten ne
kadar faydalanabilirler?

CERN’deki deneyler tuye olsun
olmasin her tlke fizikcilerine acik-
tir. Su anda CERN’de deneylere ka-
tilan 50yi askin fizik¢imiz var. Tek-
noloji gelistirme konusu ise farkl.
CERN’de gelistirilen teknoloji ulke-
mize acik degil. Ornegin gelistirilen
super iletken miknatislarin prototi-
pini CERN yapti, sonra bunun yapi-
min1 uye tulkelere ihale etti ve onla-
ra bu miknatislarin nasil yapilacagim
ogretti. Biz tam tiye olmadigimiz icin
bu ihalelere katilamiyoruz. Tiptan
yari iletken fizigine, insaat muhen-
disliginden elektrik muhendisligine

CERN’e tam uye olmamiz tum bilim
ve miuthendislik dallarinda bir atithm
yapmamizi saglayacaktir.

CERN’e mutlaka itye olunmal mi-
dir? Bu kazamimlar itye olmadan da
elde etmek miimkiin midiir?

Bu kazanimlar tye olmadan el-
de etmek mumkin degildir. Eger
CERN ilk kuruldugunda biz de tuye
olsaydik su anki bilimsel ve tekno-
lojik seviyemiz daha ileri diizeyde
olurdu.

CERN’e iiyelik icin yeterli bilgi
birikimine ve yetismis insan sayisi-
na sahip miyiz? Bengzer olarak iil-
kemizde kurulmasi diisiiniilen kiiciik

dik. Hizlandiric1 teknolojisi stratejik
anlamda dunyada en onde gelen tek-
nolojilerden biridir. Bu teknolojiyi
edinmeden diger teknolojilerde iler-
lemek mumkiin degildir. CERN’deki
gibi bir hizlandirictyr yapmamiz tabi
ki mumkin degil. Ama kicuk olcek-
li hizlandirict mutlaka yapmaliyiz.
Ben dunyanin enerji sorununun ¢o-
zumuni verimi yiksek hizlandir-
c1 yapma teknolojisinde gorayorum.
Su anda hem bu hizlandiricilarin ya-
piminda Turkiye'deki mevcut tek-
nolojiyi kismen kullanacak hem de
kurdugumuz hizlandiricilarda bilim
uretecek duzeydeyiz.

olcekli yiiksek enerji
hizlandiricilarindan
bilim dretecek dii-
zeyde miyiz?

Su anda sahibiz
ama on sene once
sahip degildik. Ge-
rekli yetismis insan
sayisina sahip degi-
liz diye CERN’e tye
olmamak  gecmis-
te yaptigimiz en bi-
yuk hatalardan biri-
dir. Oysa tuye olup
gencleri bu konuda
yetistirmeyi  kendi-

mize gorev bilmeliy-

CERN’e tam iiye olalim; ama nasil?

Prof. Dr. Mahmut Hortacsu

Istanbul Teknik Universitesi Fen-Edebiyat Fakiltesi Fizik Mihendisligi Bolimi

CERN’e tam tiye olarak katilalim
m1? Bu konudaki cevabim kesin o-
larak “Evet” olacaktur. NTV’deki bir
acik oturuma telefonla katilan arka-
dasim Prof. Dr. Metin Arnk’in belirt-
tigi gibi bu bir uygarlik projesidir ve
Turkiye mutlaka bunun icinde ye-
rini almahdir. Bu gortasumi yillar-
dir dile getirmeme karsin, asagida
sayacagim bazi nedenlerden dolayi,
bazilarinda CERN’e iye olmamiza
karstymisim dustincesi belirmistir.
Bundan dolayr bu soruya yanitimi
kesin olarak belirtmek isterim.

CERN ilk kuruldugunda, arala-

rinda Prof. Dr. Feza Gursey ve Prof.
Dr. Erdal Inont'nin de yer aldif
hocalarimiz deneysel bir grup ku-
ruluncaya dek katilmamizin ertelen-
mesi gorusundeydiler. Bundan do-
lay1 baslangicta tye olmadik. Prof.
Dr. Inonu, sonralart bu gorusunt
degistirmis, katilmamiz gerektigini
soylemistir. Cunkt yillar gectikce
anlasilmisur ki CERN’e tye olma-
dan gercek anlamda buyik gruplar
olusamamaktadir. Bir karsilastirma
yapmak istersek, CERN’e katilma-
dan parcacitk fizigindeki seviyeleri
Turkiye’den kesinlikle farkli olma-

yan Yunanistan ile Portekiz'i ele ala-
biliriz. Onlar, ancak CERN’e tam ti-
ye olduktan sonra parcacik fiziginde
s0z sahibi olmaya baslamislardir.
CERN’e tiye olma hikayemiz 1986
yilinda yeniden alevlenmisti. Turki-
ye'den, Prof. Dr. Ahmet Yiiksel O-
zemre ve Prof. Dr. Alpar Sevgen'in de
icinde bulundugu bir grup CERN’i
ziyaret etti. Tam uyelik anlasmasi-
nin ana hatlan ve Turkiyenin kuru-
ma verecegi parasal katki tuzerinde
anlasildi. Ancak o zamanki Ozal hi-
kumeti, ilk yillar icin asgariye indiril-
mis, normalin ytzde onu olan katki-
y1 bile vermek istemedi. Bizim ulusal
gelirimize gore saptanan katkinin
yizde doksan Turkiye icinde deney-
sel ytiksek enerji fizigi icin sarf edi-
lecekti. Yillar sonra bir toplantida, o
zamanki htukamette bu konu ile ilgi-

2115+



lenen bakan olan saymn Tinaz Titiz'e
nicin katilmadigimizi sordum. Bana,
“huktmetim bu kaynag: vermek iste-
medi” yanitini verdi.

Bundan sonra da cesitli deneylere
asgari parasal katkilarla kauldik. 1k
deneylere katilan grup 1966-80 arasi
Prof. Dr. Perihan Tolun’unkidir (or-
negin WA 17 deneyi). 1980 sonra-
sinda Prof. Dr. Perihan Tolun, Prof.
Dr. Engin Arik ve Prof. Dr. Gulsen
Onenguitun gruplan ile birlikte ka-
tildiklar1 Chorus I ve II ve Charm
II deneyleri, Prof. Dr. Engin Ark ve
grubunun katildigi Spin-Muon Kol-
laborasyonu (Na47) bulunmaktadir.
Son olarak da Prof. Dr. Engin Arnk
ile grubu ATLAS ve CAST deneyle-
rine katilmistir. Su anda bu katulim-
lar1 ATLASta Prof. Dr. Metin Arik,
CAST’ta Prof. Dr. Serkant Cetin yu-
rutmektedir. ATLAS deneyinde ay-
rica Ankara Universitesi grubu var-
dir. ATLASa paralel veri alacak olan
CMS deneyine ise ODTU, Cukuro-
va ve Bogazici Universiteleri grupla-
riyla katiliyoruz. Bogazici grubunda
Kafkas, Stileyman Demirel, Uludag
Universitelerinden elemanlar da bu-
lunmaktadir. Tim bu katilimlar tam
uye olmadan, deneylere mumkin
oldugu kadar az bir parasal katki
vererek olmaktadir. Bunun sonucu
olarak buytik kararlan alacak kurul-
larda Turkiye temsil edilmemektedir.
Deneyimi ve bilgisi ne olursa olsun
Turkiye’den birisinin deneylerde soz
sahibi olmasi fevkalade guctur. Bir-
cok Turk fizik¢i yabanci tiniversitele-
rin tiyesi olarak gorev yapmaktadir.

Su anda Doc¢. Dr. Kerem Canko-
cakin yonetiminde olan ITUdeki

laboratuvarin oykusu ise soyledir:
Turkiye, TUBITAK ile CERN deney-
lerine giden gruplara belirli bir des-
tegi 1990'l yillarda vermeyi strdur-
mustir. Ancak o yillarda TUBITAK
yonetimi, ozellikle Bogazici Universi-
tesinden CERN’e giden, lisansini ye-
ni bitiren kisilerin yuksek lisanslari-
n1 aldiktan sonra cogunlukla yabanci
gruplara gectiklerini ve doktora calis-
malarimi bu gruplarim elemanlar ola-
rak surdurduklerini gozledi. Gercek-
ten Bogazici Universitesinden orada
kalarak deneysel konuda doktorasini
2002 yilinda tamamlayan tek kisi Dr.
Serkant Cetin’dir. Oysa 1993-2002
yih arasinda ala kisiye bu konuda
yuksek lisans derecesi verilmistir. Bu
kisilerin cogu doktora ogrenimleri-
ni baska yerlerde sturdirmuslerdir.
Bundan sonraki yillarda da (2005-
2008 aras1) alt1 yuksek lisans derece-
si verilmistir. Yeni bir doktora gorul-
memektedir. Eldeki model 6grenciyi,
henuz yuksek lisans tez calismasi-
n1 yaptigl asamada CERN’e goturip
desteklemek, en basit deneysel bece-
rileri bile orada almasii saglamakti.
Bu destek yilda 30000 dolar olarak
dusunilmusta. Parcacik veya cekir-
dek fiziginde belki de kullanilan yon-
tem budur. Ogrenci laboratuvardaki
ortamda yavas yavas yetisir ve dort-
bes yil sonunda doktorasini tamam-
layacak bilgi birikimine ulasir. Ancak
yurtdisindaki tniversiteler 6grenci-
lerini once kendi laboratuvarlarinda
belirli bir duzeye getirecek olanaga
sahiptirler.

2001 yilnda, o zamanki TUBI-
TAK yonetimi, Baskan Prof. Dr.
Namik Kemal Pak, Temel Bilim-

ler Arastirma Gru-
bu Baskani Prof. Dr.
Zekeriya Aydin ve
Yuksek Enerji Fizi-
gi Calisma Grubu
Prof. Dr.
Ramazan Sever, 0g-

Baskani

rencilerin yurtdisina
gitmeden, asgari du-
zeyde deney beceri-
leri edinebilecekleri
bir laboratuvar ku-
rulmasi icin girisim-
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de bulundular. Amaclar yurtdisinda
gecen sureyi kisaltmak ve CERN’e
giden ogrencilerin hemen arastir-
maya baslamalarini saglamakti. O
sirada Turkiye'deki u¢ buyuk grup,
Bogazici, ODTU ve Cukurova, ara-
larinda tam birlik halinde degillerdi.
Birisinde kurulacak bir laboratuvar-
dan otekilerin 6zgiirce yararlanabi-
lecekleri konusunda TUBITAK yo-
netimi kuskuluydu. Yurtdisindan
destek gelmesi icin de laboratuva-
rn Istanbul’da olmasi gerekiyordu.
Kendi olanaklar: ile yurtdisindan
gelerek, ogrencileri kisa bir sure icin
de olsa egitecek personel Istanbul’a
gelmeyi tercih ediyordu. O zaman
bu uc¢ grup disindaki notr bir yerde,
ITUde, kuramar oldugumdan dola-
y1 bu konuda kisisel yarar saglama-
yacagimi dustundikleri icin benim
onderligimde bir laboratuvar kurul-
masl icin harekete gecildi. Bu goreve
benim secilmemin bir diger nedeni,
1991 yilinda benzer bicimde degisik
kurumlardaki kuramsal fizikcileri
yeniden bir araya getiren TUBITAK
Calisma Grubwnu kurmay1 basara-
bilmemdi. Uluslararas: bir kurulus
olan ve dinyadaki tum buytk par-
cacik fizigi laboratuvarlarimin yo-
neticilerinin yénetiminde oldugu
ICFA (Gelecekteki
icin Uluslararas1 Komite) destegi, o
sirada bu kurulun tuyesi olan Prof.
Dr. Zekeriya Aydin tarafindan sag-

Hizlandiricilar

landi. ICFA bu gorevi Enstrimen-
tasyon, Innovasyon ve Gelistirme
Paneli Baskan1 Prof. Dr. Albert H.
Walenta’ya verdi. ICFA'nin amaci
dunyanin iki ayr noktasinda, Mek-
sika’da ve Turkiye'de, kalici birer
laboratuvar kurmakt. Panel her iki
yilda bir, gelismekte olan tlkelerde
duzenledigi ikiser haftalik okullarla
ogrencilerin deneysel parcacik fizigi
konusunda beceri kazanmasina ca-
listyordu. Bu okullarin bir ozelligi,
tam ogrencilerin, sayilar1 on ile on
iki arasinda degisen deneyi bizzat
yapmalarin saglamakti. Deneylerin
basinda CERN, Fermi Laboratuvar-
lar1, DESY veya baska buytk bir la-
boratuvardan bir egitici oluyordu.
Okul bitince deney aletleri sokulip



gerisin geriye geldikleri laboratuvar-
lara gotaraluyordu. Simdiki amac
bu deneylerin bu iki laboratuvarda
surekli kalmasi ve bolgedeki kisiler
tarafindan siirekli kullanilabilmesiy-
di. Laboratuar, 6grencilerin CERN’e
gitmeden belirli teknikleri 6gren-
mesini saglamak icin kurulacakti.
Aletler hibe olacak, yeri ITU hazir-
layacak, calismasi icin maddi destek
TUBITAK tan gelecekti.

Proje ozellikle Istanbul'daki tini-
versiteler tarafindan biyuk bir di-
rencle karsilandi. Viyana'ya projeyi
sunmam icin gittigim ilk toplantida
Prof. Walenta, Turkiye’deki bir grup
onderinin yazdigi, bunun nicin Tur-
kiye’de olamayacagini anlatan bir
mektubu bana verip yamtmi sor-
du. Mektupta Turkiye'deki deney-
sel parcacik fizikcilerinin hepsinin
CERN’deki deneylerle son derece
mesgul olduklarindan yeni yetmele-
re bu egitimi veremeyecekleri, boy-
le bir isin ancak Azerbaycan'da ya-
pilabilecegi yaziliydi. Bu mektup
CERN’e de gitti saniyorum. Ancak
anlasilmak istenmeyen bir sey vardi.
Yurtdisindan bu is icin gelecekler,
kendi projelerine verecekleri maddi
destekle, kendi aletlerini getirerek
geliyorlardi ve bu bolgede Istanbul
disinda bir yere gitmek istemiyor-
lardi. Bu fedakarhigi sadece Istanbul
icin yapmaya hazirdilar. Sonradan
Turkiyenin buyuk gruplar olan bas-
ka bir kentine gelmeleri icin yapilan
tekliflere de olumlu bakmadilar.

Istanbul ve Bogazici Universitele-
rinin deneysel parcacik fizigi grup-
larmin boykotunu kiramadiksa da,
ozellikle Cukurova Universitesinden
Prof. Dr. Gilsen Onengiit ve kismen
ODTU destegiyle ilk okulu 2002 ya-
zinda 85 ogrencinin katihmiyla ger-
ceklestirdik. ITU yonetimi kisa za-
manda iki laboratuvar hazirlayarak
gorevini yerine getirmisti. TUBI-
TAKm katkist yaklasik 35000 TL
oldu. Ancak amacimiza tam olarak
ulasamadik. Benim deneysel fizikei
olmamam nedeniyle, gelenler karsi-
larinda aradiklart uygun muhatabi
bulamadilar. Cok ¢abalamamiza kar-
sin geng bir deneyciyi ITU’ye atama

iznini YOK'ten alamamistik. Biraz da
dunyadaki ve CERN’deki mali kriz-
den dolay1 gelenler deneylerin cogu-
nu geriye goturdiler. Belki buradaki
boykot disarida da yanki bulmustu.
Ikinci okulu 2005 yilinda yaptk. Is-
tanbul Universitesi boykotu kismen
kinlmist. Bu arada TUBITAK yone-
timi degismisti. TUBITAK ile aramiz-
da yazili bir antlasma yoktu. Sadece
verilen sozler vardi. Gene de bu okul
desteklendi. Destek neredeyse sade-
ce Turkiye’den katilanlarin yemek,
yatak ve yol paralariydi. Yaklasik 30
kisi icin 13500 TL mertebesindeydi.
Bu okulda ITUden, deneysel parca-
cik fiziginde deneyimli aktif bir kisi,
Cenap Ozben vardi. Prof. Dr. Cenap
Ozben ve Marmara Universitesinden
Prof. Dr. Ugur Yahsi bu okula tasar-
ladiklar1 deneylerle katilmislardi. Bu
iki okulun gerceklesebilmesindeki en
buytik pay ICFA Paneli Baskani Prof.
Dr. Walenta ile okullarm bilimsel da-
nmismani Fermi Laboratuvarlarindan
Prof. Dr. Muzaffer Ata¢'indar.
Uctinct okulu ise yapamadik. Bir
yil énce, 2008 Nisan'inda, TUBITAK
Temel Bilimler Enstitiist’'ne basvur-
duk. Tkinci okulu da bu kurum des-
teklemisti. Baslangicta bir TUBITAK
projesi olan bu okullarin 6zel olarak
desteklenecegini saniyorduk. Ilkin
kuramci oldugumdan benim boyle
bir projede yonetici olamayacagim
soylendi. Benim adim silindikten
sonra da, katihmcilardan kaulma
taahhudu gibi gerceklestirilemez is-

teklerde bulunuldu. Oysa ilk iki o-
kula son derece saygin kisileri ge-
tirtmistik. Bu okulun egitici listesi
de farkli degildi. Kendi parasiyla
gelip bize ders verecek, laboratuvar
yaptiracak kisilerden olaydan bir yil
once gelme taahhudiu isteyemezdik.
Sonuc olarak destek verilmedi.

Gene de, su anda, yapilan hibeler-
le, belki de Turkiye'nin bu konudaki
en iyi laboratuvarlarindan biri ITUde
bulunuyor. Almanya’dan yapilan hi-
belerle ve NSF parasiyla ABD’deki
Wisconsin Universitesinden, Fermi
Laboratuvarindan gelme aletlerimiz
var. Duzenlenecek bir okulda en az
dort deneyi bizler yapabiliriz. Daha
da onemlisi laboratuvarin basinda
CERN’de uzun yillar kalmis Dog. Dr.
Kerem Cankocak bulunuyor. Ayrica
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Dekan1 Prof.
Dr. Cenap Ozben ve grubu, yonetim-
lerindeki ITU cekirdek fizigi labora-
tuvar1 olanaklariyla desteklerini esir-
gemiyorlar.

Kendi deneyimimi cok uzun an-
lattigim icin ozur dilerim. Ancak
bazi gercekler bilinmelidir. Bizim
okullarimizdan sonra artik her yil
Turk Fizik Dernegi Bodrum’da de-
tektor okullar1 yapmaktadir. Ancak
onlarin deney sayist ucd, dordi gec-
memektedir. Fakat onlarla birlikte
calisma olanagini bulamadik.

Sonu¢ nedir? Mutlaka tam tye
olarak CERN’e girmeliyiz. Ancak
burada bazi meslektaslarim ile bir
konuda gorus ayrihigim var. Bu di-
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sunce farki CERN’e girmeye karsi
oldugum seklinde gosterilmeye ca-
lisildi. Hi¢ laboratuvara girmemis
cocuklart CERN’e goturiip deneyim
kazanmalarimi beklemek bence cok
pahali bir yoldur. Ikinci bir olay da
sadece bilgisayar simulasyonu yo-

luyla deneylerin yapilamayacagi-

CERN’e iiyelik faydali, ama...

Dr. Alper Dizdar

Istanbul Universitesi Fizik Balimi ogretim yesi, Universite Konseyleri Demegi YK iyesi

dir. Bundan dolay1 herkes mutlaka
deneysel fizik becerisi kazandiktan
sonra CERN’e gitmelidir. Bu arada
Turkiye'nin degisik tniversitelerin-
deki yeni deneysel parcacik fizik-
cilerini, Abant Izzet Baysal, Nigde,
kim nerede varsa kullanmamiz gere-
kiyor. Bir de Turkiye bir iki projeye

yogunlasmalidir. Bazilar kendilerini
daha ozgiir hissetsinler diye Turki-
ye temelli gruplar CERN’deki her
projeye girmemeliler. Girdiklerinde
-OPERA, ALICE deneyleri gibi- des-
Hiz-
landiric1 projesi ise bir farzdir; bu

teklenmeleri zor olmaktadir.

konuya hic girmek istemiyorum.

urkiyenin ~ CERN  uyeligi,

CERN’le ilgili her haberde ve
tartismada gindeme gelir. Turki-
ye CERN’e niye uye degildir, bu bu-
yiik hata nereden kaynaklanmaktadir
vs. Bu tartismay1 belli bir olgunlukta
sturdirebilmek icin CERNi tarihi ve
toplum tuzerindeki etkileriyle bera-
ber ele almak ve sonrasinda Turkiye
ve iliskilerini tarif etmek daha ilerle-
tici olabilir.

CERN fiziksel degiskenler acisin-
dan dunyada en uctaki pek cok sa-
yinin, en kiciik ve en buytiklerin el-
de edildigi ve gozlemlendigi bir bilim
merkezidir. Bu bash basina CERN’i
kilmaktadir. Fakat CERN
ayni zamanda fizik dunyasmin ote-
sinde, daha genel olarak bilim toplu-
luguna etkileri, bilim-toplum iliski-
lerindeki belirleyiciligi acisindan da
“buyiktar”. Bu ozellikleriyle tye ve

onemli

katlimcr tulkelerde bilim politikala-
rint belirleyenler tarafindan oncelikli
bir yere yerlestirilir.

CERN anlasmast 1954 yilinda o-
naylanarak yasama gecirilmeye basla-
nir. Ik resmi onerisi Louis de Broglie
tarafindan 1949 yilinda yapilmistir.
Avrupa’da uluslararas: bir bilim mer-
kezinin bu tarihlerde zihinlerde can-
lanmasi ve 1954 gibi erken bir tarihte
kurulmasi ¢ok sasirtict degildir.

Ikinci savas siras1 ve sonrasinda
“bati”nin siyasi ve ekonomik yeni-
den yapilandirilmasi konumuz degil.
NATO, OECD kurulmus, Avrupanin
ekonomik ve siyasi birligi icin “Av-
rupa Birligi” cagrilar1 farkh alanlar-
da gerceklik kazanmaya baslamistir.
Artik yeni bir Avrupa vardir. Bu tasa-
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rim ve yapilandirma-
da bilim ve teknoloji
politikalar1 ve bilim-
kultar dunyasina, ay-
dinlara donuk politi-
kalar da onemlice bir

yer isgal eder.

CERN’in  kurulusu ikinci savas
sonrast Avrupa genel tasariminin te-
mel bilimler ayaginda yer alir. Atom
bombasim fasizmden ABD’ye kacan,
cogu Avrupal olan fizikciler gercek-
lestirmistir. Fizigin 6nemi ve tehlike-
si buradadir ve ¢cok gunceldir. Avru-
pa capinda bir nukleer fizik merkezi
kurarak fizikcilerin “yeni dunyadaki”
konumlarini  saglamlastirmak erte-
lenmemesi gereken bir gorevdir.

Avrupali aydin bir taraftan ABD’ye
guvenmemekte diger taraftan onsuz
yapamamaktadir. Avrupamnin fasiz-
mi yenen SSCB’ye karsi yeniden in-
sast ABD'nin oncelikli gorevlerinden
biridir. Avrupal bilim insanlar dun-
yadaki bilimsel onderliklerini birinci
savas sonrasinda yitirmis, simdi de
“o eski guzel gunler”e ABD yardimuy-
la yeniden ulasmay1 duslemektedir.

CERN boyle bir siyasi atmosferde
dogdu ve sonrasinda buytiik siyase-
tin gereklerine, soguk savasin seyrine
gore kendini yeniden konumlandir-
di. SSCB sonras1 donemde ise kendi-
ni yeniden anlamlandirmak, konum-
landirmak daha onemli hale geldi.
Gelinen noktada CERN, Avrupa di-
sindaki tlkelerden tiyeler almay1 he-
defliyor ve Avrupali kimligi 6n plan-
da tutarak, Avrupa'da “dunyali” ve
onder arastirma kurumlarindan biri
olarak sivrilmeye cabaliyor.

Biraz da Tiirkiye...

Turkiye ise ikinci savas sonrasin-
da NATO’ya kosa kosa iye oldu ve
sonrasinda da Avrupa kurumlar-
na... Fakat sira bir tarli CERN’e ge-
lemedi. Bu durum da cok sasirtict de-
gildir aslinda.

Turkiyenin CERN’e 1950-80 do-
neminde tiye olmamasmin iki temel
nedeni vardir. Birincisi; Turkiye bi-
lim alaninda Bat1 ile arasinda yuz-
yillar boyunca ortaya ctkan boslugu
Cumhuriyet sonrasi1 donemde kapat-
maya calissa da heniiz yolun basla-
rindadir. Hele temel bilimler ele a-
Iindiginda fasizmden kacan Almanya
kokenli bilim insanlar1 olmasa du-
rum daha da vahim gortnmektedir.
Batiya, o ginlerin sayilarnyla distn-
dugtimtizde cok sayida bilim insan
aday1 gonderilmis ve yavas yavas on-
lar geri donmeye baslamistir. Fakat
ozellikle deneysel bilimlerde gelenek
belirleyici 6nemdedir ve ancak belli
bir tarihsel birikimle, yeterli buyiik-
lik ve yayilimda bir kadro yapisi bu-
lustugunda anlamli bilimsel hedefler
ortaya konabilir. Bu acidan CERN
uyeligi ikinci savas sonrasi ilk do-
nemlerde Tirkiye siyasetini birakin,
temel bilim toplulugunun bile gun-
demine girmemistir.

Turkiye'nin CERN dyeliginin ger-
ceklesmemesinde tarihsel donem ola-



rak birincisinin ardindan gelen ikinci
neden ise daha onemlidir. Yukarida
degindim, ikinci savas sonrasinda
Avrupali bilim insanlarmin genelin-
de ABDyle beraber, ABD’ye ragmen
ve SSCB korkusuyla bir hareket alani
acma yaklasimi egemendi. Bu acmaz
ulusal bilim politikalarin terk etmek
anlamina gelmiyordu. Ayni1 donemde
1945 Fransa (CEA Saclay), 1950’le-
rin ikinci yarisinda Almanya (DESY),
Italya (Frascati), Ingiltere (NIRNS,
Rutherford) gibi yeni nukleer ve par-
cacik fizigi merkezleri ulusal kap-
samda (tabii ki uluslararas1 katulima
acik olarak) faaliyete geciyorlardi ve
CERN henuz Avrupa’da tek otorite
haline gelememisti.

1960’larda Turkiye aydim, Cum-
huriyet ardindan ikinci aydinlanma
donemini yastyordu. Bagimsizlik, sa-
nayilesme ve kamuculuk aydin kim-
liginin olagan bir parcast haline gel-
misti. Bu kosullar altinda bilim ve
teknoloji politikalarmda da kendi
bagimsiz yolunu cizmek, en zayif ol-
dugumuz temel bilimler alanlarinda
bile kendi basina karar verme cesare-
tini gostermek dogaldi. Bu dogalligin
parcast olarak bizim yuksek enerji fi-
zikcilerimiz de “ulusal bir yol harita-
s1” arayisi icindeydiler. Daha cok Er-
dal Inonti adiyla bilinen fakat onunla
sinirli olmayan bu yaklasim sonra-
sinda karikatiirlestirilerek “CERN’e
iye olmamak gerekir” gibi abuk sa-
buk bir sonucla anilir oldu.

1980’ler ve sonrasinda ise Turki-
ye aydini artik teslim alinmistir. Ar-
tik herkes AB'cidir. Bagimsizlikcilik,
sanayilesme vs. gibi hasletler artik
arkaiktir ve “kuresellesmecilik” ve
benzeri modalar kendi ezik aydinim
yaratmistir. Erdal Inontt de “CERN’e
uye olmayarak hata yaptik” diyerek
genis bir kesimin icine su serpmistir.

Olmak ya da olmamak:

CERN 1iyeligi

Turkiye'nin CERN dyeligi tartis-
malarinda garip bir yan var. Oncelik-
le bu sorunun yanls bir eksende tar-
tisildigini belirtmek gerekiyor.

CERN meselesini bir kenara bi-

rakarak bakalm ilk once: Turki-

ye’de bilim politikalar1 nasil tespit
edilmektedir? Bilim ve teknoloji ge-
listirme konusunda inisiyatif hangi
kurumdadir? Boyle bir kurum var
midir? Bilim insanlan ilgili kurum-
larda olmasi gerektigi gibi temsil e-
dilmekte midir? Bilim insanlar siyasi
iktidarlar tarafindan nereye yonlen-
dirilmektedir?

Bu sorulara TUBITAK, TUBA veya
BTYK gibi cevaplar elbette verilebilir
ve bilim ve teknoloji alaninda Tur-
kiye'nin hedeflerini iceren, bazilar
tugla gibi raporlar c¢ikartilabilir 6na-
muze. Fakat bunlar ne yazik ki bu
gercegi yansitmayacaktir.

Gelinen noktada Turkiyenin bi-
lim ve teknoloji politikalar: iki karar
merkezince belirlenmektedir. Birin-
cisi Avrupa Birliginin ilgili komis-
yonudur. Karar alma siirecinde yer
alinmayan bir kuruma Tirkiye ta-
rafindan her yil aktarilan kaynaklar
AKP hiikiimeti icinde bile zamanin-
da tartismalara konu olmustu (Ab-
dullatif Sener ve digerleri arasinda).
Ikincisi ise hiitkimetin kendisidir.
Basbakanimin “Artik uzaya c¢ikma-
miz lazim” gibi dahiyane hedefler
gosterdigi, bakaninin “LHCnin kilo-
su kac dolara geldi?” gibi “bilim tuc-
car1” tarzlariyla Tarkiye’den CERN’e
giden arastirmacilar arasinda kantin
geyigi konusu olan, intihalcilerin ve
sizme gericilerin siyaseten bas ta-
a edildigi sekiz yillik bir doneme
damgasini vuran AKP hikumeti...
Bu iki karar merkezinin en temel or-
taklig1 ise bilimi ve teknolojiyi piya-
sanin insafina terk etmek konusun-
daki yaklasimlaridir.

CERN’e tyelik iddia edildigi gibi
Turkiye’nin temel bilimsel ve tekno-
lojik ihtiyaclarim tabi ki karsilama-
yacaktir. Bunu isteyen, dert edinen
bir siyasi iktidar olmadigi muddetce
bu karsiliksiz bir beklentidir. Bugiin
Turkiye'nin CERN ayeliginden bek-
lentisinin hamaset 6tesinde somut
olarak neler oldugunun belirlen-
mesi bile mumkin degildir. Ustelik
piyasa sevdalist herhangi bir hiku-
metten de toplum cikarini gozeten
bir bilim politikas1 beklemek naiflik
olacaktir.

Gunluk hayatta en fazla karsili-
g1 olan tp alaninda “dustnsel bir
deney” yapalim: CERN’e tye olan
Turkiye'nin en basarili arastirmaci-
larn CERN’de, CERN’in olanaklarim
kullanarak yeni bir tibbi goruntule-
me teknigi kesfetsinler. Patentini al-
sinlar. Peki, sonras1? Kisisel olarak
ihya olabilirler, fakat Siemens vb.
goruntilleme tekelleri o patenti ken-
di kontrollerine almadan, kendi eski
teknolojileri icin yaptiklar: yatirim-
lar geriye donmeden bu bulus toplu-
mun karsisina ¢tkamayacaktir. Buna
piyasa kurallarinin dogasini benim-
semis herhangi bir Turkiye huki-
meti de Siemens vb. bir tekeli kar-
sisina alarak destek veremeyecektir.
Dolayistyla CERN tyeliginin Turki-
ye'nin temel bilimler alanindaki ma-
kus talihini degistirecegi gibi bir sa-
niya kapilmamakta fayda vardir.

Peki, bu durumda CERN’e uye ol-
mamak m1 gerekir?

Acikcast NATO'dan, AB uyelik
sturecinden (Gumruk Birligi vs.) bir
an evvel cikmak, ayrilmak gerekti-
gini dustnmekle beraber, CERN’e
iye olmanin faydali olacagim dusu-
nayorum!

Neden?
yan bircok teknolojiyle tanisabil-
mis fizik¢i sayimizin artmasinda
Turkiye'nin gelecegi acisindan fay-
da vardir. Yeni teknolojiler yalniz
CERN’de varmis, yalniz orada ge-

Tuarkiye’de hi¢ olma-

listirilirmis gibi bir yanilsama yarat-
mak istemem ama konumuz CERN
ve pek cok teknoloji orada da tre-
tiliyor.

Ikincisi, temel bilimler gibi Tur-
kiye’nin geri oldugu, deneysel temel
bilimler gibi Turkiyenin daha da ge-
ri oldugu bir alanda uluslararas: bi-
cimlenme kazanan kadrolar Turki-
ye'nin gelecegi icin cok dnemlidir.

Uctinciisii, deneysel temel bilimler
makale okuyarak yapilamaz...

Uye olmanin bu gerekceleriyle
beraber, hali hazirdaki Turkiyenin
CERN uyeliginden mumkin oldugu
ve olmas: gerektigi kadar yararlana-
mayacagini bilmemizde fayda vardir.

Not: “Tirk Hizlandina Merkezi”, CERN Gyeligi meselesinden
aynca ele alinmasinda fayda olan bir konudur.
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Evrim savaslan

Evrimsel biyolojinin gelismesi, doga bilimsel bir aciklama olarak gecerliligini tehdit

eden, birbirine karsit iki tepki dogurdu. Bunlardan birincisi dinsel inanclar izerine

kurulmustur. Bir dismanlik nébeti haliyle, evrim biliminin genel olarak yasamin

tarihini, 6zelde de insanoglunun maddi dogasini aciklayan bir mekanizma olarak

yeterliligini yadsiyarak onu gecersiz kilmaya kalkisir. insan toplumunu ve tarihini

aciklayacak evrensel bir teori arayisindaki akademisyenlerden gelen &teki tepki

ise, Darwinizmi coskun bir hayranlik icinde benimserken, onun aciklayici semasini,

sadece beyinlerin bicimini degil disiincelerin de bicimini aciklamakta gecerli olmaya

zorlayarak, Darwinizmin bir doga bilimi olarak statisiinii tehdit allina sokar.
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vrimsel biyolojinin gelismesi, doga bilimsel bir a-
ciklama olarak gecerliligini tehdit eden iki karsit
tepki dogurdu. Bunlardan birincisi dinsel inanclar
tzerine kurulmustur. Bir dusmanlik nobeti haliy-
le, evrim biliminin genel olarak yasamin tarihini,
ozelde de insanoglunun maddi dogasimi aciklayan
bir mekanizma olarak yeterliligini yadsiyarak onu
gecersiz kilmaya kalkisir. Bu gorusleri tasiyanlarin
talebi, kendi karsit kuramlarinin okullarda ogretim
programlarinda yer almasidir.

Insan toplumunu ve tarihini aciklayacak evren-
sel bir teori arayisindaki akademisyenlerden gelen
oteki tepki ise, Darwinizmi coskun bir hayranhk
icinde benimser. Onun aciklayici semasini, sadece
beyinlerin bicimini degil dustuncelerin de bicimini
aciklamakta gecerli olmaya zorlayarak, Darwiniz-
min bir doga bilimi olarak statiisinu tehdit altina
sokar. Evolution-Creation Struggle (Evrim-Yaratilis
Miicadelesi) ilk tepkiyle ilgilidir, Not By Genes Alo-
ne’u (Sadece Genler Degil) ise ikincisiyle.

Kilise evrimle nereye kadar uzlasabilir?

Gecenlerde Kardinal Christoph Schonborn'un,
yeni Benedikten Papaliginin evrimle ilgili doktrini-
ni aciklamak tizere, The New York Times'in konuk
yazarlar sayfasini secmis olmasi sasirtict degildir.
(2) Yasamin, ozellikle de insan tirlerinin kokeni
tzerine yuritilen bu politik ve kaltarel mucade-
le, yuz yildir karakteristik bir Amerikan olgusu o-
lagelmis, bu da Avrupalilara (6zellikle de Fransiz-
lara) Anglo-Saxon cilginhigimin bir drnegini daha
sunmustur. Kardinal Schonborn yazisinda, insan-

Richard C. Lewontin
Cev.: M. Halim Spatar

Evrimci biyolog Richard Lewontin, okuyacaginiz
makalesinde iki kitabin (1) elestirisi
cercevesinde evrimsel biyolojinin gecerliligini
zayiflatmaya doniuik dustinsel girisimleri
degerlendiriyor. Makale “The Wars Over
Evolution” bashgiyla The New York Review of
Books'ta (Say1 16, 20 Ekim 2005) yayimlandi.
Ara basliklar1 biz koyduk.

larin oteki organizmalarla ortak bir atasi oldugu-
nu, dolayl olarak da, yerytizindeki turlerin artik
soyu titkenmis bulunan baska tirlerden uzun bir
donem boyunca evrilmis oldugunu kabul eder. Ya-
ni, yasamin evrim gecirmis oldugu tarihsel olgusu-
nu onaylar. Evrimin bu kabul edilebilir olgusunu,
kabul edilemez “yeni-Darwinci” kuram olarak ni-
telendirdigi seyden ayr tutar. Kendisinin de ya-
zarlarindan biri oldugu resmi 1992 Katolik Kilisesi
[Imihali’nin sozleriyle, evrim “salt sansa ve zorun-
luluga indirgenebilir"dir. Kendisinden beklenecegi
tzere, Newtoncu ilk neden anlayisini, yani baslan-
gicta Tanr’'nin sadece birkac temel molekul yasa-
styla bir maddi mekanizma yarattigin ve tarihin
geri kalaninin sadece bu mekanizmanin sonucu ol-
dugunu reddeder.

Evrim surecinde “icsel bir erekselligin”, ilahi
bir planin bulunmus olmas: gerekir, diye yazar.
II. John Paul'un Papalik Bilimler Akademisi'nde
yaptigl konusmada evrim bilimini desteklemesi-
ne karsilik, baska yazilarinda, maddi sure¢ i¢in-
de ereksellik ve yon gibi bir ilkenin de bulunmas:
gerektiginde 1srar etmis olmasina dikkat ceker. Bu



tirden bir icsel ereksellik ve yon,
en yalin asgari bir Hiristiyan tutu-
mun geregidir. Cunku eger evrim
sadece, gerceklesmeleri illa ki ka-
cinilmaz olmayan rastlantisal mu-
tasyonlarin sonucuysa ve bu mu-
tasyonlarin daha sonraki kaderi de
sadece tastyicilarinin dreme ve tir-
leri yok edip yenilerine yer acan
felaketlerden sag cikma yetenegi-
ne bagliysa, o halde ahlaki tercih-
ler yapma yetisi olan akilli varlik-
lar hicbir zaman var olmayabilirdi.
Ama boylesi varliklar olmadan, gu-
nah-kefaret gibi tum dinsel kav-
ramlar anlamsizlasirdi. Hiristiyan-
lik, hicbir seyi degilse bile, giinah
isleyebilen yaratiklarin kac¢inilmaz
olarak ortaya cikmasini gerektirir.
Bir beseri guinah tarihi olmadan, Isa
da olmaz.

Hiristiyanlik bunun disinda her
seye razi olabilir. Vatikan da, gele-
neksel Protestan ilahiyatinin buyik
bolumu de, Kutsal Kitap’'taki yara-
tihs Oykustunin harfi harfine be-
nimsenmesini talep etmiyor. 1925
Scopes yargilamasinda savci olarak
unlenen William Jennings Bryan bi-
le, savunma icin tanik olarak durus-
maya cagrildiginda, Tanr'nin dun-
yay1 yaratmasinin alti gan miu yoksa
alti milyon y1l m1 sirdugintn ken-
disi icin pek onemli olmadigin iti-
raf etmisti. Kald1 ki, en yalin asgari
Hiristiyan tutum bile, evrim meka-
nizmasinin yeni-Darwinci kavrayi-
sindan vazgecilmesini gerektirmez.
Hatta inan¢ sahibi bazi meslektasla-
rimin yaptig gibi, Tanr’'nin evrim a-
samasini bir hedefe yonelik olmayan
mutasyonlarla kurup duzenledigini,
buna karsihk insan olmaya dogru
yonlendirilmis atasal cizgiyi 6zel ko-
ruma ve rehberlik altina aldigini ile-

ri sirmek pekala mamkundar.

O halde, evrim biliminin savlari-
na karst durmadan yinelenen aktif
politik ve toplumsal kigskirtma no-
betlerinin kaynag nedir? Ilk akla
gelen yanit, bunun, Kitabi Mukad-
des’in liberal yorumlarimin kolay-
c1 uzlasmalarini reddeden ve “Ya-
ratilis”taki (Tekvin) her sozcugun
kelimesi kelimesine soyledigi se-
yi kastettiginde 1srar eden kokten-
dinci inancin beklenen uruna oldu-
gudur. Gun diyorsa gundur, ebedi
cag degil. Ama sorun iste burada
ortaya c¢ikar. Mecazsiz ve kelimesi
kelimesine alindiginda, “Yaratilis”
Tanrr’min fiziksel evreni simdiki bi-
cimiyle yaratmasinin t¢ gun surdi-
gunu anlatir. Buna karsilik nukleer
tizik ve astrofizik cok eski bir yil-
dizlar sistemi iddiasindadir, dahasi
yeryuzu ve fosil kirintilarinin yiz
milyonlarca yila yayilan zaman di-
limine tarihlendirilmesinin arac-
larin1 saglar. Bu durumda, Kansas
okullar1 neden fizik derslerinin 6g-
retim programini degistirmek yo-
nunde agir bir bask: altiinda degil?
Neden fizikg¢ilerin, fiziksel evrenin
tanrisiz evrimi konusundaki acikla-
malarini, bir itirazla karsilasmadan
yaymalarina izin veriliyor? Bu du-
rumda, Kitab1t Mukaddes metaforla-
rinin kelimesi kelimesine dogrulu-
gu uzerindeki anlasmazliktan daha
fazlas1 okka aluna gidiyor.

Evrim: ilerleme mi

degisim mi?

Biyolojik evrim biliminin din-
sel saldirilara 6zellikle maruz kali-
sin1 anlamanin bir yolu da bunun
sucunu biyologlarda aramak. Mic-
hael Ruse’un yazdig1 The Evolution-
Creation Struggle'n (Evrim-Yaratihis
Micadelesi) mesaji budur. Tanin-
mis bir bilim felsefecisi olan Ruse
yaratilisct degildir, turlerin koke-
ni ve evrimiyle ilgili Darwinci acik-
lamayla ayn1 dogrultuda kalmaya
dikkat eder. Ustiin bir giiciin varhg
konusundaki konumunu, “yaradan-
cilik (deizm) ile bilinemezcilik (ag-
nostisizm) arasinda bir yer” olarak
tamimlar. Yani, yontembilimsel bir
ilke olarak dogal olaylarin dogal a-
ciklamalarina baglidir, buna karsilik
dunyanin tim yonleriyle, maddenin
doga yasalarina gore etkilesimlerin-
den ibaret oldugu konusunda kus-
kular1 vardir.

Michael Ruse’'un kavgasi, teknik
bir bilimsel disiplin olarak evrimsel
biyolojiyle, hatta evrimsel biyoloji-
nin, turlerin evriminin salt maddi
bir stirec oldugu iddiasiyla degildir.
Daha cok “evrimcilik” (evolutio-
nism) adim verdigi, biyolojik, top-
lumsal, kiltarel ve siyasal dinyalar-
daki uzun erimli evrensel ilerleme
ilkesine duyulan baghliga karsidir.
Evrimciligi bir din bicimi olarak ta-
nimlar ve yaratilis¢ilik ile evrimcilik

arasindaki catismayi iki
dinsel doktrin arasin-
daki catisma olarak be-
timler. Catismanin bir
ucunda
kemmeliyete ancak I-

dunyevi mu-
sanim yeryuzine ikin-
ci gelisiyle ulasilacagini
soyleyen  premilenya-
lizm, digerinde Isamin,
eger donecekse ancak
dunyanin cennet hali-
ne gelmesinden sonra
donecegini ileri sturen
postmilenyalizm bulu-
nur. Ruse, ilerleme dii-
suncesinin evrimci bi-
yolojinin i¢ine islemis
oldugunu gorur; bu ne-
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denle onu tumturakh bir deyisle, ta-
bi ki “ikinci gelis”e baglamaksizin,
“postmilenyal” olarak tanimlar.
Ruse, evrimsel biyolojide ilerleme
anlayislarinin ozellikle 19. yuzyilda
tekrar tekrar ortaya ciktig1 konusun-
da kesinlikle haklidir. Boyle olmakla
birlikte, evrimci kurami karakterize
eden, 19. yuzyildaki kokenlerinde
bile, ilerleme ideolojisi degil, daha
ziyade degisimdir. Devrimci bir ca-
gin ideolojik ana motifi olan kesin-
tisiz degisim... Darwin’in Tiirlerin
Kokeninden doksan yil once, Denis
Diderot'un hayaller goren filozofu
d’Alembert; “Bizden 6nce var olan
hayvan irklarim kim bilir? Bizden
sonra hangi hayvan irklarmin ge-
lecegini bilen kim? Her sey degisir,
her sey gelip gecer, geriye ancak bi-
tinluk kalir” diye soruyordu. (3)
Tirlerin Kokeni'nin ortaya ciki-
sindan dokuz yil 6nce, Tennyson, In
Memoriam'inda Diderot'yu yankili-
yordu. Doga bireysel olumi kacinil-
maz kilarken, hic olmazsa tiir konu-
sunda da 6zenli midir?
“Tur konusunda bunca 6zen?
Yoo, hayrr,
Sarp yamaclardan ve tasocagindan
sokiilmus taslardan
Haykiriyor, “bin tane tur gitmis:
Hicbiri ilgilendirmiyor beni,
hepsi gidecek.”
Herbert Spencer, Progress: Its
Law and Cause’unda (Ilerleme: Yasa-
st ve Nedeni, 1857) mizik, siir, top-
lum, devlet ve dildeki tarihsel donii-
sumu belirterek degismeyi genel bir
olgu, “yararh bir zorunluluk” olarak
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kabul ediyordu. Ama Spencer bile
ilerlemeyi, toplumsal ve ekonomik
iliskilerdeki cagdas degismelerle u-
yumlu bir bi¢cimde tamimliyordu:

“Beraberinde getirdiklerini ve ya-
rarli sonuclarini bir yana birakalim
ve ilerlemenin kendisinin ne oldu-
gunu soralim. Ilerlemenin, izlenebi-
len en erken kozmik degismelerden,
uygarlhigin en son sonuclarina varin-
caya kadar, homojenin (turdesin)
heterojene (ayrisiga) dontsmesi i-
cinde olustugunu gorecegiz.”

19. yuzyl ortalarmin gozlemcisine,
merkezinde kirsal koytin bulundugu
“basit” tanimsal yasamla karakterize olan
gorece “turdes” bir toplumdan, sanayi
kentleri Manchester ile Londra'daki hizla
biytiyen, uguldayan “ayrisikhk” karma-
sasinin belirledigi bir topluma déntstm-
den daha acik ne gorunebilirdi?

Darwin’in kendisi, genel ilerleme
ya da yonliluk imalarindan kagindi.
Onun buyuk yapitinin adinin, hic de
ideolojik olmayan bicimde, Evrim
(On Evolution) degil, Tiurlerin Koke-
ni (On the Origin of Species) oldugu
ve “evrim” sozcugunun yapitin ilk
baskisinin hicbir yerinde yer alma-
dig1, dolayisiyla bilerek ya da bilme-
yerek, ilerlemeci bir programin aci-
Iim1 olarak anlasilacak bir imadan
actkca sakindigi dikkate alinmali.
Son zamanlardaki takipcilerinin ol-
dukca cekici ilerleme ve yonlulik
fikirleri edindikleri bir alan olan in-
sanin evrimi tdzerine yapitinin adi
da bunun kadar aciklayicidir. Dar-
win'in bashg Insanin Tiireyisi (The
Descent of Man)'dir. (4) Evrim ku-

rami, ilerlemeyi benimsemenin bir
arana degil, burjuva devrimlerinin
ve bunlardaki radikal degisikliklerin
temel ozelligini olusturan sosyal ya-
pilarn istikrarsizligina iliskin bilin-
ce tepkiydi....

Darwin’in ihtiyath tutumuna kar-
sin, evrim kuraminda ilerleme ve
yonlialuk kavramlari, ozellikle in-
sanin fiziksel ve kulturel degisimi
tarismalarinda, gercekten
zaman yeniden ortaya cikti. Bu-

zaman

na karsilik, modern ampirik evrim-
sel biyoloji bilimi ve temeldeki ka-
hittmin ve dogal secilimin biyolojik
sureclerinden kaynaklanan degi-
sikliklerin tutarhi bir hesaplamasin
yapmak tuzere gelistirilmis olan ma-
tematiksel sistem, ilerleme diistince-
lerini a priori kullanmaz. Ruse’un da
isaret ettigi gibi, evrimsel dinamik-
lerin matematiksel formulasyonunu
ilk gerceklestirenlerden ikisinin, ide-
olojik olarak mitkkemmeliyete olma-
sa da, meliorism’e (dinyanin insa-
noglunun cabasiyla daha iyi duruma
getirilebilecegi ogretisi) bagh olduk-
lart dogrudur. Ingiltere’de Ronald
Fisher, 6jenik’lerin (insan irklarinda
kalitsal karakterlerin gelistirilmesi
ve sosyal denetim ile ugrasan bilim
dal1) savunucusuydu ve hem o hem
de Amerika’da Sewall Wright, dogal
secilim ilkesini, cogalan bir poptlas-
yonun uyelerinin saglamlik ve uy-
gunluk ortalamasinin nesilden nesile
artma sureci olarak ifade ettiler. Ge-
ne de bu ifadeler, tarlerin genel ola-
rak ilerlemesi konusunda hicbir kes-
tirimde bulunmaz.

Dogal secilim siirecinin organiz-
malar1 cevrelerine daha uygun kil-
dig1 varsayildigindan, bu garip go-
runebilir. O halde, evrim neden
yasamin dis dunyaya uyumunun
genel artistyla sonuclanmaz? Bu, i-
lerleme olmaz mi1? Genel bir iler-
lemenin olmamasimin nedeni, belli
turlerin icinde yasadigl cevrelerin
de degismekte olmasi ve organiz-
malara gore bunun kotuye gidis sek-
linde olmasidir. Dolayisiyla dogal
secilimin ¢ogu zaman derdi, turtin
surdarulmesidir. Elbette bazen ev-
rim sonucunda ortaya cikan epey-



ce yeni cins olmustur, ama butin
turler eninde sonunda yok olup gi-
derler (yuzde 99,9u simdiden yok
olmustur) ve bir canlinin sonsuza
dek var olmasmin hicbir yolu yok-
tur. (5) Fosil kayitlarina dayanarak,
tipik bir memeli turintun asag yu-
kar1 on milyon yil varhigini surdur-
digini soyleyebiliriz. Oyleyse eger
dunyay: cekip cevirme konusundaki
buyuk yetenegimizin sonucu olarak
kendimizi bir hayli erken yok etmez
ya da kacinilmaz olani epeyce erte-
leyecek olagandist bir yol bulmaz-
sak, bir dokuz milyon yil daha var
olacagimizi umabiliriz.

Evrimsel biyolojide en cok alinti-
lanan sonuglardan biri Chicago Uni-
versitesi'nden biyolog Leigh Van Va-
len’'in, Tennyson “tipleri”’nin uzun
omurlalagune iliskin incelemesidir.
Van Valen, mantk yoluyla, eger or-
ganizmalarn uygunluklarinda genel
bir artis varsa, bir organizmanin fosil
kayitlarindaki ilk ortaya cikisi ile so-
nunda yok olusu arasindaki strenin,
jeolojik zaman ilerledik¢e artacag:
sonucunu cikarmisti. Oysa gercek-
te olan bu degildir. Van Valen, bir
omurgasizin fosil kayitlarina gore ilk
ortaya cikisindan yok olusuna kadar
Olciilen ortalama zamanin, evrimsel
zaman boyunca degismedigini sap-
tad1. Bunun genelde tirler icin dog-
ru olmadigini gosteren herhangi bir
bulgu elimizde yok. Oyleyse dogal
secilime ragmen, uzun vadede daha
iylye gidis yok. Van Valen bu olgu-
ya, Alice Harikalar Diyarmda'nin su-
rekli hareket halindeki dunyaya ayak

uydurmak i¢in durmadan kosmak
zorunda olan karakterinden esinle-
nerek “Kizil Kralice” adin1 verdi. Ne
yazik ki, “Kizil Kralice” gercek ya-
samda ister istemez yorulup sende-
leyecek, yok olup gidecektir.

Evrimsel biyolojinin aslinda iler-
lemeye bagimh olmadigini kabul e-
dersek, bu durumda Ruse’un su ana
iddiasin kabul edemeyiz:

“Hem evrimde hem de yaratilista,
inan¢ bunalimina verilmis birbirine
rakip dinsel yamtlara sahibiz; rakip
koken ve baslangic oykuleri, insan
yasaminin anlamina iliskin rakip
yargilar, rakip ahlaki buyruklar ve
hepsinin tzerinde rakip eskatalog-
yalar (6rnegin, postmilleniarizme
kars1 premilleniarizm).”

Bilimsel evrimci biyolojinin bir
tir dine donusturulebilecegine ilis-
kin kendi distncesinden yola ¢ikan
Ruse, organizmalarin tarih ve cesit-
lenmesini aciklama cabasinda sadece
dogal olgulardan yararlanmaya bagh
kalmanin, evrimcilerin, kendisinin
de onayladig1 saglam dusunceli yon-
tembilimsel zeminden, sig distnce
drunda olan metafizik nataralizm ba-
taginin icine suriklenebilecegi “kay-
gan bir zemin”e gecmesinden kaygi
duyar. Bizse, bilimsel c¢alismamizin
ilkesel olarak yalmzca dogada goz-
lemlenen maddesel mekanizmalara
basvuru cercevesi icinde kalmasim
isteriz. Cunkti bunun disindaki her
yontem bizleri kontrolsiz spekiilas-
yonlarin caresiz batagia surtkler ve
bu da bilimin sonu olur. Buna karsi-
ik Ruse’a gore bizim bu temel tutu-

mumuzu, dunyanin gercekte mnasil
cahistigina iliskin bir vahiy ile karis-
tirmamamiz gerekir. Tanr1 belki de
suralarda bir yerde gizlice bekliyor-
dur ama bizim deney tipimuzde po-
sa birakmaz; o yizden de biz, O'nun
var olmadig distincesine kapiliriz.
Soyleyebilecegim kadariyla, bu,
gerceklik  hakkindaki
goruslerini, gercekten edindikleri

insanlarin

yonteme uymayan bir filozof endi-
sesidir. Bazilar1 olgunlastik¢ca bir i-
nan¢ bunalimu yasarlarken, bazilar
da yasamlarinin bir aninda cok gii¢
degisimler yasamis olabilirler. 20.
yuzyilin basta gelen ampirik evrim-
sel genetikcisi Theodosisus Dobz-
hansky, yasaminin buyuk boli-
muni, mikroskopta kromozomlari
seyrederek deizm, gnostisizm ve Rus
Ortadoks Kilisesi arasinda gidip ge-
lerek gecirdi. Bir insanin o6lam dose-
gindeyken nedamet getirmemis bir
materyalist olarak nasil kalabildigi-
ni anlayamadi. Oysa onun 6grencisi
ve bilimsel izleyicisi olan ben, tered-
dutstiz ateizmimi ve a priori mater-
yalizmimi, aile soframizda 1spanakla
birlikte iyice icime sindirdim.

Evrim karsiti kampanyalar

ve gerici siyaset

Evrim hakkindaki bugunka mu-
cadele Darwinizmi savunanlar tara-
findan cogunlukla bir kaltar savast
olarak gorulir. Onlara gore bu mi-
cadelede vyaratiliscilik, sosyal dev-
rimcilerin eski moral degerleri yik-
may1l amaclayan saldirilarina karsi,
“geleneksel degerleri” koruyan oto-
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riter, gelenekci bir toplumdan yana
sagct ideolojinin parcasidir. Yarati-
liscihigin, (ABD’de) Kirsal Guney,
Orta Bati ve Guneybatrda simdiki
cumhuriyetci yonetimin destekgileri
arasinda, kentli Kuzey Demokratlar1
arasindakinden cok daha yaygin ol-
dugu kesinlikle dogrudur. Oysa, ev-
rim-yaratilis miicadelesinin ¢ok kar-
masik bir tarihi var. Ikinci Dunya
Savasindan 6nce Amerika’nin hicbir
yerinde evrim bilimi ogretim prog-
ramlar icinde yer almiyordu, buna
karsilik aleni bir yaratiliscilik kirsal
Guney ve Batimin belirgin ozelligiy-
di. Ardindan atom bombas1 ve son-
rasinda da Sputnik’in caldig1 tehlike
canlarma bir yanit olarak bilimsel
calismalara ayrilan kamusal fonlar-
daki buyik artis, bilim egitiminde
bir devrimle sonuclandi. Ulusal Bi-
lim Kurumunun (National Science
Foundation) destegi ile evrim, biyo-
loji ders kitaplarinin ve bilim egiti-
minin bir bolumu haline geldi, cogu
yerde de boyle olmay1 surduriyor.
Geleneksel koktendincilikten hic
vazgecmemis olanlar arasinda bu-
na yanit olarak atesli bir yaratilis-
¢1 tepki basladi ve simdiki etkin-
ligine dogru gitgide hizlandi. Son
yirmi bes yil icinde yapilan bir di-
zi ankete gore, Amerikalilarin yuz-
de 50 kadari, “Tanr’nin insanoglu-
nu son on binyil icerisinde bir anda
buyuk olctude simdiki bicimiyle ya-
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ratmis olduguna” inaniyor. (6) Son
zamanlarda Minnesota, New Mexi-
co, Ohio, Pennsylvania, Arkansas ve
Kansas'ta, evrimsel biyolojiye karsi
calismalar1 devlet okullarimin bilim
egitim programlarinin parcas:t ha-
line getirmek yoninde tekrarlanan
girisimler s6z konusu. Bu girisim-
ler simdiye kadar basarili olmamusti,
ama Kansas'ta, yaratilis efsanesinin
degisik bir tara “akill tasarim”in,
eyalet ortaogretim kurumlarina ev-
rim tartismasinin bir parcasi olarak
girmesi sartinin kabul edilmesine
ramak kalmis bir durumda. Kutsal
kitaptaki yaratihisciligin  okullarda
ogretilmesinin 6ntnde engel olan
yasalarin bosluklarindan faydalan-
mak icin, “akilli tasarim”in kendisi
akillica tasarlanmistir.

Akilli tasarim doktrininde Tan-
r’dan, Kitab1 Mukaddes’ten ve din-
den soz edilmez. Bunun vyerine,
yasam olgusunun nesnel inceleme-
sinin, organizmalarin, dogal secilim
sonucundaki rastlantisal mutasyon-
larin birikim streciyle olusamaya-
cak kadar karmasik olduklarini orta-
ya koydugunu, dolayisiyla bunlarin,
tanimlanamayan akilli bir tasarimci
tarafindan belli bir amacla yaratil-
mis olmalar1 gerektigini iddia eder.
O kim, yoksa bir uzayli m1? Akill
tasarim teorisi basbayagi dolap ce-
virmektedir. Sorun sudur; canlilar
alemi akilli bir tasarimci olmadan

olusamayacak kadar karmasiksa, o
halde bu akilli tasarimci nereden
geldi? Ne de olsa, bu tasarimcinin
en az tasarladigy seyler kadar kar-
mastk olmasi gerekir. Degilse, o za-
man evrimle yuz yuzeyiz! Aksi hal-
de geriye dontp, akilli tasarimciyl
tasarlayan bir akilli tasarimery1, onu
tasarlamis olan bir baskasini ve son-
suz zaman oOncelerinde bulunan ilk
tasarimcly1 varsaymamiz gerekir. Bu
kim olabilir? Yoksa akilli tasarimci-
lar da antikc¢ag Ibranileri gibi mah-
volmamak icin Tanrrnin adini soy-
lemekten korkuyorlar m1?

Yaraticihgin, muhafazakar siya-
set ile siyasal olarak oOzdeslesmesi
yenidir. 2. Dunya Savas'ndan once,
Guneybat ile Ortabatrda politik ve
sosyal bakimdan guclu olan sehirli
elitlere duyulan ofkenin tetikledigi
kirsal kesim poptlizmi, hem yarati-
lisciligt hem de sosyalizmi iceriyor-
du. 1912 secimlerinde Teksas, Okla-
homa ve Arkansas’in en yoksul kirsal
bolgeleri Eugen Debs’e, Chicago ve
New York'un kentsel nifuslarindan
daha fazla oy verdi. Bunun yani si-
ra, Amerikanin en cok satan haftalik
dergisi, Kansas Girard’da yayimlanan
sosyalist dergi Appeal to Reason’d1. O
halde, Kansas'in bugtnlerdeki soru-
nu ne? Amerikan populizminin sol-
dan saga kayisi, Amerikan solunun
ciddi bir siyasal gii¢c olarak ortadan
yok olus tarihinin parcasidir.

Sonug olarak, Hiristiyan kokten-
dincilerinin politik tercihlerinin ta-
rihsel olarak degisken oldugunu ve
“Yaratilis”ta ifade edilen “hakikat”-
in kelimesi kelimesine herkes tara-
findan kabul edilmesi taleplerinin,
hi¢c olmazsa o zamana kadar fizik
bilimine kars1 kiskirtmalar1 icerme-
digini goruriz. O halde evrimsel bi-
yolojiye karsi kampanya, ne sagci
politikanin ayrilmaz bir parcasidir,
ne de Incilin kelimesi kelimesine
okunmasina ilkesel olarak baglihgin
bir sonucudur. Oyleyse evrime karsi
kampanyanin sturegelen giicuni na-
sil aciklayabiliriz? Popiiler bir rahip,
ogretim gorevlisi ve yazar mubhte-
rem Peder Ron Carlson’a kulak ver-
mek en iyisidir. O, dinleyicilerinin



onune iki oyka koyar ve tekrar tek-
rar, hangisinin dogru oldugunun o-
nemli olup olmadiginm sorar. Din di-
s1 oykuye gore:

“Sizler, ¢ bucuk milyar y1l once
bos bir kumsala stirtikklenen minicik
bir primordiyal (Herhangi bir ya-
pmin ilk olustugu ilkel sekli - cev)
protoplazma hiicresinin torunlari-
siniz. Sadece atomik parcaciklarla
dolu bir piyango torbasi, karmasik
bir genetik madde yigimisimiz. An-
lamsiz bir evrenin bos bir kosesinde
bulunan minnacik bir gunes siste-
mindeki kucuctk bir gezegende var
olmaktasimz. Hicbir yerden gelme-
diniz ve hicbir yere gitmiyorsunuz.”

Buna karsilik, Hiristiyan goris
sudur;

“Sizler iyi ve kadiri mutlak bir
tanrinin  ozel olarak yarattiklarisi-
niz. Onun yarattiklarinin en tstun-
Yalnizca sizin turtnuz
essiz olmakla kalmaz, sizler de ti-

lerisiniz...

rintz icerisinde essizsiniz... Yarati-
ciniz sizi oyle cok sever, baghlik ve
sevginizi oyle cok ister ki, ebediyete
kadar onunla birlikte var olabilme-
niz icin biricik oglunun canini ver-
mistir.” (7)

Burada soz konusu olan, kut-
sal bir inancin yoklugunda, kisinin
kaygi, ac1, bitkinlik, basarisizlik de-
neyimleriyle dolu gecen ailevi, top-
lumsal ve ¢alisma yasaminin bir an-
lam tasiyip tasimayacagidir. Insan
yasaminin ilahi yaratihis1 oykustune
surekli basvurulmasi, siradan yasam
deneyimiyle bu bunalimdan kur-
tulamayanlar icin, Eric Fromm'un
“anlamsizlik bunaltist” dedigi sey-
den cekici bir rahatlama saglamasin-
dandir. Gerisi yorumdur.

Biyoloji + sosyoloji =

sosyobiyoloji?

Dinci giiclerin, evrim biyolojisini
gercekligini yok sayarak yikmaya gi-
ristikleri sirada, akademik cevre icin-
de bir hareket, Darwinizmi, tarihsel
ve toplumsal dinamikleri aciklama-
nin evrensel modeli yapma cabasina
girismekteydi. Bu hareketin entelek-
tiel yasam geleneklerinde iki koku
vardir. Doga bilimcilerin zihinsel se-

killenisinde, genel uygulanabilirlik
ve kapsayicilik bakimindan gucla bir
bilimsel calisma modeli her seyin ts-
tundedir. “Buyuk” bilimciler, orne-
gin Newton, evrensel olarak uygula-
nabilir yasalar1 yapanlardir. Daha az
onemli olanlar ise yasamlarini 6zel
olgular didikleyip durmakla gecirir-
ler. Darwinizm genellik beklentisini
karsilayacaksa, bu durumda yalniz-
ca organizmanin fizik yapisini acik-
lamakla kalmayip o organizmanin
bireysel ve toplumsal davranisini da
acikliyor olmalidir.

Ayn1 zamanda doga bilimleri, on-
celeri surf izlenimci (empresyonist)
bir caba olarak gorulmiis olan incele-
me-arastirma icin, gitgide artan aka-
demik bir mesruluk kaynagi saglamis
bulunuyor. Tarihin kesinlikle, birbiri
ardina yasanan belali olaylarin sade-
ce hikaye edilmesinin 6tesinde yasa-
lar1 olmalidir. Elbette ki bu tarih ya-
salarin1 bulma girisimlerinin uzun
bir gelenegi var. 14. yuzyil tarihcisi
Ibni Haldun Mukaddime’de “evren-
sel” tarihin (yani Arap tarihinin) ni-
celiksel (kantitatif) yasalarim formu-
le etmisti; bes yiizyil sonra da Hegel,
tarih¢i icin sorunun tarihi yazmak
degil, olaylarin icinde catilanabile-
cegi kuramsal bir cerceveyi bulmak
oldugundan yakinmisti. Daha yakin
zamanlara gelindiginde, tarihin ve
toplumsal yapilarin incelenmesi co-
gunlukla, modeller ve istatistiklerin
kullanimiyla bir “sosyal bilim” haline

geldi. Biyoloji bi-
limlerinde genelin
aranmasl ve insana
iliskin  toplumsal
olgular1 aciklayan
yasalligin  aranst,
insan  dogasinin,
kultartinin ve ta-
rihinin ~ Darwinci
modellerinin yara-
tilmas1  icerisinde

bir araya geldi.
E. O. Wilson'un
Sociobiology:  The
Modern  Synthe-
sis  (Sosyobiyoloji:
Modern Sentez) i-
le somut ornegini
verdigi ilk genellestirme girisimle-
ri, biyoloji icerisindeki evrimci ku-
ramin, fiziksel olmayan oOzyapilara
basit genisletilmelerinden olusuyor-
du. Dindarhg, saldirganhig, giri-
simciligi ve geleneklere uyumlulugu
icine alan evrensel bir insan doga-
st tanimlandi. Bu ozellikleri belir-
leyen genler varsayildi ve bunlarin
dogal secilimle nicin ortaya ¢iktigim
actklamak icin uygun oykuler icat
edildi. Bu gibi ozelliklerin genetik
olarak belirlenmesine iliskin kanit-
larinin bulunmamas: ve insan doga-
sinin “evrensel” karakteristigini ta-
nimlama c¢abalarinin kaygan zemini,
bu modellerin guvenilirligini gide-
rek yok etti. Oyle ki, bir keresinde
bir sosyo-biyologa, akli basinda ve
mantikli insanlarin silah altina ali-
nip savasa girecek yerde, hapse gir-
meyi tercih edecegini soyledigimde,
o0 da bana, bu insanlarin devlete di-
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renmelerinin bir saldirganhik bicimi
oldugunu soylemisti. (...)

Bunun ardindan toy sosyobiyo-
loji yerini, ¢cok ozel tahliller yap-
ma tehlikesinden sakian ve ilgisi-
ni cinsel cekim, yasami tehdit eden
durumlardan korku, topluluga bag-
lilik, akileilik gibi temel davramissal
mekanizmalarin evrimine yogunlas-
tiran evrimsel psikolojiye birakti. Ne
var ki, bu gibi aciklamalar tarihci ve
sosyologlarin ihtiyacini gormez. Or-
negin, evrimsel psikoloji bebeklerin
ac ya da rahatsiz olduklar1 zamanki
kulak tirmalayici feryat ve haykiris-
larinin nedenini aciklar. Caresiz bir
durumdadirlar ve anne-babalarinin
dikkatini kendilerine cekmedikce,
karinlarinin doyacagindan ya da aci-
larindan kurtulacaklarindan emin ol-
mayacaklardir. Sessiz kalan bebekler
belki de kotit beslenecek ya da yara-
lanacaklar, bu ytzden de yasamalar1
daha kucik bir olasilik tasiyacag i-
cin, dogal secilim bu durumda feryat
eden bebeklerden yana olacaktir.

Ama elbette ki, anne-babalarn a-
sabi anlarinda aglayan bebekleri sus-
turmak icin, onlar1 oldiirecek nokta-
ya varan seyler yapug: da bilindigine
gore, bir bebegin cighiklar amaclana-
nin tersini de dogurabilir. Buna rag-
men, cocuklarina zarar veren ana-ba-
balarin yasamlarim siirdiiren daha az
yavrusu olacagindan, dogal secilim
anne sevgisinden yana agirhigim ko-
yacak, bunlar patolojik is-
tisnalar olarak gorulecektir.

Boyle bir kuram, tumuyle

makul gortnse de cocuk
yetistirme uygulamalarin-
daki tarihsel ve toplumsal
farklar1 aciklamaya yara-
maz. Gecen yuzyilin (19.
yuzyil) ortalarn gibi yakin
bir donemde, s6z dinleme-
yen bir cocugun poposuna
poposuna vurmak ya da co-
cugu siddetle soyle bir sars-
mak, tamamen kabul edi-
lebilir bir disiplin verme
tarziydi; oysa simdi, boyle
bir davranis, cocuga kotu
muamele sucunun temelini
olusturur.
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Evrimsel psikoloji ayni zamanda,
konusulan butun dillerin, dinleyen-
lerin bir sozcugn digerlerinden ayirt
edebilmeleri icin neden belli baz1 fo-
netik ozelliklere sahip olmasi gerek-
tigini de aciklar. Soylenen benzer
sozleri ayirt etme yetisinin yasam-
sal deger tasidigi aciktir. “Bu hayvan
bir koseye sikistirilinca bagirir” ile
“bu hayvan bir koseye sikistirilinca
saldirir”1 birbirine karistirmak kot
sonuclar verebilir. Buna karsilik ev-
rimsel psikoloji, bazi kisilerin neden
agizlarim bazilarinin
neden seslerini yiikseltip alcalttigi-
ni; neden Ingiliz krallarinin fikir de-
gistirerek evde Fransizca yerine In-
gilizce kullanmaya basladiklarini; ya

saklattigini,

da Ingilizce’de “I go not” gibi tiimce-
ciklerin 17. ve 18. yuzyilda tureyen
dolaylama sozciga “do”yu kullana-
rak “I do not go”ya doniistiguni a-
ciklamaz. Evrimsel psikoloji, tarih-
sel degismeye, kulturel cesitlilige
uygulanabilen bir kuram degildir.
Sonu¢ olarak, kiltirel degisim
ve cesitliligin biyolojik modelleri-
nin yerini, Darwinci aciklamanin
ana yapisini birebir degil metafo-
rik bir bicimde kullanan sozde-bi-
yolojik (psodobiyolojik) modeller
almis bulunuyor. Darwincilik canh
populasyonlarini esas alan ve ¢ sa-
va dayanan bir kuramdir. Birincisi,
poptlasyon bireyleri arasinda bazi
karakteristik ozellikler bakimindan

cesitlilik vardir. Ikincisi, bu cesitli-
lik kalitsaldir. Yani yeni kusaklar,
akraba olmayan bireylerden daha
¢ok, biyolojik ana-babalarina ben-
zemeye egilimlidir. Modern Darwi-
nizm’de bu kalitmin mekanizmasi,
gelisme konusunda ana-babadan ye-
ni kusaklara gecen genlerin tasidigi
bilgidir. Ugtncust, bir karakteristi-
gin yasanilan cevreye dayanan farkh
varyantlarini tasiyan bireyler arasin-
da, farkl yasama ve ureme oranlari
vardir. Dogal secilim ilkesi budur.
Kalitlanmuis farkli varyantlar tasiyan
bireylerin birbirinden farkli oranda
cogalmasinin  sonucu, popiilasyo-
nun kusaklar boyunca bazi formlar-
da daha zengin ve baska baz1 form-
larda daha zayif duruma gelmesidir.
Poptlasyon evrim gecirir.

Klasik bir olgu, kelebeklerde tak-
lidin evrimidir. Baz1 kelebeklerin ta-
di kuslara kotu gelir ve kuslar bir-
kac tiksindirici deneyden sonra, bu
kelebekleri kanatlarimin renginden
tanimay1 cabucak o6grenirler ve bun-
lar1 yemekten uzak dururlar. Tatlar
iyl olan oteki kelebek turleri de ev-
rimleserek kendilerini igrenc tattaki
tirlere benzeten kanat desenleri ge-
listirmis ve boylece kuslardan saki-
nabilmislerdir. Bu evrim mimkun
olmustur, cunkit kelebek kanat de-
senleri genetik olarak bireyden bireye
cesitlenebilir bir ozelliktir. Ge¢cmiste,
tad: iyi olan ve kanatlar1 yenmeyen

tirlerinkine benzeyen
tuarler, bazen kusu kan-
dirp yenmekten kurtu-
luyorlardi. Yasamda kala-
bilenin dolu, asag yukari
kendisine benzeyecekti.
Bazilan, tadi kot tirle-
re daha da benzemesini
saglayacak bir gen birle-
simini ana-babadan edi-
necek kadar sansh olacak
ve hatta yasamlarini ko-
rumalar1 daha muhtemel
olacakti. Taklit lehindeki
bu secilimin nesiller bo-
yunca yinelenmesinin ni-
hai sonucu gercekten ku-
sursuz bir taklidin evrimi
olacaku.



Evrim kuram toplumlarnn

evrimini de aciklar mi?

Metaforik Darwinci kulturel ve
tarihsel davranis modelleri genleri
icermez ama gen mutasyonlar1 gi-
bi ortaya c¢ikan ve zaman icinde in-
sanlarin zihinlerinde ve kurumlarin-
da oldukeca farkli bicimlerde cogalip
kiltiirel evrimle sonuclanan kiltir
varyantlarini icerir. 1982’de boyle
bir modelin Richard Dawkins’a ait
ilk ve olduk¢a basit formiilasyonu
(8), halka daha cok ya da daha az
hitap etmesine bagh olarak daha cok
ya da daha az yayginlasan, gen rolu-
ni oynayan ilk kultar partikilleri,
mem’leri (memes) icerir. Mem'’ler,
r harfini soyleyis tarzlar ya da o-
lamle butinlesmis olan rengin be-
yaz m1 yoksa siyah m1 oldugu ya da
bir kimsenin Luther’i Papa’ya tercih
etmesi veya etmemesi olabilir. Bu
modelde insanlar, kualtir partikal-
lerinin tasiyicilari, iletisim yoluyla
fiziksel aktaricilaridir ve mem’lerin
basarili olup olmadigini belirleyen
bir cevre saglarlar.

Genetik evrim icin bu 6zgtn te-
mel metafor tizerinde daha Kkar-
mastk ya da sade bazi varyantlar
mevcut. En incelikli ve karmasik
versiyonunun ise Robert Boyd ve
Peter Richerson’un calismasinda bu-
lundugu ve ikilinin Not By Genes A-
lone (Sadece Genler Tarafindan de-
gil) adl kitabinda oldukc¢a ayrintili
sekilde sergilendigi genel olarak ka-
bul ediliyor. Basliktan da anlasilaca-
g1 uzere, kulturel evrimin, insanog-
lunun evrimsel degisiminin basit bir
benzeri degil, bir parcast oldugunu
ileri surtlmektedir. Yazarlar tama-
men hakh olarak, kismen psikolojik
durumlarin temelinde yatan evrim-
lesmis sinirsel yapilarin insanlarin
neye inandigl ve neyi algiladigi -
zerinde etkisi olmasi gerektiginden
ve kismen de kulturan dogal seci-
lim sonucu gelecekte gerceklesecek
fiziksel evriminin yasam bulacag:
cevreyi yaratmast nedeniyle, insan
biyolojisinin bir parcast oldugunu
ileri surerek baslarlar. Biz, derinlik
algilamasimin asgari bir miktar ol-
madan simdiki otomobil kulturii-

muze sahip olamazdik. Bunun ya-
n1 sira, teknolojik bakimdan ileri
tlkelerde, uretken yastaki insanlar
arasinda baris zamaninin en onde
gelen olum nedeni otomobil kaza-
laridir (ABD’de her nesilde bu yas
grubunda yuz kiside bir kisidir);
populasyonumuzda algilanan tehli-
keye kars1 daha kisa zamanda reak-
siyon gdstermeyi saglayan genlerin,
yavas yavas ama kesinlikle artiyor
olmasi gerekir.

Richerson ve Boyd, genlere ben-
zer basit “mem”ler modelini red-
dederler ama kulturin ya da kul-
tir yapisinin nasil teshis edilecegi
konusunda olduk¢a muglakurlar,
oyle de olmalar gerekir. Kultirtun
bir yaninin, oteki yanlarma tepki
ve uyum icinde degiseceginin, kul-
tiran parcalar arasinda karmasik
bir nedensel bag bulundugunun far-
kindadirlar. Teknoloji, is, egitim,
siyasal tutum, ev ici isbolumi ve
ailevi sorumluluk, eglence etkinlik-
leri, giyinme ve konusma uslupla-
11, kusaklar icinde ve arasinda hem
nedenler hem de etkiler olarak bir-
birine baghdir.

Egitim ve vakit gecirme bicimleri
arasinda kitaplarin yerini, bilgisayar
baglantili veri tabanlarinin ve bilgi-
sayar oyunlarinin almasinin dogru-
dan nedeni, bilgisayarlarin icadi ve
yayilisidir. Bunlar, yeni meslekle-
rin ve yeni calisma yontemlerinin,
bireyler arasindaki degis tokusun
sozcuk dagarciginda, hacminde ve

hizindaki
etkenleri oldugu gi-
bi, ayn1 zamanda bir
kimsenin kamusal i-
letisim araclarinin
miidahale ve deneti-

degisimin

mi olmadan buyik
bir nufus kitlesiyle
iletisim kurabilmesi-
nin olanagidir. Bun-
lar son derece genis
bir mal ve hizmet di-
zisini aninda satin
almanin ve birikmis
devasa bir bilgi yig1-
nina ulasmanin ola-
nagini saglar.
Ardindan, butin bu degismeler
bilgisayar donanim ve yazihm prog-
ramlarinin  gelismesini geri besle-
yerek biraz once sozinu ettigimiz
etkileri guclendirir ve yeni uretim, ti-
caret, iletisim ve egitim bicimleri ya-
ratir. Bu karmasanin kulturel degis-
me ve cesitlenme modelleri kurmak
konusunda getirmis oldugu gucluk,
belirgin bir yapiya sahip olmamasi-
dir. Bu yapinin bulunmas: gerekir.
Richerson ve Boyd'un formulas-
yonunda, kulturel ogeler, fikirler,
zevkler, diller ve davramis bicimle-
ri, bunlan tasiyan bireylerin ozel-
liklerini olusturur. Kisiler bunlar,
baskalarimi bilin¢li ya da bilingsiz
taklit ederek, dogrudan dogruya an-
ne-babanin egitimiyle, resmi egitim
cevrelerinde oOgrenerek ya da ce-
sitli iletisim tarzlarmin etkisi al-
tinda edinirler. Belirli populasyon-
lar arasindaki kultirel varyantlarin
sikhigindaki degisiklikler iki temel
mekanizma ile olusur. Ilk olarak,
kulturel ogelerin iletilmesinde on-
yargilar bulunur; bazi 6geler daha
populerdir ya da ogrenilmesi daha
kolaydir ya da sadece kulturamizt
aldigimiz kisiler arasinda daha yay-
gindir. Ornegin hard rock’un yayil-
masini bu aciklayabilir. Tkincisi, ta-
mamen Darwinci bicime gore, bazi
kultarel varyantlarin tastyicilarinin
hayatta kalmakta daha basarili ol-
malart ya da daha fazla cocuk ya-
pabilmeleridir. Butun oteki seyle-
rin esit olmasi durumunda, dogum
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kontrolune ilkesel olarak karsi olan-
larin dinsel inanclar yildirim hiziyla
yayilsa gerek. Ureme hizindaki fark-
l1 oranlar ve aktarimdaki onyargilar,
dogal olarak cevreye bagimhdir; bu-
na karsilik, Boyd ve Richerson bese-
ri cevrenin kendisinin buyuk o6lci-
de bir kultirin sonucu oldugunu;
dolayisiyla kiltirel degisimin daha
sonraki evrimin hem nedeni hem de
sonucu oldugunu kabul ederler.

Bu modelin baz1 kusurlar1 ve ek-
siklikleri vardir. Bunlardan biri, bir
kimsenin kulturanun buyuk kismi-
nin, baska kimseler tarafindan edi-
nilememesidir. Floransa'da caddede
yuradugum zaman, Amerika’da ol-
madigimi anlamam icin, birinin ko-
nusmasini duymam ya da herhangi
bir tabelayr okumam gerekmez. Bi-
nalarn garip gorunur, sokaklar ya-
banc1 gelir, esyalar yabanci kokar,
insanlar viicutlarimi benim alismadi-
gim tarzda tasirlar. Batan gelismem
boyunca sadece yolda yuruyerek ve
duyusal izlenimlerin bombardima-
n1 altinda edindigim bir kaltarden
farkli bir kulturun bilincine vara-
bilirim. Digeri ise, bildigim hicbir
kulturel evrim modeli siyasal ikti-
dar1 hesaba katmamaktadir. Bavyera
halki cogunlukla Katolik’ken, West-
phalia’lilar Protestan’dir. Bunun ne-
deni, su ya da bu nedenle kuzeylile-
re Lutherciligin daha cekici gelmesi
degil, Kutsal Roma Imparatoru ile
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savasan Alman prenslerinin, 1555’te
Augsburg'da cuious regio, eius religio
(Hukumdar kimse, onun dini) te-
melinde baris yapmalar1 ve bu an-
lasmayla yonettikleri topraklarda
kendi dinlerini yurutmelerine, ita-
atsizleri simir disi etmelerine izin ve-
rilmesi nedeniyledir.

Burada onemli soru sudur: neden
tarih ve kultiir konusunda Darwin-
ci modeli kullanmamiz gereksin ki?
Cesitlenme, kalium ve farkli cogal-
ma hizlan dzerine popilasyon mo-
delleri, cok iyi bilinen ampirik ve
mekanik temele sahip bir dogal ol-
gular dizisini aciklamak icin ozel
olarak tasarlanmistir. Genler ya da
kaliim kurallart konusunda hicbir
fikri olmayan Darwin bile, organiz-
malarin sadece baska organizmalar
tarafindan uretildigini, yeni kusagin
somut fiziksel ozelikler bakimindan
ana-babalarina, akraba olmadiklar
bireylerden daha cok benzediklerini
ve Ureme yasina kadar yasamda ka-
lanlardan daha fazla organizma tre-
tildigini biliyordu.

Kultirel
de, karsilastirilabilir somutluga sa-
hip olan hicbir olgu dizisi yoktur.

evrimcilerin  ellerin-

Ilgili olduklar1 nesneyi nasil ta-
nimlayacaklart ve betimleyecekleri
konusunda bir anlasmaya bile vara-
mazlar. Boyd ve Richerson’un Dar-
winci bir kultturel degisim modeli-
nin benimsenmesi icin sunduklar
argiimanlar tamuyle bilgikuramsal-
dir (epistemolojik): entelekttiel bir
ilgiye hizmet eder ama aciklama-
y1 yeltendikleri olgulara daha iyi
uydugu soylenemez. Kendi savla-
11 icin, ornegin “kafa karistiran bir
karmasiklik ve cesitlilik ortasinda
kavramsal duruluk saglar”, “daha
fazla calismanin iranudir”, insanin
zihinsel calismasinin “ekonomik” o-
lanidir ve “beseri davranisin karma-
siklik ve cesitliligine karsin, yararh
genellestirmeleri kesfetme sansimizi
artirir” derler.
Kuramsal bir formulasyonun,
karmasik ve degisik olgular basit-
ce aciklayacak daha fazla makale
ve kitap yazilmasinda kolaylik ve
verimlilik saglayacagi icin makbul

sayllmasi, bilimsel olma iddiasinda-
ki bir calisma icin garip bir gerekce
gibi gorunmekte. Bu yaklasim, ger-
cek dunya hakkindaki aciklamala-
11 bagdasik ve anlasilir kilmak sek-
linde zayif anlamdaki “anlama” ile
doga hakkinda dogru aciklamalar
yapmak anlaminda “anlama’y1 bir-
birine karistirir. Maddi dunyanin a-
rastirllmasini entelektiiel bir oyuna
donustiarar; mistisizme karst bili-
mi sturdiurme mucadelemizde bizle-
ri silahimizdan eder. Beseri kurum-
larin tarihini, kolaya kacip organik
evrimle benzesimler kurarak anla-
ma cabasi bir yana birakilirsa, kul-
tirel degisimin dogru bir kuramina
ulasmamiz daha miimkun olacakur.
Bu benzesimler yerine bizler icin ge-
rekli olan, cok daha zorlu bir cabay-
la, dogrudan dogruya aciklanmay1
bekleyen olgulardan suzulup gelen
tarihsel bir nedensellik kurami o-
lusturmaktr. Ge¢misin buyuk tarih
kuramcilarinin bunu deneyip basa-
ramamalari, daha baska cabalarin
onunit  kesmez. Unutulmamalidir
ki Darwin de seckin basarisizliklarin
sonrasinda gelmis, hatta kendisi de
tam bir sonuca ulasamamustir.
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Bir ‘Utopya’ denemesi
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er ne kadar “bilimsel olmayan”, “uygulanmas ola-
naksiz bulunan toplum dusleri”, “evrende yeri bu-
lunmayan” vb bicimlerde tanimlaniyorsa da titopya
tasarlamak hayal kurmak degildir. Herhangi bir u-
topyay! benimsemek de deyim yerindeyse “olmaya-
cak duaya amin demek” anlamina gelmez. Cunku
utopyalar, dusinsel 6zgurluk alanlaridir; utopya-
larda ufuk yoktur. Bu nedenlerle ttopyalart her-
hangi bir nedenle ve herhangi bir bicimde sinirlan-
dirmak ve nitelendirip siniflandirmak anlamsiz bir
ugrasidir. Ote yandan, itopyalarda kurgulananlara
gercek yasamda karsiliklar bulmaya kalkismak, de-
yim yerindeyse “abesle istigal etmektir”. Kurgula-
nanlar1 herhangi bir gerekceyle dogru/yanls, gtizel/
cirkin, anlamli/anlamsiz vb bicimde nitelendirmek
ise utopyalar1 “ttopya” saymamaktir. Buna karsilik
utopyalarin kurgulanmas: ve dile dokulmesi sira-
sinda da olgusal, dustnsel ve dilsel tutarliligin sag-
lanmasina gerektigince ozen gosterilmesi beklenir.
Boyle yaklasildiginda titopyalarin toplumsal, kltii-
rel, siyasal yasamin hi¢ sonmeyecek deniz fenerle-
ri olarak gorulmesi bir abarti sayllmamalidir: De-
niz fenerleri ise gemiler, dolayisiyla da gemiciler ve
yolcular arasinda ayrim yapmaz. Bu yakistirmalar
g6z onunde bulunduruldugunda, “ttopya” oldugu
baslangicta soylenen bir diistinsel uretimin “bilim-
sel” olarak nitelenen bir etkinlikte goruse acilma-
st anlamli bulunmayabilir. Gercekten de anlamsiz

mudir acaba? Ayrica, bir “Gtopyanin” diinya ve il-
ke genelindeki egemen tretim iliskilerinden soyut-
lanarak bir sektor 6zelinde kurgulanmas: ne denli
anlamlidir? Tartisilmas: gerekiyor.

Ote yandan, tum kesimleriyle yurttaslarimiz,
ozellikle de cesitli duzeylerdeki tulke yoneticile-
ri, akademisyen ve arastirmacilar, uygulamacilar,
demokratik kitle orgiitleri son zamanlarda ¢ok alin-
ganlasti. Kimileri, disaridan gelen her degerlendir-
meye Oylesine bir tepki veriyor ki degerlendirmeyi
yapan bin pisman oluyor; kimileri ise, “Hadi ca-
nim sen de!” dercesine hic tepki vermiyor. Ustelik
yalniz alinganlasmadilar, pek de sinirli oldular; en
kucuk bir elestiri bile, deyim yerindeyse, “kan cik-
masina” yol acabiliyor. Sonra, kimse kimseyi din-
lemiyor; dinliyormus gibi yapiyor ama cogunluk-
la dinlemiyor; dinlemedigi icin de kimse kimseyle
tartismiyor; kavga ediyor ama tartismiyor. Guzel ya
da cirkin, yanhs ya da dogru, eksik ya da tam ama
farkli seyler diistnen, yapanlar cikiyor az da olsa;
ne gam, ya gormezden geliniyor ya da “vurun aba-
liya” deyimini cagristiran tutumlara girilip kolayca
dislanabiliyor. Yanitlanmasi gerekmektedir: Acaba
kac kisi, kurum, olay ya da herhangi bir dustinsel,
sanatsal trin toplumun cogunlugu tarafindan bas
tact edilebiliyor son yillarda? Her yapilan edilen o
denli kotu, yanls, ¢irkin mi ya da tamuyle yanls,
yetersiz midir? Peki, “dinin” animsanmasina kat-



kida bulunabilecek iliskiler, etkin-
likler, ortamlar yeterince var mi;
yeterince yoksa acaba boyle bir ge-
reksinme duyuluyor mu; duyuluyor-
sa eger olmasi icin gerektigince caba
gosteriliyor mu?

Opysa, Turkiye, ekolojik kosullari,
binlerce yillik tarihsel gecmisi, varli-
g1 ve yonlendiriciligini gunumuz-
de de sturdiren toplumsal ve kilti-
rel gelenek ve gorenekleri oylesine
cesitli, oylesine degisken, oylesine
gudeleyici, yaratici ve uretken bir
ulke ki... Bu ortak varsilhik gorul-
muyor ya da gorilemiyor; gortle-
bilenler gerektigince anlasilabiliyor,
anlasilabilenler de yeterince icsel-
lestirilebiliyor mu acaba? Bence bu
soruya olumlu bir yanit verilebilme-
si, en azindan pek cok alan icin ola-
naksizdir.

Tez elden kurtulmak gerekiyor
bu karabasandan. Bu, ¢ok acik; daha
da onemlisi, olanaklidir da. Ama na-
sil? Duslerimizi daha cok paylasmak
bu dogrultuda yurayecekler icin
yol acic1 bir baslangi¢ olabilir belki.
“Klorofilya’da Ormancilik” da bu u-
mudun trinu; bir dis iste. ..

Bir “yok” gezegenin” bir “yok”
ulkesidir Klorofilya; simirlar1 herke-
se acik. Belki baska ulasim olanakla-
11 da var, ancak duslemek cok daha
ilgi cekici. Hemen soylemem gerek;
Klorofilya'da gormek ve ogrenmek
istenenleri gerektigince gosterip an-
latabilecek bicimde donatilmis gezi-
daslar gezginleri simirda karsilayip
istenen icerikte gezi programlar: ha-
zirlayabilmektedir. Gezginler kendi
gezi programlarini hazirlayabildik-
leri gibi istenirse gezidaslardan yar-
dim da alinabilmektedir; gezi prog-
ram1 kapsaminda gezmek ve gormek
ise gezginlere kalmis. Benim ilgi ala-
nmim ormanlar ve ormancilikti. Or-
manlarini timiyle gezip goremedim
ama ormanciligini enine boyuna 6g-
renmeye calisum. Dogrusu, hem sa-
sirdim hem de htztunlendim. O gtn
bugtundur dustniyorum; “Neden
bizde de olmasin?” Evet, neden biz-
de de olmasin?

Gerek yazili belgelerden gerekse
geziler sirasinda edindigim bilgileri

ve yapabildigim gozlemleri ozetle-
yerek de olsa birilerine anlatmasam,
deyis yerindeyse “catlayacaktim”.
Oyleyse, nasil derler; “yedigim ic-
tigim benim, edindigim bilgiler ve
gorduklerim sizin olsun!”

1. Klorofilya’da ormanlara

bakis acisi

Ormanlara bakis acis1 Klorofil-
ya'da da yasamsal oneme sahiptir.
Cunku

bakis acisimin, tiim ormancilik ca-

Klorofilyalilar ormanlara
lismalarinin her yonuyle belirleyici-
si olduguna inanmaktadir. Dahasi,
inanmakla da kalmiyor, uygun ol-
duguna karar verdikleri bakis acisi-
nin gelistirilmesi ve yayginlasmasi
icin yogun ugraslar veriyorlar. “Ve-
riyorlar” diyorum, cinka Klorofil-
yalilar “bakis acilarinin” nesnel ko-
sullardaki degisme ve gelismelere
kosut olarak degistirilmesi gerekti-
ginin bilincindedir. Ancak, Kloro-
filya'da ormana bakis acilari, deyis
yerindeyse “yap-boz tahtasina” da
donustirialmemistir; herkes aklina
esen degisiklikleri estigi gibi yapa-
mamaktadir; belirli, ilgili herkesce
bilinen bir yolu yordami vardir boy-
lesi degisikliklerin. Simdilik sunu
soylemekle yetineyim: Cok demok-
rat insanlar Klorofilyallar; ustelik
yalnizca bireyleri degil, kurumlar
da. Dolayisiyla, bu yol ve yordamlar
da son derece demokratik... Neyse;
sozil daha fazla uzatmadan Klorofil-

ya'daki egemen bakis acisinin ayirt
edici ozelliklerinin ozetlenerek de
olsa aktarilmasinda yarar var.

1.1. Klorofilya'da da yalnizca e-
kosistem bilgisine yeterince sahip
ormancilar ya da ekologlar yahut
meraklilar degil, herkes ormanlarin
“canli organizma” buttnligunde,
dinamik ve degisken bir varlik ol-
dugunu bilmektedir. Temel alinan
cikarimlara gore;

Ormanlar birbirleriyle, yonu ve
siddeti zamana ve ortama gore de-
gisebilen iliskiler icinde bulunan,
sonsuz sayida alt sistemden olusmus
canl sistemlerdir!

N 4

Ormanlar, varligi ve yoklugu ile
nitelik ve niceligi, her anlamda cins,
tar, simif ayrimi yapmaksizin, tam
canllar etkileyebilen varliklardir!

-

Ormanlar, dogrudan ve dolayh
etkileri ile dogrudan ve dolayl ola-
rak etkilenmesi herhangi bir mulki-
yet bicimi ve siniriyla simirlandirila-
mayan olusumlardir!

N 4

Dolayisiyla, ormanlar, tim canli-
larin ve bu arada da tim insanlarin
“ortak” varliklardir.

Daha yalin bir anlatimla, orman
Klorofilyalilar
ornegin solunan hava gibi her can-
l1 icin vazgecilemez, dolayisiyla da
herhangi bir canliya, toplumsal sif

ekosistemleri icin,

ve katmana da ozgillenemez, hicbir
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gerekceyle ozgulenmemesi gereken
varliklardir. Klorofilyalilar bu cika-
rimlarin nelere yol acabileceginin
bilincindedir. Bu nedenle, sozgeli-
mi, “ormanlarin mulkiyeti” yahut
“ormanlarda mulkiyet sorunu” vb
mulkiyet temelli tartismalar Kloro-
filyalilara son derece anlamsiz gel-
mektedir.

1.2. Ote yandan, bu cikarim-
lar, yalnizca soruldugunda 6ne su-
rilen genel gecer soyut onermeler
degil, ttm karar sureclerinde deyis
yerindeyse “mihenk tasina” donus-
tartlmiis temel kabullerdir. Baska
bir soyleyisle, soz konusu ¢ikarim-
lar, yalnizca gerektiginde kullani-
labilecek bir “kenar susu” bilgileri
degildir; ormanlar ve ormancilikla
ilgili tiim alg1 ve anlamalara icselles-
tirilebilmistir. Oyle ki, yalnizca or-
manlarla dogrudan ilgili olanlar de-
gil tum toplumsal sinif ve katmanlar
ormanlar ve ormancilikla ilgi duy-
gu ve dustncelerinde bu cikarim-
daki bilesenleri duyumsamakta ve
karar sureclerinde de goz ontnde
bulundurmaktadir. Dolayisiyla, Klo-
rofilya’da ormanlar ve ormancilikla
ilgili tartismalarda, kavramsal kar-
gasalar hemen hemen hi¢c yasanma-
maktadir.

1.3. Klorofilya’da niteligi ne olur-
sa olsun tim orman ekosistemleri-
nin icsel bir “degeri” vardir. Ancak,
bu, ne bir degisim ne de bir kulla-
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nim degeridir. Dolayisiyla, orman e-
kosistemleri yalnizca “kendinde var-
liklardir”. (1) Bu, neredeyse bizim
anayasamizdaki “degismez ve degis-
tirilmesi onerilemez” yaptirimi gibi
temel bir kabuldir.

1.4. Insanlar tarafindan herhan-
gi bir yolla olusturulmus da olsa
orman ekosistemleri, “orman eko-
sistemidir”; baskaca 6zel bir nitelen-
dirme yapilmamaktadir. Sozgelimi
Klorofilya’'da herhangi bir ormanin
“dogal orman” nitelendirilmesi sas-
kinlikla karsilanmaktadir.

1.5. Klorofilya’da herkes “orman”
sayllan yahut sayilacak yerler ile
“orman ekosistemi” ayriminin bilin-
cindedir; istelik kimi durumlarda
da boyle bir ayrimi zorunlu gormek-
tedir. Ancak, herhangi bir yerin “or-
man ekosisteminin” varligina karsin
cesitli gerekcelerle “orman” sayil-
mamasini kimse anlayamamakta ve
aciklayamamaktadir.

1.6. Yediden yetmise tim Kloro-
filyalilar “orman” sayilan alanlara
yonelik yaklasimlarin t¢ temel ama-
cinin olacagint bilmektedir: Kloro-
filyahilara gore bu yaklasimlar;

i) yalnizca “orman ekosistemle-
rinin” tzerinde bulundugu (ya da
“orman” sayilan) arazi,

ii) “orman ekosistemi” varlig
(serveti),

iii) hem arazi hem de varlik

ile ilgili olabilmektedir. Dolay1-

styla Klorofilyali ormancilar yalniz-
ca “orman” denildiginde neden soz
edildigini de 6grenmek istemekte-
dir. Cunkit soz konusu olabilecek
ormancilik politikasi araclarinin da
bu soruya verilecek yanita gore be-
lirlenebilecegini dusunmektedir.
1.7. Orman ekosistemleri Kloro-
filya'da da cesitli olcutlere gore si-
birlikte “verimli/
verimsiz” yahut “normal/bozuk” ay-
rim1 onlarca yil once terk edilmistir.

niflandirilmakla

Cunku Klorofilyall ormancilar boy-
lesi ayrimlarin yalnizca yapacaklari
ormancilik calismalarimin amaclar
ve/veya uygulayacaklari ormancilik
teknikleri ozelinde anlamli olabile-
cegini disunmektedir.

2. Klorofilya’da egemen

ormancilik ideolojisi

“Ideoloji” kavrami Klorofilya’da
hicbir gerekceyle hafife alinmamak-
ta ve “toplumun maddi altyapist
tarafindan belirlenen siyasal, fel-
sefi, dinsel, sanatsal vb gibi dustun-
ce bicimlerinin tamu” olarak algi-
lanmaktadir. Ancak, Klorofilyalilar
bununla da yetinmemekte, ideolo-
jilerin bir kez bicimlendikten ve e-
gemen durumuna geldikten sonra
yeni altyap iliskileri ortaya cikinca-
ya degin tum yasama etkinliklerini
bicimlendirebildigini de bilmekte-
dir. Bu nedenle, Klorofilya'daki ege-
men ormancilik ideolojisinin hic¢ ol-
mazsa en belirgin ozelliklerini size
aktarmam gerekiyor:

2.1. Klorofilya’da egemen orman-
cilik ideolojisi, dogallikla “ormanla-
ra bakis acisinin” gereklerinin yerine
getirilmesine yonelik olarak bicim-
lendirilmistir. Baska bir soyleyisle;

» o«

“orman” tanimindaki “sistem”, “et-
kilesme”, “degisme”, “
olma durumlan Klorofilya’daki ege-
men ormancilik ideolojisinin temel

belirleyici bilesenleridir.

ortak varlik”

2.2. Kamuculuk, Klorofilya or-
manciliginin temel ilkelerinden bi-
risidir. Ancak bu ilke, yalnizca mul-
kiyet iliskisine indirgenmemekte ve
insanlar o6zelinde anlasilmamakta-
dir: i) Varligi ve yoklugu, ii) niteligi



leriyle her turla yasama etkinligini
dogrudan ve dolayh olarak az ya da
cok etkileyebilen orman ekosistem-
leri ile ilgili her karar ve uygulama,
tim canlilarin yarari aynm diizeyde
gozetilerek belirlenmekte, planlan-
makta ve uygulanmakta; hicbir can-
I1 ve amac o6zelinde ayrimcilik yapil-
mamaktadir.

2.3. Egemen ormancilik ideolojisi-
nin ogeleri, deyis yerindeyse, “Tanr1
kelam1” sayllmamakta ve gerektigin-
de degistirilebilmektedir. Ne var ki,
bu degisiklikler, ast duzey yonetici-
lerin bireysel, keyfi ve herhangi bir
zamanda, rasgele kararlariyla gercek-
lestirilememektedir: Klorofilya'da e-
gemen ormancilik ideolojisindeki de-
gisiklikler ancak demokratik ve son
derece de zorlu surecler icinde ger-
ceklestirilebilmektedir.

2.4.  Orman
“kendinde varlik” sayilmasi, her o6-
gesinin ayn1 duzeyde onemli ve de-

ekosistemlerinin

gerli gorulmesi, dogal olarak tim
ogelerinin korunmasi ve devamlili-
ginin saglanmasini zorunlu kilmak-
tadir. Dolayisiyla, ormancilik poli-
tikalar1 ile ormancilik yonetiminin
araclarnl ve teknikleri de bu zorun-
lulugun yerine getirilmesine yone-
lik olarak gelistirilmekte ve kulla-
nilmaktadir.

2.5. Klorofilya’'da orman ekosis-
temleri, farkli koruma yapilarina go-
re ayrilmamaktadir. Cinki Klorofil-
ya ormanciliginda;

- her onemlilik derecesinin, o©-
nunde sonunda 6znel bir degerlen-
dirmeye dayandiginin,

- her orman ekosisteminin ve or-
man ekosistemlerinin de her ogesi-
nin ayni duzeyde onemli oldugunun,

- orman ekosistemlerindeki ya-
samin hem “canli” ve etkilesimli bir
butin hem de yere ve zamana go-
re gecisli oldugunun; buna karsilik;
buttunlagin bozulmasi, gecisliligin
ve ogeleri arasindaki yatay ve dikey
etkilesimlerin engellenmesi duru-
munda orman ekosistemlerinin, de-
yis terindeyse “ayakta oleceginin”
bilincine varilmisur. Bu bilincle
Klorofilya'da tim dogal varlik, or-
tam ve strecler hicbir 6znel deger-

lendirmeye  konu
olmamaktadir.

2.6. Ormana ba-
kis agis1 ve egemen
ormancilik ideolo-
Klorofilya'da

“ormancilarin” da

Jisi,

ozgin ve deyis ye-

rindeyse “olmazsa

olmaz”  nitelikle-

re sahip olmasim

gerekli  kilmistr:

Klorofilya'da  her

duzeyde ormanci-

nin; orman ekosis-

temlerini bir buti-

nun parcasi olarak,

tim degismeleri ve

etkilesimleriyle birlikte, bir butun
olarak

- algilayabilen,

- gorebilen,

- boyutlandirabilen,

- sorgulayabilen,

- anlayabilen,

- sevebilen ve

- aciklayabilen

yaratici, estetik¢i, kamucu, halket,
dayanismaci, paylasmaci bir

- gonulleyen

- diistinen,

- bilgilenen,

- eyleyen,

- emegi ve bilgiyi dogayla bulustu-
ran

sanat¢lt insanlar olmasi hedeflen-
mekte ve bu hedefe ulasilabilmek a-
maciyla cesitli duzeneklerden yarar-
lanilmaktadir. Kisacasi; yalnizea ¢cok
iyi bir “muhendis” olmak, Klorofil-
yali ormancilarin hedefledikleri bir
durum degildir.

2.7. Son yillarda dinyada yaygin-
lastirilan  “stirdurtlebilirlik” kavra-
mi, yasamsal onemde yanilsamalara
ve kisir tartismalara yol acabilecegi
gerekcesiyle Klorofilya ormancili-
ginda hicbir duzlemde gundeme a-
linmamistir.

2.8. Buna karsihk “devamlilik”,
Klorofilya ormanciliginda, deyis ye-
rindeyse bas taci edilen bir ilkedir.
Ancak, Klorofilya'da bu ilkenin;

- odinsuz olarak yasama gecirile-
cegi alanlar belirlenmis,

- nasil yasama gecirilebilecegine
iliskin teknikler gelistirilmis ve bu
tekniklerden gerektigince yararlana-
bilme diizenekleri olusturulmus,

- yasama gecirilme duzeyinin
hangi olcutlerle ve nasil izlenebile-
cegi belirlenmistir.

Dolayisiyla, Klorofilya’da “de-
vamlilik” ilkesinin, deyis yerindeyse
“kagt tizerinde kalmasi” da onlene-
bilmektedir.

2.9. Klorofilya
“sektor korlugu” coktan asilmis bir
“cocukluk hastaligidir”. Bu nedenle
Klorofilya'da ormancilar, dinyada
ve Klorofilya’daki her turlu ekono-
mik, toplumsal ve kiltirel degisme

ormanciliginda

ve gelismenin ormanlar ve ormanci-
l1ig1 da dogrudan ya da dolayh olarak
etkileyeceginin ayirdindadir.

3. Klorofilya’da ormancilik

diizeni

Orman bakis acist ve dolayisiy-
la da egemen ormancilik ideolojisi
Klorofilya'daki ormancilik dizeni-
nin cok ozgin bir yapida orgutlen-
mesine yol acmistir. Dustniyorum
da, Turkiye ormanciligimin gelenek
ve gorenekleri boylesi bir orgutlen-
me bicimi icin yasamsal onemde
altyapisal nitelikte cesitli olanaklar1
sunmaktadir. Belki “sunmaktaydi”
demem daha dogru olacakti; cun-
ku bu olanaklarin hizla tikendigini
gozlemliyor ve simdi ¢ok daha faz-
la huzinleniyorum. Gercekten de,
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Klorofilya’daki ormancilik diizeni-
nin asagiya aktardigim belli basli o-
zellikleri kolaylikla “Bizde olmaz!”
denip, kestirilip atilabilir mi?

3.1. Klorofilya’da devletci degil a-
ma “kamusalc1” bir ormancilik dua-
zeni kurulmustur. Tim ormancilik
hizmetlerinin tasarlanmasi, planlan-
masi, yurttilmesi ve ilgili kuruluslar
arasinda esgiidimin saglanmasindan
birinci derecede “Klorofilya Orman-
cilik Hizmetleri Kurumu” olarak ad-
landirilan kamu -“devlet” degil, “ka-
mu”!- kurulusu sorumludur.

3.2. Klorofilya Ormancilik Hiz-
metleri
kilerin yani sira tasrada da yaygin
bicimde orgutlenmis

Kurumunun, merkezde-
“ormancilik
yonetim birimleri” bulunmaktadir.
Ancak, kurumun ne merkez ne de
tasra orgitlenmesinde ayni alan -
etkinlikleri
tasarlayip planlayan ve yuruten bi-

zerindeki ormancilik
rimlerinin islevsel olarak ayrisma-
sina, dolayisiyla da yonetsel “cok
basliliga” hicbir bicimde izin veril-
memistir.

3.3. Tuzel kisilige sahip, 6zel but-
celi, ozerk bir kurulus olan Kloro-
filya Ormancilik Hizmetleri Kuru-
munun 6zgun saylilabilecek yanlari
ise soylece zetlenebilir:

3.3.1. Ormancilik calismalarinin
tasarlanmasi, planlanmasi ve yuri-
tilmesinde butunlik temel ilkedir:
“Orman” sayilan belirli bir genislik-
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te alandaki ttiim ormancilik calisma-
lar1 (koruma, bakim, tiriin ve hizmet
hasadi, iyilestirme, genisletme vb)
ayni birimlerdeki uzmanliklar tara-
findan yurutilmektedir. Bu calisma-
larin her asamasinda yatay (yersel)
ve dikey (zamana gore) olarak islev-
sel butiunluk gozetilmektedir. Bu bi-
rimler, calismalarin gerektirdigi ni-
telik ve nicelikte uzman personel ile
yetkilerle donatilmistir.

3.3.2. Ormancilik calismalarinin
tasarlanmasi, planlanmas1 ve yura-
tilmesinde, temelde ti¢c simf perso-
nel islendirilmektedir:

1) Ormancilik Yonetim Birim Yo-
neticileri: Universitelerin ilgili fa-
kultelerinde “2.6”da sayilan ozellik-
leri kazanabilecek icerikte 6grenim
gormustur; birimindeki etkinlikle-
rin planlanmasi ve yurutulmesin-
den, bu amacla islendirilen “uzman
personel” ile “yardimc1 personelin”
yonetiminden sorumludur.

ii) Uzman Personel: Orta dere-
celi meslek okullarinda belirli or-
mancilik calismalarinin gerektirdigi
alanlarda 6grenim gormus; islendi-
rilecekleri bolgelerin orman yapila-
1 ve ormancilik calismalar1 6zelinde
de hizmet ici egitime tabi tutularak
bolgesel etkinlik uzmanlarina do-
nustaralmiuistir.

iii) Isciler: Yapuklar ise uygun
bedensel ozelliklere sahiptir ve isin
gerektirdigi bilgiyle donatilmistir.

Cogunlugu devaml olarak islendi-
rilen iscilerin toplumsal guvenlik
haklar1 bulunmaktadir.

Klorofilya’da tiim calisanlar gibi
ormancit personelin de toplu soz-
lesme ve grev yapabilen demokratik
sendikalarda orgutlenmeleri zorun-
lu kilinmastir.

3.3.3. Ormancilik yonetim bi-
rimleri gereksinme duyduklar1 per-
sonelin nitelik ve niceligini belir-
leyebilmekte, secmekte ve belirli
bicimlerde islendirebilmektedir.

3.3.4. Gonulli kisi ve kurulus-
lar, ilgili demokratik kitle orgitleri
yalnizca konusu, amaci, yeri, zama-
n1 ve teknigi ormancilik yonetim bi-
rimleri tarafindan belirlenip projele-
nen ve belirli zamanda da topluma
duyurulan calismalar1 yapabilmekte
ya da yapilan calismalara katilmakta
ve katkida bulunabilmektedir.

3.4. “Kamusalc1” ormancilik du-
zeninde ilgili devlet kuruluslarinin
yan sira cesitli kamu kuruluslar i-
le ilgili demokratik kitle orgutleri de
cesitli islevleri yerine getirmektedir.
Bu kurum ve kuruluslar kararlarin
gelistirilmesine katkida bulunabil-
mekte; ancak hi¢biri ormancilik po-
litikalarinin gelistirilmesi, araclarin
secilmesi ve kullanilmasinda tek ba-
sina yetki sahibi olamamaktadar.

3.5. Klorofilya’da ormanlarin yo-
netilmesiyle ilgili yalmzca bir ya-
sal  duzenleme  bulunmaktadir.
Tim ormancilik calismalarinin te-
mel ilkeleri, kamu hizmeti niteligi
ve yurtutilme bicimi “cerceve yasa”
niteligindeki bu duzenlemeyle belir-
lenmistir.

3.6. Ekolojik kosullar, orman e-
kosistemlerinin yapisal ozellikleri,
toplumun orman urin ve hizmetle-
1i gereksinmesinin nitelik ve niceligi
vb degiskenlere gore olusturulmus
“ormancilik bolgelerinde” yasa uya-
rinca yapilacak ormancilik calisma-
lar1 bolgesel olarak gecerli hukuksal
duzenlemelere gore tasarlanmakta,
planlanmakta ve yuratalmektedir

3.7. Klorofilya’da ormancilik ca-
lismalari yalnizca oteden beri orman
bulunan yerlerde yapilmamaktadir.
Bu nedenle, Klorofilya Ormancilik



Hizmetleri Kurumunun tasradaki
birimleri de yalnizca belirli nitelik
ve nicelikte “orman” sayilan alan
bulunan yerlerde acilmamistir.

3.8. Tum karar sureclerinde de-
mokratik  duazenekler isletilmek-
tedir. Bu amacla her birimde ilgi-
li duzeyde personelin katilabildigi,
duzenlemeler ve uygulamalarla ilgi-
li elestirel degerlendirmeler yapabil-
digi, gindemdeki konular tizerinde
gorus ve Oneriler getirebildigi calis-
taylar duzenlenmektedir.

3.9. Her ormancilik yonetim bi-
rimi yoneticisi, yalnizca birimdeki
demokratik duzeneklerle alinan ka-
rarlarin  ongoruldign gibi yasama
gecirilmesini saglamaktan sorumlu-
dur. Boyle oldugu icin de biriminin
sorumlu oldugu is ve islemlerle ilgi-
li kararlan tek basina tiretememek-
te; “Ben ne dersem, o yapilacaktir!”
yahut “Ben yaptim, oldu!” vb tu-
tumlara girememektedir.

3.10. Klorofilya'daki ormancilik
duzeninde herhangi bir denetleme
duzenegi kurulmamistir. Ancak, her
birimin etkinlikleri belirli araliklar-
la ve belirli bir duzen icinde “deger-
lendirmeye” tutulmaktadir. Bu de-
gerlendirmeler sirasinda ongorulen
etkinliklerin; i) gerceklesme duzeyi-
nin tam boyutlariyla ortaya konul-
masina, ii) gerektigince gerceklese-
meme nedenlerinin belirlenmesine,
iii) gerceklesememe nedenlerinin
ortadan kaldirilmasina, iv) daha iyi,
daha guzel, daha verimli gerceklesti-
rilebilmesine yonelik onlemlerin ge-
listirilmesi vb konularda gorismeler
yapilmakta ve kararlar alinmaktadir.

3.11. Birimlerde yalnizca suc ni-
teliginde olduguna karar verilen ey-
lemler uygun araclarla yargiya ta-
sinmaktadir. Ancak Klorofilya’da
teknik is ve islemlerdeki yanlhslik-
lar da sorgulama konusu yapilabil-
mektedir.

3.12. Gerek Klorofilya Ormanci-
lik Hizmetleri Kurumu ve gerekse
ormancilik yonetim birimleri gerek-
li gortulen zamanlarda ve konularda
calismalar yapmak tzere ilgili kisi-
lerin, kurum ve kurulus temsilcile-
rinin katildiklar “Danisma Islikleri”

olusturabilmektedir. Uye bilesimi ve
demokratik bir duizen icinde calisa-
bilmeleri cesitli hukuksal dtizenle-
melerle belirlenen “Danisma Islik-
leri”, katihmcilarimin yarisindan bir
fazlasinin basvurusuyla da toplana-
bilmektedir.

4. Klorofilya’da

ormancilik égretimi

Neden bilmem, Klorofilya’daki
ormancilik o6gretim diizeninde il-
gimi en cok Ogretimin icerigi, tek-
nikleri ve ozellikle de 6gretimcilerin
tutum ve davranislar cekti. Dogru-
su cok da sasirdim. Kuramsal bilgi-
lerin uretilmesi, kuramsal tartisma-
larin yapilmas1 geregine kosulsuz
inanan ben, ikili ormancilik 6gretim
diizeninden cok etkilendim. Ancak,
ne yazik ki, nasil yurutulebildigini,
uygulamalarla ne denli ve nasil bu-
tunlestirilebildigini gerektigince in-
celeyemedim. Yine de kimi gozlem-
lerimi aktarmakta yarar gortyorum:

4.1. Klorofilya’daki “ormancilik
fakultelerinde” ogretim dort yillik-
tir. Her ormancilik bolgesinde aci-
lan ormancilik fakultelerinde;

4.1.1. ilkogretim yilinda kuram-
sal agirlikh bir ogrenim yapilmakta,
son yilinda ise uygulamal calisma-
lara agirlik verilmektedir;

4.1.2. cesitli ormancilik alanla-
rinda yiksek lisans programi uygu-
lanmaktadir.

4.1.3. felsefe, ekoloji, sistem ana-
lizi, doga ve ormancilik tarihi fakul-
telerdeki kuramsal calismalarin te-
melini olusturmaktadir;

4.1.4. ormancilik fakiltelerinde
ogretimin uygulamayla etkilesimini
saglamak amaciyla Klorofilya Or-
mancilik Hizmetleri Kurumu ile or-
taklasa cesitli etkinlikler gerceklesti-
rilmektedir;

4.1.5. ormancilik fakiltelerinde;

- her tarlu “bilimsel” bilginin
yanlislanabilir oldugunun, onunde
sonunda cesitli amaclarla bir arac
olarak kullanilabileceginin; kisacast,
deyis yerindeyse “Tanri kelami” ol-
madiginin ayirdina varilmistir;

- ogretim tyeleri Adorno'nun “Bi-
lim itaatsiz olana ihtiya¢c duyar” bi-
cimindeki onermesinin gerektigince
yasama gecirilmesini demokrathigin
temel ilkesi saymaktadir;

- Ogretim uyeleri tek ugraslar-
nin akademik sanlarin gerektirdigi
“tez” calismalar1 ve fakiiltede “ders
vermek” ile sinirh olmadiginin, “bi-
limsel” arastirma ve tartismalar ile
olanaklarin elverdigince kamuoyu-
nun bilgilendirilmesine yonelik et-
kinliklerin de gorevleri arasinda ol-
dugunun bilincindedir ve geregini
yapmaktadir.

- “hoca” yakistirmas1 yadirgan-
makta; “hoca diktas1” ile ogrencile-
rin sorumsuzlugu cagristiracak dav-
ranislart saskinlikla karsilanmakta
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ve cok ayiplanmaktadir;

- zorda kalindiginda “bilimsel-
lik”, “bilim adami tarafsizligi” vb
kavramlara sigimilmasi hicbir duz-
lemde hos karsilanmamaktadir.

4.1.6.
deki” ogrenimlerini bitirenler

“Ormancilik fakultelerin-

- Klorofilya Ormancilik Hizmet-
leri Kurumu’nun cesitli birimlerinde
yonetici ve danisman,

- “ormancilik meslek okullarin-
da” ogretim gorevlisi,

- ormancilik yonetim birimlerin-
de “ormancilik yonetmeni”,

- arastirma kuruluslarinda aras-
tirmact,

- hizmet ici egitim birimlerinde
egitmen,

- Klorofilya Senatosunda danis-
manlik, Ulusal Teknik ve Bilimsel
Arastirma Kurumu vb kuruluslar-
da arastirmaci olarak islendirilmek-
tedir.

4.2. Klorofilya Ormancilik Hiz-
metleri Kurumuwnun gereksindigi
nitelikte uygulamaci teknik perso-
nel, Tarkiye’deki yuksek okullar di-
zeyinde “ormancilik meslek okulla-
rinda” yetistirilmektedir. Klorofilya
Ormancilik Hizmetleri Kurumu'na
bagh olan ormancilik meslek okul-
larinda liseden sonra yapilan ogre-
tim tc¢ yilliktir. Bu okullarda;

4.2.1. ilk y1l kuramsal agirlikli o-
lan ogretimin son iki yilinda temel
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ormancilik etkinlikleri ve ormanci-
lik bolgeleri 6zelinde uzmanlasma
saglayacak icerikte uygulamali ogre-
tim programlar izlenmektedir;

4.2.2. ogrenciler her yil 6gretim
gorevlilerinin onderliginde bir ay
uygulamali calismalar yapmaktadir;

4.2.3. okulu bitirenler, ormancilik
yonetim birimlerinde bir y1l “yardim-
c1 ormanct” olarak calistirilmakta; bir
yil boyunca ormancilik uygulamala-
rinda bilgi ve gorgusini artirdiktan
sonra yeterlilik sinavina tutulmakta,
basarili bulunanlar ormancilik yone-
tim birimlerinde “uzman ormanci”
olarak islendirilmektedir;

4.2.4. uzman ormancilar, orman-
cilik yonetim birimlerinde bes yil
calistiktan sonra gereksinme duyu-
lan arastirma kuruluslarinda ¢
dimc1 arastirmact”, hizmet ici egitim
birimlerinde “egitme yardimcisi” ve
ormancilik meslek okullarinda “og-
retim gorevlisi yardimcisi” da olabil-

‘yar-

mektedir.

4.3. Gerek fakulteler gerekse
meslek okullarinin programlarinda,
ornegin “sanat”, “tarih”, “antropolo-
ji” derslerine de yer verilmektedir.

4.4. Ne fakultelerde ne de mes-
lek okullarinda ders kitaplar1 vardir:
Her iki kurumda da ancak yardim-
c1 okumalar yapilmakta ve ogretim
hemen hemen tamuyle iki yanh bir
ogrenme/ogretme stureci olarak ger-

ceklestirilmektedir.

4.5. 1ki 6gretim kurumunda da
ogrencilerin yeterlilik duzeylerini
belirlemek icin herhangi bir sinav
yapilmamakta; ogrencinin “yeterli-
lik” durumu o alandaki yillhik da-
stnsellik ve eylemlilik basarimi goz
ontnde bulundurularak tim sinifca
belirlenmektedir.

4.6. Hem ormancilik fakulteleri
hem de ormancilik meslek okulla-
rindaki “6gretim uyeleri/gorevlileri”
bizdeki gibi yalnizca ormanlar ve or-
mancilikla ilgili herhangi bir sorun
gindeme geldiginde toplum karsisi-
na ¢tkmamaktadir: Klorofilyali 6gre-
tim uyeleri/gorevlileri yalmzca or-
manlar degil, ormancilik alanindaki
degisme ve gelismeleri kamuoyuna
aktarmak icin son derece yaratici et-
kinlikler gerceklestirmektedir.

Klorofilya’'da ormancilik 6gretim
kurumlarindaki  ogretim tyeleri/
gorevlileri ile arastirma kurulus-
larindaki arastirmacilar “bilimsel”
dretimlerinden dolay1r en az oteki
alanlardakiler odullendiril-
mekte; one cikarilmaktadir.

Aciktir ki, kisaca ozetlenen boy-
lesi bir 9gretim diizeni Klorofilya

denli

ormanciligini kisilere bagh olmak-
tan cikarabilecek bir kultartn olus-
masini; ormancilarin genelde doga,
ozelde ormanlar ile ¢cok boyutlu, di-
namik, gerektigince esnek iliskiler
kurabilmelerini, dolayisiyla toplum-
la cok daha etkilesimli iliskiler icin-
de olmasini da buyuk 6lctide kolay-
lastirmaktadir.

5. Klorofilya’da toplum,

ormanlar ve ormancilik

Klorofilya’da
kinlikleri toplumsal degisme ve
gelismelerden soyutlanmadan
tasarlanmakta, planlanmakta ve yi-
rutilmektedir. Cunkit Klorofilyal:
ormancilar;

ormancilik  et-

5.1. toplumsal degisme ve gelis-
melerden soyutlanmama 6zeni ve
cabalar1 sirasinda, sozgelimi “or-
man”, “cevre”, “orman koylusu”,
“korunan alanlar”, “biyolojik cesit-
lilik”, “ekoturizm” vb populizmlere
dismemektedir;



5.2. ormanlar ve ormancilik calis-
malaryla ilgili olarak istenen her tur-
la bilgi ve belgeyi siirsiz ve kosul-
suz bicimde topluma sunabilmekte;
bu amacla belirli zamanlarda bilgi-
lendirme toplantilar1 diizenlemekte,
sureli yayinlar yayimlamaktadir.

Dolayisiyla, Klorofilya'da;

5.3. toplumun ormanlara yonelik
ilgisi yalnizca ormanlara zarar vere-
bilecek durumlar ve eylemlere in-
dirgenmemistir; ormancilik politi-
kalarindaki degisme ve gelismeler,
ormancilik tekniklerinin secilmesi
ve uygulanmas1 vb konularla da ya-
kindan ilgilenebilmektedir;

5.4. siyasetbilim, hukuk, toplum-
bilim, ekonomi vb alanlardaki bi-
limciler ve arastirmacilar da orman-
lardaki ve ormanciliktaki degisme
ve gelismelerin ekonomik, toplum-
sal ve kulturel nedenleriyle ilgilene-
bilmektedir;

5.5. ormanlarda ulasim, barinabil-
me, iletisim, beslenme olanaklarinin
saglanabildigi “yarat1 islikleri” acila-
rak bilimci ve sanatcilarin ticretsiz o-

larak yararlanmasina sunulmustur;

5.6. Klorofilyalilarin agaclandir-
ma calismalarina katihmi ve katki-
st duygusal davranislarla siirh ol-
maktan ¢ikmistir; dolayisiyla rasgele
yerlere, rasgele secilmis agac ve a-
gaccik turlerinden fidanlarin dikil-
mesinden ve/veya tohumlarin ekil-
mesinden 6zenle kacinilmaktadir;

5.7. Klorofilyalilar ormancilik ca-
lismalarimin somut basarilart karsi-
sinda da tepkisiz kalmamakta, bu
basarilar1 duzenledikleri cesitli et-
kinliklerle kutsamakta, emegi ge-
cenleri 6ne ¢cikarmaktadir.

Bu nedenlerle Klorofilya'da or-
mancilik calismalart toplumun, de-
yis yerindeyse, “gozlerinden uzakta”
ancak “gonullerine yakin” bir etkin-
lik alan1 olabilmistir.

‘Sonuc’ yerine...

Ne yazik ki size Klorofilyanin
ne ormanciligini ne de ormancila-
i gonlimce anlatabildim. Ancak
bir gercegin ayirdina vardigimi soy-
leyebilirim: Simdi distniyorum da,

Klorofilya ormanciligim gerektigince
anlatabilmek icin gonul gozuyle go-
rebilmek gerekiyor. Benim gibi yal-
nizca “orman mithendisligi” ogreni-
minden gecmis ve baska ozellikler
de kazanamamis, ornegin felsefeci,
ressam, sair, tarihci vb bilgi alanla-
rindan hi¢ nasibini almamis birisinin
Klorofilya ormancihigini
anlayamayacagini, dolayisiyla gerek-
tigince de anlatamayacagini bilmem
gerekirdi; bilemedim. Ama Klorofilya

yeterince

ormancihginin  gidilmesi, gorulme-
si, anlatilabilmesi hicbir kosula bag-
11 degil ki; sizler de gidebilir ve gore-
bilirsiniz. Yeter ki, diisiincelerinizi ve
gonlinuzi ona ya da buna yahut su-
na tutsak etmeyin, 6zgur birakin ve
“satolarimizdan” kacip Klorofilya'ya
bir yolculuk da siz yapin; kim bilir
siz Klorofilya ormanlarinda ve or-
mancihiginda neler gorebileceksiniz.

DIPNOT

1) “Kendinde varlik. .. kendini taniyamayan, bilemeyen
dogal varhk” (Orhan Hanerlioglu, Felsefe Ansiklopedisi,
Kavramlar ve Akimlar, Cilt 3, Birinci Basim, Remzi Kitapevi,
Istanbul, 1977; sayfa 269)

43 B



EGitim literatirimizdeki
davramsa-yapilandirmaa
karsithgina elestirel bir yaklasim

Egitim kuramlarini birbirinin alternatifi

olarak gérmek ve birinin digerinden

Ustinligini géstermek icin birini idealize

edip, digerini karikatirize etmek yerine,

en dogru yaklasimin, hangi kuramin

hangi tir 6grenmeleri aciklamada islevsel

oldugu iizerinde yogunlasmak gerekir.

Cinki araba sirmeyi, gérelilik teorisini,

yabanci dili, yardimlasmayi égrenmeyi

vb. su an sahip oldugumuz tek bir

kuramla aciklamak olanaksizdir.
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on yillarda, Turkiye'deki egitimbilimciler, Avru-
pa ve Amerika’daki tartismalarin etkisiyle, ilgileri-
nin onemli bir bolimiint yapilandirmaci ¢grenme
kuramina yonlendirmisler; bu kurami davranisci
kuramla diyalektik iliski icerisinde temellendir-
meye cahismislar ve davraniscilikla yapilandirma-
ciligr kars: karsiya getirmislerdir. Zira onlarca, ya-
pilandirmacilik, davranisciligin aksine nesnel ve
saluk dogrulugu yadsiyarak oznelci bir perspektif
sunmakta; dogrulugu toplumsal, dilsel ve bireysel-
dustinsel yapilarla iliskili hale getirerek egitimbili-
minde yeni bir ufuk agmaktadir. Biz bu makalede,
felsefi bir yaklasimla, Turk egitim literattirtne gir-
mis yapilandirmaci-davranisci karsithgin tartisma
konusu yapmaya calisacagiz. Bu tartisma icerisin-
de, ogrenme kuramlarinin birbirinin karsisinda
konumlandirilmasinin, kuramlarin dogru anlasil-
masindaki olumsuz etkisini ve egitim pratigi aci-
sindan ogrenme kuramlarini kars: karsiya getirme-
nin dogru olmadigini gostermeye calisacagiz...

Ogrenme kuramlan arasindaki
diyalektik iliski

Ogrenmenin nasil gerceklestigi sorusu, gecmis-

Yrd. Do¢. Dr. Hasan Aydin
OMO Egitim Fakiltesi

ten gintmiize hem filozoflari, hem psikologlar
hem de egitimbilimcileri onemli 6l¢ctide ugrastirmis
bir sorundur. Bunun nedenini anlamak hic de zor
degildir; cunkit 6grenme, bir yandan belli bir kiil-
tiurel-dasinsel cercevede dunyaya gelen bireylerin,
s0z konusu kulturel-distunsel cerceveye uyumlari-
n1 saglamanin ve edinilmis kaltarel-distunsel biri-
kimi gelecek kusaklara aktarmanin, ote yandan ise,
kulturel-dustnsel cerceveye katilan bireylerin ya-
raticiliklarinin artni olan yeni elde edilen bilgiler
araciligiyla edinilmis kilttrel-dastinsel miras: evir-
melerinin temel aracidir. Kuskusuz, séz konusu
olgular, hem bireyin yasamin surdirmesi hem de
toplumun surekliliginin saglanmasi acisindan ha-
yati oneme sahiptir.

Ogrenmenin bireysel ve toplumsal yasamdaki
hayati onemi, mitolojik donemin 6grenmeleri esi-
ne indirgeyen anlayislar1 bir kenara birakilirsa, Es-
ki Yunan’la baslayan felsefe; Ronesans, Reform ve
Aydinlanma hareketleriyle buytuk bir ivme kaza-
nan bilimsel dustnce icerisinde, ¢grenmenin ne-
ligini ve nasil gerceklestigini aydinlatmaya donuk
pek cok kuramin ileri sturtilmesine neden olmustur
(Philips ve Soltis, 2005: 9-89). Ancak kuramlarin



gelisim seyri oldukca ilgiye deger-
dir; cunkt kuramlarin kendi var-
liklarin1 temellendirirken bir takim
yeni gerekcelere dayanmakla birlik-
te, onceki kuramlarla diyalektik bir
iliskiye girdigi ve varhklarini diger-
lerinin simirhliklarina dayandirmaya
calistiklar1 gozlenir. Sozgelimi, eski
Yunan’da sofistlerin, 6grenmeyi 6z-
nel deneyimlere indirgeyen oznel-
ci ve bireysel temelli 6grenme ku-
ramlarinin (Capelle, 1995: 86-89)
karsisina Sokrates ve Platon’un, 6z-
nelciligi elestirerek dogustanciliga
gonderme yapan saltik¢t ogrenme
kuramini ileri sturmeleri ve bu sal-
tiklig1 ogrenmede etkili olan amim-
sama kuramiyla temellendirmele-
ri (Platon, 2005: 696; Platon, 1992:
163-170); yine John Locke'un Pla-
ton'un dogustanci bilgilere gonder-
me yapan ogrenme kuramini elestiri
stiizgecinden gecirip, dogustancilig
yadsiyarak, deneyciligi 6n plana c1-
karan ve 6grenmenin basit deneyim-
lerden karmasik deneyimlere uza-
nan bir stre¢ oldugunu ileri sturen
atomist oOgrenme kurami (Locke,
1992: 60; Locke, 2004: 39), ku-
ramlar aras1 diyalektik iliskiyi acik
bir bicimde belgelemektedir. Ayni
durum, bilimin egemen oldugu ve
ogrenme olgusunun bilimsel aras-
tirmanin konusu oldugu donemler
icin de s6z konusudur. Nitekim bu
olguyu, ogrenmeyle ilgili ilk bilim-
sel kuramlar arasinda yer alan ve
davramislara odaklanan “davranis-
¢l ogrenme kuramina” (Hiemstra
& Brockett, 1994) karsin, problem
cozme, icgoru ve etkinligi on pla-
na cikaran ve zihinde olup bitene
odaklanan “Gestaltc1 6grenme kura-
minda” (Senemoglu, 2004: 239 vd.)
ve Gestaltct yaklasimin kimi ogele-
rini hareket noktas: almakla birlikte
onu elestirerek kendini konumlan-
dirmaya calisan “bireysel-bilissel ya-
pilandirmact 6grenme kuraminda”
(Senemoglu, 2004: 31 vd.) ve her
ikisinin elestirisinden hareket edip,
Ogrenmenin sosyal boyutuna gon-
derme yapan “sosyal ogrenme ku-
raminda” (Senemoglu, 2004: 53 vd.)
gormek olasidir. Kuskusuz ayni di-

yalektik iliskinin, modern donemde
gelismis bilgisayar teknolojisinden
hareketle, bir diger deyisle 6gren-
meyi bilgisayar motifiyle aciklama-
y1 deneyen “bilissel bilim yaklasimli
ogrenme kuramlarinda” (Philips ve
Soltis, 2005: 77 vd.) da var oldugu-
nu soylemek mumkindr.
Ogrenme kuramlar neden bir-
biriyle diyalektik iliski icerisinde-
dir? Nicin bir sonraki kuram ken-
dini mesrulastirirken bir ¢éncekinin
elestirilerinden yola ¢cikmakta, mes-
rulugunu neden diger kuramin ek-
sikligi ile temellendirmeye giris-
mektedir. Ashinda bu olgunun iki
ana nedeni bulunmaktadir. 1lki, 6n-
cekinin egemenligini kirmadan ye-
niye yer acmak cogu kez olanaksiz-
dir; ikincisi ise, yeni kuramin varlik
nedeni, oncekinin goremedigi ya da
aciklayamadigi kimi olgulan daya-
nak noktas1 yapmasi; bir diger de-
yisle onceki kuramin eksik birak-
t1ig1 alanlar1 doldurma istegidir. Bu
diyalektik, oyle goruntyor ki, og-
renmenin neligini ve nasil gercek-
lestigini tam olarak aydinlatan bir
kuram ortaya konulana degin de-
vam edecektir. Su an sahip oldugu-
muz bilgi araclar acisindan bakil-
diginda bu olanaksiz gibi gozikse
bile, 6grenmeyi aciklayan buttuncil
bir kuramin varliginin mantiksal a-
cadan celigkili oldugu sdylenemez.
En azindan, mantiksal acidan, diya-
lektik strecin en iyiyi bulana degin

strecegini soylemek olasidir. Aslin-
da bu surec egitimbilimleri acisin-
dan anlamli bir sturectir; ctinkit onu
dinamik kilmaktadir. Ancak burada
yaniti aranmasl gereken temel soru,
yeninin kendini mesrulastirma ca-
basi icerisinde bir oncekini elestiri
stizgecinden gecirirken ileri surdi-
gu argumanlarin ne derece tutar-
l1 oldugu, bir onceki kuramin ken-
disinin dogusundaki etkisini takdir
edip edemedigi, onu elestiri stuzge-
cinden gecirirken elestirdigini ka-
rikatiirize ederek elestirilecek bir
kiliga sokup sokmadigi sorusudur.
Bu soruya, ayni zamanda, bir on-
ceki kuramin basina gelen sturecin,
kendi basina da gelip gelmeyecegi-
nin farkinda olup olmadigi sorusu
ile kendisinin eksik yonlerinin bi-
lincinde olup olmadig sorusunu da
eklemek gerekmektedir.

Biz bu makalede, 6rneklik teskil
etmesi ve uyarict olmast acisindan,
Amerika, Yeni Zelanda, Avustralya,
Israil, Kanada gibi tlkelere (Matt-
hews, 2002) ek olarak tulkemiz egi-
tim sistemine de damgasini vuran
yapilandirmact ¢grenme kuraminin,
kendisini mesrulastirirken davranis-
¢1 ogrenme kuramina nasil aracsal
bir rol ytkledigi ve onu nasil kari-
katurize ettigini gostermeyi ve dav-
raniscl-yapilandirmact  karsithginin
cesitli ogrenme turleri acisindan ele
alindiginda dogruyu yansitmadigin
gostermeyi amaclamaktayiz...
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Davranisci-Yapilandirmact

Tablo 1.

karsithg: iic 6rnek

Davranisgi Yaklagim

Yapilandirmaci Yaklagim

karsilastirma

Gelin c¢ozamlememize davra-

Bilgi bireylerin disindadir ve 6gretmenler
tarafindan &grencilere aktarilabilir.

Bilgi bireysel bir anlama sahiptir ve bireysel
olarak &grenciler tarafindan yaratilir.

nisci-yapilandirmact karsithgini
vurgulayan egitim literaturanden
alintilanmis kimi 6rnek karsilastir-
malar1 ortaya koymakla baslayalim.

Ogrenciler iittiklerini ve okuduklarini
dgrenirler. Eger 6gretmen soyut kavramlari
iyi agiklarsa, bu kavramlar égrenciler iyi
bir bicimde dgrenirler.

Ogrenciler bilgilerini, anlamlar ve onlar
dizenleyen yapilar dikkate alarak kendileri
yapilandinirlar; isittiklerini, gérduklerini ve
okuduklarini &n bilgileri ve aliskanliklar dog-
rultusunda yorumlarlar.

Bu karsilastirmalar, anilan karsithi-
gin anlaml olup olmadig1 sorusuna

Ogrenme, dgrencilerin kendilerine dgrefi-
lenleri tekrar ettikleri zaman basarya ulagir.

Ogrenme, dgrencilerin kavramsal algilamala-
rini gosterebildikleri zaman basarya ulagir.

analitik bir yanit bulmamiza olanak
saglayacagi gibi elestirisi amacla-
nan kuramin dogru bir bicimde su-
nulup sunulmadigini gormemize
de olanak saglayacak niteliktedir.
Konuyu uzatmamak acisindan g
ornek karsilastirma tzerinde dur-
manin yeterli olacagr kanisinda-
yiz. Uzerinde duracagimiz t¢ ornek
karsilastirmadan ilki Batili egitim-
bilim yazinina, ikisi ise bizim egi-
tim gelenegimize aittir. Batili kar-
silastirmay1 one almamizin nedeni,
Batili yazinin bizim gelenegimizde
nasil etkili oldugunu gosterme a-
macini gutmektedir.

Batili yazindan sectigimiz oOr-
nek, Dimitrios Thanasoulas’a ait
bir karsilastirmadir ve davranisci-
yapilandirmact karsithgindan ha-
reketle yapilandirmaci ogrenmeyi
temellendirmeye ve savunmaya ca-

lisan “Constructivist Learning” adl
makalesinden alintilanmistir. Poziti-
vizmle ozdeslestirdigi ve bilgiyi nes-
nel saydigi icin nesnelci yaklasim
olarak nitelendirdigi davramiscihigi
elestiren yazar, davransci-yapilan-
dirmact karsithgimi, “bilgi ve og-
renmeye bakislar1” acisindan (Tha-
nasoulas, 2001) Tablo 1’deki gibi
tablolastirmaktadir.

Turk egitim literatirunden sec-
davranisci-yapilandirma-
a karsithgmma gonderme yapan ve

tigimiz,

davraniscihigy  pozitivizmle ozdes-
lestiren ilk ornek, Bunyamin Yur-
dakul’a aittir. Yurdakul, Yapilandir-
macthk adli calismasinda, genis bir
perspektif sunmakta ve davranis-
c1-yapilandirmaci karsithgim “bilgi,
gerceklik, dogruluk ve 6grenme” a-
lanlar1 acisindan yapmaktadir (Yur-

dakul, 2005). Onun karsilastirmasi
ise Tablo 2’deki gibidir.

Benzer bir karsilasirma Yiksel
Ozden’in Ogrenme ve Ogretme isim-
li yapitinda da goze carpmaktadir.
Turk egitim sisteminin yeniden ya-
pilandinlmasinin ~ zorunlulugunu
gostermek ve bu yeniden yapilandir-
mada dayanilacak ilkleri belirlemek
icin kaleme alinmis olan yapitinda
Ozden, davramscihgl pozitivizmle,
yapilandirmaciligi ise postmoder-
nizmle iliskilendirmekte (Ozden,
2005: 55 vd.), her iki yaklasimi “og-
renme, Ogrenme-Ogretme slrecine
bakislari, egitim programina yansi-
malar1 ve dlcme ve degerlendirme-
ye bakislar1” (Ozden, 2000: 67) aci-
sindan karsi karsiya getirmektedir.
Onun karsilastirmas: da Tablo 3’te
gosterilmektedir:

Tablo 2
Degiskenler | Davraniscilik Yapilandirmacilik
gls $¢ P
Bireyden bagimsizdir. Bilisin diginda var olan , bireyden bagimsiz bir olgu degildir.
Bilisin disinda nesnel bir gerceklikfir. Duruma &zgU, baglamsal ve bireysel anlamlarin gérontmador.
Bilgi Dis dinyada hazir ve birey tarafindan erisilebilir Bireylerin nesneler Gzerindeki etkinlikleriyle olusur.
niteliktedir. Sosyal etkilesimden ve bireysel anlamlarin yasayabilirliligini
Dis dunyanin kopyasi ya da bir kisiden digerine gegen degerlendirmekten dogar.
$ Y pyasty $ 9 geg 9 9
edilgen bir emilimdir.
Ontolojik bir gerceklik séz konusudur. Ayni sosyal ortam icinde bulunan bireylerin kendi diinya
Gergeklik Dis dinya ile i¢ dinyanin (biligin) ayrimidir. parametrelerini tanimlamak icin olusturdugu zihinsel anlamlardir.
Dis dinyadan ayrilan bir i dinya (bilis) yoktur.
Deneysel sireclerle elde edilen ve bireyden bagimsiz Bireyin kendi anlamlariyla “diger”inin anlamlarinin
Dogruluk nesunel olarak indirgenen sonuglardir. (Evrensel tek celismemesidir. (Coklu bakis agisi)
dogru) Digerlerinin anlamlarina karsi bireyin kendi anlamalarini test
Mukemmel bilgiyi olusturmaktadir. etmesidir. (Sosyal anlam birligi)
Dis dinya gercekliginin bireye aktarimidir. Bireysel biliste olusan 6znel anlamlarin sosyo-kiltirel baglamda
Var olan nesnel bilgilerle bilir hale gelmekir. dzneler arasi sireclerle yeniden olusturulmasidir.
Gercekligin baskisi altindadir. Anlamlidir ve gercek bir baglamdan torer.
Dogrudan sgretimle gerceklesir. Cevre kosullarindan bagimsiz gerceklesen anlam, bakis acis
. Ll bir bilar birtkiminin Séreniimesi her birimin bi kazanma ya da yeniden yapilandirma sireci olarak olusu ve
Ogrenme Belirli oir bilgi birikiminin &grenilmesine ve her birimin bir | ¢ o hicbir zaman kontrol edilemez.
sonrakini nasil etkileyeceginin mekanik olarak kestirimine 5 . .
dayanir. Gergek yasam durumlarinda ve baglam merkezli zengin
. o . L yasantilar sayesinde kurulan &zgin iliskilerle olusur.
Sinirli etkinlik dizgelerinin ve maniple edilmis sinirli . . . o o
yasantilarin tasarnimiyla bilgi birikiminin birbirinin zerine Cok degiskenli ve deQ'?ke”!?”” birbirini no?.ll e'iklledlgmln
kurulmastyla olusur. yordanmasi zor olan, déngisel ve holografik bir olgudur.
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Tablo 3

Davranisgi Yaklagim

Yapilandirmaa Yaklagim

Ogrenme distan etkilerle (pekistirme, tekrar) elde edilen bir
sonuctur.

Ogrenme, insan zihninde eski ve yeni bilgilerin yapilandirlmasi sonucu
olusur.

Ogrenen, dis uyancilann pasif alicisidir.

Ogrenen, uyaricilarin dzimleyicisi ve davraniglarin aktif olusturucusudur.

Egitim programi tdmevarnm yoluyla ve temel becerilere agirlik
verilerek islenir.

Egitim programi ttmdengelim yoluyla ve temel kavramlara agirlik verilerek
islenir, dgrenci sorunlarina gére program yénlendirilir.

Ogretmenler, 6grenci basarisini ve égrenmesini degerlendirmek
igin sorulara kesin ve tek dogru cevap beklerler.

Ogretmenler égrencilerin belli bir konuda géris ve fikirlerini anlamak igin
ugrasirlar.

Ogretmenler, dgrencilere bilgiyi aktaran kaynak durumundadir.

Ogretmenler, grenme sirecinde bir 8grenen olarak, égrencilerle karsilikh
etkilesime girer ve 6grenme ortamini diizenler.

Ogrenciler, dgretmenin bilgiyle dolduracagi “bos kipler”
konumundadir.

Ogrenciler kendi dgrenmelerinden sorumludur, cevreden edindikleri
bilgilere kendi zihinlerinde anlam verirler ve béylelikle 8gretimde aktiftirler.

Egitim programuyla ilgili etkinlikler, ders kitaplaryla sinirhdir.

Egitim programiyla ilgili etkinlikler, genis dlcide birincil derecedeki
kaynaklara dayanir.

Ogrenci degerlendirmesi, tamamiyla dgretimden ayri bir sireg
olarak algilanir ve genellikle testler yoluyla egitim programinin
sonunda gerceklestirilir.

Degerlendirme, dgretim sirecinden ayri degildir. Ogretim devam ederken
dgretmen gdzlemleri veya grenci calismalarinin toplanmasi ile gergeklesir.

Onceden hazirlanmis bir dgretim programina siki sikiya baglilik

Ogretim sirecinde égrencileri, ilgileri, ihtiyaclan ve cesitli konularla ilgili

s6z konusudur.

sorular genis yer tutar.

Karsilastirmalann felsefi

acidan degeri

Goruldugu gibi sundugumuz g
tablo, kimi farklhiliklar icerse de, 0z-
de davranisci-yapilandirmact karsit-
higin1 temellendirmeye calismakta-
dir. Coztimlememizi bir adim oteye
tastyabilmemiz i¢in su iki soruya
yanit aramak zorunludur: Yapilan-
dirmacilik ve davranisciligi diya-
lektik icerisine sokan soz konusu
karsilastirmalar, davranisci ve yapi-
landirmact 6grenme kuramini nes-
nel acidan yansitmakta midir? Yok-
sa birinin savunuculugunu yapmak
icin otekini siglastirmakta ve digeri-
ni idealize edip ona olmas1 gerekeni
mi yansitmaktadir?

Bu iki soru analitik acidan tarti-
silmaya ve yanitlar1 aranmaya deger
sorulardir. Bu sorulara yanit bulmak
icin, yapilmasi gereken en temel ¢o-
ziimleme, hi¢c kuskusuz, karsilas-
tirma tablolarinda dile gelen ortak
olgular1 belirlemek ve onlarin ger-
cekten savunuldugu gibi, anilan ku-
ramlarin ¢zune iliskin olup olmadi-
g ortaya koymaktir.

Davranisci ve yapilandirmact 6g-
renme kuramini karsilastirmaya do-
nuk her uc¢ tablo da yapilandirma-
cligr davranisciligin tam karsisinda
konumlandirmakta, geleneksel ¢g-
renme-ogretme surecinde karsilas-
tigimiz ve elestirdigimiz durumlarn

davranisct yaklasima, olmasini ar-
zu ettiklerimizi ise, yapilandirma-
a1 yaklasima yansitiyormus izlenimi
uyandirmaktadir. Tablolara anali-
tik bir bicimde bakildiginda, davra-
nisciligin, nesnel gerceklige ve bil-
gideki nesnellige vurgusu, bilgi
aktarimini temel almasi, dgretmen
odaklilig, 6grenmede pekistirme ve
tekrara vurgu yapmasi, 0grenmenin
mekaniklestirilmesi ve gelecek og-
renmelerin kestirilebilirliligi, sonuc
temelli bir degerlendirme varsayma-
s1, timevarima dayanan kati1 ve de-
gistirilemez bir program oOnermesi
gibi unsurlar 6n plana cikarilmak-
tadir. Buna karsin yapilandirmaci-
ligin, bilgideki oznellige ve anlam

olusturmaya vurgusu, ¢grenci odak-
lihg, ogrenmeyi kavramsal algiya
indirgemesi, ogrenmelerin belirsiz-
ligi ve kestirilemezligi, taimdengelim
temelligi, sirec temelli degerlendir-
me ve program esnekligine vurgu-
su ile on plana cikarilmaya calisil-
maktadir.

1) Sunulan bic¢imiyle, anilan kar-
silastirmalarin  ne yapilandirmaci
ogrenme kuramini ne de davranis-
¢1 ogrenme kuramini tam anlamiyla
yansittigini soylemek olasidir. Diger
bir deyisle her iki ¢grenme kurami-
n1 karsilastirmak icin ortaya konan
argmanlar, her iki kuramin 6zinu
yansitmamakta; hatta davraniscilig
bir parca karikatiirize etmektedir.
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Kald: ki onlar bir 6grenme kuram
olarak nitelemekten cok, onlar1 bi-
rer egitim felsefesi sistemleri olarak
konumlandirmaktadir.  Davranis-
ciik ve yapilandirmacilik, o6zunde
belli bir egitim felsefesi anlayisi
barindirsa da her seyden on-

ce ne davranisci ne de yapi-
landirmaci ¢grenme kurami-

nin tekdize kuramlar degil,
icinde pek cok alt anlayislar
barindiran kuramlar oldugu ger-
cegi ortaya konmaldir. Sozgeli-
mi, Ivan Pavlov ile Watson’da dile
gelen ve belli kosullarda yapay uya-
ricinin dogal uyaricinin yerini aldi-
g ileri suren klasik kosullanma
temelli davramiscilikla, E. L. Thorn-
dike’de giindeme gelen edimsel ko-
sullanma temelli davramscilik ve F.
B. Skinnerm daha komplike olan
davranis¢t kurami, hepsi davranis
odakli olmakla birlikte, aralarinda
onemli farkliliklar barindirmakta-
dir (Senemoglu, 2004: 95-194; Phi-
lips ve Soltis, 2005: 21-32). Yine,
Piagetin 0Ozne temelli bireysel-bi-
lissel yapilandirmaciligt (Senemog-
lu, 2004: 31-48; Philips ve Soltis,
2005: 41-49) ile Lev Vygotskynin
toplumculugu o6n planla cikaran bi-
lissel-toplumsal  yapilandirmacili-
g1 (Senemoglu, 2004: 55-57; Phi-
lips ve Soltis, 2005: 53-66) ve Ernst
von Glasersfeld'in duyumculuga in-
dirgenmis ve nesnel gercekligi or-
seleyen radikal yapilandirmacihigy
(Philips ve Soltis, 2005: 50-51) bir-
birinden oldukca farkhidir. Karsilas-
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tirmalardan hicbirisi bunun farkinda
olundugu izlenimini dogurmamak-
ta, diger bir deyisle boyle bir olguyu
gormezden geliyormus gibi bir izle-
nim uyandirmaktadir. Bir ogrenme
kurami olarak davranisciligin bi-
tin turlerinin, epistemolojik acidan
bilgideki nesnellige vurgu yaptig
ve ontolojik a¢idan bizim disimiz-
da orada duran bir nesnel gercek-
lik imgesine sahip oldugu; bireysel
yapilandirmaciligin nispeten, radi-
kal yapilandirmaciligin ise buttuniy-
le bilgiyi ve nesnel gercekligi ¢znel-
lestirdigi ve bireysel alg1 ve yoruma
indirgedigi; buna karsilik toplumsal
yapilandirmaciligin bilgiyi ve nesnel
gercekligi kulturel kosullu hale ge-
tirip kulturel goreli kildigr dogru-
dur. Bu acidan karsilastirma tablola-
rindan da sezilebilecegi gibi her iki
ogrenme kuraminin epistemolojik
ve ontolojik varsayimlar1 kokten ay-
rismaktadir. Bu ayrismada Ozden’in
davranisciligin

pozitivist fel-

sefenin,  ya-

deyisiyle, ardinda

ptlandirma-
cilikta ise
postmodernist
felsefenin
(Ozden, 2005:
57) etkilerini
belirlemek o-
lasidir. Ancak
ontolojik  ve
epistemolo-
jik ayrismada
hangi tarafin
daha isabetli

oldugu, han-

gisinin bilim ve egitimbilim gelenegi
acisindan daha islevsel oldugu ayri
tartisma alamidir ve bizim buradaki
tartismamizin disindadir. Ancak yi-
ne de dil, kaltar, bireysel alg1 gibi
olgulardan hareketle, bilgiyi oz-
nel ya da toplumsal goreli ha-
le getirmenin, bilgi ve deger
ayriminin  hice sayilmasina,
dogru-yanlis, iyi-kotu gibi ka-
tegorilerin saf dis1 edilmesine,
ayn1 anda birden c¢ok gerceklik
ve dogrulugun paradoksal bir bi-
cimde kabul edilmesine ve inanc,
ideoloji, mistik ve astrolojik uy-
gulama ve sistemlerin bilimle aym
stattide konumlandirilmasi gibi bir
dizi olumsuzluga yol acacagr ger-
ceginin altim cizmek gerekir. Nite-
kim bu olgularin orneklerini gerek
postmodern felsefe anlayisina gerek-
se yapilandirmaci 6grenmeye meyil-
li dustinurlerin yapitlarinda bulmak
olasidir (Aydin, 2006-a: 16-27).

2) Epistemolojik ve ontolojik 6n
kabullerin farklilasmasi, hi¢c kusku-
suz, icinde farkl alt anlayislar barin-
diran ¢grenme kuramlarinin 6gren-
me olgusuna bakislarinda da énemli
farkliliklar doguracak niteliktedir.
Sozgelimi karsilastirmalarda da go-
rulecegi gibi, davraniscilik daha cok
nesnel bilginin 6grenilmesine ve
nesnel gercekligin nesnel kosulla-
11 icerisinde deneyimlenmesine ve
ogrenilenlerin olcilebilir davranisa
donustarulmesine,  yapilandirma-
ciligin ise, bireysel ve radikal yapi-
landirmacilikta 6grenmedeki bilissel
sireclere ve Ogrenilenlerin bireysel
olarak anlamlandirmasina ve yo-
rumlanmasina, toplumsal yapilan-
dirmaciligin ise, toplumsal siireclere
ve toplumsal anlamlara odaklana-
cagl aciktir. Fakat bu, davranmiscili-
gin davranislarin altinda yatan, bi-
lissel ve duyussal surecleri yadsidigi
anlamina gelmez. Zira, hi¢c kimse,
refleks tirt davramslarin disinda
kalan ozgur secime dayal davranis-
larin ardinda yatan duyussal ve bi-
lissel boyutu yadsiyamaz. Nitekim
davraniscilik da yadsimaz; sadece,
bilis ve duyus icsel siirecler oldugu
icin, onlarin nesnel gozlemin konu-



su olamayacaklarini; bilis ve duyus-
ta neler oldugunun sadece davranis-
tan yola cikarak kestirilebilecegini
ileri surer ve bu ytizden adi davra-
nisc1 kuramdir (Watson, 1948: 457-
458). Kaldi ki hayvanlar tzerinde
calisan Pavlov ve Watson gibi davra-
niscilara karsin, calismalarin sonuc-
larin1 insanlara degin gelistiren F.
B. Skinner, zihinsel stireclerin far-
kinda oldugunu acikc¢a belirtir; an-
cak onlarin gozlenebilir ve olctle-
bilir olmadig: icin bilimsel degerini
onemsemez (Philips ve Soltis, 2005:
27-31). Kuskusuz felsefi acidan,
davraniscilarin, bilimi salt gozlenen
sireclerle smirlamaya calismalari-
nin elestiriye acik oldugunu kaydet-
memiz gerekir. Zira bilim insanlari,
gozlenemeyen varlik ve sireclere i-
liskin de varsayimlar ileri stirerler ve
belirtilerden yola cikarak nesneleri
ve surecleri aciklamaya yonelirler.
Sozgelimi, parcacik fiziginde, farkh
ve ilgin¢ ozellikleriyle varliklar ka-
bul edilmesine ragmen, hentiz atom
alti parcaciklarn, fizikeilerin topla-
dig1 gercek verilerle olan baglar1 tam
olarak saptanmis degildir. Yine yer-
cekimi gorinmez ama etkisi belirtisi
gozlem konusu edilebilir (Philips ve
Soltis, 2005:31).

3) Karsilastirma tablolarinda dav-
ramisciigin - 9gretmen, yapilandir-
macihigin ise ogrenci odakl oldugu
imas1 vardir ve bu olgu egitim lite-
raturiinde cok sik dillendirilmekte-
dir (Hein, 1991; Ozden, 2003: 71;
Yurdakul, 2005). Ozden’in davra-
nisciligr karikatiirize eden deyisiyle,
davraniscilikta ogretmenlerin 6gren-
cileri doldurulacak bos kipler (Oz-
den, 2003:67) gibi gordikleri ileri
surtlmektedir. Burada dile getiril-
mesi gereken en temel olgu, davra-
nisciligin zorunlu olarak 6gretmen
odakli, yapilandirmaciligin ise, yine
zorunlu olarak ogrenci odakh oldu-
gunun ileri surulemeyecegidir. Dav-
ranisciligl temel aldigini soyleyen
egitim programlarinda durumun bu
sekilde yapilandirilmis olmasi, dav-
ranisciligin zorunlu bir sonucu de-
gildir. Cunki davraniscilikta davra-
nis1 kazanan ogrencidir; onu eyleme

doken odur. Verilmis
bir davranis da olsa, o-
nu icsellestirip eyleme
gecirmek Ogrenciye a-
ittir. Kald1 ki davrams-
ciliktaki,
tekrar gibi unsurlar,

pekistirme,

ogrenci odakhdir ve
ogrenmede dgrencinin
cabasint ve etkinligi-
ni dile getirmektedir.
Davranisciligin nesnel
bir takim bilgileri ka-
bul etmesi ve progra-
mi bunlar temelinde
olusturmasi, Ogrenci-
lerin doldurulacak bir
kup olduklar seklin-
de degil, neyi ogrene-
ceklerine kendilerinin
karar  veremeyecegi,

bunun program yapicilarinca belir-
lenecegi anlamina gelmektedir. Yok-
sa onlarin ogrenmelerdeki etkinlik-
lerini dislayic1 degildir. Bu acidan,
nesnel gerceklik ve nesnel bilgi im-
gesine dayali bir kuramdan yola ¢1-
kilarak da ogrenci odakli etkinlik-
lere yer verilen bir egitim programi
olusturmak pekala mumkundar.
Karsilastirma tablolarinda da dile
getirildigi gibi, yapilandirmacilik-
ta, ogrendigi bilgiyi, onbilgileri ve
aliskanliklar1 cercevesinde yapilan-
diran ogrencidir; bilgiyi anlamlan-
diran ve yorumlayan odur (Hein,
1991; Aydin: 2006-b, s. 116). Ancak
onbilgiler ve aliskanhiklar cogu kez
topluma, ogrencilerin basit dene-
yimlerine ve sagduyusuna aittir. Bu
onbilgiler, cogu kez yanhstr ve du-
zeltilmeye gereksinimleri vardir ve
onu duzeltecek olan da o6gretmendir
(Bencze, 2005). Sozgelimi, sagduyu-
ya bakilarak, dinyanin degil, giine-
sin hareket ettigi gorulur. Nitekim
sagduyu temelli butin gundelik ko-
nusma dillerinde bu olgunun izleri-
ni sturmek olasidir. Nitekim giinde-
lik dilde, “gtines dogar” ve “giines
batar” deyisleri yer almaktadir. Ay-
n1 sey, namus cinayeti, akarsu pislik
tutmaz, 6grenilmis siddet vb. icin de
gecerlidir. Yanlis onbilgiler eksene
alinarak, ogrencinin yapilandirdig

bilgi de yanlis olacaktir. Ayrica og-
rencinin onbilgilerini ve ahskanlik-
larin1 temele alarak yapilandiracag:
yeni bilgileri sunan 6gretmendir. Bu
acidan 6grenme Ogretme surecinde,
egitim-ogretimin pratigi dikkate a-
lindiginda ne tam olarak 9gretmen
ne de tam olarak ogrenci merkez-
lilikten s6z etmek soz konusudur.
Cunku bu tur odakct dustnce 6g-
renme-ogretme surecinin bilesen-
lerini kars1 karsiya getirmektedir.
Oysa etkili bir ogrenme-ogretme
stirecinde hem o6grenci hem de og-
retmen etkindir ve merkezde kimin
olacag1 6grenme alanlarina gore de-
gismektedir.

4) Yine davraniscilikta programin
zorunlu olarak kati, yapilandirmaci-
likta ise esnek oldugunu soylemek
de zorunlu bir gercekligi dile getir-
memektedir; cunktu davranmis¢i ku-
ram temele alinarak da esnek bir e-
gitim programi olusturulabilir. En
azindan bunun o6ntunde herhangi
bir mantiksal engel yoktur; zira dav-
raniscl esnek bir egitim programi
diistincesi mantiksal acidan celis-
ki tasitmamaktadir. Cunki esneklik
dustncesi bireysel farklilik, kultarel
farklihik ve 6grenme alanlariyla ilis-
kili bir konudur. Ancak burada bi-
reysel farklhilik, kultirel farklilik gibi
olgulara dayanilarak ulusal ve hatta
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evrensel icerikli bir egitim programi
olusturulamaz gibi bir vurgu ginde-
me getirilebilir ki, yapilandirmaci o-
dakl dusunurlerde boylesi bir ima
sezilmektedir (Bencze, 2005; Hein,
1991; Ozden, 2003: 9). Kuskusuz
bu evrenselin yerine yereli, benzer-
ligin yerine farklilig1, ulusalin yerine
cok kulturlalugu on plana cikarma-
y1 arzulayan postmodern felsefenin
uzantilanidir ve bu farkli acilardan
tartisilmaya ve elestiriye aciktr (Ay-
din, 2006-a: 23-24).

5) Ol¢me ve degerlendirme aci-
sindan davranisci 6grenmede sonu-
ca, yani davranisa, yapilandirmaci
ogrenmede ise stirece odaklandif:
ilk bakista dogru gibi gozukmek-
tedir; ancak bunun da tam gerce-
gi yansittigl soylenemez. Kuskusuz
davranis¢t  ogrenme kuramlarinda
da, davranisin 6grenilme stireci an-
lamli bir surectir, ancak salt siirece
bakarak 6grenmenin tam olarak ger-
ceklestiginin sdylenemeyecegi imasi
vardir. Geleneksel programlara ba-
kildiginda, surec icinde sozli, ya-
zili degerlendirmelerin yapildigi ve
nihayet en sonunda bir smavla 6g-
renmenin duzeyinin belirlenmeye
calisildign goralur. Hatta ara simnav-
lar ve degerlendirmeler, eksiklikle-
1i gidermeye donuktur ve bu acidan
oldukca islevseldir. Yapilandirmaci-
lik, sture¢ temelli bir degerlendirme
varsayarken, ashinda gelenekteki ki-
mi unsurlart daha fazla ayrinulan-
dirmis gibi gozikmektedir. Ancak
tim bunlara ragmen, hayati nite-

+[5> 50

likli sinavlarin, o6rnegin tulkemizde-
ki OSS, OKS, KPSS vb. yine sonuc
temelli oldugu gercegini gormezden
gelmemek gerekir (Aykac ve Basar,
2005: 360).

6) Yapilandirmacit 6grenme ku-
raminin davranis¢t 6grenme kura-
mindan ustinluguni gostermeye
calisan ve davranisciligl pozitivist,
yapilandirmaciligi ise postmoder-
nist felsefeyle ozdeslestirerek, onlar1
yanlis bir bicimde ¢grenme kurami
boyutundan alip, egitim felsefesi bi-
¢imine burundiiren so6z konusu kar-
silastirmalar, aslinda 6nemli bir ger-
cegi daha gormezden gelmektedir.
Bu gercek, ogrenmeye iliskin ku-
ramlar1 karsi karsiya koymanin ne
denli anlamsiz ve gereksiz oldugu-
nu gosterecek niteliktedir (Philips
ve Soltis, 2005: 111-112). O gercek,
tim egitimbilimcilerin ve egitim-
le profesyonel olarak ugrasanlarin
yakindan bildigi bir gercektir. Bu
gercegi kesfetmek icin, tim insan
ogrenmelerini tek bir bicime indir-
geyebilir miyiz sorusu baglaminda
ogrenme tirlerini analitik acidan si-
ralamak yeterlidir. Biz, dil, matema-
tik, sosyal bilimler, doga bilimleri
gibi genel 6grenme alanlarindan soz
ederiz. Hatta, ayrintiya girerek, In-
gilizce konusmay1 ogrenmek, 1’den
10’a kadar saymay1 6grenmek, gore-
lilik teorisini 6grenmek, Turkiye'nin
harita tzerindeki yerini ¢grenmek,
temizlik aliskanlhigl edinmek, araba
sturmeyi 6grenmek, Istanbul'un fet-
hini neden ve sonuclanyla 6gren-

mek, isbirligini, sorumlulugu ve er-
demliligi 6grenmek vb. gibi bir ¢cok
alt ogrenmeler dile getiririz. Kusku-
suz, hi¢ kimse ya da hicbir egitim-
bilimci, araba sturmeyi 6grenmekle,
dil 6grenmeyi, ya da temizlik als-
kanhgr edinmekle Istanbul'un fet-
hini ogrenmenin, yine sayilart og-
renmekle erdemliligi ya da gorelilik
teorisini Ogrenmenin ayni tirden
ogrenme oldugunu ileri sturemesz.
Her biri 6grenmenin ayr1 bir boyu-
tunu gundeme getirir ve 6grenmeyi
komplekslestirerek onu turlere ayir-
mamiza neden olur. Ogrenmenin bu
kompleks ve cok boyutlu yapisi, as-
Iinda farkli 9grenme kuramlarinin
da nedenidir. Bu Hint hikayesindeki
korlerin fili elleyerek tanimlamalari-
na benzemektedir (Philips ve Soltis,
2005:3). Davranisct ogrenme kura-
mi, klasik ve edimsel kosullanmaya
dayali davranislar nasil ogrendigi-
mizi, gadulenme, tekrar, pekistirme,
odul, ceza, genelleme, sonme gibi
bir takim kavramlara basvurarak a-
ciklamayi; sosyal ogrenme kurami,
daha cok dil, kiilttirel unsurlar, ah-
lak vb. nasil 6grendigimizi; Gestalt-
¢1 Ogrenme sezgi, icgori, butinu
gorme gibi kavramsal ogrenmeler-
de zihinsel baglantilar1 nasil kurdu-
gumuzu; bireysel yapilandirmacilik
oziimseme, uyarlama ve denge gibi
kavramlar aracihigiyla ogrenme si-
rasinda biliste ne oldugunu ve daha
cok bilissel temelli ogrenmeleri vb.
aciklamaya calismaktadir. Nitekim
bu olgunun farkinda olan D. C. Phi-
lips ve J. F. Soltis soyle demektedir:

“Su olasiliklar tizerinde dustine-
lim: Herhangi bir kimse, ¢ocukla-
rin atesin sicak oldugunu nasil 6g-
rendikleri konusuna yogunlasmis
ve bunu da Ogrenmeyi aciklayan
bir durum olarak kabul etmis ol-
saydi, buyuk bir olasilikla, sonucta
ozel (ve muhtemelen sinirl) bir de-
neysel ogrenme kurami ortaya cika-
cakti. Ama boyle bir kuram, sozge-
limi cocuklarin ona kadar saymasini
nasil 6grendiklerini arastiran, farkh
bir duruma dayanan diger bir ku-
ramdan farkh olacakti. Ama bu ku-
ramlarin hicbiri, insanlarin araba



sturmeyi nasil ogrendikleri veya lise
ogrencilerinin tarihi nasil 6grendigi
gibi konulari, karmasik ¢grenmele-
rin o6zel bir durumu olarak se¢cmis
bir baska kimse tarafindan buyik
bir olasilikla formiile edilemeyecek-
ti.” (Philips ve Soltis, 2005: 4)

Sonuc ve oneriler

Yukanidaki ¢coztimlemelerin bize
isaret ettigi en Onemli gercek, egi-
tim kuramlarini birbirinin alterna-
tifi olarak gormek ve birinin dige-
rinden ustunligunu gostermek icin
birini idealize edip, digerini karika-
tirize etmek yerine, en dogru yak-
lasimin, hangi kuramin hangi tur
ogrenmeleri aciklamada islevsel ol-
dugu tzerine yogunlasmak olsa ge-
rek. Cunku araba sturmeyi, gorelilik
teorisini, yabanc1 dili, yardimlasma-
y1 6grenmeyi vb. su an sahip oldu-
gumuz tek bir kuramla aciklamak
olanaksizdir. Zira araba surme-
yi ogrenme edimsel kosullanmaya,
gorelilik teorisini ogrenme bilissel
cabalara, dil 6grenmek yapilar kav-
ramaya ve kelimeleri ezberlemeye,
yardimlasmay1 6grenmek sosyal 6g-
renmeye dayahdir. Bu durumda, ya-
pilandirmacilik adina, ne davranis¢i
ogrenme kuraminin dogrularindan
ne sosyal ogrenme kuraminin bul-
gularindan ne Gestalt¢t kuramin
katkilarindan ne de yapilandirma-
c1 6grenme kuraminin bize sundu-
gu perspektiften vazgecebiliriz. Biz
egitimbilimiyle
olarak, bir kurami idealize edip di-
gerlerini yok saymak likstune sahip
degiliz. Eger, tim ogrenme turleri-
ni aciklayan genel bir 6grenme ku-

ilgilenen bireyler

rami bulursak -bu mantiksal acidan
olanakhdir- o zaman bu kuram adi-
na digerlerini feda etmeye, kimi ce-
kincelerimiz olsa da yanasabiliriz.
Ancak boylesi kompleks bir ku-
ram, farkhh ¢grenme turlerini acik-
layan kuramlarin dogrularimin pek
cogunu buinyesinde barindiracak ve
varligi icin de kendisinden onceki
kuramsal kalita cok sey borclu ola-
caktir. Su an sahip oldugumuz ola-
naklarla, 6gretmen adaylarina tim
kuramlar1 elestirel bir bakisla esit

agirhkta ogretmek, birini digerinin
karsisina yerlestirmeden hangisinin
hangi tar o6grenmeleri aciklamada
islevsel olarak kullanilabileceginin
alim cizmek en temel odevlerimiz
arasinda olsa gerektir. Boylesi bir
yaklasim, ogretmen adaylarina ge-
nis bir perspektif sunmak, elestirel
bakis1 6grenmelerine katk: saglamak
ve yeni sentezlere ulasmalarina ola-
nak saglamak acisindan da onemli a-
vantajlar icermektedir. Ayrica anilan
yaklasim, 6grenme olgusunun nasil-
higinin aciklanmis, olmus bitmis bir
olgu olarak algilamamalar1 acisindan
da islevseldir. Kuskusuz bu onlarin
egitimbilimini dinamik bir sture¢ o-
larak kavramalarina ve egitim yazi-
nim1 sirekli takip etmenin zorunlu
oldugunu ve yenilige acik olmalar1
gerektigini kavramalarina da kap: a-
ralayacak bir niteliktedir.

Not: Bu makalede tartisma ko-
nusu edilen konu, Felsefi Temelle-
ri Isiginda Yapilandirmacilik (Nobel
Yayinlari, 2007) adli yapitimizda da
tartisma konusu edilmistir.
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Antik Donem’de 6zel bankalar

Antik Dénem’de ézel bankalar, MO

6. yizyilin baslarindan MO 5. yiizyilin
sonlarina kadar vzanan siirecte sarraflarin
bankerlere dénismesiyle ortaya cikt.
Para hareketlerinin en fazla oldugu yerler
dogal olarak yogun ticaretin gerceklestigi
liman kentleriydi. Buginki istanbul’un
yerinde kurulmus eski Byzantion sehri de
dnemli bir ticaret kentiydi ve Eski Yunan
bankaciligina ait en eski kayitlar (MO

6. yizyilin sonlari) buraya ait olanlardir.
Bankacilik Roma‘’ya Yunanistan’dan geldi.
imparaforluk Dénemi’‘'nde, Roma kentinde

ve tim eyaletlerde (Misir da dahil) kiicik
ézel bankalar sistemi gelismisti.
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ntik Dénem’de bankacilik alaninda faaliyet goste-
ren kisi ve kurumlar, bu faaliyetlerini ti¢ tiir ban-
kaciliktan birinde yapmislardir: Tapinak bankaci-
lig1, devlet bankaciligi veya ozel bankacilik. Daha
onceden yayimladigim iki makalede tapinak ban-
kacilig1 ve devlet bankaciligini ayrintili bir sekilde
ele aldim. (1) Bu makalede ise Antik Dénem o¢zel
bankacilig1 incelenecektir.

Eski Yunan’da ézel bankacilik

Pek cok Eski Cag toplumunda oldugu gibi Eski
Yunan toplumunda da faizle bor¢ vermenin gec¢mi-
si stphesiz olduk¢a eskilere uzanmaktadir. Ancak
Eski Yunan toplumunda MO 5. yiizyihn sonu 4.
yuzyilin baslarinda, siradan sarraflarin emanetcilik-
ten bankerlige uzanan mesleki dontusum strecinin
kokeninde yatan prototipler, eski Dogu toplumla-
rinda, ozellikle de Mezopotamya’da bulunmakta i-
di ve oradan gelmisti. Ancak Eski Yunan’daki 6zel
bankalarin diger 6rneklerden farki, sadece kendi
sermayeleri ile calisiyor olmamalari, mevduat al-
malar1 ve bunlar baskalarina kredi olarak vermele-
riydi. (2) Bu ¢nemli bir farku. Insanligin ekonomik
evriminde, para ekonomisinin gelismesinin yan1 si-
ra parasal birikimlerin, mevduat- kredi iligkisi ha-
linde para piyasalarinda yer almasmmin da buyik

Erkan lldiz
Arkeolog

onemi vardir. Eski Yunan toplumu bu gelismede
itici rol oynamistir.

Bu itici role ve onemine R. Bogaert de isaret e-
der: “Bana daha da onemli gelen bir husus, cogu
kole kokenli olan basit Yunanh para degistirici-
lerin MO 5. yiizyilda para ticaretinin tekniklerini
bulmus olmalaridir. Tapinaklar ve 6zel kisiler ban-
kalardan cok daha onceden bor¢ para vermisler-
dir, hatta Mezopotamya’da 3. binyilin sonundan
itibaren; ancak bu paralar dini veya ozel sermaye-
darlardan gelmekteydi, mevduat kaynakl degildi.
Trpezitesler (yani bankerler) ilk olarak parayi,
kendilerine kar saglamak tizere, hizmet veya tcret
karsihigr temin etmisler ve acil para ihtiyact olan-
lara bor¢ vermislerdir. Bu teknikler Eski Cag'daki
diger tulkelere, ornegin Guney Italya’daki Yunan
kolonilerinden Roma’ya, Ptolemaioslar Donemi
Misir'ina daha sonradan gelmistir.” (3)

Eski Yunan bankaciligimin kokeni sarraflik ya-
ni para bozuculuk ve sikke ayar kontrolorlugu idi.
Cok cesitli sikkenin darp ediliyor olmasi, bunlarin
farkli kaynaklardan gelmesi ve hali hazir durum-
lar1, agirhiklari, bunlarin kontrolintn yapilmasi-
n1 ve birbirlerine karsi degerlerinin iyi bilinmesini
gerektirmekteydi. (4) MO 6. yuzyilin baslarindan
MO 5. yiizyilin sonlarina kadar uzanan surecte tra-

Roma’da bir sarraf (banker) lahdi kabartmasi, 2-3. yizyil (Roma, Salviati Sarayi).

Banker, tezgéhinin baginda is yaparken betimlenmis.



pezites'ler (tpanelitng) sarrafliktan
bankerlige uzanan bir déonasum ge-
cirdiler.

Iki iinlii banker:

Pasion ve Phormion

Para hareketlerinin en fazla oldu-
gu yerler dogal olarak yogun ticare-
tin gerceklestigi liman kentleriydi.
Bu cercevede Byzantion, Delos, Ati-
na, Korinthos, Thebai ve Orkhome-
nos ilk akla gelen yerlerdir. Tapinak
bankalarinin yani sira 6zel banka-
lar ozellikle MO 2. ve 1 yuzyillarda
en yuksek noktasina cikmistir. (5)
Atinada MO 4. yuzyll baslarinda
en azindan 8 oOzel banka eszaman-
I olarak faaliyet gostermekteydi.
(6) Banka isletmeye Eski Yunan-
ca’da kataskeuazesthai [tarpezan]
(kataokevalecbar  [tpanelov])
denmekteydi. Atina’da bankacilik
gunlitk yasamin bir parcast haline
gelmisti.

Atina’da MO 4. ytizyilda banka-
ciik yapmis olan Pasion ve hale-
fi Phormion, hatiplerin soylevleri
nedeniyle haklarinda ayrintili bilgi
bulunan iki biytk bankerdir. Pasi-
on'un dogum tarihi ve yeri tam ola-
rak bilinmiyor; ancak 6lumu 370.
Meslege girisi 390l yillar olmasi
nedeniyle, daha eski degilse bile en
azindan Peloponnesos Savaslarrnin
baslarinda dogmus ve 60 yaslarinda
6lmus olmali. Genel olarak Akhar-
nai'll oldugu kabul ediliyor. Attika
ya da Atina'da dogmadig, buraya
kole olarak baska kolelerle birlikte
getirildigi saniliyor.

Fakat ilk baslarda Pasionun kole
oldugu kesindir, hatta Atinali Ark-
hestratos'un kolesidir. (7) Arkhest-
ratos ise Atina yurttast Antisthenes
ile para ticareti ve sarraflik isinde
ortaktur. Gorunen o ki, bu iste og-
rendikleriyle gosterdigi basari ne-
deniyle azat edilmistir. Azat edildik-
ten sonra efendilerinin sahip oldugu
bankay1 olasilikla once kiralamis,
sonra da sahibi olmustur. (8) Pa-
sion, Ozellikle Pontos’taki calisma-
larindan sonra MO 394 civarinda
onemli bir banker haline gelir; Pon-
tos’ta olasilikla metoikos (9) konu-

munda bulunmustur. Isokrates’in,
Pasion ile Pontos’lu bir yabanc ara-
sindaki davadan bahsettigi sdylevin-
de, kentteki bir yabanci, servetinin
bir bolimunt Pasion’a emaneten
teslim etmis; ancak daha sonra bu
konuda bir uyusmazlik ortaya cik-
mis, mevduati zimmetine gecirmek-
le suclanmustir. (10)

Pasion,
(strategos) Timotheos ve hatip De-
mosthenes’in babasinin da bulun-

aralarinda  komutan

dugu cok zengin is ve arkadas cev-
resi nedeniyle kisa sirede Atinanin
en onde gelen bankeri olur. (11) Bu
konumundan dtara MO 390 veya
376’da kendisine Atina yurttashk
hakk: verilir. (12) Attika yurttast o-
larak Pasion, Akharnai Demosunda
gorular. (13) Ancak hangi sebeple
oldugu bilinmemekle birlikte ika-
met yeri Atina degil Pire’dir (Pirae-
us). (14) MO 372’de hala isinin ba-
sinda oldugu anlasiliyor. (15) MO
372-370 arasinda Pasion hastaligi
nedeniyle bankasini ve kalkan a-
tolyesini kendi azatli kolesi Phor-
mion’a bir yilligina 2 talent 4000
drakhme bedelle kiralar.

Pasion’un isi bir yonuyle, yaban-
cilarin gelirlerinin ve servetlerinin
yonetimiyle ilgilidir; (16) ornegin
bunlar1 bor¢ vererek degerlendir-
mektedir. (17) Her tirla bor¢ ver-
me isini yapar. Pasionun bankasi,
mevduat kabul eder ve nakde do-
nusturilebilecek kiymetli seyleri re-
hin alarak bu mevduat1 bor¢ verir ya
da isletir. Mevcut bilgilere gore MO
400-372 yillar1 arasinda Attika'nin

pek cok onemli sahsiyeti onunla is
iliskisine girmistir.
Savasi’'ndan kisa bir stire sonra 6nde
gelen siyasetci Agyrrhios, unli hatip
Demosthenes’in babasi Demosthe-
nes (18) ve ayni donemin sonlarina

Peloponnesos

dogru Timotheos ondan bor¢ almis-
lardir; yaklastk MO 373-72'de ko-
mutan Timotheos’a bircok defa bor¢
vermistir, ayrica Korykyra'ya karsi
bir donanma hazirlanmasim da des-
teklemistir. (19)

Pasion'un hem evi (20) hem de
isyeri (21) Pire’de bulunmaktay-
di; burada olmasi, belki de pek cok
yabanciyla is iliskisinde olmasi ne-
deniyleydi. Ornegin Bosphoros’tan
(Kirim) I. Satyrosun komutanlarin-
dan Sopaios kendi oglunu tahil ge-
mileri ve parayla Atina’ya gonder-
mis ve paray1 faiz karsiligi Pasion'un
bankasina yatirmistir.

Para simsar1 olarak hem icerde
hem de disarida unu cok yaygin-
d1; bu ytuzden Pasion’'un oglu Apol-
lodoros, daha sonra gururlanarak,
Pasion’'un iliskilerinin tiim Yuna-
nistan’da boylesine yaygin ve gug-
lit olmast nedeniyle hicbir giclukle
karsilasmadan borclanabilecegini o-
ne surmistir. (22) Pasion’un siya-
sal yasama katildigi pek bilinmez.
Gonullu sorumluluk almak anla-
minda trierarkhos’luk (uc¢ sira kii-
rekli savas gemisi sponsorlugu) go-
revini Gstlendigi Demosthenes’in
soylevlerinden bilinir. Bunun disin-
da kendi atolyesinde (ergasterion -
epyactnprov) urettirdigi 1000 adet
tun¢ kalkani da sehir yonetimine

Atina’da MO 4. yizyil baslarinda en azindan 8 ézel banka

eszamanl olarak faaliyet géstermekteydi.
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hediye etmistir. (23)

Hans Schaefer’e gore Pasion, kal-
kan imalatindan yilda 1 talent ka-
zanmakta, bankadan da 100 mi-
na gelir elde etmekteydi. (24) W.
Sontheimer, Pasion'un bankacilik-
tan 10.000 drakhme, atolyeden ise
6000 drakhme geliri oldugunu be-
lirtir. (25) August Bockh ise, Pasi-
on'un sarraf dikkanm icin Phormi-
on’dan yillik 160 mina kira bedeli
aldigim ifade eder. (26) Bu farkl ra-
kamlara ragmen Pasion'un O6nemli
bir gelire sahip oldugu aciktir. Pasi-
on'un servetinin buyukluguni ayni
donemdeki diger para simsarlariyla
kiyaslama imkanina sahip degiliz.
Bankerligin yani sira ozellikle tica-
ret ve sanayi ile de ugrasan donemin
bankerlerinin, buytk servet edin-
dikleri kesindir.

Pasion MO 370-69'da oldiginde
geride 20 talentlik bir servet ve borc
olarak verilmis en azindan 39 veya
40 talentlik (27) bir alacak birakir.
(28) Vasiyeti geregi azatlis1 Phormi-
on, Pasion’un karis1 Arkhippe ile ev-
lenir ve onun geng¢ oglu Pasikles’in
vasisi olur. Kalan miras da buyik
oglu Apollodoros’un talebi tizerine
paylastirilir; buna gore kalkan atol-
yesi Apollodoros’a, banka ise Pasik-
les’e kalir. (29)

MO 4. yiizyilda Atina’daki onemli
bankacilardan biri de Phormion’dur.
Phormion, kendisi de bir zamanlar
kole olan banker Pasion'un kole-
si olarak dinyaya gelmisti. Pasion,
“islek zekasi, tutumlu olusu ve di-
rustlugunden otird” Phormi-
oma ozgurligunu bagislar
ve onu kendi bankasinda
veznedar olarak gorevlen-
dirir. MO 372'de Pasion
hastalaninca bankasini ve
kalkan atolyesini guven-

Antik Dénem’in
UnlG hatiplerinden
Demosthenes.
Aralarinda
Demosthenes’in
babasinin da
bulundugu pek cok
zengin ve politikaci,
banker Pasion’un

misterileri arasinda
yer almaktayd.
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digi dostu (socius)
Phormion’a  iki
yilligina  kira-

lar. (30) Cok
gecmeden ve-

fat eden Pasi-

on'un miras
islerinin hal-

linden  son-

ra MO 362de
kendi bankasin
kurar ve 361/60’ta
vatandashik hakkim
elde eder; bu sirada itiba-
rinin zirvesindedir.

Phormion’'un bankasi cok gug-
liyda ve dunya capinda parasal bir
saygiliga sahipti. Atina kentine ve
yabanci devletlere bor¢c para ver-
mekteydi. Karadeniz
Pontos’a dizenli seferler yapan trie-
res’ler (3 sira kurekli gemi) calistir-
maktaydi. Byzanion ile ticari iliski-
leri vardi ve Kirim’dan tahil ithalati
da yapmaktaydu.

Pasion'un MO 394 civarinda do-
gan oglu Apollodoros, babast 6ldi-
gunde hentuz 24 yasindaydi. (31)
Babasinin mirasi, varis olarak Apol-
lodoros ile kardesi Pasikles’e kal-
misti. (32) Apollodoros, MO 370’ten
sonra Atinanin en zengin yurttasla-
rindan biriydi. Apollodoros trierark-
hos’luk yapug sirada MO 369°da Si-
cilya'ya gitti. Atina’ya dondugunde
ivey babast Phormion’a kars1 dava

kiyisindaki

acti, fakat davay1 geri cekti. (33) Pa-
sion’'un dliminden 8 yil sonra MO
362’de Apollodoros ve kardesi Pa-
sikles, o gune kadar Phor-
mion’un yonettigi mirasi,

ki bu mirasta bir banka

ve bir de kalkan imalat

atolyesi de vardi, pay-

lastilar.  Apollodoros

kalkan atolyesini aldi.

(34) MO 360ta annesi
Arkhippe'nin oluminden
Apollodo-
ros ile Phor-

sonra

mion arasinda
meydana gelen
bir anlasmaz-
lik dzerine ye-
niden bir da-

MO 330-320'ye ait, &n yizinde
Demeter betimi bulunan gimus
Olbia sikkesi (stater).
Karadeniz'in kuzey
sahilindeki ticaret kenti
Olbia’da canli bir
bankacilik piyasasi
vardi.

va basladi. (35)

MO 350de ac-

tig1 davada tvey

babasindan 20 ta-

lent istedi. Bu davada

Phormion’u  Apollodo-

ros’a karst Demosthenes
savundu. (36)

MO 4. yizyilda Atina'da trapezi-
tai (tpanelitar) olarak adi gecen
diger bazi bankerler ise soyledir:

Sokrates: Kole iken azat edildi,
taninmis bir banker; Satyros banka-
sinin yonetimini Sokrates’e birakir-
ken, bu sektorde benzer orneklerde
oldugu gibi, karisini da es olarak o-
na verdi.

Sokles: Onceleri Sokrates’in (oglu
Blepaios) kolesi iken sonradan onun
isini sirduardr.

Timodemos da karisini es olarak
verdi ( MO 352) ancak daha sonra
iflas etti.

Strymodoros: Aigina’da banker;
kolesi Hermaios’a karisimi es olarak
verdi, daha sonra karis1 olince de
kizim verdi.

Aristolokhos: Kharidemos’un og-
lu ( MO 350 civar), iflas edince
ciftligini banka alacaklilar1 arasinda

paylastirdi.

Sosinomos: Timodemosun kader
arkadasi.

Theokles:  tote  trapeziteuon

(rpamelertng tng moiewcg), birkac
icki kabim ve bir altin celengi temi-
nat alarak karsihiginda 1000 drakh-
me bor¢ veriyor.

Pylades: Bankasmnin adi, 600
drakhme bor¢ veren olarak Pasi-
on'un bankasinin adiyla birlikte ge-
ciyor.

Herakleides: MO 342 civarinda
taninmuis bir banka.

Epigenes ve Kanon: trapezitai
(tpamelita). Demosthenes'in = 6-
nergesiyle kendilerine vatandaslik
hakk: bagislandi MO 326.



Philios: Bankasinin adi Lys. 9,
5’te geciyor.

Kittos: Once Pasion Bankasrnda
memur olarak calisti; eger Dem. 34,
6’da gecen Kittos ile ayni sahis ise,
daha sonra olasilikla kendi basina
calistr.

Kharmolas: Aiskhines’in mektu-
bunda, pek guvenilmeyen Atinal
bir banker olarak geciyor. (37)

Demosthenes de bir soylevinde,
bankaciligin pek cok risk tasimasina
iliskin olarak, servetini kaybetmis
bircok bankerin adini sayar. (38)

Cesitli yerlerdeki ozel

bankacilik faaliyetleri

Bugunki Istanbul'un yerinde ku-
rulmus eski Byzantion sehri de o-
nemli bir ticaret kentiydi ve Eski
Yunan bankaciligina ait en eski ka-
yitlar (MO 6. yiizyilin sonlar1) bu-
raya ait olanlardir. Byzantion'daki
bankalarin islevine iliskin Aristote-
les’te baz1 bilgiler yer alir. Buna go-
re, para degistirme hakki bir banka-
ya kiralanirken bir digerine ne sikke
satma ne de ticuncil bir sahistan sa-
tin alma hakki taninmistir. Byzan-
tion’da MO 4. yiizyildaki para de-
gistirme tekeline iliskin bu bilgiler
gostermektedir ki, bu kentte daha
onceleri para bozma isi yapan ge-
reginden fazla banka bulunmaktay-
di. (39)

Karadeniz’in kuzey sahilindeki
ticaret kenti Olbia’da da canhi bir
bankacilik piyasasi vardi. Bu onem-
li emporion’da devlet, is hayatim
belirli bir diizene koymustu. Darp
edilen tim altin ve gumus sikke-
ler kente sokulabilmekte ve cikar-
tilabilmekteydi. Ancak bankalar ta-
rafindan bu sikkelerin ticareti, yani
degisimi halk meclisinin (ekklesias-
terion) bulundugu alanda merkezi
bir yere dikilen yazitta yer alan te-
mel sikke kurlarina gore yapilmak
zorundaydi. (40) MO 4. yizyilda
Olbia’da alinan bir karar, bankacilik
faaliyetlerine bir duzenleme getir-
mekteydi. “Bu kararname dort temel
kurali ortaya koymaktadir: 1) Sehir
icindeki islemlerde sadece Olbia gu-
miust kullanilacakur; 2) Elektron ve

MO 340-320'ye ait gimUs hemidrakhme Byzantion sikkesi.
Gunimizdeki Istanbul kentinin yerinde MO 7. ytzyilda Megaralilar
tarafindan kurulan koloni kenti Byzantion’da MO 4. yizyilda pek

cok banker faaliyet géstermekteydi.

yerel gimds sikkeler arasindaki de-
gisim orani devlet tarafindan belir-
lenecektir; 3) ‘Her iki tarafin anlas-
mast durumunda, taraflar ne karar
almislarsa’ sikke degisiminde de bu
esas olacaktur ve 4) Her turlu sik-
kenin ithali veya ihracinda sinirsiz
hak taminmisur. Elektrona iliskin
giic durumlara miidahale edilmesi-
nin disinda kanun, devleti para me-
selelerine hicbir sekilde karismiyor,
siyasi durumun korunmast icin de
yerel sikkelerin kullanilmasini on-
goruyordu. Olbialilara, yabancila-
ra giden ve ilkeye yabanci sikkeyle
donen bir Olbiali ile ayni ttr parayla
Olbia’ya gelen bir yabancinin getir-
digi sikkeyi sarraf ayni orandan isle-
me aliyordu.” (41)

Delos’ta bankaciligin  odaginda
tapinak bankaciligi yer alsa da bu-
rada ozel bankalar da faaliyet gos-
termekteydi. Sikke ticareti yapan
bankerlere (MO 4. ytizyildan itiba-
ren ergazestai - epyolecstot) De-
los'ta ergazomenoi tes
(epyalouevol g tpaneleg) den-
mekteydi; daha sik kullanilan deyis
ise ergasia tes trapezes (epyocio
g tpoanelng) idi. (42) Adi gecen
bazi 6zel bankalar sunlardi: Syra-

trapezes

kousai'li Timon, MO 200 civarinda
Delos'ta kendi bankasini kurmus-
tu. MO 190°da oglu Nymphodoros
bankanin yonetimine gecti ve bu sa-
his daha sonra kendini Tarent’li He-
rakleides olarak adlandirdi. Delos’ta
“Hellen ve Mantineus bankas1” ad-
I1 bir baska 6zel banka daha vard.
Hellen’in kim oldugu bilinmemekte,
fakat Mantineus Tenos’lu Satyros'un
oglu idi ve Delos’taki Proksenos'ta

faaliyet goster-
mekteydi. “Pakt-
yas ve Philophon
bankasi”’nda  adi
gecen  Paktyas'in
Kythnos'lu oldugu

sanilmaktadir. MO

192’ye tarihlenen
Theon bankasinin
sahibi olasilikla

Theon adli sahis-
tt ve bu Byzanti-
on’lu Meniskosun
ogluydu; banka Delos’taki Prokse-
nos’ta faaliyet gostermekteydi. (43)
Antik Donem’in deniz ticareti ve
bankacilik yonunden 6nemli bir di-
ger adas1 ise Rhodos’tu. Bu ada uzun
bir sture bankacihigin merkezi ol-
mustur. Buradaki bankerlerden adi
gecenlerden bazilar1 soyleydi: Ab-
dera’lh Python, Istros’lu Aristagoras,
Olbia’li Nikeratos. Bunlar aym za-
manda zahire, yag ve kole ticareti
de yapiyorlardi. Dort bir yana gemi-
ler ve kervanlar sevk ediyor, mallar
toptan alip satiyor, bir yandan mev-
duat alirken obur yandan faizle borg
veriyorlardi. (44) David Magie de
Rhodosun bir bankacilik ve ticaret
merkezi olarak onemine isaret eder:
“MO 3. yiizyihn baslangicinda Rho-

Liman girisinde antik dinyanin 7
harikasindan biri olan devasa heykelin yer
aldigi Rhodos’un temsili gizimi. Rhodos Adasi
antik dénemde bankacilik ve ticaret merkezi
olarak biyik dneme sahipti.
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dos, Argosa faizsiz 100 talent borg
verebilecek ve Priene’ye kredi acabi-
lecek kadar zengin idi.” (45)

MO 2. ytizyilda adi gecen bazi 6-
zel bankalar da sunlardi: Hephaistion
ve Philistos bankas1 (MO 192), As-
kalon’lu Philostratos'un bankasi (bu
sahis Neapolis kenti vatandasiydi),
Philon ve Silenos bankas1 (6nemli bir
bankaydi1), M. Minatios Sexti f. Ban-
kast (MO 153’te faaldi). (46)

Anadolw’da 6zel bankacilik
Anadolu’da (Behramka-
le) ve Atarneus’ta faaliyet gosteren
banker Eubolos, banka sahibi iken
daha sonradan bu sehirlerin yone-
ticisi olmustu. Eubolos, Antik Do-

Assos

nem’de kolelikten banka sahipligine
yikselenlerin 6nde gelenlerinden-
di. Theopompos, Euboulos'un A-
tarneus’taki banka isletmesini be-
lirtmek icin trapeza argyramoibike
(tpamela  apyvpoporfikn)
ciiklerini kullanir. Bu tanimlamanin

sOz-

tam karsilig1 “degisim tablas1 ya da
degisim birosu (doviz burosu)”dur.
Bu ifadeden, Euboulos'un basit bir
sarraf oldugu anlami c¢ikarilmama-
lidir, cinku sozcuk daha kapsaml
bir icerige sahiptir. (47) MO 387°de
Antalkidas Barisindan sonra banker
Eubolos kendini Assos’'un ve Atar-
neus’'un, Pers Krali Artakserkses’ten
bagimsiz olarak, hakimi ilan eder.
Bankerlik ge¢misinin, hukamdarlig

sirasindaki kararlarinda nasil etkili
oldugunun giizel bir 6rnegini Aris-
toteles anlatir: “Autophradates, A-
tarneus'u kusatmaya geldigi zaman,
bu sehrin egemeni Euboulos ona
sehri tumuyle almasinin ne kadar
strecegini sormus ve bu surede bir
savasin kendisine kaca mal olacagi-
n1 hesaplamasini 6nermis. ‘Cunk’
demis, ‘bundan c¢ok daha az bir pa-
ra karsihginda Atarneus'u birakma-
ya hazinm’. Euboulosun bu sozleri
uzerine, Autophradates yeniden di-
sunmis ve (6nceki kararindan caya-
rak) kusatmay1 kaldirmis.” (48)

Eubolosun Hermias adli bir ha-
dim kolesi vardi. Bazen Hermei-
as seklinde yanlis yazilan Hermias,
Bithynia kokenli bir filozoftu. Eubo-
los tarafindan azat edildikten sonra
Atina’'ya giden Hermias, Platon’'un
okuluna girdi, genc Aristoteles ve
Ksenokrates’le siki dost oldu. Atar-
neus’a dondukten sonra 6nce Eubu-
los ile ortak hitkiumdar, daha sonra
da onun ardili oldu. Platonun oli-
miinden sonra her iki dostunu da
Assos’a davet etti ve onlar1 burada
uc yil misafir etti. (49)

Istanbul Universitesinden Ham-
di Sahin, Anadolu'nun Kilikia (Cu-
kurova)
i inceledigi doktora calismasinda,
11 lahitte trapezites (para bozu-
cu) adlarmma rastlandigini belirtir.
Lahitlerde genellikle “para bozucu

Bolgesindeki meslekle-

Assos. Anadolu’da Assos (Behramkale) ve Atarneus’ta faaliyet gésteren banker Eubolos, banka
sahibi iken daha sonradan bu sehirlerin yéneticisi olmustu. Eubolos, antik dénemde kélelikten
banka sahipligine yikselenlerin 6nde gelenlerindendi.
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..... nin lahdidir” seklinde bir ifade
yer almaktadir. S6z konusu trape-
zites’lerden ikisi Anastasios, ikisi de
Iohannes adim tasimaktaydi; diger-
lerinin adlar ise soyleydi: Paulos,
Basilios, Indios, Danielos, Barsymos,
Antiokhos, Elephas Romanos ve
Synegdemos (lakabi Billos). (50)

Tarih¢i David Magie, Anadolu’da
trapezites'lerin adinin gectigi kent-
leri soyle siralar: Ilion’da (Troia /
Hisarkale) trapezitai’dan -ki bura-
da onlar bir gelir saglama fonunu
yonetmislerdir-; Kyzikos'ta (Erdek)
kentin bankerinden (tpameleitng
™G moAemc); Temnos'ta (Menemen
Gorece Kale) Quattour Mensari-
i’den; ve Lampsakos’ta (Lapseki) bir
trapeziteia’dan (tpaneliteia) soz e-
dilmektedir.” (51)

Magie'nin  yukaridaki
bahsettigi, Ge¢ Roma Imparatorluk
donemine tarihlenen bu Kzykos ya-
zitinda s6z konusu edilen bir yapiy1
(kavkerrol= korkuluklar / parmak-
liklar) yaptiran kisi olarak ad zikre-
dilen Auksanon, yine yazitta sozu
edilen Bakkhos kiilt grubunun tuye-
si oldugu dernegin grammateusu
(ypappatevg), kentin ise trapezei-
tes’idir (tpanelettng). (52)

Anadolu’da ayrica antik Alabanda
(Cine / Doganyurt [esk. Araphisan]
Koyu), Knidos (Eski Datca), Metro-
polis (Izmir Yenikoy / Ozbey), Ep-
hesos (Selcuk / Efes), Iznik, Prusa
ad Olympum (Bursa) ve Dorylaion
(Eskisehir Sarhoyuk) kentlerinde
de, icinde “trapezeites”lerden bahse-
dilen yazitlar ele gecmistir.

alinuda

Miasir’da 6zel bankacilik

Eski Misir, Antik Donem boyun-
ca bankacilik acisindan her zaman
buyuk onem tasimistir. Hellenistik
Donem’de, baz1 sikkelerin her taraf-
ta kullanimda olmasi nedeniyle pa-
ra degistiriciligi meslegine duyulan
gereksinimde bir miktar azalma olsa
da Misir’daki sikke sistemi nedeniy-
le sarraflik ve bankerlik burada et-
kin bir meslek olarak mevcudiyetini
devam ettirmistir. (53)

MO 3. yiizyilda Misirda resmi
sikke ayar kontrolorleri (dokimastai



- doxipootal) ve cok sayidaki dev-
let bankasinin yani sira pek cok da
ozel banka vardi; fakat devlet, ozel
banka sahipligini az sayida girisimci
arasinda pay etmisti. Ayrica yaban-
c1 para ticareti yapmak da resmi go-
revli olmayan sahislara yasakt1 (yani
para degistirme tekeli vardi) ve bun-
larin verdikleri kredilere uygulaya-
caklar sarrafiye (acyo / komisyon)
ve faiz oranlarn da resmi emirna-
melerle belirlenmisti. Ozel banka-
lar (idiotikai trapezai - St@TiKON
tpallnelat) Misirda ilk kez Roma
egemenligi doneminde daha iyi ko-
sullara kavusmustur.

Roma’da ozel bankacilik
Roma’ya bankacillk  Yunanis-
tan’dan gelmistir. Bunun kaniti ban-
kacilikla ilgili adlandirmalardir. Ro-
mali tiyatro oyunu yazarlar1 Plautus
ve Terentus'un eserlerinde banker-
lere trapezita denmekteydi; Latin-
ce argentarius adlandirmas1 daha
sonra kullanilmistir. Kanit sade-
ce Yunanca adlandirmalardan iba-
ret degildir, bankerlerin kendileri
de Dogu kokenliydi; (54) ornegin
MO 1. yiizyllda Roma’daki banker-
lerin (nummularii) ¢ogu Yunan'di
(55) Bankalar, Giiney Italya ve Si-
cilya'daki Yunan kolonileri tuzerin-
den Roma'ya gelmisti. M. Voigt, bu
gelis giizergahinda Latium’un belir-
leyici bir rolit oldugu gorasundedir,
(56) ancak B. Laum’a gore bu goris
stipheyle karsilanmalidir. (57) Plau-
tus'un komedilerinde ve Ciceronun
yazilarinda bunlara (argentarii) sik
stk deginilmistir. Imparatorluk Do-
neminde bunlar bircok eyalette fa-
aliyet
bazen, devletin sikke kontroluyle
gorevli memurlarn (nummularii) o-
larak da cahismistir ki nummularii
daha sonraki donemlerde banker-
lere doniismustir. (58) MO 4. yiiz-

gostermislerdir.  Argentarii

yilda Atinanin, daha sonra Delos'un
sermaye ve banka trafiginin gobe-
ginde yer almasina benzer sekilde
MO 1. yuzyil ve sonrasinda da Ro-
ma bu konumda olmustur. Tesserae
nummulariae ile ilgili buluntular da
bu durumu acikca kamtlar. Gunii-

muzun Londra’sina veya
New York'una benzer
sekilde o zamanki
Roma da tum dun-
yanin para ticare-

tine  hukmetmek-
teydi.
argentaria
adlandirilmaktayda.
Bunlara tim eyaletler-
de rastlanmaktaydi. Or-
negin Dogu'da Per-

Bankalar
olarak

gamon (Bergama),
(Milas),
Prusa (Bursa),
Nikaia (Iznik) vd;
Batrda bir tek Arelate’de biliniyor.
Ancak J. Marquardt, Roma Impara-

Mylasa

torlugu'nda tefecinin (fereratores)
veya bankerin (argentarii) bulunma-
dig1 hicbir sehrin olmadigini belirtir.
(59) Sonuc itibariyle en azindan bii-
tin buyuk sehirlerde bankalar vardi
ve yaptiklari is; mevduat alma, para
degistirme, kredi verme, alis-satis-
larda danismanlik yapma ve destek
verme, mudi hesabindan havale ve
odeme islemleri yapma gibi cesitlilik
gostermekteydi. (60)

C. Rabirius
ro'nun soylevleri nedeniyle taninan
bir bankerdir. Rabirius, C. Curti-
us'un ogluydu ve gen¢ yasta ba-
basini kaybetmisti. Vasiyet geregi
amcast C. Rabirius tarafindan evlat
edinildi. Stvari sinifina  mensup-

Postumus, Cice-

tu, kultarstizdu fakat cok zengindi;
babas1 gibi o da bankerlik isini tim
imparatorlukta, Caesar ve Cicero gi-
bi baglantilariyla butin Roma dun-
yasinda sturdiirdid. En basaril oldu-
gu is bankerlikti. (61)

Ciceronun De Officiis’inde a-
d1 gecen bir banker de Syracusae’l
Pythius’'tur. Cicero, banker Pythius
hakkinda ilginc¢ bir hilekarhik oyki-
st anlatir: “Gaius Canius, bir Roma
sovalyesi, hatir1 sayilir derecede ze-
ki ve edebi kulturli bir adam, ken-
di dedigine gore bir keresinde Syra-
cusae’a is icin degil tatil icin gitti.
Istenmeyen misafirler
rahatsiz  edilmeden arkadaslarim
davet edebilecegi ve keyif siirebile-

tarafindan

cegi bir sayfiye evi (kir evi) satin al-

Hatip ve devlet adami Cicero,
séylevlerinde, Romali banker C.
Rabirius Postumus ile Syracusae’li
banker Pythiustan séz eder.

mayl1 dustundugunu
acikladi. Bu bilgi yayil-

dig1 zaman, Syracusae’ll

bir bankaci olan Pythi-

us, Canius’a boyle bir e-

vi oldugunu, saulik ol-
madigini, ancak isterse

kendini orada evin-

de hissedebilecegi-

ni soyledi ve aym

zamanda onu ertesi

gin aksam yemegi

icin bu eve davet etti. Canius kabul
etti. Pythius, bir bankerden bekle-
necegi tuzere, her siiftan insandan
yardim isteyebiliyordu; sonradan
balikcilart topladi ve ertesi gun o-
nun evinin o6ninde avlanmalarim
istedi ve ne yapmalar1 gerektigini
soyledi. Canius yemege geldi. Goz-
lerinin ontnde gruplar halinde ba-
lik¢t kayiklar1 vardi ve her balikci
sirayla yakaladigi baliklar1 getirip
Pythius'un ayaklar1 dibine birakt.
‘Dua et, Pythius’ dedi Canius, ‘Bu ne
demek oluyor, batan bu baliklar ve
kayiklar?” ‘Merak etme’ dedi Pythi-
us, ‘burasi Syracusae’da butun ba-
ligin oldugu yer; buras: tath suyun
geldigi yer; bu ev ve arazi olmadan
balikcilar yasayamaz’. Eve sahip ol-
ma arzusuyla yanan Canius, Pythi-
us’a evi ona satmasi icin israr etti.
Pythius once itiraz etti. Uzun lafin
kisasi, Canius amacina ulasti. Adam
zengindi ve kir evine sahip olma ar-
zusuyla Pythiusun istedigi butun
paray1r odedi; evdeki butun malze-
meleri de aldi. Pythius tutar1 def-
terine isledi ve alisverisi tamamla-
di. Ertesi giin Canius arkadaslarim
davet etti; kendisi erken geldi. Tek
bir 1skarmoz bile gorunirde yok-
tu. Komsusuna o gunun bir balik-
¢1 bayrami olup olmadigini sordu,
cunkt onlardan tek bir iz bile go-
remiyordu. ‘Bildigim kadariyla yok’
dedi komsusu; ‘ama hicbiri genelde
burada avlanmazlar. Dun olup biten
neydi anlayamadim’. Canius ¢ok 6f-
kelendi; ama ne yapabilirdi? Ctunku
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meslektasim ve arkadasim Gaius A-
quilius henuz cezai dolandiricilik-
ta kullanilan formlarini yayimla-
mamistt. Bu formlarda gecen ‘cezai
dolandiricihik’ nedir diye soruldu-
gunda verdigi cevap: ‘Bir sey gos-
terip baska bir sey uygulamak’ idji;
konusunda uzman birinden bekle-
necegi tizere mukemmel bir tanim-
d1 bu. Dolayisiyla Pythius ve bir se-
yi oldugundan farkh gosteren diger
herkes sadakatsiz, hilekar ve karak-
tersizdir.” (62)

Pompeii’li banker L. Caecilius I-
ucundusun MS 1. yuzyildaki faali-
yetleri hakkinda ayrintilar, kendi-
sinden gunumtze ulasan belgeler
bilinmektedir. 1875’te
Pompeii'de banker L. Caecilius Iu-

nedeniyle

cundus'un evindeki kazilarda bir a-
gac sandik icinde arsivinin bir kis-
minin yani sira kendisinin tung
bustit evinin tablinumun (63) sa-
ginda ve solunda ele gecmistir. Ide-
alize edilmeden dogal goranumiyle
yapilmis olan bistin tzerinde, “Iu-

Pompeii’li banker L. Caecilius lucundus’un
MS 1. yozyldaki faaliyetleri hakkinda birgok
belge Pompeii’deki evinde yapilan kazilarda
ortaya cikarhilmistir.
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cundus'un azath kolesi Felix tarafin-
dan yaptirilmistir” seklinde bir ka-
yit vardir. Agac sandiktan cikartilan
153 balmumlu tabletten arta kalan-
lar onarilip okunmustur; bunlarin
cogu odeme makbuzlandir. Mak-
buzlardan biri MS 15 yilina, bir di-
geri 27’ye ait iken geri kalanlarn 52-
62 yillar1 arasindandir. Cok az1 tam
olarak ele gecmistir, ancak belgele-
rin cok benzer olmasi nedeniyle ge-
nel gorunum anlasilabilmektedir.
Iucundus'un gunumuze ulasan is
makbuzlarindan goruldiaga kadary-
la (ki o bankaciligin yani sira mezat-
cilik ve kentin vergi tahsildarhigim
da yapmaktaydi) islemlerinin tutar:
oldukca dusuktur. Tek tek islemle-
rin tutar1 342-39.079 sestertius ara-
sinda degismekteydi ve birkac yilin
(MS 52-62 aras1) toplam islem tu-
tart 300.000 sestertius tutmaktay-
di (64)

Eques (ath, sivari) smifindan
Herodes Atticus, yaym, bankacilik
ve tarimsal tiretim konularinda ca-
lismaktaydi ve babas1 da bankacilik
yapmisti. (65) Atticusun, babasin-
dan kalan mirasa iliskin yine baba-
simin vasiyetnamesi dogrultusunda
yaptig1 islemler, Roma Donemi Ati-
na’sinda bankaciligin gunluk yasa-
min icinde ne o6lcude yer aldig hu-
susunda iyi bir fikir verir: “MS 2.
yuzyll Roma Imparatorluk Dénemi
Attika’sindaki bankaciliga, Herodes
Atticus'un babast olan ve MS 134’te
olen Atticus'un vasiyetnamesi guc-
la bir 1s1k tutar. O, her Attika yurt-
tasina yillik 1 mina verilmesini sag-
layacak, en azindan 6 bin yurttasa
odenecek 6000 drakhmeyi ytzde 5
faiz geliriyle karsilayacak olctude as-
gari 120.000 mina ya da 12 milyon
drakhmeye sahip bir vakif kurulma-
sin1 vasiyet etmisti. Oglu ve varisi
Herodes Atticus Atinahlara bir ke-
rede 5 mina odemeyi ve karsiligim
Attika bankalarina yatirmayi oner-
di. Teklif kabul edildi ve insanlar
paralarini almak icin bankaya gitti-
ler. Ancak Atticus iyi hazirhik yap-
misti. Babasindan veya dedesinden
bor¢ almis olanlarin bor¢ senetleri
herkesin oniine konuldu. Sonuc¢ o-

larak cogu az bir parayla yetinmek
zorunda kald1 ya da hi¢ para alama-
di.” (66)

Banker L. Aufidius'u, Tenos’ta
kent yonetimine, piyasa sartlarina
gore daha dusitkk bir faiz oramiyla
verdigi kredi nedeniyle tanimakta-
yiz. Kentin ekonomik sikintilardan
oturi bankerin oglu L. Aufidius
Bassus, bu faiz oramini daha son-
ra daha da dustirmustiar. Hem bu
davranisindan hem de diger hayir
islerinden oturtt Tenos yonetimi bu
bankeri onurlandirmistir. (67)

Commadus zamaninda bir azat-
l1 iken daha sonra Roma piskoposu
(217-222) olan Callistus (Callixtus)
da Roma’da Hiristiyanlara yonelik
bankacilik yapmis, ancak sonradan
iflas ederek guic duruma dismus bir
bankerdir. Callistusun ilgin¢ oyku-
stine iliskin Hasan Malay su bilgile-
ri verir:

“...bankerlik yapan diger bir azat-
linin ilging oykusu de erken Huristi-
yanlik devrinin theologlarindan biri
olan Hippolytus tarafindan anlatil-
maktadir: O gunlerde bir Papalik se-
cimi yapilacakur ve Hippolytusun
rakibi olan Callistus kole kokenli
biridir. Karsitim kicuk dusarmege
calisan Hippolytus, onun eski bir
kole oldugunu soylemekle kalmaz,
ayn1 zamanda onun efendisine sa-
dik biri olmadigini da ileri surer ve
onun ge¢cmisini soyle anlatir:

‘Bir zamanlar bu adam, imparator
ailesine mensup Carpophorus adin-
da birinin evinde koleydi. Guvenilir
birine benzedigi icin, Carpophorus
ona buiytik miktarda bir paray1 ema-
net etmis ve bankerlik yaparak bu
paray1 verimli bir sekilde degerlen-
dirmesini istemisti. Paray1 alan Cal-
listus, ‘Resmi Balik Pazarr’ adinda bir
banka kurdu. Zamanla dul kadinlar
ve Hiristiyanlar buraya buyuk para-
lar yatirdilar; ¢canku yasal sorumlu-
luk Corpophorus'undu. Ama Callis-
tus bankay1 kotu isletti ve durumu
ctkmaza soktu. Durum kottilesince,
birileri efendisine giderek durumun
kot oldugunu ve hesaplar1 kontrol
etmesinin yerinde olacagini soyledi-
ler. Bunu o¢grenen Callistus, efendi-



sinden cekeceklerini tahmin ederek
ortadan kayboldu. Portus’da yelken
acmaga hazir bir gemi buldu ve ne-
reye gidecegine bakmaksizin bu ge-
miye bindi. Ama kacamadi; cunku
birisi Capophorus’a durumu anlat-
mis ve o da hemen limana gelmis-
ti. Efendisi gemiye binemedi, cunku
gemi limanin agiginda demirliydi.
Ama kaptan da hareket etmekte pek
acele etmiyordu. Bu sirada Callistus
uzaktan efendisini gordu, kacama-
yacagim anlayinca, artitk yasamanin
anlamsiz olacagini dustinup kendini
denize att1. Limandakilerin feryatlar
uzerine denizciler kayiklara atlayip
onun bogulmasma engel oldular.
Callistus efendisine teslim edildi ve
Roma’ya goturiildii. Efendisi onu bir
ayak degirmende calistirmaga basla-
di. Aradan bir sture gecince -ki hep
boyle olur- bazi Hiristiyanlar Car-
pophorus’a giderek bu cezay1 kal-
dirmasini istediler. Aslinda Carpop-
horus iyi bir insands; onlara yitirdigi
parayr onemsemedigini, asil baska-
larinin parasinin batmis olmasina
uzuldagunu, cunku bircok insanin
kendisine guvenerek Callistus’a para
emanet ettiklerini soyledi. Ama yine
de onlarn istediklerini kabul ede-
rek Callistus'u ayak milinde calistir-
maktan vazgecti. Ancak bu kolenin
alacaklilara odeyebilecegi hicbir seyi
yoktu. Ayrica, bir nobetci tarafindan
surekli olarak gozetlendigi icin ka-
camiyordu da. Bu nedenle kendini
oldurmeye karar verdi ve soyle bir
plan uyguladi: Bir cumartesi gun,
alacaklilar ile bulusacagini soyleye-
rek, Yahudilerin ayin yapmak uze-
re toplandiklar bir synagoga girdi
ve icerde buyuk bir yaygara kopar-
di. Yahudiler buna sinirlendiler ve
hakaret ederek dovmeye basladilar.
Daha sonra surtkleyerek, onu sehir
praefectus’u Fuscianus’a gottrerek
su sekilde yakindilar:

- Romalilar bizim ibadet yapma-
miz1 resmen kabul etmis oldukla-
11 halde, bu adam geliyor ve buyik
gurultiler cikararak ve bir Huiristi-
yan oldugunu haykirarak ibadetimi-
zi engelliyor!

Yahudilerin bu sikayetinden dola-

y1 Fuscianus, Callistus’a
cok kizdi. Ancak bu
arada Carpophorus
da olup biteni og-
renmis ve praefec-
tus'un makamina
Carpop-
horus praefectus’a
sunlar soyledi:

- Yalvarinm e-
fendim, bu adama
inanmaym! Cunki o
kesinlikle bir Hiristi-
yan degil. Aslinda
kendini oldirtmek
istedi, cunkit be-
nim parami dolan-

gitmisti.

dirmisti. Bunu  size
kanitlayabilirim.
Ama Yahudiler, bunun

Callistus'u kurtarmak tuzere e-
fendisi tarafindan duziilen bir ya-
lan oldugunu dustndtler ve daha
da ofkelendiler. Sonucta Callistus
kamcilanmaya ve Sardunia’daki ma-
denlerde calismaya mahkum edildi.’
(Hippolytus, Batil Diistincelerin Tek-
zibi, 9.12. 1 ve dev.)

Diger bazi kaynaklardan ogren-
digimize gore Callistus'un sertveni
bununla bitmez: Bu siralarda Roma
imparatoru olan Commodus’un af-
fetmeye karar verdigi Hiristiyanlarin
listesinde onun da adi vardir. Ciin-
kit Commodusu kandirmistir. Bu
aftan sonra Callistus Roma’ya do-
ner ve Hippolytus'un deyimi ile ‘hic
hak etmedigi halde’ Papa secilir (MS
217-222).” (68)

Bazi kaynaklar Antiochia’daki
(Antakya) trapezites’lerden soz se-
der. Kpel'deki nummularii (MS
404) (69) ve argentarii bir heyet
olusturarak,
da iflaslarla ilgili yasa konusunda
hukimdarla gorusmeler yapmisti.
Asia eyaletindeki para degistiriciler
ve bankalarla ilgili Ephesos’ta (70)
ve Kilikia’daki Korykos'ta kayitlar
vardir. Byblus'ta Photinus adli bir
bankerin adi gecer. Iskenderiye'de
(Alexandria) ve Misirda bankalar
her zaman faal kalmistir. Kartaca’da
(Carthago) bir vicus argentariorum

lustinianus zamanin-

(semt bankas1) vardi ki bu hirsizli-

Eques (ath, stvari) sinifindan
Herodes Atticus, MS 2. yizyil
Roma imparatorluk dénemi
Attika’sinda bankacilik,
yayin ve tarimsal Uretim
konularinda calismistir.

ga kars1 ozellikle
korunakli  ha-
le getirilmis-

ti. MS 3. yuz-
yilda yasanan
ekonomik kriz

sonucu Roma Im-

paratorlugu’'nda,

Masir haric¢, banka-

larin cogu yok ol-

du. Ancak 4. yuz-

yilda bankalar tekrar

ortaya cikt. Italya'da

Roma’da ve Roma disin-

da da bankerler vardi; Ro-

ma kentindekilerden birisi,

Buyuk Gregorius zamaninda ya-

samis olan ve Gregorius'un adindan

soz ettigi Iohannes adli bir argenta-

rius idi (MS 600). Diger Gec Roma

kaynaklar1 da bankerlerden soz e-

der. MS 7. ytizyillda Batrda banka-

lar bir kez daha kaybolur, ancak Do-

gu'da varliklarini surdarur, ozellikle
Kpel ve Iskenderiye’de. (71)

Daha once devlet bankaciligi-
nin agirhkta oldugu Misirda ilk
kez Roma egemenligi donemin-
de ozel bankalar (idotikai trapezai
- WwolTtikon tparelot) bircok ki-
sitlamadan kurtulmus ve daha ra-
hat kosullarda calismistir. Aslinda
butin kisitlanmishigina ragmen 6zel
bankacilik Misirda Ptolemaios’lar
Donemi'nden itibaren hizla gelismis
ve bircok eyalet sehrinde 6zel ban-
kalar acilmistir. Roma Donemi'nde
devlet tekelinin kalkmasi, 6zel ban-
kalarin gelismesini hizlandirmistir.
Ornegin Misirda MS 2. yuzyildaki
bankacilik konusunda Arsinoe ken-
ti iyi bir fikir verebilir. MS 1. ytizy1-
lin sonlarim takip eden 70 yil icinde
Arsinoe’de yaklasik 48 ozel banka-
nin faaliyet gosterdigi anlasilmakta-
dir. Bu bankalarin sahiplerinin ya da
yoneticilerinin adlar1 da bilinmekte-
dir. Bunlardan ikisi, 18 yildan fazla
bankalarimin basinda kalmistir. Bu
bankalarin cogu on yillar boyunca
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faal olmustur. MS 147’de Arsinoe’de
ayni sirada yedi bankanin, diger za-
manlarda da daha cok 4-5 banka-
nin yan yana faaliyette bulunduklari
saptanmistir. (72)

Sonug¢ olarak, Imparatorluk Do-
nemi'nde, Roma kentinde ve tim
eyaletlerde (Misir da dahil) kucik
ozel bankalar sisteminin gelistigi
soylenebilir. (73)
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Irak’in sinirlarini cizen kadin

Dinyada milyonlarca kadin daha evin esiginden éteye adimini

atmamisken, o diinyanin her tarafini gezmis, kah célleri asmis

kéh Alp Daglari’nda zirve yapmist. Suriye c¢éllerinde tek

basina seyahat eden, Ingiliz askeri istihbaratinda gérev alan

ilk kadindi. Arap seyh ve asiret liderlerinin “Hatun” diye hitap

ettikleri bu kadin, Irak’a ingiltere’nin bslgedeki cikarlari

dogrultusunda sekil veren Gertrude Bell’den baskasi degildi.

iste Bell'in sira dist Sykisi...
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ir temmuz ginu Ingiltere’de dogdu (14 Temmuz
1868). Sar sicak bir temmuz gunt Bagdat'ta oldi
(12 Temmuz 1926).

Dunyada milyonlarca kadin daha evin esiginden
oteye adimini atmamis, koyunden-kasabasindan
bile disar1 ¢citkmamisken, o dinyanin her tarafim
gezmis, kah colleri asmis kah Alp Daglarinda zirve
yapmisti. Suriye ¢ollerinde tek basina seyahat eden,
Ingiliz askeri istihbaratinda gorev alan ilk kadindi.
Araplar arasinda, “Umm el-Mu'minen” (Muminle-
rin annesi) olarak bilindi. Arap seyh ve asiret lider-
lerinin “Hatun” diye hitap ettikleri bu kadin, Irak’a
Ingilterenin bolgedeki cikarlar1 dogrultusunda se-
kil veren Gertrude Bell'den baskas1 degildi.

Araplar arasinda o gun icin daha laik olan Siin-
nileri, radikal Siilerin ustiinde tutan Gertrude,
Kurtlere ¢zerklik verilmesine de karsi cikti. Turk-
lerden ise hem hoslanmiyor hem de cekiniyordu.
Cizdigi sinirlar ve urettigi politikalarla bugun I-
rak’ta yasanan sorunlarin belki de sorumlularindan
birisi sayilabilecek bu “sira dis1” kadinin “sira dis1”
oykusune gelin bir goz atalim.

Varlikli ve prestijli bir ailede dogan Gertrudenin
buytikbabasi Isaac Lowthian Bell, Ingiltere’'nin on-
de gelen sanayicilerindendi. Parlamento’da liberal
kanatta yer almisti. Bircok alanda ilklerin kadini o-
lan Gertrude, Oxford’da Modern Tarih Bolimitnde
derece alan ilk kiz ogrenci oldu. Okuldan sonra,
Tahran’da diplomat olan enistesi Sir Frank Las-
calles’e 1892'de yaptig1 ziyaret, onun Ortadogu’ya
attigl ilk adim oldu. Anilarinda, buraya adeta asik
oldugunu yazar. Bu gezideki izlenimlerini Persian
Pictures adl1 kitapta toplad.

Ingiltere’'ye donen Gertrude, arada Avrupa ve
Amerika seyahatlerine cikiyor, dagcilikla ugrasi-
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yordu ama akli Ortadogu’da kalmisti. 1899’da ye-
niden gitti bolgeye; tiirlu riskleri goze alarak Suriye
ve Filistin’i gezdi, bircok asiret lideri, emir ve seyh-
le tanisti. Buradaki izlenimlerini de The Desert and
Sown (Col ve Tohum) adli kitapta topladi. Kitapla-
1 Ingiltere’de epey ilgi cekiyordu.

lyi bir aileden geliyordu, caginin iyi egitim al-
mis az sayidaki kadinlarindan birisiydi; ancak sirf
kadin oldugu icin Ingiliz yonetimi ona uzun stire
gorev vermedi. Almanlarin yapturdig Berlin-Bagdat
demiryolu, Ingiltere'nin Iran Korfezindeki ticaret
ve etkinligine yonelik bir tehditti. Birinci Dunya
Savast icin canlar calmaya baslayip Almanlar Do-
gu Cephesi'nde Turklerle ittifaka girince, bolgeden
gelecek her turlu istihbaratin Ingiltere icin 6nemi
artti. Ingiltere, hem Hindistan’a ulasan degerli yol-
lart hem de Iran Korfezi'ndeki petrol sahalarini ko-
rumak istiyordu. Bir zamanlar Ingiliz gorevlilerin
“bas belas1” olan Gertrude, simdi Dogu konusun-
da essiz bir bilgi kaynag: haline gelmisti. Suriye, I-
rak ve Arabistan hakkinda ogrendigi her seyi genis
bir rapor haline getirip derhal yetkililere sunmasi
istendi.

Gertrude, savas Oncesini ¢olleri gecmek, hari-
talar cikarmak, asiret liderleri ve krallarin guve-
nini kazanmaya calismakla gecirmisti. Cikardigi
haritalara birkac adres daha eklemek icin ¢olde i-
nanilmaz riskler aliyordu. Yasadigi onca sikinti-
ya karsin, Bagdat'tan 1914’te gonderdigi mektupta
sunlar yazmus:

“Londra’yr ozledigimi soyleyemem... Bagdat1
seviyorum. Gercek Dogu bu iste, insan1 uyariyor,
canlandiriyor. Burada bir seyler oluyor ve butun
bunlarin cazibesi beni etkiliyor, gozlerimi kamas-
tryor...”



‘Araplant Osmanlr’ya karsi

ayaklandiralim’

Bu Ingiliz kadin, Osmanl’nin A-
rap asiretleri tzerindeki denetimi-
nin ne kadar gevsedigini kendi goz-
leriyle gormustt, Ingiltere’nin bu
bosluktan yararlanabilecegine ina-
niyordu. Kahire’deki Ingiliz yone-
timine 1914’te gonderdigi raporda,
Araplar1 orgutleyip Tiurklere karsi
ayaklandirmay1 o¢neriyordu. Ancak,
bir yildan uzun bir sture buna izin
verilmedi. Sonunda, 1915’te savasin
giderek kizistig1, Araplara iliskin her
tarla bilginin deger kazandigi bir
ortamda, Gertude, Kahire'ye Askeri
Istihbarat Ekibi'ne Kurmay Subay o-
larak gonderildi.

Gertrude, 1921'de
“Asil sorun petrol elbette” diye ya-
z1p, “Su igrenc madde” diye de ek-
leyecekti. Ingilizler, petrolu garan-
tilemek (Donemin Bahriye Nazir
Winston Churchill, 1911’de savas
gemilerinde pet-
rol kullanilmasini emretmisti) icin
1914’te Mezopotamya'y1 isgal ettiler.
Ancak, Sii ayaklanmalar1 ytuizinden
boylesine buiytik bir bolgeyi idare et-
mek Ingiltere’ye pahali gelmeye bas-

gunlugine

komur yerine

lad1. Bu ayaklandirmalari bastirmak,
milyonlarca sterline ve cok sayida
askere mal olmustu. Oyle ki, Ingiliz-
lere karsi Sii ve Sunnilerin isbirligi
bile yaptig1 oldu. Gertrude burada-
ki temel dustinceyi “kafiri kovmak”
olarak gormusti.

Ingiltere careyi basinda kendile-
rince mesru bir kral olan Irak’1 kur-
makta buldular. Gertrude yine dev-
redeydi. Yeni Irak'm krali olarak
zamaninda Osmanlr'ya kars: Ingiliz-
lerle isbirligi yapmis olan Mekke Se-
rifimin oglu Faysal'1 onerdi.

Fransizlarin Sam’dan kovdugu
Faysal, Gertrude’a gore “ilk ve tek
secenek”ti. Arap isyan1 sirasinda
Turklerle savasarak kazandigr de-
neyim, Suriye’deki yoneticiligi, dip-
lomatik becerileri, karizmasi onu
kusursuz bir lider yapacakti Faysal,
tahta oturmadan once Gertrudeyi
stk sik cagiriyor, akil danisiyordu.
Kral adaymna, Ingiliz yetkililere ne
soylemesi, Bagdath isadamlarina na-

Unli ingiliz casuslar yan yana:
T. E. Lawrence ve Gertrude Bell.

sil davranmasi, kabinenin nasil ku-
rulacagi, Kurtlere nasil yaklasmasi
gerektigi konusunda onerilerde bu-
lunuyordu Gertude. Haritalar1 yere
sererek Faysal'a Irak'in cografyasini
ogretiyordu.

Gertrude'nin parmaginin oldugu
Bakanlar Kurulu, krali secmesi 6n-
gorilen Anayasa Meclisinin toplan-
masinin ¢ ay surebilecegi ve Kurt
vilayetlerin kars1 ¢ikma olasiligina
karsi, alelacele ve “tam ittifakla” c1-
kardig1 bir onergeyle Faysal1 kral
secti. Daha sonra da gostermelik bir
referandum yapildi. Faysal, 23 A-
gustos 1921’de tahta oturdu; ancak
beklendigi kadar hos karsilanmad.
Gertrude, onu Siilere sirin

kucuk bir siyasi gelenekleri olmadi-
gin1 savunuyorlardi.

Gertrude, daha laik buldugu Sun-
nileri Siilerin tizerinde tutuyordu ve
onlarin egemenliklerinin artmasi i-
¢in ugrasiyordu. 1920’de tuttugu bir
notta, “Her hukamet Sii ulemay: ka-
mu meselelerinden uzak tutmak gibi
bir hedef gutmistiar” diye yazmisti.

Irak'in en guclu Sii grubunun lide-
ri Seyid Hasan el-Sadr't (Mukteda el-
Sadr'in dedesi) ziyaret ediyor, onunla
bazi konular1 tartistyordu ki, o do-
nem icin bir kadinin boyle birisinin
karsisina gecip konusmasi pek alisil-
mus bir olay degildi. Gertude, Sii ule-
manin gucunt belki de tam hesapla-
yamadigindan (bu sonradan ortaya
ctkacak) kendi kendisine, “Su basin-
daki sarik duastup de kel kafan ortaya
cikinca senin de baskalarindan farkh
olmadigini dusuntrim” demisti.

Yine 1920’lerin basinda tvey an-
nesine yazdigi bir mektupta, Siiler-
le ilgili kibir dolu su satirlar karala-
mistr: “Eski geleneklerden gelen pis
kokularin hakim oldugu bir atmos-
ferde yasiyorlar.” Kendisi bir tanri
tanimaz olan ve Siilerin tutuculugu-
nun kadinlar1 nasil hapsettigini go-
ren Gertrude, “Yuzyilin biraktig: toz
tabakasi o kadar kalin ki ne sen ne
de onlar kendilerini gorebiliyor.”

Birka¢ hafta sonra yazacagi mek-
tupta ise “Tam anlamiyla bir cihadin

gostermek icin Muharrem
ayinda Bagdat'a gelisini Hz.
Huseyin'in gelisine benzetti.

Siilerin itivaza

bitmiyor

Mezopotamya’da Abbasi-
lerden (13. ytzyil) bu yana
kurulan ilk Arap huktme-
tine Siiler neredeyse tek ses
halinde kars: ¢ikiyorlar, onu
bir Ingiliz projesi olarak go-
ruyorlardi. Siiler nufus ola-
rak daha fazla olsalar da ik-
tidar disinda birakilmislarda.
Stnniler, Siilerin Osmanl i-
daresindeyken de yonetimin
hicbir kademesinde yer al-
madiklarim1  dolayisiyla en

Gertrude Bell 1917'de Bagdat'ta.
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ortasindayiz” demisti.

Gertrude, kurulacak yeni Irak'mn
sinirlarini belirlemek tzere Churc-
hill tarafindan 1921’de Kahire'de
duzenlenen konferansa cagrilan sec-
kin oryantalistler arasindaydi. Ya-
ninda, Ingilizlerin Ortadoguw’daki
siyasi subaylarinin sefi Percy Cox
ve Arabistanli Lawrence de olarak
bilinen Ingiliz casus T. E Lawrence
vardi. Kirk kisilik resmi heyetin tek
kadin tyesiydi. Gtuin boyu stren tar-
tismalarin sonucunda Gertrude’nin
istedigi oldu ve Faysal'm kralligin-
dan yana oy kullamildi. Churchill
ulkesine cektigi telgrafta, “Mezopo-
tamya’daki gelismeler umut verici.
Serifin oglu en iyi ve en ucuz ¢o-
zum yolu...” diyordu.

Kiirtlere ozerklik

verilmesine karst

Irak'in kuzeyindeki firtinali Kurt
bolgesine gelince Churchill ozerk-
lik ¢nerdi; burada olusturulacak bir
Kurt bolgesi, Araplarla Turkler ara-
sinda bir tampon gorevi yapabilir-
di. Gertrude ise onunla aym fikirde
degildi; yeni Irak devletinin basarili
olabilmesi icin petrol zengini Musul
ve Kerkuk ile bugday deposu Tik-
riti mutlaka icermesi gerektigine
inaniyordu. “Kurt bagimsizlig1 icin
harcayacak tek bir penimiz yok” di-
yordu.

1922 yilina ge-
lindiginde, Turkler
Kirtlerin bagimsiz-
lik talebini kabul
etmiyor, Kral Fay-
sal ise Irak dahilin-
de ozerk bir Kiirt
huktmetine tek
bir sartla izin vere-
cegini soyliyordu.
Kiirtler, ekonomik

ve siyasi konular-
da dogrudan Irak’a
bagli olacakti, bu
yillar sonra Saddam tarafindan uy-
gulanacak modeldi.

Gertrude'nin yolunu actigi Ha-
simi Hanedanhgi, 1958deki aske-
ri darbeyle sona erdi. General Ab-
dulkadir Kasim’'in askeri idaresi ise
1963’te Baas Sosyalist Partisi tara-
findan devrildi. Sonrasi ise malum:
Saddam donemi...

Ingiltere’de kadinlarin oy

kullanmasina karsi

Gertrude, erkekler dinyasinda, i-
pek giysiler icinde de olsa erkek gibi
davraniyordu. Hakimiyet alanlar o
giin icin mutfak ve yatak odasiyla si-
nirh kadinlarin bir devletin nasil yo-
netilecegi konusunda yeterli bilgi ve
tecribeden yoksun oldugu icin oy
kullanmalarina karsiydi. Ailesine ait
fabrikalarin bulundugu yerlerde is-

Col kumuna bicim verilebilir mi?

Gertrude Bell, 1921 yilinin sonlarina dogru gunlugtne dastugi notta,
“Buittin sabahimu ofiste Irak’in giineyindeki ¢ol simirini ¢izmekle ge-
cirdim” demisti. Ilerleyen zamanda, yeni hukiimetin bakanlarim belirle-
mek icin Cox ile ikna turlarina cikan Gertrude, “Irak’'in gelecegini sirtim-

da tastyormusum duygusuna kapiliyorum” diyecekti.

Gertrude'nin aretimine katkida bulundugu ve daha sonra bazilar1 Sad-
dam tarafindan da surdurilen bu politikalar arasinda, Kurt daglarini Tur-
kiye ve Rusya’ya karsi tampon olarak kullanmak; Stnni Misliman ve di-
ger azinhiklar Sii cogunluk tuzerinde hakim kilmak; Necef, Kerbela ve
Kazimiye’deki Sii ulemayr bastirmak ve gerekirse Iran’a stirmek; buyik

toprak agalarini ve asiret liderlerini satin almak; uydurma referandumlar

duzenlemek ve siyasi kontrol araci olarak kullanmak yer aliyordu.

Bu politikalarin bugun yasanan istikrarsizlik, kan dokiilmesi, savas
ve Irak’'in parcalanmasina neden oldugu soylenebilir mi? Bir baska de-
yisle, Irak’ta bugiin yasanan sorunlarin bir nedeni Gertrudenin cizdigi

sinirlar midir?
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Bell, sevdigi adamlardan hicbiriyle kavusamamis,
yuva kuramamisti. Yalnizlik icinde 8ldG.

ci ailelerinin ozellikle de kadinlarin
daha iyi kosullara ulasmasi i¢in caba
harcamaktan da geri kalmayan Gert-
rude, is tlke ve dinya meselelerine
gelince kadinlarin hentiz istenilen
seviyede olmadigini distunuyordu.

Elde var yalmzlik

Bir ulkenin hatta bir bolgenin ka-
derini etkileyen Gertrude’a, hayati-
nin son deminde ise yalnizhk kal-
musti. Iste o yillarda en cok istedigi
seylerden birisi, krallik yolunu ac-
tig1 Faysal tarafindan onaylanmak-
ti. Kendi insanlar1 onu dislamsti;
kisirlasan yasami onu kizkurulugu-
na, mesleki yasami yalmzliga mah-
kam etmisti. Ingiliz erkeklerin cogu
onu kendileriyle hala esit gormuyor,
o da onlarn sadece giyim-kusam ve
cay partileriyle mesgul eslerine tepe-
den bakiyordu. Oysa Araplar Gertu-
de’yi benimsiyor, kendilerinden biri
say1yorlardi.

Gertrude, asirt dozda uyku ilaci
aldiktan sonra 12 Temmuz 1926’da
oli bulundu. Bunun kaza m1 yoksa
intihar m1 oldugu anlasilamadi. Ba-
zilarina gore intihar etmisse bile bu-
nun nedeni basarisiz olmas1 degil,
artik ona ihtiyac duyulmamas: ve
kendisini boslukta hissetmesiydi.

Belki de derin bir depresyona
girmisti. Sevdigi adamlardan hicbi-
riyle kavusamamis, yuva kurama-
misti. Ik aski, evli bir adam olan
Doughty-Wylie ile Anadolu'da ta-
msmisti. Adam, Konya'daki Ingiliz
Konsoloslugw'nun vekiliydi. Sonra-
ki y1llarda o bir yana Gertude bir ya-
na savrulmustu. Ask ve tutku dolu



mektuplardan sonra Ingiltere’de bir
araya geldiklerinde, Gertrude hem
Viktorya caginin kati ahlak kural-
lariyla buyudugu icin hem de evli
bir adama asik olmanin vicdan aza-
biyla bu iliskiyi yasayamadi. Ayni
zamanda madalyali bir asker olan
Doughty-Wylie, 1915’te Canakkale
Savasi sirasinda basina sarapnel par-
casl isabet etmesi sonucunda o6ldii.
Gertrude, uzun sire bu aciy1 icin-
den atamadu.

Gertrude yillar sonra yine ev-
li bir adama, Ken Cornwallis’e asik
Cornwallis, Kahire’deki
mudirlugunia  yapmus,
Sam’dayken Faysal’a danismanlikta
bulunmus, daha sonra da yine Fay-
sal tarafindan Bagdata getirilmisti.

olacakti.
btironun

Adamin yilan hikayesine donen bo-
sanma davasi bir turlit sonuclanma-
d1, zaten Gertrude’nin evlilik fikrine
de sicak bakmamusti.

1926 yilina gelindiginde Gertru-
de’nin gucu tikenmeye baslamisti.
Saltanati sona ermisti. Aile serveti
yok olmustu. Son aski da ona sirt

cevirmisti. Saghg bozul-
mustu. Bedeni yorgun
ve bitkindi. Irak ve In-
giltere icin yapabilece-

gi her seyi yaptiginin
farkindaydi. Aruk ge-
lecek baskalarinin e-
lindeydi.

Omruntn son de-
minde,
ettigi” muzenin isleriy-
le ugrasti. Burayr dun-

“yoktan var

yanin en buyuk eski eser
muzelerinden birisi haline
getirdi. Kendisi ayn1 zamanda
arkeologdu. Zaten o donem Orta-
dogu’da kazi yapan Alman ve Ingiliz
arkeologlarin baslica gorevlerinden
birisi de elde ettikleri bilgi, veriler
ve bulgular1 hitkumetlerine iletmek,
yani casusluk yapmakti. Gertrude,
mirasindan elli bin sterlini muzeye
bagisladi. Bagdat Arkeoloji Muzesi,
Gertude’nin 1926’da olimunden ki-
sa bir stre oénce resmen acildi.
Yaziy1, Janet Wallach'in 1999'da
yayimnlanan Desert Queen (Col Kra-

Bell, ingilizlerin Ortadogu’daki

siyasi subaylarinin sefi
Sir Percy Fox ile (1917).

licesi) adli ki-
tabindaki son
paragraftan
cumlelerle bi-
tirelim:
“Bugun
Bagdat’ta kentin
merkezinde, yo-
gun trafigin oldu-
gu kavsakta devasa
bir kaidenin tuzerin-
de Kral Faysal'n ath bir
heykeli durur; sirim gibi be-
deniyle carpic1 bir goruntadur. Boyu
yirmi metreye yaklasan bu dev bo-
yutlu anitin ytuzu Sam’a donaktur. I-
rak Muzesi’nin bodrumunda unutul-
mus bir rafta duran Bayan Gertrude
Bell'in biistiyse tozlarin altinda bek-
lemektedir.”

Evet, Gertrude’nin bustii tozlar i-
cinde; kendisi ise Bagdat'taki Hiris-
tiyan Mezarligi'nda sade bir mezar-
da yatmaktadir.
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Bilim GUndemi Deniz Sahin

Meksika Korfezi’ne sizan petrol, e§er islenseydi...
Peki, petrol ihtiyaan azaltma yollan arasak?

Haziran 2010 tarihi itibariyle,

ABD'nin Delaware Universite-
si'nden Prof. Dr. James J. Corbett’in
arastirmasina gore, ABD'nin Loui-
siana eyaleti aciklarinda, Meksika
Korfezinde 22 Nisan 2010’da batan
BP’ye ait olan Deepwater Horizon
petrol platformundan gtinde yayilan
2300 m’ petrol, eger islenip otomo-
bil yakit1 elde edilseydi; 59.000 adet
otomobilin, 5100 adet kamyonun ve
1800 adet ortalama buyuklukte ge-
minin (100 ton) 1 yillik akaryakit
ihtiyacim karsilayabilirdi. Corbett,
Delaware Universitesi Kara, Okya-
nus ve Cevre Fakultesi'nde, tasima-
cilik icin enerji ve cevresel coztimler
konusunda denizcilik politikas1 pro-
fesort olarak calismaktadir. (1)

Sekil-1: 24 Mayis 2010 tarihli, Meksika
Kérfezine agilan Mississippi Deltasi ve
aciklarindaki, gines 1sigindan dolayi beyaz
olarak parlayan petrol sizintisinin, NASA'nin
uluslararasi Terra uydusu ile uzaydan cekilmisg
fotografi (http://earthobservatory.nasa.gov/
NaturalHazards/view.php2id=44070).

Bu kapsamda Meksika Korfezinde
batan Deepwater Horizon adli petrol
platformundan yayilan petroliin giin-
luk akaryakit kaybi olarak etkisini
bildiren bir internet sayfas1 agcmistir.
Internet sayfasini ziyaret edenler, bir-
cok farkh kaynagin bildirdigi ginlik
petrol sizintist tahminlerinden, ken-
dilerine en dogru geleni varil olarak
secip, Amerikan Tasimacilik Birosu
istatistiklerine gore, bir yil boyunca
kac otomobil, kamyonet ve geminin
akaryakit ihtiyacinin karsilanabilece-
gini gorebilirler (2).

Corbett'in bulgularindan bazi or-
nekler:

- 5 Mayis 2010 itibariyle (s1izinti-
dan 15 gun sonra) sizint1 dolayisiyla
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kaybolan enerji, her y1l New York ve
New Jersey limanlarina ugrayan 470
adet yuk gemisinin 1 yillik akaryakit
ihtiyacini karsilayabilirdi.

- 25 Mayis 2010 itibariyla (s1-
zintidan 35 gun sonra) sizinti do-
layisiyla kaybolan enerji, Delaware
Universitesinin ana kampusunin
bulundugu Delaware eyaletinin Ne-
wark sehrindeki yaklasik 26.000 ka-
yith otomobilin 1 yillik akaryakit
ihtiyacini karsilayabilirdi.

- 31 Mayzs itibariyle (sizintidan
41 gin sonra) sizinti dolayisiyla
kaybolan enerji, 1 tirin, 4 milyon
kilometre uzunlugundaki Amerikan
otoyol agmi 17 kere dolanmasina
yetecek kadardu.

Corbett bu internet sayfasin A-
merikalillar dahil petroli her gun
kullanan insanlarin, sizan petrol
miktarina bu perspektiften bakma-
lar icin gelistirmis. Corbett'in a-
rastirmalarina gore ABD’deki petro-
lin tcte ikisini tasimacilik sektori
tiketmektedir ki bu da gunde 2,35
milyar m*tir. Bu miktarin da yine
ucte ikisini benzin olarak otomo-
biller tiketmektedir. En buytk ta-
simacilik araclar1 olan gemiler ve
kamyonlar ise dizel akaryakitlar ile
hareket etmektedir.

Corbett acik denizlerdeki pet-
rol arama ihtiyacinin, biz insanla-
rin petrole olan ytuksek talebinden
kaynaklandigini belirtmekte ve ge-
listirdigi internet sayfasinin ye-
ni petrol sizintilarinin nasil ontine
gecilebilecegi konusunda yardimci
olacagina inanmakta. Ayrica Cor-

bett, Deepwater Horizon'in Mek-
sika Korfezi'nde kazmakta oldugu
bu kesfedilmemis kuyuyu son dere-
ce riskli buldugunu belirtiyor. Cor-
bett daha da enteresan olan su nok-
taya da deginmektedir. Varili (117
litre) 75 dolar olan sizan saf petro-
lin, eger sizmamis olsaydi, degeri
90 milyon dolar olacakti ki Mek-
sika Korfezi ve kiyilarina sacilmis
halinin verdigi zarar ise 10 milyar
dolar civarinda yani bire ytz kayip
anlamina gelmekte. Bu temizlik,
balikcilik, turizm vs. gibi ticari de-
ger kaybi hesabina katilmayan asil
zarar ise yillarca sturecek olan cevre
felaketi olacak.

Corbett calistigi universitede ge-
mi, tir, tren vb. ile yapilan yik tasi-
macihginin verimini artirmaya yo-
nelik arastirmalar yapiyor. Corbett,
petrol ihtiyacinin kayda deger bir
kisminin nedeni olan bu araclarin ti-
ketimini, dolayisiyla acik denizlerde
petrol arama faaliyetlerini azaltacak
birkac 6nlemi su sekilde siralamakta:

- Obama yonetiminin onerdigi gi-
bi tim otomobillerin tiketimi 100
km’'de 6,5 litreye dusse, eger bat-
masaydi Deepwater Horizon'un 199
yillik petrol tretimine denk tasarruf
saglayabilirdi.

- Amerikan Sorumlu Bilim Adam-
lar1 Birliginin onerdigi gibi kam-
yonlarin yakit tiketimini 100 km’de
yaklasik 1 litre daha azaltabilsek,
eger batmasaydi Deepwater Hori-
zon'm 12 yilhk dizel uretimi kadar
tasarruf saglanabilirdi.

- Yuklerin nasil tasinacag tek-

rar  degerlendirilse
bile kayda deger e-
nerji tasarrufu sag-

Sekil-2: 12 Haziran 2010

tarihli, Google Earths tarafindan

hazirlanmis ve Deepwater
Horizon’dan -koyu olan petrol
sizintisinin ortasindaki kirmizi
nokta- Meksika Kérfezi'ne
sizan petrolin dagilimi ve
tehdit eftigi eyaletler (http://

paulrademacher.com/oilspill/#).



lanacaktir. Tasimacilikta kamyonlar
ve trenler arasinda rekabete girmek
yerine, gerektiginde birbirlerinden
faydalanacaklar bir sekilde, beraber
hareket etmeleri durumunda, ytizde
20 akaryakat tasarrufu saglanacakuir.

- Otomobil kullanicilar1 da arac-
larin1 paylasip, arac basina birden
fazla insan seyahat ederse, otomobil
yakit tiketiminde de tasarruf sagla-
nacakur.

Corbett son olarak sunlar1 pay-
lasiyor; “Petrol ve diger enerji kay-
naklarinin bilincli kullanimi hepi-
miz icin yeni firsatlar doguracaktir.

Yeni cevre felaketlerine neden ola-
cak derin kuyulara ihtiya¢ azaltla-
bilir. Okyanuslarin ve sahillerin bin-
lerce metredeki zeminine inip petrol
kuyusu kazacagimiza, birkac yiiz
metre cevremizde bulunan mahal-
lelerimizden baslayarak enerji ihti-
yacimizi azaltabiliriz.” (1)

En cok satan otomobiller goz o-
nune alindiginda, ABD icin tasar-
lanan otomobiller tulkemizdeki o-
tomobillere gore ortalama 1,5 kat
daha fazla yakit titkketmektedir. Do-
layisiyla yazidaki otomobil rakamla-
11 ulkemize uyarlanirsa ayni miktar-

Meksika Korfezi'ndeki petrol sizinhisinin
vzun erimli etkileri arashirhyor

ic kimse Meksika Korfezinde

BPnin neden oldugu ve halen
devam eden petrol sizintisinin de-
rin deniz ekosistemini nasil ve ne
kadar etkileyecegi konusunda kesin
konusamamakla birlikte, bircok bi-
lim insani gelecekten pek de umut-
lu gorunmuyor. Cok sayidaki deniz
bilimci, cevreci ve arastirmaci bu
cevre felaketinin bugtinku etkilerini
olcmek ve gelecekteki etkilerini tah-
min etmek icin c¢alisiyor. Ornegin,
Arizona State Universitesi'nden bir
arastirma grubu bu cevre felaketinin
sonuclarmi ongormek icin bir stper
bilgisayar yardimiyla coktan kirlilik
modellemesi calismalarina baslad.
Bolge hakkinda detayli veriye sahip
olan arastirmacilar 4 binden fazla is-
letim sistemi c¢ekirdegine sahip bil-
gisayarlar1 “Ranger” sayesinde si-
zintinin yayilimini ve olast etkisini
matematiksel olarak hesaplamay1
dustunuyor. (1)

Buguine kadar denize sizdig tah-
min edilen petrol, dinyanin simdi-
ye kadar gordugu en buyuk petrol
sizintisina ulasmis bulunmakta. 20
Nisan’da Meksika Korfezi'nde BP'nin
denetimi altindaki petrol platformu-
nun 11 iscinin ¢ltmuine neden olan
bir patlama sonrasi batmasi sonucu
baslayan petrol sizintisi, simdiye ka-
dar yapilan t¢ basarisiz denemeden
sonra 3 Haziran’da BP’'nin sizintiy1

belli miktarda onledigini duyurdu-
gu son yontemle bir miktar kontrol
altina alindi ancak sizinti tamamen
sonlandirilamadi. BP’nin petrol si-
zintisinin 6lcimunt engelleme giri-
simlerine ragmen, bagimsiz arastir-
ma gruplar sizintinin gunde 35.000
ila 60.000 varil arasinda oldugunu
tahmin etmektedir. (2)

Daha once deniz yiizeyinde ya-
sanan bu tur olaylardan farklihik
gosteren bu sizintinmin, arastirmalar
sonucunda okyanusun orta tabaka-
larinda hareket eden, 50 km capin-
da ve yuzlerce metre kalinhgindaki
petrol kumeleri (bulutlar1) meyda-
na getirdigi ve bu nedenle cevreye
daha fazla zarar verme olasilig tasi-
dig1 tespit edilmistir. Meksika Kor-
fezi'nde her yaz yasanan alg patla-
malariyla birlikte, sizan petrolin
bakteriler tarafindan parcalanmasi
sonucu okyanustaki oksijen seviye-
lerinin buytk miktarda azalacagini
ongoren arastirmacilar, derin deniz
ekosisteminin bundan buyuk zarar
gorecegini tahmin etmekte. (3)

10.000 km?*lik bir alana yayildi-
g1 tahmin edilen sizintunin, balik-
lar, kopekbaliklar1 ve balinalar gibi
buytuk deniz canlilar1 kadar zoop-
lanktonlar, karidesler, mercanlar ve
solucanlar gibi besin zincirinin te-
melini olusturan ufak canllar1 da
etkileyecegini 6ngoren arastirmaci

da akaryakat ile calisacak otomobil
sayis1 1,5 kat artacaktir (3-9).

KAYNAKCA

1) Deloware Universitesi (10 Haziran 2010). Oil from
Gulf spill could have powered 38.000 cars (and more)
for a year, researcher says. ScienceDaily. 12 Haziran
2010°da http;//www.sciencedaily.com /releases/2010/06/
100609171849.htm adresinden alinmighr.
2) http://www.ceoe.udel.edu/getinvolved/oilSpill.aspx
3) http://en.wikipedia.org/wiki/Fuel _efficiency
) http://www.vw.comy/jetta/completespecs/en/us/
) http://binekarac.vw.com.ti/html/teknik htm?model =jetta
) http://www.toyota.com/corolla/specs.html
) http://wwwtoyota.com.t/cars/new _cars/corolla/specs.aspx
) http://www.fordvehicles.com/cars/focussedan/
)

4
5
6
7
8
9) http://www.ford.com.tr/focus/

Samantha Joe (ABD Ulusal Okya-
nus ve Atmosfer Yonetimi Kurumu,
NOAA) bu durumun derin deniz e-
kosistemini ve bolgedeki balik¢ihigy
uzun sure etkileyecegini belirtmek-
te. Bunun yani sira sizan petroliin
okyanusta kendiliginden biyolojik
olarak parcalanmasini saglamak i-
¢in BP tarafindan ucaklardan okya-
nusa dokulen ve cevreye olasi etki-
si tamamen bilinmeyen tonlarca yag
cozucunin de bu cevre felaketini ar-
tiracag: iddia edilmekte. Ayrica Lo-
uisiana kiyilarina ulasan sizintinin,
halen 2005 yilinda meydana gelen
Katrina Kasirgasinin yikic1 etkisi
altindaki sulak alanlar ve kiy1 eko-
sistemlerini de etkileyecegi ve hatta
yok edecegi tahmin edilmekte. (3)

Kaynaklar:

(1) http://www.sciencedaily.com/releases/2010/06/
10060 3155723.htm  14.06.2010°'da  alintilanmigtir.
() http://en.wikipedia.org/wiki/Deepwater _Horizon
oil_spill ~sitesinden  15.06.2010da ~ alntilanmighr.
(3) http://www.thedailygreen.com/environmental-
news/latest/gulf-oil-spill-impacts-460610 sitesinden
16.06.2010'da alntilanmighr.

Hazirlayan: Unal Sen
Gebze ileri Teknoloji Enstitiisd, Cevre Mih. Blm.

67 +B+



Bilim GUndemi

Timsahlar okyanus gezisi icin akintilar kullanmiyorlar

Dl"myamn yasayan en buyuk si-
ringeni olan tuzlu su timsahi-
nin basarisiz bir yiiztiici olmasina
ragmen devasa okyanus alanlariyla
birbirinden ayrilmis olan Guney Pa-
sifik Adalarr’ni nasil isgal edebildik-
lerinin gizemi en sonunda bir grup
Avustralyali cevrebilimci tarafindan
cozuldu.

Yeni calismalarini Journal of Ani-
mal Ecology’de yayimlayan grup, bir
sorfcinun dalgayr yakalamasi gibi
timsahlarin da okyanus akintilarim
kullanarak acik denizin genis bolge-
lerini gecebildiklerini soylediler.

Tuzlu su timsah1 (Crocodylus po-
rosus) genellikle nehirlerde ve nehir
agizlarinda yasayan bir yarisucul si-
rungendir. Yasam alani, Guney Pa-
sifik'te Dogu Hindistan’dan Fiji'ye,
Guney Cin'den Kuzey Avustralya’ya
kadar olan 10.000 km?lik bir alam
kapsar. Yasamimin cogunu tuzlu su-
da geciriyor olsa da kaplumbaga gibi
bir deniz suringeni olarak kabul e-
dilmez; ctunki gida ve su icin karaya
c¢tkmak zorundadir.

Acik denizde gorilen buyuk tim-
sahlarin varligina bircok kisisel an-
latida rastlanmaktadir; ama bu ca-
lisma, tuzlu su timsahlarimin bir
okyanus adasindan digerine ulasma-
larin1 saglayan uzun mesafeli yolcu-
luklarinda su yuzeyindeki akintilar
kullandiklarini, sualti akustik kiin-
yelerin ve uydu izlemenin yardimiy-
la gosteren ilk calismadir.

Sonuglar, boyle biytuk bir alan
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isgal etmesine ragmen tuzlu su tim-
sah tirlerinde cesitlenme gorulme-
mesini aciklamaktadir.

Queensland Universitesinden
Dr. Hamish Campbell ve Queens-
land Park: ve Dogal Hayat Servisi ve
Avustralya Parkindan arkadaslari,
27 eriskin tuzlu su timsahini sonar
verici ile etiketledi ve 12 aydan faz-
la bir stre her hareketlerini izlemek
icin sualt1 alicilar1 kullanda.

Bu zaman boyunca arastirmaci-
lar, 1,2 milyon veri paketi kaydetti-
ler ve hem erkek hem de disi eriskin
timsahlarin uzak mesafe yolculukla-
rinin dizenli olarak yuvalarinin bu-
lundugu alandan nehir agzina ve a-
cik denize dogru 50 km’lik bir alam
kapsadigini buldular.

Veriler, her zaman timsahlarin
uzak mesafe yolculuklarina, olusa-
cak akinti ile gitmelerini saglayan
gelgitin gerceklestigi ilk saatin icin-
de basladiklarini ve ters akint1 olus-
tugunda da nehir kenarina cikarak
yolculuklarini durdurduklarini gos-
terdi.

Ayrica, arastirma takimi birkag
timsahin okyanus yolculugu yapar-
ken kaydedilmis olan uydu izleme
verilerini yeniden degerlendirdiler.
Timsahlarin hareketleri ile yuzey
akinti olcimlerini ust uste koyan
bilim insanlari, okyanusta ytizen
timsahlarin denizdeyken de benzer
davranis stratejisini gosterdiklerini
buldular.

Uydu tarafindan izlenen timsah-

lardan biri olan 3,84 metre uzun-
lugundaki erkek timsah, Kennedy
Nehri'nden ayrihs zamanimi, Car-
pentaria Akintisi’na gore ayarlaya-
rak 25 gunun uzerinde sdren bir
yolculuk sonunda York Burnunun
bati kiyisina dogru 590 km mesa-
fe katetmistir. 4,48 metre uzunlu-
gunda ikinci bir erkek timsah ise,
Torres Bogazimi kullanarak York
Burnwnun bati kiyisindaki Wen-
lock Nehrine dogru 20 gun icersin-
de 411 km’lik mesafe almistir. Tor-
res Bogazi, kuvvetli su akintilar ile
kotu bir une sahiptir ve timsahimiz
buraya ulastiginda, akinti yonu ken-
disinin yolculuk yonune ters isti-
kamette oldugundan, korunakli bir
korfezde 4 gun beklemis ve akinti
kendisine uygun yone dondugu za-
man yolculuguna devam etmistir.
Dr. Campbell'a gore, tuzlu su
timsah1 Hindistan ve Pasifik Okya-
nusu'nda bulunan adalarda nufus
yogunlugu gostermekte.
lar, bu ucsuz bucaksiz alanda var
olabilecek tek tuzlu suda yasaya-

Timsah-

bilen tar olduklarindan adalar ara-
sinda duzenli ciftlesmelerin olma
olasihigy yuksek goruniyor. Bu tar
timsahlar iyi yuzicu olmadiklarin-
dan, okyanusun buytk akint siste-
minde ytzmeleri onlar i¢in pek uy-
gun gorunmuyor. Ama yemeden ya
da icmeden tuzlu suda uzun zaman
boyunca kalabildiklerinden, yuzey
akintilarinin yolculuklar icin uygun
oldugu zamam kollayarak deniz-
de uzun mesafeler alabiliyorlar. Bu
yalnizca tuzlu su timsahlarinin ok-
yanus adalar1 arasinda nasil hareket
edebildiklerini aciklamaya yardimci
olmuyor, aynm1 zamanda timsahsila-
rin evrimsel gecmisleri boyunca bi-
yik deniz engellerini gectiklerini id-
dia eden teoriyi de destekliyor.
Kaynak: Wiley-Blackwell (8 Hoziran 2010). “Crocodiles
ride ocean currents for ocean travel”. ScienceDaily (14
Haziran 2010).
Hazirlayan: Amil Cebeci
Halic Univ. Molekiler Biyoloji ve
Genetik Bolimi Araghrma Gorevlisi



Kedi-fare oyunu

ger uzaydan gelen bir virts in-

san poptlasyonunun yarisinin
beynini ele gecirse, onlarin noro-
kimyasini degistirse ve onlarin nor-
malden daha farkli davranmalarina
hatta aklin1 kacirmalarina yol ac-
sa, muhtemelen hepimiz gazeteler-
de manset olarak okurduk. Sasirtict
olan ise buna benzer bir durumun
dunya farkinda olmasa da gercekle-
siyor olabilecegidir.

Toxoplasma gondii uzaydan gel-
mis olmamasina karsin oldukea yay-
gin ve sitmaya yol acan Plasmodium
patojeninin bir akrabasidir. Dun-
yanin bazi bolgelerinde popiilasyo-
nun yuzde 601 enfekte ettigi go-
ralmistir. Semptomlar: nezleden
cok farkli olmasa da son bulgulara
gore hastaliga yakalanan insanlarin
davranislarim1 tamamen degistirdi-
gi dusunilmektedir. Bu stphelere
hakhlhk kazandiran olgulardan biri
herhangi bir ulkedeki Toxoplasma
enfeksiyonu ve nevroz hastasi oran-
larinin oldukca benzer cikmasidir.
Ikinci olarak, enfekte olan insanla-
rin diger insanlara gore reaksiyon
verme hizlarimin daha diistuk oldu-
gu ve daha cok trafik kazasina karis-
tiklart gorilmastar. Uctincit olarak,
etkilenen insanlarda konsantrasyon
eksikligi oldugu ve yeniliklere kars:
daha ilgisiz olduklar tespit edilmis-
tir. Son olarak da sizofreni hastalari-
nin normal insanlara gore Toxoplas-
ma’'ya maruz kalmis olma olasiliklari
daha yuksektir.

Insanlar disinda Toxoplasma'nin
normal iki konagi daha var: kediler
ve kemirgenler. Imperial College’dan
Joanne Webster yillardir Toxoplasma
tizerine calismaktadir. Nasil ki Plas-
modiumun insanlar ve sivrisinekler
arasinda bir dongiist varsa Toxop-
lasmanin da kediler ve kemirgenler
arasinda bir dongusu vardir. Kedi-
lerde ince bagirsak duvarina yerlesir
ve diski ile disar1 atillir. Bunlar da da-
ha sonra sicanlar ve fareler (ve diger
memeliler, insanlar dahil) tarafindan
aliarak beyin, karaciger ve kas do-
kularinda kist olustururlar. Eger ki

parazit sansliysa, kemirgen konak bir
kedi tarafindan yenilirse tim dongu
yeniden baglar. Bu cok zor olmasa
gerek cunkti Toxoplasma ile enfekte
olan sican ve fareler garip davranis-
lar sergileyerek cevrede dolanmakta
ve kedilerin dikkatini daha cok cek-
mektedir. Yakin zamana kadar bu
davranis degisikliklerinin nedini bi-
linmiyordu. 2009 yihinda Leeds Uni-
versitesinden McConkey, Toxoplas-
manin DNA’sim1 analiz ederek bazi
bulgulara ulasti. Sonuclar1 diger tur-
lerle karsilastirinca parazitin iki geni-
nin dopamin molekultinin tretimin-
de gorev alan enzimleri kodladigim
buldu. Dopamin, sinir hucreleri ara-
sinda kimyasal arabulucu olarak go-
rev yapar. Dr. McConkey dopamin
reseptorlerini bloke eden bir antip-
sikotik ila¢ verdigi farelerin kedile-
rin ilgisini cekecek davramslardan
kacindiklarmi  gozlemlemistir. Bu
bulgular parazitin aslinda beynin do-
pamin sistemini etkiledigini ve ayni
seyi insanlara da yapabilecegini gos-
termektedir.

Toksoplazmozisin  insanlardaki
etkileri takip etmeye deger. Sizofre-
ni hastalarinda normal popilasyona
gore u¢ kat daha fazla Toxoplasma
antikoru oldugu bulunmustur. Bu
Toxoplasmamnin sizofreniye neden
oldugunu gostermez, fakat baglant
ilgi cekici. Bir diger ilgin¢ baglant
Charles Universitesinden Jaroslav
Flegr tarafindan ortaya cikarilmistir.
Dr. Flegr Toxoplasma ile trafik ka-
zalar1 arasindaki iliskiyi inceleyerek,
Toxoplasma enfeksiyonu yasayan ya-
ya ve surucilerin trafik kazalarina

neredeyse t¢ kat daha fazla karistik-
larin1 bulmustur. Celal Bayar Uni-
versitesinden Kor Yereli de benzer
sonuclara ulasmistir. Dr. Flegr ayri-
ca enfeksiyon kapan insanlarin tep-
ki surelerinin azaldigini, dolayisiyla
da kaza istatistiklerinin yukseldigini
tespit etmistir.

Bu tur ornekler bize belli fikirler
veriyor, fakat bazi arastirmacilara
gore durum daha da vahim olabilir
ve butun toplumlar Toxoplasma ile
belirli derecelerde etkileniyor ola-
bilir. 2006 yilinda California Uni-
versitesinden Kevin Lafferty cesitli
ulkelerdeki nevroz vakalar ile To-
xoplasma’ya yakalanmis hamile ka-
dinlar arasindaki iliskiyi ortaya ko-
yan bir calisma yayimlamistir. Elde
ettigi verilere gore Ingiltere’'nin bir
bolgesinde nevroz orami ytizde 1,8
iken Toxoplasma enfeksiyon orani
yuzde 6,6 cikmistir. Fransanin bir
bolgesinde ise nevroz orani yuzde
1,8 iken Toxoplasma enfeksiyon o-
rani yuzde 45 olarak cikmistir. Bu
oranlar belki de Ingilizlerin neden
sogukkanli, Fransizlarin ise daha
sicakkanh olduklarini bir dereceye
kadar aciklayabilir.

Toxoplasmanin ne gibi etkileri
oldugu ilerleyen arastirmalarla daha
da agikliga kavusabilir. Fakat su var
ki bir parazitin bir kedi tarafindan
yenilme istegi dunya kiltirlerini se-
killendiriyor olabilir.

Kaynak: A game of cat and mouse, The Economist, June
5th 2010.

Hazirlayan: Hasan Kahraman

IT0 Molekaler Biyoloji ve Genefik Bolimi

Doktora Ogrencisi
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Satiirn’in vydusunda hidrojen ve asetileni
tilketen ‘sey’ haklkinda yeni bulgular

Titan’da yasam?

ASA'nin Cassini uzay aracin-

dan elde edilen bilgilere da-
yanan ve Satiirn’in uydusu Titan'in
yuzeyindeki karmasik kimyasal et-
kinligi konu alan iki giincel makale
yayimlandi. Biyolojik olmayan kim-
ya bu etkinlikler icin olast bir acik-
lama one siirerken, bazi bilim insan-
lar1 bu kimyasal bulgularin Titan'in
yuzeyindeki ilkel, egzotik yasam
formu ya da oncul hayat tartisma-
larini destekledigini dusinmekteler.
Astrobiyologlar tarafindan one suru-
len teoriye gore, bulgular “methan
bazli yasam” hipotezi icin gerekli o-
lan iki 6nemli sart1 karsilamakta.

Titan'm  atmosferinde yiizeye
dogru hareket eden hidrojen mo-
lekillerinin yine Titanin ytzeyin-
de kayboldugunu gosteren anahtar
bulgulardan biri Icarusun internet
suriuminde yayimlanan bir makale-
den gelmekte. Journal of Geophysi-
cal Research’in internet strtmunde
yayimlanan bir baska makale ise Ti-
tan yuzeyindeki hidrokarbonlar or-
taya koyarken asetilenin eksikligine
vurgu yaplyor.

2005 yilinda Titan’da bu sekilde-
ki bir metan bazl yasam icin gerekli
olan sartlar1 ortaya koymus olan Ka-
liforniya’daki NASA Ames Arastir-
ma Merkezi'nden astrobiyolog Chris
McKay, “Asetilenin eksikligi onemli;
cunku Titan’daki metan bazli yasam
icin asetilen en iyi enerji kaynagi o-
lacaktir” diyor. Asetilen verisi ile il-
gili bir yoruma gore hidrokarbon gi-
da olarak tuketiliyor. Ancak McKay,
hidrojen akisinin ¢ok daha 6nemli
oldugunu soylayor; cunki 6nerdik-
leri mekanizmalarin tamu hidrojen
tiketimini kapsamakta.

McKay, “Hidrojen tuketimini 6ne
surtuyoruz; ¢unka bizim Dunya’'daki
oksijeni tiukettigimize benzer olarak
Titan’da yasam icin tiiketilecek tek
gaz hidrojen. Eger bu bulgular ya-
sam belirtisi ile sonuclamirsa iki kat

+5> 70

daha fazla heyecan
olacakur; cinku bu,
Dunya’daki su bazh
yasamdan bagimsiz
ikinci bir yasam formunun varligin
gosterecektir.” diyor.

Bugiine kadar metan bazli yasam
formlar1 sadece varsayim niteligin-
deydi. Diinya tizerinde metan: kul-
lanarak biiytiyebilen veya metani atik
olarak uretebilen sivi-su bazh mik-
roplar bulunmasina ragmen, bilim
insanlar1 metan bazli yasam formlari-
n1 hala hicbir yerde belirleyemediler.
Sicakhigin yaklasik 90 Kelvin (-180
derece Celcius) oldugu Titan’da, me-
tan bazl bir organizma yasam streci
icin su olmayan sivi bir madde kul-
lanmak zorunda kalacaktir. Titan'in
yuzeyinde su, donmus kat1 sekildedir
ve bildigimiz yasam formlarini des-
teklemek i¢in cok soguk olacaktir.

Ortam olarak kullanilabilecek si-
vilarin listesi oldukca kisa: sivi me-
tan ve etan gibi metanla iliskili mo-
lekiller. Yaygin olarak sivi haldeki
su, yasam icin gerekli olarak kabul
edilirken, bunun degistirilemez bir
gereklilik olmadig hakkinda yayim-
lanmis bilimsel kaynaklarda yogun
spekulasyon yapilmakta.

Hidrojen hakkindaki
yazan Baltimore’daki Johns Hopkins
Universitesinden Cassini uzay ara-
a1 disiplinlerarasi bilim insan1 Dar-
rell Strobel, “Yeni hidrojen bulgular1

makaleyi

egzotik, metan bazl yasam formu o-
lusturabilecek sartlarla uyum goste-
riyor; ama kesin olarak bunun varli-
gim kanitlamiyor.” diyor.

Satirn ve Titan'in tst atmosfe-
rini arastiran Strobel, makalesinde
Cassininin bilesik kizilotesi spekt-
rometre ve iyon ve notral kutle
spektrometresinden elde edilen bil-
gileri analiz etti. Makale, atmosfe-
rin ve ytizeyin degisik bolgelerinde
hidrojen yogunlugunu tarif ediyor.
Onceki modeller, st atmosferde

ultraviyole gunes 1s1g1min asetilen
ve metan molekullerini ayirmasiy-
la yan uriin olarak olusan hidrojen
molekiillerinin, atmosferik katman-
larin her tarafina esit sekilde yayildi-
g1 6ne sturmekteydi.

Strobel hidrojen yogunluklar: a-
rasindaki esitsizligin, saniyede yak-
lasik 10.000 trilyon trilyon oraninda
hidrojen molekulunin yiizeye dog-
ru akmasima neden oldugunu bul-
du. Bu oran, tust atmosferden kacan
molekdllerin orani ile yaklasik ola-
rak ayni.

“Sanki bir hortumla yuzeye hid-
rojen puskurtiyorsunuz; ama pis-
kurttukleriniz ~ kayboluyor. = Bu
sonucu beklemiyordum; ¢unkit mo-
lektiler hidrojen atmosferde kimya-
sal olarak yogun sekilde soygaz ola-
rak, cok hafif ve hareketli sekliyle
bulunur. Hidrojen, atmosferin tsta-
ne dogru ¢ikmali ve kacmaliydi.” di-
yor Strobel.

Strobel’e gore hidrojen Titan'daki
bir magarada ya da yeralti boslugun-
da depolanmis gibi gorunmiyor. Ay-
rica Titan ytizeyindeki soguk ortam-
dan dolay1, sonucta net bir enerji
aciga cikacak bile olsa, hidrojen mo-
lekillerini ve asetileni metana cevire-
cek bir katalizora de iceren kimyasal
bir strece ihtiya¢ duyulacaktr. Eger
Titan'in yuzeyinde katalizor olarak
rol oynayan bilinmeyen bir mineral
varsa enerji engeli asilabilir.

Denver’daki Birlesik Devletler Je-
olojik Izleme’de gorevli Cassini taki-
mi1 bilim insanlarindan Roger Clark
tarafindan yonetilen hidrokarbon
haritalama arastirmasi, Cassini'nin
gorsel ve kizilotesi haritalama spekt-
rometresinden elde edilen bilgileri
inceliyor. Bilim insanlari, gunes ile
atmosferdeki kimyasallarin etkilesi-



mi sonucu olusan asetilenin Titan
yuzeyini kaplamasim bekliyorlarda.
Ama Cassini ytizeyde hi¢ asetilen
tespit edemedi.

Buna ek olarak, Cassini'nin spekt-
rometresi Titan yuzeyinde su buzu-
nun eksikligini tespit etti; ama bilim
insanlarmin su ana kadar tamimla-
yamadiklar1 organik bir bilesigin ve
benzenin de c¢okca bulundugunu
belirledi. Bulgular bilim insanlari-
nin, Titann anakayacini olusturan
ve birka¢c milimetreden santimetreye
kadar kalinliklarda -hatta bazi yer-
lerde daha buytuk kalinlhiklarda- hid-
rokarbon filmle kaplanmis olan su
buzlarina, organik bilesiklerin tstun
geldigini inanmalarini saghyor. Buz,
tam Titan yuzeyindeki sivi metan ve
etan akisi ile kapl kaliyor ve bu akis,

Dinya tzerinde sivi suyun yaptig gi-
bi golleri ve denizleri dolduruyor.
“Titan'm atmosferik kimyasi, or-
ganik bilesiklerin yuzeye yagmur ka-
dar hizh bir sekilde donduriilmesini
sagliyor. Bu sayede yuzeydeki sivi
metan ve etan akisi organikleri yika-
y1p atarken buz da cok hizli bir sekil-
de yeniden kaplaniyor. Butun bunlar,
Titan'm organik kimyanin devamh
sekilde gerceklestigi dinamik bir yer
oldugunu gosteriyor.” diyor Clark.
NASA  Astrobiyoloji
Titan Takimrndan bas arastirmaci
Mark Allen, Titan yuzeyinde tespit
edilebilir asetilenin bulunmayisinin
biyolojik olmayan bir aciklamasi o-
labilecegini, bir olasiligin guines 1s1-

Enstitast

gimin yada kozmik 1sinlarin atmos-
ferde asili kalmis donmus asetileni,

yuzeyde asetilen izi bulunmayacak
sekilde daha karmasik molekiillere
cevirebilecegini belirtiyor.

“Bilimsel muhafazakarhk, bir bi-
yolojik aciklamanm butan biyolo-
jik olmayan aciklamalar degerlendi-
rildikten sonraki son sans olmasini
tavsiye eder. Olas1 biyolojik olmayan
aciklamalan huktmstiz kilmak icin
yapacak cok isimiz var. Biyoloji ol-
madan bir kimyasal strecin, ornegin
mineral katalizorleri iceren tepkime-
lerin, bu sonuclar1 aciklayabilecegi
muhtemel goruniyor.” diyor Allen.
Kaynak: NASA/Jet itici Laboratuvan (7 Haziran 2010). Life on
Titan? New clues to what's consuming hydrogen, acetylene on
Saturn’s moon. ScienceDaily. (14 Haziran 2010)

Hazirlayan: Amil Cebeci
Halic Univ. Molekiler Biyoloji ve
Genetik Balimi Arashrma Garevlisi

Timor olusumunu iic hoyutlu gozlikle izleyin!

Vﬁcuttaki tim doku ve or-
ganlarda meydana gelen tu-
mor bolanup co-
galirken gorundugund,
etrafinda onu besleyen damarlarin
nasil olustugunu hi¢ merak ettiniz
mi? Yamitiniz “Evet” ise iste me-

hticrelerinin
nasil

rakinizi giderecek bir web sayfasi:
http://angiogenesis.amgen.com/
Dunyanin o6nde gelen ila¢ tre-
ticilerinden Amgen, tiumor konu-
sunda calisan ve ilgilenenleri, acik-
lamalariyla birlikte gorsel olarak
hazirladigt web sayfasinda timor
anjiyogenezi hakkinda bilgilendir-
mekte. Gunumuzun modern sine-
ma teknigi haline gelmeye baslayan
3 boyutlu gosterimlerle hazirlanan
web sayfasina ilk girildigi anda iki
secenek sunulmakta. Ister 2 boyutlu
HD kalitesi ile isterse 3 boyutlu goz-
lukleriniz esliginde timor anjiyoge-
nezi izlenmesini mumkiin kilmakta.
Anjiyogenezis ya da yeni damar
olusumu fizyolojik bir stirec olup
yeni damarlar eskilerinden dalla-
narak olusmaktadir. Her ne kadar
bu olusum siireci viicudun normal
mekanizmasinin bir parcasi, damar
harabiyeti olan bir bolgede bir iyi-
lestirme stureci ve ihtiyact duyulan
bolgede damar endotelleri tarafin-

dan olusturulmasi da gelisme su-
recinin bir parcasi da olsa, anjiyo-
genezis iyi huyludan kotda huylu
timorlere gecisteki 6nemli bir yol-
dur. Bunun yam sira, bazi1 durum-
larda patolojik de olabilmektedir.
Anjiyogenezis olmadan primer tu-
mor olusumu ve metastaz olusumu
gerceklesmez. Kanser olusumunun
ilk ve en onemli adimlarindan biri
olan yeni damar olusumu hakkinda
yeterince bilgi sahibi olabileceginiz
siteyi 2 boyutlu izlemek oldukc¢a gu-
zel olsa da mekanizmalar 3 boyutlu
gozluk ile gozleriniz ontinde adeta
canlaniyor.

Tum detaylan titizlikle hazirla-
nan bu fizyolojik olay ile ilgili vi-
deolarda izleyeceklerinize gelecek
olursak: yaklasik 3 dakikalik ilk vi-
deoda tamor olan bolgede yeni da-
mar olusumunun nasil tetiklendigi
ile ilgili genel bir bilgi sunulmak-
ta. Angiopoietin, VEGF gibi mole-
kullerin ve PDGF yolizinin damar
olusundaki etkilerine ki-
saca deginilmekle birlik-
te kanser arastirmalarinda
yapilan tedavi amach yon-
temlerden soz edilmekte.

Ikinci videoda ise tumor-
It durumlarda damar olu-

sumunun klinik acidan énemi vur-
gulanirken, tc¢unci videoda damar
olusumlarina neden olan hipoksi
durumunun bu cesit durumlardaki
gorevi iyice vurgulunmakta. 17 vi-
deoluk sitede atiklarin nasil atildigy,
tamorun nasil yayildigy, kan damar-
lar1 ytzeyinde reseptorlerin nasil
proteinlerle etkilesime girerek da-
marlarin buytumesinde rol aldig ve
vaskuler normalizasyonlar gibi daha
bircok detay anlatilmakta.

Kaynaklar

1) http://angiogenesis.amgen.com/

2) Greenemeier, L, Web site shows how a tumor grows
in 3D, hitp//www.scientificamerican.com/blog/
post.cfm?id = web-site-shows-how-a-tumor-grows-in-
2010-06-04

3) Giran, S, Fen, T, Tunco, Y., Anjiyogenezis ve
Antianjiyogenik lac , larin Kanser Tedavisindeki Rolu, T Klin J
Med Sci 2004, 24: 380 - 382

4) Karamysheva, A, F, Mechanisms of angiogenesis,
Biochemistry (Moscow) 2007, 73: 751-762

Hazirlayan: Bahtiyar Yilmaz
Instituto Gulbenkian de Ciéncia (GC) Oeiras, Portugal
Doktora Ogrencisi
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Bilim GUndemi

Multipl Skleroz (MS)’'da beyin
hasarini gideren protein bulundu!

\A Tashington Universitesi Tip

Fakultesi arastirmacilarinin
yaptiklar1 calisma ile beyinde ha-
sar goren belirli yapilarin tamirinde
islev goren protein bulundu. Aras-
tirmacilar, multipl skleroz (MS) ve
diger norodejeneratif hastaliklarda
meydana gelen beyin hasarmin ta-
mirinde CXCR4 ad1 verilen protei-
nin onemli bir rol oynadigini ortaya
koydular.

Proceedings National Academy of
Sciences (PNAS) dergisinde yaynla-
nan calismada, myelin tamiri ya da
remyelinizasyon denen mekanizma-
nin MS hastalarinda gelisigtizel bir
sekilde gerceklestigi, fakat nedenle-
rinin bilinmedigi iddia ediliyor. Bu
nedenlerin ortaya cikarilmasi, rem-
yelinizasyon gerceklesmediginde
MS’in etkilerinin alevlenmesini ve
beyinde kalic1 hasarlar meydana gel-
mesini engelleyecektir.

MS'’in bir hayvan modeli tizerinde
yapilan arastirmada, CXCR4 prote-
ininin, sinir hucreleri tzerinde bu-
lunan ve sinir iletiminden sorumlu
yapilar olan myelin kilifin hasari-
nin giderilmesinde énemli oldugu-
nu gosterdiler.

Hayvan modelleri bagisiklik htic-
re sizmasini (infiltrasyon) tetikleye-
rek MS semptomlarin taklit ederler.
Fakat sizan bu hticrelerin neden ol-
dugu hasar, genelde beyinde remye-
linizasyon stirecinde beyinde myelin
tamirinin nasil yapildiginin arastiril-
masim zorlastirmaktadir. Bu calis-
mada, MS'in inflamatuvar olmayan

bir hayvan modeli kullanilmistr.
Fareler ‘cuprizone’ denilen, merke-
zi sinir sisteminde myeline baglana-
rak ona ve myelin kilif yapimindan
sorumlu hticrelerin ¢limtne neden
olan, kimyasal madde ile beslenmis-
lerdir. 11k 6 hafta bu besin ile besle-
nen farelerde, beynin iki hemisferini
birbirine baglayan yapi olan corpus
callosum, denilen yapida demyelini-
zasyon olusturulmus ve oligodend-
rositler olmustar. Cuprizoneun
farelerin besininden cekilmesi ile
buraya goc¢ eden yeni hucreler mye-
linin tekrardan olusmasini (remyeli-
nizasyon) ve olgun oligodendrosit-
lerin tekrardan yapimini saglamistir.

Klein ve arkadaslarimin yaptik-
lar1 bu calismada, 12 hafta boyun-
ca cuprizone ile beslenen farelerde
inflamatuvar faktor reseptorlerinin
ifadelenmesi incelenmis ve CXCR4
proteininin 6. haftada en yiiksek se-
viyeye ulastigl gozlemlenmistir. De-
vam eden 6 hafta boyunca ise bu
proteininin ve reseptoriinun seviye-
si hizl bir seklide dustugu gosteril-
mistir. Patolojik olarak ise 12 haf-
ta cuprizone ile beslenen farelerde
remyelinizasyonun arttk mumkun
olmadig gosterilmistir. Bu bulgular
ile CXCR4 proteini ve remyelinizas-
yon arasinda potansiyel bir baglanti
bulundugu ifade edilmistir.

CXCR4 proteininin gelisme ca-
ginda beynin gelisiminde gorev-
li oldugu biliniyordu, fakat beynin
iyilestirilmesinde gorevli oldugu-
nun saptanmasi bilim dinyasinda

www.ydrinlar.net

Politik haber, yorum ve degerlendirmeler...

Kose yazilariyla;

Deniz Ogiit, Ender Helvacioglu, Oguzhan Dogan,
Orhun Demir, Yavuz Alogan, ...

Yarinlar internette...
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heyecan yaratti. Dr. Klein bu duru-
mu, “beyindeki bir hasarin CXCR4
reseptoru tastyan htcrelerin mikta-
rmin artirdigini biliyorduk, bu ne-
denle nereye bakmamiz gerektigini
fark etmemiz zor olmadi” olarak ifa-
de etmistir.

Ayrica CXCR4 tasityan htcrele-
rin, oligodendrositlerin 6ncal huc-
releri oldugu da gosterilmistir.
Cuprizone modelinde bu htcrele-
rin demyelinizan alana gelerek on-
ce myelin tamiri yaptig, ardindan
da oligodendrosit hucrelerini olus-
turdugu gosterilmistir. CXCR4 geni
bloke edildigi zaman ise, bu hucre-
ler ne myelin kilif tamirati yapabil-
mis ne de oligodendrositleri tekrar-
dan olusturabilmislerdir.

Ileriki calismalarda Klein ve arka-
daslar1 MS modeli olusturulmus fa-
relerde CXCR4 proteinin ifadelen-
mesini lentivirus yardim ile artirip,
demyelinizasyonun ileriki seviyele-
rinde de remyelinizasyon yapilmasi-
n1 hedeflemektedirler.

Hayvan modelinde elde edilen
veriler remyelinizasyon mekaniz-
mast hakkinda onemli ipuclar ver-
se de remyelinizasyon gostermeyen
MS hastalarinda, CXCR4 proteinin
ya da bu proteinin analoglarinin bir
sekilde hasar gordugi ya da seviye-
lerinin degisip degismedigi halen bi-
linmemektedir.

Kaynaklar:

1) 1. R. Patel, E. E. McCandless, D. Dorsey, R. S. Klein.CXCR4
promotes differentiation of oligodendrocyte progenitors and
remyelination. Proceedings of the National Academy of
Sciences, 2010; D01:10.1073/pnas.1006301107
2)http://www.sciencedaily.com/releases/2010/06/100607
192727 him, 15 Haziran, 2010



Bakteriler bizi daha alkall
yapabilir mi?

u yil Amerika San Diego’da Amerikan Mikrobiyo-

loji Toplulugunun 110. genel toplantisinda su-
nulan bir arastirma, cevremizdeki belirli bakterilerle
temas halinde olmanin 6grenme davranisim gelistirdi-
gini one suruyor.

Mycobacterium vaccae, insanlarin dogada kolaylik-
la maruz kalabilecekleri bir toprak bakterisidir. Myco-
bacterium vaccae tizerine daha once yapilan calismada,
yitksek sicaklikla oldiralmus bakterilerin farelere en-
jeksiyonu beyindeki bazi sinir hticrelerinin biytmesi-
ni tetikledigi, bunun sonucunda da seratonin artisina
sebep oldugu gorulmus.

Onceki calismadan ilham alan Sage Kolejinden
(Troy, New York) bilim insanlart Dorothy Matthews
ile Susan Jenks “Seratoninin ogrenmekte roli varsa,
acaba canli Mycobacterium vaccae bakterileri farelerde
ogrenmeyi gelistirebilir mi?” sorusundan yola cikarak
bakterilerin 6grenmedeki etkisini arastirmislar.

Matthews ve Jenks, fareleri canli bakterilerin oldu-
gu besinlerle beslemisler ve bir labirentte yon bulma
yeteneklerini canl bakteriler icermeyen normal besin-
lerle beslenen farelerin oldugu kontrol grubunun yon
bulma yetenekleri ile karsilastirmislar. Arastirma eki-
bi, bakterilerle beslenen farelerin labirentten kontrol
grubuna gore iki kat hizla ¢iktiklarim, tstelik daha az
kayg1 belirtisi gosterdiklerini gormiusler.

Ikinci deneyde, ilk deneyde canli bakterilerle besle-
nen fareler, bu kez bakteri icermeyen normal besinler-
le beslenmisler ve yeniden test edilmisler. Deney sonu-
cunda farelerin labirentten daha uzun surede ciktiklar
ama kontrol grubuna gore hala daha hizli olduklari go-
ralmus.

Son deneyde ise daha onceden bakterilerle beslenen
fareler 3 hafta dinlendirilmis ve bu siire zarfinda bakteri
icermeyen normal besinlerle beslenmisler. Deney sonu-
cunda farelerin kontrol grubu farelerine gore labirentten
citkma stirelerinin cok farkhilik gostermedigi gorulmus.
Boylece, bakterilerin 6grenmedeki etkisinin gecici oldu-
gunu kanitlamislar.

Yapilan arastirma, Mycobacterium vaccae bakterisi-
nin memelilerde ogrenme yetisinin gelisiminde rolu
oldugunu kanitlamaktadir. Bu nedenle arastirma ekibi,
egitimin sadece okulla sinirla kalmamasini, Mycobacte-
rium vaccae bakterisinin yaygin oldugu dogay1 kapsa-
yacak sekilde genisletilmesini onermektedir.

Kaynak: American Society for Microbiology (2010, May 25). Can bacteria make you

smarter?  ScienceDaily.  http://www.sciencedaily.com/releases/2010/05/10052414
3416.htm

Hazirlayan: Hiiseyin Tayran
IT0 Mol. Biyoloji ve Genetik Balimi
Yiiksek Lisans Ogrencisi
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Yayin DUnyasi Baha Okar - Giiner Or

50 Soruda Gorelilik Kuramlar:
Dede, su isik hizini asmanin bir yolu yok mu?

tiraf edeyim, “50 Soruda” dizisinin ilk
Iyll kitaplart icinde en cok merak etti-
gim buydu. Neredeyse cocuklugumdan
beri konu hakkinda bircok popiiler ki-
tap okumama karsin, bir tarla vakif ola-
manmustim su gorelilige. Ornegin, neden
1s1k hizindan hizhi gidilemezdi? c+c ne-
den 2c¢ etmiyordu? Doganin insanhga
vurdugu bir pranga olarak algilamistim
bu hiz siirmi. Dolayisiyla bir zamanlar
tizerine bolca spekiilasyon yapilan “taki-
yon”lar (1s1tk hizindan hizh oldugu sav-
lanan parcaciklar) devrimci bir cosku ile
karsilamistim!

Ornegin, zamam bir boyut olarak na-
sil kavrayacakuk? Tamam, yaslaniyoruz,
her sey degisiyor, hicbir sey eskisi gibi
olmuyor... Ama boyut? Dahas1 diger ¢
boyutla nasil bir iliskisi olabilirdi zama-
nin? Madem bir boyut, neden geriye gi-
demiyorduk zamanda? Hareket eden bir
sistemde duragan bir sisteme gore za-
man daha yavas mi geciyor? Simdi ben
bir yildiza 1s1k hizinda gidip gelsem, su
ligaz veledinden daha mi genc¢ olaca-
gim? Ah, keske! Peki, hep 1sik hizinda
hareket etsem, oltimstiz mu olurum? E-
lektronlar olimsiiz degil mi?

Hele bir de genel gorelilikle tanisip
evrenin yapist Uzerine yazilanlari oku-
yunca sorularim iyice artmisti. Ne de-
mekti egri uzay? Neye gore egri? Nasil
hem simirh hem de sonsuz olunabilirdi?
Ustelik evrenin genisledigi de soyleni-
yordu. lyi de nerede genisliyor? Genisle-
digine gore, ondan daha genis bir mekan
olmas1 gerekmez mi? Kafam bir tirli al-
miyordu bu garip 6nermeleri.

Bir masal gibi gelmistir bana hep go-
relilik. Einstein da Masalc1 Dede! Hep
distntrdiim, Einstein benim dedem
olsa, her gece yatagimin basucuna gelse
ve bana bir masal anlatsa. Ben sorsam, o
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Tath tath, be-
nim anlayacagim bicim-
de. Sonra uyusam, evre-
nin derinliklerine dalsam
riyamda... Istk hizinda
giden bir atim olsa, sirti-
na atlasam, altni tstiine
getirsem evrenin. Zaman-
da yolculuklar yapsam...
10 sene, 1000 sene,
1.000.000 sene sonrasina
gitsem...

Evet, en cok merak
ettigim kitap buydu. Ka-
famda ilk gencligimden
beri edindigim sorular,
biraz da suruyle soruya
sahip olmanin ve “sen mi yanit vere-
ceksin bu sorulara?” magrurluguyla (ca-
hil cesareti demek daha dogru olur bel-
ki) okumaya basladim Ibrahim Semiz’in
50 Soruda Gorelilik Kuramlar kitabin.
Masalc1 Dedemi bulabilecek miydim so-
nunda?

Inanilmaz bir sey! Masalct Dedemi
buldugum gibi kendimi de buldum bu
kitapta. Yani kafas: sorularla dolu kuctik
hasar1 (biraz da ukala) cocugu... lbra-
him Semiz oyle bir kurgu yapmis ki bu
iki tipi birlestirmis. Biri soruyor, digeri
tath tath yanithyor. En cetrefilli konular
bir masal tadinda anlatiliyor.

Bu kitabin yazari sanirim kucuk ha-
sar1 ve merakl bir cocuk. Buytmiis, bir
Masalct Dede olmus. Ama o ¢ocuk yani-
n1 kaybetmeden... Insan ikisini birden
aym kisilikte birlestirince boyle gtizel bir
kitap cikiyor ortaya. Kitab1 okuyunca,
dogrusu Ibrahim Semiz'in 6grencilerine
imrendim. Semiz'in 6grencisi olsam, o-
na sorsam, tartissam: “Evren de doniyor
mu hocam?”, “Madem evren genlesiyor,

neyin icinde ve nereye dogru?”...
Kk Kk

anlatsa. ..

Turkee’de gorelilik kuram-
larin1 aciklamaya yonelik po-
puler bilim kitaplar genellikle
ceviridir. Hemen aklima gelen,
Gamowun Bay Tompkins’in
Maceralar. Gengligimde Bilim
ve Teknik dergisinde dizi halin-
de yaymlanirdi ve aybasim iple
cekerdim. Tabi Gamow da son
derece usta bir Masalct Dede.
Fakat Turkiyeli bir yazarin boy-
le bir kitabini animsamiyorum
(belki vardir da ben kacirmi-

-50 Soruda Garelilik Kuramlan
ibrahim Semiz, Bilim ve Gelecek
Kitaphgs, Mayis 2010, 272 s

simdir). 50 Soruda Goreli-
lik Kuramlar belki de bir
ilk. Boylesine basarili bir
ozgun eser beklemiyor-
dum dogrusu.

Gecenlerde Caglar Su-
nay ile sohbet ediyorduk
-kendisi 50 Soruda Evren
kitabim1 hazirhyor- Tur-
kiye’de bilim yazarliginin
kurumsallasamamis  ol-
masina iliskin. Gercekten,
kac kisi sayabiliriz Turkiyeli bilim yaza-
11 olarak? Eskilerden Vehbi Belgil vard,
Cumbhuriyet Bilim Teknik’de yazardi. Yi-
ne CBT’de her hafta yazan Celal Sengor
var. Tabi matematik alaninda Ali Nesin’i
saymak gerek, o da bir Masalc1 Dede. Bir
de zaman zaman bilim konularin isle-
yen gazete kose yazarlar var, Ismet Ber-
kan gibi, Mine G. Kirikkanat gibi, genc
yasta kaybettigimiz Memet Baydur gi-
bi. Alaeddin Seneli de atlamamak ge-
rek, yazdig: utopya kitaplariyla. Kisacasi
fazla kisi yok, bir elin parmaklar1 kadar.
Bilimci ¢ok, yazar da cok; ama bilim ya-
zar pek yok. Nedenleri ayrica tartisila-
bilir. Iste Ibrahim Semiz, yazdig1 bu ilk
kitabiyla, ulkemizin bir bilim yazari ka-
zandiginin sinyallerini veriyor.

Bir “cocuk” tarafindan yazilmis 50
Soruda Gorelilik Kuramlarn kitabini bu-
tan “cocuk”lara oneriyorum. Buytk bir
zevkle okuyacaklar ve eminim bir 50 so-
ru daha turetecekler. Zaten bir kitabin
degeri, verdigi yanitlardan cok, yaratti-
g1 yeni sorularla, actug yeni ufuklarla
Olctulebilir.

Hadi icerden bir tiyo vereyim: Bu
yil icinde diziden cikacak olan Caglar
Sunay’in 50 Soruda Evren ve Sahin Ko-
cak'in 50 Soruda Matematik kitaplarim
bekleyin. Bu kitaplardan da benzer bir
tat alacagimiza dair gicla bir his var i-
cimde.

Kitabin icerigine fazla giremedik.
Simdi dizinin yonetmeni Nalan Mahse-
reci “okumadan yaziyorsun” diye yine
cikisacak bana. Oysa bilmiyor mu ki,
her sey gorelidir!

Ender Helvacioglu



Tanri mi insam, insan mi Tanriyr Yarath

in, yazinin ve devlet
Dotoritesinin yerlesik-
lesmesine paralel
gelismis ve insanhk tarihi-
nin en karmasik olgularin-
dan birisi olmasma ragmen
gunumuzt kadar varligim
ilerletmistir. Insanoglunun
olim karsisindaki caresiz-
liginin avuntusu ve ayni
zamanda yikiminin en 6-
nemli kurucularindan olan
dinin etkisi, tanr1 vurgusunun felsefe -
zerindeki etkisinin azalmaya basladig1 on
sekizinci yuzyila kadar yogun bir sekilde
devam etti. Bilimsel disiplinlerin ayrisma-
styla birlikte ozellikle antropoloji ve sos-

olarak

yoloji, teolojinin yasam alanini zorlayan
bulgular ve incelemeler verdiler. Ancak
tektanrili dini sistemlerin ortaya cikisina
dair kanitlar belirgin olmasina karsin, ya-
zisiz kultirlerde oldugu disuntilen dini
sistemlerin ve tanri anlayisimin nasil be-
lirdigine dair soru isaretleri hala tam o-
larak giderilmis degil. Kutsal olanin top-
lumla iliskisine dair sorularin cogunun
cevabiysa artik biliniyor. Ilkel insanlarin
dinsel sayilabilecek etkinliklerinin tam
tarihi verilemese de dini temsillerini han-
gi pratiklerle yaptklarina dair de asag
yukart bir fikir sekillenmistir. Daha ¢cok
olilerini gomme bicimlerinden, oliy-
le berber gomdukleri baz1 basit esyalar-
dan... Tektanril dinler oncesinde insan-
larin tann hakkinda bir distnus icinde
olup olmadiklara dair somut bir veri
bulunmamakla birlikte, dinsel davranis-
larmm en eski kanit1 sayilan olilerini gom-
me yontemleri, olenleri bir sonraki yasa-
ma hazirlamaya dair kaygi duyduklarimi
gosterir arkeolojik kamitlar tann fikrinin/
imgesinin yazili kultirle yerlesiklesmesi-
nin belki de ilkel adimlariydi.

Insanin akhmi en cok mesgul eden
sorulardan biri tanrinin olup olmadigiy-
sa, bunu takiben gelebilecek ikinci soru
insanin mi tanriyl, tanrinin mi insani
yaratugidir. Robert Winston BBC'de ya-
yimlanan Tanrinin Oykiisti isimli belge-
selden faydalanmus, oradaki calismalara
kendi incelemelerini de katmis ve ayni
adi tasiyan kitabinda bu sorulardan ha-
reketle tanriin ve dinlerin ortaya cikisi-
nin arkeolojisini sunmaya calismus.

Calismadaki en ilging fikirlerden biri,
dine baglhhgin ya da inanma ihtiyacinin
genetik devirle sonraki kusaklara aktaril-
ma olasiligl. Hayatta kalmaya ve tiremeye
yardimci mutasyonlarin genler tizerinden

gelecek kusaklara aktarilma-
si... Yazar bu savi biitiiniiyle
desteklememekle beraber, in-
sanin kisiligini etkileyecek ve
insana dinsel duygulara yo-
nelik bir egilim kazandirabi-
lecek aday genlerin varhigin-
dan bahsediyor. Bahsedilen
genetik devir dinsel fikirle-
rin ezeliligine dair bir vurgu
degil ashinda. Ortaya cikist
tam olarak tarihlenemese de
neandertallere kadar izleri gozlemlenen
dinsel fikirlerin zaman icerisinde anilan
geni olusturan DNA dizisinde olan bazi
degisiklikler tuzerinden genin biyolojik
olarak daha aktive olmasiyla birlikte son-
raki kusaklarda gorulebilme olasihig. ..
Insanin yasama biciminin, onun di-
sunce bicimini etkiledigi fikri ozellikle
dinlere, tanriya dair incelemelerde be-
lirgindir. Yaz1 oncesi toplumlarda daha
cok hayatta kalmanin temel dinamik-
lerinin (avlanma, toplulugu disaridan
gelecek tehlikelerden koruma ve yine
hayatta kalmay1 sonsuzlastirma pra-
tigi olarak oliyu bazi objelerle gom-
me) surekliligini saglama amaciyla ger-

Diinya nereye gidiyor?

Bﬂtl’in insanlar Amerikalilar kadar tiketse, diinyanin kay-
naklarmin kaldirabilecegi insan sayis1 en fazla 1,4 mil-
yar. Herkes o kadar tuketmiyor ama yine de su anki niufus
ve tiuketim durumu goz énune alindiginda ortaya cikan car-
pic1 bir olgu var: Insanoglu, dinyanmn kaynaklarinin ytizde

30 fazlasimi kullaniyor.

Ustelik bu oran giderek artiyor ciinkit gintimuzde ge-

ceklestirilen dinsel pratikler, sembolik
kultiirle birlikte belli olctilerde farkli-
lasmakla birlikte temel niteligini koru-
mustur. Savaslara kaulan askerleri karsi
giice motive etmenin, bireyin somut ya-
samdaki kaygilarinin otelenerek iktidari
tanimasini/baglanmasini - kolaylastirma-
nin vb... llging olan bir sorguyu kitap-
taki incelemeler tuzerinden yapmamiz
mumkun: ilke, ilk ele dogru gidildikce
daha somuta, maddeye ve insana yakin
olan tanri; gokytuziine, soyuta tasindikca
insan ozelliklerinden ve somuttan uzak-
lasan tanri. Robert Winston ilkel inanis-
lardan, tektanrih distuntslere dinin ve
sonsuz bir varlik olarak hayatimizda yer
ettirilmeye calisilan tanrinin yolculugu-
nu bilimin pusulasiyla okuyucuya diis-
sel bir yolculuk gibi izletmeye calismis.
Belki de Ludwig Feuerbach'in dedigi gi-
bi, din insanin rityasidir, ama riyada bi-
le kendimizi cennete degil, varolan ger-
ceklikte buluruz.

Suzan Yilmaz

Tanninin Gykiisi,
Tann mi Insani, insan mi Tannyi Yarath, Robert Winston, Cev.
Sinan Koseoglu, Say Yayinlan, 2010, 504 s.

cerli olan egemenligini giderek artiran kulturel paradigma, titketicilik: Hemen bii-
tin tlkelerin ve tek tek insanlarin en buyik 6zlemi Amerikalilar kadar tiketmek.
Gunumuzun zihniyeti ve kuresel ekonomik diizen, insanlar1 buna yonlendiriyor.
Ulkelerin esenlik diizeyi bile tiretim, dolayisiyla titketim rakamlariyla ilgili bir 61-
cut olan “gayrisafi milli hasila” ile dlctlityor. Oysa dinyanin, insanlart besleyip
barindiramayacak 6lctide titkenecegi gunlere hizla yaklasiyoruz. Insanoglu tike-
ticiligin ve tiiketim kultirtintn etkisinden siyrilip diinyaya dost bir yasam bicimi
gelistirmedikce bu felaketi sadece geciktirebilir, énleyemez.

Insanlik, ancak strdurebilirlik odakh bir kiiltire yonlenirse, yani tilkelerin e-
senlik diizeyi “gayrisafi milli hasila” yerine “gayrisafi milli mutluluk” olcutiyle
olculmeye baslarsa bu felaketi engelleyebilir, hatta diinyanin kendini onarmasina

bile katkida bulunabilir.

Taninmis cevre kurulusu Worldwatch Enstitast’nin 2010 yili icin hazirladi-
g1 Dtinyanin Durumu bashkh rapordan olusan bu kitap, insanhgin kultirtine yon
veren kurumlar (egitim, medya, is dunyasi, devlet, gelenekler ve toplumsal ha-
reketler) uizerine yogunlasarak tiketim zihniyetinden stirdurebilirlik zihniyetine

nasil gecilebilecegini anlatiyor.

- Diinyanin Durumu 2010,

Kiltiirleri Dandstirmek, Taketicilikten Siirdardlebilirlige-, Worldwatch Enstitiisi, Gev. Dost Krpe, Is Bankast Kiltiir Yayinlan,

Haziran 2010, 380 s.
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42 Derin Diisiince

-Hayat, Evren ve Diger Her Sey
Uzerine, Mark Vernon, Cev: Gill
Kokmaz, Sel Yoyalk, Hazi-
ran 2010, 190 s.

Bir sakadan ha-
reketle kirk iki 6z-
deyisi baslangic
noktast alarak ya-
samda degisiklik yaratmak, evreni an-
lamak mumkian mi? Elbette felsefi bir

sorguyla yasami gelistirmenin arayis-
larin1  derinlestirmek miimkiin. Mark
Vernon Macbeth, Bacon, Nietzsche, Fo-
ucault, Aristo, Derrida, Goethe vb. dii-
suniirlerden, sanatcilardan alintlarla
okuyucuyu felsefenin ve diisunce tari-
hinin ugraklarindan da gecirerek énemli
sonuclara ulastirmay: hedeflemis. Yasa-
mu iplere baglanmadan asmanin yollari-
dir belki de anlatlan. Yuzyillardir varh-
g1 ve amachhigini sorgulayan insanin,
sorularina yanit vermekten cok, sorun-
larin1 anlamaya calisan, onu kendi ya-
samina derinlestirerek kendinden oteye
de meraklanmasina yol aralayan yazar,
mutluluk, calismak, sevmek ve seks gi-
bi konular ctretkar ve dustindiiriicii bir
anlatimla ele almis.

Futbolun Sifreleri
Simon Kuper, Stefan Szymanski, Cev: Elif Nihan Akbas, ithaki
Yayinlan, Haziran 2010, 407 s.

Amerika neden uluslararas: futbolda
baskin degil? Ve nasil hakim hale gele-
bilir? Yeryuzundeki en iyi futbol ulkesi
hangisidir? En tutkulu taraftar kimin-
dir? Futbolun intihar oranlarina etkisi
nedir? Hangi spor diinyada hakimiyet
saglayacak? NFL mi, Ingiliz Premier Li-
gi mi? Futbol kuluplerini yonetenler ne-
den bu kadar ahmak?

Bunlar futbol taraftarlarinin sordugu
sorulardan bazilar1. Futbolun Sifreleri bu
sorulara cevap veriyor. Bir ekonomistin
beyni ve bir spor yazarinin becerisiyle ya-
zilan bu kitap gundelik futbol meseleleri
icin guclu analitik araclar kullaniyor, el-
deki verilere her yonden bakiyor, diinya-
nin en sevilen oyunu hakkindaki manti-
ga aykur1 gercekleri gozler oniine seriyor.
Bunlar ust tiste kondugunda, futbola ba-
kisimizi devrimsel bir bicimde degistiri-
yor. Bu oyunun uluslararas1 oynanma bi-
cimini bile etkileyebilir.
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Kitap ayni zamanda Almanya ve Bre-
zilya hep kazanirken, Ingiltere’'nin ne-
den hep kaybettigini; gelecekte neden
Turkiye, Avustralya, Japonya, ABD ve
hatta Irak’in futbolun krali olabilecegini
cevaplamaya calisiyor.

Kriz
Teori ve Gozlem-, Ergin Yildizoglu, Cumhuriyet Kitaplan, Mayis
2010, 342 s.

Kriz, kriz konusuyla ilgili tartisma-
lar1 ve teorileri elestirel bir yaklasimla
degerlendiren, bu calismalarin zaman
icinde biriktirdigi katkilar1 bir araya
toplamaya calisan “teorik” bir bolum-
le bashyor. Bir anlamda yazarin bakis
acisinl okuyucuyla paylasma cabasi bu.
Bu bolimii, 2006 yilindan baglamak -
zere, krizin baslangic ve gelisme siirec-
lerini gozlemleyen, irdeleyen yazilar iz-
liyor. Bunlar, gunluk, haftalik verilerle
egemen havanin da etkisiyle kaleme a-
linmis yazilar. Bu kitapta ginumuzde
dunya halklarinin en yakici sorunu olan
ekonomik krizi, kapitalizmden baska bir
toplumsal yasam bicimi kurulabilecegi-
ne, achgin, yoksullugun, “asalak” devle-
tin asilabilecegine inancini kaybetmeyen
Ergin Yildizoglunun kaleminden oku-
yacak, yasananlari farkli bir acidan go-
receksiniz...

Milliyetcilikler ve Fasizmler
Fransa, Italya ve Almanya Omekleri- Stefan Brever, Cev. Ci-
dem Canan Dikmen, iletisim Yayinlan, 2010, 263 s.

Stefan Breuer, milliyetciligi ve fasiz-
mi Fransa, Italya ve Almanya ornekle-
ri uzerinden inceleyerek milliyetcili-

Tanik ve Arsiv

Yirminci yuzyilin 6nde gelen felsefecilerinden Giorgio A-
gamben’in calismasi, bugtin etik adina ileri sirtlen ilke-
lerin hicbirinin belirleyici sinavdan, Auschwitz'in bizi karsi
karsiya biraktug etik simavdan gecemedigini soyliyor bize.
Agamben kurtulanlarm tamkhginin 6ziinde onemli bir bos-
luk icerdigine dikkat cekiyor. Kurtulanlar, hayatta kalanlar
taniklik edilmesi olanaksiz bir seye taniklik etmek zorunda

gin islev degisiminden fasist partilerin
araclarina, orgut yapisina ve hedefleri-
ne; Fransiz milliyetcilerinden ultra-mil-
liyetcilige; Italya'da fasizmin beslendigi
kaynaklardan olan sendikalizm ve futi-
rizmden Almanya’da Nazilere ve “vol-
kisch milliyetcilige” uzanan kapsaml
bir inceleme sunuyor.

Ayni zamanda milliyetci ideolojik ya-
pilarin tasiyicisi, ulus-devletlerin din-
yadaki yerini guvence altina almaya ve
kudretini artirmaya cabalamis olan mil-
liyetci stratejilerin motoru durumun-
da olan fasizmin sosyal-ekonomik, di-
ni hatta entelektiiel alanlardan dogan
menfaatlerde boy verdigini ortaya koyan
Breuer, fasist partilerde ortak bir “dun-
ya gorusi” yoklugunun ve “karizmanin”
belirleyiciliginin de altini ciziyor.

ic Savas ve Oliim
Sina Aksin, s Bankast Kltir
Yaymlan, Mayss 2010, 442 s.
Prof. Dr. Sina
Aksin'in = Istanbul
Hiikiimetleri ve Mil-
li Miicadele adl ese-
rinin G¢clincl ve son
cildinde, dordunct
Damat Ferit htuikiimetinin kurulusundan
Sevr Antlasmasimin imzalanmasina kadar
uzanan zaman dilimi ele almiyor. Bu 6-
liim-kalim sturecinde, iceride Anadolu ve
Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri o-
larak somutlasan demokratik-uluscu ha-
rekete karsi verilen i¢ savasi, emperyalist
kuvvetlerin  Osmanli  Imparatorluguna
yonelik planlarini ve Balkanlari, Orta-

birakildiklar icin tanikliklari bir bosluk iceriyor. Agamben bu carpici calismasin-
da tanikhigin 6zundeki bu boslugu sorguluyor. Daha dogrusu “olmayan” bir seye
kulak vermeye calisiyor. “Eger insana taniklik eden tek kisi, insanligi buttuniyle
yok olmus kisiyse, bu insan ile insan-olmayan arasindaki 6zdesligin asla tam ol-
madig1 ve insan1 tamamen yok etmenin gercekten miumkun olmadigl, daima bir
seyin geride kaldigi anlamina gelir. Tank da iste bu artakalandir.” diyor bize. Ta-
mg1 boyle kavradiktan sonra, Auschwitz'in ardindan etik adina gelistirilmis 6g-
retilerin neredeyse hepsini bir kenara birakarak, Antik Yunan'dan gunumutze,
Spinoza’dan Nietzsche’ye, Kierkegaad’dan Heidegger'e, Benjamin’den Adorno’ya,
Blanchot'dan Foucault'ya pek cok felsefeciyle hesaplasip, gelecegin yeni etik sinir-

larinin haritasini ¢izmeye yoneliyor.

- Tanik ve Arsiv

-Auschwitz'den Artakalanlar- Giorgio Agamben, Gev. Ali Thsan Basgl, Dipnot Yaymlan, 176 s.



dogu’yu, Anadolu’yu yeniden sekillendir-
me cabalariyla birlikte isliyor. Kitap ayri-
ca son padisah Vahdettin ve Damat Ferit
ittifakinin icytzini, Mustafa Kemal Ata-
turk onderligindeki milli kurtulus mtica-
delesine kars: yuruttikleri resmi i¢ sava-
sin dinamiklerini gozler ontine sermesi
bakimindan, tek basina ve surtikleyici bir
roman tadinda okunabilecek bir basvuru
kaynag niteligi tasiyor.

Pandanin Basparmagj
-Doga Tarihi Uzerine Diistnceler, Stephen Jay Gould, Cev. U
kiin Tansel, Versus Yaymlan, Haziran 2010, 392 s.

"Doga  Tarihi
Uzerine Dustince-
ler” serisi, Stephen
Jay Gould'un, ev-
rim kurami tema-
Ii denemelerinden
olusuyor.  Serinin
ilk kitab1 Darwin ve
Sonrasrnin
dan gelen bu kitap-
ta, kesintili denge kuramindan yasamin
baslangicina, Mickey Mouse’un evrimin-
den bencil genlere, uyarlanmanin anla-
mindan evrimsel degisimin hizina kadar
cesitli konular yer aliyor.

ardin-

Tiirk Sosyologlari ve Eserleri
-2 (Gilt, Ediforler: Ertan Egribel, Ufuk Ozcan, Kitabevi Yaymlan,
Haziran 2010, 903 s.

Sosyoloji, kendi icindeki farklilik-
lar1 inkar temelinde degil, bu farklilik-
lardan ve elestiriden giic alarak zengin-
lesmis, bilimin kimligini kazanmistir.
Sosyolojiyi kutsallasmis bir bilgi, dogma
olmaktan cikaran da bu tartismanin bi-
limsel bir yontem anlayisi cercevesinde
kurumsallasmasidir. Tirk sosyologlart
ve eserleri konusu bu acidan sosyoloji-
mizin temel konularindan biridir; sos-
yoloji egitiminin ve donanimimizin ay-
rilmaz bir parcasidir. Bilimsel elestiri ve
ozelestiri mekanizmasinin egitimine do-
nusmus halidir. Bu kitap, sosyolojide el-
de edilen sonuclar her kosulda yeniden
ele almak, yeniden degerlendirilmek zo-
runlulugunu dile getiriyor.

Ask Siirebilir mi?

-Zamana Karsi Romantik Askin Kaderi, Stephen A. Mitchell,
Cev. Cem Alpan, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlan, Haziran
2010,178s.

Romantik aski ve askin bozulma sii-
recini ele alan kitapta, romantik ask a-
rayisinin canlilik ve anlam arayisina es-
lik ettigi soyleniyor. Otuz senelik klinik
deneyimine dayanarak, yazar anlaml
yasamlar yaratmanin ask anlayisimizla
yuzlesmekle mtmkiin olabilecegini ile-
ri surtiyor. Yazara gore, askin risklerin-

Avrupa’da Demokrasi

Italyan yazar Luciano Canfora, Buytik Iskender'den soguk
savasa; Antik Yunan'dan liberalizme; kolelikten, genel oy
hakkina varan stirecte Avrupa tarihindeki demokrasi taslari-
nin nasil désendigini acikliyor ve Antik Yunan’la iliskilerini
hatrlatarak tarihin kurgusunu analiz ediyor. Kitap, demok-
rasinin Antik Yunan'da nasil filizlendigiyle ve bu fikirlerin
Fransiz devrimciler tarafindan kendi amaclarina uygun ola-

rak nasil benimsendigi ve doniustiraldugiyle bashyor. Marksizmin Dogu ve Ba-

tt Avrupa’daki etkisi, Paris Komunii, Rus Devrimi ve fasizmin yukselisinin 1914-

1945 arasi yasanan “Avrupa I¢ Savasi’ndaki etkisiyle devam eden eserin benzer

metinlerden en buyuk farki, modern Avrupanin gelistirdigi “demokrasi” algisim

kosulsuz olarak kutsamaktan ziyade onun, tipki Antik Yunan’daki gibi gitgide da-

ha oligarsik bir yapiya evrildigini savunmasi olarak ortaya cikiyor.

Yirmiyi askin kitaptan olusan “Avrupa’yr Kurmak” serisinin Avrupa’da Demok-

rasi baslikli bu kitabi, Italyanca’dan diger Avrupa dillerine cevrilirken biiytk tar-

tismalara yol acmus.

Avrupa'da Demokrasi

Bir ideolojinin Tarihi-, Luciano Canfora, Cev. Nese Nur Domanic, Nusret Ayhan, Literatir Yayinlar, Haziran 2010, 338 s.

den kendimizi korumak icin kullandigi-
miz yikict cabalarimizin farkina varmak,
askin surebilecegini gosteriyor. Ayrica,
Ask Stirebilir mi? adiyla yayimlanan kita-
bin orijinal isminin Can Love Last? oldu-
gunu belirtmekte fayda var.

Baudrillard
-Fikir Mimarlan Dizisi 22, Oguz Adanir, Say Yayinlan, Haziran
2010, 288 s.

Marksist felsefenin 1960’1 yillardan
itibaren modern dunyay1 ya da tiketim
toplumunu actklamasinin mumkun ola-
mayacagini savunan Baudrillard, ekono-
mi-politigin yerini, gosterge ekonomi-
politiginin almis oldugunu, dolayisiyla
uretim bicimi ve ekonomi-politik tzeri-
ne oturtulan smifsal yapilanmanin sona
ererek yerini kultirel bir yapilanmaya
biraktigini soyliyor. Titketim toplumu
olarak da bilinen bu kultirel-toplumsal
dunyanin bir egemenlik bicimi olarak
varligini sonsuza dek sturdiurmeyi amac-
ladigini 6ne striiyor.

Antropoloji Tarihi

Thomas Hylland Eriksen, Finn
Swert Nielsen, Cev. Aksu Bo-
ra, letisim Yayinlan, Hoziran
2010, 296 s.

Bu kitap, ant-
ropolojinin ne ol-
dugunu, kualtiaran
taniminin nasil ya-
pilmas1  gerektigi-
ni, yapilacak tanmimlamalar arasindaki
farkin disiplinin 6zelliklerini nasil be-
lirledigini anlatiyor. Antropoloji disip-
lininin Kita Avrupasr’ndan Amerika’ya
uzanan seyahatini, bu seyahat sirasinda

bicimlenen tartismalari, tartismalarin
tarafi olan akademisyenleri ve bu aka-
demisyenlerin sordugu sorular ele ali-
yor. Disiplinin karsilastig1 problemleri,
antropoloji tarihinin énemli kavsakla-
rin1 ve bu kavsaklar: belirleyen kurucu
entelektilellerin tartismalarini gozler 6-
nune seriyor.

Evliya Celehi Seyahatnamesi
-Bagdad - Basra - Bitlis - Di-
yarbakir - Isfahan - Malatya-
Mardin-, Derleyen: Seyit Ali
Kohraman, Yiicel Dagh, Yapi
Kredi Yaymlan, Haziran 2010,
918s.

Evliya  Celebi,
Seyahatname’sinin
dordincil
de, hem gezdigi
yerleri hem de katuldig1 savaslar anla-
tr. Osmanl Devleti’'nin dogu ve guiney-
dogu bolgelerinde gezip dolasir, dost
meclislerinde bulunur, ziyafetlere ko-
nar, savaslara katlir, tehlikelere atihr,
bazen de tatli camimi zor kurtarir. Ozel-
likle gezdigi bolgelerin yerlesik kavim-
lerini, inanclarini, adetlerini, yiyecek ve
iceceklerini baska bir kaynakta bulama-
yacagimiz kadar ayrintil olarak anlatir.
1k ugradig: sehir Malatya’dir. Daha son-
ra Diyarbakir'a gecip bu tarihi sehirden
bahseder. Bitlise gecen Evliya Celebi,
hayran kaldig1 Bitlis Han1 Abdal Han
zamaninin en bilge kisisi olarak bizlere
tanitir, Bitlis Beyligi'ni, dolayisiyla o ta-
rihlerde yurtluk ve ocaklik olarak hu-
kum suren dogudaki diger beylikleri,
Bitlis Hanr'yla yapilan savasi ve yeni han
secilmesini anlatir.

cildin-

77 +B+



Yayin DUnyasi

Aydinlanmanin Diyalektigi
Theodor W. Adorno, Max Horkheimer, Cev. Nihat Ulner, Elif 0z-
tarhan Karadogan, Kabala Yayinlan, Mayss 2010, 389 s.
Aydinlanma’min Diyalektigi Frankfurt
Okulunun en etkili olmus yayimidir. II.
Diinya Savasi sirasinda yazilmis ve bir
stire gizlice cogaluldiktan sonra 1947°de
Hollanda’da kitap olarak basilmistir. Ya-
zarlar onsozde niyetlerini soyle acik-
larlar: “Aslinda amacimiz, insanhgin
gercekten insani bir duruma ulasmak
yerine neden yeni bir tur barbarliga bat-
tigini anlamaktan fazlasi degildi.” Ama
kitap butun bunlarin da otesine gecer.
Bati tarihinin dogusunu ve o6znelligin,
mitlerde temsil edildigi tizere, dogaya
kars1 miicadelede kendisini tamimlama-
sini, gtintimuzun en tehdit edici dene-
yimleriyle baglantilandirir. Pratik hayat-
tan koparilmis bilim, bicimsellestirilmis
bir ahlak, eglence kultiranun gudim-
leyici dogas1 ve paranoid davranis yapi-
s1, saldirgan bir antisemitizmin Aydin-
lanmanin sinirlarint belirledigini iddia
eder. Yazarlara gore bu 6z-yikimsal e-
gilim en bastan beri aydinlanmada ic-
kin olarak vardi; yani Nasyonal Sosyalist
dehset modern tarihten bir sapma olma-
y1p, Bati uygarliginin en temel ozellikle-

rinin ifadesiydi. Adorno-Horkheimer’e
gore Bati aklinin bu 6z-yikimi, toplum
ile dogaya egemen olmanin tarihsel di-
yalektiginden kaynaklanmaktadir. Bu
ayrimi ideoloji haline getiren Aydinlan-
manin izini soylencesel kokenlerine ka-
dar surerler. “Mit zaten Aydinlanmadir
ve: Aydinlanma mitolojiye geri donmek-
tedir.” Bu paradoks Aydinlanmanin Di-
yalektigimin temel tezidir.

Devrim Provalan
Paris 1968, Sili 1972, Porte-
kiz 1974, iran 1979, Polonya
1981-, Colin Barker, Cev. Umut
Haksan, Trem Yilmaz, Yordam
Yayinlan, Mayis 2010, 316 's.
Bu kitapta, is-
¢i smifinin son ya-
rim yuzyillda orta-
ya koydugu buyuk
miicadelelerden en onemlileri ele alini-
yor: Fransa'da (1968) milyonlarca isci-
yi kucaklayan genel grev ve fabrika is-
galleri gerceklesti, Sili'de (1972) Halk
Cephesi htikiimetini savunan isciler isci

konseyleri kurdular ve tretim tzerinde
denetim talep ettiler, Portekiz’de (1974-
75) karaci subaylar, diktator Caetano’yu

devirdi ve 18 ay suren halk kabarisinin
onunt acti, Iran’da (1979) Sah rejimi
devrildi ve isciler bagimsiz stralar kur-
dular, Polonya’da (1980-1981) dayanis-
ma hareketi isci sinifi yaratcihgini ve
demokrasisini ortaya koydu.

Siyasal Islam Disiincesi Tarihi
-Peygamberden Bugine-, Antony Black, Cev. Hamit Caliskan,
Dost Kitabevi, 2010, 501 s.

Yedinci ytzyihn ilk yarisindan -
cunciit binyilin basina degin siyasal Is-
lam distincesinin evrimini izleyen bu
calisma, Islam icindeki farkl siyasala-
r1, bu dustincelerin temsilcisi olan ba-
sat onemdeki dustnirleri, farkh kultiar
kiireleri icinde bu dusiincelerin nasil
yorumlandigimi ve uygulama kosullari-
m irdeliyor. Ayrica, Islam kultartnin
komsu kultur gelenekleriyle arasindaki
karsilikli iliskinin cozumleyici bir doku-
munt kosut ve karsit metinler tizerin-
den gozler ontine seriyor. Greko-Arap
geleneginin yarattig1 bir biresimden do-
gan temel siyasi yonelimlerin kaynagin-
dan baslayip koktencilik cagina dek Is-
lam'in siyasal egilimlerinin ayrintil bir
panoramasini iceren bu calismayla, siya-
sal tarih arastirmacist Antony Black, bu

Bilge Karasu Edebiyat Incelemeleri Dizisi

“Bilge Karasu Edebiyat Incelemeleri Dizisi"nin ilk kita-
b1 Yasamasiz Yazabilmek Vusat O. Bener'in poetikasiin ¢o-
ziimlemesini sunuyor. Dizinin ikinci kitabi Kabugunu Kiran
Hikaye ise Turkce edebiyatin onemli bir donusum gecirdigi
1950’lere, oykude klasik yapilari sorgulayan yapitlar inceli-
yor.

Yasamasiz Yazahilmek
iis'at 0. Bener'in Yapitlarina Anlatibilimsel Bir Yaklagim-, Rey-
han Tutumlu, Metis Yayinlan, Mayis 2010, 192 s.

“Efendim, benim de hayatm roman,
daha dogrusu gulmece. Neden oyle kii-
cumser bakislar yerlesti gozlerinize?” di-
yordu Vusat O. Bener “Kendi Oykust”
bashikli yazisinda. Zorluklarla gecen ha-
yatinin edebiyata hasredebildigi donem-
lerinde Bener, Tiirkce edebiyatin citasi yiikselten urtinlere
imza atti. Zanaatkar ciddiyetini, sabrini, samimiyetini moder-
nist yazi isciligine katti. Kendisinden ve edebiyattan taviz ver-
meyen distundurtct metinler kurdu.

“Bilge Karasu Edebiyat Incelemeleri Dizisi"nin ilk kita-
bi: Yasamasiz Yazabilmek. Bener'in poetikasinin bu kapsayi-
a1 ¢cozmlemesinde Reyhan Tutumlu, edebiyatin kavramsal-
lastirllmas1 en zor alanlarindan birine el atarak otobiyografi,
ani, gunlik, kurmaca, metinlerarasilik gibi iliskili ve gerilim-
li konularda kuramsal bir berraklik saglamay: hedefliyor. Ya-
samasiz Yazabilmek, arkasindaki arastirmacilik ve onerdigi
cozumlerle, cagdas Turkce edebiyatin kose taslarindan biri-
ni evrensel bir kuramsal baglamda degerlendirirken, Vusat
O. Bener tzerine calismalar1 da yeni bir diizleme tasimay:
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hedefliyor. Reyhan Tutumlunun bu calismasi 2007 Memet
Fuat Elestiri/Inceleme Odulwnit almistir. Kitaptaki bolum-
ler: “Dost’'tan Yasamasiz’a Bir Degisimin Oykiistt”, “Ipuclarint
Izlemek: Buzul Cagmmn Virtsi”, ““Ben”lerin Monologu: Bay
Muannit Sahtegi'nin Notlar1”, “I¢ Ice Gecen Anlaular”, “Kur-

maca-Gerceklik Stnirinda”.

Kabugunu Kiran Hikdye
Tiirk Oykiiciluginde 1950 Kusagr, Jale Ozata Dirlikyapan, Metis Yaymlon, Haziran 2010,
200s.

“Bilge Karasu Edebiyat Incelemeleri Dizisi’nin ikinci ki-
tab1 Kabugunu Kiran Hikdaye'de Jale Ozata Dirlikyapan, 1950
kusag1 oykuculuguntun serpilme kosullarimi ve getirdigi ye-
nilikleri donemin birincil kaynaklarindan yola cikarak irde-
liyor. Oncelikle, kusagi “hazirlayan” Sait Faik, Visat O. Be-
ner ve Nezihe Meri¢’'in yapitlar1 tizerinde duran Dirlikyapan,
ardindan, kusag: olusturan Yusuf Atulgan, Orhan Duru, Ferit
Edgu, Leyla Erbil, Ozcan Erguder, Bilge Karasu, Feyyaz Ka-
yacan, Onat Kutlar, Erdal Oz, Demir Ozlii ve Adnan Ozyalci-
ner’in oykulerinde dile gelen izlek ve teknikleri mercek altina
aliyor. Oykulerde farklhilasan icerik oge-
lerinde gercekustuculitk ve varolusculu-
gun izini stren yazar, anlamsizlik, hic-
lik, bunalt, kotucillik, su¢ ve intihar
gibi izleklere odaklaniyor. Metinlerin
getirdigi bicimsel yeniliklerin ise ctimle
yapilarinda ve kurgularda belirginles-
tigini ortaya koyuyor. Kabugunu Kiran
Hikaye, bir anlamda, “hikaye”nin “oy-
ku”ye dontisiumiine taniklik ediyor.




olgunun devlet yonetiminden hukuka
ve etige dek farkh alanlan kapsayan et-
kilerini ¢oztimlityor.

Aforizmalar
Karalama Defterinden-, George Wilhelm Friedrich Hegel, Cev.
Enver Orman, Belge Yayinlan, Mayis 2010, 120 s.

Bu kitapta Hegel'in minor calismala-
rindan ikisi yer aliyor. 1803-1806 yillar1
arasinda kaleme alinan Karalama Defte-
rinden Aforizmalar Hegel'in tizerinde ca-
histigy degisik kitap, dergi, gazete ve ki-
siler hakkindaki igneleyici notlarindan
olusmaktadir. 1807-1808 yillar1 arasin-
da yazildigr dustunulen “Kim Soyut Du-
stunur?” ise Hegel'in konuya iliskin iro-
nik goruslerini icermektedir.

Filim Bir Adam
-Ertem Egilmez-, Derleyen: Cem Pekman, Agora Kitaphgi, Ma-
yis 2010, 287 s.

Yesilcam gelenegine baglh olan Tirk
sinemasinin en verimli yonetmenlerin-
den Ertem Egilmez Arzu Film'le birlik-
te ortaya koydugu calismalarla sinema
tarihinde kendine 6zgu bir yer edin-
mistir. Egilmez ustelik sinemaya bir a-
layli olarak girmistir. Once yaymcilik
yapmis, sonra sinemaya atilmis ve Ta-
rk Akan’dan Sener Sen’e, Hababam Si-
nif'ndan Arabesk’e, her biri kendi ala-
ninda fenomen haline gelen islere ve
yaratimlara imza atmistir. Cem Pek-
man’in bir akademik derleme olarak ha-
zirladigr bu kitap Turk sinema tarihi li-
teratiirinde 6nemli bir basvuru kaynag:
olma cabasinda.

Osmanh Devleti'nde
Kuraklik ve Kithk
Olaylan

-1800-1880-, Mehmet Yavuz
Erler, Libra Yoyinlan, Nisan
2010, 400's.

Bu kitapta ele a-
Iinan dénem iceri-
sinde meydana ge-
len dogal afetler mercek altina aliniyor.
Afrika, Asya ve Avrupa kitalarina yayi-
lan genis bir alan tizerinde meydana ge-
len kuraklik, sel, deprem, yangin, cekir-
ge istilas1 ve kitlik ortamina neden olan
pek cok afet tiru arsiv ve devrin diger
yazili belgeleri ile orneklendirilerek tes-
pit edilmistir. Ayrica, kitapta 1800-1880
yillarinda Osmanh cografyasinda kithiga
neden olan bu dogal afetlerin Osmanlh
maliyesi ve sosyal yasam tizerindeki et-

kilerini de incelenmektedir.

Osmanli Devletinin dogal afetlerin
olusturdugu olumsuzluklar ve kriz or-
tamindan en az zararla hangi yontemleri
kullanarak ne olctide basariya ulasildi-

Resmin Temelleri

Sanatin primitif izleri i-
kel insanlarin tapinma ri-
tiellerine kadar goturilur.
Insan yaratugi sembollerle
bir yandan algisina farkl
pencereler acmaya calisir,
ote taraftan dogal olana,
yitirdigine o6zlemini yine bu ritueller
araciligiyla disa vurur. Kendisini disa-
ridan gelen tehlikelerden korumak ve
ontindeki yasama adapte etmek icin
yarattigl semboller zaman icinde insan
algisinda farkli pencereler acar farkh
bir isleve biirtinar. Sembolik kiilttiriin
devamliliginin saglanmasinin harcinin
en onemli bilesenlerinden biri olur sa-
nat. 18. yy. dan sonra gorece 6zerklesir
ve kollara ayrilarak disipline olur.
Sanatin en Onemli bilesenlerinden
biri kuskusuz resimdir. Eskinin res-
samlar1 daha cok kendi olanaklariyla

gina dair veriler de bu cercevede deger-
lendirilmistir. Bir anlamda dogal afetler
karsisindaki basarisizhik ve krizi idare
etme noktasinda kaydedilen basarih ge-
lismeler tarihten cikarilan tecrtuibe da-
garcigl olarak belgelendirilmistir.

Tarih, Siniflar ve Kent
Derleyenler: Besime Sen ve Ali
Ekber Dogan, Dipnot Yayilan,
2010, 536 s.

Tarih,  Simflar
ve Kent, 3 Kasim
2007'de  hayatim
kaybeden  Praksis
dergisi  kurucula-

rindan Sevilay Kaygalak’in anisina hazir-
lanmis. Kitap 16 yazinin derlenmesi ile
olusmus. Yazilarm smiflandirilmasinda
tematik uyum ve tarihsellik gozetilmeye
calisilmis. Kitap, “Osmanli, Sinif ve Kent
Tarihi”; “Devlet, Sinif ve Siyasal Strateji”;
“Neoliberalizmin Mekan1 ve Mricadele
Deneyimleri” ve “(Zorunlu) Gog, Kimlik
ve Simuflar” adli 4 bolimden olusuyor.

Sirket Telsizinden Devlet Radyosuna
TRT Oncesi Danemde Radyonun Tarihsel Gelisimi-, Uygur Koco-
basoglu, iletisim Yaymlan, Mayis 2010, 528 s.

Uygur Kocabasoglu, 1926-1964 yil-
lar arasinda Tirkiye’de radyonun yeri
ve islevini irdeledigi calismasinda sade-
ce radyonun tarihsel gelisimini resmet-
miyor, bugtin epey bir kismi arsivlerde
dahi bulunmayan, radyoya iliskin, or-
gutsel, yonetsel, teknik vb. verileri de
tasnifliyor. Unutulmus ayrinulari, ya-
sal diizenlemeleri, cesitli tartismalar,

ve eger sanslilarsa donemin us-
talarindan yardimla islerini var
etmislerdir.  Sanatgi
sistemli bilginin verildigi aka-
demilere kanalize olur. Bilginin
merkezilestirilmesinin ~ 9gren-
me stirecini daha da kolaylasti-
rir. Sanatin akademik bir form
almasi, isin surekliligi acisin-
dan belirleyici bir islev ustlenir. Ozlem
Uner Resmin Temelleri isimli derleme-
sinde resmin bugine kadar biriktirdi-
gi temel ilkeleri, uygulamal bir sekilde
ogrenmeleri icin adim adim sanatsever-
lerin ilgisine sunmus. Calisma ozellikle
Ghizel Sanatlar Fakiiltesine hazirlik ya-
pan gencler icin ideal bir kaynak. Ayri-
ca resme ilgi duyanlar icin de gorsel un-
surlart ve yalin anlatimiyla énemli bir
basvuru kitabi olma ozelligi tasiyor.

zamanla

- Resmin Temelleri,
0zlem Uner, Say Yaymlan, 2010, 191 s.

tanzim ve denetleme cabalarini ozetli-
yor. Bu genis donemi iki ayr1 bolumde
inceliyor: ilkinde devletin gudumiinde
olmakla birlikte 1926-1936 yillarinda-
ki bir ozel sirketin yaklasik on yil sturen
radyoculuk deneyimini, ikincisindeyse
1936’'dan, 1964 yilinda TRTnin kuru-
lusuna kadar gecen sure icinde “Devlet
Radyosu” kavramiyla simgelenen radyo-
culuk uygulamalarini, ozellikle Ankara
Radyosu cercevesinde ele aliyor. Cum-
huriyetin siyasi ve kulturel dontusimle-
rini, tutku ve hezeyanlarini radyo bagla-
minda betimliyor.

Sirket Telsizinden Devlet Radyosuna o-
tuz yil sonra yeniden yayimlaniyor. Tur-
kiye’de radyoyla ilgili arastirma yapmak
isteyen herkesin temel kaynag: olan bir
calismadan soz ediyoruz. Mesafeli, ufuk
acicl ve asillamayacak olctiide kapsaml
bir tarih calismasi. Yayimlandigi donem-
den bu yana “iletisim tarihi” alanimin
vazgecilmez referanslarindan biri.

Yitiksiz
Turgut Uyar, Yapi Kredi Yaymlan, Hoziran 2010, 108 s.
Yitiksiz, modern Tirk siirinin “efen-
dimiz acemilik” diyen Turgut Uyarin
ilk artinleri, Diinyanin En Giizel Arabis-
tanna gelirken yayimladig1 ve kitabina
almadig1 bazi siirleri ile son doneminde
yazdiklarindan olusuyor.
Biliyorsunuz butin kapilart omuz-
ladim
Kimini actim kimini acamadim
Buttn gemileri dolasum limanlarda
Hepsi rihtimlara baghydilar
Buttn adalar yitikti
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SAD105 a ikili atagina Dogu uyar

Nasil devam etmeliyiz?

Yamt: Koz atak gelmese el caka yer caka oyunu yapa-
bilirdik. Once Temel el hangisidir tespit edelim. Temel e-
lin tespitinde el ve yer arasindaki kayiplarimiza bakiyo-
ruz. Yerde (Kuzey) iki kor kaybimiz var, elde iki Karo,
g Trefl toplam bes kaybimiz var. Daha az kayip yerde ol-
duguna gore Temel el yerdir. O halde oyunun oluru icin
Kor'leri saglamaliyiz. 11k elde yerde kalip, bir Kor'e caka-
lim, Karo yere, Kor kup, Karo yere, Kor kup. Korler 4-
3 dagilmissa kozla yere gecip, bir koz daha cekip Buyuk
Kor't oynariz ve bir Kor vererek oyunu yapariz. Kor'ler 5-
2 dagilmissa herhangi bir onor ikiliden gelirse ti¢c kuptan

Kultplerarasi bélge elemeleri cesii etaplarda ve yeds
bilgede yapiimaktadir.Eleme yansmalannda ilk dort sirayr olusturan
takimlar Tirkiye Sampiyonasina katilacaklardir.

Balgeler:

1- Marmara

2-Ege

3-ic Anadolu

4- Bat Akdeniz

5- Dogu Akdeniz

6- Karadeniz

7- Dogu ve Giineydogu Anadolu

BATI AKDENiZ KULUPLERARASI
ELEMELERi FINAL

1. Antalya Genclik Spor Kuliibi

2. Bodrum Bric ihtisas Spor Kulibi

3. Isparta Bric Ihtisas Spor Kulibi

4. Antalya Bric ihtisas Spor Kulibii

2010 Kuldplerarasi Sampiyonasinin finalleri 27-31 Agustos
tarihlerinde Ankara’da yapilacaktr.
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sonra yine bir Kor bagislayarak oyunu yapariz.

Tiim dagilim
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Oyunu acan Dogu olduguna gore Karo ve Trefl as1
Doguw'da. 1. tur Kor dam yikilacak, herhangi bir asa mu-
racaatimiz halinde Kor asimiz da yikilacak ve oyun bata-
caktir! Oyunun cikari icin nasil oynamaliy1z?

Yanit: Kor damla elden alinca,Pik’le yere gecip ele
dogru Trefl oynariz.

Eger Dogu as girerse, Trefliler 3-2 dagilmissa Karo’ya
ihtiyac duymadan, 4Trefl, 2Kor ve 3Pik alarak kontrati
yapariz. Dogu as girmezse, lkinci Trefl oynamadan he-
men Karo asini cikarip kontrati yapariz.

Tiim dagilim
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Sol ve Satranc

ectigimiz gunlerde Turkiye Satran¢ Federasyonu

web sitesinde, federasyonun Asbaskani Kuvay San-
I1 tarafindan kaleme alinmis “Satranc ve Sol” bashikli bir
yazi yayinlandi. Yazinin yayimlanmasindan kisa bir su-
re sonra once Kuvay Sanlinin yalniz s6z konusu yazisi
degil, tam (!) yazilarinin siteden kaldinldigini gorduk.
Sanki oyle biri TSF'de hi¢ olmamisti. 2 Mayis 2010 ta-
rihli TSF Yonetim Kurulu toplantisindan sonra ¢grendik
ki Kuvay Sanli bundan sonra gorevine Asbaskan olarak
degil de sade bir yonetim kurulu tyesi olarak devam e-
decekmis.

“Satrang¢ ve Sol” yazisina web tizerinden su an hicbir
sekilde ne TSF sitesinden ne de baska bir adresten ula-
silabiliyor. Ancak yazi kaldirilmadan once yaziyr okuma
sansina sahip biri olarak yazinin (yazarmnin da vurguladi-
g1 gibi) tamamen anektod aktarimi oldugunu soyleyebi-
liriz . Yazar, sadece “sol”un taninmis isimlerinin satranc-
la kurdugu olumlu iliskiye deginen bir yazi kaleme almis
olmasina ragmen yazi TSF yonetimince hos karsilanmad.

TSF yonetimi bu konuda herhangi bir aciklama yapma-
di. Elimizde sadece forumlarda yer alan tarusmalar, Kuvay
Sanlrnin konu hakkindaki aciklamasi ve TSF yonetiminin
Kuvay Sanl'min tim yazilar siteden kaldirarak gercek-
lestirdigi bir eylem var. Bu baglamda, soyleyebilecegimiz
tek sey yasananlarin TSF yonetimine yakismadigidar.

Yonetim olarak yaziyr begenmemis ya da TSF icin za-
rarl olacagim dustuntyor olabilirsiniz. Bu durumda “de-
mokratik bir tepki” yaziya yine aym zeminde bir karsihk
vermek olabilirdi. En azindan sadece o yaziy1 siteden kaldi-
rabilirdiniz. Ttim yazilan siteden kaldirmanin anlami ne?

Ne bu siddet, bu celal!

Ayin  (okiyi oynamaniza gerek yok; sadece rakibinizin kiti

‘sz’ U oynamasina yardima olun yeter. (Genrikh Chepukaitis)

Tam bunlarn sebebi korku mu? Hukumetin mida-
halesinden ya da sponsorlarin tepkisinden mi korkuyor-
sunuz? Bu eyleminiz, korkuyu daha da buyutmek, fa-
sizmi icsellestirmek degil mi? “Sar1 Okuz un hikayesini
bilmez misiniz...

Sola gecit yok Turkiye’de! Bir tugla da siz koyun...

Satrancin sag1 solu olmaz elbette. Sadece bir oyundur.
Ama solun onemli isimlerinin satranca olan yakinhig sa-
dece bir rastlanti m1? Ornegin, diinyanin en iyi oyuncula-
rindan Najdorf ve Ernesto Che Guevara arasinda oynanan
asagidaki oyuna bakalim. Ruy Lopez'in Kapali, Smyslov
Defansini oynayan Che pek de amator gorinmuyor.

Najdorf — Che

Havana, 1962

led4 e5 2.Af3 Aco
3.Fb5 a6 4.Fa4 Af6 5.0-
O Fe7 6.Kel b5 7.Fb3 d6
8.c3 O-O 9.h3 h6 10.d4 Ernesto Che Guevara
Ke8 11.Abd2 Ff8 12.d5 Ae7 13.c4 bxc4 14.Axc4 c6
15.dxc6 Axc6 16.Fe3 Fe6 1/2-1/2

Ya da sunu duymus muydunuz?

“Usta bir satran¢¢l olmamasina ragmen Lenin Yazis-
mali satrancla o kadar cok ilgilenirdi ki sik olarak uyku-

sunda bunun hakkinda konusurdu.”

Peki ya Ismet Inont'niin satran¢ merakina ne deme-
li? 88 yasindaki Inonii, Diinya Sampiyonlugu finalinde
Fischer'in ¢4 ile oyuna baslamasina sasiracak ve asagidaki
Spassky-Fischer mac¢inda beyazlarin neden maci terk et-
Lenin ve Gorli.  tigini bir cirpida gorecek ka-
dar satrancla ilgilidir .

Kimileri satrancin gunabh,
mekruh, caiz vs. olup olma-
digimm1 tartisadursun Solun
satrancla iliskisinin rastlanti
olmadiginmi dustuntyorum.

Bu konuyu da gelecek sa-
yida tartisacagiz.

Soru 1 Soru 2 Soru 3

Beyaz oynar, kazamir.

Gruenfeld-Pokach (Shchavo Zdroj, 1950) Siyah oynar, kazanir. (Siyah oynar, berabere yapar.)

Sapi-Barczai (Zholnok, 1963) Bachenkov-Filipov (SSCB, 1971)

1. Kf6 Axf6 (1. .. Se8 2. Kh8 S8 3. Kugb fugh 4.

Kxg8) 2. gxf6 Sg8 3. Kg7 Sf8 4. Sg4 Ke8 5. Sg5 1.... Vxd4 2. Kxdd Kc1 3. Kd1 1.... K3 2. Sxed Kc4 3. Se5 Kc5 4. Seb

Kde7 6. Kh7 Sg8 7. fxe7 Kxe7 8. Kxf7 Kxf7 9. Kxgb Kxb1 4. Kxb1 a3

(4. Sd4 Ked) Keb
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Ali Torun

a_torun60@hotmail.com

'Sozsiiz kanitlar’ bahcesinde bir gezinti

Meslek hayatim boyunca ¢grencilerimden cok
sey ogrendim. Onlarin sayesinde cok ilginc
sorularla ve sira dis1 cozum yontemleriyle karsi-
lastim. Bircok kez benden daha dogru ve daha gu-
zel dusuniyor olmalarina tanik oldum. Bu tanik-
lik anlarinda, hep Cemal Sureyanin bir dizesini
animsarim: “Neler 6grenmiyor ki cetrefilli gtz de-
neysiz bahardan”

Bu yazidaki bilgilere de bir “deneysiz bahar”in
sorusu uzerine ulastim. Matematigi oldukea iyi
olan bir ogrencim sormustu soruyu. Cozimunu
bildigini soyledi, benim c¢ozip cozemeyecegimi
merak ediyordu. Soru bir say1 problemiydi. Ug-
rastim, ¢cozemedim, ipucu istedim. “Pisagor Teo-
remi” dedi. Bir say1 probleminde Pisagor Teore-
mi'nin ne isi var diye dustnurken, aklima daha
once karsilastigim bir sorunun c¢ézumu geldi ve
ogrencimin de yardimiyla sonucu buldum. Sa-
dece Pisagor Teoremi'ni ve temel islemleri bilen
herkesin anlayacagi bu soruyu ve ¢ozumui asagi-
ya yaziyorum.

Soru: a, b, ¢ pozitif gercel sayilar ve a + b + ¢ = 24
olmak tizere,

Ja* +25 +Vb* +36 +ct +49

ifadesinin tamsay1 degeri kactir?
Cozum:

| ABI=18, [BCl|=24, |ACI'=18+24"

IAC| = Va>+25+vb2 436 +4/c +49 = 30

Yukaridaki ¢oziim ¢cok hosuma gitmisti. (Bu ¢o-
zamin cebirsel karsiligina ve diger coztimlerin ne
olacagina bu yazinin konusu olmadigindan degin-
meyecegiz.) Bu coziimde soz yok, sadece bakmak
yeterli elbette anlamak da. Kugtik bir arastirma ya-
parak bu tirden cok ilgin¢ 6rnekler ve “kanitlarla”

karsilastim. Bu orneklerden sectiklerimi Bilim ve
Gelecek okurlaryla paylasmadan 6nce bu sekiller
hakkinda kisa bir bilgi vermek istiyorum.

Bir problemin ¢oztmunin veya matematiksel
bir ifadenin neden dogru oldugunun sekiller ve-
ya diyagramlarla anlatilmasi yontemine Amerika-
1 matematikci Roger B. Nelsen “ Sozstiz Kanitlar”
adin1 vermis. “Sozstiz Kanitlar” kalem kagit kul-
lanmadan gorsel ipuclarinin izini strerek teorem-
lerin kanitinin, problemlerin ¢6zimuntin nasil ya-
pildigini aciklayan sekillerdir.

Bakmak ve anlamak tizerine kurgulanmis bu se-
killerde teoremlerin kanitlarini degisik acilardan
incelemenin giizelligi vardir. Zayif bir mantk zin-
cirine sahip olsalar da bu giizel sekiller anlamanin
heyecanini kolayca yasatmasi bakimindan ayr bir
cekicilige sahiptir. Beyninizde aniden bir simsek
cakar, kanit tim acikhigiyla kafanizda beliriverir
ve icinizden “Ah evet evet simdi anladim! Ne gu-
zel bir sey!” nidasimi sayiklayarak adeta sekillerle
sessizce konusursunuz.

Kuskusuz, matematiksel kanitin o6zelliklerini
tasimayan bu “anlama” islemlerine kanit denil-
mesi olanaksizdir. Bu sekillerle yapilan is Doste-
yevskinin Su¢ ve Ceza’sinin ¢izgi roman bicimine
getirilmesine benzetilebilir. O ytzden “Sozsiiz Ka-
nitlar”da matematigin takdim edilisindeki gorselli-
gin matematik- severlere keyif verecegini ve yarar-
I1 olacagini dustuniyorum.

Amerika’da yayimlanan Mathematics Magazine
dergisinden ve Roger B. Nelsen'in Proofs without
Words: Exercises in Visual Thinking isimli kitabin-
dan sectigim “Sozstiz Kanitlar”1 anlayabilmek icin
bazilarinda ilkogretim, bir bolimunde lise ve bir
kacinda da tniversite 1. simif matematigi gerek-
mektedir. Baz1 sekilleri anlamak zor olabilir ama
dusunerek, sabirla kesfetmenin mutlulugunu yas-
manizt 6neririm. Haydi, buyurun “Sozstuz Kanit-
lar” bahcesindeki gorsel solene.

Pisagor Teoremi 1

— Leonardo da Vinci
(1452 - 1519)



Pisagor Teoremi 11 Kosiniis Teoremi

Bhaskara
(12.ytzyil)

Bir iicgenin kenarortaylarim
kenar kabul eden iicgenin alam

¢ =(bsin®)* + (a —bcosh)?

=a’ +b* —2abcos6 Timothy A. Sipka

Fark formiilleri
A A
Alan(DEC) = %Alan( ABC) (Norbert Hungerbtuhler)
Bir dik iicgenin alam
Bir dik ticgenin bir dar acisinin 6l¢iisii 15° ise alani
1
hipotents uzunlugunun karesinin — dir.
h= cosa h= cosa
cosf3 sin 8
x =hsin(a - ) x =hcos(a— )
x =(sina - hsin f8)cosa x = (sina + hcos ) cosa

sin(a - B) =sinacosB- cosasinf  cos(a—f)=cosacosf+sinasinf
Klara Pinter

Leonard M. Smiley

Bir noktamin bir dogruya uzakhig

d _|Ima+c-bl

1 V1+m?

R.L.Eisenman
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AC—-—AB=BD+DC
tana — tan 8 = tan(a — B) + tan o tan S tan(a — B)

tana —tan j
l+tanatan 8

tan(a — ) =

Fukuzo Suzuki

Yarim ac1 formiilleri

r+r(1-r)+r(1-r)2+ ....... 1

Yihnan David Gau

1
1+2+...+n=5n(n+1)

2
1
13 +23 +...+n3 =(En(n+l))

Georg Schrage

Matematik

Diinyasi

2010-1
Fonksiyonel Analiz

Warren Page

Rick Marby

Uc poxitif say icin
aritmetik-geometrik ortalama esitsizligi

Onsav: ab + ac + bc< a> + b* + ¢

Teorem: 3abc<a’+b*+¢?

Baire Kategori Teoremi / Fonksiyon Kiimeleri
ve Noktasal ve Dlzgtin Yakinsaklik/ Abel
Yakinsaklik Teoremi / Genellestirilmis Binom

Acilimi / Dini Teoremi ve Bir Uygulamasi /
Stone-Weierstrass Teoremi / Bernstein
Polinomlari / Urysohn Onsavi
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Claudi Alsina
Bernoulli Esitsizligi (Iki kanit)
x>0, xz1,r>1=x"-1>r(x1)

1. Kanmit (Tiirev)

I1. Kanit (Integral)

x' —1= flx et > r(x —1)

1-x" = f: rt’ 't <r(l—x)
Roger B. Nelsen

Cauchy — Schwarz Esitsizligi

lax+byl<lallx|+1bllyl < Va® +b> x> +y°

1 1
(lal+1yDUbl+1xD < Z(EIaI|b|+5lxI|yl)+\/a2+b2\/x2+y2
lax+byl < lallx|+Ibllyl = Va2 +b2Jx? +y>

Roger B. Nelsen

er> e

Fouad Nakhli
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Merak Ettikleriniz

Cinsel yasaklarin kokeni nedir?

Okurlanmizdan Yoldas Ozdemir'in “Cinsel yasaklann kokeni nedir? Ensest yasa ilk kez neden ve

ne zaman ortaya ¢ikh?” sorusunu Hacettepe Universitesi Antropoloji Bolimi ogretim yesi Sibel

0zbudun ve Psikiyatr Cemal Dindar yanitlad.
Sibel Ozbudun:

Yerytuzantun hemen her toplu-
munda uygulanan ve bu nedenle de
bir “kiilturel evrensel” olarak kabul
edilen “ensest yasag1’nin ne zaman,
nerede basladigin bilebilmemize ne
yazik ki olanak yok. Antropoloji li-
terattriinde ise, bu konudaki riva-
yet muhtelif: kimi kuyruksuz buyuk
maymun (ape) turlerinde ciftlesme
doneminde erkek maymunlarin sa-
rayu terk edip “kismet’lerini grup
disinda aramalarina bakip bunun
“tarsel bir icgudu” oldugunu soy-
leyenler de var, insanlarin zamanla
yakin akraba evliliklerinden dogabi-
lecek genetik bozukluklarin sonuc-
larini gorerek bu yasag: uygulamaya
basladiklarini soyleyenler de.

Ne ki birbirlerine biyolojik ola-
rak aymi uzaklikta olan kimi akraba
kategorilerinin ensest tabusu kapsa-
mina almp kimilerinin alinmama-
s1; Ornegin ayni cinsten kardeslerin
cocuklar1 -paralel kuzenler- arasinda
cinsel iliski ya da evliligin yasaklanir-
ken zit cinsten kardeslerin cocuklari
-capraz kuzenler- arasindaki evliligin
tesvik edilmesi gibi oldukca yaygin
uygulamalar, Eski Misir, Hawai vb.
toplumlarda uygulana gelen "kraliyet
ensesti”, yani kral ile kiz kardesinin
evlenmesi uygulamasi vb. kilttrel
pratikler, bu yasagin “biyolojik” ol-
maktansa “kultirel” kokenli oldugu-
nu dustindiruayor.

Ensest yasagina ge-
tirilen iki antropolojik
aciklama, ilginctir ve
halen genel kabul gor-
mektedir.

11ki, Malinowski’nin
gorusu:
ensest tabusunun, aile
icinde cinsel rekabe-
ti (baba-ogul, ana-kiz,
kiz ya da erkek kardes-

Malinowski,

ler) engelleyerek aile
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ici catismalar1 engelledigini, dolay1-
styla da insan soyunun sirdiramun-
de islevsel oldugunu soylemekte.

Ikinci ve daha ilgin¢ bir aciklama
ise, Lévi-Straussunki. Ensest tabusu-
nu kaltartn basina yerlestiren Lévi-
Strauss, bu tabu sayesindedir ki in-
san topluluklarinin (ki bunlar akraba
gruplarindan olusmaktadir) birbirle-
riyle “kadin takas1” (kiz-alip verme)
sayesinde iliskiye gectigini, bir ileti-
sim sistemi olan kultirin de bu sa-
yede mumkin oldugunu soyler.

Ozetle, antropolojik literaturan,
ensest yasaginin ne zaman, nerede,
hatta hangi insan ttriyle basladig:
konusunda bir fikri olmasa da, onun
kulturel bir edim oldugu ve kultarel
islevlere sahip oldugu konusunda
ortak bir kanaati vardir.

Cemal Dindar:

Ensest arzusu ve ensest yasagl -
zerine Freud'un en kapsamh ¢oztum-
lemesi 1913 tarihli Totem ve Tabu
calismasinda yer alir. Freud, Totem
ve Tabu icin Ferenczi'ye gonderdigi
mektuplarda “...en 6nemli, en iyi ve
belki de en iyi son calismam” der.
Totem ve Tabu'yu bu denli 6nem-
li kilan cekirdek; tam da bu ensest
yasagl coziimlemesinin hem birey-
sel gelisim oykusintn, hem de in-
sanin tir olarak ‘kultirel bir varlik’a
dontsum oykiasunun merkezine

yerlesmesidir.  Kisa-
ca soylersek, Freud,
Darwinci gorusleri te-
mel alarak su savlan
ileri stirer: Insan top-
luluklart baslangicta,
primatlar gibi kat1 bir
hiyerarsisi olan sura-
Oedipus, karisi Jocasta’nin
ayni zamanda annesi
oldugunu &grenir.
(Sofokles’in Oedipus

Tragedyasi, sahneleyen
Shakespeare Tiyatrosu.)

Merak Ettikleriniz blimiinde her ay, sizlerden
gelen ilginc sorulara konunun uzmani bilim
insanlannin verdigi yanitlan aktaracagiz.

Siz de cevabini merak ettiginiz sorulan
ozlemozdemir84@gmail.com adresine
gonderebilirsiniz.

ler halinde yasiyorlardi. Sef, suri-
de her seyin ve bu arada kadinlarin
da sahibi idi. Ozellikle cinsellik ala-
ninda olmak tizere, sirit icinde ‘ari-
za’ cikaran genc erkekler siruden
kovuluyordu. Bir sture sonra orma-
nin iclerinde, ‘ana sturt’den ayrilmis
gen¢ erkek topluluklar: ortaya cikti.
Bunlar, surtinun sefine kars: gelistir-
dikleri ‘komplo’ ile sefi oldurdler.
Bu ilk cinayet, sefi babaya donustu-
rurken, genc erkekleri de birbirinin
kardesi yapt1. Freud’a gore, ‘ilk cina-
yet'in anisini hemen her tarlu kalta-
rel oruntide izlemek mumkindur.
Bu cinayetin anisimi canl tutmak
ve ‘toplumsal sozlesme’ye maya ol-
ma islevini korumak icin Sefin ye-
rini totem hayvani ve cinayetin yeri-
ni totem kurbanlar aldi. Bir de klan
duzeninde cinayete sebep olan di-
namiklerin birer kulttrel yapinu ile
sozlesmeye dontsturalmesi islevin-
de ‘ensest yasagr’, ekzogami (disevli-
lik) seklinde kurumsallastirilda.

Freudun cozamlemesine gore,
kan bag1 ve yer bagindan daha erken
ve daha guclu bir sekilde insanlar
birbirine baglayan totemdashk var-
di. Ensest yasagi, kan bagina dayali
bir yasak olmadan 6nce ayni toteme
bagli olanlar arasinda idi.

Freud'un bu konudaki asil deha-
s1, insanbilimleri ile ruhbilim ara-
sinda ortak gecisi saglayan ve bun-
lar1 aym kavramlarla disunmemizi
olanakli hale getiren bir sistem ge-
listirmesidir. Insanin dogadan ayri-
lip kulturel bir varlik olarak tarihin
safaginda dogmasinin hikayesi olan
yukaridaki coztimleme, her birimi-
zin ruhsal gelisiminde yeniden ve
yeniden sahnelenir ve bu sahne de
anla “odipal sahne”dir. Tur olarak
kulture girdigimiz sahnenin yine bir
benzeriyle ve temel olarak ensest ta-
bu’suna uyma yoluyla birey olarak
da kulture gireriz.



Korkular sonradan mi ogrenilir?

Ezgi Altnisik'in “Korkulan sonradan mi greniyoruz? insanlarin genetik olarak sahip oldugu
korkulan var mi?” sorusuna Dog. Dr. H. Tugrul Atasoy yanit verd.

Korku tim insanlarin sahip oldu-
gu organizmanin batinlagunan
savunulmasia hizmet eden fizyolo-
jik tepkilerden birisidir. Olmamasi
durumunun anormal oldugu gercek
korkularimiz  vardir. Ornegin; or-
manda kayboldugumuzda yirtict bir
hayvanla karsilasma olasihginin ya
da oldukca yuksek bir yerde bulun-
mak zorunda oldugumuzda dusme
korkumuzun olmasi gibi. Bunun di-
sinda mantik olarak korkuya neden
olabilecek obje ve durumun ortada
bulunmamast durumunda bile or-
taya cikan gercek olmayan anormal
korkularimiz vardir, ornegin mo-
dern bir kentte korunakl bir sitede
aslandan korkmak gibi. Bir diger a-
normal korku tepkisi de korkuya ne-
den olan durum gectikten sonra bile
korkunun yarattign duygu durumu
ve bedensel degisikliklerin strmesi
durumudur. Ayrica fobi olarak ad-
landirilan bir objeye baglanmis anor-
mal korkular da bulunabilir.
Insanlarda korku ve diger birincil
duygularin (trkme, ofke gibi) anla-
silmasinda Martin Seligman tarafin-
dan 1960l yillarin ikinci yarisinda
gelistirilen “hazirhikh 6grenme” kav-
ram1 oldukc¢a 6nemlidir. Bu tarz 6g-
renmede canli, korkmaya hazirhkh
oldugu nesne ya da canlhidan kork-
may1 kolaylikla ogrenir ancak bunun
disinda kalan seylerden korkmay1
ogrenmesi ¢cok zordur. Ornegin; bir
canlinin yilandan korkmayr ogren-
mesi cok kolayken cicekten kork-
may1 ogrenmesi cok zordur. Hazir-
likli ¢grenme tzerine Susan Mineka
tarafindan tasarlanan ve yurutulen
deneyler bilhassa ogreticidir. Labo-
ratuvar sartlarinda yetisen maymun-
larn yilandan korkmadiklart uzun-
ca bir stredir bilinmekteydi. Mineka,
esaret altinda dogmus ve yilanla yal-
niz baslarina karsilastiklarinda korku
tepkisi vermeyen yavru maymunla-
11 dogal ortamda dogmus annelerin
yanina yerlestirmis. Bu kez anneleri-

nin yaninda bebek maymunlara yi-
lan gosterince anneler yilana karsi ti-
pik korku tepkisi vermisler. Yavrular
bu tepkiyi aninda kavramislar ve bu
deneyimden sonra maket yilanlara
kars1 bile annelerine benzer sekilde,
turlerine 6zgu korku tepkisi gelistir-
misler. Sonraki deneyde ise Mineka,
bu korku tepkisinin ebeveyn may-
mun disinda yabanci bir maymun-
dan da ogrenilebilecegini gostermis-
tir. Ancak sonraki deneylerde daha
ilgin¢ sonuclar elde edilmis. May-
munlar, yilana korku tepkisi veren
maymunlarin filmlerini izledikle-
rinde de korkmay1 ogreniyorlarmus.
Mineka, yilan gordugiunde korkan
maymunlarin oldugu video gorun-
talerinin bir kismina montaj ile yilan
yerine cicek goruntulerini; tam tersi
sekilde cicege sakin bir sekilde yakla-
san maymun goruntilerinin bir kis-
minda ise ¢icek goruntistnin yerine
videoda yilan goruntust yerlestirmis.
Laboratuvar ortaminda dogmus may-
munlarm bir bolimiine yilan gorip
korkan ve cicek gorup sakince cicege
yaklasan maymun goruntilerinin ol-
dugu montajsiz dogal cekimleri sey-
rettirdiginde maymunlar aninda yi-
landan korkmay1 o6grenmisler. Ancak
cicekten korkan ve yilana sakince
yaklasan maymun goruntilerinin ol-
dugu sahte video goruntuleri ise asla
cicek korkusu gelistirememis. Bu de-
neyler daha sonra sonuglara elestirel
yaklasan bagkalar tarafindan ¢ok kez
sinanmasina karsin Minekanin so-
nuclar hep dogrulanmustir.

Insanlar da kolaylikla yilandan, 6-
rumcekten, yuksekten, karanliktan,
derin sulardan, kapal kalmaktan ve
gok gurultusu gibi ytksek seslerden
korkmay1 ogrenebilirler. Tam bu ve
benzer korku kaynaklarimin hepsi
milyonlarca yillik evrim strecimiz
boyunca biz insanlar icin baslica ya-
samsal tehditler arasinda yer almis-
tir ve halen de azalan 6nemlerine
ragmen yer almaktadir. Ancak gi-

numiizde cok daha olumcul olabi-
len araba, elektrik prizi ya da silah
gibi nesnelere yonelik korkular di-
gerlerine oldugu gibi gelistiremiyo-
ruz. Cunkd bu yeni nesnelerle tur
olarak tanmisikligimiz, beynimizin bu
yeni nesnelere yonelik hazirlikh 6g-
renme ile korkma tepkisi gelistire-
bilmesi icin evrim stirecinin zaman
olcegine gore hentiz cok kisa. Insan-
larda yapilan bir deneyde denekler
yilanlar, 6rumecekler, elektrik prizle-
ri ya da geometrik sekillerden kork-
maya sartlandirlmistir. Yilan ve o-
ramcek korkusu digerlerinden cok
daha uzun stre kalic1 olmustur. Bir
baska deneyde ise -gurultu ile- de-
nekler silah ve yilanlardan korkmak
tzere sartlandirilmistir. Bu deneyde
de sonuc olarak yilan korkusunun
-yilanlar garultu ¢ikarmasa da- silah
korkusundan daha uzun surdugu
gozlenmistir.

Bazi nesne ve durumlardan kork-
may1 6grenmeye genetik olarak yat-
kin doguyoruz. Bu sayede bazi sey-
lerden korkmay1 hemen ogrenirken
baz1 seylerden korkmay1 ¢ok zor 68-
renebiliyoruz. Ancak kolayca ogreni-
len korkular bile engellenebilir veya
tersine cevrilebilir. Once yilana so-
gukkanlilikla yaklasan maymunlarin
videolarini seyreden maymunlar da-
ha sonra yilandan korkan maymun-
lar1 seyretseler bile yilan korkusu
gelistirmeye diren¢ kazanabilmekte-
dirler. Evcil yilan besleyen cocukla-
rin arkadaslart da yilan korkusuna
kars1 bagisiklik kazanabilirler. Kaza-
nilmis patolojik korkular da tibbi ve
psikolojik tedavi yontemleri ile teda-
vi edilebilmektedir.

Tugrul Atasoy
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Ders Arasi

Ozlem Ozdemir

ozlemozdemir84@gmail.com

Ege Universitesi Doga Gozlem Toplulugu

us Gozlem Toplulugu kapaninca

hem onun calismalarimi devam
ettirmek hem de topluluk calismala-
rin1 daha kapsamli hale getirmek icin
2008'de kurulmus Ege Universitesi
Doga Gozlem Toplulugu. Topluluk ca-
lismalarimin amact; 6grencileri dogayla
bulusturmak ve dogal hayat1 korumaya
dontk calismalar yapmak. Topluluk
temsilcisi Sezgin Yildiz ile gorustiik.

Doga Gozlem Toplulugunu neden
kurdunuz?

Amacimiz teknolojinin hayatimizi
her anlamda smirladigr guniimizde,
kendine ve dogaya yabancilasan og-
rencilerin dogayla buttnlesmelerini
saglamak. Ayrica tniversite kampiis-
lerinde yasam alanlarimizi isgal eden
ve ogrencilere eglenmek ve gezmek
disinda baska bir alternatif sunmayan
sistemin disina cikabilmek.

Tabi ki sadece insanlar1 dogayla
bulusturmak yetmez. Bunun disinda,
kurdugumuz “Evrim Calisma Grubu”
ile evrimi anlamayan ya da evrime at
gozluguyle bakan ogrencilere evrimi
ve mekanizmalarini anlattik.

“Evrim Calisma Grubu” ne gibi ca-
lismalar diizenledi?

Gecen sene, buttin dtunyada “Dar-
win Yili” ilan edilip Charles Darwin
pek cok etkinlikle anilmisti. Biz de
“Evrim Calisma Grubu” ile biyoloji
ogrencileri tarafindan bile az okunan
Turlerin Kokeni'ni okuma etkinligi du-
zenledik. Her hafta belirledigimiz bir
konuyu okuyarak tartistik. Yaptigimiz
evrim tartismalariyla aslinda dogal se-
cilimi sadece kitaplardan anlayama-
yacagimizi gordik. Bu nedenle yapu-
gimiz cesitli gezilerde, bir bitkinin ve

Ege Bolgesi’'ndeki 171 bitkinin 103’6 Bozdag’da bulunuyor.

tozlayicisinin nasil birlikte ev-
rimlestiklerini gostererek an-
latmaya calistik.

Toplulugunuzun diizenledi-
gi doga gezilerinden ve bu ca-
lismalarin  sonuclarindan soz
edebilir misin?

Toplulugumuz genellikle si-
nav donemleri disinda, ayda 2

kere doga gezileri yapiyor. A-
nadolu habitat cesitliligi ve bi-
yocesitlilik bakimindan c¢ok zengin,
ancak bir o kadar da tahrip edilmis.
Duizenledigimiz gezilerle bu tahribat-
lar1, nesli tehlike altinda olan tiirleri ve
biyocesitliligimizi gozlemleyebiliyoruz.

Toplulugumuzun gecen donem
yaptg1 Bozdag gezisiyle, ozellikle bit-
ki ve hayvanlarin yasam alanlarinin
kar gudustyle nasil tahrip edildigini
gostermeye calistk. Bozdag Izmir'in
Odemis ilgesine bagh, endemik bit-
kiler acisindan cok zengin bir dag.
Ege Bolgesindeki 171 endemik bitki-
nin, 103'a Bozdag'da. Iste biyocesit-
liligimiz icin cok onemli bir yer olan
Bozdag'da insa edilen kayak tesisiyle
bircok turtin yayihsi tehdit altinda.
Aymi sekilde yore insaniin kullandi-
g1 sivri cay (Sideritis tmole) ve bircok
endemik bitki de. Yapugimiz geziyle
alan1 tarayarak, daga insa edilen tele-
feriklerin nasil bir tahribata yol actigi-
n1 gostermeye calistik. Bizim icin bir
gelenek olmaya aday, Izmir Sasalrdaki
kus cenneti gezimizden soz etmek is-
tiyorum. Antik cagdaki adi Hermos
olan Gediz Nehri, Ege Bolgesi'nin Bii-
yik Menderes'ten sonra ikinci buyuk
akarsuyu. Gediz Deltast Turkiyenin
en fazla kus cesitliligine sahip alanla-
rindan biri. Alanda bugu-
ne kadar yapilan arastir-

malar sonucunda 281 kus
tart kaydedilmis. Toplu-
lugumuz kus cennetine
yaptigi gezilerle, bircok
kus tartni izleyebiliyor.
Gecen sene Kavakhidere
Koy Okulu'nu, bu sene-
de Hac1 Yasar Kandur II-
kogretim Okulu'nu ziyaret
ettik. Kavaklidere Koy O-
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Ege Doga Gézlem Toplulugu Kus Cenneti gezisinde.

kulu'na bagislarla topladigimiz kitap-
lar1 hediye ettik, cocuklara bitkiler ve
hayvanlar hakkinda bilgiler verip bir-
likte dirbiin ve teleskopla cesitli goz-
lemler yapuk. Bu sene ise Hac1 Yasar
Kandur Ilkdgretim Okulu ogrencileri-
ne Ege Universitesi Botanik Bahgesi ve
Ege Universitesi Doga Tarihi muzesini
gezdirdik.

Ege Universitesinde topluluk ve
kuliiplere ogrenci katimlart ne dii-
zeyde?

Bizim yaptigimiz etkinliklere ka-
tithm cok az oluyor, ama ornegin bir
toplulugun yapmis oldugu partiye ka-
tihm orani daha ytiksek. Bu sorunun
sadece bizim tniversitemizde yasandi-
g1 dastnmuyorum. Cunka var olan
sistemin ogrenciyi kendine, “okudugu
siraya” yabancilastirmasiyla paralel bir
durum bu.

Toplulugunuzun yasadigt sikinti-
lar neler?

Ozellikle yapugimiz gezilere destek
bulamiyoruz. Gezilerimizin masraflari,
yol giderleri, sofor parasi gibi bircok gi-
der, otobiisleri tiniversiteden almamiza
ragmen, bizim cebimizden cikiyor. Ay-
rica bircok alet ve ekipman eksigimiz
var. Toplulugumuzun envanterinde su
an 8 duarbtn ve 2 teleskop bulunuyor
ama bize GPS, fotograf makineleri ve
kamp malzemesi de gerekiyor.

Kulibiiniiziin 6niimiizdeki donem-
de yapmay1 hedefledigi etkinlikler ne-
lerdir?

Ontimuzdeki donem, bu sene
projesini hazirladigimiz ama cesit-
li nedenlerle gerceklestiremedigimiz
“1.Doga Gozlem Gunleri’ni, Kaz Dag-
lar'nda yapacagimiz bir kampla ger-
ceklestirmek istiyoruz.



Hacettepe Universitesi Magara Arastirma Toplulugu

I Iacettepe Universitesi Magara A-
rastirma Toplulugu (HUMAK)

1988 yilinda jeoloji ve hidrojeoloji bo-
lamunden bir grup o6grenci ve arastir-
ma gorevlisi onculigunde kurulmus.
Kurulusundan bugiine HUMAK, ma-
garacihk yapmak isteyen ve magara-
ciliktan aldigi keyfi daha cok kisiyle
paylasmak icin ugrasan ogrencilerin
bir araya geldigi bir topluluk olmus.
Topluluk temsilcisi Turgay Basla go-
rustik.

Toplulugunuzun kurulus amact ne-
dir?

Toplulugun kurulusundaki temel
amac sportif ve bilimsel olarak maga-
racilik yapmak ve bir doga sporu olan
magaraciligl universite genelinde yay-
ginlasirmak. Bu amaclar dogrultu-
sunda etkinliklerimize artan bir ivime
ile devam ediyoruz.

Bu iki temel amac disinda toplu-
lugumuzun kurulusunda ve su anki
isleyisinde yatan orttik amacin keyif
almak ve paylasmak oldugunu dusi-
nuyorum. Gerceklestirdigimiz faali-
yetin amact ne olursa olsun ve hangi
kosullarda gerceklesirse gerceklessin
yaptugimiz isten keyif almak nihai a-
macimiz ve genelde bunu basariyoruz.

Magara arastirmast yapabilmek i-
¢in nasil bir egitim almak gerekiyor?

Toplulugumuza her sene guz do-
nemi basinda yeni tuye alimi gercek-
lesir. Yeni tye alimiyla birlikte gtz
ve bahar donemini kapsayan bir egi-
tim sireci baslar. Bu siirecte teorik
egitimler, haftalik olarak yapilan top-
lanuilarda gerceklestirilir. Guz done-
minde agirhikli olarak doga yuruyii-
stt, kampcilik, temel magaracilik ve

Konya'da bulunan Balatini Magarasi’ndaki Akmatag
olarak bilinen magara olugumlarindan bir gérint.

magara olusumlart gibi
konularda egitim veri-
lirken bahar donemiyle
birlikte dikey magara-
cilik icin teorik ve pra-
tik egitimlere gecilir. Yil
boyunca verilen teorik
egitimlerin pratige do-
nistiriilmesi icin hafta
sonlarinda ve 3-4 giine
yayilan egitim faaliyetle-

ri duzenlenir. Egitim fa-

Dikey magaracilik igin
verilmekte olan uygulama
egitiminden bir gérunts.
vamliliginin  saglanmasi
acisindan yeni tye alimi
ve yeni uyelerin egitimi
konusunda ¢zenli dav-
ranmamiz gerektigine i-
nantyorum.

Yaptigimiz arastirma-
larin  sonuclarint basili
bir bicimde paylastyor

aliyetlerine ek olarak sene icinde uy-
gun zamanlarda ve yaz tatilinde yeni
magaralarin kesfine, haritalandirilma-
sina ve raporunun cikarilmasina yo-
nelik arastirma faaliyetleri diizenliyo-
ruz. Bu arastirmalarda oncelikli amac;
kesfedilmemis yeni magaralar1 Turki-
ye'deki magara envanterine dahil et-
mek. 2009-2010 egitim-ogretim yih
boyunca gunubirlik ¢alismalar ve teo-
rik egitimler disinda egitim ve arastir-
ma amach toplam 16 calisma gercek-
lestirdik. Bu etkinliklerin cogunlugu
Ankara ili sinirlarinda olmakla bir-
likte Kastamonu, Zonguldak, Eskise-
hir, Balikesir, Usak ve Konya bu sene
icinde faaliyet diizenlenen diger iller.
Yaz donemi icin Toros Daglar’'nda ve
Kastamonu’da yapilmasi1 dustntlen
arastirmalar icin planlama calismala-
r1 devam ediyor. Ulkemiz magara a-
cisindan zengin oldugu icin yapmis
oldugumuz etkinlikler farkl bolge ve
illere yayiliyor.

Biitiin bu calismalart yaparken kar-
silastigimz temel sikintilar neler?

Magaracilikla ilgili yapmak iste-
diklerimiz icin yeterli zaman bulama-
mamiz yasadigimiz en énemli sikinti.
Ogrenci toplulugu olmanin
getirdigi bir diger sikint i-

se tuyelerimizin mezun ol-
duktan sonra ister istemez
toplulugun biraz disinda
kalmalar1. Topluluk, kuru-
lusundan gunumuze kadar
gecen surede bu sikint-
dan dolay1 gorece daha pa-
sif oldugu donemler yasadi.
Benzer sikintilarin yasan-

mamast ve toplulugun de-

musunuz?

Toplulugumuzun hentz yazili o-
larak bir yaymmi bulunmuyor, ancak
topluluk tuyelerinin rapor ve ani ya-
zilarim internet tzerinden yayinliyo-
ruz. Toplulugun resmi sitesi olan ww
w.humak.hacettepe.edu.tr adresi ara-
ciligiyla egitim ve faaliyet programla-
rina, egitim notlarina, rapor ve ani ya-
zilarina ulasilabilir. Topluluk tyeleri
tarafindan olusturulan blog ise daha
cok bir fanzin biciminde devam edi-
yor ve iyelerin paylasimlariyla icerigi
gelisiyor. www.kafamd-
abaret.blogspot.com adresinden ula-
silabilecek blogda gelistirilen icerigi,
ontimuzdeki sene itibariyle basili bir
yayima donistiirmeyi dustuntyoruz.

Oniimiizdeki dénemde yapacagimgz
calismalardan séz edebilir misin?

Su an icin egitim donemini kapat-
tik ve yaz donemini vermis oldugu-
muz egitimin meyvelerini toplayacak
sekilde, arastirma faaliyetleri diizen-
leyerek gecirecegiz. Bu dogrultuda yaz
donemi icin birisi Toros Daglar’nda
digeri Kastamonu'da yer alan iki ayr
bolgede arastirma icin hazirliklarimiz
devam ediyor. Toplulugun yakin do-
nem hedefleri arasinda, Avrupa’daki
universitelerde magaracilikla ilgilenen
ogrenci topluluklariyla ortak etkinlik-
ler diizenleyecegimiz bir Avrupa Birli-
gi projesi var. Bu projenin de hazirlik-
lar1 devam ediyor.

Bunlara ek olarak, onumiizdeki
yillarda daha cok kisiyle birlikte da-
ha cok magaraya girmek ve bunlari
yazi/fotograf/video seklinde daha cok
kisiyle paylasmak toplulugun daimi
hedefleri arasinda sayilabilir.

89 5>



Forum

Deprem, plan ve bazi yanhs algilamalar

Deprem bir gerceklik. Engellen-

mesi, yeri, zamani ve siddetinin
dnceden belirlenmesi simdilik mimkin
degil. Turkiye’miz bir deprem ilkesi;
yapilacak tek sey depremle yasama-
sini 3grenmek.
Olusumu, alinacak tedbirleri ve
yapilacaklariyla,
bircok meslegin ve uzmanhgin ilgi

sonrasi deprem
alanina giren bir konu. Buna karsilik
Marmara depremi ve en son yasanan
Elazi§g depreminden sonra izerinde
konusulanlar, yalnizca, depremin olu-
sumu ve depreme dayanikli (2) yapilar
yapmaya y&nelik. Bunun &rnegi, 16.
Utopyalar Toplantsi'nda deprem ile
ilgili yapilan sunum, son &érnegi de
Basbakan Recep Bey’in depreme ilis-
kin kerpice bictigi sorumluluk... Bu du-
rum eksikliklere, amaci asan ifadelere
ve dolayisiyla hatali fikirler iretmeye
yol agmakta.

Depreme karsi tedbir, onun yiki-
cihigini ve can kaybini en aza indir-
meye yodnelik olmalidir. Bunun birinci
adimi planlamadir. Jeoloji biliminin
sorumlulugundaki ilke deprem risk
haritasi, planlamanin en énemli veri
kaynaklarindan biri olmalidir. Marma-
ra depremi, planlamanin birinci adim
olmasi gerektigini en anlasilir sekilde
gosteren olgu olmustur: Adapazari,
izmit, Istanbul koridorunun, sanayi,
konut yerlesimi vb. olarak asiri yogun
nifusu barindiryor olmasi, depremde
can kaybinin cok olmasinin en basta
gelen nedenidir. Bu koridor ayni za-
manda Glkemizin en uzun ve en faal,
en cok risk iceren Kuzey Anadolu
fay hathinda yer almaktadir. Planin
dikkate alinmiyor olmasinin géstergesi
de, depremden sonra da ayni yogun-
lugun varligi, bunun 8nlenmesiyle ilgili
herhangi bir uygulamanin yapilmiyor
olmasi ve akla gelebilecek her tirli
yatirimin yine bu koridorda yapiliyor
olmasidir.

Depremle ilgili bilgilerini ortaya
koyanlarin, planlamadan hic séz
de konunun &neminin

baska bir

etmemeleri
kavranmamis  olmasinin
gostergesidir.
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Ulkemizin herhangi baska bir ye-
rinde yapilabilecek Formula Pisti (Las-
vegas, ¢élde yaratildi) istanbul’a ya-
piliyor, Merkez Bankasi Ankara’dan
istanbul’a tasiniyor, mevcut bogaz
képrilerine bir yenisi tasarlaniyor,
TOKi’nin konut yatinimlarinin yaridan
fazlasi bu koridorda gerceklestiriliyor;
béylelikle Melen Cayi’ndan su alma
ihtiyaci yaratliyor, sonra da Melen
suyu giizergahinda, ¢ ayr nokto-
da fay king, cimento enjeksiyonu
yéntemiyle giiya iyilestiriliyor. Bitin
bunlarin yapilacagina, daha fazla su
ihtiyaci yaratlmasa... Iste planlama
bu. Merkez Bankasi’nin istanbul’a
tasintyor olmasini, oto yaris pistinin bir
baska bslgeye yapilmiyor olmasini, 3.
Bogaz Képriisi'ni, TOKI yahrimlar:-
nin Marmara’da yogunlasmis olmasini
depremle iliskilendirmeyenler, gecmis-
te kendilerini, “bize plan degil, pilav
lazim” ifadesiyle ortaya koymuslardi.
Sagda solda deprem sunuslari yapan-
lar, ilkemizde depremin yikicihiginin
sorumlulugunu kerpice bicmek gibi,
son derece sacma fikirler ileri siren
basbakanlar varken, kendilerini, ye-
tersiz bilgileriyle, pilavalar arasina
“ka-

pitalist” laflarimi bolca kullanmalar,

sokmaktadirlar.  Sunumlarinda
onlari kurtarmamaktadir. Adapazari,
izmit, Istanbul, Marmara koridorunda
yigilan cesitli hizmet, sanayi, spor,
niversite, konut vb. yahrimlar ve
isiihdam kaynaklarini, ilkesel planla-
mayla, deprem risk haritasini da bir
faktér olarak ele alip, yurdumuzun
cesitli blgelerine yayginlastrmay: ele
almadan, deprem konusu degerlendi-
rilemez. Iste planlama bu...

Jeologlar tarafindan (ya da jeofi-
zikciler) belirlenen deprem risk hari-
talarindaki fay hatlarinin, yesil alan
olarak belirlenmeleri, iilke ve bélgesel
yapilanma kararlarinda veri olarak
degerlendirilmeleri gerekir. iste plan-
lama bu...

ilkégretim kurumundan  Gniversi-
teye egitim kurumlarinin, cok yatakl
saglik kurumlannin -ki bu yatinmlar,
egitim, hasta bakim, tedavi mekénlari,

yurtlari, laboratuarlar, lojmanlari, ye-
mekhaneleri, kantinleri, spor tesisleri
vb.leriyle hepsi birer bina demek- iilke-
sel planlamayla sayilarinin belirlenip,
diger parametreler yani sira depremle
de iliskilendirilerek, yerlerinin ilke ca-
pinda degerlendirilmesi. iste planlama
bu...

Kentlerdeki nazim imar planlarin-
da belirlenecek olan yesil alanlarin
en énemli parametrelerinden biri de
depremdir. Giinimizde imar planlo-
rindaki cogunluk pasif yesil alanlar,
yapilasmada sorun yaratacak, trafik
gizergdhlarindan artan,  bicimsiz,
“eh ne yapalm, buralari da yesil
alan olsun bari” tirinden kalan artk
alanlardir. Oysa aktif veya pasif yesil
alanlar, zaman zaman genisleyip,
zaman zaman daralan, ancak kentsel
alanda, her yéne dogru bir yesil bant
olacak sekilde sirekliligi saglanmasi
gereken alanlar olmalidir. Buralar,
rekreasyon alanlari olmalar yani sirq,
deprem dahil olmak izere, yasana-
cak dogal olan olmayan afetlerde,
kacis, birikme, bekleme ve insanlarin
birbirlerine ulasma alanlandir. iste
planlama bu...

Unutulmamalidir, plan, felaket ya-
samamak icindir.

Hikimetin tutumu, depreme karsi
énlemi, saglam yapi yapmayla sinir-
landirmak. Bunu da kamu disi girisim-
lerle c6zmek. Gérev ve sorumluluklar
yasayla belirlenen yapi denetim firma-
larinin tek gerekcesi bu. Bu alanda
gicler ayriig ilkesiyle, projeci, yapici
(yapi miteahhiti) ve denetciyi gilya
ayiriyor ve birbirlerini  denetliyor
kiyor. Oysa béylelikle sorumluluk
alanlarinin  esgidimiini, yapay bir
sekilde birbirinden kopariyor. Ve de
denetim, tamamen yapi denetim firma-
larina yiikleniyor. Bu iicli sacayagin-
da kamu yok. Oysa denetimin, kamu
adina yapiliyor olmasi gerekir. Ciinkd,
deprem kamusal sonuclar dogurmak-
tadir. Mantik, “yalnizca saglam yapi”
elde etmek ya, yasa koyuculari, bunu
en iyi mal sahipleri yapar diye dusi-
niyor. Bu nedenle de yapi denetim
firmalarini, insaat sahibinin elemani
durumuna sokmuslardir. Parayi veren
mal sahibi, didigini yap: denetim



firmasina &ttirmektedir. Zaman za-
man da didigi sttiren, mal sahibinin
anlasmasi veya rizasiyla, yapinin
miteahhiti olmaktadir. Oysa kamu
adina yapilacak kamusal denetim,
yine bir kamu kurumu tarafindan ye-
rine getirilmelidir. Ciinkd, hicbir kamu
denetimi, para kazanmaya y&nelik ya
da rant saglamaya yénelik rekabet
alanina sokulmamalidir. Kazang hirsi
ve rekabet, kacinilmaz olarak suisti-
mallere yol acar ve de acmaktadir.
Bu séylendiginde, en sik dile getirilen
itiraz, kamu kurumlarinin -ki bunlarin
basinda belediyeler gelmektedir- ye-
terli eleman, ekipman ve mali giice
sahip olmadiklaridir. Bu iddia son de-
rece haksiz bir iddiadir. Mal sahipleri
tarafindan, yapi denetim firmalarina
aktarilan paralar, belediyelere aktari-
lirsa -ki bu, son derece yapilabilir bir
seydir- itirazlan ortadan kaldiran mali
gic yarahlmis olur. Burada risvet iddi-
alan da giindeme getirilebilir. Benim
de is hayatimda sikca karsilashgim su
durum, buna yanit olusturuyor: Devlet
tarafindan belirlenen yapi denetim
cretleri degistirilemez iken, isi almak
izere yapilan indirim &nerileri, daha
vahim olani, projeleri bedava yapmak
ya da ¢ok ucuza yapmak &nerileri
yapiliyor ve bu &neriler, mal sahibi
tarafindan kabul de gériiyor. Banka
aracihgyla yapilan 6deme belgele-
rinde de bir yol bulunuyor. is kilifina
vyduruluyor. Ve de bir disinin, bu
kriz ortaminda rekabet, nerelere vara-
biliyor. Bu durumda hizmetteki kaliteyi
de bir degerlendirin...

Yasanan  depremlerden  sonra
stk sik tekrarlanan amaci asan ve
dolayisiyla yanlis anlama ve algilo-
malara yol acan konulara deginmek
istiyorum:

1) Depremin yikicihgiyla ilgili sucun,
yapi malzemelerine bicilmesi. Bu sucla-
madan en cok nasibini alan betonar-
me olmaktadir. En son da Basbakan
Recep Bey’in ifadesiyle sorumluluk
kerpice bicilmistir. Depreme karsi per-
formans, malzemeye iliskin olmaktan
ziyade, malzemenin kullanim bicimine
bagldir. Ornegin, betonarmenin riski,
bu yapi tarzina gésterilmesi gereken
dzenin gdsterilmemesi ve kullanicilarin

bu &zeni takip edememeleri ve dolayr-
siyla talep edememeleridir. Sagladig
genis olanaklarla ve maliyetiyle, cok
kath yapilarin, hakli olarak betonar-
meyle yapilmasi tercih edildiginden,
dzensiz ve kurallara uygun olmayan
betonarme yapinin can aliahg diger
yapilara oranla daha fazla olabilmek-
tedir. Oysa betonarmenin depreme
karsi performansi oldukca yiksektir.
Ayrica Gediz, Dogu Anadolu dep-
remlerinde 6lim yaratan yapilarin
malzemesi de tas, kerpic veya diger
betonarme olmayan kéagir yapilardir.
Burada betonarme gibi, tas veya
kerpice bicilen su¢ da dogru degildir.
Suc, yapi malzemesinin teknigine ve
kurallarina uygun olarak kullanilma-
masindadir. Sikca karsilasilan, “evimi,
depreme dayanikl olsun diye su mal-
zemeden yaptrdim” tutumu, dogru
olmayan bir tutumdur.

2) Kullanim yayginhigindan dolay:
betonarmedeki yanhs egilimlerin bir-
kacina deginmek istiyorum:

a) Deniz kumuna yiiklenen sucun
ifade sekli son derece hatalidir. Deniz
kumunu hem siva hem de beton agre-
gasi olarak kullanan bircok ilke var-
dir. Bazen de deniz kumundan baska
bir malzeme kullanmak, bulunamad-
gindan dolayi, mimkiin olamayabilir.
Burada kabahatli olan deniz kumu de-
§il, deniz kumunun icinde bulunan tuz
ve organizma kalintlaridir. Tuzundan
ve organizma kalintlarindan arindr-
rildiginda, granil yapisi itibariyle,
siva ve beton icin oldukca uygun bir
malzemedir. Bu anlamda, &6zellikle
durgun su cevresinde olusan kumlar,
iclerinde organizma ve kalintilarini
barindirir. Tuzsuz olsalar da bu kalinti-
lar temizlenmedikce, beton icin uygun
olmayan bir malzeme olur.

b) Betonarmedeki beton harcini
olusturan su ve agreganin gerektirdi-
gi oranlar ve harcin homojen olmasi
saglanmalidir. Bu uygun harcin kalip
icine dékilmesinde &zelliginin bozul-
mamasi ve kalip icinde kiiciik de olsa
bosluklarin kalmamasi saglanmalidir.
Bunun icin vibratér kullaniimasi bir
Ancak

zorunlu olan vibratér, ehil olmayan

zorunluluktur. kullanilmasi

ellerde, uygun olmayan bir tarzda ve

gerektirdiginden uzun siire kullanildi-
ginda, betonun homojenligini bozar
ve de suyun ve agreganin birbirinden
ayrismasina yol acar ki, bu da son de-
rece olumsuz bir durumdur.

c) Betonun kaliba dékiimii sirasinda,
betonun kalip icersinde kolayca yayil-
masini saglamak izere icine su kahlir
ki, bu da son derce hatali bir tutumdur.
Gerektirdiginden fazla su, betonun mu-
kavemetini énemli 8lcide azalhr.

d) Yaygin bir yanls anlayisla sik
stk su sdylenir: “Saglam olsun diye,
projede belirtilenden daha cok de-
mir kullandim.” Betonarme, demir ve
betondan olusur. Ve bu iki malzeme-
nin iki degisik islevi vardir. Belirli bir
hacmi olusturan betonarme yapi ele-
mani, beton ve demirin hacimlerinin
toplamidir. Bu hacimlerin birbirlerine
orani, insaat mihendislerince, degi-
sik parametrelerin y&nlendirmesiyle
hesaplanir. Hesapla ortaya cikan bu
oran, beton ya da demir leyhi veya
aleyhine degistiriimemelidir.

e) Ozensizligi, daha bircok rnekle
ortaya koymak miimkiin; ancak baslik-
lar halinde dért noktada toplanabilir:
betondaki, demirdeki, kaliptaki, d&-
kimdeki 6zensizlikler.

3) Yapi zeminine iliskin, zeminin sag-
lamhgina ve cirikligine bagh olarak,
cirik zemine yapi yapilmayacagina
dair yapilan séylemler de hatalidir. Fay
kingi tzerinde olmamak kaydiyla ize-
rine yapi yapilamayacak zemin yoktur.
Ulkemiz yapi mihendisligi dalinda
oldukca geliskin durumdadir. Her tiirli
zemin icin, o zeminin gerektirdigi tek-
noloji ve hesap yéntemi vardir. Onemli
olan bu isi dogru yapmakhr. Marma-
ra depreminden sonra, inceleme ve
bir séylesi icin izmit'e gittim. Kentte
zeminin ¢irik oldugu sdylenen Yah-
yakaptan Mahallesi’‘nde, Emlak Kredi
Bloklari var. izmitliler, depremden son-
ra, biyiik hasar gérecegi disincesiyle
oraya gittiklerinde, neredeyse hasarsiz
bir goérintiyle karsilasmislar. Demek
ki orada, o zemine uygun dogru isler
yapilmis.

4) Tasarim ve projelendirme asa-
masinda da &zellikle degisik uzman-
Iiklar arasinda esgidim saglanmasi,
deprem acisindan da cok 8nemlidir.
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Bu yazida bu konuyu atliyorum. Ancak
vygulama sirasinda sikca karsilasilan
bir durum var ki, mutlaka s6z edilmesi
gerektigini disiniyorum. Yapinin kar-
kasi biter, duvarlar 6rilir, sonra da
devreye tesisat isleri girer. Tesisatcilar
ellerindeki murc ve hiltilerle baslarlar
kolonlari kirisleri, borular gecirmek
icin delip yarmaya. Sapasaglam yapi-
y1 bozarlar. By, tesisatcilarin calisma
aliskanliklarindan kaynaklandig: gibi,
projeler arasi esgiidim olmamasin-
dan ve de yapi kullanicilarinin sinirsiz,
gorgiisiz ve israrl taleplerinden de
kaynaklanir.

5) lster tas olsun ister kerpic, &zel-
likle Dogu Anadolu gibi, cok kar ve
yagmur alan bélgelerde diz toprak
dam ¢ok yaygindir. Ve de deprem
acisindan son derece biiyiik risk yo-
ratan bir uvygulamadir. Diz toprak
dam, bazi bélgelerde, tamamen yok-
sullugun sonucu tercih edilen bir yapi
tarzidir. Dolayisiyla geleneksellesmis
gibi gérinen uygulamalarin tamami
da dogru tercihler degildir.

6) Yapi denetim alaninda, bir
yapinin olusmasinda ilk rol alan ve
yapinin bicimlenisini belirleyen mima-
rin roli “yok” sayilmistir. Bu durum
iki noktada vahim yanilgi ve sonuc
yaratmaktadir:

a) Bir yapi projelendirmesinde,
basta mimar olmak iizere, insaat, ma-
kine-mekanik, elektrik, harita mihen-
disleri gibi degisik uzmanliklar gérev
alirlar. Bu bir ekiptir ve ¢cok sik rastlan-
dig1 ve her hangi bir itiraz gérmedigi
gibi, is siralarina gére, birbirlerinden
bagimsiz calismazlar. Bu calisma,
geri dénislerle sirdirilen ortak bir
sirectir ve bir lider gerektirir. Bu lider
mimardir. Dolayisiyla s6z konusu olan
sey bir bina olunca, depreme karsi so-
rumluluk da ortakhr. Dogal olarak li-
derin sorumlulugu, “lider”lik géreviyle
uyumlu olmalidir. Liderlik, mimara en
basta, projeler arasi esgidim sorum-
lulugu yiikler. Her nedense, deprem
ve yapi sunuslarinda, genellikle mi-
mardan sz edilmez. Ve her nedense
de isverenler, diger uzmanliklar b&yle-
sine bir esgidim ve dolayisiyla lider-
lik talebinde bulunmazlar. Bu durum,
genellikle kiscik yerlesmelerde, kiicik
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hacimli islerde cogunlukla bé&yledir.
Bu durum degismelidir.

b) Birbirleriyle esgidimi saglan-
mis bir yapi projeleri bitininin uygu-
lanisi sirasinda da, proje asamasinda
gérev alan uzmanlarin sorumlulugu ol-
malidir. Bu ekibin lideri de donanimi,
egitimi ve gdrevi nedeniyle mimardir.

7) Son olarak mimarlara iliskin bir
dzelestiri yapmaliyim: Bir mimarin bir
isi aldiginda, bir deprem ilkesinin
mimari olarak, tohumun rahme ilk dijs-
mesi gibi aklina deprem dismelidir.
Ulkemizde maalesef béyle degildir.
Ozellikle postmodernist bir tutumla,
bazen deprem hi¢ dikkate dahi alin-
Mimarlik
yapi projeleri calismalari ve jiri deger-

mamaktadir. egitiminde,
lendirmelerinde, depremin hic dikkate
alinmadigi mimarlik okullari vardir.
Ulkemizde yaymlanan mimarlik dergi-
lerindeki, yapi degerlendirmelerinde
epeydir, mekdn yok olmus, deprem
ise bir faktér olarak tamamen deger-
lendirme disinda kalmistir. Halk ara-
sinda “deli mimar”, “yapi ve mekdn
tasarlama sanatcisi” degil de yalnizca
“sanat¢i mimar” tanimlamalari sik¢a
kullanilir. Ve de ondan béylesine bir
sorumluluk beklenmez ve bu sorumlu-
luk genellikle insaat mihendislerinden
beklenir. Bazi mimarlar da neredeyse
bu durumdan memnun olurlar. En
azindan itiraz etmezler. Bir meslek
odasi olarak Mimarlar Odasi da, bu
konuyu bir miicadele alani olarak gér-
memekte, en azindan konunun dnemi-
ne uygun tavir sergilememektedir.

Son séz olarak: Giinlik séylem ve
modalara gére yapi tarzi belirleme-
mek gerekir. Her arsanin, her miste-
rinin, ¢cok cesitli konumlari, topograf-
yasi, yapilanma kosullar, iklimi, yng,
istekleri, yasama tarzlari ve kisilikleri
vardir. Bu anlamda, her arsa 6zeldir
ve kendine 6zgidir.

Plan, proje, “bes kere diisinip, bir
kere yapmak” icindir. Sikca karsilasi-
lan durum ise, “bir kere disiinip, bes
kere yapmak” seklindedir. Bu durum,
yapinin dayanikliiginda zaaf yarat-
ma potansiyeli tasimaktadir. Deprem,
zaaf kaldirmaz.

M. Levent Gedizlioglu / Mimar

Insanin evrimi

Tarih boyunca insanlar nasil varol-
duklarini aciklamaya calishlar ama o
dénemler bilim ve teknigin yeterince
dolay
sarildilar. insan dogada yasayan do-

gelismemesinden mistisizme
gadan ayri bir varlik olarak gésterildi.
Eski dinlerde (samanizm vb.) yar so-
yut yari somut diisiinceler bulunurken
tek tanrili dinler tamamen soyuttu ve
dogadan kopusu getirdi. insan bir
gic tarafindan ¢camurdan yarahlmist.
Oysa gercekte insan doganin bir par-
casidir. Bitiin canhlar gibi insan da bir
evrim sonucunda olusmustur.

Friedrich
insana Gegciste Emegin Roli” adli ma-

Engels “Maymundan
kalesinde séyle yazmishr:

Tirmanma, ellere ve ayaklara farkl
islevler kazandirmaktadir ve yasam
tarzlar yerde hareket etmelerini ge-
rektirdiginde, bu maymunlar yirirken
ellerini kullanma aliskanhigini yavas
yavas birakmaya, dik bicimde bir yi-
riyis kazanmaya basladilar. Béylece,
maymundan insana geciste kesin adim
ahlmis oldu.

Plasentali memeli hayvanlarin en
ilkel grubunu insectivora olusturur.
insan da dahil yilksek memeli hayvan-
larin buradan tisredigi kabul edilmek-
tedir. Insectivora’dan ayrilan bir dal
primatlardir.

Primat takiminin iki alt takimi vardir.
Prosimianlar ve Antropoidler. Yakla-
stk 30 milyon yil énce bu primatlar
cagdas antropoidlerin atalari tarafin-
dan yasam alanlarindan kovulmustur.

Antropoidler; insanlar, kuyruksuz
bilyilk maymunlar, eski ve yeni dinya
maymunlarini kapsar. insanla kuyruk-
suz biyik maymunlarin atalari mio-
sen (25-14 milyon yil 8nce) devrinde
ayrilmislardir. Orangutanlara yénelen
evrimsel hat olasilikla yaklasik 16 mil-
yon yil 8nce insanlar, sempanzeler ve
gorillerin hathndan ayrilmislardir.

Hogopanlar (insan, goril ve sem-
panzenin ortak atasi bu tirlerin ilk
iki harfinden olusmaktadir) 10 milyon
yil 8ncesinden daha eski olmayan bir
zamanda G¢ gruba aynlmislardir. Bu
aynlma nis farkhlasmasi, cografi ay-
risma ve Ureme tecritini icerdiginden



tirlesmeye yol acmistir. Miosen ho-
minoidleri “dryopithecus” ve “rama-
pithecus” olarak adlandinlan iki ana
gruba ayrilmislardir. Hominoidler Afri-
ka’da ortaya ¢cikmislardir. Ramapithe-
cuslar yaklasik olarak 7,5 milyon yila
kadar yasamislardir. Ramapithecus ve
Gigantopithecuslara benzeyen kesin
hominidler 4 milyon yil &ncesinde
Dogu Afrika’da yasamislardir.
Yaklasik olarak bu dénemde Aust-
ralopithecus ortaya cikar. Zoolojik
ailemizin Uyeleri ve atasal goril ve
sempanzeden kesin olarak ayrilan en
eski hominidlerdir (Australopithecus
Aferensis). A. Aferensis kusku gétir-
mez bicimde insandir; uzun sire iki
ayak tzerinde durabilmektedir. 3 ile
2 milyon yil 8ncesinde herhangi bir
zamanda Homo’nun atalart ayrilmistir
Homo habilis 2 milyon ile 1,6 mil-
yon yil &ncesinde yasamis ve Homo
erectus’a evrimlesmistir. Homo erectus
biyik bir beyne sahiptir, daha yiksek
zihinsel islevleri dizenleyen beyin

alaninda genisleme olmustur. Yaklo-
stk 500.000 yil 6nce Homo sapiens
ortaya cikmistir ve yaklasik 100.000
yil énce de Homo sapiens sapiens
(modern insan) ortaya c¢ikmishr. Bu
arada Homo sapiens’in tiri olan
neandertaller 130.000 yil énce orta-
ya cikmis ama 35.000 yil énce yok
olmuslardr.

Australopithecus iki ayak izerinde
durduktan sonra alet yapma/kullanma
yetenegini sirekli gelistirdi. Bu sayede
beyin gelisti ve insanlasmaya giden
yol béyle oldu. Birbiri ile yakindan
iliskili olan kiltirel ve biyolojik degi-
simler Homo erectus’u Australopithe-
cus’tan ayirir... Paleolitik dénem 3’e
ayrilir ve her dénem insanin evrimi ile
iliskilidir.

Alt paleolitik dénem Homo erectus
ile, orta paleolitik Bah Avrupa ve
Ortadogu’nun neandertalleri dahil ar-
kaik Homo sapiens ile ve st paleolitik
Homo sapiens sapiens ile iliskilidir.

Aletlerin gelismesiyle birlikte beyin

de gelisti, ama aletlere olan bagimhlik
arth. Aletlere olan bagimlilik ise o ire-
tim tarzina uygun toplum yaratmaya
zorladi. Yani ilkel komiinal toplum
(aveiliktoplayicalik) ile baslayan ve
kolelik, feodal ve kapitalist yasami
(sonrasinda gelecek olan sosyalist
yasam) secmediler, buna uymak zo-
runda kaldilar.

insanlar yaklasik olarak son 6.000
yila kadar “esitlikci” yasadilar. insanin
yaklasik olarak 3-4 milyon yildan beri
varoldugunu disinirsek denildigi gibi
“insanoglu a¢ gézlidir” anlayisi bos
cikar. Ama sonra iretim araclarinin
gelismesi ve 6zel miilkiyetin (devletin)
ortaya cikmasiyla birlikte esitsizlik
basladi ve bu siirec dzel milkiyetin
kaldinlmasiyla sona erecektir.
Yararlanilan kaynaklar: 1) Doganin diyalektigi / F. Engels.

2)Antropolojiinsancesitliliginebirbakis/ Conrad PhillipKottak.
3) Kalitim ve eviim / Prof. Dr. Ali Demirsoy.

Okan Yolcu

MK Biyoloji Bolimi 4. sinif ogrencisi

Uluslararasi Katilimh

4. it Molekiiler Biyoloji ve
Genetik Ogrenci Kongresi

170 Molekiler Biyoloji ve Genetik Kulibi’nin, iTU

Molekiiler Biyoloji ve Genetik Bslimi‘nin destegiyle
istanbul’da 27-31 Agustos 2010 tarihleri arasinda di-
zenleyecegi ITU Uluslararasi Katlimhi IV. Ulusal Moleki-
ler Biyoloji ve Genetik Ogrenci Kongresi‘nde sizleri de
aramizda gérmekten onur duyariz.

Tirkiye’de bir ilk olarak diizenledigimiz 1. ITU Ulusal
Molekiler Biyoloji ve Genetik Ogrenci Kongresi’'nde
8-11 Eylil 2007 tarihleri arasinda 32 iniversiteden
243 kathma ITU Ayazaga yerleskesinde bizlere eslik
etti. Kongremizde 8 akademisyen sunumu, 22 &grenci
sunumu, 2 uzaktan seminer ve 4 calistay yer aldi. 28-
31 Agustos 2008 tarihlerinde 2.’si gerceklestirilen iTU
Il. Molekiler Biyoloji ve Genetik Ogrenci Kongresi'nde
ise 51 farkh Gniversiteden 298 katilimar bizlere eslik etti.
11 akademisyen sunumu, 18 &grenci sunumu, 2 uzaktan
seminer ve 4 calistay kongremizde yer almistr. 17-20
Agustos 2009 tarihlerinde 3.’si gerceklestirilen ITU III.
Molekiler Biyoloji ve Genetik Ogrenci Kongresi'nde ise
51 farkh niversiteden 300 kahlimer bizlere eslik etti. 13
akademisyen sunumu, 15 8grenci sunumu, 2 uzaktan
seminer ve 6 calistay, genetik tarihi sergisi ve poster su-
numlari kongremizde yer almishr.

ilk ic kongremizde de oldugu gibi dérdiinciisii diizen-
lenecek olan kongremizde de sunmayi hedefledigimiz
zengin bilimsel icerigin yaninda, kaynasmanin amaclan-
digi sosyal etkinliklerle organizasyonumuzdan memnun
bir sekilde ayrilmanizi hedefliyoruz.

istanbul’da bulusmak dilegiyle...

Yer: Kiltir ve Sanat Birligi Oditoryumu
ayrintilar icin: http://www.mbgkongre.itu.edu.tr

Calistay gruplar::

GRUP 1 - 29 Agustos Pazar:
PCR+Agaroz Jel Elekiroforez+SDS-PAGE
Biyoinformatik

Floresans In Situ Hibridizasyonu(FISH)

GRUP 2 - 30 Agustos Pazartesi:

Primer N&ron Kiltiri

Flow Cytometry ile Lenfosit Tayini
Protein Assay (SDS-PAGE+Western Blot)
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TEKZiP

Sayin Editér,

Dr. Doganci'nin génderdigimiz
tekzip metnine yanit olarak Bilim ve
Gelecek Dergisi (Haziran 2010;76:
93-94)'nde yayinlanan “tekzip met-
nine yant” bashkl yazisinda, kisilik
ahlakimiza
saldinlmaya edilmektedir.
Ancak &nceki yazisinda ki (Yayn

etigi ve yasal acidan kopyala yapistir

haklarimiza ve bilimsel
devam

ve asirma. Bilim ve Gelecek Dergisi,
Eylil 2009;67:49-51)
cogundan vazgecmis oldugu onca laf
kalabaligi ve ilgisiz konular arasindan
yine de secilebilmektedir. Bununla bir-
likte haksiz itham ve iddialarina cevap

iddialarinin

verme gere§i dogmustur.

Yazar tekzip metnine yanitinda,
kendisinin Office of Research Integ-
rity (ORI)’ye génderdigi mektubun
ORI tarafindan alindigini ifade eden
cevabi yazinin (gérindigi kadar
ile) bir kismini da delil gibi sunmustur.
Konu ile ilgili tarafimiza ulasan bir
sorgulama ve bilgimiz dahilinde ORI
tarafindan gerceklestirilen bir arastir-
ma bulunmamaktadir. Dogaldir ki ORI
konu hakkinda arastirma yapsa idi,
suclamaya muhatap olan bizlerin de
mutlaka gérisine basvururdu.

6 Eylil 2009 tarihinde Dr. Jeske
tarafindan “Annals of Clinical Micro-
biology and Antimicrobials (ACMA)”
dergisi editérligiine konu ile ilgili bir
mektup génderilmistir. 15 Eylil 2009
tarihinde ise Anaesthesia Dergisi Edi-
té6ri Dr. David Bogod’'un ACMA’ya
génderdigi yazida, belirtilen her iki
yazida minér benzerlik oldugu, veri-
lerin kopyalanmadig, ifadelerine yer
verilmis olup, “plagiarism” acisindan
incelenmesi talep edilmistir. Konu ile
ilgili ACMA ve yayina kurulus Bio-
Med Central tarafindan yapilan ince-
lemenin sonucu asagida dzet olarak
belirtilmistir:

“It is, obvious that Ulger finished
the study before Jeske started. Ulger’s
study is completely different than Jes-
ke's study in terms of sample sizes,
sample types and other methodology.
Ulger’s article holds minor similarities
with Jeske’s article. There is no copy
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pasted paragraph or copy pasted sen-
tence and similarities do not represent
original ideas or opinions. These are
general statements, not representing
original opinions. Therefore, “posting
a comment on the article to include a
reference to the Anaesthesia article”
seems to be the appropriate soluti-
on.”

Gérilmektedir ki her iki makale
birbirinden ana fikir, icerik, metot,
sonu¢ ve arashrmalarin  yapilma
zamani acisindan farklihk géstermek-
tedir. Mektup ta tim bir paragrafin
ve ciimlenin kopyalamasinin mevcut
olmadigi, sadece bazi mindr ben-
zerliklerin oldugu ifade edilmektedir.
Yayinlanan tekzip metninde de acikca
belirtildigi izere calismamiz Jeske’nin
calismasindan 6nce baslamis, tamam-
lanmis ve poster olarak sunulmustur.
Tim bu bilgileri iceren mektup ve di-
zeltme metni ACMA tarafindan 13 ve
27 Ekim 2010 tarihlerinde Dr. Bogod
ve Dr. Jeske’ye génderilmistir. Sonug
olarak Annals of Clinical Microbio-
logy’de yayinlanan dijzeltme metni
iddia edildigi gibi Bilim ve Gelecek
Dergisinin Eylil sayisindaki yazi sonu-
cu “panik halinde, jet hizi ile degil, 151k
hizil” yayinlanmamis olup, belirtilen
13  Kasim

2009 tarihinde yayinlanmistr. Ayrica

incelemeler sonucunda
yazi Dr. Doganci’'nin iddia ettigi gibi
bir 6ziir yazisi degildir, hic bir yerinde
“plagiarism” ifadesi yer almamishir. Bu
diizeltme yazisi yeterli bulunmustur ki,
Dr. Bogod'un mektubunda yer aldig
gibi editéri oldugu “Anaesthesia”
dergisinde de bu konuda bir yaz
yazma ihtiyaci da dogmamstr. Dr.
Doganci dijzeltme yazisinda ki “reg-
ret” ifadesini “apologise” “&zir”
sézcigi ile kanstrmaktadir, aslinda
bu sézciigin ne anlama geldigini en
iyi kendisinin bilmesi gerekmektedir.
Dr. Doganci’'nin “Linezolid and
quinupristin/dalfopristin resistance in
vancomycin-resistant enterococci and
Staphylococcus
aureus prior to clinical use in Tur-

methicillin-resistant

key.”International Journal Antimicro-
bial Agents May 2004"’ yazisi yayin-
landiktan 7 ay sonra “corrigendum”
bashg: ile ayni derginin Ocak 2005

sayisinda bir diizeltme yayinlanmistir.

“The author regrets that in the
original printing of this article the
following acknowledgement was omit-
ted. Acknowledgment. Authors would
like to thank A.C. Basustaoglu from
Gulhane Military Medical Academy
and A. Uskan from Ege University
Medical Faculty for their assistance of
collecting the bacteria from the culture
collections of Microbiology Depart-
ments and for supplying the Etests and
also Z. Senses from Gulhane Military
Medical Academy for her assistance
on susceptibility testing.” ifadeleri ile
unutkanliklarini 7 ay sonra nedense
telafi etmisler ve “regret” sézcigi ile
durumu ifade etmislerdir.

Makalelere Levent Doganci’nin
etik anlayisi acisindan bakilmaya de-
vam edilirse kopyalama ve yapistirma
iddiasinda bulunan Dr. Doganci’nin
da yazar olarak yer aldigi Research
in Microbiology, 2007 May;158(4):
318-23” de yaymnlanan “Genetic
diversity of Mycobacterium tubercu-
losis isolates at the Military Medical
Academy in Ankara, Turkey” baslikli
makalenin materyal-metot béliminiin
tamimlar paragrafi asagidadir ve hic
kaynak icermemektedir:

“A cluster was defined as a group
of two or more patient isolates that sha-
red the same spoligotype pattern. An
isolate was assigned to a shared type
(ST) in case the same spoligotype was
found for isolates obtained from two
or more patients in the SpolDB4. If no
matching spoligotype was identified in
the database, the isolate was defined
as unique. The STs formed by a unique
isolate in the database and a Turkish
isolate, or two or more Turkish isola-
tes alone, were defined as new STs.
M. tuberculosis isolates of the Beijing
genotype were defined as a group of
closely genetically related isolates if
they were hybridized only with the last
9 of the 43 possible spacers.”

Tesadife bakilmalidir ki daha &nce
2004 yilinda baska bir yazar ayni
cimleleri yazmstir.

“A cluster was defined as a gro-
up of two or more patient isolates
that shared the same spoligotype”



cimlesi, “Easterbrook PJ, et al. High
rates of clustering of strains causing
tuberculosis in Harare, Zimbabwe:
a molecular epidemiological study.
J Clin Microbiol. 2004 Oct;42(10):
4536-44." kinyeli makaleden alin-
mistir. Okuyucular referansi var midir
diye Levent Doganci’nin makalesine
bakacak olursa elbette olmadigini
goreceklerdir.

Devam edilecek olursa, bir baska
yazar 2003 yilinda paragrafin de-
vam eden cimlelerine makalesinde
yer vermistir.

“An isolate was assigned to a shared
type (ST) in case the same spoligotype
was found for isolates obtained from
two or more patients in the SpolDB4. If
no matching spoligotype was identified
in the database, the isolate was defi-
ned as unique.” cimleleri “Puustinen
K, et al. Characterization of Finnish
Mycobacterium tuberculosis isolates
by spoligotyping. J Clin Microbiol.
2003 Apr;41(4):1525-8.” kiinyeli ma-
kalesindeki “An isolate was assigned
a shared type if the same spoligotype
was found for isolates obtained from
two or more patients in the world. If
no matching spoligotype was identified
in the database, the isolate was defi-
ned as unique.” ilk cimledeki bir kag
sézcik hari¢ aynidir. “The STs formed
by a unique isolate in the database
and a Turkish isolate, or two or more
Turkish isolates alone, were defined as
new STs.” cimlesi yine Puuistine K'nin
yazisindan “Finnish” yerine “Turkish”
yazilarak orjinal hale getirilmistir!

Devam edecek olursak, Toungous-
sova OS ve ark. 2002 yilinda yayin-
lanan makalelerinde M. tuberculosis
suslarinin Beijing genotipinin tanimina
yer vermislerdir.

“M. tuberculosis isolates of the Bei-
jing genotype were defined as a group
of closely genetically related isolates if
they were hybridized only with the last
9 of the 43 possible spacers” ciimlesi
“Toungoussova OS, et al. Spread of
drug-resistant Mycobacterium tuber-
culosis strains of the Beijing genotype
in the Archangel Oblast, Russia. J Clin
Microbiol. 2002 Jun;40(6):1930-7.”

kinyeli yazidan aradaki bazi séz-

ciikler cikarilarak ve sézciklerin yeri
degistirilerek yer almistir.

Aslinda, makaleyi okumaya devam
ettigimizde baska benzerlikler de
gdze carpmaktadir. Tarhisma bslimi-
nin ilk paragrafi ile “The resurgence
of tuberculosis in Turkey in the past 10
years has been accompanied by high
rates of drug resistance. In this present
study, the overall rate of resistance
to at least one drug was found to be
17.5%, and ...”
ve ark.’nin yukarida belirtilen yayini-

Toungoussova OS

nin tarhsma béliminin ilk paragrafi
“The resurgence of tuberculosis in the
Oblast in the past 10 years has been
accompanied by high rates of drug
resistance. In our study, the overall
rate of resistance to any one drug was
found to be 56.3%, and ...” benzerlik
géstermektedir. Burada da yazarlar
“Oblast” yerine “Turkey” yazarak
ayni yazidaki bir baska &rnekte oldu-
gu gibi (Finnish yerine Turkish yazil-
masi) cimleyi alinhlamislardir.

Dr. Doganci, makalesinin 12 sa-
tirdan (kelimeleri sayamadik) olusan
tim bir paragrafini, iic ayri makaleden
alintilamistir.  Kaynak belirtmeksizin
yapilan bu alintilart nasil yorumlamak
gerekir? Acaba yazar belirtilen bu me-
totlar kendisi mi bulmustur? Simdi bu
durum yazarin Bilim ve Gelecek Dergi-
sinin Eylil 2009 sayisinda yayinlanan
“yayin etigi” yazisinda da yer aldig
gibi “Burada iktibas veya “anonim bil-
gi” kavramlarina da sigimlamayacak
kadar “asirma” mevcuttur” ifadesine
gére mi yorumlanmali, yoksa ayni

yazida elestirdigi ve érnek verdigi bir
makale ile ilgili olarak yazdigr “ulus-
lararasi ortak kuruluslarin aldigi ortak
bir karar ile ingilizce dilinde yayilan-
mis bir eserde daha nceden yayinlan-
mis 11 kelimenin kaynak belirtiimeden
yan yana bir araya gelmesi “intihal”
olarak isimlendirilmektedir.” kriterine
gore mi degerlendirilmelidir?

Bu benzerliklerin degerlendirilmesi-
ni Bilim ve Gelecek Dergisinin okurlari-
na birakiyoruz. Bu arada Sayin Levent
Doganci’nin bir sonraki eserinin basli-
gina kiiciik de olsa bir katkida bulun-
mak isteriz ki, yazinin bashgi “Kendi
E(T)TIGIM ve Plagiarism’’ olabilir.

Bilim insanlarinin degerli zamanla-
rini gereksiz tarhsmalar ve polemikler
ile almak, mesleki sayginliklarina
golge disirmeye calismak ve kisilik
haklarina saldirmak, meslek ve kisisel
ahlaka uyan davranislar olarak de-
gerlendirilmemektedir.

Bu dijzeltmenin, 5187 sayili Basin
Kanunu’nun 14.maddesi geregince,
hicbir dizeltme ve ekleme yapilmak-
sizin, yaziyi aldiginiz tarihten itibaren
c ginden sonraki ilk nishada, ilgili
yayinin yer aldigi sayfa ve situnlarda,
ayni puntolarla ve ayni sekilde yayim-
lanmasini saygilarimizla arz ve talep
ederiz.

(13.6.2010)

Dr. Fatma ijlger, Dr. Saban Esen,
Dr. Ahmet Dilek,

Dr. Keramettin Yanik,

Dr. Murat Giinaydin,

Dr. Hakan Leblebicioglu

Hegemonyadan Diktatoryaya

AKP ve Liberal-Muhafazakar
ittifak

Derleyen: Cagdas Simer, Fatih Yasli
Nazan Bedirhanoglu Balaban, Metin Culhaoglu,

Ali Tarik Develiogjlu, Funda Hiilagii, Coskun Musluk,

Erdem Sonmez, Mustafa Sénmez, Cagdas Siimer,

Ozge Yaka, Fatih yash, Cemil Yildizcan, Bans Zeren

http://www.tankitabevi.com
(0312) 419 33 53
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“Deva yokmus neden bimar agka”,
“Kanlar dékiyor derdin derdime gir-
, "Esti nesim-i nevbahar, agildi
guller subh dem”, “Bahar oldu be-

"

yan

yim evde durulmaz” gibi yapitlariyla
Turk musikisinde yeni bir ¢igir agmus,
1831-1885 yillari arasinda yasamig
OnlU besteci. — “Sana derim alli gelin
... gelin / Suya gider sag elinde tas
gelin.” ( Karacaoglan).

Usti 6rtolt ya da dikkanlarinin éni
sacakli carsi. — islam inancina gére
Tanri’'nin kati. — Halk dilinde “kap-
lumbaga”.

Sevim Burak’in genis ilgi toplayan ilk
betigi.

Makedonya’nin plaka imi. — Lutes-
yum'un simgesi. — Vilayet. — Dair,
iliskin. - Bir haber ajansi.

Yozgat yéresinde “deli, budala” an-
laminda bir sézcik. — iterbiyum’un
simgesi. — Utanma. — Tanri'nin dunya
islerinde kendini gésteren iyilik ve
bilgeligi.

Binek hayvanlarinin killarini, derisini
temizlemek. — “Kral ..."” (Shakespea-
re’in bir yapih).

Bir seyin belkemigi. — Térebilim.

“... atihr kalesinden / Hak saklasin
belasindan / Kéroglu'nun
sindan / Her yan gimbir gumbur
gUmbdorlenir.” (Kéroglu). — Kaburga.
— Argoda “calgili eglence”. - Manga-

nara-

nez'in simgesi.

Tahta ya da mermer tabut. — Tavla
oyununda atilir. - “iki, cift” anlamin-
da yabanci bir én ek.

Ortacagdaki, breton saz sairlerinin
araciligiyla ortaya ¢ikan, biri anla-
tisal, digeri de lirik iki siir tOronon
adi. — Cok seref sahibi, cok eli acik.
- Ufukta gérilen gece pariltisi.
Deprem, Gemi Adamlari, Bahar Yor-
gunlugu gibi yapitlan da Uretmis,
1922-2000 tarihleri arasinda yasa-
mis yazar ve gevirmenimiz.
Madagaskar’in plaka imi. — ilave.-
Damga. - isaret.

2 o0 0 ® NO O K WN -~

12

Yukaridan asagiya

1)
2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)

Vatansiz. — Zaire'nin plaka imi.
Trabzon'un bir ilgesi. — “Erkilet gUzeli
baglar bozuyor / Kirpikleri ... olmug
yaziyor.” (Kayseri torkis0).

“... Yoldaslarn” (Halit Refig’in bir fil-
mi). — Etyopya’da bir irmak. — Bakirci-
likta kullanilan bir grup érsin genel
adi.

Termik, termal. — “... resmi” (Gelig
vergisi. Eskiden kente gelen esyay
satandan alinan gomrik vergisine
ya da kente gelen, devletin yUksek
memurlarina yapilacak masrafi kar-
silamak Gzere halktan alinan para).
Bir sag sekli. — “... Kedi Kara Kedi”
(Emir Kusturica'nin bir filmi).

bir
— Halk dilinde “yagmur”.

Etyopya’da soyluluk  unvani.
Eski Filistin'de bir kent. — Togo'nun
plaka imi. — Hastalik nébeti, kriz.
(Kuslar igin) birdenbire ugmak. - Ka-
bul etmeme.

italya’da bir kent. — Bir nota. - Gok
eski.

“Taraf taraf tutusan mesaleler, ¢irag-
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13

14

15

)

)

)

Haziran sayimizdaki bulmacayr dogru yanitlayan okurlarimizdan

Aydin Selim Gecen (Aydin), Ozgirr Herekeli (Bursa) ve Ertas
Sezgin (izmir) Ahmet Dogan'in Bilim ve Gelecek Kitapligi’ndan cikan
1968 Devrimci Egitim Sarasi adl kitabini kazandi. Temmuz bulmacamizi
dogru yanitlayacak okurlarimiz arasindan belirleyecegimiz 3 kisi, Sabriye
Cagirici’nin Bilim ve Gelecek Kitapligi'ndan ¢ikan Ginlik, Anilar ve J
Mektuplar adli kitabini kazanacak. Cézumlerinizin degerlendirmeye ‘
girebilmesi igin, en ge¢ 20 Temmuz tarihine kadar posta, faks veya w
e-posta yoluyla elimize ulasmasi gerekiyor. Kolay gelsin...

lar / Bir renge girdi
tasinda.” (F Nafiz Camlibel) - Canak
comlek yapimiyla ilgili.

Halk dilinde “tokmak”. — “...

gehin cigergahima yare / Lokman

... gunin altin

-i ni-

bulamaz gayri benim derdime care.”
(Haci Arif Bey - Kurdilihicazkér).
- Kuzu sesi.

Kimyasal bir tepkimeye girmiyormus
gibi goérinen bir maddenin, higbir
degismeye ugramadan tepkimenin
olmasini ya da tepkimenin hizinin
degismesini saglayan etkisi. - Uzun
konglu, kapal ayakkabr.

Ozgir. - Tavla oyununda “bir”. - De-
meg.

Arsenik’in simgesi. — iki kisi arasinda
yas farki. — Ulusal.

Midas’in

Zaman, Likya’nin Sénmeyen Atesi,

Dinyasi,  Safranbolu’da
Kula’da Ug Gin gibi filmleri de yé-
netmis, 1942-2004 yillari arasinda
yasamig, Tork belgesel filmlerinin
unutulmaz ustasi. — “... Saati” (Mu-

rathan Mungan’in bir yapiti).






