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Kapak dosyamiz bir AKP iddianamesi

Elinizdeki sayimn kapak dosyasi, “AKP Davalart ve Tiirkiye'de
Hukuk”. Yargimn tumityle siyasi iktidarin giidiimiine girdigi,
Tiirkiye’nin uydurma “kanit”larla acilan siyasi davalarla bir doniisiime
zorlandigr dénemde Tiirkiye’nin hukuk diizenini ti¢ degerli hukukcuyla
inceledik. Tek tek davalarin ayrintilar: arasinda kaybolmadan genel bir
fotograf cekmeye calistik.

Eski Istanbul Barosu Baskani ve yillarin hukukcusu Turgut Kazan,
yaptigimiz soyleside Tiirkiye’de yarginin nasil bir degisimden gectigini
anlatti. Bir diger soylesimiz, halen Istanbul Barosu Baskanligini yiiriiten
ve aynmt zamanda Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nde Ceza
Hukuku Anabilim Dali Baskani olarak gorev yapan Umit Kocasakal ile.
Ceza hukukunun evrensel ilkelerinin kokeninden bugiine uzanan soylesiyi
ilgiyle okuyacaksiniz. Dosyamizin son ogesi ise, CHP milletvekili hukukcu
Ilhan Cihaner’in, “AKP davalan” bashginda topladigi dénemin énemli
siyasi davalarimin ortak ozelliklerini ele aldigi makalesi.

Ulkemizin onde gelen hukukculariyla hazirladigimiz bu dosya, ashnda
bir AKP iddianamesi sayilabilir. Veya iddianamenin énemli bir boliimii
diyelim, ciinkii iktidarda suc cok. Bu dergiyi okuduktan sonra arsivleyin
deriz. Fazla uzun olmayan bir zaman sonra yeniden basvurabilirsiniz.
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“Yurt” gazetesi Genel Yayin Yonetmeni degerli dostumuz Merdan
Yanardag, gectigimiz ay icinde tutuklanarak cezaevine kondu.
Yanardag, Ergenekon davast kapsaminda on yil alti ay hapis cezasina
carptirtlmis ve hakkinda yakalama karart ¢cikarilmisti. Yanardag'n tek
sucu yurtsever-devrimci bir gazeteci olmast ve var giiciiyle iktidarin
uygulamalarim elestirmesidir. Biliyoruz ki buguinler de gececek, Merdan
ve uydurma davalarla zindanlara konulan tiim yurtseverler ozgiirliiklerine
kavusacaklar.

“Bilim ve Gelecek” dergisi emekgileri olarak, “Yurt” gazetesindeki
meslektaslarimizla dayamismamizi tekrarliyor ve “Merdan’a ozgurliik!”
diyoruz.

ok

Yeni bir abone kampanyas: aciyoruz. Son ti¢ senedir yaptigimiz gibi,
degerli buldugumuz ve okurlarimizin kiitiiphanelerinde bulunmasini
arzu ettigimiz bir eseri de abone olan okurlarimiza karsiliksiz veriyoruz.
Bu kampanyanin hediyesi, Is Bankast Kiiltiir Yayinlar: tarafindan
hazirlanms, 48 TL degerinde, tipki basim belgelerle “Einstein”. Ttim
okurlarimiz icin, ama ézellikle bilimle yeni yeni tanisan cocuklarimiz ve
genclerimiz icin cok faydali bir eser.

Abone kampanyamiz yilbasina kadar, ¢ ay siirecek. Bu donemde
abone olacak veya aboneliklerini yenileyecek okurlarimiz bu eseri
edinebilecekler. Ayrintili bilgiyi, soldaki ilanimizda bulabilirsiniz.

kA&

Gectigimiz ay yine act bir haber aldik. Hem yazilariyla hem de
Utopyalar Toplantilarindaki tath sohbetleriyle tamdigimiz mimar
agabeyimiz Giirhan Tiimer’i kaybettik. Ailesinin, dostlarimin, mimarlik
camiasinin ve hepimizin bast sagolsun.

ok

Bir act haber de dergiyi matbaaya gondermek iizere oldugumuz anda
geldi. Tuncel Kurtiz’i, Tuirkiye sol ve aydinlanma birikiminin onemli bir
degeri olan biiyiik sanatciyr kaybettigimizi 6grendik. Basimiz sagolsun.

Dostlukla kalin. ..

Bilim ve Gelecek
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KAPAK DOSYASI 4

AKP davalari ve

TURKIYE'DE

HUKUK

Tiirkiye’den hukuk manzaralari
Turgut Kazan ile sdylesi / Baha Okar

“Siyasi iktidarin yaklasimlan boyle. Siz Gezi Parki'nda

bu hiikiimeti zaafa dilsiiriip darbe ortami yaratiyorsunuz,
darbede siddet vardir, dolayisiyla sizin bu yaklasiminizda da
siddet miindemictir.‘Ya ben sadece yiiriyiis yaptim, yasal
haklarimi kullandim, bu hiikiimet agaci kesmesin, aligverig
merkezi yapmasin diye gosteri yaptim’ deseniz de derdinizi
anlatamazsiniz. Bu kafayla biitiin bu eylemler 312'ye girer”

Turkiye'de sivil diktatorliik rejimi var
Hukuk, en biiyiik tehdit... o
Umit Kocasakal ile sdylesi / Baha Okar

"Bugiin gercekten de, hepimiz icin en biiyiik tehdit bana
gore hukuktur. En biiyiik tehdit ve kabus haline geldi.
Oysa bireyin hak ve dzgiirliiklerine saygi gostererek
uygulanan, kurallarin herkese esit ve yeknesak vaziyette
uygulandigr hukuk herkes icin en bilyiik giivence degil mi?
Simdi ne diyoruz, eyvah mahkeme!"

AKP davalarinda ortaklasan yonler ya da
iddianameler caginin elestirisine giris
ilhan Cihaner

AKP davalarini ve bu davalarin parcasi oldugu l 9
biiyiik “operasyonu” dogru tahlil etmek,

dogru yontemi olusturmak ancak dogru sorular sormakla
baglayacaktir. Bu yontemi olusturamazsak giderek despotik
bir hal alan, iilkenin topragina, suyuna, havasina, aydinina,
emekgisine saldiran asil sorumlular gozden kaginlabilir.




BILISIM DUNYASINDAN / izlem Goziikeles

Ag, sadece ag degildir

Ag bilimi, farkli disiplinlerde faaliyet gosteren bilimcilerin
kendi alanlarina dair ag modelleri olusturmalarina
yardimcr olmakta, bu disiplinlerin arastirmalarindan elde
edilen sonuclar ag bilimini gelistirmektedir. Kisacas, ag,
sadece ag degildir. Diinyayi farkli bicimde gorebilmektir.

Dr. Yiksel Atakan
Akkuyu nukleer santralindeki

teknik bosluklar 30

Bir niikleer santral projelendirilirken, santralin kazalara kars
glivenliginin saglanmasiyla ilgili ana unsurlarin nelerden
olusacag, bunlarin hangi kurumlarca, hangi uluslararasi
standartlara gore projelendirilip denetlenecedi, santrali
kuracak sirketle yapilan sozlesmede, yetki ve sorumluluklar
siralanarak, acikca belirlenmeli. Akkuyu santraliigin Rusya
ile yapilan anlasmada temel unsurlarin higbiri bulunmuyor.
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Prof. Dr. Ayla Sevim Erol

erler Fosijj] Ya
T “ 37/
“b
o

&y,
*ihten kalma bir WS

Simdiye kadar ¢ok farkl tiirleri temsil eden fauna
topluluguna yasam alani olusturan Corakyerler, diinyada
nadir rastlanan ¢ok Gnemli bir lokalite. Yapilan kazilarda

Cankini ve cevresinde nesli tiikenmis, ancak
Ge¢ Miyosen donemde yasamini siirdiirmiis hayvanlarin
fosilleri bol miktarda ele geciyor.

Ali Timugin

Merleau-Ponty’'de
bedenin anlami

Merleau-Ponty bedeni ne tam fizyolojiye ne
tam ruhbilime indirgeyerek ele ald.

Ikisinin birlesiminin 6tesinde bir

bakigla bedeni degerlendirdi.

Onu tarihselligi icinde diinyaya
yerlesmemizin bir araci olarak

gordi. Onun diinyayla kurdugu

iliskideki kayganlik insanin

hem dogal hem bir kiiltiir

varhigi olmasindan geliyordu.
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Kapak Dosyasi

Turgut Kazanile

Tu

rkiye’den
hukuk manzaralar

“Siyasi iktidarin yaklasimlari béyle. Siz Gezi

Park: gésterisiyle, bu hikimeti zaafa disirip

darbe ortami yarahyorsunuz, darbede siddet

vardir, dolayisiyla sizin bu yaklasiminizda
da siddet miindemictir. ‘Ya bir dakika, ben
sadece yiiriiyis yaptm, yasal haklarimi kullandim, bu hikimet agaci kesmesin,

alisveris merkezi yapmasin, buradan yol gecirmesin diye gésteri yaphm’ deseniz de

derdinizi anlatamazsiniz. Bu kafayla bitin bu eylemler 312’ye girer.”
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arim asirlik avukatlik yasaminda Baris Derneginden
DISK davasina pek cok 6nemli davada avukat ola-
rak bulunmus, dort donem Istanbul Barosu bas-
kanhigr yuritmus, ozetle Turkiye'nin yakin hukuk
tarihine bizzat taniklik etmis Turgut Kazan’la yarg
duzeninin bugtnki ahvalini konustuk.

Dogrudan sorayim, Tiirkiye Cumhuriyeti bir hu-
kuk devleti mi?

Hayir, degil. Egip bukmeye gerek yok, durist-
ce adim koyalim, Turkiye Cumhuriyeti bir hukuk
devleti degildir, ama hukuk devleti olma yolunda
siregelen bir mucadeleden soz edebiliriz. Elbette
Turkiye’deki toplumsal yapinin demokrasi ve hu-
kuk devletine temel olma bakimindan 6rnegin bir
Misir'dan, Irak’tan farkli, daha olgun bir niteligi
vardir. Bu fark: belirterek soyliiyorum, ama hukuk
devleti hi¢ olmamistir. Su anda ise bugtune kadar
oldugundan daha kot bir durumdadar.

Olciileri ne hukuk devleti olmanin?

Hukuk nedir 6nce? Cok kaba bir tanim vermek
gerekirse hukuk, insanligin temel bir arayisiyla il-
gilidir, korkusuz bir yasam siirme arayisiyla, ih-
tiyactyla. Biliyorsunuz, doga karsisinda nasil ya-
samini tehlikelerden, tehditlerden uzak siirdiirme
arayisl varsa, toplumsal hayatta da korkusuz, bel-
li guivencelere sahip olarak yasama arayisi vardir.
Iste hukuk insanligin ytizyillar suren bu arayis i-
¢cin miucadelesinde ulasilmis kazanimlar, deger-
ler butinidur. Oncelikle boyle bir “deger” anla-
m1 vardir.

Turgut Kazan
Soylesi: Baha Okar / Foto: Cenk Cakar

Nedir bunlar? Dustncesini ¢zgurce aciklayabil-
me hakki, neye inanmak istiyorsa ona ozgurce i-
nanma ve gereklerini yapma hakki, sucu adil bir
yargilama sonucu kesinlesene kadar sucsuz sayil-
ma hakki, bir suclama karsisinda kendisini savun-
ma hakki, orgitlenme hakki, toplanti ve gosteri
yartyusleri yapma hakki... Butun bunlar, birer ya-
sa maddesi olarak ifadesinin 6ncesinde degerlerdir.
Yasamin1 bazi guvencelerle surdirme mucadele-
si sonucunda ulasilmis bu tiir degerlerin, ilkelerin
yururlukte oldugu bir devlet, hukuk devleti olur.

Bu nasil olacak? Hukukun topu, tanki, bomba-
st falan olmaz. Bu oncelikle bir degerler buituni ol-
duguna gore toplumun buytik bir cogunlugunun,
baskin bir cogunlugunun bu degerleri ¢ztimsemis
olmasi gerekir. Oziimsemek bunlarin var olmasi ve
korunmasi icin gereklidir. Neye kars1 korunacak?
Oncelikle siyasi iktidara karsi korunacaktir, ctin-
ku baskilarin en acimasizini kullanabilecek olan si-
yasal iktidarlardir, yonetimdir, yuritme organidir.
Bu nasil korunur? Bagimsiz ve iyi isleyen bir yar-
g1 eliyle korunur. Bu varsa o ilkeler korunur, bu
Turkiye'de hi¢ olmus mudur? Hayir hi¢ olmamis-
tir. Dolayistyla hic egip bukmeye gerek yok.

Yillarin hukukcususunuz, bugiinkii durumu gec-
mis tecritbelerinizle, mesela hukuk rejimi bakimin-
dan bir kara donem olarak goriilebilecek 80 darbesi
ve stkiyonetim mahkemeleriyle kiyasladiginizda ne
gorityorsunuz?

Sikiyonetim mahkemelerine, askeri mahkemelere
adillik yuklemek, adil olabilecegini dusunmek ola-



cak sey degil. Ama yine de bir kiyas-
lama yapacak olursak, bugunkuler
onlardan da kotu. Ben bunu Saymn
Cumhurbaskan1 Giul'e de soyledim.
Nedim Sener’le Ahmet Sik'in tutuk-
landig1 gunlerdi, baz1 gazeteci arka-
daslarla Kosk’te basin konseyi olarak
bir randevu almistik. O gortismede,
tabii tutuklamalar yeni oldugu icin
Sik ve Sener olay1 da ozellikle telaf-
fuz edildi. Cumhurbaskani, klasik
bir laf vardir ya hep soylenir, dedi ki
yargl surecini beklemek gerekir. Be-
nim hi¢ tahammil edemeyecegim
bir ciimledir bu. Derhal “ama efen-
dim” dedim, “12 Mart Sikiyonetim
Askeri Mahkemelerinde, 12 Eylil Si-
kiyonetim Askeri Mahkemelerinde
verilen kararlar ne kadar adilse, bu-
gun oOzel yetkili mahkemelerin ver-
digi kararlar da o kadar adildir. Bu
gercek boyle bilinmelidir.” Cum-
hurbagkani inanilmaz bir sey soyle-
di, dedi ki, “bu gorustuniize katili-
yorum, ben bu degisiklik yapilirken
ozel yetkili savcilar ve mahkemelere
bu kadar genis yetki verilmesinin de-
mokrasi icin cok tehlikeli olacagim
soyledim. Ama ismi lazim degil, dev-
letimizin bazi kurumlarinin yetkili-
leri, bu duzenlemeler boyle olmazsa
terorle mucadele edemeyiz dediler
ve boyle kald1.”

Ertesi gin o zamanki Meclis Bas-
kani1 Mehmet Ali Sahin’e gittim, bu-
nu anlattim, “Evet dogrudur” dedi.
O da bu maddelerin Avrupa Birligi
sirecinin gereklerine uygun olarak
daha saglikli duzenlenebilmesi icin
calismalar yaratmustu. Televizyon-
larda cumhurbaskaninin bu sozunii
tekrarlarken acaba bir yalanlama ge-
lir mi diye de dusundum. Oyle bir
sey de gelmedi, zaten bircok tanigi
var. Cumhurbaskan1 da boyle dusu-
niyorsa, bu ne bicim istir, o mahke-
meler devam ediyor.

Sorunuza uzunca bir yanit oldu
belki, ben 12 Eylal yargilamalarin-
dan daha kotistnin olabilecegini
dusiinemezdim. Simdi cumhurbas-
kaninin, meclis baskaninin zamanin-
da yaptiklart bu yorumlara ragmen
yasanan bu. Bu yorumlarin samimi-
yetine ister inanin, ister inanmayin.
Bektasimin bir fikras1 var, anlatulr
ya, iki sise sarap koymuslar, hangi-
si iyl bak bakalim demisler. Birisini
icer icmez, obura daha iyi demis. O-

nu daha denemedin ki yahu demis-
ler, bundan daha kotisti olamaz ki
demis. Iste o fikranin pabucunun
dama auldigy bir durumla kars: kar-
styayiz. Kotinun kotusi olabilirmis;
ozel yetkili mahkemeler.

12 Eylal'ain agababasini evinde a-
girlamakla oviinen bir basyazar, bu-
gin de hala basyazardir kendisi, ne
diyor? Eskiden saniklarin, tutuklu-
larin nerede olduklarimi bilmiyor-
duk, hic degilse simdi nerede ol-
duklarini  biliyoruz. Demokrasiyi
boyle algilarsaniz, evet ileri demok-
rasi yasiyoruz. Tutuklularin nerede
olduklarin1 bilmeniz yeter. Demek
ki bugtinlerin 12 Eylul’den fark: tu-
tuklularin nerede olduklarini bil-
mekten ibaretmis.

Yarg1 Cemaate emanet

12 Eylil'den daha karanhk bir
hukuk rejimini yaratan ne peki?

Soyle. Askeri darbeler kendisine
bir takvim belirlemek ihtiyaci duyu-
yordu, mesela en kisa zamanda de-
mokrasinin yolunu acip secimlere
gitmek gibi. Bu ytzden orada kul-
lanilan insanlar, yani yargiclar, sav-
cilar ve her kademeden insanlar,
bunun gecici bir donem oldugunu
dustnmek zorunda kaliyordu. Yar-
g1 her zaman kuvvetliye boyun eg-
mistir Turkiye'de, yine boyun egi-
yordu, ama t¢ dort yil sonra bunlar
gidecek, secim yapilacak diye bilin-
diginden kendini giivenceye alabil-
mek icin biraz daha dikkatli olmaya
calistyordu belki de. O zamanin ga-
zetecisinde bile bunun verdigi gore-
ce bir rahathik vard.

Simdi iki fark var, 12 Eylal'un
kullandig1 yargic ve savcel, kuvvetliye
boyun egen, bildigimiz Turk yargici
ve savcisltydl. Ama simdi kendisine
“hizmet” diyen grubu temsil eden,
dolayisiyla da inandig bir degerler
butuninun cikari icin her seyi yapa-
bilen insanlara teslim edildi yarg:. 12
Eylal'tiin ya da askeri darbenin yapti-
g1 sey yargic ve savciyl atamaktl. On-
lar da kuvvetliye boyun eger, kendi-
lerinden bekleneni yapardi. Ama iki
t¢ yil sonra bunlar tartisilacak diye
de dikkatli adim atmak zorunda ka-
lirdi. Bunlar icin boyle bir sey yok.
Bu nedenle inanilmaz bicimde da-
ha acimasizlar. DISK davasi hakimi
Askeri Hakim Yarbay Cetin Guve-
ner, Baris Dernegi davasinda kidemli
yargic Binbagsi Atilla Ulki, ben onla-
rin da karsisina ¢ciktim mahkemeler-
de, onlar da hukuku hice sayiyordu.
Ama simdikiler ayn1 zamanda inan-
diklar1 bir degerler butuntinu savun-
mak icin, karsisindakileri diisman
sayarak eziyor.

Kendisine “hizmet” diyen grup,
yani Cemaat, yargt mekanizmasina
tiumiiyle egemen mi?

Van Yuzinci Yil Universitesi so-
rusturmasi burada énemli bir andir
bence. Bu grubun kendi inandig de-
gerler dogrultusunda, deger saydigt
o yaklasimlara karst duran insanla-
11 dasman sayarak onlar1 ezme ka-
rarlihgl icinde hareket etmesinin ilk
adimidir. Orast Said-i Nursi Univer-
sitesi olmaliydi, bu amaclanarak ku-
rulmustu. Birdenbire orada cagdaslik
arayan bir kadro cikinca, ne yapip e-
dip onlari bertaraf etmek gerekli ol-

Turgut Kazan’la birosunda, masalarin UstinG doldurmus dava dosyalari arasinda séylestik.
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du. Inanilmaz bir sorusturma icat e-
dildi, ihaleye fesat karistirmak diye.
Bu Turkiye'de “sivil” sayilan bir do-
nemde siyasal iktidarin bertaraf et-
meyi istedigi insanlari, yarg: yoluyla
bertaraf etmenin ilk adimiyda.

Tabii o zamanki HSYK bunu tam
olarak diledikleri gibi yapmalarina i-
zin vermedi. Sorusturmanin amacini
fark ettigi icin, yumusak bir bicim-
de kararname doneminde yanlisi-
m dizelterek o sorunun c¢oziimiine
imkan ve firsat verdi. Yoksa orada-
ki insanlar ezilip gidecekti ki zaten
onemli olctide de ezildiler. Yani o-
rada boyle bir egilime hizmet ede-
cek bir HSYK yoktu. O HSYK yapi-
lanmasi iyiydi anlamina gelmesin, o
yapilanmanin ¢cok kotu oldugunu en
stk soylemis olan hukukcuyum ben.
Ama boyle bir grubun hizmetini ya-
pacak bir yapida degildi.

Ya simdi?..

12 Eylal'de, iki 12 Eylal var bili-
yorsunuz, birincisi darbe, ikincisi...

Ikincisi de “demokratiklesme”ydi
degil mil..

Ya... Iste o demokratiklestigimiz
12 Eylulin temel amaclarindan bi-
ri, Yuzincit Yil Universitesi sorus-
turmasinda basaramadiklarinin tec-
rubesinden hareketle, o¢nlerindeki
engeli ortadan kaldirmak icin yar-
giy1 ele gecirmekti. Tabii bu se¢im-
li mecimli bir yapiya dontstagu icin
onemli bir kesim, once liberal ar-
kadaslar, sonra yargida demokratik
bir gelisme olacagini disiinen arka-
daslar, ornegin Demokrat Yargr'daki
hukukcular bunun muthis bir gelis-
me saglayacagini dustnduler. Oysa

biz bunun cok tehlikeli bir kadro-
lasma yaratacagini anlatmaya calis-
tik ama basaramadik.

Basbakanin bile kontrolunde de-
gil bu yap1. Sonucta basbakanin sa-
dece karizmasi var, o saniyordu ki
ben ele gecirecegim HSYK'y1. Oy-
sa yalniz karizma bu tir birimlerde
orgutlenmek icin yetmez. Genis bir
kadro lazim, orgutilik lazim. O-
bur taraf yargida degisik kademeler-
de zaten bunlara sahip oldugu icin
HSYK’y1 kolaylikla ele gecirdi.

Ve sonug olarak, bu énemli siyasi
davalarda yargilananlar disman go-
ren, az once soyledigim gibi, kendi
inandig1 degerler adina onlart ber-
taraf etmeyi gorev bellemis bir yar-
g1 mekanizmas: ortaya cikti, en ist-
ten asagiya.

Soyle ornek vereyim size; bi-
Ceza Dairesinde Ilhan
Cihaner’in tahliye kararini, “bu bir
hukuki skandaldir” diye elestiren,
bu yiuzden de adil yargilamay1 etki-
lemekten hakkinda dava acilan kisi-
yi, Marmara Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi Profesorit Ahmet Gokcen’i
HSYK'’ya atad1 cumhurbaskani. Kay-
seri Barosu Baskani ta Kayseri'den
Istanbul'a gelip Silivri'deki yargila-
malarin mahkamiyetle sonuclanma-
s1 icin dilekce vermisti. Yani inanil-
maz dismanca bir yaklasim, cunku
siz ancak dogrudan zarar gormusse-
niz bir davaya muidahil olabilirsiniz.
Oteki kamu davasidir. Bu adam mis-
yon edinmis bu davada yargilananla-
rin mahktm edilmesini, bunun icin
ta Kayseri'den kalkip gelmis. Cum-
hurbaskani onu da HSYK’ya atadi.

zim 11.

ikinci 12 Eylol’on ardindan, énemli siyasi davalarda yargilanan insanlarin mahkom olmasi
gerektigi yoninde daha yargilama streci tamamlanmadan kararini vermis, bunlara dismanca
bakan hukukculardan olusan bir HSYK olustu. Ve o HSYK yeni 6zel yetkili mahkemeleri tahkim

etti, Yargitay'i tahkim efti.
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Dustnebiliyor musunuz, sim-
di boyle bir HSYK olustu ikinci 12
Eylul'in ardindan. Yani su onem-
li siyasi davalarda, yargilanan in-
sanlarin mahktm olmas1 gerektigi
yonunde pesin pesin, daha henuz
yargilama streci tamamlanmadan
kararim1 vermis, bunlara diisman-
ca bakan hukukc¢ulardan olusan bir
HSYK. Ve o HSYK yeni ozel yetkili
mahkemeleri tahkim etti, Yargitay’i
tahkim etti. Ozel yetkili mahkeme-
ler bu davalarin yuratalmesinde cok
“ozel” bir islev gorduler.

Anayasa Hazirhk Komisyonuna
caginlmistim, dedim ki, bakin, ozel
yetkili mahkeme varsa, bir kere iyi
bir anayasa tartismasl yapamazsiniz.
Cunkit ozel yetkili mahkeme ana-
yasanin temel haklarini diledigi gi-
bi askiya alabilen bir mahkemedir.
O ytizden zaten siz 6zgurce konu-
samazsiniz ozgirce tartisamazsiniz.
Ozgiirce tartisma yapilamazsa iyi bir
anayasa yapilamaz. Arti, diyelim ki
yaptiniz, yahu ozel yetkili savcilik
ve mahkeme varsa, anayasaya ne ya-
zarsaniz yazin hicbir sey ifade etmez
ki. Ornegin simdi iletisimin gizliligi,
haberlesmenin gizliligi, dinleme ile
ilgili sorunlar anayasa kota yazildig:
icin mi ihlal ediliyor? Yo, anayasada
iyi kot bir seyler yaziliyor iste, ha-
berlesme gizlidir diye. Ama bu 6zel
yetkili mahkeme, Istanbul Bassavcisi
icin bile, Aykut Cengiz Engin isimli
sahis diye dinleme karar vermis bir
mahkeme. Ozel yetki vermisler, 6n-
ce babasini asmis hesabi.

Hem Anayasa Komisyonunda
hem Adalet Komisyonu'nda soyle-
dim bunlar1. “Boyle bir yetki verdi-
niz mi” dedim, “bakin siz dokunul-
mazligim var saniyorsunuz, ben 50
yillik bir avukat olarak sizi uyariyo-
rum, bir gun tutuklanirsaniz hic sa-
sirmayacagim, uyarmad: demeyin.”
Nitekim bir y1l sonra Hakan Fidan
olay1 cikti. Hakan Fidan olay1 Ce-
maatin Basbakanligi kusatmasidir.
Basbakan orada fark etti. O ytizden,
aslinda anayasa degisikligine bas-
vururken 12 Eylul'de yapilan degi-
sikliklere dokunulmayacak demis-
ti, simdi kendisi dokunmak istiyor.
Hepsini ben atayacagim diyor. Su-
nu gordd, bu secim isleyisi oyle bir
sey ki “hizmet”i getiriyor. O neden-
le durum cok acik.



Sonrasinda bazi atamalar yapildi
ve bunlarin Cemaatin yargidaki et-
kisini simirlamak icin yapildigi soy-
lendi...

Evet ama ise yaramadi, yaramaz.
O ytizden Basbakan anayasa degi-
sikligi sirasinda HSYK'y1 da degistir-
mek gerektigini dustniyor. Degisti-
rilsin tabii, ben de bundan yanayim
ama nasil degistirilecegi ayr bir so-
run. Dedigim gibi, eski yapiy1 da cok
elestirdim ben. Bir kere HSYK diye
kurum olamaz, cunkii hukuk siste-
minde yargiclar baska savcilar baska
yerde durur. Bu yuzden ayr1 kurum-
lar olmast gerekir, dolayisiyla koklu
bicimde yeniden duzenlemek gere-
kir. Basbakanin degisiklikten anladi-
g1 ise atamalan kendisinin yapmast.
Opysa onemli o6lctde meclis atamali-
dir, ama nitelikli cogunlukla. Cunku
yargl sisteminin bu tst kurumu en
genis kesimin kabul edebilecegi in-
sanlardan olusursa anlamli olur. Bu
da bugiinki yapida ancak meclisin
nitelikli cogunluguyla olabilir. Mu-
tabakat denilen sey demokrasinin
bir geregidir. Basbakanin atamasiyla
bu is olmaz. Bu atamalar biliyoruz.

Basbakan gitti, Nihat Omeroglunu
kamu basdenetcisi olarak atadi. Ni-
hat Omeroglu ¢cocugunun nikahinda
taniklik yaptigi biri, bu adam yurut-
meyi, idareyi nasil denetleyecek. Bu
atamanin soyle bir tarafi da var. Li-
beral takimin asla affedemeyecegim
yaklasimlarindan biridir bu. Hrant
Dink cinayetinde Turklige hakaret
davasini o cinayetin tetigini cekti-
ren olay olarak gorirler. Kabul edi-
yorum, bu tespit dogrudur. Ama o
davanin temel diregi sayilacak insan
Nihat Omeroglwdur. Simdi Nihat
Omeroglunu gormezlikten geliyor-
lar. Orada Turkluge hakaret sucu-
nun olmadigint sayfalarca anlatan,
ayrica o maddenin kalkmast icin ug-
rasan Omer Faruk Eminagaoglwdur,
siz onu “Ergenekoncu” sayiyorsu-
nuz. “Buna boyle bakmak Ermeni-
ciliktir” diye ellerini kollarini salla-
yarak genel kurulda miicadele veren
Omeroglu'na ses ¢ikarmiyorsunuz.
Basbakan ta Ankara’dan Kadikoy'e
gelip oglunun nikah tanmikhigim yap-
181 bu adam1 kamu basdenetcisi ola-
rak atiyor ve bu basbakani, bizi ileri
demokrasiye gotiren lider olarak al-
kishyorsunuz.

Liberal takimin asla affedemeyecegim yaklagimlarindan biri: Hrant Dink cinayetinde tetigi
cektiren olay olarak gérdiginiz Turkluge hakaret davasina kargi gtkan Omer Faruk
Eminagaoglu’nu “Ergenekoncu” sayacaksiniz. Bu davanin temel diregi sayilacak insan
Nihat Omeroglu’na ses gikarmayacak, onu kamu basdenefgisi olarak atayan basbakani
ileri demokrasiye gétiren lider olarak alkiglayacaksiniz.

Yargida diisman hukuku

Kendi degerleri icin en temel hu-
kuk ilkelerini hice sayan bir yapidan
bahsettiniz. Bu degerler sisteminin
dinsel bir temeli var, bir cemaat ya-
pisindan soz ediyoruz. Evrensel hu-
kuk degerleriyle ne kadar ortiisiiyor
bu yapi, hukuku boyle pervasizca
cignemesinde bunun rolii var mi?

Tabii, bunlar kendi degerleri icin
militanca davraniyorlar. Benim hu-
kuk nedir derken anlattigim o de-
gerler sistemi, yani insanhigin kor-
kusuzca yasama hakkim givence
aluna alan ilkeler, en basta insanl-
gin ortak mirast olan farkli her se-
yi yasatmak gerekir diistincesini te-
mel alir. Bunlarn inandig1 degerler
sistemi ise kendi degerler sistemi,
o degerler sistemine aykir1 her seyi
bir dusman olarak goruyorlar, yok
etmek gerektigini dustunuyorlar, en
basta bu.

Hukukun evrensel ilkeleri, insan-
higin birer kazanmmudir. Ve sadece
bugin Turkiye'de degil, bu kazanim-
larin yok sayildigi her yerde boy-
le bir yargi sistemi egemen oluyor.
Soyle anlatayim; bir Alman ceza hu-
kukcusu var, Gunther Jakobs. O bir
ceza hukuku teorisi gelistirmisti. 11
Eylul'e kadar pek sicak bakilmayan,
karst durulan bir yaklasimdi. Kisaca
ozetlemek gerekirse soyle diyor; hu-
kukun evrensel degerleri dedigimiz
ilkeler, masumiyet ilkesi, savunma-
ya ve yargilamaya donuk butin ilke-

ler normal yurttaslar icindir, ama ba-
zilar1 var ki bu degerlere dusmandir,
onlar icin bu ilkeler uygulanamaz,
disman ceza hukuku kullanarak
baslarini ezmek gerekir. 11 Eylul'den
sonra bu gorus taraftar bulmaya bas-
lad1. Yazilip cizilmeye, konusulmaya,
dogrulugunun savunulmasina agirlik
verildi. Turkiye’de mahkemeler fiilen
bu dusman ceza hukukuna gore dav-
rantyorlar aslinda.

Mesela Balyoz Davasi dedigimiz
ornek. O davada boylesi yaklasimla-
11 bir darbe karsithg turkusuyle sa-
vundular. Bu turki cok tuttu, iyi bir
turku gibi geliyor. Ama simdi bakin,
aynt seyi Mehmet Ali Sahin Gezi
Park: eylemleri icin de telaffuz edi-
yor. Burada 312. madde kapsamin-
da degerlendirilecek miiebbetlik bir
suc var diyor, cunku hukumeti yik-
maya dontik bir eylem. Bazi tirnak
icinde hukukcular da buna destek
veriyor. Artik somut bir siddet eyle-
mi, cebir mebir aramiyorlar yargila-
mak icin, o zaten icindedir, miinde-
mictir diyorlar.

Eskiden 141-142 boyle yorumla-
nirdi. Ornegin, ben sosyalistim de-
gil mi? Tirkiye Isci Partisi Merkez
Yuratme Kurulu tyesi olarak 15 y1-
la mahktam oldum, niye, yahu biz
demokratik bir mucadele veriyo-
ruz, secimlere giriyoruz, milletve-
killerimiz var 15 tane... O diyor ki,
bunlarin baslangicta cebir kullanip
kullanmadiklarini aramaya gerek
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yoktur, diastundikleri seyi yapmak i-
cin ilerde zaten cebir kullanacaklar-
dir, dolayisiyla cebir bu disincede
mundemictir. Yani sen sosyalizm i-
yidir dersen, sosyalizm kurmak icin
cebir kullanmak gerekir, dolayisiyla
senin bu ifadenin icinde cebir zaten
mundemictir diye yorumluyor.

Mehmet Ali Sahin’in yaklasimlar
boyle iste. Siz Gezi Parki gosterisiyle,
bu hukumeti zaafa dustrtup darbe or-
tam1 yaratiyorsunuz, darbede siddet
vardir, dolayisiyla sizin bu yaklasimi-
nizda da siddet mtuindemictir. “Ya bir
dakika, ben sadece yuriyts yaptim,
yasal haklarimi kullandim, bu huku-
met agact kesmesin, alisveris merke-
zi yapmasin, buradan yol gecirmesin
diye gosteri yaptim” deseniz de der-
dinizi anlatamazsiniz. Bu kafayla bu-
ttn bu eylemler 312ye girer.

Ceza yasalarinda yasalarin anti-
demokratikligi bir yana, bir de uy-
gulamalarda ve yorumlamalarda du-
rumu daha kotilestiven aykiuri, keyfi
seyler soz konusu yani. Sizin Erge-
nekon kararlarimin yok hiikmiinde
oldugu seklinde bir basvurunuz var-
di yanilmiyorsam?

Basvuru degil de bir hatirlatma
diyelim. Davada benim muvekkilim
olmadigy icin benim basvuru yap-

mam yakisik almazdi, ben sadece
hatrrlatmis oldum. Arkadaslar bas-
vuru yaptilar saniyorum, cok ciddi
bir sorundur, HSYK'nin ciddiye al-
mast gerekiyor, ne yapacak bilmiyo-
rum. Karar muzakeresine esas yar-
giclardan baskas: katilamaz, baskas1
katilmissa o karar sayillamaz. Cok
buyuk bir ihlaldir bu.

Ama o tetik¢i dedigimiz hukuk-
cular “baskan istemisse olabilir” di-
yor. Boyle sey olmaz. Kanun acikca
diyor ki, sadece stajyerler baskanin
izniyle hazir bulunabilir, bir muza-
kerenin nasil yapildigini gorsinler,
ogrensinler diye. Ogrenmekle ilgi-
li bir sey bu ve stajyerler icin. Yoksa
yedek yargiclar icin mumkin degil,
baslikta yaziyor muzakereye katila-
cak olanlar kimlerdir diye.

Gecenlerde iki basortuli avuka-
t1 disar1 cikartag icin HSYK'nin iki
yargic hakkinda actgl sorusturma
uzerine bir haber okudum gazeteler-
de. Bakalim bunun i¢in ne yapacak-
lar. Bir gazete bu konuda baskandan
bilgi alinacagim soylayor. Bilgi al-
maya ne gerek var, adamin kendisi
katildik diyor oysa.

Gagzetelerde de cikti. Sabah ak-
sam calistik, ince ayarh terazide tar-
tar gibi miizakere ettik gibi seyler

soylemisti yedek hakimler. Marifet
anlatalim derken kabahat itiraf et-
misler yani...

Bak o haberden iyi ki bahsettin.
Sonra da o gazeteci arkadas1 aramis,
ben sizinle samimi bir konusma yap-
tim, niye haber yaptiniz demis. Bu
gazeteci arkadas da diyor ki, ya ben
senin arkadasin miyim ki, ben gaze-
teciyim, seni arayip buluyorum, bir
soru soruyorum, belli ki haber yapa-
cagim. Onun hakkinda da belki suc
duyurusunda bulunacakt.

Gagzeteci hakkinda mi?

Evet. Milliyet'te o haberi yapan
arkadas. Beni de aradi sonra, bir-
kac kez konustuk, terorle mucade-
le eden personeli hedef gostermek-
ten sikayetci olacakmis. Bak bu cok
onemli, bunlarin yargic ve saver ol-
madiklarinin acik gostergesidir bu.
Terorle muicadele eden personel sa-
niyorlar kendilerini, dyle sayiyorlar.
Ben hakimim, adalet dagitirim diye
bir anlayislar1 yok.

Diisman hukuku dedigimiz sey
tam bu degil mi?

Tabii. Ben Devlet Guvenlik
Mahkemesinin adinin bile yanlis ol-
dugunu hep vurgulamaya calismi-
simdir. Boyle mahkeme adi olmaz.
Devletin guvenligini mahkeme sag-

Artik her eylem, Tiirk Ceza Kanunu’nun
herhangi bir maddesine sokulabilir

DTU’de kayitlar sirasinda bir olay yasandi. Yeni

ogrencileri Cemaat yurtlarina cekmek isteyen disa-
ridan gelmis kisiler, 6grenciler tarafindan protesto edil-
di. Herhangi bir fiziki miidahaleye ugramadilar, sadece
“Dikkat Cemaat” yazih dovizlerle yapilan bir teshirdi
56z konusu olan. Ama bu olay “ODTU’de tiirbana saldi-
rn” diye carpitildi ve sonrasinda Tayyip Erdogan’in, Bii-
lent Arin¢’in ve Abdullah Giil’in sert aciklamalar geldi.
Hemen ardindan da savcilar harekete gecip bu gencler
icin yakalama karan ¢ikardilar. Bu karar hukuken na-
sl bir su¢clamaya dayaniyor olabilir sizce?

Meclis baskanligi yapmis AKP’de onemli bir siya-
setci Gezi Parki eylemleri 312°liktir diyebildigine gore,
artik her eylem, Turk Ceza Kanununun herhangi bir
maddesine sokulabilir. Yeter ki bugunku iktidar tara-
findan tehdit olarak gorulsin, dokunulmaz sayilan ba-
z1 yerlere dokunsun. Bu gencler de Cemaate dokundu-
lar. Palaliya gosterdikleri duyarhigy, o dovizi tasiyan,
protesto hakkini yasalar cercevesinde kullanan gencle-
re yaptiklar1 muameleyle karsilastirabilirsiniz.

Ben o cocuklara yapilan elestirileri de haksiz bulu-
yorum, bazilar1 ne diyor, niye cemaat yurt propagan-
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das1 yapmasin, bu da bir demokratik hak degil mi? Ya-
hu niye gencecik cocugu belli bir goruistun sahiplerinin
eline teslim edelim ki? Biz tam tersini savunalim, yani
cok uygun kosullarla yurtlar yapalim, iste herkes kendi
ne dusinecekse, nasil yasayacaksa, hayatin icinde, o-
kurken, gelistirsin sekillendirsin. Bu nedenle genclerin
cemaate teslim edilmesine karsi durmak kadar dogal,
demokratik bir talep ne olabilir ki? Siz eli palalh adama
hosgoriiyle bakiyorsunuz, kardesim biz cemaat yurdu-
nun propagandasinin yapilmasini istemiyoruz diyene
ise suclama uyduruyorsunuz. Bunu ben de istemiyo-
rum ya... Ama savclysaniz uydurmak zorundasiniz. Bu
kadar yukaridan bir yonlendirme gelince, uydurmazsa-
niz solugu kim bilir nerede alirsiniz.



lamaz, devletin gtivenligini giivenlik
birimleri saglar. Silahli kuvvetler,
givenlik orguta falan... Hakimin,
mahkemenin gorevi adaletli karar
vermektir. Sucluyla sucsuz arasin-
daki dengeyi kurabilmek, dogruyu
saptayabilmektir, sana ne guvenlik-
ten. Benim icin de bir savcilik uy-
gulamasini elestirdigim icin terorle
mucadele eden personeli hedef gos-
termekten dava actlar Erzurum’da.
terorle mucadele eden personeli
korumak o personelin gizli kalma-
st icindir. Bu yuzden onun adi ve-
rilmez, gazetelerde resmi basiliyor-
sa taninmasin diye yuzt kapatlmr,
cunku gizli kalmasi gerekir ve bu-
nun mantikll bir gerekcesi vardir.
Hakimler, savcilar oyle mi? Siz za-
ten resmi gazetede yazan kararna-
meyle o mahkemeye atanmissiniz,
butin tutanaklarin basinda adiniz
yazili, gazetelerde su veya bu sekilde
haber olmussunuz. Hedef gostermek
ne demek? Aslinda elestirilmeye ta-
hammulleri yok. Sizin bir kararinizi
elestirdigim zaman gizli bir sey or-
taya cikmiyor ki, zaten biliniyorsu-
nuz, o kararn veren sizsiniz, o gun
durusmay: yapan sizsiniz. Siz kendi-
nizi nasil terorle miicadele eden per-
sonel sayiyorsunuz, bu hakim olma-
diginiz1 kabul etmek demektir.

Hukuk bir tek
AKP kuruculanna isliyor

Uygulamalarla kitaplarda yazan
yasalar, hukuk ilkeleri arasinda da
bir fark var dedik. Hal boyleyken, o-
kullarda nasil anlatilryor bunlar?

Bu soylediginiz seyi ben de merak
ediyorum, bu ytizden 6rnegin ceza
yargilama hukuku okutan bazi ar-
kadaslara soruyorum: Yahu siz nasil
anlatiyorsunuz? Yakalamayi, tutuk-
lamay1 nasil anlatiyorsunuz? Anla-
tirken gencler size soru sormaya kal-
karlarsa nasil yanithyorsunuz? Yiiz
tane hukuk fakiiltesi var ve cok te-
mel kurallar sayilan bu yakalama, tu-
tuklama gibi seylerle ilgili inanilmaz,
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'ne
aykirn dunya kadar uygulama yasa-
niyor. Nasil hukukcular yetisiyor,
bu ¢ocuklar fakultelerde hukuk diye
neyi o6greniyor merak ediyorum?

Genc bir arkadasin kizi, Marmara
Universitesinde ogrenci, Gezi olay-
lar1 sirasinda dekanliga bir yaz1 yaz-

Anayasa’da genelkurmay baskani Yice Divan’da yargilanir yaziyor. Ama i¢ tane adam cikip
“hayir biz yargilanz” diyor. Bu esir almak gibi bir sey. Ote yanda Altinci Hukuk Dairesi Baskani
rigvet aldi diye bir dava var, risveti verdigi iddia edilenlerden biri de AKP kurucularindan.

Bu dava Yice Divan’da gérildi. Darbe yapmak gérev degil de, risvet almak gérev mi

pekie Bunlarin her ikisinin de yeri, suc konusu sayilan fiiller gérevin verdigi yetkiye dayanarak
yapilabildigi icin, Yice Divan’dir. Bu cifte standardi bir kitaba dayandiramazsiniz.

mis, mesru mudafaay1 bize yeniden
ogretin diye. Ethem Sansulukun
Ankara’da polis kursunuyla olduaral-
mus olmasinin mesru mudafaa kap-
saminda degerlendirilmis olmasi,
okulda 6grendigimiz mesru miuda-
faaya uymuyor, ben herhalde yanhs
ogrenmisim, bana bir daha anlatin
diyor. Kitaptakine uymaz ctnku
bunlar keyfi uygulamalar hep.

Sunu nasil anlatacaksimiz. Ana-
yasa’da genelkurmay baskani Yu-
ce Divan’da yargilanir yaziyor. Ama
u¢ tane adam cikip “hayir biz yargi-
lariz” diyor. Bu esir almak gibi bir
sey. Bunu kitaptaki yasayla acikla-
yamazsiniz. Gerekce ne, darbe yap-
ma tesebbuisu goreviyle ilgili bir su¢
degil. Ama ote yanda Ornegin bir
risvet davasi var, Alunci Hukuk Da-
iresi Bagskani rusvet aldi diye. Rusve-
ti verdigi iddia edilenlerden biri de
AKP kurucularindan. Bu dava Yuce
Divan’da goruldu. Rusvet almak go-
rev mi peki? Bunlarin her ikisinin de
yeri, suc konusu sayilan fiiller gore-
vin verdigi yetkiye dayanarak yapi-
labildigi icin, Ytuce Divan’'dir. Altin-
c1 Hukuk Dairesi baskanina, AKP
kurucusuna uyguladiginiz hukuku,
neden genelkurmay baskaniniza uy-
gulamiyorsunuz. Bu cifte standard:
bir kitaba dayandiramazsiniz.

O davada bir baska cifte standart
ornegi daha var. Anayasa Mahke-
mesi iyi de bir karar verdi o rusvet
davasinda. Adalet Bakanlhig1 miifet-
tisinin yetkisi olmadig1 halde talep
ettigi dinlemeler, mahkeme kara-
riyla onanmis olsalar da hukuk dis1

gecersiz deliller olarak sayildi. Oysa
baska davalarda benzer bicimde u-
sulstz dinlemelerin kanit olarak go-
ralduguna biliyoruz. Buradan “hu-
kuk bir tek AKP kurucusuna isliyor,
vatandassa islemiyor” gibi bir sonu¢
dogmuyor mu?

Soze insanlarin giivenceli yasam
hakkini en basta siyasal iktidara
karst koruyacak hukuk degerlerin-
den baslamisken, simdi siyasal ik-
tidarin bu degerleri hice sayan hu-
kuksal uygulamalarindan konusur
olduk. Ayrica biitiin dinyada diis-
man ceza hukukunun ragbet gor-
mesinden soz ettiniz. Insanlik bu a-
landaki kazammlarimin gerisine mi
diistii; bazi alanlarda oldugu gibi,
hukukta da bir yeni Ortacag mi ya-
saniyor acaba?

Ozellikle 11 Eylil'den sonra bir-
cok tlkede bu degerler sistemine ay-
kir1 uygulamalarin 6ne ciktigr kesin.
Hic yoksa Guantanamo diye bir yer
var, hukukun adinin bile amilmadi-
g1. Almanya’da, Ingiltere’de bu aykir
uygulamalara ornek gosterilebilecek
bazi uygulamalar var. Ancak bunlar
yine de tartisilabiliyor, yanhs oldu-
gunu vurgulayan tartismalar sirdi-
rulebiliyor. Bu bakimdan Ortacaga
donus gibi kesin bir tamimlama kul-
lanmamaktan yanayim ben. Bu kadar
karamsarliga gerek yok, cunku her
halikarda bu degerleri 6ztimsemis,
bunlar1 savunabilecek bir kesim var.
Tabii Turkiye’de bunun yoklugu, ek-
sikligi, belirttigim gibi bir Misir, bir
Irak kadar degil belki ama, durumu
daha olumsuz hale getiriyor.
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Kapak Dosyasi

Tirkiye’de sivil diktatorlik rejimi var

Hukuk, en biyik tehdit haline geldi

+B» 10

urkiye'nin onemli siyasi davalarla sarsildig1 ve yar-
g1 sisteminin ti¢ temel bileseninden biri olan sa-
vunmanin sirekli bask: alinda tutuldugu donem
boyunca, sik sik atesli bir aslupla hukuku ve sa-
vunmay1 savunurken izledigimiz Istanbul Barosu
Baskani Umit Kocasakal'la, bugtintun Turkiye’sinde
hukuk adina yasananlara kuramsal ve tarihsel bir
pencereden bakmaya calistik.

Hukukun evrensel ilkeleri

Tiirkiye agw siyasi davalara tanik oluyor, bu da-
valarin nasil yiritildugii, buralarda nasil hukuk-
suzluklar yasandigi iizerine cok yazild, cizildi. Bi-
zim dosyamizda da genel bir degerlendirme yer
aliyor. Dolayisiyla sizinle Tiirkiye’nin yargi diizeni-
ne daha yukaridan bakip bityitk resmi gorebilmeyi
isteriz. Ama Tiirkiye’nin hukuk hallerine gecmeden,
dersini verdiginiz konudan, kitabin ortasindan so-
rarak baslamak istiyorum, ceza hukukunun evren-
sel ilkeleri var midiwr?

Tabii ki var. Soyle bir ayrimla baslayalim, ge-
rek ceza hukuku bakimindan gerek hukukun diger
dallar1 bakimindan, bu evrensel ilkelerin biitiint,
hukuk devleti dedigimiz kavramin tamamim olus-
turuyor. Kanun devleti ve hukuk devleti farkl kav-
ramlardir. Kanun devleti bir anlamda hukuk dev-
letinin bir 6n asamasin temsil eder, daha geri bir
asamadir. Bugun demokrasiden soz edemeyecegi-
miz bircok tilke birer kanun devletidir, ancak hu-

“Bugiin gercekten de, hepimiz icin en
biyik tehdit bana gére hukuktur. En
biyik tehdit ve kabus haline geld.i.
Oysa bireyin hak ve 6zgirliiklerine
saygi géstererek uygulanan,

kisinin kim olduguna bakmaksizin
kurallarin esit ve yeknesak vaziyette
vygulandigi hukuk herkes icin en
biyik givence degil mi2 Simdi ne
diyoruz, eyvah mahkeme.”

Umit Kocasakal
Istanbul Barosu Bagkani,
Galatasaray Univ. Hukuk Fak. Ceza Usul Hukuku Anabilim Dali Baskani

Soylesi: Baha Okar / Foto: Cenk Cakar

kuk devleti degildir. Cankt hukuk devleti olabil-
mek i¢in, sekli anlamda ortaya ¢ikan bu kanunlarin
ayni zamanda hukukun evrensel ve temel ilkeleri-
ne de uygun olmasi gerekir. O zaman hukuk devle-
ti olursunuz. Onun unsurlarini tek tek verecegim.
Hukukun bu genel, evrensel ilkeleri ozellikle ceza
hukukunda nelerdir?

Birincisi, sucta ve cezada kanunilik ilkesi. En
onemli ilkelerden bir tanesidir. Kanunsuz suc ol-
maz, kanunsuz ceza olmaz. Ni-
ye? Bu, insanlarn iktidarla-
rin, idarenin keyfiyetine
karst koruyan bir seydir.

Onceden neyin sug oldu-
gunu neyin olmadigim
bilemezseniz, bir maymn
tarlasinda  gibisinizdir
ve hareket serbesti-

niz olmaz. Tereddut
edersiniz. Mayinla-

rin nerede ol-



dugunu gosterecekler ki, ben de
oralardan uzak durup rahatlikla 6z-
garlik alanimi kullanabileyim. Bu
cok temel bir ilkedir.

Bunu tamamlayan ilkeler var ta-
bii. Islendigi sirada suc olusturma-
yan bir fiilden dolayr kimse ceza-
landirilamaz. Yani suclar1 ve ceza
normlarim gecmise yururli olarak
uygulayamazsiniz. Yani orada eski-
den mayin yoktu, bastin ama simdi
var, cek cezan diye bir sey olmaz.
Ama lehe olan duzenleme ge¢cmise
yururlu olarak uygulanir.

Bir baska ilke su: Ceza hukukun-
da kiyas yasaktir. Benzetme yoluyla
bir cezalandirma yapamazsiniz. Ce-
za kanunlar1 dar yorumlanir, kiyas
olmaz. Hatta genisletici yorum bi-
le yasaktir ceza hukukunda. Bunun
yan sira kusur ilkesi. Kusur olma-
dan, objektif sorumluluk yoktur. 1l-
kel donemlerde veya orta zamanlar-
da kisiler belirli bir gruba, milliyete
veya dine aidiyet nedeniyle kolek-
tif olarak sorumlu tutulabiliyorlar-
di. Baskasmmin isledigi bir fiilden
dolay1 aymi topluluktaki herkes so-
rumlu sayilabiliyordu. Kusur filan
aranmaksizin hem de. Insanlik cok
buyuk acilar cekerek geldi bugun-
lere. Simdi geldigimiz noktada ceza
sorumlulugunun sahsiligi ilkesi de
evrensel ilkelerden biri haline geldi.
Yani herkes sadece kendi fiilinden
sorumludur, baskasinin fiilinden so-
rumluluk yoktur.

Yine cezalarin orantili olmasi 6-
nemli bir ilkedir. Yani keyfinizce is-
tediginiz cezayr veremezsiniz. Isle-
nen fiil ile verilen ceza arasinda bir
oranti bulunmak durumundadir. Bu
da onemli bir ceza hukuku ilkesidir.

Onemli bir diger ilke sucsuzluk
karinesidir, yani aksi kesin bir hu-
kumle ispatlanana kadar herkes suc-
suz addedilir. Gunimtz modern
hukuk devleti, bir sucu ve o sucu is-
leyen faili her ne sekilde olursa olsun
cezalandiran degil ancak belirli ku-
rallar cercevesinde cezalandiran dev-
lettir. Yani suna geliyoruz, artik ceza
hukukunda her seyin delil sayildi-
&1 bir donemde degiliz. Daha dogru-
su her sey delil olur ama yeter ki hu-
kuka uygun elde edilsin. Bu nedenle
hukuka aykiri deliller hicbir sekilde
ceza yargilamasinda hitkme esas ali-
namiyor. Iskenceyle ya da hukuka

aykir1 bagka sekillerde elde edilmis
deliller huikme esas alinamiyor.

Bunun kadar ¢énemli bir ilke, in-
sanlar anlamakta gicluk cekiyor a-
ma, kuskudan sanik yararlamir il-
kesi. Modern hukuk devleti sunu
soyluyor: Bir kisinin bir sucu is-
ledigi ytuzde 99 oraninda sabit ol-
sa dahi, o yuzde 1'lik oran var ya,
ben onu dikkate alirim. Cuanku ba-
kis acis1 su, bir tane masumun ce-
zalandirilmasi ihtimali, doksan do-
kuz suclunun serbest kalmasindan
daha tehlikeli gortanuyor. Pek cok
tamamlayan ilke var ama en temel
olanlar bunlar.

Modern hukuk
Aydinlanmanin iiriinii

Bunlarin kokenleri nereye
gidiyor? Hukukun ve tabii in-
san toplumunun tarihinde, bir
nevi evriminde nasil bir ana
denk diisityor?

Biz ceza hukuku tarihini dort do-
neme ayiririz. Ilkel donem, yani oc¢
almanin, kisasin ustin oldugu bir a-
sama. Oyle ki kisas bile bir asama-
y1 ifade ediyor aslinda. En azindan
bir orant1 var kisasta, ama o¢ alma-
da o da yoktu. Ilkel dénemin ardin-
dan, Roma hukuku ve orta zamanlar.
Kanonik hukukun yani kilise huku-
kunun temel oldugu, iskencenin ¢cok
mesru saylldigr bir donemden gecti
insanlik. Ve yeni zamanlar ceza hu-
kuku. Bugunku cagdas ilkelerin te-
mellerinin atildig1 donem iste bu ye-
ni zamanlar ceza hukuku dedigimiz
donemdir ve neyle baslar biliyor mu-
sunuz? Felsefe hareketleriyle ve An-
siklopedistlerle...

Aydinlanma cagyla...

Birebir Aydinlanma cagiy-
la, evet. Ciinki o donemde
Montesquieu, Rousseau, John
Locke, Auguste Comte’'un cok
buyuk etkisi var. Sonra o donem-
de bir devrim yaratan, dastune-
biliyor musunuz, 1700’lerde
yazdigr kucucik bir kitap-
la, Dei delitti e delle pene
(Suclar ve Cezalar U-
zerine) ceza hu-
kukunun peygam-
beri sayilan Cesare
Beccaria. Daha o do-
nemde iskenceye karsi

ctkmistir. Gercegin insanin sinirle-
rinde bulunmadigim soylemistir, o-
ltum cezasina karsi ¢cikmistir. Bu dii-
sunirlerin arasinda Immanuel Kant
da var, Feuerbach da var.

O donemde dustinurler ceza so-
rumlulugunun esas1 tzerine dusun-
meye baslamiglar. Niye ceza veri-
yoruz? Ondan 6nceki donemin sert
cezalandirma mantigina, iskencenin
mesru olmasina siddetle karsi ¢ik-
mislar. Ceza sorumlulugunun teme-
lini toplumsal yarara oturtmaya ca-
lismuglar. Sucluyu da bir insan gibi
gormeye baslamiglar. Butun bu di-
stunceler irade serbestisine dayali
manevi sorumlugu esas alan bir a-
kim dogurmustur. Buna ceza huku-
kunda klasik okul ad1 veriliyor.

Fakat daha sonra bunu elesti-
ren, suctan ziyade sucluyu incele-
yen, Auguste Comte’un fizik, kimya
ve matematikte uyguladigi deney ve
gozlem metodunun aynen suclu ba-
kimindan da uygulanmas1 gerekti-
gini savunan, kendilerine pozitivist
denen bir grup ortaya cikiyor. Bun-
lar irade serbestisini kabul etmezler,
sucu zorunlu bir sonug¢ olarak gorur
ve dolayisiyla bu anlamda bir ceza
verilemeyecegini soylerler. O yuz-
den onlarin onermesi ceza degil gii-
venlik tedbiridir. Guvenlik tedbiri
suclu 1slah olana kadar uygulanma-
lidir. Ve cezanin amaci odetme ve-
ya kefaret degildir. Ceza toplumsal
Ceza hukukunun peygamberi sayilan Cesare

Beccaria, 18. yuzyilda yasamis, iskenceye ve
6l0m cezasina karsi cikmigtir.
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savunmay1 gerceklestirmek icin zo-
runlu olmasi nedeniyle verilir.

Gordugunuz gibi, gercekten in-
sanhigin gelisimiyle paralel olarak,
bu 6nemli evrensel ceza hukuku il-
keleri ortaya cikmistir. Birebir fel-
sefe hareketleriyle ve Aydinlanma
cagiyla baglantilidir su an uyguladi-
gimiz ilkeler.

Bu gelisimin oziinde, yasalar ya-
pp cezayr uygulama yetkisi olan i-
radenin de, giderek yasa ve hukuk
tarafindan sumrlandirllmast  yatiyor
diyebilir miyiz? Yasa onun da iizerin-
de bir giic haline mi geliyor giderek?

Evet, tabii. Yasa, hukuka ayki-
11 delile dayanamazsin diyor. Suclu-
lugu konusunda varsayimdan uzak,
kesin ve somut bir delil olmadan
mahktm edemezsin diyor. Mahkam
ettigin kisiyi, cezasini infaz ederken
temel insan haklarindan alikoyma-
yacaksm diyor. Topluma yeniden
kazandirma amacim ortaya koyu-
yor. Dolayisiyla aslinda hem kanun
koyucuyu baghyor, hem yargisal or-
ganlar bagliyor. Aslinda ilgin¢ olan
sudur, ozellikle simdi maddi ceza
hukukundan ziyade yargilama hu-
kuku daha on plana cikti. Cok kesin
kurallara bagl olarak savunma hak-
ki, adil yargilama hakka. ..

Bizdeki Ceza Muhakemesi Kanu-
nu’nun belirledigi kurallar yani.

Evet, ashnda ilgin¢ bir nokta-
ya geldik, bir dusunir bu yargila-
ma kanunlar icin suclularin Magna
Carta’st der. Su anlasiliyor ki butun
bu kurallar aslinda, “suclu” denen
kisiyi, suc failini korumak adina ge-

tirilmis. Zaten devlet aygit1 cok kati
bir bicimde devreye giriyor. Gozalt,
tutuklama... Bu agir sturecte sanigin
korunmas1 gerekiyor. Cunki suc-
suzluk karinesi diye bir sey var, bu-
nun geregi. Siz bastan bu kisiyi suclu
olarak kabul ettiginizde, buna gore
bir yargilama yaptiginizda sucsuz-
luk karinesinin bir anlami kalmiyor.
Dolayisiyla butin bu kurallar ashin-
da bireyden ziyade elbette ki devlete
ve yargilama makamlarina karsi ge-
tirilmis simirlamalar. Zaten siz o in-
sant koymussunuz yargiliyorsunuz.
Burada devlete bir yukamliliuk yuk-
layor. Yanlis bilinen bir sey var, “a-
dil yargilanma hakki” diyoruz degil
mi? Tki uclu gorelim bunu litfen; a-
dil yargilanmak birey icin bir haktr,
buna karsilik, tam onun karsit1 olan
adil yargilama yapmak ise devlet i-
cin bir gorevdir. Yani bir yerde bir
hak soz konusuyken, karsisinda bir
yukumlualuk soz konusudur.

Yasayr koyan ve yargilayan ira-
deyi simirlayan bir hukukun orta-
ya cikisi, tanrisal iradenin temsilci-
si olarak yoneten eski egemenlerin
toplumsal diizeninden de bir fark-
hlasmaya tekabiil ediyor degil mi?
Onlara sen oyle degil de boyle yargi-
layacaksin demek kimsenin haddine
diismezdi pek.

Bu yuzden kilise hukukunda du-
rum cok daha farkliydi. Aruk siz
hukuku gokytzunden alip yeryi-
zune indiriyorsunuz ve oyle bir te-
mele oturtuyorsunuz. Nedir o? Top-
lumsal yapiya ve ihtiyaclara uygun
olarak insan eliyle olusturulan bir

Séylesi icin Umit Kocasakal’t biromuzda agirladik.
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sistem. Bu sistemin amaci birileri-
ni cezalandirmak, ezmek, toplumun
disina itmek degil;, sadece toplum-
sal dizeni korumak, sosyal savun-
may1 saglamaktan ibaret. Buna bagh
olarak butin mekanizmayi isletmek
ve suc isleyen bireyi de bir hasta gi-
bi algilamamak. Guzel bir o6zdeyis
var, diyor ki “sucu toplum hazirlar,
birey isler”.

Yarg: bagimsiz degilse

ilkeler cope

Simdi buttiin bu kurallar norma-
tif olarak uluslararasi belgelerde var.
Guizel. Insan haklarn evrensel be-
yannamesinden tutun Avrupa In-
san Haklar1 Sozlesmesine, Yurttas-
lik Belgesime... Anayasamizda var,
Ceza Kanunu'nda var, Ceza Muha-
kemesi Kanunu'nda var. Ancak bun-
larin bir anlam ifade edebilmesi icin
olmazsa olmaz, sine qua non bir sart
var: yarginin bagimsiz olmasi. Eger
yargl bagimsiz degil ise, kuvvetler ay-
rilig1 uygulanamiyor ise bu yazilan-
larm hicbir anlami kalmiyor. Tipki
bugiin yasadiklarimizda oldugu gibi.
Cok tehlikeli bir noktadayiz. Benim
ileri fasizm dedigim sey bu. Kastim
sudur; eger hukuksuzluk, zulim, a-
din1 ne koyarsaniz koyun, gorantrde
sekli bir yarg: eliyle, hakim ve savci-
lar eliyle yurutalurse, o zaman yapa-
cagimiz bir sey kalmiyor ki. Ayrica bir
de dissal tehlike var. Siradan vatan-
dasin algist nasil? “Efendim” diyor,
“koskoca okumus insanlar var orada,
hakim var, hakim karar1 var”... Ora-
daki hukuksuzluk vatandas nezdin-
de bir anda mesrulastirilmis oluyor.
Sizin kendinizi anlatma imkaniniz
olmuyor. Gidecek yeriniz de kalmu-
yor. Ozellikle bu bir de, yasama feti-
sizmiyle ve milli irade mitiyle bezen-
digi zaman butin kapilar kapaniyor.
O ytizden bu kavramlarin tzerinde
durmaya calistyorum. Bunlarin hu-
kuk devleti ve demokrasiyle ne olcu-
de bag oldugunu gostermeye calisi-
yorum.

Dolayisiyla demek ki deminden
beri konustugumuz ilkelerin, kav-
ramlarin ve bunlarin kanundaki
normatif yansimalarimin, bunlan la-
yikiyla yerine getirecek, hicbir guic-
ten etkilenmeyecek, ozellikle siyasi
iktidarin gidumunde, kontrolun-
de olmayan, tarafsiz ve bagimsiz bir



yarginiz olmadig1 surece hicbir an-
lam1 yok. Hepsini ¢ope atabilirsiniz.
Bugiin geldigimiz nokta da bu. Teh-
like de burada zaten.

Hukuk devletini birak,

kanun devleti bile degiliz

Ortacagdan bugiine siyasi iktida-
rin sitmrlandirilmasi yoniinde gelisen
bir hukuk siireci varsa, siyasi iktida-
rin gidiimiinde bir yargi tiim bu sii-
recin tersine donmesi olmuyor mu?

Aynen boyle. Hep vurguladigim
sey su. Geldigimiz noktada Turkiye,
birakin hukuk devletini, kanun dev-
leti olmaktan dahi cikti. Bu cok cid-
di bir belirleme. Az 6nce anlatum.
Artik biraktim hukuku, hukuk dev-
letini, evrensel ilkelere uygunlugu,
devlet bizzat kendi koydugu sek-
li kanuna dahi, seklen de olsa uyma
geregini hissetmiyor. Basit ama cok
carpici bir iki rnek vereyim.

Sizin, elestiriyor da olsak, bir top-
lant1 ve gosteri yurayusleri kanunu-
nuz var. Bu arada, “12 Eylille he-
saplastyorum” yalanlarini soylerken,
bu kanunun 12 Eylul déneminin so-
nunda Danisma Meclisinin yaptig
son kanun oldugunu da unutmamak
lazim. Madem 12 Eylul'le hesaplasi-
yorsun, onun kalintilarindan olan bu
kanunu degistirmeyi niye hi¢ dusun-
medin? Simdi, Anayasa'nin 34. mad-
desi “herkes izin almaksizin toplant
ve gosteri yuruyusi yapmakta ser-
besttir” diyor. Ilgili kanununuz bu
hakk: kisithyor. Uygulamada ise da-
ha da kisithyorsunuz. Kendi koydu-
gunuz kanunu tanimiyorsunuz.

Diger bir ornek, hayaumda boy-
le sey gormedim, gorecegimi de zan-
netmiyorum; Reyhanlr’daki patla-
madan sonra, biliyorsunuz, oradaki
sulh ceza mahkemesi basina yayin
yasagl getirdi. Dayanag saka gibi.
Bir ceza mahkemesinin medeni ka-
nundaki bosanmayla ilgili bir hitkme
dayanarak ceza vermesine ya da bir
hukuk hakiminin, ceza kanunun bir
maddesine dayanarak bosanma kara-
11 vermesine benziyor. Basin yasagi-
nin dayanag CMKnin 153. maddesi,
mudafinin dosyay1 inceleme yetkisiy-
le ilgili bir hukum. Madde soyle di-
yor; mudafi sorusturma dosyasindan
icerigini alabilir, belgeler birer 6rnek
olabilir vs.; yalniz mudafinin dosya
icerigini incelemesi veya belgelerden

Hicbir gicten etkilenmeyecek, &zellikle siyasi iktidarin gidiminde olmayan, tarafsiz ve
bagimsiz bir yarginiz olmadigr sirece evrensel hukuk kurallarinin higbir anlami yoktur.

Hepsini cdpe atabilirsiniz

ornek almasi sorusturmanin amacini
tehlikeye diistirebilecek ise, Cumhu-
riyet savcisinin istemi lizerine ceza
hakiminin karariyla bu yetkisi kisit-
lanabilir. Bu hukme dayanarak basi-
na yasak getiriliyor. Bunun basinla
bir ilgisi yok ki, bu tamamen avuka-
ta iliskin bir sey, yayinla ilgili bir sey
degil. Hangi cesaretle siz, konunun
uzagimdan gecmeyen bir hitkme da-
yanarak yayin yasagi getiriyorsunuz.
Ve skandaldir, sava talebinde diyor
ki, bu madde sorusturmanin sela-
metiyle ilgili, basin yasag1 da sorus-
turmanin selameti icin, dolayisiyla
pekala buna uygulanabilir. Bu man-
tiga diyecek hicbir sey yok. Bu man-
tik, birakin hukuk devletini, kanun
devletine sigmaz.

Muhalifsen vatandas degil
diismansin

Bir de modern hukuk devleti ilke-
sinin terk edildigi bir kuram var, 11
Eylil’den sonra ragbet gormeye bas-
layan diisman ceza hukuku. Gecer-
ken buna da deginelim mi?

Kavramsal olarak benim yeter-
li ve dogru bulmadigim bir kavram
aslinda disman ceza hukuku. Ama
isaret ettigi buyuk fotograf onemli.
Ceza hukukunun ultima rasyo diye
bir ilkesi var, en son care. Yani ceza
hukuku, diger hukuk tedbirleri ye-
tersiz kaldiginda, en son basvurul-
mas1 gereken alandir. Niye? Cunku
hak ve ozgiirlukleri engeller. Iki ucu
keskin bicak.

Siz hukuku evrensel ilkeler 151811~
da, toplumsal yarar gozeterek, bire-
yin hak ve ozgurluklerine sayg1 gos-

tererek sadece toplumsal savunma
acisindan uygularsaniz, bir toplum
icin en degerli koruma haline gelir.
Herkes icin, hepimiz icin ortak gu-
vence nedir biliyor musunuz? I¢ine
ideolojinin, siyaset ve diger seylerin
giremedigi, kim olursa olsun, kisinin
kim olduguna bakmaksizin kuralla-
rin esit ve yeknesak vaziyette uygu-
landig1 teknik hukuktur. Boyle uygu-
larsaniz ¢cok buyuk givencedir. Ama
oyle degil de, bugtun oldugu gibi, be-
lirli bir siyas1 gucun bekasmn sagla-
mak, siyasi iktidar1 korumak, belirli
bir takim planlar1, projeleri hayata ge-
cirmek ve bu dogrultuda da buna di-
renebilecek mubhalifleri, ulusal, yurt-
sever bir takim giicleri tasfiye etmek
icin kullanirsaniz, bu sefer hukuk a-
tom bombasindan daha tehlikeli bir
silah haline gelir. Cunki dedigim gi-
bi, artik gidecek yeriniz kalmamistir
ve tstelik aracin kendisi fiile bir dis-
sal mesruiyet algisi yaratir.

Iste diisman ceza hukuku denilen
sey benim gozumde, ceza hukuku-
nun, bu belirttigim islev ve amacla-
rindan soyutlanarak emperyalizmin
cikarlarina ve dolayisiyla onun ta-
seronlugunu yapan, emperyalizm
tarafindan belirlenen siyasi iktidar-
lara hizmet eden bir silah haline ge-
tirilmesidir. O ytzden 11 Eylul’den
sonra hemen nidalar baslamistir. Ci-
karlarinin karsisinda yer alan herkes
dusman olarak, terorist olarak gori-
liar ve hukukun disinda tutulur, her
fiilleri cezalandirilir.

Ornegin, ceza hukukunun 6nem-
li bir evrensel ilkesi daha; ceza hu-
kuku hazirhik hareketlerini ceza-
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landirmaz, icraya baslamadikca. Su
anlama gelir bu. Hep bu ornegi ve-
riyorum, karim bir gin bu ytuzden
beni bosayacak ama, mesela ben ka-
rmi  oldurmeyi distnsem, bunu
sizlerle paylassam, daha da ileri gi-
dip bunu planlasam, plan proje yap-
sam, bunu yazsam, hatta daha ileri
gidiyorum, kullanacagim zehri te-
min etsem ve bu sekilde yakalan-
sam, hicbir bicimde ceza gormem.
Cok ilgin¢ degil mi, niye? Canku bu
sucu islemeyebilirim, hi¢ icraya bas-
lamayabilirim ya da son anda vazge-
cebilirim. Hazirhik hareketlerini ce-
zalandirmak, sadece bir niyeti, bir
dustnceyi cezalandirmaktir. Ama
bu disman ceza hukuku cercevesin-
de hukuk bir silah olarak kullanil-
maya baslandiginda, bunun bir si-
nir1 yok. Hadi hazirlik hareketlerini
de cezalandiralim, ondan sonra isti-
raki daha da genisletelim, delillerin
hukuka aykir1 olmamasi konusu-
nu da bu kadar kutsamayalim, basit
bir takim hukuka aykiriliklar 6nem-
li olmasin... Bunun nerede duracag:
bilinmez artik. Siz bir kez olsun bu
kapiy1 aralarsaniz, yani ¢rnegin kol-
lugun mevcut kurallara uymaksizin
topladig: bir delili gecerli sayarsaniz
artik o kapiy1 kapatamazsiniz ki. Si-
rekli olarak gecilir.

Dolayisiyla dusman ceza huku-
ku, ceza hukukunun anlattigimiz
islevlerden soyutlanip, tam tersi bir
bicimde toplumsal bir tehdit haline
gelmesini ifade eder. Bakin bugin
gercekten de, hepimiz icin en buyik
tehdit bana gore hukuktur. Ceza
hukuku ve yargidir. En buyuk teh-
dit ve kabus haline geldi. Oysa gu-
vence olmasi gerekmiyor mu? Simdi
ne diyoruz, eyvah mahkeme!

Oysa Cumhuriyeti kuran kad-
rolar ne guzel seslenmisler savcila-
ra. Bir tek Fransa’da ve bizde vardir
Cumbhuriyet savcisi, Procureur de re-
publique... Cumhuriyeti, halkin e-
gemenligini koruyan savcilar. Nasil
seslenmisler savcilara; kimsesizle-
rin kimsesi olun, garibin gurebanin
haklarin1 koruyun. Simdi gelinen
noktada nedir? Savcilik avciliga do-
nusmus.

Gizli tanik terorii

Tiirkiye’de yiiriirliikteki yarg: re-
jimine gelirsek, ne goriiyorsunuz?
Turgut Kazan’a da sordum, hukuk
tarihimizin kara donemi olan 12 Ey-
lil sonrast ile kiyaslanabilir mi 6r-
negin, o kadar m1 koti?

Daha kotia. Cok iddiali soyliyo-
rum, eminim ki ustat, duayen konu-
mundaki hukukcularimiz da bunu
soylemistir, o sikiyonetim mahke-
meleri de, daha eski Yassiada Ada-
let Divan1 da, bugtinkt 6zel gorevli
mahkemelerden ve teror mahkeme-
lerinden ¢ok daha ileridir. Yargila-
nacak olsam, eskinin bir DGM’sinde
ya da sikiyonetim mahkemesinde
yargilanmay1 tercih ederim sahsen.

Askeri mahkemeler sivil mahke-
melerden kotudir diye bir algi var,
bir sehir efsanesi. Ben bir sene aske-
ri saveilik yaptim, cogu kisi bilmez
ama, hentiz CMUK degisiklikleriyle
hukuka aykir1 delile dayanma yasa-
g1 normatif olarak gelmeden ve sivil
mahkemelerde uygulanmaya basla-
madan, Askeri Yargitay ictihat yo-
luyla bunu uyguluyordu. Buginun
sivil mahkemeleri askeri mahkeme-
lerden bile daha kotu. Eskiden da-
ha karanlik, daha zorba ve daha ki-
sitlayicr.

Bir gizli tanik, kim oldugunu bilmiyorsunuz, var mi yok mu onu da bilmiyorsunuz, belki de yok
dyle biri, bir ifade veriyor ve gittiniz, bitin hayahniz bitti.
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Basli basina bir terérden soz ede-
yim size. Trafik terori, gercek teror
hi¢c kalir bunun yaninda. Gizli ta-
nik teroru yastyor bu ulke. Dustne-
biliyor musunuz; bunlar1 kimse dile
getirmiyor? Adi tanmik koruma ka-
nunudur. Amaci tanig1 bir takim ki-
silerden korumaktir ve c¢ikis noktasi
da Batr'da mafya tipi taniklar1 koru-
maktir. Tamig korumak icin geti-
rilmis guya. Simdi gelinen noktada
saniklar1 o taniktan korumak gere-
kiyor. Kanuna bakarsaniz, kanun i-
cinde gizli tanik diye tek bir ifade
yok. Tamgmn kimliginin gizlenmesi
ise dokuz adet koruma tedbirinden
sadece bir tanesi ama bir tek uygu-
lanan da bu. Ve kanun diyor ki do-
kuzuncu maddede, tek basina giz-
li tanik beyani hitkme esas olamaz.
Hukme esas olamiyorsa tutuklama
gibi bir tedbire de esas olamaz. Ama
ne oluyor. Bir gizli tanik, kim oldu-
gunu bilmiyorsunuz, var m1 yok mu
onu da bilmiyorsunuz, belki de yok
oyle biri, bir ifade veriyor ve gittiniz,
butin hayatiniz bitti.

Milli ivade miti

diktatorliige yol acar

Milli irade ve yasama fetisini aca-
caktik. Yargimin durumuyla ne ilgisi
var?

Bakin, demokrasiyi diktatorlukten
ayiran en 6nemli sey nedir? Milli ira-
de, secim, sandik degil. Simdi ise bir
milli irade miti, bir yasama fetisizmi
var. Demokrasi buymus gibi anlati-
liyor, bu bir toplumsal illizyondur.
Siyasi iktidarin en sik kullandig jar-
gon bu. Milli iradeye kars: cikiyorlar;
milletimiz bize boyle tevecciithte bu-
lundu, sandikta hesaplasiriz vs. De-
mokrasiyi tamamen buna indirgeyen
bir toplumsal yanilsama tretiliyor.

Bu milli irade aslinda Jean Jacques
Rousseaunun bir diistincesi. Son de-
rece totaliter bir dustuncedir. Ne di-
yor Rousseau, bir secimde ytizde 51
bir sey soylemisse geri kalan ytizde
49 ben yanilmisim, milli irade buy-
mus der ve buna iltihak eder. Bu ba-
kis acisinda ytizde 49’a yasama hak-
ki yoktur. Peki tarihte bu milli irade
teorisini en ¢ok kullanan kim? Hit-
ler ve ardindan Mussolini. Hitler'in
iki soztinden biri Alman milletidir,
hep Alman milletine dayanir. Rudolf
Hess, Hitler'in ¢niinde bir konus-



masinda diyor ki, “Mein Fuhrer sen
hareket gecersen Almanya harekete
gecer, sen bir konuda bir karar ve-
rirsen Almanya vermis olur”.

Bakin bu milli irade miti asilmis-
tir, geride kalmistir. Diktatorluklere
yol acmistir. Onlarin esin ve hukuk-
sal mesruiyet kaynagi olmustur. O-
nun yerine modern devlette Fransiz
devriminin insanlhiga armagan ettigi
dustnce cumhuriyet ve onun felsefi
kaynaklarindan olan kuvvetler ayri-
ligidir. Herkes Montesquieu’ye bag-
lar ama o aslinda bunu belirli bir
kurama, bir sisteme oturtmustur.
Haksizlik etmeyelim, kuvvetler ayri-
liginin esas babas1 Aristoteles'tir.

Demokrasinin sarti denetim

Dolayisiyla milli iradenin modern
devletteki yerini cumhuriyet ve kuv-
vetler ayriig1 dastncesi almistir. Bi-
zim cok degerli hukuk¢umuz Hu-
seyin Nail Kubali bunu oyle guzel
tahlil etmis ki. Soyle diyor bir eserin-
de: “Hukumetlerin arkalarinda boyle
bir milli irade farz etmesinde hicbir
hukuki temel ve yarar olmadig gibi,
aksine bu diisiince -bakin nasil bire-
bir guinamuzle ortistyor- en buyuk
haksizliklar1 ve zulumleri dahi, soz-
de bir millet iradesine dayandirarak
mesrulastirmaya c¢alisan hitkimet-
lerin isine yarar.” Ve devam ediyor:
“Oysa bir secimde ortaya cikan so-
nuc milli irade olmay1p, sadece o se-
¢imde oy kullananlarin ¢ogunlugun-
dan ibarettir.” Bu kadar basit.

Demokrasiyi diktatorlukten ayi-
ran sey ise denetim kavramidir, cun-
ku demokrasi bir denge ve denetim
rejimidir. Demokrasilerde bu dene-
tim tc yolla olur. Birincisi toplumsal
denetim. Bagimsiz medya burada o-
nemlidir ornegin; sorgular, gercekleri
ortaya ¢ikarmaya cahsir. Orgiitlenme
hakkina sahip toplumun denetimi-
nin onini acar. Ikincisi muhalefet
partileri eliyle ytrutilen siyasi de-
netimdir. Uctincusi ve en onemlisi
yargisal denetimdir ve ancak bagim-
siz bir yarg: eliyle gerceklestirilebi-
lir. Kuvvetler ayrilign dedigimiz sey,
halk tarafindan anayasal olarak bu
guclerin dagitilmasidir. Yani halk bu
guclerden bir kismini yasamaya ve-
rir, bir kismim yuratmeye, bir kismi-
n1 yargiya verir. Kuvvetler ayriliginin
ilk ortaya cikist 13. yuzyila Magna

Carta’ya gider. O-
ziinde hukamdara
kars1 direnis vardir.
Guc oyle bir sey-
dir ki, -reklam di-
yor ya, kontrolsuz
guc guc degildir-
tek elde toplandi-
g1 zaman, denetimi
olmadigl zaman sa-
dece elinde tutanda
degil butan toplum-
da bir zehirlenmeye
yol acar.
Turkiye’de  bu-
nun karsisina dikil-
mis bir sey de ya-
sama fetisizmidir.
“Meclis boyle karar
aldi, kanun cikar-
di, milletin iradesi

budur, cunkit san-
diktan  cikmustir”
diye. Hatrlar mi-
siniz 411 milletvekilinin oyuyla bir
anayasa degisikligi yapilmis ve Ana-
yasa Mahkemesince iptal edilmisti.
Bunun uzerine hukumet yetkilileri
kiyameti kopardi, 11 kisi 411 mil-
letvekilinin yani milletin iradesine
nasil ket vurabilir diye.

Diinyada nasil?..

Butun dinyadaboyle, Amerika’da
hi¢ duyuyor musunuz, “nasil olur
da Kongre'nin yani millet iradesi-
nin tzerinde bir Anayasa Mahke-
mesi, bir Yiice Mahkeme olur” diye
bir sey. Fransa’da soykirim yasasi
cikmisti, hatirlayacaksiniz.  Bizim
huktmet bunun engellenmesi icin
caba gostermis, bu karari elestir-
misti. Yasay:r cikaran partiden mil-
letvekilleri Anayasa Mahkemesi'ne
goturdiler. Iste kuvvetler ayrili-
g1 budur. Turkiye'de hangi parti o-
lursa olsun, iktidardaki partinin bir
milletvekilinin boyle bir sey yapma-
st mimkiin ma? Ve Anayasa Mah-
kemesi karari iptal etti. Ne dedi bi-
zim siyasi iktidar yetkilileri, tarihi
bir yanlistan dontildu. Kendileriyle
celismemeleri i¢in, Fransiz Anayasa
Mahkemesi Fransiz milletinin ira-
desine nasil ket vurur demeleri ge-
rekmiyor muydu? Orada olunca bir
yanlistan donilmiis oluyor, burada
olunca milli iradeye ket vurmak o-
luyor. Gorttyor musunuz, insanlari
nasil aldatiyorlar?

12 Eylol'deki sézde referandumdan sonra
yUritme yargiyi afiyetle 10p diye mideye indirmistir.

Anayasa’da bir hukum var, bu-
nu da carpitiyorlar. Anayasa 6. mad-
desinde der ki, “egemenlik kayitsiz
sartsiz milletindir”.. Dikkat buyu-
run, meclisindir demiyor, mille-
tindir diyor. Ve devam eder, Turk
milleti bu egemenlik yetkisini
Anayasa’daki organlar eliyle kulla-
nir. Anayasa’daki organlarindan biri
yasamaysa, digerleri de yirtitme ve
yargidir. O halde, millet egemenligi
yasamaya ne kadar yansiyorsa, yar-
giya da o kadar yansiyor. Hatta bel-
ki digerlerinden daha fazla. Milletin
bir secimde yasamaya ve dolayisiyla
siyasi iktidara ve yuritmeye verdigi
sarth bir yetki; bir kere sureyle kisit-
I1, dort yil. Tkincisi tiimel degil ciizi
bir yetki; belli bir secmen oranina ve
yuratme somutunda meclisin bel-
li bir oranina dayaniyor, yiizde 30,
yuzde 40, 50... Yani hicbir toplum
bir siyasi iktidara oy verdigi zaman,
sen canin nasll isterse oyle yap di-
ye yetki vermiyor. Ya nasil veriyor?
Sen dort yil boyunca, bagimsiz yar-
ginin benim adima seni denetlemesi
kaydiyla istedigini yapabilirsin. Yani
demokrasiden soz ediyorsak, dene-
tim nasil olmazsa olmaz dnemdeyse,
toplum adina bu denetimi gercek-
lestiren bagimsiz yargi da o kadar o-
nemli.

Ne diyor saymn basbakan, biz
millete gideriz onlar Anayasa
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Mahkemesi'ne. Aslinda burada acik-
ca goruyoruz, o Anayasa Mahkeme-
si de, o Danistay da gene milletin ta
kendisi aslinda. Bu kadar basit.

Cok net soyluyorum. Yuzde 51
oy aldi diyelim ki bir siyasi iktidar.
Bu yiizde 51 milli irade degildir. Bu
yuzde 30 da olabilir, 70 de. Bu sa-
dece, Kubal'n dedigi gibi, secimde
oy kullananlarin cogunlugundan i-
barettir. Milli irade bitinsel bir ya-
pidir. Bu kavrami da o anlamda ka-
bul etmiyorum, onun yerine Fransiz
devriminin insanhiga armagani olan
milli egemenlik kavramini gecerli
gorayorum.

Zaten Turkiye'de kuvvetler ay-
rihginin  temeli siyasi partiler ve
secim kanunundan dolayr da di-
namitlenmis. Partisine ragmen A-
nayasa Mahkemesi'ne giden Fran-
siz milletvekili 6rnegini vermistim.
Bizde boyle bir sey mumkun degil.
Yuratmenin basi olacak siyasi par-
tinin genel baskani, yasamanin ici-
ni dolduracak olan milletvekillerini
de kendisi belirliyor. Yurtitme yasa-
may1 yutmus oluyor. Karsida tek bir
giic kaliyor o zaman, yargi. Bunu da
yuttugunuz zaman olay bitiyor.
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Yiiriitme yargiyr da yuttu mu geli-
nen noktada?

Bir ulkede bir basbakan yarg: be-
nim ayagima pranga oluyor dedigi
anda o is bitmisti zaten. Simdi ise, 12
Eylul'deki sozde referandumdan son-
ra afiyetle lap diye mideye indirmis-
tir. Su anda yargl tamamiyla siyasi ik-
tidarin kontrolit alunda. Idari yarg:
nasil denetim yapacak? Fiili isleyen
kadi, kimi kime sikayet edeyim.

Ben referandum oncesinde yal-
vardim, lutfen sahip oldugunuz ve
bagimsiz yarg: eliyle kullandiginiz
denetim yetkisini, degil bu iktidara
hicbir iktidara teslim etmeyin. Ama
teslim oldu.

Teslim oldu derken sunu kaste-
diyorum. Daha 6nce kusatilmis bir
yargl vardi, simdi ise tutsak. Butin
bu sistem icindeki hakimler, savci-
lar siyasi iktidarin yandaslaridir de-
miyorum. Ama kilit noktalarda bir-
cok mevki bunlarin elindedir ve geri
kalan kesim ise ya sindirilmistir, ya
giice biat etmistir ya da bir sekilde
baski altinda tutuluyordur. Nihaye-
tinde bagimsiz ve tarafsiz olamaya-
cak bir yarg: soz konusu.

Boyle bir yarg1 hak ve ozgurliuk-
ler icin bir guvence degil bir tehdit-
tir. En carpict olan bu bence.

Tiirkiye’de sivil bir

diktatorliik var

Referandum bu bakimdan kritik
bir esik miydi?

Dedim ya, yargi da timiyle siya-
si iktidarin denetimi altina girdikten
sonra artik sivil bir dikta rejiminden
soz etmeliyiz. Bakin ben lafin1 saki-
nan bir insan degilim, her yerde de
soyledim, su anda Turkiye'de sivil
bir diktatorlik caridir. Ve bu sivil
dikta, askeri diktadan daha tehlike-
lidir. Cuanku hi¢ olmazsa askeri dik-
tada karsinizda bir postal vardir, ne
oldugunu gorursintiz. Ama sozde
demokrasi gorunumla oldugu icin
bu daha tehlikelidir. Canku toplum-
da bir dissal mesruluk, bir narkoz
hali yaratir.

Cok guzel bir illazyon gosteriyor-
lar bize. Mahkemeler var, kararlar
veriliyor, yakalama kararlari, tutuk-
lama kararlari, e canmim itiraz etme
hakkin da var her defasinda reddo-
lunacagini bilsen de. Her sey kitab-
na uygun, her sey usuline uygun.

Iste bu da bir illiizyon yaratuyor. O-
bur tarafta hic olmazsa, sikiyonetim
komutanin emri var diyip insam ya-
ka paca aliyorlar, neyin ne oldugu-
nu goruyorsunuz. Bu oyle de degil,
o yuizden daha tehlikeli ve vahim bir
durumdayiz.

Bir kursude cubbeli insanlarin o-
turuyor olmast, o yapiyr mutlaka bir
mahkeme kilmaz. O kursiyi yargi-
lama makami kilacak olan, tarafsiz-
lig1, bagimsizligy, savunma hakkina
ne kadar uydugu ve saygi gosterdi-
gidir. Turkiye’de ne bundan ne de
kuvvetler ayrihigindan soz etmek
mumkun degildir.

Hele bu sozde referandumdan
sonra, kuvvetler ayrihig1 ve bagimsiz
yargl tumilyle bitmistir Turkiye'de.
Burada esas tarihe hesap verecek o-
lanlar da, bu tlkenin aydinlarn ve
solcularidir. Burada kimse tizerine
alinmasin, genetigi degistirilmis ay-
dinlar1 ve solculan kastediyorum,
ben onlara GDA ve GDS diyorum.
Kendisine aydin, sosyalist diyen ve
“yetmez ama evet” diye iktidardan
ve bu kafadan demokrasi gelecegini
uman, dustnen ve kabul ettirmeye
calisan insanlar bunun musebbiple-
rindendir. Bir de tctunci bir kesim
var, ben anne tarafindan Trakyali-
yim, bizde aycicegine guinese dogru
donup egildigi icin gunebakan der-
ler, ben de bunlara gticebakan diyo-
rum, guc kimdeyse ona egilenler. Bu
noktaya gelinmesindeki tarihsel so-
rumluluk, bunlarin da tizerindedir.

‘Ogzel gorevli’ mahkemeler

Yargimin bu doniisiimii Tiirkiye’nin
siyasi ve toplumsal doniisiimiiyle na-
sil bir iliski icinde?

Dogrudan iliskili, hatta buna bag-
li. Bu yargillamalar gercekte birer
proje yargilamasi. Yarg: da boyle bir
proje icin mintika temizligi yapmak,
bu projeye direnc gosterecek muha-
lifleri, ulusalcilari, yurtseverleri tas-
fiye etmek icin dizayn edildi. Bunun
icine bir siyasi hesaplasmayi, ¢ al-
may1 da katin. 100 yillik bir hesap-
lasmadir bu, Cumhuriyet ile, Aydin-
lanma ile hesaplasma. Yargi burada
donemin amacina uygun Ozel bir
gorev tstlendi.

Siz bu ozel yetkili mahkemelere
de ozellikle, 6zel gorevli mahkeme-
ler diyorsunuz degil mi?



Buradaki ironinin disinda, teknik
anlamda da ozel yetkili demek dog-
ru degil aslinda. Yetki baska bir sey-
dir. Bir davanin agir ceza mahkeme-
sinde mi asli ceza mahkemesinde mi
gorulecegi bir yetki degil gorev so-
runudur. Dolayisiyla bunlara teknik
anlamda da ozel gorevli demek daha
dogrudur. Ayrica bir de 6zel gorevli
deyince, hangi 6zel gorevmis bu di-
ye sorma imkani da veriyor insana.
Hangi 0zel gorev? Siyasi iktidarin,
ama sadece siyasi iktidarin degil, o-
nun taseronlugunu yuruttagu daha
ustteki kuresel gicun cikarlarinin
korunmasi, onun onundeki engel-
lerin temizlenmesi icin gerekli tasfi-
yenin yapilmasi, gerekli mintika te-
mizliginin gerceklestirilmesidir iste
bu 6zel gorevi yarginin.

Luatfen bu yargillamalara bakin,
soyle bir ilgin¢ durumla kars: karsi-
ya degil miyiz? Demokrasi gelisiyor-
mus!.. Ama bugun oldugu gibi cok
sanikl davalar hangi tarihi kesitler-
de goralur? Soyle bir tarihe bakin,
cok nettir, olaganustit donemlerde,
darbe donemlerinde, diktatorlik-
lerde. Bu bile bize bir sey gostermi-
yor mu? Siyasi iktidarin bir isaretiy-
le derhal harekete gecen savcilarin
actig1 toplu davalar bunlar. En son
ornegi de, Gezi olaylar1 davasi ha-
zirlaniyor simdi. Basbakan diyor ki,
bunlar terér sucudur. Yargi derhal
bunu talimat kabul ediyor. Sorus-
turma aciliyor ve terorle mucadele
kanunundan yuritiluyor. Gezi ey-
lemleri hukuameti yitkmaya tesebbts
olarak nitelendiriliyor. Hukuken
mumkun degildir. Bir hikumetin
gitmesini istemek suc falan olamaz.
Bir insanin olmesini istemek nasil
cinayete tesebbtis olmuyorsa...

Avukat ciibbesi neden

diigmesiz ve cepsizdir?

Yarginmin olmazsa olmaz diger un-
suru, savunma ne durumda peki? Siz
Istanbul Baro Baskam olarak bir an-
lamda avukatlarin da avukatisiniz.
Savunma engelleniyor, bityitk baski
altinda...

Birincisi Cagdas Hukukcular
Dernegi baskini, ikincisi Gezi olay-
lar1 sirasinda avukatlarin Adliye bi-
nasinda yaka paca gozaltina alin-
malarl. Durumu o6zetleyen, skandal
duzeyinde iki 6rnektir. Hukuk dev-

Hukuk uyusmazliklarinda arabuluculuk uygulamalar konulu uluslararasi calistayda
Istanbul Barosu avukatlarinin dizenledigi kirmizi kartli protesto eylemi.

letinde yargi dediginiz sey tclu bir
sacayagidir. Bir tanesi kirik olursa
tepetaklak gider. Sav yani iddia ma-
kam1 savcilik; savunma yani avu-
katlar ve hukum yani yargiclar. Bu
ucla, yargilamanin olmazsa olmaz
bilesenleridir. Yani savunmann ol-
madig1 yerde yargilamadan soz ede-
mezsiniz. Avukatlar birer adalet sa-
vascisidir. Avukatin islevi, karmasik
hukukun yolunu yontemini bilme-
yen vatandasin, hak miicadelesin-
de eli, ayagi, dili olmaktir. Avukata
ve savunmaya yonelik her mudahale
vatandasin hak arama ozgurlugune
ve savunma hakkina bir saldiridir.
Siz salondan avukat cikardiginiz za-
man ashinda adaleti salondan cikar-
mis olursunuz.

Geldigimiz noktada simdi savun-
maya donik yogun bir saldir yasa-
niyor. Cunki yargl dizayn edildi.
Burada hem hakimler hem savcilar
var. O halde bu tucli sac ayaginda
ayakta kalan, dizayn edemedikleri,
diz cokturemedikleri, biat etmeyen,
hukukun tustinligint savunan sa-
dece avukatlar ve onlarin orgutlu
guict barolar kaldi. O ytuzden barola-
ra ve avukatlara kars1 cok buytk ve
sistematik bir saldir1 baslattilar. Ba-
kin barolar1 ele geciremedikleri icin
simdi sistemi degistirmeyi calisiyor-
lar. Yok efendim secim sistemi, de-
legede nispi temsil, yonetimde nispi
temsil, bunlar klasik yontemleri...

Bu tur saldirilarla ve soyut bir ta-
kim iddialarla avukatlar1 ve savun-
may1 itibarsizlastirmaya calisiyor-

lar. Acilan davalarin cogu bu temele
oturan davalar. Bizim savunma-
y1 savunmak icin ve tustelik de ka-
nundan kaynaklanan gorev ve yet-
kimizi kullanarak gerceklestirmis
oldugumuz birtakim fiillerle ilgili,
baro baskani olarak ben ve yonetim
kurulu tyelerimiz yargilaniyoruz.
Iddialar1, yarg1 gorevini yapani etki-
lemeye tesebbiis. Basbakan, yardim-
cis1, diger bakanlar her Allah'in gi-
nu yargiya talimatta bulunuyorlar,
onlarinki suc¢ degil. Bizim gorev ve
yetkimize dayanarak yaptigimiz sey
suc oluyor ki bizim icin boyle bir
suc soz konusu olamaz, cinku oy-
le bir konumumuz ve gucimuz de
yok. Bundan yargilaniyoruz. 1ki ta-
ne sorusturma var. Ama yapsinlar,
hic onemli degil. Boyle bir donem-
de hukuku ve meslek onurunu sa-
vunmak adina karsilastigimiz bu
baskilar bizim icin cocuklarimiza
birakacagimiz birer seref madalyasi-
dir. Zerre kadar korkumuz yok.
Anlamadiklar1 bir sey var. Bu
meslek tarihsel olarak boyun egme-
yen, biat etmeyen bir genetik miras1
bunyesinde barindiriyor. Mumkin
degil avukatlara diz coktirmeleri,
boyun egdirmeleri. Buyuk bir avu-
kat olarak butun dunyada bilinen
Molierac’in tnlu bir sézt var; avu-
katlar hicbir zaman koéle kullanma-
d1 ama efendileri de olmadi. Evet,
bizim hicbir zaman efendimiz ol-
maz. Biliyor musunuz bizim cub-
belerin 6nu niye agiktir, niye dug-
meleri yoktur? Kimsenin onunde
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iliklenmesin diye. Cebi de yoktur,
kimse o cebe bir sey koyamasin di-
ye. Bu sembolik seyler meslegin
genetik mirasin1 yansitir. Dolay1-
styla bu baskilar beyhudedir. Avu-
katlar susmaz, boyun egmez. Hele
Istanbul Barosu asla boyun egmez,
her darbeye kars1 ¢cikmistir. Darbe-
ci baro diyorlar, gulup geciyoruz.
Birileri kacacak delik ararken, Ke-
nan Evren ve arkadaslar1 ontinde
iki buklum egilirken -simdi hepsi
bel fing bunlarin- Istanbul Baro-
su dimdik ayaktaydi. Baskani, bili-
yorsunuz, Orhan Adli Apaydin, Ba-
ro basildi, muhurlendi, gozaltina
alindi, tutuklandi, kanserdi yurtdi-
sina gitmesine izin verilmedi ve ol-
du. Neredeydi o zaman, simdi dar-
be karsit1 gorunen arkadaslar? Biz
askeri darbelere de sivil darbelere
karsiy1z. Bize kars: psikolojik hare-
katin da basariya ulasma sans1 yok.
Bizi susturamazlar, sindiremezler.

Bugiinler de gececek

Sunu 6grenmek istiyorum son ola-
rak, Tiirkiye’de 130 tane hukuk fa-
kiiltesi var, burada gen¢ hukukcu
adaylarina hukukun evrensel ilkele-

Gazete adresi ve

Elektronik posta

ri diye soziinii ettigimiz seyler ogre-
tilmek durumunda. Bir de bizim ce-
za yasalarimiz var iyi koti. Tabii
bir de bu uygulamalar. Bunu Turgut
Kazan’a da sormustum, o da cok me-
rak ettigini soyledi. Bir ogretim go-
revlisi olarak ne anlatiyorsunuz co-
cuklara, genel ilkeler, mevcut yasa
ve uygulamalar arasindaki celiskile-
ri nasil izah ediyorsunuz?

O kadar zorlaniyorum ki gercek-
ten. Cocuklara sunu soylayorum;
arkadaslar hukuka olan inancinizi
ve giveninizi kaybetmeyin. Bu bir
gecici donemdir. Biz size evrensel
olmasi gerekeni gosterelim ki, siz
bu hatalarn yapmaym, yapilmasina
imkan tanimayin. Bu sekilde hic ol-
mazsa bir yere oturtuyorum. Bugiin
adliyelerde gordukleriniz tam da bir
laboratuvar olarak neyin yapilma-
mast gerektiginin ornegidir. Hukuk
burada yazanlardir, yapilmamas ge-
rekenler ise iste bunlardir diye anla-
tiyorum ogrencilerime.

Biz her seyi anlatmak zorunda-
yiz. Ogrenciyken bize hep tstiin ul-
vi duygular gosterildi. Kotit olan uy-
gulamalar falan gosterilmedigi icin
caktigimizda cok bocalamistik. Hep

o ustiin adalet duygusu, ideal hukuk
falan, yukseldik yukseldik, okuldan
cikinca cakiliverdik. Hepsini gos-
termek zorundayiz. Her seye serbet-
li, hukukun ne zaman ve nasil tehli-
ke altina girecegi konusunda uyanik
olmali iyi bir hukukcu. Ama bakin
hukukc¢u olmak oyle bir sey ki, hu-
kuku cok iyi bilebilirsiniz, ama bir
sey eksikse ancak hukuk teknisye-
ni olursunuz. O seyin ad1 vicdandur.
Bunu var etmeli, gelistirmeliyiz genc
hukukcularda.

Ve tabii umut ve mucadele guci
asillamaliy1z her yerde. Bugtinler ge-
cecek, cunku esyanin tabiati geregi
hicbir zulum, hicbir diktatorlik ba-
ki kalamaz. Sonra herkes bu istibdat
doneminde ne yaptigiyla ne yapma-
digiyla, onuruyla onursuzluguyla ta-
rihe gececek. Herkesin cocuguna bi-
rakacagl miras onurlu bir hayattan
ibaret. Bundan daha degerli bir mi-
ras yok. Cunkii onur oyle bir seydir
ki, bir defa kaybederseniz bir daha
onu geri alamazsiniz. Bu mirasi co-
cuklarimiza birakmak zorundayiz.
Geriye daha yasanilir, bagimsiz, ay-
dinlik bir tlke birakmanin da baska
yolu yok.

Boyun egmeyenlerin gazetesi

Telefon, faks

1 yasinda

sol
yenilenen yiizilyle
1 EKim’de bayilerde

Adres: Yeni Sahra
Mahallesi Indnii

http://gazete.sol.org.tr

http://bayiler.sol.org.tr
http://gazeteabone.sol.org.tr
http://abone.sol.org.tr

gazete@sol.org.tr - haber@sol.org.tr
solokur@sol.org.ir - gazeteabone@sol.org.tr

Tel: +90 (216) 31514 00
Faks: +90 (216) 324 25 24

Caddesi No: 9 Atasehir/
Istanbul 34746

lletisim bilgileri
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Kapak Dosyasi

AKP davalarinda ortaklasan yonler ya da

Iddianameler cagmin elestirisine giris

AKP davalarini ve bu davalarin parcasi
oldugu biyiik “operasyonu”

dogru tahlil etmek, dogru yéntemi
olusturmak ancak dogru sorular sormakla
baslayacaktir. Bu yéntemi olusturamazsak
yasananlari hékim ve savcilarin
egitimsizligine, yasalarin eksikligine
kadar indirgeyebiliriz. Giderek despotik
bir hal alan, ilkenin topragina, suyuna,
havasina, aydinina, emekgisine saldiran
asil sorumlular gézden kacirilabilir.

alyoz, Ergenekon ve Devrimci Karargah davasinin
ilk derece yargilamalar1 tamamlandi. Ayni “sablo-
na” uyan yeni davalar, sorusturmalar eklendi; Aske-
ri Casusluk, 28 Subat ve Sike davasi gibi. En 6nem-
lisi de “Haziran/Gezi direnisi” ile ilgili sorusturmalar
geldi gindeme. Ceza hukuku teknigi ve hak ihlal-
leri acisindan benzer kaba hukuksuzluklar yasansa
da onceki AKP davalarindaki “sofistike” delil uydur-
ma mekanizmasinin -simdilik- ¢ok etkin islemedigi-
ni gérayoruz. Bu durumun ne kadarn guvenlik bu-
rokrasisindeki “tasfiye”ye, ne kadar1 “hazirliksiz”
yakalanmalarina baglanabilir, bugtinden kestirmek
guc. Ama tartismasiz olan “Haziran/Gezi direnisi” i-
cin ontimiizdeki gunlerde yeni oyunlar sahneye ko-
nulmasini beklenilmelidir. Artik “intergalaktik dar-
be lobisi” mi olur, yoksa yeni bir orgut mu kesfedilir
bilinmez. ABD den firca yedikten sonra cark etmis
olsa da, 2011 yilindaki bir panelde “kafa sallama”y1
2013 yilinin sonundaki Misir darbesinin belgesi ola-
rak sunan bir zihnin hayalgiict sinir tanimaz.
Sonuclanan davalar cok onemli “saglamalar”
yapt1 bizlere. Her seyden once bu davalar acisindan
suclanmak/idari suclamaya konu olmak/polis fezle-
kesinde yer almak hukumlilukle esdegerdir. Daha
polis asamasinda carutilmus iddialar once iddia-
nameye, sonra mutalaaya, daha sonrada karara ol-
dugu gibi aktarilmaktadir. Bu anlamiyla yargilama
faaliyeti celismesiz (tez-antitez-sentez diyalektigin-
den yoksun) yurutaldugu icin delillerin tartisilmasi
yapilmaz ve zaten gereksizdir. Esas hakkindaki mu-
talaa icin savunmanin alinmasina bile gerek yok-

X4

ilhan Cihaner

Gecen ay Ergenekon davasinin karara baglanmasiyla,
Turkiye'yi donistirmekte onemli bir rol oynayan
“AKP davalar1” yeniden gindeme geldi. [lhan Cihaner
2011 y1linin sonlarinda Sosyalistler Meclisine sunmak
tizere hazirladig1 ve bu davalari ortak yonleriyle ince
ince ele aldig1 calismasini, Bilim ve Gelecek okurlar
icin, metnin butinlugini bozmaksizin bir giris
ekleyerek giincelledi. Arabasliklar ise bize ait.

tur. Balyoz davasinda savunmanin alindig1 celsede
yiizlerce sayfalik “miitalaa’nin sunulmasi tipik or-
nektir. Yargilama heyetlerinin savunmaya yaklasi-
m1 amiyane tabirle; “anlat anlat heyecanl oluyor!”
ya da “bitse de gitsek”ten dteye gecmemekte. Ozet-
le; AKP davalarinda “yargilama faaliyeti gereksiz bir
angaryadir”. Ornek verecek olursak: Merdan Yanar-
dag, Ergenekon davasinda kendisinin kullanma-
dig1 ve kendisine ait olmayan bir telefondan atilan
bir mesaj, kendisi zannedilen bir kisinin katildig
bir toplant1 ve telefonda gazetecilik/yayincilik tuze-
rine yaptigi konusmalar nedeniyle on y1l alt1 ay ce-
za aldi. Oysa bu durum daha savcilik ifadesi ile ¢ii-
rutilmusti. Bu iddialar once iddianameye konuldu,
sonra mutalaaya nihayet karara. Simdi bu “mizraga”
nasil bir gerekce “cuvali” hazirlanacak gorecegiz.
Yazimda, MIT krizi sonrasi yasananlart “ikti-
dar/cemaat” ortakliginin sonu olarak okumak he-
niz erken demistim. Bu konuda da cok onemli
gelismeler yasandi. Ozel yetkili mahkemeler kaldi-
rihiyor goruntusunde, isimleri degistirilip yetkile-
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ri artirldi. Bu arada eski OYM’lerin
sembol isimleri yeni mahkemelere
atanmad1. Danistay tarihinde ilk kez
baskan seciminde -cemaat ve hukii-
met anlasamadif icin- birkac turda
aday cikmadi. Yuksek mahkemele-
re secilmek icin gerekli kidem si-
resi artirildi. Tam bunlar cemaat ve
hukimetin yargi tuzerindeki kavga-
st (ve agirhikh olarak yargidan “ce-
maatin tasfiyesi”) olarak okundu.
Gezi “olaylarinin” buytmesinin ne-
deninin, “cemaatci hakimlerin” tu-
tuklama  karan
oldugu iddia edildi. Huktmet ve ce-
maat, “kalemleri” aracihigiyla once
inceden inceye, simdilerde nerede i-
se kufurlerle polemiklere basladilar.
Hatta ellerindeki belgelerle birbirini
tehdit eder oldular. En onemlisi, 13
Agustos muhtiras1 olarak adlandiri-
lan 11 maddelik bir bildiri yayinlan-
di. 13 Agustos bildirisinin ozellikle,
“...Hizmet'e yakin oldugu iddia edi-
len yargi mensuplarinin zaten tasfi-
ye edildigi de kamuoyunun bilgisi
dahilindedir.” kismi, yargida cema-
at kadrolasmasinin ve sonrasinda-
ki tasfiyenin “iceriden” itirafi. Ama
tim bu guriltiye ragmen AKP ve
cemaat arasindaki koalisyonun yar-
g1 uzerinden cozulecegi kanaatin-
de degilim. Aradaki bag kurgu da-
valar, kanundist izleme ve takipler,
uydurulan deliller, kadrolasmalar,
ihaleler gibi boyutlariyla “kriminal-
dir”. Ve bu kriminal ortakhigm “o-
mertas1” vardir, bozulursa maliyeti
agir olur. Daha once yaptigim ben-
zetmeyle “dehset dengesinin” baska
bir boyutta yeniden kurulma olasili-
g1 yuksektir. O nedenle iktidar blo-
guyla simbiyotik iliskide bulunanlar

vermemelerinin

stk stk “durun siz kardessiniz” uya-
1151 yapiyorlar.

Bu arada yasanan bir degisiklikte
“diisman ceza hukukunun” mevzua-
ta en tipik yansimasi olan TCK 220.
maddede yapilan degisiklik. AKP’nin
buytk guraltu ile demokratiklesme
ad1 alinda yapug bir diger “ackagit”.
Aynen o6zel yetkili mahkemelerin kal-
dinlmast yalaninin yeni bir kadrolas-
maya vesile edilmesi gibi, TCK 220.
maddenin 6. fikras1 “orgute iye olun-
masa da orgut uyeliginden ceza” ve-
rilebilecegini ongortuyordu. Yapilan
degisikliklerle, 6nce cezanin yariya in-
dirilebilecegi, sonra da bu uygulama-
nin “sadece silahh orgutler hakkinda
uygulanacagl” hukmu eklendi. Yani
ileri demokrat devletimiz hukuksuz-
lugun ve adaletsizligin farkina vardi
ama soz konusu olan “silahli orgut i-
se” devam edebilir dedi. Hukuksuzlu-
gunu “taammiiden” yapmaya baslad.
Mafyatik ¢ikar amach suc orgutlerini
ise bu madde kapsamindan cikarmis
oldu. Ayni maddenin 8. fikrasina ise,
daha da muglaklastirarak “6vme ve

tesvik” gibi belirsiz kavramlar eklen-
di. TMK'daki degisikliklerle beraber
artik evinizdeki posterler bile teror
sucunun delili haline getirildi. Uygu-
lamalar1 yansimaya basladi bile. Dus-
man ceza hukuku ve mevzuata iliskin
tespitlerim bakidir.

Biten davalarin gosterdigi bir diger
onemli husus, bu davalan “savunan-
larm” oynak savunma argiimanlari-
na ihtiya¢c duymalar. “Hukuki hata”,
“kurunun yaninda yas da yanar” “da-
vayl savunmak”, “karsisinda olmak”,
“itibarsizlasirmak” gibi kavramla-
rin kullanmliyor olmast bile, “ceza hu-
kukunun” alaninda “sikisilinca” bos
laflara sigimildiginin ispatidir. (Ben
sadece elestirilerimin “adresini” bel-
li etmek icin kullantyorum). Once-
leri faili mechullerden derin devlete,
Gladio’dan Jitem’e, Susurluk’tan dar-
belere kadar bir cok “seyin” yargilan-
digimi iddia ediyorlardi. Ancak kararla
beraber agizlarindan baklay1 cikardi-
lar. Megerse yargilanan “bir zihniyet-
mis”, ustelik Cumhuriyet tarihinin en
buytik “hesaplasmasiymis”.

- TURKIYE’NIN DAVALARLA DONUSTURULMESI

Kar§1 devrim, ikinci Cumhuriyet,
pasif devrim, renkli devrim, ye-
ni rejimin insasi... Adlandirma/ kav-
ramlastirma ne sekilde yapilirsa ya-
pisin tartismasiz bir gercek var:
Turkiye, AKP iktidarimin “ustalas-
mas1” strecine paralel olarak iddia-
nameler ve davalar tzerinden “do-
nustaralayor”. 1k bakista “AKP
davalar1” nitelendirmesi sorunlu gi-
bi gorulebilir. Ancak basta Basba-
kan olmak tizere bakanlar ve iktidar
blokunun/koalisyonunun diger bi-

+15> 20

lesenlerinin (cemaatler, belli serma-
ye gruplari, dis destekgiler, iktida-
ra angaje basin) resmi ve gayriresmi
sozctlerinin bu davalara/iddiana-
melere verdikleri -acik¢a hukuka ay-
kiri- canhiras destek bu adlandir-
may1 hakli kilmaktadir. Basbakanin
“savcl aradik” ya da “bu davanin
savcistyim” yaklasimi, davalara ilis-
kin gelismeleri onceden haber veren
aciklamalar, sikayet edilen savcilar-
la ilgili “killarina dokundurtmayiz”
soylemi vs., bazi bakanlarin yarg

streclerini ve davalar1 da iceren “en-
tegre bir stratejimiz var” itirafi, yar-
gimin hikumetin ¢izdigi “rotanin”
disina ¢ikmamasi, AKP’nin bazi da-
valara dogrudan mudahale dilekcesi
vererek “mudahil” olmasi, referan-
dum sonrasi olusan yeni yargi di-
zeni ile AKP arasindaki mesafenin
kapanmis olmasi da bu adlandiri-
s1 haklh cikarmaktadir. Daha bircok
ornek verilebilir.

Iktidar blogu icindeki catlagy,
MIT krizi sonrasi yasananlari ve 6-



zel gorevli/yetkili mahkemelerle il-
gili tartismalar1 bu “birlikteligin” so-
nu olarak okumak icin heniiz cok
erken. Tam tersi yarginin da gore-
ce 6zerk konumunu kaybederek, ta-
rikatlar ve sag unsurlardan olusan
AKP koalisyonunun/iktidarin  bir
parcas1 haline geldigi soylenebilir.
(Danistay baskanimin “artik yurut-
meyi durdurma karar1 vermek yok”
seklinde ozetlenebilecek aciklama-
st en acik itiraf olsa gerek.) Operas-
yonel davalarin marjinal faydalari-
nin azalmasi, dis tepkiler ve bertaraf
edilmis rakiplerden sonra ertelen-
mis kavgalarin su ytztune c¢ikmasi
ve paylasim catismalarinin olmasi
kacinilmazdi. Muhtemelen “ince a-
yarlar” ve bazi tayinlerle yargi krizi
atlatilacaktir. Hatta mevzuatta yapi-
lacak baz: iyilestirmelerle demokra-
tiklestirme “parsas1” toplanacakur.

Medyamin rolii

“Iddianameler cag” terimi ise
daha kolay kabul gorecek bir nite-
lendirmedir. Artik politik konum
ile “iddianameler” arasinda birbiri-
ni besleyen hatta belirleyen bir ilis-
ki kurulur oldu. Binlerce sayfalik, ic
tutarliligi olmayan, sisirilmis (ya da
bilincli sekilde incelemeyi imkansiz
kilacak) hacimde, redakte etme ge-
regi bile duyulmadan polis raporu
ve gizli tanik ifadelerinin kes/yapis-
tir yontemi ile aktarildigy “ucube”
metinler temel politik referanslar
haline gelmis durumda. Burada da-
vadan daha cok iddianameye vur-
gu yapilmasinin nedeni, asagida da-
ha detayli anlatulacag: tzere, halkin
haber alma hakkini gerceklestirme
islevinden uzaklasmis, iktidarin ve

sahibi olan sermaye grubunun ci-
karlarini onceleyen ve “o6zel yetkili/
gorevli” savciligin operasyon aract
haline gelmis (ya da tersi) medya-
nin, tim agirhigin “iddialara”, servis
edilmis gizli tanik ifadelerine verir-
ken, savunmalara, yalanlanmis/yan-
lislanmis iddialara yer vermemesi ve
gindemin/gincelin bu carpitilmis
veriler tzerine insa ediliyor olma-
sidir. Ornek verilecek olursa; bir a-
vukatin saka/mizansen/bolge gerce-
gi ne dersek diyelim ama kesinlikle
“gerilla egitimi/silahli egitim/terorist
egitim” denilemeyecek fotograflar
mansetlerden verilmis, ama gercek
ortaya cikinca aym “agirhikta” ba-
sinda yer bulamamisti. Ayni esitsiz
yaklasim dava sureclerinde de go-
rilmektedir. Iddianamede camileri
bombalayacak ekibin parcas1 olarak
gosterilip tutuklanan bir askerin, ey-
lemin/planin yapildigy tarihte yurt-
disinda oldugu savunmasi ayn ilgiyi
gormedi. 11k énce buytk puntolarla
“el bombalarinin ele gecirildigi” ha-
beri verildi, daha sonra bombalarin
sis (funyesi ve patlayicist alinmis)
oldugu anlasilinca haber bile olama-
di. Bu arada yurttaslarin 6nemli bir
kesimi “kurguya” inanmisti artik.
Yuzlerce ornek verilebilir.

Bu arada su tespit de zorunlu-
dur: Savcilik, savel, givenlik kuvve-
ti, bakan, hitkiimet unvanim elinde
bulundurmak ve bunlar adina yaz-
mak/konusmak; soziin/yazinin daha
“inanilir, guvenilir” olmasi sonucu-
nu dogurmaz, dogurmamali. Aksine
gecmis yargl pratigi ve istatistik ol-
gular tam tersini, yani ciddi bir “gi-
ven” sorununu isaret etmekte. Bom-
ba davasi, Donanma davasi, Baris

MIT mistesan Hakan Fidan hakkindaki sorusturma sirasinda yargi ve emniyetin acikca
Fethullah Gilen grubunun emrinde oldugu ve cemaatle AKP arasinda bu konuda ciddi bir
catisma yasandigi medyada tartisildi, hatta genel kabul gérdi.

Dernegi davasi, Aydinlar Dilekgesi
davasi , titrek hamsi vakasi, Veysel
Guney davast , Hrant Dink davasi,
Yassiada, sikiyonetim, 12 Mart, 12
Eylul, 28 Subat yargilamalari, 3. Yol
davasi, yarginin Guneydogu'daki
yaygin hak ihlalleri ve iskence su-
cu karsisindaki konumu bir cirpi-
da akla gelenler. Bu “sorunlu” gec-
mise ceza hukukunun masumiyet
karinesi, ispat yukimunin iddia
makaminda olmasi ve stuphenin sa-
nik lehine yorumlanmas: gibi ev-
rensel ceza hukuku kurallar ekle-
nince, “iddianin” séztnin daha bir
stipheli okunma zorunlulugu orta-
ya citkmaktadir. Bu “giiven” sorunu
yargilama kultara, hukuk pratigi,
mevzuat vs. gibi nedenlere dayansa
da, hukuken malulliklerine asagi-
da ayrintili deginecegimiz, gizli ta-
nik ifadelerinin ve ihbar mektupla-
rinin kes-yapistir yontemi ile metin
haline getirildigi “savcr iddiasimi”
savunmadan daha inandiric kila-
cak hicbir hukuki/pratik/manti-
ki gerekce yok elimizde. O zaman
su soru sorulabilir: Ornekleri veri-
len ge¢misten kadro ve zihniyet o-
larak koptuguna dair hicbir emare
olmayan, hatta daha sorunlu angaj-
manlara tabi oldugu acikca tartisil-
masina ragmen (MIT mustesarla-
11 hakkindaki sorusturmada yargi
ve emniyetin acikca Fethullah Gu-
len grubunun emrinde oldugu tarti-
sild1, hatta genel kabul gorda!), bu
kaygilar1 gidermeyen bir “mekaniz-
ma”, nasil birdenbire soztine adeta
“iman” edilir hale gelir? Bu pratigin
sagdaki/hele hele soldaki magdurla-
r1 iddianameleri nasil politik konum
belirlemede referans alabilirler?

Konuya sadik kalma kaygisi nede-
niyle, burada strecin sinifsal niteligi
ve hukuk devleti ile evrensel adalet/
hukuk gibi kavramlarla iliskisi tar-
tisma konusu yapilmayacaktir. Bur-
juva hukukuna yonelik Marksist/a-
narsist/radikal elestiriler de rezerv
olarak tutulup mevcut hukuk duze-
ninin kurallar referans alinacakur.
AKP davalar1 bu kurallar temelinde
hakhlastirilip mesrulastirildigr icin
bu yontem tercih edilmistir.

Gene ayni kaygiyla iddianamele-
rin ic¢ celiskilerine, mantiksal tutar-
sizliklarina, kronolojik uyumsuz-
luklarina, ispat hukukunun delil
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yasagl, mutlak delil yasagi, delille-
rin hukukiligi gibi detay tartisma-
lara cok fazla girilmeyecektir. Bu
tarz tartismalar, yasanan siirecte en
buyuk tuzaklardan birisidir. Soy-
le ki; her seyden once buyuk resmi

gozden kacirmakta ve elestirel yak-
lasimlar1  zayiflatmaktadir. Buytk
torbalarin icerisine “sos” niyetine a-
tilan kriminal durumlar/unsurlar a-
sil buytuk hukuksuzluklari, hak ih-
lallerini perdelemektedir. Davalar

ve sorusturmalar es zamanh ve acik
uclu yarutuldagu icin, kurgular ya-
pan ya da yumusatarak soyleyelim
streci yoneten “buyuk akil”a yeni
deliller “uretilmesi” icin yol goster-
mektedir.

II- TEROR KAVRAMI ve DUSMAN CEZA HUKUKU

KP nin 6zel yarg1 dizeni hatta si-

yasi retorigi konu edildiginde iki
kavrama mutlaka yakindan bakmak
gerek: “teror” ve “diisman ceza huku-
ku” kavramlari. Ceza hukuku alanin-
da terortiin ve teror sucunun tzerin-
de uzlasilmis bir tanimi olmamakla
birlikte, bu sozciik hicbir donemde
ve tlkede su andaki belirsizligiyle ve
“operasyonel” olarak kullanilmamis-
tir. AKP ve yargisi, DGM’lerden mi-
ras aldig1 insan dusmani yarg) prati-
gini ve cocugu (giderek sampiyonu)
oldugu kuresellesmeci neoliberal po-
litikalar1 adalet sisteminde fatursuzca
uygularken en cok “terdr/terorist/te-
rorizm/terorle miicadele” kavramla-
rin1 kullanmaktadir. Saglkta, egitim-
de, sendikal orgiitlenmede yaptigini
adalette de yapmakta; “dosya cikar-
ma” amach performans kriterleriy-
le hiza odakly, is bitirici, adaleti degil
serbest piyasay1 onceleyen bir yiiksek
yargl anlayisini hayata gecirmektedir.
Bunlar hayata gecirilirken sihirli soz-
cuk: terdr.

Bir hukukcunun degil, sosyolog
Kadir Cangizbay'in teror Ttzerine
(teorik cerceveyi olusturmasi kadar
2000’lerin basinda kaleme alinmasi
nedeniyle de onemli olan) yazdik-
lar1 (Globalles(tir)me Terorii, 2003),
AKP ve ozel yetkili yargt duzeninin
beslendikleri kaynagi, murislerini ve
zihin danyalarin ortaya koymakta:

Diisman hukuku:

engizisyona doniis

“Yeni dinya duzeni, merkezden
periferiye gidildikce artan bir oranda
teror rejimlerine muhtactir ve bu ke-
sinlikle tesaduf degildir. Yine tesaduf
olmayan bir husus vardir ki, o da bu
teror rejimlerinin kendi mesrulukla-
rimt buyik olcide ‘terérle miicade-
le’ temelinde kurmalaridir... belirsiz-
lik, insan1 dogrudan dogruya dehsete
dastrmez ama, bu belirsizligin, yani
bizim tarafimizdan yasanan belirsiz-
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ligin bizim disimizdaki birileri tara-
findan belirlenir oldugunu biliyor ya
da oyle oldugunu distunuyor olmak
kadar da, insanin terdrize olmaya,
dehsete dusmeye hazir ve yakimn ol-
dugu hicbir durum da yoktur.

“Bu durumda insan, ya soz konu-
su belirsizligin kaynagindaki/kay-
naginda bulundugunu sandigi guce
biat/secde/kulluk edecek ya da bu
guctun uygulama kudretine sahip ol-
dugwoldugunu sandig1 yaptirimlara
hedef olmamak icin, sanki kendisi
hi¢ yokmus/hi¢ bir zaman var olma-
mis, ya da oluymus gibi yapacaktir:
duymayacak, gormeyecek, soyleme-
yecek, eylemeyecek, kisacasi olma-
yacaktir.

“Teror ise belirli bir fiil kategori-
si temelinde tanimlanmasi mumkiin
olan bir olgu degildir. Bu durumda
rejimin tasarruflar ‘terorle miicade-
le’ temeline oturtuldugu, hele ki te-
ror, bash basina ayri bir su¢ katego-
risi, hem de verilecek cezanin ve de
infaz kosullarinin agirlastirilmasini
ongoren bir sug kategorisi olarak ta-
nimlandig 6lcide, devlet erkini kul-
lananlarin eline adeta acik bir key-

filik ceki de verilmis olur: terdrin
belirli bir fiil temelinde net ve kesin
bir bicimde tanimlanabilir olmama-
s1, ister istemez suc ile fiil arasinda-
ki bagin iyice gevsek, dolayisiyla da
esnek ve her tarafa cekilebilir olma-
st sonucunu verecektir. Bu durum-
da, bir yandan hemen hemen her fiil
pekala teror sucu addedilebilir hale
gelirken, diger yandan da, belirli bir
fiilden kalkilarak dogrudan tanim-
lanabilir olmayan bir suc¢ kategori-
sinin varhg, ister istemez herhangi
bir fiilden bagimsiz olarak énce suc-
lunun belirlenip, yani birilerinin on-
ce terdrist ilan edilip, sonra da onla-
rn her yapugimin -sirf onlar yapug:
icin- teror sucu addedilmesi tirtn-
den uygulamalara sozde bir yasallik
zemini hazirlar.

“Terorist diye bir insan kategorisi
var ve de bu kategoriye mensup o-
lanlarin her yapug: sey/bir sey onlar
tarafindan yapilmissa terordur, di-
ye bir sey olmayip, tam tersine ‘tero-
rist’, terore yani tedhise basvuranlar
icin ve de terore basvurduklar cer-
cevede/sturece kullanilabilecek olan
bir sifattir.

Terérle micadele, yargilamanin temeline oturtuldugunda birilerinin énce terérist ilan edilip,
sonra da her yaptiklarinin -sirf onlar yaphgr igin- terér sucu addedilmesi yasal bir zemin

buluyor. Fotograf, KCK yargilamalarindan.




“Bu teror ‘terorist'in degil, ken-
disinin yureklere dehset salma, ya-
ni tedhis demek oldugu unuttu-
rulup, ici timuyle bos bir halde
emre/keyfe amade hale getirilmis bir
‘terorun  kapsamini, dolayisiyla da
kimin terorist olup, kimin de olma-
digini belirleme giicunit tekellerin-
de bulunduranlarin teroriudur: ‘terér
siyasallasiyor'un terctimesi, ‘siyasal
olan her sey, teror (sucu) kapsamina
alinmistir’, yani ‘siyaset yasaktir’dir.

“Sucun fiilden koparilmishg: dola-
yistyla da ise curtimden degil de miic-
rimden baslaniyor olmasi dlciistinde,
teror sucu olarak nitelenebilecek hic-
bir fiilde bulunmus ve bulunuyor ol-
mamak suc¢suzlugun degil, tam tersi-
ne teroristligini belli etmeyecek kadar
kurnaz, tabii bu durumda daha da
tehlikeli bir terorist oldugunun deli-
li olarak gorulup gosterilir hale gele-
bilecektir ki, boyle bir ortamda artik
neyin sug, neyin de su¢ olmadiginin
bilinmezligi bir yana, bugtn su¢ sa-
yilmayan bir fiilin daha sonra suc ad-
dedilip failinin cezalandirilmasina
yol acmayacaginin da hicbir garantisi
bulunmayacaktir. Bu durumda artik
herkes yaptigi herhangi bir seyden
dolay1 bu gun degilse bile pekala ya-
rin suclu hem de teror suclusu, yani
cezalarn daima en aginmi hak eden
tirden bir terér suclusu durumuna
diisuriilebilecektir ki, bu riski ber-
taraf etmenin de tek bir yolu vardur:
‘yapmamak’; yani herhangi bir ‘sey’
degil ama ‘insan’ olmamak.

“Ortada suc teskil eden bir davra-
mis/fiil olmadig halde birileri yine de
suclaniyorsa, su¢ da sucluluk da fiil-
den kopartlmis; dolayisiyla ayni bir
fiilin sunlar tarafindan yapilirsa suc,
otekiler tarafindan yapilirsa masum

addedilmesi soz konusuysa; ayni an-
da hem bir insanlik sucu, hem de en-
gizisyona geri donulmiis oluyor”.

Engizisyon ise insanlarin kafalari-
nin, niyetlerini, iclerine girmis sey-
tanlar yargilar.

Delil yoksa suclusun

Bu tespitlerin ceza hukukuna 6-
zet terctimesi aklin ve binyillarin bi-
rikimi olan ceza hukuku ilkelerinin
iflas1 anlamina gelir ve Ortacaga do-
nustur:

Suc ve cezalarin yasalhigykanun-
suz su¢ ve ceza olmaz ilkesi gecerli
degildir! Bir eylemin (teror) suc(u)
olup olmadigina “ben” karar veri-
rim! (“Ben”i tiim kurumlan ile ikti-
dar olarak okuyabiliriz. MIT yasasi
ile zirve yapmis, dolambaclh yollar
bir tarafa birakmistir bu zihniyet.)
Kimi, ne zaman hangi eylemin-
den dolay1 suclayacagima “ben” ka-
rar veririm! Hatta suclamak icin bir
“eylem” olmas1 gerekmez! Seni suc-
lamaya karar verdigimde herhangi
bir delil olmasa bile su¢clamami ya-
parim! Delil olmamas1 da masumi-
yetin degil “daha tehlikeli” bir suc-
lulugun “delili” olur! AKP davalar1
ve ozel yetkili yargi dizeninde en
stk rastladigimiz pratik budur. Erge-
nekon iddianamesinde Ilhan Selcuk
hakkinda ve KCK davasinda Ragip
Zarakolu hakkindaki suclamalar ak-
la ilk gelen somut 6rnekler.

Asagidaki alint Ergenekon iddi-
anamesinin Ilhan Selcuk’ a ait kis-
mindan;

“... Bundan 35 yil oncesinde bu
derece orgutculuginu ortaya ko-
yan Kkisinin, gecen zaman ve edin-
digi tecruibeler de hesaba katilir-
sa, sorusturmamiz kapsaminda atil

suclarn isledigine iliskin iletisim tes-
pit tutanaklari, aramalarda ele gecen
malzemeler ve yazilar1 disinda, ken-
di ifadeleri ile olaymn aydinlatilabil-
mesinin ne kadar zor olacag acik-
tir. Supheli Ilhan SELCUK’un daha
once yargilanip beraat ettigi bir da-
vay1 burada hatirlatmamizin nedeni,
stuphelinin onceki sorgulamalarda
ve ifadelerinde ne kadar tecrubeli ve
profesyonel oldugunu vurgulamak
icindir. Yoksa stupheli hakkinda da-
ha 6nce kesinlesmis bir hitkim bu-
lunan davayr tartismak degildir.
Stipheli IThan SELCUK cep telefonu
kullanmamaktadir. Sabit telefondan
yaptig1 gorusmelerde de cok dikkat-
li konustugu orgitsel yapiyr desifre
edebilecek her tirlu soz ve tavirdan
uzak durdugu tespit edilmistir.”

‘Ureme eylemi’ bile

suc olabilir

Bu da KCK basin iddianamesinin
Ragip Zarakolu hakkindaki kismin-
dan bir alintu:

“... sipheli Ragip ZARAKOLU gi-
bi arastirmaci bir sahsin yapilan ya-
sa dis1 faaliyetlerden haberdar olma-
diginin  dustnulemeyecegi, yapilan
faaliyet her ne kadar ders vermek
gibi insani ve masum bir faaliyet o-
larak goziikse de, bu eylemin teror
orgatinun eleman ve lojistik ihti-
yacin karsiladigi, nitekim bir ornek
vermek gerekirse; herhangi bir sah-
sin bayiden bir cep telefon almasi ya
da evinde tamiratta kullanmak tizere
¢ivi almasi normal ve insani bir ih-
tiyac giderme gibi gorulse de, PKK/
KCK teror orgutinun sik sik yaptig
uzere, cep telefonuyla uzaktan aktif
hale getirilen ve civilerle etkisi art-
tirilmis bir patlayict hazirlamak icin

Ergenekon iddianamesinde ilhan Selcuk (solda) ve KCK davasinda Ragip Zarakolu (sagda) hakkindaki suclamalar
disman hukuku uygulamasinin akla ilk gelen somut &rnekleri.
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herhangi bir sahsin telefon yada civi
alirken yakalanmasi halinde sucun
icrasina istirak ettigini kabul etmek
gerektiginin her turlu izahtan vares-
te oldugu, suphelinin terdér orgiti-
ne katkisinin da aynen bu ornekte
ki gibi oldugu, Ragip Zarakolunun
teror orgutinun dag kadrosuna si-
lahli militan ve sehir merkezlerinde-
ki hucrelerine eleman yetistirilmesi-
ne katkida bulundugu...”

Bu bakis acisiyla teror orgutine
eleman yetistiriyor diye “normal, in-
sani, masum” bir faaliyet olan “iire-
me eyleminin” de orgutsel faaliyet
kapsamina alinmasinin yakin oldu-
gu her tarla izahtan varestedir!

Siipheli, birey degil diisman
Gorualdaga gibi “teror sucu”
bu kadar keyfi ve operasyonel ha-

le getirildikten sonra “disman ceza
hukuku”nun da odaginda “teror” var-
dir ve uygulayicilarinin elinde artik
gercek bir “terér araci”dir. Disman
ceza hukuku ilk kez seksenli yilla-
rin ortasinda Alman hukukcu Gun-
ter Jacobs tarafindan kullamilmistir.
Yeniden gindeme 11 Eylul saldirila-
11 sonrasl gelmistir. Bu yaklasima go-
re ceza muhakemesinin konusu olan
stupheliyi, usulit guvencelere sahip,
hak sahibi bireyler olarak goren ve
cezanin amacini sucun karsiligi ola-
rak goren “yurttas ceza hukuku”nun
karsisina; amaci tehlikeyi bertaraf et-
mek olan, stpheliyi birey olarak de-
gil, “dusman” olarak, giderek kisi o-
larak degil “unperson” olarak kabul
eden yaklasim konulur. Genel olarak
dort belirti diasman ceza hukuku-
nun varliginm gosterir: a) cezalandiri-

[1l- BASLANGIC SORU ;0.

KP davalarim1 sorusturmalarin

baslangicinda, ge¢misinde kont-
rgerilla, 12 Mart, 12 Eylil, sikiyone-
tim donemleri gibi birikim ve dene-
yimler olan bircok kisi/parti/hareket
-kanimca- dogru tahlil edemedi. Ki-
mileri Ergenekon ve Balyoz davala-
rin1 elestirirken KCK ve Devrimci
Karargah’a duyarsiz kaldi. Hopa sa-
nmiklarina kitlesel destek verilirken,
OdaTV davas:1 arkadas/meslektas da-
yanismasinin otesine gecemedi. Kus-
kusuz bir sorusturmaya/davaya yak-
lasim ve destek siyasi onceliklerle de
ilgilidir. Ya da ongorisuzluk/yanhs a-
naliz de bu sonuca gotirebilir. Ancak
tartismasiz olan, bu durumun “kur-
guyu” yapanlarca cok guizel kullanil-
digidir. O nedenle once temel sorula-
1 sormakla ise baslanmalidir.

1) Dis politikada emperyalistlerin
sozinden cikmayan, gonillu tase-
ronluk yapan, giderek kendini neo-
Osmanlic1 emperyalist bir cizgiye o-
turtan bir iktidar bu davalarla ima
ettigi hedefi gerceklestirebilir mi?

2) Anti-semitik, aydinlanma kar-
sit1, irkc1 kokenleri ile zihinsel bir
hesaplasma/kopus yasamak bir ya-
na son referandum ve secim propa-
gandasina nefret soylemini/irkcilig
temel alan bir koalisyon (AKP, ba-
z1 cemaatler), Maras katliami, Sivas
katliami, Dink cinayeti, Danistay
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labilirligin 6ne cekilmesi, b) cezanin
orantili bicimde azalulmasimin ha-
zirlik hareketleri asamasina cekilme-
mesi, ¢) yasa mantigindan “miicade-
le” mantigina gecis ve d) siphelinin
usulu guvencelerden yoksun birakil-
masl. Avukatla gortismenin kisitlan-
masi, TCK 220. maddedeki orgut -
yesi ile iiye olmayana ayn1 cezay1 on
goren duzenleme, sorusturma evra-
kinin hatta tutuklama gerekcesinin
stupheli ve mudafiinden gizlenme-
si, TMK vs. bu mevzuat ve 0zel yet-
kili yargi tam bir “dusman ceza hu-
kuku” pratigi sergilemektedir. Kimin
dusman olduguna ise polis, savcl ve
verdigi isaretlerle siyasi iktidar ka-
rar vermektedir. Taum uygulamalar
ile 6zel yetkili/gorevli yarg: diizeni ve
AKP davalan diisman ceza hukuku-
nun benzersiz bir 6rnegidir.

Kimileri Ergenekon ve Balyoz davalarini elegtirirken KCK ve Devrimci Karargéh’a duyarsiz kaldr.
Hopa saniklarina kitlesel destek verilirken, OdaTV davasi arkadas/meslektas dayanismasinin

dtesine gecemedi.

saldirisi, Malatya cinayetleri vs. gibi
olaylarin tizerine gidebilir mi?

3) Kadrolar arasinda 12 Eylul'in
ve faili mechullerin yogun yasandi-
g1 gunlerin “kritik” politikacilarini
ve birokratlarini barindiran bir yap:
etkin bir hesaplasma yapabilir mi?

4) Herhangi bir davada 6rnegin
Ergenekon’da hukuksuz davranan
bir mekanizmanin KCK'da (ya da
tersi) hukuk icerisinde kalabilecegi
on kabul olarak alinabilir mi?

5) Kadrolasma stirecini tamam-
ladig1 burokratik yapinin yanlslari-
n1 sorgulamak yerine tizerini ortip
tesekkiir eden bir iktidar karanhk o-
laylar1 aydinlatabilir mi?

6) Dusman ceza hukukunun apa-
rat1 haline gelen TMK, TCK, CMK,
PVSK gibi yasalar1 demokratikles-

tirmek bir yana fiili hukuksuzlukla-
11 yasal giivence altina almak isteyen
(sorusturma asamasinda stuphelinin
ifade tutanaginin dahi verilmemesi
ve mildafisiz karar verilebilmesi icin
yasa hazirlayan ) bir iktidardan de-
mokratiklesme beklenebilir mi?

Sorular artirilabilir.

AKP davalarim1 ve bu davalarin
parcas1 oldugu buyiik “operasyonu”
dogru tahlil etmek, dogru yonte-
mi olusturmak ancak dogru sorular
sormakla baslayacaktir. Bu yontemi
olusturamazsak yasananlar1 hakim
ve savcilarin egitimsizligine, yasa-
larin eksikligine kadar indirgeyebi-
liriz. Giderek despotik bir hal alan,
ulkenin topragina, suyuna, havasi-
na, aydinina, emekgisine saldiran a-
sil sorumlular gozden kacirilabilir.



IV- AKP DAVALARININ ORTAK YONLERI

1) Tiim davalarda ceza hukuku-
nun belkemigi olan suc ve cezalarin
yasalligi/kanuniligi ilkesinin yok
sayilmasi

Kanunsuz suc ve ceza olmaz sek-
linde formiile edilen bu ilkenin ko-
keni 12. yuzyila kadar gider. Zorun-
lu sonucu sudur: suc sayilan eylem
acik secik bir sekilde kanunla tespit
edilmelidir. Tersinden tanimlanirsa
eger bir eylem su¢ olarak tanimlan-
mamis ise “ozgurluk” alanina girer.
Anayasa'nin 38. maddesinde guven-
ce altina aliman bu ilkenin AKP da-
valarinda ihlal edildigini cok sik gor-
mekteyiz. Hatta anayasal guvence
altina alinan haklar (basin ozgurliagu
cercevesinde haber yapmak, gosteri-
ye/basin aciklamasina katilmak, ki-
tap yazmaya tesebbiis etmek, siyasi
faaliyetler, vs.) suc¢ olarak nitelendi-
rilmekte, eylem/fiil yerine “faaliyet”
gibi su¢ teorisi acisindan belirsiz bir
kavram kullanilmaktadir. Ornekler:

- Legal siyasi faaliyetler

- Kara propaganda yapmak

- Hukumeti yipratici faaliyet

- Kitap taslagi hazirlamak

- Stphelinin yazdig yaziyla dava-
st sonuclanmamis x’ i sucsuzmus gi-
bi gostererek suc islemek

- Gosteri yuruyusune katilmak,
slogan atmak,

- Toplant1 yapmak

- Davalar1 yipratmak

- Turk devletini zora sokacak ha-
berler yapmak

- Bir televizyon kanalinin ya da
partinin yonetimini ele gecirmeye
calismak

- Parti okulunda ders vermek

(KCK, Balyoz, Ergenekon, O-
daTV, Hopa davalarindan.)

2) Maddi gercegin aciga cikanl-
masina yonelik etkin sorusturma
yapilmamast

Suc sorusturmasinin temel amaci
maddi gercegin yani suc fiilinin na-
sil gerceklestiginin arastirilip, stp-
heye yer birakmayacak sekilde, ol-
gulara dayanarak ortaya konulmasi
boylece “dogru” karar verilmesinin
saglanmasidir. Bu amac gerceklesti-
rilirken kuskusuz hukukun temel
ilkeleri, insan haklar1 goz oninde
bulundurulacakur. Bu siirecin tium
asamalar1 mantiki (akla uygun) ve
gercekci sekilde delillerle ortaya
konulmalidir (varsayima dayali o-
lamamalidir). Asama asama kusku-
lar giderilmelidir. Bu da sorustur-
ma konusu ile ilgili tum iddialarin
ve suphelerin tizerine ayni hassa-
siyetle gidilmesini gerektirir. An-
cak AKP davalarinda/sorusturma-
larinda bu ilke sistematik olarak
ihlal edilmektedir. Bastan kabul e-
dilen buyuk iddia/kurgu ile uyum-
suz olabilecek hicbir “suphe” gi-
derilmemekte ve etkin bir sekilde
sorusturulmamaktadir. Tutarhi bir
butinluk yerine amaca yonelik par-
calarla yetinilmektedir. Ornekler:

- Tam AKP sorusturmalarinda/
davalarinda kullanilan “silinen ve-
rilerin geri getirilmesi” yontemi ne-
dense Hrant Dink sorusturmasinda
silindigi iddia edilen kayitlarla ilgili
kullanilmamistir. Daha basit gerek-
celerle “kozmik odalar” dahi aranir-

Diger sorusturmalarda nerede ise selam vermek bile “&rgitsel bag” kabul ediliyor iken,
Hrant Dink ve Danistay saldinsi davasinda bazi isimler israrla sorusturma digi birakilmistir.

ken, Trabzon Emniyetinde arama
yapilmamistir.

- Diger sorusturmalarda nerede i-
se selam vermek bile “orgiitsel bag”
kabul ediliyor iken, Hrant Dink ve
Danistay saldirist -ki bu sorustur-
ma aslinda Ergenekon davalarinin
en onemli parcasidir- davasinda ba-
z1 isimler 1srarla sorusturma dis1 bi-
rakilmistir.

- Balyoz davasinda iddiaya konu
“seminere” katlanlar ve suclamala-
rin dayanagini olusturan 11 no.’lu
CD’de ismi olanlarin hangi krite-
re gore sanik yapildig: belli degildir.
Aym sekilde KCK sorusturmalarinda
“siyaset akademisinde ders vermek
sucunu (!)” isleyenlerin hangi krite-
re gore belirlendigi de belirsizdir.

3) Silahlarn esitligi ve celismeli
yargi ilkesinin uygulanmamasi

Bu ilke adil yargilama hakkinin
en temel unsurlarindan olup, bu hak
uluslararast  sozlesmeler, Anayasa
ve yasalarla guvence altina alinmis-
ur. Kabaca, iddia ile savunma ara-
sinda hakkaniyete uygun bir denge-
nin bulunmasi, mahkeme onundeki
haklarda esitligin olmasi, bir tara-
fin diger tarafi dezavantajli konuma
sokmamas1 anlamina gelir. Bu ilke-
lerin karsi delil sunma, tanik dinle-
tebilme, bilirkisi davet etme, delil-
lere, bilgi ve belgelere ulasmada esit
imkanlara sahip olma, savunma icin
gerekli kolayliklara sahip olma, de-
lillerin sanmigin huzurunda tartisiima-
st gibi alt gorantmleri vardir. Bu ilke
cercevesinde, AKP davalarinda 6zel-
likle vurgulanmasi gereken bir husus
ise stirecte rol alan kamu gorevlileri-
nin konumudur; ustlendigi “gorev”
geregi davanin “tarafi” haline gelen
(hatta suphelilerle husumeti davalara
yanstyan) kamu gorevlilerinin dava-
da “etkin rol oynamalar1” silahlarin
esitligini ihlal edebilir. Sorusturma
asamasinda gorev alan polisler, sav-
cilar, arama/tutuklama karar1 veren
hakimler daha sonra durusmalarda
gorev alabilmektedirler. Hatta sanik-
larla aralarinda dava olan savcilar/
hakimler davalara bakmaya devam
etmektedirler. TMK gibi yasalardan
kaynaklanan ihlaller bir tarafa biraki-
lirsa ornek ihlaller:

- Binlerce sayfay1 bulan iddiana-
me ve eklerini incelemek icin gerek-
li teknik olanaklar saglanmamakta-
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dir. O kadar ki, ekler CD ortaminda
verildigi halde ve bircok delil elekt-
ronik ortamda (dinleme/goruntt
kaydi, telefon trafigi, vs.) tutuklu
saniklara bilgisayar1 birakin daktilo
bile verilmemekte ortak kullanim-
daki bilgisayarlardan yetersiz bir su-
re faydalanmalar istenmektedir.

- Sorgu yalnizca savunmanin de-
gil, hakimin de evrak: (hatta iddiala-
11) incelemesi mumkin olmayan si-
relerde sonlandirilmaktadir.

- Suphelilerin ifadelerinde belir-
tikleri, dinlenmelerini talep ettikleri
taniklar dinlenmemektedir.

- Savunmanin bilirkisi talepleri
reddedilmektedir.

- Deliller savunmanin incelenme-
sinden kacirilmakta, delillerin tarti-
silmas1 asamasi atlanmaktadir.

(KCK, Balyoz, Ergenekon, OdaTV,
Hopa, Islak imza davalarindan.)

4) Lehe delil toplanmamast

Akp  davalarimin/sorusturmala-
rinin en belirgin yonlerinden biri-
si sorusturmada lehe delillerin top-
lanmast bir yana, bazi lehe delillerin
dosyaya konulmamasidir. Yanls an-
lamalarin,

- Savunmaca talep edilen parmak
izi incelemeleri, telefon trafigi (HTS
kayitlar1), imaj incelemeleri vs. yap-
tirllmamaktadir.

- Savunma taniklarinin dinlenme-
si 1srarla rededilmekte ya da ertelen-
mektedir.

(Islak imza, Balyoz, Ergenekon,
Odatv davalarindan.)

5) Ucu acik sorusturmalar yapil-
masi ve “imkansiz” davalar

Ceza muhakemesinde iddianame
diizenlendikten sonra artik tek soz
sahibi mahkeme olmalidir. Aksi tak-
dirde kamusal giict elinde bulundu-

ran savcilligin sireci domine etme,
belirleme riski ortaya cikar. Bir de
sorusturmayt gercekte polisin yap-
tig1, polis fezleke ve raporlarimin bi-
rebir iddianameye donustagu goz
ontnde bulundurulursa, AKP dava-
larinda savunmanin carattaga bir
delili curiiten yeni bir gizli tamgn,
imzasiz ihbar mektubunun, giincel-
lenmis bir CD’nin, adeta savunmaya
cevap veren delillerin ortaya ¢ikma-
st siradan bir olay olmaktadir. Bu as-
Iinda dogrudan adil yargilama stre-
cine mudahaledir.

Binlerce sayfay1 bulan iddianame-
lerle, milyonlarca sayfaya ulasmis
eklerle, binlerce saate ulasmis go-
riunti/ses kayitlariyla, birlestirilerek
“bitirilmesi” engellenmis davalarin/
verilen kararlarin hukuki kontrolu
imkansiz hale ge(tiri)lmistir.

(Balyoz, Islak imza, Ergenekon,
KCK, Hopa davalarindan.)

6) Medyaya servis yapilarak ma-
sumiyet (sucsuzluk) karinesi ilkesi-
nin ihlali ve pesin hiikiimliiliik algi-
st yaratilmasi

AKP  davalarinin/sorusturmalari-
nin en belirgin niteligi medya ile kur-
dugu “marazi” iliskidir. Aslinda baz
olgulara bakildiginda belirleyici ola-
nin medya oldugunu soylemek abar-
tih olmayacaktir. Daha onceden yar-
gimin elinde olan bazi su¢ iddialar
ancak medya hedef gosterince sorus-
turma konusu olmustur. Hatta baz
gazetecilerin verdigi delillerle davalar
acilmis ama benzer suc delillerini ha-
ber yapan baska gazeteciler teror suc-
lusu sayilmustir. Gizli taniklar adliye-
den cikmadan ifadeleri medyada yer
bulmustur, ancak ne hikmetse, ula-
silmas1 daha kolay olan “savunmalar-
da” aym “gazetecilik basaris1” gosteri-

AKP davalarinin iddianamelerinde telefon dinlemeleri dnemli bir yer tutuyor.
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Bazi davalar gazetecilerin verdigi dosyalarla
acilmigtr.

lememektedir. Ifadeyi alanlarca servis
edilmis oldugu acik oldugu halde hic
birinde (MIT sorusturmasi haric) il-
gililer hakkinda etkin sorusturma ya-
pilmamistir. Bircok sorusturmada he-
nuz savcilik ifadesi alinmadigi halde
belli medya ve htikiimet mensupla-
11 bayuk bir ongoru ile detayh bilgi
vermisler, samiklar1 aciklamislardir.
(Danistay sorusturmast ibretliktir!)
Iddialar sonradan curttiilse bile ar-
tik yurttaslarin aklinda kalanlar iti-
raflar, bombalar, suikast planlar ve
yerle bir edilen “masumiyet karinesi-
dir”. (KCK, Balyoz, Islak imza, Erge-
nekon, OdaTV davalarindan)

7) “Teror” ve “orgiitsel” sozciik-
lerinin sihri!

Evrensel ve ceza hukuku anlam-
larindan koparilmis “teror” sozci-
gt ve oniine getirildigi her aktiviteyi
kriminalize eden “orgiitsel” sozci-
gu, sorusturmayl yapanlara sinirsiz
bir keyfiligin kapilarini agmaktadir.
Bir kez hedefe koyduklar1 kisinin
eyleminin artik “su¢” olarak tamim-
lanmasinin bir 6nemi yoktur. Artik
gundelik hayatta yapilan her tur-
lit beseri/sosyal/kisisel aktivite suc-
tur, hem de en agirindan teror sucu.
Giuindelik gazetelerde yayinlanmis
yazilar1 okumus olmak, halen sati-
lan kitaplar1 bulundurmak, basbaka-
nin ardindan (timsah) gozyas1 dok-
tagu kisileri anmak, birisini taniyor
olmak vs. terdr sucw/orgutsel faali-
yet olmustur. “Ele gecirilenler” ise
orgitsel dokuman. Tutuklananlar
ise gazeteci/6grenci/biliminsani/po-
litikacy/biirokrat (sivil-asker) degil
terorden tutuklanmis tehlikeli (1)



kisiler. (KCK, Balyoz, Ergenekon,
OdaTV, Hopa davalarindan)

8) Teknoloji fetisizmi; telefon
dinleme, dijital delillere dayanan
iddianameler. Konusma tutanakla-
rimn (tapelerin) secilerek iddiana-
meye konulmasi

AKP davalarimin tamaminda, de-
lillerin agirhg dijital delililer ve ile-
tisim tespit tutanaklarina dayanmak-
tadir. Dijital delillerin (hard disk,
tasiabilir bellek, CD, vs) ceza huku-
kumuzdaki ge¢misi ¢ok gerilere git-
medigi i¢cin bu konuda henuz yeterli
ictihat olusmamakla birlikte bu tarz
delillerin hitkme esas alinmasinin si-
ki sartlara tabi (ilgili kisiye aidiyeti,
cihazlar1 baskalarinim kullanip kul-
lanmadig1, mudahaleye acik olup ol-
madig1 vs.) tutulmasi geregi tartisma-
sizdir. Yan delillerle desteklenmeyen
ve her turlt saphenin giderilmedigi
bu tarz delillere dayanilamaz. AKP
davalarinda onlarca bilirkisi raporuy-
la ve uygulamali olarak bu delillerin
“guvenilmezligi” ortaya konuldugu
halde, halen dijital delillere dayani-
larak kararlar verilmektedir. Aradan
gecen yaklasik dort yila ragmen hala
bu delillerin “cok tehlikeli” suclular-
ca niye muhafaza edildikleri sorusu-
nu bir tarafa birakalim.

CMK ile 2005 yilindan bu yana
kolluk ve savcilik belli suclarda te-
mel sorusturma yontemi olarak tele-
fon dinlemelerini (iletisimin tespiti)
kullanmaktadir. Isimsiz imzasiz ih-
bar mektuplari ile baslatilan telefon
dinlemeleri yan delillerle dogrulan-
madan, ayiklanmadan, paranoyak,
komplocu, septik yaklasimlarla sug
delili gibi dosyalara konulmaktadir.
(KCK, Balyoz, Ergenekon, OdaTV,

Devrimci Karargah davalarindan)

9) Hukuk disi/kanuna aykin de-
lillere dayanarak acilan davalar

Anayasa da gtiivenceye alinmis ev-
rensel kuraldir: Kanuna aykin ola-
rak elde edilmis bulgular delil olarak
kabul edilemez. Oysa basta dijital
deliller olmak tzere kanuna aykiri-
ligy tartismasiz olan yontemlerle de-
lil toplanmas1 (6zel hayatin gizlili-
gi ihlal edilerek elde edilen bilgiler,
yetkisiz/gorevsiz hakimlerce verilen
kararlar, el konuldugu anda imaj: a-
linmayan bilgisayar ve CD’ler, stp-
heli ya da avukati gelmeden yapilan
aramalar, avukat/es gibi kisiler ara-
sinda kaydedilen gortsmeler, yasaya
aykir1 olarak yapilan teshis ve yuz-
lestirmeler, makul siiphe dahi olma-
dan yalnizca ihbara dayamilarak ve-
rilen dinleme/arama kararlar vs.)
halen devam etmektedir.

(KCK, Balyoz, Ergenekon, O-
daTV, Hopa davalarindan)

10) Masumiyet (sucsuzluk) kari-
nesi ve ispat yiikiimiiniin terse cev-
rilmesi

Masumiyet (sucsuzluk) karine-
si temel insan haklarindan olup a-
dil yargilamanin da en onemli ilke-
lerindendir. Insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesi, Avrupa Insan Haklar1
Sozlesmesi ve Anayasa tarafindan
givence aluna alimmisur. Ustelik
savas gibi olaganustu hallerde bile
dokunulamayacak nitelikteki “ce-
kirdek” haklar kategorisindedir. En
kaba tanimiyla bir kisinin suclu o-
larak kabul edilebilmesi ve hukuki
(hatta toplumsal) mueyyidelerin uy-
gulanmasi, ancak kesin yargi karari
ile mahktm olmasina baghdir. Dola-
yist ile kisi, kesin hukumle mahkam

oluncaya kadar sucsuz kabul edilir.
Bu ilkenin,

- Ispat yikumunun iddia maka-
minda olmasi, yani sanigin suclulu-
gunu ortaya koyacak yeterlilikte de-
lili savciligin sunmasi,

- Supheden samigin yararlanmasi,

- Savunma hakk: taninmadan ka-
rar verilmemesi,

- Yargiclarin sucluluga dair on-
yargilarinin olmamasi gibi alt goru-
numleri de vardir.

Bu ilkeler yalnizca yargilama ma-
kamlarin degil kamu otoritesini kul-
lanan tim kurum ve kisileri baglar.
Oysa AKP davalarinda camhurbaska-
nindan HSYK’ya, bakanlardan hakim/
savcilara, neredeyse “gucu” elin-
de bulunduran herkes suclulugu 6n
kabul olarak/karine olarak kabul et-
mekte bunu da dillendirmektedirler.
Bir kez iddianamede yer almis olmak
tam sonuc ve gorinumleri ile ma-
sumiyet karinesinin terse cevrilmesi
demektir. Artik sugsuzlugunu -hiic-
redeki- sanik ispatlamak zorundadar.
Ustelik lehte delillerin toplanmadi-
g1 bir sirecte, yillar gecmis olmasina
ragmen “durun canim sucsuzsa anla-
silir, yargilansin aklansin” yaygaralari
arasinda! Saniklarla kisisel tartisma-
ya giren hakim/savcilar, basbakanin
servetini haber yaptig1 icin ya da aya-
ga kalkmadigy icin tutuklandigr soy-
lenen saniklar, tutuklama gerekcesi-
ni tavzih eden bakanlar, “cok saglam
sorusturma yaptik” diye aciklama ya-
pan kolluk, su¢ ya da suclamalarla il-
gisi olmayan 6zel hayata dair bilgiler,
birbirleriyle davali saniklar ve hakim/
savcilar, samigin savunmasini yaptig
celsede bin sayfalik mutalaa verilme-
si gibi 6rnekler artinlabilir.

(KCK, Balyoz, Ergenekon, O-
daTV, Hopa, Devrimci Karargah da-
valarindan)

11) Sorusturmayr savcimin yap-
mamasi, sorusturma siirecinin ner-
den geldigi belli olmayan ihbar,
gizli tamk ve polis raporlarina da-
yanmast (yargimin taseronlasmasi/
neoliberalizasyonu!)

CMK ve Adalet Bakanlig1 genel-
gelerine gore ozel yetkili/gorevli
mahkemelerin gorev alanina giren
suclart cumhuriyet savcilart dog-
rudan sorusturmak zorundadir. Bu
zorunlulugun sonucu, tim sorus-
turma islemlerinin savci tarafindan
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yapilmasinin yani sira, koruma ted-
birleri ve sorusturmanin yonune de
savciligin karar vermesi demektir.
Ama AKP davalarinda sorusturma-
larin baslamasi, genislemesi, kimin
telefonunun dinlenecegi, kimin ta-
kip edilecegi, nerede arama yapila-
cagl, kimlerin gozaltina alinacagi,
hatta tutuklanacag “ihale” edilmis-
tir. Thaleyi alanlar, hala tek bir tane-
si bile ortaya cikarilmamis/cikmamis
mubhbirler, her biri kriminal gecmise
sahip (bircogu ayni davamin samgi
olmas1 nedeniyle hukuken tanik ol-
malar1 mamkun olmayan) cook giz-
li taniklar ve amator/gonulla savcl
rolindeki gazeteciler ve kolluk go-
revlileridir. Ifadeleri ve raporlar ol-
dugu gibi iddianamelere aktarilan,
muhbir/gizli tanik/polisler iddiana-
melerin gercek yazanlar1 ve sorus-
turmacilaridir. Hatta savcinin sora-
cagr sorularin bile polis tarafindan
hazirlandig1 artik bir vakiadir.

(KCK, Balyoz, Ergenekon, O-
daTV, Hopa, Devrimci Karargah da-
valarindan)

12) Birbirini ilk kez durusmada
tantyan, aym anda birden fazla év-
giite iiye olan samklar

Nerede ise tim AKP davalarinin
bir diger ortak ozelligi, birbirleri i-
le ilk kez dava nedeni ile tamisan, i-
simlerini sorguda ogrenen saniklar-
dir. Hatta durusma salonunda diger
saniklardan korunan, kavga eden,
dunya gorust, ideoloji ve yasam tar-
z1 olarak bir araya gelmeleri mum-
kun olmayan ayni “orgiit mensubu”
saniklar. Ayni orgit yapilanmast i-
cerisinde, isbirligi, hiyerarsiye tabi
olma, ayn1 amag etrafinda birlesme
olanag olmayan saniklardan birbir-

Ergenekon davasinda yargilanmis olan asker, politikaci ve gazeteciler.

lerini tanimadiklarim ispat etmeleri
istenmektedir. Oysa bir kisinin suclu
da olsa baska bir kisiyi tanimasi -he-
le bu kisiler gazeteci, politikac1 vs.
ise son derece dogaldir- gibi olagan
bir durum, kriminal bir olgu imis gi-
bi gosterilmektedir. Saniklar bazen
coktan tarih sayfalarinda kalmis or-
gutlere, bazen de birbirleri ile anlas-
mast bile mumkun olmayan birden
fazla orgute uye gosterilmektedir.

(KCK, Balyoz, Ergenekon, O-
daTV, Hopa, Devrimci Karargah da-
valarindan)

13) Kronoloji ve mantik hatala-
rintn sorgulanmamast, delil uydur-
ma iddialarinin ve kanunsuzg dinle-
melerin iizerine gidilmemesi

Ceza muhakemesinin amaci mad-
di gercegi bulmaktr. Maddi gercege
ispat araclar (deliller) ile ulasilacak-
tir. Muhakemede kullanilacak ispat
araclarinin gercekei, bilime ve huku-
ka uygun olmasi, ayrica olay1 temsil
etmeleri gerekir. Ispat vasitalarinin
degerlendirilmesinde ise “mantik”

Durusma salonunda diger saniklardan korunan, dinya gérisi, ideoloji ve yasam tarzi olarak
bir araya gelmeleri mumkin olmayan kisiler AKP davalarinda ayni “6rgit mensubu” sayildilar.
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kurallarma bagh kalmacakur. Sup-
henin yenilmesi ve tam bir kanaate
varllmast ancak bu yolla gercekle-
sebilir. AKP davalarinda tam tersine
mantik ve kronoloji hatalariyla ilgili
stphelerin giderilmesi bir yana, her
seferinde daha “vahim” mantiksizlik-
lara dayali deliller esas alinmaktadar.
Detaya inildiginde cok sayida 6rnegi
gortlecek bu durumla ilgili yalniz-
ca birkag soru yeterli olacaktir: Ara-
dan gecen bunca zamana ragmen bu
“tehlikeli” suclular nasil olur da de-
lilleri yok etmezler, e-posta aracilig
ile haberlesirler? Niye teknik olarak
ispat1 cok kolay olan, “stpheli delil-
lerle” ilgili sorusturma islemleri (bi-
lirkisi incelemesi, parmak izi incele-
mesi vs.) yapilmaz; hatta bu konuda
sorusturma yapan savcilara ceza ve-
rilir? Hemen tim davalarda sanik-
lar1 (bazen sorusturma baslamadan)
kanundis: dinleyip, izleyen, 6zel ha-
yata iliskin goruntulerini kaydedip
medyaya servis edenler (hatta inti-
harlara neden olanlar) kimlerdir ve
niye tek bir olayda bile bu kisiler a-
c1ga cikarilmamistir? Ve en onemlisi
bu giic, savcilarin iddianameleri/ikti-
dar/medya ile nasil bu kadar fikir/ey-
lem/amag birligi icerisinde ve senk-
ronize calismaktadirlar? Bu davalar
hakhlastirmak i¢in nicin yaygin hu-
kuk dist dinlemeler ve medya servis-
leri yapilmaktadir?

(KCK, Balyoz, Ergenekon, O-
daTV, Hopa, Devrimci Karargah da-
valarindan)

14) Orgiit kurma, yénetme, iiye-
lik, orgiit adina faaliyette bulunma,
orgiitiin amacinin propagandast su-
cunun belirsiz hale gelmesi.



Cok teknik ayrintilara girmeden
belirtelim: Orgut (dolayis: ile bag-
lantil1) suclarimin olusabilmesi icin
aye sayisinin az ug kisi olmasi, be-
lirsiz sayida ve belirsiz siireli suc is-
leme icin anlasilmis olmasi, gevsek
de olsa bir hiyerarsi ve isbolumii-
nun olmasi, suc isleme iradesinde
devamlhilik, son olarak, amaclanan
suclarin islenebilmesi icin tium bu
unsurlarin elverisli olmasi gerek-
mektedir. Orgiitler genellikle -
ye kayit defteri tutmadiklarina go-
re bu suclarin islenip islenmedigi
stuphelilerin eylemleri temelinde
degerlendirilecektir. Kuskusuz ey-
lemden kast edilen de, baslangic-
ta belirtilen suclarin kanuniligi il-
kesi cercevesinde belirlenen suc
olusturan eylemler olmalidir. An-
cak AKP davalarinda ¢énce (hicbir
irtibat kurulmadan aruk sablon ha-
line gelmis, heniiz ikna edici de-
lillerle ortaya konulmamuis, yasal
unsurlart karsilamayan) bir suc¢ or-
guta tarifi yapilmakta, daha sonra
suclanan kisi yalnizca ve yalnizca o
iddianame metninde ismi yazildig
icin orgit suclusu kabul edilmek-
tedir. Hiyerarsiyi, isbolumiinu, suc
icin anlasma iradesini ve en 6nem-
lisi de eylemi degerlendirme konu-
su yapmadan, bu bakimdan bir suc
olmasa bile, “yaptig1 her ne ise” or-
git dyeliginin delili sayilmaktadir.
Somutlastiracak olursak; evini ki-
raladig kisinin orgiit tyesi olmasi,
davay1 yurtdisinda duyup kendili-
ginden gelse bile ev sahibini orgut
uyesi yapmaktadir. HESlere karsi
gosteriye katilan kisi HES’lere karsi
oldugu icin orgut uyesidir. Sucsuz-
luguna inandigi bir kisinin suc¢suz
oldugunu yazan gazeteci artik or-

gutin amacinin propa-
gandasini  yapiyordur.
Kamudaki skandallar
yazan bir gazeteci dev-
leti zora sokarak orgu-
tin “propaganda” a-
yagini olusturmustur.
Suc olusturdugu iddia
edilen eylemin oldugu
tarihte yurtdisinda ol-
masina ragmen adi “gu-
venilir” kisiler listesin-
de olan askerler artik
silahli 6rgut tyesidir.

Ornekleri cok gorilecegi tzere
sadece TCK 220. maddenin 6 ve 7.
fikralariyla aciklanamayacak bir du-
rumla karsi karsiyayiz. Ceza sorus-
turmasl mantigl tamamen bas asagi
cevrilmis durumda; 6nce suclanacak
kisi belirlenmekte, sonra ait oldugu
(hangi orgit yakisirsa/uyarsa, bazen
Devrimci Karargah ve Ergenekon’da
oldugu gibi dalga gecercesine) orgut
belirlenmekte, en son olarak o kisi-
nin tam “eyledikleri”, dehset verici
olam1  “eylemedikleri/yapmadiklar1
(OdaTV davasinda yapilmayan ha-
ber su¢ sayilarak sorguya konu ol-
mustur) kriminalize edilerek medya
servisi ile iddianame ve davaya do-
nismekte.

(KCK, Balyoz, Ergenekon, O-
daTV, Hopa, Devrimci Karargah da-
valarindan)

15) AKP davalarnimin bazlannda-
ki suclamalar “yiiksek motivasyon-
lu” siyasi suclar olmasina ragmen
hicbir siiphelinin eylemini kabul e-
derek siyasi savunma yapmamasi.

Darbe davalar1 dahil anayasal du-
zene kars1 suclar siyasi suclardir.
Ornekleri daha once gorulduga tze-
re, gercekte bu tarz suclarn failleri

AKP davalar toplumun buyik bir kesiminin géziinde mesru degil.

Basbakan Erdogan “Ergenekon davasinin savaisiyim” demisti.

siyasi savunma yaparak “eylemleri-
ni” hakhlastirirlar. Bircogu 12 Eylul,
12 Mart, sikiyonetim mahkemele-
ri yargilamalarindan gecmis kisile-
rin, iddia edilen suclar1 eylem olarak
reddetmelerini daha inandirict bul-
mak gerekir.

(KCK, Balyoz, Ergenekon, O-
daTV, Hopa, Devrimci Karargah da-
valarindan)

16) Savunmaya baski yapilmast,
avukatlarnin tutuklanmasi, savunma
strasinda soylenenlerin suc¢ sayil-
masi, avukatlarin durusmadan men
edilmesi.

AKP davalarinda, savunma “sal-
dirt altinda” denilirse abarti olma-
yacaktir. Genel olarak savunma ve
avukatlar gorulmemis olcude bas-
ki alundalar. Saniklarin davalar bit-
meden savunma amactyla sdylenen
sozlerden sorumlu tutulmamas: yo-
nundeki acitk yasa hukmune rag-
men, savunmalarinda soyledikleri
sozlerden dolay1 onlarca yili bulan
mahktmiyetlerle karsit karsiya kal-
malar1, savunmalar1 nedeniyle uya-
rilmalar1, savunma ve konusma sii-
relerinin kisitlanmasi, tiim deliller
CD ortaminda olmasina ragmen bil-
gisayardan yeterince faydalandiril-
mamalari, savunmadan gelen talep-
lerin sistematik olarak reddedilmesi,
avukat mivekkil iliskisinin gizlili-
ginin ihlal edilmesi ve artik son a-
samada “tuzaga” dusurulup tutuk-
lanan, muvekkili ile gorastugu icin
suclanan, ozetle avukathik yapug i-
¢in tutuklanan ya da durusmadan
men edilen avukatlar ve saniklar. A-
vukatsiz, saniksiz yargilama icin ha-
zirlanan “yargi reformu” yasast.

(KCK, Balyoz, Ergenekon, O-
daTV, Hopa, Devrimci Karargah da-
valarindan)
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Akkuyulnu

feknildboslukiar

kicerdsa

niralindelki

Bir niikleer santral projelendirilirken, santralin kazalara karsi givenliginin

saglanmasiyla ilgili ana unsurlarin nelerden olusacag, bunlarin hangi kurumlarca,

hangi uluslararasi standartlara gére projelendirilip denetlenecegi, santrali kuracak

sirketle yapilan sézlesmede, yetki ve sorumluluklar siralanarak, acikca belirlenmeli.

Akkuyu santrali icin Rusya ile yapilan anlasmada temel unsurlarin hicbiri bulunmuyor.
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nerji Bakani Sayin Taner Yildiz yapmakta oldugu
cesitli aciklamalarda Akkuyu'da kurulacak Nukleer
Giic Santralinin (NGS) Turkiye'nin en giivenli tesisi
olacagini belirtiyor. Bu ongoru gerceklesebilir mi?

Once sunu 6nemle belirtelim: Bir ntikleer santral
projelendirilirken, santralin, icten ve distan kazala-
ra karsi, hem ntkleer gitvenliginin (nuclear safety)
hem de radyasyon guvenliginin (radiation safety)
saglanmastyla ilgili ana unsurlarin nelerden olusa-
cagl, bunlarin hangi yetkili ve deneyimli kurumlar-
ca, hangi uluslararas standartlara gore projelendi-
rilip, ileride denetlenecegi, santrali kuracak sirketle
yapilan sozlesmede, yetki ve sorumluluklar sirala-
narak, acikca belirlenmeli. Ancak bunlarin yerine
getirilmesiyle santraldeki onlarca sistemin (6rne-
gin reaktori sogutma suyu birincil (ana) ve ikincil
devreleri/sistemleri) ve yiizlerce aygitin kalitesinin
ilgili standartlara uygunlugu saglanabilir, ilerideki
bozulma ve kazalarin olusmasi 6nlenerek, giuvenli-
gi en ust duzeyde bir santral yapimi gerceklesebilir.
Akkuyuw'da kurulacak ntuikleer santralle ilgili Rusya
ile yapilan ve sonradan yasalasan anlasmada ve ek-
lerinde ise santralin givenligiyle ilgi bu gibi temel
unsurlarin hicbiri bulunmuyor. (1)

Anlasmadaki bosluklar

Akkuyu nukleer santrali ile ilgili TBMM’de o-
naylanmis “anlasma” ve sonradan yayimlanan cev-
re degerlendirme (CED) raporu temelde neleri ice-
riyor? (2)

Akkuyu'da yapimi planlanan, dort reaktor-
li nitkleer santral icin Haziran 2010’da Rus ta-
rafiyla yapilan anlasma, 21 Temmuz 2010’da
TBMM'de onaylanarak yasalasmistir. Anlasma Rus-
ya Federasyonu'nca 24 Kasim 2010’da onaylandik-

Dr. Yiksel Atakan
Radyasyon Fizikgisi

Almanya’da ntikleer santral projelerinde ve yapiminda
25 yil calismis ve niikleer standartlarin hazirlanmasina
katkida bulunmus olan Yuksel Atakan, Akkuyu
anlasmasindaki teknik boslugu ve zayif noktalar
gozler ontine seriyor.

tan sonra, Rus tarafl reaktorleri kurmak ve ileride
sokmek i¢cin Akkuyu Nukleer Gi¢ Elektrik Uretim
A.S’ni (APC) kurmustur. Nikleer santrallerin li-
sanslanmasindan ve denetiminden bugtn sorumlu
Turkiye Atom Enerjisi Kurumu'nca (TAEK) bu sir-
ket resmen taninmis ve sirkete Mersin/Akkuyu bol-
gesinde yer ettitlerine baslama izni Mart 2011’de
verilmistir.

Gerek yasalasan Akkuyu anlasmasi ve gerekse bu-
nun ekleri incelendiginde, santralin, olabilecek ka-
zalara karsi, Finlandiya’daki yeni NGS1 gibi Batr'daki
uctunci kusak bir ntikleer santraldekine benzer, en
ust diizeyde givenli olmasini iceren somut herhangi
bir maddeye rastlanmiyor. Ileride, kalite kontrolity-
le ilgili standartlarin yerine getirilmemesinden doga-
bilecek degisiklikleri Turkiye belirlese bile, bunlar
Rus tarafinin “buytik ek giderler nedeniyle” kabul
etmeyecegi beklenir. Anlasmada her ne kadar lisans-
lamay1 (izni) TAEKmnin verecegi yazih ise de bu-
nun asagidaki nedenlerle sadece Rus sirketinin proje
dosyalarimi inceleyip formalite olarak onaylayacag:
(ya da bunlarda birka¢ kuctuk degisiklik isteyecegi
) beklenir. Cinkit TAEK, niikleer santrallerdeki sis-
temlerin kalite kontrollerini yapip, ilgili standartla-
ra gore uygunlugunu onaylayacak bir kurum olarak
kurulmamistir ve bu konularda bilgi ve deneyimli
uzmanlar1 bulunmuyor. Uluslararast Atom Enerjisi
Kurumu (UAEA) dahi bu cesit kontrolleri yapamaz



(yapmaz ctinku gorevi nukleer sant-
rallerdeki sistemlerin kalite kontro-
la degildir). UAEA, sadece projenin
tasarim olarak hangi guvenlik sis-
temlerini kapsadigini inceleyebilir ve
bunlarin yeterli olup olmadig1 konu-
sunda, sorulursa gorus bildirebilir.
Ayrinuh kalite kontrollerini, ancak
ilgili sistem ve aygitin uretildigi ve
isletildigi yerlerde, bu sistemleri de-
netleyen 6rnegin Almanya’daki TUV
gibi kurumlarin niikleer dalda dene-
yimli uzmanlar1 yapabilirler. Bu ce-
sit kalite kontrolleriyle ilgili Akkuyu
anlasmasinda hicbir madde bulun-
madigindan, Turkiyenin bir yaptirim
guci de bulunmuyor ve Rus sirketi
santraldeki tum sistemleri ongorda-
gu sekilde gerceklestirebilir.

Kalite kontroluntun 6nemini bir
ornekle aciklayalim: Saf celikten
yapilmasi gereken yuksek basinch
reaktor kazaninin/kabinin (reactor
pressure vessel: 11 m yiksekligin-
de, 4,2 m capinda ve 20 cm celik
ceperli/duvarli - Bkz. sagdaki fotog-
raf) yapisinda bulunan ve reaktor-
deki notron akist altinda korozyon
arinleri denilen radyoaktif mad-
delere donitiserek, santraldeki ba-
kim ve onarim calismalarini ileride,
yuksek radyasyon dozlariyla, engel-
leyecek eser yabanci maddelerin il-
gili standarda gore en az miktarda
olmas1 gerekir. Bunun boyle olup
olmadig ise ancak bu konudaki uz-
manlarin ilgili alet sistemleriyle ya-
pacaklar1 kalite kontroluyle belirle-
nebilir. Bu cesit bir kalite kontroli
reaktor kazaninin uretildigi yerde
bagimsiz yabanci uzmanlarin de-
netiminde yapilmali ve tretim sira-
sinda uzmanlar devreye girmelidir.
Rus sirketi buna izin verecek midir
ve ilgili kontrol ve denetim giderle-
ri bir yana (bir uzmanin saat tcre-
ti 150-200 avro!), kontrol olumsuz
sonuclanirsa, buyik ek giderlere
mal olacak reaktor kazaninin ye-
niden yapimimi ( milyonlarca av-
ro) Rus sirketi kabul edecek midir?
Bu ornek, reaktordeki ytizlerce pa-
sif ve aktif guvenlik aygiti icin ge-
nisletildiginde, kalite kontrolayle
ilgili ortaya buyik sorunlar cika-
cagini bugunden kestirebilmek i-
¢in bilge kisi olmaya gerek yoktur.
Rus tarafi, “ttum bu cesit kontrol ve
denetimler gereksizdir, zaten an-

lasmamizda da bunlar bulunmuyor
ama siz hi¢ kaygilanmayin, yaptigi-
miz ve isleyen santraller gayet gi-
zel calisiyor, simdiye kadar da hic
bir énemli kaza olmadi” diyerek
Turkiye'nin bu cesit isteklerini ge-
cistirebilir. Ancak, bunun ilerisi i-
¢in bir garanti olmamasi ve bir kaza
durumunda bundan ozellikle cev-
redeki halkin saghiginin etkilenme
ihtimali s6z konusudur. Denetimin,
givenmekten daha 6nemli oldugu-
nu ise herkes bilir.

Ote yandan, sadece kullamil-
mis nukleer yakit maddesi i¢in de-
gil, ayn1 zamanda niikleer yakit ele-
manlarinin bekletilecegi havuzlarin
guvenli calismast ve cesitli radyo-
aktivite duzeyindeki diger atiklarla
(kat1, siv1 ve gaz) ilgili diizenleme-
ler, dustik, orta ve yuksek radyoak-
tiviteli kat1 ve siv1 atiklarin ayr ay-
11 depolanacaklan giivenli yerler ve
bunlarin nasil denetlenecegi, Akku-
yu anlasmasinda somut ek maddeler
ya da “Anlasmanin Baglayic1 Ekleri”
olarak da bulunmuyor.

Almanya’da nasil yapildi?

Almanya’da ntukleer santral ya-
prminda, once proje sirketinde 20-
30 farklh uzmanhk dalinda nukle-
er santralin her bir sistemi icin ilgili
hesaplar yapildi. Sonra tiim sistem,
aygit ve olcu aletlerinin uygunlugu,
once uretildigi yerlerde, daha sonra
da bunlar santrale yerlestirildiginde
deneyimli TUV uzmanlarinca ayrin-
tili denetimlerle saglandi ve yetkili
devlet kurumlarinca da kaliteleri o-
naylandi. Ardindan, her sistem icin
santralde yapilan testlerde bunlarin
guvenli calisip calismadigi denendi.
Yetkili devlet kurumlarimin ve TUV
uzmanlarinin birlikte kontroluyle,
uygun gorulurse, devreye alinip ca-
listirilmalar1 onaylandi.

‘Diibel’ diyip

gecmemek gerek!

Santraldeki boru aglarini, su depo-
larim, filtre sistemlerini ve cok cesit-
li aletleri duvarlara tutturan diibeller
(20-25 c¢cm boyunda) depreme daya-
nikh olmal ve duvarlara standartla-
ra uygun sekilde 6zenle dik yerlesti-
rilmeli, yoksa depremde bunlar hasar
gorebileceginden ilgili giivenlik sis-
temleri de calismayabilir.

Almanya’daki Biblis NGS'da, du-
varlara biraz carpik yerlestirildigi
sonradan belirlenen 15.000 diibe-
lin sokulip yenileriyle degistirilme-
si 1,5 yil siirdu ve santralin durdu-
rulmasiyla birlikte bu degistirme isi
1 milyar avroya mal oldu.

Sadece bir tek dubelin montajin-
da 6-7 montor ve uzman, ilgili yo-
netmeliklerin yaptirimlarini denetli-
yor. Rasgele secilen bazi diibellerin
denetimine izin verilmiyor, timu-
nun tek tek denetimi gerekiyor. Du-
bellerin uygunlugu, hem atom ener-
ji yasasina hem de yap1 guvenligi
yasa ve yonetmeliklerine gore farkh
uzmanlarca denetleniyor.

Sonuc

Akkuyu NGS'nin proje doneminde
ve santralin yapimi sirasinda yukari-
daki orneklerdeki gibi denetimlerin
ilgili uzmanlarca strekli yapilmast,
guvenli bir santral kurulabilmesi i-
cin gereklidir. Bu nedenlerle santra-
li kuracak sirkete, santralin giiven-
ligiyle ilgili tum sistemlerdeki kalite
kontrollerinin ilgili uluslararas1 stan-
dartlara gore ek yaptirimlarla kabul
ettirilebilecegi ve bu kontrolleri basa-
riyla gecemeyen sistemlerdeki eksik-
liklerin ya da bozukluklarin gideri-
lebilecegi, hatta gerekiyorsa bunlarin
nukleer santral devreye girmeden ye-
nilenebilecegi umulur. Boylelikle i-
leride olabilecek kazalardan halkin
korunmasi, buyuk bir olasilikla 6n-
ceden saglanabilecek ve Enerji Baka-
n1 Saym Taner Yildizm ongordagu
“Turkiye’nin en guvenli tesisi” ancak
o zaman gerceklestirilmis olacaktir.

DIPNOTLAR

1) Akkuyu Niikleer Santralinin yapimiyla ilgili 29.06.2010
tarihli kanun tasansi (TBMMnin onay tarihiz 21.07.2010
) - Rusya ile yapilan anlasma.

2) Akkuyu Niikleer Giic Santrali (NGS) Projesi, Cevresel Etki
Degerlendirme Dosyas (CED Raporu) Worley Parsons ve
Dokay Sirketleri, Ankara, 2011.
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Ag, sadece
adj degildir

Ag bilimi, farkli disiplinlerde faaliyet gésteren
bilimcilerin kendi alanlarina dair ag modelleri

izlemg@gmail.com

olusturmalarina yardimer olmakta,

bu disiplinlerin arastrmalarindan elde edilen

sonuclar ag bilimini gelistirmektedir.

Kisacasi, ag, sadece ag degildir.

Dinyayi farkli bicimde gérebilmektir.
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ichard Stallman'n GNU Projesini duyurmasindan
bu yana 30 yil gecti. Stallman’in “ozgir bir isletim
sistemi” gelistirme fikri uzunca bir sture bos bir ha-
yal olarak goruldu. Insanlar, metalasmanin oniine
gecilemeyecegini dusunduler. Aruk bugtn cep te-
lefonlarindan web sunucularina, masatstii bilgisa-
yarlardan CERN’e kadar her yerde ozgur yazilim
var. Ancak internet olmasaydi ozgur yazilim belki
universitelerde ve arastirma laboratuvarlarinda o-
lurdu ama evlerimizde ve telefonlarimizda olamaz-
di. Linus Torvalds, Linux cekirdegini gelistirmek
icin internet uzerinden diger insanlardan yardim
isterken eyleminin kazara bir devrime yol acacagini
bilemezdi. Sadece biraz eglenmek istemisti!

Uretimde ozgurluk, tiuketimde esitlik olarak ta-
nimlayabilecegimiz 6zgir yazihm, internetin ge-
lismesi ve yayginlasmasiyla beraber ozgurluga de
toplumun geneline yayabildi. Bu strecte, insanla-
rin aglar tzerindeki kolektif eylemi ve tretimi, bi-
lim ve teknoloji merakhilarn disinda pek ilgi cek-
medi. Fakat son yillarda internetteki sosyal aglarin
yayginlasmasi, kamuoyunun aglara olan ilgisini de
artirdl. Oysa internet disinda da aglar hep vardy, sa-
dece biz goremiyorduk. Aglar fark ettigimizde ise
daha once fark edemedigimiz olgular1 gormeye bas-
ladik. Ag biliminin taninmis isimlerinden Barabasi
(2010), butinii anlamak icin once bilesenlerinin
desifre edilmesi olarak adlandirdigi indirgemeci-
ligin 20. yuzyil bilimsel arastirmalarinin cogunun
itici guct oldugunu, fakat bu yaklasimin butana
gormeyi de zorlastirdigini belirtiyor. Barabasi'ye
(2010) gore bu yaklasim, dogadaki karmasikligin
anlasilmasini engelliyor. Yasami bir ag olarak kav-
ramsallastirmak olgular iliskisel bir butun olarak
gormemizi saglayabilir.

Bu yazida, internetteki sosyal aglar yerine genel
olarak ag kavrami, ag bilimi ve ag calismalarinin

tarihsel gelisimi anlatilacak. Sosyal aglar, aglarin
sadece bir turi. Karayollari, havayollar, telefon,
elektrik sebekeleri, molekiiller, sinir hiicreleri...
Hepsi birer agdir. Buyuk matematik¢i Leonhard
Euler'in gosterdigi gibi temel nokta, bizim olgulara
nasil baktigimizla ilgilidir.

Lewis (2008), ag biliminin gelisimini t¢ done-
me ayirir:

1) Ag oncesi donem (1736-1966)

2) Ara donem (1967-1998)

3) Modern donem (1998-)

Ag oncesi donem, dizge (graph) teorisinin te-
mellerinin atildig1 ve calismalarin daha cok mate-
matikciler tarafindan gerceklestirildigi bir donem-
dir. Bu donemde, ag biliminin olusum stirecini ve
ilk teorilerin ortaya cikisini goruriiz.

Ara donemde, ag calismalart matematik disinda-
ki alanlara yonelir. Daha dogrusu, farkl disiplinleri
bir araya getirir. Milgram’in kiiciikk dinyalar dene-
yi, aglar1 sosyal bilimlere sokar. Daha sonra Watts
ve Strogatz, Milgram’in bulgularim fizik ve biyoloji
alanlarina tasir.

Modern donem, internetin yayginlasmasi ve bi-
lisim teknolojilerindeki gelismeler ile baglantilidir.
Bu gelismeler, ag calismalarini nicel ve nitel olarak
etkiler. Guniimuzde ag bilimi, bircok disiplinle et-
kilesim halinde olan son derece canli bir calisma
alamidir.

1) Ag oncesi donem (1736-1966):

Konigsberg’in yedi kopriisii

Konigsberg'in 18. yiizyildaki haritasini inceleye-
lim (Sekil 1). Kent, nehirlerle ayrilmaktadir ve bu
nehirler tizerinde yedi koprit vardir. Bilmecelere
merakli olan Konigsberg halkinin aklinda su soru
vardir: Her kopruden yalniz bir kez gecilerek yedi
koprinun tamunden gecilebilir mi?



Sekil 1. Kénigsberg'in 18. yizyildaki haritasi.

Euler ise soruyu basitlestirerek
baslar. Normal bir insamin sadece
kopru ve nehir gordugi yukarda-
ki haritay1 asagidaki gibi basitlestirir
ve sorunu ginumizde cizge (graph)
olarak adlandirilan bir sekle sokar.
(Sekil 2)

Kara parcalarim dugum (A, B, C,
D), koprileri baglant1, dugume bag-
l1 olan baglant1 sayilarini dugiam de-
recesi olarak adlandirirsak bilmece
soyle olur: Herhangi bir dugumden
baslayarak, her baglantidan yalnizca
bir kez gecerek tam baglantilar1 do-
lasabilir miyiz?

Euler, bunun mamkun olmadigi-
n1 ispatlar ve soyle der: “Bunun icin
tek dereceli dugimlerin sayisi, eger
varsa, iki olmalidir. Tek dereceli dii-
gumler, dolasmanin baslangic ve bitis
dugtimleri olacaktir. Cizgede boyle
dugimler yoksa dolasmaya herhangi
bir digtimden baslanabilir.”

Cunka bir digum baslangic ya
da bitis dugumu degilse, o dugi-
me gelen kisinin dugimu terk et-
mesi gerekir. Ornegin, 3. kopriiyt
kullanarak A’dan D’ye geldiniz ve
7. kopruaden ciktiniz. Eger D yolun
sonu degilse 4. kopruden gectikten
sonra bir ¢ikisinizin olmasi gerekir.
Varsayalim ki D baslangic noktas.
Ama diger kopriiler de tek derece-
li oldugundan boyle bir gezinti yap-
mak olanakli degildir.

A baslangic, C bitis noktamiz ol-
sun. B ve D arasina, 7. kopriiye ek

olarak 8. kopriyu yerlestirirsek ar-
zuladigimiz gezintiyi gerceklestire-
biliriz!

Goruldugu gibi ag, dugumlerden
ve dugumler arasindaki baglantilar-
dan olusan bir iliskiler kumesidir.
Aglar, hayatin icindedir ve kesfe-
dilmeyi beklerler. Bilisimciler ici ag
yonlendiriciler (router) ve anahtar-
lar (switch), sosyologlar icin insan-
lar arasindaki etkilesim, biyologlar
icin salginlarin ve virtslerin yayil-
masl, iktisat¢ilar icin yeniliklerin ve
icatlarin nasil yayildigidir...

Peki, aglar1 matematikgilerin c¢iz-
gesinden ayiran nedir?

NRCye gore ag, gozlemlenebilir
bir gercekligin temsilidir, gercekli-
gin kendisi degildir (National Rese-
arch Council, 2005). Dolayisiyla ag
bir soyutlamadir. Ama cizgeler gi-
bi salt matematiksel iliskiler olma-
yip gercekle iligkilidirler. Ag bilimi
ise digumlerden ve baglantlardan
olusan agin yapisal ve davranissal
ozelliklerini inceler. Son yillarda o-
zellikle aglarin davranissal ozellikle-
ri onem kazanmistr. Farkh disiplin-
lerden bilimciler, aglardaki degisim
ve bu degisimin nedenleri konusun-
da calismalar yapmaktadir.

Tekrar aglarin ilk donemine do-
nersek...

Euler’in ¢izge teorisinin temelleri-
ni atmasindan sonra matematikciler
cizgeler tizerine calismaya baglarlar.
Bu calismalar, bilgisayar biliminde
ve elektrik muhendisliginde onemli
bir yere sahiptir.

20. yuzyiin ortalarinda yine iki
unlt matematikei Erdos ve Rényi ag-
lar1 tartismaktadir (Barabasi, 2010):
Aglarin gorunitislerini ve yapilarini
belirleyen yasalar nelerdir?

Tabi aglara matematikei gibi, du-
gumlerin ve baglantilarin gercek ha-
yattaki somut varhklariyla ilgilen-
meksizin yaklasirlar. Erdos ve Rényi

Sekil 2. (http://tr.wikipedia.org/wiki/Kénigsberg'in_yedi képriss).

icin toplumsal aglarla telefon aglar
arasinda bir fark yoktur: Butun fark-
l1 sistemler icin genel bir ag yasasi
olusturulabilir mi?

Erdos ve Rényi, oncullerinin ter-
sine duizenli cizgeler yerine belir-
sizligin gecerli oldugu aglan ince-
lemeyi tercih ederler. Bunun icin
de dugumlerin rasgele baglandi-
g1 bir ag olustururlar. Algoritmala-
11 dogrultusunda n tane dugum ara-
sindan rasgele iki tanesini secerek
zar atarlar. Ala ciktuginda dagam-
leri baglarlar ve daha sonra rasge-
le iki dugtum daha secerler, aym is-
lemi m tane baglanti olusana kadar
tekrarlarlar. Algoritmanin uygulan-
masi sonucunda, baglanti sayisinin
artmastyla, tim dagumlerin kauldi-
g1 dev bir kiume olusmaya baslar ve
kritik bir esikte ag iliskilerinin di-
sinda kalan dugum sayis1 da uslu o-
larak azalir.

Erdos ve Rényinin rasgele bir ag
olusturmak icin kullandig1 algorit-
ma kusursuz degildir. Bazen ayrk
dugumler ya da miikerrer baglanti-
lar olusturabilmektedir. Buna rag-
men ogreticidir.

Rasgele olusturulan bu ag son de-
rece demokratiktir. Dugtmlerin sa-
hip oldugu baglanti sayilar1 birbi-
rine yakindir. Ortalama egilimden
sapan ¢ok az dagum vardir. Gercek
hayattaki aglarla celisen bir durum-
dur ve aglarn gelisigtizel olusturul-
masinin dogal sonucudur. Erdos ve
Rényi, karmasikhikla gelisigiizelli-
gi bir tutmak gibi bir hata yapmis-
lardir. Aslinda Erdos ve Rényi, genel
gecer bir ag teorisi kurmaya calis-
mak yerine sadece aglarin matema-
tiksel guzelligine kendilerini kaptir-
muslardir (age.).

2) Ara déomem (1967-1998):
Altr adim kural ve kiiciik
diinyalar

Baska tilkelerde nasildir bilmi-
yorum ama ulkemizde “araya adam
koymak” gibi hayli yaygin bir deyi-
mimiz var. Yetkili kimselere erismek
icin tamdiklarimizi kullaniyoruz. Is
bulmak icin bir tanidik buluyoruz.
Bazi yerlerde adam bulamazsaniz is-
leriniz ya ¢ok yavas ilerliyor ya da hic
ilerlemiyor. Tamdiklar, olmaz1 olur
yapiyorlar. Dunya kictiktir. Bizim
olmasa bile bir arkadasimizin tamdi-
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g1 isimizi halledebiliyor. Peki, tani-
diklarimizin menzili ne kadar? Orne-
gin, Obama’ya tamdiklarla erisebilir
misiniz? Kac¢ adimda erisirsiniz?

Macar yazar Frigyes Karinthy
1929’da bir oykustunde soyle yazar:
“Danyanin bir bucuk milyar sakini
arasindan herhangi birinin adini ver-
memizi istedi ve secilen bu kisiyle
biri sahsen tanidig1 olmak tzere, en
fazla bes tanidik araciligiyla baglant
kurabilecegi yolunda bahse girdi.”

1967°de sosyolog Stanley Milg-
ram bu iddiay1 arastirir: Herhangi i-
ki kisiyi birbirine baglamak icin kac
tanidiga gerek vardir? Bu sorunun
yanitini bulmak icin bir deney yap-
maya karar verir ve rasgele iki kisi
secer: Massachusetts, Sharon’da bir
lisansustu ilahiyat ogrencisinin kari-
s1 ile Boston’dan bir borsaci. Sonuc¢
sasirticidir: Dinya kacuktur. Bir ki-
si, digerine en fazla alti adimda ula-
sabilmektedir. (Sekil 3)

Granovetter'in 1973’te yayimla-
nan “Zayif Baglarin Gucu” bashk-
1 makalesi kiicuk dunyalar teorisi-
ni zayif baglar teorisiyle tamamlar
(bkz. http://sociology.stanford.edu/
people/mgranovetter/documents/
granstrengthweakties.pdf).  Maka-
le, 23.000°den fazla alintiyla, sosyo-
lojideki en etkili makalelerden bi-
ridir. Granovetter, toplumun hem
kuvvetli hem de zayif baglarla bir-
birine baglandigini soyler. Insanlar
dostlarina kuvvetli baglarla, tani-
diklarina zayif baglarla baglanmistir.
Granovetter'a gore toplum, birbirini
cok iyi taniyan insan kumelerinden
olusur. Bu cok kuvvetli baglar iceren
kumeler, zayif baglarla diitnyanin ge-
ri kalanina baglanirlar. “Araya koy-
dugumuz adamlar” cogunlukla zayif
baglardir. Canku iki insan arasinda-
ki baglarin kuvvetli olmas1 nedeniy-
le arkadas cevrelerinin 6rtiisme ola-
siligr yuksektir. Ornegin, is bulmada
zayif baglarimiz daha etkilidir. Fark-
i aglara ancak zayif baglarla (tani-
diklarla) erisebiliriz.

Milgram'in deneyi saman alevi
gibi parlar. 1970li yillarda kucuk
dunyalar kapsaminda cok sayida a-
rastirma yapilir. Kisa bir siire sonra,
20 y1l gecince tekrar hatirlanmak -
zere, unutulur.

Milgram disinda baska sosyo-
loglar da aglarin potansiyelini fark
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(Sekil 3)

ederler. Bonacich (1972),
lar arasindaki etki agini bir baglan-
t1 matrisine aktarir. A'min B tizerin-
de etkisi vardir, Bnin de C tizerinde.
Bu etkileme agda dagilmakta midir?
Obama’ya eristik, ama onun tzerin-
de etkimiz ne olacaktir? “Obama sa-
vas istemiyoruz!” dersek bizi dinler
mi? Tamdiklarin kendi tanidiklar
uzerindeki etkisi ve bunun yayilma-
st nasildir? Bonacich’in onerdigi ba-
sit ag modelinin guntmuizde hicbir
gecerliligi yoktur. Fakat Bonacich’in
calismast ag biliminin potansiyeli-
ni gostermistir: Yeni bir aruni piya-
saya stirmek icin nereden baslamak
gerekir? Grup icinde konsensiis na-
sil olusmaktadir? Salginlar nasil ya-
yilmaktadir?

3) Modern dénem (1998 - )

Milgram'in deneyi modern do-
nemde tekrar gundeme gelir. Watts
ve Strogatz, aglardaki kumelesmeyi
gozler onune sererler ve kicuk dun-
ya teorisini sosyal aglardan fizik ve
matematige tasirlar (Lewis, 2008).

Barabasi (2010), benzer bir sonu-
cun baska aglarda gecerli olup olma-
diginm1 sorgular. Bunu arastirmanin
en basit yolu web sayfalari arasin-
daki baglardir. Sayisal bir agin bilgi-
sayar programlariyla sayisallastirilip
analiz edilmesi hem bircok aga go-
re daha kolaydir, hem de daha kesin
sonu¢ verir. Ornegin, insanlar ara-
sindaki sosyal aglar1 analiz ederken
tanidiginiz kisilerden hi¢c ummadi-
gimiz baglanular cikabilecegini fark

insan-

edemeyebiliriz. Bir otobus yolculu-
gunda yan yana gittiginiz ve sohbet
ettiginiz biri hi¢ umamayacaginiz
baglantilar saglayabilir. Web sayfala-
rinda ise bu tarz bir belirsizlik yok-
tur. Insanlar tim tamdiklarint liste-
leyemez, ama sayfalarin icerdigi tim
baglantilar gorulur.

Ag analizi sonucunda ucsuz bu-
caksiz gorunen web’in de kicuk bir
dunya oldugu cikar. 1ki web sayfasi
arasindaki ortalama adim 19°dur: A-
rama motorlarina basvurmadan, bir
sayfadan digerine ortalama 19 adim-
da gidebilirsiniz. Internetin dugim-
leri arasinda ise gerekli adim 10°’dur.
Barabasi (2010), alt1 adimin “modern
toplumun ve temas halinde olma 1s-
rarimizin bir sonucu” oldugunu soy-
ler. Internetteki sosyal aglar ise alu
adim1 daha aza indirmistir. Ancak i-
sin ilginci, dugtmler arasinda yakin-
lik bircok agin ortak ozelligidir.

Bu donemin en buytk yenilikle-
rinden biri Barabasi’nin olceksiz ag-
laridir ve Erdos ve Rényinin rasgele
aglarindan bir kopus gerceklesir. Er-
dos ve Rényinin rasgele olusturdu-
gu ag1 hatirlayalim. Rasgele bir ag a-
sagidaki gibidir:



Ortalamadan fazla ya da az dere-
celi dagumlerin sayist azdir, demok-
ratik bir dagilmi vardir. Dugum-
ler ve sahip olduklar: baglantilar bir
can egrisidir:

__Tipik ag dogimo

Ag digimlerinin sayisi

Baglantilarin sayisi

Erdos ve Rényi'nin yaklasitminda
dikkat cekmeyen iki varsayim var-
dir: Birincisi, ag digumlerinin sa-
yisinin sabitligi ve statikligi; ikinci-
si ise dugtimler arasinda bir ayrimin
olmamasidir (Barabasi, 2010).

Gercek hayattaki aglar ise cogun-
lukla rasgele degildir, Barabasi ve
Bonabeauwnun (2003) ifade ettigi gi-
bi 6lceksizdirler:

Baglantilarin dagihim grafigi, kuv-
vet yasast dagilimina denk gelir. Du-
gumler arasinda bir esitlik yoktur.
Cogu dugim son derece az baglan-
tiya sahiptir ve tam ag1 cok sayida
baglantis1 olan gobeklerin tuttugu
gorulur. Dolayisiyla artik ortalama
baglantiya sahip dugumlerden olu-
san bir can egrisi yerine asagidaki
kuvvet yasas1 dagilimini elde ederiz:

Ag dugimlerinin sayisi

Baglantilarin sayisi

Neden bazi dugimlerin derece-
si daha yuksektir? Barabasi ve Bo-
nabeau (2003), gercek hayatta agla-
rin birbirine rasgele baglanmadigini,

dugumlerin baglanmasinin biline-
li ya da bilingsiz bir tercihe dayan-
digini belirtir. Aglarin evrimi rasge-
le ve demokratik degildir. Tercihli
baglanma yasas1 tarafindan yonlen-
dirilir. Ornegin, web'de daha cok
baglantist olan sayfalar daha cok ta-
ninir. Biz de sayfalarla baglanti ku-
rarken cogunlukla bunlar tercih e-
deriz. Ya da baglantilarimiz fazlaysa,
A Kkisisiyle tanisma (baglanti kurma)
sansiniz, cevresi zayif birinden daha
yuksektir. Arama motorlari, web’in
hepsini taramaz. Cikardigi sonuclar,
cogunlukla baglant1 sayisi fazla say-
falardir. Biz de bunlara eristigimiz
icin bunlara baglanti veririz ve bu
sayfalarin derecesini daha da artiri-
r1z: Baglant, baglantyi ceker.

Ag biliminin ilgilendigi bir bas-
ka soru da aglarin saldirilara karsi ne
kadar dayanikli oldugudur? Hem ras-
gele aglarda hem de olceksiz aglarda
dugimlerin buyuk bir bolumu kaldi-
rilsa bile agdaki dugumlerin baghli-
g1 belirli bir esik degerine ulasincaya
kadar etkilenmez. Fakat olceksiz ag-
larda, agdan kaldirlacak dugumleri
rasgele se¢cmek yerine onemli, fark-
I1 obekleri birbirine baglayan popu-
ler dagamleri secerseniz ag1 ¢oker-
tebilirsiniz. Ornegin, internette ¢ok
sayida sunucuda ariza olmast ya da
sunucularin saldirtya ugramas: du-
rumunda bile internet ¢cokmez. Ama
birkac ytiz civarindaki 6nemli gobege
yapilan eszamanl bir saldir1 interne-
ti altust edebilir. Teorik olarak boyle
olsa da tim onemli gobeklerin esza-
manh c¢cokmesi/cokertilmesi cok kii-
ciik bir olasihktr (Barabasi, 2010).

Lewis (2008) ag biliminin bu ye-
ni donemi icin bazi genellemelerde
bulunmanin hentiz erken olabilece-

gini yazar. Ama Lewis’e gore bu do-
nemin aglara bakisi asagidaki gibi o-
zetlenebilir:

- Yapu: Farkli aglarin farkh bicim-
leri ve topolojileri olabilir. Fakat ag-
lar, rasgele bir araya gelmis dugum-
lerden olusmaz. Belirli bir yapilar
vardir.

- Dinamizm: Aglar dinamiktir.
Strec icinde icerdigi dugumler artip
azalabilir, baglantilar ve yap1 degise-
bilir.

- Otonomi: Aglar, merkezi bir
planlama ya da kontrolden cok go-
nulla (ama rasgele degil!) dugum-
lerin kendiliginden ve otonom eyle-
miyle olusur.

- Ortaya cikma: Zaman icinde
agda cikan degisiklikler, ag1 yeni-
den orgutlenmeye zorlar. Bu degi-
sim baz1 disiplinlerde evrim olarak
da adlandirilir. Ag, ilk olusum anin-
da rasgele dugumler ve baglantilar-
dan meydana gelse bile stire¢ icinde
tercihli baglanma yasasina gore ge-
lisir.

- Asagidan yukar1 evrim: Ag-
lar, asagidan yukari, yerelden gene-
le dogru evrimlesir. Yukaridan asag:
bir tasarim denense bile, agdaki et-
kilesimler ve yeni dugimler sonu-
cunda ag degisir.

- Topoloji: Bir agdaki dugimlerin
nasil yerlesecegini ve nasil baglana-
cagini belirleyen genel yapiya denir.
Topoloji, agin bir ozelligidir. Agin
topolojisi zaman icinde degisiyorsa
bir dinamizmden s6z edebiliriz.

- Gug: Bir dugimin guct, dere-
cesiyle, obek olup olmamasiyla ve
diger dugiumlere yakinhgiyla iliskili-
dir. Bir agin guct de, dugumlerinin
ve baglantilarinin sayisina ve gucu-
ne baghdir.
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- Kararhilik: Bir ag, daguamlerin-
deki ve baglantilarindaki degisim o-
ranl zaman i¢inde dusuyorsa ya da
sinirll zaman icinde salimmlara do-
nustuyorsa agin kararhiligindan bah-
sedebiliriz.

Bu yazida, ag bilimini ve tarih-
sel gelisimini ozetlemeye calistim.
Yanlis anlasilmak istemem. Ag bili-
mi sadece genel bir cerceve sunar.
Barabasi (2010), duguamlerin bag-
lanmas: rasgele degil, tercihlidir der-
ken bu bagin sosyal aglarda ya da
hticreler arasinda nasil gerceklesece-
gi hakkinda bir yorumda bulunmaz.
Insanlarin sosyal aglarda birbirine
nasil baglandigi, kisilerin birbirleri-
ni nasil etkiledigi, herhangi bir fik-
rin nasil yayildigi ag biliminin cevap
veremeyecegi, baska disiplinlerin ca-
lisma alanina giren konulardur.

Aglar tiptan ekonomiye kadar
cok cesitli alanlarda zihin acic1 ola-
bilmektedir.
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Barabasi, Vogelstein, Lane ve
Levine’in makalelerinde kanser huc-
relerini internete benzettiklerini ve
kanser hiicrelerinin 6lceksiz bir se-
beke izlenimi verdigine dikkat cek-
tiklerini belirtir. Ayrica viriislerin ve
salginlarin yayilmasinin aglara ak-
tarimi, salginlara karst miicadelede
basarili sonuclar verebilmektedir.

Adim viruslerden alan viral pa-
zarlama da aglara dayanmaktadir.
Sirketler hedef kitleye dogrudan
reklam yapmak yerine pazarlanacak
druniin ya da fikrin kisiden kisiye
yayllmasini saglamaktadirlar. Uriin-
lerin ya da fikirlerin gobekler, yuk-
sek baglanti derecesine sahip kisiler
tarafindan benimsenmesi pazarla-
manin gucuni arttirir.

Sosyologlar, sosyal ag analizleriy-
le tercihli baglanmanin arkasindaki
motivasyonlari, beklentileri ve algi-
sal sinirlart arastirmaktadir.

Ag bilimi, farkl disiplinlerde fa-
aliyet gosteren bilimcilerin kendi

alanlarina dair ag modelleri olus-
turmalarina yardimci olmakta, bu
disiplinlerin arastirmalarindan elde
edilen sonuclar ag bilimini gelistir-
mektedir. Kisacasi, ag sadece ag de-
gildir. Dunyay: farkh bicimde gore-
bilmektir.
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Corakyerler Fosil Yatag
Cankiri’da tarihten kalma
bir hayvanat bahcesi

Zirafagillerden gergedangillere, et yiyicilerden
kuyruksuz biyik maymun benzeri hominoidlere
kadar, simdiye kadar ¢cok farkli tirleri

temsil eden fauna topluluguna yasam

alani olusturmus olan Corakyerler,

dinyada esine az rastlanan cok

énemli bir lokalite haline geldi.

Ginimizde, yapilan kazilarda

Cankiri ve cevresinde, bugiin

nesli tikenmis, ancak Ge¢c Miyosen

dénemde Corakyerler’de yasamini

sirdirmis hayvanlarin fosilleri

bol miktarda ele geciyor. Prof. Dr. Ayla Sevim Erol

orakyerler Omurgali Fosil Yatagi, Cankir ilinin
Yaprakli yolu tizerinde, sehir merkezinden yakla-
sik 4-5 km uzaklikta, Fatih Mahallesi'nde yer al-
maktadir. (Burasi, MTA Genel Miudurlugu aras-
tirmacilart ile Alman Linyit Arastirma ekibinin
birlikte 1970’li yillarda yapmis olduklar1 arastir-
malar esnasinda kesfedilmis olup, o donemde bu-
radan ele gecen fosillerin akibeti konusunda her-
hangi bir bilgimiz olmamakla birlikte Almanya’da
bir muzede olduguna iliskin duyumlar alinmak-
tadir). Corakyerler fosil lokalitesindeki calisma-
lara 1997 yilinda Cankir1 Muzesi Mudarlagia'nun
baskanliginda, benim bilimsel danismanhigimda
kurtarma kazisi niteliginde baslanmistir. 1997-
2000 yillar1 arasinda yapilan calismalar sirasin-
da buranin zengin bir fosil yatagi oldugunun an-
lasilmasi tzerine, 2001 yilinda Kaltar ve Turizm
Bakanhigrnin izni, Kultar Varliklar1 ve Muzeler
Genel Mudurlugi'nin destegiyle Corakyerler, Ba-
kanlar Kurulu kararli bir kaziya donusturilmas,
bu makalenin yazarinin baskanligindaki ekiplerle
bugtne kadar kazi calismalar1 devam etmistir.
Kaz1 calismalar1 yapmamizdaki temel amacimiz
oncelikle yok olmak tizere olan bir fosil yatagini
korumaya almak ve kurtarmak, daha sonra bura-
daki fosil buluntulardan fauna cesitliligi, dagilima,
morfolojik degisim ve yayilimi arastirmakti.

Ankara Universitesi DTCF Antropoloji Balim Bagkani

Corakyerler Fosil Yatagi buluntulari, tarihlen-
dirmeye yonelik calismalardan anlasildigi tzere
8-7 milyon yillar arasi bir doneme denk gelmekte-
dir, bu da Gec Miyosen donemedir.

Corakyerler'in yer aldigi Cankiri-Corum havza-
s1, Tetis Denizinin cekilmesiyle olusmustur ve 16
milyon yildan itibaren karasal omurgalilar bu hav-
zada yasamaya baslamistir. Baslangicta ormanla
kapli oldugu bilinen bu havzada, Ge¢ Miyosen do-
nemle birlikte kurak/yar1 kurak bir iklim ile sava-
na tipi bitki oértistt hakim olmaya baslamistir. Bu
donemde havzada bir i¢ deniz gorantminde olan
Mesiniyen Denizi’'nin kurumasiyla birlikte baslayan
kuraklik krizi, bolgede yasayan canlilar1 da etkile-
mis ve bu donem baslangicinda bolgedeki canlilar
kendilerine daha uygun yasam alanlar1 bulmak i¢in
yer degistirmeye baslamislardir. Bu durum, doguya
dogru gidildikce ele gecen, o donemlerde yasamis
olan canlilara ait fosil buluntulardan anlasilmakta-
dir. Corakyerler mevkiinin jeolojik, stratigrafik ve
paleocografik yapisi da bu bilgileri destekler nite-
liktedir.

Corakyerler mevkiinde yapilan calismalardan,
Gec¢ Miyosen donem sonlarina dogru (yaklasik al-
t1 milyon yil once) baslayan kuraklasmadan do-
lay1 yorede yasayan fauna toplulugunun oldukca
zor bir sirec gecirdigi ve bugin kazi calismala-
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1997-2000 yillar arasinda yapilan calismalar sirasinda zengin bir fosil yatagr oldugu anlasilan
Corakyerler Fosil Yatagi, 2001 yilinda kazi alani haline getirilir.

rindan cikarilan fosillerin ait oldu-
gu canlilarin da o déonemde yasan-
mis olan birtakim doga olaylarn
sonucunda yasamlarini yitirmis ol-
duklar1 anlasilmaktadir. Ge¢ Miyo-
sen donemle birlikte en eskisi se-
kiz milyon yildan baslayarak yedi
milyon yila kadar uzanan bir streci
kapsayan donem icerisinde yasamis
olan Corakyerler fauna grubu, bu
donemin canh toplulugunu temsil
etmektedir. Yapilan calismalardan
kitle halinde oldiikleri anlasilan bu
faunaya ait fosil buluntularin co-
gunlugunu bebek ve genc birey-
lerin olusturmasi ve bazi kemik-
lerdeki et yiyicilere ait dis izleri,
bunlarin etcil hayvanlarin beslen-
me alanini olusturmus olabilecegini
de dustundurmektedir. Zurafagiller-
den gergedangillere, et yiyicilerden
kuyruksuz buyik maymun benzeri
hominoidlere kadar simdiye kadar
cok farkl tarleri temsil eden fauna
topluluguna yasam alanmi olustur-
mus olan Corakyerler, dinyada esi-
ne az rastlanan cok 6nemli bir lo-
kalite halini almistir. Gunuamiizde
Cankir1 ve cevresinde nesli tiken-
mis, ancak Ge¢ Miyosen donemde
Corakyerler'de yasamini sirdurmiis
olan hayvanlarin fosilleri burada
yapilan kazilardan bol miktarda e-
le gecmektedir. Bu fauna toplulugu
bize Anadolu’daki canli hareketlili-
gi/gocler hakkinda onemli kanitlar
sunmaktadir.

Corakyerler kazisindan yeni tur-
lere ait son derece 6nemli buluntu-
lar da ele gecmektedir. Yapilan ka-
z1 calismalar1 sonucunda elde edilen
yeni turlere ait bulgularla daha da
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onem kazanan Corakyerler, 1970°li
yillarda yapilan calismalarda ele ge-
cen bulgulara gore 9-10 milyon yil
eskiye tarihlendirilirken (Sicken-
berg, 1975; Lunkka ve dig., 1999),
bizim calismalarimizin baslamasiy-
la; farkli zamanlarda yapilan faunal
karsilastirma ve magnetostratigra-
fik tarihlendirmeye gore MN11-12
zonlarinda yer aldigi anlasilmistir
ve yaklasik sekiz milyon y1l 6ncesin-
den baslayarak yedi milyon yila ka-
dar olan bir surec icerisinde yasamis
olan faunaya iliskin fosiller buradan
ele gecmektedir. (Kaymaker ve dig.,
2004; Unay ve dig., 2006; Sevim ve
dig., 2001)

Corakyerler
fosil buluntulan
hangi tiirleri temsil eder?
Corakyerler lokalitesindeki fosil
buluntularini en cok bulunanlardan
en az bulunanlara dogru siralarsak
su tablo ortaya c¢ikar: Tek tirnakli-
lar, cift tirnaklilar,
hortumlular, ke-
miriciler, etciller
(yirtucilar ve les
yiyiciler), kaplum-
bagagiller ve en 6-
nemlisi kuyruksuz
buyak  maymun
benzeri homino-
idler (Sevim ve
Kiper, 2002; Se-
vim ve Pehlevan,
2004; Sevim ve
dig. 2006-2007;
Sevim ve Yigit,
2008-2009). Bu
gruplar aile dag-

lim1 acisindan degerlendirildiginde;
gergedangiller, atlarin atalarina ait
fosiller, okuzgiller, zurafagiller, an-
tilop turt canhlara ait fosiller ile do-
muzgillere ait fosiller olmak tzere
3000'nin tzerinde fosil buluntunun
varligindan soz edebiliriz.

Rhinocerotidae ailesi (gerge-
dangiller): Corakyerler’'de en fazla
sayida ele gecen fosiller gergedan-
gillere ait olanlardir. Bunlar Cera-
totherium, Chilotherium, Acerathe-
rium olmak tzere ti¢ farkh cinsle
temsil edilmektedir. Bu cinslere a-
it fosil bulgulardan Ceratotheri-
um neumayri, Chilotherium kowa-
levskii ve Acerorhinus sp. turlerine
ait fosillerin varlig1 anlasilmistir
(Pehlevan 2005). Ceratotheriumun
Turkiye’de Ge¢ Miyosen lokalitele-
ri icinde en yogun buluntulardan
biri oldugu ve Ge¢ Miyosen boyun-
ca yasamis olan bu tirian Turoliyen
sonunda ortadan kalktugi belirtil-
mektedir (Pehlevan,2005). Rhnoce-
rotidae ailesine ait fosiller, son bes
yil icerisinde en cok ele gecen fo-
sillerdir.

Bovidae ailesi (koyun, keci ve
sigirlarin atalari, kisaca okuzgil-
ler): Boynuzlugiller olarak isim-
lendirilen Bovidaeler, cift toynakl
gevis getiren bir ailedir ve bu aile i-
cerisinde 140 tiran varhigindan soz
edilmektedir. Bunlar arasinda sigur,
koyun, keci, manda, bizon, antilop
ve ceylan vb. gibi, insanlarin uzun
zamandir av ve ev hayvam olarak
faydalandig1 bircok tur sayilabilir.
Corakyerler kazisindan son bes yil
icerisinde ele gecen buluntular de-
gerlendirildiginde, Bovidae ailesine

Bovidaeler, cift toynakli, gevis getiren bir ailedir;
bu aile icerisinde 140 tiron varhigindan séz edilir.



Antilop atalarina ait bir boynuz da,
Corakyerlerden cikarilan fosiller arasinda.

ait fosil buluntularin yogunluk ac1-
sindan ikinci sirada yer aldign go-
rilmektedir. Corakyerler Bovidae
buluntulart icerisinde, bu aileyi
temsil eden en az dokuz farkl ture
ait fosil bulgudan s¢z etmek mum-
kundiir. Bu tirler icerisinde; Tra-
goportax gaudryi, cf Prostrepsiceros
sp, Paleoreas cf P. elegans, Protoryx
sp., Gazella sp., Oioceros rothi, Oio-
ceros sp., Plesiaddax sp., Criotheri-
um sp. Bovid gen. et. sp. indet say1-
labilir.

Equidae ailesi: Corakyerler at-
gilleri olarak tanimlanan Equi-
dae ailesi, Hipparion sp. A, Hip-
parion sp. B ve Hipparion sp. C
olmak tizeri en az tuc¢ tirle tem-
sil edilmektedir. Aun filogenetik
evrim surecindeki ilk temsilcileri
Hyracotherium’dur. Bu turtn 6n a-
yaginda dort, arka ayaginda tu¢ par-
mak ve on ayakta bir, arka ayak-
ta iki korelmis parmak bulunmasi,
atlarin ilk temsilcilerinin bes par-
makli bir atadan koken aldigimin
kanitidir. Bunlarin, bugunku at-
lardan farkl olarak ormanlik alan-
da ve cevresinde yasamalar1 nede-
niyle, dislerinin ta¢ kismi kisa, kok
kism1 uzundur. Atlar iki ayn ev-
rimsel cizgi gostermistir. Birincisi,
daha sonra ortadan kalkan Hippari-
on, digeri ise Pleistosen’de bugiin-
ku atlarin cinsini meydana getiren
Equus'dur. Hipparion Avrupa ve
Asya’da Miyosen-Pliyosen siniri-
nin belirlemesinde tip fosil olarak
kullanilmaktadir.  Corakyerler'de
de bulunan Hipparionlar Afrika’da
Pleyistosen doneme kadar yasam-
larin1 devam ettirmislerdir. Corak-
yerler atlarinin bazi tarleri yine
Gec Miyosen doneme tarihlendiri-
len Ankara-Kazan-Sinap’taki bul-
gularla benzerlik gostermektedir
(Koufos, 2000).

Giraffidae (Zurafagiller) aile-
si: Zurafagiller olarak bilinen bu ai-
le, alcak tach burusuk mineli yanak
dislerine sahip turlerdir. Bunlar ba-
sit yapili deriyle ortulu ossicone o-
larak degerlendirilen boynuzlara sa-
hiptirler. Giraffidae ailesi, Anadolu
Gec¢ Miyoseninde paleotragus, sa-
moterium, bohlinia ve giraffa cins-
leriyle temsil edilmektedir. Oldukca
nadir ele gecen Corakyerler'deki zii-
rafagillere ait fosillerin Paleotragus
¢f P. ve Samotherium’a ait fosiller ol-
dugu dasunilmektedir.

Suidae (domuzgiller) ailesi: Do-
muzgillerin mensup oldugu aile o-
larak bilinen Suidae ailesi gevis ge-
tirmeyen ve bir cift toynaga sahip
canhlar olarak bilinmektedir. Bun-
larin  her ayaklarinda parmakla-
11 bulunmaktadir. Toynaklasmis o-
lan dcunca ve dordunctu parmaklar
digerlerinden daha buyuktur. Da-
ha kucik olan ikinci ve besinci par-
maklar daha ytiksekte durur ve ye-
re degmez. Giraffidae’lerde oldugu
gibi Suidaeler’e ait fosiller de Co-
rakyerler lokalitesinde siirh sayida
bulunmaktadir ve buradaki Suidae
ailesi Microstonyx major cf. tura ile
temsil edilmektedir.

Proboscidea (hortumlular/filgil-
ler) takimi: Dis, cene ve bazi viicut
parcalart bulunan Proboscidea taki-
mina ait fosiller Corakyerler’de Cho-
erolophodon pentelici turiyle temsil

edilmektedir. Corakyerler’deki Pro-
boscidea buluntularinin 2005 yili-
na kadar olanlarn Sahin tarafindan
yiksek lisans tezi olarak hazirlan-
mistir. Buna gore Choerolophodon
pentelicinin tasidigr tiremis karak-
terler Bulgaristan ve Yunanistan’'da
bulunan Choerolophodon’larla para-
lellik gostermekte ve Corakyerler
proboscidleri homojen bir yap1 ser-
gilemektedirler (Sahin, 2005).

Carnivora (yirticilar ve les yi-
yiciler; etciller) takimi: Bu alanda
daha onceki calismalarda hic soz e-
dilmeyen Carnivora takimi, 1997
yilindan sonraki calismalarda stirp-
riz bir bicimde ele gecen dis, cene
ve kafa iskeletleri; mustelidae ve
hyaenidae ve felidae ailelerini tem-
sil eden turlerin bu cevrede yasa-
mis oldugunu kanitlamaktadir. 11k
yillarda bu takimin ¢rneklerine hic
rastlanmazken, 2004 yilindan son-
ra her yil oldukca iyi ornekler ele
gecmeye basladi.

Carnivora takiminin en buyuk a-
ilesi 56 turd olan ve sansargiller o-
larak bilinen Mustelidae ailesidir.
Bu ailenin tuyeleri kictuk omurgali-
lar, kuslar, onlarin yumurtalar1 ve
omurgasizlarla  beslenmektedirler.
Gelincik olarak da isimlendirilen bu
tarun orneklerine Corakyerler loka-
litesinde rastlanmaktadar.

Bu takiminin en son ortaya ci-
kan ailesi ise sirtlan olarak bilinen

Carnivora takimindan kilig disli kaplangillere ait fosil parcalarinin bir araya getirilmis
hali. Carnivora takimina ait dis, cene ve kafa iskeletleri, bélgede 1997 yilindan sonraki

calismalarda ele gecti.
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Carnivora takimindan kilig disli kaplangillere ait fosiller.

Hyaenidae'dir. Bunlarin ilk o6rnekle-
rine Afrika ve Asya’da rastlanirken,
Gec¢ Miyosen donemle birlikte en
fazla cesitlilige ulastigr bilinmekte-
dir. Corakyerler’de bu ture ait fosil
buluntular mevcuttur.

Corakyerler 2007 yilinda ele ge-
cen ve su anda Cankir1 mitizesinde
sergilenen hancer benzeri kopek
dislere sahip et yiyicinin kafatasi,
bulunan en iyi 6rneklerden biridir.
Testere bicimindeki kopek disleri,
bu canlinin avini yakaladigi an ol-
durmesini saglamaktadir. Kedigille-
re dahil edilen bu tarin ilk temsil-
cileri jeolojik siirec icerisinde en az
iki kez evrimlesmis olmaldir. Za-
manla iri ve agir hareket eden ot-
cullarin yok olmasi ile hizli hare-
ket eden antilop benzeri otcullarin
ortaya ctkmasi sonucu, agir hareket
eden kama-disli kediler bu avlan
yakalamakta zorlandiklar1 icin yok
olarak, yerini Pantherinae ailesi -
yeleri almistir. Kedigiller icerisinde
yer alan gercek kama disliler Mac-
hairodontidler ile modern kedile-
rin son ortak atasi Pseudaelurus’tur.
Bunlar yaklasitk 18-20 milyon yil
once birbirinden ayrilmistir. Mac-
hairodus, kucuk tarlerden aslan bo-
yutundaki turlere kadar cesitlilik
gosteren biiyiik kama dislilerden o-
lusan bir cinstir. 15-2 milyon yilla-
1 arasinda Avrupa, Asya, Afrika ve
Kuzey Amerika’da var olmuslardir
(Turner, A., 1997). Corakyerler'’de
bulunmus olan 6rnegin de bunlar-
dan birinin icerisinde yer aldig1 di-
suntlmektedir.

Primat takimi: Lokalitemizin
en onemli buluntularindan biri o-
lan ve su an icin Ouranopithecus
turkae olarak isimlendirilen tiire
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ait buluntular ilk kez
2001 yilinda bulunmus-
tu. 2011 yili kazi sezo-
nunun sonlarina dogru
(isminin belki de ilerde
degismesi muhtemel o-
lan) bu taran en guzel
ornegi ele gecti. Primat
takimi icerisinde yer a-
lan ve 8-7 milyon yilla-
1 arasina tarihlendirilen
Corakyerler hominoid
buluntusu, su ana kadar
bulunanlardan farkl bir
morfolojiyi yansitmak-
tadir (Sevim ve dig. 2001). Primat-
lar, memeliler sinifi icerisinde yer
alan 18 takimdan zekaca en gelis-
misidir. Mezozoik dénem sonunda
(65 milyon yil 6ncesi) memeliler
sinifinda gorulen buytk dallanma-
nin dogal bir sonucu olarak pri-
mat takimi da buyuk bir cesitlen-
me gostermistir. Ozellikle Miyosen
donemde (25-5 milyon yil 6ncesi)
hominoidler olarak tanimlanan bu
grup o donemin iklimsel kosullar
nedeniyle Orta Miyosen’de kuzey
yarimkurede yayginlasmaya bas-
lamistir. Anadolu da bu dénemde
hominoidlere ev sahipligi yapmais-
tir. Bursa-Pasalar (Alpagut ve dig.,
1990) Ankara-Candir (Gule¢ ve
dig., 2003), Ankara-Sinaptepe (Al-
pagut ve dig., 1996. Kapelman ve
dig., 2003) ve Cankiri-Corakyerler
(Sevim ve dig., 2001) bu aileye
mensup kalinalarimin ele geciril-
digi alanlardir. Bunlardan ilk ikisi
Orta Miyosen donem, yani 16-14
milyon yillara tarihlendirilirken,
Sinap ve Corakyerler Ge¢ Miyo-
sen doneme tarihlendirilmektedir.
Kuzey yarimkurede, dolayisiyla
Anadolu’da (Corakyerler'in bulun-
dugu Cankiri-Corum havzasinin da
icerisinde yer aldig) giderek sogu-

Primat palat.

Primat takimindan Hominoidae familyasina
ait (kuyruksuz biyik maymun benzeri)
bir altcene fosili.

yan ve kuraklasan iklim nedeniy-
le kuzeye inen bu canlilarin tekrar
gineye goc ettigi varsayilmaktadir
(Begun ve dig., 2003; Brain, G. R.,
1999). Yaklasitk 8 milyon ile 1,7
milyon yillar1 arasinda kuzey ya-
rimkurede hominoid-hominid ka-
lintilarina rastlanmamasi da bu go-
rusit desteklemektedir.

Anadolu’da ilk hominoid or-
nekleri yaklasik 16 milyon yil i-
le tarihlendirilmektedir. Bu Af-
rika disinda en erken hominoid
ornegi olarak degerlendirilmekte-
dir. Corakyerler'den ele gecen pri-
mat fosili su an icin Makedonya’da
bulunmus olan Ouranopithecus’a
benzemekle birlikte (Bonis ve
dig.,1990), Pliyosen taksalar1 olan
Australopithecus anamensis ve Ardi-
pithecus ramidus’a da benzerlikleri
vardir (Begun, 1996; Begun, 2001).
Bu nedenle sadece dis ve cenelerle
temsil edilen bu turun viicut iskele-
ti parcalar1 bulundugunda daha ke-
sin bir tanmimlama yapmak mumkun
olacakur. Corakyerler kazisina de-
vam edilmesinin amaclarindan biri
de budur. Corakyerler'de Ge¢ Mi-
yosen donemde yasamis olan can-
lilarin bu gocun son halkalarindan
biri olmas1 nedeniyle, buradan ele
gecen her buluntu énemlidir.

KAYNAKLAR

- Alpagut, B., P. Andrews & L. Martin, (1990) “New Miocene
Hominoid specimens from the Middle Miocene Site at
Pasalar”, J. Human Evolution, 19:397-422.



- Apagut, B., P. Andrews, M. Fortelius, J. Kappelman, 1.
Temizsoy, H.Celebi and W Lindsay (1996) “A New speciman
af Ankarapithecus metai from the Sinap Formation of central
Anatolia”, Nature, v.382 pp. 349-351.

- Begun, D., E. Gileg, & D. Geraads, (2003), “Dispersal
patterns of Eurasian homioids: implications from Turkey”,
in: Reumer, JW.F. & Wessels, W. (eds.), Distribution and
Migration of Tertiary Mammals in Eurasia. A Volume in
Honour of Hans de Bruijn - DEINSEA 10: 23-39 Published 1
December 2003.

- Begun, DR, (2001), “African and Eurasian Miocene
Homioids and origins of the Hominidae”, in: Andrews, P.,
Koufos, G.D. & De Bonis L. (eds.), Hominoid Evolution and
Environmental Change in the Neogene of Furape, pp. 231-
253, Cambridge University Pres, Cambridge.

- Begun, D. (1996) “Events in European hominoid
evolution”,, EUROPAL, 10: 16-20; Strashourg.

- Bonis, L., G. Bouvrain, D. Geraads, 6.D. Koufos (1990)
“New hominoid skull material from the late Miocene of
Macedonia in Northern Greece”, Nature 345:712-724.

- Brain, G.R., (1999), “Eurasion Hominoid Evolution”,
Evolutionary Anthropology News, pp.194:196.

- De Bruijn, H., Daams, R., DaxnerHock, 6., Fahlbusch, V.,
Ginsburg, L, Mein, P. & Morales, )., (1992), Report of the
RCMNS working group on fosil mammals, Reisenburg 1990,
Newsletters on Stratigraphy 26 (2/3): 65-117.

- Gileg, E., D.R. Begun, & D. Geraads (2003) Geology
and Vertebrate Paleontology of the Middle Miocene
Hominoid Locality Candir (Central ~ Anatolia  Turkey),
Courier  Forschungsinstitut  Senckenberg CFS 240, E.
Schweizerbart'sche  Verlogsbuchhandlung ~ (Niigele
u.0bermiller) Stuttgart.

- Kopelman, 1., B. G. Richmond, ER. Seiffert, Maga, A.
M., Ryan T. M. (2003), Hominoidea (Primates), Geology
and Paleontology of the Miocene Sinap Formation, Turkey,
Columbia University Pres, New York, pp.90-124.

- Kaymakg, N., C. Langeries, H. De Bruiin, E. Unay (2004)
“Basiimamis Analiz Raporlan”

- Koufos, G. D., (2000), “The Hipparions of the Late Miocene
Locality Nikiti 17, Chalkidiki, Macedonia, Greece- Revue de
Paléobiologie 19 (1): 47-77.

- Lunkka, P.J., M. Fortelius, J.Kappelman & S. Sen (1999)
“Chronology and mammal faunas of the Miocene Sinap
Formation, Turkey”, in: Agusti, J., Rook, L. & Andrews, P.
(eds.), Hominoid Evolution and climatic change in Furope,
vol. 1, The evolution of the Neogene terrestrial ecosystems in
Europe, pp. 238-264, Cambridge University Pres, New York
- Pehlevan, C. (2005) Corakyerler (Cankin) Rhinocerotidae
(Mammalia) Buluntulannin Degerlendirilmesi (Basilmamis
Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Ensfitisi,
Ankara.

-Sevim, A,, D. R, Begun, E. Gileg, D. Geraads, & C. Pehlevan
(2001), “Anew late Miocene hominoid from Turkey”, American
Journal of Physical Anthropology Supplement 32: 134-135.
-Sevim, A. Y. Kiper, (2002), “2000 Yih Cankin/ Corakyerler
Kozis”, Uluslararasi 23. Kazi Sonulan Toplantisi (28
Mayis-1 Haziran 2001, Ankara), TC. Kiltir Bakanhgi Milli
Kitiphane Basimevi, 1:275-284.

- Sevim, A ve C. Pehlevan, (2004), “2002 Vili Cankin
Corakyerler Kazisi”, Uluslararasi 25. Kazi Sonuclan Toplantisi
(26-31 Mayis 2003 Ankara), Kiltiir ve Turizm Bakanhy,
Ankara, 2:317-326.

-Sevim, A, C. Pehlevan, A. Yigit, P. Gézluk, (2006), “2004
Yili Corakyerler Kozisi”, 27. Kazi Sonuglan Sempozyumu,

Kiltiir Bakanligr DOSIM.

- Sevim A. C. Pehlevan, A. Yigit, P. G. Kimizioglu (2007)
2005 Yili Cankin Corakyerler Kazisi”, 28.Kazi Sonulan
Toplantist (29 Mayis-2 Haziran 2006 Canakkale), Kiltir ve
Turizm Bakanlig, Ankara, 2: 419-437.

- Sevim A., A. Yigit, (2008), “2006 Yil Cankin Corakyerler
Kazist”, 29. Uluslararasi Koz, Arastirma ve Arkeometri
Sempozyumu, TC Kiltiir ve Turizm Bakanhg, Kiltir Varliklan
ve Mizeler Genel Midirligs, Kocaeli Universitesi, Kocaeli,
(28 Mayis-1 Haziran 2007), 2: 343-359.

- Sevim A, A. Yigit (2009), “2007 Yili Cankin Corakyerler
Kazisi”, 30. Uluslararasi Koz, Arastirma ve Arkeometri
Sempozyumu (26-30 Mayis 2008), Ankara, 5.449-470.

- Sickenberg, 0. (1975) Die Gliederung des hiheren
Jungtertidirs und Altquartdirs in der Tirkei nach Vertebraten
und ihre Bedeutung fiir die internationale Neogen-Gliederung.
Geologisches Jahrbuch  (Regionale Geologie Ausland),
Hannover, Reihe B, Heft 15, 167.

- Sahin, S. (2005), “Ge¢ Miyosen Corakyerler (Cankin,
Anadolu) Proboscidea Faunasi” (Yiksek Lisans Tezi), Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, Ankara.

- Tumer, A. (1997), The Big Cats and Their Fosil Relatives,
Colombia University Pres, New York.

- Unay, E., de Bruiin, H. & Srag, 6., 2003, “A preliminary
zonation of the confinental Neogene of Anatolia based
on Rodents”, in: Reumer, JW.F. & Wessels, W. (eds.),
Distribution and Migration of Tertiary Mammals in Eurasia. A
Volume in Honour of Hans de Bruijn - DEINSEA 10: 539-548
Published 1 December 2003.

-Unay, E., . De Bruijin & F., Alpaslan Suata (2006), “Rodents
from the Upper Miocene Hominoid Locality Corakyerler
(Anatolia), Beitr Palagnt, 30 : 453 - 467, Wien.

41 b,



Ahf yapma(ma) sanati!

Bilim literatiri, kéti ahf 6rnekleriyle doludur.

Hatta dogru atif yapmama sanatindan da

s6z edebiliriz. Bu sanat icra ederken érnegin

rakip bir arastirma grubunun yayinlarina

atf sayisini asgari diizeyde tutar, kendi

yayinlarimizi kaynak géstermek yoluyla

baskasinin yayinlarina atf yapmaktan

kurtulur, 6zel bir gérisme esnasinda

baskalarindan aldigimiz fikirleri o kisileri

zikretme ihtiyaci duymaksizin kullaniriz. En iinli érneklerden biri Rosalind Franklin’in

DNA yapisinin kesfindeki katkisinin hasir alt edilmesidir.

uzgin auf yapmak, bilimsel makale yazma sanati-
nin 6nemli bir parcasidir. Auflar, literatiire mal ol-
mus kaynaklardan tam hangi malzemenin alinarak
kullanildigini eksiksiz ve net bir sekilde ortaya ko-
yar. Biliminsanlar1 sunu iyi bilirler ki kaynak gos-
terme konusunda islenen herhangi bir hata, kari-
yerleri icin bir bas agrisi, bazen bir kara leke, hatta
kimi zaman bir “6lum fermam” niteliginde olabi-
lir. Fikri mulkiyet ve entelekttiel 6zginlugun adeta
kutsal say1ldig1 bu camiada, biliminsanlarinin kay-
nak gostermede hataya dusmelerini 6nleyen ve bir
bildiri, makale ya da kitap yazdiklarinda kendileri-
ni kot atif yapma yoluna dismekten koruyan bir
Auf Tanricasinin olduguna inanmamiz gerekir. Bi-
lim dunyasindaki dogru ve namuslu atif yapma ge-

Rosalind Franklin’in 51 nolu X-isini DNA fotograf.
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lenegi ve ideali, 6nceden yayimlanan calismalarin
hakkim vermek bakimimdan son derece 6nemli ol-
dugu kadar, her arastirmaciya, zaman icerisinde ya-
pilacak olan atiflarin da kendi katkilarim kayit alti-
na alacagina dair guivence vermektedir.

Ancak her beseri faaliyetin miikemmeliyetten u-
zak oldugunu biliyoruz: Onu yakalamak, sanatta ol-
dugu kadar bilimsel alanda da pek az insana mal ol-
mustur. Mozartn kusursuzluga erismis olmasini
hayranlk ve dehsetle gozlemleyen Salieri'nin Amade-
us filmindeki “Vasathk diz boyu ve her yerde!” diye
haykiris1 hala belleklerimizde. Dolayisiyla atuf yap-
ma sanatinda da benzer bir tespit soz konusudur: Bi-
lim literatara, kota atuf ornekleriyle doludur. Hatta
eger tersinden bakacak olursak, dogru auf yapmama
sanatindan da soz edebiliriz. Bu sanati icra ederken
ornegin rakip bir arastirma grubunun yayinlarina a-
tif sayisin1 asgari duizeyde tutar, kendi yayinlarimizi
kaynak gostermek yoluyla baskasinin yayimlarina a-
uf yapmaktan kurtulur, 6zel bir goriisme esnasinda
baskalarindan aldigimiz fikirleri o kisileri zikretme
ihtiyact duymaksizin makalemizin bir parcasi yapa-
r1z. Dolayisiyla, “sehven ya da kasten yapilmamis a-
tiflar” ile doludur bilimsel yayinlar literatira. Mes-
hur ornekler de mevcuttur dogal olarak.

DNA yanist

James Watson ile Francis Crick’in cift sarmal-
i bir omurga etrafinda kurulmus DNA molekiilu
modellerini aciklayan devrim niteligindeki 1953
yili makaleleri adeta nefes kesen bir yarisma sonu-
cu ortaya c¢tkmisti. O siralar DNA yapisinin sirrini
cozmekle ugrasan esasen t¢ ayr1 grup vardi: Camb-
ridge Universitesi Cavendish Laboratuvarrndaki



Watson ile Crickin yani
Londra King’s College Biyofizik
Unitesindeki kristalografi uzman-
lar1 Rosalind Franklin ile Mauri-
ce Wilkins ve Caltech’te (California
Institute of Technology) kimyac Li-
nus Pauling. Bu tuc¢ grubun calisma-
lar1 at bas1 gidiyordu.

Pauling (1954 ve 1962 yillarinda
iki Nobel Odilu alarak, tarihe, tek
basina cift Nobel Odiiliine sahip olan
tek kisi olarak gececekti), DNA'nin
a¢ sarmalli bir yapiya sahip oldugu-
nu tahmin ediyordu. Bu varsayimin
hatali oldugunu bilen ve tstiin zekal
Pauling’in en fazla bes-alti hafta ice-
risinde hatasindan dontip dogru ce-
vaba ulasabileceginden endise eden
Watson ve Crick kendi calismalari-
n var gucleriyle hizlandirmislardi.
Dort hafta stren yogun bir calisma
donemi sonunda, DNA'nin yapisini
aciklayabilecekler ve Nature dergisi-
nin 25 Nisan 1953 tarihli sayisinda
yayimlanan “A Structure for Deoxy-
ribose Nucleic Acid” bashkli maka-
leleri bilim tarihinde yerini alacakti
(Asagida gorecegimiz tizere, 1962 y1-
linda Maurice Wilkins ile birlikte bu-
luslar icin Tip Nobel Odiilivne layik
goruleceklerdi). Pauling, modelini
organik bazlarin disariya dogru bak-
tig1 tc sarmall bir yap etrafinda ta-
nmimlarken, Watson-Crick modelinde
cift sarmalli bir yap1 soz konusuydu.
Basitlestirecek olursak DNA, kendi
uzerinde burkulmus uzun bir daya-
ma merdiven gibiydi: Merdivenin sag
ve sol kirisleri birlikte burkulunca,
birbirini sarmalayan iki sarmal orta-
ya cikiyordu. Kirisler arasinda monte
edilmis “basamaklar” iki sarmal bir-
birine bagliyordu. Biyokimyanin di-
liyle soylersek, “kiris”leri olusturan
molekiiller seker-fosfat molekulleri
ve basamaklart olusturan molkuller
ise baz ciftleriydi: Her cifti olusturan
bazlardan biri “sag” kirise digeriyse
“sol” kirise aitti. Bu modelde, Adenin
(A), Timin (T), Sitozin (S) ve Gua-
nin (G) adinda dort tur organik baz
vardir. A bazi sayisinin T bazi sayisi-
na ve S bazi sayisinin G bazi sayisina
her zaman ¢ok yakin oldugu bilindi-
gi icin, Watson ve Crick, bu bazlarin,
sadece A-T veya S-G seklinde birbir-
lerine baglanabilecegi sonucuna var-
muslardi. Yani ozetle, kendi tizerine
burkulmus merdivensi yapidaki ba-

sira,

samaklar, birbirine baglanmis A-T
veya S-G bazlarindan olusuyordu.
Yapinin bir cift sarmaldan olustugu
ayrica baz ciftlerinin bu cift sarma-
Iin ic kisminda yer aldigi, DNA'nin
yapisini aciga c¢tkarmak yolunda kilit
varsayimlardi. Peki, Watson ve Crick
DNA yapisini desifre ederken ne gi-
bi ipuclarindan faydalanmislardi? Bu
sorunun yanitint verebilmek icin, bi-
raz once ismi gecen bir diger karak-
tere donmemiz lazim.

Rosalind Franklin

Rosalind Franklin, 1920 yilin-
da zengin bir Yahudi ailesinin ikin-
ci cocugu olarak Londra’da dunya-
ya gelmisti. Orta ve lise egitimini
parlak bir ogrenci olarak tamamla-
yan Franklin, sonrasinda Cambrid-
ge Universitesinde kimya okumus
ve akabinde bir sureligine bir dev-
let arastirma kurulusunda komiir
ve komur gozenekliligi (porozitesi)
konusunda arastirmaci olarak ca-
lismisti. Bu donemdeki calismala-
11, 1945 yilinda tamamladig1 dokto-
ra tezi icin bir temel olusturmustu.
1947 yilinin baslarinda, bazi tanidik
biliminsanlarinin araciligl ve deste-
giyle Paris’'teki Devlet Merkezi Kim-
ya Hizmetleri Laboratuvari’nin aras-
tirmact kadrosuna katilmak tzere
bir is teklifi almist1. Dort yilini geci-
recegi bu laboratuvarda karsilastigi
Jacques Mering, Franklin’in mesleki
kariyerini derinden etkileyecekti.

Bir X-ismm  kristalografisti olan
Mering, maddenin atom veya mole-
kul dizilimlerini i¢ boyutlu olarak
incelemeye yonelik X-1s1m1 difraksi-
yon teknigini sadece duzenli bir i¢
yap1 gosteren katilara degil ayni za-
manda “amorf” yani sekilsiz mad-
delere de uyguluyordu. Franklin,
Mering'den adeta ‘el aldr’ ve Paris’te
yasadigi donemde farkli materyalle-
rin yapis1 uzerine calisarak ileri de-
recede uzmanlk kazandi. O siralar
X-isimu kristalografi tekniklerini bi-
yolojik maddeye de uygulamak bili-
minsanlarinin ilgisini ¢ekmeye bas-
lamisti. Londra’daki King’s College,
bu konuda basta gelen arastirma la-
boratuvarlarindan biriydi. Dolay1-
styla kariyerini bu calisma alanina
yonlendirmek isteyen Franklin icin
Londra King’s College’e girmek ol-
dukca cekiciydi. Nitekim bu kariyer

hamlesi fazla zor olmadi, Paris’teki
calismalar1 ve bu arada yayimladi-
g1 bircok makale sayesinde King’s
College’in kapilar Franklin’e acildi.
1951 yili basinda King’s College’de
Biyofizik Birimi'nde calismaya basla-
yan Franklin, birimin miduara John
Randall'm istegi tizerine DNA mole-
kualtnan yapisimt X-1s1m1  teknikleri
kullanarak incelemeye koyuldu. Aynm
birimde bu konuda bir sturedir calis-
makta olan kristalografi uzmani Mau-
rice Wilkins ve onun doktora ogren-
cisi Raymond Gosling de vardi. Ama
ne var ki Franklin’in is iliskileri ilk
baslardan sarpa sardi. Bu durumun
Randall'm, DNA difraksiyon arastir-
malarmin basina Franklin'in gece-
cegine ve bundan boyle Gosling'in
tez calismasinin damismanhigini da
Franklin'in tstlenecegine dair karari-
m Wilkins'e tam net bir sekilde teb-
lig etmemesinden kaynaklanabilecegi
dustnuliyor. Dolayisiyla Franklhin'in
ise basladigi gunlerde tatilde olan
Wilkins isine tekrar dondugunde,
Gosling’i Franklin ile birlikte calsir
buldu. Bu andan itibaren, Franklin i-
le Wilkins arasindaki siirttismeli ca-
lisma ortam araliksiz stirdi.
Franklin ile Gosling bir stire son-
ra 6lctumleri sayesinde DNAnin iki
farkli yapisini giin 1s1g1na cikararak
onemli bir bulus yaptilar: DNA ipli-
gi cok nemli ortamda uzun ve ince
(DNA'nin A sekli), kuru olunca ise
kisa ve kalin (DNA'nin B sekli) bir-

Rosalind Franklin laboratuvarda.
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Watson ve Crick (Wilkins ile birlikte) 1962 yili Nobel Tip Odulini aldilar.

Franklin’in calismalari i¢ edilmisti.

yapt sergiliyordu. Franklin ile Wil-
kins arasindaki gerginligin devam
ettigini gozlemleyen Randall, iki a-
rastirmacinin arastirma konularim
bir nebze ayirmanin daha saghkl o-
lacagini dustundu: Boylece Franklin'i
A-sekli, Wilkinsi de B-sekli DNA
uzerine calismaya yoneltti. Ocak
1953’e gelindiginde, Franklin hem
A-DNAMin hem de B-DNATMn bir
cift sarmal seklinde olduguna ikna
olmustu. Kisa bir stire sonra, calis-
ma ve goruslerini ozetleyen A-DNA
yapisl tzerine yazdigi iki makaleyi
Acta Crystallographica dergisine yol-
ladi. Makaleler 6 Mart 1953 tarihin-
de, yani Crick ile Watson'un DNA
modelini son sekliyle ortaya koyma-
larindan tam bir gun once, derginin
editorune ulasti. Franklin, Crick ile
Watson'un calismalarindaki son ge-
lismelerden habersizdi. Peki, Crick
ile Watson da mu Franklin’in ulasti-
g1 sonuclardan habersizdi?

Franklin’in haswalti
edilen katkilan

30 Ocak 1953 guntine geri done-
lim. King’s College’deki meslektasla-
it telas icerisinde ziyaret etmeye ge-
len James Watson'un yaninda Linus
Pauling’in yeni makalesinin bir on-
baskist bulunmaktadir. Bu makalede
Pauling ve Corey, Watson ve Crick’'in
hatal ilk modeline benzer bir model
one sturmekteler: Onerdikleri tic sar-
malli DNA modelinin yanlis oldugu-
nu bilen Watson, King’s College’deki
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meslektaslarinin  bu son gelisme-
ye dikkatini cekip birlikte calisabi-
lecekleri mesajin1 vermek istemek-
tedir. Franklin’den bekledigi destegi
alamayan Watson buna karsin dostu
Wilkins'in ilgisini cekmeyi basarir.
Konusmalar1 esnasinda Watson’a yar-
dimc1 olmak isteyen Wilkins, bir ara
bir fotograf teshir eder: Franklin’in
X-1smiyla cekmis oldugu 51 nolu B-
DNA fotografi. Gorintuyt incele-
yen Watson heyecanlanmaya baslar.
“Resmi gorur gormez agzim acik kal-
d1 ve nabzim deli gibi atmaya basla-

Franklin Nisan 1958’de 37 yasinda
kansere yenik disti.

d1” diyecekti o an1 daha sonra hatir-
larken. Goruntiiddeki hac seklindeki
oruntiler DNA yapisinin bir cift sar-
mal seklinde olduguna isaret ediyor-
du. Ancak Wilkins, 51 nolu fotografi
Watson’a Franklin'den izinsiz goster-
misti (Fotograf, 100 saatlik bir poz-
landirma sonucu kismen Franklin’in
kendisinin gelistirdigi bir cihaz kul-
lanilarak elde edilmisti). Bu fotogra-
fin kendisinde bulunmasinin nedeni
de suydu: Franklin o siralar King’s
College’i terk etmek tuzereydi ve Bi-
yofizik Birimi'nin muduri John Ran-
dall, King’s College’de yiurutulen ca-
lismalarin ve burada elde edilen tium
sonuclarin King’s College’de kalma-
sl istemisti, dolayisiyla Franklin e-
lindeki fotograflarn Wilkins’e teslim
etmisti.

Subat ay1 boyunca B-DNA tze-
rine odaklanan Watson ve Crick,
metal teller ile Franklin’in yol gos-
terici X-1isim1 goruntilerinden fay-
dalanarak ¢ boyutlu bir DNA mo-
deli olusturmaya calisirlar. Watson,
“kirislerin” disarida kaldig ve bazla-
rin iceriye baktigl bir modele odak-
lanir. Dahiyane bir guduyle, baz-
larin birbirleriyle sadece belli bir
sekilde baglanabilecegi sonucuna
varir: A bazi T baziyla ve S baz1 G
baziyla eslesebilirdi ancak. Crick i-
le Watson 25 Nisan'da yayimlanan
makaleleriyle buluslarini dunyaya
duyurur, ancak bu sonuca varma-
larinda o denli 6nemli rol oynayan
Franklin’in X-1s1m1 fotograflarina da-
ir, makalelerinin sonunda tsti ka-
pali bir ima disinda bir atifta bulun-
mazlar. Soyle derler: Londra King’s
College’deki Dr. M. H. F. Wilkins,
Dr. R. E. Franklin ve birlikte cali-
sanlarinin yayimlanmamis deney so-
nuclar ve fikirlerinden genel hatla-
riyla haberdar olmak da bizler icin
ozendirici oldu (We have also been
stimulated by a knowledge of the ge-
neral nature of the unpublished ex-
perimental results and ideas of Dr.
M. H. F. Wilkins, Dr. R. E. Franklin
and their co-workers at King’s Col-
lege, London.)

Ashinda Rosalind  Franklin'in
DNA yapisinin Watson ve Crick ta-
rafindan kesfedilisine katkis1 sade-
ce bir fotograftan ibaret degildi. Or-
negin Subat ayinda Francis Crick’in
tez danismam Max Perutz'un, Ara-



lik 1952°de yazilmis ve Franklin'in
kristalografik calismalarini ozetle-
yen ve ifsa edilmemesi gereken bir
raporu Crick ile Watson’a gosterdigi
bilinmektedir (Bu hareketinden do-
lay1 Perutz yillar sonra ozur dileye-
cekti). Ayrica Watson, Franklin'in
Kasim 1951’de verdigi ve A-DNA i-
le B-DNA olarak DNA'mn iki farkh
seklini ve DNA molekuluniin yapi-
sina iliskin veri ve gortuslerini -ozel-
likle fosfat gruplarmin yapimin dis
kisimlarinda (“kirislerde”) yer aldi-
&1 bilgisini- acikladig1 bir seminerde
sahsen bulunmustu.

Watson ve Crick'in makalelerin-
de kaynak gosterme konusunda ser-
giledikleri tutum etik miydi? Sayet
Franklin’in 51 no’lu fotografi ve di-
ger sonuclariyla yonlendirilmeseydi-
ler DNA'nin dogru modeline bu ka-
dar kisa bir zamanda ulasabilmeleri
mimkin olabilir miydi? Franklin'in
fotografinin yoklugunda, Linus Pa-
uling dogru modele onlardan on-
ce ulasabilir miydi? Cambridge ve
King’s College’deki laboratuvar mi-
durleri arasindaki bir anlasma so-
nucu, Watson-Crick makalesinin
yayimlandigr Nature dergisinin 25
Nisan 1953 sayisinda, Franklin ve
Wilkins'in yazarhgim yapug: ve der-
gide 2. ile 3. sirada yer alan birer ma-
kale de yayimlanmisti. Ama ne var ki
Watson-Crick makalesi X-1s1n1 fotog-
raflar1 iceren bu iki makaleye de atf
yapmiyordu. Aksine Franklin ken-
di makalesinin ilk versiyonuna daha
sonradan bir not diiserek -Watson ile
Crickin kendi sonuclarindan fayda-
landigindan haberdar degildi- “Dola-
yisiyla fikirlerimiz genel hatlariyla bir
onceki makalede Watson ile Crick
tarafindan one suriillen model ile tu-
tarsiz degildir” demisti.

Iki iiziicii olay

Bu vakanin dogurdugu etik soru-
lar hakkinda bilim tarihcileri tara-
findan ¢ok yazildi ¢izildi, bu konuya
burada girmeyecegiz. Ancak iki tizu-
ct olaya deginmeden bitirmeyelim.

Yukarida soz ettigimiz gibi, o al-
tist oluslu Subat’53 ayinda Frank-
lin King’s College’den ayrilmak tze-
reydi. Mart ayinda King’s College’e
veda etti ve kariyerini Londra’daki
Birkbeck College’de arastirmaci o-
larak sirduardu. Burada, Randall i-

le anlasmalar1 uyarinca DNA tzeri-
ne calismaktan feragat edip tatanun
mozaik virasini ve RNA'nin yapisi-
n1 incelemeye basladi. Ancak 1956
yilina gelindiginde Franklin’in sag-
lik sorunlar1 bas gostermeye basla-
di. Kanserle mucadelesi iki y1l kadar
sirda ve Nisan 1958de hastaliga
yenik dusti. Oldagunde 37 yasin-
daydi. Birkbeck College’de gecirdi-
gi siirede cok sayida bilimsel maka-
le yayimlamis ve yonettigi arastirma
grubu yapisal viroloji bransimnin te-
melini atmisti.

1962 yilimin Tip Nobel Odu-
li, Francis Crick, James Watson ve
Maurice Wilkins’e “ntukleit asitle-
rin molekiiler yapisinin kesfi ve bu-
nun canli materyalde bilgi transfe-
rindeki 6nemi icin” verildi. Nobel
odulleri sadece hayatta olan kisile-
re verildiginden, oduli kazananlar
arasinda dort yil 6nce yasamin yi-
tirmis olan Franklin dogal olarak
yer alamazdi. Ama 6lmemis olsaydi

eger, Wilkins'in yerini Franklin mi
almis olurdu sorusunu sormadan e-
demeyiz... Bu odilun 1960l yilla-
rin baslarina kadar bekletilmesinin
nedenleri arasinda, Crick-Watson
modelinin gercek ile ortusup or-
tasmedigi konusunun bilim camia-
sinda bir sture daha tartismaya acik
kalmis olmasi da vardir. Hatta her
zaman deneysel kanmitin ustunlugi-
ne inanan Franklin’in bile, Crick ile
Watson'un modelinin spesifik mo-
lekiiler yapis1 hakkinda “Cok gii-
zel fakat onu nasil kanitlayacaklar
acaba?” sorusunu sordugu rivayet
edilir. Wilkins'in adinin Nobel o-
dulinde yer almasinin nedeni ise,
Crick-Watson modelinin deneysel
duzeyde kanitlanmasindaki katkila-
rindan ve DNA difraksiyonu calis-
malaria onayak olmus olmasindan
kaynakladigi ileri saralmustir.

11k baslarda soylemistik: Bilimsel
bir yayinda duzgin atif yapmamak
da bir sanattir.
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urkiye sosyalist hareketinin 6nemli bir teorisye-
ni, kominist militan1, énemli bir biliminsan1 Dr.
Hikmet Kiilamlryr 1971 yilimin 11 Ekim’inde
Belgrad’da kaybetmistik. 1902'de yine o zamanki
Yugoslavya topraklarinda, Pristine’de dogmus olan
bu buyuk devrimci, 69 yasinda dogdugu toprakla-
ra yakin bir yerde acilar icinde yasama veda etmisti.
Kivileimli, yasamini insanlhigin kurtulusuna adamis,
orgutla pratik micadeleden geri durmamis, devrim-
ci durusuyla ornek bir eylemci, ornek bir insandir.
Olumuniin uzerinden gecen 42 yil, onun yasami-
nin, muicadelesinin ve eserlerinin ¢nemini azaltma-
mis, aksine onlar1 daha da 6nemli hale getirmistir.

“Kizal bir profesor olarak cikacagiz”

Balkan “bozgunu” ile akin akin Istanbul’a goc e-
den kalabaligin icindeki kticiik Hikmet, giderek l-
kenin en 6nemli devrimcilerinden biri olmus, ya-
sami, eserleri ve devrimci durusuyla da yolumuzu
aydinlatmistir.

Cok genc yasinda, emperyalist isgale kars1 silahl
direnise de katllan Kiviletmli, once Yoruk Ali cete-
sinde, sonra da Koycegiz Kuvayimilliye Komutan-
lig1 emrinde isgalcilere karsi savasir. Nihayet Aske-
ri Tibbiye 6grencisi iken, Turkiye Komunist Partisi
hticresinde orgitli olarak isci sinifimin kurtulusu
mucadelesine katilir ve son nefesine kadar da bir
an bile o miicadeleden kopmaz. 1925 yilindaki
kongrede genclik temsilcisi olarak secilir. Partinin
yayin organi olan Aydinlik’in zel genclik sayilarin-
da Ahmet Tevfik takma adiyla yazilar1 yayimlanir.
Ayn y1l tutuklanarak, Istiklal Mahkemesi'nde yar-
gilanip mahkam olur. Boylece tutuklama, iskence
ve zindan devri de acilmis olur.

Ahmet Kale

1927 yilinda yasanan TKP ici kirilmada, o za-
manki yoneticilerden Vedat Nedim Tor ve Sevket
Siireyya Aydemir gibilerin, zamanin Kemalist hii-
kumetiyle anlasip TKP’yi likide ederek partiyi poli-
se ifsa etmeleriyle birlikte, diger yoneticilerle bera-
ber Kivileimh da tutuklanir, dort ay hapis yatar.

1929 Izmir Tevkifati, Kivileomli'nin siyasi yasa-
minda 6nemli bir dontim noktasi olacaktir. Tutuk-
lanma ve yargilanma sirasinda polis iskencelerine
karst destanst bir direnis gosterir. Mahkemede de
siyasi savunma yaparak sistemle hesaplasir. Bu da-
vanin dzelliklerinden biri de, Laz Ismail lakapli Is-
mail Bilen'in ¢oztlme, iftira ve provokasyon yasa-
minin baslangici olmasidir. Yargilama sonucu, dort
yil alu ay hapse mahkam edilir. O zamanki Izmir
Hizmet Gagzetesinin 29 Temmuz tarihli haberine
gore “Dr. Hikmet ise, kahverengi sapkasini giyerek,
buyuk bir sogukkanlhlikla; ‘Hepimiz, ¢ikarken kizil
bir profesor olarak cikacagiz’ demis ve gulmustur”.

Cezaevinde yazilan dev eser

Hukumlilerin hepsi degil ama Hikmet Kivilcim-
l1, hapishaneyi, her anini calisarak ve ureterek ge-
cirdigi bir tniversiteye donustirmeyi basarmistir.
1933 yilinda Elazig Cezaevinden cikarken, onlar-
ca cilt ceviri ve orijinal eserler vardir dagarciginda.
10 yillik parti yasaminin deneyimleriyle yazdig1 ve
o zamanki merkez komiteye tartisilmas1 umuduyla
sundugu TKPnin Elestirel Tarihi: Yol adli 9 ciltlik
eseri de bunlardandir. Bu eserler: “Genel Dustince-
ler”, “Yakin Tarihten Birka¢c Madde”, “Parti’de Ko-
naklar ve Konuklar”, “Parti ve Fraksiyon”, “Strateji
Plani, Disman: Burjuvazi”, “Strateji Plani, Mutte-
fik: Koylu”, “Ihtiyat Kuvvet, Milliyet: Sark” ve “Le-



galiteyi Istismar” baslhiklariyla bo-
lumlenirler. Yol serisi, o zamanki
parti yoneticilerince simenalt edil-
dikleri gibi, yazilislarindan 45 yil
sonra, 1978 ve sonrasinda ancak ya-
yimlanabilmistir.

Bu cok ¢nemli eserinde, eser di-
zisini yazdiran sartlar1 Genel Dii-
siinceler bashikli bir giris cildiy-
le aciklar. Daha sonra Tanzimat'tan
Cumhuriyet'e siniflarin gelisimini in-
celeyen Yakin Tarihten Birka¢ Madde
gelir. Bu genel degerlendirme ve in-
celemelerden sonra artik parti (TKP)
icine doner yuzunu. Partide Konak-
lar ve Konuklar adli yapitinda, adi
ustinde o zamana dek partiye katil-
mis, dokalmus ya da dokulmemis a-
ma tami de kendi toplumsal sinif ve
tabakalarinin egilimlerine sahip kisi-
lerin davranislarini sergilemeye giri-
sir. Utopizm, uvriyerizm vb. akimla-
11 sergiler. Parti ve Fraksiyon kitab1
ise, partide o zamana kadar var olan
fraksiyon ve fraksiyonculuklar tes-
hir eder. Anarko-bundizm, kuyruk-
culuk, otzovizm, tltimatomculuk gi-
bi sapmalarla savasir. Isim vermeden
Laz Ismail'in provokasyonunu ser-
giler. Bunlardan sonra dort kitaplik
“Strateji” bolumu gelir. TKP’ye, bun-
dan sonra izlemesi gereken strate-
ji plan1 onerilir. Ik boliumun adi za-
ten Strateji Konusuw’dur. Bu bolimde
genel olarak stratejinin tanimi ve o-
nemi anlatuldiktan sonra, diger bo-
lamlerde, Turkiyenin simif mevzi-
lenmelerine gore bu strateji plam
somutlasturilir. Ikinci bolum  Diis-
man: Burjuvazi'dir. Burada Turkiye
finans-kapitalinin gelisiminden cok,
o gunku orgutliluk dizeyi ve Kema-
lizmin nasil bir ekonomik-siyasi agla
ulkeyi boyunduruk altina aldigi an-
latillir. Daha sonraki Miittefik: Koy-
lii bahsinde, is¢i smifinin en yakin
muittefiki olan yoksul koylualugin i-
cinde bulundugu durum incelenip,
partiye bu kesimi devrim mucadele-
sine kazanmanin yollari, Menemen
Olayrnda gericilerin 6rgutlenme bi-
cimi de ¢rneklenerek anlatilir. Dev-
rim stratejisinin en belirleyici konu-
larindan yedek gticlerde en 6nemlisi
olan Kurt proletaryasinin kazanil-
mas1 konusu da Yedek Giic: Milliyet
Dogu (Sark) kitabinda alabildigine
islenir. Tekmil Kurdistan proletar-
yasiin tek bir partide orgutlenmesi

ve TKP’nin de bu drgutlenmeye nasil
“agabeylik” edebilecegi somutlanir.
Ve nihayet serinin son kitab1 olan
Legaliteyi Kullanma (Istismar) Kkita-
binda da, gizli bir parti olan TKP'nin
yasal olanaklar1 nasil kullanmas1 ge-
rektigi ve kullanabilecegi son derece
ajitatif bir bicimde anlatilarak bu dev
eser bitirilir.

Ceviriler ve telif eserler

Cezaevinden  c¢iktiktan  son-
ra, “kendi elimle partiye mal etti-
gim” dedigi Marksizm Bibliyotegi
Yayinlarrni 1935 yilinda kurar. Bu
yayinevinden Giindelikgi Is ile Ser-
maye (Marx), Karl Marx'in Ekonomi
Politigi, Sosyalizmi, Taktigi (Lenin),
“Karl Marks’in Hayati, Felsefesi, Sos-
yolojisi (Lenin) ve Ludwig Feuerbach
ve Klasik Alman Felsefesinin Sonu
(Engels) kitaplart Kivileimlinin ce-
virileri olarak ¢ikar. O zamanki ha-
yat arkadas1 ve partili devrimci yol-
dast olan Fatma Nudiye Yalcrnin
cevirdigi Enternasyonal Acis Hitabe-
si (Marx) ve Marksizmin Prensipleri
(Engels) ile Ceviren: C. M. imzasiy-
la, Maymun’'un Insanlasmast Prose-
sinde Emegin Rolii (Engels) kitaplar
da ceviri serisinden c¢ikarilir.

Yine ayni yaymevi ve daha son-
ra kurulan Emek¢i Kuttphanesi
Yayinlari'ndan telif eserler olarak
da, Tiirkiye Isci Stnifinin Sosyal Var-
higi, Marksizm Kalpazanlar: Kimler-
dir?, Edebiyati Cedide’nin Otopsisi,
Inkilapct Miinevver Nedir?, Emper-
yalizm: Geberen Kapitalizm, Demok-
rasi, Tiirkiye Ekonomi Politikast,
Marks-Engels - Hayatlari, Sosyete
ve Teknik (F. N. Yal¢1 imzasiyla),
Ispanya’da Neler Oluyor (Hasan A-
li imzasiyla) ve Sovyetler’de Staha-
nov Hareketi (Hasan Ali imzasiyla)
kitaplar1 ard1 ardina yayimlanir. Bu
yayin serisiyle Kivileimli, bir yan-
dan Marksizmin temel kavramlari-
n1 cevirilerle yaymaya, diger yan-
dan da orijinal arastirmalarla isci
sinifinin kurtulus yolunu aydinlat-
maya calismaktadir. Telif eserler-
den Tirkiye’de Isci Sinifinin Sosyal
Varligrnda, o gunka istatistiklerle,
Turkiye isc¢i sinifinin niceliksel ve
niteliksel varligy ortaya konur. Var-
l1g1 ve eylemleriyle isci sinifinin on-
culugin kavratilir. Edebiyat-1 Cedi-
denin Otopsisi kitab1, Kivileimli'nin

cezaevinde iken okudugu bir
Edebiyat-1 Cedide seckisinin eles-
tirisidir. Bu elestiri, Cemil Meri¢’in
deyimiyle “bir edebiyat elestirisiyle,
bir ¢cagin hastaliklarinin teshiri”dir.
Emperyalizm Geberen Kapitalizm,
Lenin’in kitabindan benzetmeyle,
Turkiye finans-kapitalinin nasil ge-
lisip, emperyalist iligkiler icinde yer
aldigin1 daha o ginlerde (1935) or-
taya koyar. Inkilapct Miinevver Ne-
dir brosurinde, o gunlerde olen
Fransiz koministi Henri Barbusan
kimliginde devrimci bir aydinin ka-
rakterini tespit eder. Devrimci bir
aydini, kitle insani, parti insani ve
enternasyonalist olarak tanimlayip,
Barbus't 6rnek gosterir. Demokrast,
Tiirkiye Ekonomi Politikast kitabu i-
¢in ilerde kendisi soyle diyecektir:

“Olum doseginde Mustafa Kemal,
kendisini ¢coktan 6ldarmus, mumya-
lamis ve icinden cikilmaz bir mezar-
ehrama gommus bulunan finans-
kapitale en son hizmetini yaptu
Toprak reformu geveleyen Inoni’yu
dusiirdu.

“Yerine Is Bankasi haydut yata-
ginda: ‘Bir torba altin verdim, bana
bir cuval altin getirdi’ dedigi Celal
Bayar’1 Basvekil yapti.

“Bunu beklemiyor degildim. Hat-
ta Emperyalizm kitabinda, yazili ola-
rak daha 1935 yili, Bayar'in 1937’de
oldugu gibi, Turkiye Ekonomi ve
Politikasinin basina buyruk olacagi-
n1 yazmis, 1950 DP saltanatini sez-
mistim.
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“1937 Darbesi, Naziligin
Turkiye’yi finans-kapital dehlizle-
rinden teslim alis prosesini taclan-
dirmusti.

“ ... O vesile ile oturdum Demok-
rasi: Tiirkiye Ekonomi Politikasrm
yazdim. Orada ne dediklerim yayin-
landy” (Guinliik Anilar, s.297)

Marks Engels - Hayatlart kitabin-
da dunyay1 degistirmenin metotla-
rin1 ve kanunlarini ongormus bu iki
buyuk insanin hayatlarindan ve 6zel
yasamlarindan kesitler vererek on-
lar1 nasil 6rnek almamiz gerektigini
veciz bir sekilde anlatir.

El konulan Islam ve
Osmanh tarihi incelemeleri

Bu yaymlarin yaninda o donem
yayimlanan Yeni Adam, Her Ay gibi
dergilerde yazilar da yazmaktadir.
Nihayet 1937 1 Mayis'indan basla-
yarak, Karl Marx’imn Kapital'ini fasi-
kuller halinde yayimlamaya baslar.
20’ser sayfalik bu fasikiiller ancak
yedi say1 yayimlanabilir. O donemde
yazdigl ve yayimlayacagini ilan et-
tigi, “Din Tarihinin Materyalizmi”,
“Islam  Tarihinin Materyalizmi”,
“Osmanli Tarihinin Materyalizmi”
ve “Bergsonizm” adh kitaplarini ya-
yimlayamadan, tnltt Donanma Da-
vasi provokasyonu ile yeniden tu-
tuklanir ve 12 yil huakum giyer.
Sultanahmet ve Cankir1 cezaevlerin-
den sonra 11 yilm Kirsehir cezae-
vinde gecirip, 1950 affiyla cikar. Yi-
ne onlarca eserle tabii.

Burada adi gecen “Din Tarihinin

Materyalizmi”, “Islam Tarihinin Ma-
teryalizmi”, “Osmanl Tarihinin Ma-
teryalizmi” eserleri icin Kivileimlrnin
yayimlanmamis bir 6nsoz deneme-
sinde soyle bir saptamast var:

“1938 Yavuz davasinda, gerek
Osmanli, gerek Islam tarihinin mad-
desi uzerine olan el yazmalar, giz-
li polisce birer suc belgesi imisce
gasp edildi. Ve bir daha o el yazma-
larinin tek tiik, eksik taslaklarindan
baska izini tozunu bulamadik. Hele
Kur’an-1 Kerim'i satir satir izleyerek
ozenle temiz ettigimiz Islam Tarihi-
nin Maddesi kitabin 1. cildi bagirta
cagirta yok edildi. Soz verilmisken,
yillarca sonra bulunamadigl gerek-
cesiyle geri verilmedi.” (Tarih Yaz-
lar, s.12, Sosyal Insan Yayinlari)

Iste o yok edilen 1. cilt, muhte-
melen “Din Tarihinin Materyaliz-
mi” incelemesidir. Kalan artiklar ise
daha sonra Allah-Peygamber-Kitap
bashgiyla toplandi. Osmanl tarihi
uzerine yazdigr uc ciltlik calisma-
st da yine Sosyal Insan Yayinlan ta-
rafindan tam metin olarak 2007 y1-
linda tek kitap halinde yayimlanda.
Kivileimli, Osmanli tarihi tizerinde-
ki bu incelemesini hem orijinal Ta-
rih Tezimin bir uygulamasi, hem de
bugunku Turkiye toplumunun icin-
den ciktign Osmanh toplum yapisi-
nin 6zgun ve alternatif bir degerlen-
dirilmesi olarak yapmustir.

Vatan Partisi
Bu arada 1951 yilinda o zama-
na kadarki en buyik TKP tutukla-

Hikmet Kivilcimli Cankin Cezaevi'nde Kemal Tahir ve Nazim Hikmet ile.
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malar1 olur. Mevcut TKP yonetici-
leri toplanir. Kivileimh son yillarda
hapiste oldugundan tutuklama di-
sinda kalmistir. Burjuvazinin “ko-
munistlerin  kokuna kazidik” de-
magojilerine  karsilik,  disarida
kalan kadrolardan kimileri ve isci-
leri toplayarak, “Is¢i sinifinin hak
ve varligini korumak” sloganiyla,
1954 yilinda Vatan Partisi’ni kurar.
Vatan Partisi 3 yillik 6mrinde faz-
la bir orgutlenme basaris1 gostere-
mez ama gerek varligiyla, gerekse
1957 secim kampanyasindaki faa-
liyetleriyle sosyalistlerin sesinin ki-
silamayacagini dosta dusmana gos-
terir. Bu donemde 1953 yilinda,
Istanbul’'un fethinin 500. yili dola-
yisiyla yayimladigr “Fetih ve Mede-
niyet” brosuriyle, daha sonra ge-
listirip yayimlayacagr Tarih Tezi
isiginda Istanbul'un fethini yorum-
lar. Bu fethi, énemli bir sehrin alin-
masinin cok otesinde, antika tarih-
te oldukca onemli bir olay olarak
yorumlar. Bunun disinda daha cok
parti calismalarina iliskin yayinlar
yapar Kivileimli. Vatan Partisi'nin
kurulus gerekcesi olan Kuvayimil-
liyeciligimiz, 1956 yilinda Istanbul
Universitesi Anayasa Kurstsinun
bir anketine cevaben yazdig1 ve Su-
at Sukra imzasiyla yayimladigi A-
nayasa Teklifi ve 1957 yili butcesi
elestirisi olarak yazdig1 Siyasetimiz
ve bir sendika kongresini hicvetti-
gi uzun siirden olusan, Dede Hande
ismiyle, Sogan Ekmek Kongresini
yayimlar. Bu sirada, Partinin yayin
organi olarak, aylik cikan ve ancak
dort say1 yayimlanabilen Vatandas
gazetesi de cikarilir. Bu yaymlardan
Vatan Partisi Programi, Kuvayimil-
liyeciligimiz ve Anayasa Teklifi bir
butin halinde Turkiye'nin Demok-
ratik Devrimimin asgari programini
olustururlar.

1957 secimlerine katilan Vatan
Partisi, iktidar yanlilarinin kiskirtma
ve saldirilan aliinda kisith bir secim
calismasi yapar. Istanbul’'un Eyup il-
cesindeki secim mitinginde yaptigi
anli “Eyup Konusmasi”ndan sonra
tutuklanir ve Vatan Partisi'ne de ka-
patma davast acilir. Iki y1l suren agir
tutukluluk hali ve yargilamalardan
sonra Vatan Partisi beraat eder.

Burada Eyup konusmasi tuzeri-
ne kisa bir yorum yapmak lazim.



Bu  konusmada

Islamiyet'in dogus

cagindaki, mulki-

yete ve faize karsi

olan 6zunun sos-

yalizm acisindan
degerlendirilmesi

yapilir. Bu bakim-

dan son derece o-

rijinal ve oncu bir
degerlendirme-

dir. Ancak konu-

ya yuzeysel ba-

kildiginda  sanki

ginumizde  de

Islamiyet ovuli-

yormus izlenimi
cikarilmaktadir.

Nitekim Kivileimli icin, cogu za-
man iyi niyetle “Musliman Komii-
nist” nitelenmesi yapilabilmektedir.
Kivileimli ne herhangi bir dinden-
dir, ne de herhangi bir dine karsi-
dir. O, kendi ulkesinin insan yapisi-
n1 iyi kavramis, bilingli bir Tarihsel
Materyalisttir. Kendi kaleminden
yazdigl yasam oykustunde: “Kul ya
eyytuhel kafirun.. suresinden mater-
yalizme atlayis” diyerek kendi ko-
numunu acikca belirtir.

60’ yillardaki
kitap ve yazalan

27 Mayis olmustur. Milli Birlik
Komitesi gorevdedir. Isci simifinin
politik bir orguta yoktur ama Kivil-
caml isci sinifi adina MBK'y1 yon-
lendirmek amaciyla iki acik mektup
yazar MBK’ya. Ve bunlar1 II. Kuvay:-
milliyeciligimiz adiyla kitaplastirir.

1965’te yeniden kitap yayimla-
maya baslar. Tarihsel Maddecilik
Yayinlari’ni kurmustur. Bu donem-
de ilk olarak Tiirkiye’de Kapitaliz-
min Gelisimi yayimlanir. Sonra, 30
yila yakindir tizerinde calistigl, An-
tika Tarihin gidis kanunlan tzeri-
ne orijinal goruslerini tezlestirdigi
Tarih-Devrim-Sosyalizm, ardindan
da tezini somutladig1 bir 6rnek ola-
rak, Ilkel Sosyalizm’den Kapitalizme
1k Gecis: Ingiltere kitaplarin yayim-
lar. Yine bu donemde Karl Marks’in
Ozel Diinyast yayimlanir. Tirkiye Is-
¢i Partisine tekliflerden olusan U-
yarmak I¢in Uyanmali, Uyanmak I¢in
Uyarmali ve bir gazetenin yarisma-
sina Sadik Goksu ismiyle yolladig
Tiirkce'nin Ureme Yollari, kitap ola-

rak 1966 yilinda
basilirlar.

1967 yili basla-
rinda haftalik ola-
rak yayimlayacagi
Sosyalist gazetesi-
ni cikarmaya bas-
lar. Imkansizliklar
yuzinden ancak
yedi say1 yayimla-
nabilir gazete. Ga-
zetesi kapaninca,
o zamanlar c¢ikan
baska sol dergi-
lerde yogun ola-
rak yazmaya bas-
lar. Ant, Tiirk Solu
ve Aydinhk dergi-

lerinde sayisiz makaleleri ¢ikar. Bu
yazilarin tamamini burada siralama-
yacagiz ama sadece belli bash birkac
tanesini anmak bile, onun Turki-
ye ve dunya meselelerindeki duyar-
lihgini ve ustaligini gostermemize
yeter: “Deccal Kapimizi Nasil Cali-
yor?”, Cek Meselesi mi, Dinya Me-
selesi mi?”, “Sayin 1. 1. Pasa’ya Acik
Mektup”, “Uretim Nedir?”, “Tir-
kiye Halkinin Tegkilatlandirilma-
s1”, “Turkiye'de Simiflar ve Politi-
ka”, “Lenin ve Turkiye”, “Cin Halk
Cumbhuriyeti-Kizil Bekgiler”, “Ken-
dimize Gelelim, Ya Birlesmek Ya
Olum (Kanli Pazar tzerine)”, “Ho
Amca’nmin Dustundiirdiklerinden”, «
Genel Olarak Sosyal Smiflar ve Par-
tiler”, “Gengligi Azicik Anlayalim”,
“Dinin Turk Toplumuna etkileri”.
Ve bunlar gibi daha onlarca yazi.
1970 yilinda yeniden kitap ve ya-
z1 calismalarina hiz verir Kivileim-
l1i. Yukselen 68 hareketinin finans-
kapitalce  tuzaklara  cekilmeye,
ozellikle tniversite gencligi tzerin-

Hikmet Kivilcimli hasta yataginda.

de strek avlarimin duzenlenmeye ca-
lisildigr giinlere gelinmistir. Bir yan-
dan isci sinifim ve gencligi isci sinifi
partisinde orgutlemek, 6te yandan
da her gun yiikselen provokasyon-
lara kars1 herkesi uyarmak icin sag-
liginin bozuk, yasinin ileri olmasina
bakmadan kan ter icinde calismak-
tadir. Son iki yilda, sekizi narkoz-
lu 13 operasyon gecirmesine karsin
(prostat kanserlidir), kitap ve gaze-
te yayimlamakta, ulasabildigi ve cag-
rildig: her yere giderek konferanslar
vermektedir. 1970-71°de 26 say1 ya-
yimlanan Sosyalist gazetesi, 1971
Nisan aymnin sonunda sikiyonetim-
ce kapatlir.

Bu yillarda yayimlanan kitaplar:
Bilimsel Sosyalizmin Dogusu, Opor-
timizm Nedir?, Halk Savasimin Plan-
lar1, Devrim Zorlamasi, Demokratik
Zortlama, Anarsi Yok! Biiyiik Derle-
nis!, Isci Simfi Partisi Nedir: Vatan
Partisi Tiizuigii ve Programi, 27 May:s
ve Yon Hareketinin Sinifsal Elestirisi,
Toplum Bicimlerinin Gelisimi, Meta-
fizik Sosyolojiler ve baz1 kitaplarin o
donem yapilan 2. baskilart.

“Uc oliim cezas ile
mahkiam bulunuyorum”

1971 Nisan ayinda Sikiyonetimce
aranmaya baslar Kivilcimli. Evinden
ayrilir ve 6limine kadar gecen stre
trajik bir kacis oykusudur. Idamla
aranmaktadir, prostat kanserinden
dolayr o6lume yaklasmaktadir. Bir
de... Kendi satirlarindan aktaralim:

“Simdi ¢  o6lum cezast ile
mahkam bulunuyorum:

“1- Prostat Adeno Karsinom bas-
langici. Yetmisinde insan icin tabii
idam hukmudur. Ona bir diyecegim
yok. Ondan kacamam.
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“2- Turkiye’de Sikiyonetim Mahkemesi: ‘Yilanin bast’, ‘Az1-
I1 komiinist’ olarak, idam cezasiyla tevkifime karar verdi. Bu-
nu da sosyal ve politik bakimdan ‘tabii’ saylyorum. Bundan
kactim.

“3- Nerede ve hangisi oldugunu bilmedigim bir ‘Turkiye
Komiinist Partisi’, beni bu sira Parti'den atmis. Bu moral ‘-
dam’ kararini artik ‘tabii’ bulamiyorum. Ve kacamiyorum.

“1. ve 2. olim cezalarn olacagina varir. 3. ¢lim cezasina
karst hi¢ degilse burjuva mahkemelerindeki kadar savunma
hakkimi kullanmazsam, bu savas dinyasindan giderayak, son
gorevimi yapmamis olurum.”.....

“1971 Hazirani Sofya'da -bana degil, yamimdakilere- benim
‘Turkiye Komiinist Partisinden atldigim soylendi.

“O gune dek, ‘Parti’ adina hic kimse bana 6zel yasantim ve-
ya ideolojim acisindan en ufak bir elestiri yahut bildiri yapma-
di. Diistince ve davranislarima karsi yalniz ‘saygr’ gosterileri
duydum.”

Iste bu ¢ 6lum cezast el ele vererek, biri digerinden zerre-
ce farkh ve insafli olmadan, bu biyuk devrimcinin, tulkesin-
den, kavgasindan ve sevdiklerinden uzakta, Belgrat'ta bir has-
tanede 6lmesini saglarlar.

11 Ekim 1971 giint aramizdan ayrildi Kivileiml.

Heniiz yayimlanmamus eserleri de var

Aramizdan ayrilisinin tzerinden 42 yil gecmis. Bu yillarda
Kivileimlr'yr anlama ve anlatma yolunda iyi niyetli bircok gi-
risim oldu. Ancak bu kadar yil sonra bile yeterince anlasildig:
ve anlatildigini soylemek mumkun degil. Yazip da insanligin
kurtulusuna ve hizmetine sundugu on binlerce sayfalik (yak-
lasik 50.000 sayfa) calismalarinin yayimlanmasi konusunda
da iyi niyetli kimi girisimler oldu kuskusuz. Ancak eserleri-
nin sistemli bir bicimde yayimlanmasi pek mimkun olamadu.
2007-2011 yillar: arasinda Sosyal Insan Yayinlari, bu eserlerin
timunt, “Butin Eserler” formatinda yayimlamaya giristi. Ya-
yimlanan kitaplarin duzgin bir sira ile yeniden basilmalarinin
yani sira, yayimlanmamis eserler de eski yazidan yeni yaziya
aktarilarak yayima hazirlanmaya calisihyordu. 2008 Subatin-
da, yazilisindan 72 yil sonra yayimlanan Bergsonizm kitab1 bu-
na ornektir.

Kivileimh yaymnciliginda cok onemli bir adim sayilmas: ge-
reken bu onemli girisim de ne yazik ki dondurulmus durum-
da. Oysa daha yayimlanmamis o kadar cok eseri var ki. Or-
negin onemli bir felsefi inceleme olduguna inandigimiz Hegel
kitab1 bugtinlerde yeniden yeni yaziya aktarilmaya calisiliyor.
Yayimlandiginda onemli bir Hegel elestirisi olarak Kivileimh
kualliyatinda apayr1 bir yer tutacaktir. Bugtine kadar Kivileim-
l1 yaymcihiginda emek harcayanlar, bundan boyle de bos dur-
mayacaklar elbette. Kivilcimlinin yayimlanmamais tek bir sati-
11 kalmayincaya degin calisacaklardir.

Olumiiniin 38. yilinda (2009) bu énemli distnce ve ey-
lem adam1 buaytk devrimci, adina, eserlerine ve muicadelesi-
ne layik, cok anlamli bir bicimde anildi. Turkiye sosyalistle-
rinin buytk cogunlugu, kimi dizenlemeci, kimi destekci ve
katilimci olarak, ortak bir anma programi uyguladilar. Yazar
Vedat Turkalimin de konusmaci olarak katildigi bu 6nemli
ve vefali girisimin ne yazik ki arkas: gelemedi, gelenekselle-
semedi.

Turkiye sosyalizminin bu en tretken ve buytik devrimcisi-
ni sevgi, saygl ve minnetle aniyoruz.
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Mizikte burjuvalasma ve yozlasma siireci

vltirel donisimi

notalardan okumak

Arabesk, pek cok sanat dalini icine alan
“arz/sunum” alanlarinda oldugu gibi, sanatin
yozlasmis sonucudur. Tiirkiiniin insanca
“yanik”higini “ezik”lige dénistirir. Eziklik,

yanikhigin baskaldirisini tasimaz. “Eziklik”, icinde,

bu ezikligin kabullenilmisligini barindirir. Tanik
oldugumuz bu dénisimlerle “begeni “ yerlerde

sirinir ve izleyici/dinleyicinin “limpen”den daha ist

begeni diizeylerine tasinmasinin éni kesilir.

eleneksel Turk Sanat Muzigi denilen muzigi nite-
liksel olarak ikiye ayirmak dogru olur:

- Klasik Turk Muzigi - Osmanh aristokrasisinin
dinsel ve yasamsal muzigi.

- Kendine “Turk Sanat Muzigi” adim yakistiran
ticari mizik(!)...

Klasik Turk Muzigi, Klasik Bat Miuziginin Ba-
rok oncesine denk, sosyolojik, kulturel ve dolay1-
styla sanatsal deger tasir.

Aristokrat kultirden sonra, burjuva kultartinun
Anadolu’da yaratug ikinci tur, “Tark Sanat Muzi-
gi” adint alan muzik, bugtne degin kultir tarihi
acisindan geregince incelenmis degildir. “Muzik”
kavraminin icine alinmamis, bir anlamda yok sayl-
mustir.

Genel olarak bunlardan biri, hizin1 aristokrat
kultturian muziginden alan ve onun tzerine oturan
burjuva muzigi; oteki, burjuva ticari yapisinin etki-
sinde ortaya cikan “satilabilir” ya da “satisa gelebi-
lir” muzik(!)...

Yozlasma, ikinci yolun tizerinde olusuyor: Ye-
terli kultirel altyapiya sahip olmayan ve yalnizca
satilmak icin yapilan muzik(!)...

Bu donem, Osmanlr'da, burjuva kaltiaranan bas
gostermesiyle bagslar. Yani Osmanlr'da, Batici ha-
reketlerin ilki sayilabilecek Lale Devri'nden sonra
Klasik Turk Miiziginin icinde olusan “sark: formu”
ile belirlenmekte ve donemden etkilenen yasama
bicimine kosut, yeni bir tir eglence muzigi olus-
maktadir.

Bu formda, Dede Efendi gibi Klasik Turk Muzi-
ginin degerli bestecileri bile, 6teki bestelerinin a-
girhiginda olmayan, oldukca hafif, sarki formun-
da eglence muzikleri besteleyeceklerdir. 20. ytizyila
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yaklastikca, “bireysel” burjuva yasam biciminin git-
gide egemen olmasiyla bu tur, yavas yavas “Klasik
Tirk Miizigi” diyebilecegimiz, aristokrat kultiirden
gelen muzikten ayrilacak, “longa”lar, “sirto”lar gibi
orta simf (burjuva) Anadolu insaninin eglence mu-
zikleri ile birlesecektir (“Fasil” denilen ve disipli-
ne edilmemis eglence yorumlarmin da bu donemde
yayginlasmis olduguna dikkat cekmek gerekir).

Rum ve Turk eglence muziklerinin -dillerin ka-
rismasindan olusan rembetiko (ya da rebetiko) bu
donemde, 20. yuzyil baslarinda ortaya cikar. Islam
ilahilerinin arasinda bir tar serbest okuma sayila-
bilecek “kaside”ler, ustasi olan hafizlar tarafindan,
la-dini (dindis1) alana tasinarak “gazel’ler olustu-
rulur ve “bulbul sesli hafiz” (Hafiz Burhan) gibi ni-
telemelerle bu donemde gunltk acilar anlatan, go-
zu yash bir tur eglence miizigine donuasturilur.

20. yuzyil ortalarina dogru, oteki kaltur alanla-
11 -sozgelimi edebiyatta Yahya Kemal- ile kosutluk
icinde Munir Nurettin gibi, sarki formunun klasik-
leri yetisecek (ikisinin soz ve beste ortakliklar1 bu
durumun 6zel bir kanit1 gibidir), daha sonra buna,
klasik ile popiiler arasindaki kultur ayirimi goz ar-
d1 edilerek “neo-klasik” adi verilecektir.

1950'li yillarda, gazinolarin gelismesi ile eglen-
ce muzigi para getirmeye -rant saglamaya- baslar.
Hemen ardindan, 1960’dan sonra araclara takilan
ve 45lik calabilen plakcalarlarin ¢ikmas: ile taksi-
lerden ytikselen “avazeler”, Zeki Muren’in ve yani-
na halk muziginden Muzaffer Akguntin katithmuyla
doruklarina ulasir.

Iste arabesk denilen “ucube”, bu dénemin de-
vam1 olarak ortaya cikar. Artik, halk miziginin
“yanik’lig1 (Anadolu turkusu bestelenmez, “yaki-
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lir*) “ezik”lige dontusecek ve Arap
muziginin tinilarina yaklasarak ara-
besk adini alacakutir.

So6z konusu yozlasma, dinya bur-
juva kulturtinde ticari muzigin yoz-
lastirma stireci (populer muzik) ile
de ¢énemli kosutluklar icermektedir
ve bu acidan da ele alinmali, ince-
lenmelidir.

Sunum-istem dongiisiiniin

kiiltiir iizerine etkisi

Arabeske ve onu onceleyen yapi-
ya bakmaya calisirsak, burjuva ka-
pitalist yapinin “daha cok tuketme”
ve “kar ederek gecim saglama” ol-

cutleriyle devinebiliyor oldugu-
nu goz onunde tutarak, “insan”in,
dogal, “kendiliginden” gerekse-

mesi olan sanatin “sunum-istem/
arz-talep” carklar arasina sikisip
kalmis oldugunu kolaylikla gore-
biliriz. Kuskusuz bu yapinin olus-
masinda, “istem/talep”in ¢nemli bir
payt olmakla birlikte, bunun ozgir
bir istem oldugu soylenemez. Olus-
masinda “istem”e karsi, onu ture-
tilebilene yonlendirmek, tiketimi
surekli diri tutmak, gereksemedan
cok daha fazlasim tuketmesini sag-
lamak tizere cesitli burjuva/kapita-
list mekanizmalarin gelistirilmekte
ve isletilmekte oldugu gozden kaci-
rilmamalidir.

Bu mekanizmalarin geldigi, or-
ganize ilk kaynagmn, Hitler'in pro-
paganda bakani Gobbels’in olustur-
dugu “buytk yalan” kurami oldugu
unutulmamahdir. Adi1 once “rek-
lamcilik” olmus, simdilerde “halkla
iliskiler”’e donustiralmustir. Yani
kapitalist yap1 bu is icin para dok-
mekte ve basarili olmaktadir. Uste-
lik bu basari, maliyetlere eklenerek,
tiketicinin, yani bizim paramizla
saglanmaktadir! Yoneldigi kitle i-
se, durumun ayirdina varamamast i-
cin ozel onlemler alinan, “orgutsiiz
tiketici”dir. Dolayisiyla yalnizca bu
ticari urtnlere bakarak, toplumun
“dogal kulturel yapisi”n1 anlamak o-
lanakli degildir.

Hem gazino kulturine, hem a-
rabeske donersek, Karagoz'tun, “or-
ta oyunu’nun, “kukla”nin, “turne
tiyatrolar1”nin, dogal sirec icinde
gercek gereksemeden olusmus “eg-
lence sunumu”, bu kiltirde yoktur.
Ve tabii Asik Veysel'in, gercek ge-
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reksemelere oturmus turktsinu de
bulamazsiniz.

Kultarun kendi aktigi dogal yol
uzerinde gelisebilecegi ve geliskin
bir kiltiar olusabilecegi tehlikesi,
sermaye icin, onintun kesilmesi ge-
regini dogurmus ve kapitalist yapi,
“halkla iliskiler’in “buytk yalan”
kuramimi kullanarak, kendi hare-
ketlendiricisi olan kar etme dog-
rultusunda, on kesme ogelerini,
alinir-satilir miziklerin (ve dogal ki,
butin kultirel yapilarin) icine yer-
lestirmeye de baslamistir.

Hal Ashby’nin Being There / Mer-
haba Diinya’s1 gibi birkac olumlu or-
nek disinda bugtnin komedisi, artik
Charlie Chaplin'in komedisinden,
Shakespeare’in komedisinden nite-
liksel olarak farklidir ve cok buyik
oranda, gercek gereksemenin degil,
kendi olusturdugu istemin druni-
dur. Ismail Dumbillu komedisi ile
buginki Cem Yilmaz komedisine
yalnizca bakivermek, aradaki nitelik
farkini acikca ortaya koyabilecektir.

Arabesk, pek cok sanat dalim kul-
lanan oteki “arz/sunum” alanlarin-
da oldugu gibi, bu yapmin yozlas-
mis sonucudur. Turkuntin insanca
“yanik”higin1 “ezik”lige dontsturur.
Eziklik, yanikhgin baskaldirisim ta-
simaz. Caz muzigindeki, biraz da ka-
rikatiirle kardes, gulmecenin icinde-
ki baskaldiriy1 da tasimaz. “Eziklik”,
icinde, bu ezikligin kabullenilmisli-
gini barmndirir. Karikatir sanatinin
ardina sigmarak ayni anlayisin gelis-
tirildigi Girgir dergisi ve ardillar ile
ayni ¢izgide, ayni duraganhktadir. I-
ceriginde, sozlerinde “devrimci/ileri-
ci” 6gelerin bulunmasi aldatmacadan
Oteye gecmez. “Begeni “ yerlerde su-
runmekte, izleyicinin “lumpen”den
daha tst begeni duzeylerine tasinma-
sinin 6na kesilmektedir.

Oysa gelecegin dunyasin olustur-
mak icin bu yapinin mutlaka ve hiz-
la ayirdina varilmasi, durdurulma-

st gerekir. Kapitalizmin “gidumli”
sunum-istem isleyisinin ardindaki
“gudum”™ ortaya c¢ikarmanin zama-
n1 gelmis, gecmektedir. Yok edilme-
ye calisilan ve gercek gereksemeler-
le olusmus her tiirli kiilttir ve sanat
kanalinin acik tutulmasi gintumiz
aydininin gorevidir.

Dunyada burjuva devrimleriyle
aristokrasiyi alasagi ederek burju-
va duizenini olusturmus olan yapi,
kendi ¢okus surecini yavaslatmak i-
cin, yine kendi olusturdugu “birey”
dunyasmin zayifliklarini kullanarak
yeni ve yapay bir “kul duizeni” olus-
turmustur. Amaci, sistemi olabildi-
gince uzun yasatmaktir, bunun icin
elinden geleni yapmakuir.

Kulturel ya da siyasal, her alanda
gelistirilecek politikalarin, yozlas-
maya karsi savasimi gozetmesi gere-
kiyor.

Aristokrat-burjuva ayrimi

Tuarkiye’de Kemalist burjuva dev-
rimiyle donemini kapatugimiz aris-
tokrat sinif egemenliginin ve icinde
bulundugumuz burjuva egemenli-
ginin yola ciktugl temel kavramlarin
yasanan kultire yansimasi kacinil-
mazdir. Eger kendimizi “kul” du-
yumsuyorsak, “efendi Tanr1” tara-
findan yetkilendirilenlerin yonettigi
ve “saray”’dan aldigimiz “ulufe’yle
gecinmeyi dogal gosteren kulta-
ra yastyoruz ya da en azindan sa-
vunuyoruz demektir. Sultanin ye-
digi domatesi biz yetistiriyor olsak
da, bunu efendimize kars1 sorumlu
oldugumuzdan yapariz. Karsihigin-
da efendi(leri)miz, herhangi bir sey
vermek zorunda degildir. Yasamak
icin gerekseme duydugunuz altin,
akce, para, her neyse, “lutfedilmis
olan”dir. Aristokrat kultur, buti-
nuyle bu kulttrel yapinin tizerine o-
turur. “Ekmek yedigimiz kap1” anla-
yist bu kaltaran dranaduar.

Aristokrasinin olusturdugu top-
lumda, yalmiz muzik degil, kaltar

alanlarinin  hepsi aristokrasinin

kucaginda buyur, baska sansi
yoktur.
Ama “akis”, sozgelimi Beet-
hoven’da, bu kultiire, bireysel
baskaldiriyla yanit verir!

Arabesk, torkintn yanikhigini eziklige
dénustorir. Bu eziklik, yanikligin
bagkaldinisini tagimaz.



Turkiye basbakaninin, kendisi-
ni protesto edenleri zaman zaman
“nankorluk”le sucluyor olmas: da,
aristokrat kultirden giinumiize sar-
kan anlayisin aranadur.

Anadolu insaninin “burjuva” sini-
fim1 son derece basarih bicimde ad-
landirdigr “sonradan gorme” kavra-
minin anlattig gibi, toplumumuzda,
devlet yoneticisi basbakan, aristok-
rathga 6zenmekte, yaptigi her seyin
kendi gorevi oldugunun ve bunu
yapmak zorunda oldugunun bilin-
cinde olmas1 gerekmesine Kkarsin,
verdigi karsiliklan “ulufe” olarak du-
yumsatmaya calismaktadir.

Opysa bugtn, demokratik toplum-
larda, yoneticinin, yodnetilenlerin
hizmetinde olma ve ne yapsa yeter-
li olmayacaginin bilincinde olma go-
revi vardir. (1)

Benzer pek cok drnek verilebilir...

Burjuva kultariinde, “birey” ol-
manin bilinci gelismistir. Zaten “bi-
rey bilinci” gelismeden burjuva dev-
rimi yapma sansimiz yoktur. Ozgl"lr
olmak, “birey olma”nin verdigi hak-
tir. Ancak o zaman yetistirdigimiz
domates, cumhurbaskanina da veril-
se karsiligr alinabilir. Aldiginiz, la-
tuf degil, karsihikur (ticret, fiyat, her
neyse). Toplumsal yapt da, ancak,
bu “karsiik”in devindirmesiyle yu-
rayebilir.

Osmanh Klasik Miizigi ve
Anadolu Halk Miizigi

Dunyanin her yerinde saray ve
halk muzikleri, Aristokrat kulttrin
egemen oldugu donemden guni-
muze gelmistir ve dinsel kokenlidir.
“Kul”luk, muzik ve danstan olusan
torenlerle gosterilir.

Birey kulturintn gelismeye bas-
lamast ile dindisi, “birey”i onde tu-
tan muzik, her iki alanda da olus-
maya baglar. Anadolu’da bu ayrim
cok belirgindir. Ozellikle Osmanh
toplumu, iki ayr1 dinsel yapiin et-
kisindedir. Kizilbas Tiirkmen inanci
(heterodoks) ve Siinni Saray inanci
(ortodoks), Osmanli tarihi boyun-
ca birbiri ile catismis iki ayr1 sinifsal
kultur dizgesidir.

Ayni yapr Avrupa kultarunde de
vardir. Ama Avrupa’'da dinsel ayirim,
Alevilik-Sunnilik gibi keskin ve bir-
biri ile savasan kilturler degil, ayni
anlayis zemininde 6tekinin yanhsla-

rim1 diizeltme savinda, birbirini izle-
yen yapilardir. Protestanligin ortaya
c¢tkmasindan sonra bile her iki dinsel
kiltar, aristokrat sinifin icinde, Ka-
tolik papalikla feodal beyler arasinda
kalmistir. Bu donemde halk miizikle-
ri evrensel muzigin icine kadar girer.
Ornegin stitlerde, cesitli halk muzik-
lerine bolca rastlanir. Beethoven'in
6 numarali pastoral senfonisinde ise
koylu danslarindan alintilar vardir.
Sermaye (emperyalist yonetici-
ler, fasistler), evrensel kulturii, ya-
sayarak degil, bir yandan kendileri-
ni “efendi” gosterebilmek icin, ote
yandan da tiketimi artirmak icin
reklam araci olarak, yani “sonra-
dan gorme” edasiyla benimser. (2)
Borusan’in, hem de oldukca kalite-
li bir Klasik Bati Muzigi orkestrasi
beslemesi, Ko¢ ve Sabanci sermaye-
lerinin muzeleri bu tirdendir. (3)
Sanati sermayenin elinden al-
manin ve urettigimiz her seyin sa-
tilabilir olmasindan kurtulmanin
yollarin1 aramamiz, uluslar (ya da
“kimlik”ler) arasindaki ayrimlar
nedeniyle ortaya cikan catismala-
11 terk etmenin yollarini, politika-
larin1 bulmamiz ve gelecege doniik
“insan” temelli yapilanmalar1 olus-
turmak icin emek vermemiz gereki-
yor. “Insan icin” olusacak toplum-
lar1 ortaya cikarmak zorundayiz.
Birbirinden ayr1 “halklar” degil (bu-
nun gercek anlami “uluslar’dir),
tek bir halki, yani “yonetilenler”in
kendini yonettigi toplumu olus-
turmak, aristokrat sinifin tepemize
Demokles’in kilic1 gibi asip gittigi
“devlet” denen orgutlenme mode-
linden bir an o6nce kurtulup ken-
di gereksemelerimizden yola ¢ikan
dayanismaci “kamu” modelinin so-
mutlastirilmas: icin calismak, aras-
tirmalar yapmak, politikalar uret-

mek zorundayiz. Bu baglamda Gezi
direnisinden dunya kultaranun 6g-
renecegi cok sey vardir.

Baska bir ¢ikar yolumuz da yoktur.

Sanatin kiiltiir viriinii
olarak ortaya cikist ve
gelisimi

“Sanat” kavraminin “zenaat”den
ayr1 olarak, ne zaman basladigini ve
sanatsal alandaki tarihsel dontusiime
bakacak olursak:

1) Sanat, bize ulastigi kadariy-
la, magara caginda, magara resimle-
rindeki stilizasyonlarla baslamistir.
“Stilizasyon”, kavramlar danyamiz-
daki karsihgimi anlatmak tuzere, dis
dunyanin araclarim (ses, renk, ciz-
gi, dans vb.) kullanarak olusturulan
simgelerin yaratilmasidir.

2) Aristokrat siifin butinuyle e-
gemen olmasindan hemen o6nce, “bi-
reysel sanat”mn oncileri denebilecek
nitelikte yapitlarin  6nctleri orta-
ya citkmisti. Siirde Homeros, Sapp-
ho; tiyatroda trajedileriyle Aiskhilos,
Sophokles, Euripides; komedileriy-
le Aristophanes; diizyazida Herodot;
felsefede Sokrates oncesi Anadolulu
dustunirler (“felsefe” adi daha son-
ra Helenler tarafindan konulacak-
tir); resimde Girit ve Pompei duvar
resimleri ile mozaikleri ve yapitla-
11 ginimuze kalmamis olsa da adini
bildigimiz Kolophon'lu Apelles; yon-
tuda Helen Polikletes okulu, Anado-
lu Aphrodisias okulu gibi sanatcilar
ve akimlar bunun en 6nemli 6rnek-
lerindendir.

3) Aristokrasinin oturmasi ile
“birey” olan, olabilen yalnizca Tan-
riydr. Geri kalan herkesin kendisi-
ni “kul” saydig1 bu kiilturel yapida,
yaratilarin butuntt Tanr tarafindan
vahyedilmisti. Siir yalnizca kutsal
kitaplardi (uinla ornegi, Kuran'da,

Sanat, magara resimlerindeki stilizasyonlarla baslar.
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sairlerinin lanetlenmesidir). O da
Tann tarafindan yazilir ve vahyedi-
lirdi. Anadolu’da 13. yuzyila, Yunus
Emre’ye degin sanatta olsun, felsefe-
de olsun, yaratilarin hicbiri imzalan-
mazdi. Imzalamak Tanriya 6zguydi;
saygisizlik, ayip, giinah sayilirdi. Iran
kaltarande ise yaratici, kendi birey-
sel adim1 kullanmaz, “Tanrimin vah-
yini gonderdigi kul” anlaminda, ken-
dine 6zgi bir “mahlas” kullanirdi.
Bu gelenek daha sonra Anadolu’da
toplumsallasmakta olan “birey/ben”
kulturanu etkileyecek, bas asag1 e-
dilecek ve “imza”ya donusturulerek
kullanilacakur.

4) Ronesans (yeniden dogus)’da
“yeniden dogan”, iste bu “bi-
rey” kulturadar (bkz:  http://
omer-tuncer.blogspot.com/2007/11/
anadoluda-yeniden-dou.html).

5) Aristokrat sinifin egemenligin-
de, dahi sanatcilar ve biliminsanla-
11, yasamlarim soylularin destegiyle
gecirmek zorunda kaliyordu. Bunun
disinda yasama sans1 yoktu. Bugun,
burjuva toplumlarinda biliminsanla-
11 ve sanatcilarin trtnlerini satarak
gecinmek zorunda oldugu gibi... Do-
nemin yapisinda “birey”in zorlanma-
st dogaldir. (bkz: http://omer-tuncer.
blogspot.com/2009/01/telif-haklar-
konusunda-aykr-dnceler.html)

6) Sanat yapitlarinda “isyan”in
gorilmesi icin “birey” kulttiranun
baslamis olmast gerekmistir. Or-
nek olarak, Beethoven’in tek operasi
Fidelionun burjuva devrimi fonun-
da gecen oykusiune bakmak yeterli
olacaktir. Osmanlrda isyan siirleri
yuzinden kellesinden olmus divan
sairi az degildir. Kanuni'nin, oglu
Sehzade Mustafa’y1 6ldirtmesi tizeri-
ne onu onder sayan bir kadin sairin
Kanuni'ye isyan ilginctir. Sultan'in
gozdesi Hurrem’e “Rus Cadis1” diye-
cek denli kisiseldir, baskaldiridir:

“Zulmedip ol nev civana eyledin
cevr-i feza

Boynuna taktin kemendi canina
kildin eza

Merhametsiz sah-1 alem, n’etti sul-
tan Mustafa

Bir Rus cadistmin soziin kulagina
koyup

Nekr i ale alunuben ol acuzeye u-
yup

Sevkat imandir bilurken kilmadin
havf i Hiida”
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Kilise miziginden yola ¢ikan Klasik Bah Mizigi, ginimuzde bilim gibi akademik bir yapidir.

7) Anadolu halk muziklerine ge-
lince: Anadolu’da Osmanlinin ku-
rulusunu gerceklestirmis olan 13.
yuzyil kaltaranin aristokrat kar-
sidevrime direnisi s6z konusudur
(bkz:  http://omer-tuncer.blogspot.
com/2007/12/kardevrime-direnen-
filozof-eyh.html). Ayrica bunu ya-
pabilmek icin bir baska “egemen”in
kullugunu kabul etmek zorunda ol-
duklar1 da gozden kacmamalidir: Pir
Sultan’in siirlerindeki “sah”in, Sah
Ismail oldugunu unutmamak gere-
kir. Hem bagka turli davranmayi bi-
lecekleri yeni bir kiltir hentz ge-
lismemisti; hem de “sah”da bulmay1
umduklarn sey 13. yuzyil Anadolu
kultarayda ki dogmakta olan “bi-
rey” kultiranden cok gucla ogeler
iceriyordu.

Yasadigimiz donemde ise, Mark-
sist kurama karsin, “akis”1 temel a-
lan gelecegin kulturint henuz olus-
turabildigimizi soylemek zordur.

Emperyalizm ve miizik

1) Donemimizde “emperyalizm”in
artik uluslararasinda degil siniflar a-
rasinda oldugunu saptamakta yarar
var. Bu baglamda “biz”i somurmek-
te olan dusmanimiz artik “Amerika”
ya da “Avrupa Birligi"nin uluslar1 ya
da ulkeleri degil, Turkiye burjuvazi-
sinin de icinde oldugu sermaye sini-
f1, yani diinya burjuvazisidir.

2) Somiurulmekte olan “biz” ise
yalmzca Turkiye’de yasayan “ure-
time emegiyle katilanlar” ya da “e-
megiyle gecinenler” degil, Ameri-
ka ve Avrupa dahil butun dunyada
yasamakta olan “emegiyle gecinen-
ler”, somurt baglaminda ele alirsak
“tiketiciler”dir.

3) Emperyalizmi hala “ulusla-
rarasinda yasanan somurid” ola-

rak gosterme politikasinin basaril-
mast icin avuc¢ dolusu para doken,
“tiketiciler”i olabildigince uzun su-
re somurmeye devam etmek isteyen
emperyalist yap1 da dinya sermaye
duzeninin ta kendisidir.

Bunun sermaye sahibi insanlar
bile degil, sermaye duzeninin me-
kanik yapisindan geldigini, kendi-
ni surdirebilmek icin buna gerek-
semesi oldugunu gérmemiz olasidir
(bu konuyu toplumbilimcilerin ve
ekonomistlerin daha ayrinuli aras-
tirmasi gerekir).

Bu saptamalar1 yaptiktan sonra
biraz daha ileri gidersek:

1) Klasik Bati Muzigi adinm ver-
digimiz muzik, bugtn bilim gibi a-
kademik bir yapidir. Avrupa kilise
muziginden yola c¢ikmus, aristokrat
kultiran egemen oldugu donemde
saraylarda dolanmis olmakla birlik-
te, Barok donemi yasamis, gelismis
ve halk miizikleri de icinde olmak
uzere biuitin dinya muziklerini kap-
sayan evrensel bir muzige donis-
mustur.

2) Klasik Bati Muzigi adin ver-
digimiz muzigin, emperyalizm ile
ilgisi yoktur. Bunu, dunyanin her
yaninda bilimin, iletisimin gelisme-
si sonucunda bir araya gelmesine
benzetebiliriz. Evrensel miizik ar-
tik dinsel miizikleri de, saray mii-
ziklerini de, halk miiziklerini (6r-
negin Sarasate’nin Zigeunerweisen/
Gipsy Airs'i) de kapsayan ve onlarin
uzerinde yer alan geliskin, evren-
sel bir sanat tturudur; buna evrensel
ya da akademik muzik demek daha
dogru olacaktir. Artik Ruhi Sw'nun
butin turkilerinde, Fazil Say'm
Kara Toprakinda Anadolu halk
milzigini, yine Fazil Say'mn Istanbul
Senfonisi'nde (4) hem saray muzigi-



ni hem de halk mizigini bir arada
bulabiliyoruz.

3) Tanmmum yukarida vermeye ca-
histugim, smiflar arasindaki somurt
duzeni olarak emperyalizmin tikama-
ya calistigl, insan1 “insan” (Alevilikte
“Insan-1 Kamil”, Nietzsche’de “Ustin-
san/Ubermensch”) yapan yol budur.
Kendini evrensellestirerek, durma-
dan buyumek zorunda olmast nede-
niyle sinirlan ortadan kaldirmaya ca-
lisan kiresel sermaye, “insan”larin
evrensellesmesini  (klasik anlamda
Marksist enternasyonalizm) olabil-
digince durdurmaya calismakta, bu-
nu da “ulusal” smurlar olabildigince
uzun sure saglamlastirip ayakta tuta-
rak, dahas1 hentz olusmamus sinirlar
olusturmaya calisarak yapmakta, bu-
nun icin ozel politikalar gelistirmek-
tedir. Bunlarin en yaygini, uluslarin
birbirine distrilmesidir. Boylece si-
lah tiketimini de olabildigince uzun
stire ayakta tutarak, savasin besledi-
gi kiresel ekonomiyi ayakta tutmaya
calismakta, bir tasla birden fazla kus
vurmaktadir. Insanlik olarak icine
dustruldugimiiz ve hizla kurtulma-
miz gereken tuzak budur.

Kiiltiirde ve sanatta

“soyutlama’mn psikolojisi

Sanatin dogal bir gerekseme so-
nucu ortaya c¢tkmis oldugunu, gi-
numiize degin, kalturel ve biyolojik
gelismeye kosut olarak, caglar icinde
ilerledigini, gelistigini soyleyebiliriz.

Sinifsal kiilturlerin akis icinde de-
gismesinden gelen degisiklikler, sa-
natin bicimini de etkilemistir. Kimi
zaman saman doktorun hastasi i-
yilestirmek icin dogal guclere yapti-
&1 duadaki ictenlikte; kimi zaman Af-
rika kabilesinde insan ya da hayvan
kurbaninda ve kurban edenin bags-
lanmasi i¢in yapilan duada; “soyleme
gici’nun yeterli olmadigr ortamlar-
da; kimi zaman magara duvarina, bel-
ki de yine ava gitmeden 6nce dogal
guclere haber gondermek amaciyla
yapilan betimlemelerde dans, muzik
ve resim sanatlarn gelisir. Danslar, ¢1-
karilan sesler, cizilen ya da boyanan
sekiller, hepsi insan beyninin tranu
olan ve “soyutlama” adin1 verdigimiz
etkinligin sonuclaridir.

Belki insanin bir tanimini da “so-
yutlama yapabilen hayvandir” diye
vermek yanlis olmaz...

Beyin bircok soyutlama yapar.
Bunlarin hepsi “sanat” olmak zo-
runda degildir. Soz gelimi “dil” bir
soyutlamadir. Bilimlerin kullandi-
g1 kimi kavramlar soyutlamalardir.
Ozellikle de matematik, geometri,
mantik, butin islemlerini soyutla-
malar tizerinden yapar.

“Sanat” bunlardan ayr1 olarak
“yasam”in paylasilmasi icin yapilan
soyutlamadir. Ortaya cikisinda “cos-
ku” vardir. Bilimsel soyutlamalari
ise “akil” var eder. Her iki soyutla-
ma tirit de bir “dil” olusturmak icin
var olur. Biri duyunun (dis diinya-
nin), oteki duyarligin (i¢ dunyanin)
dilidir. Duyusal dilin amaci bilgi ak-
tarmak, duyarligin amaci ise yasami
paylasmak, kendi 6z yasamini baska
giiclere (insan, doga, Tanr1) aktar-
maktir. Ancak ne yapsa giict, buna
tam olarak yetmez. Cunku duyarlik
icseldir ve dissallastirmak icin mut-
laka dis evrenin elemanlarina gerek
vardir (Bkz: Prof. Dr. Necdet Si-
mer, “Sanatsal Etkinligin Dogas1 U-
zerine”, Bilim ve Utopya, Eylul 2003,
Say1:111). Sanatlarin yalnmizca bu
dissal yani islenebilir. Aslina bakar-
sak, sanatlar1 birbirinden ayiran da
yalnizca bu yandir.

Yani hangi sanat ve hangi do-
nem olursa olsun, 6zt aymdir ve
“insan”dir. Hic kuskusuz, icinde
yasadig1 sosyal siniftan, sosyal sini-
finin olusturdugu kultiarden etki-
lendigi bicimiyle insan... Siyasal ya-
pisiyla, begenileriyle, nefretleriyle,
isyanlariyla, hoslanmalariyla “insan
yasantilar”...

Sosyal siiflarnin
kiiltiire ve sanata etkisi

Elbette dissal olan yan kendi kul-
tarinden etkilenecektir. Egemen-
lerin, halkin ya da smflarin kultu-
ri, bu yaninda kalacaktir. Ahmet
Hasim’de var olan hiiziin, her ne
denli ona, “ikinci serseri” adim tak-
mis da olsa Nazim Hikmet'te de bir
baska bicimde var olacaktir.

Dunyanin hi¢ bir yerinde, bu a-
rada bizim toplumumuzda da, halk
kokenli sanatlar ile saray koken-
li sanatlar1 birbirinden ayirmaya ve
birinden yana tavir almaya ne hak-
kimiz, ne de sansimiz vardir. Divan
siirimiz de, Osmanl Saray Muzigi-
miz de bizimdir; halk siirimiz, halk

muzigimiz de... (burada so6z konu-
su olan, yalnizca Anadolulu olan-
lar degil, butin dunyada yasayan
“biz”dir) En icten duygularini en bi-
reysel duyarhiklarini paylasan muzik
de “biz”imdir, inandig politik gori-
se insanlar1 cekmek icin ajitasyon a-
maciyla yapilmis olani da...

“Bizim olmayan sanat var mi-
dir?” sorusunun yaniti bu durumda
zor degildir: “Bizim olmayan” sanat,
ayni zamanda “sanat olmayan”dir.
“Biz”im sanatimiza benzer bicimde,
dissal ogelerle ve yalnizca “dissal o-
gelerle” olusturulan “meta”larsa “sa-
nat” kavraminin disinda kalir. Tek
olcut budur.

Arabeski degerlendirirken olctutu-
muz aymudir. “Egemenler” tam olarak
devrededir. Burjuva kultirt, yasama
enerjisini saglayan karhihk olcuta-
ne gore ve kendi ekonomik yapisina
uygun olarak, meta yaratmaya ola-
nak veren, bunu zorlayan bir yapidir.
Dolayisiyla da, “insan olan™in tretti-
gi gercek sanatin icerigini yok ederek
yalnizca “bicim”den, yani kendi iste-
digi dissal ogelerden olusan bir me-
ta, yapay bir sanat olusturmaya ca-
lismaktadir. Bu tutum da kultiran
gelismemesi icin ontna kesmeye ca-
lismakla ayni seydir.

Kultarlere bakarak yapilan Bati-
Dogu ayrimlart olsun, ulusal simir-
lar olsun, ulusal kultir ayrimlar
olsun, biraz geri cekilip bakinca “ya-
pay ayrimlar”dir. Bu baglamda, artik
dunyanin tzerinde hangi kaynaktan
gelmis olursa olsun, muzigi, dogdu-
Halk kakenli sanatlar ile saray kékenli

sanatlar birbirinden ayirip
birinden yana tavir almamak gerekir.
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gu kaynaklara gore birbirinden ayir-
mak, gelecegi degil gecmisi olcut a-
larak degerlendirmek dogru olmaz.
Egemenlerin ekmegine yag stren ve
kurtulmamiz gereken “tuzak” budur.

Bu baglamda Sibirya Yakutlariin
bogaz calmasiyla Afrika tam tam-
larini, ya da Amerikan zencileri-
nin pamuk tarlalarinda soyledikle-
ri sarkilari, “blues”u ya da onlardan
gelismis klasik cazi nasil birbirinin
devamu olarak gorebiliyorsak, Barok
donemi yasamis olan evrensel muzi-
gi de aristokratlarin ya da emperya-
listlerin muzigi diye dista tutamayiz.
Yasanmis olan gelismislik, elbet-
te dunyanin bu yoresinde yasamak-
ta olan insanlarin miizigini de icine
alacak ve “evrensel biz’e, gelecege,
evrensel kulture dogru goturecektir.

Dissal, bicimsel yan1 tizerinde ya-
pay olarak yurattlen tartismalart u-
zatmadan dinyanin bizim yasadigi-
miz yoresinde gelismis olan halk ya
da saray muzigi de icinde olmak -
zere “icsel” yapimin hangi dissal o-
gelerle gelistirilebilecegi tzerinde
calismak gerekir. Gunumiizde bu-
nu yapabilen de kokeni ne olursa
olsun, evrensel muziktir. Ticari ol-
maktan arinmis, para kazanmak icin
yapilmayan, ama gene de yapilma
savasimi strdurillen evrensel mii-
zik. Aruk bu, ne Bati ne Dogu, ne I-
talyan, ne Japon, ne Turk, ne Afri-
ka; ama hem Dogu, hem Bati, hem
Italyan, hem Japon, hem Turk, hem
Afrika muzigidir. Hem de bunlardan
kaynaklanan her tarlu muziktir. Ge-
lecegin dunyasinda hepimiz “bir”iz.

Kiiltiir karsisinda
politik tutum ne olmahdir?

“Sol”, gelecegin dunyasini yarat-
manin, gelecegi kurmanin kavgasi-
dir. Bu tutum disinda kalan gecmi-
se (dune ve bugtne) bagh her tirlu
dusiinsel yapi, “sag’da kalir. Iste-
sek de istemesek de... “Su, egemen-
den geliyor; su, halktan” gibi ay1-
rimlarla ozellikle sanata bakamayiz.
Ana ayrim, trettigimiz sanatin, o
egemenin ya da halkin sosyal dun-
yasinda nasil bir yere oturdugudur.
En uc¢ ornek, Hitlerin belgeselcisi
Leni Riefenstahl'in yaptig1 belgesel-
lerdir. Onu, “Hitler'in propaganda
belgeselcisi"dir diye, hicbir belge-
selci yok saymaz, sayamaz. Vardir
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ve tarihte bir yerdedir. Bugunin
belgeselciliginin olusmasinda Leni
Riefenstahl'm da énemli pay1 vardir.

Tam bu noktada sevgili Can
Yucel'in Ezra Pound tizerine bir de-
gerlendirmesini eklemeliyim:

“Pound; Ezra (1885-1972)

Kendisi Amerikali. Ama daha zi-
yade tarihe, siir tarihine sahip ¢ikan
soylu bir Avrupali. Pound'un Cin
gelenegi icinden umulmadik paro-
diler yaratmasmna da engel degil-
dir elbet. Imgeci diye adlandirilan
bir okulun elebasi mevkisi. Gene
de Eluard duzeyinde bir buyik sai-
rin arkadasi, ytrek destekleyicisidir.
Pound’'un Ikinci Dunya Harbinde
Roma Radyosunda Fasizm adina
yaptig1 sozculik, bu buyuk sairin
goziumuzden silinmesine yol acmis
olsa bile, Pound'u bu naneye strtk-
leyen sey, Burjuvaziye, Kapitalizme,
tefeci Yahudilige karsi duydugu of-
kedir. Bunun da kefaretini, uzun sii-
re, bir Amerikan akil hastanesinde
yatarak cekmistir, bir kafes icinde...

“Cantos adli uzun siiri, sani-
rim azgin Amerikalrlarin ya da
Fasist’lerin degil, Dinya’da somuri-
ye kars1 ¢ikanlarin bas tsttiinde tuta-
cag kitaplardan biridir.”

Butun yerel miizikleri de icerecek
bicimde miizikler bestelenebilir. Fa-
zil Say'in Istanbul Senfonisi bu yapiya
iyi bir ornektir. Koca bir orkestranin
icinde Osmanl saray muziginin cal-
gilar1 son derece “iyi” yerlestirilmis
ve yama gibi kalmamistir. Cazin da
bu tir bir kapsayiciligi vardir. 1950°li
yillarin basinda Dave Bruebeck’in
Izmirde kisa streli bulunusu sira-
sinda duydugu 9/81ik aksak ritim-
le hemen bir kuciik beste yaptigin
ve Blue Rondo a la Turk adi verdi-
gini de amimsatmak isterim. Oldukca
cok ornek akla gelmekle birlikte bir
de Uzeyir Hacibeyov'un Fuzulinin
anlit siirinden besteleyip 1908 yilin-
da Bakt’de sahneledigi Leyla ve Mec-
nun operasinin butun aryalarinin tar
esliginde ve bildigimiz tirku sesiyle
okunmakta oldugunu ve inamilmaz
guzellikte bir yapit oldugunu 6rnek-
lemek isterim.

Klasik miizige neden

“seckinci” diyemeyiz?

“Seckinler” diye sosyolojik bir
kavram yoktur. Aristokratlarin ege-

Fazil Say'in Istanbul Senfonisi, Klasik Bah
Muziginin yerel mizikle birlesmesine basarili
bir drnek olusturur.

men oldugu donemde seckinler ar-
sitokratlardir; burjuvalarin egemen
oldugu déonemde de burjuvalar... Bu
durumda, tarih icinde hangi simf-
tan gelmis olan muzige “seckinlerin
muzigi” diyebilecegiz? Hala Kizilbas
nefeslerinin en yayginlkla kullani-
lanlar1, Hatayi, yani Sah Ismail'indir.
Sah Ismail, kendi doneminde acik-
secik bir “seckin”dir. Beethoven’in
soz gelimi 3. Senfonisi olan Eroika,
doneminin “seckin”lerine karsi ya-
pilmis olan Fransiz devriminde aris-
tokratlara karsi burjuvalarin egemen
olmasimi kutlamak icin bestelenmis
ve donemin burjuva onderi oldu-
gunu sandig1 Napoleon Bonaparte’a
adanmisti. Ama Napoleon'un bir
“sonradan gorme/burjuva” olarak
kendini imparator ilan edecegi po-
litikalar gelistirmekte oldugunu an-
layinca bu adamay1 geri cekti. Ay-
rica Beethoven'in, tek operas: olan
Fidelionun da buttnuyle gununin
“seckin”leri olan aristokratlara kar-
s1 verilmekte olan savasimin fonu
tzerine kurulmus oldugunu yine-
lemeliyim. Simdi bunlara nasil ko-
layca “seckinlerin muzigi” adin1 ve-
rebilecegiz? Koca Sovyet besteci
Shostakovich’in neredeyse butuniiy-
le devrimi anlatan muiziklerini hic
saymiyorum. Ozellikle 5 ve 11 nu-
maral senfonileri bunun en iyi or-
neklerindendir.

“Klasik Bat1 Muizigi” diye gelenek-
sel ad taktigimiz mizik, buttn yerel
muzikleri de kapsayan, Barok donem
yasamisligin geliskinligini de tasiyan
ve her kanaldan gelen muzik¢inin
kullanabilecegi ozellikler katilan, da-
ha onemlisi tizerine daha da arastir-



ma ve katk: yapilabilecek olan aka-
demik muziktir. Yalnizca “onu mu
sevsem, bunu mu sevsem”e verile-
cek bir yanitla ortaya cikan bir sec-
me degildir. Soz konusu olan, “esit”
anlayislar arasindaki farklar degil, is-
lenmisliktir. Hekimlikte, geleneksel
kirik-cikikeilarla (ki cok iyi animsa-
rim, onlar da cok basariliydl) orto-
pedist hekimler arasinda nasil bir a-
yirim varsa onun gibi...

Sonug¢

1) Muzik, butun sanatlar gibi bir
aractir. Insanin kendisini, yasantla-
rin1 paylasmaya calisabilecegi bir a-
rac. Donemin seckinleri ya da halki,
kendilerini her tarla muzikle anlat-
maya calisabilirler. Tek basina “mii-
zik” kavramina “sosyalist” denemez.
Kim kullanirsa onundur. Siire sos-
yalisttir denilebilir mi? Ahmet Ha-
sim ya da Nazim Hikmet'in siirleri
arasinda, siirsellik bakimindan nasil
bir ayrimdan soz edilebilir ki.

2) Muzik de, nereden kaynakla-
nirsa kaynaklansin, “geliskinligi” -
zerinden degerlendirilmelidir. Hangi
muzigi kullandigimiz énemli degil-
dir. Kokeni ne olursa olsun, biitiin
sanatlarda oldugu gibi, sosyal simf-

larin kultarlerine gore bicimlenir.

3) Insanin insanlasmasina, her
tarlu muzigi (kulturi) paylasiyor ya
da izliyor olmas1 katkida bulunur.
Yeter ki burjuva yozlasmasinin icine
dusmesin... “Mizikmis gibi gori-
nen” ve insanlarin gelismesine engel
olan yapilar karsimiza cikmasin...
Gunumiizde bunlari ayirmanmn en
onemli yolu, burjuva ekonomik ya-
pisinin carklarn arasinda, meta ola-
rak tiretilmis olmalar ile belirlenir.
Ticari yozlasmaya izin vermeyen bir
yapinin temel alinmasinin yolu, bu-
nu dogru ayirt etmekten gecer. Yoz-
lasmis bir mizikten yararlanarak
halka ulasmaya calismak, halk: (ya-
ni yonetilenleri) gercekten terk edil-
mislikleri icinde birakmaktan baska
bir anlama gelmeyecektir.

En belirgin 6rnegi de bir tur a-
rabesk olan Girgir dergisi ve ardil-
larinin ortaya cikardigr ve adina
karikatur (ya da gulmece) dedigi, i-
ceriklerinin dogrulugundan bagim-
siz olarak, bugun iyice yayginlasmis
olan kaba ve yoz cizimlerdir.

“Asagilamak” gibi bir niyetim yok.
Tam tersine ciddiye aliyor ve karsisi-
na gecip savasim vermek gerektigini,
ilerlemenin, gelecegin sanat“mis gi-

bi” gorunen engellerini ortadan kal-
dirmak gerektigini dusantyorum.

Kendi zamanimizin “seckinler”ini
yaratma savasimi vermenin zamani
gelmedi mi: Seckin olmayan kimse-
nin kalmadig1 bir zaman!?.

KAYNAKLAR

1) Algin Corneau'nun Diinyanin Biitiin Sabahlan adl filmi
(http://www.imdb.com /title /10103110/), kiiltirler arasi
gegis sirasinda, mizikle soluyan, mizikle ysayabilen bir
bestecinin yosamindaki isyani ve i¢ catismalan inanilmaz bir
basan ve giizellikle anlatmaktadir,

2) Bu “eda”yr en iyi anlatan yapit, aristokrat kokenli bir
Marksist olan Luchino Visconti'nin Leopar/Il gatfopardo
filmidir (http://www.imdb.com /fitle /10057091/).
Garibaldi‘nin onderligindeki ftalyan burjuva devrimi (19.
yiizyiln ikinci yansi) sirasinda hdla yasomakta olan gercek
aristokratlarla, kendini aristokrat gdstermeye calisan burjuva
karakterinin altini basanyla cizer, kiiltirel altyapilanni ve
yasama bicimlerini anlatir.

3) Aldous Huxley'in Nice Yazlardan Sonra adli kitabi, Amerikah
cok biiyiik bir sermaye sahibinin kendisine soyluluk arayisinin
romanidir.

4) 10 Eylil 2003 tarihli Harriyet gozetesinin haberine
gore, Avrupa’nin en biiyik ve prestiili miizik 6dali olan
ECHO'yu kazand.. Secici Kurul yaphgi agiklamasinda
6dilin “Dogu ve Bah arasinda olusturdugu sanatsal
kopriideki basansi” gerekgesiyle Say’a verildigini belirtti.
Buyik odile layik gorilen (D'de ‘istanbul Senfonisi‘ni,
Boru san istanbul Filarmoni Orkestrasi ve sef Girer Aykal
esliginde Burcu Karadag (ney), Hokan Giingdr (kanun) ve
Aykut Késelerli (vurmasazlar) icra etmisti.” Dinlemek igin
bkz. http://vimeo.com/18362962

BiLIM ve GELECEK KITAPLIGINDAN

H. Tugrul Atasoy

Bir nérologun goziinden

INSAN NEDEN
SANAT YAPAR?

axis mundi

Sanat yapiti nedir? Bize ne anlatir? Sanat yapitinin esin kaynagi nerededir?
Sanat ile “anormallik” arasinda bir iliski var midir? Sanat evrensel midir?
Soz ile iktidar iliskisi nasildir? Bilim ve sanat birbirine benzer mi?

insan bilinmeze ilk adimi bilimle mi, sanatla mi atar?

Prof. Dr. Tugrul Atasoy’un yukaridaki sorular baglaminda dolasan
denemeleri, sanatin ufkunda gezinirken, néroloji, antropoloji, genetik,
psikoloji, psikanaliz, felsefe, doga ve siirle de buluguyor. Atasoy’un bu
calismasinda, diisiincelerini yer yer sorguladigj, yer yer onlardan giic aldigi
bilim ve diisiin insanlari arasinda, Theodor Adorno, Jean Baudrillard, Roland
Barthes, Walter Benjamin, John Berger, Jorge Luis Borges, Terry Eagleton,
Max Horkheimer, Herbert Marcuse, John Zerzan gibi isimler bulunuyor.

bakis agisidir.

“Marie Curie” derken soziinil ettigimiz deger, iki Nobel Odiilii almak
ve en biiyiik bilimcilerden biri olmak degil. Esas drnek alinasi olan,
Marie Curie'nin yagama ve bireysel-toplumsal iliskilere yonelik

Marie ve Pierre Curie, yillarca emek verip kesfettikleri radyumun
patentini almayi reddettiler. Oysa kendi kesiflerinin bir gramiyla
en biiyiik hiilyalari olan bir laboratuvara kavusabilirlerdi.
Curie'ler karar veriyor: “Maddi ¢ikar bilimin ruhuna uymaz”.
Gergek bilim, kapitalizme direniyor.

Kizinin kaleminden, bilime ve topluma adanmis
bir yasamin oykiis...

Eve Curie

Marie Curie

Bir bilimkadininin
olaganusti 6ykusu
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Merleau-Ponty’de
bedenin anlami

Merleau-Ponty bedeni ne tam fizyolojiye ne
tam ruhbilime indirgeyerek ele aldi. Ikisinin
birlesiminin étesinde bir bakisla bedeni
degerlendirdi. Onu tarihselligi icinde
diinyaya yerlesmemizin bir araci olarak
g6rdi. Onun diinyayla kurdugu iliskideki
kayganlik insanin hem dogal hem bir kiiltir
varligi olmasindan geliyordu. Bu anlamda
bedenle dinya arasindaki iliskide ii¢iincii
géziin yani bilimin kavrayamayacagi askin

bir seyler vardi.

aurice Merleau-Ponty 20. yizyilin en énemli ol-
gubilim (fenomenoloji) filozoflarindan biridir. Fi-
lozof felsefesini agirhikl olarak Phénoménologie de
la perception (Alginin olgubilimi) kitabinda or-
taya koyar. O hem varoluscu hem de olgubilim-
ci olarak tanmnir. Ozellikle olgubilimin kurucusu
Husserl'in felsefesinden etkilenmistir. Bununla bir-
likte Husserl'den ayr1 kendine 6zgu bir felsefe ge-
listirmistir. Onun felsefesinde 6zellikle beden kav-
rami onemlidir ve felsefesinin temelini olusturur.

Bu makalede oncelikle Merleau-Ponty ve
Husserl'in olgubilimsel yontem anlayislart karsi-
lastirilarak ele alinacaktir. Sonra bir biling tasiyici-
st olarak bedenin yonelimselligi, bu yonelimsellikle
baglantili olarak ¢zne-nesne iliskindeki yani bede-
nin dunyayla iliskisindeki kayganlik ele alinacak-
tir. Son olarak bedenin dunyayla kurdugu diyalek-
tik iliski irdelenecektir.

Kisaca olgubilimsel devinimden sz etmek ge-
rekirse olgubilimsel devinim Husserl'in katkilariy-
la Almanya’da basladi. Olgubilimin dort ogesinden
ilki toplumsal-tarihsel ya da kulturel yasam tze-
rine egilmek ve indirgemeciligin her turune kar-
st olmakur. Ikinci olarak olgubilimciler kurgusal
dustnceye ve dille ilgili ugraslara karsit yonelimde-
dirler, buna karsilik disunceyle ilgili konularin se-
zilmesi ya da gorulmesiyle ilgilenirler. Uciincit ola-
rak bilincli yasam icindeki (insani varolus) sirecler
tzerine dustnme teknigini dnemserler. Boyle bir
stirecin nasil nesnelere yoneldigini ve kendilerini
sunduklar kadariyla karsilikli olarak bu nesnelere
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nasil yonelindigini vurgularlar. Son olarak olgubi-
limci hem 6zel ve evrensel hem de eidetik tanitla-
malar ya da yorumlar dretmek icin tzerlerinde du-
stundikleri konularin gorilmesi kadar aciklamasin
da onemserler. Olgubilimciler askinsal epochéyi
yani “paranteze alma”nin uygulama olanagini da
tartisma egilimindedirler. Olgubilim gercekei, ya-
pisalci, varoluscu ve hermeneutik¢i olmak tzere
dort gruba ayrilabilir. Gercekei olgubilimci olarak
Nicolai Hartman, Roman Ingarden, Adolf Reinach
ve Max Scheler, yapisalci olgubilimei olarak Dori-
on Cairns, Aron Gurwitsch ve Alfred Schutz, varo-
luscu olgubilimci olarak Hannah Arendt, Jean-Paul
Sartre, Maurice Marleau-Ponty ve Simone de Beau-
voir, hermeneutik¢i olgubilimci olarak Hans-Georg
Gadamer ve Paul Ricoeur baslica adlardir (Bkz. Ro-
utledge Encyclopedia of Philosophy).

MERLEAU-PONTY VE
HUSSERL’DE OLGUBILIM

Merleau-Ponty Phénoménologie de la perception
(Alginin olgubilimi) adl kitabinin girisinde olgu-
bilim tzerine su belirlemeyi yapar: “Olgubilim 6z-
ler incelemesidir ve ona gore buttn sorunlar ozle-
ri, ornegin alginin ¢zund, bilincin 6ztnu yeniden
tanimlamayla ilgilidir ve hem de 6zleri varolusa
yerlestiren felsefedir. Bu felsefe insani ve dunyay1
‘yapaylik’larindan (facticité) yola cikarak anlama-



nin dtesine gecmeyi dustnmez.” (1)
Bu yapaylik Merleau-Ponty'nin ba-
kisacisina gore insan olmanin temel
ozelligidir.

Merleau-Ponty’ye gore dunya in-
dirgenemez bir varlik olarak dustun-
ceyi onceler. Onemli olan diinyay-
la yalin (naif) baglantiyr yeniden
bulmaktir. (2) Dunyayla baglantiy1
kurmak bilimin soyutlamaya daya-
i dusunist icinde yapilan neden-
sel cikarimlar gibi degildir. Bu bag-
lamda biliminsaninin, tarihcinin,
toplumbilimcinin ya da ruhbilim-
cinin kurdugu nedensel baglanti-
lar olgubilimde yoktur. Bu baglam-
da Merleau-Ponty’e gore bu felsefe
askinsaldir, “tanitlama konusudur,
ne aciklama ne coziimleme konusu-
dur.” (3) Burada filozofun soylemek
istedigi insanin nesneyle ilgili bircok
ozsel ozelligi ortaya koyabilecegi ve
bununla birlikte nesnede insan1 asan
yanlar olabilecegidir. Filozofun yak-
lasiminda nesneyi butunselliginden
soyutlamak ve kaba nedensellikle a-
ciklamak yerine onun temel ozellik-
lerini ortaya koymak vardir. Filozof
olgubilim anlayisinda insanin dun-
ya deneyiminin onemini vurgular.
Ted Toadvine Phenomenology and
Hyper-Reflection (Olgubilim ve Ust-
Dustince) makalesinde olgubilimin
dunyay1 yasanan deneyime gore ta-
nitlamaya calistigini, olabilirin ko-
sullarina gore bu deneyimi yeniden
yapilandirmaktan kacinmak zorun-
da oldugunu belirtiyor. Bu felsefede
dunya her kosulda dustinceyi once-
liyor. Toadvine’in de belirttigi gibi
Descartes’dan Kant'a kadar dusin-
ce felsefesinin geleneginde deneyim
bilin¢ etkinligine dayali kosullarin
arkasinda kaldi. (4) Merleau-Ponty
dunya deneyimine dayali olgubilim-
sel tamtlamada bilimsel bakisi geri-
de tutar.

Ancak burada Merleau-Ponty'nin
bilime kars1 bir dustince gelistirdigi-
ni dusinmemek gerekir. Filozof bi-
limi ikincil bir onemde gorur ve soy-
le der: “Ben kendimi diinyanin bir
parcasi gibi, basit bir biyoloji, ruhbi-
lim, toplumbilim nesnesi gibi dusu-
nemem. Kendimi bilim evrenine ka-
patamam. Diinyayla ilgili bildigim,
bilimle de bildigim her seyi, bili-
min simgelerini de anlamsiz gorme-
den kendi gortisume ve dinya dene-

yimime dayanarak biliyorum.” (5)
Boylece Merleau-Ponty’de belirleyici
olan bireyin varolusudur, kendi fizi-
ki ve toplumsal cevresine katilmasi,
ona yonelmesi ve onu desteklemesi-
dir. (6) Merleau-Ponty’de disa yone-
len insan vardir. Tek basina icebakis
yontemiyle insam1 kavramak ola-
st degildir. O soyle der: “Gerceklik
‘insan icselligine’ ‘yerlesmez ya da
daha keskin bicimde insan icselligi
yoktur, insan dunyadadir ve yalniz-
ca dunyada kendini tanir.” (7)
Merleau-Ponty’nin olgubilim an-
layisinda Husserl'in indirgeme yon-
temine gonderme vardir. Ona gore
“Husserl her indirgemenin askinsal
oldugu kadar eidetik oldugunu soy-
ler.” (8) Ted Toadvine ayni makale-
sinde Merleau Ponty’de indirgeme-
nin rolinu pratik ilgilerimizi askiya
almak olarak belirler. Bu indirgeme
bu ilgileri aydinlatmak ve karsilik-
lilik icinde olan olgusal dunyay1 ay-
dinlatmak icin kullanilir. Ona go-
re bu yontem daha cok dunyadaki
on-dasinsel ugrasimizi aciga cikar-
maya yonelik dustnsel caba olarak
anlasilabilir. Dinyayla ilgili dogal
tutumun yani ortakduyunun kesin-
ligi reddedilmez ancak konu disina
cikarilir. Boylece dunyadaki pratik
ugraslarimizi askiya alarak yonelim-
lerimizin hedefledigi anlama gore

yonelimlerimiz ve dunya arasindaki
karsilikliligr aydinlatmay: saglayabi-
liriz. Bunun otesinde bizim anlam
veren edimlerimizi asacak ve diisun-
ce baslamadan once zaten hep ken-
dini ortaya koyacak bicimde “dun-
yanin devindirilmemis dalgasindan”
gozumuze iliseni yakalariz. Dunya-
y1 distnme edimiyle ilgili birinin
dogasinda olan eksik dustunme edi-
mi boyle ortaya konur. Bu baglam-
da tam bir indirgeme ona gore ola-
naksizdir. (9) Merleau-Ponty’de bu
anlamda nesnede bizi asan bir sey-
ler vardir. Bu yontem genel olarak
Husserl'deki paranteze alma yonte-
mini ¢agristirir.

Merleau-Ponty bu yontemin ya-
n1 sira Husserl'in eidetik yontemine
gonderme yapar. Bu yontemin ozel-
ligi kaba deneyin olgularini bir yana
koyup 6zit ortaya koymakur. Orne-
gin Toadvine’in belirledigi gibi algi-
nin temel ozelliklerini tanitlamak ya
da kirmiziy1 bir nesneye uygulamak
bu islemi gerceklestirmektir. (10)
Merleau-Ponty'nin ornegi soyledir:
“Boylece kirmizi duyumum duyulan
belli bir kirmizinin algilanmasidir,
bu kirmiz1 bir yuzeyin bildirisi ola-
rak boyledir, bu kirmizi bir karto-
nun bildirisinden boyledir ve sonuc-
ta kirmizi bir seyin, kitabin bildirisi
ya da yandan gorunusu olarak boy-

Maurice Merlaeau-Ponty (1908-1961), Ecole Normale’de okudu, ayni
okulda felsefe dogenti oldu. Savastan sonra devlet hizmetinde bulundu,

Lyon ve Sorbonne Universitesilerinde profesdr olarak gérev yapti. 1952’de
College de France’da felsefe kiirsiistine atandi. Merleau-Ponty, Sartre’la Les
temps modernes’i (Modern zamanlar) kurdu. Heidegger, Sartre ve Scheler

gibi dustindrlerle ve 6zellikle olgubilimin temellendiricisi Edmund Husserl’le
ilgilendi. 1939'da Louvain Husserl Arsivi’nde Husserl’in yayinlanmamis yazilarini
inceledi, Paris’de Husserl arsivinin olusturulmasina yardimci oldu, Husserl’le
ilgili konferans ve yazilarini stirdiirdii. Yapitlari sunlardir: La structure du
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[1941], Phénoménologie de la
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dialectique (Diyalektigin serlivenleri)
[1955], Signes (isaretler) [1961],

Le visible et I'invisible (Goriinen ve
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ledir.” (11) Bu, tst derecede bir ol-
gunun anlamim belirleyerek belli bir
hyle yani madde kavrayisini ortaya
koymak oldu. Merleau-Ponty’e go-
re bu indirgemede bu kavrayisla il-
gili bilince tanimini veren “anlam o-
larak dunya” disinda bir sey yoktur.
Bu askinsal idealizm diinyay1 bolun-
mez birlik olarak ele alan anlamuy-
la idealisttir. (12) Yoksa Descartes’c1
anlamda idealist degildir. Merleau-
Ponty Descartes’¢ct bakis icinde dua-
sinen egonun seyler dunyasindan
ayrl tutularak ele alinmasim eles-
tirir. Merleau-Ponty, Husserl’e da-
yanarak cogitonun, Descartes’ct
anlaminin disinda ele alinmasi ge-
rektigini dustnuar, ona gore cogito
askinsal oznelligin ¢zneleraras1 ko-
sullarina dayanmalidir. (13)
Merleau-Ponty bilinclerin ortak-
lasug1 bir dunya dusunur. Cikis nok-
tas1 Sartre’'ln baskasini seylestiren ve
cehennem olarak goren yaklasimin-
dan ¢ncelikle bilinclerin ortaklasma-
sina yaptigl vurguyla ayrilir. O soyle
der: “...dogrudan dogruya dinyada
varliklar oldugumuzdan ve dogrular
dizgesi olarak bu dinya tanmiminda
tek oldugundan ben hicbir bicimde
‘obur’ bilincten ayirt edilemem.” (14)
Onun oOrnegine gore Pierre ve Paul
aslinda ayni diinyay1 paylasirlarken
bilinclerinde ortak bir birlik vardir.
Hepimiz bir ve ortak danyanin birligi
icinde yer aliyoruz. (15)
Merleau-Ponty’de yine de insa-
nin baskalar1 karsisinda tedirginlik
duymas1 olagandir, bu bir olcude
karsidakini seylestirici bir karsit-

+15> 60

lik durumu olusturur. O baskasrnin
ben’le ve ben’in baskasryla iliski-
sini aciklarken soyle der: “Elbet-
te herbirimizle ilgili olan bu iki ba-
kisacist basitce yan yana konamaz,
cunkt bu durumda baskasinin gor-
dugu ben degilim ve benim gordi-
gum bagkast degil. Onun benim
disimda olmasi ve baskasinin bede-
ninin kendisi olmasi gerekir.” (16)
Marleau-Ponty'nin bu noktadaki ba-
kis1 olumludur. Bu karsithk durumu
asilamayacak bir sey degildir. Insan
i¢ durumundan kurtuldugunda bu
karsithk durumundan siyrilacaktir.
O bu konuda sunu soyler: “Ben mut-
lak bireysel bir varlik olmami engel-
leyen icsel zayiflik drtiumut acarim ve
kendimi insanlarin arasinda insan o-
larak ve en azindan bilinclerin ara-
sinda bilin¢ olarak baskalar1 acisin-
dan ortaya koyarim.” (17) Yasama
katilmak ortak yasamin icine katil-
maktir. Merleau-Ponty boylece in-
sanin ortak bilincini yansitir gibidir.
Elbette Merleau-Ponty bu bakisiyla
bireyci bakisin uzagindadir. O Viya-
na cevresine elestirel bir gozle bakar:
“Bilindigi gibi Viyana Okulu yalniz-
ca anlamlarla bag kurabilecegimi-
zi benimser.” (18) Bu okul o6rnegin
bilincliligi insanin ne olduguyla ay-
n1 bicimde almaz. Merleau-Ponty’e
gore benzer bicimde mantiksal pozi-
tivistler de Husserl duisiincesinin ta-
ban tabana karsitini olustururlar ve
canli bicimdeki deney dil baglantisi-
n1 goz ardi ederek dile odaklanirlar.
Merleau Ponty ozellikle dil-dustunce
iliskisini birbirini 6ncelemeyen bir

iliski olarak degerlendirir. Ona go-
re bir dustince ortaya kondugu anda
zaten dile getirilmis olur.

Filozofa gore apaciklik icinde ol-
mamiz dogruluk deneyidir. Bu de-
mek degildir ki alg1 varsayilan dog-
ruluktur, burada algmin tanim
dogruluga giris yoludur ya da dogru-
luk yoludur. Bu baglamda alginin a-
pacikhigl tamuyar diistince ya da zo-
runlu apaciklik degildir. Diistinerek
degil yasayarak dinyaya acilinm. O-
nunla iletisimdeyim ama ona sahip
degilim. Boylece eidetik yontem ger-
cegin tzerine olasiy1 temelleyen bir
olgubilimsel olumculuktur (poziti-
vizm). (19) Oysa Toadvine’in belirle-
digi gibi mantikct olumcular sozcuk-
lerin anlaminin algisal deneyin islevi
oldugunu unutuyorlar. Bu baglamda
algiyr varsayilan dogru olarak almak
yerine eidetik yaklasim ya da olgubi-
limsel olumculuk dogruya giristir.

Olgubilimin indirgemeyle kav-
ranabilir olan ilkesi yonelimsellik-
tir. Bu kavramin baglamim1 Mer-
leau Ponty Kant'dan yararlanarak
soyle aciklar: ““Her bilin¢ bazi sey-
lerin bilincidir’, yeni degildir. Kant
Idealizmin Cuiriitilmesinde ic algi-
nin dis alg1 olmadan olanaksiz ol-
dugunu, olgularin baglantis1 olarak
benim birligimin bilincine katildi-
g, bilin¢ gibi kendimi ayirt etti-
recek bir ara¢c oldugunu gosterdi.”
(20) Merleau-Ponty’ye Kantin oz-
neyi one alan bakisi ters gelir, an-
cak Kant'daki anhgn islevselliginin,
anhgin kavramlarina dis dunyadan
saglanan icerikle gerceklesecegi dii-
stuncesinden yararlanir. Boylece in-
sanin o6niinde her zaman yonelinilen
bir dinya vardir.

Merleau-Ponty Taylor Carman’in
da belirledigi gibi yonelimsellikle il-
gili olarak dunyayla baglanti icinde-
ki bedensel ozelliklerin ve ruhsal du-
rumlarin yapici roli uzerinde durur,
zihin felsefesindeki semantik para-
digma reddedilir. O dilin dunyayla
baglantimiz icinde dontustaract ya-
nini reddetmese de dogrudan dilsel
olmayan anlamlar1 da dikkate alir.
(21) Taylor Carman bu belirlemeyi
destekleyerek filozofun Husserl'den
ayrildigr noktalardan biri olarak bu-
nu gosterir.

Husserl'in askinsal indirgeme ya
da paranteze alma yontemi verileni



yansitan askin danyadan ickin ya-
ni saydam bilin¢ iceriklerine dog-
ru dikkati yoneltmedir, dis dunya-
dan ic bilin¢ alanina bir gecis vardir.
Eidetik indirgemedeyse ruhbilim-
selden zamandisi kavramsala yani
olgulardan ozlere gecis vardir. Mer-
leau Ponty Husserl'in bu indirgemeci
yontemlerini saygiyla ansa da onla-
11 pek olanakl gormez. (22) Cunku
Merleau-Ponty icin algi zihinsel su-
num degil, bedenin olan yasam ko-
sullarina yonelmesi ve bunlarla iliski
kurmasidir. Husserl'de dilsel anlam-
la benzerligi kurularak zihinsel ice-
rik, distnce ve yargiyla ilgili oldugu
kadar algi, bellek ve imgelemle ilgi-
lidir. (23) Bu baglamda Taylor Car-
man Merleau-Ponty kitabinda Hus-
serl ve Frege arasindaki benzerligi
soyle verir: “Husserlin bilin¢ ice-
rikleri ve bilin¢ nesneleri arasindaki
ayrimi Fregenin dilbilimsel anlam
(Sinn) ve gonderen (Bedetung) ay-
rimina kosuttur. Frege'nin 6rnegini
kullanirsak ‘Sabah Yildiz1’ ve ‘Aksam
Yildiz1’ ayr1 anlamlara sahiptir, ctn-
ku ayri tanitlayict icerikler icerirler
ve baska terimlere gore ayr cikar-
samali bagint1 icinde dururlar, ama
onlar bir ve ayn1 gonderene sahip-
tir, yani Ventiils gezegenine. Benzer
bicimde Husserl icin bahcedeki bir
elma agacinin algist onun algisal an-
lam (Wahrnehumungsinn) dedigi-
dir, yani yalniz benim gozumle gor-
dugumu degil, hem de tuketilemez
bicimde deneyimimi zenginlestiren
genis varsayimlar, anilar, cagirisim-
lar ve sezinlemeler de iceren algisal
deneyimimin icerigidir.” (24)

Husserl'de her deneyimin an-
lam1 ufku, tamtlayict icerigiyle o-
bur deneyiminkinden ayridir. No-
esis icerikle ilgili zihinsel edimi
gosterirken, noema icerigi gosterir.
11ki dusiinme edimi ikincisi belli bir
nitelikteki dustincedir. Dilbilimsel
olarak terimin karsiligi noesis, an-
lam noema’dir, yani noema, terimin
anlaminin gondereninden ayri ol-
masi gibi farkinda olunan nesneden
ayridir. (25) Noema her edim alaniy-
la baglantis1 icinde anlamin fikrinin
genellesmesidir. Merleau-Ponty bu
noktada J. Wahl'un Husserl'le ilgili
yaptigl varolusu 6zden ayirdi elestiri-
sine ayrilan ozlerin yalniz dille ilgili
oldugu yanitini verir. (26)

BEDENIN ANLAMI

Yonelimsellik olarak beden

Yeniden Merleau Ponty’deki yo-
nelimsellige donersek bu yone-
limselligin tarihsel bir yani vardir.
Ancak bu tarihsel yan nesnel yo-
nelimle kesfedilebilir bir sey degil-
dir. Merleau-Ponty bu konuda soyle
soyler: “Yonelimselligin bu genisle-
mis kavramiyla olgubilimsel kavra-
yis ‘dogrular ve degismez dogalar’la
sinirlanan ve boylece olgubilimin
kokenlerin olgubilimi olabildigi kla-
sik ‘anliksallik’tan ayridir.
Algilanan bir seyin, ta-
rihsel olayin ya da bir
ogretinin bizi ilgi-
lendirip ilgilendir-

medigini ‘anlamak’

toplam  yonelimi
yeniden yakala-
makur.  Yalniz-

ca sunum adi-

na olanlar, yani
algilanan  seyle-

rin ‘ozellikleri, ‘ta-
rihsel olgular’ yigi-
ni, Ogretiyle ortaya
konan ‘fikirler degil,
aynt zamanda cakilin
ozelliklerinde acik-

¢ok bizi bu konuda ugrastiran ne ta-

rihin ‘basrdir ne ‘ayagrdir ama be-

denidir.” (28) Yani tarih ne yalniz

maddi etkinlikler tzerine kurulu-

yor, ne de yalniz zihinsel etkinlikler

uzerine kuruluyor. Burada Merleau-

Ponty Hegel'i ve Marx1 elestirir gibi-

dir. Boylece tarihi maddi ve manevi

etkinlikleri kapsayacak bicimde be-

denle iliskilendirir. Merleau-Ponty’e

gore felsefe dunyay1 yeniden gorme-

mizi bize 6gretirken, tarih de benzer

bir derinlik icinde dunyayr anlam-
landirabilecektir. (29)

Merleau-Ponty'nin bakis acisiy-

la insanin tarihsel bir varlik

olarak dunyada yer al-

dig1 sonucu cikabilir.

Filozofa gore “Dun-

yada yer aliyoruz

ve dinyanin bilin-

cine ulasmak icin

ondan kendimizi

ayirmayl basara-

miyoruz. Biz bu-

nu yapsak niteli-

gin hicbir zaman

dogrudan  dene-

yimlenmeyecegini ve

her bilincin bir seyin

bilinci oldugunu gori-

ruz.” (30) Yani tek tek

nitelikleri nesnelerle

lanan tek va- iliskileri icin-
rolma bi- de kavra-
cimi, ) b_lr Merleau-Ponty’de dinyaya yerlesmis beden vardir. Onun yablhrl.z.
devrimin distncesinde bilingle dinya arasinda araciligi beden saglar. Kendi-
butin ol- mizidin-

gularinda, bir filozofun butun du-
suncelerindeki cam ya da balmu-
mu parcast da vardir.” (27) Boylece
Merleau-Ponty tarihi bircok acidan
anlamamiz gerektigi fikrindedir, ya-
ni tarihe degisik alanlarin icinden
bir alan1 yalitarak tek bir acidan ba-
kamayiz. Ornegin tek basina siyaset,
tek basina din, tek basina iktisat ac1-
sindan bakamayiz.
Merleau-Ponty’de bu yonelimsel-
ligimizi bedenimizle gerceklestiri-
riz. Tarih nasil birbirinden yalhitilan
distince alanlarindan kavranamaz-
sa, bedene anlamini veren de onun
butinsel olmasidir. Insan bedeniy-
le tarihseldir. Merleau-Ponty ko-
nuyu soyle aciklar: “Marx’in dedigi
gibi tarihin bas tizerinde yuriime-
digi dogrudur, ama ayaklariyla da
dustnmedigi dogrudur. Ya da daha

yadan koparsak bu iligkileri go-
remeyecektik. Yani i¢c-dis bag
koptugunda alg1 ortadan kalkacak-
tir. Merleau-Ponty’nin burada al-
gidan kastettigi bedensel algidir.
Merleau-Ponty soyle der: “Bedeni-
mizin olmayani gordurtme gict
yoktur; yalnizca onu gorduagintize
inandirtabilir.” (31)

Yasamda bedenimizle yer aliyo-
ruz, bedenimizle deneyimde bulu-
nuyoruz. Bilincimiz nesneyi tani-
maya basladikca varolmaya bashyor.
Hatta i¢c deneyimin trunlerini de dis
deneyimimizden aliyoruz. Buna go-
re bilincten yoksun yasam olamaz,
boyle bir sey ancak kaos olabilir.
(32) Bu bakisiyla da Merleau-Ponty
Husserl'in icten bakan yanina kar-
sit olarak daha distan bakar. Ciin-
ku Taylor Carman'in belirledigi gi-
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bi Husserl'de biling hicbir seyin girip
citkamayacagr arihkta almir. (33)
Merleau-Ponty’de duinyaya yerlesmis
beden vardir. Bu baglamda Merleau-
Ponty'nin  dustncesinde bilincle
dunya arasindaki araciligs beden sag-
lar. O soyle der: “Bilin¢ bedenin a-
racithgiyla seye yonelik varliktir. Be-
den onu anladiginda yani ‘dinya’yla
onu ortaklastirdiginda devinim 0g-
renilir, bedenini devindirmek o-
nunla seyleri hedeflemektir.” (34)
Burada bilincin nesneye dogru de-
vinebilmesi icin hem bedenin karsi-
sinda nesnenin olmasi gerekir hem
de bu bag1 kuracak olan bedenimizin
kendinde’nin alanina ait olmamasi
gerekir. (35) Elbette disimizdaki in-
sana gore bedenimiz nesnedir, ancak
disa kendindenin alaninin disinda
yonelgenligiyle oznedir.

Nesne karsisinda yonelgenligi-
mizle baglantuli bir dikkat edimini
gerceklestirmemiz onemlidir. Yani
hem ne aradigini bilmek hem de a-
radigimizla ilgili bilgimiz olmasi ge-
rekir. Bu baglamda Merleau-Ponty
hem deneycileri hem de anlik¢ila-
11 elestirir: “Deneycilik aradigimizi
bilmemiz gerektigini goremez, obir
tiarlu aramayacaktik ve anhkcilik a-
radigimizin cahili olmamiz gerekti-
gini, ote yandan yeniyi aradigimizi
gormez.” (36) Bu noktada dikkatin
onemli bir islevi vardir. Kesfeden
hangi organsa onun devinimleri i-
¢in ve dustncenin degerlendirme-
leri icin dikkat kendi adina alan ya-

ratir. Ayn1 zamanda bilincin gecmis
kazanimlarini yitirmedigi ve onlar
uzerine olusturdugu donusumler-
de kendini yitirmedigi durumlarda
alan yaratir. (37) Yasama bu bi¢im-
de yonelirken yargi algiyr asar bi-
cimde olusacaktir. Filozofun érne-
giyle pencereden bakarken sapka ve
paltosunun altinda sakli gordugum
adamla ilgili retinama bir imge itil-
meyecektir, ancak onunla ilgili yar-
gida bulunabilecegim. (38) Filozofa
gore “Alg1 duyarlihgin bedensel it-
kiye uygun bicimde sagladig: isaret-
lerin bir ‘yorum’u olur...” (39) Yani
alg1 bir varsayimsallik tasir. Bu ko-
nuyu Merleau-Ponty, Lagneaunun
Célebres Lecons adli kitabindaki a-
¢iklamalarint  dipnotunda anlasilir
kilar. Orada Lagneau aslinda imgele-
ri ikili gormemize ragmen algiy1 kul-
lanmamizda tek bir nesneyle ilgili u-
zaklik ya da rahathktan gelen bilgi
kazanimi disinda ikili imgelere dik-
kat etmedigimizi yansitir. (40) Bu
baglamda alginin bedensel islevinde
dikkate dayali duyarhihgimizin da
payt vardir. Burada algiyr asan du-
rumdaysa insan mantiksal ¢ikarim-
lar1 kullanarak yargida bulunur.
Merleau-Ponty’de bedenle diinya-
ya yonelmek deneycilerin kaba du-
yumculugundan ya da maddecilerin
bedeni kaba fizyolojiye indirgeme-
sinden ayridir. Dinya karsisinda be-
denimiz bakisacist olusturacaktir.
Carman’in “Beden ve Dunya” maka-
lesinde belirttigi gibi alginin 6ztunde
bedensel oldugunu soyle-

Merleau-Ponty, Simon de Beauvoir ile birlikte.

mek bedeni somut cisim-
sel kosullardan soyutla-
yarak anlamamaktr. Biz
bilimde oldugu gibi t¢un-
ct gorus noktasindan be-
deni degerlendiremeyiz.
Cunku olgusal alan bede-
nin duyumsal-devinimsel
(sensorimoteur) yapisi ve
yatkinligi tzerine kuru-
lur. (41) Ancak olgusal
alanin bu baglamda ol-
mast Merleau-Ponty'nin
deyimiyle retinam ve goz
mercegim gormeye ne-
den oluyor demek degil-
dir. Filozofun asil soyle-
mek istedigi nesneye belli
bir yaklasim tarziyla acik-
lama yapmamdir. Orne-
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gin herhangi bir yerden gorulen bir
ev benim i¢in gérunmezdir. Ona go-
re “Kendi bakisacisina kapatmadan
gormenin bir yerlerde nasil olustu-
gunu anlamamiz gerekir.” (42)
Onemli olan insanin kendini nes-
neye birakmasidir. Merleau-Ponty
nesneyle iliskimiz icinde nesneyi na-
sil daha iyi taniyacagimizi su ornek-
le verir: “Ben degnek ve koniyi bil-
mesem bile nesneyi daha iyi gormek
icin cevredekileri askiya almanin ve
seklin edindigi zemini yitirmenin
zorunlu oldugunu anlayabilirim,
cunkd nesneye bakmak ona kendi-
ni koymaktir ve obtir nesneler ken-
dini gizlemeden bir nesnenin kendi-
ni gosteremeyecegi yerde nesnelerin
olusturdugu dizgedir.” (43) Boylece
Merleau-Ponty kendi anlayisinda bir
nesnenin zemindeki dbur nesneleri
askiya alarak belirlendigini ve nes-
neye kendimizi birakarak o nesne-
nin bize kendini acacagini dile ge-
tirmis olur. Filozof konuyu acarken
yalnizca bedenin nesneye yonelme-
si tizerinde durmaz, nesnenin de be-
dene kendisini acmasi gereklidir. O
konuyu soyle acar: “Nesne-ufuk ya-
pist yani bakisacisi nesneyi gormek
istedigimde boylece beni engelle-
mez: saklanan nesnelerin araci ol-
dugu kadar kendini gosteren nes-
nelerin de aracidir. Gormek kendini
gosteren varliklarin alanina girmek-
tir ve oburlerinin ve benim arkamda
gizlenselerdi kendilerini gostereme-
yeceklerdi.” (44) Insan cevreyle bag-
lantist icinde yonelimsellik tasiyor,
bu baglamda algilanan ¢zne oldugu-
muz kadar algilayan da bir 6zneyiz.
(45) Bu bakisacisiyla Merleau-Ponty
ozne-beden kavrayisina ulastyor.
Merleau-Ponty’e gore bedeni ken-
dimin kilmanin 6tesinde ve dunyaya
yonelmenin kaynagi olarak bir be-
den olmamin disinda canli bedenin
islevini anlayamam. Filozof bu ko-
nuda ruhun bedenin tizerinde her
acidan etkili oldugunu distnebile-
cegimizi vurgular. Ancak Merleau-
Ponty bu noktada disaktarim kadar
icaktarim da yok mu diye soruyor.
Yani bedeni duyma firsatin1 ruha
saglamak tzere dogal olarak bey-
ne i¢c organlarin gonderdigi mesaj-
lar olabilir. Filozofun verdigi drnek
bir kolun kesildikten sonra kesilme-
mis gibi duyulmasi durumudur. Bu



yalniz nesnel nedenselligin sonu-
cu degildir. Anosognosia (hastaligin
ya da yetersizligin varligim tanima-
da hasta acisindan basarisizlik ya da
kabullenmeme - Phenomenology of
Perception, Trans. Colin Smith) has-
talar1 icin de benzer bir durum var-
dir. Uzamda olan fizyolojik olgular-
la, uzamda olmayan psisik olgularin
hangi temelde bir araya gelecegini
gormek zordur. Hatta kendinde'nin
alanina giren sinir akislariyla ken-
di icinde'nin alanina giren gecmisin
kabulu, reddi, farkindaligi ve boyle
duygular1 olusturan dusunselligin
ortak temelini gormek de zorudur.
Bunun disinda Merleau-Ponty ki-
mi yaklasimlarin kayip organ duru-
munu bilingsizlik ya da organik bas-
tirma olarak gorme egiliminden soz
eder. Ancak bu da kartezyen terim-
lerle organik dustince olusturmaya
gider. (46) Yani bu her seyi zihinsel
sireclere baglamaya gider.

Taylor Carman’in belirledigi gibi
Goldstein izleyerek Merleau-Ponty
algl ve devinimin nedenler ve so-
nuclar biciminde birbiriyle ilgili ol-
madigini gozlemler, ama algt ve de-
vinim ruhbilim laboratuvarindaki
itkilerin ve tepkilerin yalniz soyutla-
ma olmalarina, ¢ozamleyici bicimde
yapay olusturulmalarina karsi olarak
birbiriyle baglantili karmasik bir bu-
tandar. (47) Merleau-Pontynin or-
neginde hastanin muayenesinde diz
kapagina vurulmasindaki refleks de-
vinim, dizkapaginizda yara bulun-
mast durumunda artacaktir. Boylece
refleksin yonu baska etkenlerden de
etkilenebilecektir. (48)

Filozofa gore bir bocegin kesilen
bacaginin yerine dogrudan otekini
kullanmas: tarin a priori kosuluna
baghdir ve kisisel bir secim degildir.
Hayvanin saglam ayagimi kullanmasi
olgusu onun duanyada oldugunu gos-
terir ama bilincli bir bicimde dinya-
da oldugunu gostermez. Boceklere
benzer bicimde bizim yasama dik-
kat edisimiz bedenimizde olusan de-
vinimlerden aldigimiz bilinctir. (49)
Filozofa gore refleks devinimler, tas-
lak olsun olusmus olsun, bilincin a-
kisim ve sonuclarini belirleyebildi-
gi nesnel sireclerdir. Bu baglamda
bunlar kor surecler degildir. Bu st-
recler bize gore oldugu kadar cogra-
fi cevrenin eylemine gore durumun

anlamina uyar ve davramissal cevre-
ye yonelimimizi aciklarlar ve nesnel
itkiye dayanmaksizin o yonde gider-
ler. Bunlar ruhbilimsel etmenlerce
tek tek alimp sahip olunamayacak
bir anlami onlara verirler. Refleks,
durumun ve algimmm anlami bilgi
nesnesi degil varhigin yonelimi olarak
ortaya koyar. (50) Boylece Merleau-
Ponty’e gore refleks bir bilgi nesnesi
ortaya koymadig1 ve butun varhgi-
mizin yonelimi oldugu o6lctude dun-
yada varlik dedigimizin o6n-nesnel
gorustnin kipidir. On-nesnel goris
dunyada olmay1 tictinct kisi stirecin-
den ayirabilen gorustir. O psisik ve
fiziki birligi gerceklestirebilir. Ancak
Merleau-Ponty’e gore ikisiyle ilgili de
olsa o ne psisik, ne fiziki ne de ikisi-
nin kanisimidir. (51)

Ornegin anosognasia’yla ilgili kisi
sakat uzvunun durumundan haber-
siz degildir. Onunla yiizlesme riski-
ni alabildigi yerde icinde bulundugu
durumdan siyrilabilir. Psikanalizde
hastanin sorunuyla ytzlesme riskini
goze alamayip sorunundan ka¢masi
gibi bir durumdur bu. (52) Sorunlar
yalniz dogrudan insan fizigine bag-
1 degildir. Dostunu yitiren bir kisi
ondan yeniden haber almay1 umana
kadar ya da onun olmadiginin dene-
yimine varana kadar onu yitirdigi-
ni anlayamayacaktr. (53) Merleau-
Ponty hayali-kol 6rneginden giderek
konuyu soyle aciklar: “Hayali bir
kolu olmak kolun tek basina yapa-
bilecegi butun eylemlere acik kal-
maktir, bu sakatlanmadan once sa-

hip olunan alan1 korumaktir. Beden
dunyada varligin aracidir ve bir be-
deni olmak yasayan olarak belli bir
cevreye katilmaktr, belli tasarilara
karismakur ve siirekli olarak onlar-
la ugrasmakuir.” (54) Buna gore ha-
yali kol Marleau-Ponty’den giderek
Taylor Carman’'in belirttigi gibi am
ve duyguyla birlikte duinyada varliga
esittir. (55) Carman’a gore bu du-
rumda onbiling hem dogadan hem
kualtirden yanadir. Cunkd o yalniz
bedensel ve duygusal uzamla ilgili
duyumuzu bicimlemez, ayn1 zaman-
da yerlestigimiz ve bag kurdugumuz
kulturel dunyalarla ilgili algimiz1 ve
anlayisimizi da bicimler. (56)

Ozne-nesne iliskisinde

kayganhk

Merleau-Ponty’de Ozne-nesne i-
liskisinde gortulen kayganlik da Gail
Weiss'in Kayganlik makalesinde be-
lirledigi gibi insan davranisinin hem
dogal hem kulturel olarak nesne-
ye kendini sunmasindan gelir. (57)
Merleau-Ponty soyle der: “Insanin
bedeniyle ilgili yaptigi kullanim ba-
sitce biyolojik olan bedene gore as-
kindir. Ofkeliyken bagirmak asik-
ken opmek masaya masa demek ne
daha cok dogaldir ne de daha az uz-
lasimsaldir. Duygular ve tutkusal
davranislar s6zctkler gibi yaratilir.”
(58) Weiss'in de verdigi bu ornege
gore Merleau-Ponty butun bu edim-
lerin hem dogal hem kiiltiirel anlam-
lar1 icerdigini ileri stirerek bedenin
kullanimini askin kabul eder. Abar-
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tih bir ornek gibi gértanse de bir ma-
saya masa derken kiside o nesneyle
ilgili anilar ve duygular olabilir. Bu
baglamda ancak bir agkinlik soz ko-
nusu olabilir. Ayrica son alintinin
Merleau-Ponty'nin olgubilim insani
ve dunyay1 yapayliklarindan giderek
anlamaya yol acacaktir anlayisiyla
bagdasir oldugunu soyleyebiliriz.
Merleau-Ponty’de sonucta beden-
sel deneyim eylemini kaygan bir bi-
cimde gerceklestirir. Bu kayganlhk
bedenin dunyayla iliskisinin tctinct
kisi streciyle yani nedensel baglan-
tilarla kavranamayacak olmasindan
gelir. Bu bakis bicimi bedenin islev-
lerini birbirlerinden aywran bir bakis
bicimidir. Oysa bedenin ayr1 islevle-
rinin olusturdugu butinluk bedeni
nesne olmaya indirgenmekten aliko-
yar. Merleau-Ponty bu konuda su-
nu soyler: “Kendi bedenimin dene-
yimi tersine bize kaygan bir varolus
kipi acinlar. Onu uctnci kiside bir
strecler demeti gibi distinmeye ca-
histigimda- ‘gorw’, ‘devingenlik’, ‘cin-
sellik’- bu ‘islevler’in aralarinda ve dis
dunyada nedensellik baglariyla bag-
1 olmadiklarini goraram, onlar tam
anlaminda bulanmik bir bicimde tek
bir dramda yeniden alinir ve birbiri-
nin icine sokulur. Bu yizden beden
bir nesne degildir. Ayn1 nedenle bir
dustince olmayan bilincimi bir fik-
ri olusturmak icin parcalayamam ve
yeniden dizenleyemem. Onun birli-
gi her zaman i¢seldir ve bulaniktir. O
her zaman oldugundan baska bir sey-
dir, her zaman cinsellik oldugu olcu-
de ozgurluktir, kultirle donastiagu
anda dogada koklesmistir, asla ken-
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dine kapali degildir ve hicbir zaman
asilmis degildir.” (59) Filozofa gore
bedenin diinyayla iliskisi kaygandir.
Ancak beden tek yonden ele almip
nesneye indirgenemez. O siirekli et-
kilesime acik bir biitunsellik tasir.

Bakisacist olarak beden

Merleau-Ponty'nin bedeni o6nbi-
lin¢ olarak ele alirken onu da nes-
ne olarak gormez. Onun sureklilik
gosteren yapisi parcalanarak nesne-
ye indirgenemez. O soyle der: “Boy-
lece klasik ruhbilim bedenin stirer-
ligini ele alsaydi onu bedende bir
dunya nesnesi olarak degil de dun-
yayla iliskimizin bir arac1 olarak go-
recekti, dunyada belli nesneler top-
lam olarak degil de deneyimimizin
durmadan varolan ve her turlu be-
lirleyici dastinceden once olan orta-
li ufku olarak gorecekti.” (60) Be-
deni nesne olmaktan c¢ikaran aym
zamanda onun bakisacis1 olmasidir.
Bakisacist insanin kendini hapset-
medigi bir fiziki gerekliligin sonu-
cudur ve butun nesneler bize an-
cak bakisacisiyla gorunurler. (61)
Nesneyi nesne yapan gozlemlenebi-
lir olmasidir. Kendini bize acabilme-
sidir. Yine de Merleau-Ponty’e gore
olgusal durumlar kendi dogama go-
re gozlemlerim. O bu konuda soyle
der: “Bir baska deyisle, dis nesnele-
ri bedenimle gozlemlerim, onlarn el-
le yoklarim, incelerim, cevrelerinde
yuririm, ama bedenime gelince o-
nu gozlemleyemem, bunu yapmak
icin bana kendinde gozlenemeye-
cek olan ikinci bir bedenin kullani-
mi1 gerekir.” (62) Merleau-Ponty'nin

ornegiyle aynada kendime baktigim-
da, kendi devinimlerimi yinelemek
disinda nesneyi sabitleyerek bir goz-
lem yapamam. Carman’in da belirle-
digi gibi alginin yapisi hem beden-
le kosullanir hem de beden tizerine
kurulur. (63) Oysa ayna orneginde
kisinin ufuk ya da bakisacisi yarata-
madig1 gorulecektir.

Boylece bedenimiz bakisacisiy-
la diinyayla araciligimizi saglar. Be-
denimiz yalmizca duyu deneyine
dayanmaz. Burada Merleau-Ponty
beden semasi kuramini ortaya atar.
Kant'taki sema kavramini cagristi-
ran beden semas1 kavrami daha cok
alginin icsel yonuyle ilgilidir. Filo-
zof soyle der: “Beden semas1 kurami
icsel olarak bir algi kuramidir. Bede-
nimizi duymay1 yeniden o6grendik,
bedenin nesnel ve ayri bilgisinden
giderek bir baska bilgiye ulastik, bu
bilgi bedenimizin her zaman bizim-
le oldugudur ve bizim beden oldu-
gumuzdur. Ayni bicimde dunya de-
neyini yeniden uyandirmak gerekir,
oyle ki o bize dunyada bedenimizle
oldugumuzu gosteriyor. Ama boy-
lece bedenle ve dunyayla yeniden
iliski kurarak kendimizi yeniden
buluyoruz, cinka insan bedeniyle
algiliyorsa beden dogal bir ben’dir
ve algimmin oOznesi olarak ben’dir.”
(64) Merleau-Ponty bu baglamda
bedenimizin uzamda yan yana gelen
uyelerinin toplam1 olmadigini, ama
bu uyeleri de icerecek bicimde onun
bolinmez varhiginda yer aldigimizi
belirtir. (65)

Merleau-Ponty’e gore beden se-
mas1 kavramin ilk olarak kullanan-
lar onun imgelerin cagrisimiyla il-
gili oldugunu distnduler. Ayrica
bu cagrisimlarin gucla bicimde ne-
yi kurduklarini acikladilar. Beden
semas1 geriye dogru giderek cocuk-
luga kadar dayanir, bu cercevede
dokunma icerikleri, duyumla ilgi-
li devinim icerikleri ve telaffuz ice-
rikleri aralarinda cagrisirlar ya da
gorsel iceriklerle cagnisirlar. Beden
semast Merleau-Ponty’e gore artik
yalnizca cagristmlarin sonucu ola-
rak gorulmemelidir. Beden sema-
st dinamik, belli edimsel ya da ola-
st bir amaca yonelik bir davranissal
durum olarak goruluyor. (66) Kisa-
ca filozofa gore “Beden semast’ so-
nucta bedenimin dunyada olusunu



bir aciklama tarzidir.” (67) Merleau-
Ponty beden semasinin kipligi olan
hayali kolu dinyada olmanin genel
devinimiyle anladigimiz1 yukaridaki
aciklamasinin dipnotunda bir daha
animsatiyor. Burada hayali kol edi-
nilmis aliskanlhklardan siyrilamama
olarak dusuniilebilir.

Hayali kol ya da degindigimiz 6-
bir durumlarda onceki aliskanlikla-
11 birakamama hastanin durumunda
yansir. Aliskanhiklar gecmis biriki-
mimize dayah kultarel etkilerle olu-
sur. Merleau-Ponty soyle der: “Biling
kultarel bir dunyayr ve onun alis-
kanlhklarimi yansittigr kadar fiziksel
bir dunyay: yansitir: doganin mutlak
gecmisinde ya da kendi kisisel gec-
misinde verilen anlamlar tizerinde
oynamadan bilin¢ olamayacagindan
ve butun yasanmis bicim aliskanlik-
larimizla ilgili olsun ya da bedensel
islevlerimizle ilgili olsun genel bir
kesinlige yoneldiginden boyledir.”
(68) Bu durum kaslarin devindiril-
mesi kosullarini anlamamiza yol a-
car. Devingenlik ar1 durumda alin-
diginda bir anlami veren temel gtice
sahiptir. (69) Bu yeti yonelimselligin
kokenidir. Boylece filozofa gore “Bi-
linc¢ ilkin ‘ben dustuniyorum’un de-
gil ‘ben yapabilirim'in konusudur.”
(70) Merleau-Ponty’e gore devini-
mi kavrayan ve anlayan bedendir.
Bu baglamda aliskanlik edinimi bir
anlamin sezilmesidir. (71) Merleau-
Ponty’nin ornegiyle bir kadin sapka-
sindaki tuyle onu parcalayacak sey-
ler arasindaki mesafeyi fark edebilir.
Filozof benzer bicimde araba kul-
lanma aliskanligini ve kortan basto-
nunun nesne olmaktan cikip sahibi
icin duyarlilik alanmi olmasi ornek-
lerini verir. Aliskanhik hem yasami
kolaylastirir hem de sagladig1 yeni a-
raclarla bizi yeni yonler acar. Filozof
bu konuda soyle der: “Bir sapkaya,
bir arabaya ya da bir bastona alismis
olmak onlara eklemlenmis olmak ya
da tersine kendi beden kutlemiz i-
cinde onlarla ortaklasmaktir. Alis-
kanlk dunyadaki varligimizi ferah-
latmak ya da yeni araclar ayarlayarak
varolusumuzu degistirme guicimuzii
aciklar.” (72) Filozof ayni zaman-
da soyle der: “Yalnizca bedensel ca-
bayla okunan eldeki bir bilgi yurir
ve nesnel bir tasariyla kendini aciga
vurmaz.” (73) Ornegin daktilo ya-

zan bir kimse ellerinin devinimleri
dikkate alindiginda uzamda kendi-
ne konum vermeden harflerin yerini
bilerek tuslara dokunur. Bedenimiz
kendimize yoneldiginde de durum
budur. Elimizi kulagimiza baslan-
gic konumunu dustnmeden en kisa
yoldan degdiririz. Ahskanligin guct
beden tzerinde de aymidir. (74) Be-
denin yonelimi vektorel degildir.

Bedenin diinyayla

diyalektik iliskisi

Sonu¢ olarak Merleau-Ponty’de
bedenin diinyayla iliskisinin diya-
lektik iliski oldugu gorulir. Bedeni-
mizle dunyaya yerlesiriz, bedenimiz
kendi disimizdaki dinyayla araci-
mizdir. Disimizdakiyle kurdugumuz
diyalektik iliskiyi Merleau-Ponty
cinsellik olarak beden bolumunde
soyle gosterir: “Diyalektik celiski-
li ve ayrilmaz distinceler arasindaki
bir iliski degildir: bu bir varolusun
onu yadsiyan ama yine de dayanisan
obur bir varolusa yonelik gerginligi-
dir. -Doganin 6tesinde olusan- meta-
tizigin bilgi diizeyinde yeri yoktur: o
bir ‘0buri’'ne acilmayla baslar, o her
yerdedir ve henitiz cinselligin kendi-
ne ozgu gelisimindedir.” (75) Ama
filozofa gore ulasmaya calisilan bir
baska beden degildir, bilincle can-
landirilan bedendir. Merleau-Ponty,
Alain’in  goruasinden yararlanarak
deli bir kadinin ancak delirmeden
once sevilecegini belirtir. (76) Bu
baglamda Merleau-Ponty'de birinin
baskasinda ulasmaya calistig1 kaba
bedensellik degil bilincli bir beden-
selliktir diyebiliriz.

Merleau-Ponty normal durumla-
11 aciklamak i¢in bir anlamda olgubi-
limsel incelemeye aldig1 anormal du-
rumlardan yararlanir. Ornegin onun

icin “zihin koruluga” denen agnosia
hastaligi yol gostericidir. Bu hasta-
lik Tkinci Diinya Savasi'nda beyninde
hasar olusan Schneider’in adiyla da
anilir. Schneider aliskanlhigimi kazan-
mis oldugu somut devinimleri yerine
getirebilir, ancak soyut devinimleri
yapamaz. Ornegin Merleau-Ponty’ye
gore Schneider’in cinsellik baglamin-
da durumu sudur: “Schneider kendi-
sini genel olarak etkin ya da ideolo-
jik bir durumun otesinde bir cinsel
duruma yerlestiremez. Yuzler onun
icin ne duygudas ne de iticidir.” (77)
Merleau-Ponty'nin deyisiyle gtines ve
yagmur ona ne nese ne tizunta verir,
ruhsal yapisi yalniz temel organik is-
levlerine baghdir. Yani dunya onun
icin yansizdir. (78) Merleau-Ponty
hastanin yonelimselligini ve normal
insanin yonelimselligini kendi anla-
yisinda karsilastiriyor. Bu baglamda
o sunu soyler: “Yeniden bir kez daha
ozgun bir yonelimsellik olarak cinsel
yasami kesfediyoruz ve ayni1 zamanda
alginin canh kokenleri, devingenlik
ve sunumun butiin bu ‘stirecleri’nin
hastay1 ele veren ‘yonelimsel egri’ a-
zerine ve normaldeki deneyime can-
lilik ve dogurganlik derecesini veren
bu ‘yonelimsel egri’ tizerine gorus o-
lusturuyoruz.” (79)

Once de degindigimiz gibi Mer-
leau-Ponty’de dinyayla kurdugumuz
diyalektik iliskide her zaman kay-
ganhk vardir. Bu cinsellik orneginde
de vardir. Bu kayganhk durumu ya-
sadigimiz ve dustundigumiz her se-
yin bircok anlami olmasindan gelir.
Merleau-Ponty bu kayganlig: varolu-
sun o6zu olarak gorur. (80) Boyle bir
kayganhgin olmas1 bedeni hatta top-
lumsal yasamu biitiinsel olarak alma-
miz1 engellemez. Bu butunsellik i¢in-
de kimi anlam ortaya koyan yanlar
agir basabilir. Filozof soyle der: “Hu-
kuk, ahlak, din, iktisadi yap1 kavra-
yislari, bedenin parcalarinin karsilik-
1 olarak jestin birliginde icerilmesi
gibi ya da ‘fizyolojik’, ‘ruhbilimsel’ ve
‘ahlaki’ gudtlerin bir eylemin birligi-
ne baglanmasi gibi toplumsal olaym
birligindeki bir anlamlar aginda ice-
rilirler. Insani iliskileri iceren yasa-
mu iktisadi iliskilere ya da insanlarca
dustnulen yargisal ve ahlaki iliskile-
re indirgemek bireysel yasam1 beden-
sel islevlere ya da onlarn icerildigi
yasam bilgisine indirgemek gibi ola-
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naksizdir.” (81) Ama kimi donem-
de anlam diizeni icinde bir etken ¢ne
cikabilir. Bir jestin cinsel olarak, asi-
kane olarak ya da savasci olarak agir
basmasi ya da ikisinin bir arada agir
basmas: olabilir ya da tarihin bir do-
nemi daha cok kiilttrel daha cok ik-
tisadi ya da daha cok siyasal acidan
dikkate alinabilir. (82)

SONUC

Sonucta Merleau-Ponty bede-
ni ne tam fizyolojiye ne tam ruhbi-
lime indirgeyerek ele aldi. Ikisinin
birlesiminin 6tesinde bir bakisla be-
deni degerlendirdi. Onu tarihselli-
gi icinde dunyaya yerlesmemizin bir
aract olarak gordu. Onun dunyayla
kurdugu iliskideki kayganlik insa-
nin hem dogal hem bir kaltar varli-
g1 olmasindan geliyordu. Bu anlam-
da bedenle dunya arasindaki iliskide
uctncu gozun yani bilimin kavra-
yamayacagl askin bir seyler vardi.
Merleau-Ponty ozellikle hastalik-
I1 durumlar1 olgubilimsel yénden a-
rastirma konusu yaparak kendi po-
zitivist fenomenolojisiyle bu askin
olanin anlamini ¢ozmeye calisti.

DIPNOTLAR

1) Merleau-Ponty Maurice, Phénoménologie de la perception,
Gallimard, Paris, 1945, s.I.

2) Merleau-Ponty Maurice, ayn, s.I.

3) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.II.

4) Ed. Diprose Rosalyn& Reynolds Jack, Merleau-Ponty Key
Concepts, Acumen, UK, 2009, 5.22-23.

5) Merleau-Ponty Maurice, Phénoménologie de la perception,
Gallimard, Paris, 1945, s.II.

6) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.Ill.

7) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.V.

+*I5> 66

8) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.IX.

9) Ed. Diprose Rosalyn& Reynolds Jack, Merleau-Ponty Key
Concepts, Acumen, UK, 2009, 5.24.

10) Ed. Diprose Rosalyn& Reynolds Jack, ayn, 5.25.

11) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.VVI.

12) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.VI.

13) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.VII.

14) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.VI.

15) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.VI.

16) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.VII.

17) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.VII.

18) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.IX.

19) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.XIXI.

20) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.XII.

21) Carman Taylor, Merleau-Ponty, Routledge, London and
New York, 2008, s.18.

22) Carman Taylor, ayni, 5.39.

23) Carman Taylor, ayni, s.16.

24) Carman Taylor, ayni, 5.16-17.

25) Carman Taylor, ayni, s.17.

26) Merleau-Ponty Maurice, Phénoménologie de la
perception, Gallimard, Paris, 1945, s.X.

27) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.XIII.

28) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.XIV.

29) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.XVI.

30) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.11.
31)
32)

oo ===

Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.35.
Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.35.
33) Carman Taylor, Merleau-Ponty, Routledge, London and
New York, 2008, s.41.
34) Merleau-Ponty  Maurice, Phénoménologie de la
perception, Gallimard, Paris, 1945, 5.161.
35) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.161.
36) Merleau-Ponty Maurice, ayn, 5.36.
37) Merleau-Ponty Maurice, ayni, 5.37.
38) Merleau-Ponty Maurice, ayni, 5.41-42.
39) Merleau-Ponty Maurice, ayn, 5.42.
40) Merleau-Ponty Maurice, ayn, 5.42.
41) Carman Taylor, Merleau-Ponty, Routledge, London and
New York, 2008, s.81.
42) Merleau-Ponty Maurice, Phénoménologie de la
perception, Gallimard, Paris, 1945, 5.81.
43) Merleau-Ponty Maurice, ayni, 5.81-82.
44) Merleau-Ponty Maurice, ayni, 5.82.
45) Merleau-Ponty Maurice, ayni, .86
46) Merleau-Ponty Maurice, ayni, 5.91-92.
47) Carman Taylor, Merleau-Ponty, Routledge, London and
New York, 2008, 5.87.

48) Merleau-Ponty  Maurice, Phénoménologie de la
perception, Gallimard, Paris, 1945, 5.87.

49) Merleau-Ponty Maurice, ayn, 5.93.

50) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.94.

51) Merleau-Ponty Maurice, ayni, .94-95.

52) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.96.

53) Merleau-Ponty Maurice, ayni, .96.

54) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.97.

55) Carman Taylor, Merleau-Ponty, Routledge, London and
New York, 2008, 5.102.

56) Carman Taylor, ayni, 5.102.

57) Ed. Diprose Rosalyn& Reynolds Jack, Merleau-Ponty Key
Concepts, Acumen, UK, 2009, 5.133.

58) Merleau-Ponty  Maurice, Phénoménologie de la
perception, Gallimard, Paris, 1945, 5.220.

59) Merleau-Ponty Maurice, ayni, 5.231.

60) Merleau-Ponty Maurice, ayni, 5.109.

61) Merleau-Ponty Maurice, ayni, 5.106-107.

62) Merleau-Ponty Maurice, ayni, 5.107.

63) Carman Taylor, Merleau-Ponty, Routledge, London and
New York, 2008, 5.103.

64) Merleau-Ponty  Maurice, Phénoménologie de la
perception, Gallimard, Paris, 1945, 5.239.

65) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.114.

66) Merleau-Ponty Maurice, ayni, 5.114-115.
67) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.117.

68) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.160.

69) Merleau-Ponty Maurice, ayn, 5.166.

70) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.160.

71) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.167.

72) Merleau-Ponty Maurice, ayni, .168.

73) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.168.

74) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.167.

75) Merleau-Ponty Maurice, ayni, 5.195.

76) Merleau-Ponty Maurice, ayni, s.195.

77) Merleau-Ponty Maurice, ayni, .183.

78) Merleau-Ponty Maurice, ayni, .183.

79) Merleau-Ponty Maurice, ayni, 5.184.

80) Merleau-Ponty Maurice, ayni, 5.197.

81) Merleau-Ponty Maurice, ayni, 5.202.

82) Merleau-Ponty Maurice, ayni, 5.202.

KAYNAKLAR

- Carman Taylor, Merleau-Ponty, Routledge, London and New
York, 2008.
- Concise Routledge Encyclopedia of Philosophy, Routledge,
London and New York, 2000.
- Copleston Frederick, A History of Philosophy-7, Burns&Qates,
Great Britain, 1999.
- Copleston Frederick, A History of Philosophy-9, Bums&Qates,
Great Britain, 1999.

Cumming  Robert Dennon,  Phenomenology and
Deconstruction, The University of Chicago Pres, USA, 1992.
- Ed. Diprose Rosalyn& Reynolds Jack, Merleau-Ponty Key
Concepts, Acumen, UK, 2009.
- Gorner Paul, Twentieth Century German Philosophy, Oxford
University Pres, New York, 2000.
- Merleau-Ponty Maurice, Eloge de la philosophie et autres
essais, Gallimard, Paris, 1960.
- Merleau-Ponty Maurice, Phénoménologie de la perception,
Gallimard, Paris, 1945.
- Merleau-Ponty Maurice, Phenomenology of Perception,
Routledge, Trans. Colin Smith, London and New York,
2002.
- Schrift Alan D., Twentieth-Century French Philosophy,
Blackwell Publishing, UK, 2006.



erdoganlutfi@hotmail.com

EL NO: 203
Acgozlii olmayin!
A 9874 G B K D
v A63 14 X XX p
¢ AQ) b 24 380 p
% A92 34 P 48@ P
K 4a P P P
B D
G Kuzeyin 1srarla islem istemesi Guney’i
& AKQJ10 bir turla ikna edemedi. Bat1 Kor rua a-
v7 tak etti, yerden aldik, koz oynadik, Ba-
+ 10876 t1 uymadi. Karo empasi tutarsa 12 love
% 853 var. Nasil devam etmeliyiz?

Yamit: Karo empasini denemeye kalktigimiz zaman bata-
riz. Dogru oyun dort tur koz cekip Karo as-Karo oyna-
maktir. Rakip bunu aldiginda Kor oynayacaktir. Buna el-
den cakmay1p Trelf atariz, tekrar oynadiginda yine Trefl
atariz. Yine oynarsa elden cakarken yerden Karo Vale'yi
atar ve eldeki Karo’lar1 da cekerek kontrati yapariz.

Tiim dagilim

A 9874
v A63
¢ AQJ
& A92
A 6532
v 109542
¢+ K95
& 10

A AKQJ10
v7

¢ 10876
% 853

N -

v KQJ8

¢ 432

% KQJ764

K

G

2013 TURKIYE KULUPLER ARASI
SAMPIYONASI SONUCLARI

1) Izmir Buytiksehir Belediye GSK: Nafiz
Zorlu, Nezih Kubag, Bulent Aslan, Ibrahim
Mumcuoglu, Cemal Narin.

2) Fatih Karagimriik Spor Kultibti: Em-
re Kaya, Yusuf Isitemez, Mehmet Sirikliog-
lu, Ahmet Celik, Hakan Peyret.

3) Tarsus Amerikan Koleji: Tony Rusev,
Kalin Karaivanov, Umit Tarhan, Serhan An-
talyali, Nuri Cengiz, Haldun Vahapoglu.

4) Fethiye Belediye Spor Kulubu: Kamil Oral, Mu-
rat Erkel, Aydin Gursel, Silleyman Topcu, Ruhi Ogat,
Musa Erden.

T.B.F.HAKEM KURSU (5-8 KASIM 2013, ESKiSEHIR)

5-8 Kasim 2013 tarihinde Eskisehir’de Bri¢ hakem-
ligi kursu yapilacaktir. Kursu basari ile tamamlayanlar

EL NO: 204

A A953 G K
v KJ74 1a INT®
¢ Q52 24 44
® 75

K Bir Trefl, bir Kor, 2 Karo olmak tizere
B D dort kaybimiz var. Bat1 Pik atak etti. Na-

G sil devam etmeliyiz?
A KQJ876 Yanit: Yeterince Koz cekeriz. Kor as-ruayl
v A65 cekip Trefl ile elden cktigimizda rakip
* Al04 tekrar Trefl oynarsa elden Kor atariz. Da-
%6 ha sonra ya Karo ya da Kor oynamak zo-

runda. Dogu alip Kor oynarsa elden bir

Trefl atariz. Son Kor'de de diger kayip Karo'muzu ata-
riz. Eli alan Karo oynarsa da Karodan tek kayip vererek

kontrat1 yapariz.

Tiim dagilim

A A953
v KJ74
¢ Q52
® 75

s 10
v Q983

* K97

% AQ1083

a42
v 102
863 B D
% KJ842 G

& KQJ876
v A65

+ A104
%6

B smif hakem unvani alacaklardir.
Kursa katilmak isteyenlerin 2 Kasim
2013 Cumartesi guniine kadar kayitla-
rin1 yaptirmalar: 6nemle duyurulur.
Kursa katillim sartlar1 ve gerekli bel-
geler:
1) Hakem bilgi formu
2) 1ki adet fotograf
3) Nufus ctizdan fotokopisi
4) Savciliktan alacak adli sicil bel
gesi
5) Saglik raporu
6) Gengclik Hizmetleri ve Spor Il Mudurligi'nden
ceza almadigina dair belge
7) En az lise ve dengi okul diplomasina sahip olmak
8) Katilim ticreti olan 80 TL'yi Garanti Bankas: Bur-
dur Subesi TR 22 0006 2000 5170 0006 2982 78 IBAN
numarali federasyon hesabina yatirmak

67°B*




Zamana ve olime direncli
harici bellegimiz: yazi

Kimisi siiziilen, kimisi kanat ¢cirpan, kimisi

civildasan, kimisi karnini doyurmak pesinde,

kimisi oynasan bitin o kuslari cagirdim,

tellere irili ufakli dizdim; yan yana

gelislerinde sanki gizli bir ritim vard.

Derken bir el sayfayi aciverdi ve purrrr..

Harfler onun gégiine havalaniverdiler...

Bu gékten baska géklere selam gétiiren

tim o kuslara minnetle...

+I5> 68

irenenlerin yazilar1 vardi duvarlarda. Pek cogu si-
lindi, tizeri boyand: alelacele; olsun, hemen hepsi
(hi¢ degilse dijital) kayit alinda. Evvel zamanlar-
da duvarlarda yalnizca muktedirin sozleri olurdu.
Yazi, egemenlerindi. Mulkin kaydi icin gelistiri-
len resimli kayit tutma sisteminden evrimlesmis
bir teknolojiydi; tarimin gelismesinin, arti-tirinan
olusmasinin, tahillarin depolanmasi gereginin bir
sonucu olarak, urtinlerin ve hayvanlarin alacak ve-
recek hesabini tutmaya yaramisti.

Yazinin gelisiminin ilk basamaklarinda yer alan
Stumer resimyazisinda, nesneler, kavramlar ve da-
stncelerin her biri ayr resimlerle gosterilirdi; a-
rastirmacilar 1500 ilkel piktogram (resimyazisi)
saymistir. Yuzyillar gectikce isaretler sadelesmis,
gonderme yaptiklart nesneyi canlandirmaz olmus,
soyutlasmistir. Yazi tretimini (o donem i¢in) pratik-
lestiren ara¢ gerecin de etkisiyle niteliksel bir sicra-
ma gerceklesmis, civiyazisina gecilmis; isaret sayisi
1200%e inmistir. Sayica bu kadar cok isareti okuyup
yazmay1 0grenmek, ancak uzun bir egitim sireciyle
mumkun olabilirdi; az sayida insanin bunu gercek-
lestirmesine firsat verildi: Yazi, bilgi saklamak, bilgi
uretmek demekti; bu islevler iktidar elinde tutanla-
rin gidiamunde olmaliydi, tapinaklarda egemenlerle
stk temas halinde bir yazicilar tabakasi olustu.

Okur-yazarlik, sonraki binyillar boyunca yone-
tici siniflar1 ve cevresindekileri, halkin genelinden
aylrmaya yarayan bir nitelik olmay1 surdurdu. Tk-
tidar1 saglamlastirmanin, ideolojik hakimiyet kur-
manin araci olarak, egemenlerin tekelindeydi.

Ancak nasil ki yazi ekonomiyle siki sikiya bir i-
liski icinde gelistiyse; okur-yazarligin da ekonomik
gereksinimlerinin tetiklemesiyle, daha genis kesim-
ler arasinda yayginlasmasina engel olunamamaistir.

12.-13. yuzyillardan itibaren buytyen ttccar sinif,
giderek daha cok noter, dava vekili, muhasebeci ve
katibin hizmetini gereksinmistir. 17.-18. yuzyllar-
da burjuvaziyle birlikte ytikselen Aydinlanma fel-
sefesinde, “okuma-yazma ogrenme ve bilgilenme”
temel bir hak olarak kabul edilir. Sanayi Devrimi
ile birlikte, fabrikalarda calisacak iscilerin talimat
ve kurallar1 okuyabilmeleri gerektiginden, emekgi-
ler arasinda okuma yazma yayginlastirihr. Yaygin-
lastirllmak zorunda kalimir desek yeridir: Engels,
Ingiltere’de 1800’lerin ilk on yillarinda, yoneticile-
rin iscilerin sadece okuma ogrenmelerini ama yaz-
may1 ogrenmemelerini saglayacak bir yontem ara-
yisinda olduklarindan soz eder. Elbette egemenler,
emekciler tizerindeki bilgi tekellerini kaybetmek
istememistir. Emekciler egemenlerin buyruklarini,
ideoloji tasiyan sozlerini okuyabilmeli; ama kendi
sozlerini kayda gecirmemeli, benzerleriyle iletisim
kurmamalidir. “Yaz1”, iktidarin halkin eline gec-
mesini hi¢ mi hi¢ istemeyecegi bir guctur.

S6zg ucar, yazi kalir

Evet, yaz1 guctir. Iletisim aracidir. Haberlesme-
mizi olanakl kilar. Bizi birlestirir. Durumumuzu,
distincelerimizi aktarabilmemize, baskalariminkini
de o6grenebilmemize yarar. Ama zamana ve mekana
bagl bir iletisim degildir. Ayn1 yazi, ayr1 mekanlar
ve hatta ayr1 zamanlarda bulanan cok sayida insana
seslenebilir. Zaman ve mekan siirlarimi asabilen,
kalict bir sosyal harctir. Insanligin harici bellegi-
dir. Nasil ki bellek, insanin deneyim biriktirmesini
ve hayatta kalmak icin o deneyimin bilinciyle dav-
ranmasini saglayan biyolojik guiciiyse; yazi da bilgi
biriktirmesini ve o bilginin bilinciyle davranmasini
saglayan kulturel gicudur. Etkisi sinirh bir zaman



diliminde kalmaya mahktm olan sozi, bir mekana kay-
dederek, zamana kars1 korumaya alir. S6zti gorsel olarak
depolayarak kalicilastirir. Yaziyla, sozla kalturde isitsel
olarak surduriilen ve ancak kusaktan kusaga gecebilen
kultar aktarimi, kusaklar atlayacak bir iletisimi saglaya-
cak gorsellikte kalicilastirilmistir.

Yaziyla gelen, metinlerin icerdigi anlatilarin, betim-
lemelerin, olgu aktarimlarinin, dastncelerin tizerinde
uzun uzun durabilme, gerekirse metnin istenen kismi-
na yeniden gidebilme olanagi, analizci distincenin ge-
lisimine imkan vermistir. Yazi, maddi dunyay1 soyutla-
yarak sembolle anlatma ickin ozelligiyle, diizenlemeye,
listeler yapmaya, siniflamaya, cizelgeler olusturmaya o-
lanak tamimasiyla, bilime giden yolda ¢cok 6nemli bir
aractir.

Yazmak diisiinmektir

Beynin islevleriyle yazi arasinda paralellik kuracak-
sak, bunu bellekle sinirlamak yazma eylemine haksizlik
olur. Yaziyla iretmek, dusunme eylemiyle bir aradadir
(Birebir kopyalamay1 disarida tutarak soyliyorum, el-
yazmast cogaltan yazicilart 6rnegin). Ister edebi bir -
retim icin olsun, ister felsefi, ister bilimsel; ister duyur-
mak icin olsun, ister cagirmak, isterse tepki gostermek;
betimlemelerimizi, dustincelerimizi, tasarladiklarimizi
yazariz. Beynin dustincenin uretildigi ortam olmasi gibi,
yazmak da dustinme eylemini iceren bir eylemdir. Sade-
ce not etmek amaciyla yapilsa bile, hi¢ degilse bir ifade
bicimi tasarlatir, eyleyicisine. Hele ki, yaraticilik gerekti-
ren bir yazi yaziyorsak, tim dikkatimizi yogunlastirma-
miz, buttn zihinsel donanimimizi ise kosmamiz gerekir.
Bu yuzden cok sancilidir yazma stireci.

Yaratic1 guct aciga cikarmaya, zihne islerlik kazan-
dirmaya calismak zor istir; kacar, kacinir, bin bir baha-
ne yaratiriz, yazi masasina (ve tabii ekran karsisina) o-
turmamak icin. Zihni disipline etmek, varhg puar dikkat
yaratmaya, uretmeye yonlendirmek kolaymna gercekles-
mez; ama onceleri kesik kesik tire-
yen yaz1 bir kez akip gitmeye basla-
diginda, sanci da yerini coskunluga
birakacakuir.

Yazmak, yazilacak konuyla ara-
miza mesafe koyar, ona uzaktan
bakmamizi saglar. Bu konumlan-
ma, konunun cercevesini bizim i-
cin genisletir ve aymi zamanda
perspektifimizi de derinlestirir.

Ornegin, ginlik tutuyor ve sade-
ce kendi duygu durumumuzun
kaydin1 dastyor olalim; kendimi-
zi, olup bitene tepkilerimizi ana-
liz etmemiz icin bir olanaga donu-
sur yazi. Ozvarhgimizi gormeye ve
gostermeye yarar. Yazmak anlat-
maktr, aktarmakur elbet, ama 6n-
ce anlamakur. Sanki kagit tizerine
yaziyla bir modelini kurdugumuz
gercekligin, tuzerimizde vyarattigi
duygusal etkileri de kontrol altina

almisizdir. Bizi zorlayan gercekligi, mekanda siirlaya-
rak zapt etmisizdir. Yazmak sagalticidir.

“Yagmasam oliirdiim”

Bu ciimle pek ¢ok sekilde yorumlanabilir: Ornegin,
yazma eyleminin bir i¢c dokus olmasiyla rahatlatan, ona-
ran, sagaltan yanma vurgu yapugr dustunulebilir. Sonra
insanin taa icinden, icinin diplerinden gelen bir yazma,
yaratma tutkusuna isaret ettigi soylenebilir. Dogrudan
anlamu isaret eden yorum da bence kayda degerdir: Olu-
me ancak yazarak direniriz.

Bizden sonra gelecek kusaklara, hele hele birkac ku-
sak sonrasina bizden ne kalacak bilmiyoruz. Belki de bus-
butun yoklara karisacagiz, fiziksel varligimiz eninde so-
nunda dagilacak, dunyanin tozu topragina dontsecek...
Varligimizin geciciligini, izdusimlerimizi daha kalici bir
araca dustrerek asmayr umut ederiz. Yazi bu olanaklar-
dan biridir. Yazdik¢a varligimizi bu dunyada gercekles-
tirir ve baska bir gerceklik dunyasinda da var kilabiliriz.
“Ben de hissettim, distundum, yasadim iste” diyebiliriz,
gelecege ulasmasini umdugumuz izlerimizde. Doganin ve
zamanin maddeyi Once birlestiren, bicimlenmesine izin
veren, sonra un ufak eden, zerrelerine bolen kadim aki-
sinin disina ¢ikmak isteriz; doganin miisamahasi olmayan
ellerinden saklanabilecegimiz bir diinya saglamasini uma-
riz yazidan. Ote-diinya tasavvuru da ayn1 umudu karsila-
maz mu zaten? Belki de bir zagurt tesellisidir bu.

Elbette yazma nesnelerinin, ara¢ gerecinin zamana
kars1 direnme guct kadardir, yazinin kaliciligh da... Ya-
z1 pismis topraktan tabletlere, taslara, duvarlara, balmum-
lara, hayvan derilerine, papirts, parsomen rulolarina
ve kagitlara; kazici aletler, kamislar, kus tuyleri, murek-
kepli ya da kursundan kalemler kullanilarak yazilmistir.
Bunlarin bir bolumu ytuizlerce yil 6ncesinden ginumu-
ze ulasabilmistir; ama buyuk bir bolumu de yok olmus-
tur. Artik insanhigin her tarlu bilgisi, elektronik ortamlar-
da istenildigi kadar yazilip bozularak olusturulabilmekte,

istenildigi kadar cogaltilarak sak-
lanabilmektedir. Dinyanin bitin
kutaphanelerindeki metinlerin ice-
riginin bir topluigne basi kadar ala-
na kaydedilebilecegi nanoteknolo-
jik olanaklardan soz edilmektedir.
Ustelik yazmak ve yaziyr cogalt-
mak, hele hele civiyazisi yazmadaki
gibi zahmetli ve zaman alan bir ug-
rasa gore, oldukca hizli bir eylem-
dir artuk. Icerik uretimindeki san-
cilar saymazsak, hepi topu, birkac
tusa basmaya, birka¢c komut verme-
ye bakmaktadr.

Yazinin binyillardir tasidigr gi-
zilgucun, elektroniklesen dunya-
da kazandig1 yeni ozelliklerin, bi-
reyler icin, ezilenler icin sundugu
olanaklarin bilincine varmanin,
dunyanin bitin yazi alanlarm
sermayenin, iktidarlarin elinden
almanin tam zamanidir.
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Anadolu Kolturinde Agaglar aEEREHEL

Olimiin ve karanhiklarin agaa:

Servi (selvi)

Ségit ve zeytin gibi gimisi yaprakli agaclarin

yaninda koyu yesil rengiyle siyah rengi cagristiran

piramidal servinin (kara servi) 8lim, yer alt

ve &éte diinya inanclariyla iliskilendirilmesi

kacinilmazdir. Ayrica daha yayvan olan agac
tirlerinin ortasindan onlari yirtarcasina aniden

dik bir sekilde gége yiikselen bicimi éldirici

bir mizrak, kilic veya bicak algisini da zihinlerde

olusturur. Nereden bakilirsa bakilsin servi 6limiin

ve karanliklarin agacidir.
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unyada cok genis bir yayilis gosteren servilerin 20
dolayinda turtt bulunur. Ulkemizde ise, Akdeniz
servisi (C. sempervirens) olarak adlandirilan bir ti-
run iki cesidi dogal olarak yetisebilmektedir. Uy-
gun ekolojik kosullarda 20 metre boylanabilen
Akdeniz servisi, Akdeniz havzasina 6zgt agac tir-
lerinden birisidir. Koyu yesil renkli pul yaprakla-
11 surginlerin tizerini sikica sarmistir. Ortalarin-
da yag bezesi bulunur. C. sempervirens, dallar1 dort
koseli olan ve kisin yapragini dokmeyen bir agac-
tir. Toros Daglarr’nda (Antalya, Mersin) dogal ola-
rak yetisir. Dallarin dik (var. pyramidalis) veya ya-
yik (var. horizontalis) olmasina gore iki varyeteye
ayrilir. Kozalaklar1 kuremsi sekilli, recine kokulu
ve buruk lezzetlidir.

Piramit bicimli Akdeniz servisi, ehrami servi,
kara selvi veya mezarlik servisi olarak adlandiri-
lan C. sempervirens var. pyramidalis (C. sempervi-
rens var. sempervirens), Ulkemizde Guney ve Bat
Anadolu’da, denize yakin yorelerde daha cok park
ve bahcelerde, mezarliklarda dikilmis olarak bulu-
nur, orman olusturmaz. Uzun piramit bicimi, gov-
deye kosut olarak yukariya uzanan sik dallar ve
koyu yesil gorinumiuyle oteki cesitlerden ayrilir.

Diger bir cesit olan dalli Akdeniz servisi C. sem-
pervirens var. horizontalis, piramit bicimli Akdeniz
servisinden farkli olarak dallar1 govdeye dik bir ko-
numda olup gorece kalindir; uzaktan Toros sedi-
rini ya da Toros goknarini animsatacak goruntime
sahiptir. Ulkemizde yalnizca Manavgat dolaylarin-
daki Kopruli Kanyon’da 500 hektar genisliginde
saf orman ve kismen de kizilcamla karisik toplu-
luklar olusturur. Ulkemizdeki 1248 hektarlik top-
lam servi ormaninin ytuzde 96’s1 Antalya ilinde bu-

lunur. Ancak Guney ve Bati Anadolu'nun yani sira
daha az olmak tizere Karadeniz Bolgesinin kiy1 ki-
simlarinda da tek tek bulunabilmektedir. Ulkemiz-
deki parklarda genellikle mavi servi olarak bilinen
Cupressus arizonica yetistirilir. Bu tir dogal olarak
Meksika ve Arizona daglarinda yetismekte olup
dallart govdeye diktir. (1, 3, 12)

Akdeniz servisi olarak adlandirilan C. sempervi-
rens var. horizontalis, 20 metreye kadar boylanir.
Dogu Akdeniz, Kuzey Irak, Iran, Anadolu, Kibris,
Girit ve Ege adalarinda yetisir. Turkiye’de Ege ve
Akdeniz kiyilarinda gorilur. Odunu cok sert ve da-
yaniklidir, ayn1 zamanda guizel kokuludur. Hicbir
agac tiranun yetismedigi zayif topraklarda bile ye-
tisir. Piramidal Akdeniz servisi C. sempervirens var.
pyramidalis, her zaman yesil, sik dalli, dallar1 gov-
deye paralel olacak sekilde yukar1 bitytimiis, stitun
biciminde agaclardir. 20-30 metreye kadar boyla-
nabilir ve 600-700 y1l yasayabilir. Odunu cok sert
ve dayanikhidir, guzel kokuludur. Bir Akdeniz aga-
c1 olan bu tur Turkiye’de Akdeniz ikliminin oldugu
alanlarda yetisir. Istanbul Fenerbahce Burnu'nda
Kanuni zamaninda dikilmis 450 yas1 askin saglikl
ornekler bulunur. (2)

Servi agaclar1 oylesine serttir ki, bocekler bile za-
rar vermeyi goze alamaz. Agacin keskin kokusu ay-
rica guveleri uzaklastirmanin yan sira yapildiklar
sandiklarn icindeki giysilere cok hos bir koku ka-
zandirir. Bu nedenledir ki Anadolu halk: gelinlik
kizlarn ceyiz sandigini servi agact odunundan yapar.
(12) Bodrum yoresinde C. sempetvirens var. horizon-
talis yakacak olarak kullanilir, govdesinden mezar
tahtasi, agacindan sandik ve elbise dolab1 yapilir; bu
malzemeler hos kokulu ortam sagladigindan, sandi-



ga ve dolaba bocek girmez. Kozalak-
lar1 eskiden cocuk oyunlarinda mis-
ket olarak kullanihirdi, bu kozalaklar
Bodrum’da maz1 olarak adlandirilir,
oyuna da mazi oyunu denir. (15)

Tuarkiye’de C. sempervirens’in ko-
zalaklarindan pembe ve kahverengi
boya elde edilir. (21) Van yodresinde
kozalaklarindan kahverengi boya el-
de edilir. (22)

Gunumuzde servi kozalag: estetik
amaclarla makyaj malzemesi kayna-
g1 olarak da kullanilir. Servi kozalag:
havanda dovuldukten sonra limon
suyu, lavanta cicegi ve bes adet cam
tomurcugu ile birlikte bir litre suya
konur ve kaynatlir. Elde edilen su
stuzulerek bir siseye konur. Bu kari-
sim ile kaslar gunde bir kez yikana-
rak koyu renkli ve dolgun kaslar el-
de edilir. (20)

Anadolu halk tibbinda servi

Anadolu’da servinin halk tibbinda
da genis bir kullanim alan1 bulunur.
Daha cok mezarhiklarda gordugu-
muz bu agacin kozalaklan ates di-
surticu, terletici ve idrar artiricidir.
Ayrica haricen ayak kokularini onle-
mek icin kullanilir. (20) C. sempervi-
rens, kozalaklarinda tanen ve ucucu
yag tasir. Kozalaklarinin dekoksiyo-
nu kabiz edici, ates disurucu, ter-
letici, idrar artiric1 ve kan kesicidir.
Haricen basura ve kokulu ayak terle-
melerine karst kullanilir. Servi eski-
den beri, cocuklarin gece isemelerine
kars1 kullanilir. On yasindan buyik
cocuklarin gece isemelerini kesmek
icin, alt1 giin sureyle ogle ve aksam
yemeklerinde cocuga 30-40 damla
servi kozalag tenturd, bir fincan su-
ya damlatilarak icirilir. Yeni arastir-
malar da bu etkinin varhgimn dogru-
lamistir. Basura karst servi kozalag
6z ile hazirlanmis merhem kullani-
lir veya servi kozalagi dekoksiyonu
ile basur memelerine pansuman ya-
pilir. Kokulu ayak terlemelerine kar-
s1, ayaklar servi kozalag dekoksiyo-
nu ile yikanir ve ayaklar bir muddet
bu dekoksiyon i¢inde tutulur. (3) C.
sempervirens'in meyvelerinden elde
edilen dekoksiyon Sakarya dolayin-
da soguk alginhg ve oksiruge kar-
st kullanilir. (19) Konya dolayindaki
aktarlarda C. sempervirens’in koza-
lak ve meyveleri tibbi amaclarla sati-
lir. (23) Hatay'in Yayladag ilcesinin

Kislak beldesinde “andiz” olarak ad-
landirilan C. Sempervirens goz hasta-
Iiklarinin tedavisinde kullamlir. (14)

Antalya, Mersin ve Mugla’'da an-
diz olarak adlandirilan C. sempervi-
rens var. horizontalis'ten hem insan-
lar hem de hayvanlar icin ila¢ yapur.
Bu bitki kalp-damar hastaliklari,
korpe meyveleri yenmek suretiy-
le soguk alginligr (Grip, nezle) gibi
hastaliklarda kullanilir. Kozalakla-
rinin kaynatilmasiyla elde edilen su
ile kozalaklarindan hazirlanan pek-
mez (andiz pekmezi) Mersin (Ars-
lankoy) yoresinde dahilen tulser te-
davisinde, kozalaklarinin yag1 gogse
ve sirta surulerek soguk alginhigi-
na karsi, kozalaklarindan hazirla-
nan karisim ile dal ve govdesinden
hazirlanan katran kalp-damar has-
taliklarinin tedavisinde ve damar
sertligi icin, bu katran hayvanlarin
aglz kenarinda olusan yaralarinin
tedavisinde kullanilir. Katrani hay-
vanlara yalatilarak istah acic1 olarak
kullanilir, yilan sokan hayvanla-
ra kaynatilmis servi katran1 buhari
koklatlir. (15, 16)

C. Sempervirens var. sempervirens
(var. pyramidata) ise Bodrum’'da bah-
ce aralarinda cit bitkisi ve ruzgar kesi-
ci, yelken diregi yapiminda kullanilir,
kozalaklariyla cocuklar misket oynar.
(15) Bu servi cesidinin kozalaklari-
nin kaynatilmasi suretiyle elde edilen
suyu Canakkale-Ezine dolaymnda sa-
bahlar1 ac¢ karnina bir cay bardag: do-
lusu icilerek kan sekerini disurmek
amaciyla; Mugla’da katrani haricen
yanik tedavisinde, ayrica hayvanla-
rin mide rahatsizliklarinda onlara i-
cirilmek suretiyle yarar-
lanilir.  Canakkale’nin
Bayramic ilcesinde
C. sempervi-

rens var. sempervirens'in kozalaklar
kaynatilmak suretiyle hazirlanan cay1
dis agrisina karsi ve sac estetigi ama-
ciyla haricen kullanilir. (17)

C. sempervirens, mezarhiklar ve
bahcelerde yetistirilir. (3) Manisa ve
Mugla’da kara servi olarak adlandiri-
lan C. sempervirens var. sempervirens
ozellikle mezarhklarda yetistirilen in-
ce uzun yapida bir agacur. (18) Ka-
ra servi veya piramidal servi Akdeniz
ikliminin hakim oldugu ozellikle ba-
t1 ve giney bolgelerimiz agirhikta ol-
mak kaydiyla ulkemizin cogu yerin-
de mezarlik agaci olarak kullanilir.

Mitolojide ve
kutsal metinlerde servi

Piramidal Akdeniz servisi cok eski
caglardan beri farkli kultarlerde kut-
sal agac olarak kabul edilmistir. U-
zaktan bakildiginda cok biyuk yesil
bir alev goruntistnde olan bu agac,
atese tapan ilkel toplumlardan bu ya-
na daha cok mabetlerde ve mezarlik-
larda yetistirilmektedir. Olumsuzlugii
temsil ettigine inamlir. (2) Hititler,
suurman adim verdikleri servi agaci-
nin meyvelerinden ilac elde ediyorlar
ve bunu hastaliklarin iyilestirilmesin-
de kullaniyorlard1. (3, 4, 13)

Mitolojide Tanr1 Apollon, yanls-
likla oldurdugu bir geyige tzilerek
udzuntasunden Olen Kyparissos ad-
I1 erkek sevgilisini servi agacina do-
nusturmustir. Dolayisiyla antikcag-
larda servi matem semboludir. Bu
yuzden mezarliklar stsleyen servi-
ler, rizgar estigi zaman, kalbe hu-
zun veren siirler, mersiyeler okur-
lar. Antikcag Apollon tapinaklar1 ve
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kutsal alanlar1 servi agaci ile, ozel-
likle stituna benzer yapisiyla pirami-
dal serviyle cevrelenmis olmalidir.
Hatta bu tapinaklarin cekirdegini o-
lusturan arkaik cag Apollon sunak-
larinin cevresindeki servi koruluk-
lar1 klasik cagda mermer sttunlara
evrilmis olmalidir. Nitekim ozellik-
le dipteros formundaki Apollon ta-
pmaklarindaki stutunlar bir servi ko-
rulugu algis1 da yaratirlar. Antikcag
inancinda servi, mersin ve zeytin-
le birlikte Tanrica Artemis’in sevdi-
gi uic agactan biridir. Dunyanin yedi
harikasindan biri olan Efes Artemis
Tapmagrmin kapisinin MO 1. yuz-
yilda oymali serviden yapilmis hal-
de oldugu kayithdiwr. (7, 26) Antik
inanclarda geyik Artemis’in sembol-
lerindendir. Artemis’in servi agaci-
nm sevmesi, kendi sembolit olan bir
yaban hayvanimnin olamu dolayisiy-
la Kyparissos'un tzuntustnden ser-
viye dontismus olmasindan kaynak-
laniyor olmahdir. Gunimuzdeki
mezarliklara servi agaci dikilmesi
gelenegi ile antik mitlerin benzerli-
gi Anadolu’'daki agaca bagh kulturel
surekliligin ne kadar gucla oldugu-
nun da bir kanitidir. Kyparissos bir
olumlu olarak oldukten sonra ye-
raltina ve karanliklar diyarina git-
mek zorunda kalmistir. Ancak sev-
gilisi olan Gunes Tanrist Apollon ise
gokytztunde 1s1l 151l parlamaktadir.
Kyparissos ile ¢zdeslesen servilerin
bicimi de sanki yeraltindan fiskiran
ve hizla ginese dogru yol alan bir
imaj yaratmaktadirlar. Mehmet A-
kif Ersoy’un “Istiklal Mars1” siirinde
“Fiskirir ruh-u miuicerret gibi yerden
naasim / o zaman arsa deger bel-

+B> 72

ki basim” dizelerinde olen kisilerin
ruhlarinin yerden fiskirarak gokyi-
zune ulasacagl temasi islenmistir. O-
len kisinin ruhunun yerden fiskira-
rak gokytzine ulasacagl temasinin
kokenini antikcaga kadar uzatmak,
dogadaki yansimasini ise piramidal
servide gormek mumkundur.

Yunan ve Roma’da servi cehen-
nem ilahlanyla iliskilidir. Roma’da
yeralti Cehennem Tanrist Pluton
kultinun sembol agacidir. Akdeniz
havzasinda genelde mezarhiklara di-
kilen bu agac, ozelligini uzun sire
bozulmadan koruyan recinesi ve ye-
silligini kaybetmeyen yapraklari ne-
deniyle, olumsiizluk ve yeniden do-
gusun da sembolu olmustur. Cin’de
rahiplerin bastonlar1 servi agacin-
dan yapilir, ates ibadeti i¢in yakila-
cak ates, servi dallarinin surttiilme-
siyle elde edilirdi. Islam inancinda
servilerin baca kokusu gibi kokular1
cektiklerine inanilir. Sair Nebi din-
sel bir yaklasimla “Minare belde-
de, servi kirda bir sahadet parmag-
dir” demistir. Eski Misirda olilerin
mumyalart Anadolu’dan getirilen
servilerden yapilan sandukalarda
saklanmaktaydi. Bu ytizden servinin
olalere ozgu bir agac oldugu kanisi
benimsenmis ve 6zellikle mezarlara
dikilmeye baslanmistir. Gunumuz-
de Karacaahmet, Turkiye'nin en ¢cok
servi agact bulunan mezarhig1 olarak
bilinir. (8)

Med ve Pers baskentlerinden
Ekbatana’daki sedir ve servi agac-
larindan insa edilen yapilar altin ve
gumuslerle kapliydi. (6) Tarih once-
sinde Mezopotamya’ya ihrac edilen
kerestelerin, Toros ve Amanoslar’dan

getirildigi yazili kaynaklardan ve
yerlesmelerde yurutulen arkeolojik
calismalardan ogrenilmektedir. Bu
hammaddenin mumkun oldugunca
nehir yolu kullanilarak elde edilmis
olmasi, baska bir deyisle su yolunun
kullanilabildigi yerlerdeki agaclarin
tercih edilmis olmasi akla yakindir.
Ornegin Gudea icin saglanan keres-
teler Firattan asagi yaklasitk 1500
km yuzduralerek Lagash’a ulasmis-
tir. Bu aktarim modelinin sedir, ser-
vi, ardic ve goknar icin kullanildig
Mari metinlerinden izlenebilir. (11)

Guney ltalyada MO 4. ya da 3.
yuzyila tarihlenen bir levhada, bi-
reysel sonsuzluga ulasmanin anahta-
rinin verildigi metinde soyle yazar;
“Hades’in evinin solunda kutsal bir
kaynak bulacaksin / Ve onun yanin-
da duran beyaz bir servi / Bu kaynaga
fazla yaklasma....” (9) 3. yuzyilda da
Roma’da cennetin gul ve servi agacla-
riyla donandig: hayal edilmisti. (10)

Tevrat'ta Hz. Adem’in, olumiin-
den hemen o6nce Tanridan merha-
met yagin diledigi ve bunun icin de
oglu $iti gorevlendirdigi, Sit'in cen-
net bahcelerindeki iyilik ve kotulik
agacindan t¢ tohum aldig1 ve baba-
sinin agzina koydugu, Adem gomul-
dukten sonra tohumlarin yesererek
zeytin, sedir ve servi agacina donus-
tign belirtilir. (5)

Mevlana Mesnevi’sinde “Yurtiyen
servi gibi 3 oglu vardi” diyerek de-
likanhlarn servi boylu olarak tanim-
lar. Bir diger beyitte de “O tertemiz
su aktikca 1rmak kiyilart giiller, ser-
vi ve yaseminlerle yesersin” , “Go-
nul bahcesini yemyesil, taptaze eyle,
sumbul, gul ve serviler bulunsun”,
“Bu comertlik cennet servisinin da-
Lidir” demektedir. (24)

Turk kultartunde servi; uzun bo-
yu ve daima yesil kalmas1 dolayisiy-
la “ebediyet”in (sonsuzluk) sembo-
ladar. Servinin daima yesil olmasi
ata ruhlarmin cennette oldugunun
kanitidir. Mezardaki atalarin ruhlar
servi agaci sayesinde goge ulasmak-
ta, Tanrinin kutu da asagiya, kemik-
lere inmektedir. Anadolu’daki servi-
lerin kutsalligi hem Miuslimanlara
hem de Hiristiyanlara antik donem-
den miras kalan bir inancur. (25)

Piramidal servinin, diger agac-
lara gore dik ve onlarin tzerinden
topraktan fiskirircasina goge yuk-



selen uzunlamasma bicimi, ayrica
cok koyu yesil olan rengi, onu di-
ger agaclardan farklh olarak karan-
lik ve koyu renklerin hakim oldugu
yer alti dunyas: ile iliskilendirilme-
sine neden olmustur. Servinin disar-
dan gorinumuanun koyu olmasinin
nedenlerinden biri dallarinin sik ol-
masindan dolay1 gelen 15181 disariya
vermeyerek emmesi, bu suretle 15181
yansitmayarak icerisinde hapsetme-
sidir. Antik Yunan inanciyla dile ge-
tirirsek Apollon’'un 1smlarmin olen
Kyparissosun icine girmesi, onunla
tek vicut olmasidir. Sogut ve zeytin
gibi gumisi yaprakli agaclarn ya-
ninda koyu yesil rengiyle siyah ren-
gi cagristiran, diger yesil agaclara go-
re de siyahimsi yesil renkte gortnen
piramidal servinin (kara servi) olum,
yer alt1 ve 6te diinya inanclaryla ilis-
kilendirilmesi kacinilmazdir. Ayrica
daha yayvan olan diger agac turleri-
nin ortasindan onlar yirtarcasina a-
niden dik bir sekilde goge yukselen
bicimi oldirtict bir mizrak, kilic ve-
ya bicak algisimi da zihinlerde olus-
turur. Nereden bakilirsa bakilsin ser-
vi olimiin ve karanlklarin agacidir.
Antikcagda Hades’in evinin yaninda
beyaz bir servi agacindan soz edil-
mesi, aslinda olumlulerin gittigi ye-
ralt dunyasinin ne kadar karanlhk
oldugu konusunda yapilan bir sanat-
tir. Bu metinde “Hades o kadar ka-
ranhkar ki, o alemde siyahims yesil
yaprakli kara serviler bile beyaz go-
rintr” denmek istenmistir.

Camiye en cok yakisan agac

Gunumuiz Anadolu camilerine de
en yakisan ve cami ve bahcesindeki
diger agaclar arasinda en koyu ren-
giyle kendisini belli eden agac ser-
vidir. Edirne Selimiye Camii'nin ba-
t1 tarafindaki bahcesinde yer alan ve
caminin sarimsi-beyaz rengini siyah
bir mizrak gibi kesen piramidal ser-
viler, ilk bakista manzarada ¢élumi
haarlatan tek unsurdur. Hatta bu
serviler asagilardaki Meri¢ ve Tunca
nehirlerinden dahi fark edilir. Yine
Istanbul ve diger illerimizde yer alan
Osmanli camilerinin bahcelerinde-
ki piramidal serviler minarelerle ya-
risan bir goruntit sergiler. Osmanl
ve gunumuz Turkiye’si camilerinin
bahcelerine veya mezarliklara pira-
midal servi dikilmesinin en onem-

li nedeni, servinin diger agaclardan
daha koyu ve karanhg (dolayisiy-
la olumit) hatirlatan bir renginin ol-
masinin yani sira agacin diger agac-
lardan farkl olarak dallarinin parcal
gorinmemesi, aksine yukariy1, gok-
yuzunt isaret eden sahadet parma-
gina benzemesi, ayrica yerden goge
dogru yukselmek isteyen, adeta yer-
den goge fiskiran ates gibi akic1 bir
alg1 olusturmasi, dolayisiyla dogada
Tanrinin tekliginin gorulmesine a-
racilik etmesidir. Beyaz veya sarmin
tonlarindaki minareler 1s1k ve nuru
hatirlatmaktayken, siyah gorantm-
la serviler ise geceyi, karanhig ve ye-
raltim hatirlatir. Misliimanlikta, ser-
vinin dalsiz ve gogu isaret eden ok
veya mizragimsi goruntusi tektan-
r1y1 sembolize eden sahadet parmag:
veya teklik ile ozdeslesir. Tektanrih
dinlerin cikis yeri olan Dogu Akde-
niz kiyilarimin dogal agacinin pira-
midal servi olmasi da bu dinlerin c1-
kisinda, inancinin belirlenmesinde
servi agacinin ne kadar etkin bir rol
oynadiginin kanmitidir. Yeralti karan-
liginin servinin bedeninde goge dog-
ru yukselmesi, 6lu ruhlarinin Tanri-
ya kavusmast ile iliskilendirilir.

Servi gerek antikcagda ve gerek-
se gunumuz Anadolu’sunda erkeksi
ve erkeklerle de ozdeslestirilen bir
agactir. Servinin kara bedeninde ye-
ralundan gokytzune (s1ga) dogru
bir akis, yonelim vardir. Dolayisiyla
antikcagdan bu yana servi, ola ruh-
larinin goge, Tanrya (s1ga) yuk-
selmelerinin, dolayisiyla Tanrinin
katinda, 151kl cennette yasamak is-
temelerinin semboludur.
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Laboratuvarda beyin iretmek

° ° of o

Embriyonik fikir

ejeneratif (onaric1) tp kok

hiicrelerden doku ve organ -
retiminden dolay1 hizla gelisen bir
alan. Fakat gectigimiz aylarda, bu
alanda beklenenden buytik bir sic-
rama yasandi. Viyana'daki Avustur-
ya Bilimler Akademisinden Made-
line Lancaster onculugundeki bir
grup arastirmaci bir¢cok onemli aci-
dan beyinle yakinlik gosteren orga-
na benzeyen bir yap1 gelistirdikleri-
ni acikladi.

Dr. Lancaster'in organoidi kor-
ku filmi yazarlarinin kavanozla-
rindaki beyinlerden oldukca farkl.
Fakat bu organoidler gercek bey-
ne benzeyen anatomik ozellikler ve
degisik bircok sinir hiicresi tipi ba-
rindiriyor. Bu nedenle insanda ve
farelerde yapilmasi etik olmayan
calismalarda kullanilabilirler. Ayni
zamanda huicre kualtarlerinde kulla-
nilamayan test ilaclar icin de kul-
lanilabilirler. Ve gerektiginde, hasta

insan hiicrelerinden
elde edilip hastalik-
larinin aydinlatilma-
sinda yardimci ola-
bilirler.

Nature dergisin-
deki makalede an-
lataiklarn gibi, Dr.
Lancaster'in  ekibi
organoid yapmak i-
¢in “embryoid body” olarak biline-
nin ne olduguyla baslar. Organo-
idlerin tamamen organ olmamakla
birlikte, organlarin bazi 6zellikleri-
ni tasimast gibi, “embryoid body”
de embriyonun bazi benzer o6zel-
liklerini tasir.”Embryoid body”
embriyodan alnmis dogal kok
hticrelerden ya da biyokimyasal is-
lemlerle kimligini unutan ve emb-
riyonik hiicre gibi davranmaya
baslayan yetiskin hticrelerden elde
edilen uyarilmis pluripotent htc-
relerden saglanir.

Matematik evrenin anadili mi?

atematik evrenin dili gibi. Bi-
liminsanlart ve muhendisler
fiziksel gerceklikleri tariflerken sik
stk matematigin guzelliginden soz e-
derler. Ornegin 7, e= mc? ya da so-
yut tam sayilar kimesi... Ornekler
matematigin  Onemini gosteriyor.
Fakat bu, evrenin, “anadili” gibi ma-
tematik kurallarini takip ettigini mi
gosterir? Ya da matematigin fiziksel
dunyanin disinda bir yerde kendi
varligina sahip, kesfedilmeyi bekle-
yen bir sey oldugu anlamina m1 ge-
lir? Bu sorulart olumlu yanitlayan
gorus Platonizm olarak adlandirilir;
ancak herkes bu fikre katilmaz.
Avustralya Adelaide Universite-
si Elektrik Elektronik Mihendisligi
profesori Derek Abott, Proceedings
of the IEEE dergisinde yeni yayim-
lanan makalesinde matematikte Pla-
tonizmin gercekligi yansitmadigin
savunuyor. Aksine, “non-Platonist”
kavramiyla, matematigin insan ha-
yalinin bir drunt oldugunu ve ger-
cegi tanimlamak icin onu bizim uy-
gun hale getirdigimizi belirtiyor.
Abbot'a gore matematigin sadece
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zihinsel bir yapisinin oldugu kabul
edildiginde “yetersiz” matematigin
ne oldugu gorulebilir. Buradan yo-
la cikan Abbott’'un basat ve en tar-
tismali argiimani ise su: Matematik
gercekligi tasvir etmede yeterince iyi
ve biliminsanlarinin saskinlik duy-
dugu kadar mucizevi degildir.
Einstein, bir non-Platonist mate-
matikei olarak matematigin gictne
hayret eden bir biliminsanidir. Mate-
matigin nasil deneyimlerden bagim-
siz olarak olusan bir insan triini ve
hayranlik uyandiracak sekilde ger-
ceklige uygun oldugunu sorar. 1959
yilinda matematikei ve fizik¢i olan E-
ugene Wigner bu problemi “matema-
tigin mantiksal olmayan yeterliligi”
seklinde tamimlamistir. Abbott’in ma-
kalesinin ad1 da “Matematigin man-
tiksal yetersizligi”dir. ki bakis acist
da matematigin insan icadi oldugu-
nu savunan non-Platonist dustnceye
dayanir. Ancak Wigner ve Einstein
matematigin gercekligi tanimladigim
savunan iyimser kanatta, Abbott ise
matematigin sik sik eksik kaldiginin
altin1 ¢izen kotiumser kanattadir.

Organoidin bir kesiti.

Embriyolar ti¢c katmana sahiptir-
ler: endoderm, mezoderm ve ekto-
derm. Bunlarin her biri organizma-
da vucut kisimlarma dontsurler.
Sinir sistemi ektodermden olusur.
Bu sebeple, ekip ektodermal hucre-
leri jel damlaciklarina cevirip, ne o-
lacagimi gozlemlemek icin bu hticre
stvisini besin sivisiyla donen bir bi-
yoreaktorde yuzdurdiiler.

Bu alana yabanci bir insana gore
sonu¢ pek de beyine benzememesi-
ne ragmen, bir uzman icin benzer-
lik dikkat cekici. On guin sonra or-

Peki, gercekten “yeterli” matema-
tik nasildir? Abbott'a gore “yeterli”
matematik samatal fiziksel dunya-
nin derli toplu ve idealize bir tasvi-
rini sunar. “Analitik matematiksel i-
fadeler gozlemlerimizin derli toplu
tanimlarim yapan bir yoldur.” diyor
Abbott ve ekliyor: “Matematik bizi
bircok durum icin uygulayabilecegi-
miz basit ve 6z ifadelere ulastirdigin-
da ‘yeterli'dir. Ancak bu ifadeler fazla
0z oldugunda faydasizdir. Eger mate-
matiksel kisaltmalar hassasiyetten 6-
dun vermeksizin elde edersek bu 6z-
luk, pratik ve faydalidir.”

Ayrica Abbott “Bence matemati-
gin yetersiz oldugu durumlar yeterli
olduklarindan daha fazla. Basarili or-
neklere bakarsak matematik sadece
yeterli olmanin illizyonuna sahip-
tir. Ancak, basarili 6rneklerimiz ev-
ren hakkinda sordugumuz olas1 tim
sorunlarin sadece kucuk bir orani i-
¢in uygun olabilir.” soztiyle matema-
tigin yetersiz oldugu noktalarin daha
fazla olduguna vurgu yapar.

Abbottin  bazi  argtimanlar
1980°de matematigin gorundugu ka-
dar “yeterli” olmadigina iliskin dort
neden sunan matematik¢i Richard



ganoid, noron gelistirdi. Otuz gin
sonra gercek beyindeki bazi bolge-
lere benzer bolgeleri olustu. Ger-
cek bir beynin kan kaynagimdan
yoksun olduklarindan, organoidler
4 milimetreden daha fazla buytye-
memis olsalar da, uzunca stire canh
kalabilirler. Bazilar1 simdi bir yillik
ve hala canlilar.

Gercek bir beyin buyiik miktar-
daki noron katmanlarindan olusan
korteksten olusur. Korteks karincik
olarak bilinen sivi dolu alanlar cev-
reler. Bu asag1 yukar1 bir organoidin
anatomisi gibidir. Cogu organoid
koroid pleksusa benzeyen bolgelere
de sahiptir. Bu bolge kandan besini
alan ve atiklar kana ileten bolgedir.
Ayn1 zamanda karinciklar dolduran
beyin omuriligi sivisini da tretirler.

Organoidlerden diger beyin ya-
pilariin isaretleri de alinmaya bas-
lad1. Ekip retina, beyin zari ve hi-
pokampal htcrelerin(hipokampus
beynin hafiza ile ilgili cok onemli
bir bolimu) kanitlarimi buldu. Bu
ytuzden kullanilan yontemin acikca
calistig1 soylenebilir.

W. Hamming'in fikirlerine dayanir.
Ancak Hamming matematigin an-
lamsiz faydasina boyun egmistir. Ab-
bott, Hamming’in nedenlerinin ashn-
da matematigin yeterliliginin dustik
seviyede oldugunu soyleyen non-
Platonizmi destekledigini soyler.

Abbott'in, matematigin insan ica-
d1 oldugunu savunan ve etkisizligini
non-Platonist bakis acisiyla yazdig
nedenlere bakarsak:

- Matematik basarih gorunur,
cunku biz sorunlar1 matematige uy-
gulamak icin dikkatlice seceriz. Mil-
yonlarca yanlis matematiksel model
vardir; ancak hi¢c kimse bunu énem-
semez. (Abbott “ Buyuk fikirleri o-
lan dahiler bile bu delice fikirlere
sessiz kalirlar.”demistir)

- Matematik uygulamalar: fark-

Bir sonraki soru ise bu ekibin
organoidle faydal bir sey yapip ya-
pamayacagilydi... Ve vyapular. E-
kip kok hucre biliminin bir eksi-
gini fark edip, mikrosefali (beynin
kuctik olma durumu) olan birinin
sartlarini incelemeye basladi.

Mikrosefali beynin olmas: gerek-
tigi kadar buytiyememesidir. Dola-
yistyla mikrosefali hastalarinin ka-
falan kacuktur ve cesitli zayiflatici
semptomlar nedeniyle ac1 cekerler.

Mikrosefali laboratuvarda calis-
masi zor bir hastaliktir; cunki in-
sanda hastaliga sebep olan genler
farelerde hastaligin ciddi sartlar-
n1 ortaya ctkarmaz. Bu sebeple ekip
mikrosefali hastasimndan elde edilen
bir organoid gelistirdiler. Bu, ilk ola-
rak uyarilmis hucrelerden de dogal
hticrelerdeki gibi organoid elde edi-
lebilecegini kanitladi. Tkinci olarak,
mikrosefalide yanhs olanin gelisme
strecinin ¢cok hizh gerceklesmesi ol-
dugunu gosterdi. Bu hastalikta no-
ronlar olmasi gerekenden daha hizh
farklilasirlar ve bu olduktan sonra,
beynin buiytimesi yavaslar.

i birimlere gore degisir. Ornegin,
1970’lerde transistor uzunlukla-
11 yaklasik mikrometreler 6lceginde
oldugunda muhendisler transistor
hareketini diizenli esitlikler olarak
tanimlayabilirlerdi. Guntimiizde ise
minimikrometreler eski modellerin
goz ardi edildigi karmasik etkiler i-
cerirler, bu ytuizden muhendisler da-
ha kucuk transistorler icin bilgisayar
simulasyonlarina donerler. Transis-
torleri tarif etmek icin tim birimler-
de bircok formtl olmasina ragmen
duzenli tek bir formul yoktur.

- Modellerimiz tiim zaman birim-
lerine uygun gibi gorunse de, tanim-
lar1 insan hayatinin uzunluguna gore
yapiyor olabiliriz. Ornegin Gunes'i,
Dunyanin enerji kaynagi olarak go-
rurtiz, ancak insan dmrit evrenin ém-
ra kadar uzun olsaydi, belki de gunes
kendi kirmizi dev patlamalariyla ge-
zegenimizi termal bir dengenin icine
sokan kisa siireli bir dalgalanma gi-
bi gortnecekti. Bu bakis acisina gore,
Diinya'nin enerjisini Giines’ten alma-
dig1 sonucuna ulasilir.

- Her hesaplamanin bir limiti var-
dir. Ornegin, muzlarin sayis1 hesap-
lanirken bazi noktalarda muzlarin

Kimse mikrosefalinin geri don-
durtlebilir oldugunu dustnmuyor.
Fakat hastalik daha iyi anlasilirsa,
engellenebilir; tipki kokleri beynin
erken gelisiminde yatan diger sinir-
sel sorunlar gibi. Mesela sizofreni
ve otizmin erken embriyonik beyin-
deki sinir hicrelerinin gelisiminde
meydana gelen hatalardan kaynak-
l1 olabilecegi yoninde stipheler var.
Dr. Lancaster gelecekte ekibin bu
ttr durumlar1 da modelleyebilecegi-
ni umut ediyor.

Dr. Lancaster’in organoidlerinin,
biliminsanlarinin beynin calisma-
sin1 ve calismadiginda neyin yan-
lis gittigini anlamasin1 saglamakta
parlak bir gelecegi var gibi gozuki-
yor. Kucuk olmalarina karsin, ger-
cekte buytk bir seyin baslangici o-
labilirler.

Kaynak: The Fconomist, “An  embryonic idea”,
http://www.economist.com/news/science-and-
technology,/21584319-group-stem-cell-biologists-have-
grown-organoid-resembles-brain

Hazirlayan: Nihan Avc

sayist o kadar artacaktir ki butin
muzlarin cekim kuvveti onlarn kara
bir deligin icine strtkleyecektir. Bu
sebepten sayilara hesaplama yapar-
ken guivenemeyiz.

- Asil sorun tam sayr kavrami
hakkinda. Yani, bir muz nerede ve
bir sonraki nerede baslayacak? Gor-
sel olarak dusuntp bilirken, formel
matematiksel tanimlara sahip degi-
lizdir. Eger insanlar kat1 degil de bu-
lutlarda yasayan bir gaz olsaydi so-
yut nesnelerin hesaplart cok acik
olmazdi. Basit hesaplamalara daya-
nan aksiyomlar dogustan gelme de-
gil, insan arunadur. Bizim olustur-
dugumuz ve evrensel olarak kabul
gormis matematiksel tanimlamala-
rin da garantisi yoktur.

Abbott, bu noktalarda ve makale-
sinde matematigin diizenli oldugu-
nu ancak mucizevi bir bulus olma-
digini soyler. Son olarak matematik
faydali, kisitli ve beklenen kadar ca-
lisan bir insan icadidir.

Kaynak: “Is mathematics an effective way to describe the
world?”,  http://phys.org/news,/2013-09-mathematics-

effective-world.html

Hazirlayan: Saliha Damar
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Periyodik cetvele yeni iye

Ununpentiyum

iliminsanlari, atom numarasi

115 olan bir elementin yeni ka-
nitlarini ortaya koydular. Daha hafif
atomlara ayrilmadan bir saniyeden
az bir sure varlik gosterebilen ele-
ment, yuksek derecede radyoaktif.

Yeni bulunan elementin ilk izleri
esas olarak 2004’te Rus biliminsan-
lar1 tarafindan kesfedildi. Isve¢ Lund
Universitesinden ikinci grup ise ca-
lismayn tekrar ettiler ve elde ettikleri
bulgular ilk arastirmanin olctumleri-
ni onayliyor.

Almanya’da GSI arastirma tesisle-
rinde yapilan arastirmanin sonucla-
11 Physical Review Letters dergisinde
29 Agustos’ta yayimlandi.

Lund Universitesi Atom fizigi bo-
limtinden Profesdor Dirk Rudolph
deney icin “oldukca basarili ve bu
alanda son zamanlarda gerceklesen
en onemli deneylerden bir tanesi.”
diyor. Prof. Rudolph bulgularin da-
ha once gozlemlenen standart 6lci-
leri astigin belirtiyor.

Hentiz resmen isimlendirilmeyen
115 protonlu elemente, gecici olarak
Latince “bir-bir-bes” anlamina gelen
ununpentiyum adi verildi. Super-
agir bir element olan ununpentiyum
simdiye kadar yaratilmis en agir ele-
mentlerden bir tanesi.

Siiper-agir elementler
nasil iiretilir?

Dogada bulunan en agir (en bu-
yik atom numarasina sahip) ele-
ment, 92 proton ile uranyumdur.

»I5> 76

Bunun tizerindeki elementler,
platonyum,
aynstaynyum da dahil, sadece
fiizyon ya da notron bombar-
diman gibi yontemlerle tre-
tilebilirler. Ornegin, buytk
miktarlarda amerikyum ancak,
nukleer bir reaktorde uranyum

ve plitonyumun noétronlarla
bombalanmasi sonucu olusabilir.
Stiper-agir elementler, laboratuvar-
da bir parcacik hizlandiricisinda da-
ha hafif elementlerin fizyonu ile -
retilir. 115 proton ve 176 notronluk
bir cekirdege sahip olan ununpenti-
yum da amerikyumun elementinin
kalsiyum-48 iyonlariyla bombardi-
man ile olustu.

amerikyum ve

Neden iiretiyoruz?

Biliminsanlarinin neden stiper a-
gir elementler arettikleri sorusunun
pek cok cevabi var. Simdiye dek tu-
retilmis elementlerin pek cogu, so-
guk savas doneminde Rusya ile ABD
arasinda kimin en egzotik elemen-
ti kesfedecegi yarisinin sonucu. Pek
tabii, merak kesiflerde buytik rol oy-
nuyor; cunku insan ne kadar ileri
gidebilecegini gormeyi, evrenin si-
nirlarin test etmeyi seviyor. En o-
nemlisi ise, bu deneylerden elde e-
dilen bilimsel bilgiler. Kesfettigimiz
her yeni elementle birlikte, periyo-
dik tabloya ve dolayisiyla evrene i-
liskin bilgimiz artiyor. Bu yeni agir
elementleri sentezleyebiliyor oldu-
gumuz gercegi, bu elementlerin ev-

renin baska bir yerinde bulundugu
olasihgimi gosteriyor. (belki bir si-
pernovada rastlaniyordur ya da ge-
lismis bir uzayli irki uzak bir yerler-
de bu elementten yararlaniyordur.)

Her yeni element aym1 zamanda
“kararhlik adasi” hakkinda da ku-
ctk bilgiler sunuyor. Kararlilik ada-
s1, henuz kesfedilmemis stuper-agir
uranyum-otesi izotoplardir. Yarilan-
ma siiresi stiper-agir elementlerde ol-
dugu gibi saniyeler degil, gunler ya
da yillar surer. Teori, bu elementlere
sihirli sayida proton ve notron sikis-
tirabilirsek, elementlerin birdenbire
oldukea kararli hale gelecegini 6ngo-
rar. Ne var ki, sentezlenen cekirdege
yeterli notron sikistiracak teknoloji-
ye sahip degiliz. Eger kararhilik ada-
sina ulasirsak, bu kararl stper-agir
elementler enerji depolanmasinda ol-
dukgca faydali olabilirler.

Ununpentiyumun kesfinin res-
milesmesi icin son bir basamak da-
ha var: Kuramsal ve uygulamali
kimya alanlarinin uluslararas: bir-
liklerinin tuyelerinden olusan bir
komitenin (International Union of
Pure and Applied Chemistry - 1U-
PAC) onaymi almak. Komite, yeni
elementin onaylanmas: icin daha
fazla arastirmanin gerekip gerek-
medigine karar verecek. Eger olum-
lu sonuc alinirsa yeni element yine
komitenin belirledigi ismiyle peri-
yodik cetvelde insan eliyle tretilen
114 numarali flerovyum ve 116 nu-
marali livermoryumun arasinda ye-
rini alacak.

Kaynak:  http://www.lunduniversity.lu.se/0.0.i.s?id=248
908news_item=6082,  http://www.extremetech.com/
extreme,/165357-element-115-how-chemists-discovered-
the-newest-member-of-the-periodic-table



Evrenin bir arada durusunu kavramak icin...

Yeni elementin kesfi ile ilgili
National Geographic dergisinden Melody
Kramerin Westminister ~Universitesi’
nden kimya profesorti Paul Hooker ile
yapug soylesiyi paylasiyoruz.

115 numarali element Rusya’da on
yil once uretilmis; fakat neden bizler bu
kesfi simdi 6greniyoruz?

Yeni bir element buldugunuzda, o-
naylanmasi gerekir. IUPAC, elementi
periyodik tabloya ekleme kararini ver-
meden once, iki ayr1 laboratuvarin kesfi
onaylamas gerekiyor.

115’in varlig: ikinci grup tarafindan
da tasdik edildi simdi; yani yeni bir ele-
ment olarak degerlendirilebilir.

Rus ve Isve¢ biliminsanlarinin yaptik-
lari neydi?

Yeni bir elementi tretme yontemi,
yeni bir elementi baska bir elementle
carpistirmak ve ne olacagini gormek.

Bu ornekte, arastirmacilar amerik-
yumu kullandilar ki amerikyum ka-
rarsiz ve radyoaktif bir element olmasi
bakimindan ilgin¢ bir elementtir. Ame-
rikyum atomundan cok daha hafif olan
kalsiyum atomlarini amerikyuma hafta-
lar ya da aylarca ateslediler. Pek cok kal-
siyum atomu sekti, fakat arada bir car-
pisan atomlar amerikyuma yapisti. Bu
gerceklestiginde kisa omurla cekirde-
gindeki proton sayist daha fazla yeni bir
atom elde edersiniz.

Eger bu kadar izl bir siirec ise yeni

bir elementi nasil tammlayabiliyorlar?

Bozunma turdnune bakiyorlar. 115,
alfa parcacigi 1simasi ile parcalandigin-
da, elementi acik eden isaretlere baki-
yorlar. Bu sinyallerden yeteri kadar gor-
duklerinde, buyiik bir ihtimalle yeni bir
element urettiklerini soyltyorlar.

Yeni elementin kararli ya da kararsiz
oldugunu nasil biliyorlar?

118 numarali elementin cok da-
ha fazla kararli oldugu tahmin edilmis-
ti; 115 ozellikle kararli olarak ongorul-
medi. Kararli olanmi biliyoruz. Protonun
notronlara belli oranlar1 kararhdir. Ce-
kirdek buytidikce kararsizlasir ve do-
layistyla radyoaktif olarak parcalanir ve
kucik parcaciklar sacar; bu da kararsiz
oldugu anlamina gelir.

Yeni elementler nerelerde iiretiliyor?

Elementlerin buyik cogu gectigimiz
30-40 yil boyunca Rusya ve ABD’de -
retildi. Bir sonraki yeni elementi bulmak
yeni bir yaris haline gelmisti. Yaraula-
bilecek en buytugunt yaratmak da oyle.
Fakat tabii, buyudiikce oldukca kararsiz
oluyordu elementler ve cok cabuk par-
calaniveriyorlardi.

Eger bu kadar cabuk parcalantyor ve
dogada da bulunmuyorlarsa, kesiflerin
onemi nedir?

Ciinkt oradalar. Cok cabuk bozun-
duklar icin yeni ve kararsiz bir elementin
kullanim alani olacagimi soylek zor. Fakat
bu, atomlar bir arada tutan gucleri kavra-

Hayalgiciniin merkezi kesfedildi

oga kafali bir balaris1 hayal e-

din. Simdi o kafay1 ayirin balari-
sindan, en sevdiginiz arkadasinizin
kafasinin yerine koyun hayalinizde.
Pek de zahmetli olmadi degil mi?
Ama beyninizde nasil bir faaliyet
gerceklesti kim bilir...

Diine kadar biliminsanlar1 ha-
yal gicunin yani batin bu faali-
yetin genis bir noron ag1 sayesin-
de gerceklestigini kabul ediyordu
teorik olarak. Ancak bu agin nere-
de bulundugu, hatta var olup olma-
dig1 somut bir bulguyla gosterilmis
degildi. Zira zihindeki boyle bir a-
lanin varhigini aciga cikarmak, esas
olarak beynin yalitilmis durumdaki
faaliyetini inceleyebilen tekniklerle
mumkun degildi.

Darmouth Universitesinden A-
lex Schlegel ve ekibi bu sorunu
asmak icin yaptiklar1 deneyde, 15
katilmcidan soyut gorsel sekiller
hayal etmelerini ve bunlar zihin-
lerinde daha karmasik sekiller ha-
linde birlestirmelerini ya da daha
kucuk parcalara ayirmalarini iste-
diler. Bu sirada katilimcilarin beyin
faaliyetlerini MR cihaziyla incele-
diler. Sonuclar1 yeni aciklanan bu
arastirmaya gore, beyinde genis bir
alan tzerinde korteks ve korteks-
altindaki bir noral ag yapisinin bu
faaliyetten sorumlu oldugu anlasil-
di. Boylece daha once biliminsan-
larin varhigin ileri sirdukleri ya-
pt is basindayken goruntulenmis,
varligi bulgulanmis oldu.

mamiza yardimei oluyor ki boylece evre-
nin nasil bir arada durdugu hakkinda da-
ha fazla bilgi sahibi oluyoruz.

Bu insan eliyle yapilan bir element.
Peki, dogadaki tiim elementleri buldugu-
mugzu nereden biliyoruz?

Elementlerin iyi yani, atom numara-
lar1 ile tanimh olmalari, yani cekirdek-
lerindeki proton sayilariyla. Bu sayilar
kesirli sayilar degil, yani cekirdekteki
proton sayist icin 3,2 diyemezsiniz. Biz
tamamini buldugumuzu biliyoruz; ¢tin-
ki bir protonlu bir element biliyoruz, i-
ki protonlu da ve ti¢ de vs.

Kag element iiretebilecegimizin siniri
var mi?

Kararl olanlar icin 92 proton siniri-
na vurduk. Daha fazla da kesfedebiliriz
fakat 1000 protonluk bir element elde e-
demeyiz; cok kararsiz olur.

Kesfin resmilesmesi icin komitenin o-
nayina neden ihtiya¢ duyuluyor?

Cunku bu isler oldukca politik. Gec-
tigimiz zamanlarda, Amerikalhlar bir e-
lement bulduklarini ve isim verdikleri-
ni soyliyorlardi. Ruslar da ayni elementi
kendilerinin bulduklarim ve baska bir i-
sim verdiklerini soyluyorlardi. Bu neden-
le bir komite taraflan bir araya getirmek
ve uzlastirmak zorundaydi. Bu isi politi-
kadan uzak tutmaya calistyorlar.

Kaynak:  http://news.nationalgeographic.com/news/2013
/08/130828-science-chemistry-115-element-ununpentium-
periodic-table/

Hazirlayan: Sule Dede

Schlegel ve arkadaslari bu alanin
sadece imgelemi, goruntilerin ve
sembollerin zihinde beceriyle islen-
mesini saglamakla kalmadigini, ye-
ni ve yaratici fikirlerin dogusundaki
zihinsel odaklanmanin da bu alan
sayesinde gerceklestigini dusunu-
yorlar. Insanin alabildigine zengin
ve esnek bilissel yeteneklerinin co-
gunun kaynagi da bu alan, bilim in-
sanlarina gore. Bu bulgu yeni bir a-
dim. Bundan sonra onlerinde, insan
beyninin bilinmezlerini acikliga ka-
vusturmak i¢in, bu noral agin nasil
isledigini kesfetmeye devam etmek
var.

Kaynak: ~ Science  World ~ Report,  http://www.
scienceworldreport.com/articles/9519/20130917/
scientists-discover-source-imagination-human-brain_htm

Hazirlayan: Baha Okar
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2035'te enerjimiz vzaydan gelecek...
Clginhik deyip gecme, tani

ylal ayinda Ulastirma, Denizci-
lik ve Haberlesme Bakam Binali
Yildinnm'in agzindan miujdeli haberi
aldik: “2035 yilina kadar uzaya gtines
enerjisinden elektrik tureten gunes
panelleri yerlestirip, buradan tretile-
cek enerjiyi radyo frekans dalgalariy-
la yerytizine ulastiracak bir projeyi
de gerceklestirmeyi hedefliyoruz. Bu
da bir vizyon projesi olarak sura’da
kararlastirilmistir.” Artik sura’da ka-
rarlastirildigina gore projenin gercek-
lestirilmesinin 6ntinde hicbir engelin
kalmadigin hissettiren bir 6zgiivenle
konusuyor Yildirim. Cilginlik... Pro-
jenin tarihine baktikca cilginhigin bo-
yutlar acgiklik kazaniyor...
Yildirmm'in “vizyon projesi” dedi-
gi, NASA'nin aralikh olarak 40 yil-
dir dzerinde calistigr bir arastirma.
Fikrin sahibi ise 1941 yilinda yazdi-
g1 bir oykude giinesten aldigi enerji-
yi cevre gezegenlere ileten bir uzay
istasyonundan bahseden Isaac Asi-
mov. Fakat bilimsel arastirmalarin
kurgular gercege donustirebildigi-
ni Jules Verne’in Ay’a Seyahat'inden
biliyoruz. Asimov’'un kurgusu da
bu yola 1960’larin sonlarinda gi-
rer. Uzay Mtuihendisi Peter E. Glazer
1968'de enerji kaynaklarinin siirli-
ligy ile hava ve su kirliliginin altim
cizerek alternatif bir yontem olarak
giines enerjisini elektrik enerjisine
donustarecek bir uydu sistemini o-
nerir. Projenin patentini 1973’te a-
lan Glazer, birkac meslektasi ile bir-
likte NASA ile bir sozlesme imzalar
ve fizibilite raporu hazirlamak icin
arastirmalara baslar. Proje “Space-
based solar power” (uzay tabanlh gu-
nes enerjisi) adin alir.
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Uzay tabanli gunes enerjisi anla-
mas1 zor bir sistem degil. Gunes 1-
sinlarl, uzaya yerlestirilmis deva-
sa canlar tarafindan toplanacak. Bu
canlarin icindeki aynalar yardimiyla
isinlar giines panellerinde odaklana-
cak. Toplanan enerji mikrodalgalar
ile yerytuzundeki istasyonlara gonde-
rilecek. Iste simirsiz temiz enerji kay-
nagimiz hazir. Ustelik sistem, yer-
yuzundeki guines panellerinden cok
daha verimli. Yerytuztunden 36.000
kilometre uzaklikta yortingeye otur-
tulacak sistemde, metrekareye diisen
guines enerjisi yogunlugu yeryizun-
dekinden ytizde 30 daha fazla. Ay-
rica sistem, yeryizundeki giines pa-
nellerinden farkli olarak butun yil
giines enerjisini kullanabilecek. Fa-
kat tabii ki is bu kadar kolay degil.
Glazer ve arkadaslarimin hazirladi-
g1 fizibilite raporu da bunu gosterir.
Projenin gerceklestirilmesinin 6nun-
de hem ekonomik hem de teknolojik
engeller vardir. Nihayetinde 1980°de,
cok maliyetli ve riskli oldugu sonu-
cuna varilan proje askiya almir.

Teknolojik ilerlemeler goz onu-
ne almarak 95 ve 97 yillar arasin-
da cesitli ulkelerden yaklasik 100 a-
rastirmact NASA bunyesinde SBSP
projesini ele almak tzere toplanir.
Bu bulusmadan yeni teknoloji dru-
nt malzemelerin kullanildigi farkh
tasarimlar ortaya cikar. Hala tekno-
lojik ve ekonomik yetersizlikler soz
konusuysa da bu sefer proje askiya
alinmaz; 99 yilinda NASA bu amac-
la 6zel bir arastirma programu kurar.
Projenin tasarimindan yola haritasini
cikarmaya kadar pek cok konu ile il-
gili raporlar hazirlanir. Bir kurguyu

gercege donustirme yolunda
yapilan bu calismalar hentz
neticelenmis degil ve artik
bu proje yalnizca NASA'nin
degil pek cok farkh uzay a-
rastirmalart merkezinin gun-
deminde.

Projenin  gerceklestiril-
mesinin onundeki en baytk
engel, maliyet. Binlerce tona
denk diisen bu sistemi uza-
ya tasimak icin bile milyar-

larca dolar gerekiyor. Oyle ki, yeni
gelismelerle birlikte projenin tama-
minin en az 20 milyar dolar1 bulaca-
g1 dusunulayor. Teknolojik aciklar-
dan en onemlisi ise, uzayda turetilen
enerjinin yerytzine gonderilmesiy-
le ilgili. Arastirmacilar, bu iletimin
mikrodalgalar sayesinde yapilaca-
g belirtiyor. Fakat bir sorun var:
Bulutsuz bir gokyuzu bile su buha-
11 icerir. Her bir damla, mikrodalga
icindeki radyasyonu dagitir ve bu da
onemli olcude (yaklasik yuzde 50)
enerji kaybr demek.

Tuam bu sikintilar, biliminsanla-
rmin gozinu korkutmuyor elbette.
Ornegin gectigimiz aylarda Japon-
ya, 2030’da gunes panellerini uzaya
yerlestirecegini duyurdu. 21 milyon
dolar harcanacak projenin yuruta-
culuginu ustlenen firmalar da belir-
lendi. Ayrica Mart ayinda Rusyanin
benzer bir arastirmaya basladigini
ogrendik. 2012°de ise ayni proje icin
Cin ve Hindistan isbirligi yapacakla-
rin acikladi. Baska bir deyisle ener-
ji tretimini uzaya tasimak, tlkeler
arasinda bir itibar yarisina donmus
durumda. Bakan “vizyon projesi”
derken, bir anlamda hakl.

Ama ne demistik, c¢lgmhk...
Projenin buyukluga bir yanda,
Turkiye’de bilimin hali bir yanda,
bakanin o sozleri alelade bir laf e-
dermiscesine rahat rahat soylemesi
diger yanda... Insanin gilecegi geli-
yor. Ama distiniince boyle bir pro-
jenin Turkiyenin bilim gundemine
girebilmesi de ancak bir cilginhkla
mumkiin olabilir. Oyle oray1 bura-
y1 kilometrelerce kazarak define av-
ciligr yapilan cilgin projelerdeki gibi
degil, faydali bir ¢ilginlik bu. Isterse
bakan enerjinin de, ¢ok sevdigi oto-
banla iletildigini dusinstun; bu cil-
ginlik gerekli. Tipk: Asimov’un kur-
gusunu gercek kilmaya calisan Peter
E. Glazer'm ya da 40 yildir usanma-
dan konuya kafa patlatan diger bili-
minsanlarmin ¢ilginhg gibi. Uma-
rim bakan bu faydali clginlikta o
biliminsanlar1 kadar 1srarc1 olur...

Kaynak: http://spaceref.com/space-quarterly-magazine/
isthere-o-future-for-space-based-solar-power.html, ~ http://
www.sciencemag.org/content/162,/3856/857 full.pdf,
http://www.bbc.com/future/story/20130226-space-
based-solar-farms-power-up /4

Hazirlayan: Sule Dede



ASTRONOMI Uzay Cobanlar Astronomi Toplulugu

lyi yolculuklar Voyager 1

Gegtigimiz ginlerde insanli-
ga ait bir aracin ilk defa Gu-
nes Sistemi'ni terk ettigini ogrendik.
36 yildir yolculuguna devam eden
Voyager 1 aslinda gecen yildan be-
ri yildizlararas1 kozmik okyanusta
hareket etmekte. Ancak emin olup
aciklayabilmek icin bu zamani bek-
lemek zorunda kaldik. Gelin hep
birlikte Voyagerrt bir taniyalim, en
uzaktaki insan yapimi cismin nasil
bir sey olduguna bakalim.

5 Eylul 1977... Gun gelmisti; “o”
aracin uzaya firlanlma zamaniydi.
Carl Sagan'n da icinde bulundugu
topluluk ilk defa insanligin medeni-
yet mirasini dis uzaya tastyacak bir
uzay araci fikri ortaya atmislar ve ki-
sa strede bu fikir inanilmaz ilgi gor-
misti. ki uzay aract kozmosun en-
gin denizlerine yollanacak, ilk once
hentiz hi¢ yakindan fotografini ce-
kemedigimiz Jupiter ve Satiirn fo-
tograflanacak, ardindan da onlarin
yanindan gecip disarida var olan ya
da var olabilecek medeniyetlere ho-
mo sapiens’in diinya mirasin tanita-
cakti.

Yolculuk uzun, mesafe buyuktu.
Bununla birlikte gorevin degeri me-
safeden de buyukti. Voyager 1 ve
Voyager 2 birkag¢ ay ara ile firlatl-
di. 1ki yillik durmadan devam eden
bir yolculugun ardindan Voyager
1 Jupiter’e ulasti. Insanhk ilk defa
bu kadar yakindan Jupiteri gorme
imkan1 yakalamisti. 1980 basinda da
Sattirn’e ulasip fotografladiktan son-
ra Voyager'larin ikinci gorevleri bas-
lad1: Dinya dist olas: akilh yasamla-
ra Gunes Sistemimiz hakkinda bilgi
vermek...

Voyager’larin altin plaklan

Voyager 1 ve Voyager 2 uzay a-
raclari, gtines panelleri ile birlikte
iclerinde depo edilen plitonyumu
kullanan bir kuctuik ntikleer santrale
sahiptir. Bunun sebebi ise bu aracla-
rin Gunes'ten uzaklastikca elde ede-
cekleri enerjinin azalacag ve belirli
bir sure sonra Voyager’larin bu yolla
hic enerji elde edemeyecekleri da-
suncesiydi. Ancak planlamadigimiz

bir sey oldu. Voyagerlarin omru
biraz daha uzun olacaga benziyor;
cunku su anda Voyager 1, kendisine
en yakin baska bir yildizdan 1sik al-
makta. Tabii bu 1s1k dalgasini daha
ne kadar yakalayabilecegini bilmi-
yoruz. Yine de Voyager 1, 1s1k ener-
jisini kullanmay1 biraksa dahi, onu
2025 yilina kadar calistirabilecek e-
nerjiye sahip.

Voyager'lar ile ilgili bir bagska il-
ginc bilgi de bulundurduklar1 altin
plaklar... Gok guraltusunden kus
avilusina kadar dinyada duyulabi-
lecek 115 farkli doga sesi kaydedil-
di ve alun plaga eklendi. Ardindan
donemin Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri Kurt Waldheimin baris
mesajinin ses kaydi eklendi. Bach,
Mozart ve Beethoven’dan senfoniler,
Chuck Berry ile Muddy Waters’dan
blues sarkilar1 bulundurmakta. Ayri-
ca Sovyet Kizil Ordu’sundan ses ka-
yitlari, Avrupa, Asya ve Afrika kul-
turlerinden cesitli baris sarkilan yer
almakta. Hatta ve hatta dunyadaki
hemen hemen ttim dillerden bir se-
lamlama da var bu plaklarda. Turk-
ce olarak “Sayimn Turkce bilen arka-
daslarimiz, Sabah serifleriniz hayirh
olsun. Bir giin gezegenimize de bek-
leriz.” sozti kozmik okyanusta bir
gramofon ile calinmaktadir.

Altin Plaklar disinda Voyager a-
raclarinda Leonardo da Vinci'nin
Mona Lisa’st dahil olmak tzere bir-
ka¢ unlu tablonun kopyast, insan a-
natomisi, fizik kanunlar1 ve insan
DNA’sindan bir 6rnek yer almakta.

Voyager’larin

ardindaki biliminsani:

Carl Sagan

Prof Dr. Carl Sagan, bilimin po-
pulerlesmesi ve dinya disinda ya-
sam olabilme olasiliklar1 hakkinda
qgir acic calismalar yapmis bir bili-
minsanidir. Sahip oldugu olaganis-
ti hayal guci ile yazdig bilimkur-
gu kitaplarindan biri olan Contact
ile edebiyat odulu almistir. Voyager
uzay aracindan sorumlu komitede
yer alan Sagan, altin plaklarin iceri-
gini hazirlamis ve tim hayatini dun-
ya dis1 zeki bir canlinin bulunmasi
icin adamustir.

Bu calismalariyla birlikte Carl Sa-
gan, ayrica Cosmos adindaki belge-
sel serisini cekmistir. Cosmos seri-
si, hala yuksek bir izlenme oaranina
sahiptir. Ayrica bilimin popilerles-
mesi ve bilimsel bilginin toplum-
sallasmasi amaciyla sayisiz kitap da
yazmistir. Populer bilim, Mars'in
kesfedilmesi ve de kolonize edilebil-
me olasiligy, bunlarin yaninda bir de
eger varsa dunya dist medeniyetlerle
iletisim kurma konusunda yaptikla-
11 ile okudugunuz yaziy1 yazan kisi
de dahil olmak tizere bircok merak-
liy1 ve biliminsanini etkilemis, onla-
ra ilham vermistir.

Voyager uzay araclari, insanlin
merakinin ve essiz hayal gucuniun
bir aranidur. Dunya dist bir mede-
niyet arama cabamiz da bilimsel me-
rakimiz stirditkce devam edecek.

Voyager 1 Gunes Sisteminden
ayrilmis olsa da hala 6ntinde devasa
bir yol var; bu yol yaklasik 40.000
yil kadar surecek. Bu da demektir
ki Voyager I'in en yakin yildiz sis-
temine ulasmasini bizler goreme-
yecegiz. Buna tanik olacak insanlik
bizden daha farkh, koti ozellikle-
rini azaltan bir evrim gecirmis yeni
bir insanlik olacak... Ya da kendini
yok etmis, barbarliga ve hirsina ye-
nik dismaiis bir insanlik...

Kaynak: Science@Nasa

. Hazirlayan:
Ozgir Can Ozidogru
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ISON kuyrukluyildizina ne oldu?

SON (C/2012 S1) kuyrukluyildi-

zin1 21 Eylal 2012 tarihinde kes-
fettik. Kesfettigimizde bizden 940
milyon kilometre uzakliktaydi.
Bahsi gecen bu kuyrukluyildiz cok
ilging bir gokcismi cunkil gunes
sisteminin olusumundan bu yana
bozulmadan kalabilen tek kuyruk-
lu yildiz ve olustugu ilk gunden
bu yana sistemin tst kisimlarinda
dolanirken ilk defa sistemin ic¢ ki-
simlarina dogru harekete gecti. Su
anda ise Oort bulutundan Giuines’e
dogru yolculugu surtyor.

ISON, Rusya Kislovodsk'deki
Uluslararas1 Bilimsel Optik Ag
Merkezi'ndeki gokbilimciler Vita-
li Nevski ve Artyom Novichonok
tarafindan kesfedildi. Kuyrukluyil-
dizin 2013 yazinin sonuna dogru
Gunes’e 1,2 milyon kilometre yak-
lasarak Ventstin parlakligimin alti
katina erisecegi tahmin ediliyordu.
Kasim ayinda Giines'ten gelen ce-
kim giicine dayanabilir ve hayat-
ta kalabilir ise Aralik ayinda kuzey
yarim kurede devasa bir parlakli-
ga erisecek ve hatta ciplak goz ile
gozlemlenebilecekti. Ancak ters gi-
den bir seyler var.

NASA’nin Spitzer Uzay Telesko-
pu kuyrukluyildiz dzerinde gucla
karbondioksit cikislar1 gozlemledi.
Spitzer'in Kizilotesi Kamera Dizi-
si ile alinan goruntilerde ortalama
300.000 kilometre uzunluga sahip
kuyruktaki tozun karbondioksit
karisimi oldugu ve resmen kopur-
dugu gozlemlendi.

Kuyrukluyildizlar donmus su, gaz
ve kozmik toz karisimidan meyda-
na gelmis cisimlerdir. Sandigimiz gi-
bi birer yildiz degillerdir; 151k trete-
mez, tizerine diisen 15181 yansitirlar.
Gunes sisteminin disinda hiperbolik
bir yorunge izleyen kuyruklu yildiz-
lar sadece Gunes'e yaklastiklar s1-
rada gozlemleyebiliriz.

ISON iizerinde yapilan son 6l-
cumlerde kuyrukluyildizin parlak-
ligr Ocak ayindan itibaren yavas-
liyor. Ve su anda 18,9 kadir sabit
parlakligi ile yolculuguna devam
eden ISON gokbilimcileri sasirtmis
durumda, cunku kuyrukluyildizin
giderek parlakliginin artmasi gere-
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kirken sergiledigi bu tavir oldukca
anormal bir durum.

Kolombiya Amerikan Univer-
sitesinde gorev yapan Astronomi
ve Uzay Bilimleri uzmam Ignoco
Ferrin yaptigl basin aciklamasinda
uzun suredir gokbilimciler tarafin-
dan beklenen kuyrukluyildizin du-
suntlen parlakliga ulasmayacagini
acikladi. Kuyrukluyildizin cap: 4,8
kilometre, agirhginin ise 3,2 mil-
yon ya da trilyon oldugu disunu-
layor. Gokbilimcilere gore ISON
Giines sisteminin ilk temel yapitas-
larin1 barindiriyor. Ancak kuyruk-
luyildiza ne oldugu hala bir merak
konusu...

Dr. Ferrin, “ISON kuyruklu-
yildizi tuhaf bir davranis gercek-
lestirdi.” diyor ve ekliyor: “ISON
kuyrukluyildizinin gelecegi parlak
goriunmuyor.”

Kuyrukluyildizlar Giines cevre-
sinden bircok kez gectikten son-
ra gaz ve buz kutlelerini tamamen
kaybederek bir tas parcasmna do-
nustrler. Astronomlar kuyruklu
yildizin buz katmanlarinin erimis
olabilecegini ya da parlamasini sag-
layan gaz katmanlarinin yok olabi-
lecegini dustintyor. Ayni zamanda
uzun bir periyoda sahip kuyruklu-
yildizin daha 6nce de Gunes cev-
resinden gecmis olma ihtimali goz
oninde tutuluyor. Ancak yapilan
gozlemlerde ISON'un Giines sis-
teminin i¢ kesimlerini ilk ziyareti
oldugunu biliyoruz. Eger ki kuy-
ruklu yildiz bu sekilde yolculugu-
na devam ederse Gunes tarafindan
yutulabilir ya da yuksek cekim gui-
cunden cekirdegi parcalanabilir.
Neler olacagimi hentiz bilmiyoruz.
Ancak ISON bize yeni bir oyun
oynayabilir. 2007 yilinda Holmes
kuyrukluyildizi beklenenden 6-7
kat daha fazla parlakliga ulasmis
ve ciplak goz ile gozlemlenebilmis-
ti. ISON’da yeniden beklenen par-
lakliga ulasabilir. Bunu anlayabil-
memiz icin kuyrukluyildizin bize
biraz daha yaklasmasini beklemek
zorundayiz.

Kaynak: NASA ve Spitzer

Hazirlayan: Ertan Kog

Gines’in ikizini
bulduk!

tnes bizim hem 1s1 hem 151k

kaynagimiz. Hem de dinya u-
zerinde yasamin var olabilmesini
saglayan onemli bir etken... Gec-
tigimiz gunlerde basim1 Brezilyal
gokbilimcilerin cektigi Uluslararasi
bir arastirma ekibi Gunes’in simdi-
ye kadar bilinen en yash ikinizi kes-
fettiler.

HIP 102152 adi verilen yildiz biz-
den 250 15tk yili uzaklikta bulunu-
yor. Guneg'in ikizi denilen bu yildi-
zin Gunes'ten tek farki dort milyar
yil daha yash olmasi. Bu yildiz, yasla-
ninca Gunes'in nasil bir hal alacagim
anlamamiz icin bulunmaz bir firsat.

Gunes 4,6 milyar yasinda ve gok-
bilimciler onu sadece 400 yildir goz-
lemliyorlar. Insanligin gelecegi icin
Gunes'in evrimini anlayabilmek ol-
dukca onemli; bunun icin gokbilim-
ciler Gunegs’e benzer ancak daha yas-
I yildizlar inceliyorlar. Bu yildizlara
nadiren rastlanir; kesfetmek ve goz-
lemleyebilmek oldukca zordur. A-
rastirma ekibinin liderlerinden Jor-
ge Melendez, “Gokbilimciler onlarca
yildir bize yasam veren Gunegs'imizi
daha iyi tanimak icin Gunes ikizle-
rini artyorlar. Ancak ilkinin bulun-
dugu 1997 yilindan bu yana cok a-
zina rastlandi. Simdi VLT ile alinan
oldukca kaliteli tayflar sayesinde
Giines ikizlerini olaganustt hassa-
siyetle inceleyebiliyor ve Gunes'in
ne kadar 6zel olduguna dair sorular1
yanitlayabiliyoruz.” diyor.

Ayn1 zamanda 18 Scorpii ismini
verdikleri Gunes ikizi bagka bir yil-
diz1 gozlemleyen gokbilimciler, bu
yildizin Gunes'ten daha genc¢ oldu-
gu kanisina vardilar. Arastirma ekibi
yildizlarin kimyasal yapilarim ve di-
ger ozelliklerini aciklayabilmek icin



ESO’nun Paranal Gozlemevinde bu-
lunan Cok Buytik Teleskop (VLT)
tzerinde bulunan UVES tayfcekeri-
ni kullandilar. Arastirma ile ilgili “A-
maclarimizdan biri Gunes'in kimyasal
kompozisyon olarak tipik bir yildiz o-
lup olmadigim ortaya cikarmakti. En
onemlisi, neden garip bir sekilde bu
kadar dustk bir lityum icerigine sa-
hip olduguydu.” diyor Melendez.

Lityum, hidrojen ve helyumla bir-
likte Bayuk Patlama esnasinda olus-
tu. Ve gokbilimcilerin en ¢ok merak
ettigi sorulardan bir tanesi ise bazi
yildizlarin neden digerlerine gore da-
ha az lityum icerdigiydi. Gines'in i-
kizi HIP 102152 tizerinde arastirma
yapan ekip, Giines benzeri yildizlarin
yas1 ve lityum miktarlar1 arasinda u-
yumu saptayarak bu soruya cevap a-
radilar. Gunesimiz maddesinin ytizde
biri kadar lityum oranina sahip. Daha
geng Giines ikizleri ise daha fazla lit-
yum iceriyorlar. Ancak tium bunlara
ragmen gokbilimciler hentiz yas ile
lityum arasindaki uyumu kanitlaya-
cak olumlu bir veriye ulasamadilar.

Sao Paulo Universitesinden Ta-
la Wanda Monroe “HIP102152'nin
cok az miktarda lityuma sahip oldu-
gunu bulduk. Bu ilk kez sunu gos-
teriyor, daha yash olan Gunes cift-
leri kendi Gunes'imize ve daha genc
olan ikizlere gore daha az miktarda
lityum icermektedir. Simdi yildizla-
rin yaslandikca lityumlarini bir se-
kilde yok ettiklerinden eminiz ve bu
durumda Giines'in lityum icerigi ya-
sina gore normal goruniyor.” acik-
lamasin yapti.

upiter: Ay bo-

yunca geceleri goz-
lemlenebilen gezegen, amator gokbi-
limciler icin harika bir hedef halinde.

Merkiir: Bu ay gozlemlenemeyecek.

Mars: Ekim ay1 boyunca gece 3'den
sonra gozlemlenebilecek.

Veniis: Giines battiktan sonra 2-4
saat kadar gozlemlenebilecek.

Satirn: Bu ay gozlemlenemeyecek.

MERAKLILARINA
1 Ekim: Ay, dogu tarafinda Mars ile
yakin gorunecek.
8 Ekim: Ay, gunbatimi sirasinda
Kaynak: ESO L o
Veniis ile yakin gorinecek.

Hazwlaycm: Ertan Koc¢ 11 Ekim: Ay, Dunya ile en yakin
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AY EVRELER
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konumuna gelecek.
19 Ekim: Yari golge Ay Tu-
tulmasi gerceklesecek.
25 Ekim: Ay, Dinya ile en uzak ko-
numuna gececek.
27 Ekim: Saatler 1 saat geri aliniyor.

Yan golge Ay tutulmast

Afrika, Rusya, Avrupa, Asyanin ba-
tist ve Amerika’dan gozlemlenecek o-
lan yarigolge ay tutulmas: Turkiye sa-
ati ile 00:50 ile 04:50 saat arasinda
gerceklesecek. Ytizde 80lik bir yarigol-
ge ay tutulmas: gerceklesecek. Tutul-
ma Baslangici: 00:50, Tutulma Ortast:
02:50, Tutulma Sonu: 04:50.

Aval (Orion) goktast

yagmuru

20 Ekim’de Dinya'miz unli Halley
Kuyrukluyildizrnin  biraktugi artkla-
rn icinden gecmeye baslayacak. Yilin
bu zamanlarindan meydana gelen gok-
tas1 yagmuruna (sacilma noktast Av-
c1 Takimyildizinda oldugu icin) Avci
Goktas1 Yagmuru, ya da Orionidler di-
yoruz. Kuctk bir kentte ya da kasaba-
daysaniz saatte 20 kadar kayan yildiz
sayabilirsiniz. Eger 15181 daha az olan
bir yere giderseniz goreceginiz gokta-
st saatte 30 ya da 40’a kadar cikacaktir.
Goktast Yagmuru 20-21 Ekim arasinda
gozlemlenebilecek.
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Rambo degil

Cenk Cakar

“Bir hayat hicbir seydir ama
hicbir sey bir hayat degildir.”
Andre Malraux

Kﬁltﬁr enddstrisinin savas aleyhta-
r1 urtnlerine, savasa azmettirici w-
runlerinden daha fazla ihtiyacimiz olan
su gunlerde, bir savas karsiti roman o-
kumamiz bizlere “iyi” gelecektir diye u-
muyorum. Peki neden roman? Cunku
mubhayyilesinde adina harf denen kucuk
kodlarla bir dunya yaratir insan, yani ro-
mani yeniden, dahas1 yasayarak uretir.
Romanlar1 yasamak zaten asina bir ey-
lem. “Yasatmak” acisindan bakinca ro-
mancilar sihirli degnege sahipler. Ya da
su Matrix’te ense kokiine sokulan demir
cubuklara... Insanlara tecritbe etme-
dikleri bir seyleri yasativeriyorlar, “ive-
riyorlar” diyorum, cunku yerinden bile
kalkmadan yasayabiliyor insan savasi ve
zulmii. Sayelerinde... Akabinde baris1 ve
kardeslik 6zlenecektir “dogal sartlar’da.
Binaenaleyh savas karsiti bir roman sa-
vassiz bir dinya vadediyor. Boyle bir
guice sahip romancinin -Yasar Kemal'in
deyisiyle- muitemadiyen “basi belada” el-
bette. Hakkinda konusacagimiz romanin
yazar1 Remarque da savasi gobek deligi
gibi tastyan Hitler muktedirinden muz-
darip olmus. Kitaplann yakilmis, vatan-
dasliktan atilmis. Savastan ka¢inabilmek
icin, modern zamanlarin ilk kuresel fe-
laketinden (I. Dunya Savasi) beri savas
aksiyonlarlarina sempati uyandirtmayan
ve kapitalist-emperyalist-endiistriyel sa-
vastaki askercigin mevzudan habersizli-
gini, butin dunyaya anlatan bir roman
yazmis.

‘Bat1 Cephesinde

Yeni Bir Sey Yok’

19-20'li yaslarda bir grup ogrencinin
Birinci Dtinya Savasrna katilan Alman
ordusuna istirak edisini, savasini, yavas-
ca insanliktan ¢ikisim ve ardindan da 6-
limunt anlatiyor. Bu siireci asama asama
yasanan travmalara taniklik ederek, yalin
ve carpicl bir dille yapiyor. Bu roman sa-
vasta bir er olmanin, strtlerce olume sii-
rilmenin ve tamamen edilgen-ettirgen
bir hayat formatinin bagisladig, kesin bir
ozguvensizlikle usluplandirilmis; oyle ki
bir cocugun saskinligiyla cevresinde olup
biteni anlamaya calisir, hicbir seye bi-
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yuklenerek bakamaz, yargilayamaz. Buna
haddi olmadigini dustinir.

Cephede ruhlarnn iitiiletenler

Gengler, askeri hiyerarsiye en alt rut-
beden dahil olduklarinda, simdiye kadar
icinde yasadiklar1 hayat degerlerinin ar-
tk gecersiz oldugunu gortrler; ilerle-
me, calisma, kultar gibi gayeler karsi-
liksiz kalir. “Parlatilmis bir dugmenin
dort ciltlik bir Schopenhauer'dan daha
onemli oldugunu 6grendik. Once sas-
kinlik; sonra ofke, nihayet umursamaz-
lik icinde burada zekanin degil ayakka-
b1 fircasinin, dustincenin degil sistemin,
hurriyetin degil talimin sozit gectigini
anladik” diyor Paul. Henitiz cepheye gi-
dilmeden, kislada astlarla tstler arasin-
da bir savas vardir. Kuvveti eline geciren
hemen baslar zorbaliga, “insan insanin
kurdudur” mantig isler. “Sivilken boru-
su ne kadar az otmusse, asker oldu mu
da o kadar azitiyor insan” diyerek tespit-
ler yaparlar, ustlerine hasetliklerinden.
Bu arada kendileri de hiyerarside tirma-
nip intikam almak diislerinden geri kal-
mazlar tabii. Boylece ruhlarn utilenir...
Eger ruhlarmi utiiletmeden, ilk masumi-
yetleriyle siperlere atilmis olsalar; sert,
merhametsiz, itimatsiz, kinci olamazlar
(Bunlar cephedeki askerin elzem nite-
likleriymis).

Baz adamlar var ki,
harp onlann isine yarar

Resmi ideoloji bir seye kafasini takt
m1 gerceklestirmesi uzun zaman almaz.
Okullar, medya, sanat gibi toplumsallas-
ma araclar1 bir anda ayn1 hedefe kosu-
lur. Aruk herkes hemfikir. Mesela Bati
Cephesinde Yeni Bir Sey Yok'un anlati-
c1 askeri Paul, ders esnasinda ogretme-
nin cektigi nutuklarla doldurusa gelip,
sinifin geri kalaniyla birlikte askerlik
subesine gidip asker o-
lur. Savas oncesi donem-
de toplumun fikirleri oy-
le bir yonlendirilir ki anne
babalar bile savasa gitmek
istemeyen gence korkak
yaftasim  yapisurir.  Ote
yandan “Savasi bir felaket
addeden insanlar, akilla-
11 erenler, fakir basit kim-
selerdi ashinda. Bu gibiler
savasa bir felaket goziiyle
bakarlarken, tuzu kuru o-
lanlar sevincten ucuyor.”
diyen Paul Birinci Dunya

Bati Cephesinde Yeni Bir
Sey Yok, Erich Maria Re-
marque, Gev. Burhan Ar-
pad, Everest Yayinlar,
1.Basim, 2012, 216 s.

Savasrnin, sermaye pesindeki burjuva-
zinin hammadde arayisi oldugunu vur-
gular ve siradan insaninin kendi roluna
(keneler tarafindan kani emilen bir hay-
van) idrak edisine deginir.

Almanya’da bir dag

Romanin ilerleyen bolumlerine dog-
ru yazar, dustncelerini acik eder artik.
Askerlerin arasindaki tartismada “Sa-
vas neden c¢ikar?” sorusuna “Cok ke-
re, bir memleketin bir baska memleketi
agir sekilde kotulemesinden cikar” ce-
vabr gelir. Oteki “Anlamiyorum” der,
“Almanya’da bir dag, Fransa’daki bir
dag1 nasil tahkir edermis!” Oldukca an-
lamli diyaloglar yasanir. Aralarindan
bilge olan1 gercege yaklasir: “Fransa’da
da insanlarin cogu keza isci, esnaf ya-
hut kucuk memur. Simdi ne diye bir
Fransiz cilingir yahut kunduraci bi-
ze tecaviuze kalkissin? “Hayir, sade-
ce devletler birbirlerine tecaviiz eder-
ler, ben buraya gelmeden once tek bir
Fransiz gormiis degildim” ve bir baska
nefer ekler: “Bazi adamlar var ki, harp
onlarin isine yarar.” Buraya kadar cum-
le ciimle olgunlasir askerlerimiz, fakat
hikayenin sonuna yaklasirken biittin
arkadaslarini kaybettiginde, Paul iyice
olgunlastiginda hatta olgunlasmanin da
otesine gecip vurdumduymazlastiginda,
su meshur “savastan nemalananlar” ko-
nusuna noktayr koyar: “Almanya’daki
fabrikatorler ytklerini tuttular; beri

"Nach Paris" (Paris'e). Senaryosu Unli kitaptan uyarlanan
1930 tarihli filmden bir kare.



yanda dizanteri bizim bagirsaklarimizi
dogruyor.” Bu ifade ofkeli bile gelmez
okuyucuya, o kaderini kabullenmis bir
ginah kecisidir daha cok.

Celik cocuklar

Savasin ne oldugunu bilmeyen ye-
tiskinlerin ve toplumun dayatmasiyla
kendini 6lumle burun buruna bulan bu
genclerin, askerlik oncesi tahayyul et-
tikleri savas ile simdiki savas izlenimle-
ri arasinda bir benzerlik kalmaz. “Onlar
hala yazip soylerlerken, biz hastaneleri,
can cekisenleri goruyorduk; onlar dev-
lete hizmeti en buytk fazilet diye simif-
landirirken, biz artik 6liitm korkusunun
daha baskin oldugunu anlamis bulu-
nuyorduk.” Kelimeleriyle tinler bu ay-
rikligr Paul. Fakat bunun ziyadesi var,
savasa karar verenlerle savasa gidenle-
rin ayni kisiler olmamasi... Paul boynu-
nu egmistir ama okur durumu lanetler.
Muktedirin urettigi emperyalist ve mi-
litarist bakis, toplumun butun kurum-
larma sirayet eder: “Korkaklar savastan

kacar, siz celik cocuklarsiniz!” Fakat

Sozde Terorist

l 2 Eylul hayaletinin siyaset eliyle or-
talikta dolastirildigr bir dénemin i-
cindeyiz. Hayalet ctinku sozde bir de-
mokrasi perdesinin ardinda, hitkiimetin
elinde adeta bir insan 6giitme mekaniz-
masina donustiralmus yarginin sucsuz
oldugunu iddia ettigi halde yillarca ce-
za altina aldig1 binlerce insandan bah-
sediyoruz artk. Siyasi iktidar tlkede ne
zaman hukuksuzluk yasansa '80 darbe-
sini, o donem yasanan hukuksuzlukla-
11, siddeti isaret edip bugunku baskiyz,
haksizlig1 hasiralti etmeye calisiyor. A-
ma arttk mizrak cuvala sigmiyor, ma-
dalyonun bugunkii ytuztinde ne oldugu
artik herkesin gozleri 6ntinde.

Ismail Saymaz'in haberlerini oku-
mayanimiz kalmamistir herhalde. Se-
nelerdir insan haklar1 ihlalleri, dusiin-
ce ve ifade ozgurlugu tzerine yazilar
yaziyor. Yine aynmi konularda yayim-
lanmis hatinn sayihr sayida arastirma
kitabinin da yazari. Son kitab1 Sozde
Terorist ise aksamdan sabaha bir anda
terorist ilan ediliverenlerin hikayesini
anlatiyor. Bu is oyle kolay ki, anlatilan
benim hikayem olabilir diyorsunuz.
Terorist olmak simdilerde herkese cok
yakin zira.

Mehmetcik cok yalnizdir... Bu noktada
bir askerden utopik bir ¢oziim oOnerisi
gelir: “Iki memleketin bakanlari, gene-
ralleri banyo donlariyla ellerinde sopa-
lar sahaya cikip birbirlerine saldirma-
hlar. Sag kalan hangi memlekettense o
galip sayillmali. Bu hem daha basit hem
de daha iyi.”

Tasasizliktan
vurdumduymazliga

Cephede “6lumu ve hayati bir arada
yasayan” bu cocuklar, dusinen bir hay-
vana (dustunmekten kasit yemek, tuva-
let vb.) donusir. Vurdumduymazhig: bir
zirh gibi giyerler tzerlerine; cunku zi-
hinleri acikken onlar1 kolayca ezen deh-
sete direnebilmelerinin baska yolu yok-
tur. Yuz elli kisi gittikleri siperlerden
seksen kisi donduklerinde, yuz elli kisi-
lik yemegi seksen Kkisi yiyeceklerine se-
vinirler. Insan hayatmn butin zengin-
likleri kis uykusunda... Omurlerinin
bahar beslenmek, oldirmek ve olmek-
le gecer. Geriye donduklerinde ne yapa-
caklarim kestiremezler; ilk meslekleri

Aziz Nesin
hikayelerine
verdigi isim-
lerle ironiye
baslar. Ismail
Saymaz'mn ki-
tabin1 acar ac-
maz ayni seyi
hissediyorsu-
“Herke-
se Bir Orgiit
Kampanyas1”, “Oturdu ve Tutukland1”,
“Ne Avrupa’st Burast Adana”, “Olse Bi-
le Terorist”, “Bir de Alkislamissin”...
Bu bir anhk yanilsama pek tabii. Daha
ilk hikayeye basladiginizda sayfanin di-

nuz.

ger yuzinde gordugiunuz fotograf sizi
gercek hayatin olanca sertligiyle karsi-
liyor. Nazire Ayata Civelek ve kiz1 Sa-
na... Sana o kuctik bedeniyle size oyle
bir bakiyor ki, koca ciisseniz yerinden
oluyor adeta. Cezaevine annesiyle be-
raber kapatilmis iki yasindaki cocugun
goruntusi her ignesiyle sizi kanatan bir
nakis gibi isliyor yiireginize.

“Daha 15 yasindayim, hic bisi bil-
miyorum. Ben buradan c¢ikmak istiyo-
rum. Ailemin yaninda olmak istiyo-
rum. Burada hep agliyorum. Buraya hic
alisamadim. Canim cok aciyor. Haya-
tim boyunca ilk defa cezaevine girdim”

oldurmek olmustur, bu ytzden eve don-
meyi de oyle canla istedikleri yok. On-
larin evleri artik cephedir. Evdekilerin
kendilerini savasa gonderirken uydur-
duklar1, uyduranlarin hala gercek zan-
nettigi, o romantik kahramanlik imgele-
ri artik paramparcadir.

Gosterissiz bir Hercules

Binlerce savas filmiyle, kitabiyla e-
li silahli adamlarin karizmasina inandi-
rildik biz fakirler. Bu fallik nesneler (si-
lahlar) igrenc gercekligi estetize ediyor,
bu illizyon ise savas muptelalarinin ek-
megine yag strityor nihayetinde. Bati
Cephesinde Yeni Bir Sey Yok, savasin bir
lagim cukuru olmasi gercegini carpitma-
yan, mesrulastirmak icin kutsal amacla-
ra evirmeyen bir roman olarak son de-
rece onurlu. Savasi bir er olarak sirtinda
tastyan siradan insanin hikayesini anla-
tir, resmi tarih kitaplar gibi sultanlarin
ve generallerin hikayelerini degil. Bu ne-
dendendir ki Paul Baumer’in 6ldugi gin
resmi tebliglerde bati cephesinde kayda
deger yeni bir hadise yoktur.

diyerek yasadigi zulmti anlatan Beri-
van Sayacrnin kederi ise Kurtlerin on-
larca yildir yasadig baskiya ayna tutar
cinsten. Kitapta bunun gibi 30 ayr da-
va konu edinilmis. Dersim’de bir pane-
le katilldig1 ve konusmacilari alkisladigy
icin gorevinden olan polis memuru, is-
lemedigi cinayetten miiebbet hapis ce-
zasi alan yazar Dogan Akhanli, pankart
astiklari icin yillarca hapis yatan 6gren-
ciler, “Apo ile Feto” bashgiyla haber

«

yapan,
ve cezaevine gonderilen gazeteci Haci

.. zaten devlet bitlendi” diyen

Bogatekin, yine Kiurtce vaaz verdikle-
ri icin tutuklanan din adamlari... Ayri-
ca bir donem oldubittiyle gindemimi-
ze getirilen Ibrahim Tathses'in PKK'ye
kadar “uzanan” vurulma olayini da bil-
medigimiz detaylarla giindeme getirmis
Ismail Saymaz.

Siddetin, baskiin oldugu her do-
nem kendi tanikliklarini da yaratiyor
ayni zamanda. Ismail Saymaz’in kita-
binda aktardiklariyla dusundugumuzde
bugtin tilkemizde yasananlar 12 Eylul'a
geride birakacak cinsten. Hikayeleri o-
kuyup insanlarin yasadiklarina taniklik
edince, insan otuz t¢ yil 6nce yasanmis
kabusu mumla artyor neredeyse.

ismail Saymaz, iletisim Yaymnlar, 1. Basim, 2013, 264,
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Yayin DUnyasi

Mao’yla felsefe yapmak...

Ender Helvacioglu

atika Kitap iyi ki bu kitab1 ¢ikar-

di. Epeydir Mao okumamistim.
Bir de Maocu gecinirim... lyi ki arka-
daslar, su kitab1 oku da tamt dediler.
Bir rahatlama oldu benim i¢in, dingin-
lesme... Gunlik yasamin o lanet olasi
hirguriinden biraz uzaklasma, daha u-
zun vadeli bakma, sadece an1 degil st-
reci kavramaya calisma. Ne kadar da
ihtiyacim varmus. ..

Oldum olas: Cinlilere hayranimdir.
Insan yapamadig1 seyleri yapanlara
hayran olur zaten. Biz Batillar, kent-
liler, kendimizi fasulye gibi nimetten
saylyoruz. Yapugimiz ise Oyle dnem
atfediyoruz ki, sanirsin o is yapilma-
diginda dunya yok olacak. Ashnda hic
de oyle degil.

Cu En Lay’a (Mao doneminde bas-
bakanlik ve disisleri bakanhg yap-
mis devrim onderlerinden) sormuslar:
“Siz, Mao, Cu Teh, hepiniz yashsimniz.
Sizden sonra sagcilar iktidari ele ge-
cirirse ne olur?” “Dusundugun seye
bak” demis Cu En Lay, “Cin’e 3000 y1l
feodaller htikmetti, sonra biz geldik.
Bir 3000 yil da sagcilar hukmeder,
sonra yine biz geliriz!” Tarih bilinci-
nin bu kadarina da pes dogrusu...

Mao'yla ilgili de benzer bir anek-
dot var. Sormuslar: “On bin yillik mu-
cadele azminden soz ediyorsunuz, bu
biraz fazla degil mi?” “Peki,” demis
Mao, “senin i¢in bin y1l azalttim, 9000
yil diyelim”.

Cin’e gitmisligim var. Sanayi Baka-
n1 ile gorusmustiik; orta yasl, kendin-
den emin, cok kaliteli bir kadindi. “10
yil icinde achig1 yok edecegiz; 25 yil i-
cinde Ispanya duzeyine gelecegiz; 50
yil icinde de ABD'yi yakalayacagiz...”
diye anlatiyordu. Ug giin sonra ne ola-
cagl belli olmayan bir uilkenin devrim-
cisi olarak sasakalmistim.

Mao Zedung'un “Felsefe Yazilar1”m
okurken iste bunlar gecti zihnimden
(bu arada kirk yillik Zedungu niye
Zedong yapmuslar, anlamadim). He-
men hemen hepsi daha once okudu-
gum yazilardi. Ama dedim ya, epey-
dir okumamistim; bir tazelenme oldu.
Maonun yazilar1 alisageldigimiz fel-
sefe metinleri gibi degil. Bir Kant1,
Hegel'i, hatta Marx1 okurken kendi-
nize cekidiizen verirsiniz, ceketinizin
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dugmesini iliklersiniz. Ama Mao’yla
sohbet ediyorsunuz; daha dogrusu
Mao sizinle sohbet ediyor. Sanirsiniz
ki, bir koyde, dere kiyisinda demle-
niyorsunuz, hafif cakirkeyif olmussu-
nuz, kadim bir dostunuzla derinlere
dalmigsiniz. Caktirmadan felsefe yapi-
yor Mao...

Aslinda Cinli bilgelerin cogu boyle-
dir. Sun Tzu'yu, Tao’yu, Konfucyist
okurken de benzer duygulara kapilir-
siniz. Son derece yalin, ama bir o ka-
dar da derin yazar bu bilgeler. Mao
Zedung, tabii ki, bu aristokrat ideo-
loglara karst mucadelenin adamidir.
Ama miicadele ettiklerinden cok sey
ogrenmistir. Ne demis bilgeler: “En i-
yi ogretmenin dasmanindir. Sana 6g-
retmek icin didinir durur.” Mao Ze-
dung hem onlarin devamidir, hem de
onlar1 asmistir.

Gen¢ arkadaslara oneriyorum, bu
kitab1 okusunlar. Mao ile tanissinlar.
Yiiz milyonlarca insanin yasadigi son
derece genis bir cografyada olusan
devrimin liderinden soz ediyoruz. Fel-
sefe masa basinda yapilmaz, Mao’nun
dedigi gibi. Daha dogrusu Marx'in da
dedigi gibi (bkz. 11. Tez). Fazla za-
maniniz yoksa, kitabin timuni oku-
yamayacaksanmz, ozellikle “Pratik U-
zerine”, “Celiski Uzerine” ve “Halk
Icindeki Celiskilerin Dogru Ele Alin-
masina Dair” bashikli makaleleri one-
riyorum.

Kitapta yer alan “Burokrasinin Yir-
mi Disavurumu” baslikli makaleyi de
ilk kez okudum. Okumaz olaydim!
Yirminin yirmisinden de nasibimi al-
dim. O makaleyi de kendi kusagima
Oneriyorum.

Mao der ki, “yukseldikee bilginiz a-
zalir”. Bu onermeyi esas olarak kendi
deneyiminden c¢ikarmistir. Fazla yuk-
seldigini hissetmis ve yeniden bir dev-
rim baslatmistir. Hem de basinda bu-
lundugu partiye karsi! “Bombalayin o
karargahlar” demistir halka ve genc-
lige. “Yeniden cikacagim daglara” de-
mistir, oliimune az kala.

Mao tipi felsefe boyle yapilir.
Karargah bombalayarak ve daga ci-
karak... Aslinda Mao sosyalizmin en
buytk sorununa parmak basmak is-
temistir. Sosyalizm kisa bir donem de-
gildir. Hentiz kimin kazanacag belli
degildir; burjuvazi ile proletarya ara-

Felsefi Yazilar, Mao
Zedong, Cev. Yanki
Deniz Tan, Sinan
Jabban, Patika Ki-
tap, 1. Basim, 2013.

sindaki mucadele kiyasiya stirer. Us-
telik esas tehlike bizzat partinin ken-
di icinden gelir (Sovyet deneyinde bu
goriis kanitlanmadi m1?). Bu nedenle
yeniden ve yeniden devrim yapmaniz,
kendi karargahlarinizi bombalamaniz
ve daglara ¢ikmaniz gerekir.

Mao Zedung devrimin felsefesini
yapiyor; yeniden devrimin, yeniden
devrimin... Bu, Maonun gelecegin
sosyalizm kavrayisina yaptigi en bi-
yik katkidir.

Gunumiuz Mao
Zedung'u pek bilmezler. Onlerine
hep batili postmodernist diasuntrler
konmustur cunkii. Neden devrim
yapmamak gerektigini, neden ikti-
dar olmamak gerektigini dikte eder
o postmodernist filozof bozuntulari,
aslinda mevcut iktidarlar adina...

Alin iste bu kitab1 okuyun. Asyanin
yarisinda, dinya ntfusunun tgcte bi-
rini kapsayan bir cografyada yapilan
muthis bir devrimin lideri olan bir dii-
stunirun yazilarl. Lafin degil eylemin
felsefesi... Iktidar1 almanin ve iktida-
11 korumanin felsefesi... Emekci kit-
lelerin felsefesi... Postmodernistlerin
duragan, karamsar dinyasmin degil,
devrimin, degisimin ve gelecegin fel-
sefesi. ..

Kisacast Patika Kitap iyi bir is yap-
mis. Bize Mao Zedung'u animsatmis.
Devrimi, halkciligi, koktenciligi, i-
yimserligi animsatmis. Mao’yla felse-
fe yapmak guizeldir, ama masa basinda
oturarak olmaz. Soyle bir uzanmak ge-
rekir koylere, daglara... Halk icindeki
engin celiskilerle ugrasirken kendi ce-
liskilerinizi ¢6zmek demektir. I¢iniz-
deki maymunla bogusmak, yeniden ve
yeniden kendinizi yaratmak demektir.
Felsefe yapmak, Marx’tan beri boyle
bir sey... Mao da boyle felsefe yapmus.
Bu arada, bir de devrim yapmus!

Ayni seyleri yapmak istiyorsaniz bu
kitab1 okuyun derim.

devrimcileri



Matematik histerisi

A. Nedim Narman

isteri, cogu insanin matematige

karst hissettiklerini gayet iyi 6zet-
liyor: “Ben bilmem.”, “Ben yapamam.”,
“Bunlar1 lisede de anlamamistim.”... O
kadar kuvvetli bir 6nyargi var ki bazi
kisileri en ufak bir “matematiksel” tar-
tismaya sokabilmek ya da en azindan
dinlemelerini saglamak icin bile, 6nce-
den aylarca sturecek terapiye sokmak
lazim. Ben, bunun sebebi olarak égre-
nilmis cehaleti gorttyordum. Bu “mate-
matik cahilleri” cevrelerindeki insanlar
araciligiyla, matematigin kotu ve ge-
reksiz bir sey oldugu fikrine kendileri-
ni oylesine kuvvetli bir sekilde kaptiri-
yorlard: ki bu konuda cahil olmaktan
gurur duyuyorlardi.

Gercek durumun boyle gelismedi-
ginden arttk eminim. Zaten bu kadar
kisinin “esas” matematigi hissetmeyi
bile basaramadan miuhendislik fakul-
telerinden mezun oldugu bir diinyada,
butun istatistiksel verileri gormezden
gelerek sucu topluma atmak, belki de
cehaletin ta kendisiydi. Yanlis, mate-
matik egitiminin bir késesinde olmali.

Simdi konuyu biraz degistirip, yu-
karidakileri fark etmemi saglayan ki-
taptan ve yazarindan bahsedelim.

Ian Steward, cesitli matematiksel
dallarda yayimlanmis bircok makale-
si ve hala daha yapmakta oldugu calis-
malarla kendini ispatlamis, akademik
acidan aktif ve ciddi bir matematikgi.
Ayn1 zamanda Scientific American’daki
kosesinde yazdiklar ve hazirladig: ki-
taplar sayesinde, matematigi populer-
lestirmek icin sarf ettigi cabalarla da
taninmakta. Selefi ve popiiler mate-
matigin kahramani Martin Gardner'in
ayak izlerinden aynen devam ediyor.
Kitap, Ian Stewardn bu konudaki
tutkusunu gozler dntne sermek icin
iyi bir 6rnek.

Daha kapagina bakar bakmaz, ice-
risinde esen oyuncu rizgarlari hisse-
diyorsunuz. 20 farkli matematiksel
ilginclik, bulmaca veya oyun konu-
Iu bolum var. Bu boélumler, konusu
olan matematiksel yap1 bir cicek gi-
bi acilincaya kadar adim adim ilerli-
yor ve okurun merakini bastan sona
tizerinde tutmayr basariyor. Ustelik
her sey, ilgin¢ karakterler iceren ko-

Matematik Histerisi,
lan Stewart, Cev.

A. Nedim Narman,
Aylak Kitap, 1. Ba-
sim, 2013, 248 s.

mik hikayeler tzerine islenmis. Bu
hikayelerin ve ozellikle de karakterle-
rin oldukc¢a basarili oldugunu da be-
lirtmek isterim.

Bolumler adim adim ilerledigi i-
¢in, konu bir bulmaca olsa bile oku-
yucudan bu bulmacayr ¢ozmesi bek-
lenmiyor. Sadece arkaniza yaslanip
karakterlerin, her paragrafta biraz da-
ha zorlasan bulmaca icinde nasil de-
belendiklerini okumak yeterli. Bu si-
rada, ister istemez, kendi yapacaginiz
cozuimlere ve sorunun cesitli 6teleme-
lerine de akliniz gidecektir. Sanirim
yazarin bekledigi sey de tam olarak
bu. Bir de bakmissiniz, bu yeni edin-
diginiz erdemleri etrafinizdaki herkes-
le paylasmak istiyorsunuz. Ustelik ko-
nular o kadar ilgi cekici ki hi¢ kimse
durumdan sikayetci degil. Ian Stewart
gibi, surekli karsinizdakinin merakim
atesleyecek sekilde adim adim da an-
latirsaniz, kendinizi fahri matematik
elcisi kabul edebilirsiniz.

Iste benim matematik cehaleti ko-
nusundaki onyargilarimi  degistiren
sey bu ilgi oldu. Su anda matemati-
gin inanilmaz ciddi, degismez ve sert
bir imaji var. Sanki biitin matema-

tik, sagma sapan denklemlerin sebep-
siz ¢ozuimlerini kesin formullere uya-
rak hatasiz bir sekilde hesaplamaktan
ibaretmis gibi bir algi... Ashnda bu
cok yanhs. Matematik, kendi icerisin-
de herhangi bir duzen veya iliski olan
yapilarin ¢coztimlenmesi ve anlasilma-
s1 tizerinedir. Lisede, tiniversitede ve
hatta ilkokulda gorduguntiz her ma-
tematiksel yapinin ortaya atilmast icin
de oldukea ilging ve gecerli sebepler
var. Bu sebepleri tGniversite ogrencile-
rine anlatmadan, konuya ilgi duyma-
larin1 beklemeye ne hakkimiz var!

lan Stewart kitabinin onsoziinde,
matematigin bu kaba gortnamunii
Antik Yunan'da Arsimet ve Oklid’in
kurduklar1  aksiyom-teorem-formul
duzenine yukluyor ve Babil'de ya-
pildig1 gibi matematigin eglenceli ve
bulmacams1 bir hava icerisinde su-
nulmas1 gerektigine inaniyor. Bu,
aksiyom-teorem-formil diizenin aka-
demik matematikteki ilerlemeler ve
daha onemlisi yapilan calismalarin an-
lasilir ve kisa bir dille paylasilmasi a-
cisindan vazgecilemez olduguna ina-
niyor olsam da matematik gelisiminin
erken evrelerinde buna ne yer ne de
zaman oldugunu dustniiyorum. Ma-
tematiginin kesinlikle daha eglenceli
bir hal almasi lazim.

Matematik Histerisi, bunun nasil ya-
pilacagr konusunda cok iyi bir 6rnek.
Matematiksel yapilar tizerine ilging¢ ve
eglenceli konularla, hesap yapmadan,
sadece sakin bir sekilde zaman gecir-
mek ve yeni bir seyler gormek iste-
yenlerin kesinlikle okumasi gereken
bir kitap.

Kilaksiz Bilim

[ Ikcaglardan ginimize ka-

dar bilim tarihindeki bii-
yuk buluslara, enteresan gi-
risimlere, trajik olaylara ve
cuvallamalarla  sonuclanan
ilgin¢ deneylere yapilan “kil-
ciksiz” bir yolculuk bu. Kro-

nolojik swraya dizilmis bi-

yor. Bu sokaklar cesurca de-
nemelerle dolu. 19. yizyilda
Iskocya'da Tann tarafindan
kutsanmis olan ol¢tinun ing
oldugunu iddia edip met-
rik sistemi reddeden kraliyet
gokbilimcisiyle — selamlasip,
18. yuzyilda ucan ilk canl-
larla -bir 6rdek, bir horoz ve

bir koyun- tamsiyoruz. “Bi-

limsel olaylarin icinde bilimin farkh
alanlarindan belki de duymadiginiz bir-
cok somut ve sasirtict olayla karsilasi-
yorsunuz.

Yazar, amacinin egitmek ya da aydin-
latmak olmadigini, yaptiginin daha cok
“bilim tarihinin pek gezilmemis arka so-
kaklarinda dolanmak” oldugunu soylu-

yuk bir say1”nin kesfinden, c¢ocuklarin
saclarinda kolayca gorilsun diye bit yu-
murtalarinin morotesi 1sikta parlamasi-
n1 saglayan sampuana bilimin sasirtict
urunlerini 6greniyoruz. Kilciksiz Bilim,
“eglenceli bilim” sevenler icin ideal.

lan Crofton, Domingo Yayinlari, 1. Basim, 2013, 316 s.
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Yayin DiUnyasi

inadina Darwin

Nivart Tasci
[0 Ba21 kitaplar insanin hayatini de-

gistirir,” gibilerinden ucuz ro-
mantizm yukla bir ctimleyle baslamak
istemezdim bu yaziya. Fakat Darwin ve
Sonrasrnin bu etkiyi yaratugr pek cok
insandan biri olarak, bu lafta gercek
payr oldugunu kabul etmek zorunda-
yim. Aslinda degisikligi yaratan kitap
degil; dogay1 ve canliligi kendi butin-
lugu icinde anlamaya omrunt adamis
bir bilgenin, kitabin yazar1 Stephen Jay
Gould'un heyecani. Hentuz otuzlu yas-
lardayken, aylik Natural History der-
gisindeki kosesinde 1974-77 arasinda
kaleme aldig1 33 denemeden olusuyor
kitap. Evrim, ilerleme, uyum saglama,
amacsizlik, rastlant1 ve secilim kavram-
larinin gezegenler ve jeoloji tarihi bag-
lamindan, dogadaki tekil o6rneklerine
kadar tartisildigy; toplum ve siyaset a-
lanlarinin ise, Gould'un tabiriyle “biyo-
lojik evrimle kesisim alanlar1” cerceve-
sinde ele alindig1 bir derleme kitap bu.
Gould, bu gibi bilimsel degeri olma-
yan denemelerin acisimin “ormanlar-
dan ciktigimi” teslim etme alcakgoniil-
luluguni gosterdikten sonra, boyle bir
kitaplastirmanin bireysel gerekcesini
sunuyor: “Kozmik kendini begenmisli-
gimizin panzehiri olarak Darwin’in ev-
rimsel perspektifi.”
Gelelim 1977°de yayinlanmis ve il-
ham verici de olsa, neticede bir po-
puler bilim kitabt olan Darwin ve

Sonrastrmin  Turkiye’deki oykusune.

1970’lerde Tirkiye Solu

Hepimizin bir sekilde bildigi, okudugu, ya-
sadigr Turkiye’de sol hareketin en hare-
ketli zamanlar1 olan 70’ler bir gazetecinin go-
zunden anlatihiyor. Iletisim Yaymlarrndan ¢ikan
1970’lerde Tiirkiye Solu uzun yillar gazetecilik
yapmis olan Vehbi Ersan’in ilk kitab1. Bu kitab1
benzerlerinden ayirmak mumkun. Kitap anilar
ya da sozlu anlatmlarla degil, olgularla yazilmus.
Yazar yorum yapmak yerine konusu gecen orgii-
tin ya da partinin resmi yazismalarini eklemeyi

uygun gormus.

Kitap 70’leri anlatiyor olsa da 60’larin miras: ile baslhyor.
Mustafa Suphi’lerin 6ldurilmesiyle baslayan tarih, 70’lerde
varlik gosteren orgut ya da partilerin gunumuzdeki uzanti-
larina kadar devam ediyor. Doneme damgasini vurmus par-

TUBITAK1n popiler bilim dalinda di-
limize kazandirdig1 degerli eserler ara-
sindaki yerini, ABD’deki basimindan
23 yil sonra, 2000’de alabildi ancak.
O donem TUBITAK, adina yarasir bi-
cimde, bilim tuzerine yazilmis kitap-
larin yayimini adeta misyon edinmis-
ti; bunlar1 gayet basarili cevirilerle ve
cok uygun fiyatlara okura sunuyordu.
Stephen Jay Gould'un, konuya yabanci
okuru bile alip goturebilecek akicilik-
taki uslubundan, biraz da evrim biyo-
lojisi hakkindaki ceviri eserlerin zaten
saylca az olmasindan herhalde, Darwin
ve Sonrastna gosterilen ilgi azimsan-
mayacak duzeydeydi. Oyle ki kitabin
2003’te yapilan 2500 kopyalik besinci
baskisinin kiinyesinde “Ilk basimi Ma-
yis 2000’de yapilan Darwin ve Sonrast
bugiine kadar 15.000 adet basilmistir”
aciklamasi yer aliyordu (ABD’deki sa-
tis rakaminin 250.000%i astigin1 hatrla-
talim). Fakat 2003’teki bu gurur dolu
ifadenin tizerinden cok sular akmis ol-
mali ki bu kadar ilgi goren ve sayginli-
g1 olan bir kitapken Darwin ve Sonra-
st -baska bazi kitaplarla birlikte- 2013
basinda TUBITAKin yayin listesinden
cikarildi. Simdi de yayincilik acisindan
gayet isabetli bir karar vermis olan Say
Yayinlarrnin bilim dizisine dahil oldu.
Her ne kadar TUBITAK evrimi anlatan
kitaplarin yayin listesinden cikarilmis
olduguyla ilgili haberleri yalanlayip
“Konunun tamamen yayin hakk: soz-
lesmelerinin yenilenmesi surecleri ve
telif haklariyla ilgili” oldugunu belirt-
se de, olayin oncesinden hafizalarimiz-
da kalan bircok sansir ve kadro degi-

Darwin ve Sonrasi:
Dodga Tarihi Uzerine
Diisiinceler, Stephen
Jay Gould, Cev. Ceyhan
Tiimiircii, Say Yayinlar,
1.Basim, 2013, 352s.

sikligi haberi bu durumun tesaduften
ibaret olmadigini dusinmemize neden
oldu (Darwin’in 200. dogum gintn-
de -TUBITAK1n yayimladigi- Bilim ve
Teknik dergisinin “Darwin” ozel sayisi-
nin sansurlenmesi gibi).

Evet, poptler bilim dalinda yazil-
mus kitaplar Turkiyeli okurlarin en faz-
la tercih ettikleri secenek olmadi hicbir
zaman. Bunun toplumsal distinme a-
liskanliklarimizla veya kultirel deger-
lerimizle iliskisi bir yana, bilim, ne il-
kogretimde ne de universitelerde pek
de heyecan verici bicimde sunulmuyor
Turkiye’de. Bu acig1 kapamak cok zor
olsa da icinde bulundugumuz kosullar-
da popiiler bilim kitaplar1 merak ve stp-
he tohumlarinin zihnimize ekilmesi a-
cisindan daha da onemli hale geliyor.
Su durumda, adinda “bilim” ifadesi ge-
¢en bir kurumun tam da bu tohumlar
en giizel sekilde ekebilecek bir kitaptan
vazgecmesi, tlke olarak bizim icin talih-
sizlik, fakat TUBITAK'1n kendi yeni du-
rusu bakimindan pek isabetli bir karar!
Olsun, biz yine bulur, yine okuruz o ki-
taplar1. Sirf bu yuzden Darwin ve Sonrast
okumaya deger.

lamler, idamlar ve darbeler aym tarih sira-
styla veriliyor. Kitapta orgitlerin kurulusla-
11 eylemleri ve Turkiye tarihinde biraktiklar:
derin izler, bolunmeler, tasfiyeler ayrmtil
bicimde ele aliniyor. Kitab1 benzerlerinden
ayiran bir diger ozellik ise, bir siyasi goru-
se, baska bir gortisten daha fazla yer verme-
mis olmasi. Belli bir distinceye agirhik ve-
rip onun karsit gorusi goz ardi edilmemis.
Turkiye sol hareketini anlatan kitaplarda za-
man zaman bunun tam tersini gordugiumiiz
oluyor. Son bolimiinde sol orgiitlere iliskin

resmi arastirmalardaki sayisal verilere de yer

tiler, orgutler ve kisiler tarih sirasina gore anlatilmis. Sol

hareketin en gucli oldugu zamanlarla yasanan olaylar, o-
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verilmis. Turkiye solunun en énemli ve en yogun zamanla-
11 olan 70’lere merak duyan, ginumuz solunun bulundugu
konuma gelinirken nelerin yasandigini gormek isteyenlerin
okumasi gereken bir eser.

1970'lerde Tiirkiye Solu, Vehbi Ersan, iletisim Yayinlan, 1. Basim, 2013, 432s.



KITAPCI

RAFI

Geng Bilimadamina Ogiitler

Peter B. Medawar, Cev. Nermin Arik, Kirmizi Yayinlari,
1.Basim, 2013, 1365s.

Penisilinin  gelisti-
rilmesi gibi tarihi bir
surece de bir bilimin-
san1 olarak dahil olan,
fakat Nobel Odiilinit
organ nakli (dokula-

rn uyumu) konusun-

da yapug calisma ile
1960 yilinda alan P.B Medawar bir bi-
liminsani olarak alandaki tecrubelerini
aktartyor. Kendisine okur olarak addet-
tigi kitle kitabinin ismi kadar dar degil;
“herhangi bir nedenle, bir bilimcinin
duydugu zevkler ve sikintilar hakkinda;
bu meslegi secmelerinin nedenleri, mes-
legin cesitleri ve yontemleri hakkinda
merak duyan Kkisileri” okuru olarak ka-
bul ediyor.

Medewar, bilim dtnyasma dahil ola-
cak insanlarin yuzlesecegi asamalar1 ve
saglikl bir bilim ortaminin sartlarindan

Hawking ile zaman sohbeti

Ifa Yaymlar Bilim Dizisi'nden agirca ve pa-
ril paril bir kitap. Guzelce ciltlenmis, kuse
kagida basilmis boyle kitaplar bana hep mesafeli
gelmistir. Bir ders kitabiymiscasina yaklasmaktan
kendimi alamam. Bu kitab1 da ayn1 hislerle actim;
fakat 6nsoziinden itibaren buytik bir fizikci tedir-

ginligimi derhal unutturdu.

Stephem Hawking, 96 yilinda yazdigi 6nso-

soz ediyor. Ayrica arastirma yontemleri
gibi pratik sorunlara da deginiyor. Ken-
di icine kapali, hakkinda bilgi edinme-
si zor bir dunyaya kapidan bakmamiza
da izin veriyor Medewar. Fakat ciraklik
dénemlerinden Nobel Odilit sonrasina
kadarki sure icinde edindigi engin dene-
yimlerinden dokilen yargilarimm “sis-
tematik bir sosyolojik arastirma sonucu
dogrulanmis hipotezler olmadiklarini”
yani 6znel fikirleri oldugunu belirtmeyi
de ihmal etmiyor.

Futbolda Emek Somiiriisii
Muazzez Sasmaz Atacocugu, Yazilama Yaynlari, 1. Ba-
sim, 2013, 150s.

“Buyuytnce ne ol-
mak istiyorsun?” soru-
suna “Futbolcu olmak
istiyorum”  cevapla-

rmin  patladign  sek-
sen sonrasl yillarm ko-
se donme fenomenidir
futbol. Futbol so6z ko-

nusuyken emek denince akla gelen ilk sey

sahada verilen miicadele olsa da, goz ar-
d1 edilen baz1 endustriyel futbol gercekle-
rine dikkat cekmekte Atacocugu. Bunla-
rn arasinda futbol emek piyasasinin ana
elemanlarinin sosyal gtivencesi olmamasi,
sozde profesyonel olsa da gonullit olarak,

ticret almadan futbol oynanmasi, ligler a-
rasindaki oyuncu tucretleri farkhliklar,
sendika sorunlar, futbol emekgisinin na-
sil metalastirildigs ve sektorun vitrini olan
ust liglerdeki futbolcularn tcretlerinin ve
hayat sartlarinin nasil abartildig: gibi goz-
den sakli konular var.

Ulkemizde futbolun, konusuldugu
ve tartisildigl oranda basarili olamama-
simin sebebi olan temelsizlik hakkinda
ciddi bir farkindalik uyandiran bir aras-
tirma, Futbolda Emek Somiiriisti.

Uygulamal Etik
Ahmet Cevizci, Say Yayinlan, 1. Basim, 2013, 384s.

Ahmet Cevizci ta-
rafindan yazilan Uygu-
lamali Etik, yuzyillar-
dir yasanan savaslar,
sanayilesme, doganin
tahrip edilip Kkirletil-

mesi, somurgeci poli-

tikalar ve ekonominin

gelisimiyle, ortadan kalktugi disuniilen
ahlak kavramina egiliyor. Yazar, hayatin
her alaninda yasanan bu cokuntinun
uygulamal1 etigin dogusunu sagladigina
deginiyor. Kitapta tip etigi, kurtaj ve 6-
tenazi, ekofeminist etik, hayvan etigi gi-
bi énemli konular bir felsefeci géziinden
detaylariyla inceleniyor.

de eklemis. Fakat oraya gelmeden, kat etmek
gereken uzunca bir mesafe var ki nasil gectigi-
ni anlamiyorsunuz bile. Sonsuz sayida kaplum-
bagadan olusan evren modelinden, Kopernik'in
gines merkezli modeline, Galileonun “donen
dunya”sindan, Hubble'm Buytk Patlama kura-
minin temellerini atan gozlemlerine kadar iki
bini askin yilin birikimin icinden geciyorsunuz
once. Fizigin en temel kuram ve kavramlarinin
gelisim tarihine tamiklik ediyorsunuz. “Zama-

zunde kitabimin her 750 kisiden biri tarafindan okundugu-
nu soyleyip eski bir ogrencisinin tespitine katiliyor: “Fizik
uzerine benim sattigim kitaplarin sayist Madonna'nin cin-
sellik konusundaki kitaplarinin ulastigr satis rakamlarin
ast1.” Bu basarida Hawking’in kitap boyunca okuruyla kur-
dugu bagin buyuk yeri olmali. Zaman, uzay, evren gibi son
derece soyut pek cok kavrami ve bunlarla ilgili kuramlari,
fizigi tiniversiteye giris sinavindan sonra terk etmislere bile
aktarma cabas icinde Hawking. Ve bunu hem kendini hem
de okuru eglendirerek basariyor. Bu, btuiytik bir birikimin -
rund; yirmi yih askindir kitabin popiilerligini korumasi da
bosuna degil.

Zamanin Resimli Kisa Tarihinin ilk baskis1 1988'de yayim-
lanmis. Fakat tabii ki bugtun elimizde bulunan basimi, o do-
nemdeki ile aym degil. Oncelikle anlatimi kolaylastirmak
icin yeni gorseller konulmus. Ayrica Hawking kitaba, solu-
can delikleri ve zaman yolculuklar1 hakkinda yeni bir boltim

nin oku ne yonedir?”, “Gecmis ve gelecek nedir?”, “Uzayza-
man smirli midir?”, “Sanal zaman ile gercek zaman ayrilabilir
mi?”, “Solucan deliklerinin var olmasi ne kadar mumkiin?”,
“Evrenin bir kaderi var m1?”... Hawking, birbiri ardina ge-
len sorular birbiriyle baglantilarim kurarak tartistyor. Bazen
tartismay1 anlamak, icinden cikilmaz bir hal aldiginda Haw-
king durumu anlayip 6rneklere basvuruyor. Bir yandan ise
gorseller, meseleyi bir nebze olsun somut kilarak kavramay1
kolaylastirtyor. Hawking’in duyarlilig: bu kadar degil; aralara
kisisel deneyimlerini ya da sakalarimi serpistirip okuru din-
lendirmeyi de ihmal etmiyor.

“Evren bizim kesfedebilecegimiz ve anlayabilecegimiz bir
dizi rasyonel yasayla yonetilmektedir.” diyen Hawking, bu
calismasi ile herkesi, bu yasalar1 hem kesfetmeye hem de an-
lamaya tesvik ediyor.

Stephen Hawking, Cev. Baris Goniilsen, Alfa Yayinlan, 1. Basim, 2013, 257 s.
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lging bir yazi tura oyunu

Hogunuza gidecegini umdugum bir yaz1 tura o-
yunu: Bir madeni para st tste atilarak parala-
r1in gelis siras1 tahmin edilmeye calisiliyor. Ornegin,
once oyunculardan biri Yazi-Yazi-Yazi, sonra da di-
geri Tura-Yazi-Yazi tahmininde bulunuyor. Secilen
siralardan biri gelene kadar para atisina devam edi-
liyor. Hangi oyuncunun tuclist 6nce gelirse oyunu
o kazaniyor. Asagidaki olasi diziye bakarsak Tura-
Yazi-Yazi secimini yapan ikinci oyuncunun kazan-
digin goraraz:

YIYIYTYTIYYTTYYY...

Bu oyunda, ilk bakista ilk tcluya secen oyun-
cuyla secimini sonradan yapan oyuncunun ka-
zanma olasiliklar esit gibi gorulebilir. Para atisin-
da herhangi bir dcluntn gelmesi olasiligi hep 1/8’
dir. Ama secilen iki tcluden hangisinin once gele-
cegi sorusu bambagska bir sorudur; cunku ikinci o-
yuncunun kazanma olasilig1 birinci oyuncunun se-
¢imine baghdir. Bu durumda ikinci oyuncu nasil
oynamalidir, stratejisi ne olmalidir? Bu soruyu ya-
nitlayacagiz.

Varsayalim ki birinci oyuncu YYY secimini yap-
sm. lkinci oyuncu icin en iyi secim TYY olmali
Cunkt bu durumda ilk ¢ atista YYY gelirse birin-
ci oyuncu, diger durumlarin timunde ikinci oyun-
cu kazanir; ikinci ¢ atista bir tura gelmesi halinde
ikinci oyuncunun secimi olan TYY gerceklesiyor.
Ornegin YYY uclustinden énce YTY gelmis olsun:
YIYYYY. Bu alu atista TYY beliriyor ve ikinci o-
yuncu kazaniyor. Yani YYY secimini yapan birinci
oyuncu sadece ilk ti¢ atista,

olasilikla kazanir. Buna karsilik YYY secimine karsi
TYY secimini yapan ikincinin kazanma olasiligy,

L7
8 8
Tabii ki secimi ilk yapan TTT derse, ikinci bu
kez YTT secimiyle yine 7/8 olasilikla kazanir.
Simdi, diger secimlere bakalim. Ornegin birin-
ci oyuncu TTY ile baslasin. Ikincinin secimi ne ol-
malidir? lkinci oyuncu birincinin seciminin ger-
ceklesmesini engelleyerek kazanmaya calismali. Bu
yuzden TTY uclusunden onceki atislara gore secim
yapmall. TTY'den 6nce T gelirse, ikinci TTT, eger
Y gelirse YT Tsecimini yaparsa kazanir. Ama tek se-
¢im yapacagindan birini tercih etmeli. Hangisini
secerse kazanma olasihigini artirir? Bu olasiliklar
hesaplamaliyiz.
Varsayalim, ikinci YTIT secimini yapsin. Bu du-
rumda TTY tclusinden once Y gelirse YITY ola-

cagindan kesinlikle kazanir. Boylece kazanma ola-
silig1 en az 1/2’dir. Eger birincinin secimi olan TTY
uclustnden once T gelirse ikincinin yine kazanma
olasilig1 var. Bu olasiligr hesaplayalim. Once birin-
cinin kazanma olasiligin1 bulalim. Ikincinin YYT
secimine karsilik birincinin ilk ti¢ atista kazanma-
sticin TTY, ilk dort atista kazanmasi icin TTTY, ilk
bes atista kazanmasi icin TTTTY gelmesi gerekir ve
atis sayisini sonsuza dek surdurdugimiizt distne-
rek TTTTTY, TTTTTTY... olarak devam edebiliriz.
Birincinin oyunu kazanma olasiligi bu olaylardaki
olasiliklarin toplamidir:

P(TTY)+ P(TTTY)+ P(TTTTY)+...

1
—t...
64

1 1 1
—+—+—+ =
8 16 32

Bu sonsuz toplama, yani birincinin kazanma o-
lasihigina x diyelim. Simdi yukaridaki esitligin her
iki yanin 1/2 ile carpalim,

1 1 1 1

16 32 o064

_x
128 7 2

Bu iki esitligi taraf tarafa cikarirsak

1
X =—

4

bulunur ki, buradan ikinci oyuncunun kazanma o-
lasilig
1 3
P(TTY’den once YYT)=1-—=—
4 4
olur.

Ikinci oyuncu, birincinin TTY secimine karsilik
TTT tercihini yaparsa yukaridakine benzer yolla i-
kincinin kazanma olasihiginin 3/4’ten daha kucuk
olacag1 kolayca goruliar. O halde birinci oyuncu-
nun TYY secimine karsilik, ikincinin en iyi secimi
ytizde 75 olasilikla kazanacagi YT T'dir.

Simdi de baska bir secenege bakalim: Birinci o-
yuncu TYT secimini yapsin. Ikincinin secimi ne
olmal1? Yine birinci oyuncunun secimini engelle-
meye calismali. Eger TYT'den 6nce T geldigini var-
sayarsak TTY'yi, Y gelirse YIY'yi tercih etmeli. Bu
iki secim icin ikinci oyuncunun kazanma olasilik-
larin1 hesaplayip, hangi secimi yapacagina karar
verelim.

Birinci oyuncunun TYT secimine karsi ikinci
TTY secimini yapsin. Bu tercihlere gore ikincinin
oyunu kazanma olasiligin k ile ifade edelim:

P(TYT’den once TTY)=k



Acaba hangi sira gelecek?

Bu durumda TYT iiclisunden T
gelirse TTYT olacagindan onceki Y
atislarim1 yok sayabiliriz ve ikinci
oyuncu 1/2 olasilikla kazanir; cun-
ku T gelmesi olasiligr 1/2. Simdi,
TYT uclustinden once Y geldigin-
deki duruma bakalim. O zaman di-
zi bozulur, bir daha T gelinceye ka-
dar beklemek gerekir ve bu aradaki
atislarda ikinci oyuncunun kazan-
ma olasihigy O’'dir. T gelmesiyle bas-
langictaki duruma dontlar. TYTYT
atislart bu durumu gosteriyor. Bu
asamadan sonra ikinci oyuncunun
kazanma olasilig1 yine k’dir. Anlat-
tiklarimizi ¢zetleyip, denklemle ifa-
de edelim: Ikinci, T gelirse kazanur,
bu olasilik 1/2 veya 1/2 olasilikla Y
gelir, ardindan T (1/2 olasilikla) gel-

diginde oyun basa doner.

Lo,
2

bulunur.

Tkinci oyuncu, birincinin TYT se-
cimine karsilik YTY'yi tercih etsey-
di, kazanma olasihig1 2/3’ten kucuk
olacaktr; ctinkit bu durumda ikinci-
nin ilk atis1 (YT) birincinin son iki
atisiyla ayni oluyor. Boylece ikinci
oyuncu bu secimiyle birincinin ka-
zanma olasiligini artirtyor.

Buraya kadar buldugumuz sonuc-
lar ikinci oyuncunun biittn secimle-
rini iceriyor; cunku diger durumlar
inceledigimiz secimlerin aynadaki
goruntisi. Bu ytizden olasiliklar
aynt olur. Simdi, artik ikinci oyun-
cunun stratejisini ve kazanma olasi-
liklarimi gosteren bir tabloyu yapma
zamani.

Sagdaki tabloda koyu olarak gos-
terdigimiz ikililere dikkat edilirse o-

yunun stratejisi ortaya cikiyor. Ikin-
ci oyuncu, kendi tuclustnan son iki
atisinin rakibinin ilk iki atis1 olma-
sm1 istiyor; boylece bir sonraki el-
de ikinci oyuncunun kazanma ola-
silig1 olan durumlarin yarisini bloke
etmis oluyor. Benzer sekilde ikinci
oyuncu kendi t¢lustnun ilk iki ati-
sinin rakibinin son iki atisiyla aymni
olmamasim istiyor.

Not: Bu yazi, Bilim ve Gelecek’in
2012 Nisan sayisinda yayimlanan
“Olasilik Sohbetleri” bashikli yazim-
daki bir problemin ¢oztimunti daha
aciklayic1 bir sekle getirebilmek a-
mactyla yazilmistir. Bu konuda cok
degerli uyarillarda bulunan Cem
Uran’a tesekkur ederim.

1. oyuncunun | 2. oyuncunun | 2. oyuncunun
secimi secimi kazanma
olasiligi
71T YTT 7/8
TTY YTT 3/4
TYT Y 2/3
TYY TTY 2/3
YTT YYT 2/3
YTY YYT 2/3
YYT TYY 3/4
YYY TYY 7/8
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Bilimum Bilim

Zeynep Hilya Gimis

Shower hoy

Princeton Universitesindeki ilk
giunumdu. Kaldigimiz doktora
ogrencisi yurdundaki ilk aksam ye-
megimde gelip karsima oturmustu.
Masmavi, portlek portlek, sanki yu-
valarindan ¢ikacakmis gibi bakan,
merakli, akilli ve saf gozleri vardu. 1-
pincecik sarisin bir ¢cocuktu. Tuhaf-
t1, garipti, inatciydi, acayipti. Neler
konusmustuk? Ne anlatmisti bana?
Detaylarini hatirlamiyorum.

Ama hatrladigim, annesinin ko-
yu bir Hiristiyan, babasinin da kotu
davranan bir insan oldugu ve zor bir
cocukluk yasadigiydi. Zamanla an-
nesi daha dindarlasmis, babasi ise
daha az kot olmustu. Tabii sorama-
mistim. Kot derken; fiziksel baski
my, cinsel taciz mi? Sorulmaz ki boy-
le seyler. Dinlersin sadece. Soramaz-
sin. Karsindaki boyle 6zel, boyle zor
bir konuda sana acildiysa, saga sola
da bakamazsin; oturur dinlersin.

Ve simdi, bilimsel bir ziyaret icin
geldigim Princeton Institute for Ad-
vanced Study’de eski bir yurt arka-
dasima rastlayip laflarken, tuhaf, ga-
rip ve acayip bir sekilde kendisini
oldarmus oldugunu 6greniyordum.
Daha 36 yasindayken.

Opysa ismini bile unuttugum hal-
de, ne ona shower boy (dus cocugu)
lakabini taktiran skandallarini unu-
tabilirdim, ne de o portlek gozlerini.

Bir de o zamanlar Amerikalilarin
en Ozellerini pat diye ortaya dokme
huylarinm bilmiyordum. Kol kirilr,
yen icinde kalirdi benim bildigim.
Kisacasi o ilk aksam yuzlerce 6gren-
ci arasinda, shower boy ile bas ba-
sa, cok derin konularda konusurken
bulmustum kendimi.

Plazma fizigi alaninda doktora
yapiyordu. Dunyanin en iyi teknik
okullarindan Kaliforniya Teknoloji
Enstitust'nden gelmisti Princeton’a.
Diger gtinlerde shower boy ile fark-
I1 ortamlara dustik. O ise gindem-
den dusmedi.

Soyle ki, meger onun uzun dus
alma huyu varmis. Uzun derken...
Gercekten uzun... 2 saat, hatta daha
fazla. Bu bilgi yurtta fisilt gazetesiy-
le kulaktan kulaga yayildi. Sabah 2
saat, aksam 2 saat. Baz1 gunler daha
da uzun. Hepimizi bir merak sardi.
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Fiziksel olarak bu kadar cok dus a-
labilmek mtimkin muydu? Parmak-
lar1 nasil porsumiiyordu?

Kat arkadaslarinin gozlemleri so-
nucu ortaya ciku ki, fizik kitapla-
riin hepsini plastikle kaplyordu.
Dus girisindeki esya koyma bankina
oturup kendisine buhar banyosu ya-
piyor, banyo esnasinda da fizik, ma-
tematik calisiyor, denklem cozuyor-
du. Bununla da kalmayip o esnada
dis fircalamak ya da lavaboyu kul-
lanmak icin iceri giren kat arkadas-
lartyla “Gunun nasil gecti?” muhab-
beti yapmaya calhisiyordu. Cunku
her kata sekiz ogrenci, sekiz ogren-
ciye de sadece iki dus ve iki lavabo
dusuyordu. Hem dus ve lavabonun
girisi ortakt.

Benim katim sadece kiz 0g-
rencilere tahsis edilmisti, ama o-
nun kat kiz-erkek karisikti. Lakin
Princeton’da doktora yapan kiz og-
renci sayist o kadar azdi ki, karisik
kata sadece bir tek kiz ogrenci diis-
mustt. Fransiz dili ve edebiyatinda
doktora yapan, su anda da bir uni-
versitede profesor olan ufak tefek
Fransiz kiz, onun yizunden katin-
daki lavaboyu kullanamaz olmustu.
Zaten katinda kimsecikler dus ala-
miyor, baska katlara gitmek zorun-
da kaliyordu.

Yurtta beraber yapilan kahvalt-
larda, aksam yemeklerinde, eglence-
lerde herkes onu konusur olmustu.
Yurttan atilmasi icin imza toplandi,
kampanyalar dtizenlendi. Oysa baba-
st yuzunden diyordum icimden. Ba-
basinin guinahlarini temizlemek igin.

Uziict haberi ogrendikten son-
ra Google’dan arastirdim. Unuttu-
gum ismi Ronald H. Stowell imis.
Princeton’dan sonra MIT’de doktora
sonrasl arastirma yapmaya baslamis.
Her nasilsa Cinli bir bilimkadin ile
evlenmis, bir de cocugu olmus. Ka-
r1s1 ve kaynanasi ile beraber yasiyor-
mus. Bir aksam karisina sinirlenip
karisinin tizerine stit kremasi atinca
karis1 polis cagirmis, polis de gelip
Ron'u tutuklamis, yerel gazetelere
dismus. Hem de ne diists. “MIT’li
bilimadamindan siit kremal: aile ici
siddet” turi bashklar tasiyan dalgac
gazete haberlerini okuyan Ron, ka-

risina tim dunyaya rezil oldugunu
soylemis ve kendisini bir kablo ile
yangin merdivenine asmis. Hem de
kendisinden alt1 y1l kadar 6nce inti-
har eden agabeyi ile hemen hemen
ayni ginlerde.

Simdi geriye bakinca dustniiyo-
rum da, belki de onu bu kadar mes-
hur eden duslari, Ron'in birer yar-
dim cighg idi. “Bana yardim edin.
Derinlerde bir yerlerdeyim. Sorun-
larimla kendi basima bas edemiyo-
rum” diyen. Bu degerli bilimadamu,
herkesin gozleri ontinde, butun bu
meshur tuniversitelerdeki basarilari-
na, ¢grencilerine ve bilim danisman-
larina ragmen, tedavi olamadig icin,
sacma sapan bir sebepten cikan ga-
rip bir rezaletle bas edemeyince, goz
gore gore Olmista.

En basta Ron olmak tizere, ken-
di canina kiyan degerli biliminsan-
larin1 anmak istiyorum bugun. Bil-
gisayar biliminin oncilerinden Alan
Turing, 1950’lerin Ingiltere’sinde es-
cinsel oldugu ortaya c¢ikinca mahke-
me tarafindan kimyasal olarak ha-
dim edilme cezasina carptirilmis, o
da bu rezalete dayanamayinca ha-
yatina son vermisti. Ludwig Bolt-
zmann, George Eastman ve daha
nice biliminsani benzer sekilde ken-
dilerine kiydilar. Zorlu doktora yol-
culugunda ve bilim macerasinda
maalesef intihar secen degerli bagska
biliminsanlar1 ile de tanistim. Ama
“shower boy” skandali ve o ilk ak-
sam yemeginde konustuklarimiz ak-
lima geldikee icim bir baska aciyor.

Topragi bol olsun.

Ron'un olim ilam: http://tech.
mit.eduw/V127/N9/stowell.html

Alan Turing, escinsel oldugu gerekgesiyle
mahkeme tarafindan hadim cezasina
carphnlmig, bu rezalete dayanamayinca
hayatina son vermisti.



Hint safranimin faydalarn

Insan kendisi ne kadar saghkl ya-
samaya calisirsa calissin, etrafin-
dakileri saglikli besin secimlerinin
onemine inandirmaya ne kadar cali-
sirsa calissin, belli bakis acilarini de-
gistirmesi cok zor. Hem kendimizin,
hem de sevdiklerimizin bakis acila-
rint degistiremedigimiz strece de,
saglikl hayat standartlarimi tuttur-
mamiz mimkin olmuyor.

Gecen aksam bir arkadasimin
30uncu yas gunt icin New York'un
“en iyi” Hint lokantalarindan biri ol-
dugu soylenen Devi'de yemege git-
tik. E, ne de olsa onemli bir yas do-
numi. Laf dontp dolasip yemeklere
ve yedigimiz de Hint yemegi olunca,
baharatlara dayandi.

Ben konferanslarda sik sik, Batili-
larin “curcumin” dedikleri, bizdeki
adi zerdecal ya da Hint safrani olan
baharatin kanseri onlemekteki et-
kinligini duyuyorum. Arkadaslarim
bana inanmiyorlardi. Iddialastik.
Birisi cebinden telefonunu cikarip
internette curcumin’i aramaya ko-
yulurken, ansizin yan
masadan biri auldi; lo-
kantanin asc¢ibast meger
bizi dinliyormus!

Bir taraftan o, bir ta-
raftan ben, bu tad1 tuzu
olmayan, yemeklere de
tattan ziyade sar1 renk
versin diye katilan ba-
haratin 6zelliklerinden
dem vurmaya basladik,
eninde sonunda masa-
dakileri ikna ettik. Zan-
nediyorum o aksamdan
sonra hepsi yemek pisi-

hayat kazanir.”

“Zeynep, umarim Torkiye'nin Hint
mutfagiyla baglantisi bu sayfalarla

rirken ya da alisveris yaparken Hint
safranina 6zel bir 6nem verecek.

Aslinda Hint safran1 binlerce yil-
dir geleneksel Hint ve Cin tedavile-
rinde kullaniliyor. Tevekkeli bizim
Hintli as¢ibasi bu isi biliyor! Latince
ad1 Curcima longa olan bir kok bit-
kisinden tretilen bu baharatin aktif
maddesinin, curcumin oldugu 200
y1l kadar once saptanmis. Kanser,
romatizma, seker hastaligi, Crohn
hastaligi, kalp rahatsizligi, kemik e-
rimesi ve diger hastaliklar1 onleyi-
ci ozellikleri bilimsel literaturde ya-
yimlaniyor.

Hint safranm1 saghklh hucrele-
ri rahat birakip, kanserli hucrelerin
kendi kendilerini imha etmelerine
yardimc1 oluyor. Pek cok bilimsel a-
rastirma kanserin olusumunu, ilerle-
mesini ve biytimesini dnledigini ve
tedavisinde de etkin oldugunu gos-
teriyor. Curcumin’in zihin acikligina
yol actigini gosteren bazi arastirma-
lar da var. Ama asirtya da kacma-
mak lazim. Bilimsel deneyler guinde
sekiz gramdan fazla-
sin1 kaldirmanin zor
oldugunu  gosteri-
yor. Geleneksel ola-
rak da, zaten gunde
ancak 100 miligram
kullaniliyor yemek-

lerde.

Yemek sonun-
da muhbbet ko-
yulasinca  ascibast,

ABD'lilerin tercih et-
tikleri deyimle “sef”
yanimiza geldi ve de
bana imzali bir ye-

Bizde Hint safrani ya da zerdecal adlaryla
bilinen curcumin, Curcima longa bitkisinin
kéklerinden elde ediliyor.

mek kitabin1 hediye etti. Kitap da
ne kitap ama, buytk, kalin kapli, re-
simli, pek havali. O zaman anladik
ki ascibasimiz Suvir Saran televiz-
yona cikan, dersler veren, kitap ya-
zan meshur bir geleneksel Hint mut-
fag1 uzmaniymus.

Tevekkeli yemekler de cok lezzet-
liydi. Benim bilimsel kongrelerden
ogrendiklerim, onun geleneksel Hint
yemek ve kultirtinden bildiklerini
dogruluyordu! Hint safrani sayesin-
de meshur bir sefle tanismis olduk.
E, ne de olsa Hint safram, yararla-
11 bitip tikenmiyor... Siz de yiyin,
dostlariniza, akrabalariniza dnemini
anlatin, size de kimbilir ne faydalar
saglayacakur. Saglkla kalin.

Suvir Saran’in kitabi:

Saran, S ve Lyness, S.; Indian Ho-
me Cooking: A Fresh Introduction to
Indian Food, with More than 150 Re-
cipes, Clarkson Potter Yaymevi,
2004.

Web sitesi: http://suvir.com/

gelecege bilimle 1sik tutmak i¢in...
Bilim ve Gelecek Kitapligi’'ndan

50 soruda Universite
Izge Giinal

Prof. Dr. izge Giinal, “50 Soruda”
dizisinin 15. kitabi olan 50 Soruda
Universite’de, niversite gibi
cok genis bir konuyu, hem bir
basvuru hem de ileri okumalar
icin giris niteligi saglayacak bir
cerceveyle sunuyor.
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Fukusima’da siiregelen kazalarda yayilan radyoaktiviteden
Japonya’ya vrayanlarin saghé etkilenir mi?

ukusima nukleer santral kazasinin
Folduéu Mart 2011’den beri slrege-
len irili ufakli kazalar medyanin glinde-
minden dismiyor. Eylil 2013 basinda
da medyadaki haberlerde, Fukusima
niikleer santrallerindeki atik su borula-
rindan 12 ton kadar asiri radyoaktiviteli
su kagagi oldugu ve yapilan olgiimlerde
saatte 2000 mili Sievert’e (1) yaklasan
¢ok yliksek radyasyon doz hizlari orta-
ya ciktigl ve asiri radyoaktiviteli suyun
denize aktigi yer aldi. Bu yiuksek doz
hizinin bir kisiyi dort saatte oldirebi-
lecegi de agiklandi. Benzer haberlerin,
Japonya’ya bu arada is ya da gezi amag-
Ii gitmis ya da yakinda gidecek olan ve
konuya yabanci birgok kiside tedirginlik
yarattigl, kendilerini kaygilandirdigi bize
gelen sorulardan anlasiliyor. Fukusima
kazalar sonucu Japonya’da kisa sire
bulunanlarin birka¢ haftada alabilecek-
leri radyasyon dozu ne kadardir ve bu-
nun sagliga bir etkisi olabilir mi? Ayrica
Japon halkinin ve komsu Ulkelerde ya-
sayanlarin Fukusima kazalarindan alabi-
lecekleri dozlar ne kadardir? Bu yaziyla,
bu sorulara yanit veriliyor.

Atik su borusundan disa yayilan

radyasyonun insana etkisi?

Atik su borusunda yiksek doz hizi
Olglldiigt anda, o borunun yakininda
Olglyl yapan gorevliler bile birkag daki-
ka icinde oradan uzaklasirlar ve baska-
larinin yaklagsmasini 6nlemek igin 5-10
metre gevresine bir ¢it ¢ekip radyasyon
tehlikesi isaretleri koyarlar. Bunu boyle
yapmak radyasyon fizikgilerinin gorevi-
dir. Bu nedenle kimsenin
orada saatlerce kalmasi
ve Olimcal radyasyon
dozu almasi séz konusu
olamaz. Zaten santral
alaninda ¢alisanlar bu
gibi radyasyon kaynakla-
rindan uzak duracaklarini
bilirler ya da gorevleri ge-
regi yaklasmalari gerek-
tiginde belirli sinir dozla-
rin asilmamasi igin hem
belirlenen kisa sirede
islerini yaparlar hem de
bu kisa sirenin sonunda
baska biriyle degistirilir-
ler ki her birinin alacagi
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radyasyon doz sinir degeri asilmasin.
Borudan yayilan girici gama isinlarinin
siddeti (akisi) ve insanda olusturabi-
lecegi radyasyon dozu yaklasik olarak
uzakhgin karesiyle azaldigindan, eger
2000 mSv/saat’lik yiksek doz hizi, bo-
rudan bir metre uzaklikta 6lcllduyse,
bu deger 10 metre uzaklikta 20 mSv/
saat’e ve 100 metre uzaklikta ise 0,2
mSv/saate’e inecek ve daha uzaklarda
ise etkisi 6nemsiz dereceye inecektir.
Ote yandan, halkin ve yabancilarin atik
su borusuna yaklasmalari degil, santral
alanina bile girmeleri zaten yasak ol-
dugundan, herhangi bir etki diistintle-
mez. Bu nedenle, medyadaki haber ve
yorumlarda, herkesin saghginin, 2000
mSv/saat’lik yliksek radyasyondan etki-
lenecegini algilatacak sekilde bilgi veril-
mesi ¢cok yanhstir.

Atik su borusundan denize
ulasan radyoaktif maddelerin
insana etkisi nedir?

Atk suda bulunan ve radyoaktivitesi
ylksek olan sezyum 137 (2) gibi rad-
yoaktif maddelerin denize ulasmasiyla
da insan sagligina etki, genellikle, yok
denecek kadar azdir. Nedeni, radyoak-
tif maddeler denize ulasinca denizde-
ki dalga ve akintilarla gitgide artan bir
hacimde seyrelecekler, deniz suyundan
once bitkilere, onlardan da baliklara ve
denizdeki diger canlilara gececek rad-
yoaktif maddeler ancak bunlar yenil-
diginde insanlara ulasabilecektir. Ote
yandan Mart 2011’deki Fukusima ka-
zasindan sonra santral gevresindeki 20

km yarigaph alan bosaltildigindan, bu
yasak bolgedeki denizde balkgilik ya-
saklanmistir. Cok uzaklardaki yerlerden
elde edilebilecek deniz Urlinlerinde ise
gitgide seyrelme sonucu bunlarin rad-
yoaktiviteleri iyice diisecektir. Buna rag-
men, halki koruyucu bir 6nlem olarak,
ylksek radyoaktiviteli besin maddeleri-
ni belirleyebilmek igin besinlerde siirek-
li radyoaktivite olglimleri ve denetimler
yapilarak olabilecek asiri radyoaktiviteli
besin maddelerinin halka ulasmasi 6n-
leniyor.

Japonya’da kisa stire kalanlarin
radyasyon dozlari
Japonya’da doért hafta kalanlar igin,
ornegin yasak bolge sinirlari disindaki
Fukusima kentinde, insan vicudun-
da olusabilecek radyasyon dozunun
yilda 0,1 ile 1 mSv arasinda olabilece-
gi hesaplaniyor. Diger tim kentlerde
ise dort haftada beklenen doz yilda
0,01 ile 0,1 mSv arasindadir (Ornegin
Tokyo’da 0,03 mSv/yil). Dogal radyas-
yondan aldigimiz doz ise bunlardan ¢ok
daha yuksektir (ortalama olarak: yilda
2,4 mSy, ayda 0,2 mSv). Tokyo’da dort
hafta kalindiginda alinabilecek doz,
dogal radyasyon dozundan bu silrede
alinacak dozun yiizde 15’i kadar olup,
bunun her yil aldigimiz dogal radyas-
yon dozuna katkisi ise sadece ylizde 1
kadardir (0,03/2,4=0,0125). Kaldi ki do-
gal radyasyon dozu da sabit olmayip in-
sanin bulundugu yere ve yemek yeme
aliskanliklarina gore blylk degisimler
gostermektedir (1 ile 10 mSv/yil ara-
sinda).
Japonya’ya  komsu
Ulkelerden Kore, Cin,
Rusya ve Filipinler'de

yapilan  radyoaktivite
Olciimlerinde, Fuku-
sima kazalari sonucu

besinlerde herhangi bir
radyoaktivite artisi ol-
madigindan, buralarda

bulunanlarin  sagligina
Fukusima’nin bir etkisi
bulunmuyor.

Fukusima kazasindan
sonra bugiine kadar ya-
pilan bilimsel arastir-
malara gore (ozellikle



WHO-Diinya Saghk Orgiitii uzmanlarinin
kapsamli epidemiyolojik arastirmalari)
Fukusima santrallerinin yakin gevresi
disinda, gerek Japonya iginde gerekse
disinda Fukusima kazasi sonucu kanser
gibi herhangi bir hastalik beklenmiyor.
Fukusima’ya yakin bolge kazadan he-
men sonra bosaltildigindan, ancak son-
radan belirlenebilen diger bazi klguk
yerlesim yerlerinde radyasyonun etkisi
s6z konusudur. Koruyucu bir 6nlem ola-
rak Japonya’da besin maddelerinde su-
rekli radyoaktivite 6lgim ve denetimleri
oneriliyor (WHO) ki bunlar zaten gerek
Universitelerde gerekse yetkili kurum-
larca yapiliyor.

Sonug

Japonya’da birkag hafta kalanlarla,
Japonya‘ya gitmeyi planlayanlarin Fu-
kusima kazalarinda yoéresel olarak yayi-
lan radyoaktif maddelerin sagliklarina
bir etkisi olacagindan kaygilanmalarina

hi¢ gerek olmadigi yukaridaki agiklama
ve karsilastirmalardan goriliyor. Anne
karnindaki bebeklerin sagligina da bir
etki s6z konusu degildir. Unutmamal ki
hem gevremizdeki hem de viicudumuz-
daki radyoaktif maddelerden stirekli
Isinlaniyoruz. Ayrica Japonya’ya ucakla
gidip gelirken kozmik isinlardan aldigi-
miz radyasyon dozu, Japonya’da kala-
cagimiz dort haftalik siirede alacagimiz
Fukusima ek dozunun yaklasik olarak
dortkatidir (OrtalamaolarakJaponya’ya
ucakla gidis ve doniste kozmik isinlarin-
dan alinabilecek doz 2x0,06 mSv= 0,12
mSv’dir. Tokyo’da dért hafta kalinligin-
da ise doz 0,03 mSv’dir (0,12/0,03= 4).
Japonya’da daha kisa siire kalindiginda
alinacak doz orantili olarak daha az ola-
caktir). Aslinda Japonya'ya gidis geliste
ucaklarda alinan 0,12 mSv’lik doz da
¢ok olmayip yillik ortalama dogal rad-
yasyon dozunun yuzde 5’idir (=0,12
mSv/2,4 mSv).

DIPNOTLAR

1) Sievert (Sv): Vicudun sogurdugu radyasyon dozu
iin kullanlan birim. 1 Sievert, gama ve beta iginlan
igin, vicudun kg't bagina 1 Joule‘luk enerji sogurumuna
esdegerdir. Bir saatte (h) alinan radyasyon dozuna da
dozhizi deniyor: 1Sv/h.

Sievert biyikliginde bir radyasyon dozu (enerji) hiicrelere
aktanldiginda, hiscrelerde bozulmaya neden olacak 6lcide
yiksek bir doz oldugundan, radyasyondan korunmada
Sievert'in binde biri dizeyindeki dozlar kullanilyor: 1
mSv="1000 mSv ve doz hizt da 1 mSv/h’dir.

2) Fiziksel yanlanma siresi 30,5 yil olan sezyum 137'nin
tim vicut icin biyolojik yanlanma siresi sadece 70 gindir
(Normal yollarla viicuttan atilarak, viicutta yonlanmasina
kadar gecen zaman).

KAYNAKLAR

- WHO Report, Feb. 2013 - Health risk assessment from the
Fukushima nuclear accident 2011.

- www.bfs.de

- Yoksel Atakan, “Fukusima kazosinin saglik raporu”,
Cumhuriyet Bilim Teknoloji, 15.03.2013.

Dr. Yiiksel Atakan /

Radyasyon Fizikgisi - Almanya

inanan diyalektigi

1 nsan... Olusumu yuzyillarca edebi bir

dille anlatilan varlik. Ayni zamanda
bu edebi hikayelerle bilimi baltalayan
bir organizma... Halbuki anlamadiklari,
bilimin de edebi oldugudur.

21. ylzyilda kitlelerin gbéziinde “en
ist ve tek zeki varligin” insan olmasi, bi-
reylerin egolarini tatmin ediyor. Bunun-
la birlikte bireyler yaptiklari her eylemi
bu bilingle gergeklestiriyorlar ve blyik
olaylar yaptiklarini distintyorlar.

insan, bu disiincesine kendisi de
pek inanmamis olacak ki, kendisine
“daha Ust ve daha zeki” varliklar yarat-
ma girisiminde bulunmustur. Ve bunun
sonucunda diinya toplumlari, kendileri-
ne gesit ¢esit tanrilar yaratmiglardir. Bu
konuda en glizel s6zii Montaigne soyle-
mistir: “insan pek mecnundur. Bir sinek
kurdunu nasil yaratacagini bilmez ama
gider diizineyle tanri yaratir.”

Sonra insan, yasaminin kisa oldu-
gunu fark eder ve kendisine alternatif
yasam platformlari Uretir. Bu alternatif
yasam platformlarina ulagsmak igin nasil
yasayacagini dislnir ve boylece “iba-
det” kavrami ortaya gikar.

Bazi topluluklar kendisini bu kav-
ramlarin bekgisi ilan ederler ve kitlele-
ri “korku” araciligiyla kendilerine bag-

larlar. Korku, insanlar Uzerinde Oyle
etkilidir ki bir zaman sonra bu toplu-
luklar, kendilerini toplumun lideri ilan
ederler.

Bu olayin en blyik o6rnegi, Ortacag
Avrupa’sindaki kilise baskisidir. insanlar,
yalnizca yildizlarla ilgilendikleri igin bi-
yici ilan edildiler. Dlinya’nin yasinin alt
bin yil olmadigini diisiindikleri igin cadi
ilan edilip kitlelerin 6niinde yakilarak
can verdiler.

O dénemde aci ¢ekenlerden biri de
sUphesiz ki Galileo Galilei’dir. Glines’in
Diinya etrafinda dond{iglini sdyleyince
kilise tarafindan “Yesu’ya karsi gelmek-
le” cezalandirilmist ve ev hapsinde ya-
samistl.

inang topluluklari, Galilei’nin di-

sincesinin dogru oldugunu anladiklari
zaman, duslnduklerinden taviz verme-
diler. Hatta Galilei’yi sahiplenip onun
soylediklerinin “Tanrinin bir plani” ol-
dugunu soylediler.

Ancak, bu olaydan sonra insanlarin
kiliseye inanci ve glveni sarsiimist ve
insanlar bilime yonelmeye basladilar.

Bilime yonelenlerden birisi de on do-
kuzuncu ylizyilda Charles Darwin’dir. in-
sanin olusumunun iki insan tarafindan
olup, insan bedeninin ylizyillarca degis-
medigi dusincesinin yanlis oldugunu
soylemistir.

Soyledikleri, o donemde ¢ok popu-
ler olmustu. ingiltere’deki ev hanimla-
ri bile bu konuyu konusur olmuslardi.
Ancak insanlarin kafasindaki belirli
tabulardan biri olan yaradilis, onlarin
duslincelerinin degismemesine neden
oluyordu.

Bugtin icin bilimsel camia Darwin’i
kabul etse de inang topluluklari kabul
etmemektedir. Bu, inang topluluklarinin
tarihten ders almadiklarinin kanitidir.
Tarihe baksalar, zamaninda Galilei’ye
karsi gelen kilise topluluklarindan farkh
olmadiklarini anlayacaklardir.

inancin diyalektigi iste boyledir. Bu
gidisata gore de bilim, inanci yenecek
ve inang zaman igerisinde yok olacaktr.

Akin Deniz Sorucu
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Faili mechul cinayetler ve Tiirkiye’nin gelece§i

on 11 yilda Turkiye’de yasanan sos-
Syal, ekonomik, politik gelismeler ve
iktidardaki siyasal hareketin kitleleri
mobilize etme ve propaganda yontem-
leri bu tlkede dogup biylmds bir insan
olarak beni bile saskinliga dusiriyor.
AdetaNazilerin Propagan-
da Bakani Goebbles’ten
feyiz alinarak hazirlandi-
gin1 daslindlren slogan-
lar, sdylemler ve ajitasyon
dolu propaganda calis-
malari ve bu faaliyetlerin
kitleler Uzerindeki etkisi
beni derin disincelere
sevk ediyor.

Acikgasi yurtdisin-
dan Turkiye'ye gelen ve
Turkiye’nin yakin tarihi ve
politik geg¢misi hakkinda
higbir sey bilmeyen bir yabanci, siyasal
islamcilarin kullandiklar argiimanlar
duysa herhalde kafasinda zalim ve gad-
dar solcularin zavalli ve mazlum Mis-
l[imanlari kiligtan gegirdigi fikri olusur.
AKP’nin medya destegiyle yarattigl bu
garip alginin Tirkiye halkinin dislince-
lerini nasil deforme ettigini gérdikten
sonra bizleri tanimayan bir yabancinin
neler diisiinecegini ve nasil bir izlenime
kapilacagini tahmin etmek c¢ok da zor
degil.

Yurtsever akademisyenler, aydinlar,
gazeteciler ve hatta 6grenciler hapis-
teyken islamcilarin nasil hald “mag-
dur” olabildiklerini anlayabilmek pek
coklarina zor gelebilir. Hele de benim
gibi hem 1980’lerin sonundaki hem de
1990’lardaki politik gelismeleri yasamis
ve yakindan izlemis bir yetiskinseniz bu
magdur edebiyati iyice mide bulandirici
bir hale gelecektir.

Her ne kadar islamcilar 28 Subat sii-
recini her tartismada 6ne ¢ikarsalar ve
kendilerinden farkli dustnen herkesi
hedef tahtasina oturtup kendi fasizan
uygulamalarini aklamaya calissalar da
bizler bu Ulkede nelerin yasandigini,
kimlerin mazlum, kimlerin zalim oldu-
gunu iyi biliyoruz.

32 yasindayim ve bu yastaki birine
gore ¢ok fazla politik cinayet, suikast ve
katliam gordim. Turan Dursun vurul-
dugunda 9 yasindaydim, Ugur Mumcu
katledildiginde 12 yasinda, Ahmet Ta-
ner Kislalh suikasta kurban gittiginde
18 yasindaydim. ilkokuldayken aksam
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eve dondigimde haberlerde Cetin
Emeclerin, Bahriye Ucoklarin &ldiriil-
diklerini dinliyor, annemle babama
“Bu amca kim?”, “Bu teyze kim?” diye
sorular soruyordum. Sivas Katliami’ni
televizyonda izledigimde sadece 12 ya-

sindaydim. Gozlerimin 6niinde insanlar
diri diri yakiliyor, kalabalk bir grup “Ya-
sasin Seriat” sloganlari atiyordu. Ugur
Mumcu’nun 6lim haberini aldigimda
Samsun’dan Ankara’ya otobisle yol-
culuk yapiyorduk. Radyoda haberlerde
Ugur Mumcu’'nun katledilmesinden
bahsedildiginde otobistekilerin verdigi
tepkiden Mumcu’nun 6nemli bir adam
oldugunu anlamistim. isin acikli yani
Universite yillarinda da bu korkung ci-
nayetler devam etti. Eskisehir Atatlrk-
¢li Duslince Dernegi Genglik Komisyo-
nu Uyesiyken Necip Hablemitoglu'nu
Eskisehir’e konusma yapmasi igin davet
etmistik. Hablemitogu karli bir kis glint
son derece dostane bir ortamda kala-
balik bir izleyici kitlesine Turkiye'nin
gelecegiyle ilgili endiselerini anlatmis,
cikista bizleri teker teker 6pip, “Tekrar
goruselim ¢ocuklar” demisti. Sadece Ug¢
gin sonra bu giiler yuzli, sevimli ada-
min evinin 6niinde suikasta ugradigl ha-
berini televizyonlardan izledim. Babam
ve annem Denizlerin, Mahirlerin idami-
ni radyodan dinlemis, Corum ve Maras
katliamlarinin akil almaz gorintdlerini
televizyonda izlemislerdi. Benim nesli-
min payina da iste bu bahsettigim bir-
birinden degerli aydinlarin katledilmesi
dismuistd.

Siyasal islamcilar ise bugiin hala
derin bir “magduriyet edebiyatiyla”
yurtseverlere saldiriyorlar, hatta ilerici
aydinlari hedef alan suikast ve katliam-
larla ilgili olarak bile Ergenekon davasi
boyunca goérdugimiz gibi sugu hedef

tahtasina konan yurtseverlerin lzerine
atyorlar. 28 Subat siireci islamcilar ta-
rafindan sasirtici yontemlerle taktiksel
olarak kullaniliyor. Gegmiste yasanan
birtakim antidemokratik uygulamalar
tekrar tekrar isitilip 6niimize konuluyor
ve bu uygulamalarin sorumlulugu, 28
Subat’la higbir ilgisi olmayan insanlarin
tizerine atiliyor. islamcila-
rin yasadiklari sinirli di-
zeydeki magduriyet kar-
simiza katlanarak ¢ikartili-
yor ve bize islemedigimiz
suglarin hesabi soruluyor.
Bense sokaklarda yu-
rirken kendimi bir me-
zarlikta dolasiyor gibi his-
sediyorum: Ugur Mumcu
Caddesi, Muammer Aksoy
Parki, Ahmet Taner Kislali
Sokak, Necip Hablemitog-
lu Cikmazi... Ulkenin yurt-
sever aydinlarinin bir kismi mezarlik-
larda bir kismi ise hapislerde yatarken
islamcilar mide bulandirici bir magduri-
yet edebiyatiyla llke yonetimine daha
saglam yerlesmenin hesaplarini yapi-
yorlar. Bu durumda ne denir bilinmez.
Batil Ulkelerde vyasasalar kahraman
denilerek heykelleri dikilecek insanlar
ya katledilmis ya da terorist denilerek
hapse atilmis durumda. Bu insanlari ve
sevenlerini magdur edenlerse magrur
bir sekilde glinlik hayatlarina devam
ediyorlar, ¢irkin planlarina her giin yeni-
lerini ekliyorlar. Bir yandan kahramanlar
yetistiriyor, diger yandan o kahraman-
lari canilere kurban veriyoruz. Ortada
adeta bir yaris var. Karsimizdaki giiruh
“Siz yetistirseniz de biz onlarin icabina
bakmayi biliriz” diyor. Bunu yaparken
de bir taraftan televizyon ekranlarinda
sahte gozyaslari dokiyorlar 6te taraftan
da zorbaliklarina zorbalik katiyorlar.
ilkokulda Tiirkge dersinde &gretilir.
Her yazinin giris, gelisme ve sonug bo-
limleri vardir. Ote yandan toplumsal
ve tarihsel gelismeler boyle degildir.
Zaman ilerledikge sonug gibi gbziken
seylerin aslinda 6yle olmadiklari ortaya
cikar. insanlari (imitsizlige sevk eden ve
“bu is artik bitti” dedirten seylerin aslin-
da yeni gelismelerin filizlenmesi oldu-
gu zamanla anlasilir. Gezi Parki direnisi
sonucu yasanan olaylar bunun en glzel
ornegi. Solun farkli fraksiyonlarindan
gelen insanlarin dayanismasi ve zulme
karsi gosterdikleri inanilmaz micade-
le bizlere gelecege dair umut veriyor.



“Bu memleket adam olmaz” diye du-
sindigimiz anlarda gencecik insanlar
sokaklara dokiliyor ve hepimize umut
asiliyor. Gezi Parki direnisi sirasinda
daha lise ¢aginda olan gocuklarin yolla-
ra barikat kurmak icin el ele verdiklerini
gordigumde saskinligimi yanimdaki ar-
kadaslarimdan gizleyememistim. Bizler
o yaslarda OSS’ye hazirlanmakla mes-
gulken bu gengler baskiya ve zulme kar-
st dik ve onurlu bir durus sergiliyorlardi.
Bir insana genclerin goziindeki i1sik ve
pariltidan daha fazla umut veren baska
ne olabilir ki?

Sunu iyi biliyorum ki bu iktidar gérev-
de kaldigi middetge faili mechul cina-
yetler hep karanlikta kalacak. Ne Ugur
Mumcu’nun ne Muammer Aksoy’un ne
Necip Hablemitoglu’nun ne de Hrant
Dink’in katlinde basrolii oynayanlar
cezalarini ¢ekecekler. Pek ¢ok katliam
tarihin derinliklerinde kaybolmaya terk
edilecek ve bizlere unutturulmaya ¢a-
lisilacak. Hatta Reyhanli katliami gibi
olaylarin da Uzeri 6rtiilmeye calisilacak.
Gergek suglular gizlenecek, onlarin ye-
rine olaylarla higbir ilgisi olmayan kisiler

tutuklanip zindanlara atilacak.

Ote yandan gelecege dair umutsuz
olmak, devrimci gelenekten gelen in-
sanlara yakisan bir tavir degildir. Zalim-
ler ve bu zalimleri yénlendirenler nasil
bu Ulkenin gercegiyse, Gezi direnisiyle
ortaya cikan geng ve bagimsiz hareket
de bu Ulkenin gercegidir. Baskinin ve
zorbaligin oldugu yerde elbette ona kar-
st duran birileri de olacaktir. Tez, kendi
antitezini yaratacaktir. Bu aci dolu giin-
ler de sliphesiz ki bir giin geride kalacak
ve yillar sonra islenen bu cinayetler nef-
ret ve saskinlikla anilacaktir. Bu dlkenin
aydin ve yurtsever insanlarina disen,
genclere glivenmek ve onlarin daya-
nismasini 6rnek almaktir. Partiler arasi
bolinmeden uzak bu tir bir hareket,
demokratik ve insan haklarina saygili bir
ilkeye kavusmamiz igin zorunludur. De-
mokratik temelli miicadeleler yogunlas-
tikga gegmiste islenen giinahlarin hesabi
sorulabilecek ve ortaya daha aydinlik bir
Turkiye resmi ¢ikacaktr. iste o zaman so-
kaklara, caddelere ve meydanlara aydin-
larimizin isimlerini 6ldikten sonra degil
hayattayken vermeye baslayacagiz.

Buglin yasadigimiz kotulukler, geg-
misteki hatalarin bir sonucu. Bu sonu-
cu, gelecekteki glzelliklerin baslangici
yapmak da aydin gorisli yurtseverlerin
elinde. Giin gelecek Ugur Mumcu’nun,
Turan Dursun’un, Hrant Dink’in ve daha
nicelerinin isimlerini parklarda ve cad-
delerde degil ders kitaplarinda oku-
yacagiz. Bizden sonra gelecek nesiller
buglin yapilan bos propagandalari Tirk
siyasal tarihinin karanlk bir dénemine
ait unsurlar olarak hatirlayacaklar. Her
ne kadar zalimler bizi ve ideallerimizi
gecmise gdmmek isteseler de sonugta
kendileri tarihin tozlu yapraklarinda yok
olacaklar. Bizlere “marjinal” diyenler
tarihsel gelisim siirecinde marjinallese-
cekler. Buglin Avrupa’da Nazi yonetimi
nasil hatirlaniyorsa, halka zulmedenler
de gelecekte ayni sekilde hatirlana-
caklar. iste o zaman Ugur Mumcu’nun,
Turan Dursun’un, Muammer Aksoy’un,
Hrant Dink’in ve katledilen birbirinden
degerli aydinlarimizin ruhlari gergekten
huzura kavusacak.

Karanhgi dagitmak icin

Gonen Unaldi

IV. Evrim, Bilim ve E§itim Sempozyumu

Urkiye’de toplum, bilim, bilimsel dislincenin toplumsal
Talgldaki yeri stirekli saldirtya maruz kalyor. Cok mu abar-
tiyoruz? Ornegin, artik adinda bilim gegen bir bakanhgimiz
var, denilebilir. Ama bizzat bakanin kendisi Universitelerin,
bilimle bagini koparip fizik¢i veya biyolog degil, pastaci ye-
tistirmesi gerektigini soyllyor. Evrimsiz biyoloji (bilim) ol-
maz demenin, teoriyi inanca donustirmek oldugunu iddia
ediyor. Ulkemizde matematik, biyoloji, kimya ve fizigin tim
bilim ve teknolojinin altyapisini olusturdugundan habersiz
politikalar izlenmeye devam ediliyor.

Evrim teorisinin bilim dinyasinda tuttugu yer, teoriyi
“maymundan mi geldik?” sighginda tanimlayanlarin saldi-
rilariyla yikilacak degil. Bunu, teorinin agiklayici glicinden
biliyoruz. Evrimin dogada olgusal olarak tespit edilebilme-
sinden biliyoruz. Ama zaten konunun bam teli burasi degil.
Evrim bir ideoloji degil, bilimsel bir teoriyse neden miicade-
le edilen bir alan haline gelmis durumda?

Cunku strekli gerici hamlelerle sekillendiriimeye calisilan
bir toplumda yasiyoruz. Ciinki bilim “patentli pasta” yap-
mayi degil, ufuk agici izlegiyle insan yasaminin iyilesmesini
ve Diinya’daki tim yasam gesitlerinin korunmasini saglamali
diye dusiintyoruz. Clnkl aydinlanmis bir toplumun kendi
kaderini ¢izebildigini gordiigimiz bir tarihsel birikime sa-
hibiz. Dolayisiyla evrim kuraminin 6gretilmesini savunmayi
ve anlasiimasi igin gaba sarf etmeyi, yasadigimiz karanliktan
¢ikis micadelesinin bir pargasi olarak gorliyoruz.

Ne mutlu ki elimiz
zayif degil. Ulkemizde evrim
kurami yasaklandik¢a, hurafeler yayginlastirmaya caligil-
dik¢a, evrim kuramina ilgi duyan, 6grenmek isteyen, tarti-
san, merak eden genglerin, 6gretmenlerin sayisi artiyor. Ay-
dinhk igin, bilimsel diisiincenin yayginlasmasi igcin miicadele
eden biliminsanlari ve aydinlar da daha fazla tretiyor.

Tum bu katkilarla hazirliklarina basladigimiz IV. Evrim, Bi-
lim ve Egitim Sempozyumu’ndaki oturumlarda, gecen yiz-
yillarda evrim kuramina yonelik yiritilen tartismalardan,
guniimlzde evrimsel biyolojinin yanit bulmaya ¢alistigi so-
rulara uzanan tartismalara yer verecegiz. insan davranisinin
biyolojik temellerini sinirbilim alanindan ¢alismalarla irdele-
yip, biyolojik evrimle toplumsal hareket arasindaki iligkileri
ele alacagiz. Farkl galisma alanlarinda evrim kuraminin yeri
ve bilimin toplumsal alanda yayginlastirilmasi basliklari da
sempozyumda yer bulacak.

Karanligl dagitma miicadelesinin bilimsel ayaklarindan
birini olusturdugunu dislindiglimiiz, evrim alanindaki
galismalarin yayginlasmasi ve bu alandaki yeni tartisma-
larin toplumla paylasilmasi amaciyla, 21-22 Aralik 2013
tarihlerinde gergeklesecek olan IV. Evrim, Bilim ve Egitim
Sempozyumu’na tim akademisyenleri, 6gretmenleri, 68-
rencileri ve halkimizi davet ediyoruz.
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Bulmaca

Soldan saga

1)

2)
3)

4)
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GECEN SAYININ YANITI

Alacakaranliktaki Ulke adl betigi ile
Necatigil Siir Oduli’'nd, Deniz Unutma
Adimi ile de Yunus Nadi Siir Odilini
kazanmis, ayrica Akdeniz Lirikleri, Ya-
samin Ufuk Cizgisi, Oliim Nedeni Bilin-
miyor gibi yapitlan da tretmis, gegen-
lerde sonsuzluga ugurladigimiz 1958
Ankara dogumlu sairimiz. — Genellikle
sicak icilen mayalanmis piringten yapi-
lan az alkolll bir Japon igkisi.

Vikingler. — Giresun yoresinde “ihtiyar”.

Bir akademik unvanin kisa yaziligi. —
Yakaris. — Kosk, saray. — Geri, arka.

“Auguste...” (1840-1917 vyillan ara-
sinda yasamis Unlu Fransiz heykelci)
— Bir soru eki. — Hindistan’da gorilen
toplumsal siniflarin her biri.

Bir tlir yaban mersini. — Yunan soy-
lencebiliminde, Tanrilar tarafindan
glicli ve kendini begenmis erkekleri
cezalandirmak igin yaratilan kadin. —
Samilerde gok tanrisi.

“Meyhane mukassi gorinilr tasra-
dan... / Bir baska ferah bagska letafet
variginde” (Nedim). — Tempolu muzik
esliginde yapilan bir jimnastik turd.
Hukukta, kisiyi belirten ve toplumsal
yasantisinda onu 6bilr hemcinslerin-
den ayiran kurum. — Daha iyi, yeg. —
“Artik.... sokiinceye kadar gelsin gazel-
ler, sarkilar, feryatlar.” (Salah Birsel)

Devlet islerini dinden ayri tutan. — Ka-
¢agl, ocagl, tayini, vardir. — ABD Uzay
Arastirmalari Merkezi.

Mason gizlerinin 6gretildigi, belli
kurallara gore dizenlenen toéren. —
Vietnam'in plaka imi. — Eski dilde “ih-
tiyar kiz”. — Afrika’da bir irmak.

Yeni kitayi kesfettigi kayitlara gegen,
1454-1512 yillari arasinda yasamis,
Kolomb’un kesiflerine biyk ilgi duy-
mus Gnli italyan denizci.
Ukrayna’nin plaka imi. — istanbul’da
bir semt. — Bir dindeki inang ve tapin-
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ma kurallarinin tima.

Japon mafya babasi. — Yarisma disi
kalma. — Kuzu sesi.

Yukaridan asagiya

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Eyltl sayimizdaki bulmacayr dogru yanitlayan okurlarimizdan

Umut, insanhk Durumu, Biiyiik Yol
gibi yapitlari da Uretmis, 1901-1976
yillari arasinda yasamis, (inli Fransiz
yazar ve siyaset adami.

Karadeniz yoéresinde kemenge esli-
ginde oynanan halk oyunu. — Stirekli
olarak.

Cok gelistirilmis bir rontgen teknigini
belirten harfler. — Slayt. — Antalya y6-
resinde “sofrabezi”.

Sogurmak, massetmek. — Tren yolu.

Veba. — Mendelevyum’un simgesi. —
Burmali givi.

Karada yasayan, koni bigimli ve uzun-
ca kavkili, karindanbacak yumusak-
¢a cinsi. — Bir halatla makaralardan
olusturulan, agir cisimleri kaldirma-
va, saga sola dondirmeye yarayan
dizenek.

7)

8)

9)

10)
11)

12)

13)

14)

15)

Ahmet Kara (istanbul), Erdem Bala (istanbul) ve

Tansu Orucoglu (Ankara) Bilim ve Gelecek Kitapligi'ndan cikan ve

izge Ginal'in yazdigi 50 Soruda Universite adli kitabi kazandi.

Ekim bulmacamizi dogru yanitlayacak okurlarimiz arasindan
belirleyecegimiz U¢ kisi, Bilim ve Gelecek Kitaphgi’'ndan ¢ikan ve

Hasan Aydin'in yazdigir Gazzali adli kitabi kazanacak. Cézumlerinizin
degerlendirmeye girebilmesi icin, en geg 20 Ekim tarihine kadar posta, faks
veya e-posta yoluyla elimize ulasmasi gerekiyor. Kolay gelsin...

Libnan’in plaka imi. — Anadolu halk-
larinin en eski anatanrigasi. — iskam-
bilde “birli”. — ispanyollarin seving
Gnlemi.

Maras yoresinde “bir yasindaki disi
keci”ye verilen ad. — Uflemeli bir calgi.
Antik Roma’da kuglk tanrilara 6zgu
sunaklara verilen ad. — Yoz.

Sonug, sayl. — Eski dilde “6fke”.

Maranta adli kamistan ve baska bit-
kilerin kokiinden c¢ikarilan, ¢ocuk
mamasl yapmaya yarayan un. — Bil-
gisayarda istenmeyen postalar igin
kullanilan terim.

Slovakya’nin plaka imi. — Bir tarim ara-
c1.—Judo’da saldiriya ugrayan ve teknik
olarak rakibinden zayif olan taraf.

ihsan Oktay Anar’in bir romani. — Gii-

vence.

“Dil sad olacak diye kag yil avuttu fe-
lek / sagima ...lar yagmis bosuna yaz
beklemek” (Avni Anil-Hicaz). — Ulan-
mis parca. — ince ip, kinnap....

Sahte aydin. — Nitelik.
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