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Aydskimi

Hile deyip gecmemeli...

Bu saymin kapak dosyasi: Hile. “Hile” konusu, ¢cok farkli boyutlariyla,
farkh bilim dallarinin nesnesi olarak ele alinabilir ve bambaska yerlere
gidilebilirdi. Konuyu biitiin boyutlariyla ele almak gibi bir iddiamiz
yok; hatta cerceveyi miimkiin oldugunca daraltmaya calistik ki,
hakkini verebilelim. “Hile” konusunu, yonetmenin biliminin, daha genis
anlamiyla siyasetbiliminin bir altbashig olarak ele aldik. Yani konuya
siyasetbilimi acisindan yaklastik. “Toplumsal” bir kavram olarak tartistik
“hile”yi. Bunun bile oldukca genis bir alan oldugunu, bu konuda da son
derece yiiklii bir kiilliyat bulundugunu, dosyamizin ancak bir “giris”,
bir “dokundurma” niteligi tastyabilecegini belirtmek gerekir. Gelecek
sayilarimizda devam ederiz.

Dosyamiz ti¢ unsurdan olusuyor. Isvicreli sinolog Harro von Senger,
Cin’in 36 strategeminin (savas hileleri) oykiisiinii anlatiyor ve “hile”
kavramimin Cin'de ve Bati'da farkli kavranisimin nedenlerini tartistyor.
Senger’in tilkemizde de yayinlanan “Strategemler” adl tic ciltlik eserinin
(Anahtar Kitaplar, Cev. Mekin Ozbalta) énsozlerinden derlendi bu yazi.
Patrick Dupouey’nun Machiavelli ve tinlii eseri “Hiikiimdar™1 degerlendirdigi
yazist ise, Sosyal Yaymlar'ndan ¢ikan “Hiikiimdar”a (Cev. H. Kemal
Karabulut) yazdigi onsozden derlendi. Yayin Yonetmenimiz Ender
Helvacioglu ise dosyaya yazdigr sunusta, savas sanatimn yonetim sanatindan
koparilarak ele alinamayacagini, yonetim sanatinin sinifsal niteligini ve
“hilesiz bir toplum”un olup olamayacagin tarihteki érnekler tizerinden
tartistyor. Dosyanin ilgiyle okunacagint ve tartistlacagin umuyoruz.

Dergimizdeki iki yaziyt daha vurgulamak istiyoruz. Ilki hem zoolog
hem de jeolog olan Prof. Dr. Mehmet Sakin¢’in en az Galapagos Adalar
kadar ilginc bir yer olan Madagaskar’a yaptig1 geziden notlari: “Evrimin
merkezine yolculuk”. Ikincisi ise Izlem Goziikeles'in internetin gelecegini
tartisan makalesi: Gidisat “milli internet”lere dogru mu?

Ekcks

Dergiyi hazirlarken sevindirici haberler aldik. Biiyiik bir adanmislik
ve yogun ve 6zenli bir emekle tiretildigine uzaktan da olsa tanik
oldugumugz, okurlarimizdan Kivanc Sezer’in ilk filmi “Babamin Kanatlar”,
23. Uluslararast Adana Film Festivali kapsaminda verilen 18 odiiliin
7’sine layik gorilerek, festivale damgasin vurdu. Is kazalar ozelinde,
bir Kiirt insaat iscisinin drami iizerinden insaat sektériiniin acimasizca
somiuirdiigii emekcilere odaklanan filmin, bir ilk film olarak yakaladig
basari, emekgileri sinema giindemine yeniden tasimis olmasinin 6nemi bir
yana, insana ve askla iiretilen islere dair umudumuzu da cogaltti. Kivang
Sezer dzelinde biitiin ekibi kutluyor, filmin Kasim ayinda vizyonda olacagini
okurlarimiza duyurmak istiyoruz.

d Ak A

Gectigimiz ay act haberler de aldik. Hem kendi alani olan beyin
cerrahisinde diinya capinda 6zgiin ve onemli katkilar yapmis, hem
iktidarin miidahalesinden once baskanhgin yuriittigii TUBA ile tilkemiz
biliminin gelismesi icin degerli cabalar gostermis Prof. Dr. Yiicel
Kanpolat1 yitirdik. Yakinlarinin ve iilkemiz bilim toplulugunun
bast sag olsun.

F klavyenin mucidi Ihsan Sitk1 Yener’i de kaybettik. Q klavyeye bir
tirlti alisamayan ve F klavye kullanmaya devam eden Bilim ve Gelecek
yaziisleri ekibi icin ayr bir énemi vardir Yener'in. Oykiisiinii yazmak
boynumuzun borcu olsun.

Ve tabii sevgili Taritk Akan. .. Biitiin Tiirkiye’nin bast sag olsun.

Dostlukla kalin. ..

Bilim ve Gelecek
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Savas ve yonetim sanatinda

HILE

Eski Cin'in 36 strategeminin oykusti
Cin ve Hiristiyan Bati'da
‘hile’ kavrami

Harro von Senger

Yin-Yang birlikteliginden hilenin bir temel onaylanigi ¢ikar
ki, bu onun sonugta bilgelik ve akilliligin biittinleyici bir
yapitagi olarak goriilmesini getirir. “Hile"nin Arapcadaki
anlamlarindan birisi “care”dir. Aynica Bati'da yaygin oldugu
sekliyle, “Hiristiyanligin Tanrisi”nin her tiirlii hileden
arindinlmis goriintiist, acaba bir -hile kokan-

fiksiyon olmasin?
[

Machiavelli’'nin Hiikiimdar'ini
okumaya baslarken

Patrick Dupouey

PARANTEZ / Ender Helvacioglu I o

‘Hilesiz toplum’ 6zlemiyle
‘hile tarihi’

Toplumsal anlamda “hile”, bir uygarlik cocugudur.
Topluluklarin siniflara béliindsiiniin, somiiriiniin, yoneten-
yonetilen celiskisinin dogusuyla ortaya ¢ikmis bir kavramdir.
Hile, sadece bir savag sanati araci olarak degil yonetim sanati
araci olarak da kavrandigi zaman bu tespit netlesecektir.
Egemenler tarafindan binlerce yildir gelistirilmis bu savas ve
yonetim “hilelerinin” temel unsurlari nelerdir? Peki, “hilesiz bir
toplum” miimkiin mi?




Evrimin merkezine
yolculuk:

Madagaskar

Prof. Dr. Mehmet Saking

Yine bir merak, beni bu sefer Hint Okyanusu'nun dogu
ucundaki diinyanin dordiincii biyiik adasi Madagaskar ile
Mascerene platosundaki Reunion ve Mauritius adalarina
gotiirdi. Jeolojik evrim ile biyolojik evrimin nasil i¢ ice
gelistiginin tipik orneklerinden olan Madagaskar ve
diger adalar endemik flora ve faunasi ve yok olan
tiirleriyle yakindan gormek heyecan verici olacakti.

Sl

Evren hakkinda
ne kadar bilgi edinebiliriz?

Lawrence M. Krauss / Cev. Hakan Sert

48

Evrenimizin dtesinde ne var?
Evrenimiz neyin icerisinde
genisliyor, sonsuza dek genislemeyi
siirdiirecek mi? Bu sorularin akla
gelmesi son derece dogal olsa

da, temelinde daha nemli bir
soruyu banindirmaktadir; bilmek
istedigimiz asil sey, bildiklerimizin
bir sinirnnin olup olmayacagidir:
Doganin bilime koydugu bir sinir

BiLiSIM DUNYASINDAN / izlem Géziikeles
Bildigimiz internetin sonu mu?

Internetteki balkanlasmanin bir tarafinda

iran, Cin, Kuzey Kore ve Rusya varsa,

diger tarafinda Facebook, Google

ve Apple var. Bu gercek, ifade

0zqirligii ve ozel hayatin

gizliligini savunan bircok

internet aktivisti tarafindan

g6z ardi ediliyor. Aktivistlerin hedefinde cogunlukla iran,
Kuzey Kore, Cin ve Rusya'daki totaliter yonetimler var.

ABD ise “0zgiir internetin” destekgisi 67

bir tilkeymis gibi goriiliyor.

Bir gelecek projesi olarak
imam hatip okullari

Aydin Tonga

var midir?

Imam hatip okullari ne tek basina bir okul projesidir ne de
bu okullar yalinkat bir dille egitim hakki kapsaminda ele
alinabilir. Cumhurbaskani Erdogan’in dedigi gibi bu okullarin
bir misyonu vardir; o okullarda okuyanlar “gelecegin
umudur”. Ve yine Erdogan’in deyisiyle o genclerin devraldig
bir Necip Fazil mirasi vardir...

Yerkiire'nin i¢ ¢cekirdegini
kesfeden bilimkadini:

Inge Lehmann

Prof. Bruce A. Bolt

Cevirenler: Ebru Oktay -
Dilege Guilmez

72

2016 Yerkiire'nin i¢ cekirdeginin Inge Lehmann tarafindan
bulunusunun 70. yili. Inge Lehmann, heniiz daha kayitlarin
cok iyi yapilamadigi zamanlarda, farkli sismograflardan
gelen verileri yorumlama giiciiyle, Yer'in bir i¢ cekirdegi
olmasi gerektigini ileri siirmdistii.
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50 binyil onceki kiiltirel ve hilissel sicrama,
sadece genetik olumaz!

Harvard Tip Fakiltesi bilimin-
sanlari tarafindan yurutilen ve
sonuclart Nature’da yayimlanan u-
luslararast calisma, hicbir tekil ge-
nin yaklasik 50.000 y1l 6nce meyda-
na gelmis olan insan gelisimindeki
onemli kiilttirel ve bilissel gelismeyi
aciklayamadigin ileri strayor.

Calisma, 2001'de yayimlanan
“kanonik” insan genomu dizisine
yaklasik 6 milyon DNA baz cifti ek-
leyerek, incelenen popiilasyonlar-
dan elde edilen yuksek kaliteli ge-
nomik sekanslarin en buyuk verisini
sundu.

Veriler 6nceden bilinmeyen bir
poptlasyona 6zgii mutasyonlarin
milyonlarcasin1 tamimhiyor. Bu ve-
riler biliminsanlarina hassas hedef-
li tani testleri gelistirmede yardim
edebilecek ve dinyanin yeterli hiz-
met alamayan popiilasyonlarinin
saglhgini gelistirmek icin kendi teda-
vi arayislarini saglayabilecek.

Bugtine kadar genom popiilas-
yonu dizileme calismalar1 daha cok
buytuk bir nifusun bir avu¢ ka-
darmma odaklanmisti. Harvard Tip
Okulunun yonettigi calisma, daha
once incelenmis olanlarin coguyla,
142 kuciik populasyondan elde edi-
len orneklerin dizilerini kiyashyor.

Calismanin basyazari ve Har-
vard Tip Okulu'nda genetik pro-
fesorit olan David Reich “Insanlar
olarak sadece sanayilesmis tlkeler-
de ve sadece sayica genis gruplarda
da yasamiyoruz” diyor. “Gercekte
ne oldugumuzu anlamak istiyor-
sak, sadece az temsil edilen, kii-
cuk poptlasyonlarda gozlemlenen
insan varvasyonunun ilgin¢ yon-
lerinden bazilarin1 da dikkate al-
mak zorundayiz.” Calismanin on-
de gelen yazarlarindan ve Reich
Laboratuvarr'nda  Biyoinformatik
Sistemleri Mudurt olan Swapan
Mallick “Dunyanin her yerine git-
meyi ve yapabildigimiz kadariyla
etnik, dilsel ve antropolojik cesitli
orneklerinin ¢oguyla isbirligi iceri-
sinde calismay istedik” diyor.

Ekibin analizleri simdiden cesit-
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li toplumlarin genetik kokenleri ko-
nusundaki sorular1 yanitlamaya bas-
lad1; fakat arastirmacilar bu verilerin
uzun bir yolculugun sadece bir kilo-
metre tast oldugunu belirtiyor. Mal-
lick, “Duinyada elbetteki etnik acidan
farkli binlerce populasyon bulun-
maktadir ve pek ¢ok calismanin ya-
pilmasina ihtiyac vardir” diyor.

Tarihin aydinlatilmasi

Reich, Mallick ve uluslararasi e-
kiplerindeki calisma arkadaslar: In-
san Genomu Cesitlilik Projesi (Hu-
man Genome Diversity Project)
olarak adlandirilan bir koleksiyon-
da sunulan 51 popilasyonun her
birinden iki genom secerek calis-
maya basladi. Daha sonra, genis
capli genom calismalarinda daha
once yer almayan cesitli Kizilderili,
Giiney Asya ve Afrika popiilasyon-
larini iceren 91 grubun tyelerinden
ornekler topladilar ve dizilenme-
si icin DNA gonderdiler. Toplamda
proje 300 kisinin genomlarini ana-
liz etti.

Elde edilen anahtar sonuc,
-Afrika’'nin disina gog¢ etmis bir tek
populasyondan  tireyen  Afrika-
1 olmayan modern insan atalarinin
buyuk cogunlugu-, Natureda es-
zamanl olarak yer alan iki tam ge-
nom dizileme calismalar tarafindan
da desteklenmektedir. Estonyali bir
grup tarafindan yonetilen bir calis-
ma 379 kisiye ait tim genom dizi-
lerine odaklandi; Danimarkali bir
grup tarafindan yonetilen diger ca-
lismalar 108 Avustralyali ve Yeni
Gineliyi analiz etti.

Ug calisma, Afrika’'dan erken ay-
rilan ve Hint Okyanusu kiyilarina
ulasan ikinci bir grubun buyuk ol-
cude vyerlestikleri Avustralya, Yeni
Gine ve Andaman Adalar’nin yerli
ve yerli olmayan halklar1 hakkinda-
ki geriye kalan sorulara yoneldiler.
Harvard Tip Okulu arastirmacila-
11 incelenen orneklerin soz konusu
populasyona ait olmadiklarini soy-
layorlar.

Howard Hughes Tip Enstitisu a-

rastirmacist ve Broad Enstitusu uye-
si Reich “Erken go¢ eden popiilasyo-
nun soy orani icin en iyi tahminimiz
sifir” diyor. “Birlikte ele alindikla-
rinda her ¢ calismada en fazla yuz-
de 2’lik bir oynama var.”

Harvard Tip Okulu'nun yoénettigi
calisma ayrica, Afrika disina yayihim
olmadan en az 200.000 yil 6nce mo-
dern insan atalarinin birbirlerinden
ayrilmaya basladigini ortaya cikardi.

Mallick, “Afrika icindeki ntifusun
buyuk bir alt kiimesinin, Afrika di-
sina yayimis olan grupla temsil e-
dilip edilmedigi belirsizdir” diyor.
“Bu gercekten, genislemenin once-
sinde altyapimin cok oldugunu gos-
teriyor.”

Genetigin tek basina son 50.000
yildaki kiltirel, ekonomik ve ente-
lekttel gelismenin hizlanmasini he-
saplayamayacagi ek kesfi, alandaki
populer hipoteze ters diisiiyor. Re-
ich “Atalarimiz arasinda aniden beli-
ren ve onlarin derin bir sekilde fark-
l1 dustinmelerine izin veren bir veya
birkac mutasyon olusumu gozlem-
lenmemektedir” diyor.

Bunun yerine, arastirmacilar
meydana gelen ani degisimlerin hiz-
lanmasinda cevre, yasam tarzi ve o-
lasilikla genlerin de dahil oldugu bir
faktorler kiimesinin etkili oldugunu
soyluyorlar.

Reich “Genetikciler, sik sik gene-
tik aciklamanin bulundugu ornekler
aramaktadir. Bu noktada paradoksal
olarak genetik veriler, net genetik
cevaplarin olmayacagini gostermek-
tedir” diyor.

Engelleri asmak

Mallick ve calisma arkadaslan,
buyuk miktarda veriyi isleyerek ve
paylasarak karsilastiklar1 onemli lo-
jistik engellerin tstesinden geldi-
ler. Bu captaki calismalarda veriler
sik sik, farkli siralama makinelerini
ve farkl deneysel protokolleri kul-
lanan bircok laboratuvarda bir ara-
ya getirilir. Bu da, 6rnekler arasin-
daki gercek farkliliklar ayirt etmeyi
zorlastiran sozde yigin etkileri olus-



turabilir. Simdiki calisma, biitiin 6r-
nekleri ayn1 zamanda dizilemesi icin
tek bir merkeze yollayarak yigin et-
kilerini kucultecektir.

Ekip, 2014’te mevcut olan ve-
ri kiimesinin cogunu kamuoyuyla
paylasti; pek c¢ok arastirma grubu
da zaten onlarin calismasini kul-

lanmaktadir. Yazarlar simdiye ka-
dar bildirilen bulgularin, buzdag-
nin sadece gortunen yiiztt oldugunu
soyluyor.

Mallick “Sunulan verilerin kicuk
bir kismimi analiz etmek bile bizim
grubumuz icin imkansiz” diyor. “A-
macimiz disariya veri gondermek ve

Antik bir retroviriisiin cifte mirasi:
Kadinlarda plasenta, erkeklerde kas kitlesi...

Antik retroviriislerden®”  mi-
ras kalan genlerin, Laboratoire
Physiologie et Pathologie Moléculaires
des  Rétrovirus  Endogéenes et
Infectieux’dan (CNRS/Université Pa-
ris-Sud) biliminsanlarinin bir bul-
gusuna gore, memelilerde plasenta
icin elzem oldugu zaten biliniyor-
du. Simdi ise ayni biliminsanlarn®
bu heyecan verici hikayede yeni bir
kismi aciga cikarttilar: Bu genler er-
keklerdeki daha gelismis kas kit-
lesinden de sorumlu olabilir! Bul-
gulart PLOS Genetics'te yayimlandi.
Retrovirusler yuzeylerinde hedef
(konak) hucrelerin zarlarim kendi
kiliflar1 ile birlestirmelerine olanak
saglayan proteinler tasir. Hiicrenin
icine bir kere salindiktan sonra ge-
netik meteryalleri konak hiicrenin
kromozomlariyla birlesmis hale ge-
lir. Baz1 nadir vakalarda enfekte olan
hticreyi cogalmaya surtuklerler ve vi-
ral (virase ait) genler sonraki nesil-
lere aktarilabilir. Bu nedenle memeli
genomunun (tim genetik materyal)
yizde 8i retrovirtslerin kalintla-
rindan veya “endojen” (i¢ kaynakli)
retroviriislerden olusur. Bunlan bii-
yik kismu aktif degillerdir, ancak bir
kismi protein dretme yetenegine sa-
hip kalir: Sinsityum ozelligi icin de
durum boyle, memelilerde var olan
proteinler atalarimiz tarafindan ret-
roviruslerden “kapilmis” genler ta-
rafindan kodlaniyor. Bes yildan bi-
raz daha fazla sure 6nce Thierry
Heidmann'in® onciluk ettigi ekip,
bu genlerin aktifligini kaybetmis fa-
reler sayesinde, syncytin proteinle-
rinin plasentanin olusumuna katil-
digin1 gosterdi. Atasal hucre-hucre
birlesmesi ozellikleri sayesinde sin-
sityotrofoblast olusumuna onayak

oldular. Sinsityotrofoblast fetoma-
ternal (¢.n.- anne ve fetiistin birlik-
te sahip oldugu) araytuzeyde embri-
yodan tireyen cok sayida hucrenin
kaynasmasi ile olusan bir dokudur.
Aym fareleri kullanan ekip bu
proteinlerin ikinci ve ongorilmeyen
bir etkisini ortaya cikardi: Bu pro-
teinler erkeklere kadinlardan daha
fazla kas kutlesi kazandiriyor. Tipki
sinsityotrofoblastlar gibi kas kutlesi
de birbirine kaynasan kok hiicrelerle
gelisir. Genetik olarak degistirilmis
erkek farelerde bu lifler ortalama er-
keklere gore yuzde 20 daha kucik
oldugu ve yuzde 20 daha az cekir-
dek icerdigi gozlendi. Bu syncytin
genlerinin etkisizlesmesinin, sadece
erkekte kas buytmesi sirasinda kay-
nasmay1 aksattigini gosteriyor. Bili-
minsanlar1 aynm vakay1 bir doku bo-
zulmasi sonrasi kasin rejenerasyonu
(yenilenmesi) sirasinda da gozledi-
ler: Syncytin tretme kabiliyeti ol-
mayan erkek farelerde rejenerasyon
daha az etkiliydi, ancak disilerde
gozlenenle kiyas edilebilecek duizey-
deydi. Dahasi, onarim sirasinda kas-
lar syncytin uretti-
ler ve bir kez daha
sadece erkeklerde.
Eger bu kesif di-
ger memelilerde de
saptanirsa, erkek ve
disiler arasinda goz-
lenen kas dimor-
fizmini (¢.n.- bu
ornek icin eseysel
farklilasma) acikla-
yabilir. Bu farklilik
yumurtlayan hay-
vanlarda sistematik
olarak  gozlenmi-
yor. Farkli memeli

Fare kasinin kesiti

insanlarin kendi sorular1 tizerinde
dusiinmeleri icin bu verileri kullan-
malarini saglamaktir.”

Ceviren: Biinyamin Tan
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Univ. Klasik Tirk Edebiyati YL

Kaynak: https:/ /www.sciencedaily.com/releases/2016,/
09/160921131354.htm

tirlerinden (fare, koyun, kopek, in-
san) kulturlenen kas kok hucreleri
sayesinde, biliminsanlar1 bu konuda
epey yol kat etti: Test edilen turle-
rin hepsinde syncytinler kas lifleri-
nin olusumuna katldigimi gosterdi-
ler. Simdi ise bu turlerin hepsinde,
syncytinlerin etkisinin ayni zaman-
da erkege 6zgit olup olmadigini or-
taya koymak gerekiyor.

DIPNOTLAR

1) Retroviriislerin kendilerine has dzelliklerinden birisi
RNA temelli genomlannin tamamlayici DNA molekilini
olusturarak konak canhinin DNA'sina katmasini saglayan
bir enzime (c.n.- ters transkriptaz enzimi) sahip olmalandir.
AIDS viriisis (HIV) retrovirislerin en iyi bilinen drmegidir.
2) Kaslar izerine calisan mesteklaslanyla isbirligi
icinde: Centre de Recherche en Myologie’den (CNRS/
UPMC/Inserm) Julie Dumonceaux ve Ecole Nationale
Vétérinaire d"Alfort and the Institut Mondor de
Recherche Biomédicale’den (Inserm,/UPEC) Laurent Tiret
onciligindeki ekiplerle birlikte.

3) 2016 CNRS inovasyon Madalyasi sahibi.

Ceviri: Umut Can Yildiz
Bogazici Unv. Molekiler Biyoloji ve Genetik Bdl.

Kaynak: https://www.sciencedaily.com/releases/2016/
09/160902142228.htm

. Normal erkek farede, syncytin genlerini
kaybetmis mutant olana gére daha biyik kas lifleri gézleniyor.
© Francois Redelsperger
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ik kiitlecekimsel dalgalar, gokadalarin
10 milyon yil sonra olustu

birlesmesinden

Ibert Einstein, genel gorelilik
kuraminda, bir asir once kitle-
cekimsel dalgalar1 ongérmustu. Bu
yil, Amerikan Kiitle Cekimsel Dalga
Gozlemevi LIGO ilk kez Dunya'dan
iki buyuk kutleli karadeligin birles-
mesi sonucu meydana gelen uzayda-
ki boyle bir egrilmeyi gozlemleyip,
kaydetmeyi basardi. Kutlecekimsel
dalgalar -ve dolayis: ile evrenin ko-
keni- tizerindeki arastirmalar ttim hi-
z1 ile devam ediyor. ESA tarafindan
yurutilen proje ile 2034’ten itibaren
uzaydan cok daha dusiik frekans a-
raligindaki kutlecekimsel dalgalar
O6lcmek amac ile eLISA (Gelistirilmis
Lazer Interferometre Uzay Antenleri)
ad1 verilen ¢ tane uydu firlatilacak.
Ancak, su ana kadar kutlecekim-
sel dalgalarin galaksiler birlestigin-
de tetiklendigini ve uzay boyunca
yayildiginm kesin bir sekilde ongor-
mek olanaksizdi. Zurih Universitesi,
Islamabad Uzay Teknolojisi Enstiti-
st, Heidelberg Universitesi ve Cin
Bilimler Akademisi'nden astrofizik-
cilerin olusturdugu uluslararasi1 bir
ekip, bunu kapsaml bir simtlasyon
kullanarak ilk kez hesapladu.

Tahmin edilenden
daha hizh

Her galaksinin merkezinde bir
stuper kutleli karadelik vardir. Bu
karadelikler, Gunes'ten milyonlar,
hatta milyarlarca kez daha kiitleli o-
labilirler. Evrenin gercekgi bir simii-
lasyonunda birbirine goreli olarak
yakin olan yaklasik olarak 3 milyar
yasindaki iki galaksinin birlesimi si-
miule edildi. Arastirmacilar, stuper
bilgisayarlar yardimiyla, yaklasik
100 milyon Gunes kiutlesine sahip
iki merkezi karadeligin, galaksilerin
carpismasindan sonra bu kadar gue-
la kiitle cekimsel dalga yayabilmele-
1i icin gereken sureyi hesapladi.

Zirih Universitesinden Lucio Ma-
yer, “Sonuc sasirtict. Iki karadeli-
gin birlesimi halihazirda 10 milyon
yil sonra ilk kiitle cekimsel dalgala-
n tetikledi. Onceden tahmin ettigi-
mizden yaklasik olarak 100 kez daha
hizli.” yorumunu yapti.
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Bu similasyon, iki galaksinin 15 milyon yil Ustindeki bir periyotta nasil birlestiklerini
géstermekte. Noktalar iki karadeligi belirtiyor. © Astrophysical Journal

Y1l boyu siiren siiper

bilgisayar hesaplamasi

Bir yildan fazla stiren bilgisa-
yar simulasyonu Cin, Zurih ve He-
idelberg tarafindan ytrutulda. Pro-
je farkli stiper bilgisayarlar tizerinde
farkli niimerik kodlarla birlikte ye-
nilik¢i hesaplama yaklasimlart ge-
rektirdi. Surec icerisinde her stuper
bilgisayar, iki stiper kutleli karade-
ligin ve icerisinde bulunduklar ga-
laksilerin yorungesel yaklasimlari-
nin belirli bir safhasini hesaplamakla
sorumluydu.

Onceki modellere kiyasla, mer-
kezdeki karadeliklerin yoringele-
riyle ev sahibi galaksilerin gercek-

¢i yapist arasindaki iliski mevcut
simulasyonda hesaba katildi. Ma-
yer, “Hesaplamalarimiz boylece ev-
renin erken evresindeki stuper kut-
leli karadeliklerin birlesme oranini
etkili bir bicimde tahmin etmemizi
sagliyor. Tam bunlar yakin gelecek-
te eLISA’'nin bulacag: kiitlecekimsel
dalgalar1 daha etkin bir sekilde de-
gerlendirmemize yardimci olacak-

tir” diye ekledi.

Ceviren: Ece Giilfem Dagdeviren
Erciyes Univ. Astronomi ve Uzay Bilimleri Bol. YL

Kaynak: https://www.sciencedaily.com/releases/2016/
09/160905064829.htm

Beyin alakali veya alakasiz bilgileri
nasil nasil ayirt ediyor?

drultaltt bir kafede okumaya calistiginizi hayal edin. Odaklanabil-
mek icin beyniniz kulaklariniza gelen alakasiz uyaranlari, yani etra-

fimizdaki konusmalar1 ve bardak tikirtilarim filtreleyip sadece sayfadaki
sozcukleri gecirir. Nature Communications dergisinde yayimlanan yeni bir
makalede New York Universitesindeki arastirmacilar, bu ve benzeri ko-
sullarda beynin alakali ve alakasiz bilgileri nasil ayirdigi hakkinda sayisal
modele dayali yeni bir teori ortaya atiyor.

NYU'de Sinirbilimi Profesorit ve makalenin basyazar olan Xiao-Jing
Wang “Gunltuk hayatimizda bize sunulan seylerin icinde, beynimizin en
onemli olanlar islemesi cok kritiktir. Beynin halihazirdaki inanilmaz ka-
risik sinir devrelerinin icinde, alakali bilgiyi dogru zamanda dogru yere
gecirecek bir mekanizma olmali” diyor.

Analiz, beynin trafik polisleri olan, uyarici noronlarla isbirligi yapan ve
diger noronlar1 baskilayarak dogru norolojik cevabin verilebilmesini sag-

layan baskilayici noronlara odaklaniyor.
“Modelimiz beyin devresindeki birkac
cesit baskilayici noronun da dahil oldu-

Guriltol bir kafede okumaya nasil
odaklanabiliyoruz? Beyin okuduklarimizla
cevreden gelen konusmalar érnegin,
nasil ayiriyor?



Uzun siire oturmak oldiriyor!

[ nsanlar her yil Eylil ayma bir

kararlilikla adim atiyor; egzersiz
yapmak ve koltukta uzun siire o-
turmamak gibi iyi niyetli motivas-
yonlarla bashyorlar. Ancak, 2012
yilinda The Lancet adli dergide ya-
yimlanan pek cok calismaya gore,
dunya capinda nifusun yuzde 31’1
fiziksel aktivite tuzerine oOnerilere
uymuyor. Buna ek olarak, egzersiz
eksikligi bulasici olmayan hastalik-
lardan bazilariyla iliskilendirilmek-
te; dunya capindaki olumler icinde
yuzde 6 ile yiizde 9'unun sebebi ha-
reketsizlik.

American Journal of Preventi-
ve Medicine adli dergide yayim-
lanan ve Ispanya'daki San Jorge
Universitesinin de katki yaptig1 yeni
bir calismaya gore, “uzun stre otu-
rur pozisyonda kalma”ya dayandiri-
labilen 6lumlerin ytizdeleri belirlen-
di. Bunun icin 54 tilkenin nifusu ve
2002’'den 2011’e kadar olan veriler
kullanildu.

Brezilya'daki Sao Paulo Univer-
sitesinde arastirmaci ve calismanin
basyazar1 Leandro Rezende, otura-
rak yapilan eylemleri azaltmanin, za-

manindan once
gerceklesecek 0-
lamleri onlemek
acisindan ¢énem-
li oldugunu soy-
layor. Buna ek
olarak, oturarak
gecirilen zamani
azaltmanin, ana-
lizini yaptiklar
ulkelerde, yasam
stresini 0,20 yil
arttirdigini belirtiyor.

Analizlere gore, insanlarin yuzde
60’tan fazlasi giinde en az tc saati-
ni oturarak geciriyor; bu say1 yetis-
kinlerde giinlik 4,7 saat. Bu say1 ise
dunya capinda yaklasik olarak ytz-
de 3,8 denk geliyor; yani 433.000
insanin 6lumune sebep oluyor.

Calisilan bolgeler icinde bu ko-
nuyla iliskilendirilen olumler en
fazla bat1 Pasifik’te, daha sonra Av-
rupa ulkelerinde, Dogu Akdeniz’de,
Amerika’da ve Guneydogu Asya’da
gerceklesmekte. En fazla orana sa-
hip bolgeler Lubnan (ytizde 11,6),
Hollanda (yuzde 7,6) ve Danimar-
ka (yuzde 6,9) iken en dustuk oran-

gu cok temel bir eleman1 kullaniyor. Bu model baskilayici noronlarin, bir
sinir devresinin bilgiyi belirli yolaklardan gecirmesini mumkun kildigim
gosteriyor” diye ekliyor Wang.

Wang'in laboratuvarinda doktora 6grencisi olan Guangyu Robert Yang
tarafindan yapilan analizler sayesinde, arastirmacilar baskilayict noronla-
rin daha once savunuldugundan daha karmasik bir role sahip oldugu bir
model cikardi.

Takim icin uyarict noéronlarin dendritlerini -noronlarin, diger noron-
lardan bilgi aldiklar1 u¢ kisimlari- hedef alan baskilayici noron alt gru-
bu ayrica 6zeldi. Bu noronlar somatostatin denen bir biyobelirtecle isa-
retlenip, deneylerde gozlemlenebilir. Arastirmacilar bu noéronlarin gelen
butin uyarilar1 kontrol etmekle kalmadigini, ayrica goz ya da kulak gi-
bi bagimsiz yolaklardan gelip birlesen verileri de dizenledigini oneriyor.
“Baskilayici1 ve uyarict noronlarin arasindaki bu baglantinin cok gug ol-
dugunun dustnilmesinin sebebi ¢cok yogun ve diizensiz olmasi. O yiiz-
den de arastirmamizdan c¢ikan yolaga 6zel duzenlemenin baskilayici no-
ronlar tarafindan yapildig bulgusu sasirtict” diyor Yang.

Makalenin yazarlari rasgele gibi gortinen baglantilar1 dahi gostermek
icin bu sayisal modeli kullaniyor. Dendrit hedefleyen néronlar muinferit
yolaklar1 uyaricit néronlardan gelen verileri dizerek kontrol ediyor. Aras-
tirmacilar bu dizilemenin sinaptik esneklik denen, deneyimlerden kay-
naklanan 6grenme mekanizmasi sayesinde oldugunu gosterdiler.

Ceviren: Derya Yavuz /10 olekiler Biyoloji ve Genefik Bl
Kaynak: https:/ /www.sciencedaily.com /releases/2016,/09/160920112620.htm

Oturularak gegirilen ortalama streyi iki saate indirmek, bu sebeple
gerceklesen slumlerin yizde 2,3 oraninda azalmasini sagliyor.

lar ise Meksika (yuzde 0,6), Myan-
mar (yuzde 1,3) ve Bhutan (yuzde
1,6). Ispanya ise bu siralamada
ortalama arahiga dusiyor (yuzde
3,7).

Daha fazla hareket,
daha az olitm

Yapilan arastirmaya gore, oturu-
larak gecirilen ortalama streyi iki
saate indirmek, bu sebeple gercek-
lesen olumlerin yuzde 2,3 oraninda
azalmasim sagliyor. Ancak, bunda
sebep-sonuc iliskisi kurmanin mum-
kun olmadig1 da belirtiliyor. Oturma
stresi ortalamadan yalmzca yarim
saat gibi kisa bir dilim i¢in azaltilsa
bile, 6lumlerin yizde 0,6’sinin azal-
mast s6z konusu.

Uzun sure oturur pozisyonda
kalmak-olum oranlar arasindaki i-
liski tizerinde belirleyici faktorlerin
arastirtlmasi uzmanlarca gerekli go-
rillen bir calisma. Diinya Saglik Or-
gutt (World Health Organization)
tarafindan bu konuda yapilan birkac
calisma vurgulanmakta.

Rezende, bu konuda dinya ca-
pinda yapilan uygulama ornekle-
rinden bazilarimi soyle listelemis:
Okyanusya'daki bir saghk iletisim
kampanyasinin, kadinlarin  fizik-
sel aktivitelerini arttirmaya yone-
lik uygulamalar gerceklestirmesi,
Iran’da bisiklet paylasimin tesvik
eden bir sistemin gelistirilmesi ve
Almanya’daki sirduarilebilir ulasim
sistemi.

Ceviren: Selen Ozkan
iT0 Molekaler Biyoloji ve Genetik Bl.

Kaynak: https:/ /www.sciencedaily.com/releases/2016,/
09/160921095237.htm

755>



Bilim GUndemi

Dragonfly 44: Neredeyse timi karanhk
maddeden olusan yeni bhir galaksi tiri!

vrenimizin buayuk kismi goranur

madde ile cok nadir etkilesen
-veya etkilesmeyen- karanhk mad-
deyle doludur. Samanyolu'nda karan-
lik madde miktar1 normal maddeden
bes kat daha fazladir; ctice galaksiler-
de bu oran daha da yukselir.

Ancak biliminsanlar1 yakin za-
manda tamamen yeni bir sey kesfet-
ti: Yaklasitk Samanyolu kiitlesinde,
ancak yuzde 99,99'u karanlik mad-
deden olusan bir galaksi. Bu tip ga-
laksilerden daha fazla oldugu dusi-
nuluyor.

Dragonfly 44, yaklasik 300 mil-
yon 1sik yili uzagimizda. Eger da-
ha yakinlarimizda benzer galaksiler
kesfedebilirsek, karanlik maddenin
dogrudan tespitini onlarin tuzerin-
den yapabilme imkanimiz olacak.

Arastirmacilar, en basta bu ka-
ranlik galaksinin pesinde degiller-
di. Yale Universitesi astronomlar
tarafindan yapilan Dragonfly Tele-
foto Dizisi (The Dragonfly Telepho-
to Array), kamera bilesenlerinden
gelistirilmistir ve daha ¢ok doga fo-
tografciligi ve spor musabakalar i-
cin kullamlmaktadir. Toronto Uni-
versitesi arastirmacilari, bu lenslerin
tipik teleskoplarin pozlamakta zor-
landigy buyuk ve sonuk yapilarin
gozlemi icin de uygun oldugunun
farkina vardu.

Calismanin basyazari Pieter van
Dokkum, “Galaksi etekleri civarin-

Dragonfly 44, neredeyse tamamen karanlik
maddeden meydana geliyor.
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da arastirma yapmayi planlarken
kirliliklerin farkina vardik” diyor.
11k basta bu kirliliklerin goruntii bo-
zukluklarindan kaynaklandigim dua-
stinen arastirmacilar, verilere yakin-
dan baktiklarinda ise tamamen yeni
bir gok nesnesi kesfettiklerinin far-
kina vardilar.

Karanlik madde, orada olmasi ge-
rektigini bildigimiz, fakat ne oldu-
guna dair bir fikrimizin olmadig bir
madde tara. Gorebildigimiz mad-
deye ek bir madde olmadig1 sture-
ce galaksiler ve galaksi kiimeleri gi-
bi sistemlerin, kutlecekimsel olarak
baglanamayip ayrilmasi gerekir. Fi-
zik yasalari, bilinmeyen bu madde
tarunan evrendeki varligimi ongor-
mektedir. Karanlik madde hakkin-
da tek bildigimiz, kendisi dahil tam
madde turleriyle cok nadir olarak
etkilestigi veya hic etkilesmedigidir.

Dragonfly 44, daha 6nceden kes-
fedilmis karanlik galaksilerin aksine
cok kucuk boyutlu degildir. Saman-
yolu boyutlarinda olmasina ragmen,
cok daha az y1ldiz icermektedir. Van
Dokkum “Bunlar o kadar daginik
ki yapimin dagilmas: gerekir; siste-
mi bir arada tutacak kadar goranur
kutle mevcut degil” diyor.

Calismay1 derinlestirmek amaciy-
la Hawaii’de bulunan Amerikanin en
buyuk teleskobuyla da alti gece bo-
yunca bu ilgin¢ yapiy1 goruntuleyip
kutlesini hesaplayan arastirmacilar,
sok edici bir bulguyla karsilastilar.
“Bulduklarimiz son derece cilginca:
Sistem Samanyolu'ndan 100 kat da-
ha dusuk gortunur madde barindiri-
yor. Samanyolu'nda 100 yildiz iceri-
sinden bir tanesini secip digerlerini
atiginizi distnin. Galaksinin bir
arada kalabilmesi icin bu farkin ka-
ranlik madde tarafindan kapatilmasi
gerekir. Bu daha once olabilecegini
dusiinmedigimiz bir kesif” diye yo-
rum yapiyorlar.

Karanlik maddenin belli bolgele-
re baskin oldugu diger galaksilerin
aksine, Dragonfly 44’ te tim galak-
si karanlik maddenin egemenligi al-
tinda; merkez ve goruniir bolgelerde
bile karanlik madde orani ytizde 98

civarinda. Van Dokkum’a gore bul-
gularinin en rahatsiz edici kismu ise,
bu galaksinin iyi anladigimizi da-
siundigumiz ortalama boyutlarda
olmasi.

Van Dokkum, “Eger cok buyuk
veya genis bir galaksi olsaydi, cok
nadir bir sey oldugunu dusuntp bu
denli sok olmazdik, fakat evrenimiz-
deki neredeyse tum yildizlar bu bo-
yutlardaki galaksilerde barinir” di-
yor ve ekliyor: “Karanlik madde ve
normal madde oranlarini anladigi-
miz1 diastunuyorduk. Yildiz olusum-
larinin  da galaksilerdeki karanlik
madde miktariyla dogrudan iliski-
li oldugunu zannediyorduk. Fakat
Dragonfly 44, bu gorusi alttist etti.
Artik galaksi yapilanmalarinin nasil
meydana geldigini anladigimiz soy-
lenemez.”

Ekip, yakin zamanda Samanyolu
yakinlarinda da bu tir galaksilerden
bulmay1 hedefliyor. Karanlik mad-
denin kendisiyle etkilestigi teorik fi-
zikciler tarafindan tahmin ediliyor.
Etkilesme neticesinde de ultraviyole
151k aciga cikmasi bekleniyor. Tipik
galaksilerde bu tar olasi sinyaller,
yildizlar ve plazmalardan kaynak-
lanan 1sik icinde bogulup gozlene-
bilmeyi cok zor kilsa da; neredeyse
tamamen karanlik maddeden mey-
dana gelen, Dragonfly 44 tipi yakin
galaksiler tuzerinde yapilacak goz-
lemler, karanlik maddenin dogru-
dan tespitini olanakli hale getirebi-
lir.

Arastirmacilar kendilerinden e-
min, gokytiziinu tartyorlar. Bu galak-
sinin, yeni bir galaksi sinifinin haber-
cisi oldugunu dustnen van Dokkum,
Dragonfly 44’in tek olmadigini ve
gelecekte yapilacak gozlemlerde da-
ha da karanlk, hatta tamamen ka-
ranlik maddeden olusan galaksilerin
kesfedilecegini tahmin ediyor.

(eviren: Hakan Sert
V() Fizik Bol. Doktora Ogr.

Kaynak: https://www.washingtonpost.com/news/
speaking-of-science/wp/2016,/08,/25 /a-new-class-of-
galaxy-has-been-discovered-one-made-almost-entirely-of-
dark-matter/



Richard P. Feynman

Feynman’in California Teknoloji Enstitlistinde Fizige Giris dersi vermesinin tizerinden elli yili agskin
bir stire gecti. Bu derslerin ardindan ortaya ¢ikan tc ciltlik Feynman Fizik Dersleri de o zamandan
bu yana etkisini hi¢ yitirmedi. Hem fizik 6grencilerinin hem de uzman fizikcilerin ilgi gosterdigi
bu tg ciltlik kitap bircok farkl dile ¢evrildi ve milyonlarca satti. Hi¢ kugku yok ki ti¢ ciltten olusan

bu ¢alisma, biitiin lisans 6Jrencilerinin ihtiyaci olan fizik derslerinin tarihsel bir doktimudir.
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Hilesiz toplum dzlemiyle

Toplumsal anlamda “hile”, bir uygarlik cocugudur. Topluluklarin siniflara

Ender Helvacioglu

bir toplum miimkiin mi¢

ile” konusu, cok farkli boyutlariyla, farkl bilim
dallarinin nesnesi olarak ele alinabilir ve bambaska
yerlere gidilebilir. Bu dosyada hile meselesini bii-
tin boyutlariyla ele almak gibi bir iddiamiz yok.
Hatta cerceveyi mumkin oldugunca daraltmaya
calisacagiz.

“Hile” konusunu, yonetmenin bilimi, daha ge-
nis anlamiyla siyasetbilimi gibi son derece genis bir
alanin bir altbashig: olarak ele alacagiz. Yani konu-
ya siyasetbilimi acisindan yaklasacagiz. Fakat yine
de bir dosyayla altindan kalkilamayacak kadar genis
bir cerceve olur bu. Bu genis cercevenin (siyasetbi-
limi alaninin) “savas” altbaghginin bir altbashg: o-
larak ele alacagiz “hile”yi, bu noktaya yogunlasaca-
g1z. Bunun bile oldukea genis bir alan oldugunu, bu
konuda da son derece yukla bir kulliyat bulundu-
gunu, bu dosyamizin ancak bir “giris”, bir “dokun-
durma” niteligi tastyabilecegini belirtmek gerekir.

Hileyi anlamak neredeyse uygarligi anlamak, hi-
lenin tarihini yazmak neredeyse uygarlik tarihini
yazmak demektir cankd...

Hilenin kokeni nedir? Antropolojik, hatta biyo-
lojik bir kokenden soz edilebilir. Ilkel insanlarin,
insansilarin, hatta diger canlilarin da yasam sava-
sinda hile olarak nitelendirilebilecek davranislar
gosterdigi/gelistirdigi soylenebilir. Bu, ne kadar
dogrudur, evrim siireci icindeki roli ne kadar be-
lirleyicidir, konunun uzmanlarina birakmak gere-
kir. Biz bu dosyada “toplumsal” bir kavram olarak
ele alacagiz hileyi.

Hilenin patenti hakim simiflara ait

Toplumsal anlamda hile, bir uygarlik cocugu-
dur. Topluluklarin siflara bolinusinun, somii-
rinun, yoneten-yonetilen celiskisinin, devletin, or-
dunun (yani kisaca uygarhgm) dogusuyla ortaya
ctkmis bir kavramdir.

Hile genellikle, devletlerin ve onlarin ordulari-
nin birbirleriyle yaptiklar1 (uygarlarla barbarlar a-

bélinisinin, sémirinin, yéneten-yénetilen celiskisinin dogusuyla ortaya cikmis bir
kavramdir. Hile, sadece bir savas sanati araci olarak degil, yénetim sanati araci
olarak da kavrandigi zaman bu tespit netlesecektir. Egemenler tarafindan binlerce
yildir gelistirilmis bu savas ve yénetim hilelerinin temel unsurlari nelerdir? Peki, hilesiz

rasindaki catismalar da dahil) savaslarda veya ayni
devlet icindeki cesitli hakim simf klikleri arasin-
daki catismalarda kullanilan yontemler olarak ifa-
de edilir, tartisihr. Bu anlamda devletler ve hakim
siniflar arasi celiskilerin bir artni olarak gorular.
Tipki satrang, go gibi oyunlarin, hikkumdarlarn,
krallarin, sultanlarin, komutanlarin oyunu olarak
gortlmesi gibi...

Bu konudaki binlerce yillik yazili killiyata ba-
kildiginda da ayni yaklasim fark edilebilir. Ornegin
en buyuk “hile ustalar1”m yetistirmis, hile isini bir
sanata donustirmus, hile kataloglar1 hazirlamis es-
ki Cin uygarliklarindan kalma metinlerde (6rnegin
Cin’in 36 strategemi/savas hileleri ve Sun Tzu'nun
unla Savas Sanati kitab1 vb.) hep devletler ve or-
dular arasindaki celiskilerden ve catismalardan st-
ztlen dersler aktarilir. Bu metinlerde diiz askerler
ve halk yoktur. Onlar satranc tahtas: tizerindeki pi-
yonlardir sadece.

Tabii, bu durum bir gercegi yansitiyor. Ama ger-
cegin sadece bir bolumuni. Dogrudur, antik cag-
larda ezilenler ve yonetilenler -bazi istisnalar disin-
da- hentuz kendileri i¢in tarihe girecek ve bu girisin
kuramini olusturacak diuizeyde harekete gecmis de-
gillerdir. Hentiz satranc¢ oyuncusu degillerdir. Ama
bu durum, “hile” kavraminin ortaya ¢ikisindaki a-
sil gudunin (gercegin diger yaninin) ustini ort-
meyi gerektirmez.

Evet, hilenin patenti hakim siniflara, yonetenle-
re aittir. Ama bu kadim kavram, sadece hakim si-
niflar aras: celiskilerin degil, ezen-ezilen, yoneten-
yonetilen, somuren-somiirtlen celigkilerinin, yani
simif savasiminin da uriinadar. En azindan biz, i-
sin bu yonuni de ele almak, kavrami -ozellikle es-
ki caglarda cok ortuk kalmis- bu boyutunu da orta-
ya cikarip genisletmek durumundayiz. Yoksa “hile”
kavraminin hakkini vermemis ve hakim simiflarin
asil hilesini goz ardi etmis (dolayisiyla onlara da
haksizlik etmis!) oluruz.



Bir uygarlik cocugu olarak “hile”, 1) Uygarlarin bar-
barlara, 2) Hakim simiflarin birbirlerine, 3) Yénetenlerin
yonetilenlere karsi savasimlarinda kullandiklar bir “si-
lah” olarak ortaya ¢ikmustir.

Buna sonralar1 bir dordunciit boyut da eklenecek ta-
bii: Ezilenlerin ezenlere kars1 savasimlarinda kullandik-
lar1 bir silah olarak hile. Diismam kendi silahi ile vur-
mak, en onemli strategemlerden (savas hilesi) biri degil
midir?!

‘Savas Sanati’mi neden Mete Han degil de
Sun Tzu yazdi?

“Savas hileleri” olarak Turkcelestirilen strategemler
neden Cin hanedanlariyla yuzyillar boyu savasan Orta
Asyali kavimler tarafindan degil de Cinliler tarafindan
gelistirildi? Savas Sanatrni neden Mete Han degil de Sun
Tzu yazd1? Bu sorularin yamti eski caglardaki uygar-
barbar iliskilerinde gizli.

Gerek strategemler gerekse Savas Sanati, dogal olarak
dusmanin nasil alt edilecegi ve savasin nasil kazanilacag
ile ilgili. Bu hedef, uygar olsun barbar olsun catisan tim
taraflar icin ortak. Fakat yontemler farkls.

Sun Tzu'nun Savas Sanati ve 36 strategem incelendi-
ginde, temel yaklasimin “mumkun olan en az kayipla
kazanmak” oldugu gorilur; zaten “hile” de bu yakla-
simin uranudidr. Sun Tzu “savasarak kazanmay1” ka-
cumser, ustalikli bulmaz ve asagilar. Onu kazanmanin
en alt sirasina koyar. Sun Usta’ya gore savasarak dedem
de kazanir, maharet savasmadan kazanmaktadir. “Dip-
lomasi yoluyla kazanmak” (bu da bir savasmadan ka-
zanma yontemidir), bir ust siradadir. En ustte ise “stra-
tegem (hile) yoluyla kazanmak” bulunur. Asil ustalik
buradadir.

Savasmadan kazanmanin yollarini arayan, hatta sava-
st asagilayan bir savas kitabu... Bu, bir uygar tutumudur.
Cunku uygarlik sadece yikmayr degil, kurmay1 ve ku-
rulmus olan1 korumay: da gerektirir. Uygar komutanin
boyle bir derdi de vardir, hatta asil derdi budur. Diizen
korunup kollanmali, savunulmali ve geliserek (fetihler
dahil) sturmelidir.

Insan, yani asker kiymetlidir. Uygar yoneticiler ve
komutanlar cok “insancil” olduklarindan boyle davran-
mazlar; uygarin askeri ayni zamanda ureticidir, emek-
cidir, koledir. Uygarlik ve diizen onlarin sirtindan geli-
secektir. Hatta diisman askeri bile onemlidir, onlar da
potansiyel treticiler ve kolelerdir. Bu nedenle de “en az
kay1p” ilkesi gozetilir.

Barbarin ise dogal olarak boyle bir yaklasimi yok-
tur; buna ihtiyact da yoktur. O, “savasarak kazanma”
ustasidir. Ne pahasina olursa olsun, kahramanca ka-
zanmahdir. Tarih kitaplarimizda hep “entrikac1 Cin-
lilerden” ve “kahpe Bizanshilardan” soz edilir. Kahra-
man Turkler, savas meydaninda kazandiklarim tarla
entrikalar ve kahpelikler sonucu yitirmislerdir. “Ent-
rika” ve “kahpelik” denilenler, aslinda Sun Tzularin
“strategem”leridir.

Uygarlarla savasan barbar kavimlerin pratiklerine da-
ir fazla bir yazihi kaynagimiz yok. Ama kulaktan kulaga
gelen kahramanlik oykulerinden, tinla barbar komutan-

larin tstiin birer savasci olduklari, cesitli savas taktikle-
rini ustalikla uyguladiklar1 anlasiliyor. Yazili gelenekle-
ri olsaydi, “savas kitab1” yazabilirlerdi belki. Ama “savas
sanati” kitabit yazmak, savasi bir sanata donustirmek
ancak Sun Tzw'larin becerebilecegi bir istir.

Peki uygar yoneticiler ve komutanlar gii¢csuz olduk-
lar1, pek pisirtk olduklar icin mi isi sanata vurmuslar-
dir? Tam tersine, cok daha gucla ve -uygarhk birikim-
leri dolayisiyla- bilge savascilar olduklar: icin. Savasarak
kazanmanin en az barbarlar kadar ustasidirlar. Kald: ki,
barbarlara oranla cok daha duzenli, egitimli, deneyimli
ordulara sahiptirler. Onlarin, gucla olduklar ve bu gi-
cit bildikleri icin, “savasmadan kazanma luksleri” bulu-
nur. Ustalikli diplomasi ve hile gii¢c meselesidir, yoksa
soytariliga dontsur ve cok cabuk anlasilir. Onlar “sava-
silamayacak” ve “savasmaya tenezzul etmeyecek” denli
gicludurler. Lao Tse, Tao Te Ching adl kitabinda soyle
yazar: “Kapatmakta usta kisi kilit asmaz, ama kimse aca-
maz / Baglamakta usta kisi sicim kullanmaz, ama kimse
cozemez” Iste bu, “gu¢”tir ve “luks”uir.

Barbarin ise boyle bir “litksi” yoktur; o savasmak zo-
rundadir, baska caresi yoktur. Kazanirsa ne ala, kazan-
mazsa sorun yok, onundeki maclara bakacaktr. Evet,
barbarin da “ontindeki maclara bakma” ve kaybetme
litkst vardir. Uygarin “kaybetme luksit” yoktur. Bu da
uygarin zayiflig1 ve barbarin astinlugudur.

Ama barbar bu ustanlugu kullanamaz. O kalici bir
bicimde kazandig1 an, uygarlasir. Fethettigi an fethedi-
lir. Fethedenlerin fethedilmesi... Cin tarihinde ¢rnekle-
ri vardir: Cin’i fetheden barbar sefi, yeni Cin imparato-
ru olur. Cinliler yenilir, Cin uygarligi devam eder; sorun
yok! Bir baska ornek olarak, Fatih’in Istanbul'u fethet-
tigi an, aslinda Bizans tarafindan fethedilmis olduguna
dair yorumlar da bulunur.

Uygarlar yenilebilir, ama uygarlik baska bir mecra-
dan devam etmis olur. Yani “uygarin” degil ama “uygar-
Ligin”, kaybetme ltukst de vardir. Bu luks ancak uygar-
higr (simfliligy, somurayt) asan bir perspektifle tarihe
gomulebilir. Insanhin sozunt ettigimiz caglarda boyle
bir diizeye ulasabilmesi dustuniilemez tabii; o gintmiiz-
de ulasilabilmis bir potansiyeldir (kald: ki hala bir po-
tansiyel).

Kisacasi antik caglarda uygar-barbar iliskisine bakti-
gimizda, “hile”nin bir uygar kesfi oldugunu ve simf ilis-
kileriyle bu duzlemde dahi baglantili oldugunu anliyo-
ruz.

Yonetim sanatinin bas hilesi: Din

“Hile”nin, sadece savas durumunda degil, yoneten-
yonetilen iliskisinde de kullanilan bir hakim simif sila-
h1 oldugundan soz etmistik. Koken ayni olmasina kar-
sin, bu, “savas hileleri"nden farkl bir kategori. Cunkiu
bu duzlemde hakim simiflarin karsisinda diisman ordu-
lar1 yok, “halklar1” var.

Soémuru (uretilen arti uriine el konulmasi) iliskile-
rinin aksamadan yturuyebilmesi icin kaba gu¢ ve zor a-
raclan yeterli degildir. Uretici kitleler, uzun stire zor
yoluyla calistirilamazlar. Somurinun “toplumun cika-
11" icin zorunlu olduguna ve gonullu kulluga “ikna/razi
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edilmeleri” gerekir. Bu noktada “savas sanat1” degil,
“yonetim sanati” devreye girecektir. Tipk: savas sanati-
nin oldugu gibi yonetim sanatinin da kendine 6zgi ve
cok daha incelikli ve cok daha kuramsal (ideolojik de-
mek daha dogru) “hileleri” bulunur.

Sun Tzu gibi savas kuramcilarinin ve strategem usta-
larmin yazdiklar1 metinlerde, 6zellikle ordunun ve as-
kerlerin yonetiminin ele alindigr bolumlerde bu alana
girilir, cinku ordu icindeki komutan-asker iliskisi de bir
tir yoneten-yonetilen iliskisidir. Ama bu isin asil gorev-
lileri komutanlar degil, entelektiellerdir. Yani dasunur-
ler, din adamlari, bilim adamlari... Onlar yoneticiler ve
temsil ettikleri duzen icin ideoloji tretirler. Ideoloji, ik-
na etmenin ve riza uretmenin bilimi olarak dogmustur.

Yine uygarhgin cocugu ve bir hakim simf icadi o-
lan “ideoloji”, bu acidan bakildiginda “hile” demektir:
Hakim bir azinhgin cikarinin, toplumun butuntnun ci-
kart oldugu yanilsamasinin yaratilmasi. Bu da, ciplak
gercegin perdelenmesi, carpitilmasi ve farkli gosterilme-
si cabasidir: Strategemlerin temel mantig.

Uygarhgin temsilcileri hakim siiflar ve onlarin ide-
ologlari, bu hedef dogrultusunda, muhtesem bir “hile”
bulmuslardir: Din. Muhtesemdir, ¢iinkil insanlarin zi-
hinlerinde binlerce yildir yer edinmis inanclarin ve kut-
sallastirmalarin tekellestirilmesi ve sistematiklestirilme-
siyle olusturulmustur.

Yonetim sanatinin bas strategemi din ve bas araci
Tanrrdir. Tarih icinde giderek inceltilmis, soyutlastril-
mis, cok daha rafine hale getirilmistir. Ureten kitleler,
ezilenler, yonetilenler, din araciligiyla, somurtlmeye,
yonetilmeye razi edilmislerdir. Kuctk bir azinhgin ci-
kart demek olan somuri iliskileri, din adina ve din a-
racihgiyla toplumsallastirilmistir. Tanrr'nin kullart olan
emekgiler, din araciligiyla, Tanri'nin yerytzandeki tem-
silcileri olan egemen simiflarin da gonulla kullarina ve
onlari duzenlerinin gonullt savunucularina donustu-
ralmustiar. Allah adina somiuralmustar kitleler, “Allah
Allah” diye savastirllmistir. ..

Binlerce y1l geriye uzanan kokleri oldugu icin binler-
ce yildir da devam edebilen muithis bir hiledir bu! Tkna
guct en yuksek hiledir Tanr1! Din, treticinin ve emek-
cinin yonetimden ve siyasetten uzak tutulmasinin guni-
miize kadar ulasan temel aracidir.

Sadece uygarliga gecis donemi olan eski caglarda ve
antik caglarda degil, gintimiize daha yakin donemlerde
ve gunuimiizde de gecerlidir bu. Egemen simiflarin basat
ideolojilerine gorece uzak duran, felsefe ve bilim adina
muhalefet eden pek cok ortacag dusunuru, hatta cogu
aydinlanma filozofu dahi -dine ve yobazliga kars1 savas
acmalarma karsin- bu yoneten-yonetilen paradigmasi-
nin siirlarini asamanustir.

Bas temsilcisi Gazzali olan hakim Islam anlayisina
muhalefet eden, “ozgur distnceye”, felsefe ve bilime a-
lan acmaya calisan ortacag Islam dusinurlerinin bu ko-
nuya yaklasimi sozunu ettigimiz simirhiliga giizel bir or-
nek teskil eder. Onlar felsefe yoluyla gercege ulasmanin
kendileri gibi seckinlere 6zgi1 bir nitelik oldugunu soy-
lerler. Boyle bir dustnce duzeyine ¢ok uzak olan siradan
halka ise “gercekler” din yoluyla anlatilmahidir. “Din
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sembollere, simgelere indirgenmis, avama/halka 6zgii
kilinmis; felsefe ise ussal ve yalin anlatimla havasa/sec-
kinlere 6zgu bir etkinlik sayilmistir.” (Hasan Aydin'in
Bilim ve Gelecek Kitapligi'ndan yakinda cikacak olan ki-
tabindan) Burada din ktictiimsenmekte, felsefe cok da-
ha ustin bir konuma ytkseltilmektedir ama, halk: “ida-
re etmek” icin dinin islevselligi ve gerekliligi de teslim
edilmektedir. Aslina bakilirsa dinin “hile” niteligi itiraf
edilmektedir. Bu “hileleri” yutmayacak kendileri gibi
seckinler icin felsefe (ki muhafazakarlara kars1 mucade-
leleri bu noktadadir), halka ise din! Islam hakim sinifla-
rin en muhalif aydinlarinin bile tutumu budur.

Burjuva aydinlanmasinin buyuk filozoflar1 da cok
farkli degildir, ozellikle aristokrasinin tasfiyesi ve bur-
juva iktidarinin tesis edilmesinden sonra. Laikligin “din
ile devlet islerinin birbirinden ayrilmas1” biciminde for-
mule edilmesi bir “burjuva strategemi”dir aslinda. Dev-
let yonetimi dunyevi/sekuler olmalidir, ama emekgilere,
siradan halka din gereklidir; bu iki is birbirinden ayril-
malidir! Burada da, aslinda, dinin, diizenin stirmesi ve
emekcilerin yonetilmesi icin “islevi kanitlanmis bir hile”
olarak kullamlmas1 gerektigi itiraf edilmektedir. Gori-
niste din ile devlet isleri birbirinden ayrilmaktadir, ama
aslinda yoneten-yonetilen iliskisi vurgulamakta ve yone-
tim emekgilere yasaklanmaktadir.

(Bu noktada bir parantez: Bu hilenin gercek sahipleri,
firsati bulduklarinda, hileyi yutmus olan halk: orgutle-
yip yonetim katlarina hurug¢ harekatlar1 da dazenleyebi-
lirler tabii, ilkemizde oldugu gibi. Madem halka tavsiye
edilen iyi bir seydir din, o zaman devlet de din kurallari-
na gore yonetilsin, degil mi? Hilenin geri tepmesi de bu
olsa gerek!)

Kisacasi eski caglarn aristokratlarindan ginumuzin
burjuvalarina kadar bitin hakim siniflar, dinin ashinda
emekcileri yonetmek icin kullanilan bir “hile” oldugunu
bilirler. “Din halklarin afyonudur” demis Buyuk Sakal-
I1; ne guizel demis! Hem uyusturur hem de acilar din-
dirir...

“Yonetim sanati”nin daha modern hileleri de var ta-
bii, “ulusal cikarlar/milliyetcilik” gibi, “6zgurlikeuluk/
liberalizm” gibi, “mulkiyet hakki” gibi, “demokrasi” gi-
bi, “kureselcilik” gibi, “bilimsel-teknolojik devrim” gi-
bi... Batun bunlar da, azinligin ¢ikarinin, toplumun bu-
tintnun ¢itkart oldugu yanilsamasinin yaratilmas: icin
kullanilirlar. Biraz kafa yorsak, eski Cinliler gibi biz de
gunumuzun “36 strategem”inin listesini yapabiliriz. A-
ma uzatmamak icin “en kadim hileyi” vurgulamakla ye-
tiniyoruz.

Bilgeligin bittigi nokta m,
basladig1 nokta mi?

Isvigreli sinolog Harro von Senger, bir bolumunt dos-
yamizda da aktardigimiz, Savas Hileleri adli tc ciltlik ki-
tabina yazdig onsozlerde, “hile” kavraminin eski Cin’de
ve Batr'da farkli kavranislarini anlatiyor. Bu 6nsozlerden
yaptigimiz hacimli derlemeyi okuyacaksiniz; ama tar-
tismanin ash kisaca su: Hile, bilgeligin bittigi nokta mu,
basladig1 nokta m1?

Batili kuramcilar, bilgeligi tikenenin hile yoluna sap-



tigin1 soylayorlar; hileyi asagiliyorlar. Hem de isinin eh-
li, yabana atilamayacak dustunirler yapmis bu sapta-
may1. Ornegin inli Alman askerlik kuramcisi Carl von
Clausewitz, “kendileri icin hicbir bilgeligin yeterli olma-
dig1, tam anlamiyla zayif ve kiictik insanlarin medet um-
duklar1 son sey” olarak tanimlamis hileyi. Aydinlanmanin
onciilerinden Ingiliz filozof John Locke ise, “Hile bilgeli-
gin maymunudur ve bilgelikten olabildigince uzaktr; a-
kil yontinden bir eksikliktir” demis.

Cinli kuramcilar ise tam tersini dusuntuyorlar. Onlara
gore hile, bilgeligin ve ustiin zekanin basladigi noktadir;
ne kadar ustalasirsan o kadar bilge sayilirsin. Tabii, bir
ahlak tartismasi yapilmadigini, “savas hilelerinden” soz
edildigini unutmayalim.

Gerek Sun Tzunun gerekse onu yorumlayan diger
Cinli komutanlarin esas derdinin “en az kayipla, mum-
kunse hi¢ savasmadan kazanmak” oldugunu animsaya-
lim. Bunu da cok bariscil, insancil ve ahlakli olduklar:
icin hedeflemediklerinden yukarida s6z etmistik.

Aslinda Cinli kuramcilar, Bati'nin ancak 2000 y1l son-
ra Machiavelli ile ulasabildikleri noktaya daha o zaman-
larda vurgu yapmislar: Kimse ahlaki reddetmiyor, ama
siyaset ile ahlaki birbirine karistirmayin. Hele savas ile
ahlak: hic! “Ahlakli” bir bicimde (ve kahramanca) 6ldii-
rup olecegine “ahlaksiz” bir bicimde oldarme/olme de-
mek istemislerdir Cinli komutanlar. Hangisi bilgelik, o-
kur karar versin...

Yoksa bilgeligi bu ise hi¢ bulastirmasak mi? Harro
von Senger, Cinli strategem kuramcilarinin derinligi ya-
ninda Machiavelli'nin ¢cok zayif kaldigin, tarihsel bir oy-
kuye atf yaparak anlatiyor. Ama sanirim Machiavelli’ye
haksizlik yapiyor. Machiavelli, Sun Tzu ile karsilas-
saydi herhalde soyle derdi: “Saygim buyiik, ustam-
sin, ama gel bilgeli-

man milliyetciligi. Yasasin sinif kardesligi! (Haziran'da da
yasamadik mu bunu? Ne Turk milliyetciligi kalmisti ne
Kurt milliyetciligi, catismanin her iki kutbu acisindan da.
Birlesmesi gerekenler birlesivermisti.)

Harro von Senger de -bir simif analizi yapmasa da- ay-
n1 noktayl vurguluyor, “Hiristiyanhigin Tanrisinin her
tarla hileden arindirilmis gorantisu, acaba bir -hile ko-
kan- fiksiyon olmasm?” diye sorarak; “uygularken u-
tanmiyoruz, fakat hakkinda konusmaktan utaniyoruz”
diyerek... Senger, yuzlerce kisiye su soztin sahibini sor-
dugunu aktartyor: “Yilan gibi akilli ve gavercin gibi saf
ve temiz ol!”. Kimse bilememis. Ciimle Hz. Isa’ya ait!
Hz. Muhammed de “savas, hiledir” demis. Bunlar acik
yurekli adamlar, ikiyazlalugun alemi yok!

Konu ozellikle savas ve politika oldugunda “hile ah-
laksizliktir” demek dort bast mamur bir hiledir (strate-
gemdir).

Burada geliyoruz Machiavellinin bayuklagine...

Machiavelli: Biitiin Sezar’larin Briitiis’ii

Machiavelli Hiikiimdar adli eserinde, hiikiimdarin
(daha dogrusu huktimdarin temsil ettigi simiflarin) bil-
medigi bir seyi anlatmiyor. Egemen sinif temsilcileri
binlerce yildir tam da Machiavellinin ogutledigi yon-
temlerle, ama o “makyavelist” yontemleri din, ahlak, er-
dem vb. gibi “ulvi” kiliflarla (yonetim sanat hileleri) or-
terek yonetmislerdir toplumu.

Iste Machiavelli bu ortaya kaldirip atiyor. Yonetim
sanatinin “sanat” kisminin tizerini ¢iziyor, ciril¢iplak ve
kaba bir “yonetim” kaliyor ortada. Niyeti ne olursa ol-
sun, Machiavelli Hiikiimdar'da “Hukuamdar ¢iplak!” de-
mektedir sonug itibariyla. Machiavelli, hakim siniflarin
binlerce yillik “makyavelizmlerini” ifsa etmektedir, hi-

lelerini aciga vurmak-

gi bu ise karistirma!” . e g ” < u ” tadur.

Machiavellinin biyk Machiavelli, bir “hilebaz”, hatta bir “seytan Siyaset ile ahlak i-
katkisina birazdan ge-  gibi géziikebilir. Ama o tam tersine bir “hile- ki ayn dinyadir diyor
lecegiz. Machiavelli, bu iki ay-

Tavuk mu yumur-
tadan c¢ikar yumur-
ta m1 tavuktan gibi
bir tartisma bu. Coz-
mek icin problemati-
gi degistirmek gerek.
Hile karsitlarindan
Clausewitz'in  “savas,
politikanin baska araclarla devamidir” formiilasyonu-
nun yaraticist oldugunu (Foucault formilu daha da ge-
listirmis: “politika, savasin baska araclarla devamidir”),
Locke'un ise “miulkiyet hakki"n1 en temel t¢ insan hak-
kindan biri olarak (diger ikisi yasam ve htirriyet haklar1)
gorduguni animsayinca sanirim mesele ¢oziilecektir.

Savas sanatini -Clausewitz'in formultuni uygulaya-
rak- yonetim (politika) sanati cercevesi icine aldigimiz-
da tartisma bitiyor. Konfiicyus'ten Kautilya'ya, Platon’dan
Jil Sezar’a (Bruttis de olabilir, fark etmez), Pavlus’tan Hz.
Muhammed’e, Nizamulmuilk'ten Machiavelli'ye... herkes
ortak bir noktada bulusacakur. Oyle ya, Paris proletarya-
st ayaklandiginda ne Fransiz milliyetciligi kalir, ne de Al-

kiran” ve “seytan-cikaran”dir. Nesnel olarak
bir “sinif haini”dir Machiavelli. Hikimdara
degil belki ama, hiikimdarhga ihanet
etmistir. Bin yillik hilelerini ortali§a sererek...
Machiavelli, bitin Sezar’larin Briitiis’idir.

11 dunyanin uzlasma-
st ham hayaldir. Boy-
lece siyaseti ahlaktan
“kurtartyor”. Hiukum-
dara dini “kullanma-
si1” ogutlayor; dinin
iyi olup olmamasini,
hukimdarin iktidari-
n1 saglamlastinp saglamlastirmadig 6lcitine bagliyor.
Dini bir ara¢ yaparak, siyaseti dinin vesayetinden “kur-
tartyor”. Tanr1 siyasete uymalidir, siyaset Tanrr'ya degil!
Machiavelli'ye gore siyasetin bir tek tanrisi vardir: kuv-
vetler orani. Siyaset-gic iliskisini, siyasetin gug ile yapi-
labilecegini vurguluyor. Hak, ancak bir kuvvet tarafin-
dan empoze edilebildigi olcude vardir, diyor. “Kuvvet
isini gordukten sonra, hak onu mesrulastirir” (Patrick
Dupoueynun dosyamiza aldigimiz yazisindan). Amac,
araclart mesru kilar diye ekliyor. Machiavelli boylece, si-
yaseti erdemden “kurtariyor”.

Kisacast Machiavelli siyaseti “Ozgirlestiriyor”, onu
“pranga”larindan kurtariyor. Ve bunu o kadar radikal
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bir bicimde yapiyor ki, sonucta ortada siyaset diye bir
sey kalmayacaktr. Huktmdar dimdizlak birakmaktadir
Machiavelli. Cunkii egemen siniflar o “prangalar” olma-
dan siyaset yapamazlar. O prangalar (tek tek hiukumdar-
larin olabilir belki ama) egemen simiflarin degil, ashinda
yonetilen, ezilen, somirtlen simiflarin prangalaridir. Si-
yasetin o prangalardan kurtarilmasi, doner dolasir ezi-
lenlerin isine yarar, ezenlerin degil; tabii ezilenlerin bir
politik oncu orgiti olmast kosuluyla. Yani Machiavelli,
eger becerebilirsek, bizim adamimizdir.

Machiavelli'yi ahlaksizlikla, erdemsizlikle sucla-
yanlar hep egemen smif temsilcileri olmus. Kilise a-
foroz etmis, kitaplarimi yasaklamis. Unlit Prusya kral
Buytuk Frederick “Anti-
Machiavelli” diye bir ki-
tap yazmus. Ilginctir, bu
kitabin onsozunu yazan
ve yayimlayan da buyuk

aydinlanmacit  Voltaire!
Ama samirim  Voltaire,
Frederickin  “ekmegini

yedigi” icin yapmis bunu.
Cunkit Rousseau ve Di-
derot, Machiavelli'ye sa-
hip cikmuis ve Hiikiimdar
“cumhuriyetcilerin kita-
b1” olarak selamlamistir. Tipk: Spinoza ve Hegel gibi.

Machiavelli, ilk bakista bir “hilebaz”, hatta bir “sey-
tan” gibi goziikebilir. Ama o tam tersine bir “hile-kiran”
ve “seytan-cikaran”dir. Niyetinin bu olup olmamasin-
dan bagimsiz olarak, nesnel olarak konumu budur. Bu
niteligiyle de Sun Tzuwlardan, strategem kuramcilarin-
dan, Nizamulmilk’lerden ayrilir. Buyuklugu buradadir.

Nesnel olarak bir “smif haini”dir Machiavelli. Hu-
kumdara degil belki ama hitkiimdarliga ihanet etmistir.
Bin yillik hilelerini ortaliga sererek...

Machiavelli, butin Sezar’larin Briitisidir.

Islam ve hile: Kitaba uydurmak!

Dosyamizin “Islam’da hile” konulu bir boyutu da ola-
cakti. Ama gorduk ki, bu basl basina ele alinmas1 gere-
ken genis ve tartismali bir konu; giincel ve sicak yonleri
de var. Onumitizdeki sayilarda ayrica incelemeye karar
verdik, ama bu yazida birkac¢ 6rnek vermeden gecmeye-
lim.

Islam hukukcularina gore, hile ikiye ayriliyor: “Hile-i
ser’iyye”, Islam hukukunun huktimlerine uymakta bir
engel ile karsilasildiginda, ihtiyathh davranmak icin, yi-
ne hukukun gosterdigi baska bir yoldan gitmek anlami-
na geliyor. Bir de “hile-i batila” var: Hukuki hukiamleri
kurnazca kullanarak baskasinin hakkini iptal etmek, ge-
cersiz kilmak; ote yandan hukukun emrini yapmamak
veya yasakladigini irtikab etmeye deniyor. (Ekrem Bug-
ra Ekinci, AU Erzincan Hukuk Fakultesi Dergisi, 2000,
C.X, S.1-2,5.3-16). Birincisi caizdir, ikincisi degil.

Tabii konu bu kadar basit degil. “Hile-i ser’iyye”nin
kapsami ve neyin “ser’iyye” neyin “batila” olduguna i-
liskin cok genis bir tartisma kulliyat1 var. Ayrica farkh
mezhep ve tarikatlarin farkli yorumlar: da. Bu nedenle
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islam hukukuna gére hemen her alanda
hileye basvurma yollari acikhir; sadece
kitaba uydurmaniz gerekir! “Kitaba
vydurma” zorunlulugu, bir kisitlama
getirmiyor. Tersine, miminin sadece
insanlara degil, Allah’a, Peygamber’e ve
kitaba karsi da hile yapmasina yol aciyor.

ornekleri, Islamcilarin tizerinde anlastiklari, Kuran ayet-
leri ve peygamber hadislerinden koken alanlardan vere-
lim.

Uc konuda yalan sdylenmesine ruhsat verildigine ilis-
kin bir hadis (Hz. Muhammed’in s6zi1) soyle: “Yalan an-
cak u¢ yerde caizdir: Bunlar, kisinin karisinin gonlinu
almak icin soyledigi yalan, savas esnasinda soylenen ya-
lan ve insanlarin aralarini dazeltmek icin basvurulan ya-
landir.”

Aslinda bu hadis Islam’da “hile-i ser’iyye”nin (harama
dusmemek icin kurtulus caresi bulmak) kapsaminin ne
kadar genis ve siirlarinin ne kadar bulanik oldugunun
bir kaniti. Hadi “dismana karsi hile”yi anladik da, her
tarlu insan iliskisinde a-
ray1 bulmak i¢in ve hatta
kocanin karisina -gonli-
nit almak icin dahi olsa-
yalan soylemesinin caiz
olmasi sinirlar iyice bu-
laniklastiriyor. Ilging bir
nokta da hadiste sadece
“kocanin karisina yalan
soylemesinden” soz e-
dilmesi. Kadinin koca-
sina -tabii ki yine gon-
linu almak icin- yalan
soylemesi sanirim tartisma disi.

Hz. Muhammed’in “savas, hiledir” deyisi biliniyor.
Hendek Savasi sirasinda Beni Kureyza Yahudilerinin Ebt
Sufyan safina gectikleri Hz. Muhammed’e haber verildi-
ginde, Peygamber’in “Belki de biz onlara bunu emretmi-
sizdir” dedigi, sonra Hz. Omer’in bunu sormast iizerine
“Savas hiledir, ya Omer” diye yanit verdigi ve hadisin bu
konusmadan kaynaklandig soylenir.

Bu hadis, tim Islam hukukcularinin tizerinde anlas-
tiklarina gore, Islam dinini yuceltecek, Islam diismanla-
rinin haksizliklarina mani olacak hilelerin caiz olduguna
isaret eder; bu tiir hileler dinen yasaldir ve savasta hileye
sinir yoktur. “Savas” kavraminin ne kadar genis oldugu
konusundaki yorumu okurlara birakiyoruz.

Kafirlerden gelebilecek zarari bertaraf etmek icin on-
lara dostmus gibi gorunmeye izin verilmesi, bizzat Ku-
ran kaynakli bir hiledir ve su ayete dayanir: “Mw’'minler,
muminleri birakip da kafirleri dost edinmesinler. E-
ger kim boyle yaparsa, Allah katinda onun hicbir de-
geri yoktur. Ancak onlardan gelebilecek bir tehlikeden
sakinmaniz hali mustesnadir...” (Al-i Imran, 28) Bu da
[slam hukukcularinca “Herhangi bir kotilukten kurtul-
mak icin kisinin inanmadiginin aksini gostermesidir ki
dis gortunisu itibariyle ginah, isyan, maksadi ise Allah’a
itaattir. Buna iten sebep de cani veya mali korumaktir.”
(Buhayri, el-Hiyel, Kahire, 1974, s.318-320)

Yemin konusuna ilging bir yaklasim da soyledir: “Bir
seyi yapmayacagina yemin eden kisi, onun bir kismi-
n1 yaparsa yeminini bozmus olmaz. Mesela, bir mal al-
mayacagina yemin eden kisi, malin bir kismini alip bir
kismim birakmasiyla yeminini bozmus olmaz. Bu, ye-
minlerden kurtulus icin bir esasur.” (Ibn Kayyim, el-
Cevziyye, 111, 193) Gorildigu gibi Islamct her konuda



yemin edebilir; yeminin cok kiictik bir kismini tutmasi
yeterlidir! Metinde ilgin¢ bir nokta da “yeminden kur-
tulmaya” calisilmasi.

Son olarak “rusvet” konusunu oOrnekleyelim. In-
sanlarin mal verilerek Islam’a cekilmesi, bizzat Hz.
Muhammed’e atfedilerek caiz kilinir: “Bir kimse, Hz.
Peygamber’den iki dagin arasim dolduracak kadar cok
koyun istemisti. Hz. Peygamber (sav), onun bu istegini
yerine getirdi. Bunun tizerine o sahis kavminin yanina
gidip: ‘Ey kavmim! Misliiman olunuz! Allah’a yemin e-
derim ki Muhammed hi¢ fakirlikten korkmayarak ihsan-
da bulunuyor’ demisti.” Bu hadis, “Resulullah insanlarin
Islam’a girebilmesi i¢in bdyle bir vasitaya basvurmustur”
diye yorumlanarak riisvete izin ¢ikarilir.

Kisaca toparlamak gerekirse, Islam hukukuna gore
hemen her alanda hileye basvurma yollar aciktr; sadece
kitaba uydurmamiz gerekir! “Kitaba uydurma” zorunlu-
lugu, yukaridaki orneklerden de anlasilabilecegi gibi bir
kisitlama getirmiyor. Sadece (bir Islam Machiavellisi bu-
lunmadig icin) miminin sadece insanlara degil, Allah’a,
Peygamber’e ve kitaba kars1 da hile yapmasina yol aciyor.

Kendisini -birakin daha ilerisini- modern hukuka ve
degerlerine karsi dahi bagh hissetmeyenlerin, giicti ve
iktidan ele gecirdiklerinde neler yapabileceklerinin, na-
sil bir toplum tasarladiklarinin orneklerini ise yillardir
ulkemizde yasiyoruz.

Hilesiz toplum

“Hile tarihi’ne iliskin bu ornekler, ganumuzin ege-
men smiflariin ulasug “hilecilik” duzeyi ve potansiyeli
goz onune alindiginda devede kulak kalr. Kuresel bur-
juvazi toplumdan, uretimden, insandan ve dogadan o
kadar kopuk bir sinif ki ve bu sinifin elinde oyle araclar
var ki, gerek politik gerekse gunlik yasamimizin her a-
laninda ve aninda bir “hile denizi”nde yuzdugumuz soy-
lenebilir.

Emperyalist-kapitalist devletlerin biiytk capl poli-
tik hamlelerini, cikardiklan ve yurattikleri savaslar za-
ten biliyoruz. Bayuk giiclerin oynadiklar1 kocaman bir
satran¢ tahtasma donismus dunyamizda, savasan ta-
raflarin, bu savaglar1 taseron teror orgutleri araciligiyla
verdiklerini, dolayisiyla kendilerini her turli hukuktan
azade kildiklarini goruyoruz. Bizzat kendi kurduklarn
hukuksuz orgutler, her tarli mtdahalenin bahanesi de
olabiliyor. Insanhgin binlerce yillik birikiminden tama-
men kopmus, ipini koparmis bir simftr kiiresel burju-
vazi ve onun devletleri. Hakim sistemin butun sektorleri
birer yalan sektoriine donismustur. Gelismis iletisim a-
raclariyla yasamimizin her anina mudahale eden reklam
ve pazarlama perdesi alindan goriiyoruz her seyi. Para,
aretimden kopmustur.

Dahasi icinde yasadigimiz “imaj ¢agi”nda hile ve ya-
lan hi¢ olmadig kadar toplumsallasmistir. Sadece sis-
tem degil, insanlar da gorilmedik olctude kirlenmistir.
Hepimiz birer kuciik “hilebaz”a dontasmiisiiz. Tek yonli
iletisim araclar (radyo, TV gibi) bizi her an yalan bom-
bardimanina tutarken, kullaniciyr aktif kilan iletisim a-
raclar1 bizim de bu bombardimana bilinc¢sizce katilma-
miz1 saghyor. Cep telefonlarimizi actigimizda, internete

girdigimizde biz de o “yalan dunya”nin bir parcasi, sade-
ce mazlumu degil zalimi de olabiliyoruz. Kimse “oldu-
gu gibi” degildir bugiin; hatta oldugu gibi olmamaya, ol-
dugundan farkl olmaya cabalamaktadir hirsla. Gergek,
tutukludur bugun. Bu, bir curimuslik. Sistemin c¢uri-
muslagintn insanlara da tarihte gérulmedik boyutlarda
sirayet etmesi.

Tarihe baktigimizda bu tur curime donemlerinin ya
bir “cokiis” ya da buyiik bir “ileri aulim” ile (veya art ar-
da ikisi birden) sonuclandig goruluyor. Curtimenin bo-
yutu (kureselligi) dustunuldugunde, cokusun boyutuna
iliskin fikir ytratmenin bir geregi yok; “kiyamet” deyip
gecelim. “Ileri aulim” hakkinda fikir gelistirmek ve bu-
nun pratiklerine girismek durumundayiz.

“Hilesiz bir toplum” olabilir mi? Stumerlerden bu ya-
na hukam siren binlerce yillik bir aliskanliktan kurtula-
bilir mi insanlik? Olabilir ve kurtulabilir. Ciinkii bu bin-
lerce yillik surec, ayni zamanda bir “kurtulus stureci”dir.
Tarih, siif miicadeleleri tarihidir. Yani madalyonun bir
yuzuyle, stmfliliktan, somuriiden, ezilmislikten kurtul-
ma miicadeleleri tarihidir. Insanlhk toplu bir ¢cokus ya-
samadiysa simdiye kadar, iste bu mucadelelerin basarisi
sayesindedir.

Insanlik binlerce yildir “hilesiz”, yani “sinifsiz”, “so-
murisiz”, yoneten-yonetilen celiskisinin bulunmadig
bir toplum kurmaya ugrasiyor. Yani deneyimimiz ve bi-
rikimimiz buyik. En az yonetenler kadar biyuk. Bu bi-
rikimi stizmek, damitmak ve bilince cikartmak her kri-
tik donemecte d¥nem kazanmistir.

Yazimizi, bir devam yazisini isaret ederek bitirelim.
“Hilesiz toplum” ozlemcileri, bir “ileri atilimin” neferle-
ri su iki noktada da calisma yapmak durumundadir:

1) Egemen simiflarin savas ve yonetim sanat1 alaninda
(tarihte ve gunumuizde) gelistirdiklerini ¢ok iyi 6zum-
semek. Dosyamiz bu konuya genel bir giris niteliginde
ama artik biraz daha 6zele inelim, Turkiye’den ornek ve-
relim. Biz nasil bir tilkenin ve bolgenin devrimcileriyiz?
Hayatimiz emperyalistlerin ve devletin (ve derin devle-
tin) operasyonlariyla, komplolariyla, provokasyon ve
kiskirtmalariyla gecti. Buyuk bir birikime ve deneyime
sahibiz ama, bu ac1 pratikleri -tedbirler almak anlamin-
da- kuramlastirdigimiz soylenemez. “Dogru eylem”in
ilkelerinin neler oldugu konusunda bile, birakalim bir
kuramu, bir reflekse dahi sahip olabildigimiz henuz soy-
lenemez.

2) Egemen smuflar kendi gelistikleri silahla vurula-
maz m1? “Savas sanat1” ve “yonetim sanat1” yani sira bir
“devrim sanat1” da gelistirilemez mi? Gec¢miste gelisti-
rilmemis mi? Aslhinda bu alanda da muiithis bir biriki-
mimiz var. Gerek tarihte, gerekse yakin gecmiste, ezi-
lenler ve onlarin 6ncu orgitleri, konumuz baglaminda
hangi stratejileri ve taktikleri gelistirmisler ve egemen-
leri kendi silahlariyla nasil vurmuslar? Deyim yerin-
deyse “devrimci strategemler” nelerdir, “strategemlerin
devrimci kullanim1” nasildir? Bu birikim nasil guncel-
lenebilir?

Bunlar incelenmeden ve tartisiimadan konu eksik ka-
lacaktir. Baska bir yazinin cercevesi olsun.

“En sonuncu hile” ve “hilesiz bir toplum” 6zlemiyle...
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Kapak Dosyasi

Eski Cin’in 36 strategeminin oykiisi
Cin ve Hiristiyan Bah’da “hile’ kavrami

Yin-Yang birlikteliginden hilenin bir temel onaylanisi cikar ki, bu onun sonucta

bilgelik ve akilliligin bitinleyici bir yapitasi olarak gériilmesini getirir. “Hile”nin

Arapcadaki anlamlarindan birisi “care”dir. Ayrica Bat’da yaygin oldugu sekliyle,

“Hiristiyanhigin Tanrisi”nin her tirli hileden arindirilmis gériintisi, acaba bir -hile

kokan- fiksiyon olmasin?

Harro von Senger
Sinoloji profesorii

Okuyacaginiz metin, Isvicreli sinolog Harro von Senger’in Turkcede tc cilt halinde yayimlanmis Savas Hileleri / Strategemler
adh kitabinin (Anahtar Kitaplar Yayinevi, Ceviren: Mekin Ozbalta, Istanbul, 1996) birinci ve ikinci ciltlerine yazdig1 genis on-
sozlerden derlenmistir. Ozellikle eski Cin’in 36 strategeminin dykiisinil ve icerigini yansitan bolumle, Senger'in “hile” kavra-
minin Cin’de ve Hiristiyan Bati’daki farkli kavranisini analiz ettigi boltumleri okurlarimiza aktarmaya istedik.

1944 dogumlu Harro von Senger, 1989°dan beri Freiburg Universitesinde sinoloji profesori olarak gorev yapiyor. Onceleri
Tayvan'da ve Japonya'da 6grenim goren Senger, 1975-1977 arasinda Pekin Universitesinde tarih, felsefe, Cin dili ve edebiya-
t1, Cin tarihi ve Cin felsefesi tizerine calismis. En unli eseri olan sozunt ettigimiz Strategemler kitab1 olmak tizere 10°’dan fazla

kitab1 ve cok sayida makalesi bulunuyor.

CININ 36 STRATEGEMI (SAVAS HILESI)
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6 savas hilesine ilk kez Nan Qi Shu’da (Guney Qi
Hanedan: Tarihi) aufta bulunulur. Giiney Qi Ha-
nedan1 479-502 yillar1 arasinda hukim sirmiis-
tar. Guney Qi Hanedami Tarihi 489-537 yillan
arasinda yasayan Xiao Zixian tarafindan yazilmis-
tir. Bu kronik, devlet memuru ve politikact Wang
Jingze’nin yasamoykustune de yer verir. Wang Jing-
ze, Zixian'm yazdigina gore, bir keresinde “saygi-
deger Bay Tan'in 36 savas hilesi"nden (sanshiliu
ce) sOz etmistir.

Bu Bay Tan’dan kastedilen, MO 436’da 6len un-
li general Tan Daoji'dir. Tan Daoji, Guney Song
Hanedanrmin  hizmetinde bulunmustur. “Tan
Daoji'nin YasamOykusti”, Nan Shi'nin “Guney Ha-
nedanlar1 Tarihi’nin 15. cildinde de yer alir. Bura-
da su episod aktarilmaktadir:

“Sefere cikan birliklerin komutam olarak Tan
Daoji, birliklerini kuzeye dogru yuratur ve Ji Irma-
g1 (Sar1 Irmak) kiyisinda savasa tutusur; Wei dev-
letinin onemli bir kismim fetheder ve Huatai'yi a-
lir. Weinin birliklerine karst 30’dan fazla meydan
savasl yapar ve cogunu kazanir. Bir keresinde or-
dusu Licheng’e vardiginda, ordunun ikmal olanak-
lar1 kesilmisti ve o da bu nedenle geri donmek iste-
di. Dusman, Tan'in ordusundan kacanlardan, Song
devletinin ordusunun erzak kithg cektigini, bu
yuzden huzursuzlandigini ye savas moralinin iyice
dustuginu 6grendi. Tan Daoji askerlerini gece ya-
rist irmagin kumsalina dogru harekete gecirdigin-
de, baz1 askerler bagirp cagirmaya basladilar ve geri
kalan pek az miktardaki erzag: yagmaladilar. Duru-
mu ogrenen Weinin birlikleri, safak sokerken, Tan



Daoji'nin ordusunun hala yeterli pi-
rin¢ stokuna sahip oldugunu sandi
ve kumsala dogru geri cekilen Tan'in
birliklerini izlemekten vazgecti. Us-
telik Tan’in ordusundan kacanlar
yalancilikla sucladilar ve kafalarini
ucurdular. Diismani defalarca yen-
mis ve adamakilli benzetmis olan
Tan Daoji'nin birlikleri arasinda, ne
var ki erzak kithgindan dolay1 bir pa-
nik bas gosterdi. Tan Daoji askerleri-
ne silahlar1 birakmalarini emretti. Bir
savas arabasina bindi, yavas ve sakin
karargah cevresinde gezinir gibi do-
lasmaya basladi. Weinin ordular1 bu
durumu gorance, bir tuzak sanarak
korktular, Tan’in birliklerine daha
fazla yanasmadilar ve geri cekildiler.
Tan Daoji Sar1 Irmak’in giiney kesi-
mini fethedememesine ragmen, tek
bir kayip bile vermemis bir orduyla
geri donda. Onun kahramanligl ve
unt her yere yayildi, Wei devleti on-
dan hep korktu.”

Bu kissa, Tan Daojinin ordusu-
nu yok olmaktan kurtaracak cesitli
savas hilelerini bildigini gosteriyor.
Fakat onun gercekten de 36 savas
hilesini iceren bir katalog dizenle-
mis olup olmadigr hakkinda, 1500
yil once yazilmis olan Giiney Qi Ha-
nedant Tarihinde de, Giiney Hane-
danlart Tarihinde de hicbir bilgi
verilmemektedir. Ayrica bu tarih ki-
taplarinda tam tamina 36 savas hilesi
kastedilmis olmayabilir. Cunki Cin-
liler cok eskiden beri sayisal ifadele-
re, deyislere duskindur. Oyle ki 36
sayist burada hi¢ de gercek anlamiyla
kullanilmis olmayabilir. Wang Jingze
“36” ile belki de sadece “cok sayida”
demek istemis olabilir. Ilginctir ki,
Fransizlar da gunlik konusma dilin-
de “trente-six” (otuzalt1) deyiverirler
ve bu deyimi belirsiz bir buytk sayiy1
ifade etmek icin kullanirlar.

“36” sayis1, “36 strategem” sozcu-
gi ile bagintih olarak, Cinlilerin ku-
saktan kusaga aktarilan en eski me-
tinlerinde, yani I Ging (Jiging) adli
ve Déniistimler Kitab1 olarak cevrile-
bilecek metinlerde yer alir. Bu kitap,
MO 10. ve 8. yizyillar arasinda esas
seklini almis olan bir kehanet kitabi-
dir. Cin Eskicagimin en unlu eserle-
rinden biri olan Déniisiimler Kitabn,
yine en eski yorumuna gore (MO 1.
yuzyil ortalar1), Yin ve Yang adli iki
farkli ve karsit giic arasindaki ikilige

MO 436'da 8len onli Cinli general Tan Daoji.

dayanir. Yang, bir seyin, ornegin bir
tepenin glines goren yuzund, Yin ise
golgede kalan yuzunu temsil eder.
Boylece Yin, ayni zamanda “hile”yi
de temsil etmis oluyor. Doniistimler
Kitabrna gore, Yin'in 6 karakteristigi
vardir. 36 sayisi, Yin'i olusturan ele-
manlarin karesini (6x6=36) ve boy-
lece tim hilelerin toplamim temsil
eder.

Ne var ki 36 strategemin tamu-
nu iceren bir katalog, Doniisiimler
Kitabrnda yoktur; fakat burada bel-
li bashlarma yer verilmistir. 36 stra-
tegemi iceren ilk katalog, Giiney
Hanedanlart Tarihi veya 24 Cin ha-
nedanimin tarihini anlatan diger ta-
rih kitaplarinda da yoktur. Yakin za-
mana kadar, 36 strategemin ilk kez,
1674 yilinda duizenlenmis olan Hong-
men Sirlar Kitabrnda “Hongmen Zhe-
xue” (Hongmen Felsefesi) ad1 altinda
bir liste halinde bir araya getirilmis
oldugu saniliyordu. Hongmen Sirlar
Kitabi, Mancurya asilli yabanct Qing
Hanedanimin (1644-1911) egemenli-
gine son vermeyi ve yerli Ming Hane-
danimi (1368-1644) yeniden iktida-
ra getirmeyi amaclar. Hogmen Sirlar
Kitabrnda toplanmis olan ve 36 stra-
tegemi iceren katalog, bugun de 36
strategemin mevcut versiyonlar cer-
cevesinde temel kabul edilir. Ne var
ki 1941°de cok daha eski bir kaynak
kesfedilmistir. 36 strategem tizerine
bu metin, Ming Cagrnin sonlarinda
(1368-1644) yazilmistir.

Yiizyillann kristalizasyonu

Burada “strategem” olarak cevir-
digim Cince ji sozcugi, Cincede en

eski askerlik kurami metninde, Sun
Wunun (Sun Zi/Sun Tzu) savas sa-
nat1 tizerine bir incelemesinde gecer.
(Bkz. Sun Tzu, Savas Sanati, Cev.: Si-
bel Ozbudun - Zeynep Araman, A-
nahtar Kitaplar, Istanbul 1992.) Sun
Wu, Konfugyusin (MO 551-479)
cagdasidir. Sozcuk, savas sanat1 tize-
rine bu incelemenin ilk bolimunun
bashginda yer almaktadir. Bu bolum-
de savas sanati, yaniltma, aldatma sa-
natt olarak tanimlanir. Ingiliz sinolo-
gu Lionel Giles'm bashgm “Attack
by Stratagem” (Strategem Yoluyla
Saldir1) olarak cevirdigi tctuncit bo-
lamde, ji, “dasman ordusunu silah
kullanmaksizin zorda birakmak icin
en iyi yol” olarak tanimlanmaktadir.

Sun Zi icin diisman karsisinda as-
keri yoldan elde edilen zafer, savas
sanati acisindan yapilan degerlen-
dirmede ancak tcunci sirada yer
alir. O, ikinci siraya diplomatik a-
raclara basvurularak kazamlan za-
feri koyar. Fakat ilk siray1 strategem
yoluyla kazanilan zafer alir. Sun'un
savas hilesini dogrudan bir strateji
araci olarak en tst siraya ytikseltme-
sini, Albert A. Stahel, Clausewitz ve
Sun Tzu: ki Stratejist adli kitabinda
degerlendirmistir.

Li Shijun’'un Sun Zi Bingfa yu Qi-
ye Guanli (Sun Zinin Savas Sanati
ve Uygulamasi) adl kitabiyla (Nan-
ning, 1984) yeniden guncellesen
Sun Zinin kitab1, Sheke XIn Shumu
(Yeni Bilimsel Kitaplar Katalogu)
dizisinde yer almistir (30 Agustos
1985) ve Cin kultirant temsil eden
Yin-Yang toplar. Yin ile Yang: Evrendeki kargit

kutuplari ve bu kutuplarin birbiriyle olabilecek
her torly iligkisini orfaya koyan felsefi &greti.
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ilk 20 kitap arasina konulmustur.
Bu kitaplar arasinda Isa oncesine ait
Han Fei Zi ve Suma Qian’in Tarihsel
Gostergelerinden 18. yuzyila ait bir
roman “Kizil Odanin Ruyas1” yer al-
maktadir. Goruldugu tzere, strate-
gemler Cin’de en eski zamanlardan
beri 6nemli rol oynamaktadirlar.
Yuzyillar boyunca, tim tarzlariyla
her bir strategem icin idyomatik te-
rimler, metaforik konusma bicimle-
ri olmustur. Bu metaforik bicimler
halk diline yerlesmis ve giderek sa-
vas kuramu, felsefe, tarih ve edebiyat
eserlerine girmistir. Strategem meta-
forlar1 arasinda, 2000 y1l geride kal-
mis bir tarihsel olayla ilgili oldugu
kadar halk oykiileriyle de ilgili olan
konusma bicimleri bulunur. Bunlar
belli bir strategemin degismeyen en
onemli adimlar sayilir. Dilbilimsel
acidan bakildiginda, 36 strategemin
katalogunu ¢ikarmak icin 36 konus-
ma biciminin bir listesini ¢ikarmak
gereklidir.

36 strategemin tam katalogu, 139
Cin ideograsindan daha fazla olus-
maz. 138’1 36’ya boldigumuzde dort
bulunur ki, bu, her strategem icin 8
ideogram eder. Boylece her bir stra-
tegem icin basvurulan dilsel kilik
kesinlikle hesaplanabilir. Ne var ki
bu dilsel cimrilik, cok yonli yorum-
lar yapmaya ve aciklamalara fazla i-
zin vermez. Cunki Cinlilere gore,
Cincede bilinen en eski askerlik kurami metni
olan Savas Sanati’nin yazar Cinli General

Sun Tzu (Sun Wu, Sun Zi dive de geger. MO
500'lerde yasadigr biliniyor).
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Sun Tzu'ya gére, askeri yoldan elde edilen zafer savas sanati agisindan en alt siradadir. Esas sanat,

savagmadan kazanmaktadir.

her strategem, tek bir strategem me-
taforu icinde, hicbir aciklama ve or-
nege basvurulmaksizin noktast nok-
tasina ifade edilmelidir.

Yakin zamanlara kadar, 36 strate-
gemi iceren katalog, Cin'de bir gizli
bilgi olarak kalmistir. Fakat bu du-
rum, Cinlilerin 36 strategem katalo-
gu icindeki her bir strategemi kiicitk
yaslardan beri cok sayidaki konusma
bicimleri icinde benimsemelerini ¢n-
leyememistir. Strategemlerin buyik
popularitesi, her seyden o6nce Cin
halk edebiyatindan kaynaklanir. He-
men her Cinlinin ilgi gosterdigi kla-
sik oykiler, cogunlukla strategem
oykiileridir. Bunlarin en dnlusa San
Guo Yanyi (U¢ Kralhigin Oykusu) ad-
I tarihsel romandir. Obur yandan gu-
numuz Cin'inde basin-yaym kurum-
lar1 da strategemleri unutulmaya terk
etmemek konusunda oldukea duyar-
Ii davranmaktadir. Strategemler ic
politika roportajlarinda ve konusma-
larinda halk: rahatsiz eden durumlar
icin islevsel 6rnekler olarak verildigi
gibi, Cin'in uygun bulmadig1 dis po-
litika olaylarmin analizinde de kul-
lanilmaktadir. 36 strategemin popu-
lerlestirilmesinde karikatar yoluyla
oykiilestirme yontemine de basvurul-
maktadir. Jilin eyaletinde 1.140.930
adet basilan bir karikatir kitabi, 36
Strategem bashgiyla yayimlanmistir.
1982’de Guangxi’de 400.000 adet ba-
silan 12 bolumluk karikatir kitabi-
nin ad1 36 Strategeme Gore Savas Sa-
natt Koleksiyonwdur. Bugun Cin’de
her ortaokul 6grencisi 36 strategemi
bilir. Zhongxuesheng Baike Zhishi Ri
Du (Ortaokul Ogrencileri I¢in Ansik-
lopedik Bilgiler) adli ansiklopedinin
birinci cildi 36 strategem katalogunu
icerir (Pekin 1983).

Cin strategem edebiyatinin

gelisimi

Burada “strategem” anlamina ge-
len ji, dar anlamda hile veya aniden
tasarlanivermis bir eylemden planh
olarak dustinulmus bir eyleme kadar,
genis bir anlam yelpazesine sahiptir.
Su durumlar icin s6z konusudur:

- I¢inden ¢ikilmasi zor gorunen,
dogrudan bir cikis yolu bulunama-
yan durumlar.

- Karsidaki kisi tarafindan gorul-
meyen, farkina varilmayan durumlar.

- Gizli olarak sahneye konulmus
ve bu nedenle cogu kez tiyatro etki-
si yapan, fakat karsidaki kisinin ger-
cekmis gibi etkilendigi durumlar.

- Sozeugun en genis anlamiyla
“aldatma” gerektiren durumlar.

- Uygulayanin amac1 bakimindan
“iyi” gorunmekle birlikte, kars: taraf
icin “kotd” olmast gerekmeyen ve
hatta onun icin bile “iyi” sayilabile-
cek durumlar.

Strategemlerin kategorileri vardir:

Dogruyu tam gostermemek, baska
sekilde gostermek, kamufle etmek.

Kars: tarafta aldatici umutlar u-
yandirmak, yanlis1 dogruymus gibi
gostermek, goruniise aldanmayi sag-
lamak, kandirmak.

- Ganimete konmak.

- Cembere almak, tecrit etmek.

- Inisiyatif kazanmak, inisiyatifi
elde tutmak.

- Bastan c¢ikarmak, yanls yonlen-
dirmek.

- Kacmak, gozden kaybolmak.

Konusma tarzina ve duruma gore
oldukca ayrintili strategemler, o6zel
savas hileleri ve aldatma tekniklerini
iceren listeler vardir ve bunlar poli-
tikada oldugu gibi gunluk yasamda
da uygulamak mumkundiir.



Daha once de belirtildigi gibi,
strategemler temel anlamlaryla ilk
kez Donuisiimler Kitabrnda yaziya
gecirilmislerdir ve Cinlilerin golgeyi
temsil eden Yin ve giinesi temsil e-
den Yang, bu iki karsit kozmogonik
guic arasinda surekli bir karsihikli et-
kilesim bulundugu konusundaki te-
mel inanclarindan cikmislardir. 36
strategem acisindan bu inang, gozle
gorilebilir olan, yani aydinlikta o-
lan ile gozle gorulemeyen, yani ka-
ranhikta olanin her zaman birlikte
olduklarimi ifade eder ki, karanhk-
ta olandan kastedilen, gizlice yapi-
lan planlar ve bu planlar dogrultu-
sunda gerceklestirilen eylemlerdir.
Taocu temel dusincede wu wei o-
larak ifade edilen “ortada gorunme-
yen etki yapma” anlayisi, her strate-
gemde canli olarak kendini gosterir.
Strategemler, en onemli temsilcisi
Han Fei (6lumit: MO 233) olan “Ya-
sa Okulu”nun dusiincelerinden ve
ozellikle bu okulun “gu¢ teknikleri”
(shu) adi altinda sozinu ettigi “ya-
sal hak” (fa) ve “pozisyonunun ko-
runmast” (shi) tekniklerinden etki-
lenmislerdir. Bircok strategemde de,
Konfigcytusci ahlak normlar: acisin-
dan devlet cikarinin gozetilmesi ge-
rektigini savunan “Yasa Okulu”nun
dustinceleri kendini hissettirir.

Son yillarda Cin dil cevresinde,
yani Cin Halk Cumbhuriyeti'nde, fa-
kat ayni zamanda Hongkong ve
Taiwan’da, 36 strategem Tuzerine
sayisiz monografi yayimlanmistir.
1962’de Cin Halk Kurtulusu Ordusu
Politika Enstitisti Arsivi, 36 strate-
gem uzerine kaynag bilinmeyen yo-
rumsuz bir inceleme yayimlamistir.
Bu inceleme 1941’de Sichuan Eya-
letinin baskenti Chengdu’da She He
adli biri tarafindan bir rastlanti so-
nucu bir sokak saticisinda bulunan
metne dayanmaktadir. 1941 yilina
ait bu metin Chengdu’da Xinghua
Basimevi tarafindan basilmistir. Bas-
likta buyuk harflerle “36 Strategem”
yazisi, alunda kucuk harflerle “Sa-
vas Sanati Sirlar Kitab1” yazisi yer
almaktadir. El isciligiyle yapilmis
kagitlara basilmis olan bu kitapcik-
ta bir de not bulunur. Bu nota go-
re kitapc¢ik, Shaaxi Eyaletinin Binz-
hou Kentindeki bir kitapcida 1941
yilinda bulunmus olan bir elyazmasi
nusha esas alinarak basilmistir.

36 strategem Ttzerine inceleme-
nin 1941 yilinda Shu He tarafindan
bulunan biricik orijinal metni, ki-
sa bir giris bolumu ve bir sonsoz i-
cerir. Orta kisim 36 bolumden olu-
sur. 36 boliumun her birinde t¢ veya
dort ideogramdan olusan strategem
terimleri vardir. Buna gore 36 bo-
limun her birinde olduk¢a soyut,
sik stk “Déntisumler Kitab1”na gon-
dermeler yapan bir aciklama bulun-
maktadir. Strategemler orneklerle,
ama mutlaka Cin tarihinden alinmis
orneklerle aciklanmakta ve somut
kullanmim yollar1 gosterilmektedir.

36 strategem tzerine 1941’de kes-
fedilmis olan metin, ilk kez 1979 y1-
Iinda Cin Halk Cumhuriyetimin Jilin
Eyaletinde yapilan baskisiyla kamuo-
yuna mal olmustur (yeniden gozden
gecirilmis baski: Mart 1987). Bu bas-
kida 36 strategem tzerine 1941’de
bulunan orijinal metin klasik Cin di-
linde aynen verilmis ve modern Cin
diline cevrilmistir. Ayrica kitaba a-
ciklayict notlar eklenmistir. Jilin bas-
kisinin  6nsozinde, orijinal metnin
ilk kez hangi donemde yazildig tize-
rine dustncelere, tahminlere de yer
verilir. “Dontisiumler Kitabi’na bol
bol yapilan atflar, metnin yazarinin
Zhao Benxue veya ogrencilerinden
biri oldugu olasihigim guiclendirmek-
tedir. Zhao Benxue, Ming Cagrnin
(1368-1644) bir savas kuramcisidir
ve savas olgusunu ilk kez “Dontsim-
ler Kitab1”na dayanarak sistematik
bicimde ele almis olan kisidir. Bunu
da, “Dontistumler Kitabi”’na formunu
veren Yin ve Yang arasindaki strek-
li etkilesim fikrini savas stirecindeki
diyalektige ve karsithklara tasiyarak

yapmustir. Bu karsithklar sunlardir:

- Gorunis ve Gercek

- Cokluk ve Azlik

- Guclaluk ve Zayiflik

- Cepheden Saldir1 ve Pusu Kurma

- Olagandist ve Olagan

- lleriye Gitme ve Geri Cekilme

1941’de kesfedilmis olan me-
tin, buayuk bir olasilikla, Hongmen
Swrlar Kitabrnda yer alan 36 strate-
gem katalogundan 6nce, yani Ming
Cagrnin sonu ve Qing Cagrnin ba-
sinda (16. ve 17. ytzyillar) yazilmis
olmalidir.

36 strategem tuzerine bir baska
monografi, 1981°de Pekin Askerle-
ri Basimevi (Zhanski Chubanshe)
tarafindan ve “Modern Duizenleme-
siyle 36 Strategem” bashgiyla ya-
yimlanmistir. Bu kitap da, 1941’de
kesfedilmis olan eski metni temel
almaktadir. Fakat eski metinle kar-
sithik icinde, burada, strategemlerin
kullanimlarina iliskin olarak yeni
zamanlardan gintimuze kadar gelen
ornekler verilmekte ve bu ornekler
ustelik sadece Cin’le sinirh tutulma-
maktadir. 1991°de bu kitabin besin-
ci baskist yapilmistir (baski adedi
1.610.000°dir).

1982’de Taiwan’da “Aciklama-
l1 36 Strategem, Sirlar Kitab1” basli-
giyla bir monografi yayimlanmistir.
Bu kitap da 1979°da Jilin’de yayimla-
nan kitaba dayanmaktadir. 1976’dan
1985’e kadarki on yil icerisin-
de Taipeh’de basilan “Hileli Savas,
36 Strategem” adli brosur 19 bas-
ki yapmistir. Bu brostr, icerigi ba-
kimindan, 6nsozine kadar, 1969’da
Hongkong’da pazar yerinde sergi-
lenen “36 Strategem, Eski ve Yeni

Bugin Cin'de her ortaokul égrencisi 36 strategemi bilir.
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Cagdan Orneklerle” adiyla yayimla-
nan brosurun aynlsldlr.

Strategemlerin diinyasi

Cince  kaynaklar  birbirleriy-
le karsilastirildiginda, Cin Halk
Cumhuriyetinde dis politika ya-
ninda o¢zellikle savas bilimi alanin-
da 36 strategemin ne biytuk one-
mi oldugu hemen goralar. 1987
yilinda Pekin’deki Halkin Kurtulusu
Ordusu’na ait basimevince bes fasi-
kul halinde yayimlanan Modern Kul-
lammlariyla 36 Strategem adh kita-
bin onsoziunde soyle denilmektedir:

“Bu kitap askeri tartismalarda
strategemleri bilmek ve onlar1 kul-
lanmak gereksiniminden dogmus-
tur. Marksist askerlik kuramina bag-
l1 olarak, bu tarihsel miras uygun bir
denetimden gecirilmis ve modern
bir askeri strategem sanatinin gelis-
tirilmesi icin arac olarak kullanilma-
s1 hedeflenmistir.”

Daha sonra sunlar belirtilmek-
tedir:

“Eski bir Cin atasozu soyle der:
‘Savasta hicbir hileyi hor gorme’. Bu
nedenle strategemler kurami, asker-
lik kuraminin onemli bir bolumi-
dur. Savasan bir komutan inisiyatifi
kendi eline gecirmek isterse, dis-
manini surprizlerle mat etmeye yo-
nelmek, yani diasmanin durumunu
gozeterek uygulanabilir strategem-
ler distunmek zorundadir. Bu o-
nu, kot bir durumu iyi bir duruma
donustarmek ve az sayida bir kuv-
vetle dusmanin dstin giicine karsi
zafer kazanmak tuzere harekete ge-
cirir. Oyle ki, boyle bir strategem-
le o komutan, duasmani askeri gii¢
kullanmaksizin bile dize getirebi-
lir. Askeri strategem sanatinin
temelinde yatan ilkeler, en
yuksek olctide dogadan ¢ik-
tiklarindan, askeri strateji
ve taktigin genel ilkeleri o-
larak buytk bir yasama gu-
cune sahiptirler. Zaten 36
strategemi iceren kata-
logdaki baz1 strate-
gemler binlerce
kez denenmis-
tir ve bugun

Strategemlerin en

Snemli temsilcilerinden
Cinli dogintr Han Fei

(MO 280-233).
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de uygulanmaktadir-
lar. Bilim ve teknikteki
gelisime uygun olarak
strategemlerin  uygu-
lanmasinda da yeni a-
raclara basvurulmus ve
strategemler yeni bir i-
cerik  kazanmuslardir.
Fakat her seye ragmen
strategemlerin temel i-
cerigi onemli olcude
aynit kalmistir. Bu ne-
denle, strategemlerle
yapilan planlamanin i-
lerletici islevi, modern
savas yonetimi icin de
askeri strateji ve takti-
gin genel ilkeleri ola-
rak daha da 6nem ka-
zanmistir.”

36 strategemin 1979
ve 1987 Jilin baskila-
rinda da, onlarin as-
keri karakteri onsozde
soyle belirtilmektedir:

“36 strategemi ice-
ren metin, ortodoks
olmayan savas yone-
timi sanati icinde yer alir. O, Sun
Ziden (MO 6.-5. yiizy1l) beri Cinli
savas kuramcilarinin guidao (dis-
mani sasirtma, aldatma yolu) olarak
andiklan bir ansiklopedidir.”

Cin Halk Cumhuriyeti'ndeki yay-
gin ajitasyon edebiyati icerisinde 36
strategem tizerine elestirilere de rast-
lanir. Jilin baskisinda (1979/1987)
soyle denmektedir:

“36 strategem arasinda gerici fe-
odal dokuntuler de vardir ve bunlar
ozellikle hile yoluyla kazanma konu-
sundaki strategemlerdir. Bu yuzden

bunlarin karsisinda elestirel
bir tutum almaya da gerek-
sinim vardir.”

36 strategem Uzerine
Taipeh ve ozellikle Hong-
kong baskilari, Cin Halk
Cumhuriyetinden  kay-

naklanan bu yoruma
karsit olarak, 36 stra-
tegemin askeri islevi
yaninda sivil yasam-
daki islevini de on
plana cikarrlar.

Hileli Savas, 36
Strategem’in 19.
baskisinin ~ 6n-
sozunde (Tai-

Cin Halk Cumhuriyeti déneminde 36 strategeme iligkin

“Aralannda gerici feodal dkintiler de vardir”
bigiminde elestiriler de getirilmistir.

peh 1985) soyle denilmektedir:
“Strategemler ‘Konfucytsct’ in-
sanlik ve erdemlilik anlayisina tama-
men karsittirlar. Hatta strategemler-
de, diismana insanlik ve erdemlilikle
yaklasanin bundan zararli cikacag:
belirtilir. Burada akla, Zao'nun kla-
sik Konfucyusculuk yorumunda an-
latilan ve MO 7. ytizyila ait bir olay
gelmektedir: Kral Xiang, Song dev-
letinin egemeni olmustu. MO 638
yilinda giiclu Chu devletiyle savasa
tutustu. Song devletine ait birlikler
savas alaninda savas duizenine gec-
mis durumdaydilar. O sirada Chu
ordusu bir irmag1 gecmek tzereydi.
Song'un ileri gelen devlet adamla-
rindan biri Chu devletinin cok, bu-
na karsilik Song devletinin az askeri
oldugunu biliyordu. Bu devlet ada-
mi, savas alanma yayllmadan Chu
birliklerine derhal saldirmay1 oner-
di. Fakat Kral Xiang oneriyi soyle
geri cevirdi: ‘Olmaz bu. Erdemli bir
insan bir baska insana boyle aniden
saldirmamali; cinka bu onu gigc
durumda birakir.” Chu'nun birlikleri
irmag1 gectikleri sirada, ayni devlet
adamu, bir kez daha, Chu'nun birlik-
lerine saldirmay1 6nerdi. Xiang soy-
le yanit verdi: ‘Olmaz. Erdemli bir



insan savas diizenine gecmemis bir-
liklere baskin yapmaz’. Kral Xiang
saldir1 emrini, ancak Chu birlikleri
tamamen savas diizenine gectikten
sonra verdi. Sonu¢ ne mi oldu? Song
devleti agir bir yenilgi aldi, Kral Xi-
ang bile yaraland1.”

Mao Zedung Ugzun Siiren Savas
(1938) adh kitabinda Kral Xiang'la
alay eder. Hongkong baskisinin edi-
tor, Kral Xiang'in durumunu soy-
le yorumlamaktadir: “Insanhik ve
erdemlilik sozlerini baskalarini kan-
dirmak icin kullanmaya izin vardir;
fakat bizzat insanhk ve erdemlilik
gostererek savas kazanilmaz. Bir a-
tasozu soyle der: ‘Dunyayr bilmek
ilim irfan isidir; buna karsilik insa-
ni ve toplumsal iliskilerde insan ak-
1 pratik calismali, hiiner, beceri ve
marifete dayanmahdir” Cagimiz si-
villesmekte olan bir ¢ag oldugundan
gogsu kabararak soz etmektedir. Ne
var ki bir toplum ne kadar sivillesir-
se o kadar yalan ve hile uretir. Boy-
le bir sivil dinyada da 36 strategem
en uygun saldir1 ve savunma araci-
dir. Strategemler, bos ahlaksal sozle-
rin ve ogretilerin bir savastan ibaret
olan bu diinyaya ne kadar uzak dis-
tiukleri, bu dinyaya ne kadar yaban-
c1 olduklar1 hakkinda bir pratik bil-
gi sunarlar.”

Aslinda bu tur dusiincelere sa-
dece Cin’de rastlanmaz. Ziirih
Universitesinde ogretim gorevlisi
olarak calisan Grekce uzmam Wal-
ter Burkert, Homo necans (Oldiiren
Insan) adh kitabinda (Berlin 1972)
soyle yazmaktadir:

“Insanin insana karst saldirgan-
lig1, ustiunlik saglama cabasi, bizim
sivillesmis, ilerlemis uygarligimizda
daha da artmistir ve cagimizin mer-
kezcil bir sorunu haline gelmistir.”

Burkert, humanitenin koruyu-
cusu sayilmis olan eski Grek top-
lumunda ve ozellikle eski Grek
dininde cok acik bir saldirganlik e-
giliminin bulundugunu kesfetmis-
tir. O soyle devam etmektedir:

“Tanr1 en ytice guc olarak sadece
dindar yasamda, dua, sarki, ilahi ve
danslarda yasamaz; o ayni zamanda
oldarticit balta darbesinde, akitilan
kanda ve pisirilen av etinde de yasar.”

Burkert, insanda cok acik bir se-
kilde var oldugunu ileri surdiuga bu
ickin saldirganlik egilimini, onun

binlerce yil geriye giden avcl yonu-
ne baglar. Hicbir tevil yoluna girme-
den sunu kabul etmeliyiz ki, hilele-
rin kaynagi, Burkert'in “hunting ape”
(avcihiga oykinme) dedigi seyde, ya-
ni ta avel insan ¢agindadir. Evet, hi-
lebazlik insanda ¢ok eski bir kaynak-
tan gelmektedir. Vitus B. Droscher
“Hayvanlarin Cevreye Uyma Yollari-
na Gore Uzun Yasama Bicimleri” adli
eserinde soyle yazmaktadir:

“Gelisim tarihi bakimindan hay-
van zihninin en eski kavrayis bicimi,
dusman-ganimet iliskisidir. Bu, dis-
man1 yenmek ve ganimet elde etmek
icin gerekli hilelerin ogrenilmesine
yol acmistir. Bircok hayvanda bu hi-
lecilik icgiidiseldir, bazilarinda ise
deneyimle sonradan ogrenilir.”

Hilelerin, kaynagini insanin va-
rolusunda buldugu konusunda eski
zamanlardan beri dustnulduga bir
vakiadir. Daha MO 18. yiizyilda A-
sur krali Samsi-Adad, oglu Yasmak-
Adad1 soyle uyarr: ‘Dusmant yen-
mek ve ona karst manevra yapmak
tzere hileler (shibgu) dusin. Fakat
dusmanin da hileler distunduginu
ve sana karsi manevra yaptigini u-
nutma. Tipk: gurescilerin birbirlerini
yenmek icin hilelere basvurduklar
gibi.” Eski Ahit'te (Tevrat), “Vecize-
ler Kitabi”’nda, “Savas hilesi yoluyla
savasl yonetmelisin; zafer ancak bir-
cok plan yapilarak elde edilir” tirun-
den tumceler bulunur (Kudiis'teki
Ibrani Universitesinden Abraham
Malamatin cevirisiyle). Burada Pol-
yaenus tarafindan MS 2. yiizyiln i-
kinci yarsinda kendisine kalfalik
unvani verilmis olan Frontin'in top-
ladig1 strategemleri zikretmeliyim.
“Edda” adiyla anilan Izlanda kay-
nakl “Eski Kuzey Siirleri"nde, “ile-

ri gitmek istiyorsan zekam kullan”
ve “halki, yuztne gile giile aldatmak
gerekir” gibi ogiitlere rastlanir.

Bazi Alman atasozleri soyledir:
“Koyun olmay1 secen kurtlara yem
olur”, “Hile iktidar getirir”, “Guiciin
beceremedigini hile becerir”. Eski
Grekler “Hilebaz Odysseus”a bayilir-
lar. Machiavellinin Prens’i hakkinda
fazla konusmaya gerek yoktur. Aymn
sekilde Cizvit Balthasar Gracianinin
(1601-1658) krallar ve saray politika-
cilar icin yazdigi Oraculo (Kehanet-
ler Kitab1) adli kitabin1 animsayalim.
“Hintli Machiavelli” olarak bilinen,
ama tabii bizde Machiavelli kadar ta-
ninmayan Kautilya, MO 4. ytizyil-
da, Arthacastra (Cikar Saglama Sana-
t1) adh kendisine mal edilen kitapla
birlikte, yonetim sanatinin ustalar1
arasinda yer alir. Araplar da konuya
ilgisiz degillerdir. Muhammed (570-
632) soyle demisti: “Savas hiledir”.

Machiavelliden 100 yil once
Ragaiz al-hilal fi dagaig al-hiyal (Na-
rin Bir Kumastan Ince Hilelerle Ka-
lin Bir Palto Yapmak) adl kitap,
Fransizcaya le Livre des ruses, La
strategie politique des Arabes (Hileler
Kitabi, Araplarin Politik Stratejile-
ri) adiyla cevrilmistir (Paris, 1976).
Bundan daha eskisi, Michele Amari
tarafindan Solwan or Waters of Com-
fort adiyla cevrilmistir ki, 12. yuzyil-
da yasamis ve strategemleri bilen bir
Sicilyali Arap’in, Ibni Zafer'in eseri-
nin cevirisidir. Hukuksal strategem-
ler Islam hukukunun butinleyici
bir kismini olustururlar ve pratikte
hep kullanilirlar. Bunu, Muhammed
Abd-al Wahbab Buhayrinin Al-hiyal
fi as-sariah al-islamiyyah (Islam Hu-
kukunda Hileler) adl kitabindan bi-
liyoruz. Abd-as-Salam Dihni'nin Al-

Hintli Vezir Kautilya, MO 4. yiizyllda, Arthacastra (Cikar Saglama Sanati) adli kendisine mal edilen

kitapla, yénetim sanatinin ustalan arasinda yer alir.
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hiyal al-mahzire minka val-masri
(Hukuksal Acidan Izin Verilen ve
Verilmeyen Hileler) adli kitab: (Ka-
hire, 1946) ile Muhammed Ibn-
Ibrahim’in Al hiyal fi al-muw’amalat
al-maliy-yah (Maliye Alaninda Hi-
leler) adh kitab1 (Tunus/Tripoli,
1983) burada anilabilir.

1907 tarihli “Kara Savasi Kural-
lar1 Tuzagu’nde 24 savas hilesine
izin verilmistir. 12 Agustos 1949
tarihli Gnef Anlasmasrnin ek pro-
tokoliinde, uluslararas1 silahli ca-
tismalarin  korunmas1 hakkinda-
ki 1 numarali protokol icinde, bir
yandan hile yasaklanmakta (madde
37, bent 1), fakat obiir yandan bir
dizi mesru savas hilesi sayilmakta-
dir (madde 37, bent 2). Bunlardan
birka¢1 sunlardir: Kamuflaj, sasirt-
ma, sozde operasyon duzenleme,
yaniltict haber yayma, haberlesme
kanallarina girme. ABD Ordu El
Kitabi'nda (The Law of Land Warfa-
re, 1956), izin verilen savas hileleri-
nin bir katalogu yer alir. Bunlardan
bazilar1 sunlardir: Baskin yaparak
saldirma, geri cekilme, kacma, ey-

Cin imparatoru Qin Shi Huang'in mezarinda bulunan terrakotta heykellerden bir gérinti (Terrakotta

Ordusu veya Toprak Askerler diye bilinir).

lemsizlik yoluyla dusmani sasirtma,
yanlis (ve yalan) emir vererek dis-
mani aldatma, diismanin haberles-
me sifrelerini, parola ve sinyallerini
ele gecirme ve kullanma, var olma-
yan veya hazir halde bulunmayan
savas kuvvetlerini var ve hazir gibi
gosterme, kilik degistirerek aldat-
ma, yanls bilgi verme, propaganda
yoluyla aldatma.

Stphesiz 36 strategemin uygula-

nimi konusunda Cinlilerin verdigi
ornekler sadece Cin tarihinden alin-
mamistir ve bu sasirtici da degildir.
Hongkong, Taipeh ve Pekin'deki
strategem kitaplarinda, Cin siirla-
rinin otesindeki tlkelerden, 6rnegin
eski Roma’dan, Julius Brutustan,
son Roma Krali Tarquinius’'tan Na-
polyon Fransa’sina ve 1. ve 2. Dun-
ya Savaslarina kadar bol bol 6rnek
verilir.

HILE: ‘BILGELIK’ Mi, ‘SEYTAN iSi’ Mi?

Isik ve golge birbirine aittir

Her ne kadar masallarda ve halko-
yunda hile konusunda daima 1lim-
I1 bir tavir takinmilsa da, hile, Batr'da
resmi olarak mahkam edilir:

“Hilelerin goruniir sekilde ras-
yonel yoldan aciklanamaz ve nu-
fuz edilemez olan1 Hiristiyan Batr’da
-kismen geleneklerin devam etmesi
dolayisiyla- kot seytanin ve onun
yerytuzindeki ‘hizmetli’lerinin bu-
yustyle bagintilandirilir. Seytan hi-
lesi, buyt desisesi, Tanr'ya ve onun
iyilik dolu mucizelerine karsit yere
konulurlar. Tanr1 gosterdigi muci-
zelerde hile ve desiseye ihtiyac duy-
maz. O insanlara verip bagislamis
oldugu imkanlarin her zaman tzeri-
ne cikabildigi icin; hile duzenleme,
kultarel acidan bakildiginda, bura-
da, Hiristiyanlik karsitlarinin, sey-
tan tarafindan aldatilmis hasimlarin,
Tann tarafindan ‘g6z yumulan’ kar-
sit diinyasina ait olur. ‘Hile’, Batr'da,
Ornegin Hugo Steger'in ‘Hiristiyan
Karsithginin Karsit Dunyasi'ni anali-
zinde bu karsit diinya icine konulur
ve reddedilir.” (“Hile: Doga ve Kul-
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tir Arasindaki Bir Iletisimsel Aldat-
ma Edimi”, Yayimlayan: Harro von
Senger: Die List [Hile], Frankfurt
a.M 1999, 5.326).

Buna karsihk Yang'a karsilik bir
Yin Ogesini cagristiran ve “hile” o-
larak cevirebilecek olan Cince “ji”
terimi, Cinlilerin 1s1tk ve golgenin,
aydinhk ve karanhgn bir arada ol-
dugunu ogreten unlu Yin-Yang og-
retilerinde Yin oOgesini cagristiran
olumlu bir anlama sahiptir. Bu bag-
lamda ana hatlariyla daha MO 10.
ve 8. yuzyillar arasinda ortaya cik-
mis bir kehanet kitab1 olan Yijing'e
(Seyahatler Kitab1) bakildiginda, 36
strategem tizerine yazilmis en eski
kitap olan 36 Strategeme’den (Das
Geheime Buch uber die Kriegskunts
/ Savas Sanatlar1 Uzerine Sirlar Kita-
b1) 500 y1l 6nce yazilmis olan bu ki-
tapta, kehanetlerin toplam 36 bolum
icinde islendigi goralur.

Cin eski cagimin hic stuphesiz en
anlt eserlerinden birisi olan Seya-
hatler Kitab'nin temel duistincesi, en
eski yorumuna gore (MO 1. binyilin
ortalar1), Yin ve Yang arasindaki koz-

molojik ikiliktir. Yang, ornegin, bir
tepenin giines goren, Yin ise golge-
de kalan tarafimi temsil eder. Yin, ay-
n1 zamanda “hile” karsihig1 olarak da
kullanilir. Bununla birlikte Yin alani,
Cin distuncesinde hi¢ de “Yang kar-
sit1 dinya” olarak degil, tersine Yang
alanin1 tamamlayan, onunla kutupsal
olarak bagli sphare (etki alan1) olarak
gorundr. Yin olmaksizin Yang meyda-
na c¢tkamaz. Bu Yin-Yang dustincesin-
den hareketle hile, sanki kozmolojik
bir mesruluk kazamir. Hile, zorunlu
ve dogal olarak, hile-olmayanla bir-
likte var olur, tipk: “dogru ile yalanin
sonsuzca birlikte var olmasi”nda ol-
dugu gibi (Volkszeitung / Halk Gaze-
tesi, Pekin 26.11.1998, s.12). Sadece
hile-olmayan tizerine insa edilmis bir
insanlar arasi iliskiler dinyasi, oyle
gorunayor ki, Cinliler icin dasuna-
lemez bir seydir. Johann Wolfgang
von Goethe (1749-1832), su ozde-
yisiyle, tam da bu noktada Cinlilere
yakin durur: “Dunyay1 isimize geldi-
gi gibi taniyabiliyoruz; oysa o, daima,
bir yuzuyle gunt, obir yiziyle gece-
yi saklar.”



Bambu Uzerine yazilmig Savas Sanafti kitabr.

Yin-Yang birlikteliginden hilenin
bir temel onaylamis1 c¢ikar ki, bu o-
nun sonucta bilgelik ve akillihgin
buttnleyici bir yapitasi olarak go-
rulmesini getirir. Hatta oyle ki, Yin
ve Yang arasindaki iliskilerden do-
gan degisimler orneginde, insanin
talihinin yaver gitmesini saglamak,
36 kitabina uygun olarak, strategem
bilgisinin eksenini, belkemigini o-
lusturur. (“Hile”nin Arapcadaki an-
lamlarindan birisi “care”dir -¢.n.)

Ayrica Batr'da yaygin oldugu sek-
liyle, “Hiristiyanligin Tanrisi"nin
her turla hileden armndirilmis go-
rantisu, acaba bir -hile kokan- fik-
siyon (gercekte olmadig: ya da olup
olmadig1 bilinmedigi halde varmis
gibi distunilen sey, yapint1) olma-
sm? Tanriya o0zgi hilekarhik siphe-
siz sadece uygun strategemik analiz-
lerle ortaya konulabilir; fakat Bat1 ne
yazik ki boyle bir analiz gelistirme-
mistir. (bkz. Ulrich Mauch: Der lis-
tige Jesus / Hilekar Isa, Zurih, 1992).

Batililar icin maymunluk,

Cinliler icin bilgelik 6rnegi

Freiburg'daki Albert-Ludwig Uni-
versitesi Klasik Filoloji Bolumii'nden
Prof. Wolfgang Kullmann, bana yaz-
dig1 2.10.1994 tarihli bir mektupta
soyle diyordu: “Acikur ki, hile erken
donem Grek destanlarinda bir rol
oynar: Tahta at, hilebaz Odysseus'un
marifetidir ve onun hilesi cok olum-
lu karsilanmisur. Hesiodos’'un e-
serinde soztt edilen bir aldatma-
ca, Prometheus'un Zeus'un yaninda
gerceklestirdigi kurban aldatmacasi
(tanrilar kurbanin yalnizca kot ki-
stmlarini alirlar); ask hilesi (Zeusun
Hera tarafindan savas alanindan u-

zaklastirllmak amaciyla bastan cika-
rilmasi), Grek destanlarindaki diger
inla hile ornekleridir. Daha sonra-
lar1 Aphrodite ve sevgi, sik sik ‘hi-
le’ ile bagintili olarak birlikte anil-
muslardir. Pek gariptir ki, klasik cag
Grek etiginde bu fenomen hi¢ de go-
ze batar bir sekilde ele ‘alinmamistir
(Aristoteles’te ‘hile’ sozcugu bir kez
bile gecmez).”

Renate Zoepffel ve Ute Guzzoni,
bunun neden boyle oldugu sorusu-
na iliskin birka¢ gorus ortaya atmis-
lardir (bkz.: Harro von Senger -ya-
yimci-: Die List [Hile], Frankfurt
a.M. 1999, s.111 ve devami, 386 ve
devami). Hilenin Grek filozoflar ta-
rafindan tizerinde hicbir irdeleme
inceleme yapilmadan mahkam edil-
mesinden sonra, o, eski Roma’da,
ustelik bir derece daha koti duru-
ma dusuruldd. Biyik Romali tarih
yazari Livius (MO 59 - MS 17), hi-
leyi, Roma Tarihi (kitap 1. 53,4) ad-
1 eserinde “asla Roma'ya ozgu ol-
mayan bir ara¢” olarak jurnalledi.
Boylece havari Pavlus sunlar soy-
lerken, verimli bir toprak bulmus
oluyordu: “Bu dunyadaki bilgelik,
Tanr nezdinde saf ve budala olmak-
tir.” Batr'da hilenin “akillilhigin yan-
lis tarzlari’ndan, hatta “Tanri'ya
kufur’den sayilmasina sasmamak
gerekir (bkz.: Peder Dr. Bernhard
Kalin’in Yeni Thomascilign ogreten
Einfithrung in die Ethik / Etige Giris
adli kitabi, 2. Baski, Sarnen 1954,
Nr.204). Ve pek tabii bunlara uy-
gun olarak, Katolik Kilisesi'nin 2865
paragraflik ~ Wehkatechismusunun
(Dunya Ilmihali) 700 sayfayr a-
san kisminda (Oldenburg, 1993)

“Papanin ‘Isa’min mesajinin tam ve
kisalulmadan’ nakledilmesi’ne i-
liskin sozlerine dayanilarak (Neu-
er Ziircher Zeitung -Yeni Zurih Ga-
zetesi-, 1.10.1993, s.23), hile, tek
bir sozle bile olumlu sekilde anil-
maya deger bulunmamistir (bkz.:
Ilmihal'in  “konu dizini” bolumii,
s.797).

Buytuk Alman askerlik dustnuri
Clausewitz'in bakis acisindan goral-
dugunde, “Hile; kendileri icin hicbir
bilgeligin yeterli olmadigi, tam anla-
muyla zayif ve kiiciik insanlarin me-
det umduklar son sey olarak” ken-
disini gosterir (Carl von Clausewitz,
Vom Krieg / Savas Uzerine, uctnct
kitap, Bolum XI, Pfaffenhofen 1969,
5.108). Buna gore hile, bilgelikle hic
de bagdasmaz; tersine, ona ancak,
bilgelikle yapilacak seylerin sonuna
gelindiginde, bunlar tikendiginde
basvurulur. Aydinlanma’nin éncist
John Locke icin hile, az cok igreng
bir seydir: “Hile (cunning) bilgeligin
maymunudur ve bilgelikten olabildi-
gince uzaktir. Maymun olarak hile,
bununla birlikte, kendisini insana
gercekten ozdes kilabilecek seyden
(akildan -¢.n.) yoksun olan maymu-
nun insana benzerliginden otura bu
kadar igrenctir. Hile, sadece akil yo-
nanden bir eksikliktir (...)” (Gedan-
ken iiber die Erziehung / Egitim Uze-
rine Dustinceler, Nr. 140).

Bilgelik ve hile bagintisi, binlerce
yildan beri, merkez Cin devletinde
tamamen farkli gorulmustiir. Mer-
kez Cin yaziminda “bilgelik” icin
kullanilan isaret, bugunku Cin’de
Latin harfleriyle “zhi” seklinde yazil-
maktadir. “Zhi”nin aciklanmas1 ko-
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nusunda Cin dilinin Bat’'da yayim-
lanmis (yayimci: Institut Ricci) en
iyi sozliugu olan Dictionnaire franca-
ise de la langue chinoise [Fransizca-
Cince Sozluk], Paris 1976, s.149) a-
sagidaki dort anlami vermektedir: 1)
yetenek, kapasite; 2) zihin, anlama
yetisi, basiret, saggori, uyaniklik, a-
cikgozluk; 3) kavrayish, saggoruli,
uyanik, actkgoz; 4) strategem, savas
hilesi (Her bir anlam icin bkz.: Har-
ro von Senger: “Strategemische Weis-
heit” [“Strategemik Bilgelik”], Archiv
fur Begriffsgeschichte [Kavram Tarihi
Arsivi], cilt XXXIX, Bonn 1996, s.29
ve devami). Muhakkak ki, hile ve
bilgeligin karsit kavramlar olduguna
inanilmasi, 6zgul bir terim icinde,
Batr'ya esasen hi¢ de yabanci degil-
dir. M. Detienne ve J. P. Vernantn
Grekcenin Etimolojik Sozlugi adl e-
serlerinde “metis” sozcugunu acik-
lama tarzlarina bakildiginda, eski
Grekce “bilgelik”in, soylenisi esas
alinarak Latin harfleriyle “zhi” ola-
rak yazilan Cinlilere 6zgti kavrama
pek yakin bir anlami oldugu goru-
lur. “Metis”, buna gore sudur: “Bir
zeka ve dustince bicimi, tanimanin
bir sekli; zihinsel duruslardan, on-
seziyi duizenleyen entelekttiel davra-
nislardan, kavrayistan, ongoriden,
dustunce esnekliginden, aldatmaca-
dan, beceriklilikten, ozenli dikkat-
ten, uygunlugun kanisindan, degisik
ustaliklardan, elde edilmis deneyim-
den olusan karmasik ama birbiriyle
bagintili bir butinu kapsar; belirsiz,
sasirtici, oynak ve ucucu -ne belirgin

olcuye, ne de ke-
sin hesap ve akil
yuaritmeye  uy-
gun olan- gercek-
liklere uygulanir”
(Marcel Detien-
ne, Jean-Pierre
Vemant: Le ruses
de Ulintelligence:
la metis des Grecs,
Paris-1974, 5.9 ve
devami).
Almanca “list”
(hile)  sozcugu
de, digerleri arasinda erken bir do-
nemde “bilgelik” anlamina geliyor-
du. Oyle ki, eski Grekce “metis” ve
Cince “zhi” sozcuklerine karsit ola-
rak, Almanca “list” sozcugi -hic de
hile karismamis anlamiyla- bilgeli-
ge o zamanlar verilen anlami ifade
ediyordu ve modern anlamda “list”
(bkz.: Duden Sozlugi'nde “list”in
12 bashk altinda toplanmis anlam-
lar1) bu eski anlamla 6zdes degildi
ve sozcugun kokeni bakimindan o-
lumlu anlamindan modern, dar ve
olumsuz anlamina dogru kisa bir za-
man dilimi icinde gerceklesen ge-
cisin karsilastirmali bir inceleme-
si, bunu acikca gosterir. Cincedeki
“zhi"nin ozelligi, sadece eszamanh
degil, hatta -zorlu donemlerden ge-
cerek- “bilgelik”-“hile” bagintisin-
daki cift anlami, artzamanlh olarak
korumaya devam etmesindedir.
Pekin'de yayimlanan bir gunluk
gazetenin 22.6.1995 tarihinde ver-
digi bir haber, “Yi lao fu zhi dou

Buyuk Alman askerlik digintri Clausewitz’e gére “hile; kendileri icin hicbir bilgeligin yeterli
olmadigr, tam anlamiyla zayif ve kiicik insanlarin medet umduklar son sey”dir.
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san jiefan” bashgini tasimaktadir ki;
baslik, “yashi bir kadin tu¢ haydu-
dun hilesiyle (list) savasiyor” sek-
linde cevrilebilir. Habere gore, Jia
Yumei adli yash kadin yanida bir
yakini olmaksizin, Hui adli azinli-
gin yasadigl, Ningxia otonom bolge-
sinde bulunan Yinchuan kentindeki,
alt kat1 dukkan olan evinde oturu-
yordu. Dukkanm bulundugu bina,
gocmenlere tahsis edilmis olan genis
bir kamp arazisi tiizerinde tek basina
yikseliyordu. Cunku diger gocmen
evleri gocmenlerin bir eylemine tep-
ki olarak tamamen yikturilmisti. Ge-
ce yarist ti¢ haydut ev kapist ontinde
guraltic patirti cikardilar ve iceri-
ye alinmalarini ve kendilerine para
verilmesini istediler. Yasl kadin su
hileye basvurdu: Haydutlar1 6nce
dostca bir ses tonuyla oyalamay de-
nedi. Bakt1 ki bundan bir sonuc elde
edemeyecek; canhiras bir sesle st
kattaki ogullarina -aslinda olmayan
ogullarina- seslendi: “Polisi ¢agirin!
Silahlarinizi alip hemen asagiya i-
nin!” Hemen ardindan, kendisine
sozde yanit veren sozde ogullarin-
dan birinin sesini taklit etti. Haydut-
lar 0 anda ortadan kayboldular.

Gii¢ kullanmak yerine
kafayr cahistirarak
savasmak

Pekin'de yayimlanan gazetenin
yash kadinin davranisinin karakte-
ristigini ifade etmek icin kullandig
“zhi dou” terimi (“hileye basvurarak
savasmak”, ilgili olarak “aldatmak”)
veya “dou zhi” (s6zcuk anlamiyla:
“kendini bilgelik/hile ile bagntih o-
larak tartmak” ve ilgili olarak “bil-
gelik odulu icin cekismek”); ne var
ki, en yeni modern metinlerde hic
de siklikla kullanilmaz, tersine hala



eski zamanlara ait metinlerde yer a-
lirlar. Cin’de, tiim Cin hanedanlari-
nin en uzun sture hukam sureni o-
lan Han hanedaninin (MO 206 - MS
220) kurucusu Liu Bangn, icinde
“dou zhi” terimi gecen bir ibaresi ol-
dukca unludur: “Ning ken dou zhi,
bu neng dou li”: “Ben bir bilgelik 6l-
cutit 6neriyorum, kas gicunu olcut
almaya kalkismiyorum.” Liu Bang'in
buyuk rakibi Xiang Yu, Liu Bang'in
babasini yakalatmis ve Liu Bang’a
karsi, kendisi meydana cikmaya-
caksa, babasini ateste kaynatacagi
tehdidini savurmustu. Buna karsi-
lik Liu Bang, bu durumda kendisine
bir tas et suyu gondermesi haberini
ucurdu. Kuplere binen Xiang Yu a-
macina ulasamadigini gorip bu giri-
siminden vazgecti. Liu Bang ile go-
rusmelere basladi ve hikumdarlik
tact icin aralarinda gogus gogse do-
vismeyi onerdi. Bunun tzerine Liu
Bang, gulerek, kendisine yukaridaki
ibareyle yanit verdi.

Gercekten Liu Bang'mm Xiang Yu
ile mucadelesinde 6nerdigi ve bas-
vurdugu “bilgelik ol¢iiti”, esasen,
hilelerin icadinda ve kullaniminda
meydana cikar. Cinlilerin 36 stra-
tegeminden sekizincisine ad olmus
olan “Goruntste Asma Koprayu O-
narmak, Fakat Gizlice Chencang’a
Yurtumek” ifadesi, zaten Liu Bang'in
bir savas hilesine dayanir.

“Zhi” Cin’in en eski askerlik ki-
tab1 olan Meister Suns Kriegskunst
[Sun Ustamin Savas Sanati] adh ki-
tapta (yaklasitk MO 500) toplam ye-
di kez gecer. Bunlardan birinde soyle
bir cumle vardir: “Fei sheng zhi bu
neng yong jian”: “Ustiin bir bilgelik
(zhi) olmadan hicbir gizli ajanlik isi
yapilamaz.” Burada “bilgelik”in hi-
leye dayali bir cesniye sahip oldu-
gu, onemli Cinli yorumcular tara-
findan vurgulanmaktadir. Ornegin
Du Mu (803-852) soyle yazmisti:
“Oncelikle s6z konusu olan, gore-
ve alman bir ispiyoncunun dirust,
ciddi ve cok hile bilir olup olmadi-
g1 saptamak icin, onun karakteri-
ni degerlendirmektir. O ancak bun-
dan sonra gorevlendirilebilir.” Tabii
ki ancak hilenin ne oldugunu bilen
birisi bir diger insanin hilebazligini
kavrayabilir.

Sun Usta’nin Savas Sanatinda bir
askeri lider tizerine soyle denir: “Bir

generali general kilan sey, bilgelik
(zhi), inanilirhik, duygudaslik, cesa-
ret ve kararhihkar.” “Bilgelik” (zhi)
hemen yukarida adi gecen yorum-
cu Du Mu tarafindan “becerikli ve
hile bilir olmak ve degisen durum-
lara kendini uyarlamak” kapasite-
si olarak aciklanmaktadir. Yorum-
cu Mei Yaochen (1002-1060) soyle
yazmaktadir: “Bilgelik (zhi) becerik-
li ve hilebaz olmaktir.” Daha once-
leri Wang Fu (76-157) suna dikkat
cekmisti: “Bilgelik (zhi) sayesinde
general dusmanini yola getirebilir
(...) General diismanim yola getirdi
mi, degisen kosullara kendini uyar-
layacak muktedir bir konumda olur
(...) O etkili ve bilge (zhi) insanlar
kullanirsa, gizli planlart (yinmou)
basariya ulasir.”

Sun Usta, 2500 yildan fazla bir
zaman o6nce, Konficyisin de (MO
551 veya 552-479) yasadigl zamani
icine alan Ilkbahar ve Yaz Caginda
yasamistl. Bu ¢agda yasayan bir bas-
ka filozof, kendisi hakkinda her sey-
den once bizzat varligini ve kurucu-
lugunu kendisine ithaf edilmis olan
Tao Te Ching (Izlenecek Yol ve Er-
demler Kitab1) adl kitaptan bilgi sa-
hibi oldugumuz Lao Tzu, “bilgelik”i,
hileyi cagristiran dustnceler icinde
soyle belirlemektedir: “Akillilik ile
bilgeligi (zhi) ayn1 sey sanmak, bi-
yik bir yanhstur.” (Tao Te Ching,
bolum 18). Buna uygun olarak Lao
Tzu sunu saptamaktadir: “Kutsal-
higa set cekilir ve
bilgelikten (zhi) u-
mut kesilirse, halk
yuz kat fazlasiyla
kazanir.” (Tao Te
Ching, bolum 19).
“Kim ki devleti
bilgelikle (zhi) yo-
netir, devlete zarar
vermis olur; kim
ki devleti bilgelikle
yonetmez, o devle-
tini mutlu kilar.”
(Tao Te Ching, bo-
ltiim 65).

Cin’de modern,
ama biraz siradan
bir yorumda, Lao
Tzu tarafindan bir
kenara aulan bil-
gelik ve sanki bil-
gelikten cikar gibi

gosterilen hile arasindaki iliski, soy-
le yorumlanmaktadir: “[Lao Tzu]
tarz bilgelik tizerine kacinmak ge-
rekliligini talep etmistir. (...) Lao
Tzu bilgiyi ve bilgeligi, halkin zor
yonetildigini, cunku ayn1 halkin bil-
gilere sahip oldugunu soylemek su-
retiyle reddeder. Insanlar niye yalan
ve dolana basvururlar ki? Bunun se-
bebi bu sekilde anilan bilgeliginin
aldatma isinde oynadigy rolde yati-
yor olsa gerek (...)”

Lao Tzu bilgelik (zhi) ve hile-
yi pekala esanlaml olarak ele almis
olabilir ki, eger boyleyse, hile onun
gozunde bilgeligin bir zorunlu so-
nucu olmustur. Cinka bir sey ne
kadar akillica ve bilgece planlanir,
tasarlanir veya kurgulanirsa; hileci
kimseler buna o kadar tepki goste-
rirler. Ne kadar cok bilgelik, o kadar
cok karsi karelere gecmeye yonelmis
hile; ne kadar az bilgelik, insanlarin
hileciligine o kadar az meydan oku-
ma. Lao Tzu tarafindan yazilmis o-
lan Tao Te Ching adli eserde, aciktr
ki, Tao Te Chingi savas sanati tze-
rine bir kitap ve Lao Tzu'y1 bir ent-
rika filozofu olarak gosterme firsatt
sunan dustinceler de bulunur (bkz.:
17.31).

Hileyi hile yapan nedir?

Cinliler acisindan hilenin gos-
tergesi, cok eskiden beri, “aldat-
ma” ve “yalan-dolan” degil, tersine
“olagandisilik”tir (qi). Bunun, Duden

Han Hanedaninin (MO 206 - MS 220) kurucusu Liu Bang.
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sozlugunun verdigi genis tanimda
oldugu gibi, “normal” ve bagintih o-
larak “olagan” (zheng) ile nasil bir
diyalektik birlik icinde goruldugi,
Sun Usta’nin Savas Sanatindan asa-
g1daki pasajda acikea gorulir:

“Tum ordunun given icinde diis-
manin karsisinda dayanmasi ve asla
yenilgiye ugramamasi, ‘qi’ [olagan-
disi] ve ‘zheng’ten [olagan] kaynak-
lanan bir sonuctur (...) Her savasta
dusmanla ilk temas sirasinda ‘zheng’
[(olagan) birlikler, savas yontemle-
ri vd.] uygulanir; fakat zafer ‘qi’ sa-
yesinde [olagandis1 ve surprizli bir
tarz icinde saldiran birliklerle vd.]
elde edilir (...) ‘Qi’nin turetiminde
gecici careler; gok ve yeryuzu, hizla
akan nehirler ve irmaklar, kaybolan
ve fakat yeniden dogan giines ve ay,
gecip giden ve fakat sarekli olarak
hep geri donen dort mevsim gibi; si-
nirsizdir, bitmez titkkenmezdir. Mii-
zikte bes sesten fazlasi yoktur; fakat
[onlarin farkhh enstrimanlarin katl-
mast suretiyle olusturduklar1i kom-
binasyonlarla] saglanan degisiklik-
ler sayesinde duyulan seslerden cok
daha fazla melodi elde edilir. Bes
renkten fazlasi yoktur; fakat [onla-
rin farkli maddelerin katstirilmasi
suretiyle olusturduklar1 kombinas-
yonlarla] gorilenden cok daha faz-
la renk tonu elde edilir. Sadece bes
tat vardir; fakat [onlarin farkh gida
maddelerinin kullanilmas1 suretiy-

le olusturduklar1 kombinasyonlarla]
tek tek gida maddelerinin verdikleri
tatlardan cok daha fazla tat elde e-
dilir. Savasin yonetim tarzi bakimin-
dan, boylece artik sadece olagandisi
(qi) ve sadece olagan (zheng) olan-
dan daha fazlasina ihtiyac vardir; oy-
le ki, onlarin katistirilmasiyla ortaya
cikan varyasyonlar [cesitli somut se-
naryolar cercevesinde] smirsiz sa-
yida imkan acar. Olagandis1 (qi) ve
olagan (zheng) karsilikh olarak bir-
birinden cikarlar, onlarin karsilikli
iliskileri bir dongintun simirsizligry-
la karsilastirilabilir; onlarin kombi-
nasyonlarindan ¢ikan imkanlar bas-
ka ne (kim) yaratabilir ki?”

Sun Usta’nin Savas Sanati tzeri-
ne 1978'de Sanghay’da yayimlanmis
olan bir toplu basimda, daha ilk sa-
tirda, bu dustncenin yorumu, Tang
Cagrndan (618-907) Li Quan ta-
rafindan bir o6zdeyis halinde soy-
le yer almaktadir: “Bir savasta dus-
mani hilesiz yenmek zordur.” Song
Cagrndan (960-1279) He Yanxi tara-
findan Tang Cagrndan kisa bir sure
sonra yapilan bir yoruma gore, “qi”
sozcugu, MO 3. yuzyll ortalarina ait
ve strategemlerin kullanilmasiyla el-
de edilmis unlu askeri zaferlerde bu
strategemlerin katkisini aydinlatir.

“Qi” ve “zheng”, Sun Usta’nin Sa-
vas Sanat'min Batu dillerindeki ce-
virilerinde farklh sekillerde veril-
mektedir; “manoeuvres direct and

Tao Te Ching (izlenecek Yol ve Erdemler Kitabi) adli kitabin yazar oldugu séylenen bilge Lao Tzu

MO 6. yizyilda yasamistir (Lao Tse diye de bilinir).
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indirect” (dogrudan ve dolayli ma-
nevra), “direkter und indirekter met-
hode” (dogrudan ve dolayl yontem)
ve “normal ve extraordinary force”
(normal ve olagandis1 kuvvet) gibi.
“Qi"nin “extraordinary” olarak cev-
rilmesi 6n siray1 almaktadir. Bu yon-
de “zheng”in “straightfonvard” (diz
yolda giden, dogru sozlu, durist) ve
“qi”nin “the suprise” (surpriz) ola-
rak cevrildigini gortiyoruz. Ne var
ki, “normal-olmayan”, “ortalamaya
uymayan”, “olagandis1” sozcukleri
strpriz etkisi yapmakta ve bu soz-
ciiklerle karsi tarafin bir entrikasi-
nin kastedilmis olmasim1 muimkiin
kilmaktadir. Lionel Giles de Sun
Zi’den yapilmis s6z konusu alint1 Q-
zerine bir yorum metni yayimlamis
ve orada “qi’yi “abnormal” (anor-
mal) ile karsilamistir.

“Qi zheng” baslikli 6zel bir bo-
lam, yaklasik 2000 yil bilinmeden
kalan, 1972'de kismen meydana ci-
karilmis olan Sun Bin’in Savas Sana-
t1 adh kitapta yer almaktadir. Ralph
D. Sawyer “qi zheng”i mukemmel
bir sekilde “Unorthodox and Ort-
hodox” (Ortodoks olmayan ve Or-
todoks olan) diye cevirmistir (Ralph
D. Sawyer [cev.]: Sun Pin: Military
Methods / Sun Bin: Askeri Yontem-
ler, Boulder/Col. 1995, s.230). Sun
Bin, “qi” ve “zheng” arasindaki iliski
uzerine soyle yazmaktadir: “ Degisik
(tabii duruma gore: karsit) turde o-
lana olagandist (qi) olarak bakmak
gerekir; hareket icindeki duragan-
lik, zorluk icindeki rahathk gibi.
Cokluk, azlik icinden goruldugunde
olagandisidir; yolunda giden ve dis-
tan bu ozelligi ayan beyan gortlen
bir eylem olagandir (zheng), onda
heniiz agiga cikmamis, kesfedilme-
mis olan yon olagandisidir (qi).

Bir yorumda soyle denmektedir:
“Zheng’ genel ve normal olandir;
‘qi’ ise 6zgul ve degisik olandir. (...)
‘Olagan’ (zheng) ve ‘olagandist’ (qi),
birbirine bagh kavramlardir. Normal
kosullarda ‘olagan’ (zheng) gortnen
sey, 0zel ve ozgul kosullarda biraz
‘olagandisina (qi) dontusebilir veya
tersi olabilir (...)” (Zhang Zhense:
Sun Bin Bing Fa Jiao Li / Sun Bin’in
Savas Sanati, lyilestirmeler ve Acik-
lamalarla Genisletilmis Olarak, Pe-
kin 2. Baski, 1986, s.195).

36 strategem tzerine yaklasik



500 yil 6nce meydana ¢ikmis olan
bir incelemede 8 no’lu strategem
hakkinda su yoruma rastlamir: “O-
lagandist (qi), olagandan (zheng)
cikar; olagan olmasaydi, olagandisi
yaratilamazdi.” Hilenin bu Cinlile-
re 0zgu kavranihsinda temel dustun-
ce, “chu qi zhi sheng” deyiminde
billurlasir: Sozcugit sozcugine cev-
rildiginde, deyim su anlama gelir:
“Olagandist olan1 yaratmak ve za-
fere ulasmak” veya “olagandisi bir
sey yaratmak suretiyle zaferi elde et-
mek”. Das neue chinesische-deutsche
Worterbuch / Yeni Cince-Almanca
Sozluk, (Pekin 1996, s.123) deyimi
soyle cevirmektedir: “Onceden fark
edilemeyecek bir hileyle zafere ulas-
mak”, “birisini bir surpriz taktigiyle
alt etmek; rakibi (diisman1) gafil av-
lamak”. Bu deyim, icerigi itibariyle,
Sun Usta’min Savas Sanatrna kadar
geri gider; bununla birlikte formu-
lasyonu Tang Cagrnin dustnce ya-
zilaryla tnlu ytuksek devlet memu-
ru Lu Zhi'ye (754-805) aittir. Cin’de
“hile” sozcugu altinda anlasilan se-
yin ne oldugu sorusunu yanitlamam
gerekseydi, bana hilenin Duden Soz-
lagunan verdigi genis taniminin en
iyi Cince cevirisi olarak gortinen bu
deyimle yanit verirdim.

Cinlilere 6zgi kavranilisina uy-
gun olarak hile bilgelikten c¢ikar ki,
bu nedenle, hileye 6zgti olan “ola-
gandisinmin yaraumi”, bilincli, ente-
lekttiel bir strectir. Boylece 6rnegin
buyu ve dinsel mucize -her ikisinin
de amaca olagandis: yollarla ulastir-
digina inanilir- ve ayrica olagandisi
icgudusel/otomatik tepkiler de hi-
le kavramimin disinda kalirlar. Or-
negin, Ming Cagi'na ait Reise in den
Westen (Bati'ya Yolculuk) adl ro-
manda hilelerin uygulaniminda her
ne kadar teknik bir ara¢ olarak bii-
yuye yer verilirse de, buytunun hile-
nin tasariminda hicbir rolu yoktur.
Buyu yapan kimse, hile de yapmak
isterse, her siradan insan gibi 36
strategem uslubundaki hilelere bas-
vurmak durumundadir. Hilenin o-
zunin “olagandisi”dan yaratilmis ol-
ma oldugu goralduginde, bu is icin
gerekli entelektiiel cabanin da, her
an olaganin disinda olmasi gerekir
ki; bu, hilenin kurnazlik/acikgozlitk
basamagindan cok daha ytiksekte ve
farkl1 bir 0zde olmas: demektir.

Sun Usta’nin

12 hile yolu

Cok eski zamanlardan beri Cin’de
yayginlasmis olan genis anlamiy-
la hile anlayisina uygun olarak, Sun
Usta’min Savas Sanatinda “savas hi-
leli yollar izler” saptamasina daya-
nilarak bir araya getirilmis 12 hileli
yoldan soz edilir. Bu 12 yolu, kendi
Almanca cevirimle, pek ozli ve ki-
sa ctumleler iceren Cince ana metine
koseli parantezler icerisinde tamam-
layic1 sozler eklemek suretiyle, asa-
gida siraliyorum:

1) [Dusmana kars: bir silahl sal-
dirnda vd.] etkili mi olmak isteniyor;
kars: tarafa etkisizlik goruntusi ve-
rilmelidir.

2) [Dusmana karsi belirli bir ey-

lemde] bulunmak m1 isteniyor;
ona [bununla ilgili] hicbir ey-
lemde bulunulmadigy goruntusu
verilmelidir.

3) [Dusmana yakindan] sal-
dirmak mi1 isteniyor; ona uzaktan
saldirlacag: goruntisi verilmelidir.

4) [Dusmana uzaktan] saldir-
mak mi isteniyor; ona yakindan
saldirlacag: goruntusi verilmelidir.

5) [Dusman] avantaj [elde et-
meye calistyorsal; [ontine bir parca
yem atmali ve] onu [yanilgiya] su-
ruklemelidir.

11) [Dusman] sakin sakin yuru-
dugunde; [atlar1 dortnala tzerine
surmeli ve] onu yok etmelidir.

12) [Dusman kendi icinde] yek-
viicut olmussa; [onu] bolmelidir.
Sun Usta’nin Savas Sanatrnda soyle
denir: “[Diismanin] hazirliksiz ol-
dugu [bir anda ve yerde], [ona] sal-
dirilmalidir; [diismanin bir saldir
beklemedigi bir anda ve yerde] eyle-
me gecilmelidir.”

7. ve 8. maddelerin gosterdigi gi-
bi, “hile” hi¢c de “aldatma” demek
degildir. Yuksek diizeyde silahlan-
mis bir dismana karst uyanik ol-
mak ve kuvvetli bir diismanin 6-
nunde geri cekilmek (bu konuda
kars.: strategem Nr. 36), Cinlilere
tamamen hileye dayali isler olarak
gorunur. Buna karsilik tersi durum-
larda, ornegin disman tarafindan
kullanilmas1 mumkuan bir hal ola-
rak dasman karsisinda teyakkuzun
gevsemesi veya olumu goze alacak
kadar cesur yiz ytze mucadele-
ler (Almanlar yontunden 1. Dunya
Savas’nda Verdun'de ve 2. Dinya
Savasrnda Stalingrad’da oldugu gi-
bi) Cinlilere, tipik hilesiz, fakat fi-
rar strategemine basvurulmayan,
ahmakca eylemlerin olumsuz mo-
delleri olarak gorunurler. “12 hileli
yol” takim halinde kullanilabilir ve-

6) Kendini giiclen-
dirmek i¢in [diisman-
da ortaya ¢ikan] kaos
[desteklenmeli veya
ondan yararlanilma-
Lidar].

7) [Dusman] tam
[techizath] ise; ona
kars1 [en tst diizeyde]
silahlanilmalidir.

8) [Dusman] kuv-
vetliyse; geri cekil-
melidir.

9) [Dusman kolay-
ca] gazaba geliyorsa;
onu bu yonde kiskirt-
mali ve [diistncesiz-
ce eylemler yapmaya
sevk etmelidir].

10) [Diismani]
kibrinden yararlana-
rak yanlis yone sevk
etmek icin [kendini
dismana] kiicitk ve
boyun egmeye hazir
gostermelidir.

Sun Tzu'nun heykeli.
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ya onlardan ayr1 ayr1 yararlanilabi-
lir, dasmanin “hazirliksiz oldugu”
ve bagintili olarak bizden bir eylem
“beklemedigi” durumlarda.

“Hile”nin genis yorumu, yaklasik
2000 y1l sonra ortaya cikarilan Sun
Usta’min Savas Sanatrnda yer alan
36 strategem katalogunda ifade edil-
mistir. 36 strategemin bu katalogu
muhakkak ki mimkun hilelerin bi-
yik bir kismimi kaplamaktadir; bu-
nunla birlikte onlar asla tiketemez.
Bu nedenle 58, 64 ve hatta daha faz-
la sayida strategem iceren kataloglar
veren Cince yayinlar vardir.

36 strategem katalogunda yer a-
lan her bir strategemi agirhik nokta-
sia uygun sekilde ve kendisine bas-
vurularak erisilmeye calisilan amaca
gore, asagidaki temel kategorilerden
birine sokmak ve tim strategemle-
ri bu kategorilere gore diizenlemek
mumkundur:

1) Simiilasyon-strategemleri: Mev-
cut olmayan bir durumu mevcut-
mus gibi gostermek (6rnegin, Nr. 7,
27, 29).

2) Dissimulasyon-strategemleri:
Gercekten mevcut olan bir du-
rumu gozden saklamak, usti-
nu ortmek, mevcut degilmis gibi
gostermek (6rnegin, strategem Nr.
1, 6,8, 10).

3) Bildirisim-strategemleri: Hak-
kinda bilgi sahibi
bir durum hakkinda bilgi ver-
mek (Ornegin, strategem Nr. 13,
26).

4) Istismar-strategemleri: Aktif o-
larak yuaratulen veya hicbir sey yap-
maksizin gecici olarak ortaya cikan
uygun bir durumdan yararlanmak
(6rnegin, strategem Nr. 2,4, 5,9, 12
(rastlant1 gibi sahneye koymak, mi-

olunmayan

zansen uydurmak vd.), 18, 19, 20).

5) Firar-strategemleri: Can sikict,
muskul bir durumdan kendini ¢ekip
kurtarmak (ornegin, strategem Nr.
11, 21, 36).

6) Melez-strategemler: Bir ve ay-
n1 eylemi farkli temel kategorilerin
strategemlerine gore duzenlemek.
Ornegin, her dissimulasyon strate-
gemi bir simulasyon strategemiyle
birlikte uygulanabilir vb.

Suna dikkat etmek gerekir: Sade-
ce 1. ve 2. kategorideki strategemler
aldatmaya iliskindir. Bati'da “hile”
ve “yalan”in sik sik ozdes tutulma-
lar1, ancak ve sadece bu iki kategori
cercevesinde onaylanabilir. 3’ten 5'e
kadar olan kategorilerin strategem-
leri muhakkak ki kapali kartlarla
oynamak imkani saglar. Gerceklik,
Cinlilerce, ic ice gecen daireler gibi,
cok yuzla ve ilgili olarak cok yuzey-
li, her an etkin ve her an donusebilir
olan bir sey olarak kavrandigindan,
strategemlerin de gercekligin bu o-
zelliklerine uygun olmasi beklenir.
Toplam 36 strategem, gerceklikle o-
lan baglar bakimindan t¢ ana sinif-
ta toplanabilir:

1) Aldatma strategemleri (1. ve 2.
temel kategoriler).

2) Durum strategemleri (3, 4 ve
5. temel kategoriler).

3) Karnsik strategemler (6. temel
kategori).

Temel Ozellikleri maharet/bece-
ri, hazircevaplik/saskinliga disme-
me, uyanmikhk/teyakkuz, hayal gii-
ct, kombinasyon yetenegi, dustunsel
hareketlilik vd. olan salt durum-
strategemlerinde, aktif aldatma 6ge-
sinden tamamen kacinilir. 36 strate-
gem arasinda durum-strategemleri
saylca ve onemce digerlerinden is-

36 strategem, gerceklikle olan baglari bakimindan ¢ ana sinifta toplanabilir: Aldatma
strategemleri, durum strategemleri, karisik strategemler.
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tin goruntyor. 36 strategemin bu-
rada alti temel kategoriye ve tg¢ a-
na sinifa bolanustu, Cinli yazarlarin
yaptig1 bir bolumleme degildir, ta-
mamen bana aittir. Cin’de 36 stra-
tegem baska sekillerde de kisimlara
bolunur. Buna gore strategemler, bir
gucla pozisyonda uygulanan strate-
gemler ve bununla ilgili olarak saldi-
11 strategemleri; bir zayif pozisyonda
uygulanan strategemler ve bununla
ilgili olarak savunma strategemleri
olarak da bolumlenirler.

Cinlilerin kafalarinda yer et-
mis olan 36 strategem, Avrupalila-
rin saplanip kaldiklari bircok so-
mut hileye dayali tekil episoddan
cok daha ytksek bir soyutlama ba-
samaginda yer alirlar. Bizde malum
strategem-anekdotlar1, sistematik
olmayan bir sekilde birbiri ardi sira
dizilir; Cin’de ise 36 hile tipi yardi-
miyla, hile iceren olaylar karmasa-
sina bir dizen getirilir. Avrupalilar
hileler ormaninda birbiriyle bagin-
tisiz bircok tekil agac gorip bun-
larla simirli bir alegorik konusma
imkanina sahiplerken; Cinliler 36
strategem kataloguna dayanarak te-
kil agaclarin buytk bir bolumunu
az sayida birkac agac cinsi altinda
toplarlar ve buradan hareketle te-
kil agaclarin durumu hakkinda ci-
karimlar yaparlar. Kendisiyle yuz
yuze geldigi her tekil hile olayinda,
Cinli hemen o tekil olaya en uygun
hile tipini bulur ki, bu tip ona olay1
tamiyle aydinlatir ve o soz konu-
su tekil hile olayin1 bu buyuk top-
lu baglam icinde benzeri diger tekil
olaylarla birlikte ayni hile tipinin
altina koyar. Bu nedenle Cinlilerde
hile bilinci ve hile duyarhihig, sade-
ce ve hep tekil ve somut hile olay-
larin1 algilayabilen, ayni hile olay-
larina ortak bir ad veremeyen ve
dikkatini onlara bir toplu bakis al-
tinda yoneltemeyen Avrupalilardan
cok daha gucludir. Avrupalilar 36
strategem katalogunu ya 6zgul hi-
lelere dayali davranis alani olarak
ya da yabancilarin, Avrupali olma-
yanlarin hileli bir eylemini anla-
mak icin pusula olarak kullanirlar.
Cinliler ise hile alaminin icindeki-
leri, hileye kars1 duyarsiz Avrupali-
lardan cok daha iyi haritalandirma
imkanina sahiptirler.



John Locke’un hileyi

onemsizlestirmesinin

Cinlilerce reddedilisi

Fransiz moralisti La Rochefouca-
uld (1613-1680) suna dikkat ceker:
“En hileci olanlar, kendilerini daima
hilenin duasmanlan olarak gosterir-
ler.” Buna uygun olarak tzerine dik-
kat yoneltilmeden veya kiicumseyi-
ci ifadelerle anilan hilenin Batililarca
reddedilisi, cok 6zel bir tarzda Bati-
hilara 6zgu hilekarhgin bir gostergesi
olarak gorulebilir. Iyi niyetli Cinliler
kendi hileleri tizerine konusurlar-
ken, Bat’da kasti olarak bu konunun
ustiine suskunluk mantosu ortular.
Siphesiz boyle bir yorumun amaci
astigina iliskin bir gortus oldugunu
da biliyorum. Bati'da hilenin dikka-
te alinmadig1, cunkt onun basitce 6-
nemsiz goruldagn hakkinda cok sey
soylenir. Strategemler, sadece “ba-
kislarini sofuca 6te dunyaya cevirmis
olan gercek Hiristiyanlarin kutsal sa-
deligi” acisindan (Der Spiegel, Ham-
burg Nr. 23/1998, S. 90) olumsuz-
lanmazlar. Daha az olmakla birlikte,
dunyanin “sadece yalanlardan olus-
mus bir dinya” olmadig1 soylenerek
de reddedilirler (Neue Ziircher Zei-
tung / Yeni Zurih Dergisi, 12.8.1997,
S.46) Ve ustelik, tim strategemler,
John Locke’un (1632-1704) asagida-
ki sozlerinde soyle gorulirler: “Hile,
dolap cevirmeyi ve dolambacli yol-
lar1 dener. Bununla birlikte, burada
yanilgih olan, hileli bir dizenleme-
nin sadece bir kez yararli olacagina
bakilip onun her zaman yararh ola-
cagimin sanilmasidir; oysa hileli da-
zenlemeler uzun vadede daima en-
gelleyici olurlar. Hicbir zaman bir
orti, bizzat kendisini ortecek kadar
kalin veya ince yapilmamistir. Her
hilenin foyas1 mutlaka ortaya cikar.
Bir hile, hicbir zaman kendisini sak-
layacak kadar hileli olamamistir. Ve
bir kez bir hilenin foyas1 ortaya c1-
karilmaya gorstn, herkes uyanir ve
kurnaz insanlar karsisinda guvensiz-
lik belirir ve tiim diinya onunla sa-
vasmak ve onu zararsiz hale getir-
mek konusunda ortak bir iradeyle
eyleme gecer; oyle ki, acik, temiz ve
bilge bir insan her yerde yardima ha-
zir olmali ve kendi mesgalesinin diiz
[hilesiz] yolunda yurtimelidir.” (Ge-
danken uber die Erziehung / Egitim
Uzerine Dusiinceler, Nr. 140)

Hilenin sozde onemsizligine ve
degersizligine iliskin bu tirden tez-
ler, Cin’de John Locke’tan yakla-
stk 2000 y1l once sik sik ortaya atil-
mis ve reddedilmistir. Han Feinin
(MO 280-233) yazdigi Meister Han
Fei (Han Fei Usta) adl eserde sun-
lar anlatilir:

Jin Prensi Wen (636-628) Chu
devletini savasa cekmek niyetinde
oldugu sirada, amcast Fan1 [=Hu
Yan, Jin devletinde onemli bir ma-
kam sahibi] cagirtti ve ona sordu:
“Chu devleti ile savasmak istiyorum.
Onlarin sayist cok, bizimki ise az.
Ne yapmal1?” Amca Fan soyle yanit
verdi: “Uyruklarin sunu o6grenme-
li: Rittellerin yerine getirilmesinde
soylu insanlar iyi kalplilik ve inani-
lir olmay1 kiicimsemezler, hor gor-
mezler. Buna karsilik savas alaninda
da hileyi ve ikiyuzlaluga kacum-
semezler, hor gormezler. Prensim
dusman, hic takintisiz, aldatabilir!”
Prens Wen amcast Fan1 yolcu ettik-
ten sonra, Yong Ji'yi cagirtti ve ona
sordu: “Ben Chu devletiyle savas-
mak istiyorum. Onlar ¢cok, biz aziz.
Ne yapmali?” Yong Ji soyle dedi:
“Avlanmak icin tiim ormani atese
verirseniz, bu size bir kerede cok sa-
yida hayvan getirir. Fakat daha son-
ra artitk hic hayvan kalmaz. Halka
karst hile uygularsaniz, buradan bir
defaya mahsus olmak tzere yarar
saglayabilirsiniz; fakat boyle bir olay
asla bir daha tekrarlanamaz.” Prens
Wen soyle dedi: “Dogru”. Ve Yong
Ji gitti. O Amca Fan'in strategemini
destekledi, birliklerini Chu devleti-
nin ustine siirdi ve savasi kazand.
Savastan dondukten sonra memur-
lara odal ve onur ihsan ettigi sira-
da, 6nce Yong Ji'ye ve sonra Amca
Fan’a ihsanda bulundu. Saray erka-
n1 saskin saskin sordu: “Chengpu’da
kazanilan zaferi Amca Fan'in strate-
gemine borcluyuz. Onun sozlerin-
den yararlandiniz, fakat kisiligini
arka plana atiyorsunuz, olur mu?”
Prens Wen yanit verdi: “Siz bu isler-
den anlamazsiniz. Amca Fan'in soz-
leri bir defalik ve istisnai bir durum
(quan) icin yararhdir. Buna karsi-
lik Yong Jinin sozleri, her zaman
ve her durumda yarar saglar.” Kon-
ficyus bunlan 6grenince soyle de-
di: “Prens Wen'in ustin gelmesini
saglayan sey sadece her duruma u-

yani uygulamasidir. O hem bir defa-
lik bir istisna yardim1 hem de siirek-
li yarar saglayani anlamisti.” Birisi
[aciktir ki bu “birisi” ile ortitk ola-
rak kastedilen bizzat Han Fei'dir ve
Han Fei Konfiicyiis karsin Yasact
Okulun basidir] soyle dedi: “Yong
Ji’nin yamit1 Prens Wen’in sorusuna
uygun bir yanit degildir. Bir soru-
ya yanit veren birisi, yanitinda, so-
rulan seyin onemlilik veya onemsiz-
lik, geciktirilebilirligini veya derhal
yerine getirilme zorunlulugunu dik-
kate alir. Yuksek ve buytk bir sey
hakkindaki soruya alcak ve dar bir
seyle yanit verildi mi, aydinlik kafal
bir huktmdar bu yaniti dikkate al-
maz.” Prens Wen az sayidaki insanla
cok sayida insami (askeri) bulunan
dusmanin nasil alt edilebilecegini
sormus ve Yong Ji'den su yamit1 al-
mist: “Boyle bir olay bir daha asla
tekrarlanamaz.” Bu onun sorusunun
hic de yanit1 degildi. Bunun tzerine
Prens Wen, ne sozde bir defalik is-
tisna yardimdan ne de surekli yarar-
dan yana bir tavir aldi. Savas1 Amca
Fan’a borclu olarak kazandiginda,
boylece devletini guvenlige kavus-
turmus, kendi yerini saglamlastir-
mis, ordusunu gugclendirmis ve o-
toritesini yukseltmis oldu. Ne var
ki o, daha sonra bir kez daha savas-
mak durumunda kaldiginda, bun-
dan ilk savastan sagladigi yarardan
daha buyugiunt saglayamayacagini
biliyordu. O halde o surekli bir ya-

ingiliz filozof John Locke (1632-1704), hileli
dizenlemeleri olumsuzlar.
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rarin saglanmamasindan oOtart ni-
ye tasalansind1? O savasi Yong Ji'nin
tavsiyesine uymak suretiyle kaybet-
mis olsaydi, devleti batabilecek ve
ordusu iyice budanacak, bizzat ken-
disi telef olacak ve sanini sohretini
kaybedecekti. O bugiin kefeni yirta-
bildiyse, uzun streli bir yarar1 bek-
lemek tizere ona niye daha fazla za-
man gereksindi? Uzun sureli yarar
bugiinkti savasla saglama alinmis
oldu. Buginkii zafer muhakkak ki
dusmanin hileyle kandirilmasi saye-
sinde kazamldi. Boylece diismanin
kandirilmasi uzun sureli yarar ge-
tirdi. Bu nedenle Yong Ji'nin yaniti
soruya uygun yanit olmamisti. Bu-
nun disinda Prens Wen kendi am-
cas1 Fan'in da sozlerini anlamamis-
t1. Amca Fan soylu insanlarin hile ve
aldatmayr  kucimsememelerinden
soz ettigi sirada, o, kendi halkinin
degil, tersine dismanin aldatilmasi
gerektigini dustundu. Kendisine sal-
dirilmast gereken, kendi halk: degil,
dusman devletti. Hatta daha sonra
Amca Fan tarafindan onerilen hile
bir daha tekrarlanamayacak idiyse,
bu daha kot olmaz miydi?

Prens Wen, Yong Ji'yi rutbe
ve onurla odullendirme torenin-
de, hizmetinden oturti onu ilk sira-
ya almakta hakli miydi? Hayir. Chu
karsisinda kazanilan zafer ve karsi
tarafin ordusunun yok edilmesini,
o muhakkak ki amcas1 Fan'in stra-
tegemine borcluydu. O bunu hak-
l1 olarak Yong Jinin giizel sozlerin-
den dolay1 m1 yapmist1? Hayir. Yong
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Ji sadece, boyle bir olayin asla tek-
rarlanamayacagini soylemisti. Bun-
lar gtizel sozler degildi. Amca Fan'in
sozleri hem yararh hem guzeldi. O
soyle demisti: “Rituellerin izlenme-
sinde soylu insanlar iyi yureklilik ve
inanilirh@ kucimsemezler.” lyi yu-
reklilik halki sevmek demektir. Ina-
nilirlik, halk: aldatmamayla saglanir.
Boylece o, halki sevmek ve onu al-
datmamaktan soz etmis oldu. Pek ta-
bii o daha sonra hile ve aldatmadan
da ve muhakkak ki askeri planla il-
gili olarak soz etmisti. Boylece Amca
Fan once giizel sozler soyledi, sonra
bir askeri zafer kazanildi. Amca Fan
boylece bir iki katlh yarar elde etmis
oldu ve ne var ki arka siraya yerles-
tirildi. Buna karsilik Yong Jimin tek
bir yarar1 olmadi ve fakat once o 6-
dullendirildi. Prens Wen'in ustin
gelmesini saglayan sey, sadece her
duruma uyani uygulamasi midir?
Konfucyts aslinda odullendirme sa-
natindan hicbir sey anlamiyordu.
Han Fei'nin soztni ettigi ve MO
632’de cereyan eden Chengpu (Shan-
dong Eyaletinin Pu bolgesindedir)
meydan savasi, “buytk ve gucli or-
dularin yenilgiye ugratilmasinda ve
kuctuk ve zayif ordularin zafere u-
lasmasinda tarihsel ornek”lerden sa-
yilir (Mao Zedung). Meydan savasi
basladiginda, Chu ordusu avantaj-
li durumdaydi. Bunun tzerine Jin
prensi Wen, Hu Yan tarafindan one-
rilen aldatma ve istismar etme hilesi-
ne basvurdu. 90 Cin mili geri cekildi,
uygun zamani bekledi, amacina ulas-

mak icin Chu ordusunun zayif olan
sag ve sol cenahlarim secti ve bu ce-
nahlara kiyic1 darbeler indirdi. Boyle-
ce 0 Chu ordusunu cok agir bir ye-
nilgiye ugratti. Han Fei’'nin metninde
“hile”nin sadece bir defalik bir du-
rum icin kullanilmas:1 ve daha sonra
asla kullamlmamasina iliskin argi-
manla tartisilmasi, dikkate degerdir.
Belirli bir hile “sadece bir defa” yar-
dimcr olabiliyorsa, biricik, kugiik bir
anda ortik halde duran bir potansi-
yelin hileye dayali bir sekilde deger-
lendirilmesi, uzun sureli, hatta geri-
ye donuslu olarak da yapilabilir ki,
bu konuda Bati killtir cevresinde
Davutun Golyat'a uyguladig hile ak-
la gelebilir. Bir defalik bir hile kulla-
niminin uzun sdreli sonuclarn (ge-
nellikle basarilmissa), hilenin daha
sonraki -hatta cok daha sonraki!- aci-
ga vurulmasini bircok bakimdan asla
geriye donuslu kilamaz. Ayrica zaten
Bat dunyasmin hileleri fiilen tim
boyutlariyla hemencecik kavramak
ve onlar1 akamete ugratmak ve “hi-
lebaz insanlar”1 “acik, temiz ve bilge
adam”dan ayirmak konularda goz-
leri hileye kars1 kor durumdadr.

Machiavelli hi¢ de hilenin

gurusu degildir

Misir  hidivi Muhammed Ali
(1728-1773) vaktiyle Machiavellinin
Der Fiirst (Prens) adli eserini Arap-
caya cevirtmisti. 11k iki bolimun ce-
virisi tamamlandiginda, cevrilen bo-
lamler, okunmasi icin Muhammed
Ali’ye sunuldu. Muhammed Ali bu
iki bolumu okuduktan sonra hay-
kirdi: “Ben bu Avrupali emirden ¢ok
daha fazla hile biliyorum!” Ve he-
men o anda Machiavelli’'nin eserinin
cevirisinin rafa kaldirilmas: buyru-
gunu verdi.

Muhammed Ali, Batulilarin hala
hile olarak  gordukleri
Machiavelli'yi oylesine naif bulmus-
tu ki; onun en unlii eserinin ceviri-
sini yarida kestirmisti. Stphe yok
ki, Arap hukuamdari, 36 strategem
uzerine Cin’de yayimlanan incele-
melerin ilk iki boltumiintn cevirisi-
ni okumus olsaydi, cok daha degisik
davranacakti. Ve herhalde soyle di-
yecekti: “Hicbir Arap, Cinli emirin
bildigi kadar boylesine ¢ok hile bile-
mez! Bana hemen 36 strategem tuze-
rine kitabin tamamim cevirin!”

uzmani



Muhammed Ali niye boyle bir
tepki gosterebilirdi? Canku yaklasik
500 y1l 6nce Cin'de giin 1s181na cika-
rilan 36 strategem Uzerine inceleme,
hileyi merkeze yerlestirir ki, onun i-
ki bakimdan nasil Machiavelli’den
ayrildig: anlasilir:

Ik olarak hile, Machiavellinin
dustncesinde ilk planda yer almaz.
Bizim “Makyavelizm” olarak adlan-
dirdigimiz seyin temel gostergesi,
sadece ve bash basina hilecilik degil-
dir. Machiavelli icin ilk planda soz
konusu olan,ozellikle devleti teh-
like icine atan kosullarda hitkiim-
dar1 (prensi) etik normlara uygun
davranma zorunlulugundan kurtar-
maktir. Machiavelli, kavrami kul-
lanmadan, devlet akli (hikmet-i hii-
kumet) ogretisini temellendirir. Ve
boylece o, Hiristiyanliga 6zgii meta-
fizik devlet gretisini parcalamis o-
lur. Machiavelli hukimdarin Hiris-
tiyanliga uygun erdemlerinin yerine,
onun politik gtic elde etmek ve bunu
elde tutmak icin strekli caba goster-
mesi gerektigini, bir huktumdarin a-
macinin iktidarimi stirekli kilmak,
politik hakimiyetin kosulunun ken-
dini ve iktidarin1 ne pahasina olur-
sa olsun korumak oldugunu 6gretir.
Machiavelli boylece -en azindan kis-
men- politikanin etikten elini ayagi-
n1 cekmesini ogitlemis olur.

Ikinci olarak Machiavelli, bu e-
sas konunun ele alinis1 sirasinda, di-
ger konular yaninda hile tzerine de
seyrek ve ana konudan yalitik bir se-
kilde konusur ki, burada hile politik
guc elde etmek ve onu elde tutmak
icin hikuamdara hizmet edebilir ol-
mas1 bakimindan ele alimir. Ornegin
0, “bol ve yonet” hilesinden soz eder.
Bu bakimdan Machiavellinin daha
az taninan Vom Staate (Devlet Uzeri-
ne) adl kitabt Der Fiirst'ten (Prens)
daha verimlidir. Devlet Ugzerine'de
Machiavelli, iclerinde bir veya baska
hilelerin rol oynadig1 cok sayida olay
anlatir. Fakat o cesitli hile tarzlarimi
sistematik olarak birbirinden ayir-
mak veya bir hileler katalogu derle-
mek gibi bir denemeye hic girismez.

Bu nedenle Machiavelli Arap poli-
tikact Muhammed Ali'ye, hile yonun-
den bakildiginda, can sikici gelmis
olmalidir. Ctinkt hile iceren anekdot
ve oykuler derlemeyi, Araplar cok u-
zun zamandan beri biliyorlardi.

Yilan gibi akilli olmak

Fransiz semiyologu Roland Bart-
hes (1915-1980), su iddiasinda hak-
sizdi: “Dogu’yu incelerken elde et-
meyi umabilecegimiz sey, (...) hic
de baska turden bir bilgelik degil-
dir.” (L’empire des signes, Genf 1970,
s.10) Gercek hi¢ de boyle degildir;
ornegin Cin baska turden bir bilgeli-
ge sahiptir. Cin’e 6zgu bilgelik, tste-
lik Batr'ya ozgu bilgelikten cok daha
kapsayicidir. Bu, “bilgelik” sozcugi-
nu ifade eden Cince ideogramda bi-
le gorulur. Bu ideogram, “bilgelik”le
birlikte ve ayn1 zamanda “hile”yi de
simgeler. Oyle ki hile, Ortacag’da a-
zizlerin baslarimin cevresindeki ha-
le gibi, bu kez “bilgelik”in cevresin-
deki hale olarak parildar. Bilge kisi,
Cin’de, gerektiginde hileye basvu-
rabilir, hatta kendi yaptigi hileye
hayran bile kalabilir. Oysa Hiristi-
yan Batr'da durum tamamen baska-
dir. Burada hile seytan isi sayilip ki-
nanir, ona lanet okunur. O, Incil'de
(Matta 7, 21-23; Luther Incilinin
1912’deki Zirih baskist versiyonun-
da 1,29) olumle ayni siraya konulur.
Bilgelik ve hile, Batr’'da ates ve su o-
larak gorulirler.

Boylece biz Batihlarda hile krimi-
nal bir olaya dontsturilur ve bilge-
likle tiim bag1 kokunden kesilir. Bu
yuzden biz hileyi suc ve ceza huku-
kuna havale eder ve ozellikle savasta
komutana yasaklariz.
Maalesef Batuli bilge-
ler onun onunde goz-
lerini kaparlar. Batili-
min tini ve diistincesi
hile yonunden bostur,
nasipsizdir. Bunun bir
sonucu olarak, bizim
bilgeligimiz ~ Cinlile-
rin bilgeligi karsisin-
da “hileye karsi kor”
bir bilgeliktir. Hileler-
deki ayrinti zenginligi
konusundaki cahilligi-
miz icinde, biz, onla-
11 yalan ve aldatmayla
Ozdes sayariz. Onlari
“dolap cevirme”, “tak-
tik” veya “sinizm” vd.
olarak  kuciimsemek
suretiyle,  rotuslayip
gercek hallerinden c¢i-
kaririz. Bize, Bati'ya
Ozgl strategemler ve-

ya Batililara ait olmayan strategem-
ler uzerine acikca konusmaya kim
cesaret edecek! Batr'da bir politik
surec sistematik sekilde icerdigi bir
hile yontinden ne zaman arastirila-
cak! Sanki hile hi¢ yokmus, var ol-
mamis gibi davraniyoruz. Oysa gec-
miste ve simdi Batr’'da hile uzun
zamandan beri icgudisel ve anhk
bir sey olarak hep vardi ve vardur;
onu uygularken utanmiyoruz, fa-
kat hakkinda konusmaktan utani-
yoruz. Ben yuzlerce kisiye, bu arada
yonetici ve universite profesoriine,
su cumlenin sahibini sordum: “Yi-
lan gibi akilli ve guvercin gibi saf
ve temiz ol!” Soruyu yonelttikleri-
min yuzde 901 yamti bilmiyordu.
Oysa cumle Isa'ya aitti (Matta Inci-
li, 10,16). Yilan, Incil'de hilenin bir
simgesidir (bkz. Korentliler, 11.3).
“Yilan gibi akilli olun” demek, duz
ifadeyle, “Yilan gibi hileci olun” de-
mektir. Fakat nasil yilan gibi hileci
olunur ki?

Pek tabii Incil'de boyle acik bir
ogit yoktur. Batih bilgelik, bizi bu
konuda, tum bilimsel disiplinleriyle,
kendi halimize birakmaktadir. Hile
Batrda suphesiz oteden beri “Bildi-
gimizi bilmeden ‘bildigimiz’ bir sey-
dir. O bilingsizlik bolgesinde uyur
ve gercekten ne oldugunu bilmek
suretiyle, onu bilincimize yerlestir-
meliyiz.” (Javier Marias)

Unlo Machiavelli, eski Cinli strategem ustalan yaninda zayif kalir
(Machiavelli'nin Santi di Tito tarafindan yapilmig bir portresi).
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Machiavelli’nin Hikimdar'ina
okumaya baslarken

“Hikimdar”in verdigi ders sudur: Siyaset ve

ahlak iki ayri dinyadir. Bu iki ayri diinyanin
vzlasmasi gerci giizel bir hayaldir, ama sadece
hayaldir. Ahlak¢inin da, siyasetcinin de bu
hayalden vazgecmeleri, cikarlari geregidir.
Machiavelli, siyasetin tanrisini -bir tanriya
tapinmayi reddetsek bile- tanimamiza imkén
saghyor. Siyasetin tanrisi: yani kuvvetler orani.

iyasi dusiincenin Machiavelli’den onceki durumu-
nu; Machiavellinin bazen yararlandigi, ama cogu
kez de karsi ciktigr siyasi distince “gelenegi”ni bil-
meden, Hiikiimdar't okuyamayiz.

Keza, makyavelcilik meselesini gecistirmek de
mumktn degildir. Bir dustinturon adinin, gun-
luk dilde boylesine anlam yuklu bir kelimeye ha-
yat vermis olmasi, tzerinde durulmas: gereken bir
olaydir. Bu kelimenin ortaya cikarmis oldugu so-

Patrick Dupouey

Okuyacaginiz metin, Sosyal Yayimlarrndan ¢ikan
Machiavelli'nin Hiikiimdar adli kitabina (Besinci ba-
sim, Eylul 1998) Patrick Dupouey’nun yazdigi sunus
yazisindan alinmistir. Eserin Turkeelestirilmesi

H. Kemal Karabulut’a ait.

runlarin sasilacak surekliligi -bes yiz yildan beri-,
siyaset-ahlak iliskisinden s6z edildiginde, esash bir
noktaya parmak basildigini yeterince gosteriyor.

MACHIAVELLI VE GELENEK

Hiikiimdar ister siyaset
uzerine genel bir meditas-
yon olarak, ister ustaca yo-
netme sanatinin receteleri-
ni iceren bir katalog olarak
okuyalim, bu literatar tu-
runun, Machiavelli’den
once de yaygin bir revaci
oldugunu kabul etmemiz
gerekir.

Her seyden once, dev-
rin butin okumus yurt-
taslarimin  kitaplhiginda
Platon'un ve Aristoteles’in
Devlet'i ve Politika’s1 bu-
lunuyordu. Machiavelli,
her tarlu utopyanin red-
di namina, Platon’un, ha-
yal ettigi ideal site ile il-
gili gorkemli insalarimi
curutir.’ Buna karsilik,

Machiavelli’nin Hikimdar
(Prens) adli eserinin 1640
Londra baskisi.

o0, Aristoteles’in siyasi iktidar hakkindaki -daha po-
zitif karakterli- analizlerine ¢ok sey borcludur.

Ote yandan, “htikimdarlara ogutler”, cok eski
ve hayli zengin bir edebi tir olusturur. Gelenek,
Ksenophon'un Kyru padeia’sina kadar iner: Gele-
cegin krali icin bir imparatorluk fethetmek ve yo-
netmek sanati. Bu gelenek, Ortacag boyunca, met-
hiyeler, “chanson de geste”ler, yeni hikumdara
gorevlerini ogretmeye yonelik hikayelerle devam
edip gitmistir. Butun bu literatur, siyasi strateji ve
taktik problemlerinden cok, iktidarin ahlaki yon-
leri tizerinde durur. 1516 ve 1519’da -yani asag1
yukar1 Hiikiimdar'la ayni zamanda- bu 6gretici ge-
lenegi sturdtiren iki eser yazildi: Erasmus’un Institu-
tio Principis Christiani’si (Hiristiyan Huktmdarla-
rin Egitimi) ve Guillanme Bude'nin L’instruction du
Prince’t (Huktimdarlarn Egitimi).

Machiavelli, siyasi iktidar hakkindaki bu tuar ya-
zilarla ilisigini radikal bir sekilde keser: Hilkimdara
gosterilebilecek ideal hedef artik iyilik degil, mev-
kiini korumaktir. Machiavelli, problematikteki bu
degisikligi, ancak Ortacag'in ve Hiristiyanligin siya-
si gorusunt yine radikal bir sekilde tartisma konu-
su yaparak temellendirir. Aziz Augustinus'un (MS



354-430) semavi site ile dunyevi site
arasinda yapmis oldugu ayrima bag-
I1 anlayisa gore, bu dunyadaki siya-
si iktidar, ancak, dini ve ahlaki ga-
yeleri gerceklestirmek icin vardir.
Tanrrnin yerytzundeki vekili (keli-
menin tam anlamiyla) olan hukum-
dar, her seyden once, tebaasinin
ginahlarindan kurtulup, selamete
kavusmasini saglamak amaciyla hi-
kamet eder.

Gerci, bu gorusu ilk kez tartis-
ma konusu yapan kisi Machiavel-
li degil, fakat Padovali Marsilio
(1280-1343) adinda bir Italyan ila-
hiyatcisidir. Marsilio, De fensor pa-
cis (Barisin Savunucusu) adl eserin-
de, “kutsal”in disinda, din disit bir
alan olarak siyasetin bagimsizligim
ileri surer. Toplum -Aziz Thomas'in
soyledigi gibi- “iyiligin gerceklesme-
si amaciyla duzenlenmis” olmayip,
“hayat icin yeterli olanin saglanmasi
amactyla dizenlenmistir” (insanin,
yasamak icin gerekli vasitalar trete-
bilmesi amaciyla dizenlenmistir- di-
ye anlayalim). Kendi kendini yone-

ten sitede, rahip ile emekci esittirler;
her ikisinin fonksiyonu da aynidir:
Yani, sirasiyla, biri ruhlarin selame-
te kavusmasini, 6teki de bedenlerin
beslenmesini saglar.

Siyasetle din arasinda artik hic-
bir alan karismasi olamaz. Daha iyi-
si: Din artik hiktumdarin siyasetinin
bir cephesinden -onemli, ama te-
melli olmayan bir cephesinden- bas-
ka bir sey degildir. Hukumdar, di-
ni “kullanmasim1” bilmelidir. O, bu
konuda, Aragonlu Fernando’yu® ve
Romanin butun buytk liderlerini
ornek alabilir. Halkin inanclarindan
yararlanmak, kendini bir dindarhk
ornegi olarak gostermek soz konusu
oldugunda “hakiki bir din” (Huiris-
tiyanlik) ile oteki dinler arasindaki
fark artik tamamen hukuamsuz olur.
Her din iyidir, yeter ki, hikumdarin
iktidarin saglamlastirsin.

Makyavelcilik ve augustinuscu-
luk (siyasi augustinusculuk) icin,
bunlarin “iki farkli gezegen”® ol-
duklart soylenmistir. Acaba antik
problematiklerle de kopukluk ay-

MAKYAVELCILIK

Makyavelce, makyavelcilik. ..
Claude Lefort, gunliik dilimizde yer
etmis bu kelimeleri tahlil ediyor:
“Ser mantigl, hile-hurda koleksiyo-
nu, sogukkanh kalleslik, ctirum isle-
mekten zevk alma -iste, makyavelci-
lik kavramini olusturan unsurlar ya
da, hic degilse, edebiyatin, basinin
ve gunlik dilin bizi alistirmis oldu-
gu bir terimin, zihnimizdeki yanki-
lar1 bunlardir.”® Unutmamak gere-
kir ki, kavramin bu sekilde ortaya
konulmasi, bir tasavvurun “cagdas
zihinler’de uyandirdigr cagrisimla
ilgilidir, yoksa Machiavellinin eseri-
nin icerigiyle degil. Ama, makyavel-
cilik eger gercekten bu ise, onu ilk
uygulayan, Machiavellinin kendisi
olmak gerekmez mi?

Machiavelli

makyavelci miydi?

Hic suphesiz, o, ilk makyavelci
degildi. Cuanki, hukumetler, muha-
liflerini tasfiye etmek, verdikleri soz-
leri tutmamak, erdemli havalara bii-
riunmek icin, elbette ki Hiikiimdar:
okumayr beklememislerdir.  Fa-
kat, icinde yazilmis oldugu sartlar,

Machiavelli'yi makyavelci bir yazar
olarak gostermektedir.
Makyavelcilik demek, hile, ya-
lan, diizenbazlik demektir. Ger-
cekten de, isin icinde bir aldatma-
ca olmadigina nasil inanabiliriz?
Machiavelli, Floransa cumhuriyeti-
nin bu yorulmak bilmez hizmetkari,
Roma cumhuriyetinin bu kayat-
siz sartsiz hayrani, nasil olur da ti-
ranlarin yararina bir elkitabi yazar?
Rousseau ve Diderot, buna inan-
may1 reddediyorlar. Machiavelli'nin
koyu cumhuriyetciliginden baska,
Hiikiimdar'in ithaf yazis1 da, mistifi-
kasyon tezini dogrular mahiyettedir:
San Casciano siirgnt, bu yazisiyla,
kendine iktidar yollarini yeniden ac-
may1 tasarliyordu. Kisacasi, hakiki
Machiavelli'yi biz, Titus-Livius tze-
rine Konusmalarda bulabiliriz. Hii-
kimdar ise ikili oynar: O, “zama-
nin gadrine ddenen bir haractir”; ve
her seyden once “cumhuriyetcilerin
kitabidir” (Rousseau)®; devlet bii-
yuklerinin oyunlarim aciga vurarak
“halklar irsat eder.” (Diderot)”
Hiikiimdarn bu acidan okunma-
s1, Machiavelli'yi ahlaki yonden te-

n1 derecede carpict midir? Aristote-
les konusunda, Machiavelli'nin ona
ne derece borclu oldugunu gorece-
giz."Y Ama, Floransalimiz, adin1 an-
madan Platoncu idealizmi elestirdigi
halde, onun tarih felsefesini benim-
semekten (Polybios araciligiyla) geri
kalmiyor. Siyasi rejimlerin devri ha-
reketi hakkindaki makyavelci teori,
dogrudan dogruya Devlet'in VIII. ki-
tabindan alinmadir. Fakat devri ha-
reketlerin determinizmi, tulkelerini
en iyi yonetim tarzina kavusturmak-
la yuktuimli olan siyaset adamlarinin
etkinligine onemli bir ozgurlik mar-
j1 birakiyor. Kadim mesele! En iyi
devlet sekli hangisidir? Machiavel-
li bu konuda, asla a priori bir kriter
kabul etmiyor ve belli bir gercekgili-
gi tercih ediyor. En iyi yonetim sekli
sorunu, su soru sorulmadan bir an-
lam ifade etmez: Hangi toplum icin
en iyi yonetim sekli? Bu nedenle,
Machiavelli'yi oporttnist, cumhuri-
yetci, ya da kora kortiine monarsist
yapan aceleci hukumlerden kacin-
mamiz gerekir.

Machiavelli'nin Hikimdar'i ithaf ettigi
Lorenzo de Medici (Girolamo Macchietti'nin
tablosu - 16. yuzyil).

mize cikarmakla birlikte, ti¢ ciddi i-
tiraza yol aciyor:

1) Machiavellinin cumhuriyet
yandashgim rolatif bir yandashk o-
larak gormek icap eder. Gergi o, te-
orik olarak, cumhuriyete bazi mut-
lak ustunlukler atfeder:

“...bir devleti gucla kilan sey ge-
nel iyiliktir, yoksa 6zel cikarlar de-
gil; ve, hic stuphesiz, ancak cumhuri-
yetlerde gercekten halkin iyiligi goz
ontnde tutulur; bu ortak iyilige kat-
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kida bulunan her sey, orada gercek-
lestirilir; ve, bu arada, baz1 ¢zel kisi-
ler zarara ugrasalar bile, o kadar ¢cok
yurttas bundan yarar saglar ki, az sa-
yidaki zarar goren yurttaslarin mu-
halefeti, daima bertaraf edilebilir.”

“Oysa bir hukimdarin yoneti-
minde bunun tam tersi s6z konusu-
dur: Cogu kez, hitkumdarin ozel ¢1-
karlari, devletin c¢ikarlariyla catisir”
(Konusmalar, 11, 2.)

Fakat, siyasi gercekcilik, hiku-
met sekli ile onun tarafindan diizen-
lendigi farz edilen madde arasinda
uyum saglanmasini zorunlu kilar:

“...ahlaki curamuslagin yasay-
la durdurulamayacak kadar guc-
la  oldugu memleketlerde, ay-
n1 zamanda, her seyin tustiinde bir
kuvvet, yani curamus zedeganin
ihtiraslarina gem vurabilecek bir
giuclu  hukumdar eli bulunma-
st gerekir.” (Konusmalar, es, 1, 55.)
Machiavelli'ye gore, 1512 yilinda
Italyanin iste boyle bir curamuslik
icinde bulunduguna stiphe yoktur.

2) Her ne kadar, ithaf yazisinin
son cumlesinde, yeniden ikbale ka-
vusturulma ricas1 dile getirilmektey-
se de, yazinin genel edasinin dalka-
vuklukla bir ilgisi yoktur. Lorenzo
de Medici methiisenaya bogulmus
degildir. Dahasi: Dag tesbihi, bilgi
hiyerarsisinin, sosyal hiyerarsinin
tersi oldugunu belirtiyor. Machiavel-
li, halktan biri oldugu icin, hukum-
darm iktidarinin niteligini hakum-
darin kendisinden daha iyi bilebilir.
Dolayistyla, bilgi bakimindan, o, ke-
sin bir astunluge sahiptir; o olmasa,
hukiimdar, kendi kendisinin cahili
olmaya mahkum kalirdi.

3) Hiikiimdar, “cumhuriyetcilerin

kitab1” midir? Machiavelli’
nin, hukimdar1 mahvetmek
icin yazilmis bir kitabi, biz-
zat hitkkimdara ithaf etti-
gi dustncesi, gercekten de
cazip bir dustnce (bundan
daha makyavelce bir sey de
olamaz). Hukimdarin re-
zilliklerini sergileyerek,
“halka bilinclendirmek”:
Machiavellinin amact bu
olabilirdi belki ama, o bas-
ka bir yerde (Konusmalar)
cumhuriyetlerin de -hu-
kumdarhiklar gibi- kendile-
rini koruyabilmek icin ayni
yontemlere basvurmak zo-
runda olduklarimi gosteri-
yor.

Her ne kadar Hiikiimdar’,
tamamen makyavelce -yani
yazarin sirf Medicileri kan-
dirmak icin (tek kelimesine bile i-
nanmadan) yazmis oldugu- bir ki-
tap olarak okumak mumkiin degilse
de, Machiavellinin ikili oynadig hi-
potezini busbutin ihtimal dist sa-
yamayiz. Nitekim, o, surginde bu-
lundugu sirada, asla atese iki demiri
birden strmekten geri kalmamistir:
Bir yandan cumhuriyetci mabhfille-
re devam ederken, bir yandan da
Mediciler'e kur yapiyordu. Hiikiim-
dar da, muhtemelen, boyle bir stra-
teji icinde yer almaktadir. Machia-
velli, “butin yazarlarin uyduklarn
bir teamiil”den s6z ederken su satir-
lar1 yazar (1517):

“Eserlerini, su ya da bu hukum-
dara sunmaktan ve onu utanc verici
tarla cesit zaaflarindan dolay1 yere-
cek yerde, buttn erdemlere sahip ol-
mak gibi bir meziyetle taltif ederler;

Machiavelli, hak, ancak bir kuvvet tarafindan empoze edilebildigi élcide vardir, diye acikliyor.
Kuvvet isini gérdikten sonra, hak onu mesrulaghinr.
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Alman disondr Johann Gottlieb Fichte (1762-1814),
Yazar Makyavel ve Eserlerinden Pasajlar Uzerine adli bir
kitap yazmist.

cunkau, yikselme ve para hirst goz-
lerini kor etmistir.” (Konusmalar
ithaf yazis1)

Insan, Machiavellinin bu satirlart
yazarken, durup biraz da kendi yap-
tigim dustinmemis olmasina inana-
miyor.

Siyaset ve ahlak

Machiavelli, erkenden iki lanet-
le damgalandi: ateizm ve immora-
lizm. Bunlardan birincisi, Trento
Konsilinin (1559), Hiikimdar ya-
zarinin Index’e (okunmasi yasak
metinler) gecirmesine yol acti. Biz
burada, yalnizca immoralizm sucla-
masini inceleyecegiz. Hiristiyan ge-
lenegi, siyaseti ahlakin uzantsi o-
larak gorayordu. Machiavelli, bu
anlayis1 yerle bir etmistir. Ancak,
Machiavellinin katkisi, kesinlikle,
ahlakin reddi temeline dayanmaz.
Machiavelli, ahlaki siyasetten ayir-
makla birlikte, ahlaki gorus acisini
reddetmez.

Ne demektir bu? Bu, su demektir:
Machiavelli icin, iyilik ve kotuluk,
anlamsiz kelimelerden ibaret degil-
dir. Ahlaki kavramlari, olmasi ve ol-
mamast ayni derecede mumkiin bir-
takim toplumsal itibari seylerden
ibaret goren Yunanh sofistlere ayak
uydurmak s6z konusu olamaz. Ger-
¢i, Machiavelli icin, basari, en birin-
ci degerlendirme kriteridir (Birinci,
ama biricik degil). Ama, yalnizca si-
yasi degerlendirme soz konusudur



burada. “lyi siyaset”, her seyden on-
ce, amacina ulasan siyasettir, ama a-
macina ulasti diye bir siyaset mutla-
ka iyi olmaz. Basart, bir kotuyii iyiye
dontustitrmez, zafer de kazansa bir
alcaklik, alcakliktir.

Hiikiimdarm sekizinci bolumun-
de. Machiavelli su soruyu soruyor:
hangi sartlarda “zulmun iyi uygu-
landig1” soylenebilir? (Herhangi bir
Hiristiyani siyaset icin skandal ya-
ratacak bir sorudur bu.) Ama, he-
men esaslt bir parantez acarak, ekli-
yor: “Ama eger iyi sifat, kot bir sey
icin kullanilabilir olsaydi.” (Hiikiim-
dar, s.132) Eger bir zultim, iyilik ola-
biliyorsa, bu ancak siyasi (ya da daha
dogrusu -gorulecegi gibi- tarihi) bir
gorus acisindan boyle olabilir. Zalim-
lik, ustaca, etkili, belki kacinilmaz o-
labilir, ama ahlak bakimindan iyi ve
ovilmeye deger olamaz. Agathokles’i
alalim: Agathokles’in cesareti, maha-
reti, ona buyik kumandanlarin 6n
sirasinda yer verir, ama, “onun za-
limligi, gayriinsaniligi, sayisiz cina-
yetleri, biyuk insanlar sirasinda sa-
yilmasina imkan vermez. (Hiikiimdar,
s.128) Jacques Maritain’in ¢cok dogru
olarak belirttigi gibi Machiavelli “hic-
bir zaman kotuye iyi, iyiye de kot
dememistir.”®

Keza, o, hicbir zaman, huktm-
dara duzenli ve sistemli bir sekilde
gayriahlaki davranmasin tavsiye et-
mez. Erdemin 6ztunde sakl herhan-
gi bir siyasi deger olmadig gibi, er-
demsizligin ¢ztnde sakli herhangi
bir siyasi deger de yoktur. Machia-
velli, siyasette genellikle kabul edi-
len degerleri tersyiz etmez, sadece
siyaseti bu degerlerin vesayetinden
kurtarir -ve bunu fazlasiyla yapar.

Nihayet, eger devletin yonetimi,
bazen hukumdar: erdeme aykir1 bir
davranista bulunmaya zorlayacak o-
lursa, hukimdar, bu gibi sapmalara,
ancak bir devlet adam olarak, ka-
mu iyiliginin hizmetkar olarak te-
vessill etmelidir. Hitktumdar, dev-
let icindeki durumundan mesru bir
sekilde yararlanarak, kendi Kkisili-
gini ahlak yasasina bagl olmaktan
cikaramaz. “Hitkuumdar, devlet i-
cindeki durumundan mesru bir se-
kilde yararlanarak, kendi kisiligini
ahlak yasasina bagl olmaktan ci-
karamaz. Hukumdar, 6zel hayatn-
da, tipki en hakir tebaas1 gibi, ev-

rensel ahlak kanunlarina uymakla
yukamladar.” (Fichte, Machiavelli)
Fakat, ahlakin, iktidarin icrasiyla
daima uyum halinde olmasim iste-
yen “iyi yureklilik”e kesinlikle yer
yoktur. Her seyden 6nce “iyi yurek-
lilik” siyasetin spesifik yanindan ha-
bersizdir, bunu ¢zel alanla karistirir.
Sonra da, bu teorik sacmaliga, bir
de pratik bir tehlike ekler: Sonucta
kendisini bir kan goli yaratma mec-
buriyetinden kurtaracak olan acil
tenkil onlemlerini almay1 reddede-
rek, korluguni canilige donusturir.
Buna ornek olarak, Floransamnn,
Pistoia’da uc¢ veren karisikliklar
bastirmak icin yeterli olabilecek bir-
ka¢ temizlik isini yapmaktaki aczi-
ni gosterebiliriz. Kendisine bagh o-
lan sehirden cekilmeye razi olmayan
-acaba nasil raz1 olacakt- Floransa,
orada cinayetlerin ve talanlarin basi-
n1 alip gitmesine goz yummus oldu.
Yine Fichte’den bir alint1 yapalim:
“Insaniyete inandim, sadakate ve
durustluge inandim.” Bu sozi bir o-
zel kisi soyleyebilir; bu yuzden bir
kayba ugrayacak olursa, bu onun
kendi sebep oldugu bir kayiptir. A-
ma, bir hukamdar boyle soyleye-
mez, cunkt ugrayacagi kayip, onun
kisisel kayb1 olmayacaktir, o yalniz
kendisi basarisizliga ugramakla kal-
mayacakutir. Ozel islerinde, o, istedi-

gi kadar insaniyete inanabilir: yani-
lacak olursa, zarar kendi zarardir,
ama, boyle bir inanca dayanarak,
butin bir ulusu riske sokmaya kal-
kismamalidir, cunki bu ulusun ve
belki bununla birlikte baska ulus-
larin ve yine belki bunlarla birlik-
te tim insanligin binlerce yillik bir
mucadeleyle elde etmis oldugu en
soylu basarilarin, sirf o hikumdar
hakkinda insaniyete inanmisti de-
nilsin diye tehlikeye atilmas1 dogru
bir sey degildir.” (Machiavelli)

Hiikiimdarm verdigi ders sudur:
siyaset ve ahlak iki ayr1 dunyadir.
Bu iki ayr1 dunyanin uzlasmasi ger-
ci gtizel bir hayaldir, ama sadece ha-
yaldir. Ahlak¢inin da, siyasetcinin
de bu hayalden vazgecmeleri, cikar-
lar1 geregidir.

Siyaset tzerine dustunmek, onu
degistirmek isteyenler, her tarlt ham
hayali bir yana birakmalidirlar: Gir-
dikleri yer, her tarlit vurusun mubah
oldugu bir kapali mucadele alanidir.
Ister ulusal, ister uluslararas: duzey-
de olsun, hi¢ kimse, karsisindakinin
erdem gosterilerine, samimiyet gi-
vencelerine inanacak kadar safdil de-
gildir. Lenin -hakli olarak- siyasette,
sozlerine bakarak insanlara gtivenen
kimsenin, dort dortluk bir ebleh ol-
dugunu, ondan hicbir sey beklene-
meyecegini yazar. Isin esasi tehlikeye

Machiavelli'nin ilk buytk eseri, Titus-Livius'un ilk on yili izerine konusmalar.
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girdi mi, ne liberalin liberalizmi, ne
de insan haklar1 savunucusunun in-
san haklarina baglihg kalir; hepsi
hemen birer maske gibi dusuverir.
Hatta, kisinin, en az komsusu ka-
dar, belki ondan da cok yaptig reza-
letleri avaz avaz ilan edip yermesin-
de yarar bile vardir.

Machiavelli, siyasetin tanrisini
-bir tanriya tapinmay1 reddetsek bi-
le- tanmimamiza imkan saghyor. Si-
yasetin tanrisi: yani kuvvetler ora-
ni. Gergi, o, bu kuvvetlerin mahiyeti
hakkinda bize fazla bir sey ogretmi-
yor, ama onun Ogretisinin bugun ar-
tik kulak verilecek yanm1 olmadigin
kim iddia edebilir?

“Makyavelcilik” veya biling

altina itilmis Machiavelli

Marx'in yorumcularindan  biri
“marksizm” denince, Marx’in eserle-
ri hakkinda yapilmis yanlis yorum-
larin ttmu anlasilmahdir, diye ya-
zar. Bu nukteli soz, makyavelcilik
icin de gecerlidir; hele hele “makya-
velcilik” her tarlu siyasi anlamimdan
soyutlanip, gunlik dilde kullanilan
bir deyim haline gelince. Yukarida,
Claude Lefortun “makyavelcilik”
deyiminin bizde uyandirdigi ima-
j1, ana hatlariyla nasil resmettigini
gorduk. Bu deyimin, Machiavelli'nin
dustncesini deforme eden bir ayna

Hollandali distinir Baruch Spinoza (1632-1677), Machiavelli‘yi,
ezelden beri siyasetin Ustini &rten ham hayaller tolonG ilk yitmaya  na

baslayan gercekci disinir olarak selamlar.
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islevi gordugunu tespit etmemiz ge-
rekir. Deforme eden, dedik, cinki
Hiiktimdar (ve Machiavelli'nin diger
eserleri), insanlar1 aldatmak icin uy-
durulmus bir dizi insanlhik-dis1 rece-
teden hem daha baska, hem de daha
fazla seyi icerir.

Bu tespit -yani Machiavellinin,
hicbir zaman makyavelcilik dersi
vermemis oldugu- yeni bir sey de-
gildir. Yeni olan, carpitmanin ne-
denlerinin tahlilidir. Gercege boy-
lesine aykir1 bir imajin tasiyiciligim
yapan bir kelime, nasil olmus da dil-
de kendine bu kadar iyi bir yer edi-
nebilmistir?

Siphe yok ki, Machiavelli'nin
Roma Katolikligine ve papalarin si-
yasetine karst hucumlari, Kilise'yi,
Hiikiimdar'da salik verilen gaddarlik-
lar1 ve duzenbazliklan ozellikle vur-
gulayarak carcabuk ve etkili bir se-
kilde karsilik vermeye sevk etmistir.
Makyavelciligin ¢zu itibariyle seyta-
ni bir distnce olarak gosterilmesi
Kilise icin onemliydi. Oysa, aslinda
Kilise'yi soke eden ve ofkelendiren
sey, Borgianin “gaddarliklar’indan
cok daha fazla, insanlik alaninda si-
yasetin Tanrr'ya dayandirilmasinin
reddiydi.

Dahasi var. Kilise’nin, tarih icin-
de, entelektiiel nufuzunun gerile-
mesi, Machiavellinin gercek bir
rehabilitasyonu-
imkan verme-
di. En buyuk siya-
si distntrler bile,
Machiavelli'den e-
sinlendikleri halde
-Montesquieu  gi-
bi- onun adin an-
maktan fazlasina
cesaretedemediler.
“Makyavelcilik”in
yuz kizartict bir
doktrin olarak
goriledurmasa,
Machiavelli’'nin
klasik siyasi du-
sunce alanindaki
orijinal yerini be-
lirten bir semp-
tomdur (Psika-
nalittk  anlamda:
hem maskeleyen,
hem de aciga vu-
ran belirti). Nedir
bu yer?

Hiristiyan siyaset anlayislar eles-
tirisi, esas itibariyle, 17. ve 18. yuz-
yillar burjuva felsefesi tarafindan
ustlenilmis ve gelistirilmistir. Mac-
hiavelli bu elestirinin yararlana-
cagl seckin bir muttefik olabilirdi.
Nitekim, bu ittifakin gerceklestigi
de olmustur (6rnegin Spinoza'da).
Ama, Dburjuva siyasi felsefesi,
Machiavellinin eserlerinin icerigini
timuyle oztine sindiremezdi, ¢unku
bu eserde burjuva siyasi felsefesiyle
uyusmayan bazi unsurlar bulunu-
yordu. Burjuva siyasi distincesinin
Machiavellinin materyalizmini haz-
metmesi mumkun degildi. Nasil bir
materyalizmdi bu materyalizm?

Bu materyalizm, en basta, siya-
seti hakka, hukuka dayandirma-
y1 reddetmesiyle kendini belli eder.
Machiavelli, hak, ancak bir kuvvet
tarafindan empoze edilebildigi 6lcu-
de vardir, diye acikliyor. Kuvvet isi-
ni gorditkten sonra, hak onu mesru-
lastirir (bu soztin tam soylenecegi
yer). Hak, iktidarlarin, kaynaklari-
n1 orten nisyana a posteriori olarak
verdikleri isimden baska bir sey de-
gildir; ve bu kaynak, daima siddet-
tir. Siyasette ilk veri olarak kuvvet-
ler oraninin kabult: Machiavelli'yi
-Spinoza gibi- materyalist yapan, is-
te budur.

Bu berrak biling, asla kaba kuv-
vet meddahligina yol acmadig gibi,
ozgurlugin mezarini da kazmaz.
Machiavellinin ozgurluk kelime-
si karsisindaki tepkisi, Lenin’in her
zaman gosterdigi tepkiyi andirir bi-
raz: Ozgurlik, ama kimin icin, di-
ye sorar. Imdi, bdyle bir soru, 6z-
gurlugu “tek ve bolunmez” olarak
isteyen bir “liberal” anlayis icin as-
la kabul edilemez. Oysa, Machia-
velli, soyle diyor: Se¢cmeniz gerek,
aynit zamanda hem halk, hem de
buyukler icin hukumet edemezsi-
niz. Machiavelli, toplumun birey-
lerden -hak sahibi kisilerden- mey-
dana gelmis olmadigini, fakat zit
cikar gruplarindan -Lenin, simiflar-
dan soz edecektir- olustugunu go-
ruyordu. Makyavelci siyasetin, son
derece halk¢i karakteri de, onun
siyasi dustunce tarihinde yer alma-
sin1 gerektiren temel verilerden bi-
ridir. Ama, onun, Hiikiimdar'da en
az fark edilen cephesi de iste bu
cephesidir.



Ahlak ve tarih

Machiavelli, immoralist degildir.
Kuvvet, hicbir yuksek ahlaki deger
tasimaz. Ama ne var ki, siyasette son
hukmu veren daima kuvvettir: Ah-
laklilik ise, hemen her zaman aciz
kalir. Su halde, acilen yapilmas1 ge-
reken sey, tirlerin birbirine karisti-
rilmasina son vermektir. Ahlak ve si-
yaset, birbirinden ayri tutulmalidir:
Iste makyavelcilige bir siyasi gercek-
cilik damgasi vuran sey budur.

Floransali dusuntrii elestirenle-
rin baslica suclama nedeni “immo-
ralizm” olmasina karsilik, “gercekci-
lik” de onun takipcilerinin actiklari
bayrak olmustur. Cunku, en buyuk
siyasi dustunurlerin (ve bu arada ba-
z1 daha az parlaklarinin)®, bu la-
netlenmis yazarda kendi onctlerini
gorduklerine stphe yoktur.

Siyasi dustnce tarihinde, eser-
lere bakarak, makyavelciligin soy
zincirini izlemek kolay degildir.
Machiavellinin adi az amldig1 gi-
bi, yazilarn daha da az anilir. Onun
-Spinoza ile birlikte- ad: kufarsuz a-
nilmayan yazarlar arasinda yer aldi-
g1 unutulmamalidir.®?

Spinoza, = Machiavelli'ye  a-
citkca gonderme yapmaktan hic
cekinmez"?; onu, ezelden beri si-
yasetin ustint o6rten ham hayaller
talina ilk yirtmaya baslayan -evet,
sadece baslayan- gercek¢i dusuntr
olarak selamlar. Spinoza da, Machi-
avelli gibi, siyaset ve ahlak dunya-
larim1 birbiriyle ortustirmeye kal-
kismamak gerektigini, boyle bir
uyum probleminin, sahte bir prob-
lem oldugunu dustunir. Ancak Spi-
noza, bu gorusu, kendisi hukuk
dunyasi ile kuvvet diinyas: arasinda
her turla ayriligi ortadan kaldirdi-
g1 icin reddeder. Ona gore, “olma-
st gereken sey” (ahlak) dizeninden
ayrt bir “olan-sey” (doga) duze-
ni yoktur. Ideal, reelle zitlastiril-
mamalidir: Siyasi 6zgurlugun sart-
lar1, doganin icinde aranmalidir.
Machiavelli'nin birbirinden ayirdig
iki seyi, yani ahlakla siyaseti, Spi-
noza birlestirir, uzlastirir. Ancak,
spinozaci uzlastirmanin olabilmesi
icin, tiirlerin birbirine karistirilma-
sinin sona ermesi gerekiyordu. Bu

TARIH VE OZGURLUK

karistirmanin adi: itopya’dur.

Utopya, Machiavelli ile Spino-
zanin ortak dusmanmdir (Spinoza,
Thomas Morus'u okumustu). Trac-
tatus politicus'un (Siyaset inceleme-
si) ilk sayfasinda (Bol. I) su sozleri
okuyoruz:

“Onlar (filozoflar), ... insanlan,
olduklar1 gibi degil, olmasim iste-
dikleri gibi dustuntrler.”

“Olduklart gibi” alindiklarinda,
insanlar -Machiavelli’yle Spinoza bu
noktada hemfikirdir- arzu ve ihtiras
sahibi varhklardir."®» Aklin onlari
yonetmesi istisnadir. Insanlarin, as-
len kotu olduklar: hakkindaki dnlu
makyavelci formultin anlam1 budur:

“...bir devlet kurmak ve ona ya-
salar koymak isteyen bir kimse, pe-
sinen, insanlarin kot olduklarini
ve bir firsatin1 bulduklarinda daima
kotaluklerini gostermeye hazir bek-
lediklerini kabul etmelidir.” (Konus-
malar, Kitap 1, 3)

Machiavellinin sik sik tekrarla-
dig1 bu cumlede, insan dogasi hak-
kinda hicbir metafizik ya da antro-
polojik tez aranmamasi gerektigini,
Fichte cok iyi anlamstur.®®

“Insanlarin gercekten belli bir is-
tidat tasiyip tasimadiklar tartisma-
sina girmeye gerek yoktur; biz bu
konuda bir sey sdylemiyoruz ve ko-
numuz da zaten bu degil. Biz, sade-
ce kisinin, aksiyonunun hesabini bu
hipoteze gore yapmasi gerektigini
soylayoruz.” (Machiavelli, s.58)

Jacques Maritain, Machiavelli'nin,
kuvvetler oraninin hukim sturdugu

alan olan siyasette, hi¢bir ahlaki de-
gere yer vermedigini guizelce belirti-
yor. Siyaset, “Tarihin iradesini yeri-
ne getirir ve icinde tarihin gtcu yer
aldigr icin muzaffer olur”™® diyen
Hegel'in aksine, Machiavelli, tarih-
te yuce ahlakiligin ifadesini gorme-
yi reddeder.

Iste bu noktada, sorularin sorusu-
nu sormak gerekiyor. Gaye, vasitala-
r1 mesru kilar mi? Machiavellinin
bu soruya, hic tereddiitsiiz, olumlu
cevap verdigini kabul etmekte ceki-
necek bir taraf yok:

“Su halde, hukimdar, yalniz ve
yalniz kendi hayatin1 ve devleti ko-
rumayt diastnmelidir: Eger bunu
basarirsa, bu ugurda basvurdugu
biittin vasitalar, herkesce serefli ve
ovillmeye deger bulunacakur.” (Hii-
kiimdar, Bol. XVIII, s.197)

Herhangi bir yanls anlamay1 on-
lemek icin sunu belirtmekle yetine-
lim: Burada soz konusu olan gaye,
ahlaki degil, siyasi bir gayedir. Dev-
letin basi, bu sifatla kendi kendini
inkar etmeden, devletinin muhafaza-
sindan baska bir gaye taniyamaz. Si-
yaset adami, kendi kendisine bir ga-
ye tespit edebilecek kadar bagimsiz
bir kisilige sahiptir. Hiikiimdar, iste
bu gayeyi gerceklestirmeye yarayan
vasitalar1 anlatan kitaptir. Kantci te-
rimlerle soylemek gerekirse, Machi-
avelli hipotetik emperatif (sarth e-
mir) diizeyde distunuyor: Eger bir
devlet yonetmek istiyorsam, bunun
vasitalarin1 kullanmam gerekir.

Hegel de, Spinoza gibi, Machia

Unl Alman disionor Friedrich Hegel (1770-1831) de Machiavelli'ye buyik deger veriyordu.
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velli'ye buyuk deger
Hikiimdarh okurken, Floransali ya-
zarin dustuncesini, carpict formul-
lerle vurgular:

“Kangren olmus uzuvlari, lavanta
»(15)

veriyordu.

suyu ile iyilestiremezsiniz.

Hegel'e gore, Italya’da bir devle-
tin kurulmasi s6z konusu oldugun-
dan, bu yolda kullamlacak vasitala-
rin mesru olduguna suphe yoktur;
cunku devlet, ozgurlagun somut re-
alizasyonunu temsil eder. Hegel'de
tarih, bir gayeye dogru ilerleyen bir
sire¢ olarak dustnulmus olduguna
gore: Ozgurlik ve “vasitalar” iki ba-
kimdan incelenebilir. Oyleyse, yuka-
rida ne zaman iyi kullanilmis olacak-
lar1 arastirilan “gaddarhiklar” icin ne
denilebilir? Ozel hayatla ilgili sib-
jektif ahlaklililk bakimindan, bun-
lar hic suphesiz kotu seylerdir (bir
kotilik). Ama, bunlar1 mutlak su-
rette mahkam etmek, objektif ah-
laklihgin daha yuksek gorus nokta-
sina ylikselmekten aciz oldugumuzu
gosterir; tarihin, -o0zel kisilerin rola-
tif dar sinirli bakis acisindan kacan-
bir transandan gayesi oldugunu ve
bu gayeyi en kotistunden bir suri a-

Machiavelli'nin Floransa’daki heykeli.
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cilar ve haksizliklar icinden gecerek
gerceklestirdigini gormemek olur
bu. Siyasette gayenin vasitayl mesru
kildig1 dogrudur, ciinku burada soz
konusu olan gaye, herhangi bir 6zel
gaye olmayip, mutlak gayedir: yani
“ozgurluk”tur (buna Tanr da diye-
biliriz).

Machiavelli de, tamamen oOzel,
egoist gayeleri devletin iyiligin-
den aywrmakta ayni ozeni gosteri-
yor. Ancak, Machiavelli'de “tarihin
gayeliligi’nden soz edilemez. Mac-
hiavelli, su nokta tizerinde 1srarla
durur: Zaman notrdiir, ona hicbir a-
kis istikameti atfedilemez; o, insan-
ligy elinden tutup ozgurluge dogru
gotirmez.

Boyle olmakla birlikte, Hiikiim-
darda olsun, Konusmalarda ol-
sun, devlet sirf bir kaba kuvvet ifa-
desi degildir. Hatta, o, cogu kez, 6zel
bencillikler arasindaki siddetli catis-
malar1 gemleyebilecek bir merci ola-
rak goranur. Insanlarin “kotalagi”,
ancak devletin disinda kendine ser-
best bir akis yolu bulur. Aklin reh-
berlik etmedigi insanlar icin, devlet
bir sans, ozgurluge kavusma sansi-

dir. Bu anlamda devlet bir
gayedir, ama onun, bencil-
ce duzenlere karsi agirh-
g koyabilecek guclu bir
devlet olmas1 gerekir. Guig-
la bir devlet: Bu zorunlu-
luk, ozgarlugt tehlikeye
dusturmityor mu acaba?

Ozgiirliik

Bu soruyu cevaplandir-
mak icin, Machiavelli'ye
gore “guclu devlet” deyi-
minin ne anlama geldigini
bilmek gerekiyor. Aslinda
bu deyimin birden ¢ok an-
lami vardir ve Hiikiimdarin
leitmotiv’i (tekrarlanan na-
karat) olan bu gig, ken-
dini bircok yonde yayar.
Fakat, devlet, asla halka
karst kullanilan bir guc
degildir. Machiavelli, dev-
let guctinun halk tzerin-
de kullanilmasi durumun-
da -ondan kaynaklanacak
yerde-, artik guicten de-
gil, ancak zaaftan soz edi-
lebilecegini, tarihten aldig:
orneklerle kanitlar. Butin

gucunt halktan almak: iste, her ikti-
darin, kendini en kisa zamanda ger-
ceklestirmekle gorevli saymas gere-
ken gaye budur.

Peki, Hiikiimdar ne olacak o za-
man? Monarsinin statiistt nedir?
Cunku besbellidir ki, iktidarla halk
arasinda en siki simbiyoza, an-
cak halkin bizzat iktidann kullan-
mas1 durumunda erisilebilir. Nite-
kim, Machiavellinin “ozgur site”
dedigi de budur.

Demokrasinin en iyi rejim oldu-
gunu kabul edelim. Peki, bir hi-
kumdardan demokrasiyi gercek-
lestirmesi istenebilir mi? Bu, onun
kendi kendisinden vazgecmesini
istemek demektir. Boyle bir seyin
imkansiz oldugunu biliyoruz. Ama,
yine de bir ¢oziim yolu vardir ve bu
cozum, siyasette tarihin daha yuk-
sek boyutunun ciddiye alimmasim
gerektirir.

Bazi durumlarda, demokrasinin
ne temenniye deger, ne de mum-
kun oldugunu biliyoruz. En iyi re-
jimin hangi rejim oldugu sorusuna
saf teorinin soyut alani icinde cevap
aramak abestir. Oyle harap ve bitap
dusmus ulkeler -1513 Ttalya’s1 gibi-
vardir ki, ancak gucla “bir kral eli”
onlar1 yeniden duzen yoluna sokabi-
lir. Bu afet hallerinin kokinde, cogu
kez, ayn1 neden bulunur: Buyiikle-
rin bencil ihtiraslari. Su halde, mo-
narsinin tarihi misyonu, kotulagun
kaynag1 olan en buyiklerin belleri-
ni kirmaktr. Bu durumda hukum-
darin rold, yalniz ve yalniz, zemini
demokrasi icin hazirlamakur. Nite-
kim, Machiavelli'nin Fransiz okuyu-
culari: -IV. Henri ve Richelieu- bas-
ka turli davranmadilar.

Giderek daha iyi goruldugu gi-
bi, icinde her turla seyin (“iyi ya da
kota”) gelisigtizel cereyan ettigi bir
tarih fikri, Machiavelli'ye tamamen
yabanci bir fikirdir. Tarih, devletleri
demokrasiye, 6zgurluge tasiyan bir
hareketin olus sahnesidir.

Fakat, bu kadarla kalmak da, yi-
ne Machiavelli’ye ihanet etmek olur.
Cunku, ozgurluk yolundaki bu iler-
leme, tarihin bir baska yasasiyla ic i-
ce gecer: Machiavelli, tarihi bir sira
dontuslu hareketler olarak dustinii-
yordu. Bu donisli hareketler, su-
rekli olarak, tarihi, buytk zahmetler
pahasina kendini cekip kurtardig



bir duruma yeniden dondurtar. Bu
donusla hareket konsepsiyonu eski-
lere ait bir konsepsiyondur ve Mac-
hiavelli, bunu Polybios’tan almistir.

“lyinin ardindan kotiinin geldigi
ve kotunin yerini iyiye biraktigi hep
gorulda, goraltyor ve her zaman da
gorulecek ve her zaman bunlardan
biri digerinin nedeni olacak.” (Altin
Esek, canto V)

Gerci, bu donuslit hareketler
konsepsiyonu, Machiavelli'de cok
onemli bir teorik rol oynamaz. Var-
Iik nedeni, her tarlit Tanr hikmeti-
nin elestirilmesinin ortada biraktig
boslukla aciklanabilir. Tanr1 hikme-
ti bir yana atuldigina gore, ezeli ve e-
bedi donis, tarihte rasyonellik fik-
rinden vazgecmeye yanasmayan bir
dustncenin siginag: oluyor.

Bu durumda ozgurlik ne olu-
yor? Bu konuda da, Machiavelli'nin
cevaplarinin isabetliligi ve guncelli-
gi tizerinde diisinmeden gecemeyiz.
Ozgurlik, hichir zaman kesin ola-
rak elde edilemez, cunku daima bo-
zulma tehlikesi arz eden hassas bir
denge sistemine dayanur.

Sosyal anlasmadan kaynakla-
nan bir ozgurluk (Rousseau) belki

daha tercihe degerdir, cunka daha
saglam gorunmektedir. Genel ira-
de, ozel cikarlara bagh olmamak gi-
bi, ¢cok buyuk bir avantaj arz eder,
toplumu parcalayip dagitan bencil
guiclerin bir toplamu degildir, onlar1
asan bir seydir. Bu genel iradeye ka-
tilan yurttaslar, kendi 6zel cikarlari-
n1 reddeder, bir yana birakirlar.

Machiavelli'ye sorarsaniz, yurt-
taslardan kesinlikle istenmeyecek
bir sey varsa, o da budur, derdi.
Zaten, Rousseau da bunu bildi-
gi icin, boyle bir anlasmaya bag-
1 kalabilecek yurttaslarin ve -hay-
di haydi- hikametlerin var olup
olmadigim  kendi kendisine so-
rar. Rousseau’nun yasa yapicisinin,
“kendini adeta insan tabiatin1 de-
gistirebilecek gricte hissetmesi gere-
kir.” Machiavelli ise, tam aksine, in-
sanlar1 olduklar gibi alir.

Bugin, tarih tzerinde dasunmek
icin baska teorik aletlere sahip bu-
lunan bizler icin, Machiavellinin
verdigi ders yine de yararli olabi-
lir. Sunu unutmamamiz gerekir ki,
bir tarih teorisi, ancak bir tanr (a-
dina ne denirse densin) dini haline
dontismemesi sartiyla, ozgurligiun

jZMIT'TE
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fethinde bir silah vazifesi gorebilir.
Hicbir Tann bize ozgurluk vaat et-
mez. Ozgirlilk, daima, meydana ge-
tirilmesi gereken bir seydir.

DIPNOTLAR

1) Machiavelli, Hikimdar, Sosyal Yaymlar, Cev. H. Kemal
karabulut, Bal. XV, s.177-178

2) Hikiimdar, Bal. XXI, 5.226.

3) Jean Francois Duvernoy, Pour connaifre lo Pensée de
Machiavel, s.111.

4) Metin icindeki notlara bakiniz.

5) Claude Lefort, Le Travail de I'Oeuvre Machiavel, 5.75.

6) Toplum sizlesmesi; ll, 6.

7) Ansiklopedi; “Makyavelcilik” maddesi.

8) lacques Maritain, Lo Philosophie morale, Gallimard,
5.252, Bkz. Hikiimdar, 5.290"daki mefin.

9) Kendisini Machiavelli'nin Ggrencisi sayan Mussolini,
Hitler'e Floransali bakanin eserlerini armagan  etmisti.
Hitler de, tesekkir makaminda, ona Nietzsche'nin eserlerini
gonderdi. Her zaman kendisini su ya da bu sekilde kullanan
kimseler cikabilecek olan bir yazan, bu yiizden sorumlu
tutabilir miyiz?

10) Ateistlikle suclanan Spinoza'ya -Jacobi'nin Lessing’e
atfettigi bir deyisle- felsefenin “képek disi” deniliyordu.

11) Tractatus politicus, bdl. V, s.7. Bkz. Hikimdar, 5.282.
12) Ormegin, Konusmalar, Kitap |, 37 ile Tractatus politicus,
Bal. II arasinda bir karsilastirma yapilabilir.

13) Georges Mounin, bu hatayi isliyor: “Machiavel limité par
sa conception de I'homme” (Machiavel, 5.206).

14) Jacques Maritain, La philosophie morale, “Bibliotheque
des ideés”, Gallimard, 1960, 5.252. Bkz. Hikiimdar, 5.290.
15) Hegel, Almanya’nin Anayasast. Bkz. Hikimdar, 5.285.
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Darwin devrimi -7
Balik genomlarinin anlathgs

rlesme oykiisi

Evrimsel biyolojinin vardigi son nokta itibariyla, Darwin’in de favori tir olusumu

cercevesi olan simpatrik tirlesme sirecini ortaya koyan, Malawi Gélii ve ona komsu

diger bir géldeki cichlid baliklarina iliskin calisma, hi¢c kuskusuz, Darwin devriminin

genomik diizeyden vardigi zirvenin bir 6rnegini olusturuyor.
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arattig buyuk bilimsel degisimi, kaliimsal temeli
bulunan tur ici biyolojik ozellik degisimine yaptig
vurguyla gerceklestiren Darwinci evrimsel biyolo-
jinin tarihsel cercevesiyle cok genel bicimde ozet-
ledigimiz oykustnin sonuna gelmis bulunuyoruz.
Bu son bolimde, ayni ortamda yasayan ve ortak bir
turden koken almis olan balik formlarimin turles-
me hakkinda soylediklerini ifade eden yakin tarihli
bir genom bilim calismasina odaklanacagz.

Ele alacagimiz calisma, Dogu Afrika'daki Rift
Vadisinde yer alan en buyuk gollerden birinde,
Malawi'de baslayan, cichlid baliklar ttrlesmeler sil-
silesini ortaya koyan en son ve genom capl bir anali-
zi konu aliyor. Devasa Malawi Golit ve muhtemelen,
ona komsu bir diger golden koken alan bu buytik
ve yaklasik 5 milyon yillik bir siireyi kapsamasiyla®’
evrimsel anlamda son derece hizli gerceklesen tur-
lesmeler serisi, evrimsel biyolojinin uyumsal acilim
olarak tanimladigi, cesitli nedenler dolayisiyla on-
ceki sakinlerinin geride biraktig1 ekolojik acidan el-
verisli alanlara yenilerinin yerleserek hizla farklilas-

Harita zerinde Malawi Galu.

masiyla gerceklesen carpict bir ¢érnek olusturuyor.®
Ozetleyecegimiz calisma ise, Malawi'den koken al-
mus cichlid baliklarmin iki farkh formunun yer al-
dig1, Tanzanya smurlan dahilindeki, 700 metre ca-
pindaki kiiciik bir krater golundeki evrimlesmeye
odaklaniyor ve turlesmenin ilk safthalar1 hakkinda
onemli bilgiler saghyor.®) Massoko adini tastyan bu
kuctk goldeki cichlid baliklara odaklanan bu ana-
lizi digerlerinden ayiran en 6nemli 6zellik, kullan-
dig1 yontemin genom capl bir genetik varyasyona
dayanmasinda yatiyor: Baliklar arasindaki evrimsel
farklilasmalar1 bir ya da bir avuc¢ gendeki genetik ce-
sitlilik miktar1 tizerinden ortaya koymak yerine, bu-
tin genomdaki genlerin ve genetik bolgelerin sahip
oldugu genetik cesitliligin katkisiyla ortaya koymay1
amachyor. Calisma, ayrica, formlar arasindaki farkli-
lasmanin diizeyini genom tizerinden actig1 genis bir
pencereyle cok daha keskin hatlarla gosterebilme-
sinin yam sira, farklilasmay1 olgmek i¢in kullanilan
genetik belirteclerin genom caplh genetik iliskilenme
haritalamas1 yapilmasina izin verisi nedeniyle, fark-
lilasmanin biyolojik ve evrimsel sebepleri tizerine
dogrudan bilgiler de veriyor.

Derinligin getirdigi farklar

Arastiricilar ilk énce, Massoko Goli'nde odak-
landiklar cichlid formlarinin ekolojik acidan fark-
hiliklarina dikkat cekiyorlar: Bu iki form, golun
farkli derinliklerinde yasiyorlar ve her biri de bu
farkli derinliklerin yarattign ozel cevresel kosulla-
1 ima eder sekilde renk ve buyuklik acisindan da
farklilasmislar. Golun fazla 1s1k almayan, tabiri caiz
ise gozun gozu gormedigi 20-25 metrelik derin ki-
simlarinda yasayan formlari, golun ytzeye yakin, 5
metre kadar derinlikteki formlarindan hayli farkli-
lar: Derin formlarin erkekleri koyu mavi-siyah ton-
lu bir viicut rengine sahipken, yiizey formlarimin
erkekleri acik sar1 renkli. Bu formlar ayrica, viicut
buyuklugu, bas ve vicut sekli ve bogazlarindaki
dislerin genel yapisi itibariyla da net bicimde birbi-
rilerinden ayrilabiliyorlar. Formlar arasindaki, bes-



lenme farkliliklarina dikkat ceken ve farkh derinliklerin
ekolojik farkliliklarini ortaya koydugu suphe gotirme-
yen carpict bir diger fark ise, viicutlarindaki kararli izo-
top oranlarinin birbirinden farkl olusu: Derin formlarin,
daha cok kiyidan uzakta yasayan planktonlarla beslendi-
ginin acik kanit1 ortaya konuyor.

Calismanin bir sonraki asamasinda, aralarinda carpi-
c1 morfolojik ve besinsel farklar bulunan bu iki formun
genetik akrabalik hikayesi ortaya konuyor. Oncelikle,
her iki formun da Astatotilapia calliptera adl cichlid tu-
runden koken aldig: goruliayor. Derin ve yiizey formlari,
oyle goraluyor ki, bu turan Malawi Goli ve ilgili nehir-
lerindeki bireylerinden turemisler.

Bir diger carpici nokta ise, Massoko Golindeki bu de-
rin ve ytizey formlarin evrimlesme tarihlerine bakildigin-
da, derin formlarin ytzey formlarindan genc¢ oldugu ve
dolayisiyla ytizey formlarindan tiremis olmast; bu kiguk
krater goliine ulasan A.calliptera bireylerinin bir kisminin
zamanla golun derin kisimlarina gecip yasamay: basarma-
styla, bir baska deyisle dogal secilim yoluyla derin kisim-
larda yasamay1 basaranlarin hayatta kalmasini takip eden
ileri farklilasmayla bu formlar meydana gelmise benziyor.

Calismanin genom caplh genetik belirtecler kullandi-
gindan soz etmistik. Bu belirtecler, genom boyunca yo-
gun bicimde dagilmis bulunan ve giintumuzde insan da-
hil hemen tim turler acisindan genetik farklilasmay:
genom seviyesinde anlamayr mumkun kilan tekli niikle-
otid yer degisimlerini (SNP) ifade ediyorlar. Turlerdeki
milyonlarca SNP tzerinden saptanan genetik farkllas-
malarin evrimsel biyolojinin temel argtimanlar acisin-
dan da buyuk bir ivime sagladigini hemen belirtelim.

Tiirlesme adaciklan

Calismadaki iki form arasindaki farki ortaya koymak
icin butin genomdaki SNP’lerin taranmasiyla hesapla-
nan bir genetik farklilasma degerinin ortaya koydugu
manzara ise oldukea etkileyici. Buyiik evrimsel genetik-
ci Sewall Wrigth'in kuramsal temelini hazirladigi F, adh
bir farklilasma parametresinin hesabina dayali bu deger,
derin ve yuzey formlarinin kromozomlarina dagilmis
son derece belirgin genetik farklilasma bolgelerinin, ca-
lismay1 gerceklestiren arastiricilarin tabiriyle “farklilas-
ma adaciklarinin” varligini aciga cikariyor.

Calismanin tamamlayic1 bir diger bileseni ise, form-
lar arasindaki es secimi farkina odaklanmis durumda. A-
rastiricilarin dizayn ettigi bir deneyde, derin formlarin
disilerinin hep derin form erkekleriyle, ytizey form di-
silerinin ise hep yuzey erkekleriyle eslesmeyi tercih et-
tigi gosteriliyor. Konumuz acisindan carpict bir nokta i-
se, eslesme farklilasmalar1 seklinde ortay ¢ikan bu form
temelli ayrimlasmalar ile, en yuksek genetik farkhlas-
ma duzeylerinin birbiriyle cakismasi: disilerdeki form
temelli erkek tercihinin sikligi genomik farklilasma a-
daciklarmin ortaya koydugu farkhilasma buytkluguyle
dogrudan iliskileniyor. Bu durum, es tercihinin 6nemli
bir tirlesme bileseni oldugu dusunuldiginde, arastiri-
cilarin formlar arasindaki bu yuksek genomik farklilik
bolgelerini “turlesme adaciklar1” seklinde adlandirmala-
rinin haklihigini da isaret ediyor.

Astatotilapia
calliptera adlh
cichlid baligi
torinon erkek
(solda) ve
disisi.

Calismanin son a-

yaginda ise, genomda-
ki bu tirlesme adacik-
lar1 dahilinde yer alan
genlerin kimligi ve is-
levlerine odaklanilmus.
Genom boyunca elde edilen SNPlerin kullanilmasiyla
gerceklestirilen genom caph iliskilendirme haritalamasi
sonucu saptanan genlerin ytizgec, solunga¢ ve kikirdak
gelisimi biyolojisinde; 1s18a duyarhilik ve gormeyle iliskili
fotoreseptor kodlayan genleri de iceren alg sistemlerinde
ve steroid hormon sinyal stireclerinde is gordukleri orta-
ya konuyor. Bu genlerin derin ve ytizey formlarinin mor-
folojik ve ekolojik farkhiliklarini buytik oranda yansitiyor
olmasi, eslesme tercihinin form temeli de distunualdagun-
de, bu kucuk golde gerceklesmekte olan turlesmeye, iki
formdan farkli tirlerin ya da belki de koyu renkli derin
form yonunde -ytizey formundan koken alan- tek bir tu-
run olusumunun ilk sathalarina kuvvetle isaret ediyor.

Bununla birlikte, goldeki genis manasiyla ekolojik
kosullarin degismesini saglayan olasi faktorler disunul-
duginde, bu farkhlasmalarin mutlaka farkh tarlerin o-
lusumuyla sonuclanacagini soylemek elbette mumkin
degil. Ancak burada s6z konusu olan, tarihsel kosullarin
uygunlugu cercevesinde yeni tiirlerin ortaya c¢ikacagi bir
yolun genom duzeyindeki genetik cesitliligin soyledik-
leriyle net bicimde ortaya konabilmesidir.

Evrimsel biyolojinin vardigi son nokta itibariyla,
Darwin’in de favori tur olusumu cercevesi olan simpat-
rik tirlesme siirecini ortaya koyan bu calisma, hic¢ kus-
kusuz, Darwin devriminin genomik duzeyden vardig
zirvenin bir 6rnegini olusturuyor. Darwin devrimi, Tiir-
lerin Kokeni'ni takip eden 150 y1ili asan bir strede bilim
emekgilerinin yaratug buyiik birikimin izlerinde, geze-
gendeki en buytk gosteri olan biyolojik cesitliligi yetkin
bicimde izah etmeye biitin 1s1ltisiyla devam ediyor.
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Ay neden diismiyoré Agirlik sifir olur mu?

Fil ile fare neden ayni anda diiser?

Uzay mekigi Dinya’ya dénerken yapay
engellemeler olmasa, disene dek hizlanmaya
devam eder mi¢ Dinya’nin ekseni ekliptik
dizleme dik olsaydi ne olurdu?.. Milattan
énce Apollonius’la baslayip Kepler’le anlam
kazanan, Galileo ve Newton’la doruga
vlasan vzay yolculugu devam ediyor.

pollonius MO 262-190 yillar1 arasinda yasamus.
Pergeli Apollonius da deniliyor. Perge Antalya cev-
resinde eski bir yerlesim alani. Kiltir ve sanatin
gelistigi 6nemli kentlerden. Perge’de dogan Apollo-
nius daha sonra Misir'in Iskenderiye kentine geci-
yor. Bir siire sonra da Bergama'ya. Iskenderiye, do-
nemin en 6nemli bilim - kultir merkezi. Bergama
da bu anlamda 6nemli merkezlerden biri.
Apollonius'un matematik tzerine bircok calis-
mas1 var. Ornegin ¢ cembere teget cizme calisma-
st “Apollonius problemi” olarak bilinir. En énemli
calismasi ise “koni kesitleri” ile ilgili calismasidir.
Koninin icinde bir seyler oldugunu seziyor Apol-
lonius. Koniyi bir duzlemle kestiriyor. Degisik ko-
numlarda olusan arakesitleri gozlemliyor ve adlan-
dirtyor. Diizlem koninin tabanina paralel ise olusan
sekil cember. Koniyi kesen diizlem koni tabanina
paralel degilse (verev) elips, tabanina dik ise hiper-

Pergeli Apollonius (MO 262-190) ve koni kesitleri.

Bilimin evreni anlama seriuveni

Dinya déniiyorsa neden savrulmuyoruz?

Ahmet Dogan

bol, ana dogruya (koninin tepe noktas: ile taban
cemberinin herhangi bir noktasini birlestiren dog-
ru) paralel ise parabol oldugunu gormus. Bu karsi-
lastirmay: biraz daha kurcalamis ve arakesitin kah
kesisen iki dogru, kah paralel iki dogru, hatta bir
nokta oldugunu gormis. ..

Elips, hiperbol, parabol o gtine dek bilinmeyen
sekiller degil. Dogada var. Bilinmeyen, bu sekille-
rin koni ile iliskisi. Bu iliskiyi ortaya koymus Apol-
lonius. Peki, neden yapmis bu incelemeyi? Bu soru-
nun belli bir yanit1 yok... Kim bilir ka¢ kisi dudak
bukmusttur Apollonius’a, “Yapacak isin mi yok” di-
yerek. Bugin bile bilimle ilgili etkinliklere bircok
insan benzer sozleri etmezler mi?

Yaratmak, bulmak, tretmek icin “isi olmamak”
mi, yoksa yaratmanin, bulmanin, tiretmenin “ken-
disinin is” olmas1 m1 tartismasi, sanirim o gun bu-
gundur sarayor. Kisinin konumuyla ve niyetiyle
ilgili. Ama bulunanlarin ise yaradig: acik... Bulur-
ken yasanan stre¢ ya da bulmaya yonelten itki de
onemli. Anlatilir: Kucuk bir ¢cocuk kayayr yontan
heykeltiras1 gormus ve sormus: Sen ne yapiyorsun?
Heykeltiras yanitlamis, “At yapiyorum.” Anlam ve-
remeyen cocuk dudak buikerek uzaklasmis. Bir stu-
re sonra ayni yerden gecerken at heykelinin bitmek
tzere oldugunu gormus. Hayretle sormus. “Sen o
tasin icinde at oldugunu nereden anladin?”

Apollonius koni icinde elips oldugunu bilmese
de bir seyler oldugunu seziyordu mutlaka.

Merak, sezgi ve olgular

Eratosthenes MO 276-194 yillarinda Yuna-
nistan’da yasamis. Matematik¢i ve astronom. Es-
ki bilimciler genellikle matematik¢i ve felsefe-
ci. Bu anlamda her biri birer filozof. Eratosthenes
Dunyanin olgulariyla yetinmemis. Gunes’i ve ge-
zegenleri gozlemlemis. Cografyanin temellerini



atmis, enlem boylam distncesini
gelistirmis. Dunyanin cevresini, ya-
ricapint hesaplamis.

Yetinmemis bununla Diinyanin
Gunes'e olan uzakligin1 da hesap-
lamis. Ona da “Dunyanin Gunes'e
olan uzakhigim bilsek ne olur, bil-
mesek ne olur, isin mi yok” diyen-
ler olmustur sanirim. Ama o yine de
hesaplamus. ..

Eratosthenes’in bulgusu Apollo-
nius'un konik kesitleri bulgusundan
farkli. Erathosthenes olgulardan yo-
la cikarken, Apolloniusa sezgileri
yon veriyor. Ama ikisi de merakls,
ikisi de kayanin icindeki at1 ariyor.
Icinde at oldugunu bilse de bilme-
se de.

[lkel ¢aglardan beri gokyuzi, yil-
dizlar, gezegenler, Ay, Giuines ve
bunlarin hareketi insanlarin ilgi o-
dag1. Bazen salt merak, bazen “Dun-
yadaki yasamla ilintisi var m1?” so-
rusuyla. Elbette Dinyanin Gunes'e
olan uzakligi Gunes'e yapilacak bir
yolculuk icin arastirilmiyor. Ama
enlem ve boylamlarin saptanmast fi-
ziksel dinyadaki olaylar1 aciklamak
ve yonlendirmek yoniiyle anlamli.

Aciklama ve
anlamlandirmada
objektiflik sorunu

Ister merak ister gereklilik nede-
niyle olsun, insanin anlama ve an-
lamlandirma cabasi ilkel caglardan
beri tazeligini korumaya devam e-
diyor. Bu caba sonucunda eski cag-
larda gozlem ve gozlem sonuclarina
bagh olarak yoruma dayal bilgiler
uretilmis. O nedenle bircok kez yan-
lis sonuclar da ortaya ¢ikmus.

Yanlislardan en Dbilineni “Yer
(dinya) merkezli evren” modelidir.
Bu model Aristoteles’in evren mode-
li olarak gecer. Ashinda Aristoteles’in
ortaya koydugu model daha genel ve

Eratosthenes aralarinda 5000
stadyum (zamanin &l¢U birimi)
uzaklik bulunan Iskenderiye ve
Aswan’da yere dik birer qubuk
diker. | ve A cubuklarinin
vzantilarinin donyanin
merkezinde kesisecegini séyler.
Gunegs isinlarinin birbirine
paralel oldugu varsayilir.
Gunes iginlarinin “1” ye dik
oldugu anda “A” ile yaptig
aciy 8lcer ve yaklagik “7,2”
derece bulur. Bu agi

ayni zamanda merkezil agiya
esittir. Oran kullanarak;
“7,2/360 =5000/cevre” ile
“C = 250.000 stadyum”
olarak bulur. Bu da bugiinki
8lculerle “40.000 km"ye

cok yakin bir élgim.

“C=2mnr " ile de yaricapi bulur.

Eratosthenes DUnya’nin Gines'e uzakhgini nasil buldu?

Eratosthenes (MO 276-194) Dinya’nin Gines’e olan uzakhigina kafayr takmish.

hareketle ilgilidir. Ayni1 zamanda fel-
sefi... Fiziksel evrene tanrisal anlam
yukler Aristoteles. Ona gore evrenin
merkezinde dunya vardir. Eflatun da
evrenle ilgili Aristoteles’inkine ben-
zer diisunceler ileri siirer. Bu neden-
le Yer-merkezli evren modeli bircok
kez Aristoteles-Eflatun modeli diye
anmlir.

Fiziksel modellemeyi bir sistem
olarak yazih hale getiren ise MO 1.
yuzyilda yasadigi sanilan Yunanh
astronom Batlamyus'tur (Ptolema-
is). Modellemeye gore evrenin mer-
kezinde Diinya vardir. Dinya ha-
reketsiz bir kutledir. Gunes ve Ay,
Dunya'nin etrafinda donen cisimler-
dir. Her ne kadar MO 200 yillarinda
yasayan Yunanh Aristarchus Giuines-
merkezli evren modelini ortaya at-
missa da ikna edici olamamustir.

Gokyiizii-Yeryiigii

ve yanhslar

Dunya-merkezli evren modeli en
etkili yanlhslardan biri olma ozelli-
gini yuzlerce y1l korudu. Dunya'nin
Gunes etrafinda dontiyor olmas: ak-
lin alabilecegi sey degildi. Insanlar
kayak yapar gibi dengeleri bozul-
madan Yerkure tzerinde nasil du-
racakti? Hele de Dunyanin kendi
etrafinda donuyor olmasi! Dinya
dontuyorsa tzerinde bulunan insan-
lar, nesneler savrulmadan nasil du-
racakt?

Bugun bile bunu anlamak/anlat-
mak kolay degil. Hele de Dunya'nin
disina c¢ikip “Iste bak Dinya doni-

yor” demenin olanaksiz oldugu ko-
sullarda...
nemeyen bir gerceklik.

Yerytizinde gozlemlenen olaylar
dogru yorumlamak da cok kez kolay
degildi. Disme (bugiin serbest dus-
me diyoruz), insanlarin var oldukla-
rindan beri gozlemledikleri bir olgu.
Gozlem sonucunda varilan yargu:
“Tam cisimler yere duser.” Deva-
minda da “Hava, gaz, bulut vb. ci-
sim degildir” yargisi. Cianku onlar
yere dusmemektedir! Bir diger yan-
lis, Aristoteles’in “Cisimler diiser-
ken agirhiklarina (buginka kavra-
yisimizla kutle) gore hiz kazanirlar”
tezi. “Aym yukseklikten dusen (ya
da birakilan) farkl agirliktaki iki ci-
simden agir olan once duser” cika-
rimu yuzlerce yil tartismasiz kabul
gordu. Bugtin bile soruldugunda a-
gir olan once duser yaniti hatir1 sa-
yilir 6lcude coktur.

Harekete iliskin baska ilginclikler
de gozleniyordu. Ornegin cam (ya
da benzeri) tizerinde duran bir cisim
cam1 kirmiyordu. Ancak ayn cisim
belirli bir ytkseklikten birakildigin-
da cam kirihyordu. Yine herkesin
her an gorebildigi bir olay, bir goz-
lem. Dustusteki siddet gozlemleni-
yor, ama dustsun ya da hareketin
yaratug etki olcilemiyordu. Olgme
araclar olmadigy gibi 6l¢me dusun-
cesi de yoktu. Cunki “deney” bilgi-
ye ulasmanin yontemi degildi ve ak-
la bile gelmiyordu. Boyle olunca da
deney icin gerekli araclar yapilmiyor
ya da yapilamiyordu.

Yasanan ama gozlemle-
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Modern bilimin

ayak sesleri

15.- 16. yuzyila degin stirec boyle
isledi. Gozleme, smama-yanilmaya
ve basit ol¢melere baglh bir strecti
bu. Ozellikle hareket alaninda. Ge-
zegenlerin ve yercekiminin yarat-
tig1 hareket de bu kavrayisa gore a-
ciklanmaya calisiliyordu. 1472-1543
yillarinda yasayan Kopernik, Gu-
nes- merkezli evren modelini ortaya
koydu. Bu model modern astrono-
minin ilk adimi olarak tarihe gec-
ti. Oysa o yillarda hala Aristoteles
ve Eflatun tarafindan ortaya konu-
lan “Yer-merkezli evren” modeli ka-
bul gortiyor, okullarda Iskenderiye-
li Ptolemais’in yazdig “Yer-merkezli
evren” kuramini esas alan kitab1 o-
kutuluyordu. 14 ytizyil boyunca o-
kutulan bu model belleklere oy-
le kazinmist1 ki, yerini Kopernik'in
Giines-merkezli evren modeline terk
etmesi hic de kolay degildi. Kald1 ki
kilisenin o6gretilerinde de Aristote-
les modeli, Tanr yaratis1 olarak sa-
vunuluyordu. Aksini savunmak yu-
rek isiydi.

Ote yandan Kopernik'in Giines-
merkezli evren modeli, Yer-merkezli
evren modeline gore cok daha ger-
cek olmasina karsin eksikleri ve
hatta hatalar1 vardi. Kopernik geze-

Galileo Pisa Kulesi'nde deneyler yapt.
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genlerin yorungelerinin cemberler
biciminde oldugunu soylayor ve bu
yanlis nedeniyle gezegenlerin ve uy-
dularimin hareketi tam olarak acik-
lanamiyordu.

Donem icin daha iyi gozlem ola-
naklarina sahip olan Kepler (1571-
1630) Kopernik'in teorisini gelistir-
di. Yorungelerin, odaklarimin birinde
giines olan birer “elips” oldugunu
belirledi. Apolloniusun 1800 yildir
atil olan konik kesitler bulgusu is-
levsellik kazanmisti. Kepler evreni
“Kepler yasalar1” olarak bilinen t¢
temel yasaya gore acikladi. Bunlar:

1) Tam gezegenlerin yortungeleri
bir odaginda Gines bulunan elips-
lerdir.

2) Gezegenler esit zaman aralikla-
rinda esit alanlar stpirerek hareket
ederler. Bu nedenle hizlar1 (yorun-
ge hiz1) Gunes’e yakin olduklarinda
fazla, uzak olduklarinda azdir.

3) Bir gezegenin Gtuines etrafinda
donus periyotunun karesinin (T?),
yorungesinin (elipsin) biytk eksen
uzunlugunun kiiptine (R*) oran sa-
bittir (T? / R* = C). Bu oran biutin
gezegenler icin gecerlidir.

Kepler'in ortaya koydugu yasa-
lar da ashinda gozleme dayaniyordu.
Giderek gelisen teleskoplar gozlem
sonuclarini daha gercekei sonuclar-
la aciklasa da inandiricilik yoni ye-
terli olmuyordu. Yuzyillarin koklu
inanislarini degistirmek hi¢ de kolay
degildi.

Galileo ve deney

Galileo (1564-1642) da Giines-
merkezli evren modelini savunu-
yordu. Elbette dunyanin kendi et-
rafinda dondagiunu de. Ashinda
Dinyanin kendi etrafinda donda-
guni anlamak-anlatmak zor degildi.
24 saat icinde gece ve giindizun ya-
sanmas1 dinyanin dondigunun is-
pat1 i¢in inandirict bir kanitti. Dun-
ya kendi etrafinda donmese gece
ve ginduz bir déntus boyunca ya-
ni 365 ginde birer kez yasanacakti.
Dunyanin Gines’e bakan yuzu gun-
duz, bakmayan yani gece olacakti.
Merkezde Gunes de olsa, Dinya da
olsa bu boyleydi.

Ama en cok karsi cikislar ken-
di etrafinda donen bir kutlenin tze-
rindeki cisimlerin savrulmadan dur-
masinaydi. Galileo Pisa kulesinde

deneyler yapti. Oyle ya kulenin te-
pesinden birakilan cisim yere ine-
ne kadar kule bir yol alacak ve cisim
geriye diisecekti. Oyle olmuyor, ci-
sim kulenin dibine diisttyordu. Ilkel
caglarda bile baz1 bilimciler hareket
halindeki bir geminin direginin te-
pesinden birakilan cismin diregin
dibine dustugiine iliskin deneyler
yapmisti. Ve hareket halindeki ge-
mide cisimlerin savrulmadigina ilis-
kin baska deneyler...

Cisimlerin diiserken ivme kazan-
mast yani hizlanmasi ile ilgili deney-
ler de yapti Galileo. Modellemey-
le birlestirerek. Kulenin tepesinden
dusen bir cismin saniye saniye hiz-
lanmasini 6lgmek (hele o giintn ko-
sullarinda) olanakli degildi. Ivme-
lenmeyi kanitlamak ve 6l¢mek icin
egik duzlemleri kulland1. Surtinme-
nin olabildigince azaluldig bir duz-
lemde yuvarlanmaya birakilan bil-
yelerin giderek hizlandigini gormek
ve o0l¢mek daha olanakliydi. Bu de-
neylerin sonucu Galileo’'yu; “Bir cis-
min duserken aldig1 yol, o yolu al-
mak icin gecen zamanin karesiyle
orantilidir” sonucuna gotuardi. Mo-
dellemeye dayanan bu deneyin ma-
tematiksel sonuclariyla da kesin
bilgiye ulasildi. Galileonun calis-
malarina sarkac yasasi gibi baska or-
nekler de verilebilir.

Sonuc olarak soylemek gerekir-
se Galileo’yla bilime deneyin girme-
si ve matematikte analitik yontemin
bulunmas: bilimin dayanilmaz agr-
ligin1 ortaya c¢ikardi. “Deneye daya-
li” kavrayislar, “inanmaya dayali”
eski kavrayislar zorluyordu. O ne-
denle adi gecen biliminsanlart mo-
dern bilimin énciileri sayilmaktadir.
Art arda gelen kuramlar dunyayi,
olgular1 ve hareketi daha gercek-
¢i kavramaya yol acti. Bilim giinde-
mine “yercekimi”, “kitlecekimi”,
“serbest disme”, “kuvvet” gibi yeni
kavramlar deneysel ve matematiksel
kanitlariyla art arda girdi. Ve arka-
sindan Newton’la uzayin ve hareke-
tin kavranmasi devrimci bir yorun-
geye oturdu.

Ve Newton...

MO 4. yiizyilda baslayip 14001
yillarin sonuna dek hakim olan Aris-
totelesci dunya gorasu yikiliyordu.
Kopernik ile baslayan bilimsel dev-



rim asagl yukart 200 yillik bir si-
rede Newton'la doruga ulasti. New-
ton 1687’de unlu eseri Principia’yr
yayimladi. Okullarda hala Aristote-
lesci evren modelinin okutuldugu
yillarda yayimladigi bu eserinde tc
temel yasaya indirgedigi “dinamik
ilkeleri"ni ortaya koydu ve bunlar1
kanitladi. Bu ti¢ yasa:

1) Uzerinde etki ettirilen kuvvet-
lerle durumunu degistirmeye zor-
lanmadikca her cisim kendi durgun
durumunu, ya da duz cizgi tzerin-
deki hareket durumunu surduarar
(eylemsizlik ilkesi).

2) Hareketteki degisme, etki eden
hareket ettirici kuvvet ile orantilidir.
Ve bu degisme kuvvetin etki ettigi
duz ¢izgi dogrultusunda olur (dina-
migin temel kanunu).

3) Her etkiye esit bir kars: tepki
vardir; ya da, iki cismin birbirleri u-
zerine karsilikli etkileri daima esit-
tir. Ve kars1 cisme dogru yonelmistir
(etki ve tepki yasast).

Kabaca yorumlarsak; yerden 1 m
uzakliktaki cisim yercekimi kuvveti
(hareket ettirici kuvvet) olmasa ha-
vada asili kalacaktir. Bu cisme bir
yonde yere paralel bir itme uygula-
nirsa surtinme ve yercekimi bir ya-
na birakildiginda itme uygulanan
yonde sonsuza dek hareketini str-
durecektir. Yani eylemsizlik yasasi.
Ayni cisme bir yonde ek bir kuvvet
uygulanirsa, cisim uygulanan kuv-
vetin yonu ve siddeti ol¢tistinde hiz-
lanarak harekete devam edecektir.
Bu Newton’un ortaya koydugu ikin-
ci ilkeydi.

Uctincti yasa, yani etki tepki yasa-
st oldukea aciklayici. Yere dusen el-
ma yerde durmaya devam eder. Ye-
rin ve elmanin birbirine uyguladig
kuvvetler esittir. Hareketi (diisme-
yi) saglayan yerin ve elmanimn kit-
leleri arasindaki farkur. Eger yerce-
kimi daha az veya daha cok olsaydi
yasadigimiz kosullar, davranislari-
miz ve belki de bizler bile daha fark-
I1 olacaktik. Ama elma yine dusme-
ye devam edecekti.

Elma neden diisiiyor?

Anlatlan, agacin altinda oturur-
ken Newton’'un kafasina elmanin
diismesi ve Newton'un neden diis-
ti deyip yercekimini buldugudur.
Hikaye oyle midir, degil midir bi-

linmez; ama bu distise kafa yormus
Newton. Kendisinden once kafa yo-
ran bilimciler gibi. Cunku caglar-
dan beri yiuksekten birakilan cismin
agirhigindan daha fazla bir siddetle
dustugu gozlemlenen bir olguydu.
Bu olguyu kargalar bile kullaniyor-
du. Onlar da dusme siddetiyle dis-
me uzakhigimmin orantili oldugunu
biliyor, asirdigr cevizi kirmak icin
belli bir yukseklige kadar cikip ag-
zindaki cevizi yere birakiyor, kiril-
madiysa daha ytuksege cikip tekrar
birakiyordu. Ancak ne kargalar ne
de insanlar bu siddet artisini biliyor,
ama siddetin olcusund bilmiyordu.
Olcme araclar yoktu. Asil énemlisi
ise ol¢me-deneme disincesi yoktu.
Bu nedenle deneyi bilimin merkezi-
ne yerlestiren Galileo bilimsel devri-
min oncisi kabul edilir. Daha once
bilgi iknaya dayaniyordu. Ve sani-
rim bu nedenle giizel konusma, hi-
tabet, dil becerisi gibi anlamlarda
kullanilan “retorik” bilimle birlikte
anilan en 6nemli disiplinlerden bi-
riydi. Deneyin bilime girmesi, soztn
yerini almasi, bilimin seyrini degis-
tirdi. Galileonun baslattig1 surec
yercekiminden hareketle Newton'un
kutlecekim yasasina ulasti.
Dusmeyle ilgili ilk adimlar
Galileo’dan gelmisti. Farkli kitleli
cisimler ayni zamanda ama hizlana-
rak distyor ve de dusme siddetle-
ri kiitlelerine bagh olarak artiyordu.
Yani kopriden atlayan fare de fil de
hizlanarak (ivmelenerek) ama aym
zamanda distyordu. Dusttikleri an-
da ise filin alinda olmay1 kimse yeg-
lemezdi. Tam bu deneysel sonuclar
matematiksel kanitlar sunulmadan

yeterince inandirict  olamiyordu.
Newton kanitlamalarda matematigi
daha yogun olarak kullanmaya bas-
ladi. Iste o zaman; “g” yercekimi iv-
mesini, “t” gecen zamani, “y” alinan
yolu gostermek tizere “y = 1/2 g.t*”
bagintist ortaya kondu. Bu bagint
serbest dusmede alinan yolun zama-
na gore degisimini gosteren evren-
sel baginti. Evrensel diyoruz ¢tunku
Ay'da ya da baska bir gezegende de
ayn1 baginti gecerli. Ancak yerceki-
mi ivmesi dedigimiz “g” farkh geze-
genlerde farkl olmak tizere.

Serbest duisme bagintisini yara-
tan yercekimi kuvveti aslinda “kut-
lecekim kuvveti” denilen ve genel
anlamda evrende her seyin yerli ye-
rinde durmasina neden olan temel
kuvvet. Elbette yerli yerinde dur-
maktan hareketsizligi kastetmiyo-
ruz. Yerkirede bize gore yerde du-
ran bir tas hareketsiz... Ya o tasa
Ay’a gidip oradan bakan icin oyle
mi?

Kiitlecekim kuvveti

Dunya elmadan buyiik ve elma-
y1 kendine dogru cekiyor. Elma da
uysal bir kabullenmislikle bu istege
uyuyor. Ya danya kucik elma bi-
yiuk olsaydi, ayni olay gerceklese-
cek miydi? Elma, tas gibi toprak gibi
dunyanin bir parcasi degil mi? Tas,
toprak, elma ve yerkiredeki tim
nesneler dunyanin merkezine dog-
ru cekiliyorsa merkezde ne vardi?
Nesnelerin parcalarini (6rnegin tasi
olusturan parcalar, molekuller) ya-
pisik tutan neydi? Bir kaya parcalan-
diktan sonra neden birlesmiyordu?
Ya da bir tas kolayca parcalanabil-

Kopernik ile baglayan bilimsel devrim asagi yukari 200 yillik bir sirede Newton’la doruga

ulast.
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digi halde baz1 taslar ya da metaller
nicin parcalanamiyordu?

Benzer sorularla Newton, cekim
kuvvetini salt diinyaya ytuklemenin
yanlis olacagini dusunmus olacak
ki, her iki cismin birbirlerine kuv-
vet uyguladigim ortaya koydu. Or-
negin masanin uzerinde duran bar-
dak o kadar da masum degildi. Yere
dogru masayi bir kuvvetle zorluyor-
du. Masa da ilgisiz kalamiyordu bu
meske. O da bardaga kars1 yukari
dogru bir kuvvet uyguluyordu. Oyle
ki bu kuvvetler esit oldugu icin bar-
dak masanin tizerinde duruyor, bir
anlamda gecinip gidiyorlardi. Da-
ha once de soyledik. Bardak yerine
demir bir gulle, masa yerine de ince
camdan bir sehpa sectigimizi dusi-
nun... Gecinmek ne mamkiin? Cam
paramparca, gulle yerlerde... New-
ton iki cismin birbirini ¢ekmesini
ortaya koymakla kalmadi, olgulara
dayanarak ispatladi. Daha da ¢onem-
lisi kutlecekim kuvveti adi verilen
bu kuvvet tim evren icin gecerliy-
di. O nedenle ad1 “evrensel cekim
kanunu”na cikti. Daha énceki calis-
malarinda cekim kanununda cekilen
cismin kiitlesine yer veriyordu sade-
ce Newton. Iste bu yeni saptamayla
iki cismin kitlesini de kulland.

Kutlecekim kuvveti, kiitlelerin
carpimi ile dogru, aralarindaki u-
zakhigin karesiyle ters orantilidir
biciminde tanmimlandi. Yani dunya
elmay1 ¢cekmek icin bir kuvvet uy-
gularken, elma da (kutlesine bak-
madan) duanyaya esdeger bir kuvvet
uyguluyordu. Ve de aym sey uzay-
daki koca koca cisimler icin de ge-
cerliydi.

Kutlecekim kuvveti denilen bu

kuvvet “F = G = m.g” bagintisi ile i-
fade edildi. Bagintida “m” cismin
kutlesini (cismin madde miktarini),
“g” yercekimi ivmesini gostermek-
tedir. Ornegin bir bardagin kutle-
si Dunya’da ya da Ay’da degismiyor,
oysa agirhik degisiyordu. Degisime
neden olan ise Dunyanin ve Ayin
yercekim ivmelerinin farkl olmasty-
di. Yercekim ivmesi de hizdaki de-
gisimin, zamandaki degisime oram
olarak tanmimlandi ve matematiksel
olarak ortaya konuldu...

Kepler - Newton

Newton’a gore Yer ve elma bir-
birlerini hangi yasaya gore cekiyor-
sa Gunes ve gezegenler de ayni yasa-
ya gore cekiyordu. Yani evrenseldi.
Newton'un yasalart Kepler'in yasa-
larindan farkh olarak genel hareket
yasalaridir. Evrensel hareket yasalar1
diye adlandirilan bu yasalar elbette
gezegenlerin hareketlerini de kapsi-
yordu. Newton'un yasalarinin diger
dstan yani ise matematiksel olarak
kanitlanmis olmalaridir. Oyle oldu-
gu icindir ki, Newton'un yasalar ge-
riye donulmez bicimde uzayin konu-
muna ve devinimine noktay1 koydu.
Bu nokta Kopernik'le baslayan stire-
cin sonucuydu. Bu nedenle Newton,
Kopernik, Galileo ve Kepler'i kaste-
derek; “Eger ben uzag gorebilmis-
sem, devlerin beni omuzlarinda tasi-
mis olmasindandir” der.

Gokyuzu ve gokyuzundeki hare-
ket en ilkel ¢aglardan beri insanhigin
ilgi odagr olmustur. Nasil olmasin
ki? Engin maviligi ile costuran, yil-
dirimu ile korkutan, yagmuru ile u-
mutlandiran, buzu ile tistiten. .. bas-
ka ne ola ki? En cok da hareketinin
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gizemi cekiciligini hep korumustur.
Ama trkekligini de! Gizemin oldu-
gu yerde dogmatik dustinusun ol-
mas1 da kacinilmazdi elbette. Bu ne-
denle gokytizuntun urkutiact gizemi
tanrisal yaptirimlardan, falcihiga ka-
dar bircok alana kap1 acmistir.

Gigzemli tur

Kepler'in gozleme ve yoruma da-
yali olarak ortaya koydugu “Geze-
genlerin yortngelerinin elips bicim-
li oldugunu ve esit zaman araliginda
esit alanlar supurdugi” saptamasi-
nin Newton tarafindan kanitlandigi-
n1 soylemistik. Ama nasil? Newton
“Gezegen A’'dan Bye ve B'den Clye
esit zaman araliginda yol aliyorsa ta-
radiklar alanlar esittir” iddiasini na-
s1l kanitlamist1?

Bunun icin ardisik iki esit zaman
araliginda gezegenin aldigi yollarn
karsilastirmakla baslayalim. Ve asa-
ma asama harekete etki eden unsur-
lar1 ele alalim.

Alttaki sekilde, A noktasinda-
ki gezegenin bir zaman araliginda B
noktasina gittigini dustnelim. Ey-
lemsizlik ilkesi nedeniyle ayni za-
man araliginda D noktasina ulasma-
st beklenir ki; IBDI yolu 1ABI yoluna
esit olacaktir. Ancak B noktasin-
dayken Gunes'in (G) cekim kuvve-
ti nedeniyle yolu IBCI bicimine do-
nusecektir. Uc kosesi B, C, D olan
dordunciu  kosesini  adlandirmadi-
gimiz dortgenin paralelkenar oldu-
gu ve paralelkenarin kosegeni olan
IBCl uzunlugunun 1AB=IDBl'den
kucuk oldugu aciktur. Paralelke-
nar ozelliginden C ve D noktalarin-
dan indirilen dikmelerin esit olaca-
g1 da aciktir. Diger yandan 1ABI ve
IDBI hipotenusli dikiicgenler de es
ucgenlerdir. Bu nedenle A noktasin-
dan indirilen dikme de D noktasin-
dan indirilen dikmeye esittir ki; bu
dikmeler 1GBI tabanli AGB ile CGB
tcgenlerinin yukseklikleridir.

Bu durumda yikseklikleri esit
olan IGBI tabanlhh AGB ile CGB tic-
genlerinin alanlarinin esit oldugu-
nu soyleyebiliriz. Yani gezegen esit
zaman araliginda daha az yol aldig1
halde esit alan sapurmektedir.

Ashinda biz soylemiyoruz. Bu ka-
nit 1600’lu yillarda Newton'un or-
taya koydugu matematiksel ve ge-
ri dontssiiz muitkemmel bir kanat.



Kepler'in gozleme dayali bulgusu-
nun matematiksel kaniti. Elbette in-
celeme cok daha kapsaml. Bu kanit
ayrintilariyla (ve kendi katkilariyla)
yakin tarihin buytk fizikcilerinden
Richard Feynman (1918-1988) icin
yazilan ve TUBITAK yayimlarindan
cikan Feynmanin Kayip Dersi adlh
kitapta anlatilmaktadar.

Bu kanitin ardindan da, gezege-
nin esit zaman araliginda (6rnegin
1 Ay) Gunes’e yakinken taradig1 a-
lanla uzakken taradigi alanlar esit-
tir. Yakinken aldig1 yol ise uzakken
aldig1 yoldan daha fazladir. Sanirim
artik gezegenin yortungede hareket
ederken hizlanip yavaslamasini ka-
nitlamaya gerek kalmada.

Ay neden diismiiyor?

Ya da savrulmuyor?

Bilim Ay'in Dunya'nin uydusu ol-
dugunu acikliyor. Bu donisiin ne-
denini de dunyanin cekim kuvve-
tine bagliyor. Ama kars1 cikislar da
bashyor... “Dunya Ay1 cekiyorsa,
Ay neden dismuyor?” Bunu soyle-
yen icinden “lyi ki de dusmuyor”
diyordur elbette. Ya da dusecek se-
viyede cekemiyorsa neden uzay bos-
luguna savrulup gitmiyor? Yanit yi-
ne bilimden geliyor.

Bu denge olmasa Ay'in Dunya et-
rafinda dontst duzenli ve denge-
li olmazdi. Ya savrulma kuvveti agir
basar eylemsizlik ilkesi nedeniyle
yatay kuvvet yonunde savrulur kay-
bolur giderdi. Ya da yercekimi agir
basar, Dunyanin merkezine dog-
ru disus Dunya’ya carpmasina ne-

Gines

Gezegen
1 ay

1 ay

Gezegen yoringesi

den olurdu. Bizim icin de tartisila-
cak kafa yorulacak bir sey kalmazdi.
Iste bu savrulma-dusme dengesinin
yarattugl ask, Ay'in Diinya etrafinda
biteviye donmesini sagliyor. Disme-
den ve savrulmadan...

Milattan o6nce Apolloniusla bas-
layip Keplerle anlam kazanan, Ga-
lileo ve Newton’la doruga ulasan u-
zay sertiveni devam ediyor. Uzaya
ilk yolculugu yapan Sovyet uzay a-
dami Yuri Gagarin, Ay’a ilk ayak ba-
san Amerikali Neil Armstrong ve
gunumuizde Kizil Gezegen'e yapilan
yolculuklarla... Ve de yeni sorular-
la: Hala neden savrulmuyoruz, Ay
neden dusmuyor, agirhk sifir olur
mu, fil ile fare neden ayni anda di-
ser, uzay mekigi Duinya’ya donerken
yapay engellemeler olmasa duse-
ne dek hizlanmaya devam eder mi,
Dunyanin ekseni ekliptik duzleme
dik olsaydi ne olurdu vb.

Son soziimiz egitimle ilgili. Yu-
karida soz ettigimiz seyler asagi
yukar1 lise o6grenimi boyunca og-

rencilere anlatilan konulardir. Ma-
tematik, fizik, cografya derslerinde.
Ancak bu sorulara ya da benzer so-
rulara cogunlukla dogru yanitlar a-
lamayiz. “Ocak ayimmda mi Dunya
Gunes'e daha yakin, Temmuz ayin-
da m1?” sorusunu sorun ve deneyin.
Bu denli merak duyulan bir alani
bile 6grenilemez duruma getirmek
egitimin icerik ve yontem sorunu
degilse nedir? Nedenleriyle ortaya
konmayan bilginin kalicilig1 yeter-
sizdir. Ne yazik ki 6grenme yonte-
mi ya da bilgiye sahip olma yontemi
genellikle ansiklopedik yaklasim-
la olmaktadir. Yani nedenleri orta-
ya konulmadan ve de ezberlenmesi
istenerek. Elbette bilgi aktarimi bir
ogrenme yontemi. Ancak kalici ol-
mayan, unutulmaya hazir bir 6gren-
me yontemi. Okullardaki 6gretimde
“Neden 6grenemiyorlar?” yakinma-
sinin temel nedenlerinden biri bu.
Ogrenciler icin bilgi; hesabi veri-
lecek, unutulmaya hazir “beyin ve
duygu yukau...”
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Evren hakkinda
ne kadar bilgi
edinebiliriz?

Bir kozmolog olarak derslerden sonra
stkca duydugum sorular genellikle sunlar
oluyor: Evrenimizin &tesinde ne var?
Evrenimiz neyin icerisinde genisliyor ve
sonsuza dek genislemeye devam edecek
mi¢ Bu sorularin akla gelmesi son derece
dogal olsa da, temelinde daha énemli
bir soruyu barindirmaktadir; esasinda

asil bilmek istedigimiz sey, bildiklerimizin

bir sinirinin olup olmayacagidir. Doganin

bilime koydugu bir sinir var midir?
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ir kozmolog olarak derslerden sonra sikca duydu-
gum sorular genellikle sunlar oluyor: Evrenimizin
otesinde ne var? Evrenimiz neyin icerisinde genis-
liyor ve sonsuza dek genislemeye devam edecek
mi? Bu sorularin akla gelmesi son derece dogal olsa
da, temelinde daha onemli bir soruyu barindirmak-
tadir; esasinda asil bilmek istedigimiz sey, bildikle-
rimizin bir smirinin olup olmayacagidir. Doganin
bilime koydugu bir sinir var midir?

Bu temel sorunun cevabini hentz bilmiyoruz
ve sinir1 gecmeye calisana dek de bilemeyecegiz,
ancak simdiye dek boyle bir isaret yok. Ilerlemeye
calisirken belli bash engellere takilsak da bunlar
gecici ve ustesinden gelinebilir gozukmektedir.
Bazilar1 bana “Evrenin nasil basladigini ve Buyuk
Patlama oncesinde ne oldugunu asla bilemeyece-
giz” diyor. Ben bu soylemleri neyi bilip bilemeye-
cegimiz hakkinda pesin huktim barindiran kibirli
ifadeler olarak goruyorum. Bunlar sadece dogru-
lanmamis 6nermeler olmakla beraber, bilim tari-
hi bize gostermistir ki boyle bir simir yoktur. A-
lanmim olan kozmolojide elde ettigimiz ilerlemeler
ve kesifler 50 y1l oncesinden tahmin edilemez bo-
yutlardadir.

Bilgi sinir1, doganin bize neyi gozlemleyip goz-
lemleyemeyecegimize bir sinir koymadigi anlami-

Lawrence M. Krauss / Prf, Aizona Devlet Univ.
Cev. Hakan Sert /Y10 Fizik Bal. Doktora 0.

Bu oldukea ilging ve rahat okunan makalede, cok
sayida popiler bilim makalesi ve kitabiyla “halk
aydim” sifatin1 kazanmus teorik fizikci ve kozmolog
Lawrence M. Krauss, evren hakkinda bilecekleri-
mize doganin, fizik yasalarinin bir sinir koyup
koymadigini tartistyor. Bunu yaparken, evrenin
genislemesinden coklu-evrenlere kadar pek cok fizik-
sel teoriye deginiyor. Gectigimiz yil Tturkcede Hic
Yoktan Evren (Aylak Kitap) bashgiyla bir kitab1 da
yayimlanan Krauss'un, fizik teorilerinden yalin ve
akici bir bicimde soz ettigi bu makalesini, dijital yaym
yapan Nautil.us dergisinden aldik. Spot ve arabashklar
ekledik, Hakan Sert'in cevirisiyle sunuyoruz.

na gelmez. Ornegin Heisenberg'in belirsizlik ilkesi
herhangi bir zamanda parcaciklarin hareketi hak-
kinda edinebilecegimiz bilgilere simir koyar. Isik
hiz1, ne kadar uzag gorebilecegimiz ve belirli bir
zaman araliginda ne kadar uzaga seyahat edebile-
cegimiz hakkinda yine bir sinir koyar. Fakat bu li-
mitler yalnizca neyi gozlemleyemeyecegimize kisit-
lama getirir; neyi bilemeyecegimize degil. Ornegin
belirsizlik ilkesi kuantum mekanik yasalarim, a-
tomlarin davranislarini veya -asla dogrudan goz-
lemleyemeyecegimiz- sanal parcaciklar1 ogrenebil-
memizi engellemedi.



Peki ya Biiyiik Patlama’dan

oncesi, onu bilebilir miyiz?

Evrenin genislediginin gozlem-
lenmesi bir baslangica isaret eder.
Genislemeyi geri sardigimizda uzak
bir gecmiste tiim gozlemlenebilir ev-
renimizin tek bir noktada birlesme-
si dogrudan bir ¢ikarimdir. Bayik
Patlama olarak adlandirilan bu an-
da bildigimiz fizik yasalar1 gecerlili-
gini yitirir. Kutlecekimini aciklayan
genel gorelilik, atomik boyutlarin fi-
zigini aciklayan kuantum mekani-
gine basarili entegre olamaz. Fakat
bircok bilimci bunu dogal bir sinir
olarak gormez, cunki gelecekte ge-
nel goreliligin modifiye edilerek ku-
antum teorisinin tutarl bir bileseni
olarak ifade edilecegini beklemekte-
yiz. Sicim kurami, bu alanda surege-
len onemli calismalara ¢rnek verile-
bilir

Boyle bir teorinin rehberliginde,
Buyuk Patlama'nin -eger varsa- 6nce-
si ile ilgili ¢ikarimlar yapabiliriz. En
basit aciklama belki de en az tatmin
edilecek olandir. Ozel ve genel goreli-
lik kuramlar1, uzay ve zamani “uzay-
zaman” ad1 verilen yap1 altinda birbi-
rine baglar. Eger uzay Buytik Patlama
ile meydana geldiyse, zaman da do-
gal olarak bu anda meydana gelmis
olmaldir. Dolayisiyla bir “6nce” soz
konusu olamaz ve soru mantigim yi-
tirir. Bu cevap tek olasi aciklama de-
gilse de, dogru cevab: giivenle vere-
bilmek icin kiitlecekiminin kuantum
teorisini ve deneysel basarilarini bek-
lememiz gerekiyor.

Evrenimizin simirlan neler?

Uzaysal olarak evrenimizin ote-
sinde ne olduguna dair bir soru da
mevcut. Evrenimizin smirlart ne-
lerdir? Yeniden bir tahmin vyap-
mak gerekecek olursa, eger uzay-
zamanimiz (Hi¢ Yoktan bir Evren
adli kitabimda ayrintul olarak tartis-
tigim ve en olas1 sonug olarak gor-
dugum sekilde- anlik olarak ortaya
ciktiysa, toplam enerjisi muhteme-
len sifira esittir. Enerjinin madde o-
larak temsili, dogrudan kutlecekim-
sel alan olarak temsiline denk dtiser.
Boylece baslangic enerjisinin de sifir
oldugu goz onitine alinacak olursa,
su cikarimi yapabiliriz: Miktar1 “hic
(sifir)” olan bir sey pekala hiclikten
ortaya cikabilir.

Simdilik  gozlemleyebildigimiz
ve toplam enerjisi sifir olan tek ev-
ren, kapali bir evrendir. Boyle bir
evren sonlu, fakat sinirsizdir. Nasil
ki sonlu bir kure tzerinde herhan-
gi bir sinirla karsilasmadan sonsuza
dek dolasabiliyorsak, ayni sey evre-
nimiz icin de s6z konusu olabilir.
Yani tek bir yonde yeterince uzaga
bakmay1 basarirsak ensemizi gore-
biliriz.

Pratikte ise bunu basarmamiz s6z
konusu degil, ciinkt gozlenebilir ev-
renimiz ¢ok daha buytk bir hacmin
kiiciitk kismindan ibaret. Bunun se-
bebi de enflasyon (sisme) kuramiyla
dogrudan iliskili. Anlik ortaya cikan
bircok evren, cok kisa bir zaman 6l-
ceginde mikroskobik olceklerin o-
tesine gecemeden tekrar kendi ice-

Garusimizin bir sinin var: Prensipte gérebilecegimiz en uzak mesafe 45,3 milyar 1sik
yilidir. Bu mesafe bilgimize dogrudan bir sinir koysa da, bizi doganin isleyis mekanizmalarini

yakalamaktan alikoyamaz. © NASA / Bill Ingalls.

risine coker. Fakat bazen bos uzay
enerji ile dolu olup evrenin -en a-
zindan kisa bir sureligine- ustel (ex-
ponansiyel) olarak genislemesine se-
bep olabilir. Evrenimizin de Buyuk
Patlama’dan cok kisa bir stire sonra
enflasyon stirecinden gecip kendi i-
cerisine cokmekten kurtuldugunu
dustnuyoruz. Bu siirecte evren ki-
sa bir anda inanilmaz boyutlara u-
lasip, simdiki diiz ve sonsuz gori-
nimune zemin hazirladi. Nasil ki
Kansas’'taki bir misir tarlasi duz ve
sonsuz gozikmesine ragmen Dun-
ya kiuresinin kuctk bir parcasindan
ibaret ise, evrenimiz de diiz ve son-
suz bir goranume sahiptir. Benzer
sebepten, evrenimiz her ne kadar en
buytk boyutlarda kapali olabilse de
uzayda bir yonde baktigimizda ense-
mizi goremeyiz.

Baska evrenler?

Henuz gozlemleyemedigimiz ve
belki de hicbir zaman gozlemleye-
meyecegimiz evrenin uzak bolgeleri
ise halen enflasyonla genisliyor ola-
bilir. Esasen simdiki teorilerimize
gore en olasi senaryo da bu yonde-
dir. Eger “bizim evrenimiz” ifadesi-
ni bir zamanlar iletisim kurabilme
olasiligimizin oldugu veyahut bir-
gin iletisim kurabilme olasiligimi-
zin olacag1 bolgeleri de icine alacak
sekilde tanimlarsak, enflasyonlar
genellikle evrenimizin oOtesindeki
evrenler yaratir. Enflasyon bizim
uzay hacmimizin icinde kisa stre-
li etkili olmus olsa da, uzaymn geri
kalan kismi sonsuza dek ustel ge-
nislemesini sardirar. Tipki donma
noktasindan diistik sicaklikta akan
bir nehrin yuzeyinde buzullarin o-
lusmas1 gibi enflasyondan kopan
-bizim evrenimiz gibi- evrenler
mevcut olabilir. Kendi uzaysal ha-
cimlerindeki enflasyonun bitme za-
manityla iliskili olarak da hepsinin
ayr1 bir baslangici vardir. Bu du-
rumda bizim evrenimizin baslangici
zamanin baslangici olarak addedile-
mez ve Buyuk Patlamanin bilgimi-
zin siirt olduguna dair kaniya da
stipheyle yaklasmamizi saglar.

Baska evrenlerde

baska fizik yasalarn?

Evrenlerin arkaplan uzayindan
ayrismasina sebep olan sureclere
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bagl olarak her bir evrendeki fi-
zik yasalar farkh olabilir. Bu olas1
evren setlerinin toplamim “coklu-
evren (multiverse)” olarak adlan-
dinyoruz. Coklu-evren fikri, sade-
ce motivasyonunu enflasyon gibi
fenomenlerden almasindan degil,
ayn1 zamanda farkli evren bicimle-
rine kap1 aralamasindan oturu bi-
lim camiasindan oldukea ilgi gor-
du. Her biri farkl fizik yasalarina
tabi evrenlerin olasiligi, evrenimiz-
deki “anlasilmaz” goziken temel
parametrelerin anlasilir zemine o-
turtulabilmesine olanak tamir: Bu
parametreler yalnizca evrenimizin
dogumunda gelisigiizel olarak orta-
ya ¢itkmis degerlerden ibarettir.

Peki baska fizik yasalar,

bilgimizin stminn m1?

Eger diger evrenler varsa bile,
bizim evrenimizden inanilmaz u-
zak mesafelerdedir ve goreli hizlar-
da bizden uzaklasmaktadir. Dolay1-
styla onlar1 hicbir zaman dogrudan
tespit edemeyebiliriz. Peki coklu-
evren fikri bu durumda sadece
bir metafizikten mi ibaret? Olasi
coklu-evrenin dogrulanmasi duru-
munda ise bilgimizin nihai sinirina
ulasmis m1 olacagiz? Cevap: Zorun-
lu degil. Her ne kadar baska bir ev-
reni dogrudan gozlemleyemesek de
teoriyi test etme imkanimiz mev-
cut. Ornegin enflasyonun tiretecegi
kutlecekim dalgalarin1 gozlemleye-
biliriz. Bu gozlem, prensipte evre-
nimizin olusmasina olanak taniyan,
enflasyon surecinin detayli dogasi-
n1 test etmemize olanak tanir. Bu

tir katlecekim dalgalar1 LIGOnun
kesfettigi ile benzer olsa da temelde
farklidir. 1ki kara deligin carpisma-
st gibi siddetli bir yok olus strecin-
den kaynaklanmayan bu kutlece-
kim dalgalar1, Buytuk Patlamanin
ilk anlarinda, enflasyon stirecinden
gelmektedir. Bu dalgalar1 dogrudan
tespit edebilirsek enflasyonun fizi-
gini ortaya cikarir ve sonsuz enflas-
yonun bu fizigin bir sonucu olup
olmadig hakkinda fikir yuratebili-
riz. Boylece dogrudan gozlem yapa-
masak da baska evrenlerin olup ol-
mamas1 gerektigini dolayli olarak
test edebiliriz.

Akail ve deneysel gozlem

birlesirse, bilgide

stnir minir tantmag!

Kisacas1, onceden deneysel o-
larak ulasabilmenin miumkun go-
zuikmedigi baska evrenlerin varlig
gibi derin metafizik sorularin esa-
sen yeterince kavrayish yaklasildi-
ginda cevaplandirlabilir oldugunu
gormiis bulunuyoruz. Aklin ve de-
neysel gozlemlerin bileskesi ile ev-
renden neler ogrenebilecegimizin
bildigimiz herhangi bir sinir yok.

Smirlarin olmadigy bir evren, a-
rayislarimizi surdirmemizde ek bir
motivasyon yaratiyor. Fakat yine de
gelecekte boyle bir sinirla karsilasi-
labilir.

Enflasyon, ozellikle gecmise dair
bilgimize temel bir sinir koyar. Ev-
reni adeta yeniden baslatan enflas-
yon sureci, oncesinde dinamik su-
reclerde olusmus tum bilgiyi de yok
eder. Enflasyon boyunca sturatle ge-

Carpisan galaksiler: Bu tir dinamik yapilar bir giin dinecek ve belki de uzak gelecekteki
gdézlemciler evrenimizin bir zamanlar ne kadar dinamik oldugunun farkina varamayacaklar.

© NASA
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nisleyen uzayda bolgelerin yogun-
luklar siddetli bicimde azalir. Yani
enflasyon, manyetik tek-kutup gibi,
teorinin ¢ok erken evrende ongor-
dugu parcaciklarin ayak izlerini sil-
mis olabilir. Bu tur parcaciklar: hic-
bir zaman gorememis oldugumuz
gercegi ile turetilmesi gerektigine
dair tahminler arasindaki uzlasmaz-
lik da enflasyona yiiklenerek gideri-
lebilir.

Daha da kotusi, silme islemi bit-
memis olabilir. Goranduaga kada-
riyla su anda enflasyonun farkh bir
periyodunda yasamaktayiz. Ol¢im-
ler gostermektedir ki, evrenimizin
genislemesi yavaslamaktan ziyade
hizlanmaktadir. Genislemeyi hiz-
landiran bu enerjinin kaynaginin ne
olduguna dair su anda herhangi bir
bilgimiz yok. Tum olas1 aciklama-
lar da bilgi strecimize ve hatta var-
higimizin devamhligina limitler koy-
makta.

Bos uzaymn enerjisi, tipki buha-
rin suya yogunlasmasi gibi evren-
de meydana gelecek bir tir faz geci-
si neticesinde bir anda yok olabilir.
Gerceklestigi takdirde ise evrenimi-
zin temel kuvvetleri degisebilir, a-
tomlardan buyuk olcekli cisimlere
dek, evrende gordugumuz her sey
dengesiz hale gelir veya yok olur.

Genisleme sorunsuz sekilde de-
vam etse bile, gelecek yine de i¢ ka-
rartici gozukuyor. 2 trilyon yil icin-
de evren o denli genisleyecek Kki,
evrenimizin geri kalan1 gorus alani-
mizdan cikmis olacaktir. O donem-
de gozlem yapan bilimciler, evrenin
tek bir galaksiden ve sonsuz bos-
luktan ibaret oldugunu gozlemle-
yeceklerdir. Evrenin genisledigine,
Buytk Patlama’ya dair hicbir kanit
bulamayacaklardir. Belki de tipki
bizim manyetik tek-kutuplarin izi-
ni bulamamamiz gibi, onlar da bi-
zim su anda net olarak gordugi-
muz evren tarihine karsi enflasyon
tarafindan kor edilecekler (Su anda
erisemedigimiz fakat onlarin erise-
bilecegi bir fenomen tizerinden ke-
sif yapabilme ihtimallerini de goz
ard1 etmemek gerekir).

Her iki durumda da Giines etra-
findaki su kisa zamanimizin tadim
citkarmal ve ogrenebilecegimiz her
seyi ogrenmeliyiz. Daha siki calisin
lisansustu ogrencileri!



Evrimin merkezine yolculuk

Madagaskar

Yine bir merak, beni bu sefer Hint

Foto 1. Istanbul’dan Madagaskar, Reunion ve Mauritius’a.

Okyanusu’nun dogu ucundaki
dinyanin dérdinci biyik adasi
Madagaskar ile Mascerene
platosundaki Reunion ve Mauritius
adalarina gétirdi. Jeolojik evrim
ile biyolojik evrimin nasil i¢ ice
gelistiginin tipik érneklerinden
olan Madagaskar ve diger adalari
endemik flora ve faunasi ve yok
olan tirleriyle yakindan gérmek
heyecan verici olacakt.

Prof. Dr. Mehmet Sakinc

vrim kuraminin, yalniz biyolojik yonuni kullana-
rak anlatilmaya calisildiginda, anlasilmasinin ne
denli guc¢ olabilecegini, bir zamanlar ekranlarda
sikca yapilan evrim tartismalari sirasinda anladim.
Hi¢ unutmam, taninan bir biyolog sinek kanatla-
rin1 ve meshur Drosophilamin (sirke sinegi) renk-
li goz degisimlerini kullanarak evrimi anlatmaya
calistyordu. Konusma uzadik¢a uzuyor ve bir sure
sonra anlasilmaz hale geliyordu. Konuk ile sunu-
cu arasinda gecen konusma o kadar anlasilmaz bir
hale gelmisti ki, birakin evrimin ne oldugunu anla-
may1, bu konusmalarin anlami ne diye dasunme-
ye basladim. Sunucunun yuziinde saskinlik ifadesi
gittikce artmis, konuyu daha ilging hale getirmek
icin, hocam simdi biz AU’deki antropoloji miize-

Foto 2: Baskent Antananarivo’da Yiksek Tepeler (zenginlerin
oturdugu yerler).

sine gitsek orada insan kemiklerine bakarak evri-
mi anlayabilir miyiz diye bir soru daha yoneltmis-
ti. Biyolog tabi ki anlariz deyince, ben de yerimden
kalkarak TV’yi kapattim. Bu konusmalar, firsati ka-
cirmak istemeyen evrim karsitlarinin ekmegine yag
sirmekten baska bir ise yaramad: ve oyle de oldu.
Bu tartismalardan hi¢bir anlam ¢ikaramayan halki-
miz din motifleriyle siislenmis evrim konusmalari-
na daha cok ilgi gosterir oldu.

Basit olarak sunun aciklanmasinda  ya-
rar var. Evrim=Zamandir. Zaman=Harekettir.
Hareket=Sirecler toplulugudur. Strecler=birbiri ar-
dina siralanmis olaylar dizisidir. Evrimi ve bu tarz
dustinebilmeyi anlamak icin yukarida belirtilen esit-
liklere cok dikkat etmemiz gerekir. Evrim, jeoloji ile
sarmas dolastir. Jeolojide zaman vardir. Sturecler var-
dir. Tam bu ozellikleri barmdiran cok guizel bir or-
nek var: Madagaskar Adasi. Onun gecirdigi jeolojik
ve biyolojik evrim, gercek bir evrim dersi niteliginde.

Yolculuk baslyor

Yine bir merak; beni bu sefer Hint Okyanusu'nun
dogu ucundaki dunyanin dorduncit buyik adasi
Madagaskar ile Mascerene platosundaki Reunion
ve Mauritius adalarina goturda. (Foto-1) Jeolojik
evrim ile biyolojik evrimin nasil i¢ ice gelistiginin
tipik 6rneklerinden olan Madagaskar ve diger ada-
lar1 endemik flora ve faunasi ve yok olan tirleriyle
yakindan gormek heyecan verici olacakti.

Geziye katilmadan once adalar hakkinda kisa bil-
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Foto 3: Baskent'te yoksulluk ve tek et gidasi Zebu skizleri.

gileri edinip ve en onemlisi fotograf
makinemi yanima alip, 13 Mayis1 14
Mayis’a baglayan gece saat 01.25’te
havalanan ucakla 14 saatlik yorucu
bir yolculuktan sonra Madagaskar'in
adim soylemesi zor olan baskenti
Antananarivo’ya (Tana) ulastigimiz-
da yerel saat 14.30'u gosteriyordu.
(Foto-2) Kisa bir gezi sehri tamimak
icin yeterli oldu. Baskent olmasina
ragmen deyim yerindeyse her tarafi
b.. gotiarayordu. Burasi boyle olursa
diger sehirler kim bilir nasildir diye
dusundum. Bu pislige insanlar nasil
dayaniyordu anlamak mumkuan de-
gildi. Bagisiklik sistemleri cok iyi ge-
lismis olmaliydi. Oyle ya, Ortacag’'da
Avrupa’yr kasip kavuran veba de-
nilen illetten daha yeni kurtulmus-
lardi. Durgun sularin, batakliklarin,
yaygin pirin¢ tarlalarmin vazgecil-
mezi sivrisineklerin tasidigr “zika”
virusuyle bulasan sitma (sarthum-
ma) zaman zaman bolgede salgin de-
recesinde yasami tehdit etmekteydi.
Buna karsin, Antananarivo ya da ki-
saca “Tana” denilen sehirde halk bu
onemli saghk sorunlarina aldiris et-
meksizin gunlik yasamlarina devam
ediyordu. (Foto-3)

Bircok onemli sorunla bogusan
kentin tarihi oldukca eskiye daya-
niyordu. 1612-1630 yillar1 arasin-
da bir kralhgm baskenti olan Ta-
na daha sonra Fransizlar tarafindan
1897'de kolonize edildi. Bu 1960’a
kadar surdu ve bu tarihten itibaren
Madagaskar bagimsizhgini kazan-
d1. Olumsuz bir sosyolojik yapist ol-
masina ragmen, muhtesem ve degis-
ken dogasiyla adaya gelen insanlari
buyiilemesi, onu diinyada gorulme-
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si gereken yerlerin ilk siralarina yer-
lestirdi.. Tarihsel derinliginin yam
sira, tropikal iklimin yarattig1 flora
ve fauna birlikteliginin endemik o-
zelligi ve jeoloji tarihi, Madagaskar
Adasrni tam anlamiyla jeolojik ve
biyolojik evrimin daha dogrusu yal-
nizca evrimin mabedi yapti.

Ucak Antananarivo’ya inise gecti-
ginde toprak dikkati cekecek kadar
kirmiziydi. Yogun buharlasma, yag-
mur, kisaca subtropikal iklim bu-
radaki kayalar1 halen devam eden
yogun bir alterasyona ugratiyordu.
Hidrotermal sirecler, genelde yen-
gec ve oglak donenceleri arasin-
da yer alan ve yar tropikal kusakta
yaygin olarak rastlanilan, demir ve
aluminyum minerallerince zengin,
laterit (Latince: sonra) adi verilen
kirmiz1 topraklar1 ve kayalar1 mey-
dana getiriyordu. Iste Antananarivo
ve adanin merkez ve gtiney kesimle-

Foto 4: Kirmizi toprak sivali geleneksel yapilar.

rinde yaygin olarak rastlamlan kir-
miz1 topraklar nedeniyle bu adanin
diger bir ismi de “Kirmizi Ada” ola-
rak biliniyordu. Yerlesimlerin cogu-
nun bu topraktan tretilen tuglalar-
dan yapilmis olmasi buray1 bir tugla
kent haline donistirmus, sehrin
tugla rengine burtnmesi gorulmeye
deger goruntiller meydana getirmis-
ti. (Foto-4)

Batin bunlan gordikten son-
ra aklima, binlerce yillik tarihi olan
sehrim Istanbul geldi. Fakir ve saglik
problemleri olan bu adadaki yapilas-
manin halen geleneksel tugla ile de-
vam ediyor olusu, dinya gorusu dar,
gordugunu de anlamayan basiretsiz
ve bilgisiz idarecilerin Istanbul'u rant
ugruna ne hale getirdiklerini bir kez
daha tztlerek anlamami sagladi. Ge-
ziye ytiksek topraklar diye bilinen ve
zenginlerin oturdugu tepelik alanlar-
da yer alan krallik saraymdan basla-
dik. Kente hakim bir tepede yer alan
saray ve krallar1 hakkinda bilgiler ve-
ren rehberimiz Ayse Hamim’in an-
lattiklart oldukca heyecan vericiydi.
Buraya ilk gelenlerin ve yerlesenle-
rin hep Afrikah oldugu diisuncesi e-
gemendir, ama Oyle olmadigin ogre-
niyoruz. Ilk yerlesimlerin, MO 3007
yillarda pigme tipli insanlarin kano-
larla Polinezya’dan adaya gelmesiyle
basladigr dustintiliyormus. Insanla-
rn adaya ilk ulasimi giineydogu sa-
hillerinden olmus. Kendilerine ekim
alanlar1 acmak icin yagmur ormanla-
rint kesmeye baslamalar: onemli bir
sorunu da beraberinde getirmis. Ada-
nin endemik tarleri olan bir primat



tartt lemurlarin, bol etli devekusu
benzeri fil kuslarinin, etcil fossalarin
ve hippopotamuslarin yok olma su-
reci de boylece baglamis olmali.

Gezinin ikinci gintunde, sabahin
erken saatlerinde baskenti terk et-
me zamani gelmisti. Otelin ontinde
bekleyen aracimizin asttine bavullar
yiklenmeye basladiginda, yolculu-
gun bundan sonraki gunlerinin ¢cok
daha heyecanli olacagini sezinliyor-
duk. (Foto-5)

Lemurlar diinyasina
yolculuk

Bu primatlar1 gormek bir yerde ev-
rimi anlamak gibi bir sey olmaliyd.
Hem zoolog hem de jeolog olmanin
kazandirdigr bilgilerle Madagaskar’
bu yonleriyle gormek gercekten il-
ging olacakti. Kanimca bu ozelliklere
sahip baska bir cografya gezegende
yoktur. Aracimiz lemurlar gorecegi-
miz yagmur ormanlarina dogru ha-
reket ettikten kisa bir stre sonra a-
na yolu terk etti. Bol camurlu kirmizi
yollar bizi biraz yorduysa da ilk ko-
ruma alami Pareyras Ciftligine ulas-
tigimizda ve ilk lemurla karsilastigi-
mizda yorgunluktan eser kalmamisti.

Lemurlar her taraftaydi. Rehberin
elinize verdigi muz parcasi, onun
omzunuza gelip yerlesmesi icin ye-
terliydi. Bazen cikardiklar sesler tr-
kuttcu oluyordu. Rehberin dedigine
gore bu sesler iki lemur grubunun
karsilasmasi sirasinda sik¢a cikarti-
liyordu. “Burasi benim alanim senin

Foto 6: Muhtesem Argema mimosae
(Kuyruklu Yildiz Govesi).

ne isin var” gibilerden “buray: terk
et” anlamina gelen tehdit sesleriydi.
Bunu o6grendikten sonra onlara yak-
lasmak ve iletisim kurmak daha ko-
lay oldu.

Bu tamisma sonrasinda korunaklh
bolgede dunyanin en biytk kelebegi
(giive) olan Argema mimosae (Kuy-
ruklu Yildiz Guvesi) ile karsilastik.
Muhtesem goruntisu ile agac dalina
asilmis vaziyette sessizce dinleniyor-
du. (Foto-6) Guney Afrika ve Dogu
Afrika’da yasayan bu kelebegin kanat
acikligr 10-12 cm’yi buluyordu.

Can alic1 renkleriyle diinyanin en
zehirli kurbagalarinin mekan1 Mada-
gaskar adasiydi. Ancak rehberimiz o-
nemli bir ayrintiy1 anlattiktan sonra
icimiz rahatladi. Bu kucticitk kurba-
galar dogal hayattan alimp ¢zel ko-
ruma yerlerine konulduklarinda teh-
likeli ozelliklerini kaybedip uysal ve
zararsiz bir canliya donuveriyormus.
Bu arada agacta ve yerde boa yilan-

lar1, hani birisi beni alip da boynuna
dolasa der gibi kivrilarak sakin sakin
size bakiyordu. Rehberimiz Ayse Ha-
nim daha 6ncesinden alisik olmali ki
korkusuzca boa yilaninin boynuna
sarilmasina izin verdi. Ashnda uysal
hayvanlar, ama ne olur ne olmaz di-
yerek uzak durmanin daha giivenilir
oldugunu unutmamak gerek.

Tel orgulerle kapl, icinde bircok
bitkinin bulundugu dev bir kafesin
icine rehberlerin esliginde girdikten
sonra, burada ne var nicin bizi bura-
ya soktular diye dustuntirken, kamuf-
laj ustast olan bukalemunlar1 (Ca-
lumma parsonii) goraverdik. Ortamla
o kadar gizel uyum saghyorlard: ki
onlar1 bir an goremiyordunuz. Goz-
lerimiz ortama alistiktan sonra fotog-
raflar icin en guizel pozlarini verme-
ye basladilar. (Foto-7) Renklerinin
aninda degismesi ve o meshur dilleri-
ni bir anda avinin ustine gonderme-
leri gercekten gorilmeye degerdi.

Foto 7: Calumma parsonii kamuflaj ustasi bukalemunlar.
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Foto 8: Madagaskar'da yok olma tehlikesi altinda olan lemur tirg Indri-Indri.

Bukalemunlarla olan fotograf so-
leni sonrasi, baska bir koruma alam
olan Andasibe Milli Park: icindeki
Perinet Rezervine dogru yola ciktik.
Burada yeri gelmisken rezervlerden
(koruma alanlar1) soz etmek yerin-
de olacaktr. Kolonilesme donemin-
den kalma muazzam araziler. Icinde
yagmur ormanlari, goller ve el deg-
memis dogal yasam alanlar1 var ve
cogunlukla zengin Fransiz ailele-
rine ait. Bu araziler dogalar1 nede-
niyle koruma altunda. Hem bilimsel
hem de turistik amach olarak kul-
laniliyorlar. Gelen turistler ortam i-
le uyumlu bungalovlarda kaliyor ve
dogal ortami rehberler esliginde a-
raclarla dolasiyorlar.

Perinet Rezervi iste boyle bir yer.
Vahsi doga icinde bir gece kalip a-
danin en buyuk lemurlarindan olan
ve yerli halkin kutsal kabul ettigi
‘Indri Indrileri (yerel dilde Babako-
to) gorecegiz. Sabah erken saatlerde
bu lemurlar1 gormek icin yola ¢ik-
tik. Bir gin oncesinden yagan sid-
detli yagmur etrafi camur icinde bi-
rakmisti. Nem de oldukea yiiksekti.
Ormanin derinliklerine ilerledikce
nem dayanilmaz oluyordu. Bir su-
re sonra rehberler seslerini taklit e-
derek indri-indrilerle irtibat kurdu.
Bu hayvanlarin en 6nemli ozelligi,
sabah beslenmelerini agaclari tze-
rindeki meyve, bocek ve bitkilerle
yaptiktan sonra, 6gleye dogru yedik-
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lerini sindirmek icin agaclarin yere
daha yakin alt dallarinda son derece
suratli hareket ederek dolasmalari.
Bir stre sonra birkag tanesi yanimiza
kadar gelerek rehberin verdigi muzu
yemeye baslayinca fotograf makine-
lerinin deklansor sesinden baska bir
sey duyulmaz oldu. Kocaman saskin
gozleri ile durmaksizin etrafi kolla-
yan bu primatlar, kim bilir ka¢in-
a1 fotograf makinesinin kendi goz-
leri gibi parlayan objektiflerine poz
veriyorlardi. (Foto-8) Fazla ilgiden
sikildiklar belliydi. Birden ¢ighklar
atarak, daldan dala atlayarak orma-
nin iclerinde kayboldular.

Ikinci bir solen daha bizi bek-
liyordu. Sira, adanin en ender bu-
lunan, yalmizca gece gorulen,
yerli halk tarafindan kotu ruhlar o-
larak bilinen ve soyu tikenme teh-
likesinde olan lemuru, Daubentonia
madagascariensis’i (Aye-Aye) gorme-
ye gelmisti. Bunun icin bir ginluk
yolumuz daha olacakti. Gezi ekibi
sabahin erken saatlerinde yola koyul-
du. Aksam Hint Okyanusu kiyisinda
littoral ormanin icindeki Palmari-
um Rezervinde olmalydik. Bunun
icin aracimiz bizi Pangalanes kana-
linin yakinindaki bir koye birakt.
Motorla kalacagimiz yere gidecek-
tik. Koyde ilgin¢ birkac portre cek-
tikten sonra yola koyulduk. Kanal,
okyanus kiyisinin hemen arkasinda
yer alan bircok laguniin yapay ka-

nallarla birlesmesi sonucunda olus-
mus, yaklasik 450 km uzunlugunda
adanin en onemli ulasim aglarindan
biriydi. Kanali takip eden ve ulasimi
saglayan demiryolu da adanin ikinci
buyuk sehri ve en 6nemli uluslara-
rasl limani olan Toamasina'ya kadar
devam ediyordu.

Uzun suren yolculuktan sonra ka-
lacagimiz ozel rezerve ulastik. Burasi
gercekten gorulmeye deger bir yer-
di. Soyle bir duyguya kapilmamak
mumkian degil: Yagmur ormanlari-
nin icinde, gezegenin ulasilmas: giic
bir yerinde, urkuticu lemur sesleri-
ne karisan okyanus dalgalarinin u-
gultusu arasinda, gokyuziandeki mil-
yarlarca yildizin altinda insan olarak
ne diustunebilirsiniz ki? Burada in-
san, doga karsisinda ne kadar caresiz
oldugunu bir kez daha anliyor.

Kalacagimiz bungalovu kaybet-
memek icin sahildeki bir palmiye a-
gacini isaretlemistim. Yolu kolaylikla
bulduktan sonra iceri girdik. Goru-
nust cok otantikti. Tamiyle agac-
lardan yapilmis bu kultibede yatak,
yerlere kadar sarkan ve yatag kap-
layan bir nevi cibinlikle kaplanmis-
t1. Bunun nedenini anlamakta gecik-
medim. Her yer ortiimcekle doluydu.
Rehberimizin korkmayn, hepsi za-
rarsiz dedigini hatirladim ama gel de
onu sen bana anlat... Neyse, zoolog
olmanin vermis oldugu cesaretle bir
sire sonra okyanusun dalga sesleri
arasinda uyuyakalmisim.

Sabah bakalim neyle karsilasaca-
g1z diye erkenden kalktim, niyetim
biraz fotograf cekmekti. Bembeyaz
kuvars kumlarindan olusmus sahil
gines 15181 altinda piril pirl parli-
yordu. Filmlerde oldugu gibi suya
kadar egilen palmiye agaclari go-
rilmeye degerdi. Yagmur ormanla-
rnin icinde kahvalti yapmak guizel
olacakti. Yemek yerine kisa bir yi-
ruytsten sonra ulastik. Etrafta le-
murlar bize giinaydin dercesine bir
daldan otekine atlayarak ziplayip
duruyorlardi. O saskin ve hayret i-
cindeki halleri insanlar1 cezbediyor-
du. Bircok fotograf cektikten sonra
motorla kanaldaki koylari, mangrov
ormanini ve icindeki kuslar1 gormek
icin yola koyulduk. Butin gun boy-
le gececekti. Aksamiistit kanalin he-
men yaninda bulunan bir balik¢1 ko-
yu ziyaret edildi. Burada insanlarin



ne kadar zorluklar icinde yasadikla-
i gorduk. Zor kosullara ragmen,
yuzlerinden hi¢ eksik olmayan gu-
limsemeleri yine de mutlu oldukla-
rinin isareti gibiydi.

Motorla baska bir yere hareket et-
tik. Karanhk cokmeye baslamis, do-
lunay donemindeki Ay ytikselmisti.
Rehberlere neyi gorecegimizi sorun-
ca, eger sansimiz varsa, Daubentonia
madagascariensisin (Aye-Aye) bize
bir sov yapacagimm soylediler. Ney-
di bu Aye-Aye? Bu hayvan sadece
Madagaskar’da bulunan, soyu tehlike
altinda olan, sempanze, maymun ve
insanlara en yakin olan bir primatt.
Yerli halk bu hayvanin ugursuz oldu-
gunu ve kotulik getirecegine inandi-
gindan ve onu gorduklerinde oldur-
duklerinden, ayrica yabani hayatin
yine insan eliyle tahribati sonucun-
da bu ilgin¢ primat yok olma tehli-
kesi ile karsi karsiyaydi. Guniamuzde
soyu tehlike altinda olan bu hayvan
gerek yerel halk gerekse htukumet ta-
rafindan koruma altina almmustir.
Goranumu urkdtict olmasma rag-
men son derece uysal olan Aye-Aye,
buyuk gozleri, ince uzun parmakla-
11, buytik ve hassas kulaklari, bol kil-
I1 kuyruk ve bedeni ile dikkati ceker.
Uzun tirnaklarin kullanarak agaclar-
da asili kalabilir. Beslenmedeki en ¢-
nemli 6zelligi, uzun olan orta parma-
g1 bir stetoskop (dinleme aleti) gibi
kullanarak agac govdelerinin icinde-
ki kurt larvalarinin hareketlerini his-
setmesi ve onlar1 ortaya cikartarak
yemesi. En sevdigi meyve de Hindis-
tan cevizidir.

Hava iyice kararmisti. Ozel 1siklar-
la donatilmis cubuklar tasiyan reh-
berler, Aye-Ayeler icin hazirladiklar

Foto 10: Devasa kutsal Banyan agaclari.

Hindistan cevi-
zini bir agacin i-
ki dal arasina s1-
kica  koydular.
Yaklasik bir sa-
at gibi bir zaman
gecmis ve yavas
yavas yorgunluk
alametleri goste-
ren bizlerde ga-
liba gelmeyecek,
bosuna bekliyo-
ruz mirilldanma-
larn artmisti ki,
rehberler heye-
canla saga so-
la  kosusturma-
ya basladilar.
Aye-Ayenin ya-
kinlarda bir yer-
de  oldugunun
mujdesini
yor olmahydilar. Ozel isiklarla ay-
dinlatilmis alanin gerisinde toplanan
grup fotograf makinelerinin ayarlari-
n1 yapmakla mesguldi. Profesyonel
makineleri olanlardan flaslarim kul-
lanmamalar rica edildikten kisa bir
sire sonra Aye-Aye gorundu.

Cok iri gozleri ve uzun parmak-
lartyla ilk bakista bir vampiri andi-
riyordu. Keskin iki on disi onceleri
onu kemirici simifina sokmustu a-
ma o bir primatti ve insan soyunun
ilk orneklerinden biriydi. (Foto-9)
Sov basladi. Once keskin 6n disleriy-
le Hindistan cevizinin sert kabugunu
kisa siirede parcaladi. Sonra uzun or-
ta parmak devreye girdi. Sulu kisma
ulasincaya kadar epey bir zaman gec-
ti. Arada sirada agzina gelen lifleri ti-
kurerek yere atiyordu. Bir stre sonra
meyvenin 6z suyuna ulasti ve herke-

veri-

Foto 9: Urkitiict Lemur (Aye-Aye) Daubentonia madagascariensis.

sin saskin bakislar arasinda likir likar
sesler cikararak bir guizel icti. Yeme-
gini bitirmisti, etrafina soyle bir bakt
ve gece karanliginda agaclarin arasin-
da kaybolup gitti. Herkes saskindi.
Ne yalan soyleyeyim, ben cok daha
fazla saskindim. Neden mi? Cunki
bu sovu bir zoolog gozuyle izleyen
sanshilarindan biriydim.

Tekrar kaldigimiz yere hareket et-
tik. Yerel halkin atesler alinda bizi
karsilama dansimin muzigi rizgarin
esliginde kulagimiza gelmeye basla-
d1. Bu sefer bir dans sovu bizi karsi-
lad1. Yorulmustuk. Ertesi giin kanal-
da ¢ saatlik Toamasina yolculugu
baslayacakti. Hemen yattik. Gece
buyuk bir guaraltayle uyandim. Di-
saridda sanki kiyamet kopuyordu.
Siklon yagmuru ve ruzgar1 okyanus
dalgalarmin girultusu ile birlikte et-
rafi kiyamete cevirmisti. Hi¢ boyle
bir sey gormemistim. Sabah kiyamet
halen devam ediyordu. Bungalovdan
cikip sert ruzgarin ve yagmurun al-
tinda yemek yenilecek yere zorlukla
ulastik. Herkes endiseliydi. Bu kot
hava kosullar altinda kanalda tc sa-
atlik yolculuk yapacaktik. Bavullar
tekneye yuklendi. Yerliler pek en-
diseli gorunmuyordu. Ahsik olma-
liydilar. Yagmur ve rizgar altinda
yola koyulduk. Daha sonra hava ac-
t1. Bircok ilgin¢ koytin, su bitkileri-
nin ve kuslarin goruntileri arasinda
Toamasina’ya ulastik. Devasa Ban-
yan agaclarimin bulundugu park ilk
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durakti. “Buda” ilk kez Hindistan’da
bu agaclarin altinda dua etmisti. Bu
nedenle yerel halk Banyan agaclari-
n1 kutsal sayiyordu. Bu agaclar, sa-
¢1 bast birbirine karismis cok yash
insanlar gibiydi; govdesi ve kokleri
birbirine karismisti. (Foto-10).

Bu adada aslinda gorilmesi gere-
ken iki seyi goremedim. Bunlardan
biri adanin kuzey batisindaki tas or-
manlari, digeri de adanin giiney ba-
tisindaki ¢ol ortaminda yasayan ve
yalnizca Madagaskar’'da bulunan A-
dansonia grandidieri (Buiytik baobab)
agaclart. Yollarin cok kot olma-
st nedeniyle bu agaclar goremedik
ama Reunion Adasrnda kiucuk bir
ornegini fotografladim. (Foto-11)
Bir jeolog olarak ozellikle “tas or-
manlarin1” gérmek isterdim ama ge-
zi programi icinde degildi. Olsa bi-
le oraya ulasmak oldukca zordu.
UNESCO tarafindan koruma altn-
da olan bu ozellikli yer, doganin bi-
ze biraktig1 onemli bir mirastir. Bu-
ras1 milyonlarca yil stren Jura yash
kirectas1 platosunun erozyonlarla
parcalanmast sonucunda, ytizeyle-
1i bicak gibi keskin sivri uclu derin
vadilerin ve magaralarin olusmasiy-
la ortaya cikan Madagaskar dilin-
de “Tsingy - ciplak ayakla ytrtne-
meyen yer” anlamina gelen karstik
bir platodur. (Foto-12) Burast jeolo-
jik 6nemi yani sira biyolojik olarak
da 6nemlidir. Fauna ve floras1 halen
kesfedilmeyi bekleyen endemik bir-
cok cins ve tirit barindirir.

Foto 11: Baobab agaci.
Jeolojik olarak Madagaskar

300 milyon yil once Karbonifer
doneminin sonlarmma dogru, Karoo
rift sisteminin bir parcast olan So-
mali havzas: riftlesme ile olusmaya
baslarken Gondvana da parcalanma
strecine girecektir. Juramin erken
donemlerinde, Toarsiyen zamanin-
da 182 milyon yil once (dinozorla-
rin kosusturdugu ikici zamanin or-
talarinda) transform fay boyunca
olusan volkanik faaliyetler siirerken,
Gondvana'nin dogusundaki Hindis-
tan, Madagaskar, Antarktika ve A-
vustralya levhalar Afrika levhasin-
dan ayrilir. (Foto-13) Madagaskar'in
jeolojik bagimsizhigin ilan etme si-
reci de boylece baslamistir. Hin-
distan, 135 milyon yil once kuzeye

Foto 12: ‘Tsingy’ Madagaskar dilinde ‘giplak ayakla yirinemeyen yer’ (Tas Ormani).
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Lavrasya kitasina dogru giderken,
100 milyon y1l 6ncesine gelindigin-
de biyuk bir transform fayla Mada-
gaskar Hint ana karasindan kopar ve
bir ada olarak Afrika kitasinin dogu-
suna yerleserek jeolojik bagimsizli-
g ilan eder.

Adanin bugunkii jeolojik gorunu-
munde merkezde ve biyiik bir bo-
lami neoproterozoyik yash genelde
kristalen bir temel ile bunun tstine
adanin batsinda yaygin olarak go-
rilen fanerozoyik yash sedimenter
bir ortt bulunur. Gondvana kitasi-
nin tim jeolojik ozelliklerini tasiyan
ada, buna paralel olarak ilgin¢ bitki
cesitliligini de icerir. Jura ve Kretase
zamanlarinda yasamis ve soylar tu-
kenmis dinozorlar ile yine aym za-
manin ammonitleri Madagaskar'in
karakteristik fosilleri olarak doga
muzelerini stslemektedir. Milyon-
larca yillik bu hareketli siire¢ kitala-
11 nasil evrimlestirdiyse, canl yasa-
mi1 da oyle evrimlestirecektir.

Yasayan fosil: lemurlar

Biliyoruz ki lemur denilince akla
gelen cografya Madagaskar Adasr’dir.
Gunumiizde filmlere bile konu o-
lan cocuklarin sevgilisi lemurlarin
evrim gibi onemli bir dusincenin
kahramanlar1 olduklart bu filmler-
de anlatilmaz ama bilim dunyasi ne
denli onemli canlilar olduklarin bi-
lir. Afrika'da yasayan lemur benzeri
primatlar ya da onlarin atalar1 olan
nokturtinal (gundiz uyuyup gece
aktif) primatlardan Lorisoidea alt
familyasina ait Lemuriformlarin 60



Foto 13: Madagaskar Adasi’nin jeolojik evrimi.

milyon yil o6nce Eosen doneminde
suda yuzen bitki ve agac topluluk-
larini kullanarak ana kita Afrika’dan
Madagaskar’a kadar riizgar ve akin-
tilarla geldikleri tahmin edilmekte-
dir.

Lemurlarin ait oldugu primat
grubunun evrimine kisaca bir goz
atalim. Memeli benzeri ilk primat-
lar, 2. Zaman sonundaki buytik yok
olustan hemen o6nce yani dinozor-
lar gezegenin hayatindan cekilmez-
den 66 milyon yil once evrimlesme-
ye baslamislardi. Bunlarla ilgili fosil
kayitlari, Kuzey Amerika’'da, Cin'de,
Avrasya’da, Avrupa’da ve Afrika’da
subtropikal kosullarin etkin oldu-
gu Paleosen ve Eosen zamanlarina
ait cokellerde bulunmustur. Bu ko-
nudaki kesin ve onemli bilgi, erken
primatlarin en fazla Avrasya’da ge-
listigi ve evrim yollarinin da may-
munlar ve sonrasi insana kadar de-
vam ettigini yontundedir. Afrika’daki
erken primat toplulugu 63 milyon
yil once dallanarak evrimlesme su-
recine girmistir (Foto-14). Bu su-
rec¢ icinde yer alan iki 6nemli primat
grubu Strepssirhini (Islak Burunlu-
lar - Lemuriform Primatlar) ve Hap-
lorhini (Kuru Burunlular - Tarsieri-
form Primatlar) gibi iki farkl grup
olusturarak  gelismeye baslamus,
bunlardan Haplorhini’nin yolu insa-

na kadar devam etmis, Strepssirhini
ise Madagaskar'in endemik lemurla-
rin1 olusturmustur.

Ancak bu ilgin¢ evrimlesmede
levha tektoniginin ¢nemli rolu bu-
lunur. Nokturinal (slak burunlu)
Lorisoideanin 62 milyon yil on-
ce Afrika'yi Madagaskar'dan ayi-
ran Mozambik Kanalrni yizen bit-
ki topluluklar1 tzerinde gecerek
Madagaskar’a ulasmasi ile yaklasik
54 milyon yil 6nce baslayan bu ev-
rimlesme sureci, adada farkl ortam-
lara uyum saglayan tirlerin gelisme-
sine olanak saglamistir. Kimi turler
yagmur ormanlarinda, kimisi litto-
ral ormanda, ya da jilet gibi keskin
kirectas1 daglarinda veya ¢ol kosul-

larindaki ortama uyum saglayarak
yasamlarini surdirmeye baslamis-
tir. 2010’da yapilan calisma verileri-
ne gore, adada bes lemur ailesi, 15
cins ve 101 tir ve alt tiirle temsil e-
dilmektedir. Cogu tehlike altindaki
turlerdir.

Mascarene Adalan

Madagaskar Adasrnin dogusunda
yer alan volkanik tic ada Reunion,
Mauritius ve Rodrigez'dir. Portekizli
Pedro Mascarenthas tarafindan 16.
yuzyilin baslarinda kesfedilir. Kasi-
finin adi1 verilen Mascarene deniz al-
t1 platosundaki bu sicak noktalarin
(Hot Spot) olusumu 65 milyon yil
once Hint plakasindaki Dekkan ba-
zalt indifalan ile ilgilidir. 28-18 mil-
yon yil 6nce denizalti volkanizmasi
sonucunda resifleriyle tinla Mauriti-
us Adasi olusur. Reunion ise cok da-
ha yenidir ve 5 milyon y1l 6nce aktif
olmustur. Mascerene adalar toplu-
gunun en genci 1,5 milyon yasinda
olan Rodrigez Adasrdir. Renuion i-
ki onemli volkani ile dikkati ceker.
Bunlardan biri aktifligini kaybetmis
3000 m yuksekligindeki Piton des
Neiges, digeri ise gezegenin en ak-
tif volkan1 2632 m ytksekligindeki
Piton de la Fournaise’dir. Bu volkan
yapilan arastirmalar ve radyometrik
yas tanimlamalarina gore 500.000
yildan daha fazla bir zamandir aktif
haldedir. 1986’daki puskirmesinde
lav nehri bircok kicuk yerlesim a-
lanin1 ve ana ulasim yolunu keserek
denize kadar ulasmistir.

Piton de la Fournaise’ye
yolculuk: Reunion Adast

Muhtesem bir dogada lemur-
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Foto 15: Romlariyla meghur Reunion Adasi.

larla gecen dort gunin sonunda
Madagaskar1 terk etme zaman gel-
misti. Bundan sonraki durak yanar-
daglarin adast Reunion’du. Yaklasik
bir saatlik yolculuktan sonra ini-
se gecen ucagin penceresinden ada-
y1 yakindan izlemek bir jeolog icin
keyif vericiydi. Gezegenin en genc
Sheild (Kalkan) bicimli aktif vol-
kanlarindan biri olan Piton de la
Fournasie (2632 m), bu keyfin en
can alic1 goruntistu olarak, muhte-
sem krateri ile sanki dokunacak ka-
dar bize yakindi. Otelimize yerles-
tikten sonra rehberimiz Ayse Hanim
bir tam gintmiizi volkan1 gezmek
ve incelemek icin ayirdigini soyle-
yince oldukca heyecanlandim. Oy-
le ya, dunyamin aktif volkanlari-
nin ilk sirasinda yer alan Piton de la
Fournaise’yi yakindan gorme, fotog-
raflama ve hatta kucuk lav ornek-
lerini alma firsatim yakalamigtim.
Tumuyle volkanik bir ada olan Reu-
nion, volkanlar1 yani sira vanilya -
retimi ve seker kamisindan elde edi-
len romlariyla da meshur bir Fransiz
adasiyd1. (Foto-15 ve 16) Yuzyllar-
dir cekilen koloniyal acilara ragmen
bu degerlerini kaybetmemisti.

Hint Okyanusu kenarindaki ote-
le yerlestigimizde aksam olmustu.
Okyanus kiyisinda kisa bir kesif ge-
zisi yapmak ilgin¢ olacakti. Sahil tu-
muyle mercan kalintilarindan olus-
mustu. Irili ufakll hatta neredeyse
kum boyutuna gelmis mercan kirin-
tilar1 tam sahile yayilmisti. Kiyidaki
dalga enerjisi o kadar fazlaydi ki de-
vasa okyanus dalgalar1 mercan resif-
lerini paramparca ederek, isleyerek
sahil seridine yaymisti. (Foto-17)

Sabah “Piton de la Fournaise” bizi
bekliyordu. 2600 metreye cikacaktik.
Uzun ve donemecli bir yolculuktan
sonra kesif gezisine baslayacagimiz
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noktaya geldik. Reh-
berimiz ozellikle boy-
le doga saheseri olan
yerlerde bana 6zel bir
zaman araligl taniyor-
du. Ben de bunu de-
gerlendirip biraz daha
iyi fotograflama yap-
mak icin yabanci reh-

Yanardag Hawaii'deki volkanla-
rin puskurme tipiyle (Phreatic pis-
kurme) benzerdi. Bu tip puskirme-
lerde, magma kanallarindan akan
bazaltik lavlar yeralti sularina rastla-
yinca su buhari ve volkanik malze-
me birlikte yuzlerce metre yuksekli-
ge puskurayordu. Bazi durumlarda
kizgin lavlar yanardagin yamaci bo-

Foto 16: Reunion’dan Hint Okyanusu ve seker kamigi tarlalar.

berle birlikte daha fazla yer gorme ve
resim cekme firsatin1 buluyordum.
Yanardagin kalkan bi¢cimli gorintu-
stt muhtesemdi. (Foto-18) Etrafinda
birka¢ tane parazit koni dikkati ce-
kiyordu. Kratere kadar yurayis yol-
lar1, gozlem taracalari, derin yamac-
lardaki yurtime yollari, bilgilendirme
panolari ile tam bir acik hava muze-
si seklindeki “Piton de la Fournaise”,
ayni zamanda lokantalar1, hediyelik
esya ve diger ilgin¢ satis malzemele-
riyle birlikte bir para makinesi gibi
de calistyordu.

yunca denize ulasabilir ve oniinde
ne varsa yakar yikar yok edebilirdi.
Piton de la Fournaise bu tur bir vol-
kandi. Adanin dogu kesiminde bu-
lunan bu yanardag her patladiginda
bir lav nehri okyanusa kadar ilerle-
yerek suyla karismis ve muhtesem
goruntiilerle doganin ne denli guclu
oldugunu gostermistir.

Bunlann gormek icin adanin do-
gu tarafindaki yerlesim alanlarina
dogru gitmeye basladik. Manzara
gorulmeye degerdi. Sol tarafta Hint
Okyanusu sag tarafta Piton del la

Foto 17: Reunion’da mercan kalintilarindan olugmus plaj.



Foto 18: Dinyanin en aktif volkani Piton de la Fournaise'nin kalkan bigimli krateri.

Fournaise'nin lavlar1. Kisa bir fotog-
raf molas1 iyi olmustu. Suratle ara-
badan inip hentz bir iki yillik olan
lavlarin tzerinde yirtumek bir jeo-
log icin onemliydi. Lavlar ortaligi
yakip yikmist1 ama eski lavlarin ara-
sindan fiskiran bitki topluluklar: her
seye ragmen yasamin devam ettigini
gosteriyordu. (Foto-19) Her bir lav
akintisinin ne zaman olustugunu,
kimyasal iceriklerinin neler oldugu-
nu anlatan bilgi panolar1 “aynen ul-
kemizdeki volkanlarda oldugu gibi
” etrafa konulmus, gelen ziyaretci-
ler volkanin ozelliklerini okuyarak
volkan hakkinda bilgi aliyorlard.
Biz de oyle yapuk. 17. yuzyildan
beri Piton del la Fournaise'nin tum
patlamalar biliniyordu. En son pat-
lamasinin lavlar ise 1 yillikti. 1 A-
gustos 2015’de patlayan volkanin
lavlar1 okyanusa kadar ulasmis yine
etrafi ozellikle kesif ormanlarim ya-
kip yok etmisti. Bu gorulmeye deger
geziden sonra otele dontp, yorgun-
luk gidermek icin erkenden yattik.
Ertesi giin resifler adast Mauritius
bizi bekliyordu.

Resiflere yolculuk:
Mauritius Adast

Sabah kot bir stirpriz bizi bekli-
yordu. Mauritius ucag1 5 saatlik bir
gecikmeyle kalkacakti. Bu progra-
min yarim gun aksamasi demekti.
Fazladan bir yarim gun Reunion’da
dolasacaktik. Baskent St. Denis kii-
ctk bir sehirdi. Evlerin hemen hepsi
iki katliyd1 ve cok giizel bahceleriy-
le dikkati cekiyordu. Zar zor zama-

n1 gecirdik. Havalimanina gitme za-
mani gelmisti ama yeni bir surpriz
bizi epey etkiledi. Ucak iki saat da-
ha rotar yapmisti. Neyse sabrin so-
nu selamettir diye bekleyip, aksa-
mustine dogru Mauritius’a ulastik.
(Foto-20)

Adada siddetli okyanus dalgalarin
parcaladig1 ve sahile yaydig1 mercan
resiflerinin kum, cakil ve blok bo-
yutundaki kalintilarindan olusan
kilometrelerce uzunlugundaki sa-
hil seridi tatil koyleri tarafindan ne-
redeyse kapatilmisti. Biz de bunlar-
dan birine yerlestik. Burada t¢ gun
gecirecektik. Tatil koylerini hi¢ sev-
mem ama katlanacaktk. 1lk giin bo-
tanik parkinm yolunu tuttuk. Bu-
ranin bir ozelligi vardi. 50’ye farkli
tirde palmiye agact bulunuyordu.
Ayrica neredeyse caplar iki metre-

yi bulan devasa niltufer havuzlan zi-
yaretcilerin ugrak yeriydi. Asrin mo-
dast “selfie” burada da gecerliydi!
Rengarenk egzotik kuslar insanla-
ra aliskindi ama etli butlu bir tane-
sinin soyu insanlar tarafindan tuke-
tilmisti. Meshur Dodo kusu (Raphus
cucullatus) Mauritius'un simgesiydi.
(Foto-21) Kendisi ortalikta yoktu a-
ma her yer de biblolarda, tisortlerde,
magnetlerde, insanlarin kullandig
her esyada ona rastlamak mumkun-
du. Adaya gelen gemiciler insandan
korkmayan bu kusu kolayca avlaya-
rak neslinin tikenmesine neden ol-
mustu.

Botanik park: gezisinden son-
ra adada gorulebilecek onemli bir
yer daha kalmisti: Chamarel yerle-
sim alaninin hemen yanindaki “yedi
renkli topraklar”. Sansimiz vardi ki,
aksamustu gines batarken oraya u-
lasmistik. Eger hava kapaliysa ya da
yogun 151k varsa yedi rengi gormek
mumkun olmuyordu. Gunes 1sikla-
rinin en uygun oldugu zamanda o-
radaydik. Volkanik tuflerin iceri-
gindeki renkli mineraller (demir,
kitkurt, bakir ve bunlarin bilesikle-
ri) ganes 1s1¢1n1n yardimiyla gokku-
sagina benzeyen gtizel bir gorintu
olusturuyordu. Gezinin geri kalan i-
ki ginuni tatil koyunde dinlenerek
gecirecektik. On iki gun boyunca ol-
dukca yorulmustuk ama gordukleri-
mize de degmisti.

Otelde bircok aktivite vardi.
Bunlardan biri de mercan resiflerine
dalmak, o muhtesem baliklar1, mer-
canlart ve diger canlilar1 yerinde

Foto 19: Piton de la Fournaise’nin lavlarindan sonra yasamin yeniden baslomasi.
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gormekti. Bunlardan birine hemen
yazildim. Bizi resiflere goturecek
motor bir sture sonra hareket etti.
Kisa bir yolculuktan sonra bariyer
resiflerine ulastik. Tek korku kopek
baliklariyd: ama simdiye kadar in-
sanlara bir saldir1 olmamisti. Birbi-
rinden guizel renkleriyle hekzakoral
mercanlar bazen tek bazen de kolo-
niler seklinde her tarafa yayilmisti.
Ozellikle Kirmizi Algler (Rhodoph-
ycea) mercan ve alg birlikteligini
tamamlhiyordu. Rengarenk baliklar
ve diger dip canlilar1 bu muhtesem
ortama ayr1 bir gizellik katarken,
gozluguniize dokunacak kadar ya-
n1 basiniza irkmeden yaklasan ba-
liklar aktivitenin guzelligini tamam-
liyordu.

Resif denilince ilk akla gelen Dar-
win olmalidir. Resiflerin olusumu
hakkindaki ilk goruslerini 1842’de
yayinladig1 The Structure and Distri-
bution of Coral Reefs isimli eserinde
aciklar. Beagle gemisi ile geri donus
yolculugunda, Hint Okyanusu'ndaki
volkanik irili ufakl yuzlerce adadan
olusan Keeling adalar toplulugun-
daki resifler dikkati ceker. Ona gore
resiflerin olusumu volkanik adalarin
okyanus tabanina belli bir zaman i-
cinde batmalar ile ilgilidir. Bu batis
sirecinde volkanik adanin civarinda
okyanusun ekolojik kosullar (fizik-
sel ve kimyasal) sert mercan koloni-
lerinin gelisimine neden olmaktadar.

Bu yasam ortami daha sonra gelise-
rek bir biyolojik cesitlilik zengin-
ligine donusur. Ozellikle Pasifik ve
Hint okyanuslarindaki binlerce si-
cak nokta (hot spot) ve bu volkanik
adalardaki mercan resifleri bu sekil-
de olusmustur. Okyanus haritalari-
na baktigimizda bu adalarin genelde
levha sinirlarinin bulundugu yerler-
de siralandigim ya da kumelendi-
gini gortruz. Ornegin, Galapogos,
Keeling, Polinezya, Avustralya, Ta-
hiti, Maldivler, Masceren (Reunion,
Mauritius, Rodrigez) ve digerleri...
(Foto-22)

Darwin, olusumlarina gore, sa-
cak resifleri, atol ve bariyer resifle-
ri olarak tg tip resif tamimlar. Sacak
resifler dogrudan kiy1 ile baglantili-
dir ve adanin etrafinin cevreler. Or-

Foto 21: Soyu insan tarafindan tiketilmis Mauritius'un simgesi Raphus cucullatus, meshur

Dodo kusu.
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negi: Bahamalar, Karayipler ve Kizil
Denizdeki resifler. Atol ise ortasi ba-
tan volkanik adanin kalderasinin o-
lusturdugu derin bir ortam ve onu
cevreleyen resiftir. Ornegin: Maldi-
ve, Chagos Adalar1 ve Seyseller. E-
ger resifle kiy1 arasinda lagin deni-
len sakin bir sig ortam bulunuyorsa
buna da bariyer resif adi verilir Or-
negin Avustralya kiyilarinda oldugu
gibi. Bazen bariyer resiflerin yiiksek
enerjili okyanus dalgalar tarafindan
parcalanmasi sonucunda yama resif-
leri denilen bir baska resif tipi daha
gelisebilir. Resiflerin jeoloji tarihi
boyunca Paleozoyik, ozellikle Me-
sozoyik zamanda ve de gunumuze
kadar olan jeolojik surecte tropikal
okyanuslarda gelismeye basladigim
biliyoruz. Onemli bir 6zellikleri var.
O da organik malzeme bakimindan
son derece zengin olan jeolojik re-
siflerin petrol olusumunun en o-
nemli kaynagi olmasidir.

Darwin Madagaskar’a

ugrasaydi...

Beagle Galapagos adalarina ug-
radiginda buradaki biyolojik cesit-
lilik ve dogal secilim Darwin’in ev-
rim hakkindaki dustincelerini iyice
giclendirmisti. Darwin daha son-
ra buradan ayrildi. Batiya dogru ha-
reket etti. Yolunun ustundeki Ke-
eling (Cocos) adalarinda resiflerin
nasil olustugunu kesfetti. Daha son-
ra Mauritius'a geldi, aday1 haritala-
di. Reunion’u gecti ve Madagaskar’a
ugramadan adanin guineyinden ge-
cerek Umit Burnuna dogru yo-
neldi. Simdi soralim: Eger Darwin
Madagaskar’a ugrasaydi neler gore-
cekti? Bir defa simdiye kadar ugradi-



Foto 22: Mauritius’un resifleri. Uzakta olan sacak, yakinda olan da Barier resifi.

g1 yerlerin hem cografyasindan hem
de biyolojik cesitliliginden cok daha
farkli bir manzara ile karsilasacakt.
Darwin’in karaya cikip yagmur or-
manlarinin iclerine dogru yurudi-
guni varsayalim. Ilk karsilasacag
goruntiler, gruplar seklinde daldan
dala stiratle atlayan ve acayip turka-
tict sesler cikardan lemurlar ola-
cakti. Adanin degisik yerlerinde ise

farkli ortamlara uyum saglamis le-
mur tarleriyle karsilasacakti. Bun-
larin bir kismi ytizeyleri bicak kadar
keskin kirectaslar1 (Tas Ormanlar)
uzerinde atlayarak yasayanlar, ya da
adanin guneyindeki Boabab agacla-
rinin yaygin oldugu ¢ol ortamina u-
yum saglayarak yasayanlardi. Bir sey
daha dikkatini cekecekti: Burada le-
murlara zarar verecek Fossa haric

buyuk etcillere (aslan, kaplan gibi)
rastlamayacakti.

Galapagos adalarinda vakit ge-
ciren ve oOrnek toplayan Darwin
Madagaskar’a ugramamakla bir yer-
de tembellik yapmis. Onun bu ada-
ya neden ugramadigini bilemeyiz a-
ma donus yolculugunda lemurlarin
adas1 Madagaskar’a ugramak evrim
dustncesi icin daha iyi bir final ola-
bilirdi.

Not-1: Bu yazi hazirlanirken Pi-
ton de la Fournesie'nin bir kez da-
ha puskurmeye basladig1 ve bazal-
tik lav akinularinin alevler icinde
akmaya basladig: haberi basinda yer
almaya basladi. Ne zaman olacag
belli olmaz ama adanin dogu yama-
cinda yer alan yanardag siddetli bir
patlama sonucu olusan volkanik bir
heyelanla adanin onemli bir kismi-
n1 okyanusa gomebilir ve hatta olu-
sacak tsunami de doguya dogru o-
nundeki Mauritius ve Rodrigez ile
diger kucuk adalar1 haritadan sile-
bilir.

Not-2: Yazidaki fotograflar yaza-
ra aittir.
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Bir gelecek projesi olarak
imam hatip okullan

imam hatip okullari ne tek basina bir okul projesidir ne de bu okullar yalinkat bir
dille egitim hakki kapsaminda ele alinabilir. Cumhurbaskani Erdogan’in dedigi gibi
bu okullarin bir misyonu vardir; o okullarda okuyanlar “gelecegin umudur”. Ve yine

Erdogan’in deyisiyle o genclerin devraldigi bir Necip Fazil mirasi vardir...

tzce’nin Akcakoca Ilcesinde, okullarimin Kiz Imam
Hatip Lisesine donusturtulmesine tepki gosteren
Sosyal Bilimler Lisesi ¢grencileri, simf girislerinde
barikat olusturup Imam Hatip Lisesi ¢grencilerinin
girisine izin vermedi.” Haber medyada boyle yer al-
di.V Bu goruntinin adi toplumsal, siyasal bir sorun
haline donismis “imam hatip okulu” meselesi mi-
dir, yoksa ginluk adli bir vaka midir siz karar verin.
Bize gore ise hadise gunltik bir vakadan ziyade daha
derin bir muhteviyata sahip toplumsal bir sorundur.
Zira son 14 yilda lehine en cok ayrimecilik yapilan “i-
mam hatip okullar1” beraberinde bu tir sorunlari da
getirecekti. Nitekim bu durum yakin gelecekte de 6-
nemli problemler aciga cikaracaktir.

[fade ettigimiz gibi imam hatip okullar iktidarin
acik bir destegine mazhar olan egitim kurumlar o-
larak kayitlarda yerini almistur. Oyle ki geleneksel
Islam anlayisinin hizli savunucularindan biri olan
lhsan Senocak kendi sosyal medya hesabindan bu
konu baglaminda su sozleri soylemekten kendini
alamamistir: “Okullar bashyor. Kasabalara kadar
Imam-Hatiplerin acildigi bir zamanda maneviyat
devrimi yapilamazsa biuitian sorumluluk biz hoca-
larda...” Senocak’a gore iktidar tizerine duseni yap-
mist1, sira artik “maneviyat devrimi’nde idi? Peki

Toplamda imam hatip okullarinda egitim géren dgrenci sayis

1.136.000"dir.
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Aydin Tonga

Arastirmacr Yazar

bu devrimden amaclanan neydi, dahasi“imam ha-
tipler” ile “manevi devrim” arasinda nasil bir bag
vard1? Bu sorular1 aklimizda tutarak devam edelim
ve bir soru daha soralim: Imam hatiplerin sayisinin
bu kadar cok artuirilmasinin bilimsel, etik ve sos-
yolojik bir karsiligi var midir? Sorumuzun cevabini
birazdan aktaracagiz. Ama oncelikle su carpic ve-
rileri de aktarmamiza izin verin.

Lise égrencilerinin yiizde 15’

imam hatipli

Bugun liselerde okuyan her 100 6grenciden 15
imam hatip liselidir. Buna gore acikogretim liseleri
dahil olmak tizere bugiin tulkemizde egitim goren
imam hatip liseli 6grenci sayis1 605.205’e ulasmis-
tir.” Toplamda imam hatip okullarinda egitim go-
ren ogrenci sayisi ise 1 milyon 136 bindir.”® Diger
liselerle imam hatip liseleri arasindaki farki gor-
mek bakimindan su verilerin de carpici oldugunu
dusiintiyoruz. “2010°’dan 2015’ Imam-hatip lisesi
ogrenci sayisi, 198.581’den 668.381’e cikarak 3 ka-
tindan fazlasina (artis yiizde 337°dir) yiikselmistir.
Bu donemler arasinda diger mesleki liselerde oku-
yan ogrenci 1.439.872'den 2.043.846’a cikmustir.
Oransal olarak artis ytizde 70’tir. Yani Imam-hatip
lisesi ogrenci sayisindaki oransal artis diger meslek
liselerindeki oransal artisin neredeyse 5 kaudir.”®

Yukarida zikrettigimiz sorunun cevabina doner-
sek soz konusu okullarin bu derecede arttirilmasi-
nin toplumsal hicbir karsiligi yoktur. Cinka bu o-
kullarin ne evrensel 6lcekte bilimsel bir basarisi ne
de egitim ogretim kalitesi noktasinda basat bir ye-
ri vardir. Diger taraftan butun etik, ahlaki kaygilar
bir yana birakip sézim ona bu okullar1 “dini ihti-
yaclar cercevesinde” pitrak gibi buytutirken, Ale-
vilere ait cemevlerini ibadethane olarak kabul et-
memek, Alevi 6grencilere hala zorunlu din dersini
dayatmak da yasanan samimiyetsiz durumu gozler
ontne sermektedir. Bu anlamda soz konusu okul-
lar hem laiklik hem de adalet ilkesine aykir bir bi-
cimde var olmaktadir.



Bu noktada onemli bir ayrintiy1 da
sizlerle paylasmak istiyoruz. Anilan o-
kullarin ytzde 99'u, en basarih yuzde
10'luk dilimden 6grenci alamamak-
tadir. Dahas1 Turkiye’de sadece 5 lise
450min tzerindeki TEOG tabaniyla
ogrenci alabilmistir.® Bu veriden ¢1-
karacagimiz iki onemli sonuc ise sun-
lar olabilir. Birincisi bu okullara gelen
ogrencilerin egitim kalitesi dusuktur;
ikincisi de buna ragmen bahse konu
okullar yuz binlerce ogrenci ile bulu-
sabilmektedir. Durum bu kadar va-
himdir iste. Devam edelim.

Imam hatiplilerin

gelecegi sorunu

Bir Imam Hatip Lisesi Mudiresi,
ogrenci kalitesinde ortaya cikan bu
basarisiz grafigi kendi zaviyesinden
su sozlerle elestirmektedir: “Verileni
alma, aldigini depolama, sentezleme,
gelistirme kapasitesi distuk ogrenci-
ler icerisinden gelecegin Turkiye’sini
sekillendirecek yeni Recep Tayyip Er-
doganlar cikmasim beklemek safdil-
lik olur. Boylesi bir durumda/vasat-
ta ‘Imam-Hatip tabelasimin alundan
gecmek bile yeter’ tesellisinden baska
tutunacak bir dal kalmamaktadir.”®
Gorualdagn tizere kamuya ait bir oku-
tip okullarinin asil amaci yeni Recep
Tayyip Erdogan’lar yetistirmekmis.
Oysa imam hatip okullarmin geldi-
gi nokta bu durumdan ¢ok uzakmus.
Yanhs anlasilmasin, Adalet ve Kal-
kinma Partisi teskilat yapilanmasinin
icinde bulundugu durumdan degil,
Milli Egitim Bakanlhigr'na bagh imam
hatip okullarindan bahsediyor Mudi-
re Hamm!

Oysa bu noktada sorgulamas: ge-
reken husus, anilan okullarda biri-
ken bu basarisiz ogrenci profilinin
gelecegi ve bu okullarda okutulan e-
gitim mufredatinin sonuclar1 olma-
liydi. Zira bu okullar “mesleki” bir
hedefi olan kurumdan ziyade, “dini
butin” nesiller yetistiren okullar o-
larak dustinulmektedir. Oyle ki kiz
cocuklar1 gelecekte “imam” olmaya-
cagl halde adi “imam-hatip okulla-
1" olan bu okullara buyuk teveccith
gostererek katihm gostermektedir.

Miifredat: Fikih ders olarak
mesrulasirsa...

Elbette bu oldukca ¢énemli bir so-

rundur ve bu sorunun tizerinde ayri-
ca durulmalidir. Diger taraftan imam
hatip okullarinin egitim mufredat: da
yukarida zikrettigimiz sorun kadar
yakic1 bir bicimde karsimiza ¢ikmak-
tadir. Oyle ki bu okullarda okutulan
“fikth” dersi bile bash basma prob-
lemlidir. Cuinkut bu derslerde her ne
kadar “fikih kurallan” yuzeysel bir
dille gosterilmis olsa da gelinen nok-
tada “fikih anlayis1” egitim-6gretim
katinda mesruluk kazanmistir. Nite-
kim bir Anadolu Imam Hatip Lise-
si Fikih kitabinda bu durum su soz-
lerle ortaya konulur: “Fikih kelimesi,
Peygamber’in (s.a.v.) vefatindan son-
ra zamanla ozel bir anlam kazanma-
ya baslamis ve bir ilim dalinin ad:
olmustur. Bu siirecte kazandig ilk
anlami “bir butin olarak dinin dogru
bicimde anlasilmas1”dir.”® Fikih bir
defa zihinlerde “dinin dogru anlasil-
mas1” olarak kodlaninca, bu okumay1
yapan akil icin fikhin kapilar1 sonuna
kadar acilacaktir. Bu acilim sonrasin-
da ise “dinini dogru yasamak” iste-
yen bireyin karsisina su fikih kuralla-
11 ¢ikacaktir: “Namaz kilmayani, zina
edeni, dinden doneni, Peygamber ve
Allah’a hakaret edeni oldur; icki ice-
ne 40 ya da 80 degnek ceza ver; hir-
sizlik yapanin elini kes, tstelik tekrar
hirsizlik yapiyorsa tekrar kes, aci-
ma; kadinlan tek basina disar cikar-
ma, dahasi ergenlik cagma geldigin-
de onlarin elini ve ytuzunt dahi kapat
(Hanbeli ve Safi Mezhebi), erkekler-
le ayni ortamda bulunmasina zinhar
izin verme, stuslenmesini katiyen ya-
sakla; muzik, sanat, resim gibi dun-
yevi zevklerden uzak dur; sans ya da
keyif verici oyunlar dahi oynama ve
daha nice boyle hikim!®

K1z ve erkek ogrencilerin

“kadin haklanina”

baks fark:

Evet bir defa “fikih” anlayisi ders
olarak mesrulastig1 ve itibar gordagu
anda, ogrencinin karsilasacagi yeni
din dinyas: da tam da bu hikamler
tizerine sekillenecektir. Elbet bu du-
rum butin ogrenciler icin soz konu-
su olmayabilir, lakin burada énemli
olan bu kapinin, istelikte egitim ba-
sarist dustuk olan ogrencilere acilmis
olmasidir. Bu noktada Bahattin Aksit
ve Mustafa Kemal Coskun tarafin-
dan kaleme alinan “Turkiye’nin Mo-
dernlesmesi Baglaminda Imam Hatip
Okullar1” isimli makale bize oldukca
carpicl veriler sunmakta. Oyle ki ani-
lan makalede ayni sorulara imam ha-
tip liseleri ile diger liseli 6grencilerin
verdigi cevaplar karsilikli olarak gos-
terilmis ve bu baglamda imam hatip
okullarinin dustinsel profili gozler
ontine serilmistir. Buna gore “Ka-
dinlar disarida calisarak eve kazanc
saglamalidir” onerisine imam hatip
liselerinde okuyan erkek ogrencile-
rin yalnizca yuzde 19,7’si olumlu ce-
vap vermistir. Oysa ayni oran diger
liselerde yuzde 63,9’dur. Yine “Ka-
din kendi fikirlerini serbestce baska
erkeklere soyleyebilir” onerisine sa-
hip ¢ikan imam hatipli erkek ogren-
ci orani yuzde 24'lerde kalirken bu
oran diger liselerde ytizde 60’lar du-
zeyindedir. “Kadin kendi fikirlerini
yalnizca kocasma soyleyebilmelidir”
onerisine sahip c¢ikan erkek imam
hatip 6grenci ytzdesi ise carpicidir.
Cunku s6z konusu ogrencilerin ytuz-
de 601 bu duasiinceyi desteklemek-
tedir. Oysa ayni oran diger liselerde
yizde 30’lar duzeyinde kalmaktadir.

“Fikih” anlayisi ders olarak mesrulashginda, dgrencinin karsilacagi din dinyasi, drnegin mizik,
resim gibi dinyevi zevklerden uzak durulmasini, kadinlarin calismamasini, hirsizlik yapanin
elinin kesilmesini séyleyen fikih htkimleri Uzerine sekillenecektir.
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Soz konusu oneriler arasinda en
dustndirtct olanlarindan bir tane-
si de kuskusuz “Kadimin meslek sa-
hibi olmasi gereksizdir” onerisidir.
Kadim toplumsal yasamdan dislayan
ve statti olarak bir degere lay1ik gor-
meyen bu oneriye imam hatip lisele-
rinde okuyan her bes ogrenciden biri
sahip citkmis ve desteklemistir. Bu-
na karsilik diger liselerde bu durum
yizde 10larin bile altindadir. Tah-
min edilecegi tizere “Kadinlar disar1
ciktiklarinda ya da baskalarinin ya-
ninda mutlaka ortinmelidir” oneri-
sini erkek imam hatip ogrencilerinin
yizde 901 desteklemistir. Benzer bi-
cimde imam hatip liselerinde okuyan
kiz ogrenciler de ytuzde 90 oraninda
bu oneriye sahip ¢ikmistir. Buna kar-
silik diger liselerde okuyan erkek og-
rencilerin ytzde 25'i bu oneriyi des-
teklerken, kiz ogrencilerin yalnizca
ytuzde 10’u bu oneriye sahip ¢ikmis-
lardir. Son olarak “Kadinin esas yeri
evi olmalidir” onerisine destek veren
erkek imam hatip 6grenci orani yuz-
de 83’ler diizeyindedir.

Bu noktada bizim acimizdan 6-
nemli olan sonucta “imam hatip li-
selerinde” okuyan kiz cocuklarinin
konu “kadin haklar1” meselesine gel-
diginde erkek oOgrencilerden farkl
dusundagi gercegidir. Oyle ki anilan
liselerde okuyan kiz ogrenciler, ka-
dinlarin calismasina, fikirlerini baska
erkeklerle paylasma hakkina, meslek
sahibi olma istegine ve yalmz basina
disar1 ¢itkma talebine buyilk oranda
hak vermekte ve bu noktada erkek
ogrencilerden farkl dustunmektedir.
Ustelik hakim fikih anlayisinin bu

noktada “erkek egemen” bir gortst
benimsemesine ragmen boyle dtstn-
mektedirler. Buna gore tarihsel su-
rec icerisinde emir telakki edilen dini
gorusler “kimi muhataplarinca” ka-
bul edilmemektedir. Ciinkii bu nok-
tada soz konusu olan bizatihi kendi
yasamlaridir!

“Imam hatipler iyi,

ama ogretmenleri kotii!”

Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Er-
dogan acisindan ise durum oldukca
farklidir. Cunkii o gerek Imam Ha-
tipli ogrencilerin dusunsel, itikadi
dunyasindan gerekse de bu dinyay:
kusatan iklimden oldukca hosnuttur.
Oyle ki Imam Hatip Lisesi Mezunlar
ve Mensuplar1 Derneginin diizenledi-
gi bir etkinlikte, yasadigi mutlulugu
su sozlerle actkca ortaya koymustur
Erdogan. “Allah'in izniyle, Hazret-i
Peygamber'in ve sehitlerimizin se-
faatiyle, aziz milletimizin ve sizle-
rin gayretleriyle insallah bu toprak-
lar tizerinde Kuran-1 Kerim ebediyen
okunacak, Peygamber ve Ehl-i Beyt
sevgisi hi¢c sonmeyecek, Ezan-1 Mu-
hammedi hi¢ susmayacaktr. Kuran
ahlakiyla ahlaklanmis, Siyer-i Nebi'yi
kendisine rehber edinmis imam ha-
tip mezunlarl, bugtine kadar oldu-
gu gibi, bundan sonra da insallah bu
milletin, bu tlkenin, hatta insanligin
hem hizmetkari, hem de medarn ifti-
har1 olmaya devam edecektir.”® Bu-
na karsilik onceki satirlarda yer ver-
digimiz, “Erdogan Sevdalis1” Miidire
Hanim Ayfer Yildinm Imam Hatip
Liselerimin durumunu hicte i¢ aci-
c1 gormemektedir. Bir okul Mudire-

“Kadin haklan” meselesinde imam hatipli kiz égrenciler, erkek égrencilerden farkli

dustnoyorlar.
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si olarak su sdzler ona aittir: “Imam-
Hatip liselerindeki ogretmen profili
de sorunludur. Imam-hatiplerin mis-
yonuna karst bir durus ortaya koyan
siyasal angajmanlara sahip ogretmen-
ler 6grenme ortamim ifsad etmekte,
bir kisim ogretmen de firsat buldu-
gunda ogrenciyi kendi ideolojisinin
ocagina, bucagna, lokaline tasima
cabasi icerisine girmektedir. Ozellik-
le 2010 Referandumu’'ndan sonra ye-
ni donemde Imam Hatip liselerinin
ozel ilgiye mazhar olacagimi goren
17-25 Aralik strecinin aktdri malum
yaplya entegre Ogretmenler, bir mer-
kezden yonlendirilmiscesine Imam-
Hatip liselerinde yogunlasmislardir.
Malum yapryla yollar ayrildiktan son-
ra bu yapimin kursun askeri olan bu
nevi ogretmenler Imam-Hatip lise-
lerinin ontinde birer takoz olarak o-
kullarin gelisimine engel olmak tize-
re misyonlandirilmistir. Ne yazik ki,
Imam-Hatip lisesinde calisan ancak,
belli puanin tizerinde puani olan 6g-
rencileri ‘Size burada yazik olur’ ka-
bilinden ayartmalarla baska okullara
tasima gayreti icerisine giren Ogret-
menler bulunmaktadir. Milli Egitim
Bakanlgi, Imam-Hatip ortaokulla-
11 ve liselerindeki ¢gretmen profilini
mutlaka gozden gecirmeli, ici gecmis,
heyecanim1 kaybetmis ogretmenler-
le ici bozuk, Imam-Hatiplerin mis-
yonuna inanmayan, Imam-Hatiplerin
mesafe almasma engel olmaya ko-
sullanmis; 6grencileri kendi ocagina
tastylp saf zihinleri vurdulu kirdil
hikayelerle izlal eden, kendi bucagi-
na tastyip derste basladig1 propagan-
day1 maklubeli milaane ile surdtren
ogretmenlerden Imam-Hatipleri mut-
laka kurtarmalidir.”"®

Mudire Hanimi yasadigi hayal ki-
rikliklariyla basbasa birakalim ve ya-
zimiza imam hatip liselerinin basa-
11 durumuyla devam edelim. Pesinen
sunu ifade edelim ki amilan okulla-
rin karnesi oldukca kotidir. Oyle ki
“Anadolu Imam Hatip ile Imam Ha-
tip Liselerinin 4 yilhik YGS matema-
tik ve fen bilimlerinin soru ¢dézme or-
talama sonuclar karanlik bir tabloyu
isaret etmektedir. Ozellikle fen bilim-
leri alaninda soru cozme ortalamasi
1’in altinda olan liselerin orani Ana-
dolu liselerinde % 66,47’ya, Imam-
Hatip liselerinde ise % 81,26’ya ulas-
maktadir. Soru ¢cozme ortalamas: 5’in



tizerinde olan Anadolu Liselerinin o-
ram % 3.41, Imam-Hatip liselerinin
orani ise O’dir. Matematik alam fen
bilimlerine gore bir nebze daha iyi
olmakla birlikte bu alanda soru ¢oz-
me ortalamasi 5’in tizerinde yer alan
liselerin daha cok buytik kentlerde
yer alan liselerdir.”"

Egitim aklim
siyasal akla uydurmak...

Buatun bunlara karsin imam hatip
okullarinda yasanan artisin gerekce-
sini, ancak “egitim aklim” “siyasal
akla” uydurmak ve bu akla uygun
nesiller yetistirmek olarak aciklaya-
biliriz.

Dahast bu durum bizatihi Cum-
hurbaskan1 Erdogan tarafindan da
ifade edilmis ve kendisi “gelecegin
umudu” olarak gordugu imam ha-
tiplilere soyle seslenmistir: “Sizler,
yani mensubu olmaktan seref duy-
dugum Imam Hatip'liler. Son dinin
ve son peygamberin bendeleri ve
gunumuzdeki hizmetkarlar1 olarak
rahmetli Mehmet Akif Ersoy’un 6z-
lemini cektigi Asitm'in Nesli olarak,
ustad Necip Fazil'in “Zaman bende-
dir, mekan bana emanettir suurunda
bir genclik’ olarak tarif ettigi genc-
ler. Sadece bu milletin degil, aym
zamanda tim tummetin de umudu-
sunuz. Acik soyliyorum, bu bilince
sahibe olmayan bir Imam Hatip’linin
benim nazarimda siradan bir Imam
Hatip’li olmasmin bir énemi yoktur.
Imam Hatipliyim diyorsaniz hayau-
niz sonuna kadar serefle ve sorum-
lulukla tasiyacaginiz bir gorev tst-
lenmissiniz demektir.”

Almtisim yaptigimiz bu pasaj pek
cok acidan sorgulanmaya ve tzerin-
de tekrar tekrar dustunmeye muhtac
dustinceler icermektedir. Bu nokta-
da birkac kelam etmek istiyoruz. Yu-
karida yer verdigimiz sozlere gore
imam hatipliler acikca “dini duasun-
cenin” hizmetkarlar, tasiyicilan ola-
rak ifade edilmistir. Ustelik bu ifade-
ler tulkenin Cumhurbaskanina aittir.
Durum bu kadar acik ilen imam ha-
tip okullarmi “bilimsel-egitim faali-
yeti” yuriten okullar olarak gérmek
ne derece mumkundur peki? Aym
sekilde cumhurbaskanminin sozleri-
ni goz ontnde bulundurursak, bu o-
kullara yapilan yatirimlar ne olctide
“egitim-ogretime” yapilan yatirim-

lar olarak aciklayabiliriz. Cunki bu
sozlerde buram buram “dinsellik” ve
“misyonerlik” faaliyeti kokmaktadur.
O halde soz konusu okullarin “Mil-
li Egitim Bakanlig1” buinyesinde faa-
liyet yurtitmesi ne 6l¢ude dogrudur?
Daha dogrusu boylesine ytiksek pro-
filli bir duzlemde faaliyet yturiten
“dinsel okullarin” bulunmasi1 kabul
edilebilir bir durum mudur? Nitekim
laikligi ilke edinen ve Anayasasinda
buna yer veren bir devlette s6z ko-
nusu okullarm en azindan boylesi bir
tahayytl ve icerikle var olmast mtm-
kun degildir; olmamalidir. Gorebil-
digimiz kadarn ile “selefi, bagnazlig1”
ile meshur ulkeler disinda Yunanis-
tan hari¢ dinyada “din liseleri” olan
bir baska tlke de yoktur. Eger kimi
“meslek” gruplarina duyulan ihtiyac
tizerine bu tur okullar acilacaksa, bu-
nun icin de oncelikli tercih yiiksek
ogrenim kurumlar1 olmahdir.

Diger taraftan Turkiye’de “din 68-
retimi” sorununun imam hatip okul-
lart ile simirh kaldigini soyleyemeyiz.
Otesinde Ttrkiye'de bilimsel anlam-
da bir din ogretimi verildigini soy-
lemek bile guictur. Dini orguitlerden
tutun ilahiyat fakultelerine kadar bu
durum maalesef boyledir. Ornegin
Prof. Dr. Abdiilaziz Bayindir tam bu
noktada “Bugtin Turkiye'deki ilahi-
yat fakultelerinde okutulan din ile
ISID’in dini arasinda en kiictik bir
fark yoktur”®® diyerek bu korkunc
gerceklige parmak basmaktadir. Yine
ilahiyatci yazar Thsan Eliacik bu du-
rumu su ibretlik sozlerle ifade eder:
“Bugun Turkiye’deki ortalama bir ce-
maatte mevcut din anlayisiyla egitilen
bir gen¢ ti¢ gomlek sonra ISID’cidir.”
U9 Pek tabi olarak tarikatlar temelin-

de hurafeci, bagnaz; medrese, okul
temelinde ise tekfirci, dislayict bir
soylem ile var olmaya calisan Turki-
ye Islami yorumu, bilimsel acidan da
kabul edilemeyecek bir icerikte goru-
nur olmaya calismaktadir.

Sorulara yansiyan...

Bu anlamda hem Tirkiye’deki din
ogretiminin icerigini hem de “bilim-
le” kurdugu iliskiyi gormek acisin-
dan “28 Kasim, 2013 tarihli ‘M.E.B.
8. Simif Birinci Donem Ortak Sinavi
Din Kultirt ve Ahlak Bilgisi Dersi’
sorular1 bize din egitimiyle ilgili ba-
z1 ipuclar saghyor. Liseye geciste a-
nahtar olan bu sinav, din derslerinin
nasil okutuldugunu gosteriyor...

11k 6rnekle baslayalim (9. Soru):

“Ertugrul: Yagmur'un ve karin
yagmasi

“Zehra: Giuines ve ayin hareket et-
mesi

“Muhammet: Gece ve giundizun
birbirini takip etmesi

“Nesrin: Depremde curuk yapila-
rin yikilmasi

“Buna gore, Allah'in herseyi bir
olciiye gore yaratmastyla ilgili hangi
ogrencinin verdigi ornek yanlistir?

“A)Nesrin B)Zehra C)Muhammet
D)Ertugrul”

Goruldugi tzere doga olaylari
basta olmak tizere her seyin bir ¢irpi-
da yaraticiya havale edildigi bu soru
ile zihin bir anda duraganlasiyor ve
butun arastirma faaliyetlerini nokta-
layabiliyor. Oysa Ertugrul, Muham-
met ve Zehranin verdigi o6rneklerin
bulunmast ve aciga cikarilmasi icin
doga ve fen bilimleri binlerce yil ca-
ba sarf etmis, soz konusu bilgilerin
halkla bulusmasi icin yuzlerce in-

“imam Hatipliyim diyorsaniz hayatinizin sonuna kadar serefle ve sorumlulukla tagiyacaginiz bir
gérev Ustlenmissiniz demektir.” Cumhurbaskani Erdogan’in imam hatiplerle ilgili séylemleri,

“dinsellik” ve “misyonerlik” vurgusu icermektedir.
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san cani pahasina miicadele etmistir.
Boylesi bir hakikat ortada iken fen ve
doga bilimleri alanina giren konula-
rin “ilahi” bir soylemle iliskilendiril-
mesinin anlami nedir? Dahas1 bu tar
soylemler diinden bugtine “itaatkar”
bir toplum ile “teokratik” bir iktidar
tipi yaratmaktan baska bir islev gor-
memistir. Yani bu iliskilendirmenin
tarihsel strec icerisinde yuklendigi
mana da ortadadir.

Gelelim diger ornegimize. 16. so-
ru:

“Nasrettin Hoca, ceviz agacinin
alinda uzanmis dinleniyordu. Bir
bal kabaklarina bakt, bir de koca
ceviz agacindaki kiuictuk cevizlere:

“Ey ytce Rabb’im, su incecik ka-
bak sapina kocaman bal kabagi, ko-
ca ceviz agacinda ise kucucuk cevi-
zi yaratmissin!” diye soylenirken bir
ceviz tanesi hocanin kafasina diistii.
Gozunde simsekler cakan hoca soy-
le dedi:

“Tovbe Ytice Rabb’im, bir daha
senin isine karismam. Ya kafama ce-
viz yerine kabak diisseydi, halim ne
olurdu!” Bu fikrada vurgulanan ana
tikir asagidakilerden hangisidir?

“A) Allah’in isine karisilmaz

“B) Allah her seyi bilir ve gozetir

“C) Allah'in her seyi yapmaya gii-
cu yeter.

“D)Allah her seyi bir olctye gore
yaratmistir.”

Oldukca problemli siklar iceri-
sinde yazarmm bizi gotirmek iste-
gi yer, yine koturimlesmis bir zihin
ve o zihnin ceperinde bir dinya ol-
sa gerek. Zira ornege gore Nasred-
din Hoca'nin cevizi yerip, bal kabagi-
n1 6vmesi onun dastnsel sinirlarmin
otesinde bir durumdur. Dolayisiyla

Hoca, boylesi bir konusmayla haddini
asmis, Allah'in “olcalulagune” ya da
“takdirine” mudahale etmistir. Tam
da bundan dolayidir ki, Hocanin ka-
fasina duisen ceviz tanesi aslinda bir
uyaridir; ona gonderilen bir mesaj-
dir. Bu mesajdan almamiz gereken
ders ise canlilar/nesneler diinyasinda
bile kars: karsitya kaldigimiz durum-
lart sorgulamamak ve bu dogrultu-
da haddi asmamak olmalidir!™ Bu
mesajin politik yansimalari ise beseri
konularda olsa bile maksadi asan dii-
stuncelere girmemek, bilgilerimizin
sinirh oldugunu gormek ve sikistigi-
miz, bocaladigimiz yerde “Allah Dos-
tu” olarak nitelendirilen kimselere
miracaat etmek olmalidir.

Diizce’nin Akcakoca Ilcesinde ce-
reyan eden bir olayla basladigimiz
yaz1 Nasreddin Hoca ornegine kadar
getirdi bizi. Hi¢ suphesiz 6rnekler a-
rasinda sikca dolasmamiz ve farkhi
alanlara egilerek hadiseyi anlamaya
calismamiz, karst karsiya kaldigimiz
meselenin oneminden kaynaklan-
maktadir. Konunun onemi sudur
ki “Imam Hatip Okullar” ozellikle
muhafazakar cevrelerce bir “egitim
hakki” ve “dini 6grenme” hakk: ola-
rak sunulurken bu okullara yonelik
elestirilerde bu haklar cercevesinde
yanitlanmaktadir. Otesinde sz ko-
nusu okullar1 elestiren cevrelerde,
bu haklar1 gozetmedigi suclamasty-
la itham edilmektedir. Oysa bu it-
hamlar oldukca s1g, dayaniksiz bir
zemin tizerinde dile getirilmektedir.
Imam hatip okullar1 ne tek basina
bir okul projesidir ne de bu okullar
yalinkat bir dille egitim hakk: kap-
saminda ele alinabilir. Cumhurbas-
kani Erdogan’in dedigi gibi bu okul-
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larin bir misyonu vardir; o okullarda
okuyanlar “gelecegin umudur.” Ve
yine Erdogan’in deyisiyle o gencle-
rin devraldig: bir Necip Fazil mirasi
vardir. Iste o mirasta Necip Fazil'in
adeta her bir harfi civilerle zihnimi-
ze vurulan su sozleri mevcuttur ki;
imam hatip okullar1 basta olmak -
zere butun bir siyasal islam dunya-
st bu sozlerden azade olarak okuna-
maz. Bakin o sozlerde Necip Fazil
nasil seslenmis o meshur genclige:
“Allah ve Sevgilisinin dusmanlarini,
butin olileri ve dirileri, butin soy-
lar1 ve soplari, butan cinsleri ve su-
beleriyle en kucuk af ve ihmale terk
etmeyi, bizzat Allah ve Sevgilisine
en buyuk ihanet sayacagiz! Bunlari,
curimus atalari ve hentiz dogmamis
torunlarina kadar kezzapta eritme-
yi ve Allah ve Sevgilisi dusmanligi-
na karsi, yarin Allah imkan verecek
olursa, vatan ormanlarinin yetme-
yecegi kadar idam sehpasi kurma-
y1, bu sehpalarda asirlik ihanetlerin
biuitiin cesetlerini, manalarini, eser-
lerini ve tesirlerini sallandirmay1 ve
karsilarinda tarihin henuz bir esini
kaydetmedigi sehrayinler tertiple-
meyi, Islami merhametin hakikat a-
dina simdiden taahhut ediyoruz.”
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Bildi§imiz internetin sonu mu?

Internetteki balkanlasmanin bir tarafinda iran, Cin,

Kuzey Kore ve Rusya varsa, diger tarafinda Facebook,

Google ve Apple var. Bu gercek, ifade 6zgirligi

ve 6zel hayahn gizliligini savunan bircok internet

aktivisti tarafindan géz ardi ediliyor. Aktivistlerin

hedefinde cogunlukla iran, Kuzey Kore, Cin ve
Rusya’daki totaliter yénetimler var. ABD ise
“6zgir internetin” destekgisi bir ilkeymis gibi
gériliyor.

gustos ay1 sonunda BBC Tiirk¢e’de “Iran milli in-
ternet ag1 kurdu” baslikli bir haber yayimlandi.
Haberin devaminda ise Iran'in milli internet kur-
ma projesinin butinunin degil ama ilk asamasi-
nin tamamlandig: belirtiliyordu. Milli internet fik-
ri ilk kez 2010’da ortaya atilmis ve projenin 2015
yilinda tamamlanmasi hedeflenmisti. Haberde Iran
hukametinin ve muhaliflerin proje hakkindaki go-
rislerine de yer veriliyordu. Iran htukuameti, mil-
li internetin “yiiksek kalitede, hizli ve az maliyet-
li” internet baglantis1 saglayacagini iddia ederken
mubhalifler projenin iktidarin gozetim olanaklari-
m artiracagina dikkati cekiyorlard: (http:/www.
bbc.com/turkce/haberler-dunya-37212801). Yalniz
[ranin degil, yazinin devaminda tartisilan diger ak-
torlerin de girisimleriyle internet yerini internetle-
re birakiyor.

Oncesinde de tahmin ediliyordu, ama Arap Ba-
harr’ndan sonra iktidarlarin ithal ettikleri tekno-
lojilerle ulkelerindeki internet kullanicilarini ay-
rintih bir bicimde gozetlediklerinden emin olduk.
[ran yonetiminin acikca ifade ettigi gibi, Iran da
milli bir ag olmaksizin vatandaslarinin faaliyetle-
rini surekli izleyip midahale edebiliyordu. Pekala
milli internet ile hedeflenen ne? Sansurt daha de-
rinlestirmeyi ve yayginlastirmayr mi hedefliyor-
lar? Ingiliz insan haklar1 kurulusu Article 19’a gore
milli internetin, “Iran halkini dunyanin geri kala-
nindan ciddi bir bicimde tecrit etme, bilgiye erisimi
sinirlama ve toplu eylem ve halk protesto girisim-
lerini engelleme riski var.” Article 19, gerceklesme
olasihig1 oldukea yuksek de olsa, yalmzca bir risk-
ten soz ediyor. Kuskusuz milli internet, hukuame-
tin gozetim gucunt artiracak, ama projenin cok
daha iddiali hedefleri var. Article 19’un, milli in-
ternete dogrudan cephe almamasinin nedeni de
bu hedefler. Article 19, Mart ayinda yayimladig

bir raporda projeyi ayrintilh bir bicimde tartistyor
(https://www.article19.org/data/files/The_Natio-
nal_Internet_AR_KA_final.pdf).

BBC, s6z konusu haberde milli internet fikrinin
2010 yilinda ortaya atildigim1 yazmasina karsin ra-
pora gore milli internet ilk kez 2005’te, Mahmud
Ahmedinejad'in cumhurbaskanlhig déoneminde ko-
nusulmaya basliyor. 2006 yilinin basinda Enfor-
masyon ve [letisim Teknolojileri Bakani Yardimcist
Abdulmajid Riazi'min milli internet hakkinda sun-
dugu raporda projenin bir milyar dolarlik butcey-
le ve ti¢ yil icinde tamamlanacag yaziyor. Ancak
milletvekilleri, projenin uygulanabilirligine ikna
olmadiklar: icin milli internet projesi 2010 yilina
kadar rafa kaldiriliyor. 2010 yilinda Enformasyon
ve lletisim Teknolojileri Bakanhgi kamu kurulus-
larina, web sitelerinin alt1 ay icinde yerel sunu-
culara tasinmasi talimatini veriyor. Yine aymi yil
Ahmedinejad'in Enformasyon ve Iletisim Teknolo-
jileri Bakamn ilk kez temiz internetten soz ediyor.
Bakan konusmasinda, enformasyon ve iletisim tek-
nolojilerinin beklendigi gibi baris ve dostluk getir-
medigini, insanoglunun yetkinligini artirmadigini,
Batinin bu aglar1 ahlaksiz amaclart dogrultusunda
kullandigimi vurguluyor. Bu tarihten sonra, simdi-
lerde Milli Internet olarak anilan ag, SHOMA, Mil-
li I¢ Ag (National Intranet), Milli Enformasyon Agi,
Temiz Internet, Helal Internet gibi isimlerle karsimi-
za cikiyor.

Iranhlar 2010°da

neden fikirlerini degistirdi?

Stuxnet (https://en.wikipedia.org/wiki/Stuxnet),
internet tizerinden gerceklestirilen bir saldir1 olma-
sa da, Stuxnet vakasi Iran'in siber givenligi daha
ciddiye almasina neden oldu. Iranh yetkililer, Ed-
ward Snowden’in 2013’'te NSA (National Security
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Agency - ABD Ulusal Guvenlik Dai-
resi) faaliyetleri hakkindaki ifsaatla-
rindan once de Google ve Yahoo'yu
bir arama motoru olarak degil, bir
casus makinesi olarak goruyorlardi.
Kullanicilarin ve kullanim pratikle-
rinin Amerikan sirketlerince gozet-
lenmesine ve kullanici verilerinin
yabanci sunucularda saklanmasina
karst itirazlarini ifade ediyorlardi.
2009’daki eylemler ve sosyal medya-
nin kullammmu da Iran i¢in uyarici ol-
du. Simdi Google’da, o zamanlarda
ABD Disigleri Bakanligi'nda calisan
Jared Cohen’in Iran’daki eylemlerde
Twitter kullaniminin aksamamasi i-
cin Twitter'ln CEO’su Jack Dorsey’i
aray1p daha once bakim gerekcesiyle
gecici bir stre kapatilacagi duyuru-
lan Twitter sunucularinin bakiminin
ertelenmesini istedigi hatirlanirsa
Iran’in paranoyast daha anlasilir o-
lacaktir. Bunun yaninda Iranllar,
elektronik hizmetlerin disariya ka-
pali bir agda verilmesinin siber sal-
dirilara kars: daha givenli olacagini
dusiinmekteler. 2013’te, Snowden’in
ifsaatlarindan sonra, tim dinyada
oldugu gibi Iran’da da internet alt-
yapisinin ABD’ye bagimhligina kar-
st daha buyuk bir tedirginlik ortaya
cikti.

Projenin hedefleri

Asagidaki hedeflerden de anlasil-
dig1 gibi Iran htikiimeti, bir yandan
enformasyon ve iletisim teknolojile-
ri ile tilkesini modernlestirmek di-
ger yandan da bunu yaparken disa-
riya bagimhhg en aza indirmek ve

tlkesini dis miidahalelerden koru-
mak istiyor. Projenin baslica hedef-
leri sunlar:

- Enformasyon ve iletisim tekno-
lojilerinin Iran’daki gelisimine gi-
venli ve gelismis bir zemin hazirla-
mak.

- Halk: bilgilendirmek ve son e-
hizmetleri iletmek icin gerekli altya-
piy1 olusturmak.

- Enformasyonun saklanmas1 ve
iletimi ile hizmetler i¢in ihtiya¢ du-
yulan temeli kurmak.

- Iran’in bolgesel veri iletiminde
lider bir merkez olmasina zemin ha-
zirlamak.

- Internet baglanus ile ilgili mali-
yet ve gideri kismak.

- IPv4’ten IPvO’ya gecerek IP sis-
temini modernlestirmek.

Proje tamamlandiginda ise asa-
gidaki teknik hedeflere ulasilmasi
planlaniyor:

- Iranh kullanicilara 20 Mbps
bant genisligi saglanmasi.

- Islemlerin yiizde 80’inin e-
6deme seklinde olmasi.

- Kamu kurumlarindan kamu ku-
rumlarina tim hizmetler icin elekt-
ronik ¢oztimler sunmasi.

- Kisi basina dusen bant genis-
liginde Iran'm Ortadogu ve Kuzey
Afrika'nin ikinci ulkesi olmasi.

- Tam kamu kurumlarinin ulusal
enformasyon agina baglanmasi.

- Enformasyon ve iletisim tekno-
lojileri endiistrisinin GSYIH'daki pa-
yinin yuzde 2’ye ¢ikmasi.

- Genis bant aglar desteklenerek
milli buytimenin artmasi.

Iran milli internete dogru kararl adimlarla ilerliyor.

+I5> 68

Article 19  raporu, Dtunya
Bankasi’'nca hazirlanan baska bir ra-
pora aufta bulunarak, bant genis-
ligi girim hizindaki yuzde 1'lik bir
artisin dusuk ve orta gelirli tlkele-
rin buytume hizinda yizde 1,4’luk
bir artis saglayabilecegini belirtiyor.
Ayrica altyapr calismalar istihdam
oranin1 da artiracak, 6zel sektorin
sunabilecegi hizmetleri cesitlendi-
recek.

Adim adim “milli internet”

Iran'in 2011’de aciklanan 5. Kal-
kinma Planr'na gore 2015 yilinda ta-
mamlanmasi ongorilen milli inter-
netin 2019’dan 6nce tamamlanmasi
zor gorunuyor. Bu gecikmede proje-
deki belirsizliklerin ve teknik yeter-
sizliklerin 6nemli payr var. Gecik-
meye karsin ti¢c asamadan olustugu
duyurulan projede Iran (belki de
baska secenekleri olmadigindan)
milli internete dogru kararli adim-
larla ilerliyor.

Birinci asama, Resim 1'de gos-
terildigi gibi Iran’in temiz interne-
tinin internetten ayrilmasi. Milli
internet ile kullanicilarin interne-
te dogrudan erisim hakk:i olmaya-
cak. Kullanicilar, milli ag uzerin-
deki hizmetleri (e-posta, arama,
sosyal ag vb) kullanacaklar. Iranl
internet kullanicilarinin ve ulusla-
rarast insan haklar1 kuruluslarimin
en buyik endisesi milli internet i-
le huktametin denetim olanaginin
genislemesi, derinlesmesi ve kolay-
lasmasi. Boylece sansur ve gozetim
sonucu olusacak otosanstur nede-
niyle ifade ozgurlugu kisitlanacak.
Bu baglamda, Iran'in milli interneti
Kuzey Kore’'nin Kwangmyong adli ic
ag (intranet) hizmeti ile karsilastiri-
labilir (http://www.economist.com/
node/8640881). Kuzey Kore'de sa-
dece birkac bin kisinin internete
dogrudan erisim hakk: var. Inter-
netteki olumsuz icerikten korunan
diger Koreliler Kwangmyong'a bir
web tarayici tzerinden eriserek ag-
daki e-posta hizmetini ve rejimin
stizgecinden gecirilmis haberleri
okuyorlar ve bir arama motoruyla
kendi aglarinda arama yapiyorlar.
Iranh yetkililer Kwangmyong'daki
gibi kullanicilarin internetten ko-
partilmasinin séz konusu olmadigi-
n1, kullanicilarin internete erismeye



Rusya’nin da egemenlik sinirlar igindeki internet serbestligine itirazlar var.

devam edebilecegini ancak milli in-
ternet ile tilke icindeki sitelere cok
daha hizl erisilebilecegini savunu-
yorlar. Iranh yetkililerin milli i¢ ag
(intranet) yerine ozellikle milli in-
ternetten sz etmelerinin arkasinda
internetten kopulmadigini vurgula-
ma kaygisi olsa gerek.

Iranli yetkililerin sozleri olagan
durumlar icin gecerli olsa bile, hi-
kimet karsiti bir hareketlenmede
yeni teknoloji altyapisi ile muhale-
feti daha rahat bastirabilecekler. Bir
diger deyisle, toplumsal eylemler-
de giic Twitter'dan Iran hikumetine
geciyor.

Ikinci asamada, tium Iranli web
sitelerinin yerel sunuculara tasin-
masi planlaniyor. Bu adim, given-
lik ve hiz acisindan ¢énemli bir adim
olacak. Son asamada ise yetkililerin
milli interneti tam kontrol ve yone-
timi saglanacak.

ABD ne kadar masum?

Eger Iran basarili olursa, tlke-
lerin “kendi smirlari ve egemen-
ligi cercevesinde milli internetler
kurmalar1” anlamina gelen inter-
netin balkanlasmas1  (http://www.
usak.org.tr/tr/usak-analizleri/yo-
rumlar/acik-internet-yapisindan-
balkanlasan-internet-yapisina)  yo-
niande 6nemli bir adim daha atilmis
olacak. Ne Iran’1 ne de bu balkanlas-
may1 destekleyen adimlar atan Ku-
zey Kore, Cin ve Rusya’y1 savunacak
degilim. Ama “usulsiiz mudahale
veya sansurden arinmis, kuresel bir
interneti ve internete daha genis eri-
simi” savunan, “Internetin, fikir be-
yan edenlerden is kurmak isteyenle-
re kadar, herkes icin acik bir forum

olarak kalmasini saglamak” icin mii-
cadele edecegini ilan eden (https://
turkish.turkey.usembassy.gov/scott-
busby_ozgurinternet.html) ABD ne
kadar masum?

Bu soruya yanit verebilmek icin
Eylul aymin basinda gerceklesen
bir baska olaya, SpaceX’e ait Falcon
9un patlamasina bakalim. ABD’li
girisimci Elon Musk'un kurdugu,
uzay tasimaciligl sirketi SpaceX'in
Falcon 9 roketi test sirasinda pat-
ladi. Patlamada, Facebookun de-
geri 200 milyon dolardan fazla olan
Amnos-6 isimli uydusu buyuk za-
rar gordi. Mark Zuckerberg patla-
ma sonrasl yaptifl aciklamada tim
Afrikanin internete baglanabilir-
ligine yardimeci olacak bir uyduyu
kaybetmekten duydugu uzuntuyu
ve tum insanliga internet baglanti-
st saglama misyonlar1 konusunda-
ki kararliliklarini duyurdu (https://
www.techinside.com/patlayan-
spacex-roketi-facebookun-
hayallerini-suya-dusurdw/).

Hayirsever Zuckerbeg’i en cok u-
zen Facebook ve ortaklarinin inter-
netsiz tulkelere internet goturece-
gi internet.org projesinin aksamasi
oldu. Zuckerberg, 2013 yilinda ya-
yimladign makalesinde (http://bit.
ly/1jMu40e) dinyayr daha acik ve
bagl (connected) hale getirmek mis-
yonuyla hareket ettiklerini belir-
tiyor, diinyada sadece 2,7 milyar
(dinya nifusunun tcte birinden
biraz fazla) kisinin internet erisimi
olmasindan yakiniyor ve internet
erisimini bir insan hakki olarak de-
gerlendiriyordu. Bunun icin bir sey
yapmaliydi...

Ama bu “bir sey”, ne Facebo-

ok ne diger hayirsever sirketler i-
cin ilk degildi. Facebook daha once
de, 2010 yilinda, internet kullani-
c1 sayisini artirmak amaciyla 45 l-
kede 50 operatorle isbirligi yaparak
Facebook’'un resimlerden arinmis
sadece metin iceren, Tcretsiz Fa-
cebook Zero (https://en.wikipedia.
org/wiki/Facebook_Zero) surumi-
nit kullanima sunmustu. Ancak Fa-
cebook Zero arzulandig gibi inter-
net kullanicist sayisini artiramamus,
sadece zaten internet baglantis1 o-
lan kullanicilarin  Facebook kul-
lanimin1 tesvik etmisti. Google da
2012'de Facebook Zero’da oldu-
gu gibi Google Free Zone ile Gma-
il, Google+ ve Google Arama’y1 tc-
retsiz olarak kullanima sundu. Hem
Facebook Zeronun hem de Google
Free Zone'un en buyuk sorunu tik-
lanan baglantilar bu hizmetlerin di-
sina ciktiginda yasaniyordu. Sunu-
lan bu hizmetler disindaki adreslere
erisim normal bicimde tcretlendiri-
liyordu.

Mike Elgan’a gore Google, Goog-
le Free Zone ile internet kullanici
sayisini artirmaktan cok gelismek-
te olan ulkelerde Facebook Zero'ya
bir alternatif sunmak istiyordu. A-
ma Google'n 2013 Haziranr'nda,
Zuckerberg'in  makalesinden  iki
ay once duyurdugu Loon projesi
(https://www.solveforx.com/loon/)
daha kapsamli ve gorunen amac yi-

“Internetteki ulusal
kisitlamalar ile internetin
evrenselligi, yani Amerikan
emperyalizmi arasinda
diyalektik bir iliskisinin
oldugunu disiniyorum.
internetin acikhg serbest
ticaret doktrininin bir cesit
teknolojik karsiligidir. Ve
esitlikci bir evrenselcilikle
vygulanmadigindan

beraberinde ulusal kontrolin

tepkisel ve otoriter baskici
bicimlerini getiriyor.
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ne internete erisim olanaklarimi ar-
tirmak. Loon, internet baglantis1 ol-
mayan bolgelere balonlarla internet
baglantis1 gotiruyor (http:/www.
datamation.com/mobile-wireless/
facebook-and-google-we-need-a-
bigger-internet.html).

Facebook’un internet.org’u

ne yapiyor?

Dolayisiyla Facebook'un inter-
net.orgu yeni bir girisim degil, a-
ma Google'ln Loon'undan daha az
iddiali oldugu da soylenemez. Li-
derligini Facebook'un yaptigi in-
ternet.org’un arkasinda alti buyuk
sirket var: Samsung, Ericsson, Me-
diaTek, Opera Software, Nokia ve
Qualcomm. Zuckerberg, projenin
amacinin daha ¢ok para kazanmak
olmadigini bir hak olarak gordugu
internet erisimini dtunyanin fakir
ilkelerine de gotirmek oldugunu,
insanlarin internet ile gida veya ilac
arasinda herhangi bir secim yap-
mak zorunda kalmamas: gerektigi-
ni soyluyor. internet.org’un amaci-
nin “Zuckerberg'in daha da zengin
olma istegi” oldugunu soyleyenleri
ise “Eger daha fazla para kazanmak
isteseydim, 1 milyar uyeli Facebo-
ok tuyelerine daha fazla odaklanir-
dik. Cinku Facebook disindaki 6
milyar kisi daha fakir” diye yanit-
liyor.

Ancak Facebook'un yogun ca-
balarina, kamuoyu olusturmak i-
¢in duzenledigi kampanyaya karsin
(bunun icin 45 milyon dolar harca-
dig1 soyleniyor) Hintliler, “kral cip-
lak” dediler ve Facebookun 2015
Eylul'inde Free Basics ile yeniden
pazarlamaya calistig1 internet.orgu
Hindistan’da yasakladilar (http://
www.hurriyet.com.tr/zuckerberge-
hindistanda-internet-org-darbesi-
40051654). Hintliler, kendilerine
internet getirenlere kars1 neden boy-
le nankorlik etti?

Kamuoyuna oyle tanitilmasina
karsin internet.org kar amaci gut-
meyen bir hayir kurumu degil. in-
ternet.org’'u olusturan sirketler de
digerleri gibi kar amaciyla hareket
ediyorlar. Yalnizca heniiz tam be-
lirgin olmayan yeni is modelleri
pesindeler. Bircok insan, internet.
org'un altinda yeni is modellerinin
yattigini zaten tahmin ediyor. Ama
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Facebook’un kurucusu hayirsever () Mark Zuckerberg.

sorun, Facebook ve ortaklar icin,
“Olsun, kar ediyorlar ama yoksulla-
ra internet getiriyorlar” diye dusu-
nuyor olmalari.

Facebook ve ortaklari, insansiz
hava araclarindan ticretsiz erisime
kadar yoksullar1 internete baglamak
icin ellerinden geleni yapiyor. Sim-
di bu amac¢ dogrultusunda tama-
m1 Afrika, Asya, Ortadogu ve Latin
Amerika’da bulunan 38 tulkede, yal-
nizca telefon operatorlerinin izniy-
le kullanilabilen Facebook Free Ba-
sics uygulamasini devreye sokmus
durumdalar. Free Basics hizmeti,
internet erisiminin megabyte ya da
kullanim suresi ile ucretlendirildi-
gi yerlerde sunuluyor. Dolayisiyla
Free Basics'in sundugu ucretsiz eri-
sim olanag1 bu yerler icin cazip o-
luyor. Ancak Iran'in milli interne-
ti ne kadar internet ise Free Basics
(ya da internet.org) de o kadar in-
ternet. Kullanicilarin Free Basics ile
hangi web sitelerine ticretsiz erisebi-
lecegine Facebook ve telefon opera-
tora karar veriyor. Bir diger deyisle,
kullanicilar asil internetten Facebo-
ok duvarlanyla ayrilarak otoritenin
uygun gordugia siteleri kullanabili-
yorlar.

Mike Elgan, Facebook'un in-
ternet.org’da uyguladigi strate-
jiyi bir musteri edinme strateji-
si olarak degerlendiriyor. Nitekim
Free Basics, kullamildig1 ulkeler-
de internet kullanicilarinin sayisi-
nm artirmaktan cok, var olan kul-
lanicilarin Free Basics’te yer alan
uygulamalar1 tucretsiz kullanarak
veriden tasarruf edebilmesini sag-
liyor. Elgan, Facebook’un daha on-
ce de “Facebook icinde internet
yaratmakla” suclandigini hatirla-

tiyor, bunun devami olan inter-
net.org'un kullanicilarn asil inter-
netten koparmayr hedefledigini
vurguluyor (http://www.pcworld.
com/article/3033274/internet/the-
surprising-truth-about-facebooks-
internetorg.html).

Bu nedenle, Hindistan Te-
lekomunikasyon Duzenleme
Kurulu'nun, internet servis saglayi-
cilarin ilkesel olarak farkli icerikler
ya da uygulamalar arasinda ayrim
yapmamasl, tim web sitelerinin ve
internet teknolojilerinin esitligini
kabul etmesi olarak tamimlanan ag
tarafsizligina zarar verdigi gerekce-
siyle, basta Free Basics olmak tzere
ulkede tcretsiz ama kisith internet
hizmeti verilmesini yasaklamas ye-
rinde bir karar. Bircok insanin hic
yoktan iyidir olarak degerlendirdi-
gi Free Basics, normal internet e-
risiminin tcretli, Free Basics’in
icretsiz olmasi nedeniyle diger uy-
gulamalar ve ag hizmetlerini Free
Basics'te var olmaya zorluyor. Or-
negin, topluma yararli bir hizmeti
daha cok insana goturmek istiyor-
saniz, Facebook'un kapisini ¢alma-
niz gerekiyor. Bu stratejinin de za-
manla kullanicilar1 platforma daha
bagimli hale getirdigini gecmis de-
neyimlerimizden biliyoruz.

Internetteki
balkanlasmamn iki boyutu

Bu yazidaki ornegimiz Facebo-
ok uzerine. Ama yukarida belirtti-
gim gibi benzer bir strateji Google
ve kismen Apple tarafindan da izle-
niyor; Internetteki balkanlagsmanin
bir tarafinda Iran, Cin, Kuzey Kore
ve Rusya varsa, diger tarafinda Face-
book, Google ve Apple var.



Dolayisiyla internette ozgurluge
kars1 olan totaliter yonetimleri kina-
madan once internetteki balkanlas-
manin diyalektigine dikkati ceken
Nick Dyer-Witheford'un sozlerine
kulak vermek gerekiyor:

“Internetteki ulusal kisitlama-
lar ile internetin evrenselligi, yani
Amerikan emperyalizmi arasinda
diyalektik bir iliskisinin oldugu-
nu dustndyorum. Internetin acik-
ligr serbest ticaret doktrininin bir
cesit teknolojik karsiligidir. Ve e-
sitlik¢i  bir evrenselcilikle uygu-
lanmadigindan beraberinde ulusal
kontrolun tepkisel ve otoriter bas-
kic1 bicimlerini getiriyor. Ama biri-
nin digerini kosullandirdigin gor-
menin gercekten onemli oldugunu
dustntiyorum. Iran'in veya Cin'in
internet politikasinin gerici dogasi-
na itiraz edenler olabilir. Fakat bu,
dunyanin Google versiyonunun A-
merikalhilarin dinya ekonomilerini
yonetmesine ve onlara nufuz etme-
sine yardim ettigini goz ardi etmek-
tir.” (http://sendikal0O.org/2015/12/
nick-dyer-witheford-ile-soylesi-
defol-git-google/)

Dyer-Witheford’'un belirttigi di-

yalektik iliski ne yazik ki ifade 6z-
guarluga ve ozel hayatun gizliligi-
ni savunan bircok internet aktivisti
tarafindan goz ardi ediliyor. Akti-
vistlerin hedefinde ¢ogunlukla I-
ran, Kuzey Kore, Cin ve Rusya’daki
totaliter yonetimler var. ABD ise
“ozgur internetin” destekgisi, en a-
zindan kendi vatandaslarinin talep-
lerine kulak veren bir tulke olarak
goruluyor. “Gorinmeyen el” inter-
neti gerektigi gibi isletirken totali-
ter rejimler cesitli mudahalelerle
onun dogasina zarar veriyor. An-
cak ABD'nin internet politikas1 Fa-
cebook, Google, Microsoft, Apple
vb. sirketlerin gereksinimleri dog-
rultusunda sekillenmekte ve bu sir-
ketlerin ¢ikarlarn evrensel degerler
olarak sunulmakta. Gortinmeyen
degil ama gorulemeyen bir el, bu
sirketlerin onundeki engelleri te-
mizlemekte ve neredeyse sinirsiz
bir serbestlikle hareket etmelerini
saglamakta. Iran, Cin ve Rusya’yi,
uluslararas1 sirketlerle oldukca ic-
li dish olan Ortadogu tulkelerinden
aywran da kendi egemenlik sinirlar
icinde bu serbestlige itirazlar. El-
bette ki bu tlkelerin internet poli-

tikalarin1 desteklemiyorum. Soyle-
mek istedigim sadece sirketlerin (ve
tabi ki ABD’nin) en az bu devletler
kadar toplum icin tehlikeli ve za-
rarli oldugu ve Dyer-Withefordun
da vurguladig1 gibi “birinin digerini
kosullandirdigini géormenin gercek-
ten onemli oldugu.”

Sansture ve gozetime karsi inter-
nette ozgurluk icin mucadele ge-
rekli ama esitlik olmadan 6zgurliuk
ne gelisebilir ne de kalici olabilir.
Dolayisiyla cogalan internetleri ve
sinirlart ag tarafsizligi baglaminda
tarismak ve buna karsi miicadele
etmek daha verimli olacaktir. An-
cak Singh’in belirttigi gibi, ag taraf-
sizligini serbest piyasaya ya da alt-
yapidaki duzenlemelere indirgeme
egilimine karsi, esitlik¢ilik teme-
linde ele almak gerekir (http://bit.
ly/2cC8DxR). Internet, yalniz tica-
ri aktorlere degil, cesitli toplumsal
aktorlerin farkli etkinliklerine de
acik olmalidir. Ayrica agdaki esit-
ligin yalmz telekom sirketlerinin
ya da hikumetlerin altyapidaki da-
zenlemeleriyle degil uygulamalar i-
le de bozulabildigi goz ard1 edilme-
meli.
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Yerkiire'nin i¢ cekirdegini
kesfeden bilimkadini:

Inge Lehmann

2016 Yerkiire'nin ic cekirdeginin Inge
Lehmann tarafindan bulunusunun 70.

yili. Inge Lehmann, heniz daha kayitlarin
cok iyi yapilamadigi zamanlarda, farkli
sismograflardan gelen verileri yorumlama
giiciiyle, Yer’in bir ic cekirdegi olmasi
gerektigini ileri sirmisti. Lehmann’in i¢
cekirdek énerisi, gézlemlenen cekirdekten
gelen sismik dalgalarin, tek bir bitin cekirdek
modeli ile yorumlanmasinda ortaya ¢ikan
problemlerin istesinden gelmek icindi. Omir

boyu titizlikle yirittigi calismalarinin asil
meyvelerini emeklilik yillarinda olgunlastiran
Lehmann, sldiginde 105 yasindayd..

r. Inge Lehmann 13 Mayis 1888'de Kopenhag'in
goller bolgesi olarak bilinen Osterbro Mahallesin-
de dogmus ve hayaumin 50 yildan fazlasini yine
Kopenhag'da Kastelvej'de gecirmisti. Lehmann aile-
si, kokleri Cekoslovakya’ya dayanan Bohemya’dan
gelmislerdi ve ailede cok sayida avukat, politika-
c1, mithendis vardi. Lehmannin baba tarafindan
dedesi 1854’de acilan Danimarka'nin ilk telgraf a-
gin1 tasarlamisti. Yine buyuk buytuk dedesi Ulusal
Bankanin muduruaydi. Annesinin babast Hanks Ja-
kob Torsleff, her kusakta rahip bulunan unla bir
Danimarkali aileye mensuptu. Anne Groes isimli
torun, bir sire ticaret bakanhg yapmisti. Inge'nin
cocuklugu 1890’larda mutlu ve bariscil bir ortam-
da gecmisti. Babasi Alfred Lehmann, Kopenhag
Universitesinde ilk deneysel psikoloji calismalari-
na onciluk eden bir psikoloji profesoriydu. Aile-
sini sadece yemek saatlerinde ya da pazar gunleri
birlikte ciktiklar yiruytislerde gorebilecek kadar
mesguldu. Ingenin bir de Harriet adinda kiz kar-
desi vardi.

Inge ailesi tarafindan ufku epeyce genis, kiz ve
erkeklerin bir arada okudugu ve Hannah Adler ta-
rafindan yonetilen bir okula gonderildi. Adler, No-
bel odulli kuramsal fizik¢i ve yine Danimarkali
Niels Bohr'un da teyzesiydi. Inge kadinlara hem ca-
lismada hem de hayatta ayn1 sekilde davranilabile-
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Bruce A. Bolt / Prof,, Kaliforniya Unv. Sismografi Istasyonu
Cevirenler: Ebru Oktay - Dilege Gilmez

nge Lehmann'in dnerdigi i¢ cekirdek modelini yap-
Itlgl calismalarla kanitlayan biliminsanlarindan biri
olan sismolog Prof. Bruce A. Boltun Lehmann ya-
samoykiist ve sismolojik calismalariyla anlattigr bu
makalesini, http://cwp.library.ucla.edu/articles/bolt.
html adresinden aldik. Inge Lehmann, sadece bilim-
kadinlarina degil, sadece biliminsanlarina da degil,
Diinya'ya ve insanliga katk: yapmak isteyen ¢ok farkli
alanlardan insanlara esin verebilecek kisilik ozellik-
leri, arastirma yaklasimi ve bir émre sahip. Okurlari-
mizin da degerini takdir edecegini distiindugumuz bu
bilim neferini, Bruce A. Bolt'un makalesiyle tanitiyo-
ruz. Makalenin son bolimlerini 6zetledik ve sonunda
yer alan Lehmann’in aldig1 6dilleri ve bibliyografya-
st iceren uzun listeyi disarida tuttuk. Ilgili okurlari-
miz, yukaridaki internet adresinden ulasabilir. Baslik,
spot ve arabasliklar tarafimizdan olusturulmustur.

cegini burada fark etti. Ger¢i Brush’a verdigi soy-
lesisinde, hayatin zaman icerisinde kendisini bu
konuda hayal kirikliklar yasattigini ve cok zaman
bu esitligin saglanamadigina tanmiklik ettigini soy-
leyecekti. Okulda matematik ogretmeni ayricalik-
I1 zekasini fark etmis olacak ki, ona ¢ozmesi icin
farkli ve ozel problemler veriyordu. Ancak ailesi o-
nu fiziksel acidan zayif gordugunden, bu fazladan
calismay1 pek onaylamiyordu. Kendi ifadesiyle “O-



kulun sikict odevlerini yapmasam
daha guclu olabilecektim, ancak sa-
nirim ailem bunu anlamak istemi-
yordu.” Sonunda tuniversiteye giris
sinavini en ust seviyede gecerek bu
muhtesem okuldan mezun oldu.

Kopenhag Universitesine 1907
sonbaharinda matematik okumak u-
zere girdi. Bolumunun diplomasim
alabilmek icin (Candidata magiste-
rii) ayni zamanda fizik, kimya ve ast-
ronomi dersleri almas1 da gerekiyor-
du. 1910’da smavlarmin bir kismim
gectiginde, Cambridge’de Newnham
Koleji'ne bir yilligina kabul edilmisti
bile. Kadin-erkek arasindaki farklih-
g belirgin bir bicimde hatirlatilmasi
ve “gen¢ bir hanim” olarak kendisi-
ne getirilen cesitli davranis kisitlama-
larina ragmen, burada olmaktan cok
mutluydu. Matematik Bolimi bitir-
me sinavlarina girmek icin kalis1 uza-
must1, ancak yogun calisma temposu
sonucu yasadigi rahatsizlik sebebiyle
1911 Aralik ayinda evine dondii. lyi-
lesme sturecinin yavas olmasi sebebi
ile uzun sure universite ¢calismalariy-
la ilgilenmeyecekti.

Bir sure istatistik uzmamn olarak
calisti. Bu calisma esnasinda hesap-
lama alaninda ciddi bir egitim e-
dinmis oldu. 1918’de Kopenhag
Universitesine dontip 1920°de me-
zun oldu. Subat 1923’de yine istatis-
tik hesaplamalariyla ilgili bolumde
uc¢ yil kadar asistan olarak calisti ve
bu strede kendisindeki “gozlem te-
orisi” merakinin farkina vardi.

Sismolojiye giris

1925'de “Gradmaalingen” ismin-
deki, Kopenhago Ivigtut ve Sco-
resbysund yakinlarindaki birkac
yerde kurulacak sismografi istas-
yonlar1 projesinde calismak tze-
re, projenin yoneticisi Prof. N. E.
Norlund'un yanina asistan olarak a-
tandi. Bu sayede, tesadufen, sismo-
loji alaninda “asismik” olarak bili-
nen ve Danimarka’da nadir bulunan
bir meslek edinmis oldu.

“Ben ve t¢ genc erkek arkadasim,
birlikte epeyce yabanci oldugumuz
‘sismik calismalar’ icine girmistik.
Ki hicbirimiz daha 6énce sismograf
gormemistik. Wiecher, Galitzin -
Wilip ve Milne - Shaw sismograflari-
n1 Kopenhag’a kurarken bir yandan
da Gronland donanmimlarimi hazirli-

yorduk. Bu arada ben yardimsiz bir
sekilde sismoloji calistyordum, fakat
1927 yazinda t¢ ayhigina yurtdisina
gitme firsatt buldum. Darmstadt’ta
bir ay kadar bana inanilmaz yardi-
mi olan Prof. Beno Gutenberg ile ca-
listim. Daha sonra Hamburg'da Pro-
fesor E. Tam, Strasburg’da Prof. E.
Rothe bana cok yardimci oldular.
Her gittigim yerde cok nazik karsi-
landim ve pek cok bilgi aldim.”

Sozu edilen biliminsanlart o do-
nemde Avrupa'da sismoloji calis-
malarina onderlik eden kisilerdi. O-
zellikle Gutenberg, daha 1914’lerde
yaptigr sismik kayitlarla dinyanin
“merkez  cekirdeginin”  ortalama
2900 km mesafede oldugunu belirle-
misti (Gunumuizdeki en iyi tahmin,
3 km yanilma pay1 ile 2885 km).

Bilim yapmakta
ozgiirdii, ama bu ondan
beklenmiyordu...

1928 yazinda Lehmann, Kopen-
hag Universitesi Jeodezi Bolumi si-

navlarmi  gecerek  Danimarka’da
tamimlanmis olan “magister sci-
entiarum”  derecesini elde et-

ti. Bunun arkasindan 1953’deki
emekliligine kadar calisacagi, o sira-
larda yeni yapilanmis olan Danimar-
ka Kraliyet Jeodezi Enstitusiniin
sefinden davet almisti. Sorumluluk-
lar1 arasinda Kopenhag, Ivigtut ve
Scoresbysund’daki sis-
mografik verilerin en
guvenilir sekilde elde
edilmesi ve uluslararasi
birimlere ulastirilmasi
vardl ve adeta bir bek-
ci gibi bu verileri takip
edip bilgi vermesi gere-
kiyordu. Ozellikle Sco-
resbysund  Istasyonu
yillardir birebir izlene-
miyor; sadece yilda bir
kere deniz yoluyla ali-
nan tek bir veriyle ye-
tinilebiliyordu.
Kopenhag’daki goz-
lem merkezinde Leh-
mann, cihazlarn duz-
gunce  ayarlamaktan
tutun tesisin bakim ve
onarimina kadar nere-
deyse her seyden so-
rumluydu. Bu ona, sis-
mik dalga modellerini

titizlikle kaydetme ve o donem icin
erken sayilabilecek bir sismografik
bilgi ag1 olusturma onceligi kazan-
dirmisti. Cogunlukla asistansiz, hat-
ta biiro eleman1 olmadan tek basina
calistyordu. Bilim yapmakta ozgur-
da, ancak bu resmi gorevleri arasin-
da degildi ve cesaretlendirilmiyordu.

Verileri yorumlama giicii

Lehmann arastirmasina basladi-
ginda, depremlerin merkez tuslerini
belirleme olctimlerinin pek de gu-
venilir olmadigimi fark etti. Sismik
dalgalarin varis zamanlarinin en az
hatayla rapor edilebilmesi icin fark-
i sismograflar arasindaki veri fark-
hiliklarini gozle takip ederek iliski-
lendirmeye calisiyordu. Boylelikle
evreler, acik ve guclu bir sekilde bir-
birine uygun olarak yorumlanabili-
yor ve kaydediliyordu. Alcakgonul-
lt karakterine uygun sekilde yazdig:
biyografik notlarinda, merkeze ya-
kin bolge uzaklhigindan gelen bazi
evrelerin yorumlanabilmesi icin be-
lirgin bir “i¢c cekirdek” olmasi ge-
rektigini yazar. Bu soyutlama elbet-
te onun en buytk basarisidir, ancak
sadece bu degildir elbette. Ilk calis-
ma sonuclart 1926’'da yayimlanmis-
tir. Enstitudeki yillarinda kaleme
aldigi cogu Danca olan 35 makale
Jeodezi Enstitustu Yayinlar1 arasinda
yer alacaktir.

Inge Lehmann (13 Mayis 1888 - 21 Subat 1993) ilkgenclik
yillarinda. Okulda yetenegini fark eden matematik égretmeni
ona ¢ézmesi igin farkli ve 6zel sorular vermeye baslamigh.
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19. ytzyilin son yarisinda, dtnya-
nin cesitli yerlerindeki sismograflar-
dan gelen bilgiler Ingiltere Kew’de
toplaniyor ve Uluslararast Sismolo-
jik Ozetde (ISS) yaymmlaniyordu.
Her bir istasyondan gelen bilgilerin
jeolojik sonuclara dontsmeden on-
ce kesinliklerinin olctlebilmesi cok
onemliydi. Bu da Lehmann’a Avru-
pa sismoloji istasyonlarindan gelen
bilgilerin guvenilirligini erken sap-
tayabilme gerekliligini gostermis ol-
mali ki; dikkatini en gerekli, faydah
ve kesin olan verilerle sinirlama ka-
rar1 aldi. Pek cok cagdasi gibi o da
depremlerin az oldugu bir bolge o-
lan Kuzey Avrupa verilerini ince-
liyordu. Bu kararla calismalarinda,
Arktik ve Kuzey denizi firtinalarinin
olusturdugu kucuk, bolgesel dep-
remler, mikro sismik dalga hareket-
leri ve patlamalara yoneldi.

Lehmann son makalesinde, Ko-
penhag Gozlemevindeki resmi ka-
riyerinin 6nemli hatiralarina dair
degerli bilgiler vermisti. Sismolog-
larin  gozlemevinden uzaklardaki
depremlerin merkez tslerini belir-
lemede yasanan sikintilar1 o6zetle-
mis: “Bircok gozlem sonunda orta-
ya su cikti: Yol alma siirelerinin tam
bir sekilde ol¢imunun cogu goz-
lem merkezinde mumkun olmama-
sina karsi, grup halinde verilerin
incelenmesi yol alma surelerinin e-
gimini belirlemeyi mumkun kil-
di. Modern teknolojide, Avrupa is-

tasyonlarinin bir sirah birlik olarak
kullanildigini soyleyebiliriz.”

K. E. Bullen ile yaptiklar1 sismo-
lojik yol alma sturesi egrisi hesaplar1
sirasinda Harold Jeffreys ile tiretken
bir calisma icerisindelerdi. Lehmann
gibi Jeffreys de dunya genelindeki
farkli tirdeki sismik dalgalarin yol
alma suresi egrilerinin hesaplanmasi
problemiyle ilgiliydi.

O zamanlarda bu tarz ham veri-
lerden yola cikilarak yapilan yol al-
ma stresi hesaplama calismalarinin
zorlugu, artik kullamlan modern
teknikler ve hassas olctiumler sebe-
biyle sismografi calismaya yeni bas-
lamis birisi icin yeterince anlasilir
olmayabilir.

2. Dunya Savasi, getirdigi karan-
likla, geleneksel “uluslararasi veri
paylasim” agini engellemisti. Ancak,
bu donemde Kopenhag gibi belirli
yerlerde rutin kayitlar ve deprem o-
kumalan strdurtlebilmistir.

Savastan sonra Lehmann’in calis-
malar1, 1951°de Kolombiya Universi-
tesi Lamont Jeolojik Gozlemevinden
(L.G.O) gelen Prof. Maurice Ewing
ile hizlandi. Lehmann’in calismala-
rindan cok etkilenen Ewing, onu, o
siralarda “Lg” kisaltmasiyla anilan
yeni bir sismik faz tizerinde calisan
Prof. Frank Press ile tanisip calisa-
bilmesi icin L.G.O’ya davet etti. Bu
faza Amerikan kayitlar1 tizerinden
ulasilmisti. Lehmann 1952’de defa-
larca ve hatta emekliliginden sonra

Beno Gutenberg, Kaliforniya Teknoloji Enstitisi’nde, sismografin yani basinda, 1959.
Lehmann, 1954’da Almanya Darmstadt’da Gutenberg ile dért ay calisma firsahi bulmustu.
Lehmann kendisine esin kaynagi olan Gutenberg’in calismalarini strdird.

»I5> 74

Inge Lehman, 1932'de.

da bircok kere ABD ve Kanada'daki
gozlem istasyonlarina gitmis ve ca-
lismalar yapmuisti.

Lehmann, Ewing ve Press’in ce-
sitli yuzey dalgalari, dalga kilavuzu
yaklasimlar ve ozellikle Lg yuzey
dalga fazi calismalarindan etkilen-
misti. Ancak Lehmann'in dalga kila-
vuzu yayilimi ¢alismalarini anlamak
icin yeterli teorik altyapisi yoktu. Bu
sebeple o da kendi yapug: dikkatli
sismik dalga buyuklukleri ve yol al-
ma suresi olctumlerini surdurdi. O
zamanlar, gozlemsel sismolojinin bu
alan1 ytizey dalgalar1 analizinden ¢cok
daha zor kontrol edilebilir bir aland1
ve o da diger butun sismologlar gibi
1960’lara kadar sismograflarin fark-
liliklar1 ve birbiriyle koordine edile-
meme sorunlartyla ugrasiyordu.

Alaninda Danimarka’nin

uluslararasi temsilcisi

Butin bilim dallar gibi sismoloji
de dogas: geregi ulusal ve uluslara-
ras1 isbirligini gerektiriyordu. Leh-
mann kisa zamanda bu isbirliginin
baskisilerinden biri haline gelmis-
ti. 1931 ve 1938de Ingiltere’de i-
ki buyuk bulusmaya katildi. 1936
Eylul'inde Edinburgh’da Uluslara-
ras1 Jeodezi ve Jeofizik Dernekleri
Kongresinde bulundu ve buradan
sonra U¢ ayhigma calismalan icin
Cambridge’e dondu. 1947’de Heli-
goland Adasr'nda yapilan ilk kimya-
sal patlamanin etkilerini izlemek ve
ol¢mek icin Danimarka’da sismogra-
fin basindaydi. Ayni yilin Kasim a-



yinda ayni deney Cambridge’de ya-
pildiginda da sonuclar1 gozlemek ve
kaydetmek icin iki ay orada calist1.

Aruk Danimarkanin bu alan-
daki resmi temsilcisi oldugundan,
1950'de Verona’daki Avrupa Sis-
moloji Federasyonu'nca diizenle-
nen uluslararas1 kongreye de so-
rumlu kisi olarak katldi. Bildirisi
1.U.G.G (Uluslararas1 Jeodezi ve Je-
ofizik Dernekleri Kongresi) tarafin-
dan onaylanmasa da, 1951’de Avru-
pa Sismoloji Komisyonu tarafindan
desteklenip yeniden duizenlenerek
bundan sonra yapilan toplantilarda
E.S.Cnin (Avrupa Sismoloji Komis-
yonu) onayina sunuldu.

1952-1968 yillar1 arasinda bas-
ta L.G.O (Lamont Jeolojik Gozle-
mevi) olmak tizere, Tuscon, Pa-
sadena, Berkeley, Saint Louise ve
Washington'da  cesitli  calismala-
ra katildi. Bu arada alanindaki unt
artiyordu ve calismalari Emil Wi-
echert Madalyasr'yla odullendirildi
(Wiecherde, Yerkure'nin katman-
larina iliskin ilk dogrulanabilir mo-
deli ortaya koyan Alman jeofizik-
¢i). Kaliforniya Berkeley Sismoloji
Istasyonuna 1952-1954 ve 1965’de
yaptigl u¢ ziyaret sonrasi surdurt-
lebilir bir projeyi ustlenmek tzere
1968 kis ve ilkbaharmmin 3,5 aymi
burada gecirdi. Burada pek cok ar-
kadas edinecekti. Ayrica 1960’1arin
ilk yarisinda ISS’'in (Uluslararas: Sis-
molojik Ozet) guncellenmesi tizeri-
ne onemli tartismalar baslamisti ve
Lehmann'da bu yeni olusumun o-
nemli bir parcaydh.

Emeklilik: Arastirmalarinin
olgunlasmasi donemi

Lehmann, Jeodezi Enstituisitndeki
gorevinden, zorunlu emeklilik yasin-
dan 5 y1l 6nce 1953 yilinda emekli
oldu. Otobiyografisinde belirttigi -
zere, bundan sonra calismalarim da-
ha “ozgur” bir rutin icerisinde sur-
durebilmeyi istiyordu. Kuzeni Nils
Groe'nin yorumuna gore, belki de
bu donem kendisini ilk kez gercek-
ten ozgur hissedebildigi bir donem-
di. Danimarka’da calismalarinin o-
naylanmasi epeyce zaman almisti,
ama sonunda degeri anlasilmisti.
Yurtdisindan cokca teklif almis ve
pek cok arkadas edinmisti.

1971’de Amerikan Jeofizik Der-

negi tarafindan Bowie Madalya-
st aldiginda ise konusmayr ya-
pan Prof. Francis Birch, “Lehmann
stireksizligi”nin bircok farkl sismik
kayitlarin takibi ve birlestirilmesi
sonucu adeta buyuli ve dogruya en
yakin sekilde kesfedilmis olmasinin
hicbir bilgisayar sistemi ile tama-
men degistirilemeyecegine deginir-
ken; Lehmann'in emeklilikten son-
ra yayin sayisini arttirdigini, bunun
da artik Scoresbysund’daki isleri ki-
min yapacag konusunda endiselen-
memesinden kaynaklandigini soyle-
mistir.

Aslinda bu donem diunyada da
sismolojik aktivitelerin nitelik ve ni-
celiklerinin dramatik sekilde yuksel-
digi bir zaman dilimidir. Lehmann'in
emeklilikte ne yapacagim planladig
strecte, 2. Dunya Savas: etkisiyle a-
zaltilan arastirma butceleri nedeniy-
le uluslararasi istasyonlar cok sayida
ve kaliteli calisma yapamaz hale gel-
misti. Gerek fotografik gerekse kagit
uzerindeki kayitlarda biyuk bir kar-
masa vardi. Farkh sikhiktaki dalga
araliklart farkli oranlarda kaydedi-
liyordu. Cok az cihaz vardi ve yer-
yuzunin gercek hareketleri dogru
olculemiyordu. Sadece siklik agirlik-
11 bir dalga analizi yapilabiliyordu.

Her deneysel bilim calismasi ce-
sitli gozlem ekipmanina ihtiya¢ du-
yar. Savas sonrasl, yani 1950’erde

bu ekipmanlar daha cok, o donem-
de daha fazla heyecan uyandiran
yuiksek enerjili fizik, sofistike radyo-
astronomi calismalarina ayriliyordu.
Bu sirada sismolojiye beklenmedik
sekilde bir ivme kazandirildi. Bu da
ne yazik ki deprem risklerini azalt-
maya yonelik calisma azmiyle degil
de, gozetim altinda gizli kapakl se-
kilde yuruttilen nukleer calisma si-
rasinda yasanan bir patlama sonu-
cuyla olmustu. Daha sonra Amerika,
Baskan Eisonhower déneminde Ve-
la Uniform Projesiyle, niikleer calis-
malar sirasinda ortaya ¢ikan sismo-
lojik olaylar1 hem gozlemlemek hem
de denetim altinda tutmay1 hedefle-
di. Bu proje ayni zamanda 1960’larin
basinda dunya capinda 20 buyuk is-
tasyondaki sismograflarin standar-
dize edilmesini de iceren WWSSN
(World-Wide Standardized Seis-
mographic Network) calismasin da
ortaya cikaracakti. Kopenhag'daki
istasyon da bunlardan biri olacakti.

Buradaki cihazlar alti kalibras-
yon iceriyordu. Bunlardan biri tc
kisa periyotlu, digeri t¢ uzun peri-
yotlu sismografik kayit yapiyordu.
Cihazlara gelen tum sismik dalga-
lar cihazlar arasindaki frekans tepki
egrileriyle dikkatli bir sekilde o6lci-
liyordu ve zaman duyarhiligl o za-
manlar standart haline gelmis kristal
saatlerle yapiliyordu.

Maurice Ewing (solda) ve Frank Press (sagda), Kolombiya Universitesi Lamont Jeolojik
Gozlemevi'nde (L.G.O.), sismograf basinda veriler hakkinda konusuyorlar (1950).
Ewing, calismalarindan cok etkilendigi Lehmann’i 1951'de Frank Press ile tanismast icin

L. G. O.’ya davet edecek.
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1960 yili boyunca, herhan-
gi bir yaym zorunlulugu olmak-
sizin  WWSSN’den gelen kayitlar
Washington'daki US Jeodezi Veri
Merkezinde biriktirildi. Yeni sismog-
raflar, Lehmann gibi hevesli arastir-
macilarin da isi ustlenmesiyle daha
once edinilen bilgilerin tsttne ekle-
nerek ¢cok degerli ve hassas 6lciimle-
re ulasti. Kisacas1 o donemdeki sis-
mografik bilgi birikiminin WWSSN
agina bagh oldugunun hakkim ver-
mek gerekiyordu.

Prof. Beno Gutenberg’in
sismik dalga boyu
calismalarnim siirdiiriiyor

Lehmannin ilk uluslararasi uzun
soluklu sismik dalga boyu calisma-
s1, 1954’de dort ay birlikte calistigi
ve akil hocasi oldugunu soyledigi
Prof. Beno Gutenberg ile olan ca-
lismalarinin  devamiydi. Lehmann,
merkez ussu kisa mesafeler icin yol
alma sturesi hesaplamalarini yap-
t1. Ancak yol alma sureleri bolgesel
olarak degisiklik gosteriyor ve yer-
kabugunun ust katmaninda mey-
dana gelen P dalgalarinda olusan
dustk hizli katman (ki bu bilgi Gu-
tenberg tarafindan baska bir yerde
de elde edilmisti), Avrupa ve Ku-
zey Amerika’da dogrulanamiyor-
du. Lehmann, 200 km’den derinde,
giclu ve muhtemelen ani bir hiz ar-
tist oldugunu varsayarak Jeffreys'in
duzenlenmis yol alim stureleri mo-

deline uygun bir hiz yapis1 bulma-
y1 imit ediyordu. Bu model, baslan-
gicta 400 km derinlikte kesikli bir
sekilde Jeffreys-Bullen tablosu ola-
rak ortaya konmustu. Lehmannin
220 km sureksizligi ise daha sonra
diger biliminsanlarinin (Anderson,
1981) yapacag: ust katman model-
lemelerinde 6nemli rol oynayacak-
t1. Lehmann yol alma surelerini bu
sekilde bir hiz yapisin1 varsayarak
hesapladiginda, sonuclarin bircok
farkli sismograf degerleriyle uyus-
tugunu gordu. Oncelikle tim Av-
rupa sismograflarindan elde edilen
verilerle, daha sonra yogun sekilde
nukleer calismalar sirasinda olusan
patlamalar sonrasi olusan sismogra-
fik okumalarla aym bolgeden elde
edilmis bircok veriyle olusturdugu
yapiyl dogrulama firsati bulmustu.
Ne var ki kariyerinin sonunda bi-
le, diizgin olmayan cografi yapinin
dogas1 geregi sismolojik olcumleri
engelledigi 220-400 km ac1 genisli-
gindeki sureksizlik tam olarak be-
lirlenememisti.

Lehmann c¢alismasini, Avrupa
kayitlarindan elde edilen S dalga-
lar1 dzerinde yogunlastiracak sekil-
de genisletmeye karar verdi. Cinku
S dalgalar1 hemen her zaman bir-
biri tzerine cakismis ve P dalgala-
11 uzerinde dontsmus dalgalar ola-
rak gozlemleniyordu ve bu ytzden
de ayrimlarini yapabilmek giderek
zorlasiyordu. Buna ragmen Avrupa

Jeofizikci Harold Jeffreys, Lehmann’in cekirdek hipotezini inceledikten sonra dogrulamigh.

»I5> 76

kayitlarinda, kisa mesafeli merkez
usstne sahip dalgalarda, iki S faz
oldugunu belirlemekte basarili ol-
mustu. Kapsamli bir hesaplamadan
sonra bu bulgusunu yayimladi. Da-
ha sonra da 400 km streksizligin-
deki aynmi calismalar1 yapmaya de-
vam etti. Bulgular1 baz1 bolgelerde
cok acik sekilde elde edilirken di-
gerlerinde yok seviyesinde olabili-
yordu.

Lehmann 1974’de Lamont Jeo-
lojik Gozlemevinden calismasi icin
kendisini destekleyen yakin arkada-
s1 Maurice Ewing’in 6lumiyle sarsi-
lacakti. Kisi basarili olsa da yalniz-
higin kacinilmazhigimi bu olimden
sonra Lady Jeffreys'e yazdigr mek-
tupta dile getirmisti.

“Maurice Ewing’in 6lumi beni
fazlasiyla sarsti. Onun calismala-
rinin bu kadar erken zamanda ke-
silmis olmas1 cok tuzici. Ona son
derece hayranim, ancak o benim i-
cin sadece muhtesem bir biliminsa-
n1 degil ayn1 zamanda cok iyi de bir
arkadasti. Lamont’a ilk basta gele-
bilmemin sebebi onun davetiydi ve
o davet sayesinde arastirmalarima
uzunca yillar, 6ncesinde hi¢ gorme-
digim kadar iyi kosullarda devam
edebildim. Hayatimin son kismi bu
sayede ilgin¢ ve gizel bir hal aldu.
Gec¢mis 20 yilin verilerini kontrol
ederken, ona bor¢lu oldugum sey-
leri dustndtikce daha da fazla sevk-
leniyorum. O Galveston’da, benden
cok uzaktaydi ama onun yoklugu
bende garip bir yalmzlik hissiyati
olusturdu. Burada onu taniyan cok
kisi yok, ya da benim icin ne kadar
cok sey yaptigini bilen. Bu ytuzden
onun hakkinda konusabilecegim
kimse yok burada. Bu yuzden siz-
den bir mektup almak gercekten de
cok hostu.”

70 yasinin tuzerindeyken, Leh-
mann, Vela Uniform Programimin
sagladig1 firsat ile sismoloji alanin-
daki problemler hakkinda olduk-
ca heyecanliydi. Programdan gelen
maddi destekle tst katmandaki ya-
pilar hakkindaki arastirmasini ntik-
leer patlamalarda olusan sismik
dalgalar1 kullanarak gelistirmeyi
planliyordu. Bu calismalar bircok
yansiyan sismik fazin oldugu sis-
mogramlarin yorumunu da barin-
diriyordu.



Ic¢ cekirdek modeli

I¢ cekirdegin Inge Lehmann ta-
rafindan 1936’da bulunmasinin 50.
yili anisina sempozyum ve Ozel ya-
yinlar yapilmisti. Lehmannin i¢ ce-
kirdek onerisi, gozlemlenen cekir-
dekten gelen sismik dalgalarin, tek
bir butin cekirdek modeli ile yo-
rumlamasinda ortaya c¢ikan prob-
lemlerin tustesinden gelmek icindi.
Kendisinin 1936’da inceledigi sis-
mik dalga kayitlar1 ve basit Dunya
modelini Sekil 1’de gorebilirsiniz.

[k sismolojik gozlemlerde, P dal-
galarinin merkezden 105 derece ya
da otesinden geldigi gozlemlendi.
Ancak, diunyanin oteki tarafindan
aynt gozlemler yapildiginda, bil-
hassa 140 derece mesafede, deprem
merkezlerinden antipotlara dogru
teshis edilemeyen sismik dalgalar
vardi. Bu dalgalar P tipi dalgalard,
ancak basit Dinya modelinin 6ngo-
rustne gore 5 dakika gecikmeli ola-
rak geliyorlarda.

Cekirdegin bir butiin olarak mo-
dellenmesi ilk olarak R. D. Oldham
tarafindan bu dalga ozelliklerini a-
ciklamak icin yapilmisti. Sismolo-
jik yol alma suresi verilerine gore,
dis ceperin icinde P dalgalarinin hi-
zinda ani bir duastus oldugu sonucu
cikiyordu. Bu kadar merkezi cekir-
dekten gecen dalgalara PKP 1sinlari
deniliyor. Bu 1sinlarin yollar figur-
de takip edilebilir. Cekirdegi tam
kesen 1s1nin bir kismi, cekirdek yu-
zeyine teget devam edip yuzeyde 2
numarali 1s1n olarak gorilurken, bir
kismi da 180 derece kirilarak yuzey-
de 2a 15111 olarak gorulayor. Bu PKP
dalgalarinin cekirdege giris acisi
diklestikce, kirillma acilarn daraliyor
(yaklasik 142 derece) ve daha kisa
mesafelerde ytzeyde gorinuyor, 1-
sin 3 gibi. Daha da diklestikce, 4. ve
6. 1sinlarda oldugu gibi, yonleri da-
ha az kirinimli bir hal aliyor.

Sismograflarin 1920-30’larda ge-
lismeleri ile Lehmann daha faz-
la dalgayr 105-142 derece arasinda
gozlemleyebildi ve bunlarda bazila-
rinin tek cekirdek modeline tam ola-
rak uymadigin fark etti. Bu beklen-
meyen 1sinlar1 aciklamak icin ortada
birkac¢ farkl fikir vardi ve en cok
dusuntileni 142 derecede yasanilan
sismik dalgalardaki kostik hareketti
(Sonrasinda, Harold Jeffreys bu 1s1n-

larin kostik hareket ile teorik olarak
aciklanamayacagini ispatladi).

Daha once de belirtildigi gibi,
Lehmann bu dalgalart calismak i-
cin  mukemmel bir bolgedeydi.
Danimarka’da calistig1 sismograf ve-
ri ag1 ve Avrupa istasyonundan aldi-
g1 diger veriler, Guney Pasifik’teki
sismograflara kiyasla, sismografik
dalgalarin merkez tuslerinden cok
daha genis acilarda kaydediliyordu.

Lehmann'in argiimanlari, gerek-
li olmayan bilgileri eleyebilme ka-
biliyeti ile beraber destekleniyordu.
Kendisi, Sekil 1'deki gibi iki ¢ekir-
dekli bir Dunya modeli olustur-
du ve sismik P dalgalarinin hizlan-
n1, mantoda ve cekirdekte ayri ayri
sabit varsaydi. Bu iki farkh bolge i-
¢in varsaydigi sabit hizlar mantikl
ortalamalardi. Bunlardan sonra bir
de daha kuctuk merkezi bir cekir-
dek daha varsaydi ve bu cekirdegin
ici icin de farkli bir sabit P dalga hi-
z1 belirledi. Bu tarz basitlestirmeler
sismik 1s1inlarin kavisli bir yoldansa
dumduz bir yol aldiklarim varsay-
masina yaradi, ki bu da sismik dal-
galarin yol alma stirelerini basit tri-
gonometrik hesaplarla yapabilmesi
demekti. Sonrasinda ise Lehmann
hesaplarini gelistirip sabit hizlar ve
cekirdekleri, inceledigi verilerle du-
zeltti ve sonunda mantikli olanin
10 km/s hiz ile 1400 km yar1 caph
bir i¢ cekirdek olduguna karar ver-
di. Bu sayilarla yol alma stresi egi-
mi gozlemlenen verilerle uyusuyor-
du (5 numaral 1s1n gibi 1sinlardan
bahsediyoruz).

Bunlarin  sonucunda Lehmann
varolan t¢ kisimli bir Dinya mo-
delini ispatlamis oldu. Ancak ken-
disinin yapmadig1 sey ise tersini is-
patlamakti. Yani ispatladig1 teoremi
ve yol alma siiresi verilerini kulla-
narak, istatistiksel olarak ic cekirdek
parametrelerini hesaplama islemini
yapmamistl. Bu son basamak ise iki
yil sonra Gutenberg ve Richter tara-
findan yapild1 ve yaricapt 1200 km
ve ortalama P dalga hizimi ise 11,2
km/s olarak belirlediler. Bunu yayin-
ladiklar1 makalede soyledikleri bas-
ka bir sey ise suydu: “Hem gozlem-
lenen dalga buyuklikleri hem de yol
alma sureleri, kisa bir mesafede ani
ama sirekli bir hizlanmanin var ol-
dugunu ongoriyor... Bunun cekir-
degin yuzeyinde, sureksizlik nokta-
sinda degil icinde olmasi daha olasu.
Ayrica, stireksizligin oldugu noktada
olusmasi gereken kirilan 1sinlar goz-
lemlenemedi.” Daha sonrasinda Ha-
rold Jeffreys de dikkatli sekilde ince-
ledikten sonra Lehmann’in cekirdek
hipotezini dogrulayacakt ve Guten-
berg ve Richter’in aksine bu cekirde-
gin keskin bir sinir1 oldugunda Leh-
mann ile hemfikir olacakt.

Sonradan, Birch (1940) ve Bul-
len (1946) tarafindan yayimlananan
birbirinden bagimsiz makalelerde, P
dalga hizlarinin cekirdekteki ani ar-
tisinin sebebinin sividan katiya ge-
cis olabilecegi tartisilmis. 1962’de
Boltun yaptigi calismalara kadar
Lehmann’in keskin cekirdek simiri
modeli tam olarak dogrulanamadi ve
1970 yilina kadar bu sinirda kirilan P

Sekil 1: Dunya’nin ic cekirdeginin sismolojik kesfi, I. Lehmann

Dinya’nin ig ve dis cekirdeginden gegen
sismik dalga yollarr.
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dalgalar1 gozlemlenemedi. Sonrasin-
da gozlemlenen bu ytksek frekansh
kirilan P dalgalarinin, i¢ cekirdekte-
ki sinirin ve yogunlugundaki sicra-
manin ispati olduguna karar verildi.
Bu modeller guincel Dinya modelleri
tarafindan da desteklenmistir. Ic ce-
kirdegin i¢ yapis1 hakkindaki arastir-
malar ise hala sismolojide merak u-
yandiran sorulardan biri.

Lehmann’
basariya gotiiren
giiclii kisilik ozellikleri
Sismoloji tarihinde Inge
Lehmannin hayatinin yeri farkhdir.
Onun calismalari, hayranlik uyan-
dirict bir kadinin bircok 9zelliginin
sonucudur. Kendini isine adamis ve
cok dikkatli bir sismoloji gozlemeci-
siydi. Oldukca elestirel ve 6zgir bir
dustnce yapist vardi. Bircok fark-
l1 sekilde alternatif modelleri ve yo-
rumlamalart calisabilme kapasitesi-

ne sahipti. Bir saru zorluklar eleyip
problemin 6ztne yonelebiliyordu. O
donemde, sismolojide yalniz calisan
bir kadin olarak, gucli bir karakteri,
yiksek motivasyonu ve meraki ol-
dugu stuphe duyulamaz bir seydir.
Nils Groesun kendisi hakkinda-
ki soylemi soyledir: “Inge’nin olgun-
luk hayat, siki calismasi, muhtesem
bilimsel cabasi ve mikemmel aka-
demik degerlendirmesi ile ozetlene-
bilir. Benim Inge’yi hatirladigim en
net anilarindan biri Sobakkevej'deki
tath bahcesinde oldugu zamandir.
Bir yaz guniiydu ve Inge cimlerle
kapli bir alanda masasinda oturu-
yordu. Masas: kartonlar ve yulaf ez-
mesi kutulariyla doluydu. Bu kutu-
larin icinde de kartonlar vardi ve bu
kartonlar dunyanin her tarafindan
girilmis deprem bilgileri ve zaman-
lariyla doluydu. Bu, bilgisayarlarin
bilgileri isleyebildigi zamandan 6n-
ceydi; ancak Ingemnin olusturdugu

Saturday Review dergisinin 5 Agustos 1961 tarihli sayisinin kapagr.
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sistem ona benzerdi. Karton kartla-
11 ve yulaf ezmesi kutulariyla, Inge
depremlerin yayilma hizlarini dun-
yanin her tarafinda kaydetmisti. Bu
bilgilerin éntunde olup erisime acil-
mast ile Dinya’nin i¢ yapis1 hakkin-
da yeni fikirler ortaya atiyordu.”
Groes, devaminda Danimarka-
I1 cok cok az kadin biliminsaninin
Lehmann ile aym uluslararas: se-
viyede oldugunu yaziyor: “20.ytz-
yilin ilk yarisinda, bir kadinin ken-
di yolunu matematiksel ve bilimsel
gelismeler dogrultusunda yurtimesi
cok kolay bir sey degildi. Kendisi de
bunu soyle ifade etmisti: ‘Ne kadar
cok yetersiz erkek ile rekabet etmek
zorunda kaldigimi bilmelisin.” Inge
belki de her zaman yeterince diplo-
matik degildi. Yine de, kendisi muh-
tesem bilimsel sonuclar elde etti.”
Lehmann her zaman zeki bir tar-
tisma ve konusma a¢may1 severdi.
Her zaman yapici elestirileri gerekli
bulurdu ve Alplere ve Norvec dagla-
rina yaptig1 dagcilik ve kayak amac-
1 gezilerine hep yetecek bir enerjisi
vard1. Bazen yasadig1 agirbash hayat-
tan sikiliyor gibi goziikse de, genel-
de hayattan bu sekilde keyif alirdi.
Kendisinin sismoloji hakkinda, 20.
yuzyil baslarindan beri inanilmaz
bir bilgisi ve tecriibesi vardi. Bu ytz-
den hatiralarini daha uzun ve detay-
i yazmaya zorlanmamis veya yon-
lendirilmemis olmasi ¢cok tizticiidiir.
Lehmann 1988'de Danimarka Je-
odezik Enstitusiinde 100. yast onu-
runa verilen, Atlantik’in her iki ya-
kasindan jeofizikcilerin yer aldig
davete katlmisti. Prof. C. Kisslinger
ve V. Keilis Borok onun basarilarini
anlatan konusmalar yaptilar. Daha
sonra bu konusmalarin kaydini ye-
niden dinlemekten cok hoslanmist.
Lehmannla uzun yillar arkadas-
Iik yapmis olan Danimarkali sismo-
log Dr. Erik Hjortenberg, 1990’da
Lehmann'in cok sevdigi yazlik sayfi-
ye evine onu ziyaret etmek icin da-
vet edilmisti. Hjortenberg, hareket
edebilmek icin cok fazla yardima ge-
reksinim duyan (e.n. o siralarda 102
yasint sturmekte olan) Lehmann'in,
artik neredeyse kor olmus olmasina
karsin, sanki hicbir sey degismemis
gibi, telefonlar1 yanitlayisina hayran
kalmisti. Lehmann’in neredeyse 105
yillik yasaminin timung, yaratict ve



ilham verici yasadigina siphe yok.
Nils Groes soyle yaziyor: “Hastane-
de bir guin Inge bize, butin giin yasa-
mu hakkinda dustindugunit ve mem-
nuniyet duydugunu anlatti. Basarilar
ve gtizel anilarla dolu zengin ve uzun
bir yasami olmustu.” Onu tanima se-
refine nail olmus arkadaslarn ve bili-
minsanlar olarak bizler, Lehmann’in
kendi yasami hakkindaki bu deger-
lendirmesini sadece onaylayabiliriz.
Bu anma yazisini yazarken, Inge
Lehmannin bircok meslektas ve ar-
kadasinin yardim ve oOnerilerinden
cok yararlandim. Bircok kisi, onunla
tanismalar ve iliskilerinden anekdot
ve anilar anlatmayn tercih etti. Ozel-
likle Dr. Erik Hjortenberg'e erken
donem anilarim aktararak yaptig bu-
yik katkidan otiart mutesekkirim.
Inge Lehmann 1936 yilinda ku-
rulan Jeofizik Toplulugunun ku-
rucularindandi  ve 1941-44 ara-
st baskaniydi. Avrupa Sismoloji
Federasyonunun ilk baskani olarak
1950°de secildi. 1963-67 arasinda
baskan yardimciligi da yaptigr Ulus-
lararast Sismoloji ve Dunya'nin I¢ ya-
pis1 Fizigi Birliginde yonetici tyey-
di. Bunun disinda aralarinda Londra
Kraliyet Toplulugunun da bulundu-
gu bircok bilimsel toplulugun tuyesi
ya da onursal tyesiydi. Cok sayida
bilimsel odul almistir. Adi, jeofizik
dunyasinda yasamaya devam ede-
cektir: 1996’da Amerika Jeofizik Bir-
ligi Inge Lehmann Madalyas1 Odu-
linu Yerkure'nmin jeofiziksel yapisi
alaninda ¢igir acict buluslar yapan

biliminsanlarina vermeye basladi.
Lehmannm 100. yilinda, iki
meslektast ve ben, onun ardindan,
Diinyanin icindeki oénemli bir yapi-
sal stireksizlige onun adimi verme-
nin uygun oldugu tartismasmi or-
taya atuk. I¢ cekirdek ceperi (ICB),
Dunya’y1r kabuk, manto, dis cekir-
dek ve ic cekirdek olarak bolen birin-
ci dereceden t¢ sismolojik streksiz
yapidan biridir. Diger iki sureksizlik,
kasiflerinin adlariyla bilinirler: And-
rija Mohorovicic ve Beno Gutenberg.
Bu gelenek dahilinde, i¢c cekirdek
ceperi de, kasifinin onuruna, “Leh-
mann sureksizligi” olarak adlandi-
rilmalidir. Bu karmasiklasmis bir so-
rundur, cunkit Lehmannin adi daha
once literaturde, tist mantonun yak-
lasik 220 km derinindeki onun tara-
findan anlasilmis bir stureksizlik icin
gayriresmi olarak kullamilmaya bas-
lanmistir. Yukarida belirttigimiz gibi,
Lehmann, 1953 ve sonraki calismala-
rinda st mantodan gelen sureksiz-
likler tizerinde de cahismistir; ama ic
cekirdek modelini bunlardan 17 yil
once onermistir. Ayrica, Lehmann’in
isminin st mantodaki yapisal ozel-
likler i¢in kullanimi da yeterince yay-
ginlasmis degildir. Dinyanin dinami-
ginde cok daha merkezi ve temel bir
ozellik olan ic¢ cekirdek ve onun ce-
perleri icin Lehmann’in adinin kulla-
nilmasi ¢cok daha uygun olacaktir.
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‘Disnyay: Aaklamak’

Gecmisin, ginimizin degerler sistemi ve bilgi birikiminin isigi altinda degerlendirilip

yargilanmasi her ne kadar dogru bir yaklasim olarak diisinilmese de, Weinberg,

aksine, bdyle bir tutumu benimsedigini acikca ifade ediyor ve zaten kitabinin esas

6zginligi de bu.

ntik Yunan cagindan modern caglara uzanan zaman
dilimi, pek ¢ok bilim tarih¢isinin kitabina konu ol-
mustur. Bu kitaplar arasinda Steven Weinberg'in
Diinyayr Aciklamak adl yeni eseri (Steven Wein-
berg, To Explain the World, Penguin Books, 2015),
yazarinin Fizik Nobel Odilivne sahip olmasi ve ali-
silagelmisin disinda degerlendirmelere yer verme-
siyle dikkat cekici.

Kitabinin énsoztne “Ben bir fizikciyim, bir ta-
rihci degil” diye baslayan Weinberg, bakis acisim
pesinen ortaya koyuyor. Zaten eserini ilgin¢ kilan
da, Weinberg'in konuyu, bu sifati kapsaminda isle-
mesidir. “Calismalarini siirdiirmekte olan modern
bir biliminsaninin, gecmis zamanin bilimine baki-
sidir.”

Kadim zamanlardan beri dogal dunyay1 gozlem-
leyen insanoglu, mevsimlerin birbirini izleyisinde,
gokytizt cisimlerinin hareketlerinde ya da Ay'in ev-
relerinde bir diizenlilige taniklik etmis ve bu tir o-
laylar ile yerytztuinde gozlemledigi birtakim olaylar
arasinda nedensellik iliskileri ortaya koyma ihtiya-
cin1 hissetmistir. Atesin sicak oldugu, buzun suyun
uzerinde ytizdugi, simsegin firtimanin habercisi ol-

dugu gibi birtakim faydali genellemelere
ulasabilmistir. Kimi insanlar ise, gozlem
biriktirmemin otesinde bir adim daha i-
leri gitmeye, dunyay1 aciklamaya merak
sarmuslardir.

Nobel Odulli fizikci Steven Weinberg ve yeni kitabi To Explain the

World (Dinyayr Aciklamak).

Ancak dunyayr bir nebze de olsa aciklayabil-
mek, insan aklimin karsisina son derece cetin bir
problem olarak ¢cikmistir. Bizler gibi atalarimiz da
dunyay1 gozlemleyebiliyordu elbette, ama dinya
hakkinda tam olarak neyin bilinmesi gerektigi so-
rusunu, birakin yanitlamay1, sormay1 dahi akillari-
na ytzyillarca getiremediler. Bu temel zorlugu ber-
taraf edebilmek, belki de bilimsel diistincenin en
onemli zaferi olmustur. Gecmis caglar insaninin
dunyay1 algilamasi, gintumiz insaninin algilama-
sindan son derece farklhidir. Dolayisiyla gecmisin
bilimi de, sik¢a, ginimuz biliminden son derece
uzak, bizler icin anlamasi1 zor hatta anlamsiz bir
sorgulama faaliyeti olarak ortaya cikmaktadir. “Bu
kitap, sadece dunya hakkinda farkl seyleri nasil
ogrendigimizi ele almiyor. Bu zaten her bilim ta-
rihi kitabinin ilgi odagidir. Bu kitaptaki odak nok-
tam ise biraz farklidir: dunya hakkinda 6grenmeyi
nasil grenmisizdir?”

Gecmisin, ginumuzun degerler sistemi ve bil-
gi birikiminin 15181 altinda degerlendirilip yargi-
lanmas1 her ne kadar dogru bir yaklasim olarak
dustunulmese de, Weinberg, aksine, boyle bir tu-
tumu benimsedigini acikca ifade eder ve zaten ki-
tabinin esas 6zgunlugunu de bu yaklasima borclu
oldugunu soyleyebiliriz. “Bu, saygisiz bir tarihce-
dir: gecmisin metot ve teorilerini modern bir ba-
kis acisindan elestirmek istemiyor degilim” diye
ifade eder Weinberg. Ve soyle de-
vam eder: “Gecmisteki buyuk bir

adamin eserlerini incelemeye yilla-
rin1 adamis bir tarihci, kahramani-
min basarilarini abartma durumu-
na gelebilir. Bunu ozellikle, Platon,
Aristoteles, Avicenna (Ibn-i Sina),
Grosseteste ve Descartes hakkinda
eserlerde gordum. Ama benim bu-
radaki amacim, gecmisteki su veya
bu doga felsefecisini aptal diye nite-
lendirerek tohmet altinda birakmak
degildir. Daha dogrusu, bu cok ze-
ki kisilerin gintumuz bilim algisin-
dan ne kadar uzak olduklarini gos-
tererek, modern bilimin kesfinin ne
kadar zor oldugunu gostermek is-
tiyorum.” Ve bu ilgin¢ cumleyi de
ekler: “Bu, aym1 zamanda, bilimin
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hentiz son seklini almis olmayabi-
lecegine dair bir uyaridir.”

Weinberg’in bu son cumlesin-
deki gozlemi, bir diger fizik¢i o-
lan Eugene Wigner'in 1960 yilin-
da yazmis oldugu The Unreasonable
Effectiveness of Mathematics in the
Natural Sciences (Matematigin Do-
ga Bilimlerindeki Akla Ters Diisen
Etkinligi) isimli makalesinde one
surdugu benzer gorusu cagristirir.
Modern bilimin esas olarak mate-
matige dayandigi, bu yizden dogal
diunyay1 “sadece” matematigin 1s1-
g1 ile aydinlatabildigi icin, doganin
bazi gercekleri algilamamizin disin-
da kalabilir, Wigner’e gore. Doga
bilimlerinde matematigin fiziksel
olaylar1 bu denli etkin sekilde ay-
dinlatabiliyor olmasini tam olarak
anlayamadigimiz icindir ki, “mate-
matiksel kavramlar tizerinden for-
miile edilmis bir teorinin tek basi-
na uygunlugu bilinemez. Eline bir
strt anahtar verilmis olup art arda
bircok kap1 acmasi gereken, surekli
ilk ya da ikinci denemede dogru a-
nahtar1 bulan bir kisinin durumun-
dayiz. Anahtarlar ve kapilar arasin-
daki eslesmenin tekligi hakkinda
kusku duymaya baslar o kisi.”

Weinberg, kitabinda ele aldig
konular genel olarak dort bashik al-
tinda toplamis: Yunan Fizigi, Yunan
Gokbilimi, Ortacaglar ve Bilimsel
Devrim. Kendisi bir fizik¢i oldugu
icin, bu kitapta sadece fizik ve ast-
ronomi bilimlerinin tarihine odak-
lanmis olmasi anlasilabilir (6rnegin
biyoloji veya kimyanin tarihcesine
deginmemistir).

Yazimizin geri kalan kisminda,
Weinberg'in kitabimi etraflica goz-
den gecirmektense, Antik Yunan
donemine odaklanip yazarin bazi ki-
sisel dustince ve goruslerini vurgu-
layalim.

Sokrates oncesi filozoflar

Yunanlilardan  o6nce, Babilli-
ler, Cinliler ve Misirhlar gibi fark-
li medeniyet ve kultirlerin tek-
noloji, matematik ve gokbilimine
onemli katkilar sagladiginin alt-
ni cizen Weinberg, ancak modern
bilimin Avrupa’da dogdugunu ve
Avrupamin bilimsel kazanimlari-
nin temelinde de Yunan biliminin
yatugini hatirlatir. Weinberg oku-

ru ilk once, rivayete gore MO 585
yilinda bir Gunes tutulmasini on-
gormus olan Miletli Thales ile ta-
nistirir. Bertrand Russell, felsefenin
Thales ile basladigini soylemis olsa
da, Thales’'ten gunumuze herhangi
bir yazili belge kalmamis oldugu-
nu amimsatalim. Hatta unla Thales
Teoreminin, ilk olarak Thales ta-
rafindan ortaya atihp kanitlandigi-
na dair delil de yoktur. Weinberg’e
gore Thales hakkinda elimizde bu-
lunan en onemli bilgilerden biri,
bu dustuniirin maddenin olusumu
hakkinda akil yuritmiis olmasidir.
Thales, maddenin ilk 6gesinin ‘sw’
oldugunu o6ne sirdu. Bu dustunce-
nin herhangi bir bilimsel dayanak-
tan yoksun oldugunu biliyoruz, ote
yandan maddenin temel bilesenle-
rini kesfetme cabasimin modern fi-
zik biliminin de en onemli ugrasla-
rindan biri oldugunu hatirlamamiz
gereKkir.

Thales’ten sonra bircok filozof,
ayni soruya yanit aradi: Miletli A-
naksimander ve Anaksimenes, son-
rasinda Ksenofanes (maddenin ilk
ogesinin toprak oldugunu ileri sur-
mus olabilir), Heraklitus (maddenin
ilk 6gesinin ates oldugunu ileri sur-
dua) ve Empedokles (maddenin dort
temel ogeden olustugunu ileri sir-
du: su, hava, toprak ve ates) bu di-
stuntrlerin sadece bazilardir.

Weinberg'e gore, Sokrates oncesi
tium distnurlerin entelektiiel basa-
risizligl, dunyanin sadece gozle go-
ranur disytzint aciklamaya yelten-
melerinden, 6dnsel muhakemelerinin
tutsag olmaktan kurtulamamalarin-
dan kaynaklanmaktadir. Daha yuz-
yillar strecek olan bu davranis, mo-
dern bilimin kok tutmasina buyik
bir engel olusturmustur. Ornegin
unli Parmenides, bugin anlamak-
ta zorlandigimiz bir argamanla, do-
gadaki cesitliligin bir yanilsamadan
ibaret oldugunu ileri surdi. Takip-
cisi olan Eleali Zeno, hareketin bile
mumkiin olmadigim iddia etti. Un-
lt bir diistince deneyini kullanarak
orneklemeye calistign gibi, herhangi
bir mesafeyi kat etmek icin, ilk on-
ce o mesafenin yarisini, sonra geri
kalan yarisinin yarisini, sonra geri
kalan yarinin yarisini, vs. asmak ge-
rekir. Hedefe varilabilmesi icin me-
safenin sonsuz sayida yarilanmasi

Miletli Thales, maddenin ilk égesinin ‘su’
oldugunu &ne sirdi.

gerektiginden, erisim sonsuz bir za-
man alacak ve dolaywsiyla gercekte
mumkun olmayacaktir. Bu da, Zeno
icin, hareketin olanaksizligina da-
ir bir kanit niteligindedir. Goruldi-
gu gibi bu dusuntrler, kuramlarinin
gercek hayat deneyimleri ile uyumlu
olup olmadiklar hakkinda pek kafa
yormadilar...

Onlar fizikci degil, sairdi

Sokrates’ten gintimiize yazil bir
eser kalmamistir, ancak bu unlu fi-
lozofun doga bilimlerine yakindan
ilgi duymadigi disunuliayor. Is-
lam dunyasinda Eflatun olarak bi-
linen Platon, Sokrates’in ogrenci-
si ve Aristoteles’in hocasi idi. O da,
Sokrates gibi, maddenin yapist ile
pek fazla ilgilenmedi. Ger¢i Timae-
us adli eserinde, maddeyi olusturan
dort temel elemani, Demokritus'un
atom kavrami ile harmanlamaya ca-
histi. Arkaik Donem (MO yaklasik
800-450) ve Klasik Donem (MO
yaklasik 450-300) Yunan biliminin,
modern bilimsel anlayisa onayak
oldugu pek cok tarih¢i tarafindan
one surulmis olsa da, Weinberg
bunun bir abartidan ibaret oldugu-
nu ve eski caglarin Yunan bilimin-
de modern unsurlarin aranmamasi
gerektigini savunmaktadir. “Onla-
rin eserlerini okurken, sturekli ‘Ne-
reden biliyorsunuz’ diye sorma ih-
tiyaci hissedilir. Gunumiize kalan
kitap bolumlerinin hicbir yerin-
de, maddenin atomdan olustugu-
nu gostermeye yonelik herhangi bir
tesebbtuis yoktur.” Arkaik ve Klasik
Donem Yunan dusuniirlerinin bi-
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limsel calismalarin1 anlamlandira-
bilmek icin, onlarin birer fizikci ya
da biliminsan1 oldugunu degil de,
daha ziyade birer sair olduklarim
dustnmek daha faydali olacaktr,
Weinberg'e gore...

Erken Yunan caginda matema-
tik baslica geometriden olusuyordu.
Unlu Pitagoras'mn (Pisagor) MO yak-
lasik 530 yilinda Guney Italya'min
Crotone ismindeki Yunan sehrin-
de iki ytizy1l siirecek olan bir dinsel
topluluk kurmus olmasi, bilim tari-
hi acisindan bir kilometre tasi nite-
ligindedir. Pitagorascilarin matema-
tige ilgileri ve bundan yola cikarak
bilime sagladiklar katkilarin, muizi-
ge duyduklar ilgiden kaynaklanmis
olabilecegi dusuniiliiyor. Weinberg'e
gore bu katkilar, her ne kadar énem-
li nitelikte olsa da, aym1 zamanda
doga bilimlerinin gelismesi tzerine
olumsuz etki yapmistir. Bunu en i-
yi sekilde, daha sonra Oklid’in yaza-
cag1 Ogeler ismindeki eser ile 6rnek-
lemek mumkiin (Oklid'in Ogelerde
sundugu geometri bilgisinin buyik
bir kisminin Oklid’den 6nce bilin-
digi duasuniliyor). Ogelerin sturek-
li taklit edilecek olan timdengelim-
li (dedukdf) akil yuritme yontemi,
deneyler ile beslenmesi gereken do-
ga bilimlerinin gelismesi i¢cin uygun
ve verimli bir yaklasim olmaktan u-
zakti...

Platon ve Aristoteles. Weinberg’e gére,
“Sikca hatali olan Aristoteles aptal degildir
-Platon’un ara sira oldugu gibi.”
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Stkca hatali olan Aristoteles

Aristoteles cag1 ile doga bilimci-
lerin yaklasimi, sairane bir aslup-
tan arinip daha tartismaci bir aslu-
ba burtinur. Aristoteles, sonuclarini
elde ederken, ilham yerine akil kul-
lanmaya 6zen gosterdi. Platonun
aksine, her ne kadar genel siniflan-
dirmalar yapmaktan kaginmadigi
halde, organizmalarin ve canli var-
liklarin bireysel onemini algiladi ve
bu acidan modern bir doga bilim-
ci sayilir. Fakat simiflandirma (or-
negin taksonomi) alanindaki pek
cok calismasinin, sonuclar itibariy-
le anlamsiz ve beyhude oldugu di-
stinulebilir. Weinberg'in sozleriyle,
“Aristoteles’in meyveleri nasil tasnif
etmis olabilecegini dustnebiliyo-
rum: Tam meyveler uc farkli cesi-
de ayrilir: elmalar, portakallar ve ne
elma ne de portakal olan meyveler.”
Ama sunu da eklemeyi ihmal etmez
Weinberg: “Sikca hatali olan Aristo-
teles aptal degildir - Platon'un ara
sira oldugu gibi.”

Aristoteles, eserlerinin bircok ye-
rinde, bir diger siniflandirmaya bas-
vurur: dogal-yapay siniflandirmasi.
Ve kendi diisiince sistemini insa e-
derken sadece dogal olani one cika-
r1p dikkate alir. Ancak Aristoteles’in
bu yaklasimi, bilimin gelisimi icin
buytk bir engel teskil etmistir. Bel-
ki bu ytizdendir ki, Aristoteles, her
ne kadar gozlemlere basvurmus ol-
sa da, deney yapmaktan imtina et-
mis, deney kurgulamanin 6nemini
takdir edememistir. Gerc¢i o caglar-
da, bilim ile felsefe arasinda bir ay-
rim yapilmiyordu: bilim, felsefeydi.
Modern bilimin ortaya cikabilmesi
icin, bilimi felsefeden ayirmak ge-
rekti. Felsefe tarihinde hi¢ kimse-
nin kendisi kadar etkili olmadig
soylenebilecek olan Aristoteles, A-
rap filozoflarin hayranhigim kaza-
nacak, dustnceleri Thomas Aqui-
nas (Aquinolu Thomas) tarafindan
Hiristiyan dini ile uyumlu hale ge-
tirilecek ve Aquinas’tan sonra 6g-
reti ve dustnceleri tim Avrupa’da
universite egitiminin temel mater-
yalini olusturacakt.

Kitabinin ana temalarindan biri-
ne donen Weinberg, Aristoteles’in
basarisi tizerine yorum yapan ta-
rih¢i Lindberg'in argtimanina atf-
ta bulunur: “Bir felsefe sisteminin

Samoslu Aristarkhos, Dinya, Gines ve Ay'in
arasindaki mesafeleri hesaplamisti.

ya da bir bilimsel teorinin dogru
olcumu, modern dusinceyi ne ka-
dar ongorebilmis olmasi degildir,
kendi zamaninin felsefi veya bilim-
sel problemlerini ele alirken ulas-
t1g1 basaridir.” Bu argtimana karsi
cikan Weinberg, “Bilimde onemli
olan (felsefeyi baskalarina birakiyo-
rum) kisinin yasadig1 yillarda birta-
kim populer bilimsel problemlere
cozum getirmektense, dinyay: an-
layabilmektir.”

Helenistik donem

Klasik Yunan Donemini izle-
yen Helenistik Donem’de (MO 323-
31), bilimin merkezi, MO yaklasik
330 yilinda bir edebiyat ve filolo-
ji merkezi olarak kurulan Iskende-
riye Muzesinin 6nem kazanmasiy-
la, Iskenderiye kentine kaydi. Misir
ile Yunan topraklarn arasinda geli-
sen entelektiiel alisveris, her iki bi-
lim merkezini karsilikli  besledi
(Weinberg bu durumu, 20. yizyil-
da Amerika ile Avrupa arasindaki
entelekttiel isbirligine ve alisverise
benzetiyor). Ancak her iki merke-
zin merak konular ve yaklasimlari



farkliydi. Iskenderiyeli diistniirler,
Atinali dustanurler gibi genel teori-
ler kurmak pesinde degillerdi. On-
lar, aksine, somut ilerlemeler kay-
dedebilecekleri spesifik problem ve
konular ile ugrasmay:1 tercih etti-
ler (oncelikle, optik, hidrostatik ve
astronomi). Dolayisiyla, Helenistik
Donem’deki bilimsel ilerleme, tek-
nolojik ve pratik nitelikte problem-
ler tzerine odaklanmanin bir so-
nucu idi. Bu doneme; Strato, Philo,
Oklid (optik tizerine de calismistir),
Hero, gokbilimci Claudius Ptolema-
ios, Arsimet, matematik¢i Apolloni-
us gibi pek cok unli dasuntr dam-
gasini vurdu.

Geometriye agirlik veren Yuna-
lilarin matematigi cok eksik kaldi.
Weinberg, onlarin hicbir zaman ce-
birsel formul kullanmadiklarinin al-
tin1 ¢gizer. Oysa E = mc? yada F = ma
gibi denklemler modern bilimin te-
melini olusturur.

Eski caglarda en buytk ilerleme-
ler, astronomi alaninda meydana
geldi. Bunun bir nedeni, gokytzu o-
laylarinin, yerytizii olaylarindan go-
rece daha basit olmasidir. Bir diger
neden ise, o zaman icin, astronomi
dalinin, fizik dahmin aksine, faydal
bir bilim dali olmasidir (6rnegin za-
man ol¢timi ve yongudim icin kul-
lanilmasidir). Yunan astronomisinin
en buytk basarilarindan biri; Dun-
ya, Giines ve Ay'in caplarini tahmin
etmek olmustu. Elde edilen degerle-
rin gercek degerlerden onemli 6lci-
de sapmasi bir yana, esas olan sudur
ki, dunya hakkinda bilgi edinmek
icin ilk olarak hesap kullanilmis-
t1. Daha sonra Samoslu Aristarkhos,
etkileyici bir calismaya imza atarak,
Dunya, Gunes ve Ay arasindaki
mesafeleri de hesaplayacakti.

“Aristarkhos ile modern astro-
nom ve fizikciler arasindaki en 6-
nemli fark, Aristarkhos’un elde ettigi

sonuclarin gercek degerlerden uzak
olmasi degildir, fark, hesaplamala-
rinda hata payini tahmin etmeye ca-
lismamasidir, ya da buldugu deger-
lerin tam gercege uymayabilecegini
kabul etmemesidir.” Weinberg'e go-
re, ne eskicaglarda ne de ortacaglar-
da hicbir biliminsan1 bir él¢iimdeki
hata paymni tahmin etmeye calisma-
mustir, hatta Newton bile bu konuda
kayitsiz davranabiliyordu... (Dunya-
Ay arasindaki mesafe, buytk astro-
nom Hiparkus tarafindan sonralar
cok daha dogru sekilde hesaplana-
cakti.)

Diinyayr Ac¢iklamak, bilimin do-
gusunu oOykilerken, “modern bili-
min kesfinin ne kadar zor, yontem
ve standartlarimin asikar olmaktan
ne kadar uzak oldugunu” yansit-
maktadir. Weinberg bizlere bilimin,
“insanlik tarihinde en muhtesem ve
ilgin¢ hikayelerden biri” oldugunu
hatirlatmaktadir.
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Bu oyunu oynar misiniz?

Bu yazida basit ama oldukea ilging bir yaz1 tura
oyununu ele aliyoruz. Bu oyunu kumarhaneye
karsi oynar mismiz, yani “uzun vadede” kazana-
bilir misiniz? Bu soruyu sira disi, sik bir ¢dzum-
le sezgilerimizden bagimsiz olarak yanitlayacagiz.
Cozum, matematiksel yaraticiligin surpriz zarafe-
tine guzel bir 6rnek. Merakli okurun ilgisini ceke-
cegini umuyorum.

Dokuz atista yazi tura oyunu. Oyuncu yazi ya
da turadan birini sectigini aciklar ve hilesiz bir
madeni paray1 dokuz kez atar. Diyelim ki oyuncu
yaziyl secti. Oyun boyunca her atis sonrasi yazila-
r1n sayisi turalarin sayisindan biytkse oyuncu ka-
zanir, ortaya koydugu her 10 lira icin 60 lira alir.
Eger her atis sonras1 yazilarin sayisi turalarin sayi-
sindan kuctik ya da esitse oyuncu ortaya koydugu
10 liray1 kaybeder.

Oyuncunun kazanma olasilig1 ve beklenti sayi-
st kactir?

Cozim. Once, her atis sonrasi yazilarin sayisi-
nin turalardan buyitk olmasini dikkate almayalim.
Bu durumda dokuz atis sonunda yazi sayisinin tu-
ra sayisindan fazla oldugu olas: secenekler sunlar-
dir: 9 yaz1 O tura, 8 yaz1 1 tura, 7 yaz1 2 tura, 6 ya-
z1 3 tura, 5 yazi 4 tura.

Simdi, yukaridaki bes secenekten birini ele ala-
lim, 6rnegin 6 yazi 3 tura. Bu durum i¢in sorunun
bizden istedigi olasiligi bulmaya calisacagiz, daha
sonra ayni yontemle diger secenekleri de hesapla-
y1p oyuncunun kazanma olasiligina ulasacagiz.

Dokuz atista 6 yazi 3 tura gelme olasiligini he-
saplamak oldukca basit: mumkin haller sayist
2° = 512, uygun haller sayist 9'un 6’lh kombinas-
yonu (2) = 84 ve 0 yaz1 3 tura gelme olasiligl

84
512

Tabii ki bulmak istedigimiz olasilik yukaridaki
sonuc degil, cunki biz her atis sonrasi yazi say1-
sinin tura sayisindan fazla olmasini istiyoruz. Bu-
nun icin 84 secenek icinden istemedigimiz du-
rumlarin sayisini ¢ikarirsak geriye her atis sonrasi
yazilarin sayisinin turalarin sayisindan buyuk ol-
dugu durumlar kalacak.

ARl dolu bir hamle: Sah mat!

Az sonra istemedigimiz durumlarin sayisim a-
kil dolu bir yolla bularak probleme beyaz bayrak
sallatacagiz.

Yazilarin daima onde gidebilmesi ilk iki atista
yaz1 gelmesine baglh, canka (YT), (TY) veya (TT)
gelmesi durumunda oyuncu kaybediyor, kumar-
hane kazaniyor.

Simdi, 6 yazi 3 tura icinden rastgele bir duru-
mu ele alalim. Ornegin (YYTTTYYYY) secenegine
bakalim: Oyuncu kaybeder, cunku dordincu atis-

ta yazi sayisi tura saylisina esit oluyor.

Bu asamaya dikkat! Sayilar1 geometriyle bulus-
turuyoruz. Her bir atis icin koordinat duzleminde
gosterecegimiz noktalari bilesenlerini belirleye-
cegiz. Soyle ki: Birinci bilesen atis sayz, ikinci bile-
sense her atis sonrasi yazilarin turalardan ne kadar
fazla ya da eksik oldugunu gosteren say1 olacak.
Ornegin bes atishk (YYTTT) durumuna karsi-
lik gelen bes noktanin ilki (1, 1) olur ciinku atis
sayist 1, yazi sayist 1. Ayni sekilde ikinci nokta
(2, 2),ictncu (3, 1), dordiincit (4, 0), besinci nok-
ta (5, -1). Dikkat edilirse, dordiinct atis sonunda
yaz1 sayisl tura sayisindan cikarilirsa sonug sifir ol-
dugundan dordunci noktanin ikinci bileseni sifir
oluyor. Aym sekilde besinci atis sonrasinda yazi-
lar turalardan cikarildiginda elde edilen sonuc -1,
besinci noktanin ikinci bileseni oluyor.

Simdi, yukarida rasgele sectigimiz
(YYTTTYYYY) durumuna bir kez daha bakalim ve
dokuz atis icin dokuz noktay1 sirasiyla belirleyelim:
(1, 1), (2,2), G, 1), (40, (5,-1), (6,0, (7, 1),
(8,2), (9, 3).

Yukarida belirledigimiz dokuz noktay1 koordi-
nat duzleminde gosterip, bu noktalarin birlestiril-
mesinden olusan grafigi cizelim.

Oyuncunun kazanabilmesi icin grafigin (1, 1)
noktasindan baslayip (9, 3)’te bitmesi gerekiyor,
ama bu yeterli degil, ayrica grafigin x eksenini
kesmemesi (ikinci bilesen negatif oldugunda tura-
lar yazilardan cok oluyor), hatta x eksenine ugra-
mamasl gerekiyor (ikinci bilesen sifir oldugunda
yazl sayisl tura sayisina esit oluyor, oyuncu kay-
bediyor). O halde biz (1, 1)’de baslayip (9, 3)’'de
biten ve x eksenini kesmeyen grafiklerin sayisini
bulmaliy1z.

Ote yandan 6 yaz1 3 turaya karsilik gelen top-
lam 84 tane grafigin oldugunu biliyoruz. Bu 84
grafigin baslangi¢ noktasi (1, 1) ya da (1, -1) ola-
cak. Oyunun her asamasinda yazilarin énde olma-
st icin baslangi¢ noktasi (1, 1) olmalidir elbette.

(1, 1yden baslayip x eksenine ugrayarak (9,
3)’e giden grafiklerin sayisiyla (1, -1)’den baslayan
(9, 3)’e giden grafiklerin sayisimi toplayip 84’ten
cikarirsak x eksenine ugramadan (9, 3)’e giden
grafiklerin sayisin1 bulmus olacagiz.

Once, (-1, 1)den baslayip (9, 3)’e giden gra-
fiklerin sayisim bulahm: Bir grafik (-1, 1)’den



basladiysa ilk atis tura gelmis demektir. Grafigin
(9, 3)e gidebilmesi icin ilk atistan sonraki sekiz ati-
sin altisinin yazi, ikisinin tura olmasi gerekiyor. O hal-
de (-1, 1)den baslayip (9, 3)’e giden grafiklerin sayisi
(8) = 28dir.

Simdide (1,1)’denbaslayipxeksenineugrayarak (9,3)’e
giden grafiklerin sayisimi bulahm. Bu say: da 28, yani
(-1, 1)’den baslayip (9, 3)’e giden grafiklerin sayisina e-
sit! Hos bir surpriz! Soyle ki: Yukarida grafigini cizdi-
gimiz (YYTTTYYYY) seceneginde yazilar tura, turalar
yazi yaparsak (TTYYYTTTT) olur. Bu durumun grafigi
asagidaki gibidir.

Ik grafikle yukaridaki karsilastirilirsa grafiklerin
x eksenini ilk ugradiklar1 noktanin solunda birbirlerinin
x eksenine gore simetrigi olduklar goralur. O halde her
bir secenek icin yazilari tura, turalar yazi yaparsak (-1,
1)’den baslayip (9, 3)’e giden grafiklerin sayisiyla (1,
1)’den baslayip x eksenine ugrayarak (9, 3)’e giden gra-
fiklerin sayisinin esit oldugu gorualtr. Boylece (1, 1)’den
baslay1p x eksenine ugramadan (9, 3)’e giden grafiklerin
say1st 84 — 28 — 28 = 28 olur.

Aruik istedigimiz olasilifi, yani dokuz atis boyunca
yazi sayisinin tura sayisindan biytik olma olasiligini bu-
labiliriz:

512
Bundan sonra, diger durumlar (9 yaz1 O tura, 8 yaz1 1

tura, 7 yazi 2 tura, 5 yazi 4 tura) icin de ayn1 yontemle
olasiliklar1 hesaplayabiliriz.
5 yazi 4 tura i¢in istenilen olasilik,

O-2) 14
2’512
olur. Ayni sekilde hesaplanirsa, 7 yazi 2 tura icin 20/512,
8 yazi 1 tura icin 7/512, 9 yaz1 O tura icin 1/512 bulu-
nur.
Baslangictaki 6 yaz1 3 tura icin buldugumuz 28/512

sayistyla yukaridaki sayilan toplarsak oyuncunun ka-
zanma olasihigini buluyoruz:

28+14+20+7+1 _ 35
512 T 256

Dokuz atis boyunca yazilarin sayisinin turalarin sayi-

sindan biyiik olma, yani oyuncunun kazanma olasiligt

£ . Kaybetme olasiligi ise 1 — i _ 22l olur

256 256 256

Simdi, beklenti sayisin1 bularak bu oyunun uzun va-
dede kazanilip kazanilamayacagina karar verelim.

Oyuncu kazandiginda ortaya koydugu her 10 lira icin
kumarhaneden 60 lira aliyor. Bu durumda oyunun bek-
lenti say1st

221
—35 ><6O——><10=——55 .
256 256 128

Beklenti sayist negatif cikti, oyuncu kaybeder, oyna-
mamali!

Diizeltme: Gecen sayidaki yazida sayfa 76’daki
esitlikte 5/8 yazilmis, —5/8 olmali. Ayrica sayfa 77’de
P(2)+ P(2) = 1 yazilmis, P(2)+ P(g) = 1 olmali. Teknik
nedenlerden kaynaklanan bu diizeltmeler i¢in ozur dili-
yoruz.

BILIM ve GELECEK KITAPLIGI

50 Soruda Matematik
Sahin Kocak

basliklar soyle:

Cekirge’nin Yizigi...

50 Soruda Matematik, soran Cekirge ile Cekirge ile birlikte yanit arayan

Cerci’nin diyaloglar cercevesinde sekilleniyor. Tabiati anlama ve modelleme
ugraslarindan matematigin evrimsel damarlarinda dolasan keyifli diyaloglar,
matematigi kesfetmeye ve matematiksel kesiflere kiskirtiyor. Kitaptan kimi

On Parmakta On Marifet... Mantik Karakolu... Tabiata Sormak... Matematikte
Deney Olur mu?.. Acik-Mavi Teorem... Von Neumann'in Kedileri... Ordinallerin
Kardinalleri... Testi icindeki Testiler... Uc Elmayi Anladim, Ama Uc Nedir?..
Modeller... Siska Modeller... Dagi Tasiyan ihtiyar... Dipten Gelen Dalga...
Boyut Muammasi... Cantor Hipotezinin Encami... Matematigin Kok Hicresi...
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Forum

Tirkiye’nin astronomlari Erzurum’da bulustu

.ki yilda bir diizenlenen ve Tirkiye’nin

dort bir yanindan astronomlar ile
astrofizikgileri bulusturan Ulusal Ast-
ronomi Kongresi (UAK), bu yil yirmin-
ci defa duzenlendi. Erzurum Atatirk
Universitesi’nde yapilan kongrenin bu
yilki temasi “Kizilétesi Astronomisi” idi.
Cogunlukla kizilotesi astronomisinden
faydalanarak yapilan akademik ¢alisma-
larin yer aldigi etkinlikte, ana konunun
yani sira gectigimiz kongreden bu yana
goktasi avciligindan Gte gezegenlere, go-
kada kiimelerinden kara deliklere kadar,
Turkiye'de yapilmis akademik ¢alismalar,
sunumlar ile tanitildi. Temel amaci Turki-
ye astronomi camiasinin iletisim halinde
olmasini saglamak olan UAK’in ana hedef
kitlesi yuksek lisans ve doktora 6grencile-
ri. Biliminsanlari ile biliminsani adaylari,
yaptiklari akademik galismalari sunumlu
yahut posterli bildiriler ile kongreye kati-
lan diger biliminsanlari ile paylasma ola-

Katlimeilar toplu halde.

nagl elde ettiler. Kongrenin gerceklesme-
siicin basta Erzurum Atatiirk Universitesi
Astrofizik Arastirma Merkezi ATASAM ve
yerel organizasyon kurulunun basinda
bulunan ODTU Amatér Astronomi Top-
lulugu olmak Uzere farkli kurumlardan
bircok ekip canla basla calist. TUBITAK
tarafindan da desteklenen 20. UAK'In
Erzurum’da organize edilmesinin temel
nedeni, o bolge insa edilecek olan Dogu
Anadolu Gozlemevi'ne dikkat cekmekti.

5-9 Eylll tarihleri arasinda yapilan
kongrenin agilis konusmalarinin yapil-
masinin ardindan ilk olarak Bilim, Sanayi
ve Teknoloji Bakanligi temsilcileri tarafin-
dan Turkiye’nin Avrupa Giliney Gozlemevi
Uyelik basvurusu ve Turkiye Uzay Ajansi
kurulum siregleri hakkinda konugmalar
yapildi. Ardindan gesitli Gniversitelerde
yapilmis veri analizleri ve analizler (ze-
rinden yapilan modellemelerden soz
edildi. Yapilan konusmalarin ardindan da

Dogu Anadolu Gozlemevi

Dogu Anadolu Gozlemevi (DAG), Erzurum ile Bayburt arasinda bulunan Karakaya
Dagl’'na insa edilecek olan bir teleskoptan olusuyor. 4 metrelik ¢capi ile Avrupa’daki
en bilydk ilk 5 teleskop arasina girecek olan DAG, kizil6tesi veri de alarak bu alan-
daki en iyi teleskoplardan biri olacak. Ayni zamanda Kafkas hattinda var olan goz-
lemevi eksikligi de DAG sayesinde doldurulmus olacak. Kalkinma Bakanhgi biitgesi
ile ortak yurutilen teleskopun tiim kullanim haklari Tirkiye'nin biliminsanlarinda
olacak. Teleskopa ait ayna sistemleri ile ana motoru isvi¢cre’de Vaud kentinde bu-
lunan miihendislik enstittisti HEIG-VD (Haute Ecole d’Ingénierie et de Gestion du

Dogu Anadolu Gézlemevi'nin
tasarimina ait teknik cizim.

Canton de Vaud) ile ortak yurttilen calis-
malarla insa edilmekte. 2019 yilinda teles-

koptan ilk 1sigin alinmasi beklenirken goz-
lemevinin bulundugu dag, baska Ulkelerin
ve kurumlarinin da teleskop kurabilmesini
kolaylastirmak adina teleferik sistemleri ile
donatiimis durumda. ilerleyen zamanlarda
da Erzurum Blytuksehir Belediyesi, kademe
kademe gozlemevi bolgesini isiksizlandira-
cak. DAG hakkinda detayl bilgiye internet
adresinden ulasilabilir. ( http://dag-tr.org/ )
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bir kokteyl diizen-

lendi. Kongrenin

ikinci glnl ise

DAG’a ait sunum-

lar ve projenin su anki durumu hakkinda
konusmalar yapildi. Giin sonunda yer-
den yaklasik 3100 metre yikseklikte bu-
lunan ingaat sahasina gezi yapildi. Saha
oniinde en glincel bilgilendirmelerin ya-
pilmasinin ardindan Atatiirk Universitesi
kampusuna geri donildi. Kongrenin geri
kalan giinlerinde ise Ote Gezegen Calis-
malari, Gokada Sistemleri, Radyo Ast-
ronomisi, Astronomi Tarihi ve Egitim Bi-
limleri bashkh oturumlar yapildi. Kongre
sonunda ise Turk Astronomi Dernegi’nin
olagan toplantisi yapildi. Bir sonraki
UAK’In Kayseri Erciyes Universitesi’'nde
yapilmasina karar verilirken, dernegin
yoénetim kurulu da degisti.

Tirk Astronomi Dernegi (TAD), 1954
yilinda Tirkiye astronomi camiasinin
orgutll halde bulunmasini saglamak ve
Turkiye'de astronomi ile ilgilenen insan
sayisini artirmak amaglariyla kurulmus,
ayni zamanda bir meslek 6rgliti misyonu
Uistlenen bir dernektir. Dernek, ¢esitli Gini-
versitelerde sayisiz konferanslar organize
etmis, Turkiye'nin iki buylk gbzlemevi
projesi olan TUBITAK Ulusal Gézlemevi
(TUG) ve DAG’In ana destekgisi olmus,
Tirkiye goktasi gozlem agi ekiplerinin bir
araya gelmesini saglamistir. 80’li yillardan
bu yana yayin organi olan Gékydizii Biilte-
ni dergisini gikarmaya devam etmektedir.
Dergi, TAD kontrolli altinda yillar boyun-
ca farkl gruplar tarafindan gikartilmistir.
2000'li yillar boyunca ODTU Amatér Ast-
ronomi Toplulugu tarafindan gikarilan
dergi, basili formattan gekilip e-dergi ola-
rak devam ettikten sonra bu yilki Eylil-
Ekim sayisi ile birlikte basili yayin haya-
tina geri donmdistir. TAD, tim bunlarin
yani sira yillardir astronomlarin 6zellikle
yaptiklari bilim senliklerinde yasadikla-
ri birokratik zorluklari agsmak amaci ile
cesitli yazismalari Ustlenmekte. Ayrica
bu yillarda ugrastigi isler arasinda liseler-
deki Astronomi derslerini “Astronomi ve
Uzay Bilimleri” mezunlarinin verebilmesi
icin Milli Egitim Bakanhgi ile yaptigi ortak
calismalar da gosterilebilir. Glinimuzde
hala yilmadan c¢alismalarini siirdiiren
dernek, iki yilda bir yapilan UAK’lari da
organize etmekte, UAK'larda da “En iyi
s6zlU bildiri” ile “En iyi yazil bildiri” 6ddl-
lerini vermektedir. Bu sene dernek, “En



iyi yazili bildiri” 6dulini vermeye layik
kimse bulamadigini sdéylerken, “En iyi
sozIU bildiri” 6duld, yaptgl bilimsel ¢alis-
malarindan 6turd Harvard-Smithsonian
Astrofizik Merkezi'nde yiksek lisansini
yapan Seyma Mercimek’e verildi.

Bir UAK daha sona ererken, iki yilda
bir kongreden kongreye goriisen yliksek

Ogrenim Ggrencileri, bir sonraki kong-
reye kadar veda ettiler ve galismalarina
dondiiler. Yeni yonetimi belli olan TAD,
yaptigi calismalara geri dondu ve etkinlik
icinde bulunan profesorlerimiz kongre
sayesinde beraber calisabilecekleri yeni
ogrenciler buldular. Bir sonraki UAK igin
2018’de Kayseri'de goriismek tzere...

Faydal baglantilar:
TAD web adresi: tad.org.tr
UAK 2016 web adresi: uak.info.tr
(kongrede yapilan sunumlar pdf olarak
burada bulunmakta)
DAG web adresi: Dag-tr.org

Ozgiir Can Oziidogru

Hal ve gidis sifir”

Urkiye Cumhuriyeti  Anayasasi’na
Tgére, tasinir/tasinmaz kultar varlik-
larinin sahibi devlettir. Bu varliklara ne
yapilacagina iliskin kararlari ise Kiltir ve
Turizm Bakanlig’'nin (bundan sonra KTB)
ilgili birimleri verir. Arkeologlar, ister bir
kazi veya ylzey arastirmasi olsun, ister
bir mizenin deposundaki bir eser olsun,
kaltar varliklariyla ilgili arastirma yapmak
istedikleri zaman, KTB’den izin almak zo-
rundadir. Bilimsel arastirma yapabilmek
icin bakanligin iznine tabi olduklarindan,
arkeologlar “devlet”le iyi gecinmeye ca-
hisir. Yalnizca devletle degil, devleti temsil
eden herhangi bir kisiyle dahi iyi gegcinme-
yen bir arkeolog, KTB’den bilimsel arastir-
ma izni alamaz. Bu 6yle kuru kuruya bir if-
tira degil maalesef. Son giinlerde yasanan
GObekli Tepe tartismalari, bu durumun
kamuoyu oniinde cereyan eden bir 6rne-
gi. Gobekli Tepe -hakli olarak- ok popdler
bir yer oldugu icin, kdse yazilarina, ha-
berlere konu olabiliyor.2 Ancak glindeme
gelmeyen, arkeologlarin maruz kaldigi,
duydugu, bildigi fakat ses etmedigi bir yi-
gin benzeri haksizlik mevcut.

Ornegin KTB'nin davaci konumunda
oldugu bir davada, bakanlk aleyhine
bilirkisi raporu hazirladigi igin, kazilara
katilma izni alamayan arkeologlar var.
Ustelik bu olay tek degil; ézellikle baraj,
boru hatt vb biiyik projeler icin hazirla-
nan bilirkisi raporlarinda projenin (dev-
letin) aleyhine bir sonuca varmak, bir
daha mesleginizi yapamamak anlamina
gelebiliyor. Eger bilirkisiden bakanligin/
devletin tarafini tutmasi bekleniyor, aksi
halde cezalandiriliyorsa, dava agmaya,
bilirkisilige, tiim bu hukuk tiyatrosuna ne
[Gzum var acaba?

iktidarda olan partinin (AKP’nin) her-
hangi bir politikasini elestirmek yahut
KTB’nin kaltar varliklariyla ilgili bir uy-
gulamasi hakkinda gorius belirtmek de
arastirma izinlerinin reddedilmesine ne-
den olabilir. Akdeniz Universitesi Arkeo-
loji BolUmU 6gretim Uyesi Prof. Dr. Gul

Isin, bakanhgin eski eser politikalari hak-
kinda yazdigi elestirel bir yazi nedeniyle,
2 yildir devam ettigi Tlos Kazi Heyeti Bas-
kan Yardimciligr gorevinden alinmist.?
Balik bastan kokar; KTB de aynen iktidar
partisi gibi, ya benimle ayni diistinir ve
bunu beyan edersin ya da sana bilimsel
calisma hakki tanimayiz diyor.

KTB'den kazi ve arastirma izni alabil-
mek icin sadece “uysal” olmak da yeterli
degil. Yabanci arkeologlara, bakanlikla
aralarindaki bir problem nedeniyle de-
gil, sirf Almanya, ingiltere, Yunanistan vb
vatandasi olduklari igin kazi izni verilme-
yebiliyor. Onlar ayrica kendi hikimet/
devletlerinin politikalarindan da sorum-
ludur. Ornegin 2016 yilinda Almanya’dan
basvuru yapan kazi ekipleri izin alama-
dilar. Nedeni ise Almanya’nin Ermeni
soykirimi yasa tasarisini kabul etmesi.
Aslinda bakanlik burada bir hata yapmis;
kazi izni icin basvuran yabanci ekip lye-
lerinden, Ermeni Soykirimi iddialarinin
bir yalan oldugunu yazil olarak beyan et-
melerini isteyebilirdi. Onceki yillarda da
Turkiye'de kazi yapan yabanci ekiplere,
(100-150 yil 6nce) tlkelerine kagiriimis
eserler geri gonderilmedigi takdirde ka-
zilarinin ellerinden alinacagi uyarisi ya-
pilmigt, 6zel toplantilarda. Bunlarin di-
sinda, yabanci kazi ekiplerinin Turkiye'de
kazi yapmamalari igin elden ne gelirse
yapiliyor, hem de girkin sayilabilecek
yontemlerle.* Bu yazi yazilirken, Efes ka-
zilarinin durduruldugu haberleri yer aldi
medyada. Nedeni acik¢a belirtiimese de
Avusturya-Turkiye iligkilerinin buna ne-
den oldugu iddia ediliyor.® En temizinden
irkgihktir bu. Irkgr bir siyasi partinin Gye-
lerinden bazilarinin, Cinli diye Uzakdo-
gulu herhangi birini dovmesi de iste bu
irkgilikla malul zihniyetin sonucudur. Efes
kazilarinin durdurulmasinin temelde bu
davranistan bir farki yoktur.

Tum bu fasist/despotik uygulamalara,
“KazI'm elimden alinmasin”, “Bakanlikla
aram bozulmasin” vb kisisel ikbal kaygila-
riyla en ufak bir itirazda bulunmayan bir
arkeoloji camiamiz var maalesef. Aksine
bir kismi “yabanci” kazi ekiplerine uygu-

lanan her yaptirnmdan sonra “Ama onlar
da...” diye baslayan ctimlelerle bu karar-
larin ne denli hakl oldugunu gosterme
telasinda. Ulkenin genel diisiince iklimi-
ne hakim “nedensiz” yabanci dismanlig
sayesinde, “biz"e, “bizim gegmisimiz’e
ait bir yerin “onlar” tarafindan kaziliyor
olmasi da gencinden yaslisina, hemen
hemen tiim kusaklardan arkeologlar ara-
sinda sikayet edilen bir durum.

Turkiye’deki arkeoloji camiasindan
bu tlr uygulamalara bir tepki ¢ikmasi-
ni beklemek, abesle istigal aslinda. Zira
Turkiye’de arkeologlarla devlet iliskisi
her zaman bdyle bir bagimhlik iliskisi
olagelmistir. Arkeolojik kazi vb arastirma
yapabilmenin 6nkosulu, devlete bagli bir
Uiniversitede 6gretim Uyesi olmak ya da
devlete bagh bir mizede galismak, yani
devletten maas almaktir. Arastirmalara
ekonomik destegi de devletin gesitli ku-
rumlari (KTB, TTK, TUBITAK, Universite-
ler) saglar. Son yillarda irili ufakh bazi 6zel
sirketler ve belediyeler kazilara sponsor-
luk yapmaya basladilar ama arastirma-
larin ekonomik ihtiyaglarini halen bu-
yik oranda devlet karsilamaktadir. Yani
tim bakimlardan devlet, arkeologlarin
“patron”u pozisyonundadir. Arkeologlar
maaslarini, arastirma izinlerini ve kay-
naklarini devletten alan bir tir memur
pozisyonundadir. Eh, memur da kelime
olarak emir alan, emredilen demek. “Pat-
ron” nasil digsiinmeleri ve davranmalari
gerektigini emrederse, “memur”larda
oyle dustinlir ve davranir.

Kemal Diizb(ly/Arkeolog

DIPNOTLAR

1) Ece Ayhan'n, Canakkaleli Melahat'a iki El Mektup Ya Da Ozel
Bir Fuhus Tarihi kitabindan.

2)  http://www.arkeolojikhaber.com /haber-gobeklitepedeki-
kirli-tezgah-aydinlatilabilecek-mi-1438/
http://www.urfahizmet.com/haberdetay.aspx?id=89417

3) Bkz: “Kazi Heyetinden Cikanlan Profestr, Mahkemeye Basvur-
du” (27 Eylil 2013 tarihli haber), http://www.haberler.com/
kazi-heyetinden-cikarilan-profesormahkemeye-5112515-haberi/
4)  http://www.haber7.com/yazarlar/yasar-iliksiz/847425-
gobeklitepede-ziplayan-cekirgenin-derdi-ne

5) http://www.hurriyet.com.tr/avusturyanintum-kazilari-iptal-
40217026
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GECEN SAYININ YANITI

Yapitlariyla Osmanli-Turk tarihine hem
siyasal ve ekonomik konularda hem de
kiltir ve uygarlik tarihi alaninda 6z-
gin katkilarda bulunmus, “Osmanli'da
Devlet”, “Osmanli imparatorlugu”,
“Atatiirk ve Demokratik Tirkiye” gibi
calismalar yayinlanmis, gectigimiz
glnlerde 100 yasinda aramizdan ayri-
lan bilim insanimiz. — Hane.
Kokboyasi. — Dansgllikta bir bacagin,
yere gore egik agl bigiminde kaldiril-
masiyla gegcilen durus.

Bir yumurta pisirme sekli.
— Anadolu’nun pek ¢ok yerinde “ham
karpuz, kavun”, “olgunlasmamis
meyve” anlaminda kullanilan sézclk.
— Uluslararasi Kalkinma Tegkilat’'ni
simgeleyen harfler.

Atasoziine dayal didaktik Cin siiri.
— Allahin varligi igcinde yok olma.
“Karsi, karsit” anlaminda yabanci
bir 6rnek. — Kaz Daglar’'nin antik
¢aglardaki adi. — En koyu bigimiyle
Hindistan’da gorilen birbirine kapali
toplumsal siniflarin her biri.

Cok yaygin bir vergi tlrini simgele-
yen harfler. — Ozgiin calismalariyla
inli ispanyol mimar. — Eski Filistin’de
bir kent. — Bri¢’te sanzatl’nin kisa ya-
ziligi.

Tavla’da “Ug¢”. — Ruslarin gittikce kii-
clilen, i¢ ice yerlestirilen oyuncak be-
bekleri.

Felsefede bir durumdan baska bir du-
ruma gecme. — Cizelge. — “Kadd-i dil-
dara kimi ... dedi kimi elif/ Herkesin
maksudu bir amma rivayet muhtelif”
(Kanuni Sultan Stleyman).

Cok ince maden levha. — (Kiglimse-
me duygusuyla) kimse, mal, esya vb.
icin kullanilan soézciik. — Tabaklanmig
ceylan derisi.

Kotu bir durumdan kurtulus. — Eski-
den Kirim giraylari igin kullanilan san.
— Kemal Bilbasar’in 1966’da ¢ikan ro-
mani.

El, kol ve yiiz devinimleriyle diisin-
ceyi anlatma sanati. — “Poyraz ...”
(Yonetmenligini Cagri Lostuval’nin
yaptigi bir TV dizisi).

Yunan séylencebiliminde ugmayi ba-
saran ilk kisi. — 18. yiizyil ingilteresin-

®

9 10 1112 13 1415
pIvJAINTST
REMAIGIATN
R
K]s

2 HEd
= =l =K

ﬂd
1—1Z]—1«

HENMBEHBERN

r|»|=<

ad (=] b
m i< j—{= > <|m|x

r|—{o|>|n| >

m

=
HEENBIE

L
E
A

e (=] 4
x> I=> ol |=|xl-]7]|~
<

> jmjcio|>

=
> I= 1> <> |2 ]>

> - jmjojcix

= 2 el 2 bl

= jm - j»
> ==
s

=
> 1< |T |>

NI o we~No O A WN S
ml b 3

_‘_._.
AESEHNEERE
m | > =)=
ol—jo >z

zJ
>
= > |0
0 1=

Hikmet Ugurlu

© 00 N O 0o B W DN P

e
N R O

1 2 345 6 7 8 9 10111213 1415

de asin 6zenti ve cinsiyetsiz giyinen
moda diskind erkekler igin kullani-
lan klgulttcd terim.

Yukaridan asagiya

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

Eyltl sayimizdaki bulmacayr dogru yanitlayan okurlarimizdan

Gines Cosar (Diyarbakir), Egemen Karabag (Afyon) ve

Cihat Kelesci (Ankara) Ladislav Holy’nin Heretik Kitap’tan cikan
Antropolojinin Akrabalik Yaklagimlari adh kitabini kazandi. Ekim
bulmacamizi dogru yanitlayacak okurlarimiz arasindan belirleyecegimiz
Uc kisi ise, Karl W. Luckert’in Alfa Kitap'tan ¢ikan Gébeklitepe adl
kitabini kazanacak. CézOmlerinizin degerlendirmeye girebilmesi icin,
en geg 20 Ekim tarihine kadar posta, faks veya e-posta yoluyla elimize

Hirsizlardan ya da bir sugun kurbani
olmaktan korkma.

“Zorro”, “Bay Klein”, “Armagedon”
gibi filmlerde de oynamis 1935 do-
gumlu UnlU Fransiz aktor.

Dokuma hammaddelerinin en ince
elemani. — “Aptal Kutusu” nun kisa
yazilisi. — Halk dilinde “clirime, ezil-
me, kokma”.

Goreli, goreceli. — iskandinav sdylen-
cebiliminde evrendeki ilk canli.

Eski dilde “akilsiz, bon”. — Argo’da
“sevgili, dost, metres”. — Molibden’in
simgesi.

Ronald Reagan yonetimi sirasinda,
ABD yonetim kademesinden bazi
kisilerin iran’a silah satmasi ve gelir-
leri ile Nikaragua’da dénemin solcu
yonetimini devirmeye harcamasiy-
la ortaya ¢ikan skandala verilen ad.
— Duygu.

Mezopotamya panteonunda kuyu-
larin ve su kaynaklarinin tanrigasi.

ulagmasi gerekiyor. Kolay gelsin...

8)

9)

10)

11)

12)

13)
14)

15)

— Ankara yoresinde ”"tutusturmak”
anlaminda kullanilan bir sézclik.
Glzellik, gorkem. — Manisa yoresin-
de “sozlinde durmadigi gibi kendisini
hakli ¢ikarmak igin ¢esitli nedenlerle
karsisindakinin gbziini boyamak iste-
yen (kimse)” anlaminda bir sézclk.
iliskin, iliskinlik. — Kiloamper’in kisa
yazilisi.

Cok tanrili dinlerde tapinagin iginde
kllt objesinin ya da tanri heykelinin
korundugu en kutsal bolim. — Gazi-
antep yoresinde “lvey”.

Deve ayagina baglanan bag, kostek.
—Yemek. — Eski Yunan’da evlilik tanri-
gasl.

Kaon’un esanlamlisi. — Islamiyet-
te, ¢ocuk dogduktan sonra, tanriya
tesekkiir babinda kesilen kurban.
— Eski dilde”yilan”.

Degirmen. — Kuru vadi.

Hitit. — Kalay’in simgesi. — Bir haber
ajansi. — Genislik.

Sinema, edebiyat ve siyaset alanla-
rinda ses getiren islere imza atmis,
Turk solunun kilt ismi, gegenlerde 97
yasinda bizlere veda eden,”Bir Gin
Tek Basina” nin unutulmaz yazari.




Nautilus / Ozer Or

inkilap yillarinda bir siyasi
dava: izmir suikasti

Uygarlik yikildi, Maymun Utopyasinin

baslasin yeni uygarlik! Tuhaf Ziyaretcileri

Hasan Selcuk Turan Yusuf Can Semerci

Uygarligi Yeniden Nasil Kuraniz? / Lewis Dartnell Maymunlar Gezegeni/Pierre Boulle
“Hayvan-i dahik” lizerine KiTAPGI
Batuhan Sag RAFI

Bergson'dan Mustafa Sekip’e “Giilme”/
Zeynep Tek - Levent Bayraktar



Kitapcil

Uygarhik yikildi, baslasin yeni vygarhk!

Hasan Selcuk Turan

ilimin, tutarh ongoriilerde bulunma
Byetenegini edindikten sonra en cok
habercisi oldugu seylerden biri de “din-
yanin sonu” oldu. Kah felaket tellallig,
kah komplo teorisi ureticiligi, kah em-
peryalist politikalarin giidumunde ol-
makla suclandi. Oysa bilimsel anlamda
“gelecegi gorme” ya da daha steril bir dil
kullanirsak, “buguntn kosullar ve ya-
rina birakuklar ile gelecege dair objek-
tif senaryolari, sonuclart bulma” bilimin
doganin mekanik islerlik prensiplerini
birka¢ asama ilerletmesinden baska bir
sey degildir. Dolayisiyla, aslinda sozunu
ettigimiz bu haberler bilimin asli icerik-
lerinden biridir. Neticede, basitce tarim
yapma hadisesi, ilk adim, neden sonu¢
iliskisinin biyuk 6lcekteki kesfine da-
yanir. Ve butin bilim bu prensipten i-
leri gelmektedir. Ortacagdan cikista,
Ronesans’la birlikte “dogaya hakim ol-
ma ve ona htitkmetme” cabalari moder-
nizmin getirdigi mekanikci bakis acisiy-
la ihtiyaci olan ivmeyi kazandi, tarim da
bu cabaya dahildi. Birkag ytizyilda insan-
ligin o gune kadar kat ettigi mesafeden
fazlas1 kat edildi. Bu suratli cikis, gec-
tigimiz yuzyillda gortlen savaslarin bu
denli dehsetengiz olmasina neden oldu.
Gokyuziunde ucakla u¢mak ya da atom
bombasi bu cikisin eserlerinden biriydi,
fakat bununla birlikte savasin nedenini
de insanlarin “dogaya htilkmetme” gay-
retine baglayan bir goriis de bu yuzyilda
ortaya cikti. Bir yerde, “dinyanin sonu”
fikri urkittiyordu ve bu “kaba ve hoyrat
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modernist tutum” haddini asarak insan-
l1ig1 bu acikli esige getirmisti.

Onca hummal calismadan sonra go-
rilen manzara, atmosferin Giines'e kar-
s1 olan mukavemetinin dismesi, su kiit-
lelerinin yiikselmesi, evrende yasayacak
Diunya’dan baska bir yer olmadigi, evre-
nin genisledigi fakat Dunyanin kendine
has ¢ekimini ve konumunu yitirmekte
oldugu vb. seylerdi. Insanin evren, Gii-
nes, Diinya, atmosfer ve su kiitleleri gibi
uzun omirli maddelere bir mudahale-
de bulunamayis bir yana, cok daha kisa
omurlu ve kapladigr yerdeki onemi de
cok daha kiictik olan kendisine dahi bu
anlamda bir faydasinin dokunmayist ta-
rihin en buiyuk trajedisi olsa gerek. Tip
bilimi cok ilerledi ama hala “her oltim,
erken olum”. Dahasi, bu cabalarin ge-
tirdigi bu sonu¢ ancak yok olusun hiz-
lanmasi ise, “Kor olasi bilim, bu muydu
getirecegin haber?” demek de hakliyd:
hani. “Lanet olsun atom fizigine!”

Iste bu ornekte oldugu gibi bilime
tim bu serzenisler “dinyanin sonu” fik-
rinin getirdigi elemden baska bir sey de-
gildi. Oyle ya, omriin stresini bilmeyisin
insanin sahip oldugu en yuce talihler-
den biri oldugu soylenir. Basta belirtti-
gimiz tzere, bu yeni edebiyat; “dunya-
nin sonu” dahi, bilimin meyvelerinden
biridir ve bu meyveler hazin sona karsi-
Iik saglikli ve mutlu bir yasam gibi, in-
sanin varolus sahnesindeki aktivitesinin
temelidir. 20. ytzyilla damgasin1 vuran
dustince deneyleri ile 6zel ve genel gore-
lilik kuramlari, doganin en temel pren-
sibi olmasindan hareketle soz gelimi iki

Uygarligi Yeniden
Nasil Kuraniz?

Lewis Dartnell, 2014,
Cev. Ozgiir Bircan,
Kog Univeristesi
Yaynlar, 2016, 274s.

cismin birbirini itmesi ya da cekmesi ha-
disesinin, belirli bir oranda buyuttlerek
fikirler arasinda uygulanmasidir. Zira bir
fikrin bir fikre neden olmasi ve onu ge-
tirmesi buradaki mekanikligin en basit
gostergesidir. Yine, psikanaliz ve urgar-
lik incelemeleri de ayni prensibe daya-
nan bu yuzyilin en gorkemli atihmlarin-
dandir. Maddi doganin butuntine tekmil
bir adlandirma ile “nesne” dersek, ona
uygulandiginda bu denli etkili olabi-
len neden sonug iliskisini, nesne disin-
daki diger unsur olan fikirler arasinda
ciplak gozle gormek biraz daha zordur;
fakat deyim yerindeyse bilgi koleksiyo-
numuzun en degerli parcasidir. Oyley-
se bu noktada elimizdekilerin kiymetini
bilmenin oénemi var. Eger hak ettigi de-
gere kavusamiyorsa bir “Lucid ritya” se-
naryosuna gidelim.

Varsayalim ki “bildigimiz dtunyanin
sonu gelmisti” ve alternatif senaryolar-
dan bir ya da birkac1 gerceklesmisti...
Buna karsin hala hayatta olanlar vardi,
yedi uyurlar misali tim bu yok olusu
gormemis, gorse elinden bir sey gelme-
mis, yanima bir kitap dahi alamamis fa-
kat bu “son”dan sonrasina kalabilmis...
Simdi onlardan biri de sizsiniz ve uygar-
lig1 “kayboldugu yere geri koymak” gi-
bi bir 6deviniz var; cunku siz kiymet bi-
liyorsunuz. O halde bashyoruz. “Lucid
ruya” dedigimiz sey ongorulebilen ve
yonetilebilen ritya. Aslinda Lucid rayaya
yatmak mimkiin olan bir sey degil fa-
kat bazi rayalar: Lucid rtyaya cevirmek
mumkun, bilincli ya da bilingsiz olarak
bunu yaptugimiz olmustur. Deneyim
dunyasinda bir “dinyanin sonu” ile kar-
silasamayacagimiz icin onerdigimiz bu
yontem, dyle zannediyoruz ki anlatmak
istediklerimizde bize yardimci olacak.

Siz gozlerinizi kapamadan once icin-
de bulundugumuz oda insanligin butin
asamalarindan olusuyordu. Masanin ts-
tindeki sandvic ve su, kitaplar ve on-
lar1 tastyan canta, duvardaki yapi mal-



zemeleri ve asili cerceve, esyalar, duvar
saati, elektrik ve lamba, hoparlor, rad-
yo, video oynatici, televizyon ve inter-
nete bagh bilgisayar ve akilli cep telefo-
nu. Bunlar, bilimsel devrimleri ve Sanayi
Devriminin tim asamalarini kendi mev-
cudiyetlerinde temsil eden seyler. Uyku-
ya daldiginizda ise bunlarin tamami yok
oluverdi ve simdi rtiyanizda onlarin ol-
madig1 bir yerde ve zamanda kendini-
zi buluverdiniz. Yerytizii tam anlamiyla
balta girmemis degil, ama yasayip yasa-
yabilecegi en gorkemli yok olusu gor-
mus. Doga su anda sadece hammadde-
lerden olusuyor ve bu “hammaddeler”
de hentuiz kesfedilmemis. Tipki en basta-
ki gibi... lyi mi kotit mu siz karar verin;
bu hammaddeler ilk halinde degil de,
enkaz halinde.

Sanirim bir fark daha var, bunu da
Lucid rayanin dogasina verin, bilimin iki
ayagindan biri olan deneme var, ama ya-
nilma pek yok. Simdi neden sonuc ilis-
kilerini bir bir izleyeceksiniz. Insanligin
binyillarin1 alan bu asamalar, buluslar
ve ilerlemeler bir omiur olarak sizinkine
sigacak. Ardir ardina gerceklestireceksi-
niz. Ama zaten rayada cok uzun vadeli
olaylarin tamamina cok kisa siirede er-
mez miyiz? O halde bu bir problem de-
gil. Bilgi dahil her seyin un ufak olmasi
problem. Neyse ki ekmeyi bi¢cmeyi bili-
yorsunuz; bunu hafiza kaybinin ardin-
dan konusmak, yurumek, bisiklet str-
mek gibi unutmamissiniz, ama problem
su; ekmek yapmak icin mikrobu kesfet-
meniz gerekiyor. Ve cesetler icindesiniz
tabii, hastalik kapmamak icin de gerek-
li bu. lyi kosullarda barinmak icin celigi
ve cimentoyu tretmeniz gerekiyor. Atesi
de biliyorsunuz, ama bunlarn istedigimiz
kivama getirmeye yeter mi? Yonunizi
bulmak ve konumunuzu tayin etmek i-
¢in gokkubbeyi coztimlemeniz gereki-
yor. Gokkubbe diye bir sey yok. Bu bir
yanilgl, bir goruntii. Aslinda baktgimiz-
da bir sonsuzluga bakiyoruz, evren kapa-
I1 degil. Ama stuphesiz bu ¢ok islevli bir

yanilgl. Bugtin hepimiz
sanayi devriminin cocuk-
lariy1z ve atalarimizin hu-
nerlerine cok yabanciyiz.
Saatler, planlar ve isler
ginumiza belirliyor, fa-
kat tuzerinde yasadigimiz
mirasin  baslangicindan
beri bir 6zetinin dokiil-
mesini ne kadar mum-
kun kiliyor?

Soz gelimi bir bilgisayara baktugimiz-
da onun kurmali-kollu bir hesap ma-
kinesi olan atas1 akla geliyor mu? Kul-
lanmayr bilmemiz demek bilgisayar
mefhumunu kaybettigimizde onu uret-
memizin kolay olacagi anlamina gelmi-
yor. Bilim dedigimiz sey aslinda u¢ uca
eklemek demek, ama sonug ile baslangic
arasinda devasa mesafe var.

Gel gelelim tim bu mesafeyi buginun
en karmasik makinelerinin govdesinde
gormek de mumkun. Bir araba kaputu-
nu actigimizda, sanziman icerisinde ttiim
hareket prensiplerini ve motor sistemle-
rini gorebilirsiniz, eger arabanin kendili-
ginden gittigini dusinmuyorsaniz. Ayni
sey bilgisayar icinde gecerli. Tipta, in-
sansiz hava araclarinda ya da 3D yazici-
larda ulsimli, buyult, ya da ilahi seyler
yoktur. Tamamu belirli mekanik calisma
prensiplerinin uygulamasidir. Bilim dedi-
gimiz sey dogadaki mekanizmay1 desifre
etme yoluyla yeni mekanizmalan da ya-
ratma ve onlarla yine dogay1 desifre etme
yoludur. Thya etmek de bu déngu icinde
ve desifre sayesindedir. Bugunku yasami-
miz; makinelesmis, elektrik temelli, kiire-
sel diizeyde birbirine bagh medeniyetimiz
bu ihya edisin sonucu. Simdi Ronesans',
tarim ve bilim devrimlerini, Aydinlanma
ve nihayet Sanayi Devriminin tim adim-

larmi  gerceklestirecek, ilerleyeceksiniz.
Eliniz degmisken somuriunin zerresinin
olmadigy, esit ve 6zgur bir dinya kurmak
da var isin icinde.

Dogay1 bir miras olarak kabul edip
sahiplenmeye dair muhtelif fikirler var
-bir retorik ile gelecekten odung alindi-
g1 da soyleniyor- ama bilimin bizlere bir
miras oldugu fikri icin, hem de degerli
bir miras oldugunu anlamak icin bilimi
kaybetmemiz gerekmiyor. Bu konuda
bir ihtilaf bulunmasa gerek.

O halde Lucid ruyadan uyanma vakti
geldi. Genc yazar Lewis Dartnell'n Uy-
garhg Yeniden Nasil Kurarz kitab1 Ha-
ziran 2016’'da Kog Universitesi Yaynlart
tarafindan cevrilerek Tiurkiye’de yayim-
landi. Bu kitap onlarca, ytzlerce bulusu
ve bilimsel ilerlemeyi insanhigin mirasi,
-oyle ki “diinyanin sonundan sonra’ya
bir tek insan kalsa dahi onunla birlikte
kalacak bir miras olarak- sunuyor. Bilim
kimsenin tekeli ya da aidiyeti altinda de-
gildir.* Bununla ilgili bir manifesto da
iceriyor. Uygarligi ayakta tutan teknik
bilginin nelere kadir oldugu ve neleri
kapsadigin1 hayal dunyamizda bize su-
nuyor. Simdi Lucid ritya amacina ulasti.
Bu kitap ancak bir ruyada mumkin ol-
dugu gibi, binyillar1 birkac haftaya sig-
dirtyor. Bu sebeple biz de kitab1 sunmak
icin boyle bir metafor kullandik.

Oyleyse simdi, biz, bugtiniin insanla-
11 olarak, bu miras -bilimin meyve bah-
cesi- icinde simarik cocuklar gibi kosus-
turmaya hazir miy1z?

DIPNOT

* “Biz de bu yazida hichir biliminsaninin adini kullanmadik.
(iinki soz konusu eserler insanhgin ortak mirasidir.” Lewis
Dartnell da bilimin bir siirec oldugunu ve en biyik icadin da
kendisi oldugunu sdyliyor.
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Kitapcil

Bergson’dan Mustafa Sekip’e ‘Gillme’:

'Hayvan-i dahik’ izerine

Batuhan Sac

“Hep biliriz ki yalniz basina gulmek
hayra alamet sayilmaz. Bu o de-
mektir ki gilmek, cemiyet icinde ve ce-
miyetle olur. Burada gtlmek sari, hatta
mecburidir. Bir sohbet ictimainda dost-
larimiz gulerken sizin somurtmaniz pek
guctur. Sevdiklerimizi meclise giiler ytiz-
le kabul ederiz. Saygisiz yabanci kimse-
leri de meclisimizden mustehzi gillmekle
kacirtiriz. Su halde gulmek bir de ictimai
bir kabul ve def aksilamelidir.”

Mustafa  Sekip
Tunc'tan alintladigimiz bu paragraf

Gulme tuzerine
kendine Bergson'un Giilme adli eserinde
es buluyor bile. Bergson “Yalniz bu akil
diger akillarla iliski halinde olmalidir”
diyerek bir on kosulu hatirlatiyor. Bu 6n
kosulda, giilmenin yankilanmaya ihtiya-
cinin olmasindan, yani insanlardan yal-
tilmamis olmasi gerektiginden soz edi-
yor. Soyle ki:

“Yalniz bu akil diger akillarla iliski
halinde olmalidir... Eger yalnmiz ve diger
insanlardan yahitilmis hissediyorsaniz
guliing olandan keyif almaniz mimkin
degildir. Gulme yankilanmaya ihtiyac
duyar gibidir.”®

Hatta yankilanmanin farkli sonucla-
rna kucuk bir ornek verecek olursak;
Olympos Dagrnda simsekler cogunlukla
tanrilarin kahkahalar1 yuztnden cikar-
mis. Bunun benzeri bir bicimi “cok gu-
lince” kotu bir sey olacagr korkusu ile
sert bir seye vurulmasidir.?’

ki buytuk dusunuran gilme konu-
sundaki fikirleriyle baslamak su an siz-
lere sunulan kitap icin énemli bir nokta-
y1 olusturuyor. Kitabin 6nsoztinde gecen
“Okudugumuz kitap hem Bergsonun,
hem Mustafa Sekip Bey’in kitabidir” soz-
leri ise bunun gostergesidir.

Kitabin giris boliumunu, Bergson ve
Mustafa Sekip Tunc¢'un diistincesi tze-
rine Zeynep Tek'in sorular1 rehberligin-
de Levent Bayraktar'n cevaplari olustu-
ruyor.

Giilmek ve kaynaklan

Bu bolumun baslangici Bergson’un
“Insanlik disinda hicbir sey gilunc de-
gildir” sozunu temel alarak ilerlese de
ardindan gulmenin kaynaginin yalniz-
ca “guluncluk” olmadigim haurlatyor.
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Birincisi “gtiluncltk” olarak Bergson’un
daha cok ustunde durdugu kavram, i-
kincisi ise hoslanma, keyiflenme, haz-
lanma ve sevinme ile gelen gtlmeler ola-
rak ifade edilebilir.

Ayrica yazar aglamak ve gulmenin
kaprt komsusu oldugunu soyleyebile-
cegimizi ifade ediyor. Yani yazara gore
gulme asirt bir dereceye gelince 1stirap
vermeye baslayarak komsusu olan agla-
may1 uyandirtyor da olabilir. Ardindan
gidiklanmanin da “sevin¢ gillmeleri” a-
rasina katlabileceginden bahsederken
afyon, hashas, az miktarda alkol, sam-
panya, asitkarbonik gibi toksik madde-
lerin de guldturdugt bilgisini veriyor.

Baska bir onemli nokta ise gidiklan-
ma ve oksanma durumlarinda birdenbi-
re sevinecek olurlarsa maymunlarin da
gulecegi. Ama yazar daha once belirtti-
gimiz gulmenin iki kaynagindan yalniz-
ca birinde maymunlarla birlestigimizi
hauarlatiyor, ¢tinku gilmenin ikinci kay-
nag1 olan gulung seylere gulme yalnizca
insanlarda vardir.

Giilmek nedir?

Ve kime giilityoruz?

Kitabin en ¢nemli bolimun ise ikin-
ci bsliim olusturuyor. Ikinci bsliim Mus-
tafa Sekip Bey'in “Giilmek Nedir? Kime
Giilityoruz?” adli eserinin guntimuz harf-
lerine aktarimindan olusuyor. Guntmtiz-
de kullammmdan dusen kelimeler ise as-
li yazimlariyla verilmis. Asli yazimlariyla
verilen kelimeler icin ise kitabin arka kis-
minda detayl bir sozluk bulunmakta.

Mustafa Sekip Bey onsoze su cumle i-
le bashyor: “Bu kucuk kitap butin gil-
mek hadiselerini tetkik ve izah etmekten
pek uzakur.” Mustafa Sekip Bey giilme-
nin hentz bir ilim halini almadig icin
“serapa nazariye ve felsefe sistemleriyle”
aciklandigini ifade ediyor.

Ardindan gulme konusundaki en
“mitekamil” calismanin  Bergson’un
“Gulme” eseri oldugunu soyliyor. En o-
nemli calismanin Bergson’a ait oldugu-
nu soylerken farkl distunurlerin bu ko-
nuda ne dediklerini “cem etmeyi” ihmal
etmedigini de ekliyor.

Gulme tuzerine yapilan tespitlerin
eksikliginden bahseden Mustafa Se-
kip, Darwinci gortustn dustigu yanilgi-
y1 soyle ifade ediyor: “Darwin, gilmenin

Bergson'dan Mustafa
Sekip'e “Giilme”
Zeynep Tek -

Levent Bayraktar,
Aktif Diisiince
Yayinailik,
2015,220s.

menseini hayvanlara kadar indirmis ve
insanlarla hayvanlar1 bu hususta da ak-
raba yapmaktan kendince tabii bir zevk
duymustur.” Ardindan bu gorusin za-
hire aldandigini, alelade dudaklarin a-
cilmasini gillmek zannettigini ifade edi-
yor. Ve bu sekilde diisinmenin “btitin
beseriyette dalgali bir ummanin uzerin-
deki beyaz kopukler gibi yanip sonen
kahkaha ve tebessumlerin ne derin ma-
na ve meraretleri tazammun ettiginden
bihaber yasamak” oldugunu soyleyerek
elestiriyor.

Mustafa Sekip Bey Bergson’un guilmeyi
daha cok sahne ve komedi acisindan in-
celedigini, kendisi ise konuyu mumkun
oldugu kadar milli hayatimiza yaklastir-
maya gayret ettigini soyleyerek calismasi-
nin yanlica tercime degil bir adaptasyon
calismast oldugunu ifade ediyor.

Mustafa Sekip Bey'e gore guilmenin
kaynaklar o kadar coktur ki, butin gul-
meleri “miisterek ve umumi bir sebep” al-
tina toplamak ve hepsini bir “irca etmek”
mumkun degil. Yani “hayvan-1 dahik”i
anlamak cok yonlit bir ugras alani.

Sonug¢ olarak; Mustafa Sekip Tun¢'un
1921 yilinda yayimlanan eseri, Latini-
ze edilmis haliyle neredeyse ytuzyil son-
ra bizlerle bulusuyor. Kitap hem bu a-
cidan hem de Bergson'un dustncesini,
Bergson'un Turk dustuncesine etkileri-
ni ve Mustafa Sekip Bey’in diistincesine
giris niteligi tasiyan bolimu tasiyor ol-
masi acisindan ¢ok onemli. Mustafa Se-
kip Bey’in sahip oldugu genis kapsaml
psikoloji, sosyoloji ve felsefe birikimi,
gilme konusundaki calismalarini daha
degerli kihiyor. Ustelik kulturimiize a-
daptasyonunu da hesaba katarsak, kita-
bin Latinize edilmesi literatiir acisindan
onemli bir kazanim.

DIPNOTLAR

1) Henri Bergson, Giilme, Tiirkiye s Bankas! Kaltiir Yoymlan
2. Basim, s.6.
2) Cagatay Giller, Bilge Ufuk Giler; 2010; Mizah, Giilme ve
Giilme Bilimi.



Maymun itopyasinin tuhaf ziyarekcileri

Yusuf Can Semerci
Yeditepe Univ. Bilgisayar Mih. Doktora Programi

Aslinda bir bilimkurgu yazari olma-
yan ve daha cok Kwai Koprtsi kitabiy-
la taninan Fransiz yazar Pierre Boulle, 2.
Diinya Savast sirasinda kole gibi calisti-
rilip, bin bir tarla zorluga gogus germek
zorunda birakildigi Japon esaretinden
kurtulduktan sonra, insanlarin birbirine
ve cevresine karsi tavr tzerine bir kitap
yazmaya karar verdi. Bu kitab: insanlarla
maymunlarin arasinda gecen bir carpis-
ma olarak kurguladi. Kitab1 bilimkurgu
tarine kazandiran oge ise olaylarin gec-
tigi yer olarak secilen gezegendeki mede-
niyetin maymunlar tarafindan kurulmus
olmast. Bircok satirik 6geyi icinde bulun-
duran ve yazarn ilk bilimkurgu kitab1 o-
lan Maymunlar Gezegeni'nin yayimlanma
tarihi ise 1963.

Kitapta baskarakter Ulysse Mérounun
Soror gezegeninde basindan gecenler
anlathyor. Bir gazeteci olan Mérouwnun,
uc kisilik bir ekiple Dunya’da basla-
yan heyecanli macerasinin Soror geze-
geninde nasil bir kabusa donustigunt
konu eden Maymunlar Gezegeni, insan-
larin Diinya’y1r paylastugr diger canlilara
ve kendi turdeslerine karsi davranislari-
n1 bir tokat gibi okuyucusunun yuzine
vuruyor. Bilimkurgu kaliplan icerisin-
de ilerlerken, her satininda okuyucuyu
kendi tirit hakkinda sormaktan kagindi-
g1 sorular sordurarak sadece bir bilim-
kurgu kitab1 olmaktan cikip bir edebiyat
klasigi halini aliyor.

Ulysse Mérou, dahi bilimadami Prof.
Antell ve fizik¢i Arthur Levaine, Betel-
guese adli kizil giinesi incelemek icin
yola cikiyorlar ve Latince “kiz kardes”
anlamina gelen Soror adimi verdikleri
Dunya’'ya benzeyen gezegene inis yapi-
yorlar. Burada ilk karsilastiklar1 canlilar
ise insanlar. Ancak fiziksel olarak ayni
olsalar da, bu insanlar Dunya’daki insan-
lardan farklhlar: Vahsiler, ilkeller, tirkek-

ler ve konusamiyorlar. Bu insan benzeri
canlilarla iletisim kurmaya calistiklari s1-
rada kahramanlarimizin yakalanmasi ve
Levaine’in olumit ile sonuclanacak bir
av partisinde kendilerini av olarak bulu-
yorlar. Saskinliklarinin katlanmasina se-
bep olan sey ise bu av partisini diizenle-
yen canllar: Goriller!

Ulysse, Prof. Antell ve Soror gezege-
ninin insanlarindan birkac tanesi bu go-
riller tarafindan tzerlerinde bilimsel
arastirma yapilmak tizere bir tesise go-
tariluyorlar. Bu tesisin basinda ise bir
orangutan oldugunu ¢greniyoruz. Oran-
gutanlarin altinda calisan biliminsanlari-
nin da sempanzeler oldugunu o6grendi-
gimizde Soror gezegeninin medeniyetini
olusturan canlilar ve bu medeniyetin hi-
yerarsisi ortaya cikmis oluyor: Orangu-
tanlarin yonetici, gorillerin ya politik ya
da fiziksel gu¢ sahibi oldugu ve sempan-
zelerin de en zekiler olmalarina karsin alt
kesimi olusturdugu bir toplum.

Ulysse’'nin, Pavlov deneylerine benzer
deneyleri yurtiten sempanze Zira'ya, di-
ger insanlardan farkl oldugunu, konusa-
bildigini ve zeki bir varlik oldugunu ka-
nitlamasiyla Zira ve nisanlisi Cornélius
ona yardim etmeye karar veriyor. Uzun
stre Zira'nin ozel egitiminden gecen Uly-
sse binlerce maymunun o6ntinde onlarin
dilinde bir konusma yapip maymunlara
zeki oldugunu kanitliyor ve bu ana kadar
ciplak gezmek zorunda olan Ulysse ki-
yafet giyme, sehirde dolasma ve bilimsel
calismalara bir biliminsan1 unvaniyla ka-
tilma hakk: kazanmiyor. Ik yapug sey ise
Prof. Antell'in akibetini 6grenmek oluyor.
Prof. Antell'in aruk Soror insanlarindan
farksiz bir halde, insanlarin sergilendi-
gi bir parkta yasamin sturdurdagunt go-
ren ve onu geri dondurmeyi basaramayan
Ulysse’nin kabuslarma bir yenisi daha ek-
lenmis oluyor.

Evrim devrime déniisiir mii?

Kitap boyunca maymunlarin insan
deneklerine karsi davranislari, av partisi
sirasinda uyguladiklar1 orantisiz siddet
ve turlerin birbirlerine karsi olan bakis-
lar1 aslinda bizi anlatyor. Maymunlarin
sempanze, orangutan ve goril ayrimlari
ve bunlarim birbirlerini kuc¢imser, ken-
dilerini yuceltir tavirlari ile insanlarin
irk, dil, din ayrimlarn buyuk benzerlik-
ler tastyor. Maymunlar denek olarak in-

Maymunlar Gezegeni
Pierre Boulle,
Cev.S. ipek Ortaer
Montanari,

ithaki Yaymlari,

2015,208s.

sanlar1 kullaniyorlar. Evrim teorisi bir
sempanze tarafindan gelistirilmis ve bu
dogrultuda kendilerini anlamak icin in-
sanlar tzerinde deneyler uygulayarak
onlar1 katlediyorlar. Bir diger yandan i-
se zor durumda kalan bir insanin aklh-
n1 ve bilgisini kullanarak yukselmesinin
mumkun oldugu, ayni1 zamanda da ilkel
koklerine donmesinin de baz1 sartlarda
ne kadar kolay oldugu anlatiliyor.

Kitabin yazar1 Pierre Boulle bu kita-
binda okuyucusunu karsisina alip ayna-
ya bakmasini ogutluyor. Kendi turtimiiz
icerisinde kimilerinin bizden tistiin, ki-
milerinin ise bizim altimizda oldugunu
ne kadar da kolay soyleyebiliyoruz. In-
san turt olarak nasil da diger canlilarin
bizim kadar degerli olmadigim disunt-
veriyoruz. Oysaki bu dort tar primat-
lardan evrildiginde, zekasiyla one cikan
insanin yerine herhangi bir ttur de gece-
bilirdi. Bu kitap okuyucuya zekaya sahip
tirtn insan degil de bir baskasi olmasi
durumunda ayn1 mantikla insanlara ne-
ler yapabilecegini tum carpicihigiyla ak-
tarmay1 basariyor. Asil sertven ise ki-
tabin son ciimlesini okuduktan sonra
baslhiyor. Kitab: bitirdikten sonra en az
bir saat sessizce oturup, bu dinyay1 pay-
lastigimiz canlilarda bende olan zeka ol-
saydi acaba durum gercekten ne olurdu
diye dustineceginizden ve hayvan hakla-
11 hakkinda okudugunuz, kendi fikriniz
olduguna inandiginiz bircok seyi yeni-
den gozden gecireceginizden eminim.

8 film, 2 televizyon dizisi, onlarca ¢iz-
gi roman ve yuzlerce oyuncagin hayati-
miza girmesine sebep olan Maymunlar
Gezegeni hakkinda ozellikle sonu ile ilgili
herkesin muhakkak duydugu bir iki sey
vardir. Sonunu bilseniz dahi, ozellikle
filmler tizerinden fikir sahibi olsaniz da-
hi, heyecan ve merakla okuyacaginiz bir
kitap Maymunlar Gezegeni. Sirf muhte-
sem sonu icin bile okumaya deger.
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Matematik Sembollerinin Kisa Tarihi

Joseph Mazur, Cev. Bans Goniilsen, Tiirkiye is Bankasi
Kiiltiir Yayinlan, 2016, 376 s.
Matematik Sem-

bollerinin Kisa Tarihi’
nde matematik tize-
rine populer calis-
malariyla taninan
yazar Joseph Mazur

matematiksel notas-

yon sisteminin ge-
ardindaki
hikayeyi anlatiyor. “Semboller var olma-

lisiminin

dan once matematik¢iler ne yapiyordu?
Matematik giintiimuzdeki sekline nasil ev-
rildi?” gibi sorularin cevaplandig kitap-
ta ayrica sembollerin ilk kez nasil kulla-
nildigini, zaman icinde sembollerin nasil
degisim gecirdigini ve yazili matematigin
sembol oncesi ve sonrasi donemde na-
sil uygulandigr ayrintilariyla aciklaniyor.
Matematik tarihinin labirentlerinde dola-
sarak farkli kultirlerde rakamlarn koke-
nini arastiran Mazur gectigimiz iki ytzyil
icinde tarihcilerin bu konuda yasadiklar
anlasmazliklara da deginiyor.

Bellegin Pesinde

- Yeni Bir Zihnin Dogusu, Eric R. Kandel, Cev. Mehmet
Dogan, Bogazici Universitesi Yayinlar, 2016, 589 s.

Nobel odulla bilimci Eric R. Kan-
del Bellegin Pesinde’de, zihinbiliminin ta-
rihi ile bellegi anlama konusundaki bi-
reysel merakinin oykusinit birlestiriyor.
Bilissel psikoloji, sinirbilimi ve molekii-
ler biyolojiyi bir araya getiren zihinbi-
limi, farkh tulkelerden bilimcilerin sor-
duklar1 sorular ve atuklarn adimlarla
sekillenmis yeni ve gucla bir bilim dali.
Bellegin beyindeki noron devrelerine na-
sil islendigini ortaya koyarak zihinbili-
mi alaninda ¢igir acan Kandel, calisma-
larina ilham veren ve onu yonlendiren
biliminsanlarmin  ¢calismalarimi  anlat-
sia katarak 20. ytzyilin zihin arastir-
malarimin genis bir o6zetini de sunuyor.
Anilar ile tarihi, modern biyoloji ile davra-
nis arastirmalarini isleyen Bellegin Pesinde,
Kandel'in Nazi isgali alundaki Viyana'da
gecen cocukluk gunlerinden baslayip, 20.
yuzyilin onde gelen bilimcileriyle birlikte
basardig kesiflere yol aliyor.
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Mekan Yaratmak
Jennifer M. Groh, Cev. Gii-
rol Koca, Metis Kitap, 2016,
232s.
Etten
varliklar olarak he-

kemikten

pimiz uzayda bir yer

isgal ederiz. Dahasi,
farkinda olsak da ol-
masak da, icinde bulundugumuz mekan

bircok yontyle zihnimize kaydeder ve
hareketlerimizi ona gore ayarlariz. Nes-
nelerin yerini belirleme, sinirlarini algila-
yarak onlar1 birbirinden ayirt etme, me-
safe ol¢me, kendi konumumuzun farkina
varma bunlar hep mekan algimizla ilgili
vazgecilmez becerilerdir. Peki beyin bun-
lar1 nasil yapar?

Jennifer Groh, beynin mekan algi-
siyla ilgili mekanizmalarinin ne kadar
incelikli oldugunu, en basit bir tespitin
bile mikroskobik olcekte ne kadar kar-
masik faaliyetler icerdigini gozler ontne
seriyor. Ayrica mekan algisinin beynin
cok farkl islevleriyle nasil i¢ ice gecti-
gini; gorme, isitme ve dokunma duyula-
rinin yani sira bellegin ve farkindaligin
mekan algisiyla iliskisini ilgin¢ ve yara-
tic1 deneyler aracihigiyla acikliyor.

Giiclii Titresimler - Miizigin Fizigi
Barry Parker, Cev. Cenk Giiray-Mahmut Sézer, TUBITAK,
2016,321s.

Klavyenin tinisi piyanonunkinden ne-
den farkhdir? Hatta bir piyanodaki orta
Do ile bir akort catalindaki, bir trombon-
daki veya bir flutteki orta Do birbirlerin-
den neden farkhdir? Giiclii Titresimler,
Miizigin Fiziginde anlasilmaz fizik ku-
ramlar1 ve matematiksel ifadelerle yazil-

Hayvan Olmak

Dl"myayl paylastigimiz hatta yeryuzinde onlardan sonra
var oldugumuz hayvanlarin yerinde olmay1 hi¢ distundu-
nuz mi? Hayvan Olmak kitabi, bunu gercekten deneyimlemek
mumkun mudur sorusuna yanit arayan bir ¢cabanin aranu. Do-
gabilimci Charles Foster kitabin1 dort element cevresinde se-
killendirmis ve her elementi bir hayvanla temsil etmis. Toprak

mus bir metin degil, gunlik yasamdan or-
neklerle muzigin her yonune deginen bir
fizikcinin sohbeti niteliginde. Ses ve ses
dalgalar1, muzigin yapitaslari, calgilar, ye-
ni teknolojiler ve akustik olarak dort ana
baslik altinda yazilmis. Prof. Barry Parker,
miizik tarihini, muzik tirlerini, ses dizile-
ri kuramlarini, kompozisyon ve dogacla-
ma tekniklerini, salon ve studyo akustigi-
ni, muzik kayit ve tretim tekniklerini ve
piyano calmayi bilen bir fizikci. 24’ten faz-
la kitab olan Prof. Barry Parker 30 yili as-
kin stiredir Idaho Devlet Universitesinde
fizik ve astronomi dgretiyor.

Gobekli Tepe

Karl W. Luckert, Cev. Leyla Tongug Basmaci, Alfa Yayin-
lan, 2016, 420s.

Gobekli Tepe kazilar1 bugtine dek bi-
linmeyen “neolitik devrim”in dinsel ya-
pisin1 ortaya cikardi. Bu kult neredeyse
12.000 yil once Bereketli Hilal'in, ya-
ni Mezopotamyanin kuzeyinde, avci-
samanlar, cakmaktasi madencileri ve
silah-yapicilarin  rahiplerince  kurul-
mustur. Silah yapimindaki bu ilerle-
me sayesinde gecici bir streligine de ol-
sa yiyecek bollasti; avel sayist artti ve av
hayvanlar sayis1 da azaldi. Hayvan say1-
sindaki bu azalmanin 6niine gecmek i-
¢in hayatin yeniden tretiminde uzman-
lasmis bir rahip kultu gelisti. Bu rahip
siufinin bitkiler ve hayvanlar tzerinde
kontrol kurulabilecegi yonindeki akil
yurutmesi sonucunda evcillestirme cok
tesvik edildi; bunun sonucunda olusan
“asiri-evcillestirme” durumu da uygarh-
gimizin ilk basamagini olusturdu.

Karl W. Luckert sadece Gobeklitepe’-
nin sembollerinin ne anlama geldikle-

(yeralt tunelleri acan porsuk ve topragin tizerinde adimlayan alageyik), ates (1s1lti-

I1 sehir tilkisi), su (susamuru) ve hava (geceleri yiikselen termal hava akimlarinda

spiraller cizerek kanatlar: tizerinde uyuyan ve cok nadir yere inen ebabil). Yazar ilk

olarak fizyolojik arastirmalar yaparak bu hayvanlarla ilgili laboratuvar deneylerin-

den elde edilen bilgileri kesfetmis. Onlarim dunyasina girmeye calismuis. Porsuk ol-

dugunda bir cukur kazip solucanlarla beslenirken, susamuru oldugunda disleriyle

balik yakalamaya calismis. Yazar bu deneyimleriyle insanin yitirdigi vahsiligi ya da

inkar ettigimiz vahsiligimizin hikayesini anlatiyor.

Hayvan Olmak, Charles Foster, Cev. Ece Bulut, Kolektif Kitap, 2016, 238s.



rini, mimari yapiy1 anlatmiyor; neolitik
cag insaninin ara¢ ve gereclerini, yasam
egilimlerini, gizemlerini, din anlayislari-
ni, avcl toplumunun davranis bicimle-
rini irdeleyerek bir insanlik tarihi calis-
masl sunuyor.

Politik Aklin Elestirisi

- Foucaultnun Modern Yonetimsellik Cdziimlemesi,
Thomas Lemke, Cev. Ozge Karlik, Phoenix, 2016, 576 .
Michel Foucaultnun bugun biytk
olciide Turkcede de yayimlanmis olan
College de France derslerinde gelistirdi-
gi yonetimsellik coziimlemesi, “modern
devletin soybilimi” ile “modern 6znenin
soybilimi” arasindaki dahili baga isaret
eder. Boylelikle Foucault, “biyopolitika”
ve “wrkcilik”, “ozgurluk” ve “guvenlik”,
“sosyal devlet hizmetlerinin ¢ozilmesi”
ve “kendi kendine yeterlilik” ve “kendi-
lik kaygis1” egilimlerinin giderek artma-
st arasindaki yakin iliskileri serimleme-
yi basarir. Nitekim neoliberalizm yeni
bir toplumsalin yaninda yeni bir (“oto-
nom”) oznellik de icat eden bir politik
rasyonelliktir. Neoliberalizmde ekono-
mik refah ve kisilerin esenligi birbiriyle
birlesirken, yalnizca bireysel beden degil,
politik bir beden olarak devlet de “ince”
ve “formda” olmak zorundadir. Thomas
Lemke’nin bu calismas: ilk yayimlan-
masinin ardindan neredeyse 20 yil gec-
mesine karsin bugiin hala Foucaultnun
iktidar ¢ozumlemesinin kapsayici olma
ozelligini koruyor. Foucaultnun iktidar
analizine bir giris kitab1 olma islevi yan
sira, Foucaultnun ogrencileri olan Da-
niel Defert, Giovanna Procacci, Jacques
Donzelot gibi onemli isimlerin calisma-
larin1 da tartismaya acan eser, dusunt-
run calismasinin sosyal bilimsel arastir-
malara ve sorgulamalara ne tur acilimlar
getirebilecegini goruntr hale getiriyor.

Egitim ve Sosyoloji
Emile Durkheim, Cev. Pelin
Ergenekon, Pinhan Yayina-
ik, 2016, 160's.
Egitim nedir?
Hizmet ettigi amac
ve bu amaci belirle-

yen etkenler neler-
dir? Pedagoji tizerine verdigi derslerin
ve seminer notlarinin bir derlemesini i-
ceren bu kitapta Emile Durkheim, sos-
yolojik bir bakis acisiyla egitime da-
ir bu temel sorularin cevaplarimi ariyor.
Durkheim'in bu eseri, egitmenler icin,
temel pedagojik meselelere iliskin 6zgun

Bilim ve Teknoloji Arastirmalan

Yaklasimi: Temeller

ilim ve Teknoloji Arastirmalar kitabinda, Sergio Sismon-
do, temel olarak iki soruya cevap veriyor: “Bilimsel bilgi
ile teknolojik sistemler arasindaki iliski nedir ve nasil isler?”
ve “Bilimsel bilgi, teknolojik sistemler ve toplum arasinda-
ki iliski nedir ve nasil isler?” Sismondo bu sorulara cevap ve-

rirken sosyal bilimler ile felsefi “ilgileri” bir araya getiriyor.

Bilim ve teknoloji arastirmalar yaklasimi, Kuzey Amerika'da ve Avrupa’da hizla yer-

lesen disiplinler-arasi dinamik bir calisma alanini tanimlamaktadir. Sismondo’nun

kitab -tarih, felsefe, sosyoloji, antropoloji, tip disiplini ve teknoloji dahil- bilim ki-

talariyla iliskili siirecler ve sonuclar tizerine arastirmalari iceren bir butin olma 6-

zelliginde. Disiplinler-arasi ilgileri kapsayan bu kitap, bilim ve teknoloji arastirma-

lar1 tizerine temel bakislar ve modern dinyaya 6zgu bilgiler veriyor.

Bilim ve Teknoloji Aragtirmalari Yaklagimi: Temeller, Sergio Sismondo, Cev. Serkan Sadyan-Umit Tatlican, Epos

Yayinlari, 2016, 313 s.

ve giiclit bir kuram kazandirmay hedef-
ler. Sosyologlar icinse birey ve toplum
arasindaki iliskiler, bilim ve uygulama
arasindaki iligkiler, ahlakin ve kavrama-
nin dogast gibi genel kavramlarin egitim
kavramiyla olan yadsinamaz iliskilerini
acikliga kavusturmayi hedefliyor.

Antik Avrupa Cilt 1

Peter Bogucki, Pam J. Crabtree, Kalkedon, 2016, 426 s.

1ki cilt halinde hazirlanan bu kitabin
ilk cildi “Barbar Avrupa” olarak tanim-
lanan MO 8000 ile MS 1000 arasindaki
dokuz bin yili iceriyor. Baslangic tari-
hi olarak, Avrupanin buzullardan kur-
tulmasi ve modern iklim kosullarimin
olusumu alimirken, bitis tarihi olarak
da Hristiyanligin Kuzey ve Dogu Avru-
pa geneline yayilmasi ve ginumuzde de
varligin1 devam ettirmekte olan pek cok
Avrupa devletinin kurulusu tercih edil-
mistir. Bu dokuz bin y1l icinde Avrupa
toplum ve topluluklari son derece carpi-
c1 donusumler gecirmistir. Atlantik’ten
Ural Daglar’na, Kuzey Cape’den Akde-
niz adalarina kadar genis bir cografi a-
lan mercek altina alnirken, tarimin ya-
yilmast gibi Avrupa’da gorilen kimi
gelismelerin kaynagini Yakindogu'dan
almas1 itibariyla, bugun Turkiye ola-
rak bilinen Anadolu cografyasinin da
belli bolumleri kapsama dahil edil-
mis. MS 1000 dolaylarinda Vikingler,
Avrupanin otesine gecerek smirlarimi
Gronland ve Kuzey Amerika’'ya kadar
genisletirken, bundan birkag ytizyil on-
cesinde Vandallar Afrikanin kuzey kiy1-
st boyunca goc etmistir. Ozetle Avrupa,
tarihoncesi birkac kita ile temas halin-
dedir. Avrupamin arkeolojik kaydinin

on bin y1l oncesinin de hayli gerisine u-
zandigim bilmek gerekmektedir. 1lk in-
sansilar ilk kez yaklasik 1,7 milyon yil
once Avrupanin hemen yakinlarinda,
Gurcistan'in Dmanisi bolgesinde gorul-
muslerdir.

Rojava Kiirtlerin Zamani

Fehim Tastekin, iletisim Yayinlari, 2016, 440 s.

Arastirmaci gazeteci Fehim Tastekin
bu ikinci kitabinda 2011’den beri stiren
Suriye vekalet savasinda savasin gidisa-
tinin degismesiyle onemli bir aktor hali-
ne gelen Suriyeli Kurtleri anlatiyor.

PYDnin orgutledigi Kurtler, Tem-
muz 2012’'de kritik bir donemde Suri-
ye guclerinin cekilmesiyle Kobani, Afrin
ve Cezire bolgesinde kontrolii ele gecir-
di. Askeri alanda organize edilen bir-
likler ve kadinlardan mutesekkil silahli
gucler bir yandan dtzeni saglarken di-
ger yandan Suriye yonetimini devirmeye
yonelik cok boyutlu savast kendi sehir-
lerinden uzak tutmaya calisti. PYD fark-
I1 etnik ve dini kesimleri stirece katarak
ozerklik tesis etmeye koyuldu. Bunu ya-
parken rakip partileri dislamak ve giict
tekeline almakla da suclandi. Kiirt ha-
reketi, Rojava’da “demokratik ozerklik”
uygulamalarinin yarattigi heyecan ve Se-
lefi cihatct gruplara karsi direnisin yol
acug ilgi sayesinde uluslararas: alanda
mesruiyet zemini buldu. Fehim Taste-
kin bu donemin, Kirtler ve diger etnik-
mezhebi topluluklar arasindaki iliskileri;
Suriye, Turkiye, Irak ve Iran’da bulunan
Kirtlerin yasanan surecteki etkilesimle-
rini, farkh cizgilerdeki Kurt hareketle-
ri arasindaki mucadeleleri, yine tarihsel
bir 6rguyle okuyucuya sunuyor.
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inlalép yillarinda bir siyasi dava: izmir svikast

akin tarihimizin onemli siyasi olaylarina dair yillar once
Yyay1mlanm1§ bir kitab1 hatirlatmak istiyorum bu yazida.
Ugur Mumcu’'nun ismi kadar yazilari, arastirmalar da bellegi-
mizde mi hala, bilemiyorum. Kadikoy’deki kitapcilar: kapsayan
sinirh bir arastirmayla kitaplarinin yeni basimlarina ulasmanin
pek de kolay olmadigini fark etmem zor olmadi. Calisanlarin
sorumu anlamaya calisirken ytiziime gozlerini kisarak bakma-
larindan, duraksayip dustiinmelerinden, “Ugur Mumcu mu?”
diye tekrar etmelerinden, son zamanlarda pek aranip sorulma-
dig1 izlenimini edindim; umarim yaniliyorumdur.

Cumhuriyet ilanindan kisa bir sture sonra patlak veren Seyh
Sait Isyanrmin(13 Subat 1925) bastirilmas: maksadiyla Ismet I-
nont Hukumeti tarafindan hazirlanan ve mecliste kabul edilen
Takrir-i Sukan Kanunu'nun(4 Mart 1925) 1. Maddesi soyleydi:

“Irticaa ve isyana ve memleketin nizam-1 ictimaisini ve huzur
ve siiklinunu ve emniyet ve asayisini ihlale bais bilumum teskilat
ve tahrikat ve tesvikat ve tesebbiisat ve nesriyati, Hiikiimet, Reisi-
cumhurun tasdikiyle ve re’sen ve idareten men’e mezundur. Is bu
efal erbabim Hiitkiimet, Istiklal Mahkemesi'ne tevdi edebilir.”

Isyanin bastirilmasi sonrasindaki sorusturmalarda isyanci-
larin bir kisminin Terakkiperver Cumhuriyet Firkas: ayesi ol-
dugunun anlasilmisti. Bunun tzerine parti 5 Haziran 1925'te
kapatilarak cok partili siyasal hayata ilk gecis denemesi birinci
yilin1 tamamlayamadan son bulmus oluyordu.

Suikast yoluyla hiikiimeti diisiirmeye tesebbiis

Neredeyse tam bir yil sonra, 15 Haziran 1926’da cikug:
yurt gezisinin lzmir duraginda Atatirk’e bir suikast yapilma-
st planlanir. Suikasti gerceklestirecek olanlarin olay sonrasi
kacmasina yardimci olacak motorcu Sevki iskillenir. Tesebbii-
se destek veren bazi kisiler tarafindan planin hitkiimete ihbar
edildiginden suphe eder. Pa-
nikle kendini kurtarmak icin
erken davranir ve onun ihba-
1 sayesinde olaya karisanlar
derhal tutuklanarak tesebbtis
basarisizliga ugraulir. Goru-
nuse gore baslarinda Lazistan
milletvekili Ziya Hursit var-
dir. Kaldigr otelde suikast s1-
rasinda kullanilacak bomba
ve silahlarla birlikte yakalan-
mustir. Ik sorgusunu Mustafa
Kemal Izmir'e varir varmaz bizzat kendisi yapar. Ziya Hursit'in
eski Ankara valisi Abdulkadir, eski Ittihatcilardan Izmit mebu-
su Sukrit Bey ve fedai Sar1 Efe Edip’le birlikte hareket ettigini
soylemesi Gazi Pasanin endiselerini busbiitiin artirir. Hemen
telgrafla Ankara’da bulunan basvekil Ismet Pasa’y1 bilgilendi-
rir. Olayin arkasinda siyasi bir orgiitin bulunabilecegine, bas-
ka girisimlerin soz konusu olabilecegine dikkat ceker, gerekli
tedbirlerin alinmasini ister.

Istanbul’da yakalanan Sar1 Efe Edip de polisteki sorgusunda
aslinda Celal Bayar'la gorusup ihbar etmek ve olaya engel ol-
mak icin Istanbul’a geldigini, suikastin Terakkiperver Firkas:
Umumi Heyeti tarafindan kararlastirildigini sdylemistir. Boyle-
ce Kazim Karabekir, Ali Fuat Cebesoy, Refet Bele, Rauf Orbay
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Ugur Mumcu tarihsel olaylarin geregince
incelenebilmesinin “gizli dosyalarin”
birokratik yasaklardan kurtarilmasina
bagl oldugunu séyliyor ve soruyor:
“Bu olaylari geregince inceleyebiliyor
muyuz? Ve bu olaylardan gereken
sonuclari cikarabiliyor muyuz2”

gibi Amasya Genelgesi imzacilarinin da aralarinda bulundugu
ve Kurtulus Savasinda onemli roller oynamus, Atatirk’in, Is-
met Indonwniin de yol ve silah arkadas1 pek ¢ok pasanin Istik-
lal Mahkemesinde yargilanmasi kac¢inilmaz hale gelir. Suikasti
planlayanlar Mustafa Kemal'i oldiirerek siyasi bir otorite bos-
lugu yaratmak, huktmetin dismesini saglamak, mecliste mu-
halefetin ve 6zellikle eski Ittihat ve Terakki Partisi tiyelerinin
gicunu artirarak yeni bir hukimet kurulmasina ortam hazir-
lamak istemektedirler. Kendilerine destek ararken belki inan-
diric1 olmak, belki daha guclu gorinmek amaciyla “Terakki-
perver Firka adina hareket ediyoruz” diyerek bazi tst diizey
pasalarin adini anmalari, bu laflarin pasalarin kulagina gitme-
si ama kiminin ciddiye almamasi, kiminin oluruna birakmasi
olayin siyasi boyutunu oldukca genisletmis ve karmasiklastir-
mistir.

Ugur Mumcu 1992 yilinda Milliyet gazetesinde yazi dizisi
olarak da yayimlanmis Gazi Pasa’ya Suikast kitabiyla yakin ta-
rihimizin bu ¢nemli olayina egiliyordu yillar evvel. Dava, bir
kismi suikastin dogrudan faillerinin yargilandigi ve mahkam
edildigi Izmir'de, digeri olayin siyasi baglantilarinin konu e-
dildigi ve hala etkili bazi eski Ittihat Terakki tiyelerinin tas-
fiyesiyle sonuclanan Ankara’da olmak tizere iki asamada go-
rialmustt Istiklal Mahkemelerinde. Durusmalarda kayit altina
alinan ifadelerden, Izmir'de stireci takip eden Mustafa Kemal
ile Ankara’daki Ismet Pasa arasindaki telgraflardan, olaya ve
doneme dair yayinlardan, anilardan, gunliklerden yararlana-
rak adeta polisiye roman temposunda titiz bir calisma ortaya
koymustu Mumcu.

Mustafa Kemal'in tesebbusii kendi hayati kadar inkilaba da
yonelik bir tehdit olarak algiladigi, hatta Yunanistan veya bir
baska tlke tarafindan tesvik edilmis olabilecegini dusundu-
gu anlasiliyor. Hukum veri-
lene kadar Izmirde kalarak
davay1 nasil yakindan takip
ettigini, “sonuna kadar” gi-
dilmesi icin mahkeme heye-
ti ve hukumet tuzerinde kur-
dugu baskiy1, eski Ittihatct
yeni Kuva-yi Milliyecilerden
kurulu mahkeme heyetinin
bir yerden sonra neredeyse
dava konusu suikast teseb-
biistintt unuturcasina sahsen
yakindan tanidiklar1 saniklarin siyasi ge¢mislerini, faaliyetleri-
ni, niyetlerini sorgulamalarin1 da gormek mumkuin ayrintlar-
da. Ayrica Inonivniin idama mahkam edilme ihtimalleri olan
Kazim Karabekir, Ali Fuat Cebesoy gibi isimlerin de aralarinda
bulundugu pasalar1 kurtarmak ve gen¢ cumhuriyetin diusman-
larini cogaltmamak, icerde ve disarida bir diktatorluk izlenimi
olusmasindan kacinmak adina Mustafa Kemal’i ikna cabalar
da dikkat cekici.

Ugur Mumcu tarihsel olaylarin geregince incelenebilmesi-
nin “gizli dosyalarin” burokratik yasaklardan kurtarilmasina
bagl oldugunu soylityor ve soruyor: “Bu olaylar1 geregince in-
celeyebiliyor muyuz? Ve bu olaylardan gereken sonuclar cika-
rabiliyor muyuz?”
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