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Mubhaliflerin ve sendika-reformistlerinin, bu hirsiz tazminat rejiminden dogrudan ya
da dolayh olarak c¢ikar1 olan isci sinifinin kii¢ticiik bir kesimindeki aktif ve bilingli
partizanlar oldugundan siiphe yoktur ve olamaz. Bu unsurlari ekonomik nitelikleri
ve psikolojileri 6zii itibariyle asalak bir karakterdedir. M6sy6 Blum, Jouhaux vd. isgi
aristokrasisi ve biirokrasisindeki belli unsurlar1 Avrupa’daki Versailles rejimine
baglayan bu asalak ruhun eksiksiz politik ve sendikal ifadesidirler. Bu klikler Fran-
sa’nin su anki soyguncu hegemonyasina karsi ciddi bir miicadele yuriitmekten aciz-
dirler, ¢ginkii bu miicadele kag¢inilmaz olarak onlara da darbe vururdu.

Bugiin Fransa’da toplumsal devrim miicadelesi, proletaryay: her seyden énce Fran-
s1z_ kapitalizminin askeri hegemonyasma karsi, Almanya’nin devam eden yagma-
lanmasina karsi, Versailles barisma karst miicadeleyle yiz ylze birakmaktadir.
Fransiz Komiinist Partisinin ger¢ekten enternasyonalist ve gercekten devrimci ka-
rakteri 6zellikle bu sorunda ortaya konmali ve gézler 6niine serilmelidir.

Savas sirasinda proleter partinin enternasyonalist karakteri kendisini ulusal savunu
ilkesinin reddedilmesinde dile getirdi, ¢inkii o zamanlar bu reddedis, karakteri
dinamik olan bir reddedisti ve ¢alisan kitlelerin burjuva anayurda kars: seferberligi
anlamma geliyordu. Fransiz burjuvazisinin esi benzeri goriillmemis bir ganimeti
yutmakta ve sindirmekte oldugu giniimiizde, ulusal savunu ilkesinin Komiinist
Parti tarafindan reddedilmesi, gerekli ancak mutlak olarak yetersizdir. Burjuvazi
yeni bir savag patlak verene dek nutuksal bir anti-yurtseverlikle seve seve uzlagabilir.
Bugilin yalnizca, ulusal savunu haydutlarina karsi, giivenceler ve tazminatlara karsi,
Versailles barisina karg1 bir miicadele gercek ve glincel bir devrimei igerik kazanabi-
lir. Yalmizca bu miicadelede, parti, birer birer ve toptan, ulusal asalaklik vebasmm
bulagtigr tiim unsurlarmi, eger bu tip unsurlar halen Komiinist Partinin kiyisinda
kosesinde gizleniyorlarsa, acimasizca bir kenara firlatarak tiyelerini sinayabilecek ve
geliklestirebilecektir.

Bu sorunda da, toplantinizin Versailles’a ve onun destekleyicilerine karsi devrimei
bir kitle miicadelesinin yeni dénemini agmahdir.

Moskova, 13 Eylul 1922















lar1 ¢gevreden mekanik bir bi¢imde kopardiginda ve onlar1 yeni ve karmagik sorunlar
ve catismalar (farkh uluslarm burjuvazileri arasindaki ¢atigmalar, bir ulusun simiflari
arasmdaki catigmalar) ugruna yasamlarm ortaya koymaya zorladiginda, ruhsal
tutuculuklar1 birdenbire ¢okmekte ve devrimei diistinceler hizla bilince gikmaktadir.

4. Bu nedenle bugiin acilen, sayilar1 ne kadar az olursa olsun, zenci kitlelerin maddi
ve moral diizeylerini yiikseltme coskusuyla dolu ve aym zamanda kafaca, zenci kitle-
lerin ¢ikarlarinin ve akibetinin, tiim diinya insanlarmin ve ilk elde de Avrupa isgi
smifinin akibetiyle 6zdes oldugunu kavrama yetenegine sahip aydinlatilmis, geng ve
ozverili zencilere sahip olmak son derece 6nemlidir.

Zenci propagandacilarm egitimi, bugiinkii bunalimh dénemde olagantustii olgiide
ivedi ve 6nemli bir devrimci gorevdir.

5. Kuzey Amerika’da bu sorun, zenciler i¢inde savasan yoldaglar1 ve onlarla dost
is¢ileri tammmay1 reddeden isgi sinifinin ayricalikli tist tabakasimin igreng kalin kafah-
g1 ve kast yiizsizhikleri tarafindan daha da karigiklastrilmis bulunmaktadir.
Gomper’in politikasi kendisine bu tip agsagilik 6nyargilar1 temel almaktadir ve i¢inde
bulundugumuz donemde beyaz ve beyaz olmayan iscilere bagariyla boyun egdire-
bilmenin en etkili garantisidir. Bu politikaya kars1 savagim farkl taraflardan basla-
tilmali ve her hatta yayilmahdir. Bu ¢atismanin en 6nemli dallarmmdan biri, Ameri-
kan kapitalizminin zenci koleleri arasinda insani onur ve devrimci protesto duygula-
rm1 canlandirarak proleter bilinci asilamaktir. Yukarida séylendigi gibi, bu ¢alisma
ancak 6zverili ve politik egitimli devrimci zenciler tarafindan gerceklestirilebilir.

Soylemeye gerek yok ki, bu ¢calisma bir zenci sovenizmi ruhuyla degil —bu yalmzca
beyaz sovenizminin karst kutbunu olusturmak olurdu— renklerine bakilmaksizin
tiim somiiriilenlerin dayanigsmasi ruhuyla gerceklestirilmelidir.

Amerikan zencileri arasidaki bir hareket i¢in en uygun orgiitsel bi¢im nedir seklin-
deki sorunuza cevap vermem, somut kosullar ve olanaklarla ilgi yeterli bilgim olma-
digindan oldukga zor. Ancak, eyleme girismek yontinde yeterli bir istek olur olmaz
bu 6rgiitlenme bi¢imi bulunacaktr.

Komiinist selamlarimla,
L. Trogki
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yerine getirildiginde, ilgili ulusun kéyliileri, kiigiik-burjuvazisi ve geri is¢ilerine sunu
sOyleriz: Yoldaslar, bizim ulusal meselelerde sizinle higbir farkimiz olmayacak.

Biz size yalmzca kimi zaman uygunsuzca ifade edildigi gibi “izin” vermekle kalmaya-
cagiz; hayrr, size ulusal anlamda sorunlarmizi halletmeniz i¢in en iyi ve en doyurucu
sekilde yardim edecegiz. Size, kendi dilinizle insan kiiltiiriiniin en yiiksek kazammla-
rima katilmaniz igin yardim edecegiz; ¢iinkii bu, meselenin 6zudiir. Koyli, 6zellikle
de acimasizca ezilegelen kiiciik bir ulusa tiye geri koyli aciz oldugu i¢in, bizim “her
seyi kendi bildiginiz gibi diizenleyin” seklindeki duyurumuz yetmez. Yardima muh-
tactir ve bir is¢i ve koyli devleti olsa bile ona, onun ulusal 6zgurliiklerine, diline,
geriligine duyarsiz bir devlet makinesini tizerinde gérdiigiinde, kendisini iki kat aciz
hisseder.

Egemen parti ve devlet aygitmin dil konusunda halk kitlesine yabancilasmasi gok
tehlikeli tiirden bir yabancilasmadir. Bir halkin giinliik konusmasi, yani ulusal dili
gibi bir politik “baglanti”ya karg: yiizeysel bir tavra sahip olunamaz. Bu sorun tim
Birligimiz i¢in ve on kat da Ukrayna i¢in onemlidir. Yoldag Rakovsky’nin Donets
bolgesi konferansina gonderdigi mektupta bana 6zellikle 6nemli goriinen bir diigiin-
ceye rastladim: Kendisi kéylii sorunuyla ulusal sorunu birlestirmektedir. Eger prole-
tarya ve koyliliik arasinda bir kopma olacaksa, eger burjuvazi politik temsilcileri
Sosyalist Devrimciler ve Mengeviklerin —ya da daha kararh ve azimli olan digerleri-
nin— sahsinda koyliiligiin onderligini almayr bagaracaksa, bu, Yoldas Lenin’in kisa
zaman once yazdigi gibi, bir i¢ savasg, proletaryanin Batrdaki zaferine kadar tiim bu
hat boyunca bir i¢ savag anlamina gelecektir; ve sunu eklemeliyiz ki bu i¢ savagin
sonucu bizim i¢in stiphelidir.

Fakat yoldaslar, eger proletarya ile koyliiliik arasinda bir yanhs anlama tehlikeliyse,
bu, koyliilik bir milliyete sahip olmadiginda, ki ge¢gmiste egemen milliyet monarsist
Rusya’ydi, yani koyluliik, ister Ukraynali ister Azerbaycanl isterse Ermeni olsun,
egemen aygitla her zaman, yalnizca diger bir smifin kendi tizerindeki iktidarini degil,
ulusal baskimin iktidarim da goren bir kéyliliik oldugunda, yiiz kat daha tehlikelidir;
oyle ki, savunmaci milliyetcilik, koyliligti kendi ulusal burjuvazisinin yaninda yer
almaya gotiirmiistiir.

Partinin, yalmzca eser miktarda koyliyle birlikte, ¢ogunlukla sehirli iscilerden ve
genel olarak sehirli insanlardan olustugu ve sehirli is¢ilerin énemli boélimiinin
Ukrayna asilli olmadigi ve partinin ulusal bilesiminin Ukrayna Sovyet aygiti izerin-
de siiphe gotiirmez olgiide belirleyici bir etkisinin oldugu Ukrayna’da —Yoldas
Rakovsky'nin mektubuna geliyorum— bu kogullar altimda halihazirda, bir tehlike
degilse bile, gormezden gelinemeyecek ve ¢6zmek i¢in caba harcamak zorunda oldu-
gumuz ciddi, potansiyel bir sorun vardir. Yalnizca kéylii pazariyla ekonomik bir bag
ve proletaryayla koyliiliik arasinda genel bir bag gerekmiyor, aym zamanda dil soru-
nu, okul ve kiiltiir sorunlar tizerinde de ¢ok ciddi bir sekilde diisiinmek zorundasi-
niz.

Koyliiler arasimndaki giivensizlige gelince yoldaslar, eger su ya da bu temelde yiiksele-
cek olursa —ki bu olabilir ve olacaktir, ¢iinkii ¢catismalar kagimlmazdir— bu giivensiz-
lik milliyet¢i bir ideoloji rengini aldiginda yiiz kat daha tehlikeli olacaktir. Milliyetgi
ideoloji ¢ok biiyiik 6neme sahip bir faktordiir. Milliyetgi psikoloji kimi durumlarda
devrimci, kimi durumlarda karsi-devrimeci olan patlayici bir gligtiir; ama her iki
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durumda da devasa patlayic1 bir giic. Bu dinamitin, s6zde “ulusal” ¢ikarlar1 igin
proletaryay1 hareketlendirdigi savaglar boyunca burjuvazi tarafindan nasil kullamil-
digim1 hatirlaym. Bu, bize kars1 seytani bir deneydi ve bagarili oldu. Burjuvazi em-
peryalist amaglar icin milliyetgiligin patlayic1 giiciinii kullanabilecegini bizzat gos-
terdi.

Ama Dogu’da, Hindistan’da, Cin’de, yiiz milyonlar emperyalizme karsi yonelmis
ulusal bir hareket icinde ayaga kalktilar. Dogu’nun ulusal miicadelesi, devasa patla-
yic1 bir gii¢ ve muazzam bir ¢arpana sahip devrimci bir dinamiktir. Avrupa proletar-
yasmin gorevi bizzat bu giicii kullanabilecegini gostermektir. Bizim tilkemizde, yol-
daglar, inga faaliyetimiz sirasinda ulusal faktor potansiyel bir giictiir ve su ya da bu
yone yonlendirilebilecegi agiga ¢ikmaktadir. Eger koylilige yaklasmayi, koyliyi,
onun psikolojisini, dilini incelemeyi beceremezsek onu ikinci bir Petlyura® hareketi-
ne siirtikleyebiliriz ve ikinci bir Petlyura hareketi birincisinden ¢ok daha organik,
¢ok daha siddetli ve tehlikeli olacaktir.

Bu ikinci Petlyura hareketi kiltiirel bir planla silahlanmis —okullarda, kooperatifler-
de, yasamm her alaninda— olacak ve Ukrayna kéyliisiiniin her sikayeti ulusal ¢ar-
panla carpilacak ve bu Petlyura'min eskiyaligindan ¢cok daha tehlikeli olacaktir. Ama
eger Ukrayna koyliisii, Komiinist Partinin ve Sovyet iktidarmim onunla ulusal sorun
alaninda tam bir duyarlikla ve anlayisla ilgilendigini ve ona “biz size verebilecegimiz
her seyi verecegiz, size yardim etmek istiyoruz geri kalmig kardesimiz, sizin kendini-
zi ayaga kaldirabileceginiz tiim kopriileri, tim adimlar: sizinle birlikte insa etmek
istiyoruz, yetenegimizin en son noktasina kadar sizin ¢abalarmiza karsilik vermek ve
insanhik kiltiiriniin yararina sizin kendi anadilinizi kullanmaniza yardim etmek
istiyoruz. Tiim devlet kurumlarmda, demiryollarinda, posta hizmetlerinde sizi kendi
dilinizde anlamak ve sizinle kendi dilinizle konusmak zorundalar, ¢linkii bu sizin
devletinizdir” dedigini hisseder ve goriirse, o zaman koyli boyle bir yaklasim kavra-
yacak ve takdir edecektir. Ona yoksul oldugumuzdan dolay1 iyi donanimh, ii¢ katl
okullar veremesek bile, gocuklarm anne ve babalarn tarafindan anlagilan dilde
okuyup yazmay1 6grenebilecekleri okullar saglamak zorundayiz. Eger yapmazsak
koyliilik her tirli huzursuzlugunu ulusal ¢arpanla ¢arpacaktir ve bu da Sovyet reji-
mini tasfiye etmekle tehdit edecektir. Tek bir ekonomik ya da kiltiirel sorunu ¢6z-
medigimiz gibi, ulusal sorunu da ¢6zmedigimizin farkina varmak zorundayiz. Biz
yalmizca, ulusal sorunu ¢6zmek icin devrimci onciilleri yarattik. Carligin halklar ve
uluslar hapishanesini yerle bir ettik. Fakat bu ulusal esitligi ilan etmemiz i¢in yeterli
degildir, ezilen insanlara pratikte —ki son derece giivensizler— onlarla birlikte oldu-
gumuzu, onlar i¢in bulundugumuzu ve onlarm ulusal ¢ikarlarma genel sézlerle degil,
gergekte, fiilen hizmet ettigimizi gostermemiz gerekiyor.

Halk, “fazla olmasi az olmasmdan iyidir” der. Dikkat ve sagduyu fazlahiginin higbir
zararl olmaz, ama ulusal sorunun oldugu yerde bunun azhginin parti i¢in siddetli
sonuglar1 olur. Bu nedenle ulusal sorunu kongre giindemine yerlestirdik. Tim so-
runlarda oldugu gibi bu sorunu da, yalmzca ilke diizeyinde degil ayn1 zamanda bi-
tiniiyle somut bir sekilde sosyalist insanin verili asamasmma uygulayarak ortaya

koyduk.

2 8. Petlyura: i¢ savag boyunca Ukrayna’da Sovyet iktidarina muhalefet eden sehir kiigiik-
burjuvazisine ve koyliiliige dayanan Ukrayna milliyetci hareketinin lideri.

—13—



Ulusal istemlere devlet yapisi iginde nasil orgiithi bir ifade verebiliriz? Bu soruna
kars1 federasyonun tavri kesin degildi. Son birkag y1l boyunca bu meselede tamamuy-
la s6z konusu asamanin fazla siirmeyecegi kanisim tasiyorduk ve aym Car Petronun
zamaninda Eski Inananlar'm “ne diye saglam yapilmis evler istiyoruz ki, biz Isa’nm
gelisini bekliyoruz” demeleri gibi, biz de, bir dereceye kadar sanki devrimin ¢ok hizh
bir gelisimini bekleyerek, kendimizi uzun insa faaliyetiyle mesgul etmeye istekli
degildik.

Sonra NEP geldi ve ardindan anlasildi ki NEP ¢ok uzun stireli bir isti; ve kendimize
dedik ki, tag evler olmasa bile —onlardan ¢ok ilerideyiz!— en azindan daha siirekli,
hatta yalmzca gecici bir yerlesim bi¢imine gecmek zorundayiz, ve ulusal soruna
iliskin gsimdiki devlet orgiitlenmemiz bu dikkatliligimizin ifade edilisidir. Biz ise
Sovyet Cumhuriyetleri Birligini olusturmakla bagladik ve onu olusturdugumuzda,
gesitli uluslarm 6zgiil ¢ikarlarina ve istemlerine dogru bir sekilde yamt verebilece-
gimiz bir orgiitsel aygiti saglamamis oldugumuzu fark ettik. Buradan, baglangicta
bir¢ok yoldasi soka ugratan 6zel bir Sovyet uluslar kamarasi diigtincesine vardik.

Kabul etmeliyim ki baslangicta bundan pek hoglanmamistim. “Ikinci kamara” ifade-
si devlet hukukuna iligkin eski ders kitaplarmi hatirlatan havasiyla ¢ok sevimsiz
goruntiyordu. Fakat sorun hi¢ de bu degildi. Sorun, ulusal soruna sistematik, érgitli
ve planh bir gsekilde yaklasmanin gerekliligiydi. Burada, Merkez Denetleme Komis-
yonuyla belli bir benzerlik s6z konusudur. Merkez Denetleme Komisyonu nedir?
Stphesiz bir iksir degildir ve tiim problemleri ¢6zebilecek bir organ olusturdugumu-
zu ileri siirmemiz sagma olur. Hayir, ama bu ¢ok daha dogru ve sistematik bir sekil-
de, devlet aygitimiz, parti ve isgi smifi icinde neler yapildigini kontrol eden ve boyle-
likle problemlere dogru bir ¢6ziim olanagini kolaylagtiran yeni bir organdir.

Peki uluslar kamarasi nedir? Her ulusal fikrin nerede zarar verdigine ve 6zel bir
ulusal grubun su ya da bu tedbire nasil tepki gosterecegine vs. iliskin daha sistemli
ve planh olarak agiz yoklamak igin kurulmus 6zel bir organdir. Ulusal politikada
genel liderlik tabii ki biitiiniiyle partimizin elindedir. Ama parti tim bu problemleri
kendi kafasindan parti diistincesinin dahili egzersizinin biricik yontemiyle ¢ozemez;
parti somut gorevler ve kosullarla orgutli iliskiye ihtiya¢g duyar. Eski problemleri
¢ozmek icin, ulusal sorunda da, yeni, daha karmasik, daha gelismis organlara ve
daha sistemli ve planh yontemlere ihtiya¢ duyar.
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Iin ilk yarisinda Avrupa’nin en biiyiik iilkelerinin en gerisinde, geri Almanya’da orta-
ya ¢ikti? Marx neden Almanya’da ortaya ¢ikt1 ve Lenin neden 19. ve 20. yuzyillarm
kesistigi donemde Rusya'da ortaya qikti? Acik bir geligki! Fakat bu ne tiirden bir
geligkidir? Iste bu, ancak tarihsel gelisimin diyalektigi dedigimiz seyce agiklanabile-
cek tiirden bir geligkidir.

Tarih, Britanya makineleri ve pamuklular1 big¢imi altimda, gelismenin en devrimci
faktoriinii yaratti. Fakat bu makine ve pamuklular, insan bilinci genel olarak trkitii-
cii bir tutuculuk diizeyinde kalirken, uzun ve yavas bir tarihsel ge¢is yoluyla, adim
adim olugturuldu ve yaratildi.

Ekonomik gelisme yavas ve sistematik bir bicimde ilerlediginde, insanm kafasmda-
kileri yerle bir etmek daha zorlasir. Oznelciler ve idealistler, genelde, insan bilinci-
nin, elestirel diigtincenin vs., tarihi tipki bir rémorkun mavnay1 ¢ekmesi gibi ilerlet-
tigini s6ylerler. Bu dogru degildir. Sizler ve ben Marksistiz ve sunu biliyoruz; tarihin
itici giicti, bugiine kadar insan iradesinden bagimsiz olarak sekillenmis olan ve 6zel-
likle tekrar edeyim, eger gelisme yavas, organik ve hissedilmez bir sekilde gercekle-
sirse, yeni bir politik diiglincenin kiviletmimi tiretmek igin insanm tutucu kafatasim
parcalamay giderek daha fazla giiglestiren tretici gliclerden olusur. Ancak bir met-
ropoliin, Britanya gibi kapitalizmin klasik bir topraginin iiretici giicleri 19. ytizyihn
ilk yarisindaki Almanya, 19. ve 20. yuzyillarin havzasindaki bizler ve gintimiiz As-
ya’si gibi daha geri tlkelere hiicuma gegtiginde; ekonomik etkenler eski rejimi gatir-
datan bir devrimci yola girdiklerinde; gelisim, asamali ve “organik” olarak degil,
muazzam soklar ve eski toplumsal katmanlarda ani kaymalar araciligiyla gergekles-
tiginde; elestirel dustince, karsilagtirilmaz 6l¢iide kolay ve hizh bir sekilde devrimei
ifadesini bulur; siiphesiz bunun igin 6nceden gerekli teorik malzemeyi de saglaya-
rak. Bu nedenle Marx 19. yiizyihn ilk yarisinda Almanya’da ortaya ¢ikti ve bu neden-
le Lenin burada ortaya ¢ikti; ve bu nedenle en muhafazakar “is¢i” partisinin, Avrupa
kapitalizminin en yliksek, en eski ve en ulu topragmda, Britanya’da olmasi gibi ilk
bakista paradoksal goziiken bir olguyu gézlemleyebiliyoruz. Ote yandan ekonomik
ve kiiltiirel agidan konusacak olursak son derece geri bir iilke olan Sovyetler Birli-
gi'mizde, —bunu ¢ekinmeksizin soyliiyorum ¢iinkii bir olgudur— diinyadaki en iyi
komiinist partisine sahibiz [alkislar].

Sunu belirtmeliyiz ki, ekonomik gelismisligine bakildiginda Rusya, Britanya gibi
klasik metropoller ile Hindistan ya da Cin gibi somiirge iilkeler arasindaki yolun tam
ortasinda bulunmaktadir. Gelisme bigimleri ve yollarma gore, Sovyetler Birligini
Britanya’dan ayiran seyler, Dogu tlkelerinin gelisiminde kendisini ¢ok daha keskin
bir bi¢cimde gosteriyor. Kapitalizm oralara yabanci mali sermaye bigiminde hiicum
eder. Oralarda kapitalizm, eski ekonomik temelin altim1 oyan ve silkeleyen hazir
makinelerle sahlanir ve kapitalist bir ekonominin Babil Kulesi gibi kendi yikintilar:
iizerinde yiikselir. Dogu iilkelerinde kapitalizmin hareketi, ne agsamal, ne yavas, ne
de “evrimsel”dir, tersine bu hareket ¢cok ani ve yikicidir; gercekte bir¢ok durumda,
diintin Carlik Rusya’sinda oldugundan gok daha yikici.

Yoldaglar, Dogu'nun 6niimiizdeki yillar ve onyillardaki kaderi iste bu temel bakis
agisindan incelenmek zorundadir. Amerikan ve Britanya bankalarmin 1921, 1922,
1923 villarina ait hesaplar1 gibi basmakalip kitaplara bile baksaniz, Londra ve New
York’un banka bilang¢olarmda Dogu’nun yarinki devrimei kaderini okursunuz. Bri-
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tanya kendi roliinii bir kez daha diinyammn tefecisi olarak ortaya koyar. Birlesik Dev-
letler inamlmaz miktarlarda altin biriktirmistir: Merkez Bankasinin kasasinda 3
milyar dolar degerinde altin saklaniyor, bu 6 milyar altin ruble eder. Bu miktar Bir-
lesik Devletler ekonomisini fazlasiyla asmaktadir. Britanya ve Birlesik Devletler’in
kimlere borg verdigini soracaksimiz. Muhtemelen sizin de duydugunuz gibi bize borg
vermiyorlar, Almanya’ya da vermiyorlar, frankin degerini korumak icin Fransa’ya
bir miktar kuru kemik bahsediyorlar. O halde borglar nerelere akiyor? Biiyiik bir
bolimiini sémirge ulkelere veriyorlar; bu paralar, Asya’nm, Giney Amerikanin,
Guney Afrikamin endistriyel gelisimini finanse ediyor. Size sayilardan bahsetmeye-
cegim: Bir kismu elimde olmasina ragmen, bunlar raporumu gereksiz yere uzatacak-
tir. Fakat sunu séylemek yeterlidir; son emperyalist savasa kadar yari-somiirge ve
somurge ulkeler, Birlesik Devletler ve Britanya’dan, gelismis kapitalist tlkelerin
aldig1 kredilerin muhtemelen yarisi kadar daha fazla kredi almiglardi, bugiine kadar
somurge tlkelerdeki mali yatirimlar eski kapitalist iilkelerdeki yatirnmlar1 hatirt
sayilir 6lgide agmugtir. Neden? Birgok neden var ama ikisi ¢ok onemli: Birincisi,
harap olmus, nesi var nesi yok elinden alinmis ve bagrindaki azgm Fransiz milita-
rizmi —her zaman i¢in ding¢ kabariglar1 tehdit eden bir militarizm— ile eski Avrupa’ya
giiven eksikligi; ikincisi, somiirge ulkelere, hammadde kaynag olarak ve Birlesik
Devletler ile Britanyamin mamul mallar1 ve makinelerinin miusterileri olarak duyu-
lan gereksinim. Savag sirasinda oldugu gibi simdi de, Japonya, Hindistan, Giiney
Amerika, Giiney Afrika gibi s6miirge, yari-somirge ve genel olarak geri kalms tilke-
lerin paldir kildir sanayilesmesini gozlemekteyiz. Hi¢ kusku yok ki, Cin
Kuomintang Partisi, Cin’i bir ulusal-demokratik rejim altinda birlestirmeyi basarir-
sa, Cin’'in kapitalist gelismesi dev adimlarla ilerleyecektir. Ve bunlarin tiimi, tarih-
oncesi, yari-barbar bir durumdan birdenbire silkinip, kendilerini sanayinin eritme
potasinin i¢inde, fabrikada bulacak olan muazzam bir proleter kitlesinin seferberli-
gini hazirlayacaktir. Bunun sonucu olarak, emekgilerin bilinglerinde gegmigin stip-
riintilerini biriktirip korumaya zaman kalmayacak; bir giyotin, ge¢misi gelecekten
kopararak ve onlar1 yeni diisiinceler, yeni bicimler ve yeni yasam ve miicadele yollar
aramaya zorlayarak, gecmisteki bilinglerinden koparip atacaktir. Ve bdoylece, bu
noktada, baz iilkelerde artik sahneye ¢ikmasi, digerlerindeyse derinlemesine ve
genislemesine gelismesi gereken sey ortaya ¢ikiyor: Dogunun Marksist-Leninist
partileri: Japon komiinistleri, Cin komiinistleri, Tirk ve Hindistan komiinistleri vb.

Dogu topraklarinin emekei yoldaslari! 1883°de isvicre’de Rus “Emegin Kurtulusu”
grubu olusturulmustu. Bu, o kadar uzun zaman 6nce miydi? 1883’den 1900’e 17 y1l
ve 1900’den 1917°e bir 17 y1l daha, yani toplam 34 y1l; bir ytizyihn ticte biri, bir ku-
sak: II1. Aleksandr'in hiikiimdarligi boyunca Marksizmin diisiincelerinin ilk teorik-
propagandist ¢evresinin 6rgiitlenmesinden Carlik Rusya’simin proletarya tarafindan
fethedilmesine kadar gecen siire, topu topu bir yiizyilin tigte biridir!

Bunu yagamus biri igin, bu stire uzun ve acili bir dénem olarak goriinecektir. Fakat
tarih olgeginden bakildiginda, bu, esi benzeri olmayan siddette ve vahsilikte bir
tempo sunar. Dogu ilkelerindeki gelisme temposu, tim gostergeleriyle ¢ok daha
hizh olacaktir. Bu durumda, izledigimiz perspektif 1s181nda, Dogu Emekgileri Komii-
nist Universiteniz neyi ifade ediyor, nedir bu iiniversite? Bu tiniversite, Dogu iilkele-
rinin “Emegin Kurtulusu” gruplarmin fidanhgdir. [biiyiik alkislar]
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Surasi dogrudur ve hi¢ kimse buna gozlerini kapayamaz ki; Dogu'nun geng Mark-
sistlerinin kargilasacag tehlikeler biiyiiktir. Biliyoruz ve siz de 6greneceksiniz ki;
Bolsevik Partisi ¢ok ciddi i¢ ve dis miicadeleler i¢inde bi¢imlenmistir. Biliyorsunuz
ki, igdis ve tahrif edilmis bir Marksizm, daha sonralar1 burjuvazinin politik usaklar1
haline gelen Struvecilerin, birgoklar1 sonradan Oktobristlere ve hatta daha da saga
iltica eden Kadetlerin, burjuva entelijensiyanin ¢ok yonlii politik galismasmm
1890’lardaki okulu gibiydi. Ekonomik olarak geri olan Rusya, siyasal anlamda ne
farklilagsmis ne de tamamiyla bigimlenmis bir iilkeydi: Marksizm kapitalizmin kagi-
nilmazligindan bahsediyordu ve kendileri i¢in sosyalizmi degil kapitalizmi arzulayan
bu burjuva-ilerici unsurlar devrimei yonlerinden armdirilmig bir “Marksizmi” be-
nimsediler. Ayn1 seyler Romanya’da da oldu. Romanya'nin bugtinkii yonetici herge-
lelerinin ¢ogunlugu, zamanlarim Marksizme yagcilik okulunda gecirdiler, bunlardan
bazilan Fransa’da Guesdecilige baglandilar. Sirbistan’da bugiinkii muhafazakar ve
gerici politikacilarm tiimii gengliklerinde Marksizm ya da Bakunincilik okullarindan
gegmiglerdi.

Bu olgu, Bulgaristan’da daha az g6zlemlenebilir. Ancak genel olarak, burjuva-ilerici
politikalarin amaglar1 i¢cin Marksizmin bir siireligine somiiriilmesi olgusu kendi
iilkemizi oldugu gibi, giiney-dogu Balkan tulkelerini de karakterize eder. Boylesi bir
tehlike Dogu’da da Marksizmi tehdit ediyor mu? Kismen. Neden? Ciinkii Dogu’daki
ulusal hareketler tarihte ilerici bir etkendir. Hindistan’in bagimsizlik micadelesi
esash bir ilerici harekettir; siz ve ben biliyoruz ki, bu miicadele ayni1 zamanda ulusal-
burjuva gorevlerle sinirlidir. Cin’in kurtulugs miicadelesi, Sun Yat-sen’in ideolojisi,
demokratik bir miicadele ve ilerici bir ideolojidir ama burjuvadir. Cin’de
Kuomintang' ileri iterek destekleyen komiinistlerin arkasindayiz. Bu ¢ok énemlidir
ancak aynm1 zamanda burada ulusal-demokratik bir yozlagma tehlikesi de mevcuttur.
Ve bu tehlike, Dogu’da somiirge koleliginden kurtulmak i¢in verilen ulusal miicade-
leler alanim olugturan tiim Dogu tlkeleri igin de gegerlidir. Dogu’nun geng proletar-
yasi bu ilerici harekete dayanmalidir; fakat kesin surette agiktir ki, yaklagsan donem-
de Dogu'nun geng¢ Marksistleri igin, “Emegin Kurtulusu” gruplarinm par¢alanmasi
ve kendilerini milliyetgi ideolojinin iginde eritmeleri tehlikesi s6z konusudur.

Buna ragmen avantajimz nerededir? Rus, Romen ve diger eski Marksist kusaklar
karsisindaki avantajimiz, yalmzca Marx sonrasi donemde degil, ayn1 zamanda Lenin
sonrasi déonemde yasiyor, yasayacak ve ¢alisacak olmamzdadir. Hiicre biironuzun
bana kibarca kii¢iik notlarla birlikte ilettigi gazetenizde Marx ve Lenin hakkinda
sicak bir polemik okudum. Birbirinizle ¢ok siddetli tartisiyorsunuz, bunu bir sugla-
ma olarak soylemiyorum. Burada sorun, bazilarmin gorisleri dogrultusunda
Marx’'m yalmzca bir teorisyen oldugu seklinde konulmus; bu nedenle muhalif taraf
bu konumu betimleyerek itiraz ediyor: “Haywr, Marx, Lenin gibi devrimci bir politi-
kactydi ve hem Marx hem de Lenin’'de teori ve pratik el ele gitmistir.” Sorunun bu
sekliyle soyut formilasyonunda bu o6nerme kuskusuz dogrudur ve tartisma
gotiirmez; ancak bu iki tarihsel sahsiyet arasinda halen bir farklihik bulunmaktadir
ki bu farklilik sadece bireysel 6zelliklerindeki ayrimdan degil ayn1 zamanda yasadik-
lar1 dénemler arasmdaki ayrimdan da kaynaklanir. Marksizm, kuskusuz akademik
bir doktrin degil, devrimei eylemin kaldiracidir; Marx bosu bosuna “filozoflar diin-
yay1 yeterince agikladilar, artik onu degistirmeliyiz” dememistir. Fakat Marx'in ya-
sadig1 Birinci Enternasyonal déneminde ve sonra Ikinci Enternasyonal zamaninda

—18—



is¢i simifi hareketinin Marksizmi biitiinsel olarak ve sonuna kadar kullanma firsati
var miydi1? Marksizm, eylemde ger¢ek somutlanmasini bulmus muydu? Hayir. Marx,
devrimci teorisinin belirleyici tarihsel ana, iktidarm proletarya tarafindan fethine
uygulanmasi konusunda kilavuzluk etme firsat1 ve sansina sahip miydi? Hayir degil-
di. Stiphesiz Marx, o6gretisini bir akademisyen olarak olusturmadi. Bildiginiz gibi o,
biitiniiyle devrimden, burjuva demokrasisinin ¢okiisinin degerlendirilmesi ve
elestirisinden dogdu ve gelisti. Manifesto’sunu 1847'de yazdi ve 1848 devrimini
Marksist bir ¢cer¢eveden, daha dogrusu Marx'm kendi ¢ergevesinden degerlendirerek
burjuva demokrasisinin sol saflarinda faaliyet gosterdi. Londra’da Kapital'i kaleme
aldi; aym1 zamanda tiim tlkelerdeki is¢i sinifi igindeki en ileri gruplarm politikalari-
nin esin kaynagi olan Birinci Enternasyonal’in kurucusuydu, fakat sadece bir tilke-
nin degil bitin diinyanm kaderini belirleyen bir partinin baginda degildi. Marx
kimdir sorusuna kisaca cevap vermek istedigimizde séyleyecegimiz sey sudur:
“Marx Kapitalin yazaridir.” Ve kendimize Lenin’in kim oldugunu sordugumuzda,
“Lenin Ekim devriminin yazarido” diyecegiz [Alkislar]. Lenin, herkesten kuvvetli
bir sekilde, Marx'm 6gretisini revize etmekten, yeniden inga etmekten ya da gézden
gecirmekten uzak oldugunu vurgulamisti. Lenin, Marx’m yasalarim degistirmek igin
degil, onu yerine getirmek i¢in, eski sozciiklerle konusarak ortaya ¢ikti. O, bunu
herkesten daha ¢ok vurgulamistir. Lenin o donemde, Marx’1, kendisi ile Marx ara-
sindaki kusaklarm tortularn alindan, Kautskizmin, MacDonaldizmin, is¢i agalarmm
muhafazakarhgmmn ve reformist ve milliyetgi biirokrasinin tortular1 altindan g¢ekip
¢ikarmaya ve tortulardan, eklemelerden ve tahrifatlardan bir kez temizlenmis olan
gercek Marksizmin araglarimi biiyiik tarihsel eyleme tamamiyla ve biitiinsel olarak
uygulamaya gerek duymustu. Bu yiizden geng kusaklar olarak sizin en biiytik avanta-
jimz, bu ¢alismada dolayh ya da dogrudan yer almaniz, bunu gézlemlemis olmaniz-
dir; dahas1 Leninizmin politik ve ideolojik ortaminda yasiyor ve pratige denk diisen
bu teoriyi Dogu Emekgileri Universitesinde 6ziimsiiyor olmanizdir. Bu sizin devasa
ve paha bigilmez avantajmzdir ve bunu anlamak zorundasmz. Marx’'m kendisi,
teorisinde onyillarin ve ylizyillarin gelisiminin deneyiminden yararlanabilmesine ve
bunu kucaklayabilmesine ragmen, onun 6gretisi daha sonralari, giindelik miicadele
iginde kismen dahasi ¢arpitilmis bicimde 6ziimsenmis farkli unsurlara pargalandi.
Lenin ortaya cikti, bir kez daha Marksizmi bir araya getirdi ve yeni kogullarda, en
biiyiik tarihsel olgegin eyleminde bu 6gretiyi ortaya koydu. Bu eylemi gordiiniiz ve
buna baglandiniz: Bu sizi bir yiikiimliiliigiin altma sokuyor ve Dogu Emekgileri Ko-
miinist Universitesi bu yiikiimliliigiin iizerine inga edildi.

Yoldaglar, bu nedenle, varhg: tartisma gotiirmez ve bir¢oklarim kapip siirikleyen —
bagka tiirlii de olamaz— ulusal demokratik yozlasma tehlikesi, Sovyetler Birligi ve
Ugiincii Enternasyonal’in varhig: olgusu sayesinde oldukea azalmistir. Dogu Emekgi-
leri Komiinist Universitesinden c¢ikacak temel cekirdegin, Dogu topraklarmdaki
proleter hareketin simif mayasi, Marksist mayasi, Leninist mayasi olarak gorev yerini
alacagmi ummamiz igin tiim kogullar vardir. Yoldaslar size duyulan talep, devasa
goziikiiyor ve kendisini, daha 6nce de soyledigim gibi derece derece degil ani ve ayni
zamanda kendi tarzinda “yakic1” olarak ortaya koymaktadir. Lenin’in son makalele-
rinden biri olan “Az Olsun, Oz Olsun”u okuyun: Goértuniiste bu s6z 6zel bir 6rgiitsel
soruna iligkindir ancak ayn1 zamanda Avrupa’nin gelisimi ile baglantili olarak Dogu
iilkelerinin gelisimi perspektiflerini de kapsamaktadir. Makalenin ardinda yatan ana
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fikir nedir? Bati devriminin gelisiminin gecikebilecegi. Nasil gecikebilir?
MacDonaldizmle; zira Avrupa’nin en muhafazakar giicii gergekte MacDonaldizmdir.
Tiurkiye'nin hilafeti nasil kaldirdigim ve MacDonald’in nasil tekrar dirilttigini gore-
biliriz. Bu, Bat'nmn karsi-devrimci Mengevizmi ile Dogunun ilerici ulusal-burjuva
demokrasisi arasindaki keskin karsitliklarn fiiliyatta ¢arpici bir 6rnegi degil midir?

Afganistan’da giinimiizde gergeklesen olaylar gergekten dramatiktir: MacDonald'in
Britanya’si, bagimsiz Afganistan’t Avrupalilashirmaya cabalayan ulusal-burjuva sol
kanadi eziyor ve Pan-islamizmin, hilafetin ve daha beterlerinin en berbat ényargila-
riyla dolu en gerici ve en karanlik giiclerini geri getirmeye calisiyor. Eger canh ¢a-
tismalar iginde bu iki giicti tartarsaniz, Dogunun bize, Sovyetler Birligi ve Uclincii
Enternasyonal’e dogru ni¢in daha fazla meyledecegi derhal netlesecektir.

Gegmis gelisimi nedeniyle, is¢i sinifi agalarmin korkung tutuculugunu korudugu
Avrupa’nin nasil daha da artan bir ekonomik ¢oziiliisten gectigini gorebiliriz. Avrupa
igin hicbir ¢ikis yolu yoktur. Ve bu, 6zellikle, Amerika’nin, ekonomik gelisme yetene-
gine hakh olarak giivenmedigi Avrupa’ya bor¢ vermemesi olgusunda ifade buluyor.
Diger yandan sunu da gormekteyiz ki, aym1 Amerika ve aym Britanya, somiirge tlke-
lerin ekonomik gelismesini finanse etmek zorunda kalmis ve boylece onlari gilgim bir
tempoyla devrim yoluna siiriiklemistir. Eger Avrupa, is¢i agalarimm ahmak, dar
kafali, aristokratik, ayricalikli MacDonaldizminin bugiinkii kokusmus durumunun
tam ortasina suriiklenirse, devrimei hareketin agirlik merkezi tamamiyla ve biitiinsel
olarak Dogu’ya kayacaktir. Ve bu durumda ortaya gikmaktadir ki, eski Rusya’miz1 ve
eski Dogu’yu kendi ayaklar1 tizerine kaldiran devrimcilestirici bir faktor olarak Bri-
tanya’da kapitalist gelismenin birkag onyili gerekli olduysa da, simdi artik Dogu’daki
devrimin birkag¢ kalin kafay1 ezmek ya da gerekliyse ugurmak iizere Britanya'ya geri
ugramasi ve Avrupa proletaryasinim devrimine bir itkide bulunmasi zorunlu olacak-
tir [Alkaglar]. Tarihsel olasiliklardan biri budur. Aklimzin bir késesinde durmahdir.

Universitenizde Ggrenci olan ve bazi yash ve cahil kadinlan etrafina toplayan bir
Tiurk kizinin Kazan’da yarathg muazzam etki hakkinda bana gonderdiginiz belgeleri
okudum. Kiiciik ama bir gosterge olarak derin tarihsel anlama sahip bir olay bu.
Bolsevizmin anlam, giicii ve 6zii, is¢i agalarma degil, ayaklananlara, mazlumlara,
milyonlara ve ezilenlerin en ezilenlerine yonelmis olmasinda yatar.

Iste bu nedenle Bolsevizm, su anda bile 6ziimsenmis olmaktan veya tamamuyla irde-
lenmis olmaktan uzak teorik igerigi aracihgiyla degil, 6zglrlestirici yasam solugu
nedeniyle Dogu iilkelerinin en gozde 6gretisi haline gelmistir. Lenin’in sadece Kaf-
kaslarda degil ayn1 zamanda Hindistan'in iclerinde de ¢ok iyi tamindiginin en taze
kanitlarin1 sizin makalelerinizde okuduk. Biliyoruz ki, Cin’de, hayatlar1 boyunca
Lenin’in tek bir makalesini bile okumamis emekgi kitleler, tarihin solugu olma kud-
retindeki Bolsevizme dogru biiyiik bir i¢tenlikle yoneliyorlar. Diglanms, ezilmis, en
kot sartlarda ¢alistirilan, kendileri i¢in bagka higbir tarihsel ¢éziimiin olmadig,
bagka bir kurtulusun olmadig1 milyonlar; s6z konusu olan seyin, on ve yiiz milyonla-
ra hitap eden bir oOgreti oldugunu sezdiler. Emek¢i kadimlarm kalplerinde
Leninizmin béylesine cogkulu bir karsihk bulmasinin nedeni buradadir, ¢iinkii yer-
yuzinde emekei kadinlardan daha ezilmis bagka bir katman yoktur! Universiteniz
ogrencisinin Kazan’da nasil konustugunu ve cahil Tatar kadmlarm nasil onun etra-
finda toplandigmm okudugumda, son dénemde Baki’da gecirdigim kisa bir siireyi
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hatirladim. i1k kez Bak{’de bir Tiirki kadin komiinisti gérmiis ve duymugstum. Ora-
da, koridorlarda onlarca ve biiyiik olasilikla yiizlerce Tirki kadim komiinisti gézlem-
leyebildim. Onlarin cogkusunu, kurtulusun yeni sézciiklerini isiten ve yeni bir hayata
gozlerini agan diintin kolelerinin kolesi olanlarin bu tutkusunu gérdiim ve duydum.
Ve yine ilk defa orada, su net sonuca ulashm ve kendime dedim ki; Dogu halklarinin
hareketinde kadinlar Avrupa’daki ve buradakinden ¢ok daha biyiik bir rol oynaya-
caklar [Alkiglar]. Neden? Tami tamina su nedenden 6tiri; Dogu kadim, Dogu erke-
givle karsilagtirilmaz olgiide onyargilar tarafindan eziliyor, zincire vuruluyor ve
kafas1 karistirihyor ve ¢iinkii yeni ekonomik iligkiler, yeni tarihsel akimlar onu eski
hareketsiz iligkilerden erkeklerden ¢ok daha giiglii ve hizh bicimde ¢ekip ¢ikaracak-
tir. Bugiin bile, Dogu’da hala Islamm, eski ényargilarm, inamglarm ve geleneklerin
egemenligini gozlemleyebiliyoruz, ancak bunlar giderek tuzla buz olacaktir. Tipk:
yipranmis bir elbise gibi, uzaktan baktigimzda tek parca gibi goriiniir; her sey yerli
yerindedir ve tiim kivrim yerleri yerinde durmaktadir; ama bir el hareketi ya da bir
riizgar esintisi, tim giysiyi bir toz yigimina déniistiirmeye yeter. Bunun gibi, Dogu’da
¢ok derinmis izlenimini veren o eski inamglar, gercekte ge¢misin golgesinden bagka
bir sey degildirler. Tiirkiye’de hilafeti ilga ettiler ve onu kaldiranlarin kafalarimdan
bir tek sag teli bile diismedi; bu demektir ki, eski inamglar artik ¢liriimistiir ve e-
mekgi kitlelerin yaklagan tarihsel hareketi sayesinde ciddi birer engel olamayacaktir.
Ve dahas1 bu su anlama geliyor ki; yasaminda, aliskanliklarinda, yaraticihginda en
fazla engellenen, kolelerin kolesi Dogu kadini, onu ortiilerinden kurtaracak yeni
ekonomik iligkileri talep ederek, kendisini birden her cesit dini payandadan yoksun
hissedecek; ona toplumdaki yeni konumunun farkina varma firsatin1 sunacak olan
yeni diiglinceleri ve yeni bir bilinci kazanmak igin tutkulu bir susuzluk ¢ekecektir. Ve
Dogu’da, uyanmis kadin isgiden daha iyi bir komiinist, devrim ve komiinizm idealle-
ri icin daha iyi bir savas¢1 olmayacaktir [Alkislar].

Yoldaslar, bundan dolay1 Universiteniz evrensel bir tarihi éneme sahiptir. Bu iini-
versite, Bati'nm ideolojik ve politik deneyimini kullanarak, Dogu i¢in biiyiik bir
devrimci maya hazirhyor. Yakinda sizin saatiniz gelecek. Amerika ve Britanya’nm
mali-sermayesi Dogunun ekonomik temellerini tahrip ediyor, toplumun bir tabaka-
smi bir digerinin kargisma dikiyor, eskiyi parcaliyor ve yenisi i¢in bir talep doguru-
yor. Siz. komiinizm ideallerinin tohum ekicileri olarak ortaya ¢ikacaksimz ve ¢alisma-
larmizin devrimei verimliligi, Avrupamin eski Marksist kugsaklarinin ¢alismalarinin
verimliliginden 6l¢iilemez derecede yiiksek olacaktir.

Ancak yoldaglar, sdylediklerimden bir gesit Dogu kibirliligine ¢ikan sonuglar iiret-
menizi istemem [Giiliigmeler]. Goriyorum ki hicbiriniz beni bu sekilde
algilamiyorsunuz... Eger herhangi biriniz, Bat i¢in Mesihvari bir kibirliligi ve hor
gormeyi iginize sindirseydiniz, bu, kendinizi ulusal demokratik ideoloji iginde erit-
menin en kisa ve hizh yolu olurdu. Hayir, Dogu'nun devrimci komiinistleri, iiniversi-
telerinde, Dogu'nun ve Batr'mim giiclerini tek bir biiyiik amacin bakis agisindan yan
yana getirip, birbirine baglayarak diinya hareketini bir biitiin halinde incelemeyi
ogrenmelidirler. Sizler, Hint koylulerinin ayaklanmasini, Cin limamndaki hamalla-
rin grevini, Kuomintang burjuva demokrasisinin politik propagandasini, Korelilerin
bagimsizhik miicadelesini, Tiirkiyenin burjuva-demokratik yeniden dogusunu ve
Transkafkasya Sovyet Cumhuriyetindeki ekonomik, kiiltiirel ve egitimsel ¢alismalari
nasil bir arada ele alacagimzi; tiim bunlari, Komiinist Enternasyonal’in, Avrupa’daki
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ve 6zellikle Ingiliz komiinist kostebeginin, MacDonald’m muhafazakar kalesinin
altim yavas yavas —bir¢ogumuzun istediginden daha yavas— oymaya basladig1 Bri-
tanya'daki ¢calisma ve miicadelesi ile hem ideolojik hem de pratik olarak nasil iligki-
lendireceginizi bilmek zorundasmiz [Alkiglar]. Uglincii yildéntimiiniz siphesiz
kendi iginde oldukga al¢akgonillii bir yildoniimiidiir. Bir¢ogunuz Marksizmin yal-
nizca egigindesiniz. Fakat yineleyeyim, eski kugaklar tistiindeki avantajiniz su olguda
yatiyor ki; siz Marksizmin ABC’sini, bizim durumumuzda oldugu gibi kapitalizmin
egemenligindeki iilkelerde yasamdan kopuk gégmen g¢evrelerin i¢inde degil, Leni-
nizm tarafindan fethedilmis topraklarda, Leninizmle beslenen topraklarda ve
Leninizmin atmosferi ile sarip sarmalanmis topraklarda 6greniyorsunuz. Marksizmi
yalmizca brogiirlerden incelemiyorsunuz, bu tlkenin politik atmosferi i¢inde onu
soluma firsatina sahipsiniz. Bu, yalnizca buraya Sovyetler Birligi'nin bir kismimi
olugturan Dogu cumbhuriyetlerinden gelenler igin degil, —sliphesiz 6nemi higbir
sekilde daha az olmayan!— ezilen somiirge tilkelerden gelmis olanlar i¢in de gecerli-
dir. Emperyalizme karsi miicadelenin son boliminiin, bir, iki, li¢ veya bes yillik
dénem igine yayilip yayilmayacagim bilmiyoruz, ama biliyoruz ki, her y1l Dogu'nun
Komiinist Universitesinden yeni bir hasat kaldirilacaktir. Her yil bize, Leninizmin
ABC’sini bilen ve bunun pratige nasil uygulanacagimi gérmis komiinistlerden olusan
yeni bir ¢gekirdek saglayacaktir. Sonucu belirleyici olaylardan 6nce bir y1l gegerse, bir
iiriiniimiiz; iki y1l gegerse iki iiriiniimiiz; ii¢ y1l gecerse ii¢ {iriiniimiiz olacak. Ve bu
belirleyici olaylar gelip cattiginda, Dogu Emekg¢ileri Komiinist Universitesinin 6g-
rencileri sunu diyecekler: “Biz buradayz. Bir seyi 6grendik. Sadece, Marksizmin ve
Leninizmin digtincelerini Cin, Hindistan, Tirkiye ve Kore dillerine ¢evirmeyi degil,
Dogu'nun emekei kitlelerinin  acillarm, tutkularini, taleplerini ve umutlarim
Marksizmin diline ¢evirmeyi de 6grendik.”

“Size bunu kim 6gretti?” diye soracaklar.

“Bunu bize Dogu Emekgileri Komiinist Universitesi 6gretti.” Ve sonra size, simdji,
iiginci yildontimiiniizde sdyleyecegim seyi sdyleyecekler:

“San olsun Dogu’nun Komiinist Universitesine.”
[Coskulu tezahiiratlar ve Enternasyonal Marst]
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unsurlardir. Aksine, bu unsurlarm pek ¢ogu bizimle olabilirdi ve bizler bayragimizi
agica olacaklardir.

1917 devriminin baslangicinda, Rus Sosyal Demokrat orgiitlerinin ¢ogunlugu karma
bir yapiya sahiplerdi ve saflarinda Bolsevikleri, Mensevikleri, uzlagmacilar1 vs. ba-
rindrtyorlardi. Birlesme yoniindeki egilim 6yle biiytikti ki, Bolsevik Partinin Mart
sonundaki konferansinda, Lenin’in gelisinden birkag giin 6nce, Stalin, Menseviklerle
birlesmeyi bizzat ifade etti. Belli tasra orgitleri, tam Ekim Devrimine kadar karma
halde kaldilar. Ben Katalan Federasyonu'nu benzer tiirden karma, kararsiz, gelece-
gin Bolseviklerini ve Menseviklerini barindmran bir érgiitlenme olarak goriiyorum.
Bu, Federasyon saflar1 icinde politik ayrisma meydana getirmeye girisme politikasim
hakl ¢ikarir. Bu yolda ilk adim, Maurinizmin politik bayagiligim teghir etmektir.
Burada merhametsiz olmak zorundayiz.

Katalan Federasyonu ve Rusya’daki birlesik orgiitler arasindaki benzerlik simirhdir,
ama yine de 6nemli hususlardadir. Rusya’daki birlesik orgiitler, varolan higbir Sos-
yal Demokrat grubu diglamadilar. Her biri birlesik orgiit i¢inde kendi diigiincesi igin
miicadele etme hakkia sahipti. Bu Katalan Federasyonu i¢inde tiimiiyle farkhdar.
Orada Trockizm aforoz edilmistir. Her karigik kafali burada kendi kafa karigikhgimi
savunma hakkima sahiptir, ama Bolsevik-Leninist sesini uluorta yiikseltemez. Ve
onun igin bu karisik, eklektik, birlesik 6rgut, daha bastan sol kanad1 dislamaktadir;
fakat tam da bu olgu sayesinde, merkezci ve sag kanat egilimlerin kaotik bir blogu
olmaktadir. Merkezcilik, ya saga ya da sola gelisebilir. Katalan Federasyonu’nun
devrim sirasinda sol kanadi reddeden merkezciligi, ylizkarasi bir imhaya gitmek
iizeredir. Sol Muhalefet'in gorevi, acimasiz elestirisiyle bu imhay1 hizlandirmaktir.

Fakat goz oniinde tutulmasi zorunlu olan fevkalade 6nemli bir bagka olgu daha var.
Katalan Federasyonu'nun resmi varolus amaci, tim komiinist orgiit ve gruplarm
birligini saglamaktir. Belli ki, tabandaki iiyeler bu slogana iligkin cesitli yamlsamala-
ra sahip olduklar1 halde, bu birligi i¢tenlikle ve sadakatle arzulamaktadirlar. Bizler,
bu yanilsamalar1 higbir bigimde paylasmiyoruz. Birlik i¢in miicadele ediyoruz, ¢iinkii
asli olmayan sorunlardan degil, bizzat Ispanyol devriminin gelisiminden dogan
sorunlar ve gorevler temelindeki ideolojik ayrigmanin ilerici islevini, birlesik bir
partinin kadrolar arasinda basarili olarak gerceklestirmeyi timit ediyoruz.

Bununla birlikte, her bigimde, komiinist birlesme i¢in miicadeleyi destekleriz. Bizim
igin, bu birlesmenin temel kogulu, birlesik 6rgiitiin kadrolar1 arasinda kendi slogan-
larmmz ve kendi goriiglerimiz igin miicadele etme hakkidir. Bu miicadelede tam
sadakat sozii verebiliriz ve vermeliyiz, ama tyeligin bu temel kosulu bizzat Federas-
yon tarafindan ta bagindan bertaraf edilmistir. Birlik bayrag: altinda miicadele eder-
ken, Bolgevik-Leninistleri kendi saflarindan aforoz etmektedir. Bu kosullar altinda,
Komiinist Partinin birligi i¢in miicadelede 6nder rol oynamak i¢in Katalan Federas-
yonu'na bel baglamak, kendi payimiza en biiyiik sagmalik olurdu. Maurin, birlik
kongresinde birinci derecede rol oynamaya hazirlaniyor. Bu igreng ikiyuzliliige
sessizce katlanabilir miyiz? Sol Muhalefet ile miicadele ederek, Maurin, onun itiba-
i1 kazanmak i¢in Stalinist biirokrasiyi 6rnek aliyor. Gergekte o, Stalinistlere sunu
soyliiyor: Sen bana liitfunu ve her seyden once devlet yardimlarim ver, ben de zor
yoluyla degil, timiiyle igtenlikle Bolsevik-Leninistlerle miicadele s6zii vereyim.
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Maurin’in birlesme etkinligi, yalnizca Stalinistlere santaj yapmanm bir bigimidir.
Eger bu konuda sessiz kalsaydik, devrimci degil, politik santaja su¢ ortagr olurduk.
Komiinist saflardaki gercek birlesme i¢in miicadelemizi bir tek an bile kiigimsemek-
sizin ve komiinist saflar1 kendi bayragimiza kazanma miicadelemizi zayiflatmaksi-
7, Maurin’in roliinii, yani onun “birlesme” sarlatanhgini acimasizca teghir etmeli-
yiz.

Bugiin Uluslararas1 Sol Muhalefet'in calismasmnm onda dokuzu Ispanya iizerinde
yogunlagmalidir. Diger tiim giderler, Katalan’da diizenli yayinlarla haftalik bir Is-
panyol gazetesi yaymlama ve eszamanli olarak olabildigince fazla sayida brosiir
¢ikarma olanagi yaratmak icin kisilmalidir. Ispanyol Muhalefetine olanaklh olan en
biiyiik yardimi gondermek i¢in diger tim harcamalar istisnasiz simirlamay: diigiin-
meliyiz.

Uluslararas: Sekretarya bana gére giiglerinin onda dokuzunu ispanyol devriminin
sorunlarma ayrilmalidir. Diinyada her tirden Landaus™un var oldugu gergegi, kolay-
ca unutulmamalidir. Bunlar i¢in bir tek dakika heba etmeksizin, tim agiz dalaglari-
na, tim entrikalara ve entrikacilara sirtimizi dénmeliyiz.

Ispanyol devrimi giindemdedir. En 6nemli belgeler, gecikmeksizin cevrilmeli ve
elestiriye sunulmalidir. International Bulletin’in gelecek sayisi, timiiyle Ispanyol
devrimine ayrilmalidir. Aym sekilde bir dizi 6rglitsel tedbir alimmasi gerekir. Bunun
igin, insan ve malzeme kaynaklar1 gereklidir. Her ikisi de bulunmalidir.

Zamani israf etmekten daha biiyiik bir sug yoktur ve olamaz.
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peryalizmin cellatlarma ve onlarm sendikalist dalkavuklarina yilmadan karg1 koyma-
hidirlar.

6. Kiigitk-burjuvazi —komiinistlerin 6giit ve elestirisine karsi— Ispanya’y1 parcala-
may1 basarirsa, boyle bir rejimin olumsuz sonuglariin agiga ¢ikmasi fazla uzun
siirmeyecektir. Ispanya’nin gesitli kesimlerindeki is¢i ve koyliiler ¢abucak su karara
varacaklardir: Evet, komiinistler hakhydi. Ama bu kesinlikle, Maurin’in programi
igin tizerimize zerre kadar sorumluluk almamamz gerektigi anlamma gelir.

~. Monatte, ispanyol sendikalistlerinin veni bir “sendikalist devlet” yaratacaklarim
iimit etmektedir. Bunun yerine, Monatte'in Ispanyol dostlar1 kendilerini basarili bir
gekilde burjuva devletine eklemliyorlar. Bu, 6rdek yumurtalar iizerine oturan talih-
siz tavugun hikayesidir. Buglin Ispanyol sendikalistlerinin s6ylediklerinin ve yaptik-
larmin timiint takip etmek gok 6nemlidir. Bu, Fransa’daki Sol Muhalefet’e, Fransiz
anarko-sendikalizmine sert bir darbe indirmek i¢in olanaklar acacaktir. Bir an bile
siiphe edilemez ki, devrimci durumlar altmda anarko-sendikalistler her adimda
kendi kendilerini gbzden diisiireceklerdir.

Sendikalistlerin parlak disiincesi, Cortes’e katilmaksizin onu kontrol etmekten
ibarettir! Devrimci siddet kullanmak, iktidar i¢in miicadele etmek, iktidar: ele ge-
¢irmek; tiim bunlara izin verilmez. Onun yerine, iktidardaki burjuvazinin “kontro-
lii"nii tavsiye ederler. Gorkemli bir tablo: Burjuvazi kahvalti yapar, 6gle yemegi yer,
aksam yemegi yer, ve sendikalistlerin onderlik ettigi proletarya bu isleri “kontrol
eder”; bog bir mideyle.
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Ingiliz emperyalizminin yikilisi, Giiney Afrika’da oldugu kadar Ingiltere’de de sosya-
lizmin zaferi agismdan zorunludur.

Eger devrim ilkin Ingiltere’de baglarsa (ki bunu kabul etmek miimkiindiir), ingiliz
burjuvazisi, Gliney Afrika gibi ¢ok 6nemli bir somiirgeyi de kapsayan somiirge ve
dominyonlarda daha az destek bulabilecek ve iilke iginde daha ¢abuk yenilecektir.
Bu nedenle, Ingiliz emperyalizminin defedilmesi miicadelesi, bunun araglar1 ve
yontemleri, Gliney Afrika proleter partisinin programinin vazge¢ilmez bir pargasmi
olugturur.

Giiney Afrika’da Ingiliz emperyalizminin hegemonyasmnm yikilmasi, Ingiltere’nin
askeri yenilgisinin ve imparatorlugun dagilmasmin sonucu olarak giindeme gelebi-
lir. Bu durumda, Giiney Afrika beyazlar belli bir donem boyunca —zayif ihtimalle de
olsa— siyahlar iizerindeki egemenliklerini siirdiirebilirler.

Diger bir olasilik, ki bu pratikte birincisiyle iliskilidir, Ingiltere ve onun egemenli-
gindeki yerlerde bir devrimdir. Giiney Afrika niifusunun dortte ti¢ii (toplam olarak
yaklasik sekiz milyonun neredeyse alti milyonu) Avrupali olmayanlardan olusur.
Muzaffer bir devrim, yerli kitlelerin uyanisi olmaksizin diisiiniilemez. Sirasi gelince,
bu devrim onlara, bugiine degin asla sahip olmadiklarini verecektir; kendi giicline
giiven, yiikselen bir bireysel biling, kiiltirel gelisme.

Bu kosullar altinda, Gliney Afrika Cumhuriyeti her seyden énce “siyah” bir cumhuri-
yet olarak ortaya g¢ikacaktir; bu siiphesiz ne beyazlarin tam esitligini ne de wrklarm
kardesge birligini diglar; ki bu son nokta esas olarak beyazlarm tavrina baghdir. Ne
var ki, niifusun ezici ¢cogunlugunun, kélece bagimliliktan kurtulduktan sonra devlete
belirgin bir damga vuracag biitiiniiyle aciktir.

Muzaffer bir devrim, yalmzca smiflar arasindaki iligkileri degil, aynm1 zamanda wklar
arasmdaki iligkileri de radikal bir tarzda degistirdigi ve siyahlara sayilarma denk
diisen bir konumu devlette sagladigi olgiide Giiney Afrika’daki toplumsal devrim
ayni zamanda ulusal bir karakter de tasiyacaktir.

Sorunun bu yoniine gozlerimizi kapamak igin ya da bunun 6nemini ihmal etmek i¢in
en ufak bir gerekgemiz bile olamaz. Tersine, proleter parti s6zde ve eylemde ulusal
(irksal) sorunun ¢éziimiinii agik¢a ve cesurca ele almak zorundadir.

Bununla birlikte, proleter parti, ulusal sorunu ancak kendi yontemleri ile ¢6zebilir
ve ¢ozmelidir.

Ulusal bagimsizhigin tarihsel silahi, yalmzca smif miicadelesi olabilir. Komintern,
1924ten itibaren, somiirge halklarinin ulusal kurtulusu programim, simf iligkileri
gergeginin lUzerinde ucusan igi bos demokratik soyutlamalara donitistirdii. Ulusal
baskiya kars: verilen miicadelede, farkh smiflar kendilerini maddi ¢ikarlardan (geci-
ci olarak) arindirirlar ve basit “anti-emperyalist” giiclere doniisiirler.

Bu hayali “gli¢ler’in, kendilerine Komintern tarafindan bahsedilen gorevi cesurca
yerine getirebilmeleri i¢in, onlara 6dil olarak hayali bir “ulusal-demokratik” devlet
vaat edilmistir; siphesiz Lenin’in formiiliine kaginilmaz bir bagvuruyla: “Proletarya
ve koyliiligin demokratik diktatorligi”.

Tezler, 1917de, Lenin’in, tarim sorununun ¢6zimi igin zorunlu bir kosul olarak
goriilen “proletarya ve koyliihigiin demokratik diktatorliigii” formiiliinii agikea ve ilk
ve son kez terk ettigine isaret ediyor. Bu biitiiniiyle dogrudur.
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Ancak yanhs anlamalar1 6nlemek i¢in sunu eklemek zorundayiz: (a) Lenin, her za-
man devrimci bir burjuva demokratik diktatorliikten bahsetti, hayali bir “halkmn”
devletinden degil; (b) burjuva demokratik diktatérlik miicadelesinde, tim “Carlik
karsiti gli¢lerin” blokunu 6énermedi, bunun yerine proletaryamin bagimsiz simf poli-
tikasim izledi.

“Carlik kargit1” bir blok, Rus Sosyalist Devrimcilerinin ve sol Kadetlerin diigtincesiy-
di ve bunlar kii¢iik ve orta burjuvazinin partileriydiler. Bu partilere kars1 Bolsevikler
her zaman uzlagsmaz bir miicadele yuriittiiler.

Tezler, “siyah cumhuriyet” slogammmin devrimci miicadeleye en az “beyazlar igin
Guney Afrika” slogam kadar zararh oldugunu ileri siirerse, bu ifade bicimiyle hem
fikir olamayiz. Bu sonuncu sloganda, biitiinsel bir baskimin desteklenmesi mevcut-
ken, birinci sloganda kurtulusa dogru atilan ilk adimlar s6z konusudur.

Siyahlarin tam ve kayitsiz sartsiz bagimsizlik hakkim, kesin bir bigimde ve higbir
kosul koymaksizin kabul etmeliyiz. Siyah ve beyaz emekgilerin dayamigsmasi ancak
beyaz somiriiciilerin egemenligine karg verilecek ortak miicadele zemininde yese-
rip, giiglenebilir.

Zaferden sonra, siyahlari Guney Afrika’da ayr1 bir siyah devlet olusturmay gerek-
siz bulmasi olasidir. Siiphesiz, ayr1 bir devlet kurmalart i¢in onlar zorlamayacagiz.
Ancak bu karari, 6zgiirce, kendi deneyimlerini temel alarak ve beyaz zorbalarin
kirbaciyla zorlanmaksizin vermeliler. Proleter devrimciler, tam ayrilmay: da igerecek
sekilde, ezilen uluslarmm kendi kaderlerini tayin hakkini ve ezilen ulus proletaryasi-
nin gerekirse elde silah bu hakki savunma gorevini asla unutmamahdirlar.

Tezler, Rusya’da ulusal sorunun ¢éziimiiniin Ekim Devrimi ile gerceklestigi gercegi-
nin altin1 ¢ok dogru bir sekilde ¢izmektedir. Ulusal demokratik hareketler tek bagla-
rina, Carligin uluslara uyguladigi baskiyla miicadele edecek kadar giiglii degillerdi.
Koylilhigin tarim devrimi hareketi gibi ezilen uluslarm hareketi de proletaryaya
iktidar1 ele gecirme ve kendi diktatorliigiinii kurma imkani verdigi igin, yalmzca bu
yuzden uluslar sorunu da tarim sorunu gibi cesur ve kararh bir ¢6ziime kavusmus-
tur.

Ama, ulusal hareketlerin proletaryann iktidar1 ele gecirme miicadelesiyle birlese-
bilmelerini politik olarak miimkiin kilan sey, yalmzca, ezilen uluslarin kendi kader-
lerini tayin hakkini, Rusya’dan ayrilma da dahil, her zaman ve kayitsiz destekleyerek
biitiin tarihleri boyunca Bolseviklerin Biiylik Rus ezenleriyle uzlagmaz bir miicadele
yuriitmeleridir.

Bununla birlikte, Lenin’in ezilen uluslara iligkin politikasimin epigonlarin politika-
siyla en kii¢iik bir ortakligi yoktur. Bolsevik Parti, ezilen uluslarin kendi kaderlerini
tayin hakkimi, Carlik Rusya’simin sayisiz kii¢iik-burjuva “ulusal” partileriyle (Polonya
Sosyalist Partisi [PSP, Carlik Polonya’sindaki Pilsudski'nin partisi], Ermenistan’da
Tasnak Partisi, Ukraynali milliyet¢iler, Yahudi siyonistler vb., vb.) “anti-
emperyalist” blok sarlatanhiklarim biitiniiyle reddederek, proleter suif miicadelesi-
nin yontemleriyle savundu.

Bolsevikler, Rus Sosyalist Devrimcilerinin, onlarm bocalamalarinim ve maceracilik-
larmin ve 6zellikle de sinif miicadelesinin tstiinde olduklaria dair ideolojik yalanla-
rinin oldugu kadar, bu [kii¢iik-burjuva ulusal] partilerin de maskesini her zaman
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acimasizca diisiirmislerdir. Lenin, kosullar, onlarla su ya da bu dénemsel ve buti-
niiyle pratik uzlasmalar1 zorunlu kildiginda dahi uzlagmaz elestirilerine son verme-
migtir.

Onlarla “Carlik karsih” bayrak altinda herhangi bir siirekli ittifak s6z konusu ola-
mazdi. Bolsevizm yalmzca bu uzlagmaz smf politikasi sayesinde Mengevikleri, Sos-
yalist Devrimcileri, ulusal kii¢iik-burjuva partileri devrim aninda bertaraf etme ve
koylii kitlelerle ezilen uluslar proletaryanim etrafinda birlestirme basarisini gostere-
bilmistir.

Tezler sunu soyliiyor: “Biz, siyah kitleleri kazanmak igin, milliyet¢i sloganlar kulla-
nan Afrika Ulusal Kongresi® ile yaris icinde olmamaliyiz”. Bu diisiince kendi icinde
dogrudur ancak somut bir genisletmeye gereksinim duyuyor. Ulusal Kongre nin
faaliyetleri hakkinda yeterli bilgim olmadigindan, ona iliskin politikamiza ancak
benzerlikler temelinde 6zetleyebilirim; bu arada, onerilerime yapilabilecek ekleme-
lere ve gerekli degisikliklere pesinen hazir oldugumu séyleyeyim:

1. Bolsevik-Leninistler, beyaz zorbalarin ve bunlarm isgi orgitleri saflarimdaki
sovenist ajanlarimin dizenledigi her saldirnda Kongre’yi savunurlar.

2. Bolsevik-Leninistler, Kongrenin programindaki gerici egilimlerin yerine ilericile-
rini koyarlar.

3. Bolsevik-Leninistler, yiizeysel ve uzlasmaci politikalarmdan dolay1 Kongre nin
kendi hedeflerini bile gergeklestirmekten aciz oldugunu yerli kitlelerin 6ntinde teghir
etmelidir. Kongre'den ayr1 olarak Bolsevik-Leninistler devrimei simif miicadelesinin
programini geligtirirler.

4. Eger kogullar zorunlu kiliyorsa, Kongre ile dénemsel anlagmalar, ancak kesin
olarak tammmlanmus pratik gorevler gercevesinde, kendi 6rgiitiimiiziin tam ve biitiin-
sel bagimsizhigim ve politik elestiri 6zgiirligiini elde tutarak miimkiin olabilir.

Tezler, temel slogan olarak, “ulusal demokratik devleti” degil, Gluney Afrika “E-
kim”ini ortaya koyuyor. Tezler sunlar1 kamtliyor ve ikna edici bir sekilde kanitlama-

hdar ki;
a. Gliney Afrika’daki ulusal sorun ve tarim sorunu temelleri itibariyle gakismaktadir,
b. bu sorunlar ancak devrimeci bir yoldan ¢oziilebilirler,

¢. bu sorunlarm devrimci ¢6éziimii, kagmilmaz olarak, yerli koyli kitlelere énderlik
eden proletarya diktatorliigine yol acar,

d. proletarya diktatorliigii, bir sovyet rejimi ve sosyalist insa donemini acacaktir. Bu
sonug, programin tiim yapisinin mihenk tasidir. Bu noktada tiimiiyle hem fikiriz.

Ancak kitleler bu genel “stratejik” formiile bir dizi taktik sloganlar aracihgiyla ¢ekil-
melidir. Proletarya ve koyliiliigiin miicadelesinin ve yasantismin somut kogullarmin
ve ulusal ve uluslararasi durumun analizine dayanarak, her verili asamada bu slo-

8 1913te gekillenen Afrika Ulusal Kongresi (ANC), Bantu birligine, devletteki ve kilisedeki
siyah ve beyazlar arasinda politik, ekonomik ve toplumsal esitlige dayanan, Afrikalilarin
toprak haklarini, Avrupali olmayanlara kargi renk engeli ve bagka 1rksal ayrimlarin kaldi-
rilmasini garantileyen bir program formiile etmek icin 6rgiitlenen ilk Giiney Afrika 6rgi-
tiydi.
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ganlan iglemek miimkiindiir. Bu konuya daha da derinlemesine girmeksizin, ulusal
ve tarimsal sloganlarin karsihikl iligkilerine kisaca deginmek istiyorum.

Tezler, bir¢ok kez, ilk planda ele alinmasi gerekenlerin ulusal degil tarimsal talepler
oldugunun altim ¢izmektedir. Bu, iizerinde 6nemle durulmasi gereken bir sorundur.
Is¢i smifi saflarmdaki beyaz sovenistlerle zitlasmamak ic¢in ulusal sloganlarmm bir
tarafa itilmesi ya da zayiflatilmasi siiphesiz canice bir oportiinizm olurdu ki, tezlerin
yazarlar1 ve destekleyicileri kesinlikle bu konumda degillerdir. Devrimci enternas-
yonalizm ruhunun sindigi tezlerin metninde bu agik¢a gorilmektedir.

Tezler hayranlik verici bir bicimde, beyazlarm ayricaliklar1 ugruna savagsan “sosya-
listler” i¢in sunu ileri siirtiyor: “Onlar1 devrimin en bliytik diismanlar: olarak gérme-
liyiz.” Bu nedenle metnin kendisinde kisaca ortaya konan diger bir a¢iklamaya bak-
maliy1z: geri yerli koyli kitleler, tarimsal ezilmisligi ulusal baskidan ¢ok daha dogru-
dan hissetmektedirler.

Bu tiimiiyle mimkundiir. Yerlilerin ¢ogunlugu koylidiir; topragin biiyiik bir boliimii
beyaz azinhgmn elindedir. Rus koyliileri, toprak ugruna verdikleri miicadele boyunca
uzun bir siire Cara bel bagladilar ve inatla politik sonuglar ¢ikarmay: reddettiler.

Koéyliller uzun bir siire boyunca, devrimci entelijensiyanm geleneksel “Toprak ve
Ozgiirlik” sloganmin yalmzca ilk kismini benimsediler. Koyliliigiin her iki slogani
birlestirebilmesi i¢in, tarimsal kargasalarla ve sehirli isgilerin eylemleri ve etkisiyle
gecen on yillar gerekti.

Yoksul kéle Bantu, Ingiliz kralma ya da MacDonald’a daha fazla iimit besleyemez.’
Ancak bu asir1 politik gerilik, kendisini, onun ulusal bilingten yoksun olusunda da
gostermektedir. Ayni zamanda o, mali ve toprak koleligini de siddetle hissetmekte-
dir. Bu kogullar g6z oéniine alindiginda, kéyliliigiin adim admm, miicadele deneyimi
temelinde gerekli politik ve ulusal sonuglara ¢ikabilmesi igin, propaganda her sey-
den 6nce tarmm devrimi sloganlarindan baglayabilir ve baglamahdir.

Bu hipotez halindeki diigiinceler dogru ise, biz programm kendisinden ziyade prog-
ramu yerli kitlelerin bilincine tagima yollar1 ve araglariyla ilgileniyoruz demektir.

Devrimei kadrolarin sayica azhigim ve koyliligin dagmikhigm géz ontine alacak
olursak, tek basina degilse de esas olarak ileri is¢iler aracthgyla koyliligi etkile-
mek en azindan yakin gelecekte miimkiin olacaktir. Bu nedenle, Giiney Afrika’nmn
tarihsel kaderi agismmdan tarim devriminin 6neminin acgik bir sekilde kavratilmasi
ruhuyla ileri is¢ileri egitmek, ¢ok biiyiik 6nem tasimaktadir.

Ulkedeki proletarya, geri siyah paryalar ve ayricalikh, kibirli bir beyaz kasttan olus-
maktadir. Durumun en biiylik zorlugu burada yatmaktadir. Tezlerin dogru bir sekil-
de ifade ettigi gibi, ¢lriiyen kapitalizmin giicli ekonomik sarsmtilar1 eski engelleri
siddetlice sarsmali ve devrimci kaynagma isini kolaylastirmalhdir.

Her durumda devrimcilerin safindaki en biiytik sug, beyazlarin ayricaliklarina ve
onyargilarma en kiiciigiinden bile olsa 6diin vermektir. Sovenizm seytanina parma-
gin1 uzatan, kolunu kaptirir.

9 Ramsay McDonald (1866-1937), ilk Ingiliz isci hiikiimetinde (1924) bagbakan oldu ve
ikinci bagbakanlik donemi sirasinda (1929-31), Muhafazakérlarla bir “ulusal birlik” kabine-
si (1931-35) olusturmak igin Isci Partisinden ayrildi.
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Devrimci parti, her beyaz iscinin 6niine su secenegi koymalidir: Ya Ingiliz emperya-
lizmi ve Giiney Afrikanin beyaz burjuvazisiyle birlikte olmak ya da siyah isci ve
koyliilerle birlikte beyaz feodallere, kole sahiplerine ve onlarn isci sinifi saflaridaki
ajanlarina karsi durmak.

Giiney Afrika'nin siyah niifusu iizerindeki Ingiliz egemenliginin yikilmasi, eger on-
ceki anavatan kendisini emperyalist capulcularinin baskismdan kurtarnussa, siiphe-
siz.ondan ekonomik ve kiiltiirel bir kopus anlamina gelmeyecektir. Sovyet Ingiltere,
gercekten giinlik miicadele i¢inde kaderlerini bugiiniin sémiirge kolelerininkiyle
birlestirmis beyazlar aracihgiyla Giiney Afrika tizerinde gliglii bir ekonomik ve kiiltii-
rel etki uygulayabilecektir. Bu etki, baskiya degil, ortak proleter igbirligine dayana-
caktir.

Ama biitin olasihiklar i¢cinde en 6nemlisi, Sovyet Giiney Afrika’nin siyah kitanin
timii tizerinde uyandiracagi etkidir. Beyaz irktan geri kalmamasi i¢in, onunla birlik-
te el ele yeni kiiltiirel zirvelere yiikselebilmesi i¢in zencilere yardim etmek, muzaffer
sosyalizmin biiyiik ve soylu goérevlerinden biri olmalidir.

Son olarak, parti tiiziigii ile ilgili olarak, legal ve illegal érgiitlenme sorunu konusun-
da birkag sey s6ylemek istiyorum.

Tezler gok dogru bir gekilde, legal aygit illegalle biitiinleyerek, orgut ve devrimei
gorevler arasmdaki kopmaz bagin altmi ¢izmektedir. Siiphesiz hi¢ kimse, boylesi
islevler igin, verili kosullarda bunlar legal aygitlarca yurutilebilecekken illegal bir
aygit olugturmay1 6nermez.

Ancak politik bunalimm yaklashig kosullarda, ihtiya¢ duyuldugu anda daha da geli-
secek olan, parti aygitimin 6zel bir illegal ¢gekirdegi mutlaka olusturulmalidir. Faali-
yetin belli bir kism, dahasi ¢ok énemli bir kismi hicbir kosulda agik¢a yani simif
diismanimmzin gozleri 6niinde gergeklestirilemez.

Bununla birlikte, simdiki durumda, illegal ya da yari-legal devrimei ¢alismanin en
onemli bigimi kitle orgiitlerindeki, 6zellikle de sendikalardaki ¢ahismalardir. Sendika
liderleri kapitalizmin gayri resmi polisidirler; devrimcilere karsi acimasizca bir mii-
cadele yiiriiturler.

Kitle orgiitlerinde c¢alisma yetenegimiz olmal ve gerici aygitm darbeleri altimda
kalmaktan kagmmaliyiz. Bu, illegal ¢alismanin ¢ok énemli —simdiki durumda en
onemli— yoniidiir. Sendikalarda, konspirasyonun gerekli tiim kurallarim pratikte
ogrenmis bir devrimci grup, kogullar gerektirdiginde faaliyetini illegal bir statiiye
doniistirebilmeyi becerebilecektir.
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