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sunuş 

Bazı ara�tırmacılar XX. yüzyılın -siyasi anlamda- insanlık tarihinin 
en kısa yüzyılı olduğunu öne sürerler: Birinci Dünya Sava!iı'yla 
ba!ilayan, uluslararası ili!ikilerin Soğuk Savaş'ın donduruculuğunda 
bir dünya elitillin halklar üzerinde oynadığı zorlu ve acımasız bir 
satranç müsabakasına indirgenmesiyle süren ve ardında türlü acı­
lar, bilenmi!i kinler,_ biriken nefretler, bir türlü inmeyen intikam 
duyguları ve sorunlar yumağı bırakarak 1989 Doğu Avrupa dev­
rimleriyle sona eren ilginç bir yüzyıldır bu. 

XX. yüzyılın sonu aynı zamanda iki merkezli dünyanın ve So­
ğuk Savaş'ın da sonudur; yeni ba!ilayan Sıcak Barış artık yirminci 
yüzyılın değil, insanlık tarihinin sonu nereye varacağı bugünden 
kestirilemeyen yeni bir sayfasının hikayesi olacaktır. 

XX. yüzyılın ba!iları Almanya'nın, ortaları Birle!iik Amerika ve 
Sovyetler Birliği'nin, sonları Uzak Asya ve Batı Avrupa'nın yıldızı­
nın parladığı dönemler olarak görülse de, �_X. yüzyılın asıl "gizli 
kahramanı", deyim yerindeyse "karakter oyuncusu" -her geli!imeye 
dalaylı ya da doğrudan damgasını vuran bölge- Doğu Avrupa'dır. 
XX. yüzyılın açılı!i ve kapanı!i parantezleri Doğu Avrupa'da konul­
mu!itui; Saraybosna'da veliahta atılan bombayla, sadece bir dünya 
sava!iı ba!ilamakla kalmamı�, imparatorlukların yelYüzünden silin­
diği, dünya haritasının altüst olduğu bir dönem açılmı!itır; birinci­
sini gölgede bırakan İkinci Dünya Sava!iı'nın kıvılcımının çaktığı 
mahal yme Tiogu Avrupa'dır. Bir türlü yerine oturmayan dengele­
riy1E:Çetnikve··siyasi nufuz bölgeleriyle i�tahı kabaran büyük devie­
rin ilk uzandığı bölgedir burası. Payla�ılamayan, üzerine sava�ılan 
topraklardır. 

Ve nihayet, bu çalkantılı yüzyıl yine, bu bölgede derinlerden 
gelen sarsıntıyla kapanmı�, Doğu Avrupa'nın, üzerine zorla giydi-
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rilmeye çalışılan tek tip elbiseyi paramparça etmesiyle yeni bir 
dünyanın ilk cümlesi söylenmiştir. Tarihin ne garip bir cilvesidir ki, 
Saraybosna'da atılan bombayla başlayan yüzyıl, yine Saraybos­
na'daki -ama bu kez- yığınsal bombalamalada kapanış perdesini 
indirmektedir. 

Şimdi Doğu Avrupa dramatik bir adım atarak tarih sahnesine 
fırlıyor; devlet merkezcilikten, insan merkezli piyasa ekonomisine 
geçişin yollarını zorluyor; otoriter ve totaliter yönetim sistemlerin­
den sivil inisiyatifierin kendi varlıklarını yaşayabilecekleri plüralist 
yapılara yöneliyor; denenmemiş patikalardan geleceğe çıkışlar arı­
yor; toplumsal ve ekonomik kururnlaşmasında yeni modeller pe­
şinde koşuyor. Hangi süreçlerin sonucudur bu gelinen nokta? 

Doğu Avrupa'nın yaşadığı bu süreç bir yandan tarih içinde 
hep kendine özgü bir kimliği olan Doğu Avrupa'nın XX. yüzyıl 
sonlarındaki yeni kimlik arayışı olarak değerlendirilebilir; Batı Av­
rupa'nın Fransız devrimi ve İngiliz sanayi devrimiyle girdiği süreç­
te Anglosakson liberalizmi ve kıta Avrupa ülkelerindeki Keynesçi­
devletçi ideojilerin harmanlanmasıyla oluşan çağdaş kapitalizm ta­
rihin labirentlerinde dönüp dolaşan Doğu Avrupa ülkelerinde XX. 
yüzyıl sonlarında gündeme gelebilir mi? Batı'nın refah toplumları­
nın Doğu Avrupa'daki "yoksul kuzenleri"; Heller'in ünlü tanımla­
masıyla "modemizasyon sarkacı"nın ileri-geri salınımıyla Batı 'nın 
ulaştığı senteze ulaşabilir mi? Geleneklerin ve tarihsel koşulların 
farklılığı, "Batı"daki çağdaş kurumların alınıp aynen uygulanması­
na izin verir mi? Batı'da ekonomik entegrasyonun ardından oluşan 
siyasi birlik ortamına dahil olabilmek sadece ekonomik farklılıkla­
rın, hayat standartlarındaki asimetrikliklerin ortadan kaldırılmasıy­
la mümkün olabilir mi? Doğu Avrupa halklarının 1848 devrimleri­
nin devamı olarak, ama 150 yıllık bir gecikmeyle yaşadığı "özgür­
lükçü" devrimler Batı'nın yarattığı "Bütünsel Avrupa"nın çok kül­
türlülüğünde ikinci bir rönesans yaşanmasını mümkün kılar mı? 
Bu devrimler .tE> bütünleşmenin önündeki engeller kalkmış, A vru­
pa'da evrensel değerler temelinde "Batı" ve "Doğu" sentezinin önü 
mü açılmıştır? Yoksa, dünyada büyük yankılar uyandırarak orta­
dan kalkan "Demir Perde"nin yerine şimdi ekonomik, siyasi ve kül­
türlere "yeni duvarlar"ın inşası kaçınılmaz mıdır? 

Yanıt aranması gereken ikinci grup sorular yumağı da XX. 
yüzyılın en büyük toplumsal deneyi olan sosyalizm üzerindedir: 
Sovyetler Birliği ve Doğu Avrupa ülkelerinde yaşanan sistemsel çö­
küş tarihsel anlamda "komünizmin sonu" olarak da değerlendirile­
bilir mi? Marksizmin tarihsel başarısı ve başarısızlığı nelerdir? Sa-
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nayi devrimlerini yaşarnamış toplumlarda devletçi modernizasyon 
hamleleri olarak gündeme gelen sosyalist yapılanma tarihin hangi 
çıkmaz sokaklarından geri dönmek zorunda kalmıştır? Totali­
ter-patemalist devlet ve parti modelinin prototipi hangi koşullar 
içinde şekillenmiştir? Tarihsel determinizm düşüncesinden de güç 
alan totaliter devletin, ekonomik ve toplumsal süreçlerin derinler­
de işleyen mekanizmalarını durdurmaya neden gücü yetmemiştir? 
İçten içe uzun bir zamandır gerileyen bu sistemin yadsınamaz çö­
küşü neden ilk olarak açıkça Doğu Avrupa'da gündeme gelmiştir? 

Doğu Avrupa'da yaşanan dönüşüm süreçlerinin dünyaca ünlü 
uzmanları Ferenc Feher ve Agnes Heller'in yapıtlarından derlediği­
miz dokuz makaleden oluşan bu kitap, işte bu ve benzeri sorulara 
yanıt arıyor ve bölgede yaşanan sürecin yerel ve evrensel özellikle­
rini gün ışığına çıkartıyor. Ünlü Lukacs ekolünden gelen bu iki de­
ğerli filozofun eserlerine önem kazandıran bir başka ilginç nokta 
da, yazarların sadece geçmişin analizlerini yapmakla yetinrnemele­
ridir. Geçmişten bugüne uzanan çizginin, yarın neden olabileceği 
tasvirler, sadece Doğu Avrupa ülkelerini değil, tüm dünyayı etkile­
yebilecek oluşumlar ortaya çıkarabilir. Yazarların dünyada güçle­
nen yeni milliyetçilik ve rasizm olgusu karşısındaki öngörüleri, 
farklı kültürler temelinde yükselen evrensel değerler sentezinin ba­
şarısını engelieyebilecek olumsuzluklar üzerine değerlendirmeleri, 
son derece güncel tartışmalara ışık tutacak düşünsel zenginliğe sa­
hip. Doğu Avrupa'da yaşanan paha biçilmez toplumsal deneyi "Ba­
tı"ya tutulan ayna olarak da gören bu iki yazar, buradan çıkarıla­
cak derslerin, tarihsel gelişim içinde bugün artık önü tıkanan Batı 
tüketim toplumları açısından da son derece yararlı olacağını düşü­
nüyorlar. 

1989-1990 yıllarında çok büyük ümitlerle yaşanan Doğu Avru­
pa devrimlerinin üzerinden bugün 5 yıl geçti. Olumlu ve olumsuz 
yanlarıyla toplumun tüm dinamiklerini serbest bırakan, bu anlam­
da en temel özelliği "özgürlükçülük" olan bu devrimierin yarattığı 
heyecan geçen zamanla birlikte azalıyor. Hızlı kalkınma, Batı'nın 
yarattığı değerler ve kurumlar sistemine sancısız entegrasyon 
ümitleri yerini artık karamsarlığa, bazı ülkelerde sosyal, siyasi ve 
-hatta- yaşam tarzı anlamında bir entegrasyonun gerçekleşmesi bi­
le çok uzun zaman alacağa benziyor. Özgürlükçü devrimierin ate­
şinde başlayan "kimlik arayışı" geleceğe dair umutların azaldığı or­
tamda bir "kimlik bunalımına" neden olabilir mi? Üzerinde düşü­
nülmesi gereken önemli sorulardan biri de budur. 

Tüm bu nedenlerle Feher - Heller ikilisinin çalışmalarından 



12 Doğu Avrupa Devrimleri 

derlediğimiz bu yazıların Türkiye düşünce hayatında önemli bir 
boşluğu dolduracağını, bir başka boyutuyla ülkemizde gündeme 
gelen "değişirn-dönü�üm" sorunları üzerine yeni ve verimli tartış­
malar başlataeağını ümit ediyorum. 

Kasım 1995 
Dr. Tarık Demirkan 



Seksenli Yıllarda Doğu Avrupa (•) 

Ele�tirel dü�ünen ve olaylara sistemli yakla�maya çalı�an Doğu Av­
rupalıların relevance, yani, samimi ve "oto-sansür"e tabi turulmayan 
konu�malarında sık sık çok önemli bir soru gündeme gelir: "bundan 
sonra acaba ne olacak?" Daha doğrusu "bundan sonra neyin gelmesi 
gerekir?" Sıradaki siyasi dedikodular tabii herkes tarafından ilgiyle 
izieniyor (örneğin, Merkez Komitesi toplantılarında kim ne dedi 
vb.), ama kısa vadeli ve köklü değişiklikler olasılığı üzerine ümitler 
giderek azalıyor. Durumu en iyi ifade eden yenilik �u: bu rejim kesin 
bir şekilde güvenilirliğini yitirdi. Bu ifadede dile getirilmek istenen, 
Sovyetlerin ezici askeri üstünlüğünden kaynaklanan ulusal baskı 
değil. "Genel olarak" özgürlüğün olmaması da değil kastedilen. 
Hatta, -daha on yıl öncesine kadar kriz içinde bulunan- Batılı ülke­
lerle kıyaslandığında hayat standartlarındaki gerilik de değil. Doğu 
Avrupa'da tüm bunlar "sıradan insanlar" için artık defalarca tekrar­
lanan ve anlamını yitiren sıradan laflar. "Rejim kesin bir �ekilde gü­
venlilirliğini yitirdi" derken aslında neyin anla�ılrnası gerektiğini 
kavrayabilmek için bu bölgede yetmişli yıllarda olup bitenlere bir 
göz atmak yararlı olacaktır. 

Her �eyden önce, "yukarıdan aşağıya doğru uygulanan reform­
larla" ilgili olarak ortaya çıkan müthi� hayal kırıklığını hatırlatmak 
gerek. 1 953'te Stalin sadece fiziki anlamda ölmüştü. Siyasi olarak 
sahneden uzaklaşması 1956'da SBKP XX. Kongresi'nin "gizli oturu­
munda" ve Budapeşte ayaklanmasında, sokaklarda gerçekle�ti. 
Benzer bir �ekilde -en azından "yukarıdan a�ağıya doğru uygula­
nan" reformlariara ilgili ümit ve beklentilerle bağlantılı olarak­
Kruşçevizm de, 1964'ün Ekim ayında genel sekretere kar�ı düzenle­
nen darbenin hemen ardından ortadan kalkmadı. Kru�çevizmin yı-

(•) Bu makale 1979'da yazıl�tır. 
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kılı�ı daha sonra, 1968'de yönetiminde Kru�çevistlerin bulunduğu 
Çekoslovakya'nın istilasıyla gerçekle�ti. Bugünkü Leninist muhale­
fetin (Bahro ve Medvegyev) "daireyi dikörtgene dönü�türmek uğ­
runa" verdikleri cesur (ki bu sıfat da tartı�malıdır) mücadele de as­
lında ideolojisiyle ve tamamen dönemini doldurmu� tanımlama ve 
açıklamalarıyla bugün de kru�çevizmi temsil etmektedir. "Muhalif 
Leninistler" sadece tutucu değil, bwmn da ötesinde gereksizler de; 
üzerine çok söz edilen "sıradan insanlar" onlar olmadan da olup bi­
tenlere dair gerekli dersleri çıkarabiliyorlar. 1970'te polislerin ate� 
açarak kovaladığı Polonya işçileri, içine dü�tükleri ümitsiz duruma 
rağmen, Sovyet müdahalesine ramak kala, nerede eylemlerine son 
vermeleri gerektiğini gayet iyi biliyorlardı. İ�çiler 1968'de Çekoslo­
vakya'da olup bitenlerden çok �ey öğrenmi�lerdi. Ate�e ate�le kar�ı­
lık verebilirlerdi, ama esneklikten tamamen uzak ve reforme edile­
rneyeceği açık olan bir sistemin deği�tirilemeyeceğini gayet iyi kav­
rariu�lardı. Biz "toplumsal adaleti" savunuyor değiliz, tezlerimiz sa­
dece pragmatist ve sınırlı olarak tanunlanabilir, ama bu tezler gerçek 
toplumsal dönü�ümleri hedeflemektedirler. Biz sadece (altmı�lı yıl­
larda kendimizin de savunduğu) �u tür diyalektik hayallere kar�ı 
sesimizi yükseltmek istiyoruz: biz her �eyi deği�tirebiliriz ve bu ara­
da her �ey -en azından siyasi anlamda- deği�meden kalabilir. 

İkinci olarak; yetmi�li yılların bir diğer özelliği de -her ne ka­
.dar inanılmaz gibi görülse de- bu yıllar süresince muhalefetin Do­
ğu Avrupa'da toplumsal hayatın yapısal bir parçası haline dönüş­
müş olmasıdır. Tabi muhalefetin gücü ülkeden ülkeye farklıydı. 
Her tarafta baskı altında tutuluyor ve toplumsal çatışmalarda 
önemli ölçüde yönlendirici güç rolü oynayamıyor. Ama aslında 
muhalefet hareketleri halkını katietmeyen (Hitlerci ve Stalinci olma­
yan) diktatörlüklerde de böyle umutsuz durumda oldukları için, bu 
durum aslında muhalefet hareketlerinin önemi azalrnıyor. Leniniz­
mi biraz olsun tanıyanların bileceği gibi; bu ülkelerde açık olarak 
muhalif grupların bulunması bile tahammül edilemez bir olaydır. 
Bunun da ötesinde ağır toplumsal çatışmalar gündeme geldiğinde 
-örneğin 1970 ve 1975 yıllarındaki Polanya'da i�çi isyanlarında- bu 
muhelefet "özgür düşüncenin" bereketli toprağı olan aydınları da 
aşarak yayılma eğilimi gösteriyordu ve bu durum muhalefetin ağır­
lığını daha da artırıyordu. Ve son olarak, pek yaygın olmayan, ama 
görüldüğü yerde kovuşturulan, toplanan, yok edilen, ama tekrar ve 
tekrar boy veren yayın faaliyetleriyle muhalefet halka ula�manın 
yeni yollarını keşfediyordu. 

Yetmi�li yılların üçüncü önemli özelliği resmi ideolojinin iflası 
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oldu. Lukacs'ı, Marksist döneminde Kolakowski'yi, Kosik'i, Praxis 
gurubunu rejimin "dolaylı savunucuları" olarak suçlayanlar aslında 
haklıydılar. En azından bu �ahıslar bu dönemde Marksizmin artık 
yok olmaya yüz tutan eski resmi akımiarına kar�ı kültürel yenilik 
de içeren yüzünü temsil ediyorlardı. Yetmi�li yılların yeniliği, bu 
dönemin atmosferinin, hiyerar�inin üst düzeylerinde o zamana ka­
dar görülmeyen bir pragmatizmin doğmasına neden olması idi. Bu 
geli�meyle kıyaslandığında Kru�çev kendi "gula� komünizmi" ta­
rumlamasıyla çok doktriner kalıyordu. Bugünkü genel sekreter da­
nı�manları arhk teknokratlar ve güvenlik uzmanları arasından seçi­
liyor, yani bu kadrolar Ba� Engizisyocu'dan çok elektronik sihirbaz 
olarak tanımlanabilir. Resmi ideologlar, hele bir de görevleri olan 
sahte teorÜer üretme i�ini ciddiye de alıyorlarsa, tatsız ve hatta teh­
likeli insan tipi olu�turuyorlar. Bunun nedeni basit: maoizmin ar­
dından "ideolojik fanatikler" artık �üpheyle izleniyor: onların heye­
canlı faaliyetleri "Çin tipi karga�alara" neden olabilir ve post-Stali­
nİst hükümetlerin faaliyetlerini garanti altına alan ilkesiz uzla�ma­
lann önüne doktriner engeller çıkarabilir. Djilas haklıydı; Doğu Av­
rupa'nın yöneticileri bugün artık kamuoyu önünde "temiz ülküleri­
miz" diye adlandırdıkları �eyleri dikkate bile almıyorlar. Açık bir 
�ekilde muhalefetle yüz yüze kalındığında, bir zamanlar kutsal İn­
cil'den farklı yorum getiren görü�lere ders veren kilisenin İhtarları­
na benzeyen kovu�turmalar artık eski sertliğini kaybediyor. Ama 
eğer yine de bu tür kovu�turmalar gündeme gelirse, bu artık 1972-
73 yılları Macaristan'ındaki ideolojik temizlik hareketlerinde oldu­
ğu gibi, aslında görünen yüzeyin gerisindeki karma�ık siyasi oyun­
ları ortaya çıkarmaya yöneliyor. Öte yandan toplumsal hayatın de­
rinliklerinde giderek bir tür baba katili refleks güçleniyor ; bugün 
ya�adığımız her türlü sorunun aslında sorumlusu olduğu öne sürü­
len, geçmi�te dini saygınlığa sahip olan atamız yani "Marx öldürül­
meli". Bu çarpık heyecan giderek açık bir �ekilde aydınlanmaya da 
kar�ı olan bir vizyon haline geliyor ve yerel yönetici elitlerin her 
türlü kültüre muhalefetiyle de peki�iyor. Bu geli�me ideolojik an­
lamda etkin bir bölge olan Doğu Avrupa'yı sonu belli olmayan bir 
zaman dilimi için karanlıklara gömüyor. 

Dördüncü yeni olgu: sınırlı etkilere sahip olan ve Sovyetlere 
bağımlı devlet milliyetçiliğinin ortaya çıkı�ıdır. Bu olgu bazı ülkeler­
de -örneğin Romanya'da- altnu�lı yılların ortasında boy verdi ve 
eski "ulusal komünizmin" daha önceki varyasyonunun yerine geç­
mek iddiasıyla maddele�ti. "Ulusal komünizmin" tipik örneği Tito 
idi ve amacı da "Finlandiyala�mak" uğruna da olsa, gerçek ulusal 
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bağımsızlığı elde etrnekti. Bu modelin en son temsilcisi Dubçek'ti ve 
onun siyasi kaderi "ulusal komünizm" üzerine kurulan hayallerin 
son kırıntısını da sildi attı. Sınırlı ve Sovyetler'e bağımlı devlet milli­
yetçiliğinin yelpazesi oldukça çe�itliydi: bağımlı hükümetlerin sinik 
ve göstermelik sahte merkezkaççılığından (bunun en tipik örneği 
Sovyet-Doğu Alman ekonomik ili�kileridir), dü�manca ve açıkca 
söz dinlemez tavırlardan, "sınırları a�rnak"tan çekinıneye kadar 
uzanan ve bunun birini diğeriyle deği�tiren denge siyaseti gibi de­
ği�ik siyasetierdi bunlar (bu son tipe örnek olarak Sovyetler Birliği­
Romanya ili�kileri gösterilebilir). Sınırlı ve Sovyetlere bağımlı dev­
let milliyetçiliği -hangi tipi olursa olsun- aslında Sovyet yayılrnacı­
lığı döneminde gerçek bağımsızlığın elde edilebileceği gibi bir ha­
yal pe�inde ko�rnuyor. Ama tüm bunlara rağmen bu durum Sovyet 
hükümetini oldukça sıkıntıya sokuyor ve bu nedenle bu tür her gi­
ri�im Sovyetler tarafından daha filizienirken boğulmaya çalı�ılıyor. 
(Altmı�lı yılların sonunda, Çavu�esku rejiminin benzerini Palon­
ya'da olu�turrnasına az kalan moczarizmin ortadan kaldırılmasının 
nedeni de budur). <1> 

Sınırlı ve Sovyetlere bağımlı deği�ik devlet milliyetçilikleri de 
toplumsal i�levleri açısından bakıldığında bazı farklılıklar ta�ırlar. 
Bazıları kendi milliyetçi imajlarını in�aa ederlerken aslında XX. 
Kongreden sonraki dönemde de kendi yarı Stalinist faaliyetlerini 
sürdürebilmeyi amaçlıyariardı (Gheorghiu-Dej döneminde ortaya 
çıkan Romanya bölücülüğünün hareket noktası buydu). Ama bu 
tür tavizsizlik ve uzla�malara yana�mama tavrı bu yönetimleri "ta­
bandan" gelen bazı tepkilerle kar�ı kar�ıya bırakabiliyor. Stalinİst ve 
yarı Stalinist rejimler ise yönettikleri kendi halklarıyla yanlız kalma­
yı pek göze alamazlar. Milliyetçi gruplara doğru yakla�rna bu an­
lamda her zaman rejimin toplumsal dayanaklarını arttırabilmek ve 
geni�letebilmek için bir araç olarak görülmü�tür. <ıı Diğer benzer 
eğilimler -örneğin Moczarizm- daha dar alanlarla sınırlı kalmakta­
dır. Moczarizrnin toplumsal i�levi Arrnija Krajowa'nın<3> yığınsal 
olarak rehabilite edilmesiyle, özünde milliyetçi ve anti-semit "kara-

1) General Moczar bir zamaniann ünlü direniıjçisi-Polonya milliyetçiliğinin ve tavizsiz Sovyet 
dostu Stalinistçiliğin ilginç bir karuıımı- Polonya komünist Partisi Merkez Komitesi üyesi ve 
fraksiyon lideri idi. Gierek'in ba�ında bulunduğu parti yönetimi tarafından siyasi olarak yok 
edildi. 

2) Bu rejimler arasında en acımasız ve inatçı olan Arnavutluk Sovyetlere bagı.rnlı devlet milli­
yetçiliğinin sınırlannı �tı. Var�ova Paktı'ndan çıktı -ki bu her dönemde belirleyici sınır- çiz­
gisi olmuştu-. Bu nedenle bu ülke var olan araştırmanın çerçevesinin dı�ında ayrı bir kate­
gori olarak değerlendirilmeli. 

�) U yelerinin eliili yıllarda kovuşturulduğu daha sonra da geri planda bırakıldığı Vatan Ordu­
su, ll. Dünya Savaşı'nda Polonya'da komünistlerin inisyatifi dışında kurulan direniş örgütü­
dur. 
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yüzler" ideolojisini temel alarak, isyankar aydınlara ve üniversite 
öğrencilerine karşı milliyetçi yığınları harekete geçirebilmekti. Ama 
bu devlet milliyetçiliklerinin amaçları ne olursa olsun, bunlardan 
hiçbiri, "ulusal komünizmin" siyasi reformları hayata geçirmek 
amacını alıp kendi programına koymadı. Sınırlı devlet milliyetçili­
ğinin sembolü soyut bir ulus imajının yaratılmasıydı: Dak kültürü 
temelinde yükselen ve aslında gerçekçi olmayan Büyük Romanya 
veya "Doğu Alman" halkı ve kültürü çabaları buna örnektir. Son za­
manlarda "devlet milliyetçisi" olmayan tek muhafazakar-liberal reji­
min yöneticisi olan Kdar da Macaristan Halk Cumhuriyeti'nde ya­
şayan Macarların sayısını % 30 aşan bir "Macarlık" kategorisi geliş­
tirdi. Bu doğal olarak özellikle Romanya'da, Çekoslovakya'da, Yu­
goslavya'da ve Sovyetler Birliği'nde yaşayan ve Macaristan hükü­
metleri tarafından 30 yıldır Macar olarak değil de, yaşadıkları ülke­
nin bir vatandaşı olarak kabul edilen Macar azınlıkları kasteden bir 
söylemdi. Bu mesaj diğer yandan da ülkeleriyle ilişkilerini sürdür­
mekten kaçınmayan siyasi göçmenlere yöneliyordu. Tabi bu tavır 
ulusal bağımsızlığı gerçekten talep eden bir tavra eşdeğer değildi, 
ama sıradan bir göz boyamadan daha ileriydi ve bu anlamda daha 
tehlikeliydi. Bu tür "ulus yaratma" çabaları -birçok başka örneğin 
yanı sıra isterik spor şövenizminin dalgalanmasının da açıklaması­
dır ve aynı zamanda sürekli bir şekilde kriz yaşayan egemen çevre­
lerin tipik davranış biçimlerinin ayrılmaz bir parçasıdır. Bu çevreler 
hep toplumsal memnuniyetsizliği milliyetçi tepkiler alanına kanali­
ze etmek isterler.<4l 

Sınırlı devlet milliyetçiliğinin bir diğer kopmaz parçası da bazı 
ülkelerin kendi aralarındaki, ve belli durumlarda da bu ülkelerin 
tümü ve Sovyetler Birliği arasındaki daimi ekonomik çatışmaydı. 
Sürekli gündemde olan bu tartışmaların ana noktaları şunlardı: 
COMECON içinde adaletli olduğu söylenemeyen ticari kur hesap­
ları (bunun "ayarlanması" bir türlü sonu gelmeyen bir tartışma do­
ğurdu); Batı'nın ekonomi sistemine entegrasyona ne oranda izin ve­
rileceği, ki bu konu tek tek her ülke için sanayide kalkınma strateji­
sini belirleyici öneme sahipti; hammadde fiyatları (Sovyetler Birliği 
pratikte tüm ülkelerin hammaddelerini tek başına sağlıyordu); ül­
kelerin Varşova Paktı'na ne oranda ve ne miktarda maddi destek 
yapacakları konusu (bölge ülkel�ri şu aralar kendilerine düşen payı 
azaltmak için her çabayı gösteriyorlar) vb. Tüm bunlar bir anlamda 
4) Ernst Fischer otobiyografisinde �unlan anlahyor: 1940'ta Hotel Lux'da (Komintern otelinde) 

Ulbricht'in ba�kanlığındaki Alman komünistleri çoşkuyla "Paris'i aldık'" diye bağırıyorlardı. 
Çok geçmeden bu Ilir tepkiler Doğu A\'rupa'da "sosyalist yurtsever liğin" kabul görür parça­
sı haline gelecekti. 
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Sovyet İmparatorluğu'nun egemen çevreleri arasında bir tür "impa­
ratorluk uzla�rnasına" doğru gidildiğini ortaya koyuyor. Doğu Av­
rupa'da bu yeni bir olgu olarak değerlendirilernez. Aslında Habs­
burg Monar�isi Prusya'ya kar�ı uğradığı ağır yenilgiden sonra bu 
yönterne ba�vurarak kendi çökü�ünü yarım yüzyıl daha ertelerneyi 
ba�armı�tı. Eğer �imdi de buna benzer bir uzla�rna gündeme gelirse 
astında bu böyle bir sürecin ilk adımı olarak değerlendirilebilir ve 
bu süreç sonuçta, aynen Habsburg Monar�isi'ndeki uzla�rnanın ya­
rattığı sonuç gibi, bölgedeki küçük ülkelerin hareket imkanlarını 
daha da küçültecektir. Avusturya İrnparatorlu'ğundan farklı olarak, 
Sovyet İmparatorluğu'nun ulusal merkezi çok güçlü: tarihsel Rusya 
tüm Doğu Avrupa ülkeleri halkları kadar veya Sovyetler Birliği sı­
nırları içinde ya�ayan tüm cumhuriyetlerdeki halkların nüfusunun 
toplamı kadar nüfusa sahip. Bu durum Sovyet İmparatorluğu'nu 
daha bir güçlü ve cüretkar yapıyor. Kaldı ki burada söz konusu 
olan sadece geleneksel muhafazakar ve otoriter bir sistem değil, to­
taliter bir sistem. Bu yapı sadece savunma, dı�i�leri ve mali konular­
da inisiyatif hakkını merkeze almakla kalmıyor (bazen aynen Habs­
bur İmparatorluğu'nda olduğu gibi bu hakların kırıntılarını "üye ül­
kelere" de veriyor). (S) Sovyet liderleri "ulusal güvenlik" ve gizli istih­
barat örgütlerini de denetimleri altında tutuyorlar. Öte yandan yö­
resel ekonomik kalkınma stratejilerinin gündeme gelmesini engelle­
rnek için de çaba gösteriyor Sovyetler (bu konuda atılan geri adım­
lar söz konusu). 

Bu olumsuz çizgiler yetmi�li yıllarda gündeme gelen tek. önern­
li (ve yeni) geli�irne; rejime olan güvenin tamamen yittiğine i�aret 
ediyor (tabi bu sistemin yıkılı�ının an meselesi olduğu anlamına 
gelmiyor). Ama yetmi�li yıllarda birçok olumlu geli�rne de günde­
me geldi ve bunları seksenli yılların talihsiz Doğu Avrupa'sını de­
ğerlendirirken göz önünde bulundurmak lazım. Her �eyden önce 
bu on yıl Sovyet yayılmacılığının Yalta çizgisini, Stalin'in fetihlerini 
a�tığı on yıl oldu. Coğrafi konum, nüfus veya hammadde-güç kay­
nakları açısından bakıldığında yeni fetihler çok kayda değer değil. 
Özellikle yeni Afrikalı bağlı ülkeler söz konusu. (6) Birkaç Arap ülke­
si (özellikle Güney Yemen) giderek büyüyen Sovyet donanınası için 
hayati öneme sahip b.ölgelere girebilme imkanı tanıyor. Yine birkaç 

5) Bu alanda Sovyetlerin onayı olmaksızın kimse önemli bir karar alamaz, bir karan uygulaya­
maz. Yerel örgütlerin faaliyetleri KGB danı�manları tarafından yerinpe yönlendiriliyor. 

6) Bunlar öncelikle eski Portekiz Imparatorluğu'nun kalınhsı olan ülkelerdir. Bunların dı�ında 
Etiyopya ve Somali, -Etiyopya ile aralarında sorun çıkhğında Soyvetler Mengistu rejimini 
desteklediler-. Bu geli�meden bağımsız olarak Brazzavill Kongo'sunu da bu gruba dahil et­
mek gerekir. 
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son derece güvenilir müttefik de söz konusu (özellikle Suriye, Lib­
ya ve Filistin Kurtulu� Örgütü). Uzak Asya'da Amerika'nın ya�adı­
ğı yenilginin ardından ortaya çıkan bo�lukta Sovyet etkisi artıyor, 
ama Vietnam parti örgütü tüm bölge ülkelerini kendine bağlı hale 
getirmeye çalı�tığından, Sovyetlerin bölgedeki etkisi henüz çok is­
tikrarsız ve geçici de olabilir. Bu bölgede Sovyetler birçok iktidar et­
keni arasında sadece biri olarak değerlendirilmeli. 

Şu saptama genel olarak doğru olsa gerek: yetmi�li yıllara ka­
dar hem Doğu ve hem de Batı 1945-47 arası ortaya çıkan durumu 
"daimi ve deği�mez" kabul etmi�tir (Doğu Bloku'nun yayılma eğili­
mine -bk. Kore örneği- veya Nato'nun yıpratma-a�ındırma taktiği­
ne rağmen). Sanki son zamanlarda Sovyet yöneticileri yayılınacı 
politikanın kendileri açısından tehlikeli sonuçları olmadığı gibi bir 
kanıya sahipler ve bu da anla�ılır bir �ekilde i�tahlarını kabartıyor. 
1956'da Süvey� krizi zamanında Sovyetler Fransa'ya ve İngiltere'ye 
ültimatom göndermek için ABD'nin iki Batılı ülkeyi desteklemeye­
ceğinden kesin olarak emin olmak isterken, Küba krizinden hemen 
tornistan ederken, Amiral Zumvalt'ın anlattıklarına göre, 1973'de 
Sedat artık yenilginin eşiğine geldiğinde ve Mısır ordusu artık yok 
olmak üzereyken Sovyet lideri ABD'ye ultimatom göndermekten 
çekinmiyor ve İsrail'in galibiyetini kösteklemeyi ba�arıyordu. 

İkinci olarak: Batı dünyasındaki zayıflama da çok açık. Bu sü­
reç Vietnam'la birlikte başladı ve -bu olayın yarattığı psikolojik ye­
nilgiden bağımsız olarak- Vietnam kapitalizmin �u an içinde bu­
lunduğu krizin etkenlerinden biri haline geldi. Vietnam sava�ının 
neden olduğu olağ'!fiüstü yüklü giderler Amerikan maliye sistemi­
nin dengesini altüst etti. Oysatkinci Dünya Sava�ı'nin ardından 
g-ündeme _gelen ekonomik siyasi sistem_ deği�ikliğinin ardından 
tüm Batı dünyasının finans ve kredi sistemi Amerikan finans siste­
mi temelinde in�a edilmişti. Batı dünyasındaki zayıflamanın ikinci 
onemli etkeni -Kissenger'in de isabetle saptadığı gibi- Amerika'nın 
siyasi rejiminde yürütme organı olan ba�kanlık kurumunun içine 
dü�tügü surekli krizdir. 1960 yılından b� yana tek bir Amerikan 
ba�kanı bile seçim süresini tamamen doldurmadı.-ya suikasta kur­
ban gitti, ya görevden alındı, ya da ba�karr böylesi bir mevkiye se­
çim olmadan gelmişti (Ford gibi), ya da öylesine ba�arısızdi ki, bir 
sonraki seçimde aday bile omadı (Johnson gibi)- oysa böylesi bir 
göreve mutlaka seçimle gelinmesi gerekirdi. Haliyle bu durum Ba­
tı'nın aldığı kararları paralize ediyordu ve Güney Vietnam'ın çökü­
�ünde de belirleyici rol oynadı. 

Üçüncü olarak: burada hatıriatılması gereken bir faktör de, bel-
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li anlamda_yukcınd.iiki!ledenlerin bir parçası olarak NA_I_O'nun de­
r�le�en krizidir. Son-GlarakJiatuiıJgyas!Jl!Jl yeni dü�manı -da çıktı 
ortaya :İslam fundamentalizmi. Bu yeni güç olağanüstü kayrtakları­
na dayanarak sanayile�mi� ülkeler üzerinde �imdiye kadar görül­
memi� bir �ekilde etki gücüne sahip. Konumuz açısından tüm bun­
lar Batı'nın bir Doğu Avrupa siyaseti olmadığını kanıtlıyor ve biz 
Macarlar aslında bunu 1956'dan beri biliyoruz. 

Bu durum askeri anlamda, sadece Batı dünyası atom silahına 
sahipken (1949-1950) önemli olabilirdi. O yıllarda bu durumdan ya­
rarlanan Yugoslavya olmu�tu. Bu ülke, Stalin'in resmen kendilerini 
mahkum etmesine v_e bl,ırıu_t:Y:m _<!ünyaya ilan etmesine rağmen 
yaptırıma uğramaktan kurtulabilmi�se, bunun nedeni Sovyetlerin 
Amerika'nın sahip olduğu atom silahından duydukları kor�.ı.ıydu. 
Batı, Demir Perde'nin "aralanması" politikasını ilginç bir �ekilde, 
elinde bunu yapabilmek için çok az araç olduğu bir sırada ilan etti. 
Köre sava�ında "berabere kalınması" da bunu gösteriyordu.1956 
Macaristan olayları ise ba�lı ba�ına bir ara�tırma konusudur. Ame­
rikan Kongresi tarafından mali olaral desteklenen ve herhalde CIA 
tarafından yönetildiği kesin olan Hür Avrupa Radyosu -bu anlam­
da resmi ya da yarı resmi Amerikan tavrının sözcüsü konumunday­
dı- ayaklanmanın taleplerini sistemli bir �ekilde a�ırı noktalara 
doğru çekti. Sonunda öyle bir noktaya gelindi ki, İmre Nagy ve tüm 
sol kesim temsilcileri yetki ve mevkilerinden alındılar. Hür Avrupa 
Radyosu bunu yaparken bir yandan da -çok açık bir !jekilde ifade 
etmese de- askeri yardım vaatlarında da bulunuyordu. Herkes artık 
·gayet iyi biliyor ki, bu sinik bir oyundan ba!jka bir!jey değildi ve 
yardım falan da gelmedi. �lg anla�ması veJylosk()_Va OJ..lınpi­
yatları'nın ba!jar�lı_Qlaına}'aıı boykotu da açık bir �ekilde gösterdi ki, 
s6ğul< sava� s\jreçl�ı:in_iıı_yentden canlanmasının önüne geçmekls­
tt�yen Ba.tılı devletler böylesi i�birliği gereken konuların bile üstesin­
den gelemiyorlar. Bu durumun ülkelerinin özgürlükleri için sava­
�an taraflara bir yararı olmadığı açık, ama hiç olmazsa �u ders çıka­
rılabilir; özgürlükleri için mücadele verenler sadece kendi güçlerine 
dayanabilirler. 
�çüncü olarak; Sovyetler Birliği Avrupa'da kendine tek rakip 
olarak gördüğü Euro-komünizmden korkuyor -bu hareket ise İs­
panya Komünist Partisinin zayıflaması ve Fransa Komünist Partisi­
nin (beklenen) ihaneti sonucu ansızın karaya oturdu-. Euro-komü­
nizmin Sovyetlerin Doğu Avrupa'-daki çıkarlarını ne oranda tehdit 
ettiği konusunda temkinli davranmak gerek. Doğu Avrupa'daki 
muhalefet ve Euro-komünizm arasındaki ili�ki hep çıkarcı, sınırlı ve 
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samirniyetten uzak bir ili�ki olmu�tur. Her iki taraf da, fazla güven­
roediği kar�ı tarafı, pratikte kendi çıkarlarına hizmet etmeye zorla­
maya çalı�mı�tır. Öte yandan Euro-komünizm bir iktidar etkeni de­
ğil, ideolojik etkendir. Doğu Avrupa muhalefetinin bir bölümü ken­
di varolu�unun hiç olmazsa terminolojisini Euro-komünizmden 
ödünç almı�tır ve Euro-komünizmin tamamen mahkum edilmesi­
nin ardından -aslında buna henüz Moskova da hazır değil­
mahkum olmaktan kendi de kurtularnayacaktır. Öte yandan Euro 
komünistterin Moskova'nın lisanıyla konu�maya ba�larnasıyla bir­
likte (Fransız komünist basının Afganistan'la ilgili trajik demogojisi 
gibi) bu görece ilerici i�levleri de yok olup gitmektedir. 

Ko�ulların böylesi birlikteliği içinde Doğu Avrupa'da seksenli 
yıllarda ne beklenebilir? Her �eyden önce, siyasi geli�melerin a�ma­
yacağı çerçevenin sınırlarını saptarnakta yarar var. Bunlardan ilki: 
Stalinizme kesin geri dönü�tür. Kru�çev ve ardından gelen liderler­
le Sovyet yönetimi sanırız Stalinist "yukarıdan yöntendirilen dev­
rimler" dönemini a�mı�tır. Yönetim bu tür yukarıdan gelen devrim­
lerin olmadığı ortamda kendini çok daha güvencede hissediyor. 
Kitlesel terörü mümkün kılan tek araç olan örgüte gelince; bu tür 
yarı askeri hayat tarzını tüm ülkeye, daha da önemlisi kendine da­
yatabilecek güçte ve kararlılıkta değil artık. Bir diğer imkansız gö­
rünen durum da herhangi bir ülkenin Var�ova Pakh'ndan ayrılma­
sına izin verilmesi olasılığıdır. Prag Baharı'ndan bu yana bu konu­
daki en küçük belirtiler bile �üpheyle ve dikkatle izleniyor. Son ola­
rak, Sovyet sisteminin kendi iç çökü�ü de kesinlikle imkansız. Bu 
sınırlar içinde bölgedeki önemli siyasi deği�iklikler a�ağıdaki çatı�­
malar temelinde yükselecek: 

İlk olarak: Küreselle�en Sovyet emperyalizmi Doğu Avrupa 
ekonomik ve toplumsal hayatına çatı�malı bir �ekilde etki yapıyor. 
Sovyet yönetimi ku�kusuz kendi yüklerinin bir kısmını bağlı ülke­
lere devretıneye çalı�ıyor ve bunu yaparken -bu ülkelerin ekonomi 
tarihlerinde ilk kez- ihraç ettiği hammaddelere "siyasi" ko�ullarda 
değil, dünya piyasalarındaki duruma göre fiyat biçiyor. Bu durum 
Doğu Avrupa ülkeleri yöneticilerini tabii ki sinirlendiriyor; efendi­
lerinin hassaslığının sınırlarını a�marnak kaydıyla, ama yine de ses­
lerini yükselterek "kardeş ülkelerin" aralarındaki ili�kinin "karde�­
lik ilkeleri" temelinde yükselmesi gerektiğini, yani fiyatların ekono­
mik ko�ulların belirlediği ortamda değil, siyasi olarak belirlenmesi­
nin doğru olacağını vurguluyorlar. 

Gelecekte ortaya çıkabilecek ikinci çatı�ma bazı "sınırlı devlet 
milliyetçiliği" ve Sovyet askeri-diplomatik tekeli arasında olabilir. 
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Gelen haberlere göre bölgede Sovyetlerin �övenizmine, küstahlığına 
ve tartı�masız önceliğine kar�ı geli�en bir tavır ve kıskançlık söz ko­
nusu. Doğu Avrupa sivil ve askeri çevreleri, askeri yönetimden, si­
yasi ve diplomatik anahtar mevkilerden pay istiyorlar ve çok önem­
li konularda alınan kararlardan ex post facto haberdar olmayı kabul 
etmeyeceklerini açıkça hissettiriyorlar (bunun tipik örneği Afganis­
tan olayında görülmü�tür). Kısa bir süre için İran'ın Amerikan stra­
tejisi çerçevesinde oynadığı role benzer, atom silahına da sahip olan 
bölgesel büyük güç rolü, Doğu Alman, Polonya veya Bulgaristan 
askeri ve siyasi çevrelerine çok cazip geliyor. Bu dü�ünce Sovyet 
yönetimi tarafından ise kesinlikle kabul görmeyeceğe benziyor, 
çünkü Sovyet yönetimi müttefiklerini güvenilir bulmuyor. 

Üçü_ncü problem: Sovyet yönetiminde gündeme gelmesi kaçı­
nılmaz olan deği�ikliklerdir. Önümüzdeki on yıl boyunca sadece 
Brejnev bu dünyadan uzakla�makla kalmayacak, aynı zamanda Po­
Ht Büronun çoğunluğu ve Merkez Komitesinin de önemli bir kısmı 
aktif siyaset sahnesini terketmek zorunda kalacak. Sovyetler'in yö­
netici organları fazla bürokrat oldukları kadar aynı zamanda fazla 
ya�lılar da. Her ülkede ya�lanrnanın zorunlu olarak getirdiği baskı 
sonucu, yönetimin deği�mesi gençle�mesi her ne kadar doğal ve 
normal bir olaysa da, i� bu kadar basit değil. Bu olay, siyaset sahne­
sinde olup bitenlerin görünü�te siyasetçiler tarafından değil de seç­
menierin kolektif inisiyatifi tarafından belidendiği liberal batı kapi­
talizminde de böyle kolay olmuyor. Sovyetler Birliği'nde ise çok da­
ha zorlu ko�ulları var. Her �eyden önce Sovyetler'de siyaset görü­
nü�te anonimdir ve genel kabul gören siyasi çizgiden uzakla�mak 
da prim yapmaz (özellikle bu fark.lıla�malar ki�ilerin adıyla özde�­
le�iyorsa). Kim kazanırsa kazansın, siyasi rekabet sonuçta gözlemci 
için sır kalıyor. Soımç olarak galip çıkan taraf, kamuoyunda ani çı­
kı�larla kendi imajını yaratıyor. 

Eğer Sovyetler Birliği'nde bu tür deği�iklikler gündeme gelirse 
bu her kesimi etkileyecek ve genel bir kaos yaratacaktır. Deneyimli 
parti kadroları ansızın ayaklarının altındaki zeminin kaydığını his­
sedecekler, içine dü�tükleri zor durumdan kurtulma konusundaki 
reflekslerini kaybedecekler ve bazen düzeltilemez hatalar i�leyecek­
lerdir. (7) Bundan daha da önemli olan bir diğer etken de, galip olan 
tarafın pozisyonlarının ba�larda çok zayıf olmasıdır. Bu dönemde 
yönetici diğerlerinden beklediği sadakata sahip olamıyor. Bu ne-

7) Bu konudaki en önemli örneklerden biri KAdar'ın konllljmasıdır. Macaristan lideri bu konu�­
masında -hakkaniyet uzakla�ma konusunda duydu� kaygılan dile getirerek- görevden alı­
nan l<ru�çev'i savurunu�tu. Soyvetler unutmadılar: bu adım sekiz yıl sonra az kalsın 
Kadar'ın siyasi kanyerine mal olacakb. 
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denle elle tutulur somut ba�arılara korkunç ihtiyaç duyacaktır bu 
ise iç barı� ve genel dünya siyasi dengeleri açısından doğrudan bir 
tehdit haline de dönü�ebilir. 

Üçüncü olarak: Büyük bir ihtimalle yeni Sovyet yöneticilerinin 
seçiminde Doğu Avrupa ülkelerinin yöneticileri �imdiye kadarkin­
den daha fazla yetkiye sahip olabilecekler. Daha doğrusu, daha ger­
çekçi bir tanunlamayla; bu süreçte bazı Doğu Avrupa liderlerinin 
belli etkisi olacak.<8J Çok büyük bir ihtimalle Brejnev'in sahip oldu­
ğu pozisyonları ele geçirmek isteyen ki�ilerin hepsi, Sovyetlerde 
prenslik sisteminin yasal kurumsalla�ması olu�madığından, miras 
kavgasında Macar, Doğu Alman, Bulgar, Polonya lobilerini kullan­
maya çalı�acaklardır.<9J Dördüncü ve son olarak; Sovyet yöneticile­
rinin olası deği�mesi sadece olumsuz geli�meler yaratacaktır gibi 
bir yanılgıya da dü�memek lazım. Yeni yönetimin ya� ortalaması 
yine de 60'ın altında olmayacak (çünkü bu tür "devrimci" toplum­
larda insanın biraz da olsa siyasi bir ağırlığının olabilmesi için ya�lı­
lar topluluğunun merdivenlerinde oldukça yükseğe tırmanmı� ol� 
ması gerekmektedir). Ama bu siyasetçiler hiç olmazsa, yirmili otuz­
lu yıllarını ya�ayan, ideolojik kaygıları ve "kahramanca" i� yapmak 
dü�ünceleri olmayan ku�aklardan çıkacak. Bu ku�akların hayatında 
ise sava� yıllarının anıları ve hemen sava� sonrasının "yumu�ak" re­
jiminin ortamı belirleyici öneme sahip. Sovyet siyasetinde, Mark­
sizm Leninizmde bir insanın ne kadar az ilkesi varsa o kadar iyidir. 
Bu nedenle yeni yönetici ku�ak bir taraftan Sovyet İmparatorlu­
ğu'nun entegrasyonunu korumayı ve hatta bunu büyütmeyi dü�ü­
nüyor olsa da, belki bazı "açılmalara" da yatkın olacak. 

Dördüncü tip çatı�ma bağlı ülkelerdeki milliyetçiler arasında 
gündeme geleceğe benziyor. Bu yeni sayılabilecek çatı�manın ilk 
i�aretleri yetmi�li yıllarda Romanya ve Macaristan arasında hisse­
dildi. Macar hükümeti deği�ik nedenlerle geleneksel olarak, nere­
deyse hastalık derecesinde anti-milliyetçi bir tavır sergiliyor, halkın 
kesinlikle anla�ılabilir tepkilerini gözardı ediyor ( örneğin Macaris­
tan sırndarının hemen ötesindeki Macar azırılığın yararına adımlar 
atmak) ve tavırsız kalmakta ısrar ediyordu. Kadar hükümeti Ro­
manya'ya kar�ı ancak Sovyetlerden emir alınca tavır aldı. Ama Ma­
caristan'daki bazı çıkar çevrelerinin baskısıyla Kadar yönetimi öyle 
8) Brejnev ve Kosigin görevi kazanmalannın hemen ardından daha konumları Soyvet ölçüle· 

rinde bile çok sallantılı olarak değerlendirilirken, pozisyonlanru ex post facto sağlamla�tırmak 
için Gomulka'dan yararlanmışlardı. Polonya lideri onlann isteği üzerine yalan söylemi�, 
Kru�çev'in siyasetten geri çekilme planlan üzerine kendine "i tirafta bulunduğunu" dile getir­
�ti 

9) Bu süreçte herhalde Romeniere ba�vurulmayacak. Hatta Çekler de devre dı�ı kalacaklar, 
çünkü Çek hükümeti Ruslar tarafından bile "Quisling hükümeti" olarak değerlendiriliyor. 
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bir ulusal çatışma ortamına sürüklendi ki, eğer bu süreç Sovyetlerin 
denetiminden çıkarsa Sovyet siyasetinin en kutsal ve en dokunul­
maz sayılan maddesi olan ve İkinci Dünya Savaşı sonrası oluşan sı­
nırların değişmezliği ilkesini tehlikeye sokabilir. Sovyet egemenliği­
nin başladığı tarihten bu yana Doğu Avrupa'da böylesi bir çatışma 
gündeme gelmedi. Daha önce de bazı ülkeler bir diğer ülkeye karşı 
"sözcü" durumuna gelmişler veya bu rolü gönüllü olarak üstlenmiş­
lerdi, (örneğin 1948-49'da Tito'ya karşı Macaristan, veya 1968 başla­
rında Dubçek'e karşı Doğu Almanya) ama sataşmaların üslubu, dü­
zeyi, süresi, yoğunluğu ve başlangıç bitiş tarihleri Moskova'dan 
dikte edilirdi. Bu tür çatışmaların bağlı ülkelerin kendi aralarındaki 
ilişkilerde ulaşac,ığı boyutları tahmin edebilmek imkansız. Her ne 
kadar özenle diH.ıılerden kaçınlmaya çalışılsa da, birçok gelişme, 
Polonya ve Ukr;n n,ı milliyetçiliği arasında gerilim olduğuna, gide­
rek büyüyen Dı ıgu Alman kibirliliğinin "kardeş ülkeler" arasında 
kolektif tepkiyle karşılandığına, Polonya ve Almanya arasında çeliş­
ki olduğuna, Romanya ve Bulgaristan arasında bazı sınır sorunları­
nın boy gösterdiğine işaret ediyor. Bu çatışmalar Sovyet yönetimi 
için önemli ve sürekli huzursuzluk kaynağı oluşturuyor. Hangi ül­
keye avantaj tanırlarsa tanısınlar, diğer ülkedeki kendi çıkarlarını 
tehlikeye sokuyorlar. Oysa birinci amaç, bu çıkarların sürekli göz 
önünde bulundurulması ve olası bir doğrudan, özellikle de askeri 
müdahaleden sürekli kaçınılmasıdır. Ama öte yandan bakıldığında, 
"böl ve yönet" ilkesi uyarınca bu tür çelişkiler Sovyet yönetiminin 
çıkarlarına da hizmet ediyor, çünkü onlar konfederasyon yönünde 
olabilecek çok küçük de olsa bir gelişmeyi kendileri için büyük bir 
tehdit sayıyorlar. 

Olası çatışmaların bir"diğer gurubu, Sovyet ekonomisinin kade­
meli olarak extensif dönemden intensif döneme doğru geçmesinden 
kaynaklanıyor. Bu gelişme teorik olarak bakıldığında olumlu so­
nuçlara neden olabilir. Sovyetler Birliği bölgenin en büyük ekono­
mik gücü olduğundan ve potansiyel olarak dünyanın en büyük 
buğday üreticisi konumunda bulunduğundan intensif yöntemlerin 
uygulanmaya başlanması Sovyet ekonomisinde ve bölge ülkeleri 
üzerinde olumlu gelişmeler yaratacaktır. Ama -burada sıralanması 
çok uzun bazı nedenlerden ötürü- Sovyet ekonomisinde intensif 
döneme geçiş süreci çok gerekli olmasına rağmen çok da imkansız 
gibi görünüyor. (lO) Kaldı ki rasyonelleşmeye yönelik tedbirlerin ço­
ğunluğu Doğu Avrupa ülkelerinin zararına işleyecektir. Bu çatışma-

ID) Bu konu Antonio Carlo tarafından 'The Crisis of Bureaucrahc Collektivism" başlıklı makale­
de mükemmel bir şekilde işleniyor. Te/os, sayı 43 (Yaz, 1980). 
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dan önce, ekonomi stratejilerinin ve bunların birbirine etkisinin 
tüm bölgede değişmesi gündeme gelecektir. Daha 1956'da Polonya 
ve Macaristan isyanı sırasında Sovyetler Birliği'nin Doğu Avrupa 
ülkelerini sömürüp sömürmediği konusu gündeme gelmişti. Bu ko­
nuya en iyi cevabı Sartre vermişti; Doğu Avrupa'da karşılıklı olarak 
avantajsız ekonomiler sistemine işaret etmiş, bu sistem içinde zor/ 
kullanmanın ve güçlü taraf olan Sovyetler Birliği'nin siyasi çıkarla­
rının egemen olduğunu vurgulamıştı.<11> Bu durum yavaş yavaş de­
ğişiyor, ama bu değişme "Amerikan" değil, "Prusya" modeli uyarın­
ca oluyor. Sovyet yönetimi hayal peşinde koşuyor: toplumu ekono­
mik olarak rasyonalize etmeyi düşünüyor, ama bunu yaparken top­
lumun tüm kurum ve birimleriyle rasyonalize edilmesini engelleye­
bileceklerini sanıyorlar. Bu !iderler, Rus süngülerine ve KGB'nin 
her tarafta cirit atan muhbirlerine dayanarak Amerikan ekonomisi­
nin verimliliğine ulaşınaya çalışıyorlar. 

Ne oranda gerçekleştirilebileceği ayrı mesele, ama şu söylene­
bilir ki, bu politika sadece Rusya'nın çıkarına olan hedeflere yöneli­
yor, alttan alta kızışan ve kaçınılmaz olan bir çatışmayı yeşertiyor: 
bu çatışma sadece "halkla" değil, Doğu Avrupa'nın komünist hükü­
metleriyle de gündeme gelecek. Bu sözü geçen hükümetler de ras­
yonalleşme sürecini yaşıyorlar. Doğu Avrupa'da yönetimlerde olan 
bu gruplar, -özellikle de ulusal teknokratlar- sanayinin geliştiril­
mesine yönelik Sovyet modelinin kelimenin tam anlamıyla ülkeleri­
ne dayatıldığını ve Sovyetler'in talepleri nedeniyle ikinci dünya sa­
vaşı sonrası dönemde Batı'yla ekonomik işbirliğine giremediklerm­
den ve bunun meyvelerini toplayamadıklarından haklı olarak yakı­
nıyorlar. (l2) Bunun karşılığında Sovyetler Birliği bu ülkelere "politik 
olarak saptanan fiyatlar" üzerinden istedikleri miktarda hammadde 
sağlamıştı. Eğer bu yapı Sovyetler Birliği tarafından ve bağlı ülkele­
rin çıkarı dikkate alınmadan tek taraflı olarak değiştirilecek olursa, 
sistem herhalde çökmekten kurtulamayacaktır. Doğu Avrupa hü­
kümetleri, Sovyetler Birliği'nin ekonomik realiteleri tek taraflı dik­
kate alması nedeniyle sürekli kötüleşen ekonomik ortamdan ötürü 
yaklaşan "karşı devrim" felaketine işaret ederek Sovyetler Birliği'e 
şantaj yapıyorlar. Aslında Sovyetler Birliği ve Romanya arasında iç 
çatışma ortamı yaşanınaya başladı bile. Bu durum Doğu Avru­
pa'nın konumunu güçlendiriyor; çünkü Sovyetler Birliği kısa vadeli 
ekonomik "enjeksiyonları" yapabilecek güçte, hatta Küba gibi kü-
11) Bk. Jean Paul Sartre; "Czechoslovakia. The Socializm That Came in from the Cold", Between 

Existentialism nnd Mnrxisnı, (New York 1974) s. 84·117. 
12) Bu her ııeyden önce Çekoslavakya için geçerli. Bu ülke 1945'de güçlü ve zarar görmemi� ağır 

sanayisi olan Avrupa'daki tek ülkcydi. 
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çük birimleri daimi olarak ya�atacak imkanlara da sahip, ama hem 
kendi ülkesinde rasyonalle�meyi sağlayacak ve hem de bu sürece 
paralel olarak Doğu Avrupa ülkeleri vatanda�ları için -sava�tan 35 
yıl sonra- bu ülkenin vatanda�larının talep ettiği neredeyse Batı 
standartlarını mümkün kılacak güce sahip değil. Son olarak da; bazı 
ülkelerde seksenli yıllar süresince açık toplumsal çah�malar günde­
me geleceğe benziyor ve bu da bu ülkelerde bir tür siyasi çoğulcu­
luğu mümkün kılabilir. Her ne kadar Tito'nun ölümünden bu yana 
bu patlama Yugoslavya'da bekleniyorsa da, biz kendi açunızdan bu 
imtiyazlı ülkenin Polonya olacağından eminiz: Polonya tekrar dün­
ya tarihi düzeyinde önemli bir ülke olacak, patlayacak olan fırtına­
nın merkezi haline gelecek. 

Sıralanan etkenlerden hiçbiri konW1un uzmanları için ve hatta 
periyodik yayınlardan bilgi sahibi olan ki�iler için bile yeni olma 
özelliği ta�ımıyor. Önemli olan tüm bunların birlikte gündeme gel­
mesidir. Her �ey den önce: 33 milyonluk bir Polonya, Avrupa için 
büyük bir ulus sayılır ve bu devlet 300 000 ki�ilik orduya sahiptir. 
Sovyetler Birliği orduSW1W1 Avrupa'da e�inin bulunmadığı doğru­
dur, ama buna rağmen Polonya ordusW1un isyan etmesi halinde, 
1956 Macaristan veya 1968 Çekoslovakya müdahalesine benzer sı­
nırlı bir "askeri müdahale" ihtimali gündeme gelemez. İkinci olarak: 
Polonya sadece topumsal ho�nutsuzluğun en kesiTI -ve kararlı �ekil­
de gündeme geldiği bir ülke değil, bW1W1 da ötesinde, bu ho�nut­
suzluğun aydınları artık a�tığı bir ülkedir de. Bu ülkede i�çi sınıfı 
artık harekete geçmi�tir. Bu görünü� XIX. yüzyıl sonlarının, XX. 
yüzyıl ba�larının sosyalist devrimler vizyonuna, en azından tasav­
vur edilen proleter devriminin ba�langıcına müthi� benzemektedir. 
Bu noktada Polonyalı i�çiler daha doğrudan demokrasi ya da poli­
tik plüralizm hedefleri doğrultusunda değil, XIX. yüzyılın çok daha 
sınırlı hedefleri olan, ve "sosyalist kurtuluf uğruna kaybettikleri 
özgür sendika kurma hakkı uğruna mücadele veriyorlar. Üçüncü 
olarak; yarı me�ru muhalefet kurumlarının dı�ında ülke çapında ör­
gütlü olan bir güç var. Bu katolik kilisedir. Bu kurum çok kararlı ve 
Doğu Avrupa'daki emsalleriyle kar�ıla�tırılamayacak kadar insan­
lar üzerinde etkili olsa da, zamanından önce muhalif i�lev üstlen­
meyecek kadar da bilge davranmasını biliyor. Bu nedenle bu ku­
rum sistemin bir parçası haline gelmedi ve muzaam dü�ünsel ve si­
yasi potansiyelleri kontrolünde tutuyor. 03) Papa'nın Polonya asıllı 
13) Bir defasında -1956"da- hakem rolünü üstlenmişti: Kardinal Wyszynski yaptığı bir açıklarna­

da şu noktalardaki görüşünü ilan etmişti: Gornulka'nın "ulusal kornünizminin" halk tarafın­
dan da kabul edilmesi için hangi noktaya kadar ilerlemesi lazımdır ve Sovyetler tarafından 
reddedilrnemesi için hangi noktada durması gerekmektedir. 
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olması ve Gomulka'dan sonraki on yıllık dönemin sorunlarının Po­
lanya katalik kilisesinin toplumsal hayat içindeki prestijini son de­
rece arttırması, bu kurumu Polanya'da önümüzdeki dönemde gün­
deme gelecek olan iktidar kavgasının en önemli faktörü haline geti­
riyor. Ayrıca aydınlar muhalefeti -birçok Doğu Avrupa ülkesindeki 
aydın hareketlerindeki "fraksiyoner bölünmelerden" uzak kalmayı 
ba!lararak- ulusal nitelikteki sorunlarda ve özellikle de Polanya 
toplumsal direni!l hareketinin önde gelen kesimi olan sanayi i!lçile­
rinin sözcüsü haline geldi. 

Böylece, Doğu Avrupa muhalif hareketler tarihinde ilk kez, ta­
rafsız, hatta açık bir !lekilde muhalif aydınlar, sanayi i!lçileri arasına 
kök salmı!l oldular ve bu aydınlar sanayi i!lçilerinin koruyucu ka­
natları altında faaliyet gösterebiliyorlar. Eğer gizli polis bu aydınla­
ra kar!lı çok fazla ileri giderse, genel bir politik grev tehlikesini göze 
almak zorunda. İ!lçiler ise birden fazla !isan konu!lan, bağlantıları 
çok sağlam olan, temsil yeteneğine sahip ve yurtdı!lındaki basınla 
canlı ili!lkiler sürdüren, böylece her geli!lmeyi hemen yurtdı�ında 
yayınlama fırsah bulan bir kesirnle ili!lki kurmu!l oldu. Son olarak 
da; Polanya'da bir ayaklanma olması halinde Sovyetlerin askeri 
tedbirlere ba�vurmakdan ba!lka çaresi kalmayacak. Polonyalılar ge­
nellikle geleneksel olarak Ruslardan nefret eden !lOVenist insanlar. 
Ortaya koydukları direni!l hareketinin güçlülüğü ise tarih boyunca 
efsanelere konu olmu�tur. Öte yandan olayın ekonomik boyutunu 
da ele alacak olursak; 33 milyon Polanya vatanda!lı refah toplumu, 
ya da en azından kabul edilebilecek bir düzeyde Batı standardı ta­
lep ediyor ve buna kar�ın Ruslarm sunabildiği alternatif gülünç ol­
maktan öteye geçemiyor. 

Yukarıdaki genel değerlendirme belki olayın ciddiliğini yeteri 
kadar hissettirecek kadar dramatik değil. Ama �urası bir gerçek ki, 
bu yüzyılda Doğu Avrupa'yı nasıl bir kaderin beklediği, aslında bu 
cephede belli olacak. İkinci Dünya Sava!lı'ndan sonraki dünya tari­
hini yakından takip edenlerin bileceği gibi, 1944-45'te birçok konu 
henüz sonuca bağlanrnamı�ken ve büyük devletler arasında bir an­
la!lmaya varılarnarnı�ken (Finlandiya ve hatta Macaristan, Avustur­
ya, Çekoslovakya ) ve Sovyet ordusu da çok bitkinken bile Stalin 
tek bir amaca :ula!labilmek, yani Polanya üzerindeki denetimi eline 
geçirebilmek için bir sava!ltan bile çekinmeyeceğini ifade etmi!ltir. 
Lublin komisyonu kar!lısında takındığı kaba tavır bile Polanya'ya 
verdiği önemi hissettirmesi açısından önemlidir. ("Lublin Komitesi 
Polanya'nın Moskova tarafından atanan hükümeti idi. Daha sava� 
sürerken bu komite küçük bir komünist gurubu "Polanya halkının 
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tek yasal temsilcisi" olarak atamıştı). Daha sonra da hiçbir Sovyet 
hükümetinin bu konudaki tavrı değişmedi. Bu dönemde Polonya 
eski Batılı müttefiklerinden de destek alamıyordu. Bu durumda 
mantıki olarak tek bir olasılık kalıyordu gündemde; eğer ayaklanan 
halk hareketi sosyalist rejimi tehlikeye düşürürse veya Varşova 
Antiaşması'ndan Polanya'nın ayrılması gündeme gelirse, Sovyetler 
Birliği bu süreci freniemek için elinden gelen her şeyi yapacaktır. Bu 
Polanya'da büyük kentlerin yıkılmasını, kitlesel göçleri, infazları, 
askeri ve polis güçlerinin baskısını ve olağanüstü hal ilanını günde­
me getirebilir. Eğer neo Stalinizmin böylesi yeni kabarışı söz konu­
su olursa, bu Doğu Avrupa'nın en ücra köşesine kadar yankı yapa­
caktır. 

Sonuç olarak doğrudan bir Polanya-Sovyetler Birliği çatışması­
na dayanacak olan Polonya iç savaşı Jezsov ve Beri ya dönemini tek­
rar horHatabilecek tek gelişmedir. Öte yandan Sovyet devlet ve par­
ti örgütü geri dönülemez adımlar atmaktan ve bu süreci hızlandır­
maktan en az PolonyaWar kadar çekiniyor. Stalinizmin geri dönüşü 
ve bunun açabileceği perspektifler Sovyetlere Birliği'nde de tedir­
ginlik yaratıyor. Sovyetler Birliği'nde insanlar bir "Polonya savaşı­
nın" sonuçları tahmin edilemez bir süreç başlatabileceğinin de far­
kındalar. Ayrıca bugün Batı'ya yönelik politikada giderek güçlenen 
"Münih ruhunun" Polanya'yla ilgili olarak geri dönülmez bir adı­
mın atıldığı anda yok olacağının da herkes bilincinde. Sovyetler 
"yeni soğuk savaş dönemi" tehlikesini sürekli gündeme getiriyorlar, 
ama bu dönemin gerçekten ortaya çıkmasını da istemiyorlar. Tek 
güvencemiz; tarafların taleplerinden vazgeçmek istememelerine 
rağmen, bu taleplerin cesurluğunun neden olabileceği ağır ve ciddi 
gelişmelerin farkında olmalarıdır. Bu durum politik çoğulculuğun 
düzenlenmesi olasılığının işaretini veriyor gibi: yani, hür sendika­
lar, din ve vicdan özgürlüğü, ekonomide sınırlı özel sektör girişim­
lerinin arttırılması, hukuk sisteminin siyasi sistemden göreceli de 
olsa ayrılması (hiç olmazsa siyasi işlerin dışında), özel hukuk ala­
nında şahıslara karşı daha ileri ve yasalar tarafından güvence alına 
alınan haklar, insanların istihdam zorunluluğundan ve bununla bir­
likte gelen bazı kısıtlamardan muaf tutulması ve seyahat hakkının 
verilmesi vb. Bu tür olumlu değişiklikler de herhalde salt Polan­
ya'yla sınırlı kalmayacaktır. Polonya işçi sınıfı ve rejime muhalif Po­
lonya aydınları Doğu Avrupa'nın ilk ve gerçek kurtarıcıları olabilir­
ler. Ama öte yandan tüm bölgeyi kolektif bir felakete de sürükleye­
bilirler. 

Burada son olarak Doğu Avrupa tarihinin seksenli yıllar bo-
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yunca keskinleşmesi beklenen üç ikilemi üzerinde durmak istiyo­
ruz: İlk ikilem şu soruyla özetlenebilir: acaba Doğu Avrupa'nın Fin­
landiyalaştırı/ması mümkün müdür? Batı Avrupalı halklar açısından 
önemli bir tehlike sayılabilecek olan Finlandiyalaşmak Doğu Avru­
pa halkları açısından şimdiki durumla kıyaslandığında önemli ra­
hatlama olacaktır. İlginçtir ki, bu konuda en olumsuz yanıt Fin göz­
lemcilerden geliyor. Finlandiya siyasetçileri Sovyet yönetiminden 
bazen gerektiğinden de çok aşağılamayla karşı karşıya kaldıkların­
dan, kendi durumlarını, kendilerine özgü, eşi olmayan ve taklit 
edilmesi zor olan bilgeliklerinin bir sonucu olarak ortaya çıktığı dü­
şüncesindeler. Oysa Stalin'in -Polanya üzerinde egemenliği kesin 
ele geçirmenin, hakim olduğu bölgelerin sınırını savaş ganimetieri­
ni çağaltmak için mümkün olduğu kadar genişletmenin ötesinde-
1945'te Doğu Avrupa üzerine net bir stratejisi daha oluşmamıştı. 
Daha sonraları iki farklı etkenin birleşmesi nedeniyle karar almak 
zorunda kaldı: Bunlardan ilki politikti; Stalin Sovye-tler Birliği'nin 
Doğu Avrupa'daki çıkarlarının en iyi biçimde sadece komünist par­
tilerin tek başlarına iktidarda olduğu ortamda savunulabileceğini 
düşünüyordu, yani bu partiler bölge ülkelerinde iktidariara getiril­
meliydiler. Bölgedeki otuz yıllık neredeyse süreki ayaklanma de­
n�yle,�in-�ilrdJ!I,dan bu d�şünc�nin_pratikteki değeri üzerine tekrar 
fikir yürütmek gereksiz sanırız. Bir imparatorluğun ayakta tutulup 
tutulmayacağının sonuçta tek koşulu vardır; imparatorluğun sür­
dürülmesiyle merkez ülkeye sağlanan yarar, durumun getirdiği za­
rarlardan az mıdır çok mudur? Belirleyici olan bu muhasebedir. 
----:İl<i11ci etken askeri idi ve daha bu düşüncenin doğduğu anda 
bile modası geçen "piyade stratejisi" üzerinde temelleniyordu. Bu 
noktada da Finlandiya örneğine dönmek gerekir: Finlandiyanın sı­
nırları tespit edilirken, Leningrad'a karşı olası bir saldırının ilk ata­
ğının başarı şansının azaltacak mesafe dikkate alınmıştı. Uzun men­
zilli raketler çağında böylesi stratejinin ne kadar yarar getireceğini 
tartışmaya bile gerek yok. Şimdi bu konuda temel olan savunma 
stratejisinin artık tamamen güncelliğini kaybettiğini ve çok sayıdaki 
Sovyet askeri birliğinin üslendirilmesinin getirdiği olağanüstü yük­
sek giderler dikkate alınınca, bağımlı ama sıradan bir işgal edilmiş 
ülke olmayan, yani "Finlandiyalaştırılmış" tampon ülkelerin varlığı­
nın Sovyetler Birliği'nin savunma çıkarlarına bile daha iyi hizmet 
edeceği tezi hiç de abartma olmasa gerek. 

İkinci ikilem şu; acaba muhalif hareketler Batı tipi bir liberal bir 
kapitalizm kurmak için mi mücadele etmeliler? Bu soru ilk bakışta 
oldukça alakasız gibi geliyor, çünkü -eğer çok kötümser değilsek 
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bile,- seksenli yıllarda Sovyet ve egemen ulusal çevrelerin sadece 
birkaç sınırlı tavizden öteye izin vermeyeceği ortada. Ama toplum­
sal strateji hiçbir zaman gelecekle üzerine ilgisiz olamaz, çünkü ne 
kadar boşlukta kalırsa kalsın, bilinmezlik siyaset yapan şahsiyetle­
rm kısa vadeli çalışmalarına etki yapar. "Finlandiyal�Ş_madan" bi!h­
sederk�ı:ı. tınutmayalım ki, Finlap.9iya k_cıpita.llst bir ülkedir. · 

Geçenlerde GyörirY Konrad'ın illegal olarak yayımlanan bir 
araşhrması bu soruya yanıt ararken kapitalizmin bu ülkelerde de­
mokratik yollardan geri getirilmesinin mümkün olmadığı sonucuna 
varıyor. Bunun iki nedeni var: ilk olarak İsaac Deutscher'in tezine 
göre, böylesi bir restorasyon, daha önce sınırlı bir sanayileşmenin 
olduğu ve bunun ardından devasa bir sanayi yapısının oluşturul­
duğu bölgelerde fiziki imkansızlıktır. Bu tez Sovyetler Birliği için 
geçerli olabilir, ama aralarında kolayca uluslararası ilişkiler sistemi 
yaratılabilecek küçük Doğu Avrupa ülkeleri için geçerli olmasa ge­
rek. Bu arada Doğu Avrupa'lı kamu çalışanlarının şizofren düşünce 
yapısıyla ilgili bir tez daha gündeme geliyor: Bu toplumsal tabaka 
ideolojik anlamda ateşli bir antikomünist ve antisosyalist toplumsal 
gücü temsil ediyor -Polonya'da üstüne üstlük bu kesim en tutucu 
güçleri savunan kilisenin etkisi altında faaliyet gösteriyor-. Ama 
toplumsal işlevini yerine getirmesi esnasında bu devlet memurları 
otorite karşısında yer alıyorlar. Kolektif patronun yerine, haklarına 
sahip çıkan "birey patronun" işleri devralması da işerine gelmiyor. 
İşte bu "toplumsal istem" 1956'da Macaristan'da işçi konseylerini 
yaratmıştı. 

Restorasyon fiziksel olarak da toplumsal olarak da imkansız 
değil, ama önce isyankar ve direngen yönetilen kitlenin, restore edi­
len liberal kapitalizmin yönetilen kitlesi haline gelebilmesi için uy­
sallaştırılması gerekiyor. "Uysallaştırma" işleminin toplumsal denk 
düşeni ise demokrasi değil, otoriter tutuculuktur. Bu nedenle Doğu 
Avrupa'ya demokratik bir gelecek talep eden herkesin özyönetim 
temelinde yükselen bir toplum biçimi olarak gündeme aldığı sosya­
lizm perspektifi üzerinde bir kez daha düşünmesi gerekiyor. Ne ya­
zık ki, aktif siyasetle uğraşan katmanlar arasında bununla tam ters 
bir eğilim gözlernleniyor. Muhalefet güçleri arasında teokratik ol­
mayan radikal tutucuların yeni bir gurubu da artık kendini göster­
meye başladı ve bu gurubun gözünde demokrasi en tehlikeli geliş 
me olarak görülüyor."Sübjektif etken" ve bu etkenin daha önce siya­
si olarak "ekolleşmesi" her halde gelecek dönernin sarsıntılarının 
ana çerçevesini belirleyecek Bu nedenle muhalefetin içindeki tutu 
cu ve demokratik-sosyalist eğilimlerin çarpışması geleceği önemli 
ölçüde etkileyeceğe benziyor. 
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Ve son olarak üçüncü ikilem: Acaba değişik farklı ulusların 
gündeme getirdiği eylemlerin koordine edilmesi mümkün müdür? 
Acaba uluslararası bir muhalefet oluşturulabilir mi? Koordine edi­
len eylemlerin taşıdığı büyük önem ortada. Bilindiği gibi 1956'da 
Polonya ve Macaristan ayaklanmaları arasında kendiliğinden olu­
şan uyum her iki harekete de güç vermişti. Yine 1956'da Macar dev­
rimine zaman kazandıran, Polanya'daki "kabarışa" da barışçıl geçiş 
imkanı veren Sovyetlerin tereddüdünün nedeni de Sovyetlerin dik­
katinin iki ayrı ülkeye bölünmüş olmasıydı. 

Buna karşın 1968'de Dubçek'in daha önceki Gomulka rejimin­
den çok daha uzağa gidebilmesi ihtimali de yoktu. Rejime en ılımlı 
reformist koşullarda bile meşruluk ve istikrar kazandırılamamış 
olunmasının nedeni Doğu Avrupa'daki "zamanlamaların" bir türlü 
denk düşmemesidir. Bu, isterik bir şekilde güçlenen Sovyet ve Do­
ğu Alman baskısı karşısında tek engel olan Gomulka rejiminin artık 
iyice güçten düşmüş olmasıyla da kendini gösteriyordu. Dubçek iti­
dara geldiğinde reformist Gomulka artık uzaklaşmak üzereydi. Go­
mulka'nın rejimi yıllardır gerileme ve yıpranma dönemini yaşıyor­
du ve son darbeyi tam da dubçekizmin güçlendiği günlerde -Mart 
1968'deki Varşova gösterisiyle- almıştı. Bu nedenle reformist bir i t­
tifak olasılığına dört elle sanlacak yerde, "uluslararası karşı devrim" 
tehdidinden dehşete düşerek engizisyoncular arasındaki yerini al­
dı. Bu Dubçek'in her zaman son derece dikkatli olan koruyucusu 
Kd·r'ı da zor durumda bıraktı ve o da geri adım attı. Böylece artık 
Dubçek'in kaderi imzalanmış oluyordu. 

Bu tür uluslararası işbirliğinin gerekli olduğunu düşünsek de 
bunun gerçekten hayata geçirilip geçirilemeyeceği konusunda emin 
değiliz. Bu noktada Doğu Avrupa üzerine gündeme gelen her türlü 
konfederasyon planı bir ütopyadan öteye geçemiyor. Kaldı ki, bu 
imkan dahilinde bile olsa, üç faktör böyle bir gelişmenin karşısın­
dadır. Bunlardan ilki Sovyet liderlerin her zaman konfederasyon 
ülkülerine kesin bir şekilde karşı çıkmalarıdır. Bunun en iyi örneği 
1947'de Tito ve Dimitrof'un olası bir Balkan Konfederasyonu üzeri­
ne yayınladıkları ortak deklerasyondur. Bu deklerasyon yayınlan­
dığında Sovyetler o zamana kadar görülmemiş sertlikte bir tepki 
göstermişlerdir. Burada Stalin'in o dönemde komünizmi "iç çatlak­
ları olmayan bir organizma" olarak göstermek için olağanüstü çaba 
harcadığını da belirtelim. İkinci engel bölge halklarının birbirinden 
çok farklı geçmişleridir. Bazılarının geçmişte bağımsız bir devlete 
bile sahip olmadığı bu halkların bir konfederasyona "sıkıştırılmala­
rı" (Yugoslavya örneğinde olduğu gibi) yöneticiler için son derece 
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olumsuz ko�ullar yaratacaktır. Üçüncü olarak, konfederasyon -en 
ideal ko�ullarda bile- bürokrasinin iki katına çıkması demektir. 
Kimseye kar�ı sorumlu olmayan uluslararası bir bürokrasi herhalde 
dü�ünülebilecek en olumsuz geli�me olacaktır. Ama konfederasyo­
nun olumsuz yanlarını burada vurguluyorsak, birbirinden ayrı ulu­
sal �övenizmlerin güçlenınesini de -ki gerçekten de en tehlikeli sü­
reçtir- aynı oranda mahkum etmek gerekiyor. Bu milliyetçi ideoloji­
ler Sovyetlerin "böl ve yönet" amacına hizmet etmektedirler. Bunun 
klasik örneği Macaristan'da hükümetin suskun onayıyla aydınlar 
arasında yaygınla�an ve propagandası yapılan politik dü�üncedir: 
buna göre "Çavuşesku'nun halkı imhaya yönelik politikasından 
Sovyet askeri müdahalesi bile daha iyidir". Macar etnik azınlık üze­
rindeki kültürel ve politik baskıların sorumlusunun Romanya hü­
kümeti olduğu doğrudur. Bu olguların açıklanması Doğu Avrupa 
hükümetlerince engellediğinden, Batı medyası konuya ilgisiz kaldı­
ğından, gerçeklerin ortaya çıkarılması muhalefetin görevi oluyor. 
Ama Romanya ve Macaristan arasındaki ilişkilerde temel sorun ola� 
rak bunu görmek ölümcül bir çıkmaz sokaktır ve bu tavrı savunan­
lar bir gün Romanya'ya kar�ı yönelen Sovyet askeri müdehalesinin 
dalaylı ajanları olduklarının farkına varacaklardır. Milliyetçi akım­
ların böylesi güçlenmesi doksanlı yılların tutucu elitlerinin yaratıl­
masına giden en kestirme yoldur. 
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Herhangi bir §eyin "sonunda!!_''_b�hsetmek olçiukça riskli bir i;jtir. 
Çünl<U1i1San bilinci uzak geleceğin bilinmezliğine yakla�abilmek 
için yeterli güce sahip olmasa gerek. Bir olgunun yok olduğunu 
saptayabilmek için, bu olgunun ortaya çıktığı tarihin tam olarak 
tespit edilmesi zorunludur. Eğer söz konusu olan tarihi bir kurum, 
ülkü veya deneyse bu böyle olmak zorundadır. Biz bu nedenle ko­
münizmin sonu derken bundan bol�evizmin sonunu anlıyoruz. Ko­
münizmin bolşevik varyasyonu 20. yüzyılda doğdu ve Komünist 
Enternasyonal'le (III.) geii;jmesinin en yüksek noktasına ula�tı. Her 
ne kadar XX. yüzyıl komünizmi doğu�undan bu yana birçok özelli­
ğini pek çok kez deği;jtirdi, ama herhalde olgu öz itibanyla sürek­
liydi. Bu olgu teorisyenlerin, gözlemcilerin çalı�maları sonunda 
olu�madı, komünist rejimler tarafından, kendilerini kabul ettirmek 
sürecinde bilinçli olarak yaratıldı. Tartı�masız bu olu�um XIX. yüz­
yıl komünizmiyle birçok noktada akrabaydı. Her komünist parti ve 
her komünist devletin ulusal karekterli anti demokratik radikalzimi 
bu olgunun organik bir parçası haline geldi. Sonuçta denilebilir ki, 
komünist partiler ve devletler için kiritik an bol�evik kimliğin doğr­
duğu andı. Leninizm ve Marksizmin birbiriyle sentezlenmesinde 
kullanılan yöntem Gürcü din öğrencisinin becerisini ta�ıyordu ve o 
ki�i bu i�i yaparken Tevrat ve İncil'in birbirine nasıl bağlandığından 
yola çıkmı�b. 

(•) Bu makale Ekim 1989'da yazılını�hr. 
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Doğu Avrupa Devrimleri 

Stalin tarafından kaleme alındığı iddia edilen Sovyetler Birliği Komü­
nist Partisi Tarihi ba�lıklı efsane kitabına bir bakalım. Bu kitap kesin 
bir �ekilde pek de ustaca hazırlanrnamı� yalanlar manzumesidir. Bu 
eserin olup bitenleri aslına sadık kalarak nakletmek gibi bir görevi­
nin olmadığı da doğrudur, kitap bir anlatım üslubu içinde komü­
nizmin kendi haklılığını kanıtlayan bir ikonografi yaratmak istemi�­
tir. Hikayeye göre, bol�evik fraksiyonını sosyal demokrat hareket­
ten ayrıldığı nokta yeni ideoloji veya strateji değil, yeni örgütlenme 
biçimidir. Şimdi bwıun tarihi bakımdan doğru olup olmadığını tar­
tı�mayacağız, ama bu saptama olu�um sürecinde yapılan bir özta­
nıinlama olarak doğru kabul edilebilir. 

Yeni parti örgütlenmesi dü�ünüldüğü zaman çok basit gelen, 
ama orijinal ve sonuca yönelme anlamında etkili olan "ordu ve üre­
tim alanındaki emir kumanda zinciri, siyasete de ta�ınmalıdır" dü­
�üncesine oturuyordu. Siyasetin otoriter yöntemlerle idaresi, despot 
bir devletin -baskıcı yapısı nedeniyle- konspiratif ve terörist siyasi 
güçler için çok veri.mli bir zemin oluşturduğu toplumda pek de zor 
değildi. Yapı itibarıyla hem Çarlık Rusya'sının uyguladığı siyaset ve 
hem de narodnik terörizm aristokrat ve elitist özellikler taşıyordu. 
Destekçilerinin ve katılımcılarının toplumsal gelişmenin deği�ik ev­
relerinde bulwıan halk kitleleri içinden geldiği bir partinin yeni 
yöntemler bulması gerekiyordu. Lenin partisinin örgütsel yapılan­
masını ve faaliyet ilkelerini hazırladığında, denilebilir ki kesinlikle 
o zamana kadar mevcut olmayan ve bilinmeyen yeni bir çözümle 
ortaya çıkmışh: bu totaliter örgüttü. Örgüte bağlı olan insanlar "e�it­
tiler", yani örgüte dahil olmadan önceki toplumsal statülerini kay­
bediyorlardı. Örgüt faaliyetlerinde gösterdikleri başarıların dı�ında­
ki yetenekleri de dikkate alınmıyordu. Örgüt hiyerarşik bi:ı; şekilde 
a�ağı_ ve yukarı doğ_ru yapılanan bir emir kumanda zinciri oluşturu­
yor vi yapiiçinde biri emir verirken bu emri bir diğeri yerine getiri­
yordu. Bu totaliter bir örgütün mükemmel bir modeliydi. iqtaliter 
örgütler geleneksel olmayan, yani bir anlamda modem toplumlar­
da, emir ve itaata dayanan statik (yeniden üretilebilen) siyasi ilişki­
ler yaratma konuswıda çok yetenekliydiler. 

İlk komünist hücre modeli de daha önceden saptanmış herhan­
gi bir amacı yerine getirmek için faaliyet gösteren, bu konuda emir 
ve itaat yöntemini kullanan (aynen ordudaki veya fabrikalardaki gi­
bi) ili�ki temelinde yükseliyordu. Amacı tanırolarken "herhangi" sı­
fatını özellikle kullandık Ba�langıçta program demokratik bir top-



Komünizmin Sonu 3 5  

lumu devrimci yoldan kurmayı amaçlıyordu. Partinin yapılanması 
bu amaca hizmet eder bir �ekilde planlanmı�tı. Ama ortaya çıkan 
parti modeli, hedefi yani kendine yüklenen ödevi süreç içinde de­
ği�tirdi. Amaç ve ideoloji partinin yapılanmasına kademeli bir �e­
kilde uyarlanmaya ba�ladı. Bu durum, daha kurulan ilk hücrelerin 
totaliter bir sistemin özelliklerine bağrında ta�ıdığı yolundaki tezi 
güçlendiriyor. Şimdiye kadar birçok kez amaçların süreç içinde to­
tatiler bir sistemin çıkarlarına bağlı hale geldiğini duymu�uzdur. 
Totalitarizmin temel biriminin (atomunun) ortaya _çıkmasının ar­
dından, i�lerin bir önceki saptamamızın tam tersi bir �ekilde geli�e­
bileceği olasılığını da dı�lamamak gerek: totalitarizmin bir varyas­
yonunun amacı ve ideolojisi, totaliter parti modelinin olu�masıyla 
birlikte veya ondan önce de ortaya çıkabilir. 

Ba�langıçtaki amacı ve ideolojiyi, Lenin kendisinin de üye ol­
duğu sosyal demokrat hareketten devraldı. Bu ideolojinin dönü�tü­
rülmesi ve partinin yapısına uyarlanması gerekiyordu. Ama bu ku­
rumsal model deği�ik anti liberal ve demokrasi kar�ıtı ideolojiler ta­
rafından da -kendi amaçlarına ula�mak amacıyla- rahat bir �ekilde 
kullanılabilir. Bu konuda tek ko�ul herhangi bir ideolojinin, hiç ol­
mazsa ba�langıçta güçlü bir �ekilde parıldamasıdır. Ku�kusuz, her 
türlü diğer (sadece bolşevik olmayan) totaliter parti ve devlet mo­
deli olarak hizmet eden par exeellence modem siyasi örgütler Le­
nin'in bu orijinal bulu�u üzerine temellendirilmi�lerdir. 

Totaliter parti v� ��_v}e_t�el"in ol_ı,ı,�ma.sı sürecinde ideoloji başlar­
da önemli bir i�leve sahipti. Fanatik taraftarlar olmadan bu modelin 
i�leme �ansı yoktur. Ama sistemin dayanaklarının güçlenmesinin 
ardından, totaliter yapının iyi işlemesi ancak bu gözü kapalı ina­
nan, ilke ve ülküleri fazla ciddiye alan insanların sayısı azalm�sa 
mümkün olabiliyordu. Bu andan itibaren ideoloji sıradan bir emrin 
dı�ardan etki yapan düzenleyicisi rolunü oynuyordu, ya da ba�ka 
kelimelerle ifade edersek; hep gözlerden uzak kalan özü ortaya çık­
maya ba�lıyordu. Emre uymama, yok olma tehlikesini de içerdiğin­
den (soğukanlı katliamlardan, özgürlüğü kısıtlamaya veya insanla­
rın bireysel hayatıarına müdahaleye ve bu alanda engellere kadar 
çok deği�ik yaptırımlar uygulanabiliyordu ve bu yaptırım ve ko­
vu�turmalardan hangilerinin gündeme getirileceği terörün ulaştığı 
boyutla bağıntılıydı) insanlar genel olarak itaat yolunu tercih edi­
yorlardı. Bu nedenlerden ötürü totaliter egemenlik insanların vic­
danlarını yıpratıyor, �isel onurlarını ağır bir şekilde zedeliyordu. 
Ama dü�ünme yeteneği zarar görmüyordu. Kitlesel boyutlardaki 
beyin yıkama ba�arılı alamıyordu. Bir kere totalitarizmi salgın has-
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talığa benzetmi�tik. Salgın devam ettiği sürece insanların davranı� 
ve konu�maları hasta birinin davranı�ları gibi oluyor, fanatik insan­
ları etkisi altına alan bir heyecanın esiri olmu!i gibi hareket ediyor­
lar. Ama salgın geçer geçmez yine bu insanlar �öyle bir silkinip, 
sanki hiçbir �ey olmarnı!i gibi davranabiliyorlar. 1945'teki büyük.-�f 
deği�tinne gerçekle�tiğinde gözlemciler gördüklerine inanamıyor­
lardı. Düne kadar fa�ist ya da N azi olanlar, sistemin ortadan kalma­
sıyla birlikte sanki bir anda deği�ivermi�lerdi. Düne kadar heyecan­
la etkinliklere katılanlar ve en içten destek verenler bile deği�mi�ler­
di. Oysa bunların çoğu gerçekten bir zamanlar samimiydi. Bu bü­
yük saf deği�tirme �imdi Orta ve Doğu Avrupa'da çok daha belir­
gin bir �ekilde ya�anıyor. Bu da gerçekten samimi, ama inanılır de­
ğil. İnanılır olabilmesi için insanların sadece ba�kalarırun geçmi�iyle 
ve yaptıklarıyla değil, kendi geçmi�leriyle ve yaptıklarıyla da yüz­
le�mek istemeleri gerekirdi. Samimiliğin kriteri insanların dü�ün­
düklerini dü�ündükleri gibi dile getirebilmeleridir. Ama böyle bir­
�ey ancak insanların dü�ündüklerini söyleyebilmekte özgür olduğu 
ko�ullarda mümkündür. Dü�üncenin askıya alındığı onyıllarca sü­
ren pratik -ki bu arada insanlar emirle konu�up emir uyarınca faali­
yet gösteriyorlardı- bir an içinde yok oluverdi. Eğer bir kimse kırk 
be� yıllık komünist propagandanın ardından nasıl olup da her �eyin 
böyle çabucak ortadan kalktığını m-erak ediyorsa, yarutı totaliter sis­
temin yapısında araması gerekmektedir. İlginç olan bir diğer özel­
lik, yani iktidara kar�ı direni�in sadece küçük bir çevreyle sınırlı 
kalması olgusu da (1980'ler Polanya'sı bu anlamda bir istisnadır) to­
taliter sistemin yapısıyla açıklanabilir. Bu küçük çevredeki insanlar 
dü�üncelerini, dü�ündükleri gibi dile getirebiliyorlar. Bu insanların 
dü�üncelerini reddetmeleri gerekiDiyordu çünkü ba�langıçda onlar 
da emir doğrultusunda dü�ünüyorlardı. Ama bazıları bu rejimde �­
lerin gerektiği gibi gitmediğinin, temelde bazı hatalann olduğunun 
farkına varmaya ba!ilayınca, eğer korkularuu da yenebilirlerse, yine 
dü!iündüklerini söylemeye devam ediyorlar. Bu türden insanın ti­
pik örneği Saharov'dur. 

II. 

!!�Jürlü t<;>taliter devlet ve partiı)in yapısal modelini I...enin yarat­
.mı�tır. Bunların i!ileyebilmesi için gerekli olan iktidar teknikleri de 
Lenin tarafından geli�tirilmi�tir . İlk bakı�ta çeli�kili bulunabilir, 
ama yapısının her noktasında ideolojiyle donatıldığı söylenen parti, 
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siyasette tek bir ilkeyi bile kabul ebnemektedir. Tek bir amaç var­
dır, o da iktidardır. Bunun d!.iında her ıjey bu amacın gerçekleıjtiril­
mesinde sadece bir araçtır. iktidarın ele geçirilmesi sürecini hızlan­
dırmak için önemli yöntemler geliıjtirilmiıjti; örneğin siyasi saldırı­
ları, karıjı tarafın gücünün en zayıf olduğu noktaya yoğunlaıjtır­
mak, böylece tek bir noktaya yönelen saldırıyla köprü baıjı oluştur­
mak; güncel stratejik amaçlara uyacak biçimde sürekli müttefik de­
ğiştirmek; to'plumda önemli iiahsiyetleri, hiçbir zaman gerçekleşti­
rilmeyecek olan bazı vaatlerle tarafsızlaiibnnak.]Lunlar proı:ıa_g_<!Il_da 
ve ajitasyonlll1 yeni uygulamaya konulan modernyöntemleri idi. 

Bu tür iktidar teknikleri, geleneksel iktidar güçlerinin, modem­
leşmeyi sağlama ve geleneksel olmayan (yeni) toplumsal elitle ikti­
darı paylaıjma gibi iki önemli konuda baiiarısızlığa uğradığı ül" 
kelerde çok çekici olabiliyordu. Bu yeni elitler üniversite ve yüksek 
okul mezunu gençlerden oluşuyordu. Bu insanlar iktidarı yönete­
bilme gücünü kendilerinde buluyor ve genellikle de iktidara aç 
güçleri oluşturuyorlardı. Yeni elit, yetenek ve birikim bakırnından 
eski elitten daha geliıjmiş bireylerden oluşuyordu, ama eski elit 
üyeleri ellerinde bulundurdukları toplumsal imtiyazları da kullana­
rak, kendi yeteneklerini gerçek anlamda deneyip sınayabilecekleri 
durumlara gelmemeye de dikkat ediyorlardı. Yeni elitler modem 
oldukları için hedef ve hırsiarı da moderndi. Tarım ve sanayide 
kullanılan tekniklerin geliiitirilrn.esi de hedefleri arasındaydı. "Pro­
leterlere" veya "proleter uluslara" (Mussoloni) yapılan ideolojik atıf­
lar aslında yönetenler ve yönetilenler arasındaki ilişkiyi tersine çe­
virmeye yöneliktir. Komünist ülkelerde bu böyle oldu. Nazi ege­
menliği sadece on yıl sürdü (acı çeken insanlar açısından bakıldı­
ğında son derece uzun bir süre, ama totaliter bir toplum yaratmak 
açısından kısa bir süre olarak da değerlendirilebilir), ama buna rağ­
men Almanya'da yönetim kademelerinde N azi'lerin iktidara gelme­
leri ve iktidardan uzaklaıjtırılmaları arasındaki süre boyunca ger� 
çekleşen değişiklikler -siyasi ve ekonomik anlamda- çok çarpıcıdır. 

Lenin'in eski çalışma arkadaşları arasında birçokları daha son­
raları hayal kırıklığına uğramışlardır ve bunun nedeni de iktidarı 
ele geçirmeye çalışan yeni elitin düşük kalitesidir.Çok güçlü unsur­
lardan oluşan öncü güç Çarlık sisteminin tüm devlet aygıtını devra­
lamayacak kadar küçüktü. İkinci Dünya Savaşı sonrası, komüniz­
min bir dış güç tarafından toplumlarına zorla dayatıldığı ülkelerde 
de durum farklı değildi. Yeni rejimin yönetici kadrolara, uzmanlara 
ve bürokratlara ihtiyaç vardı ve bu insanlar tek tipleştirilen, devlet 
kontrolü altında faaliyet sürdürüen eğitim kurumlarında yetiştiril-
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di. Yeni bir orta ve üst sınıf yaratıldı. Bu yeni sınıfların üyeleri, reji­
min sunduğu nimetlerden doğrudan veya dolaylı olarak yararlan­
ma hakkına sahiptiler, ama bunun kar�ılığında onlardan sapkın dü­
�üncelerden uzak kalmalan talep ediliyordu. Post komünist ülkeler­
de oldukça güçlü ve geni� bir üst-orta sınıf varlığını sürdürüyor ve 
muhtemelen bu elit varlığını sürdürmeye devam edecek, deği�en 
tek �ey bu sözü geçen elitin siyasi tavrı olacak. Eski rejimin yolsuz­
luklara en çok kan�mı� olanları görevlerinden uzakla�tırılacak, ama 
çoğunluk toplumsal hiyerar�i içinde eski dönemde bulundukları 
yerde kalmaya devam edecekler. En azından bu �imdilik böyle gö­
rünüyor. 

Komünist rejimierin içsel zayıflamalarının ve sonuçta yenil­
gilerinın bir nedeni de bu rejimlerde yönetici elitlerin yenileneme­
mesidir. Yukarıya doğru yönelen deği�imin hızlı olduğu müddetçe 
(yeni kadrolar, i�evini doldurmu� yöneticilerin pozisyonlarını ala­
bilmeliler), yeni elit sistemin dayanağı olabilir. Ama makam ve po­
zisyonlar miras gibi devredilebilir hale geldiğinde ve ki�isel mülk 
olarak görüldüğünde, yeni orta sıruflar özünde rahatsız oldukları 
ve kendileri açısından içerik itibarıyla tehlikeli olan bu sisteme artık 
gereksinim duymuyorlar. Modemle�menin ba�arısızlığının ortaya 
çıkmasıyla birlikte komünizmin yenilgisi bu sınıfların çıkarı haline 
geliyor. 

III. 

Her ne kadar ilk parti hücrelerinin çalı�ma yöntemlerini belirleyen 
ve dı�ardan bakıldığında masum olduğu samlan ilk tüzükler totali­
tarizmin, yığınsal terör de dahil olmak üzere, in nuce her özelliğini 
ta�ısalar da, görünürde bu özelliklerin gerçekten geli�eceğini ortaya 
koyan hiçbir determinizm yoktu. Komünistlerin devas�!anlarını 
gerçekle� tirebilmelerinin ilk admu olan; iktidaii eıe geçirmek ve ik­
tidarda güçlenrnek hedeflerine ula!Jabilmeleri için kuşkusuz birçok 
tesadüfi ko!Julun bir araya gelmesi gerekiyordu. Ama bu noktadan 
itibaren olayların akışının mantığı, olası etkenierin oyunundan da­
ha önemli hale geliyor. Eğer iktidardaki güçler, erki ellerinde� ka­
çırmamak için her türlü kararlılığa sahipseler ve bunu iktidarlarını 
korumanın yeni teknikleriyle de birle�tiriyorlarsa, o zaman bu güç­
ler her türlü yönteme başvurarak iktidarı ellerinde tutacaklar de­
mektir. Eğer bir direnme söz konusu olursa, buna verilecek yarut yı­
ğınsal terördür. Terör çok ince olarak hesaplanmı� ve örgütlenmi!J 
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bir şekilde sürdü ve hele başlarda, özel olarak proveke edilen hal­
kın neii'eti de kurbanların üzerine yöneltildi. 

Komünistlerin herhangi bir özel askeri yardım olmadan ve 
hatta hiç yardımsız iktidarı alabilci.ikleri ülkelerde bile komünistler 
çok küçük bir azınlığın desteğine sahip olabildiklerinden, meşrulu­
ğun gerçekçi temelleri işlev göremiyordu. Karizma, meşru olmanın 
önemli bir aracı olarak kullanılıyordu. Bu özellikle zorba diktatörle­
rin kendileri için meşruluğu geleneksel olarak karizmaya dayana­
rak sağladıkları ülkelerde böyleydi (örneğin Rus çarları veya Çin 
imparatorları) . Karizmaya dayanılarak iktidara meşruluk sağlamak 
aslında çok da yeni bir yöntem değildi. Napolyon'un da bu yönte­
me başvurduğu bilinir. Ama Napol}'Dil'un -hükümdaxlığı tek �ilik 
.olağanüst4 bir oyundu. O her şeyden önce dahi bir askerdi ve gele­
neklerden kendi için yararlanmaya çalışmıştı. Ama yeni tip dikta­
törler farklı olmak zorundalar: totaliter bir kurumun başında ol­
duklarından, rejimi temsil etseler de, Tanrısal kaderneye yükselip 
emirlerini tartışmasız bir şekilde kurumun adına göndermek zo­
rundalar. Modem karizmatik diktatör çok nazik ve hatta çelişkili 
bir konumda bulunuyor. Her şeyden önce sonuna kadar devrimci 
olması gerekiyor, çünkü ancak bu şekilde yeni elitin sembolü olma­
ya hak kazanabiliyor ve ancak bu özelliğiyle çevresindekilere, ken­
disi tarafından gerçekleştirilen kitlesel katliamları haklı gösterebili­
yor. Durumundaki çelişki ise şu ikili yapıdan çıkıyor: kanlı temizlik 
hareketlerini ya kendi dar çevresine de uygulamaya başlayacak ve 
bununla kendi rejiminin güçlülüğünü yıpratacak (Stalin İkinci 
Dünya Savaşı sayesinde kurtuldu, Mao ise bir "karşı saldırıya" ma­
ruz kalmadan öldü), ya da "devrimci" olmaktan vazgeçecek, hatta 
devrimi "yukarıdan" durduracak, ama böylece de kendi karizması­
nı yitirecek ve her türlü sorumluluğu üstlenmek zorunda kalacak 
(Kruşçev sonrası Sovyet liderlerle ve bugün Çin yöneticileriyle ol­
duğu gibi). Aslınc!_a __ Soyy_etler Birliği'nde hiçbir zaman Stalin'in yeri 
doldurulmadı ve siste_:ı:D �rejnev �deii iHb_ai�n�r_ekli _bir 
meşruluk krizi yaşıyor. Karizmatik liderlerin olmadığı ortamda sis­
tem fonksiyonlarını- yerine getiremiyor. Eğer ortada karizmatik, 
hatta Tanrı mertebesine yüceltilmiş bir lider yoksa küçük miktarlar­
da bile terör uygulamak mümkün olmuyor. Emir zoruyla kendi ül­
kesinin vatandaşlarına karşı yığınsal katliamları uygulayabilen kişi­
ler kuşkusuz yapay bir mitik boyuta yükseltilen baba figürünün ar­
dına sığınma ihtiyacını duyuyorlardı. Çünkü bu "baba" her katliam 
için onlara düşen sorumluluğu üstlenebilirdi, çünkü sıradan bir 
ölümlü değil, bir yarı Tanrı, bir kurum idi. Stalin boşuna din eğiti-
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mi görmemişti: dini karizmanın iktidarı koruma mücadelesinde na­
sıl kullanılacağını gayet iyi öğrenmişti. 

Komünist partinin kurumsallaşan karizmasının ya da liderinin 
karizmasının sonW1un gelmesi komünizmin sonunW1 başlangıcıdır. 
Solidamos'W1 General Jaruzelski'nin devlet başkanlığına seçilmesini 
desteklemesi generalin gerçekten de karizma sahibi olduğu anlamı­
na gelmiyor, çünkü o böyle bir karizmaya hiçbir zaman sahip olma­
dı. Ama öte yandan u taç verici bir Quisling olan Kadar yirmi yıl ön­
ce kendi çevresinde bir tür karizma yaratmayı başarm�tı. Bu örnek, 
karizma ilişkisinin iki yönlü olduğunu ortaya koyuyor: Terör uygu­
layabilmek için karizma gerekli, ama yönetici durumda olan kişinin 
karizmatik olabilmesi için de terör uygulanması gerekiyor. Parti li­
derlerinin orduya veya silahlı polis güçlerine artık emir veremeye­
cekleri zaman geldiğinde, bu konumlarını yilirdikleri anda veya 
böyle bir emri verme konusunda tereddüt ettikleri ortaya çıktığında 
tüm karizma tuz buz oluyor. Ama tüm bunlara rağmen, yani komü­
nist ülkede karizmanın oluşabilmesi için teröre ihtiyaç duyuluyorsa 
da, Tienanrnan katliamının da gösterdiği gibi karizmatik olabilmek 
için terör tek başına yeterli değil. 

Yönetimdeki komünist elite karşı açık ya da gizli bir muhalefet 
her zaman var olmuştur. Sapkın ya da dönek olarak nitelenen bu 
insanlar sahip oldukları mevkilerini, özgürlüklerini ve hatta bazen 
yaşamlarını da feda etmeyi göze aldılar ama üç önemli faktör nede­
niyele hiçbir zaman en küçük bir başarıya bile ulaşamadılar. Bu fak­
törler şunlardı: ilk olarak, Leninci örgüt modelinde her şeye merkez 
tarafından karar verildiğinden, bununla çelişki ye düşen herkes kay­
betıneye mahkum oluyordu. Bu nedenle muhalefetin merkezi eJe 
geçirmesi gerekiyordu. İkinci olarak, Leninci örgüt yapısı totalita­
rizmin tüm sistemini in nuce bağrında taşıdığından, tüm Leninci ge­
leneğin silinmesi gerekiyordu. Üçüncü olarak da, rejim otoriter ya­
pıyı koruyabilmek için ideolojik silahlar da geliştirdiği için, ideoloji­
nin görecelendirilmesi ya da tamamen imhası gerekiyordu. Örneğin 
Macaristan'da her üç koşul da 1956'da mevcuttu. Bu durumda ise 
dokunulmazlığı olan ideolojik merkez rolünü Sovyet ordusu oyna­
dı. Acaba benzer bir gelişme Sovyetler Birliği'nde, yani komüniz­
min merkezinde gerçekleşseydi, tarih nasıl bir yöne doğru gelişirdi? 

· Gorbaçov (veya başka bir adla herhangi bir SBKP birinci sekre­
teri) ortaya çıkmasaydı biz hala komünizmin sonunu bekliyor olur­
duk. Gorbaçov, sürecin gidişini geri çeviren bir anti Lenin oldu. Ay­
nen parti örgütüne dair ilk kaleme alınan metinlerin totalitarizmin 
tüm filizlerini potansiyel olarak bağrında taşıdığı gibi (mutlaka geli-



Komünizmin Sonu 4 1  

�eceği varsayılrnadan), "partinin yönetici rolünün" biçimsel olarak 
sona erdirilmesi de in nııce totaliter yapının kesin yıkılı�ının potan­
siyel olasılığını bağrında ta�ıyordu (yine tarihi mutlaklık olmaksı­
zın). "Komünizmin sonu"nun ikinci ko�ulu da Sovyetler Birliği'nde 
bugün mevcut, çünkü üçüncü ko�ul (ideolojinin görecelendirilmesi 
ve imhası) merkezin desteğiyle ve hatta kı�kırtmasıyla gerçekle�mi� 
durumda. Bunlara bağlı olarak, ideolojinin otoriter fonksiyonu artık 
yürümesi gerektiği gibi yürümüyor ve kovu�turma ve baskı gücü­
nün ortalıkta görünmediği ko�ullarda itaat etme duygusu da orta­
dan kalkıyor. Aslında komünist totalitarizm kendi yıkılı�ının aracı­
nı yaratmı� oluyordu. 

Acaba Gorbaçov komünist iktidarın en merkezi konumunu eli­
ne geçirdiğinde anti Lenin olacağını planlamı� mıydı, yoksa karan­
lıkta el yordamıyla yürüyerek mi bu noktaya geldi, bunu tahmin 
edebilmek imkansız. Süreci bu yönde geli�tirecek özellikler geçmi�­
te de mevcuttu ve �imdi de böyle özellikler var. Ama somut olarak 
anti Lenin i�levini yerine getirmek nasıl oluyor? 

Daha önce de değindiğimiz gibi, bu yüzyılın ba�larında sayıca 
çok küçük ama yetenekli bir elit, toplum çevresinde faaliyet göste­
rip, toplumun tümden, ama ayru zamanda bilimsel olarak dönüştü­
rülmesi planını hazırlamı�tı. Yeni iktidar tekniği Lenin tarafından 
geli�tirilmi� ve bu yöntemin sonuç alıcı olduğu da anla�ılmı�tı. ikti­
darı ellerine geçirmi�ler ve ardından totaliter bir devlet yapısının 
temellerini atmı�lardı. Ama bu iktidar ne i�e yarayacaktı? Yeni top­
luma yönelik planlar daha farklı (Marx) kaynaklar temelinde hazır­
landı. Planın içeriğinin ve hayata uygunluğunun herkes için tartı�­
masız olacağı dü�ünülüyordu. İ�lerin kendiliğinden yürüyeceği sa­
nılıyordu. Ama büyü tutmadı. Lenin bir çözüm bulamadı, çünkü 
iktidar formülleri ve teknikleri üzerinde çalı�mak farklı bir olaydı 
ve toplumsal ekonomik planlar hazırlamak yine farklıydı. Sonuç 
ortada: milyonlarca ki�i öldürüldü, açlık ve toplama kampları bun­
dan çok daha fazla insanın hayatına mal oldu, milyonlarca insan 
hapse atıldı, ve sonuçta dünyanın gördüğü en zor i�leyen ve fonksi­
yonlarını yerine getirmekten en uzak modem ekonomisi yaratıldı. 
İ�te bu ekonomi bugün çökü�ün e�iğinde. 

Komünist çevrelerde toplumu dönüştürme planın yürümediği 
sır değildi. Daha işin çok başlarındayken Marx'ın öngördüğü plan­
dan ana kıstaslarda uzaklaşılrnıştı. Bu arada plana yeni bölümler de 
ilave edilmişti ve bu ilaveler totaliter toplumun yaratılmasının te­
mel kriterleri olmuşlardı. On yıllarca önce planların değiştirilmesi­
ne, düzeltilmesine ve bazı rötuşlara gidilmesine başlanmıştı. Perest-
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royka bu deği�iklik deneylerinin bir parçası olarak değerlendirilme­
li. Perestroyka �imdilik Sovyetler Birliği'nde sadece kağıt üzerinde 
mevcut. Her ne kadar Gorbaçov'un reformlarının temel amacı eko­
nomik ve teknolojik gelişinLolarak tanıtıldıysa da, durum a_slında 
eskisinden daha vahim. Gorbaçov da bir zamanlar Lenin'in yaptığı 
gibi önemli "amaçların" saptanabilmesi i�iyle me�gul. Aslında plan­
lar, uygulanması gereken modeller var, ama ülkenin bu doğrultuda 
nasıl harekete geçirileceğini kimse bilmiyor. Lenin, iktidarı ellerine 
geçirdiklerinde Londra'daki siyasi mültecinin rahat çalı�ma odala­
rında ve kütüphanelerde geli�tirip hazırladığı modelin gerçek haya­
ta çok çabuk uyarlanabileceğini dü�ünüyordu. Buna kar�ın Gorba­
çov görünü�e bakılırsa, eline geçirdiği muazzam yönetim olanakla­
rını kullanarak hangi yollardan i�leyen bir ekonomiyi ortaya çıkara­
cağını bilemiyor. Bu nedenle Lenin'in yoluna benzeyen bir yoldan 
ilerliyor; ama tam ters yönde. Amaçlara konsantre olacağına, parti 
örgütü, kurumlar ve ideolojik yapı üzerinde yoğunla�ıyor. Sonuç 
olarak programlarla, ekonomik ve teknolojik geli�tirme planlarıyla 
bo�una uğra�mıyor, totaliter yapıdan nasıl kurtulabileceği üzerine 
kafa yoruyor. 

Sovyetler Birliği'nde �u an gündeme gelen en ciddi kurumsal 
deği�me demokrasinin ortaya çıkması değil. Ortaya bir diktatör çı­
kıyor ve bu diktatör artık totalitarizmi temsil etmiyor. Gorbaçov 
halkın omuzlarında yükselen bir diktatör olabilir. Halk oylaması 
biınu �imdilik giiçlendirmedi, ama Gorbaçov �imdi bile artık parti­
den bağımsız sayılabilir. Tabii bu bağımsızlık onun istediği kararı 
istediği gibi alabileceği anlamına gelmiyor, bu hak sadece Stalin'e 
mahsustu. Ama Gorbaçov sadece de facto değil, de jure olarak da 
partiden bağımsız hale gelebilir; böylece kararlarını parti ögütünün 
kesin itaati olmadan da, hatta parti örgütüne rağmen de gerçekle�­
tirme �ansına sahip oluyor. Rusya tarihinin hangi yönde geli�meye 
devam edeceği konusu henüz tam olarak belirlenmedi, ama �urası 
ke�in ki, bir alternatif olarak komünizm gündem dş kalmı�tır. 

IV. 

Lenin tarafından hazırlanan iktidar teknikleri komünizmin çökü­
�ünden sonra da ya�amaya devam edebilir ve hatta -deği�ik maske­
ler altında- komünizm de varlığını sürdürebilir. Totaliter iktidar 
yöntemleri iktidara aç yeni elitlere hizmet edecekrtir. Eğer bu süreç 
komünizmin modernizasyona ve merkezile�tirmeye yönelik slogan-
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larıyla da  birle�ebilirse, Sovyet askeri desteği gibi bir destek bile ol­
madan varlık gösterebilecektir. Geleneksel olarak iktidarı ellerinde 
bulunduran klanlar için de komünizmin ideolojisinin ve iktidar tek­
niklerinin yararlı olabileceğini söylemek mümkündür. Bu tür ikti­
dar gruplarmdan biri ötekini alt edebilmek için bu yöntemlere ba�­
vurabilir. Ayrıca ulusal nitelikli sorunlarda da, etnik gruplar totali� 
ter araçları kullanarak iktidara ula�mayı deneyeceklerdir. Ama ta­
rihsel anlamda komünizme bakıldığında komünizmin öldüğü ve 
artık dirilmeyeceği de bir gerçekliktir. 

Tarihsel anlamda konu�abilmek, dü�ünceleri soyut düzeyde 
dile getirmek demektir. Tarihsel anlamda var olmak sadece olguları 
değil, bu olgularla bizim ili�kimizi de yakından ilgilendiriyor. Ko­
münizm salt içinde bazı insanların ya�adığı sıradan bir kötü ekono­
mik veya siyasi sistem değildi. Bu sistem kendini sosyalist olarak 
adlandırıyordu, diğer tüm sistemler kar�ısında (kapitalizm kar�ı­
sında) kendini daha üstün gösteriyordu ve i�te me�ruluğunu, glo­
bal yayılmacılığının haklı gerekçesi olarak tam da bu noktada ka­
zanmaya çalı�ıyordu. Hızla yayılan bir sisterndi ve tüm dünyayı 
kapsayan istemlerini iktidar tekniğinin kabalığı ve ideolojisinin 
oportünist kıvraklığıyla hayata geçirebileceği izlenimini uyandırı­
yordu. Komünizm parçaya, bölüme ve farklılığa tahammül etmedi. 
Diğer sistemle �u veya bu ayrınh üzerine yarı�a girmedi, aksine to­
talitarizm adına bir ba�ka totalitarizme kar�ı siyasi sava� ba�lattı. 
Artık �u noktayı bilince çıkarmanın zamanı geldi sanıyoruz: kapalı 
bir totaliter sistem olarak, yani haya�ın her alanını -ekonomiden 
politikaya ve ideolojiye kadar- denetleyen ve düzenleyen "kapita­
list toplum", sosyalist, daha doğrusu komünist ideolojinin dı�ında 
hiçbir yerde hiçbir zaman olmadı. İ�levi açısından bakıldığında bir 
tür ürkütücü imaj, dü�mçın dü�üncesinin yansıdığı -yansıtıldığı­
yaratık ödevini yerine getirdi. 

1968'de Avrupa'da ve tüm Batı'da komünizm artık tüm çekici­
liğini yitirmi�ti. Ama Sovyetlerin yenilmez askeri gücüne dair olu­
�an efsane hala y�ıyordu ve Sovyet liderler bundan yararlanmayı 
ba�ardılar. Yetmi�li yıllarda özellikle Almanya ve İngiltere'de yay­
gınla�an barı� hareketleri -bu ükelerde Sovyet askeri gücüne kar�ı 
duyulan korku Amerikan dü�manlığına dönü�mü�tü- komünizmi 
çökü�ten kurtarmanın son çırpını�larıydı. Bu deney ba�arısızlığa 
uğradı, bunun nedeni de insanların sağduyusuydu. 

Bu noktada, Sovyet askeri birliklerini Afganistan'dan geri çeke­
rek, Birle�ik Amerika'yla silahsızlanma üzerine görü�melerde bulu­
narak, Doğu Avupa'da Sovyet egemenliğine son vermek isteyen 
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adımlar atarak korkuları dağıtan yine Gorbaçov'un siyaseti oldu. 
Askeri gücün salt varlığı soyut anlamda bir korku kaynağıdır, teh­
didin somutla�ması bu askeri birikimin kullanılacağı yolunda bir 
azmin de belirmesiyle ortaya çıkar. 

Yukarıda sıralanan üç sendrom arasında sadece bir tanesi Sov­
yet siyasetinde ortaya çıkan önemli deği�ikliğin gerçek i�areti sayı­
labilir; bu Doğu Avrupa'daki Sovyet egmenliğiffin sarsılmasıdır. Di­
ğer iki sendrom aslında tek ba�larına ele alındıklarında daha esnek 
bir streteji ve taktiğin bir parçası olarak da değerlendirilebilir. Ama 
bunalım sırasında Sovyetler'in, Doğu Avrupa'da kendileri tarafın­
dan yarahlan komünist partileri ve hatta sistemin kendisini kurtar­
mak için askeri güç kullanmamaları, kesin bir �ekilde söylenebilir ki 
yeni bir özelliktir. Bu komünizmin kendi mantığıyla, Lenin'in ikti­
dar teknikleriyle çeli�ki içinde olan bir karardır. 

Komünist siyasetten vazgeçilmesi emperyalist siyasetten vaz­
geçildiği anlamına da gelmiyor. Sovyet merkez, cumhuriyetiere ta­
vizler vermeye yana�mıyor. Bunun nedeni, Sovyet merkezin cum­
huriyetleri komünizm çerçevesinde tutmak istemesinden kaynak­
lanmıyor. istenilen sadece bu üye cumhuriyetierin Rus emperyaliz­
minin etkisi altında tutulmaya çalı�ılmasıdır. Bu anlamda Gorba­
çov, Churchill'le yakınlık gösteriyor; o da dağılan bir imparatorlu­
ğun lideri olmak istememi�ti. Ama benzerlik bu kadarla da bitmi­
yor. Somut duruma baktığımızda ulusal-kolonyalist çeli�kiler sade­
ce Rus İmparatorluğu'nun değil, komünizmin de çökü�ünü hızlan­
dırıyor. İngiltere emperyalizmi "ulusal sorunu" kesin bir �ekilde 
çözdüğünü, e�it ve karde� halkların topluluğunu yarattığını hiçbir 
zaman ilan etmemi�ti. 

Doğu Avrupa'da olup bitenleri salt komünist iktidar stratejisi 
açısından da anlayabilmek mümkündür. Doğu Avrupa askeri an­
lamda hiçbir zaman sıradan bir "nüfuz bölgesi" olmadı. Sava�la ka­
zanılan, ve bu anlamda dayatılan "bağımlılık" ili�kisinden yararla­
narak sömürülecek bir bölge de değildi. "Uydu ülkel�r" tanımlama­
sı, aslında büyük bir merkez çevresinde dolanan küçük ülkeleri ak­
la getirdiğinden yanl� algılamalara imkan veriyor olsa da, durumu 
daha iyi ifade ediyor. Sovyet yönetimi komünist partilerle arasın 
daki ili�kiler sistemini devletler düzeyinde de sürdürmü�tü. Her­
hangi bir Doğu Avrupa lideri ve Sovyet lideri arasındaki ili�ki, tam 
anlamıyla Bol�evik partisi hücrelerindeki kadrolarla parti lideri ara­
sındaki ili�kinin bir yansımasıydı. Ülkelerine dayatılan ve kendi 
üstlerine yerle�tirilen kendi komünistleri aracılığıyla -ki bu komü­
nistler de "yukarıdan" gelen emirlere endi�eler duyarak itaat edi-
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yorlardı- bu "uydu ülkeler" aslında doğrudan Sovyet yönetimine 
ve Sovyet Komünist Partisi'nin emirlerine itaat ediyorlardı. 

Orijinal planlara göre nihai amaç, Marksist bilim tarafından 
tasvir edilen komünist topluma ulaşılması idi. İkinci Dünya Sava­
şı'ndan sonra ise nihai amaç; "yukarıdan yönlendirilen" bolşevik 
devriminin yirmi yıllık pratiğinin bir sonucu olarak maddeleşen to­
taliter toplum modelinin olabildiğince tam bir şekilde kopyalanma­
sı olmuştu. "Geçiş dönemi" ve "komünizmin inşası" üzerine süren 
anlamsız ve boş tartışmalara, Kruşçev tarafından gündeme getirilen 
yirminci dereceden önemli sorunlara rağmen, aslında nihai amaç 
daha otuzlu yıllarda gerçekleştirilmişti. Totaliter yapının değişikli­
ğe, reforma ihtiyacı yoktu. İkinci Dünya Savaşı'nın ardından bu ke­
mikleşmiş, kapalı ve hareketsiz sistem Doğu Avrupa'ya ihraç edil­
di. 

"Demokrath< merkeziyetçilik" ilkesi birbiriyle hiçbir zaman uz­
laşamayacak iki unsuru birlikte ifade eder. Yönetim seçimle gelir, 
ama "sıradan insanlar" ise yönetime itaat ederler. Sovyetler Birliği 
Komünist Partisi'nin tarihi boyunca bu partinin liderliğine, yönetim 
tarafından aday gösterilen insandan başkası seçilrnerniştir. Biçimsel 
olarak seçimler her zaman yapılmıştır. Ama partinin tüzüğü tüm 
Sovyet devletine uyarlanmaya başlanınca bu sahte demokratik 
madde artık göz ardı edilmiştir. Komünist partisi "anayasaya" göre 
de devletin yönetici gücü olduğunda halkın biçimsel de olsa komü­
nist partilerin yöneticilerini seçebilme hakkı ortadan kalkıyordu. 
Sovyetler Birliği ve "Uydu ülkeler" arasmda var olan totaliter ilişki 
biçiminin absürdlüğü çok netti: çünkü halkın (yani uydu ülke va­
tandaşlanrun) kendileriyle ilgili sürekli kararlar gönderen merkezin 
�lerine etki yapabilme hakkı biçimsel anlarnda bile yoktu.Komü­
nist partilerin tüzüklerinin "diyalektiği" sım açıkça ortaya koyuyor­
du. 

Bu nedenle şu saptamayı yapabiliriz: Gorbaçov Doğu Avrupa 
halklarını kendi yollarında serbest bırakırken, askeri anlarnda mü­
dahele etmeyeceğini açıklarken, bu kararın tarih kitapları tarafm­
dan modem komünizmin çöküş sürecinin başlangıcı olarak kabul 
edileceğinden emin olabiliriz. Her önemli kararda olduğu gibi, bu 
rada da en zor ve en kolay karar bu olmuştur. Zorluğu, kararın ke­
sin ve geri dönülmez oluşundandır. Ama aynı zamanda en kolay 
karardır da, çünkü -gelecek ne getirirse getirsin- karar alma hakkı­
nın ve egemenliği tek bir merkezden yürütme hakkının geri teslim 
edilmesi anlarnma da gelmektedir. Bundan sonraki kararlarm hiçbi­
ri bu kadar zor ve bu kadar kolay olmayacaktır. Bu kadar zor olma-
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yacak, çünkü o ünlü Rubicon'u iki defa geçmek mümkün değildir. 
Bu kadar kolay da olmayacak, çünkü Gorbaçov Sovyetler Birliği'nin 
geleceğiyle ilgili kararların sorumluluğunu üzerinden bu kadar ko­
lay devredemeyecek İktidardan vazgeçmesi de o kadar kolay olma­
yacaktır, çünkü suç çok kısa bir süre içinde onu ortaya çıkanının 
üzerinde kalacak, ceza da onun hesabına kesilecektir. 

V. 

Modem komünizmin "amaçların imparatorluğunda" tek bir deği�­
mez nokta vardır, o da modemle�medir. Komünizm akla gelebile­
cek her türlü me�ruluk yollarını yitirdi (yasal, uzla�maya dayalı ve 
rasyonel me�ruluk bu noktada istisnadır, ama bu yol hiç denenmek 
istenmedi). Ve her denenen yolda kapsamlı ve kar�ı koyulamaz bir 
modernle�me amacı gündemdeydi. 

Totaliter rejim modem, siyasi ve toplumsal yapılanmanın yol­
larından biri, ama bu yolun modemle�meye yönelik yetenekleri ol­
dukça kısıtlı ve politik bir araç olarak kullanıldığında ödenmesi ge­
reken bedel ise i�in astarını yüzünden pahalıya getiriyor. Eğer diğer 
tüm amaç ve kriteri bir yana bırakır ve sadece moderle�me açısın­
dan totalitarizme bakılırsa, denilebilir ki, totalitarizm iktidar yönte­
mi olarak -rakiplerin uzakla�tırılmasını sağlaması açısından- yeni 
elitin iktidara gelmesinde çok yararlı bir araçtır. Elde edilen iktida­
rın korunması açısından da verimli bir yöntem olduğu söylenebilir. 
Merkezile�tirmeyi iyi sağlıyor, kısa vadeli amaçlara ula�mak için 
geni� yığınları mükemmel bir �ekilde harekete geçirebiliyor, tarihi 
boyunca kölele�tirilen geni� yığınların i�güçlerini kullanmayı çok 
iyi becerebiliyor, kaba ve ilkel bir sanayile�meyi harekete geçirip 
sürdürebiliyor. Korniinist-totalitarizrode insan kaybı,. sermaye ve 

hammadde kaybı o kadar önemli sayılmadığından. büyük maliyet 
gerektiren toplumsal deneyler de kolayca gerçekle�tirilebiliyor. Uy­
gulamanın ba�langıç döneminde hareketlenme yukarı doğru bir 
hızlanma göstermi�ti; bu da, temel düzeyde de olsa genel kültürün 
düzeyini yükseltrni�ti. Bu tür rejimlerde dü�ük teknik ko�ulların bir 
sava� seferberliğine yönelik olarak yoğunla�tırılması, harekete geçi­
rilmesi kolayca mümkün oluyor. Ama avantajlar, bu ba�langıç dö­
neminde bile dezavantajları dengeleyemiyorlar. Uzun vadede ise 
totaliter devlet aygıtı ekonomik büyüme planını hayata geçirmeyi, 
teknik düzeyi yükseltmeyi, hayat standartlarını geli�tirmeyi, vb'ni 
bir türlü ba�aramıyor. Modemle�meye yönelik deneyler sürer:ken 
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totalıtarizm kendi gerçeklikten uzaklığının ağırlığı altında dağılı­
yor. 

Komünist sistemin ekonomik felaketinden şimdiye kadar bir­
çok kimse birçok kez bahsetti.Yine, başarıların gerçeklerden tama­
men farklı biçimde propaganda �dilmesinin, başarısızlıkların ender 
yapılan hatalar olarak görülüp bunları düzeltleme yöntemleri üze­
rinde durulmasının ve sonuçta bu felaketle yüzleşmekten sürekli 
kaçınmanın ve bunu ertelemenin komünist ülkeleri gerçeklerden 
giderek nasıl uzaklaşan bir bataklığa götürdüğü de bilinir. Reform­
larla (ama bu reformlar hiçbir zaman yapısal reformlar haline gel­
medi) veya reformlar olmadan yapılan işler, bu ülkelerde sürekli 
kötüleşti. Komünizm, kendi tarafından konulan hedeflerle kıyas­
landığında bile bir çıkmaz sokak oldu. Geride modernizasyonun, 
fonksiyonlarını yerine getirmekten uzak, kendi kendini yok eden, 
acınacak ve zavallı bir varyasyonunu bıraktı ve bu yapının altında 
katledilen 20 milyon insanın hayatı da gömülüdür. 

Modeqı_ k�m���I!'� tarihi Lenin ve birkaç arkada�ının Mar.k:­
sist toplum planını temel almalarıyla, ve -her ne olursa olsun, ne 
pahasına olursa olsun- iktidara gelip bu planı gerçekleştirmeye ka­
rar vermeleriyle başlar. Ama ikinci adım birincinin doğrudan uzan­
hsı olmadı. Modern komünizmin sonu ise; totaliter modelin işlen:ıe­
diğinin açık seçik ortaya çıkmasıyla, modelin radikal bir şekilde de­
ğiştirilmesinin ertelenmesinin duı'Umu giderek daha da kötüleştiril­
diğinin aniaşılmasıyla ve Gorbaçov'la birkaç arkadaşının "demokra­
tik merkeziyetçilik" mirasından vazgeçmeye karar vermeleriyle 
ba�lar. Burada da ikinci adım otomatik olarak birinciye bağlı bir şe­
kilde gündeme gelmeyebilir. Her şey başka türlü de olabilirdi. Bir­
biri ardından reformlar gündeme gelebilirdi ve bu reformlar başarı­
sızlığa mahkfun olabilir, her �ey olduğu gibi devam edebilirdi. Ye­
niden toplama kampları kurulabilir, kitlesel kırımlar gündeme gele­
bilirdi. Bir savaş durumu bile imkansız değildi. Ölümcül yara alan 
yabani hayvan en tehlikeli olandır. Tarihin büyük kitabında hiçbir 
şey daha önce yazıldığı gibi olmuyor. 

Modern komünizm tesad4fi bir geli�meyle tarih sahnesine .çıktı 
ve yineyıkılışı da �e�adüfi bir olayla başladı. Birinci teadüfi olay, in 
nuce totalitarizmin her türlü kategorisini bağrında taşıyan kurumun 
yaratılmasına ilk hızlandırıcı etkiyi yaptı. Zorunluluk, olasılık ger­
çek haline geldiği zaman ortaya çıktı. Zorunluluğun bu zincirleme 
yapısı yine bir tesadüfi olayla kırıldı. Yine bir firsatın başlangıç 
noktasındayız. 





Komünizmin Ardından < .. > 

Komünizm bitti mi? Öyle görünüyor ki, birçok i�aret , böylesine 
acele bir sonuca varılmasının doğru olmayacağını ortaya koyuyor. 
Sonuçta Çin, Vietnam, Kuzey Kore ve Küba gibi ülkelerde komü­
nist rejimler iktidarlarını devam ettiriyorlar. Bu, ükeden ülkeye de­
ği�ik boyutlara ula�an iç bunalımiara rağmen böyle. Ama buna 
rağmen denilebilir ki, -eğer komünist literatürde sık sık kullanılan 
bir terirnle ifade edecek olursak- "tarihi anlamda" baktığımız za­
man komünizmin sonu geldi gibi görünüyor. Yenilginin ya�andığı 
en önemli bölgeler Doğu Avrupa ve Sovyetler Birliği (ve önem sı­
rası da bu �ekilde). A}':rıca Sovyetler Birliği komünist toplumsal 
projenin vatanı ve en önemli deneyi sayıldığından bu ülkede, yani 
devasa toplumsal deneyin y�andığı yörede komünizmin kademeli 
çökü�ü tarihi bir olay olarak da değerlendirilebilir. 

I. 

Doğu Avrupa açısından komünizmin çökü�ü olgusu tartı�ma�g_ 
bir �ekilde tespit edilebilir. Bölgenin merkezinde bulunan ve gele­
neksel olarak Avrupa'ya bağlı veya yakın olan ülkelerde (Çekoslo­
vakya, Macaristan, Polonya, Doğu Almanya, Hırvatistan ve Slo­
venya) son dönemde iktidarda bulunan komünist partilerin devam 
niteğindeki partiler ilk hür seçimlerde hiçbir yerde % 20'nin üzeri­
ne çıkamadılar. Çoğunlukla da bu oranın oldukça altında kaldılar. 
Aslında sosyolojik olarak incelenmesi gereken konu, neden çok da-

(•) Bu makale A�stos 1990"da yazılmı�hr. 
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ha başarısız olmadıklarıdır. ı ı ı (Bu arada şu noktayı da hatırlatalım: 
reformdan geçmeyen, eski söylemini olduğu gibi devam ettiren 
partiler, örneğin Macaristan'daki MSİP, yeni parlamentoya girebil­
mek için gerekli olan baraj oyları bile sağlayamadı). 

Komünistler bu bölgede birazcık olsun kredi sahibi olabilmek 
için partinin adını, ideolojisini, parti imajını ivedi bir şekilde değiş­
tirdiler ve hatta yeni parti tarihleri yazıldı. ııı Bu radikal değişiklik­
ler aslında dönemin gerektirdiği makyaj olarak da değerlendirile­
mez, çünkü gerçekten bölge ülkelerinin hepsinde komünist parti­
lerde gizli bir muhalefet, gidişattan memnun olmayan gruplar hep 
mevcut olmuştur. Bu partiler her ülkede demokratik muhalefetin 
giderek güçlenen ideolojik saldırısını sürekli olarak göğüslemek zo­
runda kalnuşlardır. Sonuçta bunlard@ _P-.azıları, özellikle- de_Maca­
ristan Sosyalist Partisi sonunda gerçek bir sosyal demokr<U_ parti ol­
ma yoluna girmiştir. 

Sırbistan, Romanya, Bulgaristan ve Arnavutluk'ta komünistler 
şaşırtan bir seçim başarısı kazandılar. Basit beklentilere ters düşen 
bu olgu, sivil toplumun zayıflığından ve yapıldığı ileri sürülen se­
çim hilelerine kadar birçok etkenle açıklanabilir. Ama neden ne 
olursa olsun, bu ülkelerde de komünistler bunun bedelini ağır öde­
diler ve bundan birkaç yıl önce bu değişikliklerin parti kadrolan ta­
rafından kabul edilebileceğini düşünmek bile hayal olurdu. Bu par­
tiler adlarını değiştirdiler ve daha da önemlisi, demonstratif bir şe-

ı) Komünist partilerin devamı niteliğindeki partilerin seçimlerde kazandıkları ba�anların ne­
denleri üzerine birçok görü� vardır. Doğu Almanya'da Gysi'nin partisinin % ı6-ı7'lik bek­
lenmeyen ba�nsının nedenleri arasında en akla yakını, devletin hipertrafik bir �kilde artti­
nlan bürokrasininin bu partiyi destekle� olması savıdır. Bu sava göre bürokrasi her ne ka­
dar komünist partiye kar�ı özel bir yakınlık duymuyorsa da, devletin deği�ikliğe uğraması 
kar�ısında �ini kaybetme tehlikesine kar�ı son derece hassas davranıyor ve bu süreci ancak 
bu partinin engelleyebileceğini dü�ünüyor. Polanya'da komünistlerin nasıl bir rol oynaya­
caklarını bilmiyoruz, çünkü Haziran ı989 seçimlerinden bu yana bu ülkede sadece Sena­
to'nun % 35'lik bölümü için seçimlere gidildi ve bu seçimlerde komunistler büyük bir yenilgi 
y�adılar. Macaristan Komünist Partisi'nin mirasçılan Doğu Avrupa'da bağımsızlık perspek­
tifini geli�tirmek amacıyla kendi geleceklerinden fedakarlıklarda bulunduklannı, bunun için 
seçimlerde en b�anlı parti olacaklarını dü�ünüyorlardı. İç çeki�melerin ve bölünmelerin de 
ya�andığı dönemde partinin seçimlerde aldığı sonuç pek ba�nlı denemez. Romanya'da ili­
escu'nun Ulusal Kurtulu� Cephesi'nin ba�ansına gelince; bu ülkede sivil toplum güçlerinin 
zayıflığı bir yana bırakılırsa, bir diğer neden, Uluslararası Denetleme Komisyonu Ba�kanı 
Dvora Avineri'nin (kendisi de Rumen asıllı olduğundan ülkede pek çok kesimden bilgi ala­
bil�tir) anlathklanna bakılırsa, bu ülkede insanlar hiilii kıyaslama noktası olarak Çavu�es­
ku rejimini görüyorlar ve gerçek bir rejim deği�ikliği olduğuna da pek inanmadıklarından 
ehveni�r olarak hiescu rejimini destekliyorlar. 

2) Parti tarihlerinin acele bir �kilde değiştirilmesi. yeni isiınierin tarih kitaplarına girmesi en 
belirgin bir �ekilde Bulgar ve Çek partilerinde ya�ndı. Çek komunistleri Gottwald dönemi­
ni partinin geli�imine damga vuran şahsiyet olarak tarih kitaplanndan çıkardılar ve onun 
yerine partinin kuruçusu olarak, yöneticiliği çoktan unutulan ve (kararlı ve manipülatif bir 
komintem uzmanı olsa da) Stalinisı suçlarda günahı olmayan Smeralt'ı ön plana çıkardılar. 
Bulgarlar çok daha inanılabilir bir deği�iklik yaparak Blagoev'i tekrar gündeme getirdiler. 
Lenin'den çok daha önce, avaııt /ettre bol�vik olan Tyesnak grubunu hahrladılar. 
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kilde ideolojilerini yadsıdılar. Romanya'da partinin dağıtılması, 
hatta birkaç isterik saatliğine yasaklanması da gündeme geldi. Her 
iki ülkede de devletin sahibi olma, düzenin egemen gücü olma id­
diasından da vazgeçtiler. 

Aynı �ekilde önem taşıyan bir başka olgu ise, Romanya dışın­
da komünizmin yenilgisinin görece barışçıl koşullarda gerçekleş­
mesi, komünistlerin geleneksel olarak öne sürdükleri "olası beyaz 
terör" katliamlarının gündeme gelmemesidir. (Romanya'da bile re­
jimin son günlerinde uyguladığı acımasız katliamlara rağmen, Ça­
vuşeskuların kur�una dizilmesinin ardından ülkede ölüm cezalan 
kaldırı�tır). Bu ülkede uzun yıllar iktidarda kalan ve son derece 
acımasız rejimin barışçı bir şekilde yıkılması, rejim karşıtiarına 
önemli bir prestij sağlamıştır, ama bunun da ötesinde, komünist re­
jimin yabancı askeri güce dayanamadığı anda ne kadar köksüz ve 
güçsüz olduğunu da ortaya çıkarmıştır. 

Orta ve Doğu Avrupa ülkelerinde devrimierin başlamasında 
ıınahtar rol üstlenen Sovyetler Birliği'nde dağılma sürecinin Doğu 
Avrupa'nın temposunun gerisinde kalmasının tarihsel ve sosyolo­
jik nedenleri vardır. Sayılar da toplumsal öneme sahiptir ve bu ül­
kede artık ezeli zamanlardan beri yönetim kademelerinde bulunan 
parti üyesi olan veya olmayan aparatçiklerin sayısı 10-15 milyona 
ula�maktadır ve bu sayı orta büyüklükte bir Avrupa ülkesi nüfusu­
na e�ittir. Bu ülkede merkezi ve yerel idarelerde bu kesim hala her 
�eye hakim ve XXVIII. Kongre delegasyonunun seçimlerinin de 
göstediği gibi, seçimleri manipüle etme gücüne de sahipler. Ama 
artık parti lider güç olmanın anayasal temelini kaybetti. Bu elit bir­
çok yörede seçimleri yitirdi ve biraz da haklı olarak darbeyle ikti­
darı aldığını öne sürdükleri Gorbaçov ve fraksiyonunun yönetimi­
ne, nefret içinde de olsa, tahammül etmek zorundalar. En azından 
�imdilik kendi tavırlarını net bir şekilde halkın önüne götürme ce­
saretini de kendilerinde bulamıyorlar. 

Belki bundan daha önemli olan iki faktör daha var: İlk olarak 
Sovyet komünizmi kendini artık ismen de olsa tüm dünyayı kapsa­
yan bir projenin sahibi olarak gösteremiyor. Gerçekte bu rolün ge­
reğini artık on yıllardır yerine getirmiyor. Bu konuda dönüm nok­
tası Çin komünizmiyle kopuş anıydı. O dramatik anda her �ey çok 
açık bir şekilde, Titoist Yugoslavya ile kopuş sürecindekinden daha 
bariz bir �ekilde ortadaydı: karar anı geldiğinde, Sovyet komüniz­
minin ilk doğan ülke olması tarihsel sıfatının duygusallığı artık ko­
münistleri ilgilendirmeyecekti: komünizm artık milliyetçiler elitle­
rin elinde kolayca kullanabildikleri bir iktidar tekniği haline gel-
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mi�ti. Ama buna rağmen Brejnevciler komünist aile içinde en azın­
dan primus inter pares rolünü kendilerine ayırmak istiyorlardı. İ�te 
hareketi dünya çağında bir arada tutmak için görkemli ama anlam­
sız konferanslar biçiminde zorla gerçekle�tirilmeye çalı�ılan ve so­
nuçta ba�arısızlıkla noktalanan çabaların nedeni de buydu. Bu kon­
feranslarda katılanlara baskıyla aldınlan kararlar, daha karar ola­
rak açıklandığı anda bile kimse tarafından uygulanması zorunlu 
olarak görülmüyordu. 

Şimdi tüm bu dönemin sonu geldi. Gorbaçov yönetimi As­
ya'daki bazı komünist iktidar partileriyle (özellikle Kuzey Kore ile) 
dü�manca bir ili�ki içinde; Küba'yla olan ili�kileri en olumlu du­
rumlarda bile kar�ılıklı biçimsel nezaketten öteye gitmiyor, ama en 
kötü durumda da kar�ılıklı suçlamalarda son buluyor. Bazı komü­
nist, kripto-komünist ve potansiyel komünist eski müttefikler ken­
di haline bırakıldı. Daha önceki dönemlerde en vah�i eylemlerinde 
bile destekledikleri Afganistan komünistleri, artık silah yardımının 
ötesinde kendi kaderlerine terkedildiler. Doğu Avrupa'da ise Sov­
yetler Birliği kendi öğrencilerini isyan filizlerinin Tienanmen tar­
zında bastırılmasında desteklemediği gibi, Doğu Almanya ve Çe­
koslovakya'da bizzat engelledi de.<3l Ama bunun dı�ında hiçbir ge­
li�me, Sovyetler Birliği'nin, yeni ko�ullar içinde komünist partilerin 
yeniden �ekillenmesini, geleneksel bol�evik tavır uyarınca denetle­
rnek istediği mesajını vermedi. öte yandan Sovyet yönetiminin Batı 
Avrupa'da komünist hareketin çığ gibi büyüyen prestij kaybını 

3) Gorbaçov grubunun Doğu Avrupa'da olgunlaşan dönü�ümleri b�latması veya bunlan des· 
teklernesi üzerine elimizde oldukça çok veri birikıniıj durumda. Bilindigi gibi, Doğu Alman­
ya'da Sovyet askeri birliklerinde subaylara, Honecker yönetiminin anlamsız inatçılığırun ne­
den olabilecegi toplumsal protestolara müdehale etmemeleri emri verilmi�ti. Bu açık ve her­
kesin bilgisine sunulan emir, Merkez Komitesi için daha sağduyulu olması yolunda etki 
yap b ve sonunda Haneeker görevden alındı. Çekoslavakya'da yapılan daha fazladır. Sovyet 
Polit Bürosu 1989 yllı ba�larında 1968 Sovyet müdehalesini mahkum eden bir karar aldı (bu 
karar özünde Hu�ak-Jakes yönetimi için ölüm ilaru olarak değerlendirilebilir) . Geli�meleri 
yakından takip eden Çek siyasi mültedlerin aldıklan bilgilere göre, belgeyi gören Jakes Sov­
yetlere bu belgenin bir süre kamuoyuna açıklanmaması için yalva�br. Ama bu karar met­
ni sır olarak kalmadı (zaten alınırken amaç da bu değildi) ve sonunda halk hareketi güç ka­
zandı. Bulgaristan'daki dönü�üm, yani Jivkofun görevden alınması Bulgaristan ordusunun 
yardırruyla gerçekle�tirilen bir saray devrimi idi. Böyle bir �yin Gorbaçov'un onayı alınma­
dan gerçekleşmesi imkansızdır. z. Milynar'ın anlathklanna bakılırsa, lliescu eliili yıllarda 
Gorbaçov'un Moskova Üniversitesi'nden arkada�ıydı . Gorbaçov muhtemelen iktidara gel­
mesinin ardından bu ilCjkileri yeniden tazelemCjtir. Bu anlamda halk hareketinin degilse de, 
Çavuşesku'ya karşı geçikerek gündeme gelen suikastın ardındanda da Gorbaçov'un destegi 
olabilir. Geleneksel olarak fırhnanın çekirdeğini oluşturan, kendi koşullannda gei..Cjen muha­
lefet hareketine sahip olan iki ülkede Gorbaçov yönetiminin doğrudan etkisi olma�hr: bu 
iki ülke Polonya ve Macaristan'dır. Ama buna rağmen, Polanya'da bile Sovyetlerin tarihi bir 
etkisi olmuştur. Polonya komünistleri, Soliamos'a karşı verilen küçük bir taviz olarak değer­
lendirdikleri adımın, kendi iktidarlannı silip süpürecek bir toplumsal hareketlenmeye yol 
açtığını fark ettiklerinde, Polonya komünist partisinin son lideri Rakowski çaresizlik içinde 
Gorbaçov'a başvurup yardım istedi. Gorbaçov'un yanıhnı, bu telefon konuşmasından sonra 
gerçekle�n tarihi olaylardan çıkarabiliriz. 
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durdurmak veya yava�latmak gibi bir çabası da yok. Bu alanda, 
İtalyan Komünist Partisi'nin ayrılınasının ardından ulusal politika 
üzerinde biraz da olsa etki yapabilen sadece iki partiden söz edile­
bilir; bunlar Fransız Komünist Partisi ve Portekiz Komünist Parti­
si'dir. 

Pratik olarak belki pek bir önemi yok, ama komünistlerin ken­
dilerini tarurnlamaları anlamında gerilemenin ve çökü�ün en emin 
i�areti, ya�adıkları fırtınalı çökü�ün ardından tek bir kayda değer 
komünist açıklama getirelememiş olmasıdır. Bir zamanların kibirli 
diktatörlerinin �imdi getirdikleri zavallı ve karma�ık açıklamala­
ra,<4> komplocu teorilerin dünya çapındaki ve tarihsel yenilgisinin 
ardından ortodoks Stalinistlerin yumu�ak geçi�lerle nasıl neo 
Thatcherist olduklarına bir göz atmak yeterlidir. Kaldı ki, tüm bun­
lar dünyada daha komünizmin ya�amaya devam ettiği yörelerdeki 
küstahlıkla da bütünle�iyor ve oralarda yazılı tarihin en korkunç 
suçları arasında yer alan eylemelerde herhangi bir sorumluluğun 
olmadığı ileri sürülüp, her türlü suçlama da reddediliyor. Eğer bu­
nu, 1920'li yılların komünist bilinçlenmesinin moral ve entelektüel 
düzeyiyle kar�ıla�tırırsak, aradaki farkı daha iyi görebiliriz. 

1920'li yılların ba�larında komünizm görünü�teki parlak zafe­
rin aksine, aslında Rusya iç savaşında feci bir yenilgiye uğramı�tı. 
Dünya devrimi bir türlü ba�lamıyordu! Komünistler Rusya'da ikti­
darı ellerinde tutmak için · temel ilkelerinin bazılarından tamamen 
vazgeçmek zorunda kalmı�lar ve NEP'i uygulamaya koymu�lardı. 
Bu politika, uygulamaya koyan Lenin ve Buharin açısından bile 
çok net bilinmiyordu. Avrupa'da sıruf sava�ının sürdüğü her cep­
hede, her �eyden önce de Almanya ve İtalya'da geriliyorlardı. Hin­
distanla ilgili girişimlerinin hatalı olduğu ortaya çıktı. Çin'e yönelik 
müdehaleler ise neredeyse bir felaketin neden olabileceği sonuçlara 
ula�tı. Stalin'in meydan okurcasına ortaya attığı slogan olan "tek 
ülkede sosyalizm" aslında Rusya dı�ındaki komünistlere yön gös­
termeden çok, kabul edilen yenilginin dile getirildiği bir mesajdı. 

Ama bu dönemde komünizm her �eye rağmen içinde bulun­
duğu kritik durumla entelektüel düzeyde ve sanat düzeyinde yüz­
le�ebiliyordu. Lukacs ve Gramsci'nin felsefesinden ba�layıp -her 
ikisi de yenilginin kayda değer yorumcularıydılar- ilk Troçkist de­
rin sosyolojik analizlerine (bu çalı�malar Troçkizmin daha sonraki 
4) Hegel tarafından "hizmetçiler tarafından yazılan tarih" olarak tanımlanan bu tür çaresiz göz 

ya�ı dökmelere bir örnek olarak eski Polit Büro üyesi, Haneeker döneminin "reformisti" 
Günter Schabowski'nin satırlan gösterilebilir. Schabowski anılannda eger kendinin ve diger 
"reformistlerin" güvenlik güçlerini denetleyebilselerdi durumun nasıl farklı olabilecegini an­
latmaya çal�ıyor. A Wistful Glance Back at When the W all Fe ll, The Ni?w York Times, 8 Hazi­
ran 1990. 



5 4  Doğu Avrupa Devrimleri 

mirasçılarının sığlığıyla mukayese bile edilemezdi) ve Silone ve 
Malraux'nün romaniarına kadar komünist kimlik analizlerini öyle­
sine ciddi bir fiekilde gerçekle�tinni�lerdi ki, bu hareketin iç dina­
mizminin ciddi bir ifjaretiydi. Diğer kutupta ise Stalin'in yarathğı 
muzaffer ve katil kurwnu çevresinde teorik yaratıcılık çabası sürü­
yordu: sonuçta dünya çapında iktidara aç elitlerin her �eye çare ilaç 
olarak kullandıkları totaliter iktidarın temel ilkelerini, yani iktidar 
olma tekniğini Hitler veya Mussolini değil, onlar geliştirmi�lerdi. 

İfjte bu entelektüel ve çoğunlukla infernal canlılığın sonuna ge­
lindi. Komünistler iktidardan uzakla�malarının ardından başarısız­
lıkla sonuçlanan �u va da bu taktik eylemlerinin üzerinde zaman 
zaman dü�ünmüyorlar değil, ama uğradıkları yenilgi, önlerinde so­
nuçta kapanmı� bir kitap gibi duruyor. Sanki kim olduklarını da bi­
lemez durumdalar, �a�kınlar; eğer artık kendilerini "en geli�miş 
üretim biçimine" doğru ilerleyen görkemli kalkınınanın kutsal yol 
göstericileri, "nesnel rasyonalitenin" toplum hayahndaki temsilcile­
ri, Tarih'in kendilerine özel misyon yüklediği, bu nedenle de, iyi 
olacağını düşündükleri h.er şeyi yapmaya haklan olan ki�iler olarak 
da göremeyeceklerse, o zaman kirndi onlar ve ne gibi tarihi talebi 
yerine getireceklerdi. 

Şimdi burada biraz da Hegelci bir üslupla, kim olduğunun far­
kına varma sürecinin, önemli ölçüde kimlik bunalımı yaratacağını 
da söyleyebiliriz, çünkü bilinçsiz kimlik olamaz (sonuçta ulaşhklan 
korkunç yenilgiyle yüzlefjmek istemeyen komünistlerin çaresizce 
korumaya çalıştıkları kimliğe gelince; bu, kimlik bunalımına çare 
olamayacak dinsel bir eylemdir). Bir zamanların, engizisyonculan­
nı aktif bir fjekilde ç�hran, ama kendi teologlarını da acımasızca 
susturan ve sonuçta dinden sapma olarak gördüğü eğilimleri asi­
mile etmeye gücü yetmediği için idam etmek durumunda kalan 
ecclesia militans'ı gibi, komünizm de bugün yedek bir ideolojiden 
yoksun. Daha önceki sapmalar bile, planın sonsuz zamanlara kadar 
kısır kalacağını fark etmelerinin ardından kiliseyi terkettiler! 

II. 

Tarihsel anlamda artık ortadan kakmıfi görebileceğimiz komünizm 
geriye ne bıraktı? Ekonomik anlarnda iflas ve bir zamanlar komü­
nizmi eleştirenleri bile hayrete düfjürecek düzeyde bir kaos. Komü­
nist düşüncelerin objektif elefjtirisinin geleneksel çizgisi "her şeye 
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çözüm getiren" planlamanın ulaştığı sonuçları ister istemez kabul 
ehnek zorunda kalıyor, ama bu göz kamaştıran sonuçlara ulaşılma­
sı uğruna insan hayatında ve özgürlükler alanında verilen kurban­
ıara karşı çıkıyorlardı.(S) Ama bugün artık Sovyet ekonomisi hara­
beler içindeyken, bir zamanlar törenlerle kutlanan o büyük başarı­
ların nereye kaybolduğunu sormak hakkımız olsa gerek. Ve daha 
da önemlisi acaba, "her şeyi başaran" planlamacıların önceki dö­
nemlerdeki başarıları aslında vitrin düzenleme ve makyaj değil 
miydi? 

Şu an gündemde olan ekonomik çöküşün dört değişik faktörü 
tespit edilebilir ve bu faktörler birlikte ele alındıklarında komünist 
kumanda ekonomisinin, kendi ön koşullarının çerçevesi içinde ne­
den reforme edilemeyeceğini de açıklıyor. İlk olarak nomenklatur, 
ülkede alttan alta yaygınlaşan kayıt dışı ekonomileri (yarı piyasala­
rı) sisteminin içinde bağımsızlaştırıp, normal ekonomiler ve özel­
likle de tüketim ekonomisi haline getiremedi. Gereğinden fazla kah 
idi, böyle bir dönüşümün siyasi bedelinin ödenmesi gerektiği ko­
nusunda sabit fikirli idi. Oysa geçen seneki seçimlerin de gösterdiği 
gibi en azından bu bazı bölgelerde gerçekleşebilirdi.(6) İkinci olarak, 
Stalin'in her şeye hakim planlamacıları şaşkınlık yaratan başarıları­
nı kapitalist dünya pazarının, koordineli ve global bir dünya eko­
nomisi yolunda ilk ürkek adımları attığı zamana denk geldi. İkinci 
Dünya Savaşı'nın ardından hem teknik koşullar (enformatik devri­
minin ulaştığı başarılar anlamında), hem siyasi koşullar (Batı dün­
yasının bağlaşıklığı olarak) mevcuttu ve sonunda global ekonomi 
yaratıldı; bu noktada nomenklatur'un, eğer varlığını sürdürmeyi is­
tiyorsa yeni bir opsiyonla ortaya atılması gerekiyordu. İki dünyaya 
dair Stalinci teori, (7) ya da başka biçimde ifade edecek olursak, ko­
münist totalitarizmin dünyanın diğer yörelerinden ve global dünya 
pazarından zorla ve tam olarak uzak tutulmaya çalışılması, no­
menklatur'un her zaman için temel teorik ilkesi oldu. Bu tavır, poli­
tik olarak destalinizasyon yolunda bazı adımlar ahnak istediği ve­
ya ahnak zorunda kaldığı durumlarda da değişmedi. Her zaman 
olduğu gibi, bu durumda da Stalin'in totalitarizmin dahisi olduğu 
ortaya çıktı. Omın bulduğu çözüm şu inanca temellendirilmişti: ya-
S) Bkz. Raymond Aron'un son kitabı. Bu kitap, derin bir karamsarlık içinde, ama yine de Sov­

yet ekonomisinin "objektif olarak" anla�ılmasına çalışıyor. Les derniaes aıınees du gel, Paris, 
1984. 

6) Nomenklatura'ın çökü�ünün benzer bir yorumu (önemli bir noktada farklılık da gösteriyor) 
için bkz. Charles Maier, The German Reunification and the Collapse of Marksizm. New 
York'taki New School for Social Research Graduate Faculty tarafından 10-11 Mayıs 1990 tari­
hinde düzenlenen Gorbaçov ve Almaıı/ar ba�lıklı konferansta sunulan tebliğ. 

7) Ferenc Feher-, Agnes Heller-, Merkus György, Dieta/orship Over Needs, Oxford, Blackwell 
198 1 .  
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rattığı kumanda ekonomisi, kapitalizmle rekabet gücüne sahip ola­
mayacaktı, bu nedenle yalıtlanma kaçırulmazdı. 

Öte yandan tüm gereksinimierin azami oranda kar!lılanacağını 
ilan eden ve ekonomik anlamda per se anlamsız olan tez bile "ihti­
yaçlar üzerinde kurulan diktatörlük" konsepti içinde algılandığın­
da o kadar saçma gelmiyordu. (B) Bunun anlamı !luydu: merkezi yö­
netimin onayladığı ihtiyaçlar giderilecektir ve ayrıca sadece bir za­
man dilimi içinde giderilmesi mümkün olan ihtiyaçlar merkezi yö­
netim tarafından giderilmesi gereken ihtiyaçlar listesine alınacaktır. 
Ama bu dü!lüncenin hayata geçirilebilmesi için iki ön ko!lulun ger­
çekle!lmesi gereklidir. "Sosyalist dünya pazarı" sadece ekonomik 
olarak değil, siyasi ve kültürel olarak da içeri hiçbir !ley sızdırmaya­
cak !lekilde kapatılmalı ve böylece "teknik uygarlığın yaratıcı" dü­
!lünce akımlarının bulaşmasının önüne geçilmeliydi. Stalin Castori­
adis'in "toplumda yaratıcı gücün kurumsallaşması" teorisini gayet 
ciddiye almış ve bunun kendi düzeni için taşıdığı tehlikeleri fark 
etmişti. 

Stalin çok büyük hedefler saptayan, yüksek tempolu bir fetih 
deneyimine girmekteden de açık bir !lekilde çekiniyordu. Sovyet 
sistemine entegre olan bölgelerin emilmesine, özümsenmesine ön­
celik verilmeliydi. Nomenklatur Stalin'in "sosyalist dünya pazarı" 
konseptini (ki bu konseptin COMECON ülkelerine dayatılması da 
başarısızlıkla sonuçlanmı!ltır) eklektik bir !lekilde yayılmacılıkla bü­
tünle!ltirmeye çalışmıştır ve i!lte bu ekonomik çökü!lün üçüncü et­
kenidir. Neo-Stalinistler Stalin'in aşırı kazanmaktan neden çekindi­
ğini hiçbir zaman anlayamadılar ve bu nedenle de kötü Stalinistler­
di. (Aslında Çin deneyiminde yaşanan başarısızlıktan şu sonucu 
gayet rahat çıkarabilirlerdi: Sovyet merkez, dünya komünizmi adı­
na ele geçen bölgeleri asimile etmek ve ekonomik olarak da bura­
larda egemenlik kurmak için yeterli güce sahip değildi). Yayılmacı­
lık soğuk savaşı en yüksek noktaya tırmandırdı, ve Reagan döne­
minde ba!ilayan teknolojik rekabette Sovyet yönetimi kaybeden ta­
raf oldu. Bu gelişmeler iki taraf arasında sürekli irtibat hali yarat­
mıştı; bu durum, Stalin'in gayet iyi bildiği gibi, Sovyet "toplumsal 
yaratıcı güç kurumunu" bozuyordu. Yayılmacılığın neden olduğu 
bir diğer gelişme de kapitalist dünya pazarıyla girilen sistemli ili!l­
kilerdi; burada artık istatistiki verilerin rötuşlanması, fiyatların "si­
yasi nedenlerle" değiştirilmesi gibi akrobatik gösteriler fayda sağla­
mıyordu. Ve işte tam da nomenklatur'un olağanüstü çaba harcaya­
rak Gorbaçov'un uyguladığı glastnost yardımıyla halk üzerindeki 

8) Agy 
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terörden vazgeçmeye kesin niyetli olduğunun propagandasını yap­
ması süreci, aslında ekonomik olarak kendi mezarını kazma süreci­
dir de. 

Gorbaçov döneminde Sovyet çalı�kanlığının son sırrı da ortaya 
çıktı; sistem korkuyla (ve küçük bir zümre için) yükselebilme ümi­
diyle ayakta duruyordu. İnsanların artık korkmamaya ba�lamasıy­
la, ya da devletin cezalandırıcı demir pençesini çok daha az urour­
samaya ba�lamasıyla beraber kimse artık çalı�mamaya ba�ladı. Ay­
nı �ekilde, yükselme hırsıyla yanıp tutu�an kadrolar da, artık objek­
tifliğini yitirdiğini açık açık ilan eden bir rejimde kariyer yapmanın 
anlamsızlığını fark etmi�ler, toplumdaki "imtiyazhlar" da artık mer­
kezi yapıya pek kulak asmaz olmu�lardı. Ama bir yandan da Brej­
nev zamanında ba�layan "kızıl baronların" özel servete sahibi olma 
eğilimi bütün hızıyla devam ediyordu. Bu süreci, Gorbaçov'un dev­
let fonlarının yağmalarunasına kaqı ba�lattığı kampanyalar da dur­
duramıyordu. Sistemin mükemmel ve zora dayalı rasyonalitesi tam 
bir anar�iye dönü�tü, total planlama kaotik bir sürüklenmeye kay­
dı. 

Tüm bu olup bitenlerden sonra böylesine büyük bir ekonomik 
çökü�ün "kapitalizmin zaferi" olarak adlandırılmasına pek �a�ırma­
mak gerek. Ama ba�ka üslup kullananlar için de bu çökü� sürecin­
den bazı dersler çıkarılabilir. Sosyalizmin yüz yıllık rüyası olan; pi­
yasayı rasyonelle�tirmek ve piyasa mekanizmalarının neden oldu­
ğa adaletsizliklere bir son vermek dü�ü per ce yarulgı değildi. Ger­
çekten de rasyonellik piyasa ekonomisinde yapısal olarak mümkün 
değildir; çünkü her �eyden önce üretilen ürüne piyasada onu satın 
alabilecek bir talep olup olmadığı ancak satı� anında belli olur, ve 
ikinci olarak, satıcıyı sadece kar ilgilendirir ve karın yaratılmasının 
toplumsal sonuçları hiç ilgilendirmez. Piyasanın rasyonelliğinin ka­
rutlandığı tek alan teknik yenilenmedir. Sosyalizmin sahte talepleri­
nin ve yanılgı ta�ıyan sonuçların tavizsiz ele�tirmeni olan Max W e­
ber bile, sosyalist devlet bürokrasisi için eğer, kendine güce daya­
narak rekabeti yasaklama hakkını tanıyan, dü�üncelerinin "nesnel 
rasyonaliteye" sahip olduğu sabit fikrinden vazgeçerse yararlı i�ler 
yapabilir diye dü�ünüyordu.<9> 

Ama piyasa ekonomisinin sosyalist düzenlenmesinin mümkün 
ve me�ru yolunun modern devlet olduğu hipotezini Weber de 
abartıyordu ve komünist bürokrasi ise bu tezi tamamen genel doğ­
ru kabul etti. Devletin ve ekonomisinin tamamen bütünle�tirilmesi 

9) Weber"in sosyalist yapılanmayle ilgili en kayda deger dü�ünceleri için bkz. Wirtschaft und Ge­
sellschajt, (Tübingen J.C. B. Mohr/P;oul Siebeck, 1972) s. 56. 
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ekonomi hayatını öylesine politize etmi�ti ki, artık bu alanda eko­
nomik rasyonalite temelinde yükselen ölçü olu�turabilmek müm­
kün alamıyordu; bu nedenle yapının i�leyi�i keyfile�meye ve totali­
terle�meye ba�lıyordu. Toplumun ekonomi alanında tüm hakları 
elinden alınıyordu. Modem toplumlarda kesinlikle gerek duyulan, 
devletin ve toplumun baskıcı eğilimlerine kar�ı özgürlük hakları­
nın sığınağı olabilecek deği�ik hayat tarzları ve davranı� biçimleri 
bu ortamda zora dayanarak yok ediliyordu. Kapitalist piyasa eko­
nomisinin i�leyi�ini mükemmel görmeyenler için de komünizm 
masalından çıkarılabilecek ders �udur: 

Toplwnsal adalet ve ekonominin "toplumsal amaçları" olması 
gerektiğini öne süren toplumsal uzla�ma adına, piyasanın rasyo­
nelliğini ele�tirmek hiçbir zaman piyasa ekonomisini bastırmak ya 
da bir ba�kasıyla deği�tirmek noktasına kadar gidemez. Tümüyle 
politize olan bir ekonomi artık ekonomi sayılamaz. Ekonomiyi ba�lı 
ba�ına bir alan olarak algılıyorsak bile, bu alan Castoriadis ve Han­
nah Arend'in ilginç bir �ekilde görü� birliğine vardığı ve önerdiği 
gibi, tamamen politikadan uzak bir alan haline getirilemez. Ama, 
bürokrasisi nasıl bir ideolojiyi savunursa savunsun, devlet aracılı­
ğıyla ekonomiyi, -özgürlük haklanna, toplumsal ve ekonomik ras­
yonaliteye ağır zararlar vermeden- tamamen politize etmek de 
mümkün değildir. Luhmann ve Habermas tarafından sık sık kulla­
nılan terimi kullanacak olursak, "modemle�menin alt sistemleri", 
modemle�menin kompleks yapısına zarar verilmeden birbirine ka­
rı�hrılmaz. Ekonomi çok deği�ik örneklere göre örgütlenebilir (ve 
bunlar arasında kolektif mülkiyet ve devlet mülkiyeti de rekabete 
dayanabilecek me�ru sektörlerden birini olu�turabilir), ama devlet­
le tamamen bühinle�tirilemez, tam anlamıyla politize edilemez. Bu 
anlamda ekonominin sosyalist ele�tirisi, ele�tirilerin çoğunluğu 
içinde haklı ele�tirilerden biridir. Ama mutlaklık ve imtiyazlı pozis­
yon talep edemez. Çünkü "sosyal sorunun" bir siyasi çizginin mut­
lak mülkiyetini olu�turan ve bu anlamda �imdiki zamanın değer­
lendirilmesinde Ar�imet noktası i�levini gören bir metafiziği yok­
tur . .  

III. 

Komünizmin ardından gökyüzü siyasi anlamda günlük güne�lik 
değilse de, çok daha açık. En büyük tarih romancısı Le Carre olan 
soğuk sava� manicheizminin de sonuna geldik. Batılı devletler za-
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fer serho�luğu içinde soğuk sava�ın galipleri olduğunu haykıradur­
sunlar, dünyanın aslında yapması gereken �ey, tarihini daha iyi an­
layabilmek için soğuk sava�ın sorumlusunun öncelikle kim oldu­
ğunu ortaya çıkarmaktır. Detente'ın, zorla alınan tavizler ve baskı 
altında imzalatılan antla�malar yoluyla gündeme getirilen bir ya­
yılmacılığın kod adı olmadığını anlayan ilk Sovyet yönetimi i�ba�ı­
na geldiğinde, dünyanın bu korkunç bölünmü�lüğü de son buldu. 
Daha da önemlisi totalitari

.
zm dönemi, en azından kuzey yarım kü­

rede tarihe karı�tı. Bu anlamda XX. yüzyıl için en kısa yüzyıl tanım­
laması kullanılabilir: Birinci Dünya Sava�ı'yla ba�lad,, totaliter re­
jimlerin olu�masıyla sürdü ve 1989 "�anlı" anti-totaliter devrimle­
riyle son buldu. Politik ve kültürel anlamda ortaya çıktığından beri, 
Avrupa, tarihinde ilk defa (sanıldığı kadar kolay olmasa da) de­
mokratik bir entegrasyon sürecini ya�ama şansına sahiptir. Orta ve 
Doğu Avrupa ülkeleri geçen elli yıl boyunca, önce N azi Almanya 
ve sonra da Sovyet bol�evik emperyalizmi tarafından ellerinden 
alınan egemenliklerine tekrar kavu�tular. Toplumsal bağımsızlıkla­
rını ya�ama yoluna girdiler. 

Ama dediğimiz gibi, gökyüzü çok da bulutsuz değil. Komü­
nizmin ardından gelen dönemde ya�amak, komünizm nedeniyle 
ortaya çıkan, veya terör hükümetleri tarafından denetim altında tu­
tulup, çözüldüğü iddia edilen, ama aslında alttan alta çürüyen so­
runlarla yüzle�mek demek. 

Sorunlar içinde ilki, Avrupa'da artık yok olduğu sarulan, kısmi 
veya kültürel otonaminin tatmin edemediği milliyetçiliğin yeniden 
ba� kaldınnasıdır. Sınırlarda deği�iklikler, yeni ulusal egemenlikler 
talep ediyor. Teslim etmek gerek ki, bu sorunun sorumlusu komü­
nizm değil. Merkezile�tirilmi� ulus devletinin ortaya çıkmasıyla 
Avrupa'da etnik boyutların tümü geri plana itilmi�tir ve bugün 
diktatörlüklerin ortadan kalkmasıyla Kosova'dan Bask bölgesine 
kadar yeniden canlanmaktadır. Zorba doğasının ehlile�tirilmesinde 
tamamen etkisiz kalan sadece komünizm değildir, liberal demokra­
siler belki de daha da çaresiz kalmı�lardır. 

İkinci olarak, tüm kuzey yarım küresinin kademeli bir �ekilde 
entegrasyona, liberal demokrasiye ve piyasa ekonomisine yakla�­
ması çok sevindirici bir geli�medir ve bu ancak komünist hükümet­
lerin yıkılmasıyla mümkün olabilmi�tir. Bu entegrasyon herhalde iç 
barı�ınn ve zenginliğin �imdiye kadar bilinen en büyük bölgesini 
yaratacaktır ve olu�umla yeni global çatı�ma döneminin : Kuzey ve 
Güney çatı�masının da açılı�ı olacaktır. Bunun ilk i�aretleri önde 
gelen büyük devletlerin Doğu Avrupa'ya göstermeye ba�ladıkları 
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özel ilgi üzerine Latin Amerika'da ve daha sonra da Körfez Sava�ı 
sırasında ortaya çıkmı�tır. 

Son olarak, komünizmin, çökü�ünün ardından bile kontrol al­
tına alınamayan bir etkisi daha var, bu da totaliter iktidar yöntem­
lerinin dünya çağında yaygınlaşmasıdır. Cin kapalı olduğu �işeden 
kurtuldu. Sanki nükleer silahlar ve totaliter iktidar yöntemi arasın­
da sanki bir benzerlik var gibi: her ikisi de know -how'la ilgili bir 
olay. Eğer know-how bir kere herkes tarafından ulaşılabilir hale ge­
lirse, yaygınlaşmasının önüne geçmek imkansız oluyor. 

Komünizmin 1989 devrimleriyle herkesin gözünde netle�en 
çökü�ünün ardından politik sağ, tüm sosyalist düşünce sisteminin 
nihai iflasının kanıtını görmeye çalışıyor. Sağ kesimin zafer çığlık­
larından d aha hayret verici gelişme ise, komünist olmayan birçok 
sosyalistin, tam da �imdi kendi kendilerini analiz etmeye çalı�mala­
rı, hareketlerinin geleceği ve gücü olduğunun metafiziki ya da sos­
yolojik "kanıtıru" ve "garantilerini" bulmaya çalı�malarıdır. Ama bu 
tür garantiler bulamazsınız. Bizim uygarlıklarımızdan önceki dö­
nemlerdeki kültürler de olağanüstü büyük akımlara beşiklik etmiş­
lerdir. Daha sonra bu akımlar farklı nedenlerle bir noktada canlılık­
larını ve yaratıcılıklarını yitirmi�ler ve yok olmuşlardır. İkiyüz yıl­
dır modernleşme sürecinin biçimlendirici güçleri arasında yer alan 
bu muazzam hareket yok olmaya mı mahkum? Veya tam tersine 
sosyalizm kendinde yenilenrnek için yeterli enerjiyi bulabilecek mi? 
İşte bu sorulara verilecek yanıtlar tam anlamıyla sosyalistlere bağlı­
dır. 

Uzun vadeli dü�ünüldüğünde değişik tonlardaki sosyal de­
mokratların ve özgürlükçü sosyalistlerin bugün sevinçli olmaları 
için çok neden var; ne zaman toplumsal bir reform veya deği�iklik 

cba�latmak isteseler, kar�ıdaki ortak düşman işaret edilerek, terör 
hükümeti oluşturma yolunda komplo hazırlamakla suçlanmışlardı. 
Varlığıyla sürekli tedirginlik yaratan bu düşman artık yok. Ama 
buna rağmen, komünizmin ilkesel temeldeki karşıtları olan bu eski, 
geleneksel demokratik sosyalistler rahatlayacaklarına sanki daha 
sıkıntılı bir duruma düşmüşler gibi. (Komünist olmayan bu) sosya­
listlerin bu duygusu birçok şeyi itiraf eder nitelikte; şöyle ki, komü­
nist olmayan sosyalistler, kendi teorileriyle, politikalarının tarihsel 
kazanımlarıyla ve kendi iç sınırlarının karmaşık sorunsalıyla hiçbir 
zaman yüzleşmediler. Görünen o ki, komünizmin eleştirisi, sosya­
listler açısından bu hoş olmayan işi yapmamaları için yeterli bir ne­
dendi, ama artık bunu ertelernek için neden kalmadı. 

Her �eyden önce; sosyalizm, modernleşmenin "normal" süreci-
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ne kendi katkısını, vicdanlı da davranmaya çalı�arak hiçbir zaman 
değerlendirmedi. Sosyalistler komünizmi davetsiz bir misafir ola­
rak reddetseler de, bu nedenle komünizmin neden olduğu suçların 
hiçbirinde sorumluluk üstlenmeseler de, �urası bir gerçek ki, mo­
demle�menin birçok alanında sosyalistlerin katkısı son derece sı­
nırlı kalmaktadır. 

En önemli ba�arıları "sosyal soruna" me�ruluk kazandırmı� ol­
malarıdır. Eğer bu gerçekle�meseydi, bir yandan modemizasyon 
"Roma dejenerasyonuna" uğrardı ve Sezarizm haline gelirdi, diğer 
yandan da proleteryanın yoksulluğu sürerdi. Emekçi ve pasifliğe 
mahkılın edilmi� sınıfların, dikkat dı�ı bırakılmı� ihtiyaçlan yazılı 
tarihte ilk kez sosyalistlerin inatçı kampanyalarıyla siyasi gündeme 
girmeyi ba�armı�hr. Bu zafer hiçir zaman geri alınamayacak olan 
bir onurdur. 

Görece e�itlik ve toplumsal adalet ülkülerinin, a�ırı uçların 
abartmaları dı�ında sahip olduğu dengeyi sağlayan yine sosyalist­
lerdir. XIX. yüzyılda, hatta İspanya ve Portekiz'de XX. yüzyılda 
parlamenter demokrasinin geli�mesine katkı yapmı�lardır. Ba�lar­
da sivil toplumdan dı�lanan ve politikayla neredeyse hiç ilgilenme­
yen proleteryayı, seçmen olmaya, toplumsal ve ekonomik gücünü 
kullanmaya te�vik etmi�lerdir. Sosyalistler bunun yanı sıra demok­
rasi teorisini ve modus operandi'yi olduğu gibi, katkısız kabul etmi�­
lerdir. Liberalizme kar�ı duydukları ilgisizlik, hatta çoğunluk sos­
yalistlerdeki küçümseme, demokrasinin sefil ve totaliter yanlarına 
kar�ı onlarda duyarsızlık olu�turmu�tur. Demokrasi yanlısı sosya­
listler bu son zaafı görenleri "Aristokratizmle" suçlamı�lardır. 

Modernle�menin ekonomik sisteminin yaratılmasında sosya­
listlerin katkısı, getirdikleri ele�tirilerle sınırlıdır, tabii bunlar 
önemli ele�tirilerdir. Sosyalistler piyasanın olmadığı bir toplum ha­
yalleri kurmasalar da, piyasayı belli nedenlerle ehveni�er görmü�­
ler, piyasa mantığını ise haklı olarak sürekli biçimde yeniden olu­
�an e�itsizÜğin kaynağı olarak nitelemi�lerdir. Yakınlık gösterdikle­
ri ve iktidarda olduklarında da uygulamaya çalı�tıkları tek ekono­
mi stratejisi Keynesçi ekonomi olmu�tur. Piyasayla olan ili�kileri, 
geleneksel olarak (ve haklı olarak) sosyal adalete yönelik olarak de­
ği�ik sınırlamalar gündeme getiren bir birlikteliktir (ki piyasa sos­
yalizminin de özü budur). Willy Brandt'ın Kuzey-Güney ili�kisi 
üzerine geli�tirdiği pek de net olmayan tezlerin dı�ında sosyalistler 
global ekonominin orantısızlıklarından kaynaklanan sorunlara kar­
�ı hiç duyarlı olmamı�lardır. Oysa bugün artık sosyal adaletin ve 
(piyasa dı�ı) rasyonelliğin olu�turulmasına yönelik önerilerin gün-
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deme geleceği ve somutlanacağı çerçeve global dünya ekonomisi­
dir (Keynes zamanında bu ulus-ekonomi idi). 

Çoğunlukla kent kökenli olmaları nedeniyle sosyalistler tarım 
sorununda en küçük bir katkı bile yapamamı�lardır. Bu saptamının 
dı�ındak.i tek gerçek, önerisi kendilerinden gelmeyen toprak refor­
mu konusunda gösterdikleri olumlu çabadır. Bu nedenle olsa ge­
rek, çevre sağlığı ve çevre korunması konusunda da geç kaldılar. 
Bu sürecin sözcüleri sosyalist olmayan kesimlerden çıktı. Ulusal so­
runa ya da milliyetçiliğe gelince, demokratik sosyalistlerin tüm ta­
rihi etnik veya ırksal temelde ayrımcılığa kar�ı çıkı�lann tarihidir. 
(Avusturalya İ�i Partisinin "Beyaz Avusturalya programı" serüve­
ni, fazla bir etkisi olmayan utanç verici istisnai bir örnek olarak kal­
mı�tır.) Ama sosyalistler her zaman sadık vatanda�lar olsalar da, 
süreki kimlik bunalımı içinde ya�adılar. Komünist anlamda enter­
nasyonalist değildiler ve Büyük Engizisyoncunun Dünyevi Kilisesi­
ni'nin in�asında görev almadılar. Ama milliyetçilik zamanında bi­
raz kozmopolit oldukları da ku�ku götürmez. Sadece tek bir sosya­
list hareket, siyonist İ�çi Partisi ulusun in�a programını ba�latan 
parti oldu. Jaures'den Mitterand'a kadar gelen dönemde Fransız 
sosyalistleri la nation'un büyüklüğüne katkıda bulunurken tek bir 
özel durumun dı�ında (Guy Mollet'nin Cezayir Sava�ı sırasındaki 
tavrı) �ovenist olmadılar. Diğerleri ulus ve ulusla ilgili sorunlar 
gündeme geldiğinde, beceriksizce geri planda kalmayı tercih etti­
ler. 

Son olarak, sosyal demokratların veya demokratik sosyalistle­
rin kültürel katkıları da siyah beyaz değildir. Komünizm onlar açı­
sından ya devlet sansürü, veya dü�ünsel elitizm idi. Bunun kar�ısı­
na sosyal demokratlar, sınıf kültürlerinin artık dağıldığı bir dönem­
de proleter kültürü çıkarmaya çalı�tılar. Demokratik sosyalistlerin 
hükümetleri refah devletlerinde snatçıların iyiniyetli esirgeyicileri 
oldular; sosyalist hareket, en belirgin gücün bilgisizliğin zifiri ka­
ranlığı olduğu bir alanda okuma yazma bilenlerin kültürünü ve bil­
ginin ı�ığını yaymaya çalı�tı. İ�çi sınıfının en iyi kültürel ürünleri­
nin ke�fi ve desteklenmesi (İngiltere'de) en büyük romanların bazı­
ları (İskandinavya ve sava� sonrasında Almanya'da) refah toplum­
larının sosyal demokrat ruhu sayesindedir. Ama sosyal demokrasi 
dü�ünsel elitizmden fena halde korktuğundan, kültürün çiçeklen­
diği bir ortamda çok gerekli olan vizyonlar yaratma i�levini yerine 
getiremedi. 

Komünizmin çökü�ünün ardından ortaya çıkan bo�luğu sos­
yalistler kendi açılarından kullanmak istiyorlarsa ula�tıkları sonuç-
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ları ve kendi sınırlarını değerlendirmek zorundadırlar. Çünkü, sa­
mimi olmak gerekirse, komünistlerin varlığı demokratik sosyalist­
ler için sadece bir engel değildi. İlginç bir �ekilde, gizliden olumlu­
luktu da. Komünistlerin terör ve baskı hükümetleri ayakta kaldık­
ça, demokratik sosyalistler veya sosyal demokratlar açısından onla­
rın pratiğini i�aret edip, "bakın biz ba�ka türlü yapacağız" demek 
yeterliydi. Bu tavır bile oy almak için yetiyordu. Şimdi, artık dü�­
man ortadan kalkınca, solda tek ba�ına kaldıkları �u an, ya ba�ka 
türlü yapmaları gerekecek, ya da yok olup gidecekler. Bu ödevin 
üstesinden gelebilmeleri için geçmi�leriyle yüzleşmeleri gerekiyor. 

IV. 

İçinde bulunduğumuz dönemin en önemli sorunlarından biri de, 
"radikal politikanın bundan böyle de mümkün olup olmadığı" so­
rusudur. Aslında, geride kalan kırk yıl içinde komünizm de aşırı 
bir şekilde radikal sayılmazdı. Stalin'in dehşetli yıllarından Brej­
nev'in baskıcı ya�lılar egemenliğine kadar tamamıyla muhafazakar 
bir yapıya dönüştü ve bu yapı da her türlü değişikliğe karşı refleks 
tepki gösterir oldu. İşte resmi komünizmin bu kemikleşmesi alt­
mı�lı yıllarda yeni solun isyanını getirm�, bu nedenle de Maa'nun 
kültür devrimi bazıları tarafından gözü kapalı yüceleştirilmi�tir. 
Ama komünizm ve değişik renk radikal hareketler arasında her za­
man gizli bir simbiosis var olmuştur. Artık tamamen yaşlanan, sona 
yakla�an komünizm bile, geride kalan fırsatları dü�ündükçe ve bu 
fırsatların yeniden ortaya çıkması ümidini ya�adıkça radikalizmin 
promesse du bonher'ünü hisediyordu.OO) Bu aslında 1989 sonrasının 
par exellence Doğu Avrupa sorunudur da, çünkü anti totaliter ha­
reketler on yıllardır süren mücadelelerinde, öncelikle Macaris­
tan'da (ama sadece bu ülkede değil) "büyük cumhuriyet" ülküsünü 
ön plana çıkarmı�lardır.<11> Şimdi geriye dönüp geçmi�e bir göz at­
tığımızda, bu radikal dü�üncenin 1956 Macaristan devriminde do­
ruğa ula�tığını ve artık devam ettirilemeyeceğini görüyoruz. Büyük 
Cumhuriyet düşüncesi, geçmi�in ya�ayan bir anısı olarak var ola­
cak ve bizleri süreki yeniden düşünmeye sevk edecektir. 

Modern radikalizm, aydınlanma döneminin, devrimler döne­
minin ve bunlara verilen yanıt olarak üç büyük akımın birlikteli-

10) Komünizm tarafından yitirilen, ama içinde hala yapısal olarak radikalizme nostalji taşıyan 
klasik eser; Marice Merleau-Ponty, Hıımaııisme et terreur, Paris, Gallimard, 1980. 

ll )  Agnes Heller, Great Rep11blıc; A. Heller-F. Feber, Eastem Left Westem Left, Cambridge/ At­
lantic Heights, Politiy 1 Humanities Press, 1\187. 
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ğinden doğan orijinal bir karı�ımdır. Ve bugüne kadar da ikiyüzlü­
lüğünü sürdürmü�tür: hem sağ hem de sol radikaliznfvardır. Her 
iki akımın da, Marx'da da Nietzsche'de görülen özelliği, Hıristiyan 
ontolojinin ve antropolojinin eyleme ve bilince koyduğu sınırlan 
a!lma çabası ve özlemidir. İkinci özelliği Faustik boyuttur; yani in­
san yaratıcılığının kar�ı konulamaz gücüne olan inançtır. Bu güç ne 
var olan geleneklerle, ne de mutlak sınır olarak konulan {iç ya da 
dı�) doğanın engelleriyle durdurulabilir. Üçüncü etken zaman ko­
nusundaki duyarlılıktu: radikalizm yeni çağın "normal zamanının", 
banausis zamanının, yani büyük buıjyvazinin zamanının son derece 
yava!l i!llediğini dü!lünmektedir. Yani bu zaman suni olarak hızlan­
dırılmalıdır. 

İnsanların aktivitesinin rehabilite edilmesi için, (felsefi ve poli­
tik anlamda) güvene tekrar kavu!lmak için yarahlı!ltan gelen "ezeli 
suçluluk" duygusunun yok edilmesi gerekiyordu. Modemle!imenin 
politikası Hıristiyan gelenekleri basit bir şekilde sürdüremezdi. Te­
meller radikal bir !lekilde gözden geçirilmeliydi. Yeni temel, keşfe­
dilen !lU gerçek olabilirdi; insanların aktivitesi ve bu aktivitenin 
geçmi!lte !limdiye kadar görülmeyen devletsel ve politik-moral 
alandaki ürünleri öz itibarıyla son derece önemlidirler ve büyük 
değerler ta!lımaktadırlar. Ama yeni temel, hiçbir zaman Hıristiyan­
lığın yükseldiği temel kadar sarsılmaz sağlamlığa ula!iamadı. Reha­
bilite edilen siyasi aktivite ve onun devletsel ve politik-moral alan­
daki !limdiye kadar olmayan ürünleri, bu aktiviteyi gösterenierin 
iki zıt tavrı arasında gidip geliyordu: bunlardan biri "antropolojik 
dönü!lümün gerekliliği", diğer tavır ise "siyasi teoloji" idi. Sağ ve sol 
radikaliziDin bağrında ta!iıdığı bu güvensizlik ya çaresizliğe ve tela­
!la, ya da keyfi bir !lekilde üretilen "kendi kendini yaratış" mitosları­
na, hatta insanın Tanrıla!ltınldığı siyasi ideolojiye kadar götürdü. 

Radikal soldaki insanın doğasının iç ve dı� kaynaklı engelleri­
nin reddi doğrultusundaki Faustçu boyut, XIX. yüzyılın kirli gerçe­
ği olan endüstriyelizme felsefi bir üstencilik ruhu ta!lıyordu. Sağ 
kanat içinde ise insan doğasının öncelikle "iç engelini" yenmeye, 
korkudan ve vicdan azabından kurtulmu!l yeni insan ırkı üretmeye 
yönelik büyük deney giderek ön plana çıkıyordu. Şimdiye kadar 
pek göze çarpmayan 'brt nokta ise, Wagner'in modem radikalizm 
tarihinde oynadığı roldür: Wagner kehanetleriyle her iki radikaliz­
mi de temsil etmi!l, her ikisinin özelliklerini benliğinde taşımıştı. 
Dünyaya egemen olan ve doğanın ırzına geçen sanayi işçiliği, Ray­
na zenginliğinde, Walhalla siyasi cennetinde ortaya çıkan çeli!lkile­
rin yeraltındaki temeli gibiydi. Korkuyu ve vicdan azabını tanı-
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mayan Siegfried ise, Tanrıların geleneksel yollarını yıkan, ilk dev­
rimci Übermensch ve barbar aydınlanmanın kahramını idi. <ı2ı 

"Olağan zamanın" dayanılmaz yava�lığına tahammül edeme­
yen radikalizm solda zaman alanında en belirgin bir �ekilde "sürek­
li devrim" önerisiyle ortaya çıkıyordu. Geri planda yatan Fransız 
devrim yıllarının pragmatik deneyimiydi; bu yıllarda ya�anan dev­
rim deneyimleri modem insanlığın normatif Odüsea'si gibiydi. Bir 
zaman kavramı olarak "sürekli devrim" sıradan siyasi deneyierin 
ötesinde bir olguydu. Bu, "devrimler çağı" olan modem dönemin 
zaman merkezliliğini ifade ediyordu: aynı zamanda seçilmi� azınlı­
ğın, elit grubun hayat tarzı olarak da tanımlanabilirdi. Bu nedenle­
dir ki, devrimin sürekliliği içinde ya�amayan "ya�lı küçük buıjuva­
ların zaman kavramı" derin bir �ekilde a�ağılanıyordu. Sağ ve sol 
radikalizmin zamanı nasıl yorumladığını dikkate almazsak Hit­
ler'in sağ radikalizmini, Hitler'in Biltzkrieg'i, kendi hayatı da dahil 
olmak üzere Hitler'in sıradan insanların sıradan hayatiarına kar�ı 
gösterdiği küçümserneyi anlamak mümkün olmaz diye dü�ünüyo­
ruz. 

Komünizm Doğu Avrupa'da ve genel olarak siyasi radikaliz­
minin son kırıntılarını da yitireli çok oldu. Kendi kendini Tanrıla�­
tıran yaratıcı insandan, yeni iktidara gözü kapalı itaat eden tebaa 
haline geldi, ehlile�ti. Endüstriyelizmin Faustçu planından Guya� 
komünizmi düzeyine geriledi. "Devrimin sürekliliği" bürokratik iç 
mücadelelerin sürekliliğine indirgendi. Bunun da ötesinde, Doğu 
Avrupa yeni solunun ve "Büyük Cumhuriyet" üslubunun yerine 
"hukuk uslubu" geçmeye ba�layınca, muhalif -sol- radikalizm de 
sahneden çekildi. 

Bu geli�melerden nasıl bir sonuç çıkarılabilir? Sol radikalizmin 
yok olu�u modernizasyonun a�ırı ölçüde dinamik trendlerinin 
post-modem ılımlıla�masına, belki de yeni muhafazakarlığın önde 
gelen yol göstericilerinin ilkelerine geri dönülmesine neden olabi­
lir. Radikalizmin post-modem deformasyonu bıkkınlığın bir sonu­
cu, ya da "bükemediği bileği öpen", gerçekiere sığınan küçük buıju­
va tavır da değil. Ş urası bir gerçek ki, Doğu Avrupa'nın yeniden 
aktivite kazanan öznelerinin çoğunluğunun constitutio libertatis için 
herhangi bir radikalizme ihtiyacı yok. "Büyük nutuklar" sadece ve 
sessizce izleniyor. Bu bölge, özel tezler yardımıyla politik aktivite­
nin önemini vurgulama ihtiyacı hissetmiyor (tabii eğer aktivitenin 
dinsel yoldan kanıtlanması pratiğine geri dönmezlerse). Onlar, 

12) Wagner"in müziginde kapilatizmin doğuşuyla ilgili olarak en iyi analizler için bkz. Bemard 
Shaw, Tlıe Perfeci Wagııerife, Major Critica/ Essays, Harmondsworth, Penguin, ı986. 
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kendi zaferlerinin tek ba�ına ta�ıdığı önemin gayet iyi farkındalar. 
Zaman kavramına radikal yakla�ımdan özellikle uzak duruyorlar, 
çünkü artık tren istasyonunda ya�ayıp, geleceğe gidecek tren bekle­
mekten bıkmı� durumdalar. Kısaca; sol radikalizmin post-modem 
reddi, Doğu Avrupa'da keyfi bir �ekilde karar verme ve mahkum 
etme kar�ısında modernizmin otonomisinin korunmasını, kalıcılığı­
nın sürdürülmesini hedefliyor. 

Doğu Avrupa'daki yapılanmanın bir diğer uç noktası da, dün­
yevi aktivitelerde hayal kırıklığına uğrayan tepkilerin dinsel görün­
tülü ya da temelli manifestlerle dile getirilmesidir. Sovyet modelin­
deki toplumların bazı ele�tirmenlerinde(ı3ı görülen anti-ütopik ha­
reket noktasının kaynağı bu çevrenin toplumsal ütopyaları reddet­
ınesi değil, modern dünyayı yeniden düzenleme iddiasıyla ortaya 
atılan dünyevi planları fazla "cesur ve küstah" bulmalarıdır. i�te en 
Doğu Avrupa'daki en yeni toplumsal hareketlenemeler bu mecrada 
akıyor. Dinsel politikaların güçlenmesinin nedeni de budur. 

Komünizmin ardından dünya, cennet olarak tanımlanamasa 
da, herhalde daha ya�anası bir hale geldi. Son bir ders daha çıkara­
cak olursak, komünizmden sonra doğan bo�luğu, komünizmin ya­
rattığı ve ortadan kalmasıyla belirginle�tirdiği sorunlarla yüzle�ebi­
lecek yeni dü�ünceler dolduracak. Komünizmin sonuna gelinmi� 
olması, kesinlikle tarihin de sonunun geldiği anlamına gelmiyor. 

ı3) Bu güçlü anti-ütopist kimliğin en lanırunı!j sözcüsü Lesek Kolakowski"dir. En tarururuş tarih­
sel eser ise Michel Heller-Aleksandr Nekrich, L'Utopie au pouovir, Paris Calrnann-Uvy ı982. 
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"Siyasetin dili önemlidir". İşte, Orta ve Doğu Avrupa'da süregelen 
değişikliklerin açıklanmasında "dil ve olayları tasvir etmede kulla­
nıdığımız kelimeler önemlidir" tezi bu tek cümleyle özetlenebilir. 
Siyasetin dili ve kullanılan kelime hazinesi iki nedenle önemli; ilk 
olarak siyasi stratejinin, her zaman manifesto veya dört dörtlük 
açıklıkta ve reklamı yapılan prograrnlar olarak dile getirilemeyen 
pratik amaçları bi.ı yolla hissettirilebilir. İkinci olarak da, eğer ana 
akımları temsil edebiliyorsa siyasi üslup rehberlik de yapabilir, 
böylece geleceğe dair düşünce ve niyetleri öğrenmek mümkün 
olur. 

Orta ve Doğu Avrupa'daki devrimci dönüşümlere ve bu süreç­
te yapılan açıklamalara bir göz atıldığında, Marksizmin her türlü 
renginin ve tonunun tahbndan edildiği şu dönemde, Karl Marx'ın 
garip bir zafer kazandığını saptayabiliyoruz. Her şeyi altüst eden 
dönüşümlerinden alınan sonuçların -bunların çoğu barikadlarda, 
kitlesel gösterilerde ama başarı şansının çok az olduğu koşullarda 
kazanılmıştır- genel bir değerlendirmesi kapital�min sosyalizme 
karşı tartışmasız bir zafer kazandığını ortaya koyuyor. Bu ise kesin 
olarak Marx'ın semantik bir zaferidir, çünkü tarih boyunca Marga­
ret Thatcher'e kadar tek bir muhafazakar politikacı bile savunduğu 
toplumsal sisteme yapıştırılan "kapitalizm" etiketini kabul edip seç­
menleri önünde savunmaya yanaşmamıştır, ki bunun gayet haklı 
nedenleri vardır. Bu terim "karşı taraf" tarafından icat edilmişti ve 
bunun kendi kimliğini açıklayan terim olarak kullanılması ideolojik 
kapitülasyon olarak algılanabilirdi. Kaldı ki, kapitalizm kelimesi 
geleneksel olarak son derece kötü olguları -"sömürü", sosyal Dar­
vincilik, kronik işsizlik- akla getirmektedir. Muhafazakar güçler sa-

(•) Bu makale A�stos ı990"da yazılmışbr. 
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va� sonrası dönemde "hür dünya" terimini kullanmayı yeğlemi�ler­
dir ve bu terim Batı Avrupa'nın ve Kuzey Amerika'nın piyasa eko­
nomilerine dayalı toplumlarının sahip oldukları hiç olmazsa somut 
kazanunlarından birini iyi hissettirmi�tir: bu, sözü geçen ülkelerde­
ki politik demokrasinin varlığıdır. 

I. 

Thatcher'in gündeme getirdiği neokapitalist devrim deği�ikliklere 
dair ilk i�aretleri verdi. İngiltere ba�bakaru rekapitalizasyon süreci­
ni salt parasal anlamda bir kazanım olarak değil, bazı özgürlükle­
rin ve hakların kazanılması olarak gösterme cesaretine sahipti. Bu 
hak ve özgürlükler, her �eye milim milim sahip olunabilen, fazla­
sıyla güçlü korporatif refah toplumunun tamamen kemikle�m� ya­
pİsına kar�ı, öncelikle ekonomik giri�im ve hayat tarzı seçme öz­
gürlüğünü gündeme getiriyorlardı. Thatcher'in İngiltere siyasi ya­
�aınındaki bu e�i görülmemi� on yıllık liderliğini sadece İ�çi Parti­
si'nin arka arkaya yaptığı hatalada ve Brejnev'in yayılmacılığına ve 
"barı� taaruzuna" verilen tavizlerle açıklamak mümkün olmasa ge­
rek. Burada bireysel cazibe de belirleyici rol oynamı�tır. İktidar dö­
nemi sona ermi� olsa da herhalde bu dönem tekrar ve tekrar değer­
lendirilecektir. inatçı sosyal darwinist yanlarınını bir yana bıraka­
lım, ama İ�çi Partisi ve refah sosyalizmleri Thatcher'in neo-kapita­
list devriminin bazı özgürlükçü yanlarını eğer dikkat dı�ı bırakırsa 
hayati bir hata yapmı� olurlar. 

Aynı �ekilde, Thatcherizmi yüzeysel bir �ekilde, radikal dalga­
lanmaların ardından et tencerisinin realizmine geri dönü� olarak al­
gılayan Doğu Avrupa'nın önde gelen ekonomistleri de durumu ay­
nı �ekilde yanlı� anlıyorlar. Şimdi Doğu Avrupa'da olu�an thatche­
rist modeller yanlı� olsalar da ve bazı ülkeler açısından felaket so­
nuçlara yol açsalar da, bu akımı ortaya çıkaran nedenler sadece 
ekonomik nedenler değildir ve bu geli�im aydınların sınıfsal egoiz­
minin basit yansımaları olarak da görülmemeli. Birçok yeni parti­
nin, bu arada Çekoslovakya'daki Vatanda�lık Forumu'nun veya 
Macaristan'daki Hür Demokratlar Birliği'nin -ki bunlar yüksek dü­
zey kalifiye i�çilerden aydınlara ve iweri yöneticilerine kadar en 
heterojen katmanlardan oy alabilmektedirler- durumunu ve bu 
partileri destekleyen seçmen yelpazesini anlayabilmek için, Doğu 
Avrupa'daki Sovyet tipi toplumlarda ya�anan tekdüze yılların ar­
dından neo-Thatcherizmin libertar boyutunun ne anlama geldiğini 
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kavramak gerekir. Bu partiler Batı Avrupa'da bilinen parti modelle­
rinde benzeri gör4lmeyecek güçte özelleştirmeye yönelik bir vatan­
daşlık hareketini, üyeleriyle, seçmenleriyle, programlarıyla ve ey­
lemleriyle dile getiriyorlar, formüle ediyorlar. Neo-Thatcherizm 
Orta ve Doğu Avrupa siyasetinde bilgeliğin son noktası olmayabi­
lir, hatta Sovyet rejiminin kalıntısı olan, "sözde eşitlikçiliğin" neden 
olduğu muazzam fakirliğe de bir çözüm getirmeyecektir. Ama bu­
na rağmen böylesine güçlü bir şekilde gündeme gelişi bile, bölgede 
gerçekleşen dönüşümlerle ilgili olarak -bölük pörçük ve geçici de 
olsa ve tam olarak durumu yansıtmasa da- "kapitalizmin zaferi" 
sloganının durumu anlatmak için neden kullanılabileceğini açıkla­
mış olur. 

Sovyet tipi toplumların kendilerini tanımlamak üzere geliştir­
dikleri geleneksel terimler arasında bu sloganın geçerliliğini daha 
da güçlendirecek başka kanıtlar da bulmak mümkündür. Stalinist 
"yukarıdan aşağıya uygulanan devrimler"de temel kriterlerden biri 
-daha sonra da komünist rejimierin tek başarı kriteri olarak adlan­
dırılan- ekonomik büyüme idi. Bu durumda iktidarda olan ideoloji 
ve siyasi iktidar, üstün yeteneklerine istinaden -ki bu üstün yete­
nekler teoriye göre sistemde inherent "nesnel rasyonaliteden" kay­
naklanmaktaydı- tüm gücüyle tek bir amaca; kişi başına düşen 
yüksek bir büyiline oranına ulaşma ya yönelirse ve koşullarını zeki­
ce kullanabilirse bu amaca ulaşabilirdi. Aslında sistemin radikal 
karşıtlarının, bu sistemin karşıtı olan "kapitalizmden" özünde pek 
farklı olmadığım söylemelerine pek şaşmamak gerek. Aynı ·şekilde, 
ekonomik fiyasko, uzun yıllar sıfır büyüme hızı, derin mali kriz ve 
tüketim maddelerinin yokluğunun yarattığı giderek sıklaşan ve 
ağırlaşan dönemsel bunalımları yaşayan, bu durumu kabul eden ve 
insan hayatına verdiği değer bakımından korkunç israfçı olan bu 
sisteme karşı tarihin verdiği karar da "kapitalizmin zaferi" olacak. 
İşte Sovyet sisteminin zayıf yanı tam da bu noktaydı, yani şu de­
ğerlendirmeye fırsat veriyordu : bu sistem modem kapitalizmin ön 
tarihini oluşturan sanayi devrimleri arasında kural dışı ve geciken 
bir dalgaydı -her türlü stratejik amaç ve felsefi raison d 'etre kade­
meli olarak terkedildi: önem verilen tek nokta "nesnel rasyonalite 
yöntemiyle" kişi başına düşen üretirnin zorlayıcı bir tempoda süren 
artışıydı.- Eğer bu saptamayı doğru kabul edersek, bu gelişme Sov­
yetler Birliği'nin nihai -ekonomik ve politik- çöküşünün, sanayi 
devrimlerinin "geleneksel" gelişme yolunun "kural dışı"na karşı üs­
tünlüğünün kanıtlanmasından başka bir şey olmaması gerek. Sov­
yet tarihi üzerine yapılan bu tür değerlendirme, Marksist literatür-
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de geleneksel olarak zaten çok miktarda mevcut olan "yanlı� bilinç" 
üzerine in�a edilen açıklarnaların ustaca hazırlanrnı� bir varyasyo­
nu olur. Çünkü geride kalan yetmi� yıl bu toplurnun kendi kendini 
tanımlamaya çalı�tığı ve tek önemli amacın sanayi devriminin ger­
çekle�tirilrnesi olduğunu doğrulamaya çalı�an açıklama ve belge­
lerle doludur. (Probrazsenski'nin "ilkel sosyalist sermaye birikimi" 
teorisinden, Stalin ve Jarosenko arasındaki ünlü grotesk tartı�mala­
ra, Sovyet sanayi stratejisinin ardındaki temel dü�ünce olan "üretim 
için üretim" ilkesinden Kru�çev'in "gula� kornünizrnine" kadar). 

Sanayi devriminin dinarnizmi açısından bakacak olursak, her 
�eyden önce Sovyet devletinin, sanayi üretiminin tüm etkenlerinin 
ve araçlarının (parti-devletinin ilginç ko�ulları sonucunda i�gücü 
üzerinde de sınırsız egemenliği söz konusuydu) tek ve mutlak sahi­
biydi ve sanayi devriminin, ekonomik rakibe tahammülü olmayan 
mutlak sürdürücüsüydü. Hangi ürünlerden ne miktarda üretilece­
ğine tek ba�ına devlet karar veriyordu. Öncelikleri, tüketimin mik­
tarını ve yapısını, toplumsal i�bölürnünde ki�ilerin ve hatta tüm bir 
toplumsal veya etnik grubun yerini, (siyasi) fiyat sistemini, çalı�rna 
süresini, yerini, yöntemini, emeklilik ya�ını, yerle�irn bölgelerini, 
tasarrufları, çalı�anların eğitim ve kültür düzeyini, bo� zamanlarda 
ilgilenilebilecek uğra�ları hep devlet saptıyordu. İkinci olarak: bir 
yandan devlet, tüm vatanda�ların, istisna ve imtiyaz kabul etme­
den kendi yüce iradesi altına alma konusunda "e�itlikçiydi", ama 
sanayi devriminin uygulayıcısı olarak da kenti köye göre kesin bir 
�ekilde daha üstün görüyordu. Stalin'in sistemli bir �ekilde kırsal 
yapıyı ve köy sistemini tahrip etmesinin nedenini, liderin (ve dev­
letin) sanayi devrimine mutlak öncelik tanımasıyla aniayabilir ve 
açıklayabiliriz. Eğer Sovyet devletinin bu iki önemli özelliğini göz 
önÜ!\e alır ve devletin zorla dayattığı, ama aslıılda çok da ciddiye 
almadığı ideolojik nitelikli ko�ulları ihmal edersek, bu merkezi oto­
rite gerçekten de sanayi devriminin ideal ve mükemmel bir uygula­
yıcısı gibi görünüyor. 

Eğer ekonomik sonuçları ele almaya devarn edersek, Sovyetler 
Birliği'ndeki geli�rnelerin, toplumun kendi kendini tanımlamada 
kullandığı sıfatıarın çoğunluğuna denk dü�rnediğini görürüz. Eko­
nomik hayattaki aktörlerden biri olarak partinin egemenliği ve do­
kunulmazlığı piyasa ko�ullarını tahrip ediyor ve her türlü pazarlığı 
yasaklıyor, ortadan kaldırıyordu çünkü partinin iradesi dokunul­
rnazdı. Hem sanayide ve hem de tarımda üretim birimlerinin, ken­
dilerine kar�ı uygulanan ekonorpi dı�ı zor unsuru nedeniyle emir­
Iere uymaktan ba�ka bir çaresi yoktu; ayrıca bu birimlerin getiri ve 
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kazançlarına da, açık bir �ekilde dekiere edilmedetı de olsa, devlet 
tarafından el konuluyordu. Ama tüm bunlara rağmen totaliter dev­
letin "her �eye kadirliğinin" de bir sınırı vardı ve bu konuda en net 
veriler, en son, can çeki�me evresinde ortaya çıktı. Şöyle ki, bir ikti­
darın gerçekten sınırsız bir egemenliğe sahip olabilmesi için, o ana 
kadar ula�ılamayan iki ön ko�ulun gerçekle�mesi gerekiyordu: 
bunlardan biri deği�ik üretim birimleri arasmda derinlemesine olu­
�an illegal ili�kilere imkan tanımaması gerekiyordu (bu ili�kiler, il­
kel takasm modem biçimi olan deği�toku�lardı). İkinci önko�ul da, 
sistemin, Stalin tarafından açıkça talep edildiği gibi, "sosyalist dün­
yanın entegre pazarı" olarak dı�arıya kar�ı neredeyse hava geçir­
mez bir �ekilde kapatılmasıydı. (Bu durum Kamboçya'da Pol 
Pot'un, ya da Arnavutluk'ta Enver Hoca'nın gerçekle�tirdiği gibi, 
sadece istisnai ve akıl dı�ı durumlarda mümkün olabiliyordu). Ay­
rıca sistemin mutlakla�abilmesi için gerekli ko�ullar birbirine bağ­
lıydı da. İllegal deği�toku�un ortadan kaldırılabilmesi ancak genel 
deği�im aracı olan paranın ortadan kaldırılmasıyla mümkündü. 
Ama böylesi ultra-radikal önlemler (her modem ekonomide neden 
olabileceği sonu gelmez zorlukları bir yana bıraksak bile) ödemeler 
dengesi olgusunu imkansız kılıyor ve mal deği�imini de tamamen 
ortadan kaldırıyordu. Ama hiç olmazsa görünü�te dengeli olan bir 
bütçe göstererneden dı� dünyayla ekonomik ili�kilere girebilmek 
de mümkün değildi. Dı� dünyayla mal deği�irni ise Sovyet sisterni­
nin geli�me sürecinin hiçbir döneminde vazgeçernediği bir gereksi­
nim olrnu�tu. 

Totaliter program çok önemli bir noktada, ba�langıçtan itiba­
ren yetersiz kalmı�tı. Totaliter devlet (her ne kadar sadece görünü�­
te her �eye egemen olabilecek kadar güçlü olsa da), kompetitif pi­
yasaları resmen yasaklayacak, sanayi devriminin stratejik amaçları­
na hizmetin dı�mdaki her türlü ekonomik rasyonaliteyi fiyat sila­
hıyla oynayarak kırmayı ba�aracak kadar güçlüydü. Ama bir yan­
dan illegal ve dağınık, öte yandan ise kendi aralarmda sistem ku­
ran, zincirleme ili�ki yaratan piyasaları ortadan kaldırmaya gücü 
yetrniyordu. Tüm Sovyet tarihi boyunca, tüketim ihtiyaçlarını göz 
önünde tutan ve bunları -mükernmelikten çok uzak bir �ekilde de 
olsa- gidermeye çalı�an karaborsa Stalin terörüne rağmen varlığını 
sürdürrnü�tü. Öte yandan kolhazlarda ve kooperatifierde köylüler, 
zamanlarının ve ortak toprakların bir kısmını, devlete gidecek olan 
üretirnin dı�mda kalan ticaret için ayırıyorlar, burada kendileri için 
üretim yapıyorlardı. Devlete kar�ı hiç küllenrneyen bir gerilla sava­
�ı sürüyordu. Carrere d'Encausse 'nin de kanıtladığı gibi, Stalin bile 
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darda kaldığında -örneğin savaş sırasında- geçici nitelikte de olsa 
ödünler vermek zorunda kalıyordu. Devlet ve onun askeri kanadı 
arasında son derece ilginç ticari ilişkiler sistemi oluşuyordu. Üreti­
len ürünlerin kalitesine karşı söz söyleyebilecek kurum olan ordu, 
aynı zamanda stratejik bakımdan istisnai yere sahip olan bir müşte­
ri konumuyla kendisi için üretim yapan sanayi komlekslerine karşı 
yüksek kalite kriterlerini şart koşuyordu. Tabii daha sonraları Af­
ganistan bu çok ilginç saptarnaların büyük anlamda mitos olduğu­
nu da ortaya koyacakh. Bu durum çok ilginç bir sahte-piyasa özelli­
ği taşıyordu: çünkü sahte-müşteri durumundaki ordu üretilen 
ürünlerin kalitesine müdehale edebiliyor, ama bu ürünlerin üretil­
mesindeki maliyet hesaplarına karışamıyordu. Sonuçta, fatura or­
duya değil "devlete" çıkıyordu ve generalleri istedikleri yüksek tek­
nolojinin maliyeti hiç ama hiç ilgilendirmiyordu. Bu ise zaten çok 
yüksek olan finans darboğazını daha da derinleştiriyordu. İkinci 
olarak -ki bu tipik bir gelişmedir- Brejnev ve Ustinov döneminde 
başlı başına ayrı bir imparatorluk haline gelen Sovyet ordusu aske­
ri fabrikaları teker teker devralmaya ve müşteri konumunu mülki­
yet sahibine dönüştürmeye başlamıştı. Bu gelişme büyük bir ihti­
malle, merkezi yönlendirmeli ekonomi ortamında öylesine büyük 
bir kaos yarattı ki, bu ortamdan kurtulmak için ordu da her şeyi 
yapmaya hazırdı. Son olarak ; ekonomik reform girişimlerinin ilk 
adımlarında bir başka Sovyet yan-piyasasının daha çok uzun za­
mandır var oluğu ortaya çıktı. Bu "kızıl baronlar'ın" takas sistemleri 
idi. Fabrika müdürleri bir yandan dünya pazarına yönelmek için 
çaba gösteriyorlar, diğer yandan ise kendi aralarında malzeme, 
hammadde ve teknoloj i  değişim karaborsasını oluşturuyorlardı. 
Macaristan'da Komai'nin araştırmasıyla kanıtladığı gibi, fabrikalar 
üzerindeki baskıyı azaltan, ama gerçek piyasayı oluşturamayan 
ekonomik reformlar, toplumu değil, tam da bu "kızıl baronları" öz­
gürleştiriyor, bu tabakaya, işletmelerin mülkiyet hakkına sahip ol­
mamasına rağmen, tüm sanayi sektöründe mülkiyet sahibi gibi 
davranma özgürlüğü veriyordu. Eğer bu noktayı iyi kavrayabilir­
sek, daha sonra karşırruza çıkan "sosyolojik bilmeceyi" de çözebili­
riz; bilindiği gibi bu işletme yöneticilerinden oluşan kesim ilk ser­
best seçimlerde neredeyse tüm katman olarak muhafazakar partile­
re katılmışlar ve dün "parti"de kadro durumunda olan bu insanlar, 
aniden ortaya çıkan bir hırsla kapitalist olmaya çalışmışlardı. 

Yukarıdaki satırlarımızla iki tez öne sürdük. Bunlardan ilki, 
Sovyet devletinin sanayi devriminin tek sürükleyici gücü olarak 
görülmesi ve devletin tek görevi olarak da bu devrimin gerçekleş-
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mesi hedefinin saptanmasıydı. İkinci olarak, bu çok yüceltilen ikti­
darın sınırlarını gösterdik. Piyasa ili�kilerinin ideolojik ve pratik 
hasını olan totaliter devletin demir ökçesi altında boy veren illegal 
yan-piyasa ili�kilerinin nesnel geli�mesine parmak bastık. 

Bu tezler hem ayrı ayrı ve hem de birlikte değerlendirildiğin­
de, Sovyet tarihinin oldukça basitle�tirilmi� bir tasviri olduğunun 
farkına varırız. Burada tek bir noktaya dikkat çekmek bile yeterli 
olabilir: Sovyetler Birliği'ndeki kumanda ekonomisi kar hedefiyle 
değil, "büyüme ve kontrol" hedefiyle i�liyor ve bu özelliği bile bu 
ekonomik yapının kapitalist sanayi devriminin daha ilkel bir var­
yasyonu olduğu tezini çürütmeye yetiyor. İkinci olarak, Sovyet ta­
rihini mükemmellikten uzak sanayi devrimlerinin bir varyasyonu 
olarak değerlendirdiğimiz zaman, önemli bir noktayı göz ardı et­
mi� oluyoruz, bu nokta komünizmin evrenselliği olgusudur. Ko­
münizm evrensel amaçlarla ortaya çıktığından, tek bir ülkede -bu 
ülke olağanüstü büyüklüğe sahip de olabilir- gerr·ekle�ecek ulusal 
nitelikli sınırlı sanayi devrimi projesiyle bütünle�emeyecek özellik­
lere sahiptir. Son olarak; bu açıklama totalitarizmin politikasının ve 
ahlaki kültürünün modeminazyon dünyasında rekabetçi rolü ola­
bileceğini de yadsıyor. Ama bunlara rağmen her iki tez de anlamsız 
değildir. Tek tek değerlendirildiğinde de, birlikte ele alındığında da 
bu tezlerin Sovyet tipi toplumlardaki eğilimleri ortaya koyduğu an­
la�ılıyor. Ve i�te belli ölçüde hakikati yansıtmaları nedeniyle, �u an 
gündeme gelen deği�iklikleri "kapitalizmin zaferi" olarak nitelen­
mesi, gazetecilerin isterik bağrı�malarının ötesinde sağduyulu bir 
tanımlama özelliği de kazanıyor. Eğer bu tezlerin belli ölçüde de ol­
sa hakikatı yansıttığını kabul edersek, bu ülkelerde serbest seçim­
lerle i�ba�ına gelen hükümetlerin asıl görevlerinin son derece mas­
raflı olan bu yalıtlanmı� sanayi devrimlerine son vermeleri gerekti­
ğini de kabul etmi� oluruz. Bunun yolu ise dünya pazarlarına en­
tegre olmaktan ve var olan bölük pörçük ve yarı resmi iç piyasaları 
bütünselle�tirip, normal bir �ekilde i�leyen entegre bir piyasa hali­
ne getirmekten geçmektedir. 

II. 

Ama tüm bunlara rağmen �urası da bir gerçek ki, "kapitalizmin za­
feri" sloganı Doğu Avrupa'daki geli�meleri sadece bir bölümüyle 
ifade edebilen bir tanımlamadır. Kaldı ki, bu terimin kullanılmasın­
da potansiyel olarak tehlikeli olabilecek bir siyasi niyet sezmek de 
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mümkündür. Siyasi niyet konusu gündeme geldiğinde Doğu Al­
manya örneği üzerinde biraz durmakta yarar var: Her ne kadar 
Habermas'ın sarkastik üslubuna fazla yatkın olmasak da, diyebili­
riz ki, aslında siyasi dramın finali olarak "kapitaizmin zaferi" sıfatı 
tam da bu ülkeye denk dü�üyor. Alman ulusal birle�mesinin ana 
etkeni mali birle�me oldu ve artık iflasın e�iğine gelen i�letrnelerin 
Batı Alman sermayesiyle satın alınması gündeme geldi. Böylece si­
yasi pazarlık ve deği�toku� yöntemi de gündem dı�ı kaldı, ulusal 
bütünle�me de facto geri çevrilemez hale geldi. Ulusal bütünle�me­
de ekonomik yanın ağır bastığının ortada olu�u ve ayrıca son on 
yılda sanayide dünyanın büyük devletleri arasında olduğunu iddia 
eden, ama aslında tamamen çökü� noktasına gelmi� olan bir ülke 
ekonomisinin Batı Almanya devleti ve özel sermayesi tarafından 
düzlüğe çıkarmak için ele alını�ı gibi nedenlerle bu ekonomik en­
tegrasyonu Anschluss olarak küçümsemek yanlı� olur kanısındayız. 
Ama ulusal bütünle�menin tek veya ana yön göstericisi kapitaliz­
min mantığı olursa, bu sürecin normalde piyasa mantığının bir so­
nucu olan yıkıcı etkisi de kaçınılmaz olacaktır. Çökü�ün e�iğine ge­
len Doğu Alman ekonomisinin tek varlığı uzman ve eğitimli i�gücü 
olduğundan, enfrastrüktürel yapı tam anlamıyla çağını doldurmu� 
ve randımansız göründüğünden, eğer bu durumu piyasa ko�ulları­
nın kendi mantığı içinde değerlendirecek olursak, i�levlerini yerine 
getirerneyen i�letmelerin kapatılması, fabrikaların kaderlerine ter­
kedilmesi, bu sanayi müzesi haline gelen ekonomik birimlerde çalı­
�an i�çilerin i�sizlik sigortasıyla ya�amaya itilmesi, onların Alman­
ya'nın ba�ka yörelerinde i� bulmaya zorlanması, Leipzig'in Alman 
Liverpool, Magdeburg'un Kuzey Mezzogiomo haline getirilmesi 
herhalde en akılcı çözüm olacaktır. Bu temiz ve kendi içinde doğru 
piyasa mantığının kar�ısına çıkarılabilecek tek bir soru var: acaba 
bu ülkede demokratik devrim bunun için mi gerçekle�tirildi? Ve bu 
soruya yanıtı da biliyoruz; Güçlü metal i�kolu sendikası lG Me­
tal'in Doğu Alman bölgeleri seksiyonu ba�kanı Fredi Hahn �öyle 
diyor: "Bizler komünist rejimi yıkmak için sokağa dökülürken, i�i­
mizi kaybetmek, kapının önüne bırakılmak için dövü�müyorduk!" 

"Kapitalizmin zaferi" sloganı kar�ısında gündeme getirilen bir 
diğer slogan da "demokrasinin zaferi"dir. Bu slogan Orta ve Doğu 
Avrupa'da �imdi doğan demokrasilerin sorunlarını doğası gereği 
dile getirdiği için daha uygun etki bırakıyor. Bu slogandan hem var 
olan toplumsal sorunları vurgulayan -bir yandan totaliter yapıdan 
kalan miras, öte yandan da yeni olu�umların getirdiği zorluklar­
hem de geçi� döneminin anayasal ve siyasi sorunlarını dile getiren 
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bir söylem in�a edilebilir. Bunların içinde ilk ve en önemli konu, si­
yasi gündemin birinci maddesi durumunda olan; devlet idaresi an­
lamında egemenliğin ve mülkiyetin birbirinden ayrılması konusu­
dur. Batı Avrupa ve Kuzey Amerika dü�ünce ya�amında çok eski­
lerde yer tutan bu konunun gündeme gelmek zorunda kalması bile 
Sovyet sisteminin siyasi dü�ünce ve pratik konularında nasıl aydın­
lanma çağının bile gerisine gerileyebildiğini gösteriyor. Çünkü 
XVII. ve XVIII. yüzyılın büyük "burjuva" devrimlerinin bu sıfatı 
hak etmelerinin nedeni bu toplumsal fırtınaların patlaması anında 
genellikle geri planda çok güçlü bir "burjuvazinin" olması değildi. 
Bu devrimler hükümdarı, kendi özel mülkiyetini olu�turmayan her 
türlü �eye kar�ı mülkiyet hakkı iddia etmekten geri adım attırdığı 
için "burjuva" devrimleriydiler (bu devrimlerde hükümdarın krali­
yet giderleri, ailevi giderler haline dönü�türüldü, bu konuda civil 
liste olarak parlamento tarafından saptanan fonlar olu�turuldu). 
Böylece kraliyet -Batı' da vergi hariç olmak üzere- hükümdarlığı sı­
nırları içinde egemenliği altında olan ve kraliyet sıfatıyla ismen sa­
hip olduğu her türlü mülkiyetten vazgeçmeye zorlanmı�tı. Bu kop­
ma her �eyden önce sivil toplumların me�ruluğunu içeriyor, ikinci 
olarak da pazarların bağımsızla�masını gündeme getiriyor ve son 
olarak da dünyayı tarım reformları döneminde çağını dolduran her 
türlü sınırlama ve engelden kurtarıyordu. Doğal olarak mülkiyetin 
(eski anlamdaki) egemenlikten ayrılması sadece çok uzun zaman­
dır sürmekte olan sorunu noktalamakla, eski yaraları iyile�tirmekle · 

kalmadı, aynı zamanda yeni ikilemler de yarattı. Bağımsızla�ma ol­
gusunun yarattığı yeni durumdan üç ayrı yorum geli�ti: Ekonomik 
liberalizasyon anlamında sorun egemenlik ve mülkiyetin birbirin­
den ayrılmasıyla çözüldü. Bağımsızlığına kavu�tunılan özel mülki­
yet dokunulmazlığa sahipti, çünkü onun üzerinde etki yapmak, 
tekrar kulluğu ve köleliği yaratabilirdi. Yeni egemen ortam olan sı­
nırsız liberalizm, la nation ya da le peııple'nin sözcülerine göre top­
lumsal anlamda vah�i bir orman yaratabilirdi. Bu nedenle yeni ege­
men, yeni otorite olan "ulusal devlet" eğer toplumsal sorunlar veya 
içinden çıkılamaz mali problemlerle kar�ı kar�ıya kalırsa, kutsal ve 
dokunulmaz olarak görülen özel mülkiyete müdehale edebileeekti 
ve bu da "ulusal devletin" doğal hakkı sayılacaktı. Kademe kademe 
üçüncü bir yorum da doğdu: Yeni ortaya çıkan durumun üçüncü 
yorumuna göre ise devletin mülkiyet haklarına olası müdehalesini 
asgari sınırlara çekmek gerekiyordu, çünkü her türlü müdehale öz­
gürlük haklarının sınırlanması tehlikesini de içermekteydi. Ama 
ekonomi sadece özel bir faaliyet değildi, "kamusal" amacı da vardı. 
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Bu nedenle "toplumun" ekonominin i�leyi�ini denetlernek ve yön­
lendirmek, eğilimlerine etki yapmak ve etkilerini düzenlemek hak­
kı vardı. Ama bu hak bazı teknik ve teknik olmayan nedenlerden 
ötürü yasal anlamda tanımlanamıyordu. Her �eyden önce "toplum" 
bir tüzel ki�ilik değildi, toplum kendini olu�turan birimleri hetero­
jen olan ve görü�ü sürekli deği�en bir varlıktı. Ama ekonominin ka­
muya hizmet etmesi gerektiği bo� bir söylem değildi. Bu eğer dik­
kat dı�ı bırakılırsa çok ciddi sonuçlara neden olabilecek bir realite 
idi. 

Jakobenlerin mirasçıları olan bol�evikler ikinci mantık yürüt­
menin en radikal varyasyonunu alıp ürkütücü bir kararlılıkla uy­
guladılar. Yeni egemen-parti, dokunulmaz-parti aynı zamanda ge­
nel mülkiyet sahibi idi ve pratikte egemenliğin yayıldığı tüm bölge­
lerde var olan her �eyin gıyaben de olsa sahibi olarak ortaya çık­
mı�tı. Yeni egemen hükümetin denetimi altında ya�ayan ülke sa­
kinleri ise kendi oturdukları yerlerin bile sahibi olamadıkları gibi, 
örgütlü i�çilerin toplu i� sözle�meleriyle kazandıkları haklardan ve 
serbestçe iweri seçebilme hakkından da yoksundular. Yeni egeme­
nin genel mülkiyet sahibi olmasının kar�ıtı, tüm toplumun bir bü­
tün olarak mülkiyet sahibi olamaması idi. İ�te, bol�evik egemenliği, 
iktidarda olduğu yetmi� yıllık süre içinde bul yoldan kendi savun­
duğu tezin tam kar�ıtını doğrulayan bir pratik yarattı: eğer mülki­
yet yoksa özgürlük de yoktur. Bu nedenle yeniden özelle�tirme so­
runu sadece ve hatta öncelikli olarak ekonomi sorunu değildir. 
Mülkiyeti egemenlikten ayıran yeni yasa, constitutio libertatis'in ön 
ko�ullarının yaratılmasında tarihi, ama gecikmi� bir adımdu. Bu 
önemli adım, yeni demokrasilerin, devlet, piyasa ve vatanda�lar 
arasındaki ili�kileri yazılı ve sözlü olarak düzenlemek üzere -ilk 
kez İra Katzneson'un kullandığı.önemli terimle ifade edecek olur­
sak- "dönü�ümlerin kurallarının" saptadığı, tarihi anda gerçekle�i­
yor. 

"Dönü�ümün kuralları" bazen, biraz da �iirsel bir ifadeyle, 
"cumhuriyetin ruhu" olarak adlandırılyor. Bu kavranması biraz zor 
olan tanımlama belli bir muğlaklık içeriyor, ama bir terim olarak 
anlamsız değil. Muğlaklığın kaynağı dönü�ümün kurallarının sa­
dece bir kısmının belgelerde (örneğin anayasalarda, ceza yasaların­
da) ve resmi " toplumsal anla�malarda" somutlanabilmesidir. 
Önemli bir kısmı ise deği�ik davranı� biçimlerinden, geri planda 
geli�en ama bazen patlamalarla su yüzüne çıkan toplumsal hare­
ketlerden, kamuoyunun bazen bir görü�e yatkınlığından veya ön­
yargılarından olu�an ve hep birlikte politik kiiltiiriin etkenleri olarak 
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Üjlev gören alanlardan kaynaklanıyor. Somutlanamayan ko�ullarda 
da dönü�üm döneminin kurallarının mevcut olabileceğinin örneği­
ni Birle�ik Amerika'nın politik kültürü bize kanıtlıyor. Politika bili­
minin literatüründe Amerikan politik kültürüne dair anayasal kav­
ramlarla açıklamalar var, ama Amerikan siyasi ya�amına ait birçok 
önemli faktörü böylesi netlikle dile getirmek mümkün değil. Ame­
rikan cumhuriyetçi ruhunu temel olarak belirleyen özellik yabancı 
(İngiliz) egemenlikten kurtulu�un sadece vergi konusunda yenilik­
ler yaratmakla kalmaması, büyük bir co�kuyla kutlanan çarpı�ma­
nın ardından İngiliz egemenliğiyle, Amerikan mülkiyetinin birbi­
rinden ayrılmasıdır. Bununla aynı zamanda gelecekteki mülk sa­
hipleri için uçsuz bucaksız bakir topraklar kullanıma açılmı�tır. İ�te 
bu tarihte ender görülür birliktelik (bugün artık ardında ekonomik 
bir gerçeklik olmamasına rağmen hala ayakta olan) Amerikan eko­
nomik bireycilik duygusunu yaratrnı�tır; bu, sınırsız olanaklara ve 
engel tanımayan ekonomik giri�imciliğe kar�ı duyulan inançtır. 
Ekonomik bireyciliğin bu olu�umu öylesine politik biçimlere dönü­
�ür ki, bunlar çoğu Avrupalı için tamamen arkeolajik gelebilir. Bu 
söylediklerimize örnek verecek olursak; birçok Amerikalı sadece 
yüksek ve adaletsiz vergiye değil, genel olarak vergilendirme olayı­
na kar�ı çıkarlar. Amerika'da sınırsız ekonomik özgürlük ı�ığı, din 
özgürlüğüyle de güçlendirilmi�tir. Ama dini plüralizme yönelik bu 
sınırsız tolerans aynı zamanda her zaman güçlü bir fundamentalist 
eğilimle de bütünle�mi�tir. Bu eğilim, dünyevi olayları sürekli ola­
rak yarı dini ko�ullar içinde ifade etmeyi amaçlamakta, böylece bü­
yük sarsıntılara meydan verınemeye çalı�makta ama bunun yanı sı­
ra ikiyüzlülüğe, psikolojik haskılara ve zaman zaman da cadı ka­
zanlarına neden olmaktadır. Fundemantalist eğilim, Henry Mil­
ler'in unutulmaz bir �ekilde tasvir ettiği gibi, Amerika'yı bugün bile 
olağanüstü bir "eritme potası'' haline getirmektedir. Öte yandan 
Amerikan anayasasının yazılı metninin gerisindeki dönü�üm ku­
rallarını tam anlamıyla görebilmek için iki noktaya daha dikkat et­
memiz gerek: bunlardan biri liberalizme kar�ı var olan net demok­
ratik dü�manlıktır Qackson'un demokrasi idealinin Amerika'da ar­
tık yok olduğu sanılmamalıdır), ikincisi de bu eski sömürge ülkede 
her zaman güçlü yankı getiren anti sömürgeci duygulardır. 

Doğum sancıları çeken Orta ve Doğu Avrupa demokrasilerin­
de dönü�ümün kurallarının saptanması süreci i�te egemenlik ve 
mülkiyetin birbirinden ayrılmasıyla ilgili konular üzerinde yoğun­
la�maktadır. Yeni mülk sahibi kim olmalıdır? Mülkiyet hakları ko­
nusunda geçmi�le günümüz arasındaki me�ru süreklilik üzerine ta-
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lepler nelerdir? Bu sürekliliğin devrimlerle parçalanan (örneğin sa­
va� sonrası toprak reformu dalgalanmaları) ve aynı zamanda bu­
gün de geçerli kabul edilebilecek kopma noktaları var mıdır? Yeni 
durumda devletin ekonomik rolü ne olmalıdır? Gelecekte devlet 
milli üretimin yüzde kaçı üzerinde doğrudan etki sahibi olmalıdır? 
Ayrıca böyle bir etki gerekli midir? Yeni ekonomiler için nasıl bir 
pazar-piyasa yapısı gerekmektedir? Sermayenin konsantrasyonu 
ve yayılmasını engellemeye gerek var mıdır? Yeni yatırımcı kat­
manları acaba belli bir süreliğine vergi sistemiyle desteklemek ge­
rekli midir? Doğu Avrupa'da bu ve benzer sorulara verilecek yanıt­
lar ve bu konuda süren tartı�malar ülkeden ülkeye deği�ecek olan 
dönü�ümün kurallarını belirleyecek sanırız. 

Dönü�üm kuralları devlet, piyasa ve vatanda!ilar arasında üç 
merkezli bir ili�ki sistemi yaratıyorlar. Bu üç merkezin her biri di­
ğer iki merkezle kar�ılıklı ileti�im ve etkile�im kurabilir ya da kuru­
yor. Ayrıca bu üç merkezin dı�ında var olan yalıtlanmı� merkezler­
le de ili�ki gündeme gelebiliyor. Bu yapı oldukça karma�ık bir sis­
tem olu�turuyor. Bu sorun burada tüm boyuflanyla ele alınamaya­
cak kadar karma�ık olduğundan, değerlendirmemizde biri temel, 
diğeri yötemsel nitelikte iki sorun üzerinde durmak istiyoruz. 

Temel sorun !iudur: Egemenlik ve mülkiyetın birbirinden ay­
rılması sürecinde yeni demokrasilerin ve bu ülkelerin devletlerinin 
yukarıdaki üçlü içinden hangisine öncelik tanıyacaklarını tespit et­
meleri gerekiyor (ekonominin etkenlerine sınırsız özgürlük tanına­
cak mı? "Ulus", "halk" veya "toplum"un ekonomik hayat üzerindeki 
egemenliği sürdürülecek mi, ya da ekonomi "kamuya hizmet 
eden", ama yasalar tarafından da güvence altına alınan bağımsızlı­
ğa sahip otonam bir alan olarak mı görülecek?). Bu konuda alına­
cak karar, daha sonra ba�ka alanlarda yeni kararların alınmasını 
gerektiriyor: örneğin vatanda�lar ekonomik anlamda da tam hakka 
sahip vatanda�lar haline gelebilecekler mi? Ya da gelmeliler mi? 
Dönü�ümün kuralları bu olanağa fırsat tanıyacak �ekilde olu�turu­
lacak mı? (örneğin özyönetime sahip i�lebnelerde veya hisse senedi 
sahibi olarak). Orta ve Doğu Avrupa devrimlerinin daha önceki ta­
rihi dönemlerde gündeme gelen dalgalanmaları sırasında, özellikle 
1956'da Macaristan'da halkın büyük bir çoğunluğu, ekonomik ola­
rak da tam hakka sahip vatanda�lar olma talebini yükseltmi�lerdi. 
Bugün deği�ik nedenlerle, ama böyle bir istem yok denecek kadar 
az. Ama toplumsal anlamda böyle bir talebin çok az olmasına rağ­
men, �u an, yani constitutio libertatis anında bu sorunun açıkça so­
rulması gerekiyor. Çünkü ilerde bu konunun tekrar gündeme alın-
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ması zor ya da imkansız olacak. Şurası açık ki, ekonomik vatandaıı­
lığın ve kamu mülkiyetinin bazı biçimlerinin ekonominin aksama­
larını mucizevi iksir olabileceğini öne sürmüyoruz (genellikle tam 
tersi oluyor) ama bunlar piyasa ekonomisinin karşıtları da değiller. 
Altmııılı yılların romantik Marksizmine bağlı bir grup muhalif, dü­
ııünce sisteminde şu hayald ikilemi öne çıkarmıştı: ya iııçi özyöneti­
rni, ya da piyasa ekonomisi. Buna rağmen denilebilir ki, ekonomik 
vatandaşlık egemenlik ve mülkiyetin birbirinden ayrılması sürecin­
de ve bölge halklarının çıkarlarına ve istemlerine en denk düşen bir 
piyasa tipi yaratılması yolunda önemli bir alternatif gibi görünü­
yor. 

Yöntemsel sorun da yukarıda ele alınanlada yakından ilintili­
dir. Macaristan'da 1956'da vatandaşların önemli bir kısmının mül­
kiyette işçi payı ve kolektif mülkiyet yanında tavır koyduğu anla­
şıldığında, İstvan Bibo bu tavrı anayasal madde olarak koymuş, bu 
ise ilerde ekonomik kalkınmanın önemli bir engeli haline gelmisti. 
Dönüşüm kurallarının belli bölümlerinin anayasal düzenlemeler ve 
yasaklamalar olarak yapısallaştırılrnası her zaman için son derece 
önem taşıyan bir gelişmedir, çünkü -Jefferson'un bilinen cümlesini 
tekrarlarsak- "şimdi y�ayan kuşak, bir sonraki kuşağı kendi koşul­
larına zincire vuramaz!" Başka açıdan ifade etmeye çalışırsak eğer 
ilk anayasa yeni oluşturulduğu anda eğer çok fazla içeriksel koşul 
taşıyorsa, halkın geniş katmanlarının gözünde olumsuz etki yapa­
caktır; anayasanın sadece bir kitapçık olduğu, her ciddi dönüııüm­
de, eskisinin fırlatılıp atılacağı, yenisinin kaleme alınacağı düşünü­
lecektir. Fransız Devrimi'nin 1791 'den sonraki geli!jmeleri bu ikazın 
haklılık payını açık seçik ortaya koymaktadır. Ama öte yandan dö­
nüşüm kurallarının anayasada yazılı olarak yer alan somut bölümü 
ve politik kültürün somutlanamayan alanlarında var olan diğer bö­
lümü arasındaki oransal bağlantı da, dönüşüm kurallarını etkile­
yen önemli faktörlerden biridir. 

III. 

Sözcük seçiminde "kapitalizmin zaferi" tanımlamasını mı, yoksa 
"demokrasinin zaferi" tanımlamasını mı seçeceğimizin daha derin 
ve doğrudan teorik nitelikli başka sonuçları da var. Lafı fazla uzat­
madan ifade etmeye çalışırsak durum şudur: geleneksel demokra­
siler karşısında bariz bir şekilde küçüklük duygusuna sahip olan 
bu uluslar "kapitalizmin zaferi" tanımlamasını kabul ederlerse, bu 
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durumda 1989 yılı devrimlerinin taşıdığı kendine özgü tarihsel fır­
satı kaybetme tehlikesiyle karşı karşıya kalacaklardır. Burada gün­
deme gelmesi gereken en önemli sorun; modernizmin çerçevesi 
içinde bir süredir olgunlaşmakta olan post-modern eğilimi, büyük 
devrimci patlamanın enerjisiyle gün ışığına çıkarmaktır. Bugün açı­
sından bakıldığında, post-modern tarihi bilinç, modernizmin 
kompleksliğini herhangi bir "izm"in sınırları içine indirgerneye çalı­
şan eğilimiere karşı çıkmak anlamına gelmektedir .  Bu sorunsalda 
ana problem modernizmin karmaşık iç özelliği, ya da "üçlü mantı­
ğıdır". Aslında bugün toplumsal bilimlerin çok geniş bağlamda tar­
tışmaya açtığı modernizmin indirgenemez kompleksliği, moderniz­
min görece yeni ve daha kesinlikle genel kabul görmemiş bir kimli­
ğini ifade etmektedir. Modern çağ tarihi bu anlamda paradokssal 
bir özelliğe sahiptir. Bu çağın öncü devrimleri yeni dönemin mut­
lak temeli olarak (rasyonalizmle birlikte) özgürlüğü temellendirip 
kurumsallaştırarak işe başlamışlardır. Özgürlüğün modernizasyo­
nun en zirvesine dikilmesi, implicit veya explicit yönden onun hete­
rojenliğinin ve çok boyutluluğunun da kabulü anlamına gelmek­
teydi. Ama özgürlüğün ilk dönem çılgınlığının hemen ardından 
hep bir "izm" egemen olmuş ve monist mantığının bir uzantısı ola­
rak özgürlüğü homojenleştirmeye ve tek boyutlulandırmaya çalış­
mıştır. İlginç olan ve aslında hiç de şaşırtıcı olmayan bir başka yan 
da modernizmin homojenleştirilmesi büyük "izm"lerin hepsinde 
aynı yöntemle, yani ekonominin belli bir örgütlülüğüne öncelik ve­
rilemesiyle başlamıştır. Büyük modernist olan Marx modernizas­
yon politikasını ve kültürünü ikinci grup "üstyapısal kurum" ola­
rak geri plana ittiğinde, aslında kendi yeni bir terim geliştirmiyor, 
sadece var olan eğilimi dile getiriyordu. Ve bu tanımlama hem yan­
daşları ve hem de karşıtları açısından kabul edilebilir nitelikteydi. 

Modernizmin çok boyutlu özelliğinin homojenleştirilmesi ve 
onun tek tip (alternatif) ekonomik yapılanmaya indirgenmesi önce 
kapitalist piyasa ekonomisini ve sanayileşmeyi birbirine kaynaştır­
dı, hem de bu birleşme öylesine güçlü oldu ki, daha sonraki dö­
nemlerde bu iki terimi birbirinden ayırmak güçleşti. Artık modern­
leşme sanayileşmeydi ve Büyük Sanayileştirici sıfatını elde etmek 
için iki ayrı toplumsal yapılanma olan "kapitalizm" ve ''sosya­
lizm"in planları amansız bir mücadele veriyorladı. Bu gelişimin iki 
temel sonucu vardı: farklı ideolojilere rağmen her iki yapılanınada 
da, ekonomide "kamu yararına" ilkesine karşı "sanayileşmenin tem­
posu" ön plana çıktı. Her iki uçta da büyümenin toplumsal maliyeti 
dikkat dışı bırakıldı, ta ki görkemli, barışçı ve muzaffer devrim, re-
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fah devletin ortaya çıkmasın . . . Refah devleti yandaşları her türlü 
"izm"lere ve akrobatik sanayileşme planiarına karşı soğuk bir ilgi­
sizlik içindeler. Onlar açısından ekonomik büyümenin toplumsal 
maliyeti önemlidir. İkinci olarak, yakın geçmişe kadar çevre sorun­
ları ile hiç ilgilenilmedi ve bu durum ağır ekolojik felaketiere kapıyı 
araladı. 

Öte yandan sanayileşmeyen veya sanayileşme açısından geri 
kalmış dünya, işlevlerini yerine getirerneyen ve "ilkel" bir dünya 
olarak görüldü ve bu nedenle modernizmin hırsının ve egoziminin 
hedef tahtası haline geldi. Modernleşen dünyanın indirgemeci tu­
tumu nedeniyle, primitif dünyanın zorla sanayileştirilmesinin her­
kes için iyi olacağı yolunda kendiliğinden bir görüş birliği oluştu. 

Modernleşmenin tek bir etkene, ekonomiye indirgenmesinin 
(alternatif yorumlarda da iki büyük "izm"e indirgenmesinin) en bü­
yük kurbaru politik özgürlük ve yeni yapılanan liberal demokratik 
sistem oldu. XIX. yüzyılın modernizasyonunda yaşanan bir "Roma 
dönemi" vardır. Bu dönemde ekonomik gelişme ve ekonomik çı­
karlar uğruna zaten kısıtlı olan politik özgürlükler ve haklar kur­
ban edilebilir gibi algılandı. Bu iki büyük "izm" tarafından da sür­
dürüldü. Politik özgürlüğün Batı'da İkinci Dünya Savaşı sonunda 
hiç olmazsa göstermelik olarak priority'sine kavuşabilmesi için iki 
büyük totaliter devletin felaket yıllarının yaşanınası gerekiyordu. 
Soğuk savaş döneminin en yoğun yıllarında "hür dünyanın" meka­
nik yorumunda eski indirgemeci tavır rahatlıkla tespit edilebiliyor­
d u. "Hür dünya" anti komünist diktatörleri ve apartheid rejimleri 
oluşturarak sessiz bir şekilde "kapitalizmle" özdeşleşiyordu. indir­
gemeci tutumların her büyük dalgası modernleşmenin toplumsal 
yapısına dayarnlmaz gerilimler yerleştirdi. Aslında kompleks yapı­
sını dikkate almadan modernizasyonu istikrara kavuşturmak 
imkansızdı. Bu kompleksliğin ters işaretli indirgenmesi, yani Han­
nah Arend'in önerdiği gibi, Homo Faber'in (sanayileşmenin) ve "top­
lumsal sorunun" dikkat dışı bırakılması, yani modernleşmenin "po­.
litik özgürlüğe" indirgenmesi de benzer gerilimlerin kaynağı olabi­
lir. Modernleşmede ekonomi "ev ekonomisi" düzeyine indirgene­
meyeceği gibi, politik özgürlükler de piyasa rasyonalitesine indir­
genemez. 

"Doğu Avrupa'nın şanlı devrimleri" modemizasyon için dekla­
rasyon olabilecek tarihsel öneme ve şartlara sahipler: modernizas­
yon kendi çok boyutlu yapısının kıymetini bilmeli. Anti-totaliter 
devrimlerin, kendi yapısal özelliklerinin bir sonucu olarak diktatör­
lüklerin ortadan kaldırılmasını ve politik özgürlüklerin sağlanması 
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veya tanımasını ön plana çıkarmaları normaldi. Eğer yeni politik 
güçler bu öncelikleri göz önünden kaçırmayacak olsalar, pratikte 
uygulanan olağanüstü tedbirlerin gündeme bile gelemeyeceği açık­
tır. Bu anlamda Polanya deneyi ilginçtir. İflas etmiıı ülke ekonomi­
sini düzeltmek için uygulanan şok tedavisinin sarsıntılara yola 
açan sonuçları bu ülkede derhal demokrasi lisanıyla ifade edilmiş­
tir. Tartışmada iki kesim ön plana çıkmaya baııladı: fundamentalist­
eşitlikçiler ve eurofil-liberaller ve bunların her ikisi de -diğer so­
runların halledilmesinde kullanılacak özel bir anahtar olarak- poli­
tik özgürlük kavramını kendi özel koşullarından yola çıkarak ifade 
etmeye çalışıyorlar. Ama öte yandan bu fırtınadan sonra ortaya çı­
kan yeni siyasal otorite "toplumsal sorunu" dikkate almayacak du­
rumda değil. Tam tersine, normal koııullarda devletin küçültülme­
sinden yana olan ve devletin ekonomik iıılere kanıımaması yolunda 
karar almaya hazır olan en liberal Orta ve Doğu Avrupa hükümet­
leri dahi ıjimdi çok kararlı bir ııekilde ekonomik hayata derinden 
müdahale ediyorlar, çünkü totaliter kumanda mekanizması kararlı 
bir ııekilde dağıtılmadan constitutio libertatis'in kurulması ııansı yok. 
Ayrıca Orta ve Doğu Avrupa'da bir yandan dünya ekonomisinin 
tüketim maddelerinin dağılımında pay sahibi olma yolunda explicit 
ve tamamen anlaııılır bir dayanılmaz istek gözlenirken, öte yandan 
zorlayıcı sanayileıımenin dayattığı ekolojik sınırlar da giderek ha­
yati önem kazanarak belirginleııiyor. Bu noktada ilginç bir gelişim, 
yeni doğan Macaristan demokrasinin, can çekişen neo-Stalillist Çe­
koslovakya yönetimi ile mücadelesi tam da çevre konusunda pat­
lak vermişti. Beklenildiği gibi, ilk dönemde Husak yönetimi sanayi­
leşme yanında tavır koyarken, Macar demokratları çevre lehine tu­
tum aldılar. Ve iııte ekonomik düııüncenin, sanayinin "büyümek 
için büyümek" mantığından bu şekilde uzaklaşmasının taşıdığı teo­
rik önem büyüktür. 

İşte "post-modem devrim" olarak adlandırılan Doğu Avru­
pa'daki dönüşümlerin gerçek mesajı tam da budur. Bölgenin profi­
lini dönüştüren hareketleri "büyük nutuk" hiç mi hiç ilgilendirmi­
yor. Belki piyasa sisteminin otomatik olarak iyileştirici etkisi olaca­
ğı üzerine hayallere sahipler. Yine belki demokrasinin otomatik 
olarak olumlu sonuçları olacağı yolunda nahif düşünceler geliııtiri­
yorlar, çünkü "totaliter demokrasi" veya liberalizmin eksik olduğu 
yapılanmalar hakkında bilgi ve deneyim sahibi değiller. Ama mo­
nizrrılerin geri dönmesi halinde modernleşmenin tek bir etkene in­
dirgenmesinin yaratacağı sonuçları gayet net bir şekilde görebili­
yorlar. Bu nedenle modemizasyonun çok boyutluluğunu ve istikra-
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rını savunuyorlar. Eğer Doğu Avrupa'nın "şanlı devrimleri" "kapi­
talizmin zaferi" sloganıyla homojenleştirilecek olursa, işte bu dev­
rimierin tam da özgürleştirici ve post-modern özelliği yadsınmış 
olacaktır. 





Orta ve Doğu Avrupa 'da Güneşin 
Altında Yeni Bir Şey Var mı ? ( .. ) 

Sosyal bilimler alanındaki bilim adamları -Orta ve Doğu Avru­
pa'daki dönü�ümlere sempatiyle, veya ku�kuyla bakmalarından ta­
mamen bağımsız olarak- Daniel Beli'den Raif Dahrendorf'a ve 
François Furet'den Jürgen Habermas'a kadar, dünyanın bu yöresin­
de yeni olma özelliği ta�ıyan herhangi bir toplumsal olgunun, yeni 
teori ya da kurum olu�hırmadığı ve önümüzdeki dönemde olu�­
mayacağı konusunda görü� birliğine varıyorlar. İlk bakı�ta bu doğ­
ru bir saptama gibi geliyor. Ekonomi hayatında gündemde özel 
mülkiyetın ve piyasa ekonomisinin kurumsalla�tırılması konuları 
var. Her iki kurum da bu ülkelerde komünist dönü�üm öncesi, çok 
modem biçimlerde olmamak kaydıyla yine de mevcuttu. İçinde 
bulunduğumuz dönemde bu ülkelerde ekonomistterin ve halkın 
büyük çoğunluğunun dikkati, bu alanda geli�mi� Batı Avrupa ve­
ya Kuzey Amerika modellerinden birinin devralınmasına yöneli­
yor. Siyaset alanında ise en ilerici güçler liberal demokrasinin ku­
rumlarını kuruyorlar veya bu kurumların olu�hırulması için çaba 
sarfediyorlar. Bu bölgenin vatanda�ları Batı Avrupalıların bundan 
kırk elli yıl önce öğrendikleri �u gerçeğin yeni yeni bilincine varı­
yorlar: Salt çoğunluğa dayanan yönetim ve çoğunluğun kararı ara­
sındaki fark nedir ve ki�isel özgürlükler le azınlıkların haklarını bü­
tünle!jtiren toplumsal yapılar nasıl olu�ur? 

Yeni Demokrasilerin bu eski (ya da yakın geçmi!jte olu!jan) ku­
rumları kendi ülkelerinde de kurmak istemelerinin nedeni bu ku­
rumların, diğer bilinen kurumlara göre bireyler için daha geni!j ha­
reket imkanı, yani özgürlük sağlamaları ve dayanıklı olmalarıdır. 
Özgürlük modellerini savunmak ve pragmatist zenginle!jme doğ­
(•) Bu makale Mart 1991'de yazılrruştır. 
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rultusunda saf tutmak ise bir nevi değer farkhla�ması anlamına ge­
liyor, çünkü bu yolda tavır alındığında, bu kurumlar sadece totali­
ter sistemlere kar�ı değil, aynı zamanda predemokratik ve prelibe­
ral yerel geleneklerden (ekonomik-siyasi) kaynaklanan kurumlara 
kar�ı da bilinçli olarak tercih edilmi� oluyor. Ama değer yargıların­
daki bu deği�me, 1956 Macaristan'ı, Prag Baharı, ve Solidamos ha­
reketinin veya Teme�var ayaklanmasının en görkemli anlarında 
rastlandığı gibi, kendinden geçmi� bir heyecan ortamında gün­
deme gelmiyor. Serbest kalan ve özgürce dalganabilen heyecanın 
bu eksikliğinin tabii deği�ik nedenleri var: bunların ba�ında ağır 
ekonomik sorunlar geliyor. Bir diğer neden tüm enerjileri yutan si­
yasi çatı�malardır. Tabii bu arada genel bir etken olarak halkın yeni 
zamanlara ba�ka tepkiler gösterdiğini de hatıriatmakta yarar var. 
Siyasi tartı�malara duyulan derin ve kalıcı ilginin ve katılımın tek 
kriteri de duyulan heyecan değil elbet. 

Ama tüm bu geli�melere bakıldığında insan sarıki Orta ve Do­
ğu Avrupa'da güne�in altında yeni bir �eyin olmadığı kanısına ka­
pılıyor. Görünü�te sanki her �eyin tam tersi doğruymu� gibi. Radi­
kal gibi görünen her giri�im, ve radikalizmin her türü insanlar ta­
rafından �üpheyle kar�ılaruyor. Bu geli�mede tek istisna olarak a�ı­
rı milliyetçilik belirlenebilir, ki bu akım dünyanın bu yöresinde hiç 
de bilinmeyen bir olgu değil. Macaristan'da bizim ku�ağımızın bir­
çok üyesi bu nederıle 1956'ın zafer dolu gürılerini nostalji ile anım­
sıyor. Kurumları yeniden düzerıleyen ve yaratan hayal dünyası o 
günlerde çok aktif bir �ekilde faaliyetteydi: yeni dü�ünceler üretili­
yor, toplumun yaratıcı dü�leri her gün yeni bir öneri ortaya atıyor­
du. Ama unutulmamalı ki, nostalji çok yüce bir duygu olsa da, yine 
de toplumsal anlamda kısır bir yardımcıdır. Geleceğe dair davranı­
�alarda yol göstericilik yapamadığı gibi, içinde bulunduğumuz 
günlerin açıklamasını da veremez. 

Dünyanın bu yöresinde hayal gücü sınırianıyor veya bashrılı­
yor değil, tüm olup biten, hayal gücünün kendi doğal sınırları için­
de, yani içinde bulunulan çağın boyutları dahilinde hareket edebil­
mesidir. Sözü geçen insanların büyük ütopyalara sırtlarını dönme­
leri için, bu ütopyaların sonlarını kitaplardan okumaları gerekmi­
yor. Orta ve Doğu Avrupa hayal gücünün ilginç özelliği petit reci 
dü�üncesiyle belirleniyor. İnsanlar tarihin büyük sıçramayla dö­
nü�türülmesini, veya tüm kurumların ve ekonomik sınırların a�ıl­
masını öngören devasa planlara artık kulak asmıyorlar, çünkü son­
suz dünya cenneti vaadlerinin sonu gelmeyen acılara, katliamlara, 
kısır zorlamalara ve sefalete neden olduğunu ya�ayarak öğrendi-
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ler. Deği�iklikleri gerçekten istiyorlar: i�leyen bir liberal demokrasi, 
iyile�en bir ekonomik yapı ve daha iyi bir hayat istiyorlar; dönü­
�ümlerin olması gerekenden veya olabilecekten daha yava� gerçek­
le�mesi insanların ümitlerini tüketiyor. "Kurumsalla�mı� hayal gü­
cü" maddesi ise modern çağın yapısı tarafından sunuluyor ve bu 
çerçevede kalınarak sorunlara hic et nıınc çözüm getirilmeye çalı�ı­
lıyor. Birkaç inatçı aydın buna rağmen insanları hil.Ia aydınlatmak 
istiyor, onlara yanıldıklarını, sadece mutlak dönü�üm üzerine sah­
te rüyalarının olmadığını, bunların yaru sıra gerçek dü�lerin de bu­
lunduğunu ve artık i�te bu gerçek dü�lerin farkına vanna, bu dö­
nü�üm projelerine ula�ma zamanının geldiğini söylemeye çalı�ı­
yorlar. Ama Orta ve Doğu Avrupa insanları bu tür açıklamaları 
şüpheyle kar�ılıyor ve reddediyorlar. Bir zamanlar Kant: "havanın 
sürtünme gücü nedeniyle uçmak zor olduğundan, güvercin hava­
siz bo�lukta harika bir rahatlıkla uçabileceğini sanır" demi�ti. Bu 
benzetmenin yol göstericiliğinde diyebiliriz ki; dünyevi dönü�ü­
mün mümkün olduğuna dair dü�ler kurmak (en �anslı durumda 
bile) bo�lukta uçmak gibi bir �ey, ama var olan sınırlar içinde dü� 
kurmak ise havada uçmanın ta�ıdığı zorlukları ortaya çıkarıyor. Bir 
güç kullanmamız gerekiyor ve bu güç sayesinde yerden havalana­
biliyoruz. İ� te Orta ve Doğu Avrupa insanları herhalde böylesi güç 
deneyine giri�tiler. Burada insanlar var olan sınırlamalar arasında 
dü�lerini korumaya çalı�ıyorlar ve bu arada bir yandan da ba�ka 
yörelerde ikiyüz yıl önce kurulan ve me�ruluk kazanan kurumları 
olu�turmaya çalı�ıyorlar. Yani görünü�e göre dünyanın bu yöresin­
de güne�in altında bir yenilik yok, sadece daha önceki dönemin ge­
li�meleri tekrar ya�anıyor. 

Ama gündeme gelen bu geli�meler burada, yani Doğu A vru­
pa'da yeni ve oldukça ilginç ko�ullarda ya�anıyor. Liberal demok­
rasi ve piyasa ekonomisi -modern çağda ilk defa- premodern bir 
durumdan çıkarak geli�miyor, daha önce var olan totaliter bir sis­
temin dağılmasından sonra, onun yarattığı bo�lukta maddele�iyor. 
Totaliter toplumlar premodem toplumlar olarak adlandırılamazlar. 
Bunlar daha çok modemizasyonun çarpık olarak maddele�tiği, 
dünyanın mükemmel bir �ekilde "yapılabileceği" ve dönü�türülebi­
leceği ülküsünün -ki bu modem çağın dü�lerinin içindeki en belir­
ginidir- her türlü sınırı a�arak ve zorlayarak uygulandığı ve bu sü­
reç içinde bu çabanın absürdlüğünün ve irrasyonelliğinin tam ola­
rak ortaya çıktığı toplumlar olarak değerlendirilebilir. İ�te bu ko­
�ullar nedeniyle Orta ve Doğu Avrupa toplumlarında demokrasi­
nin öntarihi, birçok bakımdan Batı Avrupa veya Birle�ik Amerika 
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demokrasi tarihinden farklı özellikler ta�ır. Her �eyden önce; yakın 
geçmi� ve �imdi ya�anan dönem arasında �ek kauzalis ili�ki olum­
suz ili�kidir. Yani eski sistem sadece yıkıldığı için -öncelikle eko­
nomik anlamda- yeni yapılanmanın causa efficiense olarak değer­
lendirilebilir. Yeni yapılanma -totalitarizmin ortadan kaldırılması 
yönündeki gereksinim nedeniyle- eski sistemi tam anlamıyla red­
dediyor, ama, hiçbir �ekilde sorumluluğa ortak olmamakla birlikte 
onun borçlaruu da ödeme durumunda kalıyor. Yeni geli�meler, pi­
yasa ekonomisinin ve liberal demokrasiterin tarihsel olarak olu�tu­
ğu dönemlerdekine göre çok daha kısa süre içinde ortaya çıkmak 
zorundalar. Liberal demokrasinin kurumları gerçekten de çok kısa 
bir süre içinde kurulmak zorundalar. Böylece causa efficiense 'in yeri­
ne causa finalis belirleyici etmen haline geliyor. İ�te bu amaca yöne­
lik dönü�üm sürecine model olarak da, modem ekonomik ve poli­
tik kurumların orijinal biçimleri değil de bugün ula�tıkları a�ama­
daki halleri alınıyor. Bu süreçte doğal olarak toplumsal deneyiere 
yönelik unsurlar da var, ama sürecin hiçbir a�amasında dünyanın 
"yapılabileceği" aldahcı dü�ü etkili olmuyor. Orta ve DGğu Avrupa 
hükümetleri paradoks bir durumdalar: ülkelerini hemen her nokta­
da planlanmı�, hazırlanmı� bir modele göre yeniden biçimlendir­
mek istiyorlar, ama bunu yaparken, -tek bir nokta hariç- yakın 
geçmi�in her türlü etkisini reddediyorlar. Ama bu arada geçmi�, 
ekonomik yıkılı�ın ağırlığını yeni rejimiere devrediyor ve yeni re­
jimler de bu yükün ağırlığı alhndan ancak çok uzun bir dönemin 
ardından kurtulabileceğe benziyorlar. 

Tüm bunlar yeni olu�umlar ve yeni ko�ullar. Tamamen yeni 
olan bu ortam içinde hiçbir yeniliğin ortaya çıkmadığını varsay­
mak her türlü deneyimi yadsımak olur kanısındayız. Gerçekten de 
Orta ve Doğu Avrupa'da kendilerini incelemeye ve teorik refleksi­
yanlara sunan yeni olgular mevcut. Ama bu olguların yeni olmala­
rı, ilk defa dünyanın bu yöresinde ortaya çıkmı� olmalarından, ya 
da ba�ka bölgelerde bilinmeyen tanınmayan geli�meler olmaların­
dan değil. Aslında Bah dünyasında, hatta onun sınırlarının da öte­
sinde bu olu�umlar ortaya çıkmı�h. Ama modemizasyon geleneği­
nin sürekliliği nedeniyle bu yeni olu�umlar Bah dünyasının yapı­
sallığı içinde oturtuldukları geri plandan ayrılamıyorlar, dolayısıy­
la onlar ele alınmak istendiğinde, artık eski orijinal tasvirlerinden 
çok farklı da olsalar, ancak eski ve geleneksel yapılarıyla incelene­
biliyorlar. Ama aynı olgular Orta ve Doğu Avrupa'nın post-totali­
ter tabula rasa 'sının ı�ığında çok net bir �ekilde görülebiliyorlar. Bu 
ülkeler kendilerini yakın geçmi�lerinden kopardılar. Bu nedenle 
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dönü�üm süreci boyunca yaslandıkları gelenekler kurumsal veya 
toplumsal değil, kültürel veya ulusal-kültürel gelenekler. Ayrıca 
bu bölgede süreklilik ta�ıyan kurumsal veya sosyal geleneklerden 
de söz edilemediğinden, modem çağın yeni toplumsal ve kurum­
sal olguları çok net bir_�ekilde hissedilebiliyor. Orta ve Doğu A vru­
pa'da �u gerçekle�en dönü�ümler modem dünyada altını�lı yılların 
ardından ba�layan eğilimleri yansıtıyor. Dünyanın post-modem fo­
toğrafı -metaforik bir benzetme yapacak olursak- burada yeniden 
yaratılıyor, ama bu i� olurken çağımızın yeni çizgileri fotoğrafta 
büyütülmü� vaziyette çıkıyor. Bu anlamda diyebiliriz ki, Orta ve 
Doğu Avrupa'da güne�in altında yeni �eyler var. Bu noktada iki ol­
gu üzerinde yoğunla�mak istiyoruz: bunlardan biri toplumsal kat­
manla�ma, ikincisi de siyasi partilerin örgütlenmesi olacak. 

Siyasi devrimler iktidarın niteliğini ve kurumsalla�masını de­
ği�tiriyor. Bu anlamda bir zamanlar Sovyetler Birliği'ne bağlı olan 
bu ülkelerde 1989'da siyasi devrimler gerçekle�ti diyebiliriz -de jure 
olmasa da de facto-, çünkü bu ülklerin tümünde halk egemenliği 
denilen �ey partilerin egemenliğiyle deği�mi�tir. Bu devrimierin 
zor kullanınayla gerçekle�ip gerçekle�mediği konusundan bağım­
sız olarak, (Romanya'daki durum istisna olarak değerlendirilrneli) 
�u nokta herkes tarafından kabul ediliyor: böylesi devrimlerde hızlı 
ve kökten bir elit deği�imi zorunlu olarak gündeme gelecektir. 
Geçmi� dönemde muhalefet yapmayı üstlenen insanlar -totaliter 
ülkelerin çoğunda bu tür insanlar oldukça azdı- anla�ılabilir bir �e­
kilde faaliyetlerinin mükafatlandırılacağını dü�ünüyorlardı. Öte 
yandan eski sistemin dayanağı durumunda olan insanlar arasında 
ise yığınsal olarak i�ten çıkarmalar ya�anacağına veya daha kötü 
�eylerin gündeme gelebileceğine dair derin korkular mevcuttu. De­
ği�ik nedenlerle, ama neredeyse herkes, geçmi� dönemin en a�ırı 
suçlarını i�leyen ki�ilerin örnek te�kil edecek �ekilde cezalandırıla­
cağından emindi. Ama buna benzer bir �ey ya�anmadı ve görünen 
o ki, bundan böyle de ya�anmayacak. 

Siyasi devrimin üzerinden: bir buçuk yıl geçmesine rağmen üç 
Orta Avrupa ülkesinin siyasi, ekonomik ve kültürel eliti, dönü�üm­
ler öncesi kurumsalla�manın elitiyle aynıdır (ayrıca bu eğilim 1989 
yılı geli�melerinin etkisinin görüldüğü diğer ülkelerde de aynı �e­
kilde geli�mektedir). İstatistiki anlamda deği�iklik ihmal edilebile­
cek kadar az. Her zaman için dikkatierin odak noktası haline gelen 
hükümetlerde tamamen yeni simalar var ve bunların çoğu politika­
da da yeni. Ama örneğin Macaristan'da önde gelen politikacılar 
arasında bile geçmiş Kadar döneminin elitine dahil olan insanlar 
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bulmak mümkün. Burada mobilite genellikle elitin içinde gündeme 
geliyor; bilimsel ya da finans kurumlarının daha önceki yöneticileri 
veya genel müdürleri bakan oluyor, eski bakanlar ise benzer ensti­
tü veya kurumların genel müdür koltuklarına oturuyor veya i�lere 
giriyorlar. Daha alt kademelerde veya göze fazla çarpmayan mev­
kilerde, özellikle devlet bürokrasisinde elitin içindeki hareketlilik 
de ortadan kalkıyor. Tek yapılan eski siyasi çizgilerin yenileriyle 
deği�tirilmesi oluyor. Bu durum Polonya'da da farklı değil. Ba�­
kanlık seçimleri sırasında Walesa'nın en tanınmı� ve en sık tekrar­
lanan tezi, hiçbir �eyin deği�mediği yolundaydı. Walesa "ben hep 
aynı sirnaları görüyorum" diyordu. Tabü, onun seçimleri kazaruna­
sının ardından da hiçbir �eyin deği�memi� olmasını ayrıca hatıriat­
makta yarar var. 

Ta�rada bürokrasi, illerde valilikler ve ilçelerde kaymakamlık­
lar, büyük kentlerdekine göre ellerinde çok daha güçlü bir yetki 
odakla�ması yaratrnı�lardı ve insanlar tüm olup bitenlerin ardın­
dan bile bu otoritelerden çekinir durumdaydılar. Dolayısıyla aynı 
insanlar göreve devam ederlerse, korkunun da ortadan kalkma 
�ansı olmayacaktır. Macaristan'da meyhanelerde veya kahvelerde 
insanları dinlediğiniz zaman, halkın ağırlıklı olarak bu ülkede pek 
bir şeyin deği�mediği kanısında olduğunu fark edersiniz. Hatta ba­
zıları ülkede rejim deği�ikliğinin bile gerçekle�mediğini, Antall'ın 
aslında yeni bir Kadar olduğunu ve eski genel sekreterin kadrolan­
na dayanarak ba�bakanlık yaptığını bile düşünüyorlar. Tabii bu 
görüşü savunan insanlar, bunu meyhanelerde sohbet ederken veya 
trenlerde seyahat ederken dile getirmeleri, yüzünden eleştirilebilir. 
Kaldı ki, bugünkü seçilmiş hükümete kar�ı kullandıkları, o rahat 
üslubu kimse bir zamanlar Kadar'a kar�ı kullanamazdı. Bu geli�­
melerin ardında yatan olgu, -somut durumu anlamak, ona karşı 
bir şeyler yapabilmekten her zaman daha kolay olmuştur- bu böl­
gede köklü rejim deği�ikliklerinin ciddi bir elit değişimi olmadan 
gündeme gelmi� olmasıdır. (Tabü bu durum aslında eski elitin geç­
miş süreç içinde eski rejimden yüz çevirmeye ba�lamış olmasıyla 
da doğrudan ilintiliydi). Eski elitin üyeleri için daha önceki siyasi 
renklerinin üzerine yeni bir fön çekmek pek de zor olmuyordu. Po­
lonya'da bu kozmetik i�lem çok erken ba�lamıştı. Eski rejime belki 
hiçbir zaman, belki de artık çok uzun zamandır inarunadıklarından 
eski elit üyeleri hiçbir türlü vicdan azabına kapılmadan yeni reji­
min hizmetine girebiliyorlardı. Ama asıl sorun, iktidar olma ve hü­
kümet etme üslubunun, siyasi semboller kadar kolay deği�tirileme­
yeceği idi. Otoriter ve aynı zamanda halkı küçümseyen bir idari 
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üsluba sahip olan ve devlet bürokrasisinde az randımanla çalı�ma­
ya alı�ık olan eski rejimin kadrolarını bugünden yarına demokrat 
ve liberal yönetim üslubuna ve yüksek verimli faaliyetlere adapte 
edebilmek mümkün değildi. Kaldı ki, otoriter ve aynı zamanda 
halkın küçümsenmesine dayalı yönetim biçimini doğru da bulu­
yorlardı. Otoriter yapılar, aslında kökleri bu ülkelerde komünistle­
Tİn iktidara gelmelerinden çok daha eskilere uzanan ulusal nitelikli 
geleneklerden kaynaklanmaktadır. iktidarın yeni ve eski kadroları 
arasında tek farklı, yeni ve demokratik yönetim stili geli�tiren Ha­
vel'dir. İdari mekanizmaların eski tarzda sürmesine kar�ı gündeme 
gelen protestolar oldukça çarpık biçimlerde de gündeme geldi; ör­
neğin Polonya'da genel seçimlerde seçmenierin önemli bir kısmı­
nın oylarıyla Tymiski'yi desteklemelerini hatırlatalım. 

Seçimlerde sandık ba�ına giden seçmenler, yeni insanlara yeni 
görevler verebilirler, ama seçim sistemi yardımıyla yeni bir eliti iş­
ba�ına getiremezler. Seçilen kadrolar, eski elitin, daha alt kademe­
lerinde, ama önemli mevkilerde görev yapan insanlardı. Yukarıya 
yönelik mobilite istisnai olarak gündeme geliyor. Macaristan'da ye­
rel yönetimler seçimlerinde sadece bir i� adamı belediye ba�kanlı­
ğına seçilebilmi�tir. 

Tüm bu olup bitenler kar�ısında kolektif bir komplo aramak 
yanlı� olur kanaatindeyiz. Sorunnn özü bu üç Orta ve Doğu Avru­
pa ülkesinde yönetimdeki elitin alternatifinin olmamasıdır. Bu ül­
kelerde, iktidar pozisyonlarından ve enformasyon elde etme alan­
larından dı�lanan, gerekli uzmanlıkla ve motivasyonla kendini eski 
elit tarafından elde tutulan pozisyonlara aday gösterebilecek nite­
likte toplumsal bir katman yok. Bu durum, bu anlamda Avrupa'da 
veya Avrupa dışındaki devrimler de dahil olmak üzere, �imdiye 
kadar görülen devrimierin tümünden farklı bir özelliktir. (Belki bu 
konudaki tek istisna Kuzey Amerika'daki devrimci dönü�ümler­
dir). Şimdiye kadar görülen devrimlerde -geleneksel, yarı modem 
veya tam anlamıyla modern toplumsal ve politik ko�ulların tü­
münde- o zamana kadar baskı altında tutulan ve iktidara aç olan 
bir grubnn oluşturduğu elit, iktidara hakkının olduğu ve bu i�i ya­
pabilecek güce sahip olduğu iddiasıyla ortaya çıkmı�tır. Modern 
çağda daha önceki zamanlarda bu �ekilde iktidarı hedefleyen elit 
i�adamlarından ve giri�imcilerden olu�an benzer gruplar toplu­
mun farklı mülkiyet sahibi sınıflarının, öncelikle de köylülerin des­
teğini aramı� ve genellikle de bulrnu�tur. Yirminci yüzyılda ise ar­
tık aydınlar, üniversite öğrencileri, alt düzey subaylar bir fırsat bul­
duklarında iktidarı ele geçirmek için harekete geçmi�ler, çoğu za-
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man da ele de geçirmüjlerdir. Bunu yaparken çoğunlukla mülkiyet 
sahibi olmayan kesimlere dayaruru!llar, ama bazen de o zamanlara 
kadar rejimin yedek unsurları arasında tutulan milliyetçi ve rasist 
duyguları körükleyerek mülkiyet sahibi sıruflara da dayanma yı ba­
!larmı!llardır. 

Orta ve Doğu Avrupa halklarına dayalılan sahte devrimler de 
aynı yöntemi kullanmı�lardı. Komünistler kararlı ve sert bir elit de­
ği!jikliği yaratmı!llar, birçok toplumsal katmanının yukarıya doğru 
hareketini kesin olarak engelleyecek mekanizmalar kurmu!llar ve 
i�çiler içinde de rejime tam olarak sadık olacak ki!lileri desteklemi!l­
lerdir. Macaristan'da 1956'da deği!lik toplumsal gruplar ve tabaka­
lar -ki sanayi i!lçileri de bunlar arasında sayılabilir- bir bütün ola­
rak veya temsilcileri aracılığıyla yeni bir elit olarak toplumsal-eko­
nomik ve siyasi pozisyonları ele geçirmeye çalı!lmı!llardır. 1 956 
sonrası, sadece Macaristan'da olmamak kaydıyla komünist hare­
kette yeni eğilimler belirmi!ltir. Geride kalan otuz yıl boyunca, ko­
münist yönetici grubun kağnısına tutunmak isteyen herhangi bir 
toplumsal grup veya tabakanın üyesi de jure ya da de facto olarak 
bu imkandan mahrum bırakılmamı!lhr. Arhk bu andan itibaren ki­
�inin toplumsal katmanlardan hangisinden geldiği önemli değildir, 
önemli olan rejime kar!lı kesin sadakat göstermesidir. Toplumsal 
"sıçramaya" hazır olan ve "kabul gören" artık katıldığı katman ara­
sında kalmayı ba!larıyordu da. Ama üst kadernelere giden yollar tı­
kanmı!lh. Böylece sayısı oldukça büyüyen "orta sınıf' olu!lmu!ltu ve 
bu sınıfın üyeleri komünist rejimin sınırları içinde rahat ya da ka­
bul edilebilir ya!lam ko!lullarına sahip oluyorlardı. Toplumun bu 
kesiminin temsilcilerini toplumsal hiyerar!linin her noktasında gör­
mek mümkündü. Ülkenin ekonomik, bürokratik, politik ve kültü­
rel eliti (muhalif aydınları saymazsak) bu kesimden çıkan l<Ujiler ta­
rafından olu!lturuluyordu. Yurtdı!lına geziler yapıyor, ticari ili!lki­
ler olu!lturuyorlardı. Yurtiçinde ve yurtdı!jında çocuklarına en iyi 
eğitimi sağlıyorlardı. İ!lte !limdi hayatlarının en dinamik yıllarını 
ya!layan bu genç insanlar birkaç dil birden konu!luyorlar, modem 
teknolojinin bilgilerine vakıflar, modadan bilim alanına kadar der­
nier eri sayılan her enformasyona sahipler, ili!lkiler ve uzmanlık bil­
gisi , mükemmel evler veya villalar onların mülkiyetinde. Dünya­
nın bu bölgesinde i!lte bu "orta katmanlardan" ortaya çıkan elitin 
dı!lında ba!lka bir elit yok. Kapıların önünde içeri bırakılına anını 
bekleyen kimsecikler yok. Toplumsal olarak veya uzmanlık bilgisi 
açısından bir değere sahip olan herkes bir yere yerle!lmiş durumda. 
Bir elit değişikliği beklenmemeli, çünkü kendine bir yer talep eden 
yeni bir elit yok. 
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İ!lte bu olgulardan çıkan sonuçlar doğrultusunda -!limdi ula!l­
tığımız ilk ön sonucumuzu da verebiliriz- Orta veya Doğu Avru­
pa'da yeni totaliter rejimierin boy gösterebilme !lansı yok denecek 
kadar azdır. Totaliter siyasete olan eğilim her zaman için iktidara 
aç olan elitlerin var olduğu ko!lullarda ortaya çıkmı!ltır. Sadece ide­
olojik temelde milliyetçi ve fa!list hareketler bile ba!ları kazanamaz­
lar, çünkü belli çıkarların harekete zorlaması gerekmektedir. Orta 
ve Doğu Avrupa halklarının ezici çoğunluğu için öyle si çıkarlar 
!limdilik gündemde değil. 

Bundan sonra, giri!limciler ve işadamları katmanının olu!lma­
sıyla ve yukarıya yönelik mobilitenin daha önce kapanan kanalları­
nın yeniden kurulmasıyla Orta ve Doğu Avrupa bölgesi Batı Avru­
pa'nın tip olarak benzeri ve simetrisi haline gelecek. Burada söz ko­
nusu olan paralelliği gelir düzeyi anlamında kurmuyoruz. Çünkü 
Doğu Avrupa'daki geniş orta katmanların her kademesindeki in­
sanlar, uzun bir süre Batı Avrupa'daki benzer kademelerdeki in­
sanlardan daha dü!lük gelir düzeyine sahip olabilecekler. Buradaki 
kıyaslama Çabalardaki ve eğilimlerdeki benzerlik üzerinedir. Orta 
ve Doğu Avrupa ülkeleri -tam olarak değilse de- Batı Avrupa top­
lumlarının 1968 sonrası dönemde yaşadıkları anlamda sınıfsız top­
lumlardır. Burada şimdi Paris'teki fırtınalı günlerin hemen ardın­
dan yeni sol hareketlerin uğradığı hayal kırıklığını, ve sağ hareket­
lerin nasıl rahatladıklarını tekrar hatırlatmaya gerek yok. O zaman­
lar geçmişin bu olayları tekrar ve tekrar bugünün bir gölgesi gibi 
gündeme gelirdi, ama bunun yanlı!l bir kehanet olduğu ortaya çık­
tı. Herhalde doğru yorumlama şöyle olmalıydı: bu hareket -mo­
dem toplum (eski Avrupai anlamda) post-modem bir sınıfsız top­
luma doğru harekete geçmiş olduğundan- üst sınıfların imtiyazla­
rını süpürüp atmış ve geleneksel sınıfların hepsinin (ki bunların içi­
ne işçi sınıfı da dahildi) hayat standartları anlamında fazla yükse­
len taleplerini törpülemişti. Organik bir gelişme süreci ya!lamamış­
sa da Orta ve Doğu Avrupa'da toplumlar (post) modem özellikler 
taşıyan bir yapıya kavu!lmuşlardı. Bu nedenle gelecekte bile bölge 
halkının üzerinde önemli yükler yüklenecektir. 

Sosyal bilimlerin önde gelen temsilcilerinden Tönnies modem 
çağın mekanik yapısını incelemiştir (bu konuda ara!lhrma yapan 
ilk kişi değildir ve son kişi de olmayacaktır). Bu araştırmalarda ge­
nellikle modern çağın mekanik yapısı, premodern çağın organik 
yapısıyla karşı karşıya konulur. Ama çağdaşlarımızdan birçoğu, 
başka kriteriere bağlanmadan kullanılan "mekanik" sıfatını -ki bu 
terim sıkı bir şekilde XIX. yüzyılın endüstriyelizmine bağlanmakta-
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dır- çeşitli tereddütlerle kabul etmektedirler. Çünkü modern çağ 
insanının sosyal durumunun özgüllüğünü olasılıklar belirlemekte­
dir, kaldı ki, kontingenslik modem toplumun ta kendisidir. Bizler 
için organik yapının eksikliği -yani hayat çizgisi doğumla birlikte 
belirlenrniyor, bağımsız olasılıkların belirlediği bir ortamda doğu­
yoruz- mekanik değil, tam da kontingens özelliğin bir kanıtı. İşte 
ve tam da bu nedenle doğal cemaatlerle birlikte spontan kabilelik 
ortadan kalkıyor. İdeolojik temelde örgütlenen toplulukların ise 
ideolojik anlarnda bir kavirnleşmeye ihtiyaçları oluyor ve bunun 
tek değil, aina tipik örneği olan milliyetçilik modem çağın çocuğu­
dur. 

Batılı post modem toplumların görece organik bir gelişme sü­
reci yaşadıklarını söylemek aslında modernizmin mecrasında -ol­
dukça büyük- bir gelenek yarattıklarını söylemek anlamına da ge­
liyor. Orada yaşayan insanlar artık doğumla birlikte gelen muhte­
melliğe alıştılar, yani kendileri için var olan koşullarla mücadele et­
mesini öğrendiler. Orılar için bu dramatik bir olay değil. 1968 olay­
lanyla bağıntılı olarak bir konuya daha değinmek gerekiyor: insan­
ları artık salt pragmatik yaşarn zevki tatmin etmiyor, daha arılarnlı 
bir hayat istiyorlar. Yaşamının muhtemelliğini, bir tür dava adarn­
lığına dönüştürebilecek çok az insan var. Bunun için birlikte bu işi 
yapacak insanlar gerekli. Çağımızın filozoflarının saptadığı gibi, 
evrensellik çok soyut bir ülkü, genel kavram olarak "insanlık" kim­
se için birlikte çalışılabilecek, ortak olabilecek bir olgu değil. Bu ne­
denle, kavirnleşme olgusunun doğal çerçevede değilse bile, düşün­
sel platformda yeniden yaşama dönüşüne karşı hazır olmak gerek. 
Eğer başkasının farklılığına, kendimizin başkalığına değer verdiği­
miz kadar tolerans gösteriyorsak, her kadının ve erkeğin tek tek 
birbirinden değişik olduğunu kabul ediyoruz ve ötesinde kültürle­
rin farklılığını ve modem kavimlerin hayat biçimlerinin değişikli­
ğini de anlıyabiliyoruz demektir. Ama doğal olarak farklılığın böy­
le algılanması karşılıklı olmayabilir. Kavimleşme ruhu modem 
çağda kültürlerin ve hayat biçimlerinin sonu gelmez savaşlarını 
başla tabilir. 

Bu olasılık Orta ve Doğu Avrupa ülkelerini çok daha yakından 
tehdit eden bir unsurdur, çünkü bu bölgede geçmişten gelen yapı­
sal bir gelenek olarak neredeyese sadece birbiriyle düşmanca zıtla­
şan milliyetçi tavırlar kalmıştır. Polanya'da bunun dışında benzer 
yapısallıkta ve güçte Katolisizm de yaşamaktadır, ama o da milli­
yetçilikle bütünleşmiş durumdadır. Milliyetçiliğin değişik varyas­
yonları kendilerine meşruluk sağlamaya çalışan değişik tarihi kon-
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septlere bağlanmaya çalı�rnaktadırlar. Bölgede, diğer halklar veya 
uluslar tarafından baskı ve zulüm görmeyen halk veya ulus ger­
çekten yok gibidir. En fazla bunlardan bazılarının payına diğerleri­
ne göre daha fazla "dü�mü�tür" (örneğin Çekierin Slovaklara, Sırp­
ların Hırvatlara veya Hırvatların Sırplara davrandığından daha iyi 
davranrnı�lardır). Burada ilginç olan tek ba�ına milliyetçi duygula­
rın yeniden canlanması değil, milliyetçiliğin açık bir �ekilde mo­
dern ve Batılıla�rna yanlısı pragmatizm ruhuyla birlikte gündeme 
gelrnesidir. Şimdiye kadarki geli�rneler Orta ve Doğu Avrupa'da 
Batılıla�ma yanlısı pragmatik akımların açık bir �ekilde güçlü oldu­
ğunu gösteriyor. İnsanların uğradıkları hayal kırıklığı öylesine de­
rin, ideolojiler kar�ısındaki aldatılmı�lık hisleri öylesine güçlü ki, 
her türlü sansasyonal kehanetlere ilgisiz kalıp, kendi haklarını ve 
kendi özel hayatlarını ya�ayabilecekleri bir ortarn istiyorlar. Örne­
ğin milliyetçilik ve dini fundarnentalizrn propagandası Macaris­
tan'da halkın içinden insana �a�kınlık verecek kadar az yankı geti­
riyor. Kamuoyu yoklamaları, hükümetin ekonomik hayattaki ve 
idari süreçteki (var olan veya olduğu varsayılan) olumsuzlukları 
fundarnentalist kavirncilik yönünde kanalize etmeye, tepkileri bu 
yolda harekete geçirmeye çalı�rnasına, halkın tamamen kayıtsız 
kaldığını gösteriyor. Ama yarın tüm bunlar deği�ebilir, hem de 
modernizasyona rağmen değil, rnodemizasyonun bir sonucu ola­
rak da ya�anabilir bu deği�iklik. Ülkede birçok yerde kavirnci rnil­
liyetçilikle yakın ili�kide olan demagog anti-modem propaganda 
söylemleri duyuluyor. Geçenlerde ba�kan Mitterand'ın ihtar edici 
nitelikli konu�rnası sanki sadece Orta ve Doğu Avrupa'ya ve Bal­
kan ülkelerine yönelmi� gibiydi. Ama ulusların, halkların, "kavirn­
lerin" dengesi Batı'da da bozulabilir. Çünkü, regionalizrn ya da 
farklılığa saygı duyulması bundan böyle hep geçerli olacak cazip 
bir dü�ünce değil henüz. İnsan ırkının kimliği olan biyolojiye daya­
lı ideolojiler ve post-modem biyo-politikalar son on yıl içinde bü­
yük bir geli�me kaydettiler ve bu süreç kendilerini biyolojik kriter­
ler temelinde tanımlayan grupların savaşına rahatlıkla dönü�ebilir. 
Çıkarlar temelinde beliren çatı�rnalarda her zaman anla�rna zemini 
bulunabilir, ama taraflar çatışmanın çerçevesini biyolojik temelde 
saptıyorlarsa ve birbirilerinin kokusuna bile tahammül edemiyor­
larsa, bu durumda bir uzlaşma zemini bulunması imkansız hale 
gelir. Kaldı ki, her tür ulusal, ırksal ve kavimsel çatışmada anti-se­
ınitizmin irrasyonal faktörlerinin de gündeme geleceği neredeyse 
rnuhakkaktır. 

Post-totaliter rejimler artık plüralist yapıya kavu�tular. Siyasi 
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sahnelerde aktörlerin sayısı çoğaldı. Geleneksel partiler -komünist 
partilerin devamcıları (Çekoslavakya'da doğrudan komünist parti­
si), Macar Küçük Üreticiler Partisi ve sosyal demokrat partiler­
kendi geleneksel adlarıyla veya bu adın modernize edilmi� varyas­
yonuyla sahneye çıktılar. Ama ilk seçimlerde en iyi sonuçlar alan 
siyasi faktörler kendilerini parti olarak adlandırmaktan kaçındılar. 
Oysa daha 1989 devrimleri öncesi veya hemen bu önemli dönü­
�ümlerin ardından geli�en süreçte artık gerçek anlamda partiler 
olarak faaliyet göstermeye ba�lamı�lardı. "Parti" sıfatını almak iste­
meyen tanınmı� örgütleri bir dü�ünelim: Solidamos, Vatanda�lık 
Forumu, Macar Demokrat Forumu, Hür Demokratlar Birliği, Ulu­
sal Kurtulu� Cephesi ya da Zorbalığa Kar�ı Açıklık. Bu çok ilginç 
olguya birbirinden çok farklı açıklamalar getirilebilir. Tek parti sis­
temine kar�ı verilen mücadele döneminde "parti" sıfatını üstlen­
mek istememenin pratik yararları olmu�tur. Ama bu isimlerin ço­
ğunluğu koşullar tamamen deği�tikten sonra da kalmaya devam 
etti. Bu siyasi oluşumlar partiye benzeyen ve birçok siyasi eğilimi 
birle�tiren oluşurnlar. Ama Amerika'da Demokrat Parti ve Cumhu­
riyetçi Parti de benzer nitelikte oluşumlar ve buna rağmen, forum, 
lig, birlik veya ba�ka bir sıfat değil de parti sıfatını kullanıyorlar. 
Belli ölçüde geçerli olan bir diğer açıklamaya göre ise, "parti" terimi 
parti devletlerinin egemenliği döneminde öylesine gözden dü�tü 
ki, insanlar partilerin olmadığı bir "çok partili dönem" ister hale 
geldiler. Ama tüm bu grupla�malar basında veya günlük konu�­
malarda zaten partiler olarak anıldığı için bu açıklamanın pek ger­
çek payı olmasa gerek. Tabii, burada şunu da hatırlatmak gerek, 
pek çok muhalif aydın -özellikle Çekler arasında, ama ba�ka yöre­
lerde de var- bir yandan politika yaparken diğer yandan da politi­
kayı a�ağılayıcı tavır aldılar. Onlar şimdiye kadar var olandan ta­
mamen farklı bir tavır içinde olöuklarını savunuyorlar. Politikayı 
sert bir �ekilde ele�tiriyor ve anti-politikanın propagandasını yaptı­
lar. Tüm bunlar partilerini "parti" olarak adlandırmamalarına da 
neden oldu. Kısa süren düşlerin çok çabuk yıkılmasının ardından 
bu insanların bir kısmı kendi özel dünyalarına çekildiler. 

Yeni (geleneksel olmayan) partilerin üyeleri örgütleri için "par­
ti" sıfatını kullanmaktan, kendi kurumsallaşmalarının geleneksel 
partilerden birçok bakımdan farklılıklar taşıdığına inandıkları için 
kaçınıyorlar. Bu alanda bir olumsuz örnek açıklayıcıdır. Vatandaş­
lık Foromu'nun iç ayrı�masının bir aşamasında ansızın "parti" sıfatı 
önplana çıkmaya başladı. Çünkü bu ayrışmayı, geleneksel partiler­
de de birliğin parçalanmasına ve safiaşmaya neden olan temel me-
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selelerden biri olan ekonomi politikası üzerine deği�ik tartı�rnalar 
ba�latrnı�tı. Ku�kusuz bu tür ayrı�rnalar ve bölünmeler ya�anacak, 
yeni bölünrnelerle geleneksel partiler olu�rnaya devarn edecek. 

Şimdi burada Orta ve Doğu Avrupa'nın siyasi sahnesinde or­
taya çıkan deği�iklikleri incelerken, �u noktayı da gün ı�ığına çı­
karmak gerekiyor; acaba dünyanın bu yöresinde en temel ve en 
çok görü� ayrılığına yol açan tartı�ma konuları hangileridir? Ya da 
daha derin ifade etmeye çalı�ırsak, güçlerin farkıla�masına acaba 
belli konulardaki tartı�malar mı yoksa ba�ka etkenler mi neden 
oluyor? 

Lech Walesa devlet ba�kanlığı seçimlerinde kampanyasına 
ba�larken, daha önce muhalefette birlikte çalı�tıkları Adam Mich­
nik neden Walesa'ya kar�ı oy kullandığını açıklayan duygu ve he­
yecan yüklü bir yazı yayımlıyordu. Bu duygu ve heyecan yoğunlu­
ğu nereden geliyordu? Mazowiecki ve Walesa arasındaki seçim ko­
nusu (Michnik Mazowiecki'nin seçilmesinden yanaydı) Michnik 
için ve ona benzeyen Polonya aydın ve muhalifleri için neden böy­
lesine merkezi bir sorun haline gelmi�ti? Eğer tüm bu olup bitenle­
ri geleneksel parti kurumunun çerçevesi içinde dü�ünür, dü�ünce­
lerimizi bu platformda yoğunla�tırmaya çalı�ırsak i�in içinden çı­
kamayız. Seçim kampanyaları sırasında açık bir �ekilde ortaya çıktı 
ki, Walesa, Mazowiecki ekibinin ekonomi politikasında ciddi deği­
�iklikler yapmaya niyetli değil. Dı� politikada da kayda değer deği­
�ikliklerin olması beklenmiyor. Kültür alanında dü�ündüğürnüz 
zaman, her ikisinin de dini bütün bir katolik olduğunu görüyoruz, 
örneğin her ikisi de kürtajın yasaklanmasından yanaydılar. Arala­
rında var olan farklılık ya�am tarzı farklılığı -ve bu çok önemli bir 
ayrılık, (veya öyle gibi görünüyor)-. Tarz sorunu sınıflada ilgili bir 
olay değildir, her �eyden önce hayata bakı� sorunuyla ilintilidir. 
Tek tek tarziara baktığınızda, onların ardında belli ya�am biçimle­
rini bulursunuz. Walesa ve Mazowiecki tarafından temsil edilen 
hayat tarzları sadece kar�ıt değil, birbiriyle uzla�rnaz gibi de görü­
nüyor. Herhalde Michnik'in heyecanlı makalesinin nedeni bu olsa 
gerek. 

Barı�çıl devrimin tek bir yılı dolmadan Macaristan'da hükü 
metteki Macar Demokrat Forum ve Hür Demokratlar Birliği anla­
şamaz, uzla�amaz taraflar haline geldiler. Teorik olarak her iki ya­
pılanma da özelle�tirrne yanlısı ve yine teorik olarak her ikisi de li­
beral demokratik bir kurumsalla�ma yanlısı. Ama her ikisinin de 
henüz belirlenmi� ve sağlam bir kitle tabanı yok, çünkü post-totali­
ter toplumda birbirinden kesin ayrışan sınıflar mevcut değil. Bu 
güçler arasında farklılığı belirleyen etmen hayat tarzı farklılığıdır. 
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Macar Demokrat Forumu otoriter bir tarz benimsiyor. Bu ku­
rulu�un temsilcileri popülizmin düşünce dünyasından ve XIX. 
yüzyılın muhafazakar ve liberal kaynaklarından besleniyorlar. Sa­
vunduğu politikanın merkezine "ulus" oturtuluyor. Ama Hıristi­
yan gelenekler de aynı önemde vurgulanıyor. İktidar yöntemleri 
patemalist ve otoriter doğrultuda. En çok desteği küçük yerleşim 
birimlerinin sakinlerinden alıyorlar. Bunun kar�ısında H ür Demok­
ratlar Birliği'nin tarzı modem. Kullandıkları lisan sosyoloji ve eko­
nomi politik kökenli. Onlar yeni bir politik ruhu yansıtan Avru­
pa'nın temsilcileri. Batılılaşma yanlıları her şeyden önce liberal ve 
rasyonal dü�üncelere sahipler ve Özgürlük ve Eşitlik düşüncelerini 
savunuyorlar. Her ne kadar daha iktidara gelme fırsatları olmadıy­
sa da iktidar yöntemi olarak Habermasçı rasyonel komünikasyon 
ve görüşmeler tarzını tercih ediyorlar. En büyük desteği büyük 
kentlerin sakinlerinden alıyorlar. 

Hayat tarzı ilk kez 1968'de önemli bir siyasi sorun olarak ken­
dini hissettirdi. Ve 1968'in bu ruhu -çok yavaş, neredeyse fark edil­
meyecek dönü�ümlerle- sonunda genel kabul görür hale geldi. Ha­
yat tarzı sorunu birkaç eski siyasi kurumun içinde belirleyici öne­
me sahip konu olmaya başladı. Şimdi burada Fransız, İspanyol, 
İtalyan veya P ortekiz sosyalist partilerine bir göz atsak, 
Thezeusz'un ge.tnisi acaba hala Thezeusz'un gemisi mi? Bilindiği 
gibi bu efsanevi tarihi geminin -rivayete göre- temel parçaları de­
ğiştirilrneye başlanır ve son orijinal parçanın da değiştirilmesinin 
ardından, yani artık hiçbir orijinal parçası kalınamasına rağmen 
Thezeusz'un gemisi olarak anılmaya devam edilir. Acaba gerçek­
ten böyle mi bu i�? Fransız, İtalyan, İspanyol ve Portekiz partileri, 
sosyalist parti olarak adlandırılıyorlar, ama eski anlamda "sosya­
list" olarak tanımlanabilecek bir �ey kaldı mı bu partilerde? Bunlar 
herhangi bir sınıfın partileri değiller artık ve hele işçi sınıfının par­
tileri hiç değiller. Geleneksel olarak sosyalist olarak tanımlanabile­
cek bir prograrnları da yok. Buna rağmen, özellikle de Fransa ve İs­
panya sosyalist partileri modemizasyon partileri haline geldiler ve 
ciddi olarak liberalizasyon düşüncesini temsil ediyorlar. Farklılığı, 
modem çağın normal karekteristikliği olarak algılıyorlar ve bu an­
lamda kendilerine özgü belirgin bir stili temsil ediyorlar. 

Orta ve Doğu Avrupa partilerine gelince: bunlar ThEzeusz'un 
gemisine benzemiyorlar, eski olmayan ama modası geçmiş kıyafet­
lerle ortaya çıkıyorlar. Belki, kendilerini parti olarak tanımlamak is­
tememelerinin bir nedeni de budur. Bu tipik bir "ayna sendro­
mu"dur. Batı Avrupa'da olup biten ve hatta daha ilerde olacak olan 
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şeylerin tümünü aslında Doğu Avrupa'daki partileri bölen çelişk�­
leri incelediğimiz zaman anlayabiliriz. Şimdi konuyu açıklayahil­
rnek için bir uç örneğe başvuralım: kuşak temelinde örgütlenen ilk 
parti Macar Genç Demokratlar Birliği'dir. Ve herhalde bu kriterle 
örgütlenen son parti de olmayacak. '68'in genç kuşağı siyasette ak­
tif olmayı hedefliyordu ve faaliyetleri de bu doğrultudaydı. Ama 
-anne-babalarının kuşaklarına ve hatta kendi dönemlerinin Asya, 
Afrika ve Latin Amerika'daki üniversite öğrencilerinden oluşan ve 
elit olmayı hedefleyen kuşaklarına karşı- eski rejimi silip süpür­
rnek ve siyasi desteyi yeniden dağıtarak benzer pozisyonları ele ge­
çirmek gibi bir hedefleri hiç olmadı. Sadece siyasi hayatta kendile­
rine düşen yeri talep ettiler, ya da kendi özgürlükçü ve liberalistik 
görüşleriyle dönemin otoriter yönetim tarzını etkilerneye çalıştılar. 
O yıllardan bu yana altmış sekizliler kuşağı politikaya önemli etki 
yapan kanallardan biri olmayı başardılar ve belli anlarnda genel 
olarak siyaset stilini de değiştirdiler. Gençlerin daha sonraki kuşa­
ğının bir kısmı belli sorunlara çözüm çerçevesinde oluşan hareket­
lerde veya partilerde kendilerine yer buldular; buna örnek olarak 
yeşillerin hareketleri gösterilebilir. Bugün Macaristan'da ise gençler 
"derin suya" ulaşmayı da başardılar. Kendi kuşaklarının değer yar­
gılarını, görüşlerini, stil değişikliklerini artık yasama organlarında 
kendi temsilcileri de dile getirebiliyor. Burada yine söz konusu 
olan, Batı'da otuz yıldır kademeli olarak gündeme gelen ve bu ne­
denle pek de fark edilmeyen gelişmelerin Orta ve Doğu A vru­
pa'nın yeni demokrasilerinden birinde çok temiz ve net biçimiyle 
daha çarpıcı bir şekilde fark edilmesidir. 

1989 yılı sonrasında gündeme gelen parti örgütlenmelerinin 
ortak noktalarından biri de, ülkelerin hiçbirinde -Batı Almanya'nın 
etkisinin yoğun olduğu Doğu Almanya'yı saymazsak- güçlü sosyal 
demokrat hareketlerin doğmamış olmasıdır. Özel faktörler (örne­
ğin bir ülkede bir parti yönetimi çok kötü olabilir) bir iki ülke için 
başarısızlığa açıklama getirebilirler, ama ülkelerin tümü göz önüne 
alındığında bu nedenler yeterli açıklama getiremiyorlar. İnsanların 
baskıcı paternalist yılların ardından artık her türlü toplumsal yar­
dımı ve bu yardırnlara olanak tanıyan sistemi reddettiği yolundaki 
düşünce de, deneyimler ışığında kabul edilecek gibi görülmüyor. 
Gözlemcilerin en çok şaşırdıkları nokta da, insanların toplum tara­
fından garanti edilmiş paternalist yardımlar olmadan nasıl yaşaya­
caklarını bir türlü bilememeleri. Birçok aydın vatandaş için İsveç'in 
refah uygulamaları model teşkil ediyor. Ama bu ülke sosyal de­
mokrat anlayışta bir devlet idaresi altında ve Doğu Avrupa ülkele-
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rinde insanlar sosyal demokrat partileri genel seçimlerde destekle­
mediler. Bazı yorumcular, bu olayı, insanlarm -bazı içeriksel farklı­
lıklar ta�ısalar da- adında "sosyalist" sıfatını ta�ıyan hiçbir partiye 
destek vermek istememeleriyle açıklıyorlar. Ama herhalde bu da 
tam olarak doğru değil. Di�e dokunur ciddiyette bir özele�tiri yap­
mayan eski Çekoslavakya Komünist Partisi yerel seçimlerde olduk­
ça yüksek oy aldı. Macaristan'da da eski Sosyalist İ�çi Partisi'nin 
devam niteliğindeki parti, seçimlerde büyük hezimete uğrayan 
sosyal demokratlarm üstünde bir oy oranına sahip oldu. "Ayna te­
orisi" bu alanda da tatmin edici bir açıklama getirebilir. 

Orta ve Doğu Avrupa sosyal demokrat partileri tarihi ve gele­
neksel partiler olarak faaliyet göstermi�lerdi. Dört temel ilke çerçe­
vesinde kurumla�mı�lardı; sınıf partisi idiler (her �eyden önce güç­
lü sendikal desteğe sahip i�çi partisi), entemasyonalizmi, demokra­
tik ruhu ve refah programını temsil ediyorlardı. Şimdi ise partilerin 
tümü demokratik, ya da demokrat olma iddiasıyla ortaya çıkıyor 
ve yine her parti bir tür refah programma sahip. Sonuç olarak sos­
yal demokrat partinin programının temel ta�larmdan ikisi artık dif­
feranta specifa değil. Diğer ikisi ise artık insanlar tarafından o kadar 
cazip bulunmuyor. Eğer sınıf toplumu yoksa, sınıf partisine de ge­
rek yoktur. Ve �imdi enternasyonalizm de gündemde olan ilkeler 
arasmda göze çarpmıyor. Daha önce de değindiğimiz gibi yeni 
partiler hayat tarzları bakımından da birbirinden ayrılıyorlar. Bun­
lardan biri milliyetçiliği ön planda tutarken, diğeri ''bir tür zamanı 
geçmi� bir entemasyonalzim yerine" farklılığın kabul edilmesini ve 
kar�ılıklı anlayı�ı yeğliyor ve bu anlayı� çerçevesinde modem çağa 
uyarlanrnı� bir kozmopolitizmi destekliyor . 

Diğer birçok bakımdan olduğu gibi, bu bakımdan da Orta ve 
Doğu Avrupa, yakın geçmi�te Batı Avrupa'da olup biten ve bugü­
ne kadar etkileri süren geli�meleri yansıttığı gibi, o bölgede gelecek 
dönemlerde gündeme gelebilecek geli�meleri de ortaya koyuyor. 

İskandinav ülkelerinde sosyal demokrasi muhtemelen güçlü 
bir hareket olmaya devam edecek, çünkü bu bölgede sosyal de­
mokrat hareket bir hayat tarzı yaratmı�tır. Diğer Batı Avrupa ülke­
lerinde ise sosyal demokrasi fonksiyonlarını ve bununla birlikte 
gücünü yitirebilir, çünkü hareket bugüne kadar tamamen yeni bir 
sürece girmeyi bir türlü başaramadı. Her ne kadar birçok defa bu 
yönde girişimlerde bulundularsa da -daha önce Fransız ve Güney 
Amerika sosyal demokratlarının yöneldiği yolda- sonuçta, gele­
neklerin ağırlığı nedeniyle hepsinde başarısız oldular. Bu sürecin 
bir başka boyutu ise Margaret Thatcher"m görkemli zaferidir. Bu 
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zaferin kaynaklarından biri de burada aranmalıdır. Tory ruhu ve 
muhafazakar hayat tarzı modernleşmeye karar verip, çok ya va� ha­
reket edebilen ve gereksiz bir �ekilde dar alanda sınıf olgusu teme­
linde örgütlenen i�çi partisinin önünü kesmi�tir. Halk işçi partisi­
nin sunduğu hayat tarzını monoton, sıkıcı, aşırı e�itlikçi ve renksiz 
bulmuş ve farklılıklara iltifat edilmesini va başkalıkların tadının çı­
karılmasını tavsiye eden bir hayat tarzına öncelik tanımıştır. 

Yani sonuç olarak denilebilir ki, Orta ve Doğu Avrupa'da ger­
çekten de yenilikler var. Yabancı gözlemciler, koltuklarına rahatça 
yerleşip, kısa bir süre sonra kendi ülkelerinde gündeme gelecek 
olan programın siyah-beyaz filmini zevkle seyredebilirler. Ama 
tüm bunlar Orta ve Doğu Avrupa-sakinleri için o kadar ilginç de­
ğil: onlar var gayretleriyle hayatımızdan kalan bu siyah beyaz re­
simlere biraz renk katmaya çalışıyorlar. 





Marksizmin Politik Yas !lanı ('•) 

Marksizmin Tarihsel Başarısı 

Hıristiyanlığın ortaya çıkıııından ve yaygınlamasından bu yana 
"Batı" ya da "Avrupa" kültürü Marksizm kadar baııarılı bir geliııme­
ye tanık olmadı. Paris'te ya�ayan radikal Alman siyasi mültecileri 
arasında Hegelizmin dağıldığı dönemde soyut felsefi tarhııma ola­
rak baııladı ve aradan daha üç kuııak geçmeden dünyanın dört yö­
resinde her kıtada gözü kapalı militaniara sahip siyasi ideoloji hali­
ne geldi. Kiliseyle olan benzetmeyi ııu nokta daha güçlendiriyor: 
Marksizm soyutlanmııı bir ııekilde ya�ayan yoksul iııçilere katılabi­
leceği bir birliktelik, hayatından memnun olmayan aydınlara ise 
yeni bir iıılev ve ortak dava öneriyordu. İlk Marksist örgütler ay­
dınlanma döneminin değiııik akımlarının ve modemleıımenin ilk 
döneminin yaratıcı bir kombinasyonunu oluııturmuıılardı: oy siste­
mini dikkate alan siyasi partiler, kendi özel tören ve gelenekleriyle 
mason örgütü, "kamuoyunda görüıı belirleyen" tartıııma kurumları 
ya da Jakoben "profesyonel devrimcilerin" yarı illegal örgütler. iııte 
tüm bunlar Marksist örgütlerin özellikleriydi, hareket böyle doğ­
du. 

Proleteryanın Kurtuluşu Mitosu 

Marksizmin bu eıısiz yükseli!Jinin sıradan bir nedeni vardı: Marx 
teori ve pratik arasındaki birliğe son derece önem veriyordu ve öğ­
retisinin tüm geleceğini -hem. siyasi ve hem de felsefi anlamda- ye­
ni bir sınıf olan modern sanayi iııçisinin yükselen yıldızına temel-

(') Bu makale Eylül 1991 'de yazılnu�hr. 
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lendirrni�ti. Daha önceki dönemlerdeki sosyalistler, Marx'ın da 
saptadığı gibi yeterli oranda ütopist değildiler -daha doğrusu ön­
celikle ütopist değildiler-, son derece entelektüell yapıya sahip ki­
�ilerdi. Onlar için sosyalizm "yeni toplum bilimi" idi, yani modern 
zamanların verimli bir �ekilde kullanılabilecek teorik reforn araoy­
dı (çoğu zaman yeni cemaat modellerini veya yeni Hıristiyanlığı da 
amaç olarak ilan ediyordu). Buna kar�ın Marx "sosyal sorunu" ya­
kın geçrni�te özgürle�en burjuva toplumunun bir anamali olarak 
görmüyor, aksine bu özgürle�rne sürecinin organik bir parçası ola­
rak değerlendiriyordu. Eğer herkes kendi siyasi haklarına sahip 
olursa, yine herkes kendi ihtiyaçlarının da bilincine varacaktı. i�te 
"sosyal sorunun" kapitalizm öncesi dönernde bilinmemesinin nede­
ni buydu. Tam da bu nedenle Marx'ın "insancıl" diye tanımladığı 
bir ba�ka özgürle�rnenin daha ya�anrnası gerekiyordu: bu yeni öz­
gürle�rne yeni toplum biliminin doğrudan bir uzantısı olamayacağı 
gibi, sosyal ağırlıklı hristiyanlıktan da kaynaklanarnazdı. Bu yeni 
sürecin ba�langıç noktası, bir toplumsal katman olarak sadece var 
olmasının "sosyal sorunu" yarattığı proleteryanın özgürle�rnesiydi, 
yani aynı zamanda hem hem siyasi hem de felsefi bir eylerndi. 

Bu imkan modern politikanın yeni katlarından biri olan radi­
kalizrnle bütünle�ti. Marx'ın "her �eyin en temelden, yani insandan 
kavranrnası" olarak adlandırdığı radikalizrnin birçok özelliği vardı: 
ilk olarak Robespierre'in dediği ve Marx'ın da tekrarladığı gibi, ra­
dikalizm bir toplumsal sınıfın davasının sıradan bir �ekilde sürdü­
rülmesi değil, "felsefenin vaadlerinin hayata geçirilmesi" idi. İkinci 
olarak, sürekli devrim anlamına geliyordu. Var olan uygarlığın is­
ter altyapısal isterse üstyapısal olsun tek bir kurumunun bile ayak­
ta kaldığı süre boyunca sonu gelmeyecek olan bir süreç demekti 
bu. Son olarak bu bir antropolojik bir devrimdi: proleterterin yok­
sulluğunun azaltılmasıyla veya tamamen ortadan kaldırılmasıyla 
hızı kesilmeyecekti. Süreç ancak insan türünün hayatında ruhun 
yaratıcı ekonomisi ve bireyin yoksulla�ması arasındaki uçurum or­
tadan kalktığında durulacaktı. 

Tarihsel perspektiften geçmi�e bakmanın avantajlarından ya­
rarlandığımızda denilebilir ki, Marx'ın planı, kendi kendini kan­
dıran ve içerdiği bazı zararlı bile�enlere rağmen modern çağın bir 
özgürlük dünyası olarak geli�rnesinde çok önemli rol oynarnı�tır. 
Bu plan sonuçta proleteryanın rnitolojisi haline gelmi�tir. Blumen­
berg'in dediği gibi logos ve mit arasındaki keskin karşıtlık sonuçta 
aydınlanmanın önemli bir parçasıdır. "Mitler üzerinde çalı�ma" 
rasyonalize edilmi� modern dünyanın kurulması için de gereklidir. 
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Önemli olan "rasyonalize edilmi� mit'in" mesajının ne olduğudur. 
Marksist mitolojide proleter, daha iyi bir çevreye girmesine eğer 
sosyal ve kültürel hijyen kurallarına uyarsa izin verilen dı�lanmı� 
bir dilenci değil, aksine yeni uygarlığın yaratıcısıdır. (Yeni uygarlı­
ğa geçi�in felsefi temelleri Marksist geleneğin tek büyük ve orijinal 
filozofu György Lukacs'ın Tarilı ve Sınıf Bilinci adlı büyük eserinde 
ele alınmı�tır) . 

Proleteryanın sınıf biliniemin yükselmesi, toplumun itilmi�le­
rinin, modern çağın politik ve külhirel nesnelliği olarak yükselmesi 
belki de Marksist teorinin bir yan ürünüydü ve yine belki teorinin 
geli�tiricisi tarafından, bu durum, a�ılması dü�ünülen dünyaya 
ümitsiz bir �ekilde bağlı olmak olarak da değerlendirilebilirdi. 
Ama buna rağmen önemli ve yararlı bir süreçti bu. Çünkü XIX. 
yüzyıl boyunca geli�meler modern çağın tarihinin bir iç sömürge­
le�meye, Sezarizme dönü�ebileceği tehlikesini ortaya koyuyordu. 
"Özgürle�tirilmi� kölelik" -sanayi i�çileri- doğrudan ve sıradan kö­
lelere dönü�ebilirlerdi. 

İ�çi sınıfının özgürle�me sürecinin, yani politik ve demokratik 
kurumların kurulmasında ve yaygınla�masında giderek daha fazla 
yer almasının, modern çağın bir özgürlük imparatorluğu olarak so­
mutlanmasında önemli katkısı olmu�tu. Bu süreç içinde proleterya­
nın Marksist mitolojisi kesinlikle etkin olan tek unsur değildi. Birle­
�ik Amerika'da bu unsur hiç rol oynamadı. Teorik olarak çok daha 
az türde� felsefesiyle liberal sosyalizmin ön plana çıktığı ve i�lerin 
büyük bir kısmının hiçbir felsefi görü�e sahip olmayan sendikalar 
tarafından sürdürüldüğü İngiltere'de de çok az bir rol oynadı. Ge­
nel olarak denilebilir ki, Marx mitolojisi liberalizmin, siyasi kültü­
rün bir parçası olmadığı ve demokratik kurumsalla�manın nere­
deyse tamamen eksik olduğu yerlerde etki yaptı. Kıta Avrupa'sın­
da ve bir parça Doğu'da ise işçi sınıfının özgürle�mesini, siyasi ha­
yata Marx'ın etkisi olmaksızın düşünebilmek zor. 

Sanayinin Devrimcileştirici Etkisi 

Marx tüm tarisini proleteryaya temellendirmesinin yanı sıra sana­
yile�meye de önemli ölçüde vurgu yapıyordu. Teorisine göre sana­
yile�me devrimcileştirici bir etmendi ve devrimler çağı sanayile�­
me çağıydı da. Kurulan bu bağlantı, yüzeysel bir ilişkiden çok da­
ha derin anlama sahipti. Sanayi kapitalizmi Marx'a göre proleterya 
sosyalizmi kadar devrimci özelliklere sahipti, çünkü acımasız bir 
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kararlılıkla eski düzenin temellerini oyuyor, yıkıyordu. Bir sınıf 
olarak proleterya ve onun devrimci ruhu aslında devrimci kapita­
lizmin eski düzenierin kutsal değerlerini tanımayan atölyelerinde 
biçimleniyordu. Marx devrimle sanayiyi birbirine bağlamakla mo­
dem dü�üncenin ana eksenine oturmu�tu. Bu kombinasyon antro­
polije de yeni ufuklar açıyordu: insan türü sadece bir homo politicus 
değil aynı zamanda homo faber olarak devrimci kimliğiyle ortaya çı­
kıyordu. Zincire vurulan Prometheus'tan özgürlüğüne kavu�turu­
lan Promethesu'a giden yol (Marx genellikle bu kahramanı prole­
terya ile özde�le�tiriyordu) �u kanıyı güçlendiriyordu: proleterya 
mitolojisinde Tanrılar tarafından vurulan zincirlerin parçalanması, 
modem üretimin koşullarının yaratılmasıyla e�anlamlıdır. -Kişili­
ğindeki birle�meden ötürü- modem dünyanın öznelliği olan homo 
faber ve (devrimci) homo politicus sonunda Hegelist bir anlayı�la (i�­
lev gören) özne oluyordu. 

Marx teorisini aynı oranda hem devrimci sanayile�meye ve 
iıem de devrimci proleteryaya in�a etmekle bugünlere kadar geçer­
li olan ve "kapitalizm" kontra "sosyalizm" kar�ıtlığına temellendiri­
len politik literatürün çerçevesini de çizmiş oluyordu. Bu kar�ıt ta­
nımlar "toplumun kurumsalla�masının" alternatif yollarını ifade 
ediyorlardı ve bu yollar tüm bir XIX. yüzyıl boyunca ve XX. yüzyı­
lın büyük bir bölümünde belli ekonomik sistemlerin (kapitalist ve 
devletçi sosyalist) yaratılması anlamına geliyordu. Modem çağ, 
"kapitalizmle" veya "sosyalizmle" özdeşle�tirildiği müddetçe, öz­
gürlükçü devrimlerle doğan tüm bir yeni dönem, ekonomi örgüt­
lenmesinin nasıl olacağı konusuna daraltılmış oluyordu, kaldı ki 
her ikisinde de sanayileşme deği�mez etkendi. Bu �u anlama da ge­
liyordu: modem özgürlük, bazen askıya da alınabilecek olan bir 
"üstyapı'dan" ba�ka bir şey değildi� 

Marx "kapitalizmin ve "sosyalizmin" lisanını kullanıma sun­
makla ve ekonominin toplumsal hayatın tüm diğer alanlarını belir­
leyici merkez olduğunu hissettirmekle ilk-modem çağın temel söy­
lemini dile getirmiş oldu. Bu aslında Adam Smith'ten başlayarak 
klasik İngiliz ekonomi politiğinin felsefi dogma haline gelen teziy­
di ve bu tez Marx tarafından da aynen kabul edilmişti. Ke�fettiği 
sadece sosyalistlerin değil, dü�manlarının da diliydi. "Kapitalizm 
kontra sosyalizm" karşıtlığına dayalı literatür modem çağın olgun­
laşmasına paralel olarak kademeli bir �ekilde yerini bir yenisine bı­
rakıyor; bu yenisinde toplumsal hayatı belirleyen merkezlerin hiç­
biri diğerinden farklı değerlendirilmiyor, toplumu harekete geçiren 
dinamikler, işlevsel işbölümü, politik özgürlüğün ögrütlenmesinin 
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kültürel eğilimleri ve yöntemleri kendi varolu� hakları içinde yc;>­
rumlanıyor. 

Aydınların Yol Ayrımı 

Marksizm her ıjeyden önce doğmakta olan i!jçi sınıfı üzerinde te­
mellenmi!jti, ama tüm bir asır boyunca aydınlar üzerindeki etkisi 
ve cazibesi en az o kadar büyük olmu!jtu. Gramsci ıjunu söylerken 
haklıydı -aslında bugün aydınlar yığınlar halinde içi boıjalan ve 
düıjünsel olarak dumura uğrayan komünizme sırt çeviriyorlar, ya­
ni Gramsci'nin gözlemi geri tepiyor- bir egemenlik eğer yaptırırnın 
kaba gücüne değil, aksine kültürel hegemonyaya dayanabilirse 
ayakta kalabilir. Marx'ın özel ya!jamına bir göz atarsak bu cazibeye 
dair çok ıjey anlayabiliriz: Ülkesinde uzun yıllar boyunca ta.-unma­
yan, küçümsediği üniversitelerden bağını kopardıktan sonra hiçbir 
zaman bir i!j sahibi olmayan, hayatta para da kazanmayan, hayatla 
pek ha!jır ne!jir olmayan bir yazarın hayat stili içinde kavgacı bir li­
teratus ve serbest gazetecilik yapan, oluıjmaya baıjlayan i!jçi sınıfı 
politikasında belli uzaklıkta kalarak yer alan, Londra'da ya!jayan 
ve Alman-Yahudi anne babanın çocuğu olan bu siyasi mülteci, ma­
ceralı hayatının sonlarına doğru en dinamik ve en global hareketin 
mitik babası haline geldi, oysa onu hayatında öncelikle ailevi sorun­
ları ilgilendiriyordu ve bu sorunları da viktorian stili içinde çözme­
yi adet edinmi!jti. Tüm bunlara Marx'ın, kendi tarafından yaratılan­
lara kar!jı gösterdiği aıjağılayıcı kibiri de eklersek -bunun en güzel 
örneği kendini Marksist saymamasıdır- bu ortaya çıkan tablonun 
aslında felsefi anlamda kolektivist, ama özel hayatında son derece 
individualist radikal Avrupalı entelektüelinin kendi kendine itiraf 
ettiği veya etmediği özlemi somutladığı anla!jılabilir. 

Marx'ın çok renkli teorisi modern aydınların temel kültürel 
beklentilerini ve zevklerini tatmin edici nitelikteydi. Kapital 'in bi­
rinci cildinde ilk kapitalist dönemin manifaktürlerini Blakevari bir 
üslupla "karanlık ve �eytani atölyeler" olarak tasvir eden Marx bu 
eserinde aynı zamanda devrimci aydınların toplumsal vicdan aza­
bını, duygusal dayanı!jmasını ve kendi imtiyazlı konumu nedeniy­
le hissettiği huzursuzluğu dile getiriyordu. Kant'la ilgili olarak sü­
ren bir tartı�mada Darwin'i biyolojinin Newton'u olarak adlandı­
ran bu filozof, toplum bilimlerinde Darwinci bir disiplin uygulu­
yor, can çeki�en dinin yerine yeni Tanrı olarak bilimin oturtulduğu 
sekularizmin ba!j savunuculuğunu yapıyordu. Bilimlerin bu pey-
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gamberi aslında mitolojiye eğilimi güçlü birçok radikal tarafından 
sözün gerçek anlamında da peygamber kabul ediliyordu. Sanki es­
katolojik-devrimci bir dinin kurucusuydu. Eski zamanların mesihçi 
yahudi geleneklerinin radikal aydınlanma ile birle�tirildiği bu din­
de İsa'nın �u sözlerini; Ego sum via, veritas et vita, birinci çoğul �a­
hısta söylemek yeterliydi; böylece bu sözler kolektif Mesih olan 
proleteryaya uyarlanabilirdi. Antik-Grek trajedilerini okumayı çok 
seven Marx'ın, çağın modem ve "yapay" düzyazılığında aydınların 
eksikliğini duyduğu trajedilere kar�ı yatkınlığı vardı. Paris koroü­
nünün yenilgisinin ardından gündeme gelen "beyaz terör" günle­
rinde yazdığı yazılarında, kahraman proleterya tarihin çarmıhına 
gerilmi� olarak tasvir ediliyor ve Marx böylece de toplwndan yalıt­
lanmı�, yarı karanlık odalarda bilimle uğra�an ama dram, büyük­
lük ve yeni tarihi kahramanlar için yanıp tutu�an aydınlara uzanan 
yolu ve ortak dili de bulmu� oluyordu. 

Sonuçta aydınlar olağanüstü öneme sahip ve hiç de maswn sa­
yılamayacak bir deneyin yol ayrırnına gelip dayanmı�lardı. Marx 
kendi �ahsi örneğinde, sadece akıl ve mantığına dayanarak dünya 
çapında siyasi olarak tanınmanın doruklarına tırmanılabileceğinin 
örneğini göstermi�ti. Bu, eğer biraz daha ya�asaydı, ister istemez 
Marksist, yani büyük çaplı bir iktidar siyasetçisi olacak olan bir in­
sanın hayatıydı. Birinci Dünya Sava�ı'ndan önceki yıllarda, aristok­
rat kriterler doğrultusunda seçilen siyasi elitin bir yandan modern 
siyasi i�leri yürütemediği, diğer yandan da yeni ve hırslı gruplar 
önünde iktidara giden yolu tıkadığı artık açıkça ortadaya çıkmı�tı. 
Marksist politika i�te bu yeni elite, siyasi ya�lılar egemenliğinin he­
gemonyasını kırmak için fırsat  yaratıyordu. Marx'ın geni� yelpaze­
sinden belki de eksik kalan tek boyut, kendi içine dönük, sık sık 
narsistİk duygulara kapılan aydınlar için büyük öneme sahip olan 
psikolojiydi. Marksistlerin ve Marksizme yatkınların daha sonrala­
rı Marx ve Freud arasında bağlantı kurmaya çalı�malarının kayna­
ğı da bu eksikliktir. (Bu çabaların en bariz örneği de Lytotard'ın 
Marx'ın "libido kaynaklı ekonomi politik" görü�leri üzerine sundu­
ğu tezdir. 

Marx'ın cazibesinin temel kaynağı da olan bu çok boyutlu ka­
rekteri, dünyayı sadece izlemeye ve yorumlamaya değit aynı za­
manda deği�tirmeye de yönelik olduğu söylenen teoriyi politik bir 
ikilemle kar�ı karşıya bıraktı. Marx gerçekten "iradi birlik" üzerine 
kurulan bol�evik doktrinin, totaliter baskı mekanizmasının ve be­
yin yıkama yönteminin bu sloganının sorumlusu değildi, ama fel­
sefesi, teorinin yardımıyla dile getirilemeyen monolitik adalete 
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olan dogmatik talebi yaratıyordu. Kendilerine özel görüşlerinin ol­
masından son derece ürken küçük insanlara çok uygun düşen bu 
dogmatizm talebi, teorinin çok renkliliği ile kesin çelişki yaratıyor­
du. İşte teorinin çok renkliliği de teorik düşüneeye yatkın aydınla­
rın değişik kesimleri için çekiciydi. Daha çocukluk yıllarını yaşa­
yan Marksizm böylece ikiye bölünmüş oldu; bir yanda "kilisevari" 
birliği vurgulayan akımlar ve öte yanda ise sapma olarak değerlen­
dirilen akımlar vardı ve üstüne üstlük her iki ana eğilim de ortak 
felsefi temellerden beslenmekteydi. 

Siyasi Teorinin Eksikliği 

Marx'ın felsefesinin kaderi -görkemli bir şekilde iktidara gelen ve 
yine aynı görkemde gerçekleşen çöküş anına kadar kendini Mark­
sist olarak tanımlayan gücün- paradoksu üzerinde temelleniyordu: 
tüm filozoflar arasında en politik olarak düşünen bu filozofun as­
lında siyasi bir teorisi yoktu. Marksist eskataloji ve daha Tevrat dö­
nemlerindeki, yahudi "Kanun" kavramından yola çıkarak oluşan 
ilk Hıristiyanlık arasında şaşkınlık verecek bir benzerlik vardır. Sa­
dece çarmıha gerilme ve daha sonra dirilme döneminde Tanrı ka­
tında değil, priori olarak da bu dünyada Tanrı'yla tanışmış olan 
Mesih, inananiarına kendini takip etmeleri ve bu dünyadan yüzle­
rini çevirmeleri dışında Tanrı'ya dair veya Hıristiyanların neler 
yapması gerektiğine dair hiçbir şey söylemedi. Marx'ın eskatolojisi 
de benzerdi; "öbür dünyayı" bu dünyadan yapılan yorumdan yola 
çıkarak "tanıyordu", ama o da bu transendes imparatorluğa dair, 
onun şimdikinin tamamen yadsınmasıyla temellendirilebileceğinin 
dışında bir ipucu vermiyordu. "Pratiğin filozofunun" bu önemli ek­
sikliği en önde gelen pragmatik öğrencisi Lenin'i, pratikteki en or­
todoks uygulama olan "savaş komünizminin" başarısızlığa uğradı­
ğı ve yeni yolların aranmasının gerektiği kritik anlarda çok zor du­
rumda bırakacaktı. 

Büyük Yadsımalar 

Marx geleceğe dair neler söylemiş olursa olsun, tüm bunları, felse­
fesinin "büyük yadsımalarını" paketteyerek sundu. "Özgür üretici­
lerin birlikteliği" tanımlaması gelecek dönemlerdeki durumun iza­
hı için kullanılan bir tanımlamadır ve Marksist politikada popüler 
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adı "komünizm" olan bu tanımlama aslında yadsımalar içinde en 
iddialısıdır. Çünkü burada a�ılmak istenen sadece "kapitalizm" de­
ğil, "toplumun" ta kendisidir. Pre-modem dönemlerde insanlar im­
paratorluğunun adı "dünya'ydı". Belki de tek amacı insanların kur­
dukları çevreyi uzaydan ve doğadan ayırmak olan içi bo� bir ta­
nımlamaydı bu. insanların kozmosdaki yerleri anlamında kullanı­
lan "Dünya" terimi, bu dünyanın ne kollektif ve ne de bireysel sa­
kinlerine dair bir açıklama getirmez ve onların hayatlarını nasıl ör­
gütled,iklerine dair bilgi sunmaz. Modem dünyada ise insanın dün­
yası "toplum"dur. Ve toplum kendi bilimi olan "sosyolojiye" göre; 
bir bireyler yığını, bireylerin kurumlara ve gruplara katılarak (sı­
nıflar, katmanlar, düzenler, kastlar) hiyerar�i olu�turmasının düze­
ni ve bunlar arasında olu�an birle�meler ve çatı�malar yumağıdır. 
Ama i�te "özgür üreticilerin birlikteliği" toplumun ötesinde bir �ey 
olacaktır. Bu, birey ve tür arasında çatı�ma olmadığı için birliktelik­
tir. Bu anlamda bu yapılanma içinde "türde� bireyler" arasında 
grupla�malara, sözün gerçek anlamıyla kurumlara gerek yoktur ve 
bu biçimiyle gündeme de gelmeyecektir. 

İkinci "büyük yadsıma" insan pratiğinin ayn bir faaliyet alanı 
olan ekonominin bir "alan" olarak yadsınmasıdır. Lukacs, Marx'a 
kahldığı ilk döneminde �u saptamayı yapmı�tı: Marx'ın tarih felse­
fesinin implicit mesajı, kapitalizmin ekonomiyi ayrı bir alan olarak 
kurumsalla�tıran tek toplum biçimi olmasıdır. (Ba�ka �ekilde ifade 
etmeye çalı�ırsak; "kapitalizm" tam, tek önemli kurum olan ekono­
mi yardımıyla insanları toplumsal-ekonomik "sınıf" adı verilen 
gruplara zorladığı için "toplum" olabilmi.ştir.) İ�te kapitalizm bu 
anlamda eskatolojik bir andır: bu anın a�ılmasıyla birlikte ayrı�an­
farklıla�an ekonomi tarihe karı�acak, insanlar "gereklilik impara­
torluğunda" deği�ik kısa roller üstlenecekler ya da otomatik ekono­
miyi denetleyecekler, e�lik edecekelerdir. İ�te bu nedenle olsa ge­
rek, Marx hiçbir zaman gerçek anlamda bir ekonomik doktrin for­
müle etmedi. Onun daha çok dile getirdiği eskatolojik bir "kar�ı 
ekonomi" idi ve bu da mesihçi bir postulata dayanıyordu: yokluk 
içinde ya�amak gereksiz ve insan onuruna yakı�mayan bir durum­
dur. 

Marx'ın felsefesinin en son belki de en �a�ırtıcı "büyük yadsı­
ması" politikanın, "özgür üreticilerin" gelecekteki "birlikteliğinde" 
artık geçerli olmayacağıydı. Ekonomiyle birlikte yasalar da (kanun 
maddeleri, yasaklar, cezalar da) ortadan kalkıyordu. Eğer bu varsa­
yımları kabul edecek olursak, o zaman bireysel temelde "ekonomi 
politiğe" temellenen bir "birliktelikte" i�lerin idaresi "asgari çabalar-
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la" mümkün olacaktır ve böylesi bir ortamda hukuksal veya hukuk 
dı�ı alanlarda da hiçbir çeli�ki gündeme gelmeyecek ve kabul gör­
meyecektir. İ�te bu ko�ullarda da politika bo� laftan öteye bir �ey 
olmayacaktır. Marx kapitalist "toplum"dan üreticilerin özgür "bir­
likteliğine" geçi�i -yani Marksist politikanın özünü- politik bir so­
run olarak görmüyordu. Felsefi olarak kahraman ilan edilen prole­
terya seçim kampanyaları örgütlerken, toplumsal reformlar uğruna 
harekete geçerken, anayasa ve yasalar üzerinde tasarılar geli�tirir­
ken, parlamento ve hükümetlere iradesini kabul ettirmeye çalı�ır­
ken, yani sözün bilinen anlamıyla politikayla uğra�ırken Marx'a 
göre yanlı� bir yolda ilerliyordu, çünkü bunları yaparken "gönüllü 
birlikteliğe" varacak geçi�le uğra�acağına "toplumun" içine sıkı�ıp 
kalıyordu. 

Marx'ın politikası apocalypse politikası idi ve bu nedenle de sık 
sık ondan alıntı yapan komünist ve sosyal demokrat siyasetçiler­
den çok Sorel, Lukacs, Sartre veya Merleau-Ponty gibi aydınları 
çok daha fazla etkilemi�ti. Bu nedenle aslında proleterya diktatör­
lüğünün her türlü kılı kırk yaran ele�tirisi ikiyüzlü bir tavırdır ve 
zor kullanma tekniklerinin gözden kaçınlmasına yöneliktir. "Prole­
terya diktatörlüğü" uzayda bir çizgi değil, bir noktadır. Ko�u pisti 
değil, atlama tahtasıdır ve proleteryanın yeni dünyaya sıçrayabile­
ceği bir araçtır. 

Paradoks'un diğer yanı da �uydu: politik teorisi eksik olan bu 
felsefe, birçok temel bileıjeni nedeniyle modem politik radikalizme 
olumlu-geliıjtirici etki yapıyordu. Her ıjeyden önce, modem politik 
radikalizm dünya çaplı idi; bir ulusun, bir bölgenin bir etnik guru­
bun değil, insan türünün global sorunlarına yanıt bulmaya çalı�ı­
yordu ve bu özelliği nedeniyle modem politik radikalizm açısın­
dan Marx'ın ultra-evrensel tarih felsefesi çok iyi bir temel ve çerçe­
ve olu�turuyordu. İkinci olarak; modem politik radikalizm temel 
ta�larından en önemlisi bir kullanım aracı olarak modem dünyanın 
"yapılabilirliği"ne olan inançtı. Marx'ın felsefesi toplumsal bir olgu­
ya "plan" teorisiyle "yapılabilirlilik" kazandırıyordu. 

Son olarak radikal politika Marx'ın terminolojisiyle birbiriyle 
çeli�ki oluıjturan iki kavramın birlikteliği olarak algılanabilir; Her 
�eyden önce mükemmel bir techne idi. Reel politikadan da fazla re­
aliteye sahipti, çünkü en nesnel "toplum bilimi" üzerine temelleni­
yordu. İkinci olarak ise kaderci politika olarak da görülebilir; çün­
kü hayata geçirilebilmesi için, tarihi-politik determinizm, katılan­
lardan en kahramanca eylem bekliyordu, sürece katılanlar sahip ol­
dukları her �eyi feda etme noktasına olmalıydılar. 



1 1 2 

Alternatif Yollar 

Doğu Avrupa Devrimleri 

Marx'ın önermelerinden yola çıkan iki politik alternatif olan sosyal 
demokratlar ve komünistler, uzun zaman her ikisi de kendilerini 
ortodoks olarak niteleseler de, Marx'ın felsefesinin sunduğu ola­
naklardan keyfi olarak seçimler yapıyorlardı. Temel özelliği Bern­
stein'in "hareket her �ey, amaç hiç bir �ey" cümlesinde kendini bu­
lan sosyal demokrasi Marx'ın rüyasının apckalyptic ve eskatolojik her 
özelliğini reddediyordu. Gerçek ve tam anlamıyla seeuZar bir politi­
ka yaratmı�tı ama bu arada vicdan azabı da çekiyordu: Bilgece, 
modern çağın immanent olduğu tavrını takındı ve onun transen­
densliğini savunmadan çok, zaman zaman ele�tirel bir yakla�ımla 
yeniden düzenlenmesinden yana oldu. "Toplum'un Darwin'i" ola­
rak adlandırılan Marx'ın hiper rasyonalizmini temsil ediyordu, 
ama büyük çaplı eskatalojik politikayı terkettiği için sık sık vicdan 
azabı duyuyor ve "korkaklığı" için özür diliyordu. Daha da ötesin­
de Marx'ın deh�etli ve gerçekten önü alınamaz siyasetinden kurtu­
labilmek için sosyal demokrasi önce Marx'ı terketti, ardından teori 
olarak ve kültürel kaynak olarak da reddetti. Kurban ettiklerinin 
kaçınılmaz bir sonucu olarak cezası Birinci Dünya'ya kapanmak ol­
du: Birinci Dünya için basit ve hatta cazip gelen bu politika Üçüncü 
Dünya için yeterli oranda radikal çözümler önererniyordu. 

İkinci alternatif olan Marksizm-Leninizm ise Marx felsefesinin 
menüsünden daha da keyfi bir seçim yapmı�, felsefeyi parçalayıp 
dağıtmı�tı. Marksizm Leninizm Marx'ın söylemini korumakla bir­
likte felsefenin "hümanist" mirasını reddetmi�, kalanı da komünist­
lerin politik tekniğe katkısı olan "totaliter sistemin teorisinin ve 
pratiğinin" doğrulanmasında kullanmaya çalı�mı�tu. Peroerse bir 
�ekilde bu tavır aslında Marx'ın en ciddi postulatlarından birinin 
doğrulanması oldu. Bu postulat �öyleydi: teori pratikte gerçekle�­
meliydi ve bu birliğin sağlanması için, teorinin gerçekle�mesi için 
felsefe sona erdirilmeliydi. Yine peroerse bir �ekilde Marksizm­
Leninizm, komünist yenilik sayılan zorbalığın geleneksel teknikle­
rini yenileyerek ve bunları dünya çağında yayarak Marksizmin ev­
rensel ruhuna da sadık kaldı. Üçüncü dünyada bir süreliğine ger­
çekten cazip görüldü, çünkü eski rejimi ala�ağı etmenin ve yeni tip 
elitlerin iktidarı ele geçirmelerinin en basit yöntemini sunuyordu. 

Yeni elit kendi reklamını yaparken "modernizasyon" kavramı­
nı kullanıyordu. Ama daha yeni doğmu� bu ki�iliği yava� yava� 
destekleyeceğine, duyguların ve hayat biçimlerinin karma�ık kül­
türünü destekleyeceğine, kan ve akrabalık bağlarıyla olu�an ili�ki-
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ler toplumu yerine sivil toplumu destekleyeceğine, kadın ve erkek 
arasında e�itliği geli�tireceğine, hukuk bilincini yerle�tireceğine, iyi 
kanunlar çıkaracağına ve bunları denerne sınama yöntemiyle test 
edeceğine komünist örgütlerin kullandığı yöntemlerle iktidarı ele 
geçirip Marksizmin Leninizrnin kli�elerini tekrarlamakla yetindi ve 
her �eyden önce de toplurnun tüm servetlerine el koydu. 

Marx'ın felsefesinden kaynaklanarak yola çıkan her iki politik 
alternatif de felsefenin temel boyutlarını ihmal ettiğinden, bölünme 
iç direnrnelerin deği�ik dönemlerdeki dalgalanmalarına neden ol­
du ve her iki taraf da kar�ı tarafı amaçları saptırrnakla suçladı. 
Hem Il. Enternasyonal'in Birinci Dünya Sava�ı önceki "sol" radika­
lizrni ve hem de post Stalinİst komünizmin daha sonraki dönemler­
deki "sağ" muhalefeti kendisini pseııdo-ortodoksluk tarafından saptı­
rılan görü�lerin gerçek temsilcisi olarak görüyorlardı. Her iki ke­
sim de -kendi kendilerini de kandırarak-, Marx'ın teorisini yeni­
den olu�turarak sosyal demokratların oportünizrnini ve kornünist­
lerin totaliter sistemi arasındaki siyasi bölünrneyi ortadan kaldıra­
bileceğini dü�ünüyordu. Yapısal olarak her iki kesim de ele�tirel 
Marksizm akımlarından gelrneydiler. Muhalif Marksizmin kendi iç 
"diyalektiği" de vardı ku�kusuz. Marksist kar�ıtlarına kar�ı müca­
dele veririken modern çağın diğer ilerici kriterlerini savunuyorlar­
dı. Bu, özellikle "reel sosyalizmin" son yıllarında ortaya çıkan anti 
totaliter Marksist revizyonistler için geçerlidir. Ama saldırıda bu­
lundukları pozisyonlar zayıflayınca veya yıkılınca, ve kendi tezleri­
ni orijinal teorinin her "özgürlükçü faktörünün" sentezi gibi göster­
me çabasına girdikleri zaman ya hayalperest konurnlara dü�tüler 
ya da kaba reaksiyoner tavrra girdiler. 

Sosyal demokratların Marx'ın metinlerinden uzakla�rnaya ba�­
larnasına paralel olarak komünist politikanın merkezine ortodoks­
luğun olu�turulrnası ödevi yerle�ti. Bu terirn daha sonraları, Lu­
kacs'ın yirrnili yılların ba�ında kalerne aldığı ünlü eseriyle literatü­
re girdi, ama geriye doğru, ortodoksluğa yönelen eğilimleri incele­
diğimiz zaman, bunların daha Lenin'in partisinde bile, resmen "ko­
münist" adın alınmasından önce de var olduğunu görüyoruz. Bol­
şevikler ve liderleri Lenin, herhalde Lukacs'ın bu "ortodoks"deyi­
mini ne kadar ciddi olarak gündeme getirdiğinin farkında değildi­
ler çünkü teolojinin bu ince yanları onların bilgi alanına girrniyor­
du. Ama Lukacs Gramsci'den çok daha önce �u gerçeğin farkına 
varmı�tı: bizim kültürümüz geleneksel olarak bazı temel rnetinle­
rin çevresinde olu�rnaktadır. En büyük iktidar, anahtar metnin 
prestijinin yaratılması ve bu metnin yorumlanmasının tekel altına 
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alınmasıdır. İ�te bu her türlü baskı ve terör iktidarından daha bü­
yük bir güçtür. Bol�evikler her ne kadar kültürel incelikiere pek 
rağbet etmeseler de, yine de Lukacs'ın temel mesajını yakalamayı 
ba�ardılar ve bu mesajı Büyük Engizisyoncunun kilisesinin diline 
çevirdiler; bu "Marksizmin-Leninizmin temizliği" idi. 

Ama Hegel'in ihtarını anlayamamı�lardı. Hegel temel metnin 
üzerinde denetimin ve yorumlama yetkisinin ele geçirilmesinin ye­
terli olmadığının gayet iyi farkındaydı. Bizim kültürüroüzde her­
hangi bir temel metnin geleceği -bu metin kilisenin de olabilir­
metnin zenginliğine, deği�kik yorumlara ne kadar izin verdiğine, 
"k.ilisenin" potansiyel-dü�ünsel gücüne ve muhalif görü�lerin or­
toks yapıya entegre edilmesi i�inde ne kadar esnek olduğuna bağlı­
dır. Komünistler alı�kın olduklartı kabalıkla bu i�e girdiler ve Le­
nin, Lukacs'ın teorisini çok kısa bir �ekilde halletti; "çok soyut ve 
kötü." Marx'ın harika metninin en kötü yorumu galip gelmişti. Sta­
lin döneminde ise ters yorumlamalar baskı altına alınıp ardından 
entegre edilmedi, tam aksine doğrudan Gulag'da likide edildi.So­
nuç; komünizm çökü� a�amasına geldiğinde Marksist ortodokslu­
ğun total düşünsel-entelektüel çöküntüsü idi: işte koruyucu ku­
rumların ortadan kalkmasıyla komünistlerin içine düştükleri acizli­
ğin izahı da budur. 

Komünizm, "diyalektik" adını verdiği sofizm nedeniyle çok 
genç modernizmin adını kötüye çıkannakla gerçekten suçlanabilir. 
Çünkü "özgürlüğün despotluğu" aynen Hitler'in ölüm kampların­
dan geriye kalanlar gibi katliam anıları bıraktı. Bu her ikisi aydın­
lanmanın zayıflığının abidelerini oluşturuyorlar. Öncelikle aydın­
lar arasında -ama diğer katmanlarda da- özgürlük düşüncesine 
kar�ı sinik bir kayıtsızlık yarattı. Modem çağın kronik hastalıkları­
nı ve kötü mirasını derinle�tirdi. Devrimler tarafından alt üst edi­
len, isterik tempolu dönem, modern çağın "normal dönemi" olarak 
adlandırıldı. Modem çağın geleceğe yönelik uzantısı olan geleceğin 
diktatörlüğü, teorik onay kazandı ve bugüne ait yorumlarda bu­
lundu. Muazzam laboratuvarlarda "toplum bir deney maddesi" 
olarak kullanıldı ve deneylerde kobay olarak görülen insan hayatı 
zorunlu ve kaçınılmaz bir kayıp olarak algılandı, önemsenmedi. 
Modem çağın sarkacı uç noktalardan birinde durduruldu, sarkacın 
hareketi yasaklandı veya askıya alındı; deney veya yanılgı yoktu 
artık ve böylece ekonomi felce uğradı. Yüzyılın ekonomi harikası 
olarak tanımlanan taarruz nitelikli bolşevik sanayileşmenin devasa 
çöküşü ve iflası modernleşme sarkacının durdurulmasının doğru­
dan ve kaçınılmaz sonucuydu. Bu çökmeyle harabeye dönen sade-



Marksizmin Pol itik Yas İlanı 1 1 5  

ce toplwnun hiper-rasyonalist ekonomik temellerde yönetilebileceği 
hırslı tezler değildi. Sadece bu olsaydı, geli�me kazanç olarak bile 
görülebilirdi. Ama modernizasyon süreci de ağır yaralar aldı, mo­
dern topluma yönelik dü�ler belli bir süreliğine felce uğradılar ve 
planlama üzerine özgüven önemli ölçüde azaldı. 

Teori ve Pratiğin Birbirinden Ayrılması 

Felsefenin pratikte uygulanması üzerine süren komünist deneyde 
Marx'ın orijinal planının tek bir maddesi bile gerçekle�medi ve 
planlama, politik olarak kesin bir �ekilde gözden dü�ürüldü. Ke­
sinlikle otonam bir felsefe, kendi adına pratiği yürüten politika tara­
fından heteronom bir dünya yarattı. "Bilimsel" olarak bugünden ya­
rına ula�mayı hedefleyen "planlı toplum"un rasyonellikten uzak ve 
kaos dünyası olduğu ortaya çıktı. Şimdi artık, yani komünistler ta­
rafından ba�latılan ve yürütülen devrimlerden yetmi� yıl sonra or­
tada "devrimci özne" kalmadığı gibi, devrim planı da prestijini yi­
tirdi. Habermas Doğu Avrupa'daki ayaklanmaları "restitutiv dev­
rimler" olarak tarumlarken bu terimi övgü değil ele�tiri ifade ede­
bilmek için kullanmJlltı. Ama bu biraz acı tanımlama aslında 1989-
1991 yıllarının çağ ba�latan olaylarının en büyük övgüsü. Çünkü 
"Batı'nın" en son siyasi devrimleri nihayet çarpık uzantıları olan 
"permanent toplumsal devrimi" yenıneyi ba�ardılar ve modem ça­
ğı zaten çok problemli olan normal durumuna getirdiler. Bu nokta­
da artık gerçek toplumsal reformlar için çal�ma ba�layabilir. "Res­
titutiv devrimlerle" 1789'un eseri tamamlandı. 

Acaba Marx, Marksizmin siyasi suçları ve ba�arısızlıklarında 
ne kadar sorumlu tutulabilir? Marx'ı Gulag için, Nietzche'yi Ausc­
hwitz için sorumlu tutmaya çalı�an kültür tarihinin en kısır tartı�­
masına girmenin anlamı yok. Lukacs ve Heidegger gibi filozoflar 
sadece ki�i olarak veya totaliter partilerin üyeleri olarak katıldıkları 
veya destekledikleri suçlar için sorumlu olabilirler ve Marx Mark­
sist de değildi. Ama Marksizmden uzak, olup bitenleri hiç üzerine 
alınmayan ve "tarihi anının gelmesini bekleyen" Marx mitosu da 
olamaz. Bu basit bir efsane olabilir ancak ve modem çağın olu�ma­
sına da katkıda bulunamaz. Büyük bir flozof ve sosyolog olan, top­
lumu sadece ekonomik düzenin belli bir kurumu adına ele�tiren 
Marx ele�tirel bakmayı sürdürmek isteyen birçokları için önemli ol­
mayı sürdürecektir. Ama modem çağ, özgür ve "normal" kaldığı 
müddetçe, teorik temelde yükselen radikal senaryoları hayata ge-
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çirmeye çalı�an siyasi yönetimlerden uzak kalmayı yeğleyecektir. 
Odo Marguard'ın espirili deyi�i gibi; sayısız filozofun sayısız defa 
deği�tirdiği dünyayı artık rahat bırakmanın zamanı geldi. Burada 
rahat bırakma �u anlama geliyor: her türlü deneyin serbestçe yapı­
labildiği teoriyi, pratikten yani politikadan ayırmak gerek ve �u da 
unutulmasın ki, pratikte yani politikida deney en fazla kaideyi 
güçlendiren bir istisna olabilir. 



Çok Kültürlülük (*) 

XIX. yüzyılda üç ayrı dile dayalı kültüre sahip ola.n İsviçre ve deği­
�ik dini mezheplerin serbestçe bir arada ya�ayabildiği Birle�ik 
Amerika, demokrasinin o günkü ko�ullarında "çok kültürlülüğün" 
bir arada bulunduğu tek ülkeydiler. Ama aynı zamanda diğerlerin­
den derin ayrılıklar da ta�ıyor, biraz "garip" olarak da nitelendirili­
yorlardı; çünkü İkinci Dünya Sava�ı sonuna kadar iktidarlarda ka­
lan demokrasi konseptleri çok kültürlülüğe dayalı herhangi bir ya­
pılanmayı sert bir �ekilde reddediyorlardı. Demokrasi -ki o da her 
yörede görülen bir olay değildi- belli yenileme ve modernizasyona 
tabi tutsa da model olarak eskiçağ ' modelini savunuyordu. Bu ise, 
iktidardakilerin üç a�ağı be� yukarı özgür seçimi, seçmen kitlelerin 
sınırlı olması ve çok yava� geni�lemesi, bazı yörelerde vatanda�la­
rın doğrudan da katıldığı, ama genelde temsili-parlamenter sistem, 
her ko�ul altında siyasi, etnik ve cinsi farklılıklar üzerindeki dikta­
törce baskıya doğru giden çoğunluk iktidarı ve demos'la (halk) eth­
nos'un (köken) aynıla�tırılması anlamına geliyordu. 

Eski Grek'ten bize miras kalan bu son faktör XIX. yüzyıl de­
mokrasilerinin kimlik belirleme sorununda büyük bir öneme sa­
hipti. Çünkü demokrasi ve ulus devleti kavramları bu dönemde 
doğmu� ve neredeyse birbiriyle özde�fe�tirilmi�lerdi. iktidarın ege­
menliğinin bir türevi olan ulus devlet yığınların belli bir aktivitesi 
olmadan ortaya çıkamazdı; demokrasi ise var olan bir ethnos 'un si­
yasi yapılanması olarak algılanıyordu. Ama eski Grek'ten kalan 
mirasta "barbar" kavramı da vardı. Avrupadaki geleneksel demok­
rasi anlayı�ına göre "barbar"a tekabül eden sıfat "yabancı" demekti 
ve bu tanımlamadan sadece saygıdeğer olarak değerlendirilen si­
yasi mülteciler muaf tutulurlardı. Birinci Dünya Sava�ı'nın ardın-

(•) Bu makale Şubat 1992'de yazılrnl..'jhr. 
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dan göç eden binlerce insana kaqı gündeme getirilen uygulama 
(Hannah Arendt bu konuda çok etkileyici ara�tırmalar yapmı�tır) 
ilerde totaliter rejimlerde gerçekle�tirilecek olan yığınsal sürgünle­
rm ve toplama kamplarının ilk i�aretiydi. 

Şurası da bir gerçek ki, dayanı�ma duygusunun tamamen ek­
sik olduğu eskiçağ ruhu demokrasilerde Hıristiyanlığın bir icadıy­
la, asimilasyon dü�üncesiyle zenginle�tirildi. Asimilasyon Hıristi­
yanlığın kabulünün dinsel olmayan bir varyasyonudur. Asimile 
olan yabancının uzun süren bildımg (yapılanma) sürecinden geçe­
rek kültürel olarak yeniden doğan "yerle�ik" ki�i haline gelmesi as­
lında dini kabul eden Hıristiyan ki�inin, Hıristiyanlığın rahmeti 
yardımıyla yeniden doğu�unun bir benzeridir. Ama Alman ve Ma­
car Yahudiliğinin tarihi göstermüıtir ki, asimilasyon olgusu, her ne 
kadar bu süreç asimile olan ki�i açısından çok uzun ve acılı bir sü­
reç olsa da, çoğu kez geri çevrilebilir bir süreç olarak görülmü�tür. 
Bir halkın a�ağılandığı zaman ve siyasi isterinin doruk noktasında 
toplumda egemen olan ethnos'un bu süreci geri çevirebildiği ve 
çoktan asimile olan ki�ileri gizlenen ve tehlikeli yabancılar olarak 
ilan edebildiği ve onlara bunun gerektirdiği muameleyi uygulaya­
bildiği ortaya çıkmı�tır. 

Demos 'u ethnos 'la özde�le�tiren demokratik modelin yeniden 
değerlendirilebilmesi için dört ayrı tarihsel gelişmenin varlığına 
gereksinim vardı. Bunlar şunlardı; Hitler ve Stalin dönemlerinin ol­
gulan, yani totalitarizmin ürkütücü yüzü; sömürgeci sistemin çö­
küşü ve Batı'nın bu nedenle hissettiği ve giderek gelişen sorumlu­
luk duygusu; modernleşmenin toplumsal ve siyasal yapılanması­
nın dünya çapında yaygınla�mışması (ama bu yaygıntaşınada ge­
nellikle modernleşmenin dinamik kültürel ruhu gelişmelerin dışın­
da bırakılıyordu); ve son olarak evrensel-humanist felsefenin buna­
lımı. 

İlk etken nedeniyle, totalitarizmin salt demokrasinin zıddı ol­
makla kalmadığı, demokrasinin bazı uygulamalarında, özellikle de 
azınlıklara ve yabancılara karşı takınılan tavırlarda totalitarizmin 
filizlerinin bulunduğunu fark edildi. İkinci faktör nedeniyle Batı 
demokratları bazı konularda "tazminat vermek" zorunda oldukla­
rını hissettiler ve bunun yollarından biri de kendi ülkelerinin sınır­
larının eski sömürgelerdeki "yerliler" önünde açılması oldu. Geniş 
yığınlarla merkez ülkelere gelen bu insanların "kültürel farklılığı" 
normal hayatta kısa süre içinde anlaşıldı. Üçüncü etken, modern­
leşme yolunu izlemeye çalışan ve bunu kısmen yapmayı hedefle­
yen değişik gruplaşmalara taleplerini modemizasyonun yaygınla-
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�an sloganlarını kullanarak "hukuksal çerçeve" içinde ortaya atma 
imkanı verdi. Ama son etken bu geli�meyle ilginç bir tezat olu�tu­
rur: bu son etkenin sözcüleri "hukuksal çerçeveye" temel olu�turan 
globalizmin zorla kalkındıran, dayatmacı ve kibirli yapısına dikkat 
çekmeye çalı�ıyorlar. 

İ�te tüm bu geli�melerin bir sonucu olarak, �imdi hala deneme 
safhasında olan modem siyasetin modeli doğdu: "saf" demokrasi­
nin insan haklarıyla ala�ımla�tırıldığı modeldi bu ve ancak bu şe­
kilde ethnos ve demos 'un özde�leştirilmesi engellenebilir, çok kül­
türlülük yolWldaki talep ancak böyle ortaya konulabilirdi. 

Arka arkaya gelen milliyetçi dalgalar, ulus-devletin ortaya çık­
masını, Avrupa siyasetinin ana eğilimlerini anlayabilmek için daha 
önce var olan sistemleri bilmek ve böylesi sistemi yaratmaya çalı­
şan çabaların başarısızlığını göz önünde bulundurmak gereklidir. 
İlk önemli dalganın üıareti Protestan hareketin doğmasıyla ve Ka­
tolisizmin ordo sacra et universalis 'minin (kutsal düzen ve evrensel­
lik) ortadan kalkmasıyla veriliyordu. Luther'in dinsel devriminin 
Sickingen tarafından derhal ulusal duygulada değerlendirilmesi ve 
Luther'e siyasi bağlaşıklık önerilmesi ilginçtir. Dilthey, Protestaniz­
min anti-reform güçlerle, yani saldırıya uğrayan dünya sistemini 
kurtarmaya çalışan Katolisizme karşı mücadele verdiğini, "Protes­
tan kampın" ve ona bağlı kozmopolit güçlerin farklı bir dünyanın 
habercileri olduğunu haklı olarak vurguluyordu. Ama din savaşla­
rının sona ermesinin ardından Protestan hareketin ulusal ayrışma­
yı teşvik ettiği ortaya çıktı. 

Evrenselliğin daha kısa süren ikinci dalgası, aydınlanma mira­
sını evrenselleştirme iddiasıyla ortaya atılan Fransız Devrimi'yle 
ortaya çıktı. Ama kısa bir süre içinde devrimci savaşların aslında 
bir tampon bölge yaratmayı amaçladığı anlaşıldı. Napolyon'u yeni 
Avrupa düzeni aslında Avrupa üzerinde egemenlik kurmaya 
yönelik Fransız stratejisinden başka birşey değildi. Avrupa'nın si­
yasetçileri, N apoiyon'un uyguladığı ·senaryonWl muhafazakar var­
yasyonu olan Kutsal İttifak'ın da aslında bir nevi hegemonya siya­
setinin incir yaprağı olduğWlu kavradıklarında Viyana Konferan­
sı'yla Avrupa'da hükümdarlık egemenliğinin yerini alan ulusal 
egemenlik yüzyılı başladı. 

Üçüncü dalga komünizm deneyi idi. Bu deney sınıfın bağım­
sıziaşması ve toplumun homojenleşmesi temelinde yeni siyasetin ev­
renselleşmesini hedefliyordu, ama "proleter dünya cumhuriyeti" 
yerine bir zamanların Romanov imparatorluğunu ve çevresinde 
ona bağlı geniş bir periferi yaratmaya yetebildi. İşte bu deneyin çö-
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kü�üne tanıklık ediyoruz. Yeniden canlanan milliyetçilik bu büyük 
dönü�ümün belki pek de arzularunayan bir gereği olarak gündeme 
geliyor, ama olayların geli�imi aslında tarihsel olarak yerli yerine 
oturmu� bir �emanın gereklerini yerine. getiriyor. 

Daha önceki evrensel düzenin çökü�üne bir tepki olarak "ulu­
sal ruh"un yeniden dirilmesi �unu kanıtlıyor: herhangi bir evrensel 
düzenden yerel bir yapılanmaya yönelik hareketlenmeler ve buna 
bağlı olarak siyasal sistemin kısmen rasyonelle�tirilmesi (örneğin 
hükümdarın veya partinin egemenliğinden halkın egemenliğine 
geçi�) bir topluluğun iç kohezyonunun yaratılabilmesi için kesin­
likle yeterli olmuyor. Ethnos ve demos'un birbirinden ayrılması i�le­
mi �imdiye kadar hiçbir zaman gerçekle�tirilemedi. En azından bu, 
ortak hafızasını ve geleneklerini taze tutan ve net bir kimliğe sahip 
olan topluluklar için geçerli. Daha çok bu eğilimin tam tersi geçerli 
oluyor: sadece demos'un var olduğu topluluklarda belli bir "etnikli­
ğin" oturtutması çabası "ulusal topluluğun" yeterli yurtseverlik 
duygusuna bir türlü sahip olarnamasını beraberinde getiriyor. Ger­
çek problem, kendilerini ulus olarak niteleyen yerel kolektif anla�­
maların, evrensel olarak tanımlanan geçmi�ten kendilerini ayırdet­
meleri çabaları sırasında, eski dini içeriğin yerine yeni özgüllük 
oturtabilme gayretinden kaynaklanıyor. 

Bu yapay değil, gerçek bir çeli�ki: Hegel ;"Hıristiyanlık döne­
mi, Hıristiyanlık ruhunun etkisi altına giren insanlarda bir bo�luk 
yaratmı�tır ve bu bo�luğun bir tür özgüllükle daldurulması gerek­
mektedir" derken haklıydı. Bin yıllık Hıristiyanlık bu sorunu hay­
ranlık uyandıracak bir beceriyle çözmeyi ba�ardı. Her �eyden önce 
"doğalın" karşısında "ruhi" öznelliği sundu. inanmış Hıristiyanı, 
köken ve kan olarak bağlı olduğu toplulukla ve dünyayla karşı 
karşıya getirdi. İkinci olarak Hıristiyanları diğer evrensel diniere 
inananlada da kar�ı karşıya getirdi; çünkü "kötü"nün karşısında 
"gerçek" ve "kutsal" özgüllüğe kendisinin sahip olduğtınu iddia et­
ti. Tüm bunlar Hıristiyanlığın içe kapanmasına hizmet etti. Ve son 
olarak öylesine basit ve anlaşılır semboller ve törensel uygulamalar 
sistemi getirdi ki, bunların yardımıyla sıradan insanlar (lisan prob­
lemi bile olmadan) kendi türünden insanları yabancılardan ayırde­
debilme kolaylığına sahip oldu. 

Ama ulus nasıl bir özgüllük sunabilirdi? Şurası bir gerçek ki, 
"ulus" kavramının içeriği her zaman için karmaşıklık yaratan bir 
ikililik ta�ımı�tır. Bir yandan özgürlük haklarının, hak ve görev sis­
teminin ve daha öncekinden farklı bir otorite yapısının var olduğu 
saf bir politik sistem anlamına geliyordu. Ulus kavramının bu açı-
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dan ele alınmasıyla herhangi bir "öznelliğe" varılamayacağı açıktır, 
çünkü bu anlamda tek bir topluluğa hitap etmemektedir ve yine bu 
anlamda evrenselle�tirilebilir, genelle�tirilebilir. Diğer anlamda ise 
ortak atalar ve ortak ya�am bölgeleri açısından gündeme gelen 
"ulus" kavramı yeni bir "özgüllük" talebine yanıt verebilir ve bu ne­
denle de modem ulusal mitolojilerde sürekli vurgu yapılır. Vatan 
bu anlayı�ta kutsal bir içerik kazanır ve öte yandan vücutsal bir sı­
fata ve çinsi özelliğe sahip olur: baba ya da ana olarak tanımlanır. 
Kolektif hafızada "örnek alınması gereken atalar" insanüstü özellik­
ler ta�ırlar. İnsanın annesinin veya babasının yakmından, doğduğu 
topraklardan sonsuza kadar uzak kalamayacağı veya buna benzer 
bir ihtar olan; insanın damarlarındaki, atalarmdan miras kalan asil 
kanı kirletemeye hakkı olmadığı söylemi aslında din ve toplum i�­
lerinin birbirinden ayrılmasının (sekularizasyonun), Hıristiyanlığın 
öznelliğinin geri çekilmesiyle bo�alan yeri ulusun öznelliğiyle dol­
durmaya çalı�manın bir sonucudur. 

Ulusallığın bir diğer yanı vardır ki, bunu, milliyetçiliğin "kuru­
cu ustalarının" da hep çekindikleri tehlikelere dü�meden yeni bir 
özgüllükle doldurmak güçtür. Milliyetçiliğin siyasi, rasyonalle�tiri­
ci ve sekularizasyonu te�vik eden özellikleri her zaman güçlü bir 
akım olarak kalmı�, "anayurt ve atalar" mistik öznelliğiyle hep kar­
�ı kar�ıya olmu�tur. Daha da ötesinde aslında milliyetçilik ortaya 
çıktığı dönemde tam da eski, patriarkal düzeni yeniden biçimien­
dirrnek iddiasıyla öne çıkmı�, ulusu ailevi, bölgesel ve kan bağları­
na dayalı ili�kilerin üzerinde bir otoriteyle donatmı�tır. Öte yandan 
güçlenen fonksiyonalizm ve modern, global dünya pazarı çağında 
artık ulusun içeriğinin sadece hukuksal ve politik anlamda ve geç­
mi�in "anayurt-atalar" edebiyatıyla kanıtlanması dönemi de a�ıl­
mı�tır. Bir tür "mechanistik" kanıtlama da mümkündür artık: 
Marksistlerin dı�ında bazı liberaller ve Weberistler de ulus kav­
ramını ekonomik anlamda ve "yatırımın optimal ölçütü" kriteriyle 
tanımlayabilmektedirler. (Burada Naumann'ın analizlerine atıf ya­
pabiliriz; Naumann özellikle Amerikan rekabeti ve dünya pazarı 
olgusu nedeniyle artık "ulusal yatırım" ölçekli Orta Avrupa yapı­
lanmalarına gerek olrriadığını savunmaktadır). 

Ulus kavramını, özgüllük açısından, biçimsellik açısından ve 
mechanistik olarak yorumlamaya çalı�an bu görü�lerin kendi ara­
larında sürdürdükleri tartı�malarda öznelliğin aranması çabaları 
güçlü kalmaya devam etmi� ve ancak kültür'ün ön plana çıkmasıy­
la yeni öznelliğin tanımlanmasıyla tartı�malar biraz hafiflemi�tir. 
Aslında kültür, ya da bildung kavramlarının yaratıcılannın istisna-
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sız hepsi bir zamanların kozmopolit elit grubundandılar; Kant 
Weltbürgertıım kategorisinde düşünüyordu, Goethe Weltliteratıır 'un 
varlığını vurgulamaya çalışıyor, bu çerçevede yeni ulusal edebiyat­
ların ortaya çıkabileceğini söylüyordu. Ama başlarda kozmopolit 
olan düşünce süreç içinde Meinecke'nin "ulus yaratma" yeni kavra­
mına dönüşmeye başladı. Ve bunların sonunda ortaya çıkan Al­
manya bu sürecin tipik ömeğidir: "Alman" kültürü ve "Alman" 
devleti iki (açıkça planlanan, tartışılan ve felsefi boyutları olan) 
program dahilinde birbirine paralel olarak gelişen yapay olgu ola­
rak ortaya çıkmıştır. 

Ulusal içerik ve ulusal kimliğin öznelliği olarak ifade edilen 
kültür aslında pek çok bakırndan bu görevleri yerine getirmeye çok 
uygundur. Ulusal bir özgüllük olarak kültür, "doğal oluşum" dü­
şüncesine karşı yapay yaratılış düşüncesini de bağrında taşıyor ve 
bu ise ulus kavramının hürnanistik ve rasyonal içeriğiyle denk dü­
şüyor. Eğer ulusal öznelliğimiz somut bir kültürle özdeşleşmişse, 
bu durumda artık mitik bir orijinalite gerekli değildir: Blııt und Bu­
den, sanat eserleri, alışkanlıklar, hikayeler ve semboller davranışla­
rımızın, düşüncelerimizin ve tüm benliğimizin belirleyici faktörleri 
haline geliyorlar. Bu arada kültür "ikinci doğa" haline geliyor ve 
tam da bu anlamda öznelleşiyor. Bir başka şahsın ulusal olarak ne­
reye bağlı olduğunun "doğal" işaretlerini alıyor ve bununla o şah­
sın "öznelliğini" çözüyoruz. İçimizde "refleks" olarak faaliyet göste­
ren, ama yabancılar tarafından özümsenebilen kültür aynı anda 
hem doğal ve hem de yapay oluyor ve bu da ulusal benliğimizin 
ikili yapısına uygun düşüyor. 

"Kültür"'ün keşfi "uygarlık"ın keşfiyle paraleldir ve uygarlık 
kültürün zıt ucu olarak, evrenselliğe atıf yapma işlevi görür. Uy­
garlığın kökleri öncelikle araç gereç ve maddelerde yatar. Kültür 
ise "doğal" kullanımı sırasında özümsenen dil temelinde yükselir. 
Dil hem doğa (özgüllük) ve hem de yapay (fonksiyon) bir üründür. 
Araç gereç ve maddelerin gerektiği gibi kullanımı ve onların kural­
larının öğrenilmesi -en azından teorik olarak- evrensel bir yete­
nekken, bir dilin mükemmel bir şekilde öğrenilmesi, o dilin "haya­
tında" yer almayı, yani o dili konuşan bir topluluğun üyesi olmayı 
gerektiriyor. İşte ulus açısından dil asimilasyonu böylesine önemli­
dir. 

Kültür, ortak hafızayla da özdeştir. Ortak hafızanın besleyicisi 
olan tarihsellik ve ulusallık sadece birbirine paralel olgular değil, 
aynı zamanda içerik itibarıyla da güçlü bağlarla birbirine bağlı ol­
gulardır. Hatıriama sınırsız olamaz. Çerçevesi mekanla (her zaman 
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her yerde birden olmak mümkün değildir ve bu nedenle "orada" 
olanı hatırlayarnayız) ve zamanla sınırlıdır; ortak yaşanan olaylar 
hatırlanır ve başkalarının yaşadıklarından farklıdır bu. İşte ulusal 
geçmişin sürekli inceleme altına alınması işine verilen önem bun­
dan ötürüdür. Ama birçok teoriye göre hatırlarna"öznel" bir etken­
dir, çünkü bu hatırıama yeteneğinin varlığı anlamına gelmektedir 
ve bu ise "ben" düşüncesinin yaratıcısı ve sürdürücüsüdür. Başka­
larıyla paylaşılan ortak tarihsellik, aynı zamanda yurttaşlaştıran, 
öznelleştiren ulusal kimliğin önemli bir parçasıdır. Eğer ortak geç­
mişin dışında başka bir tarihselliği ifade ederniyorsak, o zaman or­
tak olarak sahip olduğumuz geçmişe bağlılığımız kopanlamayacak 
kadar güçlü olacaktır. Bu aynen kişi olarak yaşadığımız geçmişe 
anılarla bağlı oluşumuz gibidir. 

Kültür ahlaki özgüllük olarak da değerlendirilmektedir. Ulus 
kavramı üzerine geliştirilen tüm teorilerde ve yaklaşımlarda, açık 
veya üstü kapalı bir şekilde kolektif özgüllük olgusu moral anlam­
da da gündeme gelmektedir. XIX. yüzyılın büyük riskler taşıyan 
deneyi olan "ulusal karekteristikler geliştirme" grişimi doğrudan 
ulusal özgüllük ahlaki yaklaşımından yola çıkılarak geliştirilmiştir. 

Kültürün, yani ulusal özgüllüğün tüm bu özellikleri aslında 
"tek kültür-tek ulus" düşüncesinin nüvelerini içeriyor. "Kültürün", 
yani yeni kolektif kişiliğin özgüllüğüne yüklenen ödevler dikkate 
alındığında bu kaçınılmaz da. Eğer var olan kültürlerden herhangi 
biri bir isan topluluğunun özümsenmesi gereken ve aynı zamanda 
"doğal" özgüllüğü ise, o halde aynı insan topluluğunun sınırları 
içinde değişik kültürlerin aynı anda var olması, ortak kimliğin ol­
madığı, geçmişe dair ortak hafızanın eksik olduğu ve ortak karek­
terden yoksun olunduğu karmaşık bir topluluğun ortaya çıkması 
demektir. Yabancıların işgali, her ne kadar çok nazik bir şekilde 
gündeme getirilse bile, kişi bu nedenlerden ötürü bu gelişmeyle 
kendi kolektif özgüllüğünün zedelendiği hissine kapılıyor. Ve yine 
işte tam da bu nedenle kültürel faaliyetler (bu eğilimlerin siyasal 
yanları çoğunlukla suskunlukla geçiştirilrniştir) ulus yaratma çaba­
larının önemli bir etkeni olarak işlev görmüştür. 

Kültürü ulusla özdeşleştiren, kültürün ulusun özgüllüğü ol­
duğunu oldukça kendinden emin tezlerle savunan görüşlere karşı 
bugün artık tek bir ulusal çerçeve içinde çok kültürlülüğe hakları 
olduğunu dekiere eden hareketler belirlerneye başlıyor. Değişik 
yönlerden gelişen bu akımların çabaları da birbirinden farklı. İlk 
olarak iç sömürgeleştirmenin ve özgürlük ilan eden uygarlığın dış 
sömürgeleştirmesinin ve köleciliğinin kurbanları (Kuzey ve Güney 
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Amerika'nın yerlileri, siyahlar, Birle�ik Amerika, Fransa ve Büyük 
Britanya'nın eski sömürgelerinin torunları) taleplerini dile getirme­
ye ba�ladılar. Onlar beyaz adarnın ulus devletine kar�ı yönelttikleri 
en sert ve haklı suçlarnalarında kendi kültürlerini, yani kolektif öz­
güllüklerini yok etrni� olmasını vurguluyorlar. (Bu topluluklar bu 
noktada ve diğer ba�ka konularda da eski baskıcı gruplardan öğ­
rendikleri tezleri kullarunaktadırlar). 

Onlar kentli kolektif hafızalarını �imdi yaratıyorlar. Bu kolektif 
hafızalar bir zamanların Avrupa uluslarının rnitoslarından her ko­
�ulda daha zengin sayılmaz mutlaka, ama iki noktada yine de on­
lardan farklılıklar içeriyor. Her �eyden önce kolektif hafızada var 
olan büyük uçurumu nasıl değerlendireceklerini kestirerniyorlar. 
Bu eksiklik için çok küçük bile olsa kendi suçlarının da olduğunu 
kabul etmelerinin onlar için büyük acılar yaratacağı ku�kusuz. On­
lar sorunlarının genel teorik çözümlenmesi çalı�rnalarına severek 
katılıyorlar, ama ortak geçrni�in olgularının ortaya çıkarılmasına 
yönelik Avrupalıların "arkeolojik" çalı�malarından uzak kalmayı 
yeğliyorlar. İkinci olarak, siyasi perspektif (yani "farklıla�rnanın", 
ya da "tek toplurnun içinde çe�itlenrnenin" getireceği alternatif) 
kendileri açısından çok net değil, ki bu da eski dönemlerin "ulus 
yaratma" süreçlerinden farklı bir noktadır. Kaldı ki, "topraklara sa­
hip olma tarihi hakkı" konusu bu meseleyi daha da karrna�ıkla�tın­
yor. Bazı topluluklar "ilkçağlardan" beri, �imdi de bulundukları 
bölgelerde oturuyorlar. Bazı topluluklar ise �imdi ya�adıkları böl­
gelerde (hatta buralara da kendi iradeleri dı�ında getirildiklerini de 
eklemek gerek) artık öylesine uzun zamandır yerle�rni� dururnda­
lar ki, bölgenin toprak "rnirasından" haklı olarak pay isteyebilirler. 

Bugün artık "farklı olma" hakkını talep eden topluluklardan 
biri olan Çingeneler de bunlardan biridir. Aslında diğer sorunların 
yanısıra Çingenelerin durumunu zorla�tıran temel faktör �imdiye 
kadar ortak hafızayı yeniden yapılandırma çabalarına girrnerni� ol­
malarıdır. Onlar basit ve deği�rneyen yaratılı� efsanelerini tekrarla­
makla yetiniyorlar. Onlar bu açıdan diğerlerinden ayrılıyorlar, çün­
kü hem kızılderililer (Kuzey ve Güney Arnerika'kadakiler) ve hem 
de siyahlar modem çağın literatürünü kullanıyorlar. 

· 

Dine çok bağlı olan Yahudi toplulukları ilginç bir grup olu�tu­
rurlar. Onların pratiği din özgürlüğünün tanınmasının her ko�ulda 
çok kültürlülük demek olmadığını kanıtlıyor (ve bu anlamda XIX. 
yüzyıldan beri "ideal çözüme" İsviçre Birle�ik Amerika'dan daha 
iyi örnek getirrni�tir.) Yahudiler birçok ülkede din özgürlüğünden 
yararlanabiliyorlardı, ama buna rağmen bu ülkelerde kültürel fark-
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lılıkları olan (belli bir d ine sahip) ethnos olarak tanırunamışlardı. 
Ama yukarıda sözünü ettiğimiz hak talep eden topluluklar açısın­
dan önemli sayılabilecek sorunlar, yani "Yahudiler'in farklılığı ile 
ilgili" sorunlar gündeme gelmemişti. Yahudi topluluğu değişik ül­
kelerde ikibin yıl boyunca güçlü bir dini ve tarihi yolgöstericiliğin 
ışığında yaşadı ve böylece ortak tarih ve ortak kimliklerini koru­
mayı başardı. Değişik ülkelerde Yahudi varlığının yaşamaya de­
vam etmesi aslında bu geçmişten geleceğe yönelik sürekliliğin 
ayakta tutulmasından ve zenginleştirilmesinden başka birşey de­
ğildi. Bu anlamda onlar holocaust 'un ardından devletten herhangi 
bir talepte de bulunmadılar. Toplumdan ise tek istedikleri kendile­
rine özgü tarihsel gelişimin "Batı kültürünün" temel taşları arasın­
da olduğunu kabul etmeleriydi. (Bu bugün artık sık sık tekrarlanan 
"Yahudi Hıristiyan kültürü" kavramıyla kendini hissettiriyor.) De­
vam edecek olursak, Batı toplumlarında Yahudilerin "toprak talebi" 
diye bir sorun hiçbir zaman gündeme gelmedi zaten. On dokuz 
yüzyıl boyunca Yahudiler tarihsel anlamda kendilerinin olduğunu 
iddia ettikleri topraklar tekrar geri alma gibi bir düşüneeye de sa­
hip olmadılar. Bu olasılık gündeme gelince de Yahudilerin rüyaları 
ve planları artık çok kültürlülük konusunun sert tartışmalara konu 
olduğu Batı dünyasının sınırlarını çoktan aşmıştı. 

Haklarını talep eden toplulukların üçüncü gurubu ise tarihi 
Avrupa'nın sınırları içinde (Basklar, Katalonlar, Galler, İskoçlar, 
Bavyerralılar, Lombardlar ve Bretonlar gibi) önce kraliyetlerin ve 
ardından da ulus devletlerin aşırı merkeziyetçiliğine kurban olan­
lardan oluşuyor. Ulus devletin birliğinin ve homojenliğinin Tan­
rı'dan kaynaklanan bir olgu olduğunun düşünülmesi Avrupa tari­
hinin perspektifini tehlikeli bir şekilde kısaltılması anlamına geli­
yordu. Ulusal homojenlik (ki aslında bu kavramın doğru olup ol­
madığı da tartışmalıdır) çok yakın geçmişimizin bir ürünüdür ve 
homojenlik yaratma iddiasıyla girişilen bazı acımasız deneyierin 
anıları bilinçlerde hala çok canlıdır. 

Bu toplulukların kültürel olarak tanırunak yolundaki talepleri, 
daha önce sözünü ettiğimiz topluluklardan bazı noktalarda daha 
çok, bazı noktalarda ise daha az sorun ortaya çıkarmıştır. Sorunla­
rın az olmasının nedeni bu son gruba dahil olan toplulukların ço­
ğunluğunun kendi dillerinin olması, kendi tarihlerini dile getiren 
efsanelere sahip olmaları, göreneklerinin dikkatle korunmasıdır. 
Bunların yeniden yaratılması uğruna devletten veya toplumdan 
destek almak gibi bir dertleri yoktur. Ama kültürel hareketlerinin 
var olan ulus devletin kutsal düzenini tehlikeye sokması, sonsuza 
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kadar ya!iayacak sanılan bazı kurumları sarsması ise ciddi sorun 
kaynağıdır. 

Dağılan Osmanlı İmparatorluğu'ndan arta kalan yalıtlanmı!i 
Müslüman toplulukları ve Sovyet İmparatorluğu'nun enkazı ara­
sında Orta Asya İslam hanedanları ayrı bir konu olu!iturur. Batı 
dünyasının hemen her yöresinde kar!iıla!iılan Doğu-Hindistan, Ja­
pon ve Çin kolonileri de benzer ko!iullar ta!iırlar. Onlara kar!iı gös­
terilen dini tolerans, deği!iik Hıristiyan mezheplere veya Yahudili­
ğe kar!iı gösterilenden çok daha acı vericidir. Deği!iik Hıristiyan 
mezhepleri ve Yahudilik (her ne kadar her zaman için tarihin gü­
nah keçisi olarak görülrnüşlerse de) bazen ortak, bazen de "karan­
lık tehdit unsuru" olarak Hıristiyan kültürü ile birlikte geli!imeye 
devam etmi!ilerdir. Kaldı ki, törenleri gelenek ve görenelderi açısın­
dan bu topluluklar Batı dünyasına göre çok farklı bir dünya olu!itu­
rurlar. Ayrıca bazı topluluklarda bireyler vücutlarında da bu fark­
Wıkların i!iaretlerini ta!iırlar. 

Son olarak (dönemsel veya uzun vadeli ) ama "geçici" sıfatla 
bir yerlerde kalanların olu!iturduğu grup var. Onların durumların­
da "kültürel farklılık" anla!iılabilir bir olay olarak değerlendiriliyor. 
Bu ba!ikalığın geçici olarak adlandırılan ya!iam dönemi boyunca 
korumaya yönelik çabalax ise anlayı!ila kar!iılanıyor. 

Tüm bunlardan sonra, dünyayı düne kadar ebedi anlamda 
düzenlenmi!i olarak tanımlayan Batı'nın bu Wölkerwanderung intra 
muros kar!iısında !ia!ikın kalmasından daha normal bir !iey olabilir 
mi? Tarihin analizinde sadece tek yanlı olarak ekonomiyi oturtan 
yarumcular bu geli!iimin tahlilini yaparken, bu duygunun kaynağı 
olarak Avrupa'daki istihdam imkanları kar!iısında duyulan endi!ie­
yi önplana çıkarıyorlar. Ama sorun bundan çok daha karma!iık. 
Eğer kültür gerçekten ulusal birlikteliğin bir tür özgüllük desteği 
olarak hizmet veriyorsa, bu durumda çok kültürlülüğün kabulüyle 
ve tek baskın dil dü!iüncesinden taviz verilmesiyle ve bunun prati­
ğe geçirilmesiyle insanların öz-kimlikleri büyük bir kayba uğraya­
caktır (en azından onlar bunun böyle olacağını sanıyorlar). Kendi 
duvarlarının içinde barbarların istilasına uğrayacakları dü!iüncesi 
bir karabasan gibi ruhlarını bunaltıyor. 

Bu kaygıları kökten reddetmek hakkına sahip değiliz. Schil­
ler'in dediği gibi, barbarlık, ilkellerin değil, a!iırı-kültürlerin bir i!ia­
retidir. Batılılara bu konuda fazla ders vermek gereksiz; çünkü to­
talitarizmi sonuç olarak keşfeden kendileridir. Ve en iyi Amerikan 
üniversitelerinde gerçekleşen, öğrenci gösterilerinin tanığı olanlar 
bilirler; (geleceğin bilim elitinin üyeleri) "Batı kültürünün sona er-



Çok Külrürlülük 1 27 

mesi gerektiği" tal�pleri yükselmiştir ve tüm bunlar yukarıdaki 
korkuların gerçeklik payının olduğunu göstermektedir. Ya da 17  
Şubat 1992 tarihli New York Times gazetesinde yayınlanan ve bir 
konseri anlatan bir makaleden bir alıntı yapalım; "Kompozisyonun 
temeli, bestecinin (politik olarak son derece ılımlı görüşlere sahip 
bir Kanadalı -yazarların notu-) "yağrna-foni" olarak adlandırdığı 
aktiviteydi. Bu şu anlama geliyordu: başlığın bestecinin adını ti­
pografik olarak yıkması gibi, müzik de mahvolmalıydı. Bu arada 
"yağma" edilen de Beethoven'in "Op.130"u idi. Müzisyenler kısa bir 
bölümü çalmalarının ardından -çok kısa bir girişten sonra- çalma­
yı bıraktılar ve tiksinen yüz ifadeleri takınarak partisyanları yırtıp 
yerlere attılar. Yerlerdeki çöpler çoğaldıkça seyirciler de gülüyor­
lardı. .. " 

Batılı gözlemci çok kültürlüğü savunanlara karşı hangi koşul­
larda haklı olarak barbar işgalciler endişesini dile getirebilir? İlk 
olarak, eğer hak talep edenler kültürü imha ediyorlarsa ve "çöp yı­
ğınları" yaratıyorlarsa -bu çabanın ardında ne kadar "ince" ya da 
"politik olarak onaylanan" düşünce yatarsa yatsın-. Çünkü (kültü­
rün ahlaki değeri üzerine Rousseau'nun caveat düşüncesine rağ­
men), kültür, hümanite düşüncesinin minimum taleplerinin koru­
nabileceği tek katmandır (tabii eğer felsefenin palyaçosunun, Ausc­
hwitz'in aslında Hitler'in "daha kaybolmamış hümanizminin" bir 
eseri olduğu yolundaki tezi dikkkate alınırsa, eğer minima humanio­
ra bu kadar gülünç ve bayağı kılınırsa, bizim rasyonal tartışmaları 
bir yana bırakıp, tası tarağı toplayıp bu işi bırakmamız icap eder). 
İkinci olarak; farklılığın "yeniden rasistleştirilmesine" yönelik her 
çaba -ki bu çabalar Batı kültürüne karşı cephe alan bio-siyasetlerin 
değişik akımlarında görülmektedir- barbarlık kuşkusunu uyandır­
maktadır. Ve son olarak; pre-modem acımasızlığı ve hoşgörüsüz­
lüğü "farklılık" (difjerance) adına ve post-modem kültürün bir gere­
ği olması gerekçesiyle savunabilen her türlü görüş (ki bu tür görüş­
lerle sık sık karşılaşılmaktadır) haklı olarak barbar sıfatına layıktır. 
Örneğin küçük bir Amerikan kasabasında yaşayan ve kızını "kötü 
yola düştüğü" gerekçesiyle öldüren bir babayı, İslam törelerini ge­
rekçe göstererek, "başkalık" adına savunabilenler olmuştur. Yine 
buna bir başka örnek verrnek İstersek, Salman Rüştü'ye karşı başla­
tılan kampanyayı haklı göstermeye çalışan Batılıların da olduğunu 
söyleyebiliriz. 

Ama öte yandan, monolitik bir ulusal kültür, kültürel barbar­
lık tarafından tarafından kışkırtılan acımasızlık ve cehaletin saldırı­
sıyla karşı karşıya kalmadığı müddetçe, kültürel monolitizmi, daha 
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doğrusu buna bağlı olarak gündeme getirilen kültürel asimilasyon 
pratiğini insan hakları adına terketrnek bir zorunluluktur. Böyle bir 
giri�im adına duyulan endi�eler tamamen temelsiz olmarnakla bir­
likte, Batılı asimilasyon yanlılarının bir olguyu ve gelecek vaade­
den bir perspektifi dikkate almaları gerekmektedir. Olgu, Batı ulu­
sal kültürlerinin monolitik özelliğinin bir süredir zaten yapısal de­
ği�iklik ya�arnasıdır. Zygrnunt Baurnan haklı olarak post-modern 
dönernin �u özelliğini vurgulamaktadır: bir zamanların baskıyla 
hornojenle�tirilen (evrensel-hümanist-rasyonalist) bütünselliği par­
çalara ayrılmaktadır. Bunu ister iyi, ister kötü bir geli�rne olarak . 
görelim, kabul etmek zorundayız ki, her türlü "farklılık" (siyasi, 
kültürel, seksüel) kendi mikro-dünyasını yaratmaktadır. "Herrne­
neutik dönemi" bir anlamda kültürel eneljimizin önemli bir bölü­
münü bu mikro-dünyaları anlamaya ve yorumlamaya yönelttiği­
miz dönem anlamına gelmektedir. 

· Bu geli�rnenin ciddi sorunlar yarattığı da rneydandadır. Ba­
tı'nın geleneksel olarak "kültür" olarak adlandırdığı �ey, genel 
normlar, kutsal kurallar ve değerler yaratan tek bir söylemin ev­
renselle�rnesi ve geli�mesiyle ortaya çıkmı�tır. Şimdi bu kültürel 
evrenselliğin ortadan kalkmasıyla "yüksek" ve "alçak" arasındaki 
fark, yığın kültürü ve kutsal elit kültürü arasındaki fark, son olarak 
da kültürel misyon ve kitle eğlencesi arasındaki fark da ortadan 
kalrnı� oluyor. Ama bu deği�im ciddi tehlikeleri bağrında ta�ıyor. 
Öte yandan aynı oranda bağımsızla�ma potansiyelini de beraberin­
de getiriyor. "Hümanizm tartı�masının" pozitif sonucu her �eyden 
önce "Fransız tipi dü�ünce'dir". Özellikle Sartre, Derrida ve Fouca­
ult'un �u ke�fidir; evrensel baba sembolü, eğitmen, hümanist, ı�ığın 
kaynağı olan Sarastro tiplernesi aslında despot bir otoritedir. Ay­
dınlanma döneminin, her türlü kültürel farklılığı yok etmek gere­
kir- biçimindeki önyargısına da katılmaktadır. Aslında bu dü�ün­
ceyi Kant'ın önerisinde de görmek mümkündür: Kant, Yahudileri 
özerkle�tirmek-bağımsızla�tırrnak gerektiğini, ama buna kar�ın an­
larında dini kültürlerinirr"ilkel" yanlarından vazgeçmeleri gerekti­
ğini söylemi�ti. Sarastro döneminin artık sonuna gelindi. Şimdi ar­
tık kültürel ve bireysel farklılıkların ne zamandır gizledikleri yüz­
lerini herkese gösterme dönemi geldi: gizliden gizliye bastırdıkları 
değerler artık açığa çıkabilir. 

Post-modern deği�imle ortaya çıkan açılım öylesine yeni ve 
dünya çaplı bir söylem imkanı veriyor ki, bu süreçte her farklılık 
(belki de kendinden coğrafi anlamda çok uzak olan bir ba�ka söy­
lemle) akrabalık kurma olanağına sahip oluyor. Şimdiye dek yerel 
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farklılıklar (baskın kültüre sahip ülkelerin dı�ında) kaçınılmaz bir 
�ekilde yöreselliğin girdabında kaybolmaya mahkumdular. Bu sü­
recin yararına gösterilebilecek iyi bir örnek, köye kıyaslanamaya­
cak düzeyde geni� ufuklar ta�ıyan sinemadır. 

Burada verilebilecek bir diğer örnek romandaki yapısal deği­
�iklikler ve romanın evrenselle�mesidir. Roman XIX. yüzyılda sa­
dece Avrupa'ya özgü bir edebiyat türü idi. Kültürlü Hindistanlılar 
ve Latin Amerikalılar Balzac, Falubert, Dickens ve Tolstoy okurlar­
dı. Tüm dünyaları Paris, Londra, Petersburg ve hatta hiçbir zaman 
gidemedikleri, havasını hiç solumadıkları küçük İngiliz ve Fransız 
kasabalarının couleur locale'ine göre düzenlenmi�ti. Herhalde bu sü­
reçteki dönü�üm, İngilizlere kar�ı ba�kaldıran yurtda�larını tasvir 
ederek i�e koyulan Doğu Hindistan'lı yazarlar tarafından ba�latıl­
dı. Bu daire daha sonra Kuzey Amerika'daki siyahlar ve beyazların 
dünyası arasındaki adaletsizlikleri konu alan siyah yazarlar tara­
fından geni�letildi. Singer'in büyük romanının tamanen doğal özel­
liği çok kültürlülüktür: Yahudi, Polanya ve Amerikan "kültürel 
söylemleri" sürekli etkile�irn içindedir. Çok kültürlü romanda da 
var olan"yabancı faktör" sadece konu açısından yeni olmakla kal­
maz, aynı zamanda estetiksel anlamda da belirleyici olan yeni bir 
soluk kazandırır. 

Batı modernizmi yol ayrımında. Geleneksel görü�lerinden bir 
çoğunu yeniden değerlendirmeye almak zorunda: belki de bunun 
sonunda hür kurumla�ma olarak ya�anan kimlik, ki bunun en 
önemli özelliğinden biri ulusal kültürün homojen ve monolitik ya­
pısıdır, tehlikeye de girebilir. Bu belki de ego-merkezli sürece kü­
çük ama gerçek bir ümit kazandıracaktır. Ama dağılma, ta�ma teh­
likesini de unutmamak gerek. İçinde bulunduğumuz dünyada 
hiçbir �eyin garantisi yok. 





Avrupa 'nın Ikinci Rönesansı(") 

Avrupa "Bah uygarlığınınH be�iği, ama "Batı uygarlığı" Avrupalı 
değil. Dahası, arhk Bablı değil, çünkü giderek tüm dünyanın bas­
kın uygarlığı haline geldi. Bugün modemizmi hala Batı ile özde�­
le�tiriyoruz. Yarın artık bunu yapmamıza olanak kalmayacak. Öy­
lesine ki, Japonya'yla ilgili olarak bugün bile yapmamız yanlı� olur. 

Avrupa: Modern, Pre-Modern, Post-Modern 

Geride kalan birkaç yüzyıl içinde Avrupa'nın nasıl ve neden mo­
demle�meye doğru yol almaya ba�ladığını irdelemek bu yazının 
amacını olu�turmuyor. Daha önceki dönemlerdeki Avrupa uygar­
lıklan ve -mutlaka ba�ka uygarlıklar da- benzer çabalar göstermi� 
olsalar gerek, ama tüm bu çabalar ba�arısızlıkla sonuçlandı. Ama 
bu kez modem toplumsal politik yapılanma kök saldı ve kendi ge­
�me manhğının gereklerini yerine getirdi. 

Daha önceki tüm pre-modem toplumlarda toplumsal politik 
yapılanmalar asimetrik kar�ıtlık temelinde yükselen ili�kilere da­
yanmı�h. Modem toplum ise simetrik kar�ıtlık ilkesi etrafında ya­
pılanıyor. Yeni dünyanın sloganı; "her insan hür doğar"dı. Kadın 
da dahil olmak üzere her insan özgür olarak doğuyordu, çünkü 
bundan böyle insanın kaderini doğumdaki kör talih belirlemiyor­
du. Her insanın önünde bii dizi imkan vardı. Herkes her �ey olabi­
lirdi. Günlük ya�am -modernlik öncesi dönemlerden farklı olarak­
hiyerar�ik bir �ekilde örgütlenmemi�ti: bugün insanın i�bölümü 
sürecindeki yerini ikincil kurumlardan olu�an bir zincir belirliyor. 

Modemliğin üç bile�eni; i�levsel i�bölümü, teknik geli�medeki 

(•) Bu makale Haziran 1990'da yazı.lınııjtır. 
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hızlanma ve yenilikçi devlet yönetme tekniklerinin uygulanması­
dır. Her üçü de sürekli geli�en know-how'a ihtiyaç duyuyor, 
know-how'u kendileri de geli�tiriyorlar. Birbirine üzerine in�a ol­
mayan, birikmeyen değerler ve gelenekler doğrultusunda ilgisizler 
ve değerlerin birikiminin hangi dini, ahlaki veya herhangi bir 
ba�ka nedenle engellendiği konusunda kayıtsızlar. Bu anlarnda 
rnodemle�rnenin her üç bile�eninin de geleneklerin dikkat dı�ı bı­
rakılmasıyla ihraç ve ithal edilebileceği ortada, ama buna bağlı ola­
rak rnodemizasyonun ba�arısı, geleneklerin birikiminin uyum sağ­
layabilmesiyle bağıntılı. Kaldı ki, modemliğin bile�enleri de tarna­
men deği�ik ko�ulların �ansının denetimi altında geli�iyor. Prole­
terya diktatörlüğü de modem devlet yönetiminin bir varyasyonu 
olarak doğrnu�tu, ama -uzun ve acımasız bir deney döneminin ar­
dından- totaliter devletin modernliğin diğer iki bile�eninin geli�i­
rnini engellediği anla�ıldı. Liberal demokrasi, deği�ik formasyon­
larda gündeme gelse de k�kusuz modem devletin en uygun poli­
tik biçimidir. Siyasi kurumlar gibi, i�levsel i�bölümü ve teknik ge­
li�rneler sayısız varyasyon olarak gündeme gelebildiklerinden ve 
bunlar arasındaki kombinasyonların sayısı da çok fazla olduğun­
dan gelecekte modemliğin kendi iç yapısında da çok yeni giri�imi 
ortaya çıkacaktır. Çin İmparatorluğunda, Teotihuaca'da ve İle de 
France'da ku�kusuz hayat pre-moderndi. Her üç yerde de tek bir 
erkek hükümdardı. Ama yine de hayat tarzı açısından bakıldığında 
aralarında ne kadar büyük fark vardı! Teorik olarak modernlik de 
böylesi farklılıklara i.m.kan veriyor, ama onu garanti etmiyor. 

Modernliğin vücut bulalıilmesi olağanüstü toplumsal, politik, 
kültürel ve ahlaki güçlerin mücadelesi sayesindedir ve dikkat edi­
lirse, Avrupa kültürünün büyük tarihsel anlarının modernizmin 
geleceğe doğru atılım yaptığı belli dönemlerle çakı�bğı görülür. 
Modernliğin yarahimasma yönelik ilk deney sırasında Grek dramı 
ve felsefesi, ikinci ve başansız deney sırasında da Hıristiyanlık ve 
Roma hukuku doğmu�tur. Üçüncü ve nihayet ba�arılı deney ise 
dü�ünsel platformda ate�li özgürlük aray� çabaları içinde günde­
me gelmi�ti.r. Özgürlüğe e�mekle (ki bir zamanların Fransız Dev­
rimi sırasında gerçekle�rni�tir), büyük bir hareketlenmenin ardın­
dan gelen dönernde dü�ünsel yaratıcı güç de zayıflamı�tır. Ama 
modemliğin sağlam bir şekilde ternellendirilen kültürel ve dü�ün­
sel yaratıcı ruhu özendirici ve motive edici desteği tek ba�ına mo­
dern kurumlardan alamazdı. Ba�ka kaynaklara da gei'ek vardı. 

Modern toplumsal-politik kururnlar ahlaki ve düşünsel an­
lamda ku�kusuz önemli içerikler ta�ırnaktadır. Örneğin hukukun 



Avrupa'nın İkinci Rönesansı 1 3 3  

kodifikasyonunu ele alalım: bu insanlardan hukukun dilinde ko­
nuşmayı öğrenmelerini, adaletin aranması sürecine katılmalarıru 
talep ediyor. İnsan haklarından genel olarak bahseden bir kişi ev­
renselliğe inanıyor demektir. Evrenselliğin ahlaki mihenk taşı her 
insanın (veya her insan topluluğunun) hakkının teslim edilmesini 
kabul etmektir. Böylesi bir evrenselliğin koruyucu yanı yüksektir, 
ama entegre edici özelliğinin de bu oranda yüksek olduğu söylene­
mez. Tek başına oldukça soyut olan bu düşünce, en sıradan bir ha­
yat tarzı için bile yeterli kültürel materyeli sunmaya yetersizdir. 
öte yandan haklar kısmi olarak da yorumlanabilir; farklı olabilme 
hakkı bunlardan biridir örneğin. İnsanların bir grubunun, bağım­
sız, kültürüel, düşünsel ya da herhangi bir şeklide diğerlerinden 
farklı bir hayat tarzını sürdürme hakkı neden olmasın? Eğer farklı 
olma hakkı önemli ölçüde vurgu kazanırsa, modem toplumsal-po­
litik kurumlar kültürel olarak yarahcılık kazanırlar. Modem haya­
tın işte en büyük imkanları burada gizlidir, ama en büyük tehlike­
ler de buradadır. Farklı olmayı amaçlayan kültürlerin evrensellik 
kriterlerini de özümsemeleri gerekmektedir (her şeyden önce de 
evrensel "hukukun dilini" ikinci bir !isan gibi öğrenmeleri gerek) 
yoksa etnik, dini ve ırksal savaşların şimdiye dek görülmemiş ve 
sonu gelmez girdaplarına yuvarlanabiliriz. Bu sorunun üstesinden 
gelmek, çağın direktifi olarak algılanrnalı. Belki bir kıta diğerlerine 
göre bu sorunun üstesinden daha kolay gelecek. Kıtaların ekono­
mik, teknik gelişimi ve istikrarı bu düşünsel ve ruhsal potansiyel 
güç kaynaklarını ne kadar akılcı kullanabildiklerine, bu birikimden 
ne oranda yararlanabildiklerine bağlı olacak. 

Görünen o ki, post-modernizmin bu talebiyle en kolay baş 
edebilecek kıta Avrupa olacak. Çünkü XX. yüzyılda hem modem 
evrenselliğin ve hem de tam anlamda farklılık peşinde koşmanın 
en canice varyosyanlarının gündeme geldiği ve neredeyse paralel 
var olduğu kıta da Avrupa olmuştur. Berlin duvarının yıkılışı Av­
rupa vatandaşlarının XX. yüzyılı, modemliğin bu utancını kapat­
mak istemelerinin metaforik bir işareti olarak da algılanabilir. 

Avrupa: Sınır, Sonsuzluk, Farklılık 

Anadolu'nun Grek şehirlerini ve Akdeniz havzasını da hesaba kat­
sak bile Avrupa küçük bir kıta. Limes-bilinci}1l insan yeteneklerinin 

1) Limes: Roma lmparatorlu�u'nda, imparatorluk topraklannı barbar halklardan ayıran sınıra 
verilen ad. (ÇN) 
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sınırlarının hesaba katılması çok uzun zamandır Avrupai düşünce­
nin merkezindedir. İnsanlar ve Tanrılar arasında mutlak bir farklı­
lık vardır: Tanrısal hükümdarlara karşı el etek öpme Doğu alışkan­
lığı olarak hor görülmüş, Yahudi-Hıristiyanlık kültürü tarafından 
kutsal değerlere hakaret olarak kabul edilmiştir. Hem felsefe ve 
hem de din insana, açgözlü olmamasını, tam tersine sınırlara saygı 
göstermesini tavsiye eder. Foucault'nun tanımlamasını kullanacak 
olursak; Ego'yu oluşturan teknikler zaman zaman değişmiştir, ama 
dışsal sınırların içsel sınır haline getirilmesi değişmemiştir. 

İnsan için geçerli olan doğrular onun yaşadığı çevre için de ge­
çerlidir. Kapalı köyler, zamanla duvarlada çevrili kentlere dönüş­
tü. Ortaçağın şehrini veya köyünü çevreleyen duvar sadece dışsal 
değil, ayru zamanda içseldi de. Ortaçağ Avrupası'nın, pre-rnodem 
toplumların tümünde de görülen diğer özgüllükleri için de aşağı 
yukarı aynı değerlendirrneyi yapmak mümkündür: burada söz ko­
nusu olan sınır olgusudur ve bu da toplurnun hiyerarşik kastlara 
bölünmüş olmasından kaynaklanmaktadır. Toprak ağasına bağlı 
köylünün dış sınırları, eski köleye göre çok daha büyük oranda iç­
sel sınır haline gelmektedir: İşleyebileceği toprak miktarının sırurlı 
olması köylünün bilincini gün be gün kısıtlı olmanın kelepçesiyle 
dağlamıştı. Rousseau'nun "orijinal siyasi durum" olarak adlandır­
dığı düşüncesinin "Göçmenler" adındaki bir İsveç filminde sembo­
lik anlarnda büyük önem kazanmasının arkasındaki duygu da bu 
olsa gerek: filmin kahramanı, bir zamanlar Avrupa'nın kuzeyinde 

·bir avuç toprağı olan ama sonra yoksullaşan İsveçli bir köylüdür. 
Hamile eşiyle ve kalabalık ailesiyle Michigan gölünden yola çıkıp, 
üç günlük bir yolculuktan sonra ulaştıkları uçsuz bucaksız toprak­
larda gözlerini gezdirir, arkasından bir ağacı keser ve ''bu benim­
dir" düşüncesiyle adım ağacın toprakta kalan kök kısmına kazır. İş­
te bu an Avrupa'nın "sonsuz imkanlar" fantazi dünyasına, tarımın 
ikili anlamı da düşünülürse, yeni dünyaya adımını attığı andır. 
Ama İsveçli köylüler eski dünyadan bir şeyleri beraberlerinde ge­
tirmişlerdir; bu Avrupa protestanlığınlll en tartışmasız bir şekilde 
neredeyse dokunulmaz kıldığı içsel sırurlar düşüncesidir. 

Sınırlar ve limes-bilincinin kıtası, bu düşüncenin tam teri olan 
sonsuzluk ve insanın olanaklarının sınırsızlığı düşüncesine de be­
şiklik etmiştir. Tüm evrenin tanınabileceği, insanın evrene karşı üs­
tün gelebileceği ve ne pahasına olursa olsun onu egemenliği altına 
alabileceği düşüncesi de insanların ilkesi haline gelmiştir. Avrupalı 
düşünürler açısından modernliğin zaferi artık tartışılmaz hale gel­
diğinde, sonsuz üzerine süren fantaziler iki temel biçim kazanmış-
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tır: bunlardan ilki sonsuz geli�im dü�üncesi, diğeri de geleceğe 
doğru devrimsel sıçrama dü�üncesidir. Bu ikincisinin tarihin tüm 
problemlerini çözeceği sanılmı�tır. Tanrı ve insan arasında mutlak 
ayırımların yapıldığı bir kıtada, insan ırkının Tanrılaştırılması ey­
lem prograrnı haline getirilmi�tir. Modemliğin karşıtları ise çözü­
mü yeni dünyanın yakınla�an sonunu ilan etmekte bulmuşlardır. 

Avrupa sadece ufak bir kıta değil, birçok önemli, küçük bir 
alana sıkışan, oradan dışarı yansıyan önemli kültürün yurdudur 
da. İ�te bu farklılıklar dillerde, dinlerde, zevklerde ve yaşarn biçim­
lerinin çe�itliğilinde kendini göstermi�tir. Başka türlü ifade eder­
sek, modernleşme geli�tikçe, farklar da büyümüştür. Ulus-devlet 
limes'ın en önemli tek modem biçimi haline gelmi�, ve bu sınırlar, 
Avrupa'nın gelenekleri doğrultusunda sadece dı�sal kalmakla ye­
tinmemişlerdir. Modem dünyanın gerçekten entegre edici tek dü­
şünsel gücü milliyetçilik olmu�tur -ve belki bugün hala da öyle­
dir-. Her ulus kom�u uluslar açısından "yabancı" anlamına gel­
mekteydi ve o anki ya da gelecektedi düşman olarak algılanmak­
taydı. "Kom�u'nun" karşılıklı olarak (gelecekteki) dü�man olarak 
değerlendirilmesi -sınırların güçlü bir entegrasyon egemenliğine 
sahip olduğunu da dü�ünürsek- "sonsuz" yayılma i�tahını yeteri 
kadar doyurmuyordu. Modem Avrupa böylece kendi sınırlarından 
doğan engelleri aşmayı denedi, imparatorluk in�a etmenin eski 
yöntemlerine ba�vurdu; geldi, gördü ve kaybetti. Avrupa'nın bu­
gün arhk eskisinden çok daha fa!:la bir şekilde kendi sırurları içine 
kapanması gerek.. Avrupa'daki tüm halklar ve uluslar da bunu 
yapmak zorunda. 

Sınırlan tanımayan, sonsuzluk özlemiyle yanıp tutuşan duy­
gular nasıl olsa artık gücünü yitirdi. Kesin bir şekilde post-modem 
bilincin ortaya çıktığını iddia edebiliriz. Post-modem, modemden 
sonra gelen dönem değil, tarihin sonu da değil. Eğer Hegel'in te­
rimlerini kullanacak olursak; modemliğin bilinci olarak tanımla­
mak doğru olur. Post-modemler, geç kalmamak ve geride kalma­
mak için gözlerini geçmişten gelece doğru tam gaz gittiği sanılan 
trenlere dilaneyi reddederler. Onlar bunun yerine şimdi bulunduk­
ları tren istasyonunu hem kendileri için ve hem de kendilerinden 
sonrakiler için daha oturulası hale getirmeye gayret ederler. Ne ta­
rih için ve hele ne de siyaset için ya�arlar. Özellikle de modem in­
sanın özünü kavradığı tarihin, kutsal bir şekilde mitik bir yapıya 
kavuşturulmasına hiç tahammül edemezler. Post-modern dünya­
nın vatandaşları sistemsiziikten ve istisnalardan korkmazlar; deter­
minizm, tarihin yasaları ve insanın tanrılaşması gibi tezler yarata-
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rak bilinmezliğin yaratacağı endiııelerden kurtulmaya gayret et­
mezler. Ayaklarını, öncüllerine göre, modem toprağa çok daha 
sağlam basml!jlardır. Bu nedenle kendi sınırlarının tesbitini cesurca 
yapabilecek güce sahiptirler ve bu sınırlar içinde kendilerini ve 
dünyayı güzelleıjtirip geliııtirebileceklerine inanırlar . .  

Avrupa: Polis ve Kozmopolis 

Avrupa'nın ikinci bir rönesansa ihtiyacı var ve bu sıradan bir talep 
de değildir. 

Post-modernler -uzaktaki atalarını arayan bir insan gibi­
Avrupa rönesansına kadar geri gidebilirler. Aynen rönesansın in­
sanları gibi; onlar da düııünsel köklere ulaııabilmek için antik dün­
yaya yönelnliıılerdi, oysa antik dünyaya getirdikleri yorumun mo­
dem olduğunun gayet iyi bilinceydiler. 

Post-modem erkekler ve kadınlar rönesans döneminde yaııa­
yan öncüllerinden teııvik edici yardım görebilirler ve bunu yapar­
ken kendi modemliklerini terketmeleri de gerekmez, çünkü röne­
sansın insanları da geriye dönerken modemliğini yitirmemiııti. Ge­
ri dönüıj, daha doğrusu geriye uzanmak eskilerdeki bir geleneğin 
bugüne, daha doğrusu yarına iletilmesi anlamına gelmektedir. 
Post-modemler kuııkusuz Avrupa rönesansının geri gelmesini ar­
zulamıyorlar, doğrusu hiçbir türlü geçmiıjin geri gelmesinden yana 
değiller. Ama çekici ve albenili olan her �ey özümsenebilir. Şimdi 
rönesansın birkaç çekici yanını sıralarken rönesansın idealler pale­
tini de tasvir etmi� olacağız. Her zaman olduğu gibi �imdi de tari­
hin hayal gücünü harekete geçiren -akademik tarih değil- imajlar 
ve mitoslardır. 

a) Rönesans döneminde bir Avrupa kültürü yoktu. İnsanların 
kitlesel olarak kendi mirasları olarak gördükleri birle�ik bir kültür 
henüz olu�mamı�tı. Her ülkenin aydın ve okumu� insanları birbi­
riyle yakın temas kurabilme iınkanına sahiptiler, çünkü bilgi biriki­
mi ortaktı ve aynı (ortak) dile hem de edebi düzeyde vakıftılar. 

b) Rönesans döneminde yüksek ve dü�ük kültür düzeyi farklı­
lığı henüz yapılmamııjh. Bir tür sensus communis egemendi. eğitimli 
insanlarve kent sakinleri açısından iyi ve kötü zevki birbirinden 
ayırmak zor bir ödev değildi. 

c) Rönesans hem antik polis idealinden ve hem de Grek-Roma 
kazmapolis idealinden aynı oranda yararlandı. 

d) Rönesansın Hıristiyan hümanizmi özgüllüğün ve evrensel­
liğin birle�iminin toleransını propaganda etti. 



Avrupa'nın İkinci Rönesansı 1 37 

e) Rönesans dünyası ego-merkezli değildi: ego'yu oluıjturan 
teknikler de farklıydı. 

Belki yukarıdaki tasvir fazla idealize edilmiıj bir hava yaratı­
yor, ama bu karekteristikliklerin hepsi rönesans dünyasında ister 
geniıj bölgede yaygın davranl!j biçimleri olarak, ister istisnalar ola­
rak ve isterse sadece in statu nascendi olarak, ama mevcuttu. Mo­
dem geliıjmenin ·sürecinde bu davranı!j biçimleri ya kayboldular ya 
da geri plana itildiler. 

Bir komünikasyon aracı olarak dil, kültürleri ulusallaıjtırdı ve 
böylece modem ulusların kalkınmalarının ilk sinyallerini de verdi. 
Modem uluslar kendi ulusal sınırlarını çizme iıjini baıjarıyla ta� 
maınladıklarında Avrupa kültürü olayı da bitmi!jti. O tarihten iti­
baren İtalyan ve Alman müziği, İngiliz, Fransız ve Rus romanı, 
Fransız, İngiliz ve Alman felsefesi vardı artık. Küçük ulusların, 
ulusların arasında süren rekabette pek fazla ıjansları kalmamııjtı. 
Bu nedenle ya büyük ulusları taklit etmeye baıjladılar ya da kendi 
ülkelerindeki ikinci sınıf ürünlerin övgüsüne baıjladılar. Her ulu­
sun -a grande nation'un ve küçüklerin- kendi Shakespeare'i, Goet­
he'si, Mozart'ı, Michelangelo'su, Roussea'su ya da Kant'ı vardı ve 
hiçbiri bunlardan feraget edemezdi. Kendi ulus tarihi ve ulusal 
edebiyatı, ne kadar orijinal içerik taıjıyıp taıjımadığına bakılmaksı­
zın özellikle ilk ve temel eğitim düzeyinde önemli bir yer aldı. 
Ama "diğerlerinin" (öteki ulusların) tarihleri ve ulusal edebiyatları 
ya küçümsenerek ele alındı, ya da tamamen yok sayıldı.Çok yakın 
bir geçmiıje kadar ulusal kültürler, sadece kendi ulusunun üyeleri 
için hazırlanan, genellikle "yerli malı" eserlerin sıralandığı bilgi ve 
yorum sistemleri yaratmaya özen gösterirlerciL Kültürel entegras­
yonun mutlak merkezi sayılan ulusun tipik modus operandi'si buy­
du. Entemasyonalistlerin veya kozmopolitlerin dar bir elit gurubu, 
kültürün Çingeneleri ve Yahudileri de ortaya çıktı -sınırların yarat­
tığı engelleri atlayıp- birbiriyle iliıjki de kurdular. İıjte post-mo­
demler -çoğunluğu kendi ulusal kültürlerinin zemininde boy ver­
se de- tam da bu kozmopolitlere, kültürün Çingenelerine veya Ya­
hudilerine benziyorlar. 

Dünya vatandaşının -Kant'ın tanımını kullanacak olursak­
"bakııj açısı" yeniden önem kazanmaya başlıyor. Modem kozmopo­
litizrnin ortaya çıkmaya baıjladığı dönemde, daha ulus devletleri­
nin doğmasından önce en güzel dönemindeydi. Kozrnoplitizm 
yandaıjlarıni birbirine bağlayan karıjılıklı olarak birbirilerini anla­
ma çabalarıydı. Kültürler arasındaki farklılıkları yok saymadılar, 
ama bunları görecelendirdiler ve bu kültürlerin hepsinde bulunabi-
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len ortak (insansal veya dini) faktörü vurguladılar. Bu tam anla­
mıyla dü!lünsel ya da elitsel vizyon, milliyetçiliğin her !leyi önüne 
katıp sürükleyen yükselen dalgasına kar!lı koyarnadı ve daha son­
raları enternasyonalizme kar!lı da direnemedi. Enternasyonalizm 
-özellikle de onun Marksist varyasyonu- milliyetçiliğin tamı tamı­
na ters yüz edilmi!l sureti idi. Entemasyonalizmin düşüne göre, 
ulusların üzerinde yer alan bir toplumsal sınıf (proleterya) -aynı 
planı uygulayarak- her ulusta ve her devlette tek tek galip gelecek­
ti. Toplumun homojenle!imesi sonunda uluslar arasındaki farklılık­
lar da ortadan kalkacaktı. 

Enternasyonalizm -iki önemli nedenden ötürü- bugün artık 
ölüdür. İlk olarak, bayraklarına enternasyonalizm ilkesini yazan 
güçler geçmi!lte -birbirinden farklı da olsa-ulusal ya da milliyetçi 
nitelikli amaçlara ula!itılar. Sosyal demokratlar "refah devletini" ya­
rattılar. Bol!ievikler ise Rus İmparatorluğu'nu korumayı ba!iardılar, 
hatta onun sınırlarını daha da geni!llettiler. İkinci olarak bugün 
dünya de facto "uluslararasıla!ih" .  "Batı uygarlığı", ya da ba!ika tür­
lü ifade edersek modernlik-, tüm dünyayı fethetti. 

Kozmopolitizm dü!lüncesinin temel ta!lı belli bir toplumsal 
yalpılanmanın her yerde aynı olduğu, diğer tüm özelliklerin ise 
farklı olduğudur. Dünyanın sadece küçük bir parçasının pre-mo­
demlikten modernliğe geçtiği, diğer yörelerde hiçbir deği!liklik ol­
madığı bir dönemde kozmopolitizmin düşünsel aktiviteyi harekete 
geçirici bir etken olması beklenemezdi. Bu dönem nasyonalizmin 
(ve kar!lıtı olan entemasyonalizmin) tartışmasız egemen olduğu bir 
dönemdi. Çağımızda ise kozmopolitizm büyük bir ivme kazanabi­
lir ve bu geli!lim Avrupa'yı da a!iabilir. Avrupa üzerine konu!iuldu­
ğu zaman !lll denilebilir: bu küçük kıtanın kozmopolitizme ihtiyacı 
var ve kozmopolit olabilmesi için !limdi imkanı da var. 

Bu gereksinim birçok bakırndan kendini hissettiriyor. Küçük 
bir bölgede sıkı!ltırılmı!i bir vaziyette birçok ulus ya!lıyor. Hem de 
limes'le olu!lturulmaya çalı!iılan Avrupa'ya özgü geleneksel yöne­
tim tekniklerinin yararsız olduğunun bilindiği bir dönemde oluyor 
bu. Bazı sınırlar ise bir ülkeyi ötekinden ayırmıyor, aksine her ikisi 
de oranın ortak olduğunu kabul edebiliyor. Kozmopolis artık salt 
soyut bir kavram değil. Avrupa halklarının tümü Avrupa topra­
ğında ya!lıyor; bu kazmasun onlara bah!iettiği armağan. Bu kozmo­
su yerel ya da ulusal sınırlar içinde düzenlemek mümkün değil. 
Kozmos res publica, yani ortak dava haline geliyor. Kazmapolis'in 
sınırı aynı zamanda bilinçlerde dış sınır oluyor, ama daha önceki 
dönemlerde olduğu gibi, bunun da içsel sınır, bir tür limes haline 
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gelmesi tehlikesi var. Kant -dünya vatandaşının bakış açısından­
ilerde mutlaka savaş başlatmanın karlı bir iş olmayacağı zamanın 
geleciğine inandığını söylemişti. İşte Avrupa'da bu sözü geçen dö­
nem gelmişe benziyor. Avrupa'da bir savaş başlatmak (yerel çatış­
maları kasdetrniyorum) intihar ve rasyonelite dışı bir davranış ola­
caktır. Ama şurası da bir gerçek ki, önceden tahmini yapılamaya­
cak rasyonelite dışı davranışlar her zaman olmuştur. İyi Polis olma­
dan Kozmopolis de olmayacaktır. 

Kozmopolis'in rönesansı tabii ki milliyetçiliği ortadan kaldır­
mayacakhr, ama böylesine devasa hedefler koymak da gerekmiyor 
zaten. Milliyetçilik de çok çeşitlidir; Ulus yaratan milliyetçilik (ki 
bunun amacı bir ulus ortaya çıkarmaktır), anasayal temeldeki mil­
liyetçilik, sınıf temelli milliyetçilik, kültür milliyetçiliği ve ırk (et­
nik) temelli milliyetçilik. İşte siyasi milliyetçiliğin, yani ideolojik iş­
levi, veya devleti entegre edici ya da dezentegre edici özellikleri 
nedeniyle önem kazanan milliyetçiliğin en önemli tipleri bunlardır. _ 
Sınıf milliyetçiliği tarihin yapraklarında kaldı. Ulus yaratan ve 
özellikle kültür milliyetçiliği ise düşünsel yaratıcı süreçlere çok 
önemli özendirici etki yapmakla tanınır. Kültür milliyetçiliği farklı­
lığa çok büyük vurgular yapmakla birlikte "diğerlerini" mutlak an­
lamda dışlamaz. Anayasal milliyetçilik düşünsel anlamda farklılık­
ların kaynağı olmamayı tercih eder. Eğer birileri kendi ülkesini kal­
kındırıp geliştirmek istiyorsa, bu çabanın her koşulda diğer anay­
sal cwnhuriyetlerle çatışmaya girmesi gerekmiyor. Bu tür milliyet­
çiliklerde de diğer uluslara karşı düşmanca duygular saklıdır, ama 
iki ya da daha fazla " anayasal-milliyetçi ülke" arasındaki anlaşmaz­
lıkların barış içinde çözülmesi olasılığı her zaman yüksektir. Ayrıca 
yurtseverliğin çok prim yaptığı ülkelerde kozmopolit bakış açısının 
da taraftarları olacaktır. Irkçı milliyetçilik ise irrasyoneldir. Eğer in­
sanların bir gurubu diğerlerinin kültürüne -hatta fiziki varlığına­
tahammül edemiyorsa, orada anlayıştan ve uzlaşma arama zemi­
ninden bahsetmek başarısızlığa mahkum bir davranıştır. Milliyetçi­
liğin bu türü kendinden farklı olanları, eğer onlar kendi varlıkları­
na gönüllü olarak son vermezlerse, yok etmeye yöneliktir. 

Dünyamız ve Avrupa açısından en tehlikeli milliyetçilik ırksal 
temeldeki milliyetçiliktir. Avrupa'nın bundan sonra yeniden böyle 
bir deneye kurban gitmemesini yürekten diliyoruz. Bir kozmopolis 
olarak Avrupa'nın dışsal sınırları yeniden içsel sınırlar haline gele­
bilir. Bu sefer içsel limes "farklı olmanın" kendiliğinden, ama aynı 
zamanda aktif hoşgörüsünü ve bunun pratikteki hümanist davra­
nış biçimlerini davranış biçimi haline getirebilir: böylece Avrupalı-
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lar, kader onları nereye savurursa savursun, psiche'lerinin bilinçal­
tındaki katlarında ba�kalarına kar�ı açık olma erdemini ta�ıyabilir­
ler. 

tkinci Avrupa Rönesansının Kültürel Ruhu 

Sıra kültür sorunsalının ele alınmasına geldi. 
Kültürü sadece ele aldığımız konu açısından inceleyeceğiz; 

modemliğin etik olarak cılız özgüllüğüne ve ruhuna kültürün han­
gi dallarının içerik kazandıracağını ele alacağız. 

Bu açıdan kültürün dört ana kolunun aynı önemde olarak 
gündeme gelebileceğini dü�ünüyoruz: ki�isel ili�ki kültürü, politik 
kültür, zevkler kültürü ve son olarak da inançlar ve dü�ler kültürü. 
Bunların hepsinde ortak olana "kültür" adını veriyoruz. "Kültür" 
kavramını -bazı deği�iklikler yaparak- Grek paideia ve Alman bil­
dung kavramlarının bir birle�imi anlamında kullanıyoruz. "Kültür" 
ya�am biçimlerinin, insanın duygusal, dü�ünsel (ve bazen de fizik­
sel) yeteneklerinin geli�tirilmesini ve bu hayat tarzlarının pratikte 
vücut bulması yoluyla insan karekterinin olu�masını sağlayan bir 
bütünlüğüdür. Kültürün böylesi tanımlanması "kültürel alanlar" 
ayrımı veya "seviyesiz" ya da "seviyeli" kültür ayırımı yapan gö­
rü�ler kar�ısında yetersiz kalabilir. Örneğin televizyon seyretmek 
"kültürel" bir aktivite değildir. Bunun nedeni ise bu.aktivitenin "se­
viyesizliği" değil, bu tür aktivitelerden bilinçli eğitselliği de içeren 
normahiliğin eksik olmasındandır. Kaldı ki, televizyon seyretme­
nin karektere yönelik düzenli bir etkisi de yoktur. Yani bu ve buna 
benzer aktiviteler modernliği, belli bir -pozitif veya negatif- etik 
içerikle doldurmaktan yoksundurlar. Ama çeteler tarafından so­
kaklarda uygulanan normatil nitelikli zorbalık "kültür" olarak ad­
landırılabilir çünkü bu aktivite "kültür" kavramının tüm faktörleri­
ni içermektedir. 

Deneyler, zor kullammını da içeren hayat tarzlarının derin bir 
�ekilde modernlik içinde kök saldığını gösteriyor. Ama buna rağ­
men bu tür kültür bugünün Avrupa'sında marjinelle�mi�tir. Şimdi 
ele alacağımız dört tip kültürün kısa analizi, hayat tarzlarının, tole­
rans ruhunu da içeren ana yönlerini içermektedir. 

Devlet ve sivil toplum arasındaki farklıla�ma ve modern dün­
yada hayat tarzlarının giderek çeşitlenmesi nedeniyle kültürün da­
ha önce de değinilen dört temel alanının kendine özgü bir dinami­
ği vardır. İ�te modern kültürü antik dünyadan farklı kılan temel 
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özellik de budur. Kültür alanlarından birinin bir özelliği, bir başka 
alanın da özelliği haline gelebilir, ama bu arada tek bir alana özgü 
çizgiler kalmaya devam eder. Demokrasilerde vatandaşların poli­
tik kültürün parçası haline gelebilmesi talebi normatif bir beklenti 
olarak kabul görür. Ama herhangi bir ülkenin vatandaşlarının tü­
münün -Kuzey Amerika tarihinin ilk protestan dönemlerinin de 
gösterdiği gibi- tek bir "kitap"dan yola çıkarak hayatını düzenle­
mesini beklemek doğru olmaz. Her vatandaşın kabul etmesi gere­
ken, iyi tanıması gereken ve sürekli yorumlaması gereken tek bir 
metin olabilir; o da anayasa veya ona denk düşen belgedir. 

Geniş kesimler tarafından kabul gören görüşe göre liberal de­
mokrasi ne eleştiri düzeyinde ve ne de kişisel ilişkiler düzeyinde 
zevklerin eğitimini gerekli görmez. Geleneklerin ve zevklerin eğiti­
Hp geliştirilmesinin piyasa güçlerinin görevi olduğu söylenir. Ama 
eliili ve altnuşlı yılların kültür eleştirmenleri, "tüketim kültürel açı­
dan yaratıcı bir aktivitedir" saptamasını yaparken belli ölçüde hak­
lıydılar. Eğer sadece piyasa güçleri ve kitle ile�im araçları baskın 
olurlarsa, o dururnda hayabn her türlü formel örneği salt dekoras­
yon olarak kalacaktır. Sorunun özü aslında birçok insanın aynı 
davranış biçimini uygulaması (örneğin akşam yemeğini mumlarla 
aydıntatılan masada yemesi, veya müzik setine plak koyarak sevgi­
lisini beklemesi) değil, bu tür törensel aktivitelerin insanın yapısı­
nın bir parçası haline gelememesidir, ki bunun sonucu olarak yeni 
bir "modarun" boy göstermesiyle bu tür davranışlar her an unutu­
lulabilirler. Birinin geçmişin biriktirilebilir kültürel anılarının kol­
teksiyonunu yapması da bir anlamda tüketimdir. "Görünmeyen bir 
el" ruhsuz bir şekilde maddeyi dağıtmakla meşgul: piyasa ahlaki 
ve düşünsel anlamda entegre edici güç değil, kaldı ki olamaz da. 

Geçmişin zengin kültürü! mirasını çarçur ediyor diye, ya da 
daha zenginleştiremiyor, yenileyemiyor diye sadece piyasa güçleri­
ni suçlamak doğru olmasa gerek. Aynı şekilde, tüketim şernalarına 
uyuyor diye insanları da mahkfun edemezsiniz. Geride kalan dö­
nem içinde Batı aydınlarının modernliğe çok kapıldığı, gelişmenin 
temposunu modernizasyonla ölçtüğü dönem de olmuştu. Modern 
çağın çocuğunun önce teknik bilimiere ihtiyacı olmuştu. Ardından 
fizik, sonra kimya, sonra uygulamalı matematik ve belki de iktisat 
geldi. Anadil, ulusal edebiyat ve tarih dışında saf anlamda "insan 
bilimleri" ise gereksiz sayıldı. Avrupa'da eğitim bir yandan "reelist" 
ve "pragmatist" öte yandan da "ulusal" özellikler kazanmaya başla­
dı. Amaç; daha gerçekçi bir yaşam doğrultusunda eğitim ve öğre­
tim vermekti. önce işçi sınıfının, daha sonra da tüm toplumun dik-
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kati -sayısı oldukça küçük olan toplumsal elitin dı!jında- "yararsız" 
geçmi!jten, "faydalı" gerçek hayata doğru kaymaya ba!jladı. Eğitim, 
bilgilerini dağıtımının ve doğal olarak milliyetçiliğin kemikle!jme­
sinin aracı haline gelmeye baıjladı. Modemliğin göğünde "yararlı­
lık" ve "ulus"kavramları aynı oranda parlayan iki yıldız olarak be­
lirdi. 

Öğretim, özellikle de orta öğretim modem zamanların en bü­
yük kültürel ba!jarısızlığıdır. Ayrıntılara fazla girmeden bu soru­
nun özüne değinecek olursak !jllnU saptayabiliriz: bilgi ahlaki ve 
düıjünsel kültür olmadan aktarılamaz. İkinci kısım kısırla!jtıkça ve 
kurudukça birinci kısım da o oranda etkisizleıjecektir. Bir asırlık bir 
yenileşme çabalarının ardından okuma yazma bilmeme sorunu hiç 
hissettirmeden adım adım büyümüş ve gelişmiş ülkelere bugün bi­
rinci! öneme sahip bir problem olarak kendini dayatmaktadır. De­
mokrasilerin herhalde toplumsal elitle özde!j olmayan bir kültürel 
elite (buna bağlı egemenlik ve maddi imtiyazlarla birlikte) ihtiyacı 
vardır. 

Grek sofistlerin ve Amerikan'ın kahramanlık çağındaki protes­
tan din görevillerinin misyonerlerinin mayala!jtırıcı rolleri, bir kül­
türel elitin aktif rol üstlenmesi ve ahlaki-düşünsel kültürün gücü 
arasında herhalde önemli bir bağ olduğunu gösteriyor. 

Modemliğin yapısal karekteristi.kliklerine geri dönelim: Mo­
dernlik genellikle cüzi bir ahlaki içerik taşır, düşünsel olarak ise ta­
mamen bo!jtur diyebiliriz. Geleneksel kültürler (güçlü kültür nas­
yonalizmi de dahil olmak üzere) bu boşluğu dolduruncaya kadar, 
boşluk fark edilmiyordu bile. 

Avrupalılar önceleri bu sorunu başka alanların bir yansıması 
olarak algılıyorlardı. Ama bugün tehlike i!jaretleri çok açık. Bugün 
artık ekonomik gelişim, sanayideki kalkınma ve Avrupa ülkeleri­
nin rekabet güçlerinin artması gibi konular bile milliyetçi ve utilita­
rist açıdan yararsız gibi görünen bir noktaya bağlı hale geldi: bu 
kültürün dört temel alanıdır. İhtiyaç olan, modemliğin çerçevesini 
doldurması gereken yeni birşey değildir. Söz konusu olan bir ıjeyin 
yeni bir şekilde ve eskisinden farklı olarak bu çerçeveyi doldurma­
sıdır. İşte Avrupa'da yeni rönesans düşüncesinin özü budur. 

Olasılıklardan biri, demokratik siyasi kültürün Avrupa'nın 
ulus devletleri arasındaki ili!jkiler sisteminde de yaygınlaştırılması­
dır. Kanımca bu nokta hümanistik ve rönesans ideallerinin daha 
ayrıntılı ele alınmasını gerektirm.iyecek kadar açık. Ama zevklerin 
ve hayat tarzlarının geliştirilmesi rönesans döneminde olduğu gibi 
tek bir birim halinde entegre olmuyor. Tam tersine şimdi önemli 
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olan ve sürekli vurgu yapılan tam da "farklılıktır". 
Her kültürün kendi kültürel eliti olabilir. Öte yandan bir yöre­

de olu!lan "farklılık" dü!lünsel çekim merkezi haline gelebilir, diğer 
yörelerde de yaygınla!larak zevklerin ve hayat tarzlarının geliştiril­
mesinde aktifle!lebilir ve rafineleşebilir. Bu gelişmelerin kaçınılmaz 
sonucu ise ülkeler arasındaki sınırların artık savunularnayacak hale 
gelmesidir. Bu özellikle enformasyontarla sürekli bir şekilde siyasi 
kültürü besieyebildiği sürece, ve yaratıcı aktivitelere, hatta zevksiz­
liklere de kök salarak ayakta kalabilen düşünsel ve yaratıcı güçler 
için geçerli. Çok çeşitli olan kültürel elitler hızla kozmopolitleşiyor. 
Geçmi!lin istisnaları olan kültür Yahudileri ve Çingeneler artık her 
alanda yaygın davranış biçimi haline geliyorlar. Bu hayat tarzı bel­
ki artık o kadar ilginç değil, ama etkisiz olduğu da söylenemez. 
Dahası, Avrupa halkları yeniden ortak metinlerine kavu!lacaklar, 
matematik ve fiziğin ortak lisanına resim, müzik ve felsefenin or­
tak dili de eklenecek. İşte tam böyle bir sürece tanıklık ediyoruz. 
Ulus olgusu, ulusal edebiyat, ulusal müzik, resim ve ulusal felsefe­
nin darngasıyla geçen dört yüzyılın ardından post-modern sanat ve 
zevkin son ivmeyi kazandırdığı yüksek modernizm temposu ulu­
sal sınırların üzerinden atıarnaya hazırlanıyor. 

Avrupa'nın saatinin akrebi geriye dönerek ileriye gidiyor. Bel­
ki Avrupa'daki okulların ders programiarına yarın eski Yunan dili, 
Latince, poetik, hitabet, saf-matematik, felsefe ve mitler, özgür sa­
natlarda alınacak. Tüm bunlar, yoksul ve zengin olduğuna bakıl­
maksızın herkes için her kadernede ulaşılabilir olacak. Ethos, gü­
zellik ve inanç ayakta tutuyor bu dünyayı ve bu bizden öncekiler 
için geçerli plduğu kadar bizler için de geçerli. Ve eğer kitaplar bu­
gün de esıdden "kitap"ın okunduğu gibi, yani kağıda dökülmü!l bir 
materyel olarak değil, yorumu yapılacak kağıda dökülmü!l basılı 
akıl olarak okunursa post-modern bir kültür yaratılacaktır. 





Avrupa 'nın Değişik Yüzleri (*) 

Politik takvimlerin şaşmaz düzenlemelerine göre 1992'de doğması 
gereken "Avrupa"ya doğru giderken, bir an için durup, bir nefes 
alışlık mola vermek, şu sorular üzerinde düşünmek yararlı olur ka­
nısındayız: Nasıl bir "Avrupa'ya" girmeye hazırlanıyoruz? "Orta ve 
Doğu Avrupa" da katıldığında "Avrupa" nasıl olacak, ya da biz na­
sıl olacağız? 

Üç Önemli Tasarı 

Kapılarının önünde birikenlerin kafasındaki politik çözümlemele­
rinde ve politik analizlerinde, her ne kadar üç gerçekleşme modeli 
denemezse de, en azından üç önemli tasarı diyebileceğimiz alterna­
tif görmek mümkün (bunlardan bir tanesi iki ayrı varyasyonla 
gündeme geliyor). Bunlardan ilkinin heyecanı sakin, beklentileri 
soğukkanlılıkla gerçekleşen hesaplar. Bunların düşüncesini İngiliz­
lerin "marriage of convenience" terimiyle açıklamak mümkün. Vize 
zorunluluğunun kaldırılması, işçi dolaşımı özgürlüğü, lisan öğren­
me kolaylığı, değişik tatil olanakları gündeme geliyor, ama bunlara 
karşılık olarak da başkalarının kokusundan rahatsız olma olayı ka­
muoyuna açık tartışma ve şikayet konusu olmaktan, ailesel sınırlar 
içinde sohbetlerde ele alınmaya doğru gidiyor. Avrupa'da günde­
me gelen ortak sorunlar (ki bunların sayısının minimuma indirgen­
mesi mantıklı) bu sorunların halli için oluşturulan ve çok iyi maaş­
la işbaşma getirilen euro-bürokratlar tarafından ele alınıyor. Avru­
pa Ortak yurdunun sorunları çözümler yerine sonu gelmez tartış­
malara çarpıyor. Bu tek başına trajedi değil elbette ama bundan 

(•) Bu makale Nisan ı991' de yazıliJU.'jhr. 
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kültürel enerji, yani "Avrupa'nın ikinci rönesansı" da ne yazık ki 
doğmuyor. 

Bunun tam tersi yönündeki senaryonun temsilcileri bugün or­
taya çıkmaya cesaret edemiyorlar. Ama toprağın altında var olduk­
ları, bizleri sürekli tehdit altında tutan gölgelerinden belli oluyor. 
Bu görü�ün taraftarları büyük bir ciddiyetle geleceğin A vrupa'sını, 
uzun vadede planlıyorlar, hem de ulus-devlet modeline göre dü­
zenleniyor bu model. Bu ulus-devlet modeli temel alınarak homo­
jenle�tirilmi�, ama buna rağmen yine de uluslarüstü Avrupa dü­
�üncesinin temel ilkesi, her kültürel ve gelecekte siyasal özerkliğe 
dair "farklılığın" -güce dayanarak değilse bile- enerjik bir �ekilde 
tırpanlanmasıdır. Bu görü� politik olarak ve hem de felsefi olarak 
biraz fazla dü�sel. Politik olarak gerçeklikten biraz uzak olmasının 
nedeni �u: ulus-devlet deneyiminin yüzyıllardır üstünden atlama­
ya çalı�tığı, dikkate almadığı konular (yerellik, yerel �ivelerin yeni­
den olu�ması, çok kültürlülük, "ba�kentin'" despotluğuna kar�ı tep­
kicilik, entegratif devlete kar�ı federasyon, federasyona kar� ı kon­
federasyon dü�üncesi) tam da �u dönemde tarihin bir cezası gibi 
tekrar gündeme geliyor. Felsefi anlamda yanlı�lığının nedeni de, 
bu dü�üncenin, üzerine homojen bir yapılanınayı in�a edebileceği 
"ortak Avrupa özgüllüğünü" varsaymasından kaynaklanmaktadır. 
Bu tasarı biraz hayal, bazı noktalarda da tehlikeler içeriyor, ama 
mantığa çok aykırı olduğu da söylenemez. Çünkü Avrupa'nın bir­
liği konusu akla doğrudan -imparatorluk olu�turma dı�ındaki-tek 
yerel yapılanma olan ulus-devlet kavramını çağrı�tınyor. 

Ulus-devletini reddeden, ya da en azından tarihsel anlamda 
çağını doldurmu� olarak niteleyen kozmopolitizmin kültürel ve 
politik alternatif görü�ü Kant'dan bu yana biliniyor. Yakın geçmi�­
te 1989 devrimlerini ele alan yazısında Alman sosyolog Raif Dah­
rendorf seçimini bu doğrultuda yapıyordu. Bu görü� aslında üçün­
cü bir yorum olarak değerledirilebilir ve ikinciyle üçüncü arasında­
ki ortak yan, ulus-devletin homojenle�tirici otoritesinin bir baskı 
aracı olarak tanımlanması ve reddedilmesidir. Topluluğun içinde 
"mozaik konsepti" neden uygulanmasın; yani farklı -ki bunların 
mutlaka ulusal olması da gerekmiyor- kültürlerin bir arada bulun­
duğu, dağınık bir karı�ım olu�turulmalı ve bu arzdan isteyen, iste­
diği türü seçebilmeli. Bu geli�im, tek bir ulusal materyalden olu�an 
yapıyı evrensel homojenliğe dönü�türmeyi amaçlayan "saf"-hüma­
nizmin yapmak istediğinme benzemektedir. Birincisi kozmopoli­
tizmin post-modem varyasyonuysa, ikincisi de aynı kökün Sarast­
rocu filizidir. Bu eğilim, ondokuzuncu yüzyılın ekonomik temelde 



Avrupa'nın Değişik Yüzleri 147 

yükselen bölgesel ve toplumsal örgütlenme hiyerarşilerinin yirmi­
birinci yüzyılda da otomatik olarak geçerli olamayacağını dile ge­
tirmektedir. Bu plana göre Avrupa herhangi "izm"in değil, -Fran­
sız devrimini, o dönemi, Alman klasik hümanizmini düşleyen, ama 
bunu bir türlü gerçekleştiremeyen- kültürel kendi kaderini belirle­
menin özgür kıtası olacaktır. Düşünsel eneıjiyi bir volkan gücüyle 
yüzeye çıkaran bu muazzam önerinin karşısındakiler de hemen or­
taya çıkıyorlar: bu öneriyi benimseyen bugün çok az ve birçokları 
ki bunlar arasında "Avrupa" rüyasına yürekten inananlar da var, 
öneriye şiddetle karşı çıkıyorlar. 

Hıristiyan Avrupa Programı 

"Avrupa" hangi evrensel ilkeler uyarınca kurulabilir? Bu konudaki 
öneriler arasında ilk sırayı alan, tarihi olarak en eski olma avantajı­
nı kullanmak isteyen "Hıristiyan Avrupa" programıdır. Dine inan­
mayan ve dinle devlet işlerinin birbirinden ayrılmasından yana 
olanların bile dikkate almak zorunda oldukları bu programın en 
ciddi savı, Orien-Okcident karşıtığını yaratarak Batı Hıristiyanlığı­
nın aslında Avrupa kavramını hazırlamış olmasıdır. Bu savın yine 
işaret edecebileceği bir diğer önemli farklılık, Batı Hıristiyanlığının 
dünya ve din işlerinin Bizans' taki tek şahsiyette bir araya getirilme­
si moderliğin Batı, yani "Avrupa" Hıristiyanlığından dışlanrnasıyla 
bir yandan tarihte ilk kez iktidar olgusunun plüralize edilmesine, 
diğer yandan da o zamana kadar görülmememiş bir ilkenin 
doğmasına neden oluyordu:bu ilkeye göre dünyevi iktidarın ahlaki 
meşruluk kazanrnı gerekiyordu (bir diğer, ruhani iktidar tarafın­
dan) . İşte bu son ilke politikaya, her ne kadar çok ender hayata ge­
çiyorsa da, ahlaki bir ilke kazandırıyordu. Yine aynı şekilde şunu 
da teslim etmek gerek ki, bugün geriye dönüp baktığımızda, birle­
şik bir özgüllüğe sahip olan, kıtanın "Avrupa" olarak nitelenebile­
ceği tek dönemin de evrensel Hıristiyanlığın egemen olduğu dö­
nem olduğunu görüyoruz. "Avrupalılaşma" eğilimini evrenselleş­
tirmenin ve yaygınlaştırmanın ilkelerinin Hıristiyanlığın mirasıyla 
birlikte değerlendirilmesi herhalde pek hatalı olmaz. Ve son olarak, 
evrensel Hıristiyanlık ulus adı verilen bölgesel örgütlenmenin ilk 
biçimlerini, yani Hıristiyan krallıklarının çok üyeli ama yine de bir­
lik içinde olan sistemini onaylamakla ve meşrulaştırmakla aslında 
bu ayrışmanın düşünsel platformda olduğunu, kan ve akrabalık te­
melinde olmadığını saptayarak, bu adımın modem çağın müjdecisi 
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haline gelmesini sağladı. 
Ama bir yandan evrenselliğin cazibesi ve diğer yandan haki­

katın tek olduğu dogması (ki bu da İsa'da maddele�mi�ti), bu haki­
katın yaygınlaşhrılması ve "yabancılara" kar�ı duyulan intoleransİ­
ya Hıristiyan Avrupa'da, daha doğrusu bugünkü Avrupa'nın ön 
tarihi olan Batı Hıristiyanlığında birbirine paralel geli�en ilkelerdi. 
Bu mirasın teolojik ve politik uzla�malarla törpülenmesi mümkün­
dür, ama inancın katı monotitizmini ancak inançla birlikte ortadan 
kaldırabilirsiniz. İ�te geçenlerde Leszek Kolakowski'nin "Hıristiyan 
tolerans söz konusu olabilir mi?" sorusu bu nedenlerden öhlrü 
haklı bir soruydu. Şurası açık ki, inancın monolitizmi, -ki bu da ar­
tık dindeki geri çevrilemez bölünmeler nedeniyle monolitik yapısı­
nı kaybetmektedir- plüralist bir Avrupa kavramının temeli ola­
maz. Bu içerde dine inananları ve din-devlet i�lerinin ayrılmasını 
isteyerıleri ölümcül bir �ekilde karşı karşıya getirirken, dı�arıda da 
bir hristiyan olarak Avrupa'yı Hıristiyan olmayan kültür dünyala­
rıyla cephele�tirir. 

Aydınlanmanın Mirası 

Aydınlanma mirasının ve kavramının "Avrupa'nın" evrensel 
dü�üncesi haline gelebilme �ansının olduğunu dü�ünüyoruz. Ama 
bu tek kavrarnda iki ayrı mirasın içiçe geçtiği de gerçek: liberal ve 
rasyonalist miras her ne kadar içiçe geçmiş olsa da ve yine her ne 
kadar birbiriyle yakından bağıntılı olsa da tamamen özde�le�mi� 
sayılmazlar ve vurgu her iki düşünce de farklı noktalara yapılır. 
Öte yandan her ikisi de kendilerine özgü problemlere sahip. Ay­
dınlanma, liberalizm biçiminde hem insan hakları hukuku olarak 
ve "açık toplum" dü�üncesi olarak tüm Avrupa kıtasında 1989'da 
de Jacto zafer kazanmı�hr. Ama bu kavram içerik itibarıyla öylesine 
çok anlamlı ki, verimli olabilmesi için, kendi kendini tanımlayabil­
mesi amacıyla "materyalist" bir teoriyi yardıma çağırmak zorunda. 
İşte bu durumda ise "izm"ler ister istemez gündeme geliyor. Libe­
ral ufuk, sadece birinin değil, Dahrendorf'un i�aret ettiği gibi tü­
münün de aslında öz olarak liberalizm kar�ıtı olduğu kapalı sis­
temlerle kaplaruyor. 

Aydınlanma, rasyonalizm olarak yani politikayı, ekonomiyi ve 
insan davranışlarını düzenleyen temel ilke anlamında da Avrupa 
mirasının değişmez öğelerinden biri. Ama �u dönemde bu konuda 
ciddi bir bunalım yaşanıyor. Çünkü 1989'da çöken "planlı toplum" 
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teorisi ve pratiği sadece komünizmin "icadı" değil. O sadece rasyo­
nalizmin, aslında "ilerici" olan temel ilkesinin hastalık derecesinde 
kararlı uygulanmasının bir sonucudur. Bu sözü geçen temel ilke 
toplumu ve politikayı doğal olgular olarak değil, yapay, daha ön­
ceden tam olarak planlanabilen, üretilebilen ve isteğe göre �ekil ve­
rilebilen olgular olarak görme doğrultusundaydı. 

Büyük deneyin sonuçları bugün ayaklarımızın dibinde enkaz 
olarak duruyor. Bu enkaz rasyonalizmi de kendi çöküşüyle birlikte 
gömmeyecek elbette, ama bu konudaki özgüven ve rasyonalizme 
olan ilgi önemli ölçüde azaldı denilebilir. 

Avrupa -Merkezciliğin Tehlikeleri. 

"Avrupa"yı birle�tiren evrensel ilkelerin azalan arzı sürecine bağlı 
olarak onyıllardır gelişen bir ba�ka tipik Avrupa kültür sendromu 
var: Avrupa'nın yaşadığı ekonomik, politik ve kültürel emperya­
lizm yüzyıllarının ardından kendimizi Avrupalı olarak niteleme 
ahlaki hakkına ve kültürel enerjisine sahip miyiz? Bu soruya veri­
len yanıtlar da tereddüt taşıyor. Burada sözünü etmeye çalı�tığım 
"Avrupa merkezcilik" suçlamasıdır. Bu ku�ku kü�ük dozlarda ve­
rildiğinde kendini beğenmişliğe kar�ı yararlı olabilecek bir panze­
hir olarak değerlendirilebilir, ama Avrupa ve daha da önemlisi 
Amerikan üniversitelerinde giderek yaygınla�an agresif varyasyo­
nuyla gerçek bir kültürel tehlike olarak algılanmalı. Çünkü kendi 
Tanrılarına inanmayan bir kültür yok olmaya mahkum olmu� de­
mektir. 

"Avrupa"nın kendi kendini tanımlamaya yönelik tüm yakla­
şımları iki temel öge üzerinde yükselmi�tir: bunlardan biri özgür­
lük, diğeri ise hayatın her türlü ba�ka şeylerden daha değerli nok­
taya yüceltilen değerler sistemidir. Ne birinin ne de diğerinin Av­
rupa'da böylesine yüceltilmesi aslında evrensel anlamda bakıldı­
ğında doğal kar�ılanabilecek, açıklama gerektirmeyecek bir olay 
değil. Birçok kültürde özgürlük pozitif bir değer olarak tanımlan­
maz, sadece yokluğu değer kaybı olarak nitelenir. Yine bazı kültür­
lerde hayat, dini bakımdan da te�vik edilen askeri erderolerin bir 
yan ürünü olarak görülür. Demek ki, kendi ikili temeli üzerinde 
yükselen Avrupa, birbirinden net bir �ekilde ayrılahilen evrensel 
kültürler dünyasında heq1 dinamik ve hem de çok çabuk dengesini 
kaybedecek bir yapı sergiliyor. Çünkü hem özgürlüğün ve hem de 
hayatın aynı anda seçilmesi çok nadir durumlarda çatı�malardan 



1 5 0 Doğu Avrupa Devrimleri 

uzak oluyor. İşte Batı-Avrupa demokrasilerinin İkinci Dünya Sava­
şı'ndan sonra yaşadığı kırk yıllık dönem böylesi istisnai bir dönem­
dir. Çoğunlukla her iki değerin düzenleyici işlevi "ya hayat ya öz­
gürlük" çatışması sonucu kendini gösteriyor. Öte yandan burada 
içsel bir Avrupai yaklaşım daha var: Avrupa'da "hayat kontra öz­
gürlük" çatışması, "iyi hayatın" "mutluluk" olarak özetlenınesini ve 
bunun da özgürlükle -geçici veya daimi olarak- özgürlükle karşı 
karşıya getirilmesiyle gündeme geliyor. 

Ama Avrupa, kendi kültürünü oluşturan her türlü içsel gerili­
me rağmen kendi kendini diğerlerinden tatminkar bir şekilde ayı­
racak bir norm da yaratıyor ve bunu yaparken diğerlerinin hayati 
çıkarlarına da zarar vermiyor: özgürlüğün ve hayatın değerlerinin 
birlikte seçimi Avrupa'ya kendi özgüllüğünü kazanduıyor ve di­
ğerlerine, kendi farklı kültürel ve politik hayatlarıru rahatça ve iste­
dikleri gibi ve otonam yaşama hakkını tanıyor. Avrupa kültürleri 
dışındaki kültürlere baktığımızda, Avrupa'nın farklı yaşamına aynı 
toleransı göstererek kendini tanımlayan bir kültür göremediğimiz­
den, Avrupa'nın bu ikili kültürel özelliğini Avrupa'nın bugün ev­
renselleştirilebilecek olan tek yanı olarak saptıyoruz. Hatta daha da 
ileri giderek diyebiliriz ki, pratikte dünyanın diğer bölgeleri deği­
şik "insan hakları" deklerasyonları yayınlamakla ve bunları kendi 
siyasi literatürlerine inşa etmekle, evrenselleştirilebilecek olan bu 
A vrupai değeri kabul etmişlerdir bile. 

Yani yeniden doğan Orta ve Doğu Avrupa, Avrupa'ya doğru 
ilerlemek isterken, aslında yapılanması sağlam olan, geçmişi yüz­
yıllara uzanan bir çerçeveye doğru değil, Avrupa'nın kendi ken­
dini tanımlama deneylerinin gerilim ve çatışma ortamına doğru 
ilerliyor. Bu aynı anda hem büyük bir olanak ve hem de zorlu bir 
deney. Zorlu bir deney, çünkü bu görmüş geçirmiş "Doğu", geride 
kalan kırk yıllık fırtına dönemlerinin ardından artık sakinleşmek, iç 
huzura kavuşmak, yeni ve kesin kimliğine ulaşmak istiyor. Doğu 
Avrupa bu geride kalan sürede neyle özdeş olmadığını aşağı yuka­
rı öğrendi, ama ne olduğu sorusuna hala yanıt verilemiyor. Ama 
bu durum var olan olumsuz koşullarda avantaj olarak da değerlen­
dirilebilir, çünkü böylece Avrupa kimliği Orta ve Doğu Avrupalıla­
ra zorla giydirilmek istenen bir üniforma haline gelmeyecek. Onlar 
kendileri de bu yeni kimliğin oluşmasında aktif olarak görev üstle­
nebilirler. 

Şimdi sorun sadece Orta ve Doğu Avrupa'nın bu ödevin üste­
sinden gelme gücüne sahip olup olmadığıdır. Acaba Orta ve Doğu 
Avrupa, Avrupa'nın renk cümbüşüne tek bir yeni ve zenginleştirİcİ 
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renkle bile katkı yapabilir mi? Acaba birçoklarının kaygı duyduğu 
gibi, kenar bölgelerin barbarları mı içeriye girmeye hazırlanıyorlar? 
Acaba sadece Avrupa'nın hazinelerinden yararlanmak isteyen, 
ama omın kültürel kimliğiyle özde�le�rnek niyetinde olmayan bar­
barların istilasının e�iğinde miyiz? Bu sorulara kızmak hakkımız, 
ama gerekli yanıtları verrnek hem yararımıza ve hem de görevirniz. 
Ve en kötüsü de -ki aslında soruya doğru yanıttır- Avrupa'dan ge­
tirilen-ödünç alınan ve kendi bölgemizin ko�ullarına adapte edilen 
kültürel hazineyle övünrnek durumunda kalrnaktır. Bu tavır sade­
ce yöneltilen sorunun en provakatif ve en yüzeysel bölümüne, yani 
Orta Avrupa'yı barbarlıkla suçlayan ithama yanıt olabilir. Asıl ya­
pılması gereken orada var olanların bir karınca çalı�kanlılığıyla bu­
raya ta�ındığını kanıtlamaya çalı�rnak değil, kar�ılıklı etkile�irni or­
taya koyrnaktır. İ�te bu açıdan bakıldığında bölge ülkelerinin kül­
tür ideologlarının birbirleriyle yarı� içinde kendi uluslarını "tarih­
sel ulus" olarak gösterme çabalarının (her ne kadar bu çabalar XIX. 
yüzyılda yapay bir �ekilde üretilen tarihi efsanelere değil de, ger­
çekten tarihi olgulara dayansa da) doğru olmadığını dü�ünüyoruz. 
Dinden, lingua franca'a ve hükümet etme etkniklerine kadar bölge 
halklarını, uluslarını, ulus-devletlerini "tarihi" kılan her öge aslında 
Hıristiyan Batı'dan, yani Avrupa'nın öncüsünden ödünç alınan ol­
gular temelinde gerçekle�rni�tir. Bu durum en fazla kenar ülkelerin 
etkilerne gücünün değil, taklit etme yeteneğinin güçlü olduğunu 
kanıtlar. "Orta Avrupa" tüm Avrupa'yı da etkileyebilecek katılımı 
kendi geçrni�ini unutmadan, hatta ön-Avrupa'nın tarihi olarak da 
tanımlanabilecek ulusal geçrni�ine sahip çıkarak, ama asıl çabasını, 
modemle�rneye doğru yönelerek gerçekle�tirebilir -kaldı ki, bu ça­
ba yı gerçekle�tirebilecek yeteneğe ve kültürel birikime de sahip­
tir-. Bunun da ötesinde Orta ve Doğu Avrupa bu i� i, XIX. yüzyılın 
ortalarından itibaren rnodernle�rne sürecine kendine özgü ve ve­
rimli katkılar sağlayan Rusya'dan daha ileri bir �ekilde gerçekle�ti­
rebilir. Dönem dönem beliren "Üçüncü Roma" dü�üncesi, tedirgin 
edici rnodenliğiyle ve avangardlığıyla Rusya'nın �izofren kimliği 
kar�ısında kendi A vrupalılığının vurgusu olagelmi�tir. Çünkü Rus­
ya rnodemle�rne yerine kendi geçmi�ini tercih ederken taklide da­
yalı olmayan, rakip tarihi tercih etmi� olmaktadır (bunun ne kadar 
mu tluluk verdiği ayrı bir konudur ve seçim yapmak kendi hakları­
dır). Ama Orta ve Doğu Avrupa eğer kaydadeğersizliğin derinlik­
lerinde kaybolmak istemiyorsa, geçmi�e değil, ileriye yönelmek zo­
rundadır. 
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