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d1 ve bu Avrupa igin su anlama gelmekteydi: “Sen yoksulsun, ayagim yorganina gore
uzatmalisin; artik ihtiya¢ duydugun mallar1 Amerika’dan ithal edebilecek durumda
degilsin.” Bu aym kriz Amerika i¢in ise su anlama geliyordu. “Zenginlestin ¢tinki
Avrupa’nin refahim sifonlayan bir konumda bulunuyordun. Bu dort, bes ya da alti
vil, yani savag siirdiigii miiddetce devam etti. Ama bu bolluk durumu artik son bul-
du.” Kimi tlkeler biitiintiyle harabeye dondi, iiretici aygit yeni bastan inga edilmek
zorunda. Her bir halkin i¢inde igb6limii eski halini almak zorunda. Savasa 6ngelen
ve savas boyunca aldig itilimle Fransiz ve Alman ekonomileri mekanik olarak hala
islemeye devam ediyor. Ne var ki, Almanya, ekonomik aygitina bir uyum ve diizen
getirmek i¢in geri ¢ekilmek zorunda; ve nasil ondan kaynaklanan sikmtilar yatig-
tirmak icin savas siiresince ekonomiyi organize etmek zorunda idiyse, aym sekilde
Almanya, devrim bir miidahalede bulunmadik¢a aym politikayr bugiin de strdiir-
mek zorundadir. Gelismeler mevcut dogrultuda ilerlerse, iilkenin ekonomik yasanti-
smi1 organize etmek ve oncelikle tretim araglariyla tiiketim aracglar1 arasindaki zo-
runlu orani insa etmek elzem olacaktir. Bagka deyisle, [liretim ve tiiketim araglarmm
iiretimi arasindaki -¢.n.] zorunlu ve dogru iligki, devrim patlak vermedikee, yeni
savaglarin ve her tiirden hafifletici 6nlemlerin olusturdugu ortam aracihgiyla yarati-
lacaktir. Ekonomik yagamda, kapitalist iilkelerin, en ¢ok zarara ugramis ve en yoksul
hale gelmis olan iilkelerin diizeyine dogru giderek battigi bu gerileme dénemi stir-
diikge, ayni sey Fransa ve bir biitiin olarak Avrupa igin de gegerlidir. Bu durgunlas-
ma siireci boyunca Amerika da en biiyiik ve en 6nemli pazarlarmi daha 6nceki 6lgek-
leriyle elde tutmay1 unutmak zorunda kalacaktir. Ve bu da, yaklagan krizin Amerika
i¢in gecici tiirden normal bir kriz degil, uzun siireli bir bunalim déneminin baslangi-
c1 oldugu anlamma gelmektedir. Iginde cesitli donemlerin betimlendigi tablomuza
bagvuralim: Oncelikle, 70 yil siiren ve 1851'den 1873’e kadar devam eden boom
doneminin izledigi durgunluk dénemi. 22 yillik bu ¢alkantih genisleme, iki kriz ve iki
de elverigli konjonktiirel donemle karakterize olmaktadir. Ve aym zamanda krizler
gok zayif bir karakter tasimakla birlikte bu elverigli konjonktiirler gercekten tam
olarak elverigliydiler. Daha sonra 1873’ten 1890’larm ortasma kadar durgunluk
tekrar araya girer; ya da ne olursa olsun gelisme fazlasiyla yavaglar. Sonra bir kez
daha esi gorulmedik bir genigleme gelir. Tim bu siire¢ bir uyarlanma, durulma siire-
cidir. Kapitalizm ne zaman herhangi bir tilkede su ya da bu pazarin doygunluguyla
karsilagsa, bagka pazarlar aramaya zorlanir. Biiyiik tarihsel olaylar —ekonomik kriz-
ler, devrimler vb.— boyle donemlerde durgunluk mu, boom’lar m1 ya da gerilemeler
mi gozleyecegimizi belirleyecektir. Bunlar kapitalist gelismenin ana 6zellikleridir.

Su an itibariyla kapitalizm uzun siireli ve derin bir bunalim dénemine girmistir. Tam
anlamyla soyleyecek olursak, bu donem —ge¢mis hakkinda kehanette bulunulabile-
cegi Olgiide— 20 yilhik ¢alkantili gelisme déneminin bir sonucu olarak diinya pazari-
nin Alman, Ingiliz ve Kuzey Amerikan kapitalizminin geligimi i¢in artik yetersiz hale
gelmis oldugu 1913 gibi geri bir tarihte baglamaliydi. Kapitalist gelismenin bu devleri
bunu biitiiniiyle hesaba kattilar ve sunu dediler: Yillarca uzayacak olan bu bunalim-
dan sakinmak i¢in siddetli bir savasg krizi yaratacagiz, rakibimizi yok edecegiz ve son
derece daralmis olan diinya pazari lizerinde kesin bir egemenlik elde edecegiz. Ne
var ki, savag yalmzca siddetli degil, uzayan bir krize neden olarak ¢ok uzun siirdi; ve
Avrupa’nin kapitalist ekonomik aygitim tamamen yok edip, boylelikle Amerika’nin
ategli gelismesine olanak tamidi. Ama Avrupa’yi kapi disan ettikten sonra savas,
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ve tersinden dizluge ¢ikma donemi— krizler giderek ¢ok daha uzun siireli ve derin
olurken, yiikselisler yalmzca yiizeysel ve temel olarak spekiilatif karakterli olabilir.

Tarihsel gelisme Orta ve Bati Avrupa’da muzaffer bir proletarya diktatorligiine yol
agmadi. Ama reformistlerin yaptigi gibi bundan kalkarak kapitalist diinyanin eko-
nomik dengesinin ¢aktirmadan yeniden insa edildigi sonucuna varmaya ¢alismak en
arsizca ve ayni zamanda en aptalca yalandir. Bu, gercekten diisinme yetenegine
sahip en kaba gericiler tarafindan bile —s6zgelimi Profesér Hoetzch gibi— ileri
stirilmez. Yilin degerlendirmesinde bu profesor ézet olarak 1920 yihmin devrimi
zafere ulagtirmadigim ama kapitalist diinya ekonomisini de diizelmedigini séyltyor.
Bu yalnizca kararsiz ve son derece gegici bir dengedir. Bay Chavenon soyle diyor:
“Fransa’da su anda yalmzca devlet maliyesiyle, para enflasyonuyla ve agik iflasla
kapitalist ekonominin daha da tahrip olmasi olasihigim goriiyoruz”. Bunun ne anla-
ma geldigini biraz 6nce size gostermeye calismistim. Kapitalist diinyanmn simdiye
kadar yasadigi en siddetli krizin tablosunu ¢izdim. U¢ ya da dort hafta 6nce kapita-
list basinda giderek yaklagsan bir iyilesmenin, bir refah déneminin yakmlagmasmm
riizgarlar: hissedilebiliyordu. Ancak halihazirda aciktir ki bu bahar esintisi prematii-
redir. Mali durumda belli bir iyilesme olmustur; yani mali durum artik eskisi kadar
vahim degildir. Pazarlarda fiyatlar diismiis durumdadir, ama bu hicbir sekilde tica-
retin canlandig1 anlamina gelmemektedir. Bir yandan iiretimdeki gerileme devam
ederken, 6te yandan borsalar hala yerinde saymaktadir. Amerikan metaliirjisi su
anda yalnizca tigte bir kapasiteyle galismaktadir. Ingiltere’de son maden eritme
ocaklar1 da kapatildi. Bu, tiretimdeki azalmanin stirdiigiinii gostermektedir.

Bu tersine hareket tabii ki bir ve aym tempoda sonsuza kadar siirmeyecektir. Bu,
tamamen digslanmistir. Kapitalist organizma icin bir nefes alma siiresi gelmek zo-
rundadir. Ama onun bir miktar taze hava soluyacak olmasi ve belli bir iyilesmenin
gergeklesecek olmasindan, rahata erme sonucunu gikarmak i¢in heniiz gok erkendir.
Gergek yoksullukla hayali zenginligin asmr1 tretimi arasindaki ¢eligkiyi ortadan kal-
dirmaya ¢alistiklarmmda yeni bir agsamaya girilecektir. Sonrasinda ekonomik orga-
nizmanin nobetleri stirecektir. Tiim bunlar, daha 6nce séylendigi gibi bize derin bir
ekonomik bunalimin resmini verir.

Bu ekonomik bunalim temelinde, burjuvazi, is¢i sinifinin iizerine giderek daha bi-
viik bir basing bindirmek zorunda kalacaktir. Bu durum, halihazirda safkan kapita-
list iilkelerde; Amerika’da ve Ingiltere’de, ve daha sonra Avrupa’nin tamamida
baglamig olan ticret kesintilerinde goriilebilir. Bu, ticretler iizerinde biiyiik miicade-
lelere yol agmaktadir. Bizim gorevimiz, ekonomik durumu agik bir sekilde kavraya-
rak bu miicadeleleri genisletmektir. Bu son derece agiktir. Ucretler i¢in verilen bii-
yik miicadelelerin, ki klasik bir 6rnegi Ingiltere’deki madenciler grevidir, otomatik
olarak diinya devrimine, nihai i¢ savaga ve politik iktidarm fethi miicadelesine yol
agip agmayacagi sorulabilir. Ne var ki sorunu bu sekilde koymak Marksistce degildir.
Bizim gelismeye iliskin otomatik garantilerimiz yoktur. Ama krizin yerini gegici bir
elverigli konjonktir aldiginda, bu bizim hareketimiz acisindan neyi ifade edecektir?
Bir¢ok yoldag bu dénemde eger bir iyilesme gerceklesirse bunun devrimimiz i¢in
oliimetl olacagim soyliiyor. Hayir, higbir kogsulda. Genel olarak proleter devrimei
hareket hicbir sekilde krize otomatik olarak bagh degildir. Yalmizca diyalektik bir
etkilesme vardir. Bunu anlamak esastir.



Rusya’daki iliskilere bakalim. 1905 devrimi yenilgive ugradi. Isciler bityitk fedakar-
liklara gogiis gerdiler. 1906 ve 1907’de son devrimci parlamalar oldu ve 1907 sonba-
hariyla birlikte biiyiik bir diinya krizi patlak verdi. Bunun isaretini Wall Street'in
Kara Cumasi vermisti. 1907, 1908 ve 1909 boyunca Rusya’da da c¢ok kétii bir kriz
hiikiim siirdii. Hareketi tamamen 6ldiirdi, ¢inki isciler miicadele boyunca o kadar
¢ok cefa ¢cekmisglerdi ki, bu bunalim ancak onlarm cesaretini kirmaya yarayabildi.
Devrime neyin yol agacagl tizerine aramizda ¢ok tartismalar oldu: Bir kriz mi yoksa
elverigli bir konjonktiir m?

O zaman birgogumuz Rus devrimci hareketinin elverigli bir ekonomik konjonktiirle
yeniden hayata kavusturulabilecegi goriisini savunuyorduk. Ve gerceklesen sey de
buydu. 1910, 1911 ve 1912'de, ekonomik durumumuzda bir ilerleme ve cesaretlerini
yitirmis, demoralize olmus ve cansizlagmus iscileri yeniden biraraya getirmeye yara-
yan elverisli bir konjonktir vardi. Isciler liretimde ne kadar 6énemli olduklarmm
yeniden farkma vardilar ve 6nce ekonomik alanda, sonra da aym sekilde politik
alanda saldiriya gectiler. Savasin arifesinde is¢i smifi bu refah dénemi sayesinde
dogrudan bir saldiriya gegebilecek dlciide saglamlagmigti. Ve biz bugiin, kriz ve si-
regen miicadele nedeniyle is¢i sinifinin ¢ok biiytik bir yorgunluk iginde oldugu do-
nemde zaferi elde edemezsek, ki bu mumkiindiir, konjonktiirde bir degisme ve ya-
sam standartlarinda bir yiikselis, devrim tizerinde yikic1 bir etki degil, tam tersine
oldukga elverisli bir etki yapar. Boyle bir degisim ancak, elverisli konjonktiiriin uzun
bir refah doneminin baglangicina isaret ettigi durumda zarar verici olabilir. Ama
uzun bir refah donemi, pazarda bir genislemenin basarilmis oldugu anlamina gelir
ki, bu tiimiiyle ihtimal disidir. Ciinkii kapitalist ekonomi zaten diinya gezegenini
kucaklamigtir. Avrupa’nim yoksullasmas1 ve Amerika'min dev savag pazar tizerinde
tantanali yeniden dogusu, bu refahin, Amerikan kapitalizminin Avrupa’yla hicbir
sekilde kiyas kabul etmeyecek 6l¢tide ¢ikis pazarlar: aradigi ve yarattigi Cin, Sibirya,
Guney Amerika ve diger iilkelerin kapitalist gelismeleri araciligiyla yeniden insa
edilemeyecegi vargism desteklemistir. Goriinen odur ki, bir bunalim déneminin
arifesindeyiz; bu tartismasizdir.

Boyle bir perspektifle, krizin hafifletilmesi devrime 6limecil bir darbe anlamina
gelmeyip, yalmizea isgi sinifinm, hemen ardindan daha saglam bir temelde saldiriya
gecmek iizere saflarmi yeniden orglitlemeye girisebilecegi bir nefes araligi kazanma-
smi saglayacaktir. Bu, olasihiklardan birisidir. Diger olasihgin 6zii ise sudur: Kriz
derin olmaktan kronik olmaya dogru doéniisebilir, yogunlasip yillarca siirebilir. Tim
bunlar ihtimal dahilindedir. Béyle bir durumda is¢i smmifinin son giiglerini toplayip,
deneyimlerden ders ¢ikararak, en énemli kapitalist iilkelerde devlet iktidarim fet-
hetmesi olasihg acik durmaktadir. Thtimal dis1 olan tek sey yeni bir temel tizerinde
kapitalist dengenin otomatik olarak yeniden olusturulmasi ve 6niimiizdeki birkag yil
iginde kapitalist yiikselistir. Glinlimiiziin ekonomik durgunluk kosullarinda bu mut-
lak olarak olanaksizdir.

Simdi toplumsal denge sorununa yaklasiyoruz. Her seye ragmen, sikhikla kapitaliz-
min yeni bir temel tizerinde otomatik olarak eski haline kavustugu soylenmektedir;
ve bu yalmizca Cunow'un degil aym zamanda Hilferding’in de kilavuz diisiincesidir.
Otomatik evrime iman, oportiinizmin en énemli ve en karakteristik ozelligidir. Isgi
smifinin devrimei miicadeleyi yiikseltmekte basarisiz kalip, burjuvaziye diinyanm
yazgisina uzun yillar, diyelim ki yirmi ya da otuz y1l hakim olma firsatim verecegini
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varsayacak —bir an i¢in varsayalim— olursak, o zaman elbette bir tiir yeni denge inga
edilecektir. Avrupa siddetli bir geri vites doniisiine maruz kalacaktir. Milyonlarca
Avrupali isci, issizlik ve yeteriz beslenmeden dolay1 6lecektir. Birlesik Devletler ken-
disini yeniden diinya pazarina yonlendirmek, sanayisini eski haline doniistiirmek ve
uzun bir donem icin kisitlamaya katlanmak zorunda kalacaktir. Ardindan, yeni bir
uluslararasi igboliimiiniin 15, 20 ya da 25 yil igin sancili bir sekilde kurulmasidan
sonra, muhtemelen yeni bir kapitalist yiikselis donemi gelebilir.

Fakat tiim bu kavrayis soyut ve son derece tek yanhidir. Burada meseleler sanki pro-
letarya miicadele etmeyi birakmg gibi gosterilmektedir. Bu arada, yalmzca son
yllarda sunf geliskilerinin kesin bir sekilde en u¢ noktasma dek siddetlenmis olma-
st nedeniyle bile bundan bahsedilemez.

Bay Heinrich Cunow ve digerlerinin giindiiz goziyle riyasm gordikleri yeniden
insa edilmis dengenin sematik teshirinin 6zi iste buradadir. Dengeyi yeniden inga
etmede ileri bir adim atmak igin kapitalizmin almak zorunda kaldi§i her onlem,
bunlarin her biri ve hepsi dolaysiz bir sekilde toplumsal denge igin kesin bir 6nem
kazanmakta, onun altin1 giderek daha fazla oymakta ve ¢ok daha giiclii bir sekilde
is¢i sinifin1 miicadeleye zorlamaktadir. Dengeye ulagsmada ilk is tiretim aygitim di-
zene sokmaktir; ama bunu yapmak i¢in sermaye birikimi zorunludur. Ancak birikim
olabilmesi i¢in emek tiretkenligini arthrmak gerekir. Nasil? Is¢i simifinin arttirilmg
ve yogunlagmis bir somiiriisi aracihgiyla; ¢tinkii savas sonrasimin bu ii¢ yih boyunca
emek giicliniin tretkenligindeki diislis yaygm olarak bilinen bir olgudur. Diinya
ekonomisini kapitalist temellerde yeniden insa etmek i¢in, yine bir diinya esdegeri
bulmak —altin standardi— zorunludur. Bu olmaksizin kapitalist ekonomi varolamaz,
¢unkii fiyatlar para sistemindeki dalgalanmalar sonucu Almanya’da oldugu gibi bir
ay igerisinde %100 artarak kendi 6liim danslarini yaparken, tiretim s6z konusu ola-
maz. Bir kapitalist, tiretimle ilgilenmez. Zira sanayinin yavas yavas gelismesiyle elde
edilebilecek kardan ¢ok fazlas1 s6z konusu oldugundan, spekiilasyon onu ayartir.
Para sisteminin istikrara kavusmasi ne anlama gelir? Fransa ve Almanya igin bu,
devletin iflasinin ilan edilmesi anlamina gelir. Ama devletin iflasini ilan etmek, tlke
igindeki miilkiyet iligkilerinde keskin bir degisiklige yol agmaktir. Ve iflas ettiklerini
ilan eden bu devletler, simf miicadelesinin keskinlesmesine dogru atilan dev bir
adim olacak sekilde, yeni ulusal zenginligin dagitim tizerinde yeni bir miicadelenin
arenasi haline gelirler. Tiim bunlar aym zamanda toplumsal ve politik dengenin bir
kenara birakildigina da, yani devrimei bir akisa da isaret eder. Ne var ki, devletin
iflasiin ilan edilmesi, dengenin yeniden inga edilmesine hemencecik gegisi olanakh
kilmamaktadir. Bunu, benzer sekilde, ¢calisma haftasimin uzatilmasi, 8 saatlik isgii-
niiniin iptali ve ¢gok daha yogun bir sémiirii izlemektedir. Tabii buna paralel olarak
is¢i smifimin direnisini alt etmek zorunlu hale gelir. Kisaca, teorik ve soyut olarak
konusacak olursak, kapitalist dengenin yeniden ingas1i miimkiindiir. Ama bu, top-
lumsal ve politik bir boglugun icerisinde gergeklesmez; bu ancak smiflar aracihgiyla
gercgeklesebilir. Ne kadar kiiciik olursa olsun, ekonomik alanda dengenin yeniden
olugturulmasma yonelik her adim, kapitalist baylarm itizerinde varliklarmm hala
stirdiirdiikleri kararsiz toplumsal denge i¢in bir darbe niteligi tasir. Ve en 6nemlisi

de budur.
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diginin farkindadirlar. Bu sorunlar, 6ntimiizdeki dénemde is¢i hareketinin akibeti-
nin ne olacag1 noktasindan tartistlmigti. Oldukga belirsiz bir gruplagma vardi. Bun-
larm iddialar suydu: Son Kongrenin arifesinde i¢cinden gegmekte oldugumuz —son
derece siddetli— ticari ve sinai kriz, kapitalist toplumun son bunalimmi olusturuyor
ve bu kapitalist toplumun son krizi, proletarya diktatorligii kurulana degin
amansizca daha da kotilesecektir. Bu devrim kavrami tamamiyla Marksizm digi,
bilim digi, mekaniktir. Su sekilde diisiinenler var: Devrimci bir donemde yasadigi-
mizdan ve kriz, proletaryanimn tam zaferine kadar muhakkak kétilesmek zorunda
oldugundan, buradan su ¢ikar; partimiz uluslararasi arenada saldiriya gegmelidir ve
bu kétiilesen bunalimca tahrik edilen bugiin aktif olmayan proleter yiginlar er ya da
ge¢ son proleter hiicumda partimizi destekleme noktasma geleceklerdir. Diinya
Kongresinde delegasyonumuz, bu tip iddialarin dogru ve bilimsel olmadigina isaret
ederek bu diisiince bigimine karsi miicadele etti.

Avrupa ve Amerika arasmda bir denge yoktur. Avrupanin par¢alanmighg devam
ediyor, Orta ve Dogu Avrupa’da yapilan tahribat halen onarilmamistir ve Rusya’nm
iginde oldugu abluka 6zii itibariyla stiriiyor. Uluslararas: iligkilerdeki gerginlikler,
giiven yoksunlugu, paranin degerinin diisiisii, devasa bor¢lar ve finansal kaos; bun-
lar savasin miras biraktigi olgu ve faktorlerdir. Ve kapitalizmin temel gli¢leri bunla-
rin Ustesinden gelmenin yollarimi artyorlar. Bu yapilabilir mi? Ya da olas1 midir?

Soyut olarak konugursak, proletarya pasif kalirken ve Komiinist Parti gaf tistiine gaf
yapan bir o6rglit olmayi siirdiiriirken bu temel giiglerin islemeye devam etmesine izin
verilirse, o taktirde bunun; ekonomik gii¢lerin bilingsiz etkilesiminin, Komiinist
Partinin yanlslar ve is¢i sinifinin pasifliginden kendi adina yararlanarak, milyonla-
rin kemikleri lizerinde, milyonlarca Avrupali proleterin kemikleri iizerinde ve sayisiz
iilkenin tahrip edilmesi yoluyla, uzun erimde bir gesit yeni kapitalist dengeyi yeni-
den kuracag bir duruma yol agacagi sdylenebilir. Yirmi ya da otuz y1l iginde yeni bir
kapitalist denge kurulabilir, ancak bu aym zamanda tiim kugaklarm soyunun kuru-
masl, Avrupa kiltirtiniin batmasi vs. anlamina gelir. Bu yaklasim, en énemli ve
temel faktorleri, adimi koyalim, Komiinist Partinin 6nderligi ve rehberligi altinda isgi
smifini tartisma disi birakan katiksiz soyut bir yaklasimdar.

Burjuva devletinin bilingli manevralari i¢in zemin hazirlayan ekonomik alanla yan
yana, keza yine bu ekonomik yagsama dayanan, burjuva devletin tiim gatlak ve zik-
zaklarini degerlendirerek hesaba katan ve ayni zamanda burjuva devletinin manev-
ralarm dikkate alarak tiim bunlar devrimci taktikler diline déntistiiren bir baska
faktoriin daha mevcut oldugu postiilasindan yola ¢ikiyoruz. Bazi yoldaglarm, bugiin-
kii ticari-sinai krizin proletaryanin tam zaferine kadar siirmesi gerektigi kamsiyla 6n
ayak olmaya c¢alistiklar1 otomatik bir saldir1 hareketi postiilasi, Marx' i ekonomi
teorisine tamamiyla karsi bir bicimde igliyor. Kapitalist durgunluk déneminde oldu-
gu gibi, kapitalist ¢iiriime ve ekonomik parcalanma déneminde oldugu gibi, kapita-
list yiikselis doneminde de, krizler dongilerden meydana gelir: Ilkin boom gelir,
ardindan bir bunalim ki bunu ara agamalariyla birlikte yeni bir boom ve bunalim
takip eder. Dahasi, ge¢en 150 yillik tarihsel gézlemlerin dogruladigi gibi, bu dongi-
ler ortalama dokuz yillik bir zaman dilimine yayilirlar. Bu salinimlarin kendi i¢ yasa-
lar1 vardir ve tereddiitsiiz séylenebilir ki; 1920-21’de Avrupa’da muzaffer bir devrim
gerceklesmedikee, 1920 ya da 1921 veya 1922 yili boyunca buginki siddetli kriz,
ticari-sinai bir boom’un, ilkin isaret ve belirtilerine ve sonra ¢ok bariz kanitlaria
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kaginilmaz olarak teslim olacaktir. Bu boom’un karakteri, yayginhgi ve derinligiyle
ilgili bir soruya, insan viicudunun solumasi ile bir analoji kurularak cevap verilebilir:
Bir insan olimceye kadar soluk almaya devam eder, ancak bir geng, bir yetigkin ve
olen bir adam, hepsi farkh sekilde nefes alirlar ve viicudun saghgi konusunda nefes
alisimizdan bir yargiya varilabilir. Ancak her gseye ragmen insan olimiine degin
nefes almay1 stirdiiriir. Benzer sekilde kapitalizm de. Bu dalgalarm salimimi, bu inig
ve gikiglar, kapitalizm muzaffer proletarya tarafindan sona erdirilmedikge kaginil-
mazdir. Kapitalizmin yiikselis, durgunluk ya da diisiis i¢inde oldugu konusunda,
boom ve krizlerin salinan dalgalarindan yola ¢ikarak bir yargiya varmak miimkiin-
diir. Bugtn kesinlikle séyleyebiliriz ki; 1920 baharmda patlak veren, ortalama olarak
15-16 ya da 17-18 ay ¢esitli dalgalanmalarla stirdiikten sonra 1921 Mayisinda siddeti-
nin en ust noktasina ulasan kriz, her krizin yaptig: isi tamamlamay1 basardi, yani
arti mallardan ve art1 iiretici giiclerden kurtuldu ve bu suretle kapitalizme bir miktar
daha biytime alam saglamis oldu. Kendisini, issizlik azalmaya baglamigken fiyatla-
rn yiikselise gecmesiyle dile getiren bir canlanmanin baslamasi s6z konusudur. Bu
sorunla daha ayrmtih olarak ilgilenmek isteyenler Pavlovsky'nin Communist
International'm son sayisindaki makalesini okumalilar. Ozel ekonomi dergilerindeki
makalelerin yani sira, Smith’in Economicheskaya Zhizn’deki makalelerine de baki-
labilir. Bugiin krizin derinlesmeyi siirdiirtip siirdiirmedigini tartismak gereksizdir.
Isci hareketinde bugiinlerde gézlenebilen yiikselis dalgasmi degerlendirecek olursak,
bunun yeni baglamis olan ticari-sinai canlanmayla siki sikiya bagh oldugunu kabul
etmek zorunda kalirz. Bu ticari ve sinai canlanma ve onun derinligi siiphesiz bir
biitiin olarak kapitalizmin durumuna bagh olacaktir. Ticari ve sinai kriz, ilk siper
hattinm (korkung fiyatlar) listesinden gelip onu yardiktan sonra, islemez hale gelen
ve harap olan iiretici giicler bir dereceye kadar ilerleme olasihigim kazanmig olacak-
tir (bugiinlerde buna taniklik ediyoruz). Yarm ya da ertesi giin, gelecek yil ya da iki
vil sonra (tarihi kestirmek zor) iiretici giigler, Dogu Avrupa’nin tahribatiyla, Bati
Avrupa’nin korkung durumuyla, iyilesmekten oldukca uzak aym parasal sistemlerle
karsilagacaktir.

Boom, 1914 oncesinde alishgnmz refah kadar muazzam olmayacaktir. Goruniise
gore bu refah biitiiniiyle hastalikh, yalmzca ileriye degil geriye de yalpalayan bir
refah olacaktir. Bu tartisma disidir. Fakat yine de bu boom, ekonomik yasamin ve
boom temelindeki is¢ci hareketi politikasin evriminde yeni bir evreye, yeni bir
agamaya igaret ediyor. Peki bu boom nasil olugtu? Izin verirseniz size 6zet olarak
onun kronolojisini vereyim.

1914’te bir kriz patlak vermek iizereydi. Bunun yerine emperyalist savas ¢ikageldi.
Savas ekonomik gelisme egrisiyle cakisti ve maddi giiglerin ve kaynaklarin yagma-
lanmasy, yakilip yikilmasi, borglarm birikmesi, ekonominin 6rgiitliliiginii yitirmesi,
tim igletmeleri dagitarak, muazzam emisyon hacimlerini koriikleyerek vb. sermaye
yatirrmlarmin ve ticari kuruluslarim sikmtisinin arttirilmasi temelinde dizginlerin-
den bosalmus bir savas refaln ¢ikageldi. Savas sona erdi. 1918 yiliyd. Ve terhisler. En
kritik and1 bu. Isci ve koyliler evlerine, kirtk dokiik yemliklerine dénmek tizere
ordudan ayrildilar. Savas sozlesmeleri iptal edildi. Bunalim derinlesti. Eger Komii-
nist Parti, bugiin Almanya ya da Fransa’daki giiciiniin yarisina o zaman sahip olsay-
d1, proletarya iktidar kendi ellerine alabilirdi. 1919’da (bunu ¢ekinmeden s6yleyebi-
liriz) boyle bir Komiinist Parti yoktu. Hiikiimetler bunun yoklugundan yararlandilar
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ve terhis korkusuyla savag doneminin ekonomik politikalarim 1919 boyunca stirdiir-
diiler. Kagit para emisyonu devam ettirildi, eski savas sozlesmeleri yalnizca krizi
bagka bir yone ¢evirmek amaciyla uzatildi ya da yenileriyle degistirildi. Ve tiim bir
1919 yih, siiphesiz aym halk kitlelerinin zararma, burjuva devletince bahsedilen
muazzam milyarlik siibvansiyonlarla gegti. Bu bir ¢esit moratoryumdu; yapay ve
uyduruk araglarla korunma. Kapitalizm politik haklar bahsederek, sekiz saatlik
isgliniinii baglatt. Iscilerin kendiliginden saldir1 dalgasi, o zamanlar fiilen varolma-
yan Kominist Partinin énderligi olmaksi1zin serpilip ortaya ¢ikti.

1919’da hesap édemenin zamam geldi; kriz patlak verdi. Burjuvazi ve devleti krizle
hesaplaghlar, ancak kapitalist mekanizmalarm yasalarmm degistirmek giiclerini asi-
yordu. Ilk devrimei hareketler, deneyim yoksunlugu ve Komiinist Partinin olmayi-
sindan dolay1 basarisizliga ugradi. Bunu, i¢ miicadeleler, bolinmelerin patlak verisi
ve 1918'de devlet islerinin ¢ok alelade bir kavrayisina ve kitabi bilgilere sahip genis
is¢i sinifi gruplar1 arasinda yamlsamalardan kurtulma takip etti. Burjuvazi saldiriya
gecti, licret diizeyleri muazzam 6l¢iilerde geriledi; bunlar saatin belirtileriydi. Giiven
yoksunlugu evrenseldi, grevler ezildi, issizler ordusu devasa boyutlara ulagti.

Bu kosullarda krizin, bir ucta reformist, diger ugta anarsist yanilsamalara yol agmasi
kag¢inilmazdi. Bunun tizerine Komiinist Parti bir siireligine kendisini kitlelerden
yalitilmig hissetmeye basladi. Ve Komiinist Parti savasin tasfiyesinin kritik anmi
kacirdigr olgiide, burjuvazi bu kritik donemde ayakta kalabildigi olgiide, kriz, ilk
politik yanilsamalarindan ¢oktan kurtulmus kitleleri kamgiladigi ve krizin kitleleri
sar1p sarmalayan kollar gevsedigi 6l¢iide; kriz, is¢i stnifinin devrimci enerjisine yeni
ve ciddi bir diirtii saglayabilirdi. Ve bugiin olan da budur.

Bu kriz dogal olarak, geligkilerinin ve zorluklarmin kii¢tik bir bélimiini ¢ézebilmesi
igin burjuvaziye gerekenin onda biri biiylikliigiinde bile degildi. Ancak bu kriz isgi
smifina, tiretimin sirtlayicisimin kendisi oldugunu, her seyin onun kararma bagh
oldugunu, burjuvazi ve kapitalizmin kaderinin giderek artan 6l¢iide bu karara bagh
oldugunu bir kez daha hissettirecek kadar giicliidiir.

Ve en 6nemli olan sey sudur ki, bugiin isci sinifi, miicadelede deneyim kazanmus,
yanlhglardan —ki yanhs yapma deneyimi tiim deneyimlerin en énemlisidir— ve yan-
hslardan gikardiginuz derslerden yararlanarak bizim kazandiginuz basarilardan
deneyim kazanmis bir Komiinist Partinin rehberligine sahiptir. I¢inde bulundugu-
muz zamanda yiz yuze oldugumuz durum budur.

Tamamen kendimizden emin olarak soyleyebiliriz ki, is¢i kitleler arasinda 1920’lerin
baglarmda siddetlenen ve sonlarma dogru belirginleserek biiyiiyen i¢ ayrisma evresi
—Komiinistlerin yalitilma agamasmin, kimi zamanlar ¢ogunluk gibi hareket etmeye
yeltenen bariz bir azmnhga doniismiis olma durumunun dagilmasi siirecinde ayris-
ma-— bir biitiin olarak ve kismen artik arkamzda kalmigtir. Ve bu, Komiinist Enter-
nasyonal’in 6nerdigi ve Yoldas Zinovyev'in burada savundugu taktikler i¢in kati
surette dogru bir zemindir.

Yoldaglar, bu ekonomik canlanmamn ne kadar siirecegini ya da hangi bigimlere
biiriinecegini séylemek zor. Biyiik olasilikla hastalikli bir bi¢cim alacak. Bu inis ve
¢gikiglar bir 6ksiiriik nébetini andiracak ve bu nedenle devrimei itilimleri garantileye-
cektir. Komiinist Partinin liderliginde, kesinlikle s6ylenebilir ki, devrimeci hareketin
yiikselen dalgasi, bu kabaran sel, is¢ci siifi i¢gindeki tiim gruplar1 kendisiyle birlikte
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yiikseltecektir, yani oportinistleri, merkezcileri ve benzer sekilde Komiinistleri bu
dalganin tepesine c¢ikartacaktir. Bu kabaran selin gereklilikleri bizi pratik uzlagsmalar
aramaya itiyor ve buna zorluyor. Fakat aym zamanda, tam da herkesi yukariya kal-
dirdigimdan bu kabaran sel ¢alisan kitleleri eyleme sevk ediyor ve tiim gruplar ey-
lem iginde smanmaya zorlayacaktir.

Geg¢miste teorik polemiklerin, azinhk durumundaki politik partiler arasindaki tar-
tismalarm konusu olan her sey, bugiin ¢ogunluk tarafindan smaniyor. Digerleri bu
kabaran selde bogulurken, biz sonuna kadar onun tepe noktasinda ilerliyor olacagiz.
Ozellikle tiim bu kosullar uluslararasi durumu tamamiyla belirlemektedir.

Burjuvazi kendisine gok giiveniyor, ekonomik zorluklar olduk¢a biiyiik; smai boom
da keza burjuvazi i¢in umut olusturuyor, siiphesiz bu boom’un kaymagim burjuvazi-
nin en st gruplar yiyecek (devlet aygiti onlarmm elinde). Enternasyonal’in ve onun
onde gelen parti ve unsurlarmin deneyimine yaslanarak, bu boom un derinligini
aragtiriyoruz ve belirtilerini formiile ediyoruz, fakat burjuvazi bunun tam tarihsel
anlamimi hi¢ de degerlendirme yeteneginde degildir. Burjuvazinin kendine giiveni
cok biiyilk. Ve bu nedenle bu déniim noktasinda Washington Konferansmi®
topluyor ve gelecek bahar yapilacak yeni bir konferansa bizi davet etmekten bahset-
meye bagliyor. Burjuvazinin 6zgiiveni, tilkemizdeki kitlik, asir1 6lgiide kotii ekono-
mik durumumuz; tim bunlar, burjuvazinin bizimle gortismenin sanmildigindan ¢ok
daha kolay ve rahat oldugunu sanmasimin gostergeleridir.

En uzak goriishi olan Amerika’dir. Japonya ile fikir birligine vardi. Japonya’ya veri-
len bizi yagmalama izni, kithk ¢eken bolgelerimizdeki “insani” faaliyetlerle ¢ok giizel
bir sekilde senkronize edilmistir. Birincisi ikincisine miikemmel bir destektir. Esas
manevra orada yuriutiiliiyor; Uzak Dogu’da.

Ulkeye daha yakin olan Batrda baska manevralar var. Gelecekteki Karelya olaylar:
igin bir Karelya gedigi agma hazirliklari, samilandan ¢ok daha biiyiik 6lgektedir. Bati
smirlarimiz boyunca silahlanmis giiruhlar bulunmaktadir (Sovyet Kongresinde bu
giiruhlarm mevzilenigini gosteren bir haritam olacak) ve Polonya birliklerinin artan
bir yogunlasmasi s6z konusudur. Tim bunlar su anlama geliyor; bir yanda Avrupa
burjuvazisinin bir kanadi, digerleri arasinda bize en yakin olan ve ne pahasina olursa
olsun bize kars1 savagmak isteyen Polonyalilar, 6te yanda burjuvazinin —belki en tist
gruplar1 arasinda bile— bizi tammmanin ve bizle bir anlasmaya yanasmanm biraz
basitlestirilmis bir seklini gonlinden gegirenler. Az ¢ok soyle diisiiniiyorlar: “Peki,
Krassin ya da Cicerin’i® arayacagz. Teklif edilen 20 milyon dolarlik borca bir miktar
daha ilave edecegiz ve sonra Komintern’e, yapilacak seyin bir i¢ temizligi yerine
getirmek oldugunu soyleyecegiz. Bize politik garantiler versinler. Bu komunizm
seytanmin tirnaklarim yeterince torpiileyecegiz ve sonrasi rahat bir yolculuk olacak.”

Lloyd George ve diger bazilarmin kafasinda boéyle bir tasart olduguna kugku yok.
Bizim resmen tammmamiz iizerine goriismeler baglar baslamaz, ckstriik nobeti ve
spazmlara benzer sayisiz zikzak olacak. Hem Lloyd George ve Briand hem de diger

Birlesik Devletler hiikiimetinin sponsorlugunu yaptign Washington Konferansi, 12 Kasim
1921°de toplandi. Giindemin ana maddesi “silahsizlanma” idi. Konferans, silah harcamala-
rinin artmasiyla sonuglandi.

G. V. Cigerin, 1918-1930 dénemindeki Rus Digisleri Komiseridir.
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bir¢ogu goriismeler boyunca bizi baski altina alacak araglara ihtiya¢g duyacaklar.
Polonyalari, Romanyalari, Finlandiyalar1 var. Durum ¢ok ciddidir. Tarihsel gériiniim
—uluslararasi ve benzer sekilde Rusya i¢in— yiikselen bir egri gorunimiidiir, ancak
bu diiz bir egri olmaktan ziyade bir¢ok inis ve ¢ikiglar: olan bir egridir ve bir sonraki
kopus tam olarak gelecek baharla birlikte olabilir.

Bununla birlikte varsayalim ki gériismeler basladi; bu durumda biz siiphesiz bir fikir
birligine ulagmak i¢in olas1 her seyi yapmak zorundayiz. Bir Komunist Parti tiyesi
olarak ve bu tehlikenin belli goriintimleriyle en dogrudan ilgili biri olarak bunun
altim ¢iziyorum. Fakat su gétirmez bir olgu varhgm siirdiirmeye devam ediyor;
uluslararas1 arenada resmen tanimma hakkimi elde etmeye yaklagtikga, burjuva diin-
ya tarafindan kabul edilmeye yaklagtik¢a, burjuva dinyanin, gérismelerde, fazladan
yumruk ve tekmelerle, dogrudan askeri hareketlerle bize boyun egdirmenin yollarmi
aradifr an da o kadar yaklagiyor. Bu noktadan kalkarsak, Uzak Dogu’daki ve yan
bagimmizdaki Bat1 simirlarindaki hareketlenmeler tipik belirtilerdir. Bu nedenle, tim
uluslararas1 durumu bir karara varmak i¢in degerlendirirken ve Komiinist Enternas-
yonal’in kesinlikle dogru olan ve durumun biitiiniine dayanan kararimm candan des-
teklerken, sunu da séylememiz gerektigini distiniiyorum:

Avrupa ve diinya proletaryasi, yeni baglamig olan ekonomik canlanmaya dayanarak,
devrimci galigan kitlelerin birlesik cephesini ayaga kaldiracak ve kitlelerin bizim
tarafimiza tedrici kayisim kolaylagtiracakken, su olguyu aklmmzdan ¢gikarmamal ve
diinya proletaryasmin dikkatini bu olguya ¢ekmeliyiz; kelimenin tam anlamiyla
kendi cephemizi de yaratmak zorunluluktur. Eger bu olsaydi, eger baharla birlikte
devrimci olaylar firtmali bir karaktere biirtinseydi (tahmin ytritmek siiphesiz ¢ok
zor ancak bu olasilik hicbir sekilde digslanamaz) burjuvazinin bizimle goriisme taah-
hiidiinde bulundugu bir anda ¢ikagelen bu devrimei yiikselis durumu g¢ok kesin
bigimde degistirebilir. Bir politik manevranm tam ortasinda meydana gelen bu dev-
rimei gelismeler, Sovyetler'in tanmmmasi planim ortadan kaldirabilir ve diismanlari-
miz1 Fransa'nin ve tiim diger kapitalist iilkelerin askeri ajanlar1 olarak is gorenler,
yani en yakin komgularmmiz aracihgiyla bize kars1 agik bir savasa girismeye zorlaya-
bilir. Bu nedenle Kizil Ordu o an i¢in mitkemmel bir diizen i¢inde olmalidir.
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sinci Yildonimii hakkinda konusamazdim. Bize 6liimiine diigman olan kapitalizm,
ekonomik olarak bizden ¢ok tistiin olan burjuva iilkelerde varhigim siirdiriirken, beg
y1l boyunca ekonomik olarak en geri tilkede sosyalist inga isinin pesinden kosmaya
zorlanmigshgimizi s6ylemek simdilik yeterli. Bu temel olgudur ve dogal olarak ig
savagimzin korkung siddeti buradan kaynaklanmgtir...
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Amerika; ve tiglinciisii somiirge tlkeler yani birincil olarak Afrika ve Asya. Diinya
is¢i hareketini bu ti¢ alanm kavramlariyla ¢6ziimleme gereksinimi, bizim devrimei
kriterlerimizin dogasimdan kaynaklaniyor.

Marksizm bize sunu 6gretiyor; proleter devrimin olanakh olmas i¢in, sematik konu-
sacak olursak, ii¢ 6nciil ya da kosulun olmasi bir zorunluluktur. Ik 6nciil iiretim
kogullaridir. Uretim teknigi, kapitalizmin yerine sosyalizmin ge¢gmesinden ekonomik
kazanimlar saglanacagi bir noktaya gelmis olmalhdir. Ikinci olarak, bu degisimi ger-
¢eklestirmeye niyeti ve yeterli giicii olan bir smifin, yani sayica gerekli buyiikliikte
olan ve bu degisimi baglatmak i¢in ekonomide yeteri kadar 6nemli bir rol oynayan
bir smmifin olmasi1 gerekir. Buradaki referansimiz stiphesiz isgi smifidir. Ve ti¢incii
olarak, bu smif devrimi gergeklestirmek i¢in hazirlanmg olmahdir. Bunu gergekles-
tirmek i¢in gerekli istege sahip olmali, yeterince orgiitlenmis olmali ve bunu gergek-
lestirebilecek bilingte olmahdir. Bu noktada, proleter devrimin 6znel énciilleri ve
oznel faktorler olarak adlandirilan alana gec¢iyoruz. Eger sozii edilen iig alana bu tig
kriterle —tiretimsel-teknolojik, sosyal-simifsal ve 6znel-politik— yaklasacak olursak,
bu alanlar arasindaki farklilik carpici bigimde gozle goriliir hale gelecektir. Siiphe-
siz, insanhgm sosyalizme hazir olusu sorununa, bugiin yaptignmzdan ¢ok daha so-
yut olarak tretimsel-teknolojik bakis agisindan bakmaya alisik oldugumuz dogru-
dur. Eski kitaplarimiza ve hatta su an daha eskimemis olanlara dahi bakarsaniz,
kapitalizmin, 15 veya 20, 25 ya da 30 yil once ¢oktan émriinii tamamladigi yolunda
biitiniiyle dogru bir degerlendirme bulursunuz.

Bununla anlatilmak istenen sey neydi? Su: 25 yil hatta daha uzun bir siire once,
kapitalist iiretim tarzinmn yerini sosyalist iiretim tarzmmn almas1 daha o zamanlar
nesnel kazanimlar sunuyordu, yani insanhk kapitalizmde iirettiginden daha fazlasim
sosyalizmde tiretebilirdi. Fakat 25-30 yil 6nce bu halen, iiretici giiclerin artik kapita-
lizm altinda gelisme yeteneginde olmadigi anlamma gelmiyordu. Biliyoruz ki diin-
yanmn her tarafinda, 6zellikle glintiimiize kadar karsilastirmal olarak diinyadaki 6nde
gelen ekonomik ve mali rolii oynayan Avrupa’da, tiretici giicler biiyimeye devam
etti. Ve su an Avrupa’da iretici giiclerin biiylimeye o ana kadar devam ettigi yih
saptayabiliyoruz: 1913 yili. Bu su anlama gelir; o yila kadar kapitalizm iiretici gii¢cle-
rin gelismesinin oniine mutlak degil goreli bir engel koydu. Teknolojik anlamda,
Avrupa 1894’den 1913’e¢ kadar esi goriilmemis bir hizla ve giicle gelisti, daha agik
soyleyelim, Avrupa emperyalist savasi 6nceleyen 20 yi1l boyunca ekonomik olarak
zenginlesti. 1913’ten baglayarak —bunu olumlu anlamiyla séyleyebiliriz— kapitaliz-
min, onun iretici giiclerinin gelisimi, savasi patlak vermesinden bir y1l 6nce boca-
lama noktasima geldi, ¢iinkii tiretici giigler, kapitalist milkiyetin ve miilk edinmenin
kapitalist bigiminin koydugu smirlara karsi hizla ilerlemislerdi. Pazar boliinmiis,
rekabet en siddetli dl¢iiye ulasmisti ve bundan boéyle kapitalist iilkeler, birbirlerini
pazardan yalmzca mekanik araclarla bertaraf etmenin yollarmi arayabilirlerdi.

Avrupa’da iiretici giiglerin gelisimine dur diyen savas degildir, savasin kendisi, kapi-
talist egemenlik kosullar1 alinda Avrupa’da tiretici giiglerin daha fazla gelismesinin
olanaksizhgindan ¢ikmustir. 1913 yili, Avrupa ekonomisinin evrimindeki biiyiik bir
donemeg noktasina isaret eder. Savas, yalmzca, kapitalizm kogullarinda daha fazla
ekonomik gelisimin tamamiyla olanaksiz olmasindan dogan krizi derinlestirici ve
keskinlestirici bir bicimde davrandi. Bu bir biitiin olarak Avrupa’da yasandi. Sonug
olarak, eger 1913’ten 6nce sosyalizmin kapitalizmden daha avantajli oldugunu séy-
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lemekte garth olarak hakhysak, bundan, 1913’ten beri, sosyalizm biricik ekonomik
kurtulus olanagm sunarken kapitalizmin ¢oktandir Avrupa’nin pargalanmasi ve
mutlak bir tikaniklik durumu anlamma geldigi sonucu gikar. Bu, proleter devriminin
ilk onculiine gore goruslerimizi daha da kesinlegtirir.

Ikinci 6neiil, isci sinifidir. Tktidar: elde edebilmek ve toplumu yeniden inga edebil-
mek i¢in ekonomik anlamda yeterince giiglii bir hale gelmelidir. Bu kosul bugin
saglanmig midir? Rus devrimimizin deneyiminden sonra bu sorunu ileri siirmek
artik miimkiin degildir, ¢iinkii Ekim Devrimi bizim geri iilkemizde olmustur. Ancak
gectigimiz yillarda, proletaryamn toplumsal giiciinii diinya Slgeginde az ¢ok yeni bir
yoldan ve ¢ok daha kesin ve somut olarak degerlendirmeyi 6grendik. Iktidar alma-
dan 6nce proletaryanmin, niifusun ylizde 75 ya da 90’1 olusturmasimi talep eden bu
naif, sahte-Marksist goriigler tamamen ¢ocukga goriniiyorlar. Nifusun ¢ogunlugu-
nu koyliligiin olusturdugu iilkelerde bile proletarya, iktidarm fethini bagarabilmek
igin koyliiliige ulasmanin yollarini bulabilir ve bulmahdir. Bize kesin olarak yabanci
olan gey, koyliluge iliskin her tiirden reformist oportiinizmdir. Ayn1 zamanda, dog-
matizm de bize daha az yabanci degildir. Ttm iilkelerdeki isci sinifi, koyli kitlelere,
ezilen uluslara ve somiirge halklara giden bir yol bulunabilmesini saglayacak ve bu
sekilde ¢ogunlugu garantiye alabilecek derecede yeterince biiyiik bir ekonomik ve
toplumsal rol oynamaktadir. Rus devrimi deneyiminden sonra, bu, bir spekiilasyon,
bir hipotez, bir indirgeme degil, su gotiirmez bir gercektir.

Ve son olarak iigiincii gereklilik: Isci sinifi altiist olusa hazir olmali ve bunu gergek-
lestirme yeteneginde olmahdir. Is¢i sinifi yalmizea bunun i¢in yeterince giiglii olmak
zorunda degildir, aym zamanda glictiniin bilincinde olmali ve bu giiciinii kullana-
bilmelidir. Bugiin onun 6gelerini ayristirabiliriz ve ayrishrmaliyiz, bu 6znel faktore
daha kesin bir bigimde egilmeliyiz. Savag sonras: yillar boyunca, Avrupa’nm politik
yasaminda gozledik ki, is¢i simifi altiist olusa hazirdir, 6znel bir gayret anlaminda
hazirdir, azmi, ruhsal durumu, 6zverisi anlaminda hazirdir, ancak hala gerekli 6r-
giitsel liderlikten yoksundur. Sonug olarak, sinifin ruh hali ve 6rgiitsel bilingliligi her
zaman cakismiyor. Bizim devrimimiz, tarihsel faktorlerin istisnai bir bilesimi saye-
sinde, geri kalmis tilkemize, koyli kitleleri ile dogrudan bir ittifak i¢inde, iktidarm
is¢i smifinin ellerine gegmesi firsatini verdi. Partinin rolii hepimizin géziinde timiiy-
le agikt1 ve bereket versin, bugiin bu rol Bati Avrupa komiinist partileri i¢in de yete-
rince agiktir. Partinin roliinii dikkate almamak, devrimin katiksiz nesnelligi ve oto-
matikman hazirlanismin mubhtelif gesitlerini kogul olarak getiren ve boylece devrimi
belirsiz bir gelecege havale eden sahte-Marksist nesnelcilige diismektir. Boylesi bir
otomatizm bize yabancidir. Bu, Mensevik, Sosyal demokrat bir diinya gériisiidiir.
Is¢i sifimin devrimei partisinin sundugu biling faktoériniin, 6znel faktérin devasa
roliinii kavramaya biliyoruz, bunu pratikte 6grendik ve digerlerine 6gretiyoruz.

Partimiz olmaksizm 1917 devrimi suphesiz gergeklesemezdi ve tlkemizin biitin
kaderi tamamiyla farkli olurdu. Bir somiirge iilkesi olarak ot gibi yagsamak tizere bir
kenara firlatilir, diinyanin emperyalist gii¢leri tarafindan yagmalanir ve boliigtliir-
diik. Bunun ger¢eklesmeyisi, is¢i stnifimmzin emsalsiz bir kiligla, Komunist Partimiz-
le silahlanmis olusuyla tarihsel olarak garantilenmistir. Savas sonras1 Avrupa’da bu
gerceklesmedi.
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U¢ gerekli 6nciilden ikisi hald meveuttur. Savastan ¢ok Snceleri, sosyalizmin géreli
tstiinliikleri ve 1913’ten bu yana ve dahasi savastan sonra, sosyalizmin mutlak ge-
rekliligi kamitlanmisti. Sosyalizmin bagarisizhi§i Avrupa’yr ekonomik olarak parga-
lamakta ve ¢iiriitmektedir. Bu bir olgudur. Avrupa’daki isgi smifi artik biytimeye
devam edemez. Avrupa’nin kaderi, onun sinif kaderi, ekonominin gelisimine paralel
gitmekte ve bu gelismeye denk diismektedir. Avrupa ekonomisi, kaginilmaz dalga-
lanmalarla, durgunluga ve hatta parcalanmaya ugradigi olgiide, toplumsal olarak
gelismesi sekteye ugrayan bir sinif olarak is¢i smifimin sayisal artis1 o dlgide son
bulur ve igsizlikten, yedek emek ordusunun korkung kabarisindan o dlgiide zarar
gorur. Savas, is¢i sinifin1 devrimei anlamda tepeden tirnaga canlandirda. Isci smify,
toplumsal agirhgindan otirii, savastan 6nce devrimi gergeklestirme yeteneginde
miydi? Neden yoksundu? Kendi giiciiniin bilincinden yoksundu. Giicii, Avrupa’da
neredeyse alttan alta, sanayinin biiytimesi ile birlikte otomatik olarak artmist. Savag
is¢i sinifim sarsti. Bu korkung ve kanh kargasa nedeniyle, Avrupanin tiim is¢i smifi-
ni, savasin bitmesinin hemen ardindan devrimei bir ruh hali sarip sarmaladi. Sonug
olarak, 6znel faktorlerden biri, bu diinyay1 degistirme istegi, halihazirda mevcuttu.
Olmayan sey neydi? Parti; is¢i sinifinin zafere ulasmasinda ona 6nderlik edebilme
yetenegindeki bir parti.

Simdi tilkemizde ve digsarida devrim olaylarmin nasil gelistigine bir bakalim. 1917°de
Rusya’da Subat-Mart devrimini yagsadik ve dokuz ay sonra da Ekimi. Devrimci parti
is¢i smifina ve yoksul koyliiliige zaferi garantiliyordu. 1918’de Almanya’da devrim;
tepedeki degisimlerin egliginde is¢i smifi ileri ablmaya cabalad1 ve tekrar tekrar
piskurtildi. Almanya’daki proleter devrim zafere yol agmadi. 1919’da Macar devri-
minin patlak verisi: Dayandig1 zemin ¢ok dardi ve parti ¢ok zayith. Devrim 1919’da
birkag ay i¢inde ezildi. 1920 ile birlikte durum c¢oktan degismisti ve halen ¢ok daha
keskin olarak degismeye devam ediyor.

Fransa’daki tarihi giin; 1 Mayis 1920. Bu giin, burjuvazi ve proletarya arasimndaki giig
dengelerinde gerceklesen keskin bir dontim noktasina isaret ediyor. Fransiz prole-
taryasi butintiyle devrimei bir ruh hali i¢indeydi, ancak zaferi cok hafife almisth. Bu
devrimci ruh, kapitalizmin 6nceki barisgil ve organik gelisimi doneminde olgunlagsan
orgitler ve parti tarafindan yatistirildi. 1 Mayis 1920°de Fransiz proletaryasi genel
grev ilan etti. Bu, onun Fransiz burjuvazisiyle ilk bliyiik catismasi olmaliydi.

Tium burjuva Fransa titredi. Siperlerden heniiz ¢ikmig olan proletarya Fransa’nm
yiiregine korku saldi. Fakat eski Sosyalist Parti, devrimci is¢i sinifina karsi koymay1
goze alamayan ve genel grev ¢agrisi yaymlayan eski Sosyal Demokratlar, aymi za-
manda onu bosa ¢ikarmak i¢in ellerinden geleni yaptilar; 6te yandan, devrimci un-
surlar, Komunistler, ¢ok zayif, cok dagimmik ve gok deneyimsizdiler. 1 Mayis grevi
bagarisizhiga ugradi. Ve eger 1920’nin Fransiz gazetelerini gézden gegirirseniz, bas-
yaz1 ve makalelerde burjuvazinin direncinde ¢cabuk ve kesin bir iyilesmenin oldugu-
nu gorursiniiz. Burjuvazi kendi kararhhigimi duyumsar duyumsamaz, devlet aygitim
kendi ellerinde topladi ve devrim tehdidine ve proletaryanimm taleplerine gittikge
azalan bir ilgi géstermeye baglad.

Aym yil, 1920 Agustosunda, daha yakinlarimizda, gli¢ dengesinde devrim lehine
olmayan bir degisiklige neden olan bir olay yasadik. Bu, Varsova onlerindeki yenil-
gimizdi. Ki uluslararas1 agidan bu yenilgi, is¢i sinifinin gogunlugunun giivenine
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sahip olan giiclii bir devrimei partinin olmayisindan 6tiirii, o ddnemde Almanya ve
Polonya’daki devrimci hareketlerin zafer kazanma yeteneginde olmamasiyla siki
sikiya bagh bir yenilgidir.

Bir ay sonra, Eyliil 1920’de Italya’da bityiik harekete tanik olduk. Tam olarak 1920
sonbaharmda Italyan proletaryasi savag sonrasinda huzursuzlugunun en iist nokta-
sma ulagti. Imalathaneler, atolye ve isletmeler, demiryollar1 ve madenler ele geg¢iril-
di. Devlet altiist edildi, burjuvazi fiilen yere serildi, belkemigi neredeyse kirilmist.
Oyle goriiliiyordu ki, yalnizca bir adim daha ileri atilmasi gerekiyordu ve Italyan isci
smifi iktidan fethedecekti. Fakat o anda, parti, 6nceki dénemde ortaya gikan aym
Sosyalist Parti, bigimsel olarak Ugiincii Enternasyonal’e katibms olmasina ragmen
ruhu ve kokleri hala onceki donemde, yani Ikinci Enternasyonal’de yatan bu parti,
iktidarin ele gegirilisinden ve i¢ savastan duydugu korkuyla geri gekilerek is¢i sinifim
agikta birakti. Burjuvazinin en kararh kanadi, fagizm kiligina, polis ve orduda hala
giigli kalan ne varsa onlarin kiligma buriinerek, proletarya tizerine saldir1 baglatti.
Proletarya paramparga oldu.

Proletaryanmn Eyliildeki yenilgisinden sonra, Italya'da giic dengelerinde ¢ok daha
siddetli bir kayma gozliiyoruz. Burjuvazi kendisine sunu soyliiyordu: “Iste sen boyle
bir adamsin. Proletaryaya ileri siirersin ama iktidar1 alma ruhundan yoksunsun.” Ve
fasist mifrezeleri one itti.

Birkag ay i¢inde, 1921 Martiyla birlikte, Almanya’nin yasamindaki son zamanlarin en
énemli olayma tamkhk ettik, {inlii Mart olaylarma. Burada siif ile parti arasinda
taban tabana zit yonde gelisen bir denk diismeme durumuyla kars1 karsiyayiz. Ital-
ya’da, Eyliilde, is¢i sinifi kavganin en 6niinde gidiyordu. Parti korkuyla geri ¢ekilmis-
ti. Almanya’da is¢i smifi kavganmin en 6niinde gitmisti. 1918°de, 1919 ve 1920 boyunca
savagmisti. Fakat cabalar1 ve fedakarhklar: zaferle taglandirilmadi, ¢iinkii basinda
yeterince giiclii, deneyimli ve kaynagmig bir parti yoktu. Bunun yerine basinda,
savag doneminden sonra ikinci kez burjuvazinin koruyuculugunu yapan bir baska
parti vardi. Ve simdi 1921’de Alman Komiinist Partisi, burjuvazinin, konumunu nasil
giiglendirdigini gorerek, burjuvazinin yolunu bir saldiriyla, bir yumrukla kesmek
icin kahramanca bir girisimde bulunmak istedi ve ileri atildi. Fakat is¢i smifi onu
desteklemedi. Ni¢in? Ciinkii is¢i smifi heniiz partiye glivenmeyi 6grenmemisti. Ig
savagta yasadigi deneyim ona 1919-1920 déneminde yalnizca yenilgi getirirken,
heniiz bu partiyi tam olarak tanimiyordu.

Ve boylece Mart 1921°de Komunist Enternasyonal’i sunu séylemeye iten bir durum
ortaya cikt: Partilerle smmiflar arasindaki iliski, Avrupanin tim tlkelerindeki Ko-
minist Partilerle is¢i sinifi arasindaki iliski, dogrudan bir saldir1 i¢in, iktidarin alin-
mas1 dogrultusunda dogrudan miicadele vermek i¢in hala olgun degildir. Komiinist
saflarm iki anlamda 6zenli bir egitimiyle ilerlemek gereklidir: Ilkin, bu saflar1 birles-
tirmek ve geliklestirmek anlaminda ve ikincisi, is¢i stnifinin ezici bir ¢ogunlugunun
giivenini kazanma anlaminda. Bu, Almanya’daki Mart olaylar tazeligini hala korur-
ken Ug¢iincii Enternasyonal tarafindan gelistirilen bir sloganda.

Ve devaminda yoldaglar, Mart ayindan sonra, 1921’in bagindan sonra ve 1922 bo-
yunca yiizeysel de olsa, Avrupa’daki burjuva hitkiimetlerin giiclenmesi siirecini, agir
sag kanadin giiglenmesini gozlemledik. Fransa’da Poincaré onderligindeki Ulusal
Blok halen iktidardadir. Fakat Poincaré Fransa’da, yani Ulusal Blok i¢inde, bir “sol-
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cu” olarak diisiiniiliiyor ve kararan ufukta Tardieu'nun daha gerici, daha emperyalist
yeni bir kabinesi goriiliiyor. Ingiltere’de Lloyd Georgeun, pasifist vaazlar ve atasoz-
leri stokuyla, bu emperyalistin hiikiimeti, yerini Bonar Law’un tamamiyla muhafa-
zakar, agikca emperyalist kabinesine birakmistir. Almanya’da koalisyon hiikiimeti,
vani Sosyal Demokratlarm karistig1 hiikiimet, yerini, Kuno'nun bariz burjuva hiikii-
metine birakmigti ve son olarak Italya’da iktidarin Mussolini tarafindan almigimi
goriyoruz, karsi-devrimei yumrugun ¢iplak yonetimi. Ekonomik alanda, kapitalizm
proletaryaya saldin halindedir. Avrupa'min tiim iilkelerinde isciler, daha diin sahip
olduklar ticret diizeylerini ve savagin son doneminde ya da ondan sonra yasal olarak
bu hakki kazandiklar tilkelerde 8 saatlik isgliniinii savunmak zorunda kaliyorlar ve
her zaman basariya ulasmiyorlar. Genel durum budur. Agikcasi, devrimci gelisim,
yani 1917 ile baglayan proletaryamn iktidar miicadelesi, tekdiize ve stirekli yiikselen
bir egri izlemiyor.

Bu egride bir kopus oldu. Yoldaglar, is¢i smifinin bugiin i¢inden ge¢mekte oldugu
durumu daha agikga tasvir etmek i¢in bir analojinin yardumina bagvurmak yersiz
olmayabilir. Analoji —tarihsel karsilashirma ve yan yana koyma— tehlikeli bir aractir,
¢unkii insanlar sik sik bir analojiden verebileceginden fazlasmi gikarmaya gahigirlar.
Ancak belli smirlar i¢inde ornekleme amaciyla kullamldiginda, analoji yararhdir.
Devrimimize 1905’te, Rus-Japon Savagindan sonra basladik. Daha o zamanlar olay-
larm mantig: geregince iktidara dogru siriikleniyorduk. 1905 ve 1906, tikamikhik ve
iki Duma getirdi; 1907, Haziranm 3unii ve hiikiimet darbesini —neredeyse hi¢bir
direnigle karsilasmayan, gericiligin ilk zaferlerini— getirdi ve devrim geriye yuvar-
landi. 1908 ve 1909 zaten gericiligin kara yillartydi ve sonra 1910-1911 ile yalmzca
tedricen baslayan bir yiikselis vardi ki, hemen ardindan bu da savasla kesisti. 1917
Martinda burjuva demokrasisinin zaferi geldi; Ekimde is¢i ve koyliilerin zaferi. Bu
sekilde —12 yillik bir zaman araligiyla ayrilmis— iki kilit noktamz var: 1905 ve 1917.
Bu on iki y1l devrimei anlamda kopuk bir egri sunar; 6nce gerileyen sonra yiikselen.

Uluslararasi baglamda, ilkin ve her seyden 6nce Avrupa’ya iliskin olarak simdi ben-
zer bir seyle karsi karsiyayiz. 1917 ve 1918’de zafer olasiyd1 fakat biz onu elde ede-
medik; temel kosul mevcut degildi, giichi bir Komiinist Parti. Proletarya, kendi Ko-
miinist Partisini tugla tugla insa etmeye baslarken burjuvazi, politik ve askeri-polis
mevzilerinin biiyiik bir kismim yeniden olusturmayi basardi, ancak ekonomik mev-
zilerini degil. Baglangi¢c asamasmda bu Komiinist Parti, Almanya’da Mart 1921'de
oldugu gibi ciiretkar bir ileri atihmla, kaybolan firsatlar telafi etmeye giristi ve par-
maklarm yakti. Enternasyonal buradan bir uyar1 ¢ikardi: “Isgileri agik bir devrimei
saldirtya cagirmaya kalkigmadan énce is¢i smifinm ¢ogunlugunun giivenini kazan-
mak zorundasmiz.” Bu, Ug¢lincii Kongrenin dersi idi. Bir buguk y1l sonra Dérdinci
Diinya Kongresi topland.

En genel yaklasimi ortaya koymak igin sunu séylemek gerekiyor; Dérdiincii Kongre-
nin toplandig1 dénemde, Enternasyonal’in “Bugiin agik saldir1 ¢anlar1 artik ¢alms-
tir” diyebilecegi baglamda bir déniim noktasina heniiz ulasilmamustir. Dérdiincii
Kongre, Ug¢iincii Kongrenin ¢aligmalarini gelistirdi, derinlestirdi, dogruladi, daha da
kesinlesmesine hizmet etti ve bu ¢alismanin temel olarak dogru oldugu konusunda
fikir birligine varilda.
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1908-09’da, zamann ¢ok daha dar bir arenasinda, Rusya’da isci sinifinda egemen
olan ruh hali anlaminda —sonraki muzaffer Stolypinizm ve Rasputinizm anlamimda
oldugu kadar, isci sinifinin ileri saflarmin pargalanisi anlaminda da— devrimei dal-
ganin en geri diizeye cekilisini yasadigimzi séylemistim. Geriye illegal bir ¢ekirdek
olarak kalan sey, bir biitiin olarak is¢i smmifiyla karsilagtirildiginda korkung 6l¢iide
kii¢iiktii. En iyi unsurlar cezaevlerinde, kamplarda, kiirek cezasinda ya da siirgiin-
deydi. 1908-09, devrimci hareketin en diisiik noktasiydi. Sonra tedrici bir yiikselig
geldi. Gegtigimiz iki y1l ve kismen bugiin igin dogrudur ki, su gotiirmez bir sekilde
1908 ve 1909’a benzer bir donemden, yani dogrudan ve agik devrimci miicadelenin
en diisiik noktasindan gecmekteyiz.

Bagka bir benzerlik daha var. 3 Haziran 1907'de karsi-devrim, iilkede neredeyse
hicbir direnisle karsilasmadan parlamenter arenada bir zafer (Stolypin’in darbesi)
kazandi. Ve 1907'nin sonlarma dogru bir bagka korkung darbe geldi; smai kriz. Bu
is¢i sinifi tizerinde ne gibi etkilere yol agh? Iscileri miicadeleye siiriikledi mi? Hayar.
1905’te, 1906’da ve 1907'nin ilk yarisinda is¢i sinifi zaten enerjisini ve en iyi unsurla-
i1 agik micadeleye sunmustu. Yenilgiye ugradi ve hemen yenilginin ardindan —
proletaryanin ekonomik ve iiretici rolunii zayiflatan, konumunu daha da kararsizlag-
tiran— ticari-smai kriz geldi. Bu kriz proletaryayr hem politik hem de devrimci an-
lamda zayiflatti. Ancak 1909-10’da baglayan ve iscileri fabrika ve isletmelerde tekrar
birlestiren ticari ve smai yikselis, is¢ilere tekrar giiven agiladi, partimize biiyiik bir
destek zemini olugturdu ve devrime ileri dogru bir itilim verdi.

Bu noktada da belli bir analoji kurabilecegimizi séylilyorum. 1921 baharmnda prole-
tarya, Fransa’da 1 Mayis 1920; Italya’da Eylil 1920, Almanya’da 1919 ve 1920 bo-
yunca ve ozellikle 1921°in Mart giinlerindeki yenilgilere ugradi. Fakat tam da bu
anda, 1921 baharmda, Amerika ve Japonya'da korkung bir ticari kriz patlak verdi ve
1927’in geri kalan kisminda Avrupa’ya sigradh. Issizlik, duyulmamis oranlarda gelisti,
ozellikle sizin de bildiginiz gibi Ingiltere’de. Proletaryamin konumunun saglamhg,
kayiplar ve ¢oktan beri katlandig1 hayal kirikliklarindan sonra daha da asagiya diis-
ti. Bu, isci smifim giiclendirmedi, tersine verili kriz kosullarinda daha da zayiflatt.
Bu y1l boyunca ve gegen yilin sonundan itibaren belli bir smai canlanisin isaretleri
mevcuttu. Avrupa’da kiigiik bir esitsiz kipirdams olarak kalirken, Amerika’da gercek
bir yiikselis diizeyine ulagti. Boylece burada da agik bir kitle hareketinin canlamg:
igin ilk itilim, 6zellikle Fransa’da, ekonomik konjonktiirdeki belli bir iyilesmeden
kaynakland.

Fakat burada, yoldaslar, analoji son buluyor. 1909 ve 1910’da iilkemizdeki ve butin
savag 6ncesi diinyadaki smai yiikselis, 1913’e kadar siiren ve tiretici giiglerin heniiz
kapitalizmin sinirlarina kadar ilerlemedigi bir donemde ortaya gikan, girbiz ve
giiglt bir yukselisti ve biiyiik emperyalist bogazlagmaya yol ach.

Gegtigimiz yihn sonunda baslayan sinai canlanma, yalnizca Avrupa ekonomisinin
veremli viicudunun atesindeki bir degisikligi belirtiyor. Avrupa ekonomisi
biiylimiiyor, tersine parcalaniyor; sadece birkag iilkede aym seviyede kalmaya de-
vam ediyor. Avrupa iilkelerinin en zengini, ada Ingiltere’si, savas éncesine gore en
azindan tgte ya da dortte bir olgiide daha az bir ulusal gelire sahip. Bildiginiz gibi
savaga pazar fethetmek i¢in katilmiglardi. En azindan dortte bir ya da tigte bir ora-
ninda fakirleserek savastan ciktilar. Bu yilki iyilesme asgaridir. Sosyal Demokrasinin
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etkisindeki gerileme ve Komiinist partilerin Sosyal Demokratlarm aleyhine biiyiime-
si bunun en kesin gostergesidir. Cok iyi bilindigi gibi sosyal reformizm varolusunu,
burjuvazinin bir zamanlar is¢i sinifinm en yiksek dizeyde kalifiye katmanlarinin
konumunu iyilestirme olanagma sahip olmasina bor¢luydu. Olaylarin mantig1 gere-
gi, Scheidemann ve ona bagh higbir sey bu olmaksizin miimkiin olmazdi, ¢tinki
Scheidemann her seyden 6nce basit bir ideolojik egilimi degil, ekonomik ve toplum-
sal onciillerden ileri gelen bir egilimi ifade ediyordu. Bu, kapitalizmin giiglii ve giir-
biiz olugsundan ve isgi smifimin en azindan ist katmanlarmin sartlarini iyilestirme
olanagmma sahip olusundan c¢ikar saglayan bir is¢i aristokrasisine isaret eder.
1909’dan 1913’e kadarki savas 6ncesi yillarda, Sosyal Demokrasinin iginde ve sendi-
kalarda biirokrasinin en giiclii gelisimine ve is¢i smifinin tepesindeki ¢evrelerde
reformizmin ve savagin patlak veriginde Ikinci Enternasyonal’in o muazzam felake-
tine yol agan milliyet¢iligin en siki bigimde yerlesmesine tamk olmamizin nedeni
tam da bu noktadadir.

Ve simdi yoldaglar, Avrupa’daki durumun 6ziinii, burjuvazinin artik is¢i sinifinin
zirvesindekileri semirtme olanagina sahip olmamasi karakterize ediyor, ¢iinkii bur-
juvazi bugiin is¢i simfimim biitiiniinii s6zciigiin kapitalist anlamryla “normal” olarak
dahi besleyemiyor. Is¢gi sinifinin yagsam standartlarinin diisiisi, bugiin Avrupa eko-
nomisinin gerilemesiyle aymi tiirden bir yasadir. Siire¢ 1913’te bagladi, savas bu
siirece yiizeysel bir takim degisiklikler katti: Savastan sonra bu siire¢ miistesna bir
gaddarhikla agga gikmgtir. Ekonomik konjonktiiriin yiizeysel salmmmlar: bu olguyu
degistirmez. I¢inde bulundugumuz dénemle savas 6ncesi donem arasmdaki birincil
ve temel farklilik budur.

Fakat ikinci bir fark da var ki, bu, Sovyet Rusya’nin devrimei bir faktor olarak varo-
lusudur. Bir tigtinct fark daha var: Merkezi bir Uluslararas1 Komiinist Partinin varli-
g1

Ve sunu gozliiyoruz ki yoldaslar; burjuvazinin proletarya tizerinde birbiri ardina
yuzeysel zaferler kazanmasiyla tam aym anda Komiinist Partinin biiytimesi, giiclen-
mesi ve sistematik gelisimi engellenmiyor tersine ilerliyor. Ve iste i¢inde bulundu-
gumuz donemle 1905-1917 donemi arasindaki en 6énemli ve temel farklihk burada
yatmaktadir.

Soylediklerim gordiigiiniiz gibi 6ncelikle Avrupa’ya iliskindir. Bunu biitiiniiyle Ame-
rika’ya uygulamak yanhs olacaktir. Amerika’da da sosyalizm kapitalizmden daha
istiindiir, hatta soyle séylemek daha dogru olur; 6zellikle Amerika’da sosyalizm
kapitalizmden ¢ok daha tistiin olacaktir. Diger bir deyisle, bugiinkii Amerikan tretici
giigleri kolektivizm ilkeleri geregince orgiitlenmis olsaydi, bunu ekonominin muaz-
zam bir gelisimi takip ederdi.

Fakat Amerika'ya iligkin olarak, Avrupa baglaminda gergekten soyleyebildigimiz
gibi, kapitalizmin ¢oktandmr ekonomik gelisimin kesintisini sergiledigini soylemek
yanlig olacaktir. Avrupa ciiriiyor, Amerika serpiliyor. Savas sonrasinimn ilk yillarinda
ya da daha dogrusu ilk aylarinda, ilk yirmi ayda, Amerika’nin genel olarak Avrupa
pazarm 6zel olarak da savas pazarm kullanip sémiirmesinden dolayl, Avrupa’nim
ekonomik ¢oklisii sayesinde Amerika’nin derhal altinin oyulacagi goriinebilirdi. Bu
pazar porsudii ve kurudu, desteklerinden birinden yoksun birakilan Amerikan sana-
yisinin korkung Babil Kulesi egilmeye ve biitiiniiyle gokmeye yiiz tuttu. Fakat Ameri-
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ka, onceki faaliyet alanim olusturan Avrupa pazarm kaybederken (100 milyonluk
kendi zengin i¢ pazarmi somiirmeye ek olarak), belli Avrupa ilkelerinin —
Almanya’nmin ve hatir1 sayihr 6lgide Britanya’nin— pazarlarim su gétiirmez bir sekil-
de ele gecirdi ve gegirmektedir. Ve 1921-1922’de sunu goriiyoruz; Amerikan ekono-
misi, Avrupa yalmzca bunun belirsiz ve zayif yankilarmi yasadigi bir zamanda, ger-
¢ek bir ticari ve sinai yukselisten gegmektedir.

Sonug olarak Amerika’'da iiretici glicler halen kapitalizm altinda gelismektedir, siip-
hesiz sosyalizmde gelisebileceginden ¢ok daha yavas bir sekilde, ancak yine de geli-
siyor. Bunun ne kadar daha stirecegi bagka bir sorundur. Amerikan is¢i smifi eko-
nomik ve toplumsal giicii itibariyla siiphesiz devlet iktidarmin fethi i¢in tamamyla
olgunlagmistir, ancak politik ve orgiitsel gelenegi agisindan Avrupa isci sinifina gore
karsilagtirilmaz olgiide iktidarin fethinden uzaktir. Bizim glicimiiz —Kominist En-
ternasyonal’in gilici— Amerika’da halen ¢ok zayiftir. Ve eger Avrupa’da muzaffer bir
proleter devrimin mi, yoksa Amerika’da gli¢li bir Komiinist Partinin olusturulmasi-
nin m1 daha 6nce gerceklesecegi sorulsaydi (dogal olarak bu, sorunun yalnizca farazi
bir konulusudur), bu durumda su an eldeki tiim olgularm 1siginda (ve dogal olarak
her tiirden yeni olgunun ortaya ¢ikmasi mimkiindiir, sézgelimi Amerika ve Japonya
arasmdaki bir savas gibi; ki savas, Yoldaglar, tarihin biytk bir lokomotifidir), eger
su anki durum ileriye dogru mantiksal gelisimi i¢inde ele alinacak olursa, Ameri-
ka’da giiglii bir Komiinist Partinin dogup gelismesinden énce Avrupa’da proletarya-
nm iktidar1 fethetme sansiin cok daha fazla olacagini ileri siirerdim.’ Bir bagka
deyisle, tipki1 Ekim 1917'de devrimci is¢i siifimin zaferinin, Komiinist Enternasyo-
nal’in olusumunun ve Avrupa’daki Komiinist partilerin biiyiimesinin 6nciilii olmasi
gibi, proletaryanin Avrupa’nin en énemli iilkelerindeki zaferi de biiyiik bir olasilikla
Amerika’daki ani devrimci gelismelerin onciilii olacaktir. Bu iki alan arasmdaki
farklilik, Avrupanin pargalamisim sémiiren Amerika’da ekonomik ilerleme halen
yuriirlikteyken, Avrupa’da artik tiretici olarak biiyliyemeyen (¢linkii biiyime alan
kalmamgtir), ancak Komiinist Partinin gelisimini bekleyen proletaryanin yani sira
ekonominin ciiriimekte ve gerilemekte olusunda yatmaktadir.

Ugiincii alan, somiirgeleri kapsamaktadir. Kendiliginden anlasilabilir ki, somiirgeler
—Asya ve Afrika’'nin (bir birlik olarak bahsediyorum) Avrupa’ya benzer bicimde en
biiyiik tirden tedrici gelismeler igeriyor olmasi olgusuna ragmen— yalitik ve bagim-
s1z olarak ele alindiklarinda proleter devrim i¢in kesinlikle hazir degildirler. Yalitik
olarak ele alirsak somiirgelerde kapitalizm ekonomik gelisim agisindan halen biiyiik
olanaklara sahiptir. Fakat somiirgeler metropol merkezlere aittirler ve kaderleri siki
sikiya Avrupa metropol merkezlerinin kaderine baghdir.

Somirgelerde biiyiiyen ulusal devrimei hareketleri gozlemlemekteyiz. Komiinistler
orada yalmzca koyliilik arasmda yerlesen kiigiik ¢ekirdekler olarak goriintiyorlar.
Onun i¢in somiirgelerde oncelikle kii¢iik-burjuva ve burjuva ulusal hareketler soz

Trogki, bu olas1 “devrimlerin sirasi” tahminini 1930’da gunlar1 yazana kadar korumustu:
“Birlegik Devletlerin devrimci 6ncelikler siralamasinda sonuncu olacag, proleter devrimi-
ne ancak Avrupa ve Asya lilkelerinden sonra ulasmaya mahkdm olacagi higbir gekilde sii-
rekli olarak kanitlanamaz. Bu siranin degisecegi ve Birlesik Devletler’deki gelisim tempo-
sunun muazzam Olgiide hizlanacag) bir durum, bir gli¢ kombinasyonu olasidir. Ancak bu,
hazirlanmanin bir zorunluluk oldugu anlamina gelir.” (bak. The Militant, 10 May1s 1930)
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konusudur. Eger somiirgelerin sosyalist ve komiinist gelisiminin gelecegine iligkin
soru soracak olsaydiniz, bu durumda bu sorunun yalitik bir bigimde ele alimip ortaya
koyulamayacagimi séylerdim. Stiphesiz proletaryamin Avrupa’daki zaferinden sonra,
bu sémiirgeler kiiltiirel, ekonomik ve Avrupa tarafindan uygulanan diger her tirden
etkilenimin arenasi haline geleceklerdir. Ancak bu nedenle, somiirgeler her seyden
once kendi devrimei rollerini Avrupa proletaryasimin rolii ile paralel bir bi¢cimde
oynayacaklardir. Bu baglanti konusunda Avrupa proletaryasi, ¢zellikle Fransa ve ilk
elde Britanya proletaryasi, ¢ok az sey yapiyorlar. Sosyalist ve komiinist diigiincelerin
etkisinin biiyiimesi, somiirgelerin emekgi kitlelerinin kurtulusu, milliyet¢i partilerin
etkisinin zayiflamasi, ne bu yerli komiinist ¢ekirdeklerin roli tarafindan garantiye
aliabilir ne de bunlarm rolii sémiirgelerin kurtulusu igin metropol merkezlerin
proletaryasinin verecegi miicadele kadar etkili olur. Ancak bu yolla metropol mer-
kezlerin proletaryasi somiirgelere biri ezen, digeri dost olan iki Avrupa ulusun va-
roldugunu gosterecektir, ancak bu yolla proletarya somirgeleri daha ileri itebilir ki
bu, emperyalizmin yapisim ¢okertecek ve boylece proleter dava igin devrimei bir
hizmeti yerine getirecektir.

Yoldaglar son zamanlara dek Avrupa ve Amerika arasinda yeterince ayrim yapmay1
bagaramadik. Ve komiinizmin Amerika’daki gelisiminin yavasghgi, Avrupa’da soz
konusu olan devrimin Amerika’y1 beklemek zorunda oldugu sonucuna kadar uzanan
gesitli karamsar dustincelere esin kaynagi olabildi. Hig de degil!

Avrupa bekleyemez. Farkh bir sekilde ortaya koyalim; eger Avrupa’daki devrim
birkag onyil igin geri plana itilirse, bu bir kiiltiirel gii¢ olarak genelde Avrupanin bir
tarafa birakilmasi anlamina gelecektir. Hepinizin bildigi gibi bugiin Avrupa’da moda
olan felsefe Spengler’inkidir, yani gerileyen Avrupamin felsefesi. Kendi yolunda bu,
burjuvazinin saflarindaki dogru bir siif 6nsezisidir. Avrupa burjuvazisi ile yer de-
gistirecek ve iktidar1 kendi ellerine alarak kullanacak olan proletaryay1 géz ardi ede-
rek Avrupa’nin gerileyisinden bahsediyorlar. Siiphesiz eger bu gergekten olursa, o
zaman bunun kagmilmaz sonucu, eger bir gerileme degilse, Avrupa’nin uzatilmis bir
ekonomik ve kiiltiirel cliriimesi olacaktir ve devaminda bir siire gegtikten sonra
Amerika devrimi gelecek ve Avrupa’yr yedeginde cekecektir. Fakat boylesi bir tah-
min i¢in ciddi bir zemin yoktur, bu, zaman diliminden bakildiginda karamsardar.
Emin olun, zaman dilimleriyle ilgili spekiilasyonlar tamamen giivenilmezdir ve her
zaman i¢in ciddi degildir, ancak soylemek isterim ki, 1917 y1h —Avrupa’daki yeni bir
devrimci donemin baslangici— ile Bati Avrupa’da biiyiik zaferler arasinda, bizim
1905’imiz ile 1917'miz arasinda gegenden gok daha fazla bir stirenin gegmesi gerekti-
gi seklinde bir dusiince igin herhangi bir neden yoktur. Bizim iilkemizde devrimin
baglamasidan, ilk deneyimden zafere kadar on iki y1l gegmisti. Stiphesiz ki, 1917 ile
Avrupa’daki ilk biiyiik ve kalic1 devrimin zaferi arasinda ne kadar zaman gegecegini
bilmiyoruz. Ancak on iki y1ldan az bir stirenin gecebilmesi olasihigi da diglanmamuis-
tir.

Her seyden once, bugiiniin en biiyiik stiinligl, Sovyet Rusyamin ve Komunist En-
ternasyonal’in, devrimei 6ncliniin merkezi orgiitiiniin varhgimda ve bununla siki
sikiya bagh olarak cesitli iilkelerde Komiinist partilerin sistematik 6rgiitsel giiclen-
meleri olgusunda yatmaktadir. Bu giiclenme her zaman sayisal blyiimeyi ifade
etmez. Dogal olarak 1919-20’de, proletaryanm ilk umutlar1 halen canlihgm
koruyorken, Komiinist partilerin saflar1 —her biiyiik calkantili durumda oldugu gibi—
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akima ugramis ve Kominist orgiitler kararsiz 6gelerle dolu hale gelmisti. Bu 6gelerin
bir kismi bugiin geri ¢ekilmislerdir, ancak ¢eliklesmesi anlaminda, daha yiiksek bir
ideolojik netlik anlaminda, uluslararasi merkezilesme ve uluslararasi baglar anla-
minda partinin biiytimesinde bir kesinti olmamustir.

Bu biiytime inkar edilemez bir biiyiimedir ve ifadesini, Dérdiincii Kongrenin, Yu-
riitme Komitesi segmesiyle, ilk kez, federatif ilkeler temelinde degil, cesitli partilerin
se¢ilmis temsilcileri temelinde degil, Dordiinctii Kongrenin bizzat kendisi tarafindan
se¢ilmis bir yap1 olarak merkezi bir organ olusturmasi olgusunda oldugu kadar Dor-
diincii Diinya Kongresinin —proletaryamin tarihinde ilk kez— uluslararasi bir prog-
rami kaleme almaya doniik bir girisimde bulunmasi olgusunda da bulmaktadir. Ve
bu Yiiriitme Komitesi bir sonraki kongreye kadar Komiinist Enternasyonal’in kade-
rinden sorumlu tutulmustur.

Komiinist Enternasyonal, Dérdiincii Kongreden sonra siki sikiya birbirleriyle iligkili
iki gorevle kars: karsiya kalmistir. ilk gérev, sol kanadi aracihgiyla koklerini Komii-
nist Enternasyonal’e salarak devrimci gelisimin uzatmali karakterinden faydalan-
maya calisan burjuvazinin ardi arkasi kesilmeyen, 1srarh girisimlerini ifade eden
Merkezci egilimlere karsi miicadeleyi stirdiirmektir. Komiinist Enternasyonal i(;inde
Merkezcilige kar§1 miicadele ve bu dunya partisinin daha da armdirilmas; ilk gorev
budur. ikinci gérev, isci smifinm ezici cogunlugu iizerinde etkiye sahip olma miica-

delesidir.

Bu iki sorun, 6zellikle, iki fraksiyon tarafindan —Merkez ve Sol- temsil edilir halde
Kongreye gelen Fransiz partimizle baglantili olarak, Ugiincii Kongrede ¢ok keskin
bi(;imde su yiiziine ¢ikmigt. 1920 olaylarm takiben Italyan partimiz boliindi.
1921'in yaziyla birlikte Serratinin 6nderlik ettigi Maksimalist olarak adlandirilan
Italyan merkezi, artik kongremizde (Uciincii Kongre) temsil edilmiyordu ve Enter-
nasyonal’den kovulduklar1 agiklanmisti. Fransiz partisinde bu aym iki egilim Dér-
diincii Kongrenin arifesinde belirgin hale geldi. ITtalyan ve Fransiz hareketleri ara-
sindaki bir¢ok konudaki paralellige oncelikle dikkat ¢ekilmisti. Ve burada olgunun
en buyuk semptomatik 6nemi yatiyor: Genel olarak Avrupa’da oldugu gibi —ki buna
daha 6nce isaret etmistim— Italya’da da karsi-devrimin zaferine ragmen, ozellikle,
Komiinizmin en kotii yenilgiyi tattign Italya’da, parcalanmay1 degil, Enternasyo-
nal’den uzaklasmay1 degil, tersine, Komiinist Enternasyonal’e dogru yeni bir itilimi
gozlemliyoruz. Kovdugumuz (ki gergekten haince davramgindan 6tiirti bu dogru idi)
Serratinin 6nderlik ettigi Maksimalistler, 1920 Eylil hareketiyle reformistlerle ko-
pan bu Maksimalistler, Dordiincii Kongrenin arifesinde Komunist Enternasyonal’in
kapilarimm ¢almaya basladilar. Bu ne anlama geliyor? Bu, proleter 6nctiniin bir kesi-
mi tarafindan sola dogru yeni bir devrimci itilim anlamina gelir.

Fransiz Merkezcilerin, Italyan Maksimalistlerinin tuttugu yolu tekrarlayacaklarma,
yani aramizda bir boliinme olacagina dair birgok isaret vardi. En sonunda Sol Kana-
din agir basmis olacagi diisiincesiyle boylesine bir sonuca bile siiphesiz razi olmusg
olacaktik. Buna ragmen, Cachin ve Frossard'm baglarinda bulundugu Fransiz Mer-
kezciler, Moskova ile ayristiktan sonra pismanlikla baglar 6nde Moskova'ya gelen
Italyan Maksimalistlerinin deneyimlerinden bir seyler 6grenmislerdi. Hepiniz, Dor-
diincii Kongrenin Fransiz partisi konusunda benimsedigi kararlar hakkinda bilgi-
lenmelisiniz. Bu kararlar, kendi baglarina, 6zellikle Fransa’nm ve onun eski Sosyalist
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Partisinin ahlak ve gorenekleri dikkate alimirsa, tamamen Drakonvaridirler. Tim
burjuva kurumlarmdan tam bir kopus talebi, bizim agmmizdan dogrulugu asikar
gorinen bir seydir. Ancak yiizlerce Komiinist Parti tiyesinin Mason tipi localara,
insan haklarinin savunusunu hedefleyen burjuva demokratik birliklere vb. iiye oldu-
gu Fransa’da, burjuvaziden tam bir kopus, tim masonlarm ve benzerlerinin ihraci
talebi, parti hayatinda biitiintiyle bir altiist olus anlamina geliyor.

Kongrede Fransiz partisine yonelik olarak, parlamento, belediye meclisleri, Kanton
meclisleri vb. i¢in yapilan tim segimlerde adaylarm onda dokuzunun dogrudan
igyerleri ve ciftliklerden, isgiler ve koyliller arasimndan se¢ilmis olmasi talebini be-
nimsedik. Ttim bir entelektiieller, hukukg¢ular ve kariyeristler siiriisiiniin, bir himaye
kokusu ve her seyden 6te bir iktidar umudu kokusu alir almaz cesitli partilerin kapi-
sina tstigtiigi bir tilkede, Fransiz partisinin verili kosullarmdan haberdar olanlar,
is¢i ve koylileri dogrudan igyerleri ve ¢iftliklerden segimlerdeki adaylarin onda-
dokuzuna yiikseltme talebinin Fransiz partisinin yagsaminda olabilecek en biiyiik ani
degisiklik anlamina geldigini anlayacaklardir. Sayica neredeyse Merkez kadar gligli
olan Sol Kanat bundan yanadir. Merkez biiyiik oranda bocalamstir.

Bu sorunun ¢ok hassas bir sorun oldugunu ve bizim Moskova isi ¢izmelerimizin
olduk¢a duyarl bir nasira bastigimi anladik ve Moskova'min sikigstirmalarina Paris’in
nasil bir tepkide bulunacagini beklemeye bagladik. Son gelen telgraflar, Moskova ile
bir kopusa girildigini dogruluyor. Morizet bu girisimin baglaticis1 olarak belirtiliyor.
O, Moskova’da bizi ziyaret etmis ve ardindan ¢ok sempatik bir kitap yazmist. (Pa-
ris’te Rus devrimi hakkinda sempatik bir kitap yazmak bagka bir seydir, Fransiz
devrimini hazirlamak bagka bir sey). Bu Morizet, Soutif ile birlikte —ki ikisi de Mer-
kez Komite iiyesidirler— boliinmeyi ve Fransiz delegasyonunun Moskova’dan donii-
stinii beklemeksizin bagimsiz bir partinin kurulugunu ilan etmeye kalkisti. Fakat
parti saflarindan gelen basing 6ylesine biiyiiktii, tabanin Dordiincii Kongrenin karar-
larm benimsemeye hazir olusu o kadar agik ve belirtikti ki, geri gekilmek zorunda
kaldilar. Ve onlar, i¢inde tek bir Sol Kanat¢1 olmayan, tiimiiyle Merkezcilerden olu-
san ve belki de tiim iyeleri arasinda herhangi bir genel cogskunluktan yoksun olan
gorevli Merkez Komitesinden cekinirlerken —yalnizca ¢ekindiler— yine de Mosko-
va’nin kararlarma uymak yoniinde oy kullandilar.

Tekrar ediyorum yoldaglar, diinya perspektifinden bakildigmda bu olgu ikincil go-
riinebilir. Ancak eger Fransiz is¢i smifimin ve onun Komiinist énclisiiniin yasamini
giinii giniine izlemis olsaydik —ki bunu basmimiz araciligiyla yapmayr 6grenmeli-
yiz— o durumda hepimiz, ancak simdi, ancak Dordiincii Kongreden sonra, Fransiz
komiinizminin Fransamin genis ¢alisan kitlelerinin giivenini kazanmakta stiratli bir
ilerleyisi garantileyecek bir yola diimen kirmis oldugunu soylerdik. Bu her seyden
once su nedenle dogrudur ki, dinyada Fransiz is¢i sinifi kadar sikhikla, bu kadar
algakga ve utanmazca aldatilmis olan bagka bir is¢i sinifi yoktur. On sekizinci ytizy1-
I sonundan bu yana tiim devrimlerde farkh renklere biiriinen burjuvazi tarafindan
aldatilmigtir. Tkinci Enternasyonal’in tim partileri arasmda savas oncesi ve savag
donemi Fransiz sosyalistleri, ihanetin en rafine tekniklerini ve virtiiozliigiinii 6zenle
hazirlamiglardi. Ve mitkemmel devrimei yaradihisa sahip Fransiz isci sinifinin yeni
Komiinist Partiye bile ka¢inilmaz olarak biiyiik bir kugkuyla yaklasmasimin nedeni
de budur. “Sosyalistleri” her ¢esit etiket altimda gormiistii; yiizlerini nasil degistirir-
lerse degistirsinler, her cesitten kariyerist, delege, gazeteci, bakan vb. igin bir gegis
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yolu olarak kalan orgutleri gormistii. Briand, Millerand ve geri kalanlar, her seyden
once eski Sosyalist Partiden tiirediler. Bu diinyada béylesine bir hilekarlik ve politik
somuri okulundan gegen bagka bir proletarya yoktur. Ve sonug; giivensizlik; politik
farksizhik: Sendikalist etkiler ve 6nyargilar.

Komiinist Partimiz i¢in ihtiya¢ duydugumuz sey, is¢i sinifinin 6niine gegmek ve ona
eylemde, bu partinin digerleri gibi olmay1p is¢i sinifimin devrimei 6rgiitii oldugunu,
saflarinda kariyeristlere, masonlara, demokratlara ve riisvetcilere yer olmadigim
gostermektir. Ik kez, bu talep ortaya konmus ve benimsenmistir. Dahasi bir tarih
saptanmgtir: 1 Ocak 1923 son giindiir. 1 Ocak 1923’ten itibaren artik tek bir mason,
tek bir kariyerist olmayacak. Yalmzca birka¢ giinleri kaldi. Yoldaslar bunlar son
derece 6nemli olgulardir. (Alkiglar).

Aym sekilde Fransa ile baglantih bir bagka sorun, ¢ok keskin bi¢imde ortaya ¢ikti;
birlesik cephe sorunu. Bildiginiz gibi birlesik cephe slogam iki neden temelinde
yiikseliyor. Ilk olarak, biz Komiinistler Fransa’da, Almanya’da, Bulgaristan ve belki
de Cekoslovakya istisnasiyla tiim Avrupa tlkelerinde halen bir azinhigiz, proletarya-
nin yarisindan azi etkiliyor ve denetliyoruz. Ayni1 zamanda, devrimci gelisme geri
kalmaya baglamistir; proletarya ayakta kalmak ve savagmak istiyor fakat kendisini
bo6linmiis bir durumda buluyor. Bu kogullar altimdadir ki, Komiinistler bu is¢i simni-
fimin glivenini kazanmak zorundadirlar. Hangi temelde? Tim faaliyet alaninda mii-
cadele zemininde. Su anki ginliik miicadele temelinde, her talep temelinde, her
grevde, her gosteride. Komiinist 6n safta olmalidir. Komiinist bugiin halen ona gii-
venmeyenlerin giivenini kazanmahidir. Bu nedenle birlesik cephe slogani, bu nedenle
i¢ kaynasma, saflarnmzdan bize ruhen yabanci olan her seyin defedilmesi ve esza-
manh olarak bu kariyeristlere, oportiinistlere, masonlara ve benzerlerine halen gii-
venen proleter unsurlar1 kazanmak i¢in miicadele. Bu ikili ancak siki sikiya iligkili
bir gorevdir. Fransiz Komiinistleri, 6zellikle de Muhaliflerin, yani Fransiz Sosyalist-
lerinin basinc1 altinda saflarindaki masonlara toleransh davranip birlesik cephe
taktigini reddeden Merkezciler, birlesik cephe taktigini politik genel af talebiyle
baglantili olarak uygulamay teklif ettiler. Fransa’y: aktariyorum, ¢iinkii bu sorunlar
en keskin ifadelerini bu iilkede buldular.

Fransiz partisinin sekreteri Frossard, Koministler sifatiyla, Muhaliflere, yani Sosya-
listlere, yurtseverlere, reformistlere, savag ve savas sonrasi dénem boyunca cezaevle-
rine kapatilan is¢i devrimciler icin genel af ¢ikarmak amaciyla birlesik bir eyleme
katilmay1 6nerdiginde —bu teklif yapihir yapilmaz, en kurnaz— Muhalif liderler bunu
tipik ve en st dereceden 6gretici bir yoldan yamitladilar. Bu yanitla her yerde kargi-
lagtik ve karsilasacagiz. Muhalifler sunu soylediler: “Siz komiinistler yiiziintizii bize
dondiintiz ve boylelikle bizim isci sinifi hainleri olmadigimizi kabul etmis oluyorsu-
nuz. Ancak 6nerinizi diiginmek ve bunun altinda bir bityenigi olup olmadigim ya da
belki de bizi gozden diisirmeye hazirlamp hazirlanmadigimizi gérmek igin zaman
istiyoruz.” The Hauge’daki yazilardan ¢ikardigim kadariyla Yoldas Radek soylentile-
re bakihirsa, Vandervelde ve Scheidemann hakkinda olduk¢a kaba bir makale yazmig
ve ayn1 zamanda yerel sosyal demokratlara ve Amsterdam’m izleyicilerine, milita-
rizm ve savas tehlikesine kars1 birlesik cephe 6nerisinde bulunmustur.

Yoldas Radek’in 6fkeli mizacim bildigimden makalesinin pek kibar olmadigim kabul
etmeye hazirmm. Ancak Amsterdamci baylarin tepkisi tamamen tipik bir tepkidir:
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“Suna bakm,” dediler, “Bu iki seyden biri olabilir. Ya bizim —bir birlesik cephe 6-
nermenizden yola ¢ikarsak— hain olmadigimiza kabul etmelisiniz ya da kesinlikle
inanacagiz ki, yalmzca saygisiz makaleleri gizlemekle kalmiyor, aym zamanda daha
beter bir bityenigini de sakliyorsunuz.”

Yoldasglar, sorunun bu sekilde konulusu iflasin en tam kabuliinii gosteriyor. Bunlar:
okumak bana, Sosyal Demokratlarin Burtsev’ ile tartismay1 6nerdikleri gécmenligi-
miz dénemindeki bazi Parisyen anlayislarin yorumlarmi ammsatti. Burtsev’in tar-
tismay1 reddedigsindeki yamitimin sunlan séylemeye kadar vardigina igaret ediyorlar-
di: “Ben bilge ve yagh bir kusum, beni tuzaga diistiremezsiniz. Bir tartismayla amag-
ladiginiz sey, benim zayif mantalitemi agiga ¢ikarmaktir ancak boyle bir yemi yut-
may1 reddediyorum.”

Ikinci Enternasyonal'in kibar beyleri Burtsev'den daha kurnazdirlar, ancak aym
tuzaga dustiiler. Bizim onerimizin altinda yatan bityeniginin igerigi neydi? Suydu;
biz bu insanlarin miicadele yeteneklerinin olmadigim, proletaryanmin ¢ikarlarim
savunma yeteneklerinin olmadigim séyhiiyoruz. Onlarin ordusuna, yani halen onlara
giivenen ve izleyen iscilere kendi adresimizi veriyoruz ve onlara soyle sesleniyoruz:
“Liderlerinize, 8 saatlik isgiinii i¢in, politik genel af i¢in ve ticret kesintilerine karsi
birlikte savasimin belli bir yolunu oneriyoruz. Bizim tuzagumz nedir? Eger siz
Amsterdamcilar ve siz Sosyal Demokratlar kendinizi bu miicadelede korkaklar ve
hainler olarak teshir ederseniz iscilerinizin bir boliimi bize gelecek. Fakat beklenile-
nin tersine eger devrimei aslanlar ve kaplanlar oldugunuz ortaya gikacak olursa, bu
sizin i¢in daha iyi olur. Deneyin bakalim.”

Tuzagimizin igerigi budur. Kapanimz oldukga basit. Bu kadar basit ancak ayni za-
manda o kadar da ciiriitiilmez bir kapan bu. Bundan kacgis olanaksizdir. Bir
Burtsev’in tartismay1 kabul etmesi ya da yeterli olmadigimin agiga ¢ikmasi korkusuy-
la reddetmesi artik fark etmez. Her iki durumda da yetersiz kalir ve durumu
diizeltemez. Bir bagka deyisle, birlesik cephe slogam, Komiinistler hakkinda calisan
kitleleri egitmekte simdiden tim Avrupa iilkelerinde devasa bir rol oynuyor ve he-
niiz Koministlere glivenmeyen iscilerin éniine su 6nermeyle ¢ikiyor:

“Devrimci yontemlere ve diktatorliige inanmiyorsunuz. Pekala. Ancak biz komiinist-
ler size ve orgiitlerinize, bugiin ileri siirdiigiintiz talepleri elde etmeniz i¢in sizinle
yan yana savagmayl oneriyoruz.”

Bu ciiriitilmez bir argiimandir. Bu, kitleleri Komiinistler hakkinda egitir ve onlara
Komiinist 6rgiitlenmenin kismi miicadeleler i¢in de en iyisi oldugunu gosterir. Tek-
rar ediyorum; bu miicadelede biiylik basarilar kazandik. Ve Komiinist partilerin ig
kaynasmasinin, birliginin gelisimiyle yan yana olarak politik etkilerinin ve manevra
(gercek manevralar) yapabilme yeteneklerinin arttigimi gézlemliyoruz. Bu, gegmiste
ozellikle sahip olunmayan bir seydi.

Birlesik cepheden isci hiikiimeti slogam ¢ikiyor. Dérdincii Kongre bunu eksiksiz bir
tartismaya acti ve bir kez daha oéniimiizdeki donemin merkezi politik slogani olarak

Burtsev, devrim Oncesi Rusya’da devrimci hareket saflarindaki, Car'in ajan ve
provokatorlerini teshir etmek konusunda bir uzman olarak tin yapmig eski bir Sosyal
Devrimci. 1914-18 savagl boyunca bir sovenist ve Ekim Devriminden sonra Beyaz
Mubhafizin destekleyicisi haline geldi.
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saptadi. Bir isci hiikiimeti i¢in savagim ne ifade ediyor? Biz Komiinistler siiphesiz
biliyoruz ki, Avrupa’da gergek bir isci hiikkiimeti, proletaryanin burjuvaziyi demokra-
tik aygit1 ile birlikte alasag1 edip, Komiinist Parti énderliginde proletarya diktatorli-
giinii inga etmesiyle olugsacaktir. Fakat bunun giindeme gelmesi i¢in Avrupa prole-
taryasinin ¢ogunlugunun Kominist Partiyi desteklemesi gerekir.

Ancak bu su ana kadar saglanamamigtir ve bu nedenle Komiinist partilerimiz her
uygun firsatta sunu ileri stirmelidirl

“Sosyalist isciler, sendikalist isciler, anarsist ve partisiz isciler! Ucretler kesiliyor; 8
saatlik isgiiniinden geriye higbir sey kalmiyor; yasamak igin gereken miktar alip
bagm gitmigtir. Tim is¢iler farkliliklarina ragmen birlesebilseler ve kendi is¢i hii-
kiimetlerini kurabilseler bu tip seyler olmazdi.”

Ve is¢i hiikiimeti slogani boylece isgi sinifi ve diger tiim smiflar arasinda Komiinist-
ler tarafindan 6ne siiriilen bir ayirag haline gelir: Ve Sosyal Demokrasinin tist kesim-
leri, reformistler, burjuvazi ile kopmaz baglarla baglandigindan, bu ayirag ¢ok daha
fazla parcalayici olacaktir ve daha simdiden Sosyal Demokrat is¢ilerin sol kanadinin,
liderlerinden kopusu baslamistir. Belli kosullar altinda is¢i hiikiimeti slogani1 Avru-
pa’da bir gerceklik haline gelebilir. Yani Sosyal Demokratlarin sol unsurlariyla bir-
likte Komiinistlerin, Sol Sosyal-Devrimcilerle birlikte bir is¢i ve koyli hikiimeti
olugturdugumuz zamanlardaki Rusya’ya benzer bir yoldan bir is¢i hiikiimeti kura-
caklar1 bir momente ulasilabilir. Boyle bir asama, tam ve tamamlanmis haliyle bir
proletarya diktatorhigiine gecis olusturabilir. Fakat tam da bugiin igin is¢i hiikiimeti
sloganmin 6nemi, onun yasamda gerceklenisinin kogullar1 ve yonteminde yatmak-
tan ziyade, iginde bulundugumuz anda bu slogann is¢i sinifim1 politik bakimdan bir
biitiin olarak tiim diger smiflarmn, yani burjuva politik diinyasimin tiim gruplarinin
karsisina koymasi olgusunda yatmaktadir.

Dordinci Kongrede, Saksonya ile bagmtili olarak is¢i hiikiimeti sorunuyla somut bir
sekilde kars1 karsiya kaldik. Orada, Sosyal Demokratlar Komiinistlerle birlikte
Sakson Landtag'mdaki burjuvaziye karsi ¢gogunluk olusturuyorlar. Sanirim orada,
burjuva blok iiyelerinin toplam1 50’den azken, 40 Sosyal Demokrat ve 10 Komunist
delege mevcut. Ve bu nedenle Sosyal Demokratlar Komiinistlere Saksonya’da bir isgi
hiikiimetinin birlesik bir sekilde olusturulmasimi 6nerdiler. Alman partimizde bu
konuda baz1 siiphe ve tereddiitler vardi. Sorun burada, Moskova’da tekrar gozden
gecirildi ve oneriyi reddetme kararina varildi. Alman Sosyal Demokratlar1 gercekte
ne istiyorlar? Bu oneri ile hedefledikleri sey neydi? Hepiniz biliyorsunuz ki Alman
Cumbhuriyetine bir Sosyal Demokrat olan Ebert bagkanhk etmektedir. Ebert bir
burjuva kabineyi iktidara davet etmistir. Fakat Saksonya’da, Almanya’nm en fazla
proleterlesen bolgelerinden birinde, Sosyal Demokratlarin ve Komiinistlerin bir
emek kabinesi koalisyonu olusturmalar éneriliyor. Sonug: Almanya’nin bolgelerin-
den birinde, fliloresan lamba gibi davranacak bir Sosyal Demokrat ve Komiinist
koalisyon hiiktimeti olacakken, bir biitiin olarak iilkenin tamaminda gergek bir bur-
juva hiikiimeti varolacaktir.

Komintern’de su yamti verdik: Eger siz, Alman Komiinist yoldaglarimiz, Almanya’da
ontimiizdeki birkag¢ ay i¢inde bir devrimin olas1 oldugu diistincesindeyseniz, bu du-
rumda Saksonya’da bir koalisyon hiikiimetine kahlmanzi ve Saksonya’daki bakanhk
mevkilerinizden, politik ve orgiitsel gorevlerin ilerletilmesi ve devrimin yaklasan
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patlak verigine hazirlhik déoneminde ¢oktan giiclendirilmis bir devrimci kaleye sahip
olacak sekilde Saksonya’nimn kesin bir anlamda Komiinist bir gedik haline déntsti-
riillmesi yoniinde yararlanmamz 6giitleriz. Ancak bu yalnizca eger devrimin basinci
goktan kendisini hissettirmeye bagladiysa, bu basmg¢ halihazirda mevcut ise olasi
olacaktir. Bu durumda bu, bir biitiin olarak ele ge¢irmeye yoneldiginiz Almanya’nim
yalmizca tek bir mevzisini fethetme anlamma gelecektir. Fakat i¢inde bulundugumuz
anda Saksonya’da stiphesiz ikinci dereceden bir rol oynayacaksiniz, etkisiz bir ikinci
rol; ciinkii Sakson hiikiimetinin kendisi Berlin’in 6ntinde etkisizdir ve Berlin bir
burjuva hiikiimetidir. Alman Komiinist Partisi bu kararla biitiiniiyle uyum i¢indeydi
ve Alman Sosyal Demokratlariyla gortismeler kesildi. Sosyal Demokratlarm -
onlardan ¢gok daha zayif olan ve onlar tarafindan sikistirillan— Komiinistlere Sakson-
ya’da® iktidar1 paylasmay1 onermesi siiphesiz bir tuzakti. Fakat bu tuzakta cahsan
kitlelerin birlik i¢in uyguladiklar1 basing dile gelmisti. Bu basimg bizim tarafimizdan
uyandirilmisti ve bu basing is¢i sinifim burjuvaziden koparacak sekilde isledikc¢e son
tahlilde bizim lehimize ¢ahisacaktir.

Yoldaglar bugiinlerde Avrupa’da ve onun hiikiimet katlarmda yogun bir gericilik
egiliminin kol gezdigini s6ylemistim: Inglltere de Muhafazakarlarin zaferi; Fransa’da
bir Tardieu gortiniimiiyle Poincaré’nin ulusal blogu; 1918 Kasiminda palas pandiras
boyle adlandirilan ve halen bir Sosyalist Cumhuriyet olarak gecen Almanya’'da katik-
s1z bir burjuva hiikiimeti; ve son olarak da Italya’da iktidarm Mussolini tarafindan
ele gegirilisi.

Mussolini, demokrasi, demokrasinin ilkeleri ve yontemleri konusunda Avrupa’ya
verilmis bir derstir. Baz1 acilardan bu ders —siiphesiz tersinden— 1918’in baglarmda
Kurucu Meclisi dagitmakla bizim Avrupa’ya verdigimiz dersle analoji i¢indedir.
Mussolini, Avrupa’ya verilmis en tist diizeyden egitici bir derstir.

Italya, demokratik gelenekleriyle, genel oy hakki ile vb., eski bir uygar iilkedir. Bur-
juvaziyi oliimle tehdit eden proletaryanim, kendi partisinin ihaneti ylizinden 6ldiiri-
cu darbeyi 1nd1remeyeceg1 kanitlandiginda, burjuvazi, bir sosyalizm ve proletarya
donegi olan Mussolini’'nin 6nderligindeki en aktif unsurlar harekete ge(;lrdl Ozel
bir parti ordusu seferber edildi ve iilkenin bir ucundan digerine, iddiaya gore mistik
kaynaklardan gelen, ashnda temel olarak hiikiimetin kaynaklarindan, kismen gizli
Italyan fonlarindan ve ciddi bir Slgiide Mussolini’yi destekleyen Fransiz sitbvansi-
yonlarmdan gelen paralarla donatildi. Demokrasinin himayesinde karsi-devrimin
firtina birligi orgiitii 6rgiutlendi ve bu birlik iki y1l boyunca is¢i bolgelerine saldirilar
diizenledi ve Roma’y1 kusatti. Burjuvazi duraksamist, ¢inkii Mussolini’nin haliha-
zirdaki durumun tstesinden gelip gelemeyeceginden emin degildi. Ancak Mussolini
yetenegini kanitladiginda, hepsi 6niinde saygi durusuna gegtiler.

1923 Ekiminde, Almanya’daki devrimci kabarmanin en yiiksek noktasinda, Alman KP’sinin
Brandler liderligi Sosyalistlerle bir koalisyon i¢inde Saksonya’da bir “isci Hiikiimeti” olug-
turdu. Alman liderligi iktidar1 almakta tereddiit ederken ve Stalin, perde arkasindan, 1923
devrimini sabote ederken, Sakson Komiinistleri Trogki'nin 6nerdigi gibi konumlarini birer
devrimei kaleye doniistiirmektense, “yapict kanunlara” gémiildiiler. Berlin Hiitkiimeti, bu
koalisyon hiikiimetini dagitan askeri birlikler génderdi.
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Mussolini'nin Italyan parlamentosunda yaptig1 konusma, Bati Avrupa’daki tiim isci
kurumlarma ve evlerine postalanmali ve afigler halinde asilmalidir. Sunlar:
soylityordu Mussolini:

“Hepinizi buradan kovabilir ve bu parlamentoyu fagistlerim i¢in bir kampa c¢evirebi-
lirdim. Ancak bunu yapmaya ihtiyacim yok, ¢iinkii hepiniz gizmelerimi yalayacaksi-
niz.” Ve tiim parlamenterler soyle yamtladilar: “Cok iyi! Bravo!” Ve Italyan demok-
ratlar1 bunun tizerine 6grenmek istediler: “Hangisinden baglamamiz istersiniz; sol
mu sag mi1?”

Yoldaglar, bu, iist katmanlari, geleneklerle, burjuva demokrasisiyle, yogun legalite
hipnozuyla ¢iiriitiillmiis olan Avrupa is¢i smifina verilmis esi bulunmaz bir derstir.

Komintern'in merkezi Komiinist orgiitiiniin ve Sovyet Cumhuriyetinin varhgmin,
Avrupa burjuvazisinin 6li yatagindaki zaferleri déneminde, devrimin yikselis egri-
sindeki bu kopukluk déneminde, Avrupa ve diinya isci sinifinin en biiytik kazanimla-
rmmi  olusturmakta oldugunu soylemistim. Konunun 6zi, bizim, Rusya’nin,
enternasyonalist propaganday yiiriitmesi degildir. Siiphesiz Radek ve Lozovski’ gibi
Rus yoldaglarimiz, bizi sagirtarak 6rnegin The Hauge’a gidip orada nezaketten uzak
makaleler yazabilir ve kadin ve erkek pasifistlerin 6fkesini uyandirabilirler. Bu, yol-
daglar, siiphesiz ¢ok degerli ve olduk¢a memnun edicidir, ancak yine de ikincil 6-
nemdedir.

Konunun 6zii, bizim Moskova’da Komintern Kongrelerinin konukseverliginin siire-
sini uzatmamiz da degildir. Siiphesiz bu iyi bir seydir, ancak propagandamiz Italya,
Almanya ve nereden gelirse gelsin tiim yoldaglarmmzi agirlamaya ve onlara Lux
Hotel’'de® (1sitma sistemlerini verimli bir sekilde isletmeyi heniiz 6grenemedigimiz-
den koti 1sinan bu Hotel’de) bir oda vermeye bagh degildir. Sorunun 6z, tam da
Sovyet Cumhuriyetinin varliginda yatiyor. Bu olguya ahstirildik. Tiim diinya isci
smifi kesin bir anlamda buna alismis goriiniiyor. Diger taraftan burjuvazi de belli bir
dereceye kadar gittik¢e buna alistifn numarasim yapiyor. Fakat devrim agisindan
Sovyet Cumhuriyetinin varhgmm 6nemini anlamak igin, bir anhgma da olsa bu
Cumbhuriyetin artik varolmadigim diigiinelim. Italya'da Mussolini, Fransa'da
Poincaré, Ingiltere’de Bonar Law, Almanya’da bir burjuva hiikiimetiyle birlikte ele
alindiginda, Sovyet Cumhuriyetinin ¢okiisii, Avrupa ve diinya devriminin on yillar
boyunca ertelenmesi ve Avrupa uygarhgmin gercek ¢iiriylisii anlamina gelirdi. Sos-
yalizm bu durumda belki Amerika’dan, Japonya’dan, Asya’dan yiikselirdi. Fakat
ontimiizdeki onyillara iliskin spekiilasyona girismek yerine bizim ugrunda ¢ahstigi-
miz sey, bu sorunu oniimuzdeki birkag yil i¢inde ¢6ziime baglamaktir. (Alkislar.)
Bunun i¢in gok biiyiik ve ¢ok genis olanaklar bulunmaktadir.

Koyliilikle bir kez dogru bir iligki kurduktan sonra proletarya —bizimki gibi geri
kalmig bir iilkeninki bile— nedir? Biz kendi gézlerimizle onun ne oldugunu ¢oktan

Sonralar Stalinizmin direklerinden biri olan Lozovski, o zamanlar Kizil Sendikalar Enter-
nasyonali'nin Genel Sekreteri idi. 1922 Araliginda, Rus Sendikalarinin temsilcisi olarak,
Amsterdam Sendikalar Enternasyonalince savasa kargt miicadele konusunu tartigmak tize-
re ¢agrildigr Hauge Kongresine katildi.

Lenin’in yagadigi dénemde Moskova'daki Lux Hotel, iscileri ve Ugiincii Enternasyonal
delegelerini barindirmak i¢in kullanilirdi.

38—



gordiik ve simdi Moskova’'da toplanan Tiim Sovyetler Birlesik Kongresi, biitiin diin-
ya tarafindan kugatilmis ve ablukaya alinmis, ancak yine de arkasindaki koyluliige
onderlik eden proletarya iktidarimin ne anlama geldigini gostermektedir. Avrupa ve
diinya is¢i smifi giiciinii ve enerjisini bu kaynaktan, Sovyet Rusya’dan almaktadir.
Iktidar1 elimizde tutuyoruz. Ulkemizde iiretim araclar1 devletlestirilmistir. Bu, Rus-
ya'nim emekgi kitlelerinin elindeki biiyiik bir koz ve ayn1 zamanda Avrupa’da devri-
min ivmeli gelisiminin giivencesidir.

Amerika (is¢i smifi) geri kalsa bile biz yine de iistiin gelecegiz. Emperyalist savag
sirasinda Amerikan burjuvazisi ellerini Avrupa’daki senlik atesinde 1sitmish. Ancak,
yoldaslar, bir kez devrim atesi Avrupa’da kol gezmeye baslayinca Amerikan burjuva-
zisi kendini daha fazla ayakta tutamayacaktir. Avrupa proletaryasimin, Amerikan
proletaryasinin ti¢ kat1 ahlaksiz olan burjuvazisinin yalanlarina kapilmamay1 6gre-
ninceye kadar beklemesi gerektigi higbir yerde yazmaz. Hi¢bir yerde bu yazil degil-
dir. Su anda Amerikan burjuvazisi kasith olarak Avrupa’y: ¢iiriime durumunda tutu-
yor. Avrupa’nin kani ve altinyla tika basa doyan Amerikan burjuvazisi, tiim diinyaya
buyruklar veriyor, konferanslara hicbir taahhiitle bagh olmayan tam yetkili gorevli-
ler gonderiyor. Bu gorevliler kendi kararlarmin gerceklestirileceginden bagka higbir
sey sOylemiyorlar ve zaman zaman Amerikan ayaklarini masaya koyduklarmda
Avrupa tilkelerinin diplomatlar1 bu ayagin miikemmel bir Amerikan ¢izmesi i¢inde
oldugunu anlamay1 beceriyorlar. Ve bu ¢izmeyle Amerika kendi kurallarimm Avru-
pa’va dayatiyor. Avrupa burjuvazisi, yalmzca Almanya ve Fransa degil, ayni1 zamanda
Britanya burjuvazisi, savags zamaninda verdigi destekle, bor¢larla, altinla Avrupa’yx
tiketen ve simdi onu can ¢ekisme sancilar i¢inde tutan Amerikan burjuvazisinin
oniinde arka ayaklar lizerine kalkmig yalvariyor. Amerikan burjuvazisinden Avrupa
proletaryasi hesap soracaktir. Bu intikam saati er geg gelecek ve bizim Sovyet baga-
rimiz daha da kesinlesecektir.

Propagandamiz iyi olsun ya da olmasm, her iki durumda da bu propaganda tiglincii
va da dordiincii dereceden bir faktérdir, ekonomimiz ise birinci dereceden bir fak-
tor. Koylii Yoldaslar! —ve yamilmiyorsam bu salonda partili olmayan koyli yoldaglar
da bulunuyorlar— sizi temin ederim, her fazladan bugday demeti Avrupa devriminin
kefesine konan ek bir agirhktir. Britanya proletarya51 neden c¢ekiniyor? Alman prole-
taryasi neden ¢ekiniyor? A¢ Avrupa, savasla gecen ii¢ yil ve savas takip eden yillarda
Amerikan bugday1 sayesinde ayakta kaldi. Amerikan burjuvazisi dogal olarak, Avru-
pa’da yeni devrimci sarsmtilar olmasi durumunda Avrupa’y: agik¢a, aym bir zaman-
lar Britanya ve Fransa’nim Sovyet Rusya’ya uyguladiklar1 sanayi ambargosu gibi, bir
bugday ambargosuyla agliktan 6ldiirmekle tehdit ediyor. Bu, Avrupa isgi simifinin ve
her seyden 6nce Alman iscilerinin hesaplarinda yer tutan ¢ok énemli bir konudur.
Ve Sovyet Rusya olarak bizler, Avrupa proleter devriminin Sovyet Rusya tarafindan
saglanan bugday1 yiyecegini s6ylemeli ve fiilen gostermeliyiz.

Ve bu sozciikler, yoldas koyliiler, i¢i bos sozctkler, anlamsiz ifadeler degildir. Tiim
Avrupa’nin kaderi bu sorunun ¢éziimiine baghdir. Olasi iki durum var: Ya Avrupa
proletaryast Amerikan gizmeleriyle yildirilmis olarak kalacak, ya da Avrupa prole-
taryasina Rus isgi ve koylilerince arka cikilacak ve boylece devrimin zor giinleri ve
aylar1 boyunca bugday garantilenecektir. Tarimdaki her ekonomik basarmnin dev-
rimei bir is olmasinin nedeni budur. Sovyet Rusya’da kentlere ve sanayiye yardimel
olmak i¢in ekinini yetistirmeye ugrasan, islerini tekrar yoluna koymaya cabalayan
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her koyliniin —Almanya, Fransa ve Britanya’nmm haritada nerede oldugunu pek
bilmeyen koyliler bile— bugiin, diinya ve ilk elde de Avrupa devrimine, biz eski ve
deneyimli propagandistlerin yaptigimdan daha biiyiik bir yardim sunmasimin nedeni

budur.

Yoldaglar bu ayni derece sanayimiz igin de gegerlidir. Kendisine, “Sovyet Cumhuri-
yeti bana sosyalizmde is¢i smifinin durumunun nasil iyilestirilebilecegini gosterene
kadar bekleyecegim” diyen Avrupanin devrimci partisi —hi¢bir Komiinist béyle bir
sey soylemeyecektir— gergekten acinasi bir durumda olurdu. Kimsenin beklemeye
hakk: yoktur; herkes bizimle yan yana déviismek sorumlulugunu tasir. Ancak 6te
yandan su da inkar edilemez ki, ekonomik basarilarimizin her biri, Avrupa’da isgi
smifinin durumu adim adim kétilesirken Rusya’da is¢i smifinm durumunu iyiles-
tirme olanagim bize verdigi ol¢iide, evet, inkar edilemez ki, her ekonomik basarmmz
argiimanlarm en giigliisii, Avrupa’da proleter devrimin ivmelendirilmesi lehindeki
en glcli propagandadir. Tktidar elimizdedir; tiretim araglar elimizdedir. Sinirlari-
miz1 koruyoruz. Bu da daha az 6nemli bir ayrint1 degildir.

Eger smirlarimmiz ona agik olsayds, birinci simif ¢izmeleriyle bu ayn1 Amerikan milyo-
nerleri Rusya’mizin timunii satin alabilirdi. Bu nedenle, dis ticaret tekeli, tiretim
araclarinm devletlestirilmesi kadar vazge¢emeyecegimiz bir devrimei kazanimdir.
Bu nedenle, yerkiirenin halen kapitalist boyunduruk altindaki bes kitasindan tizeri-
mize ne kadar baski yapilirsa yapilsin, Rusya’nin is¢i smifi ve koyhileri dis ticaret
tekelinin ihlaline izin vermeyeceklerdir. Kozlarimiz bunlardir. Yalmzca tretimin
dogru bir organizasyonuyla bunlar1 koruyabilir, arttrabilir ve heba etmeyebiliriz.
Yoldaglar, bu noktadan kalkarsak, gorevlerimizin zorluklar1 konusunda kendimizi
aldatmamaliyiz. Yeni Ekonomik Politikamzi (NEP) diinya perspektifleriyle baglanti-
i olarak giindemine 6zel bir madde olarak alan Dordiincii Kongrede soyledigimiz
sey budur. En biiylik kozlarmzi masaya serdik: Devlet iktidari, ulasim, sanayide
oncelikli tiretim araclari, dogal kaynaklar, topragin devletlestirilmesi, bu devletlesti-
rilmis topraklardan alian ayni vergiler ve dis ticaret tekeli. Bunlar birinci simif koz-
lardir. Ancak bunlarin nasil kullamlacagini bilinmiyorsa, daha iyi kozlarmn bile kay-
bedilmesi miimkiindiir. Yoldaslar, 6grenmeliyiz. Kongrede Yoldas Lenin kisa ko-
nusmasinda bu noktaya, yani sadece onlarm degil bizim de 6grenmek zorunda oldu-
gumuza 6zel bir vurgu yapti. Sanayinin dogru bir sekilde nasil organize edildigini
ogrenmek zorundayiz, ¢linkii bu dogru organizasyon halen 6niimiizde duruyor,
arkamizda degil. Bu organizasyon yarmimizdir, diiniimiiz hatta bugiiniimiiz bile
degil.

Paramiz istikrarli hale getirmeye calisiyoruz. Bu da Dordiincii Kongrede ele alinda.
Bu cabalar elzemdir ve dogal olarak bu alanda goreli basarilarimiz arttik¢a, sanayi-
deki idari emegimiz ¢cok daha azalmg olacaktir. Hepimiz gok a¢ik¢a anlamaliyiz ki,
mali alanimdaki tiim c¢abalara, sanayi alamindaki ger¢ek maddi basarilarca eslik e-
dilmedikge, bu cabalar yalnizca gocuklarm oyunu olarak kalir. Temel, sanayimizdir;
Sovyet devleti bu temele dayanmakta, onunla gelisip serpilmekte ve is¢gi sinifinin
gelecekteki zaferlerinin teminatim1 oradan almaktadar.

Sonug olarak, benzer sekilde elimizde bulunan, bir koz daha, bir aygit daha, bir diger
orgut daha var. Onun hakkinda Kongrede defalarca konustuk: Partimiz. Burada her
seyden once Sovyet Kongresinin Komiinist fraksiyonu oniinde konusuyorum ve
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bitirirken partimiz hakkinda birkag sey soylemeliyim. Genel analizden su ¢ikiyor;
Avrupa 6lgeginde, dogrudan devrimei miicadelede bir gerileme déneminden ve buna
paralel olarak egitim ¢alismas1 ve Komiinist Partinin giiclendirilmesi déneminden
geciyoruz. Gelisim, ertelenen ve uzayan bir karakter almistir. Bu, Avrupa’nin ve
sonra diinyanin yardimi i¢in daha fazla beklememiz gerekecegi, partimizin uzun bir
zaman icin, belki de yillarca, diinya devriminin onciisii olarak kalmaya mahkam
olmasi anlamina gelir.

Bu biiyiik bir onurdur. Fakat ayn1 zamanda biiyiik bir sorumluluk ve ¢ok biiyiik bir
yiktiir. Yan1 bagimizda Almanya’da, Polonya’da ve diger iilkelerde Sovyet Cumhuri-
yetlerinin olmasimm tercih ederdik. Sorumlulugumuz bu durumda daha az olurdu ve
konumumuzun zorluklar1 bu kadar biiyiik olmazdi. Partimiz, devrim &ncesinde
yeralti galismasiyla ¢eliklesen kadrolara sahiptir, ancak bunlar azinhiktadir. Partimiz,
insan malzemesi agisindan eski zamanlardakinden asag1 kalmayan yiiz binlere sa-
hiptir. Devrimden sonra saflarimiza akin eden bu yiiz binler, gencligin avantajlaria
sahiptirler, ancak daha az deneyimli olma handikaplar da vardir. Yoldas Lenin
bana, Cek ya da Alman bir doktorun, Rusya Komiinist Partisinin birka¢ bin eski
iiyeden olustugunu, gerisinin geng oldugunu yazdigini anlatti (bunu kendim okuma-
dim). Bu doktor, NEP kosullarmin partimizi yeniden bigimlendirme egiliminde
olacagim ve eger —birkag bin giicindeki— eski kugak faaliyetten gekilirse, partinin
NEP unsurlarmca, kapitalizmin unsurlarinca el alindan déniistiiriilecegini diistinii-
yor. Iste, gordiigiiniiz gibi, gok ince bir politik ve psikolojik hesap. Bu hesap siiphesiz
tamamiyla yanhstir. Ancak aym zamanda partimizin, devrimci gelisimin ertelenen
karakterini ve konumumuzun zorluklarini hesaba katmasmi, yeni kusaklarin egiti-
mi, genclerin partiye gekilmesi ve parti kitlesinin niteliklerinin ylkseltilmesi ¢abala-
i1 ikiye, tice katlamasim gerektirir. Mevcut sartlarda bu bizim i¢in bir 6lim-kalim
sorunudur.

Yoldaglar, bagka bir konuya daha deginmek istiyorum, hepimiz i¢in ¢ok 6nemli bir
konuya: Vladimir Ilyi¢’in hastaligia. Buradakilerin ¢ogu, Avrupa basmim izleme
firsati bulamamistir. Disarida bizi konu alan, bize kars1 birgok vahsi kampanya dii-
zenlenirdi, ancak Yoldas Lenin’in hastaligi ¢ercevesinde yapilan bugiinlerdeki kam-
panya kadar kinci, ahlaksiz ve zalimce spekiilasyonlarm yapildigi béylesi yogun bir
kampanyay1 —Alman casuslari olarak pesimize dusiildiigii Kerensky gunlerinde bile—
hatirlamiyorum. Diismanlarimiz siiphesiz en kotii sonucun, olasi en kétii bireysel
sonucun gerceklesmesini umuyorlar. Aym zamanda partimizin bagsiz kaldigim,
birbirine diigsen gruplara boéliindiigiinii, dagildigini ve Rusya'ya ele gegirmek icin bir
firsat olustugunu séyliiyorlar. Beyaz Muhafiz ciirufu bundan agikga bahsediyor kus-
kusuz. Avrupa’nim diplomatlari ve kapitalistleri ise, kendi aralarinda fisildagiyorlar.

Yoldaglar, bu sekilde de, kendi istek ve amaclarina karsit olarak bir kez daha gos-
termiglerdir ki; bir yandan Yoldas Lenin’in partimiz ve devrim agisindan tasidigi
onemi kendi yontemleriyle degerlendirebiliyorlar, diger yandan —onlar igin ¢cok daha
kotlisii— partimizin dogasimi ne anlayabiliyorlar ne de onun karakterini biliyorlar.
Benim a¢imdan, Yoldas Lenin’in tilkemizdeki ve diinyadaki hareket ag¢isindan 6nemi
hakkinda Sovyet Kongresinin Komiinist fraksiyonu éniinde konugsmak gereksiz.
Ancak Yoldaglar, parti ile onu en iyi, en tam bigimde ve gercek bir dahinin yontemiy-
le dile getiren birey arasimnda yalmzca fiziksel degil aym1 zamanda ruhsal, igsel,
¢ozlilmez bir bag vardir. Ve bu, ifadesini, Yoldag Lenin hastaligi nedeniyle ¢alisma-
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dan koptugunda, (tiim diinyada uluyan burjuva ¢akallar hakkinda bir seyler bilen)
partinin tedirgin bir umutla Yoldas Lenin’in durumuyla ilgili haber ve biiltenleri
beklemesi, ancak aym zamanda partimizdeki tek bir kasin bile titrememesi, tek bir
tereddiit, boliinmek bir yana, i¢ catisma olasihgma dair en ufak bir ipucunun dahi
olmamasinda bulmustur. Yoldas Lenin doktorlarinin emriyle isten el ¢ektirildiginde,
parti bugiin tabandaki her bir tiyesinin sirtina iki ti¢ kat fazla sorumluluk bindigini
anlamis ve oybirligiyle liderinin doniisiinii beklemeye baglamistir.

Pek uzun olmayan bir siire 6nce, bir burjuva politikaciyla goriismeye katilmigtim,
bana sunu séyledi: “Sovyet ve parti gruplarimizla iyi bir gériisme yaptim. Stiphesiz
aramizda bireysel ve grupsal ¢eligkiler var, ancak hakkimzi vermeli. Dis diinya, ya da
bir dis tehlike veya genel gorevler s6z konusu olur olmaz, her zaman cephenizi olus-
turuyorsunuz.” Aciklamasmin cephemizi olusturmamiza dair son bolimii beni
memnun etti, ancak ilk boliimi, itiraf edeyim ki biraz canim sikti. Bizimki gibi de-
vasa gorevlerle, diisiiniilebilecek en biiyiik zorluklar altinda ve su gotiirmez bigimde
yorulan (maddenin dogas1 geregi) eskilerle, bizimki kadar biiyiik bir parti s6z konu-
su oldugu 6l¢iide; bazi i¢ tehlikeler partimiz iginde ortaya gikabildigi 6lglide, bunlara
karsi, tim partinin niteligini yiikseltmek ve her alandaki iiyelerinin parti kamuoyu-
nun artan basmecim hissedebilmeleri i¢in parti kamuoyunu gii¢clendirmekten baska
bir ¢are yoktur ve olamaz.

Uluslararasi durumun biitiiniinden ¢ikardigimiz sonuglar bunlardir. Avrupa devri-
minin saati belki yarm gelip catmayacak. Haftalar ve aylar ve belki yillar gececek ve
diinyadaki yegane isci-koylii devleti olarak kalmaya devam edecegiz. Italya’da
Mussolini zafer kazandi. Almanya’da Alman Mussolini’lerinin zaferini 6nlemeyi
garantiledik mi? Hi¢ de degil. Ve Fransa’da Poincaréinkinden ¢ok ¢ok daha fazla
gerici bir hiikiimetin iktidara gelmesi biitiiniiyle olasidir. Arka ayaklan iizerinde
bagdas kurup oturmadan ve Kerensky'sini 6éne ¢ikarmadan 6nce, burjuvazi halen
tamamiyla, sonuncu Stolypin’lerini, Plehve’lerini, Sipyagin’lerini gelistirmeye muk-
tedirdir. Bu bizim ayakta durmamizi, Sovyet devletinin ayakta kalmasim ve sonug
olarak her seyden once partimizin kendisini sonuna kadar korumasimi saglayacak
olan Avrupa devrimine bir baslangic¢ olacaktir. Belki de bir yildan uzun bir siire, bu
ekonomik, politik ve diger her tiirden hazirlik calismasimdan gegmek zorunda kala-
cagiz.

Bu nedenle kitle kaynaklarmmzi daha biiyiik oranda bir araya getirmeliyiz. Partimi-
zin i¢inde ve ¢evresinde daha fazla geng! Niteliklerini en tist diizeye gikar! Partimizin
niteliklerinin yiikseltilmesiyle, deneyimin eski kusaktan yenisine aktarilmasiyla, bu
tam kaynasma durumu bir kez elimizde var olduke¢a, bagimzin iistiinde hangi firti-
nalar —son proleter zaferin bu mijdecileri— patlarsa patlasin, bilincimizde hi¢bir
siiphe olmayacak ki; Sovyet simirlar, karsi-devrimin 6tesine gecemeyecegi siperler
olacaktir. Bu siperler bizim tarafimizdan, Sovyet Rusya’nin énciisii tarafindan, Ko-
miinist Parti tarafindan giiclendirilmistir ve bu siperleri ta ki o giine kadar ihlal
edilmemis ve yenilmez olarak koruyacagiz, ta ki Avrupa devrimi gelene ve Avru-
pa’min tamaminda, Diinya Sovyet Cumhuriyetinin esigi, Avrupa Birlesik Devletleri
Sovyet Cumhuriyetinin bayragi dalgalanincaya kadar.

(Uzun ve giiglii alkaglar)
(Yasasm Kizil Ordu'nun lideri Yoldas Trocgki! Yasasm Yoldas Lenin! sloganlart)
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daki biytiyen celigkidir. Avrupa’da bu celiski gegistirilemeyecek kadar keskin hale
gelmistir.

Alman kapitalizminin gelisimi en dinamik karakterde olaniydi. On dokuzuncu yiizyil
ortalarinda Alman halk: kendisini diizinelerce feodal vatanin kafesleri icerisine hap-
sedilmis hissediyordu. Alman imparatorlugunun kurulmasindan kirk yildan daha az
bir siire sonra, Alman sanayisi ulusal devletin ¢atis1 i¢cinde boguluyordu. [11k] diinya
savagimin ana nedenlerinden biri Alman sermayesinin daha genig bir alana girme
gabalaridir. Hitler 1914-18 yillar arasinda bir onbagi olarak Alman ulusunu birles-
tirmek icin degil, kendisini su meshur “Avrupa’y1 orgiitle!” ¢6ziimlemesinde ifade
eden uluslariistii, emperyalist bir program adina savagti. Alman militarizminin ege-
menligi altinda birlesmis Avrupa, gok daha buiyuk bir girisim —tiim gezegenin orgiit-
lenmesi- i¢in tohum topragi olacakti.

Ancak Almanya hi¢ de bir istisna degildi. O, sadece diger ulusal kapitalist ekonomi-
lerin egilimlerini daha yogun ve saldirgan bir tarzda ifade etti. Bu egilimlerin arasin-
daki ¢atisma savagla sonuglandi. Savas, gergekten de, tarihin tiim biiyiik altiist olus-
lar1 gibi birgok tarihi sorunu kigkirtirken, gegerken de Avrupanin daha geri bolgele-
rinde —Carlik Rusya’sinda ve Avusturya-Macaristan’da— ulusal devrimlere itki verdi.
Ancak bunlar gecip gitmis bir donemin gecikmis yankilariydilar. Esasen, savag em-
peryalist karakter tasiyordu. Ilerleyen tarihsel gelismenin bir sorununu, uluslararasi
isboliimi tarafindan hazirlanmis olan tiim arena tizerinde ekonomik yagami orgiit-
leme sorununu, 6liimcil ve barbarca yontemlerle ¢6zmeye giristi.

Savasm bu soruna ¢6ziim bulamadigim séylemeye gerek yok. Tam tersine Avrupa’yl
hicbir zaman olmadig1 kadar atomize etti. Avrupa ve Amerika'nin birbirlerine ba-
gimhihigim ve ayni zamanda da aralarindaki rekabeti derinlestirdi. Somiirge iilkelerin
bagimsiz gelisimlerini canlandirdi ve es zamanh olarak da metropol merkezlerin
somurge pazarlarina olan bagimhligm keskinlestirdi. Savasin bir sonucu olarak
gecmigin tiim celiskileri agirlashi. Amerika’nimn yardim ettigi Avrupa harap olmusg
ekonomisini tepeden tirnaga onarmakla mesgul iken, savagtan sonraki bu beg yillik
donem gormezlikten gelinebilirdi. Ancak tretici giigleri restore etmek, kagimilmaz
olarak savasa neden olan tiim bu ugursuzluklarin baskin gii¢ haline gelmelerini ifade
ediyor. Ge¢migin tim Kkapitalist krizlerinde sentezlenmis mistakbel krizler
herseyden 6nce ulusal ekonomik yagamin krizlerini betimliyor.

Milletler Cemiyeti, savasin ¢ozmeden biraktigi goérevleri militarizmin dilinden dip-
lomatik paktlarin diline ¢evirmeye giristi. Ludendorff® kilicla “Avrupa’vi rgiitle-
mek”te bagarisiz olunca, Briand'® tath bir diplomatik séylemle “Avrupa Birlesik
Devletleri’ni yaratmaya giristi. Ancak, sonu gelmeyen politik, ekonomik, mali, para-
sal ve gumruk tarifelerine iligkin bir dizi goriisme, egemen smiflarin dénemimizin

®  Erich Ludendorff (1864-1937), Hitler’i destekleyen, 1920’deki Kapp darbesine ve 1923’deki

Beer Hall darbesine katilan bir Junker generaldir.

Aristide Briand (1862-1932), kapitalist bir kabinede gorev aldig igin, 1906’da Fransiz
Sosyalist Partisi’nden ihrag edildi. Pek ¢ok kez bagbakan ve Milletler Cemiyeti’'ne temsilci
oldu. 19 Eylil 1929'da, yirmi yedi iilkenin temsilcilerinin katildigi diplomatik bir 6gle ye-
meginde, bir Avrupa Birlesik Devletlerinin kurulmasi ¢agrisinda bulundu. Bu, Trocki'ye,
“Silahsizlanma ve Avrupa Birlesik Devletleri” adini verdigi bir deneme yazma firsatim
verdi (bkz. Writings 1929).
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ertelenemez ve yakici gorevleri karsisindaki iflaslarinm panoramasimi gozler oniine
serdi yalmzca.

Teorik olarak, bu gorev su sekilde formiile edilebilir: Avrupamin ekonomik birligi,
orada yasayan halklarin kiiltiirel gelisimlerinin tam serbestligi korunurken nasil
garanti altina alinabilir? Birlesmis Avrupa, koordine edilmis bir diinya ekonomisi
igine nasil dahil edilecek? Bu sorunun ¢éztimiine ulusun tanrilastirilmasi ile degil,
ancak tam da tersine tiretici gliglerin ulusal devlet tarafindan onlara yiiklenen pran-
galardan tamamen kurtarilmasi ile ulagilabilir. Ancak askeri ve diplomatik yontem-
lerin iflasi ile demoralize olmus Avrupa’nin egemen siniflari, bu géreve bugiin tam
ters ugtan yaklasiyor, yani ekonomiyi gii¢ kullanarak giinii gecmis ulusal devlete tabi
kilmaya calisiyorlar. Procrust yatag efsanesi biiyiik bir dl¢ekte yeniden turetiliyor.
Modern teknolojik ¢alismalara uygun genis bir alan agmak yerine, egemenler, eko-
nominin canh organizmasini dograyip parcalara ayiriyorlar.

Mussolini yeni bir program iizerine konusmasinda “ekonomik liberalizmin”, yani
serbest rekabetin saltanatinin 6liimiinii selamladi. Bu diisiincenin kendisi yeni de-
gildir. Trostler, sendikalar ve karteller cag1 serbest rekabeti ge¢mise gomeli gok
oluyor. Ancak trostler, simirli ulusal pazarlarla, liberal kapitalizmin tegebbiislerine
gore daha az uzlagabilirler. Tekel, diinya ekonomisinin ulusal pazar1 bagimh kilmasi
ile orantili olarak rekabeti yuttu. Ekonomik liberalizm ve ekonomik milliyetcilik ayni
zamanda gini ge¢mis hale geldiler. Ekonomik yasam, milliyetgilik cesedinden viriis
agilayarak koruma girigimleri, fagizm adli bir kan zehirlenmesi ile sonugland.

Insanligin tarihsel yiikselisini saglayan sey, miimkiin olan en yiiksek miktarda iiriine
en az emek harcayarak ulasma diirtiistidiir. Kiiltiirel gelisimin bu maddi temeli bize
toplumsal rejimleri ve politik programlar degerlendirebilecegimiz en esash kriterle-
ri de sagladi. Insan toplumu alaminda emegin tretkenligi yasasi, mekanikteki yer
¢ekim yasasi ile ayn1 6nemdedir. Koéleligin yamyamlik, serfligin kolelik, ticretli eme-
gin serflik karsismdaki zaferi tarafindan tayin edilen, gelisimin disinda kalmis top-
lumsal olusumlarin yok olusu ancak bu acimasiz yasanin kamtidir. Emegin iiretken-
ligi yasasi, yolunu, diiz bir hat tizerinde degil, celisik bir tarzda, ani hamleler ve geri
gekilmelerle, sigramalar ve zikzaklarla, yolu tstiindeki cografi, antropolojik ve top-
lumsal engelleri asarak bulur. Tarihte bu kadar gok olan “istisnalar”, gergekte sadece
“kuralin” kendine 6zgi kirilmalaridir.

On dokuzuncu yizyilda, en yiksek emek iiretkenligi i¢in miicadele, ¢ogunlukla,
gevrimsel dalgalanmalar araciligiyla kapitalist ekonominin dinamik dengesini sagla-
yan serbest rekabet bi¢cimini aldi. Ancak tam da ilerici rolii nedeniyle rekabet, trost-
lerin ve sendikalarin inamilmaz boyutlarda yogunlasmasma neden oldu ve bu da
sirastyla ekonomik ve toplumsal celigkilerin yogunlagmasi anlamia geliyordu. Ser-
best rekabet, civciv yerine bir timsaha kulugkaya yatan bir tavuga benziyor. Soyunu
devam ettirmeyi bagsaramamasi hig de sagirtic1 degil!

Ekonomik liberalizm miladim tamamen doldurmugtur. Onun Mohikanlar1 giderek
daha az inancla giiclerin otomatik etkilesimine bagvuruyorlar. Gokdelen trostleri
insan ihtiyaglar1 ile ortiigtiirebilmek igin yeni yontemlere ihtiya¢ duyulmaktadir.
Toplumun ve ekonominin yapisinda radikal degisiklikler olmalidir. Fakat yeni yon-
temler eski aliskanliklarla ve sonsuz kez daha 6nemlisi, eski ¢ikarlarla ¢elismektedir.
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Emegin iiretkenligi yasasi, kendisinin diktigi duvarlar1 azginca doviiyor. Modern
ekonomik sistemin muazzam krizinin temelinde yatan sey iste budur.

Ulusal ve uluslararasi ekonominin yikic egilimlerinden bihaber muhafazakar politi-
kacilar ve teorisyenler, agir1 gelisen teknolojinin mevcut kotiliklerin esas nedeni
oldugu degerlendirmesine meyletmektedirler. Daha trajik bir paradoksu kurgula-
mak gercekten de zor! Bir Fransiz politikaci ve sermayedar olan Joseph Caillaux"',
kurtulusu mekanizasyonun ilerlemesi lizerine yapay smirlamalarda gérmektedir.
Boylece liberal doktrinin en aydinlanmis temsilcileri aniden yiizyillarca éncesinin
dokuma tezgahlarini parcalayan cahil is¢ilerinin hislerinden ilham aldilar. Ekono-
mik ve sosyal iligkiler alanimin nasil olup da yeni teknolojiye uyarlanacagma dair
ontimiizdeki gorevler tepetaklak edilmekte, tiretici gliglerin eski ulusal arenaya ve
toplumsal iligkilere uydurulmak iizere nasil zapt edilecegi ve bigilecegi sorunu olarak
gosterilmektedir. Timsahin tavuk yumurtasina nasil geri sokulacag: fantastik soru-
nunu ¢6zmek i¢in sarf edilecek ¢abalar iizerine Atlantik’in her iki yakasinda da en
ufak bir zihinsel enerji harcanmamgtir. Ultra-modern ekonomik milliyetgilik, kendi
oz gerici karakteri tarafindan kati suretle mahkam edilmistir; insanm tretici giicle-
rine engel olmakta ve onlar zayiflatmaktadir.

Kapali ekonomik politikalar, diger iilkelerin ekonomi ve kiiltiirlerini bagariyla verim-
li kilabilen sanayi dallarmin yapay olarak daraltilmas1 anlamma gelir. Ayni zamanda
da ulus topraginda yeserebilmesi i¢in elverisli kosullarin ohmadig1 sanayi dallarmm
yapay olarak olusturulmasi anlamina gelir. Ekonomik kendine yeterlilik uydurmasi
boylece her iki yonde de korkung genel harcamalara neden olur. Bu da enflasyon
demektir. On dokuzuncu yiizy1l boyunca, degerin evrensel bir 6l¢iisii olarak altin,
adina layik tiim parasal sistemlerin temeli oldu. Altin standardindan ayrilislar, diin-
ya ekonomisini, tarife duvarlarinin yaptigimdan bile daha bagarih bir sekilde boler.
Ig iligkilerin kargagsasmin ve uluslar arasindaki ekonomik baglarin kargasasmm
bizzat ifadesi olan enflasyon, kargasay1 siddetlendirir ve onun islevsel halden orga-
nik hale doniismesine yardimei olur. Boylece “ulusal” para sistemi, ekonomik milli-
yetciligin ugursuz eserini taglandirmaktadir.

Bu okulun en goziipek temsilcileri, kendilerini ulusun kapali bir ekonomi altinda
yoksullagirken daha “birlesik” hale gelmesi (Hitler) ve diinya pazarinin 6neminin
diismesi ile dis catisma nedenlerinin de azalmasi olasiliklar ile teselli ediyorlar.
Boylesi umutlar, sadece otarsi doktrininin hem gerici ve hem de biisbiitiin iitopya
oldugunu teshir etmektedir. Gergek, gelecegin korkung c¢arpismalarmm
laboratuvarmim aymi zamanda milliyet¢iligin iireme alanlan oldugudur; emperya-
lizm ag bir kaplan gibi yeni bir sigrama i¢in kendini toparlamak tizere ulusal inine
gekiliyor.

Gergekten de, kendilerini rkin “ebedi” yasalarina dayandiriyormusg goriinen ekono-
mik milliyetgilik teorileri, diinya krizinin gercekte ne kadar umutsuz oldugunu gos-
termektedir —kat1 gereksinimin faziletlerini ortaya koyan klasik bir 6rnek. Tanrmm
unuttugu kiigiik bir istasyonda, kazaya ugramis bir trenin ¢iplak banklarda soguktan
titreyen yolculari, tahammiullii bir gekilde, birbirlerini kulun rahathgmm ruhu ve

u Joseph Caillaux (1863-1944), 1911-1912’de Fransa Bagbakani olarak ve pek ¢ok kez Maliye

Bakani olarak hizmet etmig bir Radikaldir.

46—



bedeni yoldan ¢ikardigima inandirabilirler. Ama hepsi de viicutlarini temiz garsafla-
rin arasma atabilecekleri bir yere kendilerini gotiirecek bir lokomotifin hayalini
kurarlar. Tiim iilkelerdeki is diinyasmin ilgilendigi ilk sey, ulusal pazarin saglam
yataginda komada bile olsa dayanmak, bir sekilde hayatta kalmaktir. Ancak tiim bu
istenmeyen g¢ilekeslik, yeni bir diinya “konjonktiirintin”, yeni bir ekonomik dénemin
giigli bir makinesine olan hasrettir.

O gelecek mi? Tahminler, bunun, hepten imkansiz degilse bile, biitiin ekonomik
sistemin mevcut yapisal tahribati nedeniyle zor oldugunu gosteriyor. Eski sinai gev-
rimler, saghkl bir viicudun kalp atislar1 gibi siirekli bir ritme sahiptiler. Savastan bu
vana, ekonomik evrelerin diizenli dizilisini artik goézlemlemiyoruz; yash kalp
tekliyor. Ustelik, sozde devlet kapitalizmi politikas1 mevcuttur. Siirekli hareket ha-
lindeki gikarlarin ve toplumsal tehlikelerin basinciyla, hitkiimetler, bir¢ok durumda
sonuglarini kendilerinin dahi 6nceden géremeyecegi acil tedbirlerle ekonomi alanina
dalmaktadirlar. Ancak, planl denetimdeki bilingli girisimler gibi ekonomik giiclerin
temel faaliyetini de uzun siireligine altiist edecek yeni bir savas olasihg: bir tarafa
birakilacak olsa bile, Ingiltere’deki ve bir dereceye kadar da Amerika’daki mevcut
elverigli belirtiler, bahar1 getirmeyen ilk kirlangiglar olduklarim1 sonradan kanitlasa-
lar da, kamitlamasalar da, biz yine de kriz ve ¢okiisten canlanmaya dogru bir doniis
noktasimi giivenle 6ngorebiliriz. Krizin yikici islevi, yoksullagmis insanlhigm yeni bir
mal kitlesine ihtiyag duyacag noktaya —tabii eger heniiz ulasgamamigsa— ulagmalh-
dir. Bacalar tiitecek, tekerlekler donecek. Ve canlanma yeteri kadar olgunlaghgimda
is diinyasi uyusuklugundan silkinip kurtulacak, diiniin derslerini car¢abuk unutacak
ve oOzveri teorilerini yazarlariyla birlikte hor goriip, bir kenara firlatacaktir.

Ancak beklenen canlanmanin yaratacagi olanaklarm, mevcut krizin derinligine te-
kabiil etmesini ummak en biyik hayal olacaktir. Cocukluk, olgunluk ve yaghlik
zamanlarida kalp farkli tempolarda atar. Kapitalizmin ylkselisi sirasinda tist tiste
gelen krizlerin gecici bir karakteri vardir ve tiretimdeki gecici diigiis, sonraki donem
tarafindan fazlasiyla telafi edilir. Simdi hig de 6yle degil. Cokiis donemlerinin gide-
rek daha fazla derinlestigi, ekonomik canlanma dénemlerinin ise kisa émiirli olduk-
lar1 bir ¢aga girdik. Zayif inekler sisman olanlar1 hi¢ bir iz birakmadan bir ¢irpida
mideye indiriyor ve yine de a¢hktan bogiirmeye devam ediyorlar.

Tum kapitalist devletler, ekonomik barometre yiikselmeye bagladig1 andan itibaren
daha saldirganca sabirsizlasacaklar. Yabanci pazarlar i¢in micadele, esi benzeri
gorilmedik bir sekilde keskinlesecek. Otarginin avantajlar tizerine sofu goriisler bir
an once bir kenara kaldirilacak ve akh basinda ulusal uyum planlar1 ¢6p sepetine
firlatilacak. Bu, sadece patlayici dinamikleri ile Alman kapitalizmi veya gecikmis ve
aggozli Japon kapitalizmi igin uygun olmakla kalmaz, aym zamanda yeni ¢eligkileri-
ne ragmen hala giiclii olan Amerikan kapitalizmine de uyar.

Birlesik Devletler kapitalist gelisimin en kusursuz tipini temsil etmekteydi. Kendi i¢
ve goriiniiste bitmez tilkenmez pazarinin goreli dengesi, Birlesik Devletler’e Avrupa
iizerinde kesin bir teknik ve ekonomik istinlik sagladi. Ancak Diinya Savagma
miidahalesi ger¢ekten de onun kendi i¢ dengelerinin ¢oktan bozulmus oldugu gerce-
ginin bir ifadesidir. Amerikan yapisima savasin kathig degisiklikler, siras1 geldiginde,
diinya arenasma girmeyi Amerikan kapitalizmi i¢in bir 6liim kalim sorunu haline
getirdi. Bu girisin asir dramatik bicimler almak zorunda oldugu ¢ok agiktir.
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Emegin tretkenligi yasas1 Amerika ve Avrupa’nin ig iligkilerinde ve Birlesik Devlet-
ler’in gelecekte diinyadaki yerini genel olarak tayin etmekte belirleyici 6nem tagi-
maktadir. Yankeelerin emegin tiretkenligi yasasma verdikleri en st bi¢im, bantgilik,
standartlagtirilmis veya seri tiretim olarak adlandirilmaktadir. Arkhimedes’in diin-
yay1 devirecek kaldirac1 tam da bulunmus goziikiiyor. Ancak eski gezegen devrilmeyi
reddediyor. Giimriik duvarlar1 ve siingiilerle desteklenmis ¢itlerle kendisini koruya-
rak, herkes kendisini herkese karsi savunuyor. Avrupa hicbir mali satin almyor,
hicbir borcunu édemiyor ve bunlara ek olarak da silahlaniyor. Bes zavall pargaya
boélinmiis, acliktan kivranan Japonya, koca bir tilkeyi [Cin -¢n.] zaptetmis durumda.
Diinyanin en ileri teknigi, birdenbire, gok daha diisiik bir teknige dayanan engellerin
oniinde giigsiizmiis gibi goriiniiyor. Emegin tiretkenligi yasasi giiciinii yitirmis gorii-
niiyor.

Ancak sadece Syle goriiniiyor. Iinsanhk tarihinin temel yasasi, kagmilmaz olarak
ikincil ve tirev olgulardan intikamim alacaktir. Amerikan kapitalizmi, er ya da geg
kendisi i¢in tiim gezegenimizde derinligine ve genisligine yollar agmak zorundadir.
Hangi yontemlerle? Her yontemle. Daha yiiksek bir iiretkenlik katsayisi, ayni za-
manda daha yiksek bir yikici gli¢ katsayis1 demektir. Savagi m1 vaaz ediyorum?
Zerre kadar degil. Higbir seyi vaaz ettigim yok. Sadece diinyanin durumunu analiz
etmeye ve ekonomik mekanizmalarn yasalarindan sonuglar ¢ikarmaya ¢alisiyorum.
Idealler ve 6nyargilarla celistiginde olgulara ve egilimlere sirtim dénen cinsten bir
zihinsel korkakliktan daha kétii higbir sey yoktur.

Yalnizca diinya gelisiminin tarihsel gergevesi icinde fagizmin gercek yerini tayin
edebiliriz. O, yaratic1 higbir sey, bagimsiz hicbir sey icermemektedir. Onun tarihsel
misyonu, ekonomik ¢ikmazin teori ve pratigini bir sagmaliga indirgemektir.

Zamaninda demokratik milliyetcilik insanoglunu ileriye sevk etti. Simdi dahi, Dogu-
nun somirge iilkelerinde halen ilerici bir rol oynayabilme yetenegindedir. Ancak
diinya arenasinda volkanik patlamalar ve biiyiik ¢atismalar hazirlayan ¢6kmeye yiiz
tutmus fasist milliyetcilik, yikimdan bagka hi¢bir sey getirmemektedir. Bu konudaki
son yirmi beg veya otuz yillik tiim deneyimlerimiz, eli kulaginda cehennem muzigine
kiyasla yalmzca pastoral bir uvertiir gibi gériinecektir. Ve bu kez, calisan ve diisiinen
insanlik kendi tiretici giiglerinin dizginlerini zamaninda ele gecirmekten ve bu giigle-
ri Avrupa ve diinya 6lgeginde dogru bir sekilde orglitlemekten aciz oldugunu kanit-
larsa, neden olunan sey, gegici bir ekonomik dustis degil, tiim kiiltiiriimiiziin timden
ekonomik yikimi ve mahvi olacaktir.
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