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GiRriS

Soru 1 Spor ne degildir?

OF. desport, ME, disport so6zcliklerinden tiretilen
«spory» kavrami, en kestirme s6zlik tanimiyla, «oyun, oya-
lanma, eglenme ve isten uzaklagma» anlamina gelir. Bi-
raz da sporun tarihine baktigimizda, ilk sporlarin, aym
zamanda insanlik tarihinin ilk devletleri olan Eski Misir
ve Babil'de, bundan 5-6 bin yil 6nce, bir tir «beceri ya-
ristirma» oyunu olarak ortaya crktiklarnini géririiz.

Sporun kokenleri ve tarih mirasi agisindan gecerli,
ama, olayin bugin ulasti§i geliskinlik duzeyi acisindan
son derece yetersizdir bu goézlemler,..

ilk insansi yaratiklann itisip kakismasindan, cocuk-
larin alt alta, ist Gste bojusmalarindan esinlenen «gi-
res», ilk ciktigr yillarda, belki oyundu, giclin simgesiydi.
Avianarak gec¢imlerini saglayan ilk insanlarin 50 bin yil
once «var olus becerisi» olarak geligtirdikleri «okculuk»,
i.0. 3000 yiinin Misir'inda, belki soylulan ¢ok eglendir-
mis, oyalamis, Nil sularinin ne zaman baskin verecegini
disinmek gibi tatsiz kaygilardan uzaklagtirmisti.

Ama, bugiin durum cok farkli...

Bir kere, tarihin ilk sporlarinin tarihin ilk devletlerin-
de yapildigi diasianulirse, spor, hem gunumiz dinyasinin

5



en 6nemli, hem de en eski toplumsal kurumlarindan bi-
ri... Dahasi, «insan yapisi» kurumlar icinde, dinya bari-
giyla kendisini en cok 6zdesglestirmis olani...

Dahasi da var. «Spor sanayii» denilen cagcil olay,
mac biletiyle, malzeme satiglariyla, yalnizca Amerika’da
yillik cirosu 130 milyar dolan bulan dev bir is kolu... Bu
sanayinin iggileri, yani sporcularsa, gecimlerini saglamak
icin herhangi bir meslek sahibi gibi giinde 10-12 saat ca-
lismak zorunda olan insanlar... «Beyin ve kastan olugsan
hassas bir makine, viicudunu ara¢c olarak kullanan bir
teknisyen, bir bilim adami» olarak karsimiza c¢ikiyor gu-
numdiziin sporcusu...

Boylesine bir ortam ve bicimde yapilan sporun «oyun
ve edlence» olmadig! kesinkes ortada... Hele sporcu aci-
sindan «oyalanma ve igten uzaklasmas hi¢c degil... Tam
aksine, isin ta kendisi...

Soru 2 Spor baska ne degildir?

Sporun yirmi-bes yizyillik bir gecmisi oldugu dusu-
niliirse, bu siire icinde, kimi gecersiz, kimi yetersiz, cok
sayida taniminin yapilmis olacag: anlagilir, «Spor» kavra-
mina iligkin olarak geligtirilen tanimlari beg ana baglikta
toplayabiliyoruz.

Yandaslari en yaygin olan ilk tanima gére, spor, «in-
sanin dogasinda bulunan saldirganlik icin saglikh ve ba-
ris¢i bir emniyet supabi, saldirganhik gidiisini denetim
altina alan uygun bir ‘dostca rekabet’ ortami, savasin da
barisci ikamesidirs. Ozellikle Konrad Lorenz («Saldirgan-
lik Ustiine») tarafindan geligtirilen bu tanimin en biyik
yanlisi, saldirganhid insanin mayasinda bulunan, dogus-
tan gelen gudisel bir davranig olarak gérmesidir. Oysa,
insanlik tarihine baktigimizda, saldirganligin  dogustan
gelmedidini, toplumdan ve tarihten soyutlanamayacagini
gorliyoruz. Soézgelisi, toplu yasayigin avlama-toplama te-
meline dayandig: ilkel toplumlarda, saldirganlik, salt ye-
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me-icme ihtiyaclarinin kargilanmas) i¢in hayvanlara y6-
nelikti. «<insanin insana saldirmasio, baskalarini koélelesti-
rerek emekten tasarruf edildigi bir sonraki toplumsal ge-
ligme agsamasinin talan savaslarinda c¢ikti ortaya... Ayni
sekilde, insanlarin baris icinde yagadiklan Orta Minoa do-
neminde «boks» sporu koruyucu bashklaria, pamuk dolu
eldivenlerle yapilirken, surekli savasan Roma’da bunlarin
yerini demir tokmakli, mahmuzlu cesti'ler aldi. S6zin 6z,
Lorenz gibi disinenlerin temel yanilgisi, saldirganhgi, in-
sanlik tarihinin belli bir dénemine degil, insanin kendisi-
ne o6zgi saymalarindan kaynaklaniyor.

ikinci tanima gére, spor, «kisinin ruh ve beden sag-
ligini guvence altina alan, onun topluma uyumunu sagla-
yan, glinlik hayatin gerginlik ve surtismelerini masseden
bir aractirs. Misirli prens ve soylularin eglenmek icin spor
yaptiklari i.0. 3000’lerde, hatta soylu ingiliz ailelerinin
cocuklarinin disiplin altina alindiklan on-dokuzuncu yiliz-
yil okullarinda belki gecerliydi bu... Ama, caddas sporun
kiyasiya «meslek rekabeti» ortaminda, énemli olanin «ya-
nsmak degil kazanmak» oldugu bir yapida, boylesine yak-
lagimlar «iyi niyetli bir cocuksuluk»tan Gteye gecemiyor.

Uclincii tanim, ayhi  zamando en tehlikeli olanidir.
Sporu, «yurtsever, hiyerarsik ve otoriter bir devlet eliyle
ulusal birligi orgiitleyen bir editim araci» olarak goéren
Ludwig Jahn (1810), «kitle sporunun para-militer degeri
konusunda iktidardaki seckinleri inandirmak» 6devini st-
lenen modern olimpiyat oyunlannin kurucusu Baron Pierre
de Coubertin bu akim:n tipik temsilcileridir. «Sporun ger-
cek islevi genc¢ insanlan savasa hazirlamaktirs diyen
Eisenhower’la «Waterloo Savasi aslinda Eton’un oyun sa-
halarinda kazanildi» diyen Wellington Diki'ni de bunla-
ra ekleyebilirsiniz. Donlup dolasip geldikleri yer aynidir:
devletler icin hem dogal, hem gerekli olan yayilma politi-
kalan igcin, spor, en etkili «para-militer» egitim aracidir.
Bu yaklagimin temel (ve sporun oziine ters digen) yanli-
s1, sporu, savas, siyaset ve sovenligin emrine vermesidir.

Dérdiincii tanima gbére, spor, bir yandan «kitlelerin
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afyonu», beri yandan e«suspansuvarli milliyetciliktirs. Ko
pitalizmin giderek yodunlasan bunalimiyla sporun giderek
konu oldugu kitlesel ilgi arasindaki ters orantiya dayanir
bu gdris... Francisco Franco'nun Bernabeau stad: igin
«Bana 150 bin kigilik bir uyku tulumu yapin», Antonio Sa-
lazar'in «Portekiz’i kirk yil sureyle 3F, fiesta (sblen), Fa-
dima (6rgutld din) ve futbol'la yonettim» tlrinden sozler
de bu gézleme «kanit» olarak gosterilir. Bu gorisii savus
nanlarin gbézden kacirdiklan ya da goérmezlikten geldik-
leri konu, sporun, ilk insanlardan bu yana nasil olup da
tiim toplumlarda, tim insanlar tarafindan esélciide ilgi
goérdigadar.

Son tanim, bir bakima, 6teki dért tanimin sentezi ni-
teliginde oldudu icin, hem en kapsayici, hem de elestiri-
ye en az acik olanmidir, Buna gobre, spor, «oyunla yarig-
mayi birlestiren, bedensel yetenekleri daha fazla oldugu
icin kazananlari odldillendiren, iist diizeyde oyun, miica-
dele ve agir kas calismasi gerektirdigi i¢in strekli ve yo-
gun cabayi zorunlu kilan bir ugrasidirs, Bu tanimin tek
eksigi, sporu sporcunun fizyolojik yapisiyla stmirli tutma-
si, olayin bireyleri ¢cok asan toplumsal boyutunu gézden
kacirmasidir,

Aslina bakilirsa, «koérin fili tanimlamasina» benziyor
bu yaklasimlar. Sporda kuskusuz «miicadele ve rekabets
var. Danyanin kimi Glkesinde tarih boyunca «kitlelerin af-
yonus ya da «savasa hazirhk kursu» olarak kullanildigi
acik... Ustiin bedense! yetenekler gerektirdigi de dogru...
Ama, tek baslarina alindiklaninda, «spor» olgusunun ol-
dugu gibi algllanmasi mimkiin degil...

«Spor nedir?» sorusuna saglikh  bir yanit getirebil-
mek icin, ise basindan, sporun temelde neyi temsil etti-
ginden baslamak gerekiyor.

Soru 3 Spor nedir?

En kisa tanimiyla, spor, insanlarin var olabilmek igin
dogayla giristikleri 6liim-kalim micadelesinin bariger ben-
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zetimidir. Belli spor dallar, bu 6lim-kalim micadelesinin
gerceklestigi alanlari  simgeler, o miicadelenin dlimctul
tehlikelerinden arindiriimig silahlarini ve araclarini kullanir.

Dunya spor tarihine kisaca géz atalim.

Tarihin ilk sporlari «savunma-saldiri koékenli» olanla-
nydi. llk insansi yaratiklar, bundan 2-3 milyon yil dnce,
yirtici hayvanlarlag gégls goégluse bogusurlardi, Ondan son-
ra ¢iplak elleriyle sikili yumruklarini, daha sonra da ok ve
yayl, mizrak ve kilici kullanmay: égrendiler. iste, giires,
boks, cirit, okculuk ve eskrim gibi «temas sporlari» bu
«hayat-memat» kavgasinin barigci benzetimleri olarak se-
killendi, gelisti. Arkeolojik kazilar sonucu ortaya ctkan
belge ve bulgulardan, gilires, boks, eskrim ve okgulugun,
i.0. 3000 yillarinda, Beni Hasan (Mis:r) ve Kyafefe (Irak)
dolaylarinda, yani tarihin ilk devletleri olan Misir ve Sii-
mer'de yapildigini biliyoruz.

Daha sonra, bir-iki bin yill:tk bir gecikmeyle, «tasima-
ulastirma» kokenli sporlar ¢ikti ortaya... Bu sporlar, te-
melde, insanlarin bir yerden otekine gitmek, doda gtig-
lerinden ya da yirtici hayvanlardan (ya da baska insan-
lardan) kagmak icin basvurduklari aragli-aragsiz yontem-
lerin bir benzetimiydi. insani salt kendi bedensel giictiyle
bir yerden o6tekine gotiren kosma, atlama ve yuzme, de-
nizli yorelerde kiirek ve yelken, daglik-karlik boélgelerde
kizak ve kayak, diizliklerde binek atlan, bugiin atletizm,
ylizme, kizak, kayak, kano, kirek, yelken ve binicilik
sporlarinin atalarn olarak ortaya cikti, gelisti.

Son olarak da «takim sporlari» gindeme geldi. in-
sanlarin dogayla tek baslarina miicadele ettikleri, ge¢im-
lerini kendi 6zcabalanyla sagladiklari, bir baska deyisle
«isyerinde tretim icin isbirligi» planlarinin olusmadigi dé-
nemlerde elbette gelisemezdi bu sporlar... Benzetilebile-
cegi bir sey yoktu. Ger¢i Cin’de «tsu-chu», Roma’da «har-
pastum», Yunan'da «episkyros» gibi futbol-benzeri, Ho-
meros'un Yunan'inda el-topunu andiran bazi takim spor-
lari yapiliyordu, ama, bireysel sporlarin yaninda dnemsiz-
di bunlar... Buhargiciiniin dretime kosuldugu, genel top-
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lumsal igbdliminden igletme-ici isbélimiine gecildigi da-
ha sonraki gelisme agsamalarinin, dzellikle de tekelci ser-
maye déneminin benzetimidir takim sporlari...

Buraya kadar anlattiklartmizdan, sporun, son tahlil-
de, insanlarin var olmak ve hayatlanni (retip yeniden
tretmek icin surdilrdiikleri bedensel-zihinsel eylemlerin
banigel bir benzetimi oldugu anlagiliyor,

Ama, sporu tanimlamak icin yeterli degil bu... Hele
cagdas anlamda sporu tanimlamak icin hic degil... Bu-
nu yapabilmek icin énce «bos zaman»in nasil olustugunu,
sonra da bireysel bog zamandan kitlesel bos zamana na-
sil gelindigini gérmemiz gerekiyor.

Soru 4 Neolitik Devrim, Devlet, Bogs Zaman ve Spor
iligkisi nedir?

Doga tarihiyle insanlik tarihinin i¢c ice oldugu, dogay-
la can ve gecim derdine digmis insanlarin avlanip topla-
yarak gunibirlik yasadiklari Neolitik-Gncesi dénemde, ya-
ni yerlesik tarima heniiz gecilmemisken, kimsenin spor
yapacak bos zamam yoktu. Aymi sekilde, topluluk Gyesi
bazi kisilerin Uretime katimaksizin Griinden pay almala-
rini saglayan mekanizmalar da heniz olusmadig! icin, or-
taliklarda «devlet» de yoktu.

Sporun dogusu, tarimla hayvanciigin ayristig birin-
ci toplumsal isbdlimine, yerlesik tarima gecisten o6zelli-
gini clan Neolitik Devrim'in sagladigi Gic 6n-kosula baghdir.

Bir kere, insanlarin «spor» yapabilmeleri, yani bes-
lenme, giyinme, barinma, savunma ve saldiriya yonelik do-
dgal bedensel eylemlerini «eglenceli ve baris¢ci» bicimde
tekrarlayabilmeleri, en azindan «bos zamansizlik» yGzin-
den mimkiin degildi. ikinci olarak, toplulugun istisnasiz
her lyesi avcilik-toplayicilikla ancak kendi kendine yetti-
gi, yani ortada bir driin-fazlasi olmadig: icin, mizik gibi,
resim gibi, spor gibi «liretken olmayan» alanlara yénel-
mek, «yonelenlerin a¢ kalmalari» anlamina geliyordu.
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Uciinci olarak da, insanlarin hem arag kullanarak iretim
yapmalar,, hem kendilerine yetenden fazlasini ldretmeleri,
bdylece de bir bolim insanin Gretim yapmaksizin (rin
fazlasindan pay almalarini saglayan bir dretim diizeyine
ulasilamamig, bunu yaptinma baglayacak bélusiim meka-
nizmalari da olugmamisti.

Bundan 10-12 bin yil 6nce, buginki Mezopotamya
canaginda, yerlesik tarima yéneldi insanlar... ilk asama-
da, topluiugun bir bdlium Uyesi hayvancilia yonelirken,
bir bagska boélumi tanmla ugrasmaya basladi. O giine
kadar tek «yasama araci» olan avlama-toplamaya doniik
temel bedensel eylemlerin baska alanlara (6r. spor) kay-
dirllabilmesi icin gerekli maddi-teknik temeller atildi bu
yoldan... ikinci asamada (i.0. 3200-3000), hayvangiiciiniin
uretime, tunc teknolojisinin de savasa uygulanmasiyla, o
ana kadar «potansiyel» olarak var olan «kendine yeten-
den fazlasini tiretme» yetenegi somut (riin fazlalaring doé-
nustd, savunma ve saldinnin toplum hayatinin ayriimaz
parcasi durumuna gelmesiyle birlikte de tarihin ilk devlet-
leri olan Misir ve Slimer askeri makineleri ortaya ¢ikti.

Amaq, tunc madeni ¢ok kit ve degerli, tung¢ teknoloji-
sinin yan urunleri (6r. bos zaman) hem miktar olarak
kisith, hem dagiim bakimindan asir esitsizdi.

Onun da ¢dzimii, Demir Cagiyla birlikte geldi. ilkel
maddelerin en 6nemlisi, buluslarin en biliyigl (patatese
kadar da sonuncusu) olan «ucuz» demir madeni, tarim,
sanayi ve savas gibi cabalari demokratiklestirdi, kolay
elde edilebilirligiyle bir yandan yeni alanlar tarima agar-
ken, bir yandan da iran, Anadolu ve Mezopotamya’'daki
Tung Cagi kralliklarini birer birer yikan blyik ordulari
donatt.

i.0. 1700’lerde ilk kez Hitit'lerce kullanilan, i.0. 1200
ytlinda da uretim ve savasin temel madeni durumuna ge-
len «demir», spor, muzik, resim gibi bos zaman ugrasi-
larinin ortaya cikmalarn icin gerekli temelleri atti, Demir
baltalarla tarima acilan, demir sabanlarla sirilen yeni
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alanlarda c¢alisacak ek insangiciine ihtiyac vardi artik...
Onun da tek yolu demir kiliclarla koéle edinmekti.

«Kole emegi» demek, kéle sahibinin bos zamani de-
mektir.

Soru 5 «Antik Olimpiyat Oyunlari» neden Yunan
site-devietlerinde basladi?

Bir bélim insanin Uretim yapmaksizin Grin fazlasin-
dan pay almalannt saglayan boélisim mekanizmalarinin
olusturulmasina bagdh olarak, bir koldan tarihin ilk dev-
letlerinin kuruldugunu, o6bir koldan «spor yapmak» igin
gerekli bos zamanin yaratildigini  gérmis bulunuyoruz.
Bu durumda, kéle emeginin bir Uretim bicimine adini ve-
recek kadar kdklesmesine baglt olarak, kole sahiplerinin
spora, muzige, resime, yontuya ayiracak bos zamanla-
rinin da «kéleci» toplumlarda kurumlasacagt aciktir.

i.0. 600 yillarina gelindiginde, her iki kisiden biri-
nin kéle oldugu Yunan site-devletlerinde, tarihin ilk spor-
cularinin kole sahibi «bzgur yurttaslars arasindan ¢ik-
masi, buglinkii Modern Olimpiyat Oyunlar’nin onceli sa-
yilan Antik Oyunlarin bir avug¢ koéle sahibiyle sinirli kal-
mas! bundandir,

Tarihin ilk «brgutli spor karsilagmasi» saytlan An-
tik Olimpiyat Oyunlari, efsaneye goére, dort Pan-Helenik
torenden biri olarak, Elis Krali Iphitos’un cabalariylq,
I.0. 776 yilinda basladi, i.S. 393 yilinda imparator Theodi-
sius tarafindan alinan «kapatma» kararina kadar, dor-
der yillik aralarla, kesintisiz 292 kere tekrarlandi. Bir bas-
ka efsaneye gore, Kral Pelops tarafindan i.0. 1370 yilin-
da baslatilan, ama, i.0. 80074 yillarin ortalarinda ara ve-
rilen bu oyunlarin en 6énemli 6zelligi «ekecheiria» adi ve-
rilen Olimpiyat Barisi gelenedini de beraberinde getirme-
siydi. Buna gore, sirekli savas durumunda bulunan Yu-
nan site-devletleri, Olimpiyatlara tic ay kala silah biraki-
sir, bes glin sirecek yarigmalar icin 6zgur yurttaglan
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arasindan en seckin sporcularini secer, Olympia’ya gon-
derirdi. Olimpiyatlar sona erdikten sonra da, sporcula-
rin site-devletlerine giivenlik icinde ddnmelerine imkan
verecek kadar uzatilirdi Olimpiyat Barisi...

Kolelerin drettikleri bos zamana paydas olan kole
sahiplerinin sayisi simirll oldugu icin, o kisilerin yapabi-
lecekleri sporlarin da sayisi  smiirhydr o dénemlerde...
Sézgelisi, 1.0. 776 olimpiyatlarinda yalnizca tek yans ya-
pimis, «stadyum yarigi» adi verilen bu 170 metrelik hiz
kosusunu Olis’li Coroibos kazanmigti. Bog zamanh insan-
larin sayisi arttrikea, izleyen olimpiyatiarda spor dallan
da artti, cesitlendi. Boks, glires, daha uzun kosular, disk
ve cirit atma, kosu, uzun atlama ve giiresten olusan begli
yarismalar programa alindi,

Ama, biitiin bunlar olurken, bilim, teknoloji ve «uy-
garlik» da hizla batiya kayiyordu. Ozgiir Yunanliarin ya-
ninda o6nce Sicilyall ve Giritliler katildilar oyunlara... Ro-
malilarin Yunan topraklarina girip zorla kendilerini Olim-
piyat Oyunlar’'na katmalarindan sonra da, baris¢i amac-
larla baslatilan bu «spor séleni» tek kelimeyle sirke doé-
nusti.

Ponem et circenses... Sirk ve ekmek...

Yazar Budd Schulberg’Gn sézleriyle, «Ozgiir yurt-
tas ve amator olan Eski Yunan sporculari gitmis, onlarin
yerini bolluk ve san icinde hizla kokusan Roma impara-
toriugunda asagilik bir giiruhu eglendirmek icin sirkler-
de biri dlene kadar dovistirilen gladyatorier almisti».

Savasan insanlarin bile dostga, baris icinde yarisa-
bileceklerini géstermek, belki de bangi kurumlastirmak
icin baslatilan, bu ylizden de «insan-yapisi kurumiar icin-
de dinya bansiyla 6zdesligi en eskiye giden Antik Olim-
piyat Oyunlarisnin kapisina kilit vurmak, i.S. 393 yilindag,
Milano’'dan Olympia’ya ferman cikaran Romali Theodi-
sius’a distd.

Yalnizca Avrupa kitasi degil, spor da Karanlik Cag'a
girmisti artik...
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Soru 6 : Sporda «Karanhk Ca@» nasil gelisti?

«Orta Cag», yalnizca sporun degil, editim, bilim, sa-
nat ve kaltirin de Karanhk Cadiydl. Karanhdin simgesi
durumuna gelen Katolik Kilisesi'nin bagnaz baskilanyla,
Uc yiuz yildir «kire» olarak bilinen dinya «tepsi» olup
ctkmig, yizyillardir hem kendi ekseni, hem glnes cevre-
sinde doéndigi bilinen yerkiresinin  hareketi birdenbire
durdurulmustu.

Boylesi bir diusunsel ortamda, Katolik Kilisesi ba-
balarindan Quintus Septimius Florens Tertullianus’un
kalkip da «palaistrica diaboli negotium» («beden temrin-
leri seytan isidir») diye buyurmasini yadirgamamak ge-
rekir.

«Spor» adina yakisir hicbir is yapilmad: Orta Cag'-
da... Yuzme tirinden en hafif beden alistirmalari bile
yasaklandi. izin verilen tek sey, soylu siniflarin, «gdval-
yeligin yedi becerisi» sayilan ata binme, yizme, ok at-
ma, eskrim, av, satrang ve iyi siir okuma melekelerini ge-
listirmek icin gerekli alistirmalari yapmalariyd:.

insanlarin dogayla giristikleri arach-aragsiz  miica-
delenin barisci benzetimi olarak ortaya cikip gelisen spo-
run gelisme yollarn tikanmisti besbelli... Bu darbogazin
as:labilmesi icin, on besinci yuzyildan baslayarak gigcle-
nen orta-sinif hareketinin oncelikle feodallerce tikanan
kendi gelisme yollarni acmasi, sonra da kendi egemen-
ligini yerlestirmek icin toplumsal yasayisin tim kesitle-
rini (bu arada sporu) laiklestirmesi gerekiyordu.

Soru 7 <Aydinlanma Cagi» ne getirdi, nasil gelisti?
¢Aydinlanma Cagdi», Avrupa kitasinin  sanat, kaltir,
bilim ve sporda ldikleserek yeniden dogusunu simgeler.
Toplumsal hayat:n tim kesitlerinin «aydinlanmasi», yani

tim dinsel etki ve baskilardan blylik olcide arinmasi,
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on dokuzuncu yuzylin baglarinda, Sanayi Devriml'nin iyi-
den iyiye rayina oturmasiyla tamamlanmistir.

Buhargicinin uretime kogulmasi sonucu, hem uran
fazlasinin artmasi, hem daha cok sayida insanin daha
cok bos zamana kavugmas! sdézkonusudur artik... Spo-
run bu gelismelerden iki ana bicimde etkilendigini gora-
yoruz.

Ilk 6nemli geligme, toplumsal bos zaman (istindeki
tekelleri yuziinden «spor yapmas tekelini de ellerinde
bulunduran egemen sinif {iyelerinin hizla tribinlere ceki-
lirken, onlarin sahalardaki yerlerini sporu «meslek edin-
mis» Kisilerin, yani profesyonellerin almasidir. Okuyoruz:
«Bir bélim insanin seyirci, bir bagka bélimiinin sporcu
olmasina dayanan ‘yeni’ igbdlimd plani burjuva topluma
6zglydid. Bunun en c¢arpici érnegini, toplumsal gelisme-
sini feodaliteyi yasamaksizin  kapitalizmden baglatmig
olan Amerika’da buluyoruz. ilk spor kargilagmalari, bura-
da, dovistirdikleri koélelerinin basanlarniyla évianen gu-
neyli plantasyon sahipleriyle ingiliz soylularinin éninde
yapildi».

ikinci gelisme, spor ve beden egitiminin giderek
«toplumsal tutkal» olarak algilanmasi, «ulus birligi» kav-
gasinin silahlan arasina girmesidir.  Yukselen orta-sinif
hareketinin feodaliteyle son baglantilarini koparmasinin
tek yolu, mal-para iligkilerinin gelismesine bagdh olarak,
kiciik, daginik ve baglantisiz yerel pazarlann tek bir
«ulusal pazar» cevresinde, tek bir «ulusal devlet» catisi
altinda orgitlenmesiydi. Ama, «ulusal devlet» denilince,
ulus onurunun ydceltiimesi, ulus batanlagunin saglan-
masi, Glke sinirlarinin korunmasi tirinden kaygilarin ise
kansmas:t kacinilmazdi. On dokuzuncu ylzyil siresince,
Friedrich Ludwig Jahn'in Deutsches Volkstum (1810) adh
yapitinda Onerdigi milliyetci-militarist c¢izgide, yogun bir
askeri ve siyasal icerik edindi spor programlar:... Jahn'-
in kurucu-babahgint yapti§i, militarist, hiyerarsik ve oto-
riter bir Prusya devlet modelini savunan Pan-Cermenik
Turner Akimi, sporu, saldirgan Alman yurtseverligini uy-
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gulamaya gecirecek «temel egitim araci» olarak gérme-
ye, kullanmaya basladi. Spor, «spor» olmaktan citkmis,
yogun ideoloiik ve askeri egitimle gdzalici giysili kitle
cimnastik gésterilerinin saldirgan-amaclh bir harman: olup
cikmisti artik...

Soru 8 Spor bagimsizigina nasil kavugtu?

Onceleri, lretime katilmaksizin dran fazlasindan,
dolayisiyla da toplumun uretti§i bos zamandan pay alan
bir avuc soylu kisi spor yapmisti. O dénemin sporlar
blyuk cogunlukla bireyseldi, dostca yarismaya dayaliyds.
Sonra, Katolik Kilisesi’nin baskici denetimine girdi spor...
«Seytan isi» sayildigi icin hi¢c yapilmadi, soylu sdvalyele-
rin «kendilerini gelistirme ve savunma» becerileri ara-
sinda kaldi. Aydinlanma Cagiyla birlikte, bir yandan laik-
lesirken, 6te yaniyla, bir koldan seyirci-sporcu ayrimina,
beri koldan «savas hazirlayiciigin sapmasina yoéneldi.

Amaq, toplum genelinde fazla da ilgi ¢ekmedi. «Sava-
sa hazirhk» ydniniin zorlama, bogs zamanin «bireysel»
olmas! nedeniyle sporcu ve seyirci sayisinin s:nirlt olma-
sindan geliyordu bu... Sporun kitlesel ilgiye konu olabil-
mesi icin kitlesel tiiketime ydnelmesi, bunun icin de sa-
nayinin boylesi bir kitlesel ilgiyi kaldiracak bir urin faz-
las1 olusturmasi gerekliydi.

On cokuzuncu ylzyilin son ceyregine, yani sermaye-
nin tekelci bicimde yeni yeni ¢rgiutlenmeye basladigi do-
neme girilirken, sporun, glinimuizdeki gibi, «isteri» boyu-
tunda kitlesel ilgiye konu olabilmesi icin gereken maddi
ortam yoktu. Bir kere, bos zaman, tipk: ylizlerce yil 6n-
cesi gibi, calismadan gecinen bir avug¢ varlikl:nin elin-
deydi. ikincisi, cok sayida seyirci alabilen dev tesisler,
sporun yidizlarini putlastinnp pazarlayacak kitle iletisim
araclarn, dahasi ulusal diizeyde érgutlenmis bir spor arac-
gerecleri sanayii bulunmuyordu,

Sporun cagdaslagsmasinin karsisina dikilen bu darbo-
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gazlar iki koldan, bunlarin harekete gecirdigi ekonomik
giiclerle asidi. ilk agsamada, 1860'lardan baglayarak te-
kelci bicimde orgiitlenen sermaye, olusturdugu istin
teknolojiyle, o6nce emedin Uretkenligini, o yoldan da
kitlesel bos zaman: artirdi. Teknolojik gelismeyle bos za-
man artisi arasindaki bu sebep-sonug iligkisinin uzantisi
olarak, yalnizca seckinlerin  katilmasina acik sporlarin
yerini, hizla, kitlesel tiiketime doénik seyir sporlan alma-
ya basladi. Ondan sonra da, ikinci gelisme olarak, kapi-
talizmin 1871 bunalim yagandi. Bir Amerikali yazara gé-
re, «O bunalim yillarinda spor cok gelisti, sporcu ve se-
yirci katiimasi ¢ok artti, spor yoluyla o yillarin ¢ékik mo-
ralleri yikseltildi». Spor tarihinin ilk «profesyonel» spor-
cu, seyirci ve takimlarinin bunalimin  en c¢ok duyuldugu
komur ocaklariyla fabrikalardan cikmasi, tribinlerde otu-
ran blyik codunlugun sahada oynayan kicik azinlikla
artan Olgiide 6zdesglesmesi, spor tarihcilerine gére, cag-
das sporun fabrika bacalarinin ve igsizligin gélgesinde
gelistiginin acik belirtisidir.

Ama. ekonomik bunalm kisa sirede atlatildi. Bu
kez de, ekonominin yasalari,, «spor» olgusuna dort kol-
dan etki yapmaya devam etti. Spor sermayeye ¢ok ce-
kici gelmigti.

Bir kere, igin icinde cok yiiksek bir «gelir ve kér po-
tansiyeli» vardi. Once komsu fabrikalarin takimlarini bir
araya getiren «mahalliy takimlar kuruldu, bir tar fabri-
ka milliyetciliginden mahalli sovenlige gecildi. Ondan he-
men sonra da, isci kdkenli seyirci ve sporcular barindi-
racak, kitlesel ilginin olusturdugu «gise geliri potansiye-
livni gercede cevirecek dev stadyumlarin, spor alanlari-
nin yapimina girigildi. ikinci énemli nokta, spora kitlesel
ilginin artmas:na paralel olarak, spor ara¢ ve gereclerine
duyulan ihtiyacin da kitlesel bigimde artacagiydi. Bugin
yalnizca Amerika’da 130 milyar dolar ciro yapan spor sa-
nayiinin o zamanki o6ncilerinden olan Spalding’in, yalniz-
ca ilk spor kullplerini kurmakla yetinmeyip, ilk beyzbol
ligini orgutlemesi rastlanti degildi. Uciincii nokta, daha
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cok temel bir kaygiyla ilgiliydi. Kuliplesmek, dev stad-
yumlar yaptirmak, Kkitlesel ilgiyi artinp o¢rgitleyerek bii-
yik paralar kazanmak iyiydi, hostu, ama, ortaligin fazla
siyasallasmamasi gerekiyordu. Bunun icin, daha o yil-
lardan baslayarak, spor kullplerinin fabrika sahiplerin-
ce kurulup denetlenmesine 6zeliikle dikkat edildi. Son
nokta da, eldeki kitlesel iletisim araclarinin ulusal di-
zeyde bir kitlesel ilgi orglitlemede yetersiz kaldigiydi.
Araba yapimcisi Henry Ford'un da dedigi gibi, daha cok
araba satmak icin daha c¢cok araba vyarsi dizenlemek,
bunu da basin yoluyla insanlara duyurmak gerekiyordu.
Hearst ve Pulitzer'in haber vermek yerine haber ureten,
fsansasyon satan» sari-basinciliklarinin gelismesine pa-
ralel olarak, hizla, spor gelisti, profesyonellik koklesti,
«spor» dedigimiz olay dev bir sanayi kolu olarak ortaya
cikti.,

Cagdas anlamda sporun en o6nemli 6zelli§i ekono-
mik bagimsizhgidir,

Soru 9 «Modern Olimpiyat Oyunlarn» nedir? Ta-
rihte ne islev gérdi?

Yirminci ylzyllin donemeci yaklasirken, kitlesel fire-
time paralel olarak «kitlesel bos zaman» artmig, kendi
zevkleri icin spor yapan «centilmen amatéralerin yerini
baskalarini eglendirmek icin spor yapan «profesyonel-
ler» almistl. Bu arada, spor, énce «fabrika milliyetciligi»,
sonra da «mahalli sovenliky asamalarini yasamisti.

Ama, «cagdaslasmak», bugilinkii yaygin ve o6rgiitli
dizeye gelebilmek icin yetmiyordu bunlar... Uluslan bi-
tinlestirmek icin sporu «uluslararasi platform»lara c¢ek-
mek gerekiyordu kisacasit... L

iste, imparator Theodisius’'un 1503 yil énce, i.0: 393
tarihinde kapattigi Antik Olimpiyat Ovyunlar’'ni «Modern
Olimpiyat Oyunlari» adi altinda tekrar canlandirmak fik-
ri bunun i¢in yandas buldu, benimsendi.
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Modern Olimpiyat Oyunlar’nin kurucu-babasi «Fran-
siz milliyetcisi» Baron Pierre de Coubertin’dir. Napolyon
savaslarindan hemen sonra Ludwig Jahn'in Prusya’da
baglattigi «savasta basariyla beden egitimi arasinda dog-
rudan oranti vardirs akimindan genclik yillarinda ¢ok et-
kilenmisti Coubertin... Ama, onca ugrasmasina ragmen,
Paris Komini’ni de yaratan 1871 Fransa-Prusya Savasi’-
na kadar, Fransiz hiikimetlerine anlatcmamisti.

1871 yilinda, 6nce Prusya ordulari éniinde yenilgiyi,
hemen ardindan da Paris Komiini kdbusunu yasadi ikti-
dardaki seckinler... Ondan bir siiré sonra da, hem Jahn’~
in &gretisini kendilerine 6rnek aldilar, hem de diinya dl-
kelerinin genclerini, savas alanlarinda degil, spor saha-
larinda kapistiracak Modern Olimpiyat Oyunlar’'nin can-
landirimasi cabalarina énayak olmast icin goéreviendir-
diler.

6-15 Nisan 1896 tarihinde, Antik Oyunlar'in besigi
Atina’da, dokuz spor dalinda, 13 iilkeden 311 sporcuyla
dizenlendi, cagdas olimpiyatiarin ilki... Biri Birinci Din-
ya Savasinda (1916 Berlin), ikisi ikinci Diinya Savasin-
da (1940 Tokyo ve 1944 Londra) olmak lzere iG¢c ke-
re atlandi, ama, «gagdas sporun saning yakisir en gor-
kemli spor soleni» olarak yirmi kere tekrarlandi.

Ama, olanca gérkemine ragmen, yirminci yilzyilin
«soven-milliyetci» miraslarindan da kendini tam kurta-
ramadi.

Antik Olimpiyatlar'da oldugu gibi, 1896 Atina’da da,
yarigsma programi, bireysel sporlara dayaliydi. 1900 Paris’-
te kiirek, 1908 Londra’da da futbol, ¢cim hokeyi ve sutopu
gibi «takim sporlari» alindi programa... Odallerin artik
bireylere degil, ulusal takimlara, yani lilke adlarina ve-
rilmesinin baslangiciydi bu... Sonra, 1920 Antverp olimpi-
yatlarinda, Birinci Dunya Savasi'nin uluslararas) diisman-
llga dayal aci ve soven anilan heniiz belleklerden silinme-
misken, énce bu savagin yenikieri Almanya, Bulgaristan,
Avusturya-Macaristan ve Tirkiye «savas suclusu» sayilip
olimpiyat-disi birakildi, sonra da, «ilkemin onuru icin ya-
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ngacadims diye baglayan buglnkd Olimplyat Yemini be-
nimsendi, madalya térenlerinde kazanan sporcunun ulusal
marsi calinmaya baslandi. Diinya barigini simgeleyen olim-
piyatlan, sporcularin dostca ve kendileri icin yanstiklan
bir uluslararas: sélen olmaktan cikaran, uluslann, wrklarin,
dlkelerin, sistemlerin «gbvde gosterisi» yaptiklan bir are-
naya doénustiren énemli unsurlardi bunlar...

Gerisi ecorap sékugdl» gibi geldi. 1936 Berlin Olimpi-
yatlari, Nazi Partisi'nin dizenledidi, «Aryan irkin Gstinli-
guni» kanitlamaya yoénelik bir gdvde gdsterisiydi. 1948
Londra Olimpiyatlar, «savas yenidi» Almanya, italya ve
Japonya, «mittefiks olmasina ragmen «sosyalists oldugu
icin Sovyetler Birligi'nin yoklugunda yapildi. 1956 Olimpi-
yatlar, sirf oranin ekonomik ve turistik gelismesine katki-
da bulunmasi icin, cok az tlkeden ¢ok az sporcunun katil-
digi Melbourne’a verildi. 1968 Meksika Olimpiyatlarinda
Amerikali iki hiz kogsucusu Smith ve Carlos siyah eldiven-
li stkili yumruklanm kaldirarak, 1972 Minih’'te de yine iki
Amerikali siyah Collett ve Matthews Amerikan ulusal mar-
si sirasinda sakiz ¢igneyerek, el sakalan yaparak «siyah
iktidars gosterileri diizenlediler. 1976 Montreal'i irk¢i Ro-
dezya ve Guney Afrika’'yr protesto icin Siyah Afrika, 1980
Moskova'yr Afganistan isgalini protesto icin Bati Blokuy,
1984 Los Angeles’t da «yetersiz glivenliks gerekcesiyle
sosyalist blok boykot ettiler.

Butiin bu gelisme ve carpikliklardan sporu sorumiu
tutmak elbette mimkiin degil... Spor, yalnizca icinde yapil-
digi toplumun degil, icinde yapildi§) dinyanin da geligkile-
rini, strtusmelerini, sorunlarnini ister istemez barindiran,
yansitan bir ayna...

Ama, Antik Olimpiyat Oyunlari’'nin tastamam 292 kere
tekrarlandigi, Modern Olimpiyat Oyunlar’nin yiiziinci yili-
nin kutlanmasina sunun surasinda on yil kaldid, ilk ulus-
lararast spor karsilagmasinin 1857 yilinda, yelkende, her-
hangi baska bir uluslararasi organizasyondan ¢ok dnce ya-
pildid, itk cok-uluslu yonetsel yap! olan Uluslararasi Yel-
kencilik Federasyonu IYRU’'nun (1875) bir baska uluslarara-
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st Orgit olan Cemlyet-i Akvam’dan 45, Birlesmis Millet-
ler'den de 70 yil daha yash oldugu distnilecek olursa,
sporun kendi dinamikleri bulunan, c¢ok glcli bir kurum
oldugu da muhakkak...

Butun bunlar, sporu, dinya barigiyla 6zdeslesmis in-
san yapisi kurumlarin en eskisi durumuna getirmekle kal-
miyor, onu toplum acisindan, bireyler acisindan, devletler
acisindan «vazgecilmezs kiliyor.

Soru 10 Diinya neden spor yapmak zorundadir?

insanlar neden spor yapmak ve seyretmek, devletler
neden spor yaptirtmak zorundadir? Bilimin dedisik disip-
linlerinden degisik yanitlar gelebilir bu soruya...

Once olaya salt sporun kendisl acisindan bakalim.
Spor, son tahlilde, yapanlar (sporcu) a¢isindan yarisma -
kazanmaya donik fiziksel, zihinsel ve teknik bir caba;
izleyenler (seyirci) acisindan heyecan ve estetik Iceren
sanatsal bir sireg; genel bitinlida icinde de, anatomi,
fizyoloji, ortopedi, biyomekanik, psikoloji ve farmakoloji
gibi disiplinlerin yardimiyla gelisen, sirdiiriilen bir bilim-
gel olusumdur. Kaldi ki, milyonlarca yildir dogayla sava-
san insanlarin bu sire icinde edindikleri tim hareket ve
becerilerin, benzetim yoluyla, baris¢i bicimde kurumlasma-
landir. Sporun tarihinin bir bakima «hareketin tarihi» ol-
dugu da disinilecek olursa, insanlara tarihlerini hatirla-
tan arkeoloji, antropoloji, etnografya ve paleontoloji miize-
lerinden vazgecmek nasil akla gelmezse, insan hareketi-
nin tarihini 6zetleyen spordan vazgecilmesi de distinile-
mez. Bu isin bir yoni, ama, belki de, en dnemlisi...

«Spordan neden vazgecilemeyecedi» konusuna psl-
kolojl acisindan yaklastigimizda, sporun «ikilis bir ihtiyaci
kargiladigint gérariz. Unli bir dagindriin «herkes aydindir,
ama toplumda herkes aydin islevi gbrmez» demesini an-
dinr bicimde, eoyun ve oynosma» insanlarda gudisel ol-
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dugu icin, herkes dogustan sporcudur, ama, herkes spor
yapmaz, yapamaz. Sporcu agisindan «spor» olayina bakil-
diginda, spor yapmak, tipki bir bestecinin, bir yazarin, bir
heykeltragin yapit vermesi gibi, hem gelir getiren bir sa-
natin icrasi, hem doyum veren bir digavurum yoludur. Se-
yirci de vazgecemez spordan... Sporun, tipki sanatin her
tirlisi gibi, hayati yorumlayip 6greten, ama, bunu yapar-
ken de insan! rahatlatan, teselli eden «kagisci» bir boyutu
vardir. Edebiyat, resim ve miizik gibi, spor yoluyla da, in-
sanlar, kendi kisir dinyalarindan ¢ok degisik, cok canli ve
guzel bir ortamda bulurlar kendilerini... Her giin gorilen
diizensizliklere, cirkinliklere kimsenin donip de ikinci kez
bakmadig! bir ortamda (nli ressamlarin yapitlarina doya-
slya ve defalarca bakmak, cayirtih, cizirtili, patiamal bir
doda ortaminda klasik mizigi «rahat ve huzur siginagm
olarak kullanmak neyse, on insandan dokuzunun sakar ol-
dugu bir insan genelinde, insan hareketinin kusursuziugunu
goriip teselli icin spora siginmak ¢a o oGicide dogaldir.
Buraya kadar anlattiklarimiz, sporun bireyler yonin-

den neden vazgecilmez olduguyla ilgili... Isin belki ¢ok
daha ciddi bir de toplumsal, siyasal, ekonomik ve hukuki
yonu var.

Bir kere, spor, gliniimiiziin en eski ve énemli toplum-
sal kurumlanndan biridir. Tim dlkelerde ve tim siniflar
arasinda spor yapmaya, spor izlemeye duyulan ilginin hizla
artmas!, c¢addas toplumsal yasayisin ayirdedici baslica
ozelliklerinden biridir. Bu isin sosyolojik yonii... Dil, din,
irk ve cinsiyet ayrimi goézetmeksizin, ama triblnlere, ama
televizyon basina, diinyanin dért bir yanindaki bir milyar
insani aynt anda toplayabilen baska hicbir olay yoktur.
Bu isin kiltiirel yond... Yilda yalnizca tek bir ilkede 130
milyar dolar ciro yapabilen sanayilerin sayisi elin parmak-
larina sigar. Bu isin ekonomik yani... AET’ye hayat veren
Roma Anlasmasi’'nin  «galigstirmada uyruk ayrimi yapma-
ma» ve «iggiclnin topluluk icinde &zgiirce dolagimi» hi-
kimlerine topluluk-liyesi her ililke uymak zorundadir, ama,
Avrupa Futbol Birligi UEFA, AET (st yonetimiyle pazarliga
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oturup, «yabanci sporcu yasagi» uygulayabilir. Bu isin
uluslararas: pazarhk yond...

Ama, sporun ¢ok daha énemli bir yonii var. Toplumsal
vazgecilmezligini belirleyen de o... Almanya Demokratik
Cumbhuriyeti, Hallstein Doktrini yoluyla NATO'nun kendi-
sine uyguladi§i ambargoyu spor alanlarindaki artan basa-
nlariyla kirmisti. Yazlerce, binlerce diplomatik arabulucu-
nun yapamadigini, Amerika ile Kiba’yt bir araya getiren
bir basketbol, Amerika ile Cin’i yaklagtiran minik bir ping-
pong topu basgardi,

Gunlimdiz dinyasinda, (lkelere itibar kazandirmak,
cesitli uluslararasi olay ve durumlara tepki godstermek,
tlkelerin ve sistemlerin propagandasini yapmak, bazi ul-
keleri diinya uluslar topluluguna kazanirken bagkalarini
ondan soyutlamak i¢in kullaniliyor spor... Dinyanin spor-
dan vazgecmemesi, devletlerin yurttaslarina spor yaptir-
masi icin, bu bile, tek basina yeter.



TURKIYE'DE SPORUN iLK YILLARI

<DOGU» SPORU, «BATI» SPORU

Soru 11 Sporu «Dodulu» ve «Batiln dlye ayirmak
mimkin ma?

Bugln, dinyada, basinda «teknik sorumlur olarak
uluslararasi bir spor federasyonunun bulundugu spor dal-
larinin sayist 110, bunlardan «olimpik disiplin» simifina gi-
renlerin sayisi1 da 25'tir. Biitiin bu sporlarin dinyanin he-
men hemen her (lkesinde degisik basari dereceleriyle ya-
pildiklart disiiniilecek olursa, soru bashdimizdaki gibi,
bunlardan bir béliminiin «Dogulu», bir boliminin «Bati-
li» olarak siniflandiriimalari, salt spor bilim ve teorisi aci-
stndan, dogru olmayabilir. Ancak, surasini da unutmamak
gerekir ki, belli ilkelerin belli sporlardaki basar dere-
celerini, o sporlarin o llkelerdeki benimsenme dereceleri
belirler. Giinlik hayatlarinda, geleneklerinde, aliskanlik-
larinda, tére ve kiltirinde belli bazi sporlara yer verme-
ven Uulkelerin o sporlarda «ileri gitmeleri» mimkin de-
gildir.

iste, bu yiizden, sporun Tiirkiye'deki tarihini anlat-
maya, Tirkiye'nin spor yapisini  incelemeye baslarken,
sporun bilim ve teorisine aykin disse bile, toplumbilim-
sel acidan son derece gecerli olan Dogu Bati ayrnimini
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uygulamamiz gerekiyor. Bu konudaki &n-gdziemlerimize,
spor tarihcilerine uygulanacak basit bir esézcik cagrigtir-
ma» testiyle baglayabiliriz.

«Futbol» dendi mi ingiltere, «giires» dendi mi Tirkiye,
«basketbol» dendi mi Amerika, «judo» dendi mi Japonya,
«tenis» dendi mi ingiltere, «ats (binicilik) ve «pusats (ok-
culuk ve eskrim) dendi mi Orta Asya, «atletizm» dendi mi
Amerika, «karate ve tekvando» dendi mi Uzak Dogu gelir
akla... Buralarda dogup gelismis, buralann kiltir ve gele-
neklerinde yer etmistir bu sporlar,.. «Cografi konum» ve
«spor tirii» kistaslarini birlikte uyguladigimizda, glres,
boks, binicilik, okculuk, judo, eskrim, karate ve tekvando
gibi emiicadele ve temas sporlari»ni Dogu’ya, «takim oyun-
larini ve &6teki Alafranga sporlari» da Batr'ya birakarak,
daha da netlestirebiliyoruz bu goriintiyd...

Batin bunlardan g¢ikan anlam, Gran fazlasinin ve bun-
dan dogan bos zamanin nasil boélugllecegini dizenleyen
devlet mekanizmasinin, ayni zamada, hangl sporlarin nas:
yapilacagini da belirledigidir. Orta Asya’dan Mezopotam-
ya canagina, oradan da Anadolu’ya uzanan kusakta yer
alan, ekonomileri savasla beslenen, kiltarleri «at-avrat-
pusat» lGcgenine dayanan, gtinleri savunma ve saldir; i¢in-
de gecen «askeri devlets makinelerinde, sporun, hem «sa-
vas egditimi», hem «eglence» olarak gelismesi dogaldi, ka-
cinitmazdi. Oyle de oldu zaten...

Ama, sirf belli bir yerde dogup gelistikleri icin belli
baz' sporlarin hep ayni toplumlarda, hep ayni yliksek us-
talik diuzeylerinde yapilmalarn s6z konusu dedildi. Geligen
savas ve atesli silahlar teknolojisi yumruklu, kilich, girzld,
mizrakli «gogis gdduse savas» ydntemlerini biylik olcu-
de «demodes edince, Dogulu toplumlarin «ata yadigdri»
sporlart da tarih olmaya basladi. Bati diinyasiyla girdik-
leri iligskinin kendi toplum yapilarindaki ¢dzilme ve ¢dku-
su hizlandirdiginin bilincinde olmayan Orta ve Uzak Do-
gu ulkeleri, bir zamanlar «gévur icadi» diye digladiklar
futbol, basketbol, voleybol, kayak, tenis tiiriinden sporlara
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yoneldiler. Sézgelisi, 1920'lerin basinda, giires ve boksa
burun kivirmaya c¢oktan baglamis isgal istanbul’'unda,
«tepik» adiyla anildigi zamanlar burun kivrilan futbol, da-
ha o6nce hi¢ bilinmeyen kriket, eltopu, hokey ve tenis gibi
sporlar yapiliyordu.

Soru 12 Anadolu'da ilk hangl sporlar, ne zaman
yapidi?

Anadolu’da degisik donemlerde kurulan devletlerin
tamamt, askeri otorite yapilart, birinci éncelikle savasa
yonelik gunlik érgltlenmeleri ve salt savasct becerilere
dayali spor yapilariyla, tipik birer «Dogu» devletidir. Uzak
Dogu’dan Mezopotamya’ya, oradan da Anadolu’ya uzanan
kusakta yapilmis arkeolojik kazilara baktigimizda, glres,
kil'¢, okeguluk, atcilik, at sirtindg top ve sopayla oynanan
cdgen (polo), cirit, mizrak, at sirtinda oglak kapilan gok-
borii, at sirtinda ip lstiinden sopa si¢cratan cop, seyirtme
(krali kars'lama kosusu), avcilik, pujila (boks), slngl, si-
lahli-donanimli ylizme, matrak (kilic dansi), tomak (saplt
aracla rakip sirting vurma) tas atma, tuluk (boks), agirlik
kaldirma ve silahli-doncnimli kayak gibi «temel savas egi-
timi» veren sporlar disinda «spor» yapilmadigini goririz.

Ancak, hemen belirtelim, diinya spor tarihinde Ana-
dolu uygarliklarinin, 6zellikle de Hitit'lerin ilging ve 6zel bir
yeri vardir,

Bir kere, i. §0. 2800 dolaylarinda Suriye'nin kuzeyinde
kesfedildigi bilinen demir madenini .0. 1700’lerde eritip
doken, tarimda (karasaban ve balta). ve savasta (kili¢) kul-
lanilabilir duruma ilk getiren Hitit'lerdir, Tung¢ teknoloji-
sinin «spor yapmak» icin yetersiz miktarda bos zaman
drettigi hatirlanacak olursa, ancak Demir Cagiyla hizli ya-
yilmasi baslayan «bariggr sporsun maddi-teknik temelle-
rinin Hitit'lerce atild:gt sdylenebilir.

ikinci olarak, i.0. 1280 yilinda, Misir Krali Ramses'le
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Hitit Krali 1ll. Hattusil insanlik tarihinin  «ilk yazih silah
birakismasi ve baris anlasmasi» olan Kades Antlagmasi‘s
na imza koymuslardi. Siirekli savunma ve saldiri hazirhigi
icinde olan, bu yluzden de sporu savase! becerileri gelig-
tirmek icin kullanmak zorunda kalan devletlerin, tarihle-
rinde ilk kez, sporu, barisci bir ortamda, «eglenme-oyalan-
ma» amaciyla yapabilmelerine firsat vermistir bu...

Uciinci nokta, «Tiirk Spor Tarihi» adli ¢alismasinda
Dodgan Yidiz'in da belirttigi gibi, Hitit'lerin, «Tanrilar icin
yaptiklari ibadet torenlerinde spor gosterilerine de her
zaman yer vermeleridirs. Bu da, bes ylzyl sonra, Kral
Iphitos’un dért Pan-Helenik tdrenden biri olarak baslata-
cadi Antik Olimpiyat Oyunlar’nin éncelidir.

Son olarak, Hitit'lerin, yans, binek, av, araba ve sa-
vasta kullandiklan atlaring, kullanilacaklan yer ve bicime
bagli olarak, degisik idmanlar verdiklerini gériiyoruz. Hi-
tit'lerin atlarn icin bu kadar ayrintiya girdikleri disinulecek
olursa, yazitlarda yer almasa bile, «savas egitimi» ile
«sporcu idmani» arasinda da bazi ayrimlara yodnelindigi
disunilebilir,

Ama, bu dort ilging 6zelligi bir yana, at ve araba ya-
riglar, gires ve kilic oyunlari, ok ve mizrakla yapilan av
eglencelerine dayall spor yapilariyla, yine de «Dogulu» sa-
yilmak gerekiyor Hitit'ler...

Anadolu'da spor yapan, yaptirtan devletlerden bir
baskasi da Selguklu imparatorlugu’dur. Tipki éteki «Dogu-
lu» toplumlar gibi, Selcuklular da, bir yandan at binmeye,
beri yandan silahlarin her turlasiing iyi kullanmaya buyik
6nem verirlerdi. Bu acidan bakildiginda, savas egitiminin
«sporlagmasi» yoninde Hititler'de goriillen kipirdanmadan
Selguklularin dondiklerini, savas¢! becerilerin tekrar ke-
sin oOncelik kazandigini, bu spor anlayiginin da Osmanli
imparatorlugu’na aynen yansidigini séyleyebiliriz. Anado-
lu toplumlarinin bu spor yapist on dokuzuncu yiizyilin or-
talarina kadar slrecektir.
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YONETIM - ONCESI ORGOTLENMELER

Soru 13 Sporun ilk yillarinda spor oyunlar nasit or-
gitlenirdi?

insanhik tarihinin ilk sporculan, drin fazlasint bolis-
tiren mekanizmada tuttuklar ayricalikh yer nedeniyle top-
lumsal bos zamandan da «arslan payi»ni alan soylulards,
Yunan site-devletlerindeki deyimiyle, «dzgir ve esit» yurt-
tastt bunlarin timd... Bu yuzden de, hangi sporu, ne za-
man, naslil, nerede ve hangi kosullarda yapacaklarini, oto-
riter-hiyerarsik bir yénetim yap:si icinde degil, bugink( de-
yimiyle «bzybnetim»i andiran, goénillilige dayali, demok-
ratik ve aegitlerarasi» bir orgiitlenme icinde kararlagtirir-
lardi.

ilk sporlarin yapildigi Misir ve Siimer'den ilk yaygin
spor sélenlerini duzenleyen Eski Yunan’a, sporun glad-
yatér dogusleriyle 6zdeslestigi Roma’dan sévalye turnu-
valanyla sinirland:g1 Orta Cag kralliklaring, hatta 1870'li
yillarin ingiltere ve Amerika’sindaki ilk spor kuliplerine ve
liglerine kadar sirdu, bu «6zyénetim» uygulamasi...

Bu anlattiklannmiz, sporun 6rgutlenmesinin «Bat:li»
géranimu... «Dogdu»ya yéneldigimizde, deviet, bos zaman
ve spor arasindaki iliskinin «savas egitimi»ni sirekli én
plana ¢ikarmas: sonucu, yalnizca hangi sporlarin yapila-
caginin degil, bunlarin nasil érgutlenip yonetileceginin de,
6zyonetimden cok -uzak, butunuyle hiyerargik - otoriter bi-
cimde karara baglandigini gériyoruz.

Hitit'lerin kaptuti’si, Selgukiularin Alplik-Yigitlik sira-
lamasi, Osmanl’'nin «tekke», «adaliks ve chimaye» ku-
rumlar, dért bin yillik bir zaman kesiti i¢cinde ¢cok az de-
disen orgutsel yapilardir. Cok sonra, Cumhuriyet Tlrkiye'-
sinde karsilagilan spor sorunlarinin niteligini daha iyi kav-
ramak icin, bu yapilarin da iyi bilinmeleri gerekir.
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Soru 14 : Hltlt'ler.de ckaptutls, Selcuklularda «alplik.
yigitliks kurumlan neydi?

Hitit'lerde olsun, Selcuklular'da olsun, «bicimsel» an-
lamda siirekli ve yalnizca spor icin ¢alisan yoénetsel-orgiit-
sel yapilar yoktu. Bunun da nedeni, savascgi becerilere bi-
rinci 6éncelik verilmesi ylziinden, bitin bu becerilerin dev-
letin askeri hiyerarsisi icinde, «savas egitimi» yoluyla edi-
nilmesiydi.

Hitit'lerce geligtirilen «kaptuti» bir tir genclik tabu-
rudur. «Pankusg» adiyla anilan komutanlarin yonettikleri bu
taburlarda, Hitit'ler, cocukluk-genclik arasi yaslardakile-
re beden ve kafa glclerini geligtirecek alistirmalar yapti-
rirlar, daha ileri yaslardaysa yaya ve at sirtinda silahin her
tirlisiing kullanmay &gretirlerdi. insanlarin, bir yandan
savas egitimi ve spor yapip, Ote yandan «askeri» Dogu
toplumlarinin emir-komuta iligkilerine uyum sagladiklan
temel Orgitsel birimlerdi bunlar...

Selcuklular da son tahlilde bir «askeri devlets olduk-
fari icin, onlarin O§uz boylarindan esinlenerek gelistirdik-
leri «Alplik-Yigitlik Sistemi»ne, bir spor oérgitlenmesinden
cok, bir «askeri ritbe siralamasi» goziiyle bakmak gere-
kir. Her erkek yurttasina «ayigits, Orta Cag Avrupast’'ndaki
«Sovalyeligin Yedi Becerisisne ¢cok benzeyen 9 sarti yerine
getiren yigitlerine de «Alp» derdi Selguklular.,. «Cesur,
eglcli» ve egayretli» olmak, «bzel bir elbise», «gok sayida
dost ve arkadag», bir de «sevgili» sahibi bulunmak, ama,
timinden de 6nemlisi, iyi «ok, yay ve kilic» kullanmakt
bu dokuz sart...

Osmanli éncesi Anadolu toplumlarinin spor yapilarina
lliskin olarak genel bir toparlama yaparsak, «askeri» ve
esportif» amacli beden aligtirmalan arasindaki ayrimin net-
likten ¢cok uzak oldugunu, hatta béyle bir ayrimin bulunma-
digini, «spor» olarak anilabilecek c¢abalarin da, bitin Do-
gu toplumlarinda oldugu gibi, (1) savas egitimine, (2) as-
keri hiyerarsiyle uyum saglamaya yonelik olduklarini soy-
leyebiliriz.
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Soru 15 Sporun savasciliktan soyutlanmasinda Os-
mani’'nin «spor tekkesi» ne islev gérdii?

Degisik kaynaklardan derlenen verilere goére, Anado-
Iu'nun savasgciliktan, savas editiminden soyutlanmis, bi-
tuniyle spora, 6zellikle de gtirese yonelik ilk 6rgutsel yapisi
«pehlivan tekkelerirdir. Cagdas bir benzetmeyle «kuliip»
olgusuna cok yaklasan, ama, «toplumsal giventik» boyu-
tunu icerdigi icin kapsamca onlari cok asan bu tekkele-
rin, Anadolu’da sporun gelismesinde belirleyici rol oyna-
digi sdylenebilir.

imparatorlugun yayilma déneminde, her aldiklan ye-
ni yere, yorenin gucliu-kuvvetli genclerini bir araya topla-
yip «pehlivan olarak yetistirmek» i¢in bu tekkeleri kurdu
Osmanlilar... Her kent ve kasabada «sporu tesvik» icin
olusturulan bu tekkelerin yaninda, baska sporlari da yap-
tiran orgitler, tekkeler vardi. Kaynaklara gére, «istan-
bul'daki pehlivan tekkelerinin en blyligi Zeyrek yokusun-
daydi. Bu tekkede 300 pehlivan yiyor, iciyor, yatiyor, id-
man yapiyordu. Konya'da koca bir ‘Glresciler Mahallesi’
bile vardi». Dogan Yildiz'in izleyen saptamasi da, saniriz,
uygulamanin imparatorluk o6lcegindeki yayginlik derecesi-
ni gosterecektir:

istanbul'da iki giires tekkesi vardi... Oteki gi-
res tekkeleri ise Mekke, Cidde, iskenderiye,
Lazkiye, Sam, Maras, Amasya, Tokat, Edirne,
Ankara, Tire, Kitahya, Bergama, Manisa, Ak-
hisar, Yenice, Uskiip, Gelibolu, ipsala, Ustrum-
ca, Ablonya, Diyarbakir, Konya, Bursa, Ba-
likesir, Urfa, Halep, Belgrad, Bagdat ve Misir'da
bulunuyordu (Tirk Spor Tarihi, s. 199).

Spor tekkelerinin imparatorluk yilzeyine dagilim:na
iliskin bu dékimden de anlasildig: gibi, yigilma, daha cok,
o tarihlerde hem toplumlarini, hem sporlarini «ldiklestir-
me» c¢izgisine girmis olan BatI'ya komsu bélgelerdedir.
Osmanlrnin sporunu «savascly Dogu'dan farkh bicimde
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érgutlemeye baslamasinin belki bir gostergesi, belki de
nedenidir bu...

Osmanli déneminde sporun temel oérgiitlenme birimi
durumunc hizla gelen tekkelerin en biiyik sorunu, kuru-
lacaklari yerde hangi nifus kistaslarinin gozetilecegiydi.
Cok genis bir alana yayillan imparatorlukta, aralarindaki
mesafe cok fazla olan kiiciik yerlesme birimlerine (6r.
koylere) tekke kurmak ne kadar «kaynak israfi» olabiliyor-
sa, ayni sekilde, ¢ok bilyltk yerlesme merkezlerinde, tek
bir tekke ihtiyaca yetmiyor, irili-ufakly bircok tekke kurul-
dugunda da bunlar arasinda etkili esgudim saglanami-
yordu.

«Sporun temel birimi» olarak benimsedigi tekke 6rgiit-
lenmesinin bu sorunlarini ¢ézmek igin, o ydnetim sistemi-
ni zorlamayan ek 6rgutsel yapilar olusturdu Osmanlilar...
Birinci asamada, tekke kurulmasini gerektirmeyecek ka-
dar kigiik olan koylerde, koyiin en iyi pehlivanlarinin ihti-
yaclarinin kdéy halkinca ortaklasa karsilanmasini, komsu
koylerin pehlivanlaniyla tutulacak glireslerde onlara her
tirli maddi ve manevi destek saglanmasini amaglayan bir
tir imece ciizeni kuruldu, bunun yénetim sorumlulugu da
koydeki esnaflardan olusan Ahi Orgitii’'ne verildi. ikinci
asamada, cok-nifuslu, cok-sporlu, ¢ok-sporculu yerlesme
merkezlerinde ne yapildigini da soyle Ozetleyebiliriz:

Cok-sporlu, gok-sporculu yerlesme merkezlerin-
de vakif yonetimine gidildigini goriyoruz. Ani-
labilecek dnemde her spor tekkesinin bir de vak-
fiyesi bulunmakta, bu spor vakiflar, kendi ola-
naklariyla irettikleri 6zgelirlerini spora ve spor-
cuya kullanarak, «spor tekkesi» uygulamasinin
en onemli dis payandasini olusturmaktadiriar.
Tekke-vakif iligkisinin Anadolu tarihinde ne ka-
dar eskilere gittigini, ne kadar uzun oémirli ol-
dugunu sergilemek icin, hemen belirtelim, Bur-
sa’'nin fethinden hemen sonra Orhan Bey'in esi
Nilifer Hatun tarafindan kentin glineyinde, PI-
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narbasi denilen yerde, pehlivanlarin giires ve
halkin eglence yeri olarak bir vakif olusturulmus-
tur. Bu vakif, «Gllesgiler Tekkesi» adiyla yuz-
ylimizin ilk yillaring degin surmdistir.

Ozetlemek gerekirse, Osmanli'nin imece-tekke-vakif
ucgenine dayandirdi§i genelde spor, 6zelde de gires 6r-
gutlenmesi, hem kendi 6zkaynaklarini kullandig, hem de
sporla savasl kesinkes birbirinden ayirdidi icin, Dogu
geleneklerinden uzaklasti§i olciide Bat'ya yaklasan bir
«yerel yobnetim» yapisidir,

Ama, gorildiga gibi, sporcularin Batr'daki gibi kendi
kendilerini yonettikleri bir sistem de degildir. Osmanli'nin
spor tekkelerine, Bati'daki ilk kuliiplerden farkh, Hitit'lerin
kaptuti'ierine benzer bir «otorite sistemi», yani Bat'ya mi,
Dogu’'ya mu gidecedi konusunda kararsiz bir yénetsel yapi
olarak bakmamiz gerekiyor.

Soru 16 Spor tekkelerinde otorite yapisi neydi?

Spor tekkeleri, tipkl dinsel islev goren asillar gibi,
doga-Ustii destek bulan «diinyevi» bir otorite sistemidir.
Bir baska deyisle, tekkeler biinyesinde uygulanan otorite-
nin kaynaklari, (1) dinsel, (2) diinyevi olamak (zere ikili-
dir. «Tarihi Turk Giresi Hakkinda Notlar» baslikh maka-
lesinde Nail Tan olayin dinsel boyutunu gbyle Ozetler:
«Turk pehlivanlarir Hazreti Mahmut Piryart pehlivanlarin
piri olarak kabul etmigler, glires oéncesi dua etme gele-
negini de glirese sokmuslardir. Bazi glres saldvatlarinda
Hazretl Hamza pehlivanlarin piri olarak gosterilirs (Tan,
s. 56). Giires tekkelerindeki bu dinselligin pehlivanlk ge-
lenekleriyle de birlesen, peklesen bir yoni vardir. Her
tekkenin icinde o tekkenin eski pehlivanlarinin turbeleri-
nin bulunmasi, cirakliktan ustalia ytkselisi simgeleyen
«kisbet giyme» torenlerinde ya da guregten once &lmusg
pehlivanlara fatiha okunmasi, dinsellikle gelenekgiligi bir-
lestiren bir otorite ara-sistemi olarak yorumlanabilir.
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Spor tekkelerinin biitiniiyle «diinyevi» olan ginlik
otorite yapisi esnaf orgitlerindeki «usta-¢irak», din tek-
kelerindeki «seyh-mirid» iliskisinin tekranidir, Soéyle ki,
Osmanh spor tekkelerinde seyhler (0gretmenler) egitip
buyurmakta, miiridlerse (sporcular) buyrulanlart yapmak-
tadir. Ozetle, Osmanl imparatorlugu’'nun spor yapisi, sa-
vastan annd:mimish@yla Batr'nin, hiyerarsik otoritesiyle
Dogunun 6zgun yapilarinin ilging bir sentezidir,

Soru 17 Sporda «hami-mahmi» sistemi nedir?

Osmanh imparatorlugu’nun sporunu orgiitleyip gelis-
tirmek, sporcusunu koruyup kollamak icin bir koldan «ka-
ptkulu» dizenine, bir koldan da «miri toprak sistemi»ne
bagh olarak gelistirilen «hami-mahmi» (koruyan - korunan)
uygulamasi, Avrupa’da ve Osmanli’da yaygin bi¢cimde ras-
lanan klasik «himaye» sistemlerinin bir uzantisi, bir ben-
zetimidir. Tipki Avrupali mesenlerin sanatcilari korumasi,
Osmanit sipahilerinin belli sayida silahli asker beslemesi
gibi, sporcular ve o6zellikle pehlivanlar, padisahlarm, ve-
zirlerin, pasa ve beylerin, blaylik toprak sahipleriyle kentli
zenginlerin himayesine girmektedirler bu sistemde...

Aslina bakilirsa, spor tekkelerinden farkli olarak,
Osmanl'ya 6zgii degil, Avrupa’dan Asya'ya, Osmanl’dan
Amerika’ya tekrarlanan bir «evrensellik» icindedir bu sis-
tem... Eir kere, koruyucunun korunan ustiindeki otoritesi-
ni, korunanin da koruyucuya sadakatini varsayar. ikin-
cisi, dogusturdiikleri siyah kdélelerinin basarilarindan ken-
dilerine pay cikaran Amerikali plantasyon sahiplerinin ya
da en usta sévalyeleri yanlarina aimaya calisan Orta Cag
senyorierinin 6rneklerinden de goéraldugu gibi, sporcunun
bagarisini o sporcuyu korumasina alm:s kiginin san ve se-
refivle 6zdeslestirir. Ancak, «kalict ve evrensely olan bu
uygulaman'n Osmanlt déneminde bazi dalgalanmalar ge-
cirdigini de hemen belirtelim. Tcn’dan izliyoruz:
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Abdilaziz padisah olunca bir ferman yayinla-
mig, bitin pehlivanlan istanbul’a cagirmistir,
istanbul’a gelen pehlivanlan huzurunda giresti-
ren Abdilaziz, kabiliyetlilerini saraya almistir..,
Abdilaziz’in ardindan padisah olan II. Abdilha-
mit kalabaliktan drktiga icin istanbul’da gires-
leri yasak etmis, padisahin bu karar karsisinda
vezirler, pasalar, beyler de pehlivan beslemek-
ten vazgecmislerdir (Tan, s. 59).

Soru 18 Anadolu’da sporun gelismesinde, <Kirkpinar
Adahgi» ne rol oynadi?

Batr'daki «organizatérlitks kurumuyla énemli benzer-
likler tastyan, yetkileri de yildan ylla tek bir spor olayi-
nin dizenlenmesiyle sinirl olan «Kirkpinar Agalign»  ku-
rumunun Anadolu’daki gecmisi 650 yilliktir. Geleneksel
Kirkpinar yagh gireslerini érgitleyen bu «agalik» diizeni,
Osmanl Imparatorludu'nun heniiz Bat’nin etkisine gir-
medigi dénemde, «demokratik» boyutlar icermesi bak:min-
dan o6zellikle ilgingtir.

Tom olarak hangi yil baslad g1 kestirilemeyen, amaq,
on c¢ordincl yuzyihn ilk yansinda kurumlastigi  bilinen
Kirkpinar yagh giires soéleni, uzun sire, tekkelerarasi ni-
telikteyci. Her yil Haziran ay:nda yapilan gureslere yakin
ve uzak cevredeki pehlivan tekkelerinin temsilcileri kat-
lir, yine cevre esrafindan varlikli ve herkesce «iyi» bilinen
biri o yilin glreslerini dizenlemek icin «agalitk» gorevini
dstlenirdi. Mekanizmanin isleyisini Yildiz’dan izliyoruz:

Kirkpinar'in yeni Aga’si, Hidrellez’e yakin giin-
lerde, k'rmizi baslikli balmumu géndererek, cev-
re agalan Kirkpinar genliklerine davet ederdi.
Davet alan her aga, korumasindaki pehlivan-
larla Kirkpinara gelirdi. Ayrica, yaninda, glires-
lere 6dul olarak konulmak Gzere, parasal gicu-
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ne gobre, bir armagan goéturirdi. Gilres sen-
liklerinin konuklari ve pehlivanlarla ilgili tim
harcamalarin bir boéliminit gelen armaganlarla
giderir ve Agalig: ile évintr; organizasyon basa-
rili gecerse, Gnii dort bir yana yayilirdi.  Kirkpi-
nar Agalari, hakemleri her zaman eski usta peh-
livanlardan olustururlardi. Hakem Kurulu’nun
verdigi karar kesindi ve kimse itiraz edemezdi.
Cumhuriyet Déneminde Kirkp!nar Agaligi, kural-
lara baglanmis ve her yil yapilan a¢tk arttirma
ile bir sonraki yilin Kirkpinar Agast belirlenmig-
tir (Yildiz, s. 219-220).

Goruldaga gibi, hic degdilse ilk olusum yillarinda, Kirk-
pinar Agalig:, gecici, sorumlu, sec¢imlik, islevsel ve liste-
lik «donmeli» bir yonetsel yapiydi. Cevre tekkelerinin aga-
larinin oylariyla doldurulup bosaltilan bu «gdérev», demok-
ratik oylama mekanizmalarinin calismadig:, her tarli goé-
revin ya silah zoruyla, ya tanrn buyruguyla doldurulup bo-
saltildigi bir Osmanl ortaminda gercekten kendine &zgil-
diar. Ama, izleyen yillarda gelistirilen «acik artirma» me-
kanizmasi, «Kirkpinar Agdaligr» diizenini ekonomik glicle
bitinlestirecektir.

Soru 19 Tcnzimat Baticiigs Osmanh spor yapisim
nasil etkiledi?

Yirminci yiizyil éncesi Osmanli imparatorludu’nun gii-
res agirlikli spor yapisint topluca dederlendirdigimizde,
(1) ikisi sporcuyu koruyup karsilasmalara hazirlayan, biri
dogrudan dodruya spor karsilasmalarinin dizenlenmesiy-
le ilgili U¢ temel oOrgiitlenme biciminin gelistigini, (2} bu
érgatsel yapilarin, sporu savas egitiminden soyutladikla-
n olciide Bati'ya yaklastiklarini, kendl iclerindeki hiyerar-
sik otorite yapisint koruduklari 6l¢lide Dogu’da kaldikla-
rint goériyoruz. Bir baska deyigle, Osmanli sporu, tipki
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Anadolu'nun kendisl gibl, Dodu'yu Bati'ya baglayan, Iki
yonde gecit veren bir képradar.

On dokuzuncu ylizyilin ilk yansinda, padisahin «diin-
yevi» yetkilerini sinirlayan Sened-i ittifak (1808), «can ve
mal givenligi» gibi Osmanh’'nin biitiiniyle yabanci oldu-
du kavramlari getiren Tanzimat Fermam (1839) gibi «Ba-
tici» siyasal-toplumsal belgelerin genel egilimi dogrultu-
sunda, sporda dg, yalnizca Bati'ya gegit verdi bu kopri...
Militarist Avrupa’dan Osmanh okullaring  «Jahn-Amoros
cimnastikleri» ithal edildi, daha sonraki yillarda Dogu’'nun
geleneksel «teke tek miicadele» sporlannin yerini «alaf-
ranga» takim sporlan aldi. Kendi kendini yonetme gele-
nek ve aliskanhigi olmayan toplumlarin sporlarina 6zgi
himayeci-otoriter o6rgutlenme bigimleri birakildi, Batrnin
6zybnetimci «kuliip» modeli benimsendi. Ozetle, Tanzimat
Baticihidl, Osmanli'nin yerlesik spor kurumlarini yeni dé-
nemin kosullarina uyarlamak yerine, eskiyle hic ilgileri
olmayan yeni yapilar cikard: ortaya...

Batilasmadan en olumsuz etkilenen spor dali giirestir.

Bir zamanlar, yere yapismadik sirt birakmayan cihan
pehlivanlanyla, ikinci Dinya Savagrnin hemen sonrasin-
daki olimpiyata kadar dinya minderlerinde «firtina gibl
eseny glirescileriyle ovaniirda Tirkiye... Bugiinse, Bati
dinyasiyla girdikleri iliski 6l¢clisinde siyasal-toplumsal
yapilart ¢ozilen, geleneksel sporlarinda da istiinligi Ba-
tr'ya kaptiran iilkelerden farksiz olarak, Tirkiye’nin gi-
rescileri, ancak Batili emsallerinden sonraki siralamalara
girebiliyorlar. Bunun nedenlerini, Tanzimat ve Tanzimat -
sonras! Baticih@mnin, belki bilerek, belki bilmeyerek yol ag-
ti§1 «tekkesiz pehlivanlik» uygulamaosinda aramamiz ge-
rekiyor.

Turkiye'de giires ger¢i «ata sporu», «milli spor» gibi
deyimlerle anilir, ama, gézden kacan en 6nemli nokta, gi-
resin, gerek tarihsel olusumu, gerekse drgiitlenme bicimi
acismdan, bitiintiyle bir amahalli gelenek» oldugudur. Yir-
minci yizy!l 6ncesi Osmanlt imparatoriugunda giires tutan
her pehlivanin, ya onu koruyup besleyen bir tekkesi, ya
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ayni iglevi (stlenen bir hamisi vardi. Daha 6nce de degin-
digimiz gibi, «pehlivan tekkeleri», Mekke'den Ankara’ya,
Belgrad’dan Diyarbakir'a uzanan genis bir alanda yizler-
ce kuruluyor, ¢ok kigciik yerlesme merkezlerinde Ahi &r-
gitiniin imecesi, daha biiyik yerlerdeyse giires vakiflarin-
ca destekleniyordu. Boéylesine yaygin ve derinlemesine oér-
gltlenmig bir eleme-destekleme sisteminin «usta giresgi»
cikarmasi kaginilmazdir.

Tanzimat sonrasi gelismeler, 1848 tarihli Vilayet Ni-
zamnamesi yoluyla, Osmanh imparatorlugu’nun yonetim
yapising, yerelli§i tanimayan Bonapartci bir merkezcilik
getirdi. Daha sonra girilen <ldiklesme» sireci icinde, din
tekkeleriyle birlikte spor tekkelerinin de iglevleri ¢dzilme-
ye, azalmaya basladi. Tanzimat'in «Batici» yeniliklerinin
Osmanlh imparatorlugu'na girmeye basladi§i  dénemde,
Bati dinyas) da heniiz spor kuliplerinl, futbol liglerini,
ulusal olcekte orgltlenmis sporu tanimiyordu. Belki tani-
yor olsalardi, teskildt-1 esasiye kanunlanyla, mesritiyet-
lerle, can ve mal guvenligiyle birlikte, «yerely tekkelerin
yerine cyerel» belediyeleri ikame eden bir spor érgutlen-
mesini de ithal edebilirlerdi. Olmadi. Onun yerine, yir-
minci yizyihn baslarindon itibaren, higbir «emahalli gele-
nek» icermeyen, yerel dayanaktan yoksun spor kuliipleri-
ne, federe birimlerden olusmayan, federallikle uzaktan -
yakindan ilgisiz ulusal spor federasyonlarina gidildi. Boy-
lece de, geriye, yonetim yapisi olarak pehlivansiz tekkeler,
sporcu malzemesi olarak da tekkesiz pehlivanlar kaldi.

SPORDA LAIKLIGE DOGRU

Soru 20 : Sporia beden egitiminin Higkisi nedir?

«Girig» bdlumiinde, sporu, ¢insanin, dogayla mica-
dele sirasinda edindigi becerileri ve geligtirdi§i arach-arac-
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siz yontemleri bariggl bicimde ve benzetim yoluyla bog
zamanina uygulamasina dayanan estetik, teknik, fizik, ya-
rigsmaci ve toplumsal bir sirec» olarak tanimlamistik. Bu
.acidan bakildiginda, «bedensel hareket ve alistirmalar yo-
luyla beden (istiinde yapilan, bireyin cok-yénlii bedensel
ve disiinsel gelismesine hizmet eden Gzel bir egitim tari»
olarak tanimlayabilecegimiz beden egitimiyle spor arasin-
da blyiik bir benzerlik yoktur. ikisi de bedensel harekete
dayandiklail i¢in organik baglantiya girerler, sporun yarig-
maci-kazanmaci 6zl nedeniyle de hem amagta, hem yap:-
lista aynlirlar,

Ama, beden egitimi ve sporun tarihine baktigimizda,
bu ikisini kesin cizgilerle birbirinden ayirmak her zaman
mumkiin olmuyor. Hele «sporun laiklesmesi» siirecgleri
icinde beden egitiminin énemli rol oynadigi dusinilecek
olursa, bu ikisinin gelismesini birlikte ele almak bir yerde
gerekli oluyor. Bu gdzlemi biraz agcalim.

Beden egitimi ve spor, eski caglarda (6zellikle de Eski
Yunan'da), ruh ve beden giizelligini simgelerdi. O dénem-
de verilen bicimsel egitimin amact da «ruh ve beden gu-
zelligini gelistirmek» oldugu ic¢in, egitimin genel amacla-
riyla beden egitiminin 6zel amaclar ¢akisma halindeydi.
Bu gdzlemlere, o dénemin bir baska inanisini, «en ustin
sporcularin bedenlerini en iyi egitenler arasindan ciktigi»
inancini eklersek, sporun ilk olugsum yillarinda, yalnizca
beden egitimiyle sporun degil, beden egitimi ve sporla ge-
nel egitim sisteminin timlesik olduklarini sdyleyebiliriz.

Ama, daha sonraki yillarda, beden egitimiyle sporun
gelisme vyollari ayrildi, ayrilmak zorunda kaldi. Egitimin
«insan bedenini gelistirmek»ten Oteye islevler edinmesiyle
sporun «yarismacl-kazanmaci» karakterinin belirginlesme-
sinin yaratip keskinlestirdigi celigkiler zorladi bu ayrs-
mayl... Spor, genelde egitimden, 6zelde de beden egitimin-
den kendini soyutlayip bagdimsizigina kavusmasaydi,
«spor» diye nelerin yapilabileceginin sayisiz érneklerine
rasliyoruz tarihte...

Genel egitimin ruh ve beden glzelligini gelistirmeyi
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amacladigl, genel egditimin neredeyse tamaminin beden
egitimi oldugu, egitimin bitiiniyle insan bedeni {stinde
yogunlastidi Eski Yunan’'da bile, beden egitiminin spor
Ustinde «saptirici» etkileri vardi. Orada da, bir noktadan
sonra, beden egitimi «iyi sporcu yetistiren» bir ara¢ ol-
maktan ¢ikmis, «insan vicudunu putlastiran ve ona ta-
pan» bir inanigsa, bir amaca dénismistid. Bu inanisin gi-
numuizdeki uygulama uzantilarindan biri olan, her neden-
se de bazi kaynaklarda «spor» diye anilan viacut-geligtir-
meciliginin baska bazi kaynaklarda «narcissismy (insanin
kendi vicuduna askla baglanmasina dayah bir tiir oto -
seksuellik) diye aniimast, bu kavramin da Echo’nun askina
karsilik vermedigi icin goéldeki kendi gériintisiine asik
edilen Narcissus'u anlatan Eski Yunan efsanesinden gel-
mesi de bu bakimdan raslant degildir. Beden (stinde yo-
gunlasan genel egditimin, bir noktadan sonra, insan bede-
nini fetislestirmesi, o bedenin her hareketini (spor da da-
hil) bu fetizin uzantist durumuna getirmesi kaciniimazdir,

Sporla beden egitiminin iliskilerini degerlendirirken
g6z oninde tutuimasi gereken bir baska nokta da, beden
egitiminin, bicimsel genel egitimin ayrilmaz parcasi oldu-
gudur. Eski Yunan’da insan vicudu ustiinde yogunlasan
va da Katolik diinyasinda uzun yillar her turlii beden alis-
tirmasini «seytan isi» sayan genel egitim anlayis ve uygu-
lamalarindan da kolayca goérildagi: gibi, beden egitimi,
genel egitimin bir eklentisi olarak, toplumun bilgi biriki-
minin yant sira, gelenek ve goreneklerini, kiltlir ve degder
yargilarini yayma islevini de istlenir. Bagimsiz sporunsa
kesinkes boyle bir islevi yoktur. Boylesi bir «zoraki ni-
kdh»in tarihteki sonuclarini izliyoruz:

Tarihte hem «spor» (badimsiz), hem beden egi-
timi (egitimin ekientisi) olarak yapilagelmis en-
der dallardan biri cimnastiktir. Baris¢i ozie ya-
pilan bu bireysel beden aligtirmalari, Eski Yu-
nan’da, beden guzelliginin arac ve simgesiydi.
Alman Birligi arayisinin yoduniastigi on doku-

39



zuncu yuzyil Prusya’sinda, cimnastik, militarist -
soven bir egitim diizeninin Turner Akimi ve
Jahn'da somutlasan bir uzantisi olarak, <hem
yapani, hem izleyeni ayn! anda buyiileyen, ana-
yurda baglihk ve yurtseverlik duygularini uya-
ran kitlesel Turner gosterileri»  bicimini aldi.
Cok sayida kisinin aynt anda ayni beden ha-
reketlerini uyum icinde yapmastna dayanan bu
kitle cimnastik gdosterileri bir bakima, militariz-
mi ve Alman Birligi'ni simgeliyordu. Cok degil,
ylzyil sonra, Almanya’nin baska bir kentinde,
Nuremberg'de duzenlenen bir baska kitlesel
cimnastik gosterisi tarihe, Hitler Almanyasi ve
saldirganhgin simgesi olarak gececektir (Fisek,
SY, s. 71).

Soru 21 Sporun ldiklesmesinde beden egitimi ne rol
oynadi?

«Palaistrica diaboli negotium» (beden alistirmalan
seytan isidir) diyerek sporun her tirlisine ylzlerce yil
slreyle ambargo koyan Katolik bagnazhiginin Aydinlanma
Cagiyla birlikte, yalnizca sporda degil, bilim, sanat ve
kiltirde de cozilmeye basladigini biliyoruz. italya’dan
Avrupa’ya hizla yayllan bu sireclerin itici giicl, egitimin,
dolayisiyla da beden egitiminin laiklesmesidir.

Orta Cag Avrupa’sinin «ruh ve bedeni sirekli ¢atig-
ma durumunda géren» (Gur, s. 26), «ruhun Gstinligine
oncelik verirken bedeni bakimsizliga mahkiim eden» (Alp-
man, s. 133) anlayis ve uygulamalarinin kirilmas: kolay
olmads, zaman aldi. Her seyden énce, ilk planda beden
egitimi ve sporun birlikte ldiklegsmelerini, ikinci agsamada
da sporun beden egitimine karsi bagimsizlagmasini sag-
layacak mekanizmalarin olusturulmasi, buna uygun maddi
ve digiinsel ortamin yaratiimas: gerekiyordu. ilk asama-
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da, kilise egitiminin yerine, «lGik Gniversiter egitim»e ytnel-
di Avrupa... Eski Yunan’in gymnasia’larindaki agirlikta ol-
masa bile, beden egitimi ve spor, insan viicudunu egiten
kir arag, bagimsiz bir ders, lGik bir bos zaman ugrasisi ola-
rak gérilmeye baslandi. Ikinci asamada da «sporda uz-
manlagma» slrecleri, neredeyse bin yillik bir aradan son-
ra tekrer iglerlik kazanmaya basiadi. Misir, Mezopotamyaq,
Eski Yunan ve imparatorlugun ilk y:llarindaki Roma’da gi-
resciyi okcudan, kosucuyu boksdrden ayri tutan, yaptik-
lari sporun o6zelliklerine gére onlan ayn egiten uzmanlas-
mis yapilar vardi. Oysa, Avrupa Katolik Kilisesi'nin dene-
timine girdikten sonra, tum sovalyelik becerilerinin ayni
anca tek kiside toplanabilmesi icin, binicilik, yizme, okgu-
luk, eskrim, avcilik, satran¢ ve muzik-siir tek bir sistemin
catisi altinda toplanmisti. Ozellikle on altinci ve on yedinci
yuzyillarda kurulmaya baglanan uzmanlasmis spor érgut-
leri, sdzgelisi ingiltere’deki Savunma Ustalan Birligi (esk-
rim okulu, 1540) ve Kraliyet Okgulan Birligi (okculuk-oku-
lu, 1676), Japonya imparatoru Yoozei'in emriyle acilan
«yuzme Orgutil» (1603), beden egitimi ve sporun, yalnizca
Avrupa’da degil, diinya 6lceginde de giderek dinsel etki-
lerden arindiklannin, uzmanlasmaya bagl olarak da spo-
run beden egitimine karsi badimsizhdini kazanmaya bas-
ladiginin ilk isaretleridir.

Ama, sporun gercek anlamda bagimsizlasabilmesi icin
tek baslanina yetmiyordu bunlar... Bir kere, kol ve hay-
vanguclyle yapilan Uretim bos zamanin kitlesellesmesine
elverecek bir Grin fazlasi yaratamadid icin, kurulan spor
okullarinin 6grencileri, toplumun sinirh miktarda sahip
bulundugu bos zamani tekelci bicimde ellerinde tutan
soylulardi. Ikinci olarak, ayni bos zamansizlik, c¢agdag
sporun ayirdedici 6zelligi olan sporcu-seyirci aynsmasinin,
yani bir bélim kisinin tribinlere c¢cikarken bir baska boli-
minin sahada kalmasing dayal isbélimi planinin ger-
ceklesmesine izin vermiyordu. Ucilincisi, sporun sanayl-
leserek kitlesel tiketime konu olmasi icin gerekli sartlar,
sOzgelisi sporu pazarlayan kitle iletisim araclari, cok sa-
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yida seyirci barindiracak dev tesisler vb. yoktu. Once sa-
nayi devriminin, daha sonra da sermayenin tekelci bicim-
de orgltlenmesinin baslattig sure¢ler icinde (bkz. Sorular
7-8), okul ve dersliklerden fabrika bacalarinin gélgesine
(fabrika kullpleri), oradan yerel sovenligin emrine (kent-
kasaba kulUpeciligia), oradan da ulusalligin (ulusal spor
ligleri) catisi altina girdi spor... Ger¢i Jahn'in 1811 yilin-
da Prusya’da kurdugu Turnplatz’larin (cimnastik okullari)
etkisiyle bir sure Alman yurtseverliginin emrinde kaldi,
ama, beden egitimi ve sporun her turla dinsel etki ve ice-
rikten arinmasi bakimindan gecilmesi kaciniimaz bir asa-
maydi bu...

Aydinlanma Cagiyla baslayan «sporun lGiklegsmesi»
sureclerinin, ilk ulusal spor yénetimleri olarak ingiltere’-
de Futbol Birligi'nin (1863), Amerika’da da Amerikan Beyz-
bol Ligi'nin (1876) kurulmalariyla tamamlandigini goriyo-
ruz. 1890 yili sonrasinda, kapitalizmin ulusal devlet sinir-
larini asarak bir «diinya sistemi» olarak &rgutlenmeye
baslamasiyla birlikte, 1894 yilinda cok-uluslu, ¢ok-sporiu
olarak kurulan Uluslararasi Olimpiyat Komitesi ile ilk &r-
negine 1875 kuruluslu IYRU'da (Uluslararasi Yelken Fede-
rasyonu) raslanan tek-sporlu, ¢cok uluslu spor federasyon-
lan, beden egitimiyle artik tiim baglanni koparmis olan
sporun kendi 6zyapisi iginde, kendi ozgugleriyle devinme-
si yollarini acacaktir.

Soru 22 Tiirkiye'de spor nasil laiklesti?

Hitit ve Selcuklu dénemlerinde «savasci» icerik ve
amaclarla yaptlan, Osmanli déneminin ortalarindan hayli
sonrasina kadar da dinsel tekke ve vakiflarin bilinyesinde
orgutlenen spor, Tirkiye’de, Tanzimat Baticiiinin etki-
siyle, genel egitim dizeninin bir parcasi olarak laiklesti.
Osmanl imparatorlugu'nun hem geleneksel érgitleri (tek-
keler ve himaye sistemi) hem de geleneksel sporlariyla
(gures) bltin baglan bir ¢irpida koparan bu «Bati'ya yo-
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nelig»in ilk adimi, 1863 yilinda, «Mektebi Harbiye, Mektebi
Bahriye,. Kuleli id&disi ve Oteki askeri idadilere lizamlu alet
ve tesisler yaptinlmak suretiyle jimnastik dersinin konul-
masidir» (Unat, s. 137). 1869 yilinda ¢ikarilan Maarif-i
Umumiye Nizamnamesi ile bu uygulama ristiyeleri de kap-
sar bicimde genigletilecek, bdylece, spor, tipki Aydinlan-
ma Cagi Avrupa’sinda oldugu gibi 6nce IGiklige, sonra
bag'msizliga, beden egitiminin ve bicimsel egitim sistemi-
nin bir parcasi olarak yonelecektir.

«Spor» deniidiginde akla yalniz «ata yddigari» glresin
geldigi bir yapidan spor anlayisinin «tepik’an alafrangasi»
futbolla 6zdeslestigi cok dedisik bir yapiya, yani Moda,
Elpis, Imogene ve Kadikdy kulliplerinin bir araya gelerek
1903 y:linda kurduklari istanbul Futbol Birligi'ne nasil ge-
lindigini kisaca gormekte yarar vardir.

Sporun beden egitimine bagimh oldugu 1863 - 1903
ddneminde biraz halkin agorafobisi (acik hava korkusu),
cckea da padisahlarin okolofobisi (kalabalik korkusu) y-
ziinten, sporu tanima firsatini fazla bulamadi Osmanl in-
sani... Gergi Galatasaray Lisesi'ne 1870 yilinda gelen be-
den egitimi ogretmeni Curel, Kdgithane Cayirinda halkin
saskinlikla izledigi bazi 6grenci kosulan dizenlemis, Mek-
teb-i Bahriye 6grencisi Fuat Husnu (Kayacan) «Bobi» tak-
ma adiyla 1890°li yillarda istanbul’daki ingiliz takimlarinda
futbol oynamis, «keyfiyet Il. Abddlhamit’e jurnal edilip ha-
fiyeler takibata gecincey kapatilan Black Stockings (1899)
ve Kadikéy (1901) gibi Tirk takimlarini kurmak igin giri-
simler olmus, hatta 1904 St. Louis Olimpiyatlarn sirasinda
diizenlenen yari-resmi yarismalarda kim olduklari, nere-
den nasil geldikleri bilinmeyen bazi Tirk sporculari boy
gostermislerdi (Fisek, SY, s. 261), ama biitiin bunlar ya ki-
sisel rastlantt ya yabancilarla sinirli ugrasilar ya egitim
sisteminin uzantilariydi. Bir baska deyisle 1863-1903 do-
nemi slresince ¢agdas anlamda bir sporun belirtileri za-
man zaman gorilmekle birlikte, beden egitimiyle spor,
Avrupa’daki gibi, «zoraki» (ama bir bakima zoruniu) bir
«nikdhy» icinde yasadilar.
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Beden egitimiyle sporun bu beraberli§i zorunluydu,
cunki, Tanzimat yenilik¢iligi, baska biatun alanlarda oldu-
gu gibi sporda da, Fransiz modelini ithal etmisti. Laik bir
bicimsel egitim sisteminin bir parcas! okullardaki beden
egitimi dersinin eklentisi olarak spor yaptlmasini éngéru-
yordu bu model... Bu beraberlik yine zorunluydu, c¢inkd,
«Batilasma geredi» Osmanli okullarnina beden egitimi der-
ginin girmesiyle birlikte, futbol (Mekteb-i Sultani) ve bas-
ketbol (Robert Kolej) gibi Batili sporlar da gelmisti. Hem
ilk sporlarin, hem ilk sporcularin, hem 1903 sonrasinda
kurulan ilk kuliiplerin (6r. Galatasaray, Vefa, istanbulspor)
blylikce boluminiin «mektepli» olusu her turlii érgttien-
me ve kalabaliklasmanin yasak oldugu bir |l. Abdilha-
mit doneminde, okul duvarlarinin. arkasinda ve bicimsel
egitim programlan cercevesinde yapilmanin spora sagla-
digi guvenceyle aciklanabilir,

Ama, 6te yandan, 1863-1903 donemi siiresince beden
egitimiyle sporun beraberligi zorakiydi, uzun 6miirli ola-
mazdi, c¢linkl, spor beden egitimiyle bitlunlesirken, beden
egitimi de cimnastikle, hem de cimnastigin cok 6zel bir
tiriiyle 6zdeslesmisti. Beden Terbiyesi Genel Mudurlagi
arsivlerinde yer alan «XX. Cumhuriyet Yilinda Beden Ter-
biyesi ve Spor» baslikli belgeden bu gelismeyi izliyoruz:

Sadrazam Ali Pasanin zamaninda Galatasaray
sultanisine Fransa’dan beden terbiyesi 6gretme-
ni olarak Morioux adinda bir zat getirilmisti.
Mektebi sultanide kurdugu jimnastik salonunda
yapilan eklektik jimnastiklerin yetistirdigi genc-
ler arasinda Faik Hoca (Ustinidman) vardi. Mo-
rioux'dan sonra cok sevdigi okulunun beden
terbiyesi 6gretmeni olmugtur. Yaptirdigi beden
terbiyesi calismalarinin Morioux’'nunkinden fark-
Il olmayacag: tabii idi. Bu, Fransizlarin meyda-
na getirdikleri ve igerisinde aletsiz hareketler,
gulle idmanlan ve eskrim bulunan bir nevi Jahn-
Amoros jimnastikleridir.
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Soru 23 : Jahn-Amoros cimnastigi nedir?

1863 sonrasi dénemde beden egitimiyle 6zdeslesen
«Jahn-Amoros jimnastikleri»xnin neyi temsil ettigini, ne
anlama geldigini doha net goérebilmek icin bazi kilit so-
rulara yanit getirmek gerekir. Jahn kimdir? Amoros kim-
dir, ne yapmistir, Jahn’la nasil etkilesmistir? Ortaya c¢I-
kan yapminin uygulama sonuglari nelerdir?

Daha énceki bolimlerden (bkz. Soru 7), Friedrich
Ludwig Jahnin Turner Akimi'nin kurucusu, Prusya mili-
tarizmini somutlastiran Deutsches Volkstum’un yazari,
beden editimiyle usta savascilik-yayllmacilik arasinda
sebep-sonug iliskisi kuran ilk kisi oldugunu biliyoruz. is-
panyol asilli Albay Don Francesco Amoros'un (1770-1848)
Jahn’dan nasil etkilendigini, neler yaptigini Alpman’dan
gorelim:

Fransa’da cimnastigin  kurucusu Amoros’tur...
1817 yiinda Paris’te actigy 6zel Lkir cimnastik
okulunda kamuoyunu kazanmis..., beden egiti-
mi isleriyle ilgilenen ve bunu askerlik egitimin-
de degerlendirmek isteyen Frans'z savunma ba-
kanhgdina sizmanin yolunu bulmustur... Amoros,
1831'de, bitiin Paris cimnastik kurumlarinin ge-
nel mifettisligine atanmustir... Otuz yi kadar
Fransa’'nin beden egitimi havatinda etkili olan
Amoros, F.L. Jahn’in etkisinde kalarak askert
cimnastiklere fazla ©nem vermistir., Amoros,
her gordiiga araci, sistemi birbirine kanstira-
rak ortaya zorlayici, basamaklamaya uymayan
bir usll ¢ikarmis olmakla suclanmis, bu usilla
ancak birtakim akrobatlarin tatmin edildigi ileri
surilmistir, Bu donemde cimnestik salonlan
birer cambazhane halini alm:stir (Alpman, s.
176-180).

Avrupa’da sporun bir sire militarist beden egitimi-
nin yedegine girmesi belki sporu o6ziinden uzaklastiran
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bir sapmaydi, ama, sporu ldaiklestiren araglardan da biriy-
di. Oysa, Osmani, Hazreti Hamza himayesinde ve tekke-
lerin blunyesinde giires tutmaktan vazgecip «Batili» okul-
larinda Bati sporlarini yapmaya basladiginda zaten spo-
runun lGiklesmesi yoninde belirleyici adimlarini atmisti.

Ozetle, sporun beden egitimine bagimh oldugu kirk
yillk dénem icinde, Bati'dan ithal yoluyla gelen bazi an-
layis, kurum ve uygulamalarin, egretilikleri nedeniyle be-
den egitimi ve spor arasindaki celiskiyi keskinlestirdikle-
rini, bu yoldan da cagdas sporlara yonelme sireclerini hiz-
landirdiklarini sdyleyebiliriz.

Soru 24 «Bat sporlarin Osmanh imparatorlugunda
nasil ve ne zaman baslad1?

«Her yastan insanin kolayca yapabilecegi beden
alistirmalar:» olmasi gerekirken «ancak akrobatlar tat-
min eden» zorlayici bir bicimde okullara giren beden egi-
timinin, bir noktadan sonra, yalnizca sporla degil, genel
editim anlayisinin kendisiyle de celisecegi actkti. O do-
nemin Osmanl imparatorlugundaki tiim Batili, ilerici dii-
since akimlaring onciiliik eden Mekteb-i Harbiye, Mek-
teb-i Bahriye ve Mekteb-i Sultani'de, «tam askeri talim
egzersizlerine benzeyen, kiside siki bir disiplin ve kori-
koérine itaati amaclayan bu jimnastik programlarina»
(Giir, s. 36) ilk tepkilerin ogrencilerden geldigini, 6zellik-
le on dokuzuncu ylizyihn sonlarindan itibaren bu okulla-
rin artan sayida égrencisinin énce okul bahcgelerinde, son-
ra da gizlice disarida spora yoneldiklerini goriyoruz.

Sporun beden editimine karsi bagimsizh:gini kazan-
dig1 sureclerin belirgin dénim noktalari, Mekteb-i Sulta-
ni'de atletizm (1870), ylizme ve kurek (1873), greko-romen
glres (1887) ve bisiklet (1898) gibi sporlarin yapiimasi ve
bunlarin bicimsel beden egitimi derslerinden sovyutian-
mast, basketbolun da Amerika'da icdd ndan 12 yil sonra
Robert Kolej'de oynanmaya baslamasidir (1904). 1890l

46



yillarda ozellikle ingiliz’lerin, énce izmir’de, sonra da is-
tanbul’da oynamaya basladiklan futbolda takma adlarla,
gizliden gizliye yer alan, kendi kuliplerini de bu arada 6r-
glitlemeye calisan Fuat Hisni’ler, Resat Danyal’lar var-
dir.

Ama, bltin bu «bireysel ve mektepli» ¢abalar, daha
6nce Bati'ya yonelip 1aiklesmis spor yapisinin beden egi-
timinden soyutlanmasi icin tek baslarina yetersizdi. Av-
rupa’da oldugu gibi, Osmanl’'da da, sporun kitlesel ilgi-
ve konu olmasi, agik havaya, ¢ok sayida meraklinin top-
lanabilecedi genis alanlara ¢cikmasina bagliydi. Bunu da
tek basina futbol sagladi.

SPORLA FUTBOL OZDESLESIYOR

Soru 25 Tiirkiye'de sporun gelismesinde futbolun
rolii ne oldu?

Diinyanin her iilkesine oldugu gibi, Tirkiye’ye de in-
giliz denizcilerinin, diplomat ailelerinin, ticcarlarin tani-
timyla girdi futbol... ilk futbol maglari, 1890 yilinda, iz-
mir'de, Lafontaine ailesinin cevresinde toplanan ingiliz
gencleri arasinda yapildi. Ayni kisiler, 1894 y:l:nda, Borno-
va’da Tarkiye'nin aynt zamanda ilk «spor kullbi» olan
Footbal! and Rugby Club’i kurdular. Osmanl'ya 6zgu tek-
ke orguatlenmesinin birakilarak Batiya 6zgi «6zydnetimci
kuliip» modeline yénelinmesini Ertug sdyle anlatir:

izmir'de oturmakta olan bazi ingiliz aileleri ig
icabi istanbula tasinmiglar ve ingiliz sefaretha-
nesindeki bazt memurlart da aralarina alarak
Moda Cayirinda 1895'de futbol oynamaya bas-
lamiglardir. izmir'den istanbul’a gelen futbolcu-
larla beraber ingiliz sefarethanesindeki perso-
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nellerden bazilarinin igtiraki ile ve onlara uygu-
lanan dokunulmazliktan da istifade ederek «Mo-
da Futbol ve Ragbi Kuliiblis 1896'da kurulmus-
tur. izmir ve istanbul’'da bulunan ingiliz aileleri
1897 tarihinden itibaren her sene bir yerde ya-
piimak uzere bes sene futbol ve ragbi maclan
tertip etmislerdir (Ertug, s. 6-8).

Ama, doénem, her tirlii toplanma ve orgitienmenin
yasak oldugu 1. Abdilhamit dénemiydi. «Osmanl impara-
torlugu ile ingiltere hiikkimeti arasindaki anlagsma geregin-
ce sefarethaneleri korumak veya imparatoriuklarinin sat-
vet ve sevketini géstermek icin istanbul’da harp gemileri-
ni bulunduran» (Ertug, s. 9) ingilizlerin spor yapmalarina
gosterilen genig hosgoérinin Osmanh uyruklan icin tek-
rarlonmayacagi, hele o iirkiilen kalabaliklan retmeye
sporlar arasinda en yatkini olan futbolda hic gésterilme-
yecegdi acikti. Bu yiizden, Resat Danyal'la Fuat Hisni'niin
birlikte kurduklan Black Stockings (1899), Fuat Husni’-
nin tek basina kurdugu Kadikéy (1901) kulipleri, daha
liye kaydi bile yapamadan, <hafiye takibis sonucu kapan-
dilar. Futbolun o ilk yillarinda, bu baskict etkilerle, ingi-
lizlerin kurduklarn kulUplerin kapilart Osmanh uyruklarina
kapali, oynanan futbol da Ingilizlerle ve onlara zaman za-
man katlan Rumlarla sinirli kaldi.

Osmanh topraklarinda Osmanlr’siz yapilan bu sporla-
rin kitlesel ilgiye konu olmasi elbette sz konusu degildi.
Her seyden 6nce futbolun genel esprisine, dinyadaki or-
taya ctkigs ve benimsenis bicimlerine aykiriydi bu durum...
Bir kere, futbolun oynanabilmesi icin, on birer kisilik iki
tck m:n karg karsiya gelmeleri gerekir.  Ikinci olarak,
futbola olan seyirci ilgisini ciri tutcbilmek icin, hep ayni
iki takimi akla estiginde karsilastirmak yerine, cok sayi-
da takimi belli bir program icinde ve dizenli araliklarla
kars: kars'ya getirmek zorunlulugu vardir. Uclinciisi. bel-
ki de en 6nemlisi, seyircilerin kendcilerini 6zdeglestirebile-
cekleri «yerel ve asina» takim yapilarinin olusturulmasidir.
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Sinirli sayida ingiliz'in, o da Rum’larla takviye edilmig ola-
rak oynadikiari futbol magclari, bu 6n gartlardan yalnizca
ilkine uyuyordu,

1903 yilinda Serencebey Yokusunda kurulan «Osman-
li Besiktas Terbiye-i Bedeniye Mektebi», 1905 yilinda Mek-
teb-i Sultani besinci sinif 6grencilerince kurulup ayni yil
Istanbul Futbol Birligi'nin lig mac¢lanna katilan «Galatasa-
ray Terbiye-i Bedeniye KulUbi» ve 1907 yilinda kurulmak-
la birlikte ancak Il. Mesrutiyet'in 6zgurlik¢l ortaminda ¢a-
I'smaya basglayabilen «Fenerbahge Kullibl», Tarkiye’de
sporun ilk «federe» Orgltlenme birimleri olarak, sporun
beden egitiminden artik bitindyle koptugunun da goster-
geleridir. 1908 sonrasinda, ¢rgutlenme yasaginin kalkma-
sina paralel olarak, Glkenin her yaninda hizla kurulan fut-
bol kulipleri, Tiirkiye'de sporun Bati'ya yodnelisini ve fut-
bolla 6zdeslesmesini kurumlagtiracaktir.



TURKIYE’DE iLK SPOR ORGUTLERI

SPOR ORGUTLENMESININ TEMELi: KULUPLER

Soru 26 «Batili» sporlarin orgiitlenmesinde hangi
kurum ve kavramlar kullanildi?

Yirminci ylzyilla yaklasilirken Osmanl’'nin «ata spo-
ru» olan gliresin temel érgitsel yapisi ¢6ziilmus, <himaye
sistemi» butlnuyle ortadan kalkmig, tekkelerse islevsiz-
lesmisti. Beden egitiminin 1863 yilinda bozi ylksek okul-
larla idadilerin, 1869 yilinda da ristiyelerin ders program-
larina konulmasiyla ortaya cikan (ve bicimsel egitimin par-
casi olan) ybnetim yapisi da, okul duvarlarinin 6tesinde
okullu genclerce yayg:n bicimde yapilmaya baslanan «Ba-
tili» sporlari denetlemekte yetersiz  kaliyordu. Kisacasi,
yirminci yiizyiin dénemecinde, Osmanli imparatorlugun-
da, artan bir «spor yapma» istedi bulunmasina karsilik,
bunu yaptiracak temel érgitsel yapilar yoktu.

Geleneksel yonetim yapilarini «yeni amacg ve icerikli»
sporlara uygulamak da miimkiin degildi. Bir kere, Osmanli
toplumunun Dogu’dan Bati'ya yonelisinin belki de dolayl
gostergesi olarak, yagh gires ve karakucak gibi gelenek-
sel gures tirleri bitinuyle kirsal kesime birakilmig, 1887
yilindan itibaren gézde yerlesme merkezlerinde artan o6l-
ciide «greko-romen» glres yapilir olmustu. «Alafranga ve
IGik» bir sporu Hazreti Hamza’nin gézetiminde yapmanin
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bir mantigi yoktu. Ayni sekilde, modern Batili sporlara y6-
nelis, beden egitiminin okullarda 6zdeslestigi Jahn-Amo-
ros cimnastiklerine «tepki» olarak gelismis, okul duvaria-
rnin Otesinde bu tir cambazliklara, onun zorunlu kildi-
g1 «siki disiplin ve koéru korlne itaat» uygulamalarinag ola-
bildidince uzak duran bir gérinim almisti. 1886 yilinda
Budapesteli 6grencilerce «cimnastik icin» kurulan Torna
kullibunun yine égrencilerin yonetiminde «futbol icin» ye-
niden orguatlenirken ilk is olarak cimnastik subesini kapat-
masinin c¢arpicl bir paraleline, militarist-soven cimnastik
turlerinin ilk yapildigi Mekteb-i Sultani égrencilerince «Ga-
latasaray Terbiye-i Bedeniyye Kulibi» (1905) olarak kuru-
lan ¢rgiitsel yapinin bitiniyle futbola dayall olmasindg,
cok-sporlu bir yapiya yoneldigi Cumhuriyet-sonrasi dé-
nemde bile faaliyetleri arasinda cimnastige yer vermeyi-
sinde rastliyoruz.

Bu durumda, Osmanli imparatoriugu, sporunu orgiit-
lerken, Dogu’nun (miicadele sporlari) ve Bat’nmin (milita-
rist cimnastik) hiyerarsik-otoriter yonetim yapilarina yo-
nelemezdi. On dokuzuncu yuzyillin sonlarinda baslayan bu
yonetsel arayis icinde, Bat'nin da zaten 30-40 yildir tani-
digi «kulup» (ME. clobbe, F. clump), «lig» (E. league) ve
«federasyon» (L. federatio) yapilarina gidildi.

«Ortak amach kisilerin bir araya gelerek olugturduk-
lann gonalla birliks olarak tanimlayabilece@imiz  «kulip»
olgusunun Osmanlrdaki ilk yabanci o6rnekleri Bornova
(1894), Moda (1896), Elpis ve Imogene (1900), ilk yerli ér-
nekleri Black Stockings (1899), Besiktas (1903), Galata-
saray (1905) ve Fenerbahgce (1907) kullpleriydi, H. Mes-
rutivyet'le birlikte her turli orglitlenmeye konan yasak
kalkinca, kulip sayisinin hizli artigl, «lig» 6rgutlenmesi-
nin de daha sadlam ve yaygin temellere oturmasinin yol-
larini acti.

Genelde «ittifak», «kogalisyon», «bltinlesme», «bir-
lik» anlamina gelen «lig» sdzciugl, spordaki 6zel (biraz da
galatlasmig) kullanimiyla, «gok sayida takimin ddzenli ara-
liklarla ve takvime bagh olarak karsilastiriimasi» olayin
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anlatir. Turkiye'nin ilk «futbol ligi», dort yabanci takimli bir
yapl, Moda, Elpis, Imogene ve Kadikdéy (Union) kulipleri-
nin kurduklan istanbul Futbol Birligi'dir. 1903 yilinda ku-
rulan bu yapiya 1905'de yerli Galatasaray, 1908’de de yerli
Fenerbahce katildilar. 1910 yiinda istanbul Futbol Ku-
lupleri Ligi adiyla ve tabamini daha da yerlilegtirip genig-
leterek yeniden oérgltlenen bu «ligy dizeninin, «Cuma Li-
gi» ve «Pazar Ligi» diye bélunerek cumhuriyete ulastigini
goriyoruz.

Osmaniinin siyasal cagnsimla Batrdan aldigi Geln-
cli orgltsel yapi, «federe birimlerin bir bélim yetkilerinin,
ortak iglerin daha etkili bicimde ve tek elden yoénetilebil-
mesi icin, sarth olarak segimlik bir (st kurulusa devredil-
mesi» anlamina gelen «federasyona»du. Kuliiplesmenin ye-
ni basladigi, liglesme belirtilerinin ciliz oldugu futbolun
ilk yillarindaq, belli bir sporu ulusal dicekte, ulke ¢apinda
orgitleyecek federatif bir yapiya kuskusuz ihtiya¢ yoktu.
Futbol yalnizca bir-iki ilde oynaniyor, maglarin takvime
baglanmasina da doért-bes kullbin olugturdukliar liglerin
sinirh cabalan yetiyordu. Turkiye’de, uygun maddi teme-
lin olusmasiyla birlikte, ulusal yetkilere sahip, uzmanlas-
mis spor federasyonlarinin kuruimasina 1922 sonrasinda,
cok-kuliiplii, cok-sporlu Tiirkiye idman Cemiyetleri ittifaks
biinyesinde gidilecektir,

Soru 27 Sporun gelismesinde spor kulipciligla na-
sil bir rol oynach?

Spor kulupleri, diinyanin her yerinde, esporun cekir-
dek orgutii», onun «temel Grgitienme birimi» olarak goé-
rev yapmiglardir. Bu ac¢idan bakildiginda, bir ulkede spo-
run tarihini, o (Glkede kulapgilugiun tarihi olarak da gé-
rebiliriz. Daha da 6nemlisi, spor, bir toplumun tarihini, ya-
pisini, celiskilerini, istek, 6zlem ve beklentilerini sadakat-
le yansitan bir aynadir. Bu acidan bakildiginda da bir al-
kede sporun ve spor kuliipgiiliginin tarihinden, o llke-
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nin toplumsal ve siyasal tarihl kolayca okunabilir, Ozellik-
le on dokuzuncu ylzyilin Gglncl ceyreginden sonra spo-
run futbolla 6zdeslestigini géz 6ninde bulundurarak, bi-
raz futbolun ve toplumun paralel evriminden, biraz da
kullpculigiin ilk yillarindaki yapi ve islevlerinden séz et-
mek istiyoruz.

Futbolun (ve sporun) evriminde bes belirgin asama
vardir.

Birinci asama, futbolun espor» olarak bilindidl, Sanayl
Devrimi’'nin tim hoyratli§iyla yasandigi, ama, genis kitle-
lerin spora ydnelecek bos zamanlarinin bulunmadig: 1871
oncesidir. O yillarin bir is¢isinin haftalik bos zaman: 1939'-
lu emsallerinden ikl-buguk tam giin ekslk oldugu icin, sirt
spor yapmis olmak icin spor yapanlann sayist ¢ok sinir-
liydi. O dénemde chalka actk» futbolun hangi boyutlara
ulasmak egiliminde olduguna bakalim:

On sekizinci ve on dokuzuncu yizyil ingiltere’-
sinde futbol karsilagmalar cok kere denetim-
den c¢ikiyor, bu da toplumsal huzursuzluk, goés-
teri, siddet ve hatta élimlere yol aciyordu. Pat-
lak veren kitle gbsterilerinde dirlik-diizenligi ye-
niden saglayabilmek icin yerel ve ulusal yéne-
timler sonuna kadar zorlanmaktaydi. Gosterici
kalabaliklarin sokak, kavsak, arsa, bina, gél ve
irmak tan'madiklari cok olurdu. Igler Lir kere
cigrindan ciktiktan sonra, kalabaliklann ilgisi
vergi dairelerine, devlet binalarina, hikimet ile-
ri gelenleriyle vyargiclarin evlerine cevrilirdi.
Toplanan heyecanh kalabalik kolaylikla sirik-
lenebilecek bir kitleydi. Yonetimin hemen yasak-
layaca@ bir siyasal gosteri diizenlemenin en
kestirme yolu, bir «futbol maci» dizenlemekti
(Fisek, SY, s. 267).

Yalnizca futbolun degil, edemokrasinin de besigi» sa-
yilan ingiltere’de, futbolun siyasal gosteri amaciyla kul-
laniilmasi elbette hosgoérulemezdi. Gorilmedi de... Baris-
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¢l bicimde kullanilacak kitlesel bos zaman olusuncaya
kadar, okul duvarlarinin arkasina, Winchester, Charter-
house, Eton, Cambridge ve Blackheath’in oyun alanlari-
na hapsedildi futbol... Bu acidan bakilip gindogusunun
ilk birkac yili digarida birakilacak olursa, diinyada, fut-
bolun, éncelikle bir «okul sporu» olarak basladigini soy-
leyebiliriz. «<Evrensel» bir durumdur bu... Spor tarihinin
cilk futbol federasyonu» olan ingiltere Futbol Birlighni
kuran on kullipten besinin okul-kékenli olmast neyse, Tur-
kiye'de ilk «yerli» futbol kuliiblinin Galatasaray olmasi,
futbol liglerinde istanbulspor, Vefa, Darigsafaka, Nisanta-
g1, Darulfinun ve Sanayi Mektebi gibi okul takimlarinin
yer almasi da aynidir, evrensel bir gelismenin tekrardir.

Gelismesinin ikinci agsamasinda, bir yandan isglininu
sinirlayan yasal duzenlemeler, bir yandan da artan emek
tiretkenligi sonucu, kitlesel bos zamanin artmasiyla, okul-
larin disina ¢ikti futbol... Fabrikalarin gdlgesine yerlesti.
Cogu fabrika sahibinin sevinerek, destekleyerek karsila-
diklan bir olusumdu bu... Manchester’li dokuma iggileri-
nin «Manchester United», Woolwich'teki Kraliyet Silah
Fabrikasi iscilerinin «Arsenal», liman iscilerinin «Liver-
pool», komur iscilerinin de Nottingham Forest, Derby
County ve Blackpool futbol takimlarinin cevresinde top-
lanmalari, bunlarla 6zdeslesmeleri kendi aralarinda siki
bir «sportif rekabetre girmeleri, komsu fabrikalarin isgi-
lerinin bos zamanlarinda bir araya gelip cretlerinden,
calisma kosullarindan vb. séz etmelerine yuz kat yegdi.

Sanayilesme dizeyi geri, nifusunun cok buylik boé-
limi kirsal oldugu icin, Osmanli imparatorlugu hicbir
déneminde fabrika kuluplerine, fabrika kulipleri arasin-
daki futbol rekabetine sahne olmadi, Bunun tek istisnasi,
1910 yilinda kurulan, bugiinkii adi da MKE Ankaragiicii
olan imalat-1 Harbiye takimidir.

Ama, diinya kapitalizmi 1871 bunalimini atlatip, Spal-
ding gibi spor malzemesi yapimcilarinin ¢sporu sanayileg-
tirme» cabalaring paralel olarak, fabrika kulipleri arasin-
da duzensiz araliklarla yapilan spor kargilagmalari yetmez
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oldu. BatI'da komsu fabrikalarin takimlarinin bir araya ge-
tirilerek dizenli-stirekli «yerel ligrlerin kurulmasi, cografi
konum bakimindan elverisli yerlesme merkezlerinin takim-
lart arasinda «yerel rekabetsin kizistirilmast yoluna gidil-
di. Bir tir «yerel sovenlik» ¢cikti ortaya... Bunun Tirkiye’-
deki paraleli, 1903 y:linda biitiintyle «yerel lig» statiisiin-
de kurulan istanbul Futbol Birligi'dir. Ancak, genelde spor,
ozelde futbol, cok uzun yillar, istanbul, izmir ve Ankara
gibi illerle sinirli kaldi. Bu yiizden de, yerel rekabet faz-
la gelisemedi. 1960°h yillarda Tirkiye olceginde «deplas-
manli» olarak oérgitlenen ve kent kuliiplerine kapilarini
acan ikinci ve Ugiincu Turkiye Ligleri yerel futbol reka-
betinin Turkiye’de aldig§i érgutsel bicim, bu rekabetin han-
gi boyutlara ulastiginin carpict bir érnedi de 1967 y:linda
kirk kisur kisinin 6ldigu olayli Kayseri-Sivas magidir.

Futbolun evriminin dérdiincu ve besinci asamalarni
temsil eden «ulusaly ve «uluslararasi»y d@rgltlenmeler, za-
manlama bakimindan belli bir yakinlik gosterirler. Bunun
da nedeni, toplumsal bir paralellik kurarsak, sermayenin,
ulusal devlet sinirlan igindeki érgitlenmesini tamamiama-
sinin hemen ardindan ulusal devlet sinirlarinin disina tas-
masidir. 1870Q°’li yillarin sonrasinda, her llkede ulusal spor
federasyonlarinin kurulmasini, komsu (lkelerin bagkent
karmalari arasinda ilk uluslararast karsilasmalarin yapil-
mas:ni, oradan da uluslararasi sporu yonetecek uluslara-
rasi spor federasyonlarina gidilmesini, birinden O6tekine
gecilen «zamcn halkalari»  olarak siraya sokamiyoruz.
Sozgelisi, Turkiye'de, heniiz ulusal spor federasyonlari-
nin kurulmadig: dénemlerde, gliresci Koc Mehmet kisbe-
tini yuklenip 1896 Atina Olimpiyatlari’'na gidebiliyor (ka-
tilmasina izin verilmedi), 1904 St. Louis Olimpiyatlar’nin
yari-resmi yarislarinda nereden geldikleri bilinmeyen Tirk
asillt sgorcular boy gosteriyor, 1911  yilinda Galatasaray
futbol takimi uzunca sirecek bir Romanya ve Macaristan
turnesine cikabiliyordu. Ozellikle bu sonuncusu, Tirkiye’
deki kuliplesme hareketlerinin, sporun, aynmi anda hem
ulusallasmasina, hem uluslararasilasmasina katkida bulun-
duguna isaret sayilabilir.
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Soru 28 : Kulip orgiitlenmesinin evrense! bigcimleri
Turkiye'de de tekrarlanmig mudir?

1863'te beden egitimi, 1870ten 1898’e uzanan zaman
aralifinda da atletizm, yuzme, kirek, greko-romen gires,
futbol ve bisiklet gibi «Batili» sporlarin Osmanl impara-
torlugu’'na girdigini, o tarihlerde zaten geleneksel 6rgut
yaptarindan vazgecilmis oldugu icin de «kulip», «lig» ve
«federasyon» gibi ithal mali yapilarin benimsendigini bi-
liyoruz.

Bu 6rgutsel yapilarin dogup gelistikleri Avrupa orta-
mindan gelen U¢ temel dinamigi vardir. Bu dinamikler, Os-
manl’nin toplum ve kiltir yapisinin gerektirdidi bazi uyar-
lamalara pay birakarak, derece farklariyla tekrarlanmig-
ur.

Eski Misir'a, Antik Yunan’a, hatta on dokuzuncu yiliz-
yil ingiltere’sine uzanan 4-5 bin yillik bir zaman kesidi icin-
de, ilk sporcular, Uretime katilmaksizin urin fazlasindan
pay alan, bu yolla da sinirh miktardaki toplumsal bos za-
mana hikmeden soylulardi. Bu «bzglr ve esit» sporcular
ne zaman, nerede, nasil spor yapacaklaring kendi arala-
rinda toplanarak sdemokratiks bicimde karar verir, yani
kenci sporlartni kendileri yonetirlerdi. Bunun tarihteki ti-
pik ornedi, spor tarihinin ilk kulibi olan ve 1857 yilinda
Ingiltere’de kurulan Sheffield’in, uzun sure, bos zaman-
larinda futbol oynamak isteyen yore zenginlerine bu ola-
nadi tanimasidir. ingiltere’de silah fabrikalarinda, liman-
larda, komir ocaklarinda kurulan futbol kuliipleriyle Ame-
rika'da 1876'da «lig» dizeyinde oynanmaya baslayan beyz-
bolun ilk profesyonel kuluplerinde de bu «bdzyonetim» uy-
gulamasi devam etti. Ozellikle bu sonuncusunda, yénetim-
de yalnizca aktif sporcular yer aliyor, nerede, ne zaman,
kimlerle karsiasilacagina onlar karar veriyordu. Sporun
glindogus vyillar:ndaki bu orgitsel yapi, sporun sanayile-
sip kurumlasmasina, ulusal éicekte orgltlenmesine, bu
yluzden de aktif sporcularin denetiminden ¢tkarak «profes-
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yonel yoneticirlerin tekeline girmesine kadar sirecektir.
Yani yirminci ylizyilin basina...

Tipki Avrupa’da oldugu gibi, Tirkiye'de de, ilk spor
kuliiplerinin yoneticileri sporcularin kendileriydi. Black
Stockings’in 10 kurucu iyesinden 8'inin, Galatasaray’in
9 ybneticisinden 7’sinin, Fenerbahcge’nin de 5 kurucusu-
nun 5’inin aktif sporcu olmalart, kendi aralarinda Avrupa’
ya 0zgli «baskan», «genel sekreter», «genel kaptan» ve
«lyer islevsel isbélimiine ydnelmeleri bunun acik kaniti-
dir. 1910’lu yillarda, bir yandan sporu birakanlarin yénetici-
ligi birrakmamalar, 6te yandan da aktif sporcularin cok
biyilk boliminin cepheye giderek kuliplerin ydnetimini
emekli sporculara birakmalar: ylizinden, tipki Avrupa’daki
gibi, ozyonetimin yerini hiyerarsik yonetim alacaktir,

Kulipleri kuran, onlar ydneten, onlann binyesinde
spor yapanlarin kékenleri ve toplumsal bos zamani béliis-
tiren mekanizmalarla iliskileri acisindan da, Tirkiye ku-
lapleriyle Avrupal emsalleri arasinda benzerlikler vardir.
Galatasaray’in «ecnebi tedrisat yapan, sehzadelerin, sa-
raya mensup ve nazir gibi st kademelerdeki ekdbir ¢o-
cuklannin okudugu Mekteb-i Sultani» (Ertug, s. 14) 0g-
rencilerince kurulmasi, Besiktas’'in kuruculari aras:nda 4
pasazade, 4 mebus, 2 subay, 2 hariciyeci, 3 {ist biirokrat,
1 6dretmen ve 1 mihendisin bulunmasi, Black Stockings’i
kurma girisiminin Robert College ogrencilerinden kaynak-
lanmas: (1) hem ilk sporlarin evrensel nitelikteki «seckin-
ci» karakterinin tekrart, (2) hem tktidar yapisinin Osmanly’-
ya 6zgi «biirckratike karakterinin bir yansimasidir.

Prototipleri Bati'da gorilip Osmanli'da da benzerleri
uvygulanan bir baska «kulipcii» 6zellik, hangi esaslara
gére crgutlerildigidir. Futbolun bes evrim agamasini ince-
lerken de belirttidimiz gibi, «okul», «semt-ybre» ve’ «isyeri»
esasina gbére orgltlenmisti ilk spor kuliipleri... Belli bir
okulda, isyerinde ya da yorede kurulup da, futbolun ulu-
sallagmas) asamcsinda, Glke yizeyinde de «taraftarltks
olugsmustur, ama, bu kuliplerin ilk yillarindaki algtlanis bigi-
mi neyse, bugiin de aynidir. Bugun, Tirkiye’de Galatasaray
ve ingiltere’de Blackheath denildijinde «okul», Tirkiye'de
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Besiktas ve italya’da Genoa denildiginde esemt», Tirkiye’
de Ankaragiicii (Imalat-1 Harbiye), ingiltere’de Arsenal,
Sovyetler Eirliinde Dinamo ya da Torpedo denildiginde
«igyeri» kulupleri gelmektedir akla...

Simdi geliyoruz, dinyada spor kullUpc¢iligiinin dgiin-
cil ve en belirgin 6zelligine... Yani onlarin sinifsalhging...

Sporun futbolla 6zdeslestigi, dil, din, yas, irk ve cin-
siyet ayrimi gézetmeden «ulusal tutkusya donistigi, fut-
bol ortaminin da ikili, Gcli ¢ezeli rekabetlerre dayandigi
iilkelere bakti@imizda, bu kuliipler arasindaki rekabetin ge-
nel siyasal-toplumsal oélcekteki bazi cekisme ve celiski-
lerin izlerini tasidigimi goririz. Sozgelisi, iki milyonun bi-
raz (stlindeki nifusuyla iki dinya, iki olimpiyat futbol
sampiyonu ¢ikaran Uruguay’'in futbol vyapisi, tipki eski
parlamenter yapist gibi, ikilidir. 1900’lerin basindaki blyiik
ic savasinin «milliyetci-cumhuriyetgi» boéllinmesi, iki bu-
ylik kulib(, Penarol (cumhuriyetci) ve Nacional (milliyet-
ci) arasindaki «ezeli rekabet»le siiriip gider. ispanya’'nin
futbol yapisiysa, Katalan milliyetgiligini simgeleyen Bar-
celona, cumhuriyetciligi simgeleyen Atletico Madrid ve
«Real» (kraliyetci) adim 1920 yilhinda Kral Xlil. Alfonso’'dan
alan milliyetci Real Madrid arasindaki lGc¢cgene dayalidir.
ingiltere’nin bugiin bile kdkenleriyle anilan iinli «isci» ta-
kimlart Arsenal, Blackpool, Liverpool, Nottingham Forest
ve Derby County, saninz, dinya kulupg¢ulik akimlarinin
sinifsallifina 151k tutmaktadir.

Sanayilesme sireclerine cok gec giren Osmanl im-
paratorlugunda, bu tir ayrimlar cok belirgin degildi. Ama,
yine de, futbolla 6zdeslesmis sporun gelismesinde belir-
leyici rol oynayan, itici glclik yapan bes temel olusuma,
yani tarihteki gelis siralaryla Besiktas, Galatasaray, Fe-
nerbahcge, Progrés (Altinordu) ve Giines ile 1965 sonrasi-
nin Anadolu kullpciligine baktiimizda, bazi teme!l bo-
linmelerin izlerine kolayca rastlayabiliyoruz. Bu olusum-
larnin sosyolojik yapt ve anlamlarini yeri gelmisken incele-
mek, hem Turkiye’de sporun toplumsal-siyasal-ekonomik
parametrelere ne kadar duyarl oldugunu simdiden ortaya
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koyacak, hem ilerideki ¢6zimlemelerimize bagvurma ger-
cevesi olacaktir.

Ama, daha 6énce, Osmanl imparatoriugu ve Cumhu-
riyet Turkiye'sindeki kuliplesme hareketlerinin kisaca ya-
sal cergevesini verelim.

TURKIYE'DE KULUPCULUGUN YASAL CERCEVESI

Soru 29 Yasalar Tiirkiye’de kulipciligid nasil dii-
zenlemistir?

Osmanl sporunun [l. Mesrutiyet 6ncesi déneminde,
«kuliip kurmak» hem cok kolay, hem c¢cok giictii. Kolaydi
clnki, donemin yasalarinda «dernek kurma hakki» diizen-
lenmedigi, spor yapma amaciyla bir araya gelen kisilerin
olusturduklan takimlarin (hatta birkag takimin bir araya
gelerek olusturacaklan liglerin) tlazel kigilik edinebilmele-
ri s6z konusu olmadidi igin, yururlikteki Mecelle'nin hi-
kiumleri isliyordu. Buna gore, déonemin «kulGp» adiyla ani-
lan orgutsel yapilariyla bunlann kurduklar «ligs, «birliks,
«union», «association» tiri amag-birlikleri, tizel kisilik-
leri olmayan birer «basit ortakhks (adi sirket) statisiin-
deydi. Dolayisiyla da, karisanlart, edenleri yoktu,

Ama, 6te yandan, «kuliip kurmak» c¢ok guctd, ctinki,
{1) her tirlt siyasal, sosyal, ekonomik, kiltiirel vb. top-
lanma, gésteri ve érgiitlenme genelde yasakti; (2) sarayin
16 kadrolu tercimaninca gunubirlik izlenen yabanci ba-
sindan, «futbol i¢in toplanmig kalabaliklarin ne kadar ko-
laylikla talanci giruhlara dénistigi» biliniyordu. O do-
nemde, daha 6nce de dedinildigi gibi, sailt diplomatik kay-
gilarla ingilizlerin ve Osmanli uyrugu Rumlar:n kuliip ku-
rup futbol oynamalarina ses cikarilmamis, ama, benzeri
bir hosgori Osmanl’'min 6teki uyruklarindan esirgenmis-
ti. Il. Mesrutiyet'in 3 Agustos 1909 tarihli Cemlyetler Ka-
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nunu’nun spor kuliiplerine e¢dnceden Izin gerektirmeyen
serbest kuruluglu 6zel hukuk tizel kigiligi» kazandirmasi-
na éngelen dénemde kurulup da kapatilmayan iki spor ku-
lublniin, Besiktas (1903) ve Galatasaray’in (1905) «6zel
durum»lannt Vald Somali séyle anlatir:

1903 yilinda Besiktas Bereket Jimnastik Kuli-
biniin kurulmasi ve bunu takiben Yildiz Sara-
yrna jurnal edilmesine ragmen, faaliyetine, sa-
ray mensubu bazi forslu sahsiyetler sayesinde
devam saglayabilmesi, Galatasaray’h Ali Sami
Yen’e bir kulip kurma konusunda cesaret ver-
mig, ayrica o devrin en degerli Irfan yuvasi
«Mekteb-i Sultani talebesi» olmanin da verdigi
giivenle bu mutegebbis insan projesine taraftar
bulmakta guclik cekmemistir (Begiktag Tarihi,
s. 204).

Buna ragmen, Il. Abdilhamit déneminde futbol oyna-
mak, kuliip kurmak kolay degildi, ¢inkii, «ad ve renk se-
cimi» gibi kulipclliige 6zgit bazi 6zel sorunlar da olu-
yordu. Bu konuda karg:lagilan bazi ilging sorunlar, yine
Somali'ya atifla Galatasaray kulibinin kurucusu Ali Sa-
mi Yen'den Ogreniyoruz: «Kurdugumuz kullp i¢in disin-
digimiz Turkce isimle ecnebi isim arasinda o kadar bo-
caladik ki, miisabaka sahasina ilk ¢iktigimiz giin heniz
ismimiz yoktu. Nihayet seyircilerin kim oldugumuzu 6g-
rendikten sonra bize taktiklari Galatasaray ismini benim-
sedik. Galatasaray takimi icin ilk se¢tigimiz renkler bay-
ragimzin renkleri kirmizi-beyazdi. Bu renklerin milliyetl-
mizi apack belli etmesinden korktuk. Kusdili Cayri'mn
o zamanki meshur kirmiz: fesli, palabiytk, tiknazca hafi-
yelerinin etrafimizda cizdikleri ¢arklan daraltmaya ve biz-
lere fena gozle bakmaya baslamalart tzerine formamizin
renklerini sari-siyaha, sonra bedenmeyince sari-kirmiziya
tebdil ettik.»

1909 tarihli Cemiyetler Kanunu'nun yirirlige girigini
7 Ekim 1983 tarih ve 2908 sayili Dernekler Kanunu'nun
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cikigina baglayan yetmis-bes yillik dénemde kulip kur-
manin kolaylastigini, ancak 1923 tarih ve 325 sayil ya-
sayla derneklerin ¢siki bir hikimet denetimi» altina alin-
digint, 1938 tarih ve 3512 sayill yasayla «kurulus izni» sis-
teminin getirildigini, 1946 tarih ve 4919 sayil yasayla bun-
*dan donualdagiind, 1972 tarih ve 1630 sayih yasayla da bu-
gunki sistemin olustugunu goériayoruz. 1983 cikigh en son
yasa, spor kullplerinin «6zel hukuk tizel kisisi» olma ni-
teliklerini degistirmeyecek, yalnizca bunlarin ulusal spor
yonetimlerince nasil izleneceklerini hiilkme baglayacaktir.

TURKIYE KULUPLERININ SOSYAL YAPISI

Soru 30 : «Besiktas» olayl nedir?

«Osmanl Besiktag Terbiyei Bedeniye Mektebi», «Be-
siktas Bereket Jimnastik Kuliibli» ve «Begiktas Jimnastik
Kulibu» adlarnni alan, giiniimize kadar da bu sonuncu
adiyla ulasan Besiktag, orgitlenmenin her tirlisinun
yasak oldugu bir dénemde, 1903 yilinda, aralarinda Ha-
zine-i Hassa Miudiri, Sirre Emini, cok¢a pasazade, bi-
yikelci ve mebusun bulundugu kisilerce kuruldu. ilk ca-
lismalarini Medine-i Minevvere Muhafizi Seyhiilharem
Osman Pasa’nin konaginda sirdiren Besiktas'in, «Yildiz
Sarayina jurnal edilmesine ragmen saray mensubu bazi
forslu sahsiyetler sdyesinde faaliyetine devam edebilme-
si», Seryaver Mehmet Pasa’'nin Abdulhamit'e c¢ikarak
«Besgiktas Terbiye-i Bedeniye Mektebi hakkinda bazi
6nemli aciklamalarda bulunmasi», bundan sonra da pa-
disahin «ozel bir ferman cikartarak mektebin spor faali-
yetlerine. izin vermesi» (Somal, s. 10, 204), yalniz spor
degil, siyasal tarihimiz acisindan da c¢ok ilging bir olaydir.

Anilan dénemde, nitelikleri ve amaclari ne olursa ol-
sun, érgiatlenmenin her tirlisa yasakt. Cok degil, biri dort
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(Black Stockings), oteki iki yil (Kadikdy) énce, Tiirklerce
kurulmus iki futbol kuliibi kapatiimigti, Aradan gecgen si-
rede daha hosggérilii bir siyasal ortama yonelinmedigine
gbre, bu beklenmedik gelismenin nedenlerini baska yer-
lerde, sdzgelisi o dénem istanbul’'unun yerlesme planinda
«Begiktag» semtinin 6zel konumunda aramamiz gerekiyor.

On dokuzuncu ylzyilda, Osmanli sarayi, merkez bol-
genin disina, énce Dolmabahce’ye, oradan da Yidiza ta-
sinmigti, Bu taginmanin ardinda yatan neden, ayni siralar-
da, ulkenin ekonomik hayatinin odaklastigi «merkez bdlge»
Galata’da, her is bolgeside oldugu gibi, bir periferinin hiz-
la oclusmasi ve genislemesiydi. On dokuzuncu ylzyil sire-
since, Galata’nin bu periferisi. 6nce Tophane'’yi, sonra kiyi
boyunca Salipazar ve Findiklt'yl, iceriye dogru da Cihan-
gir'i yutarak yayildt. Yirminci ylzytin basina gelindiginde,
bitin bu semtler niteliksiz iscilerle, yari-basibos kalaba-
liklarla doluydu artik...

Dénemin baslarinda, Besiktas semti, biuyuk-klgciik me-
muruyla, esnafi ve pazarcisiyla «glivenilir» bir kitlenin ya-
sadig, ticaret merkezi Galata ve periferisiyle yonetim mer-
kezi Yildiz arasinda bir tampon bdlgeydi. Ama, bu «gliven-
celi» durum uzun siirmedi. Istanbul’a gemilerle gelen mal-
larin Galata disinda da bosaltiimaya baglanmast, 6zellikle
Besiktas iskele ve pazarindaki ticaret hayatini alabildidine
canlandirdi. Bu gelisme de, iktidarlarin okolofobilerini 6te-
den beri deprestiren islisi, issizi, cirad, hamaliyla «peri-
feri insanmn! getirdi, Yildiz Sarayr’nin yakrnlarina dayadi.

1903 oncesinde «Besiktas Musiki Cemiyeti» olarak
calisan orgiitsel yapinin Besiktas pazariyla Yildiz Saray
arasinag etkili bir set gekebilecedi elbette disuniilemezdi.
Blyiik kitlelerin ilgisi o siralarda yalnizea yabancilarin yap-
tiklari spordaydi. Ozel padisah izniyle Serencebey yoku-
sunda kurulan, girdidi yogun calismalar sonucu «cok kisa
zamanda sporu Besiktas gencligine sevdiren» {Somal, s.
10) Besiktas Jimnastik KullGbi'nii bu bakis acisiyla deger-
lendirmekte yarar vardir.

1. Abdiilhamit’in Besiktas kuliibiine neden kurulus izni
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verdigi tartis:labilir. Tartisiimayacak tek sey, kuliibiin ku-
rulmasiyla, yére yoksulunun siginacak bir yapi, kendini
ozdeslestirebilecegi bir simge bulduguydu. Tirkiye'nin bu-
glinkl spor yaptsi icinde Besiktas'in seyirciyle 6zdesligini
sOyle Ozetleyebiliriz:

Besiktaslilk, gigsiziin giclenme, bir biylik ca-
ti altinda given edinme arayigidir. Seref Stad!’
nin denize sirt vermis tribunlerinin ardindan ge-
cerken duddginid duydugunuz, ama kendisini
degdil de dumanini gérdaginiz balkgl teknesi
gibi, top alanindaki ak-kara formanin ardinda,
iscinin, issizin, kiigik memurun, Besiktas iske-
lesi ve pazari insaninin, birey olmanin kendile-
rine veremedigi glven duygusunu bir biyik cati
altinda, topluluk icinde aradigini, buldugunu gé-
rir gibi olursunuz (Fisek, «Sporun Anatomisi»,
Cumhuriyet, 15.8.1979).

Soru 31 «Galatasaray» olay1 nedir?

«Dahiliye Nezaretinin kulipleri tescil etmedigi gibi,
yaptlan toplu spor gosterilerine zaptiyeler aracihd ile
engel olundugu» (Ertug, s. 20) bir dénemde, 1905 yilin-
da, Ali Sami Yen'in 6nciliginde, Mekteb-i Sultani’nin be-
sinci stnif égrencilerince kuruldu Galatasaray... Ama, asil
onemlisi, okul duvarlarinin disina cikmasina, 1905 - 1806
futbol mevsiminde Kadikéy Unyon Kulip, Imogene (ingiliz
sefaret gemisi), Moda ve Elpis kuliiplerinin kurduklari is-
tanbul Futbol Birligi’nin besinci (iyesi olargk katilmasina
Yildiz Saray: sesini cikarmadi. Bunun da nedenlerini, Os-
manl’'nin iktidar yapisinda ve Mekteb-i Sultan’nin bu ya-
plyla iligkilerinde aramamiz gerekiyor,

Tanzimat sonras) dénemde, Mekteb-i Sultani, daha 6n-
ce saray binyesinde calisan, Avrupa saraylarindaki em-
salleri gibi hariciye, askerlik ve saray hizmetleri i¢in seg-
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kin ailelerin cocuklarini egiten Enderun Mektebi'nin biitiin
islevlerini ustlenmisgti. Osmanli’nin devlet hayatina Ende-
run ve Sultani cikisli 60 sadrazam, 3 seyhiilislam, 23 kap-
tani derya katildigi disindlecek olursa, 1. Abdilhamit'in
hoggériisiiniin ardinda, bu okulun sporcularinin «en ziya-
de itimada mazhar uyruklars olmalarinin yattigr soéylene-
bilir. Kaldt ki, Sultani ogrencileri, 1663 sonrasinda Batr'-
dan 6grendikleri «yabanci» sporlan yapmakla kalmiyor,
ogrendikleri Fransizcayla «Dogu'ya yabanci» fikirleri de
kolayca massedebiliyorlardi. Belki de «siyaset yapacak-
larina spor yapsinlars diye distinmista [, Abdalhamit...
ilk macini Kadikdy Frére Mektebiyle oynayan Galata-
saray kuliibiiniin futbol gelenegi, ingiltere’deki Eton’larin,
Cambridge’lerin, Blackheath’lerinki gibi, bdtinayle bir
«okul gelenegi»rdir. Kuliiple okul arasindaki organik iligki-
nin kopmasindan sonra da strmiistir bu... «Okullu» olma-
salar bile «Galatasarayli» olan genel seyirci kitlesine bu
gelenegin nasil yanstdidini su alintidan izleyebiliriz:

Galatasaraylilik genel seyirciden soyutlanmig-
liktir, onun yaptigini yapmamaktir., Osmanliya
onca vezir, sefir, seyhiilislam, kaptan-1 deryaq,
cumhuriyete hariciyeci ve ylksek burokrat ver-
mis, yani devlet yonetmis bir okuldan c¢ikip da
olgunlasma sirecini onun ¢evresinde tamamia-
yan bir kullibin, yoOneticisiyle, yandasiyla ge-
nel kitleye tepeden soyluca bakisidir bu (Fisek,
«Sporun Anatomisiv, Cumhuriyet, 15.8.1979).

Soru 32 : «Fenerbahce» olayi nedir?

1907 yilinda fiilen kurulan, 1. Megritiyet'in hemen
sonrasinda faaliyete gecerek 1908-1909 futbol mevsiminde
fstanbul Futbol Birligi'ne katilan Fenerbahge kuliibiiniin
toplum bilincinde neyi simgeledigini anlamak icin, tipki
Besiktas orneginde oldugu gibi, «yerlesme merkezi» acl-
sindan olaya yaklasmak gerekir,
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Fenerbahce kulibiiniin kuruldugu dénemde, VYesil-
koy, Biiyukdere ve Tarabya azinlik burjuvazisinin, Kadi-
kdy de yerli burjuvazinin sayfiye yeriydi. Ama, Fenerbah-
ce'nin dogdugu Kadikdy'in hemen yanibasinda da, i¢ goc-
lerle nifusu hizla yenilenen, geleneksel esnaf, memur ve
kay:keisi uzaklagirken onlarin yeri issiz kalabal:klarca ali-
nan, hizla gecekondulasan bir Uskidar vardl. Bir yanda
gelisip glclenen yerli burjuvazinin sayfiye yeri Kadikdy,
onun hemen yanibasinda ¢ok diisik gelir gruplarinin top-
lasip zengin komsusuna taban tabana zit bir yasam bic¢imi
sergiledikleri Uskiidar...

Bu ilging «beraberlik», son tahlilde «Fenerbahgelilik»
dedigimiz «ikili ittifak»in en énemli boyutu, aynasidir. itti-
fakin birinci unsuru olan «zenginlik» konusunu, Fenerbah-
¢e Tarihi adll kitabinda Ristt Dajlaroglu séyle anlatiyor:
«1907 yilinin bir ilkbahar aksami, (Biz de bir futbol kuliibii
kural:m) diyorlar. Digerlerinden iki yas blyligli ve mali
durumu en miuisait olani Ziya (Lidzumlu olan patayi ben
veririm) deyince, bu fedakarligina karsi Ziya'ya (Sen Reis
olursun) teklifinde bulunuyorlar» (s. 15). Bu isin bir yona,
iktidar piramdinin doruk noktasidir. Ama, 1789 ve sonrasi
orta-sinif devrimleriyle c¢ok ilging bir paralellik iginde,
«mittefik» bulmak icin gidilen yer Uskiidar’dir. Yine Dag-
laroglu’'na gére, yeni kurulan Fenerbahcge'nin «civardaki
semt kuluipleriyle birlesme... tegebbuslerinin baslicasmu...
Uskiidar Kuliibilyle birlegsme hareketi teskil eder» (s. 15-17).
Boylece olusan ittifakin 6zelligi, yonetimcde kimin, tribun-
de kimin sesinin ¢ikacaginin ¢ok &nceden, kurulus yilla-
rinda kesin bir isbdlimii planinag baglanmis olmasid:r. Bu
ittifakin neyi simgeledigini okuyoruz:

Fenerbahgelilik bir 6zlem, bir imrenme duygu-
sudur. Transferlerince tek liraymis gibi milyon-
lan dagitan bir kullpte ya bu paray! dagitr, ya
ondan payini alir duruma gelme 6zlemidir, Zen-
ginlik ufuklars maasiyla, {cretiyle, harcligylo
sinirli bir seyirci Kkitlesinin edinemeyecegi mil-

65 F.:5



yonlara ézenmesi, onunla kendisini ézdeglestir-
mesi, ondan éving payl cikarmasidir  (Figek,
«Sporun Anatomisi», Cumhuriyet, 15.8.1979).

Soru 33 «Progrés» (Altinordu) ve «Giines» kuliip-
leri neyi temsil ediyordu?

Tirkiye'de spor kulipgilugd, siyasal parametrelere
en duyarll kurumlarin basinda gelir. Bunun en carpici 6r-
neklerine, istanbul’un «Progrés» (kur. 1910) ve «Guines»
(kur, 1933) kultpleriyle izmir'in Karsiyaka-Altay ikileminde
rasliyoruz. Anilan kulipler ya mevcut iktidar yapisinin
uzantilari, ya iktidar micadelesi veren siyasal partiler ara-
sindaki ¢eliskinin spor alanlarina yansimasi, ya o giine ka-
dar spordan alabildigine uzak durmus devietin spora ilgi
ve midahalesinin arttiginin birer isaretidir.

1914 yiinag, yani Birinci Dinya Savasi'nin basina ge-
lindiginde, Osmanl futbolunun 6rgiit yapisi, kurucu dyeleri
Kadikoy, Fenerbahcge, Galatasaray, Progrés ve Strugglers
olan «Istanbul Futbol Kuliipleri Ligi» (Pazar Ligi) ile bu te-
kelci yapiya al nmayan istanbul Jimnastik, Darilfinun ve
Sanayi Mektebi gibi okul takimlarinin ¢cogunlukta oldugu
«Cuma Ligi» ciye ikiye bélinmisti. Bu kargasali ortam
icinde, o tarihe kadar belli-belirsiz bir basari gdstereme-
yen Progrés kuliibi adini degistirdi, ataga kalkt, 1914’ten
baslayarak 1918’e kadar pespese 5 yil glcli «Pazar Li-
gi»nin sampiyonlugunu kazandi, sonra da kapandi.

Turkiye futboluna itk kez profesyonelligi sokan Prog-
rés (Terakki) kulubiiniin bu basarisinin sirri, kurulusuna
onciiliikk eden ittihat ve Terakki Firkasy’nin, 1913 yilinda
gerceklestirdidi hukimet darbesinden sonra, kendisini spor
alanlarinda da temsil edecek bir «devlet kulibii» olarak
ona sahip ¢itkmasidir. Birinci Dinya Savasi’'nin patlak ver-
mesi bu olusumu hizlandirmig, Osmanl’nin resmi ideolo-
jisinin «irkeilik-turanciliky olarak sekillenmesine paralel bi-
cimde «Progrés» ad) cAltinordu»ya cevrilmis, kullip bas-
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kanh§ina Dahiliye Nazirt TalGt Pasa, yonetim kurulu liye-
liklerine de ittihat-Terakki’nin Merkez-i Um(mi uyeleri ge-
tirilmigtir, Savas siiresince istedikleri oyuncuya istedikleri
paray: vermek, kimlerin cepheye giderken kimlerin istan-
bul'da kalip top oynayacagina karar vermek onlarin elin-
deydi. Bes yil arka arkaya sampiyan olan Altinordu’nun, it-
tihat-Terakki ydneticilerinin yurt disina kacmalarindan bir -
fki gin sonra kendiliinden dagildigint biliyoruz,
ittihateilarin Altinordu kuliibiyle olan iligkileri, Birinci
Dinya Savas’'na uzanan surecler icinde, siyasal nitelik-
teki spor kulipc¢iliginin tekil 6rnedi dedildi. Daha 6nce,
izmir'de, benzeri bir deneyim yaganmisti. Ertud’u okuyoruz:

Megritiyetin ilanindan sonra Firka ve partiler
genclikle yakindan ilgilenmisti... izmir'de ilk
Tark kulubii 1912 yilinda Karsiyaka Terbiyei Be-
deniye ismiyle kurulmusg, Miuidafaa-i Milliye is-
mindeki siyasi bir tesekkilil onu desteklemisti..
Hirriyet ve itilaf Firkas’'nin Karsiyaka'ya yap-
tigr yardim ve gosterdigi ilgiye karsi ittihat ve
Terakki Firkasi da ilgisiz kalmamig ve firka tes-
kilati kurmak icin izmir'e gelen Celdl Bayar iz-
mir’in ileri gelenleri ile anlagarak Altay kulibi-
nii kurmus, ittihat ve Terakki Firkasinin kirala-
dig bina icine almistir (Ertug, s. 33-36).

Bir de 1933’te kurulup 1938 yili 11 Kasim’'inda kendi
kendini fesheden «Glnes Kuliibii» var.

Glnes kulubunin «burokratiks Galatasaray’dan ayri-
lanlarca kuruldugu, ozellikle Fenerbahge’'den biiyuk katil-
malarin oldudu o dénemin 6zelligi, Kadro Dergisi’nin eko-
nomide, Halkevlerinin yayin organi Ulkii Dergisi’'nin de
sporca devletciligi 1srarla savunuyor olmasiydi. Ekonomi-
de 1929 bunalimina, sporda da 6zel kigilerce kurulup yo-
netilen «ulusal spor yonetimi» Tiirkiye idman Camiyetleri
ittifala’'nin kuluplere dayali yapisinin kisi ve kuliip cekisg-
meleri yiziinden kargasaya girmesine tepkiydi bu gelig-
meler... Dahasi, «devletin partisi» vardi, amu, baskent
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Ankara’yt, onun simgesi olan Hitit Ginesi'ni istanbul'da
temsil edecek bir «devlet kulibi» yoktu. 1935-1936 futbol
mevsiminde birinci lige ylikselen Gunes kuliiby, 1937-1938°
de, futbolun yani sira, atletizm ve kiirekte de sampiyon
oldu. Somal'nin soézleriyle, «sporcularina sagladigi maddi,
manevi imkdanlarla bir kuvvet sembolil olup ¢cikmisti» (Be-
siktas Tarihi, s. 240). Tam zirvedeyken, Atatirk’'an élumun-
den bir gun sonra kendi kendini feshetti Glunes kulibu...

Soru 34 1960’h yillarda Anadolu kulipciligi neden
cok hizh gelisti?

Anadolu’da kulip kurulmasi, il bazinda ya da komsu
lllerin kulupleri arasinda futbol magclarinin yapilmas: yeni
bir olusum degildir. izmirde 1912'de kurulan Karstyaka ile
Ankara’da Anadolu Turan San‘atkdrangicii (imalat-1 Har-
biye) olarak 1910'da kurulan Ankaragiicii’'nit bir yana bi-
raksak bile, aynt Anadolu kentinde iki ayn «futbol kulibi»
olarak orgiitlenen siyasal-igerikli «Tiirkgiici-idmanyurdu»,
«Tirkocagi-idmanocadi»  tirrinden ikili rekabetlerin 1920’
lerin hemen basinda basladigini, 1930°larda «devletciligin
simgeleri» durumuna gelen demiryolu yapimiyla dokuma-
cthga paralel olarak neredeyse her yerde kurulan Demir-
spor’larin, Simerspor’larin, Milli Mensucat'lanin katilmala-
nyla «mahalli lig» olusumunun hizlandigint biliyoruz.

Ama, kentlerde yeterli sayida kulubin kurulup lig mac-
larinin oynanmasi baska, kentleraras: rekabete dayal kent
kulGpceiligiunin ortaya cikmast ¢cok daha baskadir,

1960’ yillarin éncesinde, kent kullplerinin kurulup ken-
di aralarinda «mahalli lig» maglan yapmalarinag imkén ve-
ren toplumsal ve disunsel yapi, ayerel sovenizm» kerte-
sine ulasabilen bir kentlerarasi rekabetin gelismesi icin
yetersizdi. Bir kere, kirsal niifusun ¢ok agir bastig:, tarim-
sal isletmelerin cok biyik bélimiinin kicik ve orta aile
miilkiyetine dayandi§t bir yapt icinde, bu aile isletmeleri,
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ekonomik orgltlenmenin temel birimleri olarak, ancak
kendilerine yeterli, ice déntk, isboliml ve uzmanlasmayag
yabanciydilar. ikinci olarak, boylesi bir ortamda yasayan
insanlarin disunce yapilan yakin gevreleriyle, yani blyik
olglde kendi cift-gubuklarnyla, yilda bir de kent merkeziyle
sintrliydi.

1950’'lerde baglayan tarimin makinelesmesi, enerii ya.
tinmlari, yol yapimi, kitle iletisim gelismeleri vb., gelenek-
sel yapilari hizla ¢ézen (runlerini 1960’larda vermeye bas-
ladi. 1963'de girilen «planh kalkinma» donemleri, yatirim
ve hizmetlerin dagiliminda belli bir denkserligin gozetil-
mesini, boylece kentlerin, 6nce kendi iglerinde, daha son-
ra komsulartyla, en sonra da ulusal ekonomiyle bttiinlesg-
melerini sagladi, Yerel diizeyde edinilen zenginliklerin ye-
rel yatinmlara hizla yéneldigi bu ortamda yerellerin en bii-
yiik sorunu, artik doyuma cok yaklagan istanbul piyasasin-
dan Anadolu’ya dogru yikllce bir sermaye akiminin bas-
lamast, istanbul'la Anadolu arasinda sermaye ortaklikla-
rinin kurulamadigr durumlarda Anadolu-istanbul sermaye
iliskisinin kiyasiya bir rekabete donusmesiydi.

Iste, uygun yapisal ortami buldugu 1967 sonrasinda
hizla yayilip giiclenen, istanbul'lu emsalleriyle «denkler-
arasi» bir rekabete giren «Anadolu kultipculiigl» genelde-
ki bir ekonomik ¢ikar micadelesinin uzantisi, hizla gelisip
glclenen «Anadolu sermayesi»nin bir simgesidir.

Soru 35 Kulip yénetimlerine bakarak «iktidar ya-
pisi» icin genelleme yapilabilir mi?

Genelde dinya, 6zelde Tirkiye spor pratigine bakti-
dimizda, hem yapilan sporlar, hem o sporlan yaptiran te-
mel orgutler {kullipler) acisindan, siyasete asir bir duyar-
Iihigin sergilendigini goridyoruz. Bu durumda, kuliplerin
yonetim yapilarinin, son tahlilde, o kullUplerin kuruldugu
tilkenin siyasal ve ekonomik iktidar yapisini yansitmak du-
rumunda oldugu soylenebilir. Turkiye’nin belli dénemler-
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deki siyasal partilerinin yonetim kurulu Gyelikleri konusun-
da ayrica bir «<meslek dokiimi» arastirmas! yapmadigimiz
icin, izleyen cizelgeyi «yorumsuz» vermekle yetiniyoruz.

1978-1979 DONEMI PROFESYONEL LIG KULUPLERI Y.K.
OYELERININ MESLEK VE BOLGELERE GORE DOKUMU

Biyik Kicik

Sermaye Sermaye  Oteki

«Uc Biyikler 70.0 0.0 30.0
istanbul 69.1 83 226
Ankara 29.6 4.2 66.2
izmir 64.8 29 223
Orta Anadolu 38.1 135 484
Bati Anadolu 379 223 39.8
Glney Anadolu 57.0 9.4 336
Kuzey Anadolu 405 38 55.7
Marmara, Trakya 51.2 23.2 25.6
Dogu, Gineydogu 382 15.2 46.6
TOPLAM % 46.2 % 11.9 % 41.9

«Bliyik sermaye» grubuna sanayici, ithalat¢i-ihracat-
¢l, biiyiik tlccar ve toprak sahiplerinin, «kiicik sermaye»
kategorisine cogunlukla kigcuk ticcar, yerel esraf ve es-
nafin, «otekiler» kiimesine de serbest meslek sahipleriyle
KiT biirokratlarinin girdidi dusinilecek olursa, bu cizelge,
hem Turkiye'nin iktisadi cografyasi, hem iktidar yapisinda-
ki bolgesel-yerel dengelerin haritasi olarak okunabitir,

iLK COK-KULUPLU, TEK-SPORLU YAPILAR

Soru 36 «istanbul Futbol Birligi» neden kuruldu?
Hangi islevleri lstlendi?

Moda F.C. (1896) ve Kadikéy Unyon Kulip (1899) adi-
na James Lafontaine ve Henry Pears, Imogene Elcilik Ge-
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misi (1900) adina Horace Armitage, Elpis (1900) adina da
Aleko’'nun 17 Mayis 1903'te kurduklar «istanbul Futbol
Birligi», hem futbol magclarinin diizenli ve programli bi-
cimde oynanmasini saglayan bir «lig sistemi» getirmesi,
hem ilk ¢ok-kullpli, tek-sporlu «federatif» yapt olmasi ba-
kimindan, Tirkiye’nin spor tarihinde énemli bir yer tutar.

Once iFB'nin neden kuruldugu ustiinde duralim.

Yirminci yuzyihin sonlarina dogru bitinuyle yabanci
uyruklular arasinda, Anadolu yakasindaki Papazin Cayi-
rinda (buglnku Fenerbahge Stadinin yeri) oynanmaya bas-
layan futbolun bu ilk yillarinda «seyirci ilgisi» ¢ok sinirliy-
di. Az sayidaki futbolcu daha da az sayida kullipler ara-
sinda bélusildigld igin, o ilk yillarin magclari, dizensiz ve
genig aralarla, hep ayni bir-iki takim arasinda yapilirdi, Bu
arada, Ingiltere’de gelistirilen teknik kurallar bilenlerin
sayisi da fazla olmadidi i¢in, oynanan magclarda «hakem
sikintisi» cekilirdi. iste, bu genel yapi icinde, yapilan mac-
larin seyirci ve sporcu acisindan c¢ekiciligini yitirmesiyle
birlikte, (1) futbol mevsimini dolu ve ¢ekici bir takvime
baglayarak maclarin hakemlerini goéreviendirmek, (2) lig
programinin aksaksiz uygulanmasini saglamak, (3) kurallar
va da uygulamalar konusunda kulupler arasinda belirebile-
cek teknik ya da yonetsel anlasmazliklari «federatif (st
kurulus» yetkileriyle ¢c6zmek icin kuruldu istanbul Futbol
Birligi...

iFB yénetim yapisi ve yetkileri acisindan da ilging bir
«evrenselliky gosterir. Bir kere, iFB’nin yénetim bicimi,
tipki Qye kulliplerinki gibi, aktif sporcularin kendi kendile-
rini yoénetmelerine dayaliydi. ikinci olarak, ingiliz Futbol
Birligi kurallarinin uygulanmasina dayal «teknik», adcek-
me yoluyla programlarin, goreviendirme yoluyla hakemle-
rin saptanmasi, oyuncularin kullp degigtirmesinin kullple-
re zarar vermeyecek bicimde dizenlenmesi ve kullpler
arasinda haksiz rekabet olmamas: icin «profesyonellik ya-
sadinin uygulanmasi gibi «federatifs  yetkiler kullanili-
yordu. Ama, 6te yandan, iFB’nin, hangi kuliiplerin lige ali-
nacagina, ligin birinci ve ikinci kimeleri arasinda takim-
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larin nasil dagitilacagina iliskin «kartelci» yetkileri de var-
di. Sézgelisi, 6rgltlenme yasaginin kalkmasiyla birlikte ku-
lip sayisinin alabildigine arttigr Il. Megritiyet sonrasi do-
nemde, bu yetkiler, ayni tarihlerde kurulan Sileymaniye,
Beykoz, Vefa ve Anadolu kuliiplerinin lig-dis1 tutulmalarina
kars:lik, Strugglers, Yasson, Dork ve Tatavla'nin iFB’nin
ikinci kiimesine alinmalan gibi sonuglar verebiliyordu.
Ozetle, «sorunlu» bir yapist vard: iFB’nin...

1905-1906 mevsiminde Galatasaray, 1908-1909 mevsi-
minde de Fenerbahce birlige katildilar. |l. Mesrdtiyet’'in
ildnindan sonra ilk kurucu kuliiplerden Moda, Elpis ve
Imogene birlikten cekilirken, 1910’'un baslarinda, onlarin
yerini Progrés ve Strugglers kuliipleri aldi. Uye kuliipler
arasindaki sirtigmeleri en aza indirebilmek icin, 1908 son-
larinda, federatif kurallari gok daha netlestiren bir «birlik
sOzlesmesi» bile imzalandi, ama o da sorunlan ¢dzmeye
yetmedi. Ustelik, daha da artirdi, belirginlestirdi. Sonunda
da, iFB, yerini, yine kendisi gibi cok-kuliiplii, tek-sporlu fe-
deratif bir yapi olan istanbul Futbo! Kuliipleri Ligi'ne bi-
rakmak zorunda kaldi.

Soru 37 Istanbul Futbol Birligi neden dagildi?

1903 yilinda kurulup 12 Kasim 1910 tarihinde yerini
istanbul Futbol Kuliipleri Ligi'ne birakan iFB’nin karsilag-
tigi cokga sorunun basinda «<hakem sorunu» gelir. Olayin
bu yoninii Ertud’'dan izliyoruz:

Heyet tarafindan en glc¢ halledilen sorunlarin
basinda hakem sorunu gelmekte idi. Cogu za-
manlar misabakasi olmayan bir takimin séhret-
li oyuncularindan biri (izerinde iki takim da an-
lagabildikleri takdirde sorun c¢oézilebilirdi. Ha-
kemlerin ve yan hakemlerin oyun esnasinda ta-
raflarin tartismasi ve anlasmasi ile degistirildik-
leri goralurda.
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Daoha iFB'nin ilk yilinda kroniklesen hakem sorunu-
nun yarattigr sonuclar da ilgingti. «Hakem goérevlendirme»
sistemi karsilagacak iki kulibln bir ad ustinde anlagsma-
larina dayali oldugu i¢in cogu mac¢ hakemsizlik ylziinden
ertelenmis, topu topu 6 machk «futbol mevsimi» ancak
sekiz ayda tamamlanabilmisti. Bu sorunu ¢dzmek igin,
iIFB’nin federatif yapisi iginde, 1904-1905 mevsiminde, ta-
kimlarin gosterecekleri iki aday arasindan mac¢ hakemleri-
nin dogrudan dogruya birligin yénetimindeki Kadikéy Un-
yon Kuliip temsilcisi tarafindan atanmasi yoluna gidildi.
James Lafontaine ve Henry Pears’in futbol kurallarini en
iyi bildikleri, ingiltere’den getirtilen kitaplar1 uyguladiklar,
bu ylzden de hakem se¢cmede daha yetkin olduklan duisi-
niilse bile, IFB’nin &zydnetimci yapisi icinde, bu ikisi de
aktif sporcuydu. Unyon Kuliip’e kendi maglarini da yonete-
cek hakemlerin gorevlendirilmesi yetkisinin verilmesi, 1908
yilina kadar, ¢6zdiglinden ¢cok sorun yaratti.

iFB’nin bir baska sorunu, bir yandan 6zyénetime daya-
I, bir baska yandan «kartelci» olmasindan kaynaklaniyor-
du. Gerc¢i ortada hangi kararlarin nasil alinacagini, hangi
takimlarin birlige neye goére Gye olabileceklerini anlatan
bir «kurulus sézlesmesi» vardi, ama, yapi heniiz oturmadigi
icin, kararlarin Gretilmesinde o an giclii durumda bulunan
kisi ve kuliiplerin istek ve istencleri agir basiyordu. ilk
yillarda Kadikdy Unyon Kulip lehine g¢aligan bu mekaniz-
ma, daha sonra Fenerbahge - Galatasaray rekabetinin si-
rekli degisen dengelerinin etkisine girdi. Sozgelisi, Fener-
bahge’nin ilk kez katilacag 1908-1909 lig maglarindan bir
siire énce, imogene, Moda ve Elpis kuliipleri kapanmis,
IFB yénetimi Galatasaray, Kadikdy, Strugglers ve Fener-
bahge temsilcilerine kalmis, tam o sirada aralarinda Hora-
ce Armitage’in da bulundugu biyikce bir sporcu grubunun
Galatasaray’a gecmeleriyle, yonetim dengesi bdtiniyle
Galatasaray’dan yana dénmiisti. Bu yapi ve dengeler icin-
de, iFB’nin, 1909-1910 mevsimi lig maclarina Galatasa-
ray’in iki takimla katilmasmi kararlagtirmasini,  «kartelci»
bir keyfilikle Veya, Beykoz, Sileymaniye, Anadolu, Tiirk
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idman Ocag, Hildl, Nisantasi Tiirk Giicii, Anadoluhisari,
Telefoncular, Ramblers ve Progrés kuliiplerinin iyelik bas-
vurularini reddetmesini dogal karsilamak gerekir,

«Kendi kendini ybnetme» gelenedi olmayan bir top-
lum yap:si icinde «bzydnetim» girisimlerinin ne kadar has-
sas dengelere dayandigini gdstermesi bakimindan, he-
men bir yil sonra, yani iFB’nin son yilinda (1910) meydana
gelen degisiklik ilgingtir:

Galatasaray'in iki takimla katildig: istanbul li-
ginde... Fenerbahce yalniz kalmisti. Sahalarda
yaptlan cetin lig maglarinin  bir benzeri kuliip
idarecileri tarafindan tertip komitesi icinde da
yapiimaktayd:. istanbul Futbol Birliginde lider-
lik kavgasi bitun sezon devam etmis, bu devre
esnasinda Fenerbahgeliler, Progrés ve Rovers
isimlerinde iki kulibiln futbol birligine katiima-
sin1 saglamislardir, Denge bu surette kurulduk-
tan sonra, 1910 lig magclari baglarken Fener-
bahge tertip komitesinde ¢ogunlugun ellerinde
bulunmasindan faydalanarak yeni bir stati ha-
zirlamig ve bazi kararlar almiglardir. Batin ¢a-
balara ragmen bu kararlar dedismeyince, pro-
testo etmek amaciyla Galatasaray 1910-1911
mevsimi lig maclarina katiimama karari almig-
tir (Ertug, s. 19-25)

Bu son gelismeyle, istanbul Futbol Birligi'nin, yerini,
istanbul Futbol Kuliipleri Ligi'ne birakmasi icin tim kogul-
larin olustugunu soéyleyebiliriz,

Soru 38 istanbul Futbol Kuliipleri Ligi 6zyonetim ve
kartelciligin sorunlarini ¢ézebildi mi?

12 Kasim 1910 tarihinde, yani Galatasaray’in 1910 -
1911 maclarnindan c¢ekilmesinden sonra, Kadikdy, Galata-
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saray, Fenerbahce, Strugglers ve Progrés’nin katilmasiyla
kurulan istanbul Futbol Kuliipleri Ligi, tipki onceli gibi
(ama, igin biraz daha teknik - yonetsel ayrintilarina gir-
mis olarak), tek-sporlu (futbol), federatif (kuliplere da-
yal), dikey drgiitlenmis (kimelere gore) bir «lig siste-
mixdir.

Dénemi degerlendiren spor tarihgilerine gére, iFKL,
bir yandan pespese patlak veren savaslarin, bir yandan
cOzyonetimci» dengelerinin, ama, ¢cok daha o6nemlisi, gi-
derek kizginlasan kullplerarasi rekabetin bu kez siyasal
boyutiar edinmesinin etkisiyle, hicbir zaman fazla islerlik
kazanamadi. iFKL'nin 1914 yilinda «Pazar Ligi» olarak ken-
dini yeniden orgiitlemek zorunda kalmasina uzanan siire¢-
teki belli basli gelismeleri soyle siralayabiliriz:

® Galatasaray'in  1910-1911 lig maclarindan
cekilme karan almasindan sonra, iFKL, iki
Galatasaray lyesinin baskan (Horace Ar-
mitage) ve baskan yardimciliginda (Ali Sa-
mi Yen) kuruldu.

® Yil bos gecirmemek icin Romanya ve Ma-
caristan’a turneye c¢tkan, bdylece Turkiye
sporunun uluslararas! platformlara ¢ikma-
sini saglayan Galatasaray liglere donme ha-
zirhigr icindeyken, Balkan Savasi patlak ver-
di. Spor faaliyetlerinin genellikle ¢ok yavas-
ladigi 1911-1912 d6neminde, ¢ok say:da fut-
bolcu orduya katildiklarindan, iFKL maclari
ertelendi.

o 1913 yilinda, iFKL’ye katiima basvurulari
reddedilen ve ¢odunlugu okul kuliplerin-
den olusan Anadolu, Dariilfiinun, istanbul
Jimnastik, Sanayi Mektebi, Sehremini Mu-
mareseti Bedeniye ile Fenerbahge’nin ikinci
takimi, maglarini Pazar giinii oynayan iFKL
karteline karsi, «Cuma Ligi»ni kurdular.
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e ttihat - Terakkicilerin kurulmasina 6nayak
olduklar1 Progrés Kuliibii, adini «Altinordu»
olarak degistirip kuliip yoénetimine ittihat ve
Terakki ust yonetimini getirdikten sonraq,
cok yogun bir transfer kampanyasina gec-
ti. Fenerbahge'den sonra, Galatasaray da
neredeyse maglara takim g¢ikaramaz oldu.

® 20 Temmuz 1914’te Osmanli imparatorlugu
seferberlik ilan etti, iki hafta sonra da Bi-
rinci Dinya Savasi ¢ikti.

Sirekli cekisen kullipler arasinda bdylesi bolinmis,
ulke genelindeki siyasal ve ekonomik glclerin «kozlarini
paylasmak» i¢in ayrnica futbol sahalarini da kullandiklarn
bir ortamda, anlamli bicimde spor yapilmasi elbette mim-
kin degildi. 23 Eylul 1914 tarihinde, faaliyetlerini siirdire-
bilen kuliplerin temsilcileri toplanarak, hem seferberlik,
hem kuliplerin iginde bulunduklari durum nedeniyle, o yil
lig maclannin oynanamayacagina karar verdiler. Kisa bir
sire sonraysa, aralarinda bir baska toplanti yapan Gala-
tasaray, Altinordu, Anadolu ve idman Yurdu temsilcileri,
lig maglarinin 18 Aralik’'ta baslayacagini acikladilar. iFKL
yonetimine liglere katilmak icin basvuran Fenerbahce ve
oteki kullplerin aldiklar yanit, basvuru zamaninda yapil-
madid icin ancak IFKL’'nin ikinci kiime maglarnna katilabi-
lecekleriydi. Buna tepki olarak, bir bolim kulip, Fener-
bahce'nin énciilidinde, Tirk idman Ocagi, Dariigsafaka,
Hilal, Dartlmuallimin ve istanbul Jimnastik Kuliibi’nin ka-
tiimalanyla, 23 Aralik 1914 giinii, istanbul Sampiyonlugu
Ligi'ni kurdular.

1903 yilinda kurulan istanbul Futbol Birligi'nin dagil-
masina neden olan, bir yandan kartelcilik, bir yandan 6zyd-
netimci orgitlenmenin kizistird:@i kultiplerarasi rekabet yti-
ziinden, istanbul Futbol Kuliipleri Ligi de, béylece, dort yil
icinde, omriini tiketmis oluyordu.
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Soru 39 (FKL'nin birakti§i «ydnetsel miras» nedir?

Galatasaray’in  «blirokrat», Fenerbahge’'nin «ulusal
sermayeci», Altinordu'nun «ittihatei» gériinimler altinda
spor Olcedinde bir «iktidar miicadelesi» verdikleri istan-
bul Futbol Kullpleri Ligi'ni, her seye ragmen, «1922 yilin-
da Tirkiye idman Cemiyetleri ittifaki'yla birlikte olusacak
ilk cok-sporlu ulusal spor yonetiminin tek-sporlu kentsel
kostimlu provasi» (Fisek, SY, s. 284) olarak degerlendire-
biliriz.

iFKL'nin birinci 6zelligi, tipki 6nceli iFB gibi, spor yo-
netimi acisindan «kuliiplere dayall bir 6zyonetim modeliy,
hukuk agisindan da tuzel kisiligi bulunmayan, Mecelle’ye
gére «basit ortaklik» olarak érgitlenmis bir yapidir. An-
cak, oncelinden farklt olarak, dye kullpler 1903 Cemiyet-
ler Kanunu'na gore «6zel hukuk tizel kisiligi» edindikleri
icin, IFKL’nin federatif yapisi icinde, «federe» birimlerin
yonetim ve denetim yetkileri cok genistir. 12 Kasim 1910
tarihli kurulug soézlesmesine gore, eski uygulamalardan
farkll olarak, iFKL'nin Yiritme Kurulunda bitiin kuliip-
ler ikiser temsilci bulundurmakta, «hakemlerin gorevien-
diriimesi ve lig takviminin degistirilmesi» gibi kritik konu-
lar1 da iceren biutin kararlar oylamayla alinmaktadir,

IFKL’nin bir baska 6zelligi, «kullplerin bircok futbol-
cusunun silah altina alinmis ve vatan mudafaas igin si-
nirlara gitmis» (Ertug, s. 35) olmalan nedeniyle, ozellikle
dénemin sonlaring dogru, aktif sporcularin kendi kendile-
rini yénetmelerinden, kuliiplerin yetkili temsilcileri eliyle
kendi ortak islerini yonlendirmelerine dayal, nitelikge fark-
Ii bir bagka «6zydénetim» modeline yonelmesidir. Salt bu
acidan bakildiginda, spor yoénetiminin dinyadaki olugum-
larina paralel bigcimde, iFKL'nin, sporcularin ézyénetimin-
den profesyonel yéneticilerin yénetimine gecis sureglerini
barind rdigini goriyoruz.

IFKL'nin giiniimiiz Tirkiye’sinin spor y&netimine birak-..
tig bir baska miras siyasettir. izmir'de Karsiyaka (Hiirriyet-
itilafc1) ile Altay (ittihatel) arasindaki ikilemin bir benzeri
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gerci IFKL biinyesinde ortaya ¢ikmadi, ama, Altinordu
(ittihate) kiiibd, «Progrésy olarak ortaya cikisindan Birin-
ci Dinya Savasi sonunda kendiliinden dagiligina uzanan
sekiz yillik siire icinde, hep iktidar partisiyle 6zdeglesti,
hep iktidar olmanin olanaklarindan yararlandi, hep «genis
cephe» olarak karsisinda éteki kulipleri buldu. Gianimi-
ze kadar uzanan bir «siyasal miras» olarak, sporun siya-
sal parametrelere asin duyarhliginin, partilerin ve devle-
tin spora artan dlciide karigmasinin IFKL déneminde bag-
ladigint sbyleyebiliriz.

TURKIYE SPORUNDA «FETRET DEVRI» (1913-1920)

Soru 40 Sporda «Fetret Devri» neden basladi?

1870’lerde «Batili» sporlarla tanigsan, tekke ve vakif
gibi geleneksel yapilarla yénetilemeyecek spor islerini yu-
ritmek icin «lig», «kullip», «birlik» gibi «Batthy yénetim
modellerine yonelen Tirkiye’de, IFKL'nin binyesine alin-
mayan bazi kuluplerin «Cuma Ligi»ni kurmclarnyla {1913)
basglayan yedi yillilk dénem, spor yonetimi acisindan, tam
bir Fetret Devri'dir.

Kullipler esastir, ama, glniibirlik degisen dengelere
bagdh olarak, bu kuliipler ad, renk ve «lig» degistirebilmek-
tedirler. Kuliipler arasinda haksiz rekabeti énlemek icin
profesyonellik yasak, transfer k:sithdir, ama, «ozellikle Ga-
latasaray ve Fenerbahge’nin Gnli oyuncularini bazi 6dil-
ler vererek kullplerine cekmeye calisan» (Ertug, s. 19, 41)
ittihatgl Altinordu’'nun ¢abalart oylesine etkilidir ki, rakip
takimlar lig maclarinda sahaya takim ctkaramaz duruma
bile diisebilmektedirler. Futbolu yaymak, futbolcu say:sini
artirmak, lig maclarina katilan takimlarn sayis:ni ve reka-
betini artirarak futbolu kitlesel ilgiye konu yapmak iFKL-
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nin kurulug amacidir, ama, lig maclari hep aym 5 - 6 takim
arasinda oynanmakta, Il. Mesgritiyet sonrasinda kurulan
kulGplerin liglere katilmak icin yaptiklan bagvurular si-
rekli reddedilmektedir.

iste, bu ortamda, cogunlugunu okul takimlarinin olug-
turdugu, hemen sonra da Fenerbahcge’nin katildigi «istan-
bul Sampiyonlugu Ligi» (Cuma Ligi)} ¢ikti ortaya... Tirkiye’
de futbolun «agir topu» olan iFKLye basvurarak yosal var-
liklarinin taninmasini, kendi aralarinda yapacaklan lig
maclarinin iIFKL'ye «terfi mekanizmasi» olarak kabul edil-
mesini istediler. Galatasaray ve Altinordu agirlikli oylarla
bu istekleri geri cevrilince de, «Cuma Ligi», maclarini Pa-
zar giund oynadigi icin halk arasinda «Pazar Ligi» olarak
anilan yap'nin karsisina «alternatif lig» olarak cikti. Tirkiye
futbolundaki yedi yillik Fetret Devri'nin baslangicidir bu...

Soru 41 Neden «kartelcilik» yaparlar?

Yabanci uyruklularnn kurduklan dért kuliiple 6rgutle-
nen Istanbul Futbol Birligi, 1905 yilinda Galatasaray’, 1908
yilinda Fenerbahzge'yi tyelige almig, 11. Mesritiyet’ten son-
ra Imogene’le Moda F.C.’nin ¢ekilmesine, Elpis'in de
Etrugalers adiyla yeniden o&rgltlenmesine sahne olmus,
1910'da da (biraz ittihat-Terakki zoruyla) Progrés kuliibii-
ne kapilarini acarak istanbul Futbol Kuliipleri Ligi olarak
olugumunu siirdiirmigti. Bu sinirh genisleme, gerek iFB’
nin, gerek onun ard:ili olan IFKL'nin, yeni Gyeliklere kapall,
statik gérinimde bir «kartel» olarak calstigini ortaya koy-
maktcriir,

Eu kartelci yaptyl, sporun Tirkiye'deki gelismesine
6zgl saymak yanhs olur. Bir kere, diinya spor tarihinin her
doneminde, «lig» adt verilen tek-sporlu, federatif yapilar,
yeni iiyelere kapilarini siki sikiya kapah tutan (gicleri yet-
tigi Olclde) tekeller olarak calismiglardir. Bunun da ce-
sitli nedenleri vardr.

Birinci neden, Amerika gibi, profesyonel kulipciliikie
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sanayi sermayesinin ic ice gectikleri yapilarda ilk planda
gbzetilen «pazar tutma» kaygisidir. Amerika’da profesyo-
nel sporun tarihine baktigimizda, spor kuliiplerinin eydlet
ya da kent tabaninda oérglitlendiklerini, spor kulliiplerinin
sanayi kuruluglarinca satin alinmastyla birlikte o spor hiz-
metinin o eyaletteki pazarlama tekelinin de satin alindigi-
ni, bu yoldan kultup-sahibi sanayi kurulusunun baska Grin-
lerini pazarlama giciini de gelistirdigini goériiyoruz, Ame-
rika’da beyzbol, futbol, buz hokeyi ve basketbolda kuru-
lan «ulusal ligler», aynt zamanda, bdlgesel pazarlar ku-
lipler (ve onlara sahip sanayi kuruluglan) arasinda nasil
boliisuldigini gosteren bir yapidir. Kurulan her yeni ku-
lubin liglere alinmasi ligin eski lyelerinin pazar paylarini
kisitlayacags igin, «lig» adiyla oOrgilitlenen spor kartelleri,
esyan'n tabiati geregi, yeni tyeler alarak genislemeye yat-
kin degillerdir.

Ozellikle futbolun ilk yarim yizyllinda gézlenen ikinci
neden, «profesyonellik» henliz kurumlagsmadidi, oyuncu
sayist da «amatodrrlerle sinirlt kaldidr icin, sporcu sayisi
fazla cegdismezken lige alinacak her yeni kuliibin hem ku-
rulu yapy1 sarsacadl, hem «profesyonellik» tiriinden hak-
siz rekabetci uygulamalara yol acacagi korkusudur. Bu
yerlesik kayginin Turkiye icin de gecerli evrensellikte ol-
dugunu, San, Unsi ve Var'in Futbol Ansiklopedisi adl ya-
pitlarindaki gozlemlerinden cikarsiyoruz: «Oyuncu kayna-
ginin kuruyacagini, ayrica yerlerinden de olatileceklerini
dislinen ‘Pazar Ligi' kulipleri her defasinda yeni uyelik
isteklerini geri ¢evirmislerdir« (San, Unsi, Var, s. 53).

Soru 42 Pazar ve Cuma Ligleri ikilemi, diinya spo-
rundaki kartel savaslsirina benziyor mu?

Diinya spor pratigine baktidim-zda, yeni kurulan ku-
liplere kapilarim siki s:kiya kapali tutan eski kartellerin
kars'sina yeni yobnetsel alternatiflerin ciktigini, karteller
arasindaki savagin yerine goére kartellerden birinin yikimi,
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yerine gore iki kartelin uzlasip birlesmeyle sonuglandigini
goruyoruz,
Alalim, Amerikan Ulusal Futbol Ligi (NFL) érnegini...

1919 yilinda kartelci bicimde orgltienmesini tamam-
layan NFL, her tarli yeni Gyelik isteklerine karsi direne-
rek, tastamam 41 yil sireyle, Amerika’da profesyonel fut-
bol oynatma tekelini elinde bulundurmustu. 1960 yilinda,
tiyelik istekleri NFL tarafindan geri cevrilen kuliipler, onun
kargisina Amerikan Futbol Ligi (AFL) secenegini cikardi-
lar. ki ligin birbirlerine kargi verdikleri savasin en yogun
oldugu alan sinirh sayidaki «ustiin sporcusnun kimde ka-
lacagi, yani «transfer» savasiydi. Futbolcularin transfer
ticretlerini kuluplere ¢ok zarar verecek boyutlara ulastiran
bu rekabeti sinirlamak icin, 1967 yilinda, iki kartelin bir-
lesmesine dogru ilk adim olarak, iki ligin birincilerini yil
sonunda «Ligler Sampiyonlugu» icin karsilastiracak bir
«Siper Final» 6rgutlendi. O giline kadar «ikinci sinifs sa-
yilan AFL’nin sampiyonu, 1969 finalinde, NFL'nin birinci-
sini yenince, 1970 yilinda iki lig tek bir érgitsel cati altin-
da bitlestiler,

1903 yilinda kurularak 1914 yiinda bélinme ve sirtis-
meler nedeniyle «Pazar Ligi» statisiine biiriinen istanbul
Futbol Kulipleri Ligi ile onun karsisina alternatif olarak
cikan istanbul $ampiyonlugu Ligi (Cuma Ligi) aras:ndaki
«Fetret Devri» kavgasinin Amerika'daki NFL-AFL savasina
cok benzeyen yonleri vardir,

AFL’in NFL’ye kabul edilmeyen bazi kiclk kuliiplerce
1960 yilinda kurulmasi gibi, «Cuma Ligi» de 1913 yilinda
Pazar Ligindeki emsalleri kadar «unli» olmayan okul ku-
liplerince kurulmustu. Seyirci ilgisizliginden, maddi yeter-
sizliklerden, «ha kapandi, ha kapaniyor» diyerek 1966 yil-
ni zor bulan AFL gibi, Cuma Ligi de, «ikinci sinif lig» ola-
rak, 1913-1914 futbol mevsiminin sonunu zorlukla getire-
bilmisti. 1966-1967 mevsimine girerken odedikleri «astro-
nomik» Ucretlerle NFL’nin ¢cok unli oyunculari transfer
ederek liglerini canlandiran AFL gibi, Cuma Ligi de, Gala-
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tasaray-Altinordu ittifaki sonucu Pazar Ligi'nin diginda bi-
rakilan Fenerbahce'yi 1914-1915 mevsiminde kazanmisti,

O futbol mevsimi, «birinci sinif» Pazar Ligi ile «ikin-
ci sinifs Cuma Ligi'nin esdiizey duruma geldikleri, ligler
arasindaki ikilemin, son tahlilde, Tiirkiye sporunun gelis-
mesinde her zaman «itici giic» olmus Galatasaray-Fener-
bahge rekabetiyle 6zdeslestigi donemdir. O dénemin istan-
bul’'undaki gelismelerle 1967 yilindaki AFL-NFL iligkisinin
sasilast benzerligini Ertug (s. 35-37) ve Daglaroglu (Fe-
nerbahge Tarihi, s. 182-186), derledigimiz su alintida or-
taya koyuyorlar:

Lig maclari baslamadan evvel istanbul Sampi-
yonlugu Ligi'nin (Cuma Ligi) slogani «istanbul
sampiyonu bu ligden cikacaktir. istanbul'u yal-
niz bu sampiyon takim temsil edebilir» derken,
istanbul Futbol Birligi (Pazar Ligi) 1904 yilindan
beri kurulmus ligin kendileri oldugunu ve her yil
oldugu gibi istanbul sampiyonunu kendilerinin
cikaracagini iddia ediyordu...

istanbul Futbol Birliginde 5 takimla baslayan
magclar ihtilafl gecmis, Galatasaray sampiyon
olmustur. istanbul Sampiyonlugu Liginde ise
muisabakalara 5 Mart 1915'de baslanmis ve Fe-
nerbahge hi¢ yenilmeden sampiyon olmustur...

Doénemin gazetelerine, spor dergilerine baktigimizda,
«istanbul Sampiyonu Kim?» basliklarinin atildigini, basi-
nin zaman zaman yandas, zaman zaman kiskirticr tutu-
muyla tartismalarin kizistigint gérityoruz. Sonunda, Gala-
tasaray adina Ali Sami (Yen), Fenerbahce adina Elkatip-
zade Mustafa arasinda, 31 Aralik 1915 Cuma gini, Ameri-
ka’'nin «Super Finaly» ¢éziminii ¢ok animsatan (ic madde-
lik bir protokol imzalandi.

1. istanbul Futbol Birligi Sampiyonu Galatasa-
ray ile istanbul Sampiyonlugu Ligi birincisi
Fenerbahgce takimlari 29 Ocak 1332 Cuma
guni lttihat Spor sahasinda bddezzeval sa-
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at 2'de, saha ve hava seraiti ne olursa ol-

sun, mutlak olarak karsilasacaklardir.

Muasabakanin hakemi Fuat Hisnii beydir.

3. Galip taraf 1330-1331 senesi istanbul Fut-
bol Sampiyonlugu unvanindan maada misa-
bakanin oynandig! topu da hatira olarak ala-
caktir.

M

Bu «Siiper Finab»i, o gline kadar «ikinci sinif» sayi-
lan Cuma Ligi'nin birincisi Fenerbahce 3-1 kazandi. He-
men sonrasinda da, Pazar Ligi takimlarindan Galatasaray,
Altinordu, Anadolu ve Siileymaniye, Cuma Ligi takimia-
rindan Fenerbahce ve idman Ocag, alti takiml, tek kii-
meli, ¢ift devreli yeni bir «lign sisteminin ¢atisi altinda top-
landilar.

Ama, «Fetret Devrinnin sonu heniz gelmemigti.

Soru 43 «Cuma Birligi» kargasaya son verdi mi?

Fenerbahce ve idman Ocagi'nin (Anadoluhisari) ayril-
masindan hemen sonra 6zgin Cuma Ligi'nin kulipleri bi-
rer-ikiser kapanirken, yukanda s6zinu ettigimiz alti taki-
min bir araya gelerek olusturduklan «Cuma Birligi» (ma¢-
larini Pazar'dan Cuma’ya aldiklan icin boyle anilmaktadir)
Istanbul futboluna egemen olmustu. Ama, 1918 yilina ka-
dar lig maclarini dizenli bicimde, en az tartismayla sir-
diren bu orgiitsel yapi, bir yandan yeni kulUplere kapila-
rin kapali tutan kartelciligi, daha da 6nemlisi istanbulun
isgalinden dogan 6zel kosullarin etkisi yiiziinden, ¢6zlime
sireclerine girdi. Tipki oncelleri gibi, ona da yonetsel al-
ternatifler cikti,

Bir kere, istanbul’un isgali siralarina  rasladi§i icin
1918-1919 futbol mevsimi lig maclarn yapilmazken, 1919 -
1920 mevsiminde, Altinordu’'nun dagiimasi karsisinda, Cu-
ma Birligi'nin 6teki kurucu kullpleri maclarin yapilip ya-
piimamasina uzun slre karar veremediler.
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ikinci olarak, Cuma Birligi'nin «ikinci kime»ssi olarak
bile orgutlenmelerine izin ¢ikmayan bazi okul ve semt
kullUpleri, Besiktas'in onderliginde, Besiktas, Altinors, Bey-
lerbeyi, Darigsafaka, Halic Fener, Hilal, Kumkapi, Tarkgi-
ci, Uskiidar ve Vefa’'min katilmalanyla, 1919 yilinda, Tirk
idman Birligi'ni kurdular.

Uciincii olarak, 1l. Mesrutiyet'le birlikte faaliyetlerine
son veren etnik-kokenli kullpler, 1920 yilinda, isgalin 6zel
kosullarinin etkisiyle, Rum Elpis, Strugglers, Pera, Ermeni
Birlik, Ermeni Dork, Musevi Espérance, Musevi Maccabi ve
ltalyan Stella’nin katildiklari bir Pazar Ligi kurdular,

Daha da depreserek ortaya cikan bu oérgitsel karga-
sq, ancak 22 Mayis 1922 tarihinde, Turkiye'nin ilk cok -
sporlu, ¢ok - kulupli 6rgltsel yapisi, yani Turkiye'nin «ilk
ulusal spor ydnetimi» olan Tirkiye idman Cemiyetleri it-
tifaki'nin kurulmasiyla noktalanacaktir.

Soru 44 : «Cuma Ligi» ve «Cuma Birligi» deneyimleri
spor yonetimine ne kazandirdi?

Savas ve isgal kosullan nedeniyle 1918-1919 ve 1919 -
1920 lig maglarini dizenleyememekle birlikte, 1915 - 1921
donemi siresince Tiirkiye’deki futbola egemen olan Cu-
ma Birligi, kurucu Gyelerini 6zgiin Pazar Ligi'nden, ma¢
gunlerini ve orgiit yapisini da Cuma Ligi'nden alan ilging
bir birlegskedir. Bu a¢idan bakildiginda, bir sonraki dénem-
de, yani 1922 sonrasinda ortaya ¢ikan yonetim yopising,
Pazar Ligi'nin yéneticilerini, Cuma Ligi'nin de drgitlenme
mocelini devrettigini soyleyebiliriz.

Cuma ve Pazar ligleriyle bunlar birlegtiren Cuma Birli-
gi'nin Cumhuriyet donemine devrettigi ilk 6nemli miras, ge-
nelde kuluplerarasi, 6zelde ¢e Fenerbahge ile Galatasaray
arasindaki rekabettir. Spor yonetiminin degisik organ ve
kuruluslarinda bugiine kadar gelen bu rekabetin, o dénem
kosullarinda futbol sahalannda sik sik aldigi bicimlerden
birini izliyoruz:
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Fenerbahceli olan Fuat Hisnii beyin hakemlik
ettidi bu macta, oyunun bitmesine yirmi dakika
kala ve Fenerbahce 2-1 galip iken, Galatasaray’
in atti§ bir serbest vurusta topun muidafilerden
birinin eline carptig: icin penalti verilmesi ge-
rektigini ileri sirerek Galatasaraylilar Fuat Hus-
ni beyin etrafimi sararak tartismaya ve hakemi
tartaklamaya baglamiglardir. Hakemi korumak
icin Fenerbahgeli futbolcular da ise karisinca,
taraftariar sahaya hicum etmislerdir. Bir mid-
det itisip kakismadan ve gereksiz tartismalar-
dan sonra hakem oyunu tatil etmis, bu macgin
son yirmi dakikas) miisabakanin tatilinden tam
bes ay sonra oynanmustir (Ertug, s. 37-38).

Tlrkiye’de sporun orgutlenmesinin  ilk yillarindan
Cumhuriyet-sonrasinin  yonetimlerine yansiyan kuliipler-
aras! rekabetin, her turli teknik ve yonetsel konudaki ka-
rarlarin kuliplerce alindidi «6zydnetimsi» bir ortamda ne
gibi sonuglar yaratabilecedini gostermek icin bu 6rnek-
leri verdik.

1914 - 1915 mevsiminde Fenerbahge’'nin katiimasiyla
Pazar Ligi'nin karsisina ciddi bir alternatif olarak c¢ikan
Cuma Ligi'nin ybnetsel ve teknik dizenlemelerinde, bu tir
srekabet» gosterilerine ¢dézim getirmeye calisan, bu yiz-
den de Cumbhuriyet-sonrasinin spor orgltlerince aynen
devralinan bazi arayislar vardir. Cuma Ligi'nin kurulusg s6z-
lesmesinde yer alan bazi hukimler, sézgelisi «her misa-
bakadan evvel tarafeyn kapitenlerinin hi¢cbir hus@met-i sah-
siyelerinin olmadi§ina isaret olarak musafaha etmeleri ve
oyundan sonra tarafeynin yekdigerinin ismini zikrederek
tic defa 'Cok Cok Yasa' diye bagirmaiari» (madde 17),
«oyun esnasinda hakemi dinlemeyen veya tahkir eden ya-
hut miteakiben kavaide ve nizamnameye riayet etmeyen
veya mukabilini tahkir eden veya darba tesebbis eden
oyuncunun oyundan cikariimasi ve birinci defasinda 5 oyu-
na, tekerriri halinde o sene hicbir miisabakaya igtirak
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edememesi» (madde 19), kuliiplerarasi sert rekabeti uygar
olguler icinde tutma arayigidir,

Cuma Ligi'nin eski yonetim yapilarindan farkl ola-
rak getirdigi bir bagka olugum, yonetimin «secmen» ta-
baninin, «Genel Kurul» mekanizmasiyla, birlige iiye kuliip-
lerin tim kayith lyelerini kapsayacak bicimde genisletil-
mesidir, Hatirlanacagi gibi, Cuma Ligi'nin Oncellerinde,
Uye kullplerin (st yonetimlerince gorevlendirilen iki tem-
silciyle onlarin sectikleri i¢ ust yonetici, hem genel ku-
rul, hem yirutme kurulu goérevlerini yapiyoriardi. Cuma
Ligi, Genel Kurul uyeligini tim kuliplerin tim dyelerine
yayip Heyet-i idare Uyelerinin onlarca ve tek-dereceli oyla
secilmelerini 6ngdrmekle, «birlike {yeligini «kulip» tem-
silcilidinin 6nune ¢ikarmig, bu yoldan da «bzydnetim» an-
layisina bir tir dogrudan demokrasi boyutu katmaya ca-
hsmistir.

O dbénemde gozlenen, ama Cuma Ligi ile dogrudan
iligkisi bulunmayan bir baska gelisme de, sporun evrensel
sureclerinin bir tekrari clarak, ézyonetimden giderek uzak-
lagiimasicir. Bir kere, ilk spor orgutlerinin il kuruculari
yaslanip birer-ikiser sporu birakmiglar, ama «tecribeli»
say.ldiklar icin Kullplerinin  yonetiminde  kalmislardir.
Ikinci olarak, Altay, Karsiyaka ve Altinordu orneklerinde
de gorildiigd gibi, spor kullpleri, spor sahalarinin diginda
da islevler Ustlenmekte, bunun mantik uzantisi olarak ku-
lip yonetimleri artan o6lcude sporla ilgisiz Kigilerce dol-
durulmaktadir.

Soéziin ézi, istanbul Futbol Birligi’nin 1903 yilinda ku-
rulusunu orgitsel kargasanin doruga ulastig) Fetret Dev-
ri'nin sonlarina (1920) baglayan siiregler icinde, Cumhu-
riyet sonras! donemde olusacak spor yonetiminin hem ku-
rumsal, hem disunsel temellerinin atildidint séyleyebiliriz.

Ama, Tiirkiye idman Cemiyetleri ittifaki’'n:n kuruima-
slyla sonuglanan gelismelere gecmeden oOnce, kulup te-
meline dayanmaksizin «gok-sporluy olarak kurulan, bir
yandan Tirkiye'nin Uluslararasi Olimpiyat Komitesi ile
iliskilerini diizenlemeye caligirken, 6te yandan Fetret Dev-
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ri kullplerini tek bir orglitsel cati altinda toplama miica-
delesi veren Osmanli Milli Olimpiyat Cemiyeti’'ne degdin-
mek istiyoruz.

SELIM SIRRI TARCAN VE «OMOC OLAYI»

Soru 45 Selim Sirn Tarcan kimdir?

1824 yilinda kurulan ve «c«hikimetlerarasi olmayan
uluslararasi bir kurulus» olarak o tarinten bugtine kadar
Modern Olimpiyat Oyunlari’'nt  dizenleyip yoneten Ulus-
lararasi Olimpiyat Komitesi'nin cok ilginc bir 6rgitsel 6zel-
ligi, UOK (yelerinin, yurttas: olduklar tilkenin «UOX Elgisi»
olarak degil, «UOK'un o {ilkedeki temsilcisi» olargk goérev
yapmalaridr. Selim Sirn Tarcan, 1894 yilinda Baron Pierre
de Coubertin’in kurdugu Uluslararas: Olimpiyat Komitesi’-
nin ilk «Turkiye Murchhas:»dir.

Selim Sirn Tarcan’'in «1908'de Mesritiyet ilan edilin-
ce millet hirriyete kavustu, benim de ilk isim Coubertin’e
vukd bulan inkildbl haber vermek oldu. Derhal tesebbiise
gectim ve milli olempiyat cemiyetini kurcum» {Tarcan, s.
26) diye kuruius haberini verdigi Osmanh Milli Olimpiyat
Cemiyeti’nin Tlrkiye spor pratiginde ne kacar etkili oldu-
gu, hatta 1922'de olusan «Osmanli Milli Olimpiyat Cemi-
yeti Yerine Kain Cihan Mulsabakalarina Hazirlanma Cemi-
yetinne kadar yasal kurulus islemlerini yapip yapmadig
tartismalidir, ama, Selim Sirer'nin Tirkiye becen egitimi to-
rihindeki yeri gercekten ¢ok oremlidir. Selim Sirrr’yl, spor
tarihgileri, 1863 yilinda Turkiye’ye giren Jahn-Amoros cim-
nastiklerine kars: «tehlikeli olmayan sihhi ve fenni isvec
cimnastigini getiren kisi» olarak anmaktadir.

Osmanh Milli Olimpiyat Cemiyeti'ni kurdugunu actk-
ladi@: tarihten kisa bir siire sonra, 1902 Mayis'inda, beden
egitimi égrenimi gormesi icin Harbiye Nezaretince isvec’e
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gbnderildi Selim Sirrt... 1910 yili sonlarinda dondikten
sonra ordudan ayrilip beden egitimi 6gretmenlidine yonel-
di, ayni yil «Darilfunun Gengleri Terbiye-i Bedeniye Kulu-
bli»nu kurdu, 1911 yilinda da 6zel nitelikte bir «Terbiye-i
Bedeniye Mektebi» acti. «Din ve politikadan konusmanin
yasak oldugu,» 7-60 yas arasindaki erkeklerin «azdlarini
kuvvetlendirme, viicidu terbiye etmek» icin cesitli beden
alisgtirmalannin yapildigi bu okulun ilk égrencilerinden bi-
ri, ilginctir, Prens Sabahattin’di. Tarcan, beden egitimcl
olarak, 12 Mayis 1916'da, Tirkiye'nin ilk «idman Bayra-
mi»ni da dizenledi.

Beden egditimine donlik bu calismalar arasinda, Selim
Sirri Tarcan’in «Uluslararasi Olimpiyat Komitesi Tirkiya
Murahhasi» olarak da gérev yaptigini goriyoruz. Turkiye'-
nin katilmadid1 «1912 yilinda Stockholm’de yapilan Olimpi-
yatlara Tirkiye’den Vahram Papazyan ve Migiryan’t gé-
tarduagis (Yildiz, s. 275) bilinen Selim Sirri, Yeni ve Eskl
Olempiyatlar adh kitabinda, Turkiye’nin spor pratigiyle
uluslararas) olimpiyatcilik hareketi arasinda nasil iligki
kurdugunu sdéyle anlatir:

1907'de dahil oldugum milletleraras! olempiyat
komitesi... her sene bir baskentte azdlanin isg-
tirakiyle toplantilar yapardi. Ben de 1909'da Bu-
dapeste’de Kont Andrasi'nin baskanliginda,
1910'da Briiksel'de Belgcika Kralinin baskanli-
ginda, 1911’de Kopenhag'da veliahtin riyasetin-
de, 1913'de Paris'te Cumhurbagkani mosyo
Puankare’nin himayesinde muntazaman topla-
nan kongrelere istirak ederek Tiirk gencliginin
fikir ve beden varlig:ni dilim déndiigu kadar an-
lattigim gibi, spor hakkinda umami goraslerimi
kongre arkadaslarima bildirdim (Tarcan, s. 41).

Tarcan’in bu calismalarn surerken, Cuma Ligi'nin ku-
rulmast (1913) sonucu Turkiye sporu Fetret Devri'ne gi-
riyor, dinya da Birinci Dinya Savagi yiizinden iptal edi-
lecek 1916 Berlin Olimpiyat Oyunlari’'na hazirlaniyordu.
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23 Aralik 1913 tarihinde, Selim Sirr, ginlik gazetelerde
yayinlanan su cagriyi cikardi:

Osmanl Jimnastik ve Spor Kuliplerine:
Beynelmilel tertip edilen spor misabakalarina
dahil olabilmek igin, memleketimizde mevcut
spor kuliiplerinin bir «Federasyon» teskil etme-
leri elzem oldugundan, bu hususta teati-i efkar
etmek iizere, Kanun-u Evvel-i ROmi'nin 26’nci
oniimiizdeki Cuma giinii saat iki bucukta Kadi-
kéy ittihat Spor Kuliibiine her kuliibiin ikiser
murahhas gondermesini rica ederim.

Selim Sirr'nin bu  cagrisinin  butiindyle karsiliksiz
kalmasi, Osmanli Milli Olimpiyat Cemiyeti ile spor érgit-
lerinin 1924 Paris Olimpiyatlar’na katilmanin gtindeme gel-
digi 1922 yilina kadar birbirlerinden bitiiniiyle bagimsiz ve
kapuk gelisme cizgileri izlemeleri, bugiin, OMOC'un ardili
olan Tirklye Milli Olimpiyat Komitesi ile Turkiye'nin spor
pratigi arasindaki garip kopuklugun baslangici olarak yo-
rumlanabilir.

Soru 45 «Osmanh Milli Olimpiyat Cemiyeti» nasil
kuruldu, ne yapti?

Il. Mesrutiyet’in ilaniyla birlikte 1908 yilinda kuruldu-
gu, 1922 yilinda da «Cihan Miusabakalarina Hazirlanma
Cemiyetin ile yenilendidi 6ne siiriilen Osmanh Milli Olim-
piyat Cemiyeti'nin ne zaman ve nasil kurulduguna iligkin
dort temel belge vardir. Birincisi, Selim Sirr Tarcan’in
daha énce yollama yaptigim:z su sézleridir: «1908'de Mes-
ratlyet ilan edilince millet hiirriyete kavugtu. Derhal teseb-
biise gectim, milli olempiyat cemiyetini kurdum». ikincisi,
Selim Strr'nin OMOC’un ilk baskani olarak gérevlendirdi-
gi Ahmet ihsan Tokgdéz’iin Servet-i Fiinun dergisinin 22
Eylil 1908 tarihli sayisinda su yazdiklondir:  «Selim Sirn
bey... Osmanl Milli Olimpiyat Cemiyetini tesekkiil ettire-
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rek, reisligini bana tevcih buyurduklarini, umami katipligi
kendilerinin deruhte ettigini..., Dahiliye Nezareti Celiliye-
sine arz buyurarak cemiyetin tescili hususunda tesebbiis
ettiklerini nazik bir mektupla beyan etmektedirs. Oteki
yerli belge, 1922 yilinda kurulan «Cihan Mdisabakalarina
Hazirlanma Cemiyeti»nin adinin baginda yer alan «Osman-
I Milli Olimpiyat Cemiyeti Yerine Kdin» ibaresine yer ve-
rilmesinin, OMOC’un daha 6nce kurulmasina karine say!l-
masidir. Yabanci kaynaklt belgelerse, uluslararas: komi-
tenin Temmuz 1912'deki Berlin toplantisinin tutanaklarin-
da OMOC’un bes delegeyle gériinmesi, daha sonra (1970)
ortaya cikan bir kayitta OMOC’un uluslararast komiteye
28 Mayis 1911 tarihli Budapeste Oturumunda Uye alindigi-
nin ifade edilmesi, savas yenigi Almanya, Avusturya-Ma-
caristan ve Bulgaristan'la birlikte uluslararasi komite liye-
liginden c¢ikartlan OMOC’un tekrar Gyelige alindi§gint Se-
lim Sirr‘'ya 1921 yilinda bildiren Baron de Coubertin’in
mektubudur.

Bu belgeler esas alindiginda, Osmanli Milli Olimpiyat
Cemiyeti’'nin, Mesritiyet'in ilan edildigi 24 Temmuz 1908’le
kurulus haberinin 22 Eylal 1908 tarihli Servet-i Funun der-
gisinde yer almast arasindaki iki aylik dénemde kurulmus
olmas: gerekiyor.

Sadaret'in gelen-giden evrak kayitlariyla Dahiliye Ne-
zareti arsgivlerinde yaptigimiz taramada bdyle bir kayda
raslamadik. Aralarinda spor kultiplerinin de bulundugu tim
derneklerin iki ay icinde kendilerini tescil ettirmelerini 6n-
goren 1909 Cemiyetler Kanunu ctktiginda, Selim Sirn da-
ha bir yiligina yurt digindaydi. Yine arsivlierde, 1908-1922
doéneminin tarihini tasiyan «OMOC» antetli ya da damgali
tek bir yazismaya raslamad:k. Selim Sirr’'nin OMOC Uye-
ligine secildigini haber vermek icin Galatasaray’i Ali Sa-
mi Yen’e yazdigi 30 Agustos 1922 tarih ve Comité National
Olympiqgue Ottomon antetli mektupta, «kurulus tarihi» ola-
rock 1338, yoni 1922 geciyordu. Daha da &nemlisi, Tiirkiye'
nin 1924 Paris Olimpiyatlar’na katilmas! icin Bakanlar Ku-
rulunca ayrilan 6denek, «olimpiyat sorumlusus Milli Olim-
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piyat Cemiyeti'ne degil, Tirkiye idman Cemiyetleri ittifaki’-
na verildi.

Gergek su ki, Tarkiye'nin spor pratigiyle Osmanli
Milli Olimpiyat Cemiyeti arasindaki kopukluk, (ic ana kay-
naktan beslenmektedir. ilki, 1922 ®&ncesinde yasal kuru-
lusunu tamamlamadigi icin, OMOC’un Tirkiye spor prati-
gi disinda kalmasidir. ikincisi, Tirkiye sporunun giderek
kuliplesen ve kuliiplerarasi rekabete dayanan yapisi igin-
de, OMOC'un, asin kigiiesmis otorite yapisiyla kendine
yer bulamamasidir. Uciinclsii de, okullarindaki Jahn-Amo-
ros cimnastiklerine tepki olarak spora yonelenlerin, kendi
bagimsiz spor orgitlerini kuranlarin, «beden egitimcisi»
kurucusuyla ézdeglestigi icin OMOC’a uzak durmalandir.

Soru 47 «OMOC» Tiirkiye spor pratigine nasil girdi?

Osmanl Olimpiyat Cemiyeti'nin kuruldugunun acik-
lanmasint (1908) Tirkiye'nin  Modern Olimpiyat Oyunlary’
na ilk kez katilmasina (1924) baglayan, sporla olimpiyat-
cihigin bir tirli batinlesemedigi dénem, son tahlilde, «Se-
lim S:irr1 Tarcan'in Uluslararasi Olimpiyat Komitesi Murah-
hasligi Donemixdir. Selim Sirri'nin girisimleri, $ehzade Ab-
diirrchim Efendi'nin fahri, Sehzade Omer Faruk Efendi’-
nin hami reislikleri altinda kuirulan «Cihan Misabakalari-
na Hazirlanma Cemiyeti» de spor oérgltiyle OMOC ara-
sindaki kopuklugu sona erdirememis, Cumhuriyet Tirki-
yesi'nin Bakanlar Kurulu, olimpiyatlara katilmak i¢in ay-
rilan édenedi Tirkiye idman Cemiyetleri Ittifaki'na ver-
mistir.

1924 yilinda «Tlrkiye Milli Olimpiyat Cemiyeti» adiy-
la tizel kisilik edinen yapinin Tirkiye spor pratidiyle bi-
tiinlesmeye basladiginin ilk belirtilerini ayni tarihte, Se-
lim Sirn Tarcan baskanliginda kurulan TMOC yénetim ku-
rulu iyeliklerinin biyiik cogunlugunun TiCi iyz=lerince dol-
durulmasinda buluyoruz. iki yil sonra, 2 Ekim 1926 tarihin-
de Ankara’da toplanan TiCi Uciincii Umimi Kongresinde
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alinan bir kararla, TMOC Nizamnames! degistirilecek,
«beynelmilel cemiyetin Turkiye murahhasi tabii Gza ola-
rak heyet-i idarede yer alacak», ama, TMOC Baskanhgt
secimle isbasina gelen TIiCi Baskaninca (istlenilecektir.

Yeri geldikce ayrica deginmek kosuluyla, hemen belir-
telim. uluslararas: teamdillere goére iglevierini «bagimsiz»
olarak yerine getirmek durumunda olan Olimpiyatgilik Aki-
mi’nin ulusal spor yoénetimiyle bitinlesmesi, TMOC'un is-
levlerinin biiyik bdliminin, sirasiyla, Tirkiye idman Ce-
miyetleri ittifaki, Tirk Spor Kurumu ve Beden Terbiyesi
Genel Muadurlugid tarafindan ustlenilmesi sireclerinin
baslangicidir bu...

TURKIYE iDMAN CEMIYETLERI iTTiIFAKI'NA DOGRU

Soru 48 ilk «Ulusal Yonetim» girisimleri nelerdi?

1919-1920 futbol mevsiminin acilisi yaklagirken, is-
tanbul isgal altinda, Cuma Birligi'nin kurucu kultpleri lig
magclarinin oynanip oynanmamas! konusunda kararsizlik
icindeydiler. Buna karsi, .Besiktas'in  énciluk ettigi semt
ve okul kulltpleri kendi liglerini kurmuslar, daha 6nce ka-
panmis etnik-kékenli kuluplerse yeniden kurulus calisma-
larint hizlandirmiglardi. Bu yénetse! kargasa icince, isgal
altindaki istanbul’un ilk lig maglar, «Cuma Birligi» kuru-
cularinin yoklugunda, A grubunu Besiktas, Hilal, Kumkapi,
Altinérs ve Tiirkgiicii, B grubunu Dariissafaka, Vefa, Us-
kidar, Beylerbeyi ve Halic'in olusturduklan dikey bir ku-
melenme icinde yap:ldi. 1920-1921 mevsimindeki yeni ka-
tilmalarla, «Mattefiklerin isgali altindaki istanbul’da kendi
baslarnna bir seyler yapmaya calisan teskildtlarin say:si
cltiyi bulmustu» (Ertug, s. 50).

Bulmasina bulmustu, ama, bu alti degisik yapiyr ayni
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cati altinda toplamak mumkin degildi. Her biri cok de-
gisik, uzlagmalar gii¢ istek ve istencleri yansitiyorlardi.

Aralarinda Elpis, Strugglers, Pera, Ermeni Birlik, Dork,
Espérance, Maccabi ve Stella’nin bulundugu «etnik» ku-
liplerin amaci, 1920 y:hinda kurduklan «Pazar Ligi»nin
blinyesinde, Mauttefiklerce bélisilecek Osmanli impara-
torlugu’nun yeni siyasal yapisini yansitan bir «sportif is-
bélumu» plani olusturmakti. Okul ve semt takimlari, Cuma
Birligi icinde yapamad:klan bir seyi yapmak, dizenli bi-
¢imde futbol oynamak istiyorlardi. Uluslararasi Olimpiyat
Komitesi Turkiye Murahhasi Selim Sirri Tarcan’in, kimi
sehzadenin ha@mi, kimisinin fahri baskanliginda kurdugu
«Cihan Misabakalarina Hazirlanma Cemiyeti»nin amaci,
bitin spor kullplerini Olimpiyatgilik (Olimpizm) Akimi'nin
koruyucu semsiyesi altinda toplamakti, Bir baska grupsa,
Isgal Kuvvetleri Baskomutani Harrington adina «kupa mac-
lari» dizenleyerek, isgal dénemi baskilarini hafifletecek
uzlastirici ¢dézumlerin arayigi icindeydi.

Bu donemde, ¢evrede olup bitenlerden soyutlanma-
mis, ama, cevreyle iliskiye girerken bagimsiz amacindan
vazgegmeyen iKi girisim oldu. Bunlardan birincisi, Tirkiye’
de cevlet yonetiminin Amerikan mandasina verilmesi is-
teklerinin artan Olciide duyulmasina paralel olarak, Tirki-
ye'de spor yonetiminin Geng¢ Erkekler Hristiyan Birligi
YMCA'ye birakilmasi girisimidir.

ABD D:sisleri Bakanligi USNA arsivlerinde yaptigimiz
taramanin sonuglarina gore, YMCA, ilk 6rgitindg 26 Subat
1920 tarihinde izmirde kurdu, daha sonra da istanbul'da
sube acti, 18 Kasim 1920 gund, Selim Sirri Tarcan, ogret-
menlik yaptig Darilmuallimin-i Aliye Mektebi’nin bahce-
sinde, YMCA (st yoneticilerinin de ¢agrih olduklar ¢ok-
sporlu bir sélen duzenledi. izleyen yillarda, kimi zaman
boylesi solenlerle, kimi zaman YMCA'nin dogrudan giri-
simleriyle, 6grenci ve seyircilere, beyzbol, voleybol, cage-
ball, sutopu, Amerikan futbolu, basketbol ve topsuz oyun-
lar tanitildi. Bu dénemde, YMCA Tirkiye yetkililerinin ABD
Disigleri Bakanligi Yakin Dogu igleri Daire Bagkani Allen
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Dulles’a (daha sonra CIA Baskani) gonderdikleri yazilar-
dan, «Turkiye’de Muslimanlara bile hizmet sunulmasina
elverigli bir ortamin bulundugunu»; YMCA’nin bir Tirk-
Amerikan Dernegi olarak yeniden orgiitlenmesi halinde,
TiCi Baskani Ali Sami Yen'le TMOC Baskani Selim Sirr
Tarcan’in bunag «destek olacaklari» séziinin dolayl ola-
rak Ali RGna Tarhan'dan alindigini; 1925 yilinda, Tirkiye’
nin egitim kurumlarinda gérev yapacak beden egitimi ve
spor 6gretmenlerinin gonderilmesi icin girisimlerde bulu-
nuldugunu ogreniyoruz.

Gorildigi gibi, YMCA iliskileri 1920-1925 doneminde
cok yodun ve yakindir. Ama, 1926 basinda Helsinfors’daki
YMCA Diinya Kurultayi’'na Tirkiye'den katilan Robert Ko-
lej'li Huseyin Hasim'in «isa Hazretleri'nin ayak dibinde
Tanr’'nin yol géstericiligine siginan Hristiyan gencliginin
yvaninda Tiirk genclerinin de vyer alacaklarn ginler uzak
degildir» biciminde bir konusma yapmasi iligkileri hizla
boracak, 1246 sayi ve 21.56.1982 tarihli «Turkiye’de Genglik
Teskilatinin Turk Vatandaslarina Hasrt Hakkinda Kanun»
la, 1926 yilinda fiilen sona eren YMCA Doénemi hukiken
de noktalanacaktir.

Tirkiye idman Cemiyetleri ttifaki’'nin kurulmasiyla
sonuclanan 1920-1922 déneminin  ikinci bilincli arayisi,
«Cuma Birligi» kurucusu kuliiplerinin, Anadolu’da basla-
mis «ulusal bagimsiziik» hareketine paralel olarak Istan-
bul'da yurittikleri «ulusal spor yonetimi» arayisidir.

Soru 49 TiCi'nin kurulus hazirhklan nasil gelisti?

Belki Tirkiye genelinde olup bitenlerin uyarici etki-
siyle, on yedi yil (1903-1920) daginik kalan spor orguti,
1919-1920 mevsimini bos geciren «Cuma Birligi» kurucu-
larinin cabalariyla, iki yil icinde, Tirkiye’nin ilk cok-kulip-
li, cok-sporlu ulusal spor yonetiminin orgtitlenmesini ta-
mamladilar.

Ilk asamada, c¢alismalar, yalnizca Tirk kuliiplerini
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kapsayan, istanbul'la sinirl bir futbol liginin kurulmasina
yonelikti. Bu amagla, Galatasaray adina Ali Sami (Yen),
Fenerbahg¢e adina Nasuhi (Baydar), Anadolu adina da Bur-
hanettin, eski Galatasaray futbolcularindan Yusuf Ziya’
nin (Onig) lIsvicre'den donerken beraberinde getirdigi 20
maddelik Reglements Sportifs de I’'Union Suisse’i (isvic-
re Spor Birligi Yonetmeligi) Turkce'ye gevirmisler, 26 Ha-
ziran 1920 giini Kadikéy Unyon Kullip’te toplanan Altinor-
du, Anadolu, Galatasaray, Fenerbah¢e, Anadoluhisari, Da-
russafaka, Hilél, Bakirkdy, Nisantasi, Sileymaniye, Tirk-
glicu ve Vefa kullplerinin temsilcilerine metni dagitmislar,
taslak Gstindeki ilk gériismeleri de 17 Eylul 1920'de yine
Unyon Kuliip’te baslatrmuslardi.  Gérildaga gibi bu top-
lantida, Cuma Birligi'ne karsi 1919  yilinda Tirk idman
Birligi'ni kuran okul ve semt kuliiplerinin Begiktas ve Us-
kiidar disindaki tamami vard:, Bu iki kuliibiin TiCi kurulusg
toplantilarina katilmayiginin nedeni, San, Unsi ve Var'a
gére (Futbol Ansiklopedisi, s. 53-54), 1920'de Tirk idman
Birligi'nden cikarak etnik-kékenli kuliiplerin kurduklari
«Pazar Liginne katilmalaridir.

ikinci agamada, kurulug calismalarina katilan kuliip-
ler, bir yandan yénetmelige son seklini verirken, 6te yan-
dan Fenerbahge, Galatasaray, Altinordu, Anadolu, Suley-
maniye ve Anadoluhisari (6zgun «Cuma Birligi» kurucu-
lar) arasinda 1920-1921 mevsimi lig maglarini basglatma-
lart icin dort kisilik bir yarkurul goérevlendirdiler. Turkiye
idman Cemiyetleri ittifaki'nin érgutsel énceli olan bu ge-
cici yapi, idman ittifaki Heyet-i Muvakkatesi adini aldi, yé-
netmelik Ustlindeki ¢calismalarini bitirdi, 27 Kasim 1921 ta-
rihinde Cemiyetler Kanunu'na goére tescil edilip tuzel kigi-
lik kazanmak icin Dahiliye Nezareti’ne basvurdu, 22 Ma-
yis 1922 tarihinde de, Turkiye'nin ilk ulusal spor yonetimi,
yalnizca iye kuliipleri degil, kendisi de «6zel hukuk tiizel
kisisi» olan gercek bir «federatif yapi» olarak yasalhk ka-
zandl,

Ama, arada, ¢cok dnemli bir gelisme olmus, «kurulma-
s1 dustiniilen teskildtin yalniz futbol degil, yapilan butin
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spor dallarini kapsamasinin da én plana aglinmasinin zo-
runlu ofdugu anlasiimistis (Ertug, s. 55).

Soru 50 TICi, tek-sporlu, cok-kuliipli yapisindan
«cok-sporlu» yapisina nasil gecti?

idman ittifaklari Heyet-i Muvakkatesi’nin Dahiliye Ne-
zareti’ne tescil icin sunulacak 27 maddelik yonetmelik Gs-
tindeki caligmalari sirerken iki ana gelisme gozlendi: (1)
cok-kultipli yapilarla, «kuliip rekabeti» yizinden gegmis-
te yagsanmis «bollcu-parcalayicl» deneyimlerin tekrarlan-
masini 6nlemek icin, genel hukimlerle yetinen 27 madde-
lik bir yonetmelik kesinkes yetersiz kalacakti; (2) artik ka-
zanildigi kesinlesen Ulusal Kurtulus Savasi’'nin sonrasin-
da, Ulke c¢apinda, her alanda kokli yonetsel yenilemele-
re, drgutlenmelere gidilecekti. Boyle oldugunda, Tirkiye
idman Cemiyetleri ittifaki'nin  istanbul icin olusturacagi
cok-kulipla, c¢ok-sporlu «federatifs bir yapi, sporun Tir-
kiye capinda érgitlenmesi icin de «model» olabilirdi.

TiCP’nin kurulus yénetmeliginin 27 maddesinden ba-
zilan birlestirilip, araya, «encimen» (spor federasyonu)
olgusunu duzenleyen 21 ve 22'inci maddeler eklendi. Bu-
na gore, TiCi’nin secimle olusacak Heyet-i Merkeziye'si,
en az (¢ uye kulibin ugrastig: ya da ugrasacagina gu-
vence verdigi spor dallan igin birer «enciimen» olustu-
racak (madde 21), «fenni yetkilerinin bir bolimind bu en-
cimene devredecek» (madde 21), kendi Uyelerinden bir
kisiyi o enciimene «komiser» olarak atayacak (madde 22),
o sporla ugrasan her kuliblin gdsterecegi ucer aday ara-
sindan birini encumen (yeliginde goérevlendirecek (mad-
de 22), bu encumenleri de dallarinin teknik («fenni») is-
lerinden kendisine (Heyet-i Merkeziye) karsi sorumlu tu-
tacakti. Bugin, cagdas spor érgitlenmesinde benimsenen,
ulusal spor yonetimlerini spor calismalarinin genel gidis
ve esgidimiinden, spor federasyonlarini da her sporun
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uluslararasi teknik kurailara gére yénetilmesinden sorum-
lu tutan isbdlimi planinin aynisiydi bu...

idman ittifaklari Heyet-i Muvakkatesi, ¢cok-sporlu 6r-
gutlenmesinin 6n-hazirliklarini  enctimenlerin kurulmasini
ongodrerek tamamlamasindan sonra, 27 maddelik yonet-
meliginin tescilini beklerken, 6zyonetimci bir yapida ku-
liiplerarasi rekabetten ister istemez ortaya c¢ikan ydnet-
sel olumsuzluklari en aza indirmek igin, yonetmeligin
madde numaralarninin bitti§gi yerden devam eden (madde
28 ve sonrasi) bir «dahili nizamname» kaleme aldi, Yoénet-
melik hikimleri disinda 241 maddeden olusan bu nizam-
ncme, genel merkez organlarinin kuliplerle olan karsi-
ikl gérev, yetki ve sorumluluklarini,, daha 6nce cok tar-
tismalara konu olan hakem, ceza, boykot ve itiraz konu-
larimi ayrintih bicimde hitkme bagliyordu.

22 Mayis 1922 tarihinde Tirkiye Iidman Cemiyetleri
ittifaki tuzel kigilik kazandi. 14 Temmuz 1922'de, Fener-
bahce Kullibii binasinda, ilk genel kurulunu toplayarak
ilk Heyet-i Merkeziyesi'ni sec¢ti, «dahili nizamname»yi
onayladi. 31 Temmuz 1922’de ilk toplant:sini yapan He-
yet-i Merkeziye, TiCi'nin ilk Meclis-i idare uyeleriyle ilk
baskanint (Ali Sami Yen) segti.

Tiirkiye idman Cemiyetleri ittifaki, 29 Ekim 1923 ta-
rihinde kurulacak Tirkiye Cumhuriyeti'nin ¢ok-kullply,
¢ok-sporlu resmi spor o6rglti olmaya hazirdl artik...
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CUMHURIYET DONEMIi TURKIYE SPOR TARIHi

CUMHURIYET DONEMINE GENEL BAKIS

Soru 51 Sporun siyasal parametrelere duyarhhd
Cumhuriyet déneminde de stirdi mi?

Sporun devietle, devlet yonetimiyle girdidi iliskileri de-
gerlendirirken, iki onemli noktanin sirekli géz 6niunde tu-
tulmas: gerekir. Bir kere, siyaset «toplumun genel o6rgit-
lenme araci», devlet de «toplumun siyasal érgiiti» oldu-
gu icin, toplumsal yasayisin istisnasiz her kesitinde, ama
gizli, ama acik, devlet vardir. Alinan her tirli karar da,
dolayisiyla, «siyasal icerik» tasir. ikinci olarak, spor, ev-
rensel bicimde, icinde yap:ldig1 «ulusal» ortamin ozellik-
lerini, sorunlarini ve celigkilerini ayna sadaokatiyle yansi-
tir. «Devlet», «bos zaman» ve «spor» olgularinin ortaya
cikiglarindaki «yasitliky iliskisini de buna eklersek, spo-
run devlete ve siyasete kars! bagimsizhginin hicbir zaman
s6z konusu olmadidini, olamayacagin: sdéyleyebiliriz,

Ama, gerek Osmanli dénemine, gerek Cumhuriyet yil-
larina baktigimizda, sporun siyasal parametrelere olan
duyarhliginin, demokrasisinin «Altin Cagdw» olan 1924-1930
goneminde iki milyon nafusuyla iki dinya, iki olimpiyat
futbol sampiyonu cikaran kilcik Uruguay'da bile raslan-
mayan bir «asirilik» sergiledigini gériyoruz.
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Cumhuriyet Turklye'sinin ilk ulusal spor yonetimi,
«bzely» kigilerin «dzel hukuk tiizel kisisi» olarak kurduk-
lan spor kullplerine dayali Tirkiye idman Cemiyetleri ijtti-
fak: idi. 1922 yilinda yasal olusumunu tamamlayan, 1936
ylinda da kendi kendini fesheden bu yapinin ézelligi, or-
tak spor iglerinin yonetilip esgiidimlenmesi yetkilerini (ist-
lenen federatif bir ¢ati altinda, ézel kuliplerin kendi ken-
dilerini yonetmeleriydi. Belki o donemde yeni kurulan cum-
huriyetin sporla ilgilenemeyecek kadar isleri basindan as-
kindi, ama, spor yonetiminin kullplere birakiimas) (1922-
1936), izmir iktisat Kongresi (1923) karanyla ilke ekono-
misinin o6zel girisimcilije dayandinimasi vb., raslantiyla
aciklanmayacak ilging paralelliklerdir,

Ulke genelinde girilen 1929 Biiylik Bunalimi, onun da
hemen ardindan gelen ikinci Diinya Savas! bu yaply1 ¢ok
degistirdi. Ulke ekonomisini bunalimin etkilerinden kurta-
np dize cikaracak arayislar cercevesinde Kadro dergisi
1932 yilinda «sanayide devlet» ilkesini savunurken, Hal-
kevleri’nin yayin organi olan Ulkii dergisinde de aynt yil
«sporda devletgiliky fikri ortaya atiliyor, ekonomideki tar-
tismalan ¢ok andirtr bicimde, «Eski bilinye desantralizas-
yona dayanmakta idi. Yeni blinye ise sporu millet, sthhat
ve teknik bakimlarindan planlastinip biitiin memlekette tek
bir merkezden disiplinlemek gdyesini gitmektedir» gibi
goruslere yer veriliyordu.

1929-1932 doneminde gbdzlenen ekonomik yapi ve ara-
yiglari nasil egecgis donemi», 1932-1939 uygulamalarini da
nasil «ekonomide planh devletgiliks donemi olarak deger-
lendiriyorsak, Halkevleri'nin kolu, tek-parti CHP'nin yan-or-
guti olarak spor yonetimini TiCi'den devralan Tirk Spor
Kurumu’nu (1936-1938) «gecici yonetim», onun yerini alan
Becen Terbiyesi Genel Midirligi‘ni de «sporda devlet
yonetimi» olarak yorumlamamiz gerekiyor.

Cumbhuriyetin kurulujundan giniimize kadar Turkiye’
de sporu ydneten bu (¢ yapinin toplumsal-ekonomik ge-
nelle iliskisini en iyi anlatan kavramlastirma, belki de Rus-
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ti Daglaroglu'nun Fenerbahge Tarihi’ndeki «sahsi» (TIiCI),
ayari-resmi» (TSK), «resmi» (BTGM) simiflamasidir.

Ama, sporun siyasal parametrelere duyarlihgi bu ka-
dariyla da kalmiyor.

Soru 52 «1939», «1946», «1950» ve «1961» yillannin
siyasal anlayigi spora nasil yansidi?

1939-1945 donemi, lke genelinde, «savas ekonomisi
yillari» olarak anilir. Agir vergilerin salindigi, savasa gir-
me ihtimalinin surekli yasand:gi, yollarda ve kémir ocak-
larinda calisma miikellefiyetlerinin siki uygulandigi yillar-
di bunlar,.. Bu durumda, savasin yaklastiginin anlagildig
1938 yilinda cikarilan ve spora devlet yoénetimini getiren
Beden Terblyesi Kanunu'nun «Gencler icin kuluplere gir-
mek ve bos zamanlarinda beden terbiyesine devam etmek
mecbdridir» (madde 4) seklinde hiukumlere yer vermesi,
ardinda savas kaygilan yatan bu «miikellefiyet» anlayigi-
nin «gencleri ordu cagindan evvel orduya ve vatan mdi-
dafaasina hazirlamak» amacing yonelmesi ¢ok dogaldi.

Savasin bitiminden sonra, Recep Peker hiikiimetinin
iilkke genelinde uyguladigi «siyasal liberallesme»ye para-
lel olarak, artik iyiden iyiye «silahli egzersizrlere donus-
mis olan espor miikellefiyetisnden fiilen vazgecildi. 1964
yilinda da, Anayasa Mahkemesi, 1961 anayasasinin getir-
digi genis c«kisi hak ve oOzgurlukleri» anlayigi icinde, T.
3. 11. 1964, E. 1963/152 ve K. 1964/66 sayili karariyla Be-
den Terbiyesi Kanunu’nun anilan «mikellefiyet» maddesi-
ni, insan hak ve ozgiirlitklerine aykiri bularak iptal etti.

«Ekonomide devletcilige son verilecegi», «kamu ikti-
sadi kuruluslarinin 6zel sektoére devredilecedi» sloganla-
riyla gecen 1950-1960 ddneminde sporda yasanan bir olay-
la siyasal-ekonomik parametreler arasinda da ilging bir
paralellik vardir. iktisat tarihgilerine gére, 1950-1960 do-
nemi, bir yandan devletciliji reddederken, 6te yandan
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yogun kamu yatinmlanyla devleteiligin en koyusunun ya-
pildigi bir dénemdi. iste, bu dénemde, 1952 yilinda, Milll
Egitim Bakani Tevfik lleri’'nin karariyla, 1948 Olimpiyatlar:’
nin sampiyonlart Nasuh Akar, Celal Atik, Gazanfer Bilge
ve Yasar Dogu’yu «profesyonel» ilan eden Tirkiye Milli
Olimpiyat Komitesi feshedildi. Tuirkiye'nin Uluslararasi
Olimpiyat Komitesi blnyesinden c¢ikanimasi, 1956 Mel-
bourne Olimpiyatlar’'na alinmamasi gibi girigsimlere yol
acan bu «devletci» karar, sporda devletcilidin en yogun
oldugu donemde bile disunulmeyecek kadar «koyu dev-
letci» idi.

Bu kiiciik orneklerle, saniriz, Tiirkiye’de sporun siya-
sal-ekonomik parametrelerle ne kadar yakin ve yogdun ilis-
kiye girdigini genel hatlariyla ortaya koymus bulunuyoruz.
Simdi, kisaca, bir bagka ilgin¢ paralellige, uluslararasi si-
yasetle sporun iligskisine deginmek istiyoruz.

Soru 53 Tirkiye’'nin uluslararasi siyasetiyle sporu
arasindaki iligki nedir?

Osmanh imparatorlugu, kurulusundan coékiisiine, Bati
dinyasiyla tim iligkilerini «kisa baris araliklanyla serpis-
tirilmis uzun savaslar» aracilifiyla kurmustu., Bati diinya-
sina sirekli kuskuyla bakar, «ittifak» olusturmaya yanas-
maz, Tanzimat'la birlikte baslayan «Batililasma» cabalan
icinde bile «Batili» iligkilerini bireylere, Hariciye’sinin se-
firlerine birakirdi. Osmanl’nin tarih kayitlarina gére, «ya-
banct dil bilen» Tirk-asilh Osmanh uyrugu fazla olmadig
icin, bu sefirlerin biylik bélimi ya Avrupa’ya génderilen,
ya zaten oraya yerlesmis bulunan Ermeni, Yahudi ve Rum’-
lardi. On dokuzuncu ylizy!lin ortalarinda «Terciime Bi-
rosu» olarak ilk kez érgitlenen Osmanl hariciyesinin 6zel-
ligi de, yine azinhklann cogunluguydu.

Osmanl’'nin «zul» saydigi icin «ilgilenme» isini azin-
ltklarina biraktigr bir baska konu da ticaret ve maliyeydi.
1881 Muharrem Kararnamesi ile Osmanl imparatorlugu’-
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nun ekonomik kaynaklar: tstiine kurulan Ddydn-u Umdmi-
ye Idaresi’nin, Osmanl’ya dis bor¢ verecek Avrupa ilke-
lerinin Osmanl st yonetimiyle iligkileri ¢gogunluk Ermeni
Maliye Naozirlariyla, Rum ve Yahudi asilh maliyecilerle ku-
rulurdu. Ozetie, Osmanli imparatorlugu, kurulusundan ¢é-
kiistine uzanan siire icinde, «barig¢i» nitelikteki dis siya-
sal ve ekonomik iligkilerini kural olarak «dil ve ig bilirs
azinhklar araciigiyla kurdu, Tirk asilh  uyruklarinin dig
diinyaya yoéneligini simrh tuttu.

Osmanh sporunun uluslararasi sporun dorugunu tem-
sil eden Modern Olimpiyat Oyunlariyla iligkileri, siyaset ve
ekonomideki durumun ayniyla tekrandir.

Cesitli kaynaklara gére, Osmanh sporunun «disa agil-
ma» ¢abalarinin ilki, pehlivan Ko¢g Ahmet'in Atina’da 1896
yilinda dizenlenecek ilk Olimpiyat Oyunlan’na katiimak
icin ayni yil Padisah Il. Abdilhamit'e bagvurmasidir. Bu
basvurusu geri cevrilen Kog Ahmet yine de Atina’ya gide-
cek, mayolu guresciler arasinda pehlivanlik kispetini gi-
yecek, ama, Uluslararasi Olimpiyat Komitesi'nin bir kara-
riyla giires tutmasina izin verilmeyecektir. Ote yandan,
Baron Pierre de Coubertin’in anilarina gore, 1904 St.
Louis Olimpiyatlar ¢ercevesinde diizenlenen bazi yan-gos-
terilerde, «Tirk sporcularinin sagirtici varliklarina rastlan-
maktadirs. Bunlarnin kim olduklari, nereden, nasil olup da
Amerika'ya kadar geldikleri konusunda higbir bilgi bulun-
mamakla birlikte, Amerika’ya go¢ etmis Ermeni, Yahudi,
Rum asilli Osmanli uyruklari olmalart ihtimali yiksektir.

Modern Olimpiyat Oyunlar’'nin  kurulusunun onuncu
yilini kutlamak icin Atina’da «Ara Oyunlari» olarak dizen-
lenen mini Olimpiyatlar ve onun sonrasinda, Osmanl spo-
runun Bati diinyasiyla «gayri resmi» iligkilerini nasil di-
zenledigini, Yildiz’dan izliyoruz:

Atina’da yapilan Ara Olimpiyatlarina istanbul’-
dan birka¢g Rum sporcu, harcamalari kendileri
tarafindan karsilanarak, Osmanli imparatorlu-
gu adina katiimiglardir. Bu sporcular, cimnas-
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tikei Niko Alibranti ve Yorgo Alibranti, glresci
Menelas Karogeris, atlet Cerepoglu, eskrimci
Kritikos ve Fotyadis’tir. Bunlarin arasinda Gala-
tasaray Mekteb-i Sultani égrencisi olan Yorgo
Alibranti en basarili sporcu olarak goérilmustir.
1908 Londra Olimpiyatlarina 6zel konuk olarak
Osmanh Devleti adina cimnastikci Aleko Mulos
katilmigtir. UOK Baskani Baron Pierre de Cou-
bertin’in istanbul’da bulundugu sire icerisinde
kendisine tercumanlik yapan bu genci Londra
Olimpiyatlarina kendi kontenjanindan davet et-
mis, Aleko Mulos gecit téreninde Tirk bayragi
ile gorilmis, katildigi cimnastik dalinda ise ba-
sarili olamamigtir.

Olimpiyatlara katilan ikinci grup Ermeni asilli
olan Tdarklerdir, 1912 yilinda Stockholm’de vya-
ptlan Oilmpiyatlara Vahram Papazyan ve Migir-
yan'in gegit téreninde Tirk bayrag: ile gectik-
leri ve yariglara katildiklan olimpiyat belgelerin-
de yer almaktadir. Bu sporculardan Vahram, o
yillarda istanbul’da Ermenice cikan bir gazete-
nin sahibi tarafindan génderilmis ve tim har-
camalan karstlanmistir (Yildiz, s. 274-275).

Birinci Dinya Savagi yiziinden 1916'da Berlin’de ya-
pilmasi planlanan olimpiyatlar iptal edildi. 1920 Antverp
olimpiyatlar’'na, «savag yenigi ve suclusu» sayilan Al-
manya, Bulgaristan, Avusturya-Macaristan ve Osmanli
imparatoriugu alinmadilar.

1921 yilinda Uluslararas: Olimpiyat Komitesi'nin ¢ikar-
digi afla Olimpiyatgiik  Akimi'na «kesin  ddnilis» yapan
Tirkiye, «resmi olaraky» katildigr 1924 Paris Olimpiyatlarin-
dan sonra bitin Yaz Olimpiyatlaring, 1936 Garmisch-Par-
tenkirchen'den sonra da butiin Kig Olimpiyatlarina katildi.

Uluslararas! siyasete «en duyarli» olimpiyatim da,
1980 yilinda, Moskova’'da yasadi. 1984 Los Angeles Olim-
piyatiari icin sosyalist Ulkelerin ¢tkardikian «boykot» c¢ag-
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nisint «sporu uluslararasi siyasete dlet ediyorlar» gerek-
cesiyle elestiren Tirkiye Milli Olimpiyat Komitesi, 1980
Moskova Olimpiyatlarini, «Sovyetler Birligi Afganistan’t is-
gal etti» diye, bir bolium Bati (lkesiyle birlikte boykot etti.

Bu orneklerden de gorildugla gibi, Turkiye’de spor,
yalnizca ulusal degil, uluslararasi ekonomik ve siyasal pa-
rametrelere de fazlasiyla duyarhidir. Bu saptamalardan
sonra, bu genel ekonomik-siyasal gerceve iginde, Cumhu-
riyet donemindeki spor yapisinin evrimini incelemeye bas-
layabiliriz.

TURKIYE iDMAN CEMIYETLERI iTTIFAKI (1922-1936)

Soru 54 TiCi'nin yénetsel-ideolojik yapisi nedir?

1922 yilinda kurulan, on dért yil slreyle Tirkiye spo-
runun inis-gikislarini yonetmeye calisan, 1936 yilinda da
yerini «yari-resmi» Tirk Spor Kurumu’'na birakan Tiirki-
ye idman Cemiyetleri ittifaki, kapanmasinin iistiinden ne-
redeyse yarim yuzyll gecmis olmasina ragmen, bugiin bi-
le giircel olarak tartis:lan bir yapidir.

Sporda, ozellikle de futbol ve glireste alinan her ye-
nilgiden sonra, ginlik basinin spor sayfalarini actigimiz-
dqg, ayni basinin birinci ve ekonomi sayfalarindaki «eko-
nomiyi 6zel tesebbilse birakirsan iste boyle olur», «zaten
devlet serbest piyasa ekonomisine bu kadar karistig icin
bunlar oldu» tartismalarina ¢ok benzeyen, hep TiCi'ye
at:f yapcn yazilara raslanz, Tirkiye'de higbir zaman gun-
celligini yitirmeyen «Ozel girisimcilik-devletcilik» tartisma-
sinin spordaki yankimasi, uzantisidir bu... Taraflar da,
«TiCi Olayi»na, ya «devletci», ya «bzel tesebbiiscii» ola-
rak yaklasirlar  Bunun en carpict érnegdi, TiCi’nin ku-
rucularindan Burhan Felek’in sporu «sahs:n ve hususi te-
sebblislerin mali», spor-devlet iliskisini «tamamiyle hami -
mahmi miinasebeti», TICl'yi de «memleketimizdeki ilk ve
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son normal amatoér spor teskilgti» olarak gérirken, «dev-
letci-Halkevci» Behget Kemal Caglar’in TiCi'yi kapatan ka-
rart «sporda cetecilige nihayet veren, Turk sporunun Mi-
sak-1 Milli’sini tegkil eden bir karar» olarak yorumlamasi-
dir (bkz. Fisek, SY, s. 370). iste, TiCi konusundaki tartis-
malarin 6zel yan-tutmalara ¢ok acik olan «iyiydi, kotuydi»
yanina girmemek i¢in, oncelikle, Osmanl'nin Batrdan,
Cumhuriyet’in de Osmanli’dan aynen devraldigi bu érgitin
nesnel bir ideolojik-yonetsel degerlendirmesini yapmamiz
gerekiyor.

«Kendi kendini yonetme» gelenegdine sahip olan Av-
rupa’nin devlete ve hikimete karsi «<bagimsiz» olarak kur-
dugu, cok-sporlu, cok-kuliplii «federatifs spor birliklerinin
Turkiye'deki benzeridir TICI... Ulusal spor yonetiminde son
sbzun «bzely kisi ve kulliplerce kurulan, ézel hukuk tizel
kisisi olarak orgitlenen bir «kullpler birligi» tarafindan
sdylenmesini éngériir. Bu yéniyle, TiCl, kuliplerarasi ce-
kismeler yiziinden islevsizlesip dagilan éncelleri, yani is-
tanbul Futbol Birligi, istanbul Kultpleri Ligi, Cuma ve Pa-
zar Ligleri'nin, hem kurucu dyeleri, hem yoénetim ve ideo-
lojik yapisi bakimindan devamidir. ideolojisi, kurucularin-
dan Burhan Felek'in sdzleriyle, «spor sahsin ve husisi te-
sebbislerin mali, fakat hikimetin ve milletin mahmisi ol-
mahdir» seklinde 6zetlenebilir.

TiCi’nin yonetim yapisina gelince, 22 Mayis 1922 tari-
hinde 27 maddelik bir yonetmelikle tiizel kisilik kazandigi-
ni, 14 Temmuz 1922 tarihli 242 maddelik bir «dahili nizam-
name» ile kullp-kulip, kullip-birlik ve birlik-federasyon
(encumen) iligkilerinin diizenlendigini, 16 Subat 1923 tarihli
bazi yénetmelik degisikliklerinden sonra, 2 Ocak 1924 gu-
ni Ankara’da toplanan Birinci Umdmi Kongre ile kesin
orgut yapisina kavustugunu goéruyoruz. Ancak, hemen be-
lirtelim, «profesyonelligi, kumari, isreti ve siyasetle isti-
gali bir madde-i mahsusa ile meneden» kuliiplerin, onla-
rin yani sra da spora katkida bulunmus Kigilerin {iye ol-
duklari TiCP’nin hem yénetim yapisi, hem ideolojisi, (1) Is-
tanbul dtsina c¢ikilarak tasrada «idman mintakalaris (iller)
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olarak peyderpey orgiitlenilmesi, (2) yine peyderpey kuru-
lan encumenlerin uluslararas: spor federasyonlarina iye
olmalari diginda, biyik élcide aym kalmigtir.

TICI'nin «federatif» yonetim yapisi, (1) Umdmi Kongre,
(2) Merkez-i Umami, (3) bugin «federasyon» olarak an-
digimiz idman Heyet-i Mittehideleri’nden olusuyordu. Ku-
liplerin ve idman muntakalarinin temsilcilerinden olusan
Umami Kongre'nin yilda bir tekrarlanan goérevi, iki kongre
arasinda TiCP’'nin tiim iglerini ydnetecek Merkez-i Umami'yi
secmek, bir dnceki dénemin calismalarini dederlendirdik-
ten sonra izleyecek donemin programini hazirlamakti. Bu
hazirlanan programi uygulamakla goérevie Merkez-i Umil-
mi’nin bu igteki ylriitme organi, sorumlu olduklari spor
dalinin uluslararast kurallara gére yiriitilmesini sagla-
makla gérevli olan «teknik jandarma» niteligindeki idman
Heyet-i Miittehideleri idi.

Asagidan yukariya secimle ve «federe» birimlerin bir
ust orglitsel basamaoga «federatif» yetkiler devretmesiyle
olusan TICi'nin bu yapisinin bir baska o6zelligi aktif spor
yasamlarini noktalamis «fahri ve meccani» yoneticiler eliy-
le, sporcu Ozyénetiminden kuliiplerin 6zyénetimine gec-
mesi, énceki donemlerden devralinan kronik sorunu da
kuliipleraras: surtiisme ve kavgalardir.

TiCi’'nin ¢ozilisinii hizlandirdan, 1936 yilinda da ye-
rini «yari-resmi» Tirk Spor Kurumu’'na birakmasina yol
acan olaylara gecmeden énce, dénemin iki 6nemli olayina,
(1) spor federasyonlarinin kurulmasina ve (2) Turkiye’nin
TiCi eliyle 1924 Paris Olimpiyatlar’'na katilmasina, yani
uluslararasi spor topluluguna iiye olmasina kisaca degin-
mek istiyoruz.

Soru 55 Tirkiye’'de spor federasyonlari nasil ku-
ruldu?

Dinyanin her yerinde oldugu gibi, Tirkiye'de de, spor
federasyonlarinin iki temel gérevi vardir. Bunlardan bi-
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rincisi, uyesi oldugu uluslararast federasyonun koydugu
teknik («fenni») kurallarin tulkesinde uygulanmasini sagla-
mak, ikincisi de kendi ulusal (st kurulugsuna bagh ve so-
rumlu olarak ilke capinda kendi sporunu orgiitleyip yay-
maktir. TiCi bunyesindeki ilk federasyonlar (enciimenler,
idman heyet-i mittehideleri) bu amacla, -«futbol», «atletik
sporlar» (atletizm, bisiklet, eskrim, tenis, yizme, aticilik ve
binicilik) ve «gires» (giires, halter ve boks) seklindeki Gg¢-
14 bir uzmanlasmayla 24 Agustos 1922 tarihinde kuruldu-
lar. Gerci ilk federasyonlarin baskan ve dyeleri TiCi’nin
Heyet-i Idare’si tarafindan atanmisti, ama, izleyecek dé-
nemlerde, federasyonlarin, «mintaka heyet-i muttehidele-
riznin gosterecekleri iki kati aday arasindan TiCi Umimi
Kongresince secilmeleri éngériliyordu. Oyle de oldu.

2 Ocak 1924 tarihli, 173 sayili icra Vekilleri Heyeti
kararnamesiyle Tarkiye'yi  «disariya karsi temsil etme»
yetkisini alan TiCl, Tirkiye’nin 1924 Paris Olimpiyatlarina
katilmasinin 6n kosulu «oyunlara katihnacak spor dalla-
rinda federasyon bulunmasi ve bunlarin uluslararasi fede-
rasyona lye olmalari» oldugu icin, ilk kurulduklari 24 Agus-
tos 1922'de uluslararasi federasyonlara Gyelik icin basvur-
muglardi. Uluslararasi Amator Atletizm Federasyonu IAAF’
den olumlu cevap Aralik 1922'de, Futbol Federasyonu
FiFA’dan gecici kabul 15 Ocak 1923, kesin kabul 21 Ma-
yis 1923'te geldi. Turkiye, spor federasyonlari yoluyla ulus-
lararasi spor toplulugunun iyesiydi artik...

Tek tek federasyonlarin TICi dénemindeki kurulug ca-
hismalarini, kultplerle ve TIiCi ist yénetimiyle iligkilerini
burada uzun uzadiya anlatmaya yer yetmez elbette.., Bu-
nun icin, (1) gires ve atletizm federasyonlarinin yasal ku-
ruluslarini tamamladiktan sonra uzunca siire faaliyete ge-
cemediklerini, (2) gures, atletizm ve futbol federasyonla-
rnnin egreti yapilarini 13 Nisan 1923 tarihinde yeniden 6r-
gltlemek durumunda kaldiklarini, (3) her dénemdeki gibi,
spor-futbol 6zdesliginin sirdiagiinid, biyuk catisma ve sur-
tiismelere sahne olan futbol heyet-l mittehidesine en bi-
yuk elestirilerin yine kuliiplerden geldigini belirttikten son-
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ra, bilgi olarak, bazi énemli federasyonlarin kurulus ve
uluslararasi federasyonlara Uyelik tarihlerini vermekle ye-
tinelim: atletizm (1922/1922), futbol (1922/1923), giires
(1922/1923), bisiklet (1923/1923), eskrim (1923/1923),
halter (1923/1923), boks (1924/1927), kirek (1924/1950),
yuzme ve yelken (1924/1931), binicilik (1926/1930), atici-
hk (1926/1953), basketbol (1934/1935), voleybol (1934/
1950), kayak (1934/1935), cimnastik (1940/1960), Judo
(1962/1964).

Soru 56 1924 Paris Olimpiyatlan TiCi'ye ne getirdi?

Birinci Dinya Savasi'nin o6teki yenikleriyle birlikte
1920 Antverp Olimpiyatlari’'na alinmayan Tarkiye, 1924
Paris Olimpiyatlari'na, bu yoldan da uluslararast spor
topluluguna girmeye calisirken, érgatsel gorianum cok ka-
risikti. Bir yanda, Baron Pierre de Coubertin’in 20 Haziran
1921 tarihinde Lausanne’dan Selim Sirrt Tarcan’a yazdidi
mektup vardi. Bu mektupta, Tarcan’in tekrar Uluslararasi
Olimpiyat Komitesi Turkiye Murahhashgina segildigi, Os-
manh Milli Olimpiyat Cemiyeti'nin tekrar UOK biinyesine
alindi@ yaziliydi. Ama, daha énce de degindigimiz gibi, or-
tada, yasal kurulusunu tamamlamig bir olimpiyat komite-
si yoktu. Kaldi ki, Selim Sirr’'nin 1922 yilinda kurdugu «Os-
manh Milli Olimpiyat Cemiyeti Yerine Kain Cihan Miisaba-
kalarina Hazirlanma Cemiyeti» de Tirkiye’'nin spor prati-
ginden butunilyle kopuktu.

Ote yandan, Tirkiye'nin atletizm, bisiklet, eskrim, fut-
bol, giires ve halter dallarinda katilacag 1924 Olimpiyat-
lar’'na yonelis siireci icinde, Tirkiye idman Cemiyetleri it-
tifaki, icra Vekilleri Heyeti’'nin 170 sayih kararnamesiyle
«kamu yaran goézeten dernek» statisund edinmisg, 173 sa-
yih kararnameyle de hem «Turkiye'yi sporda yurt disinda
temsil etmek» yetkisini, hem olimpiyatlara hazirlanmak icin
17 bin liralik bir ddenek almist.
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Olimpiyat yilina girilirken, Tirkiye hiikimetinin, «ulu-
sal ve uluslararasi diizeyde spordan kimin sorumlu olaca-
g konusunda agirhgini TiCPden yana koydugu belliydi.
Oysa, uluslararasi sporun yerlesik kural ve teamdllerine
gore, olimpik konularda Uluslararas) Olimpiyat Komitesi’
ne karsi yalnizca ulusal olimpiyat komiteleri sorumlu ola~
bilirdi. Ger¢i kendi sporunu nasil érgiitleyecegi konusunda
karar vermek her (lkenin egemenlik haklarinin dogal bir
uzantisiydi, ama, UOK’un elinde de «diledigini olimpiyata
almaman» gibi gie¢li bir yaptinm vardi. O tarihlerde yogun
bicimde «diplomatik taninma» mucadelesi veren Ankara
icin ikinci kere olimpiyatlarin disinda kalmak, cok &énemli
bir uluslararasi firsatin kagmas: aniamina gelebilirdi.

Ama, «ulusal komite» goérevi yapan CMHC ile sporu
yéneten TICi'nin uzlagmalar, Tirkiye sporunun her kesi-
tinde oldugu gibi, kisisel nedenler yiziinden cok gugtii.
Sozgeligi, TiCI’nin ilk gdérev bdlimini yaptigi 14 Temmuz
1922 tarihli toplantisinda, ancak «sporun beden egitimine
tepkisi» olarak aciklanabilecek bir bicimde, UOK Tirkiye
Murahhasi Selim Sirri Tarcan’a cok dusik oy ¢ikm:s, o da
«islerinin coklugu» gerekcesiyle TiCi Uyeliginden cekilmig-
ti. Cekilenlerden biri de, secime girip en yiiksek oylardan
birini almasina ragmen, Selim Sirnt Tarcan secilemeyince
«olimpiyat komitesi baskanligiyla TiCi Gyeligi bagdasmaz»
diyen Cihan Misabakalarina Hazirlanma Cemiyeti Baska-
ni, Ziraat Midiir-i Umidmisi Hasip Bey'di.

Aslina baokilirsa, Tiirkiye sporunda bugiin de gérilen
colimpiyatcilik-spor yonetimi» ikiligi, o gunlerin 6zel ko-
sullari olmasaydi, yine de ¢6zliimsiz kalabilirdi. Ama, 1924
Paris Olimpiyatlarn’na katimaya biiyik 6nem veren An-
kara, Turkiye sporunun kim tarafindan yénetilip temsil edi-
lecedi konusunda tercihini TiCi’den yana belirlemis, hazir-
Itk ve katilma ¢deneklerini de onun emrine vermisti. Kald
ki, saltanatin ilga edilerek cumbhuriyetin ilan edildigi bir
dénemde, Sehzade Abdirrahim Efendi Hazretlerinin «fah-
rin, Sehzade Omer Faruk Efendi Hazretlerinin de «hami»
baskanlklari altinda érgiitlenen Cihan Misabakalarina Ha-
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zirlanma Cemiyeti'nin bu konuda pazarlik edecek fazla gu-
cl de yoktu.

Ankara’nin midahale etmesine gerek kalmadan, ilk
asamada, CMHC’den TIiCi Bagkan: Ali Sami Yen’e giden
«Selim Sirri» imzalt bir mektupla (30.8.1922), TiCi Bagkani
CMHC'ye iiye yazildi. ikinci asamada, icra Vekilleri He-
yeti'nin 170 ve 173 say!ll kararnamelerinin yayinlanmasin-
dan hemen sonra, CMHC adina Selim Sirrt Tarcan, TiCl
ading Ali Sami Yen ve Burhan Felek bir araya gelerek,
«Turkiye Milli Olimpiyat Cemiyeti» adiyla 1924 yilinda ti-
zel kisilik kazanacak olan 6rgutiin nizamnamesini hazir-
lamaya basladilar. Uciincii agamada, «Beynelmilel Olimpi-
yat Misabakalarinda Tirkiye’nin temsilini temin ve istirak-1
esbabint ihzar etmek maksadile» (Nizamname, madde 1)
ve Basbakan ismet inénii'niin onursal baskanhgnda yeni-
den orgiitlenen TMOC’un 8 yonetim kurulu Gyeliginden en
az 4uUnin TiCi uyelerince doldurulmasi hikkme bagland:.
TiCi’'nin 2 Ekim 1926 tarihinde sonuclanan Uciincii Umumi
Kongresinde alinan bir kararla da, son asamada, TiCi Bas-
kam’nin ayn1 zamanda TMOC Baskani olmasi, Uluslararasi
Olimpiyat Komitesi Tirkiye Murahhasi’'nin yonetim kuru-
lunda yalnizca «dogal uye» sifatiyla yer almasi, oteki Gye-
liklerin de TiICP’nin federasyon (idman heyet-i miittehidele-
ri) baskanlarinca doldurulmasi saglandi.

Genel bir degerlendirme yaparsak, 1924 Paris Olim-«
piyatiari Tirkiye idman Cemiyetleri ittifak’'na Olimpiyat-
cilik Akimi Ustiinde «ydnetsel egemenlik», TiCi de Tiirki-
ye've 1924 Paris Olimpiyatiar’'ni kazandirmigtir. Ama, TiCP’
nin Tarkiye sporuna 1924 Paris Olimpiyatlan disinda ne
kazandirdid@ bugin bile spor tarihcilerince tartisiimaktadir.

Soru 57 TICi doneminde «kuliipleraras: rekabet»
hangi boyutlardaydi?

Sporun futbolla ézdeslestigi bir ortam, kuliplerarasi
cekisme ve slrtusmelerin ister istemez yarattigr sorunia-
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rin ustine «kuliiplerarasi» orgitienmeyle gidilen bir yonet-
sel yap! icinde, «federatify anlayis ayni kalirken o6rgitin
adinin «Tiirkiye idman Cemiyetleri ittifaki» olarak degis-
mesiyle, bitlin sorunlarin bir anda ¢oézulecegdini beklemek
elbette mumkun degildi.

TiCl-6ncesi dénemde gézlenen olaylar, sozgelisi yo-
netim organlarinda oy codunlugunu ele geciren Fenerbah-
ce’nin 1910-1911 mevsiminde Galatasaray’s, dengeyi de-
gistiren Galatasaray'in 1914-1915 mevsiminde Fenerbah-
ce'yi, ittihat-Terakki'nin 1913 darbesinden sonra Altinordu’
nun hem Fenerbahce, hem Galatasaray’l saf digt etmesi
gibi asiniliklar TiCi déneminde gerci yasanmadi, ama, én-
ceileri gibi TiCl’yi de cozecek olan kuliip cekismelerinin
onii alinamadt.

TiCi déneminin ilk biyiik sorunu, 24 Adustos 1922
tarihinde «futbol», «atletik sporlar» ve «glres» olarak ku-
rulan ilk federasyonlarin, uluslararasi federasyonlara Gye-
lik icin kbasvurmalarinden hemen sonra dagilmalar, bu
ylizden de 1922-1923 futbol mevsiminin hangi dizenieme
icince beslayacag: gibi konularin askida kalmasiydi. Unut-
mayalim, «federe» kultplerin bir araya gelerek olusturduk-
lan «federatifs bir yapiydi TiCi... Tiizel kisilik edindigi
22 May:s 1922 ile yeniden orgiitlendigi 16 Subat 1923 tarih-
leri arasinda yurirlikte kalan ana nizamnamesine gore,
kulupleri ilgilendiren kararlar kulip temsilcilerinin blyuk
coguniukta olduklar Heyet-i Merkeziye’de (ye tam-sayisi-
nin Ugte iki oyuyla alinabiliyor, bu da, birakin tye kullp
lerin istenclerine aykin kararlarin alinmasni, kultplerle
dogrudan ya da dolayli bicimde ilgili herhangi bir kararin
iretiimesini engelliyordu. TiCi Futbol Heyet-i Muttehidesi,
Turkiye'nin tek «futbol karteli» olarak, &nce, TiCi'ye gir-
mek isteyen «istanbul Tirk idman Birligi»nin temsilcileri
Besiktas, ittihad Spor ve Boks Idmanevi sodzciileriyle go-
rismeye oturdu. Onceki dénemin kartelci aligkanliklanyla,
istanbul Turk idman Birligi’nin 11 Gyesinin TiCiye uyelik
istekleri geri cevrildi. Ama, futbol mevsiminin nasil basg-
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layacadi konusundaki tartigsmalarin burada kesilmedigini
Ertug’dan izliyoruz:

1922 yilindan itibaren istanbul lig maclarinin
TiCi muvakkat futbol enciimeni tarafindan yii-
riatilmesi gerekiyordu... Halbuki lig maclarina
katilmak isteyen kullplerin ¢oklugu nedeniyle
kulup idarecileri arasinda bazi anlagmazliklar ol-
mustu. Bir kisim idareciler lig maclarinin onbir
Turk kullib(i arasinda yapilmastini éne sirerken,
bir kismi kullplerin iki kiimeye ayrilmasini, bu
suretle macglarin  zaman:nda bitirilebilecegini
oneriyordu. Baz idareciler futbol encimeni top-
lantisina katilan delegelerin  yetkisiz oldugunu
ileri sirerek ikinci bir secimin yapilmasini iste-
misglerdi. Futbol Enciimeni, bu itiraz! ileri siiren
i¢ kulubl (Turkgucl, Kumkap: ve Beylerbeyi)
disarida birakip sekiz takimhk bir fikstir ha-
zirlayarak lig maclarina baslamistir  (Ertug, s.
67-68).

Futbol federasyonu toplantisinda futbol federasyonu-
nun «usulsiiz» olustugunu 6éne slrerek secimlerin yenilen-
mesini isteyen kuliplerin «lig-disi» birakilmalari, kulip-
lerarast rekabetten cok cekmis «federatifs bir yapinin «fe-
dere» birimlerine karst bir «otorite gosterisi» olarak yo-
rumlanabilir. Ancak, anilan olayda, hakhi olanlar, itiraz
eden kuliplerdi. Federasyonlarin ilk olusum asamasinda,
ana nizamnamenin «enciimenlerin Heyet-i Merkeziye'ce o
sporla udrasan kuliiplerin gosterecekleri lcer aday ara-
sindan secilecek birer kisiden olugmasi» {madde 22) ve
«bir zatin hem Heyet-i Merkeziye, hem de enciimzn Gzast
olamamasi» (madde 23) yoniindeki hukiamlerine ragmen,
Heyet-i Merkeziye, 24 Agustos 1922 tarihli topl!antisinda,
«atletizmy, «gures» ve «futbol» federasyonlarinin baskan-
liklarna kenci baskan yardimc:lan Burhan Felek (Anado-
lu), Ali Seyfi (Fenerbahce) ve Yusuf Ziya Onis’i (Galatasa-
ray) getirmis, federasyon (yelerinin de federasyon bas-

112



kanlarinca TICi Heyet-i Merkeziye lyeleri arasindan se-
cilmesini éngormiista.

TiCi ust yénetiminin kendi koydugu kurallara aykiri
davranarak o kurcllari savunan kuliipler tstiinde «merkez-
ci otorite» kurmaya calismasi, kullpleraras) goris ayrilik-
larini Galatasaray-Fenerbahce iliskileri ¢cergevesinde c¢oz-
mesi, hatta llke capinda yayilimak istenen sporu futholla
ozdeslestirmesi belki fazla tepki cekmeyebilir, boylece
«sahsin ve hususi tesebbiislerin mali» olarak o6rgltlenen
TiCi bugiin de «ulusal spor yénetimi» olarak kalabilirdi.

Ama, olmad: Biri «olay», biri «durum» niteligindeki
iki gelicme, Tirkiye'nin spor ydnetimini, «ozel» TiCi'den
«yari-resmi» Tlrk Spor Kurumu’na goétiirdi.

Soru 58 TiCi'nin «ulusal yonetim» olarak
yetersizlesmesi nasil gelisti?

Kuliiplerle ilgili butin kararlarini Ggte iki gogunlukla
almak durumunda olan, dolay:siyla da ya kuliplerle ilgili
hi¢ bir karar alamayan, ya degisen giic dengelerine gore
kararlar da degisen TiCi’nin, daha uzun siire Tirkiye'nin
ulusal spor yonetimi olarak kalmayacag:, yerini farkli bir
yénetsel yapiya birakacagi, 1930°larin baslarinda anlasil-
mist.

Bir kere, iCeolojik ortam uygun degildi. 1923 izmir ik-
tisat Kongresi kararlariyla baslatilan «ekonomik 6zel giri-
simcilik» donemi (6zel sektore uygulanan bitln tesviklere
ragmen) 1929 bunalimiyla basarisiz bicimde noktalanmig,
devletin 1929 yilinda «denetim» olarak baslayan ekonomik
midahaleciligi G¢ yil sonra dogrudan yonetime doniismis-
ti. Ozel girisimciligin ekonomide ugradigi bagaris:zl:gin bir
benzerinin sporda da yasandigimi Somah soéyle anlatir:
«1935-1936 istanbul lig maclart gene iki devreli olarck ve
fakat bu defa takim cdedi ¢odaltilarak 12 kuliip arcsincda
organize edilmisti. Goruldigi gibi, 1824'den bu yana epey
uzun bir devre gecmis olmasina ragmen, istanbul ligine
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halen bir cekidiizen verilememis ve birinci ligi tegkil eden
takimlarin adedi lzerinde kesin bir rakama varilamamisti»
(Somal:, Besgiktas Tarihi, s. 45). Bunun anlami, TiCi’nin bi-
rinci dncelikle amagladig orgitsel-yonetsel istikran bir tir-
lt saglayamadigiydi. Bu kargasa ortaminda, islere c¢ekidii-
zen verilebilmesi icin, sporun yénetiminin kuliplerden ali-
narak ya dogrudan devlete, ya devletin yan-kuruluslarina
(or. Halkevleri) devredilmesinin giindeme gelmesi kacinil-
mazdi. 1932 yili basinda o da oldu, Ulkii dergisi «sporda
devletgilikn ilkesini savunmaya basladi.

TiCi déneminin sonlarina dogru belirginlesen bir bas-
ka egilim, kullplerle dogrudan ya da dolayli karar trete-
meyen TICi (st yénetimiyle iiye kullGpler arasindaki an-
lagsmazliklarin artmasina paralel olarak, kuliipleraras: re-
kabetin de ilging boyutlar, siyasal yontemler edinmesiydi.
Sozgelisi, 1931-1932 futbol mevsimi acilmadan hemen 6n-
ce, gecmis yillarin sampiyonluklarini buytk o6lciide arala-
rinda paylasan Galatasaray’la Fenerbahge macg gelirleri-
nin bélisilmesi konusunda TICi (st yoépetimiyle ayriliga
dusup hicbir maclarinda sahaya cikmamiglar, hemen er-
tesi yil da, raslantiyla aciklanmasi gi¢ bir kararla, Maa-
rit Vekdleti, Galatasarcy’t hedef alan bigcimde «63renci
sporcularin sivil kullplerde futbol oynamalarini» yasakla-
mist:.

Derken, daha once soéziniu ettigimiz «Ates - Glines
Olayi» ortaya cikti. 1€33 yilina gelindiginde, devletin par-
tisi vardi, devletin yan kuruluglar vardi, devletin iktisadi
tecekkil ve tesebbiisleri vardl, ama, devletin bir futbol ta-
kimi, beskent Ankara’min istanbul'da bir temsilcisi yoktu.
Ankara’nin simgesi Hitit Gunesi'ni animsatan bir adla ku-
rulacak olan Giines kulUbiinin hem kurulug, hem gelisme
sureclerinin, Ankara’ya karsi, Tirkiye’'nin spor tarihinde
pek raslanmcyan bir Gelctasaray - Fenerbahce (Istanbul)
ittifcka olusturmasi kaginilmazdi, Maarif Vekaleti'nin ya-
sagina ragmen «Galatasaray’in liglerde gizlice oynattik-
lar égrenci sporculart basinda teshir ettikleri» gerekce-
siyle kullplerinden ihra¢c edilen bir boélim Galatasarayh
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(basta TICi kurucularindan Yusuf Ziya Onis) Gines kuli-
buni kurdular, 6ncelikle Galatasaray ve Fenerbahge’'den
olmak uUzere blyuk capta transferler gerceklestirdiler. So-
mali kisa slrede meydana gelen gelismelerin spor prati-
dine nasil yansidiini séyle anlatiyor: «Giunes kulubini
yonetenler zirveye kestirmeden gitmek istiyorlard;. Kese-
nin agzi acilmis..., son iki yil icinde yurdun her yerinden
cazip tekliflerle getirttikleri kiymetli oyuncularla takviye
edilerek adeta bir ‘Uc Sehir Karmasi’ manzarasina birin-
mislerdi» (Somal:, s. 51).

iki yil sonra, Tirkiye'de sporu Tiirk Spor Kurumu’nun
yonettigi 1937-1938 doéneminde, futbol mevsiminin Gulnes,
Eesiktas ve Fenerbahce’nin puan esitligiyle kapanmasi,
bdylece sampiyonlugun ortada kalmasin:n hemen sonra-
sirca, daha Avrupa'da bile yeni uygulama bulan «averaj»
sistemini iki giinde TSK (st yonetiminden gecirerek G-
nes’i sampiyon ilan ettirecek etkinlife daha ilk kurulug
yillarinda ulasmisti «baskent Ankara'nin istanbul'daki tem-
silcisi»... Spor basininda Glnes kullibline karsi yazilan
her yczi, yapilan her elestiri, «sporun devletlestiriimesi»
yoninde giderek yogunlasan c¢alismalarin genel bitinli-
gi icinde, «istanbul'un Ankara’ya kafa tutmasi» olarak
yorumlaniyordu. TICi’nin sonu yaklasirken, Ankara’nin
elinde 6nemli bir koz daha vardi.

Ankara adina Cumhuriyet hikimetleri toplum gene-
linde ulusal birligi 6rgiitlemislerdi, ama, TiCi'nin sahsin-
da, istanbul, ayni bagary: sporda tekrarlayamamigti.

Soru 59 TiCi sporu Tiirkiye'ye ne kadar yaydi?

Merkezi Ankara olmakla birlikte butin {ist yonetici-
leri istanbul'da oldugu icin oradan yénetilen Tiirkiye id-
mcn Cemiyetleri ittifaki’'nin, (1) «idman mintakalari» (bu-
gin «bdlge» olarak anilan iller), (2) «idman heyet-i mit-
tehideleri» (spor federasyonlari) olarak «dikey» ve «tek-
nik» bicimde iki ayn orglitlenmeye gitmesinin ard:ndaki
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diisiince, basta sporun $zdeslestigi futbol olmak iizere,
butiin sporlan Tiirkiye yilizeyine «peyderpey» yaymakt.
On dort yillikk uygulamanin sonuglarini Ceki'den izliyoruz:

Kurtulug Savasinin sona ermesiyle, yalniz istan-
bul’da yapilmakta olan spor turlerinin bltin Ana-
dolu'ya yayildigini, sirasiyla Ankara, izmir, Rize,
Trabzon, Konya, Mersin, Adana, Zonguldak, Si-
vas, Erzurum, Samsun, Bursa, Balikesir, Eskise-
hir, Edirne’de 1922 yili sonlarinda yapiimaya bas-
landigini gérmekteyiz. Bu suretle, spor turleri
bitin yurtta yayllmakta ve dolayisiyla yalniz
istanbul’'un dar bir bélgesi icinde sikisip kala-
rak orgutlenmis olan TiCi'nin genigletilmesi ve
bolgeleri icine alacak duruma getirilmesi goru-
sl cogunluk kazanmaktadir (Tirk Sporunun 50
Yil, s. 54-56).

TiCi cok sayida bolgede cok sayida sporu yaptira-
cak bicimde genigleyebildi mi? Bu soruya yamt getirebil-
mek icin, TiCi ile onun ardili Tirrk Spor Kurumu aras:nda
baz) sayisal kiyaslamalar yapmamiz gerekiyor.

TiCi déneminde «sporun gelismesi ve iilkeye yayl-
masi» icin devlet biitcelerine konulan 6zel édenekler, cari
fiyatlaria, 1926'nin 100 endeksinden, 1935’de 507,5'e ¢ik-
migti. TICi yoénetiminden TSK'ya gecildigi 1935-1936 do-
neminde 6denek artis hizi yizde 17,73'di. Buna kargilik,
TSK donemiyle ¢akisan 1936, 1937 ve 1938 bitcelerindeki
spor 6denegi, 293.000’er lirayla, sifir artis hizinda kalmisg-
tir. Konuya salt «édenek» acisindan yaklastigimizda,
«dzeln TICi'nin devletce «yan-resmi» TSK'dan daha fazla
kaynlcigim séyleyebiliriz.

Devlet bitcesi yoluyla TiCi ve TSK'nin sagladiklan
parasal olanaklarin, «sporu llkeye yaymak» icin, ilkinde
on dort (1922-1936), ikincisinde iki (1936-1938) yil si-
reyle nasil kullanildiinin sayisal bir 6zetini gdyle yapa-
biliriz:

1933 yilinda 230 olan spor kuliibii sayisi TSK’nin
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son yilinda (1938) 442'ye ulasmig; 1928 - 1933
TiCi déneminde kayith sporcu sayisi yiizde 63,79
artarken, bu artis hizi TSK'nin yerini BTGM'ye bi-
raktidl 1938 yilina kadar yizde 164,41’'i bulmus;
1925 yilinda 13 olan mintaka sayisiysa, 1933'de
22'ye (yuzde 69,23'lik bir artig), 1938’de de 62'ye
(yuzde 181,82’iik artis) varmistir (Fisek, SY, s.
371).

1923 - 1930 doneminde oOzel girisime saglanan genis
olanaklara, uygulanan genis tegvik tedbirlerine ragmen
ekonomik hayatta ancak ¢ok sinirli bir genigleme ve ge-
lismenin elde edilmesi paralelinde, «Tirk sporunda bash
basing bir reform yaratmig olmakla beraber, asli vazife-
leri olan kuluplerimizin miuigterek faaliyetini tanzim ve
yurdda spor ve spor askini tamim ve telkin davalarini TiCl
basarcmayinca, devlet miizahir roliine miidahil vasfimi da
eklemek mecburiyetinde kalacaktirn (Daglaroglu, Feners
bahge Tarlhi, s. 12).

TURK SPOR KURUMU (1936-1938)

Soru 60 Turk Spor Kurumu’nun ideolojisi neydi?

Tiirkiye idman Cemiyetleri ittifakr’nin Sekizinci Umami
Kongresi 13 Subat 1936 tarihinde ilk oturumunu yaptigin-
da, bunun, ayni zamanda, ézel kuliplerin kendi iglerini y6-~
netmek icin kendi aralarindan kendi 6zel yoneticilerini sec-
tikleri son TiCi kurultayr olacad anlasiimisti.  Kulipler-
arasi cekismelerin «ceteciliks olarak elestirildigi, TiCi'nin
«desantralize» yapisiyla sporu geligtirip yaymanin mim-
kiin olmadiginin savunuldugu bes glnluk kurultayin so-
nunda, 18 Subat 1936 oturumunda pespese alinan karar-
larla, énce TiCi'nin adi «Tirk Sporu Kurumu» olarak de-
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gistirildi, hemen sonra da «kurumun dogrudan dogruya
Cumhuriyet Halk Partisi’ne baglanmas| heyet-i umamiye-
ce Parti Baskanligindan istirham edildi». O dénemin ga-
zetelerinden CHP’ye yapilan kirk imzall «katiima» basvu-
rusunu okuyoruz:

Partiye bagliliklari genbaskurca onaylanmis hiik-
mi sahsiyetler bulunursa, onlar da CHP Biyiik
Kurultayina delege gonderebilirler. Turk sporcu-
lari ve Tirkspor Kurumu, kendisini yurdun kur-
tulus ve yeni bastan kurulusunu temin edici tek
ve yiliksek bir siyasal tesis olan CHP’nin 6z bir
cocugu ve onun biinyesinden bir parca sayar.
Partinin bu yeni hikmi i¢cinde yurt kurumlan
arasina ilk girme serefini kurumumuzun alma-
sinin karara baglanmasini teklif ederiz.

Bu basvuru, Tark Spor Kurumu’'nun hem ideolojisinin,
hem orgiit yapisinin, hem tarihsel islevinin en 6zli ifade-
sidir. ideolojisi, o tarihlerde ulusal ekonomiyi «denenmig»
ozel girisimciligin alternatifi olarak merkezi bicimde, dev-
let eliyle planlayan ve devlet kuruluslarina dayandiran
«devletcilik» anlayisinin spordaki uzantisidir. Orgiitsel ya-
p! ve taglantilan yénanden, «bltceleri ve calisma prog-
ramlari gibi esash isleri Parti Genel Sekreterliginin tensip
ve tasviplerine sunan, ehemmiyetli gorilen meseleler hak-
kinda Parti’den direktif alan, Vali ve Parti bagkanlarinin
spor bolgeleri baskanliklarini da deruhte ettikleri» bir par-
ti yan-6rgatidir. ilk andaki islevi de, tek-parti yonetiminin
denetim ve gozetiminde, genis kitlelere Ulke capinda spor
yaptirmaktir. Ancak, TiCi kurucularindan Burhan Felek’in
yillar sonra belirttidi gibi, «parti politikasi, hele partili kim-
selerin sahsi hirs ve emelleri spora karisinca, partili spor
teskildti ancak iki sene gidebilecek, her spordaki olum-
suz hadise partiye sigrayacak, parti bu ylizden sporu bin-
yesinden atmak isteyecek, ama, bu sefer de serbest bi-
rakmayip hikiimete baglayacaktirs (TMOK Dergisi, no.
32/5-6).
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Bu olusumlar cercevesinde, «yari-resmi» olarak ku-
rulan ve kalici bicimde tek-parti yonetiminin yan-6rgiti
olarak calismasi tasarlanan TSK’nin, kalici bir yapi ola-
rak degil, ideolojisiyle, yonetimiyle, tarihsel isleviyle, bir
«ara rejim» olarak belirdigini gériiyoruz. Sporun devlet
partisince ydnetildigi TSK doneminden dogrudan dogruya
devilet yodnetimine girdigi BTGM dénemine uzanan stirec-
teki «ideolojik» olugumlari dénemin belgelerinden soyle

derleyebiliriz:

«Carpta biitin hayat gibi, spor da ferdiyetci
bir yoldan ylrimdustir. Turk sporu bir ferd igi
olmaktan uzaktirs.

«Kulipler yaptiklari isin ulusal oldugunu ve
ulusun bedenlerini terbiye etmek davasinda
bulunduklarini séylerler... istanbul kulGplerini
yakindan bilenler, bu gibi miiesseselerde ama-
térce sporun profesyonel sporcular elinde ne
hallere girdigini iyi bilirler. Biz, millet icin ve
millet élclisunde spor istiyoruzy.

«Spor kullipleri sporun ilmini bilmiyorlar. On-
larca takimlerimizin yenilmelerine sebep ya
sahaya alismamak, ya mubhiti yadirgamak,
yahut yol yorgunlugu veyahut da ekseriye ha-
kemlerin tarafgirligidir ve bunlar yizde sek-
sen bizim aleyhimize vdaki olur, her seye ka-
bahat buluruzs.

«Biz suursuz spor istemiyoruz, spordan bir
gaye bekliyoruz. Bu gaye millidir, vatanidir,
sosyaldir. Biz TiCi’nin maksadinda muvaffak
olmasini candan dileriz. Fakat ortaya boz-
guncular c¢ikarsa isin arkas! birakilmayacak-
tir. O vakit de devletin basa gegcmesini isteye-
cegiz».

«Sekizinci Kongre Tirk sporunun Misak-i
Millisi, cetecilige son veren kongredir. Spo-
run bast artik baslar memleketi Anka-
ra’dadiry.
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Tirk Spor Kurumu'nun bu ideolojik temeline ragmen,
yonetim yap:si, bazi bakimlardan, yerini aldigi TiCi’nin
uzantisiydi. Bu bakimdan, «ara rejim» ya da «gecis dbne-
mi» olarak niteledigimiz TSK dénemini bir tir «arayis dé-
nemi» olarak da degerlendirebiliriz.

Soru 61 TSK’nin orgiitsel - yonetsel arayigi neydi?

Adini degistirip tek-parti yonetimine baglanmakla bir-
likte «6zel hukuk tlizel kigisi» olma niteligini sirdiren
Tiirk Spor Kurumunun en 6nemli acmazi, dénemin ozel
kosullari cercevesinde, u¢ orgiitsel islev birden ustlen-
mek zorunda olmasiydi. Bir kere, beden egitimi ve spor
yaptiracak, onlari érgitleyip iilkeye yayacakti. ikinci ola-
rak, tipki ulusal birligin tek merkezden, Ankara'dan 6rgiit-
lenmesi gibi, «asil merkez, tabii merkez» Ankara’dan Tir-
kiye’'nin spor birligini saglayacak, planlayacak, disiplin al-
tinda tutacakti. Ama, daha 6nemlisi, yeni donemde, spora,
«Turk gencini, Tiurk yurddasini yurd diasgmanlarina karsi
kavgada, gerek tek basina kavgada ve gerekse birlikte
kavgada (stin kilacak, gelecek meydan savaslarinda Tiirk
ordusuna cevik, yilrekli, kahraman, atesli, anlayisli, s6z
dinler dayanikhi elemanlarla dolduracak» olan bir egitim
aracy goziyle bakilmaya baslanmisti.

TSK’nin kendisine verilen bu Gcli gbérev yapisini, ¢ok
az degistirerek TiCI'den devraldigi yénetim yapistyla uz-
lastirmas: ¢ok glctl. Sorun «tasra orgiitlenmesi» adiyla
anilan Glke capinda érgiitlenmede degildi. «il» esasina da-
yali «idman mintakasi» (TiCi) modeli, kiiciikk bir uyarla-
mayla, «spcr bolgesi» adini almig, bolge (il) baskanlikla-
rina valiler getirilmis, «Umami Mdifettislikn kurumuyla c¢a-
kisacak bicimde birkag ili kapsayan «spor cevreleri» nin
kurulmas: ongorilmis, valilerin, parti érgutlerinin, Halk-
evleri gibi yan kuruluslarin cabalariyla, TiCi déneminin
sonlarinda 22 olan «orgiitlenilen il» sayisi kisa slrede
62'ye cikariimigti,
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TSK'nin asil sorunu merkez &rgitlenmesiyle, yani
merkez karar organlariyla kulipler arasindaki iligkilerin
cuzenlenis bicimiyle ilgiliydi. TSK Nizamnamesi, TSK Bas-
kani’min iki yilda bir toplanacak Buyik Kongre tarafindan
dogrudan, spor feaerasyonu baskanlarinin Genel Baskan
tarafinden gosterilecek adaylar aras:ndan yine Buyik
Kongre tarafindan segilmesini éngorayordu. Kiltar ve Sag-
ik Bakanliklan ile Genel Kurmay Baskanh@ ve CHP'nin
génderecekleri birer, yani toplam dort delege disarida bi-
rakilacak olursa, Biyik Kongre uyeliklerinin tamami,
TiCi'de oldugu gibi TSK’da da «tiizel kisi» olarak dyelik
ycpcn spor kuliiplerinin birer temsilcisiyle boélge kuliip-
lerinin secip gonderdikleri birer «bolge delegesinnin elin-
Ceydi.

Bir baska deyisle, TiICI’'nin adi ve ideolojisi degigmisti,
ama, TiCi Sekizinci Umdmi Kongresinde, «aralarindaki kis-
kancl:klar ve rekabet dolayistyla spor dlemine kavgall,
guraltala, ruhlar cok fena surette tirmalayici bir renk ver-
mekle suglanan» spor kuliipleri yine spor yonetimine ege-
mendi. Yasanan olaylar daha 6nce goérilmemis o¢ylesine
boyutlara ulasti ki, tek-parti yénetimi bile TSK’nin bitin-
laguni koruyamadi.

Soru 62 TSK yonetimini hangi uspor olaylar»
¢6zdii?

Kuluplerarasi rekabete bir de siyasal cekismelerin ek-
lendigi 1936-1938 doneminde, Tirk Spor Kurumu'nun ¢o6-
kusine, sporun devlet denetiminden devlet yonetimine ge-
cisine yol acan gelismelere, «spor olayi» degil de, «spor
sahalarinda meydana gelen siyasal olaylar» demek daha
yerinde olur. Bu ac:idan bakildiginda, TSK Doénemi siire-
since neredeyse giinibirlik olaylar yasandi. Hem de, asil
vapllmasi gerekenin spor oldugunu unutturan olaylar...

Bir kere, ancak TSK'nin sagladigi ortam icinde go-
rilebilecek bazi «kisisel hesaplary vardr. Soézgelisi, CHP
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istanbul il érgitii, Fenerbahce stadinda diizenlenen Bal-
kan Atletizm Sampiyonasi i¢in, atletizm federasyonundan,
konuk takimlarin yoéneticilerine, elci ve konsoloslarna, va-
li ve komutanlara ancak yeten 90 kisilik seref tribiininde
15 kisilik 6zel yer istemisti. Bu istedi geri ceviren Atletizm
Federasyonu Baskani Burhan Felek, 1936 Berlin Olimpi-
yatlar'na gidecek kafileden siliniverdi.

Ikinci olarak, 29 Ekim 1936 giini Ulke capinda butiin
il ve ilce merkezlerinde dizenlenen bayrakh, flamal to-
renlerle tim sporcularin CHP’ye katiimalarinin coskusuy-
la, secimle olusmasi gereken spor yonetimine tek-parti y6-
neticilerinin gosterecekleri adaylarin ctanmasint beklemek
dogalch. Gerci spor drgutii kendi yoneticilerini kendisi se-
cen bir 6zel hukuk tizel kisisiydi, ama, oteki de, son tah-
lilde, devlet partisiydi. TSK, kiclik bir yonetsel diizenle-
meyle, Turkiye Milli Olimpiyat Cemiyeti’ni «kurmak» go-
revini Ustlendi, TMOC baskanliklarina da, sirasiyla, Ali
Hikmet Ayerdem (1936), Halit Bayrak (1936-1937) ve Ad-
nan Menderes’i (1937-1938) atadr. UOK Tirkiye Murah-
hasligi icin bir dizenleme yapmak ayrica gerekmiyordu.
Selim Sirm Tarcan 1930 yilinda «kendi istediyle» gorev-
den cekilmis, onun yerine Tlrkiye'nin Berlin Blyukelgisi
Kemalettin Sami Pasa atanmig, onun Olimi Uzerine de
1933 yilinda gdrevi Regat Saffet Atabinen devralmisti,

Uclincii olarak, sporun biyik kitlesel ilgiye, dzellikle
de gengcligin ilgisine konu olmasi nedeniyle, sporu kendi
biinyeleri icinde massetmeye calisan kuruluglar vard.
Tlrkiye'nin bitiln il ve ilcelerinde 6rglitlenen Halkevleri’nin
spor subelerinin, kurulu kulUplerin bulundugu yerlerde on-
larin calismalarini denetlemeleri, olmayan yerlerde de «id-
man Yurdu» adh kulupleri kurmalari, TSK déneminin on-
de gelen oOzellikleri arasindaydi.

Ama, en o6nemli olaylar yine de futbol sahalarinda
gecti.

TiCi ddéneminin sonunda, biraz olsun kurumlasmaya
baslayan «futbol ligi» yap:si, «Ankara'min istanbul’daki
Temsilcisi» Glnes'e yer acabilmek icin esnetilmis, 1937 -
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1938 mevsiminin li¢ kuliibiin puan esitligiyle kapanmasin-
dan sonra, mevsim basinda éngorilmeyen bir diizenlemey-
le, Giines averajla sampiyon ilan edilmisti. Oysa, yalnizca
mevsimin kapanisi degil, maglan da olayliydi. Atabeyoglu
anlatiyor:

4 Temmuz 1937 gini istanbul Taksim Stadinda
oynanan ve 1-1 beraberlikle sonuclanan Gala-
tasaray Giines mac! sirasinda c¢ikan olaylar
Uzerine parti ve hiikimetin duruma el koydugu
goérildii. Basbakan ismet inénii... 27 Temmuz
1937 gunii... yayinlanan tebliginde olaylar sert
bicimde kinarken, buna bilfiil karnsanlarin der-
hal cezalandirildigini agikliyor..., «bu tavsiyele-
re ve alinan tedbirlere ragmen sayilan bu fena-
liklarin devami goérilirse» spor kullplerinin
lagv ve yeni esaslarla tekrar kurulacaklarini soy-
liyordu (Cumnuriyet Donemi Tirkiye Ansiklo-
pediisi, s. 2192-2193).

Tek-parti yonetimi, son bir ¢abayla, spor bdlgesi bas-
kanliklarina CHP il baskanlarini atayarak spor yodnetimini
toparlamaya ¢alisti. Ama, hem TSK’nin yapisi buna uygun
degildi, hem en kicuk olaylar ve sporda basarisizliklar
CHP'ye yansitiliyordu, hem dinyanin artik bir bliyik sava-
sin daha esigine geldigi anlagiimisti.

BEDEN TERBIYESI GENEL MUDURLUGU (1938 - 1985)

Soru 63 BTGM necen kuruldu, ideolojisi neydi?

Beden Terbiyesi Genel Midirlaga’'niin 16 Temmuz
tarih ve 3530 sayili yasayla «katma bitgeli bir devlet ku-
rulusu» olarak Turkiye'nin spor yontimini «devlet adina»
devralacag 1938 yilina girilirken, Cumhuriyet hikumetle-
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rinin oniinde, sporu devlete yonettirmekten baska secenek
yoktu. Bati diinyasinda spor yénetiminin temel orgutlenme
birimi olan kuluplerin kendi iglerini kendilerinin yénstme-
lerine dayali «federatif» model on dort yil siireyle denen-
mig, hem kuliiplerarasi rekabeti uygar olciilere indirmede,
hem sporu Istanbul’'un dig:na yaymada, hem sporda ce-
sitlilige y6nelmede basarisiz kalmisti, Daha sonra, iki yil
sureyle, o tarihlerde Almanya’da uygulamaya konulan mo-
del, yani sporun, devletin kendisince dogrudan degil, dev-
letin partisince (ya da devletin destekei kuruluslarinca) y6-
netilmesi sinanmig, ama, bir énceki donemin yonetsel - 6r-
gutsel sorunlan tekrarlaninca, bunun da vyiiriimeyecegi,
yipratici olacag! anlasiimigti,

Geriye donus ya da statikoda direnis sdézkonusu ola-
mayacagina goére, tek yoénetsel secenek, sporu «sahsi»
yonetimden «yari-resmi» ydnetime yodnelten mantik zinci-
rini bir adim daha uzatarak, «resmi» yénetime, yani sporun
dogrudan dogruya devletce yonetilmesine gecmekti. Bas-
bakanlik makamina baglt bir «Spor Umum Mudirliigi»niin
kurulmasini 6ngoéren ve Celdl Bayar hikiimetince TBMM’
ye sunulan yasa tasarisinin gerekgesinde yer alan bazi ifa-
deler, zorunlu bir arayisin kaginilmaz sonucu olarak BTGM’
nin nasil olustugunu ortaya koyuyor:

® «Eski iki devrenin verdigi tecriibeler, sporun
tipki Maarif ve Sihhat isleri gibi bir Devlet isi
olarak ele alinmasi, Devlet hizmetleri arasina
almakla kalmayip ona Deviet mekanizmasi
icinde yer verilmesi lizumunu ortaya koy-
mustur».

® «Neslin islahim ve yurddaslarin yliksek be-
den ve normal vasifli insanlar olarak yetisti-
rilmesini memleket muadafaasinin ve iktisadi
kalkinmanin en muhim amili olarak telakki ey-
leyen Garp memleketlerinin... bir coklarina
nisbetle sporda olan geriligimizi kisa bir do-
nemde gidermek icin sporda kuvvetli bir oto-
rite ve disiplin kurma siddetli ihtiyaci da bu
diigiinceyi teyid eder».
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Bakanlar Kurulunca yasa tasarising eklenen gerekce,
herhangi bir yorum gerektirmeyecek netliktedir, Spor,
tipki ekonomi, egitim ve saglik gibi, bir kamu hizmetidir.
Her kamu hizmeti gibi, spor, kamu kuruluslan eliyle, dev-
let hiyerarsisi icinde sunulacaktir. «Spor» acisindan «hizli
gelisme ve Bati ulkelerinin sportif geligkinlik duzeyine ki-
sa surede yetisme», «ulusal ekonomi» ydninden «gugcli ve
saglikh genc isgucu kaynaklarin) seferber etme», «ulusal
savunma» yoniinden de «orduyu cevik, yirekli, kahraman,
atesli, anlayish, s6z dinler, dayanikhi elemanlarla doldur-
ma» seklinde 6zetlenebilecek lgli bir islev géren bu ka-
mu hizmetinin yerine getirilmesi, baska hi¢bir kurulusla
paylasiimayacak bir 6devdir.

Ozetle, Beden Terbiyesi Genel Miidirliigii, ideolojisiy-
le, yonetim yapisiyla, uygulamasiyla, sporda devlettir.

Soru 64 BTGM neden Basbakanhk makamina
baglandi?

Beden Terbiyesi Genel Mudirligu’'nin daha bastan
Basbakanlhik makamina baglanmasi, yalnizeca bir «ileri go-
rasluliiks Ornegi degil, Tirkiye'nin dianya spor pratigine
yaptigh ilging bir katkidir. Katkidir, ¢iinkii, BTGM modeli-
nin uygulamaya konuldugu 1938 yiinda sporunu yaklasik
bir benzerlikte bile orgutleyen ilke yoktu. Bunun tek is-
tisnas1, spor islerini, bireysel bakanlklarin Ustinde, ama,
Bakanlar Kurulu’'nun altinda yer alan bir «devlet komitesi»
eliyle yiriten Sovyetler Birligi idi.

Cesitli kamu hizmetlerinin gérilmesinin degigik ba-
kanliklar arasinda paylastirildigs bir ortamda, sozgelisi gi-
nimuaz Turkiye'sinde, «ulusal spor yonetimi», spor tesisle-
rinin yapiminda Bayindirlik Bakanhgi, genis o6grenci kitle-
lerine spor yaptirmak icin Milli Egitim Bakdnhgi, spor mal-
zemesinin yapim ve ithali i¢in Ticaret, Maliye ve Gumriik

Tekel Bakanliklari ile yakin ve yogun iligki icinde bulun-
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mak durumundadir. Kendi hizmetini yerine getirebilmek
icin cck sayida bakanhdin destek, katki ve yardimlarina
ihtiyac duyan ulusal spor yonetiminin, 6teki bakanliklarla
esdiizey bir «bakanlks (6r. Genglik ve Spor Bakanlhgi) ya
da «bakanlhik bagh kurulusu» (6r. buglinkii BTGM) olarak
orgitlenmesi durumunda, hiyerarsik yetki kullanmasi s6z
konusu olmacig: icin, gerekli esgiciimi saglayacak yapti-
rimlan kullanmas) da s6z konusu olamaz.

Iste, 1938 yilinda, sporun uc-islevli bir «kamu hizme-
ti» olarak, devlet eliyle drgltlenmesine gidilirken, bu c¢ok
temel gercek gorulmis, bugin de «tek gecerli orgitsel
¢oziim» olarak savunulan «bakanliklar Gsti» yapr olustu-
rulmustu. Yasa tasarisinin gerekgesi bu konuda da netti:

Maarif, iktisad, ordu ve halk gibi biylk insan
topluluklarini sinesinde bulunduran miessesele-
rin yaptiracaklart beden terbiyesi ve sporun an-
cak miesseselerin tstindeki bir makamin pres-
tiji ile sevk ve idare edilebilecedi disinulerek bu
kanun ile sporun sevk ve idaresi Bagbakanlik
makamile ilgilendirilmistir,

Soru 65 BTGM’'nin érgiitlenmesinde «Kuvvetler Ay-
riligh» ilkesinin gozetildigi séylenebilir mi?

3230 sayill Beden Terbiyesi Kanunu’na, ciktigr 1938 yi-
Iindan degismeksizin yirirliginu sdrdardiglu gliniimiize
kadar slrekli bicimde «iyiydi, kotliydi» diye tartisilan, en
asir goéris kutuplasmalarina konu olan basit bir yasa
metni olarak bakmamak gerekir.

Dogrudur: bu yasa, daha sonra kisi hak ve ¢zgirlik-
lerine aykirilk gerekcesiyle Anayasa Mahkemesi tarafin-
dan iptal edilecek olan 4'Gncu maddesiyle, bir «beden ter-
biyesi ve spor mikellefiyeti» getirmistir. Dogrudur: bu
«mukellefiyet», savas ekonomisinin zorladigi «yollarda ve
ocaklarda caligma» tiriinden mikellefiyetlerin spordaki
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uzantisidir. Dogrudur: icinde yasanan «seferberlik» kosul-
larinin etkisiyle, «muikellefiyet» sonucu yapilan sporlar, el
bombasi talimleri, silahli egzersizler, yanasik dizen egi-
timi, hava, dag, su ve atis sporlari bicimini almigtir.

Ama, gozden kacan bir baska dogru vardir.

Turkiye'’de sporun siyasal parametrelere asirn olclide
duyarli olusuna, toplumdaki en kicik kipirtilant bile anin-
da ayna sadakatiyle yansitmasina ragmen, 3530 sayili ya-
scnin BTGM icin 6ngérdicu érgitlenme bicimi, hem bu
evrensel sasmazli§a, hem yasama-yiiritme-yarg: iliskileri-
ri geleneksel olarak «kuvvetler birligi» ilkesi ¢cercevesinde
sirciregelmis olan siyaset ve yonetim geneline aykirilik
icindedir.

BTGM'nin merkez érgutlenmesine baktigimizda, ¢
ana organ olan «Genel Mudarlik Makami» (ytratme),
«Merkez Danisma Kurulu» (yasama) ve «Merkez Ceza Ku-
rulu» (yargi) iliskilerinde, «kuvvetler ayrihg» ilkesini ¢ok
animsatan bir yénetsel diizenlemeye gidildigini goriiyoruz.
Eu dizenleme igcinde, dogrudan dogruya Basbakan’a bagh
buiunan Beden Terbiyesi Genel Muidiirii ve makam orguta,
Kurum iglerinin ve mevzuatin gereklerinin yerine getiril-
mesinden sorumlu olan tipik bir yiriitme organicir. Genel
Midir'in «baskan» sifatiyla, ama tek oyla katildigi Mer-
kez Danisma Kurulu, «memlekette spor bilgisi ve ihtisasi ile
taninmis olanlar aras:ndan» Basbakan’in sectigi 5 kisi ile
Kultir, Milli Savunma, icisleri ve Saglik Bakanliklan tem-
silcilerinden olusan yapisi; genel muadirligin yillik bitce
ve ¢alisma programlarini gérisip onaylama, her turli ta-
limatnameyi hazirlema, federasyonlarin kurulup kaldiriima-
sina iligkin goérus bildirme gibi ¢devleri; ama, en 6nemlisi,
«biitce ve mevzuat konusunda aldigi kararlarin ancak Bas-
bakan'ca ya da Bakanlar Kurulunca bozulabilmesi» gibi ge-
nig yetkileriyle, Bagsbakan'a kargi sorumlu, ama, yiritme
oraenina karsi gérece ézerk bir yasama organidir. lki yil-
lik sureler icin bes kisi olarak secilen ve gorev suresi icin-
de kimse tarafindan feshedilemeyen Merkez Ceza Kurulu,
istisnasiz bitin spor kullipleri, hakemler, ydneticiler ve

127



sporcular Ustiinde kullandig1 «bagimsiz» yargilama ve ce-
zalandirma yetkisiyle, merkeziyet¢ci devlet geleneklerine
ters digen bir «kuvvetler ayriligi» modelinin Gg¢lincl boyu-
tunu olusturmaktadir.

«Eporda kuvvetli bir otorite ve disiplin kurmak siddetli
ihtiyacinin duyuldugu» bir ortamda boyle bir yénetim yapi-
sina neden gerek duyuldu? Bu diizenleme, «kuliplerarasi
catisma» (TiCl) yiiziinden meydana gelen «iktidar boslugus
ile «tek-parti yonetimine girmenin» (TSK) yarattid: «iktidar
asinmasi» arasinda uzlagmaya yénelen, «iktidary kavrammi
cagcil bicimde «birbirlerine kar$i bagimsiz yapilarin etki-
lesmesinden dogan denge» olarak tanimlayan bir arayis,
savas sonrasinda ilke geneli i¢cin tasarlanan yapin:n bir
kostimli provasi miydi?

Bu sorulara yanit aradiimizda, yasa gerekcesinde,
meclis tutanaklarinda, dénem gazetelerinde, yaz:li-sézli
anilarda tek aciklayici isarete raslamadik. Kaldi ki, tek par-
tili yapilarda her zaman oldugu gibi, «kuvvetler ayrilig» il-
kesi kagitta kaldi, «genis» yasamanin «dar» yuariitmeye
bagimlihgina donfistid. Onun icin, bu modelin getirilme ge-
rekcelerini ¢'karsamaya calismak yerine, yakin tarihimizin
«aciklanmasi gie, ilging» yodnlerinden biri oldugunu belirt-
mekle yetiniyoruz.

SPORDA MUKELLEFIYET VE SEFERBERLIK YILLARI

Soru 66 BTGM Tiirklye sporuna «i¢ barig» getir-
di mi?

Yakin siyasal tarihimizin 1938-1945 «Savas Yillars ke-
sitine spor vitrininden boktigimizda, dista savas bulutlari-
nin artan hizda birikmesine paralel olarak, sporda bir
«ic bans» arayisinin yogunlastigini goririz. Bu aray:sin
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sonul urlinii, Galatasaray, Fenerbahge ve Besiktas kullip-
lerinin imzaladiklan Ug Biiyik Kuliip Dostluk Paktrdir,

Evrensel 6zelligini «dostca rekabetre dayali olmasin-
dan alan bir spor ortaminda, spor yaptirmanin temel arac-
lari olan kultiplerin aralarinda bir «barig anlagmasi» imza-
lamalan ilk bakista sasirtici ve yadirgatici gelebilir, ama,
gecmiste yasanan énemli olaylar yizinden bir bakima zo-
runluluktu bu... «Federe» kullplere dayali bir ydénetimin
catisi altinda, kullplerin birbirlerine Gstinlik saglamak
icin ama spor i¢i, ama spor disi her tirit ydnteme basvur-
duklari 1903-1938 doéneminde, kullipleraras: iligkiler ¢igrin-
dan, aralannda yaptiklart da spor olmaktan ¢ikmisti.

1938 y:lina girildiginde, «sporda i¢ baris» arayisini hiz-
landiran tek clgu kuskusuz dinya savasinin  yaklagsmasi
degildi. Bir kere, 4 Temmuz 1937’nin olayl Galatasaray -
Giines maginin hemen sonrasinda CHP (st yonetimi ve
Basbakanhk dizeyinde duruma el konmus, biri kuliiplere,
biri basing, ¢cok sert iki uyan cikarilmisti. Basbakan ismet
inéni, 27 Temmuz 1837 tarihli genelgesinde, «bu tavsiye-
lere ve alinan tedbirlere ragmen sayilan bu fenaliklarin de-
vami goriilirse spor kullplerinin lagv ve yeni esaslarla
tekrar kurulacaklarini séylerken, ‘Spor ahldki mazbut ol-
mayan ve spor edebiyat:ni nifakta ve gencleri zehirlemek-
te zanneden unsurleri spor situnlaring kabul etmemeleri
icin bu beyanatim gazete sahiplerine tavsiye olarak yazil-
mstir’ diyordu» (Atabeyoglu, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye
Ansikliopecdisi, s. 2192-2193).

Ama, Basbakan’in bu tehdidi, «ateskes» igin yetse bi-
le, «kalici bir baris» olusturmayabilirdi. iste, 1938 tarih ve
3530 sayili Beden Terbiyesi Kanunu, spor barisini kalicilag-
tirmak icin, iki kurumsal dizenleme getirdi. Bunlardan biri,
ezici oy cogunluguna sahip «federe» kuruluslar olarak ge-
rek TiCi, gerek TSK dénemlerinde sporu dogrudan yone-
ten kuluplerin BTGM iist yonetiminden uzak tutularak spor
hiyerarsisinin en alt basamagina yerlestirilmesiydi.

Asil 6nemli (ve belirleyici) olan ikinci dizenlemedir.
Dernek orgitlenmelerini «sikilastiran» 26.6.1938 tarih ve
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3512 sayili yeni Cemiyetler Kanunu, «serbest kurulus» sis-
temini batindyle kaldirarak, aralarinda spor kuliiplerinin
de bulundugu biitiin derneklerin kurulusunu «&nceden
izinne baglam'sti. Beden Terbiyesi Kanunu da, 13'inci
maddesiyle, Icra Vekilleri Heyeti'ne, «genel mudirlagiin
gosterecegi lizum iizerine spor kuliiplerini tevhid, tefrik
ve fesheime» yetkisini verdi. 1938-1946 donemi Bakanlar
Kurulu kararnamelerini taradigimizda, bu yetkinin 207 ku-
libii agmak, birlestirmek ve kapatmak icin kullanildigini
goriyoruz.

Bir diinya savasinin ortasinda, bir yandan sert yasal
ve kurumsal diizenlemelerle «zordki», beri yandan istanbul
kuliipleri arasinda sagduyunun egemen olmasiyla «génul-
li ve kendiliginden» (Uc¢ Biyiik Kulip Dostluk Pakti, 1941)
kurulen bu «kultplerarasi baris» ortami, 1960l yillarin or-
tasina kadar sirecek, Tirkiye deplasmanli futbol liginin di-
key bicimde ve «illerin temsili» esasina goére alt kiimeler
olusturmasindan sonra patlak veren kent savaslariyla nok-
talanacaktir.

Soru 67 «Beden Terbiyesi Spor Miikellefiyeti»
neydi?

istanbul futbol ézelinde saglanan bu baris ortami icin-
de 1938-1946 lig sampiyonluklarinin yedisini Besiktas, bi-
rini Fenerbahce kazanirken, Tirkiye spor genelinde, savas
kosullarinin 6zel etkisiyle, 3530 saylll Beden Terbiyesi Ka-
nunu’nun 4'Gncl maddesi gergevesinde, «spor seferberligi»
olarck an:lan ve «savag hazirhdi» niteliginde olan «beden
terkiyesi ve spor miikellefiyetinnin gerekleri yerine getiri-
liyordu. «Beden Terbiyesi ve Spor Mikellefiyeti» olarak
spcr tarihimize gegen ve savas déneminin 6teki mikellefi-
yetleriyle (yollarda, maden ocaklarinda vb. calisma) bir-
likte siyasal icerikle anilan olgunun anlam ve 6zetini Tark
Ansiklopediisi soyle veriyor:
Beden Terbiyesi Kanununun 4’lncii maddesi ile
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gencler icin kuliplere girmenin ve bos zaman-
larinda beden terbiyesine devam etmenin mec-
bari oldugu belirtilmig, hangi yastaki vatandas-
larin ne kadar middetie ve hangi mevsimlerde
bu mukellefiyet altinda bulunacaklarinin, ne gi-
bi daire ve miesseselerde beden hareketleri-
nin tatbiki lGzim gelecegdinin icra Vekilleri He-
yetince tdyin olacag: tasrih edilmisti...

O zamanki dinya hadiselerinin kaginilmaz te-
siri kendini géstermis ve buglinkil anlayigla an-
tidemokratik sayilabilecek olan ve bir «askerli-
ge hazihk» mahiyetini tasiyan bu miukellefiyet,
yurttasa beden terbiyesi adi altinda yiikletilmis-
tir. Nitekim, askeri kuruluslar esas tutularak
meydana getirilen genclik gruplarina «tifekli ta-
limler» de yaptiriimistir.

Fakat, bir yandan... maddi unsurlarin kifayetsiz-
ligi, diger taraftan... manevi unsurlarin noksan-
g1, nihayet hddisenin insan tabiat ve haklari-
na aykinhdr yuzinden daha baslangigta biylk
glcliklerle karsilagilmigtir. Yer yer yapilan de-
nemeler basaritll sonu¢ vermedigi ve gecen yil-
lar icinde hddiselere yeni bir diinya goriisi ha-
kim oldugu icin degeri kalmayan bu mtikelle-
fiyetin tatbikinden vazgegcilmistir.

Beden terbiyesi ve spor miikellefiyetinin tam olarak
ne onlama geldigi, kimlere kim tarafindan, nerede, ne za-
man ve nasil uygulanacagi, buna uymayanlarin cezalandi-
rilip cezalandirdlamayacag: konusunda ne kadar blyik go-
ris ayriliklarr bulundugunun en somut goéstergesi, biriken
aykirt sonuclu davélarin coklugu yiiziinden, Yargitay ic-
tihadi Birlestirme Genel Kurulu’nun T. 18.4.1945, K: 8, E: 29
sayill karariyla, «mikellefiyete ridyetsizligin cezai miieyyi-
deye tdbi oldugunu» hitkme baglamasiydi.

Ama, bu kararin ¢ikt:gi tarihte savasin sonlart yaklas-
mig, uygulamalar gevsetiimigti. 1946 yilinda kurulan Recep

131



Peker hlkimetinin programinda «beden terbiyesi ve spor
miikellefiyetisne hic yer verilmedi, 1964 yilinda da Anaya-
sa Mahkemesi 3530 sayili yasanin ilgili maddesini «anaya-
saya aykirilik» gerekgesiyle iptal etti.

Soru 68 Spor miikellefiyeti hangi kapsam<ia uygu-
land:i?

Aslina bakilirsa, «beden terbiyesi ve spor mikellefi-
yeti», savasin ilerleyen seyrine bagl olarak ilk hizin yitir-
mesinin etkisiyle, «cok kapsamli» denilebilecek boyutlara
hicbir zaman ulagmadi, ama, yine de, «dteki mikellefiyet-
ler» gibi siyasal belleklerde tek-parti yénetimiyle &6zdes-
lesti. $imdi, kisaca, spor mikellefiyetinin uygulan:s bicimi
ve kapsami konusunda bir toparlama yapalim.

Beden Terbiyesi Kanunu’'nun mukellefiyeti dhzenleyen
ilgili maddelerine gore, «gencler icin kullplere girmek ve
bos zamanlarinda beden terbiyesine devam etmek m=acbu-
riyeti» (madde 4) getirilmig, uygulamanin «bu kanun ile ku-
rulacak ve bu kanun hiikimlerine intibak ettirilecek olan
kuliipler ve gruplar vasitasile yaptirilmgsi» (madde 13) 6n-
gorulmus, ayrica 500°'den fazla memur ve isci calistiran ku-
ruluslarin «tesisler yapmaga ve uzman beden terbiyesi 6g-
retmeni veya antrenéri tutmaga mecbur» (madde 21) edil-
meleriyie, zimnen, (1) her yastan insan «¢mikellef», (2) bu-
ylk isyerleri de, tipki spor kullpleri ve gruplari gibi, «de-
net¢i ve uygulayici» durumuna getirilmiglerdi., Bakanlar
Kurulu’nun 17 Nisan 1940 tarih ve 2/13258 sayili kararna-
mesi, buna dayanilarak cikarilan bir «teblig» ve bir «prog-
ram»la da, beden terbiyesi ve spor mikellefiyetinin bes yil-
Iik kapsami belirlendi.

Buna gore, «orta mektep baslangic yas olan (12 da-
hil) yasindan itibaren askerlik mikellefiyeti nihayeti olan
(45 dahil) yasina kadar her erkek yurddas ve (12 dahil) ya-
sindan (30 dahil) yagina kadar her kiz ve kadin yurddag»
mikellefiyet kapsamina ahniyor, cher mikellefin haftanin
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yedi gininde en az dort saatlik beden faaliyeti yapmasi»
zorunlu tutuluyor, «Simdilik Erzincan, Bingdl, Bitlis, Agr,
Mus, Siirt, Tunceli, Van, Hakkdri ve Antalya vildyetleri ha-
ric olmak lzere biitiin vildyetlerin VilGyet ve Kaza merkez-
lerile miteaddit 6gretmenli mektebi mevcud olan Nahiye
merkezlerinde ve koylerindeki (18-20 dahil) gencleriny mi-
kellefiyet kapsamina alinmalarn sart kosuluyordu. Higyil-
maz'in BTGM’ce 1940-1941 yilinda yayinlanan «mukellet
listesinne dayanarak yaptigi saptamalara gore, 15-20 yas
grubundaki «mikellef» sayisinin toplam il niifusuna orani,
en yiiksek Canakkale’de (yizde 7,91), en diigiik de istan-
buldaydi (ylzde 3,41).

ik kapsamin disinda birakilan dokuz ille birlikte top-
lam Tiirkiye niifusuna «miikellef» oraninin ancak yuzde
5,87'yi buldugu disiinillecek olursa, 3530 sayili yasanin il-
gili 4'inclh maddesinin degisik bicimde yorumlanabilecegi,
gudilen amacin «ille de herkese beden egitimi ve spor
yaptirmak» olmayabilecedi ihtimali ister istemez akla ge-
liyor.

Alternatif yorum arandiginda da, dikkatler, ister iste-
mez «kullp» olgusunun (stinde toplaniyor.

Soru 69 Kuliipler spor mu yaptiracak, gencligi mi
orgutleyecekti?

Beden Terbiyesi Kanunu'nun beden terbiyesi ve spor
miikellefiyetini diizenleyen 4’lincli maddesinin belki de en
gecerli yorumu, amacin, istisnasiz her gence spor yaptir-
mak dedil, istisnasiz her genci bir spor kuliibiine dye yap-
mak olcdugudur. 1938 sonrasi donemin bazi uygulama ve
dizenlemelerine bu acidan yaklastigimizda, ¢ok ilging ve
onemli baz! ipuclarina rashyoruz,

Ama, dnce bir genel saptama, sonra da bir tarihsel to-
parlama yapalim,

Ditnyan:n her yerinde, her donemde, ister iktidarda, is-
ter muhalefette olsunlar, bitin siyasal partiler genc yas
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kusaklarinin kendi saflarina kazaniimasina birinci énceligi
vermigler, bu yuzden de genclerin kitlesel ilgisine konu
olan spora ve onun kuliiplerine 6zel ilgi goéstermislerdir.
Tirkiye'deki durum, bu evrensel kurala istisna degildir.

Turkiye'deki ilk spor kuluplerinin kuruldugu on doku-
zuncu ylzythn sonlariyla yirminci ylzyilin hemen baslar:n-
da, ulkenin siyasal genelinde «iktidar-muhalefet» tiriinden
kurumlagsmis ayrimlar clmadidr i¢in, genclerin kurup yo-
nettikleri spor kullplerinin siyasal kisi ve kuruluslarla tek
iligkileri, «siyGd bulmamak sartiyla ve ozel fermanla spor-
tif faaliyetlere izin veren» (Somali, Besiktas Tarihi, s. 10)
Padisah . Abdilhamit’leydi. Daha sonraki yillarda, degisik
spor kuliiplerinin ittihat-itilaf, Ankara-istanbul siyasal ce-
kismeleriyle ne kadar icli-digh iliskilere girdiklerini bili-
yoruz.

Amaq, ilk spor kullplerinin kurulmasint Beden Terbi-
yesi Kanunu'nun c¢ikisina baglayan doénemde, kuluplerin,
birbirleriyle, spor yoénetimiyle ve devletle olan sorun ve
strtigmelerini asarak, tek, derli-toplu, sirekli ve istikrarl
bir «ulusal spor 6rgutli» olusturamadiklarini da biliyoruz.

Sporda birlik yoksa, genclidin arasinda da birlik yok-
tur. iste, bu genel kural yiiziinden, Beden Terbiyesi Genel
Midarliigi’'nin spor kullplerine iligkin olarak getirdigi di-
zenlemeleri, «TICI-TSK» iligkisinin devami olarak degil,
«Genc Dernekleri  Halkevleri» baglantisinin son halkasi
olarck degerlendirmemiz gerekiyor. Okuyoruz:

Geng Dernekleri Teskilatini verimli esaslara is-
tinad ettirmek i¢in, Milli Savunma, Milli Egitim
ve Evkaf Bakanliklart ile mahalli belediyeler vo
teskili diisuniilen cemaat-1 isldmiyenin miiste-
rek yardimlar saglanmalidir... Kuliiplerde gengc-
ler basit oyunlar ve fikirleri zedeleyen politika
ile mesgul oluyor... Spor kullplerinin isldhi ile
muadavimlerine genclik dernekleri teskilati ile de
miinasebet tesis etmeleri kabul ettirilmelidir...
izci, kegsaf veya spor kuliibii adi altinda viicu-
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da getirilecek olan biltin teskilat, genc dernek-
leri meyaninda addedilerek, dernekler miifettis-
ligine bagh olmaldir. Geng¢ Derneklesi Miifet-
tis-i Umamisi Miralay Mustafa Kemal. 1918.

Tirkiye'nin mulki idare sistemine gore ilden kdye ka-
dar orgiitlenen, boylece orgiitlenmesi ancak «spor bolgesi»
(il) duzeyinde kalan Tirk Spor Kurumu'nun ilgce, nahiye,
kasaba ve koylerdeki islevini de Ustlenen Halkevleri’nin
sporla iliskisi de, sporun kendisinden c¢cok, sporun gengler-
le organik baglantisina yoneliktir, Bunu da, bir «Halkevi
Spor Subesi»ne verilen gérevlerden égreniyoruz:

A) Tirk Spor Kurumu’na girmis veya girmemis,
yani federe edilmis veya edilmemis spor kurum-
larinin gelismesi ve ilerlemesine yardim etmek...
C) Kulip olmayan yerlerde spor sever yirmi ka-
dar genci derhal toplayarak cemiyetler kanu-
nu mucibince idman Yurdu adiyla bir kuliibiin
acilmasini saglamak.

D) Kullpler disinda kalmis gencleri kuliplere
girmede tesvik etmek.

iste, Beden Terbiyesi Kanunu’nun, (1) genclerin spor
kulliplerine girmelerini zorunlu tutan, (2) beden egitimi ve
sporun mutlaka kuliipler ya da gruplar eliyle yaptiriimasini
&éngdren, (3) emektep ve k'sla disinda elli ve daha cok be-
den terbiyesi mikellefiyeti ¢adinda yurttas bulunan koy,
kasaba, sehir ve munferid mahallelerde kuliip, elliden az
yerlerde spor gruplen kurulmasini» hitkme baglayan, (4)
dahast, bu yapiyl, 3512 (Cemiyetler Kanunu) ve 3530 (Be-
den Terbiyesi Kanunu) sayili yasalarla ayni anda igigleri
Bakanl'@i ve Beden Terbiyesi Genel Mudirligi’nin ikili
denetimire sokan «kuliip drgiitlenmesi» anlayisini, TiCl ve
TSK’nin degil, Geng Dernekleri ve Halkevleri'nin uzantisi
olarak dederlendirmemiz bu ylzden gerekiyor.

Iki ayri «kulGp» tiri meydana getiren bu yapi iginde,
3530 sayili yasadan 6nce Cemiyetler Kanunu’na gére ozel
hukuk tlze! kigisi olarak orgitlenen eski kuliiplerin «spor
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yaptirmasi», 3530 sayili yasaya gore kurulan (ama doéne-
min Danistay kararina gére tiizel kisilik edinmeyen) kuliip
ve gruplarin da «gencligi orgitlemesi» seklinde dzetleye-
bilecegimiz «fiili bir isbdlumii» ortaya ¢cikmisti. BTGM biin-
yesinde, onun hiyerarsisinin bir parcasi olarak kurulan ku-
liplerin «gencligi drgutleme ve spor miikellefiyetini uygu-
lama» gorevini acikca Ustlendiginin en 6nemli gostergesi,
saniriz, Miikellefiyet Esaslar Programi:’na ek olarak sunu-
lan «Bir Genglik KulGbindn Kurulusunu Gdsterir Semaxdir.
Bu semay! inceledigimizde, kulGp hiyerargisinin en ustiin-
de bir Genglik Kuliibii idare Heyeti’'nin yer aldigini, onun
hemen altina bir Genglik Taburu Bagkanhgrn:n konumlan-
d:gini, ondan sonra da, sirayla, «12-14», «15-17» ve «18'den
yukari» yas gruplar icin ¢ Genelik Boligu Baskanhg ile
her bolige bagh ticer mangalik iic takimin geldigini goéru-
yoruz. Goérildigi gibi, 1938-1946 dbnemi siresince «genc-
ligin orgitlenmesi» amacina yonelen beden terbiyesi ve
spor mikellefiyetinin orgiitlenmesi, askeri orgiitlenmenin
ta kendisidir.

SPORUN MiLLT EGITIME BAGIMLILIK DONEMI

Soru 70 BTGM neden Milli Egitim Bakanhgrna bag-
lanci?

Beden Terbiyesi Kanunu’'nun (lke olgedinde bir «mii-
kellefiyet kanunu» olarak uygulandigi, «uluscl spor érgitis
BTGM'nin de 50 ve az miikellefli yerlesme yerlerinde
«gruplar», 50 ve fazla miikellefli yerlerdeyse «kullpler»
hclinde gencleri orgiitlemeye calistigr 1938-1946 ddneminin
baslarinda  spor miikelieflerinin toplam nifusa oranian
yizde 6 dolayinda, kurulan kulip sayisiysa 200 kadardi.
Basbakanlik mgkaminin «miiesseseler (istindeki miessiri-
yet ve prestiji ile sevk ve idare» edilse bile, BTGM'nin, bu
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ilk uygulama sonuc¢larina gore, istlendigi ilkili gorevi ye-
rine getirmesi gictd.

Dahasi, BTGM'nin «spor isleri» de pek parlak ylirimi-
yordu. Gerci kuilplerarasi cekismelerin gegcmiste neden
oldugu durumlara son verilmis, merkezci bir otorite ve di-
siplin saglanmisti, ama, «spor bodlgesi» (il) dizeyindeki ¢a-
'emalarin tamami, eskiden oldugu gibi yeni dizende de,
zaten ulusal spor federasyonlari ve onlarin teknik uzanti-
lari olan il ajanhiklarinca yiratiliyordu. 3530 sayili yasa-
nin BTGM'ye verdigi «ilce, bucak ve kéy Beden Terbiyesi
Baskanliklart kurma ve calistirma» gorevinde de yeter-
siz kalinmstu.

Bu ortamda, «beden terbiyesi ve spor miikellefiyeti»
uygulamasinin ilk yetersiz sonuglarinin alindigi 1940 - 1941
déneminden baslayarak, daha etkili olabilecek bazi «érgut-
eel badlanti» arayislarina girmek dogaldi. Bu yonetsel ara-
yislarin sonucunda, 3 Haziran 1942 tarih ve 4235 sayili bir
yasayla, BTGM Basbakanlik’tan alinargk Milli Egitim Ba-
kanligi'na baglandi. Boylece de, spor ve onun yodnetimi,
1863 - 1903 doneminde uzun micadelelerle 6rgin egitim
sistemine karsi kazand'g bagimsizligini kirk yil sonra terk
etmek durumunda kaldi.

Asling bakilirsa, BTGM’nin kurulug amagclarina ¢cok ay-
kirt degildi bu yeni érgitsel diizenleme... BTGM, spor kar-
stlasmalarinin duzen icinde ve uluslararas: teknik kurallar
cercevesinde yuritilmesi gibi «teknik» goérevierin disinda,
cyurttaslarin fizik ve moral kabiliyetlerini milli ve devrimci
yollardan gelistirmek», «oyun, cimnastik ve spor calisma-
lart yoluyla onlara yurdu tanimayi, sevmeyi, korumayi 6g-
retmek» gibi «milli egitimci» odevler de Ustlenmisti. Kal-
di ki, spor islerinin esasen federagsyonlar ve onlarin ajan-
liklarinca yurataldaga diasunildagiande, yapilacak is ola-
rak geriye ancak bu «egitim» kaliyordu.

Iste, bu diisunsel olusum icinde, Milli EGitim Bakanl-
g:'nin ilce, bucak ve koylere kadar inen bir orgitinin de
bulundugu gdéz 6niinde tutularak, BTGM’nin Milli Editim
Bakanlig’'na baglanmas yoluna gidildi.
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Soru 71  «Milli Egitime Bagmithk» doneminde
BTGM nasil orgutlendi?

Tirkiye'nin ulusal spor yonetimi BTGM’nin kime bag-
lanirsa daha etkili ¢alisacadr, hangi yoénetim hiyerarsisi
icinde yer alirsa ulusal spor veriminin daha ¢ok artacagi,
devletin sporu dogrudan yénetmeye karar verdigi 1936
1938 déneminden gunimuize kadar c¢ok tartisiimis, tartis-
malardan cikan sonuclarin farklilasmasina bagh olarak da
degisik yonetsel diizenlemelere gidilmistir.

Ama, 1936 yilindg CHP’ye, 1938 yilinda Basbakanlk
makamina, 1242 yiinda Milli Egitim Bakanligi'na, 1960 yi-
linda yine Basbakanlik makamina, 1970 y:linda yeni kuru-
lan Genclik ve Spor Bakanligrna, 1980 sonrasinda da Milli
Egitim Bakanhdrna badlanarak tekrar-tekrar «amir» de-
gistiren BTGM’nin i¢c yapisintn bugiine kadar degismeksi-
zin kaldigimi goriyoruz. Tasrada orgitlenirken Tirk Spor
Kurumu'nun geligtirdigi «bdlge baskanhgi» (yonetsel) ve
«spor ajanliklariy (teknik) ikili isbolim( planini tekrarlayan
BTGM, merkezde orgutlenirken, daha o6nce de degdindigi-
miz gibi, Turkiye’nin baska hicbir kamu kurulusunda, 6zel-
likie ce ylrutinre erkinin icinde hi¢ raslonmayan bir cazen-
lemeyle, Genel Muddirlik (ytritme), Merkez Danisma Ku-
rulu (yasama) ve Merkez Ceza Kurulu (yarg:) arasindaki
iliskileri «kuvvetler ayril:gi» esasina dayandirmistir. Daha-
st, merkezdeki bu dizenlemenin «boélge baskanlgi (midur-
Iigu)» organlarinda da tekrarlanmasini éngérmistir. Bu
ilging yapinin o6zelligi, eski yonetsel uygulamalardan tam
anlamiyla «kopus» olarak, sporun yonetiminde «6zel» ku-
laplerin s6z ve oy haklarninin bitindiyle kaldirlmis olmasi,
boylece ce ilk yillarin 6zyonetimindan yeni donemin ge-
rektirdigi yonetime gecisin tamamlanmasidir.

Bu isin «y6netsel yonetim» yanidir. Bir de degigik spor-
larin «teknik yonetim»i vardir ki, o da, hem «ulusal fede-
rasyonlar uluslararasi federasyonlarin teknik kurallarini bel-
li bir lilkede uygulamakla gorevli» kilan evrensel «federas-
yon» mocelinin, hem gecmis doénemin idman heyst-i miit-
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tehicelerinin, enciimenlerinin devamdir. Sorumlu olduklan
sporun iilke 6lcedinde kurallara uygun ve dizenli bicimde
yapiimas: gérevini iistlenen ve kendi dallarindaki uluslar-
arasi federasyona iye olan bu «teknik yonetim» birimleri-
nin dinden bugiine miras kalan en ilging o&zelliklerinden
biri, «federasyon baskanl:gi»n gorevinin, eskiden oldugu
gibi bugiin de «fahri ve meccani» olmasidir. Ayn: gekilde,
federasyon bagkanliklar, yerlesik teamuller geregi, BTGM’
nin kacrolu personeli digincdan secilmektedir. Tipki merkez
ve tasra érgitlenmesinin «kuvvetler ayrihgi» ilkesine gore
gerceklestiriimesi gibi, bir «<kamu hizmeti» olarak tasarla-
nan sporun «kamu gérevlisi olmalan gerekmeyen kisilerin
yonetimince» yaptirilmasi, Turkiye'nin idare hukuku siste-
minde bulunmayip da yalnizca BTGM’de rastlanan bir il-
gincliktir.

Soru 72 Cok - sporlu yeni dénemde, 1948 Londra
Olimpiyatlar’na nasil gidildi?

«Savag ekonomisi»  kosullarinin giderek gevsetildigi,
«orgutlenme» mevzuati liberallestirilerek  ¢ok-partiii de-
mokratik bir siyasal yapiya gecisin hazirliklarinin bagladigs,
Tirkiye'nin dinya devletler toplulugunda Birlegsmis Millet-
ler yoluyla kendine kalici bir yer buldugu 1945-sonrasi do-
neme, siyasette yeni bir «Basbakan» (Recep Peker), spor-
da da yeni bir «Beden Terbiyesi Genel Miduri» (Vildan
Asir Savasr) ile girildi. Gerek hukimet programinda yer
alan hukumler, gerek spor pratigindeki ilk uygulamalar, ye-
ni dénemin eskisinden énemli olcide farkh olacaginy, si-
ycsetin «liberallegsmen», sporunsa tekrar «sporlasma» yé-
niinde geligsecegini gésteriyordu.

Oze indirgendiginde, llke genelindeki Recep Peker
hikimetiyle (1946-1947) spor 6zelindeki Savasir ydnetimi-
nin (1946-1950) birbirlerine cok benzestikleri, «dzdes» bile
sayllabilecek islevler tstlendikleri gorilar.
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Peker hukimetinin oncelikli gérevi, (1) girilecek ¢ok -
partili, demokratik dénemde (lkeyi segime gotarmek, (2)
iktidar partisi CHP’yi savas suresince 6zdeglestigi yangin-
da, sitma micacelesinde, komirde, yolda, salmada ve
sporda «mukellefiyet» imgesinden kurtarmakti. Hiikimet
programinda eski yonetimlerin cok énem verdikleri «beden
terbiyesi ve spor mikellefiyetinne hi¢ yer verilmeyisi, spor
konularinda «Her tirli spor faaliyetleri, okullar ve kuliip-
ler icin ogretici kadroyu yetistirecek olan yiiksek beden
egitimi enstitisinin acilimas:na ¢alisacagiz. Spor sahalari
kurulmasi iginde tesebbiis yapacagiz» gibi genel hikiimler-
le yetinilmesi, hikiimetin artikk spora (1) «mikellefiyet»
konusu, (2) «savasa hazirlama» araci olarak bakmak iste-
medigine isaretti.

Ote yandan, icisleri Bckanhdrnin 20 Nisan 1945 tarihli
bir genelgesindeki deyimle «hir miikellefiyet kanunu olan
beden terbiyesi kanunu»nu 1938-1945 dénemi suresince so-
zine ve 6ziine uygun bicimde uygulayan, «surekli olarak
dolasarak yurdun doért yanindaki mikelleflerin talimlerinde
hazir bulunan, teftisler yapan, bdliklere flamalar veren»
(Atabeyoglu, Tiirkiye Ansilopedisi, s. 2194) General Tahir
Taner'den bosalan Beden Terbiyesi Genel Muddrligi'ne
«Yurt disinda yiiksek beden egitimi 6gretimi gérmdis ilk be-
den egitimi 6gretmenlerinden biri olan ve ayni zamanda
Galatasaray Kulibi’nde basarili bir de spor hayati gecir-
mig bulunan» (a.k., s. 2194) Vildan Asir Savasirin atanma-
si, sporda da benzeri bir liberallesmeye gidilmek istendigi-
nin habercisiyci.

Genel Midurlige atandidinda Savasir'in elinde bes -
boyutlu bir spor yap:isi vardi. Bunlardan ilki, savas sure-
since tifekli talimlerle 6zdeslesen savas egitimi, yani be-
den terbiyesi ve spor miikellefiyetiydi. Zaten savasin son-
larina dogru iyice daralan bu uygulama, savasin bitimiyle
kendiliginden noktaland. ikincisi, 1903 yilindan o yana ézel
hukuk tiizel kisisi kuliiplerce oynanan, ikinci Dinya savasg
sirasinda «mahalli ligler» bigciminde kesintisiz siiren, Bo-
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dazici ve Arnavutkéy kuliplerinin  «Bogazici», Galata ve
Galatasaray kullUplerinin  «Galatasaray», Kadikdy, Altn-
ordu ve Fenerbahce kuliplerinin de «Fenerbahce» adi al-
tinda birlegtirilmeleri disinda BTGM’nin «kuliip kurma, bir-
legtirme ve kapatma» yetkilerinden etkilenmeyen futboldu.
Savasir yonetimi suresince, BTGM biinyesinde tuzel kisi-
liksiz olarak, «savaga hazirlik» icin kurulan kuliplerin ka-
patiimasi yoluna gidildi. Sporun licinci boyutu, Batili spor-
larin Tirkiye'deki «okullu» gelenegine uygun bicimde,
BTGM'nin Milli Egitim Bakanligi'na baglanmasindan sonra
hizla yayilip Glkenin her yaninda orgiitlenen g¢ok-sporlu
ckul spor yurtlanydi. Savasir déneminde bunlara daha da
cok agirlik veriidi. Dordinci boyut, 1936 Berlin Olimpiyat-
larinda Yasar Erkan’in altin madalya kazanmasindan son-
ra tekrar «ulusal ilgi» konusu olan serbest ve greko-romen
giresti. Osmanh déneminde bituniyle bir «mahalli gele-
nek» olarak érgitlenen, ama Tanzimat sonrast dénemin
genel «ldiklesme» sirecleri icinde giiresle baglarini kopa-
ran pehlivan tekkelerinin yeniden canlandirilmasi elbette
mimiin degildi, ama, biraz okul spor yurtlarinin, biraz
belediyelerin gabalanyla, bir «giresgi potansiyeli» sefer-
ber edildi.

Ama, besli spor yap:sinin asil énemli boyutu, sporun,
dolaysiyla da Tirkiye’nin uluslararas: alanda temsil edil-
mesiyci Savas yillarinda, uluslararast yarigsmalar, yabanci
futbol takimlariyla yaptlan bir-iki mactan éteye gegcmemis-
ti. Savasir yonetiminde, ilki Misir'la futbol, giires ve atle-
tizmcde olmak Uzere, ¢cok-sporlu ve ikili bazi uluslararasi
girisimlerde bulunuldu.

Asil hedefse, savas ylizinden iptal edilen iki olimpiyat-
tan (1940 Tokyo ve 1944 Londra) sonra, 1948 yilinda Lond-
ra’da acilacak olan On Doérdinciu Modern Olimpiyat Oyun-
lar'nda Turkiye’nin en iyi ve basarnh bicimde temsil edil-
mesiydi.

Tiirkiye’'nin bu olimpiyatlara katilmaya (ve orada basa-
riyla sesini duyurmaya) verdigi 6nem, hikimetin goziinde,
neredeyse Birlegsmis Milletler kurucu-uyeligiyle egdegerdi.
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Soru 73 1952 Olimpiyatlan éncesinde TMOK nasil
feshedildi, olaylar nasil gelisti?

Dinyanin (i¢c yil 6nce sona eren bir savasta, 18-35 yas
grubundaki gen¢ nifusundan 20-25 milyonunu yitirdigi,
ama, yine de, bir 6nceki olimpiyata gore katilan iilke sayi-
sinin 49’dan 5%'a cikti§l, sporcu sayisinin yaklasik ayni kal-
digi (4.066 ve 4.099) 1948 Londra Olimpiyatlarinda, Tirkiye,
yalnizca biri atletizmde (bronz), geri kalanlar| gureste, 6 al-
tin, 4 gimus, 2 bronz madalya kazandi.

Gerci istenen, beklenen basan sadlanmisti, ama, Tir-
kiye'nin uluslararasi spor topluluguyla iliskilerinde bazi pu-
ruzler de belirmigti. Birinci oncelikli sorun, Olimpiyatci-
Ik Alami icinde Tulrkiye’yi temsil etmek durumunda olan
Tiirkiye Milli Olimpiyat Komitesi'nin yap! ve kurulusuyla ilgi-
liydi. Uluslararas: Olimpiyat Komitesi 1948 Londra’nin bas-
vurularini incelerken, «secimlik ve hiikimete karsi bagim-
siz» olmasi gereken Tlrkiye komitesinin, 1939'da cikarilan
bir ydénetmelikle BTGM’ye baglandigini, baskanhgdinin da
«otomatik olarak» uclii kararnameyle atenan Beden Terbi-
yesi Genel Muduriince Ustlenildigini gérmasti. Uluslararasi
komite bir sonraki olimpiyatiara (1952 Helsinki) kadar bu
durumun duzeltilerek «secim mekanizmasinin igletilmesi-
ni istedi.

Ama, 1952 olimpiyatlarina kadar bdyle bir dizeltime
gidilmeye gerek duyulmadi. Sporu «kamu hizmeti» olarak
dizenleyen 3530 sayili Beden Terbiyesi Kanunu kapsamin-
da «kamulastirilany Olimpiyatciik Akimi'nin tekrar «ozel
tesebbiise devredilmesi» icin, devletciligi reddederek bu-
tin ekonomik kamu kuruluslarinin 6zel sektére devredile-
cegdini savunan yeni Demokrat Parti hiikimeti gerek gor-
memisti.

Olaylar bundan sonra hizli gelisti, 1952 Helsinki Olim-
piyatlar’'n'n hemen éncesinde, Tirkiye Milli Olimpiyat Ko-
mitesi, 1948 olimpiyatlarinin madalya sahibi sporcularina
evler, pahalh armaganlar verilmis olmasini gerekce goste-
rerek hepsini profesyonel ilan etti. Dénemin Milli Egitim
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Bakani Tevfik ileri, «vesayet makami» yetkilerini kullana-
rak, ulusal komiteyi feshetti, yenisini atadi, «profesyonel»
islemi goéren sporculari da Helsinki'ye génderdi, Uluslar-
aras! Olimpiyat Komitesi'nin karariysa «feshediien» ulusal
komitenin kararlari cogrultusundaydi: anilan sporcular
profesyoneldi, amatér Olimpiyat Oyunlar’'na katilamazlar-
di. «Profesyonel olmayan» guresgilerin 2 altin, 1 giimus
madalya kazandiklari 1952 Helsinki Olimpiyatlari’nin hemen
oncesiyle bir slure sonrasindaki gelismeler, Tirkiye'nin
uluslararas! spor topluluguyla iligkilerinin normalleserek
bugiinkii durumuna gelmesinin  6nemli kilometre-taslari-
dir. Cesitli kaynaklardan izliyoruz:

1952 Helsinki Oyunlarnindan 6tiiri Hukametimiz
ading Tirkiye Biyiikelgisi’nin baz tegebbiislere
girismesi, UOK tarafindan TMOK 1939 tazigu-
nan 1srarla istenmesi, zaman:n BTG Muddrla’-
nin bu goéreve tdyini dolayisiyla TMOK Baskani
da bulundugunu UOK’a yazdi§l bir mektupla
bildirmesi (izerine Turkiye’'nin gayri nizami duru-
mu ortaya cikmis ve tamamen miistakil ve muh-
tar bir Milli O. K. ’si kurulana kadar Tirkiye’nin
Olimpiyat Oyunlar’’na giremeyecegi bildirilmis-
tir...

Tirkiye de bdyle nizami bir komitenin en kisa
slrede kurulacad! hakkinda teminat verince
1956 Melbourne Olimpiyat Oyunlari'na katilma-
miz saglanmis, ancak resmi makamlarca cika-
rilan tarli zorluklarla 1960 yilina kadar varil-
mistir...

27 Mayis ihtildline rastlayan 1960 Olimpiyat
Oyunlarinda Tarkiye’nin yeni durumdaki méze-
reti de anlayisla karsilanmis, kurucu Kongre'de
tuziik kabul edilip Hikidmete verilmis, «bagim-
siz» Turkiye Milli Olimpiyat Komitesi'nin Ana
Tazigu 2 Mayis 1962 tarihinde Resmi Gazete'-
de yayinlanmigtir.
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Turkiye’nin uluslararasi spor topluluguyla iligkileri bu
surecler icinde dizeltilirken, sporun ulusal élcekte orgit-
lenmesinde de 6énemli gelismeler oluyordu. Bir kere, Os-
manli'dan bu yana sliren «gizli profesyonellik», 1951 yilin-
da yasallastirilmig, «mahalli futbol ligleri»  profesyonel
icerikte dlizenlenir olmustu. Ama, daha da énemlisi, 1950-
1960 donemi iktisat politika ve uygulamalarinin yerel eko-
nomik birimleri tek bir ulusal pazar gevresinde hizla top-
lamaya baslamasinin paralelinde, daha o6nceleri «Milli
Kime», «Maarif Muikafat», «Federasyon Kupasi», «Tir-
kiye Birinciligi» gibi adlarla futbol mevsiminin sonunda du-
zenlenen cok-llli futbol birincilikleri tum yila yayillan bugiin-
kii «siirekli ve ulusal» yapisina kavusmustu.

Soru 74 : Tirkiye’de «profesyonellikn ve «deplasman-
I milli lign rasil baslayip gelisti?

1950'li yillar, geleneksel tarimi ilk kez makinelesen,
nifusu hizla kentlesen, yabanci sermayeye acilan, yol ve
enerji yatirimlariyla ulusal ekonomik bltinlegsmesinin alt
yapisint olusturan Tlrkiye'nin sporda ca benzeri ati:mlar
gerceklestirdigi bir dénemdir. Doneme genel bitunligl
icinde baktigimizda, sporun tekrar futbol ekseni etrafin-
da odaklasmaya basladigini, Turkiye'de sporun o tarihten
sonraki yirmi yillik gelenedine yon veren temel kararlarin
c¢ok bilyik boéluminin futbolla ilgili oldugunu goériyoruz.

Dénemin futboldaki ilk buyiik operasyonu, Futbol Fe-
derasyonu’nun 1951 Temmuz’'unda aldi§t bir kararin ayni
yil Eylil ayinda yoénetmelikle diizenlenerek, Birinci Dln-
va Savasi ve «Altinordu» tecriibesinden beri futbolda va-
rolagelen profesyonelligin resmen kabuld, 1951-1952 fut-
bol mevsiminde de istanbul, Ankara ve izmirde «mahalli»
olarak orgitlenen l¢ ayri profesyonel futbol ligiyle giril-
mesiydi. Giires ve atletizmin aksine, diinya futbolunun hem
amatdr (Olimpiyatlar), hem amator-profesyonel (Jules Ri-
met Dunya Kupasi) olarak ikili bicimde orgutlenmesi, Us-
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telik ilkinin «ikinci simif», dtekinin «birinci sinif» olarak go-
rilmesi, bu kararin alinmasini ¢ok kolaylastirmisti. Ttrki-
ye'nin 1952 Helsinki Olimpiyatlar’na «amatoérs, 1954 Jules
Rimet Kupasi'na «profesyonel» takimlariyla katilmasi, ds-
telik bu ikincisinde isvigre ve ispanya'yi eleyerek final
grubuna ilk kez katilmasi, sporun tekrar futbolla, futbo-
lun da profesyonel futbolla 6zdeslesmesini saglayacaktir.

1950°li yillann bir baska o6zelligi, profesyonelligin ka-
bul edilmesinin mantiki uzantisi olarak, bir bolim Tirk
futbolcunun (Siikra Gulesin, Lefter Kiicikandonyadis, Bi-
lent Esel vb) vyurt disinda futbol oynamaya giderken,
tipki «yabanci sermaye» olayindaki gibi, Arjantin, Alman-
ya, Macaristan, Romanya, Portekiz, Finlandiya, Brezilya,
Danimarka, isvec, Yugoslavya, hatta Etiyopya’dan kimi ya-
rarh kimi zerarli, ¢cok sayida yabanci antrenér ve futdbol-
cunun Turkiye sahalarina girmeleriydi.

D&énemin Gglincl 6zelligi, 1950 yilinda Brezilya’da oy-
nanan Diinya Kupas: finallerine Suriye'yi yenerek Asya
Grubundan c¢ikan (ama, Brezilya uzak oldugu igin finalle-
re gitmeyen) Tiirkiye’nin, NATO'’ya girmesinin hemen ar-
dindan, surekli Avrupa grubunda yer almasiyd.. Hemen be-
lirtelim, 1950'li yillar, Almanya (2-1), Polonya (1-0), Maca-
ristan (3-1), Hollanda (2-1) ve Cekoslovakya (1-0) galibi-
yetlerinden de anlasilacadi gibi, Tirkiye'de futbolun en
parlak, gelismenin en hizli oldugu dénemdi.

Ama, dénemin en énemli gelismesinin olabilmesi igin,
1959 y:lini beklemek gerekiyordu.

Tarkiye'de futbolun ilk yillan, bitinidyle «mahalli» ni-
telikteki «lign maclariyla ge¢cmis, hem ulasimin gig, hem
amatoér kuliplerin kaynaklarinin kit olmasi yiziinden «Tr-
kiye Sampiyonlugu» tirinden «ulusal bitinlesme» giri-
simleri basanl olamamisti. 1937 yilinda Tirk Spor Kuru-
mu’nun «Milli Kime», 1943 yilinda BTGM’nin 6nce «Maa-
rif Mikafati», bir yil sonra da «Milli EGitim Miikafati» ola-
rak yaptidi uygulamalarsa, istanbul, Ankara ve izmir «ma-
halli lignlerinin temsilcileri arasinda mevsim sonunda oy-
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nanan tek-devreli maclardan 6teye gecmemis, kitlesel il-
giyi ve kentlerarasi rekabeti yil boyunca ayakta tutacak
bir sureklilik kazanmisti.

Oysa, 1959 yilina gelindiginde, hem Uulkenin ulasim
sistemi yeterince gelismis, hem getirilen «profesyonellik»
futbolcularin tam-zamanlarini futbola ayirabilmelerini sag-
lamis, hem futbolun ulke capinda kazandidi yayginlik ulu-
sal olgekte orgltlenmeyi zorlar olmustu.

1959 yilinda alinan bir kararla istanbul’dan 8, Anka-
ra ve izmir'den 4'er takimla baslayan tek-kiimeli «Milli
Lign, hem Turkiye’nin ekonomik bitiinlegsmesinin biiyik
dlclide tamamlandiginin, hem futbolculugun cagdas sirec-
lere girerek mesleklestiginin somut ifadesidir,

SPOR TEKRAR BAS$BAKANLIK'TA (1960)

Soru 75 1960°da spor neden Bagbakanliga geri ve-
rildi?

1942'de Milli Egitim Bakanh§r'na baglanmis olan, on
sekiz yil da orada kalan «ulusal spor yonetimi» BTGM’
nin 13 Mayis 1960 tarih ve 7474 sayili yasayla, yani 27
Mayis devriminden iki hafta énce, Basbakanlik makamina
geri verilmesi, bir bélimd yonetsel, bir bdlimd siyasal zor-
lamalarin sonucuydu.

Yénetsel zorunluluktu, ciinkii, ikinci Dinya Savast
sonrasinda spor egitime karsi tekrar bagimsizhigini kazan-
mig, bir baska deyisle, spor, «mekteplere ve talebeye» an-
cak yetigebilen Milli Egitim Bakanhgrnin denetleyemeye-
cedi bir kitlesellie ulagmisti. Yonetsel zorunluluktu, ¢iin-
ku, sporia bir kez daha 6zdeslesen futbolun «mahalli lig»
olarak orgitlendigi, «mahalli lig» kapsam:nin «bdlge» (il),
bdlge baskaninin da il dizeyinde «devletin ve huikiimetin
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temsilcisi» Vali oldugu bir ortamda, her tirli spor faali-
yetinin, ayni anda hem spor hiyerargisinin basi, hem o ilin
en yilksek mulki idare amiri olan kisi tarafindan denetlen-
mesi kolaydi. Ama, futbolun 1959'da «illerarasi» bir boyut
edinmesiyle birlikte, etkili yonetsel denetim, hem atanma-
larinda G¢li kararnameye ilk imzay: icisleri Bakani'nin at-
t:g1 bireysel il valilerinin, hem «il diizeyinde hiikimet tem-
silcisi» olarak valilerin hiyerarsik denetimindeki Milli Egi-
tim Bakanlig orgitiniin gicini ¢cok asmisti.

Ama, 6te yandan, siyasal zorunluluktu, ¢inki, Tahki-
kat Komisyonu gibi anti-demokratik kurum ve uygulama-
larla 1960'1n baslarinda girilen baskici déneme, Nisan son-
lar;, Mayis baglarinda yodun bicimde 6grenci-geng koken-
li tepkiler gelmeye baslamisti. Belki 1960'in Tirkiye’si on
dokuzuncu ylzyil basglarinin ingiltere’sinden cok 6tedeydi,
ama, kapitalizmin henliz tam oturmadi§ ortamlarda fut-
bol oynamanin evrensel boyutunun tekran olarak, «siya-
sal tepki gosterileri dizenlemenin en kestirme yolu seyir-
ci kalabaliklari 6nunde futbol oynamakti».

iste, bu yonetsel-siyasal zorunluluklarin baskisiyla,
spor yonetimi tekrar Bagbakanlik makamina baglandi.

Soru 76  1960'h yillarin «sportifs gériintisii neydi?

ikinci Dinya Savasi'nin olusturdugu 6zel ortamda ya-
ptlan 1948 Londra Olimpiyatlar’nda doruga ulasan giresi-
mizin bundan sonra disiise gecerek 1952 Helsinki'de 2
altin, 1 bronz, 1856 Melbourne'da da 3 altin, 2 gimus, 2
bronz madalyayla yetindigini gérmiistiik. Ayni sekilde, fut-
bolun tam-zaman calisma gerektiren «profesyonel» bir
ugrag durumuna donigmesiyle birlikte (1951) yiikselmeye
baslayan ve 1956-1957 doneminde doruk yapan basan
grafigi, o tarihten sonra, donem Tiirkiye’sinin ekonomik
parametreleriyle birlikte diigmeye baslamigti.

Iste, «siyasal» beklentilerin yuksek, «sportifs beklen-
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tilerin disuk oldugu bir donemde, 27 Mayis 1960'in sonra-
sinda, beklenmedik bir sicramayla, Tirkiye sporunun iki
biyuk basaris! elde edildi. 8 Haziran 1960°da, Ankara’da,
Tirkiye ulusal futbol takimi, «futbolun besigi» ingiltere
Adalar’nin temsilcisi igkogya'yl 4-2 yendi. Gurescilerimiz
de, 1948 doruguna gore, ulke sayisinda yuzde 69, spor-
cu sayisinda yizde 8'lik artisin oldugu 1960 Roma Olimpi-
yatlari'ni, Turkiye sporunun istisnasiz en biiyikk basarisi
olan 7 altin, 2 giimiis madalyayla kapadilar.

Ama, hiz uzun sirmedi. Giiresteki «Toledo» (1961).
futboldaki «Oslo» (1961) bagarilarindan sonra grafigin hiz-
la inige gectigini, donem sonunda gurescilerin iki olimpi-
yattan (1964 Tokyo ve 1968 Meksiko) toplam 4 qaltin, 3 gu-
mus, 2 bronz madalyayla ¢iktiklarini, Moskova'daki 2-0'lik
Sovyetier Birligi galibiyeti bir yana birakilacak olursaq,
futbolcularin da 1970’e 4-0'ik Romanya (1961), 5-1’lik Por-
tekiz (1964), 6-0'ik Cekoslovakya (1965) ve 8-0'lik Polon-
ya (1968) yenilgilerini geride birakarak girdiklerini goru-
yoruz.

Turkiye sporunda durup dururken gerceklesen o
«1960 patlamasi» nasil aciklanabilir? «Psikolojik» paramet-
relere agirhk veren bir ¢ézimleme ¢abasl ne ol¢lide ge-
cerli olur? Yapisal benzerligi olmayan baska lkelerle
Turkiye arasinda paralellikler kurmak, 6zdeslik benzet-
meleri yapmak mimkin ma?

Hi¢ yorum yapmadan, spor, siyaset ve ekonomi ilis-
kisinin tam anlamiyla «yapigik ucizler» goérinimini ver-
digi 2 milyon nufusiu klcik Uruguay'in, diinyaya «ornek
demokrasi», «Latin Amerika’nin isvicre’si» olarak goste-
rildigi 1924-1930 déneminde 2 olimpiyat sampiyonlugu, 1
Jules Rimet Kupasi, temel Granleri olan yin ve etin din-
ya konjonkturindeki fiyatlarinin dorukta oldugu 1948-1953
doéneminin ortasinda (1950) bir Jules Rimet (diinya profes-
yonel futbol kupasi) Kupasi daha kazandigini, bunun di-
sinda da dinya futbolunda esamisinin okunmadigini hemen
belirtelim.
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Soru 77 1960’larda spordaki «ic gelismelers neydi?

Spor yénetiminin tekrar Basbakanlik makamina bag-
lanmasi, kisa siure sonra da, MEHTAP (Merkezi Hikimet
Teskilati Arastirma Projesi) Raporu dogrultusunda «Spor-
dan Sorumlu Devlet Bakanlidi» ile ilentilendiriimesinden
«yonetsel» Ozelligini alan 1960-1970 déneminin en énemli
iki ic olay!, 1963-1964 mevsiminde ikinci, 1967-1968 mev-
siminde de Uciincii Profesyonel Tiirkiye Futbol Ligleri'nin
kurulmasiydi. Hizla sivillesen, secimle olusturulan bir siya-
sal yap:nin «il dizeyinde» Ozellikle yodunlasan «secilme»
kaygilarinin uzantisiydi bu gelismeler... Gerg¢i spor tarih-
cileri ikinci ve lGg¢lUnci profesyonel futbol liglerinin tek ba-
sina mimannin Futbol Federasyonu Baskani Orhan S$eref
Apak oldugunu yazar, hangi il ve ilcelerin liglere alinaca-
gimi kesilen koglarin, develerin bilyiklagiinin belirledigini
anlatirlar, ama, Tirkiye spor tarihinin hi¢cbir déneminde
futbolun siyasete karsi bdyle bir bagimsizlik edinmesi s6z
konusu olmadidi i¢in, biz, yine de, ikinci Lig kararinin
1965, Uciinci Lig kararinin 1969 genel secimlerinin hemen
oncesine rasladi§i somut gercedine itibar etmek zorun-
dayiz.

1960°li yillann ortalarina gelinirken, yerel basindan
«ulusal bas'n»a gecilmesinin de etkisiyle, sporun ve 6zel-
likle futbolun cevresinde genis bir kamuoyu olugsmustu. Is-
tanbul’da, Ankara’da, izmir'de bu uc¢ kentin, takimlar ara-
sinda oynanan Birinci Turkiye Ligi maclar, birka¢ giin ge-
riden degil, aninda izlenebiliyordu. Dahast, bir yandan do-
yuma yaklasan istanbul ve izmir sermayesinin dnce kom-
su illere, sonra Tirkiye'ye yayilmasi, bazi yerel il pazarla-
rinda yerel sermayeyle rekabete, sirtiismelere yol acryor,
1963'de baslatilan Planli Kalkinma ddéneminin tesvik 6n-
lemleriyle yerel sermayenin yer yer istanbul'a, izmire ka-
fa tutabilmesine zemin yaratiyordu. Kisacast, «kentlerarasi
rekabet» I¢in ¢cok uygun bir ortam vardr.

Ama, ortamin uygun olmasi baska, bu rekabeti ara-
sinda sporun da bulundudu cesitli alanlarda etkinlikle siir-
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direbilmek cok baskaydl. Her ilin «ekonomide ve sanayi-
de devletcilik» déneminden gelme idman Ocagi, idman
Yurdu, idman Gicii, Demirspor, PTT, Siimerspor, Milli
Mensucat, Etispor takimlarindan olusan bolik-porcik ku-
lip ve lig yapitlariyla, 1910’lu yillarda kurulan Ankara’nin
Ankaragiicii'ne, izmir'in Altay ve Karsiyaka'larina, iki mil-
yonluk istanbul’'un Galatasaray, Vefa ve istanbul Erkek Li-
selerinden, Talimhane, Kusdili, Baklatarlasi, Kadirga, Lan-
go, Harbiye Nezareti, itfaiye, Cukurbostan Suadiye, Top-
kapi, Erenkdy, Suleymaniye ve Sultanahmet semt sahala-
rindan surekli beslenen en genci yarim yizyilk kulGple-
rine karsi koyabilmeleri mimkin degildi, Yine de, siya-
sal sirecler iginde, «U¢ Biyik Kente Karsi Anadolu’nun
Temsil Edilmesi Akimi» giderek giic kazaniyordu. iste, bu
ortamda, cesitli illerin «mahalli ligs takimlarinin bir araya
gelerek illerinin adinin sonuna «spor» ya da «idmanyur-
du»nu takip 6zel hukuk tizel kisiligi edinmelerinden son-
ra, 1863-1964 futbol mevsiminde Ikinci Tirkiye Ligi ku-
ruldu.

Ama, o da yetmiyor, «liglere katilmao» istegi her yan-
dan geliyordu. 1965 genel secimlerine gidileceginin yaz
aylarinda alinan bir kararla ikinci Tirkiye Ligi 1955-1966
mevsiminde iki genigletilmis gruba ayr:ldi. 1967- 1968 mev-
siminde siiren talebi karsilamak icin Uciincii Tirkiye Ligi
kuruldu, o da yetmedigi icin 1970-1971 mevsiminde Ugiin-
cli Lig dort genisletiimis grup halinde yeniden orgitlen-
di. O donemin «psikolojik» yapisini Atabeyoglu sdyle an-
latiyor:

Tarkiye ligleriyle butin yurdu biyik bir futbol
heyecani sardi. Futbol 6zellikle Ancdolu illerin-
de kadin-erkek, geng-ihtiyar herkesin konustu-
gu konu oldu. En biiyik ilgi ve ragbet kisa za-
manda amansiz bir rekabete dénagurken... Tar-
kiye ligleri ile Tiirk futbolunun vyeni bir veghe
kazandigi inkar kabul etmez bir gercek oldu.
Bunun en biyiik olayr ise futbolun bitin yurt
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yuzeyine en genis bicimde yayillmasi oldu (Tar-
kiye Ansiklopedisi, s. 2208).

Gerci futbol llke yilzeyine yaylmisti, ama, olusan
kosullarin etkisiyle, diinya futbol tarihinde «mahalli sove-
nizmy» olarak bilinen, bizde de «kent savasglariy gérinumi-
ne biriinecek olan asamaya da gelinmisti.

Soru 78 Tiirkiye futbolunda «kent savaslan» ortami
nasil olustu, nasil gelisti?

Futbolun ilk oynanig yillarindan, en basit maclarin bi-
le kavgalara, kavgalarinsa yakim, yikim, 6lim ve talana
gebe oldugunu, sporun diinyadaki evriminden s6z eder-
ken gormiistikk. Tirkiye ikinci Ligi'nin iki kimeye ayril-
masini izleyen, Tirkiye Uclnci Ligi'nin kurulmasing ras-
layan 1967-1968 futbol mevsiminde, 6nce sahalardan tri-
bunlere, oralarcan cda sokakiara, kentlere sigrayan, bi-
yuk yikim ve talanlara, can ve mal kayiplarina yol ¢an
kavgalar patlak verdi. Bunlarin «kent savasi» kertesine
ulasanlari, kirk kisinin 6ldugu, sokada ¢tkma yasaginin
ilan edildigi Kayseri-Sivas, élumsiiz atlatilan ama y kimt gok
olan Eskisehir-Bursa, 6limli  ve yrkimh Kirikkale-Tarsus
idmanyurdu magclariydi. Bunlarin yaninda, ev sahibi taki-
min sahas.nin birka¢ machgina kapatilmasiyla cezalandi-
rilan hakem ve konuk tak:m dévmelerinin sozl bile edilmez.

Bir siire sonra, Ozellikle sert glivenlik 6nlemlerinin
alinmasi sonucu, olaylar yatisma cizgisine girdi, «ilk he-
yecan» gectikten sonra lig maclarinda bir duruima oldu,
ama, izleyen fuibol mevsiminde «kavgal» kent kullpleri-
nin bulunciuklan kamenin ayni gruplanina serpistirilmele-
rinden de anlag:cigi gibi, «savas intimzli» butiniyle yok
edilemedi. 12 Eylil 1960 6ncesinin tirmanan silahli ¢atig-
ma ortaminin busbutin biriktirdigi kaygilarla da, olaya en
cok «gebe» Uclncii Turkiye Ligi, 1979-1980 mevsiminin so-
na ermesinden sonra kaldirildi, Onun yerine, 1981-1982
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mevsiminde, «mahalli lig» sampiyonlarimin katildiklari,
butiin ylla yaygin olmadigi icin kolay denetlenebilen «ter-
fi maclari» mekanizmas: getirildi.

Soru 79 ikinci ve Uciincii Tiirkiye Ligleri ne getirdi,
ne gotirdi?

1959 yilinda Turkiye yiizeyinde, ama G¢ buyik kent-
le sinirh olarak «yatay» 6rgitlenmeye (yani «tek-kimeli
lign uygulamasinc) gecen futbolun, 1963-1964 mevsimin-
de iki, 1967-1968 mevsiminde de uU¢ basamakl «dikey»
diazenini kurmasi, salt futbol yéniinden, bu sporu, baska
hicbir spor dalinca raslanmayan bir ulusal yayginliga ka-
vusturmustur. Bu acgidan bakildiginda, hele lisansh futbol-
cu sayisinin en yakin spordakinin bes kati, seyirci sayisi-
ninsa 8-10 kati oldugu diisunildiginde, ikinci-Uclincu Lig’
lerin kurulmasinin, Tiirkiye’de sporun futbolla 6zdeglesme-
sini sagladigt séylenebilir.

Ancak, bu uygulama, Tiirkiye’de futbolun ne kadar
egreti temellere dayandigint da ortaya koymustur. 1960l
yillarin sonunda patlak veren kent savaslarinda bu egre-
tilik belirleyici rol oynadidi icin, bir ayra¢ acarak, bu nok-
taya degisik acilardan yakiasmay: yararl buluyoruz.

Tarkiye'nin «mulki idare» genelinden kurulacak bir
paralellikle, dlkenin ulusal sinirlaninca belirlenen cografi
alant yalnizca Hatay’'in katilmasiyla  biraz genislerken,
1935-1975 doneminde «il» sayisi 62'den 67'ye, «ilge» sa-
yis ysa 370'den 575’e¢ cikmisti. Bu artisin «tek-partili» 1935
-1945 donemine raslama ylzdesi illerde yluzde 20, ilgeler-
de ylizde 24, 1946'da girilen «cok-partili» demokratik do-
neme raslama ylizdesi de illerde yluizde 80, ilcelerde yiiz-
de 76’'yd1 Cografi alan ve dolayisiyla kaynaklar sabit kalir-
ken, «mulki idare» kademelerinin sayica artmasi, bu anla-
tilan kosullar icinde, (1) esasen sinirh olan kaynaklarin
giderek kiglilen yonetim birimleri arasinda daha az mik-
tarda bolusilmesi, (2) «oy kaygisisnin hikim surdigi
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ortamlarda olur-olmaz yerlesme merkezlerinin «illesme»
ve «ilcelesme» isteklerine kolayca boyun egildigi anlami-
na gelmektedir. Secmen gozinde islerinin goralebilmesi
icin bagvurulacak ilk etkili yonetim kademesi «ilce» oldu-
gu, irili-ufakll yerlesme birimleri arasinda «bir an énce ilge
olma» rekabeti bulundugu icin, siyasal iktidarlara yonelik
secmen isteklerinin biyilkce bir boliminiin «ilcelesme»
yoninde yodun siyasal baskilara donilismesi dogaldir.

1963-1964 futbol mevsiminin sonrasindaki «kuliiples-
me» isteklerinde tam bir dzdesglik s6zkonusudur. illegme-
ilcelesmede gorulen «rekabet», aynen «kuliiplesme» ko-
nusunda da tekrarlanmistir. Bu dénemde, tipki illesme ve
ilcelesmede oldugu gibi, kimin kimden daha 6nce kuliip-
legip Turkiye liglerine katildigt, yerlesme merkezleri ara-
sinda kalici kirginliklara, bélinmisliiklere yol acmistir.
Dahasi, «mulki idare» sisteminde oldugu gibi, fazla degis-
meyen kit kaynaklarin daha ¢ok isteklisinin ortaya ¢ikma-
sI gibi de bir durum dogmustur. Ama, «okul», ama «ama-
tors, ama «profesyonel» lisansla futbol oynayan sporcu
sayisinn 1960 yiinda 46.712, 1976 yilinda 45.000 oldugu,
buna karsilik, 1960 yilinda futbolcu talebinin yainizca 16 Bi-
rinci Tlrkiye Ligi takimindan gelirken, 1975 yi'nda buna
iki gruplu ikinci Lig'le dért gruplu Uciincii Lig’in katildigs
dusunilecek olursa, Atabeyoglu’nun su gozlemine katil-
mak gerekir:

Anadolu’yu birden saran futbol heyecaninin
durulmasi ancaok yillarin gecmesiyle mimkin
olabildi. Bu arada kullUpeilik konusundaki tec-
ribesizlikler bircok illerde kuliplerin cok agir
parasal yikler altina girmelerine ve bunun altin-
da ezilmelerine yol acti. istanbul, Ankara ve iz-
mir takimlarinin devirlerini tamamiamis bir¢cok
eski futboiculan Anadolu takimlarinda kendileri-
ne yeni pazarlar bulduklarn gibi, iilkedeki futbol
antrenérd sayisinin da bu denli blyik ve hizl
cogalmay: kars!layamamas! yliziinden bazi es-
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ki futbolculara da Anadolu’da bereketli bir an-
trendrluk piyasasi acmis oldu (Tiirkiye Ansiklo-
pedisi, s. 2208).

Tirkiye, belki geleneklerinin etkisiyle, «seyirci ol-
ma»ya egilimli bir toplumdur. Her «seyirci toplum» gibi,
kitlesel katilma dayali koékli spor gelenekleri bulunan
ulkelerden farkh olarak da, ¢ok hirsh bicimde kazenmaya
doniktir.

Yerel parasal kaynaklarin sinirh, ulusal sporcu kay-
naklarinin kit (ve sabit), yetkin ve yetiskin yetistirici sa-
yistnin az oldugu bir ortamda, hele gegmisin illesme-ilge-
lesme rekabetleriyle siyasal bakimdan bilenmis «gok hirsl
bicimde kazanmaya déniik» bir yerel sartianma icinde gi-
dilen bir «67 illi, 570 ilgeli Turkiye Ligleri» uygulamasi an-
cak 1960 sonlarinin sonuglarini verebilirdi. Oyle de oldu.

Ama, blitin bunlardan bir de deneyim kazanildi. T(r-
kiye’'de sporun tek bir bakanlikga yonetiimesi deneyimi...

ONCE UZMANLASMIS BAKANLIK, SONRA MiLLi EGITIM

Soru 80 Geng¢lik ve Spor Bakcnlidi neydi, ne yapti?

Turkiye’'nin «ulusal spor yénetimi» olan Beden Terbi-
yesi Genel Mudirliigli, Basbakanlik makaminin «miiesse-
seler Usth otoritesinden» yararlanmak icin 1938 yilinda
ona bagh olarak kurulmus, savasin sorunlar yizinden
spora yetisilemedidi icin 1942’de Milli Egitim Bakanligrna
devredilmis, futbolun (lke capinda o&rglitienmesinden
(1959) sonra 1960'ca tekrar Basbakanlhida iade edilmis,
«hicbir genel midirligin dogrudan dogruya Basbakanli-
da bagh olmamasi»nt éngdéren MEHTAP Raporu dogrui-
tusunda da Ucinci ismet inoni hitkimetinde (1963-1965)
ilk kez gorev alan «spordan sorumlu bir Deviet Bakani»
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na baglanmigti. BTGM'nin, 1967 - 1968 yilinda baslatilan
Tarkiye Uclincii Ligi'nin hemen ardindan kurulan (1969)
Genclik ve Spor Bakanhgrna 11 Subat 1970 tarih ve 1/21-
1156 sayil kararnameyle kurulmasi, artik iyiden iyiye kar-
masiklagmis bir spor yapisini o konucZa uzmanlagmis bir
bakanlikla yonetme arayisinin mantiki sonucudur,

icte buyiik élgiide olaysiz gecen, distaysa bazi spor
dallanindaki bireysel kipirdanmalara ragmen Vehbi Ak-
dag'tn 1972 Munich Olimpiyatlarindaki giimiis madalyasiy-
la yetinilen 1970-1983 «Genclik ve Spor Bakanhg Ddne-
mi»nin ogrettigi, sporu yonetmek icin mutlaka bir uzman-
Ik 6rgatiiniin gerektigi, ama, bunun bir «bakanhk» olma-
sinin sorunlan coézemeyecegidir.

«Bagh kurulus» olarak biinyesine 3530 sayili yasay-
la kurulu Beden Terbiyesi Genel Midirligi ve 351 sayih
yasayla kurulu Kredi ve Yurtlar Kurumu Genel Madirlagi’
nii alan GSB’nin en blyuk sorunu, kendisinin Cumhurbasg-
kanl:gi tezkeresiyle kurulmus olmasing karsilik, iki bagl
kurulusunun yapi ve yetkileri yasalarla belirlenmis «kat-
ma bitceli kurulug» (BTGM) ve «kamu iktisadi tesebbii-
sl» (Yurt-Kur) olmalarniydi. Bakanlik merkez orgutinin én-
celikli sorunuysa, iki muistesar yardimcisindan birinin yal-
nizca BTGM’ye, 6tekinin yalnizca Yurt-Kur'a bakmasi, bu
iki bag'msiz yardimcinin bagimsiz calismalarinin miste-
sarca ecglidimlenmesi, merkez orgitiindeki dort genel
midirlagin de Tirkiye spor pratigincden kopuk olmala-
riydi.

Sporun «bakanlk» olarak 6rgitlenmesinin bir baska
sorunu da «esdlizey» bakanlklar arasinda iligkilerin nasil
diizenlenecedi, esglidimin nasil saglanacagtyla ilgiliydi.
Sporun vesayet makami olarak Milli Egitim Baokanligr’'nin
gorev aldigi 1942-1960 doneminde, Milli Egitim Bakanhgy’
nin kendisiyle esdlzey ¢rgiitlenen Maliye, Sanayi, Ticaret,
Bayindirlik, Ulastirma, Kd&yisleri, Milli Savunma bakanlik-
larina séz gecirmesinin, onlar Gstinde «buyurma» iliski-
leri kurmesinin mimkin olmadig: goérilmastid. Kaldr ki,
BTGM’nin ilk kurulusunda dogrudan dogruya «bakanhklar
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usti» bir yapiya, Bagbakanlik makamina baglanmasi da,
«bakanliklararasi esgludimy» guagliklerine karsi énlem ola-
rak dustnilmis, ama dénemin sartlari, bu uygulamadan
vazgecilmesini zorlamisti,

1942-1960 doéneminde Milli Egitim Bakanlig’ninki gi-
bi «mektep ve talebeden spora zaman kalmiyor» gerek-
cesi olmad:i§l, ama, sporu dogrudan yénetecek yetkileri
de bulunmad:gi icin, 1970-1983 déneminde sporda ne ya-
piidiysa cok kere GSB’nin disinda, kimi zaman da «ona
ragmen» yapildi,

Sonra da, GSB, 1983 yili sonunda, 1983 genel se¢im-
leriyle olugan yeni hiakimetin binyesinde, sporun nasil
ybnetilecedi konusunda teredditlerin  oldugu zamanlar-
daki gibi, Milli Egitim Bakanligi’'na baglandi.

Ama, badlanmadan énce, «Federasyon Baskan Aday-
laninin  Atanmasina ligkin» ilging bir yonetmelik yayin-
ladl.

Soru 81 «Federasyon Baskanlarinin Sec¢imi» uygu-
lamas! neyi amachyordu?

12 Eylul 1980 sonrasinda Genglik ve Spor Bakanhgr'-
n:n yururlige koydugu «Federasyon Baskan Adaylarinin
Tesbiti ve Atanmasina iligkin Yénetmelik», 1938 yilindan
bu yana Beden Terbiyesi Genel Muadiri’nin onerisi, ilgili
bakan.n onayiyla atanan federasyon baskanlarinin «gé-
reviendirilme» sistemine, «secim» olarak nitelendiriimese
bile, spor kamuoyuyla iletisim saglayan bir «danisma me-
kanizmasi» olusturmasi bakimindan ilginctir. Bu diizenle-
me, ayrica, uluslararasi kural ve teamiillere gore esecim-
lik ve hukumetlere karsi bagimsiz» olmalar gereken ulu-
sal spor yonetimleri ve federasyon baskanlari konusunda
uluslararasi spor kuruluslariyla Tlrkiye arasinda 6teden
beri siiregelen tartismalarda da belli bir esneklige gidildi-
ginin isaretidir.

Yoénetmelige gore, BTGM Merkez Danisma Kurulu ve
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TMOK lyelerl, Beden Terbiyesi eski genel mdidiirleriyle
federasyon eski baskanlari, yiksek égrenim kurumlarinin
spor bdlumi ve spor birligi baskanlan, 67 ilin valisi, spor
meslek kuruluglan temsilcileri, ¢esitli kamu kuruluslarinin
temsilcileriyle ilgili spor dalinda faaliyet gésteren spor ku-
liplerinden birer kisinin olusturacaklan «aday 6nerme ku-
ruluy yazili oylanyla on aday belirleyecek, Beden Terbi-
yesi Genel Mudird bunlar arasindan Gg¢lini Genglik ve
Spor Bakani'na onerecek, o da federasyon baskanini ata-
yacakti, Turkiye'de spor yonetiminin  son elli yilda hep
ayni 8-10 kisi arasinda «dénmeli» olarak Gstlenildigi disi-
nilecek olursa, olusturulan bu mekanizma kesinkes «se-
¢im» mekanizmasi degildi, ama, bu yoldan gérevlendiri-
len federasyon baskaninin goérev donemi siresince goérev-
den alinmamasini da éngordiugi icin, surekli uygulansaydi
etkili bir danisma mekanizmas: olabilirdi. Ama, uygulan-
madi. Sporun tekrar Milli Egitim Bakanligina baglanmast-
ni izleyen donemde, 1984 yilinda, dnce yeni Futbol Fede-
rasyonu Baskani atandi, sonra da 18 Temmuz 1984 giinli
Resmi Gazete’de «gerekli hallerde BT Genel Midirid’nin
teklifi ve Milli Egitim Genclik ve Spor Bakani'nin onayi
ile Federasyon Baskaninin atanacagini» 6ngodren yonet-
melik degisikligi yarurlige girdi.

Soru 82 Sporun Miili Egitim Bakanlhigr’na baglandig
yeni dénemin en onemli olayl nedir?

Ulusal spor yonetimi BTGM’'nin tekrar Milli Egitim
Bakanhgi'nin «bagh kurulus»u durumuna geldigi 1984-1985
doneminin spordaki en onemli olayl, hi¢ kugkusuz, beg
yillik aradan sonra Tirkiye Uciincii Ligi’nin, yalnizza bir ili
(Hakkari, top oynayacak sahasi olmadig! i¢in) disanda bi-
rakacak bicimde, 66 ilin 11 grupta toplanan 132 takimla
tekrar baslamasi ve daha ilk haftadan olayh maclar ne-
deniyle 12 takimin sahasinin kapatiimasidir.

Olaylarin boyle gelismesi kaginilmazdi. Geligmeleri,
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hic yorum yapmadan, kronolojik siralanan gazete baslikla-
rindan izliyoruz:

Soru 83

«Uglincti  Lig kurulmalidirs (Milli Egitim,
Genclik ve Spor Bakani).

«Uglncii Lig 39 takimdan olusacaktir» (Fut-
bol Federasyonu Baskani).

«Bu politik bir ayricaliktirn  (Uglncii Lig'e
alinmayan kulipler).

«Uclinci Lig’i futbolu yurda yaymak icin kur-
duk» (Milli Egitim, Genclik ve Spor Bakani).
«Ey lige giren kulliipler! Nerede idman yapa-
caksiniz, nerede bankaya bloke edecek pa-
raniz, nerede futbolculara antrenorlere ve-
recediniz paraniz?» (Gazeteler).

«Ugiinci Lig’e simdilik 102 takim alindi» (Ga-
zeteler).

«Ugiincii Lig sirtimiza ylk, zarar getirece-
gini biliyoruz, ancak yararlari da var. Amag¢
anarsiyi koriklememek, ineklerin otladigi sa-
halarda genclerin futbol oynamasini sagla-
mak...» (Futbol Federasyonu Bagkani).
«Uclincti Lig hayirh olsun. Ligin 11 grupta
toplanan 132 takimla baslama tarihi 14
Ekim...» (Gazeteler).

«Genclik ve Spor Bakan olaylar yizinden
sahasi kapatilan kuliiplerin dosyalarinin ye-
niden goérisiilmesini istedi» (Gazeteler).

GENEL DEGERLENDIRME

Tiirkiye’'de spor yoénetiminin sorunu nedir?

Tiirkiye’de spor yonetiminin temel sorunu, 1903 yilin-
dan bu yana TiCi gibi «federatif», TSK gibi «yan - resmi»
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ve BTGM gibi «devletci» yonetim yapilarinin denenmesine,
sporun vesayet makaminin «Basbakanhk», «Milli Egitim
Bakanhgi» ve «Genglik-Spor Bakanlhigi» arasinda sirekli
degismesine ragmen, sporun nasil yonetilecedine heniiz
karar verilememis olmasicir, Dahasi, <hangi amacla» spor
yapilacagina da heniz karar verilebilmis degildir.

Spor, «orgutit-kuralli yarisma» mi, «bedeni ruhsal -
fiziksel denge icinde egiten bir arac» mi, yoksa «savasgl
kusaklar egiten bir mekanizma» midir? Birinci oncelikle
bu lc segenekten birinde karar kilmak gerekir. Sporun
son tahlilde «orgatlu-kuralll yarisma» olduguna karar ver-
dikten sonra, ikinci agamada, bunun (1) 6zel kisilerce ku-
rulup onlar elivle asagidan yukariya «feceratifs bicimde
orgitlenen kulupler mi, yoksa (2) sporu «kamu hizmeti»
olarak yukaridan asagiya orgitleyen kamu kuruluslar mi,
yoksa (3) devletin yukaridan asagiya denetimini saglarken
kultplerin asagidan yukariya etkin katiimlarini saglayan
bir uzlastirma mekanizmasi mi gerektirdigine karar ver-
mek gerekir.

Bltinlyle 6znel tercihlere dayanarak yargt yuritme-
mek icin, Turkiye’de sporun hangi kurumsal iligkiler igin-
de yapildigina kisaca bakmak zoruniulugu vardir.



v

TURKIYE SPORUNUN ULUSLARARASI VE ULUSAL
DUZEYDE KURDUGU KURUMSAL iLISKILER

ULUSLARARAS! KURULUSLARLA iLiSKILER

Soru 84 Uluslararasi Olimpiyat Komitesi nedir?

Dinyanin istisnasiz her (lkesinde, spor, Uluslararasi
Olimpiyat Komitesi’'nin «amatorliik», «ulusal spor yoneti-
minin secimle olugsmasi» vb. konularinda c¢izdigi genel ger-
ceve icinde, kendi spor dallarinin «uluslararasi teknik jan-
darmasi» olan uluslararas: spor federasyonlarinin koyduk-
lan kurallara gore yapilir. Gerci spor tarihimizin bazi do-
nemlerinde olimpiyat komitelerini feshetmek, «profesyo-
nel» ilan edilmis sporcular: olimpiyatlara géndermek gibi
cyedi diivele meydan okuyan» uygulamalar da olmustur,
ama, sonunda, Modern Olimpiyat Oyunlarn ve diinya spor
toplulugu disinda birakilmak géze alinamad:§i igin iligkiler
ergec normale dénmiistir.

Ozetle, uluslararas: spor toplulugu icinde toplulugun
oteki tyeleriyle spor yapmanin kosulu, Lasciate ogni
autonomia, voi che entrate’dir. Yani igeri girenler, her tir-
i ozerkliklerini disanida birakirlar,
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1894 yilinda Baron Pierre de Coubertin tarafindan ku-
rulan, «Olimpiyat Akimi (stinde muatevellilikn  yetkileri
kullanan, kendi lyelerini kendisi sectigi icin disaridan mi-
dahalelerle «ele gegirilmesi» mumkian olmayan, doksan
yilhk 6mria icinde yalmizca bes bagkan géren Uluslararasi
Olimpiyat Komitesi, devletler hukukunun deyimiyle, hiikii-
metlerarasi olmayan uluslararasi bir kurulustur, istedigini
olimpiyata almak, istedigini almamak gibi, Ana Tazigin-
den kaynaklanan yetkileri oldugu gibi, «ancak (iye olabi-
lecek degerde gordiugi Kisileri secen», tipki bagimsiz dev-
let gibi, kendi lyelerini «degisik llkelerin UOK’taki tem-
silcileri degil, UOK'un o ilkelerdeki elgileri» olarak gdren
yérlesmis gelenekleri vardir. Doksan yilda ancak bes kere
UOK Baskani’'nin degismesine izin veren kemiklesmis yo-
netim yapis!, merkez orgitinde yer alan uluslararasi spor
federasyonlari yoluyla onlarin dye tllke federasyonlarini,
yine iye durumundaki ulusal olimpiyat komiteleri yoluyla
da ulusal spor yonetimlerini «merkezci-otoriter» denetler-
ken, (1) kendi Gyelerini kendisi sec¢tidi, (2) ayni cati altinda
ulusal yonetimlerle bir araya gelmedidi icin asagidan yu-
kariya denetlenemeyen o¢rgitlenme mekanizmasiyla, UOK
uluslararasi sporda son ve kesin s@ziin sahibidir.

Tlrkiye’de sporun nasil yapilacagina karar verirken,
UOK'un yap! ve yetkilerinin yak:n gelecekte degismeye-
ceginin, onun koydugdu kurallarin disina ¢ikmanin bedelinin
de «olimpiyat-disi birakilmak» oldugunun siirekli goz oniin-
de tutulmasi gerekir. Bir baska deyisle, uluslararast spor
toplulugunun Uyesi olarak, ulusal ve uluslararas: spor, ya
UOK kurallarina gére yapilacak, ya hic yap:imayacaktir.

Soru 8 «Uluslararasi Spor Federasyonu» nediy?

1924 Paris Olimpiyatlar’nag katilabilmek icin 1922 yi-
linda Tirkiye iémzn Cemiyetleri ittifcki binyesinde «id-
mcn heveat-i mitiehideleri» olarak «futbol», «glres» ve «at-
letik sporlary diye clusturulan ulusal spor federasyonlari-
nin, yine merkezci, otoriter ve hiyerarsik bir yapi i¢cinde
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bagh olduklan ust kurulusun adi «Uluslararasi Spor Fede-
rasyonusdur. 1980 Olimpiyat programi itibariyle, 26’s1 olim-
piyat programinda yer alan, 16’st UOK'¢ca taninmakla bir-
likte olimpiyat programinda yer almayan, 70 kadar da ta-
ninmak icin sira bekleyen yaklasik 110 spor dalinin fede-
rasyonu vardir,

UOK Ana Tizugi’ne gore, «Olimpiyat Akimi icinde yer
alan bitin kisi ve kuruluslar gibi Uluslararasi Olimpiyat
Komitesi'nin otorite ustunligind kabul ederek onun mer-
kez érgutiinde yer alan» (madde 4), uluslararasi komitenin
kendilerine devrettigi yetkilerle «yonettikleri spor dalinin
uluslararasi teknik denetimini (istlenen» (madde 23) ulus-
lararas! spor federasyonlarinin yoénetim yapisi, bunlarin en
eskilerinden biri olan Uluslararasi Amator Atletizm Fede-
rasyonu’nun (IAAF) 1913-1976 doneminde yalnizca iki kere
baskan degistirmis olmasindan da anlasilacagr gibi, iki
dinya savas! gecirip de devletler haritasi yeniden gizilmis
bir diinyada yadirganacak kadar kalicidir,

Gerci «usiliine uygun secilmis», «yonetmeliginin IAAF
ilke ve kurallarina uygunlugu saptanmis» her Ullke IAAF
Kurultayr’nin Gyesidir, ama, yerlesik yonetim ve otorite ya-
pisini asagidan yukariya oérgiitlenerek degdistirmek olanagi
yoktur. Bunun nedeni ongérilen «agirlikli oy» mekaniz-
masidir. izliyoruz:

Ulkelerin IAAF Kurultayinca saptanan «atletizm-
deki ilerilik derecelerine» bagdlh olarak olusan si-
niflandirma sistemi icinde, oy agirliklan degigik
bes kiime vardir. AA kiimesinin sekizer oylu 23,
A kiimesinin altisar oylu 18, B kiimesinin dérder
oylu 20, C kiimesinin ikiser oylu 21, D kiimesinin
de birer oylu 68 llkeden meydana geldigini, top-
lam {ye sayisinin ancak ylzde 15,33'ln{ olustu-
ran «ileri» ulkelerin IAAF Konseyi uyeliklerinin
yuzde 75,33, IAAF komiteleri uyeliklerinin de
yuzde 75,87ini ellerinde bulundurdukiarini gé-
riyoruz.

IAAF’nin bitun organlarint segcen 1AAF Kurulta-
yr'na, {yelerin yizde 28’ine sahip Afrika oylarin
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ylzde 18,67’si, yizde 20 lyeli Asya oylarin yiz-
de 14,52'si, ylzde 6 lyeli Okyanusya oylarin
ylzde 4,98', yizde 16,67 liyeli Kuzey Amerika oy-
larin yiizde 13,69'u, yiizde 8,67 Qyeli Guney Ame-
rika oylann yizde 8,72'si, ama ylzde 20,67 Gye-
li Avrupa oylarin yuzde 39,42'siyle gitmektedir...
Bu yapinin ¢ok zor degisecedi aciktir (Fisek, SY,
s. 193-194).

Gerci daha «demokratiks secim mekanizmalanyla ya-
pilarini olusturan uluslararas! spor federasyonlar da var-
dir, ama, 1AAF gibi, FIFA gibi en biiyiikleri, bu ya da ben-
zeri dizenlemeler sonucu degismeye blyiik olcide kapa-
lidirlar. Yalnizca uluslararasi érgutlerin degil, onlarin bin-
yesinde yer alan ulusal yapilarin da fazla degisime yat-
kin olmadiklanini, UOK’un cikardi§i Olympic Review’dan
derlenmis su cizelgeden gorebiliyoruz:

UOK BASKAN VE OYELERIYLE ULUSAL KOMITE
BASKANLARININ GOREV SURELERi, YASLARI

Ortalama Ortalama
Gdrev Unvam Gorev (Y1l) Ayrilma Yasi
UOK Baskanm 17,75 69,25
UOK Ovyesi 19,14 68,20
UOK Yiritme K. Oyesl 28,72 67.14
Ulusal Komite Baskani 10,23 61,18

Baslarken belirttigimizi sonda tekrarlarsak, dinyanin
her yerinde oldugu gibi, Turkiye’de de, «ulusal spor» bu
uluslararasi ortamda yapiimak durumundadir.

ULUSAL YAPILARLA ILISKILER

Soru 86 Tiirkiye'de sporun ayirutme» erkiyle ilis-
kileri nedir?

Buginkld yénetsel-orgitsel baglam icinde, «ulusal
spor yonetimi» durumundaki Beden Terbiyesi Genel Mii-
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dirliga, Milli Egitim, Genclik ve Spor Bakanhidr’nin katma
bitgeli bir bagh kurulusu olarak yiritme erkinin bir par-
casicir. Bu acidan bakildiginda, spor 6rgiitiiniin, devletin
ve hiikimetlerin gelistirdikleri spor politikalarindan etki-
lenen «edilgin» bir yapi degil, onlan uygulayan «etkin» bir
ara¢ oldugdunu soyleyebiliriz.

Sporun yiriutme erkiyle iliskilerini diizenleyen birinci
arac hiikiimet programland:r, Cumhuriyetin kurulusundan
bu yana meclislere sunulan 45 hitkiimet programinin spor-
hikimet iligkileri konusunda getirdiklerine kisaca g6z ata-
lim. Bir kere, spor sorunlarina 45 hitkimet programindan
ancak 19'unda, o da ortalama 33 sézcik, yani 3-4 cliimle
olarak yer verilmistir. ikinci olarak, spor sorunlarina prog-
raminda yer veren ilk Celal Bayar hitkiimetinden (1937) bu
yana, belli siyasal dénemlerin  «miikellefiyetci» (1938},
eyumusamaci-liberallesmeci» (1946), «temel hak ve ozgiir-
likcii» (1961), «yatirmci» (1965-1969), «toplumsal giiven-
likci» (1974) ve «ithalatgi-ihracatci»  (1983) gorintmleri,
spor konusunda yapilacagi séylenenlere de yansimaktadir,
Uclincii olarak, sporun yurt savunmast igin érgitlendigi
1936-1946 donemi diganda tutulursa, batin hitkimet prog-
ramlar, sporu, ruh ve beden saghgini gelistirici, bos za-
man degerlendirici, gencleri zararh faaliyetlerden uzak
tutucu, genelde genclik sorunlarina bagli, devletin dene-
tim, goézetim ve yatinmci onderliginde yuruyen bir ugras
olarak gérmek, dolayisiyla «nasil gelistirilecedi» konusun-
daki duslncelerini genellemelere dayandirmak egilimin-
dedir. Bunun tek istisnasi, yani «yapacagim» dedigini har-
fiyen yerine getiren tek hitkiimet programi, «Nasil ki mem-
leketimizde okumak yazmak bilmeyen tek vatandasin kal-
mas!ni istemiyorsak, sevdidi ve bitin hayatincg tatbik
edecegi lGakdl bir spor olmcyan tek vatandas da kalma-
mahdir. Sporu bir merkeze baglayip teskilatlandirmak ve o
vas'ta ile idare etmek igin ylksek huzurunuza bir kanun
1ayihcs ile gelecegiz» diyen (1937) ve bir yil sonra Bedan
Terbiyesi Kanunu’'nu cikaran Celd@l Bayar hikiimetidir,
Degisik donemlerdeki hitkimet programlarimin éteki ilging
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gorintiileri, 1937-1938 déneminde hem Tiirk Spor Kuru-
mu’'na, hem Tirkiye Miili Olimpiyat Komitesi’'ne bagkan-
ik eden Adnan Menderes’in kurdugu bes hikiimetten hig
birinin programinda spora tek satir yer verilmeyigi, hiki-
met programlarinda 6ngoérilmemesine ragmen Sadi Irmak
hiitkimeti (1974 - 1975) déneminde ilk Spor Akademisi’nin
acilmas:, Sileyman Demirel hiikiimetince (1979 - 1980) de
Moskova Olimpiyatlari’nin boykot edilmesidir.

Hikimet programlarinin spora ayrilan bdlimlerinde
cogunlukla «genel dilek ve temennilers olarak yer, alan
yaklasimlan uygulamaya gecirecek olan bakanlar kurulu
kararnameleriyle sporun deviet bitgesindeki paylarina
baktigimizda, siyasal yapinin «giinlik politika» olceginde
spora ¢ok sik karismasina ters diisecek bicimde, spor
konulorina kékli ve uzun-vadeli bicimde egilinmedigini go-
rilyoruz. Sozgelisi, 1924-1980 déneminde sporla dogrudan
ya da dolayh ilgili olarak cikarilan 72 kararnamenin ta-
mami «at yanisi ve spor-toto» (21), «kadro ve ddenek tah-
sisin (10), «dernek dizenlemeleri, kuliip acip kapatma»
(31), emdikellefiyet mevzuati» (10) niteligindedir. Bir de
spora ayrilan 6deneklerin devlet bitgesindeki payina ba-
kalim:

SPOR ODENEKLERININ DEVLET BUTGESINDEKi PAY!I

Yih  Yizde Yii Yizde Yii Yizde Yii Yidzde Yih Yizde
1924 0,06 1936 0.1 1948 007 1960 026 1973 0.66
1925 0,00 1937 0,10 1949 0,06 1961 0,42 1974 0,58
1926 0,02 1938 0,10 1950 0.06 1962 0,50 1975 0,58
1927 0,02 1939 0,24 1951 005 1963 0,69 1976 0,58
1928 0,01 1840 021 1952 0,05 1964 0,40 1977 0,64
1929 0,00 1941 0,18 1953 0,04 1965 0,37 1978 0,68
1930 0,04 1942 0,12 1954 0,03 1966 0,52 1979 0,69
1931 0,02 1943 0,15 1955 0,03 1967 0,66 1980 027
1932 0,03 1944 0,08 1956 0,04 1968 0,61 1981 0,27
1933 0,04 1945 0,07 1957 0,04 1969 0,40 1922 0,25
1934 0,04 1946 0,08 1958 0,03 1970 0,34 1983 0,20
1935 0,10 1947 0,06 1959 0,04 1971 031 1984 0,18

1972 0,39 1985 0,11
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Gerek yazili metinlerden, gerek bitcedeki spor payla-
rindan cikabilecek tek sonu¢, siyasal yapinin spora karig-
tig1 kadar destek olmadigidir.

Soru 87 Tiirkiye'de sporun yasal cercevesi nedir?

Turkiye'de 1938 yilindan bu yana oldugu gibi, sporun
deviet ybnetiminde yapildig: durumkarda, uygulamanin si-
nirlari anayasalar, yasalar ve kalkinma planlan tarafin-
dan cizilir,

Turkiye'deki duruma bakalim,

Turkiye'de sporun anayasa diizeyindeki en genel ger-
cevesi «Devlet, her yastaki Tirk vatandasinin ruh ve be-
den saghgini gelistirecek tedbirleri alir, sporun Kkitlelere
yayiimasini tesvik eder» (madde 59) seklinde cizilmekte,
bdylece, spor, 1938’de olusan «devletci» anlayisin devami
olarak, hem devlet kuruluslarinca goétiirilen bir «kamu
hizmeti», hem «genis kitlelerin ruh ve beden sagligini ge-
ligtirici bir ara¢» olarak gérilmektedir. Bu bakis agisi, 59'
uncu maddenin gerekcesinde ¢ok daha nettir: «Saglik hiz-
metlerinin bir parcasi, beden saghginin spor yaptirilarak
korunmasidir. Sporun kitlelere yayilmasi bu amacin temi-
nine yarayacak araclarin en etkinidir. Sporun gelistirilmesi,
sadece fiilen spor yapanlara degil, seyircileri icin de egi-
tici ve saghk kurallarina uygun bir ortamda yagsamaya
sevk edici etkisi sebebiyle Devlet¢ce ele alinmasi i¢in bir
baska sebeptir.»

Anayasanin cizdigi bu cerceve icinde, spor, ayrintili
bicimde daha once ele aldigimiz iki yasayla Tirkiye'nin
spor pratigine ulasmaktadir. Bunlardan birincisi (ve en
onemlisi) Tirkiye'de sporu «kamu hizmeti» olarak orgiit-
leyip spor islerini katma butceli bir devlet kurulusuna yo-
nettiren 1938 tarih ve 3530 sayili Beden Terbiyesi Kanunu,
ikincisi 1903 yilindan bu yana «spor yaptirmanin temel or-
glitu» olarak goérev yapan, 1909'dan bu yana da «6zel hu-
kuk tiazel kisisi» olarak o¢rgltlenen spor kuliiplerini dev-
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letin ikili denetimi (icisleri Bakanli§ ve BTGM) altina alan
2808 sayili Dernekler Kanunwdur. Bunlarin disindaki yasa-
larin (6r. «Sosyal Sigortalars, «Belediyeler», «il idaresi»
vb.), yurirluge girdikleri ginden bu yana spor pratigi ls-
tinde fazla etkili olmadiklarim séyleyebiliriz.

Ote yandan, Tirkiye gibi 1963 yilindan bu yana «plan-
Il kalkinma» ilkesini benimseyen (lkelerde, kalkinma plan-
lari, kisa ve uzun vadeli gelisme hedeflerini belirleyen,
benimsenen amagclarla kullanilacak araclar arasinda den-
geler olusturan yazil belgelerdir. Oysa, Tiirkiye’nin sporuy-
la kalkinma planlari arasindaki iliskide durum cok farklidir.
Bir kere, ilk bes yill:k planda (1963-1967) spora hi¢ yer
verilmemesi, ikincisinde (1968-1972) «Ekonomik Gelisme-
de insan Unsuruy, tclincisiinde (1973-1977) «Egitim ve Kiil-
tir Sektéri», dordinciisiinde (1978-1982) «Calisma ve Ya-
sam Diizeyine liligkin Politikalars, besincisinde (1985-1989)
«Sosyal Hedef ve Politikalar» bélimleri altinda yer alma-
sindan da anlasilacadi gibi, sporun ne olduguna heniiz ka-
rar verilebilmis degilcir. Bir baska énemli ortak nokta, spor-
da benimsenen hedeflerin (6r. kitle sporunun ve amatér
sporlarin yayilmasi, pahali stadyumlar yerine semt sahalari-
nin yapilmasi vb.} «belli bir kalkinma hiziyla él¢ulen» somut
hedefler olmamalari nedeniyle, ya kagit Ustiinde «dilek»
olarak kalmalari, ya umulana aykin sonuclar vermeleridir.
Bunun en carpici érnekleri, «ucuz semt sahalarinin yapil-
masmnin 6ngorilmesine karsilik, birinci plan déneminde
BTGM yatinnm harcamalarinin yizde 79,56'sinin «mag glin-
leri disinda halka kapall tutulan biyik ve masrafli tesis-
lerey, ikinci plan déneminde de Akdeniz Oyunlar stadyum
(izmir Halkapinar) ve Olimpiyat Kéyii'ne aktarimasidir.

Soru 88 Siyasal partiler spora nasil bakiyorlar?

ilk «kulip» olugumlarindan bu yana siyasal partileri-
mizin spora nasil baktiklarini bir cimleyle 6zetlemek gere-
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kirse, son tahlilde bir ittihat-Terakki geleneginin uzunca
siire gittigini, daha sonra «saglikli kusaklar» leitmotif’inin,
en sonra da ckitle sporu», «semt sahalary, «saglk ic¢in
spor» genelliklerinin 6n plana ¢iktiklarini goériyoruz.

Tarkiye'de sporun evrimini anlatirken siyasal parti-
lerimizin degigik dénemlerde spor kuliipleriyle kurduklart
«ittihatciy iligkileri ayrintilariyla gérmustiik. Degisik parti-
ler degisik dénemlerde ya tek baslarina, ya koalisyonlar
halinde hiikiimet olusturduklar icin, hikumet programla-
rinin ayni zamanda o hikimeti kuran parti ya da partilerin
biitiiniyle genel nitelikteki, somutluk icermeyen goérisle-
rini yansittigini soyleyebiliriz. Bunun tek istisnasi, devletin
sporu yOnetmesini éngéren (sonra da yonettiren) ve 1937-
1938 Bayar hitkimetinin progrdmina esas olan 1935 CHP
Programr’dir.

Buglnki siyasal yapida yer alan iktidar ve muhalefet
partilerinin programlarinda sporun yeri, spor ¢6denekleri-
nin devlet butcesindeki pay: gibi, yani azdir. Yaklagsimlar
genel, bakis actlari «saglik», «bos zaman degerlendirmen»,
«kitleye yayma», «genglik sorunu» vb. yodniindedir.

Hiikimet programlari gibi parti programlarinin da,
mantiklar) geregi, genel bir cerceve belirledikleri, bu ¢er-
gevenin icinin ancak uygulamada dolacagr disindlebilir.
Blyik Olciide dogrudur bu... Ancak, goérlsimiize gore
1984-1985 déneminin en oénemli «spor olaym» olan ve hem
guvenlik, hem spor acisindan igerdigi sakincalar daha én-
ce yasanmis bulunan Ugiincii Tiirkiye Ligi’nin 66 ili kap-
sar bicimde kurulmasi sirasinda, (1) olayin bitiniyle Milli
Egitim Bakani ve Futbol Federasyonu Baskani arasinda
gecmesi, {2) hiikimet diizeyinde goérinir bir degerlendir-
menin yapilmamasit, (3) muhalefet partilerinin belki de il-
leri ve segmenleri giicendirme kaygisiyla tartismalarin
disinda durmalari, programlardaki genelligin uygulamada
somutluk kazanmaaigina karine sayiimahdir.
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Soru 89 Yarg: organlarinin spor iistiindeki etkisl
nedir?

Turkiye'nin yakin spor tarihini inceledigimizde, kisi
ve kurulusglarin tum eylem ve islemlerinin yasalara uygun-
lugunu denetlemekle gorevli olan yarg: organlarinin, spor
pratigine, kimi zaman dogrudan, kimi zaman delayli, ama,
her zaman énemli etkiler yaptigim gériiriiz. Bu gorisimi-
z{i acmak i¢in 6rnekledigimiz ¢ ayn olayin tarihleri 1945,
1964 ve 1974, sozkonusu edilen yargi organlari, sirasiyla,
Yargitay Genel Kurulu, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay
10. Hukuk Dairesi'dir,

Yargt organlarinin spor pratigine ilk énemli etkisi 3530
sayili Beden Terbiyesi Kanunu’nun «miukellefiyet» hukim-
leri konusunda Yargitay 2. Ceza Dairesi’'nin gl 1941, biri
1943 tarihli dort «ilGmi arasindaki tezat ve mibayenatin
halli» icin Yargitay Genel Kurulu'nun aldigi 18.4.1945 tarih
ve K. 8, E. 29 sayili «ictihadt birlestirme» karariydi. Buna
gore, «miikellefiyetin memleket gencligini giirbiiz ve sih-
hatli olarak yetistirme amacina daycnmasi bakimindan,
ammenin sihhati diigiincesine giren... ve ceza tahdidiyle
saglanan yukimlerden olduguna» karar verilmekle, Beden
Terbiyesi Kanunu, son tahlilde, bir «mikellefiyet kanunu»
oldu, miikellefiyet uygulamasinin yanastk dizen egitimleri,
tiifekli talimleri sporla 6zdeslesti.

ikinci etki, Anayasa Mahkemesi’nin, 3.11.1964 tarih ve
E.1963/152, K/1964-66 sayili karariyla, «genclerin spor ku-
liplerine girip beden egitimi ve spor yapmalarini mecbiiri»
kilan «mukellefiyet» hikamlerini (3530/4) iptal etmesiydi.
Gerekge olarak «egditim-ogretimin devletin gbézetim ve de-
netimi altinda serbest oldugunu éngéren Anayasa’nin 21'-
inci maddesinin ikinci fikrasina ve Anayasa’nin teminatt
altinda bulunan kisi hirriyeti ilkesine aykirilik» durumunun
goOsterilmesi, sporu tekrar sporlastirdi.

Uciincii etki, kuliplerin kars! koyduklari, Sosyal Si-
gortalar Kurumu’'nun israr ettigi, sonunda Yargitay 10.
Hukuk Dairesi’nin 24.1.1974 tarih ve E.1974/199, K.1974/
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1247 sayih karariyla ¢6zime bagladigi sirecler icinde,
profesyonel futbolun meslek, profesyonel futbolcunun SSK
kapsamina giren ve kuliibiyle iliskisi «hizmet akdi» nite-
liginde olan bir igci statiisiinde gériilmesidir. Sporun ve
sporcunun «g¢agdas» bicimde algilanmasinda ¢ok onemli
rol oynayan bu kararin ilk olusum asamasinda, Mersin ig
Mahkemesi, Tarsus idmanyurdu Kuliibi’niin «sporcularin
is Kanunu kapsami diginda kaldiklari, dolayisiyla sigorta
primi kesilemeyecegi» yonindeki basvurusunu hakh bul-
mus$, buna gerekge olarak «is ile sporun ayri seyler oldu-
gunu, iste amacin fayda uretmek oldugunu, ama, ne spor-
da, ne sanatta yahut ne futbolda, ne giireste ve ne de gi-
zel sanatlarda fayda dretilmedigini» gostermisti. Mersin is
Mahkemesi'nin bu 16.9.1971 tarihli kararini, Yargitay 9.
Hukuk Dairesi, 7.4.1972 tarthinde onaylad.. ikinci asama-
da, yine Mersin is Mahkemesi, SSK’nin bu kere Mersin
idmanyurdu futbolcularini  sigortali sayan uygulamasini
durdurdu. Simdi, Yargitay 10. Hukuk Dairesi’nin «tarihsel
belge» niteligindeki kararini okuyoruz:

Geregi disiinilda... Uyusmazligin temeli, futbo-
lu meslek edinmis ve bir Kuliip’e baglanmig kim-
selerin..., SSK Kanunu acisindan «sigortali» sa-
yilip sayilmayacaklari noktasinda toplanmakta-
dir...

Hizmet akdi..., isgiclini sunan kimse ile bunu
kabul eyleyen kimse ya da kimselerin irade bil-
dirimlerinin birlesmesinden olusmaktadir... Is-
glcuniin diasunsel, bilimsel ya da artistik bir ni-
telik gostermesi miumkindir... Burada énemli
olan, faaliyetin tiri degdil, hukuksal bir deger
tasimasi ve yabanci bir gereksinmenin gideril-
mesine yonelmesidir. Bu bakimdan, anilan ni-
telikteki futbolcularla kultipleri arasindaki séz-
lesme iliskisi, belirgin olarak hizmet akdine da-
yanmaktadir... O halde, profesyonel futbolcu-
lar, SSK Kanunu'nun 2’'nci maddesi geregince
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«sigortali» sayiimaldirlar. Hatta, ginlik basina
yansiyan... bunlarnin her zaman karsi karsiya
kaldiklar tehlikelerin 6nemi, toplumsal yénden
sosyal sigortalardan o6zellikle yararlanmalarini
zorunlu kilar.

Soru 90 Sporcu sosyal giivenliginin o¢rgiitlenmesin-
de spor vakiflarinin rolii var midir?

Osmanl’'nin Tanzimat-6ncesi doénemde orgltledigi
pehlivan tekkeleriyle onlara destek olarak kurulan vakfi-
yeler, son tahlilde, yalnizca spor yaptirmanin temel birim-
leri degil, sporcularn ayni zamanda sosyal giivenlige ka-
vusturan yapilardi. Toplumun ve ona bagh olarak sporun
«Batiilagma» sireci icinde, bu yapilarin birer-ikiser orta-
dan kalkmalarina bagl olarak, sporda «sosyal glvenliks or-
tadan kalkmus, ilk «Batili» yap:larin (6r. kullp, lig, fede-
rasyon) olusturulmasinin istinden ancak yetmis yil geg-
tikten sonra, o da yalnizca profesyonel sporcularla sinirli
olarak, «sigortalilik» uygulamasina gecilmistir. Oysa bu-
gun, Turkiye’de yalnizca futbolun profesyoneli yapiimakta,
ama, basketbol, voleybol, giires, boks gibi «amatér» spor-
lart yapanlarin karsi karsiya bulunduklari kaza, 6lim ve
sakatlik tiriinden tehlikeler futbolcularinkinden hi¢ de asa-
g kalmamaktadir. Tirkiye’de su anda olmayan, amatér
sporcunun sosyal giivenligidir. Bunu orgitlemek icin kul-
lanilabilecek yapilar da ucl «vakif», biri «fon» niteliginde-
ki kuruluslardir. Bunlar, kurulus siralariyla, Turk Spor Vak-
fi (1974), Turk Gires Vakfi (1980), Tirk Spor Egitim ve
Tesis Vakfi (1980) ve Tiirk Sporunu Tesvik Fonu'dur
(1984).

Anilan vakiflarla fonun kurulus senetlerini inceledigi-
mizde, ©6zdeslie varan cakismalarin bulundugunu goéri-
yoruz. Soézgeligi, vakiflarin ¢l de «sporcunun en verimli
hale girmesini ve kondisyonunu muhafaza edebilmesini te-
min» ortak amacini gitmekte, spor biliminin gelistirilmesi
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icin seminer, kurs, konferans, dis gezi vb. diizenlenmesini
ongérmektedir. Bir baska 6ngoéru, Olimpiyat, dinya, Av-
rupa ve Akdeniz sampiyonu olan sporculara mali ve aynl
yarcdim yaptimasidir,

Cesitli donemlerde yap:lan gazete yayinlarindan, séz-
gelisi 1985 yilbas! itibariyle TSV’nin vadeli banka hesabin-
da 160 milyon liranin faizde durdudunun aciklanmasindan
da tahmin edilebilecegdi gibi, bu vakif ve fonlarin, buginki
yapt ve iglevleriyle, spora ve Ozellikle amatdér sporcuya
fazlaca bir katkida bulunmalari gictiir. Mersin is Mahke-
mesi’'nin daha 6nce soézini ettiimiz (bkz. Soru 89) kara-
rinda yer alan gecerli bir ifadeyle «sporcunun profesyonel
olmasi ile amator olmasi kuliiple sporcu arasindaki iligki-
yi degigtirmedigine», ancak, yaptidi is karsihdinda (icret
almayan «amatdér» sporcunun isci (dolayisiyla «sigortali»)
olmasi da mevzuat geregince mimkin olmadigina goére,
dusiinilebilecek bir ¢ézim, l¢ vakifla bir fonun «sosyal
guvenlik sistemi» olarak tekrar érgitlenmeleridir. Kuru-
lus senetlerinde yer alan «yardima muhtag¢ bulunan her-
hangi bir gen¢ ve yetenekli giresci ve antrenére yardim et-
mek» (TGV), «hastalanan veya gilires esnasinda sakatla-
nan glirescilerin tedavilerini yaptirmak» (TGV), «sampi-
yon amator sporcularin ailelerine mali yardim yapmaky
(TSETV), «miskil durumda kalan fiill sporculugu birakmis
eski sampiyonlara mali yardim yapmak» (TSETV) hiikimle-
rinden de anlasilacadi gibi, vakif sistemi, 6zellikle tarih-
sel olarak, sosyal giivenlik¢i bir orgitlenmeye fazlasiyla
yatkindir.

Soru 91 Sporun yerel yonetimlerle ve spor meslek
kuruluslaniyla iligkileri nedir?

Cumhuriyet dénemi siiresince yurirlikte bulunan be-
lediyecilik mevzuatinin en ilging 6zelliklerinden biri, spo-
run, karsihdinda «gelir» getiren sayih «gider» kalemlerin-
cden biri olmasidir. Bir hesaba goére, 1948 tarih ve 5237 sa-
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yili Belediye Gelirleri Kanunu’'nun uygulandigi dénem sli-
resince, aralarinda spor tesislerinin de bulundugu eglence
yerlerinin net gelirleri Ustinden hesaplanan yizde 5'lik
Acilis Ruhsatt Harcl, «futbol, glres, boks, eskrim, patinaj
ve emsali spor miisabakalarinda bilet bedellerinin yilizde
15’i Eglence Resmin (madde 27/D) alinmasi vb., belediye-
lere toplam gelirlerinin yizde 7-8’ini bulan énemli bir kay-
nak saglamistir,

Bunun karsiiginda, donemin 1580 sayili Belediyeler
Kanunu’nun belediyelere «gencler icin mahallin ihtiyaciyle
mutenasip stadyumlar tesis etmek ve isletmeks (madde
15/54) gobrevini vermis olmasina ragmen, belediyelerden
(ve il 6zel idarelerinden) spora gelenler ¢gok sinirlidir. Cum-
huriyet dénemi siresince belediyelerin ve il 6zel idarele-
rinin spora elle tutulur katkilari, 1924 Paris Olimpiyatlarr’-
na katilmak icin Osmanh Milli Olimpiyat Cemiyeti’'nin 1923
yih sonlarinda Cemiyet-i Umumiye-i Belediye’den istedigi
30 bin liralik yardim, istanbul Belediyesi'nin yaptirdidi
«Spor ve Sergi Sarayw, Ankara il Ozel idaresi'nin insa
ettirdigi 19 Mayis Stadyumu’dur. Spor pratigiyle beledi-
yeler arasinda saghkh bir iliskinin cesitli nedenlerle ku-
rulamamis olmasi ozellikle «mahallis diizeyde orgitlenir-
ken blyik yetersizlikler gosteren spor yonetiminin kaybi-
dir. Hatirlanacag: gibi, «laiklesme» siireclerine girilmedigi
dénemde, basinda giresin yer aldigi sporlar, butiniyle
«mahalli gelenek» olarak, «mahalli» tekkeler, vak:flar ve
Ahi kuruluslan eliyle orgatlenirdi. Batiya yonelis sirecleri
icinde, «Dogulu» tekkelerin yerini «mahalli muigterek ih-
tivaglarin kargilanmasi» amacina yoénelik «Batili» beledi-
yelerin almesi saglanabilirdi. Olmadi.

Tirkiye'de sporun iliski ve iletisim kurmada giiclik
cektigi bir baska oOrgiitler seti de spor meslek kuruluslari-
dir. Aralarinda «Beden Egitimi Ogretmenleri Dernedin,
«Turkiye Futbol Antrendrleri, Menecerleri ve Monitdrleri
Dernegi», «Turkiye Spor Hekimleri Dernegi», «Turkiye Bas-
ketbol Hakem ve Antrendrleri Dernedin, «Tirkiye Futbol
Hakemleri Birligi Dernegi», «Futboi Hakemleri ve Gozlem-
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cileri Sosyal Dayanisma Dernegi» gibi yapilarin yer aldigs
bu karmasanin en 6énemli unsuru 6zellikle 2908 sayili Der-
nekler Kanunu'nun «amatér spor kuliiplerine federasyon
ve konfederasyon seklinde ist kurulus olugturma» hakki-
nin taninmasindan sonra guncellik kazanan Amatér Spor
Kulupleri Dernekleri Konfederasyonu’dur. Tarihsel bir
benzetmeyle, 1980 yilinda kurulan ve bugiin istanbul, An-
kara, Bursa, Trabzon, Samsun, Kiitahya, Kayseri ve izmir
federasyonlarindan olusan ASKDK, spor bolgelerindeki
(i) spor calismalarnni kuliupler eliyle asagiden yukariya
orgutlenen ve merkezde «kuliiplerarasi bir konfederasyon»
olusturan Tiirkiye idman Cemiyetleri ittifakr’nin bir uzan-
tisidir. Ancak, hemen belirtelim, ASKDK, 6ncelinden farkh
olarak, artik sporu devlet yonettigi icin ginlik spor faali-
yetlerinden, yalnizca amatoér sporlarla ugrasan kulipleri
kapsadidi icin de bugiin sporun ézdesglestiji profesyonel
futboldan uzaktir.

Soru 92 Sporun kamuoyuyla iligkisi nedir?

Sporun bir chayat tarzi» olarak o6rgitlendigi Giney
Amerika'daki kadar olmasa bile, Tirkiye’de de, sporun
«seyre déniik», «seyirci agirhkh» karakteri nedeniyle, son
derece militan bir «spor kamuoyu» vardir. Bu kamuoyunu
olusturan en etkili araclarsa, bin liralik bitcesinden spora
ancak bir lira ayiran devletten farkl olerak, 10-12 sayfa-
sinc’an en az 2’sini magaziniyle, haberiyle spora ayiran
gunlik gazetelerdir.

Turkiye'de sporla spor gazeteciliginin paralel geligim-
lerine baktigimizda, sporu on dokuzuncu yiizyilin sonlo-
nyla yirminci yiizyihn baslarindan itibaren kitlesel tiike-
time konu eden sireclerin biiyik ol¢liide tekrarlandiklarini
gbrayoruz. Biyiik seyirci kitlelerini barindiracak biyiik
stadyumlarin olmadigi, spor karsgilagmalarinin  emahalli
lig» statisd icinde yapildigi donemde, mahalli gazetelerin
herhangi bir sayfasinda herhangi bir haber gibi yer veri-
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firdi spor olaylanina... Sporun giderek futbolla Gzdesles-
tigi, ama, profesyonellik yeni basladigi, «milli ligs orgit-
lenmesi icin alt-yapinin (ulagim vb.) yetmedigi 1950'li yil-
larda da bu durum sirdi. Ama, spor pazarnnin ulusalias-
tig,, bir baska deyisle, futbolun «milll lig» statislyle oy-
nanir oldugu 1960l yillarin basindan itibaren, hem gaze-
teler ayni anda birkag ilde basilip bitin illere dagitilarak
kitlesellesti, hem sporun kitlesel tiiketime konu olmasinin
sonucu ve araci olarak spor sayfalarn gazetelerin genel
bitiinliigiine karsi bagimsizhgim kazandi.

Diinyanin bir¢ok ulkesinde, basina, yasama, yuritme
ve yarginin yaninda «dérdanci gug»  olarak yer verilir,
Tarkiye sporunun yerlesik sistem ve gelenekleri olmadigi
dusinilirse, uzun vadeli spor politikalarinin yoklugunda
guni birlik gelisen spor olaylarinin yénlenmesinde, en az
«yuriitme erki» kadar spor basimnin da «ikinci glic» ola-
rak rol aldigim séyleyebiliriz.
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Vi

TURKIYE'DE SPORA TOPLU BiR BAKIS

Soru 93 Tirkiye Olimpiyat Oyunlarinda ne yaph?

Modern Olimpiyat Oyunlari, ¢cagdas sporun en biyik,
uluslararas! spor toplulugunun cok-uluslu, cok-sporlu tek
ortak sélenidir. ilkinin 1896 yilinda yapildigini, iki danya
savast nedeniyle (i¢c kere iptal edilmesine ragmen bu o6zel-
ligini koruyarak ytzinct yildonimiine yaklastigim disa-
nursek, hele cagdas olimpiyatlarin Antik Yunan’daki
ekecheiria’li («olimpiyat barisi») éncelinin i.0. 776'ya kadar
gittigini buna eklersek, Modern Olimpiyat Oyuniar’'nin ke-
sintisiz bicimde diinya banisiyla 6zdeslesen tarihin en eski
yapisi, bugiiniin de sayil kurumlarindan biri oldugunu séy-
leyebiliriz.

Turkiye’nin Modern Olimpiyat Oyunlariyla iliskisi,
1907-1924 doénemi siiresince butiniiyle kisiscldi. Olimpi-
yatcihdin Tirkiye'deki tarihini anlatirken de ayrintii bi-
cimde degindigimiz gibi, Uluslararas: Olimpiyat Komite-
si'nin Tirkiye Murahhas: Selim Sirri Tarcan aracihigiyla
olimpiyatlarla iliski kurulmus, gecit térenine Tirk bayra-
g'yla katilan (ama, Turkiye'yi resmen temsil etmeyen} bazi
sporcular 1908 ve 1912 olimpiyatlarinda yarismiglardi.

«Savas suclusux iglemi gorerek Avusturya-Macaris-
tan, Almanya ve Bulgaristan’la birlikte 1920 Antverp Olim-
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piyatiar’na alinmayan Turkiye, uluslararasi komitenin
1921 tarihli toplantisinda topluluga resmen (lye oldu, 1924
Paris Olimpiyatlar’na 41’i sporcu 53 kigiyle katildi, 1980
Moskova boykotu disinda o tarihten bu yana bitun Yaz
Olimpiyatlar’na, 1936 Garmisch’den bu yana da bdatdn
Kig Olimpiyatlar'na katildi.

Turkiye'nin olimpiyatlarda sergiledidi basan grafidine
baktigimizda, iki ilging tarihte iki zirve yasandig:m géruyo-
ruz. Bunlardan biri 1948 Londra, 6éteki 1960 Roma Olimpi-
yatlar’dir. Bu konuda yoruma girmeden, Tirkiye’nin «olim-
pik performans»ini 6zetleyen madalya dagilimina bakalim.

TURKIYE'NIN OLIMPJYAT MADALYALARININ DAGILIMI

Yili Altin Gimiis Bronz Toplam
1936 1 —_ 1 2
1948 6 4 2 12
1952 2 — 1 3
1956 3 2 2 7
1960 7 2 —_ 9
1964 2 3 1 6
1968 2 —_ — 2
1972 —_ 1 —_ 1
1984 —_ — 3 3
TOPLAM 23 12 10 45

Biri atletizmde (1948), ikisi boksta (1984) alinan (¢
bronz madalya digarida birakildiginda, altin ve gumis ma-
dalyalarin tamamiyla toplam madalyalarin yizde 93'G4nun
gureste alinmig olmasi, sporun, Tirkiye o6zelinde futbolla
O6zdeslesmesine karsi, olimpik platformda giiresle 6zdes-
lestigini ortaya koymaktadir. Cizelgeden cgikan ikinci goz-
lem, tek bir olimpiyatta en ¢cok madalyanin 1948, en ¢ok
altin madalyaninsa 1960 olimpiyatlarinda alindigidir.

1936'nin 2, 1952'nin 3 madalyasi arasinda, 1948'de
12 madalyali bir zirve yapilmig olmasi, dinyanin 25 milyon
gen¢ nifus kaybiyla savastan ¢itkmasi, bir énceki olimpi-
yatin madalyali tlkeleri Almanya, Estonya ve Litvanya’nin

177 F.: 12



yvaninda Japonya’nin da katilmamasi, sosyalist tlkelerin
yer almamasi gibi gerekgelere baglanabilir, ama, butin
dinyanin modern anlamda glrestigi bir ortamda gercek-
lesen 1960 zirvesi icin boyle gerek¢eler kesinkes gecersiz
kalir. Onun i¢in, tarismaya ¢ok acik oldugunu bildigimiz,
daha o6nce de degindigimiz bir yorum yapmak istiyoruz.

ikinci Diinya Savasgi'nin hemen sonrasi aiinya konjonk-
tarinde tarim dGranleri fiyatlaninin ve 6zellikle Tiirkiye'nin
en 6nemli ihracat kalemlerinden biri olan pamugun fiyat-
larinin sarekli arttidi, tanmer ilkelerin gorece refaha gir-
dikleri bir dénemdi. 1948 olimpiyatlarinda madalya kaza-
nan 12 gires ulkesi icinde, milli gelirindeki tarim payi en
yiiksek olan Ulke Turkiye'dir. 1960 zirvesine iligkin para-
lellik de, 1924-1930 déneminde demokrasisinin altin ¢agini
yasayan kicuk Uruguay'in bu alti yillik sireye iki olimpi-
yat, bir dinya futbol sampiyonlugu sigdirmasi, demokra-
tik kosullarin tekrar olustugu 1950 yilinda da dinya kupa-
larinda ayni basariyr tekrarlamasi gibi, Turkiye'nin 1960
da ézgurlikkcii 27 Mayis't yasamasidir,

Soru 94 Tiirkiye'nin diinya futboluyla iliskisi nedir?

Turkiye'nin Olimpiyatcihk Akimiyla butinlesmesi na-
sil minhasiran «gires» tarafindan saglanmigsa, ayni ge-
kilde, Tarkiye'nin uluslararasi spor topluluguna ilk girigi
de Turkiye oOzelinde sporla ¢zdeslesen «futbol» yoluyla
olmustur.

Tarkiye’nin futboldaki ilk «dis temas»lari déonemin {in-
i Macar takimi Closzvar'in istanbul’da Galatasaray'la {i¢
mag¢ yapmasi (1911), Galatasaray’'in da ertesi yil Maca-
ristan ve Romanya’ya dort maclik bir turneye ¢:kmasidir.
Bunu, 1914-1915 futbol mevsiminde lig-digi birakilan Fe-
nerbahg¢e’nin ayni yilki bes machik Rusya turnesi izleye-
cektir.

Tarkiye, Almanya, Avusturya-Macaristan ve Bulga-
ristan'a 1918-1921 déneminde uygulandn «olimpiyat boy-
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koturnun bir benzeri bu ilkelerin spor kuliiplerine de uy-
gulanmisti. Galatasaray’in, boykotun son yilinda, isvigre
(2 mag, 2 yenilgi), Almanya (12 mag, 7 yenilgi, 2 beraber-
lik, 3 galibiyet), Cekoslavakya (2 mag¢, 2 yenilgi) ve Maca-
ristan’a (1 mag¢, 1 beraberlik) dizenledigi turne, «mitte-
fiknlerce diglanan eski «mihver» devletlerinin, kendi ara-
larinda ve tarafsizlarla oynayarak boykot dénemini gegir-
diklerini gostermektedir. UOK Lozan toplantisinda «afy»
cikmast, Turkiye Futbol Federasyonu’nun da 1923 yilinda
FiFA’ya kabul edilmesiyle, Turkiye'de futbol, uluslararasi
sisteme girmistir,

Tirkiye’'nin futbol tarihine baktigimizda, ilk milli ma-
cin Cumhuriyet’in ilénindan G¢ giin 6nce istanbul’da Ro-
manya ile oynandigini, diz beyaz zemin Gstine kirmizi gé-
gus banth ay-yildizh formanin o ilk magtan bu yana giyil-
digini, 1924 Paris Olimpiyatlaniyla ilk uluslararas: organi-
zasyona katilindigini goériyoruz.

1924 Paris Olimpiyatlarindan baslayan, profesyonel
futbolun uluslararasi organizasyonu olan Jules Rimet
Dinya Kupasr'na ilk kez katilmayla siren (1249) ve glnu-
muzu bulan sirecler icinde, futbol, tipki giires gibi, siya-
sal ve ekonomik yapiyla baglantisi kurulabilecek inisli -
cikigh bir «uluslararas: form» grafigi sergilemigtir. 1923 -
1927 doénemi, siyasal genelde «cumhuriyeti kurma» heye-
caninin yasandig! bir dénemdi. «Giiney Amerika’nin isvic-
re'si» olmanin paralel heyecanini yasayan Uruguay’'in sam-
piyon oldugu 1924 Paris Olimpiyatlarinda gerci Turkiye
Cekoslavakya’ya 5-2 yenilerek elendi, ama, olimpiyat son-
rasi Kuzey Avrupa turnesini de lg galibiyet, bir yenilgiyle
kapatti. 1928-1939 donemi, ulkenin ekonomik genelinde bir
durgunluk dénemiydi. Ayni durgunluk, futbol 6zelinde «ge-
rileme» bicimini alarak sirdi, 1929 Blyik Bunalimiyla
dinya ekonomisinde olusan «disa kapali» yapilarin para-
lelinde, arada sirada yabancilarla «kullip» dizeyinde mag-
larin yap:ldigi bir futbol otargisine girildi.

Bir yandan Ikinci Dinya Savasi sonrasinda tarim
irinleri dunya fiyatlarinin firlamasi, 6te yandan 1950-1958
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dénemi boyunca Turkiye tariminda ¢ok yogun bir makine-
legsmenin baslamasi, ekonomik refaha paralel olarak, Tir-
kiye futboluna, 17 Haziran 1951 gini Berlin Olimpiyat
Stadindaki 2-1’lik Almanya galibiyetiyle acilip 18 Aralik
1958'de istanbul'da 1-0’lik Cekoslavakya galibiyetiyle ka-
panan «Altin Cagi»ni donemin en énemli iki zirvesi, (1)
1954 Dinya Kupas! finallerine ilk kez Avrupa grubundan
cikilmas! ve ceyrek final sansinin averaj egitdigini bozmak
icin o yilin sampiyonu Almanya ile yapilan ek macta yiti-
rilmesi, (2) Ingiltere’nin diinya futbolundaki egemenligine
(ve kendi sahalarindaki yenilmezligine) son veren Maca-
ristan’in 19 Subat 1956'da istanbul’da 3-1 yenilmesidir.

Bu tarihten sonra, Glkedeki ekonomik ve siyasal pa-
rametrelerin gerilemesine paralel olarak, Tiirkiye futbolu-
nun uluslararasi bagart grafigi hizla disecek, 27 Mayis
1960'in hemen sonrasindaki «iskogya Sicramasi» 1966'da
Moskova'daki 2-0'ik  Sovyetler Birligi galibiyetiyle tek-
rarlanacak, bunun diginda ekonomik sorunlaria sportif si-
kintilar tiimlesecektir.

Soru 95 «Oteki sporlarsda durum nedir?

Butin diinyada «ana spor» sayilan atletizmin, temel
spor dallan olan cimnastik ve yuzmenin, $zellikle «pro-
fesyonel» emsalleri dinya capinda ilgiye konu olan boks
ve basketbolun «Oteki sporlar» olarak siniflandiriimasi,
diinyada artik fazla ulkenin yapmadigi glresle Tirkiye'-
nin Malta ve Liikksemburg’la esdizeyde degerlendirildigi
futbolun bitin bir kitap boyunca uzun uzadiya anlatil-
masi, tarafimizdan gelistirilen «keyfi» bir kistas dedil, Tar-
kiye sporunun, yonetim organlariyla, kultpleriyle, spor ka-
muoyuyla, kitle iletisim aracglariyla, kisacas! zorla benim-
settigi bir fiili durumdur. Bitlun dinyanin spor yapisini at-
letizm ve cimnastik temelleri Gstine oturttugu bir evren-
sel ortamda, «Turk sporunu gireg ve futboldan basglaya-

180



rak geligtirmek» gibi ilgin¢ yaklagimlar da yalnizca bize
ozgldir.

Madalya kazanmanin gérece kolay oldugu «ata spo-
ru» glresle 1900’It yillarin basindan beri «milli spor» olan
futbola 6nem vermemek elbette elden gelmez. «Seyre do-
nik» futbol kamuoyunun militanligt da g6z oniinde tutu-
lursa, devlet butcesincen en bilyiik iki payin futbol ve gii-
rese verilmesini, ancak onlardan sonra bir olimpiyat bronz
madalyas! (1948), bir olimpiyat dérdinculigl (1968}, ma-
raton ve krosta birkac Avrupa ve Balkan basarisi kazan-
mis atletizmle iki olimpiyat bronz madalyas! (1984) kazan-
dirmisg boksa sira gelmesini yadirgamamak gerekir. 1950l
yilllarda Tiirk atletizminin Akdeniz ve Avrupa o6lcegdinde
sivrilmesi, 1960’ll yillarda boksoérlerimizin Olimpiyat Oyun-
larinda basarili sonuclar almalari, 1970°li yillarda sigrama
yapan basketbolun Genc¢ Milli Takimlar diizeyinde tirma-
nisa gecmesi vb., gires ve futbolun disindaki sporlarin
«ikinci planda kalma» ve «6teki sporlary diye stniflandini-
ma yazgisini etkilememigtir. Kisa donemde etkilemesi de
‘beklenmemelidir.

Bu ilgisizligin cesitli nedenleri vardir. Bir kere, siya-
sal yapi, futbolun kitlesel yayginhigiyla (67 il) giresin
ulusleraras! basartya yatkminliginag (45 olimpiyat madalyasi)
asin cuyorhdir. Ayni siyasal yapi! hangi sporlarin ne za-
man, nerede, nasil ve ne miktarda yapilacagini belirledidi
icin de, onceliklerin bu iki spora yoneltimesi kac:nilmaz-
dir. ikinci neden, okur-yazar orani diigiik bir ortamdo, co-
gunlukla «okul duvarlarinin ardinda» baslayip gelisen
«alafranga» sporlara, gelenek geredi, yogun bir kitlesel
ilginin olusamamasidir. Spor ydénetiminin, spor kamuoyu-
nun ve siyasal yapnin sporla iliskilerinin «futbol» lstiinde
odaklasmasi, en basit bir arz-talep yasalligidir. Bir baska
«arz-talep yasalligi» niteliginde olan dc¢lnci ve son ne-
den de, sporcu sayisinin spor federasyonlari arasindaki
dagibminda, biyitk agiwhgmn «profesyonel» olarak orgiitle-
nen futbolda olmasidir. Devletce sunulan hizmetlerin nii-
fusca kalabalik olan yerlere yonelmesini bir bakima dogal
karsilamak gerekir.
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Soru 96 Tirkiye’de «sporcu dagiimi» nedir?

Tarkiye'de «sporcu» denildiginde, akla hemen iki kay-
nak gelir. Bunlardan biri «kulGp», 6teki «okul» lisansiyla
spor yapanlardir. «Sirekli ve 6rgitli» anlamda sporun
«kuliip lisansh» sporcularca kendi federasyonlarinin teknik
yonetiminde yapildigl, buna karsilik genellikle «puanli» ve
«yilda bir kere yapiliry nitelikte olan okullararasi spor kar-
silagmalarina «okul» lisansiyla katilanlarin buyikce bir
béliminin ya kulipli, ya «toplama» olduklar dusantiir-
se, «sporcu sayimi» konusunda saglikli rakamlar elde ede-
bilmek icin bu iki istatistidin ayn tutulmalan gerektigi an-
lagilir.

Tirkiye'de yapilmayan da budur. Spor federasyonlari-
nin ¢ok biylk boélimi, yilik ¢alisma raporlarinda «ken-
dilerine bagli» sporcu sayilanni verirken, «ne kadar baga-
nlt olduklarini» gdéstermek igin, kuliip lisansli sporcularin
yaninda, hem «mukerrer», hem «yaniltici» bir iglemle, zaten
kulup lisanslilar arasinda yer alanlarla «bir defaya mah-
sus olmak Gzere hasbelkader» okul spor faaliyetlerine ka-
tilanlarin ortak topiem sayilarinl vermektedirler. Tarkiye'-
deki «gercek sporcu» sayisini yansittigina garanti vere-
meyecedimiz, BTGM kaynaklarindan derlenen cizelgeye
bakalim (sayfa 183'te).

1976-1982 déneminden de goéruldiigi gibi, «inandirici
olmayan» sporcu sayisi artiglan, okullararasi yarisma ve
karsilagmalarin dizenlendigi atletizm, basketbol, futbol,
glres ve voleybol dallarindadir. Gérisiimize goére, en
saglikli, gercek sporcu sayisini yansitan tek sayim, Hicyll-
maz’'in 1976 yil icin verdigi diizeltmeli rakamlardir (Hicyil-
maz, TSYA, s. 39). Buna gore, Tiirkiye’de, yaklasik 110 bin
kisi diizenli ve siirekli bicimde, kuliip lisansiyla spor yap-
maktadir.

Cizelgenin Tirkiye'de sporun genel gérinumiine ve
yapisina iligskin olarak verdigi 6teki iki gdzlem, (1) futbol-
cu sayisinin toplam sporcu sayisina oraninin surekli bi-
cimde yilizde 35-41 arasinda seyretmesinden de anlagila-
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cagi gibi, Turkiye’de sporun agwhkla futbol oldugu; (2)
Tirkiye'de lisansli spor yapanlarin genel niifusa oranla-
rinin 1948'de ylizde 0,26’dan 1982'de ylizde 0,69'a c¢cikmis
olmasindan da anlasilacadl gibi, Turkiye'deki spora diig-
kinliigun son tahlilde «seyircilikn olarak belirdigidir.

FEDERASYONLARA BAGLI SPORCU SAYILARI

Federasyon 1948 1960 1976 1982
Aticihik 401 518 422 3.778
Atletizm 10.480 30.950 1.600 30.038
Basketbol 3.980 19.480 17.000 48.069
Binicilik 55 86 120 249
Bisiklet 370 481 280 670
Boks 953 1.050 2.700 3.498
Cimnastik 402 517 3.000 490
Dagceilik — —_ — 156
Eskrim 435 971 560 573
Futbol 19.500 46.712 45.000 131.247
Gure 12.401 18.512 7.033 18.187
Halter 182 251 1.000 831
Hentbol — — — 18.007
Judo-Tekvando — 118 21.C00 10.6807
Kayak 201 384 €Co 1.111
Kirek-Yelken 639 1.390 702 1.704
Voleybol 1.685 9.875 5.000 55.524
Yuzme 518 1.418 3.0C0 7059
Diger 98 150 600 11.440
TOPLAM 52.650 132.873 109.617 344.433
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Soru 97 Spor genis kitlelere nasil yayilr?

Almanya Demokratik Cumbhuriyeti’'nin  yirmi milyonu
bile bulmayan nifusunun iginden ¢ikardigi Gstin sporcu-
larla NATO’nun uzun y:llar kendisine uyguladi§i ambargo-
yu kirabilmesi, saninz, gercekgi bir bakis acisi ve ona uy-
gun dogru oérglitlenmeyle «sporda basarimnin el ele gittik-
lerini ortaya koymaktadir, ADC’nin kisa surede gercekle-
sen bu basar:sini dederlendirirken, g6z 6ninde tutulmasi
gereken ilk nokta, bu iilkece her 5-6 kisiden birinin «lisansh
sporcu» oldugudur.

Demek ki, sporda basariya ulagmanin birinci kosulu,
onu genis kitlelere yaymaktir, «aktif sporcu» sayisinin ge-
nel nufustaki payini artirmaktir,

Ancak, genis kitlelerin sporla seyirci olmaktan o6teye
iliskiye girmeleri, kendiliginden olabilecek bir sey degildir.
Genis kitleleri spor sahalarina kazanarak sporda ulus-
lararasi basanlara erisen Amerika, Sovyetler Birligi, iki
Almanya gibi dlkelerin uygulamalaring baktigimizda, Kit-
lelerin sporla iligkilerinin «kitle oérgiitleri» eliyle kuruldu-
dunu goriiyoruz. «Kitle érgitiu», en kiicik yerlesme mer-
kezinden en biiyagine kadar her yerde kurulan, her yas-
tan nifusu kapsayan, okullardan, k:slalardan, sendikalar-
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dan, kooperatiflerden, fabrikalardan, belediyelerden olu-
sabilen yaptlardir. Sézgelisi, Amerika’da sporun kitle or-
guti her kademedeki okullar, Sovyetler Birligi'ndeyse sen-
dika, kooperatif ve fabrika kuliipleridir.

Bir Glkenin dort yanindaki kitle érgatlerinin ¢ok sayi-
da insana spor yaptirmaya yatkin olmalari da, tek basina,
genis kitlelere spor yaptirmaya yetmez. Bunun icin ¢ok
sayida yetiskin spor uzmanina, ¢ok-yénli spor tesislerine,
yeterli malzemeye, diizenli beslenme ve saghk denetimine
gereksinme vardir. Sporun dogrudan dogruya devletce
yonetildigi sosyalist ulkelerde cogunlukla gérilen uygu-
lama, spor hiyerarsisinin en (st katlarinda belirlenen bir
genel «spor plani» cercevesinde, sporcu akimi asagidan
yukariya orgiitlenirken, spor hizmeti ve hizmetlisi akim-
nin ca yukarnidan asagiya dizenlenmesidir.

Ama, yurttaslarina spor yaptiran diinyanin her ulke-
sinin kaynaklant esit degildir. Nufusunun biliyik bdélimi
kotit besienen, sitma ve veremden kiritlan, okur-yazar ol-
mayan bir Glkenin, bitin bunlarn bir yana birakip yaygin
bicimde «spor hekimlidi», «sporcu beslenmesi», «stad-
yum» gibi uzmanlagmalara gitmesi elbette mimkin degil-
dir. Cegsitli ulkelerin spor pratiklerinin buna getirdigi ¢6-
zum, kisaca, «oéncelikli sporlar» ve «dncelikli sporcular»
uygulamasidir.

Soru 98 Tiirkiye'de sporun basarnya ulagmasi icin
hangi darbogazlarin agilmasi gerekir?

Turkiye’de sporun evrimini anlatirken, 1870°li yillardan
bu yana, (1) «neden spor yapiyoruz?», (2) espor nedir?»,
(3) «sporu nasil ydnetecediz?» sorularina dedisik dénem-
lerde degisik yanitlarin verildidini belirtmistik. Sporun ne
olduguna, neden yapildigina ve nasil ydnetilecegine «tek
ve kalici» bir yanit getirilmedikce, sporda basariyi getire-
cek sireclere girmek mimkiin degildir.

Ancak, bu «makros kararlarin olusturulmas: da, spor-

185



da basan getirmek icin yeterli degdildir. Bir kere, aktif
sporcu istatistikleri okul maclar! i¢in zorla sahaya c¢ikari-
lan (ve bir daha dénmeyen) &grencilerle sisirilmis olsc
bile, nifusunun ancak binde 2-3’ii lisansh sporcu olan bir
ilkece basan icin gerekli spor tabaninin bulundugu soéy-
lenemez. ikinci olarak, kitle orgiitlerinin spora ilgisi yok
denecek kadar azdir. Ugiincii olarak, spor hizmetlerinin yu-
kandan asagiya akisini diizenlemekle gdérevli Beden Ter-
biyesi Genel Mudirligi’'niin orgiiti, kurulus yasasinda
koylere kadar inileceginin 6ngériilmesine ragmen, en (st
milki idare kademesi olan ilde bitmektedir,

Kaldi ki, butin bu sorunlara bir anda ¢6zim bulunsa,
«genis kitlelere sistemli, dizenli ve bilimsel bicimde spor
yaptiracak» orgutsel - yonetsel yapilar olusturulsa bile,
Turkiye’de genis kitlelere spor yaptirmak yine kolay olma-
yacaktir. Bir kere, ortalama isguininiin git-geliyle birlikte
11-12 saati buldugu bir ortamda, yeterli bos zaman yoktur.
ikincisi, yetersiz beslenmenin yaygin, genel yatinmlarin
yetersiz, genel saglik ve egitim hizmetlerinin aksak oldugu
bir ortamdan, spor ve sporcular icin diizenli baslenme, si-
rekli saghk denetimi, yetiskin yetistirici ve ¢cok sayida te-
sis beklemek de pek gercekei olmasa gerekir.

«Sporda basari» olayina bu agidan  yaklagtigimizda,
sporcu sayistmi kisa siirede hizla artirarak sporda ulus-
lararas! basariya ulasmanin ¢ok gug oldugunu soéyleyebi-
liriz.

Soru 99 Tirkiye «kendine 6zgii» bir «spor yénetimi
modelin gelistirebilir mi?

«Spor» olgusunun dinyada edindigi siyasal ve top-
lumsal konum g6z oniine alinir, geleneksel olarak spor-
larini 6zel kulUplere yaptiran tlkelerin bile devletin yar-
dim ve denetimine yoneldikleri distinulecek olursa, Tur-
kiye'de spor yonetiminin devlet yonetiminden kesinkes
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soyutlanamayacag: anlagilir. Tartigilabilecek tek sey, dev-
letin spor yonetimindeki yer ve rolunin ne olacag:dir.

Ote yandan, biitin diinyada oldudu gibi, Turkiye'de
de, sporu kuliipler yaptiracaktir. Gergi «kendi kendini yo-
netme» gelenedi olmayan bir ortamda «6zyonetim»e da-
yali olarak érgitlenen ilk spor kullplerimizin «kulGpgiiliik»
iligkileri bugune kotlu bir miras birakmistir, ama, yalnizca
siyaset Ozelinde degil, sporda da, demokrasi ulasiimasi
gereken ana hedeftir. Bunun icin, spor yonetimini érgiit-
lerken, asagidan yukariya kuluplerin istenclerini, yukari-
dan asagiya da devietin denetimini diizenleyen bir karma
sisteme yonelme zorunlulugu vardir. Bunun yonetsel for-
mili, yaptigi kalkinma planlar devlet sektoru icin bag-
layici, ézel sektor icin yol-gosterici olan Devlet Planlama
Teskilati Miistesarlig: gibi, dogrudan dogruya Basbakan-
liga bagdh olan bir Beden Terbiyesi ve Spor Miistesarligr-
nin sporu baglayici yetkilerle kurulmasidir.

Asagdidan yukariya nasil orgltlenilecedi cok tartisila-
bilir. Tartisilmayacak konu, devletin, spor pratigiyle iliski-
lerince, karsisinda tek ve sorumlu bir «muhatap» bulmasi
gerektigidir. Bu «tek ve sorumlu muhatap», Osmanh tek-
kelerinin laiklesmis yerel islevierini goérecek beleciyeler,
il ve ilce diizeyindeki karar organlari kuluplerce olusturu-
lan miilki idare birimleri, hatta TiCi’nin biiyiikk yanlslarin-
dan deneyim kazanan yeni bir «spor kuliipleri bisligi» ola-
bilir. Olmayacak tek sey, din oldugu gibi kuluplerin her
seyi karismasiz ydnetmeleri ya da buglin oldugu gibi siya-
sal toplumun sivil topluma yalnizca buyurmasidir.

Soru 100 : «Oncelikli spors mu, «oncelikli sporcun»
mu?

Her devlet yurttaslarinag spor yaptirmak ve seyrettir-
mek zorundadir. Ama, her devletin buna aywracag:, ayira-
bilecedi kaynaklar farklidir, esitsizdir. Bu acmazdan «ge-
lisen», yani kaynaklari sinirli olan ulkelerin nasil ¢gikacak-

187



lari konusunda diinya spor pratiginin getirdigi kestirme ¢&-
zum, ya Giney Amerika llkelerinin yapti§ gibi sporun az
sayida oncelikli spor dallanyla (6r. futbol) 6zdeslestiril-
mesi, ya bitiin geri kalmisliklarina ragmen c¢ok ust di-
zeyde birkac sporcu cikarabilen bazi  Afrika ulkelerinin
yaptigi gibi yetenekli sporcularin kendi ulusal spor ortam-
lanncan soyutlanargk uluslararasi standardlara uygun
«yabanci» ortamlara yerlestirilmeleridir. Bir baska deyis-
le, sporda basan, kit kaynaklarin ya sinirli sayida spor,
ya sinirlt sayida sporcu (stinde yoguniastiriimasiyla sag-
lanabilir,

Turkiye icin hangisi gecerlidir?

Gorisumiize gbre, hem o, hem o... Ayrrm yapmamak
gerekir. Bir kere, Tdrkiye'de her spor yapmak isteyene
yetecek calisma, yetisme, donanma ve beslenme olana-
g1 yoktur, ama, spora kitlesel ilginin sporda basariya bag-
i olarak arttigi disinilecek olursa, yeteneklerini goster-
mis (st diizey sporculara Turkiye genelinden soyutlanmis
ozel olanaklarin saglanmasi hic de zor degildir. Stk yapi-
lan bir benzetmeyle, bu oncelikli-ayricalikh  sporcularca
elde edilen basarinin «kitlesel ilgi» katarina lokomotiflik
yapacagini séyleyebiliriz.

Bir de «Oncelikli sporlar» var. Aradan gecen siire
icinde «biraz fazla radikal» buldugumuz, ama, temeldeki
gecerligini koruyan bir gériisimiizi aktararak Turkiye Spor
Tarihi’ni noktalamak istiyoruz:

Bugiin, Tirkiye'de, devlet bitcesinden spora
ayrilan miktar her bin lirada 2-3 lirgdir... Dev-
letin belli spor dallaring ayirdig: bitcelerle ser-
best piyasa mekanizmasi icinde olugsan «trans-
fer» Gcretlerini karsilastirdig:mizda, sézgeligi at-
letizm federasyonunun toplam bitcesiyle halli-
ce bir futbolcunun sol bacaginin bile satin ali-
namayacagdini goérariz. ..

Turkiye'de devlet parasiyla 23 sporun yapilma-
si liksttr, savurganliktir. Toplam spor butcesini
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23 yerine 5-6 temel federasyon arasinda bolis-
turmek, bu bireysel federasyonlarin biitce pay-
larint kendiliginden 4-5 katina ¢ikaracaktir. Boy-
lece saglanan fonlar cimnastik, yiizme ve atle-
tizm gibi yas gruplarina donik temel sporlar...
arasinda bolustardlmelidir.

Belli bir spora devlet biitcesinden dogrudan
6deme yapilmamasi, o sporun hi¢ yapilmamasi
anlamina gelmez. Sozgelisi, Tirkiye'deki gires
gelenegi, 700 yildir «yerel», ancak son 60 yildir
«ulusal» bir gelenektir. Yerel yonetimin temel
orgitlenme birimleri de belediyelerdir (Yanki,
21-27 Aralik 1981).
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Scru 1
Soru 2
Soru 3
Soru 4
Soru 5
Soru 6
Soru 7
Soru 8
Soru 9
Soru 10
Soru 11
Soru 12

iCINDEKILER

GIRiS

Spor ne degildir?

Spor baska ne dedildir?

Spor nedir?

Neolitik devrim, devlet, bog zaman ve spor
iliskisi nedir?

«Antik Olimpiyat Oyunlan» neden Yunan
slte-devletlerinde basgladi?

Sporda «Karanlik Cag» nasil gelisti?
«Aydinlanma Cagi» ne getirdi, nasil gelisti?
Spor bagmsizligina nasil kavustu?
«Modern Olimpiyat Ovyunlari» nedir?
Tarihte ne iglev gordu?

Dunya neden spor yapmak zorundadir?

I
TURKIYE'DE SPORUN iLK YILLARI

«DOGU» SPORU, «BAT!» SPORU

Sporu «Dogus ve «Batm diye ayirmak
mumkin mu?

Anadolu‘da ilk hangi sporlar, ne zaman yapildi?
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Sayfa

10

12
14
14
16

18
21

24
26



Scru
Soru
Soru
Soru
Soru

Soru

Soru

Soru
Scru
Soru
Soru
Soru

Soru

Soru

Soru

Soru

Soru

16
17
18

20
21
22
23
24

25

26

27

28

29

YONETIM  ONCESI ORGUTLENMELER

Sporun ilk yillarinda spor oyunlan nasil
orgutlenirdi?

Hitit'lerde «kaptuti», Seicuklular'da «alplik -
yigitliks kurumlan neydi?

Sporun savasciliktan soyutlanmasinda
Osmanl’nin «¢spor tekkesi» ne iglev gordia?
Spor tekkelerinde otorite yapisi neydi?
Sporda «¢hami-mahmi» sistemi nedir?
Anadolu’da sporun gelismesinde «Kirkpinar
Agal:§i» ne rol oynadi?

Tanzimat Baticiidi Osmanli spor yapisini
nasil etkiledi?

SPORDA LAIKLIGE DOGRU

Sporla beden egitiminin iligkisi nedir?

Sporun IGiklesmesinde beden egitimi ne rol oynadi?
Turkiye'de spor nasil 1diklegti?

Jahn-Amoros cimnastigi nedir?

«Bati sporlari» Osmanli imparatorlugunda

nasil ve ne zaman bagladi?

SPORLA FUTBOL OZDESLESIYOR

Tirkiye'de sporun geligsmesinde
futbolun rold ne oldu?

10
TURKIYE'DE ILK SPOR ORGUTLERI
SPOR ORGUTLENMESININ TEMELI: KULUPLER

«Batili»y sporlarin érgitlenmesinde hangi kurum ve
kavramlar kullaniidi?

Sporun gelismesinde spor kullpculigu

nasil bir rol oynadi?

Kulip orgiitienmesinin evrensel bicimleri
Turkiye'de tekrarlanmis midir?

TURKIYE'DE KULUPCULUGUN YASAL CERCEVES]

Yasalar Tirkiye'de kullipcUligd nasil dizenlemigtir?
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28
29
30
32
33
34
35
37
40
42
45

46

47

50

52

59



Soru
Soru
Soru
Soru
Soru

Soru

Soru

Soru
Soru

Soru

Soru
Soru
Soru

Soru
Soru

Soru
Soru

Soru

Soru

Scru
Soru

30
31
32
33

34

36

37
38

39

40
41
42

43

45
46

a7

48

49
50

TURKIYE KULUPLERININ SOSYAL YAPISI

«Besiktas» olayi nedir?

«Galatasaray» oleyr nedir?

«Fenerbahges olay: nedir?

«Progrés» (Altinordu) ve «Giines»

kuliipleri neyi temsil ediyordu?

1960’ yillarda Anadolu kulGpgulagt

neden ¢ok hizli gelisti?

Kulip yénetimlerine bakarak «iktidar yapisi» i¢in
genelleme yapilabilir mi?

ILK COK-KULUPLU, TEK-SPORLU YAPILAR

«istanbul Futbol Birligi» neden kuruldu?
Hangi iglevieri Ustlendi?

istanbul Futbol Birligi neden dagildi?
istanbul Futbol Kuliipleri Ligi 6zybnetim ve

kartelcilik sorunlarimi ¢6zdi md?  ...occivivieienees

iFKL’'nin biraktigi yonetsel miras nedir?

TURKIYE SPORUNDA ¢FETRET DEVRi» (1913-1920)

Sporda «Fetret Devri» neden bagladi?

Neden «kartelcilike yaparlar?

Pazar ve Cuma Ligleri ikilemi, diinya sporunun
kartel savasglarina benziyor mu?

«Cuma Birligi» kargasaya son verdi mi?
«Cuma Ligi» ve «Cuma Birligi» deneyimleri
spor yonetimine ne kazandirdi?

SELIM SIRRI TARCAN VE ¢OMOC OLAYD

Selim Sirrt Tarcan kimdir?

«Osmanh Milli Otlimpiyat Cemiyeti»

nasil kuruldu, ne yapti?

«OMOC» Tirkiye spor pratigine nasil girdi?

TORKIYE IDMAN CEMIYETLER] ITTIFAKI'NA DOGRU

ilk «Ulusal Yénetims girisimleri nelerdi?

TiCi'nin kurulug hazirhklan nasil gelisti?
TiCi, tek-sporiu, cok-kuliip!ii yapisindan
cok-sporlu yapisina nasil gecti?
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61

63

66

68

69

70
72

. 74

77

78
79

88

87

89
91

02
94



Soru

Soru

Soru

Soru
Soru
Scru
Scru

Soru

Soru

Soru
Soru
Scru

Scru
Soru
Soru

Soru
Soru
Scru
Scru

[\
CUMHURIYET DONEMIi TURKIYE SPOR TARIHI

CUMHURIYET DONEMINE GENEL BAKIS

51 Sporun siyasal parametrelere duyarliligi
Cumbhuriyet déneminde de sirdi md?

52 «13239», «1946», «1950» ve «1961» yillannin siyasal
anlayisi spora nasil yansidi?

53 Tirkiye’nin uluslararasi siyasetiyle
sporu arasindaki iliski nedir?

TORKIYE iDMAN CEMIYETLERI iTTIFAKI (1922-1936)

54 TiCi'nin ydnetsel-ideolojik yapisi nedir?

56 Tirkiye'de spor federasyonlan nasil kuruldu?

56 1924 Paris Olimpiyatlan TiCi'ye ne getirdi?

57 TiCi Dbéneminde «kuliiplerarasi rekabet» hangi
boyutlardaydi?

58 TiCi'nin «ulusal yénetim» olarak yetersizlesmesi
nasil gelisti?

59 TiCi sporu Tirkiye’'ve ne kadar yaydi?

TURK SPOR KURUMU (1936-1938)

60 Tirk Spor Kurumu’'nun ideolojisi neydi?
61 TSK’'nmin Orgltsel-yonetsel arayist neydi?
62 TSK ydnetimini hangi espor olaylari» ¢6zdii?

BEDEN TERBIYESi GENEL MUDURLOGU (1938-1985)

63 BTGM neden kuruldu, ideolojisi neydi?

64 BTGM neden Bagbakanlik makamina badtandi?

65 BTGM'nin drgutlenmesinde «Kuvvetler Ayriligi»
ilkesinin goézetildigi sdylenebilir mi?

SPORDA MUKELLEFIYET VE SEFERBERLIK YILLARI

66 BTGM Tirkiye sporuna «i¢c barig» getirdi mi?

67 Beden Terbiyesi Spor Mikellefiyeti neydi?

68 Spor mikellefiyeti hangi kapsamda uygulandi?

69 Kuidpler spor mu yaptiracak, gencligi mi
orgutleyecekti?
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98

100

101

104
106
108

110

113
115

117
120
121

123
125

126

128
130
132

133



Soru
Boru

Soru

Soru

Soru

Soru
Soru
Soru
Soru

Soru

Soru
Soru

Soru

Soru

70
71

72

73

74

75
76
77
78

79

ONCE UZMANLASMIS BAKANLIK, SONRA MiLLT EGITIM

80
81

82

SPORDA MiLLl EGITIME BAGIMLILIK DONEMI

BTGM neden Milli Egitim Bakonli§i'na baglandi
«Milli Egitime Bagimithk» déneminde

BTGM nasil 6rgutlendi?

Cok-sporilu yeni dénemde 1948 Londra
Olimpiyatlari'na nasil gidildi?

1952 Olimpiyatlart éncesinde TMOK nasil
feshedildi, olaylar nasil gelisti?

Tiirkiye'de «profesyonellik» ve «deplasmanlt
milli lig» nasil basglayip gelisti?

SPOR TEKRAR BASBAKANLIKTA (1960)

Spor neden tekrar bagbakanliga baglandi?
1960’ yillarin «sportifs goéruantasid neydi?
1960°’larda spordaki «i¢c gelismeler» neydi?
Turkiye futbolunda «kent savaslari»

ortami nasil olugtu, nasil geligti?

ikinci ve Ucinci Yirkiye Ligleri ne getirdi,
ne goturda?

Genclik ve Spor Bakanhg neydi, ne yaptt?
Federasyon Bagkanlarintn «Secimi» uygulamasi

neyi amachiyordu?  ciceieiiiiiiiriiieiiieesenrieccanne

Sporun Milli Egitim Bakanhgi’'na baglandigi
yeni dénemin en o6nemli olay) nedir?

GENEL DEGERLENDIRME

Turkiye'de spor yonetiminin sorunu nedir?

\

TURKIYE SPORUNUN ULUSLARARASI VE

ULUSAL DUZEYDE KURDUGU KURUMSAL iLIiSKILER

ULUSLARARAS! KURULUSLARLA iLISKILER

Soru 84 Uluslararasi Olimpiyat Komitesi nedir?

Soru

85

«Uluslararasi Spor Federasyonu» nedir?
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136

138

139

142

144

146
147
149
151

152

154

156

157

158

160
161



Soru 86
Soru 87
Soru 88
Scru 89
Soru 90
Soru 91

Scru 92

Scru 93
Soru 94
Soru 95
Soru 96

Soru 97
Soru 98

Soru 99

Soru 100 :

ULUSAL YAPILARLA ILISKILER

Tarkiye'de sporun eydritme» erkiyle

iligkileri nedir?

Tirkiye’de sporun yasal cercevesi nedir?
Siyasal partiler spora nasil bakiyorlar?

Yarg: organlarinin spor ustindeki etkisi nedir?
Sporcu sosya! giivenliginin orgiitlenmesinde
spor vakiflarinin rold var midir?

Sporun yerel yonetimlerle ve spor meslek

kuruluglanyla iligkileri nedir?  ..ooviiiiieniiiinienin

Sporun kamuoyuyla iligkisi nedir?

VI
TURKIYE’'DE SPORA TOPLU BiR BAKIS

Tirkiye Olimpiyat Oyunldarinda ne yapt?
Turkiye'nin dunya futboluyla iligkisi nedir?
«Oteki sporlarsda durum nedir?
Turkiye'de «sporcu dagilimi» nedir?

Vil
SONUC

Spor genls kitlelere nasil yayihr?

Tirkiye'de sporun basarniya ulagsmas: icin hangi
darbodazlarin asilmasi gerekir?

Tirkiye ¢kendine 6zgii» bir «spor ydnetimi
modell» geligtirebilir mi?

«Oncelikli spor» mu, edncellkli sporcu» mu?

YARARLANILAN KAYNAKLAR
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