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EDWARD W. SAID
Filistinli Hiristiyan bir ailenin ¢cocugu olarak 1935'te Kudiis'te dogan Said, Kudiis
ve Kahire'de egitim gordii. On bes yasinda ailesiyle birlikte ABD’ye gog etti.
Halen New York’ta yasiyor ve buradaki Columbia Universitesi’'nde Ingiliz Ede-
biya: ve Kargilagtirmali Edebiyat Boliimii’nde profesorliik yapiyor. Uzun yillar
siirgiindeki Filistin Ulusal Konseyi’'nin iiyesi olarak kaldi. Bati’da Filistin’in kendi
kaderini tayin hakkim savunan hareketin sozciiliigiinii yapt ve FKQO’yii terorizmle
Ozdeslegtiren Bati basinini yazdig1 bircok makale ve kitapla elestirdi. Filistin so-
runuyla ilgili kitaplan sunlardir: The Question of Palestine (1979; Filistin Sorunu,
cev. A, Alath, Pinar Y., 1985), After The Last Sky.: Palestinian Lives (1986; Jean
Mohr’un fotograflanyla birlikte; Son Gokyiiziinden Sonra: Filistinli Hayatlar),
Blaming the Victims: Spurious Scholarship and the Palestinian Question (1988;
Kurbanlan Suglamak: Diizmece Bilim ve Filistin Sorunu) ve The Politics of Dis-
possession: The Struggle for Palestinian Self-Determination 1969-1994 (1994,
Miilksiizlegtirme Siyaseti: Filistin'in Kendi Kaderini Tayin Hakki Icin Verilen
Miicadele).
Said edebiyat elestirisi ve kurami konusunda da onemli kitaplar yazmasina rag-
men, daha ¢ok Orientalism (1978; Oryantalizm, gev. S. Ayaz, Pinar Y., 1991) ki-
tabinin yazan olarak iinlendi. Said bu kitapta ozcii bir anlayig olarak gordiigii
Dogu-Bat1 kargithgina kargl ¢ikiyor, Foucault ve Gramsci’den yola ¢ikarak Dogu
hakkinda “bilgi” edinme siirecinin Dogu iizerinde “iktidar” kurma siirecine nasil
eklemlendigini gosteriyor ve Oryantalizmin ipligini pazara ¢ikanyordu. Islam top-
lumlannin kammagik tarihlerinin salt bazi metinlerin (Kuran gibi) yorumlanmasiyla
kavranmaya ¢alisiimasinin masum bir metodolojik hata olmadigim gosteriyordu.
Daha sonra yazdi@y Covering Islam (1981; Haberlerin Aginda Islam, ¢ev. A. Alath,
Pinar Y., 1984) kitabinda ise Bati medyasinin Islam konusunda takindigi onyargili
ve ikiyiizli bakis1 omekleriyle elestirir. Culture and Imperialism (1994; Kiiltiir ve
Emperyalizm)'de bu kanal genigsletilerek agir bir emperyalizm elegtirisi yapilir.
Joseph Conrad and the Fiction of Autobiography (Joseph Conrad ve Otobiyografik
Kurmaca), Beginnings: Intention and Method (1975; Baslangiclar: Niyet ve Yon-
tem), Literature and Society (Edebiyat ve Toplum) ve The World, The Text and
The Critic (1984; Diinya, Metin ve Elestinnen) Said’in edebiyal elegtirisinin seg-
kin 6meklerini verdigi yapitlaridir. Ayrica gesith derlemelere de yazilanyla kat-
kida bulunan Said’in ¢ok onemli 1ki yazis1 da Tiirkgeye cevrilmigtir: *Yeats ve So-
miirgesizlesme”, Milliyetcilik, Somiirgecilik ve Yazin iginde, der. S. Deane, cev. S.
Kaya, Kabalc1 Y., 1993 ve “Muhalifler, Okurlar, Taraftarlar ve Toplum”, cev. E.
Akin, Edebiyat Ele,\‘!m 2/3.
Auerbach, Spitzer ve Curtius’un temsil ettigi hiimanist filoloji gelcnegl Italyan ta-
rih¢i Vico’'nun, Gramsci’'nin ve Lukac’in tarihselciligi, Foucault'nun “arkeolojisi”,
Fanon'un antiemperyalizmi, Marx 'in radikalizmi, Jonathan Swift’'in hir¢in po-
lemikg¢iligi ve Yeni Elestiri okulunun aykinn ismi R.P. Blackmur’un elestirel kes-
kinligi birleserek Said’in tiim yapitlarina damgasini1 vuran 0zgiin ve gerilimlh bir
doku olustururlar. Said, sadece metin iizerinde odaklanan elegtiri anlayiglarim1 ve
Derrida kokenli yapigoziimciiligii, uzmanlagmig profesyonel kiiltiiniin bu alandaki
yansimalar, dinsel cagrisimlan olan bir hermetizm olarak goriip reddeder. Laik ve
diinyevi elegtiri adim1 verdigi bir anlayig1 savunur. Ona gore meltinler kendi ig-
lerine kapali birer mikrokozmos dedil; toplumsal ve kiiltiirel diinya, yani bu diinya
icinde gerceklesen ve ona miidahale eden olaylardir. Bu diinyanin somut gii¢ ilig-
kilerini kaale almadan bir metni anlamak miimkiin degildir. Said bu gii¢ ilig-
kilerine karg1 sol radikal bir tavir alir. Etkili bir sosyalist partinin veya hareketin
olmadig1 ABD’de kendine Marksist adin: takanlarin politikk degil; akademik bir
baghlik beyan ettiklerini, bunun net sonucunun da higbir etkisi olmayan bir mar-
jinallige siiriikklenmek oldugunu diigiiniir.
Amaltor bir miizisyen olan ve 1986'dan beri The Nation dergisinde miizik hakkunda
diizenli olarak yazan Said’in bu konudaki yazilan, Musical Elaborations (1990)
adh kitabinda toplanmugtir.
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SUNUS

1948'de Bertrand Russell'in baslattigi Reith Konferanslarina Ro-
bert Oppenheimer, John Kenneth Galbraith, John Searle gib1 bir-
cok Amerikali da katilmasina ragmen Amerika'da bu kon-
feranslarin bir benzeri yok. Arap diinyasinda yetigen bir ¢cocukken
bunlardan bazilarini radyodan dinlemistim. Toynbee'nin 1950'de
verdigi konferanslann hatirliyorum mesela; o zamanlar BBC ha-
yatimizin ¢ok onemli bir pargasini olusturuyordu; bugiin bile "bu
sabah Londra radyosunda..." nakaratini Ortadogu'da ¢ok sik du-
 yarsimiz. Bu sozler her zaman "Londra radyosu”"nun dogruyu soy-
ledigi varsayimiyla sarf edilir. BBC'ye yonelik bu bakisin s6-
miirgeciligin biraktigi bir izden ibaret olup olmadigindan emin
degilim, ama BBC'nin ister Ingiltere'de ister Ingiltere disinda
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olsun kamusal hayatta Amerika'nin Sesi gibi devlet kuruluglarinm
veya CNN gib1 Amerikan televizyonlarinin sahip olamadig iti-
barli1 bir konumu oldugu dogru. Bu i1tibarin nedenlerinden bir1 de
BBC'nin Reith Konferanslari'n1 ve yer verdigi diger tartisma prog-
ramlariyla belgeselleri, resmi makamlarin onayladig1 programlar
olarak degil, 1zleyici ve dinleyicilerine ciddi, ¢ogu zaman da sec-
kin diisiincelerle tanigma imkani veren vesileler olarak sunmasi.
Bu yiizden BBC'den Anne Winder 1993 Reith Konferanslarn'ni

benim vermemi teklif edince biiyiik bir onur duydum. Zamanlama
konusunda ¢ikan bazi sorunlar yiiziinden konferanslari adet ol-
dugu iizre Ocak ayinda degil de Haziran ayinda vermeme karar
verildi. BBC 1992'nin sonlarinda konferanslarin duyurusunu yap-
maya baglar baslamaz, kurum calisanlann oncelikle ben1 davet et-
tikleri i¢in tek tiik de olsa 1srarli elestirilere maruz kaldilar. Daha
cok Filistin'in bagimsizlik savasinda aktif olarak yer almakla suc-
laniyordum, bu nedenle de ciddi ve saygin bir platformda s6z al-
mamin uygun diismeyecegi sdyleniyordu. Ileri siiriilen diipediiz
antientelektiiel ve antirasyonel bir dizi argiimanin 1lkiydi bu; 1s1n
1lging tarafi biitiin bu argiimanlarin, entelektiielin bir yabanci, bir
"amator’, statiikoyu rahatsiz eden bir1 olarak oynadig1 kamusal
roli konu edinen konferanslarimda dile getirdigim tezi des-
teklemeleriydi. |

~Ashinda bu elestiriler Ingilizlerin entelektiiele karsi ta-
kindiklar1 tutumlar hakkinda bir¢ok seyi gozler oniline seriyor.
Siiphesiz Ingiliz halkina gazetecilerin atfettigi tutumlar bunlar,
ama sik sik tekrar edilmeler1 bu anlayiglann toplumda halihazirda
belli bir karsiligi1 oldugunu gosteriyor. Verecegim Reith Kon-
feranslari’'nin temas -Entelektiielin Temsil Ettikleri- duyurul-
dugunda, bana sempatiyle bakan bir gazeteci bunun son derece
"gayri Ingiliz" bir konu oldugunu belirtti. "Entelektiiel”" sézciigii
akla hemen "fildis1 kule", "burnubiiyiikliik” gibi cagrisimlar ge-
tirtyordu. Raymond Williams da son kitaplarindan Keywords'te bu
ickapatici diisiinceyi vurgular. "Yirminci yiizyilin ortalarina kadar
entelektiiel, entelektiializm ve entelijansiya gib1 soOzciikler" der,
"Ingilizcede biiyiik 6lciide olumsuz tinlamalarla kullaniimistir; bu
olumsuz tutumun hala siirmekte oldugu da agiktir."!

1. Raymond Williams, Keywords: A Vocabulary of Culture and Society (Londra:
Fontana, 1988)
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Entelektiielin bir gorevi de 1nsan diisiincesini ve insanlar arasi
iletisimi kiskaci altina alan kliseler1 ve indirgeyici kategonlen
kirmaktir. Konferanslar1 vermeden énce karsima cikabilecek i-
nirlar konusunda hicbir fikrim yoktu. Itirazc1 gazeteci ve yo-
rumcular sik sik benim Filistinli oldugumu, bunun da herkesin bil-
dig1 gibi siddet, fanatizm ve Yahudilerin Oldiiriilmesi demek
oldugunu soyliiyorlardi. Yazmig, soylemis oldugum higbir seyden
bahsedilmiyor, her nasilsa bunun ciimledlemin malumu oldugu
varsayiliyordu. The Sunday Telegraph gazetesi de o tumturakl
iislubuyla beni Bati karsit1 diye tanimlayip yazdiklannmda diin-
yanin, Ozellikle de Uciincii Diinya'mn biitiin kotiiliiklerinden
Bat1'y1 sorumlu tuttugumu yazda.

Goriinen oydu ki Oryantalizm ve Kiiltiir ve Emperyalizm dahil
bir dizi kitapta gercekte yazmis oldugum higbir seye dikkat edil-
memisti. (Kiltiir ve Emperyalizm'de affedilmez bir giinah isleyip
Jane Austen'in Mansfield Park adlh romaninin -aslinda tiim ya-
pitlar1 gibi bunu da begenirim- bir yoniiyle de kolelikle ve In-
gilizlerin Antigua'daki sekerkamisi tarlalanyla ilgili oldugunu
ller1 siirmiistiim; halbuki Jane Austen'in kendisi de bunlardan
ozellikle bahsetmisti. Sunu demek istiyordum: nasil Austen Bri-
tanya'da ve Britanya'nin denizasir: topraklarinda olup bitenlerden
sOz ediyorsa, uzun siiredir birincisi iizerinde odaklanip ikincisini
tamamen goz ardi etmis olan yirminci yiizyildaki okurlan ve eles-
tirmenleri de bunlardan bahsetmelidir.) Ben kitaplarimda "Dogu”
ve "Bati” gibi hayali yapilar, hele hele ikincil irklar, Dogulular,
Zenciler vs. tiiri 1irk¢1 ozler kurulmasiyla miicadele etmeye ca-
hstim. Somiirgeciligin tekrar tekrar yagmaladigi iilkelerin aslinda
masum olup magdur edildiklerini filan 1ddia etmek soyle dursun,
bu tir mitik soyutlamalarin da bunlardan kaynaklanan suglama
edebiyatinin da yalan oldugunu altimi ¢izerek belirttim; kiiltiirler
cerrahl miidahalelerle Dogu ve Bat1 gibi genis ve ¢ogunlukla ide-
olojik karsithiklar halinde ayrilamayacak kadar i¢ ige gec-
mislerdir, icerikleri ve tarihler: birbirine bagimli ve melez bir ni-
telik sergiler.

‘Verdigim Reith Konferanslari'ni iyi niyetle elestirenler -ne de-
digimden gercekten haberdar gibi goriinen yorumcular- bile, top-
lumda entelektiielin rolii hakkindaki iddialarimin oOrtiik olarak
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otobiyografik bir mesaj icerdigini diisiindiiler. Wyndham Lewis
ya da Willilam Buckley gibi sagci entelektiieller1 nereye ko-
yuyordum? Neden biitiin entelektiiellerin solcu olmasi1 gerektigini
diisiiniiyordum? Konferanslarda (belki1 de paradoksal denebilecek
Olciide) sik sik zikrettigim Julian Benda'nin basbayagi sagci ol-
dugu fark edilmemisti. Aslinda bu konferanslarda en-
- telektiiellerden tam da, kamusal alanda bell1 bir receteye, slogana,
ortodoks parti ¢izgisine ya da kat1 bir dogmaya uygun bir bigcimde
davranmaya zorlanamayan, davraniglari hakkinda ongoriide bu-
lunulamayan kisiler olarak bahsedilmeye calisiliyor. Entelektiiel
bireyin hangi partiye yakinlik duyarsa duysun, hangi iilkeden ge-
lirse gelsin ve kendini aslen neye bagli hissederse hissetsin, in-
sanlarin ¢ektigi acilar ve yasadigi baskilar konusunda belli dog-
ruluk standartlarindan sagsmamasi gerektigini soylemeye caligtim.
Nabza gore serbet vermek, konusulmasi gereken yerde susmak,
sovenist kabadayiliklara, tantanali doneklik ve giinah ¢ikarma to-
renlerine ragbet etmek bir entelektiielin kamusal roliine en ¢ok
golge diisiiren tavirlardir.

Evrensel, tek bir standarda bagl kalmak bir tema olarak en-
telektiiellerle 1lgili tesbitlerimde ¢ok onemli bir rol oynuyor. Daha
dogrusu evrensellik 1le bolgesel, 6znel olan, burada ve simdi olan
arasindaki etkilesim. John Carey'nin 1lging katabi Entelektiieller ve
Kitleler: I1880-1939 Arasinda Edebiyat Entelijansiyasinda Gurur ve
Onyargi? Amerika'da, ben konferanslan yazdiktan sonra ya-
yimlandi, ama kitaptaki genelde ickapatici bulgularin benimkileri
tamamladigim1 diigiiniiyorum. Carey'e gore Gissing, Wells ve
Wyndham Lewis gibi Ingiliz entelektiielleri modern kitle top-
lumunun dogusuna tiksintiyle bakiyor, “ortalama insan”, varoslar,
orta-sinif begenisi gibi seyleri horgoriiyorlardi; bunlarin yerine
dogal bir aristokrasiyi, "daha 1y1" oldugunu diisiindiikleri eski1 giin-
leri, iist simif kiiltiiriinii 6viiyorlardi. Oysa bence entelektiiel miim-
kiin oldugunca genis bir halk kesimine seslenir (onlan Kii-
ciimsemez), bu kesim onun dogal muhatabidir. Carey'nin dedigi
gibi, bir biitiin olarak kitle toplumu degildir entelektiielin me-
selesi; kamuoyunu (bu yiizyilin baslarinda allame Walter Lipp-

2. John Carey, The Intellectuals and the Masses: Pride and Prejudice Among
the Literary Intelfigensia 1880-1939 (Londra: Faber and Faber, 1992)
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man'in tarif ettigl sekillerde) bicimlendiren, onu konformist-
lestiren, iktidardaki bir avu¢ ¢ok bilmige giivenmeye tesvik eden
uzmanlar, esdost gruplari, profesyoneller, diizen adamlandir. Dii-
zenin adamlan belli ¢ikarlan gozetirler, oysa entelektiieller so-
venist milliyetciligi, sirketlesmis diisiince miisvettelerini ve si-
nifsal, irksal ve cinsel imtiyazlarn sorgulayan kisiler olmalidirlar.

Cogunlukla bagkalarinin gercekligini gormemizi engelleyen
birer perde 1slevi goéren, yetistigimiz ortamin, sahip oldugumuz
dilin ve milliyetin sagladigi1 ucuz kesinliklerin otesine gecebilme
riskini goze alabilmek demektir evrensellik. Ayn: zamanda dis
politika, toplumsal politika gibi meseleler s6z konusu oldugunda
insan davraniglar 1¢in tek bir standart arama ve buna uyma c¢abasi
demektir. SOzgelimi bir diigmanin durup dururken bir siddet ey-
lemine girigmesinl kiniyorsak, hiikiimetimiz kendisinden daha
zayif bir iilkey1 i1sgal ettifinde de ayni seyi yapabilmeliyiz. En-
telcktiiellerin ne sdylemeler1 ya da ne yapmalan gerektigini be-
lirleyen higcbir kural yoktur; gercekten laik bir entelektiiel 1¢in ta-
pilacak ve yanilmaz kilavuzluguna giivenilecek herhangi bir tann
da yoktur.

Boyles: bir ortamda toplumsal alan bityiik bir gesitlilik ser-
giledig1 gibi, hakkinda hiikiim vermek de 1yice giiclesir. Mesela
Ernest Gellner. Benda'min elestirellikien uzak platonizmini yer-
dig: "La trahison de la trahison des clercs” adli yazisinda bizi tam
bir boslukta, Benda'minkinden daha belirsiz, elestirdigi Sart-
re'inkinden daha az ciiretkar, kati bir dogmay: izleyenlerinki
kadar bile yaran olmayan bir yerde birakiyor: "Benim sdyledigim
su: entelektiielin 151 konusundaki irkiitiicii dl¢iide basit modellerin
bizi inandirmaya calistigindan ¢ok, cok daha gii¢ bir gorevdir bag-
lanmamak (la trahison des clercs).”® Tipki1 Paul Johnson'in biitiin
entelektiiellere yonelttigi iimitsiz denecek Ol¢iide kinik, kabasaba
saldiris1 gibi ("Sokakta rasgele bir diizine insam cevirip ahlaki ve
siyasi meseleler hakkindaki goriiglerini soracak olsaniz en az or-
talama bir entelektiiel kadar dikkate deger seyler soOy-
leyeceklerdir.”*) Gellner'in 1¢1 bos uyarisi da "entelektiielin gorevi

3. The Political Responsibility of Intellectuals iginde, der. lan Maclean, Alan
Mortefiore ve Peter Winch (Cambridge: Cambridge University Press, 1990), s. 27.
4. Paul Johnson, Intellectuals (Londra: Weidenfeld and Nicolson, 1988), s. 342.
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diye bir sey yoktur ve bu da hayirli bir seydir” sonucuna ¢ikartir
bizi. -

Katilmiyorum, hem de sadece bu goérev tutarli bir bigcimde ta-
nimlanabilecegl i¢cin degil, aym1 zamanda diinya daha 6nce higbir
zaman olmadigi kadar profesyonellerle, uzmanlarla, da-
nismanlarla -asil roller1 otoriteye emekleriyle hizmet etmek olan,
bunun karsilig1 olarak da ceplerini dolduran entelektiiellerle dolu
oldugu i¢in. Entelektiielin 6niinde bir diz1 somut se¢enek var, kon-
feranslarda bunlan belirtiyorum. Ister bir akademisyen olun, ister
bohem bir denemeci ya da Savunma Bakanlig1 danigmani; ne ya-
parsaniz kafanizda, o isi yapan kendinize iligkin bir fikir ya da ta-
sarim gelistirerek, o fikre ya da tasarima gore yaparsimz: Ucret
karsilig1 "nesnel” tavsiyeler verdiginizi mi diisiiniiyorsunuz, yoksa
ogrencilere Ogrettiklerinizin dogruluk degeri olduguna mi 1na-
niyorsunuz, ya da kendinizi egzantrik ama tutarli bir perspektifi
savunan biri olarak mi goriiyorsunuz?

Hepimiz bir toplumda yasiyoruz; kendi dili, gelenegi ve tarihi
olan bir milliyetin mensuplanyiz. Entelektiieller bu fuli du-
rumlarin ne ol¢iide kolesi, ne dlgiide diigmanidirlar? Aym sey en-
telektiiellerin kurumlarla (akademi, kilise, mesleki orgiit) ve za-
mammzda entelijjansiyay:r olaganiistii' Ol¢iide kendi saflarina
katan diinyevi 1ktidarlarla olan iligskis1 1¢in de gecerlidir. Sonug,
Wilfred Owen'in belirttigi gibi "miirekkep yalamislarin tiim halki
bir kenara itip/devlete baghliklarini ilan etmeleri” olmustur. Ni-
tekim entelektiiclin asli gorevi bence bu tiir baskilar karsisinda
gorece bagimsizligini koruma arayisina girmektir. Entelektieli
siirgiin ve marjinal olarak, amator olarak, iktidara kars1 hakikati
sOylemeye ¢alisan bir1 olarak nitelememin nedeni de budur.

Reith Konferanslari'mm verirken otuz dakikalik (alt1 hafta bo-
yunca haftada bir konferans) yayin formatimin katiligiyla si-
nirlaniyor olmak 1nsana bell1 giicliikler ¢ikanyorsa da aslinda iy1
bir sey. Muazzam bir dinleyici kitlesine, entelektiicllerle aka-
‘demisyenlerin normalde karsilarinda gérmeye alistiklanindan g¢ok
daha fazla insana dogrudan sesleniyorsunuz. Ele aldigim konunun
karmasiklig: ve neredeyse bitimsizligi de diisiiniildiigiinde, biitiin
bunlar net ve -anlasilir bir dil kullanmak ve miimkiin oldugunca
laf1 uzatmaktan kacinmak icin 6zel bir dikkat sarfetmeme yol
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act1. Konferanslar1 yayima hazirlarken ufak tefek bir iki dipnot ya
da ornek eklemek disinda biiyiik Ol¢iide olduklan gib1 biraktim;
boylece orijinal metinlerin dolaysizligin1 ve az ama 6z anlatma
gayretinl korumaya, temelde sdylemek istediklerimi karistirip su-
landirmaktan ya da uzun uzun aciklamaktan kacinmaya ca-
baladim. ‘

Ozetle burada ileri siiriilen diisiinceleri degistirecek bir sey ek-
lemesem de bu sunusun konuya biraz daha genis bir baglam ka-
zandirmasini 1stiyorum. Entelektiielin yabanciligimm vurgularken,
bir seyleri degistirme imkanlarina set ¢eken olaganiistii giiclii top-
lumsal otoritelerin -medya, hiikiimetler, biiyiik sirketler vs.- olus-
turdugu ag karsisinda kisinin kendisini genellikle ne denli giigsiiz
hissettigini belirtmek 1stiyordum. Bu otoritelere bilerek, kasten ait
olmamak ¢ogu kez, dolaysiz bir degisim yaratamama ve ne acidir
ki1 bazen kimsenin farkinda olmadigi bir dehsete sahadet eden bir
tanik roliine mahkiim olmak anlamina geliyor. Peter Dailey'nin
yetenekli Afro-Amerikali denemeci ve romanci James Baldwin
hakkindaki, gecenlerde yayimlanan c¢ok etkileyic1 bir yazisi,
biitiin dokunakliligina ve biraz muglak belagatine ragmen bu
"tanik" olma durumunu son derece giizel anlatiyor.?

Fakat Baldwin ve Malcolm X gibi kisilerin entelektiielin bi-
linc1 konusundaki tasarimlarimi en ¢ok etkileyen calisma tarzini
orneklediklerine siiphe yok. Birilerinin suyuna gitmeye degil mu-
halefete adanan bu ruh beni etkiliyor; seslerini duyuramayan, hig-
bir imtiyazlar1 olmayan gruplar adina yiiriitiilen miicadele giderek
cetinlesirken entelektiiel hayatin romansi1 da, ilgi cekiciligi de,
meydan okuyusu da ancak muhalefet etmekte bulunabiliyor
ciinkii. Filistin siyasetiyle uzun yillar aktif olarak ilgilenmis
olmam bu duyguyu daha da yogunlastiriyor. Bati'da da Arap diin-
yasinda da sahip olanlarla olmayanlar arasindaki ugurum giin gec-
tikce derinlesiyor; bu da iktidar konumundaki entelektiieller ara-
sinda gercekten lrkiitiici boyutlara varan tuzukuru Dbir
umursamazlik yaratiyor. Son birka¢ yildir pek ragbet goren Fu-
kuyama'nin “tarihin sonu" tezi ya da Lyotard'in "biiyiik anlatilarin
ortadan kalktig1" iddias1 kadar dogruluktan ve c¢ekicilikten uzak

5. Peter Dailey, "Jimmy", The American Scholar (Kig 1994), 102-110.
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ne olabilir? Ayni1 sey Yeni Diinya Diizeni ya da "uygarliklarin ca-
tismasi” gibi akil almaz kurgular uyduran kalin kafali prag-
matistler ve s6ziim ona gercekciler 1¢in de sdylenebilir.

Yanhs anlasilmasin. Entelektiiellerin giilme oziirlii, siirekl1 si-
kayet halinde insanlar olmasi falan gerekmiyor. Noam Chomsky
ya da Gore Vidal gibi iinlii ve enerjik muhalifleri diisiinmek
bunun ne kadar yanlis oldugunu gostermeye yeter. Kisinin de-
gistirme giiciine sahip olmadig: iiziicii bir duruma tanmiklik etmesi
hic de monoton, renksiz bir faaliyet degildir. Foucault'nun de-
yimiyle "amansiz bir vukuf"u, alternatif kaynaklarin taranmasini,
gomiilmiig belgelerin giin 15181na ¢ikarilmasini, unutulmus (ya da
terk edilmig) tarihlerin diriltilmesini gerektirir tanmiklhik etmek.
Dramatiklikten ve isyankarliktan nasibini almig olmayi, ¢ok nadir
ele gecen konusma firsatlarim ¢ok 1y1 kullanip dinleyicinin dik-
katini ¢cekebilmeyi, hasimlarindan daha 1y1 espriler yapip daha 1yi
tartismay1 igerir. Ne koruyacak makamlan ne de basinda nobet
tutup giiciine gii¢ katacaklan topraklan olan entelektiiellerde ba-
zilarin1 ¢ok rahatsiz eden bir seyler vardir; kendini begenenler: de
yok degildir ama daha ¢ok kendileriyle dalga gecerler mesela, lafi
eveleylp gevelemektense dobra dobra konugurlar. Ama su ger-
cekten kacgis yoktur: kendilerini boyle goren entelektiiellerin ne
yiikksek mevkilerde es dostlari, ne de resmi1 makamlarda 1tibarlari
olur. Insan yalmz kalir, dogru; ama her zaman siiriiye uyup mev-
cut duruma hosgorii gostermekten 1yidir yalnmizlik.

BBC'den Anne Winderla asistan1 Sarah Ferguson'a cok sey
bor¢luyum. Bu konferanslardan sorumlu yapimci olan Bayan
Winder zekice onerileriyle bana kilavuzluk etti. Ama geride hata
kalmigsa eger sorumluluk tamamen bana aittir. Frances Coady
maniiskriyi biiyik bir incelikle yayima hazirladi. Kendisine siik-
ran borcluyum. New York'taki Pantheon yayinevinden Shelley
Wanger'a da editorliik 1s1n1 basanyla yiiriittiigii icin ¢ok tesekkiir
ediyorum. _ Bu konferanslarla ilgilenip kimi parcalanim ya-
yimlama inceligini gosterdiklen i¢cin de sevgili dostlarim, Raritan
Review’ un editorii Richard Poirier'la Grand Street'in editorii Jean
Stein'a minnettarim. Bir¢ok gercek entelektiiel ve dost da var-
liklariyla bu sayfalarda anlatilan seyler1 sahici kildilar; burda ad-
larim1 tek tek saymam onlan mahgup edebilir, ayrica kimilerinin
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adlarin1 anmay:1 unutup hatirlarini kirmak istemem. Zaten kon-
feranslarda bazilarinin adlann geciyor. Onlann selamliyor, gos-
terdikler1 dayanisma ve bana oOgrettikler1 seyler icin hepsine te-
sekkiir ediyorum. Dr. Zaineb Istrabadi bu konferanslari hazirlama
1sinin biitiin asamalarinda bana yardimci oldu. Bu yetenekli asis-

tamima ¢ok tesekkiir ediyorum.
Edward W. Said

New York, Subat 1994
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I. ENTELEKTUELIN TEMSIL ETTIKLERI

Entelektiieller cok genis bir grup mudurlar, yoksa had safhada
kiicik ve oldukca seckin bir grup mu olustururlar? En-
telektiiellerle 1lgili olarak yirminci yiizyilda yapilan en iinli 1ki
tanim bu noktada tam anlamiyla zit konumlardadir. Mussolini'nin
1926 ile 1937 yillan arasinda hapiste tuttugu Italyan Marksist, ey-
lemci, gazeteci ve olaganiistii siyaset felsefecisi Antonio Gramsci
Hapishane Defterleri adl1 kitabinda, "biitiin insanlar en-
telektiieldir, ama toplumda herkes entelektiiel iglevini gérmmez™
diye yaziyor. Gramsci'nin kendi hayati entelektiiele bictigi rolii
ornekler: Mektepli bir filolog olan Gramsci hem Italyan isci sinif1

1. An{onio Gramsci, The Prison Notebooks: Selections, Ing. ¢gev. Quintin Hoare
ve Geoffrey Nowell-Smith (Londra: Lawrence and Wishart, 1973) {Hapishane
Defterleri, cev. Kenan Somer, Sol Y., 1986].
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hareketinin orgiitleyicilerinden biriydi hem de cesitli gazete ve
dergilere yazdig1 yazilarla, amaci sadece bir toplumsal hareket
degil, aym1 zamanda bu hareketle baglantili bir kiiltiirel formasyon
olustunnak olan toplum c¢oziimleyicilerinin en bilinglilerinden
biri oldugunu goéstermisti.

Gramsci toplumda entelektiiel islevi gorenlerin ikiye ay-
rilabilecegini g6stermeye caligir: bunlardan birincisi, nesilden ne-
sile aym1 seyi yapmayi siirdiiren ogretmenler, papazlar ve ida-
reciler gibi geleneksel entelektiieller, ikincisi ise entelektiieller:
cikarlarim1 oOrgiitlemek, daha fazla iktidar, daha fazla denetim
giicli elde etmek icin kullanan siniflarla ya da kuruluslarla dog-
rudan baglantili olduklarin1 diisiindiigii organik entelektiiellerdir.
Nitekim, Gramsci organik entelektiiele 1ligkin olarak soyle der:
"Kapitalist girisimci kendisiyle birlikte sanayi teknisyenini, eko-
nomi politik uzmanini, yeni bir kiiltiiriin, yeni bir hukuk sis-
teminin olusturucularim vb. yaratir.” Bir deterjan ya da havayolu
sirketinin pazardan daha fazla pay kapmasini saglamak icin tek-
nikler gelistiren giiniimiiz reklamcis1 ya da halkla iligkiler uz-
man1, demokratik bir toplumda miisterilerin nzasini kazanmaya,
tiilketicinin ya da se¢gmenin diisiincelerini yonlendirmeye calisan
biri Gramsci'ye gore bir organik entelektiieldir. Gramsci organik
entelektiiellerin topluma aktif olarak katildiklarina inanir; yani bu
entelektiieller siirekli insanlarin zihinlerini degistirip piyasalari
genisletme miicadelesi i¢cindedirler; cogunlukla ayni yerde kalan,
yillar yil1 aymi tir 1gler yapan ogretmenlerle papazlarin tersine or-
ganik entelektiieller her zaman hareket halinde, olusum ha-
lindedirler. .

Diger ucta Julien Benda'nin, entelektiielleri, insanligin vicdani
olan siiper yetenekli, ahlaki donanimlan geligkin filozof-
krallardan olusan bir avu¢ insan olarak goésteren iinlii tanimi var-
dir. Benda'nin kitab:1 La trahison des clercs’'in ileriki kusaklarin
belleginde entelektiiel hayatin sistematik bir analizi olarak degil,
gorevlerini bir yana birakip ilkelerinden 6diin veren en-
telektiiellere yonelik zehir zemberek bir saldin olarak kaldig:
dogruysa da, Benda gercek entelektiieller olduklarimi diigiindiigii
birka¢ kisinin adim zikredip 6nemli 6zelliklerini siralar. Sokrates
ve Isa'nin ad1 sik sik gecer; daha yakin zamanlardan da Spinoza,
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Voltaire ve Emest Renan ornekler1 verilir. Gergek entelektiieller
bir tiir ruhban sinif1 olustururlar, pek nadir bulunan yaratiklardir;
clinkii bu diinyaya ait olmayan ebedi hakikat ve adalet stan-
-dartlarinin bayraktarligim1 yaparlar. Benda'nin bu insanlar igin
ruhban gib1 dini bir terim kullanmasinin, onlara her zaman bu si-
nifa ait olmayan, yani maddi avantajlar edinme, kendini ge-
listirme ve miimkiinse diinyevi giiclerle yakin iliskiler kurma gibi
dertler1 olan siradan insanlarinkine karsit bir statii ve davranis
tarz1 atfetmesinin nedeni budur. Gergek entelektiieller, der Benda,
"0ziinde pratik amaclar giitmeyen faaliyetler yiiriiten," bir sanat
ya da bir bilimle ya da metafizik spekiilasyonla ilgilenmekten
keyif alan, 6zetle manevi avantajlara sahip olan, yani bir bakima
soyle diyen kisilerdir: "Benim kralligim bu diinyanin krallig
degil.™ |

Bununla birlikte Benda'nin verdigi ornekler, entelektiiellerin
diinyadan tamamen elin1 etegimi ¢ekip fildisi kulesine kapanmus,
kendini son derece 6zel, caprasik, hatta belki de karanlik denecek

Olciide esrarli meselelere adamig diisiiniirler oldugu anlayisini sa-
vunmadigini gayet net bir bicimde gosterir. Gergek entelektiieller
en ¢ok, metafizik tutkunun, ¢ikar gozetmeyen adalet ve hakikat 1l-
kelerinin etkisiyle yozlasmayir mahkim ettikleri, zayiflar1 sa-
vunduklari, hatali ya da baskici otoriteye meydan okuduklarn
zaman kendileri olurlar. "Fenelon ve Massillon'un XIV. Louis'nin
bazi savaslarina nasil karsi c¢iktiklarini hatirlatmam gerekli mi?”
der, "Voltaire'in Palatinlik'in yikilmasim1 nasil mahkim ettigini?
Renan'in Napoleon'un vahsetini nasil kinadigim1? Buckle'in, Fran-
s1z Devrimi'ne kars: Ingiltere'nin takindig1 hosgoriisiiz tutumu; za-
manimizda Nietzsche'nin Almanya'nin Fransa'ya yaptigi gad-
darliklar1 nasil siddetle elestirdiklerini?”? Benda'ya gore bugiinkii
entelektiiellerin sorunu, sahip olduklan ahlaki otoriteyi, sekterlik,
kitle dalkavuklugu, milliyetci ¢igirtkanlik, simif c¢ikarlar gibi "ko-
lektif duygular”in orgiitlenmesi adim1 verdigi seye (bu deyim
Benda'nin iler1 goriisliiliigiiniin 1saretidir) devretmis olmalaridir.
Benda biitiin bunlan kitle iletisim ¢agindan cok once, 1927'de ya-

2. Julien Benda, The Treason of the Intellectuals, Ing. ¢gev. Richard Aldington
(Londra: Norton, 1980), s. 43.

3.a.4.Yy.S.92.
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ziyordu; ama hiikiimetler i¢in, gerektiginde kendi politikalarini
pekistirmeleri; resmi diismanlara kars1 propaganda yapmalari; ku-
rumsal "menfaatler” ya da "ulusal onur” adina gercekte neler olup
bittigini gizleyecek hiisniitabirler, hatta daha genis bir dl¢ekte Or-
wellvari Yenikonus sistemleri iliretmeleri 1¢in basvurabilecekleri,
kendilerine usak yapabilecekleri entelektiiellerin ne kadar 6nemli
oldugunu sezmisti.

Benda'nmin entelektiiellerin 1haneti karsisindaki yanmip ya-
kmmalannin giicii akil yiiriitmesindeki incelikten ya da en-
telektiielin gorevinin ne oldugu konusundaki son derece kati, 6diin
vermez mutlakc¢iligindan kaynaklanmaz. Benda'nin tanimina gore
gercek entelektiielier kaziga baglanip yakilma, siirgiine gon-
derilme, carmiha gerilme riskine girmek durumundadiriar. Basat
Ozellikler1 diinyevi kaygilarla aralarindaki gevsemez mesate olan
simgesel sahsiyetlerdir onlar. Bu yiizden de sayilan ¢ok olamaz,
gelisimlen belli rutinlere bagl olamaz. Giiclii kisiliklere sahip, su
katilmadik bireyler olmak zorundadirlar; her seyden dnce de sta-
tiilko karsisinda daimi bir muhalefet durumunda olmalar: gerekir:
Biitiin bu nedenlerden o6tiiri Benda'nin entelektiielleri kacginilmaz
olarak, yiicelerden gokgiiriiltiisii gib1 bir sesle insanliga kaba bed-
dualar yagdiran, goriiniirliik derecesi yiiksek kiiciik bir grup adam-
dan olusur (Benda kadinlar: entelektiielden saymaz hi¢). Benda bu
adamlarin nasil olup da hakikati bildikleri, ya da ebedi ilkeler ko-
nusundaki goz kamastirici1 goriislerinin Don Kisot'unkiler gibi
ham hayallerden baska bir sey olup olmadigi konusunda higbir
sey soylemez.

Yine de Benda'nin kavradigi bicimiyle gercek entelektiiel im-
gesinin ¢ekicit ve giicli bir imge olduguna benim siiphem yok.
Verdigi pozitif orneklerin de negatif orneklerin de c¢ogu ikna
edici: Mesela Voltaire'in Calas ailesini kamu huzurunda sa-
vunmasi; ya da -zit ucgta- Benda'ya gore Fransiz ulusal onuru
adina "acimasiz ve agagilayici bir romantizm"e kapilan, Maurice
Barrés gibi Fransiz yazarlarin irkiitiici milliyetcilikleri4

4. 1762'de Protestan bir tiiccar, Toulouse'lu Jean Calas, Katoliklige donmek
Uzere olan o@lunu 6ldiirdiigi iddiasiyla yargilandi ve idam edildi. Dogru durust
bir kanit yoktu, ama bdyle hizli bir karar alinmasina yol acan sey, Protestanlarin
din degistirmek isteyen herhangi bir bagka Protestan: hemen oldiren fanatikler
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Benda'nin ruhu, her ikisi de entelektiieller i¢in ciddi birer sinav 1s-
levi gormiis olan Dreyfus Olay1 ve Birinci Diinya Savasi'yla bi-
cimlenmistir. Burada entelektiieller ya ordudaki antisemitik ©On-
yargilardan kaynaklanan bir adaletsizlige ve milliyetci tagkinliga
cesaretle karsi c¢ikmayi sececeklerdi ya da koyun gibi siiriiye
uyup, haksiz yere mahkiim edilen Yahudi subay Alfred Dreyfus'u
savunmay: reddedecek, Alman olan her seye kars1 olan savag ate-
sini hararetlendirmek i¢in sovenist sloganlar haykiracaklardi.
Benda Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra kitabim tekrar yayimlads;3
kitaba bu kez Nazilerle igbirligi yapmis olan entelektiiellerle Ko-
miinistler1 gozii kapali desteklemis olanlara saldiran birkdg¢ yazi
eklemisti. Benda'nin 6ziinde son derece muhafazakar bir igerik ta-
styan yapitinda kullandigi miicadeleci retorigin altinda, derinde
bir yerlerde, ayrn1 bir varlik; iktidarin yiiziine karsi dogrular1 soy-
leyen biri; higbir diinyewvi giicii elestirilemeyecek ve sorgusuz su-
alsiz 1taat edilecek denli biiyiik ve niifuzlu gérmeyen hasin, uz-
dilli, olaganiistii cesur ve ofkeli bir birey olan bu entelektiiel
figiiri vardir.

Gramsci'nin entelektiieli toplumda belli islevleri yerine getiren
bir kis1 olarak degerlendiren toplumsal ¢oziimlemesi, Benda'nin
bize sundugu her seyden ¢ok daha fazla yakindir gercege. Ozel-
likle yirminci yiizyilin sonlarinda ortaya ¢ikan bircok yeni meslek
-radyo televizyoncular, profesyonel akademisyenler, bilgisayar
analistleri, spor ve medya alaninda uzmanlagsmis hukukcular, is-
letme danismanlari, siyasa uzmanlari, hiikiimet danismanlari, 6zel
pazarlar hakkinda raporlar hazirlayanlar, hatta biitiin bir modern
kitle gazeteciliginin kendisi- Gramsci'nin bakig acgisini hakh ¢i-
kartmstir.

Giinimiizde bilginin iiretilmesiyle ya da dagitilmasiyla bag-
lantili herhangi bir alanda calisan herkes, sozciige Gramsci'nin

oldugu yolundaki yaygin inanctt. Voltaire, Calas ailesinin itibarinin geri iade edil-
mesi igin basarih bir kampanya yiritti (ama simd! onun da bazi kanitlan ken-
disinin uydurdugunu biliyoruz). Maurice Barrés ise Alfred Dreyfus'un énde gelen
hasimlarindan biriydi. On dokuzuncu yizyil sonlar ve yirminci yizyil baslarnnda
yasayan proto-fasist ve anti-entelektiel bir Fransiz romancisi olan Barres, bir
bitln olarak trklarin ve milletlerin disince ve egilimleri kolektif bir bi¢'mde ta-
sidig! bir siyasal bilingdisi anlayisin savunuyordu.

5. La Trahison 1946'da Bernard Grasset yayinlari tarafindan tekrar yayimlandi.
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~verdigi anlamda, bir entelektiieldir. Endiistriyel Bati top-
lumlarinin ¢cogunda bilgi endiistrilert denen endiistrilerle fili ola-
rak fiziksel iiretim yapanlar arasindaki oranti, bilgi endiistriler: le-
hine hizla degismektedir. Amerikali sosyolog Alvin Gouldner
epey bir zaman o©nce entelektiiellerin yeni bir simif halin1 al-
diklarindan ve eski para babasi, miilk sahib1 siniflarin yerini artik
biiyiik oOlcilide entelektiiel yoneticilerin aldigindan bahsetmisti.
Ama Gouldner ayrica entelektiiellerin artik genis bir halk ke-
simine seslenen insanlar olmadiklarim (yiikselisleri bunu iceren
bir siirecgtir), elestirel soylem kiiltiirii adin1 verdigi bir kiiltiiriin
iiycleri haline geldiklerini de belirtmisti.¢ Ister yayinci, yazar, as-
ker1 strateji uzmani ister uluslararasi hukukcgu olsun, biitiin en-
telektiieller uzmanlagmis ve ancak ayni alanin diger iyeler: ta-
rafindan kullanilabilen bir dili konusur, islerin1 bu dille goriirler;
uzmanlasmamus halkin cogunlukla anlayamadig bir lingua franca
lle diger uzmanlara hitap eden uzmanlar haline gelirler.

Fransiz filozof Michel Foucault da ayni sekilde evrensel en-
telektiielin (bununla muhtemelen Jean-Paul Sartre1 kasteder) ye-
rini, "Ozgiil" entelektiielin,” belli bir disiplinin 1¢inde ¢alisan ama
uzmanligin1 her bigcimde kullanabilen entelektiielin aldigini soy-
lemistir. Burada Foucault 6zellikle, uzmanlik alani disina c¢ikip
1942-45 yillan1 arasinda Los Alamos'ta atom bombasi projesi tize-
rinde calisan ve sonralar1 ABD'de bir tiir bilim komiseri haline
gelen Amerikal fizik¢1 Robert Oppenheimer't diisinmektedir.

Entelektiiellerin sayisindaki c¢ogalma, entelektiiellerin 1n-
celeme konusu olduklan ¢ok sayidale alana da yansimistir; ne-
redeyse ilk kez modern toplumun isleyisinde toplumsal siniflarin
degil entelektiiellerin merkez1 bir 1glev gordiigiini iler1 siirmis
olan Gramsci'nin Hapishane Defterleri’ ndeki iddialar1 Oncii ni-
teligindedir. "Entelektiiellerin ...s1" veya "Entelektiieller ve ..."
bagliklar1 altinda toplanabilecek, kapsami g6z korkutucu bo-
yutlara ulasan ve son derece ayrintili neredeyse bir kiitiiphane do-
lusu calisma vardir. Entelektiiellerin tarihi ve sosyolojis1i ko-

2

6. Alvin W. Gouldner, The Future of Intellectuals and the Rise of the New Class
(New York: Seabury Press,1979), s. 28-43.

7. Michel Foucault, Power/Knowledge: Selected Interviews and Other Wiitings
1972-1977, der. Colin Gordon (Hemel Hempstead: Harvester Press, 1981).
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nusunda binlerce kitap; entelektiieller ve milliyetcilik (ve iktidar,
ve gelenek, ve devrim, vs. vs.) hakkinda sonsuz sayida inceleme
var elimizin altinda. Diinyanin her bolges1 kendi entelektiiellerini
yaratmis, bu olusumlarin her bir1 atesli, tutkulu tartigmalara konu
olmustur. Modern tarihte entelektiiellerin isin 1¢ine karigmadigi
ne 6nemli bir devrim ne de 6nemli bir kargidevrim olmustur. En-
telektiieller hareketlerin ana-babalar1 ve tabii k1 evlatlari, hatta
yegenler1 olmusglardir.

Entelektiiel figiiriiniin ya da imgesinin bir ayrinti yi8in1 ara-
sinda ortadan kaybolmasi, entelektiielin sadece bir baska pro-
fesyonel, toplumsal trendin 1¢inde yer alan bir sahsiyet haline gel-
mes1 gibi bir tehlike s6z konusudur. Bu konferanslarda, ilk olarak
Gramsci'nin dikkat ¢ektigi, yirminci yiizyilin sonlarina iligkin bu
gerceklikler: pesinen dogru kabul edecek olsam da; entelektiielin
toplumda, sadece kimliksiz bir profesyonel, salt kendi isine bakan
bir sinifin yetenekli bir iiyesi olmaya indirgenemeyecek ©zgiil bir
kamusal role sahip bir birey oldugunda israr etmek istiyorum.
Bence merkezi onem tasiyan olgu sudur: entelektiiel belli bir
kamu 1¢1n ve 0 kamu adina bir mesaji, goriisii, tavri, felsefeyi ya
da kanmy1 temsil etme, cisimlestirme, ifade etme yetisine sahip
olan bireydir. Bu roliin 6zel, ayricalikli bir boyutu vardir ve ka-
munun giindemine sikint1 verici sorular getiren, ortodoksi ve
dogma iiretmektense bunlara karsi c¢ikan, kolay kolay hii-
kiimetlerin veya biiyiik sirketlerin adami yapilamayan, devaml
unutulan ya da siimen alti edilen insanlar1 ve meseleler1 temsil
etmek 1¢in var olan bir1 olma duygusu hissedilmeden oynanamaz.
Entelektiiel bunu evrensel ilkeler temelinde yapar: Tiim insanlarin
diinyevi giiclerden ve iilkelerden Ozgiirliik ve adalet konusunda
dogru diiriist davramis standartlan beklemeye hakki vardir; bu
standartlarin kasti veya gayri ihtiyari ihlallerine tamklhik edilmeli
ve cesaretle karsi konulmalidir.

Bunu daha kisisel bir diizeyde acgiklayayim: Bir entelektiiel
olarak kaygilarimi bir dinleyici ya da izleyici kitles1 Oniinde su-
narim, ama mesele sadece bu kaygilan nasil ifade ettigimde degil,
ayni zamanda ozgiirliik ve adalet davasim1 savunmaya c¢aligan biri
olarak benim neyi temsil ettigimdedir. Biitiin bunlan sdyler ya da
yazarim, c¢lnkii uzun uzun diisiindiikten sonra bunlara inan-
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musimdir, baskalarin1 da bu goriis dogrultusunda ikna etmek is-
terim. Bu yiizden de 6zel olanla kamusal olanin olusturdugu hayli
karmasik bir karisim cikar ortaya; bir yanda kendi tarithim, de-
neyimlerimin sonucu olan degerlerim, yazilarim ve tavir aliglarim
vardir, bir yanda da tiim bunlarin insanlarin savag, 6zgiirliik ve
adalet hakkinda tartisip kararlar verdikler1 toplumsal diinyaya
girme bicimleri. Insan salt 6zel alanda kalarak entelektiiel ola-
" maz, zira sozciikler1 kigida dokiip yayimladiginiz anda kamusal
diinyaya girmissiniz demektir. Salt kamusal alana ait, sadece bir
hareket, dava ya da konumun sodzciisii veya simgesi olan bir en-
telektiiel de olamaz. Sahsi tini, kisiye 6zgii duyarlilik diye bir sey
vardir; soylenen ya da yazilan seylere de bu anlam verir. Hele bir
entelektiielin dinleyicilerini mutlu etmesi diye bir sey s0z konusu
olamaz; isin 6zii sikint1 verici, aykiri, hatta keyif kaciric1 olmaktir.
Yani sonucta temsil edici bir kisi olarak entelektiieldir 6Gneml
olan; su ya da bu bakis acgisin1 goriiniir olarak temsil eden, her
tirli engele ragmen bu temsili muhatap aldigi kamu adina yapan
kisidir. Savim su ki entelektiieller temsil etme sanatinr (ki1 bu ko-
nusma, yazma, 0gretmenlik, televizyona ¢ikma gibi bigcimler ala-
bilir) gorev edinmis bireylerdir. Ve bu gorev kamunun gozleri
oninde cereyan ettigi ve hem baglanimi hem riski, hem ciireti
hem de kinlganligi icerdigi Olciide dnemlidir; Jean-Paul Sartre'
ya da Bertrand Russelln okudugum zaman beni etkileyen soyle-
dikleri seylerden ¢ok 0zgiil, bireysel sesleri ve mevcudiyetleridir;
ciinkii inandiklan seyleri dile getirmektedirler. Isimsiz bir me-
murla ya da ihtiyath bir biirokratla karistirnlmalar1 miimkiin degildir.
Entelektiiellerle 1lgili ¢calismalar saganak halinde, birbiri ar-
dina ¢ikmaya devam ettig1 halde, bunlarda entelektiielin tanimi
izerinde gereginden ¢ok durulurken, imgesi, imzasi, fiuli mii-
dahalesi ve performansi yeterince degerlendirilmemistir; oysa
tim bunlar her gercek entelektiielin yasam suyunu olusturur. Isa-
1ah Berlin, ondokuzuncu yiizyil Rus yazarlarinin okurlarinin, kis-
men Alman romantizminin etkisiyle "yazarin kamusal bir sah-
nede, tamklik yapmakta oldugunun bilincinde olduklarim”
sOylemist1.8, Benim anladigim bi¢cimiyle modern entelektiielin ka-

B. Isaiah Berilin, Russian Thinkers, der. Henry Hardy ve Aileen Kelly (Londra:
Penguin, 1980). '
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musal rolii halad bu nitelikte bir seyler icerir. Bu yilizdendir ki me-
sela Sartre gib1 bir entelektiiell animsadigimizda, onun kendine
ozgii davraniglan, tiim benligiyle kendini savundugu davaya ada-
masi, gosterdigi saf caba, goze aldig1 riskler, iradesi, soO-
miirgecilikle, baglanmayla ya da- toplumsal catigsmalarla 1lgili s6z-
leri, hasimlarini kiiplere bindiren, dostlarin1 heyecanlandiran ve
hatta belki de sonradan diisiindiigiinde mahcubiyet duymasina bile
yol agmis olabilecek tiim bu o6zellikleri gelir aklimiza. Sartre'in
Simone de Beauvoir'la olan iligkisi, Camus'yle yaptig1 tartisma,
Jean Genet'yle arasindaki siki baglantiyla ilgili bir seyler oku-
dugumuzda onu ortami i¢inde konumlariz (Sartre'in kendi te-
rimidir bu); Sartre 1ste bu ortamda, ve bir Olgiide bu ortam sa-
yesinde Sartre olmustur, Fransa'nmin Cezayir politikasina da,
Vietnam'a da karsi ¢ikan kisit olmustur. Tiim bu ayrintilar onun bir
entelektiel olarak degerini azaltmak soyle dursun, aksine soOy-
lediklerine yogunluk ve gerilim kazandirir, onun igsikici ve
ahlakc¢ bir vaiz degil herkes gibi yanilabilen bir insan oldugunu
gosterir.

Modern kamusal hayat, bir isletme ya da sosyolojik bir ¢a-
lismanin hammaddesi olarak degil de ancak bir roman ya da dram
olarak goriildiigii takdirde, entelektiiellerin nasil olup da sadece
gizli ya da biiyiik bir toplumsal hareketi degil, ayn1 zamanda salt
kendilerine 6zgii, biraz tuhaf, hatta yipratici bir hayat tarzini ve
toplumsal performansi da temsil edebildiklerini anlayabilmemiz
miimkiin olur. Bu rol de en 1y1 ve ilk kez olarak on dokuzuncu
yiizyilda ve yirminci yiizyil baslarinda yazilmis bazi siradisi ro-
manlarda -Turgenyev'in Babalar ve Ogullar’ inda, Flaubert'in
Duygusal Egitim’inde, Joyce'un Sanatcimin Bir Geng Adam Olarak
Portresi'nde - betimlenmistir; bu romanlarda toplumsal ger-
cekligin temsil edilme bi¢imi yeni bir aktoriin, modern geng¢ en-
telektiielin aniden sahneye cikisindan derinlemesine etkilenir,
hatta tayin edici bir tarzda degisir.

Turgenyev'in 1860lardaki Rusya tasrasi portresi kir hayatini
anlatan metinlerde oldugu gibidir, burada olay olmaz: Varlikh
gencler hayat tarzlarim ana babalarindan miras alir, evlenir,
cocuk sahibi olurlar, hayat da kor topal gider. Bazarov diye boz-
guncu, ama oldukc¢a giiclii biri bu insanlarin hayatina birdenbire

29



girene dek durum boéyledir. Bazarov'da ilk fark ettigimiz sey ai-
lesiyle baglarini koparmig oldugudur; hi¢ ana babasi olmamis
gibi, kendi kendini yaratrms biri gibi gériiniir; Adetlere kafa tutar,
vasathga ve kliselere saldirir, akilc: ve ilerici nitelikte oldugunu
diisiindiigii yeni, bilimsel, duygusalliktan uzak degerleri savunur.
Turgenyev Bazarov'u sevimli gostermeyi reddettigini s6ylemistir;
o "kaba, kalpsiz, acimasiz denecek ol¢iide kuru ve hasin" bir ola-
caktir. Bazarov Kirsanov ailesiyle alay eder; orta yasli baba Schu-
bert caldiginda ona giiler.r Alman materyalist biliminin dii-
siincelerini savunur: Ona gore doga bir tapinak degil, bir
atolyedir. Anna Sergeyevna'ya asik oldugunda o da Bazarov'a ya-
kinlagir, ama iirker de: Bazarov'un engel tanimayan, ¢ogunlukla
anarsik entelektiiel enerjisi ona kaosu cagristinr. Onunla olmak,
der bir yerde, bir ucurumun kenarinda yasanan bag donmesini
VETII INnsana.

Romana giizelligini ve pathosunu veren sey, Turgenyevin ai-
lelerin, agsk ve akraba sevgisindeki siirekliliklerin, eski, dogal sa-
yilan davranis tarzlarinin hiikiim siirdiigii bir Rusya 1le romandaki
tiim diger karakterlerin aksine hikdye edilmesi imkéansiz bir tarihi
olan Bazarov'un nihilist denebilecek 6lgiide bozguncu giicii ara-
sindaki uyusmazligr betimlemesidir. Bazarov birdenbire ortaya
cikar, her seye kafa tutar ve tedavi ettig1 hasta bir koyliiden has-
tahk kaparak ayni birdenbirelikle oliir. Bazarov'u amansiz sor-
gulama giicii ve son derece muhalif zekésiyla hatirlanz, Tur-
genyev Bazaroviun en sempatik karakteri olduguna inandigini
iddia etmesine ragmen, onun bile Bazarov'un pervasiz entelektiiel
giicii karsisinda kafasi karigmig, okurlannin gosterdigi hayret edi-
lecek oOlgiide siddetli tepkilerden nutku tutulmustur. Bazi okurlar
Bazarov tipiyle gencglere saldinildigim diisiiniir, bazilar1 da onu
gercek bir kahraman olarak goriip 6verken bazilan da tehlikeli ol-
dugunu diisiiniiyordu. Kisiligi hakkinda ne diisiiniirsek diigiinelim,
Babalar ve Ogullar'da Bazarov'u bir anlat1 karakteri olarak higbir
yere yerlestiremeyiz; dostlar1 Kirsanov ailesi, hatta acinasi ba-
balar1 bile hayatlarini siirdiiriirken Bazarov'un bir entelektiiel ola-
rak sergiledigi mutlakcilik ve meydan okuma onu hikdyenin di-
sina tasirr, evcillestirilmeye miisait olmadigi i¢cin hikiyeye de
uydurulamaz.
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Joyce'un gen¢ adami, Stephen Dedalus'un durumu da budur,
hatta daha asirisi;; Dedalus hayata atildig: ilk yillan kilise, 0g-
retmenlik meslegi, Irlanda milliyetciligi gibi kurumlarin ayartilari
lle seytani non serviam [hizmet etmeyeceksin -¢.n.] soziinii ken-
dine diistur edinen bir entelektiiel olarak yavas yavas gelisen 1nat-
¢1 benlig1 arasinda siirekh gidip gelerek gecirir. Seamus Deane,
Joyce'un Sanat¢imin...Portresi romani hakkinda miikemmel bir
gozlemde bulunur: Bu roman, der, "Ingiliz dilinde bir diisiince tut-
kusunun tam anlamiyla sergilendigi ilk romandir".® Ne Dickens'in,
ne Thackeray'in, ne Austen'in, ne Hardy'nin, hatta ne de George
Eliot'in kahramanlari, temel meseleleri toplumda bir diisiince ha-
yat1 siirdiirmek olan geng insanlardir; oysa geng Dedalus 1¢in "dii-
sinme bir tiir diinya deneyimidir". Deane, Dedalus'tan 6nce In-
giliz edebiyatinda entelektiielin yalmzca "grotesk bicimlerde
temsil edildigin1” s6ylemekte hakli. Ama kismen de olsa, geng bir
tagrali, bir somiirge ortaminin urini oldugu i¢cin Stephenin sa-
nat¢1 olabilmek 1¢in once entelektiiel bir direms bilinc1 ge-
listirimesi gerekir.

Romanin sonuna gelindiginde Stephen, sonugta kendi1 bi-
reyselliginden ve genelde pek hos sayilamayacak kisiliginden
odiin vermesini gerektirecek biitiin 1deolojk tasarimiara oldugu
kadar aileye ve Femanlara da elestirel ve uzak bakar. Turgenyev
gibi Joyce da genc entelektiiel ile insan hayatinin normal akisi
arasindaki uyusmazlhigi igneli bir dille sergiler. Bir ailede bii-
yiiyen, sonra da okula ve iiniversiteye giden bir gen¢ adami an-
latan klasik bir hikdye olarak baslayan romanin kompozisyonu
sonlarda Stephen'in defterinden aktarilan bir dizi eksiltili [el-
liptical] notla ¢oziiliir. Entelektiiel evcillesmeyecek, tekdiizelige
teslim olmayacaktir. Romanin en iinlii bdliimlerinden birinde
Stephen entelektiielin 6zgiirliik amentiisiinii soyle dile getirir: "Ne
yapacagimi ve ne yapmayacagimi anlatayim sana. Ister evim,
ister yurdum, ister kilisem olsun, inanmadigim seye hizmet et-
meyecegim: ve kendimi olabildigl kadar 6zgiirce ve olabildigi
kadar biitiinliikle dile getirecegim bir hayat ya da sanat tarzi bul-
maya c¢aligacagim, kendimi savunmak i¢in de kullanmasini bil-

9. Seamus Deane, Celtic Revivals: Essays in Modern Irish Literature 1880-1980
(Londra: Faber and Faber,1985), s. 75-6.
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digim silahlar1 kullanacagim: sessizlik, siirgiin ve kurnazlik."
|[Murat Belge cevirisi -¢.n.] Joyce bu sozlerdeki melodramatik
eday: Stephen'in tumturakliliginin altini ¢izmek 1¢in kullanir.

Ama Ulysses’ de bile Stephen 1nat¢1 ve aykir1 bir gen¢ adam-
dan bagka bir bicimde gosterilmez bize. Amentiisiiniin en c¢arpici
yani entelektiiel 6zgirliigii olumlamasidir. Entelektiielin yapip et-
tiklerinde canalic1 6nem tasiyan mesele budur, abus surathilik ve
oyunbozanligi ama¢ edinmek degil. Entelektiielin faaliyetinin
amaclt insanin Ozgiirliigiinii ve bilgisini arttirmaktir. Ben bu ama-
cin hald dogru olduguna inamyorum; hem de ¢agdas Fransiz fi-
lozof Lyotardin gecmiste kalmis "modern” cagla baglantili ol-
dugu diisiiniilen bu tiir kahramanca ¢abalar i¢in kullandig1 deyisle
"biiylik 6zgiirlesme ve aydinlanma anlatilar1“nin, postmodernizm
caginda artik esamisinin okunmadigi yolundaki sik sik tekrar edi-
len suclamaya ragmen. S6z konusu tesbiti yapanlara gore biiyiik
anlatilarin yerinm1 yerel durumlar ve dil oyunlari almisgtir; gii-
niimiiziin postmodern entelektiiellert dogruluk ya da 6zgiirliik gibi
evrensel degerler1 degil yeterliligi énemserler. Oysa ben, Lyotard
ve takipgilerinin, postmodernizme ragmen hala entelektiielin eli-
nin altinda olan ug¢suz bucaksiz imkanlan dogru bir bigcimde de-
gerlendirmekten ¢ok kendi tembelliklerinden kaynaklanan ye-
tersizliklerini, hatta kayitsizliklarini. itiraf ettiklerini
diisiinmisiimdiir hep. Zira hiikiimetler hala halklarim1 acgik acik
ezmekte, adalet hala ciddi bir bigcimde zedelenmekte ve iktidar
entelektiieller1 halid kendi saflarina katip seslerini gayet giizel ki-
sabilmektedir; entelektiieller hadla sik sik gorevlerinden yan c¢iz-
mektedirler.

Duygusal Egitim'de Flaubert entelektiiellerin kendisinde ya-
rattif1 hayal kirikhigim1 anlatmis, entelektiiellere yoneltilebilecek
belki de en acimasiz elestiriyi yapmustir. Unlii Ingiliz tarihgi
Lewis Namier'nin entelektiiellerin devrimi adin1 verdigi bir do-
nemde, 1848-1851 yillar1 arasindaki Paris ayaklanmasinda gecen
roman, 'on dokuzuncu yiizyilin baskenti"ndeki bohem hayatinin
ve siyasal ortamin genis kapsamli bir panoramasidir. Kitabin mer-
kezim 1ki geng tasrali, Frederic Moreau ve Charles Deslauriers
olusturur; Flaubert bu iki gencin kentte yapip ettiklerini anlatirken
~onlarin entelektiiel olarak istikrarh bir yol tutturamamalarina duy-
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dugu ofkeyi de gizlemez. Flaubert'in bu genclere gosterdigi hor-
gorii biiylik Olciide onlarin olmalar:1 gerektigini diigiindiigii seye
yonelik, belki de biraz abartili beklentisinin iiriiniidiir. Fakat ro-
manda, akintiya kapilmig siiriikklenen entelektiielin en parlak an-
latimiyla karsilasinz. Romanin basginda iki gen¢ toplumun re-
fahm ama¢ edinmis hukukcular, elestirmenler, tarihgiler,
denemeciler, filozoflar ve toplum kuramcilart olma sev-
dasindadirlar. Oysa sonu¢ta Moreau'nun "entelektiiel hirslar: ti-
kendi. Yillar gectik¢e zihninin aylakligina ve yiireginin ataletine
teslim oldu." Deslauriers ise sirasiyla "Cezayir'deki koloninin yo-
neticisl, bir pasanin sekreteri, bir gazetenin ve bir reklam ajan-
sinin miidiirii oldu; ...su anda da bir sanayi sirketinde miisavir avu-
kat olarak calisiyor.”

Flaubert'e gore 1848'in basarisizliklann kendi kusaginin ba-
sarisizliklaridir. Moreau ve Delauriers'in kaderleri, hem ira-
delerini belli bir noktaya yonlendirememelerinin sonucu olarak,
hem de nsanin zihnini c¢elen sonsuz sayida sey, basdondiiriicii
hazlar iceren modem topluma 6denen bir bedel olarak betimlenir
(Flaubert sanki bir kehanette bulunuyor gibidir burada). Bu top-
lum gazeteciligin, reklamciligin dogusuna sahne olan, insanlarin
bir giinde iinlii olabildikleri, tiim diisiincelerin pazarlanabilir, tiim
degerlerin degistirilebilir hale geldigi, tiim mesleklerin kolay para
kazanma ve cabucak basanli olma arayisina indirgendigi siirekli
bir dolasim alanina doniigsmiis bir toplumdur. Bu yiizden romanin
en onemli sahneler1 simgesel bir bicimde at yariglan, kafe ve ge-
nelevlerde diizenlenen danslar, ayaklanmalar, gecit torenleri ve
gosterilerde gecer; Moreau buralarda durmaksizin sevgiyl ve en-
telektiiel doyumu bulmaya cahsir, ama araya hep baska seyler
girer.

Bazarov, Dedalus ve Moreau ug ornekler siiphesiz; ama biz en-
telektiielleri eylem halinde, etrafi cesit cesit glicliikler ve ayar-
tilarla kusatilmis bir bigimde; basit bir elkitabindan bir seferde
ogrenilebilecek sabit bir gorev degil, bizzat modern hayat ta-
rafindan siirekli tehdit edilen somut bir deneyim olan islerimizi
siirdiiriirken ya da buna 1hanet ederken gosterme amacina hizmet
ediyorlar ki bu, on dokuzuncu yiizyilin panoramik gercekci ro-
manlaninin son derece 1y1 yaptig1 bir sey. Entelektiielin ger-
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ceklestirdigi temsil edimlerinin, topluma bir dava ya da fikri ifade
etmesinin asil amaci egosunu giiclendirmek ya da statiisiiniin key-
fini cikartmak degildir. Iktidarin biirokrasilerinde hizmet vermek,
comert hizmetkarlar olarak ¢calismak da degildir bu temsil edim-
lerinin amaci. Entelektiiel temsil edimleri, kuskucu, kendini dur
durak bilmeksizin akilct sorgulamaya ve ahldki yargiya adayan
bir tiir bilince yaslanan faaliyetlerdir ; bu da insam siirekli tetikte
olmaya zorlar. Dil1 1y1 kullanmay: bilmek ve dile ne zaman mii-
dahale edilecegini bilmek entelektiiel eylemin 1ki temel 06zel-
igidir.

Entelektiiel bugiin neyi temsil ediyor peki? Bence bu soruya
verilen en 1y1 ve en diiriist cevaplardan biri, tutkulu bir toplum an-
layisina ve diisiincelerini lafi1 dolandirmadan, son derece etkileyici
bir bicimde ifade etme yetenegine sahip, bagimsizligina gilginca
diigkiin bir entelektiiel olan Amerikal: sosyolog C. Wright Mills'e
aittir. Mills 1944'te, bagimsiz entelektiiellerin oniinde ya mar-
jinalliklerinin sonucu olarak umutsuz bir gii¢siizliik duygusuna ka-
pilma ya da kendi baglarina sorumsuzca kararlar veren diizen
adamlarindan olusan gorece kiiciik bir gruba mensup olup ku-
rumlarin, sirketlerin ya da hiikiimetlerin saflarina katilma se-
cenekler1 oldugunu yazmusti. Bir enformasyon sanayiinin "Ki-
ralik" calisani olmak da ¢dziim degildir, ciinkii o zaman sana
kulak verenlerle, Tom Paine'in kendisini dinleyenlerle kurdugu
tirden bir iliski kurabilmen imkansizlasacaktir. Ozetle en-
telektiielin tedaviile dahil olabilmesini saglayan "etkili 1letigim
araclar1” gasp edilmistir; bu durumda entelektiielin oniinde cok
onemli bir gorev vardir. Mills bunu soyle ifade ediyor:

Bagimsiz sanat¢l ve entelektiiel saluden yasayan seylerin bas-.
makaliplastiriimasina ve sonug¢ olarak cansizlastirilmasina karsi di-
renebilecek ve miicadele edebilecek donamima sahip, sayilari gittikge
azalan birka¢ kisiden biridir. Artik gercekten yeni diisiinceler ge-
histirmek i¢in modemn iletisim araglarimn (yani, modern temsil sis-
temlerinin) bizi gdomdiikleri klige goriig ve diisiince bataginin mas-
kesini indinne, siirekli olarak bunlarin etkisini kirma kapasitesi
gerekir. Bu kitle-sanat1 ve Kkitle-diisiincesi diinyalar1 giderek daha
fazla siyasetin taleplerine maruz kalmaktadir. Iste bu yiizden en-
telektiiel dayanisma ve ¢abalarin odak noktas: siyaset olmalidir. Dii-
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siinlir siyasal miicadele icinde hakikatin degeri ile bizzat iligki kur-
mazsa, yasanan deneyimlerin biitiiniinii sorumlu bir bicimde ele ala-

maz.''°

Bu paragrat Oyle 6neml tespitler ve vurgular icermektedir ki
tekrar tekrar okunmayi hak eder. Siyaset her yerdedir; saf sanat ve
diisiince alanlarina ya da tarafsiz nesnellik veya agkin teor ala-
nina kagmak miimkiin degildir. Entelektiieller zamanlarina ait in-
sanlardir; enformasyon ya da medya sanayiinin cisimlestirdigi kit-
lesel temsil siyasetine herkes gibi onlar da tadbidirler; buna
direnmelerinin tek yolu giderek giiclenen medyanin -tabii ki sa-
dece medyanin degil, statilkkoyu koruyan, her seyi kabul edilebilir
ve onaylanmis bir aktiiellik perspektifi i¢inde tutan biitiin diisiince
yonelimlerinin- yaydig: imgeleri, resmi anlatilari, iktidar1 haklh
cikarma cabalarini tartismaya agmalari, Mill'in "maske indirme”
dedig1 sey1 yaparak miimkiin oldugunca hakikati anlatmaya ca-
listiklarn alternatif versiyonlar gelistirmeleridir.

Bu hi¢ de kolay bir 15 degildir: Entelektiiel her zaman yalnizlik
ile saf tutma arasinda bir yerde durur. Geg¢tigimiz yillarda Irak'a
kars1 girisilen Korfez Savasi'nda yurttaslara, ABD'nin masum ya
da tarafsiz bir giic olmadigim1 (Vietnam ve Panama isgallerini
unutmak siyasetcgilerin 1sine geliyordu tabii), kimsenin de ona
diinya jandarmaligi gibi1 bir gorev vermedigim1 hatirlatmak ne
kadar zor olmustu. Fakat o zaman entelektiiellerin gorevi unu-
tulanlar1 su yiiziine cikartmak, gormezden gelinen baglantilar
gdstermek, savastan ve insanlarin oldiiriilmesinden kaginacak al-
ternatif eylem tarzlar1 6nermekti. |

C. Wright Mills esas olarak kitle ile birey arasindaki karsithigi
vurgular. Hiikiimetlerden sirketlere biiyiik drgiitlenmelerin giicler:
ile hem bireylerin hem de asagi bir statiiye sahip oldugu dii-
siiniilen i1nsanlarin, azinliklarin, kiiciik devletler ve halklarin, kii-
cimsenen kiiltiir ve irklarin goreli zayifligi arasinda igsel bir
uyusmazlik vardir. Ben entelektiielin zayif olanlarin ve temsil
edilmeyenlerin safina ait oldugundan eminim. Robin Hood, di-
yenler olacaktir. Ama o kadar basit bir rol degildir bu, dolayisiyla

10. C. Wright Mills, Power, Politics, and People: The Collected Essays of C.
Wright Milis , der. irving Louis Horowitz (New York: Ballantine, 1963), s. 299.
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da romantik idealizm denip bir kenara atilamaz. S6zciige benim
verdigim anlamda entelektiiel, ne insanlari teskin etme ne de kon-
sensiis olusturma derdindedir; ¢€ok ciddi bir anlamda, ucuz for-
miilleri, hazir kliseleri ya da iktidar sahiplerinin ve uzlasimcilarin
sOylediklerinde, yapip ettiklerinde gozlenen sorunsuz, uzlastirici
olumlamalar kabullenmeyi istememe anlaminda tiim varligin: or-
taya koyan biridir. Hatta. sadece bir seyleri pasif olarak 1is-
tememekle yetinmez, bunu aktif olarak kamuoyuna soyler de.

Salt hiikiimet politikalarini elestirme meseles:1 degildir bu,
daha c¢ok entelektiielin yarim-dogrulara ya da basmakalip fi-
kirlere pabu¢ birakmamak igin siirekli tetikte olmay1 gorev edin-
mesi meselesidir. Istikrarli bir gercekgilik, neredeyse atletik bir
akil enerjisi ve kamusal alanda yazilar yayimlatip konugmanin ge-
rekleriyle kiginin kendi sorunlarim dengelemek i1¢in karmasik bir
miicadele gerektiren bu gorev, gerektirdiklen yiiziinden hep sii-
regiden, yapisi itibanyla bitmemis ve zorunlu olarak eksikli bir
caba haline gelir. Ama 1nsan1 pek sevilen bir1 yapmasa da ben bu
gorevin karmasikligini, insan1 dinn tutusunu, zenginlestirmesini se-
vlyorum.
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[ MILLETLERE VE GELENEKLERE
PES ETMEMEK

Julien Benda'min iinlii  kitabi Entelzektiiellerin Ihaneti, en-
telektiiellerin ulusal sinirlardan da etnik kimliklerden de et-
kilenmeyen bir tiir evrensel alanda yasadiklar1 izlenimini verir.
Benda 1927'de entelektiiellerle 1lgilenmenin sadece Avrupalilari
kaale almak demek oldugundan emindi (Avrupali olmadig1 halde
olumlu bir bicimde séz ettigi tek kisi Isa'dir).

O zamandan beri durum bir hayli degisti. Bir kere Avrupa ve
Bat1 diinyanin geri kalam icin sorgusuz sualsiz kabul edilen stan-
dartlar koyma durumunda degildir artik. Ikinci Diinya Savasi'ndan
sonra biiyiik somiirgecti imparatorluklarin- ¢6ziilmesi Avrupa'nin
eskiden diinyanin karanlik bolgeler1 denen yerleri entelektiiel ve
siyasi agidan aydinlatma kapasitesini zayiflatti. Soguk Savag or-
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taminin gelismesiyle, Uciincii Diinya'nin ortaya cikmasiyla ve
Birlesmis Milletler teskilatinin varhginin, hayata geciremese bile
en azindan vaadettigi evrensel 6zgiirlesmeyle birlikte Avrupah ol-
mayan millet ve gelenekler de artik ciddi bir bicimde il-
gilenilmeye deger bulunuyor.

lkinci olarak, seyahat ve iletisim imkanlarindaki inamlmaz
hizlanma "farkhihk" ve “otekilik” adi1 verilmis olan seylerin daha
bir farkina varilmasina yol acgti; daha basit i1fade edersek, en-
telektiiellerden s6z etmeye basladifinizda eskiden oldugu kadar
genel konusamayacaginiz anlamina geliyor bu; zira mesela Fran-
siz entelektiiellerin iislup ve tarihleri ag¢isindan Cinli muadil-
lerinden tamamen farkli oldugu diisiiniiliiyor. Bir baska deyisle,
giiniimiizde entelektiiellerden s6z etmek ayni zamanda ozellikle
konunun milli, din1 ve hatta kitasal ¢esitlemelerinden s6z etmek
demek; ki bu ¢esitlemelerden her bir1 de ayn ayn ele alinmayi ge-
rektiriyor. Sozgelimi Afrikah entelektiieller ya da Arap en-
telektiieller, kendine 6zgii sorunlari, patolojileri, basarilar1 ve tu-
hatliklan olan son derece 6zel bir tarihsel baglamda yer alirlar.

Entelektiicllere bakis tarzimizdaki bu a¢i1 daralmasi ve ye-
rellesme bir dlgiide, uzmanlagsmis calisma alanlarinin olaganiistii
cogalmasindan da kaynaklanir; entelektiiellerin modern hayatta
oynadiklan roliin genislemesine yol agan faktorlerden birinin bu
cogalma oldugu soylenebilir. Bati'daki dogru diiriist ¢ogu iini-
versite ya da arasturna Kiitiiphanesinde cesith iilkelerde en-
telektiieller hakkinda yazilmis binlerce kitap bulunabilir, bu ki-
taplarin belli bir grubunu bile hakkiyla incelemek yillar alir. Tabii
ayrica entelektiieller bir ¢ok farkli dil kullanirlar ki bunlardan ba-
zilar, 6rnegin Arapga ve Cince, modern entelektiiel soylemle eski
ve genellikle son derece zengin gelenekler arasinda ¢ok o6zel bir
iliski kurulmasin1 gerektirir. Bu farkli geleneklerdeki entelek-
tiileller1 cidden anlamaya calisan Batil1 bir tarih¢inin onlarnn dil-
lerini 6grenmek 1¢in de yillarini vermesi gerekir. Ama biitiin bu
bagkalik ve farkhhklara ragmen, evrensel entelektiiel kav-
ramindaki kag¢inilmaz astnmaya ragmen, entelektiiel birey hak-
kinda baz fikirler gelistirilebilir -ki burada benim yapmaya ca-
listigim da budur- ve bu fikirler bolgesel uygulamalarindan 6te bir
gecerlilige sahip olabilir.
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Bu fikirler arasinda 6nce milliyet fikrini ve onun serada bii-
yiitiilmiis hali olan milliyetciligi tartismak istiyorum. Modermn en-
telektiiellerin hicbir1 -bu tesbit Noam Chomsky ve Bertrand Rus-
sell gibi taninmig sahsiyetler i1¢in oldugu kadar onlar kadar iinlii
olmayan bireyler 1¢in de dogrudur- Esperanto dilinde, yani biitiin
diinyaya ait olmasi i1¢in ya da higbir iilke ve gelenege ait ol-
mamas! amaciyla tasarlanmig bir dilde yazmaz. Her entelektiiel
bir dilin i¢ine dogar ve hayatinin geri kalanini da ¢ogunlukla o
dilin iginde gecirir ki bu dil onun entelektiiel faaliyetlerinin ana
aracidir. Diller elbette millidir -Yunanca, Fransizca, Arapca, In-
gilizce, Almanca vb.- , ama benim burada vurgulamak istedigim
temel noktalardan biri, entelektiielin salt anlasilirlik ve tanisiklik
gibl bariz nedenlerden degil ayni zamanda dile Ozel bir ses, ken-
dine Ozgii bir vurgu ve nihayet kendisine ait bir perspektif ge-
tirmeyl umdugu 1¢in de milli bir dil kullanmak durumunda ol-
dugudur. |

Bununla birlikte entelektiielin problemi, her toplumda belli
ifade aliskanliklamnin egemenligi altinda olan bir dil top-
lulugunun zaten var olmasi, bunun temel islevlerinden birinin de
statiikoyu korumak, islerin herhangi bir degisim ve meydan oku-
maya ugramadan yolunda gitmesini saglamak olmasidir. George
Orwell, “Siyaset ve Ingiliz Dili" adli denemesinde bunu gayet
1kni edici bir bigcimde anlatir. Kliseler, asinmis metaforlar, bayat
kullanimlar, der Orwell, "dilin ciiriimesi”nin 6rnekleridir. Sonucta
zihin uyusup pasiflesirken bir siipermarketteki fon miizigi etkisi
yaratan dil, bilincin iizerini kaplayip onu basmakalip diisiince ve
duygulari, incelemeden, edilgin bir bigcimde kabul etmeye ayartir.

Orwell'in 1946'da yazdig s6z konusu denemedeki kaygisi In-
gilizlerin zihinlerinin siyasi demagoglar tarafindan adim adim
taciz edilmesiydi. "Siyasal dil" diyordu, " yalanlann dogru, ci-
nayetler1 saygin géstermek ve i¢i tamamen bos sozlere doluymus
goriintiisii vermek amaciyla tasarlanmistir -belli farkliliklarla mu-
hafazakarlardan anarsistlere tiim siyasal taraflar icin dogrudur
bu.-“t Ancak sorunun bundan hem daha genis hem de daha siradan
bir nitelik tasidigi, dilin giinimiizde daha genel, daha kolektif bi-

TGeorge drwell, Collgcted Essays (Londra: Secker and Warburg, 1970).
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¢imler alma egiliminde olmasina sdyle bir bakildiginda bile an-
lastlacaktir. Ornegin gazetecilige bakalim. Amerika Birlesik Dev-
letleri'nde bir gazetenin satis1 ve giicii ne kadar fazlaysa, o kadar
otorite havasina girer, profesyonel yazarlardan ve okurlardan olu-
san bir gruptan ¢ok daha biiyiik bir toplulukla 6zdeslestigi duy-
gusunu o kadar fazla verir. Bir bulvar gazetesiyle New York Times
arasindaki fark sudur: Times, sadece bir avu¢ insanin goriislerini
degil, aym1 zamanda biitiin bir ulusun hakikatini o ulus adina yan-
sittig1  varsayillan kose yazilariyla, ulusal gazete olma 06z-
lemindedir (ve genellikle 6yle oldugu diisiiniiliir); oysa bir bulvar
gazetesinin amaci sansasyonel yazila] ve carpici mangetlerle
hemen dikkat cekmektir. New York Times’ da yayimlanan biitiin
yazilar uzun arastirmalara, ciddi degerlendirmelere ve dikkatli
yargilara dayandig: izlenimini veren agirbasli bir otorite havasi
tasirlar. Yayin kurulunun yazdig: yazilarda kullanilan "biz" soz-
ciigii dogrudan yayin kuruluna génderme yapar elbette, ama aym
zamanda da ,"biz Amerikan halki" tiirii ifadelerden anlasilacagi
gib1 tek bir ulusal kimhigi cagngtirir. Korfez savagi sirasinda, kriz-
le ilgili olarak ozellikle televizyonda, ama ayni1 zamanda basinda
da yapilan kamusal tartismalar bu ulusal "bi1z"1 var sayiyor, "kara
savasina ne zaman baslayacagiz?’, ya da "bizde zayiat var
mi1?"gibi ciimlelerde oldugu gibi, muhabirler, asker1 personel ve
siradan yurttaglar bir "biz"dir tutturmus gidiyorlardu.

Gazetecilik, Ingilizce gibi ulusal bir dilin salt var olmasiyla
bile ima ettig1 seyi, yani ulusal bir toplulugu, ulusal bir kimlik ya
da benligi netlestirip sabitler sadece. Matthew Arnold, Kiiltiir ve
Anargi (1869) adh kitabinda 1yice ileri giderek Devlet'in ulusun
esas benligi, ulusal bir kiiltiiriin de s6ylenmis ya da diisiiniilmiis
olan seylerin en 1y1 ifades1 oldugunu sdylemistl. Armold, bu esas
benlik ve en 1y1 diisiincelerin ciimle alemin malimu olmak soyle
dursun, tam da "kiiltiir adamlar1"nin ifade ve temsil etmeleri ge-
reken seyler olduklarim belirtiyordu. Armnold "kiiltiir adamlan”
derken, benim entelektiiel dedigim kisileri, diisiinme ve yarg:
verme yetilerl sayesinde en 1y1 diisiinceler1 -kiiltiiriin kendisini-
temsil etmeye ve yayginlastirmaya yetkili kilinan bireyleri kas-
tediyor gibi. Arnold biitiin bunlarin sadece belli simiflarin ya da
kiiciik insan gruplannin degil biitiin toplumun yararina yapilmasi
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gerektigl konusunda siipheye yer birakmaz. Modern gazetecilikte
oldugu gibr burada da entelektiiellerin roliiniin ulusal toplulugun
ortak (ve son derece yiiceltilmig) bir kimlige sahip olma duy-
gusunu yasamasma yardimci olmak oldugu varsayilir.

Arnold'in bu tezlerinin altinda, daha ¢ok insanin segcme ve 1s-
tedigi seyleri yapma hakkini talep etmesi sonucu toplumun daha
demokratik bir hale gelmesi ve boylece yonetilmesi daha giic,
daha boliinmiis bir nitelik alacagi korkusu vardir. Bu da iistii ka-
pali olarak su anlama geliyordu: Halk: sakinlestirmek; onlara ulu-
sal kiiltiire ait olma yolunun diisiincelerin ve edebiyat yapitlarinin
en 1yilerine sahip olmaktan gectigini, bunun da Arnold'n de-
yimiyle "insanin aklina estigi gibi davranmasim” engelledigini
gostermek 1¢in entelektiiellere 1htiya¢ duyulur. Arnold tiim bun-
lar1 1860'1arda soyliiyordu.

1920'lerdeki Benda'ya goreyse, entelektiieller Arnoldin re-
cetelerini ¢ok 1yi takip etme tehlikesiyle kars1 karsiyaydilar. En-
telektiieller Fransizlara Fransiz bilimi ve edebiyatinin ne denli
biiyiik oldugunu gosterirken ayn1 zamanda yurttaglara ulusal bir
topluluga (hele bir de bu topluluk Fransa gib1 biiyiik bir ulusa
aitse) ait olmanin kendi i¢inde bir amag¢ oldugunu o6gretiyorlarda.
Oysa Benda entelektiiellerin kolektif tutkular diizeyinde dii-
siinmeyi birakip dikkatlerini tiim uluslar ve halklara, evrensel ola-
rak uygulanabilecek agkin degerler iizerinde yogunlastirmalan ge-
rektigini 1ddia ediyordu. Ama biraz 6nce belirttigim gibi, Benda
bu degerlerin Hindistan ya da Cin'e degil, Avrupa'ya 6zgii oldugu
gibi bir pesin kabulden yola ¢ikiyordu. Onaylayarak bahsettigi en-
telektiieller de Avrupaliyda.

Uluslarin ya da ortak bir dile, bir diz1 miisterek .6zellige, on-
yargiya, belli diisiince aligkanhiklarina sahip bagka tiirlii top-
luluklarin (Avrupa, Afrika, Bat1 ya da Asya gibi) etrafimizda insga
ettikler1 sinirlardan ve duvarlardan kagmanin yolu yokmug gibi
goriiniiyor. Halk dilinde "Ingilizler", "Araplar”, "Amerikalilar" ya
da "Afrikalilar” gibi sozciikler cok sik kullanilir ve bu sozciiklerle
sadece biitiin bir kiiltiir degil 6zgiil bir zihin yapis1 anlatilmak 1s-
tenir.

Bir milyar insam igeren, diinyanin iicte birine yayilmig olan

diizinelerce farkh toplumdan olusan, i1¢inde Arapcga, Farsga, Tiirk-
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ce gibi yarim diizine dnemli dil konusulan Miisliiman diinyayla il-
gilenen Amerikali ya da Ingiliz akademik entelektiieller bugiin in-
dirgemeci ve, bence, sorumsuz bir bicimde "Islam" diye bir sey-
den bahsetmektedirler. Bu tek sdzciigii kullanarak, hakkinda bin
yillik bir donemi ve Miislimanhik tarihinin yarisini kapsayan
biiyiik genellemeler yapilabilecek, Islamla demokrasinin, insan
haklarinin, ilerlemenin uyusabilirligi konularinda utanip si-
kilmaksizin yargilar verilebilecek basit bir nesne goziiyle bak-
maktadirlar I[slam'a.2

Bu tartismalar, George Eliot'in Bay Casaubon'u gibi tiim Mi-
tolojilerin  Anahtari'm1 arayan tek tek bazi1 akademisyenlerin
alimane cekistirmelerinden 1baret olsaydi, miineccim enayiligi
der gecerdik. Ama biitiin bunlar ABD'nin hakim oldugu Bati it-
tifakinin dirilen fundamentalist Islam'in komiinizmin yerine gecgen
yeni tehdit unsuru oldugu konusunda bir konsensiise vardigl
Soguk Savag sonrasi ortamda cereyan etmektedir. Burada en-
telektiieller deminden ber1 anlattigim sorgulayici ve siipheci ka-
falara sahip bireyler, konsensiisii temsil etmek yerine akilci,
ahlaki, siyasal gerekcelerle (metodolojik gerekcelerden hig soz et-
miyorum) bu konsensiise iligkin siiphelerini1 dile getiren bireyler
olmaktan ¢ikmis, hakim politika goriisiinii yankilayan koroya, ge-
nelgecer diisiinceler1 ve giderek daha akildisi bir hal alan "onlar”
tarafindan tehdit edildigimiz duygusunu 1yice pekistirerek ka-
tilmiglardir. Sonug bllgl ve dayanisma degil hosgoriisiizlik ve
korku olmustur.

Ama salt (baska bir alternatifi olmadigi i¢in) ulusal bir dili
kullanmak bile, el altinda bulunuveren hazir kalip sézlere, ga-
zetecilik,- akademik profesyonelizm ve herkes tarafindan kolayca
anlagilma tasasi gib:r bir¢ok fail ve unsurun tedaviilde tuttugu po-
piiler "biz" ve "onlar" metaforlarina bagsvurmaya -meyilli kilar in-
sanl. Tiim bunlar ulusal bir kimligi korumanin parcasidir. Mesela
Ruslarin iilkemizi 1stila edeceklerini, Japonlarin ekonomimizi

2. Bu pratigi Orientalism (Londra: Penguin, 1991) [Oryantalizm, ¢gev. Selahaddin
Ayaz, Pinar Y., 1991] ve Covering Islam (New York: Pantheon, 1981) [Ha-
berlerin Aginda Islam gev. Alev-Alatli, Pinar Y., 1984) adh kitaplarimda ve daha
yakinlarda da New York Times Sunday Magazmede 21 Kasim 1993'te ya-
yimlanan "The Phoney Islamic Threat” adii makalemde tartistim.
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isgal etmeye hazirlandiklarini ya da militan Islam'in giicleniyor
oldugunu diisiiniince kolektif bir panik duygusu yasamakla kal-
mayiz, ayni zamanda sahip oldugumuz kimligin muhasara altinda
ve riskle kargi karsiya oldugu duygusunu da pekistiririz. Bununla
nasil basa c¢ikilacagi bugiin entelektiielin karsisindaki en 6nemh
sorulardan biridir. Milliyet olgusu, burada 1lgi merkezimizi isgal
eden entelektiiel bireyi dayamisma, asli baglhihk ya da va-
tanseverlik gerekceleriyle halk korosuna katilmaya zorlar mi?
Yoksa entelektiiecle genele muhalif olmak gib1 daha 1y1 bir paye
verilebilir m1? ,

Kestirme cevap elestirmeden dayamisma olmayacagidir. En-
telektiiel her zaman ya daha zayif olanlarin, daha az temsil edilen,
unutulan veya umursanmayanlarnn ya da daha giiclii olanlarin ya-
ninda yer alma secenekleriyle karsi karsiyadir. Burada ulusal dil-
lerin kendilerinin de bir k6§ede oturup kullanilmay:1 bek-
lemediklerini, kullanilmalan i¢in temelliik edilmeleri gerektigini
hatirlatmak yerinde olur. Ornegm Vietnam savasi sirasinda Ame-
rika'da kose yazilan yazanlar "biz" ve "bizim" sozciiklerini kul-
lanirken aslinda deger icerrneyen bu zamirleri temelliik edip bi- -
linchh olarak ya uzaklardaki bir Giineydogu Asya iilkesinin
zorbalikla 1ggal edilmesiyle ya da (¢cok daha gii¢ olan alternatifi
seclp) bu savasin hem akilsizca hem de adaletsiz oldugunu dii-
sinen muhaliflerin o yalmz sesleriyle baglantili olarak kul-
lanmiglardi. Bu, muhalefet olsun diye muhalefet etmek demek de-
gildir. Sorular sormak, ayrimlar yapmak, alelacele toplu yargilar
verip harekete gecilirken ihmal edilen ya da ¢ignenip gecilen
biitiin her sey1 hafizalara yeniden yerlestirmek demektir. Grup ya
da millet kimligi iizerindeki konsensiis konusundaysa en-
telektiielin gorevi grubun dogal ya da tanri vergisi bir sey degil,
ardinda miicadelelerle dolu bir tarih yatan, inga, imal, hatta kimi
zaman da icat edilmig, temsil edilmes1 bazen onemli de olabilen
bir nesne oldugunu gostermektir. ABD'de Noam Chomsky ile
Gore Vidal bu gorevi sik sik yerine getirmislerdir.

Anlatmak 1stedigim seyin en giizel orneklerinden biri, modern
feminist entelektiiel i¢cin canalici 6nem tasiyan bir metin olan,
Virginia Woolfun Kendine Ait Bir Oda adh denemesinde bu-
lunabilir. Kendisinden kadinlar ve edebiyat konusunda bir kon-
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ferans vermesi istenen Woolf daha en basta su karar: verir: Bu isi,
cikardig: sonucu - bir kadinin edebi bir eser yazabilmesi 1¢in pa-
ras1 ve kendine ait bir odasi olmalidir- ifade etmenin 6tesinde ya-
pabilmek i¢in s6z konusu O6nermeyi rasyonel bir tez haline ge-
tirmesi gerekmektedir. Bu siireci su sozciiklerle anlatir: "Kisi
benimsedigi goriis her neyse, onu nasil benimsemeye basladigini
gosterebilir sadece.” Tezini acimlamak, der Woolf, gercegi dog-
rudan s6ylemenin alternatifidir, ¢linkii cinsiyetin s6z konusu ol-
dugu yerde tartismadan ¢ok ihtilaf citkmasi olasidir: "Dinleyicilere
konusmacinin sinirlarini, 6nyargilanni, kendine 6zgii 6zelliklerini
gozleyerek kendi sonuglarim ¢ikarma sansi verilebilir.” Siiphesiz
taktik olarak insam silahsiz birakan bir seydir bu, ama kisisel ola-
rak riske girmeyi de igerir. Zirhlarindan soyuninayla rasyonel tar-
tismay1 bu sekilde birlestirmesi Woolf'un konuya ipsissima verba
ireten dogmatik bir ses olarak degil, unutulmus "zayif cins1” bu
1s¢ tam anlamyla uyan bir dille temsil eden bir entelektiiel olarak
girmesini saglar. Yani Kendine Ait Bir Oda , Woolfun babaerki
dedigi seyin dilinden ve iktidarindan, kadinlarin (hem ikincil hem
. de izerinde genellikle pek diisiinilmeyen, gizli kalmig) ko-
numuna yonelik yeni bir duyarhik ¢ikartir sonug¢ olarak. Yaz-
diklarim1 saklayan Jane Austen'i, Charlotte Bronté€'nin pek yiizeye
¢cikmayan oOfkesini ya da kitabin en etkileyici boliimii olan, ege-
men erkek degerlenyle kadinin ikincil, dislanmig degerler1 ara-
sindaki iligkiyl konu alan muhtesem sayfalar bu duyarhgin irii-
niidiir.

Woolf bir kadinin yazmak 1¢1n eline kalem aldiginda nasil bu
erkek degerleriyle her zaman kars1 karsiya kaldigim anlatirken,
ayni zamanda entelektiiel birey yazmaya ya da konugsmaya bag-
ladiginda giindeme gelen iligkiy1 de anlatir aslhinda. Ortada her
zaman bir iktidar ve niifuz yapisi, 6nceden ifade edilmis deger ve
diisiincelerle dolu bir tarih ve (entelektiiel icin en 6nemli olan1 da
budur) soz konusu tarihle yap: tarafindan iistii ortiilen, Woolf'un
bahsettigi kadin yazarlar gibi kendilerine ait bir odalann olmasina
1zin verilmemis diisiinceler, degerler, insanlar vardir. Walter Ben-
jamin'in dedigi gibi,'bugiine degin zafer kazanmis kim varsa,
bugiin iktidarda olanlann bugiin yere serilmis olanlarin iistiinden
geciren zafer alayiyla birlikte yiiriimektedirler.”" Bu biraz dra-
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matik tarih goriisi, toplumsal gercekligin kendisinin, yonetenlerle
yonettikleri arasinda boliinmiis oldugunu  diisiinen Grams-
ci'ninkiyle ¢akisir. Bence entelektiielin oniindeki temel secenekler
ya galipler ve yonetenlerin istikrariyla ittifak kurmak; ya da -daha
zoru- bu 1stikrari, obiirleri kadar talihl1 olmayanlan tamamen yok
olma tehlikesiyle kars: karsiya birakan bir olaganiistii hal olarak
goriip hem maruz kalma deneyiminin kendisini hem de unutulmus
seslerle kisilerin anmisin1 hesaba katmaktir. Benjamin‘in dedigi
gibi, "gecmisi tarihsel olarak kurmak 'onu gergekten olmus oldugu
gibl' tanimak degil, tehlike aninda birden parlayiveren aniy1 ele
gecirmektir. "3

Sosyolog Edward Shils modern entelektiielin klasiklesmis bir
tanimin: $0yle yapmugtir:

Her toplumda...kutsal olana yonelik siradisi bir duyarliga sahip, i¢in-
de bulunduklan evrenin dogasi ve toplumlarini1 yonlendiren kurallar
hakkinda bir¢ok insandan daha fazla diisiinen bazi kisiler vardir. Her
toplumda, aym toplumu paylastifi, cogunlugu olusturan siradan in-
sanlardan daha sorgulayici; giindelik hayatin dolayimsiz, somut du-
rumlanndan daha genel bir nitelik tasiyan ve zamanla mekandaki
gonderineléri daha uzak olan simgelerle iligki i¢cinde olmay1 daha sik
arzulayan bir azinlik vardir. Bu azinhkta, arayiglarini sozlii ve yazili
sOylem, sirsel ya da plastik ifade, tarih yazimi, toérenler ve tapinma
edimleri yoluyla digsallastirma ihtiyaci hissedilir. Biitiin toplumlarda
entelektiiellerin varolusuna, dolayimsiz somut deneyim perdesinin
Otesine gecme yolundaki bu i¢sel ihtiya¢c damgasimi vurur?

Kismen Benda'nin yeniden ifade edilmesi -entelektiieller bir
tir ruhani azinhktirlar- kismen de genel bir sosyolojik be-
timlemedir bu. Shils buna sonradan entelektiiellerin iki ucgta dur-

3. Walter Benjamin, /lluminations, der. Hannah Arendt, [ng. gev. Harry Zohn
(Londra: Fontana, 1973) [Benjamin‘in metinde yapilan alintilarin bulundugu ya-
2is| "Tarih Kavrami Uzerine" Tirkgede su iki derlemede yer alir: Son Bakista
Ask, der. Nurdan Girbilek, gev. N. Girbilek ve digerleri, Metis Y., 1993 ve Pa-
saflar, gev. Ahmet Cemal, Yapi Kredi Y., 1993. llk alintida Ahmet Cemal ge-
virisi, ikinci alintida Nurdan Girbilek- Sabir Yiicesoy ¢evinsi kuliamld..].

4. Edward Shils, "The Intellectuals and the Powers: Some Perspectives for
Comparative Analysis", Comparative Studies in Society and History, C. 1 (1958-
59), 5-22.

45



duklarim ekler: ya hiakim normlara karsidirlar ya da "kamusal ha-
yatta diizen ve siireklilik” saglamak icin vardirlar. Bence bu iki
secenckten sadece birincisi (yani hdakim normlarin karsisinda
olmak) modern entelektiielin esas roliidiir, ¢iinkii giiniimiizde ege-
men olan normlar millete sik1 sikiya baghdir (¢iinkii onun ta-
rafindan yonlendirilirler); millet de her zaman zafer kazanma pe-
sinde, her zaman otorite konumundadir, her zaman Woolfla
Walter Benjamin'in bahsettikleri tiirden entelektiiel sorgulama ve
yeniden incelemeyi degil sadakat ve itaati ister.

Dahasi, bugiin bircok kiiltiirde entelektiieller Shils'in s6z ettigi
genel simgelerle dolaysiz bir iletisim kurmak yerine oncelikle o
simgeler1 sorgulamakradirlar. Dolayisiyla vatanperver uzlagim ve
rizadan, siiphecilik ve ¢atisma yoniinde bir kayma olmustur. So6z-
gelimi Amerikal: entelektiiel Kirkpatrick Sale'e, gore, 1992'de to-
renlerle anilan ve Amerika'nin yeni bir cumhuriyeti esi benzeri ol-
mayan bir bicimde kurmasini sagladigina inanmilan o miithis kesif
ve sinirsiz firsatlar anlatisinin tamami kabul edilemez Olgiide sa-
kattir, ¢iinkii kitadaki eski durumu ortadan kaldiran yagma ve soy-
kirnm cok yiiksek bir bedeldir.s Bir zamanlar kutsal goziiyle ba-
kilan gelenekler ve degerlerin hem ikiyiizli hem de irk¢
olduklari agiga ¢cikmistir. Amerika'nin bir¢ok iiniversitesinin kam-
piislerinde miifredat [canon]® hakkinda siirdiiriilen tartisma -
zaman zaman taraflar aptalca bir inat¢iliga veya beyhude bir ken-
dini begenmislige kapilsalar da- milli simgeler, kutsanmis ge-
lenekler ve tartisma kabul etmez sanilan soylu diisiinceler kar-
sisinda ¢ok daha kuskucu bir entelektiel tavir takinilmaya
baslandigin1 gosterinistir. Efsanevi siireklilikler1 ve ¢ok saglam
temel simgeleri oldugu diisiiniilen Islam ve Cin kiiltiirlerinde de
benzer geligmeler olmus; ilkinde Ali Seriati, Adonis, Kemal Ebu
Dib gibi entelektiieller, ikincisinde 4 Mayis Hareketi'ne katilan

5. Kirkpatrick Sale, The Conquest of Paradise: Christopher Columbus and the
Columbian Legacy (New York: Knopf, 1992) adli kitabinda bunu ikna edici bir
bicimde g0sterir.

* “Canon” aslinda Hiristiyanlikta Kutsal Kitap'in bir bélimu olarak kabul edilen
kitaptarin butinine verilen addir. Burada uUniversitede okutulmaya deger, “kia-
siklesmis" ya da “klasiklesmeye aday” yapitlarin tumG anlaminda kullanilyor.
80'li yillarda bu yapitlarin segiminin ideolojik boyutu ¢ok tartisilds. (¢.n.)
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entelektiieller gelenegin anitsal siikfinetini ve dokunulmaz uzak-
l1g1m1 kiskirtica bir bigimde bozmuslardir.

Bence bu, milli kimlik diisiincesinin kendisinin igerdigi ye-
tersizlikler yiiziinden sadece entelektiicller tarafindan degil, aym
zamanda giderek acil bir durum alan demografik gercekler yii-
ziinden yakin tarihlerde bircok kisi tarafindan da tartisilir bu-
lunmaya baslandig1 ABD, Ingiltere, Fransa, Almanya gibi iilkeler
icin de kesinlikle dogrudur. Artik Avrupa'da eski somiirge top-
raklarindan gelen insanlarin olusturdugu gé¢cmen topluluklar: var-
dir; 1800 ile 1950 arasindaki donemde olusturulmus bigimleriyle
"Fransa', "Ingiltere" ve "Almanya" diisiinceleri bu topluluklari
acikca dislamaktadir. Ayrica biitiin bu iilkelerde yenilerde can-
lanan feminist ve gay hareketler de su ana kadar toplumu dii-
zenlemis olan babaerkil ve esasen eril normlar1 tartismaya ac-
maktadirlar. Birlesik Devletlerde sesler1 giderek daha c¢ok
¢ikmaya baglayan ve goriiniirlikler1 artan yerli niifusun
palazlanmakta olan cumhuriyet tarafindan topraklarinin gasp edil-
digi, dogal ortamlarinin ya tamamen yok edildigi ya da biitiiniiyle
degistirildigi unutulmus kizilderililerin- yani sira sayilar1 giderek
artan yen1 go¢cmenler de tanikliklarini kadinlarin, Afrika kékenh
Amerikalilarin ve cinsel azinliklarinkine katarak, i1ki yiizyildir
New Englandli piiritenlere ve giineyli kole ve toprak sahiplerine
dayanmis olan gelenege meydan okumaktadirlar. Biitiin bunlara
tepki olarak gelenege, yurtseverlige ve temel degerlere (Baskan
Yardimcis1 Dan Quayle'nin deyisiyle aile degerlerine) gosterilen
ragbet artmigtir; oysa tiim bu degerler, Aimé Césaire'nin miithis
sOziinii anacak olursak,’ "zafer randevusunda yer almak is-

6. Cin'deki 4 Mayis 1919 6grenci hareketi, ayni yil toplanan ve Santung'daki
Japon mevcudiyetini onaylayan Versailles Konferansi'na verilen dolaysiz bir
tepki olarak, 3000 6grencinin Tiananmen Meydani‘'nda toplanmasiyla ortaya
¢ktl. Cin'deki bu ilk 6grenci protestosu yirminci yuzyilda diger Ulke gapindaki 6r-
gutld ogrenci hareketlerinin baslangicina isaret eder. Otuz iki 6grenci tu-
tuklaninca bu kez hem hikidmetin Santung meselesi hakkinda dogru dirust bir
eyleme ge¢mesi hem de bu 6grencilerin saliverilmesi igin tekrar seferber olun-
du. Hareket Cin'in, Japon rekabetinin tehdidi altindaki ve yeni yeni serpilmekte
olan girisimci sinifi tarafindan desteklendigi igin hukimetin 6grenci hareketini
bastirma gabasi basarisiz oldu. Bkz. John Israel, Student Nationalism in China,
1927-1937 (Stanford: Stanford University Press).

7. Aimé Césaire, The Collected Poelry, Ing. ¢cev. Clayton Eshelman ve Annette
Smith (Berkeiey: University of California Press).
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teyenler'in halihazirdaki yasam deneyimlerini yadsimaksizin ya
da bir bigcimde asagilamaksizin tekrar canlandirilmas: artik miim-
kiin olmayan bir gegcmisle baglantilidur.

Uciincii Diinya'daki ¢ok sayida iilkede bile, milli devletin sta-
tilkko yanhs: gii¢leri 1le bu devletin i1cinde hapsettigi, ama temsil
etmedigi hatta bastirdigr imtiyazsiz halk kitleler1 arasindaki gii-
riiltiilii antagonizma, galiplerin ilerlemesine direnmek 1¢in gercgek
“bir firsat saglar entelektiiele. Arap-Islam diinyasinda daha da kar-
masik bir durum vardir. Misir ve Tunus gibi, bagimsizliklarim ka-
zanmalarindan beri, hizipler ve mahfeller yiiziinden artik iyice
yozlasmus laik milliyet¢i partiler tarafindan yonetilen iilkeler bir-
denbire Islami gruplar tarafindan sarsilmaya baslamslardir; bu
gruplar ezilenlerin, kentli yoksullarin, tasradaki topraksiz koy-
liilerin, Islami gecmisin restorasyonundan ya da yeniden in-
sasindan baska umutlan kalmamis biitiin herkesin vekili ol-
duklarim s6ylemektedirler ki bunda olduk¢a haklidirlar.

Ama ne de olsa cogunlugun dinidir Islam; icerdigi cok sa-
yidaki farklilig1 ve goriis aynhgim yok sayarak "Tek yol Islam"
demek, Islam'n biiyiik farkliliklar gdsteren yorumlanndan hig s6z
etmemek entelektiielin rolii degildir bence. Tekbi¢imli olmaktan
¢ok uzak, karma nitelik tagiyan bir din ve bir kiiltiirdiir ne de olsa
Islam. Ama Islam biiyiik ¢ogunlugun inanci ve kimligi oldugu 6l-
ciide entelektiiele diisen gérev Islam'a dvgiiler diizen koroya ka-
tilmak olamaz. Biitiin bu giiriiltii patirt1 arasinda entelektiiecle
diisen gorev, ilkin Islam'n karmasik, heterodoks yapisini vur-
gulayan bir yorum getirmek -yénetenlerin Islami mi, yoksa batini
sairlerle mezheplerin Islam1 m1, diye soruyor Suriyeli sair ve en-
telektiiel Adonis-; ikinci olarak da Islami otoritelerin Miisliiman-
‘olmayan azinlhklarin, kadin haklarimin ve modernligin kendisinin
meydan okumalartyla dogmatik ya da s6zde popiilist nameler
okuyarak degil, insani bir duyarhlikla, diiriist degerlendirmeler
yaparak yiizlesmesini istemektir. Islam'da entelektiiel icin bunun
yolu, meydam kuzu kuzu siyasal hirslari olan dlemaya ya da ka-
rizmatik demogoglara birakmaktan degil, sahsi tefsirin, yani ig-
tthatin canlandirilmasindan gecer.

Ancak entelektiiel her zaman baglilik sorununun amansiz mey-
dan okumas: ile kusatilmis durumdadir. Istisnasiz hepimiz bir tiir
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milli, dinsel ya da etnik topluluga aitizdir: Ne kadar yiiksek sesle
kars1 cikilirsa ¢ikilsin hi¢c kimse, bireyi aileye, topluluga ve tabii
ki milliyete baglayan organik baglann iistiinde degildir. Pa-
lazlanmakta olan ve dort bir yandan kusatilmis bir grup -mesela
giiniimiiziin Bosnalilan ya da Filistinlileri- i¢cin halkinin siyasal
anlamda, bazen de fiili olarak fiziksel anlamda yok olma tehdidi
altinda bulundugunu hissetmek sz konusu grubun kendisini onu
savunmaya, onu korumak i¢in giiciiniin yettigi her sey1 yapmaya,
milli diigmanlara kars1 savasmaya adamasina yol acar. Siiphesiz
savunma konumundaki bir milliyetcilik s6z konusudur burada;
fakat Frantz Fanon'un Cezayir'in Fransizlara kars: verdigi kurtulus
savasinin (1954-1962) en siddethh giinlerinde durum analizi ya-
parken soyledig1 gibi, partide ve lider kadrolarda cisimlesen so-
miirgecilik karsit: milliyet¢giligi onaylayan koroya dahil olmak
yetmez. Savasin en civcivli zamaninda bile secenekleri analiz et-
mey1 gerektiren, hangi amaca hizmet edildigi sorusu vardir ortada
her zaman. Sadece, gerceklestirilmesi zorunlu bir ama¢ olan, so-
miirgecilikten kurtulmak icin mi savasiyoruz, yoksa son beyaz
polis de ¢ekip gittiginde ne yapacagimizi m diisiiniiyoruz?

Fanon'a gore, Cezayirli entelektiielin amaci sadece, beyaz po-
lisin yerine yerli polisi koymak olamaz; Aimé Césaire'den o6diing
aldig1 bir deyisle, "yeni ruhlar icat etmek” der bu amaca Fanon.
Bir bagka deyisle, lilke capinda asin olaganiistii bir durumun or-
taya ¢iktig1 donemlerde toplulugun hayatta kalmasimi saglamak
icin entelektiielin yaptiklarinin paha bigilmez deger1 olsa bile,
grubun hayatta kalmak i¢in verdigi kavgaya duydugu baghhk
onu, elestiri duyusunu uyusturacak, bu duyunun gereklerinden
odiin verecek kadar ileriye gotiiremez. Ne midir bu gerekler? Her
zaman, hayatta kalma meselesinin Otesine gecip siyasal ©6z-
giirlesme sorunlarin giindeme getirmek, lider kadroyu elestirmek,
esas savasla ilgisiz goriiliip genellikle marjinalize edilen ya da bir
kenara atilan alternatifleri sunmak. Ezilenler arasinda bile ka-
zananlar ve kaybedenler vardir; entelektiielin baghlig: kolektif
yiiriiylise katilmakla sinirlh olamaz: Hintli Tagore ya da Kiibal
Jose Marti gibi biiyiik entelektiieller bu agidan 6rnek tavirlar ser-
gilemisler, milliyet¢i olmay: siirdiirseler bile milhiyetcilik yii-
ziinden elestirilerinden vazge¢memislerdir.
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Kolektif buyruklar ile entelektiielin saf tutma sorunu ara-
sindaki etkilesim higbir iilkede Japonya'da oldugu kadar trajik de-
necek olciide sorunlu ve gergin olmamustir. Imparatoru geri ge-
tiren 1868'deki Meiji Restorasyonu'nu feodalizmin yikilmasi izledi
ve yeni bir karma ideoloji olusturmayi amaglayan bir mecraya gi-
rildi. Bu da 1945'te Japon imparatorlugunun bozguna ugramasiyla
sonuclanan fasist militarizm felaketine ve milli mahvolusa yol
acti. Tarih¢i Carol Gluck'iin i1ddiasina gore, tennosei ideorogii
(imparatorluk ideolojisi), Meiji dénemi sirasinda entelektiiellerin
yarattigl bir seydi; baslangicta ulusal bir savunmacilik, hatta asa-
gilanmishk duygusundan besleniyorduysa da 1915'te aym za-
manda hem asir1 bir militarizmi ve i1mparatorun yiiceltilmesini
hem de bireyi devlete tabi kilan bir tiir yerlilik anlayisini ice-
rebilen palazlanmis bir milliyet¢ilik halini almisti.2 Bu i1deoloji
diger wrklari Oylesine asagiliyordu ki shido minzeku, yani Ja-
ponlarin lider irk olduklari diigiincesi adina 1930'larda Cinlilerin
kasten katledilmelerimi mazur gosterebiliyordu mesela.

Entelektiiellerin modern tarihindeki en utang verici olaylardan
biri, John Dower'in betimledigi gibi, Japon ve Amerikal en-
telektiiellerin birbirlerinin iilkelerine ve irklanna kiifretme sa-
vasmna cirkin, hatta rezilane denebilecek bir 6lgiide katildiklari
Ikinci Diinya Savasi sirasinda gerceklesmistir.? Masao Miyoshi'ye
gore savastan sonra birgok Japon entelektiiel, yen1 gérevlerinin
Oziinii tennosei 1deolojisini ¢6zmenin yam sira Bati'yla rekabet
edecek liberal bireyci bir 6znellik -shutaisei- ingsa etmenin olus-
turduguna inamyordu. Fakat bu insa ¢cabasi maalesef, "bireylerin
olumlanmasi ve garantiye alinmasini sadece satin alma ediminin
sagladigi, nihai olarak tiiketime dayanan bir bosluga diismeye”
mahkiimdu, diyor Miyoshi. Ancak Miyoshi savastan sonra en-
telektiiellerin 6znellik sorunu iizpriride dururken, ayn1 zamanda
(etkileyici bir bicimde entelektiiel bir "pigmanhk cemaati"nden
bahseden yazar Maruyama Masao'nun yapitlarinda oldugu gibi)
savasin sorumlusunun ne ve kim olduguyla 1lgili sorulan da yiik-

8. Bkz. Carol Gluck, Japan's Modern Myths: Ideology in the Late Meiji Period
(Princeton: Princeton University Press, 1985).: |

9. John Dower, War Without Mercy: Race and Power in the Pacific War (Lond-
ra: Faber and Faber, 1986).
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sek sesle sormus olduklarini hatirlatir.10

Karanlik zamanlarda entelektiielin mensup oldugu milletin
diger iiyeleri ondan, o milletin yasadig: acilara taniklik etmesini,
onun adina konusup onu temsil etmesini isterler genellikle. Oscar
Wilde'in kendisi 1¢in kullandig: tanimi dédiing alirsak, taninmis en-
telektiieller yasadiklann doénemle simgesel bir iliski i¢indedirler
her zaman: halkin kafasinda siirmekte olan bir miicadele ya da sa-
vagsmakta olan topluluk yararina seferber edilebilecek bir basariyi,
iinii ve gohreti temsil ederler. Ote yandan, toplum igindeki bazi
hizipler entelektiieli yanlis olan tarafta gordiikleri zaman ( buna
mesela Irlanda'da sik rastlanmistir; ama komiinistlerle an-
tikomiinistlerin birbirine girdigi Soguk Savas yillarinda Batinin
biiyiik kentlerinde de bu tiir bir sey olmustur) ya da diger gruplar
saldirnya gecmek icin seferber olduklar1 zaman, iginde bu-
lunduklar toplumun rezaletlerinin ceremesi genellikle yine bu ta-
ninmis entelektiiellere ¢ikartilmistir. Tabi ki Wilde'in kendisi de
orta sinif toplumunun kurallarina meydan okumaya ciiret etmis
biitiin avangard diigiiniirlerin yasadigi sucluluk duygusundan mus-
tarip oldugunu diisiinmiistii. Giiniimiizde i1se Elie Wiesel Nazi soy-
kinminda o6ldiiriilen alt1 milyon Yahudinin acilarinin simgesi ha-
line gelmisgtir.

Kendi halkinin kolektif acilarini temsil etme, ¢ektiklerine ta-
niklik etme, hala ayakta oldugunu gdsterme, bellegini pekistirme
yolundaki bu olaganiistii dneml1 goreve bir sey daha eklenmelidir
ki bunu gerceklestirme yiikiimliliigii yalnizca entelektiiele aittir
bence. Manzoni, Picasso, Neruda gibi bir¢ok romanci, ressam ve
sair kendi halklannin yasadig: tarihsel deneyimi estetik yapitlarda
cisimlestirmigler, bunlar biiyiikk basgyapitlar olarak taninir ol-
mustur. Demek 1stedigim su: Bence entelektiielin gdrevi krizi ev-
rensellestirmek, belll bir irkin ya da ulusun ¢ektigi acilar1 daha
genls bir insani baglama oturtup bu deneyimi baskalarinin aci-
lar1yla iliskilendirmektir.

10. Masao Miyoshi, Off Center: Power and Culture Relations Between Japan
and the United States (Cambridge, Mass.. Harvard University Press, 1991), s.
125, 108. Maruyama Masao savas sonrast donemde urun vermis bir yazar ve
Japon imparatoriuk tarihinin ve imparatoriuk sisteminin 6nde gelen eles-

tiricilerinden biridir; Miyoshi onun da Bati'nin estetik ve entelektiel dstunligunu
kabul ettigini belirtir.
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Fanon'un Cezayir savasinda yaptigin1 yapmaksizin, yani kendi
yasadigi dehseti baska halklarin yasadigi dehsetle ilis-
kilendirmeksizin, bir halkin miilksiiz birakildigini, ezildigini ya
da katledildigini, haklarinin ve politik varliginin elinden alin-
digimm  sOylemek beyhudedir. Hi¢ de tarihsel Ozgiilliigiin kay-
bedilmesi anlamina gelmez bu, daha ¢cok bir yerde baski ko-
nusunda alinan dersin bagka bir yer veya zamanda unutulmasi ya
da dikkate alinmamasi olasiligina kargi tetikte olmak anlamina
gelir. Hem sadece halkinin (hatta belki bizzat kendinin de) ya-
sadigr acilar1 temsil ettin diye simdi de kendi halkinin kendi kur-
banlan iizerinde isleyebilecegi benzer suglan ortaya serme go-
revinden kurtulmus olmazsin.

Ornegin Giiney Afrikalh Boerler kendilerini Ingiliz em-
peryalizminin kurbanlar olarak goriiyorlardi; ama Boer Savasi si-
rasinda karsilastiklan Ingiliz "saldirganligi”m atlattiktan sonra
Daniel Francois Malan tarafindan temsil edilen Boerler Ulusal
Parti1 doktrinler1 araciligiyla apartheid diye bilinen irk ayrimciligi
politikasim1 olustururken kendi tarihsel deneyimlerini One c¢i-
karabildiler. Entelektiiellerin kendi etnik ya da ulusal topluluklar
adina yapilan kotiiliiklere kor kalmalarina yol acan kendini iistiin
gorme ve hakli ¢cikarma tarzi tuzaklara diisiip daha fazla popiiler
olmalar1 da kolaydir. Olaganiistii hal ya da kriz donemlerinde bu
daha da gecerlidir; mesela Falkland ya da Vietnam savaslar si-
rasinda bir bayrak altinda toplanma cagrisi, savasin ne ol¢iide adil
oldugunu tartismanin vatana ihanetle bir tutulmasi anlamina gel-
mistl. Fakat hicbir sey onu bu denli gézden diisiiremeyecek olsa
da bir entelektiiel bunun kendisine kisisel olarak nelere mal ola-
cagin1 umursamadan bu tiir siirii davramslarina agikca kars: gik-
malidir.



[M. ENTELEKTUEL SURGUN:
GOCMENLER VE MARJINALLER

En hiiziinlii yazgilardan biridir siirgiin. Modernlik ©oncesi do-
nemlerde siirgiin 1yice korkung bir cezaydi; ¢iinkii sadece aileden
ve asina mekdnlardan uzakta amagsizca dolasmaktan o6te bir
seydl, aym zamanda kendini higcbir zaman evinde hissetmeyen, et-
rafina hi¢ uyum saglayamayan, gecmise yatistinlamaz bir aciyla,
bugiine ve gelecege 1se buruklukla bakan biri, siirekli toplumdis:
olan biri olmak anlamina da geliyordu. Siirgiin fikri bir ciizzamls,
toplumsal ve ahldki anlamda bir parya olmaktan duyulan korku
1le baglantih olmustur her zaman. Yirminci yiizyilda siirgiin
baz1 bireylere -Roma'dan Karademz kiyisindaki iicra bir ka-
sabaya siiriilen biiyilkk Latin sair Ovidius gibi- yonelik siddetls,
miinhasir bir cezadan, ¢ogunlukla savas, kithk ve hastalik gibi
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gayri sahsi giiclerin istenmeyen bir sonucu olarak biitiin bir top-
lulugu ya da halki etkileyen acimasiz bir cezaya doniismiistiir.
Dogu Akdeniz'in dort bir yaninda (6zellikle de Anadolu'da)
biiyiik gruplar halinde yasarken Tiirklerin kendilerine yonelik soy-
kinm boyutlarina varan saldirilanndan sonra Beyrut, Halep,
Kudiis ve Kahire gibi civar sehirlere dolusan, ama Ikinci Diinya
Savas1 sonrasi donemin devrimlerle dolu herciimerci i¢cinde bu-
ralardan da uzaklastirilan becerikli, ama hayatlan yersiz yurtsuz
birakilma tecriibeleriyle gecen bir halk olan Ermeniler bu ka-
tegoriye girer. Filistin ve Misirda gecen gencgligimin insan man-
zarasini olusturan biiyiik siirgiin topluluklarina derin bir yakinlik
duyardim. Bu topluluklarda tabi ki bir¢cok Ermen: vardi, ama bir-
cok Yahudi, Italyan ve Yunanh da vard:; bunlar Yakin Dogu'ya
yerlestikten sonra burada bereketli kokler salmislardi -Edmond
Jabes, Giuseppe Ungaretti, Konstantin Kavafis gibi 6nde gelen ya-
zarlar bu topluluklarda yetismislerdi mesela- ama 1948'de Israil'in
kurulmasindan ve 1956'daki Siiveys savasindan sonra bu kokler
acimasizca sokiiliip atildi. Misir ve Irak'ta oldugu gibi Arap diin-
yasinin cesitli yerlerinde basa gecen yeni milliyet¢i hiikiimetlerin
gozinde Avrupanin savas-sonrast emperyalizminin  sal-
dirganligim simgeleyen yabancilar bulunduklan yerleri1 terk et-
meye zorlandilar; bir¢cok eski topluluk i¢cin son derece agir bir

yazgiyd: bu. Bazilan1 yeni yerlesim bdlgelerine alisti, ama gogu
siirgiin olma hissinden kurtulamada.

Siirgiin olmanin biitiiniiyle kopuk, yalitilmis, dogdugunuz yer-
den umutsuzca ayrilmis olmak demek oldugu yolunda yaygin ama
tamamen yanhs bir varsayim vardir. Bu yalinkat ayrim keske
dogru olsaydi, ciinkii o zaman arkada biraktiginiz seyin, bir ba-
kima, diisiiniilemez ve hi¢cbir bicimde geri getirilemez oldugunu
bilmek gibi bir teselliniz olurdu. Isin ash su ki siirgiinlerin cogu
icin giiclik sadece yuvadan uzakta yasamak zorunda bi-
rakilmaktan kaynaklanmaz; daha ¢ok giiniimiiz diinyasinda siir-
giinde oldugunuzu, yuvamzin aslinda pek de uzakta olmadigini
hatirlatan birgok seyle birlikte yasamaktan, cagdas giinliik hayatin
normal akisinin sizi eski yerinizle siirekli ona ulasacak gib1 ol-
dugunuz ama bir tiirlii ulasamadigimz bir temas halinde tut-
masindan kaynaklamir. Bu yiizden siirgiin bir arada kalma du-
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rumundadir, ne yeni ortamiyla tamamen birlesebilir ne de es-
kisinden tamamen kopabilir, ne baglanmishiklar1 tamdir ne de
kopmusluklan, bir diizeyde nostaljijk ve duygusalsa bir baska dii-
zeyde becerikii bir taklit¢1 ya da gizlice toplum disina atilmis bi-
ridir. Hayatta kalmay1 becermek asil ugras haline gelince siirekli
tetikte durulmasi gereken bir tehdit ¢ikar ortaya: fazla rahat ve
giivenlikli olma tehlikesi. . |

V. S. Naipaul'un A Bend in the River (Nehrin Donemeci) adli
romaninin baskisisi Salim, siirgiindeki modern entelektiielin et-
kileyici bir drnegidir; Dogu Afrikali, yerli kékenli bir Miisliiman
olan Salim dogup biiyiidiigii sahili terk edip Afrika'min ortalarina
gitmig, orada Mobuto'nun Zaire'sini ornek alan yeni bir devlette
yagsamini giicbela siirdiirmektedir. Naipaul'un olaganiistii bir ro-
manciya 0zgi duyargalari Salim'in "nehrin donemeci'nde siir-
diirdiigii hayat: bir tiir "no-man's-land™ olarak betimlemesini sag-
lar; buraya gelen (somiirgecilik doneminin 1dealist misyoner-
lerinin yerini alan) Avrupal entelektiiel danigmanlar, paral as-
kerler, vurguncular ve Ugiincii Diinya'nin cesitli yerlerinden gelen
ayaktakiminin olusturdugu bir ortam iginde yasamak zorunda
kalan Salim giderek artan kargasa igcinde 6énce malim1 miilkiinii,
sonra da diiriistliigiinii kaybeder. Romanin sonuna gelindiginde, -
yazarin buradak: 1deolojik amaci siiphesiz tartigilabilir- Na-
ipaul'un tiim sOmiirgecilik-sonras:1 rejimlerin simgesi olmasini
amacladig: hiikiimdar Biiyilk Adam'in kaprisler1 Oylesine abes-
lesir, Oylesine c¢ivisinden c¢ikar ki iilkenin yerliler1 bile kendi
memleketlerinde siirgiin haline gelirler.

Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki genis kapsamli toprak dii-
zenlemeler1 muazzam niifus hareketlerine yol acti; 6érnegin Hintli
Miisliimanlar 1947'deki boliinmeden sonra Pakistan'a gog ettiler,
Filistinliler Israil'in kurulmasi sirasinda Avrupa ve Asya'dan gelen
Yahudilere yer agilmasi igin biiyiikk olgiide dagildilar; bu' dé-
niisiimler de melez politik formlarin dogmasina neden oldu. Is-
railin siyasal hayatina Yahudi diasporasi® siyasetinin yam sira
siirgiindek1 Filistin halkina iliskin siyaset de yon verdi; bu iki si-
yaset birbirleriyle 1¢ ice, rekabet halinde var oldu. Yeni kurulan

" Bos. Sahipsiz ya da sahipligi tartismali olan alan. (¢.n.)
** Sirgunden sonra Yahudilerin dinyanin dért bir yanina dagilmas:. (¢.n.)
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Pakistan ve Israil iilkelerinde yeni géc¢menler bir niifus mii-
~ badelesi siirecinin parcasi olarak goriiliiyorlardi, ama siyasal ola-
rak bu gogmenlere eskiden ezilen azinliklarken yeni devletlerinde
cogunluk mensuplar1 olarak yasamaya tesvik edilen kisiler go-
ziiyle bakiliyordu. Fakat boéliinme ve yeni devletlerin aynlikgi
1deolojileri bagnaz bir tarafgirlikten kaynaklanan sorunlan ¢oz-
mek soyle dursun genellikle daha da alevlendirdi. Ama ben bu-
rada daha c¢ok Filistinliler gibi; varliklan yasadiklan yeni top-
lumlarin homojen oldugu varsayimim su gotiirir kilan kita
Avrupasr'ndaki yeni Miisliman go¢menler gibi ya da Ingilte-
redeki Bati Hindistan'dan ve Afrika'dan gelen siyahlar gibi bu-
lunduklan yerlere ¢ogunlukla yerlesememis siirgiinler iizerinde
durmak istiyorum. Kendisini, yerinden edilmis ulusal toplulugu
etkileyen daha genel bir durumun parcas: olarak goren entelek-
tiiel, bu yiizden, bir kiiltiir tasiyicisi, bir uyumlandirma kaynag: degil
de gecicilik duygusu ve istikrarsizlik yaratan biri olma egilimindedir.

Siirgiin olup da geldigi topluma uyum saglama konusunda ina-
nilmaz bir beceri gosteren kimse yoktur anlamina gelmez bu.
Bugiin Birlesik Devletler, yakin tarihlerde basa ge¢cmis 1ki bas-
kanin yonetimi sirasinda iilkelerinden siirgiin edilmis i1ki en-
telektiicle (bu kisilerin hala siirgiin entelektiieller sayilip sa-
yilamayacag gozlemcinin bakis acisina gore degisir), Nazi
Almanyasi'ndan Henry Kissinger'la komiinist Polonya'dan Zbig-
niew Brzezinski'ye son derece yiiksek kademede resmi gorevler
vermis olmak gibi1 siradisi bir konumdadir. Dahas1 Kissinger'in
Yahudi olmas: da onu, Israil'in Temel Déniis Yasasi'na gore is-
tedigi zaman Israil'e go¢ edebilmesi gibi tuhaf bir konuma oturt-
maktadir. Fakat en azindan yiizeyde Kissinger da Brzezinski de
yeteneklerim tamamen iltica ettiklenn iilkeye adamig gib1 go-
rinmektedirler; bunun sonucu da bugiin Ayrupa'da ya da ABD'de
yasayan Ugiincii Diinyal: siirgiin entelektiiellerin icinde bu-
lunduklan marjinal karanlik konumundan fersah fersah uzakta bir
iin, maddi ddiiller ve hem iilke hem de diinya capinda biiyiik bir
niifuz kazanmalar1 olmustur. Uzun yillar hiikiimete hizmet etmis
olan bu i1k iinlii entelektiiel su siralarda biiyiik sirketlere ve baska
iilkelerin hiikiimetlerine danismanlik yapmaktadirlar.

Thomas Mann gibi bagska siirgiinlerin Ikinci Diinya Savas: si-
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rasinda Avrupa'da siirdiiriilen miicadeleyi Bati'nin kaderi, Bati'nin
ruhu adina yapilan bir savas olarak gordiikler1 animsanirsa, Brze-
zinski ile Kissinger'in toplumsal konumlarinin sanilabilecegi
kadar 1stisnai olmadig1 anlagilir. Bu "1y1 savag“ta ABD kurtarici
roli oynamis, Bati fasizminden yeni Bati imperiumunun met-
ropolisine kagan bilimadamlan, sanatcgilar ve akademisyenlerden
olusan bir kusagin siginagi olmustu. Beser: bjlimler ve toplum bi-
limler1 gibi alanlarda son derece segkin akademisyenlerden olusan
biiyiik bir grup Amerika'ya gitmisti. Bunlardan, Latin Dilleri ve
Edebiyat: 1le karsilastimmali edebiyat alanlarinin biiyiik isimleri
Leo Spitzer ve Erich Auerbach gibi bazilar1i Amerikan iiniversite-
lerini yetenekleri ve Eski Diinya deneyimleriyle zenginlestirir-
lerken, aralarinda Edward Teller ve Werner von Braun gibi bi-
limadamlarmin da bulundugu bir diger grup kendilerini Sovyetler
Birligi'ne karsi silahlanma ve uzay alanlarinda siirdiiriilen yarisi
kazanmaya adayan yeni Amerikalilar olarak Soguk Savag lis-
telerine girmislerdi. Yenilerde ortaya giktigi iizere, bu biiyiik hach
seferl savastan sonra 6yle abartili bir hal almis ki toplum bilimler:
alaninda 6éneml1 yerlere gelmis Amerikali entelektiieller eski Na-
ziler1 sirf antikomiinist olduklan i¢in iiniversitelere alabilmisler.

Siyasetteki hayli saibeli nabza gére serbet verme sanatinin, bir
baska deyisle net bir tavir almadan islerini tikirinda gotiirme tek-
niginin yani sira bir entelektiielin yeni ya da palazlanmakta olan
egemen i1Ktidar yapisi i¢cinde yerini nasil aldigi iizerinde sonraki
1k1 konferansta duracagim. Burada bunun tam tersi bir durum iize-
rinde; siirgiinliigii yiiziinden uyum gosteremeyen, daha dogrusu
gdstermeyen, bunun yerine ¢gogunlugun disinda kalmayi, iktidarda
yer edinmemeyi, onunla igbirligi yapmayip direnmeyi tercih eden
entelektiiel iizerinde odaklanmak istiyorum: Ama once girizgah
kabilinden birkag tesbitte bulunmam gerek.

[ik olarak, aslinda fuli bir durum olmakla birlikte siirgiinii bu-
rada kendi amacglarim acgisindan metaforik bir durum olarak ele
alacagim. Sunu kastediyorum: Siirgiindek1 entelektiiel hakkindaki
teshisim konferansin basinda anlattigim géclerin ve yerinden edil-
melerin toplumsal ve siyasal tarihinden kaynaklaniyor olsa da bu
tarihle sinirli degil. Hayatlar1 boyunca bir toplumun mensubu
olmus entelektiieller bile, bir bakima, icerdekiler ve yabancilar
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diye 1kiye ayrilabilirler: Bir yanda toplumun mevcut haline ta-
mamen ait olanlar, onun i¢cinde yogun bir aykiriik ya da uyum-
suzluk duygusu hissetmeksizin barinanlar ki bunlara evet-diyiciler
diyebiliriz; o6te yanda hayir-diyenler, toplumlariyla yildizi1 ba-
rismayan, bu yiizden de imtiyaz, giic ve san sohret edinmeme an-
laminda yabanci ve siirgiin olan bireyler. Yabanci olarak en-
telektiielin 1zledig1 mecray: belirleyen kalibi en 1y1 anlatan soz
sirgtinliiktir. Yani asla tamamen uyumlu olmama; kendini her
zaman, deyim yerindeyse, "yerliler”in isgal ettigi asina muhabbet
diinyasinin disinda hissetme; cogunluga intibak etmek ve milli ¢i1-
- karlan g6zetmek gibi tuzaklardan uzak durma egiliminde olma,
hatta bu tiir tuzaklardan hi¢ hazzetmeme durumu. Bu metafizik
anlamiyla siirgiin entelektiiel- icin huzursuzluk, hareketlilik, de-
vaml tedirgin olup baskalarini da tedirgin etmek demektir. Geg-
miste kalmis ve herhalde daha istikrarh bir nitelik arz eden evde
olma durumuna ger1 donemezsiniz; maalesef yeni evinize de asla va-
ramazsiniz, yeni eviniz ya da durumunuzla asla 6zdeslesemezsiniz.
Ikinci olarak -bu gozlemi biraz hayret ederek yaptigimi goé-
riyorum su anda- siirgiin olarak entelektiiel mutsuzluk fikriyle
mutlu olma egilimindedir, 6yle k1 hazimsizliga yaklasan bir mem-
nuniyetsizlik, abusluga varan bir naletlik onun 1¢in bir diisiince
tarzi olmaktan 6te gecici de olsa yeni meskeni sayilabilir. Ileri
geri konusan bir Thersites® olarak entelektiiel denebilir belki. On
sekizinci yiizyildan giicli bir sahsiyet, Jonathan Swift, anlatmak
istedigim kiginin tarihteki iyi bir 6rnegi. Swift 1714'te Ingiltere'de
Torylerin iktidan devretmelerinden sonra ugradig: niifuz ve pres-
tij kaybinin etkisini asla atlatamamig, hayatinin geri kalan bo-
liimiinii Irlanda'da siirgiin olarak gecirmisti. Zehir zemberek soz-
leri ve ofkesi neredeyse dillere destan olan Swift -mezar tasinda
kendisi icin soyledigi saeve indignatio** sézleri yazihdir- Ir-
landa'ya bir yandan ates piiskiiriiyor bir yandan da onu Ingiliz ti-
ranligina kars1 savunuyordu; Irlanda edebiyatinin doruklarinda ge-
zinen Giliverin Seyahatleri ve Kumagcimin Mektuplar: adli

" Truva'yl kusatan Akha ordusunda, krallan kizdiran ileri geri laflar eden bir
asker. (g.n.)
** (Lat.) Ofkeli kdfurbaz, kizgin ve etrafina horgdriyle bakan biri. (¢.n.)
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yapitlari biiyiik bir kafanin yagadig: istirabr nasil verimli bir hale
getirebildigini gostertir.

ingiltere'de oturdugu halde siirekli hareket halinde olan, Ka-
rayipler ve Hindistan'daki koklerini tekrar tekrar ziyaret edip so-
miirgeciligin ve somiirgecilik sonrasi donemin buralarda biraktigi
enkazi1 elekten geciren, bagimsiz devletlerin ve bu devletlerin
yeni miiritlerinin yanilsamalarini ve zulmiinii acimasizca yar-
gilayan V.S. Naipaul da denemeci ve gezi yazan kimliginin 6ne
ciktigl i1lk doneminde modern entelektiiel siirgiiniin 6nemli bir or-
negi sayilabilir bir dlgiide.

Theodor Wiesengrund Adorno siirgiin kimligini Naipaul'dan
bile daha kat1 ve daha kararli bir bigimde tasimisti. Sert ama son
derece 1lging biri olan Adorno, hayati boyunca fasizm, komiinizm
ve Bati kitle tiikketimciligl tehlikeleriyle miicadele etmis ve bence
yirminci yilizyil ortalarinin entelektiiel vicdan: olmustu. Uclincii
Diinya'daki eski iilkelerine siirekli gidip gelen Naipaul'un tersine
Adorno felsefe, miizik (Berg ve Schoenberg'in 6grencisi ve hay-
raniydi), sosyoloji, edeblyat tarth ve Kkiiltiir analiz1 alanlarinda
profesyonellik Olgiisiinde, sasirtici bir ehliyete, 6zetle yiiksek Kkiil-
tirlerin en yiiksegine sahip, kumasi salt bu kiiltiirle dokunmus, ta-
mamen Avrupali bir adamdi. Kismen Yahudi koékenli bir aileden
gelen Adorno dogup biiyiidiigii Almanya'y:r Nazilerin iktidari cle
gecirmelerinden kisa bir siire sonra, 1930'larin ortalarinda terk etti:
Once Oxford'a felsefe okumaya gidip orada Husserl iizerine son
derece cetin bir kitap yazdi. Etrafi pozitivistlerle ve ana kaygilari
giindelik dil olan felsefecilerle cevriliyken Adorno, o Speng-
lervar1 kasveti ve Hegelciligin alas1 denebilecek metafizik di-
yalektigiyle oralarda 1yice mutsuz olmustur herhalde. Almanya'ya
geri doniip bir siire kaldi, fakat Frankfurt Universitesi Toplumsal
Arastirmalar Enstitiisii'niin diger tiyeleriyle birlikte, giivenlik ne-
deniyle, istemeyerek de olsa Birlesik Devletlere go¢ etmek zo-
runda kaldi. Once bir siire New York'ta (1938-41), sonra da giiney
Kaliforniya'da oturdu.

Adorno 1949'da Frankfurt'a doniip oradaki profesorliigiine kal-
dig1 yerden devam ettiyse de Amerika'da gecirdigi yillar ona son-
suza kadar ¢ikmayacak bir siirgiin damgas: vurmustu. Cazdan ve
popiiler kiiltiirle 1lgili her seyden tiksimyordu; doga man-
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zaralariyla hi¢ arasi yoktu; hep bir mandarin gibi davranmaya
devam etti; bu yizden ve Marksist-Hegelci bir felsefe ge-
leneginde yetismis oldugu icin, Amerikan filmlerinin, sanayiinin,
giinliik yasam aligkanliklarinin, olgu agirhikl 6gretim sisteminin
ve pragmatizminin biitiin diinyay: etkisi altina almasi tiiylerini
diken diken ediyordu. Aslinda Adorno Amerika'ya gitmeden 6nce
de metafizik bir siirgiin olmaya son derece yatkindi: Av-
rupa‘'dayken de burjuva begenisi degen seye asiri elestirel bir bi-
cimde yaklasiyordu, mesela miizigin ne olmas: gerektigine iligkin
standartlar1 Schoenberg'in olaganiistii zor, bizzat Adorno'nun din-
lenmeme onuruna yazgii oldugunu gosterdigr dinlenmest
imkansiz yapitlan tarafindan Dbelirlenmisti. Paradoksal, 1ronik,
acimasizca elestirel: Ister kendi tarafina ait olsun ister baskalarina
biitiin sistemlerden esit Olglide nefret eden Adorno tam bir en-
telektieldi. Ona gore hayat en ¢ok bir biitiin halin1 aldigr zaman
sahtelesiyordu -bir keresinde, biitiin her zaman yanlistir, demisti-;
bu da 0znelligin, bireyin bilincinin, tamamen giidiimlenen toplum
icinde tasnif edilemeyen seylerin daha da biiyik bir deger ka-
zanmalarina yol agtyordu.

Ama Adomo 153 fragmandan olusan, 1953'te yayimlanan ve
altbashig1 Orselenmis Hayattan Diisiinceler olan olaganiistii bas-
yapit1 Minima Moralia'y1 Amerika'da siirgiinken yazmigsti. Kitabin
ne bell1 bir sira takip eden bir otobiyografi, ne 1zleksel bir akil yii-
ritme hatta ne de yazarin diinya goriistiniin sistemli bir bigimde
acimlamsi olarak tamimlanabilecek, parcgali ve kafa bulandirici 6l-
ciide egzantrik bicimi bize yine Turgenyev'in 1860larin or-
talarinda Rusya'daki hayati anlatan Babalar ve Ogullar romaninin
kahramam Bazarov'un tuhafliklarini hatirlatiyor. Turgenyev mo-
dern nihilist entelektiielin prototipi olan Bazarov'u anlatisal bir
baglam icinde sunmaz; Bazarov kisa bir siire goriiniir ve sonra or-
“tadan kaybolur. Onu kisa bir siire yagli ana babasiyla birlikte go-
riirtiz, ama kendisinl bile isteye onlardan kopartmis oldugu c¢ok
aciktir. Bundan, entelektiielin hayatim1 farkli normlara gore ya-
sadig1 icin bir hikdyeye degil, sadece bir tiir istikrarsizlastiric et-
kiye sahip oldugu. sonucunu g¢ikartiriz; entelektiiel sismik soklar

yaratir, insanlarn sarsar, ama ne gecmisine ne de arkadaslarina ba-
kilarak aciklanabilir.
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Turgenyev'in- kendisi bundan hi¢ bahsetmez: Sanki en-
telektiielin ebeveynlerinden ve cocuklarindan ayn bir varlik ol-
makla kalmayip yasam tarzinin ve onu hayata gecirme bi-
¢imlerinin de zorunlu olarak ele avuca sigmaz bir nitelik
arzettigini ve sadece bir dizi baglantisiz, kopuk edimle gercekci
bir bicimde temsil edilebileceklerini séylemek istercesine go-
ziimiiziin oniine serer. Adomo'nun Minima Moralia'st da ayni
mantig1 1zler gibi gbriinmektedir, ama Auschwitz'den, Hi-
rosima‘dan, Soguk Savasin baglamasindan ve Amerika'nin ka-
zandig1 zaferden sonra entelektiiell diiriist bir bicimde temsil °
etmek, Turgenyevin yiizyll Oonce Bazarov'a yaptiklarim ‘yap-
maktan ¢ok daha zahmetl bir seydir. -

Adorno'nun entelektiieli hem eskiyi hem de yeniyi aym us-
talikla bertaraf eden daimi bir siirgiin olarak temsil edisinin 6ziin-
de asir1 Olgiide 1slenmis bir yazim iislubu vardir. Bir kere boliik
porciiktiir bu islup, ant inis ¢ikislarla doludur, siireksizdir; iz-
lenecek bir anlat1 Orgiisii ya da onceden belirlenmis bir diizen
yoktur. Bu iislup entelektielin bilincini hi¢gbir yerde din-
lenemeyen, basarinin yaltaklanmalarina kars: siirekli tetikte duran -
bir bilin¢ olarak temsil eder; bu da sapkin egilimleri olan Adorno
icin kasten hemen, kolayca anlagilmamaya ¢alisgmak demektir.
Tam bir mahremiyete ¢ekilmek de miimkiin degildir, zira Ador-
nonun yasaminin son yillarinda soyledigi gibi entelektiiel diinya
izerinde bir etki yaratmayi degil, bir giin, bir yerde birilerinin
onun yazdiklarini tam da onun yazdig: gibi okuyacagini umar.

Minima Moralta'daki 18 numaral fragiman siirgiiniin anlamini
cok 1yi yakalar. "Sozciigiin bilinen anlamiyla bir yere yerlesmek”
der Adorno, "artik imkansizdir. Iginde biiyidiigiimiiz geleneksel
meskenler tahammiil edilemez bir hale gelmiglerdir: Bunlardaki
her bir konforun bedeli bilgiye ihanet etmek, her barinak izinin
bedeli aile ¢ikarlariyla kiif kokulu anlasmalara girmektir." In-
sanlarin savastan, Nazizmden once siirdiirdiikler1 hayat 1¢in bun-
lann diyor Adorno. Sosyalizm ve Amerikan tiiketim ideolojisi de
daha matah sayilmaz: Buralarda "insanlar kenar mahallelerde de-
gilse bile, her an sazdan kuliibelere, romorklara, arabalara, kamp-
lara ya da agik havaya doniisebilecek bungalovlarda yasarlar." Ni-
tekim, der Adomo, "ev bitmigstir...Biitiin bunlar karsisinda en 1yi
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davrams tarz1 baglanmamis, arada kalmis davramgtir hala...Bugiin
insanin evindeyken kendini evinde hissetmemesi bir ahlak sorunudur."
Ama Adorno acik bir sonuca ulasir gib1 goriindiigii anda onu
tersine ¢evirir: "Fakat bu paradoksun tezi yikima, seylere yonelik
ve zorunlu olarak insanlara da karsi donen sevgisiz bir umur-
samazliga yol acar; antitezi ise, daha dile getirildigi andan itiba-
ren, vicdan azabi ¢gekerek de olsa ellerindekini korumay isteyen-
lerin i1deolojisi olur ¢ikar. Yanlig bir hayat dogru yasanmaz.™
Bagka bir deyisle, askida kalmaya caligsan siirgiin i¢in bile ger-
cek bir kacis yolu yoktur, ciinkii bu arada olma durumunun ken-
dis1 de, sahteliginin iizeri zamanla Ortiilen, insanin kolayca ali-
sabilecegi kati bir ideolojik konum, .bir tir mesken haline
gelebilir. Adorno yine de israr eder. "Siipheci yoklamalar yap-
makta her zaman fayda vardir", 6zellikle de entelektiielin yazmasi
s0z konusuysa. "Artik bir anavatan1 olmayan bir1 i¢in yaz: ya-
sanacak bir yer halini alir”, ama yine de -Adomo son bir rotus

daha yapar- kendini analiz ederken kati tutumun gevsetilmesi
diye bir sey s6z konusu edilemez:

Kisinin kendisini kendisine acimaya karsi katilastirmasi talebi, dii-
siinsel gerilimin herhangi bir bicimde gevsemesini sonuna kadar te-
tikte olarak engellemek ve yapitin lizerinde kabuk baglamaya ya da
her yone c¢ekilebilir hale gelmeye baslayan her seyi, 6nceki asa-
malardan birinde, gelismeyi saglama agisindan faydali olan sicak at-
mosferi yaratma islevi gérmiis bile olsa arik yavanlasip bayatiadigi
icin geride birakilan dedikodu kabilinden her seyi ¢ikarmak gibi tek-
nik bir zorunlulugu igerir. Sonug¢ta yazann yazisi i¢inde yasamasina
1z1n verilmez.?

Tam Adorno'ya 6zgii kasvetli ve anlamini kolay ele vermeyen
bir parca bu. Siirgiin entelektiiel Adomo, yapitinin insana belli bir
tatmin verebilecegi, hicbir yerde "yerlesmemis” olmanin getirdigi
endise ve marjinalligi biraz olsun erteleyebilecek alternatif bir ya-
sama tarzi saglayabilecegi diisiincesiyle alay ediyor. Adorno'nun

1. Theodor Adorno, anima Moralia: Reflections from Damaged Life, ing. cev.

E. F. N. Jephcott (Londra: New Left Books, 1951), s. 38-9.
2. Adorno, Minima Moralia, s. 87.
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bahsetmedigi seyse siirgiiniin verdigl hazlar; siirgiiniin bazen en-
telektiiele, belki endiselerini ya da aci yalmzlik duygusunu ya-
tistirmadan da olsa yaptiklarina can katan farklh hayat dii-
zenlemeleri ve egzantrik bakis acilar1 sunabilmesi. Siirgiin
ayricaligin, iktidarin ve (deyim yerindeyse) evde olmanin sag-
ladig1 konforlarin disinda marjinal bir figiir olarak duran en-
telektiieli karakterize eden durumdur demek dogru olsa da, bu du-
rumun kendisiyle birlikte belli odiiller ve hatta ayricaliklar
getirdigini vurgulamak da ¢ok onemli. Yani ne odiiller kazaniyor
ne de parti ¢izgisine ayak uydurmayan cansikici basbelalarim dis-
lamay: ddet haline getirmis biitiin o kendinden memnun paye da-
gitim cemiyetlerinde hos karsilamyor olsaniz da siirgiin ve mar-
jinal olmak size olumlu bir seyler kazandirir .

Bunlardan biri sasirmanin, hicbir sey1 pesin dogru saymamanin,
cogu insani kafa karisikligina ya da dehsete siiriikleyecek 1is-
tikrarsiz ortamlarda ayakta kalmayi 6grenmenin verdigi hazdir
siiphesiz. Entelektiiel bir hayat temelinde bilgi ve 6zgiirliikle ilgili
bir hayattir. Ama bu sozciikler -su bildik "i1yi bir hayat ya-
sayabilmek icin iyi bir egitim almalisin" ciimlesinde oldugu gibi -
soyutlamalar olarak degil, fuilen yasanan deneyimler olarak go-
riildiiklerinde anlamlidirlar. Bir entelektiiel gemisi battiktan sonra
karada degil karayla birlikte yasamayi1 Ogrenen birine benzer;
amacl kiicik adasim somiirgelestirmek olan Robinson Crusoe
degil, olaganiistii seyler yasa-digi duygusunu hi¢ kaybetmeyen ve
bir bedavaci, fatih ya da yagmaci degil de her zaman bir gezgin,
gecici bir misafir olan Marko Polo'dur.

Siirgiin, seylere hem geride birakilanin hem de simdi ve bu-
rada olanin acgisindan baktigi i¢cin onlar1 hi¢cbir zaman tecrit edil-
mig bir bicimde gormeyen bir cifte perspektife sahiptir. Yeni iil-
kedeki her sahne ya da durum eskisindeki muadilini kendine
ceker zorunlu olarak. Entelektiiel agidan bu, bir fikir ya da de-
neyimin her zaman bir baskasiyla karsi karsiya kondugu ve boy-
~lece her 1kisine de yeni ve onceden tahmin edilemeyen bir 1sikta
bakilmaya baslandig: anlamina gelir: Bu karsi karsiya koyma 1s-
lemi sayesinde bir durumda bir bagkasina oranla, s6zgelimi insan
haklariyla ilgili bir sorun hakkinda nasil diisinmek gerektigine

dair, daha 1y1, hatta belki de daha evrensel bir fikir gelistirilebilir.
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Ornegin Bati'da Islami fundamentalizm hakkinda yapilan telash
ve temelden sakat tartismalarin ¢ogunun, tam da Yahudi ve Hi-
ristiyan fundamentalizmleriyle kiyaslama yapmadiklar: 1¢in en-
telektiiel anlamda haksiz olduklarim diisiiniiyorum ki bu iki fun-
~ damentalizm de benim Ortadogu'ya iliskin kendi deneyimlerimde
esit Olciide yaygin ve elestirilmeye acik bir yer tutuyorlar. Ge-
nelde onaylanmis bir diismana kars1 hiikiim verme gibi basit bir
konu olarak goriilen sey, siirgiiniin ¢ifte perspektifi icinde, Batili
entelektiieli olaya ¢cok daha genis bir agcidan bakmaya, sadece ge-
leneksel olarak alti ¢izilenlere karsi degil, biitiin teokratik egi-
limlere karsi laik (ya da degil) bir konum almaya itmektedir
artik.

Siirgiiniin bakis agis1 diyebilecegimiz seyin entelektiiele sag-
ladigr ikinci bir avantaj i1se seyleri sadece su an olduklan gibi
degil, nasil o hale geldikler1 ac¢isindan gdérme egiliminde ol-
manizdir. Karsimzdaki durumlara kaginilmaz degil de olumsal;
dogal ya da tanr1 vergisi, bu yiizden de degistirilemez, geri cev-
‘rilemez ve kalic1 seyler olarak degil de 1nsanlar tarafindan ya-
pilan bir diz1 tarihsel secimin sonucglan olarak, yine insanlar ta-
rafindan yaratilan toplumsal olgular olarak bakmanizdir.

Uzunca bir siiredir benim kahramanlarim arasinda yer alan, on
sekizinci yiizyil Italyan filozofu Giambattista Vico bu entelektiiel
konumun muhtesem prototipini olusturur. Vico'nun, kismen ha-
yatim giicbela siirdiirebilen, Kilise'yle de yakin c¢evresindekilerle
de uyusamayan, ne idiigii belirsiz Napolili bir profesor olarak ya-
sadig1 yalmzligin urinu olan biiyiik kesfi sudur: Toplumsal ger-
. ¢cekligi anlamanin dogru yolu onu, her zaman son derece miitevazi
ortamlarda tesbit edilebilen bir baslangic noktasindan dogan bir
slire¢ olarak anlamaktir. Vico'nun muhtesem yapiti1 Yeni Bilim'de
dedigi gibi, yetigkin insan nasil yarim yamalak konusan ¢ocuktan
geliyorsa, seylerin de belirli baslangigclardan evrimlestigi an-
lamina gelir bu.

Vico dindisi diinya konusunda benimsenebilecek tek bakis aci-
sinin bu oldugunu 1ddia eder ve bu diinyanin vahyedilmis bir
diinya degil, kendine 6zgii yasalar1 ve siirecleri olan tarihsel bir
diinya oldugunu tekrar tekrar belirtir. Bu da insan toplumunun yiu-
celtilmesini - olmasa bile ona saygi duyulmasimi getirir be-
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raberinde. En biiyiik iktidarlara bile nerelerden basladigi ve ne-
relere gidebilecegi agisindan bakarsiniz; o yiice sahsiyet ya da
miithis kurum karsisinda siz hiisiya kapilmazsiniz, oysa bir yerli,
azametinl her zaman gordiigi (bu yiizden de hiirmet ettigi) bu ik-
tidarin kaynagindaki o kadar da azametli olmayan insani ko-
kenleri goremedigl icin genellikle suskunluga ve ona sersemce
itaat etmeye itilir. Siirgiin entelektiiel zorunlu olarak ironik, kus-
kucu ve hatta oyunculdur, ama kinik degildir.

Son olarak, biitiin gercek siirgiinlerin dogrulayacag: gibi, bir
kere yurdunuzdan aynildiktan sonra nereye giderseniz gidin orada
hayata kaldiginiz yerden devam edemez, o yeni yerin bir bagka
yurttas: olup cikamazsiniz. Ya da bunu yapsanmiz bile, her seyi
Oyle yiiziiniize goziiniize bulastirirsiniz ki1 harcadiginiz ¢abaya
degmez. Zamanimizin biiyiik bir boliimiinii yitirdiklerinize ya-
narak, etrafinizdaki, hep yurdunda, sevdiklerinin yaninda olmus,
ne bir zamanlar kendilerine ait olan bir sey1 kaybetme deneyimini
ne de, daha onemlisi, asla geri donemeyecekler1 bir hayatin ka-
vurucu hatiralarim1 yasamak zorunda kalmis insanlara gipta ede-
rek gecirebilirsiniz. Ote yandan, Rilke'nin bir zamanlar dedigi
gibi, her seye yeniden baglayan biri haline gelebilirsiniz ki bu da
siradis1 bir hayat tarzimiz olmasini, herseyden once de, farkli ve
genellikle de son derece egzantrik bir 6miir siirmenizi saglar.

Entelektiiel 1¢in siirgiinle yerinden olma, asli yapitaslarini
“idare etme"nin ve ¢izilmig yollardan gitmenin olusturdugu bildik
bir hayat yasamaktan kurtulmak demektir. Siirgiin her zaman bir
marjinal olacaginiz ve oOnceden belirlenmis bir yolu iz-
leyemediginiz i¢in bir entelektiiel olarak yaptiginiz her sey1 kendi
kendinize yapmaniz gerektigi anlamina gelir. Bu yazgiy: bir mah-
rumiyet, hayiflanilacak bir sey olarak degil de bir tiir 6zgiirliik;
her sey1 Oniiniize koydugunuz belli bir amag tarafindan belirlenen,
kendi kendinize olusturdugunuz bir modele gore yaptiginiz, hangi
konu ilginizi ¢ekiyorsa onunla ugrastiginiz bir kesif siireci olarak
yasayabilirseniz esi benzeri olmayan bir haz alirsimz. Bunu In-
giltere'ye 1ki Diinya Savas1 arasinda kriket oyuncusu olarak gel-
mig olan, Trinidadh denemeci ve tarih¢i C.L.R. James'in ma-
cerasinda gormek miimkiin; James, Swnrlarin Otesinde adl
entelektiiel otobiyografisinde kriket oynayarak gecen hayatini ve
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somiirgecilik doneminde kriket sporunu anlatir. James'in diger ca-
“hismalan arasinda on sekizinci yiizyilin sonlarinda Toussaint
L'Ouverture’'nin onderliginde gerceklesen Haiti'deki siyah ko-
lelerin ayaklanmasim1 konu alan heyecan verici bir tarih kitabs,
Siyah Jakobenler de var, Amerika'da hatiplik yapmus, cesitli or-
giitlerin kurulmasina katkida bulunmus; Herman Melville hak-
kinda Denizciler, Firariler ve Kazazedeler adl1 bir inceleme, Pa-
nafrikacilik hakkinda cesitli yapitlar, popiiler kiiltiir ve edebiyat
hakkinda diizinelerce deneme yazmis. Egzantrik, gocebe bir
hayat; giiniimiizde oturmus profesyonel bir kariyer dedigimiz
seyle uzaktan yakindan hi¢cbir benzerligi yok, ama miithis bir tas-
kinlik, bitimsiz bir kendinmi kesfetme siireci barindiriyor i¢inde.

Hicbirimiz Adorno ya da C.L.R. James gibi siirgiinlerin yaz-
gisinl aynen yasayacak degiliz elbette, yine de cagdas en-
telektiielin icinde bulundugu durumla ¢ok yakindan 1lgis1 var bu
1simlerin. Yerlesmenin, evet-demenin, uyum saglamanin sundugu
odiiller tarafindan ayartilan, hatta dort bir yandan kusatilan en-
telektiiel i1¢in bir modeldir siirgiin. Kisinin gercek bir gé¢cmen ya
da siirgiin olmasa bile, 6yleymis gibi diigsiinmesi, her tiirlii engele
ragmen hayal kurup sorgulamasi ve merkezi otoritelerden uzak-
lasip daima ucglara c¢ekilmesi miimkiindiir hala. Bu uclarda ali-
silmis ve rahat olanin Gtesine hi¢cbir zaman ge¢cmemis kafalarin
goremedigi seyler gorir insan.

Sorumsuzca ya da ucari gibi goriinebilen marjinallik durumu,
adimlarim her zaman dikkathh atmak zorunda olmaktan, pismis
asa su katmaktan korkmaktan, sizinle aym gruba dahil ar-
kadaslarimizi kirma endisesinden kurtarir sizi. Kimse bag-
lhiliklardan ve duygulardan kurtulamaz elbette. Teknik ehliyetini
kiraya veren ve Oniine gelene satan o sdzde yiizer-gezer en-
telektiiel de degil kafamdaki. Dedigim su: Bir entelektiiel icin
gercekten siirgiin olan biri kadar marjinal ve yabanci olmak, oto-
rite ve giic sahibine degil gezgine, aliskanliga degil gecicilige ve
rizikoya, otoritenin belirledigi statiikoya degil yenilige ve deneye
duyarli olmak demektir. Siirgiinsoylu entelektiiel ciiret ve Kiis-
tahliga aciktir, alisilmisin mantigina degil, degisimi ve hareket
halinde olmayi temsil eder, oldugu yerde saymayi degil.
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[V. PROFESYONELLER VE AMATORLER

1979'da cokydnlii ve becerikli bir Fransiz entelektiieli, Regis Deb-
ray'in, Fransiz kiiltiir hayatina iligkin derinlikli bir inceleme olan
Ogretmenler, Yazarlar, Unliiler: Modern Fransa'mn En-
telektiielleri bashikli bir kitabr yayimladi.! 1958'deki Kiiba Dev-
rimi'nden sonra Havana Universitesinde dersler veren Debray'in
kendisi de bir zamanlar ciddi bir sol eylemciydi. Birkag yil sonra
Bolivya mahkemeleri Che Guevera'yla birlikte calistig1 icin Deb-
ray'a otuz yil hapis cezasi verdiler, ama sadece ii¢ yil yatti. Deb-
ray, Fransa'ya dondiikten sonra yari-akademik bir siyaset bilimci,
sonra da Baskan Mitterand'in danismanlarindan biri oldu. Yani en-

1. Regis Debray, Teachers, Writers, Celebrities: The Intellectuals of Modern
France, Ing. ¢cev. David Macey (Londra: New Left Books, 1981),
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telektiieller ile kurumlar arasindaki, hi¢bir zaman statik olmayan,
daima hareket halindeki ve kimi zaman sasirtici dl¢iide karmagsik-
lasan 1ligkiyi anlamak i¢in benzersiz konumda olan biriydi Debray.

Debray'in kitaptaki tezi su: 1880 ile 1930 arasinda esasen Sor-
bonne'la baglantili olan Parisli entelektiieller hem kiliseden hem
de Bonapartizmden buraya siginan laik miiltecilerdi; la-
boratuvarlar, kiitiiphaneler ve siniflarda entelektiiel, profesor si-
fatiyla koruma altina alimiyor, bilgi alaninda 6énemli ilerlemeler
saglayabiliyordu. 1930'dan sonra Sorbonne otoritesini yavas yavas
kaybedip yerin1 Nouvelle Revue Francaise gibi yeni yayinevlerine
birakt;; Debray'a gore entelijansiyadan ve editorlerinden olusan
"manevi aile” bu yayinevlerinde basini sokacak daha konuksever
bir cat1 bulmustu. Yaklasik 1960 yilina kadar Sartre, de Beauvaoir,
Camus, Mauriac, Gide ve Malraux gibi yazarlar genis kapsaml
yapitlari, 6zgiirliige duyduklan inan¢ ve "kendilerinden 6nceki ru-
hani ciddiyet ile kendilerinden sonraki reklamciligin ¢igirtkanligi
arasindaki orta yolu"? olusturan sOylemler1 sayesinde onlardan
once gelen profesorler kusagini asmis olan entelijansiyayir mey-
dana getiriyorlardi.

1968 yilina varmadan entelektiieller, yayincilardan olusan ce-
maatlerini biiyik Olciide terk etmis; bunun yenne gazeteci, talk-
show konugu ya da diizenleyicisi, danigman, yonetici vs. olarak
kitle iletisim arag¢larina dolusmuslardi. Artik muazzam bir izleyici
kitlesine sahip olduklan gibi, 6miirleri boyu entelektiiel olarak
yaptiklar1 caligmalar da seyircilerine, oralarda bir yerde bulunan
ve cehreleri secilmeyen tiiketiciler haline gelmis olan "6tekiler”in
onaylaylp onaylamamasina veya unutulusa terk edip terk et-
memesine bagli olmaya baslamisti. "Kitle iletisim araglan alim-
lama sahasini genisleterek entelektiiel mesruiyetin kaynaklarini
azaltmislar, klasik mesruiyet kaynagi olan profesyonel en-
telijansiyanin etrafini onun kadar talepkir olmayan ve bu yiizden
de daha kolay kazamlan daha genis esmerkezli dairelerle ku-
satmiglardir...Kitle 1letisim araclar1 geleneksel entelijansiyanin
kapaliligim kirarken, sahip oldugu degerlendirme normlarim ve
degerler skalasini da tahrip etmislerdir."

2. Debray, Teachers, Writers, Celebrities, s.71.
3.a.g.y.,s.81.
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Debray'in betimledigi durum hemen hemen tamamen Fran-
sa'ya O0zgi; laik, emperyal ve ruhani giicler arasinda Napolyon do6-
neminden beri siiregelen miicadelenin sonucu olan bir durumdur.
Bu yiizden de Fransa'ya iliskin olarak sundugu resmin basgka iil-
keler icin gecerli olabilmesi pek miimkiin degildir. S6zgelima,
Britanya'da Ikinci Diinya Savas1 oncesinde biiyiik iiniversiteler
Debray'in terimleriyle nitelenemezler. Oxford ve Cambridge'deki
6gretim iiyeleri bile kamusal alanda oncelikle (Fransizlarm yiik-
ledigi anlamda) entelektiiel kimlikleriyle tammyor degillerdi; In-
giltere'deki yayinevleri de, her ne kadar iki diinya savasi arasinda
giic ve niifuz sahibi kurumlar olmus olsalar da, yazarlariyla bir-
likte Debray'in soziinii ettigi tiirden bir manevi aile olusturduklar
soylenemezdi. Yine de genel olarak vurgulanmak istenen nokta
gecerlidir: Birey gruplar kurumlarla ittifak kurar ve bu kurumlar
sayesinde giic ve otorite kazamrlar. Kurumlarin agirhig: arttikga
ya da azaldikca, onlara bagh (Antonio Gramscinin yerinde ni-
telemesiyle) "organik entelektiiellerin 6nemi de artar ya da aza-
lir.

Gene de maas aldiklan iiniversitelerle, parti ¢izgisine baglilik
talep eden siyasi partilerle, kisiye bir yandan arastirma yapma 6z-
giirliigii saglarken belki de bir yandan da ¢ok daha incelikl1 yol-
lardan onun yargilama yetisinli budayan ve elestirel keskinligini
korelten "think tank"lerle girdigi iliskiler yiiziinden onlara min-
nettar ve bu yiizden de kisitlanmis olmayan bagimsiz, 6zerk en-
telektiiel diye bir sey olup olmadig: ya da olup olmayabilecegi so-
rusu hala ortadadir. Debray'in belirttigi gibi, bir entelektiielin
cevresi, kendisine benzer entelektiiellerden olusan bir grubun ote-
sine genisledigl zaman -bir diger deyisle, tartisma ve yargida bu-
lunma konusunda entelektiiellere duyulan bagimhiligin yerini bir
1zleyici kitlesini ya da bir 1svereni memnun etme kaygis: aldigi
zaman- entelektiielin yaptig: iste, verdigl ugrasta bir seyler, yi-
riirliikten kalkmasa bile, kesinlikle ketlenmis olur.

Iste yine ele aldigim ana temaya, entelektiielin temsil et-
tiklerine, donmiis olduk. Entelektiiel bir bireyi diisiindiigiimiiz
zaman -ki burada asil derdim bireyledir-, portresini ¢izdigimiz ki-
sinin bireyselligini mi vurguluyoruz, yoksa bireyin mensup ol-
dugu grubu ya da simifi m1 merkez aliyoruz? Bu soruya verilecek

69



cevap entelektiielin bize nasil hitap edecegine 1liskin bek-
lentilerimizi bariz bir sekilde etkiler: Su dinledigimiz ya da oku-
dugumuz bagimsiz bir goriis mii yoksa bir hiikiimeti, Orgiitlii bir
siyasi davayi, bir lobi grubunu mu temsil ediyor? On dokuzuncu
yiizyilda entelektiiele iligskin temsiller bireysellig1 vurgulama egi-
limindeyd; entelektiiel genellikle Turgenyevin Bazarov'u ya da
James Joyce'un Stephen Dedalus'u gibi topluma hi¢cbir bicimde
uyum gostermeyen ve bu yiizden de yerlesik kanilarin tamamen
disinda bir asi olan yalniz, insanlara sokulmayan bir figiirdii. Yir-
minc1 yiizyillda entelektiieller ya da entelijansiya -fikirleri kar-
silig1 para alan yoneticiler, profesorler, gazeteciler, bilgisayar ya
da hiikiimet uzmanlar, lobiciler, allameler, sendikali kose ya-
zarlari, damgsmanlar- adi verilen genel bir gruba ait olan insanlarin
sayisindaki artigla birlikte, insan artik bagimsiz bir ses olarak en-
telektiiel birey var olabilir mi diye sormak zorunda kahyor.

Bu son derece onemli soru tabn ki kinizmle degil, ger-
cekcilikle 1dealizm birlestirerek ele alinmali. Oscar Wilde'in de-
dig1 giby, kimk her seyin bedelin bilen, ama higbir seyin degerim
bilmeyen biridir. Biitiin entelektiieller1 sadece hayatlarin: bir iini-
versitede ya da gazetede calhisarak kazandiklan i¢in satilmis ol-
makla su¢lamak kaba ve son kertede anlamsiz bir ithamdir.
"Diinya oylesine yozlasmis ki eninde sonunda herkes para denen
puta teslim oluyor" demek tam bir kinizm 6megidir. Ote yandan
entelektiie]l birey1r bir ideal, maddi c¢ikarlarla hi¢cbir alakas:1 ol-
mayacak Olciide saf ve soylu bir tiir sovalye olarak gormek de
ciddi bir tutum sayilamaz. Boyle bir sinavdan kimse gecemez,
Joyce'un Stephen Dedalus'u bile; Dedalus o kadar saf, o kadar hir-
¢in bir i1dealliktedir k1 sonunda higbir sey yapamaz hale gelir ve,
daha beteri, susar.

Isin 6zii, entelektiiel ne salt yumusak yiizlii bir teknisyen olup
cikacak denli tartigma ve huzursuzluk ¢ikarmaktan kaginan biri
olmalidir ne de tiim zamanini naletlik yapmakta hakli ama séziine
kimse kulak vermeyen bir Cassandra® olmaya c¢alisarak ge-

* Truva kralt Priamos'un kizi. Tann Apollon, Cassandra'ya asik olur ve kendisini
verirse ona kehanet yetenegi verecegini sdyler. Cassandra kabul eder, ama bu
yetenegdi aldktan sonra ona kendini vermeyince Apolion &tkelenir ve verdigi ar-
maganin etkisini bozar, Cassandra’'nin sdylediklerine kimse .inanmayacaktir.

(¢.n.)
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cirmelidir. Toplum ne kadar 6zgiir ve agik olursa olsun, birey ne
kadar bohem olursa olsun herkes bir toplumun zapti altindadir.
Her haliikdrda entelektiielin sesini duyurmasi ve pratikte tar-
tismalara, hatta miimkiinse ihtilaflara yol agcmasi gerekir. Ama
yegane secenekler topyekiin atalet ya da topyekiin isyan degildir.

Reagan yonetimi son demlerini siirerken Russell Jacoby adin-
da Amerikali, muhalif, solcu bir entelektiielin cok tartigma ya-
ratan bir kitab yayimlandi; s6zkonusu tartismalarda kitabin tezleri
cogunlukla onaylamyordu. Son Entelektiieller adim1 tasiyan Kki-
tapta, dogrulugu su goétirmezmig gibi goriinen su tez sa-
vunuluyordu: ABD'de "akademik olmayan entelektiiel" tamamen
ortadan kalkmig, onun yerini de kendilerinden baska kimsenin an-
lamadig1 bir jargonla konusup yazan iirkek iiniversite men-
suplarindan olusan bir grup almistir ki onlar1 da toplumda kimse
pek umursamamaktadir. Jacoby'nin gecmiste kaldigin: belirttigi
entelektiiel 1cin c¢izdigir model, bu yiizyilin ilk yarisinda co-
gunlukla Greenwich Village'da (Latin Quarterin ABD'deki kar-
silig1) oturan ve New Yorklu entelektiieller diye bilinen birkag
1simden ibaret. Bunlar cogunlukla Yahudi, solcu (ama ¢ogu an-
tikomiinist) ve kalemleriyle gecinmey:r basarabilen en-
telektiiellerdi. Ik kusak Edmund Wilson, Jane Jacobs, Lewis
Mumford, Dwight McDonald gib1 kisilerden olugsuyordu; onlardan
kisa bir siire sonra yerlerini alanlar arasinda ise Philip Rahv, Alf-
red Kazin, Irving Howe, Susan Sontag, Daniel Bell, William Bar-
rett ve Lionel Trilling bulunuyordu. Jacoby'ye gore, bu tiir in-
sanlarin benzerleri savag sonrasinda ortaya ¢ikan cesitli toplumsal
ve siyasal etkenlerden dolay:i iyice azaldi. Jacoby bu etkenleri
sOyle siraliyor: Varoslara kacgis (ona gore entelektiiel kentli bir ya-
ratiktir ciinkii); saflan terk edip hayattaki 6nceden tayin cdilmig
mevzilerden cekilmenin Onciiliigiinii yapan Beat kusaginin so-
rumsuzluklary; iiniversitenin genislemesi ve eskiden bagimsiz
olan Amerikan solunun kampiislere siiriiklenmesi.

Bunlarin sonucunda giiniimiiz entelektiieli, garantili bir ka-
zancl olan ve dershane disindaki diinyayla aldkasi olmayan, ka-

4. Russell Jacoby, The Last Intellectuals: American Culture in the Age of Aca-
deme (New York: Basic Books, 1987).
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buguna c¢ekilmis bir edebiyat profesorii olup ¢cikmistir. Jacoby'ye
gore bu tiir insanlar, asil amaci toplumu degistirmek degil aka-
demik kariyer yapmak olan icrek ve barbarca bir iislupla yaz-
maktadirlar. Bu arada yeni muhafazakar hareket adi1 verilen ha-
reketin -bu hareket ¢ogunlukla toplumsal analist Irving Kristol ve
felsefeci Sidney Hook gibi eskiden solcu ve bagimsiz en-
telektiiellerken Reagan doneminde pek itibar kazanan isimlerden
olusuyordu- yiikseligiyle birlikte acgikg¢a gerici ya da en azindan
muhafazakar bir giindem oOneren bircok yeni dergi cileamaya bas-
lad1 (Jacoby 6zellikle asir1 sagc1 The New Criterion dergisini zik-
reder). Bu giicler, der Jacoby, gen¢ yazarlar, eskilerden bayragi
teslim alabilecek olasi entelektiiel liderleri kendi saflarina ¢cekme
konusunda ¢ok daha gayretlidirler. Oysa Amerika'nin liberal dii-
siincelerl savunan, en prestijli dergisi olan New York Review of
Books bir zamanlar yeni ve radikal yazarlara ciiretli fikirlerini
ifade etme olanag tanirken, artik bayatlamaya baslayan In-
gilizperverligl ile "New York tatlisindan ¢ok Oxford ¢caymna” ben-
zeyen “esef vericl” bir sicil sergilemektedir. Jacoby'nin vardigi
sonu¢ sudur: New York Review "gen¢ Amerikali entelektiiclleri
besleyen bir kaynak olmaktan ¢iktigi gibi onlart umur-
samamaktadir da. Ceyrek yiizyildir hi¢cbir yeni yatirnrm yap-
maksizin kiiltiir bankasindaki hesabini tiikketmektedir. Bugiin yeni
bir islem yapabilmesi icin disaridan, daha ¢cok da Ingiltere'den en-
telektiiel serimaye ithal etmesi gerekmektedir." Tiim bunlar kis-
men "eski kentsel kiiltiir merkezlerinin lokavta gitmesinin, daha
dogrusu iflas edip kapanmasinin” sonucudur.?

Jacoby entelektiieli "kimseden medet ummayan, iflah olmaz
Olciide bagimsiz bir ruh” olarak tanimlayip, bu tanima sik sik geri
doner. Artik elimizdeki tek sey, der Jacoby, kayip bir kusaktir; bu
kusagin yerini ise belli kurumlarin kiraladig: ceketlerinin 6nii 1lik-
li, soylediklerini kimsenin anlamadigi, asil kaygisi patronlarini ve
calistigr ajanslar1 memnun etmek olan, tartigmalara onciiliik et-
mektense kendi iinlerini pekistiren ve uzman olmayanlari iirkiiten
bir toplumsal otoriteye ve bir siirii akademik iinvana sahip olan
dershane teknisyenler1 almistir. Son derece ruh karartici bir man-

_g. Jacoby, The Last Intellectuals, s. 219-20.
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zara bu, ama dogru mu acaba? Jacoby'nin entelektiiellerin yo-
kolusunun nedem oldugunu sdyledig1 sey dogru mu, yoksa daha
dogru bir teshiste bulupabilir miyiz?

Bir kere iiniversiteden ya da hatta ABD'den gocunmak yanlis
bence. Fransa'da, Ikinci Diinya Savasi'ndan kisa bir siire sonra,
Sartre, Camus, Aron, de Beauvoir gibi bir avu¢ seckin, bagimsiz
entelektiielin; on dokuzuncu yiizyildaki Ernest Renan ve Wilhelm
von Humboldt gibi biiyiik (ama maalesef ¢ogunlukla mitik) pro-
totiplerinin miras1 olan klasik entelektiiel fikrim -ama fikir ger-
ceklik demek degildir ille de- temsil eder gibi goriindiikleri kisa
bir donem olmustu. Ama Jacoby bir seyden bahsetmiyor ki o da
yirminci yiizyilda entelektiiellerin ¢alismalarinin sadece, Julien
Benda'nin savundugu ve belki de Bertrand Russell'la New Yorklu
birka¢ bohem entelektiielin oOrnekledigi tirden kamusal tar-
tigsmalarla ve atesl polemiklerle degil, aym1 zamanda ve daha c¢ok,
elestiri ve biiyiibozumuyla, sahte peygamberlerin ifsa edilmesiyle,
eski geleneklerin ve kutsal sayilan isimlerin 1pliginin pazara ¢i-
karilmasiyla ilgilendigidir.

Ayrica entelektiie]l olmak hi¢ de akademisyen olmakla ya da,
sozgelimi, piyanist olmakla bagdagsmaz bir sey degildir. Ola-
ganiistii Kanadali piyanist Glenn Gould (1932-1982) meslek ha-
yat1 boyunca biiyiik sirketlerle s6zlesme yapmis bir sanatgiyds;
ama bu onun klasik miizige putkirict denebilecek olgiide siradisi
yorumlar getirmesini ve klasik miizik eserlerinin icra edilme ve
degerlendirilme tarzlan iizerinde muazzam bir etki yaratmasini
engellemedl. Keza akademik entelektiieller de -mesela tarihgiler-
tarihyazimi, geleneklerin 1stikrari, dilin toplumdaki rolii hak-
kindaki diisiincelerimizi topyekiin yeniden bi¢imlendirmislerdir.
ingiltere’den Eric Hobsbawm, E.P. Thompson, ya da Amerika'dan
Hayden White geliyor akla hemen. Bu tarihgilerin calismalarn
akademi i1¢inde dogup gelismesine ragmen akademi disinda da et-
kiler1 oldu.

Entelektiiel hayatin dogalligini1 yitirmesinin bas sug¢lusunun
ABD oldugu da su gotiiriir bir iddia; ¢iinkii bugiin nereye ba-
karsaniz bakin (hatta Fransa'da bile) bir bohem, bir café-filozofu
olmaktan ¢ikmustir artik entelektiiel; bircok farkl kaygiyi, ¢arpici
bir bicimde degismis, son derece farkl yollarla temsil eden bam-
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bagka bir1 olmustur. Bu konferanslarin basindan ber1 belirttigim
gibi, entelektiielin temsil ettigi sey heykelimsi bir put degil, bi-
reysel bir is, bir enerji, kend: dili ve toplumu i¢inde bir dizi me-
seleyi bir taraf alarak, net ve acik bir bicimde kendisine dert edi-
nen inatg1 bir giictiir ki bu meselelerin hepsi de son kertede
aydinlanma ve 6zgiirlesmeyle, yani 6zgiirliikle baglantihdir. Ister
Bati'da olsun ister Bat1 disinda, entelektiiele yonelik asil tehdit ne
akademiden ne varoslardan ne de basinin ve yayinevlerinin in-
sanin kanim donduracak olgiide ticarilesmis olmasindan gelir; ben
asil tehdidi profesyonelizm dedigim bir tutumda goriiyorum. Pro-
fesyonelizmle kastettigim sey, bir entelektiiel olarak yaptigimiz isi
gecim kaygisiyla, sabah saat dokuz ila aksam saat beg arasinda
(bir goziiniizii saatten ayirmadan, Obiir goziiniz devamli pro-
fesyonel davrams standartlarina uygun davranip davranmadiginiz
izerinde) yaptigimz bir sey diye diiginmenizdir -denizi bu-
landirmamaniz, kabul edilmis paradigmalarin ya da sinirlarin di-
sina cikmamamiz, pazarlanabilir ve oOncelikle de "prezentabl”
olmak ugruna kendinizi "aman bir tatsizlik ¢itkmasin da” diye dii-
siinen, apolitik ve "nesnel” bir1 haline getirmenizdir.

Sartre'a donelim. Sartre tam insanin (eril "man" sdzciigiinii
kullanir; kadinlardan bahsetmez hi¢) kendi yazgisim se¢gmekte
Ozgiir oldugunu savunur gibi goriiniirken, bu 6zgiirliigiin tam ola-
rak hayata gecirilmesini "durum”un -Sartre'in gozde soz-
ciiklerinden biridir bu- engelleyebilecegini de belirtir. Ama, diye
ekler, yazarn ya da entelektiieli tek yonlii olarak ortamin ya da du-
rumun belirledigini séylemek yanlis olur: Daha ¢ok yazarla or-
tami arasinda siirekli olarak gidip gelen bir hareket oldugu soy-
lenebilir. Sartre 1947'de yayimlanan ve bir entelektiiel olarak
amentiisii oldugu soylenebilecek Edebiyat Nedir? adli kitabinda
entelektiiel yerine yazar sozciigiinii kullanir; ama su pasajda ol-
dugu gibi, entelektiielin toplumdaki roliinden s6z ettigi agiktir:

Oncelikle yazmay: ozgiir bir bicimde, kendim amacladigim icin ya-
zarimdir. Ama bunun dolaysiz sonucu olarak, baska insanlarin bir
yazar oldugunu diisiindiikleri, yani belli bir talebe cevap vermek zo-
runda olan ve kendisine belli bir toplumsal islev yiiklenen bir insan
haline gelirim. Yazar hangi oyunu oynamak isterse istesin bas-
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kalarinln onun hakkindaki tasarimi temelinde oynamak du-
rumundadir. Belirli bir toplumda edebiyat adamina {entelektiiele] at-
fedilen karakteri degistirmek isteyebilir; ama degistirebilmesi i¢in
once bu karaktere biiriinmesi gerekir. Yani kamu, idetleriyle, diinya
goriisiiyle, toplum ve edebiyatin bu toplum icindeki yerine 1hgkin an-
layisiyla, miidahalede bulunur. Yazarin etrafini kusatir ve yazara yo-
nelttigi buyurgan ya da sinsi talepler, reddettigi ve gormezden geldigi
seyler, bir yapitin inga edilebilecegi temeli saglayan verili olgulari
olustururlar®.6

Entelektiielin diinyadan elin1 etegini ¢cekmis ve bu yiizden de
idealize edilmes1 ve tapilmasi gereken bir tiir filozof-kral ol-
dugunu séylemiyor Sartre. Tam tersine entelektiiel sadece icinde
bulundugu toplumun taleplerine degil aym1 zamanda ayn bir gru-
bun mensuplar1 olarak entelektiiellerin statiisiindeki tozsel de-
gisimlere de tabi durumdadir -bugiinlerde entelektiiellerin yo-
kolusuna agit yakanlarin goézden kacirdiklann bir sey bu-.
Giiniimiizdeki ortami elestirenler, entelektiielin toplumun ahlaki
ve zihinsel hayati iizerinde bir egemenlige ya da bir tiir sinirsiz
otoriteye sahip olmasi gerektigini varsayarlarken, son donemlerde
entelektiiellerin kendi kendilerini temsil edis tarzlarinda meydana
gelen koklii degisikliklerle birlikte, s6z konusu otorite konumuna
kars1 koymak, hatta saldirmak yolunda ne kadar cok enerji sarf
edildigini gérmezden geliyorlar.

Giiniimiiz toplumu da, bazen &diiller vererek, siklikla en-
telektiiellerin calismalarim1 hor gorerek, hatta bunlarla alay ede-
rek, daha da siklikla entelektiielin sadece kendi sahasinda uzman
olan bir profesyonel olinasi gerektigini soyleyerek yazarin etrafini
kusatmay siirdiimektedir. Ben Sartre'in entelektiielin ille de iini-
versite disinda kalmasi gerektigini sdyledigini hatirlamiyorum.
" Entelektiielin en ¢ok soyle ya da boyle olmas: i¢in toplum ta-
rafindan dortbir yandan kusatildigi, tath sozlerle kandinlmaya ca-
lisildig1, gdozdag: verildigi zaman entelektiiel oldugu, ciinkii en-
telektiiel calismalarin ancak o zaman ve bu temel iizerinde insa
edilebilecegini soyler Sartre. 1964'te Nobel Odiilii'nii red-

6. Jean-Paul Sartre, What is Literature? (Londra: Methuen, 1967) [Edebiyat
Nedir?, cev. Bertan Onaran, Payel Y., 1982].
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dettiginde tam da bu ilkelere gore hareket etmistir.

,Bugiin entelektiielin karsilastigi baskilar nelerdir? Ve benim
profesyonelizm dedigim seyle nasil uyusurlar? Simdi bana goére,
entelektiielin yaraticiligina ve iradesine meydan okuyan dort bas-
kiy1 tartigsmak 1stiyorum. Bunlardan higbirisi sadece tek bir top-
luma ozgii degildir. Olduk¢ca yaygin olmalarina ragmen ama-
torizm adim verecegim tutumla her birine Kkarst cikmak
miimkiindiir. Nedir amatorizm? Kar ya da odiil beklentisiyle
degil, tabloyu daha genis cizmeye, belli ¢izgiler ve engeller ara-
smnda baglantilar kurmaya duyulan ask ve dinmek bilmez me-
rakla; bir uzmanlik alanina kapatilmay: reddederek, belli bir mes-
lekten olmanin insana getirdigi her tiirlii kisitlamaya ragmen
disiincelere ve degerlere 6zen gostererek hareket etme istegidir.

Bu baskilarin ilki uzmanlagmadir [specialization]. Giiniimiizde
Insan egitim sistemi i¢inde ne kadar yukarilara ¢ikarsa o kadar dar
bir bilgi alamyla sinirlanmaktadir. Imdi, yeterlilige kimsenin bir
diyecegi olmaz olmasina da, yeterlilik kisinin kendi dolaysiz alani
-mesela Viktorya donemi basi ask siirleri- disindaki her seyle 1li-
sigini kesmesi ve kendi genel kiiltiiriinii bir dizi otoriteye ve kural
sayilan diisiincelere feda etmesi anlamina geldigi zaman ugruna
ddenen bilgiye degmeyecegi agiktir.

Ornegin, benim 6zel ilgi alanim olan edebiyat elestirisinde, uz-
manlasma, teknik bir bicimciligin giderek artmasi ve bir edebiyat
yapitinin olusumuna fiillen hangi gercek deneyimlerin dahil ol-
duguna 1ligkin tarihsel anlayisin giderek vyitirilmesi anlamina
geldi. Uzmanlasma sanat yapilirken ya da bilgi iiretilirken har-
canan katiksiz cabayr gozden kac¢irmak demektir: Bunun so-
nucunda bilgiye ve sanata sec¢imler ve kararlar, bagliliklar ve it-
tifaklar diizeyinde bakamaz, bunlar: salt gayri sahsi teoriler ya da
metodolojiler diizeyinde goriirsiiniiz. Edebiyat alaninda uzman
olmak cogu zaman tarihi, miizigi ya da siyaseti devre disi1 bi-
rakmak anlamina gelir. En sonunda edebiyat alaninda tamamen
uzmanlagsmis bir entelektiiel olarak alaninizda s6zde liderlerin her
dedigin1 kabul eden, echlilestirilmis bir1 olur c¢ikarsiniz. Uz-
manlagsma heyecan duyma ve bir seyler kesfetme duygusunu da
oldiiriir ki bunlarin her ikisi de bir entelektiielde mutlaka bu-
lunmasi gereken duygulardir. Son tahlilde bana éyle geliyor ki uz-
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manlagsmaya teslim olmak tembelliktir; c¢iinkii uzmanlik ala-
ninizin gereklerine uyarak bagkalarinin sizden yapmamzi istedigi
seyler1 yaparsiniz.

‘Uzmanlasma her yerdeki biitin egitim sistemlerinde bulunan
genel ve etkili bir tiir baski iken, bilirkisilik [expertise] ve dip-
lomal1 bilirkisi kiilti daha ¢ok savas sonrasi diinyaya 6zgii bir bas-
kidir. Bilirkisi olabilmek icin uygun otoritelerden tasdikname
almak zorundasimzdir; bunlar size dogru dili konusmayi, dogru
otoriteleri zikretmeyi, dogru sahada bulunmay: ogretirler. Hassas
ve/veya kérh bilgi alanlan s6z konusu oldugunda bu daha da ge-
cerlidir. Yakin tarihlerde "siyasal dogruculuk™ [political cor-
rectness] ad1 verilen bir tutum hakkinda pek cok tartigma yapildi.
Akademideki hiimanistler 1¢in kullanilan sinsi bir tamlamaydi bu;
bu hiimanistler, deniyordu sik sik, kendi baslarina bagimsiz bir bi-
cimde degil, solcu bir kumpas komitesinin belirledigi normlara
gore diisliniiyorlar; bu normlarin da insanlarin giiya "acgik" bir bi-
c¢imde tartigmasini saglamaktansa, irk¢ilik, cinsiyetgilik gib1 ko-
nularda asin hassas davranmalanna yol ac¢tig1 séyleniyordu.

Isin asli, siyasal dogruculuk karsiti kampanya esasen cesitli
muhafazakar kesimler ve aile degerlerinin diger savunuculan ta-
rafindan diizenlendi. SoOyledikler1 bazi seyler bir Olgiide ye-
rindeyse de -bilhassa diisiinmeden konusup yazma aptalligini or-
neklerle g6z oOniine sermelerinden bahsediyorum- yiiriittiikler:
kampanyada, sozgelimi asker1 ulusal giivenlik, dis politika ve
ekonomik politika alanlarinda hiikiim siiren hayret verici uyum-
culuk ve siyasal dogruculuk érneklerini tamamen gérmezden gel-
diler. Omegin savastan hemen sonraki yillarda, Sovyetler Birligi
s0z konusu oldugunda Soguk Savas'in onciillerini ("Sovyetler Bir-
lig1 denen fesat yuvasi1” vs. vs.) sorgusuz sualsiz kabul etmeniz
bekleniyordu. Daha da uzun siiren bir donem boyunca (kabaca
1940’larin ortalannndan 1970'lerin ortalarina kadar) resmi Ame-
rikan diisiincesine gére Uciincii Diinya'da ozgiirlik demek ko-
minizmden kurtulmak demekti; bu diisiinceye pek fazla karsi ¢i-
kilmadig: gib1 buna bir alay sosyolog, antropolog, siyaset bilimci
ve iktisat¢cinin durmak bilmeden gelistirdikler: bir bagka diisiince
daha eslik etti. Buna gore "gelisme"” Batrdan kaynaklanan, ide-
oloji-dis1 bir seydi ve ekonomik kalkinmayi, modemlesmeyi, an-
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tikomiinizmi ve bazi siyasi liderlerin ABD ile resmu ittifaklar kur-
mak i1stemelerini iceriyordu.

ABD ve onun Britanya, Fransa gibi bazi miittefikleri, savunma
ve giivenlikle ilgili bu goriisleri genellikle emperyalist politikalar
1zlemeler1 gerektigli anlaminda yorumladilar. Bu politikalarda
onemli bir yer tutan karsiayaklanmacilik [counterinsurgency] ve
(daima komiinizme ve Sovyetler Birligi'ne meyleden bir sey ola-
rak goriilen) yerlh miliyetcilige acimasizca karst ¢ikis, (Vi-
etnam'da oldugu gibi) maliyeti ¢ok yiiksek savaslar ve i1sgaller,
(Bat’'min Endonezya, El Salvador ve Israil gibi miittefiklerinin
yaptigi tirden) isgallere ve katliamlara dolayh olarak destek ve-
rilmesi, ekonomileri inamilmaz derecede bozulmug kukla re-
jimlerin desteklenmesi gibi muazzam felaketlere yol agcmustir.
Biitiin bunlara kars1 ¢ikmak, sonu¢ olarak, ulusal girigimler: iler-
letme amaciyla bigcimlendirilmis olan bir bilirkisiler grubunun de-
netimindeki bir piyasaya miidahele etmek anlamina geliyordu.
Ornegin Amerikan iiniversite sistemi icinde yetistirilmis, gelisme
kuramina ve ulusal giivenlige saglikli bir sayg: besleyen bir si-
yaset bilimci degilseniz, sOylediklerinize kulak verilmiyor, hatta
bilirkisi olmadiginiz gerekcesiyle kimi1 zaman konusmaniza bile

1zin verilmiyordu.
| Cinkii "bilirkisilik"in bilgiyle pek aldkasi yoktu i1sin aslina ba-
karsaniz. Noam Chomsky'nin Vietnam savasi ile 1lgili olarak top-
ladigi malzemenin kapsami ve dogrulugu, tasdiknameli bi-
lirkisilerin ayn1 konudaki yazilarindakilerden ¢ok daha fazladir.
Ama Chomsky o bildik soven -"biz"im miittefiklerimizin yar-
dimina kostugumuz yahut Moskova ya da Cin koékenli bir dar-
beye kars1 ozgiirliigii savundugumuz tiiriinden- anlayiglarin ote-
sine geclp ABD yoOnetiminin davramglarinin altinda yatan gergek
giidiileri gosterirken, Daisisler1 Bakanligi'min kendilerine da-
nismasin1 ya da Rand Corporation i¢in calismay: arzulayan tas-
diknameli bilirkisiler bu alana hi¢ girmediler. Chomsky, ma-
tematik¢iler tarafindan, dilbilimci sifatiyla kendi teorileri
hakkinda konugmasi i¢in sik sik davet aldigini ve matematik jar-
gonunu pek 1y1 bilmemesine ragmen soylediklerinin saygi ve il-
giyle dinlendigini anlatmistir. Ama ABD'nin dis politikasint mu-
halif bir bakis acisindan anlatmaya cahistiginda, dis politika

78



alaninda 6nde gelen bilirkisgiler onun konusmasini bu konunun uz- -
mant olmadig1 gerekcgesiyle engellemeye cahismislardir. Chom-
sky'nin tezlerini ¢iiriitme yolunda pek bir sey onerilmezken, sa-
dece kabul edilebilir bir tartisma ya da uzlagmanin muhatabinin
Chomsky olmadig sdylenir.

Profesyonelizmin getirdigi iiciincii baski ise taraftarlarinin ka-
cinilmaz olarak iktidar ve otoriteye dogru, iktidarin gerekleri ve
imtiyazlanna dogru, ayan beyan iktidar adina ¢alismaya dogru sii-
riklenmeleridir. ABD'nin diinya iizerinde hegemonya kurimak i¢in
Sovyetler Birligi'yle yarigtigi donemde, Birlesik Devletler'de ulu-
sal giivenlik giindemi akademik arastirmalarin zihniyetini ve On-
celiklerini 1nsan1 afallatacak Olciilerde belirlemistir. Sovyetler
Birligi'nde de benzer bir durum vardi, ama Bati'da kimse orada
Ozgiirce arastira yapildigim diisiinmiiyordu zaten. Biitiin bunla-
rin ne anlama geldigine daha yeni yeni uyamyoruz: Universi-
telerin bilim ve teknoloj arastirmalarina en ¢ok bagista bulunan
kurumlar Amerikan Savunma ve Disisler1 Bakanhklan olmustur.
Otuz kirk yildir en fazla bagisi alan iiniversitelerse MIT ve Stan-
ford olmustur.

Hiikiimetin ayn1 donemde iiniversitelerin insan bilimleri bo-
limlerine ayn1 genel giindemi gozeterek yardimda bulundugu da
bir vakiadir. Biitiin toplumlarda buna benzer seyler olur elbette,
ama ABD'deki durum dikkate deger boyutlardayd: ciinkii
ABD'nin Ugiincii Diinya'da -oncelikle de Giineydogu Asya, Latin
Amerika ve Ortadogu'da- izledigi politikay: desteklemek i¢in ya-
pilan bazi arastirmalar dogrudan dogruya gizli faaliyetlere, sa-
botajlara ve hatta diipediiz savasa tahvil ediliyordu. Bazi toplum
bilimcilerin sadece diinya iizerindeki ¢esitli toplumlarin nasil ¢o-
ziildiigiini degil, aym1 zamanda bu c¢oOziilmenin nasil 6nlenebi-
lecegini de arastirmak icin Ordu adina yiiriittiikleri, 1964'te bas-
layan o mesum Camelot Projesinde oldugu gibi sdzlegsmenin ge-
reklerinin yerine getirilebilmesi icin ahlak ve adalet gib1 sorunlar
bir kenara birakilabiliyordu.

Hepsi bu kadarla da kalmiyor. Cumhuriyet¢t ve Demokrat par-
tiler gib1 Amerikan sivil toplumunun merkezi giicleri; silah imal
eden sirketlerin, petrol ve tiitiin sirketlerinin yarattigi ya da fi-
nanse ettigl endiistriyel 6zel cikar lobileri; Rockefellerlarin,
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Ford'larin, Mellor'larin kurdugu biiyiik vakiflar: Iste bu kurum ve
kuruluslarin hepsi de hem ticari hem de siyasi giindemler1 be-
lirleyen arastirma ve inceleme programlanni yiiriitmeler1 igin
biinyelerinde akademik uzmanlar c¢aligtirmaktadirlar. Bir serbest
piyasa sisteminde normal karsilanan bir davranig bu elbette; Av-
rupanin her yerinde ve Uzak Dogu'da da olan bir sey. Think-
tank'lerden alinan burslar, akademik izinler, basim parasini dev-
letin verdigi kitaplar; meslekte ilerleme sansi ve itibar da cabasi.

Bu sistemde her sey gozler oniinde ve, demin de belirttigim
gibi, liberal ve demokratik toplumlardaki ileri kapitalizm or-
taminda insan davraniglarina hiikmeden rekabet ve piyasa stan-
dartlarina gore de kabul edilebilir nitelikte. Ama totaliter yonetim
sistemnlerinde diisiinceye ve entelektiiel O6zgiirliige getirilen Kki-
sitlamalar hakkinda kaygilanarak bir siirii zaman harcadigimiz
halde; entelektiiel uyumculugu 6diillendiren, kisiy1 bilimin degil
hiikkimetin koydugu amaclara ulagrnaya tegvik eden, aragtirma-
larin ve tesviklerin piyasadan daha biiyiik pay kapmak ama-
ciyla denetlendigi bir sistemin entelektiiel bireye yoOnelttigi
tehditler1 dikkate alma konusunda pek titiz davrandigimiz soy-
lenemez.

Bir baska deyisle, bireysel ve 6znel entelektiiel temsile; so-
rular sormaya ve insanlara payeler, 6diiller dagitan devasa bir top-
lumsal programin ya da bir savasin ne kadar akillica oldugunu
sorgulamaya ayrilan mekan, Stephen Dedalus'un bir entelektiiel
olarak gorevinin higbir iktidara ya da otoriteye hizmet etmemek
oldugunu s6yleyebildigi yiizyil 6ncesinden bu yana carpici bir bi-
¢imde Kkiigiilmiistiir. Bazilarinin -bence biraz fazla duygusal dav-
ranarak- sOyledigi gibi, iiniversitelerin bu kadar biiyiik olmadigy,
sunduklar1 firsatlarin bu kadar mebzul miktarda olmadif1 za-
manlara donelim demek istemiyorum. Bana goére, Bati iini-
versitesi (tabii ki Amerika'dalsiler de) entelektiiele, yeni baski ve
kisitlamalar altinda da olsa, diigiinmeyi ve arastirmay: siir-
diirebilecegi yan-iitopik bir mekan sunabilmektedir hala.

Bu yiizden entelektiielin sorunu, modern profesyonellesmenin
saldirilariyla onlar1 yok sayarak ya da niifuzlarim1 yadsiyarak
degil, farkli bir dizi deger ve Onceligl temsil ederek bas etmeye
calismaktir. Ben bu temsil edimine amatérizm diyorum, yani karla
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ve bencil, dar uzmanlagmayla degil, 6zenle ve sevgiyle beslenen
bir etkinlik.

Bugiin entelektiiel bir amatér olmalidir; toplumun’diisiinen ve
ilgili bir iiyesi olmak i¢in kisinin, iilkesine ve iktidarina; iilkesinin
kendi yurttaslar: ve diger toplumlarla iligki kurrna tarzina dair en
teknik ve profesyonellesmis faaliyetlerin bile 6ziinde yatan ahlaki
meseleleri giindeme getirmeye yiikiimli oldugunu diisiinen birai.
Dahasi, entelektiielin amatodr ruhu, cogumuzun yasadig: katiksiz
profesyonel rutinin igine girip onu ¢ok daha hayati ve radikal bir
seye doniistiirebilir; insan kendisinden yapmasi beklenen seyi yap-
mak yerine bunu niye yaptigini, bundan kimin yarar sagladigini
ve kendi kisisel projesiyle ve orijinal diisiincelerle bunun arasinda
nasil yeniden irtibat kuracagini sorabilir.

Her entelektiielin bir dinleyicisi ve bir muhatabi vardir. Me-
sele o dinleyicinin orada memnun edilmesi gereken bir miisteri
konumunda mi1 durdugu yoksa entelektiielin meydan okuyup dog-
rudan muhalefete ve topluma daha demokratik bir bigcimde daha
fazla katilmaya tegvik edebilecegi biri mi oldugudur. Ama her iki
durumda da otorite ve: iktidan, entelektiielin bu otorite ve 1k-
tidarla iligkisini es ge¢cmenin yolu yoktur. Entelektiiel otoriteye

nasil hitap eder: Profesyonel bir ricaci olarak mi1 yoksa onun 1t1bar
gdrmeyen amator vicdani olarak mi?
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V IKTIDARA HAKIKATI SOYLEMEK

Uzmanlasma, profesyonelizm ve entelektiielin iktidar ve otorite
sorunuyla nasil yiizlestigi meseleler1 iizerinde biraz daha durmak
istiyorum. 1960’larin ortalarinda, Vietnam savasi karsit: hareketin
sesinin giirlesmesinden ve yayginlasmasindan kisa bir siire once,
Columbia Universitesi'nde yaslica goriiniimlii bir 6grenci bana
gelip sinirhh sayida ogrenciyl kabul ettigim bir dersi almak is-
tedigini sOyledi. Savagta hava kuvvetlerinde gorev aldigini anlatt.
LAf arasinda bir an profesyonel zihniyetin iirkiitiiciiliigiinii kav-
rayiverdim; isini anlatirken -yetismis bir pilotmus- ancak "mes-
lekten" birinin kullanabilecegi kelimeler sarf ediyordu. Israrl: bir
bicimde sordugum, "Hava kuvvetlerinde tam olarak ne ya-
pryordunuz?” sorusuna, “hedef iktisabi1” diye cevap verince ya-
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sadifim soku asla unutamam. Isinin aslinda bombardiman pi-
lotlugu oldugunu neden sonra anlayabildim, ama siradan bir ya-
bancinin dolaysiz sorgularini bertaraf etmeyi amaglayan pro-
fesyonel bir dil kullanarak ortbas ediyordu asil 1s1ni. Bu arada onu
derse kabul ettim; herhalde hem goziim iizerinde olsun diye hem
de onu insanin kamini donduran o jargonla konusmaktan vazgecmeye
1kni ederim diye diisiiniiyordum. "Hedef iktisab1"ymus, ne 1af ama!

Siyasi kararlarin alindig: cevrelere yakin olan ve 1§, maas,
terfi indirim1 ya da arttirnmi yapabilen bir patronaj konumunda
olan entelektiieller, profesyonel anlamda hizaya gelmeyen ve ist-
lerinin goziinde 1gbirligine yanagsmayip mesele gikartan tipler olan
bireyler1 gozetleme 1sini ¢ok daha tutarli ve istikrarh bir bigcimde
yapmaktadirlar. Bir 1s1 yaptirmak istiyorsamz -diyelim ki i¢inde
yer aldigimz ekip gelecek hafta Disisleri Bakanhgi'na Bosna'yla
1lgili politik bir rapor sunacaksa-, yanimza bakanlik cevresine
bagli, onlarla aynm1 varsayimlar: paylasip aym dili konusan in-
sanlar cekmeniz gerektigi bellidir. Bense her zaman, bu ko-
nugmalarda anlattigim tiirden seyleri temsil eden bir entelektiiel
icin, temelde iktidara hizmet edip ondan payeler aldig1 boylesi
profesyonel bir konumda olmanin, o elestirel ve nispeten ba-
gimsiz ¢oziimleme ve yargilama ruhunu hayata gecirmeye (ki
bana gore entelektiielin 151 budur) higbir yaran olmadigim dii-
sinmiigimdiir. Bir bagka deyisle, sOziin gercek anlamiyla en-
telektiiel, kendini tamamen bir hiikiimetin siyasi hedeflerine,
bilyilkk bir sirkete ya da kafalari aym1 bigcimde calisan pro-
fesyonellerden olusan bir loncaya teslim etmis bir memur ya da
15¢1 degildir. Bu tiir durumlarda kisiyi ahlaki vicdanim1 unutmaya,
sadece uzmanlik alam icinden diisiinmeye ya da bagkalarina ayak
uydurmak ig¢in siipheciligi rafa kaldirmaya iten ayartilar ¢ok giic-
ludir. Birgok entelektiiel bu ayartilara tamamen teslim olurlar; as-
linda bir Ol¢iide hepimiz teslim oluruz. Kimse, en 6zgiir ruhlu kisi
bile, tek basina ayakta duramaz, kendine yetemez.

Nisp1 entelektiiel bagimsizligi korumak i1¢in bir profesyonel
degil de bir amator tutumu takinmanin daha 1y1 oldugunu be-
lirtmistim. Ama izin verin, simdi daha pratik ve kisisel ornekler
vereyim. Bir kere, bilirkisilerin ve profesyonellerin denetimindeki
disa kapal bir lonca alanindansa kamusal alanin rizikolarim ve
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belirsiz sonuglarini -genis ve sinirsiz bir dolasimi olacak bir kon-
ferans vermeyi, bir kitap ya da makale yazmayi- tercih etmek de-
mektir amatorizm. Gegen 1ki yil icinde birka¢ kere medyadan iic-
retli danigmanlik yapma teklifi aldim. Bunu reddettim, bir
televizyon kanah ya da gazeteyle ve bu piyasanin kaypak siyasal
dili ve kavramsal cercevesiyle sinirhh kalmak istemedim. Keza,
diisiincelerinizin sonralar1 nasil kullanilacagi konusunda higbir
fikrinizin olmadig:r bir is olan, yonetim makamlan igin da-
nismanlik yapmakla da hi¢ ilgilenmedim. Hem dogrudan iicret
karsiligi1 bilgi vermek, bir iiniversite sizden halka acik bir kon-
ferans vermenizi istediginde baska, sadece az sayida memurdan
- olusan kapali bir ¢cevreye konusmaniz istendiginde baska bir an-
lama geliyor. Bu ayrim bana ¢ok bariz goériindiigiinden iiniversite
konferanslarini her zaman kabul ederken digerlerini her zaman
reddettim. Son olarak, siyasi diizeyde de Filistinli bir grup benden
ne zaman yardim istese, ya da bir Giiney Afrika iiniversitesi ne
zaman iilkelerini ziyaret edip irk aynmciligina karsi ve akademik 6z-
giirliikten yana bir konusma yapmamu talep etse istinasiz kabul ettim.

Sonu¢ olarak inandigim deger ve ilkelerle uyumlu olduklan
icin fiilen desteklemeyi sectigim davalar ve fikirler bana biiyiik
bir heyecan veriyorlar. Bu yiizden de kendimi edebiyat ko-
nusundaki profesyonel egitimimle sinirli gérmedigim gibi, sadece
modern Avrupa ve Amerikan edebiyati 6gretme ehliyetim oldugu
icin de kamusal siyaset meselelerine bulasmamam gerektigini dii-
sinmedim. Genig kapsamli meseleler hakkinda  hem ko-
nusuyorum hem de yaziyorum c¢iinkii dar profesyonel kariyernmin
Otesinde yer alan baghliklar, halis bir amator olarak beni tahrik
ediyor. Siiphesiz ders verirken oOgrencilerime hi¢cbir zaman ak-
tarmadigim bu goriislerimi yen1 ve daha genis bir dinleyici kit-
lesine iletebilmek ic¢in bilingli bir gayret sarf ediyorum.

Fakat kamusal alana yapilan bu amator baskinlar gercekte
neyle 1lgilidirler? Entelektiieli, entelektiiel eyleme iten sey asli,
bolgesel, icgiidiisel baghliklar1 midir -irki, halki, dini-; yoksa ki-
sinin nasil konusup yazdigim belirleyebilecek ve belki de fiilen
belirlemekte olan daha evrensel ve akilci bir ilkeler manzumesi
var midir? Aslinda entelektiielin temel sorusudur bu sordugum:
Kis1 hakikati nasil soyler? Hangi hakikati? Kimin i¢in ve nerede?
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Maalesef entelektiielin bu sorulara dolaysiz cevaplar vermesini
saglayacak denli genis ve kesin hi¢bir sistem ya da yontemin ol-
madigin1 daha en bastan sdylememiz gerekiyor. Laik diinyada -
bizim diinyamizda, insanlarin ¢abalanyla olusturulmus tarihsel ve
toplumsal diinyada- entelektiiel sadece laik aracglarla c¢aligabilir;
vahiy ve ilham 6zel hayatta gayet 1y1 1§ gorebilen kavrayis tarz-
lar1 olabilseler de teorik kafali insanlar tarafindan kullanildik-
larinda feci, hatta barbarca sonuglar dogururlar. Hatta ben daha da
ller1 giderek entelektiielin, kutsal metinlerin ve 1nanglarin (sa-
yilamayacak kadar c¢ok tahribata yol acan ve herhangi bir goriis
ayriligina ve cesitlilige tahammiil edemeyecek kadar katt olan)
biitiin gardiyanlariyla 6miir boyu siiren bir miicadele i¢ine girmesi
gerektigini séyleyecegim. Entelektiielin tek dayanag) ddiinsiiz dii-
siince ve ifade ozgiirliigiidiir: Bu 6zgiirliigii savunma hattin: gev-
setmek veya dayandig: temellerden herhangi birinin kurcalan-
masina géz yummak entelektiielin 1sine thanet etmesi demektir.
Salman Rushdie'nin Seytan Ayetleri romaninin savunulmasi, hem
kitabin kendisi 1¢in hem de gazetecilerin, romancilarin, de-
nemecilerin, sairlerin, tarih¢ilerin diisiin-celerini ifade etme hak-
kina karsi girisilebilecek tiim diger saldirilara karsi koyabilmek
1¢1 son derece hayati 6nem tasiyan bir mesele olmustur.

Ayrica bu sadece Islam diinyasindakiler icin degil, Yahudi ve
Hiristiyan diinyasindakiler 1¢in de gecerl bir meseledir. Diisiince
ve ifade Ozgiirliigii haksiz bir bicimde sadece bir bolgede is-
tenirken diger bir bolgede savsaklanabilecek bir sey degildir.
Ciinkii 1]lahi fermam savunma yolunda laik bir hakka sahip ol-
duklarini One siiren otoriteler 1¢in tartisma diye bir sey s6z konusu
olamaz; oysa entelektiielin yaptig1 faaliyetin 6ziinii olugturan ve
sik1 bir arayisa dayanan tartisma, kendine vahiy inmeyen en-
telektiielin gercekte yaptig1 seyin sahnesini ve ortamin olusturur.
Fakat yine birinci maddeye donmiis olduk: Kisi hangi hakikati ve
ilkeleri savunmali, benimsemeli ve temsil etmelidir? Gii¢ bir du-
rumdan yakay: siyirmak i¢in sorulan tumturakli bir soru degil,
bugiin entelektiielin nerede durdugunu ve etrafinin nasil haritasi
cikarilmamis, hain bir mayin tarlasiyla kusatildigini konu alan bir
arastirmanin zorunlu baslangicidir bu.

Olgularin nesnelligi ya da dogrulugu denen, asir1 ihtilafli ko-
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nuyla baslayalim isterseniz: 1988'de Amerikal tarih¢i Peter No-
vick'in, baslig1 bu konudaki tereddiitleri son derece carpici bir bi-
cimde ornekleyen hacimli bir caligmasi yayimlandi. Kitabin bas-
ig1 Su Soylu Diis, altbashg ise "Nesnellik Sorunu™ ve Amerikan
Tarihgiligi 1di. Novick ABD'deki tarihgilerin bir yiizyil i¢inde yaz-
diklarn metinlerden alinan malzemeye dayanarak, tarihsel aras-
tirmanin Oziiniin (yani, bir tarih¢inin olgulan olabildigince ger-
cekcl ve dogru bir bicimde aktarmasina firsat taniyan nesnellik
idealinin) nasil yavas yavas birbirleriyle rekabet eden i1ddia ve
karsiiddialardan olusan bir batakliga doniigtiigiini; tiim bu id-
~ dalarm tarihgilerin nesnelligin ne oldugu konusunda uzlagmis ol-
duklar1 goriintiisiinii nasil darmadagin ettigini gostermistl. Nes-
nellik, savas sirasinda "bizim" -yani fasist Almanya'ya karsi
Amerika'min- hakikatimiz olarak 1s gormiistii; savastan sonraki
baris donemindeyse birbirleriyle miicadele eden her bir ayn gru-
bun -kadinlarin, Afroamerikalilarin, Asyali Amerikalilarin, es-
cinsellerin, beyazlarin vs.- ve her bir okulun (Marksist, yapigo-
zumcil,  ortodoks, kiiltiirel) kendi nesnel hakikati vardi. Novick
boyles1 bir bilgiler karmasasinin ardindan bir yondesme sag-
lanmasi miimkiin mii, diye sorup s6zlerini iiziintiilii bir tonla soyle
baghyor: "Genis bir séylem toplulugu olarak; ortak amaclari,
ortak standartlar1 ve ortak hedefler1 araciligiyla birlesen bi-
limadamlarindan olusan bir topluluk olarak tarih disiplini ortadan
- kalkmustir...[Tarih]) profesorii Eski Ahit'teki Hakimler Kitabi'mn
son ciimlesinde anlatilan durumdadir: O giinlerde Israil'de leral
yoktu; herkes kendisi ney1 dogru buluyorsa onu yapiyordu.™
Bundan onceki konferansta belirttigim gibi, yiizyilimizin bas-
lica entelektiiel faaliyetlerinden biri otoritenin, yikilmasi demesek
bile, sorgulanmasi olmustur. Yani Novick'in bulgularina bir ek ya-
pacak olursak, nesnel gercekligi olusturan seyin ne oldugu ko-
nusunda bir konsensiis kalmadigi gibi, Tann dahil geleneksel oto-
ritelerin ¢ogu da biiyiikk oOlgiide silinip siipiiriilmiistiir. Hatta
aralarinda Michel Foucault'nun da oncii bir yer isgal ettigi fi-
lozoflardan olusan giiclii bir okul, ortada bir otorite/yazar [aut-

1. Peter Novick, That Noble Dream: The 'Objectivity Question' and the Ame-

rican Historical Profession (Cambridge: Cambridge University Press, 1988), s.
628.
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hor]* oldugundan s6z etmenin son derece maksatli, dahas: ide-
olojik bir abartma oldugunu ileri siirniistir.

Bu dikkate deger saldin karsisinda iimitsizlikten dogan bir 1k-
tidarsizhik da, global yeni-muhafazakar hareketin yaptigi gibi,
kaba kuvvetle geleneksel degerler1 yeniden benimsetmeye ca-
hsmak da ise yaramaz. Bence, nesnellige ve otoriteye yonelik
elestirinin laik diinyada insanlarin kendi hakikatlerini nasil insa
ettiklerini ve mesela, beyaz adamun iistiin oldugu yolundaki (kla-
sik somiirge imparatorluklarinin kurdugu ve korudugu) sdézde nes-
nel hakikatin de Afrika ve Asya halklarimn iizerindeki siddetli
baskiya dayandigim vurguladigr i¢in olumlu bir hizmet vermis ol-
dugu soylenebilir. Afrika ve Asya halklarinin kendilerine 6zgii ba-
gimsiz bir diizen kurmak ic¢in kendilerine dayatilan bu "hakikat"le
miicadele ettikler1 de aym Olgiide dogrudur. Yani artik herkes
diinya hakkinda yeni ve genellikle birbirleriyle ¢elisen goriisierle
ortaya ¢ikmaktadir: Her bir1 digerlerini dislayan tamamlanmig bir
program sunan Yahudi-Hiristiyan degerleri, Afrika-merkezli de-
gerler, Miisliman hakikatleri, Dogu hakikatleri, Bat1 hakikatleri
hakkinda bitmez tikenmez laflar ediliyor. Bugiin her yerde, tek
bir sistemin basa ¢ikabileceginden daha fazla tahammiilsiizliik ve
kulak tirmalayici bir iddiacilik var.

Bunun sonucunda, her ne kadar lafta "bizim" degerlerimizin
(artik neyin nesiyse bunlar) aslinda evrensel oldugu sOylense de,
evrenselligin neredeyse tamamen ortadan kalktigi sOylenebilir.
Biitiin entelektiiel hilelerin en bayagilarindan biri, bir bagkasinin
kiiltiiriindek1 bozukluklar hakkinda ahkam keserken kendi kiil-
tirindeki tam tamina aym uygulamalara mazeretler bulmaktir.
Klasik liberal ve Batili demokratik degerlere inanmak iizere egi-
tilmig olan ¢ogumuz i1¢in s6z konusu degerleri neredeyse harfi
harfine cisimlestiren olaganiistii on dokuzuncu yiizyil Fransiz en-
telektiieli Alexis de Tocqueville, bunun en klastk 6megidir bence.
Tocqueville Amerika'daki demokrasiyle ilgili degerlendirmesini
yazip Amerikalilarin ‘kizilderililere ve siyah kolelere reva gor-

" Ingilizcede “yazar” antamina gelen “author” ile "otorite, yetkili kisi* anlamina
gelen “authority” arasindaki kékdeslik Turkgcede verilemiyor. Foucault'nun ve
Barthes'in 6limunden s6z ettikleri ve sorguladiklar sey duz anlamda “yazar”
degil, “otorite olarak yazar"dir. (¢.n.)
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diikleri kotii muameleyi elestirdikten sonra, 1830'lann sonlariyla
184Q'larda Fransizlarin Cezayir'de izledikleri politikayla da ilgili
bir seyler yazmistir. Bu donemde Maresal Bugeaud’'nun komutasi
altindaki Fransiz i1ggal ordusu Cezayirhh Miisliimanlara kars1 vah-
sice bir sindirme savas yiinitmiistii. Tocqueville'in Cezayir hak-
kinda yazdiklarimm okurken, Amerikalilarin kotiiliiklerine insani
bir bicimde itiraz ederken kullandigi normlar1 Fransizlarin ey-
lemler1 karsisinda askiya aldigini goriiriiz birdenbire. Birtakim ge-
rekgeler siralamadig) soylenemez; siralar siralamasina da bunlar,
Tocquevillein milli gurur dedigi sey adina Fransiz so-
miirgeciligini hakh gostermeylr amacglayan sudan mazeretlerden
bagska bir sey degildirler. Katliamlar karsisinda kili1 kipirdamaz;
Miisliimanlar, der, asag1 bir dine 1nanirlar ve disiplin altina alin-
malar1 gerekir. Kisacasi, Amerika hakkinda yazarken kullandigi
dilin goriiniisteki1 evrenselciligini  kendi iilkesine kasten uy-
gulamaz; hem de kendi iilkesi Fransa da benzer insanlikdisi po-
litikalar 1zledigi halde.?

Bununla birlikte, Tocqueville'in (ve, mesela, ingiltere'deki de-
mokratik Ozgiirliikler hakkindaki takdire sayan fikirlerinin Hin-
distan i¢in gecerli olmadigin sdyleyen John Stuart Mill'in) ulus-
lararas1 davramiglara 1liskin evrensel bir norm Kkonusundaki
diisiincelerin esasen Avrupa iktidarinin ve Avrupa'nin diger halk-
lar hakkindaki tasarimlannin hiikiim siirmesi anlamina geldigi bir
donemde yasadigi da unutulmamali. Dahasi1 on dokuzuncu yiiz-
yilda yasayan Batililara gore, somiirgeci ordularin kara ya da kah-
verengi derili irklara hicbir aynm gézetmeksizin uyguladiklan ya-
salarin olaganiistii gaddarhigina kars1 cikabilecek giicte hicbir
Afrika ya da Asya halki yoktu. Onlann yazgisi yonetilmekti.
Frantz Fanon, Aimé Césaire ve C.L.R. James -ii¢ biiyiik, siyah, an-
tiemperyalist entelektiiel- yirminci yiizyilda yasayacak ve ya-
zacaklardi; yani onlarin ve birer pargasi olduklar1 kurtulus ha-
reketlerinin, somiirge halklarnnin esit muamele gorme hakkini
tesis ederek Kkiiltiirel ve politik anlamda sagladiklar1 Kka-
zanimlardan Tocqueville'in de Mill'in de haberi yoktu. Ama bu

2. Eulture!éhd InTFéh‘alism (Londra: Vintage, 1994), s. 204-224'te bu konuyu
emperyalizm bagfami iginde ayrintil olarak eie aldim.
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perspektif degisikliklerinden cagdas entelektiiellerin haberleri ol-
masina ragmen ¢ogunlukla bundan o kagimilmaz sonucu, yani te-
melde insan adaletini savunmak istiyorsaniz bunu sadece kendi ta-
rafinizin, kendi kiiltiiriiniiziin ve kendi1 milletinizin onayladiklari
icin degil herkes i¢cin yapmaniz gerektigi sonucunu ¢ikarmiyorlar.

Bu yiizden temel sorun kisinin kendi kimligini ve kendi kiil-
tiriine, toplumuna ve tarihine iligkin gergekleri diger kimlikler,
kiiltiirler ve halklarin gercekligiyle nasil uzlastiracagidir. Bu, ki-
sinin tercihini zaten kendisinin olandan yana yapmasiyla asla ¢o-
ziilemeyecek bir sorundur: "Bizim" kiiltiiriimiiziin ihtisami ya da
"bizim" tarthimizdeki zaferler yiiziinden sisinmek entelektiielin
enerjl harcamasina degmez; hele bircok toplumun higbir formiile
indirgenemeyecek oOlgiide farkl irklardan ve tarihlerden olustugu
giiniimiizde hi¢ degmez. Burada gostermeye calistigim gibi, en-
telektiiellerin temsil eylemlerini gergeklestirdikleri kamusal alan
asinn karmasik bir niteliktedir ve rahatsiz edici 6zellikler igerir;
fakat, ancak entelektiielin, milletler ve bireyler arasinda farkliar
olmasina 1zin verirken ayni zamanda bu farklan gizli hi-
yerarsilere, tercihlere ve degerlendirmelere tabi tutmayan bir ada-
let ve hakkaniyet kavrayisina sarsilmaz bir inan¢ duymasi ha-
linde, bu alana etkili bir miidahalede bulunmanin bir anlam
olabilir. Bugiin herkes icin esitlikten ve uyumdan dem vuran li-
beral dili kullanmayan yok. Entelektiielin sorunu i1se bu kav-
ramlan, esitlik ve adalet laflarr i1le o kadar da hos olmayan ger-
ceklik arasindaki ucurumun son derece biiyiikk oldugu fiili
durumlarla iligkilendirmektir.

Bu durum en 1iyi, uluslararasi iligkiler alaninda goriiliir; bu
konferanslarda uluslararas1 iligkiler konusunu bu denli wvur-
gulamamin nedeni de budur zaten. Neyi kastettigimi son za-
manlardan birka¢ Oornekie gostereyim. Irak'in uluslararasi hukuku
hice sayarak Kuveyt'i isgal etmesinden hemen sonraki dénemde
Bati'da kamusal platforinda yapilan tartismalar hakli olarak, ina-
nilmaz bir vahsetle Kuveyt'in varhigin1 ortadan kaldirmay: amacg-
layan saldirinin kabul edilemezligi iizerinde odaklandi. Ame-
rika'nin aslinda Irak'a kargt askeri gii¢ kullanma niyetinde oldugu
acikliga kavustukca, bu tartigmalarda -BM Anayasasina da-
yanarak- BM tarafindan Irak'a karsi cesitli yaptirimlar uy-
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gulanmasini ve gerekirse gii¢ kullanilmasini talep eden kararlar
alinmasi istendi. Hem Irak'in isgalinde hem de sonrasinda C6l Fir-
tinast Harekti'nda biiyiik ©Olciide Amerikan kuvvetlerinin kul-
lanilmasina karsi ¢ikan az sayida entelektiiel arasindan, benim bil-
digim kadariyla hi¢ kimse Irak 1isgalini mazur gostermeye
calismadi. |

Fakat Bush yoOnetimi Kkarsisaldininin basladigi 15 Ocak ta-
rihinden once isgale miizakereler yoluyla son verilmesi yo-
lundaki sayisiz olanagi gormezden gelip BM'in bizzat ABD'nin ya
da onun bazi yakin miittefiklerinin karigtigi diger yasadisi toprak
1sgali olaylarinda aldigi kararlan tartismayi reddederek, sahip ol-
dugu o muazzam giicle BM'ye savasa girilmesi yoniinde baski
yaptig1 andan itibaren Amerika'nin Irak'a kars1 savundugu davanin
giiciinii biiyiik Olgiide yitirdigi hakh olarak belirtilmigti. Tabn ki
ABD acgisindan Korfez'deki asil mesele Bush yonetiminin beyan
ettigl ilkeler degil, petrol ve stratejik giic hesaplanyds; iilke ¢a-
pinda, gii¢ kullanarak toprak elde etmenin kabul edilemez bir sey
oldugunu tekrar tekrar vurgulayan entelektiiel tartismalar bu dii-
siinceyi evrensel olarak gecerli gérmeme gibi bir hatayla maluldu.
Savag1 destekleyen bircok Amerikali entelektiiel, ABD'nin ken-
disinin daha yenilerde egemen bir devlet olan Panama'y: 1sgal
etmig olmasini meseleyle alakalhh géormiiyor gibiydiler. Eger Irak
elestiriliyorsa ABD'nin de aym elestiriyr hak ettigi acik degil
miydi? Ama yo: "Bizim" daha yiice gerekc¢elerimiz vardi, Saddam
Hitler'den farksizdi, oysa "biz" biiyiik Olcgiide 6zgeci ve ¢ikar go-
zetmeyen gerekcelerle hareket ediyorduk; bu yiizden de hakli bir
savasti bu.

Ya da Sovyetler'in aym 6l¢iide yanhis ve aym 6l¢iide mahkiim
edilmesi gereken bir bicimde Afganistan isgal etmesi olayim dii-
siinelim. Fakat Ruslar Afganistan'a girmeden 6énce ABD'nin Israil
ve Tiirkiye gibi miittefikler1 de uluslarasi hukuku hige sayarak
baska iilkelerin topraklarmmi isgal etmislerdi. Keza ABD'nin bir
baska miittefigi, Endonezya 1970'lerin ortalarinda Dogu Timor
adalarim1 1sgal ederek yiizbinlerce Timorluyu katliamdan ge-
cirmisti; ABD'nin Dogu Timor savasi dehsetini bildigini ve des-
tekledigini g6steren yeterince kanit vardir, ama her zamanki gibi
Sovyetler Birligi'nin sucglariyla mesgul olan Amerikali en-

90



telektiiellerin ¢ok az bir kismi bundan s6z etmistir? ABD'nin Hin-
dicin'i 13gal edip zaten kotii durumda olan kiigiik, cogunlukla koy-
lilerden olusan toplumlara yikimdan baska bir sey gotiirmedigini
de kimse unutmadi. Burada eger bir 1lkeden s6z edilebilecekse tek
i1lkenin su oldugu goriiliiyor: ABD'nin dis ve asker1 politikasi iize-
rinde calisan profesyonel uzmanlann dikkatlerini 6biir siipergiice
ve onun Vietnam'daki ya da Afganistan'daki vekillerine kars: yii-
riitiilen savas) kazanmakla sinirlamalar1 ve bizim yedigimiz her-
zelerin agza alinmamasi gerektigi. Realpolitik alaninda 1sler boyle
yiiriiyor, deniyor.

Herhalde 6yle yiiriiyordur da ben burada baska bir konu iize-
rinde durmak istiyorum: Eskiden nesnel ahldki normlar ve makiil
otorite diye bilinen geylerin ortadan kalkmasiyla kafasi zaten ka-
rigmig olan bir donemde yasayan cagdas entelektiielin kendi iil-
kesinin davramiglarnim korii koriine desteklemesi ve 1sledigi suglan
gormezden gelmes1 ya da lakayt bir tavirla "Biitiin iilkeler boyle
yapiyor herhalde, diinyanin kanunu bu" demesi kabul edilebilir
seyler midir? OQysa burada sdylememiz, sdyleyebilmemiz gereken
sey, entelektiiellerin asir1 hatalar yapan iktidara yaltaklanarak hiz-
met ettikleri icin entelektiiel vasiflarimi yitirmig profesyoneller
degil, -yinelersek- sonu¢ olarak iktidara hakikati sOylemelerini
saglayan alternatif ve daha ilkeli bir durusu olan entelektiieller ol-
duklandir.

Bununla herkesin giinahkar ve aslen kotii oldugunu beyan eden
Tevratvari, gok giiriiltiisiinii andiran suglamalar yagdirmay: kas-
tetmiyorum. Cok daha miitevazi ve ¢ok daha etkili bir sey1 kas-
tediyorum. Uluslararasi davramiglara ve insan haklarinin des-
teklenmesine iligkin standartlarin benimsenmesinde tutarhliktan
sOz etmek, esin ya da vahiy yoluyla insana dogru yolu gosterecek
bir 151k bulmak 1¢in kendi i¢cimize bakmak anlamina gelmiyor.
Diinya iizerindeki iilkelerin hepsi degilse bile cogu, 1948'de beyan
ve kabul edilen, BM'e iiye olan her yenm devletin onayladig: Ev-
rensel Insan Haklan Bildirgesi'ne imza atms durumdalar. Savas
kurallari, tutsaklara nasil davramilmasi gerektigi, 1scilerin, ka-

3. Bu siiphe uyandirici entelektiel isleyiglerin anlatimi icin bkz. Noam

Chomsky, Necessary lllusions: Thought Control in Democratic Societies (Lond-
ra: Pluto Press, 1989).
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dinlarin, c¢ocuklarin, gdo¢cmenlerin ve miiltecilerin haklan ko-
nularinda ciddi sozlesmeler var. Bu belgelerin higbirinde niteliksiz
ya da daha az esit irklar veya halklar oldugu séylenmiyor. Biitiin
irklar ve halklarin ayn1 6zgiirliiklerden yararlanmaya haklar:1 var-
dir.* Bugiin Bosna'daki soykinmin gosterdigi gibi, bu haklar her
giin ¢igneniyor siiphesiz. Amerikali, Misirli ya da Cinli bir hii-
kiimet gorevlisi bu haklara tutarli degil "pratik” bir agidan bakar
olsa olsa. Ama iktidarin normlaridir bunu gerektiren; bu normlar
tam da entelektiicle ait olmayan normlardir, ¢iinkii onun rolii, en
azindan, artik uluslararasi toplulugun tamam: tarafindan kagit
izerinde zaten kabul edilmis olan standartlar1 ve davranig norm-
larin1 ayrim gézetmeksizin uygulamaktir.

Yurtseverlikle ve kisinin halkina duydugu baghlikla ilgili so-
runlar var siiphesiz. Entelektiiel de matematiksel bir bicimde insa
edilmis yasa ve kurallar korii koriine izleyen diizayak bir robot
degildir siiphesiz. Ve yine siiphesiz, korku ve tek bir kisinin iize-
rindeki zaman, dikkat ve kapasite sinirlann da ¢ok etkilidirler.
Ama nesnelligi saglayan seyin ne oldugu iizerindeki konsensiisiin
ortadan kaybolmus olmasina hayiflanmakta hakl olsak bile bu,
tamamen Kkendine gomiilmiis bir ©6znelligin sularinda sii-
riikklendigimiz anlamina gelmez. Bir meslege ya da milliyete si-
ginmak (daha o6nce de sdyledigim gibi) eninde sonunda bir seylere
siginmaktir sadece; hepimizin salt sabah haberlerini okuyarak bile
olsa sinirlendigimiz seylere yanit degildir.

Kimse hayatinin her aninda her konu hakkminda s6z alamaz.
Ama 1nsanm kendi toplumunun, yurttaglarina hesap vermek zo-
runda olan yerlesik ve yetkili gii¢ odaklarina seslenme konusunda
6zel bir gorevi olduguna inaniyorum ben; 6zellikle de bu giicler
apacik ahlakdisi ve kendisinden ¢ok daha gii¢siiz bir tarafa karsi
yiriitiilen bir savasta ya da kasten ayrimciligi, baski yapmayi ve
toplu zuliimii hedefleyen programlar icin kullanildiginda. Ikinci
konferansta soyledigim gibi, hepimiz ulusal sinirlar iginde ya-
sariz, ulusal dillerimizi kullaniriz, (¢cogunlukla) ulusal top-

4. Bu savin daha Qéli§t;ilmi§ bir versiyonu su yazimda bulunabilir: "Nationalism,
Human Rights and Interpretation®, Freedom and Interpretation: The Oxford Am-

nesty Lectures 1992 icinde, der. Barbara Johnson (New York: Basic Books,
1993), s. 175-205.
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luluklarimiza sesleniriz. Amerika'da yasayan bir entelektiielin
yiizlesmesi gereken bir gerceklik vardir ki o da sudur: Ulkemiz
her seyden 6nce inanilmaz kaynaklara ve basarnlara sahip olan ve
cok zengin bir c¢esithlik arz eden bir gogmen toplumudur, ama
ayni zamanda gérmezden gelinemeyecek 1¢ esitsizliklerden ve dig
miidahalelerden olugan korkun¢ bir yam1 da vardir. Gergl bagka
yerlerdeki entelektiieller adina konusamam ama vurgulamak 1is-
tedigim noktanin genelde gecerli oldugu sodylenebilir herhalde.
Bir farkla: Baska iilkelerde s6z konusu devlet ABD gib1 kiiresel
bir gii¢ degildir.

Biitiin bu dmeklerde bir durumun entelektiiel anlamina eldeki
bilinen olgulari, yine eldeki bilinen bir normla kiyaslayarak ula-
silir. Bu kolay bir 1§ degildir, zira bilginin genellikle boliik por-
ciik, paramparc¢a ve zorunlu olarak kusurlu bir bigcimde sunuldugu
- gbz Oniinde bulundurulursa bunun 6tesine gecmek icin belgeler,
arastirmalar, sondajlar gerekir. Ama bircok durumda bir katliam
yapilip yapilmadigini ya da resmi bir kilif uydurulup uy-
durulmadigin1 belirlemek miimkiindiir bence. Yapilacak ilk 1s,
miinferit bir olay olarak degil (sinir ¢izgiler1 arasina bir aktor ola-
rak kisinin kendi iilkesinin de dahil oldugu) siiregelen tarihin bir
parcasl olarak neyin, ni¢in oldugunu bulmaktir. Apolojistlerin,
stratejisyenlerin ve planlamacilarin yaptig1 standart dig politika
analizlerindeki tutarsizlik bir durumun nesneler1 olarak baskalari
izerinde odaklanirken "bizim" miidahalemiz ve yol agtigi so-
nuclar iizerinde nadiren durmalarnidir. Isin icine ahlaki bir normun
karigtinldigi1 daha da nadirdir.

Bizimki gibi son derece giidiimlii bir kitle toplumunda hakikati
sOylemenin amaci esasen, bilinen olgulara uygulanmis bir dizi ah-
laki ilkeye -baris, uzlasma, acilarin azaltilmasi gibi- daha ¢ok te-
kabiil eden, daha 1y1 bir durumun ortaya ¢ikarilmasidir. Amerikali
pragmatist filozof C. S. Peirce buna olast kilma [abduction]" adini
vermig ve bu tasim giiniimiizde iinlii entelektiiel Noam Chomsky

tarafindan ustalikla kullanilmistir.s Insanin konusup yazmasinin

¢ Manhkta ikinci 6ncal ve dolayisiyla sonucu sadece bir olasilik ifade eden

tasim. (¢.n.)
5. Noam Chomsky, Language and Mind (New York: Harcourt Brace Jo-

vanovich, 1972), 90-99.
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amaci tabi ki ciimle aleme ne kadar hakli oldugunu gostermek
degil; ahlaki 1klimde, saldirganligin adimin saldirganlik ko-
nulmasim, halklarin ya da kisilerin haksiz yere cezalandinl-
masindan vazgecilmesini ya da bunun 6nlenmesini, haklarin ve
demokratik ozgiirliiklerin bir norm olarak sadece secilmis bir
azinlik 1¢in degil herkes i¢in taninmasini saglayacak bir degisik-
hk yapmaya calismaktir. Ancak kabul etmek gerekir ki bunlar
1dealistce ve genellikle gerceklestirilmesi imkansiz amaglardir; ve
bir anlamda, hep sdyledigim gibi, cogunlukla geri cekilme ya da
hizaya gelme egiliminin hiikiim siirdiigii bir zamanda burada ele
aldigim konuyla entelektiielin bireysel performans: kadar alakali
degildirler.

Bence higbir sey entelektiieli sakinganliga, dogru oldugunu
bildigi ama benimsememeye karar verdigi giic ve ilkeli bir ko-
numa tipik bir bigcimde sirt cevirmeye iten zihinsel aligkanhklar
kadar tekdire layik degildir. Fazla politik goériinmek istemezsiniz;
adimzin oyunbozana ¢ikmasindan korkarsiniz; patronunuzdan ya
da bir otoriteden onay almamz gerekir; dengeli, nesnel, 1liml biri
olarak kazandigimz iinii korumak istersiniz; kendisine fikir so-
rulan, damsilan biri, bir yonetim kurulu ya da prestijhi bir ko-
miteye iiye olmak, sorumlu vasatlar arasindan ayrilmamak gibi
bir umudunuz vardir; giiniin birinde bir seref payesi, biiyiik bir
ddiil, hatta belki de bir elgilik kapma pesindesinizdir.

Bir entelektiiel icin bu zihinsel aliskanliklar par excellence*
yozlastiricidir. Tutkulu bir entelektiiel hayat1 bigimsizlestire-bile-
cek, sogurabilecek, ve nihayetinde oldiirebilecek bir sey varsa o
da bu aliskanliklarin i¢sellestirilmesidir. Ben sahsen biitiin giincel
sorunlar arasinda en c¢etinlerinden biri olan Filistin sorunu et-
rafinda bu aliskanliklarla karsilastim; modern tarihin en biiyiik
haksizhklarindan biri olan bu konu hakkinda acitk acgik ko-
nusmaktan duyduklan korku, hakikati bilen ve ona hizmet ede-
bilecek bir mevkide olan bir¢ok kisinin goézlerine bag, ayaklarnna
kostek, agizlarina tika¢ oldu. Ama Filistinlilerin kendi kaderlerini
tayin etme hakkim acgik acik destekleyen herkes kétii muameleye
ve iftiraya maruz kalsa da ortada korkusuz ve insaf sahibi bir en-

T(-L—at.) En st dﬁzéyd-e. (c.n.)
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telektiiel tarafindan sdylenmeyi, temsil edilmeyi hak eden bir ha-
kikat var. 13 Eyliil 1993'te FKO ile Israil arasinda imzalanan Oslo
Ilke Antlasmasi’ndan sonra bu durum daha da gecerli. Bu son de-
rece sinirh ilk adimin yarattigy biiyiik seving, soz konusu anlagsma
metninin Filistinlilerin haklarnim garanti altina almak soyle dur-
sun, ashinda Israil'in Isgal Altindaki Topraklardaki denetiminin
siirmesini garantilediginin gézden kacgirilmasina yol acti. Bunu
elestirmek, sonug 1tibariyla "umut” ve "baris"a karsi tavir almak
anlamina geliyordu.¢ '

Son olarak entelektiiel miidahalenin yapilig tarzina iliskin bir-
kac¢ soz. Entelektiiel bir daga ya da kiirsiiye tirmanip yiicelerden
atip tutmaz. Tabii ki sodyleyeceklerinizi en 1yl nereden du-
yulacaksa oradan sOylemek istersiniz; ayrica soylediklerinizi sii-
regelen, filli bir siireci, so6zgelimi baris ve adalet davasim et-
kileyecek bir bicimde temsil etmek istersiniz. Evet, yalniz basina
konusur entelektiiel, ama ancak kendisini bir hareketin ger-
cekligiyle, bir halkin 6zlemleriyle, miisterek bir idealin pesinde
ortak olarak kosanlarla birlestirdiginde yanki bulur sesi. Filistin
terOriind ve Olgiisiizliigiini uzun uzadiya elestirmeye pek diiskiin
olan Bati'da, oportiinizm sizin de Filistinliler1 bir giizel kinayip
Israil demokrasisine 6vgiiler diizmenizi gerektirir. Sonra baris
hakkinda birka¢ giizel 1af etmeniz de sik olur. Entelektiiel so-
rumluluk i1se Filistinlilere biitiin bunlar: soylemenizi, ama asil der-
dinizi en etkili olabileceginiz New York, Paris ve Londra gibi yer-
lerde anlatirken Filistin'e 6zgiirliik fikrini ve sadece en zayif ve en
kolay ezilebilecek tarafin degil biitiin taraflarin terériinden ve asi-
riligindan kurtulmak gerektigi diisiincesini de vurgulamamzl ge-
rektirir elbette.

Iktidara hakikati sdylemek Panglosvari bir idealizm degildir:
Secenekler1 dikkatle tartiya vurup dogru olani se¢gmek ve onu en
yararh olabilecegi, dogru yonde degismeye yol agabilecegl yerde
zekice temsil etmektir.

6. Su yaz|ma bkz. "The Morning After", London Review of Books, 21 Ekim
1993, C. 15, No. 20, 3-5 [Said'in FKO-israit anlagmasina iligkin bir yazisi Tark-

cede de yayimiandi: "FKO'niin Yahudi Pazarhi@", Alimancadan ¢ev. Tanil Bora,
Binkim, 54, Ekim 1993].
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VI. TANRILAR HEPIFLAS EDER

1978 yilinda Bati'da tanistigim, ¢cok giizel konusan, karizmatik,
Iranh bir entelektiieldi. Hatir1 sayilir basarilan olan, iyi 6grenim
- gormiis bir yazar ve dgretmen olarak ,Sah yonetiminin halk nez-
dinde hig 1itibar1 kalmadigina dair ve ayni yilin son dénemlerinde
de cok yakinda Tahran'da iktidara gelecek olan yeni isimlere dair
bilgilerin yayilmasinda énemli bir rol oynadi. O siralarda Imam
Humeyni'den saygiyla bahsediyordu; kisa bir siire sonra da Hu-
‘meyni'nin etrafindale, Ebiil Hasan Beni Sadr ve Sadik Gotbazade
gibi gorece geng, siiphesiz Miisliiman olan ama kesinlikle militan
Islamci sayilamayacak insanlarla aciktan agiga iliskiye girdi.

fran Islam devriminin iilke iginde iktidarim1 saglamlastir-
masindan birka¢ hafta sonra, yeni hiikiimetin kurulmasinda ¢a-
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ismak iizere Iran'a gitmis olan ahbabim 6nemli bir metropoliten
merkeze biiyiikel¢1 olarak Bati'ya geri dondii. Sah'in diisiisiinden
sonra onunla birlikte Ortadogu hakkindaki panellere ¢ogunlukla
- dinleyici, bir 1k1 kere de konusmaci olarak katildigimizi ha-
tirliyorum. Onu o ¢ok uzun siiren (Amerika'daki adiyla) rehine
kriz1 sirasinda gordiim; elgiligin ele gecirilip elli civarinda sivilin
rehine alinmasini planlayip ger¢eklestirmis olan ¢apulcularin yap-
tiklarindan duydugu iiziintiiyii ve hatta ofkeyi sik sik dile ge-
tirtyordu. Kendisim1 yen1 diizene, onu dis iilkelerde savunacak,
hatta sadik bir el¢1 olarak ona hizmet edecek Olgiide adamis dii-
riist bir adam 1zlenim1 vermigti bana. Onu dininin gereklerini ye-
rine getiren, ama hi¢bir bigcimde fanatik olmayan biri olarak ta-
ntyordum. Hiikiimetine yonelik siiphe ifadelerini ve saldirilar
ustalikla savusturuyor ve bunu da bence inanarak ve gerekli ay-
rimlan koyarak yapiyordu; ama Iran hiikiimetindeki bazi ar-
kadaslariyla arasinda fikir ayriliklan olmasina ve bu diizeyde
olaylarin cok hizl1 gelistigini diisiinmesine ragmen Iran'da tek oto-
ritenin Imam Humeyni olduguna ve olmas: da gerektigine herkesi
-ama beni degil- ikna ediyordu. Humeyni'ye 6ylesine bagliydi ki
bir keresinde Beyrut'a geldiginde bana, "Imami elestirdigi i¢in"
Filistinli bir liderle el sikismay: reddettigini (FKO ile Islam Dev-
rimi;'nin miittefik oldugu bir dénemde oluyordu bu) s6ylemisti.
Sanirim 1981 yilinin baslarinda rehinelerin saliverilmesinden
birka¢ ay once elgilik gorevinden istifa edip, bu kez Cum-
hurbagkan1 Beni Sadrin 6zel asistan1 olmak iizere Iran'a dondii.
Ancak daha o zamanlar bile Cumhurbagkani ile Imam arasindaki
husumet 1yice belirginlesmisti ve tabu ki kaybeden Cum-
hurbagkani oldu. Humeyni'nin kendisine yol vermesinden, yani
azletmesinden kisa bir siire sonra Beni Sadr siirgiine gitti; Iran‘'dan
¢itkmak icin akla karayr se¢gmesine ragmen arkadasim da onun ar-
dina diistii. Bir y1l kadar sonra Humeyni Irani'nin gok giiriiltii ko-
paran bas elestiricisi olup c¢ikmisty; hiikiimete de Humeyni'nin
sahsina da New York ve Londra'da, bir zamanlar bu ikisini de sa-
vunmak i¢in ¢iktig1 platformlardan saldirmaya baglamisti. Ama
Amerika'nin oynadigi role elestirel bakmaktan vazgecmemisti ve
tutarlh bir bicimde ABD emperyalizminden s6z etmey1 siir-
diiriiyordu: Daha oncelerden, Sah rejiminec ve Amerika'nin bu re-
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jime verdigi destege iliskin hatirladiklari i¢ine islemisti.

Bu yiizden, 1991'deki Korfez Savagi'ndan birkag ay sonra,
Amerika'nin Irak'a karsi giristigl bu savasi destekler bicimde ko-
nustugunu duydugumda daha da iiziildiim. Avrupali birkag¢ solcu
entelektiie]l gibi o da emperyalizm ile fasizm arasindaki bir ¢a-
tismada her zaman emperyalizmden yana olmak gerektigini soy-
liyordu. Bana gore gereksiz yere sulandirilmigs bu alternatifleri
formiile edenlerden hi¢birinin, hem entelektiiel hem de politik ge-
rekcelerle fagsizmi de emperyalizmi de reddetmenin miimkiin ve
arzu edilir bir secenek olacagimi kavrayamamis olmalanna sa-
sirmistim.

Her neyse, bu kiiciik hikdye, kamusal alan dedigim alana duy-
dugu 1lg1 sadece tcorik ve akademik bir diizeyde kalmayip dog-
rudan katulim: da igeren ¢agdas bir entelektiielin karsisindaki ac¢-
mazlardan birini gayet 0©zlii bir bigcimde ifade ediyor. Bir
entelektiiel bu katihim: nereye kadar siirdirmelidir? Bir partiye
katilmali, fiili siyasal siirecler, sahsiyetler ve islerde cisimlestigi
bicimiyle bir fikre hizmet edip, boylece gercek bir miimin haline
gelmell midir? Yoksa sonradan ihanetin ve hiisranin acisini ya-
samadan katilimda bulunmanin daha farkh -ama daha lakayt ve
gevsek degil- bir yolu var midir? Kisinin bir davaya duydugu bag-
lilik onu davaya tutarli bir bigcimde sadik olma yolunda nereye
kadar gotirmehdir? Kisi kafa bagimsizligini korurken aynmi za-
manda herkesin oniinde mezhebinden doniip giinah ¢ikarma is-
tirabin1 yasamayabilir mi?

franl arkadasimin Islami teokrasiye girip ciktig1 hac yol-
culugunun hikayesinin yari1 yanya bir din degistirme siirecinin,
akabinde ¢ok carpici bir bicimde inanglarin tersine ¢evrilmesinin
ve yine gerl doniisiin hikdyes1 olmasi tam anlamiyla rastlantisal
sayllamaz. Zira onu ister Islami devrimin 6nce savunucusu sonra
da devrim saflarinda yerini alan entelektiiel bir asker olarak, ister
bu devrimi neredeyse darmadagin olarak, tiksintiyle terk eden ve
onu soziini sakinmadan elestiren bir1 olarak gormiis olayim ar-
kadasimin samimiyetinden asla siiphe etmedim. Ikinci roliinde de
ilkinde oldugu kadar inandinciydi -tutkulu, net ve g6z kamastirici
Olciide etkili bir tartismaciydi hep.

Arkadasimin bu atesten gomlegi sirtinda tasidig: siire boyunca
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ben uzak bir yabanci olarak kalmigim gibi davranamam. Yetmisli
yillarda Filistinli bir milliyetgi olarak, Sah'a destek ¢iktigini ve Is-
rail'i adaletsiz ve anakronik bir bigcimde teskin edip destekledigini
diisiindiigiimiiz ABD'nin oynadigi asiri miidahaleci role karsi
onunla ortak bir davay: giittiim. Ikimiz de kendi halkimizi zulme
varacak Olgiide duyarsiz politikalarin kurbanlar1 olarak go-
rilyorduk: Baski, miilksiizlestirme, yoksullagtirma politikalarinin
kurbanlari. Ikimiz de siirgiindiik elbette, ama itiraf etmeliyim ki
ben daha o zaman bile 6mrim boyunca siirgiin kalmaya ha-
zirlamistim  kendimi. Deyim yerindeyse, arkadasimin tuttugu
takim kazaninca ¢ok sevindim, hem de yalnizca nihayet yurduna
donebilecegi 1¢in degil. Araplarin 1967'deki yenilgisinden beri, -
en sofistike Marksist Ortadogu uzmanlarinin bile akil sir er-
diremedigl olanaksiz gériinen bir ittifakin, ruhban simifiyla si-
radan halkin ittifakinin, sayesinde basarlan- Iran devrimi Bati'nin
bolgedeki hegemonyasina indirilen ilk biiyiik darbeydi. Ikimiz de
buna bir zafer géziiyle bakiyorduk. |

Ama belk1 de aptalca laik kalmakta inat eden bir entelektiiel
oldugum 1¢in, Humeyni'nin kendisine hi¢bir zaman, iilkesinin tek
hakimi olarak o karanlik, zorba ve dedigi dedik kisiligini gozler
oniine sermesinden dnceki donemlerde bile, 6zel bir yakinlik duy-
madim. Tabiatun geregi parti gibi olusumlara katilmaya itibar et-
medigim i¢in hi¢cbir zaman resmi bir gorevli olarak hizmet ver-
memistim. Kiyilarda, iktidar halkasinin disinda kalmaya kesin-
likle alismistim ve belki de bu biiyiilii halkanin i¢inde bir mevki
sahibi olacak yetenekten yoksun oldugum i¢in disarida kalmanin
erdemlerini rasyonalize ettim. Cesitli giiclere komuta eden, par-
tilere ve iilkelere onciiliik eden, kimsenin karsi ¢cikamadigi bir
otoritesi olan insanlara -zira eninde sonunda onlar da sadece in-
sandirlar- hi¢cbir zaman tamamen inanamadim. Kahramanlara ta-
pinmaya, hatta siyasal liderler i¢in kullanildigi zaman kah-
ramanlik kavraminin kendisine bile hep soguk baktim.
Arkadasimin, ¢ogunlukla tantanah bagllik ve red torenleri ya-
parak (Batili bir iilkeye ait pasaportunu ger1 vermek ve sonra tek-
rar almak gibi), taraf degistirip durmasini seyrederken, muh-
temelen tek yazgimin Amerikan yurttasi olan bir Filistinli olarak
kalmak olmasindan, hayatimin geri kalan bdliimiinii artik ona
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cesni katacak daha cgekici alternatiflerden yoksun olarak gecirecek
olmaktan garip bir hognutluk duydum.

Ondort yi1l boyunca siirgiindeki Filistin parlamentosu Filistin
Ulusal Konseyi'nde bagimsiz iiye olarak yer aldim, ama benim ka-
tildigim konsey toplantilarinin sayisi toplasan bir haftayr gecmez.
Bir dayamigma, hatta meydan okuma edimi olarak kaldim Kon-
sey'de, cliinki Bati'da kisinin kendisinin Filistinli oldugunu bu se-
kilde, kendini kamu nezdinde Israil politikalarina direnme ve Fi-
listin'c kendi kaderini tayin hakk: verme miicadelesine adayan biri
olarak bcyan etmcesinin simgesel anlamda 6nemli oldugunu dii-
siniiyordum. Resmi mevkilere gegcmem igin yapilan biitiin tek-
lifleri rcddeutim; hicbir partiye ya da hizibe katilmadim. In-
tifada'nin tigiincii yilinda ABD'deki resmi Filistin politikalarindan
rahatsiz oldugum zaman goériislerimi Araplara yonelik bir¢ok fo-
rumda agtkladim. Miicadeleyi asla terk etmedigim gibi tabii ki Is-
rall ya da Amerika tarafina da gecmedim; hala halkimizin c¢ektigi
acilarin bag miisebbibi olarak gordiigim giiclerle 1sbirligl yap-
may1 reddettim. Keza Arap devletlerinin politikalarini1 asla onay-
lamadim, onlardan gelen resmi davetleri bile kabul etmedim.

Benunsedigim belki de fazla protestocu kacan bu konumlarin,
aslinda imkansiz ve genelde insana hi¢cbir kazang getirmeyen bir
seyin, yanl Filistinli olmanin sonuclar1 oldugunu kabul etmeye ha-
zirim: Uzerinde egemenlik kurdugumuz bir topragimiz yok, ka-
zandiklarimiz ufak zaferler ve bu ufak zaferleri kutlayacak bir
yer bulmakta bile zorlaniyoruz. Belki bagka insanlar gibi kendimi
bir davaya ya da partiyc tamamen adamak, inan¢ ve baglhk yo-
lunda gidilebilecek en son uca kadar gitmek konusunda duy-
dugum isteksizligin nedeni de budur. Bunu yapmak gelmedi elim-
den bir tirld; yabanci ve kuskucu kalmanin getirdigi 6zerkhigi,
gercek miiminlerin ve yeni din degigtirmiglerin duyduklar: sevkin
-bence- belli belirsiz dini havasina tercih ettim. Agustos 1993'te Is-
rail - FKO antlasmas: imzalandiktan sonra bu elestirel uzakligin
bana yarart dokunmus oldugunu anladim (gerci buna yarar denip
denemeyeceginden hala pek emin degilim ama). Mutluluk ve tat-
min olmusluk beyan eden resmi acgiklamalar da, medyanin zor-
lamasiyla yaratilan seving havasi da gercegin c¢irkin yiiziinii, yani
FKO liderlerinin sadece Israil'e teslim olduklarini gizliyor gibi ge-
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liyordu bana. O zaman boyle seyler soylemek insam kiigiik bir
azinlikta kalmaya itiyordu, ama entelektiiel ve ahlaki gerekcelerle
bunun yapimasi gerektigini diigliniiyordum. Biraz 6nce anlattigim
Iranlh arkadasin deneyimleri, yirminci yiizyilin entelektiiel de-
neyiminde sik sik goriilen diger saf degistirme ve kamu nezdinde
pismanlik beyan etme olaylariyla dogrudan dogruya baglantihidir;
simdi burada en 1y1 bildigim yerler olan Bati'da ve Ortadoguda
goriilen bu tiir olaylar iizerinde durmak istiyorum.

Laf1 gevelemeden hemen soyleyeyim: Herhangi bir tiirden si-
yasl tanriya inanmaya ve o tanrinin saflarina katilmaya karsiyim.
Ikisinin de entelektiiel Icin yakisiksiz davraniglar oldugunu dii-
siiniiyorum. Entelektiielin suyun kenarinda kalmasi, suya ara sira
ayaklarini soksa da ¢ogunlukla kuru kalmas: gerektigl anlamina
gelmiyor bu. Bu konugsmalarin her satirinda tutkuyla miidahale et-
menin, risk almanin, kendini ortaya koymanin, belli ilkelere bag-
lanmanin, tartismada yara almaktan korkmamanin ve diinyevi da-
valar giitmenin bir entelektiel i¢in tasidigr 6nem vurgulaniyor.
Crneéin, daha once profesyonel entelektiielle amator entelektiiel
arasinda yaptigim ayrim tam da buna dayamyor: Profesyonel mes-
leg1 yiiziinden biitiin bunlardan uzak durmak gerektigini savunur
ve nesnellik kilifina biiriiniirken; amatorii heyecanlandiran sey
alacagi odiiller ya da kariyerinde bir list basamaga tirmanacak ol-
masi1 degil, kamusal alanda belli fikirler ve degerler1 kendini ada-
yarak savunmaktir. Entelektiiel zaman i¢inde dogal olarak siyasal
diinyaya yonelir, c¢iinkii akademinin ya da laboratuvarin tersine,
bu diinyaya, tiim bir toplumu ya da milleti yonlendiren ve Marx'in
dedigi gibi, entelektiiell yorumlamayla 1lgili gorece kopuk so-
runlardan toplumsal degisim ve doniisiimle 1lgili cok daha dneml
sorunlara gotiiren (biiyiik harflerle yazilmis) iktidar ve ¢ikar kay-
gilari hayatiyet vertir.

Bell1 gorisler, fikirler1 ve 1deolojiler1 dile getirip temsil et-
meyl kendine 1§ edinmis her entelektiiel, mantiksal olarak bun-
larin toplumda yer edinmesini de ister. Sadece kendisi 1¢in, ya da
saf bilgi, soyut bilim aski ugruna yazdigini i1ddia eden en-
telektiiele inanmak miimkiin degildir ve 1nanmamak gerekir.
Yiizyillmizin biiyiik yazan Jean Genet'nin dedigi gibi, bir top-
lumda yazdiklarimz1 yaymmlattigimiz anda siyasal hayata gir-
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migsiniz demektir; bu yiizden eger siyasetten uzak durmak is-
tiyorsamz yazdiklarimzi yayimlatmayin ya da diisiincelerinizi hic-
bir platformda agiklamayin.

Saf degistirme olgusunun 6ziinde yalmzca ittifak kurma degil,
gecilen safa hizmet etme ve insanin kullanmak bile i1stemedigi bir
sOzciik olan, igbirlik¢ilik yatar. Bunun genelde Bati'da, 6zelde de
ABD'de en yakisiksiz ve nahos o6rnegi herhalde Soguk Savas si-
rasinda, bir alay entelektiielin biitiin diinyadaki insanlarin go-
niillerin1 ve akillarim ¢elmeyir amacgladig: diigiiniilen savasa ka-
tilmasiyla yasandi. 1949'da Richard Crossman tarafindan yayima
hazirlanan ve entelektiiel Soguk Savas'in o tuhaf, Mani dinini an-
diran vechesini 6zlii bir bicimde ifade eden ¢ok iinlii bir kitabin
bashg1 Iflas Eden Tanr: idi; kitabin neleri icerdigini pek kimseler
hatirlamasa bile bu ciimle ve tasidigi agik¢a dini eda hafizalarda
yer etti. Icerigini s6yle kisaca bir hatirlatmakta fayda var.

Onde gelen Batil entelektiiellerin -bunlar arasinda Ignazio Si-
lone, André Gide, Arthur Koestler ve Stephen Spender da vardi-
nasil aldanabildiklerini gézler oniine sermeyi amaclayan Iflas
Eden Tanri'da her yazar Moskova'ya giden yoldaki deneyimlerini,
buraya vardiklarinda kacinilmaz olarak ortaya c¢ikan hayal ki-

rikhklarim ve sonra da antikomiinizm yoniinde iman ta-
zelemelerini anlatiyordu. Crossman kitaba yazdigi sunusu soyle
teolojik bir dille bitiriyordu: "Seytan da bir zamanlar Cennet'te
otururdu, bu yiizden onu daha 6nce gormemis olanlarin ilk gor-
diiklerinde meleklerle karistirmalar1 miimkiindiir.”' Sadece siyaset
degil ruhani bir piyes bu tabii ki. Akla hitap eden savasin ruha
hitap eden bir savasa déniistiiriilmesinin entelektiiel Hayat icin ¢ok
zararh sonucglar1 oldu. Sovyetler Birligi ve uydularindaki durum
da buydu siiphesiz; gostermelik mahkemeler, kitlesel temizlik ha-
reketleri ve devasa bir cezalandirma sistemi demir perdenin obiir
tarafinda yasanan 1stirabin dehset verici 6rnekleriydi.

Bati'da eski yoldaslarin ¢ogunun sik sik halka acik nedamet
getirme torenleri yapmalan gerekti; Iflas Eden Tanr: kitabinda bir
araya gelen iinlii 1simler 1¢in bile yeterince yakisiksiz olan bu to-

1. The God That—Fafled, der. Richard Crossman (Washington, D.C.: Regnery
Gateway, 1987), s. vii. |
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renler -6zellikle mahut bir érnek olarak Birlesik Devletler'de- Kkit-
lesel bir isteriye yol actiklarinda 1yice berbat bir hal aldilar.
Benim gibi, McCarthyciligin gemi aziya aldigi 1950'lerde okul
caginda bir ¢ocuk olarak Ortadogu'dan ABD'ye giden birinin goz-
lemlerini dikkate alacak olursaniz, bugiine dek son derece abartili
bir i¢ ve dig tehdit edebiyatindan beslenmis ve her nedense go-
ziinii kan biiriimiis olan entelijansiyay1 bicimlendiren etken de bu
oldu. Diisiinmekten aciz bir Maniciligin akilc1 ve 6zelestirel ¢o-
ziimlemey1 yenilgiye ugrattigini gosteren, can sikici bir bigcimde
kendi kendini doldurusa getirmekten kaynaklanan bir krizden
baska bir sey degildi biitiin bunlar.

Insanlar entelektiiel basarilarina gére degil, komiinizmin ko-
tilliiklerini kanitladiklari, pisman olduklari, dostlarina veya ca-
lisma arkadaslarina istihbari bilgiler verdikleri yahut da eski dost-
larin diismanlariyla tekrar i1sbirligi yaptiklar igin kariyer yapar
oldular. Antikomiinizm, "ideolojinin sonu” okulunun sézde prag-
matizminden onun son yillardaki 6mrii kisa siirmiis varisi "tarihin
sonu” okuluna kadar bir dizi séylem sistemine kaynak olusturdu.
ABD'deki orgiitlii antikomiinizm pasif bir 6zgiirliik savunucusu
olmak soyle dursun, CIA'in -Iflas Eden Tanri'nin diinyanin cesitli
yerlerinde basilmasini saglayan ve Encounter gibi dergileri fi-
nanse eden- Kiiltiirel Ozgiirliik Kongresi gibi pek fazla itiraz edi-
lemeyecek gruplara ortiilii destek vermesinin yani sira 1$¢1 sen-
dikalarina, ogrenci derneklerine, kiliselere ve iiniversitelere de
sizmasina zemin hazirladi.

Bir hareket olarak antikomiinizm adina yapilan bircok basarili
sey destekeileri tarafindan kayitlara gecirildi tabn ki. Ama pek de
hayran olunacak seyler olmayan diger o6zelliklenn fazla wvur-
gulanmadi. Neydi bunlar? Birincisi, sofuca ve son kertede akildisi
bir "sunu yap, bunu yapma" talimatlar1 (bugiinkii "siyasal dog-
ruculuk"un atalan) sistemi yiiziinden agik entelektiiel tar-
tismalarin ve saghlkli Kkiiltiirel miizakerelerin ortadan kalkmasi;
1Ikincis1 kamu 6niinde kendi ge¢cmisini reddetme adetinin bugiine
dek uzanan c¢esitli bigcimleri. Bu ikisi yetmiyormus gibi, aym bi-
reyin bir taraftan c¢esitli payeler ve imtiyazlar kazandiktan sonra
obiir tarafa gecip yeni himisinden de payeler almasi tiiriinden asa-
gilik aliskanliklar da yerlesti.
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Burada saf degistirme ve mezhebinden donmenin ¢irkinligi,
estetikdisilig: iizerinde Ozellikle durmak 1stiyorum; kamu oniinde
once riza sonra da doneklik goésteriler1 yapmak, giiya hizmet ettigi
insanlar ve siireclerle baglantis1 kopmus entelektiielde bir tiir nar-
sisizm ve teshircilik egilimi yaratir. Bu konugmalarda birkag¢ kere
entelektiielin i1deal olarak Ozgiirlesmey1 ve aydinlanmay: temsil
ettiginl, ama bunlan birer soyutlama ya da hizmet edecegi kansiz
cansiz, nerede oldugu bilinmeyen tannlar olarak gdérmemesi ge-
rektigini séyledim. Entelektiielin temsilleri -neyi temsil ettigi ve
bu diisiincelerin bir dinleyici kitlesine nasil temsil edildigi- her
zaman toplumda siirmekte olan bir deneyime (yoksullarin, 1m-
tiyazsizlarin, sesi ¢ikmayanlarin, temsil edilmeyenlerin, giic-
siizlerin deneyimlerine) baghdir ve bu deneyimin organik bir par-
cas1 olarak kalmalidir. Bunlar somut ve devam etmekte olan
seylerdir; bir dgreti, dini fetva, profesyonel yontem haline ¢evrilip
dondurulurlarsa yasayamazlar.

Bu tiir cevrimler entelektiiel ile bir pargasi oldugu hareket ya
da siire¢ arasindaki canh baglantiy1 kopanrlar. Urkiitiicii bir teh-
like daha vardir ki o da insanin kendisini, kendi goériislerini, kendi
istikametini ve durusunu ¢ok énemli sanmasidir. /flas Eden Tanr!
daki tamkliklari okumak i¢ime sikinti veriyor. Sunu sormak 1s-
tiyorum: Bir entelektiiel oldugun halde nigin bir tannya inandin ki
zaten? Hem, eski 1nancinin ve sonra ondan duydugun hayal ki-
rikliginin bu kadar énemli oldugunu diisiinme hakkini kim verdi
sana? Dini inan¢ kendi i¢inde hem anlasilir hem de son derece ki-
sisel gordiigiim bir sey: Laik entelektiiel, bir alanin bir bagka alami
nahos ve 1stenmeyen bir bigimde istila ettigini; bir siire¢, canh bir
alisveris yerine, bir tarafin tamamen masum ve 1yi, Obiir tarafinsa
iflah olmaz o&lgiide kotii oldugu biitiinciil, dogmatik bir sistem
kondugu zaman diisiiniir. Iste o zaman siyaset dinsel taskinlik ha-
line gelir -bugiin esk1 Yugoslavya'da oldugu gibi-, bunun so-
nucu da diisiinmesi bile korkung etnik temizlikler, toplu kiyimlar
ve bitmez tilkkenmez catismalardir.

Isin komik yan1 eski donekle yeni miiminin genellikle aym 61-
ciide hosgoriisiiz, aym oOlciide dogmatik ve saldirgan olmalaridir.
Gectigimiz yillarda asinn soldan asin saga kayis, sozde ba-
gimsizlig1 ve aydinlanmay: savunan ama, ozellikle ABD'de, as-
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linda sadece Reagancihigin ve Thatcherciligin yiikselisini yansitan
cansikici bir gayretkeslige yol acti maalesef. Kendi kendilerinin
reklamin1 yapan bu giiruhun Amerikan kolu kendine Ikinci Dii-
slinceler adim takmigt;; o asi 60larda savunduklari ilk dii-
siincelerin hem radikal hem de yanlis oldugunu belirtiyorlard:
akillarinca. 1980'lerin sonlarinda, Ikinci Diisiinceler grubu sadece
birka¢ ay i¢inde, Bradley ve Olin Vakiflan gibi sagct hamilerin
son derece 1yi finanse ettikleri bir hareket haline gelmisti. Birbiri
ardina, hepsi birbirine benzeyen ve c¢ogunlukla 1s181 goriip, on-
lardan birinin sozleriyle, "kat1 bir Amerikanci ve antikomiinist”
haline gelen eski radikallerin ifsaatlarindan olusan kitaplar ka-
leme alan David Horowitz ve Peter Collier grubun emp-
rezaryolanydi. |

Altmislarin radikalleri, Vietnam savasi ve Amerika karsit1 po-
lemikleriyle kendilerine ne kadar fazla giiveniyor ve inanglarim
ne kadar fazla dramatiklestiriyor idiyseler Ikinci Diisiinceciler de
kendilerine o kadar giiveniyor, o kadar patirt1 kopariyorlard:.
Tabiu tek sorun artik ortada komiinist diinya, ser imparatorlugu
diye bir sey kalmamis olmasiydi, ama gecmiste sdylediklerini
1sine geldigi gibl budama ve sofuca pismanlik dualar1 okuma fas-
linin sonu gelmeyecek gibiydi. Aslinda bir tanridan yeni bir tan-
riya gecmekten baska bir sey1r kutladiklar1 yoktu. Bir zamanlar
kismen de olsa heveskar bir 1dealizme ve statiikodan duyulan hos-
nutsuzluga dayanarak ortaya ¢ikmis olan bir hareket, sonradan
Ikinci Diisiinceciler tarafindan, Amerika'nin diismanlar: karsisinda
alcalmak ve komiintst vahseti gormezden gelip onlarla su-
cortakligi yapmak olarak goriiliip basitlestirildi ve oldugundan
cok farkh bir hale sokuldu.’

Arap diinyasinda 1se 1970'lerde etkisini yitiren NAasir do-
neminin genellikle ayaklan yere basmayan ve zaman zaman da
yikicilagabilen ama cesur Panarap milliyet¢iliginin yerini, ¢cogu

2. Christopher Hitchens, For the Sake of Argument: Essays and Minority Re-
ports (Londra: Verso, 1993), s. 111-14'te bir lkinci Dusunce konferansini zekice
ve eglendirici Uslupla anlatir.

3. Kendini inkar etmenin degisik bigimleri hakkinda 6nemli bir metin i¢in bkz. E.
P. Thompson, "Disenchantment or Apostasy? A Lay Sermon", Power and
Consciousness iginde, der. Conor Cruise O'Brien (New York: New York Uni-
versity Press, 1969), . 149-182.
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halk tarafindan sevilmeyen, silik azinlik rejimlerinin acimasiz yo-
netimi altinda olan bir dizi yerel ve bolgesel itikat aldi. Su anda
bunlar gesitli Islamci hareketlerin tehdidi altindalar. Yine de tek
tek biitiin Arap iilkelerinde laik, kiiltiirel bir muhalefetin de siir-
diigii sOylenebilir; en yetenekli yazarlar, sanatgilar, siyasi yo-
rumcular ve entelektiieller, cogu sessizlige ve siirgiine itilen bir
azinlik olustursalar da bu muhalefetin bir parcas1 durumundalar.

Petrol zengini devletlerin giicii ve serveti daha da ugursuz ige-
rimleri olan bir olgu. Sansasyonel Bat:i medyasinda Suriye ve
Irak'in Baas rejimleri ikide bir haber konusu olurken, harcayacak
bir siirii parasi olan ve akademisyenler, yazarlar ve sanatgilara c6-
mert¢e hamilik eden hiikiimetlerin uyguladigi sessiz ve sinsi bas-
kidan pek s6z edildigi soylenemez. Korfez krizi ve savasi si-
rasinda bu baski Ozellikle hissedildi. Krizden 6nce Nasirizm
davasini ve Bandung Konferansi'yla baglantisizlar hareketinin an-
tiemperyalist ve bagimsizlik taraftar1 tutumunu siirdiirdiiklerine
inanan ilerici entelektiieller Arabizmi elestirellikten uzak bir bi-
¢imde destekleyip savunmuslardi. Irak'in Kuveyt'i 1sgal etmesinin
hemen ardindan entelektiieller dramatik bir bicimde yeni saflar
olusturdular. Misir yayincilik endiistrisinin tamaminin ve bir¢ok
gazetecinin yiiz seksen derecelik bir doniis yaptiklann sOylendi.
Eski Arap milliyet¢ileri, gecmiste nefret ettiklernn diismanlari, sim-
diyse yeni dostlar1 ve hamileri olan Suudi Arabistan ve Kuveyti
oven sarkilar sdylemeye basladilar birdenbire.

Bu yiiz seksen derecelik doniisii saglamak i¢in epey 6diil de
dagitilmis olsa gerek, ama Arap Ikinci Diisiincecileri yine bir-
denbire Islam'a tutkuyla bagh olduklarini ve su ya da bu Kérfez
hanedaninin benzersiz erdemlerini de kesfettiler. Daha bir iki yil
once ¢ogu (Saddam Hiiseyin'e para yardimi yapan Korfez re-
jimleri dahil) Arabizmin kadim diigman: "Farslar”la savastigi i¢in
Irak'a sarkilar diiziiyor, adina senlikler diizenhiyorlardi. O giin-
lerde kullanilan dil elestirellikten uzak, tumturakli ve duygusal bir
dildi ve fena halde kahraman tapinmasi kokuyor, yari-dinsel bir
hava tasiyordu. Suudi Arabistan George Bush'u ve ordularini
davet edince bu sesler tam tersine dondii. Bu kez mevcut yo-
neticilere yine elestirellikten uzak bir bigcimde destek veriyor ve
kaba bir pastise indirgedikler1 Arap milliyet¢iligini ¢ok kul-
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lanilmis, resmi bir dille reddediyorlard:.

Birlesik Devletler'in bugiin Ortadogu'daki en biiyiik yabanci
giic olarak one ¢ikmasi Arap entelektiiellerinin iglerini daha da
karmastklastirdi. Bir zamanlarin otomatik olarak, hi¢ diisiinmeden
dile getirilen -dogmatik, kliselerle dolu, giiliing denecek Olgiide
basit- Amerikan aleyhtarligi, bir emirle Amerikanciliga do-
niisiiverdi. Arap diinyasindaki bir¢ok gazete ve dergide, ama 6zel-
likle de yardima her an hazir Korfez iilkelerinden para aldiklar:
bilinenlerde, ABD'ye yonelik elestiriler ¢arpici bir bigimde yu-
musatildi, hatta bazen ortadan kalkti; buna artik neredeyse tan-
risallagtirilan malum rejimleri elestirmeye yonelik bildik yasaklar
da eslik etti. '

Bir avu¢ Arap entelektiiel de aniden Avrupa ve ABD'de ken-
dilerine uygun yeni bir rol oldugunu kesfettiler. Bunlar bir za-
manlarin, cogunlukla Trogkist, militan Marksistler1 ve Filistin ha-
reketinin destekleyicisiydiler. Iran devriminden sonra bazilari
Islamci olmuslardi. Tanrilar ugup giden ya da ellerinden alinan
bu entelektiieller suspus olmalarina ragmen, hizmet edecek yeni
tanrilar bulmak 1¢in surda burda dikkatli sondajlar yapmay: da
siirdiirdiiler. Bunlardan 6zellikle biri, bir zamanlar sadik bir Trog-
kist olan bir adam sonralar1 solculugu birakip baska birgoklari
gibi, yiiziinii Korfez'e ¢evirdi ve orada insaat 1sinden yiikiinii tuttu.
Bu adam tam Korfez krizinden 6nce yeniden ortaya ¢ikip Arap re-
jimlerinden Ozellikle birinin atesh bir elestiricisi oluverdi. Ya-
zilarinda hi¢cbir zaman kendi adim1 kullanmadi, fakat kimligini (ve
cikarlarini) gizleyen bir dizi takma adla yazarak bir biitiin olarak
Arap kiiltiiriine karsi, gerekli hi¢cbir ayrimi yapmadan, isterik bir
bicimde atip tuttu; bunu da Oyle bir tarzda yapti ki Batili oku-
yucularin ilgisini cekmey1 basard..

Simdi Bati'min biiyilkk medya kuruluslarinda  ABD po-
litikalarim ya da Israil'i elestiren bir sey sdylemeye calismanin
son derece gii¢, 6te yandan bir halk ve Kkiiltiir olarak Araplara ya
da bir din olarak Islam'a kars1 diismanca seyler séylemenin giiliing
denecek ol¢giide kolay oldugunu herkes biliyor. Zira Bati'nin s6z-
ciilleri 1le Miisliiman ve Arap diinyasinin sozciiler1 arasinda kiil-
tiirel bir savas var esasinda. Boylesine alevl bir ortamda, bir en-
telektiiel olarak yapilacak en gii¢ sey elestirel olmak, belli bir
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noktaya bomba yagdirmanin dildeki karsiligi olan belagatli bir
islup takinmaktan kaginip bunun yerine ABD'nin halklarini ezen
kukla rejimlere verdigi destek gibi konular iizerinde odak-
lanmaktir ki ABD'de yazan biri icin bunu yapmak elestirilere da-
vetiye ¢ikarmak demektir.

Ote yandan eger bir Arap entelektiiel olarak ABD politikasini
atesli bir bicimde, hatta korii koriine desteklerseniz; bu politikay:
elestirenlere saldirir ve bunlar Arapsa ne kadar algak olduklarini
gosteren kanitlar icat eder, Amerikaliysa ikiyiizliiliklerini ka-
nitlayan hikdyeler ve durumlar uydurursanmiz; Araplar ve Miis-
limanlarla ilgili, geleneklerine kara ¢alan, tarihlerini tahrif eden,
zaaflarim (ki tabn ki bir siirii zaaflar1 vardir) vurgulayan hikayeler
anlatirsaniz soylediklerinize kulak verecek bir dinleyici kitlesi bu-
lacaginiz kesindir. Hele bir de resmen onaylanmis diismanlara,
yani Saddam Hiiseyin'e, Baasciliga, Arap milliyetc¢iligine, Filistin
hareketine ve Araplarin Israil hakkindaki goriislerine saldirirsaniz
beklediginiz miikafatlar mutlaka gelir: cesaretinizden dem wvu-
rulur, soziiniizii sakinmiyorsunuzdur, ateslisinizdir vs. vs. Yeni
tanr1 siiphesiz Bati'dir. Araplar, dersiniz, Bati'ya daha ¢ok ben-
zemeye calismalidirlar, Bati'ya bir kaynak ve reterans noktasi ola-
rak bakmalidirlar. Bati'nin gercekte neler yaptiginin dnemi yok-
tur, bunlar tarth olmustur. Korfez savasinin yikici sonuglar1 da
tarth olmustur. Hasta olanlar biz Araplar ve Miislimanlanz, so-
runlarimizin tek kaynagi biziz.:

Burada bir dizi sey goze carpiyor. Bir kere burada ev-
renselcilik diye bir sey yoktur. Siz bir tanriya sorgusuz sualsiz tap-
tiginiz i¢in biitiin 1blisler oteki taraftadir: Bu siz bir Trogkistken
de dogruydu, sabik bir Trogkist oldugunuz su anda da dogru. Si-
yaseti karsilikli 1ligkiler diizeyinde ya da ornegin, Araplar1 ve
Miisliimanlar1 Bati'ya, Bati'y1 da onlara baglayan uzun siireli ve
karmasik dinamikler gibi ortak tarihler diizeyinde diisiinmii-
yorsunuz. Oysa gercek entelektiiel analiz bir tarafa masum ote-
kine kotii demeyr yasaklar. Aslinda Kkiiltirler s6z konusu ol-
dugunda bir taraftan s6z etmek bile hayli sorunlu bir seydir, ¢iinkii

4. Bu tavirlardan bazilarinin tipik 6rneklerini sergileyen bir galisma igin bk2. Dar-

yush -Shayegan, Cultural Schizophrenia: Islamic Societies Confronting the
West, Ing. gev. John Howe (Londra: Saqi Books, 1992).
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kiiltiirlerin cogu tamamen homojen, ya salt kotii ya da salt 1yi, su
gecirmez kiiciik paketler degildirler. Ama goziiniiz haminizin us-
tindeyken bir entelektiiel gibi diisinemezsiniz. Sadece bir miirit
gibi diisiinebilirsiniz. Aklimzin kosesinde bir yerlerde onu mem-
nun etmeniz, izmemeniz gerektigi diislincesi vardir.

[kincisi, onceki efendilerinize hizmetle gecen tarihinizi ¢igner
gecer ya da seytani bir sey haline getirirsiniz tabii; ama bu tarih
sizde kendinize yonelik en ufak bir kusku uyandirmaz, bir tanriya
ille de hizmet ctmeniz gerektigi onciiliinii ve hi¢ diisiinmeden bir
bagka tanriya da ayni seyl yapmaya baslayabilmenizi sorgulama
yolunda herhangi bir istek duymanmiza yol agmaz. Tam aksine:
Gecmiste bir tanridan otekine yalpaladigimz gibi bugiin de ayn
seyl yapmayi siirdiiriirsiiniiz; dogru, biraz daha kinik bir tavirla
yaparsiniz bunu, ama sonug¢ degismez.

Halbuki gercek entelektiiel laik bir varliktir. Her ne kadar en-
telektiieller yiice seyleri ya da nihai degerleri temsil ettikler1 1d-
diasinda olsalar da, entelektiiellerin su icinde yasadigimiz laik
diinyadaki etkinlikleriyle baslar ahlak: Ahlakin nerede ortaya ¢ik-
tig1, kimin ¢ikarlarina hizmet ettigi, tutarh ve evrenselci bir etikle
ne dlc¢iide uyustugu, iktidar ile adalet arasinda nasil bir ayrim yap-
t1g1, kisinin sec¢imleri ve Oncelikleri hakkinda neler soyledigidir
onemli olan. O hep iflas eden tanrilarin entelektiiclden talep et-
tikler1 seyse sonucta sadece miiritler1 ve diismanlar: taniyan tiir-
den bir mutlak kesinlik, biitiinciil, dikigsiz bir gerceklik go-
riigtidiir.

Insanin zihninde kuskuya ve her an tetikte, siipheci bir ironiye
(tercithen bizzat kendisini de hedef alan bir ironiye de) nasil yer
ayiracagl konusu bana ¢ok daha ilging¢ geliyor. Tamam, inan¢larin
vardir ve yargilarda bulunursun, ama bu inan¢ ve yargilara is-
leyerek, baskalariyla, bagka entelektiiellerle birlikte, tabandan
gelen bir hareket, siiregelen bir tarih, yasanmis hayatlar icinde ol-
dugun duygusuyla ulasilir. Soyutlamalara ya da ortodoksilere ge-
lince, bunlarin derdi devamli teskin edilmek ve oksanmak 1is-
temelerindedir. Bir entelektiielin ahlaki ve ilkeleri, diisiince ve
eylemi tek bir yonde gotiren ve tek bir yakit kaynagi olan bir mo-
torla isleyen bir tiir kapah disli mahfazasi olusturmamalidir. En-
telektiiel etrafta dolagmak, ayakta durup otoriteye cevap ve-

109



rebilecegi bir mekdna sahip olmak zorundadir, bugiiniin diin-
yasinda otoriteye sorgusuz sualsiz boyun egmek aktif ve ahlakl
bir entelektiiel hayatin karsisindaki en biiyiik tehditlerden biridir
cuinkii.

Bu tehdide tek basina karsi koymak giictiir, hem inanclarinla
tutarlh olmanin hem de aym zamanda serpilecek, diisiince de-
gistirecek, yeni seyler kesfedecek veya bir zamanlar bir kenara at-
ligin seyleri yeniden kesfedecek kadar 6zgiir kalmanin bir yolunu
bulmak daha da giictiir. Bir entelektiiel olmanin en ¢etin yanm,
yazdiklarin ve yaptigin miidahaleler araciligiyla vazettigin seyi,
bir kuruima, bir sistemin ya da yontemin emriyle harekete gecen
bir tiir robota doniisiip katilasmadan temsil etmektir. Hem bunu
hem de tetikte durup iradeni gevsetmemeyi basarabilmis olmanin
coskusunu hissetmis olan varsa, bu ¢akismanin ne kadar nadir ger-
ceklestigini takdir edecektir. Fakat bunu basarabilmenin tek yolu,
bir entelektiiel olarak, elinizden geldigince 1y1 ve aktif bir bi-
c¢imde hakikati temsil etmek ile bir hdminin ya da otoritenin sizi
yonlendirmesine pasif bir bigcimde 1zin vermek arasinda se¢im
yapmanin sizin elinizde oldugunu kendinize hatirlatmanizdir.
Laik entelektiiel 1¢in o tanrilar hep iflas eder.
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inceyle arasi 2aten hicbir zaman hos olmamis bu topraklarda, son

zamanlar " , disiinceyi ve onu cisimlestiren entelektieli “terorize
dogrudan dogruya “vatan hainligi” ile damgalayacak kadar per-

asizlasan bir zihniyet iyice egemenligini kurmus durumda. Milliyetgi
ve dinsel fanatizm, kendisinden bagkasina diisiincesini ifade etme bir
yana, yasama hakk bile tanimiyor. Bu topraklan “sevme hakki’ni
kendi tekeline almak istiyor.
Bat'nin Islam anlayisinin ikiyizlp dnyargiiarina karsi koymasiyla n-
lendigi- halde, Salman Rushdie’'nin ifade 6zgirlugini sonuna kadar
savunarak gercek bir entelektiiel tavri sergileyen Edward Said'in bu
onemli kitabinin Tirkiye baglaminda son derece aynstirict bir yere
oturdugunu duisliniyoruz. Said, entelektieli dncelikle otorite ve iktida
ra hizmet etmeyi reddedisiyle, sonra da milliyeti, dini ve gelenegiyle
arasina koydugu mesafe ile tanimlyor. “Artik kisinin evindeyken, ken-
dini evinde hissetmemesi bir ahlak meselesidir" diyen Adorno'yu yan-
kilayarak, entelektieli metaforik bir siirg(in, bir evsizlik konumuna yer-
lestiriyor. Sirgin iginde yasadigr toplumun (ve hatta dinyanin)
yerlilerinden olmamayi, orada hep tedirgin, rahatsiz ve baskalarini da
rahatsiz eden bir yabanci olmay:i igeren bir konum ona gdre. Ama geg-
misinin, dilinin, milliyetinin sundugu ucuz kesinliklerin Otesine gegip ev-
rensellik idealinde 1srar eden entelektuel, hep marjinal kalmay! bir yok-
sunluk olarak degil, bir 6zgurluk, bir kesif sureci olarak yasar.
Entelektiel, eskiden oldugu gibi, toplumda bir uzlasma olusturacak
genel simgeleri yaratan biri degil, bu simgeleri sorgulayan, kutsal sayi-
lan gelenek ve degerierin ikiyGzlulugund, itkgihgim, cinsiyetgiligini tes-
hir eden; higbir fikir ayriligina tahammiulleri olmayan kutsal metin gar-
diyanlariyla micadeleden ¢ekinmeyen kisidir. Profesyonellesmenin
baskisi giderek aitarken, amator kalarak kamusal alanda yoksullar,
yok sayilanlar, gig¢suzler adina kendi gordsuni ve tavrini temsil et-
mekte i1srar eden bireydir entelektGel. Hi¢bir kahramana ve siyasi hig-
bir tanriya inanmaz.
Disunceden korkanlarin bu kitapla higbir iliskisi yoktur!
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