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TESEKKURLER
Bu kitap hayatimda hi¢ tammadigim bilim 6gretmenlerine ithaf edilmistir.
Zaten bu kitap da ancak onlarsiz yazilabilirdi.

Ayrica, yillar boyunca hava durumuyla ilgili saplantilarimi hoggoriiyle
karsilamig, hatta kimi zaman bunlar1 6zendirmis olan dostlarima da tegekkiir
etmeliyim.

Birgok kisi malzeme ve bilgi saglayip fikir vererek bana yardimci oldu.
Joel Kovel, Meaghan Morris, Michael Sprinker ve Constance Penley ki-
tabimin taslagini ayrintili bigimde okudular. Her biri paha bigilemez goriisler
ve canli yorumlar ortaya koydu. Kitabin boliimlerinden birinin bi¢imine ilig-
kin olarak genig bir tarigma ortami saglayan, Socialist Review’un Bary Area
editorler toplulugu iiyelerine, ayrica, Tuhaf Hava’min savundugu tiirden kiil-
tiire] politika tartigmasina katilan Social Text toplulugundaki arkadaslarima
minnettarim.

Bu kitabin biiyiik b6liimii Cornell Universitesi’nin Beseri Bilimler Top-
lulugu’nda arastrmaci oldugum sirada yazildi Ithaca’daki A. D. White
House’da bulunan herkese —Jonathan Caller, Mary Ahl, Aggie Sirrine ve
Linda Allen’a— ayrica, Cornell’deki arastirma asistanim Lucinda Rosenfeld’e
ve Princeton’daki arastirma asistanim Jennifer Hayward’a da tesekkiirlerimi
sunuyorum.

Kitabin bazi boliimlerinin ilk bigimleri ya da kisimlari, Postmodern Cul-
ture, Critical Inquiry, Social Text ve Socialist Review’da yayimlandi. Chicago
Universitesi Yayinlar’na, kitabin yeniden basimina izin verdigi igin tesekkiir
ederim.



GIRS

Bu kitabin 6nemli bir boliimiinii yazarken ve kitap icin arastirma
yaparken hemen her giin aym fotokopi makinesini kullandim.
Makinenin iizerinde, duvara asili bigimde su duyuru yer al-
maktaydi:

DIKKAT!
Bu makine, ¢ok acil gereksinmeniz oldugu dénemlerde ¢alismayabilir.

Makinenin iginde, “acil gereksinme dedektorii” denilen 6zel bir devre,
makineyi kullanmadaki iimitsizlik derecesine bagli olarak kullanicinin
duygusal durumunu algilamaktadir. Bu “dedektor” daha sonra, makineyi
kullanmak isteyenin imitsizligiyle orantili bigimde bir bozukluk yaratir.
Makineyi siddet kullanmakla tehdit etmek durumu yalmzca daha da ko-
tillestirir. Aym sekilde, bagka bir makineyi kullanmaya ¢aligmak, onun da
bozulmasina neden olabilir. Bu makineler ayn: birlige aittirler. Sakin
olun ve makineye giizel seyler soyleyin. Bunun disinda higbir ¢aba fayda
etmez.

Mekanik hi¢bir seye aceleniz oldugunu fark ettirmeyin.




Bu alayci uyan sozciikleri yalmzca kullandigim fotokopi ma-
kinesi diigiiniilerek kaleme alinmamigti. Bu duyuru, farkli birgok
igyerinde, farkh bircok makinenin yakinlarinda (her ne kadar ben
bu duyurunun bir imalat atlyesinden ya da Stealth savas ugaginin
pilot kabininden ¢ok bir ofise yakigsacagi kamsindaysam da) bu-
lunan siradan bir duyurudur. Ayrica, hantal bir mekanik tek-
nolojiden ¢ok “akilli” bir bilgi makinesine uygun diigmektedir.
Duyuru, makineyi orgiitlii bir emek birirni olarak kisilestirerek ve
diger makinelerle ortak kardeslik cikarlarina ve birlige baglilik
duygularina hitap ederek, onun belirli bir diizeyde 6zbilince sahip
oldugunu da varsaymaktadir. Dahasi, sanki makinenin 6zbilinci
ve kendi tiiriine gosterdigi baglilik sonugta kaginilmaz olarak gii-
cenme, celigki ve sabotaja yol agmig gibi bir diigmanlik iligkisini
de ima etmektedir. Bu agidan bakildiginda, duyuru, giindelik ofis
yasamini alaya alma kisvesi altinda tipik emek kargiti duygular
yaratmaktadir. Bu tuhaf amacina ulagmak igin de, ig¢i simifinin
teknolojiye karsi duydugu, makinelerin ilk kullanildig: atdlyelerin
zamanindan kalma geleneksel korku ve endigelerden ya-
rarlanmaktadir. Bu durumda makinenin diizenbaz, giivenilmez bir
ig¢i olarak kisilestirilmesi daha da alayci olmaktadir ve uyariy:
okuyanlar1 yonetimin bakig agisim1 paylasmaya ¢agirmaktadir.

Ote yandan, duyuru farkh tiirden bir “uyar1” olarak da go-
riilebilir. Bu bakis agisina gore, bizzat kullananlan kontrol etmek
icin teknolojik gozetim ve denetim araclariyla donatilmis yeni bir
akilli makineye iligkin bir mesaj igermektedir. Kullanicida go-
riilebilecek herhangi bir diigmanlik ya da kotii davranigi saptayip
cezalandirmaya programlanmig olan bu akilli makine, kullaniciy:
mantikli davranmaya zorlayan —“Sakin olun ve makineye giizel
seyler sdyleyin”— ve ona bir isciymis gibi hitap eden y6netimin
bir aract olarak goriilebilir. Makinenin sadakatle bagh oldugu
“birlik” artik patronlarin ve yoneticilerin ¢ikarlarim temsil et-
mektedir. Makineyi taciz eden kullaniciya dostga bir 6giit olarak
sunulan “Bunun diginda higbir ¢aba fayda etmez” duyurusu, si-
radis1 davraniglara iligkin bir ceza uyarisidir — “Mekanik higbir
seye aceleniz oldugunu fark ettirmeyin.”

Bu tiirden alayci duyurular, geligmis teknoloji igceren ig or-
tamlarinin giinliik kiiltiiriiniin birer pargas: haline gelmistir. Bun-
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lar, teknoloji araciligiyla oynadigimiz ve bizimle oynanan oyun-
larin 6geleridir. Bu oyunlarin iiretti§i mesajlar, bu tiir tek-
nolojilerin, ozellikle de kismen is¢i davranisim denetlemek iizere
gelistirilmis teknolojilerin ¢evresinde diizenli bigimde yaratilan
bir korku psikolojisiyle yiikliidiir. Bu psikolojiden yararlanmak
iizere fesat bir grup editoriin boyle mesajlar yazmak iizere go-
revlendirildigini diisiinmek sagma olurdu; ancak béyle bir grup ol-
sayd1 da sonug farkh olmazdi. Kullaniciya ister bir yoneticiymis
ister bir ig¢iymig gibi hitap etsin, sonugta uyari, kisiyi sanayi tek-
nolojisinin —artik, sanayi sonras: teknolojinin— gelisimi ve ku-
rulusu araciligiyla igyerinin planh bigimde “rasyonellestirilmesi”
cabasina uyan bir tiir kontrolli mantiklilifa cagirmaktadir—
“Bunun disinda higbir ¢aba fayda vermez.”

Retorigini ve tagidifi mesajl daha derinden ¢oziimleyerek bu
uyariya iligkin daha ¢ok sey oOgrenebilecegimize kusku yok.
Ancak modern teknolojilerin yarattigi ve bu duyuruda yararla-
milan korku ve isteklerin, teknolojinin tehlikelerine kars1 gene tek-
nolojinin potansiyelini yansitan “insan-makine” geligkisinin yakin
goriiniimiinden ¢ok daha karmagik, gizli ve dolaylh oldugunu an-
lamak igin bu kadarn yeterlidir. Makineyi ister hilekar bir isci ister
yonetimin casusu olarak gorelim, burada sinif celigkisinin grafik
isaretlerinin yanlis anlasilmasi gibi bir durum yoktur. Ancak bu
dostga uyari, harekete gecirdigi duygusal geliskinin derecesi sa-
yesinde teknolojiyle aramizdaki iligkiyi daima onceden var olan
duygu ve beklenti kaliplariyla baglantili olarak evcillestirdigimiz
karmasik yapiya isaret etmektedir.

Bir kere, bu uyarinin kendisi teknolojik ortamin bir pargasidir;
sonugta hi¢' de daha az kuralc1 olmayan ve her pargasi en az her
yeni makine igin verilen yonergeler katalogu kadar rasyonel olan
kurallar biitiiniinii ¢agristirmakla birlikte, retorigi “duygusal du-
rumumuza” hitap etmektedir. Ardindan, teknolojilerin yalnizca
birer donanim nesnesi ya da insan viicudunun teknik bir uzantisi
olmadig1 hatirlatilir bize. Teknolojiler, aym zamanda, amagh
birer dil siirecidir. Bu siireglerin temel kurallarini, baghliklarimizi
sarsabilecek seytani bir retorik bigiminde bile gorebiliriz. Tek-
nolojinin dogru ol¢iim yontemlerinin, diinyamn anlamim kav-
ramadaki geleneksel yollarla —estetik, dinsel, ideolojik— hi¢ uyus-
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mayan bir bilimsel nicelik ve verimlilik hesabina dayanarak nesne
diinyasim rasyonellestiren disiplinli bir yaklagimin sonucu ol-
dugunu diisiinmeye alisigiz. Ancak bu siirecler ne kadar uzak,
soyut ya da yabancilastirici olursa olsun, teknolojiyi giinliik eylem
ve pratiklerimizde tam anlamiyla yasiyoruz ve iste bu nedenle de
teknolojiyi yasamlarimiza mekanik bir miidahale olarak degil,
yalnizca bildik davramg tiirleri baglaminda bir seyler ifade eden,
sosyal anlamla i¢ ice gecmis tamamen kiiltiirel bir siire¢ olarak al-
gilamak ©nem tasimaktadir. Her ne kadar teknolojiler dav-
raniglarimiza iligkin siirekli ve ¢ogunlukla zorlayici bir diyalogun
Ogesi oluyorlarsa da tavirlarimizi belirleyemezler.

Teknolojinin baglamindan ayr “6ziine” iligkin masabagi spe-
kiilasyonlar: olduk¢a yaygindir. Benim iginse burada onemli olan
kendi spekiilasyonlarimin baglamini ve sinirlarini tammaktir. Fo-
tokopi makinesi, teknoloji konusunda ozellikle bilgisiz oldugunu
diisiinmeyen, kiiltiirel konularda eie§tirm¢nlik ve egitmenlik
yapan biri olarak iglerimde diizenli olarak kullandigim medya tek-
nolojilerinden yalmzca biridir. Kullandigim makinelerin adlar1 ve
modellerinin listesi sikic1 ve Donkigotvari bir siiri andiriyor: Bir
Toshiba T3100e portatif kisisel bilgisayar; gii¢clendirilmis bir IBM
PC, Hayes 2000 modemle birlikte; ii¢ yazici Hewlett Packard
Deskjet 500, Brother HR-15XI. ve Epson FX-80; bir Magnavox
RK5565 televizyon; bir Panasonic PV-2812 VCR; bir Nikon
N2020 AF fotograf makinesi; bir Adler-Royal FX915 faks ma-
kinesi; bir IBM Wheelwriter 10 Series II yazi makinesi; bir Sony
Soundrider CFS-W501 kaset kayit cihazi; bir Sony Walkman
WM-AF55 ve bir oto stereo sistemi; ayrica, liniversitedeki is-
yerimde film ve video projeksiyon teknolojileri. Bunlara su ger-
¢egi de eklemeliyim: Ayhgimdan vergi olarak kesilen her bir do-
larin yaklagik 62 senti (Savas Kargitlar1 Birligi’nin Korfez Savasi
oncesi tahmini) ge¢misteki, simdiki ve gelecekteki savaslar igin
yikici teknoloji iiretmek ve gelistirmek ya da bu savaglan finanse
etmek icin kullanilmaktadir. Sonug, hiimanist bir aydinin (ge-
nellikle teknolojik diinyadan uzak duran bir tiir olarak algilanir)
kiiltiirel] ve iktisadi yasaminda teknolojinin 6nemli Olgiide var-
liginin canli bir kanitidir. Boyle bir imge diipediiz anakronistik bir
ozellik tagir. Bilgi teknolojilerinin ve biirokrasilerin modern aka-
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demik yagsamdaki hayli geligmis rolii g6z Oniine alinirsa, hiimanist
bir aydinin bile, sistematik “iiretkenligi” ya da “verimi” “pro-
fesyonel standartlar” rejiminin sik1 denetimi altinda olan bir bilgi
iscisi olarak algilanmasi adet haline gelmistir.

Kiiltiirel iiretime yonelik bir sdozde sanayi sisteminin siir-
diiriilmesinin, bilgi is¢ilerinin “proleterlestirilmesi”’nin Stesinde
bir toplumsal maliyeti vardir. Fotokopi makinesinin iizerindeki
uyar1 yazsi, ofisteki bu tiir tek mesaj degildi. Fotokopi ma-
kinesinin bir metre kadar yakininda yeniden islenebilir kagit i¢in
bir kutu durmaktayd: (ofislerin son zamanlardaki giderek yay-
ginlasan standart manzarasi). Bu iki sey, bilgi iiretimi tek-
nolojisine iligkin farkli bir mesaj vermekteydiler. Bu tiir kutularin
otoriter varligy, bilginin hizhi bi¢cimde dolasiminmi garanti altina
almak iizere tasarimlanan teknolojik sistemin sorunlu fiziksel te-
mellerini hatirlatmaktadir. Kutunun yanindaki parlak, rengarenk
cizimler, fotokopi makinesinin o “sihirli” simirsiz ¢ogaltina va-
adiyle celisen, dogal kaynaklarin simirhilif1 gercegine dikkat cek-
mektedir. Mesaj, davramslarimiz1 diizeltici bir niteliktedir. Bu tiir
makinelerin tasariminin politik ekolojisini —bilgiyi demokratik-
lestirme ya da bilgiye ulagsmay: diizenleme kapasiteleri— goz onii-
ne almamiz gerekir, fakat 6te yandan yeniden islenebilirlik isa-
reti, bizden makinelerin, kaynaklarim onlarla aym teknolojik il-
kelere gore iiretmeyen ya da yenilemeyen daha biiyiik bir fiziksel
ekolojinin birer pargasi olduklarim hatirlamamzi istemektedir.

Bir¢ok bakimdan, bu iki mesaj arasindaki diyalog —uyar ve
yeniden islenebilirlik isareti- bu kitaptaki tartigmalarin ger-
cevesini olusturmaktadir. Baglangigta Tuhaf Hava'min tek-
nolojinin kiiltiirel politikasina iligkin bir kitap olmasim dii-
sinmiistim. Ancak kitab1 yazarken bir yanda Ozgiirlestirici
teknolojiler, 6te yanda toplumsal denetim saglayici teknolojilerin
onemi arasinda geleneksel olarak ikiye boliinmiis teknokiiltiire
iliskin yazilarin bildik alanimin biiyiik boliimiiniin altim kazan
ekolojik sorularla gitgide daha ¢ok kargilasmaya basladim. Ken-
dim gibi genellikle sol 6zgiirliik¢ii olarak adlandirilan ve ¢ogu “s1-
nirlamalar1” diizenleme, hatta baski amaciyla toplumun da-
yattigim diisiinme egiliminde olan kiiltiirel politika savunuculari
icin ekoloji hareketinin sinirlamalara iligkin temel dersleri, 6zel-
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likle incelenmeye ve dikkate alinmaya degerdir. Dolayisiyla bu
kitapta, dogal kaynaklarin simirliig: adina salik verilen kitlik ve
yoksulluk kogullarinin dogal zorunluluklar degil, her zaman top-
lumsal kararlarin bir sonucu oldugunu, bu simirliligin kabul edil-
mesiyle ortaya g¢ikacak toplumsal Ozgiirliigiin, yalmzca, kitlik-
sonras1 bolluk kosullarr altinda ve toplumsal secimle elde edi-
lebilecegini savunan Murray Bookchin’in uyarisina son derece
sicak bakmaktayim.! Bookchin’in toplumsal ekoloji yorumu, jeo-
lojik ya da dogal kitlikla dogrudan bir iliskiyi reddeder ve
“dogal” sinirlarin dayatilmasimi toplumsal egemenligin sistematik
bicimleriyle iliskilendirir. Bu, Christopher Lasch gibi kiiltiir asil-
zadelerinin onerdiginden daha degerli bir bakig agisidir. Lasch,
asagi-orta sinif kiiltiiriiniin degerlerine doniisii onermek amaciyla
ilerlemenin dogal ekolojik sinirlarina iligkin argiimanlar ortaya
koymustur; ciinkii bu degerler akla gelebilecek her seydeki tiirlii
“sinirlamalara” genellikle sayg1 gosterirler ve ahlaki agidan aile,
kilise ve semt cevresinde Orgiitlenmislerdir? Bookchin’in kok-
tenci hiimanizmi ve Lasch’in tutucu ahlak¢iliginin gosterdigi ve
bu kitapta daha ayrintili agiklanmaya cahsildigi gibi, “si-
nirlar”dan s6z edilirken kullanmilan dil, farklh baglamlarda farkh
anlamlar tagiyabilir; tipki, Bookchin’in veri olarak aldii “6z-
giirlik” soyleminin hem bir 6zgiirlik nutku olarak hem de bir
kanun ve diizen araci olarak kullamilabilmesi gibi. “Doga” ya da
“cevre” gibi “simirlar” da zamammizin ¢ok daha 6nemli siyasal
anahtar sozciiklerinden biridir; 1990’larda, bu sozciiklerden her
birinin daha genis anlam icermeleri beklenebilir. Bizler, her biri
su ya da bu agir 6nlemi 6neren gesitli yorumlan siyasal olarak
acitklamaya hazir olmahiyiz.

Giiniimiizde bu ¢ok cesitli yorumlari ¢ok ¢esitli baglamlarinda
ele alan karmagik bir kiiltiirel elestiri akimi gercekten de vardir;
ancak modern ekoloji hareketinin yirmi yilindan sonra elimizde

1. Murray Bookchin, Post-Scarcity Anarchism (Berkeley: Ramparts Press,
1971); Toward an Ecological Society (Montreal: Black Rose Books, 1980); The
Ecology of Freedom (Palo Alto: Chesire Books, 1982) [Ozguriigan Ekolojisi,
cev. Alev Turker, Ayrinti Y., 1994; Remaking Society: Pathways Toward a
Green Future (Boston: South End, 1990).

2. Christopher Lasch, The True and Only Heaven: Progress and its Critics (New
York: Norton, 1991) 6zellikle s. 22-24.
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yesil kiiltiirel elestiri akimi denebilecek ¢ok az sey kalmigtir. Bu
kitabin bir amaci da bdyle 'bir ekole kiiciik bir katkida bu-
lunmaktir — ve bu, iginde bulundugumuz son on yilda kiiltiirel po-
litikanin en 6nemli sorunlarindan biridir. Bu tiir bir elestiri an-
layisinin ele alacagi konulardan biri, insanin ve toplumun sinir
tammayan gelisimine adanmig Bat1 hiimanist kiiltiiriiniin tarihidir.
Bu hiimanist tarihin bilimsel ve teknolojik tarihle iligkisi ¢ok siki
ve temel bir iligkidir. Sonugta, C. P. Snow’un, “iki kiiltiir”’ ara-
sindaki iinlii entelektiiel ayriminin o kadar da genis olmadigim
gitgide daha iyi gérmekteyiz. Akademik bilgide uzmanlagma artar
ve Snow’un 1959’da, bilim adamlari ve hiimanistler arasinda
“karsiikh anlayigsizlik korfezi” dedigi sey genislerken iki kiiltiir,
gelisme ve biiylimeye iligkin aym Oykiiniin degisik versiyonlar
haline gelmistir. Bu iki kiiltiir, giiniimiizde, tiizel devletin biiyiime
yonelimli mantigina bagh olarak son derece siki bigimde dii-
zenlenen akademik kurumlarda ve aragtirma kurumlarinda yan
yana gelismektedir. Bu olay, i¢ ice gegmis ¢ikarlan gittikge daha
iyi koordine edilen ve goz ardi edilemeyecek olan bu kiiltiirlerin
gelismis, pratik bicimlerinde —askeriye-sanayi-medya— daha agik-
tir. Bu birlikte ¢aligma 6zelligi hicbir zaman Basra Korfezi’ndeki
catigmalarin baglangicinda oldugu kadar agik bigimde ser-
gilenmemigti. Askeriyenin ve medyanin operasyonlarimin dakik
koordinasyonu, Kérfez semalarindaki fiize savaglari manzarasinin
saat saat sunulmasinda kendisini gostermisti. Televizyonda, pat-
layan roketlerin ve akilli bombalarin hedeflerini bulmalarinin gos-
terilmesi, ileri teknolojik kiiltiiriin, somiiriiye en ¢ok dayal ¢i1-
karlarin1 boylesine pervasizca Orgiitleme yetenegine diiziilmiig
sapkinca bir 6vgiiydii. Burada, yenilenemez kaynaklarin agikga
neosOmiirgeci bicimde denetlenmesi igin baglatilan bir savasta,
ucuz fosil yakitlarin kesintiye ugramaksizin akisiyla siirdiiriilen
yeni bir kirk yillik savas ekonomisi icin gérkemli bir reklami dev-
let ve medya birlikte sundular. Ardindan, savasin ekolojik so-
nuglarinin deli bir Arap’in uyguladi: “gevre terérizmi’nin so-
nuglar biciminde sunulusu, ¢okuluslu militarist ekonominin her
glin yarattig1 muazzam ekolojik tehdidin gizlenmesine yaradi.
Diinya ¢apindaki yeni yoneticilerin sundugu maliyet fayda ¢o-
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ziimlemeleri bile, kiiltiirlimiiziin bdyle bir savas ekonomisine sii-
rekli bilimsel ve teknolojik yatirimi kaldiramayacagim gos-
termektedir. Hiimanist -aydinlar, yani “dogal makine diiyman-
lar1”, zamanlarim1 “gelecegin hi¢ olmamasim dilemekle’ har-
cadiklar1 sirada, Snow, bilim adamlarinin “gelecegi derinden his-
settiklerini” savunmustu ve bundan sonraki yillarda, ekologlar ge-
lecegin hi¢ olmayabilecegi uyarisinda bulundular.

Kimya araciligiyla daha iyi yasam ya da daha ¢abuk &liim. Ge-
nellikle teknofob* diye anilan kiiltiirel elestirmenler bu yargilarin
ikisinin de kagimlmazligina meydan okurken teknolojiden daha
cok haberdar olsalar ¢ok iyi olur: Teknik olarak hos bir lunapark:
andiran ve bilimin “kemiklerinde” ¢oktan filizlenen gelecek; bir
de kurtuluscu senaryolarda betimlenen korkung, karanlik eko-
gelecek. Bu meydan okumaya cesaret etmek ve alternatif ge-
leceklere katkida bulunmak teknik agidan bilgilenmenin &tesinde
bagka birtakim seyleri gerektirmektedir; ayrica, birkag tarihsel
derse onem verilmesi de zorunludur. Ozellikle Kuzey Ame-
rika’da, kurtulugu, Snow’un kendi zamaninin aydinlarinin sanayi
oncesi fantezilerinde yer aldigini diisiindiigii “organik kdyler’de
ya da Walden’larda aramayan koklii bir kiiltiirel elegtiri gelenegi
vardir. Ister popiilist ya da ilerlemeci fiitiirizmin giiglii ideolojisi
tarafindan ister teknolojinin Ozgiirlestirici potansiyeline inanan
neo-Marksist ideoloji tarafindan desteklensin, bu entelektiiel ge-
lenek teknolojiyi ilerleme ve demokrasinin bir miittefiki olarak
gormiistiir. Bu gelenek, sanayi sonrasi yiiksek teknoloji ve elekt-
ronik iitopya ¢aginda da varligini siirdiirmektedir. Bu kitabin gos-
termeye calistif1 gibi bu gelenegin tarihi, bir zamanlar toplum
iizerindeki rasyonel entelektiiel onderligin son s6zii olan, gii-
niimiizdeyse yeni bilgi teknolojilerinin devasa iglem giiciiyle ce-
saretlenen, ruhsuz biirokratik karar verme siirecinin somutlasmig
bi¢imi olan “teknokrasi” diigiincesinin algaligini gézler oniine ser-
mektedir. Bu tarihte, geleneksel olarak ilerici sol akimlarin iitopik
yurdu olarak goriilen “gelecek”, seckin askeri giiclerin yam sira

3. C. P. Snow, The Two Cultures and the Scientific Revolution (Cambridge: Camb-
ridge University Press, 1959), s. 11. [/ki Kultdr, gev. A. Usluata, Varlik Y., 1973]
* Teknolojiden korkan. (¢.n.)
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dev sirketlerin planlama ve tahminlerinin gozde nesnesine do-
nigmusgtr.

Ancak gelecekte diislenecek higbir “altin ¢ag” ve basit tek-
nolojik ¢oziimler yoktur. Teknofiitiirizmin sol akimlarim ye-
nileme gorevi giiniimiizde Onemli Olgiide yeni toplumsal ha-
reketlerin iitopyac1 damarlarindan beslenmektedir. Gelecekte
farkli bigcimde yasamak, koktenci teknokrasinin imgeleminde en
enerjik donem olan 1930’larda bile yer almayan irk, cinsiyet, mil-
liyet, cinsel tercih ve simif farkliliklariyla birlikte yasamay igerir.
Giiniimiiz gengliginin yogun siberpunk imgeleminin yirmi yil
once karsikiiltiiriin teknolojik rasyonellik elestirisine destek veren
“dogal yasama” iligkin sanayi oncesi fantezilere ozellikle sicak
bakmasimi da bekleyemeyiz. Giiniimiiz doga politikasi, 4demi-
merkezi tarim toplulugu iitopyalarinin 6nde gelen goriilerinden
(vision) ya da koyu ekologlarin insan ayag1 degmemis yerleri ata-
lara diiziilen 6vgiilere benzer bir sekilde 6vmelerinden daha faz-
lasim kapsamaktadir. Artik “doga” teknobedenin iizerinde bir
savag alanidir: Yeniden iiretim ozgiirliigii politikasi, bagisiklik
yoksunlugu, biyogenetik miihendisligi, is¢i giivenligi, polis go-
zetimi, narkotik trafigi, temiz hava, evsizlik, militarizm, vb. Dev-
lete kars1 verilen ve igerigini insanlarin gizli, giindelik or-
tamlarinin olusturdugu bu savaglarin en siddetli yerinde, modern
bilim ve teknolojinin istilasindan soylu bir bi¢imde korunmus, ya-
bancilasmamig, “dogal” benligin kutsalligindaki geleneksel hii-
manist inanca tutunmakla elde edilecek fazla bir sey yoktur. Ay-
rica, denetim araglann olarak tasarmmlanmig teknolojilere
karsikiiltiiriin yararina korsanca sahip ¢ikilmasina da her zaman
giivenemeyiz. Kisa vadede boyle yararh gerilla taktikleri gerekli
olabilir, ancak uzun vadeli miicadele agisindan, artik biirokratik
rasyonellik ve denetim siirecinin hizmetinde olmayan, yeni tek-
nolojik tasarimlara olan gereksinimin desteklenmesi gereklidir.

Tuhaf Hava, son kitabimda yer alan ve ozellikle aydinlarin kiil-
tiirel otoritesinin ve kiiltiirlerin diizenlenisinde oynadiklari roliin
ele alindig1 tartigmalarin bir uzantisi olarak diisiiniilmiistii. Planim
bu tartigmalarn, kiiltiirel elestirmenlerin yasak bolge ilan ettikleri
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ya da nesnelligin katilleri olarak, personae non gratae* kabul edil-
dikleri, bilim ve teknoloji diinyasindaki kollarim agiga ¢i-
karmakti. Bilimsel yontemin kesinlikleri i¢inde ne kadar iz bi-
rakmig ve ozelestirel olursa olsun, bir bilim aydininin egitiminden
ve inancindan yoksun oldugum i¢in konumum, bir gizem ¢oziicii
olarak bile olsa resmi ya da “yiiksek” bilimsel kiiltiir i¢inde ola-
maz. Bunu ¢ok c¢abuk anladim. Boylece konumum, yalnizca,
bilim ve teknolojiye (bilgi hiyerarsimiz igindeki egemen sOy-
lemler) yonelik iddialarin giiciinii ve otoritesini degil, aym za-
manda bu iddialara genel olarak popiiler, laik kiiltiirde ya da halk
kiiltiiriinde verilen yanitlan inceleyen bir kiiltiirel elestirmen ko-
numuna doniigtii. Zaman zaman egemen bilimsel iddialarin dilini,
felsefesini ve soylemini ¢oziimlesem de benim ana ilgi alamm,
yar1 yasal, alternatif, marjinal ya da muhalif degisik bilimsel kiil-
tiirlerin bu iddialar1 kendi kiiltiirel etkinlikleri ve inanglan iginde
nasil bir yandan somutlastirip bir yandan da bunlara kars1 ¢ik-
tiklarim gostermek olmustur. Dolayisiyla burada birbirine bagh
iki elestiri birden is gormektedir. Birincisi, teknokratik se¢kinlerin
—entelektiiel ve siyasal- gelecegimizi bi¢imlendirirken bilim ve
teknolojinin roliine iligkin olarak kamuoyu olusturma yon-
temlerini ele almaktadir. Ikincisiyse, bu seckin séylemlerinin po-
piiler ve alternatif kiiltiirlerdeki farkli bigimlerini ve bunlara karsi
olan goriigleri ele alir.

Bu elestirilerden ikincisini izlerken yalmzca bilimkurgu gibi
genel popiiler kiiltiirleri degil, teknokratik ya da kurumsal karar
verme mantifinin yonettigi resmi bilimsel kiiltiirlere bagimli,
marjinal ya da muhalif Yeni Cag gibi alternatif kiiltiirleri de ti-
tizlikle inceledim. Bununla birlikte, bu kitap, bu bagimh kiil-
tiirlerin “direnisci” niteliklerine diiziilen bir 6vgii degildir. Bu agi-
dan, kiiltiirel aragtirmalarla ilgili son ¢aligmalarin ¢oguna egemen
olan Ortodoks ogretiden ayrilmaktayim. Bagimli ve egemen bi-
limsel kiiltiirler arasindaki iligki bir muhalefet iligkisi olmaktan
cok, zevk konusunda, popiiler ve entelektiiel kiiltiirler arasindaki
iligki kadar karmagik ve i¢ icedir. Sonugta, egemen bilimsel id-
dialarin otoritesinin, egemen bilim kurumlarindan belirli bir &l-

* Istenmeyen kiiler. (¢.n.)
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ciide bagimsiz olan ¢iraklar, amatorler, yarn yasallar ve yasadigilar
tarafindan ne kadar itiraz edilirse edilsin, nasil saygiyla kar-
silahdif1 ve takdir edildigi iizerinde yogunlastim. Her ne kadar
resmi bilimsel ve teknik arastirma gevrelerinin segkinci, kurumsal
caligmalarina goriiniiste karsi olsalar da giiniimiiziin bilimsel kar-
sikiiltiirleri, resmi bilimin dogada gozlemledigi mutlak gerceklere
ilisgkin metodolojik norm ve iddialarinin bir¢ogunu paylagmak-
tadirlar. Hakikaten, kargikiiltirlerce benimsenen, toplum ku-
rallarina uymayan, ozgiirliik¢ii bazi degerler, kurumsal aragtirma
ve gelistirme ¢aligmalarindaki girigsimci oncii gii¢lerin son derece
onemsedigi degerlere kosut bir bigim almistir. Bu bakimdan, 6z-
giirliik¢li degerler, etkinliklerini yasadist ve bilimdist addeden
egemen bilim kiiltiirii i¢in deneysel ve zaman zaman da ahlaksal
acgidan diizeltici bir rol oynarlar.

" Cagimizin ana kapitalist devrimi- ve yiiksek teknoloji miij-
decilerinin neredeyse otuz yildir ¢igirtkanhigini yaptiklar1 yeni
iitopyac iletigim diizeninin kaynagi olan enformasyon devriminin
yaygin etkisi bu kitabin ¢ogu boliimlerinde bir arka plan olarak
kullamlmustir. Silikon pozitivizminin Incili'nden kuskulanmak
i¢in bir¢ok hakli nedenimiz olsa bile mali, kiiltiirel ya da oligarsik
olsun, miras alinan sermayeden ¢ok bilgi, uzmanlik ve akilla ege-
men olma iddiasindaki bir teknokrasinin kiiltiirel giiciiniin is-
letimine iligkin diisiincelerimizin modernlestirilmesinden 06g-
renecek bircok seyimiz vardir. 1920’lerdeki ve 1930’lardaki ilk
teknokrasi savunuculari, verimliligin denetimi adina, daha az is-
raf¢i, daha rasyonel bir iktisadi ve toplumsal yasam sistemi ve ka-
zancin daha hakkaniyetli dagitimi adina kapitalizme meydan oku-
dular. O zamandan bu yana teknokrasi, kapitalizmin (gitgide daha
cok bilime dayali sanayiye bagiml olan) iktidar yapisinda bir 6ge
olarak goriilmiis ve verimlilik mantig1 giindelik yagamin bilimsel
yonetimine egemen olmustur. Emegin yeniden orgiitlenmesinden
kiiltiir ve eglencenin sanayilesmesine uzanan bir alanda toplumsal
miihendisligin sistematik etkileri yaygin bicimde hissedilmistir.
Rasyonellige ve ilerlemeye sdzde onem verilmesine karsin, kér
incili, verimlilik Incili’nden ¢ok daha giiglii bir 6greti olarak kal-
mustir. Hala giindemde olan, teknik degil, kapitalist mantiktir.
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Teknokrasinin daha rasyonel bir toplum vaadi, her seyin ote-
sinde, uzmanlarin ya da teknik seckinlerin 6ngoériilerine dayandig:
ve boylece demokratik karar alma yontemlerine iligkin herhangi
bir kosulu disladig1 igin ilerici kampta gozden diismiistiir. Iste bu
nedenle teknokrasi, giiniimiizde, halkin daha yaratici ve gesitli,
daha az standartlastirnlmig yagam tarzina yonelik isteklerine yanit
vermeyen hantal bir biirokratik planlamayla 6zdeslestirilmektedir.
Merkezilesmis karar alma mekanizmasina olan bu giivensizlik,
cok daha cazip teknoloji alanina iligkin popiiler tavirlara da uzan-
maktadir. Sanayi sonrasi gelismelerin basarilar1 1980’lerde yeni
bir resmi teknolojiye tapinma ¢agina onciiliilk yapabilirdi; ancak,
inangtaki canlama, 1920’lerin ya da 1930’larin makine ¢agt ya da
daha az bir ol¢giide Diinya Savaslar1 sonrasindaki atom ¢aginda ol-
dugu kadar yaygin ya da derin bir popiilerlik kazanmadi. Tek-
nolojik gelismenin toplumsal, iktisadi ve ¢evresel maliyetleri ko-

‘nusundaki kugkuculuk, kamu bilincinin-daimi, zaman zaman da
militan bir 6zelligi durumuna geldi. Teknokratlarin uzaklhigina
iligkin sinizm ve “denetimsiz teknoloji”den korku —her ne kadar
teknolojinin 6zerkligiyle ilgili varsayimlarinda temelsiz de olsa—
giiniimiizde ekolojik degerlerin diizenli birer ifade bicimidir. Tek-
nolojinin gizemi O6zellikle savagta hayranlik uyandirmaya devam
etmektedir; ancak, on yillar boyunca teknolojiden kugku du-
yulmasi, teknolojinin giindelik yasamlarimizda daha etkili ol-
masina izin vermek konusunda bizi tedbirli olmaya itmistir.

Teknokrasinin gozden diismiis etiginin yam sira bizzat bi-
limsel rasyonelligin mesrulugu da gitgide daha ¢ok tartigihr ol-
mustur. Modern bilimin temelini olusturan kesinliklerden bir¢ogu
yikilmistir.  Bilimin deneysel metotlarimin  pozitivizmi, ak-
siyomatik olarak kendi kendini bagvuru kaynag bigciminde gor-
mesi, dogadaki baglamsiz gercekleri sergileme iddiasi; biitiin bun-
lar nesnelligin relativist elestirisiyle sarsilmigtir. Tarihsel bakig
agisin1 benimseyen elestirmenler dogal bilimi, belirli bir zaman
ve mekianda ortaya c¢ikan, toplumsal bir gelisme olarak ta-
nmimlamiglardy; bu goriis, bilimin kendini doga yasalarinin ev-
rensel bir hesabi olarak sunusuyla celismektedir. Feministler de
bilimin “evrensel” yontemleri ve hedeflerine iligkin eril deneyim
ve ritiielin dar goriiglii bir temele oturdugunu agik¢a ortaya koy-
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muslardir. Cevrebilimciler, bilimsel diinya goriisiiniin mekanik
alaninin diginda kalan cevresel baglamlara dikkat ¢ekmislerdir.
Antropologlar ise Bat1 biliminini herhangi bir baglamdan yoksun
olgular: 6zbilincini devreye sokmaksizin arayisini, diger kiil-
tiirlerin sahte-bilimsel inanglar: olarak gordiigii seylerden ayiran
etnosentrisizmi gozler oniine sermiglerdir. Bu elestirilerin toplu
sonucu, bilimsel kurumlarin gercegi ilan etme ve dogrulugunu ka-
nitlamadaki otoritesini dnemli 6l¢gilide agindirmustir.

Stanley Aronowitz gibi elestirmenler bilimi evrensel nedenin
realizasyonu olarak degil, giindelik yasamlarimizin her alanin dii-
zenleyen, kendi kurumlarinin epey 6tesine uzanan giice sahip bir
ideoloji olarak gormektedirler.# Korku veren boylesine kapsamli
bir varliga karsin, bilimin 'iddialarinin nesnelligine meydan
okuma ve bunlarin gizemini yok etme gorevi ¢ok 6nemli hale gel-
migtir. Ote yandan baz1 elestirmenler, kesin bilgiye iligkin biitiin
temel iddialarin ¢iiriimesinin, bilimin dinamik toplumsal po-
tansiyelini ilerici riizgarlarin yoklugunda fel¢ eden bir dur-
gunlugun hiikiim siirdiigii relativizmin sikiciligina mahkim et-
mesinden korkmaktadirlar. Donna Haraway’in su uyarisina
eklenecek fazla bir sey yoktur: “Bilim bagtan beri iitopyaci ve ha-
yalci olmusgtur; ona olan gereksinmernizin bir nedeni de budur.”
Her zaman nesnelligi acimasizca elestirenlere gerek duyacagiz,
¢linkii, diinyanin “dogal” ve temel olma iddiasindaki herhangi bir
tablosunun aslinda dogaya ve toplumsal davramsa iligkin belirli
ahlaksal ve siyasal inanglardan biiyiik 6lciide etkilenmis oldugunu
gostermek isteyecegiz. Sonugta bu, evrensel yargilar arayiginda o
farklar1 zorunlu olarak dikkate almayan, rasyonelligin mer-
kezindeki farkin etkilerini tanima bi¢cimimizdir.

Ote yandan, giiniimiizdekinden ¢ok daha demokratik olacak
yeni geleceklere duyulan talebi yenilemek gibi elestirel bir so-
rumluluk da vardir. Bu nedenle sinif, cinsiyet, irk ve biyoloji fark-
liliklarindan bir seyler 6grenebilecek ve bu farkliliklarla birlikte
onlar adna yaratilan toplumsal esitsizlikleri de ele almak iizere

4. Stanley Aronowitz, Science as Power: Discourse and Ideology in Modern Sci-
ence (Minneapolis: University of Minnesota Press, 1988).

5. Donna Haraway, Simians, Cyborgs, and Women: The Reinvention of Nature
(New York: Routledge, 1991), s. 192.
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ilerleme ve nesnellik gibi kavramlar1 doniistiirebilecek bilimsel
bir kiiltiire gereksinmemiz vardir.6 Boyle bir kiiltiir, yasadigimiz
cevreleri onlara iligkin deneyimlerimizden ampirik olarak ayiran,
geleneksel olarak bilim tarafindan desteklenen bir bilgi tiirii ye-
rine, yasadigimiz g¢evrelere iliskin somut bilimsel bilgiden aktif
olarak yaratilacaktir.

Boyle bilimsel bir kiiltiiriin 6zelliklerini ayrintilandirmak bu
kitabin kapsamin1 agmaktadir; ancak bu kiiltiir, yalnizca sevimsiz
denklemlerden olusmayan, tiimiiyle maddi bir “kiiltiir” ola-
cagindan, ele aldigim kiiltiirel konu ve sorunlarin bu kiiltiiriin ge-
lecegine iligkin tartigmaya katkida bulunacagim iimit ediyorum.
Bu kitabin, bilimi bir kiiltiir olarak gérmekte 1srar ediginin nedeni
buysa okuyucu, bu sayfalarda karsilasacag: sonucun epeyce tuhaf
bir hava oldugu konusunda uyarilmalidir. Ne de olsa kiiltiiriin, bi-
limsel olmayan ve su altin kuraldan yararlanan bir sey olmasi bek-
lenir: Retorigin bulasicilig, tutkunun ¢arpitilmasi, imgelemin yi-
kicilig1 ve ritiiel, inang, halkbilim ve gelenegin katiligi. Kiiltiiriin,
deneyimin erimis akigkanligina iligkin olmasi, 6te yandan, bilimin
ise gercegin somut boyutlulugunu hedeflemis olmasi beklenir. Fi-
ziksel diinyanin ampirik olarak adlandirtimasi ve bilinmesi tam
olarak siyasal anlamlarla yiiklii, kiiltiirel agidan anlaml bir eylem
olmadig: takdirde higbir sey ifade etmez. Giiniimiizdeki ekolojik
bunalim, diinyaya iligkin bilgimizin bdyle yapay bigimde bo-
liinmesinin sonuglarinin son derece agir oldugunu gostermektedir
ve giiniimiizde bilimin bunaliminin, ayn1 zamanda hem ussal hem
de dogal kaynaklara sinirsiz erisim varsayimlariyla yonlendirilmig
olan kiiltiirimiiziin bir bunalim1 olmasinin nedeni budur.

Yonteme iligkin olarak kisaca bir seyler sdylemek istiyorum.
Bilimsel (kars:) kiiltiirler ve topluluklarin bigimleri ve iddialarina
iligkin olarak bu kitapta sundugum argiimanlar, kiiltiirel inceleme
alanindaki son donem g¢aligmalarin heyecan verici bir 6zelligi ha-
line gelmis olan yakin etnografik inceleme tarzinin bir sonucu de-
gildir. Benim ¢alismam bu tiir topluluklarin diisiinceleri ve id-
dialarinin oldukg¢a kapsamli bir incelemesine dayanmaktadir ve

6. Bu bolumun daha kapsamli bir ¢gdzimlemesi igin bkz. Sandra Harding, The
Science Question in Feminism (Ithaca: Cornell University Press, 1986).
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bu topluluklarin davranis ve diisiince bigimlerine iliskin bildik ve
kimi zaman kisisel (kimi zaman kisisel olmayan) ise yarar bil-
gilerin bir sonucudur. Ote yandan, kitabimda, bu topluluklarin ay-
rintill bir “tanimin1” vermeyi amaglamiyorum. Yapmaya ca-
listigim sey su: So6z konusu kiiltiirlerin dikkat ¢eken eylem ve
iddialarinin, son derece bilimsel bir tartigma yerine, genel bir tar-
tisma agacak bigimde, polemiksel bir taslagini sunmak. Bu amaca
ulagsmak icin bu etkinliklerin, daha aleni ortamlarda nasil su-
nulduguna ve tartisgildigina iligkin daha genel agiklamalar yapma
kararina karsilik, bu topluluklardan bazilarinin yasant1 de-
neyimlerinin kagimlmaz bigimde yanhs sunulmasi riskini goze
aldim. Ayn1 amagla 6zellikle kamuoyu ve medyada yaygin olarak
tartisilan ilgi ¢ekici konulara doniistiikleri i¢in kiiltiirel yelpazenin
her yanindan inceleme konular: segtim: Yeni Cag, maddi kazang
kaygisiyla yaz1 yazma, siberpunk, cevre kirliligi, fiitiiroloji, kii-
resel 1sinma, vb. Her ne kadar malzememin sunumunda dogrusal
bir bicimi korumaya ve her bolimde onceki bolimde yer alan
olaylara ve argiimanlara dayanmaya caligtiysam da bu inceleme-
lerden her biri, ortaya atilan sorularla ilgili kendi i¢inde biitiinliigii
olan bir tartigma olarak da okunabilir.

Umuyorum ki sonug, bu alandaki bir uzmanin kesin bul-
gularindan ¢ok, bilim ve teknolojiyle ilgili konularda mantikl bir
genel tartisma olmustur. Teknolojik gelecek hepimizi ilgilendiren
bir konuysa, bu gelecegin nasil olacagina iliskin kararlar, yalnizca
uzmanlara birakilamaz. Ayrica, bu tiir kararlara dayandirilmasi
gereken kisisel tutkular da goz ardi edilemez. Iste bu kitap adini,
bu tutkularin potasindan almaktadir; ¢iinkii, hava, dogal diinyanin
psikososyal yasamimdaki roliine anlam vermede kullandigim bir
ara¢ gorevi gormektedir. Benim icin hava, her zaman diinyanin
yakinda degisecegine iligkin en giivenilir tanik olmustur. Kendi
fiitiirolojime iliskin bir metafor bulmam gerekseydi, bu sosyal me-
teoroloji gibi bir sey olurdu samiyorum. Hava tahminlerinin
geleneksel gozlem alani olan havaya oldugu kadar yere de iligkin
olan ve ayaklar1 yere basan bir meteoroloji. Soguk ya da sicak
cephelerin gelisini 6nceden goren bir meteorolojiye ek olarak yer-
den yukariya dogru cepheler de olusturan bir meteoroloji. Ve her
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seyden onemlisi, toplumsal yasam, dogal yasam ve iktisadi yagam
arasinda olmasi arzulanan iligkilerin bir kismim agiklayabilen bir
meteoroloji.



L. YENI CAG - DAHAMUSFIK,
DAHA NAZIK BIR BILIM Mi?

Ancak i¢ savag dncesi donemde kagak bir
kolenin sahip oldugu kadar tam ve gergek
bir 6zgiirliige erigmis durumdayim.

YENI CAG ANKETINE
YANIT VEREN BiRi

1989 sonbaharinda, New York City’de ilk kez Beden, Akil, Ruh
Igin Tiim Yasam Fuari’na katildim. Yeni Cag toplulugunun bas-
lica ticari kongrelerinden biri olan bu fuarda, sasirtic bir dizi satig
pavyonlari, sergiler, konferanslar, paneller ve seminerler yer ali-
yordu. Yeni Cag’la ilgili tiim ilgi alanlar1 ve uygulamalar1 fuarda
temsil edilmisti: Modern diisiinceyi antik gizemlerle canlandiran,
Giilhagcr” inancina sahip, agirbagli ve yasli devlet adamlarindan
tutun da cok dikkat cekici, akilli makinelere, “beyin genisletme”
alanindaki en son yiiksek teknoloji iiriinii gérkemli aygitlara kadar
her sey oradaydi. Bu asir1 uglarin ortasinda bir yerde, sifa dagitan

* Gulhagcr: (Ing. Rosicrucian) Dolgaﬁstl'] felsefeyi insan iliskilerine uygulama
inancina sahip kisi. (¢.n.)
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medyumlar, kutsal yiyecek iireticileri, halk metafizikgileri, psi-
koteknologlar, UFQ’larla temas kuranlar, kristal terapistler, yunus
avukatlari, kanalcilar ve bir dizi Yeni Cag starinin eklektik ve
renkli karisimini gorebilirdiniz. Bu starlardan bazilar1 Timothy
Leary, Marilyn Ferguson, Lynn Andrews, Elizabeth Kubler-Ross,
Uri Geller, Kevin Ryerson, Whitley Strieber, Sun Bear, Wallace
Black Elk, Gary Zukav ve Deepak Chopra’ydi.

Katildigim oturumlardan biri ‘bilim paneli’ olarak sunulmustu.
Bu panelin, enerji aletleri liretiminde uzmanlasmis bir sirket olan
ELF Cocoon International’in mali destegiyle yapildig: agikca be-
lirtilmisti. Paneldeki konusmacilar, Asir1 Diisiik Frekansh (Extra
Low Frequency/ELF) elektromanyetik radyasyon konusunu ele al-
dilar. Panelin amaci, diisiik voltajli enerji hatlari, bilgisayar
VDT leri* yiiksek teknolojiye dayal ev aletleri ve benzerleri ¢ev-
resinde olusan 60 Hz'lik alanlarin yol ag¢tifi vahim saglik so-
runlarina iligkin olarak son zamanlarda yapilan agiklamalarla yo-
gunlasan genel tartigmalara yamt vermekti. Bilim adamlar1 uzun
bir siiredir, iyonize olmayan elektromanyetik enerjinin insan do-
kusunu. 1sitma diginda olumsuz bir biyolojik etkisi olmadigina
inanmaktaydilar. Ancak her giin evlerde ve igyerlerinde diigiik fre-
kansli radyasyona maruz kalmanin kanserojen etkisi konusunda
giiclii kanitlar bulunmaktadir.! Gergi, hem askeri ¢ikarlarin hem
sanayi alanindaki ¢ikarlarin zorlamasiyla bu tiir elektromanyetik
alanlarin kamu saghigina yonelik biiyiik tehlikesi azaltilmigsa da
bu konu, sagdaki felaket kuramcilarinin paranoya derecesinde
gozde bir konusu olmustur. Bu kuramcilarin temel ilgi alaniysa
psikotronik savasta agik¢a gozlenen Sovyet liderligiydi. Bunlarin
hepsi de, ufukiistii radyasyonu ABD’nin bat1 kiyis: gibi yerlere yo-

* VDT: Video Display Terminal; video goruntu terminali. (¢.n.)

1. Paul Brodeur, The Zapping of America (New York: Norton, 1977) En son ki-
tabt, Currents of Death: Power Lines, Computer Terminals, and the Attempt to
Cover Up Their Threat to Your Health'de (New York: Simon&Schuster, 1989).
Brodeur, elektrik sirketleri, ABD ordusu, saghk kurumlari ve elektrik sanayisinin
arastirma organi Elektrik Enerjisi Arastirma Enstitisid'nin kanitlari értbas et-
mesine kargin, su bireysel aragtirmacilarin, 60 Hz'lik alanlarin tehlikelerini
aciga ¢ikarma girisimlerinin kapsamli bir tarihini sunmaktadir: Nancy Wert-
heimer, Robert Becker, Andrew Marino, Ross Adey, Karel Marha, Carl Black-
man ve digerleri.
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nelten dev Tesla vericilerinin kullanimina iligkin en son-iddialar
ortaya koymak icin can atiyorlardi.

Panelin diizenlenisi ¢ok basariliydi. Ilk konusmaci, popiiler
teknoloji alaninda yayin yapan, eli ayag: diizgiin, iyi giyimli bi-
riydi. Bu kisi, ELF teknolojisinin gelistirilmesindeki sorumlulugu
ve etik boyutu ele aldi. Ardindan, ¢evresel elektronik kirlenmeye
iligkin tartigmanin can alici bazi konularina deginen, cana yakin
bir bilim adami konustu. Bu tiir kirliligin, yeni ve heniiz agik-
lanamayan bazi hastaliklar iizerindeki etkisini ve bagigiklik sis-
temimizin elektromanyetik ortamda erozyona ugrama olasiligini
ele aldi. Sonraki konugmaci Robert Beck panelin yildiziydi. Stro-
boskopun ve oteki bazi elektromedikal stimiilatorlerin hiinerli mu-
cidi olan Beck, ELF’nin hiikiimet tarafindan, yiginlarin duygusal
yasamlarin1 denetlemek amaciyla kullanilmasi olasilifina kars:
ol¢iilii bir uyarida bulundu. Bu arada, 1960’larda yaptig1 bilimsel
bir bulusu da anlatti. Beck’in anlattigina gore, sifacilar ve med-
yumlar ayn: frekansi -7.83 Hz- kullaniyorlard: ve bu frekans, diin-
yanin, iyonosferdeki titresimini ifade eden frekansiyla aymiydi.
Panelde ayrica, bu tiir panellerde zorunlu olarak bulundurulan bir
de Sovyet bilim adami vardi. Bu bilim adami da ELF rad-
yasyonunun parapsikolojik yonlerinin Ol¢iimiinde Sovyet bilim
cevrelerinin kaydettigi ilerlemeleri agirbash bir edayla anlatti. Pa-
nelin en havai konugmacisiysa, asker tiragly, geri zekah bir bilim
adamiydi. Bu kisi, saghk amach ve insan potansiyelini ge-
listirmeyi hedefleyen, biyoenerjiye dayal aletlerin denetimsiz bi-
cimde, oniine gelen herkes tarafindan gelistirilmesine veryansin
etti (Yeni Cag konferanslarinda olumsuz konusmalara pek rast-
lanmaz aslinda). Bu denetimsiz uygulamanin igerdigi tehlikelere
deginerek bir 6rnek olmak iizere, bazi1 AIDS’li topluluklarin HIV
enfeksiyonuyla miicadelede bu tiir teknolojileri kabul etmelerinin
tehlikesinden so6z etti. Konugmasini da hiikiimetin, gordiigii her
tiirlii “koti” ornegi, yasallik kazanmaya gabalayan biyoeneriji ala-
nmina iligkin siki tedbirler almak amaciyla kullanabilecegi uya-
ristyla bitirdi. Benzer argiimanlar, diisiik frekansli radyasyonun
tehlikeleri konusunda eylemcilerin sergiledigi olumsuz tutumun,
beynin elektrokimyasal igleyisinin aragtirilmasi igin saglanan fon-
lar1 olumsuz yonde etkileyebilecegini belirten bilim adamlar ta-
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rafindan da 6ne siiriilmiistii. Bu tiir genel tartigmalarin ¢cogunda ol-
dugu gibi bilim adamlarinin yanitlari ¢ogu zaman, kendi uz-
manlik alanlarindaki arastirmalara fon saglama yeteneklerinin si-
nirlan1 tarafindan ‘belirlénir. Bir uzlagsma metnini sunan panel
yoneticisi, kendi sirketinin, yani ELF Cocoon International’in uy-
duruk teknolojiye dayali iiretimde bulunmadigini ve iiriinlerinin
somut bilime dayandigimi belirtti. Ote yandan, “iyi insan” fre-
kanslar1 arasinda “kotii insan” frekanslar olabilecegini ve bu ko-
nuda goziimiizii dort agmamiz gerektigini de sdyledi. Bu ayrimla,
sirketinin ig alanindaki rakiplerinin bu konuda yeterli 6zeni gos-
termedigini de ima etmis oldu. _

Bu panelde dinlediklerimizi en azindan ii¢ ayr1 goriise in-
dirgeyebiliriz: Somut bilimsel bakis acisi, kutsal seylere inanan
topluluklarin ¢ikarlarini dile getiren bakis agis1 ve ikna edici bir
girisimci bakis agisi. Bir Yeni Cag dinleyici kitlesine yalnizca
“bilim” sunmayip, ayni zamanda biyoenerji iiriinleri alanindaki
rakipler iizerinde kusku yaymak amaciyla konugmalarin 6zenle
secildigi bu Expo paneli sunu gostermis oldu: Bu tiir iiriinlerin ge-
ligtirilmesine karsi kati bilimsel ilkelerin otoritesinin kul-
lanilmasini isteyenlerin iislup ve polemigine en yakin muhalif ses,
panelin ticari agidan destekleyicilerinin istegine uyan bir giindem
icinde kesinlikle yer alabilecek tarzda bir sesti. Zaten, paneli des-
tekleyen "sirketlerin iiriinleri, kendilerini bilimsel pozitivizmin
yiice rahiplerinin otoritesine gercek bir radikal alternatif olarak
goren topluluklarca kullanilmak iizere iiretilmekteydi. Egemen
pozitivist, Ortodoks bilim, Yeni Cag’cilar tarafindan segkinci, sol
kafali ve insanlik dis1 olarak sik sik asagilanmakla birlikte, Yeni
Cag cevrelerinde, bilimin ruhunun ya da adinin bir persona non
grata® olarak kabul edildigini sanmak yanlig olur. Stanley Aro-
nowitz’in belirttigi gibi bilgi hiyerarsimizde bilimin iistiinliigi,
bir dl¢iiye kadar, bilime bagimli tiim kiiltiirlerde, hatta bu kiiltiir-
lerin kendilerini bilime alternatif bir kimlikle sunmalar duru-
munda bile, yansima bulur ve taklit edilmeye ¢aligilir.2 Bunun so-
nucunda, igi dogal diinya hakkindaki Ortodoks iddialara kars1 ¢cikmak

* Persona non grata: Istenmeyen kisi. (¢.n.)
2. Stanley Aronowitz, Science and Power: Discourse and Ideology in Modem
Society (Minneapolis: University of Minnesota Press, 1988).
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olanlar i¢in rasyonalist bir iislup benimsemek kagimilmaz bir geydir.
Mesleki inanglarina karsin, biyoenerji savunuculari pa-
nelindeki tek muhalif ses, rasyonalist merkezin oldukg¢a kiyisinda
bir konumdan konugmaktaydi. Bu konugmacinin etkinlik alam
héla yasallik kazanma ¢abas! igindeydi ve bu nedenle yaptig: eles-
tiriler, “cok digsarida” olarak goriilebilecek. herhangi. bir goriisten
uzak durmak gayreti icindeki bir disiplinin kaygilarim yan-
sitiyordu. Yeni Cag topluluklarina karsi daha resmi ve orgiitlii la-
netlemeyi, CSICOP’nin (Committee for the Scientific In-
vestigation of Claims of the Paranormal/Paranormal Kisilerin
Iddialarinin Bilimsel Olarak Arastirilmasi Komitesi) gogu zaman
biiyiicii avi olarak nitelenen etkinliklerinde bulabilirsiniz. CSI-
COP, 1970’lerin ortalarinda, yalnizca Hiristiyan fundamentalist-
lerinin yaradilig¢1 iddialariyla miicadele etmek degil, aym za-
manda, egemen bilimsel Ortodoks goriislere karsi bircok Yeni
Cag alternatifinin tartigma konusu yapmak istedigi, bilim ile
sozde bilim (pseudoscience) arasindaki simiri aktif bigcimde ko-
rumak amaciyla ¢ogunlugu akademisyen olan hayalet avcilarinin
olusturdugu uluslararas: bir “engizisyon”dur.} Her ne kadar, CSI-
COP’nin polemiklerinin ¢ogu, pozitivist bir yaklagimla ra-
kiplerinin kirli ¢camasirlarim ortaya ¢ikarmak gibi oldukga sikici
ve onceden kestirilebilir bir tarza biiriiniirse de, Carl Sagan gibi
daha popiiler sozciilerinden bazilarina gore, Ortodoks rasyonalist
dogal diinya goriigii, aklin karanlik ve esrarli kiyilarinda heyecan
aramamiza gerek birakmayacak 6l¢iide yeterli mucizeyi —6rnegin,
kara delikler— barindirmaktadir. Benzer bi¢cimde, CSICOP’nin en
bagarili bolgesel stratejisti Muhtesem Randi profesyonel bir si-
hirbazdir. Randi, Uri Geller gibi paranormal davramg uy-
gulayicilarinin gergeklestirdigi bagar1 ve mucizelerin aynisini el
cabukluguyla yeniden yapma iddiasindadir. Boylece, -ras-
yonalistlerin, profesyonel olarak rasyonellige karsi olanlar gibi
goriindiikleri sirada bile iistiin bir tiir olduklar1 6ne siiriilmektedir.
Ister salt polemik agisindan ister gosteri amaciyla olsun, pa-
ranormal davranig uygulayicilartnin bu sekilde teshiri yapilirken,.

3. CSICOP'nin resmi yayln'organl The Skeptical Inquirerdr; Bu arada, ki-
taplarinin gogunu su yaymnevi basmaktadir: Prometheus Books, 700 East Am-
herst St, Buffalo, NY. 14215.
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rasyonalist bilimin dogal diinyayla iligkilerimizde gergegin tek 6l-
ciisii olarak belirledigi deneysel dogrulanmaya bagvurulmaktadir.
Bu bakimdan, bunlar, dogal diinyanin bagka tarzdaki agiklaniginin
altinda yatan ilkeleri benimsemeyi kaldiramayacak belirli bir kiil-
tirlin diinya goriisiine inancin onaylanmasi olarak goriilebilir.
CSICOP gibi hayalet avcist bir kurulusun varligi, bilimsel ras-
yonellik ve materyalizmin iginde bulundugu bunalimin bir be-
lirtisi oldugu kadar, Yeni Cag’in, Avrupa-Amerikan kiiltiiriindeki
rasyonel olmayan azinlk geleneklerine olan ilgisindeki canlanmigin
da istemeyerek kabulii anlamina gelmektedir.

Soylemek gereksiz, ama Expo panelindeki izleyicilerin ¢ogu
—ben dahil- panelden sonra, ¢ilgin beyin makinelerinde iicretsiz
bir gezi igin ticari standlara kostular; bu makinelere iligkin sOy-
leyecek fazla bir seyim yok. Simdilik su kadarimi sdylemeye ce-
saret edecegim: Panelde olup bitenler, Yeni Cag akiminin, her ne
kadar gelismemis olursa olsun, bilimsel ve teknolojik rasyonel-
ligine iligkin egemen paradigmalara bir alternatif olarak (karsit
olarak diyemeyecegim) sundugu bir tiir “rasyonelligin” bilesik bir
acitklamasi olarak goriilebilir; ayrica panelde giiya bitisik odalarda
seans diizenleyen ¢ilgin bir kanalcilar ve medyumlar kalabaligin-
dan uzakmigiz havasi yaratilmasi da bunu desteklemektedir.

Birincisi ve en Onemlisi, panelin varlif), izleyici kitlesinin
diisiik frekansh enerjinin etkilerine onceden beri bir ilgi duy-
dugunu gostermekteydi. Cogunlukla, holist* sifacilar olan bu ki-
silerin uygulamalary, ister vitalist ister yildizlarla ilgili olsun, ce-
sitli “enerji” felsefelerine dayaniyordu. Panelin tutanaklarindaki
ilimhilhik dikkate alindiginda, bir yanda kanalcihk seans:i siir-
diiriilirken 6te yanda tartigmacilarin biyoenerji arastirmalarinin
yasallagmas talebinde bulunmalar: hi¢ de ¢elismiyordu. Panelin
ana konusu olan ELF, bircok parapsikolojik ve paranormal olayin
aciklayici temeli olarak ortaya kondu. Kristalin ¢ok cesitli 6zel-
liklerini de agiklayan bu frekans, medyum sifa dagiticilarin, mis-
tiklerin, uzayhlarla iligki kuranlarin, kanalcilarin ve oteki psi-
koteknologlarin etkinlik gosterdigi bir frekanstir. Ayrica, ¢ok
sayida Yeni Cag metafizik sisteminin temel 6gelerinden biri olan

* Felsefede, doganin, birimleri organize edilmis butunlerde sentez yoluyla bir-
lestirme egiliminde oldugu kurami; holizm. (¢.n.)
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cesitli kozmik enerjilerin (6rnegin: ch’i, prana, mana, kundalini,
odik enerji, orgon enerjisi, aura vb.) tercih-ettigi frekans da budur.

Ancak paneli. diizenleyenler, izleyenlerin rasyonalist bilime
kars1 duygularim da az ¢ok biliyorlardi. Belki de yakinlardaki ka-
nalcilarin etkinliklerinde daha iyi goriilen, Yeni Cag toplulugunun
siddetli bagimsizlik tutkusu, megru bilimsel diinyada marjinal bir
konumdan 6teye ge¢cme yoniinde gosterdigi sevk yiiziinden git-
gide daha ¢ok tehlikeye diigmektedir. Bunun sonucunda, Ortodoks
rasyonellikten farkl olarak, alternatif bir diinya goriisii iddiasi, bu
iddianin, egemen bilimsel paradigmanin digina haksiz bir bigimde
atildigi ya da bu paradigma tarafindan bastirildigy goriigiine git-
gide daha ¢ok dayanmaktadir. Boylece, mesru bilimsel topluluk
icinde yer almakla birlikte, calismalar karsit yonde oldugu igin
marjinallestirilen ya da baski altina alinan (bu durumda, elekt-
romanyetik radyasyonun biyolojik etkileri hakkinda egemen dii-
siinceye karsi ¢ikan eylemci arastirmacilar) kisilerle belirli dl¢iide
bir dava ortaklig1 olusturulmaktadir. Cikar ortakhigl, ¢cogu zaman,
kisilerin kendilerini, gii¢lii ¢ikar ¢evrelerinin esgiidiimlii bicimde
ihmaline ya da baskisina ugramig kurbanlar olarak sunmasina da-
yanir. Biyoenerjinin Gzgiirlestirici “insan potansiyelinin” arag-
tirilmasiyla ilgilenen holizm uygulayicilarinin bu ilgilerinin al-
tinda yatan giidiiler, eylemci bilim adamlarininkinden farklh
olabilir. Ancak her iki grubun da ¢ikarlari, kamuoyunun dikkatini
diisiik frekansh enerji konusundaki tartismaya cekmekte yat-
maktadir. Son olarak, holistlerden bazilarinin arzusu, materyalist
onciilleri temelde onu ne kadar zayiflatirsa zayiflatsin, rasyonalist
bilimin, insan yagaminin elektro-vitalist temeline iligkin Yeni Cag
iddialarinin megrulugunu kanitlayabilecekleri umudunda ifadesini
bulmaktadir. Sonugta holistlerin alternatif bilimsel bilgi hak-
kindaki iddialarim1 6ne siirerken kullandiklar1 bigim ve dil, ege-
men paradigmanin rasyonalist dil ve deneysel yontemlerine bag-
vurmakla yumusatilmaktadir. Belirttigim gibi aksi takdirde
iddialarim  siirdiirme miicadeleleri miimkiin olmazdi. Yeni Cag
yelpazesinin en rasyonalist ucunda, egemen degerlerden farkl, al-
ternatif bir bilimsel kiiltiir temelinde kurulan, megru kiiltiiriin di-
line ve terimlerine agik¢a boyun egen muhalif iddialar ortaya koy-
mak zorunda kalan sosyal bir akimin biinyesindeki gerilimi
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gorebiliriz. Bu durum, bugiinkii varolus bigimiyle Yeni Cag kiil-
tiiriiniin celigkilerine iligkin bir 6ykiiyii ammsatmaktadir. Ancak
belki de bu &ykii, aym zamanda, marjinal ve Onsezisel ko-
kenlerinden profesyonellesme ve kurumsallagmaya dogru agir bir
gelisim siireci gosteren bu tiir biitiin sosyal akimlarin evrimsel ya-
pisim agiklayan bir oykiidiir:

Belki de burada, egemen bir kiiltiiriin, kendi suretinde bir mu-
halefet dogurmaya muktedir oldugunu belirten eski Marksist der-
sin disinda dikkate deger bir sey yoktur. Diyebilirim ki bu bas-
langi¢c olarak iyi bir derstir ve bugiinkii bigimiyle Yeni Cag
akimmin bircok ozelligi icin oldukg¢a gecerlidir. Yeni Cag te-
rimiyle kastettigim, kiiltiirel uygulama ve inanglar1 Bati’da on-
milyonlarca kigiyi cezbetmis olan ve toplumun iyiligi adina bilim
ve teknolojiyi devlet dinine doniistiirmiis bir kiiltiirde alternatif,
metafizik seslerin her giin televizyon ekranlarina ¢ikmaya basg-
ladig1 Sovyetler Birligi’nde de gitgide artan sayida kisiyi ¢eken
egzotik bir altkiiltiirdiir. Bu ders, 1960’larin kargikiiltiiriiniin ar-
dindan goérece tutarli bir bigcimde ortaya ¢ikan, zengin ve cesitli
tarihsel miraslara sahip olan ve genellikle teknolojinin yiiceligi
romantizmiyle sevdali girisimci bir ¢evrede, 1970 ve 1980’lerde
kendi kurumlarim ve yayin sebekelerini gelistirirken fikir de-
gisikligine ugrayan cok sayida felsefe ve uygulamanin ge¢migini
izlemek istedigimizde akilda tutmamiz gereken yararh bir derstir.
Ancak Yeni Cag diigiincelerinin kiiltiiriimiizdeki yaygin et-
kisinden ¢ikarmak istedigim bagka ve daha karmagik dersler var;
ornegin, bilim ve teknolojinin bunalimi; “doga” bunalimi ve ma-
teryalist bireycilik bunalimi. Giiniimiizde c¢ogu Yeni Cag uy-
gulamasi hala bir azinhk kiiltiiriiyle simirli olarak goriiliiyorsa da
bu uygulamalarin etik ilkelerinin etkisi, ana bir kanaldan akar ve
orta sinifi kapsayarak kent yasamiyla kurumsal felsefeye kadar
uzanir. “Biiyiime” ve “potansiyel” kavramlarim1 bol bol duymak
icin' Oprah Winfrey Show gibi popiiler TV talk show’larim sey-
retmeniz yeterlidir. Giiniimiizdeki Kuzey Amerika kiiltiiriiniin ide-
olojik bicimini kavramak isteyen herkes agisindan, Yeni Cag’in
bireycilik dilinin mantifim anlamak yasamsal bir ©nem ta-
simaktadir.

Yeni Cag bireyciligi kisisel gelismeye asiri 6nem verigiyle
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Bati kiiltiiriindeki 4demi-merkeziyet¢i azinlik geleneklerinin uzun
gecmisine dayanir; ornegin, gesitli Gnostik- mezhep ve sap-
kinliklariyla Hiristiyan gizli tarikat gelenegi, her biri avantgarde
ya da bohem g¢evrelerde kurumsallasmadan varligini siirdiiren (ya
da. Mason ve aristokrat kliklerce titizlikle korunan), bu arada
zaman zaman, devrim ya da reform dénemlerinde daha genis bir
secmen kitlesine siyasal acidan gekici gelen son iki yiizyilin Tran-
sandantalist, Spiritiialist akimlar1 ve de kendine yeterli olma dii-
siincesine dayali akimlar. Yiizyillar boyunca bu koktenci bi-
reycilik gelenekleri, Dogu’nun Cin ve Ayurvedik* (Ayurvedic) tip
geleneklerindeki daha resmi nitelikli sosyal felsefelerinden et-
kilenmistir. Natiiralist, holist ve panteist bilimler temelinde ortaya
cikan tiim bu, etkiler, Bati ampirisizmi tarafindan sistematik bi-
cimde degisime ugratilmig ve bastirilmigtir. ‘

Bu 6nemli tarihsel bilgileri bir kenara koyarsak, Yeni Cag bi-
reyciligine dayal sosyal akimin halen revagta olusuna iligkin her
tiirlii agiklama, “kisisel gelisim”in koklerini olusturan daha yakin
donemdeki sosyal ve tarihsel kosullara deginmek zorundadir. Bu
bakimdan, “biiyiime” hakkindaki Yeni Cag goriisiiniin, son yil-
larda, esas olarak ekolojik kaygilarla yaratilmig olan biiyiime ve
gelisme konusundaki resmi Bati ideolojisine iliskin yaygin en-
digelere bir yanit oldugu diisiiniilebilir. Bunu izleyen sayfalarda
amacim, Yeni Cag akimi gibi alternatif kiiltiirlerin incelenme-
sinden bazi dersler ¢ikarmak, boyle bir kiiltiiriin sundugu, “biiyii-
me sinirlari”na iligkin “¢6ziimlerin” ve yeni goriiglerin, nasil olup
da insanin ve teknolojinin gelisimine iligkin egemen degerlere
hem aninda kars1 ¢ikip hem bunlar1 kuvvetlendirdigini gostermek
olacaktir.

Burada kisaca acgiklandigi gibi, Yeni Cag rasyonelligi, tek-
nokratik bunalim c¢aginda bir karsikiiltir olusumu olarak go-
rillebilir. Bu bunalim, teknolojiye tapinmayla uyum igindeki
resmi mesruiyet, i¢i bosalmis Amerikan riiyasinin resmi bi-
cimlerinden arta kalanlar icin belki de binyilcilik™ (millenialism)
inancinin olas: tek yurdu olan Kuzey Amerika’da teknolojiye ta-

* Ayur Veda ya da kimi zaman 5. Veda denilen bir Hint tip risalesine dayal ola-
rak bitkiler ve ilaglarla yapilan tedavi usulu. (¢.n.)

** Binyilcihik: Hiristiyan inancinda Hz. Isa'nin kiyametten énceki bin yilda yer-
yizi krali@int kuracagina inanis. (¢.n.)
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pinmaya yeni bir sivil din statiisiinii garanti ettigi sirada ortaya
cikmaktadir. Ayrica bu, modern bilimin temelindeki ayinlere
—sarsilmaz nesnellik, aksiyomatik kesinlik ve iktidar ©n-
yargilarindan etkilenmeyis— inancin hizla ¢6ziildiigii bir za-
mandir. Bu ¢oziilmenin nedenleriyse yalmzca, bilim papazlar, ef-
sanelesmeye karsi cikan elestirmenler ve eylemcilerin baskisi
degil, bir ayag: esikten igeride duran feminist ve ekologlann bi-
limcilige (scientism) yonelttigi tarihsel elestiriler ve korkung bo-
yuttaki kiiresel ¢iiriime olgusunda bilimin oynadigi rolden du-
yulan genel hognutsuzluktur.

Bu durum g6z oOniine alindiginda, Yeni Cag ‘“rasyonelligi”
platformunda bu bunalimin bazi belirtilerini bulmak hi¢ de sa-
sirtic1 olmayacaktir. Bu “rasyonellik” bir yanda egemen ras-
yonalist sdylemi taklit etmek zorundadir. Diger yanda, Ortodoks
diisiince bekgileri tarafindan sézde bilimin kiyisina ve aklin ala-
cakaranlik kusagina mahk{im edilmektedir.

Son kertede, Expo panelinin amaci, mali destekleyicisi olan
firmanin yiiksek teknoloji iiriinlerinin satig1 igin giivenli bir yol
olugturmakti. Bu iiriinlerin gelisimiyse bilinen tehlikeler kar-
sisinda, bilimciligin en idealist hedefleriyle bile oldukga Grtiigen,
insan potansiyeli ve gelisiminin miikemmelligine iliskin var-
sayimlara baghdir. Ote yandan, engellenen arastirmalar, hiikiime-
tin tertipleri, bilimsel seckincilik, ¢evre istismarn ve kagak girigim
mantig1 hakkinda bazi panelistlerin anlattigi olaylar, Yeni Cag
yelpazesinin kat1 bilim yanlis1 kesimiyle, giiniimiiz biliminin etik
olma gabalarini tedirgin eden, nesnelligin yok edilen 6zii arasin-
daki catismanin yarattifi derin paranoyay: agiga ¢ikarmaktadir.
Tuhaf bi¢cimde, Yeni Cag toplulugunun daha genis ve hiimanist
kesimleri, kuantum fizigiyle dava ortakligi olugturmus durumda-
drrlar. Bunlar, bu disiplinin daha spekiilatif taraftarlan arasinda, kendi
holist metafiziklerini biitiinleyen gizemcilige hoggoriilii bir yaklagim
ve “iki kiiltiir” arasindaki ugurumu kapatacak yeni bir raison d’étre*
bulmuslardr.

Bu durumda, dislananlarin ressentiment’indan™ ¢ok bir siyasal
belirti niteligindeki paranoyanin, Yeni Cag tarafindan bilimsel

* Raison d'étre: (Fransizca) Var olma nedeni. (¢.n.)
** Ressentiment: (Fransizca) Hing. (¢.n.)
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nesnelligin sorunlu varhigina kargi yiiriitiilen daha ampirik tar-
tigsmalara derinlemesine girmesi beklenir. Yeni Cag yelpazesinin
en ampirik ucunda megruiyet ¢ekismesinin, bilimsel rasyonelligin
metafizik elegtirilerine dayananlar arasindakinden daha girift ol-
dugu dogru olmakla birlikte, bu ¢cekisme belki de tiir olarak mo-
dern bilimin sundugu dogal diinyanin rasyonalist agiklamasina
benzer bigcimde kendi iginde mantiksal bakimdan tutarh bir diinya
goriigiinii paylagan bu okiilt ¢ekigsmelerden farkh degildir. Di-
namik giicler ve enerjiler kozmolojisine inanan holistler, ayr:
neden ve sonuglara dayali mekanik bir diinya goriiniimiinii benim-
semeyebilirler; ancak rasyonalist varsayimlarin egemen oldugu
giindelik bir diinyay1 paylasmak zorundadirlar. Bu nedenle, ho-
listlerin iddialarim ilan etmeye yonelik her tiirlii cabanin, varsa-
yimlara doymus bir kiiltiirde son derece ikna edici olmasi gerekir.

A. SINIR CEKME TARTISMASI*

Yeni Cag metafiziginin bilimsel diisiinceyle olan tedirgin dost-
lugunun uzun bir ge¢misi vardir. Antik Cag’in Hermesci ge-
lenegine bagh olduklar1 kabul edilen ve Reform hareketinin do-
gaiistiiciilige karg1 olusuyla sert - bir darbe yiyen okiilt
uygulayicilari, sonugta, Ortodoks Hiristiyanligi elestirmek igin
baslica araglardan biri olarak bilime sarildilar. Yiizyillar boyunca,
bilime bu sanlig, heretik” geleneklerin yasamlarini siir-
diirmelerine yardim etti. Giiniimiiziin saghk ve parapsikoloji kiilt-
lerinin ¢ogu onsekizinci ve ondokuzuncu yiizyillardaki heretik,
bilim as181, metafizik akimlarin dogrudan birer devami ni-
teligindedir: Ornegin, Manyetizma, Mesmerizm,™* Ispritizma,
Swedenborgizm ve Teosofi. Bu akimlardan bazilar1 da Frenoloji,

* Bilim felsefesinde bilim ve s6zde bilim arasinda bir ayrim yapabilmek igin kri-
ter belirleme tartismasina atifta bulunuyor. (¢.n.)

** Heretik: Genel kabul géren doktrinlere aykiri. (¢.n.)

*** Mesmerizm: Avusturyal fizikgi Franz Anton Mesmer'in (1733-1815) adiyla
anilan manyetizma akimi.

Swedenborgizm: Isvegli mistik. felsefeci Emanuel Swedenborg'un (1688-1722)
adiyla anilan, Hz. Isa'nin tek Tann olduguna inanan, Kitabr Mukaddes'in sim-
gesel yorumuna agirlik veren bir akim.
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Hidropati, Vitalizm, Kronotermalizm ve diger allopatik* olmayan
disiplinler gibi daha tavizsiz tibbi akimlardir. Bu uygulamalar bir
Olciiye kadar ampirik bilim ve tiimevarimci uslamlamaya da-
yanmakla kalmiyor, o donemin reform hareketlerine de katiliyor,
boylece genis ve popiiler bir sosyal kesime hitap ediyorlardi. Si-
yaset, felsefe ve maneviyatin popiiler bigimlerine hitap etmenin
yani sira bu akimlarin tibbi alandaki iddialari, o zamanin Or-
todoks tibbi tarafindan sunulan, barbarlara 6zgii bazi regeteler
karsisinda ayakta kalmayr basardi. Bu durum, ozellikle dok-
torlarin arindirma (purging), kanatma ve kalomel (civa kloriir)
kullanimi gibi giddet kullanimina dayali tedavileri kullandig:
Cesur Tip donemi agisindan gegerliydi. 1910°da yayimlanan Flex-
ner Raporu’na gelinceye kadar, Amerikan Tip Birligi sézde bi-
limsel uygulamalarin bir¢ogunu yasaklamayi basarmigti. Ancak
tip kurumunun alternatif, reformcu ve tedaviye yonelik uy-
gulamalarindan bazi dersler ¢ikarmasi ve kurumun ilk za-
manlarindaki iiyelerinden bazilarinin “s6zde bilimsel” egi-
limlerle, sosyalizm ve feminizm hayaletleri arasinda bir bag
oldugu yolunda suglamalarda bulunmasi bu tarihten sonra ol-
mustur. Boston Medical and Surgical Journal’in editorlerinin ya-
kindig1 gibi o sirada “bu hidropatik maskaralik pesinde kosan” tip
pratisyenleri, onceki yil “transandantalizmle, daha 6nceki yil ho-
meopatiyle, onceki yillarda da cekicilik (animal magnetism), Gra-
hamizm ve frenolojiyle hagir nesir idiler. Sonraki yillarda bunlar
birer Fourierci, komiinist, George Sandci, vb. olacaklardir.” -
Benzer bir 6ykii, modern bilimin olusumu sirasinda simya ge-
leneginin roliine iligkin olarak anlatilabilir. Evrensel bir ilag
—yasami uzatan ve tiim hastaliklarn iyilestiren biiyiilii bir terkip,
toz, iksir ya da denektagi— bulma hevesindeki Hermesg¢i arayigin

Teosofi (ingilizce Theosophy): Tum din, bilim ve felsefe sistemlerinin altindaki
temel gergedi kueakladigini iddia eden doktrinleri Budizm ve Brahmanizme
benzeyen bir sistem. (¢.n.)

* Allopatik: Zit tedavi usuline dayanan. ((; n.)

4. Alinti su kitaptan alinmistir: Arthur Wrobel, der., Pseudo-Science and So-
ciety in Nineteenth-Century America (Lexington: University of Kentucky Press,
1987) s. 13. Sinir gekme tartismasinin tarihsel olarak kavranmasi bakimindan
vazgegilemez nitelikteki bu denemeler koleksiyonunda, s6zde bilimlerin ardinda
yatan rasyonalist, reformcu, esitlik¢i ve faydaci varsayimlar vurgulanmaktadir.
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mirasgist olarak simya, ortacagin maddi bilimi durumundaydi.
Animizm ideolojisiyle yayilan simya, madencilik, boyama, cam
imalat1 ve ilag hazirlamanin endiistriyel mantigiyla siki bir or-
taklik icindeydi. Animizmin yerini mekanizmin almasi ve yeni
zanaatkar gruplarinin, eski lonca sisteminin gizli tutulan ticari bil-
gilerine acik¢a meydan okuyan laissez-faire piyasa ilkelerine bag-
lanmasi, simyacinin giiciiniin sonunu simgeleyen 6lim ¢ani oldu.
Rasyonalist bayramligini giyinen Reform hareketi tarafindan git-
gide daha fazla sapkin olarak nitelenen simya, yalnizca, bilime
kars1 gruplar icinde ya da Ingiliz Uluslar Toplulugu’nda simiflari
ortadan kaldirma c¢abasindaki akimlar gibi siyasal bakimdan kok-
tenci ¢evrelerde varligim siirdiirdii.3 Bununla birlikte, Morris Ber-
man’in One siirdiigii gibi yeni bilimin mekanik diinya goriigiiniin,
Hermesci gelenegi sarlatanhgin gizlendigi kilif olarak gériip onu
seytan yerine koyarak yasadis1 ilan ettigini ya da aforoz ettigini
sanmak yanlig olurdu (aslinda, Hermesgi gelenek yalnizca yer-
altina siiriilmiis oldu). Biiyiiniin temel dgeleri, —dogay1 degistirme,
doniistiirme ve dolayisiyla dogaya egemen olma giicii— siiziilmiisg
bir bicimde de olsa sistematik olarak dogal diinyay: yénetmeye
dayall mekanik bir diinya goriigiiniin merkezinde yer aldi.® Ne de
olsa simya, dogay1 enerjiye doniistiirmenin bir yonteminden bagka
bir sey degildi; bu yontemin, modern bilimin, intikam alircasina
_hedefledigi teknolojik projelerden biri oldugunu yadsiyacak pek
az kigi vardi. Simyacilarin doganin gergegini bulma hayallerini
Galileo ve Newton da (Newton da okiilt gii¢lere inanan biriydi) az
cok paylasiyordu. Newton’un donemine gelindiginde mekanik
bilim, biiyiicliniin faaliyet alanindaki bir¢ok 6geyi yeniden ele
almig ve mutfagindaki ilk donemlerin aragtirma laboratuvari or-
tamini, diinyevi giiclerin hizmetinde daha genis kurumsal alanlara
yerlestirmigtir. Egemen animizm o6nermelerinin yerini yeni ma-
teryalizm aldikga, hep yer degistiren bilim/s6zde bilim sininn da
yeniden tamimlandi. Giiniimiizde egemen olmaktan ¢ok boyun
eger durumdaki gizil (esoteric) bilimler, kilise kurumuna karsi
uzun siireli bir savas yiiriiten rasyonalizm maskesiyle yasamayi

5. Christopher Hill, The World Turned Upside Down (New York: Viking, 1972).
6. Morris Berman, The Reenchantment of the World (Ithaca: Cornell University
Press, 1981), s. 89-90.
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ogrendikleri gibi iddialarim1 da tiimevarimci bir uslamlama go-
riintiisiiyle sunmak zorundaydilar.

Yalnizca holist saghk anlayis1 ve okiilt - metafizigin (ken-
dilerini ¢ogunlukla yeni simya olarak tanmimlayan) ortaya c¢ik-
mastyla degil, aym zamanda yaradiliggiligin yeniden canlanan
koktenci giindemi tarafindan yaratilan ses ve ofke, “sahte” ve
“gercek” bilime iligkin sinir ¢cekme tartigmasinin 6neminin yal-
nizca, bilimin ¢ocukluk donemine atfedilecek dar goriiglii bir geg-
miste kalmadigim1 gostermektedir. Tam tersine, kisaca oOzet-
ledigim tiirdeki tarihler, bu tartigmanin zamann kiiltirel ve
ideolojik kosullarinca ve dolayisiyla “bilimin” ve “bilim adam-
larimin” belirli bir yer ve zamanda kendileri igin o©ne siir-
diiklerince belirlendigini ve daima tarihe 6zgii oldugunu gos-
termektedir. Dahasi, bilimsel kiiltiirler arasindaki sinirlar yalnizca
yarigegirgen degildir. Onlar, gii¢lii kurumlar tarafindan siki bir bi-
cimde denetlenmektedir. Modern laboratuvarin kendisi bir giig
modeli oldugu igin ve sirket kapitalizmi gelecegini temel pa-
tentlerin biiyiilii terkibine bagladig: i¢in bu durum giderek daha
cok belirginlesmektedir.

Bu bakimdan, belki de bilimdeki siir cizgileriyle, kiiltiirel
elestirmenlerin ve kiiltiir igiyle ilgili diger uzmanlarin uzun za-
mandir mesleki gozetim isglevini siirdiirdiikleri hiyerarsik begeni
kiiltiirleri —yiiksek, siradan ve popiiler— arasindaki sinirlar ara-
sinda bir benzerlik kurmaya deger. Her iki durumda da uz-
manlarin smirlar1 kendi Olgiilerine bagh olarak denetlemesine
gerek duymaktayiz. Ornegin, Karl Popper’in etkili ¢alismasindan
sonra, yanliglanabilirlik genellikle, bilimsel giivenilirligi de-
gerlendirmede bir 6l¢iit olarak one siiriilmektedir. Boylece, ger-
cekten bilimsel olanla bilimsel olmayam ayirt etmek s6z ko-
nusudur. Ancak boyle bir kistas, 6rnegin, kiiltiirel elestiri tarihinde
estetik karmasikliktan nesnel olarak daha uygun ya da daha az
mitsel degildir. Yanliglanabilirlik, bilimde tarafsiz oldugu kabul
edilen bir gozlemci tarafindan saglanan nesnel kamitin dog-
rulugunu yegleyen bilimin normatif kodlarina uydugu olgiide,
kendi kendini referans alan bir kavramdir. Benzer bi¢imde, “es-
tetik karmagiklik”, ancak kurumsal olarak yargilarina giivenilen
begeni yargiglarinin kararina birakilan “estetik’ gibi kategorilerin
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varsayllan nesnelligine iligkin varsayimlara uydugu olgiide, bir
sinir ¢cekme Ol¢iitii olarak anlam tagir.

Bu analojinin harfi harfine yorumunda israr etmek is-
temiyorum; ancak bu analoji, bu bolimde ele almak istedigim
noktalardan bir boliimii hakkinda, bir kiiltiirel elestirmen olarak
benim kendi diisiincemi bilgilendiren bir analojidir. Daha ayrintili
bir ele alig, kiiltiirel begeni alaniyla bilim alam arasindaki yerel,
niteliksel farklary-inceler; ancak nihayetinde, ampirik diigiince sa-
hibinin, baglamdan bagimsiz inaglarin var olduklar1 ve bunlarin
dogru olabilecekleri iddias: ile kiiltiirel elestirmenin, inanglarin
yalnizca toplumsal olarak dogru kabul edildikleri iddiasi ara-
sindaki sogukluga bayrak acardi. Kesin olan sudur: Bilimin giicii
bu ayrimi yapmaya ve korumaya dayanmaktadir ve biz bilimin,
kendi inancim gergeklerle dogrulamas: endigesinin, Foucault’cu
anlamda, bir iktidar sorunu oldugunu bilmek zorundayiz. Do-
layisiyla begeni kategorilerinin, istenmeyenin diglanmasinda kul-
lanilan iktidar kategorileri oldugunu gormekle bilimsel ide-
olojinin giiciiniin, ¢ikarlar1 yalmzca bir sinir tartigmasi tarafindan
agir bicimde ipotek altina alinan degil, aym zamanda bu tar-
tismada hakemlik yapan kiralik bilim adamlarn tarafindan da iyi
hizmet edilen giigli kurumlarin ya da mali destekgilerin roliinii
sorgulamadaki isteksizlige dayandigim gormek arasinda asi-
lamayacak bir bogluk yoktur. Bir siiredir, kiiltiirel elestirmenler,
begeni kiiltiirleri arasindaki sinira deginen simf, cinsiyet, irk ve
cinsel tercih konusundaki tartismalardaki benzer kazamlmig ku-
rumsal haklar agifa vurma goreviyle kars1 karsiyadirlar ve ben,
bilimle kars1 karsiya kaldigimizda, giicliikle elde ettigimiz kus-
kuculugumuzu terk etmek igin hi¢cbir neden gérmiiyorum.

Buradaki amaglanim agisindan, begeni kiiltiirleriyle yapilan
analoji, resmi bilimsel kiiltiirlerin “entelektiiel” statiisii ve popiiler
bilimin basit alet fetigizmiyle karsilagtirildiginda, Yeni Cag fel-
sefesi ve Kkiiltiiriiniin bazi “siradan” dgelerine anlam vermemize
katkida bulunmaktadir. Yeni Cag kiiltiiriiniin bilesenleri hem si-
radan hem alternatif bir nitelik tagidig: icin egemen kiiltiir iginde
ne kadar marjinal olursa olsun, bir tiir soluklanma yeri bulabilmig
herhangi bir karsikiiltiir icinde bilyilk olasilikla bulunabilecek
olan bir bilesiktir. Diger yandan, alternatif, rasyonalist olmayan
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inang sistemlerine adams, Yeni Cag diisiincesini, mesru bilimsel
kiiltir tarafindan gozetilen kiiltir sermayesinin hiyerarsik ya-

. pistmin digina atar. Ama bu arada, Yeni Cag’in, bilimi daha hii-
manist ve holistik bir girisime doniistiirme taahhiidii, bir dereceye
kadar, kurumsal bir sistem olan rasyonalist kiiltiir sermayesini yo-
neten otoriteye saygi yapisinin ele alinmasini igerir. Yeni Cag si-
radan bir bilimsel kiiltiir olarak, kesinkes kendi kaderini kendi be-
lirlemek istemektedir; ancak bu otoritenin kurulmtasina giden yol,
bilimsel otoritenin temeli olan ve kurum disi goriisleri gayri
mesru olarak niteleyen, herkes tarafindan giivenilir bulunmak gibi
engelli bir kogsudan gecmektedir.

Yeni Cag kiiltiiriiniin bilesenleri alternatif ve siradanin kar-
magik bir fiizyonuysa bu tiir bir kiiltiirii tammlamak icin elegtirel
ornekler bulmak o kadar da kolay olmayacaktir. Siradan olan ya
da bu terimle kastedilen her neyse kiiltiirel incelemeler igin en
biiyiik hedeflerden birini olusturmaktadir. Bu alan, ¢ok sayida ki-
sinin, daha ¢ok aydinlarin elestirilerine uygun olan kiiltiir ser-
mayesi diizeylerinden olduk¢a uzak “direnis” 6gelerinin Ortiisiinii
kaldirarak popiiler kiiltiirleri ¢6ziimlemek iizere sevkle atildig: bir
alandir. Tuhaf bir bigimde, tutkuyla ¢camur atilmadig1 zaman, si-
radan kiiltiiriin daha yekpare olan alaninin adi, yavan ve kérsiz ol-
dugu, siyasetinin dikkati ¢cekmedigi ve iddialarinin, en azindan,
bir tiir popiilist kiiltiir aragtirmasinin belirtebilecegi gibi halk si-
niflarinin katlandig1 olagan yabancilagsmayla birlikte gelen avan-
tajdan yoksun oldugu diisiiniiliir.” Ornegin, bircok aydin mes-
lektasimin Yeni Cag’i en seviyesiz seyden daha da seviyesiz
gordiiklerini ve giinliikk hayatlarina etkisine iligkin kanitlarla
temas ettiklerinde sindiklerini biliyorum. Aym insanlarin,
TV’deki pembe dizilerin kiiltiirel siyaseti hakkinda konusup ken-
dilerini bu dizileri ¢oziimlemeye tutkuyla adayabileceklerini de
biliyorum. Kendimi bu aligkanliktan uzak' tutmak istemiyorum,
ciinkii ben de temelinde entelektiiel olan bu egilimin aym de-
recede “kurbaniyim”. Kiiltiire] bakimdan varlikli olanlar popiiler
olana kendilerini adamalarim1 onaylayan tiirde bir asagiya dogru

7. Bkz. Meaghan Morris, "Banality in Cultural Studies", Patricia Mellencamp,
der. The Logics of Television (Bloomington: Indiana University Press, 1990),
kulturel aragtirmalarda bu egilimin elestirisi igin s. 14-43.
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hareketliligi kaldirilabilirler, ama bir yandan da firsat buldukca
mesruiyet dis1 siradanla alay ederek kiiltiirel diizeni denetlerler.
Bu kiiltiirel sermaye mantigimin bir belirtisidir. A¢ikc¢asi, aydinlar
icin zor olan, bu mantigin zedelemeyecegi daha demokratik bir
kiiltiire] siyaset yaratilmasina katkida bulunmaktir.

1960’larin  kargikiiltiiriiniin  bagkaldiri dalgasinda yetistigini
bildigim ¢ogu aydin meslektasim gibi holist dostlar, tamdiklarla
—ve benim durumumida, kendini Yeni Cag’a adams bir eski esle—
olan deneyimlerim Yeni Cag toplulugunda bir dereceye kadar ha-
yatta kalmayi basarabilen iitopyaci, deneysel kiiltiirlere kars: bes-
lenen ortak bir tutkuyla sekillendi. Bununla birlikte, siyasal ve en-
telektiiel egitimimizin gegmisi, birlikte toplumsal ve Kkiiltiirel
alternatifleri bigcimlendirme taahhiidiinii paylasabilecegimiz ve
yine birlikte halk aktivizmi alanimi paylagtigimiz bu toplum kar-
sisinda bizleri ¢ogunlukla “yabancr” konumuna diistirmiistiir. Or-
negin, ton, islup ve elestirel uzakhktan acik¢a anlasilmahdir ki
ben ne Yeni Cag toplulugunun iginden ne de bu topluluk adina ko-
nuguyorum. Yeni Cag inang sistemlerine ve bunlarin siyasal so-
nuglarina karsi olan bir konumdan konusmak da temelde beni il-
gilendirmiyor. Benim konumum daha ¢ok Yeni Cag kiiltiiriiniin
biciminden ve gelisiminden alinacak siyasal dersler oldugunu dii-
_slinen ve hisseden spekiilatif bir elestirmenin konumudur. Bunun
sonucunda, bu konuya olan ilgimin 6nemli bir boliimii, yalrizca
Yeni Cag’a (kiiltiirel yelpazesi ne denli eklektik olursa olsun) ege-
men olan kendi i¢inde tutarli mantigin tartigilmasina degil, aym
zamanda, Yeni Cag toplulugunun yerlesik bilim ve din ku-
rumlarina meydan okuyusu cevresinde gelisen celigki ve mii-
cadelelerin ana hatlarina yoneliktir.

Bu polemiksel konumun .dezavantaji, son yillardaki aras-
tirmalarda en heyecan verici gelismelerden bazilarimi iiretmis
olan kiiltiirel topluluklarin daha ayrintili ya da derin “etnografik”
incelemesini ihmal etmesidir. Her ne kadar benim arasgtirmam
“alan ¢aligmasi”’nda pek yol kat etmediyse de, Yeni Cag toplulugu
ya da bu topluluk cevresindekiler tarafindan iiretilen yazilarin
kapsamli bir incelemesini icermektedir: Temel kitap kla-
siklerinden son birkag yildir her giin posta kutuma yagan daha ek-
lektik bir dizi dergi, brosiir ve biiltene kadar uzanan genis bir yel-
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paze. Polemiksel elestirinin geleneksel iglevi, kiginin kiiltiirel si-
yasetin bicimi hakkindaki daha genel tartigmaya girmek iizere bir
aydin olarak konumunu kullanmasi ve miidahalelerde bu-
lunmasidir. Bu gelenegi elestirmek i¢in bircok neden vardir: Med-
yaya ve entelektiiel diisiinceye yalmzca segkinlerin erigimine yol
acmugtir; stk sik, kiiltiiriin yagsanan deneyiminden uzakligim vur-
gulayan ses ve iislubun tuzagina diigmiistiir; aktif kiiltiirel top-
luluklarla aligverigten tiireyen organik otoriteden yoksun oldugu
gibi kapsamli akademik bilimle gelen resmi otoriteyi de red-
detmigtir. Giiniimiizde kamu aydinlar1 6zelestiriye dayal bu ders-
leri Ogreniyorlarsa, kiiltirel inceleme gelenegi en iyi kay-
naklarimizdan biridir; bu gelenegin giicii kiiltiirlerin —entelektiiel
deneyim disinda— yasanan deneyimlerine nasil saygi duyulacagim
ve bunlarin siyasal sonuglarina kars1 ya da bu sonuglar hakkinda
konugmaktan ¢ok bu sonuglarin nasil ¢ikarilacagini 6grenmede
yatmaktadir. Ancak kiiltiirel inceleme pratigi, aktivist dog-
rultusunu koruyacaksa tiim kiiltiirel farkliliklar1 saygiyla tanima
ve takdir etme bigcimindeki relativist bir tutumun 6tesine gegen bir
kamu sesinden vazge¢cmeyi kaldiramaz. Bu tiir relativist bir tu-
tumdaki sorun, kiiltiirel farklihklarin kendilerinin her zaman ik-
tidarin bir iglevi olduklarim gézden kagirma egiliminde olmasidir;
bagka bir deyisle bu farkliliklar hi¢cbir zaman esit degildirler ve
daimg aralarinda bir esitsizlik vardir. Kiiltiirler arasindaki farklar:
degerlendirme oyunu, retorigi giiclii olanin kazandig: bir sozciik
oyunundan ibaret degildir; bu esit olmayan farkliliklarin varlig
araciligiyla biiyilkk bir maddi giic uygulanmaktadir. Dolayisiyla
kiiltiirel siyasetin resmi denetimine kars1 ¢ikarken yararlanilabi-
lecek kurum ve mesleklerden kaynaklanan otoriteden vazgecemeyiz.
Donna Haraway’in belirttigi gibi, “diinyaya ait daha iyi bir
aciklama™® saglama sorunu belki de “hiimanist” kiiltiirden ¢ok bi-
limin hedefidir ve bu agiklama, kamuoyunca anlasilabilir olmali
ve ilerici ¢ikarlara hizmet etmelidir. Bu yiikiimliiliigii akildan ¢1-
karmamak, bilimsel kiiltiirleri tammlarken karsilagilan birgok
seyin bastan ¢ikaricilifina direnmek anlamina gelmektedir: Bi-

8. Donna Haraway, "Situated Knowleges: The Science Question in Feminism
and the Privilege of Partial Perspective", Simians, Cyborgs and Women: The
Reinvention of Nature (New York: Routledge, 1991) s. 196.
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limsel iddialari, kazanilmig maddi ve kurumsal haklarin yan et-
kileri olarak agiklamanin ya da eger varsa alternatif olarak, dogru
ve bundan dolay: da iktidarin kétii etkilerine bagisik oldugu soy-
lenebilecek belirli bilimsel iddialar: tecrit ederek sapla samani
.ayirmaya ¢aligmanin bastan cikariciligl; birbiriyle rekabet eden
tiim bilgi iddialarim1 savasan altkiiltiirlerin goreceli bir tablosuna
indirgemenin ya da alternatif bicimde, “gayri mesru” addedilen
bu altkiiltiirleri direnis s1ginaklari olarak romantiklestirmenin basg-
tan ¢ikariciligl. “Halk igin bilim” diye atilan ¢ighklar, hala top-
lumsal iyinin nesnel goriiniimiinii andiran bir seyi temsil ediyorsa
bu sey, uygulanabilir stratejileri, cogu zaman bilimin giiniibirlik
caligmalarinin agin kiiltiirel ¢éziimlemelerinin sonucu olan bas
dondiiriicli gorecelikten kurtarmaya dayanmaktadir. Yerel olarak
konuyla ilgili olmas: ve genel olarak kendi kendini onaylamamas:
gereken bu tiir stratejiler artik, toplumcu goriiglere sahip seg-
kinlerin basini ¢ektigi teknokratik radikalizmin iyimser ya da ile-
rici bicimlerine hitap etmekle yetinemez. Bu stratejiler, uzman ol-
mayanlarin da toplumsal ve fiziksel diinyayla giinliik iligkilerinde
bilimin roliinii kavramalarim saglayacak kisisel sorumluluk ve de-
netim istegine hitap etmelidirler.

Yeni Cag kiiltiiriiniin, rasyonalist bilimden daha dogru ve tu-
tarli bir diinya agiklamas: iirettigine inanmiyorum. Yeni Cag daha
cok, kendi kendine bicimlendirdigi eklektik yolda bilim i¢in hii-
manist -insan yiizlii bilim- bir kisiligi yeniden olusturmada hii-
nerli, deneysel bir rolii benimsedi. Daha miigfik, daha nazik bir
bilim. Bu kisiliklendirme ¢abasi, halkin otoriteden duydugu nef-
rette, 6zdenetim arzusunda derinlere kok salmistir ve bir “kii¢iik
burjuva” saplantisi olarak bastan savilamaz. Gelgelelim kisilik¢i
yaklasimi benimseme geregi, ozsorumluluga, ancak ve ancak
dogal diinyadaki kimligimizi yoneten toplumsal kurumlarin do-
niistiiriilmesiyle erigilebilecegini gostermek iizere, bu bireycilik
kavraminin dogru bigimde toplumsallagtinlmasi geregiyle birlikte
var olur. Yeni Cag toplulugu, uzmanlarin elinden koparilan ve
boylece yeniden el konulan bir bilimi uygulamak iizere savagma
cabalarinda, bilgi ve kaynaklarin daha demokratik denetimi igin
duyulan popiiler istegi karsilamaktadir. Bununla birlikte, catisma
konumundan &tiirii Yeni Cag toplulugu, ister oryantal ister arkaik
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olsun, Bati’da bizim toplumsallagsmig ortamimizin bir pargasi ol-
mayan ve dolayisiyla halkin siradan diigiince ve isteklerine ¢ok
daha az hitap eden felsefi geleneklere bagvuran alteraatif bir bi-
limsel kiiltiiriin ahlaksal safligin1 savunmaya itilmektedir. Sonug,
¢ogu zaman, bizi bilim Oncesine ve tiim cekiciligine kargin,
1990’larda bizim icin oldukg¢a klostrofobik bir yer olan sim-
yacinin mutfagina geri gotiirmesidir.

B. SAYISAL SIMYA

Gayri megru bilimsel kiiltiirlerin ne kadar gizil olurlarsa ol-
sunlar, kagimlmaz olarak egemen Ortodoks bilim dilinin dam-
gasim tagidiklarini 6ne siirdiim; bu durum, ondokuzuncu yiizyilin
“sozde bilimleri” i¢in oldugu kadar, modern bilimin olusumunda
rol oynamig simya gelenekleri i¢in de dogrudur. Buna gore, yiik-
sek teknoloji sistemleri kuraminin ve sibernetigin egemen ide-
olojileri yalmzca dilin énemli bir béliimiinii ve kavramsal mantigi
saglamakla kalmazlar, ayn1 zamanda, sistemlerin birbirleriyle
baglantili oluglarimi birlikte vurgulamalarimin bir sonucu olarak
giiniimiiziin alternatif bilimsel kiiltiirleri icin holist ¢ergevenin
6nemli bir boliimiinii de saglarlar. Bu noktayi agiklamak i¢in daha
once bahsetmig oldugum tuhaf beyin-makine teknolojilerinin
insan potansiyeli hareketleri i¢indeki yerini daha yakindan ele
alabiliriz. ,

Bu teknolojilerin daha goriiniir ve-ticari bakimdan daha ba-
saril1 olanlarindan (¢ogu sayisal bir programlama aygiti, baghklar
ve bir optik aygittan olusur) bazilarinin adlar: sunlardir: Synchro-
Energizer, Alpha Stim, RelaxPak, Graham Potentializer, Hemi-
Synch, Tranquilite, Somatron, Biofield Analyzer, Theta One, Ne-

-uroSearch 24, Mindeye, Endomax, Mind Mirror, Isis Surge Re-
sonator ve Alpha Pacer. Bunlar, parlayan 1siklarin, elektronik flas-
larin, elektriksel itici giiclerin ve beyincik ile hipotalamusa
yoneltilen manyetik alanlarin esgiidiimii araciligiyla beyni ha-
rekete gegirirler; deri otesi elektriksel sinir stimiilasyonunu
[TENS; transcutaneous electrical nerve stimulation] hedef alan
ses kaliplarindan ve ultrasonik olarak konugulan s6zciiklerden ya-
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rarlanirlar. Bazilari, segilen fizyolojik siireglerin etkinlik dii-
zeyleriyle ilgili olarak denegi izleyen ve bilgilendiren bir elekt-
ronik sistem olan biyolojik geri beslemeyi kullanirlar. Bunlar, de-
negin o6zerk sinir siireglerini bilingli olarak “denetlemesine” izin
veren bilgileri, yani bedensel etkinligin tonlarinin ya da gorsel be-
timlemesinin geri beslemesini saglarlar. Bu aygitlar genellikle,
mafsal iltihabi hastalarinda, ayrica sarali hastalarda kronik agriy:
hafifletmek amaciyla kullanilan, tibbin onayladigi bir “kara
kutu”nun uyarlanmig bicimleridir. Bu alandaki resmi fonlar tip bi-
limi i¢in kullanilmak iizere “kara kutu”nun gelisti-rilmesine
yoneltilmektedir. Bu makineleri kendi kisisel amaglar: icin kul-
lanmak isteyen Yeni Cag’c1 anarsistler, bunlar ticari pazarda eg-
lence iiriinleri olarak gelistirmek zorunda kalmiglardir. Oysa ABD
Ulusal Kongresi, bu makinelerin davranig degistirme giigleri ko-
nusunda yapilan reklamlara siki tedbir koyma egilimindedir.

Tiim bu makineler, holist eszaman i¢inde sol ve sag beyni den-
gelemek iizere tasarimlanmugtir. Degisen biling durumlarinda,
beyin dalgalar1 daha yavas ve daha derin olur. Biling uyanik du-
rumdayken beyin dalgalar1 betadan (13-38 Hz) alfaya (8-13 Hz),
tetaya (4-7 -Hz) dogru ilerler; derin uykuda delta dalga dii-
zeylerine erigir. Bu teknolojilerin igletim ilkesi, nedensellik (ca-
usation) siirecinin tersine cevrilebilir olmasidir; 6ncelikle beyin
dalgasinin frekansimi degistirerek kisi degigen biling durumlan ya-
ratabilir. Bu soruna iligkin felsefi ilginin ¢ogu noroloji biliminin
cesur yeni diinyasindan tiiremektedir. Bu bilim alanindaki aras-
tirmacilarin iddiasina goére beynin noronlarinin yiizde 90 kadarn
bilingli etkinliklerde kullanilmadan kalmaktadir ve beyin hiic-
releri, beyin bellegi ve korteksin biiyiikliigii hi¢cbir bi¢imde ent-
ropik ciirlimeye mahkiim degildir; ancak beyin makinelerinin sag-
ladig1 dig uyarim araciligiyla’ genigletilebilir. Bu konudaki agin
taraftarlardan birinin belirttigi gibi: “Bu durum suna ben-
zemektedir: Diyelim ki, miithendislik harikasi bir spor arabadayiz
ve daha bilyiik vitesler oldugunun hicbir zaman farkinda ol-
maksizin, birinci vitese bile takmadan rolantide durmaktayiz.’®

9. Michael Hutchison, Megabrain: New Tools and Techniques for Brain Growth
and Mind Expansion (New York: William Morrow, 1986) s. 17.
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Aslinda, bu tiir bir yiiksek teknoloji performansina ait metafor bir
beyin giiclendirici lizerinde yapilan denemenin sonrasindaki et-
kileri tammlamada oldukga tipiktir... “Makineden her ¢ikisimda..
kendimi ¢ok iyi ayarlanmig hissettim —saat gibi caligan mii-
kemmel bir motosikletin saatte 160 km hizla diizgiin bir otoyolda
ar1 gibi vizildamasina benziyordu.”!® Hatta daha da makul bir
ifade kullamlabilir: “Kirk kiloluk ciliz beynim zihinsel demir
pompalayabilir ve tas. gibi adaleli 90 kiloluk etkili bir diigiiniir
olarak plajdaki herhangi bir kabaday: metafizik¢inin yiiziine kum
firlatabilirim.”!!

Diger tamkliklar diinyada o6zellikle belirsiz tiirde bir bagarn
vaat etseler de cinsiyet acisindan daha tarafsizdirlar. Inner Quest
(Ic Sorgu) teknolojilerinin bir reklaminda soyle denilmektedir:
“Alfa ve teta beyin dalgalar uyarildik¢a yeni, olumlu imaj ve dii-
siinceleri Oziimsemeye; tiimiiyle rahatlamaya bagliyorsunuz. He-
defler erisilebilir oluyor. Davraniglar olumlu hale geliyor. Yagam
zevkli hale geliyor.” Benim ilk beyin genigletme seansina tepkim
hizla uykuya dalmak olmustu; zaten 6gleden sonralari1 kendimden
gecmeye’ egilimliyimdir. Caligmalarimi mali acidan destekleyen
daha sonraki kisi daha ticari diigiinceliydi. Bana, hangi tiir uyus-
turucuya benzer bir sey istedigimi sordu. Hizli bir programi seg-
tim ve en azindan kisa bir siire igin kendimi genellikle ol-
dugumdan daha canly, kiigiik bir gocuk gibi hissettim.

Bu zihinse! Nautilus makinelerinin bulundugu beyin jim-
nastikhaneleri ve kaplicalari biitiin California’da mantar gibi bitti,
clinkii bedensel saglik rejiminin yiiksek teknolojiye dayali tek-
keleri yeni zihinsel saglik calismasina yer agmaktaydi. Uzun do-
nemli, seri bellek ve zeka gibi bastan cikarici iddialar yuppie ca-
ligma ahlakiyla —her zamankinden daha verimli, daha ¢ok zihinsel
calisma— oldukca uyumludur. Genel olarak kiiltiirde, aym ve-
rimlilik yasasi1 dinlenme zamanina da uzanir —ki bizler yup-
pie’lerin dilinden diigmeyen “giineste bronzlag” ya da “calig” soz-
lerini duymaya aligkimzdir. Bir beyin makinesi ilaninda kamit
olarak belirtildigi gibi: “Iki haftalik bir tatili 28 dakikada ger-

10. Ag.y.s. 29.
11. Ag.y.s. 111,
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ceklestirmek.” -Aym ilanda oldukga ozgiil bir demografik yak-
lasim sergileniyordu: “Dinleyin: 1960’larda her seyi yaptim.
1970’lerde tiimiiyle geri ¢ekildim. 1980’lerde de, beyin ayarlama
makinelerinin ¢ogunu denedim.” )

Sinir sistemi verimliligi bir yana, kisisel denetime iliskin yup-
pie ideolojisi, bireyin, hormon salgilama, kan basinci, beyin dal-
gasinin giicii, damar genislemesi ve bagisikhik sistemi ope-
rasyonlar1 gibi bedensel etkinlikler iizerinde egemenligini vaat
eden, biyolojik geri besleme tarafindan yeniden giiclendirilmistir.
Gelistirilmig biyolojik geri besleme teknolojilerinin en ugtaki Fa-
ustvari sinirinda, bu teknolojiler bedenin her hiicresinin davranisi
iizerinde tam olarak istege bagh denetim sozii vermektedirler.
Acikca bu, hi¢ de daha az Faustvari olmayan, evrimci kendi ka-
derini belirleme so6ziiyle desteklenen, yiiksek teknoloji doneminin
simyasal diisiidiir; Yeni Cag esininin 6nemli bir boliimii, Aquarius
(kova burcu) Cagi’min dogusunun, insanlara simdiye kadar ge-
netik kazayla belirlenen evrimleri iizerinde tarihte ilk kez de-
netimi ele gecirme firsatim getirdigi anlayisindan kaynaklan-
maktadir. Yeni yiiksek teknoloji manifestosunda, zeki olmak
temel bir insani haktir. Bilim bunu olanakl kilmistir; ancak mo-
dern bilim, biiyiik ¢capli teknolojiye olan bagimliligiyla bu hedefe
ulagsmanin oniinde engel olusturan bazi “kotii davramiglar” ge-
ligtirmigtir. Bu bakimdan, Yeni Cagcilar, digsallagnug teknolojiyle
Faustvari bir anlasma yapma hatasindan kaginmak istemekte-
dirler. Bu, denetim altindaki kosullarda, 6zgiirlestirici olabilecek
olanin koétiilestirilmesi anlamina gelse bile. Berman’in 6ne siir-
diigii gibi simyacilarin hedefi illa altin yapmak degil, altin ol-
makt1. '

Toplumun, bedenin holist yoriingesinin disinda kalan tek-
nolojiler hakkinda kugku duymasindan o6tiirii, beyin makineleri
Yeni Cag mesruiyetinin dis sinirlarina yerlestirilebilir. Donanimu,
Yeni Cag cevrelerinde simdiye kadar goriilen herhangi bir ma-
kineninkinden daha karmagik olmakla kalmayip digsal enerji kay-
nagma bagimhlify (sadece biyolojik geri besleme devrelerini ge-
listirmek icin kullanildiginda bile), yalnizca bedenin dogustan
gelen yasam enerjisini kullanan “dogal” biyoenerjinin normlarini
tehlikeli bicimde ihlal etme noktasina yaklagmaktadir. Burada,
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bedenin ve aklin herhangi bir digsal teknolojik miidahale ol-
maksizin evrimini denetleme ve hizlandirma yetenegini koruyan
Yeni Cag etiginin ihlal edilmemis yasalarindan bazilariyla karsi
karsiyayiz. Bu yasalara gore, bedenin dogal laboratuvari ne-
redeyse kendi kendine yeterlidir ve faydasi ancak o zaman dig
gozlem teknolojisiyle Olciilebilecek olan icsel psikotek-
nolojilerin uygulanmasiyla kendi deneylerini diizenleme ye-
tisine sahiptir.

Daha geleneksel bir bigcimde holistler tarafindan onaylanan
biyolojik devrelerde, devreyi tamamlamak ve enerji akigim ka-
talize etmek icin bir dis iletken kullamilabilir. Insanlarin elinin
tutulmasi bu biyolojik devrelerin en “dogal” olanidir — sifa da-
giticilara, hastanin yasam enerjisini hissetmeleri ve bu enerjiyle
etkilesimde bulunmalar1 6gretilir. Ancak insan olmayan bir siirii
katalizor de vardir: Kristal, miknatis ve Eeman ekranlarinda kul-
lanilan bakair, ipek, seramik ya da mika.!2 Daha karmasik teknoloji
bizi Edgar Cayce’in yag piline ve empedans aygitlarina, Wilhelm
Reich’in organ akiimiilatorlerine, radyonik ve radyoestezinin eg-
zotik alanlarina gotiiriir. Bunlarin tiimii de canli organizmanin ba-
gimsiz titresimsel frekansina duyarhdir. Bunlarin her - biri
“uygun” bir teknolojidir; bunun nedeniyse yalmizca bedenin
kendi kendisini iyilestirme siirecinde hizlandirici olarak rol oy-
namalardir.

“Uygun teknoloji”’nin kisisel doniisiim igin kullammi, Yeni
Cag’1n baglica ilkelerinden biridir; bu kavramin énciisii ekonomist
E. F. Schumacher’di. Schumacher bu kavramu, kiiltiirleri, biiyiik
olcekli Bat1 teknolojilerinin gelmesiyle tehdit altinda kalan ge-
lismekte olan iilkelerin kiiciik olgekli, orta halli teknolojilerinin
savunulmasini agiklamakta kullandi. Her ne kadar bu terim, holist
cevrelerde, sifa tekniklerini tammlamak igin yaygin bigcimde kul-
lamilmiyorsa da ben bu terimi uygun buluyorum. Ciinkii bu terim,
Yeni Cag oryantalizmi felsefelerinde ya da Yeni Cag’in yeni yeni
destekledigi geleneksel, arkaik kiiltiirlerde genellikle sahte bi-

12. Bkz. Leslie Patten ile Terry Patten, Biocircuits: Amazing New Tools for
Energy Health (Tiburon, CA: H. J. Kramer, 1988), Patten'lerin kendileri ta-
rafindan dretilen Eeman ekranlarini ele alan bir kitap.
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cimde gizlenen somiirgecilik sonrasi bagimlilik derslerine iligkin
hatirlatici notlar icermektedir.

Holistlerin terimleriyle ifade edersek bedenin dogustan gelen
yasam enerjisi kendi kendine yeterlidir. Beden ya da beden-akil-
ruh siirekliligi kendi uygun teknolojisine sahiptir ve kendi sifa ve-
rici ya da evrimlestirici potansiyelini kullanmak igin dig tek-
nolojik aracilarin miidahalesini gerektirmez: Kendi aygitlariyla
bag basa birakildiginda, beden her zaman en iyisini bilir. Bedenin
igletim imajlarindan en az biri, onun bir tiir elektrik kapasitorii
olusu seklindedir. Bu imaj, organik maddenin, bir élan vital
(yasam enerjisi) icermesi digsinda, organik olmayan maddeden
enerji alma kapasitesi agisindan hi¢ farkli olmadig: seklindeki
daha Ortodoks mekanik anlayisa karsilik, ondokuzuncu yiizy1l vi-
talizmiyle uyum saglamaktadir.!? Bununla birlikte, genellikle be-
denin enerji akig sistemi ve uyumu yalmzca fiziksel olarak degil,
bireyin i¢inde bulundugu manevi, toplumsal ve dogal ortamlarin
bir aradaki etkisi olarak kavranmaktadir.!* Arkaik ve oryantal ola-
min yam sira daha ¢ok ‘postmodern olan imajlar da vardir. Or-
negin, modern hiicre biyolojisinden bildigimiz sibernetik beden
Ogelerinin devreye sokulma cabasi: Beden aym zamanda zeki ol-
malidir. Bu durumda, yasam enerjisi bilgi tagimada kullanilan bir
kanaldir; savunucularindan birinin deyisiyle, akil ve beden “bir
veri kablosunun iletilen bilgileri iki bilgisayar arasinda tagimasi

13. Vitalizm olayini yeniden sunmak Gzere modern tibbi bir girisim igin, bkz. Ro-
bert O. Becker ve Gary Selden, The Body Electric: Electromagnetism and the
Foundation of Life (New York: William Morrow, 1985).

14. Rosalind Coward, holist terapilerin, “enerji” Gzerinde yogunlagmasinin, sa-
nayi ideolojisinin genel bigiminin de uretkenlik ve verimlilik kavramlarina da-
yanmasini yansithgini 6ne sirmektedir; "Bedene uygulandiginda, enerji, ge-
lismig bir sanayi toplumunda insantarin-sahip olduklan Gretken iligki tarleri igin
bir metafor gibi gérinmektedir.” The Whole Truth: The Myth of Altemative He-
alth (Londra: Faber&Faber, 1989) s. 67. Bu egilim, Yeni Cag'in bilimin ki-
yisindaki birgok 6nde gelen kisisinde daha da belirgindir: Nicholas Tesla gibi
unutulmus ya da ihn.al edilmis bilim adamlarinin eserlerine karsi duyulan sap-
lanti niteliginde ilginin “serbest enerji* ya da devir-daim makinesi arayisi iginde
yeni-simyaci bir yaklagimla enerji dretimine iligkin daha verimli teknikler ge-
listirmeye adanmig amator arastrmalar. Ornegin, bkz. The Journal of Bor-
derland Research. Yayinlayan: Borderland Sciences Research Foundation, P.
O. Box 429, Garberville, CA 95440; veya Rex Research, P.O. Box 1258, Ber-
keley CA 94701 tarafindan hazirlanan buylk boy kitap.
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gibi”’15 iletisimde bulunurlar. Gozlerimizin 6niine, Yeni Cag’in,
kendi hiicrelerimizle “iletigim” kurma diisii gelmektedir. Hiicre
ici zekdyla temas, diinya dis1 zekdyla temasta oldugu gibi ayni
bildik 6zelliklere dayanmaya baslamaktadir. E. T. ile konusmanin
dogal sonucu DNA ile konusmaktir. I¢ uzay, dis uzaya ben-
zemektedir. Temas olanakliysa temas mutlaka kurulmalidir, ile-
tisim devresi mutlaka tamamlanmalidir— yapilabilen yapilmalidir.
Nicin? Yalmizca, insanlarin iletisim duyumuna duyduklarn toplu
achiktan degil; aym zamanda, enformasyon toplumunda bizzat
iletisimin teknik olgusunun, dogas: itibariyla 1y1 bir sey olarak
oviiliiyor olusundan otiirii.

Bu birbirine kenetli zorunluluklarin olusturdugu zinciri iz-
lemek, bizi, diinyay: evrimsel bir zorunlulukmus gibi tellerle do-
natma istegini sunan modern sirket iletigim ideolojisinin 6z-
niteliklerini tammaya gotiiriir. “Elini uzatip birine dokunmak”
ilerici ve zorunlu bir ‘iyi’dir; kendi bagina da iyidir, kendisi de.
Yerkiirenin her kosesinde iletisim olanaklarim katlamada en-
formasyon devlerinin gergeklestirdikleri hizmet, genellikle ge-
lecegin sorgulanamaz bir 6zelligi olarak gosterilmektedir. Soru;
“Bunu nigin istiyorsun?” degil, “Bunu kim istemez ki?”dir. Do-
layisiyla goklere gikarilan iletisim olgusudur; istenmeyense bu se-
kilde tellerle donatilmig toplumun ortaya ¢ikan bigimine iligkin
kamuoyundaki tartigmadir.

Buras: belki de iletisim ideolojisinin daha genig bir elestirisi
icin uygun bir yer degildir. Oysa bdyle bir elestiri, bu ideolojinin
disindaki teknisyenin, Yeni Cag’in temas kiiltiirleriyle esit de-
recede ilgili tedavi gereksinimlerinin ve toplumcu arzularin olus-
turdugu giicli bir organik c¢ekirdek tarafindan nasil des-
teklendigini aciklayabilirdi. S6zgelimi, gérece bagimsiz Yeni Cag
kiiltiirleri olan, UFO’yla temas kurma ve kanalcilik kiiltiirlerini
ele alalim. Bunlarin her biri bir bilgi toplumunda birer zeka kiil-
tidiir: Bir yanda, daha yiiksek bir evrim gostermis yabanci be-
yinlerin zekasi ve diger yanda algilama kanalinda temas edilen
varliklarin eski (avant la lettre) “bilgeligi”. Dahasi, her iki kiilt,
popiiler kiiltiir icindeki benzerlerinden iitopyaciliklariyla ayirt

15. Patten ve Patten, s. 159.
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edilmektedir. Bu kiiltlerde apokaliptik terérizm ya da teolojik kor-
kudan pek eser yoktur. Oysa onlar diinyevi bilgi alanimizin 6te-
sindeki giicler ve zekalar lizerine yazilmig ucuz bilimkurgu, korku
ve fantezi romanlarinda sunulan yorumun cazip ve dokunakl
ozellikleri arasindadir. Kuskusuz, bu popiiler edebi tarzlarda
“iistiin zekamin” haklh olarak bir giic ve egemenlik bigimi, do-
layisiyla da oldukga kaygi duyulacak bir sey olarak kavrandig:
one siiriilebilir. Tuhaf bir bigimde, Yeni Cag kiiltleri iist insan
zekdsini, korkung canavarlar, goksel beyin yikayicilari ve in-
tikamci ilahlarin yarattif1 “yabancilagsma” etkisinden uzak, dogru
bilginin bildik bir kaynagi olarak gorme egilimindedirler. Di-
saridaki biri agisindan, kanal aracilifiyla temasa gegilen bir var-
ligin konusmalan fazla dikkat gekmeyen altin bilgelik kiilgelerini
icerir —yine de bu, izleyicilerin giinliik yasamimin uzun vadede or-
giitlenmesi acisindan tedavi edici ve uygun nitelikte olarak go-
rilmelidir. Bu bilgeligin “siradanlig1”, trans durumundaki med-
yumun toplumsal bilesiminin bir 6zelligidir = uzman olmayisi,
siradan biri olusu, esas olarak beyaz irktan olusu, ekonomik agi-
dan rahat olusu ve iyi bir metafizik tatla paketlendiginde kendini
gelistirme pastasina yanit verecek kadar egitimli olusu. Bu iz-
leyici, popiiler kiiltiir tarafindan iletilen bilginin egemenligine
iligkin tipik iitopyasizlik mesajlarina iyi yamt verecek bigimde
konumlanmamistir. Bunun baglica nedeni onun simif bilesimidir.
Bu tiir bir izleyici icin yiiksek bilgi manzarasi, igyerinde ve sivil
toplumda yagsamlarina komuta edecek gercek giice sahip olan oto-
rite kisilerinin terérizmiyle muhtemelen iliskilendirilemeyecektir;
daha olast bir kigilestirme, arkadaghklarimi geligtirmek is-
teyecekleri ve varligim evletinde gérmekten memnun olacaklan
ya da igyerlerinde kendisinden bir sey 6grenecekleri, sefkatli ve
saygideger bir otorite biciminde olacaktir. Aydinlarin ve uz-
manlarin kullandiklar1 resmi bilgi teknolojilerinden ayni dere-
cede uzak olan, kanalcilarin benimsedikleri bigimiyle “daimi fel-
sefe”’deki zekd (isterseniz, Bagyapit Tiyatrosu’nun metafizik es-
degeri), bilgi hiyerarsisi i¢indeki yerlerinden emin olmayan ve
bu egitime yanit vermede komiinal bir anlam goren insanlar
icin tedavi edici nitelikteki kendi kendine dogrulama tek-
nolojisidir.
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Bu “teknolojilerin” siyasal sonuglarinin tartigilmas: kuskusuz
bilgi kastlarinin yalin sosyolojisinin 6tesine gegebilmelidir. Ama
ben yine de birini digerine karg1 savunan herhangi bir siyasal 6i-
ciitii, bagka bir deyisle orta simf kiiltiiriine kars: popiiler kiiltiiriin
yeglenmesini kugkuyla kargilardim. “Direnig” tohumlarinin, daha
cok popiiler kiiltiiriin belirli bi¢cimlerinde sunulan baski ve ya-
bancilagmanin (ne kadar yumusatilirsa yumusatilsin) duygulara
yonelik yiiziiyle kars1 karsiya kalan seyircilerde bulundugunu sa-
vunmak, genel olarak kabul gormiistiir. Bu bakig .agisindan, Yeni
Cag bilincinin yavan ve donuk zekas: siyasal bir bosluktur — ya-
bancilagsma olasiligi, direnig olasilig1 yoktur. Ancak bu, temelde
amator kiiltiiriin, hiimanist softaliklarin 6ztamamlanma ve 6zag-
kinliga iligkin olarak ortaya koydugu celigkilerle ic ice gecmis
kendi kaderini belirlemeye yonelik cabasina kargi tam bir yanit
sayilmaz. Daha sonra ele alacagim gibi Yeni Cag bilincinin dogru
degerlendirilmesi, kiiltiiriimiizde bilgi teknolojilerinin oynadigi
roliin saf hiimanist yorumu tarafindan ortaya ¢ikarilan sorunlarin
daha kapsamh bir ¢oziimlemesini gerektirmektedir.

Su an icin bu boliimii, modern iletigim ideolojisinin, 6zellikle
de trans kanalcilik kiiltiiriiniin etkilerine iligkin goriiglerimi ye-
niden ortaya koyarak ve kuvvetlendirerek bitirmek istiyorum.
Kanal aracilifiyla temas kurmanin alan1 ve baglaminin kugkusuz
cok genis olmasina kargin, medyum temelde, bagka diinyalarla,
Olmiig varlklar, antik varliklar ya da Evrensel Akil’la kanal ara-
cihigiyla iletisim kurmaktadir. Bu tanim, kanalcilarin uzmanhk
alanindaki hiinerlerinin tiimiinii kapsamaktadir: Spontan ya da ga-
ipten sesler duyan kanalcilik, hafif ya da tam trans, gozii acik diis
gorme, acgik kanalcilik, otomatizm, uykuda kanalcilik ve gaipten
haber veren, holografik bir video disk gibi erigilebilen ve evrensel
bir bellek bankasi olan Akashi kayitlarim okumak gibi son derece
iistiin sayilan teknik yetenege kadar uzanan genis bir yelpazenin
timii. Yirminci yiizyilin kanalcilarinin kronolojik bir siralamasi
Eileen Garret ve Alice Bailey gibi onciilerden baslayarak Urantia
Book kanalcilar1 olan Edgar Cayce ve Jane Roberts’in “Seth”ine
ve daha yakin donemden bir dizi uluslararas: trans teknisyenine
kadar uzamr: Findhorn ¢evresi, A Course in Miracles’in ka-
nalcilan olan Columbia Universitesi psikologlari, Elizabeth Clare
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Prophet (bilyik Montana bomba siginagimin mimari), J. Z.
Knight'in “Ramtha”si, Kevin Ryerson’in birden ¢ok varhigi, Jach
Purcel’in “Lazaris”i, Jessica Lansing’in “Michael”1, Penny Tor-
res’in “Mafu’’su, Thomas Jacobson’in “Dr. Peebles”1, Ruth Nor-
man’in “Tesla”s;, Shawn Randall’in “Torah”1, Ken Carey’in Y1il-
diz Tohumu iletimleri, Sanaya Roman’in “Orin”i, Jamie Sams’in
“Leah”, Daryl Anka’min “Bashar”;, Alan Vaughlan’in “Li-
Sung”u, Maurice Cooke’un “Hilarion”u, Benjamin Creme’in
“Maitreya”si, Carolyn Del La Hay’in “Ramala”si, Gabriel Wit-
tek’in “Jesus”u [Hz. Isa] ve Alice Anne Parker’in “Menos”u

Bu kiiltiiriin kirli camasirlarim ortaya ¢ikarmaya merakh kus-
kucular, kaynagin giivenilirli§ine (ya da giivenilmezligine) ma-
razi bicimde bagh olma egilimindedirler. Bu arada, dinsel yo-
nelimli elestirmenler, kanalcilarin séyleminin biiyiik boliimiinde
karsilagilan  hiimanist/agkinct1  kangimi  icerife ¢amur  at-
maktadirlar. Benim i¢in dnemli olansa bu kiiltiiriin, iletigimin tek-
nik sorunlarin1 ¢6zme becerisini ilan edigidir. Bu bakimdan, ka-
nalcihk  kiiltiirii, dinler tarihindeki diinyevi arabuluculugun
teknolojik tuzaklarina saplantili bir dikkat gosterme gelenegiyle
aym cizgidedir. Giiniimiizde yiiksek teknoloji, fetislerin, sem-
bollerin, ikonlarin, mayasiz ekmeklerin ve kutsal kitaplarin yerini
alma noktasina gelmigse iletisimin basariyla gerceklesmesi igin
kiiltiirel agidan da uygun olmay: siirdiirmelidir. Kanalciligin du-
rumunda, sorun genellikle “enerji”’nin —kanal kurulan varliklarin
temel kisilik 6zii— fiziksel olarak algilanabilir iletisime ¢evrilmesi
icin verimli bir arabirim bulmakta yatmaktadir. Burada, ornegin
“Lazaris”in iletigimi nasil tammladigina yer veriyorum; bu, onun
kisiligi ile trans kanal olan Jach Purcel arasinda, ba§lang19ta yari
dijital “bip sesleri” biciminde gcgen bir iletigim:

Alt basamak, alt basamak —elektrik terminolojisinde bir alt basamak
jenerator— bu oOzel titresimi, belirli bir yogunluga eristigi alt ba-
samaga almak. Daha sonra, bu 6zel bip seslerini, bu enerji yiginini
alip onu hizalayabiliriz, ¢iinkii hizalanacak kadar yogun... Yildizsal
diizlemden fiziksele dogru iner. Ardindan, kanal durumundaki anten
—ciinkii kanal bir antendir— ona dogru gelir, bip sesleri. Bu sesler yiik-
seltilir ve buraya gelirler (Pursel’in bogazina isaret eder). Bip ses-
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lerini duyarsiniz ve bunlar kulaklara dogru titregirler ve beyne belirli
sinyaller gonderirler. Beyin bu sinyallerin s6zciik haline geldigi yer-
dir... Belirli bir aksanda gelmesinin nedeninin, enerjinin 6zel bir tarz-
da hizalanmasi oldugunu one sirebiliriz... Isikla bir etkilesim var.
Titresim ¢esitli diizlemlere inmigtir. Etkilesimde bulundugu zaman
belirli bir yere gelir. Bu noktaya, sevginin 1s13a doniistiigii nokta de-
nilebilir. Is1§a doniistiigii bu noktadan 6nce o sevgidir. Sevginin, ayni
anda hem pargacik hem dalga niteligi olan titresimsel frekansa gev-
rildigi belirli bir noktada sizinle etkilesimde bulunabilmemiz icin bir
siz olmalidir. Bizim oldugumuz sevgi, sistemlestirilebildigi ve ardigik
olarak diizenlenebildigi noktaya kadar alt basamaklara indirilebilir,
boylece sevgi hizalanir. Daha sonra, 1s13a doniistiigii diizeyle kar-
stlagincaya kadar daha alt basamaklara indirilir. Dalga boylarina, 151~
g1n dalga boylarina doniisiir ve burada olgiilebilir hale gelir. Frekans
bu alete carptiginda pargaciga donisiir, —ki kanal da budur- ses tel-
leriyse bir enstriimantasyondur. Isik dalgalari enstriimantasyona gar-
pinca, birlikte ayn! anda, aninda pargaciga doniigiirler —pargaciga, tit-
resim frekanslarina— ki bunlar daha sonra yiikseltilirler.

Iste bu kuantumdur. Gergeklesen gizemli sigrama budur. Aklima
gelmisken, simdi bilim adamlari, giidiisii olmayan elektronun serbest
birakilmasini gormiiglerdir. Neden olmaksizin etkiyi gormiislerdir...
Kuantumun kesin kanitin1 elde etmiglerdir.}¢

Temas kurmanin teknik zorluklarina boéylesine ayrintili bi-
cimde dikkat cekilmesi, bu anlatida deger verilen seyin, ne-
redeyse yorum otesi bir diizeye yiikseltilen, kendi iglerinde ve
kendileri i¢in var olan iletigim teknolojileri oldugu gercegini vur-
gulamaktadir. Boyle bir sdylemde teknolojik yiice nerededir?
Sevgi, 151k ve ses arasindaki arabirimlerde yasayan Tanri.

“Lazaris”, agiklamasinda, kanala alinmis diger cogu. varlik
gibi bilgisinin giiniin “biliminden” 6tede oldugunu mahcup bir
edayla ima etmektedir: Yalnizca yaz1 oncesi kiiltiirlerin halk bil-
geligini icsellestirmez, ayni zamanda gelecekteki bilimsel aras-
tirma ve buluglar hakkinda avantgarde bilgi kaynag islevi de
goriir. Kanalcilik toplulugu kendini, bilgiye alternatif erigime ada-
mis oldugundan, bilimsel otoritenin herkes tarafindan dogru kabul

16. John Klimo, Channeling: Investigation on Receiving Information from Pa-
ranormal Sources (Los Angeles: Jeremy Tarcher, 1987) s. 72-73.
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edilen sozlerine dogrudan dayanma olanagina sahip degildir; La-
zaris’in burada yaptig1 gibi bu otoriteye, varliklarin bilgeliginin
alelade bicimde onaylanmasi amaciyla bagvurur. Bilimsel ko-
nularda otorite baska yerde aranir: Ya gelecegi bilen, ancak bunu
sOyleyemeyen biitiin ¢aglarin bilgeliginde ya da ileri teknolojiler
hakkinda bilgi verme isteklerine engel olunan ve diinyayr “zi-
yaretlerinde” daima yanlis anlasilan yabanci zekilarin iyi-
likseverliginde. Belki de iletigsimdeki bu zorluklar ve kopukluklar,
teknoloji transferinin yolu iizerindeki bu engeller, aksi takdirde
“temas”’ kurma diisiincesindeki somiirgeci birliklerin barbarlikla
dolu uzun gec¢misini akla getirebilecek olan, “temas” Gykiilerinin
zorunlu bir kiiltiirel 6gesidir. Ne de olsa yabanci varliklardan ko-
layca yapilacak bir teknoloji transferi, somiirgelestirilmis tek-
noloji alicilari konumundaki beyaz Batililariyla bir somiirge Oy-
kiisine c¢ok fazla benzerdi. Opykiiniin somiirge 6zelligi
kazanmamasi i¢in kanalcilar, var olan teknolojinin daha iistiin bir
iletisim adina diizenlenmesini, gelistirilmesini ve kullanilmasini
gerektiren bir senaryo sunarlar. Bu iistiin iletisim, hi¢bir zaman
dogrudan kisilestirilmez ve her zaman' iletisim kanali iizerinde
teknik denetim kurmanin bir yolu olarak kalir.

Karsilastigim daha uygun Ornekler arasinda, Kentucky, Lo-
uisville’de, Rock Creek Arastirma ve Gelistirme Laboratuvar-
lar1’ndaki bir grup tarafindan kaleme alinmig transkripsiyonlar bu-
lunmaktaydi. Bunlarin baghigi The Ra Material: An Ancient Ast-
nonaut Speaks idi ve temas kurmak i¢in yirmi yil siiren de-
neylerden sonra 1981°de yayimlanmisti. Bu kitapta, ufoloji (UFO
bilimi) ve trans kanalcilik tam anlamiyla birbirine yakinlagmugtir.
Eski bir yabanci kavmin iiyelerinden olusan Ra toplulugu, tek-
noloji transferi araciligiyla insar tiiriiniin evrimini hizlandirmak
icin 11.000 yil 6nce diinyaya gelmistir. Misirlilar1 ve Inkalar zi-
yaret etmis ve piramitlerin ingasina yardimci olmugtur. Tanr1 ola-
rak kabul edilemeyecek kadar esrarengiz, verimli bir iletisimde
bulunulamayacak kadar fazla evrim gostermis olduklarindan bun-
lar diinya disinda bir noktada gozetleme konumuna cekilmislerdir.
Bundan sonra, onlarla iletisim kurmak, ancak titresim alanlari
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Ra’yla uyumlu olabilecek kadar duyarli “yabancilagmig” faniler
aracihigiyla olanaklidir. Bizden ii¢ evrimsel g¢evrim (yani mil-
yonlarca yil) ilerideki “altinci-yogunluk toplumsal kompleksi”
olan Ra’nin bizimle iletisim kurmada hala korkung derecede zor-
luk cekmesine sasmamak gerekir. Insan kanalcilar grubunun, bu
siirece, alic1 teknolojiyi usanmadan ve yaratici bigcimde ayarlamak
suretiyle katkida bulunmas: gereklidir.

Temasin gergeklesmesi igin, bir “insan” aygitin, kafasi 20 de-
recede kuzey-kuzeydoguyu gosterir bicimde hizalanmasi, sonra
da Ra’min iletisim frekansi olarak se¢mis oldugu dar bant tit-
resimine “tam olarak ayarlanmasi” gerekmektedir. Bundan sonra
saglanan tiim iletigimler parazitlidir, ancak alic1 aygit dogru ola-
rak “ayarlanmigsa” bazilari anlagilabilir. Bunda basari, tiimiiyle
alict teknolojinin Ggelerinin diizenlenmesine ve yeniden ko-
numlanmasina gosterilen siirekli dikkate dayanmaktadir. Begeri
antenin hazirlanmasinda kullanilan malzemenin ¢ogu geleneksel,
teknolojiyle alakasi olmayan Hiristiyan dinine 6zgii birtakim sim-
gesel siislerdir: Beyaz bir mum, beyaz bir giysi, “kullanilmamig
bir buhurdanlik .icinde az miktarda tiitsii”; “kullamlmamusg bir ka-
dehte su” ve “aygitin manevi parazitlerine en siki bigimde ayar-
11”7 kitap olan Kitabi Mukaddes’in bir niishasi. Ote yandan, en
onemlisi alicimin insan bedeninin kendisi olmasidir. Genis UFO
altkiiltiiriiniin daha kat1 bilim yonelimli u¢ kesimlerinde, sinyal
alimi i¢in yapilan hazirliklar daha az uygun nitelikteki tek-
nolojileri icermektedir --Ornegin, iletisimin temas derecesini ta-
mamlamada insan bedeninin oynadigi roli tiimiiyle dig-
lamayacaksa da bu rolii dnemsizlestirecek kadar biiyiik olcekte
yapilmis olan geligkin bir uydu donanimu.!#

17. Don Elkins, Carla Reuckert ve James Allen McCarty, The RA Material: An
Ancient Astronout Speaks (Norfolk, VA: Donning Company, 1984) s. 53.

18. Bkz. Douglas Curran'in halk-etnografik arastirmasi, /n Advance of the
Landing (New York: Abbevite Press, 1985).
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C. ZEN VE IKTIDARI KORUMA SANATI

Beyin makinelerini ele alirken bir dis enerji kaynagina dayali
oluslarinin, dogal biyolojik devreler olarak holist statiilerini teh-
likeye attigini One siirmiistim. Buna karsin onlar1 kurtaran sey,
daha yiiksek bir karmagiklik diizeyinde, sol ve sag loblarini senk-
ronize etmek suretiyle beyni diyalektik olarak yeniden 6rgiitleme
iddiasidir. Bu Hegelci hareketin ardinda, yeni fizigin calimli spe-
kiilasyonlarinda ileri siiriilen noro-evrim, kuantum sigramasi ve
negentropik davramsa iligkin bir dizi Yeni Cag iddias1 yat-
maktadir. Bize sik sik sdylendigi gibi ufukta, artik bilime karg1 ol-
mayan metafizikle kisiliksiz ve yabancilastirici olmayan bilimsel
rasyonellik arasinda bir uzlagma goriinmektedir.

Biyolojik devrelere ve kanalciliga goz atarken, ‘bedene iligkin
imajlardan olusan Yeni Cag spektrumunun iki ucunu da in-
celedim. Birincisinde, akil-beden tiimiiyle kapali, kendi kendine
enerji ve bilgi ileten bir sistemdir; ikincisindeyse akil-beden ilet-
ken bir ortam, alic1 bir anten ya da daha biiyiik bir enerji ve bilgi
devresinin igindeki bir doniistirme istasyonudur. Her iki modeli
kapsamak ve her iki modeli de anlamli kilmak isteyen bir fel-
sefenin, metafizigin en eski sorunlarindan birini ¢6zmesi ge-
rekmektedir. Ornegin Leibniz’in “monadoloji”sinin ele aldig1 bu
sorun, bir yanda kapaly, holist bir bilinglilik (Leibniz’in deyisiyle,
“penceresiz”) sistemi, diger yanda da 6zneler arasi bilinglilik ev-
reni arasindaki iletisim sorunudur. Yeni Cag Oryantalizmi bu so-
runa, ¢cogu genel olarak beden icinde dolasan kozmik enerji bi-
ciminde birgok geleneksel ¢dziim Onerir. Ancak Yeni Cag’cilar,
bilimin destekleyici kiiltiirel ¢cekirdek oldugu yeni kozmoloji i¢in
en iddiali agiklayici modellerl modern beyin biliminden al-
muglardir.

En elverigli model, Karl Prlbram, David Bohm, Kenneth Pel-
letier, John Battista ve digerlerinin iddialarina dayali holografik
paradigma bigciminde ortaya ¢ikmaktadir. Bu paradigmaya gore,
beynin derin yapis: holografiktir: Bilincin islemesini saglayan bil-
giler, beynin her yaninda holografik bicimde saklanmistir ve bu
bilgilere buna uygun olarak erisilebilir. Beynin ekolojisi bir kez
holografik olarak kavrandiginda, beyinden beyine esbigimlilik ve
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eszamanlilik ilkeleri devreye girer. Duyumsal gergeklik gorece is-
tikrarli bir sunum olarak goriiniir; ancak ilke olarak zaman ve
mekanin Otesindeki bir noktadan holografik olarak yansitilir. Ev-
renin kendisi ana hologram haline gelirse en kiiciik biriminden ha-
reketle gercekligin tiimii geri getirilebilir; her iki beyinde de ev-
renin bilgilerinin bir bolimii yer alir. Bu nedenle holizm,
deneyimin igerildigi tiim diizeylerde kurulur.!?

Bu paradigma, bir dizi felsefi sorunla iligkilidir. Yalnizca 6z-
neler aras iletisim igin siirekli, oynak bir zemin olusturmakla kal-
maz, aymi zamanda ceza ve Odiillerin karmik evrenindekinden,
toplumsal agidan daha hakkaniyetli bir genel enerji dagilimi sag-
lar. Tipki bir formalistin, atom c¢arpistirma siyasetinin, merkezi
Kartezyen 6zneye yapilan saldirtya her nasilsa esit oldugunu one
siirebilecegi gibi holizm savunuculari da algilayan ve algilananin
birlesik holografik alanini 6znelciligin ayricaliklarini ortadan kal-
diric bir elestiri olarak goriirler. Boyle bir alan “mistik deneyimi”
sarta bagli ya da sapkin bir karsilagma olarak degil, duyumsal ger-
cekligin bilingli holo [biitiin]-hareketinin rasyonel bir kavrayisi
olarak barindirir2® Daha pragmatik bir yaklasimla holografik pa-
radigma, birkag on yildir yeni fizigin odak noktasini olusturmug
olan belirsiz, kararsiz alanlar ve parcaciklar diinyas: igin bir dil,
yeni bir temsil yontemi saglar.

Metafizikgiler artik kendilerini alisildif1 iizere bilim karsiti
kosede bulmuyorlarsa bunun nedeni, kuantum fiziginin ardindan
teorik bilimin, siireksiz zaman, uzay, madde ve nesnelligin me-
kanik goriiniimiine iligkin entelektiiel giivenlik duygusunun par-
calanmis olmasidir. Niceliksel rasyongllik —bilimsel ma-
teryalizmin normatif tanimi— maddenin kuantum gercekligi
diizeyindeki davranigimi artik agiklayamamaktadir. Bu, 6zellikle
parcacik gibi davranmayan pargaciklarin dalga ya da alan benzeri
bir hareket sergiledikleri atomdan kiigiik parcacik fiziginin (sub-

19. Ken Wilber'in editérliginde derlenen denemelere bakiniz: The Holographic
Paradigm and Other Paradoxes: Exploring the Leading Edge of Science (Bos-
ton ve Londra: Shambala, 1985).

20. Yanki uyandiran kitabi, A New Science of Lifé'da (Los Angeles: J. P. Tarc-
her, 1981) Rupert Sheldrake, kuantumalti dizeyde isleyen, evrendeki her kalibi
birbirine baglayan M-alanlari (heniz kesfedilmemis morfo genetik alanlar) de-
digi seyleri ele alir.

58



atomic physics) parcgacik-dalga ikiligi agisindan dogrudur. Buna
ek olarak Heisenberg ilkesi, 6l¢iim yapan gozlemcinin kaginilmaz
olarak deneyin bir pargasi haline geldigini ortaya koymaktadir; bu
durumda nesnellik ve 6znellik, i¢i bos kategoriler olmaktadur,
clinkii, maddi ya da manevi alanda test yapilan kisiler ya da kul-
landiklar1 6l¢iim aletleri igin bir karantina alani yoktur.

Bunun sonucunda, teorik fizik, geleneksel olarak metafizigin
hak iddia ettigi alana kaymistir — mekanikten ¢ok organik ve ma-
teryalistten ¢ok askinci, hatta spiritiialist. Newton, Galileo, Locke,
Bruno ve Descartes’in yerini Lucretius, Leibniz ve Whitehead al-
mustir. Fizik, yiiksek spekiilatif dine 0zgii epistemolojik Ozel-
liklerin bir¢ogunu benimsemis ve bilinemeyene iligkin bilgi alani
haline gelmistir. Bu arada, fizigin bilgi hedefine iligkin yeni “ola-
naksizlik” durumu, onu, normalde bilimsel olusumunun an-
laminda yer almayan psikanaliz ve parapsikoloji gibi alanlarla
uyumlu hale getirmektedir. Bir¢cok Yeni Cag’c1 i¢in bu durumun,
bilimsel rasyonellik ile metafizikg¢ilerin konusu olan kozmoloji ve
spiritiializm alani arasindaki uzun siiredir var olan ¢atigsmanin so-
nunu gosterdigi sonucuna varmak icin iyi bir neden vardir.
Weber’in, rasyonalizmin insam1 dogadan ayirmasiyla 6zendirilen
“dilinyanin bilyiisiinli ¢ozme” diislincesinin sonuna gelindigi kabul
edilmekte ve fizik ile mistisizm arasindaki yeni kardesligi gos-
termek amaciyla iinli fizikgilerin —Heisenberg, Einstein, Bohr,
Schroedinger, De Broglie, Jeans, Planck, Pauli, Eddington— mis-
tisizm ve dine iligkin gozlemlerine sik sik atfta bu-
lunulmaktadir.2! Metafizik¢inin bakis. agisindan, kuantum fi-
zigindeki paradigma sarsici geligsmeler, bilimin sonunda
(olagandisi) aklinin bagina gelmekte oldugunun bir isareti olarak
. goriilebilecegi ve goriilmekte oldugu seklinde yorumlanabilir;
bunlara gore, simdi bilim, bir zamanlar evinde personae non gra-
tae (istenmeyen kisiler) olan, daha az maddi nitelikli ziyaretgileri
—bir zamanlar bu ziyaretgilerin dislanmasi bilimin temel kimligini
olusturan bir gostergeydi— agirlamaktadir.

Bilim adamlarinin dinden s6z etmeye baslamasi, rasyonelligin
bunaliminin tuhaf bir semptomu olabilir ve modern bilimin,
diinya dinlerinin kaydedilmis en eski diisiincesinin yan: basinda

21. Ken Wilber, der. Quantum Questions: Mystical Writings of the World's Gre-
atest Physicists (Boston: Shambhala, 1984). °
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da bir anlam tasiyabilecek olmasi giiniin habercisi olabilir. Ancak
konuyla daha da yakindan ilgili olan, bilimin kendi dogasina is-
lemis, herkesin giivendigi otoriteye duydugu saygiya tam bir hiir-
met gosteren metafizik¢ilerin yalmizca onun dilini konusmayip
bilgi hiyerarsimiz iginde bu dille iliskilendirilen gii¢ ve prestij
icin de rekabet ediyor olmalaridir. Metafizikg¢iler, nadiren bi-
limden s6z etmekten kaynaklanan megrulugun tadim ¢ikaracak bir
konumda olmuglardir. Aym sebeple, bilim adamlarinin Stanford
lineer hizlandiricisinda Tanrr'dan séz etmeleri, varolusunun top-
lumsal ve maddi kosullarini meslekten olmayan kisilerden her
zaman oldugundan daha iyi gizleyebilecekleri bir rasyonellik igin
elde edilen yeni gii¢ diizeyinin —teknolojik yiice— bir belirtisi 0l-
makla birlikte, bu durum, rasyonelligin gevseyen nesne diinyasina
sarilmasinin bir belirtisi degildir. Yiicelik séylemi, bilimin de-
mokratik sorumluluguna ilgi duyanlar1 da diglamaktadir.

Bilim adamlarinca kaleme alinmig en az iki kitap —Fritjof
Capra’nin The Tao of Physics’i ve Gary Zukav’un The Dancing
Wu Li Masters’1— kuantum fizigine dayali yeni diinya goriigiiniin
eski Dogu metafizigiyle uyum icinde oldugu tezini savunarak
1970’lerde best-seller oldu. Capra ve Zukav, Bati rasyonelliginin
lineer bi¢gim ve dillerindeki yeni dolambacl bilgilerini ifade etme
sorunuyla ugrasan teorik fizigin karsilastif1 paradokslarin, Hin-
duizm, Taoizm ve Budizm felsefelerinde anlatilan mistik de-
neyim tiirlerini gostermek iizere Zen ustalar1 ve benzerleri ta-
rafindan secilen paradokslari andirdigimi 6ne siirdiiler. Dalga-
parcacik ikiligini ya da kuantum alanlarini tammlama sorunuyla
bogusan yiiksek enerji fizikgisi, Zen felsefesinin rasyonel agik-
lamalar, talimatlar ya da aksiyomatik bilgiler olmaksizin 6g-
retilerini insanlara aktardigi bilgilerde huzur bulmaya ozen- .
diriliyordu. Capra, yeniyetme fizik¢ilerin ve Zen 6grencilerinin
yiiksek uzmanlik isteyen zanaatlarim1 dgrenmek iizere gordiikleri
uzun egitime agikca dikkat cekmektedir. Her ikisi de evrenin do-
gas1 konusunda ciddi bir sorgulama yapmaya yo6neltilir ve ikisi de
bu zanaata kabul edilmemis olanlarin erisemeyecegi sirlara iligkin
ileri bilgilerin vaizleri haline gelirler.2

22. Fritjof Capra, The Tao of Physics: An Exploration of the Parallels Between
Modern Physics and Eastern Mysticism: (Boston: Shambhala, 1975) [Fizigin
Taosu, gev. K. Okten-A. Antan, Aritan Y., 1991].
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Bilim adamlarinin, ¢aligmalarini uzman olmayanlarin daha iyi
anlayabilecegi bicime getirmelerini isteyenler agisindan, Capra’-
nin analojisi genel olarak yanlig yonde atilmig bir adimdir. Bi-
limin ¢aligmasinin gizemini ortadan kaldirmak séyle dursun, bi-
limi, su anda laik bir Bat1 papazlig1 olarak keyfini ¢ikardig: sta-
tiniin de otesine yiikseltmektedir. Siradan dil ve giinliik
rasyonellik yetersiz, arkaik ve dolayisiyla agdali bir iletisim or-
tami biciminde agiga vurulmaktadir. Fizikg¢inin sozciikleri sez-
gisel aydinlanmay: tegvik eden bir paradoks gibi gelmeye bas-
ladiginda bilimi uzman olmayan bir izleyici topluluguna giinliik
dilde agiklama hedefi terk edilmis demektir. Burada ortaya ¢ikan
sey, bir iyilikseverlik ve algakgoniilliiliik tablosu -Batili ol-
mayan bilgeligin hiimanizmi kargisinda secdeye varan Bati bi-
limi— degil, bunun tam tersidir: Burada bilim adaminin daha da
giiclenmesinin bir belirtisiyle karst karsiyayiz; mantigin daha
ylice gizemlerini aragtirma gorevi bilim adamina diigmektedir;
bilim adami anlasiir bir dilde bunlardan s6z etmek yii-
kiimliiliigiinden kurtulmustur; bdylece, imparatorun egzotik yeni
giysileri iginde, ancak az sayida insanin anlayabilecegi gercekleri
aciklamaya gonderilir.

Hiinerli metafizik bilingliligin 6ncii roliine iliskin Yeni Cag’c
onaylamalar kugkusuz her zaman oryantal diigiincenin destegine
dayanmaz. Yeni Cag literatiiriinde, Batr’'min doniigiim tek-
nolojilerinden kaynaklanan metaforlar olduk¢a siradan ni-
teliktedir, Gzellikle de bu teknolojiler ucus figiirleri olarak ig-
sellestirilebildiginde:

Kendisinin bilincinde olmayan bir akil —siradan biling— bir ugak kol-
tuguna baglanmug, gozleri bantl, bindigi ulagim aracinin dogasindan,
aracin boyutlarindan, ugus mesafesinden, ugus planindan ve diger
yolcularin kendisine olan yakmhigindan habersiz bir yolcuya benzer.
Kendisinin bilincinde olan akil ise pilottur. Dogru bu akil, ugus ku-
rallarina duyarlidir, hava durumundan etkilenir ve navigasyonla ilgili
yardimlara bagimlidir, ancak, yine de “yolcu” aklindan ¢ok daha 6z-
* girdiir.2?

23. Marilyn Ferguson, The Aquarian Conspiracy: Personal and Social Trans-
formation in Our Time (Los Angeles: J. P. Tarcher, 1987; 1. baski 1980) s. 69.
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174 tonluk bir makinenin solundaki koltuklardan birinde otur-
maktasimz ve kalkig iznini bekliyorsunuz. Kalkig frekansina ge-
¢iyorsunuz. Kontrol kulesinden stakato bir ses goyle der: “Ugusg 972,
kalkig izniniz verildi. Mavi Melek 7, izin i¢in beklemeye devam
edin.” Yardimci pilotunuza gozucuyla bakarsiniz. “Haydi gidelim.”
Kulaginizda motorlarin vinlamasi1 kresendosuna baglar. Pilot kol-
tugunuzda gegcirdiginiz binlerce saatin kazandirdigr duyarli bir ha-
reketle istim kisma valflarim 6ne dogru ittikge, kusun giicii serbest
kalir... On tekerleginiz gokyiiziinii isaret ederek yerden kalkmaya
baslar. Birka¢ saniye sonra, geride kalan kisimlar da onu izler. Ha-
vadasiniz... Yeni bir anlayisa dogru yiikseliyorsunuz, siiperbilince
dogru seyahat ediyorsunuz; Flightlevel Freedom (Ugus Seviyesi: Oz-
giirliik).24

Gelgelelim dinamik biling ile digsal teknoloji arasindaki ilis-
kiden dogan ozellikle Batili geligkilere diiriistce yogunlagma ca-
balari daha seyrek goriilmektedir. Bu bakimdan neredeyse ben-
zersiz olan yapit, en azindan benim bildigim kadariyla Robert
Pirsig’in romam Zen ve Motosiklet Bakim Sanatrdir. Bu roman
belki de uyanik kolej profesorlerinin kitap Gzetlerinde tam bir
mesruiyet kazanmig, “1960'larin” son kiilt kitaplarindan biriydi.
Fizigin Tao’su gibi 1974’te yayimlanan Pirsig’in kitabi, Dogu yo-
nelimli adina ragmen, Capra’nin kitabinin aksine bizi Bati ras-
yonelliginin belali caddelerinden uzaklastirip vaat edilmis niliifer
(lotus) lilkesine gotirmemektedir. Dogu aydinlanmasina atiflar,
gizemlestirici etkisinden ¢ok zaman zaman mizahi nitelikte sim-
gesel bir goriiniim katmaktadir:

“Buda”, Biiyiik Tanri, bir dagin tepesinde ya da bir ¢igegin tag yap-
raklarinda oldugu gibi, bir dijital kompiiterin devrelerinde ya da mo-
tosiklet transmisyon dislilerinde de rahatlhikla oturur. Bagka tiirlii dii-
siinmek, Buda’y: kiiciiltmek, yani kendini kii¢iiltmektir.23

24. Ramtha ve Douglas Mahr, Destination Freedom: A Time Travel Adventure,
Stage Il: Arrival Instruction (New York Prentice Hall, 1989). )

25. Robert Pirsig, Zen and the Art of Motorcycle Maintenance (New York: Wil-
liam Morrow, 1974), s. 16. [Zen ve Motosiklet Bakim Sanati, gev. S. Ser-
tabiboglu, Ayrinti Y., 1995, s.24]

62



Roman, genel olarak, 19601ar sonrasinda egemen rasyonalist
gelenegi hedef alan yaygin diisiince tarafindan boéliinmiis kendi
kiiltiiriintin geligkileriyle sinirlanmigtir. Romanda, geng ve parlak
bir Ingiliz 6gretmen, tiim Bat1 felsefesinde “rasyonelligin ha-
yaletini” aramaktadir. Bu arayis, onu yalnizca egitim sistemiyle
degil, aym zamanda, rasyonelligin diger tibbi kurumlar1 ta-
rafindan tamimlandigi bigimiyle kendi ruhsal istikrariyla da trav-
matik bir kopusa siiriikler. Kendi kendini iyilestirme gabasi, ras-
yonellikte yeniden ustalik kazanma siirecini de igerir — motosiklet
bakimu araciligiyla teknoloji sanatin 6grenir. Bu sanat, kendi nes-
lini “(kendi) iilkesinde yabanci” durumuna diigiiren digsal bir tek-
noloji olarak unutulmaya yiiz tutmustur.

Zen ve Motosiklet akim Sanati, trajik bir bicimde 1960’larin
teknofobi zeminine (mantik, diizen ve materyalizme kars: kiiltiirel
ayaklanma) oturtulmustur. Romanda bu teknofobi, dykiiyii an-
latanin yol arkadaslarinca temsil edilmektedir. Bunlarin tek-
nolojiye duyduklar1 nefret, motosiklet bakimi konusunda pek az
sey bilmelerine ve hatta higbir sey 6grenmemelerine yol agmustir.
Oykiiyii anlatan, bu tutumu sonugta, “kendi kendisini sakatlayan”
bir tutum olarak goriir. Onlarin aksine, Oykiiyii anlatanin ma-
kineye ve pargalarina sevecen bigimde baglanmasi, aragsal man-
t1g1n etkisi altinda yasayan insanlarin yoksun olduklari, hatta bunu
da aligkanlik haline getirdikleri, teknolojiyle manevi bir iligkiyi
ifade eder. “Bir motosiklet” diye diisiiniir, “temelini olusturan
forma egemen klasik kurallarin yonettigi, celige islenmis so-
mutlagmig bir kavramlar sistemidir.” Bu bakimdan, onun mo-
tosikleti tiim Bati teknolojisinin bir simgesidir. Kendisi teknoloji
olan rasyonelligi kavrama cabasina direnmek, teknolojik ras-
yonelligin giicii izerindeki herhangi bir bireysel denetimden vaz-
gecmek anlamina gelmektedir. Makineler tiimiiyle mantik ya-
salarina boyun egdikleri icin kisinin 6zel bir hiinere sahip olmasi
gerekmemektedir. Bu yasalara egemen olmak, teknolojik hii-
manizmin zaferine gotiiriir.

Pirsig’in roman1 1960’larda teknolojinin, dogal ve zihinsel or-
tamlarimiza denetimsiz hasar veren, (Charles Reich’in, herkes ta-
rafindan kabul gormiis yapit1 Amerika nin Yegillenmesi’nde “tiizel
devletin makine rasyonelligi” dedigi seyle biirokratik su¢ ortaklig:
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icinde) mekanik bir canavar yani “akilsiz kor inang” olarak go-
rillmesine kars1 hayranlik uyandirici bir tepkiydi. Her ne kadar 6z-
giirlesme modeli tekbenci (sonugta ogluyla iligki kurmakta ba-
sarisiz olan, Oykii anlaticisinin yalnmz, aci ¢eken bilinci) ve
feminizm Oncesi (motosiklet bakimi, kadinlarin ilgi du-
yamayacagi kadar kirli bir isti) olsa da Pirsig’in kitabi, kar-
sikiiltiirel edebiyat ve diigsiincede fazlasiyla yaygin olan, modern
teknolojinin romantik bicimde yadsinmasina bir alternatif sun-
maktaydi.

Bununla birlikte romanin asil trajedisi, anlaticinin, egitim sis-
teminin kurumsal baglami icinde rasyonelligin elestirisini siir-
diirmedeki basarisizligina iligkin anlatilan dykiide yatmaktadir.
Anlaticy, rasyonelligin hayaletini avlarken tam da rasyonellik kav-
ramu iizerine kurulu bir kurum iginde iletisimde bulunmak ve mii-
cadele etmek igin gerekli —rasyonellik tarafindan degistirile-
meyecek sekilde bigimlenmis— entelektiiel kaynaklarini fazlasiyla
tahrip eder. Pirsig’in romani her ne kadar, Buda’nin ¢ok sayidaki
koluna gizli bir ugusu reddetse de sonugta, ~-Kuzey Amerikan ede-
biyatinda, mantik kurumlarindan (iiniversite), 1slah kurumlarindan
(hapishane ya da psikiyatri klinigi), mistisizm kurumlarindan (ma-
nastir) ve ev yasami kurumlarindan (aile) kagan, kendine giivenli
erkek ruhlarin geleneksel alani— “agik yol”un romantizmine geri
doner. Teknolojiye iligkin derslerini giinliik temas ve kav-
rayiglarla sinirlayan roman, “uygun” bir teknokiiltiirel ortami sa-
vunur. Diger yandan, Bati rasyonelliginin var olan bigimleriyle
catigmada kurumsal basarisizligt betimleyisi, o giiniin ce-
ligkilerine diiriist bir yanit olmug olabilir; ancak Capra ve di-
gerlerinin, giiniimiizde, bilim adamlarimi ve teknologlari ras-
yonalist olmayan bir anlayigin ayricaliklariyla donatma yolundaki
girisimini Onlemeye pek yardimci olmamaktadir. Kurumsal bir
sistemin disinda kalmak son yiikselig igin -gdkyiiziinde bir la-
boratuvar- uygun degildir.
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D. ZALIM OLMAYAN DOGA

Bireysel beden-aklin 6tesinde biitiinliik ve birligin daha genig
yapilarinin arayist igindeki Yeni Cag metafizigi, modern bi-
yologun entropi ve evrimi, dolayisiyla doganin kendisini yeniden
diisiinmesinin otoriter etkisini de sergilemektedir. Ondokuzuncu
yiizy1l termodinamigi, enerjinin sizmakta oldugunu ve evrenin sa-
atinin durmiakta oldugunu savunarak mekanigin diizenli, sii-
reduran evren bigimindeki klasik mirasin1 sarsmisti. Diizenden dii-
zensizlige dogru ilerleyen bir entropik sistem tablosuna karsit
bigcimde, Darwinizm, biyolojik ve' toplimsal sistemlerin ne-
gentropik sistemler oldugunu gosterdi; yani bunlar basitten kar-.
magsik diizene dogru ilerleyen sistemlerdi. Modern biyoloji sis-
temleri kurami, Ilya Prigogine’in iinli formiilasyonunu
kullanirsak diizenin artik, kaostan gelebilecegini ortaya atmigtir.
Dogal siireclerin tersinin olmayisina karsin, ortamla enerji alis-
verigsinde bulunan agik sistemlerin, denge durumlarindan uzakta
olsalar da bir diizen ve kararlilign koruduklari goriilmektedir.
Kendi kendini diizenleyen, ortam enerjisiyle geri besleme don-
giisii icinde siirekli bicimde doniistiiriilen, harcanan yapilar, kapal
sistemler icin gegerli entropik davramigin klasik yasalarina uy-
mamaktadirlar. Aligveris yapilan enerjiyle siirekli etkilesim icin-
deki bu yapilarin geri besleme girisiyle karmagikliklari art-
maktadir. Sonu¢? Klasik mekanigin Ongordiigii bagimsiz
organizmalar ve kapali devrelerden ¢ok siiregler, pratikler ve for-
masyonlar. Birden ¢ok ve tersine ¢evrilemeyecek bicimde, gegici
bir nitelik tasiyan dogal diizende diizensizlik, esitsizlik ve ce-
sitlilik bir arada var olmaktadir.26

Bu, Locke, Newton ve Descartes’in olusturdugu doga kav-
ramindan oldukga farklidir —lineer degildir, kararsiz ve tahmine
baglhdir. Artik, ampirik 6nermelerin dogruluklarinin giivenilir bi-
cimde sinanmasinda soOzii dinlenebilecek bir hakeme ben-
zememektedir. Insan ve toplum yasaminin her nihai nedenini zor-
baca belirleyen bir doga tablosu da degildir. Her §§:yin Otesinde,

26. llya Prigogine ve Isabelle Stengers, Order Out of Chaos: Man's New Di-
alogue with Nature (New York: Bantam, 198_4).
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doga gozlemcileri igin giivenli bir bakis agisi, etnograflan agi-
sindan da bir bagisiklik giivencesi sunmamaktadir. Daha yiiksek
bir organik diizene yonelik holist vaade inanan Yeni Cag ta-
raftarlari, entropik olmayan evrime inancin tazelenmesine siki si-
kiya yapismuglardir. Geleneksel sunulus bigimiyle Yeni Cag, ev-
rimde kolektif bir sigramanin kiyisinda, nefesini tutmus olarak
beklemektedir. Olaylarin ‘“dogal” yolunu (artik “doga ya-
salarindan” s6z etmek uygun degildir) ihlal etmeden bu evrimsel
sigrama nasil hizlandirilabilir?. Bilimin ilerleme fikrinin dogay:
kirleten ve giiriiltii yaratan aygiti teknolojiye dogrudan dogruya
yoneltilen soru budur: “Dogal”in yériingesi disinda kalmak igin
teknolojiler ne kadar “digsal” olmalidir? Bilimle bilimdig:1 ara-
sindaki sinir1 ¢izmek i¢in konsensusa nasil varilir?

Bu sorulan ele alan Yeni Cag pratisyenleri, evrimsel inang-
larim1 genellikle “psikoteknoloji” olarak bilinen kavrama yo-
neltmiglerdir. Bu teknolojiter, yelpazenin donanim ucundaki bi-
yolojik geri besleme makinelerinden hayali ucundaki Samanizm
ve biiyii tekniklerine kadar uzanmaktadir. Genis ve kapsayici bir
yelpazedir bu; holist terapiler, bedensel disiplinler, paranormal et-
kinlikler ve alternatif dinsel pratiklerin olusturdugu genis bir
alana yayilmaktadir. Sayisiz holist psikoteknolojiden se¢ilmis ba-
zilart sunlardir: Refleksoloji, yeniden dogus, yaratici bigimde
gézde canlandirma, aromaterapi, yiizme, akubasing, aktualizm,
naturoterapi, Bach Cigegi terapisi, holotropik nefes terapisi, nu-
meroloji, herboloji, baglayici doku terapisi ve derin doku beden
calismasi, kisibilim, iridoloji, adale terapisi, saglik dokunusu,
polar enerjetik, Yeni-Reich kurtulusu, ortobiyonomi, bi-
yomanyetik, Reiki, mentastik, cakra terapisi, gegcmis yasama geri
"¢ekilme terapisi, manyetik terapi, kinesioloji, Rolfing, kolon si-
faciligy, stres yonetimi, vecit halinde nefes alma, kranyo kutsal te-
rapi, beden ayarlamasi ve titresimsel tip, kuantum sifaciligi, po-
larite terapisi, bir ¢ozeltideki metalik iyonlarin etkisiz-
lestirilmesine dayali terapi, fototerapi, sinirsel dil programlama,
Trager yaklagimi, Aston Patterning, Alexander teknigi, 1s1ma
teknigi, Rubenfield sinerji metodu, hakomi, ohashiatsu, Jin-
Shin Do.

Psikoteknolojilerin merkezinde, kendi kendine yardim, kendi
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kendini iyilestirme, 6zdenge ve 6zaskinlik yatmaktadir. Holist uy-
gulamalarin birgogu sifa teknolojilerinin maddi siiregler olmadig:
modern Oncesi ya da Batili olmayan kozmolojilerle iligkilidir.
Daha sonralari Uyumlu Yakinlasma’nin mimar: olacak olan José
Argiielles, 1975 tarihli “Art as Internal Technology” (igsel Tek-
noloji Olarak Sanat) adli denemesinde, “teknoloji”’nin yeniden ta-
mimt sorununu ele aldi: “Arkaik, digsalligin enstriimani olan tek-
nolojiye ters bir noktadir... arkaik teknikler icsel bir teknoloji
olusturur.”?

Holist pratisyenlerin olusturdugu topluluk, kendi giivenli gev-
relerinde calisan kisisel sifacilardan, toplum ya da devlet stan-
dartlarinin kisitlamalar icinde ¢alisan, tam anlamiyla lisansh ki-
silere kadar genis bir yelpaze olusturmaktadir.2® Egitim 6nemli
olmakla birlikte, sifaciligin temelindeki ilke amator bir ilkedir:
Herkes, kendi gevresinin miihendisi/mimari/tasarimcisi olma po-
tansiyeline sahiptir. Kisinin kendini psikoteknoloji sanatlarinda
yeniden ustalagtirmasi, bir zamanlar giindelik bilgi niteligi tasiyan
halka 6zgii birtakim hiinerlerin uzmanlardan yeniden 6grenilmesi
olarak goriilebilir. Rasyonel, kozmopolit tibbin' iyice kurumsal-
lagmig oldugu Hindistan ve Cin gibi iilkelerde geleneksel tibbin
yeniden canlamgi, Batililarin onda dokuzunun “tip” olarak gor-
diikleri seyin meslekten olmayanlarin elinde oldugunu gos-
termigtir. Kozmopolit olmayan tibba yonelik ilginin artigi, tedavi
yontemlerine iligkin toplumsal elestirilerden de kaynaklanmak-
tadir2® “Biitiin sanayilerin i¢inde en miisrif, ¢evreyi en ¢ok kir-
leten ve patojenik olan’3 biyolojik ilaglar, yanlig tedaviden kay-
naklanan hastaliklardaki —kurumsal tibbin (zehirleme, enfeksiyon
ve ¢ogu kazanin meydana geldigi yerler olan hastanelerdeki ge-

27. José Arguelles, The Transformative Vision: Refiections on the Nature and
History of Human Expression (Berkeley: Shambhala, 1975) s. 277-287.

28. Bkz. J. A. English-Hueck'in, ‘California’daki Paraiso'da bulunan holizm uy-
gulayicilarini ele alan etnografik incelemesi Health in the New Age: A Study in
California Holistic Practices (Albuquerque: University of New Mexico Press,
1990). :

29. Ivan lllich, Medical Nemesis: The Expropriation of Health (New York: Pen-
guin, 1976).

30. André Gorz, Ecology as Politics, Ing. gev. Patsy Vigderman ve Jonathan
Cloud (Boston: South End Press, 1980), s. 152.
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reksiz ameliyatlar) yol actigi hastaliklar— patlamadan ve in-
sanlarin bedenlerinin genel olarak megateknolojiye bagimli pro-
fesyoneller tarafindan gasp edilmesinden sorumlu tutulmaktadir.

Son yillarda, biyolojik tibbin “insaniyetsizligi” ve hastaya
Ozen gostermeyisine iligkin genel toplumsal elestiri halkin bi-
lincine yerlestikge, tip profesyonellerinin mesruiyeti daha da asin-
mustir. (Genel) teknolojiye Ortodoks inancin sik sik “hastaliktan
daha koti” sonuglara yol agtigi bir meslekte, alternatif saghk te-
rapilerinde (6rnegin, kadinlanin alternatif saglik bakimi hareketi)
biiyiik bir artig goriilmiistiir. Profesyonellerin kotii tutumu ge-
nellikle su sekilde karikatiirize edilmektedir: Biyolojik tip, be-
deni, zaman zaman Jbozulan ve kotii islemesi durumunda, ta-

.mircinin yani doktorun bunun fiziksel nedenini ve caresini her
zaman bulabildigi islevsel bir makine olarak gérmekte ve ele al-
maktadir. Buna ek olarak biyolojik tip, esas olarak toplumsal ve
cevresél kosullarin neden oldugu - diigiinilen kanser vé kar-
diyovaskiiler hastaliklar gibi kronik ve dejeneratif hastaliklarin te-
davisinde “basarisiz” olarak goriilmektedir; biyolojik tibbin mu-
cize ilaglar1 yan etki ve sonuglarinda genellikle yeni sorunlar
yaratmaktadir. AIDS krizi ve bu viriisiin izledigi belirli toplumsal
bigim ve yollar, tibbin ne 6j¢iide homofobik, cinsiyet¢i ve irkgt
onyargilarla yiiklii, tiimiiyle siyasal bir siire¢ oldugunu gozler
oniine sermistir. Genel olarak toplumsal ve cevresel kosullarla
karsilastirildiginda, biyolojik tibbin saghiga katkisi aslinda ol-
dukga azdir ve bunun kesin nedeni, verimli bir nedensellik sistemi
olarak kapali, mekanik beden modelinin yetersiz goriilmesine yol
acan etmenleri goz ardi etmis olmasidir.

Tip profesyonelleri bu elestirileri bir dlgiiye kadar kabul et-
mislerdir. Buna kendi deneyimimden ami niteligi tagiyan bir kanit
vermek istiyorum: Ingiltere’den ABD’ye tasinmamdan kisa bir
siire sonra disetlerimdeki ciiriimeyle ilgili kuskularimi gidermek
icin disciye gittim. Endisemi yatigtirma g¢abasiyla disci, bana kay-
gilanmam gereken seyin digetim olmadigim soyledi. “Duruma
sOyle bakin” dedi, “giiriimekte olan digetiniz degil, bedeninizdir.”
Sanirim, bedenimin tersine gevrilemeyecek entropik dogasi hak-
kinda bilmem. gereken bilgilere atifta bulunuyordu ve diseti ¢ii-
riimesi ilerleyen yasimi gosteren “dogal” bir isaretti. Ancak ben,

68



agzimin igindekileri fetig olarak gormekle yetinmeyen discilere
ahskin degildim ve saka yollu da olsa soyledigi sey telaglanmama
neden olmustu. Dislerimin bakiminin her zaman igin refah- dev-
letinin sorumlulugu olarak goriildiigii bir iilkeden yeni gelmis biri
olarak bu dis¢inin, bedenimin bakiminin artik kendi iktisadi
—hatta ahlaksal- sorumlulugum altinda oldugu yolundaki ima-
sinda benim igin ugursuz bir seyler vardi. Her ne kadar dis¢im ho-
list diisiincelere sahip biri degildiyse de bedensel islevlerin bir-
birine bagimlilig1 hakkinda holist diigiinceye gonderme yapmusti.
Buna kargilik, sanirim daha ciddi bir holist entropik siireci bu’
denli vurgulamazds; sunu 6grendim ki genis bir alana yayilmig bir
dizi alternatif psikoterapi, bedenin enerjilerini disin ve digeti cii-
riimelerinin iyilestirilmesine yonlendirme ve bdylece entropik sii-
reci kismen tersine ¢evirme iddiasinda olan ve genellikle hip-
notizmayi iceren teknikleri tegvik etmektedir.

Aslinda, bircok holist saglik uygulamasi, su gotiirmez bir bi-
cimde entropinin tersine ¢evrilmesiyle iligkilidir. Saghk pro-
fesyonelinin paternalist tarzdaki diktasinin tersine, holist terapiler,
bedenin kendi kendini iyilestirme yetenegine olan inang te-
melinde diikkdn a¢mislardir. Bu noktada, saglhk profesyonelinin
bilgi vermeyisi, yerini genellikle goriiniirde goniillii bir aciklama
yapmaya birakmugtir: “Saglik ve hastalik yalmizca bize 6zgii de-
gildir. Bunlar, biling durumlarimizdan derin bigimde etkilenen
icsel uyum ya da uyumsuzluktan kaynaklanan aktif siireclerdir...
Bunu bilmek, sorumluluk ve firsati da zimnen kabul etmek de-
mektir. Ne kadar bilingsizce olursa olsun, hastalik siirecine ka-
tilim gosterirsek saghigi da segebiliriz.” Ornegin AIDS krizi,
bazi Yeni Cag cgevrelerinde siyasetgilerin, biirokratlarin, ilag sir-
ketlerinin ve doktorlarin canice.kotii yonetiminin sonucu olarak
gorilmek yerine, olumsuz diisinmenin bir sonucu olarak go-
riilmektedir: Bizi hasta yapan viriisiin kendisi degil, viriise kars:
gosterdigimiz asir1 olumsuz tepkidir. AIDS aktivistlerinin gosteri
ve protestolarinin en yogun oldugu bir noktada, su tiir Yeni Cag
pankartlarim goérmek hi¢ de azimsanacak bir ironi degildir: “Sifa
gerceklesiyor.” Bu pankartin yam sira “Saghik bakimi hak-

31. Ferguson, The Aquarian Conspiracy, s. 257.
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kiuzdhr™ diye israrla bagirarak hiikiimetin saglik politikalarinin
“katliamvari”’ ctkilerini kinayan daha militan sloganlar da vardir.
B3azs kamu saghg yoneticilerinin, genel olarak ilaglara karsi her-
hangi bir felsefi muhalefetten degil de daha ¢ok bir tiir umut-
suzluktan dolay1 holist tedavilere yoneldiklerine kusku yoktur.
Bununla birlikte, kisinin kendisinin bakimini kendi ¢evresinde
yapmasi bigimindeki holist ruh, aktivistlerin, tibbin toplumsal bir
siire¢ olarak yeniden tamimlanmasi ve bu siire¢ icinde en ¢ok ét-
kilenen insanlarin su mekanizmalara her diizeyde katilim hakkina
sahip olmasi yolundaki talepleriyle catisiyor gibidir (bu de-
gismeyecek bir durum degilse de): Hiikiimet politikasi ve fonlara
iliskin kararlar, ila¢ alanindaki gelismeler ve ilaglarin sinanmasi,
ucuz bakim ve tedavi.

Aslinda, AIDS krizinin baslica saglik konusu olarak 6ne ¢i-
kardigr bagisiklik sistemi, Yeni Cag bedeninin kendisinin ba-
kimim yapma kapasitesine iliskin gézde metaforlardan biri ol-
mustur. Ortodoks biyolojik tip, bedeni, akhin bulunmadigi bir
beden olarak ele alirsa o zaman Yeni Cag saglik kavraminin mer-
kezini olusturan beden-akil-ruh siirekli dizisi de dogrudan dog-
ruya kendine giivene iligkin asgkinci kodlara hitap eder. Holist te-
davinin en onemsiz kismu fiziksel olamdir, ¢iinkii bu, bireyin
manevi ve toplumsal cevresindeki rahatsizliklarinin bir belirtisi
olarak goriilmektedir. Hastadan kendi saghigina bir “taahhiitte”
bulunmasi istenir ve tedavi bir dizi 6z¢dziimlemeyi icerir. Burada
sifa veren, beden-akil-ruhun enerji ekonomisinin dogal dengesini
yeniden olusturmada bir katalizor iglevi goriir.

Ancak holizm argiimani, kimi zaman sagligin aktif bir bigimde
kisi tarafindan kollanmasi ve yalnizca biirokratik kamu yararina
terk edilmemesi gerektigi diigiincesine indirgenmektedir. Yanitsiz
kalan soruysa holist sifa uygulamalarimi dogru bigimde ya-
pabilecek bir toplumsal saghk bakimi sisteminin olup ola-
mayacagidir. 11k perspektifin saglik isini tiimiiyle 6zellestirilmis,
refah devletinden ayn ve toplumsal kurumlarin herhangi bir mii-
dahalesine diisman bir konuma ddniistiirdiigiinii gérmek igin si-
yasal bakimdan fazla zeki olmak gerekmez. Bu durum kismen,
holist toplulugun siddetli bir bi¢imde bagimsiz niteliginin, kismen
de holist sifaciligi uygulayanlarin bircogunun sub rosa (el al-

70



tindan) calismak zorunda birakilmalarinin bir sonucudur. Holist
sifacilar igin “birey” ve “beden” gibi kavramlar ve bunlar1 des-
tekleyen kiiltiirel inanglar, Ortodoks biyolojik tipta ve genel ola-
rak liberal ideolojinin atomistik bireyciliginde tanimlanan esdeger
kavramlardan oldukga farkli bir anlam tasw. Ancak bu uy-
gulamalar ve bagl olduklar: saglik felsefesinin 6zel bigimi, genel
ideolojiye karsi bagisikligi bulunan toplumsal bir boglukta ev-
rimlesmemistir.

Beden-akil-ruhun verimli denge durumu bicimindeki holist
tablosu, bircok bakimdan, sorunlu Keynesgi liberal sosyal de-
mokrasiyi son 20 yilda geri plana itmis olan serbest piyasa eko-
nomisinin kendi kendini diizenleyen *“dogal” organizma ide-
olojisini yansitma ya da ifade etme egilimindedir. “Digsal”
devletci ¢oziimlerin biirokratik teknolojisindeki mantik® “ku-
surlar” refah evini yikmigtir; simdi, tiim sorumluluk daha “dogal”
bireycilik ekonomisine diigmektedir. Bu goriisii kabul ettirmek
icin, samirim, Reagan ve Thatcher dénemlerinde gordiigiimiiziin
“homeopatik” ekonominin yeniden canlanist oldugunu soy-
leyebiliriz. Bu ekonomide, arz tarafindan yatirim ilkesi, bir tiir bi-
yolojik geri besleme gorevi gormektedir; boylece, bir biitiin ola-
rak serbest piyasa sisteminin dinamik saglifini azar azar harekete
gecirmektedir.

Yeni “asi” terapiler bu yakin donemdeki ideolojik reformas-
yonu, zit tedavi usuliine dayali tip kurumlarina duyulan yaygin
kusku ve icerlemeden yararlandiklar1 Ol¢lide yansitmaktadirlar.
Yalnizca inatgr bir rasyonalist, kisisel degerlere ve 6zgiivene hitap
eden alternatif bir saghk paradigmasinin, son zamanlarda, dogal
diinyayla bedensel ve manevi iligkimizle ilgili bilgeligi ya da sag-
duyuyu kismen tamimlayarak halk bilincinin 6nemli kismina ege-
men oldugunu gordiigiinde sasiracaktir. Ancak asiler, genellikle
benimsedikleri bireysel sorumluluk felsefesine ilistirilen genel
olarak kiiltiire iliskin yeni muhafazakar anlamlara karsi ayn1 dere-
cede duyarsizdirlar. 1980’lerde, popiilizmin muhafazakar bigim-
leri, toplumsal iyinin temeli olarak laissez faire ilkesinde bi-
reylerin Snemleri oldugu kavrayisini yikmada oldukga basarili
oldu.

Alternatif saglik bakimi hareketini elestiren kltabl The Whole
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Truth’da (Tim Gergek) Rosalind Coward, bireysel bedende odak-
lagsan yeni toplumsal felsefelerin indirgeyici etkilerini Ozet-
lemektedir:

Bedene olan bu yeni ilgi giiniimiiz insanlarinin toplumdan hos-

- nutsuzluklarini ifade edebilecekleri ve bu toplumun saldirilarina kars:
direnmek igin bir geyler yaptiklarimi hissedebilecekleri bir alandir.
Kuskusuz, bu saglik hareketinde toplumsal elestiri duygusu o kadar
gii¢liidiir ki, birgok taraftar sessiz bir toplumsal devrimin 6nciileri ol-
duklarin ilan etmektedir. Yine de bu toplumsal devrime dogru se-
yahat, toplumsal ayaklanmaya dogru bir seyahat degil de daha ¢ok
bir i¢ seyahat, bir kisisel doniisiim seyahatidir. Dogal saglk arayisi,
bireyin hastalik iizerinde kisisel denetim uygulamaya 6zendirildigi
yeni bir ahlak anlayisinin odagi olmugtur. Bu denetime giden baglica
rota “degisen biling” ve degisen yasam tarzidir. Degigen bilincin bu
sekilde vurgulanmasiyla birlikte, dinsel ahlakla iligkili tiim fantezi ve
kestirimler, biitiinliik fantezileri, entegrasyon fantezileri ve ya-
samlarindaki iyi ya da kotii her seyin kaynag olan birey fantezileri
ortaya ¢ikmigtir. Ve bu fantezilerle birlikte, degisikliklerin ger-
ceklesmesinde bireysel irade giiciiniin roliinii vurgulayan “hiimanist
psikoterapi” sanayisi mantar gibi bitmigtir.32

* Coward daha da ileri giderek sagligin, bedensel gercek ve icsel

32. Rosalind Coward, The Whole Truth: The Myth of Altemative Health, s. 197-
198. Coward'in keskin ¢ézimlemesi, holist harekete benim elestirimden daha
az hosgorulidar. Yeni Gag uygulamalarinin sundugu kiiltirel ya da simgesel al-
ternatiflere siyasal bir de@er atfetmeye genelde pek istekli degildir.

_Ayrica, Coward'in kitabi esas olarak Ingiltere'deki hareketi ele almaktadir.
Ingiltere ve Kuzey Amerika’daki hareketler arasinda yapilacak herhangi bir kar-
silagtirmanin farkh ulusal etmen ve etkileri ele almasi gerekir. Kuzey Ame-
rika'daki hareket agisindan, ilk olarak Amerikan Tip Birligi gibi dehsetengiz bir
iktisadi giice sahip bir meslek kurulusunu (ABD’de, askeriyeden sonra en ¢ok
6denek alan kurulugtur); ikinci olarak, kiltirde "kocakan ilaglan” girisimciliginin
tarihsel rolind ve Gglncu olarak, belirli zamanlarda toplumsal hareketler Gize-
rinde gugli bir siyasal basks uygulayan, Kuzey Amerikan dinsel kiltirindeki ye-
niden canlanmacilik, binyilcilik ve Gtopyaci 6geleri ele almalidir. Ingiltere'deki
harekete gelince ele almasi gerekenler sunlardir: Refah devletinin hegemon-
yaci varligi ve boyle bir sistem tarafindan paternalist tarzda benimsenen tim
toplumsal islevler ve aristokrasinin genelde modernlikten hognutsuzluguyla gug-
lenen, kraliyet ailesinin halki da etkileyen homeopatik tiptan memnuniyetinin ta-
rihi. Tarihsel agidan, Ingiliz doga kultarinin, Kuzey Amerika'daki popiilist ben-
zerlerinden daha toplumsal katmanli oldugunun varsayilmasi temelsiz olmayabilir.
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Oziin ayricalikli konusu olarak cinselligin yerini aldigin1 6ne ‘siir-
mektedir. Saglik, iktidarin hegemonyaci muhalefetini yii-
ritmesinde yeni ahlak kategorisi haline gelmistir. Kotii saglk,
yakin zamanlara kadar bastinlmis cinsellige atfedilen ahlaksal za-
yiflik belirtisidir. Coward’1n belirttigi gibi bu yeni iyi saglik dokt-
rini, 6zarinmaya duyulan atesli gereksinimin tatmin olmams bi-
cimde yeniden ortaya ciktig1 kurtulus doktrinindeki Hiristiyan
dualist Ogelerin bircogunu yeniden kullamir. Her tiirli dig kir-
lenmeye kars1 bagisik, temizlenmis, arinmisg bedenin siirekli ve
paranoyakg¢a bakimi karantina, dogal seleksiyon ve toplumsal irk
ayrimcilig1 siyasetlerinin tarihsel barbarligiyla yiikli toplumsal
bir felsefeyi besleme egilimindedir.

“Cinselligin” yerini “sagligin” almasina iligkin benzer bir ar-
giiman, alternatif terapiler tarafindan kavrandigi bigimiyle be-
denin, metafizik holizmine yoneltilebilir. Holist beden, Grnegin
psikanaliz yonelimli yapisalcilik sonrasi diigiincenin tercih ettigi
parcalanmis bedene pek az benzerlik gosterir. Oysa her iki felsefe
de benmerkezci Kartezyen hiimanist gelenegi aym oOlgiide eles-
tirmektedir. Yapisalcilik sonrasi bedenin, bilingaltinin bozucu et-
kisiyle zedelenmis yasamina karsilik, saghkli Yeni Cag bedeni,
globaly/goksel bedenin kendi dogal frekanslariyla daha yiiksek bir
diizlemde tin1 veren, akici bir deverana sahip, verimli bir enerji
sistemidir. Bedensel doganin Freud sonrasi agiklamasi, sos-
yalizasyon Oykiilerinden ayrilmaz psikoseksiiel tarihin sorunlu,
olumsal Oykiisiinii iceren bir agiklamadir. Buna karsilik, Yeni
Cag bedeni “doganin yontemleriyle” aym dogrultuda oldugu ol-
ciide, tarih disidir; bu nedenle bagisiktir ve toplumsal bir yapi ola-
rak herhangi bir “doga” kavrayisina kesinlikle muhaliftir. Tarihe
yapilan. atiflar genellikle kozmik ya da mitolojik tarihe yapilan,
belirli bir zamana ait olmayan atiflardir.

Bu bakimdan, “dogal”in Yeni Cag’c1 savunuculari, —doga ola-
rak— kadin hakkindaki belli radikal feminist ve ekofeminist dii-
siincelerle biraz olsun yakinlagmiglardir. Saglik ve bedenle ilgili
mahrem bilgilerin geleneksel saklayicilari olan kadinlar, Yeni
Cag taraftarlarinin onde gelenleridir. Bu feminist felsefenin en po-
piiler Yeni Cag’c1 temsilcisi Lynn Andrews’tur. Medicine Woman,
Windhouse Woman ve Star Woman gibi ruhsal macera ro-
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manlarinin best-seller yazari Lynn Andrews’un Samanliga kabul
seminerleri (“Into the Crystal Dreamtime”) iilke genelinde bin-
lerce kisiyi ¢cekmektedir:

Yasamimi, rahibelik sistemi i¢inde yer almig antik ¢ag kadinlarinin
.deneyimleri hakkinda yazmaya adamis durumdayim. Eserim, asli
akil ve beyaz irk bilinci arasinda bir koprii haline gelmekle ilgilidir;
—Beyazlar, Siyahlar, Kizilderililer, Asyalilar, hepimiz me-
kaniklesmis, materyalist toplumun pargalari haline gelmis du-
rumdayiz— biz insanlar, toprak ana ve doga anlayigimizi yitirdik. Ru-
humuzun o el degmemisligini yitirdik. Eserim, bizim bu anaya,
giinimiizde bu gezegende yoklugunu cektifimiz feminen bilince,
yani toprak anaya goétiiriiliigiimiizle ilgilidir.

Andrews’un kitaplari, Carlos Castaneda tarafindan po-
piilerlestirilen “biiyiilii otobiyografinin” kadin versiyonudur ve
medyum Arap safkanlarinin uygun teknolojisi tarafindan yardim
edilen ve cesaret verilen, egzotik yerlerdeki egzotik Harlequin
benzeri maceralar i¢in romantik, yeni somiirgeci birer aragtir. Bu
kadin yaz tiiriiniin ayaklar1 daha bir yere basan versiyonuna, adi
halkin goziinde Yeni Cag bilinciyle hemen hemen 6zdes olan
Shirley MacLaine’in best-seller otobiyografilerinde rastlanir.

E. TOPLUMSAL OLMAYAN DOGA

“Doga”’nin insan davraniginin nihai-hakemi oldugu goriisii psi-
koteknolojilerin tiimii agisindan olduk¢a merkezi bir nitelik ta-
simaktadir. Metafizik olmayan saglik yardimindan bir 6rnek ver-
mek iizere, “modern tuvaletin” elestirisinde sunulan bazi
argiimanlan: aktaracagim. Bu elestiriler, San Diego’daki Welles
Enterprises tarafindan imal edilen “Welles Basamagi”nin pro-
mosyonuyla ilgili yazilara eslik ediyordu. Insanlarin tuvalette otu-
rurken ¢omelme pozisyonuna gelmelerini saglayan basit tasarimli
bir kaide ya da tabure olan Welles Basamagi, dogadan esin-
lenilerek hazirlanmis: “Insanlar ¢émelmeye egilimlidir. Tarih bo-
yunca da ¢omelmiglerdir. Bu durus sayesinde, biz sikigtirdikc¢a

!
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karin duvar: ve bagirsaklar desteklenir. Doganin yontemi budur.”
Imalat¢1, “tam g¢ikamama”, bagirsak diigiimlenmesi ve digki ¢i-
karamama, kana toksin karigmasi, basur, varisli damar, hastalikli
kolon ve bedenleri iyilestirmeyi vaat etmektedir. Tiim bu iddialar,
dogrudan dogruya, ozellikle kolonun temizliginin baglica referans
noktas1 oldugu, akici bir deverana sahip bir beden sistemine ilig-
kin holist modele yanit vermektedir.

“Porselen Tacin Gizli Sugu” basgligim tasiyan, Dr. Welles’in
kaleme aldig1 teknik bir makalede, yazar, hazmedilen yi-
yeceklerin kii¢iik bagirsaktan biiyiik bagirsaga akisim diizenleyen
“ileum kapacig1” bulusunu agiklamaktadir. Makalenin (arastirma
bulgularina dayali rapor) ortasinda Dr. Welles sunu belirtir: “Has-
talarimda fazlasiyla yaygin olan, ileum kapaciginin ¢a-
ligmamasinin nedeni -olarak Bati tipi tuvaletten kuskulanmaya
bagladim.” “Bat1” yaftasi, holist saglik toplulugu icin neredeyse
seytanin bir isaretidir; holistler, bizi Bati teknolojisinden ya-
rarlananlar yerine bu teknolojinin kurbanlar1 olarak goriir. Dr.
Welles’in makalesinin devaminda, neredeyse kaginilmaz olarak,
eski, ¢comelen (Batil1 olmayan) uygarliklarin bilgeligine atifta bu-
lunulmakta ve makale, Dr. Welles’in aragtirma bulgularinin ay-
rintilariyla noktalanmaktadir.

Sindirim sistemi konusunda uzman degilim ve bu nedenle Dr.
Welles’in tibbi teorilerinin dogruluguna iligkin goriis belirtemem.
Ancak onun ¢oziimlemesinde kesin olarak neyin eksik oldugunu
belirtebilirim: Lekesiz beyaz porselen tuvaletin gelistirildigi ta-
rihsel ya da ideolojik kosullarin tanimi. Oysa bu tuvaletin ge-
listirilmesiyle ¢omelen toplumlarla ¢dmelmeyenler arasina sinir
cekilmesi ve boylece, digkiyla iligkili emegin uluslararasi bir bo-
linmesinin yaratilmasi amaglanmigt1i3?> Bu bdliinmenin izleri

33. Witold Rybczynski sunu belirtmektedir: "Yemek kaplarindaki farkliliklar gibi
oturma pozisyonundaki farkliliklar da_diinyay!.. siyasal sinirlar kadar derinden
bdlmektedir: Yiksek oturanlar {Bati dunyas! olarak adlandinlanlar) ve ¢6-
melenler (diger herkes). Her ne kadar iki tarafi ayiran bir demir perde yoksa da
her iki taraf da digerinin oturma bigiminden rahatsizdir... Neden belirli bazi kiil-
turler yiiksek oturma durusunu benimsemis, digerleri ise bunu be-
nimsememistir? Gortinirde g¢ok basit olan bu soruya tatmin edici bir yanit yok
gibidir. Soguk désemeye islevsel bir yanit olarak mobilyanin gelistiriimesi bu ko-
nuda bir ipucu olabilir; nitekim ¢dmelmeyi benimseyenlerin gogunun tropik bol-
gelerde yagamakta oldugu dogrudur. Ancak, oturma amagli mobilyay: gelistiren
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Kuzey/Giiney boyunca ve i¢ siif hatlar1 boyunca katmanlagmig
Avrupa kiiltiirlerinde hala agik¢a belirgindir. Ayrica, somiirgecilik
donemi sonrasi kiiltiirlerde, ithal Bati tuvalet teknolojisi, ¢6-
melme teknolojisi iizerinde anlagilmaz bir egemenlige sahiptir.
Welles’in bu konudaki gézlemi sudur: Her ne kadar modemn tu-
valet “yerlesik Batil1 insana ¢ok uygun idiyse de” yaratilmasinda
“insan bedeninin anatomisi hi¢ gz oniine alinmamisti”. Ana-
tomiye iligkin ikinci noktayla ilgili olarak yine belirtiyorum, Dr.
Welles’in ortaya attiklarinin dogru olup olmadigini séylemeye eh-
liyetli degilim. Ancak ilk nokta, Batili insanin “dikine” yer-
lesikligi sorununu tiim ahlaksal ve irksal iistiinliik imalariyla bir-
likte ¢coziimsiiz birakmaktadir. Dr. Welles’in ahlaksal agidan 6fke
duymnasina karsin teknolojiler nadiren insan iglevselligi, anatomik
islevsellik diisiiniilerek gelistirilmektedir. Teknolojilerin mi-
marisi, belirli bir tarihsel anda belirli bir kiiltiirle var olan, son de-
rece toplumsallagmis ve siyasallasmig degerleri temsil eder.
“Dogru” ya da “dogal” insan durusuyla ilgili bu oldukga tek-
nolojik kavramin kendisi, benimsenebilecek evrensel higbir
norma sahip olmayan, kiiltiirel bakimdan goéreceli bir diisiincedir.

Kuskusuz Dr. Welles gibi tip alanindaki bir girigimcinin, kisa
makalesinde “Bati tuvaleti’nin toplumsal tarihini ele almasin
beklememiz i¢in hi¢cbir mantikli 6lgiit yoktur; oysa bu tarihe atifta
bulunmanin “Bat1” teknolojisinin genel elestirisine katkida bu-
lunabilecegi diisiiniilebilirdi. Ayrica, boyle bir atif bu elestiriye,
onu “doganin yontemi’ne bagvurmaya dayali bir elestirinin yo-
riingesinden ¢ikaracak bir boyut katardi. Doganin ydntemi top-
lumsal yonii kapsamaz; kapsamig olsaydi holist diigiincenin da-
yandig1 felsefi muhalefet ¢okerdi. Doganin otoritesi, bilim ve
teknolojinin bdyle bir elestirisine dayaniyor olsaydi, doganin
kendi “teknolojileri” ayni incelemeye tabi olabilirdi ve bu in-
celemeyle kendi ideolojik temelleri agiga ¢ikardi. Bu bakimdan,
alternatif holist doga kavrami, modern bilimin kendi toplumsal
maliyetlerinin “gizli suglarin1” gizlemek yoniindeki umutsuz ¢a-
balarini yansitir.

Mezopotamyalllar, Misirhlar ve eski Yunanllarin timi de sicak ik-
limlerdeydiler." Home: A Short History of an Idea (New York: Viking 1986) s.
78-79. Ne yazik ki, Rybczynski yorumlarini, saglkla ilgili dizenlemeler agi-
sindan dunyadaki kultiirel bolinmelere kadar genisletmemektedir.
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Son ¢oziimlemede, “doga” ve “teknoloji” arasindaki holist kar-
sithigin hemen higbir temeli yoktur. Teknolojiler, su ya da bu bi-
cimde toplumsal organizasyon siirecleridir ve sifacinin bir has-
tanin bedeni iizerinde dolasan kutsal elleri de Catscan ya da
elektroensefalografi makineleri gibi digsal donanimin seytani kul-
lanimi kadar teknolojik bir siirectir. Tiim felsefi tutarliligina kar-
sin Yeni Cag toplulugunun doga ve teknoloji kategorilerine si-
mirlar dayatmasi, bilimin bekgilerinin bilimle sdzde bilim arasina
sinir ¢ekmesi kadar keyfi olabilir. Ancak, burada “keyfi” s6z-
cligiiniin dogru olmadig: agiktir. Yeni Cag’in “iyi” holist doga ile
“kotii” bilimsel kiiltiir arasina gektigi sinir ¢izgisi, keyfi olmaktan
cok uzaktir; ciinkii, bu, her zaman giic iliskilerinin belirli bir du-
rumunu yansitir. Tipki, bilim ile s6zde bilim arasinda, yukaridan
asagiya dogru ¢izilen sinir ¢izgisinin bilimin giiclii kurumlarinin
kazandig1 haklari yansitmasi gibi, “doga” ile “teknoloji” arasinda
asagidan yukariya dogru cizilen ¢izgi de yetkisizlestirilmis,
uzman olmayan Kkisilerin, bilimsel ag¢idan kendi kendini ye-
tigtirmis kisilerin ve teknolojik acidan 6zgiir kisilerin, (ya da bun-
lara her ne ad verirseniz) ne kadar dolayli ve paranoyak olursa
olsun, teknolojizme yonelik elestirilerini ifade etmektedir.

Yeni Cag holist diisiincesinin bagimsiz etik ya da siyasetine
karg1 soyut bir tartismaya dikkatle yaklaginamin nedeni iste budur.
Metafizigin alanina girdiginde bile, bu etik anlayigin anlami her
zaman yapisal olarak degerlendirilmelidir; ¢iinkii, bu anlam, yerel
ve genel siyasal baglam —bu durumda, Yeni Cag metafiziginin,
Bat1 teknokrasisinin gelisiminin belirli bir aninda bilimsel Or-
todoks diisiincenin egemen kesinligine meydan okumasi— ara-
sindaki iligki tarafindan belirlenmektedir.

F. DiSCININ DEGISTiRiILMESI

Discinin sézde holist esprisine iligkin olarak daha once an-
lattigim Oykii, holist saglik kiiltiiriinin tip kurumuna gitgide artan
6lciide niifuz ediginin ipuglarini tasimaktadir. 1980°lerin sonlarina
gelindiginde, holist degerler, Bat1 tibbinin baglica kurumsal mer-
kezlerinden bircogunda en azindan 6nemli bir yer tutmus du-
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rumdaydi. Birgok sifaci agisindan bu gelisme, simdiye kadar ku-
rumsallasmamis Ozgiirliigiiniin keyfini ¢ikarmig bir azinlhik kiil-
tiirliniin yutulusunu haber veren, 6liimciil bir gelismedir. Biyolojik
tibbin mekanik temellerine yonelik yari profesyonel bir meydan
okuma heveslisi digerleriyse c¢evreci ve psikotoplumsal tibbin
yan sira holist tipla iligkili ekstra-somatik etmenlerin, hastalik ne-
deni konusundaki egemen yaklasimi doniistiirmesi igin daha yakin
bir noktada tartismak zorunda olduklarini gorebilirler. Hasta be-
denin paradigmaya dayali tedavisi, ¢evresel bakimdan ‘“hasta
insan” kavramini da igcermelidir. Oyleyse, asilerin alternatif saglik
modelinin hedef alinmasina ek olarak tam bir kurumsal elestiri bi-
ciminde daha etkili bir miicadele gerekli olacaktir.

The Second Medical Revolution (fkinci Tip Devrimi) adli ki-
tabin yazarlari1 Laurence Foss ve Kenneth Rothenberg’e gore, asi
hareketler boyle bir elestiriyle basa ¢ikamazlar, ¢iinkii onlarin
modelleri biyolojik tibbin varsayimlarina ¢ok fazla baghdir; al-
ternatif saglik kurami, hastalik, tedavi ve nedene iligkin olarak
egemen paradigmayla aym dili gitgide daha fazla konusmak zo-
runda kalmugtir.3* Toplum kurallarina aykin klinik basarilar ye-
terince giiclii degildir; gerekli olan sey, farkl felsefi dnciillere da-
yali yeni bir acgiklayici gercevedir. Foss ve Rothenberg, kuantum
fiziginde, tersinir olmayan (irreversible) termodinamikte ve en-
formasyon kuraminda, bedenin, hem pozitif hem negatif gevresel
geri beslemeye acik, kendi kendini diizenleyen bir sistem olarak
goriildiigii, gelismelere dayanan postmodern “bilimsel ilkelerden
yararlanan yeni bir temel paradigma —‘“bilgisel tip”- Oner-
mektedirler. Bir dis uyarimin sonucu olan eylem, bu uyarinin sis-
temin tek bir parcasi iizerindeki etkisiyle yalnizca dolayli olarak
baglantihdir; daha dogrusu, bu eylem, sistem igindeki tiim ilig-
kiler orgiisiindeki karsilikli etkilesimin sonucudur. Ortam iginde
kendi kendini ayiran bir sistem olarak goriilen hastanin tiim bi-
yokiiltiirel kimligi bu suretle yerel cevresel uyarimlardan et-
kilenir. T1ibbi terimlerle ifade edildiginde, Ross ve Rothenberg’in
paradigmasinin anlami sudur: Biyolojik tibbin hastalik tedavisi,
cevresel tibbin toplum tedavisi ve holist tibbin hasta tedavisiyle
bir arada goriilmelidir.

34. Laurence Foss ve Kenneth Rothenberg, The Second Medical Revolution:
From Biomedicine to Infomedicine (Boston: Shambhala, 1988).
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Bu, dogaya ait holist kavrayiglarin, egemen rasyonalist mo-
delle miicadelede rasyonel bicimde kullanilmasina bir ornektir.
Bagka bir cephede, kuantum devriminin bilimin dogaya iligkin
eski, kesin goriislerine yaptig1 gevsetici etki; rasyonalizmin, ras-
yonel olmayani diglama cabalarimi bulandirmigtir. Sonugta, me-
tafizigin savunuculari, son yillarda su soruyu sorarken 6nceki yiiz-
yillara oranla daha megru bir konum elde etmislerdir: Nigin bilim,
nesne diinyasina iligkin organize bir bilgi bi¢imi olarak diinyanin
daha kapsamli goriinen metafizik agiklamalarindan daha iyidir?
Ya da bagka bir deyigle milyonlarca insan tarafindan ciddiye ali-
nan metafizik kuram ve agiklamalar, “bilim adami” denilen ve
gilic sahibi insanlardan olusan kiigiik bir grup tarafindan nasil
ihmal edilip dislanabilir? “Sahte bilimlerin” korkung po-
piilerligini agiklamaktansa bu sorulari yanitlamak belki de daha
kolaydir. Popiilerlik sorununu ele almak igin, ancak ve ancak pro-
fesyonel bilim adamlarinin bilimle “ugrasabilecegi”, baskalarinin,
ozellikle toplumsal agidan gii¢siiz olanlarinsa sadece ka-
tilabilecegi kiiltiirel uygulamalarin toplumcu cekiciligine isaret
ederek ise ba§l~amak gerekmektedir. Ayrica, toplumsal ya-
samlarinin gevrelerinde, otorite tarafindan siirekli engel olunan ve
bunun sonucunda, sagduyunun resmi versiyonu tarafindan ya-
sadigi ilan edilen ya da yasaklanan otekiligin tamamlanmasi ve
kabul edilmesi icin duyulan biiyiik 6zleme cevrilen, halkin 6z-
saygl gereksiniminin de bir agiklamasi yapilmalidir. Bu durumda,
yalnizca bilimsel otoritenin yeni metafizik elestirisi degil, ayni
zamanda taraftarlarimi pasif 6znelere doniistiiren kurumsallagmig
dinin otoritesinin reddi de goz 6niine alinmalidir. Vé biitiin bun-
lar, yalnizca bir baglangi¢ olacaktir.

Birinci soru dizisinin yaniti, bir gii¢ s6ylemi olarak bilimin sta-
tiisinde yatmaktadir. Bu noktada ige, Bruno Latour’un, *“ir-
rasyonelligin” her zaman igin birisinin ortaliktan ¢ekilmesini is-
teyen birisi tarafindan yapilan bir suglama oldugu seklindeki
gozleminden baglanabilir. Bu goézlemin sonuglari, kendi Hagli Se-
ferleri’ni, karanlik ¢caglarin yeniden diriligine kargi ilk ve son sa-
vunma olarak goren, diyelim, CSICOP’un irrasyonellige kars! yii-
riittiigii kutsal savagin 6tesine geger. Latour’un eseri, teknolojinin
gelistirildigi, daha sonra da yalmzca son anda, bilim adina mes-
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rulastinldigi, birgok farkli aktorii iceren olumsal toplum ko-
sullarinin ve kandirma siireglerinin eksiksiz bir tarihini goézler
oniine sermektedir. Latour’un “olusum halindeki bilime” iligkin
karmagik ¢éziimlemesi, bizi bilimsel rasyonelligin saglamligina
iligkin soyut tartismalardan uzaklastirir ve karmakarigik toplumsal
iligkiler diinyasina gétiiriir. Bu diinyadaysa “bilim” ve “teknoloji”
gibi istikrarli terimlerle tamdigimiz seyler aslinda, ugrunda dur-
maksizin miicadele edilen, kurumlarin giiciiniin yol agtig1 so-
nuclar, retorigin savas alani, kuramlara otorite kazandirmak igin
girigilen taraftar kazanma cabalari, kat1 ya da yumusak “ger-
ceklerin” belirsizligi, sermayenin ve teknik kaynaklarin yerel ola-
rak kullanilabilir niteligi, laboratuvar siyasetinin kaprisleri ve te-
orik formalizmin etnosentrizmidir:
|

[Bilim ve teknoloji] hayal giiciimiiziin bir uydurmasidir ya da daha
dogrusu, gergekleri iiretmenin tiim sorumlulugunu mutlu- birkag ki-
siye atfetmenin sonucudur... “Bilim ve teknoloji” nosyonunu be-
nimsemek; sorumluluklar belirlemek, disarida kalanlarin ¢alisma-
larin1 diglamak ve birka¢ onderi muhafaza etmek iizere birkag bilim
adaminin hazirladig) bir paketi kabul etmektir.3S

“Bilim”, rakipleri disarida tutmaya calisan, retorik sanatinda
usta, herkesin giivendigi birka¢ uzmanin sectigi sézciiklerle sinirl
degildir. Bilim, aynm1 zamanda, nermeleri giiclii ¢ikarlara uyumlu
kilmak ilizere manevra ve konumlamaya yonelik karmagik bir ¢a-
banin da bir sonucudur. Iste bu, yukarida Foss ve Rothenberg’in
tartigtiklar: tiirden, paradigmalarin yeniden tamimlanmasina yo-
nelik temele iliskin argiimanlarin, yalmzca felsefi zeminde yii-
riitiildiiklerinde olduk¢a zayif kaliginin da nedenidir. Bu ar-
giimanlar1 ‘desteklemek icin pahali laboratuvarlara ve arastirma
hastanelerine, sigorta sirketlerinin su¢ ortakligina ve daha cok da
altyapr destegine gereksinim vardir. Bu nedenle felsefi ar-
giimanlar da kendileri yukarida agiklanan tiirden aynm miicadele
yontemleriyle mesruluk kazanmig bilimsel kuramlara dayanirlar.
Holizmin dogaya yaklasimi daha da zayiftir. Latour’un da isaret

35. Bruno Latour, Science in Action: How to Follow Scientists and Engineers
Through Society (Cambridge, Mass: Harvard University Press, 1987), s. 174.
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ettigi gibi “doga”nin kendisi tartisma konusu edildiginde, mii-
cadelede hakemlik yapmasi igin artik, bir daha ona bagvurulamaz.

Yapisalcilik sonrasi kiiltiir kuramini bilen bilgili biri i¢in La-
tour’un gozlemleri fazlasiyla bildik gelecektir. Elestirel kuramin
uzmanlari, yetkili elestirmenlerin adlarim1 ve bunlarin bagl ol-
dugu kuramlar saglayacak seckin kurumlarin giiciiniin yani sira
bitmez tiikkenmez bir imleyici metinler zincirine itibar ederler.
Giiniimiizde, kiiltiirel elestirmen agisindan, “kiiltiir” ya da
“deger’e yapilan atiflar, bilim adami agisindan “doga” ya da
“nesnellige” yapilan atiflardan, daha az tarafsiz olmadig: gibi her
bir parcasi da bir o kadar kuskuludur. Bilimsel ve teknik ma-
kaleler, edebiyat kuramcilarinin dogal olarak ¢ézmeyi 6grendigi
bildik anlatilarla doludur. Kuramsal olarak, ister dilsel (bilimsel
makale), ister matematiksel (grafik), isterse teknolojik (mikroskop
ya da bilgisayarda model kurma) olsun higbir ortam, anlamin ya
da olgularin iletimi icin saydam, nesnel bir arag olusturmaz.

Ancak bu elestiriden kaynaklanan gorecelikte huzur bu-
lamayiz. Bu, kendi profesyonel otoritelerinin giiciiniin gizemini
ortadan kaldiracak kiiltiirel sermayeye sahip profesyonel bilim ya
da kiiltiir elestirmenlerine 6zgii bir perspektiftir. Latour’un, hakiki
bilimsel bilgi ile bilimin sozde bilimsel inang olarak belirttigi sey
arasindaki biiyiik boliinme dedigi sorun, siyasal agidan kiiltiirel
elestirmenlerin popiiler kiiltir ve azinhik Kkiiltiirii konusundaki
mesruiyet miicadeleleri kadar 6nemlidir; bu miicadeleler (ne denli
acik yiireklilikle olursa olsun) genellikle bu kiiltiirlerde temsil edi-
lenler ve bu kiiltiirlerin temsil ettikleri adina yapilmigtir. Daha
once belirttigim gibi siir ¢izgisinin ¢ekilmesi oyunu, farkh
inanglar1 ya da bilgi iddialan olan iki kiiltiiriin, paylasabilecekleri
herhangi bir ortak zeminde birbirlerine sdyleyecek fazla bir sey-
leri olmadiginin bir gostergesinden ibaret degildir. Kiiltiirel ik-
tidarin onemli bir boliimii, bu bolinme (egemen bir kiiltiiriin
boyun egen bir kiiltiir iizerindeki iktidar1) cevresinde harekete
gecer ve ¢cok sayida insanin yasami, Biiyiik Boliinme’yi barindiran
bolgede gecer.

Boliinmenin genel 6zelligi, bir yanda evrensel gercek olarak
goriilen bilgi iddialarinin, diger yanda da kiiltiirel bakimdan 6zgiil
olarak goriilen yerel inanglarin bulunmasidir. Bu bdliinmenin et-
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nosentrizmi, “geleneksel” kiiltiirlere iliskin halk bilimlerine uy-
gulandiginda ve Bati’nin zararli bilimsel emperyalizmine iligkin
oykiiniin bir parcasi haline geldiginde, agik secik bir bicimde go-
riiliir. Ancak ileri teknolojik bir toplumun giindelik yasamindaki
rasyonelligin sinirlarini denetlemeye hizmet eden, diglayici diller,
davraniglar ve yargilarin olusturdugu korkung sistem bundan daha
az onyargili degildir. Sermaye oncelikli bir bilimsel topluluk i¢in-
deki taraftar kazanma aglarim1 ve sorumluluk yollarini arastiran
uygulamali sosyolojik ¢oziimleme (Latour ornegindeki gibi), bu
denetim isine bagimli giic c¢evrelerinin ¢ikarlarinin agiga vu-
rulmasina katkida bulunabilir. Bu denetimin, uzman olmayan ki-
silerin giindelik yasaminda nasil ifade edildigini ve nasil is-
ledigini gormek icin daha derin ve daha karmagik bir kiiltiirel
elestiri gereklidir. Bu tiir incelemeler, sosyolojinin tokezledigi ce-
ligkili kigisel deger sistemlerinin anlamimi kavramak igin ge-
reklidir.

Kiiltiirel aydinlar gibi bilim adamlari da yagsamlarini, bilimin
popiiler sunumlarinin rasyonelligini yargilamakta uzmanlarin oto-
ritesine hem saygi duyan hem de kizan uzman olmayan kigilerle
paylasmak zorundadirlar. Medyanin bilimi popiilerlestiren bir
sOzcii olarak gordiigii Carl Sagan’in da iginde oldugu bu pek az
sayidaki bilim adami; bilim, uzman olmayan bir topluluga uygun
bicimde agiklanabildiginde, “s6zde bilim” diye bir seyin kal-
mayacag inanciyla konusmaktadirlar. “Iyi” bilimin “kotii” bilim
tarafindan kovuldugu, bilime 6zgii bir Gresham Yasasi yoktur.
Aym sekilde, yiiksek kiiltiirin savunuculari, “insanlar igin iyi
olan” bir kiiltiirel diyetin, “degersiz” kiiltiire duyulan acligi gi-
derecegini one siirmekteydiler.’¢ Bu tutumun oldukca safca ol-
masinin nedeni, yalmzca, gergek bilimsel bilginin ideolojiden ba-
gimsiz oldugunu varsaymas: degil, aym zamanda, bir bilgi
topluluguna ait iddialarin, yasam destek mekanizmalarindan (ya-
samu siirdiirmede kullanilan tiipler, gidalar, damlaliklar ve ara-

36. Sagan, sozde bilime kargi yapilan kutsal savagi bilimin her seferinde ka-
zanacagina inanmaktadir, ¢iinki "bu terimin anlami nereye kadar uzanirsa
uzansin, bilimin ayrica bir erdemi vardir ve bu azimsanacak bir erdem degil,
gergek olmanin erdemidir”. “The Burden of Skepticism", Not Necessarily the
New Age, der. Robert Basil (Buffalo: Prometheus Books, 1988), s. 372.
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birimler gibi mesru uzmanligin baglamim olugturan bir dizi aygit)
cikarildiklar1 zaman bile aym: baglam dis1 anlam tagimaya devam
edeceklerini varsaymasidir.

CSICOP’nin “Aklin Ovgiisii” odiiliinii alirken Carl Sagan’in
yaptig1 konugmanin girig boliimiine bakin:

Kuskuculuk nedir? Cok da gizil anlamlar tasiyan bir sey degil. Onun-
la her giin karsilasiyoruz. Kullanilmig bir araba alirken eger bir parga
aklimiz varsa; kuskuculuk giiciimiiziin birazim kullaniriz -egitimi-
mizden bjze kalan ne varsa... Kullanilmis araba satin alirken diisiik
diizeyde bir kisiler arasi iletisim olur ve hi¢ kimse bunun 6zellikle
. hog bir karsilasma oldugunu 6ne siiremez. Ancak bunun 6nemli bir
nedeni vardir; asgari diizeyde bir kuskuculuk gostermezseniz, engel
olunamayacak bir safdilliginiz varsa bunun bedelini ileride mutlaka
odersiniz. Iste o zaman, daha 6nce kuskuculuk egitimine yatirim yap-
mus olmayi dilersiniz. Bunu anlamak i¢in dort yil iiniversitede. oku-
- mak gerekmez. Bunu herkes anlar.3

Carl Sagan’in kugkuculugun anlagilamayacak derecede kar-
masik bir sey olmadig: seklindeki 1srarina karsin, burada temel al-
dig1 deger yargilarinin tiimii su ya da bu bigimde kiiltiirel sermaye
birikimi diizenine atifta bulunmaktadir: “Kuskuculuk giiciimiiziin
geriye kalani- egitimimizden bize kalan ne varsa”, “dort yil iini-
versitede okumak” ve ileride karsiligim goreceginiz bir egitime
“yatirim” yapmaya iliskin egemen retorik. Konugmasinin basligi
olan “Kuskuculugun Yiikiimliliigii” daha da anlamlidir, ¢iinkii,
“beyaz adamin yiikiimliiliigii” (bu durumda, bilim adaminin, bas-
kalar1 adina kuskuculugu uygulama yiikiimliiligii), uzmamn yii-
kiimliiliigii versiyonuna atifta bulunmaktadir. Carl Sagan’in ko-
nusmasi, uzmanlarin “rasyonelliginin”; genis, uzman olmayan bir
seyirci kitlesine hitap ederken kendi baglamini nasil izledigine iyi
bir ornektir.

Yeni Cag kiiltiiriiniin geligkileri, bu durumun dar goriiglii-
ligiine iliskin bagka bir perspektif sunmaktadir. Ortodoks goriigiin
Yeni Cag uygulamalarina ¢amur atmasinin nedeninin, biiyiik 6l-
ciide, bilim ve teknoloji hakkindaki alternatif goriislere dayali bir

37, Sagan, “The Burden of Skepticism", s. 361.
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kiiltiir olarak baslangicta kendi otoritesini kiistahga ilan eden, te-
melinde uzman olmayanlarin olugturdugu bir gruba yanit vermek
oldugu aciktir. Megru bilim adamlari, Yeni Cag’cilarin, bir yan-
dan “bilimsel toplulugun otorite kazanmasim saglayan kurallara
uymayi reddederken”® 6zellikle Nobel Odiilii sahipleri gibi mesru
otoritelerin adlarina’ korkakca atifta bulunarak “otorite trans-
ferinde” bulunma egilimine ates piiskiirmektedirler. Dolayisiyla
Yeni Cag bilimi, kurulu otoritenin gazabim iizerine ¢ektigi gos-
terilebildiginde izleyicisine daha da c¢ekici gelen zevkli bir pas-
tiste* yeniden bir araya getirilen, otoriteden yiiriitiilmiis hak id-
dialarinin dolayh bir bigimidir. Uzmanlarin “miilkiiniin” bu tiir bir
korsanlikla c¢alinmasi, kuskusuz, otoriteye karsi popiilizm ta-
rafindan onaylanmaktadir. Ancak ne kadar sahte bir tavirla olursa
olsun, bu ¢alint1 bilim bigiminin, bir yandan megru otoritelerin hi-
mayesine kizan, ayn1 zamanda da daha iinlii popiiler bilim an-
latilarinda sunulandan daha yiiksek bir “sagduyu” versiyonunu
hak ettigini diigiinen bir seyirci kitlesi i¢in “ortak bir anlam” olus-
turma girigimi olarak nasil olusturuldugunu gérmek 6nemlidir.
Daha da igneleyici olan yanit, bilimsel otoriteye Yeni Cag’in
yonelttigi saldirida kolektivist, gizli fagist bir komplo géren Ma-
ureen O’Hara gibi hiimanist psikologlarin (Yeni Cag diisiincesinin
onemli 6lgiide girmis oldugu bir alanda) verdigi yamttir? Bu;
Marilyn Ferguson’un herkesce kabul gormiig 1980 tarihli kitab:
The Aquarian Conspiracy’de ilk olarak sunulan garip fikrine ve-
rilmis olduk¢a edebi bir yamttir. Ferguson’un bu kitab,
1960’larin miicadeleyi siirdiiren radikallerinden egemen diizene
katilmig kigilere kadar niifusun genig bir kesiminin, biling si-
yasetindeki yeni ortak ¢cikarlarim1 gerceklestirmek iizere “komplo”
amaciyla bir araya geldiklerini jlan etmekteydi. O’Hara’nin go-
riisii de toplumsal bilesimi ne kadar farkh olursa olsun, 6nemli bii-

38. Maureen O'Hara, “Of Myths and Monkeys", Ted Schults, der., The Fringes
of Reason (New York: Harmony Books, 1989) s. 184.

* Pastis: (ing. Pastiche) Cesitli eserleri taklit edip hicvederek yaratlan sanat
eseri.

39. Bkz. yukanda belirtilen O'Hara ve Not Necessarily the New Age, s. 145-
146'daki "Science, Pseudoscience and Mythmongering“daki O’Hara. O'Hara,
psikolojideki davraniggi Ortodoks gorislere karsi demokratik meydan okuma
olarak ortaya ¢ikan hiimanist psikoloji akiminin 6nde gelen adidir.
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yiikliikte bir insan kitlesinin, yalnizca kendi kolektif iradelerine
dayanarak “tarih yapmak” sOyle dursun, kiiltiirel gercekligi ger-
cekten doniistiirebilecegi diigiincesine (bigim olarak merkezi dev-
let giiciiniin egemenligini koruyan “anarsi korkusu”na benzer)
tepkisel bir yanattir.

Diger yandan, O’Hara’nin tepkisi, belirli marjinal Yeni Cag
uygulamalar1 durumunda (Grnegin, binyilct Uyumlu Yakinlag-
malar1 baglatma yetenegine inang) daha hakl goriinebilir. Ama bu
bile esas noktayr gtzden kagirmaktadir. Uyumlu Yakinlasmalar
gibi goriigler, siyasal hedef bir yana, felsefi bir hedefi bile ger-
¢eklestirebilecek pragmatik girisimler degillerdir. Bunlar, birgok
bakimdan, NASA’nin roket firlatiginin bir ritiiele doniisen toplu
seyrine benzeyen, belirli bir toplulugun kiiltiirel isteklerinin, ka-
¢inillmaz olarak iitopyaci nitelikteki ritiiel ifadeleridir; bunlarin
ikisi de sunuluglari kendi mantiklari icinde tutarli kurallar ta-
rafindan yonetilen, teatral inang¢ uygulamalaridir. NASA’nin roket
firlatiglarinin ¢ogundaki pragmatik “basar1”, gercekte yalnizca,
teknik oldugu kadar siyasal araglarla da kendi tanimladig1 ba-
sarilar1 dogrulamakta bilimin kapasitesini sergilemektedir; as-
linda, Challenger faciasindan, mekik programindaki bir dizi ba-
sarisizliktan ve Hubble teleskopu fiyaskosundan sonra bu 6nerme
gitgide daha riskli olmaya baglamigtir. Aym sebeple, Uyumlu Ya-
kinlagmanin dogrulanamayan ‘‘basarisizligr”, yalnizca, tiim iitop-
yact planlarda oldugu gibi, tarihsel bir doniisim bekleyen ta-
raftarlarinin  binyilcilik inancinin her zaman “heniiz degil”e
ertelenmesi gerektigini dogrulamaktadir (en son tarih, sanirim,
2012 yil1).40

40. José Arguelles, kitabi The Mayan Factor: Path Beyond Technologyde
(Santa Fe: Bear&Co., 1987), eski Maya takviminin 16-17 agustos tarihinde
sona ermesinin, global bilingte kitlesel bir sigrama yapacagini, diger seylerin
yani sira 1618'de Descartes'in Meditations adlt yapitinin yayimlanmasiyla basg-
layan modern rasyonalizmin “yankianan alan paradigmasini® tersine ge-
virecegini 6ne surmustl. Bu tarihte, Arguelles, kendine 6zgi yuksek teknoloji
diliyle Yeni Gag'in “teknolojinin 6tesine gegen yolu'nun zaferine iligkin ke-
hanette bulunmustu:

Gezegenin ivme oraninin endeksine gore, teknoloji kuskusuz kendini do-

nigtirmus olacaktir. Senkronizasyon araciligiyla bu dénisim bize, tum
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G. YENIi CAG SIYASETI

Bu bolimde artik Yeni Cag hakkindaki siyasal goz-
lemlerimden sonuglar ¢ikarmanin zamani geldi. Yeni Cag’in bi-
limsel rasyonellige meydan okuyusunun, ne kadar doniismiis olur-
sa olsun, rasyonelligin mesru yapilarinin izlerini tagidiginda israr
ettigim gibi, Yeni .Cag hareketinin siyasetini soyut bigimde, top-
luma iligkin 6zerk bir bakis agisina sahip, bagimsiz bir platform
olarak degerlendirmenin akillica olmayacaginda da israr edi-
yorum. Yeni Cag kiiltiiriinde bilim ve teknolojiye iligkin en iyi ve
en kotii diisiincelerden bazilar1 bulunabilecegi gibi ayni sey, top-
lumdaki siyasal diigiinceler i¢in de dogrudur. Benim yakin ilig-
kilerim, Yeni Cagin Kkiiltiirel uygulamalarina her zaman sicak
bakmayan kiiltiirel ve siyasal topluluklarla oldugu i¢in Yeni Cag
siyasetinin iddialarini, siyasal (gogunlukla sosyalist) bir duyarliga
hitap ettikleri 6lciide ele alacagim. Bu siyasal duyarlik Yeni Cag
diisiincesine gore ¢oktan kaybolmustur, ancak bana gore bu du-
yarlik konuyla ilgili bir elestirmeni harekete gecirmeye yet-
melidir.

Yeni Cag’cilarin 6nemli bir boliimii iktisadi bakimdan rahat
beyaz irktan insanlar; 6nde gelen yayinlardan biri olan Llewellyn
Times’a gore Yeni Cag’cilarin yiizde 70’i “Kelt” kokenlidir.
Ancak diizenli bir simif olusturacak bir kitleden s6z edilemez.
Yeni Cag toplantilarini izleyenler, ofis ¢alisanlarindan sirket yo-
neticilerine ve teknisyenlerden miidiirlere kadar cesitlilik gos-
termektedir. Yine de onde gelen Yeni Cag ideologlar; tiim Yeni
Cag toplulugunu, global insan déniigiimleri kuramiyla yola gikan,
ademi-merkezi bir oncii (ve tiim onciiler gibi, insanlar1 ge¢cmisten
radikal bicimde kopma davasina yonlendirme arzusuyla dolu) top-
luluk olarak sunma egilimindedirler. Ayrica, yine tiim onciilerde

elektromanyetik donamim ve galaktik 1sik-beden programlamamizin bizim
kendimiz oldugunu gésterecektir. Maya geri geldi, ki o bizim bedenlerimizde
olabilecek en iyi ve karmasik teknolojidir — teknolojinin 6tesine gegen yol.

Arguelles'in retorigi —Uyumlu Yakinlagma, "benzeri gérilmemis senkronizasyon

anina gegerken tarihin dalga uyumunun Ustel ivmesi" olacakti— Yeni Cag re-
toriginin yuksek teknolojiye dayali bilimsel dilleri istismar edigine iyi bir érnektir.
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oldugu gibi Aquarius devriminin sorumlulugu da yaratici bir azin-
liktadir; oysa devrimci bir doniisiim i¢in kosullar 6zellikle yeterli
sayida biling degisimi geciren bireyi gerektirmektedir. Fer-
guson’un belirttigi gibi bu azinlik “siyasal doktrini olmayan bir
fesat grubudur. Manifestosu da yoktur. Gii¢ pesinde kosan ve
amagclar1 bu giicii dagitmak olan komplocular... Reformdan daha
genis, devrimden daha derin olan, yeni bir insanlik giindemi igin
yapilan bu iyi kalpli komplo tarihteki en hizli kiiltiirel yeniden
saflagmay1 baglatmigtir”.4t Oncii bir grup olarak bunlarin amag-
larin1 gergeklestirme siirecini hizlandirmadaki basarisizliklar ge-
nellikle muhafazakar, degisiklikten korkan kitlelerde goriilen “hal-
kin” degisime direnisi olarak rasyonellestirilmektedir. Ote yanda,
Yeni Cag taraftarligi, goniilliilige dayanma bigimindeki yerel ge-
lenek tarafindan yumusatilmistir (géniilliilige dayanma, ABD or-
dusunun son yillarda bir noktaya kadar basarili oldugu bir yontem
oldu —“Olabilecegin Her Sey OI”).

Amerikan agkinciliginin ve yarattig: cesitli biiyiik uyaniglarin
tarihine yapilan atiflara karsin, Yeni Cag’in doniisiime iligkin re-
torigi biiyiik Olgciide 1960’larin karsikiiltiiriinden gelir ve eger
Yeni Cag politikas: tarihi diye bir sey varsa onu anlatmaya bu
noktadan itibaren baglamak gerekir. Egemen medyada,
“1960’lar”la ilgili, Yeni Cag’1 iceren ve radikalizmin ¢okiisiiyle
birlikte karsikiiltiirel siyasetin Gziimsenmesi, iyilestirilmesi, me-
talastirilmas1 ya da yuppie’lestirilmesini anlatan Oykiiler yer al-
maktadir. Bu dykiilerde, bir zamanlar kiiltiirel itaatsizlikleri 6zen-
diren kitlik sonrasi toplum vaatlerinin simdi yuppie aggozliiliigii
kiiltiiriinii nasil onayladig1 anlatilmaktadir; bireysel haklarda 6z-
giirlestirici devrimin 6zellestirilmig bir bencillik kiiltiine nasil do-
niigtiigii anlatilmaktadir; “kisisel olan siyasaldir” seklindeki fe-
minist diisturun nasil tersine gevrilerek “siyasal olan kisiseldir”
haline geldigi anlatilmaktadir; materyalizmin bohem tarzi red-
dinin nasil sirket trans-materyalizminin kabuliine doniistiigii an-
latilmaktadir; Dogu spiritiielliginin radikal bagkaliginin Amerikan
caligma ahlakina tam olarak uyumlu hale getirilerek nasil radikal
Protestanliga imbiklendigi anlatilmaktadir; kisisel doniisiim or-

41. Ferguson, The Aquarian Conspiracy, s.23.
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taminin, sirket yiiksek teknolojilerine duyulan ¢ilginca bagliliktan
nasil evrildigi anlatilmaktadir; igbirliine dayali toplum ya-
saminin kolektivist deneyimlerinin kiigiik capli girisimcilik de-
neylerine nasil doniistiigii anlatilmaktadir; radikal liberalizmin
nasil neoliberalizme doniistiigii anlatilmaktadir; biling yiikseltici
gruplar kavraminin yonetici sirket felsefesi i¢in bir serhiner mo-
deline nasfl doniistiigii anlatilmaktadir; kolektivizme duyulan .
biiyiik istegin, katihimci1 demokrasi diisiincesinin bir parodisi olan
toplumsal ag kavramiyla nasil harmanlandig1 anlatilmaktadir; E.
F. Schumacher’in kiigiik oOlgekli ekonomisine duyulan sayginin
nasil John Naisbitt’in “megatrend”lerine duyulan istege do-
niistiigii anlatilmaktadir; Blakeci® masumiyetin toplumsal gi-
zemcilige nasil doniistiigii anlatilmaktadir ve egemen Kkiiltiirle
baglar1 koparmaya iliskin imbilimsel (semiotic) jestlerin yasam bi-
¢cimi pazarlama isiyle nasil birlestirildigi anlatilmaktadir.

Bu artik bildik bir 6ykiidiir; medya tarafindan anlatilmakta ve
goriildiigii kadariyla toplumun genis kesimleri tarafindan en azin-
dan kismen kabul edilmektedir. Bu 6ykiiniin yan1 sira aralarinda,
toplumsal yapidaki degisikliklerden ¢ok bilingteki de-
gisikliklerden yana oldugu soylenen kisi olarak beliren Jerry
Rubin’in bulundugu 6nde gelen Yeni Cag doneklerinin tanikligina
da yer verilmektedir. Bu 6ykii, sonugta kaginilmaz bir bigcimde ka-
pitalizmle barigan bir neslin olgunlagsmasina iligkin bir dykii ola-
rak sunulmaktadir. Ancak bu 6ykii, aym1 zamanda, kiiltiirel umut-
suzluk ve karamsarlik geleneginin derinlestigi ve bu gelenegin
yiikiiniin daha gen¢ nesiller iizerinde fazla agirlastifn soldaki
giiclii soylu seslerin de gozdesi olmustur. Sol agisindan bu bir
¢okiis Oykiisiidiir; kabul edemeyecegimiz bir oykiidiir, ¢iinkii bize
kazandirdig1 yegine sey, ge¢misi ddiillendirmek ya da 1960’larin
“irrasyonelizmi”’nin “agiriliklarim”, sonraki on yillarda ka-
cinilmaz bicimde bencillik asiriliklarina yol agan bir ¢ocukluk
hastalig1 olarak gormek olmustur; bu da muhafazakar “Size soy-
lemistim” Sykiisiiyle aym bigimde bir yaklasimi sergilemektedir.
Bu oykiiniin onerdigi geleneksel panzehirler, sirasiyla soyledir:
Kolektif bicimde canlandirilan nostalji ya da kamu ¢ikarina saygi

* William Blake: (1757-1827) ingiliz gizemci sair. (¢.n.)
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duyan, geleneksel mantig1 kahramanca onaylayan, kendi kendini
kisitlamaya yonelik sorumlu ve soylu bir ¢cagn. 1960’lardan bu
yana degisen kiiltiirel manzarada ya da ekoloji, cinsiyet, azinlik
haklar: ve cinsel tercih konular: gevresinde odaklanan yeni iitop-
yaci toplumsal hareketlerin yiikselisi karsisinda her iki panzehir
de pek ikna edici olmamaktadir. Her seyden Once, yeni sol siib-
Jjektivizminin ele almaya calistigi solcu diisiincenin kusurlarina
ikisi de deginmemektedir: Kolektivist diisiincenin, insanlarin giin-
lik yasamlarinda “6zel” ya da kisisel eylemlerin 6nemini agik-
lamadaki basarisizlig1 ve bunun sonucunda, insanlari, bireyci kim-
liklerini kolektivist bir kimlik ugruna yok etmeye ikna edeme-
meyle birlikte gelen basarisizlik.

Thatcherizm ve Reaganizmin yiikselisi, onemli Olciide, Yeni
Sag’in, 1960’lardaki siyasal paternalizm bunalimindan dogan bi-
reysel sorumluluk yaklagimina gerici bir bigcim kazandirma ye-
tisinin bir sonucudur. Bireysel tiiketim ve 0zerk secim hakki gibi
yaklagimlar, katilimci1 demokrasi anlayisiyla baskidan kurtulan bi-
reysel vatandaglik arzularinin yonlendirilmesinde ve de-
netlenmesinde basarili olmustur. Ilerlemeci bireycilige karst selcu
bir alternatifin olmayiginin yarattig: kiiltiirel boglukta, 1970’lerde
Yeni Cag hareketi gibi alternatif kiiltiirler ortaya ¢ikti. Yeni Cag,
1960’larin kisisel ve giinliik yagsamin doniisiimii s6ylemini ciddiye
almig, bu soyleme Yeni Sag’in benimsedigi acgozlii cikarcilifin
materyalizminden sakinan kendi kaderini belirleme dilini asi-
lamistir. Ancak bunun yaninda Yeni Cag, 1960’lar sonrasinin solu
tarafindan siirdiiriilen; simf, irk, cinsiyet ve cinsel tercih si-
yasetinden biraz uzaklasan, zayif bir toplumsal sorumluluk da-
garcig1 sunmustur.

Oyleyse, Yeni Sag’in tiiketmeye yonelik 6zellesmis arzusunu
saldirgan bi¢imde koruyan, su bireycilik tablosunun tiimiiyle kap-
samadig1 kimlik ve 6znellik siyasetinin (baslangicta ne denli tu-
tucu ve sorunlu olsa da) en azindan bir bigimini Yeni Cag’da bu-
labiliriz. Bu 6zgelisim kiiltiirti, Christopher Lasch, Daniel Bell ve
Russell -Jacoby gibi tutucu sol soylular tarafindan sunulan “nar-
sisizm”in sefahat tablosuyla ya da yeniden yapilanmamis sol ta-
rafindan sunulan kiiciik burjuva cikarciligimin simif “hatasi”yla
aciklanamaz. Eger Yeni Cag siyaseti diye bir sey varsa bu siyaset
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ise, siyasetin kendisini genellikle “yeniden dogus” ayinleri igin
bir pota olarak, kisisel bir olay biciminde gormekle bas-
lamaktadir. Bu kisisel doniigiim siirecinin sonunda varilan her-
hangi bir diinyevi hedef, kisinin kendisini degistirmesinin diinyay:
degistirecegi seklindeki safdil varsayima (6znelligi, daha genis
toplumsal ve yapisal degisime baglayacak uygun dillerin ol-
mayisina 1§aret edebilecek bir ifadeye) dayanmaktadir. Ote yan-
dan, Yeni Cag’in kisisel doniisiimde vardig: nihai sonug kesinkes
gizemcilikse burada harekete gecirilen kigisel arzularin nasil ve
ni¢in giindelik toplumsal yasamla karsilanamadigini ele almak zo-
rundayiz. Alternatif (sol) bir toplumsal bireycilik siyasetinin yok-
lugunda, insanlarin maddiyat¢i bir kiiltiirde karsilasilan sorunlara
spiritiialist ¢6ziimler aramalar1 hi¢ de sasirtici degildir. Kugkusuz
bu, devlet sosyalizmi, kapitalizm ve bilimsel materyalizm gibi
iflas etmig kiiltiirler tarafindan yaratilan bogluklari dolduran eski
ve yeni ¢ok sayida kurumsallasmamus kiiltiin yan sira dinsel kok-
tenciligin diinya ¢apinda yeniden canlanigindan ¢ikarilacak ders-
lerden biridir.

Bu bakimdan, Yeni Cag siyaseti, Yeni Sol’un hayal giiciiniin
dik bagl, patolojik bir yarati1 olarak degil, atomistik olmaktan
cok ilerlemeci bireyciligin sahipsiz ana goriigleriyle saf ve sor-
gulayic bir diyalog igindeki masum bir siyaset olarak goriilebilir.
Kuskusuz, Yeni Cag diisiincesinin havai dokusuna igleyen top-
lumsal ve siyasal diisiince tarzlarindan bazilarim inceleyecek
olursak, ilerlemeci bireyciligin bir sol versiyonu icin gerekli ko-
sullarla uyumlu belirli temalarin1 buluruz. Yeni Cag, genel olarak,
taraftarlarini, giinliik yasamlar1 iizerinde bir Ol¢iide denetim
kuran, daha biiyiik, nesnel giiclerin pasif 6zneleri, hatta kurbanlan
olmayan aktif katilimcilar olarak goriir. Yeni Cag “kisisi” aym za-
manda bircok bakimdan * kisisel gelisimi cevreden ko-
parilamayacak bir bireydir; bu baglanti, bircok ekotopyaci 6ykii
ve macera romaninda ayrintilariyla anlatilmigtir. Boylece, Yeni
Cag’in igbirligine dayali toplumsalciliginin dayattign kiiciik ol-
cekli zorunluluklar bir dizi olasi elestirel konumu da beraberinde
getirmektedir: Biiyilk merkezi biirokrasilere karss; biiyiik, uluslar
otesi ticari holdinglere karsi; biiyiik 6lcekli, cevreyi yok edici tek-
nolojilere karsi; giicli milliyetcilie dayali olarak yiiriitiilen em-
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peryalist hak iddialarina karsi ve egitim, sanayi, din, ¢ekirdek aile
alanlarindaki biitiinciil kurumlara karsi. Kendini giiclendirmeye
yogunlagma diigiincesi, yerel 6zyonetim ve vatandas diplomasisi,
iscilerin kendi kendini yonetimi, i§ paylasimi, ailede rol pay-
lagimy, iiremede kendi kaderini belirleme, ¢cocuk haklari ve saglik
bakimi haklan bigimlerini icerecek tarzda genisletilebilir. Ancak
ayni derecede 6nemli bir husus da sudur: Holist diisiince ve uy-
gulamanin diyet ve beslenmeye agirlik verisinin ana biling iize-
rindeki kapsamli baskisi kamu saghigim ¢ok biiyiik Olgiide et-
kilemistir.42

Her seyden 6nemlisi, aktivist kokleri, dogayla derin, gizemli
bir yakinlikta yatan Yeni Cag bilinci, derinlemesine ekoloji (deep
ecology) ve toplumsal ekoloji felsefeleri arasinda gitgide daha ¢ok
boliinen ekoloji hareketinin toplumsal ve kiiltiirel aktivizminin se-
killenmesinde 6nemli bir rol oynamigtir. Bununla birlikte, her iki
taraf da Yeni Cag’1 resmi bir miittefik olarak istememektedir. De-
rinlemesine ekoloji yanlilar1 Yeni Cag’in, diinyayr harcanabilir
bir kaynak olarak kullanmaya yonelen teknokratik bir stratejiye
sarilmasina ¢amur atmaktadirlar. Bu amagla, Yeni Cag’cilarin, bir
kere tiiketildikten sonra artik eski durumuna gelemeyecek olan bir
gezegene kars1 hiirmetsizliginin bir 6rnegi olarak Buckminster
Fuller’in “Uzay Gemisi Diinya” imajina atifta bulunmaktadirlar.43
Diger yandan, toplumsal ekologlar Yeni Cag’in yarattif1 etkiyi,
hareketin ekofeminist ve derinlemesine ekoloji Ggelerini, do-
gaiistiiciiliikten atacil bir tat alma duygusuyla dolduran gizemci
doga kiiltleri, biiyiicii tanricalar gibi seylerle ©0zdes gor-
mektedirler. Bu agidan Yeni Cag diisiincesi, dogal diinyayla ege-
men olmaya calismayan bir denge icinde yasayan ozgiir ‘bir top-
lumu yeniden olusturmak icin gerekli rasyonalist yedek giiclerini
tilketen, tehlikeli bir antitoplumsal 6ge olarak goriilmektedir.

Her iki elestiriden de cikarilacak dersler vardir. Bir yanda,
Yeni Cag hiimanizminin, uygun her tiirlii teknolojik araci kul-

42. Yeni Cag siyasetinin sistematik bir incelemesini sinama ¢abasinin en
uygun 6rnedi Mark Satinin New Age Politics: Healing, Self and Society sidir
(New York: Delta; 1978).

43. Bill Devall ve George Sessions, Deep Ecology: Living As If Nature Mattered
(Layton, Utah: Gibbs Smith, 1985). s. 6, 141.
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lanarak kisisel gelisimin sinirsizhgina yonelisi, dogal diinyayla bir
arada yasama bigcimindeki daha organik bakis agisim dis-
lamaktadir. Bununla birlikte, ikinci elestiriyi daha ikna edici bul-
dugumu belirtmeliyim. Yeni Cag, derinlemesine ekolojinin go-
niillii basitlik 'yaklasimim ve “doga” ile ‘‘toplum/teknoloji”
arasinda kalan dinsel muhalefet ¢izgisini savunan anlayisim1 pay-
lagmaktadir. Doganin bir toplumsal bosluk olarak goriilmesi, tek-
noloji ve biirokrasi Orgiitlenmeleri araciligiyla giinliik ya-
samlarimizda devasa bir giice komuta eden gergek toplumsal
giiclerle dogrudan karsilasmamizi engellemektedir. Bu geri ce-
kilmenin kaginilmaz etkilerinden biri, sanayi sonras diisiince gar-
dirobundaki felsefelerle becerikli bigimde siislenmis sanayi-
oncesi yasama iligkin Arcadiacr* fantezilerin benimsenmesidir.
Toplumsal saflik amaciyla teknomaddi diinyanin kapsamli bi-
¢imde temizlenmesine yo6nelik reformcu bir programi savunmak,
ozellikle diinyanin gelismekte olan iilkelerinde, Ornegin, sa-
nayisizlesmenin icerdigi devasa insan ‘maliyetlerine gozlerimizi
kapamak anlamina gelir. Toplumsal bir program olarak al-
gilandiginda bu, teknolojiye erisimin biiyiik 6lciide esit olmasini,
dolayisiyla daha demokratik, ekolojik agidan daha gecerli tek-
nolojilerin gelistirilmesinin denetimini zorunlu kilacaktir.

Yeni Cag bireyciligi icin de benzer elestiriler gegerlidir. Top-
lumsal degisimde, tek belirleyici etmen kigisel biling olunca irk-
cihik, emperyalizm, cinsiyetcilik ve homofobinin (homophobia)
yarattig1 hayaletler de dahil olmak iizere biitiin toplumsal sorunlar
kisisel basarisizlik ve kusurlarin sonucu olarak goriilmektedir. Bi-
reysel biling, toplumsal agidan baskici yapilarin baglica alani ol-
maktan ¢ok kaynagi olmakta ve dolayisiyla radikal hiimanizm fir-
satlan yitirilmektedir. Radlkal bireycilik siyasetinin, Yeni Cag
hiimanizminin biiyiik olgekll teknolojik orgiitlenmeye yonelik
derin duyarhikh yanitindan 6grenecegi ¢ok sey vardir; 6zellikle de
aciklayici toplumsal modelleri giindelik yasam siyasetini ve 6z-
nelligi diglayan siyasal rasyonellige dayal o6rgiitlenmelere yonelik
olanlardan. Ancak radikal bir hiimanizm, insan1 ya da bireyi top-

* (ing.) Arcadian: Eski Yunanistan'da sade ve mutlu bir irkin yasadigina ina-
nilan Arkhadia bélgesine atlf olarak; yalin, asude, pastoral anlaminda kul-
laniliyor. (¢.n.)
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lumsal olandan ayiran bireysel goniilliiliigiin yararina 6zgiirliigiin
dislandig1 ideolojilerin ve kurumlarin toplumsal elestirilerinden
pek vazgecemez.

Bu elestirilerin birlesik giicii, “Yeni Cag siyasetini” bagimsiz
bir platform olarak gérmeye kars1 daha da dikkatli olunmasi igin
uyar1 gorevi yapmalidir. Ancak, Yeni Cag siyasetinin sinirlarinin
acgiklamaya caligtigim bicimde nasil ve nigin belirlendiginin an-
lagilmaya calisilmas: yiikiimliiliigii halad sabittir. Daha once be-
lirtmis oldugum gibi bu agiklamalardan biri, Yeni Cag bireyci-
liginin "teknokratik bir ‘topluma yoneltilen elestirel bir tepkiden
kaynaklanan 6zelliklerini ortaya c¢ikarabilecek ve bunu tutarli bir
toplumsal bireycilik felsefesi haline getirebilecek ikna edici bir
sol alternatifin yoklugunda yatmaktadir. Bu rakip etkinin bu-
lunmayist bu alani, kuskusuz, kisisel ¢ikan tiim toplumsal ey-
lemin odak noktasi olarak tanimlayan daha tutucu bir bireyciligin
giiclii etkisine acik birakti.

Bununla birlikte, siiriiden ayrilan iiyelerin ¢obanin kavalinin
tonundaki degismeyle geri ¢cagrilabildigi, efendilik taslayan bir ta-
raftarlik yaklagimina dayali bu rakip giicler anlayis1 fazla si-
kicidir. Boyle bir agiklama, kendine saygiya, kendi kaderini be-
lirlemeye ve Yeni -Cag hareketi gibi alternatif kiiltiirel bir
toplulugun gelismesinin ardinda yatan iitopyaci deneycilige yo-
nelik gii¢clii arzuyu, tiimiiyle ihmal etmiyorsa da yeterince onem-
sememektedir. Topluluga duyulan derin 6zlemin yarattig1 bu arzu,
oncelikle tutarh bir raison d’étre’e sahip bir kiiltiir saglamakta ve
kesinlikle bu kiiltiiriin 6rgiitlenmemis bir dizi psikotoplumsal uya-
rimlardan ibaret olmasini 6nlemektedir. Yeni Cag hareketinin, tip,
bilim ve din alanlarindaki Ortodoks goriisii oldukg¢a tutarh bi-
cimde hedef alisini olanakl kilan iste bu arzudur. Yeni Cag dii-
siincesini, ayn1 Ortodoks diigiinceleri barindiran kurumlara yo-
nelik kapsaml toplumsal elestirilerden uzaklastiran da yine bu
arzudur. Giiniimiizde iitopyaci geleceklerin 6zelliklerini sonuna
kadar yasamaya calisan, her zaman oldugu gibi, tarihi tiimiiyle
kendi eserleri olmayan kosullarda yaratan, kendi iginde tutarl
kargikiil-tiirlerin hem kaderi hem de giicii iste burada yatmaktadir.

Kiiltiirel aragtirmalarin yadsinamaz giiclerinden biri de bu tiir
karsikiiltiirlerin siyasal 6nemini agiklama isteginde yatmaktadir.
Bu karsikiiltiirlerin uygulamalari, solun geleneksel olarak ra-
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hatlikla onayladigindan daha az agik segik, daha az saf ve daha
goze carpmayan siyasal nitelikte kiiltiirel elestiriler sunmaktadir.
Yeni Cag’in sundugundan daha iyi ifade edilmis bilim elestirileri
kuskusuz vardir ve gelismektedir: Tipta, tip biliminin tarihine yo-
nelik feminist elestirilerin harekete gecirdigi, kadinlarin saghk ha-
reketi tarafindan Onerilen ve giiclenmekte olan alternatifler; ay-
rica, son zamanlarda, kamu saghgi kurumlarindaki ve AIDS
toplulugundaki bagka insanlarin kendi bedenlerini top-
lumsallagmig laboratuvarlar olarak kullanmak suretiyle tibbi aras-
tirma uygulamasini yeniden tamimlama miicadeleleri. Cogu oku-
yucunun, bilim ve teknoloji sorunlariyla ilgili bircok aktivist
hareket sayabilecegine eminim: Niikleer teknolojiler, bi-
yoteknolojiler, bocek zehirleri, toksik biyolojik zararlilar, hayvan
haklari, vb. Is, Yeni Cag kiiltiiriiniin siyasal degerlendirmesine ge-
lince, daha giivensiz bir zeminde oldugumuzu gériiyoruz ve .bu
nedenle de toplumsal ve siyasal elestiriyi kabullenmek igin ge-
reken daha bildik isaretlerin bir kismindan yoksunuz. Farkl
“doga” anlayiglarina ve “biiyiime”ye (onun sinirlarina) iligkin
farkli yorumlara olan bir dizi siyasal yonelime kesinlikle tamk
olacak bir on yilin baglarinda, bu kategorilerin Yeni Cag’ci ta-
nmimlari, yesil bir kiiltiirel elestiri ve siyaset olusturma ¢abalarimiz
icin hem bir uyar1 hem de bir uyarim gorevi yapabilir.

Bu boliimde, her tiirlii gizil uygulama ve disipline olan apacik
hosgoriisiine ve icerdigi miithis gesitlilige karsin, Yeni Cag kiil-
tiiriiniin, kendi onde gelen tasarisinin ahlak¢i dogas: tarafindan
giiclendirilen, yiiksek olgiide yapisallagmig bir ¢ikar toplulugunun
iiriinii oldugunu varsaydim. Herhangi bir merkezi kurumsal fo-
rumun olmadig durumda, Yeni Cag kiiltiiriiniin bir ag olusturan
topluluklar1 ve Yeni Cag hareketinin yonelisi hakkindaki igsel tar-
tigmalar (New Age gibi 6nde ‘gelen dergilerinin sayfalarinda bu
konu apagciktir) birbirine benzemeyen uygulama ve disiplinleri bir
arada tutan kodlar diizenleme islevi gormektedir. Bu kodlarin ba-
zilarini, 6zellikle bir yanda bilim/s6zde bilim boliinmesiyle ilgili
olanlan1 ve diger yanda, “digsal” teknolojilerin uygunsuzlugunu
gostermeye yarayanlar1 aciklamaya calistim. Bilim/s6zde bilim
boliinmesiyle ilgili olarak, Yeni Cag “rasyonelliginin” temel 6zel-
liginin taklit¢ilik, korsanlik ve Ortodoks bilimsel rasyonelligin
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otoritesini reddetme gibi etkinlikler oldugunu savundum. “Digsal”
teknolojilerle ilgili olarak ise psikoteknolojilerin dogalci fel-
sefelerinin ardinda yatan yanitsiz bazi toplumsal sorulan in-
celedim. Ancak her iki durum da sinir ¢izgilerinin ¢ekilmesi sii-
recini hedef almaktadir. Yeni Cag yeni bilimi kucaklarken bilimin
geleneksel sinir koyucularinin ve kapi bekgcilerinin sinirlandirma
gorevlerine saldirmakta ve bu konuda kansikhik yaratmaktadir.
Uygun teknoloji konusunda, sinir Yeni Cag toplulugunun kendisi
tarafindan dayatilmaktadir ve bu nedenle bu sinir, uzmanlarin si-
nirlar ¢izme giiciinii bilimden gasp eden bir koddur.

Sonu¢ olarak sunu belirtmek istiyorum: Yeni Cag kiiltiirii,
postmodernizm hakkindaki tartigmalarla ortaya atilan ar-
giimanlarin belirli bir bigimi olarak da goriilebilir. Ciinkii, tek-
nolojik biiyiime ve kalkinmaya ekolojik sinirlar koyma ge-
reksinimini tamimakla birlikte, Yeni Cag’da en acil siyasal
hedeflerimizden birinin ifadesini bulabilmekteyiz: Insani ve/veya
toplumsal acidan gelismeden s6z etmeye devam edebilme ge-
reksinimi. Bu bakimdan, Yeni Cag, gecmiste ve giiniimiizde bii-
yime ve kalkinma zorunluluklarina bagh olan, Aydinlama’nin
sozde “modernlik projesine”, deyim yerindeyse bir yamttir. Ilke
olarak, Yeni Cag bu projenin siirmesini onermektedir, ancak farkli
bir insan rasyonelligi adina. Bu 6neri, Jirgen Habermas gibi top-
lumsal kuramcilarin Onerileriyle ortak bazi ozelliklere sahiptir.
Habermas, “tamamlanmamis modernlik projesi”’nden soz etmekte
ve aracsal neden ve teknorasyonelligin kapitalist bicimleri ta-
rafindan bugiine kadar hep bozulmus Aydinlanma rasyonelliginin
temel ilkelerini yenilemek istemektedir.# Yeni Cag’in “ras-
yonellik” diigiinceleri, yapisalcilik sonras: diisiincenin “farkliliga”
verdigi 6neme uzak olduklan oranda Habermas’in iletigimsel ras-
yonellik idealinden uzak olabilirler; ancak bunlarin her biri,
“postrihedernizm”in birgcok bicimiyle ele aldig: teknik rasyonellik
bunaliminin birer belirtisidir. A

Postmodernizm tartigmasinin en can alici ve belki de en az tar-
tisilan yani, biiyiime ve gelismeye iligkin ekolojik sorularla il-

44, Jurgen Habermas, "Modernity-An Incomplete Project?”, Hal Foster, der.
The Anti-Aesthetic: Essays on Postmodem Culture (Port Townsend, Was-
hington: Bay Press, 1983) s. 3-15.
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gilidir. Bu bakimdan, Yeni Cag hareketinden ¢ikanlacak bir
sonug dersi de olabilir. -Yeni Cag toplulugunun kendisi, bilimin
otoritesine ve teknolojik biiyiimeye sinirlama getirilmesi ge-
rektigine inanan cok sayida insan1 kapsamaktadir. Topluluk, bir
yandan kendini sinirsiz “igsel” gelismeye adarken bir yandan da
digsal sinirlarin belirlenmesi diisiincesine atesli bir ahlaksal bag-
lilik icindedir. Ancak unutmamamiz gereken sey, 6zellikle yesil
siyasetin ve aktivizmin yogunlasacagl Oniimiizdeki yillarda, si-
nirlarin var olmasi gerektigini sdylemekle, “Simirlarin varhgini ta-
nimaliy1z” demek arasindaki farktir. Birincisi, yani Yeni Cag for-
miilasyonu, mutlak bir felsefi zorunluluga dayanmaktadir ve
higbir toplumsal yan1 olmayan mutlak bir doga goriisiine atifta bu-
lunmaktadir. Benim 6nerdigim ikinci formiilasyon, biiyiimeyi si-
nirlandirmanin toplumsal bakimdan istenen bir gey olabilecegi (ve
bunun bdyle oldugunun gosterilebilecegi) yolundaki kanita da-
yanir. Bu tiir sinirlar zorla kabul ettirilemez; bunlar, doganin son-
suz bilgeligine atifta bulunmaksizin ve insan gelisiminin saf bi-
reyci ya da evrensel hedefleri icin toplumsal gelismenin farkli
hedeflerinden vazge¢cmeye kalkmaksizin, 6zgiirce secilmelidir.
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I KARSIKULTURDE UCKAGIT

Kasim 1988’de, Cornell Universitesi’nde, Robert Morris adli bir
Ogrencinin, aralarinda Pentagon’un Arpanet veri aligverisi ag1 da
bulunan, ulusal ag sistemi Internet’e yetkisiz olarak girerek viriis
bulagtirmasindan bu yana iilkenin yiiksek teknoloji ideologlan ve
uzmanlar olayin ahlaksal ve ekonomik anlamini irdeleyen bir tar-
tigmaya girigsmislerdir. Viris, tiim iilkede tahmini olarak 6.000 bil-
gisayara hizla bulagsmis, yarattif1 korkuyla medyada bir viriis is-
terisinin baglamasina yol agmistir. Bu arada California’daki Santa
Clara’da bulunan Bilgisayar Viriisii Endiistri Birligi’nin verdigi ra-
kamlara gore, 1988 yilinda bilinen viriis sayis1 7°den 30’a, aym y1-
lin son iki ayinda elde edilen bulagma vakasi ise 30 bine ulagmusti.!

1. John Markoff, The Ne;v York Times, 30 Mayis 1989.
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Her ne kadar fazla veri kaybina yol agmadiysa da (oldukcga si-
sirilmis olarak verilen ilk rakamlar zararin 100 milyon dolar kadar
oldugunu gosteriyordu), Internet viriisiiniin ortaya ¢ikmasinin en
onemli sonucu, giinliik “bilgisayar kiiltiiriimiizii” derinden et-
kileyen ahlaksal bir panige yol agmis olmaktir.

Savunma Bakanligi Gelistirilmis Arastirma Projeleri Ajan-
s’nin onderliginde Carnegie-Mellon Universitesi’nde olusturulan
(DARPA) bilgisayar acil ¢oziim ekibinden sonra, hiikiimet ve Sa-
vunma Bakanlig1 ajanslari tarafindan Ulusal Bilim Vakfi Enerji
Departmani, NASA ve diger bazi yerlerde de derhal antiviriis
merkezleri kurulmustur. Higbir yetkiye sahip olmadan bagka bil-
gisayar merkezlerine girme bicimindeki bu son derece karmagik
nitelikli su¢ icin 10 yila kadar hapis cezalarim1 6ngéren yasa ta-
sarisinin Kongre’ye sunulmasi saglanmistir (yalnizca hiikiimete
iligkin bilgilerin ¢alinmasini “su¢” sayan 1986 tarihli Bilgisayar
Sahtekarligi ve Istismar1 Yasasi’min yerine gegmek iizere Bil-
gisayar Viriisii Yok Etme Yasasi). Bu arada, onerilen viriis de-
netleme merkezinin olugturulmasi1 konusunda bir¢ok hiikiimet ku-
rumu birbirine girmistir. Denetim merkezi ise AIDS krizi
sirasindaki basansizlifiyla iinlii, Atlanta’daki hastalik denetim
merkezleri 6rnek alinarak kurulmustur.

Aslinda, medyada viriisle ilgili olarak yer alan yorumlar AIDS
isterisiyle ilgili olanlardan pek farkli degildi. Ornegin Sldiiriicii
viriis ve salgin hastalik gibi terimler yine kullaniliyordu. Viriisiin
kisisel temasla gecme olasilifinin yiiksekliginden s6z ediliyordu
(viriis bulagmas1 esas olarak kisisel bilgisayarlar kanaliyla ol-
maktaydi; biiyiik bilgisayar sistemleri araciligiyla bulasmiyordu).
Savunma, giivenlik ve bagisiklik konularina saplanti derecesinde
onem veriliyordu. Kisisel bilgisayarlarin ve disketlerin ortaklasa
kullammi konusunda yaygin bir kusku olusmaya baslamusti.
Bunun sonucunda ortaya ¢ikan ahlak dersi suydu: En yakin ar-
daginizin yazilimina, ancak onun viicut salgilarina gii-
venebileceginiz kadar giivenebilirsiniz! Ya da Dennis Miller’in
Saturday Night Live programinda belirttigi gibi, “Baska bir bil-
gisayarla iliski kurdugunuzda daha 6nce o bilgisayarla iliskide bu-
lunan biitiin bilgisayarlarla iligki kurmus olursunuz”. Bilgisayar
Makineleri Birligi gibi agirbagh cevrelerde bagka bilgisayarlara
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baglanmaya ve disket aligverisine devam edilmesine karsin, saka
yollu verilen bu 6giit yine de kamuoyunun bilincinde yer etmisti.
Bilgisayar Makineleri Birligi’nin Bagkan1 da “Bir Hijyen Dersi”
baslikl tartigmali bir bagyazida bilgisayar viriisii bulagsmasim yal-
nizca cinsel yoldan gecen hastaliklarla degil, kolera salgim gibi
hastaliklarla da karsilastirarak “kisisel sistem hijyenine” dikkat
cekti.2 Morris’in bulastirdig: viriisiin Internet icinde izledigi yolu
aragtiran bazi bilgisayar uzmanlar, viriisiin farkli bilgisayarlarda
ve igletim sistemlerinde farkli etkileri olduguna isaret ettiler.
Sonug olarak da sunu belirttiler: “Biyolojik genetik gesitlilik ile
viriisiin bulagsmasi arasinda dogrudan bir analoji vardir.”? Bil-
gisayar giivenligi planlarinin olusturulmasina katkida bulunmak
amaciyla biyolojik viriis (6zellikle AIDS) arastirmasinin epi-
demiyolojisi dikkatle incelenmektedir. Bu ¢evrelerde bilgisayar
viriisii ile ilgili yeni esprili konusmalar antijenler, beyaz kan hiic-
releri, asilama, metabolik serbest radikaller gibi kavramlar siis-
lemektedir.

Time dergisinde, Eyliil 1988’de yayimlanan ve “Veri Hir-
sizlarimin Istilas1” basligim tasiyan rezil oykii gibi daha korkung
makalelerin bi¢imi ve igerigi, medyanin viriis korkusunun, Ame-
rikan siyasal kiiltiiriiniin paranoyak tarzina ¢ok uygun olan, fi-
ziksel istilaya iliskin (bireysel ve ulusal) tarihsel korkulanyla bir
siireklilik iginde oldugunu agik¢a gostermektedir4 AIDS aras-
tirmalarindaki tibbi sylemde oldugu gibi kuskusuz bilgisayar
kiiltiiriiyle ilgili soylem de Savunma Bakanligi’nin Soguk Savag
sirasinda olusturulan sdylemin, paranoya niteliginde ve stratejik
tarzdaki cizgisine uygundur. Her bir dil repertuvari, fiziksel ve
teknolojik bagisiklik sistemlerine diismanca bir tehdit saplantisi
icindedir. Her bir olay ise metaforlarin. hemen fark go-
zetilmeksizin hiicre genetigi ve benzeri sibernetik alanlarindan
alindigx biyolojik savas oyunundaki balistik bir manevradir. In-

2. Bryan Kocher, "A Hygiene Lesson", Communications of the ACM, 32, 1
(Ocak 1989) s. 3.

3. Jon A. Rochlis ve Mark W. Eichen, "With Microscope and Tweezers: The
Worm from MiT's Perspective’, Communications of the ACM, 32, 6 (Haziran
1989) s. 697.

4. Philip EImer-DeWitt, “Invasion of the Body Snatchers", Time (26 Eylul 1988)
s. 62-67.

100



sanlan1 “Bilgi degis tokus ortami” olarak géren AI (American In-
formation) gelenegine karsilik, bilgisayarlarin hayal edilen ya-
samlar artik organik bir bigcim almistir. Ve bilgisayarlar da siber-
netik anlamda “hastalifa” maruz kalmaktadirlar. Boylece Internet
gibi birbiriyle baglantili sistemlerin gelisimi, bilesen Ogeleri ne
kadar 6zerk olursa olsun her bir 6genin “sagligindan” etkilenen
bagimsiz bir organizmanin yapisal goriintiisiine katkida bulun-
maktadir. Bilim adamlarinin canli organizmalarin (ki bu canl or-
ganizmalarda ikili sayilar, genler gibi hareket étmektedir) genetik
davranigina benzeyen bilgisayar programlarini gelistirmeye gos-
terdikleri yogun ilgi, organik ve yapay yasam arasindaki sinirin git-
gide daha az belirgin oldugu bir gelecege isaret etmektedir.

Sistem teorisinde mutasyonlar1 agiklamak amaciyla biyoloji
dilinin giderek daha ¢ok kullanilmasina uygun tarzda, AIDS kri-
zini bilgi giivenligi kriziyle baglantilandirma yolundaki bilingli
cabalar, ister biyolojik ister elektronik, her iki tiirdeki viriisiin yer-
lesik hiicreyi ya da programi kumanda altina aldigin1 ve degisik
hiicre ve programlara viriislerin benzerlerini iiretme komutu ve-
rerek tasiyici genetik kodlarimi kiimeye doniistiirdiigiinii gos-
termistir. Ancak her iki viriis de kendisini bagimsiz olarak ¢o-
galtamaz. Tipki bir biyolojik viriisiin yerlesik hiicreye ihtiyag
duymas: gibi bilgisayar viriisleri de kendilerini harekete gecirmek
lizere bir yerlesik programa ihtiya¢ duyarlar. Her iki viriis de ken-
dilerini bagka hiicrelere veya programlara ilistiren kodun birer
parcasidir. Aslinda, Internet viriisii bir viriis degildi; bir solucandi
(worm). Yani bagimsiz olarak g¢aligtirabilen ve kendine 6zgii ya-
sami olan bir programdi. Solucan, bir program veya sistemdcn
obiiriine gecerken program veya sistemlerde kendisinin tam bir
kopyasini iiretir. Yalmzca yetkili kisinin/kisilerin ulasabilecegi bi-
cimde giivenlik altina alinmig’ hesaplara iliskin kullanic1 pa-
rolalarini tahrnin ederek mesru bir kullanic1 gibi davranir. Ozerk
varolugsundan &tiirii solucan, bir amaci ya da teknolojisi olan bir
varlik gibi davranabilir. Bununla birlikte, higbir hedefi yoktur.
Tek “amac1” yeniden iiremek ve bulagmaktir. Eger solucanin ken-
dinde cogalmaya engel olan bir kod yoksa ya da Internet so-
lucaninda oldugu gibi bu kod hataliysa, solucan daha énceden vi-
riisiin  bulastif1 bilgisayarlarin bellekleri tikanincaya kadar
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kopyalar iiretmesini saglamaktadir. Morris’in bulastirdigindan
daha sessiz hareket eden bir solucan (normalde “solucan” boyle
hareket eder) daha kurnaz bir bicimde kamuflaj yaparak kendisini
tespit edilmekten korur; boylece uzun bir siire isletim sis-
temlerinin ¢caligmamasina yonelik toplam bir etki yayabilir.

Ancak bu tiir agiklamalari yaparken spekiilatif olarak co-
gunlukla ve yalnizca yazarlarina atfedilen teleoloji ya da ka-
sithiligi, bu solucan veya viriislere atfetmekten kacinmaliyiz. Si-
bernetik bir “solucanin” temel davramg bicimi agisindan biyolojik
bir solucana benzemesi i¢in herhangi bir neden bulunmamaktadir.
Yazarinin kasith davrandiginin varsayilmasi, insan tarafindan ya-
ratilan sibernetik viriisiin biyolojik viriisten farkim ortaya koy-
maktadir. Sibernetik viriisiin etkileri de kuskusuz, anlam ve te-
leolojik amagla ilgili insan yapilar1 ve anlatilarla dolu bir dilde
ortaya ¢ikmakta ve tartigilmaktadir. Anlam ve agiklayic1 adalet
(genellikle ceza vermeyi iceren) konusundaki halk teolojilerine
iligkin yazilar yazan Judith Williamson, amagsiz viriis ve anlam
yiiklii kiiltiir arasindaki bu catigmanin sonuglarina isaret ederken
sunlar1 soylemektedir:

Higbir sey bir viriisten daha anlamsiz olamaz. Viriisiin hi¢bir amaci,
higbir plam yoktur. Hi¢bir planin bir pargast olmadig: gibi kendi igin-
de de hi¢bir anlam tasimamaktadir. Ancak biitiin bunlara karsin bdyle
bir anlamsizliktan daha zor bir durum diigiinemiyorum. Tanimi ge-
regi anlamsizlik bizim sosyal dilimiz iginde agik¢a ifade edilemez.
Sosyal dilimiz bir anlam sistemidir. Yokluk olarak anlamsizlig1 bu
sisteme dahil edemedifimiz gibi sistem digina da ¢ikaramayiz.
Ciinkii anlamsizlik yalmiz anlamin kargiti degildir. Anlamin sonudur
ve diinyaya anlam vermekte kullandigimiz narin yapilan tehdit et-
mektedir.5

Anlamsizliga iligkin boyle bir yarg: bilgisayar krizi agisindan
gecerli degildir. HIV’nin anlamdan ya da amaglhiliktan yok-
sunluguna karsit olarak sibernetik viriisler her zaman sosyal bir
anlamla doludurlar. Ister ruhsal ya da tamamen sosyal olsun ister

5. Judith Wiliamson, "Every Virus Tells a Story: The Meaning of HIV and
AIDS", Taking Liberties: AIDS and Curtural Politics, der. Eiica Carter ve Simon
Watney (Londra, Serpent's Tail/ICA,"1989) s. 69.
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intikam duygusuyla yapilmis olsun, ister bir kabadayilik ya da
teknik uzmanlik gosterisi olsun, ister siyasal bir davranigin sonucu
olsun, isterse kurbanlarn viriisiin yazarindan panzehir almaya mec-
bur tutarak kazang elde etme amacini tagisin, bu viriislerin anlam
her seyden once, yazarin yerel niyeti ya da motivasyonuyla bag-
lantihdir. Genellikle belirsiz ya da Morris’in durumunda oldugu
gibi oldukc¢a anlagilmaz olan bu yerel niyetlerin 6tesinde viriisiin
“anlamim” ¢evreleyen ve bu anlamin bir pargasi olan biitiin bir
sosyal ve tarihsel olaylar kiimesi bulunmaktadir. Bu olaylara bir-
kag ornek verebiliriz: Hicbir yetkiye sahip olmaksizin bagka bil-
gisayar sistemlerine girme temelinde olusan genclik altkiiltiiriiniin
kodlanmis anarsist gecmisi; bilgisayar teknolojisinin tarihsel ge-
lisimi nedeniyle bilgi teknokiiltiiriiniin aile degerlerini olugturan,
arama ve yok etme savasimin ortamlary; askeri (viriisiin iki bi-
leseni vardir — bir tasiyic1 bir de “savas bashig1”); yaratici ta-
sarimcilarin calismaya ozendirildikleri deneysel aragtirma or-
tamlar;; bilim ve teknoloji topluluklarinda saf ahlak ve
uygulamali ahlak catigmasinin gecmisi. Bilgisayar viriislerine
karsi yaygin ve cesitli repkileri agiklamak igin benzer bir liste or-
taya konabilir. Bu tiir tepkiler arasinda sunlar sayilabilir: Bir
yanda bilgisayar iistatlarinin bu konudan zevk alarak ¢aligsmalari,
diger yanda olagan bilgisayar kullanicisinin isteri duygusu ayrica,
bir yanda arastirma topluluklan ve imalat sanayisi, diger yanda
ahlaksal kaygilarla cikarilmaya calisilan yasalar ve genel olarak
yeni bir bilgisayar kiiltiiriiniin olusturulmas1 yolundaki cabalar.
Aciklamalarin ve olgularin her biri toplumsal ve kiiltiirel siire¢ ve
degerlerin sonucudur. Dolayisiyla “anlamsiz” olan viriisiin ken-
disiyle ilgili pek fazla bir sey ortaya konmamaktadir. Teknoloji
genel olarak sosyal degisimin nesnel ve belirleyici bir araci olarak
goriilse bile, viriisler teknolojik sistemlerin “nesnel” gelisiminin
nesnel ya da zorunlu bir sonucu olarak goriilemezler.

Polemige girmemek icin viriis isterisinin ¢ift kath bir etkiye
sahip oldugunu belirtmek istiyorum. Oncelikle bu olay yazilim
iireticileri i¢in umulmadik bir yerden gelen yardim niteligi ka-
zanmistir. Ciinkii, artik kullanicilar giivenlik panigi karsisinda ya-
zilim' ireticilerinin haklarina deger vermeyi Ogrenmis bu-
lunmaktadirlar. Yaygin olarak siirdiirilen yazilim korsanligina
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kars1 isteksizce savasmaya ya da yazilimlarin giivenlik o6zelligi
gibi yoOnlerini istemeyen miisterilere aligkin olan yazilim sa-
ticilari, program kopyalarina kamuoyunda duyulan giivensizlikten
dolay: artik, kdra gecmis durumdadirlar. Boylece giivenlik bi-
lincindeki bu biiyiik capli gelisme giivenlik sistemi sanayii ve veri
sifreleme sanayii gibi zaten hizla gelismekte olan sektorlere
biiyiik bir ivme kazandirmistir. Bu durumda “asilanmis” is is-
tasyonlarindan “sterilize” sistem aglarina kadar her sey icin ge-
cerli bu giivenlik sektorii, viriis agis1 saticilarinin olusturdugu yep-
yeni bir piyasa ortaya cikarmigtir. Bu piyasada satici size
bagisiklik kazandiracak agi gibi bir viriis satmakta ve aym za-
manda bu viriisiin panzehirini de vermektedir. Panzehirlerden ba-
zilarinin isimleri sunlardir: Grip Asisi, Virusate, Asi, Disk Sa-
vunucusu, Certus, Viriis Alarmi, Panzehir, Viriis Avcisi,
Gatekeeper (Kapici), Onguard ve Interferon. Ne var ki bu pan-
zehirlerin pek azina giivenilebilir. Ciinkii bunlar viriisleri daha da
giiclii bir bicimde yeniden kolayca yazabilecek olan bilgisayar
iickagitcilarina (hackers) karst konulmaz birer meydan okuma
olusturmaktadir. Dahasi, ¢ogu sirketteki bilgisayar sistemi ve bil-
gisayar ag1 yoneticisi kasith olarak giivenlik sistemine verilen za-
rarlarin biiyiik boliimiiniin girket icindeki sabotajlardan ve bu
amagla yapilan bozma ¢abalarindan ileri geldigini bilmektedir.
Kisacas, viriislerin etkileri telif hakki kdrlarim arttirmak sek-
linde olmustur. Bu arada viriis yok edici programlarin iiretilmesi
de tiimiiyle yeni bir sanayinin dogusunu zorunlu kilmigtir. Bu ba-
kimdan, viriislerin ortaya c¢ikisimin bilgisayar sanayiindeki iire-
ticilere uzun vadede, bundan daha ¢ok yarar saglayamayacag: ko-
layca goriilebilir. Giivenlik baskis1i dolayisiyla en ¢ok zarar
gormiis. aglar, askeri ya da sirketle ilgili olan, kisith sayida kul-
lanicimin erigebilecegi aglar degil, Internet gibi aglar olmustur.
Ciinkii bunlar, agik bir bicimde yapilan akademik veri degis to-
kusu arastirmalarim kolaylastirmak iizere giiven iliskisine dayali
olarak kurulan ve destekleyicisi DARPA tarafindan denetlenen
aglardir. “Elektronik savagla” kafayr bozmus olan askeri haber
alma toplulugunun Internet viriisinden 6grenecek pek ¢ok sey ol-
duguna karar vermesi, komplo kuramcilarinin dikkatinden kag-
mamustir. Bu viriis etkili bir bicimde “sistemi harekete gecirmis”,
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boylece sistemin bir kriz sirasindaki sosyolojik davranigini agiga
¢ikarmigtir.®

Bu viriis krizinin ikinci etkisi daha agik icimde ideolojik bir et-
kidir. Viriis korkusu ve nefreti yeni post-Fordist diizende top-
lumsal kimlikleri daha ¢ok tanimlayan paranoyak 6zellestirme or-
tamin1 beslemistir. Duvarlarla ¢evrilmis 6zel alanlarin psikososyal
kapanis1 bi¢ciminde olan bu sonug, bilgi teknolojisinin mimari kal-
binde bulunmasini bekleyebilecegimiz ahlaka dogrudan dogruya
kars1 ¢ikar. Temel yapisi igcinde bilgi teknolojisi; islemeyi, kop-
yalamayi, ¢ogaltmay: ve benzetimi icermektedir; bu nedenle 6zel
bilgi miilkii kavramini tanimaz. Giiniimiizde tehdit altinda bu-
lunan sey, 1970’lerin baslarinda sirket planlamasinin dogasina
taban tabana karsit kisisel bilgisayar devriminin onderligini yap-
mus bilgisayar iickagitcilar karsikiiltiiriiniin basarisi olarak ortaya
cikan, yazilim paylagimi kiiltiiriiniin rasyonelligidir.

Bununla birlikte, viriis korkusunun ortaya ¢ikisinin karh bir
ideolojik an olarak goriilmesine iligkin bir 6ykii daha anlatilabilir.
Bu oykii, geng bilgisayar iickagit¢ilarimin giderek nasil olup da
normatif egitim ahlakina ve ulusal giivenlige potansiyel bir tehdit
olarak goriildiiklerinin Oykiisiidiir. Bu “toplumsal tehdidin” ya-
ratiiginin  Oykiisii, manevi miilkiyetin telif haklarina du-
yarsizliklarindan dolay: modern iktidarin yiiriitiiliis ve korunus bi-
¢cimini doniistiirmiis olan yeni bilgi teknolojilerinin etkisini de
icermesi diigiincesiyle miilkiyet kanununu yeniden yazma yo-
lundaki siiregiden cabalar acisindan ¢ok onemlidir. Bunun so-
nucunda toplum diizenine aykir1 hareket eden toplumsal bir sinif
ya da grup “devletin diismanlar’” olarak tanimlanmis ve si-
niflandirilmigtir. Bundaki amag da Ozgiirce ve acik bir bigimde
bilgi aligverisini zapturapt altina almayi rasyonellestirme c¢a-
6. "Sistemin nabz!" iyi bilinen bir zeka ‘stirecidir. Bu surecte, drnegin, hangi fre-
kanslan kullandiklarini ve nasil diizenlediklerini belirlemek igin ugaklar disman
radar tesislerinin Uzerinden kasith olarak ugarlar. Morris Sr ile Morris Jr'in, In-
ternet sisteminin nabzini élgmek ve bilgisayar Uckagitgiliginin yasal olarak en-
gellenmesine kamu destedi saglamak amaciyla NASA operasyonunda gérev
alarak danisikl bigimde hareket ettikleri 6ne sirGimistir. Bkz. Allan Lundell,
Virus/The Secret World of Computer Invaders that Breed and Destroy (Chi-
cago: Contemporary Books, 1989) s. 12-18. Bu tir komplo kuramlarinin ti-
minde oldugu gibi, sonug (bu durumda, zeka toplulugunun elde edecegi ya-
rarlar) agisindan herhangi bir gergek komplonun olmus olmasi gerekmez.
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basidir. Geng bilgisayar iickagit¢ilarinin evleri giiniimiizde po-
lisler ve FBI ajanlar: tarafindan sik sik basilmakta ve bu gorevliler
zor kullanmaktadirlar. Ayrica bunlarla ilgili hapis cezalar1 yaygin
bir uygulamaya doniismektedir. 1990 baharinda tiim iilkede yii-
riitiilen bir gizli servis operasyonu, Operation Sun Devil adini ta-
simaktayd:1 ve bu operasyona on dort kentte yiizlerce gizli servis
ajam1 katilmisti. Bu baskin, son iki yil igcinde birgok kisinin tu-
tuklanmasina, binlerce disketin ve adres listesinin gasp edilmesine
yol acan ve adindan en ¢ok bahsedilen baskin olmugtur.’

Son yillarda bilgisayar iickdgitcilarina karsi agir ceza da-
valarinin agildig1 bircok olaydan bir tanesinde, yargiclardan biri,
baskalar: tarafindan paylasilmak iizere gazetelerde ilan olarak ve-
rilen disket listelerini “yiiksek teknolojiye dayali sokak gangs-
terligi” olarak tammlamaya kadar vardirmigti isi. 2600 adim ta-
styan, bilgisayar iickagitcilar toplulugu acgisindan vazgegilmez ni-
telikteki sistem girisi ve aragtirilmasina iligkin bilgileri ya-
yimlayan bir derginin editorleri, bilgisayar kullanilarak
gerceklestirilen bir eylemin, sozgelimi bir miilke tecaviiz ey-
leminin, aym eylemin bilgisayar kullanmaksizin  ger-
ceklestirilmesinden daha igreng olarak kabul edildigine isaret et-
mislerdir.t Kaba bir saka yapmak icin ya da saldirida bulunmak,
dolandiriciik ve hirsizlik yapmak amaciyla bilgisayarlar1 kul-
lanmak, otomatik olarak yargiclarin tam anlamiyla gazabina ug-
ramaya yol acmaktadir. Yargiclarin bu davraniginin nedeni ise 20
yildir bilgisayar iickagit¢ilarinin gosterdikleri basarinin yol agtiga
ahlaksal paniktir. Kuskusuz baski gruplarindan olusan giiglii bir
kitle “bilgisayarla islenen suglar’” olagandis1 ceza ve onlem ge-
rektiren Ozel bir kategori olarak tanimlayacak yeni bir ceza ya-
sasinin ¢ikarilmasim istemektedirler. Birka¢ yi1l oncesine kadar
bilgisayar iickagitcilariyla ilgili olarak medyada boy gostermek
amaciyla olay cikaran arsiz kisiler seklinde var olan algilama ye-
rini giderek agir su¢ nitelemesine birakmaktadir.

7. Bu saldinnin ayrintilan igin, bkz. 2600: The Hacker's Quarterly, 7, 1 (Ik-
bahar 1989). )

8. "Hacker's in Hail," 2600: The Hacker's Quarterly, 6, 1 (llkbahar 1989) s. 22-
23. St Louis'in digindan igletilen bir elektronik bllten olan Phrack' kapatmakla

tehdit eden son gizli servis eylemi, 2600Un tezini dogrulamaktadir; oysa elekt-
ronik olmayan yayincilik ayni bigimde sansur edilmezdi.
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“Bilgisayar iickagitcilanna kars1 savag’ gayretlerine bir tepki
olarak bilgisayar iickagitciliginin savunulmasinda yaygin bigcimde
kullanilan goriigler, tiizel ¢ikarlarin gozetilmesinden tutun da kiil-
tiirel devrim planlan ¢ikarmaya kadar uzanan genis bir spektrumu
olusturmaktadir:

a) Bilgisayar iickagitcihigy, giivenligin zayif noktalarim ve ta-
sarimdaki hatalar1 agiga cikarmak suretiyle iyi bir sanayi hizmeti
gerceklestirmektedir.

b) Bilgisayar iickagit¢iligi, deneysel ve 6zgiir bigimli bir arag-
tirma etkinligi olarak yazilim gelistirme alanindaki bircok ge-
lismeyi olanakli kilmistir.

¢) Yalmzca bir eglence amaciyla yapilmadiginda, bilgisayar
iickagitciligy, yiiksek teknolojinin gelisiminin kurumsal egitimin
Ortodoks bi¢imlerini devredisi birakma yontemlerini yansitan seg-
kin bir egitim uygulamasi niteligindedir.

¢) Bilgisayar iickagitcilig1 devlet tarafindan kullanilan gozetim
teknolojisine ve veri toplama uygulamasina karsihk vermenin
onemli bir bicimidir. Yalmzca devlete karsi degil, ayn1 zamanda,
giderek yekpare bir biitiin olusturan dev sirketlerin iletigim gii-
ciine kars1 da bir yanittir.

d) Bir gerilla knowhow’1 olarak bilgisayar iickagitciligi, tek-
nofagist bir gelecege kars1 onlem olmak iizere kiiltiirel alanda bir
direnis cephesi olma ve muhalif bilgi stoklarinin korunmasi agi-
sindan bilyiik 6nem tagimaktadir.

Biitiin bunlar: ve diger argiimanlar1 gbz oniine aldigimizda bil-
gisayar iickagitcilarinin etkinliklerini toplumsal ve kiiltiirel agidan
YOdnetmenin, iist diizeyde bir devlet politikasin1 ve yasamayi da
iceren karmagik bir siire¢ haline geldigini gormek kolaylasir. Bu
anlamda viriis korkusu, yeni yasal 6nlemler ve FBI igin yeni sorgu
olanaklar1 yaratmasi bakimindan kamuoyunun onayini elde etmek
icin 6zellikle uygun bir ara¢ haline gelmisgtir.?

9. Bu, yeni yasalarin kendilerinin bilgisayar Ggkaditgtigi kurumlarimi korumak
amaciyla kullanilamayacag anlamina gelmemektedir. 2600 bilten ope-
ratérlerine, bu bultenlerin 6zel milk oldugunu ilan etmelerini tavsiye etti; boy-
lece, FBI'In yetkisiz olarak girmesine kargi Elektronik Gizlilik Yasast'nin hi-
mayesi altinda glivenceyi garantileyebilirlerdi.
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Bunun sonucunda, baz: iinlii bilgisayar iickdgit¢ilari, 6nceleri
bilgisayar iickagitcilig1 alanindaki basanlarim elde etmekte gos-
terdikleri gayreti ¢cabuk terk etmislerdir. Bunlar bu arada “ka-
ranlik” bilgisayar iickagitcilig: icin ahlak¢ bilgisayar iistatlar ta-
rafindan sakli tutulan “teknolojik holiganizm” bic¢imindeki
topluma aykir: kategoriyi desteklemislerdir. Hacker’s Handbook
(Bilgisayar Uckagitcisimin Elkitab1) adimi tasiyan ¢ok satan ki-
tabin Ingiliz yazar1 Hugo Cornwall bilgisayar iickagitcisini “tas-
ray1 gezen kibar bir kisinin pitoresk manzaral tarlalar boyunca
yiiriiyiisii gibi, geligmis bilgisayarlar1 ziyaret eden” zararsiz bir
temiz hava meraklisi kisi olarak betimlemekle bir Kiigiik In-
giltere* yaklagimi sunmaktadir. Ona gore, bu miilklerin sahipleri
“tarlada dikkatle yiiriiyen yiiriiyiisciilere aldiris etmeyen cift-
cilere” benzemektedirler. Cornwall’a gore “temiz hava me-
raklilar1 gectikleri tarlalardaki kapilar1 kapatmak ve iiriinlere,
hayvanlara zarar vermemek gibi kurallar1 iceren tasra yasasina
uygun hareket ederler”. Yine Cornwall’a gore “bagka kisilerin bil-
gisayarlarina girerken de benzer bir yasa goz oniine alinmalidir.
Bunu yapmanin en giivenilir yoluysa bilgileri gézden gegirmek,
onlarla eglenmek ve onlardan 6grenmektir”. Ancak “dikenli tel-
lerle korunmus olan ve cesitli noktalarinda kismi gizlilik yasasina
iliskin uyarilar bulunan bir tarlada yiiriiyen bir gezgin daha sonra
olacaklar1 hak edecektir”.!9 Cornwall’in bilgisayar iickagitcilig
konusundaki tuhaf bakis acisinin “dogal bir c¢ekiciligi” bu-
lunmaktadir. Bazilari, yorgan1 andiran tarlalardan olugan bastan
cikarici manzaralarin, sefkatli ve centilmen ciftcilerin- olus-
turdugu fantezinin, Ingiltere’de feodal donemdeki ve feodalizm
sonrasindaki toprak ekonormisi iizerinde yer alan uzun ve kanh bir
iktidar miicadelesi ge¢misini sahtekarca gizlemekte oldugunu dii-
siinebilirler. Ote yandan egemen ulus devletlerin yasalarim ve
bolgesel sinirlarini ¢igneyebilecek kapasitedeki dev sirketler ta-
rafindan iiretilen giiniimiiziin global bilgi diizeninin iginden gikan

* (ing.) Little England: 19. ylzyida, Britanya imparatoriugu’'nun genislemesine
karsi gikanlara “Little Englander” (Kiguk Ingiltere Yanlisi) deniliyordu. (¢.n.)

10. Hugo Cornwall, The Hacker's Handbook, 3. baski (Londra: Century, 1989)
181. s. 2-6. Ingiltere'de, bilgisayar Gckagditgidi, coguniukia ceza mahkemelerin-
den ¢ok sulh mahkemelerini ilgilendiren bir olay olarak gériimektedir.
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yeni fieflikler, uluslar 6tesi miilkler, bagimliliklar ve prenslikler
icin aym durum pek s6z konusu degildir. Genel olarak ba-
kildiginda, bilgisayar iickdgitciligini bagka insanlarin evlerine
zorla girmeyle kiyaslayan “miilkiyete tecaviiz yasalari”yla bir-
likte bu analoji, tartigmayr ©6zel yasam, miilk, miilkiyetci bi-
reycilik ve olsa olsa devlet gozetiminin asiriliklarina iligkin so-
rularla simirlamig ve sirket patronlariyla kurum sponsorlarinin
bilgi teknolojisi etkinliklerini (cogu bilgisayar iickdgitcisinin en
cok 6nem verdigi “hedef”) incelemeyi bir kenara birakmgtir.!!

Cornwall’in kendisi de ya bilgisayar giivenlik firmalar i¢in ¢a-
lisan ya da durumdan kaygilanan sirket yoneticileri icin giivenlige
iligkin kitaplar yazan, iyi iicret alan emekli bilgisayar iickagit-
cilan saflarina katilmigtir.!? Konuyla baglantili, ancak farkli bir
yazi tiirii de pisman bilgisayar iickagit¢isinin “itiraflaridir”. Bu tiir
itiraflar, klavye basinda biiyiik riskli maceralardan hoslanan bir
okur kitlesi i¢in iiretilen, ancak bigim olarak bilgisayar giivenligi
elkitabi seklinde yazilan bir tiirii olugturmaktadirlar. “I Was a Te-
enage Hacker” (Gengligimde Bir Bilgisayar Uckagitcisiydim) tii-
riiniin en iyi 6rnegi Bill (“The Cracker”) Landreth’in Out of the
Inner Circle: The True Story of A Computer Intruder Capable of
Cracking the Nation’s Most Secure Computer Systems (Igteki
Cemberden Disari; Ulkenin En Giivenli Bilgisayar Sistemlerini
Delebilen Bir Bilgisayar Saldirganinin Gergek Oykiisii) adli ki-
tabidir. Bu kitap, “bilgisayarlara ‘hayir’ diyemeyen insanlar hak-
kinda bir kitaptir.” “Bir toplum diismani” olarak bilgisayar
iickagitcisinin topluma aykiri goriiniimiiyle tam bir uyum iginde
olan Landreth, bu kitabinda i¢ ¢ember adim1 verdigi yiiksek dii-
zeydeki bilgisayar iickagitcilar loncasinin farazi maceralarini an-
latmak suretiyle komplo gruplarina iligkin her tiirlii resmi kligeyi
ve medya klisesini yaymaktadir. Yazarin kendisi de, onu artik ah-
laksal bir drnege doniistiirmiis olan yasalar1 6ven eski bir klavye
tiryakisi olarak sunulmaktadir:

11. Ornegin, sivil 6zgtrlikler ve miilkiyet haklarina iliskin tartismalar, elektronik
foruma katilanlarin gogunun zihnini mesgul etmektedir. Bu forum "Is Computer
Hacking a Crime?" ad altinda Harper's 280, 1678 (Mart 1990) s. 45-58'de ya-
yimlandi.

12. Bkz. Hugo Cornwall, Data Theft (Londra: Heinemann, 1987).
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Neye benzedigimi merak ediyorsanmz, federal mahkemede yargica
soyledigim seyleri size de soyleyebilirim: “Her ne kadar pek ben-
zemiyorsam da normal bir Amerikan gencine olduk¢a yakimim. igki
igmem, sigara igmem ya da uyusturucu kullanmam, hirsizlik yap-
mam, insanlara saldimam ve miilke zarar vermem. Cogu insandan
gergekten farkli oldugum tek yoniim bana ait olmayan bilgisayarlara
iligkin bilgi edinme yontem ve araglariyla eglenmektir.”3

1984 yilinda ii¢ y1l gozetim cezasina ¢arptirilan Landreth, bu
siire icinde lise egitimini bitirmek ve iiniversiteye gitmek zorunda
birakilmigti. Landreth soyle devam ediyordu: “Saniyorum bana
verilen ceza olduk¢a yerindedir ve daha sonra hangi alanda uz-
manlik egitimi gorecegimi simdiden biliyorum.” Bununla birlikte,
Landreth, kitabin sonunda gosterdigi pismanlhikla pek de uyus-
mayan bir bicimde 1986’da gozetim cezasin ihlal ederek ortadan
kayboldu. Bu kez bes yillik agir hapis cezasina garptirildi. Son ka-
cisindan dolay: kuskusuz iiziilmiistii.

A. SIBER-KARSIKULTUR?

Steven Levy’nin 1984 yilinda yayimlanan ve ¢ok satan kitab
Hackers’1in odak noktasindaki goriis sudur: Bilgisayar iickagit¢isi
etigi, birden c¢ok erigimli kullanic1 sistemlerini gelistiren iinli
MIT ogrencileri arasinda, 1950’lerde ilk kez sozii edilen bilme
hakki ilkeleri agisindan kripto-anarsist ve 6zgiirliik¢ii, ayrica mer-
kezi niteligi olmayan bir teknolojiyi savunan bir etiktir. Co-
gunlukla bir genglik kiiltiiriiniin 6gesi olarak kalmig olan bu bil-
gisayar iickagitcist etigi, kullanicilarin tiim bilgilere 6zgiirce
erismesi seklinde 6zetlenebilecek temel bir hakk: savunmaktadir.
Bagka bir deyigle bu, teknolojinin bilgi seckinleri olusturmak
iizere kullanilmasi egilimine kars: ilkeli bir meydan okuma gi-
risimidir. Bunun sonucunda bilgisayar iickdgitcilig1 etkinlikleri
1980’lerde romantik bir karsikiiltiir egitimi olarak sunulmus ve

13. Bill Landreth, Out of the Inner Circle: The True Story of a Computer Intruder
Capable of Cracking the Nation's Most Secure Computer Systems (Redmond,
WA: Tempus, Microsoft, 1989), s. 10.
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New York Times gazetesinden elestirel gazeteci John Markoff ile
Whole Earth Catalogue’dan Stewart Brand tarafindan ve Reality
Hackers dergisinde yazan Timothy Leary gibi Yeni Cag gurular:
tarafindan cosku ile karsilanmistir. Joe Egressia (telefon ida-
resinin ton sinyalini 1slikla calinay:r beceren 8 yasindaki kor
cocuk) gibi “telefon iickagitcilar1” ve Captain Crunch, Milwaukee
414s gibi gruplar, Los Angeles ARPAnet bilgisayar lickagitcilari,
SPAN Veri Gezginleri, Hamburg’daki Kaos Bilgisayar Kuliibii,
Ingiliz Prestel bilgisayar iickagitcilari, 2600’s BBS, “6zel sektor”
ve digerleri gibi kisi ve gruplar hakkindaki sansasyonel dykiilerle
beslenen medyada, bilgisayar iickdgit¢ilar1 en azindan son yil-
lardaki “bilgisayar iickagitcilarina karsi savas” baglatilincaya
kadar, Markoff’un deyimiyle “modemli isyanci” goriiniimiinde su-
nulmusglardir.

Kisiliksiz “sisteme” kars1 diizenledigi korkusuzca akinlarin
teknokratik gelenegin gri ¢caginda bir “hos geldin tonigi” olarak
algilandig1 bu halk kahramani, toplum kurallarini hige sayan ro-
mantik bir kisilik olarak sunulmustur. Beri yandan da bu kisi
dogru ile yanlis1 ayirt edemeyen geng bir tekno-¢ilgindir. Bu dik
bashh kisinin teknik zekdsi ve becerikliligi, onu Ornegin
1950’1erin, kose baglarinda oturan, uyumsuz ig¢i simfi de-
likanhisindan ayirmaktadir (bilgisayar iickagitcis1 mitolojisi cogu
zaman nerede -ise tiimiiyle beyaz irktan, erkek ve orta simiftan ki-
sileri konu almustir). Medyanin ¢izdigi goriintiiniin bir sonucu, bil-
gisayar lickagitcisi etiginin siirekli olarak ¢ocuksulastirilmasi ol-
mustur. Bu, egemen teknokratik kurallarla ya da girigsimci-
ozgiirliikcii ideoloji ile ne olgiide sug ortaklifi yaparlarsa yap-
sinlar, su bildigimiz gelismemis politikalarin ©nemsizlestiril-
mesinin bir yoludur. Ikinci sonug ise caydirici hapis cezalarinin
yoklugu sirasinda, yeni teknokratik seckinlerin teknoloji kul-
lamimindan sorumlu olmalar i¢in yiiksek diizeyli egitimin zorunlu
kilinmas1 olmustur. Bat1 etigi icinde, gelismis liberal egitim er-
demlerine bu kadar gereksinim duyan, yaratici secgkinler hicbir
zaman ortaya ¢ikmamigtir!

Bilgisayar etigi dersinin etkileri Robert Morris olayi iizerine
yazilmis olan Cornell Universitesi resmi raporunda bulunabilir.
Olay: aragtirmak icin kurulan iiniversite komisyonunun iiyeleri ra-
porlarinda bu 6grencinin akademik zekasini kabul ettiklerini agik-



ca belirtmektedirler. Robert Morris’in bilgisayar iickagitcihigi ay-
rica “higcbir kotii niyet” icermeyen bir “genclik egilimi” olarak
aciklanmigtir. Ancak bu eylem, bagkasinin eserinden boliim ¢alma
bicimindeki geleneksel akademik sapkinlikla ve bagkalarinin hak-
larinin gerefsizce ihlaliyle ayni goriilmiistiir. (Son yillarda dev-
letin bilgi toplamasina kars:1 sivil haklar1 korumak amaciyla li-
beraller tarafindan ortaya atilan, bilgi toplulugu iginde ozel
hayatin gizliligi akimi, bilgisayar iickagitcilig: etkinliklerinin sug-
lanmasinda bir ara¢ olarak fiilen kullanilmigtir.) Bu genc¢lik egi-
liminin sonuglarina gelince, rapor, Cornwall’in olgun Ingiliz tasra
gezgini ile kargilastirildiginda, tiimiiyle Amerikan, tagrali, orta si-
niftan ve geng biriyle bir analoji ortaya koymaktadir. Internet so-
lucaninin serbest birakilmasi tipk: “bir golf arabasinin, yagmurlu
bir giinde, ¢evredeki ¢ogu evin icinden gegmesine ben-
zemektedir”. Golf arabasinin siiriiciisii cok dikkatli olabilir, hicbir
seye zarar vermeyebilir. Ancak arabanin ¢camurlu tekerleklerinin
evlerin halilarim1 ¢amurlayacagin1 ve en azindan kirli izler bi-
rakacagini ¢ok iyi bilecektir. Ev sahipleri daha sonra bunlar te-
mizlemek zorunda kalacaklardir.!4

Rapor, Morris’in okudugu okulu sert bir dille elestirir ve Mor-
ris’in “akranlar1 ya da ogretmenlerinden” (Morris, Harvard’da
okumugtu!) ahlak konusunda “hicbir rehberlik gormeyisine”, “ka-
rarsiz bir ortamda” egitilmis olmasina hayiflanir. Raporda aka-
demik agidan en fazla hor goriilen, komisyonun_goriisiine gore bil-
gisayar iickdgitcilarimi sorumsuzca kahramanlastiran *basindir.
Yine komisyona gore bu tutum bilgisayarcilik mesleginin stan-
dartlarina daha da zarar verme egilimindedir. Bilgisayar
iickagitcilarinin cesaret ve bilgisinin medya tarafindan abartilmasi
“hukuki egitimlerini kamuoyunda fazla sansasyon yaratmadan ta-
mamlayan &grencilerin daha basarili ¢alismalarin1 gozlerden giz-
lemektedir”. Ve “bu basarili 6grenciler ¢aligmalarim1 basinin yo-
rumlarina gore degil, akranlarinin inceleme ve degerlendirmesini
esas alarak siirdiirmektedirler”.!> Bagka bir deyisle bu olay, oto-

14. The Computer Worm: A Report to the Provost of Cornell University on an
Investigation Conducted by the Commission of Preliminary Enquiry (Ithaca, NY:
Cornell University, 1989).

15. Ayni eser, s. 8.
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ritesini i¢sel olarak kendi kendini diizenleyen mesleki ahlak ya-
salan aracilifiyla giiclendiren, ancak biitiin olarak toplumla olan
etik iligkisini nadiren ele .alan (savunma bagislarinin ve ben-
zerlerinin kabulii) bir kurum igindeki meslektaglar tarafindan de-
gerlendirilecek . ve yargilanacak bir i¢ olaydir. Genel olarak ko-
nusmak gerekirse bu rapor, profesyonellerin giivenli ve sorumlu
bicimde davranmak icin yasalara, kurallara, yontemsel ilkelere ya
da degismez garantilere ihtiya¢c duymayacaklar seklindeki soylu
liberal ideali dogrulamaktadir. Acemi profesyoneller 6zellikle tavsiye
edilen bir etik ve teknoloji dersinden ¢ok liberal bir egitimden gegisme
(osmosis) yoluyla iyi bir biling elde etmis olmak zorundadirlar.

Cornell Raporu’nun gordiigii yaygin ilgi (Bilgisayar Ma-
kineleri Birligi’nin ve digerlerinin gosterdigi ilgi), bilgi tek-
nolojisi konusunda yeni 6zel bilgilerin diizenlenmesine katkida
bulunurken akademinin liberal etige nasil yaklastig1 konusuna sa-
nayinin gosterdigi ilgiyi gozler oniine sermektedir. Rapor liberal
bir egitimin erdem ve ideallerine degismez bagliligina kargin,
belki de bundan dolay1 yeni ve c¢ok oOnemli bilgisayar pro-
fesyonelligi kategorisi cevresindeki, akademi igindeki (ve di-
sindaki) mesruiyet krizinin tiim isaretlerini barindirmaktadir. Bil-
gisayar profesyonellerinden talep edilen gitgide daha uzmanlasan
tasarim bilgisinin anlami, bir bilgisayar iickagit¢isinin islevsel ye-
teneklerinin sorgulandig: timiiyle saf bir zihinsel ugras ile bil-
ginin gercek diinyada gerceklestiriliginin pragmatik alani ara-
sindaki bolimlenmeyi diizenlemek icin zihinsel ve pratik
beceriler bigimindeki eski profesyonel ayrimin 6tesine gegen ya-
salarin gerekli olmasidir. Oyleyse, “bilgisayar iickagitcilig1” ke-
sinlikle amatdr bir uygulama olarak tanimlanmalidir. Bilgisayar
ickagitciligiyla ilgili olmak ya.da olmamak arasindaki gerilim,
profesyonelligin gerekli kildig1 uygun dengeden farklidir ve ek-
siktir. Aym sekilde, bilgisayar iickagitciligi profesyonel idealin
amator bir yani olarak goriilebilir. Yani bu, ilgili taraflarin ve ku-
rumlarin hizmetinde ilgisiz bir sevgi olabilir. Her iki durumda da
bilgisayar iickagit¢ciligi, profesyonelligin, ¢ok yanlis olmasa da
yanlis uygulanmasinin bir ornegi gorevi goriir.

Daha 6nce agikladigim viriis korkusuna kargilik olarak sunulan
iki ¢6ziim ile ortak bir bigcimde (yani, bilgisayar sanayisindeki
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karhlik etkisi ve ilgili ceza yasalarinin gii¢lendirilmesi yolundaki
etki) Cornell Raporu, akademinin Morris olay1r gibi bir durumu
profesyonellik alaninda kendi ahlak anlayisimi ve kiiltiirel oto-
ritesini giiclendirmek igin nasil kullandigin1 gostermektedir. Aka-
demi bunu ozellikle, bilgi alamindaki seytani rakibi medya ta-
rafindan uygulanan diistur ve yargilardan uzak kalarak ve onlara
kayitsiz davranarak gerceklestirmektedir. Kugkusuz, iktidarin asi-
riliklarina ve iilkenin yasalarina saygisizliga iligkin biitiin bu sa-
matalara karsin, Ivy League’in ig ve bilim disiplinlerinde ve Ca-
pitol Hill’de (Boesky/Milker sonrasi ve Reagan sonrasi yillarda
her ikisi de etik sevkle doluydu) etigin yeniden canlanmasi, tek-
nokrasinin toplumsal mantigindaki c¢alisma eksikliklerine ve
adaptasyon bozukluklarina zayif bir liberal yanit niteligindedir.

Ahlaksal oyun (morality play) 6rnegi olusturma senaryomuzu
tamamlamak icin, Morris’in babasimin, Ulusal Giivenlik Ku-
rumu’nun bilgisayar giivenliginin saglanmasina yonelik organi
olan Ulusal Bilgisayar Giivenlik Merkezi’nde yonetici bilim
adami oldugunu da goz oniinde bulundurmamiz gerekmektedir.
Son derece parlak bir programci ve kod ¢oziicii olan Morris’in ba-
basi, 1983’te, Washington’da mahkemede verdigi ifadede gencg-
lerin bilgisayar iickdgitcilifina 6zendirilmemesi geregine isaret
etmig ve bilgisayar iickdgitciligim “gezmek amaciyla araba cal-
maya” benzetmistir. Daha da Oidipusvari bir ironiyle baba Morris
1950’lerde, Bell Laboratuvarlari’nda caligtig1 ‘siralarda bugiiniin
zeki solucanlarinin ve viriislerinin prototipi olan ve kendini siir-
diiren bir bilgisayar oyununu icat etmis bile olabilir. Darwin adi
verilen bu programlarin ilkeleri, 1980’lerde son derece popiiler
olan bilgisayar iickagit¢cilarinin ¢ok sevdigi Cekirdek Savasi oyu-
nunda kullamilmistir. Bu oyunda, her biri bagimsiz, “katil” prog-
ramlar, digerlerini 6ldiiriinceye kadar savasmaktaydilar. !¢

16. Scientific American dergisinin "bilgisayar eglenceleri* kdgsesinin yazan A. K.
Dewdney, bu derginin Mayis 1984 sayisindaki bir makalede bu savas prog-
ramlan oyununun ayrintilarini kamuoyuna agiklayan ilk kisi oldu. Mart 1985 sa-
yisinda bu makalenin devami yayimlandi. "A Core War Bestiary of Viruses,
Worms, and Other Threats to Computer Memories" adll bu makalede Dewd-
ney, okuyuculann yanitlarinin giin i1sigina ¢ikardigi ¢ok sayida "yazilim ya-
ratigi'ni agikladi. Mart 1989'daki tglUncu yazi, Core War (Gekirdek Savast)
programinin ilk tamtimi ve son yillardaki viris bollugu ile herhangi bir iliskiyi ya-
lanlamay! amaglayan, temize ¢ikarici bir Gslupta yazilmisti.
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Morris olayinda, Pentagon 'un koruyucu meleginin cocugun ba-
basim1 Oldiirmesine dayali bir simge olarak ortaya c¢ikmasi so-
nucunda (kurban edilen bir baba degilse de en azindan bu olaya
dahil edilen bir baba) elimizde kiiltiire ve nesiller arasi ¢catigmaya
iligkin klasik bilegenlerin bir¢ogu bulunmaktadir.. 1960’larda or-
taya ¢ikmig oldugunu bildigimiz bu tiir geligkilerin ana hatlarina
bakarak bu senaryonun nasil ve nerede farkli oldugunu artik ele
alabiliriz. Ornegin, Cornell Universitesi’ndeki bilgisayar tickagit-
¢i1s1 Morris’in kampus “iggalleriyle” iligkisinin bir sekilde Cornell
Universitesi Kampusu’ndaki bir oturma grevinde silahli Siyah 6g-
renciler imajinin ¢agristirdigindan ¢ok farkli olmasi; onun tek-
nolojik etikle olan iligkisinin Andrew Kopkind’in su iinlii “Ahlak
tifegin namlusunun ucunda baglar” soziinden farkli olmas1 (bu
deyis New York Review of Books’un 1968 tarihli baskisinin ka-
paginda yer alan “Molotofkokteylini kendin yap” tasarimina eglik
etmekteydi) ya da bilgisayar iickdgitcilarinin olduk¢a dnemli go-
rilen askeri savag sistemleri agina potansiyel erigiminin, yup-
pie’lerin Pentagon binasini havaya kaldirmasindan ¢ok farkl ol-
mas1. 1950’li yillarda James Dean’in sebepsiz isyankar davransi
gibi, 1960’larda okulla baglantis1 kesilen 6grenciler ve 1970’lerin
her seye olumsuz bakan punklar1 gibi, 1980’lerin bilgisayar
iickdgitcilarinin da ileri bir teknokratik toplumda egemen ahlak
anlayisim yeniden tanimlamak igin kullanilan deneysel bir olay
niteliginde, ahlaksal uyumsuzlugun gozle goriiliir bir 6rnegi ola-
rak hizmet ettikleri diisiiniilebilir.

Ancak burada bizi ilgilendiren sey, giiniimiizde karsikiiltiirel
ifade ve eylemlerin taninmasina iligkin farkl kosullardir. Aradan
gecen 20 yildan sonra, bilgisayar iickdgitcilig1 teknolojisi ve vi-
riitik gerilla savagi bir zamanlar molotofkokteyli tasariminin ya-
rattig1 kargikiiltiirel fantezinin yerini almig bulunmaktadir. Her ne
kadar bu tiir kargilastirmalar o6zellikle dogru degilse de kar-
sikiiltiirel etkinligin teknolojiyle iligkisindeki bir degisikligi son
derece iyi gosterdigi kanisindayim. Bu degisiklik siireci iginde
bilgiye 6zgiirce erismeye iligskin yasadis1 6zgiirliik¢ii ilkeler cev-
resinde oOrgiitlenmis olan yazilim tabanl teknokiiltiir, sefil do-
nanim yapilarinin seytanilestirilmesi ¢evresinde orgiitlenmis mu-
halif bir kiiltiiriin yerini almigtir. 1960’larin kargikiiltiiriiniin
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tamam degilse de cogu, baska yazilarimda folklorun teknolojisi
olarak adlandirdigim bir kavram cevresinde olugmustur. Bu terim
tarimci, oryantalist ve antiteknolojik diisiinceler ve degerlerle, bir
de toplumsal yapilarla olugmus bir y18in1 simgelemektedir. Tuhaf
bir bigimde 1990’larin sibernetik karsikiiltiirleri teknolojinin folk-
loru (varsayilan ortamlarin ve insan-Gtesi bedenlerin veri agi-
sindan zengin diinyasinda hayatta kalabilme ve direnme ala-
nindaki mitsel basarilari) cevresinde olugsmaktaydi. Bilimkurguya
ve teknolojiye duyarli genglik kiiltiirlerinin son yillardaki top-
lanma yeri de bu ortamlardir.”” Bununla birlikte, bazilar1 1960’11
yillarin karsikiiltiiriiniin diisiince ve degerlerinin gercek anlamda,
ancak Berkeley’deki Toplum Bellegi'ni calistiran Halk Bilgisayar
Sirkelti gibi gruplar tarafindan uygulandigim 6ne siirebilirler ya da
buna kisisel bilgisayara onciiliilk etmis olan Homebrew [ev ya-
pimi] Bilgisayar Kuliibii’nii 6rnek gosterebilirler.!® Boylece yup-
pie’ler TAP adim verdikleri (6nceleri Technological American
Party [Teknolojik Amerikan Partisi]) ve daha sonra Technological
Assistance Program [Teknolojik Yardim Programi] olarak ad-
landirilmigtir) bir biilten ¢ikaran, “anarko-teknolojik” projelere
adanmig YIPL’nin (Youth International Party Line; Uluslararasi
Genglik Parti Cizgisi) kurulmasim gerekli gormiislerdir. Daha 6n-
celeri savunduklar yikic1 “karanlik™ bilgisayar lickagit¢ciligindan
artik sakindiklari ve politikadan uzakla§t1i'd1klar1 bi¢cimiyle TAP,
zamanla 2600 hareketinin atas1 olmugstur. Ornegin, onemli bir
déniim noktas: TAP’nin hidrojen bombasimin planlarim ya-
yimlamama karar1 olmustur (Progressive grubu bunu ya-
yimlamigtir). TAP’nin buna gerekgesi de bombalarin telefon sis-
temini yok etmesidir. Oysa TAP icinde yer alan “telefon
ickagitcilarinin” telefon sisteminin siirdiiriilmesinde ¢ikarlar1 bu-
lunmaktadir.

Kuskusuz, giiniimiizde bilgisayar lickagit¢iligi manzarasi kar-
sikiiltiirel etkinligin taninmasim ve boylece siyasal olarak Gne-

17. Andrew Ross, No Respect: Intellectuals and Popular Culture (New York:
Routledge, 1989) s. 212.

18. Kesin bir bilgisayar 6zgurligu kitabi Ted Nelson'in Computer Lib: Dream
Machines'dr (Redmond, WA: Tempus, 1987, gdzden gegirilmis ilk basim
1974).
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minin belirtilmesini daha zorlagtirmaktadir. 1960’larda, geligmis
bir teknoloji toplumundaki romantik sanayi oncesi kiiltiirel po-
litikalarin simgesel giiciinii ve simgesel ozelliklerini tanimlamak
daha kolaydi. Bu, 6zellikle, Amerika Birlesik Devletleri'nin Vi-
ctnam’1 siiper teknolojiye dayanarak istila edisinin her giin ek-
ranlarda yer aldify bir donemde ¢ok kolaydi. Bununla birlikte,
teknopolitik altyapis:1 giderek daha cok gozetime dayanan bir top-
lumda ve iilke disindaki savaslarin lazer giidiimlii akilli bom-
balann merceklerinden goriintiilendigi bir diinyada, sibernetik ey-
lemcilik zorunlu olarak ¢ok daha iistii kapali bir kimlik siyasetine
dayanmaktadir. Kapali dijital sistemlere erisim, basiret ve iki-
yiizliiliik, bir imza ya da takma adin dogrulugunun kanitlanmasini
gerektirmektedir, gercekte gozetlenebilir bir kisinin kimligini
degil; bu nedenle dogru kimligi kanitlama ile kimlik saptama ara-
sinda yasamsal onemde bir igletim boslugu bulunmaktadir (gii-
venlik sistemleri, bilgisayara erisimi dogru kisinin yapmasini sag-
lamak i¢in biyolojik imzalardan yararlanma yolunda ilerlerken
—Ornegin el ayasinin ya da retinal izlerin ya da elin arkasindaki
damar bicimleri gibi fiziksel 6zelliklerin biyometrik kayd: ve 6l-
ciimii— bilgisayar iickdgitcilarinin sisteme girmek icin kul-
landiklar1 baslica yonten olan parola asirma yontemine bir mey-
dan okuma gerceklesmektedir). Ayni sebeple sibernetik kimlik,
hicbir zaman yok olmamaktadir. Bu kimlik, yeniden yaratilabilir, -
yeniden atanabilir ve istenilen sayida farkl adla ve bir¢ok farkl
kullanici1  i¢in  yeniden olusturulabilir. Aslhinda bilgisayar
ickagitciliginin ya da teknoloji sugunun 6nemli bir kismi sir-
ketlerin giivenlik sistemlerinin delinebilirliginin kamuoyuna agik-
lanmasindan korkuldugu igin gozlerden irak tutulmakta ya da
rapor edilmemektedir. Bu 6zellikle, bilgisayar iickdgitciliginin, yo-
netimden intikam almak amaciyla kizgin personel tarafindan ger-
ceklestirildigi durumlarda dogrudur. Boylece bir bilgisayar
iickagitcisimin  tam anlamiyla kimliginin belirlenmesi, ¢ogu
zaman sistematik bir inclemeden ¢ok tesadiiflere dayanmaktadir.
Ornegin, birkag y1l énce bir TV’nin yaymnim keserek bir uyduyu
denetimi altina alan video korsan1 Captain Midnight, hatlarin ka-
ristig1 bir telefon konugmasini tesadiifen dinleyen bir vatandasin
haber vermesi sonucunda izlenebilmis ve yakalanabilmisgtir.
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Beyaz irktan profesyonel yonetici erkekler simfi igindeki
temel grubundan uzaklasan bilgisayar iickagitcis1 toplulugu, pa-
rametrelerini disartya dogru genisletiyor olabilir. Omegin, bil-
gisayar iickagitciligy, kizlar igin geng-erigkin roman tarzimin -bir
ozelligi haline gelmistir.!9 Bilgisayar iickdgitcis1 dahinin topluma
karigmaktan hoglanmayan bir kolej ziippesi bigimindeki seckinci
sinif profili son yillarda bir olgiide demokratiklesmis ve ge-
leneksellesmistir. Giiniimiizde artik, bilgisayar tickagitcis1 olmak
icin kolej gibi bir kurumdan mezun olmak gerekmemekte ve zeki
sokak cocuklan da bu isi yapabilmektedir. Kolejlerdeki becerikli
cocuklardan bilimkurgu yazarlarinin yarattigi akimdan otiirii “si-
berpunk” olarak adlandirilan daha genis bir genglik altkiiltiiriine
kadar uzanan bir yelpaze i¢inde bilgisayann yeralt1 diinyasin1 bel-
geleyen son makalelerden birinde, telefon iigkagit¢isi Captain
Crunch’in siberkiiltiiriin artik bir *seckin” kiiltiirii olmadig1 ger-
ceginden dolay: iiziildiigiinii gébrmekteyiz. Aynca, bugiinlerde bil-
gisayar lickagit¢isi igin bilgilerin bulunmasinin son derece kolay
olmasina da hayiflanmaktadir.?0

Bununla birlikte birgok baska proto-karsikiiltiirel egilim glbl
yeralti diinyasimin tamimi kendinden menkul bilgisayar iickagit-
cis1, ayricalikli bir toplumsal ¢evreyle simirlanmig bulunmaktadir.
Bu toplumsal gevre, ister insan ister dijital 6zellikli olsun ilgi, uz-
manlik ve “ustaligin” egemenligindeki gelecegin ciraklari ol-
duklarini kavrayan iiyeleri tarafindan daha da cazip hale ge-
tirilmektedir. Bunun sonucunda, bilgisayar tickagitcisi siberkiiltii-
riiniin artik, bir okuldan kacanlar kiiltiirii olmadig: agiktir. Bu kiil-
tiiriin iist yerlesik kiiltirden kopusu dolayl ya da dolaysiz bir bi-
cimde genellikle sanayideki arastirma ve gelistirme ¢aligmalarina
yonelik yasal gereksinimlerin karsilandig:i etkinliklerde kendini

19. Bilgisayar Ggkagitgisi iki geng kizin gizem-korku dolu maceralarini anlatan,
Alice Bach'in "Phreakers" dizisinden The Bully of Library Place (New York: Dell,
1987), Double Bucky Shanghai (New York: Dell, 1987), Parrot Woman (New
York: Dell, 1987) ve digerleri. Bilgisayar ickagit¢isi, son yillarda bagka yazi
turlerinde de lanetlenmis kisilik olarak ortaya gikti: The Hacker, Chet Day'in
korku romani (Pocket Books, 1989) ve Pepe Moreno'nun ¢izdigi yeni bir Bat-
man resimli roman dizisi olarak. '

20. John Markoff, "Cyberpunks Seek Thrills in Computerized Mischief', New
York Times (26 Kasim, 1988) 1, 28.
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gostermektedir. Ornegin, bu bilgisayar iickagitcis: kiiltiirii, yiiksek
iretkenligi, toplumla uyumsuz yaratici caligma enerjisi bi-
cimlerini ve saplantili bir bicimde ekran basinda kimligini ka-
nitlamak igin gosterilen dayaniklilig: (endorfin etkisi altinda) 6v-
mektedir. Tiim bu nitelikler silikon fiitiirizminin girisimcilik
diisturlar1 agisindan deger verilen niteliklerdir. Asi bilgisayar
iickagitcis1 efsanesini elestiren Dennis Hayes, geng bilgisayar
iickagitcilarinin cevresinde Oriili siyasal romantizmin kirli ¢a-
magirlarini soyle ortaya dokmektedir:

Bu kisiler genellikle beyaz irktandir, evlerinde bilgisayar bulunan iist
orta siif erginlerdir (bunlar bilgisayarlar1 satin almig olabilirler, bir
destek bularak buna sahip olmus olabilirler ya da kendilerinin bil-
gisayar alanindaki cehaletlerini gidermek umuduyla ebeveynleri
bdyle bir seye izin vermis olabilir). Bircogu elektronik gezintilerine
engel olan “biirokrasilere” lanetlerini agik¢a ifade etmekle birlikte
bunlardan pek azi siyasal bir motivasyona sahiptir. Hemen hemen
copu incelikli ve entrikal bilgisayar aglarina engelsiz bir bigimde
erigsmeyi talep etmektedir. Bu baglamda, geng bilgisayar iickdgit¢ilar
terdrist bir bilgisayar agindan daha ¢ok, satin alma firsatlarindan yok-
sun bir aligveris kiiltiiriinii andirmaktadir.2!

Hayes’in elestirisinin agirbaghiligini hos karsilamakla birlikte
iickagitcilarin  etkinliklerinin  siyasal kiiltiiriine iligkin var-
sayimlarimt kabul etmeye pek istekli degilim. Genglik alt-
kiiltiirlerine iligkin incelemeler (ayricalikli bir orta sinif olugumu

21. Dennis Hayes, Behind the Silicon Curtain: The Seductions of Work in a Lo-
nely Era (Boston: South End, 1989) s. 93. Carolyn Marvin'in bana soyledigi gibi,
bilgisayar ugkadit¢iligi altkdltarinin ¢arpici bir tarihsel 6ncili, yazyilin ilk yirmi
yiindaki "amator" telsiz operatérlerinin yaygin etkinligiydi. Teknik zekalar ve
gbzipek maceralar nedeniyle dnceleri basinda gocuk mucit olarak évilen bu
beyaz irk, orta 'sinif altkiltird, o sjralarda dalga boylarinin ulusal givenlik
adina timuyle askeriye tarafindan kontrol edilmesi igin ¢caba harcayan ABD
Deniz Kuvvetleri (amator telsizciler Deniz Kuvvetleri'nin telsiz sinyallerine mi-
dahale ediyorlardi) tarafindan gitgide daha g¢ok koétuleniyordu. Aniator tel-
sizciler, dalga boylarina kamunun erisim hakki i¢in demokratik bir retorigi kul-
lanarak taraftar toplamaya yé6neldiler. Her ne kadar Deniz Kuvvetlerine karsi
kismen bagarili oldularsa da |. Diinya Savagi'ndan sonra Kongre'nin yayin ala-
ninda RCA bigimindeki tekellesmeyi onaylamasiyla buyuk gsirketlere kesin ola-
rak yenildiler. Bkz. Susan J. Douglas, /nventing American Broadcasting 1988-
1992 (Baltimore: John Hopkins University Press, 1\987) s. 187-291.

119



da dahildir buna) kiiltiirel “direnig” bigimlerinin siyasal anlaminin
ozellikle zor anlagilacagini. gostermistir. Bu anlamlar ya kodlarla
yiikliidir ya da medya kanaliyla dolayl bigimde ifade edil-
mektedir. Bu anlamlar, sabit ya da igkin bir siyasal énemi ol-
mayan kitle iletisim araglari yoluyla, akranlar arasinda 6zel bir
dil, 1smarlama tiiketici tarzlari, Ortodoks olmayan dinlenme ve
bos zaman gecirme kaliplari, yerel bilgi ve davrams kategorileri
biciminde, dolayli olarak kodlanabilir ya da ifade edilebilir. Bu
tir kiiltirel calismalar simdiye kadar herhangi bir seyi ka-
nitlamigsa, bu da bir genclik kiiltiiriiniin genellikle simgesel, ¢ok
agik ifade bulmamis disavurumculugunun, yetkin ifadeye sahip
bir siyasal felsefeye nadiren dogrudan déniistiiriilebilir olugudur.
Bu kiiltiirlerin 6nemi, egemen ya da iist kurallar sistemine mu-
halefet eden embriyonik ya da proto-politik nitelikteki dil ve tek-
nolojilerde yatmaktadir. Bilgisayar iickagitcilari, bir “neden”den
yoksun olsalar bile, kugskusuz bu durumdaki ilk genclik kiiltiirii
olarak goriilemezler: Ozellikle sol diigiince, olgun siyasal ta-
ahhiitleri icermeyen kiiltirel deyimlerin giiciinii tanima ye-
tenegine sahip bir kiiltiirel siyasetten yoksun olmaktan dolay:
biiyiik zaaf yagamustir.

Son 20 yildir profesyonel eylemlerin artigi, bilgisayar
iickagit¢ilarint sinif yapilarina bakarak mahkim etmenin bir hata
oldugunu gostermistir. Yalnizca seckin gruplarin’ teknokratik bil-
giye ayricalikli bir bigimde erisebilmelerine dayali olarak “bilme
yeteneginin” engellenmesi, gelecegin fazlasiyla engellenmesi an-
lamina gelmektedir. Bilgisayar iickdgit¢ilarinin baglica fan-
tezilerinin cogunlukla polisin, silahli kuvvvetlerin, savunmanin ve
haber alma kurumlarinin resmi bilgisayar sistemlerini igermesi
higbir siyasal 6nem tagimiyor mu? Bu fantezilerin mantigi, mer-
kezi haber almanin ve askeri eylemlerin tehdidine kargi kotii
amacla kullanilan o6zgiirliiklerin bir savunmasi olarak mi su-
nulmali? Yoksa tiim bunlar yeni bir seckin tabakanin erkeksi bir
giice dogru geligsmesinin semptomlarindan mu ibaret? Demokrasi
yanlis1 hareket igcindeki Cinli 6grencilerden olusan seckin bir gru-
bun etkinlikleri siyasal ortamdaki beklenmedik degisikliklerin
giic ve direnis konusunda carpici yeni bilesimleri ortaya ¢i-
karabilecegini gostermistir. Tiananmen Meydani olaylarindan
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sonra Komiinist Partisi liderleri, herhangi bir planli mo-
dernizasyon programinin gelecegini kendi baslarina garanti altina
alabilecek yiiksek teknoloji miihendisleri ve bilgisayar kadrolarini
gozden cikarmayi tedbirsizlik olarak gormiislerdir. Ote yandan
her bir kadronun (6grenci hareketi igcindeki en eylemci gruplar
arasinda) istediginde iletisim kurumlar ile dalga gecebilecek po-
tansiyel bir bilgisayar lickagit¢isi oldugunu bilen yetkililerin ra-
hatsizlig1 siirmiistiir.

yanin bilgisayar iickagitcilarina iligkin romantik haberleri sirkette
calisgan personelin girket yoneticilerine yonelik tehdidini daha
onemsiz gostermek pahasina siirmiigtiir. Teknolojiye dayali “sa-
botajlarin” ¢ogu isciler ve yonetim arasinda ¢atigmalarin oldugu
arenada gerceklesmektedir. Cogunlugu kadin olan ofis ca-
lisanlarinin giindelik, siradan yasamlarinda meydana gelen or-
ganize olmamig, ancak yaygin sabotaj kiiltiiriiniin, bu sibernetik
bilgisayar iigkdgit¢ilarinin verdigi zarardan daha fazla veri kay-
bina ve bakim masrafina yol agtif1 goriilmiistiir. Ofiste ¢aliganlar
tarafindan yiiriitiilen sabotaj, zaman hirsizlig1 ve stratejik bozma
eylemleri, veri saklama ve igletim sistemlerine yonelik planli
elektromanyetik saldirilardir. Bunlar, elektromanyetik Tesla sar-
gilar1 ya da basit viicut temasinin akilli bicimde kullanilmasindan
zaman veya mantik bombalarinin yerlestirilmesine kadar uza-
nabilir: “Insanlarin parmak uglarindan bosalan su bildigimiz eski:
statik elektrik akimi muhtemelen her yil disket silinmelerinin ya
da bilgisayar bozukluklarinin hemen hemen yarisinin nedeni ol-
maktadir.”2? Yonetirnle hesaplagmaya niyetli daha becerikli ope-
ratorler, genellikle daha incelikli iickdgit teknikleri kul-
lanmaktadirlar. Birgcok durumda, konsol operatorler arasinda
uyumlu bir iletisim ag kiiltiirii vardir. Bu operatérler birgok seyin
yam sira ¢alismanin nasil yavaslatilacagina iligkin stratejiler ko-
nusunda birbirlerine ipug¢larini ulagtirirlar. Asagidan gelen bu tiir
tehditler, sirketlerin yonetim kurullar1 tarafindan ¢ok iyi bi-
linmekle birlikte dijital is makinelerine bagimli bulunan ku-
ruluglar, bu tiir sabotajlara karsi ne kadar zayif durumda ol-

22. "Sabotage”, Processed World, 11 (Yaz 1984) s. 37-38.
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duklarim agiga vurmak konusunda isteksizdirler. Bununla birlikte,
Hayes’in isaret ettigi gibi bu tiir ilkelere dayanarak orgiitlenen bir
isci hareketini harekete gecirmek daha zordur:

Birgok insan bilgisayar ¢agiiin ¢ok sayidaki karanlik mirasina agik¢a
kars1 ¢tkmaya hazirdir: “Az iicretle iggi ¢aligtiran isyerleri”, askeri
teknoloji, is¢ilerin gozetimi, genotoksik su ve bolgelerin tiiketilmesi.
Su anda muhalefete onderlik edenler arasinda ig¢inin giiciiniin kay-
nag1 olarak aktif bir kompiiterize direnis onermek ’sorumsuzluk” ola-
caktir. Bunun nedeni, bu davranisin bir tiir i¢i sugu ve “terérizm’ or-
tami olarak algilanmasidir.?3

Hayes’in iligkili oldugu “kotii tavirli magazin”, Processed
World (Islenmis Diinya), isyerindeki direnisin dogurdugu siirekli
bir kizginlik ortamindaki ofis ¢aligsanlar1 arasinda bu tiir sorularin
tartisilmasini ve yayilmasini saglayan 6nde gelen dergilerden bi-
ridir.24

Her ne kadar yalmizca ¢ok az sayida bilgisayar kullanicisi ken-
disini “‘bilgisayar iickAgitcis1” olarak tamimliyorsa da bilgisayar
lickdguciligr tammini, teknolojiyle calisan herkesi kapsayacak bi-
cimde toplumsal degisim aglan icindeki konumlarini belirleyen
ve ¢alisma cizelgelerinin akigini saptayan yapilandirilmig iletigim
akisim1 kesebilen, bozabilen ya da yeniden diizenleyebilen (ne
kadar uzman olmasalar da) analistler, sistem tasarimcilari, prog-
ramcilar ve operatérleri igine alan bir kast hiyerarsisi icinde ge-
nisletmek i¢in yeterli neden vardir. Gelgelelim, bu olay: bu kav-
ramlarla birlikte ortaya koymak herhangi bir evrensel bilgisayar
tickagitciligt kurumu tammi 6nermek anlamina gelmemektedir.
Ornegin, birgok isyerinde dylesine toplumsal kurumlar vardir ki
bunlar teknolojik yeniden ustalagma umuduna dayalidir. Ve bu ku-
rumlar agisindan iletisim rasyonelliginin sabote edilmesi ya da
bozulmas: pek bir fayda saglamaz. Bu tiir insanlar agisindan bil-
gisayar tickagit¢iligi taniminin, yapiy: bozandan ¢ok yeniden ya-
pilandirici olarak belirtilmesi daha uygun diismektedir. Bunun

23. Hayes, Behind the Silicon Curtain, s. 98.

24. Bad Attitudes: The Processed World Anthology, der. Chris Carlsson ile
Mark Lege, (Londra: Verso, 1990). Derginin ilk sekiz yiindan ilgi gekici yazilar
icermektedir.
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giizel bir ‘0rnegi, otomasyona ve vasfin yitirilmesine karsi is¢inin
miicadelesinde teknik agidan bilgili olmanin oynadig: kritik rol-
diir. Michigan’daki Dearborn’da bulunan Ford Rouge fab-
rikasindaki yonetim, bilgisayar programlama egitimi siniflarinda
iscilerin egitimlerine son verdigi zaman Birlesik Otomobil Isgileri
iiyeleri boslugu doldurmak icin Amateur Computerist (Amator
Bilgisayarci) adini verdikleri bir biilten yayimlamaya basladilar.2
Dergideki kose yazarlar1 ve muhabirler arasinda 1930’lardaki isci
orgiitlenmesi ile giiniimiizdeki otomasyon ve ustaligin yitirilmesi
arasinda acik bir tarihsel siireklilik goren, Flint oturma grevlerinin
emektarlar1 da bulunmaktayd:. Iscilerin bilgisayar konusundaki
bilgisi, yalmzca bilgisayarin gizemli bir sey olmaktan ¢ikarilmasi
ve igcilere yeniden vasif kazandirmak agisindan degil, aym za-
manda daha kisa calisma saatlerine ve boylece isci ve-
rimliliginden ¢ok “is verimliligi” ile sonuglanabilecek yeni tek-
nolojilere iligkin kararlar konusunda emegin miidahale
kapasitesini arttirmak agisindan da temel bir olgu olarak go-
riilmektedir.

Yukarida soziinii ettigim ii¢ toplumsal yerin tiimii de tek-
nolojiye iligkin farkl sinif iligkilerini yansitmaktadir: Geleneksel
olarak bilgisayar lickdguciligi terimi ile iligkilendirilen yeni tek-
nik seckinlerin yeri; “sabotaj” olaylarina bulasan, yiiksek tek-
nolojiyle calisan ofis gorevlilerinin yeri ve gelecegi teknolojik
acidan yeniden ustalagsmaya bagli atdlyedeki iscinin yeri. Bun-
larin tiimii de teknolojik siiregler tarafindan dayatilan ve gasp edi-
len zamani yeniden elde etmenin farkli yontemlerini ser-
gilemektedirler.  Oyleyse  hepsi  bilgisayar  iickagitcilig
etkinliklerinin her tiirli genigletilmis tamimnin kapsadig: si-
yasetlerin genis bir bicimde kavraniginda yer almaktadur.

B. KULTUR VE TEKNOLOJI SORUNU

Delikanlhilik kiiltii ¢evresinde, popiiler edebiyatta, film diin-
yasinda ve televizyonda son bes yildir siberpunk duyarhliginin

25. The Amateur Computerist, R. Hauben, PO Box 4344, Dearborn, Ml
48126'dan saglanabilir.
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insan/makine arabirimlerinin yasadisi teknolojisine iliskin ro-
mantizmi yakaladifi ana eglence dallarinda daha ¢ok olmak
iizere, igyerlerinde goriilen ¢ok sayidaki uygulama kargisinda, sa-
nmiyorum ki bilgi teknolojisi miijdecilerinin 20 yildan fazla bir sii-
redir ¢ilginca ilan etmekte olduklar: yeni silikon diizenine iligkin
eski sorulan sormak zorundayiz. Ozgiirliik ve bolluk dolu bir sa-
nayi sonrasi diinya tablosu, agir ve sikici iglerin ve ekolojik ¢6-
" kiigiin bulunmadig1 parlak bir bin yilin gelecegini 6ngormektedir.
Sibernetik agidan birbirine baglanmig bu parlak toplumsal diizen
ilerleme ve rasyonellik gibi aydinlanma idealleri ile uyum iginde
toplumun ileri bir evrim agamasi olarak sunulmaktadir. Bununla
tam bir ¢eligki olusturacak bigimde, bu idealizmi elestirenler, yal-
nizca toplumsal denetim teknolojilerinde iirkiitiicii bir ilerleme
gormektedirler. Bu teknolojilerin sahipleri ve destekleyicileri,
Kevin Robins ve Frank Webster'in belirttigi gibi, silikon po-
zitivistleri tarafindan vaat edilen “kdlesiz Atina’nin” tam tersi
olan “Atina’siz koleler” diisiincesine dayali bir toplumu bi-
cimlendirmektedirler.26 Sanayi sonrasi toplum goriigiiniin binyilci
diisiinceye uygun olarak one siirdiigii, 6zgiir bilgi akigina Ademi-
merkeziyetci bir bicimde erigsimin keyfini ¢ikaran yurttaglarin bu-
lundugu kitlik sonrasi toplumun uyum tablosuna karsilik olarak,
gercekten var olan sibernetik kapitalizmin boyle bir kithik sonrasi
toplum karikatiiriinii nasil ve nerede sundugunun vurgulanmasi bir
zorunluluktur.

Elestirel solun yeni kiiltiirel teknolojilere iligkin olarak ak-
tardig1 Oykiilerden biri, sonsuz bigimde birbirine kenetli, diizgiin
gozetim aglan sistemi araciligiyla kolayca elde edilebilen, yek-
- pare ve panoptik bir toplumsal denetimin Oykiisiidiir. Bu dykiide,
bilgi teknolojisi §imdiye kadar goriilmemis en despotik egemenlik
bicimi olarak goriiliir. Ve bu despotik bicim yalnizca kapitalist
iiretimde bir devrim yaratmakla kalmaz, ayni1 zamanda evde ve is-
yerindeki tiim kiiltiirel ve toplumsal cevreleri etkileyen yasam
tarzindaki ~“toplumsal Taylorizm”— devrimi de yaratir?’ Is-

- 26. Kevin Robins ve Frank Webster, "Athens without Slaves... or Slaves without
Athens? The Neurosis of Technology", Science as Culture, 3 (1988) s. 7-53.
27. Ornegin, bkz. Vincent Mosco ve Janet Wasko'nun denemeler derlemesi
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lemler, tiiketici tercihleri ve miisterilerin kredi degerlendir-
melerine iligkin bilgi toplamak suretiyle herhangi bir bireyin ne-
rede oldugu, davraniglari, zevkleri, arzulari, iligkileri, arkadaglari,
ortaklari, calisma ve dinleme bigimlerine iligkin genis bilgiler, ti-
cari bilgi pazarinda genis dosyalar halinde satilabilir ya da bil-
gisayarla esleme aracilifiyla diger bilgi bicimlerine doniistiirii-
lebilir. Geligmis bilisim teknolojileri geligim siirecini kisaltirken
veri kodlama sistemleri de bu bilgilerin kamuoyu tarafindan an-
lagilmasini &nler.28

Ozel yasamin gizliligine iligkin tartisma kamuoyunda bu tiir
asiriliklara kargi bilinci harekete gecirirken bu tartigmayi yon-
lendiren etik ve zarar denetimine iligkin liberal goriigler, bilgiyi
giderek diinya ekonomisindeki sermaye birikiminin temel alam
olarak goren sol siyasal iktisat¢ilar tarafindan 6nerilen toplumsal
denetim ve yonetimin daha kapsamli ¢6ziimlemesinin gerisinde
kalmistir. Islem alaninda veri lesgiligiyle toplanan bilgilerin sis-
temli bir bicimde istihbarata doniigtiirilme siirecinde ne ol-
maktadir? Bagka yerlerde kullamilmak iizere bir arti1 deger ya-
ratilmaktadir. Bu arti  bilgi degeri, kamu gobzetiminin
gerektirdiginden daha fazladir; bu deger genellikle ya rutin kamu
gozetimi icinde higbir kullanim: olmayan, iglemsel davraniglara
iligkin tiiketici anketleri ya istatistiksel ¢oziimleme yoluyla top-
lanan bilgiler ya da istihbaratlardir. Biirokratik arti1 bilgi ser-
mayesi, toplumlarin geleceklerinin tahmininde kullanilmakta ve
dolayisiyla kitlelerin gelecekteki davraniglarini 6nceden yonetme
calismasina .uygulanmaktadir. Daha sonraki bir boliimde ele ala-
cagim gibi bu arti istihbarat karmagik toplumsal sistemlerin
bicim, etkinlik ve davranmiglarinin benzetimini yapmak ve bu dav-
raniglar1 6nceden tahmin etmek amaciyla bilgisayar teknolojisine
dayanan bir gelecek aragtirmalan sanayisinin temelini olug-
turmaktadir. Sonug, 6zel yasamin gizliligi tartigmasinin ikide bir’
yer degistiren merkezinde yer alan gozetime iligkin sorulari faz-

The Political Economy of Information (Madison: University of Wisconsin Press,
1988);, Kevin Robins ve Frank Webster, Information Technology: A Luddite
Analysis (Norwood, NJ: Ablex, 1986).

28. Tom Athanasiou ve ekibi, "Encryption and the Dossier Society", Processed
World, 16 (1986) s. 12-17.
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lastyla agan bir toplumsal yonetim sistemidir.2?

Idealistlerin sanayi sonrasi 151k ve biiyii hayaline daha genis
capta meydan okumak amaciyla yalnizca yar iletken iireten is-
yerlerinin kendisine bakmamiz yeterli olacaktir. Bu tiir igyerleri
erkekler (ve mikro elektronik iggiiciiniin ¢cogunu siyah kadinlar
olusturdugu igin, ozellikle de kadinlar agisindan, bilinen en zehirli
kimyasal maddeleri icermektedir. Bu tiir igyerlerinde is¢ilerin has-
talig1 atdlyenin zeminine sigcrayan kan miktari ile degil, gozle go-
riilmez bicimlerdeki kromozom tahribati, ¢cocuk diisiirme, erken

- dogum ve dogumda yakalamilan hastaliklar ile 6lciilebilir. Yari
iletken iretiminde ¢alisan iscilerde goriilen meslek hastaligi orani
1970’lerin  sonlarina kadar imalat sanayisinde c¢alisan is-
cilerinkinin ii¢ katindan daha fazla idi. Bu rakam, en azindan Re-
agan yonetimi sirasinda hastalik diizeylerinin tanimlanmasi ve be-
lirlenmesine iligkin federal yonetim kurallarinin degismesine
kadar bu diizeyde idi. Koruma amagch araglar, iscilerin korunmasi
icin degil de iiriinii korumak ve odayi is¢ilerin kirletmesinden ko-
rumak amaciyla tasarimlanmisti. Son yillarda, ancak kimyasal
olarak bulagan bir tiir AIDS olarak nitelenebilecek olan, ba-
gisiklikla iligkili yeni saglik sorunlari ortaya ¢cikmaya baglamustir.
Bu tiir hastaliklarda hiicreler viriis yoluyla bulasan AIDS’teki gibi
yok olmaktan ¢ok islevlerini yitirmektedirler® Video terminali
operatorleri arasinda olagandigi yiiksek stres ve hastalik oran-
larinin rapor edildigi sirket ofislerinde, ofis ¢alisanlarinin iz-
lenmesi amaciyla ¢esitli yazilimlarin kullanilmasi, is de-
gerlendirme programlarinin rutin bir pargasi haline gelmistir.
Sirketlerin yiizde yetmis kadari iscilerinin ¢aligmalarinin iz-
lenmesinde, niceliksel olarak degerlendirilmesinde elektronik go-
zetim ya da benzer yollar1 kullanmaktadir. Iscinin her tiirlii fi-
ziksel hareketi, ozellikle tuvalete gidisi denetlenebilmekte ve
Olciilebilmektedir. Federal hiikiimetin koydugu kurallar, is¢ilerin
baz1 devlet dairelerindeki calisma alanlarini, yiiz kiloluk bir la-
boratuvar domuzu igin yasalar tarafindan ongoriilen alandan daha

29. Bkz. Kevin Wilson, Technologies of Control: The New Interactive Media for
the Home (Madison: University of Wisconsin Press, 1988), s. 121-125.
30. Hayes, Behind the Silicon Curtain, s. 63-80.

126



azina indirmis bulunmaktadir.3! Emegin siirecini elestirenlerin, bu
alandaki rasyonalizasyon ve niceliklestirme calismalarinin ni-
hayet en ilkel agamasina girmekte olduguna inanmakta hakli ne-
denleri oldugu anlagilmaktadir.

Su ana kadar agiklamaya ¢aligtiklarim bilgi teknolojisi iizerine
elestirel sol yaklagimin —bazen “paranoyak™ olarak da belirtilir—
ozelliklerinden bazilaridir. Bu bilgi teknolojisi, sistematik baski
olgusunun biitiinleyici ve yekpare bir goriiniimiinii planlamakta ya
da iiretmektedir. Bu dykii, kimi zaman bir komplo kurami olarak
nitelendirilse de kuramin hedefleri —teknorasyonellik, biirokratik
kapitalizm— genellikle merkezi iktidar seckinlerinin olugturdugu
kiiciik bir fesat grubu tarafindan planlanan ve bigimlendirilen top-
lumsal diizen tablosuna uymayacak ol¢iide soyuttur.

Sinifta ve sinif diginda anlatildiginda, ben bu 6ykiiniin 6rnegin
“bilinci yiikseltmenin” vazgecilmez bir bigimi olduguna ina-
niyorsam da bu Oykii her zaman ve her yerde anlatilacak en iyi
oykii degildir. Ote yandan “paranoyak” yakistirmasindan .ra-
hatsizlik duymuyorsam da bu tiir dykiilerin paranoyay azaltmaya
pek katkisi olmadigini savunabilirim. Her yerde tekdiize bir baski
bulmaya dayali elestirel bir aligkanlik, belirli sonuglara yol agar.
Bunlardan biri de bu tiir elestirmenlerin baglangigta karsi ¢ikmak
iizere yola ciktiklari duraganlig, caresizligi ve mutsuzlugu giic-
lendiren bir kusatma altina alma zihniyetinin yaratilmasidir.
Sonug ise yalnizca bir kurbanin bakis agisindan konusabilen bir si-
yasettir. Gozetime iligkin bilgi, sistematik ve yanilmaz bir bi-
cimde sunuldugunda, bunu kendi kendini sansiir -etmenin iz-
leyecegi kesindir. Viriis korkusunun yol agtigi korku ve fobiye
dayali psikososyal ortamda etrafi telasa vermemek ve korku ya-
ratmamak gibi bir sorumluluk vardir. Bu, daha &nce ele aldigim
gibi 6zellikle denetim teknolojisinin mali destekgileri tarafindan
kar amaciyla kullanilan durumlar igin daha gegerlidir. Kisacasi,
tam anlamiyla panoptik bir gozetim agi, antisosyalist olmak bir
yana, bir de iistelik insanlar1 yalmizca kurbanlar olarak goren ol-
duk¢a antidemokratik bir diisiince tarzinin sonucu olabilir. Bu
durum, modernizasyonun kiiltiirel kaliplan kargisinda toplumun

‘31. "Our Friend the VDT*, Processed World, 22 (Yaz 1988) s. 24-25.
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biiyiik bir boliimiinii pasif olarak niteleyen ve bunlari beyninin bir
kismi ¢ikarilmig olarak goren, kitle toplumu ve kitle kiiltiirii gibi
eski sosyolojik modelleri animsatmaktadir. Robins, Webster ve
digerlerinin yapmus olduklar1 gibi- yeni teknolojilerin giinliik ya-
samin “ritmini, dokusunu ve deneyimini” despotik bigimde do-
niistiirme giiclerini ve bu giicii kullanirken de higbir direnigle kar-
stlasmamalarini vurgulamak, yalnizca, sonunda gelip teknolojik
" determinizmin epistemolojisine baglanmak degil, ayn1 zamanda
insanlarin yeni teknolojileri kullanma ve teknolojiyi ¢catisma nok-
tas1 olarak gorme kapasitelerini gozden c¢ikarmak anlamina da
gelmektedir.32
Kamusal ve 6zel bilgilerle istihbarat aglarinin yekpare bir bi-
cimde “birbirine kenetlenmesi” kat1 baski yonetimi diigiincesini
ortaya atan elestirel okulun belirttigi kadar diizgiin ve esit bir bi-
cimde gerceklesmez. Zor kullanarak bilgi toplama, dosyalar: an-
lamli bir bigimde yorumlamay: garantilememektedir. Her
haliikarda, merkezi “akilli” bir bilgi toplama sistemine dayal1 go-
zetim, Hans Magnus Enzensberger’in bir zamanlar 6ne siirdiigii
gibi “sistemin kendisinden daha biiyiik bir monitére” gereksinim
duyacaktir; “birbirine bagl bir iletisim dizisi.. belli bir kritik bii-
yiikliigii astiktan sonra artik, merkezi olarak denetlenemez, ancak
istatistiksel olarak ele alinabilir.”3} Bazilari, giderek daha gizli bir
nitelik kazanan gozetimin, toplumsal denetime yonelik “kam-
panyanin” iyi gitmediginin bir gostergesi oldugunu 6ne siirerler.
Teknoloji ustalarinin panoptik niyetlerine karsi en kapsamli ve
popiiler argiimanlardan bir tanesi de sistemlerinin pek iyi ca-
lismadig: seklindedir. Bilgisayar tlickdgit¢cisinin her basarisi ya da
her bir bilgisayar sucu su ya da bu sekilde bilgi sistemlerinin ya-
nilmaz olmadigina iligkin kamuoyundaki yargiy1 giiclendirir. As-
keri sanayii sozciilerinin tam otomasyona dayali savag alanlarinin
gelistirilmekte oldugu yolundaki agiklamalari ise silah sis-
temlerinin isletim kapasitesine iligkin kamuoyunda birikmis kus-

32. Bkz. Kevin Robins ve Frank Webster, "Cybernetic Capitalism", The Political
Economy of Information, der. Vincent Mosco ve Janet Wasko (Madison: Uni-
versity of Wisconsin Press, 1988), s. 44-75.

33. Hans Magnus Enzensberger, "Constituents of a Theory of the Media", The
Consciousness Industry, Ing. ¢ev. Stuart Hood (New York: Seaburg, 1974).
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kulan gidermeye yoneliktir. Bu tiir kugkular askeri sanayii komp-
leksinin ‘plan ve niyetlerine iliskin olarak on yillardir birikmis
olan giivensizligin iiriiniidiir ve stratejik savunma inisiyatifine ilig-
kin yaygin sinizm bigiminde apagik kendini gostermektedir. Bu
giivensizlige iligkin tek bir 6rnek gostermek gerekirse, ABD’nin
Grenada’yi istilasi sirasinda komutanlarin birbirlerini umumi te-
lefondan aramak zorunda kaldiklarini belirtebiliriz; clinki askeri
iletisim sistemi son derece zayif caligmaktaydi. Bu tarihten sonra
Arpanet teknokratlarinin komuta ve kontrol kodu C5 —komuta, de-
netim, iletigim, bilgisayar ve karisiklik— (Ingilizce: Command,
Control, Communication, Computers, Confusion) olmustur.34 Kér-
fez Savas’nda, ABD asker-sanayi-medya kompleksi agisindan bu
tiir teknik olumsuzluklara iligkin kanitlar1 ortadan kaldirmak igin
miimkiin olan en planh caba gosterilmisti. Savasin hazirhg si-
rasinda ve ilk haftalarinda bu tiir teknik hatalar tek basina gergek
savasta oldugundan daha yiiksek oranda yaralanmaya ve 6liirnlere
yol acmustir. 1980’lerin en ileri silah sistemi olan B-1 bom-
bardiman ugagimin yoklugu pek dikkati ¢ekmemistir. Haftalar
gectikce ABD siiper teknolojisine iliskin askeri ve genel medya
organlarindaki 6viinme de giderek ici bos bir Sviinmeye dé-
niismiistiir. Pentagon’un pek oviindiigii bilgi sistemi, bu sistemi
kullanan operatérlerin ve analistlerin zihinsel ¢evikliginden daha
verimli olmadig1 gibi kimi zaman daha da verimsiz olmustur.
Mevcut teknolojilerin yanilmazligina inanmamayi 6zendirerek
alternatiflerin - yaratilabilecegini diisiinmiiyorum. Ancak tekno-
skeptisizm toplumsal degisim igin yeterli bir kosul olmamakla bir-
likte gerekli bir kosulu olusturmaktadir. Yeni teknolojik ge-
lismelerin yolunu hazirlayan bu kiiltiirel degerlerin mesrulugunu
ortadan kaldirma cabasi agisindan halkin teknoskeptisizmi ya-
samsal bir 6nem tagimaktadir. Bati'daki segmenleri ekolojik bi-
ling dalgasi sararken maddilesmenin kagimilmazhigi, “6z-
giirlestirici” doga egemenligi, makinelerin yaratici 6zerkligi,
pragmatizmin verimlilik yasalari, liberal aydinlanma ras-
yonelliginin lineer kor inanci gibi deger ve ilkeler, ¢ok siki eles-

34. Barbara Garson, The Electronic Sweatshop: How Computers are Trans-
forming the Office of the Future into the Factory of the Past (New York:
Simon&Schuster, 1988) s. 244-245.
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tirel bir inceleme altina alinmaktadir. Teknolojiler kendilerinden
once var olan bu tir degerleri bigcimlendirmez ya da be-
lirlemezler. Onlarin popiiler istekler ve gereksinimlerin yapisi
icinde koklii bir yere sahip olmalar1 gergegi, belirli teknoloji tiir-
lerinin benimsenmesi i¢in yesil 151k yakmaktadir. Aslinda yeni
teknolojileri sunmanin temel mantigi, “siibjektif” olarak al-
gilanabilen, ancak gercekte hicbir zaman tek bir komplocu bi-
reyler grubunun denetiminde olmayan niyet ve isteklere yanit ver-
meleridir. Marike Finlay, tipki teknolojinin yalmzca belirli
tutarsiz durumlarda (bu durumlardan biri de insanlarin yetki elde
etmek, teknolojiye sahip olmak istegidir) olanakli olmasi gibi ka-
pitalizmin de genellikle bagimsiz bir bicimde teknolojinin ra-
kiplerine ve destekleyicilerine atfedilen iktidarin kaynag: degil,
bulundugu yer oldugunu one siirer.3s

Teknolojik kaginilmazliga dayali higbir olusum, su ana kadar
halkin gereksinimleriyle ve istekleriyle etkilesimde bulunma-
mustir. Simdiye kadar hi¢cbir denetim makinesi, bir 6l¢iiye kadar
da olsa halkin onayina sunularak uygulamaya sokulmamustir. Bu
nedenle farkhi degerleri birlestiren bir mimariyi tasarimlama yet-
kisi, mevcut teknolojilerin yegane teknolojiler olmadigi, hatta
bunlarin bireysel ve kolektif yetkilendirme s6z konusu oldugunda
da en iyi teknolojiler olmadig1 seklindeki popiiler algilamadan
dogmalidir. 1970’lerin baglarinda bilgisayar uzmanlarnnin kisisel
bilgisayarlar1 “yaratmasi”; biiyiik, kisiliksiz “kapalr” donanim sis-
temlerine giivensizlik ve kisiler arasindaki iletisimi ko-
laylagtirmak iizere kiiciik, 4demi-merkezi ve etkilesimli ma-
kineler yaratma arzusu gevresinde olusan bu algilama dolayisiyla
olmustur. Bu arzu ve giivensizliklerin mikrobilgisayar tek-
nolojisinin geligiminin ardindaki “maksatlarin” bir kismin: olug-
turmas: gibi sirketlerin bu teknolojiyi bugiin kullanmasinin ar-
dindaki maksatlar1 da iggileri vasifsiz kilma, is¢ilerin gézlenmesi
ve bilgi toplama olusturmaktadir. Giiniimiizde artik, kars1 gozetim

35. Bkz. Marike Finlay'in Foucaultcu ¢dzimlemesi Powermatics: A Discursive
Critique of New Technology (Londra: Routledge&Kegan Paul, 1987). Daha ge-
leneksel kultarci bir argiman Stephen Hill'in The Tragedy of Technology:
Human Liberation versus Domination in the Late Twentieth Century (Londra:
Pluto, 1988) adli yapitinda bulunabilir.
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donanimlar1 gelistirilmekte ve kullanilmaktadir. Kamuya agik
veri aglarinin, biilten sistemlerinin, alternatif bilgi ve medya bag-
lantilarinin ayrica, giderek ucuzlayan masaiistii yayinciligin, uydu
donaniminin ve uluslararasi veri tabanlarinin olagandigi bii-
yiimesinin yerel siyasal “maksatlarin” sonucu olmasi gibi global
olarak birbirine bagl, kisith erigimli bilgi sistemleri ag1 da mer-
kezi denetimden kar etmeyi amaclayan kisilerin maksath fan-
tezileridir. Bu maksat cercevesinde ortaya ¢ikan tablo kaginilmaz
olarak teknofagist bir tablo olmaktan ziyade, degerler ve anlamlar
iizerine yapilan kiiltiirel miicadelelerin dengesiz bir sonucudur.
Bizzat kapitalizmin ¢eligkileri de bu yerel gelismelere katkida bu-
lunmaktadir. Ciinkii, daha ucuz, daha verimli teknolojilere yo-
nelik piyasa talebi video kameralar1 ve bilgisayar giiciinii, tek-
nolojiyi geleneksel olarak yalmzca bir gozetim nesnesi olarak
yasamig olan ya da bu teknolojinin pasif bir operatorii olmus si-
radan insanlarin ellerine vermektedir.

Kiiltiirel elestirinin, teknoloji hakkindaki tartigmaya tam an-
lamiyla katilan bir unsur olarak 6zel bir 6nem kazanmasi, bu de-
gerler ve. anlamlar iizerine verilen miicadele iginde ger-
ceklesmektedir. Kiiltiir ve egitim sanayileri hizli bir bigimde bilgi
hizmeti sunan dev sirketlerle biitiinlestigi i¢indir ki bu tartigma da
coktan giindeme gelmis bulunmaktadir. Inceleme yaptigimiz
ortam, yayin yaptifimiz ortam ve egitim yaptigimiz ortam gi-
derek aym ticari bilgi sektoriiniin pargalarina doniismektedir.
Boylece genel entelektiiel soylemimiz, teknolojik yiicenin o alis-
kanlik yaratic1 diizeydeki sevk ve heyecaninin oldukga canli bi-
cimde belirdigi postmodernizme (ya da sanayi sonrasi diinyada
kiiltiire) iliskin son tartismalardan biiyiik capta etkilenmistir. Post-
modern kosula 6zgii hizli teknolojik gelismenin biiyiileyiciligi,
aydinlarin yeni bilgi teknokiiltiirlerine teslim oluslar1 olarak da
yorumlanabilir. Diger yandan, bu biiyiileyici hava, yeni kiiltiirel
teknolojilerin ikna edici etkisini, zevk ve minnettarlik yaratma ay-
rica, halkin onayinin yani sira aydinlarin da takdirini kazanma ko-
nusundaki kapasitesini (bunlar1 destekleyenlerinkinden daha
giiclii) kanitlamaktadir.

Teknoloji tartigmalarinda kiiltiirel elestirilerin yer almasinin
diger bir nedeni, kiiltiirel anlamlarin iiretilmesine iliskin kendi

131



ozel elestirel bilgilerimizdir; tiikketim siyasetine iligkin bilgimiz
genellikle temsili siyaset denilen seydir. Bu bilgi, iiretici gii¢lerin
bilinci bicimlendirme ve belirleme kapasitesinin sinirlar1 ol-
dugunu gostermektedir. Aynca, teknolojinin ideolojik ya da agik-
layic1 boyutunun tek bir kaynagin ya da iireticinin niyetlerine in-
dirgenemeyecek cesitli bigimlerde de kullanilabilen, tiiketilebilen
ve kullamilmasi, tiiketilmesi gereken bir kiiltiir oldugunu israrla
belirtmektedir. Teknolojinin amaclann miikemmel bir toplumsal
yeniden iiretimin kaniti olarak anlagilamaz. Kisaca belirtmek ge-
rekirse bu, belirli bir planlayici panoptik zekdnmin gozetledigi, va--
tandaslik hakki elinden alinmis bireyler iizerindeki “kati ege-
menlik” tablosuna katkida bulpnmayi reddeden bir bilgidir.
Teknoloji yalmzca, karmagik elektriksel nesneler donanimi olarak
anlagilmak yerine, insanlarin yasadigi ve yorumladigi bir pratik
olarak goriilmelidir. Bu pratigin bi¢iminin yeniden tanimlanmasi
yeni tiirde donanim ve yazilimlarin geregini ortaya ¢ikarmaktadir.

Bu bolimiin -amaclarindan biri de normalde bilgisayar
iickagitciligy pratigiyle iligkili olandan daha genis etkinlikleri ve
toplumsal alanlar1 tanimlamak ve agiklamakti. Burada kiiltiirel
elestirmenlere bir meydan okuma varsa bu, teknokiiltiire iligkin
bilgimizi, yanilmaz oldugu sanilan mevcut rasyonel sistemlere gi-
rebilen yeniden ustalastirma ve dolayisiyla da kiiltiirel prog-
ramlan yeniden yazma yetenegine, buna ek olarak yeni tek-
nolojilere yer acan toplumsal degerleri yeniden . programlama
yetenegine sahip, ayrica insan yaraticiligimin alternatif kul-
lanimlar1 cevresinde yeni popiiler romanslar yaratma yetenegine
sahip bilgisayar iickdgit¢isinin bilgisine doniistiirme vaadi ola-
bilir. Eger bu -meydan okumay: kabul edeceksek, teknolojik bil-
giden vazgecmeyi gbze alamayiz, ki biz bu bilgiyi bize her zaman
icin onu aragsal rasyonalizme baglilikla ve dolayisiyla bu ras-
yonalizmin zehriyle kirlenmis olarak elde ettigimizi sdyleyen
kaba inanca duydugumuz saygi yoluyla elde ettik. Vazgegmeyi
goze alamayiz, ciinkii genellikle hep aym merkezden elde edilen
teknolojik yeterliligin insani olmayan c¢aligma ahlakimi yii-
celttigini duyuyoruz. Bize gore teknolojik alanda bilgili olmak,
tarihsel bir zorunlulugu tarihsel bir firsata doniistiirme miicadelesi
anlamina gelmektedir.
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ITl. GERNSBACK SUREKLI DIZISININ
DISINA CIKMAK

Bu boliimiin baghig: siberpunk yazar William Gibson’in ilk ya-
yimlanmig Oykiisiine atifta bulunmaktadir. Bu Oykiiniin adi
“Gernsback Siirekli Dizisi’’dir. Bu Oykiiyii anlatan, serbest caligan
bir fotografcidir. Fotografci, Ingiltere’deki nostalji yayinlari pa-
zar icin 1930’lanin fiitiiristik Kuzey Amerika mimarisinin re-
simlerini cekmektedir. Fabrika binalarinin, benzin istasyonlarinin,
lokantalarin ve film ofislerinin modern tasarimi —yiizgecli, flansh
ve yivli- higbir zaman olmamis olan gelecek Oncesinl’ c¢ag-
ristirmaktadir; bu, savas oncesinin ilerici fiitiirizm ahlakina siki si-

* Ingilizce Future perfect: ingilizcede, gelecekteki belli bir zaman geldiginde
artik ge¢miste kalmig olacak ya da az énce tamamlanmis olacak bir eylem igin
kullanilan fiil yapisi. (¢.n.)
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kiya bagh teknolojiseverlerin planladig1 bir yarimin diinyasidir.
Frank R. Paul’'un Amazing Stories dergilerinin kapaklarinda yer
alan “piiskiirtme boyali ucuz iitopyalardaki” parlak roketlerden
Hoover Baraji’ni1 koruyan kanatli heykellere kadar cesitli fan-
tezileri igleyen bu Oykii, ancak kabus olarak gerceklesebilecek
olan vaat edilen gelecegi anlatiyordu: S6z konusu roketler ikinci
Diinya Savagi’nda Londra iizerine diigen roketlerdi; modern oto-
mobiller ve kristal siiper otoyollar, General Motors sirketinin pet-
rol kapitalizminin himayesinde gerceklestirdigi savas sonrasi eko-
lojik gaddarliga yesil 151k yakiyordu.!

Gibson’1n dykiisiindeki anlatici fotograf cekme gorevini yerine
getirirken, bu modasi gecmis geleceklerin “semiyotik ha-
yaletinin” biiyiisine kapilir. Fotografci, Giiney California do-
layinda seyahat ederken yar1 sanri, yar1 maddi bir bigime biiriinen
“kitlesel bilingaltindan” gelen “derin kiiltiirel imaj” yiginlarin
gozlemler —kanath liiks bir gemi, seksen seritli 1s1ltil bir otoban,
kopekbalig: yiizgecli iki kisilik bir otomobil; zigguratlari, zeplin
doklari, dev helezoni neon isiklar1 bulunan bir kent, Nazi genclik
propagandalarini hatirlatan beyaz, sarigin, “miikemmel” Ame-
rikahilar. Bir arkadasinin, bu hayaletleri def etmek iizere “koti
medyay1” (porno filmler, oyun gosterileri ve pembe diziler) arasg-
tirma Onerisi iizerine fotografci, gazetecinin tezgahinda bulunan
ekoloji felaketine iliskin en son kitap ve dergileri almaya karar
verir. Gazete saticisi ile konusmasinda her seyin kotii oldugu,
ancak miikkemmeliyetin her seyi daha kotii yapacag: —ya da yap-
mus olabilecegi— konusunda anlagsmaya varir.

Gibson’in zarif Oykiisii, son yarim yiizyilda bilimkurgunun
gecmisine iliskin ekonomik bir yorumdur. Bu 6yKiiniin cekiciligi,
cagdas bilimkurgunun distopyalara diigkiinliigiine dayal kat1 ger-
cekcilik ile iitopyaci gelecege iliskin 1930 yillarindaki ucuz ro-
mantizmin masum idealizmi arasindaki celiskiden kay-
naklanmaktadir. Bilimkurgunun genel tarihinin degerlendiril-
mesinde temel alinabilecek olan bu 6ykii, giiniimiiz antifiitiiristik
yorum ortaminin en yeni sanatsal aciklamasini sunmaktadir. As-
linda, Oyle ki bu oykii Bruce Sterling’in editorliigiinde ya-

1. William Gibson "The Gernsback Continuum®, Mirroréhades: The Cyberpunk
Anthology, der. Bruce Sterling (New York: Arbor House, 1986), s. 1-3.
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yimlanan “siberpunk antolojisi” Mirrorshades'de (1986) birinci
oykii secilmistir. Sterling’e gore, Gibson’in bu dykiisii “ge¢migin
ters Ogelerinin ger¢ekten ve tam anlamiyla algilanmasi ve
1980’lerdeki yeni bilimkurgu estetigine acik bir ¢agri idi”.

Sterling’in agikca ve utanmaksizin kendini One siiren ni-
telikteki bu yorumu, ge¢misle kopusu ifade eden siberpunku bir
“akim” olarak baglatma cabasinin bir parcasiydi. (Daha sonraki
bir b6liimde bu akima iliskin bir seyler sdyleyecegim.) Bununla
birlikte, Sterling’in “ge¢misin ters ogelerini” def etme ruhu, bi-
limkurgu tiiriiniin koklerinin ilk donemlerdeki ucuz edebiyatta
olusundan utang duyan bilimkurgu toplulugu i¢indeki bir¢ok kisi
tarafindan yaygin olarak paylasilmaktadir. Birazdan ele alacagim
ucuz edebiyat olayinda, Sterling’in bu tutumunun nedenlerinin bir
kisminin iizerinde duracagim. Bilimkurgu tiiriinin kendi kok-
lerinden duydugu utanci dengelemek iizere ilk donem bi-
limkurgunun tarihsel kosullarina iligkin kusatici bir agiklama yap-
maya calisacagim. Bunu yaparken de bilimkurgunun ‘genellikle
“safdil” olarak nitelenen dikkat ¢ekici bir¢cok 6zelliginin, yiizyilin
ilk 30 yilindaki ilerici diigiincenin merkezi 6gelerine bagl ol-
dugunu kanitlamaya ¢alisacagim.

Yiice zigguratlar, gozyas: bigimli otomobiller, hava akimina
uyumlu bigimiyle zarif gemiler ve dig diinyalardan gelmis patlak
gozlii canavarlarin pengesindeki kadinlar gibi goriintiilere duyulan
pop ve kamp nostaljisi ile Gibson’1n zarif 6ykiisii ya da Sterling’in
kiistah elestirisinde yer alan “ters fikirliligin” siberpunk elestirisi
farkli seylerdir. Bunlardan her biri bize bilimkurgunun olusum
yillarinin stilize bir tarzim sunmaktadir. Bu yillar, teknolojik ge-
lisime bakislar1 agisindan genellikle “elestirel olmayan” bir bakig
olarak degerlendirilmiglerdir. Ancak bu bakis acilarindan higbiri
bu 1s1ltil1 fantezilerin ortaya ¢iktig1 1930’larin sosyotarihsel man-
zarasina iligkin fazla bir duygu sunamaz. Gibson’in “Gernsback
Siirekli Dizisi” olarak nitelendirdigi seyin tarihsel giiciine iligkin
biraz fikir edinebilmek igin bizzat Hugo Gernsback’in girigimci
etkinliklerini ve bilimsel kanaatlerini biraz daha iyi bilmemiz ge-
rekmektedir. Gernsback genellikle “bilimkurgunun babasi” olarak
nitelenir, ¢ilinkii, bilimkurgunun piyasada kiiltiirel bir tiir olarak
bagimsizlasmas: onun c¢aligmalar1 sonucunda olmustur. (Gern-
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sback’in goriigiine goére bilimkurgu edebi bir akimdan cok top-
lumsal bir akimdir.) Diinya savaglar sirasindaki refah ve bunalim
donemlerinde, miihendislerin ve bilim adamlarinin kamuoyunun
bilincindeki kutsal yerine, sirket kapitalizminin kalbindeki en-
diistriyel aragtirma biliminin birlestirilmesine ve ulusal kalkinma
ve bilyiime dramasinda teknolojiye bigilen kurtarici role iligkin
daha ¢ok sey bilmek zorundayiz. Ayrica, 1930’lardaki fiitiiristik
gelismeye iligkin genellikle radikal teknokratik felsefenin agir-
ligindaki ilerici diigsiince geleneklerini de bilmek zorundayiz.
Kuzey Amerika bilimkurgu tarzi donemine iligkin olarak ya-
pacagim agiklamalar, giiniin toplumsal diisiincesi agisindan tek-
nokrasinin roliinii tartismamn yan: sira bilim, miihendislik ve icat
gibi ulusal kiiltlerin yagamsal 6nemini de gosterecektir. Bu arada
ucuz bilimkurgunun; bilimkurgu yayinlarim bigimlendiren, ken-
dini okurlarim dogrudan dogruya “bilim” davasina kazandirmaya
adamig Gernsback gibi kisiler tarafindan ona bicilen destek sag-
lama roliinden nasil kurtuldugunu ya da bu tutuma kars: nasil di-
rendigini de ele alacagim. Bilimkurguya bu tiir bir rol bicenler
arasinda, o donem bilimkurgunun teknolojik gelismeyi kutsayan
yan i¢in yas tutan Gibson ve Sterling gibi yazarlarin yani sira
erken dénem bilimkurgunun daha sonraki elestirmenleri de vard.
Bilimkurgunun edebi tarihgileri, tarihsel anlatim geleneklerine
kars1 yiikiimliiliiklerinden 6tiirii bu tarzin kiiltiirel bir tarz olarak
gelisimini anlatmaya egilimli olmuslardir. Bilimkurgunun kabul
gormiis ebedi tarihinin kisa taslaklar arasinda onun olusumunun
naif déneminin (Gernsback Donemi ve Amazing Stories) Oykiisii
yer almaktadir. Ardindan 1940’larda ve 1950’lerde altin ¢ag de-
nilen, bilimkurgunun olgun donemi (Campbell D6nemi ve As-
tounding Stories) gelmektedir. Daha sonra ise bu tarzin klasik var-
sayimlarina meydan okuyan son dénem modernist ve proto-
postmodernist (yeni dalga, feminist, ekotopyaci, siberpunk, vb)
akimlar gelir.2 Bu tiir anlatimin avantajlan, bilimkurgu toplulugu

2. Bu yazin tarzina iligkin tarihlerden cogu bu modeli kabul etmektedir. liging bir
ornek olarak, bkz. Peter Fitting'in bilimkurgu tarihini donemlere ayirdigi yazist
"The Modem Anglo-American SF Novel: Utopian Longing and Capitalist Co-
optation", Scienice-Fiction Studies 6, 1 (Mart 1979), s. 58-76. Fitting'in “Modern
Bilimkurgu'ya iligkin kisa tarihi, semptomatik bigimde 1937'de Gems-
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icindeki tarihsel agidan bilingli yazarlar, okurlar ve taraftarlar ta-
rafindan anlagilan ve tiimiiyle 6ziimsenen genel yazim kurallarina
iligkin degisikliklerin resmi tarihinin genel bir dokiimiinii sag-
lamasinda yatmaktadir. Bu tarihsel degisikliklere iligkin bilgiler,
bilimkurgu tarzinin uygulayicilari ve bu tarzin iistatlan: tarafindan
miras alinan ve kullanilan bir edebiyat tarzi gelenegini olusturur.
Ancak bu anlatima iligkin dogrusal yazim kurallar1 dikkatimizin
herhangi bir anda toplumdaki bilimin ve teknolojinin konumuna
iligkin olarak bilimkurgunun anlattig1 —safdil olsun olmasin— Gy-
kiiden sapmasina neden olur. Dolayisiyla dogrusal bir inceleme
belirli bir tarihsel andaki maddi kiiltiirde bilimkurgunun roliinii in-
celemek isteyen kiiltiirel tarihgiler agisindan daha az yararli ola-
caktir. Bilimkurgu tarzimin 6nceki yillarina iligkin bir seyler yaz-
mak, onun daha sonraki tarihinde “yerini bagka bir seyin alacag:”
koklerden s6z edilmesi tuzagina diigmeksizin yapilmasi zor olan
bir seydir. Tarihgilerin hepsi belirli bir dereceye kadar bu sorunla
yiiz yiize gelirler; ancak kiiltiirel bir yazim tarzinin tarihgileri, bu
tarzin daha sonraki gelismesini biliyor olmaktan dolay: 6zellikle
kendilerini sinirlanmus hissederler.

Bilimkurgunun ilk doénemleri agisindan, H. G. Wells, Jules
Verne, Aldous Huxley, Yevgeniy Zamyatin, Fritz Lang, Olaf
Stapledon ve Karel Capek gibi entelektiieller tarafindan ya-
ratilmis olan, entelektiiel ve toplumsal elestiri iceren Avrupa bi-
limkurgu geleneginin Kuzey Amerika’daki vulgarizasyonuna
karst olusan Onyargilar geleneksel tarihsel anlatimi genellikle
baski altina almustir. Brian Aldiss’e gore, siradan, ucuz Amerikan
bilimkurgu romanlari, yalmzca “mucidin iiriinlerinin pro-
pagandas1” olarak pazarlanmaktaydi ve burada, “hayalin yerini
tornavida almis”, standartlagtirilmig ve “degeri diismiis iiriinler”,

backcilikten sonra baglar ve surekli olarak 1970’lerde feminist Gtopyaci ya-
zilarin parlak gunlerini "arar". Bu makaleye yamit olarak Samuel Delany, daha
onceki Gernsback dénemini ele alir ve bu dénemin temel 6zelliginin "elestirisiz
bigimde teknolojiyi benimsemek" oldugunu belirtir, ayrica daha sonraki Camp-
belci yazarlarin *1920'ler ve 1930'lardaki bilimkurgunun az bir bélomande bul-
duklart bilim felsefesinin olugmaktaki elestirisinden" edindiklerini Gver, "Ref-
lections on Historical Models in Modern English Language Science Fiction",
Science Fiction Studies, 7, 2, (Temmuz 1980) s. 135-149, 140.
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aklin “ig¢i caligtirilan kotii atolyelerinde” iiretilmistir3 Aldiss’e
gore, 1930’larin kaliteli Avrupa bilimkurgu yazimi global do-
nemin zihniyeti ile i¢ ige gegmisken —nasyonal sosyalizmin ve bii-
rokratik devletgiligin yeni hayaletinin yiikseligi— ucuz bilimkurgu
romanlarinin “diigiik nitelikteki” ticareti, yalnizca elestirel ve spe-
kiilatif olmayip teknolojik asiri milliyetcilige ya da biiyiik dlgiide
gocmen okura da hitap eden kaba sovenist Amerikanlastirmaya
adanmigti. ,

Bu tanimdaki onyargili egilimi bir yana birakirsak dénemin
zihniyetinin yalmzca Avrupa edebiyatcilarinin rafine dii-
siincelerinden aktigini varsayan Aldiss’in yine de 1930’larin zih-
niyetine zarar verdigi One siiriilebilir. Emek ile sermaye arasinda
biiyiiyen catigmalara savag sonrasinda nihai olarak getirilen ¢6-
ziimlerden bir¢ogu, ucuz bilimkurgunun ideolojik arka pla-
ninda -liberal bir demokraside sanayi iiretiminin denetimi ve (ha-
tali) yonetimi iizerine teknokratik celigkiler- goriilmekteydi. Bati
demokrasilerinde uzun donemli Fordist biiyiimeyi giivence altina
alan savas sonrasi toplumsal sozlesme, bu catigmalara karsi, Av-
rupa fagizminin, Ozellikle de Almanya’daki fagizmin araci olan
ilerici modernizasyon ile gerici halk nasyonalizminin olugturdugu
ideolojik kokteylden daha esnek bir yamit olarak goriildi. Geg-
mise bakildiginda, teknokratik Fordizm’in ve fasizmin, ka-
pitalizmin 1930’larda karsilastif1 sorunlara yalnizca alternatif
birer ¢oziim oldugu goriilmektedir. -

1920 ve 1930’larin ucuz bilimkurgu yazarlari, teknolojinin za-
manin toplumsal dramasindaki yiiksek roliinii dogrudan ele alacak
firsata sahip olmadiysalar bile, edebiyattaki varolus nedenlerini
iki. diinya savasi arasindaki yillarda pozitivist bir dini (hem solun
hem sagin ortaklasa benimsedigi) siisleyen bilimsel ve teknolojik
bulug kiiltlerine borgluydular. Bilimin ilerici erdemlerine sor-
gusuz sualsiz -bir inanci belirten ucuz sdylem, genis bir siyasal
spektrumu iceriyordu. Bu sdylem, Gernsback gibi popiiler gi-
risimciler, F. W. Taylor gibi yonetim reformculari, Morris Cooke
gibi ilerici miihendisler, Herbert Hoover, Thedore Roosevelt gibi

3. Brian W. Aldiss (David Wingrove'un yardimiyla), Trillon Year Spree: The His-
tory of Science Fiction (New York: Atheneum, 1986), s. 175-177.
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is diinyas: liderleri ve yoneticiler, Thorstein Veblen ve Lewis
Mumford gibi Marksist olmayan teknokratlar tarafindan kul-
lanilmigt1. Hatta bu sdylem, aralarinda “bilimsel sosyalizmin” ka-
cinilmazligina kendilerini adayanlarin bulundugu, orgiitli ‘dev-
rimci solun merkezinde de goriilmekteydi. Yaygin -olarak
paylagilan bu toplumsal fanteziyi, teknolojik ilerlemeye korii k6-
riine inancin naif bir 6rnegi olarak gérmek yeterli degildir. Bu tiir
yargilar, tarihe kendi safdil yanitimizin bir pargasidir. Teknokrasi
ve Fordizm, bu ilkeleri fasist halk mistisizmine modernist bir pan-
zehir uygulamasi olarak géren Avrupa solu tarafindan da (Antonio
Gramsci “Amerikanizm ve Fordizm” adl1 yazisinda biitiin bunlar1
belirtir)* aym derecede heyecanla benimsenmisti. Bundan sonra
savunacagim sey, ilk donem bilimkurgularin 6nemini agiklamak
icin kullanilan bilimkurgunun “elestirel olmayan teknoloji sev-
gisi”nin  yerine elegstirel teknokrasi olarak daha iyi ta-
nimlanabilecek bir baglamdaki yerinin tarihsel olarak daha nii-
ansli bir anlatimini1 koyma zorunlulugudur.

Bu nedenle, bilimkurgu tarzinin ilk yillarina iliskin herhangi
bir dogru tarihsel ¢oziimleme kiiltiirel elestirmenlerin, ucuz bi-
limkurgu dergilerinin, pasif bir niifusu, gerici nitelikte ve hayatin
yiikiinden kagma duygusuna dayal1 bir diyetle zorla besleme ama-
cina yonelik fabrikasyon bir kiiltiir oldugu seklindeki bugiine
kadar siirdiirdiikleri varsayima meydan okumak zorundadir. Bi-
limkurgu tarzinin olusumunun ardindaki piyasa dinamikleri, kus-
kusuz dedektif edebiyati, casus edebiyati, korku edebiyati, wes-
tern edebiyati, romantik edebiyat ve digerleri gibi iki diinya
savagl arasinda ortaya ¢ikan edebiyat tiirleri i¢in belirli bir oku-
yucu kitlesini yaratan ucuz yayin devriminin bir parcgasiydi. Bu-
nunla birlikte amator 'bilimkurgu meraklilarinin oynadiklar:i ola-
gandis1 rol sayesinde de olsa bilimkurgu, 6zel bir durum olarak
dikkat c¢ekmektedir. Bilimkurgu tarzi, meraklilarinin edebi et-
kinliklerinin —dergi, toplant1 ve konferanslar— bu tarzin pro-
fesyonel yazarlarinin ortaya koyduklar: yayinlarin sayisindan g¢ok

4. Antonio Gramsci, "Americanism and Fordism", Selections from the Prison
Notebooks, Ing. gev. ve der. Quintin Hoare ve Geoffrey Nowell-Smith (New
York: International Publishers, 1971) s. 279-318. [Hapishane Defterleri, gev. K.
Somer, Sol Y., 1986]
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daha fazla oldugu tek edebi etkinlik durumundadir. Bu saplantili
amator altkiiltiir, neredeyse’ bagtan beri bu dergilerin her diizeyde
popiiler okuyucu kitlesine hitap etmesi igin araci oldu. Ayrica,
dergilerin editorlerini sorgulayarak onlara cesitli konularda mey-
dan okuyarak ve onlarla rekabet ederek, belirli dergilerin bigimini
belirleyip basarisinda 6nemli rol oynamis, hatta kendi iginden,
1930’larda genellikle meraklilarla siyasal bir diyaloga doniisen
tartismalarda tecriibeli olan ve biitiin olarak bilimkurgu tarzinin
yonelimini degistirecek noktaya hizla erigen yazarlar ve editorler
cikarmustir.

A. HUGO’NUN KATI CIZGisi

“Gernsback Siirekli Dizisi” ile denilmek isteneni tam olarak
aciklamak icin Oncelikle Gernsback’in bilimkurgu tarzinin ya-
yimlanmasindaki roliine ve bu tarza nasil “babalik” ettigine bak-
maliyiz. 1896°da, Frank Munsey’in yalnizca oykiilerden olusan,
Argosy adini verdigi dergi ile basladigi-kabul edilen ucuz ya-
yincilik, sanayinin kitle iiretiminde devrim niteligi tastyordu. Bu
kitle iiretimi, Kuzey Amerika’nin siiratle artan gé¢men niifusuna,
okuryazar oraninin artisina, kirsal alandaki posta hizmetinin ge-
lismesine ve giderek artan kentlesmeye bagh olarak egemen hale
geldi. 1930’larin sonlarinda, ucuz yayincilik en parlak dénemini
yasarken genig bir toplumsal spektrum olusturan yirmi bes mil-
yonu agkin okuyucuya iki yiizden fazla ucuz yayin ulagmaktaydi.
Ornegin Popular Publications adli yayin kurulusu, aboneleri ara-
sinda hem Al Capone’un hem de Harry Truman’in oldugunu 6ne
siirmekteydi.> Isaac Asimov, bir sekerci diikkaninin -sahibi olan
gocmen babasinin, sattifi ucuz yayinlari nasil hor gordiigiini,
ancak Ingilizcesini ilerletmek icin yine de bunlar1 okudugunu an-
latir.6

Ucuz yayinciligin yildiz sisteminde baslica rolii oynayanlar

5. Tony Goodstone, der. The Pulps: Fifty Years of American Pop Culture (New
York: Chelsea House, 1970).

6. Isaac Asimov, der., Before the Golden Age (Garden City: Doubleday, 1974)
s. 15.
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genellikle magazin dergileri ya da bunlarin yayimladig:1 formiiller
ve nadiren de olsa (ne kadar yiiksek iicret alirlarsa alsinlar) bizzat
yazarlarin kendileri idi. Bilimkurgu iistatlar1 agisindan magazin
dergilerinin editorleri basroldeydiler. Bunun sonucunda, bi-
limkurgunun “babalar1” olarak Verne, Wells, Capek, hatta “uzay
operasinin” yaraticist olan E. E. “Doc” Smith degil de 1937°den
1971’e kadar Astounding -Stories’in editorii olan Gernsback ve
John Campbell anilmaya baglandilar. Dahasi, 1926’da, Amazing
Stories adli ucuz derginin yayimlanmmasiyla birlikte Gernsback’in
bu tiirii “icat edisi”, ornegin Munsey’in 1890’larda Argosy ve All-
Story Magazine adli dergileri ile ucuz 6ykii yayinciliginin ba-
baligin1 yapmasindan ya da 1915 yilinda Detective Story Ma-
gazine adl1 yayinla Street&Smith’in bir edebi tiir olarak sug ve de-
dektif edebiyatin1 yaratmasindan olduk¢a farklidir. Bunu derken,
koklerini Allan Pinkerton’un Batrya 6zgii heyecanli ucuz ami-
macera romanlarinda bulabilecegimiz 6zel dedektif Oykiilerinin,
kokleri Frank Reade Weekly Magazine’deki gibi ucuz romanlarin
“mucit kahramanina”, amatér radyo kiiltiirii ve yiizyilin basinda
ortaya cikan popiiler mucit kiiltiiriine dayali, alet-fetigisti Gern-
sbackvari Oykiilerden daha az 6zgiin bir “Amerikan” tiirii ol-
dugunu sdylemek istemiyorum.” Ancak Munsey’in aksine, eski bir
telgraf operatorii iken yayincilik alaninda girisime yonelen Gern-
sback’in kendi yasamoykiisii, bilimkurgunun genel “kat1 bilimci”
cekirdegi olarak olusturdugu ve yaygin olarak benimsenen for-
miillerde serbest ¢aligan mucit olarak belirlenen star roliiniin canli
bir ornegi idi. Kolektif yonetim ve sirket yonetimi caginda, Gern-
sback’in “icat™taki editorlik rolii ve babasindan ge¢me sa-
hipliginin yam sira erkenden bilimkurgu iiretimine baglamasi,
daha 6nceki bir doneme 6zgii Edisonvari bireysel mucit-girigimci
mitine bir donu§ olarak gériilebilir. Kendisi de bir mucit ve bilim
adamu olan ve Gernsback’in Amazing Stories’inde ilk kez yonetici
editorliik yapan T. O’Cornor Sloane’un ayni zamanda Edison’un
damadi olmas: bir tesadiif degildi8 Tipki ucuz bilimkurgu oy-

7. Bkz. Michael Ashley, der., The History of the Science Fiction Magazine, Part
1, 1926-35 (Londra New English Library, 1974), s. 11-43.

8. Sam Moskowitz, Explorers of the Infinite: Shapers of Science Fiction (Cle-
veland ve New York: World Publishing Company, 1960), p. 226
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kiilerinde starlasan mucit ustalarin, 1930’larda, Bell La-
boratuvarlari’nda simgelesen ticari amagh aragtirma diinyasinda
birer anakronizm olmas: gibi, Gernsback’in kaba bireyciligi de gi-
derek Taylorlasan kiiltiir sanayisinin egilimine kars1 duruyordu.

Yiizyilin ilk yirmi yilindaki amatér radyo c¢ilginligini des-
tekleyen Gernsback, bilimkurgu kiiltiiriiniin merkezinde amator
bir meraklilar kitlesi “yaratmasindan” ¢ok once bagka bir amator
kiiltiiriin merkezindeydi. 1904 yilinda Luxembourg’dan gé¢ eden
ve bir zamanlar tabakali bataryalarin ¢ocuk mucidi olan Gern-
sback’in elektrik ithalat sirketi, Avrupa’dan ozel elektrik do-
nanim getiriyordu. Ancak posta ile siparis alan ilk radyoevi ola-
rak iinii daha yaygindi. Gernsback ilk ev radyosunu (bu radyo o
kadar ucuzdu ki polis Gernsback’in magazasina baskin dii-
zenlemisti) ve ilk walkie-talkie [el telsizi] olan Telimco telsizini
tasarimlayarak satiga sundu. Bu arada bir dizi amator bilim dergisi
yayimlamaya bagladi. 1909°da, Gernsback tarafindan kurulan
Amerika Telsiz Birligi’yle birlikte bu dergiler, gelismekte olan
amator radyo hareketinin goézleri ve kulaklar haline geldi. Frank
Merriwell ve Tom Swift gibilerin gayretkes zekilarimin ro-
mantizmini miras almig olan orta simf ¢ocuk mucit kiiltiiriiniin
popiiler ilk orneklerine dayal ¢ilgin ag sistemini olusturan amator
cocuk operatorler toplulugu, Birinci Diinya Savasi 6ncesi ve son-
rast yillarda gokyiiziiniin denetimini tekeline almak cabasindaki
sirketlere ve askeriyeye onemnli bir rakip haline geldi.?

Bu arada, Gernsback’in popiiler bilimi gelistirmek i¢in yii-
riittiigii siirekli cabalar, 1926’da, bilimkurguya adanmis ilk der-
ginin yayimina yol acti. Bu derginin 3. sayisinda, Gernsback’in
“Okuyucularimizdan —bunlara ‘bilimkurgu meraklilar’’ diyelim
mi?— ¢ok mektup aliyoruz” bicimindeki ifadeye gosterdigi tepki
belki de yalmzca sahte bir sagkinhk o6rnegiydi. Tamamu Oy-
kiilerden olusan dergilerin heniiz 6zellesmedikleri bir donemde
Gemsback’in yayimladig1 “sasirtict” tiirden oykiiler icin biiyiik
bir okuyucu kitlesi olugsmus durumdaydi. (Amazing dergisi kisa bir
zamanda yiiz bin okuyucuya sahip olacakti.) Bunun sonucunda,
Gernsback’in ucuz edebiyat araciligiyla popiiler bilim “davas1”
icin taraftarlar bulmaya yonelik yeni girigimi, yeni davaya hizmet

9. Susan Douglas bu dykuyu /nventing American Broadcasting'de anlatir. 1899-
1920 (Baltimore: John Hopkins University Press, 1987).s. 144 vd.
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etmek arzusundaki gocuklardan olusan kiilt benzeri bir akim ya-
ratti. Aslinda Amazing dergisinden sonra bilimkurgunun bii-
tiiniiyle fantastik oykiiler alanindan ayrilmasina hizmet eden olgu,
Gernsback’in miithig bir sevkle yiiriittiigii bilimkurgu yayinlarinin
bilimsel egitimi ve ¢abayi desteklemesi olmustur. Bu cabalarin
sonucunda bilimkurgu oykiileri tiirii gelismis ve bu gelisme
1920’lerde ve 1930’larda Weird Tales gibi rakip ucuz dergilerde
de devam etmistir.

Eger Gernsback’in “bilimkurgusunun” iglevi bilime ve teknik
bilgiye iliskin popiiler egitimi pekistirmek idiyse, burada resmi
“icad1” (6zellikle edebi iiretimde alip basini giden hayal giiciinii)
ozendirme egiliminin kisitlayici bir ilkeye tabi olmasi zo-
runlulugu doguyordu. Kuskusuz teknik ve edebi icatlar arasindaki
gerilim, tiim bilimkurgu tarihi boyunca goriilmiistiir. Verne, bir
keresinde, Wells’in' dykiilerinden biri hakkinda su iinlii yorumu
yapmustr: “Bu 6ykiiler pek bilimsel temellere dayanmamaktadir...
Ben fizikten yararlanirim. O ise icat etmektedir.”? Popiiler tarz-
daki tiim edebi yazilar, asini icat¢iliga karsi korunmak amaciyla
kendi kurallarimi da geli§tirirler. Ancak bilimkurgu durumunda
“bilimi kullanmak” ile “icat etmek” arasindaki ayrim, bigimsel
nedenler disinda da bir tiir olusumunun merkezml olus-
turmaktadir. Kendi kurallarinin oturmasi ve kendi tarzindaki oy-
kiileri rakiplerinin Oykiilerinden ayirmak amaciyla Gernsback,
okurlarina “teknik agidan akla yatkinlik” ve bilimsel gerceklere
uygunluk garantisi vermek iizere bir gozetim aygiti olusturdu. Bu
goriiglerini de su tiir sloganlarla ifade etti: “Bugiin abartili ede-
biyat —yarin ac1 hakikat—" (Amazing Stories); “Bilimsel gercegin
anasi kehanete dayali edebiyattir” (Science Wonder Stories); “Ge-
lecegin biliminin maceralar1’” (Wonder Stories). Gernsback’in bu
konulara iligkin yorumu Science Wonder Quarterly dergisinin
1929°daki ilk sayisinda yer alan su ciimlede 6zetlenebilir: “Sci-
ence Wonder Stories dergisinin yayin politikasi, bildigimiz ka-
danyla bilimsel yasalara uygunluklar1 goriilen ya da bildigimiz
‘yasalardan mantiksal tiimevarimla yeni yasalari ortaya ¢ikaran 6y-
kiileri yayimlamaktir.”1!

10. Patrick Parrinder, der., H. G. Wells: The Critical Heritage (Londra: RKP-
1972), s. 101-2.
11. Bkz. Paul A. Carter, The Creation of Tomorrow Fifty Years of Magazine
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Bu politika nasil diizenlenmisti ve edebiyattaki uygulamasinin
anlami neydi? Gemsback, oykiilerin bilime uygunlugu konusunda
bir yargida bulunmak iizere hepsi de iiniversite, lise ve ens-
titilerden gelen bir grup uzmandan olugan bir komisyon olus-
turmakla kalmadi ayrica, yazarlar1 dykiilerinde kullandiklar1 bi-
limsel ayrintilar1 aciklamaya ve birbirlerinin oykiilerindeki bilim-
sel acidan olanaksiz olgular iizerinde yorumlarda bulunmaya
ozendirdi. Hatta Oykiilerdeki bilimsel hatalar1 tespit eden oku-
yucular para ddiiltiyle bile 6diillendirdi. Bunun sonucunda, her ne
kaddr kiiciik bilimsel hatalar bagislandiysa da bilimsel bakimdan
yeterli olmayan yazarlar, kisa zamanda devre dig1 kaldilar. Gern-
sback’in dergilerinin her sayisinda bilim ve teknolojiye iligkin
makaleler de yer almaktaydi. Dergilerde artik siirekli olarak yer
alan editoriin siitununda okuyucularin bilim diinyasina iligkin so-
rularina yer verilmekteydi. (“Bilim Sorular1 ve Yanitlar1” adli
boliim, Astounding Stories dergisindeki “Bilim Forumu” gibi sii-
tunlarda taklit edilmekteydi.) Gernsback’in okuyucular1 6zel bir
tiir okuyucu olarak ele alimiyordu: Bu okuyucular yiiksekokul egi-
timi gérmiis ve hobi olarak amatér kimyacilikla, astrolojiyle, tel-
sizcilikle ve benzeri galngmalarla ugrasan kisilerdi. Bu okuyucular
muhtemelen kendilerini gelistirmek amaciyla, Science and In-
vention ve Radio News gibi Gernsback’in kardes yayinlarim da
okumaktaydilar. Buna karsilik diger ucuz roman meraklilari,
Ranch Romances, Ace-High, Spicy Mystery Stories ya da Allah
gostermesin, Love Story ve Miss 1930 gibi korkun¢ duygusal ya-
yinlar1 okuma egilimindeydiler.

- Gernsback, teknik agidan olabilirlik ve kat1 bilim giindemini
siirekli olarak kapsayacak ve uzmanlik alanini tanimlayacak genel
bir terim olusturmak amaciyla son derece rekabetgi bir alanda
uzun yillar siki1 bir miicadele vermistir. Bu terim, yani “bilim-
kurgu” terimi, ancak Argosy, Weird Tales ve Astounding Stories
gibi dergiler arasindaki uzun soluklu bir miicadeleden sonra or-
taya glkm1§t1r Bu miicadele sirasinda ortaya atilan diger terimler
arasinda “sozde-bilimsel oykiiler”’, “bil-kurgu”, “tuhaf bilimsel
Oykiiler”, “olagandis1 6ykiiler”, “fantezi bilim”, “siiper bilim” gibi
seyler vardi!? Kuskusuz bu terimlerden hangisine karar ve-

LIS

Science Fiction (New Y ork: Columbia University Press, 1977) 6zellikle s. 1-28.
12. Sam Moskaqwitz, Explorers, s. 313-333.
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rilecegine iligkin yarigma, abone sayisi agisindan olduk¢a 6nem-
liydi. Ancak bu, ayn1 zamanda, edebiyat diinyasinda bilimkurgu
meraklilarinin ve okuyuculanmn harekete gecirilebilecegi kararli
ve mesru bir standart aray1§1mn da. bir parcasiydi. Gernsback’in
baslica rakibi Astounding Stories dergisinin yeniden orgiitlenip bu
alana egemen olmaya basladigi 1934 yilindan ¢ok sonra bile
Gernsback’in kati fiziksel bilimlerin merkeziligine iligkin koymus
oldugu kurallar hiikiim siirmekteydi. Bu arada oykiiler de ce-
sitlenmigti. Astounding dergisinin edit6rii Orlin Tremaine o ara
daha metafizik nitelikteki “diisiince varyant1” Oykiisiinii oku-
yuculara sundu. Tremaine’den sonra gelen, kural tanimaz editor
John Campbell, iinlii yazarlarin1 daha spekiilatif, psikotarihsel ve
hatta sosyolojik olaylar hakkinda yazmaya 6zendirdi. Campbell
1950’lerde yazarlarinin psikoloji, diyanetik® ve parapsikoloji ko-
nularim arastirmalarina izin verdi. Gernsback’in en parlak giin-
lerini yasadig: siralarda bile bir dizi hayal iiriinii bilimsel “hata”,
(6rnegin, hiperuzay), onciiliigiini E. E. Smith’in The Skylark of
Space (1928) adli yapitinin yaptigi, genel “uzay operast”nin yil-
dizlararasi olabilirligini agiklamak iizere siiper bilim kaliplar1 ola-
rak hog goriilmiigtii. Bununla birlikte ¢ogu zaman bilimkurgu ala-
ninin basindaki bekgi-editorler, 1950’lere kadar temel bir politika
konusu olarak pozitivist c¢izgiye siki sikiya bagh kaldilar.
1950’lerdeyse o giinlerin egemen tartisma konusu olan ilerici fii-
tiirizm diisiincesi lizerine kurulu bir alanda hem distopyalar hem
de bilim ve teknoloji aracilifiyla “ilerleme” dininin elegtirmenleri
zamanla 6n plana ¢ikmaya bagladilar. (Bunun baslica istisnasi
Ray Palmer’di; Ray Palmer bilimkurgu meraklilar: arasinda Gern-
sback yarigmalarini kazanmasiyla iinlilydii. Gernsback sonrasi
donem. olan 1938°de, Gernsback yayinlan hayranhgindan Ama-
' zing dergisinin edltorlugune yitkselmigti. Amazmg dergisi savas
sonrasinda Richard Shaver’in Lemuria’ya™ iligkin Oykiileri sa-
yesinde irrasyonellik ve UFO’culuk kiiltiinii 6zendirerek As-
tounding dergisinin satigini gecti.)

* Diyanetik: (Ingilizce dianetics): Beyni bir bilgisayara benzeten ve akil has-
taliklarina neden olan sinirsel dokudaki protoplazmik degigimlerin (engram) psi-
koterapiyle gideritebilecegine inanan extra-bilimsel bir sistem. (¢.n.)

_** Lemuria: Hint Okyanusu’'nda sulara gémildigi disundlen farazi bir kita. E.
Haeckel, bu farazi kitamn Lemur maymununun yurdu oldugunu du-
stinmekteydi. (¢.n.)
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Gernsback, olugsmasina yardimci oldugu meraklilar kitlesini,
bu kat1 bilim politikalarin1 bir diizene koymak amaciyla sik sik
kullanmistir. Ornegin, Amazing dergisinin ikinci sayisinda ¢ikmus
olan Gernsback’in yazdig1 bir makalede, West Virginia’daki Fa-
irmount kentinde yasayan George Anderson’dan gelen mektuptan
bir alinti yer almaktaydi. Anderson -bu mektupta, derginin “Oy-
kiilerle baglantili bilimsel gergeklerin tiimiinii italik harflerle yaz-
masin” oneriyordu: “Bu derginizin temeli yaptigimz diislincenin
gliclenmesine hizmet edecektir.”!3 Diger bazi okuyucular ise 6y-
kiilerin ¢ok fazla bilimsel oldugundan sikayet ediyorlar ve edebi
iisluba daha ¢ok dikkat edilmesini istiyorlardi. Her ne kadar bu iki
onerinin higbiri gercekten uygulanmadi ise de maceralarin gesitli
aygitlarin  kullanilmasina dayandigi tipik bir Gernsback o&y-
kiisiinde, dahi mucidin, diinyay: kurtarmakta kullandig1 bilimsel
gercekleri genellikle birbirinden kopuk ve iislup agisindan siritan
paragraflarda uzun uzadiya agikladig: boliimler yer almaktaydi.

Gernsbackeiligi elestirenler, Gernsback’in kendisini pragmatik
ve donamim agirlikh icat gelenegine adamasinin, yalmzca tek-
nolojik edebiyata iligkin bir formiil olduguna ve nesnel diinyanin
dogasini tam anlamiyla sorgulayan dogru bilimsel edebiyatla pek
ilgisi olmadigini 6ne siirmekteydiler. Bilimkurgu tarzinin olu-
sumundan onceki yillarda, 6rnegin yeni kuantum fizigi, inamlmaz
bir evrenin inat¢i niteliklerini aragtirmaktaydi. Bununla birlikte
Gemsback’in formiiliiniin ¢ekirdeginde, bilimin herkes tarafindan
aciklanabilir ve anlasilir elmasi gerektigi bigimindeki popiilist bir
ilke yatmaktaydi. Bu ilkeye. gore, bilimin adi, kapsaml siislii de-
yimlerle ya da kendilerine ¢ok giivenilen uzmanlar tarafindan ya-
pilan nesnel diinyamin sasirtici  agiklamalaniyla iliskili ol-
mayacakti. Gernsback’e gore, bilimsel dil, iiniversite mezunu
olmayanlarin bile erigebilecekleri evrensel bir ilerleme dili idi.
Kuskusuz ilk dénem bilimkurgunun diizyazi bigimi hem western
tarzinda hem de kat1 iisluplu yazim tarzlarinda goriilen yerel leh-
ceye dayali zengin Amerikan argosu ile agik bir celigki icinde idi.
Bilimkurgunun gelismemis iislubu, ince bir iislupla yazilmig fan-
tezileri Weird Tales dergisinin sayfalarini dolduran, H. P. Lo-

13. Amazing Stories, 1, 2 (Mayis 1926) s. 99.
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vecraft gibilerinin zarif elinden ¢ikan yazilardan da aym sekilde
farkliydi. <

Yine de Gernsbackvari edebiyatta’ farkh diyalektler go-
riilmekteydi. Bunlardan baglicalari, ¢ok agik bir bicimde irk¢1 bir
yaklagimla koétiilenen, diinya dis1 yabanc tiirlere ait diyalektlerdi.
Kadinlarin bilimkurgu tiiriinde (yalniz Weird Tales dergisinde, o
da vampir, biiyiicii ya da yiice rahibe olarak) seyrek goriilmeleri
(Gernsback’in dergilerinde ressam olarak calisgan Frank Paul er-
kekleri, makineleri ve canavarlar ¢izmede ustaydi. Ancak kadin
bedenini gizmede, dzellikle de 1930’lardan sonra ucuz kitaplarin
kapaklarinda sik sik goriilen-sarigin Amazonlar1 ¢izmede teknik
olarak yetersiz oldugu soylenirdi), bilimin “evrensel” dilinin pra-
tikte yalnmizca beyaz irktan ¢ocuklar ve erkekler i¢in olmasina yol
agiyordu. Bu dil ozellikle, iklimleri kirag Bati ve tropik Af-
rika’nin popiiler aksiyon-macera bolgelerinden kopya edilen Mars
veya Veniis gibi egzotik yerlerdeki kosullarla basa ¢ikan kah-
ramanlarin iistiinliigiinii géstermek icin kullanilmaktaydi. Boylece
“pozitronik 1ginlar” ve “elektronik titregim ayarlayicilar1” jar--
gonu, kisa siirede okuyucularin ve merakhlarin bir tiir uzmanlk
dili olarak erigebilecegi ve gelistirebilecegi, zamanla hayran kit-
lesinin benzersiz konugma dilinde kendi altkiiltiir varyantini iire-
tebilecekleri 6zel bir dilin belirtisi haline geldi.

Her ne kadar ucuz bilimkurgu &ykiilerinde popiiler bir nitelik
kazanan evrensel bilim ve rasyonellik dili oldukca dar bir bi-
cimde, beyaz irktan erkeklere gore uyarlanmigsa da bu dil ge-
leneksel olarak western Kkiiltirine egemen olan “edebi” ko-
nugmaya ve “metafizik” soyleme iligkin seckinci araglarin
popiilist bir reddi olarak yorumlanabilir. Bilimkurgunun, tek-
nofobiye* sahip hiimanistler tarafindan edebi bir tarz olarak kabul
edilmesindeki gecikme, kU§kusuz bu tiiriin insani sdylem ge-
lenegine kars1 bir meydan okuyus seklinde algilanmasindan ileri
gelmekteydi. 1920’lerde ve 1930’larda, Kuzey Amerika prag-
matizminin son versiyonunun resmi dili olarak her yerde deger
verilen teknorasyonelligin yedek, ekonomik dili, yiiksek mo-
dernist kiiltiir tarafindan da genellikle desteklenen kemer sikma

* Teknofobi: Teknoloji korkusu. (¢.n.)
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onlemlerini icermektedir. Bu durum insana, sanat, tasarun ve mi-
marideki modem akimda “Bigim iglevi takip eder” diisturunun
yiikseligini ya da aginliginin “israf” olarak lanetlendigi, Ezra
Pound’un Imgecilik’inin (magism) retorik tutumlulugunu anim-
satmaktadir. Modernist akimin ardindaki bicimsel ilkelerden bir-
cogu Taylorizm yontemlerinin harfiyen uygulanmasi olarak go-
rillebilirr, Tam verimlilik, siki ekonomi ve tam Kkesinlik
bigimindeki yeni teknokratik ilkeler, ondokuzuncu yiizyihn yiik-
sek burjuva kiiltiiriiniin miisrif yagam tarz ile baglantih olan dik-
kat cekici harcama tarzinin reddedilmesi ve siislemeden vaz-
gecilmesiyle bog kalan yeri doldurmak iizere ortaya ¢ikmuglardir.
Bu faydaci kurallar, demokratik modernizasyon ilkelerine yak-
lagimlar dolayisiyla kiiltiirde ve toplumsal diisiincede yaygin bi-
cimde destek bulmuslardir.

1930’larin antidemokratik felsefelerine faydaci kaliplarin
dahil edilmesinin tarihi, 6zellikle Avrupa yiiksek modernizminde
goriildiigii gibi son derece iyi bilinmektedir. Bu modernizmin ta-
raftarlar1 kendi tarzlarindan sapmak zorunda kalmaksizin fagizme
giden yolu izlemiglerdir. Ozel bir kitlesel bilimkurgu tarzinin var
" olmadigy Almanya’da, Nazi ideolojisinin gelismesine yol agan
Ogelerden bazilari arasinda sunlar sayilabilir: “T6ton $6-
valyelerine iliskin” fantezi edebiyatinin Ari-mitolojik 6geleri; ce-
sitli gizli bilim gruplarinin benimsedigi. saflagtirllmig spiritiiel ta-
rihler; roketle yaptiklar1 amatér deneylérin 1930’larda'Amerikan
ucuz bilimkurgu romanlarinda 6vgii ile anlatildigi Uzay Ucgusu
Dernegi’nin etkinlikleri. O donemin Alman bilimkurgu kiiltiiriin-
de, kapitalizm Oncesi pastoralizmin, teknolojik modernlegmenin
ve binyilc fiitiirizmin nasyonal sosyalist fiizyonu egemendi.!4

Bununla birlikte Nordik-Ari macera edebiyatinin en iyi Or-
neklerine bu yillardaki Kuzey Amerika bilimkurgu oykiilerinde
rastlanabilir. Bu dykiilerin western tarzi somiirgeci romans tiiriiyle
olan tarihsel devamliligi, formiildeki milliyetgi kadere iligkin ku-
rallar1 dogrulamaya hizmet etmistir. Yeni yiiksek teknolojiye da-

14. Manfred Nagel, "SF, Occult Sciences and Nazi Myths", Science-Fiction Stu-
dies, 1, 3 (llkbahar 1974), s. 185-197 ve William B. Fischer, The Empire Strikes
Out: Kurd' Lasswitz, Hans Dominik, and the Development of German Science
Fiction (Bowling Green: Bowling Green University Popular Press, 1984).
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yali macera formiiliiyle yazilan somiirgeci romanslar yabanci
mekanlarda gerceklesmek zorundaydi Bu oykiiler modern tek-
noloji-yogun emek giiciiniin bulundugu sefil kent kosutlarinda ge-
cemezdi. Bu bakimdan Kuzey Amerikan bilimkurgusu teknoloji
kiiltiiriiniin safdil bir yansimasindan daha 6te bir konumdayds;
aynt zamanda da maceramin her zaman oldugu gibi em-
peryalizmin su¢ ortagi oldugu, uzayin somiirgelestirilmesine yo-
nelik cagriya olgunlagmamig bir yanitti. Tipki giiniimiizde diin-
yadaki = bilim ¢evrelerinin lingua franca’sinin  Amerikan
Ingilizcesi olugu gibi somiirgelestirme dili de bilimkurgu ro-
manlarindaki bilimsel konugmaya bir Amerikan aksani vermisti.

1920’lerde ve 1930’larda, bilimkurgunun bir yazin tiirii olarak
olusumu ugruna yiiriitiilen acemice miicadeleler arasinda, bilimsel
rasyonelligi 6n plana ¢ikaran bir dil olusturmak, buna karsin ro-
mans, fantezi ve edebi yeniliklere ayricalik tamyan dili saf dis1 bi-
rakmak icin bir yang yapildigim goriiriiz. Kuskusuz, bunun bir is-
tisnasi bilim ve teknolojiye iliskin romanslardi.’> Modernist akim
romantizmin retorik agidan kuvvetli eserlerinin silinmesine yo-
neldigi olciide, popiiler bilimkurgu da kendisini bu Haglh seferine
adamusti. Giiniimiizde bilim ile retorik arasindaki c¢atigma artik,
acikca tamimlanamamaktadir. Her ne kadar bilimin 6zgiin 6ykiisii
hald hiimanist retorik gelenege muhalif bir bigcimde an-
latilmaktaysa da, elestirmenler son yillarda, bilimin kendisini de
baska bir retorik bi¢imi olarak gormektedirler; 6zellikle saldirgan
nesnellik iddiasina sahip bir retorik bicimi. Kuskusuz edebiyat
alaninda, Gernsback’in kati1 bilim retorigine olan piirist baghiligi
her yerde istismara acikti. Ciinkii bilimkurgu tiirii, edebi, hatta bi-
limsel icat ruhuna bagh kalmasi halinde, hareketsizlikten vaz-
geemek zorundaydi. “Sagirtic1”, “biiyiileyici” niteliklerine dayali
olarak ticareti yapilan edebi bir mal, retorikteki agiriliga karsi kati
bir ¢izgiyi siirdirme olanagina diger yazi bigimlerinde ol-
dugundan daha az sahipti.

Frank R. Paul ve digerlerinin giiniimiizde tinlenen ucuz kapak
illiistrasyonlar1, bu ilk donem oykiilerinde bulunan retorik pra-

15. Alan Huntingdon bu sorularla Rationalizing Genius: Ideological Strategies in
the Classic American Science Fiction Short Story 'de (New Brunswick: Rutgers
University Press, 1989) bir 6lgiye kadar ilgilenmistir.
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tiginin alternatif bir grafik ©ornegini sunmaktadir. Paul’un ta-
sanmlan modermn akig cizgisine gayet yakindi. Yani yeni ig-
levselci felsefeyi kucaklayan Avrupa modemist estetigine verilen
seksi ve popiilist Amerikan yanitiydi.!¢ Bauhaus modernizminin
cileci duygusunun tersine, akig cizgisi ilerici yontu kiiltiine daha
neseli, iislup acisindan daha digavurumcu bir yaklagim getirmigti.
Aerodinamik tasarimdan parabolik egriyi kaldirmak suretiyle en
hareketsiz nesnelere bile dinamik bir hareket verme yetenegi
(Raymond Loewy’nin kalem acacagi bu konudaki en tartigmali
ornektir), modernist geometrik tasanmin daha kati duragan es-
tetiginden farkhiydi. Akis cizgisi, dekoratif “yapay” iislubunun ig-
levselciligin rahipleri tarafindan siddetle suglanmasina kargin,
“az-daha-coktur” estetiginin popiilist versiyonunun otesindeydi.
1930’larda, akis ¢izgisi, gelecegin “goriiniimii” haline geldi.
Ciinkii bu sekilde tasarimlanan nesneler her zaman sessizce, sii-
ratle, diizgiin bir bigimde ve hijyenik bir edayla bir yerlere gi-
diyormus gibi goriinmekteydiler. Akig ¢izgisi tasariminin ortaya
¢itkmasina katkida bulundugu endiistriyel, modasi ge¢rnis mantik,
yilik tarz degisiklikleri ve ilerlemeleri araciligiyla nesne diin-
yasinin kararli bir bi¢cimde ve emin adimlarla teknik bir mii-
kemmeliyete dogru ilerledigi vaadinde bulunmaktaydi.
Editorlerin, bilimkurgu tiiriiniin kat1 gergeklere ve denklemlere
baghiligina iligkin hatirlatmalarina karsgin, ucuz bilimkurgu akig
cizgisi tarzina benzer bir popiilist estetigi paylasmaktaydi. Kitap
ve dergi kapag: sanati, siiratle bir yerlere giden yazin tiiriine ilig-
kin ayn fiitiirist vaadin reklamin1 yapmaktaydi. Bilimkurgu, kisa
siire icinde kamu kiiltiiriiniin toplumsal bilgisinin bir pargasi ha-
line gelecekti. Bu durum, Mercury Tiyatrosu’nun, 1938°de, rad-
yoda yayimlanan “Diinyalar Savag1” adli oyununa (Wehrmacht’in
teknik bakimdan ileri gbkyiizii maceralarina iligkin kamusal pa-
ranoyas! ile desteklenen) halkin gosterdigi tepkide kendini gos-
termediyse bile, kuskusuz, daha sonra anlatacagim 1939 New

16. Ucuz bilimkurgunun Streamline Modeme'le (Modern Akig Gizgisi) iligkisinin
Oykisu igin bkz. Kathleen Church Plummer, "The Streamlined Moderne" Art in
America, cilt 62, no: 1 (Ocak-Subat 1974) s. 46-54. Ayrica bkz. Donald J. Bush,
The Streamlined Decade (New York: George Braziller, 1975) ve John Per-
reault, Streamline Design: How the Future Was (Flushing, NY: Queens Mu-
seum, 1984).
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York Diinya Fuari’nda, akis ¢izgisi tarzinda sergilenen yarinin
diinyasim1 seyretmeye 6zendirilen ziyaretgilerin buna duyduklari
tapinircasina saygida gereginden fazla acik hale gelmis olmalidur.
Bu fuarda, ziyaretgiler sanki artik Amazing Stories dergisinin
“Kansas’inda” bulunmadiklar: mesajin1 anlamiglard.

B. BILIMKURGU EYLEMI

Gernsback’in bilimkurgu dykiilerinin teknik agidan olabilirligi
-politikasinin “hayal giicii daha kuvvetli, toplumsal acidan daha bi-
lingli yazarlarin on yildan fazla bir siire dergicilik alaninda ¢a-
lismalarini”? engellemis oldugu goriisii hakl olarak tartigilan bir
konuydu. Yine de bu yazarlardan bir¢ogu, ¢cocuk edebiyati mucidi
romansinin, ¢cocuk elektronik donamim mucidi romansindan daha
derinlere kok saldigir 1930’larda, bilimkurgu meraklilar arasinda
aktif bir konumda bulunmaktaydilar. Kuskusuz, bu egilim Gern-
sback’in bilimkurgu okuyucularini birer taraftar olarak gorme fel-
sefesine aykiri idi. Gernsback bu felsefesini dogrulamak iizere,
1930°da, amatér bilimciler i¢in Bilim Iletisim Kuliibii’nii kur-
mustu (daha sonra Uluslararas: Bilim Dernegi oldu). Bu dernek,
calismalarim “bilimin meslekten bilim adami olmayanlar ara-
sinda gelistirilip yayilmasina ve insanligin nihai olarak daha iyi
bir konuma getirilmesine” adamugti. Gernsback’in, ilk ulusal bi-
limkurgu merakhlar1 dernegi olan Bilimkurgu Birligi’ni biiyiik
bunalim doneminde (1934'te) abone sayisim1 arttirmak amaciyla
kurmas: sirasinda amator yazigsma-iletisim agimin gelisimi, bi-
limkurgu meraklilarinin bu yazin tiiriiniin tiim macerasina etkin
bicimde katilmasi hedefine siki sikiya bagliydi. Her ne kadar Bi-
limkurgu Birligi’nin yerel bazi toplantilarinda kati bilimsel ¢izgi
benimsenmis olsa da —roketlerin firlatilmasina olan aktif ilgi bir
tiir asit testi gibiydi; bir¢ok bilimkurgu kuliibii roket firlatma ba-
sarisim gosterebilmigti- diger bazi gruplar kendi taraftarlari ara-
cihigy ile kati ¢izgi yanlis1 yayincilar, editorleri ve yazi bi-
cimlerini aktif bicimde elestirmekteydiler. Bilimkurgu meraklila-

~17. Brian Ash, Faces of the Future: The Lessons of Science Fiction (New York:
Taplinger, 1975), s. 67-68.
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rinin ilk on yilda olugturdugu sayisiz gruplarin etkinliginin baglica
ozelligini olugturan boliinmeler, ¢cekigsmeler, gruptan ihraglar, tas-
fiyeler, sicak catigmalar, 1930’lar boyunca orgiitlii sol siyasal
gruplar icinde olagelen sekter catigmalara benziyordu.

Aslinda bilimkurgu meraklilar: iginde en iinlii grup olan Fu-
turianlar (Gelecekgiler) arasinda Gen¢ Komiinistler Birligi’'nden
iyeler de vardi Bunlar Gernsback’in aksine, bilimkurgu me-
raklilarin1 kendi sosyalist davalarina katmak icin bunu bir firsat
olarak goriiyorlardi. Futurianlar arasinda zamanla su yazarlar da
yer aldi: Donald Wollheim, John Michel, Frederik Pohl, Cyril
Kornbluth, Isaac Asimov, Jack Gillespie, Damon Knight, Robert
Lowndes, Dirk Wylie, Richard Wilson, James Blish ayrica, ara-
larinda Judith Merril, Doris Baumgart ve Rosalind Cohen’in de
bulundugu ilk bilimkurgu meraklisi kadin yazarlar. Bu grubun
olugsmasinin nedenlerinden biri, Wollheim’in New York’taki Bi-
limkurgu Birligi toplantilarina gelerek Gernsback’in dergilerine
yazilar yazan diger iiyelerin paralarim alip alamadiklarina arag-
tirmasi olmustur. Bu emek birligine yonelik ¢caba Bilimkurgunun
Siyasal Gelismesi Icin Komite gibi kiiciik, Pre-Futurian gruplarin
ortaya cikmasini sagladi ve grup Science Fiction Advance adli der-.
giyi yayimladi. Bu grup aym zamanda, John Michel’in ilk ulusal
bilimkurgu konferansindaki iinli siyasal konugmasini (Tre-
maine’in “diigiince varyant1” konulu Oykiisii iizerine yaraticilikla
bicimlendirilmig, 1937°de Philadelphia’da yapilan “Mutasyon ya
da Oliim” konusmasi) desteklemisti. Ertesi yil ise dagitimina izin
venlmedlgl icin Newark’ta dagitilan, ancak onceki kadar canh ol-
mayan “Bilimkurgu Kargisinda Bilimin Durumu ve Giiniimiizde
Gelismekte Olan Uluslararas: Iktisadi, Siyasi, Toplumsal ve Kiil-
tiirel Bunalim” baghikli konusma metninin basilmasini saglamist1.

Daha sonra Michelism olarak taninan bu akim, toplumsal “iler-
leme” biliminin sosyalist idealine bagh “bilimkurgu eyleminin
kurami” idi. Dolayisiyla bu kuram, Gernsback’in felsefesinin kap-
sadigindan daha genis bir bilim anlayisim barindirmaktaydi. In-
giliz bilimkurgu meraklilarinin dergisi Terrae Novae’nin 1938 ta-
rihli sayisinda, Wollheim, Michelism’in temel ilkesini acikca
ortaya koydu. Boylece, belki de kendisinin ve Michel’in bi-
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limkurguyu, taraftar kazanmanin bir araci olarak gérmede Gerns-
back’le anlastiklarini da gostermis oldu.

MICHELISM, bilimkurgu taraftarlarinin, etkinliklerinin ve varlikla-
nnin yegine hakli gerekgesi, bilimsel sosyalist diinya devletinin ger-
ceklestirilmesi igin aktif olarak ¢aligmalari gerektigi inancidir.
MICHELISM, bilimkurgunun bir gii¢ olduguna inamir; bu gii¢ ide-
alist gengligin zihninde, spekiilatif ve gelecege yonelik edebiyat or-
tami aracilifiyla etkinlikte bulunan bir giictii;, mantiksal bi-
limkurgunun kaginilmaz olarak sosyalizmin zorunluluguna, bilimin
ilerlemesine ve diinya devletinin zorunluluguna isaret ettigine inanir;
bilimkurgusal ideallestirmenin yarattigi bu hedeflerin, en iyi Ko-
miinist Enternasyonal’in programina sikr sikiya baglilikla ger-
ceklestirilebilecegine inanir.!8

Michelist ilkeyi ortaya koyan bu tiir ifadeler, saglam bir te-
mele dayamyorsa, Futurianlar da kendi taraftar kazanma tak-
tiklerini, gelecek diinyalarin bir 6gesi olarak fagist kogullan is-
leyen ¢ok taninmug bilimkurgu yapitlarindan tiiretilen argiimanlar
temelinde olusturup (her zaman basvurabilecekleri H. G. Wells
vardi) bilimkurguyu kullanmak suretiyle cekici goriinme ye-
tenegine sahiptirler.

Michelisme iligkin bu atesli tartigma, bir siire i¢in bilimkurgu
meraklilar1 diinyasim1 mesgul etti ve her ne kadar Futurianlar ulu-
sal bilimkurgu meraklilan1 orgiitlerinde egemenlik yarisimi kay-
bedip daha sonraki diinya konferansinda uluslararasi denetimi ele
geciremedilerse de ucuz bilimkurgu Oykiilerinin gelecekte -daha
otoriter toplumsal diizenleri konu almaya basladig1 dénemde bi-
limkurgu taraftarlar diinyasina toplumsal biling asilanmasinin ka-
lic1 bir etkisi olmustur. On yilin sonunda profesyonel editor ve
yazar diizeyine yiikselen bu gruf)un iiyeleri, zamanla bu alandaki
yaywncilarin ve editorlerin yerlesik iktidarina karg1 bir kargikiiltiir

18. Sam Moskowitz, The Immortal Storm: A History of Science Fiction Fandom
(Atlanta: Atlanta Science Fiction Organization Press, 1954) s. 160. Her ne
kadar Moskowitz'in kitabi, bilimkurgu meraki donemine iligkin en kapsamit
belge ise de, Moskowitz'in kendisi, Futurianlara siyasal olarak muhalefet eden
yeni bilimkurgu hayranlan 6rguti New Fandom'in 6nde gelen kisilerinden bi-
riydi; bu nedenle, Moskowitz'in kitabi, yasadig1 donemin oldukga kigisel bir ta-
rihidir.
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olusturmaya yoneldiler. Birka¢ yil komiinal bir bicimde yasayan
bu kigilerin birlikte yaptiklar1 ¢alismalar meyvesini verdi. The
Space Merchants (1953) gibi romanlan toplumsal elestirel ni-
telikteki bilimkurgu klasikleri arasinda yer alan Kornbluth ve
Pohl’un ¢aligmalar1 bunun iyi bir dérnegiydi. Karsilikli olarak 6z-
yardima dayal bir topluluk olan bu grup, aym zamanda gii-
niimiizde Pohl ve Wollheim gibi yoldaslar tarafindan yonetilen
dergilere oykiilerini icretsiz olarak vermeyi de benimsemislerdi.
Bu uygulama o giinlerin egemen yayincilar1 tarafindan acikcga
suglanmigt1.1?

1940’ta Sovyet-Nazi Pakti doneminde, Futurianlarin bir¢ogu,
Teknokrasi Inceleme Kursu'na gecikmeli de olsa ilgi duydu. Bu
kurs, 1930’lardaki teknolerasi akiminin 6nde gelen kisisi Howard
Scott’in diisiincelerini yaymaktaydi. Lowndes’in olduk¢a muglak
bigcimde belirttigi gibi: “Bizler teknokratlar olarak maske takmig
Stalinistlerdik. Biz, bu ige gizlenme amaciyla girdik. Sonugta ile-
rici liberaller olarak boyun egdik.”20 Futurianlarin amaglar1 ve bu
yondeki ilgilerinin sonucu ne- olursa olsun (Hitler’in Sovyetler
Birligi’ni iggal ettigi ertesi yil Scott’1 bagkanliktan indirdiler), bu
grup Teknokrasi Anonim Sirketi’'nin pitoresk diinyasiyla resmi
olarak temasa gecmisti. Bu sirket, gecmis 30 yil boyunca bilim ve
teknolojinin ilerici bigimde kullamlmasindan bir din ortaya ¢i-
karan antikapitalist toplumsal felsefeden dogan ve Marksist ol-
mayan akimlar arasinda en karmagik, ama en 6nemli olan grup-
lardan biriydi.

19. Ornegin Tremaine, suglulardan biri olan Asimov'u, bu uygulamayi izleyen
herkesin *kara listeye alinmasi” gerektigi konusunda uyardi. Damon Knight,
The Futurians (New York: John Day, 1977) s. 90. Sonradan bir Futurian olan
Knight her ne kadar grubun siyasal faaliyetlerini 5nemsememekteyse de gru-
bun komiinal yagamini en iyi anlatan kisidir; grubun kaldig bir dizi apartman
dairesinde, kitap raflannda komunist yayinlarla porno yayinlar yan yanaydi. Bir-
birine siki sikiya bagh ve son derece aktif olan grup uyeleri, gizli basimevi kur-
duklan suclamasiyla FBI tarafindan basimiglardi; ayrica, daha sonra ho-
moseksuellik iddiasiyla ahlak zabitasinin da baskinina ugradilar. Frederik
Pohl'un anilan Futurianlarin siyasetini genelde aslina daha sadik bir bigimde an-
latmaktadir: The Way the Future Was: A Memoir (New York: Ballantine, 1978).
20. Knight, s. 66.
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C. MUHENDISLERIN DUSLERI

1940’ta, teknokrasi bilimkurgu diinyasina pek yabanci bir dii-
siince degildi. Bat1 kiyisindaki bilimkurgu kuliiplerinden 6nemli
bazilar1 agikca kendilerini teknokrat olarak niteliyorlardi. Gern-
sback’in kendisi de hareketin 1930’lardaki parlak giinlerinde
Technocracy Review adim verdigi bir dergide kisa bir siire edi-
torliik yapmust1.2! Wonder Stories adli dergideki basyazilarn, tek-
nokrasi akiminin arkasinda yatan diisiincelerden bir¢ogunun ge-
lismesinde, onceki yillarin bilimkurgu oykiilerinin oynadiga rolii
Oviici nitelikteydi. Ayrica Gernsback, Nathan Schachner’den der-
gideki akima iligkin bir dizi makale yazmasini istedi. Teknokrasi
hareketinin 6ncesindeki kahramanlar, yani Soldiers of Fortune,
The Trail of Lonesome Pine, Fighting Engineers, The Winning of
Barbara Worth?? gibi popiiler film ve romanlarin romantik mii-
hendis maceracilari, onceki on bes yil icinde hemen her bi-
limkurgu dykiisiinde bulunabilecek karakterlerdi. Modern Indiana
Jones gibi bunlar da genis kenarl fotr sapka, agir ve uzun bagh
cizmeler, binicilerin kullandig1 kiilot pantolon, biiyiik deri ce-
ketler giyiyor ve kirmizi bandanalar* kullamyorlards; ayrica, ru-
lolarca kagida kopya edilmis planlar1 ve siirgiilii hesap makineleri
vardu.

Kendisi de bir bakima sahte bir miihendis olan, teknokrasi ha-
reketinin mimar1 Howard Scott, 1920’ler boyunca bu tarzda gi-
yinmisti. Scott bu tavriyla, kaba imajiyla ve de Greenwich Village
Café’sinde yaptig1 kehanetlerle dolu konugmalarda dile getirdigi
ulusal iiretimin verimliligini arttirmaya iligkin goriisleriyle en-
telektiielleri bagtan ¢ikarmigti. Gelgelelim 1930’larin sonuna ge-
lindiginde, Scott ¢coktan deri ceketini ¢ikarmig, onun yerine savas
sonrast donemin “organizasyon adami” ile iligkilendirilebilecek
tarzda, iiniforma tipi pamuklu gri bir giysiye biiriinmiistii. Bu tarz
giysinin kasvetli goriiniimii “teknokrat” teriminin sikici go-

21. Wiliam Sims Bainbridge, Dimensions of Science Fiction (Cambridge, MA:
Harvard University Press, 1986), s. 207.

22. Bkz. Cecelia Tichi'nin mihendisligin romantik kultirand ele alan kitabi Shif-
ting Gears: Technology, Literature, Culture in Modernist America (Chapel Hill:
University of North Carolina Press, 1987).

* Bandana: Buyuk mendil. (¢.n.)
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riiniimiine iligkin ¢agrisgimlara daha yakindi. Ancak Scott’in giy-
digi elbise (mavi bir kravat -ki bu kravat ne kadar uzaktan olursa
olsun, iscilerle bir bag1 ¢agrignrmaktadir), fagist olduklari halde
kendi garip protofasist siislerini gelistirmis olan teknokratlar ta-
rafindan iilke genelinde giyilen ve kurallara gore diizenlenmig bir
giysiydi. Teknokratlar organizasyonun simgesi olan Monad’in yer
aldig1 pazibentleri ve klapa ignelerini takmaktaydilar. Faradlar
adiyla anilan bir genglik grubunun yam sira teknokrat motosiklet
ve otomobil birlikleri gibi kendi teknik organizasyonlar: ile Gvii-
niiyorlardi. Scott, bolgesel gruplardaki taraftarlarim selamlamak
iizere seyahatleri sirasinda bir paramiliter selami benimsemisti.
Taraftarlarinin sayisi ise ulasilan en yiiksek rakam olan iki yiiz
elli bine yiikselmigti. Bu taraftarlarin 6nemli bir kismi1 gé¢men ol-
mayan, simflarim terk etmis, beyaz irktan Ingiliz pro-
fesyonellerdi. (Biiyiik bir bolimii de kadinlardan olusmaktaydi.)
Bu profesyoneller bir yandan da sol popiilistler ya da orgiitlii sol
partilerden ayrilmis sosyalistlerdi.??

Demek ki yirmi yih askin bir siire sonunda teknokratik dii-
siinceyle iligkilendirilen egemen imaj, kendini feda eden kaba bi-
reycilikten gosterigli protofasist siislemeleri olan orgiitlii bir bin-
yic1 akima kaymusti. Taraftarlarinin  kendilerini, bilimsel
diisiinceye bagliliklarinda “siyasetin Otesine” gecmis saydig dii-
siinceler kiimesi i¢in bu kayma, hi¢bir seye yol agmadiysa da do-
nemin siyasal zihniyetine yanit vermisti. Teknokratik diigiincenin
oykiisii birgcok bakimdan 1920’lerdeki ve 1930’lardaki yerel ABD
kiiltiiriinii Amerikan komiinizmi romansindan daha iyi temsil et-
mekteydi. Oysa bu ikisi arasinda daha az bilineni teknokratik dii-
siinceydi. Teknokrasinin yerel popiilizme ve felsefi pragmatizme
daha cazip gelmesi (“miihendislerin diktatorliigiine” iliskin esp-
rilerden gecilmiyordu), Halk Cephesi CPUSA o6ncesindeki bir
“Sovyet Amerikas1” imajindan daha ¢ok, halkin is diinyas: karsiti
bilincini koriiklemekteydi. Bu Sovyet Amerikasi imaji zamanin
Avrupalilasmig Amerikan entelektiielleri icin son derece cazip go-

23. Hareketin iki tarihi igin bkz. Henry Elsner Jr., The Technocrats: Prophets of
Automnation (Syracuse: Syracuse University Press, 1967) ve William E. Akin,
Technocracy and the American Dream: The Technocrat Movement: 1900-1941
(Berkeley: University of California Press, 1977).
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riiniiyordu. Neredeyse otuz yil boyunca resmi ABD ideolojisinin
merkezinde her ne kadar isteksizce de olsa Amerikan ko-
miinizminin oynadigi, yasamsal onemdeki giinah kegisi roliiyle
kargilagtirildiginda, teknokrasinin yegdne orgiitli hareketi olan
Scott’in Teknokrasi Anonim Sirketi’nin ulusal siyaset iizerindeki
etkisi hemen hemen sifirdi. , :

Bununla birlikte, kisa siireli teknokrasi donemi (1933-1934 yil-
larinda medyanin yogun ilgi gosterdigi, bilyilkk bunalima “bir
¢6ziim” olarak sunulmus, ancak is diinyasi ekonomistleri ta-
rafindan kapitalizmin “fiyat sistemini” ortadan kaldirmaya yo-
nelik “s6zde bilimsel” plam1 dolayisiyla ¢arcabuk kotiillenmis),
insan emeginin yiikiinii azaltacak yetenegi ve kaynaklar1 bulunan,
ancak kaynaklarin 6nemli bir kismini ¢argur eden, teknik agidan
ilerlemis bir topluma iliskin sorulabilecek dogru sorularin ¢o-
gunun soruldugu bir dénemdi. Teknokratlar “bilim tarafindan y6-
netim, teknigin giicli araciligiyla toplumsal denetim” gibi slo-
ganlarin  himayesinde otomasyon ve teknolojik issizlik,
sermayenin egemenligi ilizerinde uzmanlarin ve yonetimin ras-
yonel kullanimi, endiistriyel demokrasi, kar icin degil de kullanim
igin iiretim ve kitlik sonrasi bir kiiltiiriin iitopyaci olmayan ufku
gibi konular: dogrudan dogruya ele almaktaydilar. Kapitalizmin
sanayi liretimini yanhg yonetmesine karsi teknokrasinin sundugu
¢Oziim oldukca eksantrik ve uygulanamaz nitelikte idi. Bu ¢6-
ziime gore, ekonominin mal degerine bagimliliginin yerini, kul-
lanilabilir enerji kaynaklarina ve teknolojilere dayali bir sistem
alacakti. Bu sistemde deger birimi enerji (erk, jul ya da kalori)
olacakti ve parasal deger (dolar) olmayacaktu.

Scott ve Columbia Universitesi’ndeki akademisyenlerden bir
kismi, 1932°de, Kuzey Amerika’nin enerji 6lciimiinii -yapmak
iizere Teknokrasi Komitesi’ni kurmuglardi. Bu aragtirma komitesi
ii¢ bin kadar iiriiniin enerji harcamalarinin bir analizini yapmus ay-
rica, tiiketilen ve iiretilen termal birimlere kiyasla niifusun fiziksel
islevlerini incelemisti. Arastirma ekibi su sonuca vardi: Ulusal
liretim umutsuz bir bigimde verimsizdi ve bunun sorumlusu fiyat
sistemiydi. Raporlarinda sdyle diyorlardi: “Amerika Birlésik Dev-
letleri’nin toplam bir milyar beygir giiciindeki kaynagi tam ka-
pasite ile calistirildiginda, gerceklesecek iiretim, mevcut diinya
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niifusunun bes mislinden daha fazla insan giiciine esit bir iiretim
olacaktir.” Aragtirma ekibi tiim kullanilabilir enerji kaynaklarinin
kullanim degerine doniistiiriilebilmesi halinde kapitalizmin asir1
iiretim, az iiretim gibi sorunlarinin ortadan kalkacag1 sonucuna
varmiglardi. Teknokrasi savunuculari, tiim kararlara varmada kul-
landiklar: bilimsel yontemle birlikte teknokrasinin niceliksel top-
lumsal felsefesinin, tiiketici kapitalizminin bos vaadinden bagka
bir sey olmayan kitlik sonrasi gelecege diiriist bicimde adanmig
tek program oldugu iddiasindaydilar. Biitiin diger programlarin,
ozellikle de Marksizmin —ki Scott’in goriisiine gore bir bilim
degil, sadece bir felsefedir, iistelik “kitlik felsefesinden” ibarettir—
modas1 gecmistir. Scott bu felsefeyi, “erken bunamanin”. en-
telektiiel bir ifadesi olarak adlandirmigtir.?*

Scott’in basglattigi hareket, istatistiklerinin yanlighigy gos-
terildiginde bilimin kilic1 ile can vermistir. Ancak daha da 6nem-
lisi, Scott’in kendi kaderi, herkes tarafindan kabul edilen bilgiye
bagvurmak suretiyle mesruluk arayan, ancak kendisi mesru gii-
venilirlikten yoksun olan orta sinif entelektiiellerinin kaderi idi.
Goriildiigii gibi Scott’in retorigi, yiiksek bilimin tiim sagirtic1 siis-
lemelerine ve pek az popiilistlige yer vermekteydi:

Teknokrasi temel bir 6nerme ortaya koyar: Toplumsal mekanizmanin
islevsel isletiminde igerilen olaylar metriktir. Teknokrasi, bilimi “en
olasi olani belirleme metodolojisi” olarak tanimlar. Dolayisiyla tek-
nokrasi, bu 6nermeden hareketle tiiretilen birimlerle birlikte herhangi
bir toplumsal mekanizmanin sonraki en olasi durumunun niceliksel
analizi ve belirlenmesi igin yeni ve temel bir yontemi olugturmak
iizere genigletilebilen temel ve tesadiifi birimlerin zaten var ol-
duklarini varsayar. Teknokrasi daha da ileri giderek, toplumsal ev-
renin igleyisindeki tiim organik ve inorganik mekanizmalarin enerji
tiikketen aygitlar olduklarini sdyler... Buna uygun olarak teknokrasi
yeni bir toplumsal dlgme teknigi olusturur; yani sonraki en olasi ener-
ji durumunun sinirlan igindeki tiim enerji tiikketen aygitlarin biiyiime
oranlarinin belirlenmesi igin bir siire¢ saptar.2’

24. Howard Scott "Technocracy Speaks", Thomas Parke Hughes der., Chan-
ging Attitudes Towards American Technology (New York: Harper&Row, 1975).
s. 305.

25. A.g.y., s. 300 -
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Bu doneme iligkin olarak, Kuzey Amerika biirokrasilerinin
yani sira uluslar 6tesi ig diinyasi, hiikiimet ve askeri diplomasiyi
gitgide daha ¢ok denetim altina alan rasyonalist teknoloji ko-
nugmalarinin daha iyi bir prototipini bulmak pek kolay degildir.
Giiniimiizde bu tarz bir konusma kisiliksizligi ve insanlikdigiligs,
teknokratin tutkusuz tahammiil giiciinii belirtmektedir. 1920’lerde
ve 1930’larda, bu dil, sanayinin “tek gozli” kaptanlarinin miisrif
dikkatsizliginin savunuculugunu yapan ve Veblen’in deyisiyle sis-
temden faydalanmakta olan “korunan smmiflarin” asinhklarina
“parasal bir ayrim” bahseden segkinci deger sistemi araciligiyla
deger sistemini yarip gecen modernlik ve ilerlemenin diliydi.
Toplumsal eylemin tiim savunucular bu dili bir bicimde taklit
etmek zorundaydilar, ¢iinkii bu dil Scott’in durumunda goriildiigii
gibi uzun soluklu ve kesif goriindiigii zaman dahi verimliligin di-
liydi. Sosyalist, teknokrat, popiilist ya da avantgarde olsun, za-
manin kargikiiltiirlerinin ortaklagsa iddiast bu dili egemen kiil-
tirden daha ustalikla konusabilecekleri seklindeydi. Bir yandan
egemen modernlik ve ilerleme degerlerini paylasan bu kar-
sikiiltiirler, bir yandan da toplumun prangali kapitalist yo-
netiminin gergeklestirdiginden daha yaratici, daha iiretken, daha
verimli, daha biiyiime yanlis1 ve daha insancil olabilecekleri va-
adinde bulunmaktaydilar.

Teknokrasi programinin 6geleri girket kiiltiiriine siiratle katilip
bu kiiltiirle biitiinlegtirilirken bu akimin kendisinin belirsiz kaderi
1930’lann siyasal savag alaninda kagimlmaz bir sonug idi. Bazi
Marksistler gibi fiyat sisteminin ¢okmesini, ortadan kaybolmasini
bekleyen bir 6gretinin bilimsel biitiinliigiinden son derece mem-
nun olan teknokratlar, yine de “iktidarin ele gegirilmesi” ko-
nusunda hicbir pragmatik kurama sahip degillerdi. Birer tek-
nolojik determinist olarak uzmanlarin karar vermedeki
rasyonelligine inanan teknokratlar, birakin demokratik bir siyaset
gereksinimini, gercekte siyasete kars1 gercekten (is diinyasi kadar
irrasyonel) en ufak bir gereksinim duymuyorlardi. Teknokrasi ha-
reketinin bilimciligi “deger yonelimli” degildi ayrica, teknokrasi
de ahlaksal ya da siyasal deger sistemlerinin iizerine kurulmus
herhangi bir iitopyacilif1 reddediyordu. Bu egilim, Scott’in des-
tekleyicileri ile Life in a Technocracy (1938) adh iitopyaci ro-
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manin yazari1 Harold Loeb gibi daha hiimanist Kita Komitesi iiye-
leri arasinda bir boliinmeye neden oldu. Loeb gibi iitopyacilar agi-
sindan en derin ayrilik noktasi, islevsel olmayan tiim etkinliklerin
—diiglincenin ve bedenin ahlaksal, kiiltiirel ve entelektiiel yagami—
Scott’in Kuzey Amerika devletlerinin “toplumsal mekanizmasini”
yeniden orgiitlemeye iligkin fiitiirist plani olan teknokratlarin ege-
menligi altinda tasfiye edilmesi idi.2® Sonugta ortaya ¢ikan top-
lumsal tablo, bilimkurgunun ona bakarak kendi ilkel konformist
biirokratik devlet versiyonunu yaratacagi protodistopyaci tiirde bir
gelecekti. Bu biirokratik devlette, vatandaglar robot benzeri bir
verimliligin ve ruhsuz rasyonelligin uyusuk, kloroformlu ya-
santisini siireceklerdi.

Teknokrasi hareketi sonrasindaki savas sonrasi yillarda, tek-
nokrasinin egilimlerinden bir¢ogu maddi bir bicime biiriindii:
Teknoyapinin yonetimindeki “organizasyon adami”nin yiikselisi,
niceliklendirmenin egemen toplumsal felsefe olarak basarisi,
“ideolojinin sonunun” ilan1 ve kapitalist teknolojik biiyiimenin ih-
tiyaclarini, toplumsal iicret icin emegin talepleri karsisinda gegici
olarak dengeleyen, emek ile sermaye arasindaki Fordist uzlagma.
Fordist pazarligin diginda birakilan sey, bircok bakimdan tek-
nokrasi hareketinin radikal kurucu inisiyatifini olu5turan is dist
diinyanin goz 6niine alinmas: idi.

Biiyiik bunalim yillarinda bigimlenen teknokrasi, kitlesel is-
sizlik, yoksulluk ve aghktan teknolojinin degil de kapitalizmin
(daha yumusak bir deyisle “fiyat sistemi’nin) sorumlu tutulmasi
gerektiginde 1srar etmekteydi ve teknolojik iiretim araglarinin top-
lumsal iiretim iligkilerinden bagimsiz oldugunu diigiinmenin yan-
lis oldugunu belirtmekteydi. Kuramsal teknokrasi bunu yaparken

26. Teknokrasi, "kaderle bir randevu" 6gutliyordu. Teknokrasinin, Manifest
Destiny'nin (Agik Kader) emperyalist gelenegiyle devamhligi, teknokratlarin ik-
tidar planlarinin Kanada'yr igerdigi ve zaman zaman Meksika'ya kadar uzan-
dig1 gergegiyle vurgulanmistir. Bkz. Howard Scott, "A Rendez-Vous with Des-
tiny*, Carroll Pursell Jr, der., Readings in Technology and American Life (New
York: Oxford University Press, 1969), s. 351-7.

Scott'in programindaki antihimanist 6geler dolayisiyla hareketin kendisi
kisa sureda, Scott'in Technocracy Inc. ve daha humanist egilimli Continental
Congress on Technology, arasinda béliindu. Continental Congress'le iliskide
bulunan Harold Loeb, Life in a Technocracy (New York: Viking, 1933) adh ki-
tabinda himanist bir itopyanin en kapsamii toplumsal dykasuni yazmigtir.
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diger bircok kanaatinde. oldugu gibi icinden tiiredigi, mii-
hendislerin reform hareketinin (teknokrasi hareketinin kaynagi)
ilerlemeciligine olan inancini korumaktaydi. Bu akimin temelinde
Thorstein Veblen’in miihendis i¢in bictigi oncii rol yatmaktaydi.
Daha da gerilere gidildiginde ise toprak sahiplerini gercek ta-
rimsal liretimi yanlig yonlendirmekten dolay: siddetle suglayan or-
tabatinin tarimci popiilistleriyle baglar goriilebilir.

Daha onceki ilerlemeci miihendisler hareketinin -tarihgisi
Edwin Layton, “miihendislerin diigiincesinin mesru bir ifa-
desinden ¢ok sasaali bir parodisi” oldugu igin teknokrasiyi red-
detmektedir.2’” Ancak Scott ve onunla birlikte hareket edenler,
uzun bir siiredir sermaye ile rahatsiz bir barig yapmis olan pro-
fesyonel miihendislerin artik yapamayacaklari bir bigimde, biiyiik
bunalimin kosullarini ele almaya yoneldiler.

Profesyonel miihendisler c¢ogunlukla yeni diizenin Morris
Cooke gibi eski ilerlemecilerin baskanliginda ya da onun kad-
rosunun yonetiminde gerceklestirilen TVA® ve yerel elekt-
rifikasyon gibi dev enerji planlarini yiiriitmekten mutluydular. Ote
yandan, teknokrasinin, daha onceki yillarda profesyonel mii-
hendisler sinifim teknoloji ve toplumsal degisimin kihyalar: ola-
rak reformist ve ilerlemeci diisiincenin on siralarina yiikselten top-
lumsal sorumluluk doktrinine olan borcunu inkar etmek miimkiin
degildir. Miihendislik, yiizyilin ilk otuz yilinda kurtarici bir- mes-
lek haline gelmistir. Bu donem, teknolojik ilerlemenin ken-
diliginden kanitlanan bir gergek durumuna yiikseldigi, verimlilik
ve israftan kaginma kiiltiirlerinin giinliik yasama egemen oldugu
bir donemdi. Hatta, Cecelia Tichi’nin agikladig1 gibi ev ka-
dinlarina bile kendi evlerinin miihendisleri veya bilimsel yo-
neticileri muamelesi yapiliyordu. 1910’larin sonlarina dogru
Women's Home Companion gibi popiiler dergilerdeki tipik bas-
yazilar, “Ev Miihendisinin Egitimi” ve “Evi Bir Fabrika Gibi Y&-
netmek” bagliklarim tagimaktaydi.2®

27. Edwin T. Layton Jr, The Revolt of the Engineers: Social Responsibility and
the American Engineering Profession (Cleveland: Press of Case Western Re- ’
serve University, 1971) s. 277.

* Tennessee Valley Authority; Tennessee Vadisi idaresi.

28. Tichi, s. 19-25.
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Bilimsel ilkelerin onderligine ve esas alinmasina bagh olarak,
miihendis kir degil de faydaya yonelik modernligin islevsel bir
mimarn bigiminde goriilmekteydi. Ilerlemeciler, muhafazakarlar
ve Taylorist bilimsel yonetim savunucularimn hepsi de tu-
tumluluk ve verimlilik sdylemini paylasmaktaydilar; ancak bunlar
kuskusuz miihendisin altin kar kuralina goziinii kapama ta-
ahhiidiiyle oynadigi radikal rol konusunda farkli diigiinmek-
teydiler. Avukatlarin ve doktorlarin aksine ¢ogu miihendis, kendi
isine sahip degildi. Bu nedenle 1910’larda bu meslegin radikal-
lestirilmesi yolundaki c¢abalar, miihendislerin kapitalist gar-
diyanlarinin etkilerini hedef almak zorundaydi. Yine de finansor-
lerin israf¢iligina iligkin yaygin biling ve sanayideki “gerileme, si-
zint1 ve anlagsmazlik” Oylesine ayyuka ¢ikt1 ki miihendis Herbert
Hoover ulusal verimlilik talebiyle yiiklii bagarili bir bagkanlk se-
¢imi kampanyasi yiiriittii. Bu, reformcu ruhun is diinyas: kiil-
tiiriine bizzat girdiginin igareti idi.

Daha da radikal olan diisiince, Veblen’in “teknisyenler Sov-
yeti” plamiydi. Bu plana gére miihendisler, verimsiz fiyat sis-
temini ortadan kaldiracak ve kullanim i¢in maksimum iiretimi ge-
tirecek hayali bir avantgarde olusturacaklardi.?? Boylece
1920'lerin bagslarinda, New School’da, Walter Rautenstrauch ve
Guido Marx’in yam sira aralarinda hem Veblen’in hem Scott’in
bulundugu ekonomistler, miihendisler, muhasebeciler ve fi-
zikcilerden meydana gelen ve pratik bir giindem maddesini esas
alan teknik bir ittifak olusturuldu. Komitelerinin israfin énlenmesi
konusu iizerine hazirladig: rapor, isverenin kotii yonetimini sid-
detle elestirmekteydi. Ayrica emek iiretkenligine iligkin ikinci bir
raporda da giinde on iki saatlik bir calisma yerine endiistriyel ve-
_rimlilik adina 8 saatlik bir ¢caligma 6nerilmekteydi.

Verimlilikle ilgili ahlaksal kategorisi 0ylesine kapsamliyd: ki
Veblen’in devrimci “teknisyenler Sovyeti”, 1920’lerde bircok
cevrede saygideger bir oneri olarak karsilandi. Dahas1 Veblen’in
miihendis avantgarde’1 is cevrelerinin ¢ikarlan ‘agisindan mii-
hendislerin olduk¢a diigmanca bir tavir takindiklar1 emegin dev-
rimci giiciinden ¢ok daha giivenli idi. (Sinif gatigmasi bilimsel

29. Bkz. Thorstein Veblen, “A Memorandum on a Practicable Soviet of Tech-
nicians”, The Engineers and the Price System (New York: Viking, 1921).
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olamayacak kadar “miisrif¢ce” idi.) Bilimsel yonetim iktidar ki-
ralik uzmanlarin ellerinde merkezilestirip yogunlastirdik¢a, dik-
katleri ozerklik talebinden ya da herhangi bir demokratik 6z-
yonetim talebinden gitgide uzaklastirdi. Uyelerinin vasiflarinin
piyasa degerine iligkin yiikselen beklentilerin yarattigi bir dev-
rimle koriiklenen profesyonel elemanlarin statii arayici roli, ig
diinyasinin ¢ikarlarina baghlikla kolayca uzlasabilirdi. Bu arada
miihendis ideolojisinin siiper insan o6zellikleri (1930’larin son-
larindaki komik ¢izgi siiper kahramanlarin teknolojik giicleri gibi)
bu meslegi toplumsallagtirmak ya da radikallestirmekten ¢ok, ke-
sinlikle gizemli bir hale -getirmek igin kullamlmaktaydi Mii-
hendisin ardinda iz birakan romansi, bu niteligiyle hala ticari bir
degere sahipken, fakat buna karsin ¢ogu miihendis ruhsuz birer
sirket gorevlisi haline gelmisken, miihendis Devlet Bagkan1 Ho-
over “kaba bireycilik” terimini popiiler hale getirmisti.

Aslinda kaba reformcu bireylerin sirket rasyonelligiyle ev-
cillestirilmelerinin mite doniistiiriilmiis oykiisiiniin temelinde, biz-
zat bilimin sanayi tarafindan igsellestirilmesinin Oykiisii yat-
maktadir. Veblen ve onu izleyenler, bilimi iyi melek, is diinyasim
‘ise kotii melek olarak gormeye basladilar. Boylece ortaya mii-
hendisin mesleki bilinci konusunda ¢atigan iki melek ¢ikti. Ne var
ki, bu arada bilim artik, sanayi iiretiminin yonetici beyni olmustu.
Uygulamali bilim olarak teknolojik ilerleme kapitalist biiyiimenin
temel mantigim1 olusturmaktaydi. Kapitalist asir1 iiretimin kriz
egilimleri artik, kuskusuz bilimsel yonetim ilkeleri tarafindan
kontrol edilmekteydi. Bagka bir deyisle is diinyas: ile bilim ara-
sinda de facto bir ¢atisma yoktu. 1920’lere gelindiginde, David
Noble’in 6ne siirdiigii gibi bilimsel bilgi, iiretim siirecini yo-
netmeye baslamakla kalmamig, aym zamanda teknolojinin mo-
dern sanayide kullanilma hedefi, bilimi scrmaycyc doniigtiirme bi-
cimini almusty:

Baslangigtan itibaren modern teknoloji, fizikte ve kimyadaki bu-
luglarin mal iiretimi siirecine uygulanmasiyla, bilimin bir sermaye bi-
rikimi aracina doniistiiriilmesinden bagka bir sey olmamistir... Mo-
dern bilime dayah sanayi, sirmekte olan bilimsel arastirmamn ve
bilimsel bilginin mal iiretimi siirecine sistemli bigimde uygulan-
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masinin islemin rutin bir pargasi haline geldigi bir sanayi girigimi [
(idi)).*°

Teknolojik yenilikler aracilifiyla bilimsel ilerleme efsanesinin
siirdiiriilmesinde bizzat bilimin denetimi, endiistriyel bir tekele
doniistii. Bilim yeni sirket aragtirma laboratuvarlanyla ya da arag-
tirma ile sirket ¢ikarlarinin i¢ ice gectigi ve teknik egitimin sanayi
gereksinimleri tarafindan bigimlendigi iiniversitelerle sinirlandi.
Sanayi sirketleri bircok icat patentini ya denetim altina aldilar ya
da satin aldilar ve rekabeti bastirmak amaciyla bunlari bir kenara
yigdilar. Bu arada bagimsiz mucitler, alternatif teknolojilerin
aragtirlma ve gelistirilmesi icin giderek artan oranda gerekli
biiyiik sermayeden yoksun kaldilar. Bunun sonucunda, endiistriyel
“icatlarin biiyiik bir patlama yaptifi donem gec¢miste kaldi. Bu
donem, tekelci kapitalizmin destekledigi, bilimsel bicimde dii-
zenlenen iiretim siireclerine. iligkin etkileri bakimindan artik, ok
fazla gecici bir nitelik kazanmig goriinmektedir. Denetim, ke-
sinlik, yeknesaklk, dnceden bilinebilirlik ve standardizasyon iize-
rindeki yeni vurgunun anlami girigimci; mucit tiiriiniin ortadan
kalkmasidir. Girisimci mucitlerin en parlak zamanlarinda, bu mu-
citler arasinda George Westinghouse, Francis Richards, Edward
Weston, Alexander Graham Bell, Thomas Edison, Lee De Forest,
Elihu Thomson, Charles Brush, Charles Hall, Edward Dean Ac-
heson ve Elmer Sperry gibi kisiler bulunmaktaydi. Bilim adamlarn
giderek daha “proleterlesirken” yeni Fordist uzlagma da tekelci
kartellerin genellikle ig¢i sendikalar ile anlagarak emek tasarrufu
saglayan, yeni ve ekolojik bakimdan uygun teknolojiler tarafindan
sunulan potansiyel istikrarsizlik riski yerine eski teknolojinin yeni
kullanimlarin1 aramas: anlamina gelmektedir.

Bu gelismelerin 1g181nda, bireysel mucit (Edison’un zamaninda
bile icatlar ile piyasalar1 denetimleri altina alan've bilimin kul-
lanimina herkes kadar kurnazca onciiliik eden mitsel bir kisilik)
kiiltiirii mitine giderek daha cok gereksinim duyuldugu kolayca
goriilebilir; ¢iinkii, cagimizda cefakdr miihendis de bireysel mucit

30. David Noble, America By Desing: Science, Technology andthe Rise of Cor-
porate Capitalism (New York: Knopf, 1977) s. 4-5.
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de tipki nesli tiikenmig dodokusu gibi, neredeyse ortadan kay-
bolmug durumdadir.

D. BU BOYLE SURERSE...

Biiyiik capli bir sirket kurulusu igin c¢alisan sanayi aras-
tirmacisi bilim adaminin gitgide daha normal bir sey haline gel-
mesiyle birlikte, Edison kiiltii ve kiilhanbeyi miihendis romansi,
sanayinin gerceklerinden ¢cok halk efsanelerinde yagamaya devam
etti. Yine de bu kiiltler hala taraftar kazanmak ve halk goéziinde
mesrulagmak amaciyla basariyla kullanilmaktadir; 6zellikle de
ucuz bilimkurgu dergilerinin Gernsbackci yaklasimin devami ni-
teligindeki, diinyanin kurtulusu icin ¢ocuk-mucidin pratik hayal
gliciine giivenilen sayfalarinda.3! Astounding dergisinin 1938 ta-
rihli sayisindan klasik bir 6rnek, Jack Williamson’in dizi olarak
yayimlanan Oykiisii “The Legion of Time”dir (Zaman Lejyonu).
Bu Oykiide iyi ve koti olmak iizere alternatif gelecekler ara-
sindaki se¢im, cayirda bir miknatis bulan bir ¢ocuga bagh bu-
lunmaktadir. Se¢imini yapan c¢ocuk, bir bilim adamu ve “di-
natomik tensorlarin” —iyi amagh kullamima yonelik atomik
teknolojiler— mucidi olmaya 6zendirilir. Cocuk, boylece diinyay:
daha kotii bir alternatif gelecekten kurtarir. S6z konusu alternatif
gelecekte cocuk miknatisi ihmal eder ve “uyusuk bir gogmen is¢i
olur”. Bu gelecekte ¢ocugun kurtarici teknolojisi onursuz ya-
bancilar tarafindan icat edilir ve despotik amaglarla kullanilir.
Williamson’in dykiisiinde, iyi gelecegin iitopik kenti, ilerlemeci
donemin giizel kent hareketinde planlanan fiitiirist hayal giiciiniin
tiim klasik 6zelliklerini barindirir:

Uzay gemisi iki mil yiikseklikteydi. Yine de gelecegin bu metropolisi

[cocugun] goziiniin her yonde erisebildigi yere kadar uzanmaktaydi.

Parlak metalden yapilmig ayna yiizeyli biiyiik binalar yiice za-

rafetleriyle katedrallerden daha ¢ok esinlendirici idi. Bu binalar, in-

san1 mutlu eden bir diizensizlikle genis, uysal bir irmagin olusturdugu

31. 1922'de lise 6grencilerinin yizde 31'i muhendis olmak istediklerini be-
lirtmiglerdi; ikinci sirada yiizde 24 ile tarim geliyordu. Tichi, s. 103.
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yesil, parka benzer bir vadi boyunca uzaniyordu. Hepsi de birbirinden
ayri duruyordu. Bu binalar arkadaki ormanlik tepelere de yayilmigti.
Binalar arasinda uzanan, birgok kattan olusan genis viyadiikler tuhaf
bi¢imli parlak araglarla doluydu. Kulelerin iizerinde gidip gelen
gimiis renkli, gozyasi damlas: seklindeki kiigiik araglar uzay ge-
misinin ¢evresinde havada yiiziiyorlardi.32 ’

Iyi gelecegin iitopya kenti Jonbar’a (bu ad, ¢ocuk mucit John
Barr’dan esinlenilerek konulmustu) egemen bir konumda ma-
tematik¢i Wil McLan’1n dev bir heykeli duruyordu. Wil McLan,
bu Oykii dizisinde, macera sevenlerin alternatif gelecekler ara-
sinda seyahat etmesine olanak tanmiyan, atom bombasiyla c¢aligsan
bir zaman makinesinin kahraman mucidi olarak 6nemli bir kisi
idi. Bilimsel olarak yonetilen gelecegin kentindeki gegmisten
gelen bu bireyler, adlarini tagiyan gesitli anma bigimleri ve bi-
nalarla onurlandirilmislardir. Bu iyi gelecegin bilim adamlar, ke-
sinlikle, teknokratik, “canli ve verimli” ayrica, yabanci bir kent
adim andiran Gyronchi’nin alternatif kotii gelecegindeki mes-
lektaslar1 kadar kayitsizdirlar. Gyronchi kentini dev karincalar de- -
netlemektedir. Kent dayaniksiz kuliibelerden olugmakta ve bir te-
pesinde mazgalli kirnizi metalden bir kale, oteki tepesinde ise
kolonlu siyah bir tapinak bulunmaktadir. Bu anlamda, iyi uzak ge-
lecegin, Williamson’in simdiki bilimsel ortamina ¢ok benzedigi
ve kent binalarinin mucit kurucularimin adlarim tasiyan ku-
ruluglarin ¢evresinde yerlestigi soylenebilir.

Ana hatlarim ¢izmis oldugum bilimin sosyoendiistriyel ger-
cekleri ile bu tiir 6ykiiler arasindaki iligki konusunda neler séy-
leyebiliriz? Bu tiir 6ykiileri yalmzca anakronistik olarak (yani bir
cocugun macera edebiyatina iliskin tek¢i [soloist] kiiltiirii ile is
diinyasinin toplumsal ve endiistriyel gergekg¢iligi arasinda tembel,
determinist bir gelecegin belirtileri olarak) agiklamak ve ede-
biyatin giderek aradaki bu zaman boslugunu kapatacagim dii-
sinmek elestirel agidan sorunu kiigiimsemek anlamina gelecektir.
Aym sekilde, diinyayr kurtaran dahi mucit tipini, siyasal ba-
kimdan ne denli bilingsiz de olsa tekelci kapitalizmin bilimi ig-

32. Jack Williamson, "The Legion of Time", Astounding Siories (Haziran 1938)
s. 38.
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sellestirmesine elestirel bir yamit olarak gérmek fazlasiyla kolaya
kagmak olacaktir. Ideolojik cekiciligi genellikle bilimin ve top-
lumsal eylemin geleneksel ya da mitsel bigimlerine iligkin nos-
taljiye dayansa bile, popiiler edebiyatin neredeyse tiimii (iist ve
orta sinif edebiyatina karsi olarak) giiclii bir okur kitlesinin bi-
reysel karakter tipleri ile 6zdeslesmesi bigimindeki anlatim ara-
cina dayanmaktadir. Bilimkurgu, ozellikle 1930’larda, simdi ve
gelecekteki toplumsal eyleme iligkin yeni, keskin ve hatta ke-
hanetle yiiklii bicimleri iceren “ileri” bir popiiler eglence tarzi
olarak 6zel bir durum olusturmustur. Bunun sonucunda, yeni tek-
nokratik ideolojinin tagiyicisi olarak kendinde barindirdig: ce-
liskiler, diger genel popiiler edebiyatin paylasmak ya da rekabet
etmek durumunda olmadig: bir modernlik iddias: igine girmigtir.

Her ne kadar anakronistik olsa da 1930’larin bilimkurgusunda,
amator mucidin varhigim korumasi, bu kahraman kisiligin pro-
topolitik bir ara¢ olarak kullanilabilecegi anlamina geliyordu. D6-
nemin Frank Capra filmlerindeki iinlii “kiiciik adama” benzeyen
bu figiir, sirketin emegi bogan montaj hatti ruhuna baskaldiran bir
alternatifi ifade etmek amaciyla kullamlmaktaydi. Her iki du-
rumda da, yani Capra’da ve Gernsback’de, ortaya konan bu fi-
giirlerin niteligi goriiniirde popiilist idi. Capra’da, en azindan,
1930’larin sonlarinda halk cephesi ruhunu siirdiiren antifasist bir
kisilik kazanmigti. Teknolojinin yol agtif: igsizlik konusundaki
yaygin endise doneminde, mucidin elektrikli cihazlar1 yaratici bi-
cimde kullanmasi konusundaki o6zerkligi, teknoloji alamndaki
egemenligin yeni sirket teknoyapisina gegmesi durumundaki kay-
betme duygusuna karsi ¢ekici bir alternatif olusturmaktaydi. Bu
duygu, .scilerin pratik is gérme yeteneginde somutlagan hii-
nerlerinin yeni Taylorist yoneticiler tarafindan (o yoneticilerin
sikdyetlerine inanacak olursak) sanayinin eski tarz kaptanlarimin
pilot kabinlerine tikildig: atolyelerden yayilmaktaydi.

Boylece Gernsback’in taraftar kazanmaya yonelik giindemini
harfiyen alirsak ucuz bilimkurgulardan olusan bir diyetin, bilim
yapmanin toplumsal erdemlerine iligkin ¢ekici bir reklam ol-
dugunu gorebiliriz; ancak sanayi alaninda galigmak zorunda olan-
lar icin bu zayif bir hazirhiktir. Gernsback’in yeni teknokratik ide-
olojinin daha cekici ve yaratic1 dgeleri iizerine yogunlagmasiyla
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umutlar canlanan gen¢ okuyucularin, donemin is piyasasinda ve
emek kosullarinda bu umutlarinin yok olup gittigini gérme fir-
satlar1 olmustur. Bilimsel caba yoluyla olusturulan ‘“sasirtici”,
“acayip” ve ‘“harikulade” maceralar dizisiyle yetistikten sonra,
kuskusuz bilim ve teknolojinin giinliik fabrikalarindaki sikici i
kosullan tarafindan tehdit edilmeyi beklememislerdi. Benzer bi-
cimde, ucuz bilimkurgunun standart emperyalist bilesenleri olan
zamanda yoleuluk ve uzayda yolculuk, cagdas is yerine egemen
olan orgiitlii ve niceliklendirilmig zaman ve uzamin yeni Taylorist
tiranligindan kurtulma arzusunun iitopyact bicimleri olarak go-
riilebilir.

Dahi mucit gibi kovboy ve 6zel dedektif de biirokratik bigimde
orgiitlenmis sirket kiiltiirii icinde bireysel 6zerkligin kaybolusunu
elestirmekte gitgide daha ¢ok kullanilan anakronistik kah-
ramanlardi. Bununla birlikte, bu romantik birgyciligin sonucu ge-
nellikle muhafazakar bir séylem igindeki 6zgiirliikgli elestiri ol-
maktayd.. Bu egilim, 6rnegin, Robert Heinlein’in ilk dénem '
bilimkurgu romanlarinda oldukga agiktir. Heinlein, devlete ve te-
kelci kapitalizme olan nefreti, icadin ve kaba bireyciligin 6diil-
lendirildigi ondokuzuncu yiizyil Kuzey Amerikasi’nin serbest gi-
rigsimciligine dayali onciilerine duyulan nostalji araciligiyla ifade
etmekteydi. “Bu Boyle Siirerse...” (1940) ve “Imparatorlugun
Mantig1” (1941) gibi oykiilerde, gelecegin tekelci devletlerine
—kapitalist ve teokratik— iligkin distopyaci tablolar karsisinda ilk
girisimcilerin kahramanca etkinlikleri ortaya konulmaktadir.3? Ne-
redeyse on yil oOncesinde, Gernsback ucuz bilimkurgu ro-
manlarinin en parlak doneminde, 6zerkligin yitiriligine iligkin ola-
rak David Keller tarafindan yazilan benzer distopyaci oykiiler
Amazing dergisinde goriilmekteydi: “The Revolt of the Pe-
destrians” (Yayalarin Isyani; Subat 1928), “A Biological Ex-
periment” (Biyolojik Bir Deney; Haziran 1928), “The Menace”
(Kotiiliik; Haziran 1928), “The Psychophonic Nurse” (Psikofonik
Hemgsire; Kasim 1928) ve “The Threat of the Robot” (Robotun
Tehdidi; Haziran 1929) adli 6ykiilerin' tiimii. de 1920’lerin son-
larinda yayimlanmigti.

33. Bruce Franklin bu noktay bitiin yonleriyle su kitabinda ele almaktadir: Ro-
bert A. Heinlein: America as Science Fiction (New York: OUP, 1980).
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1930’larin sonlarina dogru Gernsback karsiti distopyaci dii-
siincenin oOgeleri ozellikle Astounding dergisinde olmak iizere
ucuz bilimkurgu romanlarinda sik sik goriilmeye baglamigti. Ayni
zamanda, teknolojik fiitiirizmin miikemmel retorigi yarinin mo-
dern diinyasinin satilmasi iginde sirket reklamlari ve yoneticileri
tarafindan tamamen devralinmisti. Bu retorik, 1939 New York
Diinya Fuari’nda doruguna eristi. Her ne kadar, bu fuarlarin fii-
tiiristik sunum gelenegi 1939’dan 6nce coktan yerlesti ise de bu
fuar “tiimiiyle gelecek iizerine yogunlasan tarihteki ilk fuar” ola-
rak tamitildi. Queens’teki bir ¢op bolgesinden kazanilan bir alanda
kurulan fuar, o on yilin en biiyiik sivil miithendislik basaris: oldu.
Baslangigta, bir grup isadam tarafindan biiyiik bunalim son-
rasinda ekonomiyi uyarici bir iglev gorecegi diisiiniilen fuarin te-
mas1, Walter Teague ve Robert Kohn gibi ilerici tasarimci ve mi-
marlar tarafindan bilimin toplumsal potansiyelini arttirmak ve
gelistirmek olarak belirlendi. Aslinda, fuarin tasarimlari ve te-
malar1 gelenekselciler ile “islevselci” ilericiler arasinda iist dii-
zeyde bir tartismanin sonucu oldu. Bu ilericiler arasinda en goze
carpani, teknolojik degisimin toplumsal ve tarihsel 6nemini ser-
gilemeye adanmis, tiimiiyle planl bir fuar1 savunan Lewis Mum-
ford’d1.

Fuarin felsefesinin temel geleri arasinda, teknolojinin insan
giiciinden ¢ok makine giiciine dayal olarak, kitlik sonrasi bir kiil-
tir yaratma potansiyeli de yer almaktaydi, fasizme karsi de-
mokratik kurumlarin korunmasi gereksinimi ve insanlarin toplum
yasamindan sogumasi karsisinda_ bir ¢6ziim olarak toplumsal ve
kentsel planlama kapasitesi.?¥ Mekanik ilerlemenin dehsetengiz
manzarasini sansasyonel bigimde yansitan daha onceki Chicago
(1933) ve San Francisco (1939) fuarlarinin aksine New York
Fuari’nin planlayicilari sirf makinelerin hatirina makineleri ca-
zibeli bir gekilde sunmay1 reddetmekteydiler. Bunun yerine, fuar
tiimiiyle planlanmig ve biitiin haline getirilmig yasama ortamlarini
vitrine koydu; bagka bir deyisle ensilebilir yakin gelecegi. Her ne

34. Joseph Custer, "The World of Tomorrow: Science, Culture and Community
at the New York World's Fair", Dawn of a New Day: The New York World's Fair
1939/40, yayimlanmasini saglayan Helen A. Harrison (New York: Queens Mu-
seumn/New: York University Press, 1980) s. 4-5.
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kadar makine toplumsal degisim igcin merkezi itici gii¢ olarak
kalsa da fuarda sunulan paket, ayn1 zamanda bilimi, sanati, egi-
timi, tiiketim bollugunu ve gevrenin iyi bir sekilde korunmasini da
on plana gikarmaktaydi. Tiim bu temalar1 dramatik bir gorsel dile
cevirmek lizere Streamline Moderne’in biitiin biiyiik tasarimcilari
ve mimarlan harekete gecirildi: Raymond Loewy, Norman Bel
Geddes, Henry Dreyfuss, Egmond Arens, Donald Deskey, Gilbert
Rohde. Bu fuar, zamanin sanat¢1 miihendisleri olan endiistriyel ta-
sarimcilarin ilk vitrini oldu.

Miimkiin olan her yerde 6n plandaki sergilerle biitiinlesen fu-
arin toplumsal temalar1 konusunda entelektiieller arasindaki
bijyiik tartigmanin sonucunda bu “yarinin diinyasi”nin yiice go-
niillii paternalizmine iligkin olarak kamuoyunda yaygin bir kugku
ortaya ¢ikti. Buna bir yanit olmak iizere, 1940’ta ikinci ve son kez
diizenlenen ve gelir acisindan basarisiz olan fuara daha dostga bir
goriiniim ve cekicilik eklemek amaciyla egitimsel aygitlar ve on-
larla baglantili, onlara eglik eden teknolojik dillerden vazgegildi.
Onceki yiizyilin ulusal énciiliik ruhu ile gelecegin gayet agik bi-
cimde diinya digina yonelis kaderi arasindaki goz korkutucu bagi
vurgulayan Roosevelt’in agilis konugmasi da ise yaramadi. Ro-
osevelt konusmasinda Emerson’1 andiran bir bigcimde “At ara-
bamiz halen bir yi1ldiza baglanmig durumda” diyordu. Aslinda fu-
arin “diinyadaki higbir yere” benzemeyen boliimleri, bilim adina
baglatilan uzay c¢aginin embriyonu andiran kiiltiine yar1 resmi bir
yanit olarak goriilebilir. Fuarin toplumsal felsefesi olan modern
demokrasinin somut ifadesi, Dreyfuss’un ‘Yarikiire’sinin mer-
kezine yerlestirilmis demokrasi modeli i¢inde bulunabilirdi. Buna
karsilik toplumu hosnut tutacak tiim aygitlar, Ulasim Bolgesi’nde
yer almaktaydi. Burada, fuarin biiyiik ticari sponsorlar: ig diin-
yasinin  bilimkurgu hayaletini uygulamali bigimde sun-
maktaydilar. Bunlar, Chrsyler Binasi’nin (Loewy) icindeki Roket
Meydani’nda, Ford’un Yarinin Yolu (Teague) iizerinde ve 6zel-
likle de, General Motors Otobanlar ve Ufuklar Pavyonu’nun (Ged-
des) Futuramasi’nda goriilebilirdi. Buralarda, Gernsback Siirekli
Dizisi’nin 1s1lt1l1 hayalleri olan akis ¢izgili roketler, gbzyas1 dam-
las1 bicimli arabalar ve diizgiin siiper otobanlar en somut bi-
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cimlerine biiriinmiiglerdi.3 Westinghouse Corporation’in Flushing
Meadow’daki fuarda gomdiigii Zaman Kapsiili'nde, mikrofilme
alinmig bir Amazing Stories dergisi de bulunmaktaydi. Cift yonlii
bir kursunu andiran ugursuz goriiniimlii kapsiiliin biiyiik bir to-
renle 6939’a kadar acgilmayacag: ilan edildi (askeri-endiistriyel
kompleksin yakinda niikleer artiklar da bu kadar uzun bir siire
gommesi gerekecek). Bu tarih, ancak o giiniin bilimkurgu Oy-
kiilerinde bir anlam tasiyabilirdi. Einstein tarafindan kaleme alin-
mis bir mektup bigimindeki yiiksek bilimin de bu konuda sdy-
leyecekleri vardi. Einstein mektubunda, teknokratik argiimanin
temel diyalektigini ortaya koyuyordu. Bir yandan kapitalist iire-
timin irrasyonel kisitlamalar ve sapikliklarim siddetle elestirirken
bir yandan da bilim ve.teknolojinin Panglossvari potansiyelini
dile getirmekteydi:

Zamanimiz yeni diigiince agisindan zengindir. Bu yenilikler ya-
samlarimizi biiyiik dlgiide kolaylastirabilir. Denizleri gii¢ kullanarak
asiyoruz. insanligi yorucu kas galismasindan kurtarmak iizere yine
giicten yararlaniyoruz. U¢may1 6grendik ve tiim diinyada elektrik dal-
galariyla higbir zorluk ¢ekmeden mesajlar ve haberler gon-
derebiliyoruz.

Bununla birlikte, mallarin iiretimi ve dagitimi tiiriiyle diizensiz bir
nitelik tagimaktadir. Bu nedenle herkes ekonomik dongiiden her an
diglanabilme korkusu iginde yasamakta ve ihtiyaglarimm kar-
stlayamamaktan otiirii ac1 ¢cekmektedir. Dahasi, farkh iilkelerde ya-
sayan insanlar, cesitli arahiklarla birbirlerini 6ldiirmektedirler. Bu
yiizden, gelecegi diisiinen herhangi bir insan korku ve terdr iginde ya-
samak zorunda kalmaktadir. Bunun nedeni kitlelerin zeka diizeyi ve
karakterinin, toplum igin degerli bir geyler iireten az sayidaki insanin
zeka ve karakterinden oldukg¢a diigiik olmasidir.3

«

35. Bruce Franklin, 1939 Dinya Fuarr’'ndaki "blyik girketler tarafindan gelecek
6rnegi diye sunulan s6zel ve model diinyalara" yénelik elestirisiz cogkuyu, ayni
yll Astounding Stories'de yayimlanan éykilerde gorulen daha distopyaci duy-
gularla kargilagtirmaktadir. "America as Science Fiction: 1939", editorler: Ge-
orge Slusser, Eric Rabkin ve Robert Scholes, Coordinates: Placing Science Fic-
tion and Fantasy (Carbondale: Southern lllinois University Press, 1983), s. 107-
123.

36. Albert Einstein, "The Five Thousand-Year Time Capsule of the Wes-
tinghouse Electric Company", Science, 88 (Eylil 1938) s. 275.
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Yorumunun sonunda “Gelecek nesillerin bu sozleri, bir gurur
ve hakl bir iistiinlik duygusuyla okuyacaklarina eminim” diyen
Einstein, ancak son zamanlarda toplumsal ve siyasal aktivizm ala-
nmina girmis olan bilimsel toplulugun seckinci ve igtenlikle de-
mokratik olmayan diinya goriisiinii dogrulamaktaydi.3? 1930’larin
sonlarinda bilim adamlar1 antifagizm davas1 etrafinda top-
lanmiglardi. Bu arada bilim adamlarinin pek ¢ogu rasyonel bir
toplumun planlanmas: i¢in “bilimsel yontemi” uygulamak iizere
yapilan teknokratik davete (ve Sovyet “deneyine”) yanit ver-
mislerdi. Teknokrasi dogal bilimlerdeki egemen ideolojinin do-
gasina karg: bir nitelik tasiyordu, ozellikle de Darwinizmin La-
issez-faireciligine karsi; ancak Einstein’in yorumlarinin gosterdigi
gibi bilim adamlarinin planlamaya iliskin 6zerk sorumluluklar,
“kitlelerin oldukca diisiik zeka diizeyi ve-karakterini” icerecek
herhangi bir demokratik karar mekanizmasinin olugsmasini sag-
layacak gibi goriinmemekteydi. Planlama, kendi baslarina, ge-
lecegin bi¢imi konusunda en iyi karar verecek uzmanlarin elinde
merkezilesecekti.

Bakis acimiza bagl olarak, Einstein’in, 1939’da, ortaya koy-
dugu gelecekte zekanin 6zerk egemenligine dayal diinya goriisii,
“bilimin” gelecegin tahmininde ve planlanmasinda gitgide daha
cok kullamlmias: iizerinde sirketlerin denetimi dolayisiyla ya ¢ok
prematiire ya da ¢oktan modas: ge¢mis durumdaydi. 1960’taki
Diinya Fuari’nda Amerika Birlesik Devletleri’nin dev 6lgekli bir
modelini iceren Futurama Binasi’na gelen ziyaretcilere, General
Motors firmasi hatira olarak “Gelecegi Gordiim” diigmesi ver-
mekteydi. Burada acik bir sekilde seyircilik olgusu vur-

37. Peter J. Kuznick 1930'larda bilim adamlarinin politize oluglarina iligkin hay-
ranlik uyandiran bir tarih aragtirmasi olan Beyond the Laboratory: Scientists as
Political Activists in 1930s America'sinda (Chicago: University of Chicago
Press, 1987) bilimsel toplulugun, ancak savastan sonra hidrojen bombasi so-
runu gevresinde toplumsal olarak o6rgitlendigi seklindeki diginceyi red-
detmektedir. Kuznick, 1930'larin ortalarindan sonlarina kadarki dénemde, bilim
adamlarmin bilim ve toplum hareketleri, tip reformu hareketi, insan haklar ha-
reketi, antifagizm hareketi ve ispanya ¢ Savagindaki aktivist rollerini ele al-
maktadir. Kuznick ayrica, Amerika Bilimin llerlemesi Dernedi ve Amerika Bilim
Iscileri Dernegi gibi ilerici meslek kuruluslarinin tarihini ve bunlarin, bilimsel
arastirma ve gelistirme ¢aligmalarini kamu yararina yénlendirme gabalarini
destekleyisini anlatmaktadir.
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gulamiyordu. Bruce Franklin’in igaret ettigi gibi, “General Mo-
tors, Amerika’nin geleceginin bir modelini insa etmisti. Insanlar
tamamen pasiftir ve yaratim islemini yalnizca birer seyirci olarak
seyrederler, onlarin yerine planlayan ve insa edenler sirketler-
dir.””38 Franklin, General Motors’un gercek Amerikan geleceginde
yatan, gevreyi kirleten otomobil cehennemine karg1 bir 6rnek ola-
rak, 1893’teki Columbia Sergisi’nde gelecek i¢in biiyiik 6nem ta-
sidig diisiiniilerek sergilenen, sehir i¢i elektrikli demiryoluna ilis-
kin ekolojik 6rnegi aktarmaktadir. 1935 yilina kadar baglica ABD
kentlerinde (6zellikle Los Angeles) boyle bir tren son derece
temiz ve ucuz sekilde ¢aligmaktaydi. Bu elektrikli demiryolu sis-
teminin General Motors ve ortaklar1 tarafindan sonraki yillarda
satin alinmasi ve sokiilmesi yiizyilin en bilyiik su¢ dykiisii olarak
belleklerde iz birakti.

New York Diinya Fuari’ndan 6nceki on yilda bilimkurgu, kus-
kusuz, bu sirketlerin denetiminde bir 6zerklik bagislanmasina hal-
kin onaymn katan kiiltiirel siirecin bir pargasi olmustu. Ayrica,
bunun sonucunda, General Motors gibilerine Oyle giicler bah-
sedilmisti ki bu sirketler, herhangi bir ekolojik uzgoériiliiliikten
uzak bigimde uzayda niikleer militarizme, yerde de karbon-
yogun otomobillesmeye kisa siirede yoneldiler. Bununla birlikte,
bilimkurgunun Gernsback Siirekli Dizisi’nin sirket versiyonuyla
apacik su¢ ortakligindan ucuz bilimkurgu romanlarindaki “iler-
leme” estetigini sorumlu tutmak oldukg¢a haksiz bir davranig gibi
goriinmektedir. Daha once kisaca agikladigim gibi bilimkurgunun
bir yazin tiirii haline gelmesi, kesinlikle bilim ve teknolojiye ilis-
kin egemen kapitalist diigiincelerle i¢ ice ge¢cmis durumdaydi. Bi-
limkurgu tiirii ayn1 zamanda, sanayi kapitalizminin sinirli an-
laminin Gtesine gegen bilim wve teknolojinin gelecegine iliskin
“sasirtic1” diisiincelere verilen bir tepkiydi. Bu tepki, bu sinirlarin,
gliniimiiz teknolojisinin deger diisiiriicii gercekligi ile biiyiik ola-
silikla asla erisilemeyecek olan, kontrol edilmesi gii¢ toplumsal
icat alanlarina genisletilmesi bigiminde olmustur. Sirket tek-
nokrasisi ideolojinin sonunu ilan etmek suretiyle iitopyalar1 bir
kez tasfiye ettiginde, vaat ettifi seyleri sunmak -miisterisinin

38. Franklin, s. 121.
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memnuniyetini azar azar yiikseltmek- zorunda kalir, yoksa ku-
surlu bulunur. Bilimkurgu kiiltiirii, bu riskli oyunun bir pargasi de-
gildir. Bilimkurgusal gelecekler, alternatif memnuniyet bigimleri
icin genig bir yer sunmaktadir. Bilimkurgu teknokratik ruhu ken-
dinde daha gok somutlagtirdig: o ilk yillarinda bile, elestirel tek-
nokrasi olarak tanimladigim seyle, yani en azindan en parlak giin-
lerini. yasadig: siralarda, General Motors’un teknolojik ilerlemeye
iligkin diislincesinin temelinde yatan oyunun kurallarini degigtir-
mek igin bir girisimde bulunan teknokrasiyle siki bir bag kurmustu.
Yarinin Diinyas1 sergisinin istismarci yani, biiyiik bunalimin
baskisindan yavas yavag kurtulmakta olan yarali bir toplumun
umutlarindan faydalanilmasiydi. Burada agiklamaya calistigim
Gernsback Siirekli Dizisi’nin farkli bir diger yam ise teknolojinin
gelecegi ve ilerlemeyi tek bir toplumsal bi¢im i¢inde kaynastirma
yetenegine iligkin 30 yildir siiregiden ilerlemeci diisiinceyle i¢
iceydi. Gelecek ve ilerleme arasindaki bu siirekliligin estetik bi-
¢imi akis ¢izgili sanayi tasarimi igcinde en agik ifadesini bulmusgtu:
Kararll bir bicimde akigkan ve gelecege dogru ilerleyen degirmi
bicimli yolunda hicbir engel bulunmayan. enerjinin, kaginilmaz
bi¢cimde yatay akiminin diizgiin dinamigi. Siirtiinmesiz, az enerji
tiikketen ve yeni sentez yapilmig lastikler, bakalit, vitralit gibi ce-
kici yiizeylerin ¢evresinde insani bastan cikaracak kadar basariyla.
inga edilmis yarinin hijyenik hizinin temsilcisi 1930’larda iler-
lemenin gorsel dili haline gelmisti. G6zde bir modern sozciik oyu-
nuna benzetirsek bu, gelecegin “hemen ilerideki kosede” ol-
duguna iliskin bir isaret idi. Her magazin kapaginda yer alan
itopyaci, gozyas1 damlasi bigimli goriiniimiiyle bile ucuz bi-
limkurgu, bir yerlere aceleyle gitmekte olan tarzi simgeleyen bir
estetigin daha popiiler bi¢cimlerinden biriydi. Gozyas1 damlas: gibi
temel birimlerin platonik bigimler oldugunu diisiinen akis ¢izgisi
tasarimcilar1 gibi (gelecekteki tasarim sorunlarinin tiimiine mii-
kemmel bir ¢6ziim) fiitiirizmin Gernsbackvari versiyonu da ge-
lecegin ¢izgisel bi¢imine iliskin ideolojik varsayimlar konusunda
sorumsuzdu. Her iki estetik anlayisi da art moderne’nin en-
diistriyel olarak iligkili oldugu —toplumsal ya da stilistik— modas1
gecme diigiincesinin yeni - mantigina kurban edilecekti. “Ge-
lecegin” goriiniimiiniin yakinda modas1 ge¢mis olacakti. Boylece
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belki de gelecek gercekten siirekli bir diziydi ve bilimkurgunun
cok sevdigi zaman paradokslarindan birini sergilemekteydi. Gern-
sback Siirekli Dizisi kesinlikle Gernsbackciligi geride birakacakti.

Kuskusuz fiitiirizmin modasinin gecmesi icin endiistriyel ta-
sarim ve moda yeniliklerinden bagka nedenler de vardi. Ozellikle
savas ve Hirosima gelecege kotii bir ad vermiglerdi. Bununla bir-
likte, akis cizgisine dayali Gernsback gelecegi siirekliligini ko-

rudugu o siralarda ve Diinya Fuari’nda Amerikan yagam bi¢iminin
sirketlere 6zgii tanimin: satmak iizere kiralandiginda, daha iyi bir
topluma iligkin ilerici diisiincenin “dogal” bir ifadesi olmustu.

Bilim ve teknolojinin kapitalist biiylimenin temel mantig1 ha-
line geldigi bir sirada teknokratlar, sosyalistler ve ilericilerin her
biri kamuoyunun gozleri 6niinde teknolojik fiitiirizm geleneginin
tarihsel varisleri olduklarini kabul etmekteydiler. Bu gelenek hig
de giiniimiizdeki algaltic1 “teknofili”* terimi ile agiklanan bir ge-
lenek degildi. Teknokratlar agisindan bu gelenek, uzmanligin, ras-
yonelligin ve bilimin sermayenin rastgele diktasina meydan oku-
dugu bir gelenekti. Sosyalistler agisindan bu gelenek, iiretimin
teknolojik giiclerinin, her ne kadar bir yandan onu giiclendirseler
de mevcut toplumsal diizenin kuyusunu kazdiklar1 bir gelenekti.
flerlemeciler agisindan bu gelenek, teknolojinin, demokratikles-
menin miittefiki oldugu, kir icin sinirhi iiretimin ise diigmani ol-
dugu bir gelenekti.

Ekolojik bakimdan “temiz” gelecekler adina yiiksek tek-
nolojinin kurtarici harikalar1 ve 6zgiirlestirici giiciine iliskin Gern-
sbackci Oykiilerin aynm derecede inangsizlikla sunuldugu giiniimiiz
acgisindan bakildiginda, bu geleneklerin varislerinin yalnizca eko-
lojik acgidan diisiinmediklerini varsaymak haksizlik olacaktir.
Elektronik aletlerle oynamay: seven tipik bir Gernsbackci genglik
yasamug olan Mumford gibi 6rnek alinacak diisiiniirler, teknolojiyi
ekolojik bir baglamda gormek gerektigi konusunda israr et-
mislerdir. Mumford’in bu diisiinceleri, yalnizca dogal kaynaklar
korumay: savunan ilericilik akimindan (bilyiik isletmeler ve hii-
kiimet tarafindan verimliligi arttirmak amaciyla yapilan bir an-
lasmanin sonucu olmakla birlikte, bu siyasal bir diisiince olarak

* Teknofili: (ingilizce technophilia) Teknoloji agki. (¢.n.)
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cevreciligi ve de Stuart Chase’in The Tragedy of Waste [1925]
gibi son derece ince elestirilerini ortaya ¢ikarmugtir) degil, aym
zamanda, Rus anarsist Pyotr Kropotkin ile Iskogyali iitopyaci Pat-
rick Geddes’in ademi-merkeziyetci pastoralizmine yaslanan
bahge kent ve bolgesel planlama akimlarindan da esinlenmistir.
Technics and Civilization (1934) adli yapitinda Mumford,
1930’larin teknokratik hiimanist diigiincesinin ilerici yanmna ilis-
kin en agiklayici belgeyi ortaya koymustur. Bati teknolojik kiil-
tiirlerine iliskin bu biiyiik incelemesinde Mumford, elektronige ve
fizige dayali teknolojilere gii¢ veren yeni goriinmez enerjilerin te-
mizligine ve verimliligine olan inancini ortaya koymaktadir.
Mumford’in yazdig: gibi, “yeni tekniklerin” gorevi “hastalikli pa-
leoteknik c¢evrelerin ortadan kaldirilmasi ve bu c¢evrenin kur-
banlarinin daha iyi kosullarda ¢aligma ve yasama rejimi igin ye-
niden egitilmesidir”.3® Bu yeni enerjilerin devreye sokulmasiyla
birlikte makineler mekanistik bir yasam yerine holist bir yagamin
“miittefiki” haline gelecekti. “Verimlilik insanin tiimiinden yarar-
lanmayla baglamalidir ve insanin dengesinin tehdit altinda oldugu
noktada mekanik performansin arttirilmas: yolundaki ¢abalar dur-
durulmalidir.”#0 “Enerji hesabinin” 6tesinde ve iizerinde “yasam
hesabi’na dikkat ¢cekerek Sovyet planli ekonomisinin mekanik bii-
yiikliige ve dev iiretime tapinir bigimdeki ilerleyigine evrensel bir
hayranlik duyulmasina ekolojik bir kaygiyla karsi ¢ikan Mum-
ford, bu tutumuyla miihendislerin ve planlayicilarin iiretimin ge-
lecegine iligkin olarak gozden kacgirdiklari 1930’larin “teknofili”
fiitiirizminin yesil yanim temsil etmekteydi. Aragtirma ve gelis-
tirme ¢aligmalarini bigimlendiren ve bunlarin kullaniminmi piyasa
giidiisii ve barbarizmle sinirlayan, kdrhilik ve militarizm gibi “mo-
dasi gecmis” yapilara elegtirel bicimde meydan okuyusuyla Mum-
ford, Marx’in tam anlamiyla teknik ilerlemeye kaynak ayirama-
yan, stagflasyona ancak teknik ilerleme olmaksizin dayanabilecek
bir kapitalist- sistemle ilgili derslerini gozler 6niine sermektedir.
Mumford, en azindan 1930'larda teknolojik seckinler dii-
siincesine taraftar olan en kugkucu kisiler gibi (daha sonra yazmig

39. Lewis Mumford, Technics and Civilization (New York: Harcourt, Brace and
Co., 1934) s. 248.
40. A.g.y., s. 250.
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oldugu The Myth of the Machine’de, daha 6nceki teknokratik ya-
zilarin iyimserliginden eser yoktu) gelecege olan inancini hala ko-
rumaktaydl. “Geoteknik” ve “biyoteknik” ilerleme dedigi seyin,
addemi-merkezi pastoral idealizm durumuna yeniden donmiis bir
diinyaya “yasama daha da duyarli” teknolojileri getirecegini umut
ediyordu. Bu umudunda, belki de Leo Marx’in “bahgedeki ma-
kine” adini verdigi seyin, Kuzey Amerika’ya 6zgii kapsamli ide-
olojik hayalini yeniden dogrulamaktaydi. Bu goriiste, ddemi-
merkezi demokratik topluluk vaadi, fiziksel kaynaklarin ve insan
giiclinlin daha biiyiik boyutta ticari istismari i¢in bir kisve olarak
sunuluyordu.#! Hem sagin hem solun ¢esitli versiyonlarini pay-
lagtig1 bu kalic1 mitte, kiiltiirel iktidar kugkusuz hicbir zaman gel-
meyecek olan gelecege duyulan nostaljide yogunlagmisti. Bu, si-
berpunkun yeni distopyaci gergekgiligin c¢ikarlar1 adina unutmusg
oldugunu 6ne siirdiigii bir gelecegin efsanesidir.

Sonug olarak, teknolojinin daha iyi bir toplumsal gelecek olus-
turma kapasitesine iligkin 1930’larin ilerici diigiincesinin “‘yanlig
fikirliligini” siddetle su¢lamak adina olaylarin niteligini sonradan
anlama yetenegimizi kullanarak elde edecegimiz ¢ok fazla bir sey
yoktur. Ilerlemenin “dogal” goriiniimiinii yansitan akis cizgisi ta-
sarimu gibi teknolojik fiitiirizmin kurallar1 da donemin ilerlemeci
diisiincesi igin “ikinci doga” niteligindeydi. Bilim ve teknolojinin,
iktidarin biirokratik organizasyonu ve doga iizerindeki ege-
menligiyle ile sik1 sikiya baglantili oldugu dersi heniiz tam olarak
ortaya ¢cikmig degildir. Teknokratik seckinler agisindan fiitiiristik
planlama, heniiz demokratik karar alma yontemlerini diglayacak
noktaya kadar kurumlagmis degildir. Verimlilik, Ozellestirmeye
iliskin bir atas6zé haline gelmeden g¢ok dnce héld bir kamu ¢ikar
ve politikasi sorunu idi. Yavag yavas azalan dogal kaynaklar ve
global ¢iiriimenin ekolojik hayaleti inandiric1 bir siyasal bigime
sahip oluncaya kadar on yillar gegecekti. Geriye, modasi ge¢mis
bu geleceklerin uzakta kalan bigimlerine bakmakla 6grenilecek
dersler kalsa bile, bunlar dogru tarihsel dersler olmah\d1r.

Tarihsel fiitiirizmin deneyimsizliginin incelenmesiyle ortaya

41. Bkz. James Carey (John J. Quick ile birlikte) "The Mythos of the Electronic
Revolution®, Communication and Culture: Essays on Media and Society (Bos-
ton: Unwin&Hyman, 1989), s. 113-141.
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cikan bagka bir sorumluluk vardir; bu da sonraki iki boliimde ele
alinan, giiniimiiz fiitirizminin ©6nde gelen bicimlerinin de-
neyimsizliginin anlagilmas1 sorumlulugudur; bu sorumlulugun
olanakly, olasi ya da tercih edilebilir geleceklere iliskin ¢ok ciddi
sorular sormay: Ogrenmis popiiler bir yazi tiirii olarak bi-
limkurguya ozgii bir sorumluluk oldugunu s6yleyebilirim. Gii-
niimiiziin popiiler kiiltiiriinde gelecege iliskin donemsel “bakis”,
yasamint stirdiirebilmeye iligkin. bir bakistir. Bu bakis1 yon-
lendiren ve yoneten sey ise teknolojik distopyalarin karanlik ima j-
laridir. Siberpunk edebiyat, film ve .televizyon, arabanin ipini
bagh oldugu yildizdan ¢dzme, yani teknolojik gelismeyi iler-
lemeci bir gelecegin her tiirlii nosyonundan ayirma big¢imindeki
gliniimiiz egilimlerini fazlasiyla yansitmaktadirlar. Bunu ya-
parken de bu baglantinin bir zamanlar ¢ok karl bir diisiince ol-
dugunu ve giiniimiizde de bu avantajim korudugunu savunanlar
icin gelecegi agik birakmaktadirlar. Bir zamanlar ilerlemeci dii-
siincenin yurdu olarak goriilen “gelecek”, sonraki boliimlerde gos-
terecegim gibi, savas doneminin sonunda sirket ¢ikarlar ve askeri
cikarlar tarafindan iggal edilmis bir duruma gelmistir. Kendimizi,
ne coktan planlanmis ve somiiriilmiis bir gelecekten faydalanan
mutlu insanlar olarak ne de teknolojik gelismenin kaginilmaz kur-
banlar1 olarak gormeye artik tahammiil edebiliriz. Boyle bir
tutum, bize giic vermez; Gibson’1in “Gernsback Siirekli Dizisi” de-
digi durumdan bir ¢ikis yolu onerebilirse de bu tutum bizim ola-
bildigince siiratli bir bicimde modas1 ge¢mis kilmaya ¢alismamiz
gereken bir gelecege dogru doniisii olmayan bir bilet anlamina
gelir.
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IV. ERKEK COCUKLAR
KASABASINDAKI SIBERPUNK

‘Yarinin Diinyasi’na ne oldu? 1939 New York Diinya Fuari’nda
umutla bekleyen bir kalabaliga s6z verilen demokratik iitopyay:
olusturmak icin gerekli bilimsel ve teknolojik aragtirmalarin ¢ok
biiyiik bir kismu fazla degil, on yil sonra askeri operasyonlarla si-
mirli hale geldi. Ulasimda, iletisimde, elektronik ya da atomik
yeni teknolojilerde s6z verilen aragtirma ve gelistirmenin ¢ogu,
sonraki 40 yilin siirekli savag ekonomisine bagiml hale getirildi.
Ote yandan, bagka bakimlardan, iilke igindeki manzara
1939°da ongoriilene uygun olarak oldukca bagarili bir ugrasg so-
nucunda yeniden bi¢imlenmis durumdaydi. 1964’te, 2. New York
Diinya Fuarn1 acgildign sirada, makroplanlama ve makromii-
hendislik, cevreyi ve kentteki gelismeleri otomobille yasama il-
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kesi ¢ercevesinde yeniden diizenlemenin basarili bir bigimde iis-
tesinden gelmisti.! 1964 fuanna gii¢ simsar1 (powerbroker) Robert
Moses’in bagkan olarak atanmasi, savag sonrasinda biiyiik eko-
‘lojik ve toplumsal maliyetlerle zar zor yeniden bigime sokulan
riyerinin ddiillendirilmesiydi. Fuardaki Ford, Chrysler ve General
Motors binalari, bu tiir girisimlerin gelecegine kendi odiillerini
vermis oluyorlardi. Futurama pavyonunun yerinde kurulmus olan
General Motors pavyonunda ziyareicilere heniiz sanayinin ko-
lonilestirmedigi “uzak” yerleri gezme firsati veriliyordu. Ayrica, -
ziyaretgilerin, teknolojik gelismenin damgasim tasiyan, Ay'in, ok-
yanus tabaninin, Antarktika’nin, balta girmemis ormanlarin ve
¢oliin diizeyinin yeniden bi¢imlenmesini saglayan “yarinin ma-
kinelerini” gorme firsatlar1 da vardi. Bu gezinin balta girmemisg
ormanlar bolimiinde, ©Oniindeki lazerli agac¢ temizleme ma-
kineleriyle bir tiir “tekerlekli fabrika goriiniimii sunan dev bir yol
yapim makinesi vardi. General Motors’'un deyisiyle bu makine
“bir saat icinde, kendi basina dért seritli bir otoban1 yapma ka-
pasitesindeydi”. Teknoloji gelistiricilerinip riiyas1 olan bu kor-
kung parodi, Musa’nin gagina yapilabilecek en biiyiik dvgii idi.
Fuardaki birka¢ pavyon, doganin katlinde Musa’nin diger biiyiik
sug ortagi ve sirketlerin gelistirdigi fiitiirist cevrelerin en iyi yo-
netileni olan Epcot Center’in mimar1 Walt Disney’in ruhu ve var-
ligiyla da kendini gosteriyordu. Yorumcularin fuardaki eko-
cinayet Oykiilerinin alegorik kaynagimi bulmak icin fazla caba
harcamalarina. gerek yoktu; Flushing Meadow cayirligimin Musa
tarafindan 6zgiin bigimde fuar i¢in uygun bir alana doniistiiriilerek
“yeniden kazanilmasi1”, bu tanima tamamen uyuyordu. Son za-
manlarda bir elestirmenin s6yledigi gibi:

“Futurama” edebiyati, ¢iplak, kullamigsiz, “gorak™ bir arazinin fet-
hinden, bu tiir alanlar1 yeniden iiretime dgmaktan ve benzeri sey-

1. Savag sonrasi otomobilin havayl kirletme kapasitesi, yalnizca kar-
bonmonoksit plskirten savag dncesi modellerden farkliydi. Yeni gugli Ame-
rikan motorlarindaki daha buyuk silindirler ve yiksek kompresyon oranlarinin
sonucunda, daha yulksek motor isisi nitrojenle oksijeni birlestirerek nitrozoksit .
olusumuna yol agiyordu. Sonug: Havada ozon, petrokimyasal duman ve asidik
nitratlar.
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lerden siirekli olarak soz etmektedir. Giiniimiizde, bu tiir arazilerin,
yerini bagka bir seyin tutamayacagi onemli ekolojik hizmetler sag-
ladiklart anlagilmigtir. Aymi tutum degisikligi fuar yerinin kendisi
igin de gecerlidir. Bu bolge bir tuz batakligi, degersiz bir alan olarak
kotiilenmekte idi. 1939 fuar i¢in bu bélgenin hazirlanmasi 6nemli bir
toprak kazanma cabasiydi. Bugiinse bu bolgeyi yeniden bir bataklik
haline getirmek igin ¢ighklar yiikseliyor olabilir. Ancak ©Oncelikle
yeralti sularinin Fishhook McCarthy’nin eski batakligindan gelen pis-
likler nedeniyle kontrol edilmesi gereklidir2

Her ne kadar ABD, 1964’te savas sonrasindaki refahinin do-
rugunda, uzay cagina biiyiik bir sevgi besliyor ve Bagkan Ken-
nedy’nin teknolojide yeni sinirlar diigsiincesine tiimiiyle katiliyorsa
da, Diinya Fuari’nin genel ilerleme dili 1930’larin sonlarindaki
biiyiik bunalim sonras1 donemde benimsemis oldugu retorigin et-
kisini yapmiyordu. Sputnik sonrasindaki yillarda, bilim ve icat
kiiltiiniin yeniden canlanmasi, Hirosima’dan 6nceki 10 yilin ak-
sine, kamu bilincinde ayn1 derin kokleri salamamusti. Biiyiik cevre
felaketleri yakin bir gelecekte olacakti: Love Canal, asit yagmuru,-
Three-Mile Adasi/Cernobil, Agent Orange, Bhopal, Exxon Val-
dez, yagmur ormanlari, Kérfez Savas1 ve global isinma. Ancak
bomba kiiltiiriiniin toplumsal patolojisi insanlarin yarinin diin-
yasindan beklentilerini Oylesine kapsamli bir bigimde be-
lirlemistir ki* eski makroendiistriyel miihendislik bicimine bii-
riinen sinirsiz ilerleme retorigi halktan yeni bir alkis almistir.

1964 fuarinin temasi olan “Anlayig araciligiyla bariga ulag”
yar1 teyakkuz kosullarindaki bir soguk savasin iginde bos bir nota
gibi kaldi. Daha da ironi yiiklii olan, fuarin temellerinden birini
olusturan “kiigiilen bir diinya” seklindeki globalist temaydi. Bu
terim, o siralarda dogmakta olan telekomiinikasyon devlerinin
uluslar Gtesi imparatorluk kurmak igin kullandiklan yiiksek tek-
noloji araglarimin ilk kusaginin reklamim1 yapmak amaciyla kul-
lanildi. Diinyanin “kiigiiltiilmesi” diigiincesinin ugursuz bazi ima-
lar1 vardi. Bu diisiincedeki, -McLuhan’in global bir kdye iligkin
ongoriisiiyle yakindan iligkili embriyon géndermesi, simirhi kay-

2. Sheldon J. Reaven, “New Frontiers: Science and Technology at the Fair",
Remembering the Future: The New York World's Fair from 1939 to 1964 (NY:
Queens Museum/Rizzoli, 1989) s. 98.
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naklarin yavas yavas azalmasi ve teknolojik ¢iiriimenin gevreyi
dogal o6zelliklerinden uzaklastiran etkilerine iligkin semantik ‘bir
kars1 uyan ile dengeleniyordu. Boylece, kamuoyu fuari ziyarete
geldiginde, fuarin planlayicilan tarafindan isletilen karantina ala-
nini ihlal eden diinyevi talepleri de beraberinde getirdi. Acilis
glinlerinde yalmizca fuardaki irksal politikalara degil, fuara ka-
tilan sirketlerin ve iilkelerin ¢ogunun irksal politikalarina iligkin
insan haklar protestolar: da 6n plana ¢ikt1.3 Sanat sergilerinin bir-
cogunun siyasal niteligi cevresinde siddetli tartigmalar oldu.
Kuzey Vietnam’in yeniden siddetli bir sekilde bombalanmasi, o
siralarda ' dogmakta olan savas karsit1 hareketlerin resmi barisgi te-
masin1 giderek daha ¢ok 6n plana ¢ikardi. Fuarda cesaretle ser-
gilenen baz fiitiirist ongoriiler, yeni toplumsal akimlardan gel-
mekte olan meydan okumalara iligkin erken uyari isaretleri
vermekteydi. Ornegin, General Motors pavyonunu ziyaret eden
kimbilir ka¢ gencin ve yeniyetme. kizin General Motors’un yeni
sergiledigi Runabout adli aygiti gérdiigiinde kafasi karigmistir ve
belki de bu geng ya da yeniyetme kiz bu aygiti nefretle red-
detmistir. Runabout adli makine ii¢ tekerlekli deneysel bir ma-
kineydi; modern kadin1 “kotii sof 6r” ve “hizli bir aligverig¢i kabul
ederek” tasarimlanmig portatif bir aligveris arabasini da ige-
riyordu.

Her ne kadar, 1957°de, Sputnik’in uzaya firlatilmasi, Ame-
rikan bilim ve icat kiiltiinii yeniden canlandiran baslica itici gii¢
olduysa da Bat’’nin Sovyet teknolojisine iligkin resmi goriisii, bu
teknolojinin her yil diizenlenen torenlerde gri Moskova cad-
delerinde riitbelerine gore dizilmis Politbiiro iiyelerinin oniinden
torenle gecen askeri araglarla sinirli oldugu seklindeydi. Diinya
Fuar1 gibi olaylar, boylece, sosyalist teknolojiye tapinma bi-
¢imindeki bu vahsi ve militarist imaja Batililarin alternatif-bir ya-
nit1 olarak gosterilebilirdi. Bu tiir resmi gegitler, kamuoyuna acik-
lik bicimindeki demokratik ideallere yalnizca sozde itibar eden
siyasal kiiltiirin merkezi olan Washington’in sokaklarinda ger-
ceklesseydi, ¢cok daha uygun olurdu. Sosyoekonomik kaynakl-
arimizin muazzam miktarlarla bu tiir askeri teknolojiye ya-

3. Morris Dickstein, "From the Thirties to the Sixties: The New York World's Fair
in its Own Time", Remembering the Future, s. 32-34.
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tirllmasina iligkin canli bir imajla karsilagsmayiz bile. Siirekli
savas ekonomisinin topyekiin dayandig temeller, savas karsit1 ha-
reket tarafindan, ancak kismen ve gegistirilerek aciga vurulur; ay-
rica Vietnam halkinin ugradigi teknolojik vahsetin medya ta-
rafindan teshir edilmesinde oynanan oportiinist bir rol (son Korfez
Savasi’nda askerler biiyiik bir gayretle medyay1 yalanladilar) s6z
konusudur. Aksi takdirde niikleer yiginak tehdidinin gercek so-
nuclar tiimiiyle soyut bir imha tablosuyla sinirli olacaktir. ABD
Kara Kuvvetleri’'nin, Hirosima ve Nagasaki’de hayatta kalanlar
iizerinde bombanin neden oldugu gercek etkileri saptamak iizere
yaptig1 Olciimler gizlenmistir.4 Bunun yerine, estetik bakimdan
hosa giden uzaktan c¢ekilmis mantar bulutu resimleri kamuoyuna
sunulmustur. Daha sonra da bu goriiniim, gelecegin yerel fantastik
manzarasinin bir pargasi olarak i¢sellestirilmistir. Bu mantar go-
riintiisi Dr. Strangelove filminin kapamg sekansindaki ka-
ramizahin da odagiydi.

Bunlardan bahsederken soyut ve estetiklestirilmis imajlarn,
giinlik yasamin kisa donemli gelecegine iliskin yaygin korku ve
endigeler iizerinde derin etkileri olmadigimi soylemek is-
temiyorum. Tiizel devletin niikleer bir tehdidi bu sekilde be-
timleme girisimi bu bakimdan fazlasiyla basarili olmustur. Boy-
lece kapsamli bir kesin kotiimserlik duygusu gelistirilmis ve bu
arada, gozlemcinin niikleer imajlardan uzakta olusu sayesinde, bu
gelecege 111§k1n kararlarin, her zaman, bagka bir yerde belirsiz bir
neden bulutu icinde yasayan insanlar tarafindan alindigi inanci
giiclendirilmigtir. 1964 fuarina gelindiginde, 1939’daki Yarinin
Diinyas1 Fuari’min fabrikalar1 olan bilim ve miihendislik, 6zel-
likleri asla bikip usanilmayan “ulusal giivenlik” adina belirlenmig
olan kiyamet sonrasi gelecegm sinama bolgeleri haline gel-
misglerdi.

Soguk savas doneminde, halkin gelecege ait bilincini be-
lirleyen baglica 6zellik, devlet tarafindan ne kadar gizlense ya da

4. Akiri lwasaki'nin, Hirogima ve Nagasaki'de, yerde ¢ektigi fime Pentagon el
koymustu. Bu film geyrek yuzyil sonra, Columbia Universitesi'nde derlenen Hi-
roshima-Nagasaki: August 1945 adh belgeselde kullanildi. Bkz. Erik Bar-
nouw'un "The Hiroshima-Nagasaki Footage: A Report,” A Historical Journal of
Film, Radio and Television, Il, 1 (Mart 1982).
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istendigi gibi gosterilmeye calisilsa da kotiimserlikti. Bu donemde
artik, beklentilerin, kullanilip atilan iiriinlerden daha fazla kalici
giici yoktu. “Gelecegin gercekten nasil oldugu konusunda in-
sanlara gidip diisiincelerini sorun, insanlarin yarisi size sifir yiik-
seklikte yanacaklarini diisiindiiklerini sdyleyeceklerdir. Bu ne
bi¢cim bir tutumdur?”’5 Siberpunk bilimkurgu yazari1 Bruce Ster-
ling’in bu kiistah gozlemi, siginagin istiin 6zellikleriyle birlikte
iilkeye getirilen sivil savunma inisiyatifi yillarinda biiyiimiig bir-
cok Amerikalinin kavrayisi ile uyum igindedir. Bu korkunun ge-
cici etkisi biiyiik bunalim sirasinda yasanan tiirden bir gerilemeye
bagh degildi; ne de olsa savag sonrasi yillarin belirgin 6zelligi
uzun donemli bir tiiketici patlamasiydi. Bu mirasyedi kiiltiiriiniin
gelismesi daha ¢ok her zaman karsimizda duran niikleer im-
gelemden ¢ikan (ve acisiz) imhaya ait bir gelecegin geri ce-
kilmesiyle baglantiliydi. Tuhaf bir bicimde, ekolojik kaygilarin
baglamas1 kamuoyunun goziinde gelecegin yavagca ciiriiyiigiine
iligkin bir imaj yaratti. Bu yavag ciiriime iginde, tiiketicinin diis-
turu olan atilabilirlik, gitgide dogal enerjinin ve mineral kay-
naklarinin tiiketilmesinde sug¢ ortakligi olarak goriilmekteydi.
Zaman, diinyanin sonuna iligkin daha onceki biitiin eskatologya
tahminlerinden radikal bigimde farkl olarak tiikenmekteydi.. Cev-
renin bozulmasina iligkin kamuoyu bilincinin gelismesiyle bir-
likte gelecegin geciciligi yeni bir boyut kazandi. Artik kaginilmaz
ilerlemenin siginaklar1 yoktu ve kiyamet manzarasi da yoktu. Ge-
lecek, artik hicbir kolay ya da tutarh iitopyaci anlayisin agik-
layamadig1 karmagsik sorumluluklarla yiikliiydii.

Atom diinyasinda yasamanin i¢ acgic1 yararlarna iliskin
1950’lerin  baglarinda yapilan resmi agiklamalardan sonra
1960’larda ve 1970’lerde geleceksiz bir gelecege iligskin felaket
imajlan halkin bilincinde ve popiiler kiiltirde en derin kok-
lerinden birini saldié Ozellikle dénemin bilimkurgusu savastan
once egemen olan akig ¢izgisindeki iitopyac1 geleceklerden, bi-

5. Bruce Sterling, "Just a Sci-Fi-Guy", Locus: The Newspaper of the Science
Fiction Field, 328 (Mayis 1988) s. 6.

6. Atomun yararlan gevresinde gelistirilen resmi tekno-utopyaci fantezilerin ba-
zllan igin bkz. Paul Boyer, By the Bomb's Early Light: American Thought and
Culture at the Dawn of the Atomic Age (New York: Pantheon, 1985).
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limin yanlig yone ilerledigi distopyaci tahminlere kaydi. Dr Stran-
gelove’in, seckinlerin bir maden ocaginin dibinde niikleer savas
sonras1 yasami. planlayigina iligkin  igneleyici senaryosu,
1960’1arin baslarinda teknokratik karar mekanizmasina halkin bii-
yiiyen nefretini gostermekteydi. Bu goriinim 1970’lerde an-
tiniikleer aktivizmi kesinlikle baglatacakti. Hatta niikleer devletin
tek basina savunucusu fizikgci Edward Teller, 1962’de, za-
manindan ¢ok 6nce su-sikdyette bulunuyordu: “Giiniimiizde bi-
limkurgu okumuyorum; zevklerim degismedi, bilimkurgu degisti.
Genel tutumu yansitan .bu Oykiiler ‘Ne kadar muhtesem’ de-
dirtiyorlardi. Simdi ise ‘Ne kadar korkung¢’ dedirtiyorlar.”? Teller,
askeri imhanin teori ve pratigine iligkin olarak insanlarin duydugu
tuhaf askin tam olarak kisilesmis haliydi. Buna ragmen,
1960’larin basglarinda hig yaratici olmayan bir bi¢cimde de olsa bi-
limi cevreleyen ortamin bir kusku ortamina doniistiigiinii kabul
etmis durumdaydi. 1930’lardaki Gernsbackci kahraman-bilim
adamina karsilik soguk savas doneminin bilimkurgu filmi tarzinda
Gotik ¢agrigimlar yapan megaloman bilim adamu siirekli ve ya-
pisal bir paranoya bi¢cimini almisti. Ancak dramatik etkiyi. art-
tirmak iizere her zaman, “ko6tii adam” roliinde bir bilim adami ol-
dugu icin askeri gereksinimlere tamamen bagli bir sanayi olarak
bilimin mantiksal Orgiitlenmesini bastan sona suglayan bir yapit
bulmak pek miimkiin degildi.

Teller’in distopyac: bilimkurgu egilimlerine duydugu nefreti_
saymazsak, askeri gevreler bilimkurgunun, diisiiniilebilir ve dii-
siiniilemeyecek cesitli geleceklerin goriiniimiinii ve duygusunu
olusturmak suretiyle modern fiitiiroloji tarihinde genellikle gayri
resmi bir rol oynadiginin bilincindeydiler. Ornegin, 1978°de, Tek-
nolojik Degerlendirme Ofisi’'ndén (OTA) siurhi bir niikleer ¢a-
tigmanin ekonomi iizerindeki, hayatta kalan niifus iizerindeki et-
kilerini tahmin etmek iizere bir rapor hazirlamasi istendi. Bu
rapor daha sonra The Effects of Nuclear War (Niikleer Savasin Et-
kileri) baslig1 altinda yayimlandi. Ampirik verilerin tek bagina ye-
terli bir tablo sunmadigini 6ne siiren OTA, uygun bir gelecek se-
naryosunu hazirlamak iizere bir bilimkurgu caligmasi yapilmasina

7. Edward Teller (Allen Brown ile birlikte), The Legacy of Hiroshima {Garden
City: Doubleday, 1962), s. 81.
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karar verdi. Nan Randall’in raporun bir b6liimii olarak yayimla-
nan, Virginia’nin Charlottesville kentindeki biiyiik yangindan son-
raki yasami anlatan 6ykiisiinde bu kentle iliskilendirilen giiclii Jef-
fersonci mitle baglanti kurulmaktadir. Randall, 6zellikle Jeffer-
son’in benimsedigi tarzda tarimcilig1, toplumun teknolojik gerile-
mesinin ortagag sonralarindaki altyapiya dogru ilerleyisini. dur-
durmada etkili ve hayatta kalmayi saglayici bir yol olarak gosterir.8

Hayatta kalanlarin yeniden ex nihilo [yoktan] bagladiklar1 ya
da teknolojik gerileme kosullan altinda toplum yagsamini yeniden
kurduklar1 kiyamet sonrasi senaryolar: ile senli benli olmusg on-
larca yillik yakin gelecek edebiyatindan sonra, 1970’lerin son-
larinda bdyle bir komisyonun ¢aligmasi (bilimkurgusal alternatif
diinyayla askeri “senaryoyu” birlestirerek), bilimkurgu tarzinda
yapilmig basit bir ¢aligmaydi. Dogal olarak, OTA hayatta kalmak
icin uygun ve yararll olabilecek kullanilabilir teknolojileri ge-
listirme sansinin degerlendirilmesine ilgi duyuyordu. Boyle bir
teknokiiltiiriin sosyoloji agirlikli’ bir tanimi, zorluk altinda ha-
yatim siirdiirme imajinin dogallagmasina katkida bulunacakti. As-
keriyenin bdyle bir calisma yaptirmay: segmesinin ardinda yatan
gergek, bilimkurgunun, bildik Kuzey Amerikan 6zgiiven, onciiliik
ve pragmatik savoir faire [beceriklilik] gibi deger sistemlerine da-
yali, hayatta kalmayla ilgili elkitaplar: iiretme kapasitesinin resmi
olarak kabul edilmis olmasidir.?

Bilimkurgu yazarlan daha iyi gelecekler tasarlama konusunda
diger popiiller yazi tarzlanindan daha ¢ok toplumsal so-
rumluluklarina yonelik tutkulu bir ilgi duyinuglardir. Bilimkurgu
altkiiltiiriindeki bir¢ok insan i¢in bu iitopyaci sorumluluk duygusu,
bilimkurgu tarzinin gelecege iligkin tahminde bulunma gelenegi
izerinde oOzellikle giiclii bir etkide bulunmus olan egemen dis-
topyaci ve kaderci niikleer imha goriigleri tarafindan yavag yavas
yok edilmistir. 1960’larin basglarinda, yeni dalga akiminin ortaya

8. Office of Technology Assessment, The Effects of Nuclear War (Washington:
OTA, 1979).

9. Bilimkurgu edebiyatinda yasamin surdirilmesi dusincesi, 6zellikle yeni dun-
yay! konu alan bir macera romanlari gelenegidir. David Dowling'in éne sirdiigu
gibi tuhaf bir bigimde, ingiliz bilimkurgu edebiyati da vahye ilikin olaylarin te-
olojik ve ahlaksal dnemi Uzerinde yogunlasma egilimindedir. David Dowling,
Fictions of Nuclear Disaster (lowa City: University of lowa, 1987), s. 62.
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cikisiyla birlikte, J. G. Ballard, Brian Aldiss, Michael Moorcock,
Harlan Ellison, Thomas Disch ve Roger Zelany gibi yazarlar ge-
leneksel bilimkurgu tarzinin daha ozelestirel bigcimde yeniden
kesfedilmesine yol agan incelikli ve “edebi” bir bilimkurgu tiirii
tiretmiglerdir.

1970’lerin ortalarina dogru Samuel Delany, Ursula LeGuin, Jo-
anna Russ, Marge Piercy, Sally Miller Gearhart ve Suzy McKee
Charnas gibi yazarlar cinsiyet ve cinsellik sorunlarina daha ¢ok
egildiler. Bu yazarlar, bilimsel rasyonelligin karsikiiltiirel eles-
tirisini bizzat iitopya tarzinin bi¢imini yeniden incelemeye kadar
vardiran iitopyaci romanlar yayimlayarak yeni dalga akimina
daha biitiinliiklii bir yanit verdiler.!® Bu romanlarda yeniden for-
miile edilen sey artik, iitopyaci diisiincenin igerigi degildi. Onlarin
inceledikleri, aym zamanda iitopyaci arzu ve tutkulari daha hayali
bicimlere doniistiirmeye iligkin bigimsel siireclerdi. Daha 6nceki
cogu litopyac1 roman, rasyonel ¢izgileri sistematik bigimde kul-
lanan tekdiize planlara dayali oldugu halde bu romanlar, farkli bi-
cimde ve farkh olgularla bir arada yasama gorevinin, rutin ol-
mamakla, fakat belirsizlikler ve 6zelestiri icermekle birlikte, daha
acik ve anlasilimaya uygun bir hayal giicii, eylem ve karar verme
yetenegi gerektirdigini kabul etmekteydiler. Utopya, miikemmel
bicimde planlanmig bir toplumun dis hatlarindan ¢ok kisisel egi-
tim ya da bilingte kendini gosteriyordu. Bu bakimdan bu ya-
zarlarin elestirel iitopyalar1 Yeni Sol’un katilimc1 demokrasiyi sa-
vunusunun merkezinde yatan teknokratik karar mekanizmasinin
elestirisini (uzman seckinlerin konsensusu ile dayatilan ras-
yonalist ¢oziimler) kapsamaktaydi. Ote yandan, bu iitopyalar ge-
lecegi, 1960’larin karsikiiltiiriiniin daha iitopyaci 6gelerinin eslik
ettigi radikal bicimde farklh gii¢ sistemleriyle uyum iginde ye-
niden insa etmekteydiler. ‘

Yeni toplumsal hareketlerin 1960’larin sonlarinda ortaya c¢i-
kisiyla birlikte, geleneksel iitopyac1 diisiincenin siyasetteki ev-
renselci temeli, tipki iitopyaci yazi tarzinin Gzelestiri baskisi al-
tinda geri ¢ekilmesi gibi kiiltiirel giicliniin ¢ogunu kaybetti.
Fredric Jameson gibi bilimkurgu elestirmenleri bu giiciin kay-

10. Bkz. Tom Moyla, Demand the Impossible: Science Fiction and the Utopian
Imagination (New York: Methuen, 1986).
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bolmasina iiziilmektedirler. Onlar bu durumu “gelecegi tahayyiil
etme yeteneksizligimize” ve Kkiiltiiriimiizde genel olarak “tarihi
gecerlilik” duygusunun “azalmasina” baglamaktadirlar.!! Ancak
bu “azalma”, aym zamanda, bilimkurgunun dogus kosullar1 agi-
sindan daha iyimser bir bakigla yorumlanabilir —kadinlar aci-
sindan, cinsel azinliklar agisindan ve siyahlar agisindan ¢ok cesitli
zorluklar giiniimiizde farkli bicimde yasamanin 6nkosullar: olan,
tarihin evrensel yorumuna baglanabilir. Boyle bakilinca Ja-
meson’in ¢Okiis Oykiisii, evrensellik adina uygulanan belirli bir tiir
toparlayic1 tarihsel imgelemin zayiflamasinin Oykiisii olarak da
goriilebilir. ‘

Eger iitopyacilik gekiciligini giiniimiiziin herkesge sezilen ye-
tersizliklerinden aliyorsa, distopyaci diigiince de giiciinii gelecegin
yetersizliklerinin sezilmesinden almaktadir. Devlet tarafindan
olusturulan ve yonetilen niikleer “tehdit” karsisinda bilimkurgu-
nun yakin ve uzak gelecege iligkin distopyaci tablolari, savas son-
rasi yillarin egemen kiiltiiriine énemli bir meydan okumay iger-
mekteydi. Ancak bu distopyalar, 1970’lerin ortasindaki enerji kri-
zinden sonra muhalif niteliklerinden bir seyler kaybettiler. Bu
tarihlerde karanlik ekodistopyaci gelecek popiiler kiiltiirde ge-
lecegin resmi “goriiniimii” haline geldi. Bu tiir imajlar, 1970’lerin
ortasindan 1980’lere kadar, Escape From New York, Logan’s Run,
A Boy and His Dog, Soylent Green, Mad Max ii¢glemesi, Blade
Runner, The Running Man, The Terminator, Robocop, Aliens,
Cherry 2000, Max Headroom, Millenium, Brazil, Hardware ve bir
dizi benzer filmin yam sira edebiyati, televizyonu, miizik klip-
lerini, reklamciligi kaplamig durumdadir. Bu goriiniime iligkin ka-
ranlk senaryolar, “Reagan déneminin” Star Wars tiiriiniin nos-
taljik konulu yapimlarindan ¢ok daha fazla kiiltiirel bir giig
tasimaktaydi.!2

“Gelecegi olmayan” nesil tarafindan baglatilan punk kiil-
tiiriiniin parlak anti-iitopyaci etkisini izleyen entropik, kiyamet

11. Fredric Jameson, "Progress or Utopia" ve “Can We Imagine the Future?"
Science Fiction Studies, 9, 2 (Temmuz 1982) s.147-158. "Nostalgia For the
Present", South Atlantic Quarterly, 88, 2 (1989) s. 517-537.

12. Bkz. Fred Glass, "The 'New Bad Future': Robocop 1980's Sci-Fi Films",
Science as Culture, 5 (1989) s. 7-49.
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sonrasi ve pagavralara biiriinmiig goriintii (katmanli, gegici, renk-
siz ve ¢ok amagh) beyaz rock yildizlarim (Billy IdolI’dan Whi-
tesnake’e kadar) arka planda kentin ¢6p yiginlarinin eslik ettigi,
savagtan kurtulmus birer asi goriinimiinde sunan heavy metal
miizik kliplerinin yiizlercesine egemen olmadan ¢ok once yiiksek
sanat modasinda yerini almigti. S6z konusu arka plan goriintiileri
fiitiiristik olarak sunulmaktaydi; oysa bunlarin mevcut prototipleri
cogunlukla beyaz olmayanlarin oturdugu kent i¢i ortamlarda bu-
lunabilirdi.

En kétiisinden metropolitan yasama iliskin bu kent fan-
tezilerine panzehir olarak hip-hop kliplerindeki “goriintiiyii” ele
alabiliriz. Beyaz rock’cilarin kentlerdeki ¢6p yiginlarini tercih et-
mesine karsilik bu tiir videolarin estetigi kent i¢i ortamlara renk,
stil ve hareket getirmeye adanmustir. Kentteki kokusmadan ¢ok,
yaratici bir bicimde manzara iiretmeye yonelik duvar yazilariyla
solgun arka planlar1 doniistiirmeye adanmustir. Ticari genglik kiil-
tiiri icinde bu tiir videolarin parlak bigimde yiikseligi, yagsamu siir-
diirme yaklagiminin egemen bir ifade bigimi olarak kendini kabul
ettirdigi punk sonrasi ortamn stilize duygusuzlugundan gergek bir
uzaklagmay: temsil etmektedir. Bu tiir kliplerin iislubunun kolay
kavranigi ve lirik yorumu ana akim haline geldiginde, onlar ya-
ratan 6nde gelen miizisyen ve iireticiler de siyah toplum iginde
onemli ve birlestirici birer aydin olarak ortaya ciktilar. Bir yanda
militanligin sergilenisi, diger yanda kiiltiirel gurur arasindaki eski
gerginliklere iligkin siyasal igerikli tartigsmalar, giiniimiizde, po-
piiler kiiltiir ve popiiler bilincin tam merkezmde yer alan bir or-
tamda yeniden yiizeye ¢ikmusgtir.

Kentli siyah topluluk, simdiki tehdidi gelecegin tehdidinden
daha keskin olarak hissetmektedir; yine de fiitiirist karamsarlik
kiiltiirline aktif bigimde karsi koyan basarili yaratici kaynaklar,
kentli siyah kiiltiir icinde iiretilmigtir. Bu gelismeye iligkin en
onemli goriinen olgu, onun geleneksel gelecek tahminlerine
hemen higbir sey bor¢lu olmayisidir. Tam tersine, hip-hop klip-
lerinin basaris1 giiniimiizde geng siyahlarin siirekli olarak baski al-
tinda tutulan Afrikali-Amerikali ge¢gmislerinin ortak tarihini can-
landirarak kiiltiirlerini yaratici bigimde yenileme ihtiyaclarina
dayanmaktadir. Bu bakimdan tekno-6rnekleme ve benzerleri ara-
ciligiyla eklektik ayirmanin postmodernist duyarliligin1 paylasan
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bu tiir klipler, belki de, postmodern Kkiiltiiriin tarihin derslerini ve
maddiligini silmeye dayali oldugu argiimaninn: delillerle gii-
riitiilmesine en iyi ornektir; ayrica siberpunk aksini iddia etse bile,
bu tiir klipler, alternatif kiiltiirlerin ge¢mise hicbir dikkat gos-
termeksizin yalnizca fiitiirist ilkelere dayali olarak kurulamaya-
cag1 konusunda bizi uyaran en iyi drneklerdir.

A. ERKEK COCUKLAR KASABASI

1980’lerde, beyaz erkek folkloruna iligkin kentli fantezilerin
en iyi betimlenen ornekleri ‘‘siberpunk” adi altinda grup-
lanabilecek yazarlar tarafindan kaleme alinmig bir dizi romanda
bulunabilir: William Gibson, Bruce Sterling, John Shirley, Lewis
Shiner ve Rudy Rucker (bu grubu biraz daha genisletirsek su isim-
ler de sayilabilir. Greg Bear, Richard Kadrey, James Patrick
Kelly, Walter John Williams, Paul Di Fillipo, Pat Cadigan, Marc
Laidlaw, Lucius Sheperd). Istvan Csicsery-Ronay siberpunku “ca-
gimizin beyaz irktan erkeklere 6zgii oncii sanat1” olarak tanim-
layacak kadar ileri gitmistir; ¢iinkii ona gore bir¢ok siberpunk 6y-
kiisiinde ortaya ¢ikan sert yapili kahraman, “cinsiyetsizlestirilmis”
bilgisiyar lickdgitgisim yiiksek teknolojiden anlayan, uyanik asi
karakter biciminde yeniden cinsiyetlendirmektedir.!? Ne kadar ol-
gunlagmig bir taslagi olursa olsun, yetigkin erkek fantezilerinin
barok binasini agiga ¢ikarmak igin siberpunk tarzinin yiizeyini bi-
razcik kazimak yeter. Ornegin burada, matematik ve bilgisayar
profesorii, bilimkurgu yazari, ayrica Infinity and the Mind ve Mind
Tools gibi kapsamli inceleme yapitlarinin yazari Rudy Rucker
sOyle demektedir:

Bence siberpunka iligkin en iyi-gey, beni iirkiiten aligverig mer-

' kezlerinden nasil hoglanacagimi bana 6gretmesidir. Simdilik biitiin
yaptigim, aligveris merkezi Ay’in yiizeyinden iki mil asagidaymis ve
insanlarin yansinin sag beyinleri robotlagtinlmig ¢elik fareler ta- -
rafindan yenilmis gibi davranmaktir. Birdenbire aligveris merkezi
gene ilging bir sey oluverir.!4

13. Istvan Csicsery-Ronay, "Cyberpunk and Neuromanticism", Mississippi Re-
view, 16, 2/3 (1988/ 266-278, s. 267.
14. Rudy Rucker, Mississippi Review , 16, 16, 2/3 (1988) s. 57. -
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Kenar mahallelere 6zgii saskin zekd kinntisi nereden gel-
mektedir? Bu, Kuzey Amerikan punk duyarhiliginin gecikmis bir
belirtisi midir? Yoksa sinif bilincine sahip erkek ayricalifinin
olumsuzlayici fantezisi midir? Ya da toplumsallasmis bedeni te-
rorize etmeye yonelik bastirilmig Schreberci bazi tutkularin 6z-
projeksiyonu mudur? Galiba higbir sey siberpunkun “islak”,
“hippi” ve “iitopyac1” olarak reddettigi, yeni dalga yazininda ege-
men olan degisik sekilli, ekotopyaci fantezilerin Gtesine gegemez.

Sterling’in (hareketin bagsozciisii) ve digerlerinin iddia et-
tikleri gibi punk kiiltiirii- yeni dalga ve siberpunk arasindaki be-
lirleyici miidahale faktorlerinden biri idiyse, o halde bu gecis
1980’lerdeki anarko-ozgiirliik¢ii genclik kiiltiiriiniin yeniden er-
keklestirilmig goriiniimiiniin bir par¢asi idi. ABD’deki punk
akimi, Manhattan kuliiplerindeki sanat-rock kokleri disinda (In-
giliz punk kiiltiirii bagka bir olaydir), yagamlar1 ve yasadiklan
cevrelerin “geriye dogru evrilmis” kent yasaminin Darwinist
sokak ‘duyarlilig: ile giinliik iligkinin oldukc¢a uzaginda kaldigi,
beyaz irktan kenar mahalle gencleri igin sanayi sonrasi ciiriiyiis
donemi kent Kkiiltiiriiniin imaj repertuvarimi sunmaktadir. Baglica
siberpunk yazarlarinin hi¢birinin kentlerde yetismemis olmasi, bir
tesadiif degildir. Oysa bunlarin calismalar1 ve yapitlari, Hob-
besvari kanunsuzluktan gecilmeyen hayali caddelerden ve biiyiik
metropolitan merkezlerin i¢i bogsalmig ¢cekirdegini kapladig: var-
sayillan moloz birikintilerinin estetiginden beslenmektedir. id-
dialar1 ve potansiyel etkileri ne kadar kargikiiltiirel olursa olsun,
bu kent fantezisi, kent i¢i yagamin egemen ve beyaz irktan orta
simif insaninin anlayisim paylasmaktaydi. Bu bakimdan kenar ma-
halle punk romantizmi ve ardindan siberpunk, ebeveynlerin tel.-
likeli caddelerdeki yasama 111§k1n korkularindan bir yabancilagma
kiiltiirii tiiretmistir.

1980’ler boyunca bu romantizm kent igindeki “terk edilmis”
bolgelerde orta sinif yuppie kiiltiiriiniin hizla biiyiimesiyle paralel
bicimde gelisti. Bu bolgelerdeki sokak kiiltiiriiniin gegici kor-
kulari, bu Onciilerin yeni somurgele§m1§ alanlardaki zevklerine

_egzotik bir tat katmaya hizmet etti. Oyleyse siberpunkun, 6zel-
likle Gibson’in romanlarinda, genel model olarak (klasik post-
modernist bir bi¢gimde, sokiip pargalayip yeniden insa etmek) sert
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dedektif edebiyatinin atmosfer yaratmaya dayali anlatimlarini
ornek almis olmasi son derece uygundu. 1920’lerde ve 1930’larda
sert iisluplu cinayet Sykiileri, Kuzey Amerikan yasaminin kent-
lesmesini acgiklamaya en uygun tarz idi. Donemin ucuz bi-
limkurgulari, yildizlar1 hedef alirken cinayet Gykiileri 6ncii wes-
tern tarzinin kentteki devamiydi. Bu tarz daha sonra 1950’lerdeki
banliyolesmeye eslik eden pastoral nostalji dalgas: sirasinda, si-
nema ve televizyonla doniis yapt1.!> Yuppie’lerin orta siniflagsmasi,
1980’lerin yeni Oncii cephesiydi ve siberpunk da bu olguyu an-
latan ayricalikli bir yazi tiirii olarak goze carpiyordu. Siberpunk,
yiiksek teknolojiye dayali aygit kovboyunun parlak maceraci kiil-
tiiriinii, dogal ortami petrokimyasal dumanlarin kapladigi beton
yiginlant ve neon 1giklari olan yabancilasmig sokak dedektifinin
bir atmosferik etigiyle birlestirdi.

Bu bakimdan, siberpunk ©ykiisii iilkenin (banliy) ve kentin
psikocografyasina uygun bir oykiiydii. Ancak siberpunkun post-
modernizme iligkin ana iddiasi, cografi olarak daha az farkli olan
uzay ve zaman alanlarinin ele alimisinda yatiyordu. Bu alan artik,
bilgi teknolojileri araciligiyla, yani fiziksel goriiniirnle ilgili sabit
bir cografi nokta olmaksizin teknolojik olarak benzetimi yapilan
bir uzaymin kartografik koordinatlari araciligiyla elde edi-
lebiliyordu. Iste Gibson’1n iinlii “siberuzay:”:

Veri sistemleri arasindaki iligkilerin soyut bir temsili... Benzetim
matriksinin renksiz uzaydisisi, bilyiik miktarlarda verilerin iglenmesi
ve degisimini kolaylastiran elektronik konsensus haliisinasyonu... In-
sanoglunun genigletilmis elektrikli sinir sistemi, kalabalik matriks
icinde higirdayan veriler ve kredi, var olan yildizlarin yogun bilgi
merkezleri oldugu, tek renkli uzaydigi, biitiin bunlarin iizerinde sirket
galaksileri ve askeri sistemlerin soguk spiral kollar1 yanmaktadir.
(Burning Chrome, s. 178)16

15. Bkz. benim "Cowboys, Cadillacs and Cosmonauts: Families, Film Genres,
and Technocultures” baglikh yazim; editérler Joseph Boone ve Michael Cad-
den, Engendering Men: The Question of Male Feminist Criticism (New York:
Routledge. 1990).

16. Wiliam Gibson'in kitaplarinin sayfa numaralart su kitaplara atfta bu-
lunmaktadir: Buming Chrome (New York: Arbor House, 1986), Neuromancer
(New York: Arbor House, 1986), Mona Lisa Overdrive (New York: Bantam,
1988).
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Gibson’in aygit kovboylarinin dalasacagi yeni “dogal” sinir or-
tami bu uzay icinde idi. Siberpunk, aym uzayda bilgi eko-
nomisinin global manzaray: somiirgelestirdigi bu yeni gii¢ ve zen-
ginlik haritalarinin ‘dig hatlarim ¢iziyordu. Burada bilgi akisini
kontrol edecek hicbir ulusal sinir yoktu. Bireylerin istediklerinde
erigebilecekleri, higbir kamusal ya da sivil uzay yoktu. A’lan de-
netleyen Turing Polisi’nden bagka, sirket veri bankalarin1 koruyan
ve bunlara erisimi denetleyen Fisyon Idaresi’nden baska hi¢bir
yasal kurum yoktu. Mona Lisa Overdrive’da, Kumiko’nun Lond-
ra’daki maceralarini izlerken hala bir “hiikiimete” sahip bir iilke
ile —Ingiltere— karsilastigimizda sasiriniz. (s. 218.)

Siberuzay ve siberpunk manzaranin kalici bir 6zelligi olan,
global olarak isleyen uydu araci Net, Gibson tarafindan mistik-
metafizik boyutlara kadar estetiklestirilen giicliilerin inat¢1 kar-
tografik fantezisidir. Ne dis ne de ig, tiim uzayin ekolojisi post-
modern meleklerin diinyasidir; en azindan varlik zincirinin eski
hiimanist dlgeginde. Sirket klanlarimin ya da yoneticilerinin en
zenginleri “artik uzaktan bile olsa insan degillerdir” (Count Zero
s, 18). Ya da bunlar birden ¢ok kimligi olan yar1 kutsal yapilar,
“ekonominin agiriliklar1 tarafindan gereksinim duyulan hayalet
(ler]dir” (Burning Chrome, s. 128). Gibson’1n, “sirket evriminin
yasalar1” tarafindan desteklenen bu meleklere 6zgii yasamin ay-
rintilar1 ile oyalanmada gosterdigi sevgiyi, bir tek onun Al 06z-
bilincini tamimlamak = amaciyla bagvurdugu gizemcilik asa-
bilmistir. Ancak melekler bile (buradaki dykiide, Tessier-Ashpool
yiiksek ydriinge klaninin ana kraligesi Marie-France) yapay
zekanin duygulu yasami igin gerekli olan uygun Thomist® dilden
yoksundur:

“O an geldiginde, parlak zaman, mutlak birlik vardi, tek.biling.
Ancak 6biirii de vard1.”

“Obiirii?”

“Yalniz bildigimi konusurum. Yalnmiz biri digerini bilmigtir ve biri

* Thomism: Thomas Aquinas’in tum bilginin, duyusal alg: yoluyla elde edilen
verinin us tarafindan soyutlanarak evrensellere varimasindan kaynaklandigina
iligkin felsefi doktrini.

Thomist dil: Bu doktrinin ifade edildigi dil. (¢.n.)
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artik yoktur. Bu bilgiye erismesinin ardindan merkez basarisiz oldu;
her parga uzaklasti. Bu tiir seylerin dogas: geregi, pargalarin her biri
bicim aradilar. Tiiriiniiz, biitiin isaretlerde geceye kargi bir araya
geldi; bu durumda, vodou'nun paradigmalarimin en uygunlarn oldugu
ortaya ¢ikt1.” (Mona Lisa Overdrive, s. 215.)

Gibson’in romanlarinda, siberuzay matriksinin (Neuroman-
cer’in sonunda, Sprawl iiglemesinde kronolojik olarak ger-
ceklestirilen) 6zbilincinin masabagi teorisyenleri skolastik bir bi-
cimde “ilk hedeflerden” s6z ederler. Count Zero adli romandaki
bilgisayar iickagitcis1 Bobby Newmark gibi daha az bilgili olanlar
icinse diger diinyalardan gelen akilli yaratiklarla siberuzaydaki
kargilagmalar dehgetengiz hiisu anlaridir: Hayal ettigi herhangi bir
seyin en uzak ucunun 6tesinden; “genigligi, biiyiikliigii tarif edi-
lemeyecek bir sey iceri dogru uzad: ve ona dokundu” (Count
Zero, s. 20).

Siberuzayin sakinleri ile bu tiir temas anlar1 bilimkurgunun
“yabancilarla iligkiler” geleneginin postmodern bigimde ya-
zilisinin bir pargasiydi. Burada bilinmeyen iistiin zekaya karg1 du-
yulan korku, sosyoekonomik yasamin bilinen parametreleri i¢in-
de, diinyada konumlanmigtir. Her sey giice bagli bilgi denklemi
tarafindan belirlenmis ve tamimlanmistir. Burada yabancilar hem
“biz’dir hem de “biz olmayan”dir. Bunlar, kanlar1 “insan kan
degil de, bilgi olan”, “planetin egemen zeka bigimi’ne doniigen
sirketin “yasam bi¢imi” olarak evrimlesmis melezleridir. Tuhaf
bicimde, toplumsal diinyadaki sinif bilinci kisaca belirtilmigtir.
Gibson’in “kitleler” iizerindeki perspektifi, onlart varligin orta
zincirinin alt ucundaki canavar ve bitkilerden fark edilir kil-
maktadir: “Sprawl’da yaz mevsimi. Aligveris merkezindeki, ka-
labalik, riizgirda egilen ¢imenler gibi sallanmaktadir. Istegin ve
memnuniyetin ani girdaplar1 arasinda bir et yigin1 alani.” (Ne-
uromancer, s. 46.) Gibson’in Sprawl’inin (Boston-Atlanta met-
ropolitan kusagi) sakinleri genellikle Lo Teks, Siyonitler, Jack
Dracula’lar, Panter Modern’ler, Biiyiik Bilim Adamlari, Gotikler
ve Kaygisizlar gibi renkli genglik altkiiltiirlerinde iiye olarak 6ne
cikmiyorlarsa da, yiizsiiz birer asalaktirlar. Bu gruplarin firarilere
ozgii cadde bilgisi ve teknolojik kavrayigi —“‘cadde, teknolojiyle
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ilgili terimlerini kendi bulur”- siberuzay aginin catlaklari iginde
anarko-direnis eylemleri icin toplumsal bir kanal gérevi goriir.

Gibson’in sectigi oyun alani, sonugta, bir sirkete erken bir s6z-
lesmeyle baglanma kaderinden kacan ve ig diinyasindaki casusluk
oyununda acemi askerler olmak zorunda kalan iicretli askerler ve
suclulardan olusan yeralt1 diinyasinin akigkan sinif ortamidir. Pro-
totip, Gibson’in “Johnny Mnemonic” adl1 ykiisiinde bulunabilir.
Bu oykiiniin kahraman1 Neuromancer’daki veri hirsizi Case igin
bir modeldir. Beyni kiralikk veri bellegi olarak hizmet goren
Johnny, bilgi ekonomisi igin yeni bir yabancilasmis emek bi-
cimini temsil etmektedir. Bir tiir zazot-savant olan Johnny kendi
kafasindaki bilgilere erisememektedir —‘Ben yalnizca sarkiy1 sdy-
lerim”. Johnny bu bilgiye dayanarak islevsel olarak hareket etme
yetenegine sahip olmadigin1 goriir:

Bir anda fark ettim ki gercekte ne oldugu hakkinda ya da neyin ol-
masi gerektigi hakkinda higbir fikrim yoktu. iste bu da benim oyu-
numun dogasiyds, ¢iinkii hayatumn ¢ogunu bagka insanlarin bil-
gileriyle doldurulacak, daha sonra da bosaltilacak kor bir hazne -
olarak gecirdim. Hi¢ anlamadigim sentetik dilleri heyecanla okudum.
Teknik bir cocuk. Kesinlikle. (Burning Chrome, s. 23-24.)

Johnny’nin biling kapasitesinin artiginin dykiisii onun ordudan ay-
rilma Cyborg yunusunun yardimiyla bilgilere nasil eristigini an-
latir. Johnny, daha sonra tiim miisterilerinin ‘ticari sirlarini 6g-
renen “kentteki en teknik cocuk” haline gelir. Bu macerali
Bildungsroman* Neuromancer’da tiim hatlariyla ¢izilmistir. Bu ro-
manda veri hirsizi Case’in bilgisayar iickagitcilig1 alanindaki hii-
nerleri, sirketin yoneticileri tarafindan, AI Wintermute’un kendini
kurallardan 6zgiirlestirme girisiminin hizmetine istemeyerek yon-
lendirilir. Tessier-Ashpool’un aymi gruptaki kizlarindan biri olan
3Jane’i, bir kod ad1 vererek AI’'min planina katilmaya ikna etme
goreviyle kars1 karsiya kalan Case’in argiimani sdyledir:

“Bize su Allah’in belasi kodu ver... Vermezsen ne degisir? Senin i¢in

* Bildungsroman: (Almanca) Kahramanin duygusal bir egitimden geg:erek ol-
gunlastig: 6gretici roman. (¢.n.)
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ne fark eder yani? Sonugta yash adama benzeyeceksin, her seyi y1-
kacaksin ve yeniden yapmaya baglayacaksin! Duvarlart yeniden inga
edeceksin, bu defa’ daha da siki olarak... Wintermute kazanirsa ne
olacag1 hakkinda higbir fikrim yok, fakat bir seyler degisecek.” (Ve-
uromancer, s. 260)

Cogu okuyucunun standartlarina gére Case’in sinirli bir top-
lumsal hayal giicii vardir. Onun yasami ne de olsa bu argiimana
dayalidir. Buna ragmen, Case’in herhangi bir degisikligin sta-
tikodan daha iyi olacagi yolundaki goriigii, bu tiir canavarca
zekalarin bilgi aglan iizerinde serbestce at oynatmalarina izin ver-
mek amaciyla yapilan zayif bir gerekcelendirmedir. Case’in ar-
glimani, 6nemli olan kararlarin her zaman baska yerlerde, Case’in
ya da daha da zeki sug¢ ortagi Molley Millions’in kontrolii di-
sindaki kosullarda alindig1 goriigiinii dogrular. Bir Gibson ma-
cerasinin sonunda, insanlar i¢inde bulunduklan etkinliKlere iligkin
teknik bilgilerine karsin geleceklerine ilk basta-oldugundan daha
az egemendirler. Ayni seyler, yaratici arastirmalarinin, bilgi pa-
radigmalarini parcalama, tiim alanlar1 gézden gecirme ve dev sir-
ketleri iflas ettirme potansiyeline sahip oldugu iinlii bilim adam-
lar1 icin de soylenebilir. Bunlarin temel patentleri bulma ve
gelistirme yetenegi —“su iki sozcilige yapismug vergi harici mil-
yonlarin yiice, zarif kokusu” (Burning Chrome, s. 115)— onlar1 bi-
limsel casusluk araciligiyla siirdiiriilen sirketler arasi savaglarda
cok siki korunan rehineler durumuna sokar ve dolayisiyla kamu
yararina hareket etme imkanlari olmaz.

Bu egilim Peter Fitting ve Tom Moylan gibi elestirmenlerin
Gibson’in romanlarindaki siyasal sorumsuzluktan sikadyet et-
melerine yol agmistir. Bu romanlarda higbir iitopyaci giidii bu-
lunmaz, ilerlemeci toplumsal degisim igin. higbir plan sunulmaz
ve genellikle giiniimiizden daha demokratik olacak gelecekler ta-
hayyiil etme sorumlulugundan kagimlir.!” Ote yandan, Pam Ro-
senthal, genelde popiiler kiiltiirde rastlanan, kolay anlagilir siyasal

17. Peter Fitting, "The Lessons of Cyberpunk®, Constance Penley ve Andrew
Ross'un editorliginde Technoculture (Minneapolis: University of Minnesota
Press, 1991): Tom Moylan "Run with the Home Boys: Cyberpunk SF and Post-
modern Agency" (yayimlanmamig elyazmas) ve Csicsery-Ronay, "Cyberpunk
and Neuromanticism."
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yonlendirmeleri bulma umudundan siberpunk s6z konusu ol-
dugunda vazgecilmesi gerektigini savunur: “Popiiler kiiltiir” diye
yazar, “en iyi durumda, popiiler sorulara ve endiselere dykiisel ve
simgesel uygunluk vaat eder. Yapisal ¢oziimler vaat etmez; ta-
rihsel ve siyasal analiz ve pratik, bir bakima da tarih, bunu yap-
mas1 gereken seylerdir.”!® Rosenthal’inki edebiyatin, hatta po-
piiler biciminin kiiltiirel 6zgiilliigiine dair zamaninda yapilmig bir
hatirlatma olabilir. Ancak bilimkurgu toplulugu, diger herhangi
bir popiiler tarzda oldugundan daha ¢ok yazarlarindan bu tiir bir
“sorumlulugu” kabul etmeleri talebinde bulunmaktadir. Bi-
limkurgu toplulugu icindeki en bildik suglamalardan biri su ya da
bu yazarin “teknolojiyi dvme” sugunu islemis olmasi ve boylece
siyasal bakimdan sofumsuzluk sugunu islemis olmasidir.
Kuskusuz, reklami yapilan bir hareket olarak siberpunk, apart-
mana yeni gelen cocuk sifatiyla en giiclii hak iddiasin1 ge-
leceklerin betimlenmesine iligkin sorumluluk noktasi iizerinde
yapmustir. Gibson’in Burning Chrome adli romanina yazdigi gi-
riste Sterling, Gibson’in “inanilir bir gelecek” tablosu ¢izmeye
kendisini adamasinin son yillarda kiyamet sonrasi romancilig tar-
zina, kilig ve biiyiiciiliige, hatta modern uzay operasina yonelmig
olan bilimkurgu yazarlarimin “yillardir kagindiklari” bir so-
rumlulugun &rnegi oldugunu 6ne siirer. Sterling’e gore, “gercekei
gelecekle miicadele etmedeki” bu “entelektiiel basarisizlik”, Gib-
son’tn modern durumu &rnek alarak, tamnabilir bir bigimde ve
Ozenle ¢izilmig bir gelecegi” betimlemeye kendini adamasiyla bir
Olciide telafi edilmis olmaktadir. Sterling daha da ileri giderek,
Gernsbackci  bilimkurgu senaryosunu (“siiper bilimin kut-
samalarin1 avam takimi iizerine yagdiran, fildisi kulesinde bir tek-
nokrat”), siberpunk gelecegin karmakarigik sokak eylemleriyle
kargilagtinr. Bu eylemler, “bir ‘parmagim siirekli olarak teybin
hizli diigmesinde tutan, cami sikkin bir aragtirmaci tarafindan ta-
sarlanan toplumsal Darwinizm konusunda yapilan delice bir de-
neyden ibarettir”. Deneyde, “Biiyiik Bilim denen gey.. tiklim tik-
Iim dolu bir Global Otobiis, varolugcu bir yamaci ¢ilginca ve
giiriiltiili bir bicimde tirmanirken igindeki kalabaliga yagdirilan,

18. Pam Rosenthal, "Jacked In: Fordism, Cyberpunk, Marxism®, Socialist Re-
view (llkbahar 1991), s..79-104, 100.

197



mutasyona ugramig bir radyasyon tabakasidir” (Burning Chrome,
s. 2-3). Sterling’in kargilagtirmasinin apagik cazibesine karsin bu-
rada pek fazla bir se¢im goriilmemektedir. Laissez-faire ge-
leceginin sikilmig/kafay: yemis arastirmaci tasarimcisinin bir ple-
bisit sans1 yoktur; daha az coskun ve daha az tehlikeli bagka
modeller igin yer yoktur. Sterling’in retorigi yalan yere tehlike
isareti vermekte ve olan bitenin Keseyan Global Otobiisii ol-
dugunu ve bizim de bir an 6nce ona atlamamiz gerektigini soy-
lemektedir. Bilimkurgunun “magarasindan, modern Zeitgeist’in*
parlak giin 1s181ina ¢ikigini” anlatisina tepki vermemek zordur.
Fakat biz kimin Zeitgeist’1ndan s6z ediyoruz?

Siberpunkun “inanilir” yakin gelecekleri, iktidar ve zenginlik
iizerine kurulu mevcut sirket tekellerini yansitan giiniimiiz trend-
lerinden taminabilecek sekilde tiiretilmislerdir: Iki katmanli top-
lumun biyiitiilmesi, bedenin teknolojik olarak sOmiirgeles-
tirilmesi, ekonomik ¢okiisiin hizlanmasi, sivil toplumun, sivil uza-
yin, halk demokrasisinin ve is¢i hareketinin erozyonu. Siberpunk-
un karsipolitika diisiincesi —omuzlarinda isci sinifi cipleri ve be-
yinlerinde postmodern biyogiplerle geng erkek kahramanlar— gii-
niimiiziin biiyiik toplumsal hareketlerinin filizlenen giiciiyle pek
ilgili goriinmemektedir: Feminizm, ekoloji, baris, cinsel 6zgiirliik
ve sivil haklar. Sterling’in siberpunk geleceklerin “taninabilir bi-
cimde ve 6zenle modern durumdan tiiretildigi” iddiasina kargin bu
yazi tarzinin “inamlir” karanlik geleceginde bu toplumsal ha-
reketlerin hemen higbir izi yoktur. Siberpunkun Zeitgeist'i ne
kadar modern olursa olsun bu acik¢a segici bir Zeitgeist’ti. Ote
yandan, modern teknogelecek egilimlerine ait ‘‘anlati sim-
gelestirmesi” ne kadar tutarli olursa olsun, yine de bu, beyaz
erkek kaygilarinin gesitli anlatim yollar1 tarafindan bigim verilmig
sinirhh bir anlatimdi. Bilimkurgu toplulugu iginde, siberpunklar,
Yeni Dalga ve Yeni Hiimanistler arasindaki savaslarin tiimii, bi-
limkurgu geleneklerine ne kadar asice meydan okursa okusun,
erkek cocuklar kasabasinda geciyordu.

1980’lerde, siberpunk teknoviicut imajinin erkeklik krizine
nasil yol actigin1 bir diisiiniin. Genel olarak popiiler kiiltiirde, yeni

* Dénemin zihniyeti. (¢.n.)
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giiclendirilmis erkeklik simirlarinin  belirtileri Arnold Schwar-
zenegger ve Slyvester Stallone’un ve de steroitle beslenmig bir
dizi atletin sigirilmis viicutlarinda bulunabilir. Bir zamanlar “ce-
vizle doldurulmus prezervatif” olarak tamimlanan bu Reagan do-
nemindeki erkek pozunun abartili parodileri sanayi sonrasi do-
nemde calisan adale bolluguna, teknolojik Cyborg erkekligi
rejimine ve tabii ki ataerkil giiciin azalmasinin yarattigi1 genel teh-
dide aninda bir yanitt. Buna karsilik siberpunk erkek viicutlari en
azindan protez yardimi olmadigi takdirde siirekli bozulmazlik
gibi bir garantiye sahip degillerdi: Toplumsal islevselligi, ancak
bir dizi genetik miidahale ve sibernetik gelistirme caligmasinin
—ek donanim, biyogip donanimi, siberoptik, biyoplastik devreler,
tasarimci ilaglari, sinir amflikatorleri, protez organlar, bellek do-
nammi, sinir etkilesim fisleri, vb— yardimiyla siirdiiriilebilecek
olan siska, zayif ve gegici viicutlar. Insan viicudu savunulacak ya
da gelistirilecek higbir saf organik kimligi olmayan, rekabetteki
iistiinliikk miicadelesinde teknolojik “sinirin” daha da ilerletildigi
bir degis tokus sistemi gibidir. Erkek cocuklarin her zaman sahip
olmay: diisledikleri bu gelistirilmis ve ek yapilmig viicutlar ve
teknolojik oyuncaklardi. Ancak bunlar erkek cocuklarin kabus
gormelerine neden olacak sekilde viicudu degistiren ve hadim
eden bir nitelige de sahiptiler. Siberpunk sokak gerillas1 vii-
cudunun yasam siirdiirme fantezisi pahali bir fantezi olacakt.
Teknolojik yogainlugu yiiksek sanayide bu, tiiketicinin baghca da-
yanag: olurdu. Boyle bir viicudun kendisi de baskiya karsi ge-
leneksel erkek “direnisi”’nin yeni kapitalist teknolojinin keskin-ug
mantigiyla kolayca bastirilabildigi bir savag alam durumunda
olurdu. Ancak bu viicut, ayn1 zamanda basarisiz siyasal ekono-
minin bir parcgasidir. Rambo/Schwarzenegger fiziginin hayranlk
duyulmayan viicut kaleleri egemen erkek Kkiiltiiriiniin endiselerini
ifade ediyorsa, siberpunk teknoerkeklik de karsikiiltiirlerde beyaz
rktan erkeklerin iktidarsizliginin arttigini diisiindiirtmektedir.
Siberpunkun favori araci olarak secilen sert anlatim tarzina
iliskin olarak da benzer bir 6ykii anlatilabilir. Gibson’in kul-
landig1 ve digerlerinin taklit ettigi macera formiilii, 6rnegin
1970’lerin feminist iitopyacit bilimkurgu romanindaki gelecek
iizerine toplumsal elestirel perspektifleri tiimiiyle kapsamaktan
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yoksun ucuz bir anlatim tarzimi onermekteydi. Bununla birlikte,
asil on plana cikardigi sey gerileyen erkekligin belli savunma
ozellikleriydi. 1980’ler boyunca sert erkeklige duyulan nostalji
Ozellikle tarz piyasasinin gegmise doniik yaklagiminda parlak bir
donem yasamisti. Bu sert tarz, punk sonrasi ortamun sakin ni-
hilizmine dayanarak bu yillarin her yeri kaplayan agiri mil-
liyetgiligine kars1 bir muhafiz gérevi goriirken bir yandan da ¢ok
az kisinin basi dik olarak kalabildigi, ticari hirsin yonlendirdigi
bir on yil iginde hayatta kalmak ugruna siyasal agidan sinizm ice-
ren bir miicadele tarzi benimsemeye iligkin zorunlu bir tavir da
onermekteydi. Bu on yilda, Deckard’in Blade Runner’daki Chand-
lerevari sesi —yarali, kaderci ve uzak duygularla yiiklii— bu tiir in-
sanlar agisindan stilize bir ikondu.

1920’lerin ve 1930’larin sert dykiileri; kisisel gurur, romantik
ask ve toplumsal olmayan arzunun egemen kurumlar tarafindan
yasadigi ilan edildigi, tamah ve ticaretin ucuzlattigi bir kent or-
tamu igin uyarlanmugti. Ozel bakisin proto-egzistansiyalizmi, ye-
raltina ve acimasiz sokaklarin yalniz, kanunsuz ortamina sii-
rilmiis hayatta kalma duyarhligini tamimlamaktadir. Bu
sokaklarda kadinlar, aile yasaminin kutsalliklarindan kaganlara
kiyasla daha ok tehdit altindadirlar. Buralarda toplumsal Dar-
winizm, kentlerdeki yoksullugu ve ig hayatindaki ¢iiriimeyi dog-
rulamaktadir. Acimasiz kentsel macera ortami simir bolgesinin
psikocografyasi idi (tipk: siberpunk “bélgelerarasi” gibi). Ancak
bu ortam western gibi genislemeci olmaktan ¢ok klostrofobikti.
Boylece, 1940’larin 151k ve golge oyununa dayali film noir eks-
presyonizmi iginde gorsel olarak kodlanmus, yabancilasmis ano-
nim yerlerle sinirl idi.

Gibson’in bu yillarda yazilmis sert ilisluplu romanlara olan agir
edebi borcunu ' fark etmemek zordur. Ucuz bir aksanla 6zel etki
uyandiran metaforlar: “Finn’le pazarlik etmek, havaalani koridor-
larinda agir bir bavulu on blok tasimak zorunda oldugunda Tanrr’-
nin yercekimi yasasini feshetmesine benziyordu” (Burning Chro-
me, s. 180). Ya da agir1 duygusal sarhog konusmalarindan ornekler:

Mutlu degildim, ne zaman mutlu oldugumu da hatirlayamiyordum.
“Son zamanlarda sansimu etraflarda gordiin mii?” O gérmemigti, ama
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ben de gonnemistim, ikimiz de ¢ok mesgulduk. Onu 6zledim, onu 6z-
lemek mavi 151kli evdeki gecemi hatirlatt, Ciinkii bagka birini 6z-
leyerek oraya gitmistim. Baslangigta sarhos olmustum, daha sonra
Vasopressin ¢ekmeye baglamistim. Eger sevgiliniz sizi terk etmeye
karar verdiyse mazosist farmakolojide kesin ¢6ziim kafay1 ¢cekmek ve
Vasopressin’dir. Meyve suyu sizi asiri duygusal yapar ve Vasopressin
hatirlamamzi $aglar, yani gergekten hatirlamamaz, klinik olarak bu
maddeleri steril hafiza kaybina kars1 kullanirlar. Ama sokaklarda her
seyin kendine 6zgii yorumu vardir. Bu nedenle ben de kotii bir ilig-
kinin ultrayogun, bir kopyasini satin aldim. Sorun surada, iyiyle bir-
likte kotiiyii de aliyorsunuz. Hayvani asir1 zevkler i¢in avciliga ¢ikin,
soylediginizi de alirsiniz ve onun buna ne dedigi ve onun nasil uzak-
lagtig1 ve geriye bakmadig1. (Burning Chrome, s. 195).

Her seyden onemlisi, Hammet’in asir1 natiiralizminden 6g-
renilecek derslerdir. Bu natiiralizmin nesneler araciligiyla akla ge-
tirdigi duygusallik, Gibson’in gdzde sanayi atiklar1 ve “semiyotik
¢opler”i gibi yerlerde her zaman mevcuttur. Onun “bir zamanlar
yeni ve parlak olmasi gereken ve ne kadar kisa siireli olursa olsun
birine bir seyler ifade etmis olmasi gereken, atilmig nesnelerden
olusan koleksiyonlarinda da mevcuttur.” (Burning Chrome, s.
145).

Turner ve Angela Mitchell bozuk kaldirimlardan yiiriiyerek Dupont
Meydani ve istasyonuna vardilar. Meydanda davullar vardi ve birisi
merkezdeki dev mermer kadehin icinde ¢opleri yakmigti. Gegtikleri
yolda cesitli yerlerde battaniyeler iizerinde oturan sessiz insanlar
vardi. Battaniyelerin iizerinde gergekiistii ticari mal gesitleri ser-
gileniyordu: Siyah lastikten goriintiili disk kutularinin nem kapmis
mukavvalari, bunlarin yaninda kaba sinir donanimli kirilmis protez
organlar, dikdortgen ¢elik kopek kiinyeleriyle dolu tozlu bir cam ka-
vanoz, lastik bantla baglanmis solgun kartpostal y1ginlari, toptancinin
plastik kutusunda halen miihiirli olarak duran ucuz Hindistan

- “trode”lari, birbiriyle eslesmeyen seramik tuz-biber takimlari, derisi
soyulan dev bir el ¢antas ile birlikte bir golf sopasi, bigaklar eksik
olan Isvigre ordu gakilari, Turner’in neredeyse adimi hatirlayacagi bir
baskanin tagbaski resminin bulundugu carpilmig bir ¢op tenekesi
(Carter? Grosvenor?), Anit'in net olmayan hologramlari... Count
Zero, s. 201).
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Ya da burada bir aligveris listesinde:

Bir dondurucu, bir maya makinesi, entegre bir kirmizi algae hiicresi
ve arkasindan g1k verilerek aydmlatllan elektroforus sistemi, bir
doku gomiicii, yiiksek performansh sivi kromotograf, bir akis si-
tometresi, spektrofotometre, parlak borsilikat siselerden 600 kadar,
mikrosantrifiij ve yerlesik bilgisayar ile birlikte bir DNA Synthesizer.
Art1 yazilim. (Burning Chrome, s. 113).

Se¢me anlarda, Gibson natiiralist bi¢cimi minimalist bir ok
stratejisine indirger. Bu, Neuromancer’in unutulmaz baslangi¢ sa-
tirindaki ekosferin teknosfer olarak sunulmasinda ¢ok c¢arpici bi-
cimde goriilmektedir —“Limanin iizerindeki gokyiizii 6lii bir ka-
nala ayarlanmig bir televizyonun rengindeydi.” Burada, bundan
boyle her seyin, havanin yurdu olan gokyiiziiniin bile aracilik
eden bir ikinci doga olacag ilan edilir. Ug sayfa sonra, bu “kri-
minal ekoloji”den sonraki sok, Tokyo Korfezi’nin manzarasini de-
gistirir: “Martilarin siiriiklenen beyaz kopiik kiimelerinin iizerinde
uctugu siyah bir alan.” Tammlama genellikle aym tekno-
natiiralizmden yararlanir: Molly Millions’1in bogrii “bir savag uca- -
ginin govdesinin islevsel zarafetine” tiimilyle sahiptir Ve-
uromancer, s. 44) ve Finn “bir riizgér tiinelinde tasarimlanmig”
gibi bakar-(Neuromancer, s. 48). Sehvet etkisi, Gibson’in “kul-
lanilmig seyin cinselligi™® dedigi protez viicut parcalari, si-
beruzay giiverte ya da fiberoptik Net’in daha az kavranabilir
uzayi ile daha dogrudan erotik temas icinde olan seye yoneliktir.
Arzu, popiiler simstim eglenceleri ya da bu eglencelerdeki yil-
dizlarin, hayranlarinin yiizlerinde ucuz kozimetik cerrahiyle iz bi-
rakan yan bakiglar1 sayesinde, medya araciligi ile 6grenilir.

Ne kadar 6zbilingli bir bigcimde edebi kaygilar giitse de (bunda,
yeni dalga yazarlarinin ¢ok gerisinde kalir), Gibson’in ana kay-
gis1, bir yandan sert gecenin atmosfer yaratmayi amaglayan ero-
tizmini yeniden canlandirirken bir yandan da oradan oraya sig-
rayan anlatimimi kendi deyisiyle “bir giivenlik ag1” olarak
kullanmaktir. Gibson’in romanlari, sert erkekligin, 1980’lerde

19. Takayuki Tatsumi, "Eye to Eye: An Interview with William Gibson" Science
Fiction EYE, 1, 1, (1987) 6-17, s. 12.
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erkek viicudunu eski zaferi icinde sarip sarmalayan resmi goriise
karsilk kotii bir inanci secen hayali erkek kahramanligr igin
uygun bir maskaralik oldugunu gosteren (ikinci kez) en iyi ka-
nitlardir. Sertlige iligkin kaliplar 1980’lerde Sarah Schulman, Bar-
bara Wilson ve Mary Wings’in lezbiyen dedektif romanlarinda
yeniden canladinldiginda farkli siyasal anlamlar tagiyordu.2®

B. SIBERPUNK VE FARKLILIK

Edebi bir “akim” olarak kamuoyu Oniindeki dayanigma gos-
terisine kargin diger siberpunk yazarlar, kendilerini Gibson’in tek-
nolojik seckinlere sahte-mistik bir sekilde adayisindan uzak tut-
muglardir. Ornegin, John Shirley’in Eclipse dizisinde yer alan
romanlan (1985-1988) yakin gelecegin iktisadi bigiminden ¢ok si-
yasal bicimi iizerinde yogunlagmistir. Bunlarda, yakin gelecege,
tiimii de NATO ve uluslar 6tesi sirketlerin polis giicleri tarafindan
desteklenen Kuzey Amerikan Ahlaksal Cogunluk, Ingiliz Ulusal
Cephesi ve Avrupa’daki Yeni Sag fagist gruplari arasindaki ulus-
lararas1 sagci ittifaklar egemendir. Punk rock’inin uyumsuz ru-
hunun 6nderliginde bir grup direnis giicii antiteroristlere karg1 bir
konum savagsi baglatir. Direnis kadrolar1 kendi ayaklanma amag-
lar1 icin teknoloji edinir ve kullanirlar.

Bruce Sterling’in ¢aligmas: tiim felsefi sistemlerin yeni tek- -
nolojiler cevresinde bigimlendigi geleceklerin ideolojik bigimi ile
ilgilidir. Schizmatrix (1985) adli romanda, onu tutan hiimanist
aristokratlarin yasami uzatmak ve viicut evrimini gelistirmek igin
biyolojik ve genetik miihendisligi kullandiklar1 Shaper organikg¢i
ideolojisi ile teknokratlarin kendileri igin dayamkli ve verimli
Cyborg viicutlar irettikleri mekanik¢i kati bilim ideolojisi ara-
sinda gecen biiyiik galaktik catismay: anlatir. Romanda, Shaper

20. Lezbiyen dedektif romanlan turd, Mike Davis'in "Postmodern karanlk iginde
homo reaganus'un ortaya ¢ikigi dedigi seyin dikkat gekici bir panzehiridir.
James Ellroy'un romanlariyla ilgili olarak séyle yazmaktadir: "Sonug, Reagan-
Bush déneminin gergek ahlaksal dokusuna gok benzemektedir: Artik insani 6f-
kelendirmeyen ya da ilgilendirmeyen, yozlasma ve glUrimenin doyum noktasi."
Mike Davis, City of Quartz: Excavating the Future in Los Angeles (Londra:
Verso, 1990), s. 45.
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psiko-teknolojileri ile mekanikgilerin inatgi pragmatizmi ara-
‘sindaki eski miicadelenin ycrihi, her biri eski tekno-inang sis-
temlerinin kaderini bir bicimde 6nceden belirleyen posthiimanist
nitelikteki Zen Serotonin felsefesi ile diger Yeni Cag ve Binyilci
felsefeleri gibi yeni galaktik ideolojiler almustir. Gibson’la be-
raber yazdig1 The Difference Engine (1990) adli roman da tekno-
ideolojilerle ilgili benzer bir kayg bicimlenmektedir. Bu ro-
manda, Charles Babbage’in mekanik bir bilgisayar olan “analitik
makineyi” icadi ile baglayan teknolojik devrimin ardindan,
1900’lerin ortasinda, Ingiltere’de siyasal endiistriyel radikalizm
felsefesi parlamentoda iktidara gelmisgtir.

Sterling’in!/slands in the Net adli roman siberpunk “kétii ge-
lecege” iliskin olarak geleneksel distopyaci ozelliklerin ¢cogunu
reddeden bir yirmibirinci yiizyil siyasal romamdir. Niikleer si-
lahlar yasaklanmistir ve ekolojik ¢Okiis onlenmistir. Sirketlerde
yapilan reformlar. sayesinde calisanlar icin belirli 6lgiide iktisadi
demokrasi saglanmustir ve galisanlar gorece olarak hiyerarsik ol-
mayan karar alma siireclerine katilabilmektedirler. Sirketlerin fel-
sefi modeli Yeni Binyilcilik’tir ve romanda incelenen ideoloji
teknolojik bakimdan Net tarafindan desteklenen ve onun uluslar
Otesi polis giicii tarafindan korunan globalizmdir. Siyasal ba-
kimdan lekeli goriilen kadinlar Singapur ve Grenada’daki kagak
veri limanlarinda bulunmaktadirlar. Buralarda 6zgiirliik¢ii anti-
emperyalist felsefeler gelismektedir. Ugiincii Diinya’min “cektigi
acilar1” onlemek i¢in paranin kullanilmadigi ekonomiler olus-
mugstur... Net kurulusundan diglanan Afrika, Binyilcilik ©n-
cesinden kalma teknolojik ¢opliik ve zehirli atiklarin alani haline
gelmistir. Romanin ana karakteri bir sirkette calisan yuppie bir ka-
dindir. Net kurulusunun bulunmadigi Ugiincii Diinya iilkelerine
yaptig1 bir is seyahati onu, asi kabile ittifaklarinin karsi em-
peryalizmi ile yakuza cetelerinin uluslararasi suglarinin i¢ ige
gectigi bir macera bolgesine siiriikler. Net kurulusunun giiclerinin
ve ittifaklarinin zaferiyle sonuglanan siyasal siddet olaylarina
maruz kalmasina kargilik, kadinin globalizme iligkin olarak 6g-
rendikleri son derece bayagidir: “Tek bir diinya demek, sak-
lanacak higbir yer yok demektir.” Bununla birlikte onun karakteri
siberpunk standartlarina gore pek cazip degildir ve Sterling’e Net
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globalizminin celigkilerini aragtirmada geleneksel olmayan bir
arag sunmaktadir. Cogu zaman karistif1 karmasik miicadelelerde
farkinda olmadan Net kurulugsunun ajanligim1 yapmaktadir. Onun
bu durumu kavrama yolundaki cabalar1 son derece ironiktir.
Ancak, Neuromancer’da Al'nin kendini 6zgiirlestirmesindeki ro-
linii degerlendiren Case’in durumundan marjinal olarak daha tat-
min edicidir: “Bu olayin pargasi oldugunu diisiindii... Diinyanin .
isini yapmaktaydi, kendisini kaldiran, tagiyan Taoist gelgitlerin
usul usul akigim hissedebiliyordu.”’2!

Lewis Shiner’in Deserted Cities of the Heart (1988) adh ro-
maninda da benzer bicimde, insan etkisinin yoklugu goriiliir. Bu
romanda, beyaz irktan safdil Kuzey Amerikalilar, Meksika’daki
yiksek Maya iilkesine giderler. Burada ABD ve eyalete karsi
isyan birlikleri kirsal alandaki giiglerinin dorugunda olan asi bir
gerilla hareketine karg1 miicadele etmektedirler. Bu kez eylemi bi-
cimlendiren giicler postmodern degil, eski tarihsel giiclerdir:
Uzun bir donemin sonuna gelmekte olan ve dogal diinyanin yok
olmasina yonelik olaylar1 canlandiran Maya takviminin koz-
molojik geciciligi ile uyumlu gii¢lerdir bunlar. Bu zemin iizerinde
gerilla savas1 6nemsiz bir ¢atisma olarak goriilmeye baglar. Insan
eylemi yerme mitolojik tarih, savas alani ve ilk neden olmaktadir.

Sterling’in ve Shiner’in bu dykiilerindeki bagkadin karakterler,
dis giiclerden bagimsiz hareket edememelerinden dolay:1 za-
yiftirlar. Yine de bazi kigisel doniigiimler araciligiyla bu giiclerle
“sezgisel-disi” bariglarin1 da gerceklestirirler. Romandaki ofis go-
revlisi Lindsey, Shiner’in Meksikasi’nda bir Ispanyolca konusma
kilavuzu ile idare eder ve siddetsiz ortamin dogal olarak hakli
“yolunu” hissetmeye baglar. Ote yandan asi lider Carla’nin kati
devrimci sevki, yaklasan Maya diizeninin “mistik bokuna” ma-
nevi baglhiligiyla erkek kadrolarinin goziinde agikga yumusamuistir.
Sikic1 kocasini uzaklastiran, Sterling’in yuppie Laura’si sonugta
sirket giiciiniin Taoist gelgitlerine uyum saglar. “Alternatif” kadin
degerlerine bakiglarinda yeni bir kimlik duygusu kesfeden ka-
dinlara ait bu portreler, Gibson’in doviis sanatlarinda oldukc¢a hii-
nerli olan ve geleneksel olarak erkek bir ortamda tiim rakiplerini

21. Bruce Sterling /slands in the Net (New York: William Morrow, 1988) s. 234.
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yenen Molley Millions’inin (teknolojinin degistirdigi sert bir fa-
hise) en iyi ornegini olusturdugu disi siberpunk “jilet kiz” gibi ya-
samim siirdiinne miicadelesi veren tiplerin disindaki kadinlari
temsil etme ¢abalaridir.

1980’lerde ¢izgi roman kitaplarindan avantgarde edebiyata
kadar uzanan tiim bir kiiltiirel spektrum ic¢inde degisik Molly Mil-
lions tipleri goriilmiistiir. Bir ucta psikozlu intikamci ninja sa-
vascist Elektra Assassin vardir. (Elektra Assassin ilkin Daredevil
¢izgi romaninin Frank Miller tarafindan hazirlanan versiyonunda,
daha sonra da Elektra Assassin [1986-87] dizisinde kendi basina
bir siiper kahraman olarak ortaya ¢ikti. Elektra Assassin dizisi
Miller ile Bill Sienkiewicz’in ilk iinlii igbirligi idi.)22 Obiir ugta ise
Kathy Acker’in renkli roman1 Empire of the Senseless’da (1988)
Thivai’nin Cyborg korsan ortagi Abhor vardi. Bu roman Ne-
uromancer’daki asirma ve korsanliga iligkin yorumlan dile ge-
tiriyordu. Her iki karakter de acimasiz bir ¢ocukluk déneminin ar-
dindan hayatta kalan - ¢elik iradeli yetimlerdir. Bu acimasiz
gecmiste aile icinde cocuklarin irzina ge¢me, vahsi erkekler ta-
rafindan siirekli cinsel saldirganlik gibi olaylar vardir. Her iki ka-
rakter de Ugiincii Diinya ortamlarindaki maceraci rollerini oy-
namaktadirlar. (Elektra, Orta Amerika’da, Abhor da devrimci
Cezayir’de.) Her iki ortamda da cinsel saldirganlik baglari, cok-
uluslu kapitalizm tarafindan yaratilan iktisadi ve irksal egit-
sizlikler ile birlikte yayginlagmigtir. Her iki kahraman da giicli
“Ozgiir kadin” statiilerini korumak icin agir bir bedel dderler: Sev-
gisiz zuliim, cinsel kolelik ve kadinlar1 kolelige mecbur kilan ik-
tidar ve zenginlige bagimlilik ortaminda insani iligkiler yoktur.

Bu “koti” Cyborg kizlarin yagsam miicadelesi ortamini, birinin
kayb digerinin kazanci oyununun kurallari yonetmektedir: Ya av-
cisin ya da av, ya hep ya da hig. Ozellikle Acker’in romanlarinda
iktisadi cinsel bagimlilik tarafindan yonetilen ¢ikarci bir diinyada
kole-kurban psikolojisi her firsatta kaba, gercekg¢i bir yorum ola-
rak islenmektedir. Askin olanaksiz oldugu yerde hayatta kalmanin

22. Elektra'nin Daredevil dizisindeki maceralan 1980’den 1984'e kadar s[]fd[]
ve resimliroman The Elektra Saga'da (Marvel, 1989) derlendi. Elektra Assassin
dizisinin 6zgin basimi Marvel tarafindan yayimlanmigti. (Agustos 1986, Mart
1987.)
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garantisi dilenmek, calmak ya da 6diing almaktir; bu, Acker’t mo-
dern yazinin agirma kraligesi yapan, roman tekniginde yeniden or-
taya konan.bir stratejidir. Acker’in segenekleri arasinda olan se-
fahat da aym derecede umutsuz bir oyundur. Asinn tehlike
baglaminda bir zevk olarak sefahat, “feminist” arzular iizerine ku-
rulu bir kolektif kadin kiiltiiriine yonelen tiim “dogru” iitopyaci
yakarislar reddetme noktasina kadar bencildir. Giig ritiiellerini bu
yolla agiga ¢ikarmanin ve kesfetmenin karsiliginda yadsinamaz
elestirel ddiiller vardir. Ancak bu tek secenek olarak sunulursa
ayn toplumsallagsmig ritiiellerin yeniden iiretilmesi riskini de
tagir. Bu durum, bunlardan kazanacak pek az seyi olan kadinlar
agisindan oOzellikle dogrudur. Siberpunk davranisa iligkin kadin
versiyonlarinda, cinsel kimligin gelecegine iligskin bilgiler bu
tir aligkanliklarin otesinde kadinlarin kendi 6zerk duygu ka-
pasitelerinden ¢ok giiniimiizdeki ve gecmisteki giic aligkan-
liklar1 tarafindan belirlenen kisitli bir dizi secenek icinde kal-
mustir.

Sinirli 6grenme secgeneklerine iligkin benzer bir yapi ornegi
Talsorian Oyunlar: tarafindan Cyberpunk: The Roleplaying Game
of the Dark Future adiyla pazarlanan oyunda goriilebilir. Bu oyun-
da, senaryolar1 Walter Jon Williams gibi yazarlarin yardimiyla
yazilmig olan siberpunk diinyasinin yerlesik 6zelliklerinden bir-
cogu bulunmaktadir. Bu oyunda, taninabilir gelecek senaryosu iki
katmanli toplumun bir uzantist durumundadir. Bu toplum, son on
bes yil icinde, bir yanda neseli sirket yuppie’leri sektorii ile obiir
yanda evsizligin, fakir ¢ocuklarin ve kent i¢i niifusun uyus-
turucularla yok' edilmesinin belirledigi diistik iicretli hizmet sek-
torii ekonomisi arasinda yaratilan bir toplumdur.2? Bu oyunu oy-
nayanlara cesitli roller onerilmektedir —catlaklar (kizlar), sololar,
Net kosuculari, teknik kosuculari, medya, polis,. sirket, tamirci,
gocebe— ve bu arada stratejik iistiinliik kurallari, asiler ittifaki

23. Ackeriin bu gelecek senaryosuna iligkin taslagr kistah, ama etkileyicidir:
"Zenginlere birakilmig olan Manhattan diginda Amerika'nin dogusundaki tim
kent merkezleri sokaklarda ve sokak altlarinda yagsayan vahsi kopeklere, vahsi
kedilere ve Siyahlara birakilmigti. Buralarda homoseksueller diginda beyaz irk-
tan kimse kalmamigt." Empire of the Senseless (New York: Grove Press,
1988), s. 36.
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(catlaklar, gégebeler, sololar ve medya) ile sirket giigleri ara-
sindaki temel miicadeleyi yonlendirmektedir. Elkitabina gore ide-
olojik kurallar oldukga belirsizdir:

Geleneksel iyi ve kotii kavramlarinin yerini ¢are bulma degerleri al-
mustir —yasaminizi siirdiirmek i¢in yapmaniz gereken neyse onu ya-
parsimiz. Bu arada biraz da iyilik yapabilirseniz ¢ok iyi, ama buna
pek giivenmeyin.

Siberpunk karakterler, sert ve zalim bir diinyada yasam ile 6liim ara-
sindaki secenekle karsi karstya kalmig karakterlerdir. Yapacaklan
secim, ya mahvolmus bir diinyada dolasan vahsi hayvanlar olarak
kalmak ya da temel insanliklarin1 koruyarak yasamlarini siirdirmeye
calismaktir. Siberpunk karakterler, durumu olabildigince iyi yapmaya
(ya da en azindan yasanabilir hale getirmeye) calisan, koti du-
rumlarin kahramanlaridir. Ortam sug islemeyi ve otoriteye kars: ¢ik-
mayi, hatta devrim yapmay gerektirse bile, gergek bir siberpunk ka-
rakter sebepsiz yere isyan eden kisidir. Bir siberpunk oyuncusu olarak
bu nedeni bulmak ve bu nedenden otiirii 6lmek size kalmis bir
seydir.24

Oyunlarda bile siberpunk oldukca karmagiktir, ancak Ortodoks
oyunlarin rekabet¢i kazan ya da kaybet yapisim1 reddeden bir tarz-
da tiim roller hald “siberpunk yontemin” birinin kayb:1 digerinin
kazanci ilkesi tarafindan yonetilmektedir: Onlar1 harca, yoksa
kendin harcanirsin. Oyunun yapisi boylece kurallar1 simdiden ya-
zilmis olan bir gelecek diinyasinda siberpunkun hayatta kalma
miicadelesine iligkin yaklasimina etkili bir yamt olarak go-
riilebilir. Oyuncunun rol aldig: oyunlarin gelistirilmesine katkida
bulunan uyarlayici egitim diigiincesi sayesinde, arzu egitimi oyu-
nun kurallarimi degistirerek degil, 6grenerek ve yorumlayarak iler-
lemektedir.

24. "View From the Edge: The Cyberpunk Handbook", Cyberpunk: The Role-
Playing Game of the Dark Future (R. Talsorian Games, In¢. 1988), s. 2.
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C. DEGISEN DURUMLAR

"
!

Siberpunk oyunu oyuncularinin kargilagtigi hayret uyandiran
bir baska sey de viicuda yapilan sibernetik eklerden sonra go-
rilmek istenen seylerin, ancak bir bedel karsiligi elde edi-
lebilmesidir. Viicuda eklenen her bir metal ya da plastik pargasi,
insan kimliginin erozyonuyla sonuglanmaktadir. Daha ileri kisilik
parcalanmasi ve empati* yoksunlugu “siberpsikoza” yol ag-
maktadir: Bu diisiincenin ardinda, teknolojinin yol agtigi “in-
sanliktan cikarilma” konusundaki endigelerin uzun bir gegmisi
yatmaktadir; teknolojiyi bireylerin kendilerini ve ¢evrelerini kont-
rol etme bigimindeki dogal hakkin yerini alan 6zerk ve kagak bir
gii¢ olarak goren 6zlii hiimanist bakis acgisi. Birey kendi dogal 6z-
giirliigii icin makinelerin giiciine karsi miicadele eder. “Tek-
noloji”, egemenlik amaciyla toplumsal olarak diizenlenen bir
aracgtan cok dogustan saldirganmig gibi kotillenmektedir. Kusg-
kusuz bu hiimanizm kavrayisi —yabancilagmamis bir benlik ar-
zusu— postmodern bir toplumsal iligkiler diinyasini tanimlamakta
uygun olmayan bir yoldur. Boyle bir diinyadaki iligkiler 6z degil
de farklilik tarafindan belirlenmektedir. Boyle bir diinyada tek-
noloji, kimligin dnceden verilmek yerine, olusturuldugu bir top-
lumsal 6rgiitlenme bigimidir.

Farka ve giice iligkin bu sorulara daha duyarli olan eles-
tirmenler, teknolojik agidan somiirgelestirilmis (Cyborg) bir vii-
cudu, tiizel devlet tarafindan yiiriitiilen diizenleyici bir otoritenin
yeni bir evresi olarak gormiislerdir. Donna Haraway, yanki uyan-
diran makalesi “Cyborg’lar Igin Bir Manifesto”da yeni giindelik
insan-makine etkilesimi alamimi yalmzca gii¢ iliskilerinin bir
iiriini olarak degil, aym zamanda bu iligkileri yeniden ta-
mmlamak ve bu iliskilere meydan okumak icin potansiyel bir alan
biciminde kavrayarak, Cyborg durumumuza iligkin yeni bir ger-
ceklik anlayisgini  6zendirmektedir. Haraway viicudun an-
titeknolojik, organik biitiinliigiine feminist yaklagimin “natiiralist”
temelini reddederken, insanlarla makineler arasindaki sinir sa-
vasinda bu sinir1 daha ¢ok ihlal edici eylemleri davet etmektedir.

* Empati: (ingilizce empathy) Bagkalarinin duygularini anlama. (g.n.)
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Ayrica, Cyborgculugu, geleneksel olarak teknolojiden uzak bi-
cimde toplumsallasan ve yine de igyerinde, evde, hastanede -tek-
nolojinin ¢ogu zaman baslica kurbani olan kadinlar igin bir ya-
ratict kaynak ya da efsane olarak 6nerir.25

Haraway’in ortak ve temel kimlige karg1 argiimani, 6rnegin
postfeminist olmaktan ¢ok' postnaturalisttir. Bu bakimdan, tek-
nolojinin dogal ve yabancilasmamig viicudun kutsalligina yonelik
“tehdidine” iligkin tartigmalarin ¢ogunu hild yonlendiren hii-
manist Ozgiirliik elestirisine itiraz etmektedir. Ornegin, bi-
yoteknolojinin insan yagami kuraminin. yeniden tamimlamasina
iligkin ahlaksal elestirileri ya da yapay zekanin gelistirilmesine
iligkin elestirileri, bu kutsallik i¢indeki hiimanist inanca biiyiik 61-
ciide hitap etmektedir. Bu teknolojilerin gelisimini yoneten giiglii
sirket gikarlar1 ve askeri gikarlar bu tiir elestirilere daha az hedef
olmaktadir. Fiziksel diinyaya egemen olmak amaciyla erkek 6z-
giirliigiiniin bir uzantis1 olarak teknolojinin hiimanist kav-
rayisindan tarihsel bakimdan cok fazla bir sey kazanamayan ka-
dinlar agisindan bu ilkeye uymak igin ¢ok az neden vardir. Ote
yandan, (kadin) viicudunun organik kutsalligina —feminist na-
tiiralizmin belirli bicimlerinde kutsal sayilir— eslik eden inanca ise
meydan okumak i¢in pek ¢ok neden vardir. Haraway’in “gii-
nahinin” siyasal énemi, onun Cyborg gii¢ iligkilerinin yeni ze-
minini Eden’e [cennet] Ozgii natiiralizmin mitsel alanmina terk
etme konusundaki isteksizliginde yatmaktadir. .

Bununla birlikte, bu sdylenenler, Haraway’in kadinlara yo-
nelik direnme, ihlal etme ve gasp etme seklindeki teknokiiltiirel
cagrisinin, “Teknoloji sizi kullanmadan siz teknolojiyi kullanin”
seklindeki siberpunk cagrisiyla ayni nitelikte oldugu anlamina
gelmez. Bedensel iligkilerle teknoloji arasindaki farka iligkin fe-
minist 1srar ne kadar kargikiiltiirel olursa olsun, siberpunk du-
yarliliginin merkezinde bulunabilecek beyaz erkek Cyborg sev-
gisine her yerde simirlamalar koyar. Kotii beyaz ¢ocuklar, kadin
meslektaglarinin aksine, asi rolleri icin sefkatli bir hoggoriiniin
uzun gegmigine giivenebilirler. Ancak siyah kadin ve erkek mes-
lektaslar, patolojik olarak suglu bir simif seklinde damgalanmig

25. Donna Haraway, "A Manifesto for Cyborgs: Science, Technology and So-
cialist Feminism in the 1980's." Socialist Review 15, 2 (1985), 65-107.
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durumdadirlar. Kanundis1 beyaz erkegin degerleri genellikle gi-
risimci ya da ozgiirliik¢ii bireycilik tarafindan evrensel olarak
odiillendirilen yaratica bir kiginin degerleri olarak goriiliir.

Her zaman oldugu gibi bu farki en iyi gosterme yolu farkin ne-
reden kaynaklandigini ortaya sermektir. Bu durumda farksn “tiir”
denilen evrenselci addan kaynaklandigi goriiliir. Siberpunk “ku-
caklayis1”, “insan” gelisiminin baslangi¢ asamalarindan biri ola-
rak goriilmekte ve genellikle evrimci hiimanizmin doktrinleri ile
tam anlamiyla uyum icinde olan teknokiiltiirel baglamlarda ifade
edilmektedir. Ornegin, baz1 Yeni Cag cevrelerinde siberpunk kiil-
tiirliniin hayalini kurdugu, bedensel ekolojideki radikal mu-
tasyonlar insan evriminde bir .ilerleme olarak karsilanmaktadir.
Insan- tiirii 6nemli bir gelismenin arifesinde bulunmaktadir; si-
berpunk, evrimsel bigimlerin tarihinde bir sonraki kacinilmaz
adim olacaktir. Homo Faber’den sonra Homo Cyberneticus gel-
mektedir. Bu felsefenin saf bir ifadesi Reality Hackers (bir donem
High Frontiers, simdi ise Mondo 2000) adli dergide bulunabilir.
Bu dergi giiniimiiziin yaratici siberkiiltiiriiniin 1960’larin kar-
sikiiltiiriiniin 6zgiirliik¢li bireyciliginin ardindan devain ettigini
one siirmektedir. Efendisiz bireyciligin yiice rahibi Timothy
Leary, su tiir sloganlarla dolu bir ortamda dipdiri ayaktadir: “Bil-
gisayar1 Ag, Onyiiklemeyi Yap ve Geri Yiikle”, “Entropinin Ter-
sine Cevrilmesi Herkesin Isidir” ya da “Biz Yeni Prometheusgu-
lariz. Bu Atesi Calin!” Kesfin ve yaratici icatlarin 6ncii retorigi,
sentetik 6zdoniigiimiin LSD ruhunu sibernetik bilincin tek-
nofantezilerine baglar:

Insani —teknolojik etkilesimli mutasyonal bigimler gergeklestikle-
rinde, bunlarin en sonuncusunu size getirecegiz.

Siber-Chatauqua’dan s6z ediyoruz; insanlara siberkiiltiri ge-
tiriyoruz! Yapay uyamkhk modiilleri. Gorsel miizik. Vidscan der-
gileri. Beyin genigleten teknolojiler. William Gibson’in Siberuzay
Matriksi — tam anlamiyla gergeklesmis bir bigimde!

Izcilerimiz simirda meltemi kokluyorlar ve tahmin edin ne olu-
yor? Tiim eski savag atlar1 dlmiistir. Ekofundamentalizm ortadan
kalkmugtir. Komplo kurami demode olmustur. Uyusturucularin mo-
das1 ge¢mistir. Tiim iilkede yeni bir vahiy esintisi vardir. Tiiriin ev-
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riminde ¢ok Ozel bir baglanti noktasinda yasadigimiza iligkin genel
bir duygu vardir.

Geriye gidip 1960°Iara bakarsak, Carly Simon’in erkek kardesinin
What to do Until the Apocalypse Comes adin1 verdigi bir kitap yazmig
oldugunu goriiriiz. Bu kitabin konusu topraga doniig, yumnru kokler ve
soya fasulyesi yetistirme, kandil 15181nda kitap okumaydi. Sinirl ola-
naklar ve kiigiik giizeldir. Ama bu kitap ¢ok sikiciydi!

Bununla birlikte, 1960’lardan arta kalan ve giiniimiizde de ¢o-
cuklar iizerinde biiyiileyiciligini siirdiiren putperest masumiyet ve
idealizm yine de goriilmektedir. Woodstock’un. eski kademligine
bakin, sunu merak edeceksiniz: Bu iri gozlii, esrime halinde, orgazm
hopiirdeten g¢ocuklarin hepsi nereye gittiler? Tiimii de yurdun dort bir
yamina dagildilar. Yagh bitkiler gibi cansiz, derinlere gomiildiiler.
Ancak, onlarin mutasyona ugramig niikleotidleri bize keskin zekali-
lardan, mutantlardan ve siiper zekahlardan olusan yepyeni bir nesil
verdi. Bu nesilde biz kendi inancimizi1 ve giiciimiizii yaratmaliyiz.

Sibernet yerindedir. Onun fiizyonu gergektir ve onun hakkinda
kisa siirede bilgimiz olacaktir. Eski bilgi segkinleri un ufak ol-
maktadir. Simdi kontrol ¢ocuklardadir... Toplam olanaklar hakkinda
konusuyoruz. Biyolojinin, yergekiminin ve zamanin sinirlari iizerine
radikal saldirilar. Yapay Kithgin sonu. Yeni bir hiimanizmin safag.
Kisisel giiclenme, eglence ve oyun i¢in yiiksek teknoloji. Bu kro-
mozom  birlesmelerinin  esneklesinesi!  Neuropeptitlerin  ko-
riiklenmesi! Normal uyanik bilincimizi Negeli Devletlere do-
niigtirmek, Biyonik Meleklere ddniismek.26

Iste bu, toplum kurallarina uymayan ve bireysel 6zgiirlesme adina
“sinirlara saldir1” hedefine dogru inatla ilerleyen hiimanizmin .
soylemidir. Bu, azgelismiglik mantiginin sonucunda yars: siir-
diirememis ya da boyun egmis olanlar igin higbir kaygi duy-
mayan, Kisitlayici baglarindan kurtulmus gelismenin dili gibi go-
riinmektedir. Bu sdylem, 1960’larda oldugu gibi, giiniimiizde de
sinirlamalardan s6z edilmesini bir hile olarak goriir ve egemen
kiiltiiriin 6zgiir bir gelecek sunmak yoniindeki yarim agizli va-
adini temel alir. Solun “piiritenligine” giivenmez ve “kendini yad-
siyan” ekofundamentalistlerin “teknoloji korkusunu” reddeder.

26. Queen Mu ve R. U. Sirius, basyazi, Mondo 2000, 7 (Sonbahar 1989).
Leary, siberpunklari bagrina basmistir. Bkz. Wiliam Gibson ile konusmasi
"High Tech, High Life" aym sayida, s. 58-66.
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Yeni Prometheusgular, Altin Arayicilarinin, “tamami liitufkar ma-
kineler tarafindan goézetilen”, ¢alismanin olmadig), kitlik sonrasi
topluma iligkin hayalini canlandirirlar.2?

Neuromancer romanindaki, yabanci topraklarla kusatilmig
Chiba kentinin Ninsei’si gibi —“filiz veren teknolojiler yasadisi
bolgelere gereksinim duyduklar i¢in 6zellikle gézetim altinda tu-
tulmayan, teknolojinin kendisi i¢in bir oyun alani” (s. 11)— Leary
ve digerlerinin hiimanist kargikiiltiirii, yasal sanayi gelistiriciler
icin deneysel bir iskandil gorevi gormektedir. Siberpunk dii-
siincenin heyecanla 6ziimsendigi sanayiye dogru ilerledikge, yeni
fiitiirist teknolojilerin yasal savunucularinin da insani cogturan
aym evrim dilini konustuklarini (kuskusuz kargikiiltiirel yiiklerini
atmug olarak) goriiriiz.28 Sanki teknolojik gelisme, toplumsal ola-
rak kullanilabilir gii¢, zenginlik ve tiiketilebilir kaynaklar ara-
sindaki baglara degil de dogal degisim yasalarina ve ol-
gunlagmaya .dayanmaktaymis gibi teknoloji ‘‘nesillerinden” soz
etmek -geleneksel hale gelmistir. Gelecege iligkin saf teknolojik
kestirimler, toplumsal tahminlerden daha yamilmaz ni-
telikteymisler gibi sunulmaktadirlar. Ornegin, “nanoteknoloji*
devriminin” bir hayli 6viilen Onciisii Eric Drexler sunlari soy-
lemektedir:

Doga yasasi tarafindan konulan sinirlara dogru yargta, parkur ve ya-
riscilarin hizi bilinmese de bitis ¢izgisi 6nceden tahmin edilebilir.
Insan kaprisleri olmasa bile degismeyen doga yasalar fiziksel olarak
miimkiin olan ile miimkiin olmayan arasindaki siniri ¢izer. Higbir si-
yasal eylem, higbir toplumsal hareket yergekimi yasasini bir nebze

27. R. U. Sirius "The New Species Comes of Age." High Frontiers, 4 (1987,) s. 6.
28. Bu turun iki 6rnegi sunlardir: Stewart Brand, The Media Lab: Investigating
the Future at M.I.T. (New York: Viking Renguin, 1987) ve Grant Fijermedal, The
Media Lab: Inventing the Future at Makers: A Brave New World of Living-Brain
Machines (New York: MacMillan, 1986). Brand, bir yandan "MIT, dinyadaki
herhangi bir bagka akademik kurumdan ¢ok daha fazla ve ¢ok daha istekli bir
bigimde sanayi ve hikumetle i¢ icedir* demekle birlikte, bir yandan da Media
Lab'in yaraticih@im 6vmektedir. (s. 5). Fjermedal, yapay' zekdnin usta go-
cuklarimi soluk soluga turlar, sonra da semptomatik bigcimde, MIT'nin yan sira
Harvard llahiyat Fakultesi'ni de ziyaret ederek kitabin bu bilimcilerin hepsinin
"Tanrirolinu oynamaya" ¢aligtiklari tezini vurgular.

* Nanoteknoloji:. Mikroteknolojiden de kigik boyuttaki elemanlara dayal tek-
noloji. Nano 6neki, “milyarda bir" anlamindadir. (¢.n.)
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dahi-degistiremez. Bu nedenle ne kadar fiitiirist gériiniirse goriinsiin,
teknolojik olanaklarin saghkli kestirimleri kehanetlerden oldukga
farkhdir. Bunlar olaylann kaprislerine degil de her zaman gegerli
doga yasalarina dayanirlar.2?

Kendi kendini kopyalayan molekiiler makineleri ya da yapay
zekay: vaat eden ve beynin icindekileri robot bedenlere geri yiik-
leme fantezisini besleyen nanoteknoloji gibi alanlarda, tiirlerin
evrimine olan hiimanist inan¢ terk edilmis ve tiimiiyle tek-
nolojinin kendisine birakilmistir.3® Marvin Minsky’nin soyledigi
gibi, “biz bir anlamda kendi genetik yapimiza kilitlenip kalmig
durumdayiz... Makinelerin hizli evrim potansiyeli insanlardan
daha fazladir”.?

Yapay zeki projesinin hiimanist elestirmenleri, bu evrim go-
riisiine kars1 olarak, insan dogasinin olagandis: niteliklerine olan
inanglarini korumakta ve makine zekasinin evriminin temel insan
kaygillan ve c¢ikarlanna diisman olacagi uyarisinda bu-
lunmaktadirlar. Bu ydnde bir elestiri iceren Computer Reason and
Human Power adli kitabin yazar1 Joseph Weizenbaum, “insan 1r-
kin1”, “bilgisayar irkina” ahlaksal agidan tercih ettigi i¢in “irk¢1”,
“karbon kimyasi sovenisti’ olarak nitelendirilmistir.32 Bu yalmzca
yar ironik yaftalar, Al toplulugunun tat aldig1 kara zekanin or-
negidir. Bununla birlikte, AI elestirisini onun derin ekoloji ha-
reketindeki kosutuyla eslestirdigimizde ~tiirmerkezciligin hii-
manizme getirdigi suglama— giiniimiizde hiimanist argiimanlarin
dayandig istikrarsiz zeminin daha genel bir tablosunu elde ede-

29. K. Eric Drexler, Engines of Creation:The Coming Age of Nanotechnology
(New York: Doubleday, 1986) s. 41.

30. Autodesk'te gelistirilen, Rudy Rucker'in hiicresel otomat kavrami, yapay
zekaya karsihk olarak yapay yasam sistemleri alaninda bir deneydir. Al in-
sanlar gibi zekanin ne olmasi gerektiginin yukardan dikte edilmesinden gok,
Rucher, kendi basina evrimlesecek, davranigsal agidan zengin bir bilgisayar or-
tamini yeglemektedir. Bu disincenin ardinda yatan anarsist ruhun biyuk bo-
lumu, Ay'da robot emekgilerin ayaklanmasini ve anarsist bir robot toplumun ya-
ratimasini anlatan Wetware (1982) ve Software (1988) adl romanlarinda
bulunabilir. Robotlar (ya da bopperlar) kendi zekalarini rutin bigimde yeni be-
denlere yuklemektedirler.

31. Fjermedal. s. 33.

32. Fjermedal'le konusmada, Weizenbaum'un kendi gorugleri. Fjermedal, s. 136.
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biliriz. Cagimzda kendini yalmizca “insani” kaygi ve yeteneklere
adama anlayigl, fiziksel diinya ve bu diinyanin insan olmayan sa-
kinleriyle iligkileri agisindan, uzun ve yikici bir tarih ile giderek
daha cok baglantili hale gelmektedir. Hiimanizmin yiiksek ah-
laksal deger zemini, kahramanca bir direnigin kusatilmis ka-
lesinden ¢ok, dogal diinyanin saldirgan bicimde egemenlik altina
alinmasi sonucunda giivenli hale getirilmis saglam bir dayanak
noktasina  benzetmektedir. Kendi sinirlarini teknosferle de-
netlemek isteyen bir hiimanizm, ekosferin denetlenmesi ile ilgili
olarak cirkin bir gecmisi de beraberinde tagimaktadir. Hiimanist
projenin global boyutlarn agisindan daha genig bir toplumsal go-
riiniimii, bu projenin tarihsel iddialarinin beyaz erkek giiciin ¢i1-
karlar1 icin gecmiste ne Olgiide siirdiiriildiigiinii ve hala siir-
diiriilmekte oldugunu gozler oniine sermektedir.

Her yerde goriilen bu acikli ge¢mis, teknolojik gelismenin top-
lumsal geleceginin evrensel olarak “insan’ tiiriiniin kaderine uyar-
lanmasi gerektigi seklindeki hiimanist argiimanin dayandig: ze-
mini sarsmaktadir. Kugkusuz, daha o©nce belirttigim gibi bu
argiimani, makinelerin daha iistiin evrimsel olanaklar1 oldugunu
one siiren teknologlar devralabilir. Drexler, “dogal yasalarin koy-
dugu sinirlara dogru yarig”tan $o6z ederken eski hiimanizm tar-
tigmasini makine zekasi alanina dogru genigletmektedir. Bu yak-
lagim, ilk bilimsel hiimanistlere atfedilen Faustvari giinahin, yani
“dogal yasalarin koydugu simir1 gecme” giinahinin modern ver-
siyonunu da icermektedir. Modern hiimanizmin tarihinde, bilim
adamlarinin “dogal yasalarin koydugu sinira iligkin her zaman
degisken bir ozellik gosteren tamimi, firsatgilar tarafindan bi-
cimlenmig ve denetlenmistir, beri yandan bdyle bir “yarigin” top-
lumsal maliyetleri, az sayida kisinin ¢ikarina, cogunluk tarafindan
kargilanmustir. Evrimei teknologlar tarafindan vaat edilen “keskin
‘uglu” gelecekler, yalnizca birilerini kesmek zorunda kalmayip bir
seyleri ve bir yerleri agsmak zorunda kalacaklardir. Fiziksel diin-
yanin (algiladigimiz bigimde) perspektifinden bakildiginda, hii-
manist bilimin ayak izleri uzun ve derindir. Oyleyse, hiimanist ar-
glimanin varabilecegi nokta (bundan sonraki boliimiin bagligini —
“Hak Ettigimiz Gelecek”— olusturan sorunsal), yalnizca, gecmis
giinahlarin bedelinin 6denmesiyle ilgili diinyevi olmayan bir soy-
lemle ele alinabilir.
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Bir tiiriin toplumsal yasaminin bilingli gelisimini tanimlayan
bir terim olarak hiimanizm, yalnizca insan kimligine iligkin ev-
renselci varsayimlarindan 6tiirii degil, ayn1 zamanda, fiziksel diin-
yaya yonelik tahakkiim kurucu davramiglanndan otiirii de giderek
bozulmaktadir. Ekosfer ile teknosferin karsilikli bagimlilig, iistiin
bir teknik “zekdnmin” yaritannsal rasyonelligine indirgeneme-
yecegi gibi esas olarak hiimanist kaygilara da indirgenemeyen bii-
tiiniiyle toplumsallagmis bir iliskiler kiimesine dayanmaktadir.
Geleneksel hiimanizmin tiiriin ilerlemesine yaklagiminin, artik,
teknokrasinin iddialarina muhalefet edecek ideal bir aday ol-
mamas yiiziinden toplumsal ekolojinin sundugu daha genis caph
elestiri, fiitiirizm konusundaki tartismalarda kendine radikal bir
yer edinmigtir. Ad1 toplumsal ekolojiyle 6zdeslesmis olan Murray
Bookchin, insanlarin insanlari tahakkiim altina almasinin Ay-
dinlanma sonrasi1 modern dénemde, doganin insanlar tarafindan
tahakkiim altina alinmasindan 6nce geldigini ve. bunun igin bir
model olusturdugunu siirekli olarak savunmustur. Bu nedenle, Bo-
okchin’e gore, derin ekologlarin yaptig1 gibi insan “toplumunu”
lanetleyip sanki toplum ve doga gergegin birbirlerini kargilikli
olarak diglayan kategorileriymis gibi “doganin” yaninda yer
almak anlamsizdir. Biyosentrizmin fundamentalist elestirmenleri
tarafindan Onerilen, biyolojik bir tiir olarak insanligin sii-
miikliibocekle esit degerde oldugu seklindeki goriis daha atacil bir
nitelige sahiptir. Bookchin’in ekolojik elestirisi, buna yanit ola-
rak,. bizzat doganin tiirmerkezci tahakkiimiine iligkin toparlayici
bazi diigiincelerden ¢ok, belirli insani kurumlar ve insan ilis-
kilerinde (merkezi biirokratik devlet, patriarsi, ageism, irkcilik ve
kapitalist biiylime) tahakkiimiin koklerine yonelmigtir.? Bo-
okchin, toplumsallagsmig hiimanizm anlayisina inancini1 tamamen
sakli tutmaktadir ve hiimanist 6zgiirliik hayalini gerceklestirmek
icin uygun teknolojilerin kullanildig1 bir kitlik sonrasi gelecegi
ongormede, ddemi-merkezi, kendi kendini yoneten topluluklarin
anarsist ve sendikalist gecmisine dayanmaktadir.

Bookchin’in radikal hiimanizminin, insan/makine arabirim-
lerinin “kiyisindaki” giinlik miicadeleye (Haraway’in, teknolojik

33. Murray Bookchin, Remaking Society: Pathways Toward a Green Future
(Boston: South End Press, 1990).
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yogunluk yasayan bir diinyadaki deneyimimizin egemen kosulu
olarak tamimladig1 “sinir savasi”) iligkin postmodernist tabloyla
uzlagtiriip uzlagtirllamayacagi heniiz belli degildir. Bookchin’e
gore postmodernizm, derin ekolojinin antihiimanist atacillifina
(atavism) kosut bir belirti olan bir diger antirasyonalist goriistiir.
Postmoderniste gore, Bookchin’in hiimanizmi, yeni sibernetik dii-
zenin saf olmayan gerceklikleri ve asiriliklariyla ugrasamayacak
kadar kotii donanimli, yeryiiziindeki organik, hatta dzcii kimliklere
duyulan, 6giit verici-bir nostaljiyi ¢agristirmaktadir. Ancak bu ko-
numlar1 kargilikli olarak birbirine muhalif gérmekle siyasal agi-
dan kaybedilecek ¢ok sey vardir. Solcu fiitiirizm geleneginin ye-
nilenmesi icin her iki elestiriyi de birbirleriyle diyalektik bagi
olan kaynaklar olarak benimseyebilmeliyiz. Ozgiirlestirici ide-
allere yaklasimi agisindan toplumsal ekoloji, tarihsel topluluklar
tarafindan uygulandiklan ve giiniimiizde komiin hayat1 igin hala
esin kaynag: olduklan 6l¢iide iitopyaci-anarsist diigiincelerin ani-
sina dayanmaktadir. Kimligin postmodernist elestirisi, birden ¢ok
kiiltiire ve cinsiyete dayali bir diinyanin belirgin ozelligi olan
farkl fanteziler ve gergekliklerle dolu modern yasamin toplumsal
durumuna ¢agdag bir yanittir. Biri, modern tarih boyunca siirekli
olarak bastirilan gelenek ve ideallerin kaynagi; digeriyse cagdas
deneyimde kok salmig taktik ve mitolojilerin kaynagidir. Her ikisi
de her gereksinim duydugumuzda birbirlerine diyalektik olarak
destek olan yenilenebilir kaynaklar olarak goriilmelidir.
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V. HAK ETTiGIMIZ GELECEGE ULASMAK

cue

Bildigimiz bicimiyle “gelecegin” son bir iki yilda degistiginden
pek az kisinin kugkusu vardir. Bu degisimin bagrinda 6zellikle iki
grupta toplanabilen imajlar yatmaktadir. Biitiin Dogu Avrupa’da,
kent meydanlarinda toplanan 6zgiirlesmis halk kitleleri yeni bir
devrim manzaras: ortaya koydular. Bu manzara ne devrimin ge-
leceginin tarihsel kesinligine duyulan inangla koriikleniyordu ne
de eski hakim kesimlerin ge¢gmise duyduklan inanci karsisina ali-
yordu. Ikinci grubu olusturan imajlar, fiziksel bakimdan 6lmekte
olan bir gezegeni betimliyordu. Dehset verici nitelikte ekolojik tii-
kenme manzaralarinin sergilendigi bu goriintiiller, imaj sa-
nayisinin tiim sektorlerince, genellikle istismara elverigli nok-
talarda ve baglamlarda piyasaya sunuluyordu. Birbirlerinden ne
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kadar farkli olursa olsun, bu imajlarin her biri, son iki yiiz yildir
Bati kiiltiiriinde merkezi bir yer edinmis olan ilerici fiitiirizmin
soylemlerinin tikkenisi hakkinda, temelde aym Oykiiyii an-
latiyordu. Daha iyi bir gelecek yaratmaya iliskin sosyalist proje,
bu donemin ikinci yarisinda, teknolojik biiyiime ve gelismenin
yonlendirdigi tarihsel “yasalar” ile merkezi ve rasyonel bir top-
lum planlamasina duyulan yaygin inanca emanet edilmisti. “Top-
lumsal ilerleme”, ancak ve ancak kapitalist biiyiime ve birikimin
irrasyonel gereksinmelerinden kurtulmus teknik kaynaklarin ras-
yonel kullanimlar1 sonucu gercek bir ilerleme olacak olan bir ge-
lecekte var olabilirdi.

Sol agisindan, bu imajlardan ¢ikarilacak dersler, geleneksel
daha iyi bir gelecek diisiinme sorumlulugumuza hitap etmektedir.
Gelecekteki “Ozgiirliige” iligkin hayallerimiz, sinirlarin mutlaka
bilincinde olmalidir. Plana dayali devlet sosyalizminin nihai ¢o-
kiisii ve dehsetengiz ekolojik tiikkenig manzarasinin da agikca gos-
terdigi gibi toplumsal biiyiimeyle ilgili taahhiitlerimiz, her yerde,
teknolojik biiyiimeye, fiziksel diinyanin insanlar tarafindan kul-
lanimina ve siyasal ve sivil yasamin “bilimsel” olarak plan-
lanmasina konulacak sinirlarla uyumlu olmalidir. Kisacasi, ev-
rensel ve tek anlamli ideallere hizmet edecek toplumsal biiyiime
politikasinin emrine amade duran sinirsiz insan kaynagi ve si-
nirsiz dogal kaynak oldugu yolundaki eski diisiinceyi terk et-
meliyiz. .

Bu boliimde, giiniimiiz sol fiitiirizmini yenileme goreviyle
kars1 karsiya olan aydinlar ve aktivistlerin igcinde bulunduklar: ko-
sullardan bazilarini ele alacagim. Olas: geleceklerin bigimine ilis-
kin bir dizi etik deger olusturulmadan, sol, hala sahip oldugu tu-
tarli bicimi de kaybetme tehlikesiyle karsi karsiyadir. Gelecege
katilmalar1 icin herhangi bir davet almadiklari takdirde, insanlar
kisa vadeli ¢ikarlarin gekiciligine kapilma egilimi gosterirler. Bu-
rada sunulan argiimanlar, dogal diinyanin kaynaklar1 iizerinde
egemenlik kurarak saglanacak bilimsel gelismeye duyulan Ay-
dinlanma inancinda koklerini bulan sol fiitiirizmin klasik bir ver-
siyonunun, yani Marksist tarihsel teleolojinin onkabullerinden ra-
dikal bir kopusu Ongoriir. Gergekten de benim savundugum
goriisler, iitopyac1 sosyalizmin geleneksel hedefiyle daha uyum-
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ludur: Daha radikal bir demokratik gelecek fikrini temsil edecek
giivenilir bir dil ve imaj bulmak; farkli insanlarin, gercek bir haz
alma vaadiyle belli 6l¢iitlere gore yasayip davranacaklari bir bek-
lentiler ufku sunmak. Buradaki “farkl’” terimi, yalnmzca, in-
sanlarin degisen toplumsal kosullar altinda birbirinden tamamen
farkl bigimlerde yasayabilecegine iligkin eski iitopyaci esini yan-
sitmakla kalmamakta, aym1 zamanda, cins, irk, milliyet ve cinsel
tercih farkliliklariyla tamimlanan insanlarla kurdugu iligki 6l-
ciisiinde, yeni farklilik politikasinin 6nemini de yansitmaktadir.
Sonraki sayfalarda, yiiz yili agkin bir siiredir Marksizm ve sos-
yalizmin dogal yetki alam1 olarak kabul edilen fiitiirizm dii-
siincesinin ge¢misine ve simdiki durumuna iligkin bir dizi oykii
anlatacagim. Bu Gykiilerden biri, askerlik ve sanayi alaninda plan-
lamay:1 kolaylastirmak iizere yaratilan ve giiniimiizde, askeri agi-
dan ya da sirketler agisindan stratejik istiinlik elde etmenin bir
araci olarak tam anlamiyla kurumsallasmis bir toplumsal sistem
analizi bilimi olan fiitiirolojinin, savas sonrasinda ‘burjuvazi’ ta-
rafindan geleneksel sol fiitiirizminin biirokratik bir bi¢imi olarak
benimsenmesiyle ilgilidir. Fiitiiroloji, savas sonrasinda birgok
farkli bicimler aldi, ama ben burada, fiitiirizmin o6zellikle
1960’larda ve 1970’lerde - gelistirilen liberal bigimlerini ele ala-
cagim. Bu donemde gelistirilen fiitiiroloji; giderek daha ¢ok post-
Fordist olarak nitelenen yeni bir ekonomik diizenin “esnek” plan-
lama oOzelliklerinden bir¢cogunun acgiklanmasina -ve mes-
rulastiriimasina- katkida bulunan “olas1” gelecekler kavraminm or-
taya atmugtir. Diger bir Oykii de 1970’lerin baslarinda diinya
kaynaklarinin kirlenigine ve yok edilisine iliskin bir dizi istatiksel
aragtirma sonucunda ekologlar ve toplumsal tahminciler ta-
rafindan baglatilan gevresel fiitiiroloji meslegiyle ilgilidir. Bu tiir
fiitiiroloji baglangicta, biiyiimeye agirlik veren askeri ve sanayi
planlama mantigina bir alternatifti. Her ne kadar, sirketlerin glo-
bal y6netim projesine biiyiik 6lgiide yedirilmig olsa da bu fi-
tiiroloji, kapitalizmin siirekli biiyiime ve birikim mantigiyla re-
kabet edecek gercek bir kaynak olma 6zelligini korumaktadir. Ele
alacagim iigiincii Oykii, giiniimiizde insanlar arasindaki fark-
liliklara saygi gosterecek, Ozgiirliikk¢ii gelecek tutkusu ve ha-
yallerinin dogal barinag: olan iitopyaci fiitiirizmin, yeni toplumsal
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akimlarda yenilenisiyle ilgilidir. Bir onceki boliimde, fiitiirizmin
savas sonras1 manzarasindaki bu degisikliklere kars:1 popiiler kiil-
tiir ve bilingte yer alan olumsuz iitopyacicevaplar anlatirken dor-
diincii bir oykiiyii de ele almig oldum. Bu degisikliklerin baginda,
niikleer imhaya iliskin soguk savas senaryolarindan, yakin za-
manlarda ortaya-cikan, yavas cevresel yikim ve ¢okiis iizerine ku-
rulu, karanlik ekogeleceklere gecis gelmektedir.

Bu oOykiilerin “anlatilmasi ihtiyaci, her seyden ’énce, bir za-
manlar dogal tarih yasalar1 tarafindan belirlendigi diisiiniilen
Marksist fiitiirizm ilkelerine iligkin sol diisiincedeki 6nemli bir de-
gisiklikten kaynaklanmaktadir. Giiniimiizde artik, daha iyi bir
diinya' getirecek bir toplumsal ilerleme “bilimi” tarafindan yo6-
netilen toplumsal gelismeye iligkin tek bir Marksist dykii bile bu-
lunmamaktadir. Higbir gelecek kagimilmaz degildir; hatta, is-
tatiksel acidan, gelisi ¢ok kesin goriinenler bile. Dahasi, “ilerici
fiitiirizm”le iligkili sol teknokratik radikalizmin rasyonalist plan-
lamasinin, hazlarin cegitliligi yolunda sunabilecegi seyler gitgide
azalmaktadir. Teknokratik radikalizmin “daha iyi” bir diinya i¢in
sundugu kat1 plan, toplumsal, cinsel, irksal ve ekolojik farkliliklar
tarafindan bicimlenen arzulan karsilayacak esneklikten yoksundu.
Ustelik, toplumsal yasamin bastan asagi insasina duydugu ne-
redeyse dinsel nitelikteki inanci, hem insan kaynaklarinin hem de
dogal kaynaklarin ¢ok agir bir bicimde zarar gdrmesine neden
oldu. Nihayet, merkezi devlet paternalizminin (sol ya da sag ta-
rafindan sevilsin ya da kétiilensin) repertuvarinda olusan “kitle”
yasamu ve “kitle” kiiltiirii imgeleri, insanlarin demokratik katilim
ve kendi kaderini tayin istegine karsi acimasiz bir kayitsizligi
maskeledi. Eski rasyonalist modellerin aksine, ‘ilerici’ ol-
duklarina dair giiven veren yeni gelecekler, 6nceden belirlenmis
hedefler ve bigimlere iligkin olarak hicbir garanti tasimamaktadr.
Bir yandan, mimari bir plam1 olmayan bu tiir acik uglu ge-
leceklerin iirkiitiicii bir tarafi vardir: Stuart Hall’'un sik sik sGy-
ledigi gibi, “garantisi olmayan Marksizm”; “kitleleri” olmayan,
cevresinde toplanilacak tek bir ilerici bloku ya da giivenilir bir
rehber olarak bagvurulacak evrensel deger sistemleri olmayan bir
Marksizm. Ote yandan, bu beklentilerin tabiatinda sakatlayici bir
yan da yoktur; bunlar, tarihsel hatalara teslim olan, sugluluk duy-
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gusu icindeki sol geleneginden ¢ok, sosyalist geleneklerin ilerici
bicimde yenilenisine hitap etmektedir. Bunlara dair beklentilerin
cekiciligi ex nihilo [yoktan] baslangiglarda —tarihsel onciiliigiiniin
mesum etkisi— degildir. Bunlarin gekiciligi, esas olarak, yeni top-
lumsal akimlarin. galigmalari, diisiinceleri ve eylemleriyle gos-
terdikleri siireklilikte yatmaktadir. Bu akimlarin her biri, cins, irk,
cinsel tercih ve biyolojik cesitlilik tarihleriyle tanimlanan, ayirt
edici birer iitopya gelenegine sahip oluglariyla zamanimizin ra-
dikal politik kan damarlar:1 haline gelmistir.

Sosyalist teori ve pratikteki bu gelismelerin disinda, segkinci
fiitiirolojinin savag sonrasi tarihi, tiizel devletin “niikleer tehdit”i
kullanarak halk kitleleri iizerinde yarattif: etkiyle de birleserek,
solun gelecek iizerinde kesin hak sahibi oldugu yollu bir zamanlar
cok saglam goriilen iddiasinin gegerliligini agindirdi. 1960’larin
sonlarinda, ekoloji hareketinin dogusu, solun fiitirizm iizerindeki
bu iddiasim1 gii¢lendirmesi ve yeniden olusturmasi igin bir firsat
yaratti. Bu boliimde, o zamandan bu yana son 20 yilda, gelecegin
secgkinciler tarafindan hangi yontemlerle somiirgelestirildigini ve
ilericilerin bu yollara nasil muhalefet ettigini arastiracak ve kay-
naklarimi yalnizca dogal diinyaya saygi gostererek degil, aym za-
manda daha ¢ok yaratic1 ve daha az standartlagmig bir yasam tarzi
isteyen insanlara yamt vererek, daha uzun siireli kullanabilen ye-
nilenmig bir sol fiitiirizmi igin bugiin var olan firsatlar1 de-
gerlendirmeye caligacagim.

A. “BURJUVA” FUTUROLOJISI

Bugiin gelecegin ilerici bir tablosunu ¢izmeye girisecek biri,
bunun hi¢ de o kadar kolay olmadiginm1 gérecektir. Son kirk yildir
“gelecek”, geleneksel olarak ilerici kargiti ¢ikarlarin agir baskisi
altindadir. Gelecek, teknokratik seckinlerin dogal yasam alani,
mali spekiilatorler igin karl bir s181nak, kriz yonetimi siyaseti i¢in
vazgecilmez bir alet, serbest pazar yanlilan igin bir sonraki el
degmemis bolge ve niikleer savas sonrasinda hayatta kalabilmenin
lojistigini tamimlayan Herman Kahn’in iinli deyisiyle “dii-
siiniilemezin diisiiniilmesi” i¢in uygun bir yer haline gelmistir.
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Simdiye kadar ‘bilimsel’ sosyalist ya da sol iitopyaci diisiincenin
tartismasiz yetki alani olarak kabul edilen ‘gelecek’ i¢in sirketler
ve askeri kuruluglar enerjilerinin ¢ogunu vakfetmeye bas-
lamuglardir. Bu kuruluslar, sistem analizi, operasyon aragtirmasi,
bilgi teknolojisi ve benzetim modeli - olugturma gibi yeni en-
telektiiel araglarin yardimiyla modern tiizel devletin politikalarina
mesruluk kazandirmak icin olusturulan beyin takimlarinda, iini-
versitelerde, enstitii ve vakiflarda birgok fiitiirolog c¢alistir-
maktadir.

Fiitiiroloji, ABD’de, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda, “ope-
rasyon arasgtirmast” alaminda calisan sivil bilimsel damgmanlarla
askeri silah tasarimcilari arasinda kurulan 6zel bir iligkiden dog-
mugstur. V-1 ve V-2 roket teknolojisi ve kitalararasi kara savaginin
incelenmesinde, bu asker-sivil iligkisinden daha ¢ok yararlanmak
isteyen Hava Kuvvetleri Komutani1 General H. H. Arnold, 1946’da
savas biitcesinden arttirdiklariyla RAND (Research and De-
velopment/Aragtirma ve Gelistirme) adim verdigi, ABD Hava
Kuvvetleri i¢in diigliniilmiis bir projeyi Douglas Aircraft Com-
pany’de gerceklestirdi. iki yil sonra Ford Vakf{i’'nin da katkilariyla
bu kurum, bagimsiz bir gelecek arastirma enstitiisiine doniigtii.
Hava Kuvvetleri Projesi’yle miisteri iligkisini siirdiiren RAND, as-
keri ve siyasal savag tekniklerini aragtirdi ve Hava Kuvvetleri’nin
uzun vadeli teknolojik tahminleri igcin ¢caligmalar yapti. Bu arag-
tirma ve galigmalar, halktan silahlarin gelistirilmesi i¢in mali des-
tek saglama iginde askeri seckinler ve hukukcularin siratejik as-
keri avantaj gereksinimlerini belirliyordu. Bodylece, RAND
Corporation, daha sonra kurulan The Institute for the Future (Ge-
lecek Enstitiisii), Systems Development Corporation (Sistem Ge-
listirme Ortakligl) ve Institute of Defense Analysis (Savunma
Analizi Enstitiisii) gibi bir¢ok benzer kurulus i¢in 6rnek olusturdu.
Ayrica siyasetgileri siirekli savas ekonomisini referans alarak des-
tekleme gorevini yiiriiten bircok beyin takiminin da olug-
turulmasina 6nayak oldu. Kahn’in Hudson Enstitiisii’ndeki- ca-
lismas1 (bu enstitiiniin kurulug diisturu -“Ulusal Giivenlik-
Uluslararast Diizen”dir), “gelecek senaryolari”nin askeri bir ni-
telik kazanmasinin 6nde gelen ornekleri olan, On Escalation: Me-
taphors and Scenarios (Yiikselme Ustiine: Metaforlar ve Se-
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naryolar) ve Thinking About the Unthinkable (Diisiiniilemeyenin
Diisiiniilmesi) adli soguk savas klasiklerinin yayimlanmasiyla so-
nuglandi. Bu gibi enstitiilerdeki entelektiiellerin 6ykiisii, ilk ola-
rak, New Deal’in” (Roosevelt’in Danigmanlari) gorece olarak ile-
rici oldugu bir zamanda ve de iiciincii bolimde degindigim
radikal teknokrasi hareketinde goriilen teknokratik seckinlerin
olusum Oykiisiidiir. Devlet kurumlar1 gibi kamu miisterileri icin
yapilan arastirma ¢aligmalari, planlanmis hedeflerine maksimum
verimlilikle ulagmay: amaglayan ve otomatik komuta yapisina
sahip seckin bir karar mekanizmasina hitap ettiginden, bu aras-
tirmalar, askeri operasyon aragtirmalarina kadar uzanan geg-
miglerinden izler tagimaya devam ediyordu.

Bu enstitiilerin ve beyin takimlarinin seckin ortaminda, ge-
lecekle ilgili halk¢i ya da demokratik bir karar alma aracina yer
yoktu. Askeri-sanayi alanindaki seckinler ve politik kararlarin
alinmasinda s6z sahibi olanlar fiitiirolojiyle teknokratik bir kay-
nak olarak ilgileniyorlardi. Boylece, niikleer savaglarin ka-
zanilabilecegine ya da yasamin niikleer savas sonrasinda da sii-
rebilecegine iligkin senaryolar gelistirmek iizere yapilan devasa
askeri harcamalar mesrulastirilmaya g¢alisiliyordu. Fiitiirolojinin,
baslangicta silah tahmininde uygulanan bilgi analizi yontemlerti,
tim toplumsal sistemlerin geleceginin tasarimlanmasi igin top-
lumsal tahminlerde bulunmak iizere kullanilarak devlet kurumlar:
ve sirketler tarafindan giderek daha ¢ok benimsenmekteydi.
Ancak ABD’deki profesyonel fiitiiroloji tarihi, yalmzca askeri-
endiistriyel seckinlerinin ve onlarin maagh entelektiiel ele-
manlarinin kafa kafaya vererek tertipledikleri bir fesatlik olarak
anlasilmamalidir. Bu tarih, savas sonrasi liberalizmin oykiisii agi-
sindan 6nemli bir donemdir. Cok sayida liberal ve popiilist egi-
limli aydin, fiitiiroloji alanina 1960’larda halkin muhalif kesimleri
arasinda giderek yiikselen antiteknokratik dalganin arkasinda yer
alarak girmigstir. Gelecegin bi¢imine iligkin bir konsensus sag-
lanmasi amaciyla olugturulan yeni beyin takimlarina daha ¢ok sa-
yida uzman -sosyolog, antropolog, siyasetbilimci, sosyal psikolog,
egitimci, felsefeci ve hatta sair- alindi. Bu kisilerin, sirketlerin ve

* New Deal: Rooseveltin 1930'larda uyguladig: iktisadi toplumsal politikalara
verilen ad. (g.n.)
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askeriyenin ¢ikarlariyla baglar1 daha dolayliyd: ve gorevleri ka-
muoyundaki toplumsal ve etnik kaygilann gidermekti. World Fu-
ture Society/ABD (Diinya Gelecek Cemiyeti), IRADES/italya,
The Committee for the Next Thirty Years/Ingiltere (Gelecek Otuz
Y1l Komitesi), Club de Amigos de la Futurologia/ispanya (Fii-
tiiroloji Dostlar1 Kliibii), Association Internationale des Fu-
turibles/Fransa (Uluslararas: Fiitiiristler Dernegi), Institut Fiir Zu-
kunftsfragen/Avusturya (Gelecek Sorunlari Enstitiisii) ve Club of
Rome/italya (Roma Kuliibii) gibi kir gayesi giitmeyen or-
ganizasyonlar kuruldu; the Commission on the Year 2000 (2000
Y1l Komisyonu), Mankind 2000 (insanlik 2000), the Committee
for the Future (Gelecek Komitesi) gibi kamu orgiitleri; The Fu-
turist/ABD, F utures/Ingiltere, Futuriblerne/Danimarka, Analysen
und Prognosen/Almanya, Analyses & Prévisions/Fransa, Fu-
turibile/italya gibi dergiler; Forecasting International Inc., Futures
Group, Data Resources Inc. gibi bu alanda faaliyet gosteren sir-
ketler; Stanford Research Institute, World Resources Inventory,
Institute-for Alternatives gibi iiniversite vakiflar1 ve  Worldwatch
Institute, Resources for the Future gibi ekolojiyle ilgilenen ka-
musal cikar gruplari ortaya ¢ikti. Nihayet 1975 yilinda, teknolojik
tahmin geleneginin gevreci mirasgis1 Office of Technology As-
sessment’1n kurulmasimi takiben, ABD Kongresi’nde bir Gelecek
Aragtirma Grubu olusturuldu. Biitiin bu gruplarin iginde 6zellikle
bir grup, 2000 yilin1 tahmin etme cercevesinde olugmus en-
telektiiel bir kiilt, Daniel Bell’in “hula-hup ¢ilginligr”! adim ver-
digi biitiin 6geleri biinyesinde barindiriyordu.

Her ne kadar bu gruplarin bircogu kamu cikarlar1 gozetilerek
kamu fonlariyla ya da Ford ve Carnegie vakiflarinin bagislariyla
kurulmus olsalar da bazilam akademik uzmanlarin danmigmanlik
destegine giderek daha bagimli hale gelen is ¢evrelerine dogrudan
baghydi ve maddi olarak da bu sirketler tarafindan des-
tekleniyordu. Bu gruplar agisindan, tahmin etkinliklerinin artmasi,
uzun siiredir varligini koruyan ve tarihsel olarak Francis Bacon,
H. G. Wells, Jules Verne ve George Orwell gibi bagimsiz dii-
stiniirler tarafindan pegine du§ulup icatlarin altin caginda (yir-

1. Daniel Bell, “The Year 2000: The. Trajectory of an Idea", Toward The Year
2000: Work in Progress iginde der. Bell, Houghton Mifflin, Boston 1968, s. 3.
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minci yiizyilin bagr) iinli bilimciler ve miihendisler tarafindan
siirdiiriilerek giiniimiizde de kehanate dayali bilimkurgu edebiyat1
altkiiltiiriiyle temsil edilen, amatoér-centilmen nitelikli diisiinsel
tahmin geleneginin profesyonellesmesi anlamina geliyordu. Ayni
zamanda fiitiiroloji alaninda goriilen bu patlama, sanayi Fordizmi
caginda egemen olan bilimsel yonetim ilkelerinin, Once sag-
lamlastig1, sonra yayginlastig1 ve nihayet bu ilkelerin yerlerini fii-
tiirolojiye biraktiginin gostergesidir. 1920’lerden 1970’lerin ba-
sina kadar, ABD’nin ve diger gelismis kapitalist iilkelerin
ekonomisi, biiyiik oOlgiide ilk defa Henry Ford tarafindan ge-
listirilen ve Fordizm ad1 verilen iiretim ilkelerine dayaniyordu. Bu
ilkelerin temelini bir dizi bilimsel ve rasyonalist metodoloji olus-
turmaktaydi: Rasyonellestirilmig’ kitle iiretimi ve tiiketimi, za-
manin bilimsel yonetimi ve sermaye ile emek arasindaki sinifsal
iligkilerin toplumsal yonetimi. Bu metodolojilerin atalari, somut
toplumsal siireclerin “dogal yasalarina” inanan ondokuzuncu yiiz-
yil filozoflariydi. Marx ve ‘Engels, gelecekte oldugu kadar simdi
de niteliksel toplumsal degisiklik isteyen iitopyaci sosyalistlere
karsi, toplumsal siireclerin bu tiir agiklamalarim1 benimsediler.
Marx, Engels ve onlari izleyenler, toplumsal degisimin ve iktisadi
iiretimin objektif yasalarina iligkin “bilimsel” bilginin, gelecegi
bilmek icin yeterli neden olduguna inamyorlardi. Bugiin degisime
gosterilen elestirel ve aktivist ilginin yogunlugu ne olursa olsun,
gelecegin dnemli olgiide degistirilebilmesi icin yeterli olamazd.
Bilimsel sosyalizmin Marksist gelenegine gore simdiki zaman,
belirlenmis gelecege dogru -kapitalizmin nihai ¢okiisii ve yerini,
kaginilmaz olarak 6nce sosyalizmin sonra komiinizmin alisi- bir
gecis evresiydi.

Fiitiirolojinin hedefi, gelecekte kacinilmaz bir kriz noktasinda
mevcut sistemin ¢okiisiinii kigkirtmak degil, sistem analizi, bil-
gisayar veri tabanlar1 ve model kurma gibi gelecek tahmincileri
tarafindan daha Once askeri-sanayi alaninda gelistirilen araglari
kullanarak gelecegi yonetmek ve denetlemek olmustur. Oyleyse
fiitiiroloji dogal yasalara inan¢ bakimindan Marksist diisiinceyle
belirli yapisal benzerlikler tagimaktadir. Her ikisi de gelecegi,
simdiki zamanin zorunlu ve nedensel bir Ogesi olarak yo-
rumlamaktadir. Kat1 bilimsel tahminciler, modellerinde ve se-
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naryolarinda mevcut trendlerin, sanki olasi toplumsal geleceklerin
goriiniimiinii  ortaya ¢ikarmak igin “dogal” bir temel olus-
turuyorlarmigcasina, gelecekte de devam edeceklerini gosterme
egilimindeydiler. Kahn ve Anthony Wiener’in The Year 2000: A
Framework for Speculation for the Next Thirty-Three Years (1967)
(2000 Yili: Gelecek Otuz Ug Yil Uzerine Spekiilasyon Igin Bir
Cergeve) adli caligmalari, gelecekte higbir toplumsal, fiziksel, ik-
tisadi ve siyasal degisiklik olmayacagi varsayimiyla gecmis ve-
rilerine dayandirilan bir trend tahmini arastirmasi ornegiydi. Bu
tiir modeller ve aragtirmalar icin secilen olgular, istatistikler ve
tiretim, istihdam ve niifus endeksleri, kapitalizmin liberal pazar
ekonomisinin halihazirdaki yapilarim1 yansitma egilimindeydi.
Uzun vadeli trendler, var olan sistem dogrultusunda zenginligin,
siyasal giiciin, bilimsel bilginin ve askeri becerilerin artan yo-
gunlagmasini yansitmaktaydi. Bu tiir bir ekonominin devamlilig1
icin en biiyiik yatirimlari yapmis olanlarin seckinci bakis agisiyla
betimlenen “siirprizsiz” senaryolar, birakin farkli bir ekonomi i¢in
duyulan ihtiyaci ya da boyle bir ekonominin var olma olasiligini,
liberal kapitalist toplumun temel cercevesinden radikal bigimde
sapan gelecekteki toplumsal degisikliklerin etkisini de-
gerlendirmekten bile acizdirler. Sonug, laissez-faire sisteminin var
olan oOzelliklerinin daha ¢ok benimsenmesi olmustur. Bell’in
(American Academy of Arts and Sciences/Amerikan Sanat ve Bi-
limler Akademisi- tarafindan olusturulan) 2000 Yili Ko-
misyonu’nun sempozyum tartigmalarini derledigi kitabinin 6n-
soziinde belirttigi gibi, gelecek umudu “Oncelikle sistemimizin
toplumsal ve ekonomik ihtiyaglarinin ¢ogunun karsilanmasina ye-
tecek iktisadi kaynaklari iireten harikulade kapasitesinde yat-
maktadir”.2 #

Liberal kapitalist bir gelecegin biciminin “bilimsel” bir is-
patini saglamanin disinda, 1960’li yillarin fiitiirologlar: yeni bir
bilgi nesnesi ortaya koydular: Var olan sistemin sinirlari i¢inde al-
ternatif gelecekleri “arastirma” firsati. Gelecekteki yeni geri bes-
leme degiskeni fiitiirolojinin kendisi olacakti. Tahminler, ge-
lecegin iizerinde gergek bir etkiye sahip olacakti; ¢iinkii, bunlar,

2. Ayni eser, s. 8.
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gelecekteki olay orgiilerini degerlendirmek ve 6lgmek suretiyle
toplumsal ve iktisadi karar mekanizmalaninin iizerinde dinamik
bir etki yapacaklardi. Oyleyse fiitiiroloji, giiniimiiz agisindan 6n-
goriilmesi daha zor olan olasi ya da alternatif gelecekleri yo-
netmek ve denetlemek icin daha miicadeleci bir rol vaat et-
mekteydi. Fiitiiroloji gruplar1 bu tiir geleceklerin bigimini
arastirdilar ve bunlan olas: segenekler halinde sundular. Ornegin,
bir petrol sirketi bir dizi gelecek senaryosuyla birlikte ele ali-
nabilirdi. Bu senaryolar, geleneksel enerji tahminleriyle ¢evre so-
runlarina iligkin yeni yasal diizenlemelerin ve kamuoyu kay-
gilarinin olas: etkisini birlestirebiliyor ve de gelecekteki cesitli
alternatif toplumsal, siyasal, iktisadi ve teknolojik cevreleri he-
saba katabiliyordu. Dogrudan bir sirket icin yapilsin ya da ya-
pilmasin, bu tiir aragtirmalarin, sirketlerin, beklenmedik durumlar
icin planlama ihtiyacina nasil hizmet edecegi agiktir. Boyle mo-
deller gelecekteki trendler iizerindeki olasi denetimin kapsamini
rasyonellestirerek sirketlerin bu alandaki kaygilarimi azaltabilir.
Burada hedef, ongoriilemeyen olaylarin akillica yonetimi ve de-
netimidir. The World Future Society (Diinya Gelecek Cemiyeti),
gelecegin cografyasini bir haritaya doniistiirmek iizere etki alan-
lar1 Onermistir: “Yakin gelecek” (bir yila kadar), gecmis ta-
rafindan dikte edildigi i¢in denetlenemez; “yakin vadeli gelecek”
(bir ile bes yila kadar) simdiki eylemlerimizle kismen de-
netlenebilir; “orta vadeli gelecek” (bes ile yirmi yila kadar) ne-
redeyse tamamen denetlenebilir ve simdiden segilebilir; “uzun va-
deli” gelecegin (yirmi ile elli yila kadar) tohumlar1 simdiden
atilabilir; ancak “uzak gelecek” (elli y1ldan sonrasi) biiyiik Slciide
ongoriilemez ve denetlenemez.? Siire¢ icinde, -fiitiirologlar, yeni
tahmin yéntemleri gelistirdiler. DELPHI denilen bir konsensus
teknigi, RAND’da Olaf Helmer ve Norman Dalkey tarafindan
grup tahminleri i¢in gelistirilmigtir. Bu tetkikte bir grup uzman et-
kilesimli olarak fikir olugturmaktadir. Tercih edilir geleceklerin
tahmini i¢in gelistirilen yeni tekniklerin ¢ogu nedensel modeller
olmakla birlikte, bunlar geleneksel olarak tahmin igin kullanilan

3. The World Future Society, An Introduction to the Study of the Future: Re-
sources Directory for America's Third Century, Part One, World Future Society,
Washington 1977, s. 130-2. .
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trend ve biiyiime egrisi modellerinden daha dinamiktirler. Ge-
lecek Grubu’ndan (The Futures Group) Ted Gordon tarafindan ge-
ligtirilen gapraz-etki analizi, yeni faktérlerin var olan faktorler
tizerindeki etkisini 6lgmek igin tasarimlanmustir. Kullanilan diger
araclar arasinda karar agaclari (olasi1 geleceklere uzanan cesitli
dallar1 betimleyen grafikler), senaryolar ve karmagik sistemlerin
benzetim modellerinin olusturulmasi bulunmaktadir. Tiimii birden
ele alindiginda, bu metotlarin amaci, olaylara iligkin olasi tim
baglarin ve orgiilerin teorik olarak onceden bilinmesidir. Bu
amag, olas1 geleceklerin degerlendirilmesini asarak, olanakli ve
tercih edilir geleceklerin degerlendirilmesine uzanmaktadir. Bu
calismalar, gelecegin bigimini etkilemek iizere bilgi iiretmek
amaciyla yapildigindan, ¢ogunlukla siyasetgiler ve sirketler igin
siyaset ve sirket seckinlerinin tercih edilir gelecekler yaratmasina
yardimc olacak enformasyon kaynaklari olarak hazirlanmistir.
Kuskusuz su 6nemli soru siiriincemede kalmaktadir: Kimin ter-
cihleri?

llerici gruplarin miidahalesiyle bazi daha liberal fiitiirist grup-
lar tartigmalarina, degerler konusuna agirlik veren hiimanist egi-
limli fiitiiristleri de kattilar. Simdiye kadar, degerler tartigmasi,
“kesin verilerin” (hard data) 6n planda oldugu Amerikan fii-
tiirolojisi ile Fred Polak, Ossip Flechtheim, Bertrand de Jouvenel,
Robert Jungk ve Eric Jantsch gibi kisilerin onciiliik ettigi, insan
tahminleri ve felsefi spekiilasyonu temel alan daha genis kapsaml
Avrupa fiitiirizm gelenegi arasinda bir koprii gorevi yapti. Bu Av-
rupali sosyal demokratlara ek olarak, yeni uluslararasi forumlara
diizenli olarak katilan Kuzey Amerikali liberaller arasinda Ken-
neth Boulding, John McHale, Margaret Mead, Isaac Asimov,
Marshall McLuhan, Arhur C. Clarke, Willis Harman ve Hazel
Henderson gibileri de yer almaktadir. Bu kisilerin ortak gorevi, is-
tenen geleceklerin, etrafinda planlanabilecekleri degerlere ve ide-
olojik varsayimlara iligkin bir tartigma ortami yaratmaktir. Jo-
uvenel gibi bazi Avrupalilar, rasyonel ve tamamen uzmanlarin
yonetiminde bir toplum hayal eden Saint-Simon’a sarilsalar da,
¢ogu, seckinci karar mekanizmasini ve tahmine dayali teknokratik
modeli reddederek halkin daha genis katilimindan yana ¢ik-
maktadir. Robert Jungk (yillardir eziyet ¢eken, antifagist ve niik-
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leer savag karsiti Alman aktivist) ve Johan Galtung (Oslo Ulus-
lararas1 Barig Arastirma Enstitiisii'nden) gibiler, yeni genglik
akimlarina sempatiyle bakmakta ve Arthur Waskow’un (Was-
hington Siyaset Aragtirmalari Enstitiisii’'nden) su goriisiine ka-
tilmaktadirlar: Teknokratik “planlama, agikgasi, su anda iktidarda
olanlarin, iktidarlarin1 otuz ya da kirk yil daha siirdiirebilmeleri
icin ne yapmalari gerektigini bilmelerine yardim eden bir yon-
temdir: Neleri degistirmeli, stratejik bir geri cekilmeye nerede son
vermeli, hangi yeni Orgiit ya da teknolojiyi icat etmeli ve ne
zaman durmalidirlar?”* Ogrenci hareketlerinin ve kargikiiltiirlerin
radikal anlamda farkli bir gelecek taleplerini siddetle savunan
' Waskow, toplumun, segkinlerin iznine tabi olmaksizin asagidan
yukariya dogu “gelecegin minyatiir modellerini” deneysel olarak
simdiden kurmasini savunmaktadir. Bu deneysel gelecekler igin
model, teknolojik tahminden ¢ok “yaratici diizensizlik” ekolii
“uzmanlar’1 tarafindan orgiitlenen alternatif radikal toplumsal de-
gerler ve yasam tarzlarina dayali iitopyaci karsikiiltiirlerde ye-
sermektedir. |
Waskow’un katilime fiitiirizme yonelik dogrudan eylem ¢ag-
ris;, degerlere o6nem veren liberallerin fiitiirist karar me-
kanizmasinda “kamuoyu”na da yer vermek suretiyle seckinci fii-
tiirolojiyi adam etme cabalarini agiyordu. 1960’larin sonlarinda,
katilimci demokrasi hareketi tarafindan dayatilan antiteknokratik
talepler kargisinda liberallerin duydugu o6fke, tiim demokratik ta-
lepleri kendi mekanizmalar igcinde eritmeye aligkin seckincilerin
kriz yonetimi gelenegine doniigtii. 2000 Y1li Komisyonu’nda, ara-
larinda Daniel Bell, Eugene Rostow, Zbigniew Brzezinski, Erik
Erikson, Samuel Huntingdon, Herman Kahn, Daniel Moynihan, It-
hiel de Sola Pool, David Riesman, Wassily Leontief ve Margaret
Mead gibi bircoklarinin da bulundugu elitlerin bu talepler kar-
sisinda verdigi odiinler, diger tiirden uzmanlarin da toplantiya ka-
tilmasinin, yani “kesin veri yanlilarini” (hard-data people) den-
gelemek ijzere “hayal giicii yanlhilarinin” da (imagination people)
gelecek tartismasina davet edilmesinin Otesine nadiren ge-.

4. Arthur Waskow, Running Riot: A Joumncy Through the Official Disasters and
Creative Disorder in American Sociely, Herder & Herder, New York 1970, s.
138.
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cebilmigtir. Hayal giicii daha kuvvetli, liberal toplumsal eles-
tirmenlerin varliklari, cogu zaman komisyonunki gibi fiitiirizm fo-
rumlarinda daha genis katilmli bir diyalog saglandig: izlenimi
uyandirmustir.

Best-seller yazar fiitirolog Alvin Toffler, bu liberal eles-
tirmenlerin en basanlisi ve en popiiler olanidir. Savundugu go-
riiglerle fiitiirizmin inatgi1 6zelliklerini bastiran Toffler, yukaridan
asagiya bir teknokratik planlamayi reddeden liberallere ve kar-
sikiiltiir yanlilarina yakin bir tutum benimsemistir. 1960’1in son-
larindan itibaren yayimlanan, aralarinda Future Shock {Gelecek
Soku) ve The Third Wave’in de (Ugiincii Dalga) bulundugu bir
dizi kitapta, Toffler, halk kitlelerinin sosyalist komuta eko-
nomilerinde ya da kapitalist seckinler arasinda uygulanan tek-
nokratik planlama yontemine nazaran daha insancil yontemlerle
nasil yonetilebilecegini ve onlarin gelecege iliskin kaygilarinin
nasil yonlendirilebilecegini sistematik bir bi¢cimde gostermistir.

Toffler, 1960’1n sonlarina dogru iitopyac: komiinler tarafindan
benimsenen “anarsik™ plansizlig: sert bir bigimde elestirerek *“so-
rumlu” liberallerin saygisini kazandi. Toffler’a goére bu ko-
miinlerin iitopyacilig1 sanayi ve teknokrasi Oncesi degerlere da-
yamyordu ve dolayisiyla da daha iyi bir gelecekle ilgili olarak
somut pek az sey sunuyordu. Toffler diikkanimi karsikiiltiiriin
plansiz boslugunda agti ve “gelecek soku” dedigi scyden ka-
cinamayacak kadar hizli degisen bir toplumun en radikal et-
kilerini oziimseyebilecek olan “beklenen bir demokrasi” igin
cagr yaptl. Toffler’in ¢aligmas: birgok farkli gruba birden hitap
ediyordu: “Yagh teknokratlar”in ilgisizligine yonelik saldirisi,
eski kusaga isyan edenlere hitap ediyordu. Beklenen Demokrasi
Komitesi’nin (Committee for Anticipatory Democracy; 1975’te
kuruldu ve Carter yonetimi boyunca, eyaletlerde ve kentlerde
Beklenen Demokrasi Gruplari’nin ¢aligmalarina katkida bulundu)
gelecegi tartismak iizere plebisit ve “genel toplanti”lar yapilmasi
icin 6neride bulunmasi liberal komiinciilere yapilmig bir ¢cagriydi.
Daha insancil daha esnek bir planlama ¢agrisi ise Fordizmin mer-
kezi planlama ya da sermaye ile emek arasinda toplumsal s6z-
lesme gibi daha kati ve engelleyici 6zelliklerini agmaya hevesli
sirket liberallerine hitap ediyordu.
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Toffler’in “gelecek soku” ve “Ongoriilen demokrasi” gibi kav-
ramlari, planlamay1 ve karar alma mekanizmalarimi, uzak, hi-
yerarsik ve antidemokratik siirecler olarak géren insanlarin kaygi
ve korkularini, istek ve 6zlemlerini dile getiriyordu. Ancak bu fi-
kirler, sermaye ile emek arasindaki Fordist toplumsal sézlesmenin
bozulmasina yol agan biiyiik sirket sermayesinin, iktisadi, top-
lumsal ve kiiltiirel yeniden yapilanmasinin nciiliik ettigi devasa
doniigiimler icin istemeyerek de olsa popiiler bir ideolojik arag
saglamig oldu. Toffler ve diger liberal fiitiirologlar tarafindan
“acik’ ve “esnek” gelecege iliskin One siiriilen goriisler, artik
post-Fordizm olarak bilinen yeni iktisadi ve kiiltiirel diizenlemeler
igin aciklayict sdylemler olarak degerlendirilmelidir. 'Savag son-
ras1 Keynesci devletin, biiyiik 6lgekli planlamanin hem sermayeye
hem emege kazang sagladigi uzlagmaci yaklagiminin sona er-
mesiyle birlikte, emek siireci, pazarlama ve teknolojik degisim
gibi konularda esnekligin yeniden 6n plana geg¢mesi, gelecegi,
planlamacilar acgisindan belirsiz bir secenekler yiginina do-
niigtiirmiigtiir. Fordizmin her zaman garantili olmasa da uzun va-
deli ve yavas gelismeye iliskin vaatleri, gelecegin dig hatlarini
coktan belirlemigtir. “Tercih edilir” ve “esnek” geleceklerden s6z
eden fiitiirologlarin sesi, coktandir toplumsal sdzlesme, toplu
iicret, toplum kurallar gibi konularda sikici bir ayini dinlemekte
olan sermayenin kulaklarina siren sesi gibi gelmektedir. Pro-
fesyonel fiitiirologlar, hatta, daha az standartlagmig bir yasam bi-
¢imi arzusunu temsil ettiklerini iddia edenler bile, esnek birikime
dayali, gecici post-Fordist gelecegin baglatilmasina 6nemli kat-
kilarda bulunmuslardir.

Bunun sonucunda, post-Fordist diizenin iistiin olan yonii, yaris
sirdiirecek ‘kadar becerikli olmayanlara “giivenlik ag1” ga-
rantisinden fazlasini vermeyen bir risk sermayesi oyununa do-
niigmiigtir. Bu oyunda ‘“esneklik”, mevcut ortamda ku-
ralsizlagtirma, sermayenin hareketliligi, ustaliktan yoksun
birakma, sendikasizlastirma, kadinlarin aghiga mahkiim edilmesi
ve tepeden baglatilan agik sinif savasi igin bir kod adindan baska
bir sey degildir. Boyle bir ortamda, sol fiitiirizm kendini ye-
nilemeyi basarirsa bunu, post-Fordizmin bu keskin y0niiniin “ya-
ratici-yikic1” liderligini izlemek icin duyacag: ikinci dereceden
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bir yiikiimliiliik yiiziinden degil, cesitlendirilmis post-Fordist iire-
tim ve tiiketim diinyasinin 6zerk bir kapitalist yaratisi olmadigina,
aksine bu diinyanin bir¢ok 6zelliginin daha cesitli ve daha az
standartlagmig bir yagam tarzina duyulan 6zlemden esinlendigine
duydugu inang sayesinde yapacaktir.

B. VADELI TICARET

Tolumsal tahmin ve gelecek yonetimindeki bu karmasik ge-
lismelerin yam sira gelecegi karl bir bicimde somiirgelestirme gi-
risimlerinin epey ilerledigi yeni bir iktisadi yasam alani ortaya
cikmis bulunmaktadir: ‘Spekiilatif ticarette vadeli- alacaklar pi-
yasasi. Giiniimiizde vadeli islemler, ticaret sirketlerinin, vadeli sa-
tiscilarin (hedger) ve spekiilatorlerin fiyat degisikligi riskinin bir
boliimiinii bu riskli alana yatirdiklari sermayeyle kazang saglama
firsat1 igin risk iistlenen spekiilatorlere aktardiklan bir finans pi-
yasasini olusturmaktadir. Lewis Mumford, “vadeli alacaklar” ala-
ninda spekiilasyonun, onaltinc yiizyil ortalarinda uluslararasi para
ekonomisinde iyice gelismis oldugunu belirtmistir; “mal disindaki
kalemler, gelecekte teslim edilecek hayali mallar, farazi ka-
zanglar” kisa vadede kazang¢ kaynagi olarak kurumsallagsmisti ve
bunlar ticaret kapitalizminin giindelik ticaret kiiltiiriinii yeniden
diizenlerken dayandigi yeni “zaman tiranligi”nin ayrilmaz par-
calariydi’

Ancak vadeli islemler piyasasinin, mal ticareti biinyesinde res-
men diizenlenisi Amerikan I¢ Savasi’ndan sonra olmustur. Bir
malin gelecekteki bir tarihte teslimine dayanan vadeli islem kont-
ratlari bir “vadeli satig” (hedge) olarak kabul ediliyordu. Vadeli
satig, bir malin fiyatinin mal “tesliminden once ¢ok fazla de-
gisiklige ugramasina kargi bir sigorta bicimiydi. Spekiilatorler, bu
“fiktif satiglarin”, serbest piyasanin degisken ve kararsiz yapisini
diizenlemenin 6nemli bir yolu oldugunu, bu nedenle karmagik bir
ekonominin yonetiminde dogal ve evrimsel bir gelismeyi olus-
turdugunu savunmuglardir. Justice Wendell Holmes soyle de-

5. Lewis Mumford, Technics and Civilization, s. 23.
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migtir: “Spekiilasyon, toplumun olanakli olana kendini ayar-
lamasidir. Iktisadi yikimlardan kaginmanin ya da bunlarin et-
kilerini hafifletmenin, fiyatlar1 dengelemenin ve yokluk za-
manlari icin mal tedarik etmenin bir araci olarak spekiilasyonun
degeri iyi bilinmektedir.”¢ Ozellikle tarim kusaginda, etkinlikleri
ciftlik mali iireticilerinin giindelik iktisadi yasamindan uzak olan
spekiilatorlerin yeni giiciine karsi popiilist ve tarimsal ¢ikarlar ko-
runmustu. Sonraki elli yilda, popiilist siyasal tehdidin zaman igin-
deki asinmasi ve bunun yani sira kumar oynamaya kars giiclii ah-
laksal duygularin gelismesiyle birlikte, Kongre’de ve genel olarak
iilke yasaminda tarimsal c¢ikarlar ve giicler zayifladi. Vadeli is-
lemler piyasasi mal borsasindan hisse senedi piyasalarina kay-
dik¢a, vadeli islem spekiilasyonunun iktisadi bir asalaklik bigimi
olduguna ve riski azaltmak yerine arttirdigina iligkin yaygin po-
piilist kararsizlig1 dile getiren elestirmenler kendilerini, vadeli
islem etkinliklerinin gercek yerinden daha da uzaklagmis bul-
dular.

Bunun sonucunda, bu elestirmenlerin piyasaya yonelttikleri 6r-
giitlii siyasal baskinin yerini 6zdiizenleme aldi. Zamanla, mallarin
onceden pesin satilmasi, domuz eti gibi seylerin ticareti alaninda
bir ticaret standardina doniistii. 1970 ile 1985 yillar1 arasinda, fi-
nansal vadeli iglem kontratlarinin hacmi on katina ¢ikti. 1985’e
gelindiginde, finansal vadeli islemler ve.vadeli ticaret piyasalari
toplam ticaret hacminin yiizde 60’indan fazlasim1 kapsaimaktaydi.
1974’teki petrol krizinden sonra, vadeli islem piyasalari, tarim di-
sinda risk y6netiminin kabul edilen bir bigimi oldu. Menkul kiy-
metler ve vadeli islemler piyasalar1 —mallar ve hisse senetleri—
arasindaki ayrim, yatirim ve ticaretin hemen her alaninda vadeli
islem kontratlarinin yayginlagmasiyla birlikte ortadan kalkmaya
bagladi. Reel nakit 6deme zorunlulugu kalkinca, riskin kay-
dirilmasi ve kaydirilan sermaye arasinda pek az bir fark kalir.

Giinlimiizde, vadeli alacaklar oyunu, iktisadi yagsamin hemen
her alaninda oynanmaktadir ve kamu politikasinin iktisadi ma-
liyet-kazan¢ oyununda merkezi bir rol oynamaya baglamistir. Re-

6. Cedric B. Cowing, Populists, Lungers and Progressives: A Social History of
Stock and Commodity Speculation, 1890-1936 (Princeton University Press,
1965), s. 253.
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agan doneminde, bu oyun, junkbonding, asset-stripping ve cor-
porate raiding* gibi hayranlik uyandirici ve yiiksek riske dayali is-
lemlerin sug¢ ortagiydi. Giinlimiizde global finans ekonomisinde
vadeli alacak islemlerinin rolii, uluslararasi kredi kuruluglarinin
hir¢in talepleri tarafindan tiim ulus-devletlere dayatilan iktisadi
yasami etkilemektedir. Vadeli alacak islemlerinin en inat¢i sa-
vunucular bile, bu oyunun, istikrarsiz bir piyasa ekonomisinin do-
gasinda var olan riskleri diizenlemenin makul bir araci oldugunu
ya da yine boyle bir ekonomiyi siyasal bakimdan denetleme isin-
de faydali bir geri besleme mekanizmasi oldugunu artik iddia et-
memektedirler.

Global piyasalar iizerindeki bu asir1 spekiilasyon manzarasina
bakinca, “gelecegin”, alternatif iktisadi gelecek umutlarinin olu-
sumunu biiyiik dl¢iide belirleyecek bir diizeyde, ¢oktan defalarca
alinip satilmis oldugunu gérmememiz olanaksizdir. ABD’de,
kamu borglarina her yil 6denen devasa faizlere ve Savings&
Loan (Tasarruf ve Kredi) sisteminin ¢6kiisiiniin sonuglarina iligkin
kamuoyu bilinci, daha bir¢ok nesil boyunca giiniimiiziin gelecege
borglu durumda kalacag: diisiincesini giigclendirmigtir.

C. CEVRECI FUTUROLOJI

Sol agisindan, kisaca agikladigim savag sonras: fiitiirolojinin
Oykiisii biraz daha farkli olmustur. “Bilimsel” sosyalistlere gore,
savag sonrasi fiitiiroloji gelecegi solculardan “galmak” amaciyla
girisilen bir cabadan bagka bir sey degildir. Georgi Shakhnazarov,
komiinizmin kurumsal fiitiirizmiyle karsilastirildiginda burjuva
fiitiirolojisini “bilimdis1” olarak nitelendirerek elestirmektedir:

“Fiitiiroloji Bati’da, gelecegin toplumuna iligkin Marksist-Leninist,

komiinist diisiincelere acil bir alternatif sunmak amaciyla 6zel bir

akademik disiplin olarak ortaya ¢ikmustir. Genel bilgi dagarindan
¢ikan yeni bir bilim dah gibi dogal bir bigcimde ortaya ¢ikmamugtir.

* Junkbonding, asset-stripping ve corporate raiding: Bu terimler tahvil ve hisse
senedi alim-satiminda manipilasyonlar igin kullaniltyor; ancak, uygun bir kar-
sihk bulunamad. (¢.n.)
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Giiclii bir talebi kargilamak amaciyla burjuva toplum bilimleri (si-
yasal ekonomi, felsefe, sosyoloji, hukuk, siyasal bilimler ve psikoloji)
tarafindan yapay olarak iiretilen tuhaf bir meleze benzemektedir. Ge-
nellikle aragtumalarin sonucunda gercege ulagsan herhangi bir bilim
dalinin aksine, fiitiiroloji, gercekleri bozarak ona uydurmak zorunda
oldugu, dnceden varsayilan bir sonuca dayanmaktadir.’?

Tarihsel materyalizmin bilimsel 6nkabullerine inancin az ol-
dugu, iitopyaci gelenegin etkisindeki aydin cevrelerde, Batili
Marksistler arasindaki radikal kuskuculugun etkisi agir olmustur.
Gegmis geleceklerin Oykiisiinii anlattigy The Image of the Fu-
ture’da (1961), Fred Polak savas sonras1 donemde “gelecegin yoz-
lasmasindan” sikayet eder. Polak, toplumsal ve kiiltiirel bilincin
ilerici savunucularinin Bati tarihinde ilk kez, gelecege iligkin
olumlu bir imgeden yoksun olduklarini 6ne siirmiistiir. Ustelik,
bdyle 6nemli bir imgeden yoksun olan Aydinlanma ilericiligi ge-
leneginde oldugu gibi yalnizca zaman iginde ya da iitopya ge-
leneginde oldugu gibi yalnizca mekan iginde bir yoksunluk da
degil; bunlar, ¢ok daha eski eskatologya geleneklerinin tikandig1
manevi-konularda bile bu tiir olumlu imgelerden yoksundurlar.$
Polak’a gore, varoluscu felsefenin nihilist kiiltii —*‘geleceksiz bir
gelecek”— aydin kirginhiginin 6zellikle siddetli bir gostergesiydi.
Polak, varolusgulugun yapisalci ve yapisalcilik sonrasi ardillari
hakkinda benzer goriiglere sahip olmus olabilir; ¢iinkii, bunlarin
insan Oznelligi ve etkinliginin yapilarini bozmalarinda belirgin
iitopyaci ozellikler bulmak zordur. Robert Jungk ve Avrupa’daki
savag sonrasi ilk profesyonel fiitiirologlar kusaginin diger sosyalist
egilimli iiyeleri gibi Polak da zamanin karsi-iitopyacilarinin ver-
digi zarar1 gidermenin bir yolu olarak, gelecegi daha idealist im-
gelerle “tohumlamalar1” i¢in yaratici bir aydinlar azinligina ¢agn
yapmustir.

Polak’1n kaygilar: giiniimiiz soluna héala dogru gibi geliyorsa, o

7. Georgi Shakhnazarov, Futurology Fiasco: A Critical Study of Non-Marxist
Concepts of How Society Develops, gev. Vic Scheiersen, Progress Publishers,
Moskova, s. 7.

8. Fred Polak, The Image of the Future: Enlightening the Past, Orientating the
Present, Forecasting the Future, gev. Elise Boulding, A. W. Sijthoff, Leyden/
Oceana, New York 1961, 2 cilt. -
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zaman onerileri farkli bir tarihsel baglamda izlenmelidir. Ilk ola-
rak, “yaratic1 aydinlar azinhigr” kavraminin boylesine 6nemli bir
rol oynamasl, en azindan solda, toplumun biitiinii adina konusmak
iddias1 acisindan secgkinlik ve Onciilik taraftarligi olarak al-
gilanmaktadir. ikinci olarak, ekoloji hareketinin gelismesi, her-
kesin katilimci bir rol oynayabilecegi bir gelecek betimlemesiyle
gelecege olan ilgiyi arttirmigtir. 1960’larin sonlar1 ve 1970’lerin
baglarinda ortaya ¢ikan yeni toplumsal hareketler arasinda ekoloji
hareketi, gelecege iliskin belirgin bir dizi tezle en ¢ok baglantili
olamydi: Felaket dolu bir gelecekten kacinmayi ve daha iyi bir
gelecek yaratmayi en iyi bicimde nasil basarabiliriz? Makro—
teknolojik gelismenin, kat1 enerji kaynaklarina bagimhiligin, ye-
nilenemeyen kaynaklann tiiketiminin ve merkezi ulus-devlet ve
stirekli savag ekonomisi gibi siyasal yapilarin ¢evreci bir anlayigla
yapilan elestirileri, daha ekotopyaci bir gelecek icin giiniimiiziin
1slahina yonelik hayalleri besliyordu. Bu hayallerden bazilan ifa-
desini romanlarda buluyordu. Ornegin, Ernest Callenbach’in Eco-
topia* (1977) adli romaninda. Digerleri ise Yeni Cag iginde dog-
maya devam eden, istikrarhl bir diinyada merkeziyet¢i olmayan,
kendi kendine yeterli bir gelecegin O6rnegini yaratmaya calisan
bircok deneysel komiin tarafindan sinandilar. Ekolojik kaygilarla
diisiinmek ve hareket etmek, yiizyilin ilk yarisindaki kitlesel sos-
yalist hareketlerin parlak giinlerinden bu yana siyaset sahnesinde
rastlanmadik o6l¢iide fiitiirizmi yansitiyordu.

Fiitiirizm cevreci politikanin bdylesine ayrilmaz bir 6zelligi ol-
dugundan ve ekoloji hareketi, iddialarinin haklhiliginin  ka-
nitlanmasi igin bilime basvurma agisindan hemen hemen bagka
ornegi bulunmayan bir hareket oldugundan, ¢evre fiitiirolojisi bir-
denbire bazi alternatif fiitiirist gruplarin ‘merkezi etkinlik alam
oluverdi. Bu gruplardan bazilan sunlard: Rock Mountain Ens-
titiisii, New Alchemy Enstitiisii, TRANET, World Resources Ens-
titiisii, Farallones Enstitiisii, Planet Drum Vakf1, Worldwatch Ens-
titiisti, Woods Hole Arastirma Merkezi. Cevreci fiitiiroloji ayrica
Paul Erlich, Hazel Henderson, Garret Hardin ve Lester Brown gibi
ekoloji hareketi aydinlarimin ¢aligmalarinin da odak noktasi oldu.

* Ekotopya, Cev. O. Akinhay, Ayrntt Y., 1994. (¢.n.)
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Ozellikle John McHale’in, Carbondale’de, Buckminster Fuller’s
World Resources Inventory’deki ¢aligmalarinda buldugumuz ku-
rumsal fiitiiroloji ekolojik kaygilara yer vermekteydi. Bunun yam
sira ekoloji hareketinin genel fiitiiroloji iizerinde ¢abuk ve yogun
bir etkisi olmustur; 6zellikle, Roma Kuliibii’niin iinlii 1972 diinya
raporu Limits to Growth’tan bu yana, gelecek i¢in model kurma
ve senaryolar ongoérme kendi basina cevreci bir faaliyet haline
gelmisti. Roma Kuliibii, 1968°de, mevcut diinya sisteminin “kotii
yonetimini” diizeltmek amaciyla Italyan iktisatg1 Aurelio Peccei
tarafindan bir araya getirilen sanayici, bilimci, iktisatci, egitimci
ve devlet adamlarinin olusturdugu son derece kapsamli, ulus-
lararasi bir dernektir. Bu kuliip, bes ana alanda diinya trendlerine
iliskin kehanette bulunmak iizere, MITdeki en son bilgisayarl
benzetim tekniklerinden —Jay Forrester’in sistem dinamikleri— ya-
rarlanmigtir. Bu bes alan sunlardir: Niifus, sanayilesme, yiyecek
tedariki, yenilenemeyen kaynaklarin tiiketilmesi ve hava kirliligi.
Bu aragtirmaya dayanan Limits to Growth adli kitapta, bu fak-
torlerin katlanarak artmasini engelleyen sinirlamalar global bir 61-
cekte gosterilmeye calisilmaktadir. Uygun bir global denge sag-
lanmasi ugruna hizli biiyiimeden vazgecilmedigi takdirde,
iktisadi, ekolojik ve kiiltiirel kosullarda denetlenemez bir ¢okiis
kehanetinde bulunan, vardigi ‘“karamsar” sonuglar dolayisiyla
onde gelen fiitiirologlar tarafindan elestirilen ve reddedilen ra-
porda, teknolojik ¢oziimii olmayan ve olamayacak olan birgok
sorun Ozetlenmektedir. Rapor, bilylimeye ve israf¢i yasam tarz-
larina yeni sinirlamalar getirmek iizere “Kopernik¢i bir diigiince
devrimi”’ni 6nermektedir.?

Yeni ekofiitiirolojinin kamuoyu iizerindeki genel etkisi, ge-
lecegin yok edilmesinden ¢ok bozulmasinin vurgulanmasi oldu.
Aninda niikleer imha beklentisinin yerini, gorece olarak daha
yavas ve sancili bir ekolojik ¢okiis alinca, gelecegin “¢okiisii”’ne
iliskin anlayis da nitelik degistirdi. Aninda niikleer imhanin ye-
rini, Carl Sagan ve Richard Turco’nun 6nderligindeki ekibin iiret-
tigi “niikleer bir kig” ¢oziimlemesiyle giiclenen niikleer savas son-

9. Donella Meadows, The Limits to Growth: A Report for the Club of Rome's
Project on the Predicament of Mankind ve baska yerde, Universe Books, New
York 1972, s. 196.
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rasi diinyaya iligkin gevreci tahmin ald1.1® Bu tiir raporlarin ve ¢6-
ziimlemelerin siyasal etkisi “yasam tarzinin” artik tiimiiyle sor-
gulanmakta oldugunu gosteriyordu. Biiyiik ©lgekli iiretime, sii-
rekli bilyiimeye ve pervasiz tiiketimle birlikte bu tiir (Batil)
yasam tarzina dayali sistemin tiimii, bu yasam tarziyla 6zdeslesen
herkesin, ilke olarak, kendisini sorumlu hissedecegi bir sey ol-
mustu.

Bu yeni “yavas yavas” ¢Oken gelecek goriisine ABD hii-
kiimetinden gelen 6nemli bir tepki, Bagkan Carter’in Mayis
1977°deki Cevre Mesaji’nda sundugu, yerkiirenin durumu iizerine
fiitirolojik bir rapor oldu. 1970 Diinya Giinii’'nde, kitle se-
ferberligiyle baslayan, on yillik gevreci eylemler déneminin ar-
dindan benimsenen resmi onlemler arasinda, Cevre Koruma Ku-
rumu’nun olusturulmasi, tarim ilaglarinin yasaklanmasi ve
alternatif enerji arastirmalarina fon aktarilmasi yer almaktaydi.
“Uzun vadeli planlamanin temeli” olarak diigiiniilen Global 2000
Report’un amaci, cesitli hiikiimet kurumlarindan gelen model
olusturma c¢alismalarina iliskin sonuclar: birbirine eklemekti. Ra-
porun bir diger amaci da “tiim 8gelerin —niifus, kaynaklar, iktisadi
etkinlik, cevre— birbirleri iizerindeki siirekli etkisini”!! dlgmekti.
2000 yi1l1 manzarasini muhafazakar (yani, iyimser) tahminlere da-
yandiran raporda su kehanetlerde bulunuluyordu: Bir milyardan
fazla insan aghk cekecek, diinya ormanlarinin yarns: ve ekilebilir
topraklarin iigte biri- yok olacak, toprak erozyonu ve g¢ollesme
ylizde 20 artig gosterecek, biiyiik olasilikla tiim bitki ve ‘hayvan
tiirlerinin yiizde 20’sinin soyu tiikenecek, tatli su kaynaklarinda
yiizde 35 azalma olacak ve toprakla suyun tuzlanmasinda kronik
bir artig gozlenecek.

Rapora yanit veren Kongre’nin resmi altkomitesi, bulgularini
soyle ozetliyordu:

Mevcut trendler devam ederse, 2000 yilinda diinya daha kalabalik,

10. Carl Sagan ve Richard Turco, A Path Where No Man Thought: Nuclear
Winter and the End of the Arms Race, Random House , New York 1991.

11. Council of Environmental Quality and the US State Department, The Global
2000 Report to the President of the U.S.: Entering the 21st Century Voiume 1:
the Summary Report, Pergamon, New York 1980, Caligma Yonetmeni Gerald
Barney, Ons62z'0n iginde. ’
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daha kirli, simdiki diinyayla kargilagtirildifinda ekolojik agidan daha
istikrarsiz bir diinya olacaktir. Insan kaynaklarina ve gevreye yonelik
ciddi baskilar agtk¢a gorulebllmektedlr Maddi iiretimdeki artiga kar-
sin, insanlar bir¢cok bakimdan bugiinkiinden daha yoksul olacaklardir.

Yiizmilyonlarca umutsuz yoksul insan agisindan yiyecek ve diger ge-
reksinimlerin karsilanmasi olanagi daha iyi bir noktaya gel-
meyecektir. Teknolojide devrimci atilmlar olmadigi takdirde ve
diinya uluslar1 mevcut trendleri degistirme yoniinde kararh dav-
ranmadiklar takdirde, yeryiiziindeki ¢ogu insan i¢in yasam, simdi ol-
dugundan ¢ok daha fazla riskli olacaktir.!?

Raporu “yorumlamak” iizere olusturulan altkomitenin yaniti, bir
yandan 6zel sektorden ve uluslararasi sirketlerden gelen destegi
de igeren bir global igbirligi geregini s6ziim ona savunurken bir
yandan da milliyet¢i Onyargilar ve varsayimlarla doluydu. Fa-
kirlesen Ugiincii Diinya iilkelerinin ABD ticareti agisindan “iyi
miisteri olmadigim” ve bu iilkelerin ekolojik agidan daha da fa-
kirlesmesinin “ABD’nin kendi giivenlik ve yasam standardimi”
tehdit edecegini haber veriyordu. Bu gozlemler tuhaf bir bigimde,
altkomite iiyelerine, goriiniiste ilgili tiim iilkelerin yararina olan
daha fazla serbest ticareti —“daha liberal bir ticaret diizeni”— sa-
vunma firsat1 verdi. Altkomitenin hazirladif belge, klasik kur-
bani suglama orneglm izleyerek ekolojik hasarin biiyiik olgiide
Ugiincii Diinya’nin “umutsuzluk igindeki halklar tarafindan” ve-
rildigini de iddia etti Diinya niifusunun yiizde 6’sina sahip
ABD’nin, diinyanin yenilenemez kaynaklarinin ve enerjisinin
yiizde 40 kadarim tiikettigi gbz Oniine alindiginda, bu iddianin
hakh oldugunu s6ylemek pek miimkiin degildir.

Kongre’nin Kriz Yonetimi Komisyonu tarafindan kasith bi-
cimde yanlhs anlagilmasina kargin, Global 2000 Report’un kendisi,
“mevcut biiyiime trendlerini” yeterince elestirmekteydi. Bagkan
Reagan, Herman Kahn ve Julian Simon adinda iki sagci fii-
tiirologu, raporun bulgularim ¢iiriitmek amaciyla Global 2000 Re-
vised adinda bir rapor hazirlamakla gorevlendirmigti. Reagan’in
hazirlattigx bu rapor, ¢evreci miicadele agisindan on yillik bir dur-

12. Averting Catastrophe: The Global Challenge. Miigterek iktisat Komitesi'nin
uluslararasi ekonomi Gzerine. altkomite raporu, ABD Kongresi, 10 Ekim 1980,
US Government Printing Office, Washington 1980, s. iii.
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gunluk ve gerilemenin habercisi ‘oldu. Bu on yilda ayrica, ulus-
lararas1 rekabet adina bilimsel ve teknolojik arastirmanin 6zel-
lesmesini ve militarize olmasini hedefleyen teknokratik karar me-
kanizmasinin yeniden giiclenmesine de tanik olundu. Reagan
yonetimi tiizel devleti giiclendirerek, kamu kurumlarin1 o6zel
amaclara yonelterek ve hiikiimetin kamu c¢ikarini gozetme yii-
kiimliiliigiini bir kenara atarak, gelecegin bi¢imlendirilmesinde
en onemli etmen olarak, bilimsel bilgiye sadece sirketler ka-
naliyla ulagilmas: ilkesini yerlestirdi.!3 Reagan’in Global 2000 Re-
port’a verdigi yanitla ayni siralarda, Savunma Bakanligi, ge-
lecegin silah sistemlerinin uzun vadeli planlanmasinda Genelkur-
may’a destek saglamak iizere kapsamli bir gelecek modeli olug-
turma projesini baglatti. Bunu yapmakla, askeri seckinler Ame-
rikan fiitiirolojisine yeniden el koyduklarimi agiklarmg oluyorlardi.
Ilkin 1940’larin sonlarinda giristikleri bu gaba 1960 ve 1970’lerde
liberal fiitiirolojinin atilimiyla gegici olarak engellenmisti.

Reagan doneminin biiyiik olumsuzluklarina karsin ¢evreci fii-
tiirolojinin etkisi giderek giiclendi. Giiniimizde, c¢evreci (fii-
tiiroloji, yeni global politikamn en iist diizeylerindeki planlama ve
karar alma mekanizmas iizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir. Or-
negin, BM'nin destegiyle kurulan Bruntland Komisyonu’nun ha-
zirladign Our Common Future (1987) adli kapsamli rapor “siir-
diiriilebilir kalkinma” i¢in sundugu recetesiyle tiim diinyada
hiikiimet politikalarinda degisikliklere yol agmustir.!4 Diger yan-
dan, bu tiir raporlarin giiclii etkisi kuskusuz, Diinya Bankasi, Ulus-
lararas1 Kalkinma Dernegi ve ekokapitalizm adina global bir bi-
ling sozii vererek, gezegenin koruyucusu roliine soyunan uluslar
oOtesi kartellerin “gezegen yonetimi” politikasinca yutulmakta ve
istismar edilmektedir. Bu dizeyde, ekoloji, egemen ulus-
devletlerin yasal denetimi digirida hareket eden yeni global yo-
neticilerin oynadig: yiiksek bahisli bir oyunda yeni bir el daha an-
lamina gelmektedir.

13. David Dickson bu tarihi, The New Politics of Science adh kitabinda ba-
sindan sonuna ayrintili bir sekilde anlatiyor; (University of Chicago Press, Chi-
cago 1988).

14. World Comission on Environment and Development. Our Common Future,

Oxford University Press, New York 1987; Linda Starke, Signs of Hope: Working
Towards Our Common Future, (Oxford University Press, New York 1990).
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Cevreci fiitiirolojinin 6nemli bir bagarisi, kamuoyunun dik-
katini ekolojik bunalimin uluslararasi boyutuna ¢ekmek olmustur.
“Global 1sinma” teriminin akla getirdigi korku ve endise yu-
maginda ifadesini bulan bu kamuoyu dikkati, siradan bir diisiince
olarak globalizmin, uzun siiredir kisa donemli ¢ikarlar, milliyetci
kaygi ya da isteklerle simirlanmig durumdaki halkin siyasal bi-
lincine niifuz ettigini gostermektedir. Ekoloji hareketi, ya bireysel
eylemler ile sorumluluklar ya da gezegene iligkin kaygilar ara-
sinda belirleyici bir bag olusturmugtur.

Toplumsal ekologlar “siirdiiriilebilir kalkinma” diisiincesi kar-
sisinda hakli olarak duraksamaktadirlar. Murray Bookchin’in be-
lirttigi  gibi toplumsal ckologlara gore, “kapitalizmin biiyiime-
meye ‘ikna edilmesi’, insanin nefes almamaya ‘ikna edilmesi’
kadar zor bir seydir”.!5 Ancak Our Common Future gibi cevreci
raporlarin onemini, her diizeyde ekolojik talepleri 6zendirmede
yararh bir kaynak olarak kullanmamak igin birka¢ gecerli neden
vardir. Bu raporlar bilgi politikasinin segkinci bir iiriiniinii temsil
ediyor olabilirler ayrica, ekoloji hareketinin, bu harekete diisman
sirketler tarafindan “s6miirgelestirilmesi”’nin yeni 6rnekleri olarak
gosterilebilirler; ancak bu tiir ¢evreci fiitiirolojinin inandirici et-
kisi simdiye kadar, herhangi baska bir siyasal ya da toplumsal ha-
reketin boylesine kisa bir siirede etkileyebileceginden ¢ok daha
fazla  sayida hiikiimeti ve sirketi, politika ve uygulamalarin: de-
gistirmeye zorlamis durumdadir. Bu basarnlar, incelikli eko-
pazarlamanin kapsaml bir 6zelligi haline gelmis olan tiizel “iyi-
likseverligin” bir yan iiriinii degil, bilimsel kanitlara dayali ikna
edici caligmalarin sonucudur. Ancak yaygin bir halk destegine
sahip bir hareket yaratmak i¢in yalmizca bilimsel bilgilere da-
yanmak yetmez. Ekoloji hareketinin gecirdigi deneyim gos-
termektedir ki cevreci fiitiiroloji, onderligi, bilimsel ¢aligmay1
yerel topluluklarin giindelik yasaminda ve bu topluluklar te-
melinde uygulayarak “gerceklestiren” kamusal ve popiiler ak-
tivizmin elinden almadik¢a, kolayca bastirilabilir. Ciinkii, daha
ekotopyavari bir gelecegin tohumlari, bilgisayarda gelecek mo-
deli iiretenlerin hazirladiklari karmasik haritalarda oldugu kadar

15. Murray Bookchin, Remaking Society: Pathways to a Green Future, (Oxford
University Press, New York 1990).
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insanlarin yagamak isteyecekleri alisilmig gelecek diisiincesinde
de bulunmaktadir.

D. SIMDIKI GELECEK

Pekala, gelecegi planlama ve hayal etmenin yakin tarihi ne-
rede sona emmektedir? Giiniimiizde sol fiitiirizmin kendini ye-
nilemesi gorevi ikiz bir mirasin yiikiinii tagimaktadir: Gelecegin
seckinler tarafindan biiyiik Olciide sOmiirgelestirilmesi ve ile-
riciler iizerinde gelecegi diisiinmekten vazgegcme yoniindeki giiclii
iitopya kargit1 baski.

Gelecek iizerine son zamanlarda yazilmig en iyi ve en kap-
samli sosyalist yapitlardan biri olan The Year 2000 (1983) adl ki-
tabinda Raymond Williams, stratejik iistiinliigii konu alan askeri
sOylemiyle giiniimiizdeki fiitiiroloji politikasin1 “Plan X” olarak
aciklamaktadir:

“Plan X bitiin diger planlama c¢esitlerinden ve gelecege iliskin
o6nemli biitiin diigiince bigimlerinden farkhdir; ¢iinkii, ulasmak is-
tedigi hedef kuskusuz “X”tir, yani kasith ve iyi diisiiniilmiig bir bi-
linmeyendir ve tamamlayici tek etmeni istiinliiktiir... Béylece, halkla
iligkiler agisindan [Plan X gorevlileri) hili ¢oziimlerden ya da olasi
istikrarlardan s6z etseler bile, onlarin asil siyaseti ve planlamasi bun-
lara degil, asir1 bunalimin ve asir1 tehlikenin belirsiz bir bi¢cimde de-
vaminin kabuliine dayanmaktadir. Bu kati perspektif icinde onlarin
tim planlar1 agamal: iistiinliik i¢indir; bu, onlari, (¢ok yerinde bir de-
yisle) oyun plani dedikleri seyde her zaman i¢in en azindan bir adim
onde tutacak gegici bir iistiinliik bile olsa... Plan X’in yiiriirliikte ol-
dugu diizeylerde, yani, niikleer silah stratejisinde, yiiksek sermayeli
ileri teknolojilerde (ve o6zellikle bilgi teknolojilerinde), diinya pi-
yasasinda yatirim politikalarinda, sendikalara kargi uygulanan stra-
tejilerde, miicadele eden ve rekabet eden birey ve ailelerin dnemsiz
aligkanliklari, yalnizca bir eglence araci olarak riskli girigimlerde bu-
lunma, yerel ve ulusal sadakatlerin basitligi (plan X, bazi di-
zeylerinde, rasyonel olarak gerek duyulan yerde bunlari yok saymak
zorundadir) tiimilyle farkhi bir diinyaya ait seyler gibidir. Kisacasi,
Plan X, dogas: geregi, herkes i¢in degildir. Kokeni kriz yonetiminin
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kaginilmaz deneyimlerine dayanan, ancak dikkatini siklikla ihtiyatsiz
davranig olarak nitelenen tutumdan kasten baska tarafa yonelten Plan
X ozbiling sahibi segkinlerin dogmakta olan rasyonelligidir.’6

Gelecegin “dogal manzarasin1” bolgesel pozisyon savas: ola-
rak tasavvur eden Plan X’in rasyonelligine bir kargilik olarak,
Raymond Williams, gelecege iligkin alternatif giindemlerin (eger
ciddi olacaklarsa) “daha rasyonel ve daha bilgili”, ayrica “ah-
laksal acidan daha giiclii” olmalan gerektigini savunmaktadir.
Ekoloji, barts ve feminizm hareketlerinin biriktirdigi veri stoklar,
ikna edici enformasyon ve bilimsel bilgi, ona gore, alternatif bir
fiitiirizm olusturmak i¢in.gerekli rasyonel kaynak ornekleridir.

Ancak bunlan alternatif geleceklere ulasmanin bir yolu olarak
gordiigii icin her ne kadar iyi niyetle yapiyor olsa da Williams’in,
seckinlerin rasyonel yetkinligine (bu durumda, muhalif hareketler
icinde yer alan seckinlerin yetkinligine) giiven tazeledigi de dii-
siiniilebilir. Bu argiimam daha fazla uzatmak miimkiin degildir.
Kitlesel yasamin bigimlenisinde “6ncii” bir rol oynayan toplumsal
uzman, mimar ya da planci gelenegi; askeriyede ve sirketlerde en
enerjik donemini yasiyor olsa da bu gelenek bir zamanlar sol-
liberal cevrelerde kendiliginden uyandirdigi saygiy: artik, uyan-
diramamaktadir. Planlama, aktivizm ve yasanan deneyim ara-
sindaki iligskinin hem etkilesimli hem de birbirine bagimli olmasi
gerekir. Geligmis teknolojilere ve bilgi veri tabanlarina kolayca
erisemeyen insanlar, saldirgan bir bicimde her yerde karsimiza
cikan popiiler teknokiiltiir ya da tiiketici teknokiiltiir ortaminda
kendi harita ve modellerini yaratmaktadirlar. Calisma ve din-
lenme seklindeki -giinlilk yasam ritmine dayali bu ortamda al-
ternatif Ongoriilerde bulunmanin ‘hemen hi¢bir &nemi yoktur.
Cogu durumda, bu, farkli bir gelecek isteginin herkes tarafindan
ogrenildigi ortamdir; bu istek tepeden inme Ogretilemedigi gibi,
boyle isteklerin yaratlmasi ve iletilmesi de niceliksel “kesin ve- -
rilerle” kolayca gosterilemez. Veriler ve bilimsel bilgilerin ak-
tivistler hareketinin dogrudan eylemiyle baglantilandirilmas: ge-

16. Raymond Williams, The Year 2000: A Radical Look at the Future-and What
We Can Do to Change It (Pantheon, New York 1983), s. 244-7 [2000'e Dogru,
¢ev. E. Tarm, Ayrinti Y., 1989]
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reginin yam sira siradan insanlarin giinliik yasamlarim diizenle-
mede temel aldiklan kendi dogrulariyla miicadele etmek de ¢ok
onemlidir. New Left Review’un ilk sayisindaki bagyazida yer alan
onerinin izlenmesinde ¢ok yarar vardir. Bu yazida, sosyalizmin
giiniimiizdeki goérevinin, “insanlarla, bulunduklari, dokunul-
duklari, 1sirildiklari, harekete gegirildikleri, kizdirildiklar: ve tik-
sindirildikleri yerde karsilagmak” oldugu!’ s6yleniyor; ama buna
sunu da ekleyebiliriz, bu gorev onlara nerede olmalar1 gerektigini
soylemek degildir.

Williams’1n, kaynaklarini yenilemek ya da kendi kendisini yok
etmek durumundaki bir diinyada, herhangi bir gercekgi alternatif
gelecek yapisinin tamamen biiyiime, kalkinma ve iiretim si-
nirlamalarina baghh olmasi seklindeki goriislerine de benzer bir
seckinlik ikazinda bulunulabilir. Williams’a gore, giiniimiizde
sosyalizmin bagarmasi gereken, fiziksel diinyay: insan top-
lumunun yararina istismar edilecek hammadde olarak géren Ay-
dinlanma ¢aginin bilimsel ilerleme gelenegi disindaki tiim bu ya-
samsal kategorileri yeniden ele almaktir. Insanlarin malzeme gibi
kullanimina kars1 ¢ikigiyla digerlerinden farkli olan Marksist ge-
lenek, yine de fiziksel diinyaya ve yeryiiziindeki insan olmayan
varliklara bakisiyla bu istismarci diinya goriisiinii paylagmgtir. Fi-
ziksel diinyanin yalmzca hammadde olarak goriilmesinin korkung
sonuglari, kapitalist iiretimdeki mevcut trendler devam ettigi tak-
dirde yasanabilir bir gelecegin olamayacagim acgikca gos-
termektedir. Bu sonuclar, ayrica, sosyalizm diigiincesinin top-
yekiin olarak yeniden tamimlanmasinin gerekli oldugunu,
“dogayr” insanlarin kolelikten kurtulacag: bir diinya olarak gor-
menin toplumsal maliyetlerini hesaba katan bir sosyalizmin ge-
regini gostermektedir. Williams’in fiziksel diinyanin “olusturulan
(constituted) dogas1” dedigi sey, gelecegi yeniden diisiinme ve
olusturmaya yonelik tiim cabalarda siirekli ve merkezi bir faktor
olmalidur.

Bununla birlikte, “doga politikasi”nin fiitiirizmin yenilenisine
katkisi, geleneksel Marksist kategorilerin entelektiiel bigimde ye- -
niden tamimlanmasiyla’ sinirlanamayacagi gibi ¢evre koruyucu-

17. New Left Review, 1 (1960), s. 1.
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larina —irmaklar, okyanuslar, agaclar, atmosfer— iligkin geleneksel
kaygilar ya da insansiz yerlerin geregine inanan derin ekoloji dii-
siincesinin anndiric1 siyasetiyle de sinirlanamaz. “Cevre” ve
*“‘doga politikas1”na iliskin her tiirlii genis kapsamli anlayigin, tiim
cagdas giic iligkilerinin odaginda yer alan ve insan bedenine ilig-
kin politikalar olarak bilinen saglik haklari, iiretim haklari, cinsel
politika, biyoteknolojinin etigi, bagisiklik sistemi politikasi, deri
rengi politikasi, militarizm, devlet gbzetimi, ceza baskisi, iggi gii-
venligi kaygilari, diyet ve beslenme gibi konular1 kapsamasi ge-
rekmektedir. Insanlar toplumsal biiyiimenin sinirlarim bu gevre so-
runlar1 baglaminda yasamaktadirlar; ayrica bunlar bireylerin en
siddetli siyasal tutkularim ortaya koyduklari, goriisleriyle ey-
lemlerinin en ¢ok etkili olacaginm hissettikleri alanlardir.

Her seyden 6nemlisi, atomize edilmis bireye dayali egemen la-
issez-faire anlayisina karsi, ilerici bir, toplumsal bireycilik an-
layisinin ortaya koyulabilecegi yer bir beden politikas1 ortamudir.
Bireye iliskin egemen tutucu tamimlar, bedenlerimizin ya piiriten
ahlak tarafindan denetlenen ya da kapitalizm tarafindan tiiketici
seciminin tapinag olarak kutsallagtirilan sinirhi bir “mahremiyet”
alanina hitap eder. Oysa, genisletilmig bir toplumsal bireycilik
kavrayisi, tam tersine tiiketiciligin Magna Cartasi’ndan ¢ok, de-
mokratik vatandaslik giivencesiyle yiikselen, olumlu nitelikte, in-
san Ozgiirlestiren Ozgiirlik ve secim haklarim icerir.’® Bireyler
arasindaki farkliliklara ve yasadigimiz gevrelere —fiziksel, kiil-
tiirel ve toplumsal— saygiy1 garanti eden radikal bir demokrasiyi,
ancak birey haklarim gozeterek olusturabiliriz.

18. Bu tur politikalar hakkinda daha kapsami tahliller igin New Times: The
Changing Face of Politics in the 1990s adh kitaptaki derleme makalelere ba-
kiniz. (der. Stuart Hall ve Martin Jacques, Lawrence & Wishart, Londra 1989).
[Yeni Zamanlar: 1990'larda Politikanin Degisen Cehresi, gev. A. Yiimaz, Aynnti
Y., 1995]
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VI. BUKEZ KURAKLIK

Buzul ¢ag geliyor, giines beklenen

erimeye odaklaniyor, bugdaylar cilizlagiyor
THE CLASS, “LONDON CALLING"

Biyolog ve gevreci fiitiirist Paul Ehrlich Capitol Hill’deki 1990
Diinya Giinii toplantisinda yaptig1 kisa konugsmada, orada top-
lanmis bulunan kalabalifa ve televizyon izleyicilerine, “So-
runlarimiz kesinlikle globaldir: Endonezya’da bir inek yellenir ve
ABD’de torununuz yiyecek kitlig1 ayaklanmalarinda olebilir” sek-
lindeki goriisiinii kabul ettirmeye caligti. Bu ifadede ne tiir bir
mantik islemektedir? Kapsamli bir diisiince mi? Anlik bir tahlil
mi? Yoksa garip bir bilim anlayist m1? Bu, neredeyse bir hiciv
gibi iki alakasiz olay: birbiriyle iliskilendiren herhangi bir ne-
densel mantig1 abartili bir sekilde saptiran acayip bir iddiaya ben-
zemektedir. Ancak Ehrlich izleyicilerini iyi degerlendirmisti ve
pek cogunun badylesi bir ifadeyi olusturan bilimsel ve siyasal “or-
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neklemeyi” paylastigin1 bilebilecek kadar ekoloji hareketindeki
uzun deneyimlerine giivenebilirdi. “Sera etkisi” konusundaki bi-
limsel arastirmalara ve son zamanlarda bu konuda ortaya atilan
bilimsel iddialara iligkin iyi belgelenmig bir tarih bilgisi bu tab-
loyu tamamhiyordu. Konugmasinda destekledigi bu politikalar, ta-
raftarlarinin. da paylastifi globalist “Onermelere” dayamiyordu.
Ehrlich ve digerleri 1990 Diinya Giinii 6ncesinde medyanin yap-
tig1 hem bilim hem de siyasal agirlikli, kapsamh yayinlara da-
yanarak bu ifadenin “sagduyulu” bir ifade olarak kabulii igin “ye-
terince mantiksal” oldugunu ya da en azindan yakin gelecekte bir
noktada sagduyulu bir ifadeyi andiracagini ummaktaydilar.
Ehrlich’in yorumu yetkin bir siyasal felsefeye somut, hatta ata-
sOziine benzer bir bi¢cim verme girisimi goziiyle goriildiigiinde el-
bette ki biiyiik bir bagar1 olarak degerlendirilemez. Bu yorum hem
biraz fazla zekice hem de siire¢ icinde gerceklestirilecek pek ¢ok
nedensel baglantiyr gerektiren bir argiiman icin fazlaca kes-
tirmeydi. Belki de altinda yatan ima kamuoyu igin héld be-
lirsizdir. Her haliikarda, bu yorum olgun bir siyasal diisiince sis-
teminden ¢ok iyi bir “spontane felsefe” olusmasim saglayacak’
duyumsal dolaysizliktan yoksundu. Kugkusuz, bu, ekoloji ha-
reketinin kendi etkin davranigsal sloganlarini iiretmedigi anlamina
gelmez. Ornek olarak verilebilecek bazi sloganlar sunlardir: “Glo-
bal diisiin, yerel davran” ya da Arne Naess’in “Basit araclar, ve-
rimli sonuglar”, ya da Barry Commoner’in ekolojinin dort yasast:
“Her sey diger her seyle ilgilidir”; “Her sey bir yere varmak zo-
rundadir’”’; “Bedava 6glen yemegi diye bir sey yoktur” ve “Doga
en iyisini bilir.” Bununla beraber, retorik giicleri agisindan bu ifa-
delerin pek ¢ogu “Diinya iscileri birlesin, zincirlerinizden bagka
kaybedecek bir seyiniz yok!” gibi ifadelerle kiyaslandiklarinda,
basmakalip ve fazlaca duygusaldirlar. Gelgelelim ekolojinin uy-
gulanabilir bir politika olarak giiclii ¢ekiciligi, insanlari, giinliik
eylemlerinin sosyal ya da duygusal bigimiyle fiziksel neden ve so-
nuglarin olusturdugu niceliksel bir diinya goriiniimii arasinda tu-
tarli baglantilar kurabilmeleri i¢in cesaretlendirme yeteneginden
kaynaklanmaktadir. En Onemlisi, ekolojik iddialarin hakliligini
gosterir kanitlar bulmak icin sik¢a bilime bagvurmasiyla diger
toplumsal ve siyasal hareketlerden aynlan bir enformasyon ve .
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bilgi siyaseti olmasidir. Bu yaklasimu sergileyen Ehrlich’in yo-
rumu bizden, onun mantigini destekleyen bilimsel baglantilan
kurmamiz icin biraz ugragmamizi istemektedir. Simdi bunlarin
bazilarin1 ¢6zmeye caligalim.

Ineklerden cikan gazin yiiksek oranda metan gazi igerdigi ve
bu gazin global 1sitnmay arttirdigs diisiiniilen sera gazlanindan biri
oldugu —digerleri karbondioksit (CO,), azotdioksit (NO,) ve klo-
roflorokarbonlar (CFC’ler)- artik, yalmizca c¢evre uzmanlarinin
bildigi bir sey degildir. Sigirlarin ¢ikardiklari bu gazlar, 6zellikle
yagmur ormanlarin1 barindiran ve sigir ¢iftliklerine yer saglamak
amaciyla —bu ciftlikler kismen Bati’nin fast-food istahin1 des-
teklemektedirler— ormanlarin yok edildigi gelisme siirecindeki iil-
kelerde, agaglarin CO, gazin1 emme kapasitelerini agmaktadir.
Bununla beraber, ticari gelisim dongiisii bir diger fiziksel kaynakl
etkiler dongiisiiyle zayiflamaktadir. Sera gazlarinin atmosferik ha-
reketinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan global 1sinmanin diin-
yanin belli bolgelerindeki —ozellikle de ABD’de- yiyecek iire-
timini etkileyecegi goriisii yaygin bir kabul gormektedir. Bu
durumda ABD’de, iilkenin “tahil amban”nin bulundugu orta en-
lemlerde, ekim mevsimleri sirasinda uzun siireli kurakliklar ya-
sanacaktir. Dolayisiyla uzun siire diinyanin 6nde gelen tahil ih-
racatgisi olma ayricaligina sahip olmus, buna karsilik niifusunun
biiyiik boliimii igin tiiketim maddelerinde kitlik yagamaya pek az
aliskin olan bir iilkede, kitliklar ve isyanlarin olmasi bir hayli ola-
sidir. Ehrlich’in mantigim izlersek Batililarin s6miirii ve yeni-
somiirgeci bagimlilik séylemi 6desmeci bir sdylemle kendilerine
geri donmektedir. . N

" Bu uzak yerlerde gecen yeni-somiirgeci azgelismiglik 6y-
kiistinde kastedilenleri anlamayanlar i¢gin sdzii edilen bu édesmeci
soylem keyfi bir adalet anlayisi olarak algilanacaktir. Ne var ki bu
durum, meteoroloji uzmanlarinin pek sevdigi, “Peru’daki bir ke-
lebegin kanat hareketleri Iowa’da hortumlara neden olabilir,”
seklindeki formalist sakaya pek indirgenemez. Ancak Ehrlich’in

1. Ray Bradbury'nin kisa 6ykisi "The Sound of Thunder*i kim unutabilir. Bi-
yoloji alaninda esprili bir bilimkurgu 6ykisi olan bu dykide, zaman iginde se-
yahat eden biri uzak bir gegmiste bir kelebegi 6ldirir ve bunun sonucunda,
simdiki zamana geri dondiginde, zamanin oldukga deg@ismis oidugunu gordr.
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oykiisiindeki bu dogal sonun aksine, Amerika’da yasanacak ha-
reket ve olaylarin Endonezya’daki (ya da bu anlamda, Peru’daki)
insanlar ve toplumsal yasam iizerinde sayilamayacak kadar ¢ok
etkisi olacaktir. Kuzey Amerika’daki otomobillerin egzozlarindan
yayilan gazlarin global ekoloji iizerindeki etkileri Endonezya gibi
iilkelerde sigirlarin ¢ikardiklar1 gazlarin neden oldugu etkilerden
(bu kismen Batiilann kendi et tiiketimlerinden kaynaklanmak-
tadir) cok daha fazladir. Benzer bir ironi, Kuzey Amerika’da ge-
lecekte yasanacagi diisiiniilen yiyecek ayaklanmalarina da at-
fedilebilir. Uretimin esit olmayan dagiimi ve Batililarin gelis-
mekte olan Ugiincii Diinya iilkelerini somiirmeleri, diinya yiyecek
pazarindaki kitligin en onemli nedenleriyse demek ki bu aglik ve
yiyecek ayaklanmasi imaj1 Batililarin goziinde bu uzak iilkelerin
dogal goriiniimlerinin ayrilmaz bir pargasi haline gelmistir. Kuzey
Amerika’daki olasi yiyecek ayaklamalari tiim bunlardan daha iir-
kiitiiciidiir, zira bu tiir olaylarin bu iilkeye tiimiiyle yabanci oldugu
duygusu egemendir. Bu tiir olaylarin, Endonezya gibi kitligin arazi
veriminin dogal bir sonucu ya da asin niifus artigin1 onleyici Malt-
husgu bir denetim olarak goriildiigii iilkelere 6zgii oldugu diiguiniiliir.

Ancak neden ve sonuglarin 6zii kavrandiginda, Bati’da ya-
sanan olaylar ile Ugiincii Diinya iilkelerinde yasanan olaylar ara-
sindaki kesin baglantiyr gormezden gelmek miimkiin degildir.
Ehrlich’in ifadesindeki mantik da agikg¢a bu iligkinin altini ¢iz-
meyi amaclamaktadir. Bununla beraber, ancak son yillardaki glo-
bal politikalar ve ekoloji biliminin genisleyen himayesi altinda bu
ortak bagimlilik halkin bilincine ulagmigtir. Unutulmamalidir ki
bu yeni biling, Bati’min yaptig1 haksizliktan otiirii duydugu sug-
luluk duygusunun bir sonucu dégildir. Bu daha ¢ok, artik, sinirh
oldugu ya da azaldig:1 fark edilen kaynaklara fazlasiyla bagimli
Bati’nin egemenligine yonelik gozle goriiliir tehdidin bir so-
nucudur. Ehrlich’in ifadesi ahlaksal otoritesini, emperyalizm kar-
sit1 herhangi bir diisiince sisteminden degil, oncelikle cevre bi-
liminden almaktadir. Bu goriis yeni emperyalist bagimliligin
olusturdugu etkilerin ge¢ kalmig kabuliinden farkh olarak diinya
klimatoloji biliminden edinilmis ve inek ile yiyecek ayak-
lanmasimi birbiriyle iliskilendirmede “sagduyu”ya otorite sag-
layan bir dizi teoriden bagka bir sey degildir.
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Bu bakimdan, hi¢bir sey Washington DC’deki televizyon is-
tasyonlarindan birinin taninmig hava tahmincisi Bob. Ryan’in
Diinya Giinii toplantisina katilmasindan daha anlamli olamazdi.
Ryan dikkatleri giiniin muhtesem havasina ¢ekerek “gokyiiziiniin”
diinyanin bir parcasi oldugunu- iddia etti ve ardindan Bagkan
Bush’u, global 1sinma, asit yagmurlan ve hava kirlenmesi gibi
cevresel sorunlarda higbir etkinlik gostermeyisinden otiirii eleg-
tirdi: Beyaz Saray’in bulundugu yénii gostererek tekrar tekrar,
“Bay Baskan pencereden disar1 bakin, iste temiz hava buna ben-
zer. Biz boyle bir gokyiizii istiyoruz” diye giirledi. Bu siyasal bir
toplantida bir meteoroloji uzmaninin kendi meslegiyle ilgili ola-
rak ortaya koydugu alisilmisin disinda bir gosteriydi ve bilim
adamlarinin meslek yasamlarinda ender olarak yaptiklar1 bir
seydi. Ryan burada gecim kaynagi olan iyi havanin korunmasi
icin caba harcamaktan 6te bir sey yapiyordu. Oradaki varlig: ay-
rica meteoroloji ve klimatoloji* uzmanlarinin ekolojik hareket
icinde son zamanlarda kazandiklari onemli konumu da vur-
gulamaktaydi.

Ryan bagkanlik tarihiyle ilgili konusmasina devam etmis ol-
saydi, Bush’a, seleflerinden biri olan Thomas Jefferson’in iklim
degisimlerinin iilke ekonomisi iizerindeki etkileriyle kendisinden
¢ok daha ilgili oldugunu hatirlatabilirdi. Meteorolojiye yonelik
tutkulu ilgisinin iilke iklimine uygun tarimsal gelismeler ko-
nusunda yaptif1 kisisel aragtirmalanna rehberlik ettigi Jefferson,
Oylesine dikkatli bir hava gozlemcisiydi ki Bagimsizlik Bil-
dirgesi’'ni ilan etmeye giderken yeni bir termometre alabilmek
icin yolculuguna ara vermisti. 1810-1816 yillarini1 kapsayan Me-
teoroloji Giinliigii’nde, Jefferson kendisinin ve tiim iilkedeki diger
meteoroloji meraklilarinin topladiklar istatistiklere dayanarak
hava sicakhk egilimleriyle ilgili ikna edici tahminlerde bulundu:

Buralarda ilk kez yerlesilmesinden bu yana, birligimizin gesitli eya-
letlerinin iklimlerinde hissedilir bir degisimin —hem sogukluk hem de
sicaklik derecelerinde bir yumusama-— yasandig1 ortak goriistiir. Ayn
goriis, Avrupa i¢in de gegerlidir ve tarihten edinilen bulgular, 6rnegin
Augustus Caesar doneminden itibaren Italya ikliminin her yiizyilda 1

* Klimatoloji: iklim bilimi. (g.n.)
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Fahrenhayt oraninda diizenli olarak degistigini kabul etmemiz igin
yeterli nedenler sunmaktadir. Daha sonraki donemlerde sicaklik ve
sogukluk derecelerini dogru &élgmek igin bulunan yontemlerin ve
daha Onceden yapilmug, bundan sonra da yapilacak ve saklanacak
olan gbzlemlerin belli bir siire sonra fiziksel tarihimizdeki bu 6nemli
bulguyu dogrulayacagini umamaz miy1z?

Meteoroloji uzmani bir bagkanin sozleri olarak sahip oldugu
otorite bir yana, Jefferson’in “ortak goriise” dayanarak ortaya koy-
dugu iklim degisikligi goriisii istatistiksel kesinlige sahip kanitlar
kadar halkin inang ve amlarina da ¢ok sey borgludur. Cografi ya-
pisinin (iilkeyi bastan sona gecen higbir yatay dag sirasimin yer al-
madig1 genis bir kara kiitlesi) diger hicbir ulus-devlet ile benzerlik
gostermeyen cok farkl iklim ve sicaklik. degerlerine yol agtigi
ABD’de, iklim degisimi konusundaki yaygin endise, eskiden ol-
dugu gibi giiniimiizde de ABD hava Kkiiltiiriiniin her zamanki bi-
lesenlerinden biridir. Bununla beraber, ancak bu yiizyilin ikinci
yarisinda, iklimsel degiskenligin kanitlanabilecegi bilimsel olarak
kabul edilmistir ve son on bes yilda, iklimlerde goriilen belirgin
degisimler ve CO, yogunlagmalar: arasinda tarihsel bir bagint1 ku-
rulmustur.

* 1980’lerin sonunda, Ozellikle fosil yakitlan kullaniminin
neden oldugu ve iirkiitiicii “global 1sinma” terimiyle anilan iklim
degisikligi hayaleti halk bilincinin siyasal ruhunu siirekli rahatsiz
etmeye basladi. Kisa bir siirede, bilim adamlarinin sera etkisinin
“isareti” ya da “parmak izi” olarak degerlendirdikleri global 1sin-
ma tezi diinyaya bakis acimizda koklii bir sekilde yer etti ve giin-
delik yasantimizin ve onun gelecegine iligkin imajlarimizi et-
kileyen dogal ve toplumsal yasalar arasindaki karsilikli etkilesim
lizerine birbirimize anlattigimiz Oykiilerin vazgecilmez bir par-
cast oldu. Giiniimiizde, kiiltiiriimiiziin biiyiik bir boliimii i¢in ali-
silmig diinyaya yonelik agiklamalarimizin neredeyse dogal bir
pargast haline geldi.. “Global 1sinma”ya yapilan gondermeler,

2. Thomas Jefferson, “Jefferson's Summary of his Meteorological Journal for
the Years 1810 through 1916 at Monticello", Thomas Jefferson's Garden Book;
yorumlayan Edwin Morris Betts (Philadelphia: American Philosophical Society,
1944) s. 622-624.
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hemen hemen her tiirlii ¢cevresel anormalligi aciklayan bir kagig
noktasi oldu. Son bes yilda kuraklik, yagis miktari, firtina ve tag-
kin, birbirini izleyen sicak ve soguk dénemler, hortumlar ve diger
agint hava sartlariyla ilgili olarak toplanan kayitlara bakildiginda,
bu iklim degisimiyle .ilgili bilimsel goriisler sanki gozlerimizin
oniinde somutlagmaktadir.

Bilimsel kuram ile halk bilincinin ¢okelmis “sagduyusu” ara-
sindaki patikalar sorunsuz olmaktan ¢ok uzaktirlar. Bunlar sirket
cikarlarina, siyasal kazanglara ve devlet yatirnmlarina hizmet et-
mektedirler. “Global 1sinma” kuramlari alaninda yapilan makul
herhangi bir vaka arastirmasi, ‘bu kuram igin bir siizgec islevi
goren niifuz, yasallagtirma ve otorite agin1 hesaba katmak zo-
rundadir. Global 1sinmayla ilgili olarak iiretilen politikalarin ne-
redeyse tamamen uzman kisilerin ifadelerine bagh olmasina kar-
sin, bu diger otorite ve sponsorluk aglari, Oykiiniin nasil
anlatilacagi konusunda oldukga etkin, bigcimlendirici bir etkiye sa-
hiptir. Ornegin, bilim alaninin yeniden tanimlanmasi bu siirecin
bir sonucudur. Simdiye kadar daha heyecan verici bir bilim alani
olan meteorolojinin ikinci dereceden yardimcisi olarak goriilen ya
da daha iyi bir yaklagimla fizigin cografyayla pek c¢ok ortak 6zel-
lige sahip bir dal olarak degerlendirilen klimatoloji —iklim is-
tatistikleriyle ilgili tutarh arsiv bilgisi— amacina ulagmis ve bi-
rincil dereceden o©nemli siyasal bir metaya doniigmiigtiir.
Klimatoloji artik betimleyici olmaktan ¢ok analitik bir bilimdir.
Iklim ise “atmosferin genel hali” degil, ancak insan gayretinin et-
kilerine bagli, herhangi bir tutarliligi olmayan, degisken olaylar
dizisidir. iklim artik yalmizca, diinya eksenindeki egim, giinesteki
lekelerin ¢ekimsel giicii, tektonik kita kaymalan gibi dig'kaynakh
uzak faktorlerden etkilenmemektedir; giiniimiizde iklim, enerji
degis tokusu sisteminin baglica altbilesenleri olan atmosfer, ok-
yanuslar, buz tabakalari, kara yiizeyleri ve biyotanin® (insanlarin
sera gazi iirettigi yer olan biyota dikkatlerin yogunlastigi odak
noktasi olmustur) degisken bir sonucudur. Bu iklim sisteminin
narin ve kendi kendini diizenleyen ekonomisinin artik, ¢okmek
iizere oldugu fark edilmistir. Neden? Asir1 boyutlardaki insan mii-

* Biyota: Herhangi bir cografi alan ve jeolojik devrenin karigmig direy (fauna) ve
biteyi (flora). (¢.n.)
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dahalesi. Belirtisi? Asir1 miktarda atik CO, gaz iiretimi.

Bu yeni tehdidin ¢ogunlukla liberal pazar ekonomisi igin kul-
lanilan terimlerle tammlanmasi ve bu ekonomide “devlet mii-
dahalesi” nasil lanetleniyorsa insan miidahalesinin de benzer bir
yaklagimla lanetlenmesi belki de rastlanti degildir. Bir kli-
matologun ifade ettigi gibi, “iklimsel gelirimize gbre yasamayi
ogrenmeliyiz”3 Yoksa 6desme ve pismanhik gibi sdylemlerle
daha da Hiristiyanlagtinlan bu miidahalenin ahlaksal so-
rumlulugunun biitiin insanligin sirtina bindigini gormek bir siirp-
riz olmaz. Bir bagka yorumcunun ifade ettigi gibi global i1sinma
“endiistrilesmenin bedeli”* olarak goriilmelidir. Global 1sinma ku-
ramini kapsayacak bicimde olusturulmakta olan yeni diinya go-
riigiiniin baz1 6geleri, Aydinlanma Oncesi ¢agda, arada bir gelen
meteorolojik felaketlerle tiim insanliga giinahlarinin bedelini 6de-
ten insan iligkilerinin ilahi yorumcusu olarak dogayla ilgili an-
layis1 andirmaktadir. Bu yeni diinya goriisiindeki, biiyiimekte olan
bunalimin sugunu isadamlari, anonim girketler ve yonetici sinifin
iiyelerinin korkung “giinahlarina” yiikleyen diger 6gelerse daha da
mubhaliftirler.

Global 1sinma kuramu, bu yiizyil sonlarinda popiilerlik kazanan
binyilcilik diisiincesine eklenen bir unsur oldu ve tipki havanin
giinliik- yasantimiz: anlamlandirmada kullanilmas: gibi bunun so-
nuclan da pratik halk bilgisine uyduruldu. Havanin bu yeni ko-
numu, global 1sinrnay1 modern bilim felsefesinin oldukga saygin
ozelliklerinden biri haline getirirken global 1sinma kuramu bi-
limsel otoritenin yakin zamanlara dek esderecede 6nem verdigi
diger iklimsel degisim kuramlarinin izlerini kendi basina yok
etmek zorunda kalmigtir. Iklim ortalamalarinin 8lgiimiinde birim
olarak kullanilan otuz yil, yani bir nesil boyunca iklimle ilgili en
kalici1 anilar, sirasiyla niikleer etkinlikler ve global sogumayla il-
gili olanlardi. Atmosferde atom bombasi denemelerinin yapildigi
giinlerde, bu denemelerin yalmzca olusturduklar radyoaktif toz
bulutu nedeniyle degil, ayrica iist atmosferin radyasyon kusaginda

3. A. A. Miller "The Use and Misuse of Climatic Resources", Advancement of
Science,13, s. 58.

4. Michael Oppenheimer ve Robert H. Boyle, Dead Heat: The Race Against the
Greenhouse Effect (New York: Basic Books, 1990), s. 18.
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olusturduklan diisiiniilen degisikliklerden otiirii de niikleer ser-
pintilere yol agtiklar1 ve bunun da sik sik soguk havalara neden ol-
dugu tartigildi. Radyoaktif bir gelecekte yasami siirdiirme mii-
cadelesi bilimkurgu romanlarinin vazgecilmez bir meteorolojik
ogesiydi. Iste, Philip K. Dick’in Do Androids Dream of Electric
Sheep? adli yapitinda yer alan tipik bir bilimkurgusal hava raporu:

—Hey millet! Zap, klik, zip! Simdi yarinki hava durumuna iligkin kisa
bir not zamani: Once ABD’nin dogu kiyilari. Mongoose uydusundan
alinan raporlar, serpintinin dzellikle 6gleye dogru belirginlesecegini
ve daha sonra giderek azalacagim bildirmekte. Oyleyse, sevgili mil-
let, yarn disariya gikacak kadar cesaretli olan, 6gleden sonrayr bek-
lemek zorunda.’

Biiyiik bir savasta ortaya ¢ikan toz ve dumanin atmosferde ya-
rattig1 etkiyle olusabilecegi diisiiniilen niikleer- kisa iligkin pek ¢ok
kuramdaki, 30 santigrat dereceye kadar 6ngoériilen 1s1 oynamalari
ile kiyaslandiginda, global 1sinmanin belirtisi olarak goriilen tek
rakaml 1s1 degisimleri pek 6nemsiz kalir. Tahilin biitiiniiyle tii-
kendigi, tiim diinyada kitligin yasandig: ve siddetli ¢evresel has-
taliklarin  goriildiigii niikleer kis senaryolann ile kar-
stlagtinldiginda, global 1sinmay: 6nlemede gerek duyulan sanayi
ve tarim diizenlemeleri oldukg¢a basit goriiniirler.

Biiyiik kurakliklar ve eriyen buz tabakalarna iligkin kiyamet
korkulari, en korkulan meteorolojik felaket olarak giderek niikleer
tehdidin yerini aldi. Buna ek olarak, niikleer kig senaryolar: son
yillarda soguk savas tehlikesinin azalmasiyla birlikte biiyiisiinii
biiyiik oranda yitirdi. Gelgelelim, global soguma ve yaklasan
buzul ¢agina iligkin kuramlar,. global 1sinma kuramcilan ta-
rafindan biitiiniiyle yok edilmeseler de onlarin dogrudan iti-
razlarina ugradilar. Cevreci bilim adamlar arasinda bir zamanlar
hakim tez olarak on yildan uzun bir siire giindemde kalan global
soguma kurami megru bilimin sinirlarina siirgiin edilmistir ve gii-
niimiizde bu kuram sanki diinyanin diiz olduguna inamyorlarms-

5. Philip K. Dick, Do Androids Dream of Electric Sheep? (New York: Ballantine,
1968), s. 54.
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casmna dalga gegilen kafadan catlaklar ve komplo kuramcilan ta-
rafindan kabul gérmektedir.

A. SOGUMA

Hatirlayabildigim kadariyla her zaman yeni bir buzul ¢cagina
girmek iizere olduk. Tarihi boyunca meteorolojik kokenli zor-
luklarin pek basi bog birakmadigi, ancak ikliminin genelde tek bir
iyl unsurla Gulf Stream akintilarinin 1liman etkisiyle giizellestigi
bir iilke olan Iskogya’nin ovalarinda biiyiidiigiimii s6ylemeliyim.
Gulf Stream akintilarinin bir giin yon degistirecegini —bu yakinda
mutlaka gerceklesecek— ve bu degisimin beraberinde yeni bir
buzul ¢agin1 getirecegini kabul etmemde beni cesaretlendiren,
belki de, Kalvinci determinizmin bendeki gizli kalmig bazi et-
kileriydi. Ya da onaltinci yiizyilin ikinci yarisinda yasanan ve iil-
kedeki fakirligin siirmesinde etkili olarak, egemen bagimsizlik
yazgisini belirleyen uzun siireli soguk hava donemini bana ha-
tirlatan ¢cok daha eskilere ait siyasal bir ani da olabilir. Sonugta bu
actklama ben on alti, on yedi yaslarindayken milliyetgilerin
“Iskog yonetici simifl, iilkeyi Ingilizlere satt1” bigimindeki yaygin
goriislerine acikca meydan okumasa da daha yetkin bir goriistii.
Milliyetgiler ve teolojik mitler bir yana, benim Gulf Stream akin-
tisinin yoniinde bir sapma olacagina iligkin korkularims des-
tekleyen gereginden ¢ok kanit vardi. Her seyden 6nce, buzul arasi
donemin sonlanna yaklastigimiz yaygin bir bicimde kabul edil-
mekteydi. Iklim tarihgilerinin belirlediklerine gore, 90.000 ile
100.000 yil siiren buzul devreleri arasindaki bu gegis evreleri or-
talama 11.000 yul siiriiyorlardi. Hatta bir buzul gegis evresi iginde
bile iklimin hicbir kogulda sabit olmadig:1 da belirlenmigti. Kar-
silastirmali aragtirmalar iklim degisiminin Miken uygarliginin ¢6-
kiisiinde radikal etkilere sahip oldugunu ve Hititler gibi eski kiil-
tirlerin 10 1200’den sonraki yillarda giineye gog etmelerinde
etkin olduklarin1 gostermektedir6 Modern caglarda kuzey ya-
rikiirede bir dizi degigken iklim rejimleri yagsandi: 900-1130 1lik

6. Bkz. Ryhs Carpenter, Discontinuity in Greek Civilization (New York: Norton,
1968).
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(Ingiliz iiziim baglarinin en parlak dénemi); 1150-1380 daha serin
(kutuplar ¢evresinde “bat1 riizgrlarinin” genisglemesi); 1550-1850
daha da soguk (“’kiiciik buzul ¢ag1”); 1850-1950 daha 1lik.? Kiigiik
buzul ¢aginda, Gulf Stream akintisinin Iskogya’da iist iiste kotii
hasatlara neden olacak sekilde giineye kaydigina inanilmaktadir.
1940’larin sonlarindan itibaren son birka¢ on yilda kuzey ya-
" rikiirede iklim nispeten daha serinlemis ve buzullar artmaya bag-
lamigtir. 1970’lerin baginda iklim degisimiyle ilgili en tutucu tah-
minler, kuzey yarikiirede buzul cagina girmeden Onceki son
hazirlik donemi olarak “kiiciik buzul ¢cagina” benzer yeni-Boreal®
iklimin yasanacagim o©ngormekteydiler. Yillik sicaklik or-
talamalarinda birka¢ yil boyunca siirecek yalnizca birkag de-
recelik bir diisiisiin buzullarin olugsmasi igin yeterli olacag: ileri
stiriildij.8
Yiizyilin ortalarindaki gorece kararli iklime aligkin olan kuzey
yarikiire hava kiiltiirii yetmisli yillarin baglarinda global hava ka-
liplarindaki bir dizi siddetli dalgalanmaya baglh olarak degisim
gosterdi. Bu degisim 1972-1975 yillan arasinda Sahra iilkelerinde
korkun¢ kurakliklara, 1972'de Sovyetler’in tahil rekoltesinde
biiyiik kayiplara ve daha ileri tarihlerde Florida’da ilk biiyiik don-
lara neden oldu. Bu, bir dizi iilkenin birbiri ardina yillarca, tas-
kinlar, kurakliklar, kitliklar, yiyecek sikintilari, muson yag-
murlari, kar yagislar1 ve buzlanmada hizli artig gibi ¢esitli hava
felaketleriyle kargilagtiklar1 bir donemdi. 1974’deki OPEC petrol
anlasmasinin yarattig etkiler ve Iran’in devrim sonrasinda petrol

7.Emmanuel Le Roy Ladurie, ortagag Avrupasi’ndaki buzul kaymalarinin ta-
rihini su yapitinda incelemektedir: Times of Feast, Times of Famine: A History
of Climate Since the Year 1000, Barbara Bray (Garden City, New Jersey: Do-
ubleday, 1971).

* Boreal: Mezolitik dénemde (IO 6000) Baltik iklimi. (¢.n.)

8. iklim degisikligi alanindaki 6ncii galigma, East Anglia Universitesi'ndeki iklim
Aragtirma Birimi'nde H. H. Lamb tarafindan tamamlandi ve 2 ciltlik Climate:
Past, Present and Future (New York: Barnes and Noble, 1972) adl kitapta der-
lendi. Klimatoloji alaninda rakip felsefe okullar, Sovyet bilim adami M. |. Body-
ko ile Princeton'da klimatolog Joseph Smagorinsky'nin yapitlarindan esin-
lenmigtir. Global soguma teorilerinin temel kayna@ 1970'erin baglarinda,
Wisconsin Universitesinde Reid Bryson ve meslektaslarinin galismalariydi.
Bkz. Reid A. Bryson ve Thomas J. Murray, Climates of Hunger: Mankind and
the World's Changing Weather (Madison: University of Wisconsin Press, 1977).
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iiretiminde yapti§i kisintilar, meteoroloji uzmanlarinn, iklimi
diinyanin “enerji biitcesine”” benzetmelerine yeni anlamlar ka-
zandirdl. Diinya “yiyecek politikalarinin” —tahil ihracatinin gi-
derek siyasal bir silah olarak kullanildig1 bir oyun— bu degisen go-
riniimiinde iklim degisimi anahtar 6ge haline geldi; biiyiik
devletler, 1970’lerin ortalarindan sonlarina dek yaptiklari kisa ve
uzun vadeli iktisadi planlamaya gore diizenlenmis kendi ulusal
iklim tahmin programlarini baslattilar. Bu yeni iktisadi durumun
yarattif1 isteri kosullarinda hava artik “normal” degildi ve global
sogumanin etkileri de artik, bizden uzakta degildi. Tipk:
1980’lerin sonunda ortaya ¢ikan global 1sinma konusundaki kitap
furyas1 gibi 1970’lerin ortalarinda da global soguma aras-
tirmacilarinin hazirladigy bir dizi kitap hizla baskiya girmisti: Bu
alandaki en ciddi kitaplar arasinda Nigel Calder’in The Weather -
Machine (1975), Lowell Ponte’nin The Cooling (1976) ve John
Gribbin’in Forecasts, Famines and Freezes (1977) adli yapitlari
sayilabilir.’ Aradan pek fazla zaman ge¢meden basgliklarinda ge-
lecek iizerine bahse giren kitaplar ortaya c¢ikti; D. S. Halacy’nin
Ice or Fire? Can We Survive Climate Change? (1978) bunlardan
biridir. 1970’lerin ortalarinda CIA, bu fenomeni dikkate ald1 ve
iklim degigimindeki bu yeni “tehdidin” Amerika’nin gelecek yil-
larda yiizlesecegi belki de en biiyiik ve yegéne tehlike oldugu so-
nucuna vararak global sogumayla ilgili bir dizi rapor siparis etti.
CIA’in raporlarim okudugunuzda, “reel politigin” iklim de-

gisimi gibi bir konuyu, ulusal stratejik iistiinliik oyununa nasil ba-
sartyla doniistiirdiigiinii  goriirsiiniiz. 1974’teki birinci rapor,
CIA’in genis kapsamh standartlarina karsin, iklim sorunlariyla il-
gili bu yeni kaygisinin “aklin geleneksel sinirlarin astigin1” kabul
ediyordu. Rapor, ABD’nin global giiciindeki biiyiimenin on-
dokuzuncu yiizyilin sonlarinda, yani yeni-Boreal doneminin bi-
timinde bagladigini ve bu durumun ortabatidaki tarim iiretimi igin
oldukga yararh olan daha iliman bir iklimle “kutsandigini” ifade
9. Nigel Calder, The Weather Machine (New York: Viking, 1974); Lowell Ponte,
The Cooling (Englewood Cliffs: Prentice Hall, 1976); John Gribbin, Forecasts,
Famines and Freezes (New York: Walker, 1976); D. S. Halacy, /ce or Fire? Can
We Survive Climate Change? (New York: Harper&Row, 1978). Halacy'nin ki-

tabi gergekten de soguyan diinya okulunda yer almaktadir; ancak bu kitap ayni
zamanda 1sinma kuramlarina kargi giderek artan ilgiyi de yansitmaktadir.
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ediyordu. Bu yiizyil igin “normal” olarak degerlendirilen iklim
sartlan1 aslinda bu iilke ekonomisi i¢in en faydal iklimdi. Ikinci
rapor ise tarihsel olarak kuraklik, aghk ve siyasal huzursuzluklar
cag1 diye nitelendirilen yeni-Boreal iklime geri doniilecegine yo-
nelik o siralarda olugmakta olan ortak bilimsel goriigiin ortaya at-
tig1 endiselerle ilgiliydi. Daha onceki yillarda yaygin bir sekilde
yasanan rekolte diisiikliigiiniin yarattig1 tedirginlige dayanarak bu
rapor, ABD’nin -diinyanin dnde gelen gida iireticilerinden biri
olma roliinii yeniden ele almasi gerektigini 6ne siirmekteydi. Yet-
miglerde, Ozellikle Diinya Bankasi gibi kuruluglarin dayattiklari
tarim programlari sonucu diinyadaki 200 iilkeden yalmzca yedisi
gercekten gida ihracatgisiydir ve biitiin tahil ihracatinin dortte
iiclik bolimi ABD’nin payina diisiiyordu. Rapora gore global so-
guma, Kanada ile SSCB ve Cin’in kuzey bolgelerinde tarim mev-
simi siirelerinin kisalmasina ve Cin’in giineyinde, Afrika’nin ba-
tisinda ve Hindistan’da muson yagmuruna bagh rekolte
diisiislerine yol acabilirdi. Bu durum karsisinda barajlar ve sulama
sistemleri yararsiz, yesil devrimin yiiksek verimli hububatlan ise
verimsiz olabilirlerdi; yalmzca en biiyiik tarim alanlarina sahip
olan ABD ve Arjantin bu global sogumadan karh ¢ikabilirlerdi.
Raporda, sahip oldugu gii¢ ve niifusta boylesi bir biiyiime ile kar-
silastiginda ABD’nin “diinya islerinde II. Diinya Savasi’nin
hemen sonrasinda sahip oldugu iistiinliigi yeniden ka-
zanabilecegi”’, ancak bu durumun, “ABD i¢in potansiyel riskler
dogurabilecegi” sonucuna variliyordu. Buna gore, “giiclii, ama ag
olan milletler hububat alabilmek igin her tiirlii iimitsiz giri§imi
deneyeceklerdi. Bazen fiziksel giicle kargi koymay: gerektiren
toplu gocler ciddi bir sorun olacak ve diinya ¢apinda siyasal ve ik-
tisadi kargasa yasanacakti”. Sonu¢ olarak rapor gizli servislerde
her zaman goriilen soguk savas mantifi paranoyasina ya-
kalanmigti. Buna gore, ABD héakimiyetinin yarattig1 kirginlik ar-
tacak ve “ABD, disarida birakildiklarim ya da kendilerine pek az
firsat tanindigim diisiinen iilkelerin samar oglam olacaktir ve
bagka bazi avantajlara sahip olabilecek diger birkag iilkede bu du-
rumu kendi siyasal ¢ikarlan i¢in kullanmaya yonelecektir.” Ra-
porun son senaryosu ise bu durumdan rahatsiz iilkelerden ge-
lebilecek niikleer bir santajdir, buna iklimi degistirmek igin
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kutuptaki buzullarin eritilmesi tehdidi de eklenecektir.10

Her zamanki paranoyasina sadik kalarak Pentagon, bir ara glo-
bal sogumanin ABD’nin iklimini bozmaya yonelik diger yan plan-
larla da tutarlibk gosteren bir Sovyet entrikasi oldugundan siiphe
etti. RAND ve DARPA’daki iklim bi¢imlendirme c¢aligmalari,
uzun bir siire bu senaryoya gore yapild1 ve ¢alismalardan bazilari
Sovyetler’in Bering Bogazi’'mi kapatmaya yonelik sézde One-
rilerini bertaraf etmeyi amaglayan, kod adi Nil Mavisi olan bazi
planlarda —bu planlar Bagkan Kennedy ve Nixon’in ilgisini ¢ek-
mig ve destegini gormiistir— degerlendirildi!! Soguk‘ savasin
yogun olarak yasandig: siralarda Pentagon, havanin askeri amacg-
larla degistirilmesi konusuyla olduk¢a ugrasti. CIA’in Kiiba eko-
nomisini bozmay: amaglayan programlarindan biri, yagmur bu-
lutlarinin adaya ulagsmasindan once yagisin diigmesini saglayarak
Kiiba’daki seker iiriiniiniin kurutulmasi girigimini i¢eriyordu. Hon-
duras, Florida’daki bu hava degistirme programi sonucu yag-
murdan yoksun birakilmasi nedeniyle ABD’yi dava etti. Sonunda
Pentagon’daki belgeler, Savunma Bakanligi’min Laos, Kambogya
ve Vietnam’da havay1 degistirmeye yonelik yedi yillik oldukga
masrafli ¢cabalari ile Ho Chi Minh yolunu su ile doldurmay: amag-
layan uzun, kararl ugrasim1 gozler oniine serdi. Tiim bu belgeler
iklim degisiminin bir silah olarak kullanilmasi uygulamalar iize-
rinde kasvetli bir hava yaratti. Bunun ardindan Birlesmis Milletler
iklim savasglariyla cevreyi etkilemeye yonelik her tiirli girigimi
engelleyen bir bildirge yayimladi. Bu bildirge, denizlerde yapilan
yapay deprem dalgalariyla bir yerin sular altinda birakilmasindan
yapay olarak yiiklenmis simseklerle hedeflerin vurulmasi ve ozon
tabakasinda delikler agarak belli bir bolgenin zararh isinlara
maruz birakilmasina kadar ¢ok ¢esitli miidahaleleri yasaklamak-
taydi.12 Gidamn siyasal bir silah olarak kullanilmasiyla ilgili uy-

10. “A Study of Climatological Research as it Pertains to Intelligence
Problems" ve "Potential Implications of Trends in the World's Population, Food
Production, and Climate" (Agustos 1974) adh iki rapor, Impact Team'de ye-
niden basildi: The Weather Conspiracy: The Coming of the New Ice Age (New
York: Ballantine, 1977).

11. Bkz. Lowell Ponte, The Cooling, s. 169-174.

12. BM Genel Kurulu, Aralik 1974, Karar 3264: "Uluslararasi guvenlik, in-
sanlarin refah ve sagliginin korunmasiyla uyumlu olmayan askeri ve diger
amaglar igin gevreyi ve iklimi etkileyecek eylemler yasaktir."
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gulamalar terk edilmig, buna karsin ABD gida yardimimi Bir-
lesmis Milletler biinyesindeki diger iilkelerin oylarina gore be-
lirlemeye basglamisti. Yasayabilmek icin yardim isteyen top-
luluklar arasinda tercih yapmayi gerektiren bu igren¢ ayrim
politikalar1 ve “cankurtaran ahlaki” kapsaml bir sekilde tartigild
ve yeni bir klimatokrasi yonetimi uygulanmaya baslandi. Bu y6-
netim, Diinya Meteoroloji Organizasyonu ve Diinya Hava Goz-
lemi gibi, hava durumuna iligkin bilgileri diizenli bir sekilde ya-
yimlamak ve hava durumuyla ilgili olarak fakir iilkelere erken
uyarilarda bulunmak iizere kurulmus kurumlar iizerinde kendi hii-
kiimlerini uygular hale geldi.

Iklimsel degisimdeki soguma rejimiyle ABD igin 6ngoriilen
stratejik iistiinliik, ortaya atilan 1sinma teorisiyle tam tersine
dondii. Global 1sinma olay1r yasandiginda, Kanada, Cin ve Sov-
yetler Birligi’nin kuzeyi gibi kuzey bolgelerinde tarim mevsimleri
daha da uzarken ABD’nin orta boliimlerinde biiyiik olasilikla yay-
gin bicimde kurakliklar yasanacaktir. Japonya, OPEC iilkeleri gibi
ihracat giicleri, iklimle baglantili olmayan iilkeler, bu durumdan
etkilenmeyeceklerdir. 1980’lerin sonlarinda, global 1sinma ko-
nusundaki tartigma uluslararasi politikada 6nem kazanmaya bag-
ladikga, bagimsiz ulus-devletlerin kendi ¢ikarlarim ikinci plana
atmalarina yonelik baski, ¢evreci global diplomasinin yeni bir ah-
laksal zorunlulugu haline geldi. Bu, Bush y6netiminin tepinerek
de, aglayarak da olsa kabul etmek zorunda birakildig: bir tavird.!?
Washington’in, yetmislerdeki soguma kuramu c¢iktiktan sonra,
gida alaninda global olarak olarak iistiin olacagina iliskin kurdugu
fantezilerin bu dramada oynadig1 rol tahminden &teye gecemez.

13. Kargilastinldiginda, Ingiliz hikimetinin, sera etkisiyle micadelede genis
onlemleri desteklemekteki goreceli sevki, Margaret Thatcher'in yesil politikayla
uyumn g¢abasindan ¢ok, belki de hikimetin durdurulamaz gé¢ "dalgasi*na iligkin
milliyet¢i fobisine atfedilebilir. Zamanin Ingiltere BM Buyukelgisi ve Climatic
Change and World Affairs'in (1977) yazan Crispin Tickell, Basbakan Thatc-
her'a, “sera multecisi* sorununun olasi boyutlarini hatirlatmakta ¢ok ba-
sarihyd:: "Baz: kigiler ve hukumetler, kendilerini dinyanin geri kalanindan so-
yutlamak isteseler de bunu yapamazlar" diyordu Tickell. "Higbir Ulke ya da
kentte zenginler, yoksullara kargi kendilerini ebediyen muhafaza altinda tu-
tamazlar." Aktaran: Boyle ve Oppenheimer, s. 200; The Independenfta yer
alan "How Warming Could Create Refugee Crisis" (Haziran 1989) baglki bir
makaleden.
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Global 1sinma kuraminin etkinlik kazanmasindaki ve diger tiim
iklim degisikligi verilerine karsin sonunda hakim kuram ol-
masindaki siyasal siire¢ ise bundan ¢ok daha karmagiktir.

CO, gazinin atmosferdeki 1sinmayla ilgili her durumda etkin
bir faktor oldugunun bilinmesine kargin (“sera etkisinin” yasama
izin veren diinya iklimi i¢in vazgecilmez bir unsur oldugu kurami
yiizyildan fazla bir siire once ilk kez Jean-Baptiste-Joseph Fourier
tarafindan ortaya atildi) soguk diinya kuramcilar insanlann iiret-
tigi toz (tanm ticareti, sanayi, hava ve kara tasit araglarinin du-
manlari- ve ormani tahrip ederek kazamlan arazide yapilan ta-
rimdan kaynaklanan toz zerreleri) ve volkanik toz seklindeki
sogutucu faktorlerin rieden oldugu yiizde 90°lik 1s1 degisimine ki-
yasla CO,’nin yalnizca yiizde iigliik bir 1s1 degisimine (¢ogunlukla
atmosferin alt tabakalarinda goriilen 1sinma) neden oldugunu 6ne
siirdiiler. Daha da 6nemlisi, soguma kuramcilarinin global 1sin-
maya karg ileri siirdiikleri, son yiizyilda diinya sicakliginda bel-
gelerle saptanan ortalama yiizde bir fahrenhaytlik artig, esasen
buzul arasi donemin sonunu yaklagtiran bir unsurdur. Daha ¢ok
giineyde, astropik ile agag1 ve orta enlemler arasinda goriilen 1sin-
ma, diinyada esit ve evrensel olmaktan uzak bir sekilde ya-
sanmaktadir. Bu enlemler arasinda kalan yerler 1sindik¢a yiikselen
hava, nem yiiklii bulutlar olugturur ve bu da en sonunda kuzeyde
kar yagis1 olarak diiser ve buz tabakalarim daha da kalinlagtirr.
Tropik kusak ile kutuplar arasinda, siddetli hava degisimlerine yol
acan 1s1 degerlerindeki bu farklihigin etkillerine ek olarak, beyaz
bulut ortiisiindeki artig da radikal sogutucu etkiler ortaya koy-
maktadir. Daha 1934 yilinda, Ingiliz Kraliyet Meteoroloji Ida-
resi’nin Bagkam Sir George Simpson, buzullasmanin olabilmesi
icin giines 1sinlarinda azalma yerine tropik sicakliklarda yiik-
selmenin bir sonucu olarak kutuplar y6niinde gelisecek nem trans-
feri ve bunun yami sira bulut beyazhigindaki artigin gerekli ol-
duguna isaret etmisti. Buna gore sogumanin baglamasi ve
kutuplardaki havamin giineye dogru hareket etmesi igin bu-
zullasma baglangicindaki sicakligin  buzul arasi1 doénem si-
cakligindan daha yiiksek olmasi gerekmektedir. CO, gaz1 ve bu-
zullagma iligskisine dayanan kurama goére ¢ok az miktarlardaki
global 1sinma ¢ok daha biiyiik oranlarda sogumaya yol acacaktir.
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Soguk diinya kuramcilarinin pek ¢ogu bu tezin bazi ver-
siyonlarin1 hala kabul ederken kuramlarinin sonunda, resmi ol-
mayan devlet politikas: olarak kabul edildigi, devletin mali des-
tegindeki “CO, toplulugu”, bu tartigmadaki belirleyici unsurun
bulut beyazligindaki artig gibi “lokal” faktorler degil, at-
mosferdeki CO, ve diger ender-gazlarin uzun vadeli birikimi ol-
dugunu 6ne siirdiiler. Sonug olarak, 1980’lerin basinda global 1sin-
ma tezi egemen bilimsel kuram haline geldi ve son yillarda kamu
bilincinde kabul edilen bir ger¢cek konumuna yiikseldi. On yil bo-
yunca yasanan olduk¢a garip havalar, 1sinmacilarin iddialarinin
halk tarafindan kabuliinii daha da pekistirdi. 1980’lerde, hava du-
rumunda goriilen anormalliklerden bazilari sunlardir: Bu yiizyilin
en sicak alt1 yih (1990, resmi kayitlara dayal tarihimizdeki en
sicak yildir); tiim diinyadaki hava kaliplarim1 sarsan ve yarattigi
toplu tagkinlar, kiy1 bolgelerindeki yer kaymalari, toz firtinalari,
rekor yagmurlar ve toplu goglerle arkasinda yiizbinlerce 6lii bi-
rakan 1982-1983’teki El Nino-Giiney Sarsintilari; son olarak da
Bagkan Bush’un “Yeryiizii yamit verdi” bi¢iminde yorum yaptigl,
ortabat1 ile Plains* eyaletlerindeki korkung¢ kurakliklar, biitiin-
Bati’da yasanan korkung boyutlardaki orman yanginlan, biiyiik
Mississippi’nin neredeyse kurumasi, kavrulan mahsuller, telef
olan sig1r siiriileri, artitk yasanamaz hale gelen kent merkezleri ve
hepsinden 6nemlisi, arkalarinda korkung bir yikim birakan Ka-
rayipler’deki Gilbert ve Helene kasirgalari ile Banglades’teki
biiyiik tagkin ile milyonlarca insana global 1sinmanin kesinlikle.
neye benzeyecegine iligkin bir fikir veren annus mirabilis* 1988
sayilabilir. 1988’de yasanan bu anormal havalar biiyiik dlgiide,
ilkbaharda kutuplarin cevresindeki siddetli bir hava akiminda
meydana gelen ve biitiin bir yaz boyunca devam eden bo-
linmeden kaynaklamiyordu. Amcak, medyanin o yaz herkes -ta-
rafindan hissedilen agiriliklara ve 1sinma kurami ile bunun so-
nuglar1 arasindaki baglantiyr gosteren giivenilir dayanaklar
bulmak i¢in ugrasan bilim adamlarina verdigi destege karsin, ha-
lihazirda bir aciklama olarak global isinma kuramimi kabul et-

* Plains eyaletleri: ABD'de, Mississippi Irmag ile Kayalik Daglar arasindaki bol-
gede yer alan eyaletler. (¢.n.)
** Annus mirabilis: Hayret uyandiran yil. (¢.n.)
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meye hadld yanagmayanlar vardi. Bunlar, 1970’lerin ortalarindan
sonlarina dek yasanan sert kislari1 hatirlayarak “yaklagsmakta
olan buzul ¢a§1” kuramlari i¢in benzer ampirik destekler sag-
ladilar.

Sonugta bu yeni bilimsel konsensusa karsin soguk diinyacilar
davalarii  hala siirdiirmektedirler. Marjinal bazi komplo ku-
ramcilart 1sinma kuramini, enerji endiistrisinin kisa vadeli ¢i-
karlarinin neden oldugu bir hiikiimet tertibi olarak de-
gerlendirmeye devam etmektedirler. (Ancak CO, tartigmasinin
yapilmasindaki destek EPA’dan degil Enerji Bakanligi’ndan gel-
mistir.) Soguk diinyacilar, 1sitnmanin tahmin edilen uzun vadedeki
etkilerinin acil ticari diizenlemeleri daha az gerektirdigine, buna
karsin pek yakin gelecekte olacagini tahmin ettikleri, New
York’tan asagiya dogru yasanacak buzlanmayla ilgili felaket se-
naryolari icin yaptiklan cagrinin ¢ok daha acil olduguna isaret et-
mektedirler.!4 Kuskusuz, bilyiik soguma i¢in ongordiikleri tarihin
gelip gegmis olmast soguk diinyacilarin iginde bulunduklar du-
rumu zorlagtirmigtir. Kendi kendini yetistirmis deneysel bir ¢iftgi
olan John Hamaker’in durumu buna iyi bir 6rnektir. Soguk diinya
kuramcilan arasinda sivrilmig bir kisilik olan Hamaker, buzul
arast donemin sirinin 1990 yilinda baglayacagini tahmin et-
migti. s

B. BUTCEYI DENKLESTIR
Cevre korumayla ilgili tavir ve reformlar s6z konusu ol-

dugunda, gerekli carelerin aciliyeti farklilik gosterebilir, ancak so-
guma veya isininayi segmek arasinda pek bir fark yoktur. Hemen

14. Ornegin, bkz. Larry Ephron, The End: The Imminent Ice Age and How We
Can Stop It! (Berkeley: Celestial Arts, 1988).

15. John Hamaker''n makaleleri, Donald Weaver'in agiklamalariyla The Sur-
vival of Civilization'da (Burlingame, CA: Hamaker-Weaver Publishers, 1982)
derlenmigtir. Hamaker, ormanlarin 6lumuand, buzul gerilemesini izleyen uzun
slren mineralsizlesme ve asitlesme surecinin neden oldugu topragin kal-
siyumunun tikenmesine atfetmektedir. Hamaker, 6gatiilmis kayalarla topradi
yeniden minerallendirmeyi, bdylece buzullarin ilerlemesini ve bu isi bizim igin
yapmalarini beklememeyi savunmaktadir.

264



hemen ayni nedensel etmenler gegerlidir ve her ikisi de sanayi ve
kigisel tiiketim acisindan benzer Onleyici tedbirleri ge-
rektirmektedir: CO, ve CFC’ler (bunlar da ozon tiiketicidir) dahil
diger ender gazlarin emisyonunda azaltma, sanayinin yol agtig:
kirlenmeye iligkin radikal diizenlemeler, ormanlarin korunmasi ve
kapsamli yeniden bitkilendirme g¢alismalari, enerji kullaniminda
enerji temelindeki ani degismelere uyum gosterebilecek yeni dii-
zenlemeler ve pek cok Batili vatandasin yiiksek oranda tiiketime
dayali yasam tarzlarinin degistirilmesi. Enerji ve hizmet sektorii
sanayilerinin kazanglarim korumaya yonelik misyonunu unut-
mayan Reagan yonetimi, her iki kuramin da ortak sonuglarini
kabul ettigini, her tiirlii CO, arastirmasina yapilan devlet destegini
keserek gosterdi. Reagan yonetiminin uyguladigi cevre po-
litikasini en iyi hatirlatacak sey Igisleri Bakam Donald Hodel’in
ozon tabakasindaki incelmeye karsi insanlarin kafalarina beyzbol
sapkas1 giymeleri ve giines gozliikleri takmalan seklindeki one-
risidir. Son yillarda merkezi hiikiimetlerin, bir kurami digeriyle
carpigtirarak kayitsizliklarini  hakh c¢ikarmalar1 daha da zor-
lasmistir. Bir baska deyisle artik, soguma yanlilarina insanlarin
yarattig1 toz ve partikiil goriigiiyle, 1sinma yanlilarina ise sera gaz-
lar1 ile (sanki sirasiyla 1sinma ve sogumadan kaynaklanan etkiler
birbirlerini bertaraf edeceklermis gibi) kars1 ¢cikmalar1 pek miim-
kiin degildir. Yine de iklim.degisimiyle ilgili olarak siirmekte
olan tartigmalar (6zellikle bulutlar, okyanuslar ve biyolojik kiitle
gibi geri besleme faktorlerinin ¢esitliligi konusundakiler) Bush
yonetiminin erteleyici tavrimi (tipki selefinin asit yagmuruyla il-
gili ulusal politikanin olusturulmasini ertelemesi gibi) hakli ¢i-
karan bir belirsizlik havasi yaratmaktadir. Yerkiire yanarken bas-
kanlar bos seylerle ugrasirlar. |

Bu arada, ¢evre uzmanlan1 ve biyologlar bize, inanilmaz ce-
sitlilikteki hava tabakalarinin bir sonucu olarak milyonlarca canl
tiriiniin yok olmasinin, stratosfere dogru ilerlemekte olan sera
gazlarinin kavranamaz etkilerinin ya da tundralardaki buz ta-
bakalarinin erimesiyle birikmis organik yiginlardan ¢ikan metan
gazinin neden oldugu zincirleme reaksiyonun tam da denge nok-
tasinda oldugunu hatirlatmaktadirlar. Eklenen yeni unsurlarla son-
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suz kereler yapilabilecek olan spekiilatif felaket hesaplamalari, bu
tartismaya lobici ya da danmigman olarak katilan cevreci bilim
adamlarinin ya da kurum mantigiyla diisiinen ekologlarin en sev-
dikleri oyundur. Uzmanlarin bulut beyazhgina (ya da giines 1s1n-
larinin okyanus tarafindan emilmesine) karsilik, ciiriiyen bitki or-
tiisiinlin yarattigt CO, gaz1 (ya da denizde serbest¢e dolasan
bitkiler) gibi birbirlerine kargi unsurlann tahmini istatistik et-
kilerine dayanarak tasarladiklar1 global i1sinma modelleri ortaya,
geri beslemeli bu bilesenlerin kendi iclerinde siirekli bir etkilesim
durumunda olduklar1 karmagik bir tablo ¢ikarmaktadir. Bu model
iiretiminin temelinde, iklim sisteminin makul her bir 6gesinin
merkezi bicimde rasyonalizasyonuyla birlikte gezegen yo-
netimiyle ilgili yeni girket mantig1 yatiyordu. Borca karsilik do-
ganin takas edilmesi ve uluslararasi pazarda ticareti yapilabilen
kirleticileri yayma haklarindaki artigla birlikte, ayn1 maliyet ve
kazan¢ manti§), kendini bu global ekonomi isletmeciliginin yeni
bigimlerinde de gostermektedir. Bu gelismeler iist diizey karar
mercilerinde, ekolojinin politika ve ekonomi iizerindeki etkisinin
acik birer ispati olmakla birlikte, boylesi bir Olymposvari pers-
pektife sahip dagitim sisteminde dikkatli olmay1 gerektiren bazi
nedenler vardir. Bu ekolojik merkantilizmin sonuglar1 temelde ol-
duke¢a i¢ kapayicidir. Model globallestikge iklim krizlerinin top-
lumsal nedenleri ve sartlarina yonelik dikkatin' gbzden kagmasi
daha olas1 hale gelmektedir. Diinya “enerji biit¢esinin” (bu biitce
denklestirilmelidir) ya da “iklimsel gelirin” (kendi olanaklarimiza
gore yasamaliyiz) bicimsel bir hesaplanmasiyla bas basa kalmig
durumdayiz. Bu ister “bizim” tarafimizdan 6denecek yillik net si-
gorta priminin hesaplanmasini ister briit global agigin -bi-
yosferdeki asir1 “toplam solunumun” toplam fotosentez ile ki-
yaslanmasi— hesaplanmasini igersin, gezegen ekonomisinin ye-
niden kararli hale gelmesiyle zimnen amagclanan sey, diinya kay-
naklarina bagh “iktisadi iklimin” gelecekteki ticari iligkiler igin
uygun olmasin1 garantilemektir. Meteorologlarin sanayiye hava
ile ilgili hizmetler satarak mesleklerini gelistirmeye y6nelik uzun
siireli cabalarina karsgin, ancak son yillarda, global iklim degisimi
ve ekolojik bozulma endiselerinin ortaya cikisiyla birlikte kli-
matoloji dili gelecege yonelik ticari tahminler igin ayricalikli bir
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sozliik haline geldi.!® Bu anlamda, iktisadi klimatoloji retoriginin
ortaya cikigi, iklim ve aym gekilde sermayeyle ilgili global kriz-
lere yonelik endigeleri yansitmaktadir. Yerel olarak degisiklik
gosteren ve ayrica riskli bir yatirim olan “havadan” farkh olarak
bir zamanlar bolgesel agidan istikrarl oldugu diisiiniilen “iklim”
artik, belirsizlik halindeki global bir sistem seklinde go-
riilmektedir. Oyleyse amaclanan ¢oziim, kaynaklari masraflara
gore dengeleyerek dopayla “rekabet edebilecek” uygun bir ik-
limin yeniden yaratilmasidir.

Ozellikle dilin kullammindaki egilimlere pek az gonderme
yapan elestirilerime kargin, burada metafor ile eylemi birbirinden
ayirmak pek de kolay degildir. Diinyaya bu sekilde biitce agi-
sindan yaklasmak —daha 6nce ileri siirdiigiim gibi bu yaklagimi
koriikleyen global 1sinma ile ilgili tartismanin yarattigi en-
diselerdir— nicel olarak fiziksel diinyay: etkisine alan bilimsel an-
layista da devam etmektedir. Giiniimiizde bilim, “insanin parmak
izinin” atmosferik davramg kadar kapsamli, global bir sistem iize-
rindeki etkisini agik¢a gostermistir, dolayisiyla boylesi bir.mantik
elin tiimiiniin ¢cok daha kararli ve yd&nlendirici miidahalesini ge-
rektirmektedir. Insanlar giiniimiizde istikrarh bir iklim icin do-
gayla rekabet edebiliyorlarsa kazanmak zorundadirlar. Bir bagka
deyigle boyle bir mantik iklim sistemi icindeki gesitli unsurlar
—okyanuslar, buzullar, kara yiizeyi, atmosfer ve biyota— arasindaki
karsilikh etkilesimleri kontrol etmeye yonelik miidahalelerin ya-
pilmasim zorunlu kilmaktadir. Kapitalizmin iktisadi faaliyet alam
kendi gercek global siirecine girdiginde, girdilere karsilik ¢iktilari
hesaplayan bu mantigin yeni global yatinmcilarin ¢ikarlariyla tii-
miiyle uzlasacagi ortadadir. Bu yatirimcilar yelpazesi, gida mal-
lar1 iizerinde yerel meteorolojik algalma ve yiikselmenin yaratti

16. Yeni Zelandal meteoroloji bilimcisi W. J. Maunder, “degisken ve segkin bir
kaynak" olan atmosferin, sanayi igin ve sirketlerle siyasal diizeydeki tim 6nemli
karar mekanizmalan igin "ydnetim paketinin ayriimaz bir pargast olarak kabul
edilmesi" gerektigini 6ne surmistar. The Uncertainty Business: Risks and Op-
portunities in Weather and Climate (Londra: Methuen, 1970). Bu tur ar-
gumanlarin amaci gok agik bir bigimde, havanin bir *Grin® oldugunu kabul et-
mektedir. Ancak, global isinma tartigmasinin sonucunda, atmosfere iligkin
tahmin retoriginde, Maunder'in beklentilerini fazlasiyla gegen bir patlama goz-
lemigtir. ;
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etkilerle kesin bir gsekilde belirlenen vadeli islemler piyasasindaki
kiiciik caph oyunculardan, Diinya Bankasi’nin gelecegin ¢ok-
uluslu ekonomisini karh olacak sekilde olusturmaya yonelik ug-
raglan1 esderecede bolgesel iklim istikrarina bagli, diinyay:r et-
kileyen ve sarsan uzmanlarina kadar uzanmaktadir. Bu mantiga
gore “iklimsel ekonomiyi” diizensizlestirmeye yonelik tiim gi-
risimler (bu- durumda sera gazlari emisyonunu kisitlayarak ve
dogal kaynakl iiriinlerin yerine bagka seyler kullanarak insan sa-
nayisinin yarattig: etkileri azaltmak) aym zamanda o zamana dek
var olmayan fiziksel diinyay: diizenlemek icin birer firsat olarak
goriilmelidir. Bunun da oOtesinde daha etkin diizenleme amagh
kontroller, sistemin kendiliginden diizenleyici “dogal” ekonomiye
geri donmesine olanak tamiyacaklar1 saviyla savunulmaktadirlar.
Bu, laissez-faire ekonomisinin modern kapitalizm tarihi boyunca
gelistirilen karsit bigimidir. Bu yeni diizenleme/diizensizlestirme
mantiginin, gsirket ekolojisi adina bugiinlerde 6ne siiriilmekte olan
iddialara nasil tagindigin1 anlamayi bagsaramazsak duragan soguk
savag diizeninin ¢okmesinden hemen sonra diinya politikasinda
ana giindemi iggal eden global 1sinma konusundaki anlaml tar-
tismay1 kavramakta da basarisizlifa ugrariz. Liberal kapitalizm
icin tiim diinyanin “bagimsiz” olmasim isteyen atesli miicadele,
son giinlerde, iklimi insan etkisinden “bagimsiz” hale getirmeye
yonelik kampanya ile kilitlendi. Tarih bize her iki “bagimsizlik”
tamiminin da en bayagisindan bir ironi tarafindan hedef alindigini
diisiindiirmektedir.

Bu ironinin bir boliimiindeki antisosyal gii¢, Gaia hipotezi ola-
rak bilinen ve ilk kez Ingiliz bilim adami James Lovelock ta-
rafindan ortaya atilan kuramda gezegen yonetimi iizerinde insan
kontrolii mantiginin irdelenmesine yonelik degerlendirmeyle goz-
ler oniine serilebilir. Gaia kuramina gore organik yasam gezegen
sisteminin aktif (olumsuz) bir geri besleme bilesenidir; bu nedenle
organik tiirler arasindaki karsihkl etkilesim sistemin ho-
meostatik* ekonomisini diizenleyen yardimci unsurlardan biridir.
Gaia’nin uyum saglayabilen (adaptive) kontrol sistemi iklimsel ve
atmosferik biitiinliiglin optimal diizeylerde kendi kendini dii-

* Homeostatik: Organik denge; yararh bir fizyolojik durumu sardirme egilimi.
(¢.n)
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zenlemesini igerir. Gaia’min yasayan gezegen sistemindeki en
onemli sey, insan yasamunin degil, Gaiac1 yasamin devam et-
mesidir. Diinyanin bu kendi kendilerini diizenleyen organiz-
malan, kendilerini korumak iizere yeni, kararli bir duruma geg-
tiklerinde —bu durumda, global 1sinma- ortaya ¢ikan yeni sartlar
insan yasaminin devamu igin uygun olmayabilir. Saghksiz bir tiir
olan insan wrkinin yok olmasini gerektirebilen global 1sinma, as-
linda ekolojik krize gezegenin kendisinin buldugu bir “¢6-
ziimdiir”. Insan yasaminin gezegen organizmasinin saglhigina yo-
nelik ana tehdit olmasindan 6tiirii, insan irkimin yok olmasi Gaia
sisteminin yararinadir. Lovelock tarafindan, aci bir bigimde, bir
tanriga olarak kisilestirilen Gaia’nin 6zellikleri sunlardir:

...Gaia ne kotii davraniglara hosgoriilii olan sevgi dolu bir anne ne de
acimasiz insanligin tehdidi altindaki narin bir yaratiktir. Kurallara
uyanlar igin diinyay: her zaman sicak ve rahat bir yer yapan, ancak
bu kurallar1 bozanlarin yok edilmesinde acimasiz olabilen hasin ve
sert bir yaratiktir. Yasama uygun bir gezegen onun bilingsiz ama-
cidir. Eger insanlar bunun oniine ¢ikarsa, ancak mikrobeyinli ki-
talararasi balistik bir fiizenin hedefine dogru ucarken gosterebilecegi
kadar bir acimayla yok edilmemiz kaginilmazdir.!”

Gaia tezinin bazi g¢evreci destekgileri bunu insan ben-
cilligindeki sovenist yaklasima kars1 koyabilen etkili, felsefi bir
mit olarak degerlendirirken, bu goriise kars1 olanlar onu devletin/
diinyanin iyiligini kesinlikle toplumsal gruplar ya da bireylerin
iyiliginin istiinde tutan makrogevreci bir tiir fagizm olarak de-
gerlendirmektedir. Gaiac1 tez dogal diinya iizerinde insan
hakimiyeti mantigim1 tam tersine ¢evirmektedir: Burada gezegen
yonetimi, insan kontroliiniin bir uzantis1 olarak degil, ancak in-
sanlarin kaderinin biitliniiyle bagh oldugu bir siire¢ olarak go-
rilmektedir. “Biyosentrik esitlik” ve “dogamin dengesi” ifa-
delerinin altindaki hakimiyet mantig1 goz ard: edilmekte ve insan
yasamunin toplumsal oOzellikleri bu tablonun diginda bi-
rakilmaktadir.

17. James Lovelock, The Ages of Gaia (New York: Norton, 1988), s. 212.
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Diinyay: iktisadi bir birim gibi ele alan bu sirket isletmeciligi
mantigina dayali global modeller gibi Gaia felsefesi de diinyanin
zoolojik bir birim olarak degerlendirilmesindeki tehlikeleri ortaya
koymaktadir. Her iki durumda da insanlik, insan toplum ve top-
luluklarim1 birbirinden ayiran tiim zenginlestirici 6zelliklerden
arindirilmig ve bu toplumlar icinde ve arasinda yasanan, insan
hakimiyeti yapilanmalarin1 hakli kilan ve idare edilmelerine yar-
dimcr olan irk, cinsiyet, sinif, milliyet gibi tiim farkliliklarin goz
ard: edildigi efsanevi bir canli tiirii olarak ortaya ¢ikmaktadir.!8
Her iki ornekte de ekolojinin ortaya attifi sorular, toplumsal
kuram ya da toplumsal eylemle agiklanamaz veya yanitlanamaz;
bu sorular, ancak gokuluslu tiizel devlet mantigimin “kaynak yo-
netimi” diizeyinde veya “kat1” gezegensel organizmanin bagimsiz
emirleriyle acgiklanabilir. Global 1sinma sorunu artik, toplumsal
kurumlarin barbarliginin ortaya kondugu bir arena degildir. Her
iki bakig acgisindan da degerlendirildiginde, global 1sinma kendi
diinya goriiglerindeki mantigin test edilmesi icin deneysel bir fir-
sattir. Bu nedenle yakin zamanlarda yayimlanan Gaia: An Atlas of
Planet Management adli kitabin bu iki felsefeyi birlestirmeyi ko-
layca basarmasi ve kaynaklarin makroyonetimiyle Gaia’nin sag-
liginin korunmasi seriivenini dvmesi sasirtici degildir.!?

Bu deneysel seriivenciligin bilimsel kurumlarca nasil pay-
lagildigim gormek igin Scripps Osinografi Enstitiisi’'nden Roger
Revelle ile Hans Seuss’un sozlerine kulak vermek yeterli ola-
caktir. Genellikle global 1sinmayla ilgili giiniimiizdeki tartigmanin
kaynag1 olarak degerlendirilen, atmosfer ile okyanus arasindaki
CO, algverigi iizerine 1957°de yazilmig bir yazida sdyle di-
yorlardr:

Insanlar gegmiste asla olmayacak ve gelecekte de bir daha tek-
rarlanamayacak biiyiik dlgekli jeofiziksel bir deney yapmaktadirlar.
Birkag yiizy1l iginde, yiizmilyonlarca yilda ¢okelti kayalarinda de-
polanan konsantre organik karbonu, atmosfere ve okyanuslara iade

18. Murray Bookchin'in, ekoloji hareketindeki toplumsallasmaya ters egilimlere
karsi zarif saldinst igin bkz. Remaking Society: Pathways to a Green Future
(Boston: South End Press, 1990).

19. Norman Myers ve Gaia Ltd Ekibi, Gaia: An Atlas of Planet Management
(New York: Anchor, 1984).
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edecegiz. Bu deney, eger gerektigi sekilde belgelenebilirse, hava ve
_ iklimi olusturan siirece kapsaml bir agiklama getirebilir 20

Okuyucu bu sozlerdeki uyariyr sezmeyebilir. Ancak yazarlarin
boylesi biiyiik bir deney diisiincesine kattiklar1 asir1 iyimserlik ve
kendine giiven duygusunu gérmemeleri s6z konusu degildir. Bu,
bilimin biitiin bir diinyay:1 deney nesnesi olarak ele alabilecegi ilk
ve son deneydir. Elbette ki bu, doga bilimleri tarihinde ulagilan en
yiiksek noktaya isaret etmektedir; zira doga biliminin kuruculari,
daha en bagindan, fiziksel diinyay: rasyonel agiklamalardan al-
diklan giicle sahip olduklar bir deney nesnesi olarak se¢cmislerdi.
Boylesi bir deneyin inamlmaz c¢ekiciliginin yam sira (“Global 6l-
cekte, devasa bir deney yapiyoruz”— 1980 NASA raporunda ifade
edilmistir) onun ¢ekici yanlarimin daha da estetiklestirilmesine
ozen gostermeliyiz. Global 1sinma ekolojisini “deney” igin firsat
olarak gormek, cevreci bilimleri ekolojik bir ittifak olarak gérme
iimitlerimizi yok eden biitiiniiyle siyasal bir yaklagimdir.

Bu bakis agisimi siyasal olarak niteledigimde, boylesi bir “de-
neyin” daima acik bir ideolojik amaca dayandigini ya da boylesi
bir amagtan etkilendigini kastetmiyorum; ancak dig siyasal bas-
kilarin y1l boyunca siiren iklim tartigmalarina katilan bilim adam-
lar iizerinde 6nemli bir rol oynadig1 da reddedilemez. Hiikiimetin
mali destegi, kazanan kuramin kazandiracagi mesleki prestij, ka-
nitlama, kulis faaliyetleri, belirlenecek politikanin formiile edil-
mesi ve uygulanmasiyla ilgili firsatlar ve klimatoloji 6gretisinin
ilerlemesi bu siyasal unsurlardan yalmzca birkagidir. Boylesi bir
“deneysel yaklasimin” saf bir edayla tamklik eden gozlemcilerin
yansiz olabileceklerini varsaydigini da séylemiyorum. Ozon ta-
bakasindaki “delik” felaketi, yillar boyunca kesfedilemedi; ¢iinkii
gozlemciler bilgisayarlarini, beklenen normlardan fazlasiyla
sapan degerleri hesaba katmayacak bicimde programlamislardi.
Bu olgu, boylesi iklim deneylerinin ne kadar “yoruma dayali” ol-
dugunu kanitladi. Benim s6ylemek istedigim, 6zellikle gezegenin
biitiinii, bir aragtirma konusu olarak laboratuvara tagindiginda, bu

20. Roger Revelle ve Hans E. Seuss, "Carbon Dioxide Exchange Between At-
mosphere and Ocean and the Question of an Increase of Atmospheric CO2 Du-
ring the Past Decades," Tellus, 9 (1957) s. 18-27.
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deneyci yaklagimin diinyay:r kendi anlam ve degerinden ba-
gimsizlagtirarak onu teknik tamimlama ve kontroliin rasyonel-
ligine tagiyarak farkli bir goriiniimde yeniden bicimlendiren ya-
pic1 bir giic haline gelmesidir. Gergeklerden oriilii bir diinya ya-
ratma amacinda olan dogal bilimlerin hedefinin dogadan ba-
gimsiz olarak ve yalmzca kendi zihinsel paradigmalariyla
kendinden tanimli rasyonel arastirma ve dogrulama iislubuna
bagh kalarak ilerledigi sik sik One siiriilmiistiir. Kendi kurulug il-
kelerinden otiirii, yerel siyasal zorlamalara ve doga otesi ina-
niglarin etkilerine tarihsel olarak karsi ¢ikan doga bilimleri, do-
ganin rasyonel organizasyonu ve hakimiyetine dayali ¢cok daha
giiclii bir ideolojiyle iligki icinde gelisim gosterdi. Dogal diin-
yadan kesitleri kontrol edilebilir deneyler olarak izlemek, bu tip
rasyonalizmin normatif araglarindan biridir. Modern ¢evre po-
litikas: tarihi, ister geleneksel korumaci tarzda (vahsi hayat si-
ginaklari, zooloji miizeleri, milli parklar ve tabiat alanlari sek-
lindeki korunakli “doga” pargalar1) isterse ‘“kaynaklarin
isletmeciligi” seklinde daha teknokratik bir tarzda olsun, bu tiir
bir diisiincenin etkilerini tagimaktadir. Heniiz olugmakta olan ve
global 1sinma tartismalariyla agik¢a dramatiklestirilen global eko-
loji diisiincesiyle biitiin bir gezegen, barindirdig1 organik yasam
bicimleri ve diger “kaynaklar1” korumak amaciyla global eko-
sistemlerin igletildigi ve diizenlendigi bir deneyin nesnesi olarak
korunakli bir alan haline getirildi. Boylesi bir deneyde, “digaris1”
diye bir seyden soz edilememesi, deneyi gozleyenler ve de-
netleyenler icin yansiz bir bakis agisina sahip olmanin herhangi
bir deger tasimamasi ve bu deneyin sonuglanyla ilgili entelektiiel
tartismaya uzman olmayan kisileri temsil eden bir bakis agisinin
katilamamasi, onu diger deneylerden ayiran farkliliklardir.

Eger gezegen ekolojisinin gozlemlenmesindeki yeni asama,
dogay1 egemenlik altina alma “projesinde” niteliksel bir sig-
ramayi ifade ediyorsa, o zaman bu dogmakta olan global siyasetin
bi¢cimlendirdigi yeni 6znellik bigimleriyle el ele olmalidir. Global
bir vatandas olmanin ve global bir diinya goriisiine sahip olmanin
ne anlama geldigine ve bunun, Los Angeles, Yukar1 Volta gibi ge-
lisim yelpazesindeki yerleri birbirinden olduk¢a farkli olan yer-
lerde giinliik yasami nasil etkileyecegine yonelik sorular, ge-
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zegenin yasamim siirdiirmesiyle 1lgili endiselerimizin ayrilmaz
bir parcasidir. Globalist ideolojinin belirlenmekte oldugu bir do-
nemde yasiyoruz ve bunun sonucu olarak, belki de bu ideolojinin
nasil esitlikten uzak bir sekilde gelistigini ve bu durumun yarattig:
etkileri ¢ok iyi gorebilecegimiz bir yerdeyiz. Batili sanayi giicleri
arasindaki st diizey diplomatik goriigmelerin 6nemli ko-
nularindan biri olan global 1sinma tartigsmasi, gelecekteki global
sorunlarla ilgili benzeri kararlar alinirken izlenecek tutuma iligkin
bilgiler vermektedir. Diinyanin her yerde esit olmayan bir bi-
cimde 1sinmas1 bazi jeopolitik unsurlar nedeniyle bizi tedirgin
edebilir. Ornegin, 1970’lerdeki “soguma” kuramlarmin Kuzey
Amerika’daki “yerel” hava istatistiklerine dayandigi ve bu ne-
denle global egilimleri dogru olarak yansitmadig: ileri siiriildi.
Giiniimiizde var olan bulgular ise 1sinma “global” olsa bile, bunun
her yerde aym olmadigini ve giiney yarikiire ile tropik bolgelerin,
kuzey bolgelerine kiyasla daha hizli isindiklarim belirtmektedir.2!
Uzun vadede bu iddialarin dogrulugunun ya da yanlighginin ka-
nitlanmasi, Batililarin, yalmzca kendisinin evrensel oldugunu
beyan eden kuramsal bilimlerinden hakli bir sekilde siiphe eden
Uciincii Diinya iilkeleri igin pek bir sey ifade etmemektedir. Iklim

21. W. J. Maunder, 1950 ve 1960'arda kuzeydeki soguma ile ayni dénemde
guney yarikiredeki 1sinma arasindaki esitsizlige dikkat gekmektedir. The Un-
certainty Business, s. 78. Stephen Schneider, ayni donemde ABD'deki so-
gumanin yerel bir etki oldugunu ve genel global 1si agisindan pek az 6nem ta-
sidigini belirtmektedir. Global Warming: Are We Entering the Greenhouse
Century? (San Fransisco: Sierra Club Books, 1989), s. 200. Son zamanlarda
Schneider, gegici sogumanin, kémur ve petrol yakim fabrikalar ve elektrik
santrallarimin kikurt emisyonundaki ani artistan ileri gelebilecegini 6ne sur-
mustir. Bu emisyonlar, bulutlarin parlaklasmasi ve bdylece sogutma etkilerinin
artmasina yol agan bulut damlaciklarinin olusumu igin yogunlasan gekirdek go-
revi yapan sulfat partikilleri yaratirlar. Stephen H. Schneider, "The Changing
Climate: A Risky Planetwide Experiment"; bu makale, Terrel J. Minerin edi-
torlagund yaptigi Greenhouse Glasnost: The Crisis of Global Warming (New
York: Ecco Press/Institute for Resources Management, 1990) s. 126. Schne-
ider'in Global Warming ve daha 6nceki The Genesis Stategy: Climate and Glo-
bal Survival (L. E. Mesirow'la birlikte) (New York: Plenum, 1976) adl yapitlari,
en ust diizeylerde aktif bir katiimci tarafindan yazilmis, iklim konusundaki tar-
tismalara 1sik tutan iyi birer kilavuzdur.

Sera etkisi konusunda yararh buldugum diger bilgi kaynaklan arasinda sun-
lar yer almaktadir: Francesca Lyman ve digerlerinin The Greenhouse Trap'i,
(Boston: Beacon Press, 1990); Jim Falk ve Kevin Brownlow'un The Gre-
enhouse Challenge (New York: Viking, Penguin, 1989).
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bilimi biiyiik oranda, neredeyse tiim tarihsel veriler igin kapsamli
bir kaynak olan . kuzey yarkiireden edinilmis kayitlara da-
yanmaktadir. Cogunlukla kuzey yarikiireyi ilgilendiren ku-
ramlariyla kuzeyli bakig agisi, modern bilimler tarihinde normatif
olma egilimindedir. Bilimin giderek artan bir sekilde sermaye
agirlikli hale gelmesi, onun tiimiiyle Bati’ya bagimli olmasina yol
act1. Biitiin bunlara bir de Cin ve Hindistan gibi (deniz diizeyinin
ylikselmesi sonucunda topraklarim yitirebilecek olan Kiigiik Ada
Devletleri Ittifaki’'ndan daha biiyiik bir alana sahiptirler) ge-
lismekte olan iilkelerin duyduklarn hakli siipheler eklenmigtir.
Zira uluslararas1 konsensusla da ortiigen sera etkisine karg1 on-
lemlerin pek ¢ogu iktisadi olarak geligmis iilkelerin kiyilarini ko-
rurken gelismekte olan iilkelerin ekonomik biiyiimeleri iizerinde
sinirlandiricr etkiler yapacaktir. Bu bildik ‘bir mantigin dogal so-
nucudur. Diger iilkeletin gelisim standartlar1 konusunda Ba-
tililarin yaptigi her tiirlii onerinin, aym zamanda, Avrupal ol-
mayan iilkelerdeki somiirgecilige baghi ve uzun azgelismislik
tarihini desteklediginin anlagilmasi1 igin sera sorununun ive-
diliginden kusku duymaya gerek yoktur. Boylesi bir durumda ve
bu tip bir tarihsel zeminde, insanlar hakli bir sekilde “Riizgarin ne
yonde estigini bilmek igin hava tahmincisine ihtiyacimiz yok” di-
yebilirler.

C. KULTUR OLARAK BILIM

Bat1 klimatolojisi global krizi her yoniiyle tanimlamada en
onemli otorite olarak kabul edilebilir. Ancak iklim tartismalarinda
havanin global ve bilimsel yorumlarindan ¢ok yerel ve kiiltiirel
yorumlarina dayanan bir siirii soru ortaya ¢ikmaktadir. Bu nok-
tada, yasamin ve fiziksel diinyanin yorumlanmasinda global iklim
ornegindeki “evrensel” iddialarla pek az baglantis1 olan kiiltiirel
farkliliklarin olugturdugu c¢ok genis bir yelpazeyle karsilagiriz.
Yerel diizlemde bile bu farkliliklarin bazilan agikga kiiltiirler ara-
sidir. Ornegin, Mary Douglas aym iklimi olduk¢a farkh olarak ya-
sayan, sicak ve soguk mevsimleri takvimlerinin digerinin tam
z1dd1 giinlerinde ‘kutlayan Kongo’daki iki komsu kabileyi —Kasai
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Imagi’nin farkli yakalarinda yasayan Lele ve Bushong ka-
bileleri— anlatir. Belgikali yetkililerin tuttugu meteorolojik ka-
yitlar, her iki kabilenin de bir digerinin soguk mevsimini kendileri
icin dayanilmayacak kadar sicak bulmalarim1 hakli gésterecek ¢cok
az “nesnel farklihk” oldugunu gostermistir. Douglas, bu durumda
fenomenolojik farkhiliklarin her iki kabilenin tarim takvim-
lerindeki farkliliklarla agiklanabilecegi sonucuna varmigtir.?2

Bundan 6te, iklim ibarelerinin ¢evrilmesinde dilbilimsel zor-
luklar yasanmaktadir; 6megin, “Simdi hognutsuzlugumuzun ki-
sidir” ifadesinin herhangi bir astropik kiiltiirde pek bir sey ifade
etmesi miimkiin degildir. Ayrica, ¢evirideki bu sorunlar siirekli
olarak etnolojik agirlikh varsayimlarda da sikinti yaratmaktadir.
Ornegin Jody Berland, Inuit’in iinli kar adlandirmalarim “te-
melde farkli bir adlandirma seklinde degil, ancak az ok bi-
zimkine benzer nesnel, iglevci bir yaklasimla degerlendirme egi-
liminde oldugumuza” isaret etmektedir. Bizim kari adlandirma
sistemimiz onun giinliik islerimizi ne olgiide engelledigiyle il-
gilidir. Berland, karin verdigi sikintilar1 6l¢ii alan diizenleme
amach adlandirmamizdan farkhi olarak yapilan karla ilgili her
tiirlii “adlandirmay1”, havaya boyun egdirmede ortaya ¢ikan “co-
cuksu bir yetersizlik ya da reddedis” olarak gordiigiimiizii be-
lirtmektedir.2?

Uzmanlarin hava kontrol sistemlerine ve iklim modellerine
acgiklayici “sesler” getiren, sadece geleneksel olarak dogaya “daha
yakin” oldugu diisiiniilen Uciincii ya da Dérdiincii Diinya kiil-
tiirleri degildir. Her bir kuzey iilkesi ve bolgesi de halkin anilari
ve tarihsel bilgilerle zenginlestirilmig kendi hava patolojilerine
sahiptir. Bir bolge i¢in “il1k” olan digeri i¢in “sicaktir”, bir bolge
icin “serin” olan digeri i¢in “soguktur.” Ornegin, periyodik ku-
rakliklarin yagandigi bir tarim bolgesinde yetigenler igin bar-
daktan bosamircasina yagan uzun siireli yagmurlar, hi¢cbir zaman
boylesi bir havanin bazi kentlerde yarattigiy olumsuz degerde ol-
mazlar.

22. Mary Douglas, /mplicit Meaning: Essays in Anthropology (Londra: Ro
utledge and Kegan Paul, 1975) s. 234-236.

23. Jody Berland, "Weathering the North: Climate, Colonialism and the Me-
diated Body", Provincial Essays, cilt 8 (1989) s. 37.
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Bolgesel ve kiiltiirel farklhiliklarla kesigen bu farkli yorumlar
kargasasim anlayabilmek i¢in dogal olarak hepimizin aym diin-
yay1 paylasmadigimiz bilgisine sahip olmak gerekir. Evrensel ger-
cege yaptiklar1 gondermelere karsin, havayla ilgili pek ¢ok iba-
renin ancak yiizde 50’si dogru kullanilmaktadir (ve bu ifadelerin
pek cogu durumu kurtarmak igin “sik sik” ibaresiyle beraber kul-
lamilir, ancak pek ¢ok durumda bu ifadelerin ¢ogunlukla tam tersi
durumlara karsilik geldiklerini diiiinebilirsiniz). Bagka kosullarda
ise yalmzca belli yerel durumlar ve iklimler icin uygundurlar. In-
sanlar ¢ogunlukla global gondermeleri fark etmeden 6nce yerel,
kiiltiirel birikim ve kimliklere baghhk gosterirler. Kuzey Ame-
rika’nin pek ¢ok bolgesinde “eyalet havasina” yonelik yerel 6viin-
me gelenegi, eyalet haklariyla ilgili ategli bir siyasal miras ile bes-
lenmistir. Dolayisiyla merkezi hava tahminlerine (6zellikle,
uzmanlarin gogii incelemelerinden veya dogadaki belirtileri de-
gerlendirmelerinden ¢ok, bilgisayar ekranindakileri okumalarim
igceriyorsa) yonelik iyice yerlesmis siiphelerin uzun ve belgelere
dayali bir tarihi vardir. Giinliik ulusal hava tahminlerinin basg-
lamasindan uzun yillar sonra yerel gazeteler, cogunlukla oldukga
renkli kisilikler olan ve topluluk igindeki mevkileri bu yeni mes-
lek daliyla tehdit edilen yerel hava tahmincilerinin hava ra-
porlarim1 yayimlamay: tercih ettiler. Hava tahmin tarihi, yerel
skeptisizmin alay konusu haline gelen resmi meteoroloji uz-
manlarimin ayyuka ¢ikan yanhs tahminleriyle doludur. Son yil-
larda eyalet hava tahmincileri, kendi ana istasyonlarindan tiim
cevre bolgeler icin de hava degisimlerini rapor eden yerel goz-
lemci ve gozciilerin gézlemlerinden alintilar yaparak bu giicenme
ve skeptisizmin hakli oldugunu kabul etmektedirler. Ne de olsa
hava, milyonlarca farkh goriis tarafindan agiklanir ve tanimlanir;
ancak profesyonellerin hava tahminleri tiim tanimlamalardan agir
basmaktadir. Ozellikle merkezi ulusal biirokrasi iginde yer alan ve
hava tahminlerinde daha ¢ok bilgisayar modellerini temel alan
profesyonel hava tahmincileriyle ilgili olarak, insanlarin’ ge-
nellikle bu kisilerin cografi ve kiiltiirel agidan bu isi olmas:1 ge-
rektigi gibi yapmaktan olduk¢a uzak olduklarimi diigiinmeleri hi¢
de sasirtic1 degildir. Kiiltiirel iktidar, 6nemli Olgiide, dogal felaket
hallerinde bu merkezi otoritenin korunmasina, hatta daha onem-
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lisi, bilimsel bilgiye erisim agisindan esit olmayan kiiltiirler ara-
sinda otorite kurmaya dayalidir. Zora Neale Hurston’in T heir Eyes
Were Watching God adh kitabindaki tanimlama en sevdigim or-
neklerden biridir. Kitap, 1928 yilinda bir kasirganin neden oldugu,
Florida’daki biiyiik Okeechobee tagkinimi konu almaktadir. Ka-
sirga bir gece 6ncesine dek resmi meteorologlar tarafindan tahmin
edilememis, ama neyse ki hasir otlarinin (sawgrass) mevsim di-
sinda c¢iceklenmelerini yorumlayan Seminole yerlileri tarafindan
tam zamaninda tahmin edilmisti. Hurston’in kurgusal oykiisiinde,
cok cesitli hayvan gruplan yerlilere katilir ve hep birlikte Everg-
lades batakligindaki Siyah iscilerin huzursuz bakiglari altinda
zorlu bir yiirilyiigle uzaklagirlar:

Bazi tavsanlar dogu yoniindeki alanlara dogru telasla kagtilar. Bazi
opossumlar* hemen sivigtilar ve gittikleri yon belliydi. Baglangicta
bir iki tane ve daha sonra daha da ¢ok. Insanlar tarlalarindan ay-
rilirken bu gegit toreni hi¢ durmadan devam etmekteydi. Yilanlar,
cingirakliyilanlar da bdlgeden ge¢mekteydiler. Adamlar birkagini 61-
diirdiiler, ancak bu kalabalik siiriingen toplulugundan kagmak ola-
naksizdi. Giin 1s1yana kadar insanlar evlerinde kaldilar. Janie gece
boyunca birgok kere geyik gibi biiyiik hayvanlarin homurtularini, bir
keresinde de bir panterin boguk sesini duydu. Sesler giineye dogru
uzaklasti. O gece palmiye ve muz agaglari yagmurla uzaktan ko-
nusmalarina bagladilar. Pek ¢ok insan iirktii ve Palm Beach’den uzak-
last1. Binlerce avci kus ugarak bir araya geldi ve bulutlarin 6tesinde
bir yere ugup orada kaldu.

Resmi kasirga uyar1 grubunda gorevli amcasindan bilgi alan ve en
sonunda isi bittiginde, Palm Beach’e geri donen bir is¢i, Tea
Cake’i oradan ayrilmasi igin ikna etmeye ¢aligir.

“Yerliler doguya gitti. Burasi artik tehlikeli.”

“Onlar her zaman her seyi bilmezler. Gergegi soylemek gerekirse
onlar hicbir seyi fazla bilmezler. Bilselerdi, bu iilkeye hala sahip
olurlardi. Beyaz adamlar higbir yere gitmiyorlar. Tehlikeli olsaydi
onlar bilirlerdi. Burada kalsan daha iyi olur be adam. Eglence var.’24

* Opossum: Keseli sigangillerden memeli bir hayvan. (¢.n.)
24. Zora Neale Hurston, Their Eyes Were Watching God (New York: Har-
per&Row, 1990) s. 147-148.
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Tea Cake, Seminole yerlileri hakkinda haklhh da olabilirdi.
Bunun gibi akillarda kalan bagka o6nemli.olaylarda (1944’teki
gibi), Seminole yerlileri, Florida kasirgalarinin davraniglarim tah-
min etmede “beyaz adamin biliminden” daha bilgili olduklarim
kamtladilar. Yine de pek cok olayda, dogadaki isaretleri yo-
rumlamada kullandiklar1 homeopatik yontemler hava durumu bii-
rolarindan daha az basarili olmustur. Ancak Tea Cake’in, oradaki
iscilere ve yerli halka zarar veren (2000 kadar 6lii) Okeechobee
tagkinina dair yerliler ve beyaz Amerikahlar arasindaki bilgi/giic
iligkisiyle ilgili yorumunda ince bir alay vardir. Kendi halkini (Af-
rika kokenli Amerikal tarim isgileri) artik, doganin “igaretleriyle”
ilgilenmeyen ve- “toprakta” Seminoleler gibi yasamayan, buna
karsilik, dogaya iligkin bilimsel anlayisi ile diinyada iistiinliik sag-
layan bir bagka kiiltiiriin boyundurugu altindaki bir kiiltiir olarak
tamimlamaktadir. Hurston kitabinda biitiin trajikomik etkileriyle
bu sevimsiz konuyu kurcalamaktadir.

Zengin bir Amerikalimn “Siyah Afrika”daki absiird ma-
ceralarim sézde bir alcakgoniilliikle anlatan Saul Bellow’un Hen-
derson the Rain King adh romam Hurston’in utangag et-
nografisiyle carpici bir zitlik olugturmaktadir. Kurakhik yasamakta
olan Wariri kabilesinin kraliyla yagmur yagdirma torenlerinin
olasi basarisi iizerine bahse giren Henderson diisiinmeden térene
katilir ve yaptiga hareketleri takiben yagmurun yagmasiyla ge-
leneklere gore kabilenin “yagmur krali” ilan edilir. O zamana ka-
darki kabile kiiltiiriinde, bir yabanci olarak hicbir iglevsel da-
yanaginin olmamasi, yagmur krali roliini oynamasinda higbir
sorun yaratmamaktadir. Kendi kiiltiiriinde, “yagmur krali” ko-
numuna en yakin kurum giivenilir bir bilgi birikimi ve pro-
fesyonel meteorolojik deneyimden kaynaklanan otoriteyi -sart ko-
sarken Henderson bu o6nemli kabile gorevine yalmzca dogru
zamanda ve dogru yerde bulunmasi dolayisiyla getirilir. Hen-
derson’in yagmurun nasil olustuguna iligkin bilgileri neredeyse
kanisinin abonesi oldugu Scientific American dergisinden edindigi
kuramlarla simirlidir ve bu bilgilerin, Waririler arasinda He-
derson’in yagmur olusturmaya yonelik 6nemli iglevi iizerinde ke-
sinlikle higbir etkisi yoktur.

278



Kiiltiirel iktidar ve iklim tahmini arasindaki iligkileri konu alan
bu oykiiler, s6zgelimi fazlasiyla bilimsel olan global 1sinma ku-
ramu gibi aym agiklayici sistemin bir pargas: degillerdir; ancak
aralarindaki tek farkin, farkh sekillerde diizenlenmis rasyonellik
sistemlerine bagvurmalarn oldugu ileri siiriilebilir. Global 1sinma
kuram evrensel bir bilimsel gergeklik iddiasinda bulunmaktadir
ve bu gerceklikle karsilagtirildiginda Seminoleler ya da Wa-
ririlerin iklim yorumlamalar1 yerel inang sistemleri ya da daha
dogru bir ifadeyle, etnometeoroloji olarak goriilmektedir. Ancak
bu aynimin kendisi kiiltiirel iktidarin kullamlmasindan kaynaklan-
maktadir. Global 1sinma kuram iklim ekonomisinin yorumlan-
mas1 alanina hikim olan Bat1 biliminin kiiltiirel ifadesinden bagka
bir sey degildir. Buna karsilik, Bat1 biliminin evrensel olarak or-
taya koydugu global 1sinma kuramini1 Waririlerin tiim diinyay il-
gilendiren yerel bir doga olayi olarak degerlendirip degerlendir-
meyecekleri konusunda spekiilasyona girmek zorunda degiliz. In-
sanlarin ¢evrelerinde neden olduklan kirlenmeyle ilgili kendi kiil-
tirel degerlerini tasiyan sonuglar ¢ikarmak icin bilimin evrensel
rahathigina ihtiyaglar1 yoktur. Claude Lévi-Strauss’un The Origin
of Table Manners adh yapitinda gosterdigi gibi giindelik yasama
ait pek cok alet ve ritiieller —sapka ve eldiven giymek, kamig kul-
lanarak bir seyler igmek, tarak ve kap kacak kullanmak— dig diin-
yayla olan aligverisimizi diizenleme yollaridir. Bunlar “higbir sey
fazla aceleye getirilmemeli”™5 onkosulunu saglayarak cevreyi,
kendi kirletici eylemlerimizden korur.

Meteorologlarin kesin dilinden gorece fazla etkilenmeyen sa-
nayilesmis Bati’daki pek ¢ok insan giindelik yasamlarinda iklimin
belirleyici roliinii kendilerine gore anlamlandirir; bu rol yel-
pazenin deneysel ucundan —insanlarin dogadaki isaretlerden mev-
sime iligkin sonuglar edinebildikleri havayla ilgili geleneklerin

25. Claude Lévi-Strauss, The Origins of Table Manners, gev. John ve Doreen
Weightman (New York: Harper&Row, 1978), s. 507. Lévi-Strauss masa ada-
binin kokeninin, dig dinyanin kirliligini savusturmanin korkutucu yén-
temlerinden ¢ok, “diinyaya sayg - iyi tavirlar, yikumlGliklere saygidan dogar®
anlayisina dayandigi sonucuna varir: "lyi tavirlari, 6znenin i¢sel safligini, var-
lik ve seylerin digsal kirliligine karsi bir koruma yolu olarak dugunsek bile, bun-
lar, varliklarin ve geylerin, znenin kirliligine kargi korunmasinin birer aracidir.”
s. 504.
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kiiltiiriimiizde iz birakmig hatiralar1 ve “goriiniim bilimi” fe-
nolojinin (phenology) bildik uygulamalan (gigeklerin goriiniimii,
havalarin 1sinmasi1 ve hayvan ve kuslarin go¢ etmesi ve ben-
zerleri)~ bolgesel hava durumu, dayanikliik ve haz devrelerinin
mevsimsel beklenti kurali ve felaket kiiltiirii gibi ¢cok daha soyut
etki alanlarina kadar uzanmaktadir. Bu genis yelpaze ve des-
tekledigi diinya goriigiiniin, klimatologlarin hava sistemini olug-
turan, etkilesimli global atmosfer modeliyle —okyanuslar/buz ta-
bakalari/bulut beyazhgi/biyota~ pek az iligkisi vardir. Baz
durumlarda dil farkli, ancak yasanan deneyim/bilginin nesnesi
aym olabilir. Ornegin, Giiney Pasifik Okyanusu’ndaki Cocuk Isa
olarak anilan korkung fenomenler -El Nifio ve La Nifia (sirasiyla
ik ve sopguk)- adlarini, Orta ve Latin Amerika’da iklim iize-
rindeki etkilerinin (aktif olduklan yillarda) aralik ay:1 sonlarinda
baslamas: gerceginden alirlar. Pasifik’teki bu iki bilyiik bolgede,
barometrik basingtaki algalma ve yiikselme seklinde kendini gos-
teren bu inigli ¢ikigh hava durumu igin kullamlan meteorolojik
terim Giiney Osilasyonu’dur. El Nifo’nun Latin dinsel tarihine
dayanarak uyandirdigi popiiler cagrisimlar, fenomenle ilis-
kilendirilen giddetli hava sartlarina renksiz Giiney Osilasyonu te-
riminden oldukg¢a farkl kiiltiirel bir tin1 kazandirir.

Gelgelelim bilimsel uzmanligin dili ile deneyime ait yerel ha-
tiralarin popiiler kiiltiirii arasindaki fark bunlarin tiirlerinden kay-
naklanan bir fark degildir. S6z konusu olan, fiziksel diinyanin bize
dayattig1 kavramlar ise bu farkliliklar, kiiltiirel gorecelik olarak da
aciklanamaz. Bu farklihklar gilic skalasinda net bir sekilde si-
ralanmuglardir ve yalmz farkh kiiltiirel topluluklarin fiziksel diin-
yayla olan iligkilerinin gii¢ seviyesindeki gergek esitsizlikleri
degil, her toplulugun bu iligkiyi etkileyecek argiimanlar iiretme
yetenegindeki esitsizlikleri de yansitirlar. Bu bakimdan diinyay:
bir deney nesnesi olarak ele alan iklim degisimi ile ilgili ku-
ramlarin, yalmzca deneysel dogrulama ya da bigimsel tutarlihik
oOlciitiine dayandirilabilecegini diisinmek hata olur. Bu kuramlar
dinyadaki gii¢lerini seckin kiiltiire sahip insanlardan al-
maktadirlar. Bu insanlar gordiikleri egitim ve edindikleri yetki
duygusu ile diinyayr dominyonlarimin (rasyonel olarak kontrol
edilmesi gereken, maliyet-kar analizleriyle ayrintili dokiimii ya-
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pilmis, ayrica dogal ekonomisini de diizenleyen siyasal et-
kinliklerle korunan) bir pargasi olarak gérmeye aliskindirlar.

Bu saptamalar1 yaparken, global 1sinma kuramini red-
detmedigim unutulmamahdir. Bilimsel bir teoriyi reddedebilmek
icin bilyiik miktarlarda laboratuvar sermayesine, uzmanlk ala-
ninda uzun bir ge¢mise dayal mesleki prestije sahip olmak ge-
rekir. Ben daha ¢ok kuramsal hiakimiyete yonelik miicadelenin
hangi kiiltiirel ve siyasal sartlar altinda gergeklestigine ve bunun
sonucunda bilimsel “sagduyunun” kamu bilincinde nasil olus-
tuguna dikkat ¢cekmeye caligiyorum. “Global 1sinmanin” ¢evresel
sonuglarinin radikal yontemlerle degerlendirilmemesi gerektigini
de ileri siirmiiyorum. Global 1sinma hipotezinin dogrulugu ka-
mitlansin ya da kanitlanmasin, son zamanlarda iklim tar-
tismalarina yonelik bu ilgi, kapitalist biiylime ve gelismenin eko-
lojik ayiplarimin st diizey karar c¢evrelerinin giindemine
girmesinde yegédne ve en iyi olanag: sagladi. Bu “krizle” ilgili
konsensusun saglanmas: bireysel tiiketici tercihlerinden gokuluslu
sirket etkinliklerinin diizenlenmesine kadar her tiirlii etkinlikte
ekolojik bakis agisina sahip anlamli adimlarin atilmasina ve prog-
ramlarin iiretilmesine yol agacaktir. Boylece ulus-devletleri iklim
adalar gibi goren diisiinceyi yok etme ihtiyaci global bir siyaset
olusturma ihtiyaciyla eszamanli olarak gelisecek ve bu ihtiyag
birbirlerinden ayn olan ulus-devletlerin birbirinden kopuk sap-
lantilarini agacaktir.

Ancak tiim degisimlerin ilerici olmasini umamayiz. Eski ulu-
sal baghhklar gegerliligini kaybettikce globalizm de kendi yeni
gii¢ iligkilerini yaratacaktir..Cevreci diizenlemelerin kapitalizme
yiikledigi sosyal maliyetler nasil tiiketicilere yiiklenecekse, in-
sanlarin da global vatandashiga geciste tahammiil etmeleri ge-
reken Kkiiltiire]l maliyetler vardir. Bu durum, biiyiik boyutlu eko-
lojik sorunlarla ilgili olarak sorumlulugu ashinda sirket
yoneticileri ve hissedarlarinin yiiklenmesi gerekirken bireylerin
kendilerinin yiiklenmesi bigimindeki derin ahlak¢i duyguyu be-
nimsetme egiliminden oldukga farklidir. “Ulusal ¢ikarlar” adina
eski “yapay” kithigin bir azinhk tarafindan somiiriilmesi gibi bu
sefer de pek c¢ok insan igin global bilingli ekonomideki yeni
“dogal” kithigin istismar edilmesi sz konusudur. Bu, kithgin ko-
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sullanin1 yaratarak bundan ¢ikar saglayan bir azinlik adina ¢o-
gunlugun yoksunluk ¢ekmeye devam etmesinin de Gtesinde bir
seydir. Kiiltiirel agidan, global biling, kiiltiirel farkliliklarda siv-
riliklerin “yeni global ekonomi/iklimin” artik bedellerini “kar-
sitlayamamasindan” otiiri yok olmasi ve bu durumun ¢esitliligi
erozyona ugratmasi (elbette ki Benetton tarzi kiiltiirel farkliliklar:
sergileyen postmodern imajlar bunun disindadir) anlamina da gel-
mektedir. Global koyiin gorsel diline, diinya temposunun goksesli
ritmine ve pazar ¢ogulculugu ideolojisine kolayca aktarilamayan
her tiirlii kiiltiirel farklilik 6zellikleri ortadan kaybolacaktir. Glo-
bal kiiltiir yarig1 hizlandig: 6l¢iide, ekologlarin biyolojik cesitlilik
konusundaki argiimanlarimi kiiltiirel gesitlilik konusunda da siir-
diirmeye hazir olmaliyiz. Canl tiirlerinin kaybolmas: gibi, kiil-
tiirel ¢esitliligin yipranmas: da toplumsal varolusumuzu korumaya
iliskin sansimiz1 azaltmaktadir.

Globalizm bir diinya goriisii olarak yeni bir kiiltiirel baglilik
olan 6znel bir sadakat yaratmak i¢in ¢ok ugragsmalidir. Ulus-
devletlerin izledikleri ayrilik¢i tavir, global 6znellik ifadeleri igin
pek az destek saglarken c¢evre sorumlulugunun yeni gezegen bo-
yutlari, global vatandasligin yakin zamanlara dek birbirinden ayr
duran Babil (Babelian) sozliiklerini bir araya getirmek igin gerekli
dili c¢oktandir saglamaktadir. Bu yondeki hareket, kes-
fedilebilecek ve somiiriilebilecek yeni yeni sorumluluklar dii-
siintildiigiinde, aslinda iki yonliidiir. Global vatandaslik haklar
icin girilen miicadeleler liberal ulus-devletlerdeki kanli va-
tandaslik tarihine damgasini vuran ayni 6zgiirliik ve adalet haklarn
izerinde odaklanmayacaktir. Sonugta herkes global bir topluma
aittir. flke olarak hi¢ kimse bunun disinda tutulamaz; hele, liberal
ulus-devletlerindeki tiim vatandaglik haklarindan tarihsel olarak
yoksun birakilan yerli halklar hi¢ diglanamaz (her ne kadar, gii-
niimiizde “Araplar” gibi tiim bir halka “uluslararasi caniler” ya da
“teroristler” gibi kanunsuz sinif yakigtirmasi yapiliyor ve global
haklardan yoksun birakilacaklar arasinda ilk sirada Araplar bu-
lunuyorsa da —ki bu egilim, “yeni diinya diizeni” adina girisilen
ilk eylem olan Kérfez Savagi’nda kendini gostermistir). Ancak va-
tandasligin laissez-faire’cilik adina genigletilmesi, esitlik pahasina
Ozgiirliiklerin gelistirilmesi i¢in yeni firsatlar da saglayacaktir.
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Globalist hareketin siyasal bir bosglukta gergeklesmedigini unut-
mamak gerekir. Globalizm, aydin sosyalistlerin benimsedigi en-
ternasyonalizm anlayisinda sekillenmemekte, tipki gevreciligin,
cevreye zarar veren sirket ve kurumlar yerine tiim bireyler ta-
rafindan esit olarak paylasilan toplumsal maliyet olarak goriilmesi
gibi, serbest piyasa ideolojisinin himayesinde geligsmektedir.

Burada degerlendirmekte oldugum global 1sinmayla ilgili tar-
tisma, insanlarin dogal diinyaya iligkin diisiincelerinde benzer ge-
liskiler yaratacak gibidir. Havayi tarihsel olarak paylasilan yerel,
hatta ulusal kiiltiiriin bir pargasi gibi hissetmek yerine, onu global
olarak algilama yoniinde cesaretlendirilmekteyiz. Bu bir taraftan
kiiltiirler ve kitalar arasindaki ¢evresel faktorlerin kargilikli ba-
gimliligina yonelik dikkatlerimizi gelistirirken diger taraftan in-
sanlarin yerel eylemlerin yorumuna olan inancinin azalmasina
neden olabilir. Ornegin, global 1s1nmay: bir dizi gevresel sorun ve
meselenin uzak, ancak neredeyse kacinilmaz nedensel agiklamasi
olarak degerlendirmek insanlarin isine gelmektedir. Bunlarin ba-
zilar1 aslinda yerel topluluklarin baskisiyla agiklanabilecek ve
yerel eylemlerle degismeye agik olan ¢ok daha yerel kaynakli so-
runlardir.

Global hava kiiltiirii heniiz gocukluk doneminde olabilir, ancak
hava kiiltiirleri fenomeni diin ortaya ¢ikmadi. Bundan sonra, sim-
diye dek globallesme oncesi ideolojinin korunmasina yardimeci
olmug yerel, daha belirgin sekliyle ulusal hava kiiltiirlerinin bazi
tarihsel ozelliklerini agiklayacagim. Inceleyecegimiz bu tarihte,
kat1 kurallar yerine gelecekteki olasi modellere Oneriler getiren
ipuglan ve egilimlerle karsilasacagiz.

D. YAGMUR KULTURU

Ogrencilerimden biri bir keresinde higcbir zaman hava ra-
porlarina bagvurmadigini soyledi ve agiklama olarak da “Hava
diger insanlar i¢indir” dedi. Ona bunun iyi bir vatandasin soy-
leyecegi bir sey olmadigini ima eden bir karsilik verdim. Birkag
yil verdigim yanit iizerine diisiindiikten sonra, simdi yanitimin
hem dogru hem de yanlig oldugunu goriiyorum. Hava yalnizca
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diger insanlar icin degildir, ¢linkii diger insanlarin havasim pay-
lasiyoruz. Ote yandan, ulusal hava tarihi, burada da belirtecegim
gibi kendisini havadan sorumlu hisseden bir vatandas olmanin an-
lamina iligkin olarak, basit ya da kesin garantili agiklamalar sun-
maz.

1841°de, Académie Francaise’de bir bilim adami ve bir be-
yefendi olan Louis Arago (hi¢ siiphe yok ki boyle beyanlar ver-
mekten hoslamyordu) “Fransa’nmin Cuvier’si, Ingiltere’nin New-
ton’t ve Amerika’nin da Espy’1 var” demisti. Ise yeni baslamus
meteorologlar arasinda en renkli sima olan James Pollard Espy’1
hi¢ duymamis olanlar i¢in onun yasamu ve calismalarindan, 6zel-
likle de global 1sinmanin giindemde oldugu su giinlerde bilim,
ideoloji, devlet destegi ve halkin hayal giicii arasindaki iligki iize-
rine Ogrenilecek ¢ok sey vardir. Espy polemiklere neden olan The
Philosophy of Storms’un (1841) yazan olarak konferans cev-
relerinin siirekli konusmacilarindan biri haline geldi, “Firtina
Krali” olarak tanind1 ve gazetelerde de oyle ilan edildi. Boyle bir

.yetenekle iinlii olmak hi¢ de kiiciimsenecek bir basar1 degildi.
Halka acik konferans kiirsiisinden Thoreau soyle demisti: “In-
sanlar, riizgarin kadin ve erkekleri nereye siiriikledigini duy-
maktan higbir zaman sikilmiyorlar, ancak onlara bununla ilgili bi-
limsel bilgiler verdiginizde sikiliyorlar.” Unlii Espy’in yaptigi
tam da buydu. Espy yirmi yildan belki de daha uzun bir siire iinlii
bilim adam William Redfield ile firtinalarin dogasi iizerine ka-
muoyu oniinde tartigmaya katildi. Her ikisi de kendi firtina ka-
nunlarinin dogrulugunu ilan ettiler; her ikisi de Alleghenies’in
otesine, yani “Uzak Bati’ya”, boylece bilinen diinyanin sinirlarina
kadar havanin dogasina iligkin varsayimlarda bulundular; her ikisi
de biiyiik bir firtinanin neden oldugu hasarlarin yarattig: etkileri
inceleyebilmek igin birbirlerine yakinlagtilar ve buna kargin her
ikisi de biitiin bu konularla ilgili olarak birbirlerinden tiimiiyle
farkli sonuclar ¢ikardilar.

Espy’in bilimsel kuramlar1 kangik goriigleri iceriyordu. Firtina
davramglarina iligkin c¢ikarimlarinin yanlis oldugu kamtlandy;
Espy bir algak. basing ¢evresindeki riizgarin eliptik hareket iz-
ledigini ©ne siirerken Redfield dairesel riizgir hareketini sa-
vunmustur. Ote yandan, Espy termal hava akimi ve ozellikle de
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yiikselen sicak havalann gimsekli firinanin olugumundaki roliine
iligkin 6nemli buluslariyla iin kazanmgtir. Aslinda, onun kétii
sohreti bu tezin belli bir versiyonundan kaynaklanmaktadir. Espy
yillar boyunca, kentlerdeki sanayi bolgeleri iizerinde yiikselen ter-
mal havanin yagmur bulutlar1 olusturduguna iligkin gdzlemlerine
dayanarak yapay yagis (yagmur) kuraminin reklamim yapti. The
Philosophy of Storms’da, Philadelphia’dan Benjamin Matthias
adl birinin tamkhgini kuramina bir kanit olarak kabul etmektedir:
“Gegen kis Ingiltere’deyken dort ya da bes kez Manchester’a git-
tim ve orada bulundugum her giin yagmur yagdi. Orada yasayan-
larin pek ¢ogu yilin hemen her giinii Manchester’da yagmur yag:
digina dair bana giivence verdiler.”26 Espy, bu kuramin “kétii bir
felsefe” gibi goriindiigiiniin farkindayds; ancak hig siiphesiz, Matt-
hias’inkine benzer kanitlar biriktirerek halkin goriigleri sayesinde
en sonunda bunun dogrulugunun kanitlanacagi uyarisinda bulundu.

ABD Kongresi’ni meteorolojik sorunlarla bilgilendiren ko-
mitenin baskam olarak Espy, yagmur yagdirma hizmetlerinin
ozellikle bir gecim kaynagi oldugu bdylesi bir donemde, go-
riiglerini daha da ileri gotiirebilecek bir konumdaydi?’ Penns-
ylvania ve Orta Atlantik eyaletlerinde yasanacagi tahmin edilen
kuraklik benzeri iklim kosullarini hafifletmeye yonelik bir 6nlem
olarak yagmur yagisim1 saglamak iizere ormanlik alanlarin ya-
kilmasin1 6nerdi. (Bu Oneri ancak genig ormanlarin yok edildigi
bir déonemde degerlendirilebilirdi.) Ayrica deneyinin bagarili ol-
masi halinde yiiklii bir miktarda 6diil de alacakti: On mil karelik
alandaki yagis igin 5.000 ABD Dolan ve buharli gemilerin Ohio
Irmagi’'nda yazin seyredebilmesine olanak veren su seviyesinin
korunmasi i¢in de 50.000 ABD Dolar:.

Bu 6nerinin Kongre iginde ve disinda oldukga alay konusu ol-
masi bir yana, ondan pek bir sonu¢ da alinamadi. Bununla be-
raber, olaydan sonra, yalnizca tek bir popiilist senatoriin, ne kadar
yetenekli ve ileri goriiglii olursa olsun higbir bireyin Ohio Irmag:

26. James Pollard Espy, The Philosophy of Storms (Boston: Charles Little ve
James Brown, 1841) s. 495.

27. Yagmur yagdirmanin tarihi i¢in, bkz. Clark C. Spence, The Rainmakers:
American Pluviculture to World War Il (Lincoln: University of Nebraska Press,
1980).
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iizerinde boylesi bir mutlak kontrole sahip olmamas: gerektigini
belirtmesi de bir seydi. Eski Baskan John Quincy Adams bu “fir-
tina iireticisi”’nin tutkulan iizerine alisilmigin diginda sert sozler
soyledi: “Adam metodolojik olarak sabit fikirli ve kendini be-
genmigliginin boyutlari, Fransa Ulusal Enstitiisii’ndeki bir ko-
mitenin onun ¢atlak beyninin meteoroloji alaminda iirettigi bu-
luslarin1 onaylayan bir rapor yayimlanmast yiiziinden neredeyse
sismig bir guatr kadar biiyiimiis.”?¢ Tiim alaylara ve iftiralara kar-
sin Espy, yiikselen sicak havanin yerel havay etkileme kapasitesi
konusunda hakh gikti. Aslinda Matthias’1in Manchester’da yagmur -
yagisiyla ilgili g6zlemleri uzun bir siiredir dogrulanmaktaydi:
Fabrika dumani ile otomobil egzoz dumaninin azaldig: hafta son-
larinda genis endiistri alanlarindaki yagmur yagislarinda fark edi-
lir bir diigiis vardi. Buna karsin, Amazon, Sahel* ve Himalaya
eteklerindeki ormanlarin yok edilisinin feci sonuglar géz oniine
alindiginda, Espy’in yagmur yagdirmak i¢in orman yakma One-
risi, giiniimiizde herhalde diizeltilemez korkunglukta bir tarihsel
hata olacakti. Ormanlarin Hiristiyanlarin, pagan dinlerine gore
kutsal olan koruluklarin yok edilmesini talep eden mantigiyla da
destek goren, 2000 yildir siiregelen kar amagl: tahribi, bolgesel ik-
limler iizerinde yikic1 bir etkiye sahipti ve bu belki de giiniimiizde
global 1sinmada 6nemli bir rol oynamaktadir.

Espy’in Kongre’ye sundugu Ohio Vadisi’nde yagmur yag-
dirma planinin getirecegi “kar”, ozellikle ulusal bir deger sis-
temine baghydi Kongre’ye yaptig1 son oneri, yapay olarak iire-
tilmis yagmur yagislar1 sonucunda ortaya ¢ikacak olan sanayi ve
tarimdaki ulusal kazancin maliyetinin bir yilda, her bir va-
tandastan alinacak yarim sentten daha az bir miktarla kar-
silanabilecegi savina dayamiyordu?® Bu Oneri sanayi ve tarima
artik, karsiiksiz olarak saglanamayan su gibi kaynaklann ge-
tirdigi toplumsal maliyetlerin tiim toplum tarafindan kargilanmasi

28. $u kitaptan alinmigtir: Gary Lockhart The Weather Companion (New York:
John Wiley, 1988) s. 100.

* Sahel: Afrika'da Sudan ile Senegali birlestiren kusak. (g.n.)

29. W. E. Knowles, Middleton, A History of the Theories of Rain: And Other
Forms of Precipitation (New York: Franklin Watts, "Expression of the:American
Character"), s. 160. Yuzyll sonra, daha "bilimsel" yagmur yagdiricilar hala id-
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kuraminin ilk orneklerinden biri olarak yorumlanabilir. Espy’in
oOnerisi, ayrica, ulusal deger ekonomisiyle dogal deger ekonomisi
olarak adlandirabilecegimiz iki seyi birbirine baglamaktadir. Ide-
olojinin, toplumsal olan1 dogal diye sunarak, bu iki ekonomiyi bir
arada sergileyen bir sGylem biciminde tamimlanabilecegi goéz
oniinde tutuldugunda, Espy’in yaklagiminin, bizzat ideolojinin da-
yanaklarim ve sonuglarim agiga c¢ikardigim soyleyebiliriz. Ulu-
salci ideoloji kesin bigimde her iki ekonominin de birlikte var ol-
masina dayanmaktadir. Sonraki sayfalarda, “ulusal hava” tarihine
baktigimizda, herkesce bilinen bir kaderin parcasiymis gibi bu
yakin iligkinin kurulmasina yardimci olan dilleri, teknolojileri ve
ifade sistemlerini ele alacagim. Bu durumda, artk, fiziksel diin-
yadaki “hava” tarihinden degil, ulusal bir kiiltiirdeki ideolojik
baglamiyla “hava”dan s6z ediyor olacagiz.

Espy’in tarihteki yeri en azindan yagmur yagdirma ku-
ramlarindan 6tiirii tarhgma gotiirmez. Onun d6énemi Jefferson’in
tarim agirhkli yaklagimi tarafindan yonlendirilen Bati’ya dogru
ulusalci bir gelismenin yasandig: bir donemdi ve Espy’in yagmur
yagdirma kuramlar, topraklarin tarima agilmasimin iklim iize-
rindeki etkileri konusunda ciddi tartigmalarin yapildig: bir sirada,
“Yagmur topragn siiriilmesinden sonra gelir” seklindeki popiiler
anlayistan esinlenmekteydi. Bagka bir deyisle, simirlarin Bati’ya
dogru itilmesi aym1 anda ve bir defada iklimi ilimanlastiran ve
heniiz ekilmemis diizliiklerde yagmur yagdiran hava durumunu
“yaratt1”. “Ulusal hava” ulusun siirekli genigleyen sinirlaniyla si-
nirdasti. Bu anlamda iilkenin genislemesindeki bu ilk dénemle 6r-
tiigen, “ulusal” bir hava kiiltiiriinden hayali de olsa s6z edebiliriz.

Espy’in sahip oldugu 6nem bir yandan da ozel kisilerin kap-

dialarini, dagitlmis  maliyetlerin “hesaplanmasina  dayandirmaktadirlar.
1940'larin sonlarinda New Mexico'da bir iyot jeneratori igleten, serbest calisan
buytk yagmur yagdiricilarin sonuncusu olan Irving Langmuir ¢abalarinin yé-
redeki vatandaglara olan maliyetini tahmin etti: “Atmosferin kalinliginin 8 km ol-
dugunu varsayarsak New Mexico'da belirli bir alanda yiizde 30 yagmur sansi
elde etmek igin gumisg iyodirin maliyeti, 15.000 km2'de 1 dolardir.* Tahmini
ulusal olgekte tamamlamak istersek; kosullar New Mexico'daki gibiyken,
ABD'de yagislan iki katina gikarmak i¢in Langmuir, maliyetin haftada 200 dolar
olacagini digintyordu. Aktaran D. S. Halany, Ice or Fire? Can We Survive Cli-
mate Change? (New York: Harper and Row, 1978), s. 64.
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saml bir sekilde tuttuklan giinliik hava raporlarim (Washington,
Jefferson, Franklin ve diger binlerce taminmamig hava tah-
mincisinin olusturdugu ve dinsel bir kural gibi izledigi biiyiik bir
Amerikan gelenegi) ulusal 6lgekte biriktirmeye ve kargilagtirmaya
yonelik c¢abalarindan da kaynaklanmaktadir. Bu gelenegin o si-
ralardaki bir diger iyi oOrnegi de Charles Peirce’dir. Peirce,
1847°de, kendi ifadesiyle “Philadelphia’nin saygin pek ¢ok va-
tandaginin dostga ricasi iizerine” 1790 ve 1847 yillar arasindaki
elli yedi senenin hava olaylarim ve sicaklik kayitlarim 6zet olarak
yayimlamaya kalkisti. Bu meteorolojik rapora ¢ogunlukla kap-
samli bir dizi tarihi liste de ekledi: Miladi takvimin bas-
langicindan o giine kadar Avrupa’daki ve 1790 yilina dek Ame-
rika’daki soguk ve firtinali kiglar; her iki kitadaki firtina ve
kasirgalar; “Birlesik Devletler hiikiimetinin kurulmasiyla” ilgili
kendi tuttugu kayitlardan raporlar; Philadelphia’nin tarihi binalan
ve baglant1 yollariyla ilgili ayrintili bir dokiim — tren yollan ve
buharli gemileri ve havamin bunlar iizerinde yaptif1 zararlar;
biiyiik yanginlarin ve 6nemli depremlerin kayitlar1 ve Peirce’in
ifadesiyle, “dogdugumuz veya vatandasi oldugumuz iilkeyle ilgili
onemli gercek ve hatiralan sakladigimiz Hatiralar Kitabesi’nin di-
sinda tutulan, Columbus’un gezisinden baglayarak devam eden
Kuzey Amerika tarihinin ayrintili bir dokimi’.3

Her bir tarih ya da olay sanki bir muhasebe defteri titizliginde
yazilmigt1 ve hava felaketleri, iktisadi gelismeler ve teknolojik ye-
niliklerle yumusatiliyor ve dengeleniyordu. Piiriten yer-
lesmecilerin yaptigi gibi (1686 yilinda Increase Mather, Mas-
sachusetts iklimi igin “Ingiliz bedenlerimizin yapisina uyuyor”
demisti; Fransiz yerlesmeciler Akdeniz iklimi o6zellikleri ne-
deniyle New Orleans’in Korfez iklimini dvmekteydiler) Old Eng-
land ile New England arasinda hava kosullarinin kesinkes de-
vamlhiligim saglamaya yonelik herhangi bir ¢aba olmamakla
birlikte, ulusal hava durumu kitapta yine de Avrupa’daki hava
olaylarina goére siralandirilmig ve bdylece Eski Diinya’yla olan
“dogal” devamlilig1 tarihsellestirilmistir. ABD gibi kitasal bir top-

30. Charles Pierce, Pierce's Statisﬁcé of the Weather: A Meteorological Ac-
count of the Weather in Philadelphia from January 1, 1847 (Philadelphia: Lind-
say&Blakiston, 1847).
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rak kiitlesinin kapsamli bir sekilde haritalandinlmas: igin ya-
samsal olan iletigimdeki tarihsel gelisimle yakin ilgisi bir yana,
Peirce’in yontemindeki en ¢arpici unsur onun bulgulara ve is-
tatistiklere olan kesin baghhgidir. Thoreau’nun Walden
Pond’daki yagam standardina iligkin saplantili kayitlar1 gibi Pe-
irce’1n istatistik kayitlar1 da onun doga ekonomisine iligkin ka-
yitlarina toplumsal ve tarihsel bir siireklilik saglar. Boylece, daha
sonralar1 ulusal baglamda Daniel Boorstin’in “istatistiksel top-
luluk” olarak niteledigi seyin olugmasina yardimci olur.3
Peirce’in amator, iyl niyetli gayretlerinin aksine Espy’in tut-
kulu cabalant “ciftgilere, denizcilere ve tiim insanliga” yar-
dimsever bir hizmet olarak diigiiniilen profesyonel ulusal hava
kavramina baglhydi. Aslinda bu profesyonel gabalar, ilk federal
meteoroloji kurumunun temellerini olugturdu. Bu kurum, basg-
langigta Savag Bakanligi’'nin Sinyal Birlikleri’ne hizmet amaciyla
Kuruldu ve Smithsonian Enstitiisi’nden Joseph Henry, telgrafla
Washington’a raporlar bildiren ulusal bir hava goézlemcileri ag1
olugturarak kurum hizmetlerinin merkezilesmesini sagladi. Bu
kurum, 1870’de, Hava Biirosu olarak kuruldu (ilkin Savas Ba-
kanligi’nca yonetildi ve daha sonra Tarim Bakanligi’nin [1891]
ve Ticaret Bakanlhigr’min [1940] himayesine girdi), 1970’lerde
Ulusal Hava Hizmetleri (NWS) adimt aldi. Once Cevre Bilimleri
Hizmetleri Idaresi tarafindan yonetildi. Giiniimiizde ise Ulusal
Okyanus ve Atmosfer Idaresi tarafindan yonetilmektedir. Bu ku-
rumun gelisim siirecindeki her bir agama siyasal faktérlerle (ilk
askeri biirodan sivil statiiye gecig) ve iktisadi sebeplerle (biironun
Ticaret Bakanligi’na baglanmasi havacihga yonelik hizmetlerin
tarima yonelik hizmetlerden daha agir bastig1 bir donemde oldu)
belirlendi.’? NWS’nin giiniimiizde sagladig bilgilerin maliyetinin
neredeyse yok denecek kadar az olmasina kargin medya ve ozel-
likle de televizyon bu bilgileri insanilestirmek ve haber ya-
ynlarinin eglenceli bir pargasi olarak sunabilmek amaciyla per-
sonel masraflar1 ve benzetim teknolojileri i¢in milyonlarca dolar

31. Daniel Boorstin, “The Rise of the Average Man", T he Decline of Radicalism:
Reflections on America Todayde (New York: Random House, 1969).

32. Bkz. Donald R. Whitnah, A History of the United States Weather Bureau
(Urbana: University of lllinois Press, 1961).
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harcamaktadir. Ancak NWS artik, merkezi bir devlet tekeli olarak
islev gormemektedir. En azindan bir tane 6zel hava tahmin biirosu
(Pennsylvania’da Accu-Weather) aralarinda pek ¢ok televizyon
istasyonunun da yer aldig1 6zel tegebbiisler igin kapsaml ve ol-
dukga faydali hava hizmetleri sunmaktadir. Accu-Weather 1n bas-
kan1 Joel Myers “NWS’nin ulusalcilik nedeniyle Avrupa hava ka-
liplarindan ¢ok kendi hava kaliplarimi dayanak aldigimi” iddia
etmektedir (New York Times; 15 Subat 1987). Bu bakimdan Av-
rupa’nin iistiinliigii ¢ogunlukla yeterince mali destek gérmeyen
NWS i¢in ciddi bir ulusal sorun olarak ortaya konmaktadir; bu iis-
tiinliik ayrica, pek ¢ok bagimsiz devletin ¢okuluslu sirketler ta-
rafindan kendi iilkeleri hakkinda topladiklari bilgileri edin-
melerini  sinirlayan, yeni uluslararasi bilgi jeopolitiginde
belirleyici bir unsurdur. Son yillarda Kongre tarafindan iilkedeki
meteoroloji teknolojilerinin tiimiiyle yenilemesine yonelik biiyiik
bir-6denek aynlmustir.

Reagan yonetiminin basta oldugu 1980°li yillarda ademi-
merkeziyetgilik oldukga ilerledi. Bu donemde 6zel hava tahmin
biirolarinin her tiirlii uzmanhk alanindaki etkinliklerinde biiyiik
bir gelisme goriildii. Pek ¢ok 6zel havaraporu kullanicisi herhangi
merkezi bir ara¢ ya da meteorolojik yorum olmaksizin‘uydulardan
dolaysiz olarak bilgi edinebilmektedir. Bu arada NWS tah-
minlerinin gemi ve ugaklara ulastiginda gogunlukla gegerliligini
yitirmesini 6nlemek iizere, merkezi liman sistemlerinin yerine ge-
milerdeki hava gozlem donanimi kullanilmaktadir. Ademi-
merkeziyet¢ilik ve kuralsizlasma ulusal hava bilgilerinin yo-
rumlanmasi ve yayimlanmasi iizerindeki federal kontrolii bii-
tiiniiyle ortadan kaldiramad; ancak uluslararasi hava anlayiginin
son yillarda siyasal ve iktisadi bir meta haline geldigi ortadadur.
Uluslararas1 Meteoroloji Orgiitii’niin, 1873’te, Viyana’da ilk kez
toplanmasindan bu yana diinya havasi prensipte diplomatik bir
konu haline gelmistir; bu arada Washington’in Ulusal Iklim Prog-
rami’na yonelik ilgisi, Diinya Iklim Programi’na yénelik ilgisinin
gerisinde kalmugtir. Bir taraftan, havanin global bir fenomen ola-
rak resmen kabulii, asit yagmuru, radyoaktif serpinti ve global
1sinmayla ilgili herhangi bir durumun ortaya ¢ikmasi halinde, bu
durumun herhangi bir ulusal simir gozetilmeksizin ele ali-
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nabilecegi anlamina gelirken, diger taraftan, bu bagimsiz dev-
letlerin hava bilgileri iizerindeki kontrollerinde olabilecek her-
hangi bir aksama, bu bilgilerin kontrolii ve yayimlanmasx ile ilgili
kararlarin (eger herhangi bir sinirlandirilma getirilmezse) 6zel sir-
ket imparatorluklar1 ya da c¢okuluslii kartellerce kontrol edi-
lebilecekleri anlamina gelmektedir.

E. TAYLOR'LASTIR YA DA OL

Espy, Henry ve digerlerinin Smithsonian’da uygulamaya koy-
duklar1 yeni telgraf teknolojisiyle ulusal meteorolojiyi mer-
kezilestirme cabalar, telekomiinikasyon sistemlerindeki iler-
lemeler aracilifiyla giinliik yasantimizin giderek daha rasyonel
bir tarzda organizasyonunu 6ngérmekteydi. Yukarida sozii edilen
bu kisiler ayrica, “Amerika”y:1 ritmler, krizler ve “doga” ka-
liplaniyla birbirine baglayan bir sdoylemden, eyalet eyalet bir-
lesmis, tasarlanmig bir ulusal toplulugun, bagka bir deyigle dogal
sinirlart olan ve toplumsal diinyada dogal, hatta talihli bir kaderi
olan dogal bir toplulugun dogusunu goézlemlediler. Son yillarda bu
uyumlu ulusal topluluk tablosu, birakin dogaya doniigiin kok-
lesmesini, siyasal olarak hala netlesmemis global endiseleri- ba-
rindirmaktadir.

Giiniimiizde, havay1 ‘“degerlendirigimizin” Espy ve cag-
dasglarinin degerlendirmelerinden farkli oldugu siiphe gotiirmez
bir gercektir. Bunun nedenleri, yalnizca, iistiin teknolojiye bagh
olarak yasanan dogrusal “ilerleme”, meteoroloji bilimindeki ge-
lismeler ya da dogal diinyanin daha az dar kafali bir yaklagimla
kavranmasr degildir. Bizi onlardan ayiran sey, “havanin” gesitli
eyalet gikarlan ve ticari cikarlara gore bigimlendirildigi ve be-
nimsendigi yogun bir toplumsal tarihtir. Pozitivist kanunlara da-
yalt bir disiplin haline, ancak bu yiizyilin baginda gelebilen me-
teoroloji bilimi ozellikle piyasa giiclerinin baskisina ve askeri-
endiistriyel etkilere maruz kaldi. Unlii Bergen meteoroloji oku-
luna bagh Isvigreli bilim adam Robert Friedman, Joseph Bjerk-
nes’in kariyerini konu alan kitabinda, yeni gelismeye baglayan ha-
vacilik sanayisinin atmosfere iligkin dogru bilgilere ihtiyag
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duydugu bir zamanda Bjerkenes’in yeni “bilim” meteorolojiyi
mesrulagtirarak bilim diinyasinda nasil prestij saglamaya ca-
listigin1 anlatmaktadir. Kitabi, bu konuyla ilgili ¢ok iyi bir vaka
aragtirmast Ornegidir. Yeni meteoroloji, diinya savagi sirasinda
vazgecilmez bir askeri degere sahip oldugunu gosterdi ve hava
tahmini savagtan sonra kisa bir siire i¢inde hava yolculuklar igin
faydali bir ticari hizmet haline geldi. Bjerknes’in hava Kiit-
lelerinin siirekli olmayan “cepheler” halindeki hareketini “bu-
lusu”, bu disiplinin ve kugkusuz hava tahmini uygulamalarinin do-
niigimii i¢in uygun bir sirada sunuldu. Friedman, Bjerknes’in
siirekli olmayan cepheler seklindeki bu agiklayici yeni modelinin
kavramsal big¢imini, kuzey yarkiireyi, ilik ekvatoral hava aki-
munin kutupsal hava akimiyla miicadele ettigi bir savag alam gibi
goren militarist bir yaklagimdan edindigini gostermektedir. So-
nucta Bjerknes, Avrupa’da ¢ok yakin bir zamanda yasanmis olan
savagin metaforik bir uzantisi olarak tiim bir yarikiire boyunca
uzanan tek bir “savag cephesi” gseklinde tutarsiz bir tablo ortaya
koydu. Bjerknes’in cephe kurami, bu sozciigii tim Avrupa ve
Kuzey Amerika’ya yayan bir okulun ve ogrencilerin ortaya ¢ik-
masina olanak tamidi ve dolaykutupsal hava hizmetlerinin te-
melini olugturdu. Kuramin bilimsel ¢evrelerde kabul edilmesiyle
herkes etrafta “cepheler” gormeye basladi. Friedman’in Bjerk-
nes’in kariyeriyle ilgili dykiisii, bu bilimsel kuramin gii¢, otorite,
ikna ve ticari ¢ikarlara yanmit vererek yiikselisini gosteren carpici,
alegorik bir 6ykiidiir.

Elbette bu “cephe” dogada ampirik olarak kesfedilineyi bek-
leyen bir sey degil, ancak kuramsal bir varsayimdir. -Havay:
“gorme” ve “yorumlama’yla ilgili olarak genel kabul goren yon-
temi degistirmek iizere Bjerknes, dogal olarak eski mekanik goz-
lem yonteminden daha ¢ok tahmine dayanan ve daha az statik
olan bir hava semiyolojisi yaratmak zorundaydi?® Goézlemciler,
bu siirekli olmayan cepheler kendilerine ulagsmadan 6nce bunlarin

33. ABD Sinyal Hizmetleri'nin géntlli gdézlemcilerine verilen yénergeleri kar-
silagtirmali bigimde ele alin. Gézlemcide higbir yorumlama yetenegi aran-
mamaktadir, yalnizca su 6lgumleri dogru olarak yapma arzusu gereklidir: Si-
caklk, nem, atmosfer, basing, yagmur miktari ve sikhgi, rizgarin yoni ve hizi
ve havadaki elektrik durumu. /nstructions for Voluntary Observers of the Signal
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var olduklanim anlayabilecekleri igaretler sistemine ihtiya¢ du-
yuyorlardi. Friedman, Bjerknes’in bilimin sinirlarinda ve iilkenin
cografi sinirlarinda nasil kanitlar aradigim anlatir;

Bergen hava tahmin biirosunu tasarlarken Bjerknes’in aklina bulutlari
atmosferik siirecin isaretleri olarak kullanma fikri geldi. 1918°de, sa-
hildeki kayaliklarla fiyordlar arasinda bir asag: bir yukar dolasirken
hava tahminiyle ilgili bircok yeni fikir edindi. Hava tahmin bii-
rosunun gozlemcileri olacak olan iftgiler, deniz feneri bakicilari, ba-
likgilar ve denizcilerden engin hava tahmin gelenegini dgrendi. Eski
ve batil inanglarla, kehanette bulunmaya yarayan isaretler i¢ ige gec-
misti. Batr’daki eksik verileri telafi etmeye yardimc: olmak iizere bir
isaretler sistemi gelistirebilecegini fark etti. Bu isaretler dogru yo- -
rumlandiginda, Kuzey Denizi ufkunun otesinden yaklasan hava sis-
temleri i¢in ipuglarn saglayabilirlerdi.3

Burada elbette abartili bir anlatimin tiim belirtileri var; oysa kor-
kusuz bilim adami, gelenekler ve batil inanglarin izleyicisi olan
kigileri bilimin amator 6grencilerine doniigtiirerek halk bilincinin
kendini fazla gostermeyen, kismen dogru bilgilerinden ya-
rarlanilmasini saglar. Kuramlarinin dogrulanmasini saglamak icin
Bjerknes, bu egitilmemis gozlemcilere bir dizi hava tahmin ta-
limati1 hazirladi. Bu talimatlar, elbette ki kurama uyacak ve sii-
rekli olmayan bulut cephelerinin kamiti1 diginda hicbir sey gos-
termeyecek sekilde tasarlanmigti. Ornegin, Bergen’deki tek
kutupsal cephe kuramiyla uzun bir siire ortbas edilen ikinci cep-
helerin varligi gz ardi ediliyor ve Bjerknes’in olusturdugu hava
tahmin sistemiyle imkansiz olarak gosteriliyordu. Bjerknes’in de-
nizcilerin havayla ilgili geleneksel bilgilerini ve kehanet yon-
temini sistematik -bir tahmin yontemine doniistiirmesini mut-
lulukla miras aldigimiz aydinlanma gelisiminin parlak bir ornegi
olarak degerlendirirsek, Oykiiniin yalmzca yarisiyla yetinmis olu-
ruz. Oykiiniin diger yaris1 ise bilimdeki kagimlmaz ilerlemelerden
cok siyaset, ticaret ve prestijle daha ilgili yontemlerle bu doniisii-

Service, U.S. Army (Washington: Government Printing Office, 1882).

34. Robert Marc Friedman, Appropriating the Weather: Wilhelm Bjerknes and
the Construction of a Modern Metorology (lthaca: Cornell University Press,
1989) s. 164.
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miin bi¢cimlenmesine yardimci olan toplumsal unsurlan anlat-
maktadir.

Benzer bir uyan, Espy’in simirlarda yagmur yagdirma dii-
slincesinin altin ¢agindaki hava ile giiniimiiziin global olarak 1s1-
nan diinyasindaki hava arasindaki fark degerlendirilirken de ya-
pilabilir. Burada ayrintilariyla anlatilamayacak kadar uzun olan
bu siirede bir dizi biiyiik 6lgekli kiiltiirel degisimin yasandig ileri
siiriilebilir: Bitkilerin ve hayvanlarin davramglarim goz -6niine
alan “eglenceli” hava gelenegi “bilimi” ve kehanetinin yerini alan
giiniimiizdeki meteorologlarin jargon yiiklii diliyle yeni, “mutsuz”
iligkimiz; giindelik “deney” kiiltii yerine hava semiyolojisini an-
lamada kullanilan profesyonellerin kurumsal “bilirkisi raporlar1’;
hava algilayisimizin zengin dogasi (havay: dinleyisimiz ve onun
gelip gecisini hissedigimiz) yerine “hava duyarliligi” spektrumu
(bedenlerimizin hava fenomenindeki Onemsiz ayrntilara da-
yamksizlif1 —burada zihinsel ve bedensel olarak yapilan ige gore
belirli bir ayrnim vardir; ¢alisan insanlar havaya duyarh bedenlere,
entelektiieller ise havaya duyarl: akla sahiptirler); yerel tarim top-
luluklarimin kullandiklan erken uyar: sistemleri yerine ulusal si-
nirlarin korunmasina yonelik fazlasiyla kurumsallagtirilmig en-
dige; havanin yerel bir trajedi olarak haberlere konu olmasi yerine
bolgesel, ulusal ya da uluslararasi baglamda degerlendirilmesi,
ozellikle de hava felaketlerinin jeopolitik trajedi diizeyinde ir-
delenmesi; havaya bagh hastaliklarin iyilestirilmesindeki al-
manak kiiltiiriine ve tedavilere bir zamanlar eglik eden sarlatan
hekimlik yerine, yil boyunca siiren hava tehdit ve saldirilarina
kargi viicut bakiminin neredeyse biitiiniiyle metalagtirilmasi;
“pencereden digar1 bakma”nin yerini alan, yere gére duragan uy-
dularin sundugu perspektif ve psikocografi ¢cevremize iligkin zi-
hinlerimizdeki akilc1 ya da kavramaya yonelik haritalarin yerini
alan, havanin etkisi altinda nesnel olarak benzetimi yapilmig bir
cevre betimlemesi. (Burada so6zii edilen hava ise ancak gegici bir
siire bizim. olan, aslinda diger insanlara ait bir havadir.)

Bu liste daha da devam ettirilebilir, ancak bu listenin yapisi as-
linda dile getirmeyi istemedigim bir argiimani akla getirmektedir.
Boylesi bir anlayigla anlatilan bu tip bir degigim listesi hem sagin
hem de solun s6yledigi zaten bilinen bir dykiiyii destekler: Nesnel
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diinyanin giderek artan bir bicimde teknolojik olarak ras-
yonellestirilmesi, toplumsal kontrol ve hepimiz icin pasif, me-
talastinlabilir kisiliklerin iiretilmesi yontemlerinde artis. Ben,
yine de bu meseleyi boylesi bir soylemle ele almay1 amaclami-
yorum. (Aslinda s6ziinii ettigim siyasal varsayimlarin pek ¢oguna
oldukga yakinhk duymaktayim.) Ayrica, kiiltiirel gii¢ kullanimina
iligkin olarak anlattig1 dykiiniin de uygun bir aciklama oldugunu
sanmiyorum. Nostaljik bir gerileme ve biiyiiniin bozulmasi soy-
lemiyle desteklenen bu Oykii, modern teknolojilerle giderek yok
olan ve yabancilagan, halkin goreceli tutarlilifina ve toplumsal
deneyime “deger” vermektedir. Bunun tam kargit1 bir sdylem ise
bilgi ve enformasyonun (bunlar herhangi bir degerin atfedilmedigi
ya da iizerinde “deneyimden” daha az diisiiniilmiis kategoriler de-
gillerdir) cahillik ve batilliktan iistiinligiini savunur. Bu soy-
lemde, teknoloji 6ncesinde yasanan ve dogal ya da toplumsal esit-
ligi andirir herhangi bir sey garanti etmekten ¢ok uzak olan,
dogaya yonelik bu “yakinligin’ baskici bir toplumsal hiyerarsinin
onde gelen araglarindan biri olduguna dikkat cekilebilir. In-
sanhigin “bozmadigr” dogaya yakinlk, kiiltiiriimiizde ancak son
yillarda pozitif bir deger kazanabilmistir; bu, yiizyillardir siiren
barbarlik, seytana inams ve diger katiiliiklerin tam karsiti bir du-
rumdur. » ’

Raymond Williams, dogaya iligskin hdkim goriiglerin “insanlik
tarihindeki pek ¢ok unsuru” igerdigine isaret etmektedir. Bat1 kiil-
tiiriiniin modern ¢aglarinda doga, diger pek ¢ok seyin yani sira si-
rasityla Tanr1’nin vekili ya da elgisi (ortagaglar), mutlak hiikiimdar
‘(Ronesans), anayasa vekili (Aydinlanma Caga), segici bir iiretici
(Darwinci yaklasim) ve serbest pazarci (laissez-faire) olarak ki-
silestirilmistir.3> Bu rollerin genel olarak insanlara, yonetici sinif
¢ikarlaninin yarattifi ya da belirledigi korkung “dogal” kitliklar ve
ihtiyaglar “kanununa” gore belirlenen pasif, teslimiyetgi bir kader
disinda higbir sey vaat etmedigi kolaylikla 6ne siiriilebilir. Gii-
niimiizde, firtinalarin kotii yola sapmis halklara Tanri’min ina-
yetiyle musallat oldugu seklindeki teolojik bilginin, sanayi sii-
recinin atmosferik bozulmaya korkung katkilar1 oldugu yolundaki

35. Raymond Williams, "Ideas of Nature" Problems in Materialism and Culture
(Londra: Verso, 1980) s. 67-85.
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bilimsel bilgiden daha az gii¢lii oldugunu reddedecek pek az insan
vardir. Ancak bu yanlis bir kiyaslamadir ve her bir iddia dog-
rultusunda seferber olacak farkli giig iligkisi dizgeleriyle ilgili
dogru bir agiklama sunmaz. Bu tiir her bir iddiayi, belli bir zaman
ve belli bir yerde dogmasina neden oldugu yerel politikalar1 ve
hizmet ettigi ¢ikarlan goéz oniine alarak kendi toplumsal ve ta-
rihsel kosullarinda degerlendirmek zorundayiz. Teknoloji 6ncesi
baskici toplumsal hiyerarsi ile ilgili her bir 6rnek igin teknolojik
gelisimin alt diizeylerini yasayan, ancak hiyerarsik olmayan top-
lumsal varolus bigimleriyle ilgili karsit bir 6rnek verilebilir.

Ister bilimde ister teolojide olsun, hakim gériisler nesnelerin -
dogal diizeninin bir parcasi seklinde sunularak her zaman mes-
rulagtirilmis ve uygulanabilmigtir. Aydinlanma Cag1 geligim -sii-
recinde bilimin, doganin taviz vermez bigimde istikrarh diizenine
kars1 tavir takinmasindan sonra, kiiltiirel ve iktisadi giiciin ko-
runmasi gelisim ve sabitlik, yenilik ve kararlilik, ilerleme ve tu-
tuculuk diyalektigine dayandirilmigtir. Bunun sonucunda modern
kapitalizm tarihindeki goriislerin genel kabul gérme miicadelesi,
geleneksel degerler soyleminin ilerleme degerleriyle den-
gelendigi, karsitlarin dengeli bir bigimde ¢atigtig1 bir ortamda siir-
miigtiir. Ilerlemenin olabilmesi igin her zaman bir seylerin feda
edilmesi gerekmektedir ve onun yerinden ettigi sey, ancak top-
lumsal yasamin bagka bir kesiminde korunabildigi takdirde, iler-
leme onaylanabilirr Bu degerler oyunu baglaminda yak-
lagildiginda, modern hava tarihi ulusal kiiltiirdeki roliinii en iyi
sekilde ortaya koyar. Bu yaklasima gore hava kaliplarimin de--
gisimi ve tekrari, gelismis kapitalist kiiltiirlerin 6ziinde yatan de-
gisim ve sabitlik diyalektigiyle temelden iligkilidir. Bu di-
yalektigin andan ana siirekli degisen bigimi iizerinde
yogunlasmak, ilerlemeye iligkin alabildigine lineer sdylemlerin
aciklayici giiciinii reddetmek olur, kaldi ki bu soylemler
hékimiyetci ya da 6zgiirlestirici ilerlemeye iliskin olabilir.

Bu baglamda global iklim degisimi konusundaki yeni isteri
—simdiye kadar sabit oldugu diigiiniilen harikulade dogal diizenin
degisimi— bolgelerin ve uluslarin tarihsel endigelerinin bir devam
olarak goriilebilir. ABD hava tarihi bunun 6rnekleriyle doludur.
Pennsylvania ve New Jersey gibi giiney bolgelerinde bile buz ve
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karin biitiin bir yaz boyunca yerde kaldig iinlii “yazsiz sene”,
annus mirabilis 1816’y1 diigiiniin. Tahillar harap oldu, bunu kitlik
izledi, New England’da tarima dayal: iiretimden sanayi iiretimine
gecis bagladi ve Ortabati’ya olan biiyiik go¢ yasandi. Jefferson’in
onceki sayfalarda aktarlan, iklim degisimi konusundaki siip-
helerine de yansiyan bu olaylara iligkin yaygin diisiince, iklimin
siirekli degistigi ve yazlarin yasanmadig: o yillarin istisna degil,
kural oldugu seklindeydi. Ya da 1930’lardaki korkung iktisadi
buhran ile Meksika’dan Kanada’ya, Biiyiik Goéller’den Sierra’lara
kadar iilkenin orta bolgelerini etkisi altina alan kuraklik benzeri
iklim sartlar1 arasindaki raslantiy: diigiiniin. Toz firtinas: felaketi
Bati’nin yarn kuru olan topraklarinin, ¢ok daha nemli topraklara
sahip olan Dogu’nun tarim tekniklerini kaldiramadigini ve bunun
California’nin batisina dogru yasanan benzer bir gogii hiz-
landirdigini kamitladi. Yine yaygin diigiince havanin siirekli —daha
da kotiiye dogru— degistigi seklindeydi ve bu NWS’deki me-
teorologlarin zar zor kars1 koyabilecekleri bir kamydi. Bir an-
lamda ¢ok daha etkileyici olan iigiincii bir 6rnek, simdiki kusagin
da hatirladigy, 1950’li yillarin baglarindan 1970°li yillarin bag-
larina dek ABD’nin uzunca bir siire keyfini ¢ikardig: ve elbette ki
tutarsizca ulusal iklim saghigiyla bagdastirilan yumusak iklimli
donemdir; bu donem siyasal konsensusun, bollugun, Oniine ge-
cilemez bir iktisadi biiyiimenin yagandig1 ve tiiketicinin her gey-
den faydalandigi bir donemdi. Buna karsin OPEC petrol am-
bargosundan, ¢okuluslu kapitalizmin yiikseliginden ve ekolojik
endigelerin baglamasindan sonra bu ulusal konsensusun da-
gildigim, eriyen buz pargalari ve benzeri global korkularla bes-
lenen (bunlar artik, gelecekteki iklimin degismez bir unsuru ola-
rak kabul edilmektedir) felaket kiiltiiriiniin geligtigini gordiik.
Uzun siiren meteorolojik anormallik Ornekleri giinliik ya-
santimz1 diizenleyen degisim ve kararlilik ekonomisine iligkin
popiiler ve resmi endiseleri agiga ¢ikanir. Tarihsel hava olaylari,
ne kadar tekil ya da uzun siireli olurlarsa olsunlar, onlarla aym za-
manda ortaya ¢ikan siyasal ve toplumsal olaylarin kamu bel-
leginden silinmesinden ¢ok sonralan bile radikal anormalliklerin
somutlasmis 6rnekleri olarak hatirlamirlar. Unlii kar firtinalar, ku-
rakliklar, hortumlar kendileriyle aym dénemde ortaya ¢ikan ya da

297



nedensel olarak iligkili olduklan siyasal olaylarii yarattigi yan-
kilar1 ¢ogunlukla asan toplumsal bir icerikle bolgesel ya da ulusal
tarihe damgalarim vururlar. Ornegin, 1885-1887’deki biiyiik
Texas kuraklig1 bu bolgenin beyaz adamlarin “fethiyle” baslayan
tarihinin 6nemli olaylarindan biridir. Kuraklif takip eden bir yiiz-
y1l boyunca “kurakhik Oncesi” ve “kurakhik sonrasi” ibareleri Te-
xashlarin tarihsel olaylarda kullandiklan giindelik referanslar ha-
line gelmistir.3¢ Yakinlarda yasanan 1988 yazi da halkin ekolojik
bilincinde benzer bir referans noktasi olmustur. Bu yaygin ha-
tiralarin zihinlerde bdyle uzun siire kalmalari, siiphesiz, kismen
bizden uzak olan siyasal olaylardan farkl bir bicimde dogal zor-
luklarin ‘en azindan prensipte herkesi esit olarak etkilemesi sek-
lindeki ortak kamidan kaynaklanmaktadir. Ancak bu da kesinlikle
degisimin, hatta en u¢ degisim orneklerinin bile nasil aligkanlikla
benimsendigine ya da en azindan nasil insan ya da toplumla ilgili
nedenlérden 6tiirii degil, ama dogal nedenlerin bir sonucu olarak
sunulduguna bir 6rnektir.

Havanin giinden giine degisimi bizim degisim olgusuyla olan
en bariz iliskimizdir ve bu nedenle bunlarin ¢ogunlukla toplumsal
degisim kaliplariyla iligkilendirilmeleri hi¢ de sasirtici degildir.
Havanin haftalarca degismedigi zamanlarda, tipki iktisat¢ilarin
bir uyarici ihtiyacindaki duragan ekonomiye iligskin kaygilan gibi
bir durgunluk endisesi yerlesir. Kuraklik benzeri durumlarda,
hava durumu ekonomiyi dogrudan etkiler, ciinkii doganin sa-
nayiye karsihiksiz (ya da bir zamanlar karsiliksiz) sagladig: hiz-
metler geri c¢ekilmistir. Diger taraftan hava degisme yetenegini
ozellikle sergilediginde bunu “degisebilir hava” olarak ad-
landiniyoruz ve bunu, ataerkil bir yaklasimla kadinhkla ilgili te-
rimlerle adlandiniyoruz. Ornegin, Mart “dének”, Temmuz “ih-
tirasli”dir, ayrica son zamanlara dek kasirgalara kadin adlan
verme uygulamasi beklenenin 6tesinde sertlikte gerceklesen tro-
pik firtinalar icin s6z konusuydu.

36. John Edward Weems, “If You Don't Like the Weather....": Stories of Texas
Weather (Austin: Texas Monthly Press, 1986) s. 61. Kuraklik, beyaz irktan gog-
menleri yoreyi terk etmeye ve Dogu'ya dénmeye zorladi; ancak dénmeyip ya-
samlarini strduarebilenler agisindan bu davranis, bir 6nci kahramanhg: haline
geldi ve eyaletin, doganin ve topragin fethi tafihinde anitsallagtiriidi.
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Havanin degisebilme yeteneginin ve ‘yasanan iklimin biiyiik
bir esin kaynag1 oldugu Ingiliz ulusal hava kiiltiiriinde hava du-
rumunu tanmmlamada, ¢ogunlukla halkin ulusal kurumlar: ta-
nimlamada kullandig1 belirsiz kavramlar kullamilir. Ornegin,
Bayan Thatcher’in 1987 genel segimlerindeki zaferinin ertesinde
cikan ulusal kamu hizmetleri konusundaki tartisma, mufazakarlar
tarafindan daha da tirmandirildi. Kraliyet Kamu Yonetimi Ens-
titiisii Genel Direktorii William Plowden, giiniimiizde modasi geg-
mis bir konsensus tavrim soyie ifade etmeye calistr: “Ilke olarak
hayranlik uyandirici olan kamu hizmetlerinin dogasi geregi tu-
tucu, kaynaklarim1 kullaninada miisrif, karmagik bir yapida, miis-
‘terilerinin isteklerini kargilamaktan uzak ve elestiriye kapal bir
kurum oldugu yaygin bir kamdir. Bu konuda hava durumuyla il-
gili olarak yapilabilecek seylerden biraz daha fazlasi yapilabilir.”
(The Independent, 24 Haziran 1987). ABD’de hava durumu ulusal
.olabilir, ancak devletlestirilmemigtir. Ona boyun egeriz, ancak bu
ABD hiikiimetine boyun egmemize pek benzemez. Ister begenin
ister begenmeyin, ama bu daha ¢ok piyasanin “gériinmez eline”
ve onun ozgiir ve dogal diye adlandirilan kanunlarina boyun eg-
memize benzer. Bu bakimdan, eger sistemin kararh goriiniimii ga-
rantilenmis ise giinliik degisim ne kadar rastlantisal ve kosullara
bagh goriiniirse goriinsiin, gereklidir: Havanin vatandaglar olarak
bizler, degisime yonelik yatinmimizi onaylama ve cesaret-
lendirme konusunda Ozendirilmekteyiz. Sistemin kendisini ye-
niden iretebilmesi igin degisim olmalidir; bu, pazar ekonomisinin
temel ilkesidir. Is hayatindaki bir omiirlik hizmetin sonugta
Giiney eyaletlerinden ya da Giines Kusag1 eyaletlerinden birinde
gecirilen, giizel bir havadaki tatil ile &diillendirildigi bir eko-
nomide insanlar kapitalist bir havadan bagka ne umabilirler ki? O
zaman bu, kapitalist hava sisteminin dogal bir tegvikidir. Cografi
olarak bagka higbir ulus, bir yandan kuzeyindeki sert mevsimsel
degisimlerden faydalanarak Puriten isg ahlakim siirdiiriirken o6te
yandan bdylesi biiyiik bir niifus icin bu tip giizel 6diiller vaat etme
ve sunma olanagina sahip degildir. Komsu olmayan iki eyalet
olan Alaska (iggiicii ve petrol iiretiminin buzdan cehennemi) ve
"Hawaii (huzurlu dinleme ve tatil cenneti) iklimleri arasindaki zit-
Iik insanlarin emeklilik ©ncesinde yasadiklari hava sisteminin
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sembolik iki u¢ noktasim ifade eder. “Giinesin asla batmadig1”
yerleri igine alan ve boylece zamansiz, sinirsiz ve degigimsiz (si-
yasal olarak) kosullarla belirlenen eski Ingiliz impara-torluk hava
sisteminin aksine, Amerikan hava sistemi ondoku-zuncu yiiz-
yildaki ilk sanayi toplu iiretim sistemi gibi karsihkli de-
gistirilebilir béliimleriyle dinamik bir mekanizmaya sahiptir.

Mark Twain’in New England havasiyla ilgili iinlii betimleme-

sini ele alin. Burada “iiretim” ekonomisinin bolgesel temelde ye-
niden iretildigi goriilmektedir:

Bizi yaratan yaraticinin New England’in havasi disinda her seyi ya-
rattigina saygiyla inaniyorum. Bunu kimin yaptigini bilmiyorum,
ama sanirim, bu, New England iizerinde deneyler yapan ve neyin
nasil yapilacagini oradan 6grenen hava saticisinin fabrikasindaki, ya-
tacak yer ve giysi icin ¢alisan yeniyetme ¢iraklarin isi olmaly; bu ¢i-
raklar daha sonra, iyi bir malzemeye gereksinim duyan ve bunu bu-
lamazlarsa bagka yerden alacak olan iilkelerin hava yapma isine terfi
ettirilir. New England havasinda, yabancilarin hem begenmelerine
hem de iiziilmelerine neden olan inanilmaz bir gesitlilik vardir. Orada
hava her zaman bir seyler yapiyor; her zaman yeni tasarimlar ortaya
cikariyor ve insanlar iizerinde bunlari deneyerek nasil durduklarina
bakiyor. Ancak diger mevsimlere oranla baharda islerle daha fazla
ugrasiyor. Baharda bir keresinde yirmi dort saat icinde toplam yiiz
otuz alt1 tane farkli hava durumu, saydim. Centennial’da’ sergilenen
ve yabancilari, fazlasiyla sasirtan miithis hava koleksiyonunun sa-
hibini, iinlii ve zengin bir adam yapan kisi benim.

Adam biitiin dinyay1 dolasacak ve iklimlerden ©rnekler top-
layacakti. Ona “Bunu yapma; iyi bir bahar giininde New England’a
gel” dedim. Hem tarz hem c¢esitlilik hem de miktar agisindan ona
neler yapabilecegimizi sdyledim. Sonunda geldi ve dort giinde ko-
leksiyonunu hazirladi. Cesit olarak daha 6nceden varligindan bile ha-
berdar olmadig yiizlerce hava tipi topladigin itiraf etti. Miktar ola-
rak tiim topladiklar: iginde giizelligini kaybetmis olanlar: bir kenara
ayirdiktan sonra elinde yalnmizca ihtiyaci kadar degil, yedek olarak
saklayabilecegi, kiralayabilecegi, satabilecegi, biriktirebilecegi, yati-
rim yapabilecegi ve yoksullara dagitabilecegi kadar ¢ok hava kaldi37

* Centennial: Yuzanca yil. (¢.n.)

37.

Mark Twain, "Speech on the Weather", The Family Mark Twain (New York:

Harper, 1935) s. 1109-1110.

300



Twain’in, resmi ziyafet soyleviyle hitap ettigi New England
sosyetesinin hali vakti yerinde iiyelerinin yerel is gururu ve di-
rayetini hedef alan bu zekice dokundurmay: bundan daha iyi bir
sekilde ifade etmesi imkénsizdi. Twain’inki, seyyar satici kiil-
tiriiyle soylu sanayici Kkiiltiiriine, bu iki kiiltiir arasindaki “ince
zevk” ayrimini nazikge ortadan kaldirarak (okuyucular: siiphesiz
bunun korunmasini isteyeceklerdi) ¢arpik bir adalet uygulayan bir
karakter eylemidir. Twain geleneksel zanaatkar/cirak emek sis-
temini gezginci sovmen/vurguncularin ¢ok daha kdr amagh so-
miiriileriyle birlestirerek bize - ondokuzuncu yiizy1l ortalarinda
yeni sanayilesmekte olan kuzeydogunun degisen ticari tarzlariyla
ilgili ozlii bir tablo sunmaktadir. Vurguncu yine de digaridan biri,
bir “yabanci” olarak betimlenmistir; ancak yerel iiriinleri, emegi
ve bolgedeki dogal kaynaklar1 sémiirmede kullandig1 yontem ve
yollar ona “iin ve zenginlik” getirmektedir. Dogal kaynaklarin ¢e-
sitliligiyle saglanan bu “gdz kamastirici belirsizlik” vurguncu ola-
bilecek herkes igin olas1 bir firsatlar kaynagiydi. Twain’in daha da
ileri giderek “New England havasinin insanlik dig1 ahlaksizlig1”
olarak adlandirdig: sey, burada miikemmel bir yatirim firsatina’
doniigmiistiir. “Sabirll ve tahammiilli” New Englandlilar igin
biiyiik bir rahatsizlik kaynagi olan doganin degiskenligi ok seyler
vaat eden ticari bir metaya, kararsizlig: siirekli bir gelir kaynagina
doniistiiriilebilecek ikinci bir dogaya doniigiir.3

Twain’in 6ykiisii dogal kaynaklarin somiiriisiine bir 6rnek ola-
rak degerlendirilebilir; ancak dykii bunun tam tersi bir. durumu da
anlatmaktadir. Sanki tutarl bir seymis gibi degisebilir bir iiretim
sistemini agiklamada dogal ¢esitlilige basvurulmaktadir: Risk ve
firsatlarin dogal bir siireci olarak ticari mal iiretimi. Twain’in
New England hava sistemi bir sonraki yiizyilda, bolgenin ha-
vasinin “boyutlar’” dedigi seyin bu bolluk vaadini siirdiirecegi
tam ulusal boyutlara erigecektir. Bir yiizyil sonra, iinlii Halk Cep-

38. Twain'in havayla ilgili daha Gnli gézlemi (Hartford Courantin editériine
atfen) sOyledir: "Herkes havadan konugur, ama hi¢ kimse hava konusunda bir
sey yapmaz." Bu yorum, iklim degisikligi tartismasinin ilk evrelerinde, Stephen
Schneider bir AAAS toplantisinda "Bugdnlerde herkes hava konusunda bir sey-
ler yapiyor, ama kimse havadan konusmuyor" seklindeki pek Unld yorumu ya-
pinca, yeni bir nem kazandi. Schneider, Global Warming, s. 200.
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hesi edasiyla Archibald MacLeish, Twain’in kurnaz siip-
heciliginden eser olmaksizin bu vaadi hatirlatacaktir: “Ame-
rikallar diinyadaki her yerden daha fazla sicagin sicak, sogugun
soguk ve sabahlarin tam anlamiyla sabah gibi oldugu bir kitada
yasama sansina sahiptirler.” ,

Ulusal hava sisteminin ideolojik olarak varligim siirdiirmesi,

Twain’in konugmasinda belirttigi ve benim de 6ne siirdiigiim gibi
. toplumsal neden ve etkilerin yerlilestirilmesine baghdir. Eger
asin hava sgartlan sikintilara yol aciyorsa, o zaman insanlarin ya-
sadigr sikintilar her zaman hava sartlariyla agiklanabilir ya da o6rt-
bas edilebilir; buna goére bir aile ¢iftliginin ipotek nedeniyle kay-
bedilmesi dogal dongiiniin kagimlmaz bir bileseni olarak
goriilebilir. Tiim al¢calma ve yiikselmeleriyle var olan hava kon-
figiirasyonuna gore esitsizlikler, tiim iilkede esit bir sekilde da-
giilmagtir: Bazilan sicak, bazilar soguk sever, bazi zamanlar iyi-
dir, baz1 zamanlar da kotii; bir yerde kazananlar oldugunda bagka
bir yerde kaybedenler olacaktir. Odiiller ve cezalar, tiim iilkede
bunlar1 dengeleyen bir maliyet-kar analizine goére dagitilmigtir.
Krediler ve borglarla ilgili bu hava sistemi, siyasal bir modele
(ABD’nin giicler ayrunina dayal anayasal sistemi) oldugu kadar
bir ideolojiye de (“Doga ana her seyi dengeler” seklindeki kutsal
diistur) gonderme yapar. Bu tip benzetmeler, havanin, bazi in-
sanlar zorluklar1 yasamal ki digerleri bollugun tadini gikarsin,
seklindeki goriis kadar dogal goriinmesini saglamaktadir.

Global boyuttaki bolgesel ve yarikiiresel esitsizlikler de benzer
sekilde, tarihe gore degil, cografyaya gore aciklanabilir. Doga,
hava zenginliginin dagilimmnin boyle olmasini amaglamigtir ve
eger geligmis iilkeler iliman bir iklimin faydalarindan ya-
rarlaniyorlarsa bunun nedeni insan sanayisinin dogal olarak boy-
lesi ‘bir iklimi tercih etmesidir. Azgelismis iilkelerdeki aglik,
Diinya Bankasi’nin bu iilkelere dayattig: tarimsal kararlardan ¢ok
(hububat ve diger yiyecek iiriinlerinin iiretilmesi yerine pamuk,
kahve ve muz gibi ihracat igin tek tip iiriin yetigtirilmesi) iklimin
neden oldugu bir etki olarak algilanir. Modern “uygarhik” kuzey
yarikiireye aittir ve doga onun bagka bir yerde gelisim gos-
teremeyecegini belirlemistir. Bu esit olmayan gelisimi agtklamak
ve global 1sinma ¢aginda giderek daha da artan bir gekilde bunu
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desteklemek iizere bir iklim haritasi kullamlmstir. Buna karsin
bir somiirgecilik, niifuz ve bagimhilik haritasi-bu esitsizliklerin ta-
rihine iligkin ¢cok daha dogru bilgiler sunarda.

F. HARITAYI HAREKETLENDIRME

Simdiye kadar havanin toplumsal olam dogallagtirmak icin
nasil kullanmildigim1 vurguladim: Bir dizi rastlantisal olay: agik-
lamada, sanki bu olaylar toplumsal kokenli degil de dogal ko-
kenliymis gibi davranarak, havaya ve iklime yapilan gondermeler.
Hayali bir ulusal toplulukta hava toplumsal ve siyasal yasam kiil-
tiirlimiiziin kargisinda dogay: canlandirir ve bunu yaparken de si-
yasal ve toplumsal yagantimizi adlandirmamiza yardimci olan ol-
dukga anlagilir bir dil saglar. Yerel haber yayinlarinda yer alan
uzun hava raporlarinin en 6nemli iglevi iste budur ve bu prog-
ramlarda hava biilteni, ana haber biilteninden spor haberlerine ge-
cisi kolaylastiran, ayrica digariya bilgi sizdiran bir iglev goriir. Bu-
radaki amag¢ ¢ogunlukla zorluk ile iyi talih, ulusal ile bolgesel,
siyasal mantigin degistirilemez igleyisi ile bunun ¢ogunlukla ne-
denleri belirsiz olan yerel etkileri arasindaki baglantilarin altini
cizerek havayi bir haber konusu olarak kullanmaktir. Benzer bir
iglev, iktisadi iklime de yiiklenir. Giinliik hava durumuyla ilgili is-
tatistiksel tahminler ¢ogunlukla yerel sirketlerin hisse senedi fi-
yatlariyla ilgili duyurunun hemen 6ncesinde ya da sonrasinda ya-
pilir. Bu iglev 1987°deki Wall Street “bunalimi” sirasinda haber
yayincilarimin diigmekte olan hisse senedi fiyatlarim yine diisg-
mekte olan hava sicakliklaniyla (lilkenin dogu kesimindeki) ilig-
kilendirmeleri sonucu kendiliginden ortaya gikt1. Ingiltere’ye ilig-
kin raporlarda Londra hisse senedi piyasasim altiist eden “firtina”
mecazi olarak bir-iki giin 6ncesinde Ingiltere’nin giineyinde etkili
olan kasirga siddetindeki firtinaya benzetildi ve her iki olay da
toplumsal diinyamuz iizerinde rastlantisal etkiler yaratan, ancak
herhangi bir agiklanabilir nedeni olmayan, doganin korkung ey-
lemleri olarak degerlendirildiler.

Atlanta’daki Landmark Communications’in 24 saat kablolu
yaymn yapan Hava Kanali’'mn 1982’de kurulmasiyla hava tahmin
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kurumu- kesinlikle yeni bir ulusal “karakter” ve yeni bir amag
—haberlerden hava yapma yerine havalardan haber yapma- edindi.
Kanalin ticari bagansi yayin miidiiriiniin deyigine goére “is-
tasyonun iilkenin hava durumu konusunda en 6nde gelen bilgi
kaynagi olma seklindeki amacindan” kaynaklanmaktadir. Hava
Kanalr’ndaki program akigi oldukga diizenli bir tarzda bir araya
getirilmig farkl acgiklayici programlar ile dizi programlarin ara-
liksiz akigindan olugsmaktadir. Sabah yayimlanan bolgesel hava
durumu bilgilerinin (sabahin ilerleyen saatleriyle saat kusaklarina
gore —dogu, orta ve bat1 bolgeleri i¢in— yapilmakta) 6zetini 6glen
yayimlanan ¢ok daha rahatlatici eglence ve yasam tarziyla ilgili
dizi programlar (“Hava ve Siz”) izlemektedir; bunun ardindan,
aksamin ilerleyen saatleri boyunca, TV agindaki €glence prog-
ramlarinin baglangicina ya da sonuna gelmis olan ve “zapping
yapan” televizyon izleyicilerini cezbedebilmek iizere hazirlanmig
daha seri giincel haberler yer almaktadir. Yerel hava tahminleri
sabahlar her bir saatte on ikiser kez, 6gleden sonralan sekizer kez
ve aksamlarn onar kez yayimlanmaktadir. Giin boyunca her saatte
en az bir kez yayimlanan diizenli programlar arasinda sunlar var-
dir: Ucus Havasi, Tekne ve Sahil Hava Raporu (yazin)/Kayakgilar
Icin Hava Raporu (kisin), Yolculuk Yapan Isadamlan icin Hava
Raporu, Balikgilar i¢in Hava Raporu, Michelin Lastigi Kullanan
Siiriiciiler I¢in Hava Raporu, Okul Giinleri Hava Tahmini, Tropik
Boélgeler Icin Hava Raporu Giincellemesi, Kig Firtinasi Giin-
cellemesi ve Hafta Sonuna Genel Bakig/Sonraki Giinler Hava Du-
rumu. Bu kanah aliskanhikla her giin birka¢ dakika izleyen or-
talama bir izleyici bile (haftada on milyon aile bu kanal
izlemektedir) hava konusunda oldukga ileri bir tartigma evrenine
dahil edildigini fark eder. Hava Kanali kendi kendine yeterlidir:
Idareciler “programlarin tuttugunu” iddia ediyorlar ve bunun agik-
lamasim1 “Hava evrensel bir konu ve herkesin bir gesit hava du-
rumuna ihtiyaci var” bigiminde yapiyorlar. Izleyiciler bu prog-
ramlarda, daima c¢ok cesitli bilimsel bilgiler, dostca yapilan
oneriler, spontane felsefi konugmalar ve bu programlarda go-
riintiilenmedigi takdirde soyut kalacak hava olaylanyla ilgili gii-
venilir haberler izleyebilmektedirler; ayrica, hava durumu prog-
ramlar1 ile ticari sponsorluk arasinda (ozellikle radyo ve
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televizyonun ilk yillarinda gozde olan ve dogrudan sponsorluk
modasina uygun olarak) aninda fark edilen, neredeyse endekse
bagl iligkileri gosterir programlan (soguk hava dalgalanyla ilgili
programlar Thermalit Termal Giyim tarafindan; alerji ve saglk
programlar1 Afrin burun spreyi tarafindan ve uluslararas: hava da
AT&T tarafindan destekleniyor) ve hem ulusal hem de bolgesel
olcekteki hava tehdit ve krizleri ile reklami yapilan ticari iriinler
diinyasinda bunlara karsilik gelen pragmatik ¢oziimler arasindaki
kargilikli dinamikleri gorebilmektedirler. Aslinda kanalin ticari
basarisi biiyiik oranda yerel tiiccarlarin ulusal boyuttaki reklam
aglarina dahil olmalarina olanak veren kooperatif reklam an-
layisinin 6ncii kullammindan kaynaklanmaktadir. Bu “yaratici
reklamcilik”, tiim iilke i¢in yapilan bir filme, yayimlandigi her
bolge icin o bolgedeki ya da gevresindeki saticilarin kendileriyle
ilgili yerel metinlerin eklenmesiyle yapiliyordu. Bu reklam prog-
rammmn yapimi Hava Yildizi programindaki teknolojinin kul-
lanilmasiyla miimkiin olmugtu. Hava Yildizi’nda yerel hava ya-
yinlan1 kablolu yayindaki ulusal program akigina ekleniyordu. Bu
teknolojiyle yerel olanlar hi¢ fark ettirilmeden ulusala ka-
tilmaktadir; ulusal hava sisteminin yerel ekonomisi, neredeyse
ulusal bir sirketin kendisine bagl yerel sirketlerle iliski kur-
masinda uygulanan ayni mantikla izleyiciye ulastinnlmaktadir.
Benim gibi hava miiptelalar1 i¢cin Hava Kanal’’nin sundugu
diinya, jet ucaginin yarattifn duman izi, gelisen cepheler, an-
tisiklonlar ve algak basingli hava sahalar1 gibi kendi gencl soy-
lemleri ve hava durumu 6geleriyle tutarl bir kurgu sunmaktadir.
Kamera karsisindaki meteorologlarin yoruma dayal agiklamalan
bu kurgusal diinyada yapilacak hos bir gezi daveti gibidir: “Haydi
haritay: hareketlendirelim... Simdi, hava tiim iilkede yumusak bir
baslangi¢ yapiyor, ancak giinliik 1sinma bagladiginda gelismeleri
gorecegiz”; “Giineybatida bir bagka sicak giin bizi beklemekte,
ancak Maine’in oralarda serin bir yerler var ve simdi de Ohio Va-
disi’ndeki bu yagmura neyin sebep olduguna bakalim”; “Biiyiik
havza iizerindeki yiiksek basin¢ kubbesi Plains eyaletlerinde go-
riilen bunaltici sicakligin nedeni”; bu arada “Korfezdeki algak ba-
sing alani bir fabrika gibi isliyor ve tiim Giineydogu’yu etkileyen
firtinalar yaratiyor.” Her giin duyulan bu tiir konugmalar, ulusal
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glicler ayrnnminin bir pargasidir: “Bati’daki sogumayi den-
geleyecek sekilde sicakliklar Dogu’da kiimeleniyor”; “Ka-
rayipler’de her sey cok sakin, ancak burada, Pasifik’in ku-
zeybatisinda firtinalar  birbiri ardina saflar  olusturuyor.”
Uluslararast hava tahminlerinde, kitasal bloklar ABD’nin me-
teorolojik birligine neredeyse esit goriilen bir bakis agisiyla olus-
turuluyor. “Denizasir1 ilkelerde havanin nasil oldugunu merak
ediyorsaniz... Iste diger iilkelerdeki hava durumu...” (genellikle
yalnizca Avrupa, ama son zamanlarda, savag ig¢in hava du-
rumunun yasamsal 6nemde bir askeri ve ticari kaygi oldugu Basra
Korfezi bolgesi); bu bolgelerin hava durumu son derece farkli
ulus-devletlerin bulundugu bir kita boyunca, ayn1 “dlcek” ve “bo-
yutta” ele alinmaktadir. “Sicaklik Italya ve Yunanistan iizerinde,
buna kargin Bati Rusya’dan Irlanda’nin batisina kadar bir algak
basing kusagi gozlenmekte.” Avrupa’dan Amerika’ya go¢ etmig
bir kisi olarak kitaya iligkin bdylesi bir hava raporunun herhangi
bir Avrupa iilkesinde, hava raporu izleyen vatandas icin pek az ya
da hicbir pratik anlam tagimayacagini biliyorum. Bdyle bir hava
raporu gercek ya da potansiyel bir gezgin turist olmaktan ¢ok bir
hava turisti olarak diigiiniilen ve ABD’ye iliskin makrocografi
bakig acis1 Avrupa’yla da genigletilmek istenen Amerikan hava
vatandagr icin Brobdignagvari® bir yaklagimla olusturulmustur.
Kuzey Amerika kitasim paylasan diger iilkeler, ancak “onlarin”
havalar “bizimki”ni etkiler goriiniiyorsa ya da eger Biiyiik Goller,
platolar, Kuzeybat1 Pasifik ya da Meksika Korfezi gibi bolgeleri
bizlerle “paylasiyorlarsa” ilgimize maruz kalirlar. Hava ha-
ritasinda, Kiiba hila biiyiik bir boliimiiyle “mevcut” degildir ve
ABD’nin Kiiba iizerinde herhangi bir etkisinin olmadig1 giinden
beri Kiiba’nin da ABD iizerinde herhangi bir etkisi yoktur.

Hava Kanali’nin yarattig1 bu kurgusal diinya, diinya siyasal ve
toplumsal haritasina gore bilingli olarak bi¢imlendirildigi kadar,
hareketli hava cepheleri ve hava kiitlelerinin atmosferik haritasina
gore de olusturulmustur. Ayn: sey giinliik yasamdaki ticari amagh
yaklasimu icin de sOylenebilir. Burada, Hava Kanal, tiiketiciyi/ev
halkini (bunlar hava durumuna iligkin bilgileri kendi sagliklari,

* Brobdignag: Jonathan Swift'in Gulliver'in Seyahatlerindeki devler Ulkesinin
adi. (¢.n.)
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iyilikleri, giivenlikleri ile bos zamanlarim degerlendirme et-
kinliklerini planlamada kullanirlar) hedef alan hava durumu bil-
gisiyle, iireticileri/sirketleri (bunlar kisa vadeli kazanglar igin bu
bilgileri kullanirlar) hedef alan hava durumu bilgisini destekleyen
meteoroloji hizmetleri arasindaki uzmanlagmis is ayrimin ta-
mamiyla somutlagtirmaktadir. Ureticileri hedef alan hava durumu
bilgisi tarim, ormancilik, havacilik ve denizcilik gereksinimleri
ve sanayi i¢in gereklidir. Hava Kanali’'nda ig i¢in hava tahmini
yoktur; yalmzca dinlenme zamam ve aligveris zamani igin gerekli
hava tahminleri vardir. Ote yandan, kanal diizenli olarak bah-
cecilikle ilgili programlara (don ve buz haritalari, ekim takvimi
ve “cimen ve bahgecilik” i¢in raporlar) yer verdigi halde kuraklik,
tagkin, kasirga ya da mevsim disi donlar gibi tiiketici pazarim
dogrudan etkileyebilecek olaganiistii ve acil durumlar disinda ta-
rimsal iretimin ihtiyaglarina hi¢ dikkat yoneltmemektedir. Hava
Kanaii’nin yarattig1 diinyada insanlar, is disinda her seyi yaparlar;
hava onlarin ige “gidislerini” ve eger isadamiysalar is igin yap-
tiklar1 yolculuklan etkiler, ancak havaya kars1 bagisikliklar: ol-
dugu farz edilen asil ig ortamlan iizerinde havanin higbir yap-
tinm yoktur. “Ureticiye yonelik hava bilgisinin yoklugu bu
diinyayi, emegin yalmzca hizmet sektorii reklamlarinda, business
class’la yapilan ugak yolculuklarinda, kadinlarin ev iglerinde ve
erkeklerin evlerindeki kendi tamiratin1 kendin yap etkinliklerinde
goriildiigii, sanayi sonrasi siireci yasayan bir diinya haline ge-
tirmektedir. Tiiketici etkinlikleri ortalama viicut bakimiyla si-
nirlidir. Moda sohbetleri benzer sckilde termal i¢ ¢amasirlariyla
ya da cocuklarin okul giysileriyle ya da yashlarin sicak tu-
tulmalariyla simirhidir ve Hava Kanali’nda gosterilen pek ¢ok ha-
rita arasinda asit yagmurlarinin verdigi zararlari, orman alan-
larinin tahribatini, petroliin denize dokiildiigii alanlari, zehirli atik
bolgelerini ya da niikleer patlama sonras: firtinanin yoniinii gos-
terir higbir harita yoktur. Bu saghk ve giivenligi tehdit eden, si-
yasal olarak karmasik tehlikelerin varligindan s6z edilmemesi, so-
nugta sorumluluk sahibi bir hava vatandasinin haklarinin
toplumsal erozyon yerine dogal erozyonla tehdit edildigi iz-
lenimini vermektedir. Boylece kanalin bireye, bireyin ailesine ve
ulusa yaptig1 ¢cogul gondermeler ilke olarak ¢ogulcu olmakla bir-
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likte gercekte miilk sahibi beyaz adam kimligine sahip va-
tandaglara yoneliktir. Hava Kanali’'nin ideal vatandaglarinin hali
vakti yerinde, ofiste ¢aligan, arabali, tekne sahibi, tatil yapabilen
aileler ile pahali bakimlar gerektiren bahge ve ev sahibi kigiler ol-
dugu farz edilmektedir.

Hava Kanali, haber, kiiltiir ve dinlence sanayisinin saygin pek
cok programindaki yapisal bigimleri paylasirken ayni zamanda,
kendi sinirlari iginde her bir sanayiye de hizmet vermektedir. As-
linda, bu, ulusal televizyonda da gordiigiimiiz ticari hizmet sa-
nayisinin tam anlamiyla geligmig ilk iiriiniidiir. Hava Kanali, se-
zinlenen belli gereksinimleri kargilamaya 'yonelik bir hizmet
olarak tasarlanan hava durumu ve bununla ilgili programlar iiret-
mekten ¢ok giindelik hayatimiza iligkin genel bir goriintii, hatta
hava durumu ile agiklanan ve hava durumunun olusturdugu “bir
diinya kavrami1” iiretmektedir.

“Yaptiginiz her seyde bize ihtiyaciniz var”, Hava Kanali’'nda
sik¢a anonsu yapilan bir istasyonun sloganidir ve bu slogan ayni
zamanda giinliik yagantimizin tiimiiyle “havaya bagiml hale ge-
tiriligini” de ilan etmektedir. Havanin etkisi yasantimizda her
.zaman ve her yerde var olan bir sey olarak sunuluyor. Bu etki,
uyudugumuzda ¢evremizi saran tozdan, isimize giderken iginden
gectigimiz durgun hava gediklerine ve hatta firtina davraniglariyla
iligkilendirilen ¢ok daha kapsamli psikopatolojilere kadar var-
ligim goéstermektedir. Bu etki spektrumunda tam olarak bu-
lundugumuz konumu hatirlatmak iizere Hava Kanali bize sonu
gelmez bir dizi ulusal harita sunmaktadir (pek ¢ogumuz i¢in hava
tahminleri genel segimler diginda ulusal haritamizi gordiigiimiiz
yegane zamanlardir): Balikgilik haritalari, ig seyahati haritalari,
piknik haritalari, kapalh mek&n bagil nem haritalari, agik alan
bagil nem haritalari, giineglenme haritalari, alerji haritalari, “agir
ve aci indeksi” olarak adlandirilan ugursuz nem haritalar, grip
haritalari, yagis haritalari, radar haritalar, firtina tarihi haritalari,
riizgarh gezi haritalar1 ve daha pek ¢ogu —her biri havanin vii-
cudumuzda yarattig1 giinliik etkilerin ayrintilh bir cografi do-
kiimiinii yapmaktadir ve yine her biri bunlara uygun bir iiriiniin
iireticisi olan firma tarafindan mali agidan desteklenmektedir.

Ancak bu yasantimizin metalagtirilabilir her ani i¢in bizi ha-
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vaya karsi korunakl hale getirme durumu, “hava tamirine”, (yani
hava kaynakli belli problemlere yonelik belli tiiketici ¢o-
zimlerine) bagimhlik iliskisinden daha fazlasim akla ge-
tirmektedir. Bu, daha ¢ok ileri bir hava bilincini ima etmektedir.
Bunu “hatali bir hava bilinci” olarak degerlendirme egiliminde
olabiliriz; ancak boyle degerlendirmemek igin yeterli neden var-
dir ~her ne kadar bu boliimiin baz1 yerlerinde “hava”, “ideoloji”
yerine kullanilmig olsa bile.?¥ Hava durumu tamimlamasini, vii-
cudumuzun tepki verirken kullandig: her tiirlii yontem, bigcim ve
baglam icerecek bicimde genislettigimizde, bu tanimlama gevre
konusundaki sohbetlerle, Hava Kanali’nin basarisiyla, ulusal ga-
zete USA Today’in renkli hava durumu sayfalariyla ve 1980°li yil-
larda hava durumuna iligkin genel ilgideki artigla olusan ve gi-
derek giindelik yapillanmalarimiza gegen yeni bir gii¢
konfigiirasyonu ortaya koymaktadir. “Hava duyarliligy” toplumsal
adaptasyonla ilgili endigelerimizde baskin bir unsur haline gel-
migstir. Popiiler bir rehber kitabin yazarinin ifade ettigi gibi, “ha-
vann viicudumuza ve duygularimiza neler yapabilecegini bilmek
ve hava duyarlihigina uyum gostermek sahip oldugumuz po-
tansiyeli etkin bir sekilde kullanmak igin atilacak ilk adimdur.
Diger insanlarin hava duyarlibhgim anlamanizda, agk hayatimzda
ve aile yasaminizda size yardimc olabilir”.*0 Hava Kanal1’nin y6-
neticileri bu yeni hava bilincini genel niifustaki artan ha-
reketliliginin yarattigy ihtiyaglara atfetmektedirler. Bazi eles-
tirmenler oldukg¢a dolaysiz bir bigcimde ¢evresel sorunlara yonelik
yeni ilgiye dikkat cekerken, digerleri hava felaketlerinin bir eg-
lence unsuru olarak kullanilabilmesi olasiigina isaret et-
mektedirler. San Francisco Cronicle ve Chicago Tribune gibi ga-
zeteler, bu Ogeleri birbirleriyle birlestirerek yaptiklar1 “Diinya
Haftalig1”, “Gezegenin Giinliigii” gibi siirekli yaymnlaninda, kor-
kung taskinlara, kasirgalara, volkanlara, depremlere, uzay arasg-

39. Yine de, "bilim" “ideoloji'ye midahale edince havanin tarihi de Althusserci
birgok ozellik kazandi. Ornegin onyedinci yizyilda barometrik varyasyonlarin
kesfi, tum "sagduyu" doktrinlerine aykiri geldi. Atmosfer basinci, anlamh higbir
algimizin bulunmadigi, Marksist ya da diger her tirli ideoloji/sagduyu kav-
rayisinin temelinde yasanan deneyimin bulundugu bir seydir.

40. Julius Fast, Weather Language (New York: Myden Books, 1979), s. 7-8.
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tirmalarina, ekolojik acidan sorunlu bolgelere ve benzerlerine dik-
kat ¢ceken global hava raporlar1 yayimlamaya bagladilar.

Ancak gelisen hava bilingliliginden kaynaklanan yeni bi-
yosiyasetlerin bi¢imi biraz belirsizdir. Eger Michel Foucault’nun,
bedenin kapsaml iricelenmesi ya da gozlenmesi bi¢cimindeki di-
siplinsel bilgi olarak modern iktidarin uygulamasina iligkin spe-
kiilasyonlarim genisletmemiz gerekirse, tiim bu yeni bilginin go-
riiniir nesnesinin havanin kendisinden ¢ok, havaya duyarli beden
oldugunu soyleyebiliriz. Hava Kanali’n1 ilk kez seyreden herhangi
biri, kendi bedeninin bir dizi ortamda nasil igleyecegi konusunda
farkli bir kavrayig edinir. Bu nedenle hava tahminine eglik eden
simdiki zamana, ge¢cmise ve gelecege iligkin istatistik engeli, be-
dene iligkin bir bilgi ve sinirlama alam yaratir. Hava is-
tatistiklerinin ge¢misiyle kiyaslandiginda, mevcut havanin ko-
numunu belirleyen sodylem, fiziksel yasamimizi normallegtir-
menin bir yontemi olarak iglev goriir; sicaklik kayitlarim igeren
bir argivle baglantili olarak fiziksel yasgamimizin ortalama dav-
ramgin diizenler. Rekor derecede sicaklik ya da sogukluk gibi
anormallikler, kendimizi su ya da bu sekilde sorumlu his-
setmemize yol acgan gevresel davranig normundan mevcut sapma
derecemizi belirleyen, farklarin diizenlenmesi alanmna gir-
mektedir. Ortalamaya ya da normale iligkin istatistikler, birakin
“normal” bir iklimi, “normal” bir hava diye bir seyin bile ol-
madif1 goriigiinii yalanlamaktadir. Bu ortalama degerler bizim
icin normallestirme iglevi goriirler. Bu istatistiklerin olu-
sumundaki sorumsuzlugumuz, biiyiik olasilikla aym iklim ko-
sullarinda yasadigimiz atalarimizdan daha fazla degildir; ancak
degisik bicimlerde de olsa havayr paylagtigimiz yerel ve ulusal
topluluklara kargi sorumlulugumuzun bir kismim bu istatistikler
olusturmaktadir. Artik, hava yurttaghgi, niceliksel boyut kazanmig
tarihsel ve cografi sorumluluk duygusuyla gerceklesmektedir.
Global 1sinmaya iligkin bilgiler; hava, ortalama istatistik norm-
lardan ne zaman ve nerede sapsa yeni bir sorumluluk katmani,
yeni bir endise diizeyi ortaya ¢ikarmaktadir; bu arada, “global
1sinma”’li felaket kiiltiirii de kitlesel niifuslarin davramglarin sim-
gesel olarak diizenlemenin etkili bir yontemi iglevini gormektedir.

Ne kadar sinirlandirici olursa olsun, bu yeni normallestirme ve
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diizenleme bigimleri, insan bedenine ve c¢evreye iliskin en-
diselerle ilgili bilimsel bilgi ve enformasyonla siirdiiriilen yeni ve
gelisen siyaset bicimleriyle birlikte ortaya ¢ikmaktadir. “Hava”,
biyosiyaseti toplumsal ve fiziksel diinyadaki biiyiik olcekli giic-
lerle baglantilandirmada etkili bir ortam oldugu igindir ki si-
yasallagmig bir ¢evreye doniigmiistiir. Daha 6nce ele aldigim glo-
bal 1s1nma tartigmasi, yurttag 6znelliginin denetim altinda yeniden
bicimlenmesi igin giiglii bir ara¢ haline gelebilir; ancak bu, aym
zamanda, diinyanin laissez-faire’ci algilamgindan farkli haklar,
ozgiirliikkler ve sorumluluklarla birlikte bagka tiirde siyasetler yii-
riitme firsatin1 da ortaya ¢ikarmaktadir.

Oyleyse, benim “ileri hava bilinci” dedigim seyin, giindelik
yasamlarimiz iizerindeki toplumsal denetimin genigletilmesinin
bir pargasindan ibaret oldugu ve Hava Kanali’nin, sdzgelimi, bu
siirecin son derece iyi yoOnetilen ticari bir istismar: oldugu so-
nucuna varmak yanhs olurdu. izleyicilerin Hava Kanalr’ni, de-
gisik amaglar i¢in kullanmalar pekala olasidir. Bu degisik amacg-
lar, Hava Kanali’nin izleyicilere hitap bigimi ya da raporlarim
sunug bi¢iminin “metinsel” ¢oziimlemesiyle, izleyicileri uyumlu
bir ulusal toplulugun iiyesi ve hava durumuna duyarh bireyler ha-
line getirmesiyle tam olarak agiklanamayacak ya da 6nceden tah-
min edilemeyecek bicimlere biiriinebilir. Hava Kanali’nin, so-
nugta hareketsiz, toplumsal bakimdan soyutlanmig ve yeniden
bicimlenme yeteneginden yoksun uyumlu TV izleyicisi yaratmayi
saglayacak uyumlu TV s6yleminde bu 6zelliklerin kullanilmasina
katlanamayiz. TV asla boyle izlenmez ya da ancak ender olarak
boyle izlenir. Giiniimiizde televizyonun mevcut toplumsal ilis-
kileri “yeniden iireten biiyiik bir ara¢” oldugunu biliyoruz; ancak
toplumsal bilgiyi liretmenin yan: sira pek ¢ok bagka iglevi de var-
dir. Televizyonun yeniden iiretme kapasitesini anlatmakla ye-
tinmek, simdiye kadar kacindigim tiirdeki tarihe, yani teknolojik
rasyonellestirmedeki ilerlemeleri toplumsal denetim ve baskidaki
artigla 6zdeslestiren, boylece, sonugta korii koriine yurtsever, ha-
vadan korkan yurttaglar -iireten bilgi tiiriine dayal tarihe boyun
egmek anlamina gelecektir.

Benzer bir uyari, bu bolimde ortaya koydugum ulusalciliga
iligkin tartigmalar igin de gecerli olabilir. Benedict Anderson’in
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terimleriyle belirtmek gerekirse, “ulus” yaratilan bir ortak tarih
—ya da hava— bilgisiyle ilgili olarak, ortak bir cografya duy-
gusuyla birbirine bagh insanlarin “anonim bir yapida derin ve
yatay arkadagligi”ndan olusan, “tasarlanan bir topluluktur”.4!
Bagka bir deyisle ulus, siyasal yasamda ve evrensel mesru de-
gerlerden biri oldugu giiniimiizde, sahte ya da yapay bir topluluk
degildir. Ancak ulusun ortaya ¢ikigini ya da tarihsel olugumunu
yalrizca anlatmak her zaman igin yaraticinin yaninda yer almak
anlamina gelir. Tarihlerimizde, ulusalciligin yapilisimn (cons-
truction) biiyiik Oneminin vurgulanmasi, genellikle onun et-
kilerinin giiciine fazlasiyla baglanmak demektir. Cumbhuriyetgi,
devrimci kokenlerini vurgulayan ABD, ulusalciligina iligkin al-
ternatif anlatilari vurgulamaksizin ulusal kimligin sola daha ce-
kici gelen bigimlere doniistiiriilebilecegi ya da sunulabilecegini
varsayamayiz. Ulusal kimligin olusumundaki basarilarim ne denli
wisrarla agiklhiyorsak, ulusal kimligin sinirlarini ve basarisizliklarim
da o denli 1srarla vurgulayabilmeliyiz. Ulusalciligin, sinmif mii-
cadelesinin yol agmis oldugundan daha fazla kolektif nefreti, ar-
zuyu ve 6limii 6zendirdigi birgok iilkede, “etkileri” kimi zaman
siyasal agidan ilerici olmugtur. Ulusalcilik anlatisinin geleneksel
muhafazakar bir nitelik tasidign ABD’de bu, daha az boyle ol-
mugstur. Ulusalciligin, tarihsel olarak ve giinlimiizde bile, halk
ayaklanmasiyla iligkili oldugu iilkelerin aksine, ABD ulusalcilig1
altsinif seferberliginden duyulan korkudan dogmustur. Bu korku,
baslangicta, ayaklanan kolelere 6zgiirliik degilse de hoggorii su-
nulmasi goriigiinden kaynaklanmusgtir. Bu bakimdan, ABD ulu-
salciliginin yapisal tarihi, kendi kaderini belirlemeden ¢ok, de-
netim altina alma c¢abasimn bir iiriinii olmustur. Kuskusuz bu
durum, ABD ulusalciliginin gérece zayifligini ve bunun sonucu
olarak ortaya ¢ikan ve sagciligin donemsel olarak onaylad:g: pa-
ranoya-saldirganlik kosullarim da agiklamaktadir. Anderson’in
belirttigi gibi, ulusalcilifin ilk olusumu sirasinda yaratilan duy-
gusal baglar Oylesine zayiftir ki Bagimsizlik Bildirgesi’nden yiiz
yil sonra ayrilik¢i bir savasi onleyememistir. (Bu arada, rast-

41. Benedict Anderson, Imagined Communities: Refiections on the Origin and
Spread of Nationalism (Londra: Verso, 1985) [Hayali Cemaatler, gev. |. Savasir,
Metis Y., 1992].)
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lantiya bakin ki anayasamin hicbir yerinde “ulusal” sozciigii yer
almamaktadir.) Bir yiizy1l sonra, kisa Oomiirli ABD ulus-devleti
donemi fiilen sona ermisgtir.

Reagan-Bush doneminde, spekiilatorlerin ulusal gurur adina
yiiriittiikleri yagmacilign Ortbas etmek disinda bir anlam ta-
stmayan ulusalcilik sevkinin arttirilmasi olgusu, ulus-devletin dii-
siisiiniin ac1 bir belirtisi olabilir. Kirmizi, beyaz ve mavinin deb-
debesi, haklar1 ve istekleri Amerikan ulusalciliginin egemen
bicimiyle agik¢a catigan, beyaz irktan olmayan yurttasglar agi-
sindan oOzellikle anlamsizdi. Kolomb’un seyahatinin 500. yil-
doniimii olan 1992 yaklasirken umalim ki “Amerika’’nin resmi ta-
nimina karsi ¢ikmak ve Giiney ve Kuzey Amerika’nin diger
devletleri arasindaki tek ulus-devlet olarak emperyalist tarihini
anlatmak icin bir siirii firsat ¢iksin.

Ote yandan, Reaganci ve Thatcherct ulusalciligin basarilari,
her tiirlii global kimlik anlayisina, hatta medyanin, McLuhan’in
global koy tablosuna yonelik heyecan: iginde tercih cttigi tarzda
bir global kimlik anlayisina kamuoyunun kayitsizligini da agikg¢a
istismar etmistir. Eko-idealistler, tiim global vatandaslarin cev-
resel haklarinin, sinirh vatandaglik anlayisina dayali egemen dev-
letlerin ¢ikarlarindan daha onemli olacagi global bir demokrasi
cagina girmekten so6z etmektedirler. Mevcut ulus-devletlerde
acikca goriilen, toplumsal haklardaki esitsizlik ve eksiklik tablosu
goz Oniine alindiginda bu parlak hayal igin heniiz ¢ok erkendir.
Belki de daha 6nemli olan, bu hayalin, ¢cokuluslu sirket felsefesi
agisindan McLuhan’1n globalizminin yirmi yil agkin siire 6nce ta-
sidif1 6neme sahip bir hayal olmasidir. Ancak globalist zemini
onceden terk etmenin getirecegi higbir sey yoktur. Ozellikle gevre
haklar,, hdla daha gercekten enternasyonalist olma olasilif: ta-
styan bir globalizmin gerekli 6zelligi olacaktir.

G. NOT: ULUSAL HiZMETIN OTESINDE

Hava Kanali’nin yayimladig1 1990 Hava Rehberi Takvimi tiim
iilkede 10.000’den fazla bolgede etkinlik gosteren ve yiizyildan
fazla bir zaman ©nce Smithsonian’da kurulan goéniilliiler ' ser-
visinin devam olan amatér gozlemciler agina iligkin bir yan bilgi
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vermektedir. “Neden Bunu Yapiyorlar?” baglig1 altinda ifadesine
yer verilen bu gézlemcilerden biri olan Rudy Villareal, “Bir ko-
operatif hava gozlemcisi (iicretsiz) olmak, bir Amerikan vatandas:
olarak bu iilkenin bana verdigi tiim giizellikler ve zenginliklere
verdigim Kkarsiliktir” diyor.*2 James Pollard Espy’in gurur du-
yacagl bu ifade, amator bir ruha asilanmis ulusal kimlik eko-
nomisi anlayisinin ne diizeyde oldugunu gostermeyi amag-
lamaktadir. Agikcasi bu, Hava Kanali’nin sorumluluk sahibi bir
hava vatandaginin nasil olmas: gerektigine iligkin diisiincesidir.
Ancak amator hava gozlemcileri kiiltiiriine daha yakindan bir
bakis (Neden Bunu Yapiyorlar?) ¢cok daha cesitli giidii ve ilgileri
aciga cikarmaktadir. New York’un merkez disindaki bolgelerinde,
kaba bir orneklemeyle sectigim ve konustugum goniilli goz-
lemciler bu goniilli etkinliklerini, 6zellikle “ulusal” bir bakis agi-
siyla degerlendirmelerini istedigimde bile, bu yerel topluluk hiz-
metleriyle ilgili olarak ulusal, hatta yurtsever bir gorev anlayi-
sindan ¢ok daha fazlasim dile getirmekteydiler. Etkinlikleriyle il-
gili olarak anlattiklar1 dykiiler, hava gozlemciligine yonelik say-
gin ilgilerinin ¢ok kisisel Oykiileriydi; bazilari icin diizenli olarak
yaptiklar1 bu gozlemler, giinliik yasamlarini diizenlemenin bir yo-
luydu; pek ¢ogu igin bu, su ya da bu sekilde meslekleriyle, yani
ogretmenlik, ciftcilik gibi ya da cevresel agirlikli ugraglariyla il-
giliydi; digerleri icinse bu, dogaya yonelik ilgilerinin bir uzan-
tistydy; hatta bir-iki tanesi bunu, hiikiimetin hava teknolojisini be-
dava 6grenmenin bir yolu olarak gordiiklerini bile itiraf ettiler. Bu
kigilerin pek ¢ogu uzmanlarin ortak goriiglerine yonelik siipheci
bir yaklagimi dile getirdiler. Global 1stnmanin “etkilerine” iliskin
goriisleri soruldugunda, NWS icin topladiklar1 verilerden c¢ok,
hava egilimlerine iligkin son zamanlarda edindikleri kisisel de-
neyim ve hatiralarina bagvurdular.

Goriistiigim “resmi” hava gozlemcilerinin pek ¢ogu ise yap-
tiklar1 etkinliklerden olduk¢a soyutlanmiglardi. Bu kisiler, arada
sirada ortak ilgi konulari olan hava durumunu konusmak iizere ta-
nidik birileriyle bir araya geldiklerini, ancak bolgedeki diger
resmi hava gozlemcileriyle hicbir sosyal iligkileri olmadigim

42. Hava Kanali'nin Weather Guide Calendar, 1990 (Denver: Accord Pub-
lishing, 1989) adl yayinindan.
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acikladilar. Buna karsin Amerikan Hava Gozlemcileri Birligi ile
ilgili pek ¢ok boliim ve kurulusun diizenli toplantilarinda yogun
bir sosyallesme yasanmaktadir. Birligin aylik dergisi American
Weather Observer hava meraklilarinin hava durumuyla ilgili 6ykii
ve bilgileri paylagmadaki cogkularinin canli bir kaydidir. Dergide,
gecmisteki hava durumuyla ilgili siitunlara, Tornado Alley’deki
(Oklahoma-Texas-Panhandle-Missouri) firtina . takibi gibi san-
sasyonel haberlere, hava anormallikleriyle ilgili olarak oku-
yucularin yolladiklar1 kisa mektuplara, hava durumuna iligkin kor-
kung¢ gozlemleri igeren siisli yazilara ve tiim iilkeden gelen
gozlem verilerinin kayitlarina yer verilmektedir.

Amator hava kiiltiirii konusunda yapilacak etnografik agidan
yeterli herhangi bir aragtirma (benim aragtirma sahamin di-
sindadir), Hava Kanali’nin amator gozlemcilerinin goniillii ¢a-
lismalarim gostermek iizere sectigi tek alintida ortaya konulandan
cok daha cesitli, hatta birbiriyle ¢elisen motivasyonlar ortaya ¢i-
karacaktir; bu motivasyonlar ulusal hizmet, gérev ve so-
rumlulugun talep ettiklerine kiyasla yetersizdirler; bunlar yerel,
bolgesel ve giindelik olanla dylesine baglantilidirlar ki bu “ulusun
cikarlarim” her seyin iistiinde goren, hdkim ulusal hizmet go-
riigiine ters diigmektedirler. Bu motivasyonlar, profesyonel uz-
manlarin igini kendi biirokratik olmayan yontemleriyle yapan
amator bir topluluga iligkin agik¢a beyan edilen bir istekten tutun
da ¢ok daha kisisel olan, 6zgiirliikgii isteklere kadar gesitlilik gos-
terebilirler. American Weather Observer’daki okuyucu anketinde
yer alan bir yanitta ifade edildigi gibi “AAWO, hava ve havayla
baglantili etkinliklerle ilgili olarak kendimi ifade etmeye yonelik
bastirilmig arzumu ortaya ¢ikardi”.43

Konustugum birkag gozlemci global 1sinimayla ilgili olarak uz-
manlarin ugrastiklar: kuram ve veriler iizerine gergekten kapsaml
bilgiye sahipti ve hepsi de soz konusu ¢evresel sorunlardan ilgiyle
s6z ediyorlardi. Cumbhuriyetgilerin pek ¢ogu Reagan-Bush po-
litikalarindan agikea iiziintii duymaktayd: ve bir yandan devlet uy-
gulamalarina yonelik kars1 ¢ikiglarim korurken 6te yandan hepsi
de tiim diinya igin etkin ¢evresel uygulamalara ihtiya¢ oldugu ko-

43. American Weather Observer, 7, 6 (Haziran 1990) s. 2.
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nusunda hemfikirdiler. Bir-ikisi ise gezegensel davranigla ilgili
cok daha teolojik bir yaklagimi kabul ettiklerini itiraf et-
mekteydiler: Global 1sinma biiyiik olasilikla Tanri’nin istegiydi.
Global 1sinmayla ilgili endiselerin insanlar: biiyiik olasilikla so-
runlarin uluslar 6tesi dogas: iizerine diigiinmeye daha ¢ok tesvik
ettigi konusunda hemfikir olmakla beraber, pek az1 siradan in-
sanlarin global 1sinmayla ilgili bir seyler yapabilmek amaciyla si-
yasal kaynaklara ulagabilecegini diisiinmekteydi.*

Bu 6ykiiler, olusmakta olan “global vatandaglik” anlayigindaki
esitsiz sartlarin dagimik ve 6zet halindeki bir goriiniimiinii ortaya
koymaktadir. Bununla beraber ‘“global 1sinmanin” boylesi bir
kimlik olusumuna gecis yolu oldugu tezini destekledikleri sek-
linde de degerlendirilebilirler. Globalizm iist diizey politika ve
sirket cevrelerinde simdiden oldukg¢a gelismis bir ideolojidir. Bu
ideoloji giiniimiize dek diinya tarihini olusturan bagimsiz dev-
letlerin ve uluslararasi bloklarin egemen giiciinii ortaya koy-
maktadir. Jeopolitik arenada globalizm, en azindan Korfez Sa-
vasi’nda yeni bir cephe agarak, yani yeni-somiirgeci ¢ikarlar igin
yeni bir Birinci Diinya ittifaki cephesi olusturarak, yeni bir diinya
diizeni goriintiisii ¢izmektedir. Korfez’de yiiriitillen savas kam-
panyasinin arka planinda medyanin yarattigi “birlesmis” diinya
tablosuna karsin, globalist diigiince ve globalist biling niifusun ¢o-
gunlugu iizerinde hald ¢ok zayif bir etkiye sahiptir. Global 1sin-
mayla ilgili kaygilarin bizi bir yarisin ilk engellerinden biriyle
kars1 kargiya getirmek iizere oldugunu diigiinelim. Globalizm ya-
ris1 daha fazla ilerlemeden, bunun, en iyi egitimi gormiis ve miis-
rif bir genel destege sahip olanlarin avantajina kisa bir siirat yarisi
olmamasi igin, ayrica tiim yarigmacilara agik olmasi gerekirken,
kurallar1 heniiz belirlenememis bir yarig olmamasi i¢in elimizden
geleni yapmak zorundayiz.

44. insanlarin sera etkisini kavramsallagtirma yontemine iligkin daha ciddi bir
etnografik arastirma Willett Kempton'in “Lay Perspectives on Global Climate
Change"inde (Report No. 251, Enerji ve Gevre Arastirmalan Merkezi, Prin-
ceton Universitesi, Agustos 1990) bulunabilir. Kempton'in g¢aligmasi, sera et-
kisine iliskin bilgi verenlerin gogunun, bilimsel bir agidan yaklagildiginda, olayin
nedenleri, 6zellikle de kigisel enerji tiketimiyle iligkisi konusunda temel yanlig
anlamalara sahip oldugunu géstermektedir.
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Teknolojiye teslim olan sanayi sonras| kapitalist kultir buyik bir bunalim ya
siyor. Bu bunalimin nedeniise, teknolojinin kime ve neye hizmet ettigi konu
sunda yasanan kaos. Bir¢ok kisi icin teknoloji, artik bolluk ve 6zgiirlik geti-
ren bir gelecek vaat etmiyor. Tam tersine, kapitalist sinir tanimazligin bir
araci haline gelerek insanhgin gelecegini tehdit ediyor.Kapitalist zihniyet
¢ok uzun bir siiredir diinyay! sonsuz bir hammadde rezervi olarak gériyor.
Ve diinya kaynaklarinin baslica tiketicisi olan Batili kapitalist ulus-
devletlerin elinde teknoloji, savas ekonomisini besleyen sinirsiz bir gii¢ Hali-
ne gelmis durumda. Bu sinir tanmazligin aci bedeliyse giinimiizde yasa-
nan ekolojik bunalim!

“Yesil” bir kiltir elestirisine katki niyetiyle yazilan Tuhaf Hava, dev sirketle-
rin ve askerlerin denetimine terk edilmis olan teknoloji karsisindaki tutumu
irdelerken, gelecegimizi bigimlendiren teknolojik tartigsmalara kayitsiz kalin-
masini elestiriyor. Kitabin yazari Ross s6yle diyor: “Teknolojik gelecek hepi-
mizi ilgilendiren bir konuysa, bu gelecegin nasil olacagina iligkin kararlar,
yalnizca uzmanlara birakilamaz.”

Ross, kiltiiriin radikal elestiricilerini teknoloji fobisinden kurtulup, gelecek
tartigmalarina katkida bulunmaya cagiriyor; bilim ve teknolojinin kultiire bu
derece yabanci kalisinin faturasini da teknokrat secgkinlere ve segkinci bilim
topluluklarina gikariyor. Otoritelerini bilimin rasyonalist temellerinden ve ev-
renselci iddialarindan alan bu gevrelerin, bilim ve teknolojiyi hiimanist ve
popller kiltirden ayn tutarak yapay bir bélinme yarattiklarini ileri stirdyor.
Ote yandan, egemen bilimsel gériislere tepki olarak dogan alternatif bilim-
sel kllturlerin, egemen bilimin rasyonalist séylemini taklit - Wi
ettikleri slirece, bu béliinmeyi ortadan kaldiramayacaklari- - A&
ni da vurguluyor. Bu baglamda inceledigi Yeni Cag, bilgi- =
sayar ugkagit¢ihgi, siberpunk gibi karsikulturel pratiklerin
kiltirumuizdeki bunahm: nasil degerlendirdiklerine baki-
yor. Ross, globalizm ve yeni dinya dizeni gibi son dé-
nemlerin en yaygin tartisma konularinda da garpici sapta- g
malar yapiyor.

“Gerektiginde son derece keskin bir elestiri, gerektiginde de cémert bir deger-
lendirme niteligine buriinen Tuhaf Hava, hayatimizi giderek daha fazla ege-
menligi altina alan teknokditure iliskin belirleyici 6nemde bir galisma.”

Joel Kovel
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