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TESEKKUR

Bu caligma, 1996 yilinda bitirdigim yiiksek lisans tezimin bazi
degisiklik ve kisaltmalarla Tirkce’ye c¢evrilmis seklidir. Bu kita-
bin olugmasinda katkisi olan degerli insanlara tesekkiir etmek en
basta yerine getirilmesi gereken 6nemli bir gorevdir. Caligmami
siirdiiriirken damsmanim olan Prof. Dr. Sevket Pamuk’a, Prof.
Dr. Zafer Toprak’a, Dog. Dr. M. Liitfullah Karaman’a, Dog. Dr.
Kemal Kirisgi’ye ve Dr. Hasan Selguk’a 6zellikle tegekkiir etmek
istiyorum. Isimlerini yazmadigim ancak destekleri ile birgok so-
runumu agtigim arkadaglarima ¢alismamin gériinmez yardimci-
lan olarak minnettarim. Kitabin yayinlanma asamasindaki yar-
dimlarindan 6tiirii arkadagim Ciineyd Okay’a ve Baglam Yaymn-
lan ¢aliganlarina ayrica tegekkiir ediyorum.

Son olarak, tiim yasamim boyunca bana sadece hoggorii gos-
terip, destek veren karsiliginda higbir talepte bulunmayan an-
nem, babam ve kardeslerime tesekkiir ediyor ve kitabi onlara
adiyorum.
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GIRIS

Filistinliler ve Israil arasindaki miicadele 20.Yiizylla miihrii-
nii vuran anlagmazliklardan birisi olmustur. Bu ¢atismay sadece
Filistinliler ve Israilliler arasinda bir miicadele olarak degerlen-
dirmek sorunu ¢ok basite indirgemek olur. Siyonizm, an-
ti-Siyonizm, Semitizm, anti-Semitizm, Arap Devletleri, Siiper
Giigler, Baglantisizlar Hareketi ve benzerleri gibi bir ¢ok unsur
soruna dahil edilebilir.

Sorunun, herseyden 6nce, iki cephesi oldugu akildan c¢ikaril-
mamahdir. Ilk cephesi aslinda ¢ok eskilere dayanan, ancak galis-
manin inceleme ekseni agisindan Israil devletinin dogusundan
itibaren ele alacagimiz Yahudi boyutudur. Ikincisi ise 6zellikle
Osmanl Imparatorlugu’nun dagilmas: ile ortaya gikan, ancak ga-
lismada devletleraras: bir sorun olarak uluslararasi politikanin
giindemine girmesinden itibaren ele alinacak olan Filistinliler ile
ilgili boyuttur. Filistin Sorunu’nun 6ziinii bu iki boyut olustur-
maktadir. Ortadogu’nun hassas cografyas: ve dengeleri zaman
icerisinde birgok bolge devletinin yanisira diinya siyasetine yon
veren bilyiikk devletlerin de Sorun’un igerisine ¢ekilmesinde bi-
rinci derecede etkili olmuglardir. Sorun’un kendisi uluslararasi
siyasete ve bu siyasetin evrimine duyarl bir hal almigtir. Uluslar-
arasi siyasette hakim unsur olan gii¢ politikas1 veya reelpolitik,
Sorun’un gelisimi ve déniigiimleri siirecinde gozardi edilemeye-
cek etkilere sahip olmugtur. Ornegin Israil devletinin kurulusu,
Ikinci Diinya Savagindan sonra yiikselen pax-Americana’nin iirii-
niidir.

Bununla birlikte tiim gelismeleri dig etkilere birakmak, igeri-
den kaynaklanan déniigiimleri, yerel ve bolgesel dinamikleri gor-
mezlikten gelme hatasina diisiilmesine yol agabilir. Sorun, yerel
ve bolgesel etkilerle Arap-Israil ¢atigmasinin merkezi unsuru ha-
line gelmigtir.

11



Sorun’un karmagikligi aragtirmacilar igin ciddi meydan oku-
malar icermektedir. Cok dinamik ve siirekli degisen bir gevre ile
karsi karsiya kalinmaktadir. Duygularin, ¢ogu kez mantikh so-
nuglara ulagilmasim engelledigi bu alanda galisma yapmanin zor-
lugu iyi bilinmektedir. Calisma esnasinda yaklagik elli yilik mii-
cadele iginde eksik olanin; siyasi iradelerin barig yoniinde karar
verme mekanizmalarin igletememeleri oldugu farkedilmistir. Si-
yasi anlagmalarin on yillar boyunca siiren giivensizlik ve ¢atigma-
y1 ¢dzemeyecegi One siiriilebilir, fakat en azindan acilan azalta-
bilir ve devam eden barg siireci igerisinde bagdastirici rol oyna-
yabilirler. Baris siirecinin giincel durumu bu fikri dogrular nite-
liktedir. Bu durum ¢alisma igin motive edici bir unsur olmus ve
1947'den 1997°’ye kadar ‘sadece Filistinliler ve Israillilerin 6ne
siirdiikleri barig girisimleri ile yetinilmeyip, Soruna yonelik bol-
gesel ve global tiim girisimler mercek altina alinmustir.

Cahigmamin ana eksenini, Filistinliler ve Israil arasindaki barig
siirecinin tamaminin, uluslararasi iligkilerdeki sistem degisiklik-
leri, Ozellikle taraflarnin son tahlilde kismi bir ¢6ziimi kabul et-
melerinde olumlu tesiri olan yeni diinya diizenin dogusu gerge-
vesinde incelenmesi olugturmaktadir. Caligma barng siirecinin
analizini, Sorun’un BM tarafindan ilgilenilmeye baslanmasi yada
uluslararasilagsma tarihi olan, 1947°den baglatmaktadir. Israil ve
FKO arasinda imzalanan Ilkeler Bildirgesi’ne 6zel bir yer veril-
mektedir. En son uzlagmanin arkasindaki gergekleri yakalamak
ve igselleyebilmek igin Filistinliler ve Israil arasindaki bars siire-
ci ile ilgili gelismelerin enine boyuna tahlil edilmesi bu ¢aligma-
nin tercih ettigi metodolojidir.

[k bolimde Sorun’un kokenlerine inebilmek igin Sorun’un
uluslararasilagmasi, Taksim Plani, Israil’in dogusu, 1948 ve 1967
savasglan ve Giivenlik Konseyi'nin 242 sayili Karan iizerinde du-
rulmustur. Bu boéliimde 6zellikle barg siireci boyunca topraklar-
la ilgili tiim gériismelerde referans olarak alinacak olan 242 sayi-
I Karar tizerinde odaklanilmigur.

Ikinci boliim 1970-88 yillart arasinda galismamin ana ekseni
ile ilgili gelismeleri kapsamaktadir. Camp David Uzlagmalar,
1980’li yillarin bamng girisimleri ve Liibnan trajedisi bu boliimiin
ana malzemesini olugturmugtur.
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Ugiincii boliimde, bang siirecinde daha yakin ve hayati éne-
me sahip gelismeler incelenmektedir. Oncelikle, Sorun agisindan
bir tarih dénemeci olan Intifada’nin barg siirecine etkisi mercek
altina alnmustir. Yeni barg girisimleri, FKO’niin siirece bakigin-
daki degisiklikler ve Filistin devletinin ilam hemen sonra gel-
mektedir. Sorun’un uluslararasi gelismelere kirilganhigina bir ka-
nit olarak Yeni Diinya Diizeni ile degisen oncelikler ve bu dénii-
siimiin barsg siirecine etkileri tartigilmigtir. Son olarak ise Korfez
Krizinin barig siirecine etkisi iizerinde durulmustur.

Caligmanin esas odak noktasini soguk savas sonrasi donemde
bars siireci ile ilgili gelismeler ve Israil ile FKO arasinda ulagi-
lan son uzlagma olusturdugundan, dérdiinci béliimde biiyiik
oranda Madrid Cergevesi ile baglayan yeni bang girigsimleri iize-
rinde durulmaktadir. Bu boliimde Ilkeler Bildirgesi ve Gaz-
ze-Eriha Anlagmasi iizerinde genisge bir tartiyma yapilmakla be-
raber, Rabin’e diizenlenen suikasttan Filistin segimlerine kadar
diger yakin tarihli gelismelere kisa da olsa deginilmistir. Ote
yandan, uluslararasi kosullar gozardi edilmeyerek, Ortadogu’da
Amerikan yiizylhnin sonu ve Israil’in dig politikasin1 gesitlendir-
mesi iizerinde de bir nebze durulmustur.

Besinci boliimde ise Filistin-Israil barig siirecinin Tiirk dig po-
litikasindaki yeri iizerinde durulmustur. Tarihi arkaplan ve iligki-
lerin evrimi lizerine kurulan bu béliimde giincel konular ve so-
runlara da deginilmig ve Ortadogu’nun siiregelen yapilanmasi
Tiirkiye perspektifinden mercek altina alinmigtir.

Sonug béliimiinde ise genel egilimin diginda bir yontemle ca-
ligmanin 6zetim ve genel degerlendirmesini yapmak yerine, barig
siirecinin halihazirdaki problemleri, yeni Filistin devletinin gele-
cegi agisindan demokrasi ve pazar ekonomisine duyulan ihtiyag
-6zel 6nem atfedilerek- tartigilmigtir.
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|
ULUSLARARASI GERGEVEDE
FiLISTIN SORUNU

SORUNUN ULUSLARARASILASMASI

Filistin Sorununun Uluslararasi Alanda Dogusu

Filistin, Ikinci Cihan Harbi sonrasinda Birlegik Krallik tara-
findan yonetilen bir bolgeydi. Birlesik Krallik, Milletler Cemiyeti
manda rejimi ¢ergevesinde 1922°den beri Filistin’de idari kontro-
li elinde tutuyordu. Bu dénemde, Diinya Savas istirakgi devlet-
leri ¢ok zor durumda birakarak, tamiri zor yaralar agmistir ve
Birlesik Krallik olumsuz yonde etkilenen bu devletlerden birisi-
dir. Birlesik Kralligin i¢ sorunlan yoneticilerin ada digindaki ko-
nularla ilgilenme istek ve yetenegini simirlayacaktir. Birlesik
Krallik, bu sebeple, Filistin Sorunu’nu Milletler Cemiyetinin iki
yasindaki mirascis1 Birlesmis Milletler’e devretme isteginin sin-
yallerini vermeye baglamugtir.

Ikinci Diinya Savagimin sonlarina dogru Filistin’in idaresi, bir
yanda siirekli artan insan gogii, diger tarafta hizla tirmanan sid-
det sebebiyle Ingiliz hiikiimeti icin baga ¢ikilamaz bir sorundur.
Bu nedenle, asin boyutlara ulagan yonetim problemleri sorunun
uluslararasilagmasini giindeme getirmis ve Ingiliz hiikiimeti So-
runu 1946 yilinda bir Sorusturma Komitesine devretmistir. Bu
komitenin ¢aligmalarinin ¢6ziimsiizliikle son bulmasindan sonra,
hiikiimet bir adim daha atarak, 18 Subat 1947 tarihinde Filis-
tin’de otuz yildir devam eden sorumlulugunu bir tarafa birakip
asagidaki agiklamayi yapmagtir:

Majestelerinin hiikiimeti... bangtinlamaz bir ilkeler celiskisi ile

karst karstya kaldi. Filistin'de yaklagtk 1.200.000 Arap ve

600.000 Yahudi vardir. Yahudiler igin, esas hedef Filistin'in her-

15



hangi bir kesiminde Yahudi egemenligini saglayuna kadar diren-

mektir...

Bu gsartlar alunda hem Araplar, hem de Yahudiler tarafindan

onerilen ¢oziimleri kabul edemeyecegimize, yada kendimizin

tiretecegi bir ¢6ziimii uygulamaya koyamayacaginuza karar ver-
dik. Bizim igin agik olan yegane yolun sorunu BM’nin hiikmiine
teslim etmek olduguna karar verdik...'

Filistin Sorunu bu agiklamanin yapildig: tarihten sonra ulus-
lararas1 alanda Birlesmig Milletler gergevesinde ele alinmaya
baglanmistir. Bu gergevede ilk gelisme, Nisan 1947°de BM Genel
Kurulu’nda toplanan birinci 6zel oturum olmustur. Genel Kurul,
28 Nisan 1947°de New York’ta bahsedilen 6zel. oturumda, bir
Ozel Komite olugturmak igin biraraya gelmistir.?

Arap iilkelerinin, bu oturumlar esnasinda Milletler Cemiyeti-
nin manda rejimine son verilmesinden sonra tiim ‘A’ tipi iilkele-
rin oldugu gibi Filistin’in de bagimsizhiina kavusgmasi geregini
yeterince savunamami§ bulundugu goziikmektedir. Yahudilerin
ise isteklerinde Avrupa’da sicakhigini siirdiiren Yahudi miilteci-
ler probleminin de etkisi ile ¢ok etkili ve baskin olduklan gézlen-
mistir. BM bu sartlar altinda, 6te yandan, hiikiimetdis1 bir orga-
nizasyona ilk kez temsil hakki vermistir. Yahudiler, 104 ve 105
sayili Genel Kurul Kararlar ile, Yahudi Ajansi tarafindan temsil
edilirken, Arap Komitesi de Filistinliler adina konusgacaktir. Bir
miktar siyasal karmasa olmasina kargilik, Kurul her iki tarafin
temsilcilerinin konugma taleplerine olumlu cevap vermistir.?

Uluslararasi konjonktiire bakildiginda, Ikinci Diinya Harbin-
den sonra uluslararas: iligkilerin merkezi unsurunu gii¢ tegkil
ediyordu. Filistinliler o tarihten sonra on yillar boyunca gii¢ poli-
tikasinin gergekleri ile kars1 karsiya geleceklerdir. Bir Arap aka-
demisyenin yorumuyla:

Filistin Sorunu’nun uluslararasilasmas: Filistinli Arap toplulu-

gunu belirgin bigcimde elverigsiz bir konuma yerlegtirdi... Filistinli

Araplar uluslararas: forumlarda etkili bir kampanya yiinritecek

! UN, The Question of Palestine, (New York, 1979), 16.

2 UN, The United Nations and the Question of Palestine,(New York, 1985),
* UN, The Question of..., 16.
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durumda degildiler.*

Bu durumda, Yahudiler, Filistinlilerin nisbi zayifliklarindan
dolay: uluslararas: arenada ve BM nezdinde taleplerine ulagma-
da basarih olmuglardir.’ Bu baglamda, Yahudilerin en 6nemli ve
etkili aygit: lobicilik faaliyetleridir.® Israil lobisi Filistin Uzerine
BM Ozel Komitesi’nin (UNSCOP) ilk oturumdan giiniimiize gii-
ciini devam ettirerek girigimlerini ve etkisini siirdiirmiistiir.

Aslinda, 6zel oturumun en 6nemli sonucu "Filistin Uzerine
Ozel Komitenin" (UNSCOP) kurulmasi olacaktir. UNSCOP Ge-
nel Kurulun 106 numaral karan ile irtibathh olan problem ve
mevzulan aragtirmak icin 11 devlet temsilcisinin biraraya getiril-
digi bir kurumdur. UNSCOP’un kurulmas: uluslararas: iligkiler-
de de facto (fiili) durumun sonucudur ve daha sonra Israil devle-
tinin kurulmasi manasina da gelecek taksimi gdsteren bir igaret
levhasi olmustur.” 106 numarali kararin 6. paragrafi ile gorevi su
sekilde belirlenmistir:

Ozel Komite, Genel Kurul'a bir rapor hazirlayacak ve Filistin

Sorunsu ‘nun ¢oziimii igin uygun gonilebilecek tavsiyeler suna-

cak...

Komite iiyeleri bu amaca ulagabilmek igin Ortadogu’da Filis-
tin, Liibnan, Suriye ve Trans-Urdiin’i znyaret ettikten sonra Av-
rupa’daki miilteci kamplarin1 da gezmeyi ihmal etmeyeceklerdir.
Aragtirmalar sirasinda Filistinlilerin sorunlanyla ilgilenmedeki
ehliyetsizlikleri iyice giin yiiziine ¢ikmgtir:

* Samir N. Anabtawi, "The Palestininan as a Political Entity," John Norton
(der.), The Arab-Israeli Conflict iginde, (Princeton: Princeton University Press,
1974), 510.

Bu caligmada "Filistinlilere” yapilan tiim referanslarda "Filistinli Araplan" kas-

tedecegiz.

Lobi faaliyetlerini anlatan kapsamh bir ¢alisma icin bkz., Paul Findley,

ABD’de Israil Lobisi, gevirenler Mustafa Ozcan ve N.Ahmet Asrar, (Istanbul:

Pinar, 1994).

7 M. Litfullah Karaman, Uluslararas: lliskiler Cikmazinda Filistin Sorunu, (is-
tanbul: iz, 1991), 41.

8 UN, Committee on the Exercise of the Inalienable Rights of the Palestinian
People, Resolutions and Decisions of the General Assembly and the Security Co-
uncil Relating to the Question of Palestine, 1947-1975, (New York, 1976), 2.
{Bundan sonra Resolutions and Decisions...}.
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Yahudi organizasyonu tiim miizakerelerinde UNSCO!I 1l 15hir
ligi yaparken, Arap Yiiksek Komitesindeki Filistinli vonetin Bir
legmis Milletlerin bagimsizlik sorununu tartigmayi reddetgr co
minlere igtirak etmemeye karar verdi ve Aveupa‘'min Yahudi
miiltecileri meselesini Filistin sorunundan ayirmayt bayarania
diar”’

Filistinliler en dogal haklanm dahi savunamamak bit yiua,
uluslararasi toplumu temel haklarim dikkate alacak herhangi bit
arastirma yapilmasi hususunda dahi ikna edememiglerdir. Dolay-
siyla, Filistinlilerin kendi kaderlerinin tayin (self-detcrmination)
hakki uluslararasi siyasal gevrede de facto bir redde maruz birakil-
mustir. Bu aykiriik bir UNSCOP raporuna su bigimde yansitiliyor-
du:

Kendi gelecegini belirleme ilkesi gézoniine alindiginda, Birinci

Diinya Savagi sonunda milletlerarasi taminma bu ilkeye de

uzandigi ve ‘A’ siifi Manda rejimlerinin ortaya kondugu tarih-

lerde, diger Arap topraklan bakimindan buna baghlik gosterildi-
gi halde, agik bir sebep olarak Yahudi Milli Yurdu’nun yaratili-
st miimkiin kilmak niyetiyle séz konusu ilke Filistin'e uygulan-
madi. Gergege bakildiginda, Yahudi Milli Yurdu ve sui generis

(kendi tiini icinde benzersiz) Filistin Mandasiun bu ilkeye ters

diigtiigii rahathikla séylenebilir. 10

Kendi gelecegini belirleme ilkesi her tirli azinhk haklarinin
garanti edildigi birlesik bir Filistin devleti anlamina gelmektedir.
Ancak, Agustos 1947°de gorevini tamamlayan komitenin ulagtig
sonug farkl olacaktir. UNSCOP, manda rejiminin kaldirimasi,
bagimsizlik ilkesi ve ¢dziimde BM’nin rolii gibi konularda anlas-
maya ulasacak, ancak Filistin’in en 6énemli probleminde -Filistin
sorununun muhtemel bir ¢éziimiinde- mutabakat olusamayacak-
tir. Boylece, Kanada, Cekoslovakya, Guatemala, Hollanda, Peru,
Isveg ve Uruguay’dan olugan komitenin gogunlugunun boliinmiis
bir Filistin tavsiye ettigi goriilecektir.'"' Cogunlugun tavsiyesine
bakildiginda:

® UN, The UNand the ..., 3.

' UN, The Question of..., 18.
" UN, The UNand... , 4.
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Filistin'in bu giinkii siirlart igerisinde, bir gecis siirecini takip

ederek...; begimsiz bir Arap devleti, ve bagimsiz bir Yahudi dev-

leti, ve {uluslararas: statiide} Kudiis gehri olugtirulacakur."

Kudiis sehri icin Birlesmig Milletler idaresi altinda bir corpuis
seperatum (uluslararas: statii) planlanmistir. Ayrica, her iki ba-
gimsiz devlet ve Kudiis bir ekonomik birlik i¢inde birlestirilecek-
tir. Ote yandan Hindistan, Iran ve Yugoslavya tarafindan hazir-
lanan azinhik plam degisik bir ¢oziimii giindeme getirmigtir:

Filistin halklan bagimsizlik haklanmn taninmast hakkina sa-

hiptirler. Bagims:z federal... Filistin devleti bir Arap ve Yahudi

devletinden olugacak...

Araplar, Yahudiler ve digerleri igin tek bir Filistinli milliyeti ve

vatandaghgi olacak...

Kudiis...bagkent olacak..."

Azinlhk plam, goriildiigii gibi, federal bir Filistin devleti e
tek bir Filistinli kimligi dngdrmektedir.

BM’nin Filistin'i Taksim Karari

Genel Kurul, iki ay siiren ayrintili tartigmalardan sonra, Ozel
Komitedeki ¢ogunlugun tavsiyesi olan Taksim Planini ufak tefek
degisikliklerle 29 Kasim 1947 tarihinde 181(II) sayih karam ile
onaylamigtir.'* Karara gore:

Genel Kurul:

Manda Giictiniin talebi iizerine, Filistin'in gelecekteki yonetiri

meselesinin ele alinmast yolunda hazirlikta bulunmak iizere bir

ozel komite tegkil edip, gorev vermek igin 6zel oturumda bir ara-
ya gelmis...,

Filistin’'de Manda Giicii olarak Birlesik Krallhiga ve diger BM

tiyelerine, Filistin’in gelecekteki yonetimi ile ilgili olarak, asagida

gercevesi verilen, Ekonomik Birlik ile birlikte Taksim Plani'n
benimseme ve uygulamaya koyma yéniinde tavsiyede bulunur.”

2 T.G. Fraser, The Middle East 1914-1979, (New York: St. Martin’s Press,. 1980),
47.
UN, The Intemational Status of the Palestinian People (New York: 1979), 13.

4 Karaman, 42.

' Resolutions and Decisions..., 3.
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Taksim karari, iki devlet ve uluslararasi statiddcki Kudis sch-
rinin simirlarm ¢izmis ve Ingiliz mandasini sona crdirmistir. Pla-
na gore 1 Ekim 1948’den ge¢ olmamak iizerc Arap ve Yahudi
devletleri kurulacaktir. Karara ilave edilen dort belgede iki dev-
letin kurulmasindan 6nce vatandaghk, ulagim, simrlar ve chono-
mik birlik gibi konularda yapilmasi gerekenler ayrintilan ile be-
lirlenmisir.'®

Yahudi Ajansi tarafindan kabul edilmesine ragmen planin
cercevesi, sinirlar ve gog gibi konularda Yahudiler igin tatmin
edici olmamugtir. Araplar igin ise planin kabul edilmesi -mcvcut
cergevesi ile- miimkiin goriinmiiyordu. Filistinliler ve Arap dev-
letleri plam 6zii itibariyla BM Sart1 (Temel Yasasi) ve hiikiimle-
rine aykir1 olarak degerlendiriyorlardi.'’ Nitekim sonugta Tak-
sim Planini toptan reddederek, planin kendilerine hukuki bir so-
rumluluk yiiklemesine karsi olmaya ¢aligmiglardir.

Taksim kararindan sonra ilk gelisme siddetin hizla tirmanma-
s1 olmugtur. Ardindan Ingiltere, Filistin'deki getin miicadeleden
sorumlu olmadigini bildirerek hizla geri ¢ekilmeye baglamig ve
ardinda ciddi bir kaos ve ¢atigma atmosferi birakarak bolgeyi ta-
mamen terketmistir.'®

ISRAIL'IN DOGUSU, SAVAS VE
ULUSLARARAS| MUDAHALE

Biitiin bu gelismeler ile Yahudiler igin bagimsizlik yolundaki
engeller birer birer kalkacak, "plan muhtemel bir Israil devleti
icin mesru bir temel saglayacaktir.""” Ote yandan, Filistinli Arap-
larin bélgede ¢ogunlugu olusturmalarina karsihk azinlik duru-
muna diismiis olmalan da igin bir diger 6nemli boyutudur. Ilging
olan, uluslararasi camiada bu iki toplumdan favori olanin, IL
Diinya Savagindaki gelismeler dikkate ahnarak Filistinlilerden
ziyade Yahudilerin olmasidir.

' Kemal Kirisci, The PLO and World Politics: A Study o fthe Mobilization o f Sup-
port for the Palestinian Cause (London: Frances Pinter, 1986), 5.

 UN, The UN and..., 5.

® UN. The International ...,13

** Alan R.Taylor, [srailin Dogusu, ceviren Mesut Karagahan (Istanbul: Pinar,
1992), 140.
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Ingiliz mandasina son verilen giin olan 14 Mayis 1948’de Ya-
hudi Ajansi, Israil devletinin kurulusunu agagidaki bildiri ile
diinya kamuoyuna ilan etmistir:

Eretz-Israil Yahudi Halkinin dogum yeridir...

...ilk Siyonist Kongresi...Yahudi halkinin kendi iilkesinde milli

dirilis hakkini ilan ettiler...

...Balfour Deklarasyonu ile tamindi...ve manda rejimi tarafindan

onaylandl.

...biz Halk Konseyi’nin iiyeleri,...Eretz-Israil’de Israil devieti ola-

rak bilinecek Yahudi devletinin kurulugunu ilan ediyoruz...”

Yeni Israil devleti Amerika Birlegik Devletleri (ABD) ve
Sovyetler Birligi (SSCB) tarafindan derhal tamnnugtir.”' Bu hizh.
gelismeyi hemen ertesi giin ilk kez konigu devletlerin diizenli bir-
likleri ile Filistinliler ve Yahudiler arasindaki ¢atigmaya dahil ol-
malar izlemistir.” Bu savagtan sonra Filistinliler agisindan du-
rum daha dramatik bir hal almg, Israil, Taksim Plani ile Arapla-
ra verilen topragin 6nemli bir kisminda kontrolii ele gecirmigtir.
Gazze Seridi ve Bati Yakasr’nin idareleri, yazildig1 siraya gore
Maisir ve Urdiin tarafindan yiiriitilmeye baglanmig, ve daha son-
ra Urdiin Bat1 Yakasi'nda kendi mesru yonctimini kurmugtur.”

Filistin Sorunu, Israil devletinin kurulmasindan sonra BM
gindeminin 6nemli maddelerinden biri olmustur. BM yeni kurul-
mug olmasina ragmen sorun igin sorumlulugu kabul ctmis ve za-
mam geldikge uluslararas: girigimlerle Filistinlilerin vazge¢ilmez
haklarim1 tamimaya ve garanti altma aimaya ¢aligmigtir. Bununla
birlikte, BM topraklarin paylagimini esas alan bir ¢dziim gozet-
meye caligirken, Israil'in kendisi icin belirlenen simirlann otesin-
de yayillmaci tavri bu gabalan boga gikarmaya devam edecektir.”*

BM’nin ilk girisimlerinden biri savagin devam ettigi yillarda
Kont Bernadotte’nin Filistin'e gonderilmesi olmustur. Ancak

* Walter Laquer ve Barry Rubin (der.), The Israel-Arab Leader: A Documentary
History of the Middle East Conflict, (New York: Penguin Books, 1987),
125-128.

' T.G.Fraser, The USA and The Middle East Since World War 2, (London: Mac-
millan, 1994), 47-48.

2 UN, The Question..., 21

B UN, The UN and... , 6.

% UN, The Question. .. , 22
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Kont un misyonu, Yahudi teroristlerin diizenledigi suikasta kur-
ban gitmesi ile yarida kalacak®’ ve Kont’un gorevini yerine ata-
nan Dr. Ralph Bunche "Rhodes Goriigmelerine" katilarak ta-
mamlayacaktir. Goriigmelerin amaci tiim taraflarin kabul edebi-
lecegi bir anlasmaya varabilmektir. Bu gabalar siyasi olmaktan
¢ok askeri sorunlaria ilgili oldugundan savag sonras: olusan yeni
durumu tanmima manasina gelmemistir.”®

Genel Kurul 11 Aralik 1948°de Kont Bernadotte’nin tavsiye-
lerine 6zel 6nem vererek ikinci 6nemli Kararimi almistir: Karar
194 (III):

Genel Kurul;
Filistin’'deki durumu gozoniinde bulundurarak,
Komgulan ile bang icinde yagamak iizere evlerine dénmek iste-
yen miiltecilere, uygulanabilir en erken tarihte bu imkanin ta-
minmasini; ve uluslararast hukuk ve egitlik ilkeleri altinda so-
rumlu Hiikiimetler yahut makamlar tarafindan yerine getirilmek
lizere, gerek miilkleri kaybolan veya zarar gorenlere ve gerekse
dénmemeyi tercih edenlerin (biraktiklan) miilklerine karguik
olarak gerekli tazminatin 6denmesini, karar altina alr.. '

Ote yandan ayni kararla Fransa, Tiirkiye ve ABD’nin iiyeleri
oldugu Filistin Igin Uzlagtirma Komisyonu (CCP) kurulmugtur.
Komisyon her iki tarafla goériigmelere baslarmg ve somut bir ge-
lisme olarak Nisan 1949°da Lozan konferansinda taraflarla aymn
ayrn biraraya gelerek bir tarafta Misir, Urdiin, Liibnan ve Suriye,
diger tarafta ise Israil olmak iizere iki ayn protokol imzalanma-
sin1 saglamigtir. Taksim Planinda belirtilen sinirlarin yapilacak
miizakerelerde esas olarak alinmasi iizerinde anlagmaya varl-
mig, ancak komisyonun girigimleri bir sonuca ulagamadan sona
ermistir.”® Israil, sinirlanin tartigilmasim giindeme getirmede 1s-
rar ederken, Filistinliler 6nceligi miiltecilerin doniis problemine
vermekteydiler. Filistinliler, ayrica, topraklarla ilgili konularda
"ya hep ya hi¢" tavrin1 agikga ortaya koymuslardir. Israil'in amaci

® Aldul-Hafez M. Elkordy, Crises of Diplomacy: The Three Wars and After, (Te-
x¢5: The Naylor Company, 1971), 75

% UN, The Question... , 22.

77 Resolutions and Recisions..., 27-30.

® UN, The UNand... ,7
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savasta iggal ettigi Gazze Seridini de dahil ettigi yeni simirlanm
korumaktir. Bat1 Yakas’’'m1 ise bu bdlgenin gelecekteki statiisii
problemini giindeme getirmeden Urdiin’e terk etmeyi tercih et-
mi§tir.29

Yahudiler miicadelede reelpolitikanin gereklerine gére hare-
ket eden yegane aktorlerdir. 181(IIT) ve 194(II) sayih kararlarin
uygulanmasina dair bildirileri ile Israil’e BM iiyesi olma yolu da
agilmigtir. Israil’in BM iiyeligi, reelpolitik agisindan sasirtici ol-
mayan bir gelisme ile 11 Mayis 1949’da yapilan oylama sonucun-
da kabul gorecektir. Oturum esnasinda Israil temsilcisi giivence-
ler ortaya sunmus ve Israil’in BM’ye iiye olmasina izin veren Ge-
nel Kurul karan asagida goriildiigii gibi bu giivencelere 6zel vur-
gu yapmistir:

Israil devletinin BM gartimin yiikiimliliiklerini kogulsuz kabul

ettigini...goz oniinde bulundurarak...

...Israil Hiikiimeti temsilcisinin Kararlann {181 (II) ve 194(1I1)}

uygul;gnmas: hususunda agiklama ve bildirilerini dikkate ala-

rak...

Israil'in BM’ye kabuliinde goriildiigii gibi 181(11) ve 194(IIT)
sayili kararlara uyacagina yonelik giivenceleri etkili olmustur.
Ayni tarihte bu kararlarin higbiri Arap Devletleri tarafindan ka-
bul edilmemigtir.

Filistin Sorunu, 1950’den 1967 yilina kadar birtakim 6zel BM
kuruluglan tarafindan ilgilenilen bir "miilteciler sorunu” olarak
algilanacaktir. Bu kurumlardan birisi de faaliyetleri giiniimiize
kadar uzanan Birlesmis Milletler Yardim ve Calisma Ajansi ya-
da yaygin ad1ile UNRWA olacaktir.

Filistin Sorunu 1950’ler boyunca Araplar ve Yahudiler ara-
sindaki miicadeleyi derinlestirmistir. Bu zaman dilimi iginde BM
ve her iki taraf herhangi bir bang girisimine 6nderlik edebilecek
bir tavir i¢cinde bulunma ihtiyaci hissetmemiglerdir. Barns bir ta-
rafa, Ortadogu’nun hassas cografyasinda Siiveys Kanali krizi pat-
lak vermistir. Krizin Filistin Sorununa dogrudan bir etkisi s6z
konusu olmamug ve "Filistinliler iizerinde dikkatin yeniden top-

# UN, The Question... ,23
¥ Resolutions and Decisions, 36
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lanmasindan daha ¢ok onlara duyulan ilginin bélinmesine hiz-
met etmistir."’

Siiveys Savagi ile Ortadogu istikrarsizhign diinya giiglerinin
gindemine alinmustir. Agikga ortada olan, maruz kalinan proble-
min bolgeyi agtigi ve Filistin Sorunu’nun Ortadogu’daki miicade-
lenin 6ziinii teskil ettigidir. Bir uzmanin isaret ettigi gibi:

Filistin iizerinde miicadele, dnce yerel, ve peginden uluslararas

problem, simdi ise derinligi ile globallesmistir. O §imdi ABD ve

SSCB'nin olumlu olmayan kestirimleri ile miidahalelerine ek

olarak Ingiltere ve Fransa’minkileri de (giindeme) getirdi.... diin-

ya bariginun tehlikede olduguna hiikmedildi.*

"Siiper giiclerin" miidahalesi yeni bir gelisme degildi, fakat
bugiinkii durumun bu giigler tarafindan diinya huzur ve barigina
yonelik bir tehlike olusturdugunun algilanmasindan sonra miida-
haleler daha fazla 6nem kazanmstir. Filistinliler 1956 Siiveys Sa-
vasindan sonra miicadelelerini daha farkh gormeye baglayacak-
lardir. Bu durum bir Filistinli kimliginin ve miicadelesinin ortaya
¢ikmasina sebep olmustur.

Filistinlilerin o tarihte yegane silahl gii¢leri Kudiis Miiftiisii-
niin etrafindaki grup idi.*® Daha sonra, Filistin Kurtulus Orgiitii
(FKO) 1964 yilinda éncelikle siyasal gayeler 6nplanda tutularak
kurulmusgtur. 1950’li yillarda Israil’e karsi savasan kiigiik gruplar,
1960’ yillarda kabile organizasyonlar: yapisindan kurtularak Is-
rail'e diizenli komando saldirilarinda bulunuyorlardi. Zaten
FKO’niin kurulmasindaki amaglardan birisi de, bu gesit. sorum-
suz eylemlere son vermektir. Bu tip ihtiyat gruplarindan ziyade,
egitilmig ve iyi ekipmanlarla donatilmig bir ordunun kurulmasi
ve Misir, Suriye ve Irak’ta barindirilmasina karar verilmistir.**

* Anabtawi, 510
Anabtawi, 510

** Philip Mattar, Kudiis Miiftiisii: Hact Emin el-Hiiseyni, gevirenler- [sa Olmez ve
Ali Soylu, (istanbul: Akademi, 1991), 169.

™ William B. Quandt, "Political and Military Dimensions of Contemporary Pa-
lestinian Nationalism," William B.Quandt et al. The Politics of Palestinian Na-
tionalism iginde, (Berkeley: University of California Press, 1974), 50.
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1967 SAVASI VE GUVENLIK KONSEYININ
242 SAYILI KARARI

Haziran 1967 Savagi beraberinde bir¢ok 6nemli degisiklik ge-
tirmistir. Savas, Filistinliler ve dahil olan Arap iilkeleri igin bir
nevi felaket olmustur. Israil savasta Filistin’de arta kalan toprak-
lar ile birlikte Suriye ve Misir'in da bir kisim topraklarim isgal
etmistir. 1967 Savag Filistin halkinin miicadelesindeki en 6nemli
doniim noktalarindan biri olmustur.

Savag sonras1 donem bir ¢ok degisiklige gebe bir ortam yarat-
masina karsilik, 6zellikle ikisi iizerinde durulmadan gegilemeye-
cek gelismelerdir. Filistin, 6ncelikle, halk1 savastan sonra kitlesel
goglere sebebiyet veren felaketli bir duruma terkedilmistir. Bu
kosullar Filistinliler arasinda milli bilincinin artmasinda ve bu bi-
lincin miicadelede 6nemli bir rol oynamasinda birinci derecede
etkili olmuglardir.

...Filistin milliyetciligi bir fikir ve bu duyguyu esas almig siyasal

organizasyonlar olarak savagla birlikte ortaya siirildii... Filis-

tin’in kurtulug ¢aresinin Arap Birligi oldugu seklindeki eski slo-
gan ters cevrilerek "Filistin’in kunului«:ynun Arap Birligine yol
acacagl" taranda okunmaya baglandi.™

Filistin Ulusal Kongresi (PNC) Temmuz 1968’de yeni bir sart
hazirlamig ve hemen arkasindan Arafat FKO’niin yeni lideri ol-
mustur. Bu belirgin degisiklikten sonra Israil hiikiimetinin kabul
etmeyi tamamen reddettigi FKO’niin biinyesinde bartndirdig
gruplar Israillilere yonelik saldirilan artirdilar.

Savasin ikinci 6nemli sonucu ise, Filistin’de 1967 sonrasi du-
ruma gosterilen uluslararasi tepkinin tesiri ile alinan 242 sayih
Giivenlik Konseyi Karandir. Konsey 9 ve 22 Kasim arasinda 7
kez toplanmistir. Bu arada, Arap, Ugiincii Diinya ve Komiinist
destegi ile tiim ¢oziimlerin Israil’in geri gekilmesi iizerine bina
edilmesine karar verilmistir. Bu zaman zarfinda bes ayn karar
taslag: iizerinde tartislmigtir.® Sonugta, 22 Kasim 1967°de, BM
Giivenlik Konseyi, Ortadogu’da barigg1 bir ¢6ziimii hedefleyen

* Quandt, 52.

* Sydney D. Bailey, Four Arab-Israeli Wars and the Peace Process, (London: the
Macmillan Press, 1990), 277.
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ilkeleri esas alan 242(1967) sayih 6nemli kararim alacaktir. Ka-
ran esas hatlanyla soyle 6zetlemek miimkiin:

Genel Kurul;

1- Son savagta iggal edilen bolgelerden Israil silahli kuvvetlerinin

geri gekilmesi;

2- Catgma iddia ve durumlarina son verilmesi, bolgedeki her

devletin hiikiimranhgina, toprak biitiinliigiine, politik bagimsiz-

Igina, giivenli ve taminmug siirlar dahilinde tehdit ve kuvvet

kullamemundan uzak bir bicimde bang iginde yagama hakkina

saygi gosterilmesi ve bunun kabul edilmesi;

3- Bolgedeki uluslararas: sularda gemicilik faaliyetlerinin ser-

bestligine dair giivence verilmesi;

4- Miilteci sorununa adil bir ¢oziim bulunmasi;

5- Bolgedeki devletlerin toprak biitiinliigiiniin ve siyasi bagimsiz-

ligimin korunmast dogrultusunda silahtan anndinlnug bélgeleri

de kapsayan tedbirler alinmast;...”

Israil savagtan sonra gok avantajli bir konuma ulagmis ve he-
men arkasindan bu durumu en iyi sekilde sOmiirebilmek igin
Arap Devletleri ile dogrudan goriisme talep etmistir. Isgal edil-
mis topraklardan ¢ekilmek icin tam kapsaml bir toprak paylasi-
mu planini igerecek bir uzlagma iizerinde 6n kosul olarak siddet-
le 1srar edecektir. Arap cephesinde ise Urdiin ve Misir Giivenlik
Konseyi Kararimi kabul etmisler, ancak bu iki devlet anlasma
masasina oturmak igin Israil’in gecen savasta isgal ettigi tiim
topraklardan c¢ekilmesini 6n kosul olarak one siirmislerdir.
FKO ve Suriye Karar, tiim sorunu miilteci problemine indirge-
digi iddiasi ile, siddetle elestirmiglerdir.

Karar, Konseyden gectigi giinden sonra, tim barg siirecinde
Filistin topraklarinin paylagimu ile ilgili mirzakerelerde esas ola-
rak kabul edilecektir. Karar ayn1 zamanda Ortadogu’da barisgi
bir ¢oziim iiretmek tizere 6zel bir temsilcinin goérevlendirilmesini
de giindeme getirmis ve bu 6zel temsilci 242 sayih Karan temel
alarak Urdiin, Israil ve Misir'da bir dizi girisimde bulunmustur.
Ancak bu ¢abalar -6nceki biitiin girigimler gibi- 1970’lerin bagla-
rinda ¢oziimsizligin gostergesi olarak tarihe karngacaklardir.

37 Resolutions and Decisions, 214
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I
SAVASLAR VE DEVAM EDEN
GOzZUM ARAYISLARI: 1970-1988

FILISTINLI VARLIGININ ULUSLARARASI
TANINMA iLLE STATU KAZANMASI

1970’ler ve 80’ler boyunca Filistin Sorunu’na ¢6ziim getirme
gayesini giiden bir ¢ok girisimde bulunulmustur. Sorun artik sa-
dece "miilteci sorunu” degil bir halkin vazgegilmez haklarini sag-
lama sorunu olarak degerlendirilmeye baglanmigtir. Biitiin bu
cabalar Filistin Sorunu’nu yeni bir merhaleye tagimayi bagarmg-
tir. Genel Kurul, bu gelisme cergevesinde, muhtemel bir barigin
nasil olmasi gerektigi iizerinde diigiincesini Kasim 1970°de, 2628
uluslararasi( XXV) numaral kararda, su sekilde formiile etmis-
tir:

Genel Kurul;

Filistin halkimin, BM Sartina uygun olarak, egit haklar ve kendi

gelecegini belirleme hakkint tamr.;

Filistin halkinin vazgegilmez haklarina biitiiniiyle saygt goster-

menin, Ortadogu'da adil ve kalici bir bangin kurulmasi igin

sliphe gotiirmez bir unsur oldugunu ilan eder. *®

Filistin halkinin vazgegilmez haklan takip eden yillarda kabul
edilen benzer kararlarla kendi kaderini tayin hakkini kapsayacak
sekilde genisletilmis ve bu hak uluslararasi camia tarafindan res-
men (de jure) taninmustir. Flllstm halkinin haklan artik sorunun
Oziinii tegkil etmeye ba§lam1§t1r

Ote yandan, 1970’lerin baglarinda farkli bir problem filizlen-
mis; Urdiinliiler ve Filistinli miilteciler arasinda yiikselen gerilim

® Resolutions and Decisicns, 91.

* Filistinlilerin o donem Jeki yagantilan icin bkz., Fawaz Turki, Filistin Siirgtinii:
Bir Miiltecinin Andan, geviren Selehattin Erkanli ve Nurettin El-Hiseyni, (is-
tanbul: Metis, 1986).
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sonucu, zaman zaman silahli ¢atismaya da donus, nomncadele

daha da kétiileserek 16 Eyliil 1970 tarihinde bir 1, ~.av.arun basgla-
masina sebep olmustur. Catigma, 3000 6ld ve 10 000 y.aralidan
olusan bir bilango ile arkasinda kolay silinemeyecck dciin wzler
birakmugtir. Aslinda Urdiin, Suriye ve Misir in miidahalc leimden
kaynaklanan sebeplerle ¢ok kolay ve net bir zafer kazananuinng;

Urdiin Krali Hiiseyin, FKO iiderlerinin sartlarint kabul ctnicyc
zorlanmis, ancak Misir lideri Nasir'in 6limiinden sonra durum
Hiiseyin’in lehine donmiistiir. Nihayetinde, Temmuz 1971’dcki
catiymadan sonra tiim Filistin kurumlann Urdiin’den gekilmeye
mecbur birakilmiglardir.*® Buna bagh olarak miltecileri haliha-
zirda durumun karmakansik oldugu Liibnan’a gecmeye zorla-
makla bu iilkedeki istikrarsizhigm ciddi oranda artmasina yol
agtlmugtir.*!

Bundan sonra, FKO cephesindeki muhalif gruplar srail he-
deflerine yonelik yildin eylemleri ve gerilla savagmi siddetlendir-
miglerdir. Bununla birlikte, israil’e karg: yiiriitilecek taktik ma-
nevralar iizerinde FKO igerisinde bagt ¢eken iki énemli grup
-Fetih ve Filistin’in Kurtulusu igin Halk Cephesi- arasinda fikir
birligi olugamadig1 gézlenmistir. Bu baglamda, en asir1 olani ise
Miinih Olimpiyat oyunlan esnasindaki terorist eylemleri ile diin-
ya ¢apinda iin kazanan "Kara Eylil" isimli grup olmustur. Fetih
grubu ise, biinyesindeki bazi unsurlarin terorist eylemlere sicak
bakmalarina ragmen, FKO igindeki tek iimli grup olmaya de-
vem edecektir. Ote yandan, Israil kendine has metotlar ile bu
eylemlere cevap vermekten geri durmamagstir.

Ortadogu’da Filistin Sorunu ile ilgili bir sonraki kriz 1973 sa-
vagi olacaktir.*? Ekim Savagi diye de bilinen bu kriz Filistin Soru-
nu ile dogrudan irtibath olmamasina kargilk FKO’niin Arap
dinyasi ve uluslararasi camia tarafindan taninmasina yol agmug-

“ Peter Mansfield, A History of the Middle East, (London: Penguin Books, 1992),

306 ve Cengiz Candar, Direnen Filistin, (Istanbul: May, 1976), 159-163.

' Charles D. Smith, Palestine anfi Arab-Israeli Conflict, (New York: St. Martin’s

Press, 1992), 222; ayrica bkz., Irfan Acar, Libnan Bunalim: ve Filistin Sorunu,

(Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 1989)

2 Daha fazla ayrinti igin bkz., William B.Quandt, Decade o f Decisions: American
Policy Toward the Arab-Israeli Conflict, (London: University of California
Press, 1977), 165-207.
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tir. BM Arap-Israil savagma ilk tepki olarak 338 sayili Karan yii-
rirliige koyacaktir. Bu Kararda derhal ategkes ilani ve tiim aske-
ri faaliyetlerin durdurulmas: yéniinde ¢agr yapilmanin Otesinde
242 sz}g'lll Kararin derhal uygulanmas yoniinde de israr edilmek-
tedir.

338 (1973) sayih Karann hiikiimleri dikkate alinarak, Cenev-
re’de ABD ve SSCB’nin gozetimleri altinda bir barig konferansi
toplanmasina karar verilmistir. Konferansin katihmcilan fsrail,
Urdiin, SSCB ve ABD olmus, ve oturumlar son iki devlet tarafin-
dan ortak idare edilmistir. Toplantilar sonrasinda taraflarin go-
riglerini bildirmelerinin 6tesinde somut, pratik bir neticeye ulasi-
lamamasma ragmen, barngla dogrudan ilgilenecek uluslararasi
mekanizmalara duyulan ihtiyag ortaya ¢ikmig ve bu organizasyon-
larin 6neminin diinya kamuoyu 6niinde alt1 ¢izilmistir. Konferans
esnasinda askeri alt komitelerin ¢algmalar ile Israil ve Misir, ve
aym zamanda Suriye ve Israil arasinda askeri birliklerin geri ge-
kilmesi amaciyla imzalanan anlagmalar uluslararas: tanima mana-
sina gelmediginden ok sey ifade etmemektedirler.” Ayrica bu
anlagmalarin imzalanmasinda konferanstan ¢ok Amerikan Digis-
leri Bakam1 Henry Kissenger’in sahsi ¢abalan ve mc?hur mekik
diplomasisinin etkili oldugunu belirtmek yerinde olur.

1974 yil, biinyesinde barindirdig: gelismeicrle Filistin Soru-
nu’'nda bir doniim noktas: tegkil etmistir. Eylil 1974’te ise BM
Gencel Kurulu'nda 56 iiye devlet bileserek Filistin Sorunu’nun
ayn bir giindem maddesi olarak Kurul 6niine getirilmesini teklif
edecekler, sonucunda isc 14 Ekim 1974’te agagida bir kismi veri-
len 3210 (XXIX) sayil1 Karar Kurulda kabul edilecektir:

Genel Kurul,

Filistin halkinin Filistin Sorunu ile ilgili asli taraf olugunu dik-

kate alarak, Filistin halkinin temsilcisi olan, Filistin Kurtulug

Orgiitii’nii genel toplantilannda Filistin Sorunu ile ilgili goriis-

** Resolutions and Decisions, 233.

“ UN, The Need for Convening the International Peace Conference on the Middle
East, (New York: 1989), 11.

** William B. Quandt, Peace Process: American Diplomacy and the Arab-Israeli
Contflict Since 1967, (Washington: Brooking Institution, 1993), 218-220.
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melere katmaya davet etmektedir.

Bu gelisme gergevesinde, Arap diinyasindan destck Urdiin’iin
cekinceleri dolayisiyla daha geg gelmis gabalar sonucu®’ Arap
Devlet Bagkanlarn 29 Ekim 1974’te gergeklestirdikleri Rabat Zir-
vesinde FKO’yii "Filistin halkinin yegane mesru temsilcisi ola-
rak" tammuglardir.® Oybirligi ile gelen bu destegin otesinde
Arap liderleri "Filistin halkinin yurtlarina geri donmeleri ve ken-
di kaderini tayin haklanm" da onaylamislardir.*’ Bir ay kadar
sonra Arafat ve FKO uluslararasi camia tarafindan taninacak ve
FKO lideri BM’nin davetine icabet ederek Kasim 1974’te BM
Genel Kurulu 6niinde bir konusma yapacaktir. Arafat, Filis-
tin’de ulusal bagimsizlik, egemenlik ve kendi kaderini tayin hak-
ki ve Filistin halkinin haklaj ile ilgili gériig ve yorumlarm aktar-
diktan sonra konugmasini su tarihi sozlerle bitirmistir:

Bugiin, bir ozgiirliik savaggist silahi ve bir zeytin dali alarak gel-

dim. Zeytin daliun elimden diismesine izin vermeyin.™

Bu toplantidan bir hafta kadar sonra Genel Kurul 3236
(XXIX) sayih "Filistin Sorunu" isimli Karan ile o giine kadar
parga parga belirlenen Filistinlilerin vazgecilmez haklarin siip-
heye yer birakmayacak sekilde tanimigtir. Kararin vurgulanmasi
gereken bir diger 6nemli noktasi, Filistin halkim Ortadogu’da
kurulacak barig diizeninin baglica taraflarindan biri olarak tanin-
masini saglamig olmasidir.”

Aym gin BM Genel Kurulu 3237 (XXIX) sayih karan ile
FKO’ne "gozlemci statiisii" vermis ve orgiitii Genel Kurul top-
lant1 ve ¢aligmalarinin yanisira Kurulun yada diger BM birimleri-
nin gozetimindeki tim ilgili oturumlara davet etmistir.”> Karara
gore:

Genel Kurul,

Filistin Sorununu ele alnug olarak...,

% Resolutions and Decisions, 112.

“” Daha fazla ayrinti igin bkz., Kiriggi, 64-65.
“8 Laquer and Rubin, 518.

* Laquer and Rubin, 518.

* UN, International..., 18.

5t Resolutions and Decisions, 115.

2 UN, The Need For.., 12.
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1- FKO'nii Genel Kurul'un ilgili ¢caliyma ve oturumlanna goz-

lemci statiisiinde katilmaya davet eder;

2- FKO'nii, Genel Kurul gézetiminde toplanan biitiin uluslar-

arast konferans ¢alisma ve oturumlarina gozlemci statiisiinde

katilmaya caginr;

3- FKO’niin BM'nin bagka organlannin gézetiminde gercekles-

tirilen milletleraras: toplantilann biitiin oturumlarina da bir goz-

lemci olarak katma hakki bulundugunu dikkate alr.

FKO'niin yukanda o6zetlendigi sekilde uluslararasi arenada
taninmasi Orgiitiin i¢inde bir ideolojik doniisime de sebep ola-
cak; Arafat, 1973’ten sonra soruna uzlagma yolu ile ¢6ziim bul-
ma diisiincesine yakinhigim gosterecek ve agikga Cenevre Konfe-
ransi fikiini savunmaya baglayacaktir.**

Buraya kadar ele alinan uluslararas: alandaki gelismeler so-
nucunda, uluslararasi toplum, Filistin halkimn haklarimin Soru-
nu’nun Oziini tegkil ettigini tanima noktasina gelmisti. Dig gelig-
melerin yaninda, Filistin Milli Konseyi (PNC) 1974 Teinmu-
zu’nda barg siirecinde 6nemli bir noktaya eristi. Filistin’in tama-
minda demokratik ve laik bir devlet kurma anlayigi yenm agir
aglr bagimsiz bir Filistin devleti fikrine birakmaktaydi.> Siiphe-
siz biitiin bu gelismelerden sonra ulasilan nokta Filistinli varligi
icin cok 6nemli ve gergek bir doniim noktasi olmustur. Erken
sinyalleri dikkate alar birisi Filistin topraklarinda iki tarafli bir
barig anlagsmasinin yaklagan ayak seslerini duyabilecektir.

OzUM ARAYISLARI: CAMP DAVID
NCESI VE SONRASI

Camp David Anlagmasi ve Yankilari

1974 ve 1977 yillan1 arasinda barig ihtimalini kuvvetlendirmek
icin gesitli seviyelerde girigsimlerde bulunulmustur. Ancak bu gi-
risimlerin Yahudiler ve Araplar arasinda iligkileri yumusatmayi

5% Resolutions and Decisions...,115.

* Smith, 13.

% Helena Cobban, The Palestine Liberation Organization: People, Power and Poli-
tics (New York: Cambridge University Press, 1984), 78-87, 156-157; Everett
Mendelsohn, 4 Compassionate Peace: A Future for Israel, Palestine, and the
Middle East (New York: Farrar, Strauss & Giroux, 1989), 83.

31



basaramadiklan gozlenmektedir. FKO’niin uluslas i asi arcnada
tamnmas: Filistin Sorunu’na yonelik Israil taviim ¢ok fazla de-
gistirememigtir.

Gene de, BM Genel Kurulu, Giivenlik Konscyinden 9 Arahk
1976 tarihinde 31/61 sayih Karar ile ilgili diger Kararlann uygu-
lanmasi igin gerekli 6nlemleri almasini istcmigtir. Genel Kurul
bu Karar ile Ortadogu’da bir barig konferansi toplanmasi geregi-
ni dile getirmekte ve Mart 1977°den geg olmamak iizcre bu top-
lant1 icin ¢agrida bulunmaktadir.®® Giivenlik Konscyinin Genel
Sekreterin arasgtirmalari 1g1§inda durumu tartigmasi yeni bir ka-
rar giindeme gelmesine yetmeyecektir. Genel Kurul 32/20 sayih
Kararn ile 25 Kasim 1977°de sorunu yeniden cle almg, fakat bu
sefer de ciddi bir sonug elde edilememistir. Kararda tavir agiktir:

Israil 5 Haziran 1967’den beri isgal altinda tuttugu topraklardan

cekilmeden ve Filistinliler vazgegilemez ulusal haklarina kavug-

madan, Ortadogu’da tiim iilke ve insanlarin taninmus ve giiven-
likli smglar icinde vagayabilecegi adil ve kalict bir baniga ulagila-
maz..."

Bu olumlu gelismelere zit bir gekilde Araplar v¢ Yahudiler
arasinda tansiyon yiikselmis, terorist ataklar ve karg ataklar tir-
manma egilimi gostermistir. Filistinlilerin dinyanin bir ¢ok ye-
rindeki Yahudi hedeflerine karg1 dizenledikleri ccsur saldirilar
diinya haber ajanslarinin giindeminde 6nemli bir yer cdinmeleri-
ne yol agmaktadir. Ancak su da bir gergek ki, bu terorist saldiri-
lar Filistinli imajim1 zedeleyecek ve Israil yanlisi kamuoylarinin
olugmasina sebep olacaktir.

Bahsedilen ¢eligkili durumda Misir, Filistin ve Ortadogu barig
siirecinde iizerine yatiim yapilabilecek bir devlet olarak goriil-
meye baglanmigtir. ABD Bagkami Carter’in gabalari Araplarin
cesaretini artiracaktir. Zira Carter, Filistin Sorunu’nu ¢6zmede
niyetli géziikkmenin otesinde Filistinliler igin ilk kez "yurda dé-
niig" formilini kullanan bagkan olmugtur.®® Carter'in Misir’a
egilimi bu iilkenin, Israilin barig masasina oturmak igin 6n sart
olarak ileriye siirdiigii 242 sayil Kararin kabulii ve Orgiitiin te-

%S UN, The UN and.., 27.

 UN, The Question of...,30.
% Quandt, Peace Process..., 260.
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mel yasasisinin degismesi istekleri konusunda, FKO'yii ikna ede-
bilecegine olan inancidir. Israil’in planlari, bununla birlikte, Car-
ter’in hesaplarimin 6tesinde farkh diigiinceler igermektedir. Mos-
he Dayan’m sozleriyle:

Gelecek, Mistr iledir. Arabanin bir tekerlegini alirsaniz, yoluna

devam edemez. Misir miicadele diginda kalursa, bir daha savag

olmayacaknr.”

Erken donemde uzlagsma igin en fazla cesaret veren isaret
Maisir lideri Sedat’in iligkileri normallestirme yoniindeki tavridir.
Bununla birlikte, Sedat bir ¢ok Arap liderinin distiigii ikilemden
kacamamgstir. Bu sebeple Bati Yakasi ve Gazze Seridi’nde Filis-
tinlilerin haklarinin tamnmas: ugrunda giristigi miicadele biiyiik
oranda Filistinlileri sattigi yolunda maruz kalacag iddialara ce-
vap verebilme kaygisi ta§1maktad1r

Israil ve Misir arasindaki gizli diplomasi Eyliil 1977 ortasinda
Fas’ta baglatilmigtir. ABD’nin daha ¢ok Araplarin yaninda go-
rinmesine karsilik, Sedat gériismeler boyunca ¢ekingen tavrim
korumustur. Ama sonugta, Sedat 19 Kasim’da Araplan goka ug-
ratan bir adim atarak, Kudiis’ii ziyaret edecek ve Knesset'te (Is-
rail Meclisi) bir konugma yapacaktir. Araplarin sagkinhig: 5 ile 17
Eyliil 1978 tarihleri arasinda devam eden Camp David gériigme-
lerinde varilan iki prensip anlagmayla iyice artacaktir. Bunlardan
ilki, Bat1 Yakasi ve Gazze’nin gelecegi, digeri ise, Misir-Israil ba-
rig anlagmasi ilkeleri iizerinedir.

Bu siirecte, Filistinlilerle ilgili iki 6nemli konu goriigmeleri
zaman zaman tikanma noktasina getirmistir. Oncelikle, Bat1 Ya-
kasi ve Gazze i¢in otonomi ve beg yillik ara donemden sonra ne
olacag problemi agilmaya gahgilmistir. Ikinci olarak ise yerlesim
problemi ile ugrasilmig, ancak Begin ustaca bir manevra ile bu
konuyu konferans sonuna kadar ertelemistir. Bati Yakasi ve
Gazze Seridi iizerinde yapilan goriigmeler iki yeni diplomasi ka-
nalimin meydana getirilmesi ile golgelenecektir: Ilki Israil ve Ur-
diin arasindaki diplomasi, digeri ise, Israil ve isgal altindaki top-

® Quandt, Peace Process..., 260.
% Smith, 250.
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raklarin temsilcileri arasinda baglatilan diyalogdur.”' Nihayclin
de, Ortadogu’da barg igin bir cergeve anlagsmasina ulagilimis
mimkiin olmugtur:

1- Musur, Israil, Urdiin ve Filistin halkimin temsilcileri tiim cep-

heleri ile Filistin Sorununun ¢éziimii tizerine {yapilacak} goriig-

melere katilmalidirlar. Bu amaca ulagabilmek icin, Bat: Yakasi
ve Gazze ili ilgili goriismeler ii¢c asamada yapilmalt.,

(a) ... Yerlesik halka tam otonomi saglamak amaciyla, bu bélge-

de yerlesik halk askeri hiikiimeti serbestge sectikleri kendi idari

otoriteleri ile degistirir degistirmez, Israil askeri ve sivil yonetimi
bélgeden ¢ekilecektir...

(b) Miswr, Israil ve Urdiin segilmiy idari otoritenin kurulma tar-

zinda anlagacaklardir...

(c) ...yonetim konseyi kurulduktan ve faaliyete bagladiktan son-

ra bes yillik gecis donemi baglayacak. Miimkiin oldugu kadar

cabuk, fakat gecis siireci bagladiktan sonra iigiincii yildan geg
olmamak iizere Bati Yakast ve Gazze’nin nihai statiisiiniin tes-
pit edilmesi icin gonigmeler baglayacaknr..."™

Cergevesi bdyle gizilen bu ii¢ basamakli kompleks plan Filis-
tinliler agisindan birinci safhay1 dahi gecememistir. Tam otono-
mi tanimlanmamis ve "nihai stati" gériigmeleri bilinmeyen bir
gelecege ertelenmigtir.

Ote yandan, Camp David siireci sonucunda Misir ve Israil
arasinda barig anlagmasi 26 Mart 1979’da imzalanmstir. Sonugta
Israil Sina’dan adim adim geri gekilmis ve bu siire¢ Nisan
1982’de sona ermistir. Kargiliginda Bagbakan Begin ve yardimci-
larinin kazancinin epeyce fazla olmasi bir yana, Begin’in daha
sonra Filistin’in otonomisi ile ilgili s6zlii demecini inkar etmesi
ile anlagmanin otonomi tartismalar ile bir ilgisi kalmamgtir.®*

Bu noktada bir degerlendirmede bulunacak olursak ilk za-
manlarda Sedat’in ayn bir anlasma yapmak gibi bir amaci yok-
tur, ve siirekli tekrarladigi sey ayn bir barig icin hazirlanmadigi-
dir. Siirecin sonunda agiga ¢ikan bir sey hem Sedat’in, hem de
Carter’in Filistin bariginda Misir'in oynayabilecegi roli gozlerin-

¢! Bailey, 358.

¢ Bailey, 381.
 Smith, 255-256.
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de fazlasiyla bityittiikleridir.”* Anlasmanin temel eksikligi, iggal
edilmis topraklarda veya disarida, Filistinlileri diglamasidir. Aym
zamanda higbir Arap iilkesi siirece dahil edilmedigi gibi, diigiin-
celeri dahi alinmamistir.®> Carter’in bir diger zayif kaldigi nokta
ise Begin’in Bat1 Yakasi ve Gazze’ye baghliginin derecesini gore-
memis olmasidir.*®
Boylelikle anlagma, birbirleri ile etkilesim halinde olan bolge
ve diinya politikalarimin dinamiklerine koklii etkileriyle, 6zellikic
Araplar iginde, degisik seviyelerde yankilar giindeme getirmis-
tir. Bagdat’ta 31 Mart 1979’da toplanan Dokuzuncu Arap zirve-
sinde Camp David anlagmalarina karsi bir Karar yiiriirlige ko-
nulacak ve Arap devletlerinden Misir'dan biyiikelgilerini gek-
meleri istenecektir.” BM Genel Kurulu da karara sicak bakma-
mug ve Kasim 1979°da uygulamaya koyulan 34/65 B sayili karar
ile goriislerini su sekilde dile getirmistir:
Camp David uzlagmasi ve diger anlagmalar Filistin halkinin ge-
lecegini ve 1967’den bu yana Israil’in iggal ettigi topraklann sta-
tiisiinii belirlemeyi amaglasalar da hi¢ bir gegerlilikleri yoktur. o
Yaser Arafat’in uzlagma iizerine diigiincelerine bakarsak:
"Sormak istiyorum... Siyonist giigler bizim Liibnanl ve Filistinli
halkimiza kargi girigtigi siddetli savag: stirdiiriirken, Sedat'in Si-
yonist Savag Bakam Weizmann ile Kahire'de el stkismasim Gii-
ney Liibnan’dan gelerek izleyen, ve Kahire'den Giiney Liibnan'a
dondiigii zaman Liibnanl: ve Filistinlilere yonelik askeri operas-
yonlar: yogunlagtiracak olan barig kahramani nerede? Sunu
soylemek istiyorum ki, gegen iki yilin sonuglan ile sebat sinirimi-
zin Otesine gegtik ve baganlt karsi koyma safhasint baglattik.
Camp David’in taraflarint cepegevre sardik °

® Quandt, Peace Process..., 331.
Hazzem Zaki Nusseibeh, Palestine and the United Nations, (London: Quartet,
1981),160.
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Suriye Bagkam Esad da bariga iyi bakmayan gruptandir. 1-sad
8 Mart 1980°de sarfettigi sozlerle diigiincelerini kamuoyuna du
yurmaktadir:

Kardeglerim, Ekim savagimin ertesinde, Arap milletini pargala-

mak igin yiiriitilen kampanya tirmandwrddi ve genig élcekli bir

psikolojik miicadele seklini aldi. Sedat’in isgal edilmis toprakla-

n ziyareti, diigmanla yakinlagmas: ve verdigi her yeni taviz ile ye-

ni boyutlar kazand: ve siddetlendi.”

Goriildiigii gibi bang anlagmalar1 hem Arap liderleri, hem de
Filistinlileri memnun edememigtir. Agik¢asi anlagma ile ¢izilen
cerceve beklenenin ¢ok uzaginda kalmstir.

1980'LERIN iLK DONEMINDE BARIS GIRISIMLERI

Venedik Deklarasyonu

Diinya kamuoyuna Filistin barigina yonelik ilk bagimsiz Av-
rupa tavri Temmuz 1980 tarihli Venedik Deklarasyonu ile duyu-
rulmugtur. Dokuz Avrupa Toplulugu iyesi, anahatlan ile, Filis-
tinlilerin vazgegilmez haklarinin taméinmasi ve FKO’niin Filistin-
lilerle ilgili barig goriismelerinde esit statiilii taraf olarak kabul
cdilmesi yoniinde ¢agrida bulunmuglardir. Ayrica, Israil’in iggal
altindaki topraklarda yiiriittiigii yayilma siyasetine diinya kamu-
oyunun dikkatini ¢ekerck, 1967 savagindan sonra kurulan Israil
yerlesim birimlerinin sokilmesini talep etmiglerdir.”' Deklaras-
yonda belirtildigi iizere:

... Uluslararasi Camia tarafindan evrensel kabul gérmiig iki ilke-

nin taninmast ve yerine getirilmesi zamani gelmigtir: Filistin hal-

kin yasal haklarimin taminmasi da iceren, bolgedeki tiim
devletlerin, Israil dahil, giivenlik ve bang icinde yasama hakka.

Sadece miilteciler igin degil, Filistin halkimin (tamanu igin) adil

bir ¢oziim bulunmalidir.

Avrupa Toplulugu'nun Filistin Sorunu’na karg1 ortak tavr, o
ginku toplu durum icerisinde, Camp David’den rahatsiz olduk-
larin. belirtmeleri agisindan ¢ok anlamhdir. Avrupahlarin cesur

™ Documents and Statements, 200.
™ The New York Times, 14 June 1980.
™ Documents and Statements, 200.
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tavirlannin ardinda Amerikan inisiyatifinin basarisizlikla sonug-
landigim1 diigiinmeleri yatmaktadir. Bu tawr, ayrica, Arafat’in
diplomatik kanallarla ¢6ziim arama egilimini gii¢lendiren bir ge-
lisme olmustur.” Son olarak Israilin karsi giktigi deklarasyon,
bir ok Arap devleti ve FKO tarafindan samimi olarak degerlen-
dirilmistir.

Reagan Plan

Israilin Liibnan1 iggalini takip eden aylarda ABD Bagkam
Reagan yeni bir plan onerisi ile ortaya ¢ikmustir.”* Planin ana ek-
seni bazi ilaveler diginda Camp David ile aymdir. Reagan’in
amaci 242 sayih Kararin Bat1 Yakas: ve Gazze’de uygulanmasini
saglamaktir. Ancak bu plan Begin’in amaglarn ile taban tabana
zit Oneriler icermektedir. Plan’in 6nemli maddeleri ise goyledir:

1- Bat1 Yakasi ve Gazze’nin Filistinli sakinleri icin otonomi, Fi-

listinlilerin kendi igleri ile baga ¢ikabileceklerini gostermeleri ve

Filistin otonomisinin Israil’in giivenligine bir tehlike getirmedigi-

nin ispat1 gibi gayelerle, beg yllik bir gegici siireden sonra gercek-

lesecek.

2- Birlegik Devletler gegici siire zarfinda yerlesim amact ile ilave

toprak kullamimin desteklemeyecektir. Israil tarafindan yerle-

gimlerin derhal dondurulmasi, Araplann giivenini kazanma agi-
sindan gereklidir..

3- Bagimsiz bir Filistinli varligi yaratimamaldw. Fakat banga

Israil egemenligi yada Bati Yakast ve Gazze'de siirekli kontrol

esas alinarak ulagilamaz.

4- Filistinlilerin Bati Yakasi ve Gazze'deki yonetimlerinin Ur-

diin’le irtibath olmas: banyg icin en iyi gansu teklif eder.

5- Arap-Israil bansi BM'nin 242 sayih karar: esas alinarak bang

icin toprak degisimi ilkesine gore ¢éziilmelidir.

6- BM’nin konumu... Bati Yakasi ve Gazze de dahil tiim cephe-

lerde 242 sayii kararin uygulanmas: yoniindedir.

? Smith, 263.
** Noam Choinsky, ABD, Israil ve Filistinliler: Kader Uggeni, Gev, Bahadrr Sina
Sener (Istanbul: letigim, 1993), 406.
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7- Kudiis boliinmemeli, ancak nihai statiisii goriismelerlc belir

lenmelidir."”

Reagan Plani, dikkati Misir’dan Filistinliler ve Urdiin’c kay-
dirmasina kargiik, FKO'yu Filistin halkinin mesru temsilcisi say-
ma yoniinde isteksizligi ile Filistinliler iizerine girisimlerini belir-
sizlige mahkiim etmigtir. Amag inisiyatifi FKO’niin elinden alip,
ihmli Araplara vermektir. Ote yandan plan Araplar tarafidan,
FKO'yii devre digi b1rakmalan icin kendilerine yoneltilmig bir
tehdit olarak da algilanmistir.”® Filistinliler ve Urdiin arasindaki
goriismeler Plana uygun olarak bir kag ay daha devam etmistir.
Ancak bu girisimin de 6ncekiler gibi ¢oziimsiizliikle sonuglandig:
Urdiin lideri Hiiseyin Nisan 1983’te goriismelerin sona erdigini
diinya kamuoyuna duyurmasi ile agikhk kazanmigtir. Israil ve
Arap cephesinden gelen elestirilere Urdiin basarisizigimin ek-
lenmesiyle Reagan Planina son nokta konulmustur.”

Fahd ve Fez Planlar

Suudi Arabistan Prensi Fahd 7 Agustos 1981°de bir barig
onerisi deklare etmis ve ozellikle Israil’le ilgili sozleri ile barig
sirecinde 6nemli bir asgama kaydedilmistir. Fahd Onerisinde
"bolgedeki biitiin devletler barig icinde yasayabilmeli" ¢agrisim
yapmaktadir.” [srail'in ortillii taninmas: anlamina gelen bu ge-
lismenin 6nemini azaltan, bu adimin sadece bir devletin inisiyati-
finden ibaret olmasidir. Plan ¢ok fazla olumlu tepki almamakla
birlikte takip eden yillarda ufak tefek degisikliklerle yeniden
gindeme gelmistir.

Daha sonra Fas'in bagkenti Fez’'de, Eylill 1982’de toplanan
12. Arap Zirve Toplantisinda 8 maddelik Fez Plan1 devam eden
anlagmazhiga yonelik bir ¢6ziim Onerisi olarak ilan edllm1§t1r
Ilhamim Fahd Planindan alan Fez kararlari, bolgesel ve uluslar-
arasi gelismeler gergevesinde Arap cephesinden ana hatlan ile

™ George Lenczowski, American Presidents and :ie Middle East, (London: Duke
University Press, 1990), 264.

" Smith, 209.

" Quandt, Peace Process...,347-348.

™ Laauer and Rubin, 623; metnin timi igin bkz., 622-623.

® Fahir Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arab-israil Savaglan: 1948-1988 (Ankara:
T.I§ Bankasi Yayinlari, 1991), 485.
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barigin gereklerini ortaya koyma amacindadir. Fez Plani takip
eden maddelerden ibarettir:

1- ". Kudiis’iin Arap bolimii de dahil olmak iizere Israil'in

1967'den beri isgal ettigi biitiin Arap topraklanndan cekilmesi;

2- 1967’den beri Israil tarafindan Arap topraklannda kurumug

olan yerlesim merkezlerinin bogaltilmas:;

3- Kutsal yerlerde ibadet 6zgiirliigii ve hangi dinden olursa olsun

dini térenlerin yapilabilmesinin garanti edilmesi;

4- Filistin halkina, FKO'niin liderligi altinda kendi gelecegini

belirleme ve diger vazgecilmez haklannin, geri donmek isteme-

yenlere de tazminat haklarimin, taminmasi;

5- Bat Yakast ve Gazze’nin birka¢ ay1 gegmeyecek bir gegis do-

nemi icin BM’in kontroliine birakilmasi;

6- Daha sonra, Dogu Kudiis bagkent olmak iizere{temelde Bati

Yakasi ve Gazze Seridi gercevesinde} bagimsiz bir Filistin devle-

tinin kurulmasi;

7- Bagimsiz Filistin devleti de dahil olmak iizere bilgedeki bii-

tiin devletler arasinda barigin BM Giivenlik Konseyince teminat

altina alinmasu.;

8- Bu prensiplerin uygulamalarinin BM Giivenlik Konseyi tara-

findan garanti edilmesi;"*

Plan, FKO’niin merkezi liderliginin 6nemini ve barg igin BM
giivencesini dile getirmesi agisindan Fahd plani ile farklilagmak-
tadir. Planin 6nemi iki baghk altinda toplanabilir. Oncelikle Fi-
listinlilerin ve bazi Araplarin "ya hep ya hi¢" felsefelerine son
vermek manasina gelecek olan 6nemli bir manevra ile Israil’in
varhginin tamindigi ima edilmistir. Ikinci olarak ise Giivenlik
Konseyi’nin 242 sayih kararn kabul edilerek BM ve uluslararasi
camiadan olumlu tepki alinmigtir.

FKO’niin, Subat 1983’te Cezayir Ulusal Konseyi toplantisin-
da Fez Planim1 "Arap Devletlerinin siyasi girigimleri i¢in en alt
nokta" olarak degerlendirmesi Planin pragmatik ve genel kabul
gormils gergekleri yakalamadaki basarisimin 6nemli gostergele-

% UN,.The Need for..,20.
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rinden biri olmugtur.®'

Sovyet Baris Plant

1977 yihnda ABD ile ortak gergeklestirilen girigim sayilmaz-
sa, Sovyetler Ortadogu bang g¢abalarinin diginda kalmigtir. Bu
durum 1980 baslarinda degismis ve Sovyet lideri Brejnev 26. Par-
ti kongresinde adil bir ¢6ziime yonelik uluslararasi bir konferans
icin ¢agrida bulunmustur. Bu ¢agrida bulunurken Camp David
anlagmasini elestirmis, 1967 savagindan sonra iggal edilen yerle-
1in derhal eski statiilerine donmesi gerektigini vurgulamigtir. 15
Eyliil 1982'de Brejnev 6 maddelik asagida ana hatlan verilen ba-
ri§ Onerisini gu gekilde dile getirmistir:

"Yabanci topraklarimun saldvganlikla ele gegirilmesinin kabul

edilemezligi ilkesi:

Filistin halkimin vazgecilmez haklanna hayatiyet kazandiril-

mast;

- Kudiistin Dogu kisnurmn Filistin devletinin ayrimaz bir par¢a-

st olarak geri verilmesi;

- Arap Devletleri ve Israil arasinda savag haline son verilmesi...

- Bolgede yerlesim icin uluslararasi garantilerin yerine getirilme-

si.. "

Sovyet plani, hemen hemen, tiim 6nemli noktalan ile Fez
Planimi hatirlatmaktadir.

Baris Onerilerinin Karsilagtiriimasi

Yukarida kisa altbaghklar altinda incelenen planlarin karsi-
lagtirilmast barig ilizerine One siiriillen goriiglerin benzerligi ve
farkhiiklarim vurgulama agisindan 6nemli gozilkkmektedir.

Farkliliklar ii¢ ana tema altinda toplanabilir:

a) Iki Arap plam bir Filistin Devletinin kurulmasnm Onerir-
ken Reagan Plani Filistinliler i¢in Urdiin’le 1§b1r11g1 icinde oto-
nomi yonetimini savunmustur. Sovyet Plani Filistin Devleti 6ne-

% Clyde R.Mark, Middle East Peace Proposals, (Washington D.C. :CRS Issue
Brief, 1990), 8.
8 UN, The Need For..., 21.

40



recek kadar ileri gidememis, Venedik Deklarasyonu ise Filistin-
lilerin vazgeg¢ilmez haklar iizerinde 1srarli olmugtur.

b) AET’nin Dokuz Uyesi Venedik Deklarasyonunda Kudiis
izerinde tatbik edilecek tek yonlii inisiyatifi kabul etmeyecekle-
rini duyurmuglardir. Arap ve Sovyet planlari Dogu Kudiis’iin
Arap yonetimine verilmesini savunmuglar, Reagan plani ise Ku-
diis’in boliinmemesini istemek ile beraber, nihai durumu hak-
kinda kesin bir tavir koymamuigtir.

c) Reagan Plam FKO’den bahsetmezken, Fez Plani ve Vene-
dik Deklarasyonu Orgiitii agik¢a Filistin halkinin tek temsilcisi
olarak ilan etmislerdir.

Bu 6nemli farkliliklarin 6tesinde siiphesiz deginilmesi gere-
ken benzerlikler de vardir. Bu benzerlikler:

a) Biitiin planlann 6ziinde, gergek manasini 242 sayih BM
kararindan alan, barig igin toprak degisimi ilkesi kabul edilmisgtir.

b) Israil'in, Bat: Yakasi ve Gazze iizerinde siirekli kontroli
hig bir 6neri tarafindan destek gormemistir.

c) Planlanin tiimii iggal edilmis topraklarda yeni yerlesimler
kurulmasini istememislerdir.

d) Biitiin planlar (Araplannkiler értiilit) Israil'in devlet ola-
rak varligini kabul etmislerdir.

LUBNAN TRAJEDISi VE YENIi GIRISIMLER

Lidbnan Krizi

1970’lerin ortalarinda Liibnan’daki Filistin niifusu toplam nii-
fusun %8’ine yani 200.000’e ulagmigtir. Bu durumun en iyi tani-
m "devlet iginde devlettir". Filistinliler yan-hiikiimet yonetimi
yapisi iginde beraberce yagamuglar ve 1970’lerin sonlar1 1947°den
bu yana devlet ve hiikiimet olmaya en fazla yaklagtiklann donem
olmustur.®® Liibnan, biitiin bu olumlu kosullara ragmen Filistin-
liler igin giivenli bir bolge olmamigtir. Bu durumun esas sebebi
Liibnan’da degisik etnik ve dini gruplagmalar ve bunlar arasinda
hizla tirmanan bir gerilimin bulunmasi olmustur.

@ Mendelisohn, 134-135.
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1970’lerin ortalarinda Filistinliler ile Maruniler, ve Maruni-
ler’le Liibnanhlar ve Solcular arasinda tansiyon bir hayli yikscl-
migti. I¢ savag boyutlarina ulagan gatigmalara Suriye ve Israil'in
yanisira Irak ve Libya gibi diger devletlerin gérece zayif miidaha-
leleri ile karmagik probleme ¢6ziillemez bir boyut eklenmistir.
Ote yandan Suriye miifrezelerinin ilkeye girisi ile problem ulus-
lararasi bir nitelik de kazanmugtir.

Savastan sonra Israil hedeflerine yonelik Filistin komando
saldirilari, Liibnan sinir1 boyunca problemi derinlestirme ve mii-
cadeleyi siddetlendirme pahasina devam etmistir. Filistin saldiri-
larina karg1 Israil diizenli birliklerle cevap vermistir. Ozellikle,
1982’in ilk aylarinda Kuzey Israil simirindaki gatigmalar tirman-
ma egilimi gostermislerdir. Catigmalar sonucunda Liibnan igin-
deki Filistinli olmayan ve ¢ogunlukla sivil hedeflere zarar veril-
meye baglaninca FKO’ye yonelik tavir sertlesmeye baslayacaktir.
Ote yandan, Suriye’nin Liibnan iizerindeki problemli hesaplar
ve kararsiz tavirlar: denkleme olumsuz bir unsur olarak dahil ol-
ma Ozelligini uzunca bir zaman muhafaza etmistir. Suriye 6nce
Filistinli giiclere karsi tavir almig, daha sonra Marunilerle miica-
dele etmeye baglamus, son tahlilde ise Israilin Libnan’a miida-
halesini engelleyebilmek i¢in mevcut statilkoyu koruma amaciyla
denge politikasi uygulamaya girigmistir..

Bu siireg igerisinde apagik gercek, tim bu gelismelerin,
FKO’ye éliimciil bir darbe indirme ve Suriye’yi Liibnan digina
atma hesaplan iginde olan Israil lehine seyrettigidir. Sharon ve
arkadaglanimin FKQ'yii Liibnan’dan siirme planlar harfiyen igle-
mistir.** Biitiin ihtiyag duyduklan sey her ne manaya gelirse gel-
sin "uluslararas: platformda kabul edilebilir bir provokasyon" ol-
mU§tur.Bs

Reagan sahsi temsilcisi Philip Habib’i, bélgede g¢atigmanin
tirmanmasim 6nlemek icin Liibnan’a géndermis, ve Habib’in ba-
sarili(!) mekik diplomasisi ile Filistinli gerillalar ve Israil arasin-
da ateskese ulagilmigtir. Bu aldatic1 atmosfer igerisinde Israil 6

™ Ze'ev Schiff ve Ehud Ya'ari, Israel’s Lebanon War, (New York: Simon and Sc-
huster, 1984), 114.

& Alexander M.Haig, Caveat: Realism, Reagan and Foreign Policy (New York:
Mc. Millan, 1984), 332-335.
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Temmuz 1982’de "Galilee i¢in Barig Operasyonu" adim verdigi
genis kapsamh bir eylem programu ile Liibnan’: iggal etmistir.

O dénemin biiyiik devletlerinin Falkland adalarn krizi ile ug-
ragtif1 giinler oldugu hatirlanirsa, iggal tarihinin iyi segildigi go-
riiliir.® Israil miifrezeleri hizla Beyrut'a dogru yiiriimiis ve Bati
Beyrut’u kusatma altina almigtir. Bu kusatma 12 Agustos 1982
tarihinde FKO giiglerinin bolgeyi terk etmeyi prensipte kabul et-
mesi iizerine kaldinlmigtir. Uluslararasi toplumun tercihi, koti
imaji ve terdr eylemlerinin olumsuz tesirlerinden Otiiri
FKO’niin Liibnan’dan gekilmesi yoniindedir. Arafat’in alternati-
fi kalmamasina ragmen goriismeler esnasinda Liibnan’da kala-
cak Filistinlileri giivence altina almak ve bir takim siyasi imtiyaz-
lar koparmak igin elinden geleni yapmaktan geri durmamistir.
FKO'niin gekilmesi sirasinda giivenligi saglamak ve ¢ekilmeyi
denetlemek igin, Amerikan birliklerinin de dahil oldugu, ¢ok
uluslu bir gii¢ Liibnan’a gelmistir. Sonucta, 1 Eylil 1982’de Filis-
tinli gii¢lerin iilkeyi terk ederek diger Arap iilkelerine dagiimala-
rin1 hemen arkalarindan ise Amerikan birliklerinin iilkeyi terket-
mesi izlemigtir.

Bu noktaya kadar biitiin gelismeler Israil lehinedir, ancak hig
beklenmedik bir olay durumu tersine ¢cvirecektir. Miilteci
kamplan Israil kusatmas: altinda iken, Falanjist militanlar kamp-
lara saldirmuglardir. iki giin once liderleri 6ldiiriilen ve Israil ta-
rafindan da cesaretlendirilen gerillalar agir tahrik altinda Sabra
ve Satila’da bir kiyima yol agmiglar, ve ¢ogunlugu kadin, yash ve
ihtiyar olmak iizere®” binden fazla kiginin 6liimiine sebep olmus-
lardir.®*Olayin arkasindan srail Yiiksek Mahkemesi katliamdan
Israil yonetimini sorumlu tutan agir clestirilerle dolu bir rapor
hazirlamigtir. Israil kamuoyunun tepkisi ahgilmadik cinstendir:

Jsrail tarihinin en kalabalik gosteri grubu- 400.000 kigi, yada

toplam Yahudi niifusunun yedide biri- Tel Aviv Belediye meyda-

nminda toplanarak katliami ve savag: lanetlediler... katliam isga-
% enczowski, 217.
% Howard M.Sachar, A Historv of Israel. Vol.2 (New York: Oxford University

Press, 1989),198.

8 Bazi kaynaklarda bu rakam 8000'den fazladir. Bkz., Smith, 270 ve Quandt, Pe-
ace Process...,346.
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lin baganl yonlerini de golgeleyerek, Israil'in ahlaki bagansuzii-

gwun bir sembolii oldu.™

Bes ay sonra Sharon ve birkag diger gorevli katliami 6nleme-
deki basanisizliklarindan dolayr gorevden uzaklastirilmuglardir.’
Biitiin bu faktorlerin 6tesinde, FKO giig politikasinin gergekleri-
ne maruz kalmis ve 6zellikle iggal altindaki topraklarda yasayan
Filistinliler daha pragmatik bir tavir almaya ve var olan gergek-
lerle yiizlesmeye daha hazir hale gelmislerdir.

Israil’in siyasi, ekonomik ve fiziksel kayiplar1 1988 Eyliilii'nde
Libnan’dan tamamen ¢ekilmelerine kadar devam edecektir.
Liibnan’daki savas sonuglan ile Israil ve Filistinliler igin gergek
bir déniim noktas1 olmustur.

1983 Uluslararasi Konferansi ve Onemi

Liibnan savas: sonrasinda olusan atmosfer uluslararasi bansg
girisimlerine ivme kazandirmisgtir. BM 1980 yilindan sonra aldig:
kararlarla® kendi gozetimi altinda bir barnig konferansi toplan-
masini istemektedir. Sonugta konferans 29 Agustos- 7 Eyliil 1983
tarihleri arasinda Cenevre’de toplanmusgtir.

Hazirlik komitesine gore konferansin iki 6nemli amacr:

a) Filistin Sorunu ile ilgili konularda uluslararas: duyarlihg: ar-

trmak;

b) Filistinlilerin BM kararlan esas alinarak belirlenen vazgegil-

mez haklanna ulagmas igin... hiikiimet ve hiikiimet digt organi-

zasyonlardan destek almak.”

Genel Kurul’'un niyeti, gérildiigi gibi, Filistinlilerin haklan-
na acgikga tiim diinyamn dikkatini gekmektir,

Konferans iki ana dokiiman ile sona ermistir: Filistin Uzerine
Cenevre Deklarasyonu ve Filistinlilerin Haklarina Ulagmak igin
Eylem Plam. Ikincisi, Filistin Sorununun uluslararasi gergevede

* Mendelsohn, 139.

*' Quandt, Peace Process..., 346.

*" Genel Kurul 10 Aralik 1981 tarihli 36/120 sayih karari ile 29 Temmuz 1980 ta-
rihli ES-7/2 karanm esas alarak konferansin toplanmasina karar verdi. Bu ka-
rarlar1 19 Agustos 1982 tarihli 36/120C, ES-7/7 ve 10 Arahk 1982 tarihli
37/86C kararlart izledi.

* UN, The Need For..., 22.
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¢oziilebilmesi igin alt1 kilavuz ilke belirlemistir. Bu kilavuz ilke-
ler sunlamn igine almaktadir!

1- Filistin halkinin; geri dénme, kendi gelecegini belirleme ve
Filistin’de kendi bagimsiz devletini kurma haklan1 da dahil ol-
mak iizere, vazgecilmez mesru haklarina kavugmasi,

2- Filistin halkinin temsilcisi olan FKO’niin, Ortadogu ile il-
gili biitiin ¢aba, goriigme ve miizakerelere diger taraflarla esit bir
seviyede katilma hakki;

3- Kuvvet kullanilarak toprak elde edilmesinin kabul edil-
mezligi ilkesine uygun olarak Israil’in Arap topraklarimin isgali-
ne bir son vermesi ve buna bagh olarak, Israil’in Kudis dahil,
1967°den beri iggal ettigi bolgelerden geri ¢ekilmesinin saglan-
masi geregi;

4- Ortadogu’da barigin elde edilmesi yolunda en 6nemli en-
gelleri olusturmalar itibariyla, ilgili BM kararlarina ve Uluslar-
aras1 Hukuka aykirihig1 da agik olan, Kudiis de dahil, iggal altin-
daki topraklarda, 6zellikle yerlesim merkezlerinin kurulusu bas-
ta gelmek iizere, Israil’in girigtigi siyaset ve uygulamalara ve Is-
raillilerce yaratilan herhangi bir fiili duruma karsi gikilmasi ve
bunlarin reddedilmesi geregi;

S- Ozellikle Kudiis hakkinda sézde "Temel Kanun" ve Ku-
diis’iin Israil'in bagkenti olarak ilam ile bolgede konumu belli
bulunan miilk ve topraklann kamulastiriimasi da dahil olmak
iizere, Kutsal Sehir Kudiis’iin karakter ve statiisiinii degistirmis
veya degistirmeye yonelen, isgalci giig, Israil tarafindan girisilen
hukuki ve idari tedbir ve eylemlerin tiimiiniin hiikiimsiiz ve bog
olarak tasdik edilmesi geregi;

6- Bolgedeki biitiin devletlerin, Filistin halkinin yukarnda (1.)
paragrafta belirtilen vazgegilmez mesru haklarin elde etmeleri
ve bu haklarin taninmasi olmazsa olmaz (sine qua non) bir sart
olusturacak sekilde, herkes icin adalet ve giivenlik igerisinde ve
uluslararasi alanda taninmug, giivenli sinirlar dahilinde varliklan-
m siirdiirme hakki ;93

Konferansin bir diger 6zelligi cok sayida hiikiimet disi kuru-
lusun katilmasidir. Yapilan is aslinda ¢ok sey ifade etmis, ulus-

% UN, The Need For..., 23-24.
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lararasi arenaya Filistin Sorununun ¢6ziimi igin tizcilerine dJi-
sen gorev ve sorumluluklar bir kez daha hatirlatilmigtu

1985 Arap Girigimi

1984 yilt oldukga zayif girisimlerle gegirilmigtir. Misir bu yihn
ilk aylarinda yeniden Islam Konferans1 Teskilatrna alnimstir. Is-
rail'de segimler Likud ve Isci Partisi arasinda doniisiimlii liderlik
formiilityle kurulan bir koalisyon getirmistir. Ilk iki yil Isgi Partisi
lideri Peres idareyi yiiklenecektir. Peres daha ilimh goriiniiglii ve
diisiincelerinde esnek bir liderdir. Esnekliginin ilk kaniti olarak
Hiiseyin ile igbirligi i¢ine girme ¢aligmalarina baglamigtir.

Ote yandan, Sovyet haber ajansi (TASS) 29 Temmuz 1984’te
oncekine benzer bir barg planim diinyaya duyurmugtur. Onceki
gibi Israil reddederken, Araplar tarafindan kabul gormigtir. 11
Subat 1985°te Kral Hiiseyin ve Yaser Arafat diyalog ve hedefler
iizerinde bir anlagmaya ulagtiklarim ilan etmiglerdir. Urdiin tara-
findan aktarilan beg madde su sekilde formiile edilmistir:

1- Giivenlik Konseyi kararlarin1 da igeren BM kararlarinda
belirtildigi gibi barg igin toprak degigimi;

2- Filistin halkinin kendi gelecegini belirleme hakkinmn Filis-
tin ve Urdiin devletleri arasinda kurulmas: énerilen konfederas-
yon gergevesinde gerceklestirilmesi;

3- Filistinli go¢gmenlerin sorunlarinin BM kararlarina gére ¢6-
ziillmesi;

4- Filistin Sorununun tiim cepheleri ile ¢6ziillmesi; ve

5- Uluslararas1 bir konferans cercevesinde BM Giivenlik
Konseyinin beg daimi iyesinin, Filistin halkinin tek mesru tem-
silcisi olan FKO de dahil, miicadelenin tiim taraflarinin katilaca-
g1 barig goriigmelerinin baglatilmas.™

FKO-Urdiin anlagmasinin arkasindaki iliskiler ag1 goriindi-
ginden biraz daha karmagiktir. Hiiseyin’in amaci Bat1 Yakasr’'m
yeniden kazanmakti ve bu ugurda FKO'yii Arap diinyasinin tep-
kilerine karsi megrulastirici bir arag olarak kullanmaya galigmg-
tir. Arafat’in da Hiiseyin’e ilgisi sempatisinden ziyade Urdiin’ii
kullanarak Amerikan destegini alma diisiincesinden kaynaklan-

# Mark, 9.
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musgtir. Konfederasyon, aym1 zamanda, iizerinde diisiiniilebilecek
bir alternatiftir. Anlagmaya gore Urdiin ile konfederasyon rejimi
icerisinde bir Filistin devletinin kurulmasi amaglanmgtir, Ur-
din’in Bat1 Yakas: planlarim1 dikkate aldigimizda, konfederas-
yondan ¢ok bir federasyon ihtimali agir basmaktadir. Ilk bakista
konfederasyon iggal edilmis topraklarda ozellikle ekonomik ba-
kimdan kendine yeterli bir devletin kurulmasi icin en iyi tercih-
lerden biridir, fakat FKO’niin siyasal tercihi bu yonde olmamuig-
tir.

FKO idari komitesi 20 Subat 1985’te anlagmayi su bildiri ile
onaylamugtir: "FKO Camp David, Reagan Plam ve 242 yaklagim-
larimi reddederek FKO’niin devlet kurmaya yonelik girisimini
yeniden onayladi ve sadece FKO’niin Filistin halkimi temsil ede-
bilecegini tekrarladi"®® Misir anlasmanin 5 nolu maddesine da-
yanarak Israil ve Araplar arasinda dogrudan bir konferans ¢agri-
sinda bulunmus ve Israilin cevabr olumlu olmustur. Misir bagka-
m1 Miibarek, Filistinlilerin Urdiin delegasyonu iginde temsil edi-
lecegini duyurmug ve Amerikan delegasyonu iizerinde israrini
surdiiriirken, bu sefer de devreye terorizm girmistir. Reagan ve
Hiiseyin arasindaki goriigmeler sirasinda FKO’niin Tunus taki
idare binasi bir Israil ugag tarafindan bombalanm1§t1r Ingilte-
re’deki bir diger delegasyon da FKO temsilcilerinin Israil’in var-
ligin1 tanimayi reddetmeleri iizerine iptal edilmistir. Hiseyin 19
Subat 1986’da, daha fazla ertelemenin ileride Bat1 Yakasi’ni ele
gecirebilmesini tamamen imkansiz kilabilecegi korkusu ile, FKO
ile goriismeleri kestigini bildirmistir.””’

Bu béliimiin sayfalarinda gergevesi ¢izildigi ve derinlemesine
tartigildigr gibi 1970-1988 arasi ¢oziimsiizliikle sonuglanan barig
arayigi yillar1 olmustur. Ortadogu bolgesinde kapsamli bir barig
icin bir ¢ok plan giindeme gelmis ve sayisiz gorilgme yapilmgtir.
Hepsinin ortak ozelligi basarisizlikla sonuglanmalari olmustur.
Ancak ozellikle Fez Plan1 ve Camp David otonomi goriigmeleri
ilerki yillarin baris arayislar i¢in en azindan bir gergeve olma ni-

% Mark, 9.
* Smith, 287.

7 Adam Garfinkle, Israel and Jordan in the Shadow of War: Functional Ties and
Futile Diplomacy in a Small Place.(New York: St. Martin Press, 1992), 124.
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teligi tagimiglardir. Hergeyin Otesinde, biitiin bu girigimlcrle ba-
ng yoniindeki egilimler sergilenmistir. Zaman akip giderken Is-
rail diinya kamuoyunun tepkisine ragmen "baris icin topraga ya-
da geri ¢ekilmeye hayir" yaklagimim siirdiirmeye devam etmistir.
Ve Filistinliler 1987 sonunda kendilerini her zaman oldugundan
daha yalniz hissetmeye baglamiglardir. Bu dénem ve sartlar tiim
diinyada "Intifada" diye bilinen bir déniim noktasim iggal altin-
daki topraklarda yesertmis ve olgunlastirmugtir. Filistin Soru-
nuw'nda kokli degisikliklere yol agan etki ve tesirleri olan bu dé-
niim noktasi bir sonraki boliimiin sistematigi igerisinde ilk sirada
islenecektir.
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i
SOGUK SAVAS SONRASI DONEMIN
ESIGINDE BARIS SURECI

INTIFADA: KOKENLERI, ANLAMI VE
BARIS SURECINE TESIRi

intifada’ya Uzanan Siire¢

1980’lerin sonuna dogru iggal edilmig topraklarda yankilan
dalga dalga tiim diinyaya yayilan bir sosyal devrime sahit olun-
mustur. Bu bagkaldirinin kékenleri I. Diinya Savagindan sonra
baslayan milli kimlik olugum siireci igerisinde incelenmelidir. Fi-
listin ulusal kimligi, Ingiliz manda rejimi altinda Arap kimligin-
den farkh bir boyut kazanmig ve Siyonizme kargi miicadele bu
iistyapiy1  giiclendirmigtir.  1967°den  sonra, tehditkar sos-
yo-ekonomik kosullara, terorizme ve insan haklar ihlallerine yol
acan Israil iggali bu milliyetgi gerilimi tehlikeli boyutlarda tir-
mandirmigtir.

Gazze Seridi ve Bat1 Yakasi’nda yasayan Filistinliler agin nii-
fus yogunlugundan dolay1 uzun yillardan bu yana zor hayat ko-
sullarina maruz kalmiglardir. Isgal altindaki Filistinlilerin ekono-
mileri -savaslar sonucu Israil lehine agir toprak kaybindan kay-
naklanan sebeplerle- ciddi sekilde simrlanmistir. I giiciiniin
onemli bir boliimii Israil’de istihdam edilmigtir. Cok az endiistri-
yel gelisme mevcuttur ve hemen hemen tiim ihtiyaglar Israil’den
ithal edilmektedir. Urdin’in Bati Yakasr'ndaki tanm iiriinleri-
nin en 6nemli alicisi olmas: Filistinlilerin istihdam ve gelir baki-
mmdan biyiik oranda Israil’e baglmll kalmalarimi engelleyeme-
m1§t1r ® israil iggali altinda gecen yirmi yil iginde Filistinliler ve
Israilliler arasindaki iligkiler karmagik bir hal almigtir. Onemli

* Don Peretz, "Intifadeh: The Palestinian Uprising," Foreign Affairs, 66, No.5
(Yaz 1988), 971.
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toplumsal déniigiimler yasanmig ve yeni sosyal gruplar ve suullar
olugmustur. Dort toplumsal sinifi digerlerinden ayirmak miim-
kiindiir:

Ilki Israil’in ekonomiye kontroliine aracilik eden gehirli giriyimci

siiftir. (igci kurumlan ve yiyecek, tekstil ve ingaat sektorii gibi

alanlarda Israil mallanmin toptan dagiticilan vb.) Ikincisi, iilke-
nin yiizde dordiinii olugturan ve yagam kaynaklan Israil-Yahudi
is sahast olan fakir koyliller ve miilteci kamplar sakinleridir.

Uciinciisii, 6nemli miktarda iiniversite mezunu ve atilmalardan

olugan igsiz ya da diigiik iglerde ¢aligan suftir... {dordiincii ise}

Israilin ekonomide bog biraktg alanlan kullanarak 1980ler

boyunca ulusal bir yurt pazan olusturmaya ¢aligan enerjik giri-

simcilerdir.”

Ik iki simif Israil isgalinden en fazla yararlananlar arasinda
yer almiglardir. Niifusun bilyiik béliimi igiinci ve dérdiincii s1-
niflar icerisinde yer almig, ve bu simflar Filistinli hognutsuzlugu
ve diriliginin arka planini olugturmusglardir.

Ote yandan, siirekli Israil egemenligi altinda dogup biiyiiyen
yeni nesillerin Filistin Sorunu’na bakig: siirgiindeki Filistinlilerin
Soruna yaklagimlarindan farkhlagmaya basglamistir. Bu agidan
Filistinlileri yasadiklani yer ve deneyimlerine gére siniflamak
mimkiindir: "Sirgiindekiler" ¢ogunlukla Ortadogu i¢ine yayil-
mug§, ¢ok az bir kismi ise Avrupa ve ABD’ye yerlesmistir; 1967 y1-
linda Israil kontrolii altina girenler "igeridekiler" diye adlandiril-
mig; kamplarda yasayan Filistinlilere ise "miilteciler" denilmis-
tir.'® Onemli bir uzmanin bakis agisiyla: "Filistinliler arasindaki
baghlik, iceride ve digarida yasayan Yahugilerin baghlig gibi, si-
cak ve ¢ok giicliddiir."® Ancak gozard: edilemeyecek bir farklik
iceridekilerin iki devletli bir ¢oziime daha yatkinken, go¢gmenler
ve siirgiindekilerin 1967 6ncesi sahip olduklan topraklardan ta-
viz vermeyecekleri iizerinde 1srarl olmalar ile ortaya ¢ikmustir.

% Salim Tamari, "Palestinian Movement in Transition: Historical Reversals and
the Uprising," Journal o f Palestine Studies, 20, No.2 (Kig 1991), 61.

'™ Pursuing Peace: An American Strategy for the Arab-Israeli Peace Process: Final
Report of the Washington Institute’s Strategic Study Group, (Washington: The
Washington Institute for Near East Policy, 1992), 22.

! Walid Khalidi, "Toward Peace in the Holy Lands," Foreign Affairs, 66,
No.4(Bahar 1988), 781.
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Bunlann 6tesinde, Filistinliler ve Israilliler arasinda siddet
periyodik olarak giin yiiziine ¢tkmaya devam etmistir. Bu geri-
lim, oncelikli olarak, isgal politikalarindan kaynaklanmigtir. Isgal
edilmis topraklarda Filistin ayaklanmasinin en 6nemli sebebi in-
sanlan hayatindan bezdiren biirokrasi ve Israil yonetiminin isgal
politikalar1 olmustur.'” Filistinlilerin sabrim zorlayan diger fak-
torler arasinda oncelikli olarak toplumsal huzursuzluk ile koétiile-
sen sosyal ve ekonomik sartlar yer almugtir.

Hizli niifus artig1 ve azalan gog, isgal altindaki topraklarda Is-
rail'in igeridekiler ve gé¢menlerin taleplerine cevap verebilme
kapasitesini 6nemli oranda simrlamustir.'® Bu durumun Filistin-
lilere yansimas: olan giin gegtikge artan ¢ifte standarth uygula-
malar giinliikk hayatin bir ¢ok alaninda gozle goriilir boyutlara
ulagmugtir. Bir Israilli gazeteciye gore:

Israil’de olan demokrasi (isgal edilmig) topraklarda yoktur. Bii-
tiin bir Israil nesli yambaglannda demokratik olmayan bir sis-
temle, demokratik olmayan idareciler olarak biiyiidii. Araplar ve
Yahudilerin tutuklanmalan arasinda fakhliklar vardir. Yakalan-
digiiz zaman [bir yahudi] polis ya da gizli servis iiyesi size "Ya-
hudi muamelesi yapacaklannt" soyleyecektir. Tokatlanabilirsi-
niz ama igkence gormezsiniz. Tutuklanan Araplar doviiliir ve is-
kence goriir. Israillileri bu davramglanmin yanhs ya da an-
ti-demokratik oldugu konusunda ikna etmek cok zordur.'™

Israil hapishaneleri ve gozalti merkezleri onbinlerce Filistinli-
yi agirlamiglardir. Israil tahminlerine gore 1967°den 1980 sonla-
rina kadar gerceklestirilen tutuklama sayis1 300.000 civarindadir.
Hapishane ve gozaltinda tatbik edilen endoktrinasyon girigsimleri
basarisizliklarla sonuglanmig, hatta bu merkezlerde Filistinlilere
verilen hatals telkinler ile Israil kargiti eylemci sayisinda artma
gozlenmistir.'®

' Donna Rabinson Divine, "Palestinians in the West Bank and the Gaza Strip:
Contested Domains," der. Efraim Ben-Zadak, Local Communities and The Is-
raeli Politv: Conflict of Values and Interests, iginde, (Albany: State University of
New York Press:1993), 42.

“* Divine, 61.

'™ Aktaran Smith, 297.

"% Peretz, 966.
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Biitiin bu ekonomik, sosyal ve siyasal hayal kirikliklari kotku
duvarlarinin yikilmasina ve kendi kendine yeterli olma yéniinde
bilincin artmasina sebep olacaktir. Filistinlilerin artik dillerinden
diisiirmedikleri gercek kurtulusa kendi elleri ile ulagacaklari-
dir.'® Israilin kurulusundan sonra gegen yaklagik kirk yil sginde
Filistin deneyimi Arap diinyas: hatta Ugiincii Diinyada esine cn-
der rastlanir bir milli cemaat bilinci olusturmustur.'”’ Bu deneyi-
min sebep oldugu huzursuzluklar Filistin bagkaldirisina ya da
diinya genelinde bilinen adiyla Intifada’ya yol agacaktir.

intifada, Uluslararasi Tepkiler ve
Banig Siurecine Tesirleri

8 Aralik 1987 giinii bir Israil kamyonunun Filistinlileri tagiyan
vagonlara carpmasi ile dort kisi 6lmiis yedi kisi yaralanmugtir.
Olayin arkasindan, bunun iki giin énce Gazze’de oldiiriillen Ya-
hudi’nin intikamim almak igin bilingli bir Israil girisimi oldugu
soylentileri yayilmustir.'™ Ilk olarak bir grup geng, 9 Aralik’da,
protesto gosterisinde bulunmusg; askeri giiglerin ates agarak mii-
dahalesine tasg atarak karsilik verilmesi ile baglayan olaylar kisa
siirede uzayan bir zincir olusturarak Filistinlileri bir tarih done-
mecine getirmistir. Bu olaylar kisa siire sonra devamlilik kazana-
cak ve Arapga "silkinme" kokiinden tiireyen Intifada adi ile anil-
maya baglanacaktir.

Israil’in bu ayaklanmaya ilk tepkisi, baski ve simirdigi etme uy-
gulamalanidir. Ancak baski siyaseti, Israil'in beklediginin tersine
Filistinlileri yildirmaktan gok birlesmelerini saglamistir. Intifada
Bat1 Yakasr’na da yayilacak ve Ozellikle geng insanlarin yogun
katilimu ile kuvvet kazanacaktir. Filistinlilerin fiziksel miicadele-
leri ticari boykotla da desteklenmektedir. Intifada, yogunlugu,
yayginhgi ve liderlik tarz1 agisindan 6nceki karisikhiklardan farkh
bir hal almigtir. Geng insanlar ve kadinlar bu harekette 6n plan-
da olmuglardir.

1% Khalidi, 782
97K halidi, 772.
108 Karaman, 220.
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Filistin halkinin yiizde yetmigini olusturan geng niifus Intifa-
da’mn cazibesine kapilmig durumdadir.'® Kadinlar intifada’da,
liderlik de dahil, anahtar roller oynamiglardir. Gésteriler sirasin-
da kadinlarin organize ettigi gruplar belirli saatlerde yash, esi 61-
mil§ ya da tutuklanms, kisaca ihtiyaglarimi gideremeyecek du-
rumda olan ailelere yardim etmigler, onlarin ihtiyaglarim kargila-
muglardir.'*® Liderlerin konumunda da bir degigiklik olmus, li-
derlik kabile 6nderlerinden geng tas aticilara gegmistir. Liderlik
stilindeki bu degisiklik miicadele tarzimi da degistirmis, daha gok
diigiik 6lgekli siddet ve pasif direnis kullamhir olmustur.'" Intifa-
da 6zgiin taraflan ile hem Araplar hem de Israilliler igin ¢6ziimii
zor bir ikilemdir. Onceki nesillerin hayal dahi edemeyecekleri
bir sey 1988 Arap nesli tarafindan tiim diinyaya tamtiimgtir. Is-
railliler ve iggal altindaki topraklarin disgindaki Araplarin kagir-
diklar nokta kisaca sudur: "...iimitsizlik ve sonucunda agik ayak-
lanmaya yonelis, biitiin bir nesli ayaga kaldirabilir."''> Bu agidan
her iki tarafin yoneticileri de 1987 Aralik ayinda gergeklesenin
tam olarak ne oldugunu anlamada giigliik cekmislerdir.

Intifada’nin iggal altindaki Filistin toplulugu iizerinde énemli
tesirleri olacak ve Filistinliler daha 6nce esi goriilmemis bir da-
yamgma igine gireceklerdir. Ingiliz mandas: esnasindaki bagkal-
dinyla kiyasla da farkli bir durum s6z konusudur. Onceki ayak-
lanmada degisik Filistinli gruplar arasindaki miicadeleler ayak-
lanmay: golgelemis ve bagarisizhiga ugratmuglardir. Ote yandan
Intifada’ya kars:1 Israil tepkisi 6nceki ayaklanmalara tepkisinden
ya da Suriye’nin Hama’ya, Urdiin’iin 1970 baslarindaki Filistin
ayaklanmasina yonelik tepkilerinden farkli olmustur. Israilli yo-
neticiler Intifada’va kars1 gok siddetli tavir alinmasinin imkansiz-
hgim farketmiglerdir.'" Israil, ek olarak, askeri iistiinliigiine rag-
men bdylesine bir i¢ kargasa ile karsilasmaya hazir degildir. Sa-
vunma Bakam Rabin askerlerine ates etmeyi kesip, gostericileri

' Jim Lederman, "Dateline West Bank: Interpreting the Intifada,” Freign Policy,
No.72 (Giiz 1988), 230.

10 peretz, 970.

! peretz, 967.

121 ederman, 231

3 peretz, 973.
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dévme yoluyla caydirici olmalarim 6nermistir.'"*

Yeni direnis metotlarina ragmen Intifada’min koordinasyonu
geleneksel yontemlerle gergeklestirilmistir. Bati Yakasi ve Gaz-
ze’de Intifada, komsuluk organizasyonlari ve yerel cemaatlerin
yardim ile devam edebilmistir. Intifada 6ziinde fakir ve geng,
genellikle diigiik toplumsal katmanlarin iiriiniidiir. Kisa bir miid-
det sonra FKO inisiyatifi isin icine girmis ve idareyi ele almgtur.
Halihazirda, Intifada’min ¢ogunlukla iimli kanattan olan, Faysal
Hiiseyni ve Sari Nuseibeh gibi, ilk etkili liderleri FKO’niin iginde
en etkili grup olan Fetih ile kendi kisisel baglarim kurmusglardir.
FKO igindeki diger gruplar topraklara kendi temsilcilerini gon-
dermcyi tercih etmiglerdir.'”® Degisik hizipler arasinda liderlik
koordinasyonunda ufak tefek problemler olsa da basarili bir ig-
birligi 6rnegi sergilendigi sdylenebilir.

Ayaklanma uluslararasi toplumun dikkatini ¢ekmeyi ve sem-
patisini kazanmayi bagarmigtir. Bati medyalarinda sikga rastla-
nan agir silahli miifrezelere kars: silahsiz ve tag atan minik elle-
rin goriintiileri, Bati diinyasinda ¢ok degisik gevrelerde Filistinli-
lere yonelik sempatiyi artirmaya devam etmistir.''® En azindan
diinyanin diger bolgelerindeki krizlere kayan dikkat yeniden Fi-
listin Sorunu iizerinde odaklanmigtir.'”” Avrupa Toplulugu’nun
12 devleti Mart 1988’de Israil’i agir elestirilere maruz birakan ve
Israil’le yapilacak bir dizi ticaret anlagmasina kargi olumsuz tavir
sergileyen bir karar almistir.""® AT’nin Intifada konusundaki ka-
rarh tutumunda yalnz olmadiginin en énemli kamt1 bir miiddet
sonra alinan BM kararlandir. 21 Eylil’de Filistin Haklar1 Komi-
tesinin Genel Sekreter’e sundugu mektupta durumun vahameti,
diger belirtilenler arasina, su sekilde vurgulanmaktadir:

"Filistin Insan Haklan Veri Tabam Projesinin yayinladigi son

rakamlara gore Intifada’min baglangicindan Agustos ortasina

'"“Myron J.Aranoff, Power and Ritual in the Israeli Labor Party: A Study in Politi-
cal Anthropology (London M.A. Sharpe Inc., 1993), 14.

"**Smith, 296.

6 Amos Perlmutter, “Israel's Dilemma," Foreign Affairs, Vol.68, No5 (Kig
$3/90), 119.

"7 Ornegin Korfez Savasi, Afganistan'da ve Orta Amerika’da urmanan gerilim
vb.

18 Aranoff, 215.
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kadar Israil giiglerinin oldiirdiigi Filistinli sayis1 714’°e ulagmug-
tir. Giinliik Yediot Aharonoth’un 9 Eyliil niishasina gore Israil
savunma bakam giiphelilere ategi serbest biraknug ve olaylar art-
nugtir. Ha'aretz'e gore sadece Temmuz ve Agustos aylannda 60
Filistinli vurularak oldiiriilmiigtiir. Aym kaynagin 27 Temmuz
raporunda Intifada esnasinda oldiirillen Filistinlilerin %20si-
nin 16 yagin altinda, %21’inin ise 12 yagin altinda olduklanm
yazmt._sur"119
Ekim 1989’da Genel Kurul, 6zellikle Intifada’ya dikkat geke-
rek, Israil yonetimini isgal altindaki topraklarda yagayan insanla-
ra yonelik insan haklarim ¢igneyen uygulamalarn ve politikalan
dolayisiyla kinamaktadir. Konu ile irtibath 44/2 sayih karar bunu
soyle ifade etmektedir:
Gene! Kurul;
Israil iggaline kars Filistin halkiun 9 Aralik 1987'den be-
ri{sirdiirdiigii}, diinya kamuoyunun kayda deger dikkat ve
sempatisini toplamug bulunan, ayaklanmaya (Intifada) vakif
olarak...,
Isgalci Giig Israil'in, Kudiis dahil, isgal altindaki Filistin topra-
ginda bulunan Filistin halkinin insan haklarini ihlal eden, siya-
set ve uygulamalarini; ve ozellikle, Israil ordusu ve yerlesimcile-
rin{girigtigi} savunmasiz Filistinli sivillerin 6liimii yahut yara-
lanmasi ile sonuglanan ates agma eylemleri, doviilme ve kemik-
lerin kanligi, Filistinli sivillerin siurdigi edilmesi, kisitlayict ikti-
sadi dnlemlerin zorla uygulamg... gibi hareketleri kinar...
Isgalci gii¢ Israil’in Giivenlik Konseyinin ilgili kararlanna kargi
siirdiirdigii kayitsiz tutumu giddetle kinar."*°
Intifada uluslararas: tepkiyi gekmenin otesinde statiiko’nun
tim taraflar agisinda kabul edilemezligini de ispatlamistir.'?!
Temmuz 1989°da Israilliler arasinda yapilan bir ankete gore nii-
fusun sadece %13’ii statiikoyu bir ¢oziim olarak gormektedir.'?
Intifada, boylece, isgalin devam edebilecegi fikrini tarihe gém-
Y UN, DFPR, Vol.XII, Bulletin, No.9 (Eyliil 1989), 1.
2N, DFPR, Vol. XII, Bulletin, No.10 (Ekim 1989), 1-2.
2 Ellen B. Laipsen, Israeli-American Relations, (CRS Issue Brief: Foreign Affa-

irs and National Defence Division, 1990), 25.
12 Aranoff, 215.
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miigtiir. Bir uzmanin vardifi sonug¢ olayin bu boyutu agismdan
olduk¢a anlamh gériinmektedir: "Gériildi ki nasil Israil, Filistin-
lilerin ve FKO’niin tanimasi gereken bir realite ise, Filistin ulusu
diigiincesi de aym sekilde Israil tarafindan tamnmasi gereken bir
realitedir. Israilliler burada kalmak igin olduklar gibi Filistinlilcr
de burada yagamak igin vardirlar."'®

Yakalanan genglerin doviilme sahneleri artik Bati medyala-
rinda daha sik goriilmekte, ve Bati Avrupa ve ABD’de, Araplar
ile herhangi bir bag1 olmayan insanlarda dahil, Araplara yonelik
bir sempati dalgasi yayilmaktadir. Amerikan Yahudi cemaatleri
de bu konudan ¢ok rahatsiz olduklarim duyurmuslardir.'* Ke-
mik kirmanin barg ile ya da mevcut problemlerin ¢oziimii ile
uzaktan yakindan ilgisinin olmadigini tim diinya farketmis, an-
cak israil yénetimi bunu anlamamus ya da anlamak istememistir.

1988’in siirprizi Intifadanm bir kayda deger sonucu da Israil
siyasetinde polarizasyonu artirmis, sahinlerin daha fazla sahin,
giivercinlerin daha fazla giivercin olmug bulunmasidir.'?® Filistin
Intifada’si %'ivercinlerin Sorunu ¢6zme yoniindeki kararhihigini
artirmugtir.'”® Israil halki 1988 segimleri arifesinde Isci Partisi li-
deri Simon Peres’in bariy manevralar1 ve red cephesini temsil
eden sagci Likud partisi lideri Izak Samir arasinda béliinmiistiir.

Filistinliler iizerinde Urdiin etkisinin giin gectikge azalmasi
ve FKO’niin yumugama sinyalleri Isci Partisini degismeye zorla-
mustir. Yirmi yildir devam ettirilen "Urdiin" ve "siyasal ¢oziimiin
olamayacag)" esaslarina dayal: stratejinin artik gegerliligi kalma-
mig ve bu basansizlik Isci Partisinin Israil politikasinda giivercin
konumuna taginmasinda birinci derece etkili olan faktorler ara-
sinda yer almistir.

Ote yandan Israil’de niifusun yiizde 17’sini olusturan Israilli
Araplar Intifada ve Israil siyasetindeki béliinmelerle bir geligki
icine diismiig; Intifada’ya yonelik sempati duyan ve bunu goste-
ren bu topluluk ile Yahudi ¢ogunluk arasinda mesafe zamanla

2 Khalidi, 773.
1241 enczowski, 269.
23 Aranoff, 221.

% Efraim Inbar, War and Peace in Israeli Politics: Labor Party Positions on Nati-
onal Security (London: Lynne Rienner, 1991), 158.
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agilmigtir.'” Israilli Yahudilerin problemi ashnda israil'in ileride
yasayacag: "Yurttaghk" krizinin niivesini tegkil etmistir. Genel
kabul goren goriis Intifada’nin askeri metotlarla bitirilemeyecegi
diisiincesidir. Bunun bir diger anlamu ise Israil devletinin kurul-
dugu ahlaki temellerin ¢Okiigiiniin isaretgisi oldugudur. "Biyiik
siyasal partilerin giin gectikce artan oranda siyonist olmayan din-
ci partilerle (Isgi Partisinin muhtemelen siyonist olmayan Arap
partileri ile) koalisyon kurma konusunda yakimlagmalan Israil si-
yasal kiiltiiriiniin egemen unsuru ve siyasal sistemin motoru olan
Siyonizmin bugiinkii krizinin bir diger gostergesidir.® Intifa-
da’nin Israil toplumunda bir diger yansimasi protestolarin art-
mas! olmustur. En azindan 75 tane barig grubu kurulmustur. Bu
gruplar ‘iginde en bﬁyﬁgﬁ Camp David siirecini savunan "Peace
Now" isimli olusumdur.™” ’

Diger faktorlerin otesinde isgal altindaki topraklarda islam
her zaman belirgin bir rol oynamigtir. Islamci eylemciler, top-
lumlarinin problemleri ile -Islam diinyasinda yaygin modern ha-
yatin kapsaml bir kritigini yaparak- ilgilenmekte ve ikna edici
bir sekilde dini degerlerde 6ze donmenin sosyal adalet, iyi hiikii-
met ve daha iyi bir ahlaki hayat getirecegini iddia etmektedirler.
Islamc1 gruplar kosullarin getirdigi yabancilasma igin ahlaki ve
sosyal alternatifler sunmaktadirlar. Isgal altindaki topraklarda
Islami olusumlarin destekleyicileri ¢ogunlukla FKO diginda ama
FKO’ye kargi olmayan insanlardir. Ancak, 1970’ler boyunca du-
rum degismis ve Israil gizli servisi Miisliman Kardeslik gruplari-
m cesaretlendirmeye ¢ahgmistir. Hedef FKO’ye bagllhgrazalt-
mak ve onun laik siyasi emellerinin altim kazmaktir.”® Filis-
tin'deki en énemli Islami grup 1988 yihinda Hamas (Harakat
al-Muqawama al-Islamiyye), Islami Direnis Hareketi, ad1 altinda
kurulmustur. Yeni Orgiitiin taban1 erken dénemlerde faaliyet
gosteren daha ¢ok Misir merkezli Miisliman Kardesler grubun-
dan gelmektedir. Hamas kisa zamanda Filistin topraklarinin bir
gergegi olacak ve Intifada’da etkili bir rol oynayacaktir.

? Mendelsohn, 40.

128 Aranoff, 221.

9 UN, DFPR, Eighth United Nations North American Regional NGO Symposium
on the Question of Palestine, Montreal Canada, 28-30 Haziran 1991, 3.

%0 Smith, 299.
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Biitiin bu gelismeler Israili 6nemli bir noktaya gckecektir.
En azindan énemli bir Israil argiimani olan "konusacak kimse
yok" anlayist dayandigi zemini kaybetmistir. Intifada iki tarafin
arasinda yapilacak dogrudan goriigmelerin 6neminin altim bir
daha ¢izmis, Camp David veya benzeri anlagmalarin Sorunun
¢oziimiinde tesirli olamayacag tarihi siireg igerisinde kesinlik
kazanmustir.

Ekonomik gelismeler dikkate alindiginda, Filistinliler kendi-
lerine yetmek icin ellerinden geleni yaparak bir manada yerel
ekonomi ingasina yonelmiglerdir. Israil ekonomisi ise bir sarsinti
icine girmis ve 6zellikle artan askeri harcamalarla birlikte iggalin
Israil’e maliyeti bir hayli artmgtir.

Biitiin faktorler gozoniine alindiginda Israil’in 6niinde iig ter-
cih sansi belirmistir: baskiya devam etmek, Filistinlileri kitleler
halinde siirmek ve Bat1 Yakasi ve Gazze’de silahtan arindirilmig
bir Filistin Devleti’ne izin vermektir."”' Diinya kamuoyunun ter-
cihi ii¢iinciisii lehinde géziikkmiigtiir.

Ozetle Intifada, gelecekteki barig siirecinde temel alinacak
bir ortam meydana getirmis; Arafat ve FKO’niin ABD tarafin-
dan taninmasinin Oniinii de agarak, barig arayiglarinda yeni gelis-
meler gercevesinde Filistin devletinin kuruluguna giden yolda
engellerin kaldirilmasinda etkili olmustur.

YENI BARIS GiRISIMLERI

Miuibarek Plani

Misir Bagkani Hiisnii Miibarek daha énceki deneyimlerinden
kaynaklanan sebeplerle barig siirecinden uzak kalamamgtir:
Camp David siirecinde baskan yardimcisi oldugu igin goriismele-
rin iginde yer almig bulunan Miibarek, Intifada’nin ortaya giki-
sindan kisa bir siire sonra Israil ve Filistinliler arasinda arabulu-
cu olarak inisiyatifi eline almaya karar vermistir. Oncelikle Was-
hington’a giderek Amerikan yOnetiminin dikkatini Ortado-
guw’daki yeni duruma gekmeye ¢ahismigtir.””> Miibarek, iilkesi Is-

¥ Philip Mattar," The Critical Moment For Peace," Foreign Policy, No.76 (Giiz
1989), 144,
12 Quandt, Peace Process.., 364-365.
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raille bang icinde oldugu igin, o dénemde gelismeleri Israil’le
tartigabilen tek Arap iilkesidir. Israil Maliye Bakani Peres, otori-
tesini igletmesi icin Miibarek’ten agikga talepte bulunmustur.
Miibarek, Peres’e de danisarak, Ocak 1988°de resmi barig 6neri-
sini sunmustur. Miibarek’in ¢cagrisinda:

- Isgal edilmiy topraklarda siddete altiay ara verilmesi...,

- Israil yerlegim faaliyetlerinin durdunumasu...,

- Filistin halkimn siyasal haklarina ve temel ézgiirliiklerine sayg

gosterilmesi. Isgal edilmis topraklarda, Dogu Kudiis de dabhil,

uluslararas: gézetim altinda serbest secimlerin yapilmasi...

- Filistin giivenligini garanti etmek icin wluslararasi bir giiciin

varlhgu...,

Uluslararast barig konferansi toplanmas: yoniinde ¢aba har-

canmasi...,

- Israilin bang icin toprak goriigmelerini ve iggal altindaki top-

raklardan siirdiigii iki kisiyi goriismeci olarak kabul etmesi.""

Israil Isci Partisi bu inisiyatife umut baglamis ve Amerikan
yonetimi de girisimi desteklemistir. Amerikan Digsigleri Bakani
Baker, Ekim 1989°da, barig 6nerisinin kendi ¢aligmalan ile gelis-
medigini ve diyalogu kurma yéniinde 6nemli bir adim oldugunu
soylemigtir.** Isci Partisinin baris plani ile Miibarek’in 6nderlik
ettigi girisim arasindaki farkin gozardi edilebilecek kadar az ol-
dugu gozlenmektedir. FKO cephesinde ise bir takim referansla-
rn ilave edilmesi istenmistir. Ancak biitiin bu olumlu gelismeler
Samir’in red duvarlarina garparak sonugsuzluga mahkiim ola-
caktir. Miibarek plam ile bir sonuca ulagilamamasinda en fazla
olumsuz katkiya sahip olan, iktidarda egemen konumda bulunan
Likud partisinin red cephesidir.

Shultz Girigimi

Shultz, Ortadogu’da ABD%i temsilen bulundugu ikinci gezi-
sinde, bir barig 6nerisi hazirlamig ve "fikir harman1” diye isimlen-
dirdigi planin1 Ocak 1988’de ortaya koyarak, diisiincelerini Isra-

m Perlmutter, 122 and Mark, 10.
Y perimutter, 123.
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illiler, Urdinliler, Misirlilar ve tanimlanmayan Filistinli liderler-
le tartiymaya agmugtir. ™’

Shultz girisimi, Reagan planindan bu yana en énemli Amcri-
kan inisiyatifidir. Iki plan arasindaki siireklilige deginilecek olur-
sa, Shultz girigiminde Israil’den, Ortadogu’da Israil ve Araplar
arasinda tesis edilecek kapsamh bir barig karsiliginda baris igin
toprak formiiliinii kabul etmesi beklenmektedir. Plamin 6nemli
maddeleri sunlardir:

Uzlagilan hedef bélgedeki tiim devletlerin giivenligint ve Filistin

halkinin megru haklarim saglayacak kapsaml bir banigtir.

Goriigmeler erken bir tarihte Israil ve istekli komgulan arasinda

baglatilacak. Goniigmeler 1 Mayis 1988°de...BM Giivenlik Kon-

seyi 242 ve 338 sayil kararlan esas alinarak baglatilabilir.

Gegis goriigmeleri bagladiktan yedi ay sonra, nihai statii goriig-

meleri bir yil icinde tamamlanmak iizere baglayacaktir... Birlesik

Devletler goriigmelere katilacak ve hizli sonuca ulagiimasina

yardimct olacaktir.

Goriigmelerin baglamasindan iki hafta sonra uluslararasi bir

konferans toplanacaktr. BM Genel Sekreterinden Arap-Israil

catigmasin taraflanni ve Giivenlik Konseyinin bes daimi iiye-
sini davet etmesi istenecektir. Konferansin biitiin katilimcilan

BM Giivenlik Konseyi 242 ve 338 sayii kararlanm kabul etmeli,

ve siddet ile terorizmi reddetmelidirler.

Filistinlilerin temsili, Urdiin-Filistin delegasyonu icinde olacak-

tr. Filistin Sorunu [gorigmeleri] Urdiin-Filistin ve Israil dele-

gasyonlan arasinda olacaktir. 136

Planda dikkat ¢ogunlukla Israil iizerindedir. Shultz’un bakig
agisi ile kitalararasi fiizeler ¢aginda "giivenlikli sinirlar kavram”
istikrarli bir barig icin yeniden gézden gegirilmek zorundadir.
Shultz Plam ayni zamanda dogrudan Sovyet miidahalesini de
isin icine sokmaktadir. Daha ¢ok pragmatik amagh bu girigsimle
Amerikan yapimi bir bariga mesruluk kazandirilmak istenmekte-

%5 Lenczowski, 271.
136 Quandt, Peace Process..., 486-487.
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dir."” Ortadogu’da higbir lider, Peres ve Miibarek harig, plana
ilgi gostermemistir. Urdiin lideri Hiiseyin, Shultz'u cesaretlen-
dirmesine karsihik girisime evet demeyecektir. Ote yandan, hayir
dememek igin de bir hayli manevra yapmustir. Filistinliler Plana
kendilerini Urdiin’iin arkasina attig1 icin sicak bakmamus.'*® Su-
riye ise kati tavrini siirdiirerek, Shultz planina da éncekilere ol-
dugu gibi soguk kalmigstir.

Girigsimin en 6nemli hatasi Intifada’min hedeflerini tam ola-
rak kavrayamamasidir. Bunlar: Israil isgaline derhal son verilme-
si ve Filistinlilerin kendi hiikiimetlerini kurma ¢agrilanidir. Ek
olarak, Shultz’'un en 6nemli problemi Bagbakan Samir’dir. Sa-
mir’in plani reddetmesi Israil toplumu iginde galkantilara yol ag-
mig, chl Aviv’de 50.000 gosterici Samir lehine sloganlar atmis-
tir.

Sonugta iki dramatik gelisme Shultz plan iizerine sis perdele-
rini indirmigtir: Bunlar da, Kral Hiiseyin'in FKO lehine Bat1 Ya-
kasr’'ndan gekilmesi ve Filistin Milli Konseyi’nin (PNC) Kasim
ayinda Cezayir'deki toplantisinda bagimsiz bir Filistin devletinin
ilam1 ve 242 ve 338 sayih BM kararlar gergevesinde Israil’i ortiilii
olarak tanimasidir.'*

Samir Girigimi

Yeni bir inisiyatif Israil Bagbakam $amir’in Nisan 1989 ABD
ziyareti esnasinda ortaya atilmig; Camp David anlagmasinda or-
taya konan Filistinliler i¢in kisith otonomi yeniden giindeme ge-
tirilmistir. 19 Temmuz 1989 tarihli Washington Post raporuna
gore daha ¢ok isgal altindaki bélgeler igin kamu ydnetimi diizen-
lemeleri niteligi tagmakta olan'' planin esas iizerinde odaklan-
dig1 nokta Israil ile bir gesit otonomi goriigmesi yapacak temsilci-
lerin belirlenmesi amaciyla yapilacak yerel secimlerdir. Samir
gegici bir siire dnermekte, ancak siirenin uzunlugu ya da segim-

'* Robert E. Hunter, "Seeking Middle East Peace," Foreign Policy, No.73 (Kig
88-89), 11.

*¥ Matuar, "The Critical...," 141.

% enczowski, 273.

"0 Lenczowski, 275-277.

! Mattar, "The Critical...," 144
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lerin nasil yapilacag yéniinde bir sey ortaya koymamaktadir.'*-
Filistinliler, bu yiizden, planin samimiyetinden ciddi siiphe duy-
muglardir. Ayrica otonominin kendi gelecegini tayin hakkini cl-
lerinden almasi da ihtimaller arasinda goriilmektedir. Samir’in
Onerisi, ayn1 zamanda, on yil dnce basarisizlif1 test edilmis bir
plandir.

Planda Samir, ABD’nin Filistin miilteci sorununun ¢6ziimiin-
de uluslararasi arenada oynayacagi rolden bahsetmektedir. Bu
durum biitiin problemi bir miilteci sorunu olarak degerlendirdigi
ve FKO ile goriigme gibi bir niyetinin olmadigini gostermektedir.
Samir’in Filistin Sorunu ile ilgili vizyonu hala genelde kabul edil-
mis goriiglerin ¢ok uzagindadir. Kendi sézleriyle:

FKO bir Filistinli kurumu degildir, onun varhginn Judea ve Sa-
maria’'mn (Bat Yakasi ve Gazze) sozde isgali ile ilgili yapacagi
hi¢bir sey yoktur. Miswr ve Suriye tarafindan 1967 savagindan ii¢
yil nce Israil'e kargt terorist savag siirdiirmesi icin kurulmug, ve
kendini bu veya gu topragin kurtanlmasina degil, Israil’in yok
edilmesine adamugtir. Bu terorist orgiitiin... BM’de gozlemci sta-
tisii ve bircok bagkentte diplomatik varligi olmasi uluslararas:
ahlaki boyut agisindan iiziicii bir durumdur.'?

Tahmin edilebildigi gibi hicbir Filistinli, ihmh da olsa, bu
sartlar altinda Samir’in teklifini kabul etmeyecektir. Bir Filistin
delegesi 1991 yilinda Filistin Sorunu iizerine Helsinki toplanti-
sinda FKO'niin bu yéndeki goriiglerini gdyle yansitmaktadir:

Isgal altindaki Bat: Yakasi ve Gazze Seridinin bir kisnunda si-

nirli otonomi teklif eden Samir planina karsiyiz....

O éncelikle Filistinlileri halk olarak goriigmeye dahil etmek iste-

miyor. O bir halkla degil, sadece topraklann yerlileri ile, bir top-

lulukla, Bati Yakalilar ve Gazzeliler ile konugacak. Eger siirgiin-
deki bir tek Filistinli ile konugursa, o zaman o Filistinli bir halk:
tem.sl€l4eder. FKO...Filistin halkiun kurumsal birliginin iiriinii-
diir
2 Mark, 13.
1 Yitzhak Shamir, "Israel At 40: Looking Back, Looking Ahead," Foreign Affa-
irs, 66, No3 (1987/1988), 578.

143 UN, Prospects for Peace in the Middle East: An Israeli-Palestinian Dialogue
(Helsinki: Hazitan 1991), 14
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Samir’e gore, Israil ve Urdiin arasina sikigip kalmig 2000 mil-
lik alanda siyasal ve ekonomik bakimdan ayakta durabilecek bir
devlet kurulmasi imkansizdir. Her sey bir yana, ortaya ¢ikan ger-
¢ek, Samir’in bu yaklagimin1 devam ettirdikge bolgede kapsaml
bir bangin hayal oldugudur.

Isci Partisi cephesinde ise, Peres diinyada tehdidin degigen
boyutunun ve sorunun ¢dziilmesi i¢in gerekli gabanin harcanma-
s1 gerektiginin farkindadir. Eger basarilmazsa, Israil giin gegtikge
daha fazla gettolasacak, ekonomik ve siyasal isbirliginden uzak
ve her an ¢atigmanin patlak verebilecegi Ortadogu yerelligine s1-
kisip kalacaktir.

isveg Diplomasisi

Degisik bir girisim farkh bir yolla Israil-FKO diyalogu igin
giindeme getirilmigtir. Bu girisim Isveg hiikiimeti ve 6zellikle Di-
sisleri Bakam Sten Andersson tarafindan vyiiriitiilecektir. Isveg,
FKO ile direkt temas kuran ilk Avrupa devletlerindendir. Ozel-
likle, Intifada’nin ortaya cikigindan sonra barig siirecine miida-
hale etme diisiincesi giindeme gelmistir.

Andersson, Mart 1988°’de hem isgal altindaki Filistin toprak-
larini, hem de Israil’i ziyaret ettikten sonra, Kudiis’e giden yolun
ABD’den gegtigine kanaat getirerek Amerikan Yahudilerine yo-
nelmistir."*> Andersson 6te yandan, FKO liderlerinden Ebu Ci-
had’in dldiiriiliisiinden sonra Arafat’a intikam girisiminde bulun-
mamasi igin bir mektup yazmis ve mektubunda sunlar vurgula-
misgtir:

Avrupa’daki benim neslimin bir ¢cogunda oldugu gibi II. Diinya

Savaginda éldiiriilen Yahudilere yonelik soykinm ve Nazi zulmii

bende derin etkiler yapti. 1964’te 13 yagindaki oglumu Israil'e

Kibbutz’'da ¢aligmak iizere gonderdim. Arap ¢aliganlann ikinci

sinif vatandag muamele gormesi onu derin hayal kinkhigina ug-

ratti. Sonugta Filistinlilere karyt iglenen adaletsizliklere karg
gozlerim agildi.™*®

S Mohamed Rabie, “The US-PLO Dialogue: The Swedish Connection." Jotunal
of Palestine Studies, 21, No4 (Yaz 1992), 56.
146 Rabie, 56.
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Andersson’un amaci, 1llmli Yahudilerle Arafat arasinda
Stockholm’de ya da bagka bir yerde ikili goriigmeler gerceklesti-
rebilmektir. Boylece 1988°in sonlarina dogru FKO temsilcileri ile
Yahudileri biraraya getirme ¢alismalarina hiz vermistir. Cabalari
Israil-FKO diyalogunu baglatmay: amaglamaktadir. Shultz girisi-
mi ve ABD ve Avrupa’daki Yahudi liderlerin tavirlari, Anders-
son’u ¢abalarinda imitlendiren unsurlar olmustur. Girigimleri
ile 6nemli Amerikan Yahudi liderleri ve FKO delegasyonu ara-
sinda bir toplant1 organize etmeyi bagarmigtir. Andersson boyle-
ce iki tarafi diyaloga zorlayabilecek degisik bir diplomatik kanali
devreye sokmustur.

Andersson’un ¢aligmalan sonucunda Shultz, Arafat’in Ame-
rika’nin tamima kosullarin yerine getirmek icin s6ylemesi gere-
kenleri yazdigi uzun zamandir beklenen mektubunu Anders-
son’a gondermistir."’ Bir sonraki agama agik bir ABD-FKO di-
yalogudur. Andersson, bdylece, baris siirecinde sahsi diplomatik
faaliyetlerin ne kadar 6nemli oldugunu ispat etmistir.

FKO'NUN YAKLASIMINDA DEGISIKLIK, TAKIP EDEN
DEVLET OLUSUMU VE BARIS GIRISIMI

1980’lerin ikinci yansinda hem FKO, hem de isgal edilmis
topraklarda yasayan Filistinliler arasinda Israil’le dogrudan diya-
log en fazla savunulan konulardan olmustur. Ancak bu tiirden
goriisme icin Ongart, dzellikle, "baris i¢in toprak" formiilasyonu-
nun kabulii ve terorizmin reddedilmesi manasina gelen 242 ve
338 sayih BM kararlarinin kabuliidiir. FKO diyaloga baglamak
igin gerekli olan en alt seviyedeki onsartlan kabul ettiginin sin-
yallerini vermeye baslamistir. FKO'yii siiriikleyen iig temel sebep
vardir: Oncelikle, Amerika’nin 1srarh tavr1 FKO'yii yumugamaya
zorlamigtir. Ikincisi, Intifada’dan sonra bariga yonelik ciddi
adimlar atma yoniinde kazanilan giivendir.MB Ugiinciisii, Ara-
fat’in 18. PNC toplantisinda esitler arasinda birinci (primus inter
pares) konumunun netlik kazanmasidur."”

47 Quandt, Peace Process..., 372.

18 Mattar, "The Critical...," 151.
9 Khalidi, 786.
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Sonug olarak, PNC Cezayir’deki tarihi 15 Kasim 1988 toplan-
tisinda; Israil'in ortiik taninmasini da igeren 242 sayli BM Kon-
sey kararini kabul etmistir; terorizmi reddetmis; ve bolgede kali-
c1 bir barig atmosferi igerisinde birarada yasama yoniinde ¢agri-
da bulunarak bagimsiz bir Filistin devletinin kuruldugunu ilan
etmistir.'”® Aslinda Bagimsiz devletin isaret levhas niteligindeki
gelisme 31 Temmuz 1988°de Urdiin Krah Hiiseyin’in Bat1 Yaka-
st ile olan tiim adli ve idari baglarini kestigini agiklamasi olmus-
tur. Bu karar ile Bagimsiz bir Filistin devleti fikri daha akla yatar
bir hale gelmistir. Urdiin hiikiimeti 21.000 6gretmen ve memu-
run iicretlerini 6demeyi kesmis ve biitiin sorumlulugu FKO’ye
devretmistir."' Urdiin, Filistinliler icin gerekli bir koprii ve miit-
tefik olmus, ancak iki toplumun idarecileri katlanilabilir ve tat-
min edici iligkiler kurmay: becerememi§lerdir

Urdiin, ayni zamanda, Israilliler icin de tercih edilebilir bir
ortakt1 ve Urdiin’iin Bat1 Yakasindan cekilmesi Israil siyasetinde
bir sok etkisi meydana getirmisti. Peres ve Isci Partisi Urdiin
merkezli bir senaryo ile Filistin Sorununa ¢6ziim bulma arayis
icinde oldugu igin, Hiiseyin’in son hareketi 1iml cepheye ciddi
kredi kaybettirmistir. Daha 6nce de bahsedildigi gibi bu gelisme
Isci partisinde 6nemli strateji degisikliklerine yol agmstir. Samir
ve Peres’in beraberce gozard: ettikleri sey Urdiin’iin "biiyiik kar-
des" rolii oynayamayacak kadar zayif oldugudur.*?

PNC bagimsiz Filistin devletinin 181 sayili BM Taksim karari
esas alinarak kuruldugunu ilan ederek iki devletli ¢6ziimii kabul
ettigini géstermistir. Bu girigimin bir diger manasi uzun zaman-
dir izlenilen ve yerini 80’li yillarin ortalarinda kismen konfede-
rasyon fikrine birakan, Filistin’in tamaminda laik-demokratik
tek devlet kurma diisiincesinden vazgegildigidir.

Filistin Ulusal Konseyinin 19. toplantisinda Filistin Sorunu
iizerinde radikal bir déniisiimiin isaretleri verilmistir. FKO silah-
I miicadeleden (al Kifab al-Musallah) vazge¢mis ve onun yerine
diplomasiyi ikame etmistir. Ote yandan, kargiigimi almadan im-

** Aranoff, 211.

"' Ribhi Halloum, Palestine Through Documents (Istanbul: Belge, 1988),
250-251.

152 Pursuing Peace, 28.
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tiyaz verme limitini doldurmustur.'” PNC toplanusinda alman

kararlar ¢atiyjmada kalici ve kapsaml bir ¢oziime ulasma yolun-
da olumlu adimlar olarak degerlendirilmistir. ABD’de, Filistin
miicadelesinin mesruluk kazanmasi zamaninin geldigi savunul-
makla birlikte FKO ve Arafat hakkindaki bazi siipheler hala de-
vam etmektedir. ABD’nin bu siiphelerini izale etmek icin Arafat
242 ve 338 sayih kararlari kabul ettigini ve terorizmi reddettigini
Stockholm’de kamuoyu 6niinde beyan etmesine kargilik, imzal
olmadig: icin beyan kabul edilmemistir. Arafat igin tek yol {ikir-
lerini BM 6niinde tekrarlamaktir Ancak bu sefer de Shultz Ara-
fata vize vermeyi reddedince, ¢oziim olarak BM 13 Aralk
1988’de Cenevre’de toplanacaktir. Arafat bu toplantida yeniden
bariga baghhgin dile getirecek ve toplantinin sonuna dogru Fi-
listin barig girisimini 6zetleyerek 242 sayih karar ve Israil'in ha-
yat hakkim tamdigim soyleyecektir.'**

BM nezdinde 6nemli bir oranda Arafat'in ABD diyalogu icin
gerekli kosullan yerine getirildigi diisiiniillirken, ABD Arafat’in
soylediklerinin hild dogrudan ABD-FKO diyalogu baslatabil-
mek i¢in yeterli olmadig1 diisiincesini muhafaza etmektedir. Bir
sonraki giin, Arafat bir barig konferansinda sézlerini daha net
ifade edecektir:

Diin... Ben aym zamanda uluslararast: konferans cergevesinde

Israil’le (yapilacak) goriismelerde 242 ve 333 sayilt kararlan ka-

bul ettigimize temas ettim... Diinkii konugsmamda yine... Filistin

devleti, Israil ve diger komgular da dahil olmak iizere 242 ve 338

sayti kararlara gore Ortadogu miicadelesindeki tiim taraflann

bang ve giivenlik icine yagama haklarin agikga... vurguladim.

Terorizme gelince, diin kesin sézciiklerle reddettim, ve simdi

kayda alinmas: igin tekrarliyorum ki, biz tamamen ve kesinlikle

bireysel, grup ve devlet terorizmi dahil olmak iizere terorizmin
tiim sekillerini reddediyoruz.'>®

Ay giin Isve¢ ve Misir'in diplomatik faaliyetlerinin de dev-
reye girmesiyle ABD yonetimi, FKO'niin beyanlarinin kendileri

'*Y Mattar, "The Critical...,"142.
154 Quandt, Peace Process.., 374.
%5 Quandt, Peace Process, 375.
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ile dogrudan diyaloga girmek igin ileri siirdiikleri sartlarla Ortiig-
tigiinil agiklamigtir.

Israil cephesinde biitiin bu gelismelere ragmen "barg igin
toprak” formiiline katihk devam etmektedir. Ote yandan Isra-
ildeki bugiinkii hitkkiimetle ABD arasinda iggal altindaki toprak-
larda yerlesim ve 242 sayili kararin yorumu gibi konularda bir ta-
kim diisiince farkliliklar1 vardir. Bu durum bir 6lgiide Bagbakan
Izak Samir'in Amerikan y6netimi ve kamuoyu géziinde azalan
kredisinin sonucudur. Disisleri Bakam Peres agik¢a "Israil’in var
olma hakkini taniyan ve terorizmi reddeden herhangi bir Filis-
tinli ile gegmisini dikkate almadan" anlagma masasina oturacagi-
1 sdyleyerek tavrimi agikga ortaya koymaktadir. "’

Araplar o dénemde gelismelere ayak uyduramayarak kendi i¢
catismalarindan kaynaklanan sebeplerle etkili bir girisimde bulu-
namamustir.*® Bu arada ABD-FKO diyalogunda bir takim prob-
lemler ¢ikmaya baglamistir. Nihayetinde ABD, Israil’e kars1 Tel
Aviv sahillerinden yapilan bir saldiny1 kinamadigr igin FKO ile
diyalogu askiya almigtir.'>® FKO igindeki Ebu Abbas grubu tara-
findan planlanan ve idare edilen saldir1 Arafat’ diyalog ve barig
siirecinde gergekten zor durumda birakmugtir.

Biitiin bu gelismelere ragmen, Arafat konumlarim1 yumusat-
mak igin bir dizi gelismeye daha imza atacaktir. 2 Mayis 1989°da
FKO Temel Yasasr’ndaki Israil ile ilgili maddelerin bos ve geger-
siz oldugunu duyurmus ve siiper giiglerin gézetimi altinda olma
sartiyla Israilin giindeme getirdigi secim teklifini kabul etmis-
tir.'"® Ozetle, Arafat Kasim 1988 kararlan ve otesinde verdigi ta-
vizler, daha sonra 13 Arahk 1988°’de Cenevre konferansinda
gindeme getirdigi barig plam gibi girisimleri ile yapici tavrini or-
taya koymus, barig siirecine olumlu katkilarda bulunmustur.''
Arafat’in formiile ettigi baris plani ise kendi sozleriyle:

156 Laipson, 9.

'“” New York Times, 25 Eylul 1988.

158 Stephen C. Pelleticre, Assad and the Peace Process: The Pivotal Role of Leba-
non, (Strategic Studies Institute, US Army War College, 1995), 1.

19 L aipson, 9.

' Aranoff, 210.

'$'UN, DFPR, Bulletin, 12, No.9 (Eylil, 1989), 3.

67



...Uluslararasi topluluk...halihazirda, tek ve megru temsilcisi,

FKO’niin onderligi altinda halkinuzin hakli miicadelesi igin

destegini ve dayarusmasiny ifade etmis bulunmaktadir. Bu mii-

cadelenin hedefi Israil isgalini sonu erdinmek ve Filistin toprag

lizerinde bagimsiz Filistin Devleti’ni viicuda getirmek suretiyle
bagimsizlik ilanina elle tutulur bir bicim vermektir.

Bu ise, bir yil once Cezayir'de Filistin Ulusal Konseyi’nin bigcim

verdigi, Filistin baris girisimi ile diinyaya duyurmug oldugumuz

hedefin ta kendisidir. Bu girisim gecen Agustos ayinda Cenev-
re'deki toplanti sirasinda yaptigim konugmada da yeniden ifade-
sini buldu. Bu girigimi baglatmakla biz, Filistinli halkimizin

kendi gelecegini belirleme hakk ile birlikte Konsey’in 242 ve 338

sayui kararlan da dahil olmak iizere, Genel Kurul ve Giivenlik

Konseyi cercevesinde somutlagan uluslararasi megruluk temelle-

rine dayal: olarak bolgedeki banyg siirecini ilerletme yolunda et-

kin bir katkida bulunmak istedik.

Bu girigimimizle biz aymi zamanda Genel Kurul’'un kararlannda

benimsedigi su gonigiinii paylagmig olduk: bolgede banga ulag-

mak icin en iyi yol, egitlik temeli iizerinde, FKO ve Israil hiikii-
metleri dahil, bolgedeki ¢atismarn biitiin taraflan ve Giivenlik

Konseyi'nin beg daimi iiyesinin katilimiyla, BM himayesi altinda

Omlzgdzogu lizerine Uluslararast Bang konferansimn toplanmasi-

dir.

Arafat’in cesur girigimleri bir bakima devlet olusumu siirecin-
de gozle gorilir bosluklan telafi etme gayesi tasimaktadir.
Onemli problemlerden birisi miilteciler konusudur. Arafat bu
konuda "Filistin devleti tim Filistinlilerin devletidir, tahmin edi-
lebilecegi iizere aym zamanda tiim miilteci Filistinlilerin de dev-
letidir." diyerek diigiincesini ac;1klam|§t|r.163 Diger problemler ¢o-
gunlukla yeni devletin ekonomik ve siyasal devamlhilig: ile ilgili-
dir. Urdiin ve Bat1 Yakasrndaki Filistinliler arasinda bir gesit
gumriik birligi benzeri baglanti genel kabul géren bir goriistiir.
Yaser Arafat’a bir miilakatta gdyle bir soru sorulmustur: "Herkes
Urdin ile Filistinlilerin konfederasyonundan séz ediyor... Isra-

%2 JN, DFPR, Special Bulletin on the Commemoration of the International Day of
Solidarity with the Palestinian People, 1989, 10.
6 Shamir, 124.
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ille bir konfederasyonu ciddiye alir misiniz?" Cevap ise: "Niye
olmasin? AET’ye bakin. Avrupa gengligi barig 1§1nde yastyor, ba-
balarimin yaptigi gibi birbirlerini 6ldiirmiiyorlar"™ olmustur.
Arafat’in bolgenin ekonomik ve siyasal gelecegi iizerine vizyonu,
o dénemde dahi, bélinme ve ayrigmadan ¢ok igbirligi ve bera-
berlik esaslar iizerine kurulmug géziikkmektedir.

ULUSLARARASI BARIS KONFERANSI; VE
VARLIGINI SURDUREN RED DUVARLARI

FKOr’niin 1988 baris 6nerisinin 6ziinii, FKO de dahil, gatis-
manin tiim taraflarinin BM’nin beg daimi iiyesinin gozetiminde
bir uluslararasi toplantida bulugmalarina yénelik ¢agr olustur-
maktadir. Bu konferans igin esas alinacak olan 242 ve 338 sayili
Kararlardir. ABD ve FKO arasinda resmi diyalogun baglamasin-
dan sonra AET’nin 12 iiyesi bir 6neri ile barig konferansini yeni-
den giindeme getirmiglerdir. AET ilk kez 1989 Madrid Deklaras-
yonu ile BM gozetiminde bir konferans igin ¢agrida bulunmus;
FKO’niin barig siirecine katihminda 1srar ederken, Israil’i ok si-
kigtiracak bir miiracaatla Giivenlik Konseyi Kararlarini kabul et-
mesini istemislerdir.'> AET’nin Filistin Sorununa yénelik karar-
Ii tavrindan sonra, BM’nin 1989 tarihli 44/42 sayili karar yiirir-
liige konmug ve bariga yonelik ciddi bir ortak tavir belirlenmigtir.
Genel Kurul'da ezici ¢ogunlukla kabul edilen kararda kisaca su
noktalar iizerinde durulmustur:

Genel Kurul;

Ortadogu iizerine Uluslararast Barig Konferansi’nin toplanmas

yolunda ezici ¢ogunlukla olusan destegin bilincinde olarak,

1- Oziinii Filistin Sorunu’nun olugturdugu, Arap-Israil ¢atigma-

sina adil ve genis cerceveli bir ¢6ziim bulmann ivedi ihtiyacini

yeniden vurgular,

2- Giivenlik Konseyi’nin 22 Kasim 1967 242 (1967) ve 22 Ekim

1973 338 (1973) sayi kararlan ile -kendi gelecegini belirleme

' Interview by Mike Wallace, "Sixty Minutes," CBS News, 19 Subat 1989 nakle-
den Gidon Gottlieb, "Israel and Palestinians," Foreign Affairs, 68, No.4 (Giiz
1989), 113.

1S UN, DFPR, Third United Nations European Regional NGO Symposium on the
Question of Palestine, Austria Center, Vienne 28-29 Agustos 1989, 4-5.
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hakki bagta olmak iizere- Filistin halkinin megru milli haklarina

dayali olarak, Konsey'in beg daimi iiyesi ve bir egitlik zemini

iizerinde, Filistin Kurtulug Orgiitii dahil ¢atismayla ilgili biitiin

taraflarin kanlimiyla, Birlesmis Milletlerin himayesi altinda, O»-

tadogu tizerine Uluslararasi Bang Konferansimun toplanmas: yo-

lunda bir kez daha ¢agnda bulunur;'*

BM’de Filistin Sorununa yonelik ortak tavrin 6neminin bi-
yiik olmasmna karsihik, Genel Kurul'un idealist girigimleri, zit
cepheleri problemlerini tartigmak iizere bir uluslararasi konfe-
ransta biraraya getirmeye yetmemistir. Bu geliski barig siirecinde
sik¢a goriilen reelpolitika ve ideal siyasetin uzlagtirilamamasin-
dan bagka bir sey degildir.

1980’lerin bagindan beri devam eden tiim goriigmelerde iki
problem varligini devam ettirmistir. Bunlarda ilki delegasyon
problemidir. ABD ve red duvarlarim hili indirmeyen Israil,
uzun bir siireden beri FKO ile uzlasma masasina oturmaya ya-
nasmamuglardir. Ikinci sorun ise, FKO ile Israil ve FKO ile ABD
arasinda gittikge artan giiven eksikligidir. Siireg igerisinde bir
¢ok problemin iistesinden gelinmesine karsilik bu iki sorun mev-
cudiyetini korumus ve 1980’ler biterken goriiniige gore ¢oziile-
meden de direkt, bolgesel ya da uluslararasi goriismelerin bagla-
yabilmesi miimkiin olmayacaktir.

YENi DUNYA DUZENININ TESIRi iLE
DEGISEN ONCELIKLER

ABD-Israil iligkileri 1948 yilinda Yahudi devletinin kurulmasi
yoniinde ABD kamuoyunda uyanan sempati ve destekten sonra
alisilmadik bir tarzda gelisim siirecine girmistir. Esine az rastla-
lendirilmistir. Ozellikle, 1980’ler boyunca Israil, ABD igin, soguk
savag stratejisinin bir pargasi olarak, Ortadogu’daki ¢ikarlarim
koruyan stratejik bir ortaktir. Son yillardaki dramatik uluslarara-
st degisiklikler gergek bir "yeni diinya diizenine" yol agarak,
ABD’ye global roliinii yeniden belirleme yéniinde egsiz bir firsat

'$UN, DFPR, Bulletin, 12, No.12, Aralik 1989, 16-18.
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vermistir.'”” Global déniigiim Israil-ABD iliskilerinde énemli bir

kisitlama ya da daralmayi giindeme getirmistir. Ozellikle iki fak-
toriin  kargiikhi iligkilerin dogasimi degistirdigini 6ne siirmek
miimkiindiir. Oncelikle, ABD ile Ortadogu iilkeleri arasindaki
iligkilerde Israil’in 6nceligine yol agan stratejik atmosferde koklii
degisiklikler olmustur. Israilin Ortadogu’da Sovyetler Birligi’ne
karg1 rolii artik gecgerli degildir. Bolgede azalan Sovyet etkisi ve
ABD-Sovyet iliskilerinin gelisme siirecine girmesi, Israil’in arka-
sindaki ABD desteginin zemin kaybina yol agmustir. ikinci ola-
rak ise Amerikan barig planinin basarisizhigi ve Likud Partisinin
plana karg1 tavr1 ABD kamuoyunda Israil’in imajina agir bir dar-
be indirmigtir.'®® Ortadogu iilkeleri ve siireci izleyen diger diinya
devletlerinde ABD’nin azalan stratejik degerine ragmen Israil’e
daha 6nce oldugu gibi destegini siirdiiriip siirdiirmeyecegine yo6-
nelik merakl bir bekleyis siireci baglamigtir. Amerikan kamu-
oyunda Israil’e yonelik giiven azalma egilimi gostermeye bagla-
mugtir. Halihazirdaki siyasal yapisiyla Israil’in Filistinlilere esit
haklar verecegine ¢ok az insan inanmugtir. Bazilani Israilin ani
bir Amerikan destegi kaybi riskiyle karsi karsiya oldugunu dii-
siinmiiglerdir.'® Bir uzman iliskilerdeki farkhlagma ile ilgili sun-
lar1 6ne siirmektedir:
Israil’in izledigi tavra yonelik Amerikan desteginin derinligi ted-
rici bir degisiklik geciriyor. Samimi olarak, ¢ogu Amerikali Or-
tadogu’yu dikkate almaz. Kendi iglerimizle ilgilenmeye yeterince
yonelmis durumdayiz. Fakat Amerikallara, Israilliler ile her-
hangi b.r Arap grubu arsinda tercihlerini sorarsaniz, gectigimiz
yilarda oldukga yiiksek oranda Israil icin destek goriirdiiniiz...
Yerlesimler gibi hususi konularda Kamuoyunun destegi sorulur-
sa daha az destek oldugu goriilecektir.'™
Israil ve ABD arasindaki bir diger farklilasma Amerika’nin
bolgede oynayacag yeni rol iizerinedir. Israil, Amerika’nin rolii-
nii adil bir uzlastirmaci olarak gérmeye baslamustir. Israil kamu-

's” Doug Bandow, "Avoiding War," Foreign Policv, No.89 (Kag 93). 156.
6" Laipson, 1.

19 Quandt, Peace Process, 398.

" UN, Prospects for Peace., 51.
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oyunda bunun manasi Amerika’nin Arap yanhs: olmasidir.'”
Ayni zamanda, ABD-Arap iligkilerinin artan 6nemi Israil igin bir
diger 6nemli tehdit algilamasidir. Sovyetler Birliginin dramatik
¢okiisi arkalarinda kendilerini destekleyecek bir gii¢ olmadig: ve
ayaklar iizerinde durmalar gerektigini hatirlatan bir diger gelis-
me olmustur. Bu kosullar altinda FKO baris gabalari ve Samir
Planinin yeni uluslararasi ¢evreye uyum girisimleri oldugu da id-
dia edilmektedir.

Bu arada Sovyetler Birligi, Batidaki imajm gelistirme amaci
ile Yahudilerin Israil’e gogiine izin vermeye istekli oldugunun
sinyallerini vermeye baglamigtir. Bu gelisme Israil toplumunun
bazi kesimleri tarafindan daha biiyiik bir Israil kurmak igin bir
sans olarak degerlendirilmistir. Sovyet tavri Araplan iirkiitmek-
ten ote bars siirecine "6limciil bir darbe" indirmistir.'” ilerleyen
Sovyet-Israil iligkileri Filistinliler igin gergekten olumsuz bir gelis-
medir. Gorbachev’in yonetimi altinda Sovyetler Arap-Israil gatig-
masina yonelik klasik tavrini degistirmistir. Gorbachev Israil'le
1967 yilinda kesilen diplomatik iliskileri yeniden tesis edebilmek
igin girisimlerde bulunmustur. Ote yandan, Sovyetler Birligi ken-
dini FKO ve Filistin Sorunu’ndan bilingli bir tavirla uzak tutmaya
baglamustir.'” Asini sagc1 Yahudilerin goziinde yeni olugan or-
tam, Urdiin veya herhangi bir diger Arap diigmanla gikarilacak
aldatmaca bir savasta, tim Filistinlileri sirme yolunda bir sans
yaratmigtir."” Filistinliler yeni secilen hikiimetin artacak kitlesel
goclerle yonelebilecegi boylesine bir senaryoyu endise iginde kar-
silamuglardur. Israil’e kitlesel gogler siiphesiz yeni bir ekonomik ve
politik bilyiime potansiyeli yaratacak, Israil hiikkiimeti de bu tec-
ritbeli iggiiciinii gerekli politikalarla iiretim ve geligme siirecinde
istihdam etmekte zaman kaybetmeyecektir.'”” BM ve Amerika
kitlesel go¢ ihtimali ile hemen alarma gegmistir. Her ikisinin de

" Laipson, 12.

"2 vpalestinian Politics after the Gulf War: An Interview with Faisal Husseini,"
Joumal of Palestine Studies, 20, No.4 (Yaz 1991), 108.

I71Hunter, 11.

* Ann Mosely Lesch, "Contrasting Reactions to the Persian Gulf Crisis," The
Middle East Joumal 45, Nol (Kig 1991), 32.

A .
'™ Pursuing Peace, 9
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korkusu ortaktir: bolgeye yonelik kitlesel bir mobilizasyonun hali
hazirda var olan tehlikeli durumu tirmandirmas.

Ozetle, Sovyetler Birliginin azalan giici Camp David’den
sonra olusan Arap direnisinin giiciinii kirmig ve Filistinlileri, bag-
ta ABD olmak, iizere disaridan gelecek tesirlere karsi daha da-
yaniksiz hale getirmistir. Ikinci olarak ise, Sovyet Yahudilerinin
kitlesel gogii ile gatigmaya olumsuz yonde 6nemli bir boyut ek-
lenmistir.

Ote yandan, Sovyet Yahudilerinin Israil’e getirilmesine yone-
lik gahgmalar Siyonizmi diriltmek amacim da tasimigtir. Bu hika-
yenin ad1 "siirgiinlerin toplanmasi"dir.'”® Bu amag geri doniis ka-
nunu ile yasal bir hal de almigtir. Bu kanunla diinyanin neresin-
de olursa iyi niyetli (bona fide) Yahudilerin Israil’e déniig hakk
garanti edilmektedir. Ilging olan, ¢ok az Yahudi’'nin yurda top-
lanmak igin istekli olmus, ¢ogunlukla Amerika ve diger Bati iil-
kelerine gitmeyi tercih etmis bulunmalaridir. Israil, Yahudi gog-
menlerin Israile gelmesi igin rica, hile, riigvet ve korkutma da
dahil akla gelecek tiim vasitalari kullanmugtir. Israil'in diger
onemli problemi hali hazirda "toplanmug" Israillilerin herseyi go-
ze alarak gitmeyi istemeleri ve biiyiik gogunlugu Amerika’da ya-
sayan hemen hemen bir milyon Israillinin bunu bagarmalan ile
ortaya ¢ikmigtir."'”” Sovyetlerden gelen bir cok Yahudi, Siyonist
ideallerden uzak, normal bir insan olarak gelmistir. Tercihlerinin
arkasindaki sebepler Sovyetlerin ve uydularinin kétiilesen eko-
nomik durumlan ve yeni bir anti-Semitik dalganin yayilma tehli-
kesidir. Biitiin bu gelismeler Siyonist felsefe ve pratige (ilkine
Intifada’nin sebep oldugu) ikinci 6liimciil darbeyi indirmistir.

Anti-Semitizm korkusu ile Israil’e gog¢ eden miiltecilere sem-
pati ile bakilabilir, ancak gozler Oniindeki gercek: "¢Oziimiin
uzun zamandir acilar iginde yagayan, gegmiste ya da simdi Avru-
pa kaynakh ant-semitizmden sorumlu olmayan, Filistinlilerin
omuzuna yikmada yatmadigidir."”® Aym gergek, Yahudi sorunu-

176 Andrew J. Hurley, Israel and the New World Order, (Santa Barbara: Fithian
Press, 1991), 288.

' Hurley, 289.

78 Hurley, 292.
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nun tamaminin Ortadogu’ya ihraci ile uzun zamandir yaganmak-
tadur.

Gogiin bir diger cephesi de yerlesim problemini pesinden sii-
riiklemesidir. Amerika, 6zellikle, daha fazla Israil yerlesim biri-
mi kurulmasina siddetle karsidir. Amerikan yonetimi, yerlesim
alanlarinin yayilmasina bir sinir konmazsa odenek garantisi ya-
pilmayacagin syleyerek tavrini belirtmigtir.”* Borg garantisi Is-
rail-ABD iligkilerinin kalbinde yer almakla beraber Israil toplu-
mu iizerindeki tesiri bir hayli bityiiktiir. Ote yandan Israil'in bir
bakima, teknik, akademik olmayan ifadesi ile, "gizmeyi agmasi"
Amerikan Yahudi Cemaatini rahatsiz etmeye baglamigtir. Daha
da otesi, Amerikan Yahudi Cemaati liderlerinin fikirleri ile Isra-
il'in resmi pozisyonu onc¢eki dénemlerde olmadigi kadar alenen
farkhilagmigtir. Yahudi Cemaatinin ileri gelenleri ile yapilan bir
anket sonucunda %74’tiniin Israil-FKO goriismelerini destekle-
dikleri ortaya gikmustir. Bir diger deyisle dortte iigii Israil’in top-
raklan iggaline ve Filistinlileri siirgiin etmelerine kars: tavir al-
m1§t1r.18

Yahudilerin, yerlesim ve gé¢ gibi sorunlan arasinda farkedil-
meyen bir diger 6nemli gelisme Bati Yakasrndan disanya ger-
ceklesen onemli oranlardaki goglerdir.'®' Tam bu noktada, Filis-
tinlilerin reelpolitika’min kurallan agisindan basarisizliklar orta-
ya gikmaktadir. Israil'in kurulusundan sonra gegen siire iginde
Filistinliler sorunlarina hak ettikleri ilgiyi toplayamadiklarn gibi
uluslararasi arenadaki basarilar, Israil'le kargilagtirilinca, bir kag
istisna harig yok denecek kadar azdir. Israil Isgi Partisi 1980’lerin
sonunda ve 1990’larin hemen baginda Sovyet Bloku’nun ¢okiisii
ve diinya politikasindaki degisikliklerle doniisiim gegiren barg
siirecinin dinamiklerini tahlil etme agisindan bulunmaz bir firsat
ele gecirmistir. Isci Partisi liderine gore barg siireci uzun do-
nemli bir projedir. Rabin diigiincesini "...sorunu tek bir hamle ile
¢ozme yoniinde yapilacak bir girisim hedefe varamayacaktir"

1" Leon T. Hadar, "The Last Days of Likud: The American-Israeli Big Chill," Jo-

umal of Palestine Studies, 21, No.4 (Yaz 1992), 80-81.

Laipson, 14.

' Fred Gottheil, "Demographic and Economic Forces Underlining Likud’s
Perspective of the West Bank," Israeli Politics in the 1990s: Key Domestic and
Foreign Policy Factors, iginde, (London: Greenwood Press, 1991), 136.
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sozleriyle ortaya koymustur.'®? Peres’e gore ise Filistin'de ve di-
ger Arap iilkelerinde ekonomik durumun kétiilye gitmesi savasg
benzeri egilimleri artirmugtir.'® Bir diger Israil "giivercini" Ezer
Weizmann ise akillica bir tavirla kalici bir barig ile bariggil orta-
mu birbirinden ayirmugtir." Isci partisi 1992 secimlerinden galip
¢ikacak goriinmesi itibar ile bu iig¢ lider muhtemelen barig siire-
cinin geleceginde 6nemli rol oynayacaklardir. Likud cephesinin
farkedemedigi ama Isci Partisi’nin farkinda oldugu gergek, glo-
ballesen diinyada "getto mantigina" yer kalmadigidir, ancak on-
lar da bu agmazdan nasil kurtulacaklan konusunda kararsiz bir
tablo ¢izmiglerdir.
1990’larin erken doneminde Ozellikle iki gelisme "giivercinle-
rin" barig yoniindeki umutlarim artirmigtir. Birincisi tehlike algi-
lamas: ile ilgilidir. Onceki donemlerde Araplarin Israil'in toptan
imhasin gozettikleri yoniindeki strateji soguk savas sonrasi do-
nemde gegerliligini yitirmistir. Ikincisi ise, ayn1 zamanda birinci
nedeni kuvvetlendiren, Araplarin gelismeleri yorumlayis tarzla-
ninda degisikliktir. Araplar artik Israil'in Ortadogu’nun bir reali-
tesi oldugunu kabul eder hale gelmislerdir.'®® Inml israilli lider-
ler, Yahudi toplulugunun Ortadogu’ya entegrasyonunu hizlan-
dirmak igin bariga daha siki sarilinmasi gerektigini diisiinmeye
baglamuglardir. 1990 yilinda Israil’de yapilan bir anket sonuglari-
na gore katilanlarin %30’u baris igin toprak verilmesini destekle-
misg; %30'u, "giivenlik sahinleri", Washington’la irtibatlandirilmig
bir bang igin Bat1 Yakas1 ve Gazze Seridi’nin bilyiik kisminm1 bi-
rakmaya razi olmus; %40, "ideolojik sahinler", bans icin toprak
degisimine kars: gtkmiglardur.'*
1990’1n ilk aylarinda Amerikan Disigleri Bakani, James Ba-

ker, Misir ve Israilli mesai arkadaglarini, isgal altindaki toprak-
larda segimlerin gergeklestirilmesi amaciyla Israil delegasyonu
ve secilmig Filistinli liderler arasinda goriisme baslatilmasi igin

'®2 [nbar, 45.

"3 Inbar, 38.

" Inbar, 35.

“*Inbar, 33.

1% Leon T. Hadar, "The Israeli Labor Party: Peacemaker or Likud 117" Journal of
Palestine Studies, 21, No.3 (Bahar 1992), 85.
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igbirligine davet etmistir.”®” Bu teklif iizerinde yapilan tartigma-
lar, Israil politikasinda kirilmalarin son noktasi olmusg ve Isci
Partisi koalisyon ortagi konumundan ayrilmigtir. Bu ayrihiktan
sonra Likud Partisi, kiigiik dini ve sag egilimli partilerle yeni bir
koalisyon kurmustur.

KORFEZ KRizi VE BARIS SURECINE ETKISi

Korfez Krizi

Irak’in, Kuveyt’ iggalini takip eden diplomatik faaliyetler, ig-
birligi girisimleri ve kars: tavirlar oldukga girift ve karmagiktir'™
Calhsmanin ana ekseninden sapmamak igin bu krizin sadece bir
Ozeti verilecektir. Irak ve Kuveyt arasinda 1990 Temmuzu orta-
larinda petrol fiyati anlasmazhg krizin ilk sinyalleri olmus, an-
cak Irak’tan boylesine asin bir tavir beklenmemistir. Irak’in Ku-
veyt’i iggali 2 Agustos 1990°da gerceklesmistir. ABD isgale, der-
hal Suudi Arabistan’a askeri yardim gondererek karsiik vermis-
tir. Kapsamli bir hazirbk déneminden sonra ittifak devletleri,
Irak’a biiyiik zarar vermek pahasina Kuveyt’e yeniden hiirriyeti-
ni kazandirmiglardir. ittifak giiciiniin girisimi 16 Ocak 1991’de
baglamig ve 28 Subat’da bir barig anlagsmas: ile sona erdi. Irak
tizerinde kesin bir askeri basar:1 saglanmigtir.

Ortadogu’nun Arap ve Arap olmayan uluslan krize kelime-
nin tam manasi ile hazirhksiz yakalanmiglardir. Arap devletleri,
krizle birlikte kendi aralarindaki problemleri ¢ozmekten bile ne
kadar uzak olduklarim gostermislerdir. 3 Agustos 1990°’da Arap
Ligi Disisleri Bakanlarn iggali kinayarak derhal geri ¢ekilme one-
risinde bulunmuglardir. Kinama oylamasinin sonuglar belirgin-
dir: 14 iiye olumlu oy kullanirken (Misir ve Suriye dahil); 5 iiye
¢ekimser kalmig (FKO, Moritanya, Urdiin, Sudan ve Yemen); ve
sadece Libya olumsuz oy kullanmigtir. 10 Agustosta Kahire’de
toplanan olaganiistii Arap Zirvesinde Arap uluslan arasinda
farklilagmalar artmigtir. Araplar isgale miiddahalede zayifliklar-
nin farkina vararak, Korfez bolgesinde Amerikan giidiimiindeki

187

Laipson, 5.
'8 Daha fazla bilgi igin Ewan W. Anderson and Khalil H. Rashidian, /rag and the
Continuing Middle East Crisis, (New York: St. Martin’s Press, 1991)
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askeri gii¢ varlign konusunda bir uzlagmaya varamamuglardir.'®

Arap Zirvesi uluslararasi miidahaleyi mesrulagtirmak ve destek-
lemekten oteye bir sey yapamamugtir. FKO elestiriye maruz bira-
kilmig, Saddam™ ve isgali kinamaya zorlanmigtir. PNC’nin siyasi
komite idarecisinin sozleri.bu durumu yansitmaktadir: "Hig bir
sekilde Kuveyt insaninin topraklarina, mesruiyetlerine ve kendi
geleceklerini tayine yonelik haklarim inkar etmiyorum. Ve higbir
sekilde topragin giicle kazaniminin kabul edilemezligi prensibini
inkar etmiyorum."™'

FKO, Araplar ve Korfez Krizi

Isgalin ilk giinlerinde FKO’den resmi olmayan bir dizi agikla-
ma yapilmustir. Filistin Kurtulusu igin Halk Cephesi (PFLP) lide-
ri George Habbash ile Filistin Kurtulug Cephesi (PLF) lideri
Ebu Abbas birlikte isgali ve Saddam’n methederek, bu girisimi
Arap birligini ve Arap uyamsim saglayacak oénemli bir adim ola-
rak gordiiklerini belirtmiglerdir. Ote yandan hi¢ kimse ne Mark-
sist Habbash’in Kuveyt Emirinin diigtiigii koti durumdan endige
duymasini, ne de Bagdat’ta 6rgiitlenmis Ebu Abbas’in patronu-
nu elestirmesini beklememistir.”"

Diger taraftan, Arafat 6zellikle barig onerisinin reddedilmesi
ile yiiziinii Irak’a gevirmis ve ikili iligkileri giiglendirmeye bagla-
mustir. Arafat, igine diigtiigli basanisizik atmosferinde Irak’ ye-
gane alternatif olarak gérmiig ve Saddam’in giiciinden yaralana-
rak Israil'i barig masasina oturmaya ikna edebilecegini ummus-
tur. Saddam’in bu y6nde bir girisime egilimi oldugunu gésterme-
si Arafat’in iimidini artirmigtir. Saddam Hiiseyin’in Nisan basla-
rinda bir Arap zirvesinde Israil ve Amerika’ya elestirel yaklastigi
konugmasinda séyledikleri bu mantik zinciri iginde anlamhdir:

Araplar éteden beri askeri ve ekonomik agilardan zayif oldukla-

n icin Israil’i isgal edilmig topraklardan gikanp atmay: ve bir Fi-

listin devleti kurmay: bagaramadilar. Banga yénelik Arap yakla-

simi... pan-Arap askeri ve maddi gelisimi ile desteklenmelidir.
'’ Lesch, 36-37.
¢ Philip Mattar, "The PL.O and the Gulf Crisis," The Middle East Joumnal, 48,

No.1 (Kig 1994)
' Mattar, "The PLO...", 33.
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Petrol gelirleri ile digaridan ziyade Arap diinyasinda yatinm ya-

pilmaly; varlikh Arap uikiimetleri fakir olanlara yardim etmeli,

ve Filistin Intifada’sina yardim etmek igin ézel bir fon tahsis
edilmelidir."™

Bu ¢ergevede Irak’in isgal girisimi Filistinliler i¢cin hem bir
tehdit, hem de bir sans olarak degerlendirilmistir. Arafat’in za-
manini artan oranlarda Irak’ta gegirmesi bir yana, merkezini Tu-
nus’tan Bagdat’a tasiyacagi yoniindeki sOylentiler yayginlik ka-
zanmaya baglamistir. Ozellikle, FKO'niin Ebu Abbas grubu Ara-
fath Saddam’in kontrolii altina alabilmek igin ¢ok g¢aba harca-
miglardir. Muhtemelen Ebu Abbas’in, daha 6nce bahsedilen, Is-
rail’e yonelik saldirisi da Arafat barig kampindan uzaklastirmak
ve ABD ile baglattig1 diyaloga son verdirmek igin diizenlenmis
Irak merkezli bir harekettir.'”

Arafat’'in Saddam ile irtibatin1 agiklayan bagka gerekgeler de
vardir. Diger mubhalif tilkelerde oldugu gibi, Arafat’in da kriz si-
rasinda canlanan popiilist hissiyata cevap vermesi gerekmistir.
Arafat’in popiilizminin kokenleri bir parga farkhidir. Krizden 6n-
ceki yillarda ABD ile diyaloga girme ugruna radikal Arap ve Fi-
listinli gruplarla irtibatim kesmis, ancak kargiiginda elde edilen
Amerikan ve Israil girisimleri Arafat'inki kadar samimi goriilme-
mistir.'* 20 Haziran 1990°da Bush ABD-FKO diyalogunun aski-
ya alindigim1 agiklamigtir. Arafat, Filistinlilerin géziinde imtiyaz
simirlarim agtigindan kredi kaybi goézle gorilir boyutlara ulas-
mustir. Bat1 Yakasi’'nda gergeklestirilen bir telefon anketine gore
(Saddam’in iggali Filistin problemi ile irtibatlandirdig: giin olan
12 Agustos 1990°da) Bati Yakalilarin %85’i Saddam’ bir Arap
kahramam olarak degerlendirmis, %58’i Kuveyt'i iggalini destek-
lemis, %83t Arafat’in Saddam’la yakinlagmasim desteklemisgler-
dir."”® Boylesine giiglii bir popiilist baskidan sonra Arafat igin
¢ok az serbest hareket sahasi kalmugtir.

192 Quandt, Peace Process, 392.

193 Quandt, Peace Process, 392-394.

14 Walid Khalidi, "The Gulf Crisis: Origins and Consequences," Journal of Pales-
tine Studies, 20, No2 (Kig 1991), 16.

%*Mattar, "The PLO...," 41.
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Irak ve FKO arasindaki yakinlagma giin gegtikge artmaktadr.
Saddam’in goziinde Filistin Sorunu Arap birligini saglamak igin
bulunmaz bir koz olmustur. Ortadogu’daki tiim emelleri igin Fi-
listin Sorunu potansiyel bir mesrulagtirma aracidir.”®® Daha se-
matik bir analizlc, Korfez Krizi esnasinda FKO’niin izledigi siya-
seti dort kilavuz ilke etrafinda toplamak mimkiindiir. Bunlar
agagida sirayla ve kisaca ele alinacaktir.

irtibat Konusu

FKO, 12 Apgustos 1990°da ortaya atilan Irak iddiasimi destek-
lemistir. Saddam Irak’in Kuveyt'ten geri ¢ekilmesini, Israil’in is-
gal ettigi topraklardan geri ¢ekilmesi ile irtibatlandiran bir giri-
simle diinya kamuoyunu saskinhga ugratmig ve FKO’yii iimitlen-
dirmistir. Filistinlilerin bdylesine cazip bir teklifin takipgisi olabi-
lecekleri ¢ok iyi hesaplanmusgtir.

O donemde 33 aylik ayaklanma ve tamamen hig bir sey ugru-
na verilen tavizlere dayali 21 aylik FKO diplomasisi Filistin So-
runu agisindan bir rahatlama getirmemigtir. Ek olarak, Ameri-
kan giidimiindeki ittifak gii¢lerinin Kuveyt'i kurtarma operasyo-
nundaki hizlan ve kararliliklan Filistinlilerin hayal kirikligini ar-
tirmug, bir gogu da bu tavirda agikga bir ¢ifte standart oldugunu
one sirmiistiir.””” Asinda FKO tarafindan, iggalin Filistinlilerin
kurtulusuna yol agacagina dair bir agiklama hi¢ giindeme gelme-
mistir. Hatta bir ¢ogu boyle bir diigiinceden uzaktir, ancak bazi
noktalar Filistinlileri degisik zeminlere ¢ekmiyor da degildir.
Oncelikle, Irak’in askeri bir giig olarak yiikseliginde temel moti-
vasyon (sadece o olmasa da) Israil’in, 6zellikle Filistin Sorununa
yonelik, izledigi politikalari degigtirmeye yonelik bir Arap caydi-
ric1 giicii yaratma diigiincesidir. Ote yandan Filistinliler, Israil’i
kriz esnasinda da masum gormemislerdir, giinkii Israil herseyin
Otesinde Irak’a yonelik Bati miidahalesinin en 6nemli destekleyi-
cilerindendir.'”®

196 George T. Abed, "The Palestinians and the Guif Ciisis," Journal of Palestine
Studies, 20, No.2 (Kig 1991), 30.

%7 Mattar, "The PLO...," 39.

% Muhammed Hallaj, "Taking Sides: Palestinians and the Gulf Crisis," Journal
of Palestine Studies, 20, No.3 (Bahar 1991), 44-45.
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Ozellikle ikinci argiiman Filistinlilerin Kriz esnasinda, neden
kendi ulusal diizenlerini savunma miicadelesi igindeyken birden-
bire, Saddam’1 desteklemek ile haksiz bir iggal kargisinda uluslar-
arasi miidahaleyi savunmak arasinda gidip geldiklerini, bir gelis-
kiye diistiiklerini agik sekilde izah etmektedir. Ozetle, irtibat ko-
nusu Filistinlileri miicadelenin ortasinda tutmaya galisan yegane
unsurdur.

Arabulucu Rolt

Daha once bahsedildigi gibi Korfez Krizi iizerine 6zel bir
FKO pozisyonu yoktur. FKO gatigmada taraf degildir ve resmi
bir tavir almamustir, ancak 10 Agustos 1990 giinii toplanan Arap
Zirvesinde bir uzlasma grubu kurulmasim Onermistir. Orada,
1973 yilinda yine Kuveyt ve Irak arasinda ¢ikan bir anlagmazlikta
FKO'niin oynadigi basarili role bir hatirlatma yapilmugtir.'™
FKO'niin arabuluculuk teklifleri sempati ile karsilanmig, fakat
daha sonra Araplar aras: i¢ miicadeleler FKO’niin boyle bir go-
rev istlenmesine izin vermemistir. Baz1 Filistinli gruplarin Sad-
dam’ siddetle savunmasina karsilik FKO Kérfez Krizi boyunca
"resmi tarafsizhgini" ve uzlagma girigsimlerini sirdiirmiistiir. Ara-
fat’in zirvedeki isteksizligi kamuoyu tarafindan sorgulandiginda
sunlan sdylemistir: " Misir bagkanmi Ingilizce’den gevrildigi belli
olan ilhaminit ABD’den almig kinama kararlarim1 oylamaya koy-
dugu igin itham ettim."*®

Yabanci Midahalesi
FKO’niin Kérfez Krizi esnasinda yabanc miidahalesine karsi
israrh tutumu degismemigtir. Filistinlilerin tercihi Araplar arasi
problemleri kendi i¢ sorunlan olarak degerlendirmek, uluslar-
arasi bir boyut katmamaktir. Bir uzmana gore, "Filistinliler bir
Arap halkinin diger bir Arap toplumuna karsi yabanci giigleri
mobilize etmesini asla mesru gormemistir. Gegerli 6rmek dahil
bunun bir istisnas1 yoktur. Bu yiizden Filistinliler Korfeze Batili
askeri miidahalesini uluslararasi kolektif giivenlik ilkesinin uygu-
lanig1 olarak degil, Arap iciglerine yonelik gayri mesru yabanci
1% Mattar, "The PLO...," 35.
b Mattar, "The PLO..., " 35.
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niifuzu seklinde algllam1§lardu'."_2°1 Filistinliler arasinda, aym za-
manda, yabanci miidahalesinin Israil yayilmaciligina yol agabile-
cegi korkusu da vardir.

Arap Gézimdi

Libya ve FKO tarafindan hazrlanan 6 Agustos 1990 barig
planina gére, Kuveyt tazminat 6deyecek ve illegal petrol pompa-
lamay1 krize son vermek icin durduracaktir. 10 Agustos’ta
FKO’niin ileri siirdiigii diger plana gore ise bir Arap veya ulus-
lararasi bang giicii Irak askerlerinin Kuveyt'ten cekilmelerine
nezaret edecek ve Kuveyt’e kendi gelecegini belirleme konusun-
da yardim edecektir.> Ancak, yeni diinya diizenin patronlar: Fi-
listin girigimine alding etmemiglerdir.

Saddam’in Araplara kars1 stratejisi bahsedilmeye deger bir
konudur. Donuk Arap iradesini uyandirmaya ¢ahgmgtir. Urdiin
ve Filistin Saddam igin iki 6nemli test alamidir; her ikisinde de
destek toplayabilmeyi basarmistir. Saddam Scud ataklar ile Su-
udi halkinin iradesini zayiflatmay: ve gatismay: Israil’e sigratmayi
hedeflemigtir. Saddam cephesinde en iyimser beklenti gatigma-
nin bir Arap-Israil savasma déniigmesi ve boylelikle arkasinda
kitleleri mobilize edebilmesidir. Bir noktaya kadar, en azindan
halk katinda, basarili olmus, ancak yonetim katinda bir degisik-
lik olmamustir. ittifakin Arap ortaklari bagarilarim biiyiik oranda
ABD giidiimlii miidahaleye baglamiglardir. Daha da fazlas1 "Su-
riyeliler, Misirhilar ve Suudiler Irak iizerine sinirlt bir Israil mii-
dahalesine izin verebileceklerini ortaya koymuglardir."*”

Saddam petrol zengini iilkelere karsi yaygin kine temas et-
mistir. Onun diisiincesinde, petrol zengini iilkeler kisa vadeli fi-
nansal gikarlan igin Arap dayamigmasim satmaktadirlar. Bu dii-
siinceyle o, petrol zenginligine ulagmay1 engellemek igin ¢izilmig
suni siirlar konusunu siirekli giindeme getirmektedir.”* Kisaca-

2 Hallaj, 43.

P2 Hallaj, 42.

23 | awrence Frcedman, "Lessons of the Gulf War," Asian Affairs, 24, No.3
(Ekim 93), 276.

2 Lesch, 33-34.
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s1 amaci, status quo’dan rahatsiz gruplan arkasinda mobilize et-
mektir.

FKO, sonucta, resmi olarak tarafsiz bir tavir takinsa da eylem
ve demegleri ile "taraf" olarak degerlendirilmistir. Ancak goyle
bir soru da akla gelmiyor degil: FKO ittifak giiglerine katilsayd
ne olurdu? "FKO ittifaka katilip, Irak’a karg1 6n saflarda savag-
saydi, Samir’in tebriklerini gonderecegine ve isgal ettigi toprak-
lardan cekilecegine ya da Filistin bagimsizhgim garanti edecegi-
ne inanilabilir miydi?"** Onemli bir Filistinli lider ve aydin, Fay-
sal Hiiseyni'nin argiimanlar ile:

Izak Samir’in bizim géziimiizdeki imaji, Saddam’in Israilliler
arasinda oldugundan daha az kotii degildir. Bunu elde tutarak,
ben halkina terorist Samir'le’ miicadelemizi banggi yollarla ¢6z-
me ¢agnst yapan bir Filistinli olarak, aym Filistinli halka Sad-
dam Hiiseyin'e kars girisilen askeri miidahaleyi kabul etmeleri-
ni nasu séyleyebilirim?

Bizim resmi pozisyonumuz pragmatik fakat ilkeliydi. Herkes igin

uluslararasi adalet talep ediyorduk. Bu tavnn yanhs olduguna

inanmiyorum, fakat onu nasu sunacaginuzi bilmiyorduk.

Filistinliler, ayn1 zamanda, ilk kez Israillilerin Scudlarla vu-
rulduguna sahit olmuslardir. Iggal altindaki topraklarda Scudlar
umut demektir, daha da o6tesi bir gesit rovang duygusu uyandiril-
mustir.

FKO’niin Koérfez krizi siirecindeki pozisyonu ile ilgili biitiin
bu agiklamalardan sonra FKO igindeki kurumsallagma eksikligi-
ne ve aydinlarin kriz dénemindeki bagarisizliklarina vurgu yap-
mak miimkiindiir. FKO iginde nepotizm, kayirma, yolsuzluk ve
hizipgilik gibi arizalar uzun zamandir varliklarim siirdirmisler-
dir. Ayrica, modern manada Orgiitlenme eksikligi FKO’niin kriz
esnasinda rasyonel ve hlZlI karar alabilme kabiliyetini sinirlayan
bir faktor olmugtur.””’ Ote yandan, Filistinli aydinlar (Edward
Said ve Walid Khalidi gibi bir kag istisna disinda) agikga elestir-
me, tartigma ve hatalara dikkat ¢gekme gorevlerini ihmal etmis-
lerdir. Agiklamaya ¢ahsildigi gibi, Filistinli tavrim1 "hemen Sad-

%% Hurley, 282.
20up3lestinian Politics after the Gulf War...," 100.
7 Mattar, "The PLO..., " 38.
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dam’ kabul edivermek" seklinde agiklamak olay:r ¢ok basite in-
dirgemek gibi bir hataya yol agabilir.

Kérfez Krizi ve israil

Korfez krizi ile Israil'in en 6nemli diismam, gok az bir bedel
karsihig zararsiz hale getirilmigtir. Kriz sonrasi ortam Suriye’yi
Israil inisiyatifini kabul etmeye zorlamig ve Esad kendini bir an-
da 1978de Sedat’in iginde bulundugu kosullar arasinda buluver-
mistir. Bu durum fsrail i¢in bulunmaz bir firsattir. Israil, Siyo-
nistlerin nihai hedefine gaok yaklagmugtir: tarihi yurtlarinda gii-
venli bir Yahudi devleti.’

ABD, Israil miidahalesine yonelik endisesini kriz boyunca
sirdirmiigtir. Bu korku Tel Aviv-Hayfa kiy1 seridine yagan
Scudlarla artmugtir. Boylelikle, Likud cephesinin miidahale icin
dort gegerli sebebi oldugu 6ne siiriilmiistir;

1- Scud’lar ugaklan vuramadiklar igin, onlan avlamak zararsiz
bir spordu ve Irak hava giicii maglup edilmig ve gizlenmekteydi.
2- Irak radan ve fiize mevkileri hali hazirda imha edilmisti ve
Bagdat'i bombalamak en fazla bir savag goreviydi.
3 Likud igin kégede oturmak ve savasa davet edilmemek tam
manast ile rahatsizlik vericiydi. ABD kongresinden Israil'in bél-
gede Amerikan ¢ikarlan igin vazgegilmez ve hayati bir miittefik
oldugunu soyleyip aldiklan milyarlarca dolari Israil’in olaganiis-
ti askeri giiciinii kurmak icin harcamglardi. §imdi Ortado-
gu'nun ilk biiyiik savaginda diganda kalmalari, emredilmese de,
rica ediliyordu.

4- Israil ordusunun Scud ataklanna kargilik verme isteginin se-

bebi Urdiin’ii kendileri ile savaga cekebilmekti... Israil ordusu,

Likud’un kendilerine ait oldugunu séyledigi Bat Yakas: ve Gaz-

ze’den 1.500.000 Filistinliyi Urdiin’e siirebilirdi.*”

Bununla beraber Amerikan hiikiimeti Israil’i arkasina alarak
Israil yanhs: politikacilan mobilize etmis, 6te yandan, Israil’i sa-
vag dig1 tutarak Arap destegini kazanmistir. Ayrica, Likud parti-
sinin bu kadar ciddi savaga miidahale istegine ragmen digarida

®® Pursuing Peace, 28.
™ Hurley, 282-283.
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kalmasimi daha yakindan analiz eden birisi ii¢ faktoriin etkili ol-
dugunu gorebilir. Oncelikle, Israil'in savag dig1 kalmast ABD gii-
diimlii ittifakin uzun 6miirlia olmasim saglamigtir. ABD’nin Isra-
il'in midahalesi halinde giindeme gelebilecek olan siirpriz bir
Arap kararina tahammiilii yoktur. Ikinci olarak ise Israil'in hava
giciliniin taninma sinyallerini vermek istemeyisi savag iginde
onemli teknik hatalara sebep olabilecek bir durumdur. Son ola-
rak ise Bagkan Bush, Israili savag diginda kalmas: halinde elde
edeceklerinin daha fazla olacagina ikna etmis bulunmaktadir.*'°

Bolgede savastan ekonomik, siyasi ve askeri olarak en fazla
Israil yararlanm1§t1r.2" Israil savas sonrasi donemde zaman har-
camadan meyveleri toplamaya baglamigtir. ABD Israil’e Korfez
savagindaki tutumundan dolay: 650 milyon dolar yardim vermeyi
kabul etmigtir.

Sonug Yorumlari

Korfez savaginin barig siirecine etkisi daha ¢ok, agiklanmaya
caligildigy gibi, barg siirecinin taraflarina etkisi seklinde gergek-
lesmistir. FKO, Filistin halkinin resmi temsilcisi, Bat1 sempati-
sinden uzaklagmugtir. Intifada ile dalga dalga yayilan Filistin hak-
li imaji erozyona ugramigtir. Ek olarak, Filistinliler, Arap Diin-
yasr'min biiyitk bir kisminin destegini de kaybetmiszlerdir. Maddi
ve ekonomik kayiplan ise 6nemli oranda fazladir.?

Irak’in basanisizhg Filistinliler igin ciddi bir bunalim yarata-
caktir: Kuveyt yillardir iilkesinde ¢aligan 300.000 Filistinliyi sinir-
dis1 edecektir. Bu siirmenin manasi topraklara daha az isci geliri
gelmesidir. Korfez iilkeleri FKO’ye fon édemesini durdurmak
icin mesru bir sebep bulmuglardir.”"? Irak’1 destekledigini diigiin-
diikleri FKO’yii cezalandirmak igin dikkatlerini Hamas iizerine
cevirme yoniinde tavir koymusglardir. FKO diinyanin bir gok ye-
rinde ve baz1 Arap iilkelerinde temsilciliklerini kapatmak zorun-
da kalacaktir. Filistinliler, 6zellikle iceridekiler ve gé¢menler,

2% Hurley, 263-284.

M YN, DFPR, Eight United Nation.., 2.

%2 Ken Matthews, The Gulf Conflict and International Relations, (London: Rout-
ledge, 1993), 214.

2 Daniel Williams, "Dateline Tunis: PLO R.1P.?" Foreign Policy No.90 (Bahar
1993), 161.
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agikca FKO ve Arafat elestirmeye baglamiglardir. FKO agisin-
dan 1991 ortalarinda gelinen nokta higte ig agic1 degildir.

Isgal altindaki topraklarda, kriz siiresince Arafat'in takindig
tavrin Filistin halkina gok pahaliya mal oldugu diisiincesi hakim
olmugtur. Intifada ¢ok zor bir boyuta taginmug ve ilk kez FKO
kontroliinden ¢ikma tehlikesi belirmistir. Arafat’in liderligi tehli-
keye girmistir. ABD giidiimiindeki koalisyonun Arap iiyeleri ve
bazi Filistinli liderler agikga Arafat’in liderlikten uzaklagtirilma-
sin1 talep etmiglerdir.

Tim bu gelismelerden sonra, Filistinlilerin dayanma giicleri
iyice azalmig ve her cesit dig etkiye karsi savunmasiz bir hale gel-
mislerdir. Eger soguk savag sonrasi gelismeleri de denkleme ka-
tiirsa sadece Filistinlilerin degil, Israillilerin de o6zellikle
ABD’den gelecek tekliflere karsi bagigikliklar1 6nemli oranda
azalmugtir.
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Iv
KISMi COZUM ARAYISI VE COZUMUN
ORTAYA CIKISI

MADRID KONFERANSI

Madrid'e Uzanan Yol

Bir 6nceki boliimde bahsedildigi gibi Kérfez Savagi sonrasin-
da olusan atmosfer, diinya siyasetinin rotasim belirlemeye aday
ABD’nin Digigleri Ortadogu ekibi tarafindan bans i¢in uygun va-
sat olarak algilanmugtir. Irak bagarisizligi Arap-Israil ¢atismasina
askeri bir ¢oziim bulunamayacagina en radikal Araplar dahi ik-
na etmistir. Filistin Sorunu i¢in de aym olgu gegerli géziikkmekte-
dir. Bu durum ashnda, Filistinlilerin Korfez Savagi esnasinda
dramatik sonuglanm farkedebildikleri hayal ve gergek arasinda-
ki ayinmdan bagka bir gey degildir.

Daha otesi, Araplar ve Filistinliler, Filistin Sorunu’nun diinya
sahnesinde 6neminin azalmas: ile geri planda kalmuglardir.”" Fi-
listinlilerin direnecek giigleri kalmamig ve uluslararasi arenada
giiglii destek bulabilecek diplomatik ¢oziimlere karsi daha once
olmadig gibi zayif duruma diigmiiglerdir. Boylesine bir manevra-
nin en 6nemli adayr o giiniin konjonktiiriinde ABD ve onun
temsilcileridir.

Korfez Savag ertesindeki donem ABD'yi gcgmi?te olmadigi
kadar etkili bir diplomatik konuma yerlestirmistir.>'* ABD kriz
sonrasinda bang siireci ¢ergevesinde -Misir, Suriye ve Suudi Ara-
bistan dahil- Arap iilkelerinin 6nemli bir béliimiiniin destegini

24 1an J.Bickerton & Carla L.Klausner, A Concise History of Arab-Israeli Conflict,

(New Jersey: Prentice Hall, 1995), 257. Yugoslav Federasyonunun dagilmasi

ve Bosna’da giddetin artmasi, Cozillen SSCB’den sonra Ermenistan ve Azer-

baycan'daki savagin tirmanmas gibi sorunla dikkati Filistin Sorunu’ndan uzak-

lagtirmagtir.
ns Quandt, Peace Process, 396.
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saglayabilme sansi1 elde etmigtir. Bu durum 1974’ten sonra ulagi-
lamayan bir gelismedir.

Onemli bir tartigma konusu, savag ertesi donemde Suriye li-
deri Esad’in barig siirecindeki rolii ile ilgilidir. Batida tanindig:
kadanyla Esad, kotii bir adam ve potansiyel bir tehlike olmasi
bir yana herhangi bir bang girisimine katilmada isteksiz goriin-
mektedir. Suriyeliler devamh surette bir uluslararasi konferans
tizerinde 1srar etmelerine karsiik Golan Tepelerini kendilerine
geri verecek herhangi bir anlagmaya riza gostereceklerinin sin-
yallerini de vermekten geri durmamuglardir. Suriye, krizden kirh
¢ikan ittifak iiyelerinden biri olsa da, Sovyetler Birligi'nin diinya
siyasetinde azalan onemi ile kendi ayaklan tizerinde durmak zo-
runda kalmasinin getirdigi problemleri tam olarak asamamuistir.
Esad, daha 6nce iizerinde duruldugu gibi, Sedat’in gegmiste oy-
nadig: roliin 1990’1ardaki aday: olmustur.

Suriye’nin ABD agisindan 6nemli bir iilke olmasinin sebebi
biraz da barig siirecinin gelecegini etkileyebilecek potansiyele sa-
hip olmasinda aranmalidir. Amerikan yonetimi Suriye’nin "barig
tacirleri sinifina" katilmasi ile. Israil’in barig konferansina katil-
maya ikna olacagim diisiinmektedir. Diger tiirli Samir’i etrafin-
da Filistinlilerin oldugu bir masaya getirmek ¢ok zor olacaktir.
Suriye’nin bang gériismelerine giden yolda en biiyiik engeli Go-
lan Tepeleri problemidir. Esad’in muhtemel bir barigin nasil ol-
masi yoniindeki tavr ikinci 6nemli sorundur. Esad topyekiin ve
genel bir ¢6ziime kargidir ve ona gore barig agamal olarak ger-
ceklestirilmelidir.”'® Baker’in gayreti 6nemli olgiide, Israil-Suriye
goriismelerinin anahtar1 olan, Golan Tepeleri iizerinde yogun-
lagmaktadir. En sonunda Samir su agiklamayi yapmgtir:

Barig hakkinda, bangin yollart hakkinda, ekonomik igbirligi

hakkinda konugabiliriz... Biitiin Arap devletleri ile kogulsuz an-

lagmaya hazinz- fakat ondan fazla hicbir seye... Suriye’nin Go-
lan Tepelerinden ¢ekilmemizi istemeye hakk: var... Suriye bize
sorarsa ¢ekilmeye razi olmadigimuzi soyleyecegiz.*"’

28 Alasdair Drysdale & Raymond A Hinnebusch, Syria and the Middle East Pe-
ace Process, (New York: Council on Foreign Relations Press, 1991), 202.

27 Sth, 312.

88



Bu agiklamanin Suriye agisindan 6nemi fazla degildir. Ancak,
sOhretinin ¢ok biiyiik bir kismin topraga baghihigindan elde eden
Samir igin 6nemli bir adimdir. Sonugta Esad’in, Bush’un Sonba-
harda bir banig konferans: toplanmasi yoniindeki ¢agrisini igeren
mektuba olumlu cevap vermesinde Samir’in tavrindan ¢ok
ABD’'nin kararh tutumunun etkisi oldugu goziikmektedir. Her
sey bir yana, Suriye’nin kabul karari kapsamh bir barisa yonelik
beklentileri artirmustir.2'®

ABD icin bir muamma olarak kalan ikinci adam Samir’dir.
Korfez krizi esnasinda miiddahale etmeme politikasi ile gozle go-
rilliir bir giiven kazanmasina ragmen ABD taleplerine karsi di-
renci oldukga azalmigtir. Ozellikle savas aninda Israil’i korumaya
ve daha sonra ugradig) zarari kargilamaya yonelik Amerikan giri-
simleri, Samir'e ABD yonetimine "hayir" diyebilme alternatifini
birakmamigtir. Samir’i, bununla birlikte, Madrid’de anlasma ma-
sasina oturmaya sevkeden tek sebep ABD baskisi degildir. Onun
diisiincesinde, Arap devletleri ile masaya oturma Israil’e mesru-
lugunu kazandiracak en kolay yoldur.*"” Ote yandan Samir, Son-
bahar erken doneminde, ABD’den 10 milyar dolarlik borg ga-
rantisi isteyerek hassas atmosferi somiirme gayretine igine gir-
migtir. Bu talebin 6zelligini artiran unsur, Washington’daki Israil
Biiyiikelgisinin Israil’in bu paray: yeni yerlesim birimleri kurmak
icin istedigini ilan etmesi olmustur. Yerlesim konusu daha dnce
tartigildig gibi geligkili bir konudur. ABD’de, ne Bush, ne de Ba-
ker barisa yonelik esash bir tehdit olarak algiladiklar yeni yerle-
sim birimlerinin destekgileri olarak hatirlanmak istememislerdir.

Ashinda, Israil’in isgal altindaki topraklarda yasayan Filistinli-
lerle gergeklestirilecek herhangi bir anlagmadan kaybedecegi bir
sey yoktur. Samir, hali hazirda, topraklardaki ihimlilarla diyalog
istegini giindeme getirmistir. Samir’in esas problemi Suriye ve
Golan Tepeleri tartigmalari ile ilgilidir. Samir’in topraga baglhiligi
ters yonde esen giiglii rijzgarlara ragmen zayiflamamugtir. 24
Temmuz 1991°de sunlar soylemistir:

Topraga dayali uzlagmalara inanmiyorum. Ulkemiz ¢ok kiigiik-

tiir. Toprak tiim hayatimizla-giivenlik, su, ekonomi- irtibathdir.

28 Drysdale and Hinnebusch, 200.
29 Bickerton and Klausner, 258.

89



Sonsuza kadar biitiin yurdumuza bagh kalacagima tiim kalbim-
le inarmyorum. Ba(t‘g ve giivenlik birbirini izler. Giivenlik, toprak
ve yurt dzdegtirler.”

Goériinen Samir’in anlagma masasina geri ¢ekilme yoniinde
herhangi bir 6ngart1 kabul etmeden gelecegidir. 1991 Agustosun-
da Amerikan yonetiminin uluslararas: konferans toplanmasi yo-
niindeki girigimini garth olarak kabul ettigini ilan etmigtir.

Filistin tarafindan ise FKO, ¢oziimiin Filistin halkinin temel
haklan ve arzularim temel almasi gerektigini vurgulamigtir. FKO
saflarindan bir uzmanin goriisiiyle:

... Israil liderlerini ve halkini zorlayan problem: Filistinli diigma-

ni yok etmek mi istiyorlar yoksa bir ¢éziime mi ulasmak istiyor-

lar (karar veremiyorlar), buna sadece bizim temsilcilerimizle,

FKO ile, ve onun bagindaki Yaser Arafat’la goniigerek ulagabilir-

ler... O Filistinlilerin liderligini temsil eden kigidir, eger banga

ulagmak istiyorlarsa er ya da ge¢ onunla gonigmek zorunda ka-
lacaklar.**

Filistinli uzman aslinda ¢ok 6nemli bir konuya dikkat cek-
mektedir. Hem Filistinliler, hem de Baker igin bir diger 6nemli
sorun barg siirecinde Filistinlilerin temsiline kabul edilebilir bir
formiil bulabilmektir. Samir FKO temsilcileri ile goriigmeme
tavrinda kararh goriinmigtiir. 1988 yilinda Israilin Filistinliler
tarafindan taninmasi siirecinde bir kez daha ispatlandi: gibi, Fi-
listin halkimn mesru temsilcisi FKO’ye yonelik katiik Filistin
Sorunu’nun diinyada kabul edilmig genel dinamiklerini kavra-
maktan ¢ok uzak bir davramsgtir.

Temsil problemi, Filistinlilerin i¢inde bulunduklar zor du-
rumdan faydalamlarak, FKO’niin devre digi birakilmasi ile ¢o-
ziilmigtiir. 1980’lerin  sonlarinda goriigmecilerin  isimlerini
FKO’niin belirleyecegi, ancak adaylarin Misir tarafindan agikla-
nacag bir sistem iizerinde anlasilmigtir. Fakat, konferanstan 6n-
ce, Urdiin-Filistinli ortak delegasyonunu éngéren yeni bir for-
miil kabul edilmistir. Gergekte, FKO’niin dislanmas: sadece Is-

20 Quandt, Peace Process, 402.
2! Faissal Husseini, "The Prospects of Dialogue: Accepting the PLO," der. Haim

Gordon ve Rivca Gordon, Israel/Palestine: The Quest for Dialogue, iginde, New
York: Orbis, 1991), 34-35.
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rail'in degil, aym zamanda FKO'niin tesirini azaltmak isteyen
ABDnin de tercihidir.”? Amerikan y6netimine gore "icerideki-
ler", siirgiindeki Filistinlilerden daha 1liml ve rasyoneldirler. An-
cak gozden kagirdiklan 6nemli bir nokta "icerideki ilunli" bir Fi-
listinlinin satirlarindan okunabilmektedir:

James Baker’la goriigmemiz esnasinda bir an bize 'bir devletten

az ve otonomiden fazla bir sey elde edeceksiniz’ dedi. Biz cevap

verdik: 'Sloganlar: degistirmek degil, fakat (sorunun) éziinii tar-
tismak istiyoruz. Bu (Filistinli) varligina gelince, diinya etrafina
dagitilmug ve parcalanmug Filistinlilerin geri donme hakkin tat-

bik edebilecek mi? Eger éyleyse, konugabiliriz, ¢iinkii igeri ve di-

gan arasindaki baglann gercekligini kabul etmis olacaksiniz.

Eger diger tiirlii ise, bize bir mevcudiyet garanti etseniz, hatta bu

mevcudiyet bir devlet olmug olsa bile disandaki Filistinliler geri

ddéniig haklanndan mahrum olduklan icin reddedecegiz.™

Amerikan yonetiminin temsil konusunda gézardi ettigi ig te-
mel nokta vardir. Oncelikle, ihmhlarin arkasinda gok az bir kitle-
sel destek oldugu gozlenmektedir. ikinci olarak ise sol endeksli
ya da Islamci gruplar, FKO liderlerinden daha radikal olagelmis-
lerdir. Son nokta ise FKO’niin ihmhlar oyuna dahil etmek igin
gerekli oldugudur.

Faysal Hiiseyni 22 Ekimde temsil ekibini ve kendisinin de da-
hil oldugu damisma grubunu ilan etmistir. Israilliler, FKO ile di-
yaloga ge¢mediklerini ve Dogu Kudiis’e diger iggal altindaki top-
raklarla aym statiiyii vermediklerini bir kez daha vurgulama ihti-
yact hissetmislerdir.?*

Barig konferansinin en fazla yiikiinii geken iki kisi ABD Bas-
kani Bush ve Disigleri Bakam1 Baker olmustur. Bagkan Bush iil-
kesinde ve digarida emsalsiz bir popiilarite ile kars karsiya kal-
mugtir. Arap-Israil barigin1 gergeklestirme girisimleri diinya sah-
nesinde ciddi bir sorunla kargilasmamustir. Bununla birlikte, yeni
barig siirecindeki girigsimleri ile bir celiski giindeme gelmistir.
ABD nig¢in, 6zellikle soguk savas sonrasi donemde, Arap komsu-
lar ile Israil arasinda ¢6ziilmesi zor kompieks sorunlann arasina

22 Quandt, Peace Process, 396.
2 palestinian Politics after..., 107.
24 Quandt, Peace Process, 403.
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girmektedir??* Bu sorunun cevabi soguk savag sonrasi dénemin

gergeklerinde aranmahdir. Korfez Savagr'ndan sonra Amerikan
kamuoyunun kendi askerlerinin, kesinlikle ihtiyag duyulmadigi
kosullar haricinde, Ortadogu’da bir giin daha kalmasina toleran-
s1 olmadig1 ortaya ¢ikmigtir. Rusya yapamayacag), ve Amerika da
etkin bir rol oynamayacag igin, Ortadogu iilkeleri kendi sorun-
lan ile karg: kargiya kalmak zorunda kalacaktir*** Amerika’nin
azalan ekonomik giicii de denkleme ilave edildigi zaman, Orta-
dogu’da bolgesel diizen ve barigin 6nemi giin yiiziine ¢tkmakta-
dir. Kisaca, Amerikan ydnetiminin amaci miimkiin olan en az
ABD miidahalesini -ve parasini- gerektirecek bariygi bir bolgesel
gevre kurmaktir. Bu amaci gergeklestirmek iizere, Baker, Orta-
dogu bdlgesine bir dizi gezi diizenlemistir. Bush amaglarim 6
Mart 1991°de Amerikan kongresinde su sekilde agiklamaktadir:
Israil ve Arap devletleri ile Israil ve Filistinliler arasinda mesafe-
yi kapatabilmek icin elimizden geleni yapmaityiz... Kapsamli bir
baniga... barig icin toprak prensibinden hareketle ulagiabilir. Bu
ilke Israilin giivenligi ve taminmasimin saglanmas: ve aym za-
manda Filistinlilerin megru haklari igcin yorumlanabilir. Diger
tirlii adalet ve giivenlik arasindaki ¢eligkiye du;ulecekur
Arap-Israil ¢catismasina bir son vermenin vakti geldl
Baker ve iist seviyedeki damgmanlarmin goziinde Ortado-
gu’da ilgilenilmesi gereken iig¢ mevzu vardir. Oncelikle, bolgedeki
tim devletlerin giivenlik sorununa yonelik hassasiyetleri artiril-
malidir. ikincisi, Ortadogu’da uzun vadeli istikrar igin bolgesel
ekonomik dengenin saglanmasi yoniinde ciddi gayretler sarfedil-
mesi gerekmektedir. Ugiinciisii, siirekli ve kendi sorunlarim ¢oze-
bilen uzlagma siirecinin saglanmasidir. Amerikan yonetimi giri-
§1mlen ile yukanidaki ilkeler dogmltusunda elinden gelenin en
iyisini ortaya koymaya ¢ahgmgtir.”* Bu noktada Camp David ve
Madrid konferanslarinin farkhhklan iizerinde durmak yerinde
bir tercih olacaktir. Bir fark yoksa, nicin aradaki onii¢ yil harcan-

s Quandt, Peace Process, 397-398.

26 Bernard Lewis, "Rethinking The Middle East," Foreign Affairs, 71, No.4 (Son-
bahar 1992), 108-109.

7 Quandt, Peace Process, 399.

28 Alfred Leroy Atherton, Jr., "The Shifting Sands of Middle East Peace," Fore-
ign Policy, No.86 (Bahar 1992), 122-123.

92



mustir? Degisiklikler Intifada, soguk savas sonras1 dénem ve Kor-
fez krizinin sekillendirdigi uzlagma cevresinin doniigiimii ve evri-
minde aranmalidir.

Madrid Konferansi

Madrid Konferansinin ortak sponsorlari, Bush ve Gorbachev,
Arap Devletleri, Israil ve Filistinlileri dogrudan gériismeler ya-
pilmas: amaciyla konferansa davet etmislerdir. Israil, Urdiin, Fi-
listinliler, Suriye ve Liibnan konferansa katilmaya karar vermis-
lerdir. Katihim sadece bu devletlerle sinirli degildi: ayni1 zamanda
Avrupa Toplulugu, Misir, Suudi Arabistan, Kuveyt, Bahrain,
Umman, Birlesik Arap Emirlikleri, Katar, Fas, Tunus, Cezayir
ve Moritanya bu siirece istirak etmiglerdir.

Aqilig oturumundan sonra, taraflar biraraya gelmis ve birbir-
lerinin goriislerini anlamaya galigmiglar, aynca biitiin uluslarara-
s1 toplantilarda gereken isleyise dair kurallan belirlemislerdir.
Konular esas hatlar ile toprak, barig ve givenliktir. Taraflar
kapsaml bir barig igin bu ii¢iiniin birbirinden ayrilamaz unsurlar
olduklan iizerinde uzlagmiglardir. Hazirlik galiymalarindan son-
ra, 1 Kasim 1991°de Kraliyet Sarayinda, ABD Dasisleri Bakam
agihg konugmasinda takip eden su agiklamay: yapacaktir:

...Bu tarihi firsati degerlendiremezseniz, bélgeniz disinda kimse

sizi ayiplamayacak. Siz simdi komgularinizla dogrudan goriig-

melere girerek bans yapma hedef ve sorumlulugunu omuzladi-
niz. Bu siirecin devam ve bagansi sizin elinizde. Diinya her biri-
nizden bangtan yana tercih yapmamzi bekliyor.*”

Bu kez Washington, arabulucu roliinden ¢ok toplant1 diizenle-
yicisi roliindedir. Bu siire¢ igerisinde katihmcilar 6nce Aralhk
1991°’de Washington’da, tekrar Ocak ve Martta ve bir kez de Ni-
san 1992°de biraraya getirileceklerdir. Amerikallar biitiin siireg
boyunca Araplarn 1srarina ragmen daha aktif bir konum istlen-
memisledir. Araplara gelince katilimcilar igerisinde genel zayifhik-
lan ve ig boliinmeleri dolaysi ile en kararsiz taraf olmuglardir.>”

¥ Secretary Baker Middle East Peace Conference Opening remarks at the
Middle East Peace Confercnce, the Royal Palace, Madrid, | Kasim 1991, Dis-
patch, 3, No.4A, Supplement, No.2 (Subat 1992), 10-14.

* George T. Abed, The Palestinians in the Peace Process: The Risks and the
Opportunities," Journal of Palestinian Studies, 22, No.1 (Sonbahar 1992), 7.
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Konferans bir ka¢ kirlma noktasi igermistir. Oncelikle,
1970°deki kasa 6miirli Cenevre Konferansindaki gériismelerden
sonra ilkti ve Israil ile hem Arap iilkeleri, hem de Filistinlilerin
problemlerini ¢6zmeyi amagladigindan daha genis bir gergeve
sunmustur. Ikinci olarak Filistinliler, Urdiin ile ortak delegasyon
semsiyesi altinda gerceklesse de uzlasma masasina bagimsiz bir ta-
raf olarak oturma hakkim elde etmislerdir.”’ Sonuncu kirilma
noktasina gelince, Arap devletlerinin dogrudan masaya oturmasi
ile Araplarin gozunde Israll tabusunun yikilmasi agisindan 6énemli
bir gelisme oImU§tur 2 [kili gom§meler esnasinda tartisilan 6zli
konular yeni Konferansin énemini ispat etmistir. Ikili gériismeler
bir anlamda geg¢misin problemlerinin konusulmasi demektir. Isra-
il, Suriye, Liibnan, Urdiin ve Filistinliler arasindaki dogrudan go-
rigmeler Madrid Konferansinin 3 Kasim 1991°’de agiligindan he-
men sonra baglatilmigtir. Bu gériigmeler dort ayn ikili goriigme
seklinde gergeklestirilecektir. Ilk iicii Israil ve ii¢ Arap iilkesi ara-
sinda baris anlagsmasina ulasabilmek igin diiginilmiistiir. Israil ve
Filistinliler arasinda yapilan goriismeler ise iggal altindaki toprak-
lara otonomi saglanmasi gibi daha karmagik problemleri ¢dzmeye
amaglamustir. (Bkz,, Sekil 1) Ilk iki agamayi, konferansin agihig
oturumu ve ikili gériismeleri, cok tarafli goriismeler izlemistir.
Ugiincii agama, Moskova’da tiim iiyelerin hazir bulunacag genel
konferanstan iki hafta sonra gergeklestirilecegi planlansa da,
Sovyetlerdeki dramatik gelismelerin etkisi ile 28 Ocak 1992’ye
ertelenmistir.

Bans siirecinin gok tarafli goriismeler agamasi bolgesel ve bol-
ge disindaki taraflan biraraya getirerek bolgenin problemlerine
daha genis cergeveli bir yaklasim saglayabilmeyi amaglamugtir.
"Cok tarafli goriismeler, gerilim ve istikrarsizlik unsurlari olan bol-
ge problemlerini ¢6zebilme yolunda ikili goriigmelerin 6nemli bir
tamamlayicisiydilar. Bu konugmalar medyamn ilgisini daha az ¢ek-
se de, Ortadogu’nun seklini degistirme potansiyeline sahiptiler. w23
(Bkz., Sekil 1).

B Alfred B. Prados, Jordan: US Relations and Bilateral Issues, CRS Report (Fo-
reign Affairs and National Defense Division, 1993), 7.
Herbert C. Kelman, "Acknowledging the Other’s Nationhood: How to Create
A Momentum for the [sraeli-Palestinian Negotiations," Journal of Palestine
Studies, 22, No.1 (Sonbahar 1992), 19.
¥ Edward P. Djerejian, Dispatch, 4, No.43 (10/25/93), 744-748.
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Gok tarafli goériismeler bolgenin geleceginde bilyikk 6nemi
olan konular iizerinde odaklanmig bes ¢aligma grubundan olusa-
caktir: su, gevre, ekonomik gelisme, miilteciler, ve silahlanma
kontrolii ile giivenlik. Filistinliler, Israil, 11 Arap iilkesi ve bolge
disindan Avrupa Devletleri, Kanada, J aponya ve BM cok tarafli
goriismelerin katihmcilan olmuglardir.” Filistinliler agisindan
isgal altinda yagamanin ve megru siyasi haklari icra edememenin
bedeli goriigmeler esnasinda agikg¢a ortaya ¢ikmigtir, Filistinli ka-
tilmcilar, Israil'in kriterlerine gore segilmis ve manevra sahalar
stmrlanmigtir. Israil yerlesim birimleri kurulmasinin dondurul-
masi ve baris igin daha fazla topragin tartisma masasina getiril-
mesi taleplerine karsi inatla direnmigtir.

Tarihi ¢6zime gidecek yolda daha fazla ABD ve AT miidaha-
lesme 1ht1ya§ oldugu giin gectikce daha fazla agiklik kazanmak-
tadir.”*® Ancak Avrupalilar ve Amerikalilarin kalici bir barigin
nasil olacagi konusunda heniiz net bir fikirleri yoktur.

Goriismelerin 6nemine ragmen, taraflar herhangi bir somut
ilerleme gergeklestiremeyeceklerdir. Filistinliler ve Israil arasin-
daki beg raundluk goriigme dizisinde, Rabin’in zaferinden Once,
gozle goriiliir bir sonug ortaya gikmamustir. Israilliler ilkeyi
1977°den bu yana yoéneten Likud Partisinin idaresine 3 Haziran
secgimleri ile son vermiglerdir. Rabin se¢im zaferinden sonra tiim
diinyaya biazat barig siirecini gozetecegini duyurmustur. Bariga
yonelik samimiyetini ortaya koymak i¢in Bat1 Yakasi’ndaki 6000
evlik yeni bir projeyi iptal etmistir. FKO cephesinden bir yetkili
Rabin hakkindaki diigiincelerini su sozlerle agiklamakta:

Filistinliler, Rabin Isci Partisi aday secildikten beri onun hak-
kinda kangik duygulara sahipler. Samir’in devredisi kalmasinin
hog tadinin Otesinde, Rabin'in zaferinin bang masasinda ilerle-
me igin ihtiya¢ duyulan ekonomik yaptirmlann -Amerikalilar
tarafindan- erken bir tarihte kaldinlmasina yol agacagindan
korkuyorduk. ™

P Robert H. Pelletreau, Dispatch, 5, No.16 (4/18/94), 219-222.
2 Morning in Madrid, Nation, 253, No.18 (11/25/91), 655-657.

26 "Reflections on the Peace Process: An Interview with Nabil Shaath", Journal
of Palestine Studies, 22, no.1 (Sonbahar 1992), 71.
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FKO gorevlisinin bakig agisindan da okunabilecegi gibi Filis-
tinlilerin Rabin ile ilgili sipheleri devam etmektedir. Rabin
FKO’niin goriigmelerdeki roliinii biliyordu. Rabin’in diisiince-
sinde FKO, Filistinlileri motive eden esas unsurdur ve yakin ge-
lecekte FKO ile dogrudan diyaloga gegmeyi hedeflemektedir.

Gorigsmelere donersek, ¢ok tarafli goriismeler sirasinda da
bir gelisme olmamugtir. Filistinliler, Israil ve Arap komsular ile
biraraya gelip bolgesel konular: tartismanin kendilerini ¢ok ilgi-
lendirmedigine karar vermiglerdir. Hayal kirikhiginin esas1 ¢ok
tarafh forumda miilteciler sorununun tartigilmasina yonelik Isra-
il tavridir. Filistinlilerin amaci Israil ile miiltecilerin nihai statiisii
hakkinda bir ikili gdriissme yapmaktir. Sonugta, Filistinliler Mos-
kova oturumuna katilmamuglar ve Israilliler de isgal altindaki
topraklarin disindan katiimcilarin oldugu miilteci ve ekonomik
sorunlarla ilgili komitelerin toplantilarina katilmayarak boykot
etmislerdir.™” Rabin’in zaferinden sonra her iki tarafin delegas-
yonu daha iiretken bir tavir almalarina ragmen hedeflenen nok-
tadan ¢ok uzaktirlar. Arafat 1992 yih Filistin halklan ile dayanis-
ma giiniinde aym ¢6ziimsiizligin izerine durmus ve "bir yilin
barig adina higbir gelismeye sahit olunmadan gegirildigine" de-
ginmisgtir.

Partilerin goriismelerdeki basarisizliklarinin 6nemli bir sebe-
bi pragmatizm eksikligidir. Muhtemelen goriismelerin en dnemli
cephesi gecici donem kendi kendine yonetim diizenlemeleri ko-
nusunda bir anlasmaya varilmasi konusudur. Israil'in otonomi
Onerisi Subat-Mart 1992°de ikili gériismelerin dordiincii raun-
dunda masaya gelmistir. Israil onerisi, Gegici Dénem Kendi
Kendini Yonetim Diizenlemeleri (ISGA), Filistinlilere idari,
yarg: ve giivenlik ile ilgili konularda ¢ok sinrh bir otorite ver-
mektedir. Diger bir deyisle, Israil kapsaml bir otonomi teklifin-
den ziyade, bazi sivil fonksiyonlari devretmeyi planlamigtir.”’
Besinci raund ve sonrasinda Rabin ciddi 6neriler sunmus, ancak
oziinde hepsinin aym oldugu anlagilmigtir. Israil bitiin 6nerile-

37 Pursuing Peace..., 33.

#®UN, DFPR, Special Bulletin on the Commemoration of the International Day of
Solidarity with the Palestinian People 1992, 6.

29 Raja Shehadeh, "Negotiating Self-Government Arrangement," Journal of Pa-
lestine Studies, 21, No.l (Sonbahar 1992), 71.
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rinde Filistinliler igin iggal altinda sinirh otorite teklif etmekte-
dir. Tahmin edilebilecegi gibi oneriler Filistinliler tarafindan
reddedilmistir. Ashinda, Filistinlilerin gegici donem diizenleme-
leri Ocak 1992’de kamuoyuna duyurulmustur. Ayrintili bir plan
daha sonra, 3 Mart 1992’de Washington’da Israil delegasyonuna
sunulmustur. Filistin 6nerisi, Filistin Gegici Donem Kendi Ken-
dini Yoénetim Diizenlemeleri (PISGA), yarg, adalet ve giivenlik
konularinda tiim inisiyatifi Filistinlilere kaydirmaktadir. Filistin
Onerisi tim Bat1 Yakas1 ve Gazze’yi kugatan teklifler igermekte-
dir.>*" ierideki liderler kotilesen ekonomik durumla mesruluk-
larimi ve desteklerini kaybetmeye haslamislardir>* Ara donem
diizenlemeleri Baker’in s6yledigi gibi "otonomiden fazla, devlet-
ten az" bir seydir.* Filistin 6nerisi iggal altindaki topraklarda ini-
siyatifi ele alabilmek igin bir se¢im yapilmasim giindeme getir-
mektedir. Filistin delegasyonundan bir uzmamn sézleri ile Israil
ve Filistin 6nerilerine bakacak olursak:
..Filistinlilerin ve Israillilerin (planlanndaki) farkhliklar otorite
lizerinde merkezlenmekte, toprak iizerinde ve yasama iizerinde
egemenlik ile toprak ve dogal kaynaklar iizerinde egemenlik
hakkinin olmamasu. Siiregelen kanunlarin yiiriirliikte kalmasin
istiyorlar: bizim sahip olmanuz istedikleri konsey hicbir yasama
hakkina sahip olmayacak. Bu yiizden genel secimler sonrasinda
kurulacak gegici donem hiikiimetine kargilar. Ote yandan biz is-
gal otoriteleri tarafindan degil dogrudan halk tarafindan segil-
mig bir hiikiimet istiyoruz. Yasama giicii iizerinde israrliyiz, ¢iin-
kii bu iigglen'n Israil askeri yetkililerinin elinde kalmasini istemi-
yoruz.” "
Israil, Filistinlilerin énerisini bagimsiz bir devlet kurma yo-
lunda bir aldatmaca oldugu iddias: ile reddedecektir. Hem Isra-

2 Emile A. Nakhleh, "Palestinians and Israelis: Options for Coexistence," Jour-
nal of Palestine Studies, 22, No.2 (Kig 1993), 15 ve Jerome M. Segal, "Strategic
Choices facing the Palestinians in the negotiations," Journal of Palestine Studi-
es, 22, no.2 (Kig 1993), 17-29.

' Sara Roy, "The Political Economy of Despair: Changing Political and Econo-
mic Realities in the Gaza Strip," Journal of Palestine Studies, 20, No.3 (Bahar
1991), 35.

%2 'R eflections on the Peace Process: An Interview with Haydar Abd’ Al Shafi",
Journal of Palestine Studies, 22, No.l (Sonbahar 1992), 60-61.

* Bkz., Supra, 85.
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il'in, hem de Filistinlilerin dnerilerinin daha sonraki gériigmeler-
de giindemden diismedikleri gozlenecektir. Gériismeler esnasin-
da Filistinliler, en azindan, diplomasi sanatini ve ilk elden Israil-
lilerin problemleri ile nasil ilgilendiklerini 6grenmislerdir. Takip
eden analoji Filistinliler ile Israil arasinda cereyan eden goriisg-
melerdeki basarisizlifi degisik bir tarzda agiklamaktadir:
Cabalar ev sahibi ile evi zorla ele gegirmis diger taraf arasinda
uzun zamandir devam eden ¢atismayt ¢6zmek icin yapultyor. Ev
sahibi ailenin ¢ogu iiyesi ya goctii ya da ev ele gegirilirken ¢ikan
catismada digari atildy, fakat bazi iiyeler hdld kalyor ve bir oda-
da yagiyorlar.
Yilar siiren miicadeleden sonra, iki taraf uzlagmaya oturmak
icin karar veriyorlar, isgalci kogullanini empoze etmeye mukte-
dir. Konusmaya istekli oldugu konular bir odada kalmaya de-
vam eden ailenin elbiselerini asabilmeleri... evleri ellerinden ¢ik-
madan cektirdikleri fotograflanint asabilmelerine izin verilip ve-
rilmemesi gibi sorunlardi.
Su ve elektrigi kullanma haklan, eve serbestge girme ve yagama
haklar: ve isgalcinin kendi odalarindan aile fertlerini uzaklagtir-
masint engelleyip engelleyemeyecekleri [konusulmakta], aynca
isgalci, ailenin kalanlannin geri gelmesi ve evin diger taraflar
hakkinda hig bir sey séylememekte ve goriigmelerin diginda tut-
maktadir.*®
Bu bakig agis1 ile Madrid konferansi, bariga ulagma yoniinde
tarihi bir firsattan bagka bir seydir. Rabin Arahk 1992°de 415
Hamas ve islami Cihad iyesini simirdigi etmistir.>** Siiriilme ola-
ymn bu Orgiitler tarafindan gosterilerle provoke edilmesinden
otiir, Israil istedigi sonucu alamayacaktir. Sonugta Madrid’de
baglayan barig siireci askiya alinmugtir.

***Shehadeh, 30.
M4 Ali Jarbawi and Roger Heacock, "The Deportations and The Palestini-
an-Israeli Negotiations," Journal of Palestine Studies, 22,No.3 (Bahar 1993), 36.
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OSLO ANLASMASI VE SONRASI

Uzlagmaya Giden Yol

Madrid Konferansr’ni izleyen 22 aylik gériisme siireci Filistin-
liler agisindan kendi sorunlar ile dogrudan ilgilenme sansi do-
gurmasi agisindan siiphesiz ¢ok 6nemlidir. Filistinliler ilk kez ya-
sal gercevede ¢ikarlarini temsil eden belgelerini, doktrinlerini, ve
taktiklerini ortaya koymuslar, ancak goriismeler Soruna bir ¢6-
ziim getirmemistir. Ne yazik ki sadece 6nemli bir egitim deneyi-
mi olarak kalmaya mahkiim olmustur.’** Anahatlan ile gorigme-
lerin birkag eksikliginden s6z etmek miimkiindiir. Oncelikle uz-
lasma masasinda cografik bir tamm yoktur.**® Bu durum Ku-
diis’iin statiisu i¢in de aymidir. Bu bulaniklik yiiziinden gériigme-
lerde Filistin Devletine yonelik bir kestirim s6z konusu olama-
mustir. Ikinci olarak ise, gegis siirecinin periyodu ve anlami iize-
rindc bir uzlagma yoktur. Ek olarak, eger nihai statii goriigmeleri
bir sonug vermezse ne olacagina dair bir 6nlem s6z konusu de-
gildir.**’ Taraflarin ortaya attif1 gegis donemi planlar bu eksik-
likleri giderememigtir. Bu durumun bir diger sebebi de esitligin
olmamasidir. Ugiincii olarak, ABD kararh tavrim goriigmelerin
sonuna kadar koruyamamigtir. Amerikan girigimleri davet mek-
tuplarindaki sozlerin gok gerisinde kalmustir. Son olarak ise Isra-
il'in gériigme siirecinde izledigi taktik tercihleri iizerinde durula-
bilir. Israilli liderler Arap segkinleri ile halklar arasindaki uzak-
lig1 sémiirmeye galigmiglardir. Israilliler kamuoylan 6niinde so-
rumluluk hissetmeyen AraJ) liderleri ile goriiymekte Onemli
avantajlar gormektedirler.**® Agik¢asi bu tercih, uzun vadeli ve
kalici bir barnis agisindan tehlike arzedebilecek ve Israillilerin
Arap kamuoyundaki imaj erozyonlarimi artiracak tehlikeli bir
potansiyele sahiptir.

“** The Oslo Agreement: An Interview with Nabil Shaath, Journal of Palestine
Studies, 22, No.| (Bahar 1993), 9.

#$ Camille Mansour, "The Palestinian-Israeli Peace Negotiations: An Overview
an1 Assesment," Journal of Palestine Studies, 22, No.3 (Bahar 1993), 29.

7 E ric Rouleau Talks about the Peace Process and Political Islam, Journa! of
Palestine Studies. 22, No.4 (Yaz 1993), 47.

28 Wwilliam B.Quandt, "The Urge for Democracy," Foreign Affairs, 73, No.4
(Temmuz/Agustos 1994), 2.
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Goriigmelerin askiya alinmasi dilnya kamuoylarinda hayal k-
rnikhigina yol agmistir. Ancak unutulan ya da gozard: edilen sey
Arafat’in -Filistin halk: adina- doniig sanst olmayan bir barig yo-
luna girmis oldugudur. O bu tercihi 1970’lerin ortasinda yapmus-
tir. Yillardan beri tiinelin ucundaki 15181 gormekte ve adim adim
ona yaklasmaktadir. "Bu yolda hareket yavas, siipheli ve amag ve
vasitalar agisindan terslikler vardir, fakat 1980’lerin sonunda
Arafat giicli muhalefete ragmen, hedefledigi bariga Taksim Ka-
rarinin desteklenmesi ve terorizmin reddedilmesi ile [ulasabile-
cegini] hissetmistir."** Madrid gerevesi bagimsiz bir Filistin
Devleti adina ortaya bir sey koymadig ig¢in Arafat’in géziinde ye-
tersiz bir girisimdir. Bununla birlikte, askiya alma Arafat igin sa-
dece ani bir kinlmadir. Ote yandan FKO ciddi finansal kriz, Ha-
mas ile ilgili endigeler ve i¢ miicadelelerle bariga giin gegtikge
daha yatkin bir hale gelmektedir.”>

Bu arada ABD’nin taraflan bir araya getirme istegi yeniden
giin yiiziine ¢itkmugtir. 1993%in ilk giinlerinde yeni Digsisleri Baka-
m Warten Christopher baris goriismelerini yeniden baslatmak
amaciyla bolgeye bir gezi diizenleyecek ve Ortadogu’daki mekik
diplomasisinden sonra kamuoyunu sdyle bilgilendirecektir:

Bu karan dogrudan Filistinli ve Arap liderlerden haber aldik...
Bu bilgi Filistin bang ekibinin bagi konumundaki Faysal Hiisey-
ni'den bu sabah aldigim mektubu da icermekte. Onunla iiretken
ve onemli tartiymalar yaptam. Agik sozlii konugarak isgal altin-
daki topraklardaki insan haklar ihlallerinden bahsettiler. Filis-
tinlilerin bariga yonelik tavirlarini yeniden onayladilar ve 6zellik-
le Filistinlilerin Bati Yakasi ve Gazze'de yiiz yiize oldugu kosul-
lann tartigilmast igin ¢abuk ilerleme kaydedilmesinin 6nemine
degindiler.*

Doértbuguk ay sonra ikili goriigmelerin dokuzuncu raundu
Washington’da baglamistir. En 6nemli gelisme Israil’in Dogu
Kudiis’te yasayan Faysal Hiiseyni’yi Filistin barig ekibinin bagi

% Mark A. Heller, "The Israeli-Palestinian Accord: An Israeli View," Global Is-

sues in Transition, No.8 (Mayis 1994), 22

0 Jim Lederman, "How to Help the Israelis and Palestinians Reach Peace,"
Middle East Quarterly, 1 No.1 (Mart 1994), 13.

' Warren Cristopher, "Middle East Peace Talks to Resume," Dispatch, 4, No.17
(4/26/93), 283.
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olarak kabul etmesidir. Israil girigsimleri bir gegici donem uzlag-
masina varilabilmesi sansini, gegici donem ve nihai statii arasin-
da bag kurarak giiclendirmeyi amaglamaktadir. Filistinlileri beg
yilligina yonetecek olan segilmis organlara yasama giiglerinin bir
kismim devretmeyi kabul etmesi bir diger 6nemli 6zelligidir. Is-
rail énerisine karsihik Filistinliler bagka bir dokiiman hazirlayip,
duyurdular. Bu iki plan arasinda ii¢ 6nemii fark vardir: Oncelik-
le, Filistin belgesi tim kademelerde 242 sayil karar esas aliyor
ve gegici donem igerisinde Israilin Dogu Kudiis de dahil
1967°den sonra isgal ettigi topraklardan gekilmesini istemekte-
dir. Israil ise 242’yi sadece nihai statii konusu ile irtibath gor-
mekle birlikte gegici donemde ¢ekilmeyi Ongérmemektedir.
Ikincisi, Israil birinci ve ikinci agamalar arasinda bir bag kurmak
ve opsiyonlari agik birakmak isterken, Filistinliler kesin terimler-
le karara varilmasi ve Israil'in geri gekilme tarihinin belirlenmesi
iizerinde durmaktadirlar. Ugiinciisii ise, iki tarafin gegici dénem
Filistin Otoritesinin giigleri iizerinde anlagmaya varamamalari-
dir. Israil’in teklifi kisith yasama kudreti olan bir icra konseyi
iizerinde dururken, Filistinliler Israil yonetimi tarafindan icra
edilen tim haklan istemektedirler.”

Bu iki planin uzlagtirilmasindan sonra, Clinton yonetimi mii-
dahalesini artirmigtir. Amerikan Onerisi toprak esasina dayan-
mayan igeridekilerin yonetimi esas: iizerine kurulmustur. FKO
ve siirgiindeki Filistinlilerle ilgili bir referans yoktu. Amerikan
Onerisi gergekten o dénemin bir digisleri basarisizligi olarak dip-
lomasi tarihine ge¢mistir. "Israil-Filistinli goriigmelerine kilavuz
ilkeler koyan Amerikan plam1 Washington’un adil arabulucu roli
hakkinda giipheler uyandiracak sekilde, Israil versiyonunun bir
karbon kopyasi gibi goriinmektedir."~> Oneri 26 yillik geleneksel
ABD politikasini bir tarafa iterek Dogu Kudiis ve Bati1 Yakasi ile
Gazze Seridi’nin geri kalan bélgelerini isgal edilmis topraklar
degil, tartismali topraklar olarak degerlendirmistir.”> 5 Haziran
ve 1 Temmuz arasinda siirdiirillen Onuncu raund gériisme, do-

22 Avi Shlaim, "Prelude to the Accord: Likud, Labor, and the Palestinians," Jour-
nal of Palestine Studies, 23, No.2 (Kig 1994), 17.

=3 | eon T. Hadar, "The Picture and The Spin," Joumal of Palestine Studies, 23,
No.2 (Kig 1994), 90.

4 Hadar, 91.
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kuzuncusu gibi bagarisizlikla sonuglanacaktir. Rabin Israil kamu-
oyunda, bariga ulagamadig igin agikca elestiriye maruz kalmak-
tadir. Rabin igin, Filistinlilerle resmi bir bag kurulamadiktan
sonra, iki alternatif kalmistir. Ilki Golan tepelerinden tamamen
cekilmek ve yerlesimlerin sOkiilmesi pahasina Suriye lideri
Esad'la gorigmelere devam etmektir. Digeri ise dogrudan FKO
ile gorismelere baglamakti ve ilk etapta geri ¢ekilme ve yerlesim
birimlerinin sdkiilmesini gerektirmeyen bir adim olacaktir. Za-
man Rabin’in 6ncelikle ikincisini tercih ettigini gosterecektir.

Gizli Gorugmeler

Gizli goérismeler Ocak 1993’te Disisleri Bakan yardimcisi
Yossi Beilin’in aktif cesaretlendirmesi ile baglamigtir. Peres siire-
ci ¢ok yakindan takip ederken, Rabin ilk etapta ¢ok ilgi goster-
memistir, ancak 1993’lin ortalarmna dogru gozle goriillur mesafe
kaydedilmesi ile o da fikrini degistirmigtir. Rabin baristan yana-
dir, ama nasil ulasacag1 konusunda tereddiitleri vardir. Israil li-
derleri Siyonizmin 1990’larda yar dini yapisimi ve siyasi etkisini
kaybettigini farketmislerdir. Uluslararasi Yahudi kurumlarinin
desteginin azalmasi ve Oryantal Yahudilerin oraninin artmas: ls-
rail felsefi altyapisina 1himli bir yon eklemistir.”>® 1990’larin ilk
giinlerinden sonra Yahudi akademisyen ve siyasetgiler Siyonizmi
ve gelecegini fayda-zarar analizleri ile ameliyat masasina yatir-
muglardir. Globallesen diinyada getto mentalitesi i¢indeki bir
milliyetgilige, Israil sistemi dahi olsa yer kalmadigin1 erken far-
ketmislerdir. Diinya sistemine entegrasyon kaginilmazdi ve ilk
agama [srail'in Ortadogu’ya entegrasyonunu saglamaktir. Yeni
taktik kaymasi Israil dig politikasina hakim ii¢ "hayir"in degigme-
sine yol agmigtir: FKO ile dogrudan goriismeye hayir, Filistin
devletine hayir, barg icin toprak formiiliine hayir.>*® 1993 orta-
sinda netlik kazanan gey Filistinliler adina gegici donem anlag-
mas1 yapilabilecek tek mesru organin FKO oldugudur. Ayrica
FKO isgal.altindaki topraklardaki durumu kontrol altinda tuta-
bilecek tek kurumdur.

5 Michel Rice, False Inheritance: Israel in Palestine and the Search for a Solution
(New York: Kegan Paul Int., 1994), 162.
¥4 Shlaim, 7.
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Ote yandan gizli goriismeler resmi diplomasi olmamanin ote-
sinde, baris yoniindeki gelismelerin herhangi bir Israil tavizinden
degil, FKO'niin zayifhg ve iflasindan kaynaklandigindan Rabin
icin ok caziptir. Yukarida bahsedilen gelismeler Israil'i FKO'yii
tanimaya zorlamistir.”>” FKO ile dogrudan gorigmelere baglan-
mas: Israil agisindan bir devrim niteligindedir ve bu devrim israil
cephesinde ii¢ Yahudi'nin iiriiniidiir: Izak Rabin, Simon Peres
ve Yossi Beilin.

Gizli gorismeler Kudiis’te Rabin ve Peres, Tunus’ta ise Ara-
fat tarafindan dogrudan temasla izlenmektedir. Bu siireg igeri-
sinde 6zel diplomasi daha 6nce degindigimiz gibi 6énemini bir
kez daha ispatlamigtir. Iskandinav 6zel diplomasisi Isveg girigi-
minden sonra Norveg'in taraflara gizli diplomasi sirasinda ev sa-
hipligi yapmasi ile yeniden giindeme gelmistir. Norveg Basbaka-
m ve Digsisleri Bakanlan gizli goriismeler esnasinda etkili bir ara-
bulucu rolii oynamglardir.”*® Oncelikle ekonomik isbirligi igin
baslatilan goriismeler daha sonra kapsamli bir barg gergevesi
olusturulmasina kaydirilmigtir. Gériigmelerin anahtar oyuncular
iki Israilli akademisyen ve FKO’niin Maliye Bakam Ebu Ala,
gozlerden ve medya baskisindan uzak bir atmosferde Filis-
tin-Israil barig1 igin kavramsal bir gergeve hazirlama isine giris-
mislerdir.”® Onuncu raund goriigmelerin basarsiziig aslinda giz-
li gériismelerdeki ilerlemenin bir isareti olmustur. Hep beraber,
sekiz ayhk bir siirede onbes oturumdan sonra taraflar FKO ve
Israil’in birbirlerini tanimalar ve Gazze Seridi ile Eriha’da simirh
bir Filistin hiikkiimeti izerinde anlagmaya varacaklardir. Filistin-
lileri bu anlagmay: kabul etmeye sevk eden sebep bilyiik oranda
mevcut uluslararasi konjonktiirde miicadelelerine adil bir ¢o6zim
bulunamayacagim anlam olmalaridir.**

27 Avi Shlaim, "The Oslo Accord," Journal of Palestine Studies, 23, No.3 (Bahar
1994), 29. .

¥ Dan O’Neill and Dan Wagner, Peace or Anmaggedon: The Unfolding Drama of
The Middle East Peace Accord (London: Harper and Collins, 1993), 25.

2 Shlaim, "The Oslo..," 3.

®"'Interview with Eric Rouleau, 52.
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Seremoni ve Oslo Anlagmasinin Anlami

Taraflar 9 Eylill 1993’te mektup degisimi ile birbirlerini tani-
malarindan sonra 13 Eyliil 1993'te, ortak bir Ilkeler Bildirgesi
Beyaz Saray’daki bir seremoniden sonra her iki halkin temsilcile-
ri tarafindan imzalanarak yiriirliige girmistir. ABD Bagkani her
iki tarafa tesekkiir ettikten sonra sunlar1 soylemistir:

Tleride bekleyen zor is icin Amerika Birlesik Devletlerinin aktif

destegi icin 50z veriyorum. Birlesik Devletler, bu anlasmadan et-

kilenen insanlann onun ile daha giivende olacagini ve bugiin
kendi kendinize kararlastirdigimiz ilkelere hayatiyet kazandinl-
mast igin gerekli kaynaklann saglanmasinda diinyaya liderlik

edecegini temin ediyor. (Bkz. Ek 2)

Arafat ve Rabin arasindaki el sikismasi diinyanin birgok ye-
rinde televizyon kanallarindan naklen izlenmistir. Israil ve Filis-
tinli liderler yeni global ekonominin gevresinde kalma riskini 6n-
lemek ve 21. yizyihn galipleri arasina katilmak amaciyla tim
diinyanin gozleri oniinde geo-ekonomik bir model kurmuslardir.

Taraflar, ABD Disisleri Bakanlhiginin bir yardimi olmadan ba-
nsa ulagmuslardir.*® Christopher ve barig melekleri bu siiregte
atlatilmigtir. Bir uzman, anlasmanin Avrupa iizerinden yapilma-
sin1 Israil’in uluslararasi ekonomi politigin yeni gergeklerine -At-
lantik blogundan yeni yiikselen diger bloklara kayma- uygun bir
politika izleme tercihi ile irtibatlandirmistir.>* ilkeler bildirgesi
oyunun kurallarimi tamamen degistirmektedir. FKO’niin Israil’i
tamimasi, Araplarin Israil'i tanimasinin igaret levhasi niteligini
tagimasindan otede, Israil’in dig politika tercihlerinin gesitlenme-
sine yol agmis, Japonya ve Hindistan gibi Asya iilkeleri ile iyi ilis-
kiler kurulmasi kaginilmaz olmusgtur.

Clinton’un gizli goriigmelere yonelik tavri, bu girisimi bosa
bir ¢aba olarak degerlendirdigi igin ¢ok cesaret verici olmamig-
tir.”® Beyaz Saray’daki imza toreni bir agidan da Ortadogu’da

2! Shlaim, "The Oslo...," 33.

%2 Ahmet Davutoglu, "Yahudi Meselesinin Tarihi Déniigiimi," Avrasya Dosyas:,
1, No.3 (Giiz 1994), 91. Daha fazla bilgi igin bkz., Biilent Aras, "Israil’in Yeni
Stratejisinde Orta Asya ve Kafkasya’'nin Yeri," Avrasya Dosyast, 2, No.4 (Giiz

1995-96), 184-189.
%3 O’Neill and Wagner, 20.
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azalan ABD etkisinin habercisidir. ABD Bagkaninin seremoni-
deki sozlerine dikkat edersek Amerikanin, Suriye ile bir barig
anlagmasina ulagilmasinda etkili olabilecegi beklenebilir ancak
o6nimiizdeki yillarda Ortadogu’da Amerikanin tek kutuplu niifu-
zu bir sona dogru ileriemektedir. Bunun manasi Ortadogu’nun
Amerikalilar nazarinda degerini kaybettigi degil, ancak inisiyatifi
ellerinde tutmay: beceremedikleridir. Bir Yahudi aydmin iddia
ettigi gibi:
1993 Filistinli ve Israillilerin bolgede ABD diplomatik pozisyo-
nunun degigtigini kavrayglariun resmiydi. Israilliler ve Filistinli-
ler baglarim gelistirme yolunda bolgesel yeni bir ekonomik den-
genin gekirdegini yaratirken Amerikan yiizyihiin sonuna geldigi
(diigtincesi) politikalarina kilavuzluk etmeye devam etmelidirler.
Arafat ve Rabin’in her ikisinin seremoniden sonra éniimiizdeki
Pasifik yiizydvun énemli merkezlerinden biri olan Pekine gitme-
leri sagirtict degildir.***
Amerikal bir diger 6nemli aydinin diisiinceleri yine ayni ek-
sende benzer bir tavir ortaya koymaktadir:
...Oslo anlagmas: Birlegik devletlerin artik aract rolii oynayabile-
cek tek taraf olmadigini gosterdi. Norvegliler diger iilkelerin, ge-
rekli tecriibe ve ihtiyatla en azindan kismi anlagmalarla ¢atigan
taraflara yardim edebileceklerini ve arabuluculuk yapabilecekle-
rini gosterdiler.®

Kargihikli Tamma Mektuplari

Arafat'in Rabin’e mektubunun odaklandig: eksen su sekilde-
dir: "FKO Israil devletinin barig ve giivenlik iginde var olma hak-
ki1 tanir."* Bu tamimadan dort sonug¢ ¢ikarmak miimkiindiir.
Oncelikle, Israil devleti bilyiikk oranda Filistinliler tarafindan ta-
ninmas: ile iliskilendirilen mesruiyetine kavusmustur. Ikincisi,
mektupta uluslararasi hukuka gore tanmmnan varhigin belirtilme-
sinde hataya diisilmiistiir. Kastedilenin 1947 Taksim Planinin Is-

264 Hadar, "The Picture...," 232.

%5 UN, Prerequisites for Peace in the Middle East: An Israeli-Palestinian Dialogue,
(Elsinore, Denmark, 15-17 Haziran 1994), 25.

* Mektuplarlailgili tim referanslar igin bkz., Israel Ministry of Foreign Affairs.
Declaration of Principles on Interim Self-Government Anangements (Jerusalem:
Information Division, 1993).
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rail’i mi yoksa 1948-49 ateskesi anlasmasimin Israili mi ya da
bagka birsey mi oldugu agik degildir. Israil kanunlan, iigiincii
olarak, FKO’niin kosulsuz tammasindan yararlandilar. Israil
egemenliginin 6rtillii taninmasi Israil yonetiminin gegirdigi tim
kanunlarin tanminmasi manasina da gelmektedir. Dordiinciisii,
"barig ve giivenlik i¢inde varolma" ibaresi Israil’e tehdit olarak
algiladig1 durumlara nester vurma hakki vermistir.”*® Ek olarak,
"barig ve giivenlik" terimlerinin anlamlar agik degildir. Israil an-
lami1 "ekonomik giivenlige", "teknolojik giivenlige" vb. degisik bo-
yutlara ¢ekebilecektir.

Arafat’in mektubundaki bir diger 6nemli ifade su sekildedir:
"..FKO ...tim FKO unsurlar ve personelinin, uysalliklarim ga-
rantilemek, siddeti dnlemek, asilerini ‘disipline etmek amaciyla
sorumlulugu iizerine alacaktir." Arafat Norve¢ Disisleri Bakani
Holst’a yazdifi mektupta ayni konu iizerinde durmaktadir:
"..FKO Bat1 Yakasi ve Gazze Seridindeki halki, hayatin normale
donmesi, siddet ve terorizmin reddedilmesi, bariga destek olun-
masi ve istikrar ile yeniden yapilanma, ekonomik gelisme ve is-
birligine aktif katihm igin cesaretlendirir ve ¢agrida bulunur. "
Bu iki ifadeyi dikkate ahp iki sonug gikarmak miimkiindiir. On-
celikle, FKO asileri disipline etme sorumlulugunu yiiklenmistir.
Bu sorumluluk bargin ihlal edilmesi durumunda 6nlem almak
da demektir. Ikincisi, "hayatin normale dénmesi" isgal altindaki
topraklarda Filistin miicadelesinden vazgegilmesi ¢agrisim1 akla
getirmektedir. Aslinda, FKO Intifada’ya son noktayi koymay
planlamaktadir.

Anlagsmanin 6teki tarafi agikga yazilmig bir metne dayanmak-
tadir. Rabin’in mektubunun esas argiimanr "Israil hikiimeti
FKQyii Filistin halkinin temsilcisi olarak tammaya ve Ortadogu
bang siireci igerisinde FKO ilc goriigmeleri baglatmaya karar
vermigtir. " Bu metinle Israil, baglangigta, Filistin halkinin hakla-
rin1 degil, sadece Filistinlileri anlagsma masasinda temsil edecek
bir orgiitii tammmuglardir. Rabin'in "anlagmalara baglamak" ifadesi
ile FKO’niin gelecekteki roliinii net ortaya koyarak tanimay ke-
sinlestirmistir.

266 Burhan Diani, "The September 1993 Israel-PLO Documents: A Textual

Analysis," Journal of Palestine Studies, 23, No.3 (Bahar 1994), 6.
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iikeler Bildirgesinin Analizi

Tlkeler Bildirgesi (DOP) bes yilik gegici dénem igin kargihkh
kabul edilmis bir grup ilkeden olusmaktadir. Camp David ve
Madrid cergeveleri aksine Filistinlileri Urdiin semsiyesinden
kurtarmustir. Daha onceki goriismelerde FKO gibi temsil ozelligi
olan bir Filistin otoritesi yoktur. DOP’u digerlerinden ayiran
ozellik, yiikksek seviyede bir FKO biirokratina gore, esitlik ilkesi
agisindan nisbi istinligidir.”’ Bununla birlikte uzlasma yo-
rumlara genig yer birakmaktadir. Dahi iyi anlasgilmasini saglamak
igin Tlkeler Bildirgesinin 6nemli noktalar1 simiflanacak ve iizerin-
de durulacaktir.*

Yetki ve Sorumluluklarin Devri

Ilkeler Bildirgesinin diizenlemeleri altinda "yetki ve sorumlu-
luklarin devri" ile ilgili iki husus iizerinde teorik olarak uzlagma-
ya vanilmigtir. Oncelikle, Madde V1.2’ye gore bes alanda otorite
Filistinlilere devredilecektir. Bu alanlar kiiltiir, saghk, sosyal re-
fah, dolaysiz vergilendirme, ve turizmdir. Ikincisi, ayn1 paragraf-
ta vurgulanan "Filistin taraf1 kararlastinldigi gibi Filistin barg
giicii olusturmaya baglayacaktir" karardir.

Yetki Alani

DOP’un 4. maddesine gore Filistin otoritesinin yetki alam
"kalic1 statiiniin goérigildigi muzakerelerde ele alinacak konu-
lar hari¢ olmak iizere, Bat1 Yakasi ve Gazze Seridi bolgesini kap-
sayacaktir." Bat1 Yakasi ve Gazze Seridi tek bir bolge olarak go-
rilmektedir. Buna ragmen Kudiis’in durumu, Madde V.3’iin
diizenlemesi ile kaha statii goriismeleri ile belirlenecek sorunlar
cercevesinde degerlendirilecektir. DOP isgal altindaki topraklar-
da Israil yetkisinin sinirlanmas: icin bir ¢ok diger diizenlemeye
de sahiptir.

Secimler
Se¢im, gegici donem agamasinda iizerinde anlagilacak bir di-
ger konudur. Madde I11.1°e gore:

7 Interview with Nabil Shaath, 7.
* DOP ile ilgili tam referanslar igin bkz., Declaration of Principles.
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Bati Yakast ve Gazze Seridi'ndeki Filistin halkimin kendilerini
demokratik ilkelere gore yonetebilmeleri icin dolaysiz, serbest ve
genel siyasi meclis se¢imleri, iizerinde mutabakat saglanan bir
denetim ve uluslararasi gozetim altinda yapilacaktir.

Ek I:2’ye gore ise se¢im anlagmasi ile secimlerin tarzi ve se-
¢im kampanyalari, medya ve muhtemel TV istasyonlarinin ve ya-
yinlarinin durumu izerinde kararlara varilacaktir. Son diizenle-
me medyayi kontrol niyetini ve daha Otesi sansiirii isaret etmek-
tedir. Ayrica Ek I.1’de belirtildigi iizere: "Kudiis’te yasayan Filis-
tinliler iki taraf arasindaki bir anlagmaya uygun olarak segim sii-
recine katilma hakkina sahip olacaklardir."

israil Kuvvetlerinin Gekilmesi

Ek I1.1’e gore iki taraf Ilkeler Bildirgesinin yiirirliige girme-
sinden iki ay sonra Israil kuvvetlerinin Gazze Seridi ve Eriha
bolgesinden ¢ekilmesiyle ilgili bir anlagsmaya varacaklardir. Geri
¢ekilme sorunu DOP’ta 6nemli yer tutan konulardan biridir. Ek
I1.2°de askeri kuvvetlerin "hizli" ve "planh" bir gekilde bolgeden
¢ekilmesi igin gerekli diizenlemeler belirlenmistir. Fakat bu di-
zenlemeler birkag saat veya en fazla bir giin siirecek bir ¢ekilme
plan1 iizerinde yogunlastigindan biyik olgide abartilmigtir.”*®
Bu faktérlerin 6tesinde, Israil'in geri gekilmesinden sonra otori-
tenin transfer edilecegi "Filistinli temsilclerin" kim olacagi ¢ok
acik bir sekilde ortaya konmamustir. Ek 2'nin 3.b paragrafina go-
re Filistin Otoritesinin yapisi, giicii ve sorumluluklari hakkinda
anlagma yapilacak, ancak bu yetkiler bolgesel olmaktan ¢ok kisi-
sel olacaktir. Israillileri, dig giivenligi ve dis politikayr harig tut-
maktadirlar. Ek II 3.b "i¢ giivenlik ve kamu diizeni" igin bir ku-
rum giindeme getirmektedir. Ayni1 konu Arafat’in tanima mektu-
bunda da ortiilii olarak iglenmistir.

Ekonomik Konular

Bir 6nemli ekonomik: anlagma, digerleri arasinda, miizakere
edilecek 6nemli konulardan birisidir. Ek III’e gore Israil-Filistin
Daimi Ekonomik Isbiriigi Komitesi kurulacaktir. Bu komitenin
iizerinde duracag alanlar; su, elektrik, enerji, finans, ulagim, ti-

*% Dajani 15.
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caret, endiistri, isci-igveren iligkileri, sosyal refah, insan kaynak-
lari, ¢cevre koruma, iletisim ve medyadir. Madde VI.2 ise ortili
olarak su, mineraller ve topragin ekonomik gelismeyi saglamak
amaciyla devrine dikkati ¢ekmektedir. Madde VII.4 ayn: konuda
daha fazla bilgi sunmaktadur:

Meclis ekonomik gelismeyi destekleyebilmek icin goreve bagla-

diktan sonra her geyden once bir Filistin Elektrik Idaresi, bir

Gazze Liman Idaresi, bir Filistin Gelisme Bankasu, bir Filistin

Ihracati Destekleme Komisyonu, bir Filistin Cevre Idaresi, bir

Filistin Toprak Idaresi ve bir Filistin Sular Idaresi ve kararlagti-

nlan diger tiim idarelerin yetki ve sorumluluklarini belirleyen

Gegici Anlasmaya uygun olarak tesis edecekiir.

Filistin gegici donem otoritesinin gelecegi agisindan vergilen-
dirme 6nemli bir konudur. Madde VI1.2’de Filistinlilere devredi-
lecek bes alandan birisi olarak gegmektedir. Ancak bu devir igle-
minin Israilin vergi koyamayacag: anlamina geldigine dair agik
bir ifade yoktur.

Bir uzmanin Filistin ekonomisinin gelecegi izerinde iddiasi-
na gore Oslo Filistinliler igin ekonomi iizerinde sadece beg alan-
da kisitl bir karar alma yetkisi saglamigtir. "Ozellikle toprak ve
su gibi alanlarda ya diizenleme yap11mam1§ ya da Israil tarafin-
dan yetkiler ciddi sekilde klsltlanm1§t1r

Ortak Komiteler

DOP dort ortak komitenin kurulmasini saglamistir: Birincisi
Israil-Filistin Irtibat Komitesidir (Israeli-Palestinian Liaison
Committee). Bu komitenin amac igbirligi gerektiren, ortak ¢ika-
ra uygun konulan ve anlasmazlklan ele almaktir. Ikincisi Eko-
nomik Isbirligi igin Israil-Filistin Daimi Komitesidir (Isra-
eli-Palestinian Continuing Committee for Economic Cooperati-
on). Ekonomik konular baghg: altinda bahsedilen alanlarda ge-
nig kapsaml igbirligi amaglamaktadir. Ugiinciisii ise Urdiin ve
Misir’la Irtibat ve Igbirligi Daimi Komitesidir (Continuing Com-
mittee of Liaison and Cooperation with Jordan and Egypt). G6-
revi Madde XII’de su sekilde anlatilmaktadir: "Tki taraf Urdiin

%9 Yusuf Sayigh, "Control is the Key," Worldlink (Kasim/Aralik 1994), 4.
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ve Misir hiikkiimetlerini, bir tarafta Israil Hikimeti ve Filistin
temsiicileri, diger tarafta, Urdiin ve Misir Hitkiimetleri olmak
uizere aralarindaki igbirligini gelistirmek igin daha ileri irtibat ve
igbirligi anlagmalarinin yapilmasina katilmaya davet edecektir."
Komitenin hedefleri iginde 1967°de Bat1 Yakasi ve Gazze Seri-
di’'nden ¢ikarilan insanlarin geri kabuliiniin nasil bir usulle yapi-
lacagina karar vermek de vardir. Dérdiincii komite ise Kargilikli
Giivenlik ve Isbirligi igin Israil-Filistin Ortak Isbirligi ve Koordi-
nasyon Komitesidir (A Joint Palestinian-Israeli Coordination
and Cooperation Committee for Mutual Security Purposes).
Amaci giivenlik kurumlar arasinda igbirligini saglamaktir.

Anlagmanin Filistinliler Agisindan Artive Eksileri

Anlagmanin Filistinliler agisindan pozitif gelisme sayilabile-
cek dort dnemli, -digerleri arasindan- sonucundan, bahsetmek
miimkiindiir:

Birincisi, Filistin Ulusal Haklarnimin dogrudan bahsi olmasa da

anlagma Filistin halkint ve siyasi ve mesru haklanni Israuil’in ilk

resmi tammasim icerir...Anlagma Filistinlilere bir devlete evril-
me potansiyeli olan ’Filistin varlgini’ giindeme getirme firsat
veriyor.

Ikincisi, anlagma gegici siire esnasinda siirekli olmasindan kor-

kulan yirmi alt yillik isgalden sonra Gazze ve Eriha’dan cekil-

meyi gart koguyor.

Ugiinciisii, anlasma BM Giivenlik Konseyi 242 ve 338 sayii ka-

rarlaniun daimi ¢éziimde temel alinacagini ve nihai statii goriig-

melerinin bu iki Karann uygulanacagina kilavuzluk edecegini
gostermektedir.

Son olarak, anlagma Filistin Otoritesi igin secimler yaptimasin

sart koguyor.”™

Anlagsmanin negatif etkilerine gelirsek g esas, bir kag kiigik
problemden soz edilebilir.

Birincisi, anlagma bir bang anlagmasi degil, bir ilkeler bildirgesi-

dir, bu yiizden muhtelif yoruma agikur.

0 Ziad Abu-Amr, "The View from Palestine: In the Wake of The Agreement,
Joumnal of Palestine Studies, 23, No.2 (Kis 1994), 76-77.
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Ikincisi, anlagma Israil'in statiisiinii isgalci gii¢ olarak belirle-

medi, yerine isgal edilmig Filistin topraklannda iki ayn varligin

tanimast anlanuna geldi...

Ugiinciisii, Anlagma, Kudiis, yerlegimler ve gécmenler gibi esaslt

konular: nihai statii goriigmelerine ertelemigtir.*”"

Anlagma ile giindeme gelen bir diger problem ise Filistinlile-
re tam bagimsizlik verilmemesidir.

iikeler Bildirgesi’'nin Uygulanmasi

Sekil 2’de goriildigi gibi Gazze-Eriha anlasmasi DOP’un uy-
gulanmasinin ilk asamasidir. Plamin ayrintilan iizerinde Kahi-
re’de 4 Mayis 1994’te uzlasilmugtir. Ikinci agama topraklarin ka-
lan kisminda "Erken Devir" agamasiydi. "Erken Devir" ile beg
6zel alanda -egitim ve kiiltiir, saglik, sosyal refah ve turizm- yetki
ve sorumluluklarin Filistinlilere devri amaglanmaktadir. Erken
Devir anlagmasi 29 Agustos 1994’te Gazze Seridi Erez kontrol
noktasinda FKO ile Israil hiikiimeti arasinda imzalanmustir.
Ugiincii agama "Gegici Donem ve Segimler" yukarida tartigilms-
tir. Onemli bir adim olarak segimler Ocak 1996 gergeklestirilmis
ve Filistin Meclisi 7 Mart 1996’da ¢aligmaya baglamigtir.

Son asama ise gegis§ doneminin iiginci yih baglangicindan
(Mayis 1996) daha ge¢ olmamak lizere miimkiin olan en kisa za-
manda baglayacaktir. Final goriigmelerinde Kudiis, go¢menler,
yerlesimler, giivenlik diizenlemeleri, sinirlar, komsu iilkelerle
iligkiler ve isbirligi ile iki taraf1 ilgilendiren diger sorunlar ¢ziile-
cektir. DOP’a gore bu son agama Mayis 1999’da yiriirlige soku-
lacaktir. DOP’taki ifade ile "halledilemeyen anlagsmazliklar taraf-
larca kararlagtirilacak bir uzlasma mekanizmasi vasitasiyla ¢o-
zumlenebilecektir" ancak goériigmelerin basarisiziga ugramasi
konusunda bir 6nlem yoktur.

Gazze-Eriha Anlagmasi

flkeler Bildirgesi’nin imzalanmasindan hemen sonra taraflar
Kahire ve Paris’de gériigmelere baglamiglar ve siki bir ¢aligma ile
yedi ay sonra uzlagmaya varilmigtir. Gazze-Eriha anlagmasi 4

M Abu-Amr, 77-78.
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ILKELER BILDIRGESI

Asamai Gegici Kendi Kendini Yonetim Duzenlemeleri

GAZZE-ERIHA' GERI KALAN GEGICI DONEM
ANLASMAS| BOLUMLERDE |- - UZLASMALARS
4 MAYIS 1994 YETKI DEVRI SEGIMLER

Gazze ve Erha'dan
Israil yonetimi ve
guclerimin cekiimesi
yetki ve

sorumiultixlann Fiistin

Otorntesine transfer
aniasmasi lgerdd
konular

Guvenlik
Duzenlemeler:

Gazze-Enha anlagmasi
gercevesinde
kapsanmayan
toprakiarda belirh
sahalarda yetki devri
Bu sahalar sunlardir

E§itim & Ku'tur

Sivil Hemetienn
Transleri
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Kaynak : Israel Ministry of Foreign Affairs, The Middle East Peace Process: An Overview, (Jerusalem:

Information Division: 1994), 6

Uztasinan Diger
Alanlar

Bati Sena'da yetki ve
sorumluluklann Israil
yonetiminden seqimis
Filistin i1daresine
transfer ile igth
kapsamh anlagma

Asama 2 : Daimi Stati

DAIMI STATO
ANLASMASI

Israil ve Fistinhler
arasinda asagidaki
konularn karara
baglayacak olan
anlasma

Anlasma mumkun oldugu kadar
¢abuk fakat gegici ddnem
anlagmastnin uguncu yiindan geg

'srail Guglennin
nufus alanlarindan
gen gek:imest

Filistin Konsey:
Seqm olmamak uzere baslatiacak
(Mayis 1996)
Bat Seria igin Daimi statu gérusmelen su konulari
Kapsamii Yonetim cerecek Kudus multeciier.
Diizenlemeleri yerlesimier. guvenlik duzenlemelen

ve sinidar

Sekil 2

Daim statu duzenlemelen besinc: yilin
sonunda yorunuge girecektir
(Mayis 1999)




Mayis 1994’te Kahire’de imzalanmigtir. Anlasmanin kendisinden
ve dort ekten olusan 400 sayfalik bir dokiiman uzun siiren gahs-
malar sonucu hazirlanmigtir. Dort ana konuda yogunlagilmigtir:
Israil giglerinin ¢ekilmesi, sivil servisler, yasal konular ve ekono-
mik iliskilerdir.””

Giivenlik Diizenlemeleri ve Israil Giglerinin Gekilmesi

Gazze-Eriha anlagmas: ile dis giivenlik sorunu fsrail giivenlik
semsiyesi ile ¢oziilmiigtir. I¢ giivenlik sorunu Israilli ve Filistinli-
lerin arasinda paylasilmistir. Anlasmanin giivenlik eki 6nemli
noktalar igermektedir. Ilki Israil kuvvetlerinin ¢ekilmesidir. An-
lasmamin bir pargasi olarak, Israil askeri kuvvetleri yeni kurulan
Israil-Filistin Ortak Isbirligi ve Koordinasyon Komitesi ile koor-
dinasyonlu olarak gekilecektir. Ikinci 6nemli nokta Israil’in gii-
venligidir. Anlagma Israilin Filistinli topraklarinda ve yerlesim
birimlerinde yasayan Israilliler igin giivenlik sorumlulugunu iger-
mektedir. Israil bu kapsam igindeki Yahudilerin giivenliginden
sorumlu kalmigtir. Ugiinciisii yollarin giivenligi ile ilgilidir. An-
lasmanin diizenlemeleri ile ortak devriyeler ve hareketli tiniteler
kurulacaktir. Dérdiinciisii ise giivenli gegistir. Israil, Filistinliler
icin Gazze Seridi ile Eriha arasinda giivenli gegisi garanti altina
alacaktir. Besincisi Filistinlilerin giivenligidir. Anlagsmaya gore
Filistinliler kendi i¢ giivenlikleri ve Israillilere yonelik terorist
ataklarindan kontrolleri altindaki, 7000’1 disaridan gelebilecek,
9000 kisilik polis giicii ile sorumlu olacaklardir. Altincisi ise Filis-
tinli mahkiimlarin serbest birakilmasidir. 5000 civarinda mah-
kiim serbest birakilacak, fakat Hamas ve Islami Cihad’la irtibat:
olan barig kargsit1 eylemciler bu diizenlemeden yararlanamaya-
caklardir.

Sivil Hizmetlerin Transferi

Gazze-Eriha anlasmasinda Gazze ve Eriha’da Israil sivil yo-
netimine son verilerek yetkilerin Filistin Otoritesine gegisi karar-
lagtirlmugtir.

m Anlagmanin tam metni igin bkz., UN, DFPR, Developments Related to the
Middle East Peace Process: April-September 1994, (New York: October 1994),
38-66.
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| TABLO 1. Filistinlilere Yetki Devri Gerceklestirilen Alanlar |

- egitim - dogal kaynaklar - sosyal refah

- kamu galismalar - ev yapimi - posta hizmetleri

- turizm - parklar - dini konular

- telekomtinikasyon | - arkeoloji - ig¢i maaglart

- ticaret ve endistri | - su ve kanal - saghk

- planlama - ulagim - dolaysiz vergilendirme

- tarm - gevre koruma - istihdam

- nufus kaydive -elektrik - hazine
dékdmantasyon - sigorta

Ek II Madde II.B.6’ya gore "Filistin Otoritesi Gazze ve Eri-
ha’da mevcut Filistin Sivil yonetiminin ¢aliganlarin iglerini koru-
yacagini ve haklarimi koruyacagim garanti eder." Bir uzmanin yo-
rumuna gore, bu kosulsuz tanimanin manasi "Filistin Otoritesi
gorevlerini nasil yaptiklarini dikkate almaksizin Israil in atadig
memurlari muhafazaya mecbur birakilmigtir."*”

Yasal Sorunlar

Filistin yasal otoritesinin yetkisi, Israil vatandaslar ve yerle-
simler harig, bolgesel ve kisisel yetki sorumluluguna giren tim
alanlara genisletilmigtir. Filistinlilerin yasal alanlarda ilgi ve uz-
manlk eksikligi yasal konular iizerinde ileride yapilacak anlas-
malarda 6nemli bir problem olabilecek boyuttadir.

Ekonomik lligkiler

Anlasmanin ekonomik cephesi lizerinde Paris’te anlagilmig ve
ayn bir ek olarak dahil edilmistir. Ekte, ithalat politikasi, yerel
pazarlar ve turizm, para politikasi, vergilendirme ve emek ile il-
gili diizenlemeler bulunmaktadir. Filistin ekonomisi uzmani, Yu-
suf Sayigh’e gore Paris ve Kahire uzlagmalari Oslo’nun genel
gergevesini somut ayrintilara doniistiirerek Filistinlilerin ekono-
mi iizerinde karar verme yetkisini daha fazla sinirlayacaktir.”

7 Raja Shehadeh, "Questions of Jurisdiction: A Legal Analysis of the Ga-
za-Jericho Agreement," Journal of Palestine Studies, 23, No.4 (Yaz 1994), 22.

M sayigh, 4.
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BARIS SURECINE TEPKILER VE SON DURUM

Tepkiler
Uzlagmadan sonra taraflarin aldig: tutumla ilgili bir dizi tepki
dogmustur. Ote yandan baz tepkiler dogrudan anlagmayr hedef
almaktadir. Baglangi¢ olarak Columbia Universitesi'nden Ed-
ward Said diisiincelerini §6yle ortaya koymustur:
[Yapilan] I bizden énce FKO liderlerinin ¢ékiigiinii ve Israil’in
firsatgihgiru yiizlere carpmakta. Bir¢ok Filistinli kendi kendileri-
ne , yillardir siiren tavizlerden sonra, bundan ii¢-beg yil sonra ni-
hai statii konugmalanna kadar, ve hatta belki o zaman dahi
gerceklesmeyecek olan isgaldeki belirsiz gelismeler ve vaatler
karsiiginda Israil ve Birlegik Devletlerin hakliliklanni nigin ta-
mmaliyiz sorusunu soruyorlar."*”
Kudiis’iin 6nde gelen aydinlardan Cambridge’den Sari Nus-
seibeh ise:
Bunun bir doniim noktast olmasiu umuyoruz. Bu, bolge ve iki
halk icin bir¢ok potansiyel agiga ¢tkarmakta. Fakat ¢cok kinlgan
ve tehlikelerle yiikliidiir, ve her iki taraf icin biiyiiyebilmesini ga-
ranti edebilmek icin dikkatle beklenilmek zorundadir.*™
Bu tepkilere itiraz edilebilir ve hi¢ kimsenin ne olacagim bile-
meyecegi iddia edilebilir. Fakat Filistinli aydinlarin sikayetgi ve
imitsiz oldugu bilinmektedir. Bazilari DOP’u anlagmak igin ya-
pilmig bir anlasmadan bagka bir sey degil diye nitelemiglerdir.
Bir diger 6nemli Filistin aydim Rasid Khalidi’'nin diigiinceleri
ise:
Her ulagilan anlagmarnin tartismasiz 6nemi oldugu bir gercek
iken, Israil ve Filistinliler arasindaki tarihi diigmanlik dikkate
alindiginda, anlasmarnin kendisinin ve igindekilerin ¢ok az so-
mut degeri ya da hi¢ degeri yoktur. Anlagma biiyiik oranda kap-
ris ve atmosferin iiriinii oldugu icin, eger kamu tavn bir taraf ya
da her iki tarafta degigirse, her zaman baglatilan siirecin bozul-

P O'Neill and Wagner, 51.
7 New York Times, 14 Eyliil 1993,
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mast ihtimali vardr...*”’

Bazilar Arafatin otokiatik, anlagilmaz ve gizli yonetimini
elestirirken, bir kisrm da anlasmanin 6zini elestirmektedir.
Acikga bilinen sey FKO liderlerinin giivenlik ve taninma konula-
rinda olaganiistii gayret harcadiklari ama ayni ¢abayi ekonomi ve
anlasmanin diger konularinda gésteremedikleridir. Arafat anlas-
may1 Misir'da gikan Al Ahram gazetesinde yapilan miilakatta
asagidaki gibi savunmaktadr:

Herseyden once (anlagma ile hedeflenen) Gazze-Eriha degildir,

Gazze-Eriha sadece hedeflerden biridir. Israil tarafindan alma-

ya muktedir oldugumuz bir seydir. Madrid’e gittigimizde, gegici

siire igin kendi kendini yonetme esasinda gittik, fakat biz biitiin
igin bir parcast olan Gazze ve Eriha uz_erme son gonigmeyi yap-
mayi bagardik, ve bu gercek kazangtir. &

Ote yandan Gazze’de de degisik tepkiler vardir. Halkin bir
kismi onderlerinin higbir seye 6nderlik etmeyecek bir anlagma
imzaladiklarim diigiinmektedirler. Cok fazla iimit yoktur. Umit-
ler, "sehir alanlarindan askerlerin ¢ekilmesi, siyasi tutuklularin
serbest birakilmasi, gece sokaga ¢ikma yasagimin kaldirilmasi,
kapatmanin sona ermesi, Israil’deki Iscilerin iglerine donmesi"
ile siirhdir.*” Ancak herhangi bir degisikligin olmamas: halki
hayal kirikligina ugratmig ve insanlar anlagmay: sorgulamaya
baslamuglardir. FKO’niin 6nemli oranda destek kaybi Hamas ve
PFLP’nin popiilaritelerini artirmistir. Hamas’in sefine gére:

Filistin, biitiin Arap halkin ilgilendirir. Arap yoneticilerinin (Fi-

listinliler dahil) Filistin’in bir par¢asindan dahi feragat etmeye

haklart yoktur. Banga kargiyiz, Yahudileri reddediyoruz ve ken-

dini Amerika ile dost goren herkesi kintyoruz. %0

George Habbash, PFLP’nin Genel sekreteri anlasmay: kina-
makta ve Arafat ve Rabin arasindaki ugrasi bozguna ugratmak
amaciyla birlesik bir milli-Islami cephe igin gagrida bulunmakta-

17 Rashid Khalidi, A Palestinian View of the Accord with Israel, Global Issues in

Transition, No.8 (Mayss 1994), 17.

7% Andrew Gowers and Tony Walker, Arafat: The Biography (London: Virgin

Books, 1994), 526.

9Sara Roy, "The Seed of Chaos, and of Night: The Gaza Strip After The Agre-
ement," Journal o f Palestine Studies, 23, No.3 (Bahar 1993), 86.

%3 Ad-Diyar, 24 Eyliil 1993.
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dir.”®' Anlagma onun 8%éjzi'mde "Filistinlilerin megru haklarim gal-
mak igin bir hiledir."** Gazzeliler arasindaki bu sert tepkinin se-
bepleri gesitlidir. Ideolojik olanlarini bir tarafa birakirsak, iki se-
bep iizerinde durulabilir. ilki halki dogrudan ilgilendiren konu-
larda yerel miidahalenin yoklugudur. Diger sebep ise Arafat’in
kendisinin ve FKO’niin yoénetime hazir oldugunu gosterememe
basanisizhgidir.

Diger Arap devletleri, sorunun énemli bir unsuru olarak, ¢o-
gunlukla soguk bir kabulle tepki vermis, bir kismi da karg1 ¢ik-
mustir. Libya lideri Kaddafi anlagmaya sert tepki gostermistir.
Kendi sézleri ile:

..bu anlagma Filistin direnig hareketlerinden birinden daha faz-

la bir sey olmayan Fetih {grubu} girisimidir... Bu anlagma onla-

nn diger alanlarda éteki Filistin kabileleri, Ahmed Cibril, Geor-
ge Habbash, Nayif Hawatimah, Samir Ghawshah, HAMAS,

Ebu Musa, Halid el-Imlah’inkiler gibi, ile olan sorunlari ¢6zme-

yecektir.”®

Urdiin Krah Hiiseyin FKO’ye anlagsmadan otiirii saygi goster-
digini ve destekledigini agiklamustir. Urdiin Parlamentosundaki
bir toplantida diigiincelerini su sekilde agiklamigtir:

FKO, tam serbestiyet ve kendi hiir tercihi ile, tarihi sorumlulugu-

na dayanarak uluslararas: bir durumu onayladu. Israil ile 13 Ey-

lil 1993’te bir ilkeler Bildirgesini sonuca vardirdy; ve Israil

FKOyii Filistin halkimn temsilcisi olarak kabul etti.. Eski diig-

manlar el stkigti... Bu destegi artirmak icin elimizden geleni ya-

pacagiz. e

Israil tarafina dikkatimizi yogunlagtirdigimizda, Likud partisi-
nin tavrinin 6nceki zamanlardan ¢ok farkl oldugu séylenemeye-

21 Hilal Khasan, "Are the ArabsReady for Peace with Israel?" Middle East Quar-
terly, 1, No.1 (Mart 1994), 26.

#2 O'Neill and Wagner, 50.

# nGadhdhafi Speaks", Middle East Quarterly, 2, No.1 (March 1995), 87. Filistin-
liler Arap halklar iginde belki de kabile tarzi bolinmenin en az gorildigi
toplumdur. Bu agidan Kaddafi’'nin sozleri sagirticidir ve biiyiik ihtimalle kendi
toplum yapisinin bir projeksiyonunu yapmaktadir.

%4 Hussein bin Talal, "Address to Jordanian Parliament, Amman, 23 November
1993." Journal of Palestine Studies, 23, No.3 (Bahar 1994), 52.

118



cektir. Yeni Likud lideri, Benjamin Netenyahu, goriislerini su se-
kilde yansitmaktadir:
Plan etkin bir gekilde 1967 oncesi tiim topraklar iizerinde FKO
kontroliinii kuruyor. -Tel Aviv’iden on mil ve Kudiis’iin agag
kisnundan iki mil mesafede... Teroristler Kudiis’teki Israillilere
saldirdiginda ve FKO topragina dondiigiinde ne olacak? Israil
ordusunun bélgeye girmeye ve onlan digan atmaya hakki yok-
tur. Bu ister inamn, ister inanmayin Yaser Arafatin "i¢" sorum-
lulugudur.*®
Bir Yahudi aydin1 olan David Bar-Illan’a gére anlagma Filis-
tinlileri iki kategoriye ayirdi -Arafat ve onun sekiiler giigleri ve
zararh dinci fanatikler- ve ikincisi 6zellikle Israil igin 6nemli bir
tehlike arz etmektedir. Arafat’in Oslo ve sonrasinda vaat ettigi
girisimleri yerine getiremedigine dikkati ¢ekmektedir. Bunlar:
"terorle igtigal eden FKO iiyelerini disipline etmek; teroristleri
ikna etmek, tutuklamak ve Israil’e teslim etmek; kagak terorist-
leri polis olarak kiralamay: durdurmak; ve agikga terorist atakla-
n kinamaktir."**® Bazilar, hala, FKO’yii bir goriigme tarafi ola-
rak kabul etmeyi reddetmektedir. Bu yiizden anlagsmay: Rabin
tarafindan Israil kanunlarim gignenmesi olarak degerlendirmek-
tedir.*’ Takip eden gelecek vizyonlan barig kargitlarinin goriis-
lerini yansitmaktadir.
[Birincisi] Yeni Filistin devletinin kontrolii icin FKO ve Hamas
arasinda Liibnan benzeri bir sivil savag; biitiin alam hdla kendi
topragr olarak degerlendiren Suriye’nin miidahalesi; Suriye’yi
geri atmak icin Israil'in katdmasy Iran ve Irak o za-
man...Suriyeliler ve Filistinliler ile biiziilmiis Israil’e kargi Ci-
had’a katlirlar... {Ikincisi} Yeni Filistin devletinin Israil'e kargi
daha fazla ve genis capli terorist saldinlara sicrama tahtasi ol-
ma ihtimali vardur. Israil’in miidahalesi diger Arap devletlerini
ayni hedefi gerceklegtirmek icin aym ani ittifaka zorlayabilir.

> New York Times, September-12, 1993.

3% David Bar-lllan, "If This Be Peace," Commentary, 99, No.2 (Subat 1995),
30-31.

37 Norman Podhoretz, "The Peace Process So Far," Commentary, 98, No.6 (Ara-
ik 1994), 22.
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{Ugﬁncﬁ senaryo} Misir ve Urdiin'de mevcut liderlerin 6liimii
veya suikasti ile fundamentalistlerin is bagina gecmesi.**®
fsrail Bagbakan1 Rabin DOP’u bir konusmasinda su sekilde
savunmustur:
Ne iizerinde srar ettik?... Biz Kudiis'iin gecici donem diizenle-
meleri cercevesine dahil edilemeyeceginde srar ettik... Kudiis Is-
rail'in egemenligi altinda kaliyor ve Israil’in birlesik bagkentidir.
Yerlesimler kaliyor. Yerlesimlerin sokiilmesi s6z konusu degil.
Bunu tekrar etmeyecegiz, ne Judea ve Samaria’da, ne de Gaz-
ze'de... Sadece yerlesimleri degil, aym zamanda Israillileri ilgi-
lendiren herseyin giivenligi, nerede olurlarsa olsunlar, Israil’in
ellerindedir. Catisma hatlannmin giivenligi, Israilin sinrlannda
ve herhangi bir kesisme noktasinda, bizim ellerimizdedir: Urdiin
nehri boyunda ve vadisinde...
...Filistinlilerle gecis dénemini -gecis diizenlemeleri, otonomi- te-
sis etmekle ilgili her anlagma gozle goriiliir sekilde ihlal edilirse
degismeye aday olur. IDF varligin siirdiiriiyor.
...Size séyliiyorum, bu agamada ve gelecekte, Gazze’de kismi bir
cekilme Golan tepelerinin tamamen elden gitmesinden daha iyi-
dir.
...Otonomi anlagmasina baglh Musir ile olan bang anlagmasina
benzememektedir. Bu anlasma Suriye, Liibnan ve Urdiin’le irti-
batlandinlmanug ve onlarla manevra alant birakmugtir.*®
Rabin anlagmay! benzer konusmalarla savunmaya devam et-
mistir. Hem Rabin’in konusmasinda, hem de anlagmaya yonelti-
len elestirilerde vurgu ¢ogunlukla giivenlik sorununda olmustur.

Glivenlik Sorunu

Ortada olan gergek bir givenlik diizeni olmadan Filistinliler
ve Israil arasinda barigin miimkiin olmadigidir. Giivenlik sorunu
ile ilgili goriismelerde bir gelisme olmazsa muhtemelen Filistinli-
lerin otonomi planlari da gergeklesemeyecek goziikmektedir. Is-
rail kamuoyunda barg ¢ogunlukla giivenlik demektir. Bu faktor-
den otiirii Israil, ortilii olarak uluslararasi kamuoyundan, eger

2 Podhoretz, 25.
% Dajani, 21.
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barig siireci esnasinda giivenlik dengesinin degisimine yol agacak
bir degisiklik olursa, miidahale hakki talep etmektedir.

Israil, bu isteginde ¢ogunlukla, Araplarin goziindeki yiiksek
teknolojili hagh imajim1 dikkate almaktadir. Bir diger tehlike Fi-
listin terorizmidir. Terorizm, Israil’in varligi agisindan kokli bir
tehlike olmamasina ragmen, giivenlik dengesi agisindan tehdit
olusturmaktadir. Israil isgiicii ve ekonomisini sarsmanm otesin-
de psikolojik bir engel olusturmaktadir. Ocak 1993’te yapilan bir
ankete gore, Israillilerin %8S’i giinliik yasantilar1 esnasinda bir
Arap saldinsindan korkmaktadirlar®®® Bir diger ankete goére,
%53’ anlagmaya ISK’min (Israil Savunma Kuvvetleri) Bati Ya-
kasr’'ndan gekilmesinin esas alinmasina kargi gikmakta, %56’s1
ise ISK’nin Bat1 Yakasi gehirlerinden gekilmesi ile giivenlikleri-
nin tehlikeye diisecegine inanmaktadir. (Bkz., Tablo 2) Anlag-
madan sonra birkag yil iginde 6len Yahudi sayisinin birkag yiize
ulagmasi bu korkular artirmaktadur.

| Tablo 2. Baris Stireci Uzerine Anket |
Sorular Evet Haywr Degismez
1. ISK'nin Bati Yakasi sehirlerin-
den gekilmesini destekliyor musu-
nuz? 33 53
2. iSK’nin Bat Yakasi sehirlerin-
den gekilmesi kisisel givenlik

duygularinizi azaltir mi? 56 21 3
3. Oslo'dan gunumize barns si-
recini destekliyor musunuz? 52 39

Kaynak: Ma'riv, 7.7.1995, 1. israil'de Temmuz 1995'de baris siirecine iligkin ya-
pilmis anketin sonucu.

Sir olmayan sey biitiin giivenlige yonelik meydan okumalarin
Israil’de yeni bir giivenlik dengesine yol agtigidir. Aslinda, bu
doniisiim oncelikle Korfez Savasi ile baglamustir. "Irak’in Israil’e
fiize ataklarindan sonra netlik kazanan sey Israil’in giivenliginin,
simdiye kadar ¢6ziim olarak kullanilan stratejik derinlik kavram

0 Joseph Alpher, "Israel’s Security Concerns in the Peace Process," International
Affairs, 70, No.2 (Nisan 1994), 232.
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ile, daha fazla saglanamayacagidir."*' ikinci olarak, Israil yoneti-

mi Korfez Krizi sonrasi olusan yeni Ortadogu diizeninde ABD
askeri ¢ikarlar agisindan merkezi bir unsur olmaktan giktiklan-
nin farkina varmuglardir. Israilin giivenlik dengesinin anlamin
kaybettigi iddiasina barig siireci ile tesis edilen atmosferin izin
vermeyecegi yoniinde bir itirazla karsihk verilebilir,®* fakat Bati
Yakasindan gekilme Israil’in kalbi sayilan topraklan -Hayfa, Tel
Aviv, Kudiis- savunma kabiliyetini sinirlayacaktir. Bu "stratejik
hiicuma agikhik sinirleri gerginlestirmektedir. Israilin Bat1 Yaka-
sr'n1 bosaltmas: terorist faaliyetlerle ugrasma kabiliyetini de ayni
zamanda simirlayacaktir."®*® Yukarida goriilen tim faktorler go-
zoniine alindiginda degisen stratejik gevre ve barig siirecinde de-
vam eden girigimler, bélge istikrarh bir barigla kilitlenmedikge,
Israilin niikleer silahlara bagimliigim artiracaktir.” Filistin
Otoritesi’nin yonetimi altindaki Yahudilerin giivenligi konula-
rinda ise problemi binlerce egitimli askeri kadrosu ile polis giicii
kurabilecek olan tek Filistin kurumu FKO’ye birakmaktadir. Ek
olarak, ISK Filistin topraklarinda faaliyetlerine devam edebilir,
ancak Intifada ve direnis yillarindan ders alinmas: kaginilmaz bir
gerekliliktir.

Son Geligmeler

Arafat, 1 Temmuz 1994’te Filistin Otoritesini kurmak iizere
Tunus’taki FKO merkezinden Gazze Seridi’ne gelmistir. Ara-
fat'n gabalan Filistin ve Israil halklarinin her ikisi igin gergek bir
gelisme saglayabilmek amaciyla esitlik, istiinlik ve tahakkiim
icermeyen, uzak goriigli, biitiin alanlarda isbirligine agik olma
esaslari iizerine bina edilecek adil ve kalici bir bariga ulagma he-

B! Martin Hoch, "Peace in the Near east After the Gaza-Jericho Accord," Aus-
senpolitik, No.3 (1994), 280.

®2 Harvey Sicherman, Palestinian Autonomy, Self Government and Peace (Ox-
ford: Westview Press, 1993), 113.

™ Efraim Inbar, "Israel's Continuing National Security Challenges," Strategic Re-
view, 23, No.1 (Kis 1995), 52.

B ouis Rene Beres, "The Peace Process and Israel's Nuclear Strategy," Strategic
Review, 23, No.1 (Kig 1995), 43
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definde yogunlagmgtir.”®® Arafat’in sozleri ile: "Filistin halki tim
siyasal ve ekonomik ‘zorluklara ragmen ulusal ekonomiyi kur-
mak, ulusal kurumlan yerlestirmek ve genel ekonomik ve sosyal
gelismeleri saglamak igin olaganiistii gaba harcayan kendi ulusal
otoritesini kurmaya baglamstir.””® Filistinliler 24 kisiden olusan
yasama ve yiiriitme yetkilerine sahip otoritenin hemen arkasin-
dan 9000 kisilik bir polis giicii kurmuglardir.**’

FKO Kudiis’e alelacele Filistin Otoritesi’nin (PA) iki bakanli-
gim yerlestirmistir. Faysal Hiiseyni’nin ailesinin miilki olan "Ori-
ent House" isimli bina yabanci devlet adamlarim ve 6zel misafir-
leri agirlamak icin dizayn edilmistir.®® PA Kudiis’te gegen za-
man iginde beg degisik kurum daha kurmustur.

Arafat’in Gazze’ye gelmesinden yaklagik bir yil' sonra yeni
Gazze giin yiiziine ¢tkmaya baglamistir. PA’nin kendi vergi top-
lama kurumlan ¢ahgsmaya baglamistir. Saghk Bakanhg, Gaz-
ze’de saghk sigortasinin kapsamindaki insanlarin sayisini iki kati-
na gikarmigtir.

Otorite yeni yatinm kanunlan hazirlayip, yiirirlige koymus-
tur.” Fakat Israil tarafimin kendi vatandaslarim1 koruma yoniin-
deki giivenlik uygulamalari, Filistin ekonomisini olumsuz etkile-
mektedir. Bir Israil yetkilisine gore Israil, Filistinlilerin ekono-
mik istikran ve biiyiimesi ile yakindan ilgilenmekte ve Filistinli-
leri cesaretlendirmektedir. Bu amaca ulagsmak i¢in kamu tagima-
ciligy, ortak sanayi parklan ve su dagitim kanallan gibi alanlarda
girisimlerde bulunulmustur.”

Barg siireci 1995 igerisinde 6nemli gelismeler katederek de-
vam etmistir. Israil ve FKO, 19 Eyliil 1995’te, otonomi segimleri,

** Filistin Tiirkiye Biiyiikelgisi Fuat Yasin’le 21 Kasim 1995'te gerceklestirilen
goriigme.

P8 UN, DFPR, United Nations Seminar and NGO Symposium on the Question of
Palestine for Latin America and the Caribbean, (Rio de Janerio, Brazil, 20-23
Mart 1995), 7.

B UN, The United Nations and the Question of Palestine (New York: 1995), 23.

8 Dore Gold, "Where is the Peace Process Going?" Commentary, 100, No.2
(Agustos 1995), 41.

 Isabel Kershner, "Signs of Life in Gaza," The Jerusalem Report, (13 Temmuz
1995), 22-24.

%9 stanbul Israil ikinci konsolosu Jonathan Peled ile , 25 Agustos 1995'te yapilan
goriigme.
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Bati Yakasi’nda su paylasimi gibi konularda uzlagmaya varms-
lardir. Bu agamada, DOP’un 6ncelik sirasi bir miktar degismis
goriinmektedir.®' Taraflar spesifik alanlarda yetki transferini
tam olarak gergeklestirmeden Bati Yakasi’ndan gekilme goriis-
melerine baglamiglardir.

Bir diger 6nemli gelisme 24 Eylil’de Israil ve FKO'niin, Filis-
tin Otoritesi’'nin yetkisini Bat1 Yakasrna genigletme iizerinde an-
lagmaya varmalar ile gergeklestirilmigtir. Taba’da uzlagilan Isra-
il-FKO anlagmasina gore Israil miifrezeleri Batl Yakasr’nin yedi
sehrinden ve 450 kasabasindan gekilecektir.”®? Israil, Arafat’in
givenlik 6nlemlerini alabilmesi igin agamal bir ¢ekilme iizerinde
israr etmistir. Rabin’in bu tavrmin arkasindaki mantik 1996 se-
¢imlerine yaklasilan giinlerde Arafat’in barig adina giivenilir bir
vizyonu oldugunu kamtlamaktir. 28 Eylii’de Israil Bagbakam
Rabin ve FKO lideri Arafat arasinda Beyaz Saray’da Filistin oto-
ritesinin yetkisini Bat1 Yakasi’na genisleten Taba anlagmasi im-
zalanmustir.

1- Cekilmenin ilk agamas Filistin secimlerini takip eden 22 giin

icinde gerceklegecektir.

2- Hebron'da 100.000 Arapin arasinda yasayan 400 Yahu-

di’'nin korunmas: igin uluslararasi bir kurum bulunacakur.

3- Israil miifrezeleri Bati Yakasi'ndaki Yahudi yerlesimlerini ko-

rumaya devam edecektir. Yahudi yerlesimcilerin seyahat yollan-

nida kontrol edecektir.. >

Eyliil ve Ekim aylan barg siirecinde dramatik gelismelerin
yasandig1 aylar olmustur. Barig siirecinde 6nemli bir tehdit Isla-
mi Cihad liderinin Mossad tarafindan oéldiiriilmesi ile giindeme
gelmistir. Mossad’in girigimi banig atmosferini zedelemesi bir ya-
na Islami Cihad’n intikam saldinlarindan korkulmaya baslan-
mustir. fkinci olarak tiim diinyay: saskinhga ugratan gelisme Ra-
bin’in bir Yahudi fundamentalisti tarafindan suikastla 6ldiiriil-
mesi ile yasanmigtir. Rabin’in 6limi barig siirecinde olumsuz bir
etki meydana getirmemekle beraber Israilin gelecekte artan
oranlarda kendi toplumundan kaynaklanacak problemlerle ugra-

¥ Turkish Daily News, 19 September 1995.
%02 Tyurkish Daily News, 25 September 1995
" Turkish Daily News, 30 September 1995
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jacagmin Onemli bir gostergesi olmustur. Filistin tarafinda
onemli bir gelisgme Ocak 1996’da segimlerin yapilmasi ile gergek-
lestirilmigtir. 88 lyeli parlamento 7 Mart 1996’da ¢aligmalarina
baglamigtir. 29 Mayista yapilan Israil segimlerini barg siirecine
karg1 tavir koyan Likud Partisi lideri Netenyahu'nun kazanmasi
ilk anda bir tereddiit olustursa da, genel egilim bu gelismenin
barg siirecini tersine ¢eviremeyecegi seklindedir.

Bununla birlikte, bang siireci hald bir gok problemle karsilas-
makta ve kinlganlhigini korumaktadir. Asin gruplar tarafindan
tirmandirilan terorizm, Bat1 Yakasi ve Gazze Seridinde Filistinli-
lerin Israil’e girmelerini engelleyen smir kapamalarina maruz
kalmalarina yol agmaktadir. Israil hiikiimeti isgal altindaki top-
raklarda yeni Yahudi yerlesim birimlerinin kurulmasina izin ve-
ren celigkili siyasetini siirdiirmektedir. Filistinlilerin ekonomik
durumunu oldukga koétii yonde etkileyen sinir kapamalari, Yahu-
di yerlesimleri sorunu ile birlesince iki taraf arasinda ciddi gatis-
malar ve barg siireci ile ilgili ciddi hayal kirikliklar1 giindeme
gelmistir. Sonugta Filistin-Israil bang siireci Eylil 1997 itibari ile
biitiin ¢gabalara ragmen yeniden baglatilamamgtir. Israil’de Ma-
y1s 1996 secimleri sonucunda Sagci bir hiikiimetin kurulmasi ba-
1§ siirecinin hizini azaltmig ve siireci daha karmagik bir hale ge-
tirmistir. Sag kanatta yer alan Yahudi gruplarin ve Yahudi yerle-
simcilerin artan tesiri durumu kotiilestirmis ve Filistinliler ile Is-
rail arasinda tansiyonu yiikseltmistir. Eylil 1996’da Kudiis’in
Eski Sehir bolimiine bir tiinelin yeniden agilmas: Filistinlilerin
protestolarina yol agmig ve arkasindan israil ve Filistin giivenlik
giiclerinin ilk kez kars1 karsiya gelmesi ile 80°den fazla kisinin
Olimi ile sonuglanan g¢atigmalar yasanmigtir. Bu durum her iki
tarafin da kendi bagkenti olarak gordiigii Kudiis’iin gelecekteki
statiisiinii belirlemenin zorlugunu ortaya koyan bir gosterge nite-
ligini tagimaktadir. Israil hikiimetinin Dogu Kudiis'te yerlesim
kompleksi ingas1 kararn ile siddet yeniden giinyiiziine gikmgtir.
Hebron’da da Ocak 1997°de sehirden Israil’in kismi olarak ¢ekil-
mesini vazeden bir anlagma imzalanmasindan sonra hayatin tad:
kagmistir. Bu durum iki taraf arasinda giiveni derinden zedele-
mis ve Mart 1997°den bu yana goriismeleri gikmaza sokmustur.
Filistinliler, Yahudi yerlesim kompleksinin insa igleri durdurul-
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madan goriigmeleri yeniden basglatmayr reddetmiglerdir. Ote
yandan Israil hiikiimeti, Filistin Otoritesinin terorizm ve siddete
destek vermeye ya da gz yummaya devam ettigi zeminde uzlas-
may1 reddetmektedir.

Bans siirecinin asin derecede agir ilerlemesi ile artan hayal
kinkhgina ragmen, taraflarin zorluklan barisgi yollar ile agmaya
yonelik genel bir egilimi paylastiklarimi ileri siirmek miimkiin-
diir. Bu egilim ABD Baskani Clinton’un barig siirecinin ¢6ziil-
mesini engellemek amaciyla taraflan Ekim 1996’da tiinel krizi-
nin etkilerini dagitma isi ile dogrudan ilgilenmis ve Ocak
1997°de Israil Bakanlar Kurulu igerisindeki giigli muhalefete
ragmen Hebron’un 6nemli bir kisminin Filistinlilere devrinde et-
kili bir rol oynamugtir. Misir Devlet Baskam Hiisnii Miibarek de
birgok kez baris siirecini canh tutmanin geregini vurgulamstir.
Kasim ayinda gergeklesen MENA zirvesini takip eden giinlerde
barig siirecinin devam etmesinin 6nemine deginmis ve aksi tak-
dirde alternatifin siddetli istikrarsizlik, terorizm ve siddete sii-
riiklenme olacagim soylemistir.”™ Ayrica, planlandigindan he-
men hemen bir yi1l 6nce, Ocak 1997°de Hebron’un biiyiik boliimii
Israil kabinesindeki giiclii muhalefete ragmen Filistinlilere dev-
redilmigtir. Subat 1997°de ise Israil hiikiimetinin Kudiis’te Yahu-
di yerlesimlerine yeni topraklar agmaya ydnelik daha 6nceden
alinan bir karan uygulamaya koymas: bir diger krizi baglatmustir.
Ancak, eski tarz giddetli catigmalara yonelme egilimi Yaser Ara-
fat'in Clinton ile goriigmesinde Israil ile baris1 gergeklestirme ka-
rarlihgim tekrarlamasi ile kontrol altina alinmig goéziikmekte-
dir>® Benzer bir tavirla, Netanyahu-Miibarek ikilisi de M-
sir’daki bulugmalarinda bariga yénelik kararh tavirlarimin altim
bir kez daha ¢gizmiglerdir.’®

Mart 1997°de Yahudi yerlesim projesi iizerine ¢ikan krizden
bu yana, Filistin-Israil goriigmelerindeki agmaz1 gidermek igin;
Misir, Urdiin, Israil, Filistin Otoritesi, Avrupa Birligi ve
ABDr’nin dahil oldugu, yogun bir diplomatik trafik yasanmakta-
dir. Yaser Arafat, Amerika ziyareti sirasinda ABD Bagkanina Is-

¥4 Al-Ahram Weekly, 21-27 Kasim 1996.

5 Turkish Dail News, 5 Mart 1997.
6 41-Ahram Weekly, 6-12 Ocak 1997.
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rail ile kalci bir barisa ulasma yoniindeki taahhiidiinii tekrarlar-
ken krizi g6zmede eski tarz siddet kullanma metotlarina doniil-
mesine yol a&acak tahrikleri kontrol alinda tutma istekliligini
gostermistir.>” Mayis ayinda Dogu Kudiis’te yerlegim projesinin
kisa bir donem durmas: ve Israil’in Gazze’de bir liman ve hava-
alami ingaatina imkan saglanmasi ile Arafat’in yeniden anlagma
masasina oturabilecegi yoniinde haberler gikmstir.**® Haziran ve
Temmuz aylaninda Filistin ve Israillilerin agmaza son vermek
amaciyla gizli goriismeler gergeklestirdikleri yoniindeki duyum-
lar artmigtir.’® Bu gelismeler agik¢a taraflarin barisi gergekles-
tirme vaatlerine sadik kaldiklar1 ve aym zamanda birgok yerel,
bolgesel ve uluslararasi aktoriin dahil oldugu sik bir siirecin ya-
sandigin1 géstermektedir.

" Turkish Dail News, 5 Mart 1997.
38 41- Ahram Weekly, 8-14 Mayis 1997,
39 Al-Ahram Weekly, 12-18 Haziran ve 3-9 Temmuz 1997.
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TURK DIS POLITIKASININ TEPKISI

Tirkiye konumu itibariyla Ortadogu politikasindan uzak ka-
lamamg ve bu bolgedeki gelismelerden, olumlu ya da olumsuz,
etkilenmistir. Bolgesel yakinhk dolayisiyla Tiirkiye’nin Ortadogu
politikasinda dogrudan ¢ikan oldugu gozlenmektedir. Bu iligki
gerevesinde, Arap-Israil miicadelesinin gekirdegini olugturan
Filistin-Israil catiymasinda meydana gelen olaylar ve gelismele-
rin Tirkiye iizerindeki 6nemli etkisi uzunca bir siiredir devam
etmektedir. Bu boliim daha 6nceki boliimlerin 15181 altinda Filis-
tin-Israil barg siirecinin Tiirk dis politikasindaki yeri iizerinde
duracaktir.

Filistin-Israil barg siirecine yonelik Tiirk dig politikasi davra-
niginin evrimine gegmeden 6nce Osmanli déneminden kalma dig
politika mirasinin baz1 6zelikleri iizerinde kisaca durulacaktir.
Ondan sonra Tiirkiye’nin barnyg siireci tavri daha genis bir pers-
pektif saglama amaciyla Tiirk dig politikasinin degisen yonelim-
leri ile ilintili olarak tartigilacaktir.

Tirkiye’nin Ortadogu’ya yoénelik dig politikasi gegmisten gii-
niimiize bir¢ok dalgalanmalar gostermistir. Osmanli miras1 bu
dalgalanmalarin anlagilabilmesi i¢in akilda tutulmasi gereken bir
faktordir. Osmanh doneminden miras kalan ozellikler iki ana
grup altinda simiflandirilabilir: Tlki, Tiirk dig politikasinin sinirla-
n i¢ ve dig faktorler tarafindan belirlenirler. Dig faktorler, cogra-
fik ikiciligi, yani Tirkiye’nin aym anda Avrupa Konseyi gibi laik
ve Islam Konferans: Teskilat: gibi dini organizasyonlara ayni an-
da iiye olmasi geregini icermektedir. I¢ faktorler ise Tiirkiye’deki
i¢ olaylarin sonuglanidir.”®® Bahsedilen ikicilik Tiirkiye’nin dis
cevresinde oldugu kadar siyasi kiiltiirii ve kimliginde de mevcut-

"% Hakan Yavuz, "Turkey’s Relations with Israel.” Foreign Policy (Ankara) 15,
No3-4 (1991): 42.
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tur. Bernard Lewis bir yazisinda Field Marshall Slim’in "Tiirkiye
Ortadogu’nun tek Avrupal iilkesidir" dedigini aktarmgtir.’!
Tirkiye’nin, aym zamanda, demokratik bir hiikkiimet ve pazar
ekonomisine sahip tek Miisliiman iilke oldugunu iddia etmek de
miimkiin goziikkmektedir. Bu ikicilikten 6tiirii Tirkiye ¢gogunluk-
la Islami degerlerin belirledigi ortak kiiltiirii Ortadogu iilkeleri
ile paylasan bir Bati iilkesi seklinde goriilmektedir.

Osmanh doneminden tevariis eden ikinci karakteristik, elitler
tarafindan belirlenen dis politika tarzidir. Bir uzmanin iddia etti-
gi gibi: "Milletin gikan devletin ¢gikar ile esitlendiginden dig poli-
tika kararlan devlet diizeyinde bu pragmatik elit tarafindan be-
lirlenir ve halka dayali demokratik bir siireci yansitmamakta-
dir.*"? Bu prosediirel 6zellik Tiirk dig politikasi karar alma siire-
cinde biirokratik-pragmatizmin olugsmasina yol agmustir.

GUVENLIK SORUNLARI VE BATIYA DONUK
DIS POLITIKA: 1947-1964

Yukarnida agiklanilan 6zelliklerin 6tesinde, Ortadogu’ya yo-
nelik Tiirk dig politikasinin dalgalanmalarinda, ayn1 zamanda, bu
bolgeyle az ya da ¢ok ilgili olan ig, bolgesel ve global faktérlerin
etkisi gozardi edilemeyecek boyutlardadir. Tiim akademik galg-
malarda genis kabul géren goriig; II. Diinya Savasim takip eden
degisim ya da doniigimlerin Tiirkiye’nin Ortadogu’ya yonelik
tavrinda 6nemli etkilere sahip olduklandir. 1939 Tirk-Ingiliz
Anlagmasi savag sonrasi Tiirk dig politika tercihlerini géstermesi
agisindan 6nemli bir déniim noktasi ve bir isaret levhasi niteli-
gindedir. Tirkiye "aktif tarafsizhk" politikasi izlemis ve Miittefik-
lerin Almanya’yr maglip etmelerine katkida bulunmamstir.
Tirkiye savagin sonuna dogru Almanya’ya savag ilan etmig ve bu
sembolik hareketle Birlesmis Milletlerin kurucu iyelerinden biri
olmustur. Tirkiye’nin Bati kampina resmen girisi 1949 yilinda
Avrupa Konseyi'ne ve daha sonra 1952 yihinda NATO’ya kawtt
edilmesi ile gergeklesmistir. Bu tercihin arkasindaki asil mantik

e Seyfi Tashan, “Current Turkish Policy in the Middle East,” der. George S.
Harris The Middle East in Turkish-American Relations, iginde, (Washington:
The Heritage Foundation, 1984), 37.

M yavuz, 44.
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Tiirkiye’ye yonelik Sovyet davranisindan duyulan giivenlik endi-
sesidir. Tiirk-Sovyet Tarafsizhk ve Saldirmazhik Anlagmasinin
fesh edilmesinden sonra Stalin Tiirk Bogazlarinin ortak kontroli
ve 1921 anlagmas: ile belirlenen Tiirk-Sovyet sinirinin yeniden
diizenlenmesi gibi bir dizi taleple ortaya gikmugtir. Tiirkiye bu se-
beple Sovyet tehlikesini kar§1layabnlmek amaciyla Bati kampina
katilmay tercih etmigtir.’"* Ozetle, 1950 ile 1964 yillan arasinda.
Tirk dig politikasina yon veren giivenlik endigeleri olmustur.

Bu donemde Tirkiye’nin Ortadogu politikas: Batiya yonelik
dig politikasinin bir uzantis1 seklinde degerlendirilebilir. Israil
devletinin ortaya ¢ikmasi Tiirk-Arap iligkilerinde gergek bir do-
niim noktasi tegkil etmistir. Tirkiye taksime karsi ¢ikmig ve 30
Ekim 1947°de BM Genel Kurulunda taksim kararina kars: aleyh-
te tavir almigtir.”™

Bu esnada elitlerin belirledigi Tiirk dig politikasinin pragma-
tik dogasi giin yizine gikmustir. 1947 yilinda verilen olumsuz rey
popiiler tavir ya da Islami kaygilar ile degil, Israil’de bir sosyalist
devletin kurulmasindan duyulan endige ile verilmistir. Gergekte
de, Israil’in tarafsizhig1 Tiirkiye’de bir kamuflaj olarak algilanmig
ve kokli komiinizm korkusunu tahrik etmigtir.’’> Dig politikada
dinin etkisi bir hayli azalmig ve 1950’lerde Tiirkiye'nin Araplar
ve lsrail ile iligkilerinde ok az etkisi oldugu gozlenmistir.>*®

Tirkiye Taksim Kararina karg: gikmasina ragmen, 1948 Ara-
hginda Filistin Uzerine Uzlastirma Komisyonu kurulmasim
onaylamugtir. Ikinci asama olarak Tiirkiye 28 Mart 1949’da Isra-
ili tammugtir. Tiirkiye’nin Israil'i ihtiyath tanimasinin arkasinda
yukarida bahsedilen Israil'in komiinist olmasina yénelik duyulan
endige yer almistir. Ozellikle Amerika’nin Israil’e arka vermesin-
den sonra Tirkive israil'i tamimakta gecikmemistir. Israil bu ta-
nima siireci igerisinde kendisini demokratik rejimlerin bagimsiz-

** Kemal Kirisgi, "The End of Cold War and Changes in Turkish Foreign Policy
Bchavior," Foreign Policy (Ankara) 17, no:3-4 (1993): 5-6.

4 Omer Kirrkgiioglu, "Development of Turkish-Arab Relations: A Flistorical
Appraisal," der. Ali L. Karaosmanoglu ve Seyfi Taghan Middle East, Turkey
and the Atlantic Alliance, iginde, (Ankara: Foreign Policy Institute, 1987),
13-14.

315 Amikhm Nachmani, Israel, Turkey and Greece: Uneasy Relations in the East
Mediterranean (London: Frank Cass, 1987), 6-7.

316 Nachinani, 45.
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lig1 ve Ozgiirliigii taraftan olarak gésterme yoniinde 6nemli gaba
harcanustir.”” Arap iilkeleri Tiirkiye’yi Israil'in meydana getiril-
mesi ve yasallagtirilmas: yoniinde rol oynadig iddias: ile elestir-
mistir. Tiirkiye, Israil'i tantyan ilk Miisliman iilke olmasina kar-
sihk Avrupa’da bunu yapan son iilkelerden biridir. Ek olarak
Tiirkiye nin Israil’i tammasi o dénemde gok fazla bir anlam ifade
etmemistir. Tiirk Digigleri Bakan1 Sadak’in soyledigi gibi: "Israil
devleti bir gercektir. Otuzdan fazla iilke onu tammistir. Arap
temsilciler de Israilli temsilciler ile konusmaktadirlar.”
Tiirkiye’nin Israil’i resmen tanimasi sonucu Tirk-Arap iligki-
leri bozulma sinyalleri vermeye baglamistir. Ornegin, Ihvan-1
Miislimin yayin orgam al-dawa gazetesi Tiirkiye’yi ikinci Israil
olarak tammlamig ve derhal ortadan kaldirilmasi igin ¢agrida bu-
lunmustur.”'’ Bu reaksiyon, 6te yandan, sadece Tiirkiye’nin giri-
simi sonucu ortaya ¢ikmamugtir. Tiirkiye’ye yonelik bu abartili
saldirimin arkasindaki asil sebep bagta Misir olmak iizere Arap
iilkelerinin radikallesmesidir. Misir lideri Nasir Arap diinyasi bir
yana Ugiincii Diinyanin énderligini ele gegirmeye galismaktadir.
Onun konumu 1954 Bandung konferansinda daha fazla agiklik
kazanmistir. Onun diisiincesinde Israil sorunu Arap birligini
olugturabilmek i¢in ormanda bulunmus bir miicevherdir. Bu se-
beple 1946-50 arasinda, Karpat’'in agikladig: iizere, “Tiirk-Arap
iligkileri Tiirkiye’nin Israil'i tanimasi ile olusan rahatsiziga rag-
men az ya da ¢ok normal bir seyir izlemistir."**>aym zamanda bu
donemde tck bir Arap diinyas1 mevcut degildir; Araplar kendi
aralarinda farkhlagmaya baglamiglardir. Misir ve Suriye gibi bii-
yiik Arap devletleri bir baglantisizlar politikasim yiiriirlige koy-
mugslardir. Zaman igerisinde degisen derecelerde Sovyetler Birli-
gine bagh hale geleceklerdir. Boylesine bir atmosfer icerisinde
Tiirkiye’nin ihtiya¢ duydugu ekonomik ve askeri yardimi saglaya-
bilecek kaynaklara sadece ABD ve bazi Batih biiyiik devletler sa-
hiptir. Araplann ise Tirkiye’nin giivenlik sorunu ile ilgili 6nere-

7 Naclhmani, 48-49.

M3 Yavuz, 46.

¥ Ke.mal Karpat, "Turkish and Arab-Israeli Relations," der. Kemal Karpat Tur-
ke s Foreign Policy in Transition: 1950-1974, iginde, (Leiden: E. .I. Brill, 1975),
116.

K arpat, 118.
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bilecekleri bir sey yoktur.”*' Tiirkiye'nin giivenlik problemleri ve
onun siyasi ve ekonomik cevresi Arap devletlerinkinden ¢ok
farkhdir. Arap iilkeleri igin, ayrica, Sovyetler Birligi’nden gelebi-
lecek dogrudan bir tehdit s6z konusu olmamusgtir.

Asil anlagsmazlik 1955 yilinda Bagdad Paktinin kurulmasi ve
takip eden geligmeler ile yaganmugtir. Paktin Ortadogu’lu iyeleri
Tiirkiye, Irak, Iran ve Pakistan devletleridir. Bu iilkelerc ek ola-
rak Paktin devamu igin ABD ve Ingiltere disaridan destek ver-
miglerdir. Karpat'in isaret ettigi gibi:

Dug iligkilerin yakin tarihinde Bagdad Pakti kadar tiim taraflar

(agisindan) zararly, gereksiz ve sonugsuz bir diger ittifak bulmak

zordur. Gergekte, bolgede bati cikarlarina biiyiik zarar vermis,

Arap iilkelerinin Sovyetler Birligi ile ittifakini baglatrug, radikal

ideolojilerin yiikseligini tetiklemis, ve Tiirklere Batimn uysal

oyuncag roliinii bigmigtir.*

Israil kendisine kars1 bazi unsurlar iceren Paktin kurulmasin
olumsuz bir gelisme olarak degerlendirmistir. Biitiin bu geligine-
lerin ortasinda Nasir siirpriz bir girigimle 26 Tcmmuz 1956 tari-
hinde Siiveys Kanal Sirketini millilestirmistir. Bu girisime tepki
olarak Fransiz, Ingiliz ve Israil ortak giicii Misira ani bir saldin
diizenlemiglerdir.

Krize yonelik Tirk tavn esash celigkiler i¢ermistir. Turki-
ye’nin Sirket ile ilgili bir ¢ikar1 olmamasina ragmen Bati iilkeleri
ile beraber hareket cttigi gozlenmistir. Yeterince paradoksal bir
tavirla Ingiltere’nin ihrag edildigi Bagdad Pakt iilkeleri ile bera-
ber krizden sonra Misir’a yonelik atagn kinamugtir.**Tiirkiye Te-
laviv’deki konsolosunu geri ¢agirmig ancak bu hareketin diig-
manca bir hamle olmadigini ve sadece Bagdad Paktinm giiglendir-
mek igin yapildigim Israil’e agiklamak ihtiyaci hissetmis-
tir.**Takip eden aylarda gozlenen bir dizi gelisme Tirkiye’nin
Arap iilkeleri nezdinde kredisini bir hayli azaltmig ve iceride mu-

3! Oya Akgéneng Mughisuddin, "Turkish-Arab Relations: 1945-1975," Foreign
Policy (Ankara) 17, No.1-2 (1993): 125.

*2 Karpat, 116.

** Ismail Soysal, "70 Years of Turkish-Arab Relations and an Analysis on Tur-
kish-Iraqi Relations," Studies On Turkish-A4rab Relations, No.6 (1991): 58.

** Mehmet Gonliibol ve Omer Kiirkgiioglu, Olavlarla Tiirk Dig Politikast (Anka-
ra: SBF Yaymm, 1975), 259.
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halefeti tahrik etmistir. SOzii edilen olaylar Tirkiye’nin 1957 Ei-
senhower Doktrinini desteklemesi, 1957 yilinda Suriye’ye ve
1958 yilinda Irak’a yonelik geligkili politikalar1 ve Amerika’ya
1958 yilinda yasanan Liibnan krizinde Adana’daki NATO issi-
niin kullanilmasina izin vermesidir.*”’

Tiim bu kosullar Tiirkiye ve Israil’i birbirine yakinlagtirmustur.
iki iilke Periphery Pakt1 ad1 verilen gizli bir anlasma imzalams-
lardir. Pakt Israil lideri Ben Gurion’un ilan edilmemis ziyareti
esnasinda giindeme gelmistir. Israilin amaci Arap bolgesi digin-
daki devletlerle yani Tiirkiye, Iran ve Etiyopya ile saglikl iligki-
ler kurmaktir. Fakat bu Pakt uzun ve kalic1 bir etkiye sahip ola-
mamugtir.”*® Tirk eliti Tiirkiye’nin 1920'lerde yaptig1 ideolojik
tercih ve cari problemlerden otiiri kendini Ortadogu’nun Miis-
liiman iilkelerinden uzak tutmaya yeglemistir. Tiirk dig politika-
sinin  elitler tarafindan belirlenme karakteristigi 6zellikle
1950’lerin sonlarinda Tiirkiye’nin Israil ile olan iligkilerinde giin
yiiziine gikmugtir. Israil bolgede tek demokratik ve laik iilke ol-
masi ve basarih kalkinma hamlesi ile Tiirk elitini etkilemis-
tir.”’Ozetle bu dénem Tiirkiye-Israil iligkileri agisindan elverigli
bir periyot olmustur.

COK BOYUTLU DIS POLITIKA: 1964-79

1960 darbesinden sonra Tiirkiye’deki yeni liderler tek yonli,
Bat1 egilimli dis politikay: iki dig kaynakl gelismenin yarattig et-
ki ile sorgulamaya baglamislardir. Ilki Kiiba fiize krizini ¢6zmek
icin Jiipiter fiizelerinin Tiirkiye’den taginmasidir Ikincisi 1964
Haziran1 Johnson mektubu olayidir. ABD Basgkani Johnson’in
Kibris krizi ile ilgili Tiirkiye’yi destekleme yolundaki isteksizligi-
ni ve NATO ile ilgili olmayan operasyonlarda Amerikan silahla-
rinmn kullanilmamasi istegini belirten mektup Tirk kamuoyunda
bityiik tepki uyandirmustir. Kirisci’nin soyledigi gibi Tiirk dis po-

3 Mahmut Bali Aykan, “The Palestinian Question in Turkish Foreign Policy
From the 1950s to the 1990s," International Joumal of Middle East Studies,
No.25 (1993): 93.

2 philip Robin, Turkey andthe Middle East (London: Pinter, 1991), 77.

7 Mim Kemal Oke, "Arabic Studies in Modern Turkey: Themes, Approaches
and Sources," Foreign Policy (Ankara) 12, No.1-2 (1985): 49.
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litika yapicilan tarafindan bu iki olay "bir siiper giiciin ihtiyag ha-
sil oldugu zaman kiigiik bir miittefikin ¢ikar ve end1§eler1m nasil
gozard: edebileceginin bir 6rnegi olarak algilanmgtir.*>®

Bu olaylarin Tiirk dis politikasi davranisi i¢in ii¢ 6nemli sonu-
cu olmustur: "Ilki, Tiirkiye yakinlasma adina Sovyetler Birligi ile
geleneksel soguk iliskilere (dayali) dig politikasindan vazgegmis-
tir. Ikincisi, Tiirkiye 6zellikle silah tedariki programlarinda, Kib-
ris’a askeri miidahaleyi neticede miimkiin kilacak tarzda, giiven-
lik politikasim yenilemistir. Ugiinciisii Tiirkiye ortaya ¢ikan
Ugiincii Diinya ve Baglantisizlar hareketi ile iliskilerini gelistir-
meyi bagaramadigim farketmistir"**® 1964 tarihinden sonra
Tiirk-Arap ve Tiirk-Israil iligkileri bu gelismelerin kombina etki-
si ile belirlenmistir. Yeni strateji Arap devletleri ve Arap devlet-
leri igindeki kirilmalar: azaltma esas iizerine bina edilmistir.

Tiirk-Bat:1 iligkilerindeki degisim, bununla birlikte, Tiirki-
ye’nin Bati1 egilimli dig ve giivenlik politikasindan radikal bir sap-
ma manasina gelmemektedir. Yeni yonelimler Arap iilkeleri ile
iligkileri yenileme ve yakinlagma saglama c¢abalarina zemin ha-
zirlamug fakat Israil ile iligkileri bozma noktasina gelinmemistir.
Tiirk dis politika yapicilar1 Arap-Israil ¢atigmasina karg: mesafeli
ve dengeli kalmayi tercih etmiglerdir. Amaglari, genelde, Tirki-
ye’nin Ortadogu politikasina daha 6zgiir, daha esnek ve ¢ok ter-
cihli bir yapi kazandirabilmektir. Bu agidan Tiirkiye bolgede Ba-
tili bir oyuncu olarak goriinmekten kaginmustir. Tirkiye, bu yeni
dis politika gizgisinde higbir béliicii pakta énderlik etmeyecek ve
katilmayacaktir.

Bu yeni dig politika ¢izgisinde en basarili yaklagim 1967
Arap-Israil savagi esnasinda gergeklestirilmigtir. Tiirkiye 1967 sa-
vag1 sirasinda Amerikan askerlerinin Adana askeri issiinii kulla-
narak Israil’e yardim etmesine izin vermemistir.*° Tiirk Disisleri
Bakani Caglayangil takip eden ciimleleri sarfederek Araplara
guvence vermistir. "Tiirkiye’deki askeri iisler oldu bitti yoluyla
Araplara karsi kullanilmayacaktir." Daha sonra, Israil’in genis

2 Kiriggi. 6.
P Kiriggi, 7.

0 Ramazan Gozen, "Patterns in Turkish Foreign Policy Behavior Towards the
Middle East," Foreign Policy (Ankara) 19, No.1-2 (1995): 75.
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Arap topraklarini iggali kesinlik kazaninca "Tirkiye’nin gii¢ kul-
lanimu ile (ger({‘ekle§tlrllen) toprak kazammina kars oldugunu'
duyurmustur.”™ Ek olarak, Tirkiye Arap iilkelerine insani yar-
dim projelerine aktif olarak katilmigtir. Savagin yaralarim sara-
bilme amaciyla yiyecek, giyecek ve ila¢ géndermistir. Tiirkiye’nin
girisimleri Arap devletleri tarafindan memnuniyetle karsilanmig
ve Tiirkiye 1967 savagim takip eden kisa petrol ambargosunun
disinda tutulmustur.

Tirkiye 242 sayih kararin gegmesinde Araplarla beraber tavir
almigtir. Bu karar savag sirasinda Israil’in isgal ettigi topraklar-
dan ¢ekilmesi yoniinde ¢agrida bulunmustur. Tirkiye, bununla
birlikte, tiim bolgesel devletlerin giivenlikli sinirlar icinde yasa-
ma hakkin tamdigimi vurgulamig ve kararin Israil’i saldirgan bir
devlet olarak tamimlayan birinci maddesine ikili iligkilere zarar
vermemek igin ¢ekince koymustur.**

Tiirkiye 1969 yilinda Kibns Tirklerine yardim mobilize et-
mek igin gozlemci statiisiinde Islam Konferans: Tegkilatina katil-
mustir. Demirel hiikiimeti konferans: dini bir toplant1 degil Ku-
diis’iin statiisii ve Aksa camisi yanguni olaymn tartigildig: siyasi
bir toplant1 olarak degerlendlrml§tlr * Tiirkiye z1t kamplar ara-
sinda dengeli hareket edebilmek igin tarafsiz kalmaya ¢ahigmigtir.
Ornegin Tiirkiye Rabat Konferansinda tiim katlllmcxlarm Israil
ile iligkilerini kesmelerini isteyen karara kars: gikmgtir.”*

Tirkiye 1973 savaginda da benzer politikalar izlemistir. Suri-
ye ve Misir biiyiikelgileri kriz esnasinda Tiirkiye’den siyasi des-
tek talep etmislerdir. Tiirkiye disigleri bakani sdzciisiiniin yoru-
mu ile "Tiirkiye Arap topraklarinin giigle isgal edilmesini onayla-
mamaktadir ve kalici barigin saglanmasinin bu konuda Arap iil-
kelerinin megru, taleplermm tatmin edilmesine bagh oldugunu
hissetmektedir." Turklye daha sonra Amerikan hiikiimetine

™ Omer Kiirkgiioglu, "The Evolution of Turkish-Arab Relations," der. G.S. Har-
ris. The Middle East in Turkish-Anierican Relations, iginde, (Washington: The
Heritage Foundation, 1984), 47.

™2 fhsan Giirkan, "Turkish-lsraeli Relations and the Middle East Peace Process,"
Turkish Review of Middle East Studies, No.7 (1993): 102.

™ Aykan 95.

M Gozen, 75.

3% Kiirkgiioglu, "Development of Turkish...," 18.
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"Tiirkiye’deki askeri iislerin cari savag esnasinda Israil’e yardim
amaciyla kullamlamayacagim" duyurmustur.*** ABD’nin NATO
delegasyonu Tiirkiyc'yi Sovyetler Birligi’nden Arap iilkelerine si-
lah transferine izin vermekle suglamstir.*”’ Savastan sonra Tiir-
kiye zarar goren iilkelere zaman gegirmeden yardim elini uzat-
mustir.

Petrol fiyatlarindaki gérillmemis artig, kotiillesen Tirk-Ame-
rikan iligkileri, Tirk-Amerikan iligkilerinde sogumanin devam
etmesi (Kibris’a askeri miidahale sebebiyle) 1973 savagindan
sonraki donemde Tirk dig politikasinin ilgilenmek zorunda ol-
dugu gelismelerdir.’®® Bu faktorlerin kombinasyonu buraya ka-
dar izah edilen unsurlara ilave edilince 6zellikle bélge ile ekono-
mik baglantilar yoluyla Arap devletleriyle daha fazla yakinlagil-
masina ve tek yonlii dig politikadan vazgegilmesine yol agmustir.
Ayrica, 22 Kasim 1973’te, Tirk disisleri bakani Bayiilken BM
Giivenlik Konseyi 242 sayilh karan temel alan bir bang plani
onermigtir.**

Tiirkiye 1973 savasinda izledigi bahsedilen dengeli tutumuyla
1970’lerin ortasinda diinyada etkisini hissettiren petrol krizinden
mahfuz tutulsa da ambargonun Tiirkiye ekonomisi izerindeki
dolayh olumsuz etkilerinden kaginamamigtir. Bu dénemde Tiir-
kiye-Israil ekonomik ve ticari iligkileri ¢ok diisiik seviyede seyret-
mektedir. Ote yandan bu durumun, Tiirkiye ekonomisine ciddi
bir zarar vermedigi gozlenmigtir.**°

Tim bu gelismelerin yaninda, i¢ politikadaki gelismelerle
Tirkiye’nin Ortadogu politikasina iki yeni boyut eklenmistir. -
ki, dini egilimli muhafazakar Milli Selamet Partisi’nin kurulmasi-
dir ve bu parti 1975-1978 yillar1 arasinda koalisyon ortagi konu-
muna da yiikselmistir. Parti lideri Erbakan Islam iilkeleri ile iyi
iligkiler kurma ve Bati ile tim baglar1 koparma diisiincesini sik

6 Kirkgioglu, "The Evolution of...," 47.

" The Turkish Yearbook of Intemational Relations. X1l (Ankara: 1973), 184.

% See ismail Ertiirk, "Turkey and the European Community," International Af-
fairs, 8 No.2 (Kasim 1984).

" Kiirkgiioglu, "Development of Turkish...," 19.

M9 Uzeyir Garih, "Turkish-Israeli Business Relations: The View of a Business-
man." Actual Situation and Prospects of Turkey's Bilateral Relations with Israel
Konferansina Sunulan Teblig. Ankara. 1992.
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sik tekrarlamaktadir. Ancak Partinin 1976 yilinda Tirkiye’de ya-
pilan Yedinci Islam Konferansi Disigleri Bakanlari konferansin-
daki bazi kiigiik katkilan gozardi edilirse Arap iilkeleri ile yakin-
lasma adina ¢ok bir sey yapamadigi goriilmektedir.*! Bu geligme
Tirk hiikiimetini Ortadogu politikasim1 gézden gegirmeye ve
Cumbhuriyetin sekiiler yapisi ile bagdagtirmaya zorlamugtir. Ikinci
yerel boyut radikal solcu hareketlerin tirmanmasi ve Filistin’deki
gerilla hareketleri ile yakin iligkileri sonucunda giindeme gelmis-
tir.**? Bu durum Tiirk dig politika yapicilarimin uzun yillar dikka-
te almak zorunda kaldiklar bir unsur olmustur.

Tiirk dis politikasinin yukarida s6zii edilen sebeplerle gozden
gecirilmesi Filistin Kurtulus Orgiitiine yonelik resmi Tiirk tavr-
nin degismesine sebep olmustur. Tiirkiye’nin 1940’lardan sonra
Filistin Sorununa yoénelik tutarh bir politika izledigini iddia et-
mek miimkiindiir. 1974 yilindaki gelismeler Filistin halkinin
probleminde esash bir déniim noktas: tegkil etmistir. FKO ve li-
deri Arafat BM’de gozlemci statiisii kazanmugtir. Arap zirvesi
ote yandan FKOyii Filistin halkimin yegane temsilcisi olarak ta-
nimustir, Tirkiye 1974 yilinda BM’ye gelen tiim kararlarda Filis-
tinlilerin lehinde rey kullanmigtir. Bu aym zamanda Filistin So-
rununa yonelik erken Bati tavrindan bir sapma manasina da gel-
mektedir.**’ Bagimsiz Tiirk tavri -destegi- 1975 yiinda agilik ka-
zanmugtir. Onceki yillarda FKO’ye kargi baz: gekinceler 6ne sii-
ren Tirkiye 1975 Ocaginda Kahire’deki Tirk Biiyiikelgiligi vasi-
tasiyla FKO ile resmi irtibat kurmugtur.*' 1974 Arap zirvesinin
FKO’niin "s6zlii" taminmasinda etkili oldugu goériilmektedir.

Tirkiye 1950’lerden giiniimiize Filistin Sorununun ¢6ziimii
icin tek uygun formiilin Filistinlilerin devlet kurma hakkini da
iceren mesru haklarinin verilmesi oldugu diisiincesini muhafaza
etmistir. Tamimanin hemen arkasindan 1975 ve 1978 yillarinda
FKOrniin siyasi biirosundan iki énemli isim Ankara’da bir FKO
ofisi agma diigiincesi ile Tiirkiye’yi ziyaret etmigtir.**> Sozlii tam-

M Aykan, 97-99.
M2 Karpat, 131.
4 Aykan, 97.

M4 Soysal, 63.
M7 Soysal, 63.
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madan bir miiddet sonra Ecevit hiikiimetinin karan ile FKO'ye
diplomatik statii verilmistir. FKO lideri Arafat bir miiddet sonra
Tirkiye’ye gelerek Ankara’daki FKO biirosunu kullanima ag-
migtir.>*® Aykan’a gore tammadaki bu gecikmenin yukaridaki
faktorlerle irtibath 6zetle alt1 sebebi vardur:
Ilki Tiirk militanlann Ortadogu'daki FKO kamplarinda silahli
egitim aldiklarint 6grenmenin hiikiimeti rahatsiz etmesidir. lkin-
cisi FKO’niin silahli ve aynlik¢t gruplan, diger bir deyigle Kiirtle-
ri desteklediklerine inanmalandir. Ugiinciisii bazit FKO eleman-
lanimin Tiirklere saldinmasi ve mesafe koymasidir. Dérdiinciisti
FKO'niin cegitli uluslararas terorizm girigimlerinde bulunmast
Tiirkleri dikkatli olmaya sevketmigtir. Begincisi Tiirkiye'nin Ban
ile uzaklagmasi dolayisiyla ekonomik yardim alma sansin yitir-
mesinin gikarlanna uygun olmamasidur. Son olarak ise FKO sii-
rekli Tiirk miifrezelerinin Kibris'ta bulunma hakki olmadigini ve
geri cekilmesini savunan Yunan Kibris pozisyonunu destekle-
migtir ve Mayis 1976°da Istanbul’da yapilan Yedinci Islam Kon-
feransinda Tiirk tarafimu destekleyen karan onaylamarugtr.>"’
O zaman Tiirk hiikiimetinin neden Ankara’da bir FKO biiro-
su agilmasina izin verdigi merak konusu olmaktadir. Ik sebep
FKO’niin Misirl biyikelcinin kurtarilmas: operasyonunda gos-
terd1g1 olumlu tutumdur.*® ikincisi ABD-Misir baris girigimleri-
nin basansizhg1 sonucu hissedilen ahlaki zorunluluktur. Ugiincii-
st Filistin Sorununun Araplardan destek saglamak igin uygun
bir unsur olma o6zelligi tagimasidir; Tiirkiye, bu agidan, FKO’ye
bir sube agma izni vererek iyi niyetini ispatlamigtir. Son olarak
ise Bagbakan Ecevit'in "Yeni Giivenlik” fikrinin bolge ilkeleri ile
isbirligini 6Gngormesi motive edici bir unsur olmugtur.**® Biitiin
bunlar, 6te yandan, Tiirklerin FKO’ye yonelik duydugu gelenek-
sel gvensizligi sona erdirememistir. Nihayetinde Tirkiye Anka-
ra’daki FKO temsilcisini Israil temsﬂcm ile esit seviyeye getirmis
ve charge d’affaires olarak tammugtir.”
M6 Yavuz, 57.
M7 Aykan, 98.
* Cumhuriyet, 21 Temmuz 1979

* Gozen, 79.
% Aykan, 100.
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1964-79 arasi1 donemde Tirk Hiikiimeti Araplar ile yakinlag-
manin yaninda tarafsiz tavrim korumay: bagarabilmistir. Akilda
tutulmas: gereken sey bu yakinlagsmayi motive eden ana unsurla-
rim Tirkiye’nin kotiilesen ekonomik durumunun ve Kibris soru-
nunda destek bulma ihtiyacinin teskil ettigidir. Bu durum Tiirki-
ye'yi zit gizgiler arasinda manevra yapmaya sevketmistir: "Arap-
lara karg: Israil ve laiklige kars: Islami prensipler.”> Sonug ola-
rak Tiirkiye’nin bu donemde 6zellikle Araplar ve Israil ile ilgili
dis politika hedeflerine ulasmada basarili oldugu sdylenebilmek-
tedir.

UZUN ON YILDA iNiSLI-GIKISLI iLISKILER: 1980-90

1980’li yillarin hemen basinda Ortadogu’da kalici etkilere sa-
hip ii¢ 6nemli gelisme yasanmigtir. Bunlar Iran’da radikal bir re-
jimin kurulmasi, Sovyetlerin Afganistan’ iggali ve Iran-liak sava-
sidir. Biitiin bu gelismeler Tirkiye’nin bolgedeki degerini gozle
goriilir oranda artirmigtir.** Bahsedilen gelismelerin tesiriyle
1980°ler Amerika ile igbirligi yillar1 olmustur. Tiirkiye ve ABD
kisa adiyla DECA diye bilinen bir savunma ve ekonomik isbirligi
anlagmasi iizerinde uzlasmslardir.>™ iliskiler 1950’lerden bu ya-
na en yiiksek noktasina ulagmistir. Bu agidan 1980’ler éncekiler-
den farkh bir donem olmustur. Onceki altbaghklarda belirtildigi
gibi Filistinliler ve Israillilere kargi izlenen Tiirk dig politikas:
davramsi ¢cogunlukla Tirkiye’ye yonelik Bati tavr ile ilintili ola-
rak belirlenmistir. "1980’lerde Tiirkiye’nin Ortadogu ile ckono-
mik, politik ve toplumlararasi iligkileri ABD ile askeri, politik ve
ekonomik iligkilerindeki artiga paralel bir seyir izlemistir.""

Bu dénemin en fazla tepki uyandiran gelismelerinden biri 29
Temmuz 1980'de Israil’den gelmigtir. srail meclisi (Knesset) ge-

* Gézen, 75.

*Kiriggi, 8-9.
Richard Perle, "Turkey and the US Military Assistance," ed. G. S. Harris. The
Middle East in Turkish-American Relations, iginde, (Washington D.C. The
Heritage Foundation, 1985); Daniel Pipes, "Options and Restraints for US
Policy in The Middle East: The Turkish Dimension," der. G.S. Harris The
Middle East in Turkish-American Relations, icinde, (Washington D.C. The
Heritage Foundation, 1985).

* Gozen, 79.
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gndlgl blI' kanun ile Kudiis’ii Israil'in degismez bagkenti ilan et-
migtir.”*® Tiirkiye bu karan bir fait accompli (oldu bitti) olarak
degerlendlrerek kars1 gitkmustir. Ba§bakan Demirel Islam iilkele-
ri ile beraber tavir almig ve temsil seviyesini ikinci katiplige in-
dirmistir. Bunun 6tesinde Tirkiye Kudiis’teki elgiligini kapatmig
ve Telavive tagimigtir. Bu konu 6te yandan Tiirk kamuoyunda
da kirilmalara yol agmugtir. Sol goriigli Cumhuriyet Halk Partisi
(CHP) ve dini cgilimli Milli Selamet Partisi’ (MSP)nin ortak ver-
dikleri gensoru ile Israil'e reaksiyon gostermede isteksiz davra-
nan Disigleri Bakam1 Erkmen gérevinden uzakla§t1rllm1§txr
Erkmen’in gorevine son verilmesi Tirkiye’deki i¢ dinamiklerin
Ortadogu ile ilgili politikalarda ne kadar etkili olabileceginin net
bir kanitidir.

12 Eyliil 1980 darbesi Tiirkiye’de yeni bir ddnemin baglamasi-
na Onciilitk etmigtir. Bir Batilh uzman bu dénemde yasanan gelis-
meleri liberal devrim diye adlandirmustir.”>’ Darbenin hemen
akabinde Batih iilkelerden gelen tepkilerden o6tiirii Tiirkiye
Arap iilkeleri ile iligkilerini giiglendirme yoluna girmistir. Bu agi1-
dan 1981°de Taif'te yapilan 1KT zirvesinden sonra Tiirkiye’nin
Israil ile diplomatik temasini ikinci katiplige indirmesinin anlam-
I bir gell§me oldugu diigiincesi hakimdir. Yavuz’un iddiasina gé-
re Tiirkiye’nin Israil’e yonclik bu hareketinin hemen akabmde
Tirkiye’ye 250 Milyon dolarhk Suudi yardim ulagtirilmustir.*®
1980’lerin ilk ddneminde yasanan bu gelismeler Arap diinyasi ile
ekonomik iligkilerin énemini koruyacagim gostermistir. Bu yeni
politika cizgisi ile uyumlu bir tavirla Cumhurbagkani Evren Tiir-
kiye’yi IKT’nin Kazablanka zirvesinde Tiirkiye'yi temsil ctmistir.
Tiirkiye IKT’nin ekonomik organt COMCEC'in idaresini iistlen-
mistir. Askeri hitkiimetin Dagigleri bakam1 Tirkmen yeni politi-
kanin ipuglarimi vermektedir:

Tiirkiye'nin Batili pazarlara ihracat: gerileme sebebiyle iimit ver-

memektedir. Bu yiizden Ortadogu 24 Ocak kararlannin bagans:

5 Sule Kut, "Filistin Sorunu ve Tiirkiye," der. Haluk Ulman Ortadogu Sorunlan
ve Tiirkiye, iginde, (Istanbul: TUSES, 1991), 23.

356 Yavuz, 54.

%7 Dankward A Rustow, Turkey’s Liberal Revolution," Middle East Review 17,

No.3 (Spring 1985).

3% Aktaran Yawuz, 55.

141



icin bakilan tek alternatiftir. Daha étesi Ortadogu pazari ihraca-

ta dayal: ticaretin geligtirilmesi icin bir gans olarak goriilebilir.>*

Bu sartlar Tiirkiye’yi Israil ile en alt seviyede diplomatik tem-
sil ile diigiik seviyede bir politik iligki izlemeye zorlamistir. An-
cak Israil ile iligkiler hi¢bir zaman tamamen kesilmemigtir. Tiir-
kiye tavrim iki kutup arasinda koprii vazifesi yiriitecek tarzda
gozden gecirmeye galigms, fakat bu yeni yaklasimin pratikte uy-
gulamas) miimkiin olmamstir.’*® Ote yandan Tiirkiye 1982 Liib-
nan krizinde daha 6nceki 1967 ve 1973 savaslarinda takip ettigi
tarafsizhk politikasin1 devam ettirmistir. Tiirkive kamuoyuna In-
cirlik dissiiniin sadece insani amaglarla kullamldigim ve Liibnan
krizine miidahale etmedigini duyurmustur.**'

Bu arada Ankara’da bir FKO biirosunun agilmasi Tiirki-
ye’nin FKO ile iligkilerinde sorunsuz bir dénem yasandigi mana-
sina gelmemistir. Tiirkiye, Ermeni, Kiirt ve sol egilimli teroristle-
rin FKO kamplarinda askeri egitim aldiklarinin farkindadur. Is-
rail bahsedilen gruplarin faaliyetleri ile ilgili Tirkiye’ye bilgi sag-
lamig ve Liibnan miidahalesi sirasinda ASALA kampini bomba-
layarak bu 6rgiitiin liderinin 6lmesine neden olmugtur.’®® Tiirki-
ye’nin 1982 miidahalesini soykinm olarak niteleyen BM kararina
¢ekimser oy kullanmasinin asil sebebi s6zii edilen FKO-terorizm
baglantisidir.”®® Yeni segilen milliyetgi-muhafazakar Ozal hiiki-
meti Tiirkiye’nin Filistin-Israil gatismasina yénelik politikasinda
gozle goriiliir bir degisiklige gitmemistir. Arafat bu dénemde
miicadelesini diplomatik zemine tagimanin miicadelesini ver-
mektedir. 1983 yilinda Misir'a gergeklestirdigi gezi bu agidan
onemli bir gelismedir. Arafat, Tirkiye’ye ikinci ziyaretinde hem
halk hem de devlet katinda derin bir sempati ile karsilanmigtir.
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Aktaran Gozen, 81.

3¢ Ali L. Karaosmanoglu, "Turkey’s Discreet Foreign Policy Between Western
Europe and the Middle East," der. Ali L.Karaosmanoglu and Seyfi Tashan
Middle East, Turkey and the Atlaniic Alliance. iginde, (Ankara: Foreign Policy
Institute, 1987), 94.

%! Helmut Hubel, " Turkey and the Crisis in the Middle East," der. Ali
L.Karaosmanoglu and Seyfi Tashan Middle East, Turkey and the Atlantic Alli-
ance, icinde, (Ankara: Foreign Policy Institute, 1987), 112.

%2 Daha fazla bilgi igin bkz. Nezih Tavlas, "Tiirk-israil Giivenlik ve Istihbarat
[ligkileri," Avrasva Dosyas: 1, No.3 (Sonbahar 1995).

a Yavuz, 49.
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Ankara’nin Filistin Sorununun ¢éziimiine yonelik formiili daha
once soylendigi gibi Filistin devletinin kurulmas: iizerine odak-
lanmugtir. Tiirkiye’nin FKO’ye karg izledigi politika bu orgiitii
ilimh kampa ¢ekmeyi amaglamigtir. Tirkiye aslinda uzun bir za-
mandan beri BM ve diger uluslararas: forumlarda Filistinlilerin
hep yaninda yer almistir. Bu politika ¢izgisi i¢inde siirpriz olma-
yan bir gelismeyle FKO’niin 14 Ekim 1988°de Cezayir'de ilan et-
tigi devletini tanima karan almistir.'** Tiirkiye Filistin devletini
taniyan 11. ilke olmasina kargilik, Batidan gelen ilk tanima kara-
n Tirkiye’ninki olmugtur.

Tiirkiye, 6te yandan, Filistin-Israil catigmasim bolgede bir is-
tikrarsizlik unsuru olarak degerlendirmistir. Tirkiye konumunu
bu ¢atigmadaki gelismelere gore ayarlamak durumunda kalmig-
tir. Tiirkiye ve Israil arasindaki ticari iligkiler 1980’lerin ortasin-
dan itibaren iyi sinyaller vermeye baglamigtir. Tirk kamuoyunda
bu dénemde Israil ile iligkileri tekrar eski seviyesine getirme egi-
limi hakim olmustur. Ankara Eyliil 1986’da Israil’e bir diplomat
gondererek iliskileri charge d’affairs seviyesine yiikseltmigtir.’®
Iligkilerin Filistin-Israil gatigmasina hassasiyetine bir kanit olarak
Intifada’nin ortaya ¢ikmas: Tiirkiye’nin hem Israilliler hem de
Filistinliler ile iligkilerine yeni bir veche kazandirmigtir. Ayaklan-
ma Tiirk insaninin giivenini kazanmay: basarmigtir. Agir silahl
miifrezelerle silahsiz sivillerin medyaya yansiyan goriintileri
Tiirkiye’de Filistinlilere yonelik destegi artirmustir. Israil ile
1980°li yillarin ortasinda gelismeye baglayan iligkiler Intifada ile
kesintiye ugramistir.

Bu donem Filistin Sorununun ¢6ziimii igin ortaya atilan bir
dizi bany girigsimi ve Onerisine sahit olmustur. Tirklerin Filistin
Sorununa yonelik tavr1 Amerikan politikasindan farkliliklar gos-
termistir. Bu dénem biinyesinde Tirkiye igin ABD ile giivenlik
iligkilerini ve ekonomik c¢ikarlarina karsi1 Arap diinyasim gozet-
mek zorunda oldugu hassas yillar1 barindirmustir.**® Tiirkiye bol-
gede bir Amerikan uydusu olmadigim kamtlamak igin gok ¢aba
sarfetmistir. Bu baglamda Tiirkiye Fez barig planina Reagan pla-

3! Kut, 26.
s Karaosmanoglu, "Turkey’s Discreet," 94.
%6 Hubel, 109.
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mindan daha gergekgi oldugu iddiasi ile destek vermistir.”®” Tiir-
kiye ve ABD arasinda gozle gorilir farkhiiklar olmasina karsihik
Tirkiye’nin tavrimin Venedik deklarasyonu ile agiklanan Avrupa
politikasindan ¢ok farkh olmadig1 gozlenmektedir. Her iki taraf
catigmay1 Ortadogu’daki istikrara yonelik bir tehdit olarak gor-
miig ve Israilin hayat hakkini da taniyarak Sorunun ¢éziimiiniin
Filistinlilerin self-determinasyon hakkini tanimaktan gegtiginde
birlesmiglerdir. Ek olarak, FKO'niin barg siirecinin vazgegilmez
bir unsuru oldugu iizerinde ortak bir kam hakimdir. Bu bcnzer-
liklerin yaninda Tiirkiye ve Bat1 Avrupa tavrinda baz: farkllikla-
rnn bulundugu da ilave edilmelidir. En 6nemli farkhilik Tirki-
ye'nin diigitk yogunluklu tarafsiz bir tavir izlemeyi tercih etmesi-
ne kargiik Avrupa yaklagimi Sovyetleri ve Avrupalilar bir ulus-
lararasi konferansta birlestirecek genigletilmig bir siiregten yana
olmalar ile ortaya ¢ikmustir. Turkiye ¢atismada Sovyet rolini
artirici herhangi bir girisime destek verme yoniinde gok istekli
olmamistir.*® Tiirkiye barigi saglayici roliini koruyarak Bat: ile
iligkilerine zarar vermemeye ¢ahsmugtir. Ozal, Israil ile iligkileri
devam ettirmenin pratik gerekliliginin farkindadir. Israil ile ilig-
kileri "...gelecekteki olaylar igin bir pencere olarak" degerlendir-
migtir. Tirkiye’nin "Ortadogu’nun problemlerini ¢6zmede bir rol
oynayabilmesi" i¢in "bu pencerenin agik kalmas1" gercktigini vur-
gulamugtir.®

Bu arada 1989 yilinda bang siirecinde bazi olumlu gelismeler
yasanmustir. Ilk olarak Samir Plam diye bilinen bir Israil 6nerisi
gindeme gelmistir. Tirkiye bu plani iggal edilmis topraklarda
se¢imi 6ngordiigi icin memnuniyetle kargilamigtir. Tirkiye Filis-
tinlilerle yakinlasma sonucu zarar goren Israil ile iligkileri gelis-
tirmeye ¢aligmigtir. Tirkiye ayrica 1989 Sonbaharinda Misir lide-
ri Miibarek’in ortaya attig1 bang girisimini de destelemistir.’”® Bu
girigimlerin basarisizlikla sona ermesine kargilik, Tirkiye’nin po-
litikas1 yapici olmug ve barig siirecinde ivmenin muhafaza edil-
mesine ¢aligmigtir.

*” Hubel, 110.
%8 Karaosmanoglu, "Turkey’s Discreet..," 79-80.

*3 Aktaran Aykan, 103.
™ Giirkan, 106.
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BARIS SURECINDE KISMi GOZUMUN ORTAYA GIKIS!
VE BELIRSIZLIK: 1990-1996

Soguk savagin sona ermesi uluslararasi politikada 6nemli de-
gisimlere yol agmustir. Hepsinden 6nemlisi Sovyet egilimli dev-
letler bir transformasyon siirecine girmislerdir. Bu siirece bek-
lenmedik oranda istikrarsizlik ve belirsizlik eglik etmigtir. Tiirki-
ye kendisini bu siki doniigiim siirecinin ve istikrarsizliklarin orta-
sinda bulmustur. Bu gelisme Tiirkiye’nin uluslararas: politikada-
ki yerine tesir ettigi kadar Tiirk dig politikasinda da doniigiime
yol agmustir. "Bunun bir agik kanit1 ¢ok yakin yillarda Tiirkiye’ye
verilen 6nemin degigmesiyle ortaya ¢ikmsgtir. Soguk savasin biti-
minden sonraki kisa dénemde Tiirkiye’nin stratejik dnemi bir
coguna gore azalmg goriinmektedir.””" Bununla birlikte Tiirki-
ye kisa bir dénem sonra ii¢ yeni gelisme ile bolgedeki stratejik
onemini yeniden kazanmigtir.’”> Bu gelismeler Irak’in Kuveyt'i
isgali, Sovyetler Birligi’nin ¢6ziiliisii ve Madrid’de baslayan barig
sirecidir. Bu boliimde so6zii edilen gelismelerin Tiirk dig politi-
kasinin Israil ve Filistinlilere yoénelik davrams: iizerinde tesirleri
iizerinde durulacaktir.

Korfez Krizinin sadece Tiirkiye’ye degil tiim bolge iilkelerine
onemli tesiri olmustur. 1990 Temmuzu'nun ortasinda Irak ile
Kuveyt arasinda bag gosteren uyusmazlik krizin ilk sinyali olmus,
ancak kimse Saddam’dan bdylesine tehlikeli bir hamle bekleme-
mistir. Irak umulmayam gergeklestirerek 2 Agustos 1990 tarihin-
de Kuveyt'i isgal etmistir. Amerika derhal Suudi Arabistan’a as-
keri yardim géndererek tavrim ortaya koymustur. Kapsaml bir
hazirliktan sonra koalisyon giigleri Irak’in yerle bir edilmesi pa-
hasina Kuveyt’i iggalden kurtarmiglardir. Savas durumu Tiirki-
ye’nin daha onceki yillarda, az ¢ok, devam ettirdigi tarafsizhik
pozisyonunun sonunu getirmistir. Bunun manasi Araplar arasin-

7" Kemal Kiriggi, "New Patterns of Turkish Foreign Policy Behavior," der. Cig-
dem Balim et al. Turkey: Political, Social and Economic Challanges tn the
1990s, iginde, (Leiden: E. J. Brill, 1995) 1.

Y2 Tirkiye'nin uluslararasi politikada artan 6nemi igin bkz. Graham E.Fuller,
"Conclusions: The Growing Role of Turkey in the World," der. Graham
E.Fuller ve Ian O.Lesser Turkey’s New Geopolitics From the Balkhans to Wes-
tern China, iginde, (Oxford: Westview Press, 1993), 163-183.
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daki miicadelelere kanigmama ilkesinin degismesi ve Tiirkiye’nin
Bat1 kampi i¢inde yer almasidir. Tiirk dig politikasindaki bu kay-
manin en 6nemli kamti ABD’nin Koérfez Krizi esnasinda yiiriit-
tiigii operasyonlar icin Incirlik iissiinii kullanmasina izin verilme-
sidir. Bu yeni politika ¢izgisi bir dlgiide 1950’lerde izlenen tavri
ammsatmaktadir.

Daha 6nce tartigildigs gibi Tiirkiye-FKO iligkilerinde bir dizi
sorun varhgim devam ettirmistir. Arafatin amaci FKO ile iligki-
leri biyiikelgilik seviyesine ¢ikarmada gosterdigi isteksizlikten
otiirii Tirkiye'yi kinamaktir.””* Korfez Krizi iliskileri kotiilesti-
ren diger etken olmustur. Oncelikle, FKO’niin Irak’in arkasinda
goziikmesi bu krizi uluslararasi barig ve istikrara yonelik bir teh-
dit olarak géren Batih iilkelerin ve bolgedeki Bati egilimli dev-
letlerin goziinde Orgiitiin prestijini 6nemli oranda azaltmustir.
Ikinci ve en onemlisi, "Arafat’in 1974 Kibris operasyonu ile
Irak’in iggal [girigimi] arasinda paralellik kuran demegleri’™ iki
taraf arasindaki olumsuz havayi beslemistir. Tiirk dig politikasi
bu dénemde Cumhurbagkam Ozal’in agr tesiri altinda kalmigtir.
Ozal'in amaci ABD ile siki bir isbirligi yaparak Tiirkiye’nin bol-
gedeki 6nemli bir hedefine ulagmaktir: Bolgede barig ve giivenli-
gin tesis edilmesi. Ozal bu hedefe ulagmak igin gerekli oldugu
takdirde risk almay: dahi diiginmiigtiir.””

Tiirkiye, Israil (Korfez koalisyonunda olmamasina ragmen)
ve ABD bir Arap iilkesine kars: birlegmistir; bu basit bir diplo-
matik koalisyon ya da ortak manevra plamindan farkl bir geydir.
Sartlar Tiirkiye-Israil iligkilerinin gelismesi igin uygun bir ortam
hazirlamigtir. Bir takim sebeplerden o6tiirii kilitlenen Tiirk-Arap
iligkileri bu durumu kériikleyici tesire sebep olmustur. Arap iil-
keleri ile belli bagh problemler Giineydogu Anadolu’da ayrilik¢
Kiirt faaliyetlerine Suriye destegi, Firat'in tartismali sular, Tiir-
kiye’nin Israil ve Bati ile yogunlasan iligkileri ve Bulgaristan’dan
Tiirk gogii esnasinda Araplarin Tirkiye’ye destek elini uzatma-

mAykan, 105.
™ Aykan, 106.
8 Turgut Ozal, "Opening Remaiks" Dy Politika Ve Ekononi Agilanndan Tiirki-

ye'nin Stratejik Oncelikleri Sempozyumu, istanbul: 5 Kasim 1991; ve Mehmet
Barlas, Turgut Ozal’in Anilari (Istanbul: Sabah Yay., 1994), 128.
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masi olarak goriilmektedir.’”® Biitin bunlar Tiirk kamuoyunda

Arap imajim kétiilestirmis ve Tirkiye-Israil iligkilerine olumlu
katkilarda bulunmustur.

1990’larin ilk doneminde ortaya ¢ikan ikinci gelisme son im-
paratorlugun ¢6ziilmesidir. Sovyetler Birliginin dagilmas: ve yeni
Tirk Cumbhuriyetlerinin kurulmasi Tirk dig politika davramsi
iizerinde ciddi manada etki meydana getirmistir. Tiirk dig politi-
kasinin karar verme organlari bu koklii doniigiime hazirhksiz ya-
kalanmuslardir. "Tiirkiye’'nin Ortadogu’yu ikinci plana ittigini"
soylemek gok iddiali bir ifade degildir.””” Bu arada Sovyetler Bir-
liginin dagilmas: Israil icin yeni bir talih penceresi olmustur. Ba-
zilan Israil’e yonelik Amerikan yardimin bir i¢ politika sorunu
ve uluslararasi gelismelerden bagimsiz bir politika unsuru olarak
degerlendirse de, Soguk Savasin bitimini takip eden yillarda
ABD-Ortadogu iligkilerinde Israil'in stratejik énemini gerckti-
ren kosullarda dramatik bir degisim yasanmstir. Israil’in Orta-
dogu’da Sovyet niifuzuna kars1 oynadig rol gegerliligini kaybet-
mistir. Bu agidan Israil yeni ortaya ¢ikan Orta Asya ve Kafkasya
devletleri iizerinden yeniden eski stratejik 6nemini kazanmanin
hesaplarim1 yapmaya basglamigtir.’” israil yeni Cumhuriyetlere
yonelik niifuz ataginda dogal miittefiki olarak Tirkiye'yi gor-
mektedir. Ayrica Orta Asya ve Kafkasya bolgesinde niifuz alam
olusturmak isteyen Ortadogu’lu aktorler sadece bu iki ilkeden
ibaret degildir. Aym zamanda Iran ve Arabistan’in da bu bolge-
deki iilkelerle iligkilerini geligtirmeye cahgtiklan gozlenmckte
dir.*”” Bu durum Tiirkiye ve Israll arasindaki ortiili is birligini
motive edici bir unsur olmugtur.®® Bir Israil dig politikasi uzma-
ninin sozleriyle:

%76 Aykan, 104-105.

‘"7 Gozen, 85.

® Hadar, 67.

* Giin Kut, "Yeni Tiirk Cumbhuriyelleri ve Uluslararasi Ortam," der. Bigra E.
Behar et.al. Bagimsizligin llk Yillan, Iginde, (Ankara: Kultiir Bakanligi, 1994),
17-19; Seyfi Taghan, "The Caucasus and Central Asia: Strategic Implications,"
Foreign Policy (Ankara) 17, No.3-4 (1993); Raphael Israeli, "Return to the So-
urce: The Republics of Central Asia and the Return of the Middle East," Cen-

tral Asian Survey 13, No.l (1994)
* Aras, 190-191.
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Washington’'da Ortadogu ve Orta Asya’da Amerikan kargiti bir

Islami rehlike (oldugunun) algilanmast Israil icin degisik (bir)

pazarlama formiilii iiretmigtir. Israil gibi soguk savagin bitimiyle

Ban (nazarinda) stratejik degerini kaybetmis goziiken Tiirkiye

ile birlikte kendisini Islami fundementalizme karsi Amerikan

egilimli yeni bir gii¢c olarak pazarlamaktadr,. Israil-Tiirkive itti-
faki Washington’la kargt kargiya Israil'in soguk savag sonrast st-
ratejisine yerlegtirilmigtir™™

Ek olarak Amerikan egilimli devletler ile karsitlari arasinda
bir gii¢ dengesi miicadelesi oldugu da iddia edilebilir. Tirkiye,
ayrica, Israil'in ABD’deki giigli desteginin daima farkinda ol-
mustur. Yahudilerin, tarihi arkaplan dikkate alindiginda, Os-
manl devletinin Ispanyol Yahudilerini kabul etmesinden giinii-
miize kadar devam eden siiregte Tirklere sempati ile baktiklari
bilinen bir gergektir.

Ugiincii 6nemli gelisme ise 1991 yih sonlarinda Madrid’de
kapsamh bir Ortadogu bang siirecinin baglamasidir. Madrid ger-
cevesi Ortadogu’da tarihi bir gelignieye 6nayak olmugtur. FKO
ve Israil 9 Eyliil 1993’te mektup teatisi ile birbirlerini tanimiglar
ve 13 Eyliil 1993’te iki taraf Washington’da Beyaz Saray’da dii-
zenlenen seremonide ortak bir Filistin-Israil ilkeler bildirgesinin
altina imzalarim atmiglardir.

Madrid konferansi ile baglayan bu son barig siirecinin Tiirki-
ye'nin inisiyatifi diginda olugmasina kargilik Filistinliler ve Isra-
il’e yonelik Tiirk dis politikasi iizerinde 6nemli etkileri olmustur.
Cumhurbagkan1 Ozal Mart 1991°de Moskova gezisi sirasinda ba-
ng konferansina cv sahipligi yapmay: dneren bir barig girisimi
one siirmiig, ancak bu girigime hayatiyet kazandirilamamgtir.*®
Ozal onerisinde Israil yonetimine barns igin toprak formiiliinii
kabul etmesi igin ¢agrida bulunmus ve Tirkiye'nin adil arabulu-
cu roli oynayabilecegini vurgulamigtir. Ancak Tiirkiye su ve bol-
gesel givenlik gihi kendisini dogrudan ilgilendiren toplantilara
bile dahil edilmemistir. Demokratik Sol Parti (DSP) lideri Ece-
vit Tirkiye'nin Ortadogu’daki tarihi fonksiyonunu icra edeme-

*! Hadar, 68.

*Sule Kut, "Ortadogu Barig Siireci ve Tirkiye," Ortadogu B ary Stireci ve Tiirki-
ve Sempozyumu, Istanbul, 11-12 Nisan 1995.
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mesini Amerika’ya ¢ok siki bagh dig politika tercihlerine bagla-
migtir.”® Ote yandan Tiirkiye’nin Israil ile iliskileri agisindan ba-
ri§ siireci ile yasanan gelismelere ihtiyaci olmamasina karsilik,
uzun bir zamandan beri Araplar ve Israil arasinda béylesine bir
siirecin savunucusu olmustur. Bagbakan Ciller’in barng siireci
iizerine yorumu bu tercihi yansitmaktadir:
Tiirkiye, kardes Arap iilkeleri ve Filistin halk: ile yakin tarihi ve
geleneksel baglar kadar Israil ile varolan iyi iliskilerden maksi-
mum avantaj elde ederek, bansg siirecinin bagarisi igin destek
vermeye devan edecektir... hiikiimetimiz BM Giivenlik Konseyi
242 ve 338 sayi kararlan cercevesinde, Filistinlilerin kendi dev-
letlerini kurma hakkint da igeren tiim haklarunm garantive alan,
isgal alnndaki Arap topraklarvu ézgiirliige kavugturan ve bolge-
deki tiint devletlerin giivenlikli stmirlar icinde yagama hakkin ga-
rantiye alan bir ¢éziinii samimivetle desteklemektedir.”™
Adil ve kalic1 bir banigin tesis edilmesi igin bir hayli daha me-
safe katedilmesi gerekmektedir. Tiirkiye barg siirecine pratik bir
tavirla taraflar arasindaki gerilimi azaltarak ve karsihikh giveni
saglayarak hizmet edebilecek potansiyelc sahiptir. Tirkiye nin
ulagilan noktada rolii olmamasina karsilik, bangin konsolidasyo-
nu konusunda 6nemli ¢ikarlan vardir. Tirkiye iyi bir zamanlama
ile Madrid konfcrans: atmosferinin hem iilke i¢cinde hem de diin-
yada meydana getirdigi olumlu havayr kullanarak Filistinliler ve
Israilliler ile diplomatik iligkileri biiyiikelgilik seviyesine yiikselt-
mistir. Ergiiveng’in soyledigi gibi "barg siireci bir Arap-Israil ¢a-
tigmasi sansmi azaltmugtir. Bu yiizden ¢atigmanin daha genig bir
miicadeleye evrilme riski yoktur.”® Hepsinden 6nemlisi barig
siireci Israil-Tiirkiye iligkilerin gelismesine uygun bir vasat hazir-
lamugtir.

""George E. Gruen, "Turkey’s Potential Contribuion to Arab-Isiael Peace," Tier-
kish Review of Middle East Studies, No.7 (1993), 191.

4 Aktaran Gruen, 213.

** Sadi Ergiiveng, "Turkish Security and the Middle East," Foreign Policy (Anka-
ra) 19. No.3-4 (1995): 7.

¢ Sevfi Tashan, "MENA Regions: A Perspective from Ankara," Foreign Policy
(Ankara) 19, No.3-4 (1995): 41; Hasan Koni, "Kérfez Savagt Sonrasinda Tir-
kiye," Avrasya Dosyasi 3, No.1 (Spring 1996), 140.
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Israil perspektifinden, Tirkiye ile isbirligi bolgeye
jeo-kiiltirel entegrasyonu hizlandirici bir rol oynayabilecektir.
Bir dis politika analizcisinin isaret ettigi gibi: "Israillilerin ¢ogu
Tirkiye’'nin Esad ve Saddam Hiiseyin’i korkutan bir stratejik de-
gere sahip oldugunu bilirler: Biiyiik Anadolu Projesi [sic]..."*’
Ek olarak, Tirkiye ile igbirligi eski Sovyet Cumhuriyetlerine nii-
fuzda yardim edebilecektir. Israil cumhurbagkaninin 1995 yilinda
Tiirkiye’ye gerceklestirdigi ziyaret verilen 6nemin en agik kaniti-
dir.

Tiirkiye perspektifinden, Israil ile yakin iligkiler bu ilkenin
teknolojisine ve know-how’ina ulagma sansi yaratabilir. Potansi-
yel ekonomik i§birli3§i sahalan oncelikle su, tarim ve turizm ola-
rak gozikkmektedir. ™ Ek olarak, Tiirk kamuoyunda Israil ile is-
birliginin Amerika’dan destek manasina geldigi diisiincesi ha-
kimdir. Son birkag yilda Tiirkiye’ye gelen Israilli turist sayist bir
milyonu, yani hemen hemen Israil niifusunun beste birini geg-
migtir.”® Sirasiyla 1993 ve 1994 yillarinda Tiirk Disigleri Bakam
ve Bagbakaninin ziyaretleri iki iilke arasindaki iligkileri geligtir-
me amaci tasimaktadir. Digigleri Bakami Cetin’in Israil’i ziyareti
sirasinda bir karsilikh igbirligi anlagmasi imzalanmugtir.*®® Tirk
Cumhurbaskanm: Demirel’in Ortadogu’ya yaptig1 bir haftalik ziya-
ret Israil ile iligkilerin 6neminin altim gizmistir. Demirel gezisine
Israil’den baglamustir. Israil Cumhurbagkam Wcizman ile goriis-
meler yapmig ve Knessette milletvekillerine hitap etmistir. De-
mirel’in ziyareti bir Tiirk yetkilinin bu giine kadar Israil’e yaptign
en yiiksek seviyeli ziyaret olmustur. Biitiin ziyaretlerde karsilikli
iligkileri gelistirme niyeti asil unsur olarak 6nplana ¢ikmustir.

Bir diger onemli igbirligi alam Tiirkiye’nin giivenlik endiseleri
ile ilgilidir. Bang siircci "halihazirda Tiirkiye’'nin Ortadogu'daki
giivenlik cevresine olumlu katkida bulunmugtur.™®' Tirkiye
ozellikle PKK ile miicadelesinde karsilikl istihbarat ve stratejik

%7 Williain Safire, "Cradle of Terror," Turkish Daily News, 27 April 1996. Ek ola-
rak, bahsedilen proje Giineydogu Anadolu Projesidir.

** Sarih, 81-84.

™! Kirigei, "Turkey in Search of Security in the Middle East: The Economic Di-
mension," Perceptions I, No.l (Mart-Mayis 1996), 157.

**For the full text of agreement see Giirkan, 133-136.

¥ Ergiiveng, 7.
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igbirligi igin istekli goriilnmektedir. Tiirkiye ve Israil arasinda 18
Subat 1996’da imzalanan askeri igbirligi anlagmasi bu konuda
kargilikli anlayisin net bir gostergesidir. Tiirk Disigleri Bakani
sOzciisii bu anlagmanin egitim maksath oldugunu ve komsu dev-
letleri gozetleyen silah ve elektronik ekipmanin bu amagla kulla-
nilmayacagim belirtmistir.**> Sézkonusu ekipmanin, bununla bir-
likte, PKK’ya kars1 Giineydogu Anadolu’da ve Kuzey Irak’ta yii-
riitilen operasyonlarda kullamlmasi mimkindir.” Ote yan-
dan, Tiirkiye’nin Israil Biiyiikelgisi Ozoner Jerusalem Post’a ver-
digi demegte Tiirkiye’nin Israil'in askeri tecriibesi ile ilgilendigi-
ni agiklamig ve eklemistir, "biz Israil ile daha fazla kapali kapilar
arkasinda goriigmek istemiyoruz.”* Anlagmay izleyen giinlerde,
Nisan ortasinda, Tiirkiye’de egitime baglamiglardir.

Anlasma, bu arada, bir dizi elestiriye maruz kalmigtir. Arap
iilkeleri ve Iran anlasmanin giivenliklerine ve Ortadogu bar sii-
recine zarar verecegini iddia etmiglerdir.”® Anlasmanin yakin
zamanda Suriye ve Yunanistan arasinda imzalandig1 6ne siiriillen
anlagsmaya tepki olarak giindeme geldigini diigiinmiiglerdir. Bir
iddiaya gore "Israil-Tiirkiye pakt1 Suriye’yi Yunanistan ile Tiirki-
ye’nin cikarlan ve giivenligi agisindan daha tehlikeli olabilecek
yakin isbirligine tesvik edebilir ve bolgedeki gerilimi tamamen
tirmandirabilir**® Goézden kagirdiklan sey Israil Bagbakaninin
Umman ve Katar’a kabul edilmesi ve Araplar ile Israil arasinda
¢atigmalarin son bulma sinyalleri vermeye baglamasidir. Araplar
ayrica Tiirkiye’nin giivenlik endiselerine kayitsizhiklarim hatirla-
mal1 ve Tiirkiye’nin kendi giivenligini gézetmek zorunda oldugu-
nu anlamahdirlar. Bu arada, Misir 6nce karsi ¢ikmasina kargilik,
anlagmanin icerigini 6grendikten sonra Devlet Bagkan1 Miibarek
Tiirkiye gezisi sirasinda s6z konusu anlagmanin bolge devletleri-

%2 Cumbhuriyet, 11 Nisan 1996.
* Umit Ozdag, "Kuzey Irak ve PKK", Avrasya Dosvas: 3, No.1 (Bahar 1996),

81-104.

WiuArabs Slam New Israel -Turkey Accords," The Middle East, No.257 (Temmuz
1996): 14.
93 Gi'm)Kut, “Arap Birligi Neden Rahatsiz," Yeni Yiizyd, 10 Nisan 1996; Cumhuri-

yet, 15 Nisan 1996.

*% 11 Nisan 1996 Israil’in Libnan’a yonelik baglattigi "Gazap Uzimleri" bolgede
gerilimi artirmagtir.
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ne yonelik tehdit unsuru olugturmadigim duyurmustur.” 7D1§
ele§tlrmm yamisira, bu konuda igeride de bir uzlasma yoktur.’
Tirkiye’nin bazi buyuk sehirlerinde Israil ile 1imh iligkileri pro-
testo eden ogrenci eylemleri gergeklestirilmistir. Ogrenciler
Liibnan’a yonelik operasyonu kinamig ve "bagimsiz Tirkiye" i¢in
cagnda bulunmustur.®® Islami egilimli Refah Partisi Tirki-
ye-Israil iligkilerindeki gelismelere sert bir tavirla kars: gikmustir.
Gegmiste de Bati kampina ve Israil’e yénelik kat1 tutumu ile ta-
ninan Erbakan’in Bagbakan olmasi bazi ¢evrelerde Tiirki-
ye-Israil iligkilerinin gelecegi ile ilgili sipheler uyandirmigtr.
Ancak koalisyon protokolii ve Erbakan’in demegleri Israil ile an-
lagmay: bir devlet sorunu olarak degerlendirecegini gostermistir.
1997 yilinin ilk yansinda, bir dizi -gogu askeri igbirligi ile ilgili-
anlagma daha oncekilere eklenmistir.’ ® Bu anlagmalarin biyik
bir bolimi kisa Erbakan iktidari doneminde imzalanmigtir. Ba-
sina yansiyan haberlere gore, Tiirk askeri gevreleri Israil ile ya-
kin iligkileri savunmaktadir ve bu egilimi dogrular tarzda birgok
riitbeli subay 1997’nin ilk aylarinda Israil’i ziyaret etmistir.*”’ Ge-
nelkurmay Ikinci Bagkani Cevik Bir, "Tiirkiye ve Israil bolgenin
iki demokratik ilkesidir ve biz bolgeye demokrasilerin nasil be-
raber caligabilecegini gostermellylz diyerek Israil'e yonelik ya-
kin ilginin altin1 gizmistir.*

Bu durum diinya politikasindaki gelismelerin tesirinden ba-
gimsiz degildir. Tirk dig politika yapicilan uluslararas: politika-
daki yiikselen kutuplagmalarn ¢ok iyi tesbit edebilme kabiliyetine
uzun zamandan beri sahip olmaya devam etmektedirler. 1993 yi-
linda ortaya ¢ikan tabloda ABD’nin bolgede degisen roliiniin te-
sirinin oldugu agiktir. Bu Ortadogu’nun Amerika’nin goéziinde
degerini kaybettigi degil, Amerikan yonetiminin bolgede inisiya-
tifi elinden kagirdigi manasina gelmektedir. Amerika’da Korfez

%7 Turkish Daily News, 12 Temmuz 1996.

“¥Sedat Sertoglu, "Hangi Araplar?” Sabah, 12 Nisan 1996.

S Turkish Daily News, 25 Nisan 1996.

“Y Daha fazla ilgi igin bkz., John M. Nomikos, Looking Back to See Forwards: Is-
rael-Turkey Defense Relations, RIES Research Paper, No.39 (Temmuz 1997).

“! Sami Kohen, "israil ile Stratejik Diyalog", Milliyet, 7 Mayis 1997.

“2 John Pomfret, "Some Neighborly Advice-Turkey Strengthens Its Ties to Isra-
el", The Washington Post-National Weekly Edition, 10-16 Haziran 1996, 16-17.
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savagindan sonra kamuoyunun kesinlikle gerekmedik¢e ABD as-
kerlerinin bir giin bile Ortadogu’da kalmasina tahammiil edeme-
yecegini gostermistir. Amerika’nin azalan ekonomik giici de
denkleme ilave edilirse, Ortadogu’da barig ve istikrarin Ameri-
kan yonetimi agisindan 6nemi ortaya ¢ikar. Cari tabloda Ameri-
ka ile isbirligi icinde barng ve istikrar1 saglamaya aday iilkeler
icinde en sansh olaninin Israil oldugu gézlenmektedir. Ancak
gozardi edilmemesi gereken husus israil’in Filistin ve Liibnan’da
siirdiirdiigii operasyonlarin bolgede ve diinyada ciddi bir huzur-
suzluk yarattigidir. Yeni Is1ail-Amerika askeri isbirligi anlagmasi
bu ittifakin acik bir kamitidir. Israil, ayrica, stratejik gikarlarim
coprafi olarak uzak iilkeleri kapsayacak sekilde genisletmekte-
dir. Eski savunma Bakam Sharon’un soyledigine gore: “Israil st-
ratejik gikarlarimi Arap iilkelerine ek olarak Kuzey Afrika, Tiir-
kiye, Pakistan ve hatta Zimbabwe’yi de icine alacak gekilde ge-
nigletmektedir."*’’ Tiirkiye boylesine bir yeni olusumun disinda
kalmamak igin Israil ile igbirligini milli ¢ikarlarina uygun olarak
degerlendirmistir. Israil hiikiimeti de Tiirkiye’yi Ortadogu ile il-
gilenir gérmek istemektedir. Acik kalan soru dig politika yapici-
larinin i¢ ve dig tepkiler ile beraber cari dig politikasini i¢ ve dig
destegini kaybetmeden siirdiiriip siirdiiremeyecegidir.

Bu diisiik seviyeli krizden ¢ikarilabilecek ders Tiirk yetkilile-
rin Tiirkiye’nin Israil’in boyunduruguna girdigi imajinin verilme-
sinden kesinlikle kaginilmasi konusunda hassas davranmalan ge-
rektigidir.***Candar durumu israil’e karsiliksiz ¢ek vermek ola-
rak tammlanistir.*” Tirkiye ¢atisma potansiyeli barindirabile-
cek gelismelerden kaginmali, onun yerine ilgiyi ekonomik alana
cevirmelidir. Uzerinde genel bir uzlasma bulunan bir kaniya gé-
re ekonomik igbirligi daha 6nce savasan taraflar arasinda barigin
konsolidasyonunda etkili olmustur. "Bu tip bir giiven insasi
Arap-Israil bang siirecini konsolide etme g¢abalarina yardimci
olabilir."**

“3 Al Ahram, 11-17 Nisan 1996.

4% Cengiz Gandar, "Dsg Politika Perisan Halde," Sabah, 16 Nisan 1996.
5 Cengiz Candar, Sabah, 23 Nisan 1996.

6 K iriggi, "Turkey in Search of...," 166.
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Filistinliler cephesinden bakildiginda, Arafatn 1995 yilinda
Tiirkiye’ye gerceklestirdigi ziyaret Filistinlilerin Tiirkiye’ye ver-
digi 6nemin agik bir delilidir. Dénemin bagbakam Ciller’in Gaz-
ze’yi ziyareti "Tirk hiikiimetinin barig siirecine verdigi 6énemi
(g6stermis) ve Tiirk hitkiimetinin Israilliler ve Filistinlilere yone-
lik politikasinda adil arabulucu roliiniin bir hatirlaticisi olmus-
tur.”” Ciller’in Orient House’u ziyaretinin sembolik énemi bii-
yiiktir. Demirel Sharm al-Shaykh zirvesinden sonra Gazze'yi zi-
yaret etmis ve Filistin lideri Arafat ile goriigmiigtiir. Tiirkiye’nin
barig siirecine destegini tekrarlamistir. Bu arada Tiirkiye Gaz-
ze'deki altyapi galismalan igin 50 milyon dolar yardim vaat et-
mis, ancak bu yardim heniiz teslim edilmemistir. Tirkiye, aym
zamanda, 20 Ocak se¢imlerindeki roliinii de ihmal etmigtir. Ara-
fat’in secimler icin talep ettigi 60 gézlemciye karsilik sadece 4
gozlemci gonderilmistir.'® Filistin belediye secimleri bu agidan
Tirkiye igin Filistin’in demokratiklesme c¢abalarina verdigi des-
tegi gostermesi agisindan ihmal edilmemesi gereken iyi bir sans-
tir. Akilda tutulmas: gereken Tiirkiye’nin -ve diinyanin geri kala-
ninin- Filistin topraklarinda demokratik ve laik bir Filistin devle-
tini kurulmasindan g¢ikarlarn oldugudur.

Ozetle, barg siireci Tiirkiye igin yeni bir talih penceresi ag-
mustir. Yeni Ortadogu biinyesinde yeni imkanlar kadar, bir¢ok
meydan okumay: da beraber barindirmaktadir. Bu agidan, Tiir-
kiye bolgedeki yeni rolinii kesfetmek zorundadir.

“7 Meltem Miiftiiler, "Turkey: A New Player in the Middle Eastern Politics," Me-
diterranean Quarterly 6, No.4 (Giiz 1995): 116.
“*Kirisgi, "Turkey in Search of...," 168.
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SONUG

1947 yilindan 1996’ya baris ele gegirilemeyen bir kelebek mi-
sali olmustur. Israil ve Filistinliler arasindaki gerilim terorizme
ve savaglara yol agmus, yiizlerce toplanti, gériisme ve uzlagsma
gergeklestirilmistir. Her iki ctnik grubu da ilgilendiren insan
haklar: sorunlar: uluslararas: bir boyut kazanmistir. Bu 49 yillik
doénem iginde bir ¢ok diger iilkenin barig siirecinde sonuca ulagil-
masina yardimci olmak amaciyla degisik boyutlarda miidahalele-
rine sahit olunmustur. En sonunda, 1993 Eyliilii’'nde Ilkeler Bil-
dirgesinin ilan ile tiinelin ucundaki 1g1k goriinmeye baglamstir.

Biitiin siirecin tahlilinden sonra ulasilan sonug, uluslararasi
iligkilerde sistem degisikliklerinin etkisi ile ortaya ¢ikan ve Orta-
dogu iizerinde gozle goriiliir etkileri olan degisen diinya diizeni-
nin yeni sartlarinin kismi ¢6ziime ulagmada etkili oldugudur. Ye-
ni sartlanin getirdigi onceliklerin, barg siirecinde her iki tarafin
barig1 toptan reddi benimseyen tavirlarindan -isteyerek ya da is-
temeyerek- kismi de olsa bir ¢dziimiin kabul edilmesine dogru
bir ilerlemenin gergeklesmesindeki tesiri gozard: edilmez biiyiik-
liktedir. Tiirkiye perspektifinden bakildiginda barig siirecinin
yeni kapilar agtif1 ve Tirkiye'ni giivenlik endiseleri agisindan
olumlu tesirlerde bulundugu gézlenmektedir. Ancak Tiirki-
ye-Ortadogu iligkileri agisindan problemsiz bir donem beklemek
¢ok fazla iyimserlik olacaktir. Bu noktada bars siirecinin cari du-
rumu ile ilgili ii¢ konu tartisiimaktadir. Birincisi zamandir. Za-
manin bosa gegirilmemesi ve harcanmamas: gerekmektedir.
Ikinci konu Kudiis’tiir. Kudiis iizerinde tek yonlii egemenlik ilan
etmek gergekgi bir tavir degildir. Sari Nusseibeh, Kutsal Sehrin
paylasimu igin iki formiil 6ne siirmektedir: Ilki, dogrudan fiziksel
sinirlarin yeniden tesbiti ve kutsal mekanlara yénelik insan ve
hizmet gegisi igin 6zel 6nlemler alinmasidir. Ikincisi, sehrin bé-
linmesinden ¢ok paylagimi ve ortak kullanilmasi iizerine dur-
maktadir. Bu ¢6ziimde Kudiis'iin ayn bir uluslararas: statii olan
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corpus seperatum olarak her iki tarafa ve igiincii taraflara agik
olmas: planlanmaktadir. “*Ugiincii konu ise miilteciler ile ilgili-
dir. Hig¢ kimse ¢ok biiyiik oranda kitlesel Filistinli go¢ii bekleme-
mektedir, ancak siirgiindeki Filistinlilere se¢im hakkinin veril-
mesi ahlaki bir gerekliliktir.

1996 yilinda bu sorunlarla beraber devam eden barig siireci-
nin gelecegini bilyiik ihtimalle kurulacak yeni Filistin devletinin
sirekliligi belirleyeccktir. Bu yiizden, sonug olarak Filistin devle-
tinin gelecegi barg siirecinin ileri agsamalarina 6zcl vurgu ile
agiklanacaktir.

Genig kabul géren diisiinceye gore "Ortadogu’da barg ve dii-
zen icin Filistin topraklarinda istikrarh ve demokratik bir devle-
tin kurulmas: bir gerekliliktir.""' Sadecec demokratik kanunlarin
hakim oldugu bir atmosferde barigin taraflar istikrarl bir yagam
alani bulacaklardir. Diger tirlii, Filistinlilerle Israillilerin aym
potada yer almasi ve bangtinilmasi akla uzak bir ihtimal olarak
gozilkmektedir. Jeo-kiiltiirel entegrasyon problemi héla gegerli-
ligini korumaktadir. Onemli bir felsefeci olan Azmi Bisharo’nun
yorumlar ile:

Israil’in, Arap halklan ile yaptigt uzlagma tarihi degil diplomatik
oldugu icin asla Ortadogu’nun uyumlu bir parcast olamayacak-
tr. Siiphe duyacak ve tereddiit iginde kalacaktr. Bu yiizden Is-
rail, bang anlagmasindan sonraki dénem igerisinde, onlardan
faydalanma iimidiyle kendini Ortadogu’nun bir pargast olarak
gonmemelidir. Arap kiiltiirii, Israil kiiltiirii ile irtibat kurmaya-
caktir, Irak ve Fas'tan gelen Yahudilerin kurdugn képriilerin
yardimu ile dahi...*"

Demokrasinin kanunlar bu problemden kaginmaya yardimci
olabilir. En azindan, demokrasi diinyadaki mevcut sistemler ige-

¥ UN, Jerusalem: Visions of Reconciliation, (Athens, Greece: 27-28 Nisan 1993),
50.

*" Amos Perlmutter, "Arafat’s Police State." Foreign Affairs,73 No.4 (Tem-
muz/Agustos 1994), 11

' Ha'ir (ibranice haftalik), 24 Eylil 1993 nakleden Joseph Alpher, Israel’s Secu-
rity Concerns in the Peace Process," Intemational Affairs, 70 No.2 (Nisan -
1994), 24). Kultirel entegrasyon ile ilgili daha fazla bilgi igin bkz. SeThuel
Yahya el-Maghribi, Yahudiligi Anlamak, geviren Osman Cilaci (Istanbul: In-
san, 1995), 107-127.
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1isinde Ortadogu'da Ilkeler Bildirgesinden sonra ortaya gikan
statiiko i¢in en uygun rejim olarak goziikkmektedir. Genel olarak
demokrasiler aralarindaki problemleri ¢6zmede silah kullan-
maktan kaginmaktadirlar. Bélgedeki bir diger demokratik iilke
olan Tiirkiye ile gelismekte olan iliskilerin Israil’in bolgeye en-
tegrasyonuna yardimci olabilecegi diisiincesi bu genel geger ku-
ral ¢cercevesinde temellenmektedir.

Aslinda Filistin aydiai, diinya sistemi icerisinde bagimsiz bir
devlet olabilmek igin sanslarimi en fazla artiracak unsurun de-
mokrasiye yakinhklar oldugunu farketinig goriinmektedirler. Is-
tikrarsiz bir siyasal atmosfer ve diigiik seviyede siyasal kurumsal-
lagma ile Bati1 6nderligindeki uluslararasi topluma entegre ola-
bilmek miimkiin degildir.*'* Istailliler de kendi iilkelerinde de-
mokrasiye évrilme siirecini desteklemelidir. Israil'in 6nemli bir
onceligi, iligkilerinin verimli ve karsilikls igbirligi icerisinde olma-
st i¢in, Filistin’de demokratik bir devleti garanti altina almak-
tr.*" Ote yandan, Filistinliler agisindan bagimsiz bir devlet olma
yolunda agilan kapinin kapanmamasi igin Israi’de demokratik
bir yapinin devamu sarttir. Rabin’e yonelik suikast ve iggal altin-
daki topraklardan gekilme esnasinda gozlenen olaylar Israil’de
barigin oniindeki en belirgin diismanlarin agin dinci gruplar, ¢o-
gunlukla fagist sagc1 eylemciler oldugunu gostermistir. Filistin
tarafinda ise genel egilim Hamas ve Islami Cihad in banigin diis-
manlari olduklar: yoniindedir.

Filistin toplumunun demokrasiye yakinhgindan s6z etmek
icin elde yeterli kamt bulunmaktadir. Oncelikle, Intifada Filistin
politikasindaki agir1 unsurlar elimine etmistir. Ikinci olarak, Ur-
diin ve Israil politikalarimin etkileri ile demokratik duygularin
gelisimine sahit olunmugtur.*'* Son olarak ise, Batida egitim gor-
mis bir ¢ok Filistinli aydin demokratik siyasi kiiltiiriin erdemle-
rine hayranhklarim gizlememektedirler. Aydinlar demokrasiye
olumlu bakiglan ile Filistin’de demokratik bir devletin kurulma-

12 Edy Kaufmann and Shukri B. Abed, “I'he Relevance of Democracy to Israeli
Palestinian Peace," (iginde) Derocracy, Peace and the Israeli-Falestinian Conf-
lict, editérler. Edy Kaufmann, Shukri B. Abed, and Robert L. Rothstein (Lon-
don: Lynne Rienner Publishers, 1993), 48.

** Kaufmann and Abed, 44.

" Quandt, “The Urge...," 3.
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sina onciilik edebileceklerdir.*'® Yakin tarihli bir anket sonucu-

na gore Bati1 Yakasi'ndaki halkin %86’s1 Filistin Otoritesi icin en
uygun tercihin demokrasi oldugu diigiincesindedir. Filistin'de
demokrasinin gelisimi ve konsolidasyonu agisindan 6nemli bir
avantaj etnik bolinmelerin olmamasidir. Gériniir tek boliinme
dini ve laik gruplar arasindadir. Kasim 1994°te Filistin Otoritesi-
nin muhtemel lideri iizerine yapilan bir ankete gore Arafat diger
o6nemli isimlerle karsilagtinldiginda iki kat daha fazla oy almak-
tadir. Sadece Hebron’da Hamas ve Arafat’in Fetih kolu arasinda
giclii bir rekabet goze ¢carpmaktadir.

TABLO 3. Yerlesim Béligelerine Gére Filistin Otoritesinin Muh-

temel Lideri lle ligili Anket

Arafat | Yasin |Habbash | Abd ash-| Diger

| ! | Shafi |

Bethlehemn 46 21 10 9 13
Gazze Sehri 57 16 5 6 17
Gazze Merkez 60 16 7 6 12
Gazze Kuzey 46 16 9 10 19
Gazze Glney 58 1 7 | 7 17
Hebron 28 40 4 1 17
Jenin 41 21 9 16 14
Eriha 55 20 10 5 10
Kudus 25 21 8 8 38
Nablus 46 13 9 9 24
Ramallah 30 14 6 13 38
Tulkarm 44 29 4 6 18
Toplam 43 20 7 9 21

Kaynak: Lauren G. Ross and Nader lzzat Sa'id, "Palestinians: Yes to Negotiati-
ons, Yes to Violence, “Middle East Quarterly, No.2 (Haziran 1995H, 19.

Hamas diger gruplardan farkh olarak sosyal aktivitelerle des-
tek toplamaktadir. Hamas Gazze’deki mevcut tek tutarh Orgiit

“ Kaufmann and Abcd, 47.
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goriiniimiinii uzun zamandir korumaktadir.*'® Orgiit ayrica, fakir
insanlarin giivendigi tek kurumsal yapidir. UNRWA’nin baz ist
diizey yoneticileri dahi yiyecek dagltlmmda tek giivenilir grup
olarak Hamas1 gostermektedirler.”’ Hamas’a destek cogunlukla
Filistin toplumunun iki katmanindan gelmektedir. Bunlar geng
ve cogunlukla degisik seviyede tiiccarlardan olusan siniflardir.
Bu destegin manasi Hamas'in gelecekte Filistin siyasetini belirle-
yecek ana unsurlar arasinda yer alacagidir. Bu noktada Filistin
Otoritesinin dikkate almasi gereken sey bangin degisik toplum-
sal katmanlar arasinda ¢ok yonlii kabulinii saglamaktir, aksi tak-
dirde hiikiimetlerin tek baslarina barigi saglayamayacaklari genel
gecer kurali gézardi edilmis olacaktir. Otorite 6nce Filistin top-
lumundaki "iyi ve koti" bolinmesine bir son vermelidir. Barig
ortamina yumusak gecisin en kolay, belki de tek yolu radikal
gruplara barngin akla uygunlugunu kabul ettirmektir. Daha fazla-
s1, kalplerin barigtiriimasi gerekmektedir. Filistin politikas: Fetih
ve Hamas tarafindan basatlig: yapllacak iki kutuplu ¢ok partili
bir sisteme evrilme egilimindedir.*'® Eger Filistinliler politika
sahnesinde demokratik kurallarla oynamay basarabilirse, bu iki
kutuplu yap1 Filistin demokrasisinin 6ziinii tegkil edebilecektir.
Demokratik bir Filistin otoriter Arap devletlerinin géziinde bir
tehdit olarak algilanabilir, fakat Filistinliler igin daha iyi bir al-
ternatif gézilkmemektedir. Quandt’in iddia ettigi gibi "demokra-
tik bir Filistin bolgesel igbirligi ve kalkinma diizenlemelerine da-
ha fazla uyacak ve biiyiik silahl giiclere daha az ihtiyag duyacak-
tir."*'® Donemin Israil Disigleri Bakam Peres Hamas'm secimi
kazanacagina inanmamakla beraber "eger segilmi§se, barigtan
yana kim olursa olsun onunla gériismeler yapacagiz" diigiincesini
duyurmustur. ?°

Ocak 1996 secimleri beklendigi gibi Arafat’i Filistin otoritesi-
nin basina getirmistir. Se¢imlerde muhalif gruplarin boykotu se-
bebiyle parti listeleri yer almamistir. Filistin ulusal hareketinin
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ana motifi olan farkh ideolojilere sahip gruplarin se¢imlerde rol
oynamamasi Filistin demokrasisinin gelecegi agisindan olumlu
bir gelisme olmamistir. Ancak bazi muhaliflerin, Abdel-Shafi’i
ve Cevad Salih gibi, cari durum hakkinda elestirel diigiincelerine
ragmen segimlere girmeleri ve kazanmalar1 olumlu bir adim ola-
rak degerlendirilebilir. Segimlerle ilgili bir diger olumlu nokta
ise halkin se¢imlere yiiz ¢evirmeyip, katilmasidir. Ancak se¢im
sonucunu barg siirecine yonelik net bir onay seklinde algilamak
yanlig olabilir. Ancak en azindan cari durumun realitelerine gore
hareket edilmesi ve ¢6ziimiin mevcut sistem igerisinde ¢oziilmesi
diigiincesini yansittigindan defterin arti tarafina yazilabilecek bir
gelismedir. Filistinliler ve Israilliler, Arafat kaybetse bile, gele-
cekteki secimlerin sonuglarina kendilerini hazirlamahdirlar. Di-
ger tiirli sonug Gazze’nin Liibnanlasmasi olacaktir. Ote yandan
Israil secimlerinde Netenyahu’nun kazanmasi baris siirecini ter-
sine gevirebilecek bir gelisme olarak goriilmemektedir. Israil gir-
digi global doniigiim siirecinden kolay vazgegebilecek gibi goziik-
memektedir.

Son olarak Gazze’nin ekonomik durumuna doénecek olursak
hayat kosullan tehdit edici boyutta kotidiir. Halk barig ile degi-
sen bir sey olmamasindan sikayetcidir. Intifadanin baglangicin-
dan 1993 sonuna kadar Gazze’de toplam ulusal gelir %30-50
arasinda diigmiistiir. Filistinliler i¢in en olumsuz etki Israil paza-
rnimin kapatilmas: ise gerceklesmektedir. Siyasal istikrarsizlik ve
ekonomik durumun kétiligi Filistin halkinda psikolojik sorun-
lara yol agmaktadir.””" Filistin’de refah seviyesinin yiikseltilmesi
goriiniir bir ihtiyagtir. Bu gelisme Israil ve Urdiin’le kurulacak
bir ortak pazar ile olabilecegi gibi Suriye, Liibnan, Misir ve Tiir-
kiye’nin de katilabilecegi daha biiyiik bir koalisyon ile de gergek-
lestirilebilecek goziilkmektedir. Taraflar giic dengesi ile bolgesel
ve global realitelere gerekli 6nemi verecek tarzda bir araya gele-
bilirlerse boylesine bir genis koalisyon fikri hayal olmaktan kur-
tanlabilir. Tiirkiye'nin bu ¢ercevede inisiyatifi eline alarak bolge-
sel ekonomik entegrasyon diisiincesini hizlandirmasi barigin
konsolidasyonuna olumlu yénde katkilar yapabilecek bir gelisme
olacaktir, Baz1 uluslararasi kuruluslar ve gelismis devletler Filis-

' Roy, "Gaza: New...," 21-23,
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tin ekonomisine yardim s6zii vermiglerdir. Para sagmanin 6tesin-
de finanstan endiistriye ¢cok genig bir alanda teknik yardim ihti-
yaci vardir. Ote yandan Israil, durumu yeni bir bagimhhk iligkisi-
ne doniigtirmemeli ve su ve toprak gibi hayati konularda Filis-
tinlilerin zayifigimi sémirmemelidir. Barig tek bagina Israil igin
onemli bir kazangtir. Istikrarh bir Ortadogu'nun bedeli Filistin
refahinin saglanmasi olmahdir.

Filistinliler igin serbest pazar ekonomisi, demokratik bir yo-
netime ek olarak, diinya sistemine entegrasyonu saglama yolun-
da 6nemli bir gerekliliktir. Bu durum aym zamanda Israil’in ¢1-
karlarina da uygundur. israil yonetimi agisindan en uygun alter-
natif, yeni Filistin devletinin Israile miimkiin oldugu kadar az
bagla devamhilhgim saglamaktir. Filistin cephesinde ise barigin
ekonomik ve siyasal sonuglarinin toplumun tiim katmanlan tara-
findan sahsen hissedilmesine ihtiyag vardir.

161



KAYNAKGA

DOKUMANTER KAYNAKLAR

BM Dokiimanlar

UN. (1976): Committee on the Exercise of the Inalienable Rights of the Pales-
tinian People, Resolutions and Decisions of the General Assembly and
the Security Council Relating to the Question of Palestine, 1947-1975.
New York.

UN. (1979): The International Status of the Palestinian People. New York.

UN. (1979): The Question of Palestine. New York.

UN, (1985): The United Nations and the Question of Palestine. New York.

UN. (1989): The Need for Convening the International Peace Conference on
the Middle East, New York.

UN. (1989): DFPR, Special Bulletin on the Commemoration of the Internati-
onal Day of Solidarity with The Palestinian People.

UN. (1989): DFPR, Third United Nations European Regional NGO Symposi-
um on the Question of Palestine, Austria Center. Vienne (28-29 Agustos).

UN. (1989): DFPR, Vol.XII, Bulletin No. 9 (Eylil).

UN. (1989): DFPR, Vol. XII, Bulletin No.10 (Ekim).

UN. (1989): DFPR, Vol.XII Bulletin No.12 (Aralik).

UN. (1991): DFPR. Eighth United Nations North American Regional NGO
Symposium on the Question of Palestine. Montreal Canada, (28-30 Hazi-
ran).

UN. (1991): Prospects for Peace in the Middle East: An Israeli-Palestinian Di-
alogue. Helsinki (Temmuz).

UN. (1992): DFPR. Special Bulletin on the Commemoration of the Internati-
onal Day of Solidarity with the Palestinian People.

UN. (1993): Jerusalem: Visions of Reconciliation: Athens, Greece. (27-28 Ni-
san).

UN. (1994): DFPR. Prerequisites for Peace in the Middle East: An Isra-
eli-Palestinian Dialogue. Elsinore, Denmark. (15-17 Temmuz).

UN, (1994): Developments Related to the Middle East Peace Procc  Ap-
ril-September 1994. New York.

UN, (1995): The United Nations and the Question of Palestine. New You:

162



UN. (1995): DFPR, United Nations Seminar and NGO Symposium on the
Question of Palestine for Latin America and the Caribbean. Rio de Jane-
rio. Brazil. (20-23 Mart).

Diger Dékiimanlar

US Foreign Affairs and National Defence Division. (1982): Documents and
Statements on Middle East Peace: 1979-1982. Washington: US Government
Printing Office.

Israel Ministry of Foreign Affairs. (1994): The Middle East Peace Process: An
Overview. Jerusalem: Information Division.

Israel Ministry of Foreign Affairs. (1993): Declaration of Principles on Interim
Self-Government Arrangements. Jerusalem: Information Division.

The Turkish Yearbook of International Relations 12. Ankara: 1973.

KiTAPLAR

Acar, Irfan. (1989): Liibnan Bunalimi ve Filistin Sorunu. Ankara: TTK.

Anderson, Ewan W. ve Rashidian, Khalil H., (1991): Iraq and the Continuing
Middle East Crisis. New York: St.Martin’s Press.

Aranoff, Myron J. (1993): Power and Ritual in the Israeli Labor Party: A Study
in Political Anthropology. London M.A. Sharpe Inc.

Armaoglu, Fahir. (1991): Filistin Meselesi ve Arab-Israil Savaglan: 1948-1988.
Ankara: T.I§ Bankas! Yayinlar.

Bailey, Sydney D. (1990): Four Arab-Israeli Wars and the Peace Process. Lon-
don: The Macmillan Press.

Barlas, Mehmet. (1994): Turgut Ozal'in Antlan. istanbul: Sabah Yay.

Bickerton, lan J. ve Klausner, Carla L. (1995): A Concise History of
Arab-Israeli Conflict. New Jersey: Prentice Hall.

Candar, Cengiz. (1976): Direnen Filistin. Istanbul: May,

— (1988): Ortadogu Cikmaz:. istanbul: Segkin.

Chomsky, Noam: (1993): ABD, Israil ve Filistinliler: Kader Ucgeni. translated
by Bahadir Sina Sener. Istanbul: Iletigim.

Cobban, Helena (1984): The Palestine Liberation Organization: People, Power
and Politics. New York: Cambridge University Press.

Drysdale, Alasdair ve Hinnebusch, Raymond A. (1991): Middle East Peace
Process. New York: Council on Foreign Relations Press.

Elkordy, Abdul-Hafez M. (1971): Crises of Diplomacy: The Three Wars and Af-
ter. Texas: The Naylor Company.

Findley, Paul. (1994): ABD’de Israil Lobisi. translated by Mustafa Ozcan and
N. Ahmet Asrar. Istanbul: Pmar.

Fraser, T.G. (1980): The Middle East 1914-1979. New York: St. Martin’s Press.

163



— (1994): The USA and The Middle East Since World War 2, London: Macmil-
lan.

Fuller, Graham E. (1993): "Conclusions: The Growing Role of Turkey in the
World," der. Graham E. Fuller ve lan O. Lesser. Turkey’s New Geopolitics
From the Balkhans to Westem China. iginde. Oxford: Westview Press.

Garfinkle, Adam. (1992): Israel and Jordan in the Shadow of War: Functional
Ties and Futile Diplomacy in a Small Place. New York: St. Martin Press.

Gowers, Andrew and Walker, Tony. (1994): Arafat: The Biography. London:
Virgin Books.

Goénliibol, Mehmet and Omer Kiirkgiioglu. (1975): Olaylarla Tiirk Dug Politika-
st Ankara: SBF Yayini.

Haig, Alexander M. (1984): Caveat: Realism, Reagan and Foreign Policy. New
York: Mc. Millan.

Halloum, Ribhi (1988): Palestine Through Documents. Istanbul: Belge.

Hurley Andrew J. (1991): Israel and the New World Order. Santa Barbara: Fit-
hian Press.

Inbar, Efraim. (1991): War and Peace in Israeli Politics: Labor Party Positions
on National Secunity. London: Lynne Rienner.

Karaman, M. Liitfullah. (1991): Uluslararas: fliskiler Cikmazinda Filistin Soru-
nu. Istanbul: Iz.

Kirisci, Kemal. (1986): The PLO and World Politics: A Study of the Mobilization
of Support for the Palestinian Cause. London: Frances Pinter.

Laipsen, Ellen B. (1990): Israeli-American Relations. CRS Issue Brief: Fore-
ign Affairs and National Defence Division.

Laquer, Walter and Rubin, Barry (der.), (1987): The Israel-Arab Reader: A Do-
cumentary History of the Middle East Conflict. New York :Penguin Books.

Lenczowski, George. (1990): American Presidents and the Middle East. Lon-
don: Duke University Press.

Mansfield, Peter. (1992): A History of the Middle East. London: Penguin Bo-
oks.

Mark, Clyde R. (1990): Middle East Peace Proposals. Washington D.C.: CRS
Issue Brief.

Mattar, Philip (1991): Kudiis Miiftiisii: Hact Emin el-Hiiseyni, cevirenler Isa
Olmez ve Ali Soylu. Istanbul: Akademi.

Matthews, Ken. (1993): The Gulf Conflict and Intemational Relations, London:
Routledge.

Mendelsohn, Everett. (1989): A Compassionate Peace: A Future for Israel, Pa-
lestine, and the Middle East. New York: Farrar, Strauss & Giroux.

Nachmani, Amikam. (1987): Israel, Turkey and Greece: Uneasy Relations in the
cast Mediterranean. London: Frank Cass.

Nomiikas, John M. (1997): Looking Back to See Forwards: Israel-Turkey De-
fense Relations. RIES Research Paper. No.39.

'64



Nusseibeh, Hazem Zaki. (1981): Palestine and the United Nations. London:
Quartet.

O'Neill, Dan and Wagner, Dan. (1993): Peace or Armaggedon: The Unfolding
Drama of The Middle East Peace Accord. London: Harper and Collins.

Pelletiere, Stephen C. (1995): Assad and the Peace Process: The Pivotal Role of
Lebanon. SSI, US Army War College.

Prados Alfred B. (1993): Jordan: US Relations and Bilateral Issues. CRS Re-
port. Foreign Affairs and National Defense Division.

Pursuing Peace: An American Strategy for the Arab-Israeli Peace Process: Final
Report of the Washington Institute’s Strategic Study Group. (1992): Washing-
ton: The Washington Institute for Near East Policy. Quandt.

William B. (1977): Decade of Decisions: American Policy Toward the
Arab-Israeli Conflict. London: University of California Press.

— (1993): Peace Process: American Diplomacy and the Arab-Israeli Conflict sin-
ce 1967. Washington: Brooking Institution.

Rice, Michel. (1994): False Inheritance: Israel in Palestine and the Search for a
Solution. New York: Kegan Paul Int.

Sachar, Howard M. (1989): A History of Israel, Vol.2. New York: Oxford Uni-
versity Press.

Schiff, Ze’ev and Ya’ari, Ehud (1984): Israel’s Lebanon War. New York: Si-
mon and Schuster.

Sicherman, Harvey (1993): Palestinian Autonomy, Self Govemment and Peace.
Oxford: Westview Press.

Smith, Charles D. (1992): Palestine and Arab-Israeli Conflict. New York: St.
Martin’s Press.

Taylor, Alan R. (1992): Israil'in Dogugu, translated by Mesut Karagahan. Is-
tanbul: Pinar.

Turki, Fawaz. (1986): Filistin Siirgiinii: Bir Miiltecinin Anilan. translated by Se-
lahattin Erkanl and Nurettin El-Hiseyni. Istanbul: Metis.

Yahya, Samuel el-Maghribi, (1995): Ya/udiligi Anlamak. translated by Osman
Cilact. istanbul: Insan.

MAKALELER

Abed, George T. (1992): "The Palcstinians in the Peace Process: The Risks
and the Opportunities," Journal of Pulestine Studies 22, No.1 (Sonbahar).

— (1991): "The Palestinians and the Gulf Crisis," Joumal of Palestine Studies
20, No.2 (Kis).

Abu-Amr, Ziad. (1994): “The View (rom Palestine: In the Wake of The Agre-
ement, Journal of Palestine Studies 23, No.2 (Kig).

Alpher, Joseph. (1994): “Isracl's Sccurity Concerns in the Peace Process," In-
temational Affairs, 70, No.2 (Nisan).

165



Anabtawi, Samir N. (1974): "The Palestinian as a Political Entity," der. John
Norton. The Arab-Israeli Conflict. icinde. Princeton: Princeton University
Press.

Aras, Biilent. (1995/1996): "Israil'in Yeni Stratejinde Orta Asya ve Kafkas-
ya'nin Yeri," Avrasya Dosyas: 2, No.4 (Sonbahar).

Atherton, Alfred Leroy Jr., (1992): "The Shifting Sands of Middle East Pe-
ace," Foreign Policy, No.86 (Bahar).

Aykan, Mahmut Bali. (1993): '"The Palestinian Question in Turkish Foreign
Policy From the 1950s to the 1990s," International Journal of Middle East
Studies. No.25. .

Bandow, Doug (1993): "Avoiding War" Foreign Policy, No.89 (Kis).

Bar-Illan, David. (1995): "If This Be Peace," Commentary 99, No.2 (Subat).

Beres, Louis Rene. (1995): “The Peace Process and Israel’s Nuclear Strategy,"
Strategic Review 23, No.1 (Kig).

Cristopher, Warren. (1993): "Middle East Peace Talks to Resume," Dispatch
4.No.17 (Nisan)

Candar, Cengiz. (1996): "Dig Politika Perigan Halde," Sabah. 16 April.

— (1996): Sabah. 23 April 1996.

Davutoglu, Ahmet. (1994): "Yahudi Meselesinin Tarihi Déniigiimii," Avrasya
Dosyas: 1. No.3 (Bahar).

Divine, Donna Rabinson. (1993): "Palestinians in the West Bank and the Gaza
Strip: Contested Domains,” der. Efraim Ben-Zadak, Local Communities
and The Israeli Polity: Conflict of Values and Interests. icinde. Albany: State
University of New York Press.

Djani, Burhan. (1994): "The September 1993 Israel-PLO Documents: A Tex-
tual Analysis," Journal of Palestine Studies 23, No.3 (Bahar).

Djerejian, Edward P. (1993): Dispatch 4, No.43 (Ekim).

Ergiiveng, Sadi. (1995): "Turkish Security and the Middle East," Foreign Policy
19 (Ankara), No.3-4.

Eric Rouleau Talks about the Peace Process and Political Islam. (1993): Jour-
nal of Palestine Studies 22, No.4 (Yaz).

Ertiirk, Ismail. (1984): "Turkey and the European Community," International
Affairs 8, No.2 (Kasim).

Freedman, Lawrence (1993): "The Lessons of Gulf War" Asian Affairs 24,
No.3 (Ekim).

Garih, Uzeyir. (1992): "Turkish-Israeli Business Relations: The View of a Bu-
sinessman," Actual Situation and Prospects of Turkey’s Bilateral Relations
with Israel Konferansina Sunulan Teblig. Ankara.

Gold, Dore. (1995): "Where is the Peace Process Going?" Commentary 100,
No.2 (Agustos) Gottheil, Fred (1991): "Demographic and Economic For-
ces Underlining Likud’s Perspective of the West Bank," Israeli Politics in
the 1990s: Key Domestic and Foreign Policy Factors. iginde. London: Gre-
enwood Press.

166



Gottlieb, Gidon. (1989): "Israel and Palestinians,” Foreign Affairs 68, No.4
(Sonbabhar).

Gozen, Ramazan (1995): "Patterns in Turkish Foreign Policy Behavior To-
wards the Middle East," Foreign Policy, 19 (Ankara), No.1-2.

Gruen, George E. (1993): "Turkey’s Potential Contribution to Arab-Israel Pe-
ace," Turkish Review of Middle East Studies, No.7.

Giirkan, [hsan. (1993): "Turkish-Israeli Relations and the Middle East Peace
Process," Turkish Review of Middle East Studies, No.7.

Hadar, Leon T. (1992): "The Israeli Labor Party: Peacemaker or Likud II?"
Journal of Palestine Studies 21, No.3 (Bahar).

— (1992): "The last Days of Likud: The American-Israeli Big Chill," Journal of
Palestine Studies, 21. No.4 (Yaz).

— (1994): "The Picture and The Spin," Journal of Palestine Studies, 23, No.2
(Kas).

Hallaj, Muhammed. (1991): "Taking Sides: Palestinians and the Gulf Crisis,"
Journal of Palestine Studies, 20, No.3 (Bahar).

Hoch, Martin (1994): "Peace in the Near east After the Gaza-Jericho Accord,"
Aussenpolitik, No.3 (Sonbahar).

Hubel, Helmut. (1987): " Turkey and the Crisis in the Middle East," der. Ali
L.Karaosmanoglu ve Seyfi Tashan. Middle East, Turkey and the Atlantic Al-
liance. iginde. Ankara: Foreign Policy Institute.

Hunter, Robert E. (1988-1989): "Seeking Middle East Peace," Foreign Policy,
No.73 (Kig).

Husseini, Faissal (1991): "The Prospects of Dialogue: Accepting the PLO,"
der. Haim Gordon ve Rivca Gordon. Israel/Palestine: The Quest for Dialo-
gue. iginde. New York: Orbis.

Inbar, Efraim. (1995): "Israel’s Continuing National Security Challenges," St-
rategic Review 23, No.1 (Kig).

Israeli, Raphael. (1994): "Return to the Source: The Republics of Central
Asia and the Return of the Middle East," Central Asian Survey 13. No.1
Jarbawi, Ali ve Heacock, Roger. (1993): "The Deportations 4nd The Palestini-
an-Israeli Negotiations," Journal of Palestine Studies.22, No.3 (Bahar).
Jerome M. Segal. (1993): "Strategic Choices facing the Palestinians in the ne-

gotiations," Journal of Palestine Studies, 22, No.2 (Kig).

Karaosmanoglu, Ali L. (1987): "Turkey’s Discreet Foreign Policy Between
Western Europe and the Middle East," der. Ali L. Karaosmanoglu ve Sey-
fi Taghan. Middle East, Turkey and the Atlantic Alliance, iginde, Ankara:
Foreign Policy Institute.

Karpat, Kemal. (1975): "Turkish and Arab-Israeli Relations," der. Kemal Kar-
pat. Turkey's Foreign Policy in Transition: 1950-1974, iginde, Leiden: E.J.
Brill.

Kaufmann, Edy ve Abed, Shukri B. (1993): "The Relevance of Democracy to
Israeli Palestinian Peace," der. Edy Kaufmann, Shukri B. Abed, ve Robert

167



L. Rothstein. Democracy, Peace and the Israeli-Palestinian Conflict. iginde.
London: Lynne Rienner Publishers,

Koéni. Hasan. (1996): "Korfez Savag Sonrasinda Tiirkiye," Avrasya Dosyas: 3.
No.l (Bahar).

Kut, Giin. (1994): "Yeni Tirk Cumhuriyetleri ve Uluslararasi Ortam," der.
Biisra E.Behar et al. Bagimsizligin [k Yillan. iginde. Ankara: Kiiltir Ba-
kanlig1.

— (1996): "Arap Birligi Neden Rahatsiz," Yeni Yiizyil. 10 Nisan.

Kut, Sule. (1991): "Filistin Sorunu ve Tiirkiye," der. Haluk Ulman. Ortadogu
Sorunlan ve Tiirkiye. iginde. istanbul: TUSES.

— (1995): "Ortadogu Barig Siireci ve Tiirkiye," Ortadogu Banyg Siireci ve Tiirki-
ye Sempozyumu. Istanbul, 11-12 Nisan.

Kiirkgiioglu, Omer. (1984): "The Evolution of Turkish-Arab Relations," der.
G.S. Harris. The Middle East in-Turkish-American Relations. iginde. Was-
hington D.C.: The Heritage Foundation.

— (1987): "Development of Turkish-Arab Relations: A Historical Appraisal,”
der. Ali L.Karaosmanoglu ve Seyfi Taghan. Middle East, Turkey and the At-
lantic Alliance. iginde. Ankara: Foreign Policy Institute.

Kelman, Herbert C. (1992): "Acknowledging The Other’s Nationhood: How
to Create A momentum for the Israeli-Palestinian Negotiations," Journal
of Palestine Studies 22. No.1 (Sonbahar).

Khalidi, Rashid. (1994): "A Palestinian View of the Accord with Israel, Global
Issues in Transition. No.8 (Mayis).

Khalidi, Walid. (1991): "The Gulf Crisis: Origins and Consequences," Journal
of Palestine Studies 20. No.2 (Kis).

— (1988): "Toward Peace in the Holy Lands," Foreign Affairs 66 No.4 (Bahar).

Khasan, Hilal. (1994): "Are the Arabs Ready for Peace with Israel?" Middle
East Quarterly 1. No.1 (Mart).

Kiriggi, Kemal. (1993): "The End of Cold War and Changes in Turkish Fore-
ign Policy Behavior," Foreign Policy 17. (Ankara) no:3-4.

— (1995): "New Patterns of Turkish Foreign Policy Behavior," der. Cigdem
Balm et al. Turkey: Political, Social and Economic Challanges in the 1990s.
icinde. Leiden: E.J.Brill, 1995.

— (1996): "Turkey in Search of Security in the Middle East: The Economic
Dimension," Perceptions. 1No.1 (Mart-Mayss).
Kohen, Sami. (1997): "Israil ve Stratejik Diyalog", Milliyet, 7
Mayis.

Lederman, Jim. (1994): "How to Help the Israelis and Palestinians Reach Pe-
ace," Middle East Quarterly 1. No.1 (Mart).

— (1988): "Dateline West Bank: Interpreting the Intifada," Foreign Policy.
No.72 (Sonbahar)

168



Lesch, Ann Mosely. (1991): "Contrasting Reactions to the Persian Gulf Cri-
sis," Middle East Journal 45. No. 1 (Kis).

Lewis, Bernard. (1992): "Rethinking The Middle East," Foreign Affairs 71.
No.4 (Sonbahar).
Mansour, Camille. (1993): "The Palestinian-Israeli Peace Negotiations: An
Overview and Assesment," Journal of Palestine Studies 22. No.3 (Bahar).
Mark, Heller A. (1994): "The Israeli-Palestinian Accord: An Israeli View,"
Global Issues in Transition. No.8 (Mayis).

Mattar, Philip. (1994): "The PLO and the Gulf Crisis," The Middle East Journal
48. No. 1 (Kas).

“Morning in Madrid," (1991): Nation 253. No.18 (Ekim).

Mughisuddin, Oya Akgoneng. (1993): "Turkish Arab Relations: 1945-1975,"
Foreign Policy 17. (Ankara) No.1-2.

Miiftiler, Meltem. (1995): "Turkey: A New Player in the Middle Eastern Poli-
tics," Mediterranean Quarterly 6. No.4 (Giiz).

Nakhleh, Emile A. (1993): "Palestinians and Israelis: Options for Coexistence.
" Journal of Palestine Studies 22. No.2 (Kag).

"Oslo Agreement: An Interview with Nabil Shaath," (1993): Journal of Palesti-
ne Studies 22. No.1 (Sonbahar).

Oke, Mim Kemal. (1985): “Arabic Studies in Modern Turkey: Themes, App-
roaches and Sources," Foreign Policy 12. (Ankara) No.1-2.

Ozal, Turgut. (1991): "Opening Remarks" Dig Politika Ve Ekonomi Agilarindan
Tiirkiye'nin Stratejik Oncelikleri Sempozyumu. Istanbul: 5 Kasim

"Palestinian Politics after the Gulf War: An Interview with Faisal Husseini,"
(1991): Journal of Palestine Studies 20. No.4 (Yaz).

Pelletreau, Robert H. (1994): Dispatch 5. No. 16 (Nisan).

Peres, Shimon (1995): "Unplugged," Middle East Quarterly 1. No.1 (Mart).

Peretz, Don. (1988): "Intifadeh: The Palestinian Uprising," Foreign Affairs. 66
No.5 (Yaz).

Perle, Richard. (1985): "Turkey and the US Military Assistance," der. G.S.
Harris. The Middle East in Turkish-American Relations. icinde. Washington
D.C.: The Heritage Foundation.

Perlmutter, Amos. (1989/1990), "Israel's Dilemma," Foreign Affairs 68 No.5
(Kis).

— (1994): "Arafat’s Police State," Foreign Affairs 73. No.4 (Temmuz/Agustos)

Philip Mattar," (1989): The Critical Moment For Peace," Foreign Policy. No.
76 (Sonbahar).

Pipes, Daniel. (1985): "Options and Restraints for US Policy in The Middle
East: The Turkish Dimension," der. G.S. Harris. The Middle East in Tur-
kish-American Relations. iginde. Washington D.C. : The Heritage Founda-
tion.

169



Podhoretz, Norman. (1994): "The Peace Process So Far," Commentary 98,
No.6 (Aralik).

Pomfret, John. (1996): "Some Neighborly Advice - Turkey Strengthens Its Ti-
este Israel," The Washington Post, 10-16 Haziran.

Rustow, Dankward A. (1985): "Turkey’s Liberal Revolution," Middle East Re-
view 17. No.3 (Yaz).

"Qadhdhafi Speaks," (1995): Middle East Quarterly 1, No.1 (Mart).

Quandt, William B. (1974): "Political and Military Dimensions of Contempo-
rary Palestinian Nationalism," William B.Quandt et al. The Politics of Pa-
lestinian Nationalism. icinde. Berkeley: University of California Press.

— (1994): The Urge for Democracy, Foreign Affairs 73 No.4 (Tem-
muz/Agustos).

Rabie, Mohamed (1992): "The US-PLO Dialogue: The Swedish Connection,”
Journal of Palestine 21. No.4 (Yaz).

"Reflections on the Peace Process: An Interview with Haydar Abd’ Al Shafi,"
(1992): Journal of Palestine Studies 22. No.1 (Sonbahar).

"Reflections on the Peace Process: An Interview with Nabil Shaath," (1992):
Journal of Palestine Studies 22. No.1 (Sonbahar).

Ross, Lauren G. and Sa'id, Nader Izzat. (1995) "Palestinians: Yes to Negoti-
ations, Yes to Violence," Middle East Quarterly 2. No.3 (Temmuz).

Roy, Sara M., (1993): "Gaza: New Dynamics of Civic Integration," Journal of
Palestine Studies 22 No.4 (Yaz).

— (1991): "The Political Economy of Despair: Changing Political and Econo-
mic Realities in the Gaza Strip," Journal of Palestinian Studies 20, No.3
(Bahar).

— (1993): "The Seed of Chaos, and of Night: The Gaza Strip after The Agre-
ement," Journal of Palestine Studies 23. No.3 (Bahar).

Safire, William. "Cradle of Terror," Turkish Daily News. 27 April 1996.

Sayigh, Yusuf. (1994): "Control is the Key," Worldlink (Kasim/Aralik).

"Secretary Baker Middle East Peace Conference Opening remarks at the
Middle East Peace Conference, the Royal Palace, Madrid, Kasim 1, 1991,"
(1992): Dispatch 3. No.4A, Supplement No. 2 (Subat).

Sertoglu, Sedat. (1996): "Hangi Araplar," Sabah. 12 April.

Shamir, Yitzhak. (1987/1988): "Israel At 40: Looking Back, Looking Ahead,"
Foreign Affairs 66 No. 3.

Shehadeh, Raja, (1994): "Questions of Jurisdiction: A Legal Analysis of the
Gaza-Jericho Agreement," Journal of Palestine Studies 23. No.4 (Yaz).

— (1992): "Negotiating Self-Government Arrangement," Journal of Palestine
Studies 21. No.1 (Sonbahar).

Shlaim, Avi. (1994): "Prelude to the Accord: Likud, Labor, and the Palestini-
ans," Journal of Palestine Studies 23. No.2 (Kis).

170



— (1994): "The Oslo Accord," Journal of Palestine Studies 23, No.3 (Sonba-
har).

Soysal, Ismail. (1991): "70 Years of Turkish-Arab Relations and an Analysis
on Turkish-Iraqi Relations," Studies On Turkish-Arab Relations. No.6.

Talal, Hussein (1994): "Adress to Jordanian Parliament, Amman, 23 Novem-
ber 1993," Journal of Palestine Studies 23. No.3 (Sonbahar).

Tamari, Salim. (1991): "Palestinian Movement in Transition: Historical Rever-
sals and the Uprising," Journal of Palestine Studies 20. no:2 (Kig).

Taghan, Seyfi. (1984): "Current Turkish Policy in the Middle East," der. Geor-
ge S.Harris. The Middle East in Turkish-American Relations. iginde. Was-
hington: The Heritage Foundation.

— (1993): "The Caucasus and Central Asia: Strategic Implications," Foreign
Policy 17. (Ankara) No.3-4.

— (1995): "MENA Regions: A Perspective from Ankara," Foreign Policy 19.
(Ankara) No.3-4.

Tavlag, Nezih. (1995) "Tiirk-Israil Giivenlik ve Istihbarat lligkileri," Avrasya
Dosyas: 1. No.3 (Sonbahar).

Williams, Daniel. (1993): "Dateline Tunis: PLO R.1.P.? Foreign Policy No.90
(Sonbabhar).

Yavuz, Hakan. (1991): "Turkey’s Relatlons with Israel," Foreign Policy 15.
(Ankara) No.3.

GAZETELER VE HABERLER

Al Ahram, 11-17 Nisan 1996.

Al-Ahram. 18-24 Nisan 1996.

Ad-Diyar, Eyliil 24 1993 .

Cumbhuriyet. 11 Nisan 1996.

Cumhuriyet. 15 Nisan 1996.

Cumhuriyet. 21 Temmuz 1979.

Ha'ir, 24 Eylil 1993. |
Interview by Mike Wallace, "Sixty Minutes," CBS News, Subat 19 1989.
Ma'ariv, 7-7-1995.

New York Times, 14 Haziran 1980.

New York Times, 12 Eyliil 1993.

New York Times, 14 Eylil 1993.

New York Times, 25 Eyliil 1988.

The Jerusalem Report, 13 Temmuz 1995.

Turkish Daily News, 19 Eyliil 1995.

Turkish Daily News, 25 Eylil 1995.

Turkish Daily News, 30 Eylil 1995.

Turkish Daily News. 25 Nisan 1996.

17



GORUSMELER

- Filistin Tiirkiye Biiyiikelgisi Fuat Yasin ile 21 Kasim 1995’te
yapilan gériigme.

- Israil Istanbul ikinci konsolosu Jonathan Peled ile Agustos
ayinda gergeklestirilen goriigme.

172



FILISTIN-ISRAIL BARIS SURECI VE TURKIYE

BULENT ARAS

1971 dogumlu olan Biilent Aras liseyi
Istanbul'da okudu. Bogazigi Universitesi
Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iligkiler
bolimind 1994 yilinda bitirdi. Ayni
aniversitenin Turkiye Cumhuriyeti Tarihi
béliminde yiksek lisansini bitirdikten
sonra dokforaya bagladi. Halen doktora
egitimine devam etmektedi. Turk dig
politikalar tizerine ¢alismalarini
strdirmektedir. Halen Tirkiye Bilimler
Akademisi bursuyla ABD'nde Indiana
Universitesi'inde calismalarina devam
etmektedir.

g BAGLAM

Filistin-israil sorununun, herseyden dnce, iki
cephesi oldugu akildan ¢ikariimamalidir. ilk
cephesi aslinda ¢ok eskilere dayanan, ancak
calismanin inceleme ekseni agisindan israil
devletinin dogusundan itibaren ele alacagimiz
Yahudi boyutudur. Ikincisi ise 6zellikle Osmanli
imparatorlugu'nun dagiimasiyla ortaya ¢ikan,
ancak calismada devletlerarasi bir sorun olarak
uluslararasi politikanin glindemine girmesinden
itibaren ele alinacak olan Filistinliler ile ilgili
boyutudur. Filistin Sorunu'nun 6z0n( bu iki
boyut olusturmaktadir. Ortadogu'nun hassas
cografyasi ve dengeleri zaman igerisinde bir¢ok
bolge devletinin yanisira dlinya siyasetine y6n
veren blyik devletlerin de Sorun'un igerisine
cekimesinde birinci derecede etkili olmusglardir.
Sorun'un kendisi uluslararasi siyasete ve bu
siyasetin evrimine duyarl bir hal almigtir.

Biilent ARAS

SBN 975-b9u47-02-~-0

I

89756'947029




	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0001
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0002
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0003
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0004
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0005
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0006
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0007
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0008
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0009
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0010
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0011
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0012
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0013
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0014
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0015
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0016
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0017
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0018
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0019
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0020
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0021
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0022
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0023
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0024
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0025
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0026
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0027
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0028
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0029
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0030
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0031
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0032
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0033
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0034
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0035
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0036
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0037
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0038
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0039
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0040
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0041
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0042
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0043
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0044
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0045
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0046
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0047
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0048
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0049
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0050
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0051
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0052
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0053
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0054
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0055
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0056
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0057
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0058
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0059
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0060
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0061
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0062
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0063
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0064
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0065
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0066
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0067
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0068
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0069
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0070
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0071
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0072
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0073
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0074
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0075
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0076
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0077
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0078
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0079
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0080
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0081
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0082
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0083
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0084
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0085
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0086
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0087
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0088
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0089
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0090
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0091
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0092
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0093
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0094
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0095
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0096
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0097
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0098
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0099
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0100
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0101
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0102
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0103
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0104
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0105
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0106
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0107
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0108
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0109
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0110
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0111
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0112
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0113
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0114
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0115
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0116
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0117
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0118
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0119
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0120
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0121
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0122
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0123
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0124
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0125
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0126
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0127
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0128
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0129
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0130
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0131
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0132
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0133
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0134
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0135
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0136
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0137
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0138
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0139
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0140
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0141
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0142
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0143
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0144
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0145
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0146
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0147
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0148
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0149
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0150
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0151
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0152
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0153
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0154
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0155
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0156
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0157
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0158
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0159
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0160
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0161
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0162
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0163
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0164
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0165
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0166
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0167
	Bülent Aras - Filistin-İsrail Barış Süreci ve Türkiye - 0168
	Boş Sayfa
	Boş Sayfa
	Boş Sayfa
	Boş Sayfa
	Boş Sayfa

