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Girig

lay giizel bir Kasim sabah1 meydana geldi. Lizbonda Azizler

Giinit'ydi; inangh insanlar tiim sehirde kiliselerde toplan-
mugt1. Uzerinde durduklari zemin al¢alip yiikselmeye baglad.. Bir
dakika sonrasinda da daha giiclii ve daha uzun siiren bir sarsint1
geldi, sehirde her sey dalga dalga savruluyor, sarsiliyor, biiyiik bir
giiriiltii icinde yitip gidiyordu. Ugiincii sarsintiya kadar saraylar
ve kiliseler de dahil olmak iizere sehrin neredeyse tiim binalar1
yikilmisti. Binlerce insan 61dii. Avrupa’nin incisi, somiirgecilikle
elde edilmis altin ve miicevherlerle dolu muazzam zenginligin
merkezi Lizbon harabeye dondii. Hayatta kalan binlerce kisi
bu korkung yikimdan kurtulmak i¢in limana ve nehir kiyisina
kagtiktan kisa bir siire sonra dev bir tsunami gehre ulagti. Bin-
lerce kisi daha 6ldii. Sonrasinda da dev bir yangin sehri sardi.
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Hayatin Kirllganhg

Alevlerin ¢oguna bu 6zel giinde Tanrr’y1 onurlandirmak igin
yakilmig mumlarin iizerine diisen ahsap kilise ¢atilar1 neden
olmugtu. Yangin binlerce can daha aldi, hem de en aci verici
sekilde. Yangindan 6nceki yikimi limandan biraz agikta goz-
lemleyen bir kaptan olaylar1 sdyle anlatiyordu:

“Neredeyse tiim saraylar ve biiyiik kiliseler tamamen veya kismen
yikilmisti. Bu koca sehirde oturulabilecek halde tek bir ev bile yoktu
artik. Yikintilar altinda 6lmeyenler daha genis alanlara kagtilar, ne-
hir kenarinda yasayanlar bu yikimdan kurtulmak igin kayiklara veya
suyun istiinde yiizen herhangi bir araca kosuyordu, yardim feryat-
lariyla gemilere dogru kagistilar; ama kalabalik nehir kenarinda top-
landiginda su seviyesi Oyle bir yiikseldi ki, sehrin daha asag:
kesimlerini ast1 ve sehri sularina bogdu. Korku igindeki talihsiz in-
sanlar dehget iginde kagisiyorlards, feryatlarini giiverteden ¢ok net
duyabiliyorduk. Diinyanin sonunun geldigine inaniyorlard: artik;
herkes dizlerinin iistiine ¢g6kmiis yiice Tanridan yardim diliyordu.'”

Bu felaketten kurtulanlarin veya duyanlarin ne olup bittigini
anlamasini saglayacak tektonik levhalarla ilgili bir bilim dal
heniiz yoktu. Okyanus kiyisindaki Lizbon’un iki biiyiik lev-
hanin kesistigi noktaya yakin oldugunu bilmiyorlardi. Béylesi
levhalarin yavagca hareket ederken birbirine nasil siirtiinebil-
digine, boylece daha biiyiik bir sarsintiy1 ve bir tsunamiyi nasil
tetikleyebilecegine dair bir bilgi yoktu. Aslinda levha tektonigi
1930’lara kadar fazla gelisim gostermemistir. Diger yandan
Kaliforniya, $ili, Haiti ve Japonyadaki insanlarin bugiinkii davra-
nislar1 hakkinda bildiklerimiz g6z 6niinde bulunduruldugunda,
boylesi bir bilginin o donemde ne derece degisim yaratabilecegi
konusu kugkuludur.

Bu yiirek daglayici soku takip eden yorum ve eylemler, daha
sonralar1 Kobe depremine, Haiti felaketine, Japonya tsunamisine
ve San Andreas fay1 boyunca tekrarlanan olaylara eglik eden
yorum ve eylemlerden farkliydi; ama bu felaketlerin ardindan

1. Bu alinti, Hamblyn'in Terra adli galigmasinin 28. sayfasinda yer alir. Lizbon
olaylanyla ilgili olarak anlattiklarimin biiyiik bélimii bu ¢aliymadan alinmigtur.
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William E. Connolly

konusulanlar1 yakindan dinleyen biri benzer tonda séylemler
de duymustur. Ingiltere’nin taninmig Protestan teologu John
Wesley, Lizbondaki felaketi, harabeye donmiis Katolik inancina
bagh kalanlara ve haksiz yoldan edinilmis zenginliklerle dolu
bir sehre Tanrr'nin verdigi bir ceza olarak yorumluyordu ellerini
ovusturarak. Birgok Cizvit bu olayi, bir sonraki yil ayni tarihte
gerceklesecegine inandiklar1 Kiyamet Giinii'niin habercisi olarak
goriiyordu. Kisa siire sonra Lord Pombal unvanini alacak olan
bolge resmi idarecisi bu goriisiin lideri Cizvit propagandaciy:
tutuklatmas, iskence ettirmis ve nihayetinde asarak idam ettir-
migtir. Pombal doga kanunlarina uygun bir yorumlamadan ya-
naydi, ama boylesi bir diigiincenin kapsaminin ne olabilecegine
dair ¢ok az fikri vard. Sehri gelecekteki sarsintilara dayanacak
yapilarla yeniden inga etmeye ve maiyetiyle birlikte sehirden
kagan krali doniis i¢in ikna etmeye kararliydi. Kral nihayetinde
geri dondii gergekten, ama eskiden sarayinin oldugu yere ¢adir-
lardan olusan bir kraliyet yerlesim alani kurulmasinda israrciyd
ve hayatinin geri kalani boyunca da bu ¢adirlarda yasadi. Tas
binalara giivenini kaybetmisti. Bir¢ok inanan da, Tanrr'nin, tam
da O’nu kilisede onurlandirdiklar1 anda bu kadar ¢ok insanin
oliimiine izin vermis olmasindan rahatsizlik duymugtu. Ozellikle
de ilk sarsintidan sonra zarar goren bir hapishaneden bir grup
suglunun kagmig olmasi ve hayat kadinlarinin bulundugu bél-
genin biiyiik oranda kurtulmus olmasi rahatsizlig1 artirryordu.

Bugiin Richter ol¢egiyle 8.5-9.0 siddetinde oldugu tahmin
edilen deprem Kuzey Avrupa ve Kuzey Afrikada da hissedil-
misti, hatta Kuzey Afrika kiyilarini da tsunami vurmugtu. Artgi
depremler aylarca siirdii. Kiiltiirel art¢1 soklar ise ytizyil stirdi.
Yasanan olaylar arasinda Vatikan, Protestan liderler ve yeni
yeni hissedilen Aydinlanma Dénemi’'ne kendini adayanlar ara-
sindaki tartigsmalar da vardi. Tartisma, Kilise tarafindan daha
oncekilere oranla daha az zaptedilmis durumdaydj; tartigmanin
taraflarindan her biri gekilen biiyiik acilarin yarattig: sokta
kendisine yoracak bir sey bulmustu; bu felakete dayanarak ya
gecmis diislincelerini modifiye ediyor ya da 6gretilerini, inanci

9

d



Hayatin Kiriganhg

sarsan etkenlerden korumaya ¢alisiyorlardi. Kant da ¢aligmala-
rinin ilk doneminde konuyla ilgili bir makale yazmigt1 ve yiice
varliga dair sonraki dénemde olusturacag felsefe iizerinde de
bu olayin etkisi vard.?

O donemde yeni filizlenmekte olan Aydinlanmanin 6nde
gelen figiirlerinden biri olan ve dine aykir1 goriisleri yiiziinden
Fransada hapse atilip iilkeden siiriilen Voltaire, depremi, ilk
olarak Katolik ve Protestan teolojilerine, ikinci olarak da diin-
yadaki tiim kotiiliiklerin daha yiiksek bir amaca hizmet eden
gereklilikler oldugunu séyleyen (ya da en azindan Voltaire’in
oyle oldugunu diisiindiigii) Leibniz felsefesine saldiran bir dille
dramatize ediyordu. Olay, Voltaire’in kendisinin de daha 6nceleri
hissettigi kozmik iyimserlige darbe vurmustu.

Voltaire’in olaydan kisa bir siire sonra yazdig: siiri “Lizbon
Felaketi Uzerine” bu yorumlarin her ikisine birden gosterdigi
tepkiyi ortaya koyar. Olay1 Tanrr'nin insanlara verdigi ceza
olarak goren teolojik yorumlar Voltairede 6fke uyandirmigtur:

“Su sarsilan et yiginlarina bakip da nasil soylersin:

“Tanrr'nin 6cii alindy; giinahin bedeli 6liimdiir” diye?

Hangi sugu, hangi giinahi islemis olabilir ki su geng yiirekler
Annesinin gogsiinde kanlar iginde ve pargalanmig yatan bedenler?
Bu yikik Lizbon daha mu fazla batmist: fenaliklara

Londradan, Paris’ten veya giinesin aydinlattigi Madrid'ten?”

Yasadigimiz diinyanin, “Tanrr'nin iradesini kisitlayan ¢elik
gibi yasalar” nedeniyle mecburen kétiiliiklerle dolu oldugunu
ve muhtemel diinyalarin en iyisi oldugunu soyleyen felsefe de
ona gore daha iyi bir yaklagim degildi:

2. Lizbon etkisi altinda yasanan yiice sokuna dair Kantg1 “iyimser” okuma ile
Lyotard ve Adorno’nun Nazi Holokostu golgesi altinda yaptiklar1 daha i¢ burku-
cu okumalar: kiyaslayan giizel bir makale olarak Ray’'in “Lizbon Depreminin
Yorumu” adl1 makalesi séylenebilir. Kant'1 bu ¢alismanin 3. béliimiinde ele ali-
yorum.
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Her sey yolunda’ diye haykiran filozoflar buraya gelin!

Ve diinya denen bu yikintiya bakip diisiiniin

Pagavraya donmiis, kiil olmug irkiniz1 goriin.

Ayni enkazin altindaki anneyi ve gocugunu,

Mermer siitunlarin altindaki su paramparga uzuvlari,
Diinyanin pargalayip yuttugu yiiz bin insanu...

Bu dehgset verici ac1 kargisinda,

Durup soyle mi diyeceksiniz : “Tiim bunlar yalmzca
Tanrr'nin iradesini zincire vuran gelik gibi yasalarin isareti.™

« ¢

Voltaire, bu dogrudan itirazinin koklesmis tanrici anlayisi
sarsmak adina yetersiz kaldiginmi diisiinmiis olmalidir ki, dep-
remden sadece dort yil sonra, 1759da yayinlanan bir hicivle
tekrar reaksiyon gostermistir.

Voltaire’in Candide* adh eserinde usak Candide hizmet ettigi
Vestfalyali soylunun giizel, masum kizi Cunegonde’ye 4sik olur.
Kiz da onun ¢ekimine kapilir. Ayrica ikisi de malikanede yasayan
filozofun, bir tiir Leibnizci olan Pangloss'un izinden gitmekte-
dir; Pangloss siirekli her nahos olayin evrenin olmazsa olmaz
bir par¢asi oldugunu, boylece diinyanin, muhtemel diinyalarin
en iyisi oldugunu onlara kanitlamaktadir. Her kotiiligiin bir
islevi vardir. Zengin saraylar yapilabilsin diye toplanmak iizere
diinyanin her yanina taglar sagilmistir. Hatta burunlar bile, her
zaman ¢ok giizel olmasalar da, okuryazarlik daha yaygin hale
geldikten sonra daha iyi gorebilmek i¢in gozliik takabilelim
diye yiiziimiize yerlestirilmistir.* Pangloss size, her yenilginin

3. Voltaire, “Lizbon Felaketi Uzerine”.

*Voltaire, Candide, Gev. Nur S. Danigman, Everest Yayinlari, fstanbul, 2009. (¢.n.)
4. Siiphesiz ki, Voltaire’in yergisi Leibniz'in felsefesine adil yaklagmaz. Ornegin
Leibniz acilar gektikten sonra her bireyin nihayetinde gelisim gostereceginin so-
ziinii vermez. Muhtemel tiim diinyalarin bu en iyi olaninda gériindiigii kadariy-
la birgoklar1 cehennem hayatiyla lanetlenmis durumdadir. Benim anladigim
kadariyla Voltaire’in felsefesi, Tanrr'nin oldukga kotii olasiliklar iginden olabile-
cek en iyi diinyay1 kurdugu seklindedir. Diger yandan bu 6n kosulla birlikte dahi
Voltaire bizleri, boylesi bir Tanr’y1 hakh gérmenin, acilar ve magdurlar igin du-
yulan endiseyi bastirmak noktasina geri donmek oldugunu anlamaya ¢agirir.
Leibniz teodisesi iizerinde uzun uzadiya diigiiniilmiis bir agiklama igin bkz.
Nadler, The Best of All Possible Worlds.
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kendileri i¢in, daha biiyiik bir amaca hizmet eden dersler tasi-
digina inanan futbolcular: hatirlatmig olabilir. Cunegonde’nin,
asil Pangloss’un felsefesinin hizmetgilerden biriigin dogrudan
gegerli olmasina gans eseri gahit olmasinin ardindan, Candide
ile birlikte biiyiik filozofun diisiincelerini benimserler. Hikaye
icinde Candide, aile kétii adamlarin saldirisina ugramadan he-
men Once isten atilir. Bir amaca hizmet eden iki kotii olay daha.
Bu olayla birlikte diinya ¢apindaki macera baglar. Cunegon-
de, ailesinin kotii adamlarca acimasizca 6ldiiriilmesine sahit
olmasinin ardindan adamlarin tecaviiziine ugrar. Sonrasinda
ise kagar, 6liimden kagar; ama onu bekleyen hayat saldirilarla,
tecaviizlerle, esaretle doludur. Onu sirayla metres olarak kullanan
bir Engizitoriin ve bir Yahudi'nin ortak hizmetinde ¢aligir. Zarif
Cunegonde ile yeniden bir araya gelmekten bagka bir sey diisiin-
meyen Candide de benzer maceralar yagar; doviiliir, esaret altina
alinir, soyulur ve defalarca dolandirilir, genellikle tam da talihli
bir olay yasamadan hemen 6nce veya hemen sonra. Ozellikle
bu tipteki her olay Candide’yi Pangloss’un fikrinin dogrulugu-
na yeniden ikna eder. Ancak iyimser Candide yaptig1 planlar
siirekli bagkalariyla paylagma egilimi gosterir. Bu paylagimlarin
her biri, bagina gelecek bir sonraki dolandiriciigin temelini atar.
Pangloss da acimasiz maceralar yasar, birkag kez idam edil-
menin esiginden doner ve sonra Candide ile yeniden bir araya
gelir. Bu infazlarin her birinde hi¢ olmayacak isler neticesinde
son anda kurtulur. Felsefesi boylesi olaylarla test edilir, ancak
hayatta kaliyor olmasi diisiincesini siirdiirmesine neden olur.
Candide, “Eldorado” adl egzotik iilkeye varip da maymun-
lar kalgalarini nazikge ¢imdiklerken kagmaya ¢alisan iki ¢iplak
kiz1 ¢ayirlarda kosarken gordiigiinde, siz de diinyadaki kiiltiirel
farkliliklara giilebilirisiniz. Ve kizlar1 kurtarmak i¢in maymun-
lar1 vuran Candidee, kendisinin anlayabileceginin 6tesinde bir
on sevismeyi engelledigi gerekgesiyle sertce uyar1 geldiginde
de giilebilirisiniz. Veya belki de giilmezsiniz. Candide ve yol
arkadag altinin ve miicevherlerin Eldoradoda ¢6p muamelesi
gorecek kadar ¢ok oldugunu kesfettiklerinde yine giilmek iste-

12
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yebilirsiniz. Kilolarca altin ve miicevheri kegi sirtina yiikleyip
zengin olmak i¢in Avrupa’ya dogru yol almaya hazirlanirlar.
Candide’in Cunegonde’yi aramak i¢in yola koyulmasinin 6niinde
higbir engel kalmamustir artik.

Lizbon’a yolculuklar: esnasinda iyi kalpli doktor, Candidee
ve bir Anabaptiste “bireysel talihsizliklerin genel anlamda nasil
saadet yaratacagini, daha gok bireysel talihsizlik yagandik¢a
her seyin daha iyi olacagini™ bir kez daha gosterir. Anabaptist,
Lizbon limam girisinde, gok deger verdigi 6zgiir irade ilkesine
aykar1 bu sdylemi gozlerini kisarak dinlerken, gokyiizii karar-
maya ve riizgarlar sertlesmeye baslar. Depreme tam zamaninda
yetismislerdir.

“Besik gibi sallanarak yol alan bir geminin insan bedenine ve ruhu-
na verdigi tarif siz acidan bitap diigmiis yolcularin yarisi, bir o yana
bir bu yana sallanirken o kadar giigsiiz kalmiglard: ki kendilerini
bekleyen tehlikenin farkina varmaktan bile acizdiler. Yolcularin di-
ger yarisi ise ac1 iginde haykinyor ve dua ediyordu... Anabaptist ge-
minin idaresine biraz olsun yardimci olabilmek igin bordadayd:.
Ofkeli bir denizci ona giddetli bir yumruk att1 ve giiverteye serdi,
ama yumrugu atarken de dengesini kaybetti ve kafa iistii denize diig-
tii... Iyi kalpli James [Anabaptist]... denizcinin gemiye tirmanmasina
yardim etti, ancak o sirada kendisi de denize diistii. Her sey Anabap-
tiste ne olduguna bakmaya bile tenezziil etmeyip yitip gitmesine izin
veren denizcinin gozleri dniinde olmustu. Candide olay yerine gel-
diginde kendisine de iyiligi dokunmug bu adamin, sonsuza dek kay-
bolup gitmeden o6nce bir an igin suyun yiizeyinde ortaya ¢ikigim
gordii. Arkasindan denize atlamak istedi, ama filozof Pangloss, Liz-
bon Limanr'ndan o6zellikle Anabaptistin sag ¢ikmamas gerektigine
Candide’i ikna etti. Filozof bu durumu -a priori- ispatlarken, gemi
ortadan ikiye ayrildi ve Pangloss, Candide ve acimasiz denizci digin-
da herkes boguldu.¢

Kisa siire sonra art¢1 soklara yakalandilar, deniz “kaynayip
kopiiriiyor” ve sehirden gelen alevler selale gibi denize dokii-

5. Voltaire, Candide, s. 25.
6. Voltaire, Candide, s. 25-26.
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liyordu, Pangloss bile “bu kadarina yetecek sebebin” ne olabi-
lecegini merak etmeye baglamistu.

Giiniimiizde Candide’i okuyan bir insan Pangloss’un felse-
fesini neoliberalizmle kiyaslamaya yonelebilir, ¢iinkii her ikisi
de hem birgok kétiiliigii kabul eder hem de bunlar: gayrisahsi
piyasalarin gerekli etkileri olarak goriir. Neoliberalizme gore
piyasalarin kendi baginin ¢aresine bakmasina izin verildiginde
ve mantik dis1 devlet miidahaleleri engellendiginde bu etkiler
goriilur.

Nihayetinde yaslar ilerleyen Pangloss, Candide ve Cunegon-
de yeniden bir araya gelirler. Felsefeyi, bitmek bilmez maceralar
pesinde kogmay1 ve gohret arayigini birakmaya karar verirler,
kendi bahgelerinde iiriin yetistirerek mutluluk i¢inde istirahata
gekilirler. Pangloss ne zaman hayata dair bir felsefe gelistirmeye
kalksa digerleri onu daha az soyut amaglara yonlendirmeye
¢aligirlar. Voltaire bu kararin da hayata dair bir felsefeyi ifade
ettigini bilmektedir; insan1 yagadig1 maceralara, ani degisikliklere
ve acilara tegvik eden; ama bunlar1 mecbur kilmayan bir felsefe.

* % X

.....

ederim, ama bu felsefi yaklagimlarin her birinin digerlerine
karg1 varsayimsal bir yiicegoniilliitkten olugan bir maneviyatla
doldurulabilecegini de biliyorum. Ayrica Voltaire’in, insan ha-
yatindaki degisikliklerle dogal olaylar arasinda paralellik kurma
hevesine de hayranlik duyuyorum. Peki hikdyenin sonunda
deistin salik verdigi akil bugiin isler mi? Bir bagka sekilde ifade
etmek gerekirse, gliniimiizde bahgemizde iiriin yetistirmek,
ge¢ kapitalizmin biitiin diinyaya tagidig1 ¢oklu iligkilerin iginde
kalmaya devam etmek anlamina gelebilir. Candide’in, hayata
kars1 bugiin bir kez daha cezbedici goriinen bu reaksiyonu,
giiniimiizde ¢ok kirilgan olan bir diinyada, yerini ¢ok bigimli
bir aktivizme birakmak zorundadir denilebilir. Bu aktivizm,
tiriin yetistiriciligi anlayigini, kendi aralarinda sifrelenmis birgok
14
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farkhi dl¢iit iizerine inga edilmis politik uygulamalar sarmalinin
icine sokar: bolgesel, ailevi 6lgiitler, isyeriyle, devletle ilgili,
teolojik, kurumsal, kiiresel ve gezegensel 6lgiitler. Durum ne
olursa olsun, Newton ve Voltaire’in deizmini benimsemiyo-
rum; bir Tanrr'nin evreni kurup sonra da kanun-gibi bir plan
dogrultusunda olaylarin gelisimine izin verdigi seklindeki bir
anlayisa kucak agmiyorum. Bunun yerine Post-Voltaireci bir
kozmolojiyi benimsiyorum; yani soke edici bir olayla birlikte o
giine dek var olan koklesmis aligkanliklar: ve varsayimlar yerle
bir eden anlara dikkat kesilen bir kozmolojiyi. Diinyaya dair, hem
Tanrrdan geldigi diisiiniilen olaylar1 hem de diinyaya ve dogaya
hiitkmedilmesiyle ilgili imgeleri sorgulamasi agisindan onunla
hemfikirim, ancak Voltaire’in kendisinin de Tanrr’nin iradesini
6n plana ¢ikaran yaklasima meyilli oldugu agiktir diyebiliriz.
Insanlik, farkli hizlarda hareket eden, birbiriyle etkilesim
icindeki gesitli gii¢ alanlarindan olugan bir kozmos sistemi ile
i¢ ice ge¢mis ve bu sistem tarafindan periyodik olarak alt edilir
durumdadir. Gegmigste Lizbon kenti; deprem, tsunami ve yan-
ginla birlikte kendini insan-dig1 gii¢ alanlari iginde ne kadar
bulduysa giiniimiizde biz de bu alanlarin en az o kadar i¢indeyiz.
Bilimsel ve teknik agidan daha geligmis bir diinyada yagasak da,
kiiltiirel, felsefi, siyasi veya ruhani agilardan bu ¢ikmazlari1 agmak
anlaminda daha donanimli oldugumuz séylenemez.
Olgularin kirilganhigiyla ve tehlike altinda olmasiyla daha
once de ilgilenmistim.” Ancak hem kendi kendini organize eden
sistemlerin kesfinde hem de neoliberalizmin hegemonyasinda
goriilen ilerlemeler bu alana daha da fazla odaklanma geregine

7. Bu konuyu ilk kegfedigim belki de 1993 yilinda Eyiip Kitabr’yla ilgili bir maka-
leyi okumamla olmugtur diyebilirim. Bu makaleden $6yle bir alint1 paylagmak
isterim: “Bu Tann [Eyiip Kitabr’'ndaki]; insan kategorilerinin, isteklerinin, kor-
kularinin ve umutlarinin kiigiik déngiisiinii ilgisiyle sarmalayan kozmik bir rah-
min tasarimasi degildir. Igsel enerjilerin ve digsal giiglerin olugturdugu tuhaf,
engin bir diilnyanin baglaticisidir; bu igsel enerjiler ve digsal giiler gesitli sekil-
lerde garpisir, gatigir, yakinlagir, birbirlerinin iginden, iizerinden geger ve karsi-
sina gikar. Bu gesitli kesigim ve etkilesim sekilleri genellikle beklenmedik etkiler
yaratir” (Connolly, The Augustinian Imperative, 10).
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isaret ediyor. Hatta neoliberalizm, gorece kétii diinyalar arasinda
muhtemel en iyi diinyanin kendi ideolojisinin devreye girmesiyle
miimkiin olabilecegini savunan fikirlerin son dénemde yeniden
dogmus halidir. Neoliberalizm terimi, is¢i sendikasi aktivizmini,
igsizlik sigortasiny, esitsizliklerin az da olsa azaltilmasini, tibbi
hizmetlerin kamulagtirilmasini ve Keynesci biiyiime politika-
larin1 destekleyen eski piiskiit Amerikan liberalizmine kargilik
gelmez - ger¢i benim bakis agimla Keynesgi felsefe arasinda-
ki bazi farklar1 da netlestirecegiz. Neoliberalizm, 6zellikle de
Amerikan versiyonunda, boylesi politikalara direng gosterirken
piyasalarin kigisel-olmayan rasyonelligine dl¢iisiiz bir giiven
duyar. Neoliberalizmi savunanlar, neoliberal bir ekonomiden
dogan fenaliklarin, piyasalar1 dengelemek veya gelecekteki bii-
yiimeyi tetiklemek veya toplumun itaatsiz kesimlerini disipline
etmek veya devletin gereginden fazla biiyiimesini engellemek
veya Ozgiirliigiin esas karakterini korumak agisindan gerekli
oldugunu soylerler. Neoliberalizm, ilerlemesini siirdiiriirken,
ilgiyi, oto-organizasyon ag¢isindan farkl giigleri olan gesitli
insan-dig1 gii¢ alanlar ile kapitalizm arasindaki ¢esitli baglant:
noktalarindan uzaklastirir. Ayrica var olabilmesi igin gerekli 6n
kosullar1 destekleyip korumasi adina kendisinin de ¢ok biiyiik
bir devlete ihtiyag duydugu gergegini de gozlerden uzak tutar.

Peki Voltaire'in Candidede yazmaktan bu kadar keyif al-
dig1 su ani, tuhaf degisimlere ne demeli? Bunlarin hepsi etkili
nedensellik gibi klasik bir anlayisa indirgenebilir mi? Insanlar
tanrisallikla sarmalanmig bir nihai sebep fikrini alagag ettikle-
rinde ilk diigiindiikleri alternatif bu olsa bile bu yaklagim biraz
kugskulu goriiniiyor. Volatire’in hikdyesindeki ac1 dolu birgok
kazanin tuhaf bigcimde tekerriirii, hem daha genis anlamda
diinya ile olan iligkilerimizdeki problemlere hem de insanin
bu beklenmedik olaylara 1srarla bir igsel mantik veya bir nihai
amag yiiklemek egilimine dikkat kesilmeye ¢agirir. Peki eger
boylesi egilimlere kars1 koyarsak, periyodik olarak kazalarla
karsilagacagimiz sonucuna m1 varmamiz gerekir? Aslinda belki
de sans ve kaza gibi olaylara dair fikirlerin de yeniden gozden
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gecirilmesi ve diinyaya iligkin hem erek¢i hem de mekanik yak-
lagimlarin tesine gegmemize yardimci olmasi gerekir. “Kaza”
nedir? “Olay” nedir? Bu sorular1 tam olarak yanitlayabilecegimi
iddia etmiyorum, ama bu metinde ele alinacaklar.

Bazen bir kaza, epistemik olarak, heniiz tarif etmeyi bagara-
madigimiz dogal sebepleri olan bir olay olarak anlagilir. Tipki
Pombal’in o dénemde Lizbon depremi igin sdyledigi gibi. Di-
ger zamanlarda ise insanlar, hem eksiksiz bir agiklama igeren
yaklagimlarin hem de bu olaylardaki nihai amaca dair teolojik
yaklagimlarin 6tesinde bir fisilti duyabilirler. Farkl rotalar iz-
leyen iki gii¢ alan1 gasirtict bir gekilde kesisebilir veya ¢arpi-
sabilir. Peki bu iki gii¢ alanindan en az biri bazi zamanlar bir
oto-organizasyon siirecine girer mi ve boylelikle ortaya faydal
veya zararl yeni bir sey ¢ikar m1? Ve ortaya ¢ikan bu yeni olgu,
bagtan amaglanmamug veya tesadiifi nedenlerin bir araya gelme-
sine baglanamayan veya 6nceden belirlenmis bir amaca hizmet
etmeyen bir sonug olabilir mi? Beseri ve insan-dis: gesitli bilim
dallarindaki bazi karmagiklik teorisyenleri boyle diisiiniiyor.
Burada oto-organizasyon, basit bir organizmanin bir sokla veya
rahatsizlikla kargilastiginda durup dinlenmek bilmeden yeni bir
dayanak noktas1 aramas siireci anlamina gelir. Boylesi bir etkin-
lik periyodik olarak diinyaya yeni bir sey getirilmesine yardima
olabilir. Oto-organizasyon genellikle iki varlik arasinda, birinin
veya ikisinin birden durumunun bozulmasiyla gergeklesen
ritmik bir etkilesim igerir. Yeni bir denge durumu olugursa ve
olustugunda, en azindan belli bir noktaya kadar durulur. Siireg
bazen beklenmedik, planlanmamuig bir kararlhilik diizleminde
durur: bu diizlem, arayis igindeki bir siiregteki teleolojik bir
unsurdur; bu teleolojik unsur, 6nceden belirlenmis ve olaylarin
gidisatinin meylettigi nihai bir amag olarak ifade edilebilecek
bir erekgilige indirgenemeyen bir sonucu ortaya koyar.

Daha sonra gorecegimiz gibi, oto-organizasyonun basit ve
karmagik versiyonlar: vardir. En karmagik versiyon belki de en
iyi sekilde bir “teleolojik unsur” barindirmasiyla tanimlanabi-
lir: basit maksatgiliga veya ontolojik erekgilige baglanmadan
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tesadiifi nedenselligi asar. Farkl derecelerde oto-organizasyon
kapasiteleri olan birbiriyle etkilesim igindeki sayisiz ve gegici
gii¢ alanlarindan olusan bir evren, bu versiyonda hem erekgiligi
hem de tesadiifi, etkin bir nedenin yeterliligini ortadan kaldirmis
olur. Basit bir maksatgiligin yeterliligi de ortadan kalkar. Etkin
nedenler vardir, ancak en kritik olaylar1 agiklamaya yetmezler.
Ciinkii bu olaylardan bazilarinda yaratic1 bir sonug, tesadiifilik
ve oto-organizasyonel siiregler arasindaki kesisimlerden dogar.

Bir oto-organizasyon siireci spesifik durumlarda belirlene-
bilir ve tanimlanabilir; hatta deneysel olarak ulagilabilir ve daha
sonra gorecegimiz gibi duruma goére gozlemlenebilir. Ancak
siire¢ herhangi bir klasik agiklama modeline net bicimde uymaz.
Farkli oto-organizasyon kapasitelerinin heterojen siireglere
yakistirilmasy, siiregler i¢inde periyodik olarak rotasini gizen
gergek belirsizlik ve yaraticiik unsurunu kavramamiza belli
bir noktaya kadar yardimci olabilir. Ancak oto-organizasyona
iliskin kavrayisimizda halen bir belirsizlik kalintis1 bulunabilir.
En azindan aciz insanligin bir giin olup biten her seyi biitiiniiyle
kavrayacagina, hatta bunu prensipte yapmaya giicii yetecek ka-
dar bir ¢ergeve ¢izebilecegine dair herhangi bir kozmik garanti
yoktur. Insan hayatinda, baz1 insan-dig1 siireglerde ve bunlar
arasindaki iligkilerde ne kadar fazla gergek yaraticiik unsuru
tanimlarsaniz boylesi bir siiphe o kadar biyiir. Ciinkii yaratici-
ligin gergekligiyle eksiksiz bir agiklamanin gereksinimleri net
bir sekilde birbirini kargilamaz.

Dolayisiyla bu metinde benimsenen spekiilatif gergekgilik
versiyonu, 6lgiilebilir bir belirsizlik unsurunu felsefesine ekle-
mektedir. Bazi1 belirsizlikler azaltilabilir veya ortadan kaldiri-
labilir, ama bu durumun biitiin belirsizlikler i¢in gegerli olmasi
miimkiin gériinmemektedir. Bu spekiilatif bir gercekgiliktir, yani
teolojiyle birtakim aligverisleri hos karsilayan bir felsefedir; bu ya
da bagka bir versiyondaki bazi unsurlara saygi gergevesi iginde
itiraz etse de teolojinin maceralarini ele almak arayisindadur.

Her sekilde, burada pesine diistiigiimiiz macera, diglayic
maddecilige, mekanik nedensellik teorilerine, nihai amag an-
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layisinin gekillendirdigi biiyiik teolojilere, insana ait basit bir
maksat¢iliga, yenilik¢i zamanin en tanidik fikirlerine, eksiksiz
agiklamalar1 amaglayan fikirlere ve canli olmayan doga ile insan
sinif1 arasindaki ayrimin en keskin ¢izgilerine ayn1 anda indir-
genemez. Boyle olmasi neticesinde bizleri, politik-ekonomik
hayat: etkileyen insan-dis1 gesitli gii¢ alanlarina daha duyarh
kilmak arayisindadir, ¢iinkii politik-ekonomik hayat da gii¢
alanlarin etkiler. Pegine diistiigiimiiz macera, politik ve kozmik
duyarliliklarimizi artirmaya galisir.

Boylesi bir maceranin yerlestirildigi bir ontokozmoloji ka-
ranhk noktalarla doludur, bu karanlk noktalar arasinda oto-or-
ganizasyonla ve dagitilmig yaraticilikla ilgili heniiz baglangig
seviyesindeki yorumlar1 da vardir. Ancak getirdigimiz yaklagim,
bu agilardan yalmiz degildir. Diger bakis agilarini da yakindan
ele aldiginizda; herhangi bir teorinin gelecege iliskin vaatlerinin,
bu teoriye ait su anki kavramlarin, deneylerin ve agiklamala-
rin yeterliliginden ziyade ge¢misteki bagarilara ve gelecekteki
umutlara dayandigini goriirsiiniiz.

Gergekten de ne zaman bir teorinin vaadinden bahsedil-
se amaca yonelik veya teleolojik bir fikre bagvurulur. Belirsiz
bir vaat genellikle, tiim kural ve deneyler arasindan bazilarim
destekleyip digerlerini eleyerek gelecege uzanir. Boylesi bir va-
atten bahsetmek, hepimizin yaptig1 gibi, bu arayisin amacinin,
Tanrr’nin yansimasi olarak yaratilmig insanin egsiz giiglerini
pekistirmek mi, bizim gibi yaratiklarin eger ahlakh ve tutarh
olacaksak kendimiz ve diinya hakkinda olusturmaktan kagi-
namayacagimiz bir “varsayim™ takip etmek mi, yalnizca insan
yasamina eklenmis devrimci bir giicii mitkemmellestirmek mi
yoksa insanlarin bazi diger varliklarla ve giiglerle farkli dlgiilerde
paylastig: bir giicii saglamlastirmak m1 oldugunu sormaktr.
Buradaki deney son vaadi kovalamak, bizi nereye gotiirdiigiini
gormektir.

Bu da maceranin bir pargasi. $Simdi ise maceranin kargilikl
bagimhlik ve gerginlik iligkisi iginde oldugu bir bagka 6zellikten
bahsedecegiz. Eger insan kiiltiiri alanindaki ve insan-dis1 giig
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alanlarindaki farkh derecelerdeki yaraticihga dikkat kesilirseniz
ve kiiltiir-doga birlesimini neoliberal kapitalizmin genislemesine,
yogunlagmasina ve ivmelenmesine dair elestirel bir yaklagima
ilave ederseniz, olgularin giiniimiizdeki kirilganhgiyla yiiz yiize
gelmis olursunuz - yani neoliberalizmin gesitli insan etkinlikleri
ve insan-dig1 alanlar lizerindeki talepleriyle, bu ikisinin neolibe-
ralizmin taleplerini kargilayabilme kapasiteleri arasindaki git-
tikge agilan farkla ve kaymalarla kargilagirsiniz. Bu talep baskisi,
talepler yogunlagirken bumerang siireglerini tetikler. Ve bence
neredeyse paradoksal bi¢imde, gliniimiizde olgularin kirilgan-
Iigina dair bilingli bir anlays, ¢esitli ¢gagdas kurumlara ve rol
tanimlarina bagh tehlikelere kars1 daha incelikli bir hassasiyeti
mecbur kilmaktadir. Boylesi hassasiyetlerin telkin edilmesi de
daha militan bir demokratik siyasetle baglantili olmalidir. Bu
gergekten zor bir kombinasyon.?

Kendimize ve gezegendeki yerimize dair en kirilgan unsura
kars1 daha fazla hassasiyet gostermek militanhkla birlikte pii-
riizsiizce akip gitmez kesinlikle. Bu kombinasyon, yere dikkatle
bir ayna koyup sonra da at iistiinde savaga giderken onu ezip
gecmeye benzer. Geleneklerin belirsizligine kars1 hassasiyetin
gelistirilmesi 6rnegin bir Burke veya bir Tocqueville ile iligkili
tiirde kiiltiirel muhafazakarlkla iyi bir karisim olusturur. Ve
insan-dig1 siireglere (6rnegin mevsimler, iklim degisiklikleri,
balinalarin miizik yetenekleri, kus-insan arasi hastalik gegisleri,
hassas topragin yeniden canlanma siiregleri, yetigkin bir insanin
viicudunda tagsidig: sayisiz tiirde toplam 1 kilo bakteri veya
timsah habitatlarinin tehlikede olmasi gibi konulara) kars1 daha
fazla hassasiyet gostermek, genellikle, yavas akan bir dogayla
komiinal bir yagam paylagsmak adina begeri siirecleri yavaglatma
arzusuyla uyum i¢indedir.

8. Bu kitabin tohumlar1 The Contemporary Condition adh blogda yer alan 16
Agustos 2010 tarihli bir kayitta atilmigti, baghg: “Olgularin Kirillganhig:” idi. Bu
kayittan beri insanlarla yaptigim tartigmalar orada ortaya konmus sikintilar1
daha rafine hale getirmek agisindan faydali oldu. Bkz. http://contemporarycon-
dition.blogspot.com/search?q=The+Fragility+of.
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Ben ise, bir miktar kaygiyla beraber, farkli bir deney pesinde
kosuyorum. Alisilmug algilarimizin, beklentilerimizin ve giiven-
lik alanimizin digindaki olgularin akigina karg1 hassasiyetimizi
artirirken, ayn1 anda kilit noktalarda ve anlarda yavaslamamiz
gerektigi seklinde bir sezgimiz vardir. Ve bir yandan da ¢agdas
rollerin taniminda, kimliklerimizde, inan¢larimizda, toplumsal
degerlerimizde, idari 6nceliklerimizde ve ekonomik uygula-
malarimizda bir dizi degisimi hizlandirmamiz gerekir. Bunu
yapmak gesitli alanlarda demokratik aktivizm siyaseti giitmeyi
gerektirir. Dahasi, tartiymali konu sudur ki, boylesi basa ¢ikil-
masl zor bir kombinasyon igindeki problemler yalnizca benim
bakis agimdaki sikintilari isaret etmekle kalmaz; giiniimiiz ko-
sullarina sikigtirilmig bir burulmayi da ifade ederler. Bununla
iliskili boyutlardan herhangi birini gérmezden gelirseniz (ev-
rendeki gercek yaraticiligin farkl dagilimi, ¢agdas yasamin bazi
alanlarinda tempo artigi, neoliberal kapitalizmin hegemonyasi,
olgularin kirilganligy, beseri bilimlere dair daha genis ¢apli bir
tasvir yapilmasi ihtiyaci, hassasiyetle ilgili daha {istiin metotlar
ve listlendigimiz rollerin yeniden tanimlanmasinda deneysel
degisiklikler ve demokratik aktivizm mecburiyeti) giiniimiiz
kosullariyla iliskimiz agisindan zaruri bir seyi reddetmis olur-
sunuz. Bir bakima bizler, hep siiregeldigi gibi, suyun altinda
bekleyen ag bir timsahin 6liim saldirisinin tehdidi altindayiz.
Dahas etrafimizda durumu kurtarmak igin harekete gegmeyi
bagaramayan veya reddeden bir siirii insan var (bilimsel, dini
inanglara dayali veya ekonomik etkinliklerden kaynaklanan
nedenlerle). Neyse ki bundan on yil 6nce, Avustralyada timsah
saldirisindan kurtulabilmis bir kadinla tanigmigtim.

* % %

Elinizdeki kitabin yol haritasi ise goyle: 1. boliim neolibera-
lizm elegtirisiyle bagliyor. ilk olarak neoliberalizmin piyasalarin
kendine 6zgii mantig1 hakkindaki varsayimlarini, neoliberal
giiciin var olabilmesi adina gerekli 6n kosullar1 olugturmast igin
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devletten (fazla yiiksek sesle duyurmadan) bulundugu taleplerle
iligkisi gergevesinde sorguluyoruz. Bu yaklasim da bizi, neoli-
beralizm destekgilerinin 1srarla devletin kiigiilmesi gerektigini
soylemesine ragmen giiniimiizde neoliberal devletlerin neden
bu kadar bilyiik, aktif ve disiplinli olduguna dair bir agiklamaya
gotiiriiyor. Ayrica bu kadar ¢ok sayida insanin, genellikle neoli-
beralizmin yol agtig1 son ekonomik felaketten yalnizca kisa bir
slire sonra yeniden ve yeniden bu ideolojinin ¢ekimine kapil-
masinin sebeplerinden bazilarini kegfe ¢ikiyoruz. Neoliberalizm
giiglii bir siyasi formiil ve tehlikeli bir siyasi hareket.

Bu elestiriler gelistirildik¢e daha temel bir doniim nokta-
sina geliyoruz. Keynesgilerin, Marksistlerin, Foucauldgularin
ve digerlerinin neoliberalizme kars: altini ¢izdikleri noktalar:
takdir etmekle beraber, burada bagka bir boyutu dile getiriyo-
rum. Piyasalarin egsiz sistemler olmadigini sdylemeye galistyo-
rum. Evrenin ta kendisi sayisiz gii¢ alanlarindan olusmugtur,
bunlardan bazilar1 neoliberallerin piyasalara atfetme egilimini
gosterdigi gayrisahsi oto-organizasyon ozelliklerine sahiptir.
Neoliberalizmin gittik¢e artan taleplerini, farkli derecelerde
oto-organizasyonel kapasite sahibi diger sistemlerle iligkilen-
dirdiginizde, olgularin kirilganhigina dair farkindaliginiz daha
da artar. Oto-organizasyon yetisine sahip insan-dis1 giiglere dair
bazi 6rneklere ilk boliimde yer verilirken digerleri daha sonra ele
alinacaktir. Bu b6liim, bu kirilganhga politik-ekonomik araglarla
nasil karsilik verilebilecegine dair temel olugturabilecek diisiin-
celerle son buluyor. Bu anlamda ilk odak noktamiz, tiiketim
anlayisin1 devlet-destekli tiiketim altyapisindaki degisimlerle
iligkili olarak doniigiime ugratmaktir.

Bu metinde isaret edilen neoliberalizm versiyonu, giini-
miizde Amerika Birlesik Devletleri’nde ortaya koyulan ve diger
tilkelerde de hem kendisi hem de bu ideolojiye bagli uluslararasi
organizasyonlar tarafindan dikte edilen neoliberalizmdir. Bu
versiyona yonelmemin sebebi en iyi bildigim neoliberalizm
versiyonu olmasidir, ayrica bir diger sebep de bu versiyonun
hem ABDde hem de diger iilkelerde olgularin kirilganhigim
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ele almak agisindan 6nemli engeller teskil etmesidir, bir bagka
sebep ise piyasalar1 egsiz oto-organizasyon bigimleri olarak
odak noktasina alisinin diger versiyonlara gore daha ug nokta-
da olmasidir. Neololiberal rejimler arasinda bir kargilagtirma
yapmak uygun olurdubelki, ancak bu kitapta benimsenen odak
noktasi, neredeyse ideal olarak goriilen bir neoliberalizmle
insan-dig1 gii¢ alanlar1 arasindaki iligkilere konsantre olmama
imkan verir nitelikte.” Bunun yam sira olgularin kirilganhigina
uygun bir sisteme kavugmamizin 6niindeki tek engelin neolibe-
ralizm oldugunu da séylemiyorum. Son dénemlerde ¢ikan bir
kitabimda da ifade ettigim gibi, evanjelizmin sag ucu da aym
seyi yapmaktadir, ayrica bagka yonelimler ve rejimler de ciddi
engeller teskil etmektedir.'® Burada ortaya atilan iddia daha zi-
yade neoliberalizmin en biiyiik engellerden birini tegkil ettigidir;
Neoliberalizm, hem resmi idareyi elinde bulundurdugunda hem
de kurumsal ve finansal girisimleri yonettiginde, lobi faaliyetleri
yuriittiigiinde, isleri kendi lehine gevirmek igin illegal yollara
bagvurdugunda ve amaglarini zihinlere yerlestirmek i¢in medya
giiciinii kullandiginda engel olugturur. Neoliberalizmin, gayri-
sahsi piyasalarin mantigini fazlasiyla vurgulamak seklindeki
giclii diirtiilerinin ve diger sistemlerin oto-organizasyon giicii-
nii gozlerden 1rak tutmaya ¢aliymasinin farkina vardiginizda,
olgularin kirilganlig1 odak noktaniz haline gelir.

9. Neoliberalizmi kargilagtirmali olarak ele almak agisindan su kitaplardan fay-
dalandim: Brenner ve Theodore, Spaces of Neoliberalism; Harvey, A Brief History
of Neoliberalism; Blyth, Great Transformations; Jabko, Playing the Market. Bura-
daki amag ele alinan neoliberal rejimle ilgili her bir galiymay1 bu rejimlerin etki-
lesim iginde oldugu sayisiz gii¢ alanindaki farkh oto-organizasyon giigleriyle
baglantilandirmakdir diyebiliriz.

10. Capitalism and Christianity, American Style’'da neoliberalizmin ve evanjeliz-
min giiniimiiz Amerika'sinda nasil giiglii bir rezonans makinesi haline geldigini
ortaya koyuyorum. Yine bu kitabin 4. b6liimii, hem ekolojik endiselere hem de
neoliberalizm kargithgina hitap eden bir dizi ara hareketi ve devlet politikasini
ele aliyor. Bu politikalar Keynesgiligin sinirlarinin 6tesine tasiyor; desteklenis
sekilleri, devletin eylemleri ile kendi toplumsal anlayiglar1 arasindaki iligkiler ve
icerikleri agisindan Keynesgligin otesine gegiyor. Kendi kitabimi bu kitaba yeni
konular eklemis bir yoldas: olarak gorityorum.
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Bu kitaptaki ara boliimler ya bazi konulari i¢giidiisel boyut
temeline oturtmak tizere farkli bir tonda dramatize eden ya da
heniiz daha incelikli hale getirmeye hazir olmadigim bir bakis
agisiyla alakal noktalar ortaya koyan eklentilerdir. Buradaki
diisiince (veya umut) metin organizasyonundaki durma nok-
talar1 araciligiyla politik-ekonomik yasamdaki heterojen alt
sistemlerin daha biiyiik birlesimler halinde kusurlu bicimde
bir araya gelis sekillerini ortaya koymaktir. Kitabin kendisi de
birbirine dayanan ve i¢ ice gegen unsurlarin bir araya gelmesiyle
olusan bir birlesimdir, ancak bu unsurlar simsik: bir sistem
olusturacak sekilde eriyerek bir araya gelmez, diyalektik bir
dinamik de ortaya koymaz. Politik bir ekonomi, gevsek eklem-
lerle, benzesmez uglarla, gereksiz “rahatsizliklarla” ve herkese
bir nebze a¢ik imkénlarla tasvir edilebilecek birbirine bagh
alt sistemlerin hareketli bir birlesimidir. Burada umut edilen,
boylesi bir metin organizasyonunun, politik ekonominin bu
yapisini ortaya koyabilmesidir. Ne metodolojik bireycilik ne
de organik biitiinciiliik bdylesi bir diinya igin yeterli olabilir.
Az 6nce adi gegen “rahatsizhig1” kisaca tarif etmek gerekirse,
gorsel bir imge kendisini tanimlayan kelimelerle belli bir uyum
icinde olmadiginda ortaya ¢ikan ahenksizlik olarak diigiine-
biliriz. Rahatsizlik filmlerde olur, siyasi miicadelelere de eslik
eder. Canli tiirlerinin evrimi sirasindaki doniigiim anlarina da,
mutasyon ortaya ¢iktiginda ve gelisen bir organizma bunu bir
isaret olarak degerlendirmeye ¢alistiginda rahatsizlik eklenir.
Rahatsizlik olmadan gergek bir yaraticilik olamayacag: gibi,
rahatsizlik varken de hic¢bir sistem simsiki bir biitiin olamaz
veya tam bir insan kontrolii saglanamaz.

Ilk ara béliim “Melankoli ve Biz” insanliga baghligimizi ve i¢
ice gectigi daha bilyiik diinyaya baglanigimiz; giinliik yagamin
yiikii, hazlar1 ve rutinleri altina belli derecede gomiilmiis bir
baglanis seklini agikliga kavusturarak gozler 6niine sermeyi
amaghyor. Bu hazlar, sikintilar ve rutinler yagamin zaruri birer
pargasidir, ancak gezegendeki canl tiirlerinin karmagikligina
dair daha derin bir anlayigla demlenmeleri gerekir.
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Bu ara boliim, “dislayict hiimanizm™ anlayiginin yeterliligini
hem hiimanist hem de teolojik zorlamalar1 agisindan elestirir-
ken, diger varliklarla ve siireglerle ¢oklu iligkilerinde insanliga
herhangi bir belirgin oncelik tanimayan “posthiimanizmin”
gesitli versiyonlarina kars: da ihtiyath durusunu ortaya koyu-
yor. Buradaki diisiince, bir kez daha, insanlik imajin1 bu ¢oklu
iligkileri ve yakinlhklar1 kaybedecek kadar egsiz ilan etmeden,
halihazirda hayatin igine sizan siibliminal bir baghlik seklini
giiclendirmektir.

Okurlarin bazilar: 1. béliimde neoliberal ideoloji hakkinda
yazilanlarin kesinligini sorgulayabilir. Olabilir. Bunun sebeple-
rinden biri, insan kiiltiiriiniin sarmalandig1 insan-dis1 sistemlerin
karakteri hakkinda farkli varsayimlar getiriyor olmamizin yam
sira farkl kargilagtirmalar da ele aliyor olmamuiz olabilir. Diger
yandan bu durumla iligkili bir bagka neden de, neoliberalizm
bayrag altindaki 6gretilerin gesitliligini géz oniinde bulun-
durdugumuzda, tek bir neoliberalizm teorisini jenerik olarak
degerlendirmenin yetersiz olmasidir. Bu durumda, gesitli rejim-
leri kargilastirmali olarak ele almak yerine 2. boliim, neoliberal
teorinin ge¢misindeki paradigmatik bir figiiriin ¢alismasim
degerlendiriyor. Bu degerlendirme, gesitli rejimlerde degisken
seviyelerde etkinlik gosteren egilimleri aydinliga kavusturma
imkani veriyor ve eger bu egilimlere tam yetki verilseydi ne-
oliberalizmin neye doniisecegini gormemizi saghyor. Burada
segilen figiir, hem gesitli devletlerdeki neoliberal uygulamalarin
gecmisi agisindan 6dnemi nedeniyle hem de galismasinda 6ne
¢ikan konulara deginirken kullandig: egimli yollar sebebiyle,
Friedrich Hayek'tir.

HayeK’in biiyiileyici bir 6zelligi, bir yandan ekonomik piya-
salarda etkileyici bir bilingdis1 oto-organizasyon giicii oldugunu
varsayarken bir yandan da insan davraniglarina bir kendiligin-
denlik unsuru yerlestiriyor olmasidir. HayeK’in ilk tezi bu kitabin

* Diglayict humanism (exclusive humanism): Diinyadaki yasayisin anlamin,
insan yasaminin disindaki veya dtesindeki bir referans yerine yalmzca insan ha-
yati izerinden temellendiren yaklagim. (¢.n.)
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da genel konularindan birine hitap ediyor: insani kosullardaki
yaratici gii¢ ve esrarengiz kendiligindenlik deneyimleri. Dola-
yisiyla soyledigi bir¢ok sey onu burada savunulan karmagiklik
teorisi bigimiyle kiyaslamak agisindan iyi bir aday haline geti-
riyor. Gayrisahsi oto-organizasyon hakkindaki ikinci tezi ise
daha ¢arpik bir yone kayiyor: ilk olarak, insan etkinligini yal-
nizca girisimci piyasa etkinlikleri ¢cergevesine sokarak fazlasiyla
stnirlandirtyor; ikincisi, gayrisahsi organizasyonla gayrisahsi
rasyonellik arasinda yeterince keskin bir ayrim yapamiyor;
ti¢linciisii, kapitalizmin yolunun kesistigi birtakim insan-dig1
sistemlerdeki oto-organizasyonel giiglerin farkli derecelerini
gergek anlamda gostermiyor ve dordiinciisii, demokraside bu-
lunabilen oto-organizasyon bigimlerini ve sosyal hareketlerden
periyodik olarak dogan o anlagilmaz yaraticilik bigimlerini
fazlasiyla 6nemsizmis gibi lanse ediyor.

Hayek elestirisi, bir anlamda, ad1 gegen gayrisahsi organi-
zasyon alanlarinda fazlasiyla kisitlayici olmasina ve oto-orga-
nizasyonla gayrisahsi rasyonellik arasindaki denkleme fazla
giivenmesine dayanmaktadir. Cesitli oto-organizasyon alanlarina
dair bir farkindalik bizi olgularin giiniimiizdeki kirilganligiyla
yiiz yiize birakir. Boylece Hayek’in benimsedigi neoliberal re-
getelerin bu kirllganhig: azaltmaktan ziyade artirmaya meyilli
olusu daha da belirgin hale gelmektedir. Neoliberal gelenegin
digindakilerin de, siyasi ekonomiye getirdikleri oto-organizas-
yon, yaraticihik ve insan 6zgiirliigii imgelerini yeniden gozden
gecirmeleri geregi daha net anlagilabilir.

Hayek, neoliberal bir ekonomiyi siirdiirmek agisindan ne-
oliberal ideolojinin oynamasi gereken rolii vurgular. Ben hem
bu rolii kegfe ¢ikiyorum hem de onun tezine giiniimiiz toplum
hayati agisindan bir bagka ideolojinin -insan-dis1 gii¢ alanlariyla
daha yakindan mesggul olan, sosyal hareketlerdeki ve demokra-
sideki yaratici unsura deger veren ve ¢oklu unsurlar arasindaki
inang farklhiliklarinda olumlu ruhani yakinhklar: kesfeden bir
ideoloji- uygunlugunu vurgulayarak kars: ¢ikiyorum.
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2. boliimiin kapanig kisminda insan 6zgiirliigiine yaraticiik
unsuru yerlestirilirse bunun ne gibi bir sonu¢ doguracag iizerine
kafa yoruyorum. Yaraticilik unsuru, ustalikl etkinliklere dair
dislinceleri uzlagtirir; yeni diigiincelere, kavramlara, taktiklere
veya yargilara imkéan vermek i¢in periyodik olarak anlagilmaz
slireglerin icine batmay1 da igerir. Bu yenilikler, ortaya ¢ikma-
lar1 halinde eyleme doniisebilir ya da daha ileri diiglincelerin
temeli olabilir. Bireysel veya kolektif olarak kendi yaraticiligi-
muzin hitkiimdarlar degiliz. Dolayisiyla yaraticilik bir anlamda
gayrisahsidir.

2. boliim, yaraticihigin ve kirilgan olgularin idrak edilmesinin
degeri arasindaki bag ve gerilim iizerine kisa bir degerlendirme
ile son buluyor.

Ikinci ara boliim “Oto-Organizasyon Bigimleri” piyasalardaki
oto-organizasyonun yaratici rolii hakkinda Hayek’in verdigi
ipucu iizerinden ilerliyor. Farkli derecelerde karmagikliklarla
dolu oto-organizasyon bigimleri gézden gegiriliyor. Bir yaya
kopriisii, bir termodinamik sistem, canli tiirlerinin evrimlegsme
sekillerinden biri ve devlet-piyasa iliskilerinde simif farklarinin
yogunlasmasi segilen dort bi¢imi olusturuyor. Bazen metamorfoz
fikri soz konusu oto-organizasyon bi¢imini tanimlamanin en
iyi yoludur; diger durumlarda ise gercek yaraticilik, karmagik
siireglerdeki “teleodinamik arayis siire¢lerinin” uyarilmasiyla
tetiklenebilir, bu sayede bir karmasadan, sebebi biitiiniiyle bu
karmaga olmayan yeni bir olusum ortaya ¢ikar.

Boylesi gesitli siiregler ele alindiginda, oto-organizasyonun,
neoliberallerin gayrisahsi piyasa rasyonelligi olarak adlandi-
racagl durumu her zaman ya da ille de ortaya koymadig net
bir gekilde goriilmektedir. Ornegin, Londradaki Milenyum
Kopriisi'niin yaya trafigindeki kolektif oto-gii¢lendirme islemi
kendi bagina birakilsa yiizlerce yayayi suya diigiirerek 6liimlerine
neden olabilecek bir felakete gotiirebilirdi. Dolayisiyla, tipki
oto-organizasyonun ekonomik piyasalarla sinirlandirilarak
kisitlanmasinda oldugu gibi, gayrisahsi oto-organizasyon ve
gayrisahsi rasyonellik arasindaki denklem de bozulmus olur.
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Farkli 6lgiilerde oto-organizasyon giicii olan gesitli, ig ice geg-
mis begeri ve insan-dis1 sistemlerden olugan bir diinyada bu
denkleme karg1 cikmak 6zellikle 6nem tagur.

Daha sonrasinda bu ara boliim, ele aldigimiz rejim gerceve-
sinde halihazirda giiclii bir varlik siirdiiren sinif farklihiklarinin,
finans piyasalarindaki oto-organizasyon siirecleri tarafindan
daha beter hale getirilmesi ihtimalini ele aliyor. Bu 6rnek de
oto-organizasyon ile gayrisahsi rasyonellik arasindaki ayrimi
keskinlestiriyor.

3. bolim, “Sok Terapi, Dramatizasyon ve Pratik Akil” ele
aldigimiz konular1 daha derinlere tagimak ve tarihsellestirmek
icin Kant1 devreye sokuyor. Buradaki baglica amag, birgok ¢ag-
das teorisyenin bir dizi karmagay1 ¢6ziimlemek i¢in kullandig:
Kantg1 6nermeleri ortaya koymak.

Kant¢1 argiimanlarin yola ¢iktig1 “dogrulugu su goétiirmez”
¢ikig noktalarina bir dizi mikro-gok gonderiliyor. Bu soklar,
bir nedensellik imgesinden, evrenden ve Antik Yunanin viz-
yonerlerinden Hesiodos tarafindan ortaya koyulan etik yagam
anlayigindan gonderiliyor. Kant ve Hesiodos’u bir dizi ahenksiz
kesisim noktasina soktugunuzda, Kant¢1 argiimanlarin rahat-
sizlik verici ¢ikig noktalar1 daha kolay fark edilir hale gelir.
Bunlar1 ahlak konusundaki kesinlik kazanmig argiimanlarin
dogrulugu su goétiirmez ¢ikis noktalar: olarak gérmeyi, insan
varhigina faydah bir amag atfetmek adina zaruri, 6znel bir inang
ve 0znel gereklilik olarak degerlendirmeyi belki birakabiliriz.
Bu Kantg ¢ikig noktalarini gevsetip yerinden etmek alternatif
gosterimler icin degil, bagka alternatif deneyler ve kesiflere yer
a¢mak i¢indir.

Boliim ilerledik¢e, Kant’in, bir yandan dogal siiregleri bir
yandan da uluslar1 bolen ve kendi kendine hizmet eden egilimleri
neden hem insanin ahlaki 6zne olarak giiciiniin 6tesine gegen
unsurlarms gibi hem de ahlaki davraniglarin sinirsiz sekilde
gercek amacina dogru ilerlemesine imkéan veren faydals, gayri-
sahsi piyasa-vari siireglermis gibi degerlendigini kesfe ¢ikiyoruz.
Ayrica Kant'in, insan digindaki organizmalarin oto-organizasyon
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kapasitelerine dair muhtesem tartigmalariyla onlar1 yeniden
irdelemek yolunda kapiy: ilk kez nasil agtigini ve agilan bu ka-
pinin da yalnizca bu kesfin yapilisina odaklanan varsayimlarla
sinirh kaligini ele aliyoruz. Ancak unutulmamasi gereken nokta,
bu kapiy1 Kant'in agtigidur.

Bolimiin ana fikri; felsefe, teori ve diisiincenin, olugtur-
maktan kaginamayacagimiz ¢ikig noktalarinin amacini saglam
arglimanlarla kanitlamaktan fazlasini igerdigini gostermektir.
Diisiinmek, her ne kadar bu ikisini de igeriyor olsa da, argiiman
olusturmay1 ve bilmeyi agan bir eylemdir. Diisiinmek, belli
anlarda ve kolektif bigimlerde, yeni diisiincelerin, stratejilerin,
taktiklerin ve etik duyarliliklarin ortaya ¢ikti§1 o anlagiimaz
siireglerin de i¢inde vardir ve bu unsurlar kendilerine 6nciiliik
eden olgularin i¢inde kolay kolay bulunmaz. Siyaset de boyle-
dir. Her haliikarda, Kant tarafindan tanimlanmis dogrulugu su
gotiirmez ¢ikis noktalari, giiniimiizde, o ya da bu sekilde dra-
matize edilebilecek pluripotansiyelitelerle* dolu zirve noktalar
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Her bir dramatizasyon ilerlemekte
olan siiregler iizerinde islem yapar, onlar1 dnciil faktérleri aga-
cak daha gii¢lii bir noktaya tagir. Beseri bilimlerde ¢alisanlarin
zaman zaman sanatsal ve edebi faaliyetlerde bulunma ihtiyac
daha net hale gelirken yaraticiikla dramatizasyon arasindaki
belirsiz bag da biraz daha belirgin hale gelebilir.

Kant’in dogadaki biling-dis1 piyasa-vari siireglere ve uluslar
arasindaki zamansal iligkilere dair “zaruri varsayimlar1” kendi
felsefesi ile giiniimiiz neoliberal ideolojisi arasindaki radikal
farklar dahilinde bulunan bir yakinlig1 tanimlar. Abartarak
sOyleyecek olursak, neoliberalizm Kant¢1 enstriimental man-
tig1 benimser, gayrisahsi rasyonellige dair varsayimlarini alip
kendi amaglari igin kullanir ve programindan Kant¢i ahlak
fikrini gikarir. Ayrica, Kant'in ahlak felsefesini siirdiirmek adina
doga’y: nasil farz etmemiz gerektigine dair yaptig: kesfi de goz

* Pluripotansiyalite: Birden fazla dokuyu veya orgam etkileyebilme kapasi-
tesi. (¢.n.)
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ard1 eder; ideolojik ilgiyi, doganin kendi kendini stirdiirmesi
geregini vurgulayan nihai imajindan saptirir. Dolayisiyla ulu
Kantin eksiksizligi, neoliberal ideolojideki karanlik noktalar:
tam olarak tespit etmemize yardimci olur.

Tiim bunlar bende Kant'in kendisinin de olgularin kirilganl-
gin1 sezmis oldugu diisiincesini uyandirtyor. Yine de her sekilde,
agik¢a goriiniir hale gelebilecek bir kirllganlig1 uzaklagtirmak
i¢in “varsayim” ve “umutlar’dan olusan etkileyici bir liste olus-
turmaya yonelmistir. Yaptig1 ¢alismalar: ne sekilde pargalara
ayirirsaniz ayirin, Kant karginiza dikkatle incelenmesi gereken
ileri goriislii bir dahi olarak ¢ikacaktr.

Kendisinden 6nce gelen boliimlerde oldugu gibi, 3. bolim
de yalnizca elegtirmekle kalmiyor. Once Kant'in felsefesinde bol
bol yer alan diinya sevgisinin degerini ifade ediyor; sonrasinda
da olgularin kirilganhigina 6zgii “pratik akil” kurallarini, resmi
Kantgiligin sinirlarini ve neoliberalizmin yerinden ediligini agik-
lamak i¢in Kant'in ¢alismasindaki ikincil unsurlara deginiyor.
Bu yaklagimlar irade 6zgiirliigiine, gergekgi bir gelisim etigine,
yenilenmis bir sorumluluk anlayisina, belli durumlarda belirgin
kaymalar yasayan bir diinyada durumsal degerlendirmenin
gelisimine ve giiniimiizde demokratik militanliga gereksinimin
idrak edilmesine alternatif bir agtklama getiren adimlar1 igeriyor.
Buradaki diisiince, pratik mantiga iligkin Kant¢1 yaklagimlarin
izini, nihai amaca uygun pratik akil kurallar1 olusturarak siir-
mek ve ustanin yaklagimlarina aitalt unsurlardan faydalanmak.
Ayrica doniigiimlerin hiikkiim siirdiigii bir diinyada gelisim eti-
ginin bize hem etik yasamin ne kadar kirilgan oldugunu hem
de onu gelistirmenin ne kadar 6nemli oldugunu gostermesi de
amaglaniyor.

Ancak asil gorev, saglam oldugu varsayilan argiimanlardan
olusan basarisiz bir sistemi, bagarili olacagini iddia eden bir
bagkasiyla degistirmek degil. Asil gorev boylesi bir sisteme gerek
birakmadan olumlu bir alternatif olusturmak. Bu diisiinceler,
ikisine de indirgenebilir olmadan hem Hesiodosa hem de Kanta
referans yaparak besleniyor.
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Ugitincii ara boliim “Tamlik ve Canhlik” halihazirda siiregelen
bir konunun altini giziyor. Insan yagaminin yaratici unsuruyla
uzlagma saglamay1 amagliyor. Boliimiin ana fikri, insan-dis1
giclerle inigli ¢ikigh (hem igsel hem de digsal) iligkileri gergeve-
sinde insanin yagamindaki yaratict unsurun dogru kullanimu igin
orta yolu bulabilmek. Bunu yapabilmek i¢in de insanin “tamhk”
denen seyin pesinde daha az zaman harcamasi akillica olabilir.
Boylesi olumlu bir amag, zamanin biityiik boliimiinde yalmzliga
terk edildiginde ilahi giiglerden yardim bekleyecektir; ancak
gercek hayatin i¢cinde bu amaca eglik eden hiisranlar hayal kirik-
igina ugramug agiklary, yiiceligin her zaman pesinden gidilmesi
ve her zaman basarisizliga ugramasi gereken bir sey oldugunu
soyleyen negatif diyalektigin teofelsefesine de siiriikleyebilir.
Bu ara boliimde birbirini tamamlayici bu iki alternatife kars
direnmeye ¢aligiliyor.

Boylece ben de ciddi bigimde, Charles Taylor'un hayranhk
uyandirici ¢alismasinda ifade edildigi gibi, tamligin kendisinin
sonu iizerinde ¢aligtyorum; tamhig: canliligin gelistirilmesiyle
kiyashyor ve bunlari birbirinden ayirmaya ¢aligiyorum. Tamli-
gin ve canlihgin bazi yakinliklar igerdigi ¢ikiyor ortaya, ancak
ikisinin de oncelikleri farkh sekilde degistirilebiliyor. Tamlik
pesinde kosan birgokinsanla etik-politik ittifaklar kurma arayis1
siirdiiriiliirken su nokta unutulmamahdir ki; béylesi ittifaklar en
iyi sonucu, potansiyel miittefiklerin bazilarimizin nasil ve neden
canlilik arayigina 6ncelik verdigini kavramasi halinde verecektir.

Canlilik, 2. béliimde tanitilan insan 6zgiirliigiindeki yaratici
unsurla iligkilendiriliyor. Eger ¢esitli derecelerde insanligin
Otesine gecen daha biiyiik periyodik yaraticilik siireglerinde
al¢ak goniilliiliikle yer alirsak, insanlik adina canlilik arayis
hem tamliga hem de basarisizhiga ugramis yiicelik anlayisina
kars1 saglam bir rakip ¢ikarabilir. Canlilik ve diinyaya aidiyet,
su anda bir karsilikli bagimlilik ve gerilim iligkisi i¢inde ve bu
iligkide ikisi de farkli1 anlarda 6ncelik sahibi olmay1 hak ediyor.
Bu diinyaya baglilik duygumuz canlilik hissiyle gii¢lenir; ¢iin-
kii canhilik hissi bizi, yaraticiligi miimkiin kilan kirilmalarla,
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catlaklarla, rahatsizliklarla ve bosluklarla daha olumlu sekilde
uzlagmaya ¢agurir.

Son boliim, “Siire¢ Felsefesi ve Gezegensel Politikalar” ¢ok
yonli iki diisiiniiri sohbete sokarak bu konulara daliyor. Bu
diisiiniirlerin her biri, bir spekiilasyon unsurunun, konumu
tarihsel olarak degisse de, insan hayatindan biiyiik ihtimalle
¢ikarillamayacagini 6ne siirer. Ciinkii diigiincelerimiz simirhdir
ve biitiinilyle ge¢misin tayin etmedigi geleceklere dogru yol
aliriz. Hem Nietzsche hem de Whitehead, insani uygulamalar
dahilinde ve 6tesinde degisken 6lgiilerde bir gergek yaraticiligin
bulunabilecegi diisiincesi tizerinde uzlagirken bu ikili kosulu,
yani disiincelerin sinirhiligini ve biitiiniiyle ge¢misin tayin et-
medigi geleceklerin varhigim dogrulamus olurlar. Ayrica canlilik
konusunu farkli yorumlamalarina ragmen ikisi de bununla
ilgilenmis filozoflardir. Hatta onlarin spekiilatif felsefeleri, inan-
diriciliklarini artiran modern dénem deneyimleriyle ve bilimsel
yaklagimlariyla iligkilendirildiginde, varolugsal kirginliklar1
kapsayan gesitli manevi yaklagimlarin giiniimiizde neden yo-
gunlastigini anlamamiza da yardimai olur.

Bu son boliimdeki amacim, iki diigiiniirii birbirleriyle pa-
zarliga sokarak ikisinden de titizlikle faydalanan bir noktaya
varmak. Boliim, agir1 gururun, hing duygularinin ve giiniimiiz
politikalarindaki varlig1 aragtirmalarla ortaya konmug kendi-
ni begenmisligin ayn1 anda artmasinin ardindaki faktérlerin
bazilarinin ele alinmasiyla son buluyor ve bir yandan da bu
yonelimlerden her birinin digerlerinin igine nasil sizabildigini
kesfe ¢ikiyor.

Kapanig boliimii ise inang, duyarhlik, rol deneyleri ve politik
aktivizm arasinda karanlikta kalan baglantilar: inceliyor. Ana
fikir, aralarindaki olumlu hareketleri etkinlestirmek. Bu kapanig
boliimii ayrica, pargast oldugumuz agik alt sistemlerin kendi
kamburlariyla, belirsizlikleriyle, keskin uglar1 ve kirilganlikla-
niyla bir araya gelerek daha biiyiik birlesimler haline getirdigi
bozukluklar1 ve uyusmazliklar: da ele aliyor. Rol deneyleri ve
demokratik aktivizm de boylesi bir diinyaya 6zgii unsurlar.
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Giinimiizde mevcut olan aktivizm, aym diisiincedeki bir grup
gezginle ¢evrelenmis gekirdek bir kitleden ziyade birbiriyle
etkilesim halindeki azinliklarin biiyiik bir grup olusturmasim
gerektirmektedir.

Kapanig boliimii, kendisinden 6nceki boliimler ve ara bolim-
ler gibi, segimlere dayali siyasetin yarattif1 agmazin yogunlastig
bir doneme hitap ediyor. Cagdas yasamin igareti olan beseri ve
insan-dig1 iligkiler enerjik kalintilarla ve egri biigrii kenarlarla
dolu; olgularin kirilganhig: daha belirgin bir hal almig durumda
vebirbiriyle etkilesim halindeki birgok bolgede siyasi aktivizme
ihtiyag var. Kapanig boliimii, se¢imlere dayal siyasetin yarattig
agmazi ¢ozmeye ve agik¢a goriilen kirilganlik hissini devlet
politikalarina, rol deneylerine ve devlet sinirlarini agan halk
hareketlerine daha aktif sekilde aktarmaya yardimci olabilecek
birkag strateji gelistiriyor. Bu béliimde ortaya konan spesifik
buluglar adina ¢ok fazla iddial olmak istemiyorum, ama sunu
soyleyebilirim ki; bu boliim bizi inanglar, iizerimize diigen roller,
toplumsal hareketler, segimlere dayal siyaset, devlet uygula-
malar1ve devlet sinirlarini agan halk hareketleri arasindaki yer
alt1 baglantilarini aktive eder sekilde diisiinmeye ve hareket
etmeye ¢agiriyor.
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1
Adim Adim Geg Kapitalizm Ekolojisine Dogru

Neoliberalizm, Avro-Amerikan hayatina gesitli derecelerde
yerlesmis sosyo-ekonomik bir felsefedir denebilir. Medya-
daki sunumlarinda, bireyin 6zgiirligiinii piyasalara baglayarak
piyasalarin kendi kendini diizenleyici egsiz giiciine olgiisiiz bir
gliven sergiler. Daha diigiik desibelli bir seviyede ama daha yiik-
sek yogunlukla, devletleri, sirketleri, ibadethaneleri ve medya
disiplinini tegvik ederek, bu unsurlari; dogays, devlet politikasin,
¢alisanlary, titketenleri, aileleri, okullari, yatirimcilar1 ve ulus-
lararas1 yatirimcilar1 organize etmek i¢in, zincirini koparmig
piyasalar adina gerekli kogullar: saglamak igin, mali krizleri,
ekolojik felaketleri ve bu tezgahin yarattigi bolgesel ¢atigmalari
hasiralti etmek i¢in kullanir.
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Dolayisiyla neoliberalizm ve birakiniz-yapsinlar kapitalizmi
tam olarak ayn sey degildir, en azindan neoliberalizmin Av-
ro-Amerikan diisiince hayatinda bu tiir bir kapitalizmin yerini
aldig1 1935-1960 aras1 dénemden beri. Michel Foucaultnun
ortaya koydugu gibi, neoliberaller genellikle piyasalarin dogal
oldugunu diisiinmez, devletler ve diger kuruluslar tarafindan
itinayla korunmasi ve beslenmesi gereken hassas mekanizmalar
olduguna inanirlar.! Devlet, piyasalari para politikalar1 diginda
pek fazla direkt olarak yonetmez, ancak piyasanin kendi kendini
diizenleyebilmesi i¢in gerekli kosullar1 yaratmak, siirdiirmek ve
korumak konusunda ¢ok aktif bir rol alir. Neoliberalizmin en
atesli savunuculari, devletin, piyasa islemlerini hukuki veya yasal
eylemlerle yeni alanlara(akademiye giris, okullar, hapishaneler,
saglik hizmetleri, demiryolu hizmetleri, posta hizmeti, emeklilik
sistemi ve ozel askeri kuruluslar gibi) enjekte etmesini isterler.

1. Bkz. Foucault, The Birth of Biopolitics (Biyopolitikanin Dogusu, Cev. Alican
Tayla, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1). Neoliberalizmin Friedrich Hayek,
Ludwig von Mises, Walter Lippmann ve Milton Friedman gibi figiirleri de kap-
sayacak sekilde ekonomi-politik bir felsefe olarak giiglendirildigi 1935 ile 1960
arasindaki déneme odaklanir. Ayrica bkz. Blyth, Great Transformations. Glinii-
miizde bunlara Alan Greenspan’i, Wall Street Journal’i, CNBCdeki Larry Kud-
low gibi televizyondaki finans haber sovlan figiirlerini, Stephen Moore’u ve
asin ug kiiltiirel tutuculukla piyasanin rasyonelligine 6lgiisiiz bir giiven duygu-
sunu kombine eden Sean Hannity, Glenn Beck ve Bill O’Reilly gibi sag kanadin
sozciilerini de dahil edebiliriz. Bu son kombinasyon ilk anda goriindiigii kadar
sasirtic1 degildir. Hem neoliberalizmin hem de kiiltiirel sagin en atesli savunu-
cular1 6zel haklara sahip olduklarina dair agir1 ug bir anlayisa sahiptirler. 11k
grup ekonomik 6nceligi oldugunu, ikinci grup ise kendi cinsel, cinsiyetsel, aile-
sel, dinsel ve dilsel anlayiginin etraflarindaki insanlarca da benimsenmesini ister.
Neoliberalizm ve kisitlanmis millet temelde kardegtir; neoliberal kiiresellesmenin
¢ikarlan kiiltiirel milliyetgiligi zora soktugunda dahi durum farkh degildir. Dola-
yistyla Birlesik Kralhk’in neoliberal bagbakani David Cameron’un “gok-kiiltiirli-
lik” karsitt oldugunun ortaya ¢ikmasi sagirtici degildi. Neoliberalizmin yeni
soklar kendi programlarim devletten gegirmek i¢in nasi kullandigin1 daha ya-
kindan gérmek igin bkz. Connolly, The Contemporary Condition, “Sok Doktrin ve
Neoliberalizm”, http://contemporarycondition.blogspot.com/2010/04/shock-do-
ctrine-and-neoliberal-imaginary.html.

Bu makalenin ortaya attig1 iddialar, Cay Partisi'nin ABD'yi “canavar a¢ birak” po-
litikasin kabul ettirene kadar vergi 6dememekle tehdit ettiginde elbette kanitlan-
mig oldu.
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Boylesi doniigiimlerin giderek daha fazla sayida insan, idareyi
kontrol etme ve yonlendirme yeteneginin arttif1 devlet disy, tiizel
uygulamalara sevk ettigini gormek de 6nemlidir.

Dolayisiyla neoliberalizm, piyasa islemlerini tesvik etmek,
korumak ve yaymak i¢in aktif bir devletin var olmasini ister. Ve
neoliberal ekonomileri en atesli sekilde savunan siyasi liderler
(6rnegin Margaret Thatcher, Ronald Reagan, baba ogul Bush ve
David Cameron) genellikle bir yandan da tutucu bir Hiristiyan-
lign, ahlak¢iligin ve/veya ulusun spesifik bir imajinin en saglam
savunuculari kesiliverirler. Neoliberalizm, segici sekilde aktif bir
devlet, tutucu bir Hiristiyanlik markas: ve marjinallestirilmis
azinliklarla gevrili diizene uydurulmug bireylerden olusan bir
millet, periyodik olarak birbiriyle anlagmazlik icinde olsa bile
genellikle birbirini tamamlar.’

Bu durumda neoliberalizm tarafindan desteklenen siyasi
hareketlerin ve devlet aktivizmi bigimlerinin bazilar1 nelerdir?
Farkli liderlerin farkli derecelerde destekledigi bu tiir idari yak-
lagimlar arasinda iggiicii organizasyonunu engelleyici ve tiiketici
hareketlerini kisitlayic1 yasalar, okul ve iiniversite yonetimlerine
sirketlerin katilimi, medyanin sirketlerin elinde ve kontroliinde
olmasy, sirketlere sinirsiz lobi faaliyeti ve kampanya yiiriitme
hakki olan 6zel kisi gibi muamele eden bir hukuk ve bu yénde
mahkeme kararlari, paray: devlet tarafindan korunmasi gereken
bir tiir iletisim araci gibi goren idari politikalar, ¢alisanlarin

2. Neoliberalizm bityiik ve degisken bir dizi yonelimden olusur. Tartigmay: daha
ozet hale getirmek igin burada daha gok neoliberalizmin Amerikan versiyonuna
odaklaniyorum. Chicago okulunu daha derinden kazan bir yaklagim igin bkz.
Peck, Constructions of Neoliberal Reason. Neoliberalizm, esitsizlik ve giiniimiiz
Amerikasindaki yogun disiplin arasindaki igsel iligkiye dair agiklama i¢in bkz.
Wolin, Democracy Incorporated. Sonraki boliimiin bashg1 “Hayek, Neolibera-
lizm ve Ozgiirliik.” Eger radikal neoliberalizmin bir dizi tema ortaya koydugunu
disiiniirsek, Hayek daha iliml bir dizi gelistirmistir diyebiliriz. Olusum, kendi-
ligindenlik ve karmagiklik hakkindaki temalarini ele alirken bu temalar1 onun
oto-organizasyona dayal piyasa rasyonelligine iliskin iitopik modeline karg
¢ikmak igin piyasalarin otesindeki alanlara tagtyorum. Bunu yaptigimzda her
sey degisir. Dikkatimi Hayek’in diigiincelerinin bu boyutuna yonelttigi igin Da-
vide Panagia’ya tesekkiir ediyorum.
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durumunun goz ard1 edilmesi pahasina sirketlere destek ¢ikan
iflas yasasi talepleri’, esitsizligi siirdiirmek ve igsizlik fonunu
sinirlamak adina sirketlerin devlet erkanina 6zel yakinhg), is-
giiciiniin her anlamda disipline edilmesi, tiiketicilerin kendi-
lerini etkileyen politikalar hakkindaki bilgilerini sinirlamak
amaciyla sirketlerin mali giiciiniin yasalarla savunulmasi, kredi
ve para akigin1 diizenleyen devlet gorevlilerinin degerlendirme-
leri, borglarin 6detilmesi ve icra iglemleri igin devlet giiciiniin
kullanilmasy; iilke disindaki emperyalist politikalarin devam
ettirilmesi ve yurt i¢cinde de mubhaliflerle sistem dig1 kalanlarin
kontrol altinda tutulmasi igin biiyiik ordular, polis giigleri ve
hapishaneler kurmak, neoliberal hesaplarin diginda kalanlarin
durumunu diizen i¢inde tutmak igin titiz sokak diizenlemeleri
ve kurumsal giivenlik organizasyonu; otoyol harcamalari, enerji
sebekesi, saglik ve barinma hizmetleri alanlarinda kurulu tiike-
tim altyapisini gelistirme amaglh devasa devlet biitgeleri, tiizel
ve finansal etkinliklerin iyi diizenlenememesinden kaynaklanan
felaketlerin devlet tarafindan hasiralti edilmesi, kiiresel iklim
degisikligini engelleyici tedbirleri geciktirme amagh devlet des-
tekli veya biirokratik engellemeler yer alir.

Neoliberalizmin medyadaki, devlet icindeki, din ve beyin
takimi i¢indeki amigolar1 da, devletin veya neoliberal kapita-
lizmin ¢alisanlary, tiiketicileri, yagam alanlarini ve uluslararasi
kuruluslar: neoliberal piyasa sistemine uydurmak iizere uy-

3. Uvey kardesim saglhk nedenlerinden dolay: 2009 iflasindan énce General
Motors’tan emekli olmak zorunda kalmistu. iflas ilaninin ardindan General Mo-
tors kurtarildi ve bu iyi bir seydi, ¢iinkii sirketin daha iyi iriinler gelistirmek
adina yeniden organize olmasina yardimci oldu ve birgok galisani da igsiz kal-
maktan kurtardi. Ancak iflas anlagmasi emeklilerin ayliklarinin, otuz yillik ¢a-
ligmalarinin neticesinde elde ettikleri hakkin yariya indirilmesiyle sonugland
ve baglayic1 bir pazarlik anlagmasinin par¢asiydi. Uveykardesim ve esi su anda
zar zor geginmeye galigtyor. Benzer durumda milyonlarca kisi var. lyi bir yasa
emeklileri koruyabilirdi ya da sirketi kurtarmak igin bazi ayarlarin yapilmasi
gerekseydi bile, toparlanma gergeklestikten sonra eski diizene déniilebilirdi.
Giiniimiizde tasarruf, kisint1 maliyetlerini hiyerarsinin alt basamaklarindakilere
yiiklemenin diger ad1 haline gelmis durumda.
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guladig1 hizaya sokma yontemlerini gozden uzak tutarlar. Bu,
etkili bir ideolojik stratejidir ve hem sahislarin hem de halkin
enerjisinin tehlikeli ve yikici bigimde organize edilmesidir.
Aktivist, neoliberal devlet en ¢ok krizlerde veya yikim donem-
lerinde transparan hale gelir, ancak durum ne olursa olsun her
zaman faaldir.

Bu durumda klasik piyasa liberalizmi ile gagdas neolibera-
lizm arasindaki farki bir ¢irpida gozler 6niine sermek igin belki
sunu soyleyebiliriz: Klasik piyasa liberalizmi, sivil toplumun
diger boliimlerinin kendi haline birakilmasi anlamina gelecek
sekilde devletin “dogal” piyasa siire¢lerine minimum miida-
halede bulunmasini isterken, ¢agdas neoliberalizm, devleti,
medyay, okullary, aileleri, bilimi, ibadethaneleri, sendikalar1 ve
sirketleri neoliberal varolus ilkeleri gercevesinde sekillendirmek
istemektedir. Devlet aktivizminin bu versiyonu, en azindan
Amerikada, neoliberaller, evanjelikler, neomuhafazakarlar ve
Vatikan arasindaki farkh dnceliklerin tek bir siyasi olusum iginde
birlestirilmesine yardimci olan bir devletgilik markas: saglar.
Isin icinde bu sayilanlardan bagkalar1 da var tabii.

Neoliberalizmin Oznel Kiskaci

Neoliberalizme kars1 birgok farkh agidan elestiri getirilmigtir.
Marksistler, neoliberalizmin piyasalar1 bagrina basmasinin,
kapitalizmin i¢inde var olan somiiriiyii ve kriz egilimini ortbas
etmesine odaklanirlar.* Keynesgiler ve Sosyal Demokratlar ise

4. Marksizmin gesitli tipleri vardir. Cok genis anlamda ifade etmek gerekirse
ben bu tiplerden deger ve fetisizme dair iggiicii terosinin gergekgi bir okumasini,
dengeleyici olabilecek yeni anlam bigimlerine imkén vermek iizere kapitalizmin
giiciinii vurgulayarak gokanlaml bir séyleme déniistiiren versiyonuna yakinim.
Bu konu iizerine yazilmig Ivan Aschere ait, 2011 yilinda Bati1 Diinyas: Siyasal
Bilimler Dernegi'nde sunulan “Kapitalizm: Korku Filmi (veya Meta Fetiginin
Geri Doniigii)” adli makale bu anlamda diigiindiiriiciiydii. Bu bolimiin ilerle-
yen kisimlarinda alinti yaptigim Jane Bennettla da, dogadaki sapmalara dair
Epikiircii ve Lukretiaci goriisleri temel almadig igin Marks'in 6nemli bir seyleri
kagirdigs konusunda hemfikirim. Dolayisiyla ben metamorfoz giicii olan in-
san-dig1 gii¢ alanlarini, Marksizmin baz1 versiyonlarinda bulunandan daha ge-
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neoliberalizmin piyasalarin kendi kendini diizenleme giiciinii
abartigina odaklanirken, sikintili donemlerin ardindan dev-
letlerin tekrar tekrar biiylimenin tohumlarin1 atmasy, igsizlere
destek ¢ikmasi, esitsizligi azaltan bir vergi sistemiyle titketim
taleplerini artirmas: gereklerinin gérmezden gelinisinin altini
gizerler. Liberal Hiristiyanlar, ateistler, Miislimanlar ve Yahudiler
ise neoliberalizmin acimasizligindan ve dipte kalanlar1 kaderine
terk etmeye hazir olmasindan dem vururlar. Fred Hirsch gibi
herhangi bir sisteme dahil olmayan piyasay: teorisyenleri de,
tilketici egemenligi ve biling-dis1 piyasa siiregleri kombinasyo-
nunun tiiketicileri siddetli bir tiiketim agmazina siiriikledigini
ve bunun neticesinde de orta ve diisiik gelirli kitlelerin iki ya-
kalarini bir araya getirmelerinin gitgide zorlastigini, insanlarin
aldiklar tiriinlerden daha az tatmin olur hale geldigini sdyleye-
rek bu noktalarin altini gizerler; orta sinif da bu baskilara vergi
indirimi talebiyle karsilik verirken sosyal demokrasi daha da
daralmaktadir.’ Hirsch’in 1977 yilinda yayimlanmus kitab: halen
oldukga giincel gériinmektedir. Atesli gevrecilerse, devlet-neo-
liberal birlesiminin dogaya hi¢ titkenmeyecekmis gibi muamele

ni§ anlamda ele ahyorum. Diger gii¢ alanlariyla yakin iligkilerimizi gormezden
gelme veya en aza indirgeme egilimi dolayisiyla “diglayici hiimanizm” olarak
adlandinilabilecek yaklagimin karsisinda olmakla beraber, kendimi Marksizmin
“post-hiimanist” versiyonuyla da 6zdeglestirmiyorum. Bunun nedenlerinden
biri de olgularin kinlganhgina kars1 dikkatimizin, insan-dis: gii¢ alanlariyla ge-
sitli iligkileri dolayisiyla insanhga gosterdigimiz ilgi vasitasiyla olusmasidir. Son
olarak, post-hiimanistlerin yapma egiliminde oldugu gibi Marks’taki yabanci-
lagma konularini reddetmiyorum. Ben bir fabrika ¢aliganinin ogluyum ve bu
yabancilagma siireglerine yakindan tanik oldum. Marksin bu bashk altinda
(belli ayarlarla) detaylandirdig1 konular1 galigmama dahil etmeyi ve yabancilas-
ma teorisini 6liimliiliik, zaman ve insanhigin evrendeki yeri konularyla hesap-
lagmak uzere genisletmeyi tercih ediyorum. Marks, Nietzsche, Whitehead ve
Deleuze’iin bulustugu ahenksiz bir noktadir bu. Kisaca ifade etmek gerekirse bu
da su anlama gelir ki, baz1 yabancilagma bigimlerinin ¢6ziimlenmesi gerekir ve
digerlerinin de varolugsal bir olumlamaya doniistiiriilerek hing duygusuna daya-
I politikalara transfer edilmesini 6nlemek gerekir, boylece dini inamigla ilgili
etkinliklerin, kuram olusumunun, titketim aligkanliklarinin, ¢alisma siiregleri-
nin, mikropolitikalarin ve devletin 6nceliklerinin igine sizmasi dnlenebilir.

5. Bkz. Hirsch, The Social Limits to Growth.
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etmesine ve iktisadi hayattan daha 6nemli olan doganin biitiin-
liigiine kars: piyasalarin korliigiiniin acilen ortadan kaldirilmasi
geregini gormezden gelmesine odaklanirlar.

Bu elestirilerin birgogu neoliberal kapitalizmin en esitsizlikgi
kapitalizm oldugu diisiincesinde birlegir. Onlara ve bana gore,
Georg Simmel’in, karmagik topluluklarda en giddetli yiikleri ve
en bilyiik fedakarliklar1 toplumun en alt tabakasinda olanlara
yiiklemek yoniinde genel bir egilim oldugu seklindeki agiklamasi
neoliberalizme fazlasiyla uygun diigiiyor. Durumun daha net
anlagilabilmesi agisindan Eyliil 2008 ekonomik krizinin yavag
yavas gelen yansimalar diigiiniilebilir ki Simmel o dénemde
su sozleri sarf etmigti: “Her yeni baski ve istenmeyen durum,
boylu boyunca en az direncin oldugu nokta iizerinden ilerler
ve bu nokta da, ilk agamada olmasa bile genellikle ve eninde
sonunda agagiya dogru yonelecektir. En asagida olanin trajedisi
budur... Yalnizca bir araya kondugunda bulundugu pozisyonun
ozelliklerini tanimlayan yokluklarin, miicadelelerin ve ayrim-
ciliklarin ¢ilesini ¢cekmekle kalmaz; bunlara ilaveten daha iist
tabakalarin herhangi bir noktasina yansiyan her yeni basing,
teknik olarak miimkiin olmasi halinde agagiya dogru iletilir ve
sadece en agagida olanda durur.™¢

Dolayisiyla ben de bu elestirilerin her birinin bazi yonlerine
katiliyorum. Ancak bu kitapta 6ne ¢ikan agirlik merkezi bu
elestirilerin ¢cogundan farklilagabilir. ilk olarak, bu elestirilerin
¢ogu, bityiik bir yikimin, saglik hizmetlerini garanti etmek
konusundaki problemlerin, yapisal igsizligin, bir tsunaminin,
bir petrol tankeri faciasinin veya iklim degisikligini isaret eden
yeni bir kanitin ardindan bile toplumun biiyiik boliimiiniin
arzular1 ve diisiinceleri iizerine devlet, medya ve neoliberalizm
birlesiminin uyguladig1 6znel kiskagla yeterince belirgin bigimde
hesaplagmaz. Sosyal demokrasinin kiigiilmesi siirerken ¢alisan
ve orta sinifta yer alan bir¢ok kisi kendilerini ayni anda iki farkh
yone gekilirken buluyor: Devlet-piyasa tezgahinin kendilerini

6. Simmel, The Sociology of Georg Simmel, s. 236-37.
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icine soktugu baskiyla bas edebilmek i¢in sirketsel bityiimeye
dair neoliberal vaatleri destekliyor ve bu hanedanin yarattig:
herhangi bir yikimi ¢6ziimleyebilmesi i¢in devletten kararl bir
liderlik ortaya koymasini talep ediyorlar.

Son yikimdan yalnizca kisa bir siire sonra bile neoliberal ide-
olojiye inanci1 yeniden inga etmek isteyen ¢ok sayidaki topluluk
tizerindeki baskiy1 da iyi anlamamiz gerekir. Bu baskilar netice-
sinde bir¢ok insan, neoliberal diinyada yiizlestikleri kirilganlik
deneyimlerini, bu biiyiik sikintilarla miicadele edermis gibi
goriinen devletin gosterdigi ¢abalara kars:1 yapilmug birer saldir1
olarak yorumlamaya yoneltilmis olur. Elbette ki zenginlik i¢inde
bitylimiig bir¢ok geng insan, sinirlar1 dahilinde kariyer yapmak
istedikleri bu sistemin istikrarina inanmalar: yoniindeki baski-
ya boyun eger. Ve en azindan Amerika Birlesik Devletleri’nde
diinyaya ve para akigina iligkin konularda yetki sahibi birgok
kurumsal ve finansal elit arasinda belli bir anlayis olustugunu
gorebiliriz; bu anlayis, elestirmenler tarafindan ekonomiye ilig-
kin bir yaklagim veya devlet politikas1 degisikligine gidilmesi
yoniinde ¢agr1 yapildiginda, kolaylikla neoliberal kibir olarak
degerlendirilebilecek bir tavir ortaya konmasidir.

Peki bu grup disinda kalanlara ne demeli? Kapitalizm ve
Hiristiyanlik, Amerikan Tarzi* adli galigmamda, ¢aligan orta
sinifa dahil endise igindeki birgok erkegin, bu belirsizlikler
diinyasinda kendilerini 6zdeslestirebilecekleri maskiilen rol
modeller bulma pesinde olduklarini 6ne siirmiistiim. Sirket
CEO’lary, spor yildizlary, finans sihirbazlar: ve askeri liderler
insanlara bagimsizlik, hakimiyet ve iktidar imgeleri olarak gorii-
niiyor. Boylece bu kisiler 6zdeslesebilmek adina cazip kimlikler
sunarken; refah devleti uygulamalari, piyasa diizenlemeleri,

7. Cahsanlarin ve orta-sinif ailelerin birgogunun igine distiigii, uyguladigs ba-
singla bu gruplann irklara, kadin-erkek iligkilerine yaklasgimlarim belirleyen
“dudiiklii tencere”ye ve bu gruplari kontrol etmeyi amaglayan saga politik yak-
lagimlara dair bir metin igin bkz. Connolly, Capitalism and Christianity, Ameri-
can Style, bolim 1 ve 2.

* Connolly, Capitalism and Christianity, American Style, Duke University Press. (¢.n.)
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emeklilik diizenlemeleri ve saglik hizmetleri yagam i¢in zaruri
olmalarina ragmen birgoklarina inkar ettikleri veya unutmaya
¢aligtiklar1 kirilganhiklari, hassasiyetleri ve bagimhliklar: hatirla-
tiyor. Piyasa ikonlarinin maskiilenlestirilmesi ve devlet destekleri
ile diizenleyici etkinliklerin feminen goriilmesi seklindeki ikili
mantik, politikalarin belirlenmesi agisindan durumu daha da
kéttlestiriyor, ozellikle de 1rk ve gogle ilgili konular bu kadar
isin i¢indeyken. Neoliberal kahramanlar, televizyona ¢ikanlar
ve din reklamcilary, birgok erkegin durumunu ortbas edip aile-
sinden ve kendisinden gizlemek i¢in verdigi miicadeleyi boylesi
siiper kimlikler olusturmak yoluyla kendi yararlarina kullanarak
zaten var olan bu kirilganliklar1 daha da artirirlar. Buna 6rnek
olarak Rush Limbaugh Show’u ele alabiliriz. Caligan sinif erkegin
bulundugu 6zne pozisyonunda olmak gergekten giic.?

Burada bir bagka unsur da olabilir, ancak ne derece 6nemli
oldugunu tartabilmek kolay degil. Hatta bu unsurun agirhg,
farkli topluluklar arasinda biiyiik ihtimalle degiskenlik gosterir.
Eger giinii tamamlamak adina Herkiilvari bir efor sergilemek
zorunda kaldiginiz durumlarin iginde sikisip kaldiysamiz (diisiik
gelirli igler yapmak, otoriter bir patrona itaat etmek, ¢ocuklar
i¢in kayafet almak, okulla ilgili konularla ilgilenmek, kira veya ev
kredisi 6demek, arabayi tamir etmek, esinizle bir konu {izerinde
anlagmak, vergileri ddemek ve ailenin yash iiyeleriyle ilgilenmek
gibi), daha biiyiik siyasi konularla yakindan ilgilenmek hig de
kolay olmaz. Hatta bu konularin kendiliklerinden ¢6ziilmesi-
ni dileyebilirsiniz. Boylesi bir dileginiz varken igyerinde veya
medyada siirekli olarak karsiniza ¢ikan toplumsal bir felsefe
size, devlet sakar elleriyle isin i¢ine karigmadig: siirece ekono-
mik yagamin kendi kendini otomatik olarak diizenleyecegini

8. Hiristiyanhigin kapitalist uygulamalardaki roliinii ve “evanjelik-kapitalist” re-
zonans makinesinin hegemonyasini nasil siirdiirdiigiinii ele alan farkh konugma-
clarin katildigy ve bu kitap iizerine diizenlenmis bir sempozyum igin bkz.
Howarth, ed., “A Symposium on William Connolly’s Capitalism and Christianity,
American Style” Sempozyum konusmacilar:: Catherine Keller, David Howarth,
Kathy Ferguson, Philip Goodchild ve ben.
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soylediginde buna inanmak oldukg¢a cazip goriiniir. Ehliyet
biirosu, refah devleti, kamu saglik sigortasi, devlet okullari,
emeklilik sistemi ve benzerleri gibi giiniimiizde daha az fon
ayrilan uygulamalar artik garip goriilmeye baglanmig haldeler.
Rasyonel oldugu diisiiniilen piyasalarin bu hizmetleri gayrisahsi
sekilde ve sessizce halletmesine izin verildigi takdirde devlete
ait biirokratik kuruluslarin ortadan kaldirilmasi an meselesi. Bu
biirokratik kuruluglarin genellikle hantal olduklar da bir gergek.
Ancak giiniimiizde daha fazla sayida insan bu hantallig: piyasa
performansi mitiyle kiyaslamak niyetinde; gayrisahsi piyasalar
gorevi devralsayd: ve piyasa lizerindeki devlet diizenlemesi
daha az olsayd: diisiincesi gittik¢e daha fazla sayida insana ca-
zip geliyor. Dolayisiyla ¢ok sayida “apolitik” ve “1liml1” insan,
giinliik yasamin kurdugu baskilar nedeniyle, otomatik isleyen
verasyonellik vaat eden ideolojik olusumlara yonelmeye meyilli
hale gelebilmektedir.

Kendi Kendini Organize Eden Siiregler
ve Politik Ekonomi

Bu kisimla birlikte ben de burada bununla iliskili bir konuya
odaklaniyorum. Birgok neoliberalizm elestirmeni ekonomik
piyasalarin kendi kendini diizenleyici giiciiniin bityiiltilmemesi
gerektigini soyleyerek elestiride bulunur. Ornegin, benim de
dogru buldugum sekilde, piyasalarin, destekgilerinin sdyledigi
kadar iglerlik gostermedigini soyleyebilirler. Ekonomik piyasa-
larin oldukga istikrarsiz olabildigine ben de katiliyorum; bunun
sebepleri para ve gii¢ sahiplerinin kurduklar tezgahlar, kendi
kendini gisiren balonlar, bagka devletlerin eylemleri, savas ve
bunlarin birkaginin bir arada gergeklesmesi olabilir. Ancak ben
bunun da 6tesinde ekonomik piyasalari, farkl: oto-organizasyon
kapasiteleri olan, farkli zaman, isletim, yaraticilik, akiskanlik ve
hiz skalalari iizerine kurulmus birbiriyle iliski icindeki sayis1z agik
sistemden olugan bir evrende kusursuz olmayan yalmzca bir gesit
oto-organizasyon sistemi olarak gérityorum. Bu agik sistemler peri-
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yodik olarak birbirini destekleyen, biiyiiten veya istikrarsizlagtirip
karigtiran sekillerde iligki icindedir. Bu durum da kismen sundan
kaynaklanir ki; ekonomik piyasalar, neoliberalizmin destekgileri-
nin iddia ettifinden daha dengesiz, kendi kendini organize eden
¢oklu sistemlerin oldugu bir diinyada faaliyet gosterir. Dolayisiyla
burada pesinden gidilen konu, piyasalarin her zaman verimli ve
rasyonel olmadig1 diisiincesidir. Ki dyle degiller. Bununla beraber
degisen derecelerde oto-organizasyon giiciine sahipler ve etkilesim
icinde olduklan diger birgok beseri ve insan-dis1 siireg de bu giice
sahip. Boylesi bir kombinasyon her seyi degistirir.

Birbiriyle etkilesim igindeki agik gii¢ alanlarindan olugan
bir evren temasi, neoliberalizmin ve benzer sekilde sosyalist
prodiiktivizmin, Keynesgiligin ve klasik Marksizmin bazi var-
sayimlarina karg1 durabilir, ancak aralarinda 6nemli farkliliklar
vardir. Dolayisiyla yalnizca egilimlerden bahsedebiliriz. Adi
gegen bu son diisiince akimlarinin burada ortaya konulan teo-
riden farklilagabilecegi noktalar sunlar olabilir: Kiiltiirel kura-
mun, gesitli tiirlerdeki dogal sistem hareketlerine ¢ok yakindan
bakmadan ilgisini sosyal, idari ve ekonomik olusumlar {izerinde
yogunlastirabildigi varsayiminda farklilagabilir. Kapitalizmin,
yasanan soklar1 veya muhalif baskilar1 kendi gelisimi ve giig-
lenisi i¢in otomatik olarak tetikleyici unsurlar olarak kullanan
bir sogurma sistemi olusturdugunu diisiinme egiliminde fark-
lilagabilir. Veya insan-dis1 gii¢ alanlarini, belirgin metamorfoz
giicii olmayan basit yasa-vari yontemlere indirgenebilir olarak
gormek egiliminde farkhlasabilir.

Farkli metamorfoz kapasitelerine sahip, birbiriyle iligki ha-
lindeki insan-dig1 sistemlere daha yakindan baktiginizda, geg
modern kapitalizmin ugucu ekolojisiyle ve olgularin giinii-
miizdeki kirilganligiyla da daha fazla ilgilenmis olursunuz.
Bunun sonucu olarak da insan hakimiyetine veya var olusun
onceden tasarlanabilmesine dair fikirlere bagli zamansal gelisim
hakkindaki varsayimlar1 sorgulamaya baglayabilirsiniz. Burada
gelistirilen yaklagim gergevesinde bakildiginda, rekabet halin-
deki bu iki vizyon, her birinin savunucularinin digerine kars:
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¢itkmak egiliminde olmas: agisindan da birbirini tamamlayici
niteliktedir. Iki vizyon da insan-dis1 diinya sanki bizim em-
rimize amadeymis gibi bir anlayis i¢indedir; ya bu diinyanin
bizim igin tasarlanmis oldugunu ya da bizim hakimiyetimize
girmeye yatkin oldugunu varsayarlar. Bu anlayislarin ikisinde
de goriilen insan merkezli kibre karg1 ¢iktiginizda, konunun
gerektirdigi gibi, politik-ekonomik sorgulamanin erigim alani-
n1 iktisadi-olmayan, metodolojik-olmayan spesifik sistemlere
tasimis olursunuz; bu sistemler de zaten kiiltiirel-ekonomik
hayatin igine gegen ve etkileyen sistemlerdir. Boylelikle sizler
de bu etkilerin periyodik olarak ortaya ¢ikardig soklarin yeni
yeni diisiinme, yorumlama ve miidahale yollar1 agmasina izin
verirsiniz.’

9. Metodolojik olmayan gii¢ alanlariyla kapitalist siiregler arasindaki ig ige geg-
miglikleri benim yapacagim gibi vurguladigimizda bazi okurlar metodolojik-ol-
mayan kelimesini; anlami, 6zneler-arasihigi, yorumlamayi, séylemi, anlatimi ve
sosyal yasamdaki benzer olgularin 6nemini reddettiginiz seklinde algilayabilir.
Calisan sinifin neoliberalizme desteginin kaynagina dair daha 6nce yapilan yo-
rumlamanin ortaya koydugu gibi, bu yanlistir. Anlam ve yorumlama her zaman
isin i¢indedir ve hatta insanlhigin digindaki canh varhklara da sizar. (Keneler an-
lam pesindedir, tipki bakteri kiimeleri gibi.) Neoliberalizm, bir dizi uygulama
i¢inde gizli bir yorumlamadir. Buna ek olarak, burada kismen savunulan kismen
var sayilan doniigiim evreni agiklamasinin kendisi de bir yorumlamadir ve bu
yorumlama hem tecriibeye dayalidir hem de bagkalariyla diyalog halinde gelisti-
rilecek spekiilatif bir bilesene 151k tutar. Dahasi, ben metodolojik uygulamalary;
kelimelerin, mimarinin, bedensel disiplinlerin ve benzerlerinin olusturdugu kar-
magik karigimlar olarak gériiyorum. Peki bu durumda, metodolojik-olmayan te-
rimine ne derece bir agirlik verilmistir? lk olarak, bu béliimde ifade edilen giig
alanlarindan bazilari (ama hepsi degil), hayata ve yerlesik sdylem yaklagimlarina
etki yapsa bile metodolojik degildir. Birgoklarimin bazi yonleri de kendileri agi1-
sindan bir degisiklik tegkil etse de yine bizim yerlesik séylem bigimlerimizin di-
sindadir, ger¢i bu durum en iyi yeni bir deney ya da kesif bu mevcut bigimleri
degistirdikten sonra gosterilebilir. ikincisi, metodolojik-olmayan bir gii¢ alani-
nin iizerimizdeki etkisi siddetli ve ani oldugunda, ortaya ¢ikan sok, diinya iize-
rinde yeni baskilar yaratabilir ve hissetme, diisiinme, soylem veya anlatim
agisindan bir degisimi tetikleyebilir. Sonug olarak bu yeni yorumlama, eger orta-
ya gikarsa, sok tarafindan belirlenmemistir. Sok tarafindan baglatilmgstir. Orne-
gin, gii¢ alanini yeni bir yolla dikkate alabilirsiniz; tipki 1755’teki yikic1 Lizbon
depreminin birgoklarin1 diilnyanin eli kulagindaki sonunu tahmin etmeye tegvik
ettigi, bazilarin1 yeni bir bilim dalini, sismolojiyi baslatmaya ittigi ve digerlerini
de Aydinlanma diisiincesini daha dikkatlice kesfe gtkmaya yonelttigi gibi. Benim

46



William E. Connolly

Kendi modellerinin dogruluguna bakmadan 6nce o ya da bu
nahos olay: tetikleyerek modellerini darmadagin eden “digsal
unsurlar’dan siirekli sikdyet eden teorisyenler sarsic1 bir hasta-
liktan muzdariptir: Olusturduklar1 modeller diinya bu kadar ¢ok
“dis” faktor icermese gayet giizel isleyecekmis gibi davranirlar,
halbuki bu faktorler iizerinde ¢aligtiklar1 uygulamalarin igine
binlerce farkl sekilde katilir ve karigir. Kapitalizmi, kendi uygu-
lamalar1 i¢indeki piiriizleri otomatik olarak yakalayip absorbe
eden bir sistem olarak yorumlamak isteyen bir grup sol goriislii
teorisyen de bu resme dair bir ayna goriintiisii sunabilir. Bu iki
grup teorisyen de, farkl kilit noktalarda ve derecelerde olsa da,
ele aldiklar: piyasalar dahilinde rahatsizligin roliinii ve ortada
kalan gevsek pargalari, kapitalizmin insan-dis1 gii¢ alanlarin
degistirme sekillerini ve kapitalizm {izerinde etkisi olan insan-dis1
gliglerin bagimsiz giiciinii 6nemsizmis gibi gosterir.

Bu taktikleri bir kenara biraktigimizda olgularin giiniimiiz-
deki kirilganlhigina hassasiyetle tepki verebilmek adina daha
donaniml hale gelmis oluruz. Durumu insanligin beseri ve

vurgulamak istedigim nokta su ki; neoliberalizm, ya insan-di1 gii¢ alanlarinin
onemini ¢agdas kapitalizme indirgemeye ya da piyasalarin bunlarin etkilerini
zamanla ortadan kaldiracag yalanini séylemeye meyillidir. Getirdikleri bu yak-
lagimlar, neoliberallerin, dogay: bir kaynaklar birikintisi gormek ve devletin pi-
yasalar diizenleyisini minimuma indirgemek seklindeki birbirinin igine ge¢mis
arzularini korur. Benim anladigim su ki; yine baz1 bagka teorilerde de, insan-disi
siiregler ve olgular séylem alanina dahil edilse de, ya insanin metodolojik-olma-
yan alanlarla etkilesiminin 6nemini minimize etmeye ya da dogay: bir yasalar
grubu haline indirgeyerek bu alanlarin metamorfoz giiglerini gérmezden gelme-
ye meyledilir. Insan dig1 gii¢ alanlariyla kiiltiirel uygulamalar arasindaki ig ige
ge¢mislikler iizerine olusturulan bir yaklagim, bu durumda, anlami, 6znelligi,
anlatimy, s6ylem ve benzerlerini hayatin i¢inden ¢ekip almaz. Bu yaklagim bun-
lar1 karmagiklagtirir, diigsiinme eyleminin kendisinin de diisiince zincirleriyle bu
zinciri kiran periyodik soklar arasinda bir biikiilme igerdigine dikkat kesilmemi-
zi saglar. Yaratial disiince, boylesi hassas dengesizliklere dayanir ve bunlardan
yarar saglar. Boylesi bir yaklagim, yorumladigimiz diinyay kolayca “meydana
getirdigimiz” seklindeki kibirli diigiinceyi asagilar ve ilgi alanlarimizin yenilik¢i
taraflarint esnetip canlandiran sanatsal ve deneysel uygulamalarin iginde yer
alma ihtiyacim yiiceltir. Boylesi bir soylem imajinin diyalektik bir imaja neden iyi
uymayacag) konusu bu boliimiin kapsaminin digindadur.
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insan-dig1 gesitli sistemlerle karmagik iliskileri i¢indeki genis
taniml ¢ikarlan agisindan ele aldigimizda da bu sekilde go-
rebiliriz. Ve sonrasinda yeni bir anlayis yaratma ihtiyacin;
piyasalarin, se¢imlerin, tiiketimin, yatirnmin, ibadethanelerin,
is hayatinin, okullarin, medyanin, devlet uygulamalarinin ve
devlet-iistii halk hareketlerinin igine yeni bir anlayis katma
ihtiyacim1 benimseyebiliriz. Bunu da ancak bu alt sistemler
arasinda gidip gelen etkilesimlere ilgi gostererek yapabiliriz.
Var olan yorumlama bigimlerine, yeni toplumsal hareketlere,
piyasalara, devlet i¢i ve devletleraras: kuruluglara, insan-dis1
gii¢ alanlar1 ve rol deneylerine dair yeni modeller arasindaki
geri bildirim dongiilerinin hepsi, politik ekonominin bu gori-
niimiinde 6nemli birer pozisyona ulagur.

Kapitalizmle Insan-Dig1 Unsurlarin I¢ I¢eligi

Boylesi bir politik ekonomi teorisi gelistirilirse ve gelistirildi-
ginde, Hayek'in, Friedman’in, Greenspan’in, Summers’in, Geit-
hner’in ve Keynes'in diigiincelerinden, Hesiodos ve Sofokles’in
kozmo-felsefelerinin Augustine’in, Kant'in, Adam Smitk’in,
Hegel'in ve Marx’in felsefelerinden oldugu kadar farkh ola-
caktir. Ger¢ekten de Hesiodos ve Sofokles kiiltiirel ve kozmik
(veya ilahi) giiglerin nasil ig ige gegtigini ve kozmik giiglerin
zaman zaman insanlik izerinde derin etki yapacak sekilde
nasil da biiyiik oranda degisebilecegini kavramiglardi. Onlarin
hikayelerinden tanrilar1 kaldirdigimizda (ki bu kiigiik bir hamle
olmazdi) evren, her biri periyodik olarak birbirinin tizerinden,
icinden ve ¢cevresinden akan hayli farkli gii¢ alanlarindan olugan
devasa bir yapi haline gelir.

Bu yorumlamada birgok gii¢ alan1 hem digerlerinden gelecek
etkilere hem de onlarla farkli derecelerde i¢ ice gegmeye agik-
tir. Bu kombinasyon, aralarindaki iligkiyi bu kadar karmagik
hale getiren unsurlardan biridir. i ice gegmeye dair bir 6rnek
yeni kayalarin eskilerin i¢ine gegmesi, yogun basing ve yiiksek
sicaklik altinda saglam kayalarin olusumudur. Bir bagka 6rnek
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de mikroplarin egilimlerimizi ve ruh hallerimizi etkileyecek
sekilde insan bedenine gesitli yollarla girisidir. Cogu gii¢ alam
periyodik olarak radikal dengesizlik krizlerine de agiktir. Bunun
nedeni kismen heterojen alanlarla kaginilmaz kesigimler i¢inde
olmalarindan kismen de bu gii¢ alanlarinin enerjik fazlahklar,
artiklar, rahatsizlik ve baslangiglar igeriyor olmalarindan kay-
naklanir; bu yiizden de 6zellikle bu baglangiglar yeni bir olay
tarafindan tetiklendiginde ¢okiise yol agabilir veya yeni bir
oto-organizasyon siireci baglatabilir. Bununla birlikte bu ilk
bagtaki tekli hiicrelerden biri, bagka bir hiicreden yiiziip gelen
DNA tarafindan isgal edilmesinin ardindan kendisini yaratici
bir sekilde ¢ekirdekli bir hiicre haline getirmis, tesadiifen gele-
cekteki biyolojik evrimin kilit tag1 olacak temelin olusumunu
tetiklemistir. Buna simbiyogenez denir.'° Bu oto-organizasyon
bigimi, farkli tiirde ve derecedeki oto-organizasyon bigimleri
de yakin ilgiyi hak ediyor olsa da, bir¢ok alanda ¢esitli bigimler
i¢in sablon olarak gorev yapabilir."

Bir degisim ve doniisiim diinyasinda, bu ya da su alanda
goreceli bir tutarlilik goriilebilir; ancak daha sonrasinda bir
bolge, ani bir degisim periyoduna kayabilir veya sendeleyip
diisebilir. Buradaki yavaghk veya hiz, her bir siirecin iizerine
kuruldugu, insanlar tarafindan kullanilan zaman skalasina gore
tanimlanmuigtir: jeolojik olusumlar i¢in uzun bir skala, biyolojik
devrim igin daha kisa bir skala, medeniyetlerin evrimi igin ¢ok
daha kisa bir skala ve bir kasirganin evrimi i¢in daha da kisasu.
Ve bunlarin her biri zaman zaman ani degisimlere de ugrar
ki bu zamanlar da yine insanlarin kullandig skala iizerinden
olgiiliir. Son Buzul Cagrnin ardindan yaganan on yillik hizli bir
1sinma donemi bu ani degisimlere 6rnek tegkil eder; ¢ok hizli
gergeklesmistir ve sunu da belirtmek yerinde olacaktir ki, bu
degisim insanligin eli degmeden olmugtur. Cogu gii¢ alaninin
bir miktar oto-organizasyon giicii vardir, diger alanlarla kargilikh

10. Bkz. Margulis ve Sagan, What Is Life?
11. En azindan biyolojik sistemleri dikkate alarak olusturulabilecek bir ¢ikis
noktasi Clarke ve Hansen’in Emergence and Embodiment adli calismasidir.
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i¢sel etkilesim i¢indedir ve periyodik olarak radikal bozulmalara
agiktir; ancak aralarinda da 6nemli farkliliklar vardir. Denebilir
ki, her biri bir tiir gayrisahsi piyasadir. Tiim bu giigler birlikte
diisiiniildigiinde ekonomik piyasalarin 6zel anlarda nasil da
kirilgan ve ugucu oldugunu agiklamaya yardimci olur.
Zamansal gii¢ alanlar1 arasinda sunlar yer alir: giines enerjisi
alanlary; diinyanin i¢ kisminda periyodik olarak volkanlari aktive
eden radyoaktif bozunma; yerkabugu iizerinde periyodik olarak
daglar, depremler ve volkanlar olarak ortaya ¢ikan litosferdeki
eriyik metal akiglary; kitalarin, okyanuslarin kompozisyonunu
degistiren ve zaman zaman da depremlere ve volkanlara sebep
olan tektonik levhalardaki yavag hareketlenmeler; belli derece-
lerde kendi kendini koruma giicii olan okyanus akinti sistemleri
ve bu sistemlerin tektonik levha hareketlerine, atmosferdeki
degisimlere, buzlarin suya oranindaki degisime, su sicakligindaki
degisimlere ve okyanus tabakalar: arasindaki tuz yogunluguna
bagh olarak degisime agik olmasi; iklim sisteminin hem belli
derecede kendini-siirdiirme yetenegine sahip olmasi, hem de
aralarinda kapitalist geniglemenin, okyanus akintilarindaki
degisimlerin ve okyanuslardaki su-buz oraninin da yer aldig
diger sistemlerden gelen geri bildirimlere gore degisimlere agik
olmasu itibariyle iki etkileyici giice birden sahip olmasi; meteor
yagmurlary, estetik yargilar, iklim degisikligi, tiirler arasindaki
gen ve hastalik gegisleri, Diinya’nin déniis hizi, yeryiizii dagili-
mindaki degisiklikler ve kapitalist evrim tarafindan periyodik
olarak modifiye edilen bir evrim sistemi; Diinya’ya atmosferini
veren, diger baz1 sistemlerle iligkili manyetik bir alan; canli
tiirlerinin evrimiyle, iklim degisiklikleriyle, kapitalist tarimla
ve petrol tankeri sizintilariyla i¢ ige ge¢mis halde ama yine de
kendi kendini koruyan bir toprak sistemi; i¢sel degisim ritmine
sahip bir medeniyet sistemi ve bu sistemin ivmelenebilen, yén
degistirebilen veya iklimdeki, toprak kalitesindeki, hastalik
bulagmalarindaki, volkanik patlamalardaki, askeri isgallerdeki
ve bolgesel ve/veya sinifsal gatigmalardaki yeni yogunlagmalar
dahilindeki degisim riizgarlarindan etkilenebilen yapisi; bolgesel
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dini sistemler ve bu sistemlerin, kabullenilme derecesine veya
insan varhginin en temel kosullariyla ¢atisip catigmamasina gore
inig ¢ikig gostermesi, yukarida ad1 gegen sistemlerin bazilariyla
farkli zamanlarda sifreli bir etkilesim i¢inde olmasi; bakteriyel
ve viral hastalik tiirlerinin sigramasi, bazilarinin insan yagsamina
imkan vermesi, digerlerininse hava tasimaciligi, canl hayvan ti-
careti, kuraklik, toprak erozyonu ve benzeri sistemlerle etkilesim
neticesinde insan hayatin1 tehdit etmesi; ad1 gegen sistemlere
gegisken siirelerle her yerinden bagh birkag ytizyillik kapita-
list genisleme; birbiriyle iligki i¢indeki sekiiler, teolojik, felsefi
kiiltiirler (bugiine kadar bu kiiltiirel yaklagimlarin birgogu, her
seye giicii yeten bir Tanr’'nin yaraticiliga hitkmedip etmedigi
ya da faydali bir amacin her seyi yonetip yonetmedigi veya in-
sanoglunun iistiinlitk kazanmak igin etrafindaki giigleri idaresi
altina alip alamayacagi sorular etrafinda sekillenmistir. )"
Peki on sekiz yildir tepenizdeki agagta sessizce bekleyen
keneye ne demeli? O da alg, arzu ve devinim gibi basit giicler
sergiler; bulundugu agacin altinda hareket ettiginizde sicakli-
gimz1 hisseder ve kaninizla beslenmek igin 1lik teninize atlar,
belki de size hastalik bulastirir, 6rnegin Lyme hastaligi. Peki
Lyme hastalig1 nedir? Varligini siirdiirmek ve gelismek adina
i¢csel giiglere sahip, bu gelisme de bir bagka sistemdeki degisiklik
neticesinde farkli yonlere yayilabilen veya daha fazla kuvvet
kazanabilen bir hastalik. Bu gelisim ve yayillma, Goékyiiziini
yillarca karartan bir volkan patlamasina veya memeli hayvan-

12. Bu 6rnekler igin faydalandigim metinlerden bazilari: Hamblyn, Terra; For-
tey, The Earth; Orsenna, Portrait of the Gulf Stream; Perace, With Speed and Vii-
olence; Morton, The Ecological Thought; Hamilton, Requiem for a Species.
Hamblyn'’in ¢aliymas: diinyay1 degistiren dort olay: ele alir: 1755’teki Lizbon
depremi, Avrupadaki havay: iki yiligina degistiren 1783 Izlanda volkani, 1883
Krakatau volkani ve 1946 Hilo tsunamisi. Bu ¢alisma, her bir vakada olaya, kay-
naklarina, kiiltiirel etkilerine ve gergeklestigi donemdeki dini-bilimsel agikla-
malara dikkat kesilir. Boylesi bir listeye Japonyadaki 1995 Kobe depremini,
Katrina kasirgasini, Hint Okyanusu’'ndaki 2004 depremini ve tsunamisini, 2009
Haiti depremini, 2010 izlanda volkanini, 2010da Meksika Kérfezi'ndeki petrol
sizintisin1 ve Japonyada 2011 yilinda gergeklesen deprem, tsunami ve niikleer
felaketi ekleyebiliriz. Devam da gelecek.
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larin neslinin tilkenmesine veya yeni bir Buzul Cagi’'nin ortaya
¢ikisina veya insanin yeni bir ag1 bulmasina benzetilebilir.

Evet, bilim goreceli olarak belli bir derece otonomisi olan
beseri bir gii¢ alanidir. Aslinda bir gii¢ alan1 olmasinin nedeni
kismen, biyoloji, okyanus bilimi, sinirbilimi, jeoloji ve iklimbilim
alanlarindaki karmagiklik teorisinde kaydedilen gelismelerdir.
Bu geligmeler neticesinde diinyaya dair bir doniisiim felsefesini,
politik ekonominin gidisatim ve olgularin kirilganhigini bir arada
ele almak artik miimkiin.

Ekoloji, Ekonomi ve Doniigiim

Bat1 diinyasindaki giincel diisiince sistemlerine daha yakin-
dan baktigimizda, ¢ok katmanl bir déniigiim evrenine dair gesitli
yorumlar getirmis bircok teolog ve felsefeci bulabiliriz. Bunlarin
arasinda Nietzsche, William James, Henri Bergson, Alfred North
Whitehead, Catherine Keller, Stuart Kauffman, Karen Barad, Ilya
Prigogine ve Gilles Deleuze yer alir.® Bunlardan bazilar1 (6rne-
gin Keller, Bergson ve James) teolojik felsefelerinin igine giicii
sinirh bir tanr1 inanci katarlar; onlarin tanrisi evrenin izerinde
veya disinda tepeden bakmak yerine evrenin iginde bir gii¢ alani
olarak etkinlik gosterir. Digerleri kendilerini ya kisisel olmayan
agkinlik diisiincesiyle sinirlandirir (Whitehead) ya da su veyabu
gii¢ alan1 disinda kalan ama ilahi giigler de igermeyen siiregler
olarak ifade edilebilecek diinyevi bir agkinlik yaklasimi kapsa-
minda kalir. Nietzsche, Deleuze, Kauffman, Barad ve ben boyle
bir yaklagima yonelmis durumdayiz. Bu kozmolojik konulara
deginmis bagka isimler de sayilabilir; bunlar arasinda Fouca-
ult, Donna Haraway, Proust, Judith Butler, Jane Bennett, Brian
Massumi, son donemlerinde Althusser, Kafka, Merleau-Ponty
ve Gregory Bateson da yer alir. Hatta ben de bu makalenin bas-
liginin Ggte ikisini Batesondan ¢aldim. Hannah Arendt dahi bu
konular tarihteki eylem politikalar1 ve kiiltiirel hayat iizerinden
tartigir; ancak onun zengin kiiltiirel zaman konsepti, igerisine

13. Connolly, A World of Becomingde bu diisiiniirlerden bazilarinin en 6nemli
farkliliklarim degerlendirirken aralarindaki benzerlikleri gozden gegiriyorum.
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yerlestirildigi topluluklarin, doganin ve evrenin diizen 6ngéren
vizyonuyla deger kaybina ugratilabilir.

Problemin yattig1 yer de burasidir. Kronolojik zamana dair
¢oklu skalalar, viskozite, oto-organizasyon giicii ve metamorfoz
kapasitesi iizerine kurulu bir doniigiim evreni anlayigina yo-
nelmis bu diigiiniirler, boylesi yaklagimlarini ge¢ kapitalizmin
ekolojisine tagimak konusunda pasif kalmiglardir. Politik eko-
nomiyle en fazla ig ige olanlar ise ya piyasalar1 evrende kendi
kendini diizenleyen yegéne sistem olarak gorme egilimindedir
ya metamorfoz agisindan farkh derecelerde giice sahip diger gii¢
alanlar1 ile ekonomik hayat arasindaki sayisiz kesisim noktasini
yeterince incelemeden piyasa otonomisini elestirirler ya da bu
kesigimleri ele alirlar ama kapitalizmi muazzam derecede kendi
kendini sogurucu bir sistem olarak gormeye meylederler ya da
ekonomik hayati, yine gok biiyiik gii¢ sahibi metodolojik-olma-
yan sistemlerle ne derece i¢ ige ge¢mis oldugunu diisiinmeden
“metodolojik sistem” konumuna indirgerler.

Cevresel konularla ¢ok az sayida politik ekonomistin il-
gilendigini s6ylemiyorum. Benim sdyledigim ¢ok azinin bir
doniisiim felsefesini ele aliyor olusu. Bu genellemenin 6énemli
istisnalarindan biri Deleuze. Ayni sey, Althusser ve Foucault
i¢in de belli bir olgiide gegerli sayilabilir. Stuart Kauffman’in da,
piyasa siiregleri vasitasiyla gelen otomatik ekonomik bilyiime
anlayisinin cazibesine fazlasiylakapilana kadar 6nemli bir istisna
teskil ettigi soylenebilir. Immanuel Wallerstein da son donemde
bu yonde tedbirli adimlar atiyor, ancak yaklagimindaki bu degi-
sim kapitalizmin ge¢misinin nedensel bir incelemesinden ziyade
gelecekteki gidisatini ele almakla sinirl kalmig durumda. ™ Tabii
benim dikkatimden kagmig bagka isimler de muhakkak vardir.

14. Daha 6nce listelendigi sekilde Foucault’a yapilan referanslar diginda bkz. Ka-
uffman, Reinventing the Sacred; Deleuze ve Guattari, A Thousand Plateausda
“The Apparatus of Capture”; Althusser, Philosophy of the Encounter; Wallerstein,
World-Systems Analysis. Marks'in son dénemlerine dair, tereddiitle de olsa bu
yonde hareket ettigini gosteren ama gii¢ alanlar1 kozmolojisine bagvurmayan
diigtindiiriicii bir okuma i¢in bkz. Balibar, The Philosophy of Marx (Marx'm Fel-
sefesi, Cev. Omer Laginer, Istanbul: Birikim Yayinlari).
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Iklim degisiminin bastirilamaz giicii, Antroposen Gagr'nin
(insan aktivitelerinin insan-dig1 birgok gii¢ alanini en fazla et-
kiledigi iki yilizy:llik donem) ilerleyen basamaklar: sirasinda bu
entelektiiel kosulu doniigiime ugratmak agisindan bir itici giig
olabilir mi? Belki. Kapitalist liretim, karbon ve metan emisyonu,
devlet politikalari, tiiketim aligkanliklari, buzullardaki hareket-
lilik ve iklim degisikligi arasindaki dongiisel iliskiyle hesaplas-
mak, politik ekonomiyle insan-dis1 gii¢ alanlarinin davranig
arasinda diizenli olarak baglant: kurmak igin gerekli basamag:
teskil eder. Bu ig ice ge¢mis iligkiler derin ekolojistlerin bazi
varsayimlarina da meydan okur, giinkii insanlik 6ncesinde var
olabildigi diisiiniilen dogal denge fikrini zora sokacak sekilde
gesitli sistemlerdeki degisim egilimlerini a¢iga cikarirlar.

Bu konuyla ilgili olarak bir¢oklarimiz zamaninda Whitehe-
ad’in iginde bulunduguna benzer bir durum igindeyiz. Whi-
tehead, yirminci yiizyilin baglarinda, o bereketli donemde, o
giine kadar su gotiirmez gergeklik olarak kabul ettigi Newton
sisteminin ¢okiisiinii ve bu ¢okiisiin radikal bir degisiklik ge-
rektirdigini gérmiis; ama bu degisimi baglatma giiciinii ken-
dinde bulamamist1. Politik ekonomi su anda belki de boylesi
bir noktada, ilerleyisini siirdiiriirken sendeleme ve tekleme
agamasinda. Boylesi bir tanimlama gahsen benim durumuma
kesinlikle uygun diisiiyor, 6zellikle de aldigim egitimi ve bilgi
birikimimi zorlayan siiregleri ve i¢ ice ge¢mis baglantilar in-
celedikge sendelemeye baghiyorum.

Kirilganlik ve Militanlik

Bugiin artik olgularin kirilganhginin (insanhgin diger gii¢
alanlanyla ig ige gegtigi noktalarda mevcut yasamin kalitesi ve
dayaniklihig1 agisindan) agikar hale geldigi bir diinyada yasiyoruz
(); diger yandan diinyaya dair yalnizca aligkanlik eseri ele aldig-
muz hassasiyet noktalar1 ve konu bagliklar1 da bu duyguyu teori ve
uygulamaya eklememizi giiglestiriyor. Bundan altmig bes milyon
yil 6nce elverisli birkag gii¢ alani iginde gezinen iki akill dino-
zor, diinyay: etkin bir nedensellik kavram gergevesinde ve belli
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olasiliklar dahilinde gergeklegebileceklere dair basit bir 6l¢iimle
algilarken ge¢misteki trendleri ve egilimleri, kendi tiirlerinin olas1
gelecegini tartmak i¢in degerlendiriyorlardi. Ancak yaptiklan
degerlendirmeler kendilerine dogru hizla gelen dev meteoru
hesaba katmamigti. Hindistanda devasa bir volkanin patlamak
tizere oldugunun da farkinda degillerdi. Cocukken onlarla ilgili
yaptigim aragtirmalara dayanarak sdyleyebilirim ki, dinozorlar
genel olarak sdylenenden daha akilli ve uyumlu (ve daha canl
renklere sahip) yaratiklards; ama biiyiik ihtimalle i¢inde bulun-
duklar: gezegene ve evrene kars: yeterince duyarh degillerdi.
Acaba neoliberal politik ekonomi bir dinozor bilimi mi?'®

Neoliberal ideoloji iki kollu bir sistemin basitligine indir-
genmis durumdadir: rasyonel bir kendi kendini ayarlama gii-
ciiniin giizelligine sahip oto-organizasyonel piyasalar ve kolektif
kararlar almak agisindan sakar aracilar olarak gorev yapan
devletler. Dolayisiyla neoliberal ideoloji, diger tiim sistemlerin
oto-organizasyon giiciinii ve yaratic1 kapasitelerini oldugundan
daha az gostererek piyasalarin oto-organizasyon giictinii sisirir.
Ayrica devleti de, piyasalarin miistesna, iitopik imaji karsisinda
ozellikle sakar ve yetersiz goriinecek sekilde konumlandirir. Bu
ideolojik kombinasyonu da kismen, ekonomik piyasalarin ve
devletlerin performanslariyla hayli biiyiik iligki igindeki diger
¢oklu sistemlerin oto-organizasyon giiciinii oldugundan az
gostermek suretiyle muhafaza eder.

Diger bildik politik ekonomi teorileri de insan-dig1 gii¢ alanla-
rinin 6nemini oldugundan daha aza indirger. Dogrudur, Marx bu
fikri rafa kaldirmadan 6nce Epikiir'iin doganin tesadiifi oldugu-
nu soyleyen yaklagimiyla flort etmistir.® Ve bazi post-Marksistler
de simdi bu yonde ilerliyor. Ancak hél, son donemlerin modern

15. Alan Greenspan’i de dikkate alarak bu egilimi The Contemporary Conditi-
on'da “Iklim Degisikligi, Maneviyat ve Neoliberalizm” bagligyla yer alan 1 Mart
2010 tarihli kayitta ele aliyorum http://contemporarycondition.blogspot.
com/2010/03/climate -change-spirituality-and.html.
16. Marks’in bu konudaki yaklagimlarina dair daha detayl bir okuma igin bkz.
Bennett, The Enchantment of Modern Life, bolim 3.
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diizeninin kirilganhig: glinimiiz radikal teorisinde yeterince
dile getirilmiyor. Acaba bunun nedeni radikal teorisyenlerin,
kirilganhkla hesaplasmanin bu kirilganliga karsilik verebilmek
i¢in gerekli politik militanligm altin1 kazimasindan korkmalari
mudir? Belki de. Her haliikarda, problem agik¢a ortada; ¢iinkii
olgularin kirilganhigina odaklanilmas: genellikle elimizde olam
koruma giidiisiinii de beraberinde getirir. Bununla beraber,
benim diisiinceme gore, giiniimiiz kosullar1 hem bu gergek
kirilganligin idrak edilmesini hem de ¢esitli cephelerde siyasi
eylemde bulunulmasini gerektirmektedir. Boylelikle kimlik,
yatirim, titketim, enerji kullanimi, saglik hizmetleri, maneviyat
ve benzerlerine dair uyguladigimiz yontemler iizerinde kararli-
likla degisiklikler yapabiliriz. Benim diigiinceme gore, giiniimiiz
kosullarini bir kalemde reddetmek yerine bu kosullarla birlite
yasamaya ¢alismak ve orta yolu bulmaya ¢alismak zamanimizin
bitmeyen bir paradoksudur.

Peki, daha yakindan baktigimizda, su ana kadar ¢ogunlukla
tistii kapali sekilde bahsettigimiz bu kirilganliga ne gibi 6rnek-
ler verebiliriz? Bu orneklerden biri; kiiresel boyutta biiyiiyen
sermaye ve artan bolgesel esitsizliklerle, devlet terorii ve devlet
dis1 teror olarak gitgide daha biiytik bir problem haline gelen
bolgesel merkezli dini inanglar arasindaki gerilim olarak ifade
edilebilir."” Bir bagka kirilganlik 6rnegi ise ge¢ kapitalizmin petrol
bulmak i¢in gitgide daha tehlikeli bolgelerde sondaj yapmak
zorunda olmasi ve neticesinde de kontrolden ¢ikan yikici gev-
re facialarini tetiklemesidir. 2010 yilinda Meksika Korfezi'nde
yasanan BP petrol sizintisi felaketi, mevcut giivenlik cihazlarini
ve sirketin bunlar1 onarma kapasitesini agan bir gaz kitlesinin
patlamasiyla tetiklenmisti. Felaket, hassas ekolojik dengelere
dayali bolgede sulak alanlarda biiyiik bir tahribata yol agarken
petrol sizintisinin genel ekolojiyi ve insan saghgini tehlikeye
atmasiyla birlikte on binlerce kisiyi de isinden etti. Meksika

17. Connolly, A World of Becoming 5. boliimde bu boyut uzunca bir bigimde ele
alinmaktadir. Su an okumakta oldugunuz boliimiin o béliime eglik ettigini dii-
siiniilyorum, terérizm meselesini burada daha fazla tartiymayacagim.
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Korfezi'nde sirketler veya devlet tarafindan yakindan denetlen-
meyen, gegici olarak kapatilmis en az 3500 petrol kuyusu daha
var. Bu kirilganlik, dogal gaz1 kum tabakadan sékiip alirken su
kaynaklar1 iizerinde olumsuz etki yaratan ve belki de gelecekteki
depremleri tetikleyen “hidrolik kirilma” teknolojileriyle daha da
dramatik bir hal almig durumda. Kirilganlik, gitgide genisleyen
kapitalizmin mevcut gartlariyla, iklim degisikligi siirecinin hiz-
lanmas: arasindaki tatsiz iligkide de kendini gosteriyor. Bunun
isaretlerini, diinyadaki sicaklik artisinda, deniz seviyesine yakin
yiiksek niifuslu toprak alanlarin batakliga déniisiimiinde, bazi
bolgelerde bereketli topragin kuruyup gitmesinde, artan sicak-
liklarin zorunlu kildig: artan enerji talebinde, olagandis1 hava
olaylarinin artiginda ve Avrupada yeni bir “kiigiik” Buzul Ca-
grnin tetigini gekebilecek olan Korfez Akintisrndaki muhtemel
yon degisikliginde gorebiliyoruz. Bir baska 6rnek de bolgesel
anlamda yasanan ekonomik agidan asimetrik yapida goriilebilir.
Bu durum iklim degisikliginin toprakta ve yasamaya elverisli
bolgelerde yarattig1 degisken etkilerle daha da kdtiiye gidiyor ve
bu gidisatin potansiyel yansimalarini da kitlesel goglerde, artan
yonetim baskilarinda, bolgesel dini ¢atigmalarin yogunlagma-
sinda ve yeni bolgesel savaslarin ¢ikisinda gorebiliyoruz. Ayrica
yine bir takim yansimalarini da gazetelerde, sagc1 sdylemlerde ve
diger medya kuruluglarinda rastlayabilecegimiz, neoliberalizm
savunucularinin tiz ¢ikan seslerinde hissedebiliriz. Bolgesel
diizene meydan okuyan insanlarin, silahlarin, uyusturucula-
rin, fikirlerin, miiziklerin ve metalarin hizh sekilde sinirlar
agmalar1 da bir gostergedir. Neoliberalizm, sinirlar1 agilan bu
bolgesel diizen iizerine kurulmustur ve bu sinirlar1 yeniden
inga etmek igin ¢atigmaci iggiidiiler besler. Kirilganligin bir
bagka Ornegi; arilar, viriisler ve pestisitler arasindaki karmagik
dongii sonucu arilarin kafa karigikhig1 yagamasi ve bunun sonucu
olarak ar1 popiilasyonundaki hizli azalmayla birlikte sebze ve
meyvelerin polenlesmesindeki yetersizlikte goriiliir.'® Anti-
biyotiklerin gereginden fazla kullaniminin kiiresel bir salgini

18. Bkz. Dalaplane, Crop Pollination by Bees; Heinrich, Bumlebee Economics.
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onlemeyi zorlagtirdig: bir diinyada kuslardan ve domuzlardan
insana periyodik olarak grip mikroplarinin bulagmasinda da
gorebiliriz bu kirilganlig1. Periyodik ekonomik istikrarsizligin
yayginlastig1 ve orta sinif ile yoksul kesime tasarruf politikalarim
empoze etmek yoniindeki neoliberal giidiilerin yogunlastig: bir
donemde toplumlar disiplin ve kontrol altinda tutma ¢abala-
rinda da vardir bu kirilganligin izleri. Diinya niifusu artarken
iklim degisikligiyle iligkili uzun siiren kurakliklar, firtinalar ve
seller neticesinde tarim alanlarinin azalmasi da bu kirilganligin
gostergelerinden biridir. Ve son donemde gahit oldugumuz sekil-
de, depremler, tsunamiler, denize yakin yogun niifuslu boélgeler
ve sismik hareketliligin goriildiigii yerlerdeki niikleer tesisler
arasindaki potansiyel ¢aprasikiligkilerde de goriiriiz kirilganhg:
ve bu iligkilerin yarattig1 kombinasyon aktivistler ve neoliberal
giicler arasinda patlamaya hazir ¢arpigmalar yaganmasi olasili-
gin1 artirmaktadir. Kirilganliklar listesi béyle devam eder.

Daha 6nce de ifade ettigim gibi, bu sistemlerin bazilar1 belli
bir noktada kesisebilir. Durumu daha net ortaya koymak adina
gercek olabilecek bir kesisim noktasina daha yakindan bakabi-
liriz. Eger Gronlanddaki tiim buzullar erirse diinyada okyanus
seviyesi biiyiik bir tahribat yaratarak yaklasik alt1 metre yiikselir.
Ayni sey Antartika buzullari igin gegerli olursa okyanus seviyesi
altmig metre yiikselir.

Kimse bunlardan herhangi birinin yakin zamanda gergek-
lesmesini beklemiyor. Tahminler genel olarak 2100 yilina kadar
doksan santim ila iki metrelik bir yiikselmenin olacag: seklin-
de ki, bu da biiyiik problemler dogmasi igin oldukga yeterli
bir seviye. Ancak bu degerlendirmeler 2003 y1ih gibi yakin bir
tarihte bulunmug ve daha da yakin bir tarihte ele alinmis yeni
bir “faktérii” hesaba katmaz. iklim degisikligiyle sicaklig artan
sular Gronlanddaki Helheim Buzullarina (ve bagka bolgelere)
dogru hareket ederken birtakim erime olaylarina daha neden
olacaktir. Dev buzdaglarinin tabanlarindan koparak Sermilik
Fiyortu'na hizla ¢garpmasi neticesinde biiyiik sarsintilarin yagan-
mast kaginilmaz goriinmektedir. Bu sarsintilar, bolgede bugiine
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kadar goriilenden ¢ok daha giddetli bir deprem olusjumunu
tetikleyebilir. Depremler de buzullarin akis ve kopma egilimi-
ni artirarak daha da kararsiz hale gelmelerine neden olabilir.
Karsilikli tetiklemelerden olusacak dinamik bir siirecin fitili
ateslenmis durumda.

Buzdag1 par¢alanmalari, sarsintilar ve depremler igeren bir
jeolojik etkinligin bu tetiklenmeye neden olacag: konusunda
tiim jeologlarin hemfikir oldugunu sdyleyemeyiz; bazilar1 ¢o-
gunlukla yalnizca okyanus 1sinmalariyla buzul akig1 arasindaki
hareketlere odaklanmig durumda. Ve bazilar1 da artarak devam
eden buzdag: par¢alanmasi siireglerinin fiyortlarda olusturdugu
bataklik alanlarin bu dinamik siireci yavaslatiyor olabilecegi so-
nucuna varmuglardir. Dolayisiyla an itibariyle (2011) biitiin siireg
belirsizliklerle dolu.'”” Deprem dinamiginin 6énemli olduguna
inanan jeofizik¢i Meredith Nettles soyle diyor: “Su anda tek bir
buz kiitlesinin siirekli hiz kazanmaya devam edip edemeyecegi
belli degil. Feci sekilde dagilincaya kadar hizlanmaya devam
mu edecek yoksa yeni bir denge noktasina ulagip kararhlik m1
kazanacak? Bir¢ok insanin cevabini bulabilmek i¢in tizerinde
var giiciiyle ¢alistig1 sorular bunlar su anda. Bu cevaplar1 heniiz
bilmiyoruz.”?°

Ele alinan gii¢ alaninin tiiriine fazlasiyla bagh olarak kars:-
muza farkl tipte “bilinmeyenler” ¢ikabilir. Bilinmeyen oldugunu
bildigimiz unsurlar var, bunlarin yaninda bilinmeyen oldugunu
bilmedigimiz bilinmeyenler de var (buzullara bagli deprem
yakin dénemlere kadar, tektonik levha hareketlerininse 1930’1u
yillara kadar bilinmedigi gibi) ve bazi sistemlerde kilit anlarda
iki yone birden meyledebilecek dinamik ¢atallanmay: igaret
eden yari-bilinmeyenler de vardir. Bu iigiincii tip bilinmeyenler
spesifik metamorfoz siireglerinde goriilebilen belirsizlik unsuru

19. Bkz. Andresen ve ark., “Rapid Response of Helheim Glacier in Greenland to
Climate Variability over the Past Century”

20. Bkz. Nettles, “Questions for an Ice Quake Expert” Daha genis kapsaml bir
agiklama igin bkz. Nettles ve Ekstrom, “Glacial Earthquakes in Greenland and
Antartica”
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dahilinde bulunabilir: bilinen bilinmeyenler, bilinmeyen bilin-
meyenler ve yari-bilinmeyenler. Yari-bilinmeyenler kilit anlarda
durduk yere ortaya ¢ikan durumlar1 temsil etmez, bazi sistem
tiirlerinde periyodik olarak ortaya ¢ikan kogullu yaraticilik
unsurunu ifade eder. Diisiincem o ki; bu ii¢ tiir bilinmeye-
nin hepsinin duruma gore devreye girdigi bir diinyada ikamet
ediyoruz; ama bu diisiincemi ispatlayabilmis degilim. Her ne
kadar bu benim kuskum olsa da, ilk iki tiir bilinmeyenin, kapi-
talizmin etki alaninin genislemesi ve yogunlagmasiyla birlikte
giinimizdeki olgu kirilganlig: tezini tek bagina ayakta tutan
unsurlar oldugunu diigiiniiyorum.

Bununla beraber sunu biliyoruz ki; iklim degisikligini, buz
kiitlelerini, buzdaglarini, yer sarsintilarin1 ve bunlarin olu-
sumunu kuvvetlendiren bir sistemin kesfiyle beraber, deniz
suyu seviyesinin yiikselme hizina ve hacmine dair resmi olarak
beklenen rakam artabilir; bu sistemin kendi kendini yavagslat-
ma olasilig1 rakamu belirsizlestirse de ihtimali diisiiktiir. Ve bu
ylikselis, engellenmezse, insanin yasadig belli alanlarda kendini
simdiden belli eden bir dizi problemle patlamaya hazir iligkiler
i¢ine girebilir. Dini gruplar bu problemlerin goriilmesi ihtimalini
kuvvetlendiren boylesi bir sistemi neoliberal sermaye, iklimler,
buzullar ve depremler arasindaki etkilesimlerin bir sonucu gibi
gormek yerine diinyevi giinahlarin cezasi olarak gorebilir. Deniz
seviyesine yakin yerlerde yasayan popiilasyonlar tizerindeki
baska bolgelere kagma baskisi artabilir. Bu problemlerden en
fazla geken bolgeler tarihsel olarak iklim degisikligine en fazla
neden olmus kitlelere tepki gosterirken bolgesel ¢atigmalar bii-
yiiyebilir. imtiyaz sahibi iilkeler arasinda gereken tiim 6nlemleri
alarak sinirlarini giiglendirme ¢agrilari artabilir ve iilke igindeki
azinliklar1 zorbalikla disipline etme ¢abalar1 yogunlasabilir.

Bu 6rneklerin begeri ve insan-dis1 giigleri harmanladigini bi-
liyorum. Bunun nedeni de, ilk olarak, bu gii¢ler farkh kapasite ve
derecelerde oto-organizasyon glicii tagirken, birgoklarinin iddia
ettiginin aksine birbirinden biitiiniiyle farkli giigler olmamala-
ridir. Ikincisi ise, beseri ve insan-dig1 sistemler diizenli olarak
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birbirine niifuz eder ve etkiler (hem insan bedeni dahilinde
mikroskobik seviyede hem de birbiriyle benzesmeyen sistemler
arasinda makro diizeyde). Bu duruma iliskin 6rneklere Nean-
dertallerin ve Homo sapienslerin tiirler arasindaki muhtemel
dogurgan iligkilere nasil girdiklerini ve heterojen varliklar ile
farkli diizeyde oto-organizasyon giiciine sahip sistemler ara-
sindaki sayisiz kesisim noktasina nasil ulagtiklarini sdyleyerek
baslayabiliriz.

Yukarida listelenmig kirilganlik tiirlerinin hepsinin birden
ayni tipte miidahale gerektirdigini sdylemeye ¢aligmiyorum.
Neoliberalizm detayl analizler ve militanca bir muhalefet gerek-
tirir, ¢iinkii ge¢ kapitalizmin yarattig1 ekolojik yapiya kars: gelis-
tirilecek siyasi eylemi erteler ve bu erteleme ¢abalar1 militanca
bir kars1 durugu tahrik eder. Sinirlarla ilgili sorunlar, sinirlarin
iki yanindaki yatirimcilari, ¢alisanlar ve tiiketicileri kapsayan
sinir-6tesi ekonomik gelisim modellerini gerektirir. Arilarla
gerceklesen polenlesmedeki azalma, habitatin korunmasi igin
gosterilecek daha biiyiik ¢abalara ilaveten pestisit oraninin da
radikal bigimde azaltilmasin gerektirir. iklim degisikligi, mev-
cut iiretim 6nceliklerinin ve bununla iligkili tiiketim yapisinin
radikal bigimde yeniden yapilandirilmasin gerektirir; materyal
arzularin olumlu anlamda bir tutumluluga déniistiiriildigii kiil-
tiirel bir tavizle de birlestirilmelidir. Petrol sizintisindan dogan
felaketler de, siirdiiriilebilir bir enerji ag1 yaratabilmek adina
genis ¢apli bir kamusal-6zel ortak ¢aligma gerektirir; ayrica yine
mevcut titketim yapisi da bu yeni enerji agiyla uyumlu olacak
sekilde yeniden yapilandirilmalidir.

Peki ya depremler ve volkanlar i¢in ne yapilabilir? 1995 yilin-
daki harap edici Kobe depreminin ardindan Japon jeologlarin
karar verdigi gibi, uygulanabilecek en iyi strateji, nerede ve ne
zaman gergekleseceklerine dair kesin tahminler yapma aray-
sina girmekten ziyade (¢iinkii bu girisimler basarisiz olmusgtur)
uzun vadede en biiyiik riski tagtyan bolgelerin tespitini yapmak
olabilir. Bu yaklagim da bina yapim yasalar1 yeniden diizen-
lenirken kopriilerin, kamu tesislerinin ve seyahat yollarinin
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gii¢lendirilmesini iceren bir programla desteklenebilir.* Ve artik
tabii ki, bu projelere potansiyel deprem-tsunami dinamiklerini
de eklemek gerekir. Volkanlar i¢inse odak noktasi, patlamadan
etkilenecek muhtemel bolgeleri tanimlayip genis ¢apli kiil dagi-
lim1 donemleri igin alternatif seyahat yollar1 hazirlamak iizerine
olabilir. Niikleer gii¢ i¢in ne yapilabilir? Diken iistiindeki bir
diinyada arz ettigi tehlikeler dolayisiyla ve radyoaktif atiklarin
yarattig1 uzun vadeli biriktirme problemleri nedeniyle niikleer
tesislerin ortadan kaldirilmasi ve yerlerine bagka gii¢ kaynak-
larinin konmasi gerekir.

Akist Florida ve Kiiba arasinda sikistiginda Korfez Akinti-
srnin muazzam giiciinii kontrol altina almak miimkiin olabilir
mi, titketim aligkanliklarimizda yapilacak gerekli ayarlamalara
paralel olarak petrol bagimliligimizi azaltabilir miyiz? Bilmiyo-
rum. Ancak degisken oto-organizasyon ve metamorfoz giiciine
sahip ¢esitli gii¢ alanlari felsefesi, teknolojik yeniliklere otomatik
olarak karg1 ¢itkmak diislincesini yaymaya ¢aliymaz. Her bir ye-
niligi, insanin ihtiyaglari, olgularin kirilganhig1 ve doniigiimlerin
goriildigii bir evren gergevesinde daha genis ¢apli bir baglamda
degerlendirir.

Diger yandan su andaki amacim bu alanlarin her birinde ne
yapilmas: gerektigini yakindan incelemek degil. Amacim piya-
salar, devletler, baskin ideolojiler, kiiltiirel hareketler ve farkh
oto-organizasyon giiciine sahip insan-dis1 gii¢ alanlar1 arasindaki
sayisiz baglantinin idrak edilmesini saglamak. Amacim, sosyal
hayata dair giiniimiize kadar miras kalmug bazi imgeleri birbiriyle
iligki halindeki, kirilgan gii¢ alanlarindan izole eden teorisyen-
lerin, felsefecilerin, medyatik s6z sahiplerinin, vaizlerin, finans
uzmanlarinin evrenle ilgili hassasiyetindense Sofokles’inkine
daha yakin bir iktisadi hayat anlayigin1 sahneye koymak. Bilge
Sofokles’i bir sonraki okuyusunuzda bu amansiz hastaliklarla
ilgili tespitlerine dikkatle yaklagmanizi 6neririm.

21. Bkz. Kunii, “Predicting Eartquakes”.
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Stratejik Eylem Bolgeleri

Geg kapitalizmin ivme kazanigini, yayllmasini, mantiksizlik-
larini, kargilikl bagimlilik i¢inde oldugu alanlar1 ve kirilganlik-
larini ele alan bir felsefe, neoliberal kapitalizmin sistematik yapi-
sindaki degisikliklerin ne boyutta veya ne hizda yapilabilecegini,
deneysel eylem olmadan tam olarak bilemeyecegimizi ortaya
koyar. Bu yapilar genellikle kati ve inat¢1 goriinen yapilardir ve
aslinda boylesi bir goriiniimiin ger¢egi yansittigi da sdylenebilir.
Bazilar1 deneysel eylemlere, ¢alkantilara, testlere ve zorlamalara
tabi tutuldugunda belirgin hale gelen gizli hassas noktalarla,
belirsizliklerle ve potansiyel kirilma noktalariyla lekelendikle-
rinde bile inatg, kat1 ve darbelere karg1 sonsuz derecede emici
goriinebilir. Aslinda geg kapitalizm dahilindeki higbir ekolojik
yaklagim, ge¢ kapitalizmin binlerce halatla, sarsintiyla, darbeyle,
bagimllikla, soklarla ve aglarla bagh oldugu c¢esitli giigler goz
oniinde bulunduruldugunda, degistirmeye yeltendigi yapilarin
degismezligine veya potansiyel esnekligine iligkin net bir sap-
tamada bulunamaz.

Yapisal teorinin bagarisi, en iyi yoniinden bakildiginda,
bir sistemi bir arada tutan yapisal kesisim noktalarini tanim-
layabilmesi; en kotii agidan bakildigindaysa, boylesi kesigim
noktalarinin potansiyel degisime ne derece direngli oldugunu
onceden bildigini iddia ederkenki bos kibiriydi. Buna karsin,
benzer bir kibirliligin icine diiymeden iiretken bir degisim
icin yer agabilecek muhtemel stratejik eylem alanlar1 pesinde
kosmak onem kazanmaktadir. Giiniimiizde yapisal degisim
ihtiyaci ile potansiyel degisimin gerceklestirilebilecegi gesitli
alanlarin belirlenmesi arasindaki iligkiye dikkat kesilmek de
onemlidir. Boylesi bir eyleme katildiginizda ne yaptiginizi tam
olarak bilmezsiniz. Gelecege yonelik yasamanin ve bir eylemde
bulunmanin kaginilmaz sekilde degisken bir belirsizlik katsayisi
icerdigini idrak eder ve bu idraki deneysel bir anlayisla kombine
edersiniz. Asagida yer alan 6nerilerden ve eylem alanlarindan
bahsetmek yerinde olabilir.
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1) Ne neoliberal teori, ne sosyalist prodiiktivizm, ne derin

2)

ekoloji, ne de klasik haliyle sosyal demokrasi giiniimiiz
kosullari igin yeterli gériinmektedir. Durumun béyle olmas:
kismen, piyasalarin kendi kendini diizenleme giiciiniin,
beseri alan disinda kalan ve farkh seviyelerde oto-organi-
zasyon ve metamorfoz giicii olan daha biiyiik gesitlilikte
gii¢ alanlanyla iligkisi ger¢evesinde ger¢ek olmasi ve bu
gerceveyle sinirh olmasi nedeniyledir. Bu noktada ilk 6dev,
neoliberal ideolojiye elestiriyle meydan okumak ve piyasa
islemleriyle diger kiiltiirel ve insan-dis1 sistemler arasindaki
birbirine benzemez iligkileri kapsayan olumlu alternatifleri
daha incelikli hale getirerek halka yaymak suretiyle bu
meydan okumaya destek yaratmaktir. Bunu yapmak olgu-
larin kirllganligini daha goriiniir ve agik hale getirecektir.
Bunu yapmak, toplumsal hareketler, devlet uygulamalar:
ve halkin iizerine diisen roller dahilindeki birbiri icine
kodlanmus bir dizi degisim adina gerekli sahneyi kurmaktir.
Geg kapitalizm dahilindeki ekolojik yaklasimlar1 yeniden
sekillendirmeyi amaglayanlar dncelikle radikal bir reform
icin gerekli gegici giindem maddeleri olusturup sonrasin-
da bu maddelerin basaril1 olup olmadigin1 gormek igin
tekrar baslangigtaki girisimlerini incelemeye donebilir-
ler. Ara giindem odaklanilabilecek en iyi noktadir, ¢iinkii
bir doniisiim diinyasinda daha uzak bir gelecege bakmak
fazlasiyla sisli bir manzaraya bakmak gibidir. Ornegin,
bir dizi cephede deneysel mikropolitik yaklagimlar iginde
olmamiz gerekir. $u andaki yatirim faaliyetlerini, tiike-
tim arzularini, ailelerin biitce tasarruflarini, devletlerin
onceliklerini, ibadethane oturumlariny, {iniversite miifre-
datlarini ve medya haberlerini isgal eden anlayis1 yeniden
bigimlendirmeye yardimci olmak igin oynayabilecegimiz
yeni rolleri denemeliyiz ve toplumsal hareketlere, sanatsal
eylemlere, erotik-siyasi sovlara, se¢im kampanyalarina ve
yeni medya diizeni dahilinde yaratici miidahalelere katil-
maliy1z. Mevcut ideolojilerin, insanlara bigilmis rollerin,
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toplumsal hareketlerin ve devlet uygulamalarina baghligin
ne sekilde kesistigini akilda tutmak 6nemli bir nokta tegkil
eder. Ornegin bizi petrol konusunda disa bagimhiliga iten
ve bu ugurda savaglar ¢ikaran enerji tilketimi alaninda ya
da seyahat, ibadethaneye gitmek, evdeki enerji kullani-
m1, yatirim ve tiiketim konularinda bize bigilen rollerde
biraz degisiklik yapmak bile kendi bagina kiigiik de olsa
bir farklilik yaratir ve daha ciiretkar maceralarin, siyasi
stratejilerin, devlet izerindeki taleplerin ve devletler-iistii
halk hareketlerinin par¢asi olmamiz gerektigi yoniindeki
kurumsal beklentilerin bir boliimiinii yerine getirmis olma-
miz1 saglar.

3) Giiniimiizde belki de 6ncelikli hedef mevcut tiiketim sekil-
lerinin yeniden olusturulmasi olmalidir. Bu yeniden yapi-
lanma, tiiketim tercihlerinde dogrudan toplumsal inisiyatif
kullanilmasi, boylesi eylemlerin duyurulmasi, tiikketim
aligkanliklarini degistirmek adina bélgesel topluluklarin
organizasyonu, devlet ve piyasa destekli tiiketim altyapisini
yeniden olusturmay1 amaglayan toplumsal tepkiler verilme-
si gibi eylemlerin bir kombinasyonuyla gergeklestirilebilir.
Tiiketim altyapis1 diyerek kast ettigim ulusal otoyol sistemi,
havaalani sistemi, zel sigorta ile saglanan saghk hizmetleri,
gidalara fazlasiyla seker, tuz ve yag koyan gida isletmeleri,
kamusal iletisim araglarinin sirketlesmis miilkiyeti, emekli
maaglar ile ilgili tiizel yasalar gibi agik¢a desteklenen ve
finanse edilen piyasa alt sistemlerini igerir. Bu alt sistemler
seyahat, egitim, beslenme, emeklilik, saglik hizmetleri,
enerji kullanimi alanlarinda bazi tiikketim bigimlerini miim-
kiin kilar ve diger tiiketim gekillerini ¢ok daha zor veya pa-
halihale getirir.?2 Bu altyapiy1 degistirmek mevcut ¢aligma

22. Amerika baglaminda titketim altyapisina dair daha genis kapsaml bir agik-
lama ve bu altyapinin, devlet politikasinda ve halk Onciiligiyle tiketim
anlayisinda yapilacak degisikliklerden olusan bir kombinasyonla yeniden yap:-
landirilmas: igin bkz. Connolly, Capitalism and Christianity, American Style,
boliim 4.
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4)

ve yatirim gekillerini de degistirmek demektir. Dolayisiyla,
hem tiiketim altyapisi1 hem de anlayisi iizerinde ¢aligma
yapan bir toplumsal hareket dogrudan belirgin bir fark
yaratabilir, daha fazla sayida insani elestirel bakis agis1 ge-
listirmeye tegvik edebilir ve boylelikle de bir sonraki yikici
felaket ortaya ¢ikarsa veya ¢ikarken daha fazla sayida insani
militan siyasete yoneltmis olur. Belki de devlet-iistii bir halk
hareketinin amaci gogulcu bir birlesim yaratmak olmalidir.
Bu ¢ogulcu birlesim, oynayabilecegimiz yeni rollere dair
denemelerimizin ve algilarimizin daha hassas ve daha ince
hale getirilmesi, siyasi ideolojilerde revizyonlar yapilmasi
ve siyasi hassasiyet iizerinde bir dizi ayarlama yapilmasi
gibi eylemler gergevesinde gidip gelerek olusturulabilir. Bu
gerceklestirildiginde, bir¢ok iilkede yakin gelecekte aymn
anda bir genel grev baglatmak adina yeterli kolektif enerji
harekete gegirilebilir. Boylesi bir hareketin amaci; titketim
sekilleri, sirket politikalari, devlet yasalar1 ve devletleraras:
kurumlar iizerinde belirgin bir degisimi tetikleyerek iklim
degisikliginin yarattif 6liimciil gidisat: tersine gevirmektir.
Bir kez daha sunu soyleyebiliriz ki, bizler kimliklerimiz,
tistlendigimiz roller, kiiltiirel anlayisimiz, piyasa diizen-
lemeleri ve devlet politikalar1 alanlarindaki degisimleri
hizlandirirken; olgularin kirilganhiginin, doganin gesitli
yonlerine yaptigimiz haksiz miidahaleleri degistirmemizi
ve yavaslatmamizi gerektirmesi giiniimiiziin agmazidur.

Kibir (her seyden ote iist diizey askeri sinif, finans eko-
nomistleri, finansal elitler ve CEQ’lar tarafindan yansi-
tilan hitkmetme giidiileriyle tezahiir eden kibir) ve hing
(sekiilarizmin ve dindarligin baz1 katmanlarinda tezahiir
eden hing) duygularinin varolugsal giicii giiniimiizde ne-
oliberalizmi olusturan tiiketim aligkanliklarinda, yatirim
portfoylerinde, ¢aligma sekillerinde, yonetimsel taleplerde
ve esitsiz unvan verme anlayisinda 6nemli rol oynamakta-
dir. Bu nedenle ibadethanelerdeki, okullardaki, sokaktaki
ve medyadaki aktivizm giderek daha becerikli ve daha
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hassas hale gelmelidir. Yolumuza devam ettikge bazilarimiz
doniigiim diinyasiyla ilgili temalar1 daha biiyiik kitlelere
sunabilir ve bunu yaparken de giiniimiizde insanlara rol
bigmek konusunda gereginden fazla 6ne ¢ikan, kapitalist
yasamdaki piyasa uygulamalarini, devletin 6nceliklerini
insanliga agilayan iki anlayiga, sekiilerizmin dogaya hiik-
metme anlayisina ve her seyin Tanridan geldigini sdyleyen
anlayisa meydan okur ki bu iki anlayis birbirinin biitiinleyi-
cisidir. Varolugsal 6zellikler, ge¢ kapitalizmin insana bictigi
rollere iligkin 6nceliklerini bizlere dikte eder. Giiniimiizde
hem insanlarin aynirolleri ayni o eski masumiyetle gergek-
lestirmeleri hem de bu rollerin igine kendileri de girmisken
bunlara itiraz etmeleri zordur. Dindarlarin, medyanin,
neo-muhafazakarlarin ve neoliberal sagin, giiniimiiz ha-
yatinin dncelikleri arasinda masumiyet kisvesine biiriinme
¢abalar1 durumu daha da tatsiz hale getirmektedir.

5) Neofasist veya mafya-tipi bir kapitalizmin ortaya ¢ikis,
tehlikeli bir olasilik olarak ufukta belirmektedir. Bunun
nedeni kismen sermayenin yayilmasi ve yogunlagsmasidir.
Kismen olgularin gergekten kirilgan olmasindandir. Kis-
men bu baskilarla kargilasan birgok kiginin kimlik sahibi
olma ihtiyacinin onlan iflasi gitgide daha belirgin hale
gelen neoliberal hayale daha siki sarilmaya itmesindendir.
Kismen bir¢ok Amerikalinin kendileri igin gitgide daha
tatsiz hale gelen bir diinyada II. Diinya Savagr'nin ardindan
tilkenin kazandig1 6zel konumu korumakta 1srar etmesin-
dendir. Kismen neoliberal kapitalizmin dogasinda var olan
kriz egilimleri yiiziindendir. Ve kismen de bir¢oklarinin,
kapitalizmin kurumsal yagaminin igine katilmig sekiiler
ve tanrisal imgelere meydan okuyan belirgin kanitlar
gormezden geliyor olmasindandir. Hatta tehlike su ki, su
anda toplumsal sorunlara yakin ilgi gostermeye en uzak
durumda olan neoliberalizm destekgileri, neoliberal oto-
masyona dair mitsel vaatlerin cazibesi ile bir sonraki krizin
ortaya ¢ikisiyla gelebilecek neofasist bir hareketin gekiciligi
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6)

arasinda kalabilir. Bu daha 6nce olmustu. Neoliberalizmin
kendisinin fagizmin bir tiirii oldugunu séylemiyorum; ama
periyodik olarak neden oldugu zafiyetler ve erimeler bir
kez daha fasist veya neofasist yansimalar yaratabilir, tipki
Biiyiik Buhran'in ortaya ¢ikisindan beri birgok tilkede ya-
sandig gibi.?

Demokratik devlet sermayeyi tek bagina yola getiremeye-
cektir veya tiiketim anlayigini ve altyapisini yeniden olus-
turamayacaktir; ama iklim, hava, kaynaklarin kullanimi,
okyanus akintilari, arilarin yagami, tektonik hareketlilik,
buzulakig, tiirlerin gesitliligi, is hayaty, sosyal hayat, tiiketim
ve yatirim gibi konularla olan canh iligkilerimizi yeniden
sekillendirmek adina belirgin rol oynamahdir. Bunun yani
sira yeni bir anlayis olusturmak igin yaratmamiz gereken
toplumsal baskilara uygun yaklagimlar gelistirmelidir. Dola-
yistyla yeni bir sol, “devlet” denen olguya kars: eski nefretini
bir kenara birakip, deneysel olarak, iistlendigimiz rollerle
siyasi etkinlikler arasinda yeni kesisim noktalariortaya koy-
mal;, ama devletin dogurabilecegi tehlikelere karsi da tetikte
kalmaya devam etmelidir. Clinkii daha 6nce de ifade edildigi
gibi, ge¢ kapitalizmin kirilgan ekolojisi birgok farkl tiirde
devlet miidahalesini zorunlu kilmaktadir. Giiniimiizde devlet
yonetimine karismay1 reddetmek, acik¢a ya da dolayh olarak
ipleri neoliberal piyasalarin eline birakmak anlamina gelir.
Hatirlayiniz ki, kapitalist devletlerin fagizm diirtiilerindeki
son yiikselis piyasalarin biitiiniiyle ¢okmesinin ardindan
yasanmust1. Bu hareketlerin gogu basarisizliga ugradi. Ama
birkag tanesi sanayiciler ve devlet ile kentlerde, kuliiplerde,
dini kurum, polis ve medyanin iginde orgiitlenmis yasa

23. The Great Transformation (Biiyiik Déniisiim, Cev. Ayse Bugra, Istanbul: ile-
tisim Yayinlar1) adh eserinde Karl Polanyi Biiyiik Buhran'n birgok iilkede bir
dizi fasist hareketin ortaya ¢tkmasina yardimci olusunu anlatir. Polanyi aym za-
manda diinya apindaki bu depresyonun piyasa kaynakl olugsunun, radikal pi-
yasa teorisinin yasayabilir bir ilke olarak yeniden ortaya ¢ikmasim 6nleyecegini
disiiniiyordu. Hakhyds, en azindan bir siire igin.
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dis1 gruplar arasindaki bir dizi git-gellerle giiclenmis oldu.
Neofagizmin yeni bir tiiriiniin ortaya ¢ikmas: tehlikesiy-
le mikropolitikalardan veya devlet politikalarindan uzak
durarak savagamazsiniz. Bu savagi ancak giinliik yasamin
i¢ine isleyen yeni bir anlayis agilamak amaci tagiyan gok
yonlii politikalarla verebilirsiniz. Anlayis degisimi de devlet
yonetimi ve devletlerarasi iligkiler anlaminda yeni olasilik-
lar dogurabilir, boylelikle bir alandaki ilerleme bir bagka
alandaki ilerlemenin tohumlarini atar. Kargilikl1 etkile-
simle birlikte pozitif bir dinamik dogabilir. Peki devletin
ve kiiresel kapitalizmin isleyisindeki aligkanliklarin bir dizi
kayda deger degisiklige ugratilmasi bu pargalanmus sistemi
kapitalizmden uzak bagka noktalara gétiirebilir mi? Bunu
bilmiyoruz. Ara hedeflere odaklanmanin 6nemli olmasinin
nedenlerinden biri de bu. Bir bagka sebep de, sasirtic1 ve
periyodik degisimlerle dolu bir doniisiim diinyasinda ara
donemlerin fazla 6tesini 6ngéremeyecek olmanizdir. Bir
tiglincii sebep ise aktivizmin kendini ileri itebilmesi ve
destek bulabilmesi igin somut ara olasiliklar ortaya koymasi
geregidir. Bunlarin 15181nda, bana 6yle goriiniiyor ki, en
azindan pozitif bir ara gelecegin, sosyalist prodiiktivizm
veya derin ekoloji destekgiklerinin 6ngordiigii bir diinya
icermesi pek miimkiin degil.*

7) Boylesi bir giindem olusturmak, Diinya'nin gelecegini
umursayan din-dis1 kuruluglar ile mezhepsel uygulamalari-
na olumlu bir maneviyati da ekleyen gesitli dini geleneklerin
say1siz mensubu arasinda yeni baglantilar olugturabilmek
agisindan da olmazsa olmaz konumdadir. Bugiin ihtiyag

24. Makalenin bu noktasinda ve bagka yerlerinde, 2010 baharinda Johns Hop-
kins'teki “Devlet Kapitalizminin Yeniden Diisiiniilmesi” seminerinde benimle
birlikte seminer veren David Howarth'la yaptigimiz sohbetlerimize ¢ok sey
borgluyum. Ayrica yine bu iiniversiteden bazi 6grencilerin gergeklestirdikleri
sunumlara ve 2010 sonbaharinda APSAda bu parganin daha eski bir versiyonu-
na Kathy Ferguson’un getirdigi yorumlara da minnettarim. Seminerdeki soh-
betlerden bazilar1 Marks, Polanyi ve Deleuze okumalariyla tetiklenmisti,
bunlara ek olarak Lipietz, Towards a New Economic Order da sayilabilir.
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duyulan yeni, ¢ok yonlii hareket, eger ortaya ¢ikma firsati
bulursa, bu ugurda diinyay:1 dolagan bir grup gezginin
veya segimle gelmis kiigiik gruplasmalarin olusturdugu
merkezi bir hareket olmaktan ziyade devletler dahilinde
ve otesinde birgok yerde etkinlik gosteren gogulcu bir
birlesim olacaktir. Se¢im zaferleri tabii ki 6nemli; ancak
bu zaferler yalnizca ibadethanelerde, iiniversitelerde, si-
nemayla, miizikle, tiikketimle ilgili uygulamalarda, medya
haberlerinde, yatirim fikirlerinde ve benzerleri gibi yerlerde
sakl bir takim 6nceliklere degindiklerinde en iyi bigimde
islerlik gosterirler. Bununla iligkili olarak akilda tutulmasi
gereken bir bagka nokta da, giiniimiizde olgularin kirilgan-
ligin1 artiran kapitalist ilerleme, yayilma ve yogunlagsma
bigimleri diinyay: bugiine kadarkinden ¢ok daha biiyiik
bir hizla azinliklastirmak igin de baski uyguluyor. Yeni bir
gogulcu olusum, daha dnce bahsettigimiz etkileri azaltmaya
¢aligmasinin yan sira bu son gelismelerin de iizerine inga
olacaktir.

Bu yorumlar bazilarina fazlasiyla “iyimser” veya “litopik”
goriinecektir, bundan eminim. Ama hem iyimserlik hem de
kotiimserlik goreceli kavramlar. Giinlimiiz kosullar1 agisindan
ikisi de yeterli goriinmiiyor. Hatta kotiimserlik, uzun siire bagh
kalindiginda kolaylikla kinizme kayabilir ve bu da genellikle,
kinizmi sirketsel varliklar1 korumak i¢in tasarlanmamig devlet
faaliyetlerine kars:1 kullanan sag kanadin ekmegine yag siirer.
“Ise yaramaz politikalarin” sag kanattaki kinizm yanhlarinin
isine gelmesinin nedenlerinden biri budur. Devletle ilgili konu-
larda kinizmi, piyasayla ilgili konularda masumiyeti desteklerler.
Daha o6nce de ifade ettigim gibi, yalnizca elestirmek de yeterli
olmaz, ¢iinkii elestirmenleri ve takipgilerini kolayca kinizmin
esigine tagir.

Yukaridaki elestirinin, agtk¢a kapitalizm {izerinde degil, ne-
oliberal kapitalizm iizerinde yogunlastig1 da dogrudur. Ciinkii
bence elestirinin baglamin1 miimkiin oldugunca net sekilde

70




William E. Connolly

belirlememiz ve her seyden dnce bulabilecegimiz ara yanitlar
lizerine diisiinmemiz gerekir. Buna dayanarak diyebiliriz ki,
ornegin Keynesgi kapitalizm kogullarinda yastyor olsaydik, farkh
meseleler ve farkh stratejiler tanimlardik.” Tek bagina kapitalizm
ise (kapitalizm genel bir kapsam tegkil ederken neoliberalizm
ozel bigimlerde islerlik gosterir) fazlasiyla biiyiik ve genel bir
hedef halindedir. Isve¢ ve Amerika kapitalizmleri arasindaki
farklar kadar gesitli bigimler ortaya ¢ikabilir. I¢inde bulun-
dugumuz dénem, giiniimiiziin hegemonya kuran kapitalizm
bi¢imini hedefleyen bir grup ara giindem ve bu giindemlerin
birgok yerde yiiksek dozda militanlikla desteklenmesini gerek-
tirmektedir. Gliniimiizdeki amag biitiin sistemi alagag1 eden bir
devrim beklemek degildir. Daha detayl olarak gorecegimiz gibi
“sistem” gereginden fazla sayida agik ugla, oransiz kenarlarla
dolu, insan-dis1 giiglerle tehlikeli kesisim noktalar1 ve sonu
belirsiz birgok yol var ve bunlarin hepsi, biitiin sistemi yitkmay1
diisinmeyi mantiksiz kihyor. Ayrica durum gok acil ve sistemin
asagida biraktigi ¢ok sayida insan bu iste ok fazla ac1 gekiyor.

Su anda ihtiyag¢ duyulan sey, eldeki kotii segenekler arasin-
dan giiniimiiz kosullar1 iginde gelecegi en parlak olani harekete
gecirmek. Olasiliklar: hesaplamanin ve bu olasiliklar: gizli bir
hosnutluk veya ¢aresizlikle degerlendirmenin (se¢im donemin-

25. Keynesgilik sikintilh donemlerde telafi edici kamu harcamalari yapmaya yo6-
neltir sizi; igsizlik maaginy, ig¢i sendikalarimi destekler, yenilikgi bir vergi siste-
mini destekler, esitsizli§i azaltmak adina hiikiimet politikalarim1 kullanir.
Neoliberalizme gore ¢ok daha tercih edilebilir durumdadir. Yine de ciddi sinir-
lar koyar. Tiiketim altyapisinin ekolojik tepkiler vermeyi politik olarak daha zor
hale getirisini gozden kagirma egilimindedir. Insan-dig1 gii¢ alanlarinin gesitli
derecelerdeki degisim kapasitelerine neredeyse hig egilmez. Mevcut yatirim, ta-
sarruf, harcama ve siyasi miidahale anlayiglarinin ekonominin altyapisiyla nasil
bir etkilesim iginde olduguna dikkat etmez. Genellikle tavandan tabana politi-
kalara yonelen savunuculari, rol deneyleri ve daha biiyiik toplumsal hareketler
arasindaki gel git hareketlerinden pozitif bir gii¢lendirici makine iiretme geregi-
ne dair ¢ok az farkindalik igareti sergiler. Dolayisiyla Keynesgiligin de elestiril-
meye ihtiyaci vardir. Yine de elestirilmesi gereken egemen pozisyonda
neoliberalizmden ziyade Keynescilik olsaydi daha iyi bir durumda olurduk.
Keynes ve Hayek arasindaki uzun vadeli ¢ekismeyi gozden gegiren bir kitap i¢in
bkz. Wapshott, Keynes Hayek.
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de benim de gergeklestirdigim etkinliklerdir) iistiine ek olarak
giiniimiziin acil ihtiyaglarini gesitli cephelerde ugruna miica-
dele etmeye deger bir dizi ara olasilikla iliskileri ¢er¢evesinde
tanimlamamuz gerekir, bu olasiliklara kars: istiflenmis belirgin
siyasi agmazlar olsa da. Sonrasinda bu olasiliklarin su ya da bu
yoniinii farkh alanlarda sahnelemeyi deneyerek hem kendimizi
hem de bu olasiliklar test ederiz; olaylar degismeye ve sonuglar
ortaya ¢ikmaya bagladik¢a da etkinliklerini ve yan etkilerini
yeniden gozden gegiririz. Boyle yaparak, goriiniirde kapali ve
kemiklesmis yapilarin aslinda sivri uglarla, yamalarla ve par-
¢aciklarla dolu oldugunu daha canli bir sekilde tecriibe eder ve
anlariz. Bu yamalar ve pargaciklar da, mevcut yorumlamalara,
insana diisen gesitli rollerdeki degisimlere, ibadethanelerdeki,
tiniversitelerdeki, sendikalardaki, medya ve sirketler i¢indeki
mikropolitikalara ve devletin eylemlerine kars1 ¢ikilmasiyla
ve biiyiik ol¢ekli devletler-arasi toplumsal eylemlerle acilip,
sokiilebilir.
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Birinci Ara Boliim:
Melankoli ve Biz

onetmenligini Lars von Trier’in yaptig1 Melankoli adli film-

de hali vakti yerinde, goz alic1 geng bir ¢ift beyaz uzun bir
limuzin i¢inde virajl ve dar bir kéy yolunda ilerlerken resmedilir.
CGahliklarin daralttig1 camurlu yol giines 1sinlariyla aydinlanir. Bu
yolculugun nereye varacagini ilk baslarda kestiremeyen izleyici
i¢in yol hi¢ bitmeyecekmis gibi goriiniir. Birbiri ardina engeller
¢ikar kargilarina: bu viraj fazla keskin, su bolge fazla gamurlu,
su ¢alilar yolu kapatmis. Ama sahne ayni zamanda kir hayatina
ait huzur verici gériintiilerle doludur. Insan kir hayatinin nefis
atmosferinde bu geng ¢iftin hayat dolu giizelligi ile limuzinin
son engeli ne zaman agacaginin belirsizligi arasinda gidip gelir-
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ken hayal kirikliklar1 ve nege birlikte dans eder adeta. Ufuktaki
belanin kokusu bize kadar gelir.

Melankoli, giizelligin ve ¢irkinligin, hedeflerin ve hiisranla-
rin, parlak yiizeylerin ve mat gukurlarin, diizenli ritiiellerin ve
sasirtici olaylarin, karmagikliklarin ve inkarlarin izini siiriiyor.
Filmi izlerken bir siire sonra bunun nedenini anliyorsunuz.
Cift, satafatl, mitkemmel donanimh konaktaki diigiinlerine
iki saat geg kaliyor. Bu uzun ve virajli yol i¢in en azindan daha
kiigiik bir araba secemezler miydi? Arkadaslar1 ve akrabalari,
gelini sabirsizlikla karigik bir hayal kiriklig: ile karsiliyor, geg
kalmasi ve kayitsizlig1 olagan bir seymis gibi davramyorlar. Geng
kadin melankoli duygusuyla doluyor. Giizel bir sey yapmak
adina her girigimi bir engelle kargilagiyor. Bu diinyada bir sey
yapilamayacagini diisiinmeye basliyor. En azindan planlanmig
eylemlerinin karsisina moral bozucu olaylar ¢ikiyor, i¢giidiisel
davraniglari ise etrafindaki insanlar igin kirici oluyor. Kisa siire
sonra anlik, iggiidiisel bir iligski yasadig: bagka bir adam aliyor
sahneyi. Damat diigiinii terk edip gidiyor. Zaten bu evlilik de
ne kadar miilkiyet¢i bir s6zlesmedir boyle? Nereye gidiyor ki
bu adam?

Film boyunca iki melankoli birbiri etrafinda dolanir. Justi-
ne’in yasadig istirap ve daha dnce giinesin ardinda saklanmig
Melankoli adli, Diinyanin ¢evresinde ugursuzca dolanan ge-
zegen. Attig1 her turda dahada yakina gelir. Bu iki melankoli,
hikayenin akigini saglayan piiriizsiiz anlatim hissine gomak
sokarak siirekli birbiriyle i¢ ige gecer. Belki filmin iki boli-
me ayrilmis olmasi da bundandir. 1. béliim Justin€’in, hayatta
amaglarina ulagabilen sorumluluk sahibi kiz kardesine oranla
kifayetsizligine ve diigiincesizce davranislarina odaklaniyor; 2.
boliimdeyse Justine durumunu kucaklayip hayatini diizeltirken
kiz kardesinin yagami ¢ok daha kétii noktalara gidiyor. Dolayi-
styla Justine’in 1stirab1 onu ilk baglarda kisitlarken sonrasinda
olup bitenlere karg1 hassasiyet kazanmasini saghyor. Yaralanabilir
olusu, onu ¢evresindekiler i¢in bir denek haline getirse de, belki
de hassasiyetiyle iligkili.
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Diigiiniin dagilmasinin ardindan tekinsiz bir sahnede, gok-
yiiziinde orantisiz boyutlarda iki ay parlar, izleyiciye bir yerine
iki tirkiitiicii ufuk sunar. Sahne rahatsiz edicidir. Filmi 2011
sonbaharinda Baltimoreda Charles Sinemasr’nda izledigimde
seyircinin kafasinda 6nemli dlgiide karmasa yarattigini fark
etmistim.! Bizler sadece bir ufuk noktasina aligkiniz. Ufkun 6te-
siinde tek bir ufuk noktasi olan bir diinya imaji bir¢ok tektanrici
teolojiye ve su anda belli belirsiz ufukta goriinen bir gelecege
dogru insanin belirsiz ilerleyisi diisiincesini temel alan Kantg1
“zaruri” varsayima uygun diiser. [ki ufuk noktasinin oldugu
bir goriintii ise bize boylesi varsayimlar: sorgulatir. Zamana
ve mekana dair gegerli kavramlarin tahtin sallar. Bu noktaya
kadar, bu zengin konaktaki insanlar, ¢iftimizin riizgarh yolu
uzatarak ulagtig1 diigiiniin gecikmeyle, gelinin reddedilisiyle
ve ihmallerle gelmis olmasina tepki vermis olabilirler. Atlar bile
ay 1s1g1nda yiriiyise ¢iktiklarinda tirkektir, yalnizca ahirlarina
dondiiklerinde bir derece sakinlegebilirler. Bu iki parlak ay ise

1. Bu ara béliime, sinemada hissettigim, duydugum ve gozlemledigim izleyici
tepkilerinin yam sira filmi izledikten kisa bir siire sonra bagkalariyla yaptigim
sohbetlerdeki reaksiyonlar1 vurgulamak igin “Melankoli ve Biz” adim verdim.
Bu anlamda, Jane Bennett, Katrin Pahl, Nicolas Jabko, Libby Anker, Nick Tam-
pio, Steve Johnston, Tom Dumm ve Paulina Ochoa ile aligverisinde bulundu-
gum fikirleri bilhassa 6nemsiyorum. Bu ara béliime “Melankoli ve von Trier”
baghigin1 koymama nedenim ise, kismen, von Trier’in 2011 yilinda Cannes Film
Festivali'nde filmle ilgili olarak verdigi korkung bir réportajdan kaynaklaniyor.
Filmin basrol oyuncularindan birinin depresyon egilimi ve bir digerinin cinsel
deneyimleri iizerine yaptig1 kinayeli yorumlar belki gérmezden gelinebilir. Ama
Nazi sempatizani olup olmadigina dair sorularda da espri yapmaya devam edin-
ce isler tatsiz bir noktaya ulasti. Bazi reddedislerin sakaya gelir yam yoktur. Ve
sonrasinda da, gayet ciddi bir sekilde Albert Speerden hayranhk duydugu bir
figiir olarak bahsetti. Hitler'in Silahlanma Bakani ve savag iireticisinde hayran-
lik duyulacak bir yan géremiyorum. Speer’in savasin kaybedilmesinin ardindan
diledigi 6ziir bile inkérlarla ve 6rtbas girisimleriyle doluydu. Filmi izledigimizde
birgogumuz melankolinin anlam karmagasim ve gezegensel siireglerle i¢ igeligi-
mizi diigiinmeye basladik. Von Trier’i desifre etmeye ¢alismayacagim. Ama fil-
mi izledikten sonra gordigiim Cannesdaki roportajin sonunda, rdportaj
verenler mikrofonlar: gikarip ortalikta dolanmaya basladiginda Kirsten Dunst
von Triere dogru egilip sikintili bir sesle “Ohhhh, Lars” dedi. Evet, belki de von
Trier The Cave of Forgotten Dreams’i izlemeliydi.
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aksamin giizelligini kirik bir fon igine batirir, diinyayi etkileyecek
yikia bir ¢arpigma ihtimaline dair soyut bir algiy1 da insanin
i¢ine kazir. Sanirim bu duygu hem izleyici i¢in hem de bence
Justine igin gegerli. Kiz kardesi Claire ve Claire’in kocasi olan
biteni inkér etmeye bir siire daha devam ederler. Ta ki adam
intihar edene kadar. Diinyanin sonuna nasil hazirlanabilirsiniz?
Baglar kurmaya, yetenek, hirs ve umut gelistirmeye baglamus,
evin i¢inde kosusturan ¢ocuklara ne soyleyebilirsiniz? Bir te-
rapist, bir vaiz veya bir filozof bile boylesi sorular karsisinda
kekeleyebilir. Pangloss bile tereddiit edebilir.

Evet, oliim korkung bir sey. Ornegin annenizin éliimii sizi
hiizne bogmustur. Caliyma, adanmushk ve telagiginde yaganmis
bir hayat sonlanmigtir. Ve yavag yavas, hayata dair hafizaniza de-
rinden kazinmig bazi baglantilarin somutlugunu veya gerceklik
duygusunu onun 6liimiiyle beraber nasil da yitirdigini gérmeye
baslayacaksiniz. Diyelim ki siz ve anneniz bir sir paylagiyorsu-
nuz; ¢ocukken yaptiginiz muzirliklardan biri, 6gretmenlerinizle
bagsinizi belaya sokan bir sey ve boyle bir sey bir oglan ¢ocugu-
nun hayatindaki kavga giiriiltiiniin iginde anlayamayacaginiz
derecede feminen ve hassas bir karakter tarafindan paylasiliyor.
Ve bu sirr1 paylagan kimse yok artik. Konusu hig agilmasa bile,
gecirdigi kazanin ardindan kocasi beyin sarsintisi gegirdiginde
bu geng kadinin agk hayatindan feragat edip tiim acilara nasil
katlandigini belki de biliyorsunuz. istemsiz paylagilan anilara
kazinmis, kelimelere dokiilmemis baglantilar artik yalnizca
sizin varhginiza hapsolmug halde. Hala bir 6nemleri var mi1?
Bu baglantilari ¢evreleyen bagka olaylar var m1? Sosyal gergek-
liklerini bir miktar kaybederlerken bile daha fazla potansiyel
gii¢ kazandilar mi?

Bu gibi seyleri bagkalariyla konugsmak insana fayda etmeye-
bilir. Onlar da hayata tutunmakla mesguller. Durumu aktarmak
yoniindeki herhangi bir girisim giinliik yasamin kogusturma-
casindan fazlasiyla kopuk, fazlasiyla soyut kalabilir. $imdi de
basiniza muhtesem bir sey geldigini diisiiniin. Birisiyle pay-
lagmak istediginizde artik annenizle paylasamayacagimzi fark
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edersiniz. Sevdiginiz birinin 6liimiinden dogan kaybetme hissi
size tekrar tekrar bulur. Bunu herkes bilir. Eglenceleri kisa keser
ve anilariniza bir geyler olur. Oliim, anilarinizin nasil da farkh
katmanlardan olustugunu ve derinliklerinin ne kadar kirilgan
oldugunu ogretir. Sevilen kisilerin 6liimleri arttik¢a bazi yash
insanlarin durmadan geg¢misi konugma egilimi artar, belki de
yaklagtiklarini hissettikleri solipsizmi savusturmak igin. Bazilari
ise kisa hikayeler yazar.

Bir katliam, bir holokost veya biiyiik ¢apli bir bombalama.
Bunlar sevilen birinin 6liimiinden bile daha yikic1 ve amansiz.
Bizi gizliden gizliye insanliga ve diinyaya baglayan giiven agim
pargalarlar. Bu soklar ve yikimlar o kadar korkungtur ki ha-
yatta kalanlardan bazlar1 hi¢bir zaman iyilesemez. Insanliga,
Tanrr'ya, tabiata veya tigiine birden duyulan giiven kirilmis ve
diinyaya giivensizlik hakim olmugtur artik; iyilesmek ise bu
giivensizlige sadik kalmamak gibi goriilebilir. Hayatta kalanlarin
yiiregine sonu gelmez bir depresyon hali veya intikam arzusu
kazinabilir. Diinya nasil olup da bdylesi anlamsiz bir siddete
sahne olabiliyor?

Melankolinin elinde farkl1 bir malzeme var. Sadece 6liim
degil bu malzeme. Holokost hi¢ degil. Sahislarin meselelerinin
otesinde iki gezegenin garpigmasi var. Ve bu gezegenlerden en
az birinde yetigkin insanlar, karincalar, ¢ocuklar, hipopotamlar,
timsahlar, yagmur ormanlari, filmler, Internet, televizyon dizile-
ri, diigiinler, yar1-bagimsiz iilkeler, sehvetli ask iligkileri, yogun
entelektiiel gelenekler, akademik tartigmalar, askeri maceralar,
holokostlar, bir okyanus tastyic1 kusag, Picasso, tiirlerin evrimi,
degisken iklim sistemleri, ¢esitli tanrilar ve basketbol var. Ama
bu ¢arpigsmadan sonra artik bagka mag¢ olmayacak. Yeni agklar,
seyahatler, diisiik tempolu kosular, giinesli giinler, entelektiiel
gelenekler de olmayacak. Insanin duyarlihgina katki yapacak,
gelecekteki duygularini ve algisin1 zenginlestirebilecek sanatsal
faaliyet kalmayacak. Boylesi bir ¢arpigma tiim iyimser yakla-
simlara ve benzerlerine meydan okur. Bu felaketin ardindan hig
kimsenin higbir hatirasi kalmayacak. Buna cevabiniz ne olurdu?
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Tektanriciliga inananlarin bazilary, her seye giicii yeten, iyi-
liksever bir Tanrr'min boyle bir felakete izin vermeyecegini soyler.
Bu olasilig1 diigiinmek bile onlara gore giinahtir. Su andaki ha-
yatinizi ve Tanrr'yla iligkinizi diigiiniin. Bazilar1 radikal bi¢cimde
baska diisiincelere sapmadan 6nce durumu kaygi verici sekilde
Melankoli'nin konusuna yakin bir kapsama tasir. Gozlerinde
Mahger Giinii'nii canlandirirlar, yalnizca bazilarinin cennete
yiikseldigi ve milyarlarca inanmayan insaninssiilfiir ve alevlerin
birlikte yandig1 sonsuz cehennemde cezalandirildig: o giinii
goriirler. Bu intikam hikayesinin i¢inde bir yerlerde insanlik
adina olgularin kirilganhigina dair belli bir duygu dolanir m1?
Ve boylesi bir insanlikla 6zdeslesme hissi? Belki de dolanir.
Bagka tiirlii bu kadar ¢ok insani topluca cezalandirmak adina
ortaya konan sebeplerin, Tanrr’'y1 bir intikamci olarak goren
boylesi sert bir konseptle iligkilendirilmesi gerekmezdi. Uni-
versitedeki 6grencilerime aktarmak igin her sene yaptigim gibi
Vahiy Kitabr'mi1 okudugumda; insanin kontroli diginda kalan
ozellikleri yiiziinden, insanligin biiyiik bolimiinden intikam
almak arzusunun hakim oldugu bir yaklagimla 6zdeslestigini
hissederim. Oliiyoruz, ac1 gekiyoruz, hastalaniyoruz, gii¢ durum-
lara tanik oluyoruz. Melankoli'nin miithis yani ise, sorumluluk
ve varolugsal intikam konularindan gegici olarak siyrilip tiim
hiicrelerimizle diinyaya baglanmamiza imkan vermesi.

Dislayic1 hiimanizmin tanrici-olmayan versiyonu ile Mahger
Giinii anlayisina bagh yaklagimi arasindaki 6nemli farklardan
biri; tuhaf, kismi bir biitiinleyiciligin var olabilecegi diisiincesidir.
Ikisi de diinyada 6nemli olanin biz oldugumuzu séyler gériiniir;
bizim digtmizdaki her sey yalnizca bizim igin birer aragtir ya da
varligimizin kosuludur. Hiimanizm dahilinde iizerinde yeniden
calisilmasi gereken bu kismi biitiinleyiciliktir. Varolusun diger
boyutlarinin bizimle i¢ ice ge¢isine ve oldugumuz varlik haline
gelisimizdeki katkisina ¢ok daha fazla dikkat edilmeli; insan-
ligin, iligki halinde oldugu ¢ok ¢esitli varliklar: ve siiregleri de
kapsayacak sekilde su andaki dar tanimi genisletilerek ilgilendigi
alan biiyiitiilmelidir.
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Varolusa dair ne ilahi takdire ne de cezalandiric1 bir Tanrr'ya
dayal anlayis giiden bir bagka grup ise, daha biiyiik siireglerle
iligkili olusumuz manevi agidan pek 6nem tagimiyormus gibi
davranabilir. Hatta inan¢ ve maneviyati birbirine esit tutarak
kutsallig1 reddedislerinin kendilerini manevi boyutu kegfet-
mek ihtiyacindan kurtardigini diisiinebilirler. 2008 y1linda New
Schoolda sekiilerizm {izerine birlikte diizenledigimiz panelde,
tektanrici bir inanca bagh olmadigimizi o (ve ben) séyledikten
sonra kendisine tanrici-olmayan bir maneviyat arastirip gelis-
tirmenin 6nemli olup olmadigini sordugumda Richard Den-
nett’in bana sdyledigi buydu en azindan. Cevabi hayir olmugtu.
Dogay: deneysel yollarla kavrayabilme ve kendi amaglarimiz
dogrultusunda kontrol edebilme yetenegimizden ¢ok emin go-
riinen bir grup “yeni ateist” var. Ayrica toplumsal séylemlerinin
icine farkli varolugsal inanglar1 katanlara da saygi ¢ergevesinde
yaklagmiyorlar. Sofokles olsa, onlardaki bu hayli kibirli mizaci
kolayca tespit ederdi.

Diger yandan bagkalar1 da (aralarinda sayisiz tanrici ve tanri-
c1-olmayan kisi bulunur) boylesi bir insanlik alaniyla olan derin
iligkimize odaklanir. Boylesi bir duygu giinliik hayatin arka pla-
ninda sik stk mirildanir; bilimsel kegsiflerle, dramatik olaylarla,
sanatsal ¢aligmalarla ve varolugsal tehditlerle sesi donem dénem
daha giiglii gikar. Melankoli, hayatin igine halihazirda gizliden
gizliye islenmis bir duyguyu, insanligin bizim i¢in ¢ok 6nemli
oldugu duygusunu dramatize eder. Insanlik ¢ok énemli; ¢iinkii
gergek farklhiliklarimiza ragmen aramizda baglar var ve bedensel
siireglerimiz ve kiiltiirel organizasyon bigimlerimiz, insan-dis1
varliklarla ve belirsiz derecede biiyiik ¢esitlilikteki siireglerle
karmagik yakinliklar, baglantilar ve ayrigimlar doguruyor. Uze-
rinde yasadigimiz gezegenin daha biiyiik bir gezegenle ¢arpisip
tuzla buz olmas: ihtimalini su anda yagamiyoruz, ama yine de
biiyiik bir meteor yagmuru veya gokyiiziinii on y1l boyunca
karartacak devasa bir volkan patlamasi veya biiyiik bir deprem
gerceklesmesi olasiliklar1 g6z ardi edilecek gibi degil. Eger gerce-
ge doniigiirse insan hayatinin seklini kokten degistirebilecek bir
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dizi ekolojik ve askeri tehlikeyle karg1 karsiyayiz. Bu olasiliklar1
hem hissediyoruz hem de ilgimizi bunlardan uzaklagtirmak
yoniinde yogun baskiyla karsilagiyoruz.

Yasamun biiyiik béliimii, dikkatleri insanlikla baglantila-
rimizdan ve diinyanin derinden iliski i¢inde oldugu yasam
sekillerinden uzak tutan giinliik aligkanliklar ve miicadeleler
etrafinda organize edilmistir. Bu anlagilabilir bir durum. Boy-
lesi aligkanliklara kara ¢alamayiz; bunlar varolusun bir pargasi.
Problemleri reddetmenin ve ertelemenin bile bir derece man-
tikli bir tarafi vardur, giinkii gelecegin ve giiniimiiz kogullari-
nin tehlikelerine biitiiniiyle dalmak giinliik gorevlerinizi ve
ihtiyaglarinizi unutmaniza neden olabilir. Bu durumda boylesi
yaklagimlar i¢in basit¢e “mantik dig1” diyemeyiz. Ancak higbir
bireyin, ailenin, bolgenin veya devletin tek bagina ¢6zemeyecegi
tehlikeler iizerine diigiinmekten kaginmak gibi bir genel arzuya
fazlasiyla esir olunmasina neden olabilir. Hatta kiiltiirel yagam,
insanlik alaninin kirilganligi duygusunu kimlik olusumuna,
sorumluluk duygusuna ya da bazi dar kapsaml ¢ikarlara ilave
eden yaklagimlarla dalga gecen ideolojilerle doldurulabilir. Karst
koymamuz gereken bu ideolojilerdir.

Melankoli'nin 2. bolimiiniin ortaya koydugu gibi, bireysel
bir durum olarak melankolinin verdigi 1stiraba eklemlenen
hassasiyetler zaman zaman insanin ac1 gekmesine neden olarak
bu baglantilarla hesaplagmasini saglayabilir. Bu 1stirabi yagayan
ve diger insanlarin ne diisiindiigiinii umursamayan Justine ni-
hayetinde yasadig1 onulmaz acilarla, o giine kadar ailenin daha
becerikli ve sorumluluk sahibi kiz1 Clairee gore daha anlayish
sekilde basa ¢ikabiliyor. Justine golgeligi olmayan Kizilderili
¢adir1 gibi bir alan olusturarak Clarie’in geng ogluyla yiizlesiyor
ve neticesinde Claire’i de kendilerine katilmasi icin davet ediyor.
Film bizi kirillganlik, diinyayla baglantilar ve bagkalarina kars:
hassasiyet arasindaki belirsiz iligkiler izerinde diisiinmeye itiyor.

Su ana kadar da agik¢a goriildiigii gibi, Charles Taylor'in
onuruna “diglayic1 hiimanizm” olarak adlandirilabilecek yakla-
simlailgili endiselerim var. Ona gore, Tanr1 olmadan insanligin
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kendi kendine yeter oldugunu diisiinmek tehlikeli bir fikir. Bu
konuyu yeniden gozden gegirdigimde gordiigiim su ki, diglayic
hiimanizm, insanin ya kendisi ya da Tanr’nin yansimast olarak
yaratihsindaki egsizligi seklindeki iistii kapal veya agik¢a dile
getirilmis fikri ifade ediyor. Bu fikir kolaylikla yalnizca bizim
o6nemli oldugumuz anlayigina kayabilir; ¢iinkii yalnizca bizde
mantik veya dil veya biling veya refleksivite veya Tanr1 veya
uzun bir zaman ufku vardir. Boylesi imgelere beseri bilimlerde,
insan kiiltiiriiniin en temel karakterini su ya da bu tarihi fonda
kiiltiirel i¢selcilike dayanan ¢aligmalarla kavrayabilecekmigsiniz
gibi davranan yaklagimlar arasinda rastlayabilirsiniz. Halbuki
bu aragtirmalarda ele alinan kiiltiir agir1 karmagik ve bagka
kiiltiirlerle fazlasiyla i¢ ice ge¢mis olabilir. Ancak her birinin
insan-dis1 siireglerle ok degerli baglantilar: ya bir kenara itilir
yayalnizca sembolik olarak ele alinir ya da yalnizca arag olarak
tanimlanir. Boylesi yaklagimlarin savunuculari yalnizca sunu
sorar: “Melankoli gezegeni bizim i¢in neyi sembolize eder?”.
“Eger bize ¢arparsa ne olacak?” sorusunu sormaz. Ilk sorunun
hatal1 ya da 1vir z1vir bir soru oldugunu diigiinmiiyorum, ama
birbiriyle etkilesim halindeki ¢esitli gii¢ alanlarindan olusan
bir evrende eylem-odakl bakis a¢ilar1 i¢in fazlasiyla yetersiz.
Egsiz degiliz, daha ¢ok farkhi oldugumuz sdylenebilir. Ken-
dimize atfettigimiz ¢ogu sey ya derinden tartiymalidir (6rnegin
Tann fikriyle ilgili tartijmalar ve natiiralist evren yaklagimi-
nin bir¢ok farkl versiyonu gibi) ya da birgok ¢esitli varlikla ve
nesneyle belli ol¢iide paylasilir. Bakterilerin de basit arzular
vardir ve belli amaglar pesinde kosarlar, ancak bizimkiler ¢ok
daha karmagiktir ve bizi kolaylikla endiseye sevk eden inkar
donemlerinden sakinirsak daha 6z-diisiiniimsel hale gelebilir.
Dahast insan-dis1 sayisiz varhigin (bakteri ve viriisler dahil) ve
stirecin insan bedeninin kompleks birlesimi i¢inde ve diginda
oynadigi roller olmasa bizler olamazdik. Mikroplar sadece bizim
tizerimizde ¢aligmaz, bir¢ogu sinir hiicrelerimize ve i¢ organ-
larimiza igleyerek ruh halimizi ve performansimizi olusturma-
miza katkida bulunur. Baginizi gevirdiginiz her yerde insanla
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birgok farkl tiirde insan-olmayan unsur arasindaki baglantilar
ve iliskiler filizlenir. Dolayisiyla denebilir ki, insanliga bagh
olmak, iliskili oldugu gesitli canli unsurlara ve siireglere degis-
ken derecelerde bagh olmaktir. Ayla olan gizli baglantim ise iki
ayin goriindiigii o esrarengiz goriintiide dnce aklimi karigtirdi
sonrasinda dramatize edildi.

Diglayici hiimanizm ¢uvallamig durumda. Bir simariklik-
tan ibaret. Kiiltiirel igselciligin kibrini ve tehlikesini tetikliyor.
Farkindalik, hassaslik ve baglilik alanlarimizi ve bigimlerimizi
sanatsal yollarla genisletme gagris1 yapmak artik acil bir ihtiyag
haline geldi. Bu yiizden de insanin kavrayisina ve hassasiyetine
kesin sinirlar koymak anlamina gelen transandantal argiimanla-
rin kesinlikle reddedilmesi gerekir, tipki daha sonraki boliimler-
den birinde yapmay1 deneyecegim gibi. Insanliga bagliligimiz,
Avro-Amerikan diinyanin uzun siiredir sikigip kaldig tiir odakl
geri kafalilig1 esnetmek ve revize etmek ihtiyacini hissettiriyor.
Aragtirmaci yaklagimlari engelleyen bir dizi transandantal si-
nirlandirmayla kilitlenip kalmanin anlamu yok.

Ancak kendi hatiralarimiza ve baghliklarimiza doniip bak-
tigimizda da, bizim de insan olmamiz neticesinde ortaya ¢ikan
ve insanin oldugu alana verilen belirsiz ve kugkulu bir 6ncelik
vardir. Sinirlarini kesin olarak saptayamayiz. Ayrica saptamayi
denemek de hata olur, ¢iinkii insan-dis1 digsal giiglerle ve biinye-
miz dahilindeki insan-dis1 unsurlarla yeni iligkiler tanimlandi-
ginda bu sinirlar1 esnetmek genellikle oldukg¢a 6nemlidir. Bir kez
daha altim ¢izmek gerekirse, insan olmak, insan-dis1 siireglerden
olusan unsurlar tarafindan organize edilmek ve boylesi unsur-
larla i¢ ige ge¢mis olmaktir. Yine de tiiriimiize dair, hayattaki
degisimler neticesinde hiicrelerimize niifuz edecek sekilde bir
kimlik yokmus gibi davranmak tecriibelerimizin biiyiik boliimii-
nii yalanlamak olur. Ayrica boylesi bir inkdr, sanatsal kegiflere,
noroloji gibi bilimlere, iklimbilime ve jeolojiye, oynanabilecek
yeni rolleri denemeye ve politikaya dalmanin, hem bu baglhiliklar
derinlestirebilecegini hem de ¢esitli baglantilar i¢inde oldugumuz
diger unsurlar ve siiregleri kavrayisimizi artirabilecegini bize
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unutturabilir. Melankoli, hem bu baglantilarin hem de insanin
diinyada diger unsurlara baghiligina dair temkinli bir ruh hali-
nin gozler 6niine serildigi bir 6rnek sunuyor, en azindan benim
icin Oyle. Antihiimanizm, posthiimanizm ve benzeri terimlerin
beni pek fazla kendine ¢ekmemesi de bundan kaynaklaniyor.
Boylesi bakis agilar1 dislayic1 hiimanizmin hem tanrici1 hem de
tanrici-olmayan versiyonlarinin agiriliklarina kargi ¢ikmalarina
ragmen (bu iyi bir sey), onlar da insanlig1 hi¢ umursamiyormus
gibi bir izlenim birakiyor ve dolayisiyla da bize benzemeyen
veya bizim tuhaf bir par¢amiz olan veya bizden daha kapsamh
olan unsurlarla aramizdaki etik baglantilar: kesfe ¢ikarmig gibi
goriinmiiyorlar. Politik hayatta ilk izlenimler fark yaratir. Deger-
siz olmamasina ragmen bir karinca benim i¢in bir insan kadar
onemli olamaz. Bizler diger canh varliklar yiyoruz. E.coli bize
bulastiginda tedavi edilmesi zor bir bakteri, o ya da bu tedavi
uygulandiginda yan etkilerine dikkat etmek gerekiyor. Insanligin
gelecegi ve i¢ ige gectigimiz gesitli gligler ve varliklar iizerindeki
muhtemel etkileri dolayisiyla iklim degisikligi radikal eylemlerle
onii kesilmesi gereken bir siire¢. O korkung depremin sehri
harap etmesinin ardindan Lizbon halki depreme daha dayamkl
binalar insa ettigi icin mutluyum. Odak noktamiz, insanligin
muazzam 6neminin oldugu bir diinyada heterojen varliklarla
ve siireglerle olan iligkilerimiz.?

2. Butler'in Precarious Lif €1 ile bu ¢alisma arasindaki bazi benzerlikleri ve fark-
liliklar1 belirtmek agisindan uygun bir anda oldugumuzu séyleyebilirim. Butler
Israil ve Amerikan Siyonizmini ele alirken cesaretli ve etkileyicidir, bir yandan
da Musevi geleneginin etik giiciine karg: derin bir takdir besler. Otekinin yiiziiy-
le kargilagmanin ya etik bir reaksiyon doguracagina ya da siddet arzusunu tetik-
leyecegine dair getirdigi agiklama insan yasamindaki esrarengiz bir unsura
hitap eder. Bu beni iirpertiyor. Medyanin bu kadar siklikla bazi yiizleri gergeve
wyine alarak onlarin ve bizim kirlganhgimiz arasindaki iliskiyi ortadan kaldir-
masina dair getirdigi agtklama dogru zamanlamal ve yeni fikirler uyandiricidir.
Umarim bu etkilesimler neticesinde igsellestirdigim bir seyler olmustur. Belki
de aramzda iki vurgu farki var, ama bunlar vurgu farkindan 6te bir sey degil.
Kendimizi kaptirdigimuz spesifik rolleri agan hayatin tatlarina sevgi beslemek ile
hayatin kirilganhiginy, 6zellikle de kirilganhgin esitsiz dagitildigs dengesiz yolla-
n idrak etmek arasinda sahnmak arayisindayim. Hayatin tatlarini idrak etme-
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Buradaki amag insan tiiriiniin gorece onceligini degerlen-
direrek ortaya ¢ikabilecek meseleleri ¢ozecek bir formiil belirt-
mek degil. Boyle bir formiiliin miimkiin oldugundan pek emin
degilim. Diglayic1 hiimanizme veya anti-hiimanizmin en sert
bi¢imlerine indirgenemeyecek bir bakis agis1 ararken meseleyi
gozden kagirmamak amacini tagtyoruz. Melankoli’yi izledikten
sonra Werner Herzog'un Unutulmus Diisler Magarast adli filmini
izlemenin faydal etkileri olabilir. Giiniimiizde Fransa'nin oldugu
yerde bundan otuz iki bin y1l 6nce ¢izilmis magara resimlerinin
boylesi ince hassasiyetleri ortaya koymasi nasil agiklanabilir?
O donemki sanatgilarin gozlemleme, miicadele ve bagimhilik
nedeniyle yakin iligki iginde olduklar1 hayvanlarin viicut hat-

nin daha biiyiikk bir sans olduguna katiiyorum ve bunun béyle oldugunda
israrciyim. Ama bu idrak, bir kirilganlik anlayisiyla birlestirildiginde ve bunu
yapmak miimkiin oldugunda mikro ve makro-politikalara etik bir katilm gos-
termek igin ihtiyag duyulan enerjiye 6nemli bir katkidabulunur. Bana gére Spi-
nozamn zorlu bir hayati vardi. Hem Amsterdamdaki Yahudilerce aforoz
edilmisti hem de Huristiyanlarca “Yahudi filozof” olarak adlandiriiyordu. Ama
o var olug sevgisiyle dolu etik bir hayatin pozitif anlayis1 i¢cinde yagamis ve bu-
nun altini ¢izmigti. Butler ve benim bu noktalarda ne derece anlagmazlik i¢inde
oldugumuzu bilmiyorum ya da bu unsurlar arasinda nasil bir 6zel denge pesin-
de olmam gerektigi konusunda da kendimden emin degilim. Dolayisiyla bu agi-
dan bakildiginda yalmizca muhtemel bir vurgu farkindan soz edebiliriz. Peki
ikinci fark? Butler bagkalarina kargt daha hassas olmamiza yardima olur,
otekini ortadan kaldirmak igin gergeklestirilen organize girisimler karsisinda
bile algimiz1 ve kimligimizi daha kapsayici hale getirmemizi saglar. Benim ama-
cim ise hassasiyeti, duruma ve isin igindeki giilere gorefarkli derecelerde genis-
letmek; insan tiiriiniin ig ige gegtigi insan-disi gesitli gii¢ alanlarin1 da kapsayacak
sekilde insanlik alaninin da étesine tagimak. Insanlkla diinyamin geri kalam
arasinda bir “kopukluk” olduguna inanmiyorum; daha ziyade gesitli i igelikler
ve bunlarin belirgin bigimde farkh dereceleri var ve bunlarin hepsi birden aym
yonii isaret etmiyor. Bazilari gesitli insan-dig1 organizma ve varhklarca farkh 6l-
giilerde paylagilan “kendine has” 6zelliklerimiz oldugunu séyliiyorum. Ne disla-
yici-hiimanist ne de post-hiimanist olmak pesindeyim. Bu durumda riskler ve
kirilganhklar 6n plana gikiyor. Bahsettigim konularin bazi meseleleri sonuca
vardirirken bazi yeni meseleleri de ortaya koydugunu fark ediyorum. Ama en
azindan yapmis oldugum bu etki Butler'in korkup kagmayacag: bir sey. Butler
temkinli bir kesif ve deney etigi otaya koyar, final kriterlerinden ve sabit diizen-
den uzak bir siireg izler. Aramizda vurgu farklar varsa da, bu benzerlik dolayi-
styla biraz azalmus olur.
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larina ve hareketlerine ne kadar incelikle hakim olduklarini
gormek de sagirticidir. Bu diinyada tahminimizden daha biiytik
bir mirasa sahibiz.

Insanliga esnek bir 6ncelik vermek igin bir Tanr1 tarafindan
idare edilmis, ilham verilmis veya sekillendirilmis olmak gerekli
mi? Bu tiir bir ilham, bagka bakis agilariyla kars1 ¢ikilmadig:
takdirde genellikle tehlikeli ve kuskulu bir egsizlik duygusuna
siiritklemez mi? Peki kutsalligin olmadig bir diinyada yagamin
iligkisel karakterini diisiinmek ve yasamak yeterli olur mu?
Tarihte bugiine kadar dile getirildigi ve uygulandig: sekliyle bu
ikisinden biri yeterli olabilir mi?

Evet, belki de bu baghlik ve inang kaynaklarindan heniiz
higbiri insanligin kisa tarihi boyunca Avrupada ve 6tesinde
yeterli oldugunu kanitlayamadi. Eger bu kaynaklar ¢ok giiglii
olsalards, bu kadar ¢ok kendi kendini yok edis, anlamsiz siddet
ve olgularin kirilganligina dair bu kadar ¢ok giindelik inkar bu
siklikta ortaya ¢ikmazd. Evet, farkli inanglar, teolojiler ve koz-
molojiler arasinda saygili tartiymalara dayali iligkiler kurmanin
yollarin1 aradigimiz su dénemde kiiltiirel farkliliklarin gesitli
boyutlar1 arasindaki baglantilarimizin daha biiyiik bir hassasi-
yetle vurgulanmasi, dramatize edilmesi ve beslenmesi gerekir.
Avrupa disindaki var olus bigimlerine dair bilgimi daha fazla
artirmam gerektigini biliyorum. Belki de amacimiz insanlarin
genel olarak uzun vade yerine kisa vadeye 6nem atfetmeleri-
ni, daha genis ¢apli saptamalar yapmak yerine daha yakinda
gordiiklerine 6ncelik vermelerini keskin bir ¢izgiyle daha aza
indirgemek, ama tiimiiyle ortadan kaldirmamak olmali. Bu
egilimleri ortadan kaldirmak akillica olmaz, ¢iinkii anne-babalar
gocuklarina, 6gretmenler 6grencilerine, iilkeler vatandaglarina,
farkl1 donemler o anki ihtiyaglara bir miktar 6ncelik tanimaldir.

Giiniimiizde ¢ok sayida insanin fazlasiyla kisiye 6zel sekilde
kisa vadeli ve detayl olarak tanimlanmasi igin ¢ok fazla sayida
giiciin bir araya geldigini kolaylikla sdyleyebiliriz. Aile hayatina,
egitime, yatirimlara, i§ yagsamina, ibadet etmeye, tiikketime ve oy
kullanmaya dair i¢ ice ge¢mis giinliik rutinlerimiz kisa vadeli en-

85



Hayatin Kiriganhg:

diselerle dolu. Ve bugiin neoliberalizm tarafindan yonlendirilen
baskin ideolojiler bu egilimleri koreltmekten ziyade koriikliiyor.
Insanin kendi kisith amaglari i¢in yalniz hareket etmesinin;
yatirim, ig ve tiiketim alanindaki herkesin ayni seyi yapmasiyla
birlikte herkesin yararina olacagi iddiasindadirlar; piyasalarin bu
birbirine benzemez olaylar diizenleme konusunda rasyonel ve
verimli oldugunu 6ne siirerler. $aka herhalde. Oto-organizasyon
kapasitesine sahip olmak gayrisahsi rasyonelligi garanti etmez, i¢
ice gegmis sayisiz sistemin farkh derecelerde oto-organizasyon
giiciine sahip oldugu bir diinyada bu olamaz. Diinyadaki mev-
cut baglamda neoliberalizmin tafralarina karg1 saglam durmak
gereginin sebeplerinden biri de budur.
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Hayek, Neoliberalizm, Ozgiirliik

Radikal ve Iliml1 Neoliberalizm

ilton Friedman ve onun sagindakilere radikal neoliberal-

ler diyelim. Benzer sekilde Friedrich Hayek ve solunda
kalanlara da 1hml neoliberaller diyebiliriz. Neoliberalizmin
pusulas, piyasa siireglerini desteklemek adina devleti ve diger
siyasi miidahaleleri “sinirlarken” piyasalarin oto-organizasyon
giiclinii ve gayrigahsi rasyonelligini kucaklayan herkesi kapsar.
Sinirlari yaklagik olarak Keynesgilerin, Marksistlerin ve Sosyal
Demokratlarin gesitli sekillerde 6nermelerine kars1 koydugu
noktalara kadar uzanir. Bu béliimdeki hedefimiz ilimli ne-
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oliberal teorinin hayatina ve sekline deger bigmek. Radikal
ve 1limli versiyonlar: arasindaki farkliliklar1 tanimlamak igin
1993 yilinda Friedman tarafindan yayimlanmig bir makaleyi
ozetlemek yeterli olacaktir. Friedman, devletin olduk¢a sinirh
“miidahalesi” ile birlikte piyasalarin kendi kendini diizenleyi-
sinin rasyonelligini benimser. En azindan, devlet miidahaleleri
i¢in one stirdiigii kriterlerin ne kadar esnek oldugunu goérene
kadar devletin rolii minimum seviyede goriiniir. Sonrasinda ise
devletin elini nerelere kadar uzatabilecegini goriirsiiniiz, keske
belli alanlara uzatmakla kalsaydi dersiniz. Devlet “milleti yabanci
diismanlara karg1 korumak i¢in, insanin insana karg1 bask: uy-
gulamasini 6nlemek igin, kurallar1 uygulayacak merciler teskil
etmek i¢in ve anlagmazliklari karara baglamak icin” vardir.! Bu
yaklagimlarin altinda yatan varsayim, eger devlet “buyurucu”
karg1 kurulug olarak minimum diizenleme saglarsa piyasanin
gayrisahsi rasyonelliginin isleri yoluna sokacag seklindedir. Bu
anlayis neticesinde de Friedman sug, hapishane organizasyonu,
evsizlik, ailevi degerler, posta hizmetleri, egitim, saglik hizmet-
leri ve seyahat organizasyonlar1 gibi konularin piyasa ilkeleriyle
¢oziilmesi gerektigi diisiincesini savunur.

Ortaya koydugu kriterleri analiz etti§inizdeyse isler ilging
hale gelir. Devletin “milleti savundugunu” s6yler. Burada Fried-
man isti kapali olarak, piyasa ilkelerini i hayatina, yatirimla-
ra, aile yagamina, sirket hayatina ve askeri 6nceliklere adapte
etmis muntazam bireyleri kapsayan merkezi bir kiiltiirel yapi
olarak millet idealini ortaya koyar ve belki bir miktar azinlik
grup da bu yapinin etrafina dizilebilir. Bu muntazam bireyler
ozel miilkiyeti, s6zlesmeli ¢aliymayi ve piyasa otonomisini ig-
sellestirmistir. Ancak eger merkezkag kuvveti gesitli tiplerde
azinliklar tiretecek ve ¢ogaltacak kadar yogun hale gelirse, ki
bu kuvvetin ve baskilarin bir kismi Friedman’in destekledigi
kiiresel sermayenin hareketliliginden ve genislemesinden do-
gar, bu durumda azinliklardan gelecek tepkilere kars1 merkezi

1. Friedman, Why Government Is the Problem, s. 6.

88



William E. Connolly

siirdiiriilebilir kilmak adina gereken organizasyon bigimleri ve
gii¢ kullanimi da artacaktir. Muntazam birey fikriyle milletin
nasil ortiistiiriilecegini gosteren baglant1budur. Neoliberalizm
ve biyopolitikalar ile piyasa normlarini igsellestirmis muntazam
bireylerden olusan bir millet yaratma arayis1 arasindaki kasvetli
iliskiyi baglatan baglant1 da budur. Dik kafali azinliklar s6z
konusu oldugunda neoliberallerin nasil olup da gaddar devlet
politikalarini destekleyebildigini de bu sekilde agiklayabiliriz.
Simdi de “yabanci diigmanlar™ diisiinelim. Devlet ve piyasa
etkinliklerinin genisleyip yayllmasi1 hem devlet olarak hem
de devlet dis1 yeni diigmanlar yaratirsa ne olur? Bu durumda
devletin rolii ortaya konan kriterlere gore bir kez daha belirgin
bigimde artar, devlet ve devlet-dis1 diizlemlerdeki karsitlar bii-
yiidiik¢e devlet de askeri giiciinii biiyiitiir. Veya “insanin insana
kars1 bask1 uygulamasi”ni1 diisiinelim. Buradaki baski uygulama
kavramu pek agik degildir, odak noktasini kurumlardan ziyade
bireyler iizerinde tutarak daha en bagtan bir 6nyarg: yaratir.
Ama eger birey olarak liderler, bagkanligin yaptiklar1 kurumlar
dahilindeki yozlagsmadan ve bu kurumlarin yarattig1 olumsuz
etkilerden sorumlu tutulursa bu durumda bu kriter de oldukg¢a
esnek hale gelir, neoliberalizmi desteklemek adina ne tiir bir
polis ve asker giicii gerekiyorsa onu desteklemeye ayarlanabilir.
Son olarak, kurallar1 uygulayacak ve anlagmazliklara hakem-
lik edecek “merciler tegkil etmeyi” ele alalim. Friedman bu maka-
lesinde oto-organizasyon giiciine sahip piyasalarla, idare birimi
olarak devlet arasindaki kilit ayrim1 korumak adina demokrasi
kelimesini (ve devletin segimler ve toplumsal eylemler aracili-
giyla hesap verebilir oldugu fikrini) kullanmaktan kaginiyor
Ancak beklenmedik problemler ve siirprizlerle karsilagildiginda
ve sistem de demokratik oldugunda bu kriter de esnek hale gelir.
Friedman buradan hareketle devletin eylemlerine resmi sinur-
lar konmas diigiincesini destekler, ancak devlet miidahaleleriyle
ilgili kurallar hakkinda yaptig1 saptamalarin kisalig1 nedeniyle,
olusturdugu piyasa ideolojisi boylesi elastiki bir gériiniim sergi-
ler. Bu ikilem de Friedman destekgilerinin hem hayran olduklar:
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sistem igin genis ¢apli bir devlet destegi talep etmelerine hem de
bu sistemin devletin kapsaminin azaltilmasiyla meyve verecegini
iddia etmelerine imkén verir, onlara gore gereken tek kosul dev-
letin piyasa ilkelerini hayatin daha fazla alanina tasimasidir. Bu
ikilem segim kampanyalari i¢in de iyi bir siyasi formiil yaratmug
olur, ¢iinkii piyasanin buyruklarina gére diizenlemeler yapmak
icin gerekli gaddar ogretileri gozlerden irak tutar.

Radikal neoliberaller, demokratik bir gogunlugun normalde
reddedecegi neoliberal idareyi yiiriirliige koymak igin krizleri
genellikle severler ve bazen de yaratirlar? Bu strateji, Friedman’in
neoliberal ekonomik reformlar: yerlestirebilmek igin Silide
uyguladig: sok taktiklerde kendini daha net gosterir; Allende
suikasti ve Pinochet rejiminin siddet kullanarak iktidara gelisiyle
birlikte bu reformlar devlet eliyle gerceklestirilmistir. ABD’nin
radikal sagdaki idarecilerinin girisimleriyle de bu strateji, ulusal
kredi borg¢larini tehdit unsuru olarak kullanmaya devam etmis-
tir. Bu idareciler, zenginler igin vergilerin yiikseltiimemesi ve
biitge kesintilerinin azaltilmasi gibi talepleri 2011 yazinda yerine
getirilene kadar borg sinir1 yasasini imzalamay: reddederek bu
tehdidi dayatmuglardir. Tekrar tekrar karsimiza ¢ikan bu taktikler,
radikal neoliberalizmin kelimenin en ug anlamiyla siyasi oldu-
gunu gozler 6niine serer. Destekledigi kurumsal diizenlemelerin
gerceklestirilebilmesi i¢in genellikle radikal devlet inisiyatifleri
kullanmak pesindedir. Bu kosullar altindaki amaci genellikle,
¢ogunlugu, normalde kars: ¢ikacaklar1 devlet politikalarini
benimsemeye mecbur etmektir.

Iliml1 Neoliberalizm ve Piyasanin Yaraticilif

Hayek bir miktar farkli bir durum sunar. ilk asgamada Fried-
man sisteminin taslagin1 benimserken gelistirdigi ilkelerin es-

2. Son kirk yildaki neoliberal soklar ve rehin alma vakalan igin bkz. Klein, The
Shock Doctrine (Sok Doktrini - Felaket Kapitalizmin Yiikselisi, Cev. Selim Ozgﬁl,
Istanbul: Agora Yayinlar1). Klein bazen bu soklar her zaman kasten iiretilmis
gibi davranir. Kleina borglu oldugum, ABDdeki borg sinir1 krizi sirasindaki
yasa degistirmeye yonelik kasten rehin alimi 6ncesi yazilmig metin igin bkz.
Connolly, “The Shock Doctrine and the Neoliberal Imaginary”
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nekligine ve potansiyel belirsizligine kars1 daha tetiktedir. Ayrica
gayrisahsi piyasa siireglerindeki kendiligindenligin ve yaratici-
ligin da altin ¢izer, bu yaklagimi da onu Friedman’in pesinde
oldugu her seyi tahmin edebilen bilim arayis1 konusunda daha
stpheci kilar.

Hayek’in yaklagimlarini anlayabilmek i¢in 6ncelikle piyasanin
kendi kendini organize edici ve diizenleyici giiglerini benimse-
me noktasina nasil geldigini anlamamiz gerekir. Kalabalik bir
grubun kiigiik diyebilecegimiz bir oturma odasinda toplanmak
tizere birbiri ardina geldigini diisiinelim. Erken gelenlerin bir
kismi konugmaciy: rahat gorebilecekleri sandalyelere oturur.
Daha sonra gelenler ise halihazirda orada oturanlarin yerlerini de
goz o6niinde bulundurarak konugmaciya gore kendilerine bir yer
ayarlamaya ¢alisirlar. Bazilarinin oturdugu, digerlerinin ayakta
kaldig: bu sekliyle oda dolarken Charles Lindblom’un ifadesiyle
yonetilmeden ilerleyen bu “karsilikli ayarlama” siireci gitgide
daha aktif hale gelir’ Katilimcilar, merkezi bir koordinasyon
veya idare olmadan, yaratici bir sekilde herkesin konugmaci-
y1 rahat gorebilecegi ve duyabilecegi bir sekilde birbirlerine
gore ayarlama yaparlar. Baz1 gengler sandalyelerini daha yash
olanlara birakmigtir. Yaglilardan bazilar1 bu teklifleri kibarca
reddetmistir. Toplant1 baglarken katihimcilarin ¢ogu, ev sahi-
binin durumu merkezi, otoriter bir perspektiften idare ederek
herkese sandalye tahsis etmesindense bu yaklagimin daha iyi
sonug verdigini sdyleyecektir.

Kargilikli ayarlama bu olayda planlanmamig bir kolektif
rasyonelligi tesvik eder. Bu durum kismen insanlarin kendi-
lerini birbirlerine ve ortaya ¢ikan duruma gore ayarlamala-
rindan kismen de ayarlamalar gergeklesirken mevcut nezaket
kurallarini izlemesinden dogar. Bu siireg tek bir otoritenin bazi
kisilere sandalyelerini bosaltip digerlerine oturmalarini séyle-
mesinden daha iyi isler. Zaten yapmak iizere oldugunuz bir seyi
size birisi yapmanizi sdylediginde bu hosunuza gitmez, ¢iinkii

3. Lindblom, The Intelligence of Democracy.
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ortada gereksiz bir otorite gosterisi vardir ve sanki sdylenmese
nezaket kurallarina uymayacakmigsiniz gibi bir hava yaratilir.
Bunu hepimiz yasadik. Bu olayda kendi kendini organize eden
oturma isleminde piyasa siireci daha iyi isler.

Boylesi bir 6rnek, gegerli olmakla birlikte ekonomik piyasa-
larla yakin uyum iginde degildir. Ornegimizdeki katilimcilarin
ortak bir amaci var; ¢ok farkli 6zneler konumunda degiller;
¢ikar saglama arzular1 nezaket kurallariyla ve muhtemel utang
duygusuyla biiyiik oranda sinirlanmis durumda ve yiiz yiize
bakar durumdalar. Ancak bu 6rnek bir ¢ikis noktas tegkil eder,
bu noktadan Hayek’in gayrisahsi, kendi kendini diizenleyen,
bir¢oklarinin bagkalarinin bilmedigi bazi1 6nemli yonlerine
dair kismi bilgi sahibi oldugu halde kimsenin olaylarin bii-
tiniinden haberdar olmadig: piyasalan kucaklayigini anla-
yabiliriz. Hayek’in diiiincesine gore, kimsenin yeterli genel
goriise sahip olmadigi bir durumda muhtemel en iyi sonug,
gayrisahsi bir piyasanin kendi kendini diizenlemesiyle ortaya
¢ikan sonugtur.

Belki de bir dilin veya bir canl tiiriiniin gayrisahsi evri-
mini ele almak bizi piyasalarla ilgili asil duruma, bu yiiz yiize
ornekten ¢ok daha fazla yaklastirabilir. Boyle rnekler aydin-
laticidir. Diger yandan bizi hem begeri hem de insan-digi, hem
birbiriyle etkilesen hem de farkl1 derecelerde oto-organizasyon
giicli gosteren ¢ok sayida siirece de yaklagtirir. Sorun sudur ki,
HayeK'in listesine ne kadar fazla siireg eklerseniz ekonomik
piyasalarin essizligi ve kendi kendini stabilize etme yetenegi bu
gii¢ alanlanyla iliskisine o kadar bagiml hale gelir. Ve ideoloji
bu bagka siiregleri de icerecek sekilde daha fazla genisletildikge
kendi kendini organize eden piyasalarla, piyasalarin rasyonelligi
arasindaki denklem de daha fazla sorgulanir. Bu agmaz Hayek’in
neden boylesi 6rneklere bagvurarak konuyu 6zet gectigini, ama
bu 6rneklerin ekonomik piyasalarla iliskilerini kesfe ¢ikmaktan
uzak durdugunu agiklayabilir.

Bu onciilleri arkamizda birakirken Hayek’in genel olarak
kendiligindenligin giiciinii, 6zellikle de ekonomik piyasalarin
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gayrisahsi, kendi kendini diizenleme giiciinii benimsedigi birkag
saptamasina kulak verelim:

“Olgunlagmig diizen [kurulmus diizene kiyasla], ki bu diizene kendi
kendini yaratici veya igten doguslu diyoruz, dilimizde en kolay sekil-
de kendiliginden diizen olarak ifade edilir... Sosyal teorinin, birgok
insanin eyleminin iiriinii olan ancak insanin tasariminin sonucu ol-
mayan diizenli yapilarin var oldugunun kesfiyle...bagladigin1 soyle-
mek isi abartmak olmaz™*

“Kendiliginden diizen ille de karmagik bir yap1 olmak durumunda
degildir, ancak planl insan diizenlemelerinin aksine karmagikligin
her seviyesine ulasabilirler.”

“Kendiliginden diizen... genellikle yalnizca soyut 6zelliklerle tanim-
lanan unsurlar arasindaki soyutiligkilere dayanan bir sistemden olu-
sacaktir. Boylesi bir diizenin soyut karakteri, igerdigi tim Ozel
unsurlar ve hatta bu unsurlarin sayilar1 degisirken diizenin siirebil-
me ihtimalinin olmasina dayanmaktadir”

“Kendiliginden diizeni, organizasyonla [diger ana diizen tiiri, belli
derecede gereklidir] yer degistirmenin ve ayn1 zamanda tiim parga-
larina dagilms bilgiden miimkiin oldugunca faydalanmaya ¢aligma-
nin imkansiz oldugunu gérmekle kalmamaliyiz, bu diizeni dogrudan
buyruklarla miidahale ederek gelistirmenin veya diizeltmenin im-
kansizhigin da anlamahy1z™

“Miilkiyet birok mal sahibi arasinda boliindiigii siirece, bagimsiz
olarak hareket eden hi¢ kimsenin belli kisilerin gelirini ve pozisyo-
nunu belirlemek adina 6zel giicii olamaz... Bizim neslimizin unuttu-
gu sey, ozel miilkiyet sisteminin 6zgiirligiin en biiyiik garantisi
oldugudur; bu durum yalnizca miilke sahip olanlar igin degil aym
zamanda sahip olmayanlar igin de bir miktar daha az olmak iizere
gegerlidir™®

“Sosyal organizasyon ilkesi olarak rekabetin bagaril sekilde kullani-
m1 ekonomik hayata bazi miidahaleleri imkénsiz kilar, ancak zaman

4. Hayek, Rules and Order, s. 36. (Hukuk, Yasama ve Ozgiirliik: Kurallar ve Dii-
zen, Cev. Atilla Yayla, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar).

5. Hayek, Rules and Order, s. 37.

6. Hayek, Rules and Order, s. 39.

7. Hayek, Rules and Order, s. 51.

8. Hayek, The Road to Serfdom, s. 108. (Kolelik Yolu, Cev. Atilla Yayla, Yildiray
Arsan, Liberte Yayinlari, Ankara, 2015.)
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zaman da 6nemli 6lgiide katk: saglayabilecek bazi miidahaleleri ka-
bul eder ve hatta belli tipte devlet miidahalelerini gerektirir... [k aga-
mada piyasadaki taraflarin istedikleri fiyata mal satabilmeleri ve
satin alabilmeleri zaruridir... herhangi bir kimse iiretilebilen ve sati-
labilen herhangi bir seyi iiretme, satma ve satin alma 6zgiirliigiine
sahip olmalidir. Ve farkh ticari alanlara girisin herkese esit sartlarla
agik olmasi da zaruridir... [Ve yine] belli iiriinlerin fiyatlarim veya
sayilarini kontrol etmek adina herhangi bir girisim de 6zel ¢abalarin
etkin sekilde koordine edilmesini saglayan, rekabetten gelen giicii
ortadan kaldiracaktir.™

Dolayisiyla Hayek dagitilmig 6zel miilkiyet etrafinda or-
ganize olmus ekonomik piyasalara dair dort erdem tanimlar.
Birincisi, sayisiz sirketin ve bireyin, herhangi bir merkezi otorite
tarafindan ele alinmamig veya tasarlanmamis gayrisahsi bir
rasyonelligi tesvik eden bir sekilde kendilerini ayn1 anda bir-
birlerine gore ayarlamalarina imkan verir. Ikinci erdem olarak,
yeni iiriinlerin kendiliginden icat edilmesine ve yeni sirketlerin
ortaya ¢ikmasina ve bunlarin gayrisahsi piyasa tarafindan test
edilmesine imkan verir. Uciincii erdem olarak, sirketleri, ¢ali-
sanlary, tiiketicileri ve organizasyon modellerini diizenlemek
tizere kendi kendini organize eden siiregler yaratir; boylelikle
olaylarin gidisat:1 bagka bir tiir organizasyon bigimine, 6zellikle
planl olana birakildiginda olacaklardan daha iyi bir noktaya
varir. Dordiincii erdem olarak, kendi kendini dengeleyen piyasa
stiregleri, bir yandan ka¢inilmaz olarak 6nemli 6l¢iide esitsizlik,
belirsizlik ve sans unsuruyla kol kola yiiriirken diger yandan
katilimcilarin diger bireylerden diger sistemlerdekilere oranla
daha az baski gérmesini saglar. Dolayisiyla bu erdemler gayri-
sahsi piyasa rasyonelliginin mucizelerini ortaya koyar.

Hayek’in baglica ilgi alanlarindan biri de merkezi devlet
planlamasinin bu sonuglara neden ulagamayacagini gostermek-
tir. Eger boylesi bir planlamanin pesinde insafsizca kosulursa
nihayetinde bizi totaliter devlet yapisina gotiirecektir. Hayek

9. Hayek, The Road to Serfdom, s. 86.
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yiiksek dozda devlet planlamasinin bir idare rejimini, iyi niyetle
yola gikilsa bile Nazizme veya devlet komiinizmine gétiirecegini
iddia etmekte tereddiit etmez.'® Ve “kolelige” kaymanin yegéne
miinasip panzehiri olarak gayrisahsi piyasa rasyonelliginin sézde
mucizesine diizenli olarak bagvurur.

Ancak Hayek hayranlik duydugu piyasa erdemlerinin yal-
nizca piyasa tarafindan siirdiiriilemeyecegini de one siirer;
filizlenmelerine imkan veren gesitli toplumsal yaklagimlar ve
devlet uygulamalariyla desteklenmeleri gerekir. Ornegin dil
gelisimi, tiirlerin evrimi, basit organizmalarin oto-organizasyon
kapasiteleri ve kasirgalar kendilerini siirdiirmek i¢in iizerinde
ok diisiiniilerek kendilerine eklemlenmis “ideolojiler’e ihtiya¢
duymazken neoliberal bir ekonomi kendi bilincinde bir ideoloji
tarafindan desteklenmedigi siirece varliginm siirdiiremez; ki bu
ideolojinin de, piyasanin bireyciliginin, piyasa otonomisinin ve
minimum devletin erdemlerini bagrina basan birgok katilimcisi
tarafindan igsellestirilmis olmasi gerekir. Hayek soyle séyler:

“Eger yanilmiyorsam, ‘ideolojiye’ veya genel olarak tiim ilkelere veya
‘-izmlere’ karsi bu moda agagilama, hayal kirikligina ugramis sosya-
listlerin tipik yaklasimi durumundadir; ¢iinkii kendi ideolojilerini
barindirdigs geliskiler yiiziinden bir kenara birakmak zorunda kal-
diklarindan tiim ideolojilerin hatali olmasi gerektigi ve rasyonel ol-
mak igin ideolojisiz ilerlemek gerektigi sonucuna varmiglardir.
Ancak yalnizca... insanin bilingli olarak kabul ettigi bazi amaglar
tarafindan yonlendirilmek ve belli arzu edilir sonuglara olanak sag-
ladig ispat edilemiyor diye tiim genel kurallar1 reddetmek... imkan-
sizliktir. [Bir ideoloji] yaygin olarak kabul gormesi halinde, ugruna
¢alisngimiz belli unsurlarin gogunu miimkiin kilan vazgegilemez
kosul durumunda olabilir”"!

Alint1 hayli yiiklii. Simdi neoliberalizmin giiniimiizdeki uy-
gulanis seklini de hesaba katarak durumu Hayek’ten daha net
sekilde ortaya koyalim. Diger kendi kendini diizenleyen sistem-

10. Hayek, The Road to Serfdom, s. 86.
I 1. Hayek, Rules of Order, s. 58.
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lerin aksine bagarih bir piyasa ekonomisi, neoliberal ideolojinin;
girisimcilerin davrans sekillerine, mahkemelere, bankacilara,
calisanlara, ailelere, okullara, vatandaglara, medyaya ve devlet yet-
kililerine niifuz etmesini gerektirir. Bunun ana sebeplerinden biri
Kolelik Yolu'nda* karsimiza ¢ikar. Bu kitabinda Hayek, igsizlik
yiiksek oldugunda veya bir bagka aksaklik ortaya ¢iktiginda ¢ok
fazla sayida insanin piyasanin buyruklarina “itaat etmeye” kars
bas kaldiracagindan endiselenmektedir. Piyasanin ilkelerini ye-
rinden etmek i¢in demokratik eylemlerde bulunacaklardir. Kisa
vadeli ¢ikar pesindeki davranislar ve vatandaslik gorevi olarak
yerine getirilen eylemler, eger rejimin meyve vermesi isteniyorsa
neoliberal ideoloji ile dolu olmalidir. Bu olmazsa kisa vadede
¢ekilen sikintilar uzun vadeli irrasyonelligi davet edecektir.
Ik olarak itaati kolaylastiran dini diirtiilerin ve sonrasinda da
piyasanin rasyonelligine kars1 korii koriine inancin zayiflamasi
ile birlikte, neoliberal ideolojiye itaat sorununun biyiidiigiinii
fark eden HayekK'in kitabinin ilerleyen boliimlerinde su sozleri
sarf ettigi goriilmektedir (italik isaretlemeler bana aittir):

“Gegmiste medeniyetin, normalde goriilemeyecek sekilde biiyiime-
sini miimkiin kilmis olan insanin gayrisahsi giiglere boyun egmesiy-
di: dolayisiyla bu bilyiime, her giin herhangi birimizin biitiiniiyle
kavrayabileceginden daha biiyiik bir seyin ortaya ¢ikmasina yardim
ettigimiz diisiincesine boyun egmek neticesinde gergeklesti. Gegmis-
te insanlarin algakgoniilliiliik inanglan yiiziinden boyun egip egme-
dikleri 6nem arz etmez... Onemli olan sudur ki, isleyisini detayli
olarak takip edemedigimiz giiglere boyun egmenin gerekliligini an-
lamak ve kavramak, bu itaati dinin veya ekonomik doktrinlere saygi
duymanin getirdigi ilham neticesinde miitevazi bir korkuyla gergek-
lestirmekten sonsuz 6l¢iide daha zordur”"?

Piyasa bireyciliginin artisina paralel olarak kolektif, demok-
ratik tepkiler verme arzusu dogar; 6zellikle de mali krizler, is-

* Friedrich A. Von Hayek, The Road to Serfdom (Kolelik Yolu, Cev. Atilla Yayla,
Yildiray Arsan, Liberte Yayinlari, Ankara, 2015.) (¢.n.)
12. Hayek, The Road to Serfdom, s. 223-224.
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sizlik, artan esitsizlik, tutulamayan enflasyon ve benzerlerinden
kaynaklanan biiyiik yikimlar ortaya ¢iktiginda. Hayeke gore
boylesi yikimlar daha fazla ortaya ¢iktik¢a, neoliberal ideolojinin
daha gii¢lii ve daha igsellestirilmis olmasi gerekir; bu diigiince
medyaya yerlestirilmelidir, ekonominin ileri gelen sdzciilerinin
ifadelerinde, kanunlarda ve mahkeme kararlarinda, hiikiimet
politikalarinda ve sistemin katilimcilarinin yiireklerinde yer
almalidir. Neoliberal ideolojinin, ekonomik hayatin resmini
¢eken bir fotograf makinesi olmasi gerektigi gibi bu hayatin
icine niifuz eden bir makine veya motor olmas: da gerekir."
Bu da su anlama gelir ki, gayrisahsi diizenleme siireglerinin
en iyi sekilde islemesi i¢in mahkemeler, ibadethaneler, okullar,
medya, miizik, kii¢iik yerlesim birimleri, se¢im siyaseti, yasama
organlari, parasal otoriteler ve kurumsal organizasyonlar bu
normlari igsellestirmeli ve halka sunmalidir. Buradan, bu sonu-
cu yaratmak i¢in aktif devlet politikalarina ihtiya¢ duyuldugu
sonucu da ¢gikar. Neoliberalizmin, biiyiik bir gii¢ haline geldigi
her iilkede kiiltiir savaglarinin ¢itkmasinda payinin olmasi bu
zorunlulugu yiiziindendir. Bu unsurlardan olugan kombinasyon
benim ne demek istedigimin anlagilmasina da yardimci olur;
yani neoliberalizm, savunucular1 genellikle yalnizca otomatik
sireglerden ve 6zgiir bireysel davraniglardan bahsediyormus
gibi davransalar da muntazam bireylerden olusan bir millet
iiretmeye ¢aligan bir tiir biyopolitikadir. Neoliberalizm, sozde ba-
sarisinin gerektirdigi boyun egmeyi ve oto-kisitlamayi iiretmek

13. Bkz. Deleuze ve Guattari, A Thousand Plateaus, plateau 12; MacKenzie, An
kngine, Not a Camera. Finans teorisi ile teknolojinin finans piyasalarina bir
“motor” olarak nasil dahil olduguna dair MacKenzie’nin derin galigmasi, eger
MacKenzie bu analizi Deleuze ve Guattari'nin ¢aligmalarindaki “makine”nin ele
alimgina baglamug olsayd1 gergekten gok etkileyici olabilirdi. Bunu yapmus olsay-
di bosa gikacak olan unsurlardan biri de baglantisiz veya miidahaleci-olmayan
sosyal bilimci diisiincesi olurdu; MacKenzie bunun farkinda gibi goriiniir, ama
bu farkindalik, bir sosyal aktivizm bigimi olarak da sosyal bilimlerin pragmatiz-
mine yeterince aktarilmams olabilir. Diger yandan benim hissiyatim su ki, ide-
olojinin roliinii takdir etmis olan Hayek, rol tammlarindaki béylesi bir
degiskenligi de takdir eder. Yalnizca benim benimsedigim degisiklik disinda.
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i¢in hayatin i¢ine derinden niifuz eden ideolojik bir makineye
doniismelidir. Yani baginda isleyen siireglere hi¢ dokunmadan
fotograflarini geken bir kamera degildir yalnizca.

HayeK’in bir dereceye kadar kabul ettigi gibi, yiiriimeye
devam etmek zorunda oldugu ince ipin iistiinde zaman zaman
sendelemektedir: yarattiklar: acilarin, esitsizliklerin, risklerin ve
sansa dair tirettikleri bambagka deneyimlerin ortasinda gayri-
sahsi piyasalarin meyve vermesini saglamak igin, yeterli devlet
destegine 6n ayak olmalidir; ama diger yandan kendisinin de
haddinden fazla devlet miidahalesinden ve katilimindan uzak
durarak “kolelige giden yola” adim atmaktan sakinmas gerekir.
Demokratik hevesleri islah edilmesi gereken tehlikelerden biri
olarak tanimlar. Ciinkii sik sik soyledigi gibi, kolelige giden yolda
atilan en bilyiik adimlardan bazilari, iyi amaglar1 olan ancak
bunlara ulagmak igin ya yanlig metotlar kullanan ya da bunlarin
gergeklestirilemez olduklarini géremeyen kurumlar ve liderler
tarafindan atilir. Hayek’in bu slogani giiniimiizde medyada her
giin duydugumuz bir kisa ifadeye doniistiirilmiistiir: Ekonomik
bityiimeyi ve yaraticilif1 serbest piyasalara birakin; demokratik
devleti 6ncelikli olarak bir baski unsuru olarak goriin.

Piyasalarin biiyiisiinii vazgegilmez bir ¢ikis noktas: olarak
tanimlayan Hayek belli bir noktadan sonra istemeyerek de olsa
piyasalarin birgok sekilde desteklenmesi, tamamlanmasi veya
devlet tarafindan diizenlenmesi gerektigini kesfetmektedir.
Kilit nokta devleti piyasalarin hizmetkar1 yapmak, piyasalarin
devletin hizmetkar1 olmasin1 engellemektir.

Ideal Hayek Devleti
Hayek piyasa siireglerine ve erdemlerine dair yaptig ozet-
lerde genellikle boylesi mekanizmalarin zaman 6tesi oldugu
izlenimi birakir. Bunlar “soyut” siireglerdir, dolayisiyla belli bir
zamandaki ve yerdeki piyasa islemleri digerlerinin aym olacaktur.
Diger yandan ve ideolojinin roliine dair yaptigimiz kesifte hali
hazirda bir miktar gordiigiimiiz gibi, piyasalar 6nemli 6l¢iide
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kirlganlik gosterir; kendi 6n kogullarini kendiliginden ve zaman
ttesi bir sekilde kolayca siirdiiremez. Devlete, yani kesinlikle
»amanin iginde yerlesik bir kuruma ihtiya¢ duyar. Normalde
sogu konuda hemfikir oldugu Friedman’in aksine Hayek, devlet
miidahalelerini sinirlamak veya uzak tutmak i¢in sert kriterler
formiile etmek i¢in ugragmaz ya da fasizmden gelen bir miilteci
olarak, daha sonrasinda radikal neoliberalizmin “sok doktrini”
olan kavram igin de pesinen bir cogku sergilemez. Daha ziyade
g6z karar1 hesaplanmug, yukaridan agagiya dogru siralanan ge-
yitli kurallar ortaya koyar. ilk kurali piyasa siireglerini miimkiin
oldugunda serbest birakmak seklindeki varsayimsal arzusudur;
Ikincisi, mevcut 6zel kogullarin gerektirdikleridir; tiiinciisii, bazi
durumlarda piyasa siireglerini desteklemek adina géniilsiiz bir
nlyettir ve dordiinciisii, kendi kendini dengeleyen siiregler ye-
lersiz kaldiginda ve kalirsa piyasasiireglerini destekleyen devlet
politikalarini tegvik etmeye hazir olmaktir. Bu yiizden de devlete
kargt hem temkinlidir hem de ona bagimhdir. Demokrasiyi ke-
limenin dar anlami ¢ergevesinde destekler. Ve siirekli olarak da
devletin (veya onun soylemeyi tercih ettigi sekliyle hiikiimetin)
plyasanin canlihig1 i¢in gerekli 6n kogullar1 ne zaman, nerede ve
nasil korumas: gerektigiyle ilgilenir.

Piyasalarin kendini korumasina devletin nasil yardimci ola-
bilecegine dair Hayek’in 1960 yilinda yayimlanan ¢alismasi
(Yzgiirliigiin Anayasas’’'nda getirdigi tavsiyelerden bazilarina
deginecegiz simdi. Insanlarin, paranin, yatirimlarin, iggiiciiniin,
yeni dirlinlerin ve medyanin her zamankinden daha hizli ve daha
lleriye gittigi giiniimiizde bu tavsiyelerden bazilar1 paslanmig
goriinebilir. Ancak Hayek'in baskin egilimlerine dair bir fikir
verirler. Demokratik bir hiikiimetin sefaletin seviyesini diigiir-
mek adina yeni yollar bulmasi gerekir, bunu gergeklestirmek i¢in
de tercihen hiikiimet-destekli piyasa mekanizmalarinm devreye
skar. Amag “bilinen ihtiyaglar i¢in her durumda asgari miis-
\erekleri tedarik edebilmektir, boylelikle toplumun higbir iiyesi
beslenme veya barinma ihtiyaa i¢inde olmayacaktir” Devlet,
vyltsizligi onemli Gl¢iide azaltamaz ve bunu yapmay1 deneme-
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melidir de, gayrisahsi piyasa sisteminin ayarlarin1 bozmamalidur.
Piyasa sistemi zorunlu egitim sistemine ihtiya¢ duyar, ¢iinki
cehalet ve dogmatizm etkin bir piyasa sisteminin diigmanlaridir.
Ancak Hayek, Amerika'da go¢ oraninin en yiiksek seviyeye ¢iktig
ve “eritme potasi’ndan bir “millet” yaratmaya ihtiya¢ duyuldugu
ge¢mis bir donem diginda, egitim sistemini devletin yiiriitmesine
karsi gikar. Devlet fonlariyla islerlik gosteren ancak harcamala-
rin1 bildirerek kendi sistemini olusturan okul yapisini destekler.
Hayal edebildigim kadariyla, boylesi bir sistemin minimum
seviyede miidahale edilen bir piyasa ekonomisinin erdemle-
rini igsellestirecegini ve bunlar egitim siirecine agilayacagini
varsaymaktadir. Hatirlayiniz ki, neoliberalizmi savunmanin en
iyi yolu ideolojisini agilayan kurumlari olusturmaktir; Hayek’in
bakis agisina gore bu yaklagim da yukarida bahsedilen tiirde bir
okul sistemini ideal hale getirir.

HayeK'in listesini takip ettigimizde, iggiiciiniin organize olma
hakkin1 savundugunu goriiriiz. Ancak ¢aliganlardan olugan
sendikanin “baskisin1” azaltabilmek i¢in sendika isletmeleri
olmamalidir. Hayek sirketlerdeki monopoliden ok sendika-
lardakinden endise duymaktadir. Devlet, savunma sistemini
veya askeri sistemi isletmelidir. Saglik hizmetleri hi¢bir zaman
kamulastirilmamalidir, bunun nedenlerinden biri, kamulas-
tirmanin, su anda piyasa ilkelerinin agilandig1 ve piyasa siste-
mince idare edilen doktorlar1 “devletin maagh hizmetkarlarina”
doniistiirmesidir.'

Diger yandan para politikalar1 “piyasanin normalde kendi
kendini yoneten mekanizmalarinda zayif halka” teskil eder." Bu
mekanizmalar1 yonetmenin otomatik bir yolu yoktur ve siyasi
hiikiimler de pek giivenilir olamaz. Dolayisiyla bu mekaniz-
malarin idaresinin, bir dereceye kadar hem piyasa baskisindan
hem de devlet sorumlulugundan ayri, bagimsiz bir komisyon
tarafindan gergeklestirilmesi gerekir. “Duman emisyonu” ve

14. Hayek, The Constitution of Liberty, s. 424, 500-502, 424. (Ozgiirliigiin Anaya-
sast, Cev. Yusuf Ziya Celikkaya, Ankara: BigBang Yayinlari).
15. Hayek, The Constitution of Liberty, s. 452.
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benzerlerine iligkin olarak da bazi genel yasalar olmalidur; giinkii
piyasalar, bedeli bityiik oranda gelecek nesiller tarafindan 6denen
genis alanlara yayilmig emisyonlari etkin bigimde fiyatlayamaz.
Boylece Hayek, ekolojik meselelere dair olabilecek en diisiik
seviyede farkindalik sergilese de devletin uygulayacag: aktif
ckolojik politikalara giden yolu agmus olur.

Hayek devlet miidahalesinin kapsamini ve tiiriinii tasvir eder-
ken, arka planda normal piyasa isleyisinin nasil olduguna dair
varsayimsal bir yaklagimi vardir. Bu 6n varsayin piyasalarin
dogal gelisen mekanizmalar oldugu seklinde degildir: Ideolo-
jik hegemonya, devlet faaliyetleri, neoliberal hukuki okullar ve
katlimcilarin piyasanin erdemlerini igsellestirmeleri vasitasiy-
la isleme koyulan belirgin bir destekleyici altyap: gerektirirler.
Piyasalar etkinlestiginde ve devlet tarafindan dogru sekillerde
desteklendiginde hayata dair bagkahi¢bir insan organizasyonunda
bulunamayan bir istikrar egilimi, direng ve rasyonellik sergilerler.

Kendiligindenligin Goriildigii Cesitli Alanlar

Hayek'in teorisiyle benim destekledigim bakig ag1s1 arasinda
baz1 kesisim noktalar1 da var. Her seyden 6te, ikimiz de diin-
yadaki kendiligindenlik, belirsizlik, oto-organizasyon ve kendi
kendini dengeleme gii¢lerinin periyodik 6nemini vurguluyoruz
ve ikimiz de boylesi siireglerin genellikle onlar: kontrol etme
gliclimiizii agtigin diigiiniiyoruz. Boylesi 6n temas noktalar bazi
ahmaklar: (kavramsal alternatifler diiginmek adina fazlasiyla
sinirli cephanesi olanlar) bu iki teoriyi birlestirmeye itebilir.
Ancak bunu yapmak hata olurdu. Hayek’le olan elestirel iligkim
bu 6n temas noktalarin1 reddetmekten ziyade bunlara dayal.
I{atta bu elestirel yaklagimla bu noktalar Hayek’in uygulamaya
koymaya hazir oldugu alanin ¢ok 6tesine taginiyor. Ve boylesi
bir genisleme her seyi degistiriyor. Bu genislemelerden, biiyii-
melerden ve elestirilerden bazilarini, birgogunun birbirini nasil
da besledigini ortaya koymaya ¢alisarak listeliyorum. En belirgin
olanla baghyor ve devam ediyoruz.
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Piyasa-Devlet Ciftleme Sistemi

Biiyiik bir tiizel ve finansal sistemi olan ve kisisel ¢ikara dair
dar bir vizyonu 6n plana koyan resmi bir demokraside firmalar
oncelikle kendi inisiyatiflerini sahneye koyabilir, sonrasinda ise
fonlariny, lobi giiglerini, kampanyalardan gelen katkilari, gizli
anlagmalari ve riigveti bu avantajlar devlet araciligiyla pekistir-
mek igin kullanabilirler. Oligopolilerin* olustugu siireglerin bir
parcasidir bu. Bu siiregler piyasaya tetikleme giiciive piyasaya
verilen imtiyazlar1 korumak igin de yerel yonetim, yasama, yii-
riitme ve yargi yoluyla veto etme giiciinii tagimay igerir, boylece
gifte darbe vurulur. Neoliberal ideoloji hitkmii altindaki bir
yasama organinin her daim bu kadar aktif olmasi bundandr.

Hayek bu kombinasyonla ger¢ek anlamda hesaplagmaz.
Bunu yapmak, onun bakis agisina gore, sirketlerin lobi yapma
sansina ve yonetimdeki organlari etkileme giiglerine fazlasiyla
sinirlama getirmek olurdu. Ornegin Hayek sirketlerin se¢im
kampanyalari i¢in harcadiklar: paray: sinirlandirmaz, reklam
yapmay {riinlerle ilgili bilgi vermekten ibaret gérmez ya da
lobi giiciinii azaltmay istemez. Ustii kapali olarak imkan ta-
nidig1 bu kombinasyonun kiimiilatif etkisi, 6ncelik verilecek
tiriinlerin belirlenmesi, serbestlestirme baskilar, gelir esitsizligi
ve zenginligin paylagimi gibi alanlarda oldukg¢a siddetli gorii-
liir. Boylesi bir kombinasyon, Hayek’in basit formiillerle tasvir
etmeye galigtif1 piyasalarla devlet yonetimi arasindaki diizenli
ayrimu bulaniklastirir veya diizensiz hale getirir; onun bu for-
miilleri, piyasalarla devlet arasindaki yakin iligkiyi doguran ve
gercekten var olan egilimleri hem agiklar hem de gozlerden uzak
tutar. Avantajlar biriktik¢e kendi kendini giilendiren siiregler
de bunlarin i¢inden dogma imkani bulur. Boylesi egilimler,
oOzel sirketlerin fikirlerini yaymak i¢in reklamlar1 en yiiksek
kapasiteyle kullanabildigi bir medya ¢aginda ve mahkemelerin
paranin giiciinii gormezden gelemedigi bir donemde kolaylikla
daha da kamgilanir. Ornegin, giiniimiizde Amerika Birlegik

* Oligopoli: Az sayida sirketin devleti domine etmesi durumu. (¢.n.)
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Devletlerinde neoliberalizm ideolojisini haberlerde ve is ha-
yatiyla ilgili bildirimlerde diizenli olarak gériir ve duyarsimz;
ancak iggiiciiniin, yoksullarn, igsizlerin, hastalarin, irksal ve
etnik azinliklarin ve emeklilerin bakis agis1 pek ender yansitilir.
HayeK’in bakis agisina gore bu gruplar, tipik sekilde neoliberal
ideolojiyi heniiz yeterince igsellestirmemis olanlardir.

Sunu da sdyleyebiliriz ki, Hayek'in, se¢im kampanyalarin-
da, lobi faaliyetlerinde ve ideolojik reklamcilik alaninda sirket
fonlarinin kullanimini sinirlayan yasalar1 desteklemesi miim-
kiin degildir. Ancak bdylesi baz1 sinirlandirmalar, olusturdugu
formiiliin gizlemeye galistig1 ¢iftleme sistemini diizenlemek
adina bir ¢ikis noktasi teskil edebilir. Bu baglamda bir “avan-
taj’dan bahsettigimde, ortaya ¢ikacak sonucun, bu oyunu sah-
neye koyanlar1 hepimizi etkileyecek olan yikimlardan ille de
koruyabilecek oldugunu séylemeye ¢alismiyorum. Sirketlerin
piyasalarda kullandiklar inisiyatiflerle ve devlet miidahaleleri
iizerindeki veto giigleriyle baslatilan spiral siiregler kolektif y1-
kimlar gergekten tetikleyebilir. Benim demek istedigim yalmzca
su ki, giftleme siireci sahneye konan piyasa inisiyatiflerini korur
ve daha fazlasinin sahnelenmesi igin gerekli ortami olusturur.

Calisanlar ve Is

Hayek, neoliberal hegemonya ¢aginda sendikalarin ve sen-
dika igletmelerinin sistem agisindan olusturabilecegi tehlikeyi
fazlastyla biiyiitiir, halbuki onun bunlar1 yazdig1 dénemde bu
hegemonya heniiz baglamamustir. Bireysel ¢aliganlardan sendi-
kalarla iligkileri baglaminda bahsedildiginde Hayek, ¢aliganlar:
is sozlesmesine dahil olup olmama kararini veren 6zgiir aktorler
olarak goriir ve ona gore sendikalardan gelecek kolektif bask:
riskiyle ilk kargilaganlar ¢alisanlardir. Bu yaklagimi ise, baskinin
baz1 bireylerin digerlerine uyguladig1 bir sey oldugunu ima
cden resmi yaklagimu ile gelisir. Aslinda bu yaklagim, boylesi
bir formiiliin, liye-sendika iligkilerinden ziyade Hayek’in igve-
ren-galigan iligkileri igin sdylediklerinde, muhtemelen bu ikinci
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iligkinin halihazirda piyasanin oto-organizasyon giicii aracili-
giyla olugtugunu diigiindiigiinden, daha fazla hayat buldugunu
gosterir.. Peki sendikalar da otoriteyle igsel baglari olan sirketler
gibi piyasalarin bir par¢asi olarak goriilemez mi?

Hayek, ¢alisanlar1 diger faktorlerle, yani sermaye, ekipman,
faiz oranlari, “kaynaklar” nakliye maliyetleri ve benzerleri gibi
faktorlerle kiyaslanabilir soyut iiretim faktorleri olarak gérme
noktasina oldukga yaklagmigtir. Aslinda bu da, tipki Hayek’in
yaptig1 gibi, toplumun her bir birimini birer “soyutlama” olarak
gormeye c¢alistiginizda ortaya ¢ikacak sahte goriiniimdiir, bu
goriiniim sayesinde birimlerin nasil ¢aligtigini kusbakisi gormeye
¢aligirsiniz. Ancak isgiicti diger “metalara” indirgenemez. Ca-
lisanlar girketin bakis agisina gore “faktorler” olmakla beraber,
kendileri ve aileleri agisindan canli varliklardir. Ayni1 zamanda
vatandagtirlar. Saban siiriilen at bile bir tiretim faktorii olmaktan
ote bir varhiktir. Calisanlar yorulur, aci geker, hastalanir ve dahil
olduklar: alanlar ¢ogaldik¢a daha fazla gelismeyi arzularlar.
Hazzi tecriibe ederler ve hayata dair pesinde kostuklar1 planlari
vardir. Aile kurarlar. Toplumsal hayatin daha biiyiik pargalarina
katilmaya ¢aligan vatandaglardr.

Mevcut neoliberal rejimin galisanlar tizerindeki etkilerini
disiiniin. Giiniimiizde ofislerde, fabrikalarda, fast-food resto-
ranlarda, havaalanlarinda, sinemalarda, zirai liretimde, sigorta
sirketlerinde, reklam ajanslarinda ve benzerlerinde ¢alisan alt ve
orta-seviye ¢calisanlar sert disipline maruz kalmaktadir. Genellik-
le hem igle ilgili siireglere yabancilagtirilmakta hem de bulunduk-
lar1 kuruma etkin katilim géstermekten sogutulmaktadirlar. Is
garantileri biyiik risk altindayken gok az saghk ve emeklilik des-
tegi alirlar. Cocuklarin egitim masraflarini, sigorta ticretlerini,
ev kredilerini, beslenme ihtiyacini, seyahat gereksinimlerini ve
saglik masraflarini kargiladiklarinda genellikle kiiltiirel yasama
daha fazla katilmalarina engel olan diisiik iicretler karsihig: ¢ali-
sirlar. Hayek’in biiyiik 6lgekli organize olmus sirketleri yoneten
sirket ici kurallarla nispeten daha az ilgilenmesi ve en azindan
tiyeleri kargisinda resmi olarak hesap verebilir durumda olan
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sendikalarin “baski giicii’ne kars1 paranoyasi ¢ok seyi agiklar.
Eger ortaya ¢ikan sonuglar bu kadar tatsiz olmasayd, bunlar
giiliip gegilecek seyler olarak kalabilirdi. Onun bu soyut yakla-
sim1ya hig alt-seviye bir pozisyonda ¢alismamig ya da ¢aligmig
olsa bile kendini her zaman daha fazlasina layik gormiis bir
insanin sinirl tecriibesini yansitir. Sendikalarin diizenlenmesi
gerekir, ama acil olarak herkesin sendika iiyesi oldugu isletme-
leri destekleyen ve sendikalarin girket yonetiminde kesin olarak
bulunmasini zorunlu kilan yasalara ihtiyacimiz var. Giiniimiizde
birgok neoliberal ekonomist i hayatinin kuralsizlagmasini ve
isgliciiniin girket tarafindan diizenlenmesini destekliyor. Bu
anlamda Hayek de bu kalabalik grupla birlikte hareket ediyor.

Piyasa Tiiketim A¢mazi

Kuralsizlagtirilmig piyasalar hem oto-organizasyon giicii
gosterir hem de kendi kendilerine i¢sel agmazlar yaratir. Bu
kombinasyonun en iyi sergilenebilecegi yer tiiketim piyasalaridur.
Piyasa teorisyeni Fred Hirsch’in oldukg¢a detayh olarak gosterdigi
gibi, eger bir piyasa sistemindeki tiiketiciler yeni bir iiriiniin
genel anlamdaki kalitesi ve degeri gibi kolektif farkindaliga
dayanan etkisi yerine anlik etkisi tarafindan yonlendirilirlerse,
ortaya bir dizi tiiketim agmaz ve kilitlenmesi ¢ikar.' Banliy6
semtinde alinan bir ev, bir cip, 6zel egitim, ev alarm sistemi
veya site i¢in 0zel giivenlik gibi meta ve hizmetler piyasaya ilk
¢iktiklar1 donemde tek baglarina ve birka¢ miisteriyle sinirh
olarak ele alindiklarinda farkli bir goriiniim sergilerler. Daglik
arazide cip siiren adamui gosteren reklam tek basina hayli hosa
gider. Ancak benzini igen, havay kirleten, kazaya meyilli, goriis
agisini kisitlayan, yer kaplayan bir iiriin giinliik kullanim araci
olarak bir hayli yayginlagirsa durum farkh bir hal alir. Devlet

16. Hirsch, Social Limits to Growth. Bkz. Yine Connolly, Capitalism and Christi-
anity, American Style, boliim 4. O boliim, Hirsch’in tanimladig tiikketim para-
doksundan kurtulan “kapsayici metalar”a dair gesitli ornekler igermektedir.
Ancak bunlar, yerlesik ve toplum tarafindan da desteklenen teiiketim altyapisi-
na devletin gesitli sekillerde miidahalesini gerektirmektedir.
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harcamalariyla aracin bakimini yapmanin toplam maliyeti artar,
kullanicilar igin degeri diiser, trafik yogunluguna etkisi bityiir,
bu aracin etkilerini azaltmak igin gereken iiriin ihtiyaci artar
(kazalarda ezilmemeleri igin diger araglarin giiglendirilmesi,
daha yiiksek sigorta maliyetleri, daha giiglii klima sistemi ve
mevcut yol kosullarinda bu araglardan goriilebilecek kadar
yliksek araglarin yapilmasi, ayrica yakit ve saydigimiz diger
maliyetler artarken aile biitgesi iizerinde yarattig1 baskinin da
artmasi). Tiiketim sektdriiniin ¢esitli alanlarinda boylesi tiriinler
arttik¢a, orta siniftaki insanlar gelirleri artsa bile ge¢inmekte
daha da zorlanirlar. Ve bu yiizden de genellikle sehirlerdeki genel
girkinlesmeyi 6nlemek i¢in para 6demeye kars1 ¢ikarlar, vergi
indirimleri isterler; devlet okullar igin, sehirlerdeki ev yapim
projeleri igin ve bdylesi iiriinlerin yayginlagmasinin getirdigi
trafik yogunluguna ¢are olmas: adina yapilan otobanlar igin
konulan vergileri 6demekten kaginirlar.

Ve eger Hayek kugbakigi goriintii almak igin ¢iktig1 soyut
tiinekten biraz olsun agagiya inebilmis olsayd getirdigi yaklagim-
lardan bazilari, baglangigta rasyonel gériinen tiiketici tercihleri-
nin irrasyonel etkilerinin nasil da biiyiiyebilecegini gormemize
yardimci olabilirdi. Aileler, piyasa inisiyatifi ve sirketlerin dev-
leti veto giicii sayesinde kendileri igin mevcut kilinan tiiketim
bi¢imlerine katilmaya ¢alistik¢a kargilarina ¢ikan daha yiiksek
maliyetler neticesinde bu siiregler geri teper.

Bireysel, ailesel ve toplu tiiketimin kolektif altyapisini yeniden
yapilandirmanin yollar:1 vardir. Bu yapilandirma neticesinde
ulagim, barinma, saglik hizmetleri ve enerji kullanimina dair
mevcut imkénlarla bireysel masraflar azaltilabilir, ortak yagam
alanlar iyilestirilebilir ve petrol kaynaklarini korumak adina
gosterilen giddeti azaltarak biiyiik askeri masraflardan kisila-
bilir. 1. boliimde ifade ettigimiz gibi bu siiregler ulagim, saglik
hizmetleri, emeklilik kogullar1 ve enerji iiretimi alanlarinda
mevcut tiikketim altyapisi igin devlet tarafindan saglanan fonlarin
yeniden yapilandirilmasiyla baglayabilir. Ve yine bu degisim
siiregleri, su anda hakim olan kendi kendini yikima gétiiren
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tilkketim anlayisinda reform yapmak adina kiiltiirel diirtiilerle
birlestirilmelidir.

Kendiliginden Gelisen Toplumsal Hareketler

Zaman zaman Hayek’in diinyasinda yaraticilik adina arada
bir bilime de paye verilse de, yegane paradigmanin “girisim-
ciler” oldugu izlenimine kapilirsiniz. Hayek'in bu 6nyargisi,
piyasalarin isleyebilmesini saglamak amaciyla demokratik si-
yaseti isin i¢inde tutma arzusunu gozler 6niine serer. Ancak
gayrisahsi piyasalar, farkli seviyelerde oto-organizasyon giicii
ve yaratici kendiligindenlik anlar1 sergileyen yegane beseri sis-
temler degildir. Ornegin, toplumsal hareketler de bunu yapar.
Hayek piyasa dis1 siireglerin, 6zellikle de demokratik devletin
faydasini kisitlamaya o kadar odaklanmuigti ki kendiliginden
gelisen toplumsal hareketlerin etkisini 6l¢mek aklina gelmedi.

Sosyal agidan kabul géren mevcut yasam seklinin altindan,
acl gekilen bir yerlerden ne zaman yeni bir kimlik veya yeni
haklar dogsa, bu genellikle aktivistlerin yaratici girisimlerinden
olusan bir kombinasyonla olur. Aktivistlerin amaci bu yeni
kimligi ¢ogulcu bir mesruiyet anlayis: {izerine oturtmak, hak
iddialarinin diger kurumlarca da nihai kabuliinii saglamak,
bu haklarin ve kimliklerin tiizel ve isgiiciine dayal1 organi-
zasyonlarca da igsellestirilmesini saglamak ve bu kazanimlari
destekleyen ve koruyan devlet politikalarinin olusturulmasini
saglamaktir. Ortaya ¢ikacak topluluklarin, mevcut ¢ogulculuk
anlayisinin kapsamini genislettigi yaratici gogulculuk politika-
sidir bu. Boylesi kendiliginden bir hareket bir kez bagladiginda
farkli gruplar tarafindan ortaya konacak kendiliginden dogan,
kendi kendini yaratan egilimler de yaklagimlarini bu harekete
gore ayarlayarak bag kaldirabilir ve benzer sekilde yeni katilim-
lara imkan verebilir."”

Tiim bu yaratic1 miizakere siireci, hem hareketi baglatanlar
hem de bundan etkilenenleri kapsayacak sekilde gesitli top-

17. Connolly, The Ethos of Pluralization, bolim 6.
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luluklarin bir derece aa verici de olsa yeniden yapilanmasini
igerir. Bu durumda, kendiliginden gelen yenilenme ve oto-or-
ganizasyon siiregleri, Hayek’in bunlari igine kapatmak istedigi
daracik alani agarak kaplarinin digina tagar. Bunu idrak etmek
demek, siyaseti yaratic1 kendiligindenlik alanmina ve ¢ogulcu bir
kiiltiirii, yaratici oto-organizasyonun ortaya ¢tkmasini saglayan
siirecler arasina dahil etmek demektir. Buna ek olarak, serma-
yenin kiiresellesmesinin sayisiz bolgesel devlet dahilinde ¢esitli
tiirde azinhiklarin yaratilmasi adina biiyiik bask1 yaptigim kabul
ettiginizde toplumsal kiiltiiriin gogulcu bir anlayiga biiriinmesi
amacin giiden ¢agdas yonelimlerin yalnizca birer liiks olmadi-
gin1 anlamig olursunuz. Bu yonelimler, her zamankinden daha
fazla boyutta ve daha hizl bigimde azinliklastirilan bir diinyada
var oluga ve yasanan baskilara dair gergek kosullara hitap eder.

Boylesi bir baglamda Hayekgiler, kiiltiirel gesitliligi kisitla-
yan zorba disiplinlere g6z yuammakla bolgesel devlet dahilinde
comert bir birliktelik anlayis1 inga etmek arasinda igsel bir bask:
altindadirlar. Ya o/ya bu. Son dénemde George W. Bush’un ve
David Cameron’in 6rneklendirdigi ilk tepki tiirii, genis ¢aph
kat1 disiplini ve ayrimci politikalar1 destekleyerek neoliberaliz-
min sevecenlik maskesini diigiiriir. ikinci tepki ise, geleneksel
tanimuyla, piyasanin bakir kalmasina dair eski kafah diigiinceyi
agarak neoliberal ideolojinin sinirlarini agar. Benim gordiigiim
kadariyla giiniimiizde Friedman’in tarafinda olanlar hevesle
ilk yonde ilerlemeye ¢alisirken Hayek geleneginde oyalananlar
kararsizlik i¢inde kalabilir.

Sermayenin Insan-Disiyla Iliskisi
Kendiligindenlik ve kendi kendini organize eden egilimler
yalnizca gesitli begeri sistemler dahilinde var olmaz. 1. béliimde
ifade ettigimiz gibi, ileri kapitalizmle i¢ ice ge¢mis insan-dig1
gesitli gli¢ alanlan dahilinde de farkh derecelerde ortaya ¢ikarlar.
Hayek’in bunu gormesi miimkiindii aslinda, ama bu meseleyle
ilgilenmekten sakind:. Bir kasirga; sicak su akintisi, yukar1 yonlii
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hava akimi ve belli riizgar akimlar1 kombinasyonu dahilinde
bir kez kendiliginden olustugunda kendinisiirdiirmeye yonelik
bazi egilimler gosterir. Tiirlerin evrimlesme siireci, iginde ken-
diliginden olusan elementler barindirir. Bir iklim modelinin
tagsma noktalariyla dolu bir kendini siirdiirme egilimi vardur.
Iklim, hava kosullar1 ve kapitalist performans adina birgok
anlam tagiyan okyanus tasiyici kusagi da kendini siirdiirme
ozelligine dair hassas egilimler gosterir. Tiirlerin kendini siir-
diirmesi belli bir dereceye kadar igsel olarak var olan otoma-
tik kendi kendini dengeleme siireglerine baglidir. Ve 6rnekler
sonsuza kadar uzayip gider. Giiniimiizde kapitalizmin daha
global, daha yogun ve daha hizl yayilir hale gelmesiyle gesitli
tirlerdeki insan-dig1 gii¢ alanlariyla iligkisi de artar. Sermaye,
karbon emisyonu ve iklim degisikliginin hizlanmasi arasindaki
i¢sel baglant1 bu duruma verilebilecek 6rneklerden yalnizca bir
tanesidir. Heterojen tiirde sistemler birbirine ¢arptik¢a ve i ice
gegtikge, yaratici halk hareketlerine, devletin daha fazla etkinlik
gostermesine, devletlerarasi anlagmalara ve kiiresel halk hare-
ketlerine duyulan ihtiyag da artar. Hayek'in siyaseti uyusturmak,
devleti kisitlamak ve tiizel piyasalar1 engel tanimaz hale getirmek
adina verdigi miicadelede karsisina ¢ikan en siddetli sinirlama,
bu birbiriyle iliski igindeki farkli oto-organizasyon giiglerine
sahip sistemlerin gesitliligidir. I¢sellestirilmig bir neolibera-
lizm ideolojisinin Hayek ekonomisinin performansi agisindan
neden zaruri oldugunu artik gordiigiimiize gore, giiniimiizde
neden bu kadar ¢ok sayida neoliberalin tiim diinyadaki iklim
degisikliginin uzun vadeli etkilerini reddetmeye meylettigini
veya diinya piyasasinin eninde sonunda gereken miidahaleyi
kendi basina benimseyecegini dne siirdiigiinii de anlayabiliriz.
Peki ama ne zaman?

Dini-Neoliberal Rezonans Makinesi

HayeK’in eserlerini verdigi donemde, yani 1930’lar ve 70’ler
arasinda neoliberalizm, azinliga ait bir paradigma olmaktan gikip
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bir¢ok devletin ideolojik olarak kendini anlama siireglerine ve
tistlendigi rollere entegre ettigi bir paradigma haline gelmistir.
Ancak ilk asamada dini hareketlerle yakin bir birliktelik i¢inde
olmamustir. Kendisi de bir kugkucu olan Hayek baz: dini gele-
neklere saygi gosterilmesini salik vermistir, ancak neoliberal
ideolojiyi herhangi bir dini topluluga baglamamistir. Dolay:-
siyla Amerikada 1970’lerin sonlarinda baslayip giiniimiizde de
devam eden dini-neoliberal rezonans makinesinin yaratici bir
sekilde ortaya ¢ikisi onun i¢in biiyiik ihtimalle siirpriz olurdu.
Bu durum radikallerin ve liberal sekiilerlerin de biiyiik bolii-
miini sagirtmistir. Bu makine su anda varolugsal maneviyata
dair baz1 benzer yaklagimlarla kuvvetlenen ve birbiriyle ortiisen
siyasi-ekonomik teorilere sahip cephelerden olusuyor. Birlikte
tiim hegemonyayi ele gecirmeleri gerektigi seklinde bir dog-
may1 paylagiyorlar. iklim degisimine miidahale etmek, enerji
kullanimina dair 6ne gikan gelenekleri yeniden yapilandirmak,
ekonomik yikimlar1 doguran piyasa egilimlerinin oniine geg-
mek, esitsizligi azaltmak veya sirketlerin i¢ idare yapisina karg:
¢itkmak adina gergeklestirilecek diizenleyici faaliyetlere ikisi de
direniyor ya da bu faaliyetleri erteliyor. Neoliberalizm rasyonel-
lik teorisine sahip oldugu i¢in bunu yapiyor, dini inanglar ise
bu teoriyi insanlarin iklimi etkilemesine izin vermeyecek bir
Tanr1 imgesiyle birlestirdigi i¢in. Sonug ise hem Amerika hem
de diinya i¢in yikici. Evanjelik hareketin neoliberalizme yaptigi
ironik bir katki ise fikirlerin altinda yatan kiiltiirel anlayigin
niteliginin ekonomik performans ve devlet agisindan ne kadar
onemli oldugunu gosteriyor olmasindadir. Bunu, neoliberal
ideolojiyi i¢sellestirme geregine odaklanig1 vasitasiyla Hayek de
anlamigti. Buradaki tek sorun, tiim bu fikir cephelerinin yanls
anlayisa sariliyor olmasi.

Bu yeni neo-evanjelik olusum, neoliberal ekonominin kendi
kendini devam ettirmesini saglayan alanlar1 ve telkin yontem-
lerini gii¢lendirir, 6zellikle de yayilmasi kargisinda gitgide daha
fazla sinirlandirmayla kargilagirken. Bu yeni olusumun ortaya
¢ikisi bize, bir kez daha, politik-ekonomik performansla, fikirle-
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rin altinda yatan anlayis arasindaki igsel baglantiy1 olumsuz bir
ornekle 6gretir. Hayek'in ¢aligmasinda, kiiltiirdeki degisimlerin
ekonomik performans agisindan yaratacag: farkliliklar: kabul
edebilecegine dair igaretler vard, giinkii neticede 1930’larda ve
1940’lardaki planlama teorilerinin bizleri “kolelik yolu”na go-
tirmesinden endige etmigti. Ancak politik-ekonomik hayattaki
maneviyat konusunda goriilen bu yeni degisimin dogurdugu
tehlikeleri 6lgmek miimkiin olmadan dnce yazmay: birakti.

Kiiresellesme ve Bolgesel Asimetriler

Kapitalist sistemi kendilerine adapte eden ilk iilkeler daha
ge¢ davrananlara oranla avantaj sahibi oldular. Para birimi,
bankacilik, uluslararasi organizasyonlar ve benzeri iizerinde
sahip olduklar1 kontrol, bu farktan yararlanmaya daha yeni bas-
liyor.'® Kisa siire sonra, satiglar1 ig¢in oldugu kadar kaynaklarinin,
isgliciniin ve yatirnmlarinin “girdileri” igin diger bolgelere bel
baglayacaklar. Bu konu iizerinde ¢ok fazla sey soylenebilir, ama
kisaca bu ve diger baskilar zenginligin, gelirlerin, saglik ve gii-
venlik hizmetlerinin dagiliminda bélgesel olarak agir1 dengesiz-
likler yaratir ve bu da kiiresel kapitalizmin tanimi niteligindedir.
Bu dengesizlikler, nihayetinde, bolgeler aras1 anlagmazliklarin
dogmasina neden olur, buna bagh olarak da merkezi idareler
icinde emperyal kontrolii artirma ve biiyiik askeri giigler olug-
turma baskisi dogar.

Kiiresel Iklim Degisikligi
Hayek’in “hava kirliligine” ve diger “digsal unsurlara” ok ge¢
ilgi gostermesi, hevesle kucak agtig1 piyasa sisteminin kargisina
¢ikan, diinya ¢apindaki tiim sorunlarin en bityiigiinii gormezden
gelmesindendir. Hayek'in yazdig1 donemde birkag teorisyen

18. Esitsiz kiiresel ahgveriglere dair bir metin igin bkz. Wallerstein, World-Sys-
tems Analysis (Diinya Sistemleri Analizi, Gev. Nuri Ersoy, Ender Abadoglu, Is-
tanbul, BGST Yayinlari, 2011). Bu bakig agisim1 Connolly, A World of Becoming,
bolim 5’te genigletmeye ve modifiye etmeye ¢ahigiyorum.
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bu soruna yénelmisti. Ornegin Habermas 1970 yilinda alarm
vermisti.” Ama Hayek vermedi. Giinlimiizde net sekilde bel-
gelenmis olan diinya genelindeki belirgin sicaklik yiikselisleri,
anormal hava olaylari, kurakliklar ve bunlara paralel olarak
okyanus seviyelerinde yiikselis goriilmesi gibi olasiliklar iliml
neoliberalizmin {izerine inga edildigi varsayimlara kargt dramatik
birer meydan okuma niteligindedir. Bu noktada sunu sorabiliriz:
Acaba yasasaydi Hayek bugiin neoliberal inkarcilar korosuna
mu katilird: yoksa ortaya ¢ikan bu kogullarla bas edebilmek
adina yeni toplumsal hareketlere ihtiya¢ duyuldugunu, iiretim
ve titketim agisindan belirgin degisimlere gidilmesi gerektigini,
devlet miidahalelerinin yeni bir boyut kazanmasini ve baglayici
devletlerarasi anlagmalarin imzalanmas gerektigini mi savunur-
du? Bazen, oldukga iiziilse de, ikinci yolu segeceginden siiphe
duyuyorum. Ama bundan emin olamayiz.

I¢sel baglantilarin ve digsal carpigmalarin s6z konusu oldugu
iliskilerde bu siireglerin hepsi, kapitalizmin periyodik olarak
kirilganliklar, istikrarsizliklar ve yikimlar salgilayisin1 gozler
oniine serer. Bunun nedeni kismen kapitalizmin kendi kendini
diizenleme egilimi ve diger alt sistemlerle arizal iligkileridir.
Diyebiliriz ki kapitalizm, benzesmeyen ama birbiriyle iliski
icinde olan sistemlerin bir birlegimidir.

Hayek'in halefleri medyada diizenli olarak ge¢misteki ba-
sarisizliklarin ¢ok fazla Keynescilikten veya cok fazla merkezi
planlamadan veya piyasalar1 gegici olarak altiist eden dis un-
surlardan veya isleyisini bozan ig¢i sendikalarindan ve tiiketici
hareketlerinden veya bu gii¢lerin bazi kombinasyonlarindan kay-
naklandigim s6yler. Piyasalarin istikrarh sekilde yenilenmesine
ve oto-organizasyonuna dair bir litopyayi fazlasiyla desteklerken
bir yandan da bugiine kadar hi¢bir yerde ger¢eklesmemis ol-
masini, potansiyeli karsina gok fazla engel konmasina baglarlar.
Onlara gore ge¢mis darmadagin ve hantaldir, potansiyel gelecek
ise berrak ve temizdir, yeter ki ¢alisanlar, vatandaglar, liderler,

19. Habermas, Legitimation Crisis.
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devletler, yoksullar ve igsizler sabir gostermeyi 6grenene kadar
baski altinda tutulsun, piyasanin dogal isleyisi gergeklesebil-
sin ve igsizligin kalmamasi, ekonomik esitlik, sosyal giivenlik,
saghk hizmetlerinin kamulagmasi, ekolojik diizenlemeler ve
is giivencesi gibi istikrarsizlik tohumlar: atan hadsiz talepler
susturulabilsin.

Ancak yaraticihgin, imtiyazh ortakliklarin, oto-organizas-
yonun ve istikrarsizligin potansiyel kaynaklarina dair burada
ortaya konan liste Hayek’in neoliberalizm imajini igten ¢okertir.
Liste, HayeK’in kendiligindenlik, yaraticilik ve 6ngériilemezlik
seviyelerine iligkin tanimlamalarini saygiyla kargilarken, bu
ozelliklerin ortaya ¢iktig1 alanlarin sayisinin ¢ok daha fazla
oldugunu ifade eder. Aslinda gergekten de ge¢misin yiikiinii,
aklini ve 6nyargilarini gelecegin bilinmezligine dogru tasiriz ve
periyodik olarak da karsimiza gikan yeni engellere bu 6nyargi-
lardan bazilarini kiracak sekilde yaraticilikla karsilik vermemiz
gerekir. Bu da su anlama gelir ki, neoliberallerin ¢igirtkanligini
yaptig1 soyut sistemin iginden gelecek yeni degisimlerin nasil
da her seyi alt iist edebilecegini ve herkesi etkileyebilecegini
anlamamiz gerekir. Ornegin, eger giiniimiizde halk hareketleri,
baskin devletler ve devletlerarasi kuruluslar, karbon emisyonunu
oniimiizdeki on y1l i¢inde diigiirmek i¢in 6ncelikli olarak proble-
min biiyiik boliimiinii tegkil eden hikim devletlere odaklanarak
bir takim siki tedbirler almak tizere bir araya gelmis olsalardi,
boylesi bir karar bilim adamlarinin, miihendislerin, mucitlerin
ve bankalarin yaraticiligini petrol iiretimi, arabalar, otobanlar,
ucaklar, havaalanlari ve benzerleri iizerindeki odaklaniglarindan
uzaklagtirarak teknolojik becerilerini yenilenebilir enerji, hizli
ulagim, hibrit otomobiller, yenilikgi bisiklet yollari, seracilik ve
sehirlerde yesil alanlar olugturulmasi gibi sahalara yoneltmele-
rini saglard1.”® Acaba ¢ok sayida insan1 boylesi buluslar pesinde

20. Problemin kapsaminin ve buna nasil reaksiyon verilebileceginin ele alindig1
bir metin i¢in bkz. Hamilton, Requiem for a Species. Hamilton, muhtemel iklim
degisikligi hakkindaki en dramatik varsayimlarin kendi lehlerine en yeni kanit-
lar1 son on yilda topladigini ortaya koyar.
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kosmaktan alikoyan unsurlardan biri (imtiyazh elitlerin kisa
vadeli ¢ikarlar1 diginda) neoliberal ideolojinin ta kendisinin
ozgiirliik fikrinin tizerine vurdugu kilit olabilir mi?

Yaraticilik ve Ozgiirliik

Neoliberal ideolojiye dair birbiriyle baglantili bu sekiz elegti-
riyitek bir neticede birlestirebilir ve simdi anlatacagimiz sekilde
uygulamaya dokebiliriz. Hayek, neoliberal bir siyasi ekonominin
kendini siirdiirebilmesi i¢in neoliberal ideolojinin kiiltiirel olarak
bulundugu yere niifuz etmesi gerektigini soylemekte hakliyd:.
Ancak giiniimiizde igsellestirilmesine ihtiyag duyulan anlayisin
ne oldugu konusunda sonuna kadar haksizdi. Bugiin ihtiyag
duydugumuz ekonomik anlayis (nihai inanglarinda farklilik olsa
da maneviyat agisindan yakinliklar: olan, birbiriyle etkilesim
halindeki kurumlarin miizakere ettigi bir anlayis) mesru kolektif
eylemlerin gergeklestigi bir saha olarak devlete diisen kritik roli
kabul eder, mahkemelerce benimsenmis karar alma siireglerine
ve kurumsal yaklagimlara yiice goniilli bir hassasiyet asilar,
yenilikgi bir vergi sistemini destekler ve esitsizligi azaltmak icin
devlet destekli tiiketim altyapisinda reformlar yapar, boylece her
vatandag kendisi i¢in ulagilabilir hale getirilen kiiltiirel faaliyet-
lere katilabilir, halkin bir goziiniin olgularin genel kirilganhg:
tizerinde, digerinin de tiikketim ve yatirim tercihlerini yaparken
kendi ¢ikarlarinin iizerinde olmasi ihtiyacini kabul eder, devletin
simdiki ve ortak gelecekteki sorumluluklarini yerine getirmesi
i¢in baski yapar, ekonomik piyasalarin diizenlenmesini destekler,
ekonominin etkilesim i¢inde oldugu insan-dis: gesitli sistemlerin
metamorfoz giiciinii idrak eder ve bu uygulamalarin her birini
olgularin kirnlganhigini goz 6niinde bulundurarak gergeklestirir.

Su anda yapilan kesfin ¢esitli yollardan herhangi birine dogru
yonelebilecegi bir yol ayrimina gelmis bulunuyoruz. Hayek’in
kendiligindenligi takdirinden baslayarak isgiiciine, simif fark-
larina ve sémiiriiye dair onun yaptigindan ok 6te bir agiklama
getirmek i¢in kapitalist sistemin en temel unsurlarini1 daha
yakindan inceleyebiliriz. (Bu gorevi ikinci ara boliimde yerine
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getirecegiz.) Piyasa siireglerinin kapsamu ve hizinda gériilen
gliniimiizdeki belirgin degisimlerin Hayek'in ¢izdigi imajdan ne
kadar kopuk oldugunu tayin etme arayigina girebiliriz. Piyasa-
lara, sirketlere, sendikalara, liniversitelere, medyaya, devlete ve
Ibadet hayatina dayah bir neoliberal ideolojik anlayigin kiiltiirel
yasamda oynadig1 rolii daha yakindan inceleyebiliriz(béylesi in-
celemelere 1. boliimde bagladik). Tiim bu kegifler ve aralarindaki
kesisim noktalar1 konumuza uygun unsurlardir.?'

Ancak ben burada Hayek'in gelistirdigi 6zgiirliikk imgesine
odaklanmak istiyorum. Onun bu 6zgiirliikk anlayigini; gayri-
yahsi piyasalara dair iyimser yaklagimiyla, kendiligindenlik ve
zgiirliige dair bityiileyici fikirleri arasinda ne kadar biiyiik bir
gerilim oldugunu gdstermenin bir yolu olarak kullaniyorum. Bu
gerilim, Hayek’in neoliberalizm imajindaki ideolojinin siddetli
roliine iligkin bir 6nceki séylemlerimde zaten ortaya konmugtu.

Hayeke gore piyasa sistemi, bilingsiz bir isbirligi cercevesinde
herkes i¢in bagka herhangi bir sistemin saglayabileceginden daha
lyi bir ortak sonug dogururken; bildigim kadariyla Hayek higbir
saman, dar kapsamli bir ifadeyle egoist insanlarin ve girketlerin
yalmzca kendi 6zel gikarlarinin pesinden kogmalarin saglayan
Klyasa ozgiirliigiine ve bu yolda kullamlan amaglara dair ham

ir imaj1 kabul etmemisti. O bir “rasyonel se¢im teorisyeni”
degildi. Elbette bu yonde egilimler ortaya koyar, 6zellikle de
neredeyse sadece girisimcileri 6verken ve is¢i sendikalarim
yorulup usanmadan baskici diye tanimlarken. Ciinkii ona gore
hu sendikalar kisisel ¢ikariyla ilgilenen insanlarin, hiyerarsik
ve disiplinli sirketlerin mevcut kildig: istihdam imkanlar ve
yekilleri arasinda se¢im yapmalarina ket vurur. Ancak insan-
larin eylemde bulunma giidiilerine dair bundan daha genis bir
vizyona sahiptir aslinda; “bilgi’nin genellikle esit dagitiimadigin
ve seffaf olmadigini da kabul eder; ayrica bilgi hangi ruh ha-
llyle veya yaklagimla toplandiysa ve 6ziimsendiyse bazen buna
bagl olarak bilgide degisiklik goriilebilecegini bile kabul eder.

4. Bkz. Connolly, Capitalism and Christianity, American Style; Harvey, A Brief
llistory of Neoliberalism; Gibson-Graham, The End of Capitalism (As We Knew It).
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Ancak her seyin 6tesinde Hayek, kendiliginden gelisen eylem
bigimlerinin ve yaraticilik nidalarinin fazlasiyla etkisi altindadur.
Bu yiizden de gayrisahsi bir piyasa araciligiyla ger¢eklesen dar
gorusli kisisel ¢ikar eylemlerinin toplamina dayal bir tahmin
bilimi imajin1 desteklemesi miimkiin olmaz. Yaratici kesiflerin
ortaya ¢iktig1 bir diinyada kisisel ¢ikar sayilan bir durum bile
kolaylikla deneysel bir kesif objesi halini alabilir. Neoliberal
ideolojinin giiniimiizde birgoklarina ¢ekici gelmesinin neden-
lerinden biri de ¢alisanlarin, igsizlerin ve perisan olmuglarin
agmazlarinin her zaman gegici oldugunu s6ylemesidir. Sistemi
destekleyenler usanmak bilmeden bugiin perisanlarin olanlarin
bile oyunu kurallarina gore oynarlarsa yarin zirvede olacagim
soyler dururlar. Bu boliimiin baglarinda incelenen, Hirsch'in
getirdigi elestirileri gormezden gelerek yeterince biiyiik bir
dalganin tiim tekneleri yiikseltecegini soylerler. Birgoklarina
gekici gelen bagka bir husus da gelecege dair parlak bir bireysel
ozgiirlik fikrini titopik piyasa vizyonuna baglamasidir. Bu fikir,
piyasa sistemi yiliziinden durumu kétiiye gidenleri dahi kendine
¢eken bir yaklagima doniisiir. Giinlimiizdeki acil ihtiyaglardan
biri de neoliberal inanca korii koriine bagliliga meydan okuyan
bir 6zgiirliik fikri yaratmak ve duyurmaktir, ¢ilinkii bu baglihk
HayeK’'in yaklagimlarindan birini kendisinin gidemedigi yerlere
kadar ulastirir.

Ozgiirliik iizerine duydugumuz klasik tartiyma, 6zgiirliige
dair pozitif ve negatif fikirler arasindadir.? [lk diigiince insanin
ozgiir oldugunu ileri siirer (kurumlar ve daha biiyiik organi-
zasyonlar ise, teorinin altyapisini hazirlayan metodolojik bi-
reycilik yiliziinden genel olarak goz ardi edilir) ve bu 6zgiirliik,
bireyin, bagkalarinin zorlamasi olmadan isteklerinin pesinde
kosabilmesini de kapsar. Boylesi bir teori ¢ergevesinde 6znenin
isteklerinin kaynag arastirilmaz; bunun nedeni kismen teorinin

22. Bu konudaki klasik makale: Berlin, Two Concepts of Liberty. Bu konulan
Connolly, The Terms of Political Discourse, bolim 4’te kargilagtirmah olarak ir-
deledim. O kitabin beginci bolimii, “Conceptual Revision and Political Change’,
bu boliimde gelistirilen bakis agisinin kaynagim olugturur.
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birgok versiyonunun daha baglangigtan bu istekleri dar kapsaml
olarak gérmesidir; kismen bdoylesi bir kesfin neoliberalizm
teorisyenlerinin uzak durmaya ¢alistig1 sekilde sirketlerin ig
yapisinin, disiplin uygulamalarinin arastirilmasi igin kapy1
acacak olmasidir ve kismen de neoliberal uygulamalarla ne-
oliberal ideolojinin igsellestirilmesi arasindaki kopmaz bagin
clestirel goriislere agik hale gelecek olmasindandir. Boylesi bir
ozgiirligiin yalnizca piyasa sistemine dayah bir toplumda uygun
olabilecegi de varsayilr, ¢iinkii boylesi bir modelin en katiksiz
iddialarina gore, boylesi bir sistem hem bireylere kendi tercihle-
rine gére davranma imkéni tanir, hem de bazi bireylerin kasith
olarak digerleri lizerinde baski uygulama imkanini kisitlayan
bir uygulama zemini hazirlar.

Ozgiirliige dair diger daha biitiinleyici ve pozitif fikirler
kolektif davranis bicimlerine odaklanir. idari kurumlari kendi
icinde gozleme agarak “pozitif anlamda” bir 6zgiirliik pesinde
kosarlar, boylelikle sistemin istirakg¢ileri bu kurumlar igine alig-
kanliklar ve ideoloji sonucu yerlesmis arzular1 ve ortak amaglari
yeniden ve derinlemesine gozden gegirebilir. Dolayisiyla duru-
mun birer par¢asi halindeki 6zneler, oyuna halihazirda dahil
olmus olan ilk egilimleri gerekirse yeniden yapilandirmak igin
harekete gecebilir ve sonrasinda da yeniden yapilandirilan amag-
lart kurumsal araglarla gerceklestirebilir. Ozgiirliige dair birgok
pozitif fikir diyalektik bir siireci benimser; bu siireg vasitasiyla
sistemin istirakgileri, uygulamalarinda ve varsayimlarinda ha-
lihazirda “igkin” olan kendi kendini gergeklestirme bicimlerini
gitgide daha fazla desifre eder ve uygulamaya koyar. Negatif ve
pozitif ozgiirliikle ilgili goriisler boyle.

Isin icine bir miktar pozitif unsur sokmadan sofistike bir
ozgiirlik fikrini savunmak imkansizdir, insanlarin operasyonel
arzularinda reform yapmak adina baskici araglar destekle-
miyor olsaniz bile. Ancak pozitif 6zgiirliik geleneginin savu-
nuculari, negatif 6zgiirliik fikirleri dahilindeki kisitlamalari,
acimasizliklar: ve yavanliklari bir kez su yiiziine ¢ikardiginda,
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0z-digiintimsel siirecin, 6zgiirlitk yayildik¢a daha rasyonel ve
tam hale gelen biitiinciil bir sistem iginde iiretken bir yonde
isledigini varsayarak isi fazlasiyla kolaylagtirmaya meylederler.
Bu yaklagimin elestirmenleri, Hayek de dahil olmak iizere,
toplumsal rasyonellik hikdyesine sarilir. Soylediklerine gore,
pozitif 6zgiirliikk yolunu takip edenlerin iyi niyeti, istemeyerek
de olsa baskiy: artirmalari neticesinde piyasanin rasyonelligini
baltalamaya fazlasiyla yatkindir. Hayek’in fazla devlet miida-
halesinin neredeyse amansizca “kolelige” bireylerin biiyiik,
baskici, biirokratik kurumlarca ezilmesine yol agacag: sek-
lindeki iddiasi, boylesi iddialarin igerdigi paradigmay: ortaya
koyar. Hayek diktatoryal giicii, yerinden edilmis topluluklari,
tek partili sistemleri, i¢ ve dig giinah kegileri ve militer ya-
pilar1 olan fasist devletlerle iki veya ¢ok partili sistemi olan,
her vatandagin aktif olabildigi ve medyanin diizenli olarak
devletin ve sirketlerin ¢ikarlarina karg1 durabildigi Keynesgi
devletleri birbirinden yeterince net sekilde ayirt edemiyor
olsa da, endisesinde hakli oldugu noktalar da vardir. Ayrica
“oto-organizasyon giicii olan siireglere eklemlenmis kendili-
gindenlik” seklindeki vizyonunun, kendi teorisini, bireyselci
veya biitiinciil bir 6zgiirliik fikrinden ziyade ¢esitli ve ok yonlii
etkenler arasindaki ¢ok yonlii baglantilar: kapsayan bir fikre
yaklagtirdigini da géremez.”

Eger negatif 6zgiirliikten kastiniz halihazirda var olan arzu-
lara veya “tercihlere” gore davranabilmek yetisinden ibaret ise
bu durumda Hayek tam anlamiyla negatif 6zgiirliik filozofu
degildir. Onun yaklasimlarinda bdylesi bir fikre tam olarak
uyamayacak kadar ¢ok yaraticilik, kendiligindenlik ve belirsizlik
algilar1 vardir. Ozgiirligiin iginde kendiligindenlige, yaraticihga
ve belirsizlige dair embriyo agamasindaki diisiincelerini alip

23. William James ve Alfred North Whiteheade dayanan “gok y6nlii baglantici-
lik” felsef esinin ele alinig1 igin bkz. Connolly, A World of Becoming, boliim 1. Bu
ilke hem igsel baglantilarimiz1 idrak eder hem de kismilik, belirsizlik ve gergek
yaraticilik (kendiligindenlik) unsurlarina kapiy1 kapatmaz. Bu konuya son bo-
limde geri donecegiz.
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bunlar1 HayeK’in atladig1 veya tizerinde durmaya layik bulmadig
uygulamalari ve kuruluglar kapsayacak sekilde genisletiyorum.

Cesitli tiirlerdeki bireysel ve kolektif 6zneler olarak bizler,
var olan arzularin pesinden kostugumuzda 6zgiirliigiin bir
boyutunu hayata gegirirken, bu arzular iizerinde gergekten dii-
sindiigiimiizde ve revize edilmis arzulara gére davranmak igin
¢ikis yollar1 aradigimizda bir bagka boyutunu hayata gegiririz.
Ancak yukaridaki durumlardan ilkindeki arzular bize agik¢a su-
nulmug degildir ve ikincisindeki diigiinme siireci yiiriirliikte olan
mevcut varsayimlar ve arzular gergevesinde “istii kapal” olarak
bulunan unsurlar1 her zaman “apagik” hale getirmez. Arzularin
eylemle biitiinlesmeye dogru akisinda, tistii kapali olani ele alan
tembel diisiincelerin yakaladigindan daha fazla potansiyel vardir
genellikle. Ayrica bir toplulugun tamaminin yeni kosullar altinda
biitiinlestigi o dogurgan anlarda da ¢oklu potansiyel vardir, bu
“kosullardaki” degisim de genellikle etkilesim i¢inde olduklar:
insan-dig1 gii¢ alanlarindaki ani degisimlerle gerceklesir. Boylesi
kosullarda 6zgiirliigiin yaratic1 unsuru devreye girer. Ana noktayi
kisaca ifade etmek gerekirse, ne negatif ne de pozitif 6zgiirlik
gelenegi yaraticihigin ozgiirliikteki roliiyle yeterince bagdasmaz.

Buradaki yaraticilik, basit haliyle, gegmisten dogan belir-
sizlikler tizerine su anda gergeklestirilen eylemin, biitiiniiyle
gecmise indirgenebilir olmayan bir sekilde gelecege yonelmis
olmasidir. Biitiiniiyle gegmise indirgenebilir olmamasi igin de
su anda iistii kapali bicimde var olmamas: veya gelecegi ortaya
¢ikaran tesadiifi sebepler birikiminden ibaret olmamas: gerekir.
Yaraticilik, baslangigta hedeflenmemis yeni bir sonuca gétiirecek
sekilde, farkli yonler arasinda belirsiz bir durumda gidip gelen
kesif eylemlerini de kapsayabilir. Bu girisimler bilim dallarina
dahil siireglerle ve bunlari kiiltiirel hayatin yumugak dokularina
islemeye yardimci olan taktiklerle desteklenebilir.

Ozgiirliik dahilindeki esrarengiz, yaratici unsur yararli veya
zararli olacak sekilde ortaya ¢ikmaya basladiktan sonra reflek-
sivite [0z-diigliniimsel etkilesim siireci] isini yapmaya baglar
diyebiliriz. Yaratic1 siiregler bizim tizerimizden ve bizi agarak
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akar ve refleksivite de bu yaratici maceray perginler. Dolayisiyla
eylemler 6nceden var olan amaglar tarafindan biitiiniiyle kontrol
edilmez; daha ziyade yaratic1 boyut, amaglarin eylemlerle bii-
tiinlesmesi esnasinda bu amaclarin olusumuna ve aritilmasina
yardimci olur. Boylece, 6zgiirligiin yaratici boyutunu eklem-
lendirmek demek, amaglarin eyleme dokiilmesi esnasinda hem
asil 6znenin hem de eyleme aracilik edenin fikirlerine temel
bir yeterlilik veya belirsizlik eklemektir. Yaratici unsur aktif
ve pasif aracihgin arasinda bir yerde konumlanmustir. Yaratic
ozgiirliik oturmamig bir baglamda yola ¢iktiginda, kendimizi
daha dncesindeki 6n-diigiincelerin olugturdugu sagkinlhiktan ve
karigikliktan kurtulup berraklasan yeni bir diisiinceye, arzuya
veya stratejiye imkdn tamirken veya cesaret verirken buluruz.
Bir 6zne, birey ya da topluluk yaraticilik kapilarinin agilmasina
yardimci olabilir, ancak daha ortaya ¢tkmamis bir sonucu amag-
layarak yaraticiligin var olmasini isteyemez. Dolayisiyla gergek
yaraticilik, belirsizlik ve gizemle renklendirilen bir karigimdr.

Ozgiirliigiin yaratici boyutu mevcut amaglari, arzulari, ara-
cihigr ve refleksiviteyi ve bunlara dair fikirleri tedirgin eden
bir belirsizligi agikhiga kavugturur. Ozgirligiin hayata gegiril-
mesindeki araciliga ait belirsizligi agiga ¢ikarir. Bu belirsizlik,
ornegin, basketbol oyununda, yetenekli bir oyuncunun savun-
manin sert ve yogun baskis: altindayken oyunun akisi iginde
tarihteki ilk “jump shot™ (sigrayarak sut) atisinda goriilebilir. O
donemde ad1 bile olmayan bu sut, sutu atan icin bile siirprizdir
ve savunmacilarin da aklini karigtirir. Oyuncunun repertuarina
yerlesmis bir hareket degildir bu; baski altinda ortaya ¢ikmigtur.
Sonrasinda tekrarlanmasinin, isimlendirilmesinin ve araliksiz
antrenmanlarla miikemmellestirilmesinin ardindan basketbol
cografyasinda sondiiriilemeyen bir yangina doniisiir, tipki bu sut
tipinin 1950’lerde ABDde yayilmasinda oldugu gibi. Oyundaki
diger unsurlarin da tamamu belli derecede degisime ugruyor.
Bagka oyuncular, koglar ve hakemler oyuna yaratici miidahaleler
getiriyor, hi¢ kimsenin veya higbir organizasyonun baglangigta
amaglamadig1 degisimleri ortak ayarlamalarla yaratiyorlar. Veya
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bir hizli hiicumu spontane sekilde arkadan pasla bitiren geng bir
oyun kurucuyu ele alalim. Sonrasinda kendini, bu tiir paslara
gelecekte ne zaman izin verilebilecegiyle ilgili olarak koguyla
pazarlik yaparken bulur.

Kolayca tek bir oyuncuya veya koga atfedilemeyen, 6nceden
tayin edilmis amaglara ait mevcut fikirlere tam olarak uymayan
ya da 6z-disiiniimsel diyalektige indirgenemeyen bu tiir yaratici,
ortak ayarlama bigimleri gesitli alanlarda her zaman goriilmek-
tedir. Ozgiirligiin ana pargalarindan birini tegkil ederler.

Spontane yaraticiliga gergek anlamda bir belirsizlik unsuru
eslikeder; bu da, bir etkinligin sinirlarinin tecriibe edildigi esna-
daki ve bu sinira net bir kargiligin ortaya ¢ikmasindan dnceki o
doéniim noktalarinda gergeklesir. Dolayisiyla ayirt edilemezligin
oldugu verimli bir bolgeyi iggal eder. Sonuglarin olumlu ya da
olumsuz olmasina gore netice belirlenebilir. Ornegin arkadan
atilacak bir sut, oyunun akig1 i¢inde kendiliginden ortaya ¢1-
kabilir, ilk kez yapildiginda da savunmay: sagkina gevirecek-
tir. Ancak mitkemmellegtirilmesinin fazla zor oldugu ve diger
takimlar savunmalarini bu ilk siirprize adapte ettikten sonra
savunulmasinin fazla kolay oldugu da soylenebilir.

Diger yandan ilk jump shot 6rnegi, kosullardaki hizl bir
degisimin bazen olaylarin baglamini nasil da degistirebilecegini
yeterince hesaba katmamigtir. Uygun ortamin yaratilmasi igin
oyunu yoneten kurallarda belirgin bir degisim olmas: gerekir
veya giiniimiizde oldugu gibi, oyuncular karsisinda 2 metrelik
adamlardan olugan bir rakip takim bulur. Bu durumda yaratic
ozgiirliik, degisken bir ortam dahilinde gelisen spontane etkin-
liktir. Sinirlandirmalara tabi bu degisken ortamda da gergek
anlamda bir belirsizlik unsuru dolanir. Ve artik kendiligindenlik
de ozneler ve oyunun agik-uglu kurallar1 arasinda dolanir, sonug
ise daha iyi de olabilir daha kétii de. Kendiligindenlik sinirlar
cergevesinde hareket eder, ancak bu sinirlarin hepsi 6nceden
belirlenemez. Ornegin, rakip savunma ne kadar sert olursa olsun
bir oyun kurucunun kendi yan sahasindan kollarini ¢irpmaya
baglayarak sma¢ vurmak icin spontane sekilde cembere ugmasi
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imkansizdir. Her ne kadar bazi oyuncular serbest atis ¢izgisinden
smaca gidebiliyor olsa da yar1 sahadan yapilacak bir smaci ger-
geklestirebilecek organlar insanogluna adapte edilmis degildir.

Yaraticilik beseri alanda ortaya ¢iktiginda, bu bazen bir uy-
gulamanin aksamasi sirasindaki sasirtici anlarda olacaktir; boy-
lelikle bilimsel bir bulusa, yeni bir kavrama, siyasi bir girisime,
yeni bir toplumsal harekete, sanatsal bir yenilige, piyasanin
kendiligindenligine, bir dilin degisimine, yeni bir yemek tarifine,
ogretimde dogaglamalara, yeni bir tiir film sahnesi ¢ekimine,
miizik prodiiksiyonlarina, yeni medyanin kullanimina ya da
yeni bir {iriiniin kesfine giden yol agilir. Liste sonsuza dek uza-
yip gider. Hayatla 6zdeslesmemiz (sahiplenmeye deger 6zel
bir insani duruma kars: gelisen gizli aidiyet hissi) kismen bize
halihazirda ilham veren kimlikler, inanglar ve etrafimizi saran
kosullar i¢cine kok salmistir; kismen olumsuz 6zgiirliik i¢indedir
kokleri; kismen de mevcut arzu ve amaglarin 6z-diigiiniimsel
olarak yeniden gozden gegirilmesine dayanir. Ancak diinyaya
yeni bir seyin gelmesini saglayan esrarengiz yaraticilik dene-
yimlerinin i¢inde kapal kaldig da olur. Insanlarin yagamin
tatl yanlarina kapilip gitmelerinin nedenlerinden biri budur.
Hayatla 6zdeslesme, hayatin tatlarini var olusun canliligina
baglar, varligin resmi olarak i¢ine dalmis oldugu bir amagtan,
“tamlik”tan veya dnceden tayin edilmis bir hedefe ulagma he-
vesinden bile daha belirgin bigimde kurar bu baglantiy1. Ozgiir-
likle yaraticiik arasindaki yakin iligki, 6zgiirliigiin neden hi¢bir
zaman doldurulmas gereken bir bosluk fikri olarak, 6nceden
belirlenmis isteklerin gergeklestirildigi basarili eylemler olarak,
tistii kapali olan1 apagik hale getirme diirtiisii olarak yeterince
anlagilmadigina dair bir iligkidir. Belirsizligin ya da noksanlhigin
tecriibe edildigi anlar bazen en bereketli anlardir.

Ozgiirliigiin yaratici unsuru siirekli olmaktan ziyade aralik-
lidir ve gizemle renklendirilmigtir. Spekiilatif realizmin temel
alindig1 tanric1 olmayan bir felsefeye (4. boliimde bu anlayzs,
tanrici versiyonuyla iligkisi cergevesinde ele alinacaktir) yonelmis
olanlarin, gizem konusunu tektanriciliga inananlarin tekeline
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birakmazlarsa neden akillica davranmis olacaklarinin agikla-
malarindan biridir bu. Bilgi, biling ve beceri kapasitemizi agan
bir evrenin bir kosesinde ¢irpinan varliklariz. Gizem unsuru
yaraticiligin esrari igine dokunmustur.

Basketbol 6rnegi yaraticilikla kendiligindenligin ekonomik
piyasalarla sinirli olmadigini ortaya koyar. Mesela siyaseti ele
alalim. Feodal Irlandada Thomas Boycott adli toprak sahibi tara-
findan s6miiriilen kéyliilerin, kullanilan dil agisindan da yenilik
getiren yenilikgi bir strateji olusturarak tiim toplulugu onun
tiriinlerini kullanmayi birakmak iizere yaratici bir sekilde orga-
nize ettikleri am diigiinelim. Giiniimiizde bdylesi inceayarlanmug
stratejilere boykot diyoruz. Thomas Boycott’a karsi1 durmak
i¢in toplantilara katilanlardan herhangi birinin bu ortak fikir
tiretme siirecine katilmadan 6nce boykotu icat etmek gibi bir
niyetinin olmasi beklenemez. Veya tarim koéleliginden kagmaya
calisanlara belli aralikl tiinellerle, dere iizerinden gegen koprii-
lerle, hemzemin gegitlerle ve giivenli barinaklarla isaretlenmis
bir rota saglamak i¢gin yeraltina demiryolu yapimini organize
eden ve ayakta tutan daginik, illegal azinhklar: diisiinelim. Veya
bir eyalette okumay1 6grenmenin yasak oldugu dénemde bunu
bagarmak igin yaratici stratejiler olusturan Frederick Douglas’in
hayatini takip edelim. Veya Vietnam Savag’mi protesto etmek
ve yanlig yonlendirilen vatandaslar1 savagin etkileri hakkinda
bilgilendirmek i¢in Michigan Universitesi'nde diizenlenen ilk
protesto toplantisini “icat eden” ve bu toplantiya katilanlari ele
alalim. Veya 1937 yilinda Ulusal Muhafiz Birligi'ne, ¢alisanlar
tarafindan yaraticilikla organize edilen oturma eylemini dagt-
mamalari, hatta bu yenilige imza atanlar1 koruma emri veren
Michigan valisini diisiinelim. Veya organize olmak ya da polisi
atlatmak i¢in Twitters, cep telefonlarini ve Facebook’u yaratici-
likla kullanan Misirdaki protestocular: aklimiza getirelim. Veya
bir bagka siddet igerikli polis miidahalesinin ardindan bir dizi
protesto organize eden Stonewalldaki escinselleri hatirlayalim.
Veya Hindistan1 ingiliz emperyalizminden kurtarmak igin biitiin
tilkeyi siddetsiz direnis i¢in ayaklandiran Mahatma Gandhi'yi
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diisiinelim. Veya rk ayrimina bag kaldirmak igin yatirimlar
boykot eden gesitli {ilkelerdeki 6grencileri, akademisyenleri
ve yatirimcilar: diisiinelim. Veya bolgesel devletlerde, baskici
bir merkezi yonetim etrafinda sekillenmis bir devlet i¢indeki
hosgorii arayisindansa farkl tipte azinliklar arasinda saygili
tartigmalar ¢er¢evesinde bir anlayis gelistirerek, merkez disi
bir ¢ogulculuk talep etme yoniine kayan azinliklar1 diigiinelim.

Ve boylesi yaratici yenilikler neticesinde dilde goriilen degi-
siklikleri diiglinelim; bu degisiklikler araciligiyla yeni bir terim
veya ifade, daha onceleri bir¢oklarina ¢oktan tamamlanmig
goriinen bir liigata ilave olur. Boykot, yeralt: demiryollari, giivenli
barinak, oturma eylemi, Twitter, Stonewall, siddetsiz direnis gibi
terimler boylesi yeniliklerin tamamlayicisi olur, onlara gelecek-
te miimkiin olabilecek anlamlar katarak yeni imkanlar sunar.
Otoriteler tekrarlanma olasiliklarina kargilik vermek i¢in yeni
yollar arasa da yenilikgilerin strateji dagarcig artar.

Elbette ki olumsuz yenilikler de vardir; grev kiric1 olmak,
hidrolik kirilmayi icat etmek, Guantanamo kampini kurmak
veya son rejim ekonomik yikima gotiirdiikten hemen sonra
goreve gelen yeni rejimi protesto etmek i¢in neo-liberal bir Cay
Partisi organizasyonuna girismek gibi. Ancak soylu yenilikler
de zaman zaman listelenmeli, 6zellikle de hem kendiligindenligi
kucaklayan hem de uygulanigini1 bu kadar sertge sinirlandiran bir
neoliberalist felsefeyle i¢ iceyseniz. Iyi geceler Profesor Friedman.
Giinaydin Bay Hayek.

Yaratic1 eylemler ge¢mis tarafindan kosullandirilir, ancak
nedensel onciiller veya ge¢misin gelecege dogru ¢oziildigi
diyalektik siiregler vasitasiyla biitiiniiyle agiklanabilir durumda
degillerdir. Yaratic1 6zgiirliikte spontane, arays i¢indeki eylemle
doldurulan bir bogluk veya noksanlik vardir. Olgulardaki bosluk,
yaratict miidahaleden 6nce hissedilir ve ancak yaratic1 yenilik
saglam gekilde yerlestirildikten sonra geriye doniip bakildiginda
daha dramatik ve belirgin sekilde goriiliir. Bu durum, gegmisin
baskisina boyun egmekle kalmaktansa, bu baskiyi, yaraticilig
yenilige gotiiren bir unsur olarak kullanarak su anda eylemde
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bulunmay: da kapsar. Johns Hopkins Universitesi norologlari,
caz miizisyenlerinin yaraticihig: izerine yaptiklar bir ¢aligma-
da dorsolateral 6n korteksin, yani beynin baskilamayla ilgili
kisminin dogaglama s6z konusu oldugunda yavagladigini, bu
esnada orta 6n korteksin daha yogun hale geldigini bulmuslardir.
Bu bolge ise dogaglama etkinligiyle baglantilidir. Dolayisiyla
caz performansi esnasinda tek bir miizisyenden ¢ikip ortak
performansa giden dogaglama yolu agilir ve bu dogaglama ne
onceden prova edilmis bir performanstir ne de 6nceden belir-
lenmis etkenler gergevesinde ortaya ¢ikar. Gozlerinizi kapar ve
olay1 akigina birakirsiniz; tipki bir problemle yogun bir sekilde
yiizlesildikten sonra yeni bir diisiincenin, planin veya kavramin
zihnimizde canlanmasina izin vermek i¢in dinlenirken yaptigi-
miz gibi. Hopkins Universitesi aragtirmacisi hem nérolog hem
de caz miizisyeniydi.** Yaratic1 bir etkinlige katildigimizda ve
gegerli varsayimlarimizi yerinden oynatan yaratici bir girisime
reaksiyon verdigimizde, hem diinyay: degistiririz hem de kiigiik ya
da biiyiik 6l¢iide kendimizden baska biri oluruz. Kisiliklerimizin
yeniliklere agik mantig1 ile bu mantigin ig ige gegtigi olaylarin
evrimi arasinda yer alan yaratici potansiyel budur. Geri tepebi-
lecek olsa bile yaratic1 bir eylem bizi var olusun canliligina bag-
lamaya yardimci olan esrarengiz bir giigtiir. Canliliga eslik eden
risklerle hayatin tath yonlerinin kaybedilmesi haline eslik eden
uyusuklugun ortasinda canlilig1 ve hayatin hazlarini birbirine
baglar. Ozgiirliik, olmadigimiz birine déniismek ve olmaktir.
Negatif ozgiirliik, pozitif 6zgiirliik, bireycilik, kolektivizm,
biitiinciiliik, komiiniteryanizm, neoliberalizm, Keynescilik ve
Marksizm gibi diisiince sistemlerinin geleneklerinin hepsinin
birden, var olus mecralarina dagitilmig gergek yaraticilik evrele-
riyle canlilik arasindaki arizal baglantiy1 saglam sekilde ele alacak

24. Bkz. Johns Hopkins Universitesi, “This Is Your Brain on Jazz: Researchers
Use MRI to Study Spontaneity, Creativity”, 26 Subat, 2008, http://www.hopkins-
medicine.org/news/media/releases/this_is_your_brain_on_jazz_researchers_
use_mri_to_study_spontaneity_creativity. Davide Panagiaya da bu siteye
dikkatimi yonelttigi i¢in tesekkiir ediyorum.
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raddeye kadar zorlandigindan emin degilim. $arth yaraticilik
agisindan ozgiirligiin getirdigi nimetler ve riskler vardr.

Ozgiirliigiin getirdigi nimetlere ve risklere dikkat kesilmek,
i¢ ice gectigimiz insan-dig1 baz1 giiglere de degisken derecelerde
sarth yaraticilik atfetmeyi de kapsayabilir. Insan-dig1 bu giigler
arasinda 6rnegin bedenimiz dahilinde aktif olan bakteriler ve
hormonlar ve bizi etkileyen daha biiyiik gii¢ler yer alir. Ozgiirliik
cercevesindeki esrarengiz yaraticilik unsuruna dikkat etmek,
HayeK'in teorisindeki yaklagimlarin 6ziinii, onun uzak tutmaya
veya marjinallestirmeye ¢alistig1 alanlara aktardigimiz siirecin
bir pargasidir. Sunu yapmak 6nemlidir: 6zgiirligiin sinirlari-
nin Hayek’in kendini giivende hissettigi bolgenin 6tesindeki
alanlara taginmasina destek vermek ve 6zgiirliik ¢ergevesinde
ara sira goriilen kendiligindenlik unsuruna dair daha saglam
bir yaklagim gelistirmek. Ve belki de gliniimiizde materyal
arzularimiz agisindan olumlu bir tasarruf anlayis: gelistirmek
i¢in kendimiz tizerinde de yaratic1 yollarla ¢alisma yapmaliy1z.
Hayek olsa bu kombinasyondan hoslanmazdi ama 1970 ile
giiniimiz arasindaki ekonomik ge¢misin tatsiz gidisati, bunu
yapmasi adina biiyiik bir baskiyla karsilagsacak olabileceginin
gostergesi durumunda.

Diyebiliriz ki, giinlimiizdeki “kolelik” tehlikesi, yalnizca
birkag biiyiik sirket patronunun iflas etmis bir yasam anlayigini
siirdiirmek adina yaraticilig: tekellerine aldiklar: bir rejimin
ortaya ¢ikisidir. Ve bu rejime uygun olmayan bir diinyada Ame-
rikan hegemonyasini siirdiirebilmek igin askerlik, hapishaneler
ve giivenlik i¢cin ayrilan biitceler 6nemli oranda artirilhiyor; bir¢ok
insan igin isyerindeki yaraticihk unsuru ortadan kaldirihiyor;
ozgiirliik ideolojisi belirli segenekler arasinda yapilacak bir
tiiketici tercihine indirgeniyor ve insan ruhunda agilan yaralari
telafi etmek adina sekiiler dogmatizm ve dini inang agisindan
agiriliklar yogunlagiyor.

Iliml1 neoliberalizm bu kogullar altinda varligin siirdiiremez.
Giintimiizde neoliberalizmin sadik savunucular: ya pesinden
kosulacak yeni bir oncelige imkan vermek ya da kendilerini
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bugiine kadar bir¢oklarinin kabul etmekte tereddiit ettigi bir
agirihigin kollarina birakmak baskaisi altindalar.

Ancak burada pesinde oldugumuz olumlu yaklagim agisindan
da bir gerilim s6z konusu degil mi? Eger hem birbiriyle iligki
icindeki ¢esitli uygulamalara iglenmis bir sorumluluk anlayigini
hem de 6zgiirliik kapsamindaki yaratic1 unsuru benimsemeye
alisirsaniz, bu iki deger arasinda bir gerilim yaratmis olursunuz.
Degerlerin ¢ogullugunu kabul eden biitiin teoriler boylesi bir
gerilimden bir par¢a barindiracaktir. Ve radikal neoliberallerin
belli bir yolla, biitiinciilerin ise bir bagka yolla yapmaya ¢aligtig
gibi yalnizca tek bir degeri benimseyen teoriler ise bes para
etmezler. Buradaki mesele, gerilimin nasil dengelenecegidir.

Belki de iimit edebilecegimiz en iyi durum bu degerlerin
ikisine birden dikkat kesilmektir. Bir yandan sanat, halk hare-
ketleri, girisimcilige dayah yenilikler, hukukun yorumlanmasi,
spor etkinlikleri, bilimsel deneyler, dini hareketler, tiiketim
tercihleri, devlet diizenlemeleri ve benzeri alanlarda yaraticilik
icin agik kap1 birakirken bir yandan da bunlarin yakin gelecek
izerine muhtemel etkilerini de g6z 6niinde bulundurarak bu
yeniliklerin basarisini tartigmaya agabiliriz. Yaraticilik 6gesine
deger veren bir kiiltiir i¢in diinyaya 6nem vermenin ve refleksi-
vite gibi unsurlarin bu kadar 6nemli olmasinin nedenlerinden
biri de budur. Dengeyi her zaman dogru kuracagimizin garantisi
olamaz, 6zellikle de periyodik olarak siirprizlerle sarsilan bir
diinyada. Ama en azindan kendimizi bu oyunun igindeki gesitli
unsurlara adamig olacagiz, yapmamiz gereken hem yaraticilik
unsurunun hem de daha biiyiik bir sistemin kiymet bilen birer
pargasi olmanin hayat1 daha yagamaya deger kildigin1 unut-
mamak.



Ikinci Ara Boliim:
Oto-Organizasyon Bi¢imleri

u kitabin konularindan biri, bu gezegenin ve hatta evrenin

farkli hizlarda akan, farkh karmagiklik seviyelerine ve kendi
kendini stirdiirme giiglerine sahip zaman-mekansal sistem-
lerle dolu oldugudur. Bu gayrisahsi sistemler belli 6l¢iide agik
sistemlerdir ve hi¢bir zaman tam bir denge haline ulagmazlar;
her biri diger gesitli sistemlerle belli derecede iliski igindedir.
Kelimenin iki anlamuyla etkilesirler: her biri digerlerini etkiler
ve bazilar1 kismen digerlerinin i¢ine geger, tipk: bir viriisiin
insan genomuna absorbe edilmesinde veya serbest bir DNAnin
gekirdeksiz bir bakteriye girip gekirdekli hale getirmesinde ol-
dugu gibi. Bu siirece simbiyogenez denir ve daha ilk donemlerde
tiirlerin evrimi igin gerekli ortamin olugmasina katk: sagla-
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mugtir. Biyosferin kendisi de agik, termodinamik bir sistemdir,
1s1y1 uzaya dogru gonderir ve Diinyadaki yasam kosullarinin
olusmasina yardimci olur. Boylesi bir bakis agis1 ekonomik
piyasalarin oto-organizasyon giiclinii reddetmez. Ancak piya-
sa sistemlerinin, atesli savunucularinin hayal ettiginden ¢ok
daha kirilgan, baska sistemlere bagimli ve dengesiz oldugunu
One siirer, bunun nedeni de kismen, farkl 6l¢ek ve tempolarda
islerlik gosteren diger oto-organizasyon sistemleriyle yakindan
iligki icinde olmalaridir.

Peki kendi kendini organize eden sistem nedir? Kasirgalar,
organizmalar, Diinyadaki biyosfer tabakasi, tiirlerin evrimi ve
ckonomik piyasalar; bunlarin hepsi oto-organizasyon tiirleri
olarak goriiliir. Dilerseniz basit bir 6rnekle baglayalim.

Londrada Tate Modern Miizesi yakinlarinda Thames Nehri
lizerine kurulu Millenium Kopriisii yalnizca yayalar igin ta-
sarlanmigtir. Kopriilerdeki tipik saglamhik unsuru azaltilarak
yayalarin dogal unsurlar: hissedebilmeleri igin esnek ve riiz-
garda sallanabilir sekilde yapilmigtir. Yeniden tasarlanmadan
once kopriiden birkag kez ge¢tim ve gergekten hoguma gitti.
Ancak tasarimcilar ve kullanicilar agisindan bir problem dogdu.
Riizgarin yumugak oldugu giinlerde koprii hos bir ritimle ileri
geri sallanacakti. Bu durumda yayalar da farkinda olmadan
kendilerini kdpriiniin salinim ritmine uyduracakti. Yalnizca bu
da degil, ayrica her yaya kendi ritmini yine farkinda olmadan
diger yayalarinkine de uyduracakti. Ancak kisa bir siire sonra bu
ritim uyumu dolayisiyla bir kendi kendini giiglendirme siireci
olaya dahil oldu ve salinimin etkisi kopriiyii yikabilecek kadar
yogun ve tehlikeli hale geldi. Koprii bu yiizden birkag yil 6nce
tadilat i¢in kullanima kapatildi ve salinim kapasitesi de 6nemli
oranda azaltildi. Koprii yeniden kullanima agilds, ancak artik
Peruda yamag {izerine yapilmig ip kopriilerden birinde yiirii-
yormusuz havasi vermiyor.!

1. Christainity and Vapitalism, American Style adh kitabim iizerine yaptif1 bir
yorumda Philip Goodchild “rezonans” nosyonunu Millenium Képriisii'ne atifta
bulunarak canlandirmugtir. Bu 6rnek ve yaptig1 diger yorumlar iin ona minnet-
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Bu basit bir oto-organizasyon sistemi. Kopriiniin saliniminin
artmasi igin hi¢ kimse kopriiye veya yayalara talimat vermiyor.
Boyle olmasi igin ortak bir karar da yok ortada. Ortaya ¢ikan
sonug iki oto-organizasyon sisteminin etkilesiminden doguyor:
yayalarin farkinda olmadan birbirlerine ayak uydurmalariyla
ortaya ¢tkan sistem ve kopriiniin salinim kapasitesinin artis.
Burada yayalarin yiiriiyiis ritimlerini diger yayalara ve kop-
riiniin salinimina ayarlayislarinin bilingli olmadiginin tekrar
altin1 ¢izmek isterim. Ancak ritme uymak seklinde verdikleri
bu reaksiyonda teleodinamizm olarak adlandiracagim bir bagka
unsur daha var, ¢iinkii gérece daha rahat, kisitlanmayan bir
sekilde yiirimenin 6niindeki engelleri azaltmak adina yiiriyiis
bigimlerini karsihkli olarak ve birbirileriyle s6zlesmeden yeniden
ve yeniden ayarlarlar. Kendi kendini organize eden bu sistemi
basit hale getiren unsurlardan biri de bu kisitlamalarin (kop-
riiniin yapisi ve amaglanan kullanim sekli) kopriiye disaridan
bir etkiyle ilave edilmis olmasidir. Kisitlamalarin kendisinin de
belirgin olgiide kendi kendini organize eder durumda oldugu
bagka ornekler de vardir. Bu drnegi piyasalar agisindan uygun
bir oto-organizasyon drnegi haline getiren unsurlardan biri ise,
sistemi kullanan insanlarin kendilerini diisiinerek bunun yikic
unsurlarini azaltma geregi hissetmis ve miidahale etmis olmalari-
dir. Buna, oto-organizasyon tehlikeli veya istismara agik sonuglar
yarattiginda sistem igin gerekli bilingli diizenleme diyebilirsiniz.

* o %

Kasirgalar belli 6lgiide kendi sinirlarini ve kisitlarin yara-
tan oto-organizasyon sistemleridir. Kendi kendilerini oldukga
yiiksek seviyede gii¢lendirebilirler, ancak bunu uzun zaman
stirdiiremezler. Peki nasil iglerlik gosterirler? Kabaca ya da en

tarim. Kathy Ferguson, Philip Goodchild, Catherine Keller ve David Howarth
tarafindan yapilmig derin yorumlar ve benim verdigim bir yamt igin bkz.
Howarth, ed., “A Symposium on William Connolly’s Capitalism and Christia-
nity, American Style’.
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izindan benim anladigim kadariyla, okyanus yiizeyindeki yiiksek
micaklik sayesinde sicak, nemli hava yiikselir. Yiikselen bu sicak
hava atmosferin iist seviyelerine ¢ikinca daha diigiik sicaklikh
hale gelir, boylelikle bir sicaklik degisimi yaratir. “Deniz yii-
reyinde kasirgaya cekilen hava en iist noktasinda serbest bir
kagis noktasi arar... Genlesme, yogunlagmadan gelen 1s1, soguk
wu ve genis alan etkisiyle gergeklesen soguma, buharlagma ve
hatta yiikselen hava kolonlarindaki havanin agirhig: kasirganin
kaderini kontrol etmek igin birlik olur. Ve bu sistemler kendi
kendini giiclendiren sistemlerdir” Bu durumda “hareket ha-
lindeki hava partikiilleri, bir kez bagimsiz hale geldiklerinde
urganize bir firtina halinde bir araya gelir... Artik bir sistem
dlyebilecegimiz kasirga (denge halindeki bir grup molekiilden
Ibaret degildir) sistemi gevreleyen sicaklik ve basinci homojen
hale getirmeye ¢aligir.”

Bir kasirga, sinirlar1 kendi kendini organize ettiginde, ent-
ropi egilimine bir siire direnir, nihayetinde ise molekiillerin
(lizeninin daha gelisigiizel hal aldig: bir evre halinde ¢okiige
gecer. Korfez Akintis’nin Avrupa’yr ve Kuzey Amerika kiy1
pridini 1sitmasindan sorumlu tutulan okyanus tagyici kugag
da bu anlamda kendi kendini organize eden bir sistem olarak
gdrlinmektedir. Su anda yavasladigina dair kanutlar var, 1sinmaya
neden olan sular Gronland gevresinde soguk suyun denizin
ibine dalma hizini azaltiyor. Bu hiz iist tabakadaki suyun bir
yOne, alt tabakadakinin de diger yone akarak akintinin diinya
lurunun devamhiigini saglayan hiz. Eger bu yavaslama trendi
levam ederse cehennem yakin demektir. Kasirgalar ve okyanus
laptyrc1 kusagr hakkinda sdylenebilecek daha ¢ok sey var. Ama
henim burada altin1 gizmek istedigim nokta her ikisinin de
lermodinamik, kendi kendini organize eden sistemler oldugu.
Nuhip olmadiklari ya da en azindan en alt seviyede sahip olduk-
lar1 6zellik ise teleodinamik kapasiteleri.

* % %

I Nchneider ve Sagan, Into the Cool, s. 136.
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Kantin hissettigi (bkz. 3. béliim), Stuart Kauffman ve Ter-
rence Deacon gibi biyoloji alaninda ¢alisan karmagiklik teo-
risyenlerinin de giiniimiizde deneysel kanitlarla destekledigi
ve basit bir organizma bile ¢evresiyle gerceklestirdigi hassas
etkilesimlerinde, bir kasirgadan daha karmagik bir oto-orga-
nizasyon sistemidir. Eger evrende, bir kasirganin en gérkemli
evresinden sonra oldugu gibi, kendi kendini organize eden
sistemlerin entropi evrelerine ge¢mek gibi bir egilimi varsa, bir
organizma bu egilimlere aktif sekilde direniyor ve geciktiriyor
demektir. Ve bu durum canl tiirlerinin evrimi siirecinde sayisiz
yuzyildir goriilmektedir.

Basit bir organizma, diyelim ki tam olarak denge halinde
olmayan bir bakteri, bir siire sonra giiciinii yitiren termodinamik
slireglere baglidir. Ancak organizma bu enerjinin bir boliimiinii
diinyadan segici sekilde besin maddeleri toplamasini saglayan
“ig’e donustiiriir ve bu besinleri sinirlarini ve iglevini koruma
kapasitesi olan dayanikl: bir sisteme metabolize eder. Kendi
sinirlarinin olusumuna ve siirdiiriilmesine katki saglarken bir
yandan da amaglarin pesinde kosmak adina basit bir kapasite
kazanir. Ornegin bir kene 1s1y1 ve hareketi algilamak geklinde
basit gii¢lere sahiptir. Ayrica biitirik asidi de algilayabilir. Bu
asidi salgilayan sicak bir hayvan, on sekiz yila kadar hareketsiz
bekleyebilen kenenin bulundugu agacin altindan gegerken kenc
bu hareket ve 1s1y1 algilar ve artik kendisine ev sahipligi yapacak
olan hayvanin iistiine diiser. Kendini siirdiirmeyi amaglamaz,
ancak asidi algilayisina tepki verir ve pesinde oldugu amag
kendini siirdiirme siireglerine katki yapar. Ve elbette ki, kisitli
gevre algis1 ve yetenekleri keneyi felakete de gotiirebilir. Kisitl
alg: kapasitesi, memelinin cildine siiriilmiis zehri gozden kagir
masina neden olabilir. Kene adina kiigiik bir aksilik.?

3. Kenenin yagsam-diinyasina dair yakindan bir inceleme igin bkz. Uexkull, A
Foray into the Worlds of Animals and Humans. Orijinali 1934'te yayimlanan bu
metin, sayisiz bitki ve hayvana dair 6znel deney ile bu deneylerin erisilebilir hale
getirdigi diinyalar arasindaki iligkilere dair zengin bir ¢alisma sunuyor. Dorion
Saganin muhtesem girisinde gosterdigi gibi, Uexkull'un kendisi de tiim bunlan
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Bir organizma kismen, birbiri igine kodlanmus bir dizi basit
alg1ve amag sisteminden olusur. Bu sistemlerin baz1 bilesenleri
bir amaci takip etme, yon degistirme ve ¢evresel degisimlere
enerjik tepkiler verme kapasitesine sahiptir. Ornegin bir terliksi
hayvan glikoza dogru yonelebilir ve gerekirse yon degistirebilir.
Ayrica insan viicudundaki gesitli mikroplar ve hormonlar da
Insanin var olus sekline katkida bulunur ve evriminde rol oynar.
Ornegin, spor, kumar, cinsel iligki veya yatirim etkinligi esna-
sindaki bir cosku aninda erkeklerde testosteron seviyesinde ani
bir yiikselig goriiliirken adrenalin ve kortizol da dopamin akigin
hizlandiracak kadar yiikselebilir. Cogku risk alma egilimini arti-
rr. Ancak adrenalin ve kortizol artis1 gok fazla oldugunda stres
ortaya ¢ikar. Bunlarin hepsi Jane Bennett ve Bruno Latour’'un
“fail” diyecegi tiirden mikro etkenlerdir. Bu mikro etkenler, bey-
nin daha st karar alma boliimlerine akmak suretiyle kompleks
kararlar1 hizlandirmaya, yavaglatmaya, yogunlagtirmaya veya
cngellemeye yardimci olan giiglere ve varyasyonlara sahiptir.*

Bonnie Basler, bakterilerin insan viicudunda su ya da bu
bolgeye toplu olarak saldiriya gegmeden 6nce yeterli sayiya
ulasmay1 beklediklerini gostermistir. Kargilikli iletigim stire-
cine “gogunlugu algilama” denir.’ Ve Dorion Sagan’a gore viral
proteinler “olduklar1 yerden sokiiliip alinmiglar ve memelilerin
(ireme dokularina, bagisiklik sistemlerine ve beyinlerine entegre
cdilmiglerdir” Soyledigine gore, “insan bagirsagindaki mikrobik
flora, yalmzca orada bulunmakla kalmaz, aym zamanda bagirsak
hiicrelerinin olgunlagma siiresini, viicut ii besin depolarimizi ve
dagiliminy, kan damarlarimizin gelisimini, bagisiklik sistemleri-
mizi ve kanimizdaki kolesterol ve diger yag seviyelerini de etkiler.

larkli derecelerde oto-organizasyon giicii olan etkilesim igindeki sistemlerden
slyade etkilesim i¢indeki diinyalari agan bir iist plana atfeder. Yine de drneklerin
kendisi sonsuz 6l¢iide gekici ve inandiricidir. Ayrica Uexkull, kegfedilen her bit-
ki ve hayvan adina olusan algi ve diinyanin nasil da i¢ ige gegmis oldugunu gos-
termek konusunda ¢ok ustadir.

4. Bennett, Vibrant Matter; Latour, Pandora’s Hope.

A Bassler, “Discovering Bacteria’s Amazing Communication System.”

133



Hayatin Kiriganhig

Ayrica insanin ruh halini de iizerinde de etkisi vardir Insan
viicuduna genellikle kedilerle temas sonucu giren Toxoplasmu
gondii'nin hem ¢ok sayida insana bulastigina hem de insanlarin
dopamin seviyelerini degistirerek ruh hallerini etkiledigine dair
kanitlar vardir. Amaca yonelmek agisindan basit giigleri olan bu
organizmalarin bedenimize girisiyle cinsel diirtiilerimiz degisir.
Bunlar basitge etkili nedensellik siireglerine indirgenemeyen
aktif mikro-ajanlardir. Yani, organizmalar i¢inde, organizmanm
kolektif bir birlesim halinde yoneldigi global amaglar diginda
gesitli, basit amaglara yonelik aktiviteler de gerceklesir (insan
bedenindeki insan di§1 organizmalarin aktiviteleri de bunlara
dahildir). Bir organizmanin amaca yonelme kapasitesinin genel
likle organizmanin yagamini siirdiirmesine yardimci oldugunu
soylemek mantikl1 olur, ancak bu fonksiyonlarin da 6tesinc
gecerler. Bir organizmanin amag arama kapasitesinin gorecc
basitligi su anlama gelir ki, beklenmedik periyodik gevresel
degisimler bu organizmalari, eger ayakta kalabilirlerse, kendilik
lerinden amaglamadiklar1 evrimsel gelisimlere agik hale getirir.
Gitgide artan sayida bilim insan1 “dengeden uzak sistemlerde-
ki” termodinamik siirelere odaklanirken, belki de yukarida ifade
edilen tiirde kanitlardan etkilenen biyolog ve nérolog Terrence
Deacon hem insan hayatinda, hem de ¢esitli 6lgiilerde insan digi
organizmalarda goriilebilen teleodinamik siireclerden bahseder.
Biz insanlar boylesi aktivitelerle siirekli i¢ iceyiz. “Teleodinamik
¢alisma, belirsiz bir agiklamadan anlam ¢ikarmaya ¢alistigimizda
yapmamiz gereken ¢aligmadir... Ve yaratici diisiince siireglerine
iliskin zorluklar niteler.”” Diyelim ki, siz ve ben ¢eligkili ve be
lirsiz bir ortamda yeni bir yerlesik siire¢ arayisinda olalim, bu
durumda bizim aramizdaki etkilesimler teleodinamik bir arayy
seklini alabilir. Bu arayisin sonucu baglangigta her zaman kesin
degildir; genellikle boylesi emsallere biitiiniiyle indirgenebilir
olmayan sekilde bir ileri bir geri giden bu hareketlerden dogan

6. Sagan, “The Human Is More Than Human.”
7. Deacon, Incomplete Nature, s. 359.
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yaratici bir unsur igerir. Benzer bir siireg genellikle insanin kendi
iginde de bir grup bilingalt: teleo-diirtii halinde islerlik gosterir;
bubilingalti teleo-diirtiiler degisen bir ortamda kendilerini bir-
birlerine gore ayarlayarak yeni bir fikre, yaklagima, plana veya
bir farkindaligin eyleme dokiilmesine ya da iizerinde daha fazla
kafa yorulmas: i¢in ortam olusmasina imkén verir.

Deacon’a gore boylesi siiregler biyolojik evrim igerisinde,
basit bir dlgiide de olsa islerlik gosterir: “Organizmalar kendi
¢ikarlar dogrultusunda eylemde bulunabildiklerini s6yleyebi-
lecegimiz kendiliginden gelisebilen sistemlerdir (ancak burada
¢ylemde bulunmak ve kisisellik minimal ve tiire 6zgii anlamda
diigiiniilmelidir).” Dahasi, “organizmalar evrimsel dinamigin
hem bilegenleri hem de iiriinleridir”® Kendi iglerinde siirekli
olarak bir tamamlanmamuiglik hali i¢inde yasayan ve periyodik
olarak degisken i¢ ve dig ortamlarla kargilagan organizmalar
baslangigta goriinen belli bir sebep olmadan biling dis1 sekilde
mevcut organizasyonlar1 kapsaminin Gtesine gegme arayisi ve
miicadelesi igindedirler.’ Hatta yasamla yasamsizlik ve teleo-
dinamik ile termodinamik siiregler arasinda bir yerde duran
"otojenler” yagamin ortaya ¢ikas i¢in gerekli 6n kogullar1 olug-
turmug goriinmektedirler.

Bir genetik mutasyon ortaya giktiginda (zaman zaman koz-
mik 1s1nlarin gen havuzu iizerindeki etkisiyle olugur), bu mu-
tusyonun biiyiik boliimii organizma tarafindan rahatsizlik verici
bir unsur olarak algilanir. Ancak gelisimine devam ettigi siiregte
cmbriyonun gesitli yonlerinde basit bir kendi kendini arama
v(ireci gergeklesebilir, nihayetinde de embriyonun, mutasyonla
Ilgili 6zellikleri yeni bir “sinyal” olarak kargilamasina imkan

K. Deacon, Incomplete Nature, s. 273.

V. Deacon’in teleodinamik siireglere getirdigi agiklama, Clarke ve Hansen'in dii-
senledigi derleme Emergence and Embodiment’teki “kendi kendini yaratma”
Incelemesiyle benzerlikler tagimaktadir. Bu makalelerin bazilarimin yazarlan
kendi kendini yaratmayi daha basit oto-organizasyon siireglerinden ayn tutar-
lar. Benim egilimim ise farkh oto-organizasyon diizeylerinden bahsetmek y6-
nlinde.
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dogar. Sanirim Deleuze’iin evrimin “involiisyonal (irade dig1)”
yonii diyerek soylemek istedigi yaklagik olarak buydu. Bu da
organik evrimin tipik olarak sunlar1 icerdigi anlamina gelir: mu-
tasyon, mutasyondan gelen rahatsizlik unsurunu segici sekilde
sinyale doniistiiren teleo-arayislar, bu sinyallerin organizmada
yeni boyutlar olusturacak sekilde daha ileri oto-organizasyonu
ve ¢ok genis tanimiyla, yeni olusumlardan bazilarinin dogal
seleksiyonu. Deacon, evrime katki yapan organizmalardaki te-
leo-arayislara dair yaptig1 tanimlama ile uzun evrim siirecindeki
genel amag eksikligine dair ¢ikarimsal varsayimi arasindaki
farkin altin ¢izer: “Dolayisiyla evrimsel siire¢, yorumlanan
igerik ile dig referans arasindaki pragmatik yakinlig1 daha ile-
riye tagtyabiliyor olsa da, bilgi, hi¢bir anlamda evrime ulagabilir
durumda degildir; bilgi, yalnizca bu evrimin iiriinleri olan
organizmalar i¢in mevcuttur. Evrim herhangi bir durumu bilgi
olarak yorumlayabilme kapasitesini dogurur. Bu kapasite, kendi
kendini siirdiiren, denge halinden uzak bir sistemde dahili olarak
bulunur; boyle bir sistem ¢evresine bagimlidir ve kendi varhgini
giiclendirecek sekilde bu gevreyi modifiye etmeye ¢aligir”*
Bu durumda, bir mutasyon, organik evrime dahil unsurla-
rin bir pargasidir yalnizca ve 6rnegin kozmik 1g1nlarla, genetik
dokudaki viral enfeksiyonlarla veya cinsel etkilesimlerle bile
ilerler. Bir bagka bilesen de, sisteme yeni bir dengesizlik unsuru
eklemis olan bir mutasyona kargilik yaratic1 bir oto-organizasyon
stirecini harekete gegiren teleodinamik unsurdur. Bu teleodina-
mik siireg bir ¢ikmaz sokaga gotiirebilir veya farkinda olmadan
organizmanin evrimine katki saglayabilir. Dolayisiyla Deacon’in
yorumuna gore canl tiirlerinin evrimi, ne bir nihai amag tara-
findan yonlendirilir ne biiyiik oranda sansa indirgenebilir ne
de kolayca mekanik bir siiregle agiklanabilir. Bagarili bir evrim
mutasyon igerir, mutasyonun bazi yonlerini algilanabilen sin-
yallere doniistiiren teleodinamik aktiviteyi ve gelisimini siirdii-
ren organizmanin bu sinyale adaptasyonunu saglayan yaratici

10. Deacon, Incomplete Nature, s. 416.
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oto-organizasyonu kapsar. Organizmanin degisen bir dig cevreye
adapte olabilirligi konusu yalnizca bu sekilde ortaya ¢ikar. Ve
bu adaptasyon, sadece hayatta kalma meselesine indirgenebilir
durumda degildir.

Deacon’in evrim teorisi, hali hazirda onaylanmis bir agik-
lamay1 6zetlemekten ziyade neo-Darwinizmin indirgemeci,
gen-merkezli yorumlaniglarindaki bosluklardan birini doldur-
mak i¢in tasarlanmistir. Ancak bu durum, , seleksiyon olaya
dahil olmadan 6nce mutasyonlarin nasil olup da yeni organik
gelismelere doniistiiriildiigiini agiklamak konusunda sikinti
yasayan neo-Darwinizm ag¢isindan da dogruluk payi igerir. Ve
¢iinkii neo-Darwinizm de seleksiyon siirecini hayatta kalma
meselesiyle sinirlandirma egilimindedir. Deacon'in teleodina-
mige dair agiklamasini ve muhtemel kildig1 oto-organizasyon
bicimlerini benim gibi akla yakin buluyor olsaniz bile hala ce-
vaplanmay bekleyen bir dizi soru vardir: Yasamsizliktan yagama
dogru gegis nasil gergeklesti? Yani, termodinamik oto-organi-
zasyonun en basit siireglerinden, organizma dedigimiz karmagik
canli sistemlerin teleodinamik ve daha yogun oto-organizasyon
giiclerine gecis nasil gergeklesti? Bu biyolojik teorinin yaptig1
gibi bilingli davranisa referans yapmadan organizmalarin an-
lagilmast gii¢ arayislarda bulundugundan bahsetmek miimkiin
mii? Canh tiirlerinin evrimi, gevresel degisimler, varligini siir-
diirme diirtiileri ve noksanliklar ortasindaki organik arayis me-
kanizmalarindan gelisen 6grenme siiregleri arasindaki kesigim
noktalarina ne dlgiide baglidir? Organizmalar digindaki diger
sistemler, biyosfer ve ekosistemler, goriindiigii kadariyla evrene
yerlestirilmis entropi egilimini 6telemek adina yeterli giice sahip
oto-organizasyon kapasitesi sergileyebilirler mi?

Deacon’a gore “bilgi” (zaman zaman yeni) belirsiz sinyaller
ile bir organizmanin bu rahatsizigin bir pargasini sinyal olarak
algilama kapasitesi(zaman zaman ortaya ¢ikan bir kapasite)
arasindaki sansa kalmig etkilesimi kapsar. Dolayistyla Deacon,
pasif bir tekrar moduyla sonuglanan bir yasaya indirgenen
bilgi kavramini reddeder. Evan Thompson daha da ileri gider
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ve “bilgi” metaforunu, yasa ve tekrara dair tagidigi ham imaj
nedeniyle toptan reddeder: “DNA dizilisleri ve fenotipik 6zel-
likler arasindaki nedensel zincir, birbirleriyle aralarinda saglam,
bire bir iligki olabilmesi agisindan fazlasiyla endirekt, karmagik
ve gesitlidir”"" Alicia Juarrero ise evrim siireci i¢inde yaratici
bir unsur oldugu fikrini ciddiye almaya bagladiginizda, klasik
bilimdeki deneysel tekrarlarin basit taleplerinin ne sekilde mo-
difiye edilmesi gerektigini idrak etmeye ihtiyag¢ duydugunuzu
oOne siirer. Bu durumda hem iki farkli deneydeki baslangi¢ ko-
sullarini aym olarak tanimlamak hem de (Deacon’in ifadesiyle)
teleo-arayisin belirsiz unsurunun ayni sonucu iki kere verip
vermeyecegini tayin etmek daha da sansa kalmug bir hale gelir.'

Belki de Deacon’in bir bagka saptamasini gormek, dikkatle-
rimizi oto-organizasyonun organik evrim dahilindeki roliine
odaklayacaktir:

“Bilgi iireten siiregler pragmatik bir seleksiyon ge¢misi tarafindan
olusturulan sistemlerde ortaya giktig icin bilgi ile baglam arasindaki
baglantinin zemini tabiri caizse olumsuz sekilde belirlenir... Higbir
spesifik baglant1 tam bir kesinlikle gekillendirilemez... Islevsel bag-
lantinin yeterli sekilde belirlenememesiyle birlikte yeniislevler daha
once benzeri goriilmemis baglamlarda sil bastan ortaya ¢ikabilir ve
sinyalin rastlantisal 6zellikleri ortaya ¢ikan islevlere tesadiifen hiz-
met eder hale gelebilir... Yeni bir islevin evriminin temeli budur, an-
cak bilginin her zaman potansiyel olarak yanli§ yo6nlendirici
olabilmesinin nedeni de budur.”*

11. Thompson, Mind in Life, s. 181.

12. Bkz. Juarrero, Dynamics in Action. Genel olarak, arayis unsuru igeren teleolo-
jik davranisin bazen yalnizca bir kez gergeklegebilecegini diisiiniir. Ogrenci 6rne-
gini kullanir: “Kaybedecek bir seyi olmayan bir 6grenci diisiiniin, 6grenci genel
anlamda pek ise yaramayacagini bilse de daha yiiksek bir not alabilmek igin 6g-
retmenini pohpohluyor... Ama iginden bir his de bu kez ise yarayacagini soylii-
yor” (68). Bende isleyebilir bu yaklagim, ama her zaman degil tabii... Karmagiklik
teorisini ve beseri bilimleri bir araya getirmesi agisindan giizel bir kitap.

13. Deacon, Incomplete Nature, 415. Deacon’in kitabim yorumlayanlardan ba-
zilari, yazma stilini ve hala belirsiz kalan unsurlar agiklar goriindiigii yerleri
elestirir. Bu elestirilerin haklilik pay1 oldugu soylenebilir. Deacon bazen kendi
agtklamalarinin igindeki bosluklar1 gérmezden gelir durumdadir, ama kendi
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Eger basit organizmalar bazilar bir organizmayi ayakta tutan,
bazilar1 evrimi destekleyen ve digerleri de ¢ikmaz sokaklara
gotiiren teleodinamik oto-organizasyon ozellikleri sergiliyorsa,
bu durumda boylesi siireglerin insanoglunun kiiltiirel yagaminda
da en az bir o kadar karmagik olacagini soyleyebiliriz. Su anda
insanlhigin etkilesim i¢cinde oldugu insan-disi gesitli sistemlerin de
belli dl¢iilerde oto-organizasyonel ve evrimsel gii¢ sahibi olmasi-
nin insanoglunun kiiltiirel yagami iizerinde ne gibi degisiklikler
yaratacagl sorusunu tartismiyoruz; bu meseleyi 1. boliimde ortaya
koymustuk. Kendi kendini organize eden sermaye piyasalari-
nin su anda cesitli organizmalari, 6rnegin mevcut piyasalarda
tavuklari, domuzlar1 ve inekleri saf metalara doniistiirmesiy-
le iligkili 6nemli konu baghgini da athyoruz. Bunlar yerine su
anda odaklanacagimiz nokta, Amerikan siyasi ekonomisinde
halihazirda var olan sinif sisteminin boyutlarindan birini daha
da yogunlastiran bir tagsma noktasi ve bu tagsma noktas: siiresin-
ce gerceklesen teleodinamik piyasa siireci. Verecegimiz ornek,
piyasalar: diizenli isleyen essiz rasyonel yapilar olarak goren
neoliberal diirtiiye sarilmadan piyasalarin oto-organizasyonu
disiincesini ne sekilde siirdiirebileceginizi gosteriyor.

iddialarinin spekiilatif ve ilkel karakterini vurguladig: noktalar da vardir. Mind
in Life adli galigmasinda Thompson kendi agiklamalarinin igindeki bogluklarin
yeri konusunda belki de biraz daha nettir. Bilgisayara ve insan diisiincesine dair
baglantici bir modele getirdigi elestiri ve “dinamik model” lehine algis1 Dea-
con’inkiyle aym dalga boyunda. Thompson'in fenomenoloji ve nérobilimin bir-
birine ihtiya¢ duyusuna dair incelemeleri bilhassa faydalidir; bu konu Connolly,
A World of Becoming, bolim 2de de desteklenmektedir. Thompson'in Deacon’la
benzerligi adina verebilecegimiz 6rneklerden biri soyle: “Dinamik-sistem agik-
lamalan zaman iginde gelisirken boylesi bir gidisat1 sekillendiren igsel ve digsal
giiglere odaklanir. Girdiler, izlenmesi gereken talimatlar olmaktan ziyade siste-
min i¢ dinamiklerine giren karisikliklar olarak tanimlanir ve ig kosullar da dig
kosullarin yansimasi olmaktan ziyade karigikhiklarca tetiklenen kendi kendini
organize etmis telafiler olarak tammlanir” (11, vurgular bana ait). Tiim bu ifade
edilenlerden sonra Deacon’in “teleodinamizm” fikrinin olduk¢a anlaml oldu-
gunu soyleyebiliriz.
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Siniflara ayrilmig bir finansal piyasa sisteminin katilimcilar
belli amaglar pesinde kosar, ancak bu amaglari arzulamalarina
neden olan duygularin yogunlugu ve kendi amaglarinin diger
amaglara gore konumu bakimlarindan belirgin farkliliklar gos-
terirler. Sistem i¢indeki mal sahipleri piyasalarin genel egilimini
degerlendirirken kar etmeye ¢alisirlar. Degerlendirme sistemi
bir yandan onlara fiyat cinsinden geri bildirim saglarken bir
yandan da finans piyasalarina belli 6l¢iilerde oto-organizasyon
giicli bahseder. Ve bazen de yeni bir aksaklik teleo-arayislari
harekete gecirir. Dolayisiyla alicilar ve saticilar yeni trendler
bekler, fiyatlandirma sistemindeki degisikliklere gore hareket
eder ve belirsiz bir gelecege dair tahminlere dayall kumarlar
oynarken istikrarli, kaynayan ve iflash siireglerden gegilir.

Bir dizi “6n adaptasyon” boylesi bir piyasanin kendi kendini
organize etmesini ve giiglendirmesini saglar, ancak piyasanin
bunu tam olarak nasil yapacagini belirleyemez. Belli bir agidan
bir 6n adaptasyon olan bir unsur bir bagka agidan kisitlayic
olabilir: mevcut eylem bigimlerine hem imkén verir hem de
sinirlar ve beklenmedik degisimlerin degisen kosullar altinda
sistemin evrimini tegvik ettigi bir zemin saglar; tipki Pangloss'un
muhtemel diinyalarin en iyisi imgesindeki burnun, her seye
burnunu sokan insanoglunun icat edilmeden 6nce yiizyillarca
bilmedigi gozliigiin kullanimina 6n adaptasyon sagladig: gibi. '
Karsinojenleri koklayamadig1 veya kanseri erken bir evresinde
tespit etmek agisindan faydasiz oldugu disiiniildiigiinde, insan
burnu da modern ¢aglarda insan i¢in belli kisitlamalarla birlikte
var olur. Bu agidan kopekler bize gore daha avantajli.

Bizim Ornegimizde ise s6z konusu kisitlamalar ve 6n adap-
tasyonlar su unsurlari igerir: 6zel miilkiyete dayal bir kapitalist
ekonomi, sozlesmeli iggiicii, metalarin 6nceligi, askeri ve cezai

14. On adaptasyonlara dair zengin bir inceleme igin bkz. Kauffman, Reinventing
the Sacred. Kavram Connolly, A World of Becoming, boliim 1'de daha genis ¢aph
olarak ele alinir. 4. bolimde Whiteheadde de bulunan béylesi bir kavramin
Whitehead’in “sonsuz objelere” bagimhiligini azaltmak agisindan daha da giig-
lendirilebilecegini 6ne siirecegim.
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gorevlere odaklanmus bir devlet; irk, cinsiyet ve etnik ayrimciliga
dayal bir ge¢mis ve beyaz yaka ¢alisanlar arasinda kendilerini
sisteme dahil diger gruplardan ayirmak suretiyle kirilgan bir
kimlik algisini koruma egilimi. Bu 6n adaptasyonlarda irk ayrimi
ve esitsizlik bulunmaktadir, ancak neoliberalizmin kendisi de
heniiz baskin bir ideoloji haline gelmemistir, ayrica kurumsal
uygulamalara heniiz derinden yerlesmemistir. Dahasi esitsizlik
de, “orta sinif” olarak adlandirilan biiyiik bir grubun kiigtildiigii
ve en iistle en alt basamak arasindaki farkin iyice agildig1 daha
sonraki donemlerdeki kadar keskin boyutta degildir.

Burada ilgilendigimiz nokta, bu 6n kosullar1 belli bir yone
¢ekmek lizere bir araya gelen ve finans kurumlarinda, devlette,
medyada ve ideolojik uygulamalarda goriilen ve kendi kendini
organize eden bazi degisimleri tanimlayabilmek. Bu kosullar
altinda ortaya ¢gikabilecek oto-organizasyon egilimleri, esitsizligi
daha da vahim boyutlara getirebilir ve neoliberal bir toplum
felsefesine yonelimi tesvik edebilir. Ancak ortaya ¢ikabilecek
bu sonug¢lardan hicbiri sistem tarafindan 6nceden kesin olarak
belirlenemez; 6rnegin beyaz bilardo topunun belli kisitlamalari
olan kapali bir sistem dahilinde dogru a¢1 ve hizla bir diger topa
carptirilmasiyla bu topun delige diigmesinin belirlenmesine ben-
zer bir durumdan s6z edemeyiz. Burada elbette ki biitiin bir sinif
sisteminin haritasini ¢itkarmig olmuyoruz; burada yaptigimiz,
sermaye piyasalarina yatirnm yapmak ve/veya mevduat sahibi
olmak agisindan belli bir potansiyeli olan bir alt sinif dahilinde
bazi sinifsal boyutlarin yogunlagmasini ortaya koymak. Ancak
¢tkardigimiz bu haritanin sinif sisteminin geneline yonelik
olarak da fikir verdigini soyleyebiliriz.

Haritasini ¢ikardigimiz bir dizi ¢irkin degisiklige 6n adap-
tasyon saglayacak sekilde ge¢miste islev gosterdigi ortaya ¢ikan
yatirim ve mevduat siniflar1 arasinda bazi farkliliklar vardr,
bunlardan konumuzla iligkili olanlar1 soyle siralayabiliriz: sis-
temin bazi istirakgileri gelirlerini dncelikli olarak vergisi dii-
siik yatirim getirilerine dayandirir, digerleri ise daha yiiksek
vergili isgiiciine; bazilari finans piyasalariyla her giin yakindan
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ilgilenir, digerleri ise daha aralikli olarak veya emekli fonlar1
vesilesiyle; bazi yatirimcilar yatirnm yapmak igin yiiksek hiz-
11 metotlar kullanir, digerleri ise daha yavag siireglerle sinirh
kalir; bazilarinin yetkililere ve igeriden gelen bilgilere ulasma
imkan vardir, digerleri ise ikisine de sahip degildir; bazilar1
elde ettikleri orantisiz kazanglar: finans piyasalariyla ilgili dii-
zenlemeleri minimize etmesi igin devlet {izerinde lobi yapmak
i¢in kullanabilir, digerlerinin ise daha az kazanci ve boylesi
noktalara daha az erigimi vardir; bazilar1 emeklilik ve saglik
hizmetlerinin piyasa sistemi kapsamina alinmasi igin devlet
tizerinde lobi yapabilir, digerleri ise tam da bu sistemlerin is-
tikrarina giivenerek yagamini siirdiiriir; bazilar1 sahip olduklar
medya erigimi sayesinde piyasalarin nasil isledigine dair halkin
algilarinin gekillendirilmesi siirecine katilabilir, digerleri ise
katilamaz; bazilar1 diinyaya dair benimsedikleri bir fikri 6ne
¢ikarmak i¢in fikir adamlarin1 parayla besleyebilir, digerleri
ise bunu yapamaz; bazilar1 mevduat seklinde tampon bolgeler
olusturabilir ve piyasanin alagagi oldugu donemlerden sag salim
kurtulabilmek adina istedikleri gibi iflas kanunlar1 yaptirabilir,
digerleri ise yaptiramaz.

Ayrica birkag tane de dengeleyici baski s6z konusudur. Sii-
regelen dinamiklerin igine gekilmedikleri siirece bu trendlere
direnen bazi emeklilik fonlari, finansal danigmanlik kadrolari,
sendika organizasyonlary, aktivist toplumsal hareketler ve medya
gozlemcileri vardir. Ornegin, finans sirketlerindeki muhbirlerin
biiyiik boliimiiniin kadin oldugu gériilmiistiir. Ancak bu den-
geleyici baskilarin nétralize edildigi 6lgiide mikro siireglerdeki
genel yonelim, yukaridaki alanlardan her birindeki avantajlar
digerlerinin igine yerlestirmek yoniindedir. Boylesi farkliliklar
tist liste yigildikea, finans piyasalar sistemi, sinif farklihiklarina
dayali onciil sistemi daha da genisleten bir oto-organizasyon
sistemi haline gelir. Zaman ilerledik¢e finans piyasalariyla daha
i¢ ige olanlar, yiiksek hizli erisim saglayanlar, igeriden lobi ya-
panlar, ideolojik olarak aktif olanlar, medyay1 bilenler, yiiksek
sermayeye sahip olanlar gitgide daha az kisinin sahip oldugu
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bir zenginligin ve gelir hiyerarsisinin en tepesinde toplanir.
Ayni siiregte bu hiyerarsinin orta ve agag1 kisminda olanlar igin
mevduat ve finans sistemine katilim daha da vazgegilemez hale
gelir. Ornegin, gitgide daha fazla sayida 6zel sirket ¢aliganinin
emekli aylig1 emeklilik yatirim fonlarina donistiiriilmekte ve
orta ila diisiik seviye ticretler artmamaktadir. Gelir seviyesi diigiik
olanlar genislemekte olan bu sistemin pargasi olmak yoniinde
daha fazla baskiyla kargilagirken, miisrif yatirimci sinifin spe-
kiilasyonlar: igin gitgide daha yogun bicimde finansal zemin
olusturur hale getirilmektedirler.

Sistem evrimlestikce finansal hiyerarsinin zirvesinde olanla-
rin birgogu daha da hizl bilgisayarlara kavusur. Bu bilgisayarlar
bir milisaniyede acik bir teklif yapip bu teklife piyasalarin verdigi
tepkiyi otomatik olarak olgebilir, teklifi geri cekebilir veya sirket
lehine bir fiyatla alim yapabilir. Bu onlar1 bir koruma piyasasi
sistemine baglar; bu sistem de yiiksek hizli yatirnmcilar tarafin-
dan piyasa trendlerine karg1 bir koz olarak olusturulmustur. Ama
durum yine de degiskendir. Ornegin yiiksek hizli yatirimcilar
zaman zaman igeriden gelen durumsal degerlendirmeler olma-
dan su ya da bu rejimin muhtemel istikrarina dair hizli kararlar
vermek durumundadirlar. Ve bu yanlhs yonde bir kararsa, her
sey mahvolabilir.

Durumsal degerlendirmeler genellikle belirsizliklerle do-
ludur, hem de kelimenin iki anlamiyla belirsizliklerle. Bazen
yatirnmcilarin goziinden kagan stabil unsurlar séz konusu olur,
tipki birbirine siirten tektonik plaklarin Lizbon kiliselerinin
veya Japonyada niikleer santrale yatirim yapanlarin goziinden
kagtig1 gibi. Bazen acimasiz bir rejimin kontrolii altinda yasayan
bir toplumun o ya da bu boliimiinden belli belirsiz homurtular
yiikselir, sistemin i¢indekiler ve digindakiler tarafindan gii¢-
liikle fark edilebilir. Bu rahatsizlik, beklentileri radikal bi¢cimde
degistiren yeni bir toplumsal hareket halinde patlak verebilir.
Bu homurtular genellikle birden fazla yolla ortaya ¢ikabilen bir
baslangic anlamina gelir, ifade bulan veya bulamadan bastirilan
tistli kapal1 bir siiregten ibaret olmak zorunda degillerdir. Yeni
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bir baslangi¢ sahne aldigindaysa teleodinamik bir siire¢ yola
¢ikmig demektir.

Durumsal degerlendirmenin ilk ve ikinci an1 arasindaki fark,
kaba hatlariyla epistemik (katilimcilarin siirecin bazi yonlerinden
kavramsal, gozlemsel veya deneysel kisitlarla elendigi deger-
lendirme) ve ontolojik (gergek belirsizlik ve kosullu yaraticilik
anlariyla dolu bir diinyaya dayali degerlendirme) arasindaki fark
gibidir. Bu durumlarin ikisi de meydana ¢ikabilir. Biz ikincisini,
tizerinde teleodinamik olarak ¢alisilmig rahatsizlik iceren bir
durum olarak adlandiralim. Bu durum periyodik olarak 6nem
kazanir. Teleodinamik mikrop degisimleri bir grip viriisiinii
istem dig1 gekilde kuglardan insanlara aktardiginda veya bula-
nik bir diisiinme ve deney siireci 6nceden tahmin edilemeyen
enerji kaynaklarina gétiiren yeni bir bulugla sonuglandiginda
veya bir belirsizlik bulutunun iginden yeni bir finansman araci
¢iktiginda veya bir dizi aksakligin, deneyin ve karizmatik li-
derligin i¢inden yeni bir toplumsal hareket dogdugunda bunu
daha net gorebiliriz. Biyolojik evrim i¢inde Deacon’in dikkatini
¢eken rahatsizliklarin ve teleodinamizmin, finans piyasalarinda
sayisiz ¢oklukta ve daha karmagik muadilleri vardir. Yiiksek hizl
yatirnmlar rahatsizhig artirir.

Piyasalardaki oto-organizasyonun periyodik olarak nasil
hem gerc¢ek hem de yikici olabilecegini gérmeye baghyoruz.
Bizim 6rnegimizde, finans piyasalar1 dahilinde baslangigta
var olan farkliliklar artik siddetlenmis durumda. Diyelim ki
siz alt kademe, yavag hareket eden bireysel veya kurumsal bir
yatirimcisiniz ve genel yatirim trendlerini takip ediyorsunuz;
diger yandan en iist tabaka, bu trendlerin tersi yonde, sizin
yetisemeyeceginiz yiiksek hizlarda hareket ederek sizin takip
ettiginiz trendin kirilmasini kendi ¢ikarlarina daha da uygun
hale getiriyor. Dahasi, konjonktiire kars1 hareket ederek ¢ok para
kazandiklari ve kendilerini korumaya alabilecek araglara sahip
olduklar igin dort farkli durumu gergeklestirebilmek adina
devlet iizerinde baski kurmaya ¢ok daha yatkin hale geliyorlar.
Bunlardan birincisi, bankalardan yatirim kredisi alirken gerekli
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teminat miktarini azaltmasi igin; ikincisi, yatirim bankalariy-
la ticari bankalar arasindaki ayrimi ortadan kaldirmasi igin;
tigiinciisii, yatirim piyasalar izerindeki kural ve diizenlemeleri
azaltmast i¢in ve dordiinciis, siyasi se¢im kampanyalar1 destegi
tizerindeki kisitlamalarin kaldirilmasini saglamak igin, devlet
tizerinde baski kurabiliyorlar.

Yollar1 birbiriyle kesisen farkh taraflarin mikro-arayislarin-
dan dogan birlesimle dolu bu siireg ilerledikge ¢esitli katilim-
cllar neoliberal teorinin etkisi altina girmeye daha da meyilli
hale gelir. Ve elbette ki, yukarida sematik olarak taslag izilen
oto-organizasyon dinamiginin 6nciilii olan ideoloji boylesi
bir ideolojidir. Ancak bu ideoloji ilk baglarda kiigiik bir grup
ekonomist ve katilimciyla sinirhydi. $imdi ise daha fazla sayida
topluluk yogun olarak neoliberal diigiincenin ¢ekimine kapihyor.
Bazilari, bu ideoloji kendi iiretkenlikleriyle sistemin selameti
arasinda pozitif bir baglant1 oldugu anlayigini yeniden ortaya
koydugu i¢in; digerleri, gelir dagilimi sisteminde daha iist sevi-
yelere ulagmak istedikleri i¢in ya da digerleri, inandiklar1 inang
sistemi su anda ilahi takdirin serbest piyasa sistemi dahilinde
essiz bir islerlik gosterdigi diisiincesine yakin oldugu i¢in ya da
digerleri, her giin izledikleri TV kanallar1 boylesi bir ideolojiyle
dolu oldugu i¢in ya da digerleri, ortak gelecegimiz hakkinda
iyimser olmak y6niinde bir ihtiyag hissettikleri ve bu ideolojinin
desteklenmesinin bu ihtiyaca hitap ettigini diistindiikleri i¢in ve
daha birgoklar1 da bu sebeplerden bazilar1 bir araya geldigi igin
neoliberal ideolojinin gekimine kapiliyor. Boylesi bir ideolojiye,
en azindan biiyiik bir kriz gériilmedigi siirece, mago egilimler
sergileyen iist, orta ve ¢aligan siif erkeklerin bilhassa yakin
olduklar: da goriiliiyor. Biiyiik bir kriz patlak verdiginde ise bu
kitle kolektivist, esitlik¢i ¢oziimlerle fagizm arasinda gel-gitler
yastyor.

Bu ¢ekim noktalari dizisi, bir kez daha, degisken durumlarda
gesitli Olgiilerde teleo-arayis aktivitesi iceren kisisel ¢ikarlara
yonelik yargilara biitiiniiyle indirgenebilir durumda degildir.
Daha ayrintih ifade etmek gerekirse, bu ¢ekim noktalar1 bazi
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durumlarda kisa vadeli kisisel ¢ikarlara dair belirsiz yargilar
ve bazi durumlarda da umut verici politikalara duyulan inanci
igerir ki bu inang da ufukta goriinen potansiyel firtina bulut-
larin1 gérmezden gelmek yoniindeki inat¢1 arzuyla desteklenir.
Genellikle kat1 tutumlu bir maneviyatla siislenen bu teleo-de-
neme egilimleri, kamu yararim gozettigini sdyleyen neoliberal
ideoloji gercevesinde yiiceltilmektedir. Kamu yarar1 anlaysi,
yeni ortaya ¢ikan iiretkenlik rollerini, kurumsal ortakliklarin
koydugu belirli sinirlamalari, ¢ikarlar1 ve varolugsal hevesleri
megsrulagtirir. Dolayisiyla erkekligin vazgegilmez oldugu bir
pazarlama diinyasinda erkekligi ortaya koymak igin o arazi
araci bir ihtiyagtir; su bankanin koydugu haciz daha verimli bir
ekonomi yaratmak adina piyasa igin dengeleyicidir; bu vadeli is-
lemler sistemi hantal bir devlete bagvurmadan finans piyasalarim
otomatik olarak istikrara kavusturur; yaraticihigin o harikulade
glicli gayrisahsi piyasalar ¢ercevesindeki girisimci etkinlikler
icinde yogunlagmus haldedir; su denetim dis1 bankalar gayrisahsi
piyasalarin rasyonelligine katkida bulunur; esitsizligin artmasi
istihdam yaratanlarin daha fazla is imkan saglamasina imkdn
verir ve Amerikan Fox TV haberleri, sosyalist teori vaizlerinin,
iklim degisikligi ikaz1 yapanlarin, hantal devlet diizenlemelerinin
ve yoksullarla orta sinif igin getirilen “yardim” programlarinin
iflasini agiklar.

Dinci hareketin sag ucuyla (ABDde Evanjelizmin sag ucu)
neoliberalizmin bir siire sonra bu sistem igerisinde birbirlerini
bulmalari1 kaginilmaz bir durum degildir. Boylesi bir bulugma
gergeklestiginde ise bu iki taraftan her biri, diger tarafla baglanti-
larini giiglendirmesine imkén taniyacak sekilde tespit edilmis bir
dizi 6ncelik ve taktiksel sessizlik ¢ergevesinde hareket eder.” Su
anda boyle bir kargilikli mikro-arayis sinir ¢izgiyi astigina gore,
neoliberalizmin bazi unsurlar dinci hareketin sag ucuna niifuz
etmis ve dini maneviyatin da en girkin y6nleri neoliberalizme

15. Bu argiiman Connolly, Capitalism and Christianity, American Style, bolim 1
ve 2de ele alintyor.

146

el



William E. Connolly

kaymis demektir. Ornegin, daha 6énceki dénemlerde kumara
muhalefet eden dini anlayi§ su anda kumarin finansal tiirlerini
rasyonel olarak degerlendirerek 1liml bir yaklagim iginde. Ve
dinci hareketin sag ucundaki inatgilig1 i¢sellestirmis neoliberaller
genellikle eskisinden daha bile agresif hale gelmekteler.

Burada s6z konusu olan teleodinamik ideoloji olusumu,
daha 6nce tasvirini yaptigimiz oto-organizasyonel insan-dis1
organik siiregleri agmaktadir ve boylelikle de, bir kez daha,
farkli alanlardaki siiregler arasindaki yakinliklarin biriktikleri
zaman bir kimlik olusturmadigini gostermektedir. Neoliberal
ideoloji gesitli fonksiyonlar sunar: destekgilerini, farkinda olma-
dan giiya toplum yararina hizmet ettiklerine inandirir; iginde
bulunduklar hiyerarsik diizeni degistirme ¢abalarini baltalar;
daha gogulcu bir diinyada ve kendilerine gitgide daha acimasiz
davranan bir ekonomi kargisinda kirilgan erkeklik degerlerini
korumak pesindeki ¢alisan sinif erkeklerin {izerine oynar ve su
anda yapim agamasinda olan kendi kendini diizenleyen sinif
sistemini yayabilmek adina idari gii¢ kullanabilmek igin siyasi
bir sinif olusturur. Bu fonksiyonlari, biitiin sistemi gii¢lendiren
geribildirim mekanizmalarini tegvik ederek siyasi aktivistlerin
teleo-arayislarinailave eder. HayekK’in 2. boliimde gordiigiimiiz
yekilde kabul ettigi unsurlar1 benim dile getirme seklim bayle:
Neoliberal bir ekonomi, gesitli uygulamalarin altinda sakl ne-
oliberal bir ideolojinin hegemonyasini gerektirir.

Kendi kendini organize eden piyasa artik daha ug bir finansal
sinif sistemine evrimlesmistir; bu simif sistemi, bir dizi sosyal
uygulamanin igine gitgide daha fazla niifuz eden 6z-diigiiniimsel
bir ideolojinin ortaya gikardig: teleo-roller iginde sakhdr. Siste-
min aktivist ucunda yer alanlar, insanlar bir “sinif sistemi’nden
bahsettiginde bu ifadeyi “sinif hevesi’nin digavurumu olarak
yaftalayarak bundan duyduklar1 memnuniyetsizligi ortaya koyar-
lar. “Istihdam yaratanlar” bu konudaki memnuniyetsizliklerini
belirtmek i¢in medyada konusurlar. Onlara gore, iistlendikleri
roller ile bu rolleri neoliberal ideolojinin ortaya koyus sekli
arasindaki etkilesim, sinif sisteminin ¢ehresini fonksiyonel bir
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hiyerarsiye donistiiriir ve bu hiyerarsik yap1 da yiiksek dozda
bir esitsizligi ve verimli biiyiimeyi koriiklemek suretiyle tiim
gemileri yilizdiirme vaadinde bulunur.

* % %

Ne zaman dayanikli hale gelmis bir kendi kendini gii¢lendirici
siire¢ taslagi cizseniz potansiyel piiriizleri ve bunlar1 ortadan
kaldirabilecek olup genellikle bagvurulmayan miidahaleleri
gormezden gelmek ya da en aza indirgemek seklinde bir egilim
olur. Disavurum agisindan gesitli teleodinamik kapasitelere sa-
hip ¢oklu, agik-uglu, birbiriyle etkilesim halindeki sistemlerden
olusan bir diinyada geriye doniik bu tarz agiklamalarin (begeri
bilimlerde en sik goriilen agiklama tipi) beklenenden daha sinirh
goriinmesinin nedeni budur. Ornegin yukaridaki siirecin erken
bir aninda yeni ¢ogulcu hareketlerin bazi yaratici destekgileri
¢alisan orta sinif icinde beliren endise ve ofkeye karsi daha
fazla duyarlilik gostermis olabilirlerdi. Dogru zamanda yap:-
lacak yaratic1 miidahaleler ¢ogullagma, ig-emeklilik giivencesi
ve gelir dengesindeki azalma gibi dertlere derman olabilirdi.
Yeni ¢ogulcu hareketler, ¢alisanlar: ve sendikalar: tipki 1960
ve 70’lerdeki gogulcu hareketler 6ncesinde oldugu gibi birbi-
rine yaklastirabilirdi.’® Benzer sekilde, Protestan, Katolik ve
Musevi aktivistler, irk ayrimciliginin ve neoliberal zincirlerin
gii¢lenigine kars1 dindar cephe igindeki azinlik hareketlerini
desteklemis olabilirlerdi ve boylece normalde baski altinda
tutulan mevcut karsit olasiliklar1 giiglendirebilirlerdi. Béylesi
miidahaleler neoliberalizm ve dindarlik arasinda kurulmus
sasirtici, yaratici baglantiyr da engelleyebilirdi; bir tarafin piya-

16. ilk kez 1976da yayinlanan The Politicized Economyde Michael Best ve ben,
eger bizim de kuvvetle destekledigimiz yeni gogullastirici hareketler, girisimle-
rine belli bir sinif boyutu eklemezlerse ¢alisan sinifin biiyiik béliimiiniin kolay-
likla sag tarafa kayacagim iddia etmistik. Tezimizin bu kismi gogulcu sol
tarafindan goz ardi edilmisti. Gergi bu sinifin bir bolimiiniin hizh bir sekilde
siyasette aktif bir dindarliga (evanjelizme) dénecegini tahmin etmemistik.
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salarin kendi kendini diizenleyen rasyonelligini benimsemesi,
diger tarafin da Tanrrnin ilahi takdirinin piyasalarda yattig
inancina baglanmasi neticesinde kurulan bu bag kesilebilir-
di. Oto-organizasyon siireglerinin su an igin i¢in kaynamakta
olan baz: potansiyel gerginlikleri tetikledigi ve bagka siiregleri
de dramatiklestirdigi politik ekonomi dahilinde ortaya ¢ikan
ger¢ek durum, olmasi gereken durum olmayabilir. Aksini isaret
etmek ,hem gergek siyaseti denklem disinda tutmak hem de
akademisyenlerin “anlati-tokrasi” ve “agiklama-tokrasi” kibrinin
birinin veya ikisinin birden tuzagina diismek olur. Akademide
goriilen iki ¢irkin egilim i¢in sdylenen bu iki ¢irkin s6z, sinirlar
belli agiklamalarin kendini begenmisligini asan gercek, yaratici
anlar1 dikkate almadan degisimlerin agiklanabilecegini varsayan
anlayis1 yerer.!” Neoliberalizm ve dindarlik arasindaki yaratic
ittifak, i¢in i¢in kaynayan bu gergek anlardan birini tegkil eder.

Burada gozden gegirilen bu karsilikh giiglendirme siireci
bir kez dayanikl hale geldiginde, siyasi olarak kars1 ¢ikilmasi
daha zor bir sistem haline gelir. Kendi kendini organize edici
ve O6z-diisiiniimsel egilimleri artik kendi kendini giiglendiren
dongiiler olugturur. Bu dongiiye karsi ¢ikilabilir; ancak bu karg:
¢ikis, mevcut tehlikeli gidisata, dinamiklerin tetiklenmesi agisin-
dan medyanin roliine, hareketin ug kisimlarinda yer alan baz
gruplarin iistlendikleri rollerde gizli belirsizliklere ve bu karis-
min koriikledigi ortak tehlikelere karsi geng kitle i¢cinde uyanan
bilingli durusa toplumun yakindan ilgi géstermesini gerektirir.

Bu karigimin zararlarin1 aklmizin bir kenarina yazip, evrim-
lesmekte olan piyasadan ve sinif sisteminden dogan baz: tehlikeli
cgilimlere de deginelim. Bu egilimler, finans ideologlarinin hem

17. Giiglii anlatima y6nelik yaklagimlarin, kavrama yetisinin farkl duyulara ula-
yacak sekilde organize edilmesine dikkat kesilmeyi onleyisine i¢in ve bu aktivi-
tenin hem anlatim siirecini bozan hem de bunu yeni yonlere aktarmaya
yardimci olan kalintilar birakigina dair bir aragtirma igin bkz. Panagia, The Po-
litical Life of Sensation. Agiklama-tokrasi seklindeki girkin kelime burada olugtu-
rulmustur ve agiklamaya dair ¢esitli determinist ve olasilik¢1 yaklagimlarin
siyasetteki ve diger alanlardaki yaratici anlara odaklanilmasin engelleyisini ifa-
de etmek iizere paralel bir terim olarak kullanilmistir.
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finans sistemi igindeki rahatsizlik verici unsurlara hem de piya-
salarin ig ige oldugu diger sistemlerin oto-organizasyon giiciine
duyarsiz kalsiyla alakalidir. Oto-organizasyon giiciine sahip bu
diger siiregler soylesi nahos olaylari igerebilir: yikic1 bir tsuna-
mi, okyanus tastyic1 kusaginda radikal bir degisim, ani aklim
degisiklikleri, tarafl eylemlerde bulunan bir askeri sinif, nemli
ticari ortaklardan birinin ekonomik krize girmesi, ¢ok giiglii
bir askeri saldiri, devlet-dis1 terér eylemleri, iklim degisikligine
kars1 sistemli miicadele verilmesini isteyen uluslararasi bir genel
grev, asir1 dinci bir hareket, enerji tedariginde yasanabilecek bir
kriz, yasadiginiz iilkeye biiyiik miktarda borcu olan bir bagka
tilkede yasanabilecek bir siyasi galkant1 veya biitiin karigimi
dagitabilecek bir bagka siirecin giiglenerek ortaya ¢ikmasi.
Neoliberal ideoloji, i¢ ige gegtigi sayisiz uygulamay1 serbest
birakabilmek i¢in, ideolojik tanitimini yaparken diger sistemle-
rin potansiyel etkilerini en aza indirgeyerek gosterir. Boylesi bir
korliik insanlarin belirgin bigimde inandig1 bir “ideoloji” olmakla
kalmaz,ayn1 zamanda iglevseldir de. Bu ideoloji, devlet-ekonomi
makinesinin kurumsal 6nceliklerinin altinda yatan unsur haline
gelir, istii kapali olarak su alanlara yansir: yatirim teknolojileri,
veri toplama ve isleme programlari, yatirim segeneklerinin ele
alinmasy, yerlesik tiikketim aligkanliklary, tiikketim segeneklerini
diizenleyen bir tiiketim altyapisi, gelenek olmus devlet miida-
haleleri ve engellemeleri, iist mahkemedeki yetkililerin hukuki
uygulamalarina islenmis piyasayla ilgili varsayimlar gibi. O halde
bu uygulamalar neoliberalizmi biiyiik bir ordu ve cezalandiricy,
disiplinli bir devletle 6zdeglesmeye iter. Neoliberal ideolojinin
en atesli savunuculari, ¢alkantili iilkelerin petrol kaynaklarina
dayal1 bir dig politikaya ve ekonomiye hosgoriiyle bakar, gor-
mezden gelir ya da desteklerler. Bagka bir politikaya yonelmenin
ekonomi iizerindeki devlet diizenlemelerini sakincali bir hale
getirecegini diisiiniirler. Neoliberalizm ile iklim degisikligi ve
gergeklestirdikleri uygulamalar arasindaki iligkiyi diigiinmek-
ten kaginirlar, ¢iinkii boylesi diisiincelerin sonucunda devlet
ve piyasa uygulamalarinda genis ¢aph degisikliklere gitmeleri
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gerekecektir. Ekonomiyi zorlayan ve tahrip eden biiyiik askeri
harcamalar1 ise destekler ve hos goriirler. Sug oranlarinda bir
artigla veya irk-sinif sisteminin alt basamaklarinda yer alan
genglerin mevcut sisteme direng gosterme veya sekteye ugratma
egilimi ile kargilagtiklarinda sug kontroliinii saglamak adina
devlet giderlerini artirmaya yonelirler ve hangi irktan olduklar:
saptanan kentsel gruplarin disiplin altina alinmas: igin idari
ve tiizel yogun onlemler alirlar. Boylelikle kendi kazanglarim
koruma altina almak adina 6z-diisiiniimsel bir hal alirlarken,
hem bagkalarina daha fazla ac1 gektirirler hem de kiigiik bir
kivilcimla ateglenebilecek bir kent ayaklanmas: igin gerekli
zemini olugturmus olurlar.

Boylesi kesisimleri kapsayan bir sistemler grubu, bu gruba
kars1 ¢ikmak ve farkli yone kaydirmak iizere bagka baskilar
ortaya ¢ikmadig: siirece ve ortaya ¢ikana kadar tehlikeli olasi-
liklar1 alevlendirmeye son derece yatkin haldedir. Diger yandan
giniimiizde neoliberalizmin en faal ideologlari, 6rnegin emekli
maaglar1 ve saglik sigortasinin 6zellestirilmesi gibi uygulama-
lar neticesinde herkesin neoliberal sisteme daha da fazla dahil
edilmesiyle ortak riskin sifirlanacag iddiasinda bulunuyorlar.
Ornegin, 2008 krizinden 6nce Alan Greenspan’in de diigiindiigii
buydu. Sonrasinda ise kisa bir 6zelestiri doneminin ardindan
boylesi neoliberal bir bakis agisina geri donmiig goriiniiyor.'®

Bu sistem kendi kendini organize eden, ideolojik olarak
gii¢lendiren, sinifl1 yapry: yayan bir sistem ve en azindan gegis
doneminin ilk basamaklari itibariyle planli bir sonug olmaktan
ziyade toplam ¢ikt1 niteliginde. Cok sayida insan, neoliberaliz-
min rol dagilim1 sistemi igindeki yerleri ve bu rolleri parlatan
ilahi, piyasa kokenli ve irksal inanglarin cazibesine kapilmalari
nedeniyle bu sisteme gitgide daha fazla adanmis hale geliyor. Ge-
riye kalanlar ise sistemi kabulleniyor, ¢iinkii bagka herhangi bir

18. Alan Greenspan’in ele alinis1 i¢in bkz. Connolly, “Neoliberalism, Spirituality
and Climate Change”, The Contemporary Condition, http://contemporarycondi-
tion.blogspot.com/2010/03/climate-change-spirituality-and.html. Bu blogdaki
birgok kayit burada ele aldigimiz konulara kargihk gelir.
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ideoloji, i¢ine hapsedildikleri rollerden fazlasiyla uzak goriinii-
yor; i¢ine kapatildiklar1 bu sistem, insanlarin iistlendigi rollerle
ideoloji arasindaki etkilesimin i¢ine iglenmis oto-organizasyon
unsurunun altini ¢izen bir siire¢. Ancak bu yeni karigim; kendi
yapisindaki kirillganliklar ve yakindan iligkili oldugu oto-orga-
nizasyon yetisine sahip diger gii¢ alanlar1 arasindaki kesigim
noktalar1 dolayisiyla ¢okmeye de oldukga yatkin.

* b

Tartigmaya agik ama sunu soyleyebiliriz ki, eger bu gezegen,
farkl seviyelerde siirerlik ve metamorfoz giiglerine sahip ve birbi-
riyle etkilesim halinde kendi kendini organize eden birgok sistem-
den olusan gelisim i¢indeki bir evren i¢inde bulunmasayds, zengin
bir biyosfere, hayata, karmagik organizmalarin gelisimine imkan
veremezdi. Ancak Amerikan neoliberalizminin su dért egilimi
trajedi yaratma potansiyeli yiitksek bir dinamigi harekete gegirir:
1) piyasalarin diinya iizerinde oto-organizasyon giiciine sahip tek
6nemli sistem oldugunu iddia etmesi, 2) piyasalardaki oto-organi-
zasyon Ozelligini gayrisahsi rasyonellikle esdeger gormesi, 3) simf
farkliliklarinin ve disiplin anlayiginin artmasini rasyonel bir piyasa
sisteminin zorunlu eseri olarak degerlendirmesi, 4) insanlarin
gektikleri sikintilar, adaletsiz risk dagilimini ve benimsenen sis-
temin kirllganhgim gérmezden gelmesi veya kaniksamasi. Boylesi
¢ok katmanli bir dinamigi ve dogurdugu tehlikeleri gozler 6niine
sermek adina illa modern bir Sofoklese mi ihtiya¢ var? Sofokles
insan-dig1 sistemler, mitsel sablonlar, hitkiimdarlarin kibiri, dost¢a
elestirilerin uguculugu, zamansiz olaylar, muhtemel bir esigin
atlanmadig1 o mihenk tag1 anlar ve felaket sonuglar arasindaki
periyodik, kirilgan kesisimlere kars1 benzersiz derecede hassastu.
Giiniimiizde bizler de Sofokles’in 6ngoriilerine ve hassasiyetine
sahip, ekonomiyi bizim i¢in 6ngoriilen kader penceresinden degil,
kirilganliklar1 ve mevcut rejimin teleo-dinamikleri i¢ine yerlesmis
pozitif potansiyelleri ortaya koyarak okuyabilecek modern siyasi
ekonomistlere ihtiya¢ duyar haldeyiz.
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nlayis, varsayimsal veya enstriimental mantik, spekiilatif

mantik, pratik mantik, estetik yargi, teleolojik mantik.
Kantg liste tanidik geliyor. Kantgiligin alt béliimleri ve 6n-
celikleri, bu sistemi kabul etmeyenler arasinda bile kiiltiirel
agidan kemiklesmistir. Her bir boliim digerlerince ve bagka
arglimanlarca desteklenir ve siirdiiriilebilir kilinir. Peki alternatif
bir bakis agis1 yaratmak igin bu gergeveyi kirmak isterseniz ne
olur? Insan bunu yapmay: neden istesin? Bunu yapmak igin
nasil bir yol izlenebilir? Neden sorusu ilk anda yanitlanmasi gii¢
bir soru, ¢iinkii elestirilerle oldugu kadar olumlu alternatiflerle
de serbest birakilmasi gereken umut ve siiphelerden olusan bir
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soru. Kantg1 ve neo-Kantg diirtiilerle ilgili su siiphelere sahip
oldugumu sdylemem yeterlidir: diisiince ve uygulama agisindan
yaratici deneyleri kisitlamasi, agiklayici projeleri ¢ok dar bir
kapsam i¢ine sikigtirmasi, enstriimental mantig fazlasiyla keskin
bir tanimlamayla ifade etmesi, etik yasama dair ihtiya¢ duyulan
bir boyutu gozlerden uzak tutmasi, estetik yargilarin igine sarth
unsurlar da koymasi, insan-dis1 sistemlerin bagimsiz giiciine
ve tesadiifi olmayan yapisina hak ettigi degeri vermemesi, kars1
¢ikilmasi gereken varolugsal bir kayg: tagimasi, zaman kavra-
mina dair gergek¢i olmayan bir yaklagim talep etmesi, iginde
yasadigimiz evrenin insanligin selametini tehdit eden kirilgan
egilimlerle dolu olusuyla ilgilenmemesi ve hayatin degisken-
likleriyle diinyanin verimliligini 6n planda tutan uygulamalara
agirhik verilmesini giiglestirmesi. Diger yandan Kantgi sisteme,
bir¢ok insan1 portakal gibi sikmadan 6nce titiz yaklagimlariyla
olumlu yollar agtig1 i¢in, teshis edilmesine yardimci oldugu
konular igin ve i¢inden gegen diinyaya fark edilebilir bir 6zen
gosterdigi i¢in hayranim. Buradaki amacim Kantgihig veya
neo-Kantcilig1 alasag: etmek degil; benim amacim hayatin en-
gin ¢ogullugu icerisinde Kantgilik dahilindeki karst ¢ikilabilir
noktalarin idrakini saglamak ve olgularin kirilganlhigina dair
algisin1 insanlik alanina da tagimak.

Nasil ilerleyebiliriz? Benim stratejim iki cephede ilerlemeyi
iceriyor. Bu cephelerden birinde Kantg¢1 saflar1 destekleyen argii-
manlari kisaca anlatiyorum. Bunu yaparkenki amag karigima ya-
pilan kilit varolugsal yatirimlarin 6ne ¢ikanlarini tanimlamak, ki
bu yatinmlar da zaman zaman farkinda olmadan gergeklesirken
bazen de teorisyenler tarafindan giindelik deneyimlerin inkar
edilemez ¢ikig noktalari olarak goriilen ana pargalar olabiliyor.
Diger cephede ise aym Kkilit noktalar1 farkh sekilde dramatize
etmek amacini tagtyan bir sok tedaviyle kargilagiyorsunuz, bu da
ilk asamada, deneyim ve deneylerin organize edildigi ok farkli
bir kiiltiirel fonla yiizlesmeyi kapsiyor. Buradaki diigiince bu
kiigiik soklar dahilindeki her seyi benimsemekten ziyade yara-
tic1 diigiincelere kap1 agmak. iki katmanli bu hareket mantigin
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seceresi diyerek kastettigim seye agag1 yukar1 esdeger durumda.
Bu boliim pratik mantiga, Kant'in hem ahlak kavramini idare
edebilmek hem de daha genis anlamda mantigin temel tagin
olugturmak i¢in kullandig1 yonteme odaklaniyor. Amag, daha
fazla sayida insan kendi damarlarinda dolasan kiigiik Kant’la
ylizlesene ve onu sorgulayana kadar yanli§ anlagilmaya ve yanls
aktarilmaya miisait alternatif bir etik-politik vizyonu, her seyin
icine islemis Kantc1 ahlak sisteminin karsisina ¢ikarmak. Bu,
kendi agisindan gii¢lii bir sistem; hatta alternatif geleneklere
dair yalnizca kendi sunumlariyla kargilagtirilmaya devam ettikge
daha da gii¢lenecek bir sistem oldugu soylenebilir. Sok terapiye
hafif bir dozla baglayalim.

Teogonik Bilgelik

Zeus'un kizlary, sizi selamliyorum: sarkima tutku ekleyin ve
bana Diinyadan ve yildizli G6k’ten, karanlik Geceden ve tuz-
lu Denizden gelen ezeli tanrilarin kutsal irkindan bahsedin...
Tanrilarin ve diinyanin baglangigta nasil olustugunu sdyleyin
bana; nehirlerin, hiddetli dalgalariyla sonsuz denizlerin, parlak
yildizlarin ve engin goklerin nasil olustugunu séyleyin...

Kronos, o biiyiik hilebaz, cesaretini topladi ve annesine soyle
yanit verdi...."Anne, planini1 ben ger¢eklestirmek istiyorum.”...
Sonrasinda saklandig: yerden ¢ikti, sol eliyle babasina dogru
uzanip sag eliyle tuttugu oragi salladi ve ... 6z babasinin organ-
larin1 hizla sokiip aldi, omzunun iistiinden arkaya att1.

Rhea, Kronos’un kucaklayislarina boyun egdi ve ona kaderi
parlak cocuklar verdi: Hestia, Demeter ..., Hera, Hades ve
Zeus, yilldirimlari diinyayn titreten bilgeligin efendisi.

Gaiaonu [Kronos'un en kiigiik oglu Zeusu] ald1 ve erisilmez
bir magaraya, kutsal diinyanin en derin noktasina sakladi. Sonra
biyiik bir tag alip bebek battaniyesine sard1 ve tanrilarin kral
Uraniis'iin asil ogluna [Kronos’a] verdi. Kronos tasi aldi ve yutup
midesine indirdi. Oglunun yerini bir tagin aldigin1 bilmiyordu.
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Olimpos’un tanrilar1 miicadelelerini sonlandirip Titanlara
karg1 haklarini aldiklarinda Toprak Ana [Gaia] onlara Zeus'u
tanrilarin kral ve hitkkiimdar1 olmaya davet etmelerini tavsiye
etti... Zeus'un ilk esi Metis'ti [Bilgelik]... Ancak parlak gozli
Atena’y1r dogurmak iizereyken Zeus onu kandird:... ve tuzaga
digiiriip yutarak kendi midesinde tuttu... tuttu ki krallik Zeus'tan
bir bagka tanriya ge¢mesin.

Zeus son olarak Hera'yi [kiz kardesini] kendisine ¢ocuk ver-
mesi i¢in eg yapti... Benzer sekilde Cadmus’un kizi Semele de
onunla sevgiyle birlikte oldu ve kaderi parlak bir oglan ¢ocugu
getirdi diinyaya - Hazzin tanris1 Dionysos. Semele 6liimsiiz
oglunu karninda tagirken 6liimliiydd; artik ikisi de 6liimsiiz.!

Ne diinya ama! Kantg1 ve neo-Kantg felsefelerin igine s1zan
mitsel ve ruhani anlayigtan farkli bir¢ok noktasi var. Ilk olarak,
bu tanrilar sonsuza dek yasiyor olabilirler, ancak periyodik
olarak birbirlerini bozguna da ugratiyorlar; ayrica oldukga sik
diyebilecegimiz sekilde insanlarla evlilik dis1 cinsel iliskide de
bulunuyorlar. ikincisi, o diinyadaki nedensellik fikri etkili ne-
densellige indirgenebilir durumda degildir. Seks, agk, duygusallik
ve aldatma, nedensellik {izerinde diisiinmek ag¢isindan, etkili
neden fikrinin tiiretildigi insan-tasarimi mekanizmalara gore
daha iyi ipuglari saglar. Ya da bir organizmanin her bir pargasi-
nin, igine yerlestirildigi biitiin tarafindan belirlendigi seklindeki
klasik diisiinceden de daha fazla ipucu verir. Emmek, yutmak,

1. Hesiodos, Theogony, (isler ve Giinler-Tanrilarin Dogusu, Gev. Furkan Akde-
rin, Istanbul: Say Yayinlari, 2015) s. 56, 58, 66, 67, 78, 79. Brown'in yazdi giris
muhtesemdir. Bazilan insanin siddet egilimini yiicelttigi diigiincesiyle bu mite
karg1 gikacaktir. Ama benim diigiincem su ki; Odysseia ve Ilyada belki bunu ya-
par ama Hesiodos’un kendisinin boyle bir niyeti olmadigim digiiniiyorum. Yu-
nan iftgilere “Isleri ve Giinleri” ile ilgili 6giitleri, kontrol edilemez bir evrenle
akillica ve baris iginde baga ¢ikmayi isaret eder. Baskalari, Olimposlularin, Ti-
tanlarin diinyasim piriizsiizlestirdigini soyleyebilir. Belki dogrudur. Ama Di-
onysos kisa siire sonra Dogudan ¢ikip gelmiyor mu ve Sofokles de bu iki grup
tann arasindaki siire giden tartigmalara karg: tetikte degil mi? Tiim bunlarin
yaninda Hesiodos hakkinda 6grenmem gereken ¢ok sey var daha. Benim ama-
cim o donemleredénmek degil, bunlar en iyi sekilde kullanmak. Yukarida alin-
t1 yapilan metin igin bkz. Athanassakis, Hesiod.
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i¢ ice ge¢mek, hazmetmek ve kuvvet vermek gibi olaylarin
hepsi bu Yunan diinyasinda maglubiyetlerin, doniisiimlerin,
sekil degistirmelerin yasanig bicimleridir. Ugiinciisii, tanrilar
¢ok sayidadir ve dogrudan bilgi yoluyla veya yapmaktan ka-
¢inamadiklar “varsayimlar” neticesinde hepsi birden tek bir
kozmik prensip veya tarihsel yoriinge altinda toplanmig degildir.
Dérdiinciisti, tanrilar veya etkin giicler ve insanlar arasindaki
etkilesim sekilleri de ¢ok sayidadir, hatta bazi insanlar tanriya
donitsebilir. Ve (daha sonralar1 Tanrilarin Dogusu tizerinde
yaratici ¢aliymalar yapan trajedi yazarlarinin vurguladig gibi)
boylesi giigler hem insanin ihtiraslarina dahil olur hem de tath
bir zafer veya trajik bir sonug doguracak sekilde olaylarin gidi-
sat1 iizerinde etkili olur. Besincisi, ilahi karigima Dionysos’'un
sonradan katilimi1 hem doga-kiiltiir kombinasyonlar: igindeki
¢ilginlik unsuruna isaret eder hem de bdylesi bir diinyadaki
hayatin lezzetini takdir eder. Bu, her an her seyin bir karmasa
i¢cinde oldugu anlamina gelmez, ama vahsilik unsuru periyodik
olarak rutin gidisatin o ya da bu yoniinii aksatir. Kendisi de bir
insanla bir tanrinin gayri megru iiriinii olan Dionysos vahsilik
unsuruyla insani olaylardaki haz unsurunu birlestirmeye hazir
Yunan anlayigina hitap eder.

Eger bu bes noktay birlestirirseniz, Hesiodos'un siki sikiya
bagli oldugu evrenin ne biitiiniiyle kaderci ne de insanin bilgi
ve yetkinligini her seye kadir ilan etmeye egilimli oldugunu
gorirsiiniiz, Olimposlulara karsi biraz daha ihtiyath bakar hale
gelse bile. Sonug olarak Atina, eski ve yeni tanrilar1 arasindaki
tartigmayla ytizlesirken Sofokles’in bu miti trajik bir vizyona
doniistiirmesi ¢ok zor olmamigti. Tartigmalar, stirpriz doniim
noktalar1 ve beklenmedik olaylar; medeni yagamin, sabit ge-
leneklerin ve etik kurallarin yarattig1 diizeni periyodik olarak
kesintiye ugratir, hakkinda karar ve yargi olusturulmasi gereken
yeni meseleler yaratir. Kat1 kurallara dayal bir diizeni savunan-
larin bazilarinin, diizenin 6ziinde kirilganlik kokusu oldugunu
hisseden bir vizyonla karsilastiklarinda sdylemeyi sevdigi tizere
sonu¢ “kaos” degildir. Diinya daha ziyade o veya bu alanda
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goriilebilecek aksaklik periyotlarinin ve belirgin degisimlerin
kesintiye ugrattigi 6mrii uzun dénemlerden olusur; bu degi-
simlerin nedeni kismen, insanlar arasindaki ¢atigmalarin ve
insanlarla insan-dig1 giigler arasindaki gatigmalarin olusturdugu
kesisim noktalaridir.

“Tanrilar veya etkin giigler” ifadesini kullandim. Jeanne Pierre
Vernant'in ortaya koydugu gibi, Anaksimandros ve Demokritos
gibi Iyonyal filozoflar birbiriyle i¢ ice gegen ve ¢ekisen bu tan-
rilar gesitli etkin giiglere doniistiirmekte ¢ok zorlanmamustir.
Hesiodos en eski tanrilar Toprak Ana [Gaia], Gokytizii [Uraniis],
Kronos ve digerlerine dair fikirleriyle bu pencereyi zaten aralik
birakmug olabilir. “Iyon felsefesinin iizerine inga edildigi temel
kavramlar (yaratiliga dayanan bir biitiinliikten ayrilma durumu,
karsitlarin her daim miicadelesi ve birligi ve sonsuz bir degisim
déngiisii) Iyon kozmolojisinin kokeni olani mitsel diigiincenin
zeminini ortaya koyar. Filozoflarin diinyay1 agiklamak i¢in bir
sistem icat etmesine gerek yoktu; hazira konmuglardi”? Bu son
fikirler Sofokles’te de mindr konular olarak ortaya ¢ikar, 6rnegin
Oidipus, oyundaki koro ve izleyiciler (biiyiik bolimii?) trajik
kaderlerini tanrilarin gazabina baglamadan 6nce sansin hayat-
ta ve bu evrende oynadig aktif role dair Jocasta'nin Oidipusa
yaptig1 agiklamada oldugu gibi.

Kurallar ve yaratilistan gelen egilimler ahlaki hayata yon
verirken, diinyamiz iki bin yillik Hiristiyanhk’tan gegerek yan
yollara sapmak yerine Olimpos’tan evrimlesmis olsayd: pratik
mantik acaba nasil bir sey olurdu? Peki ya enstriimantal mantik
nasil goriiniirdii? Bu sorulara verilebilecek giivenilir bir yanit
yok, bu yiizden de bu kargit yaklagim bazilarina yeterince iyi
temellendirilmemis goriinebilir. Ama ben yine de bu sorularin
pesinden gitmek istiyorum. Giliniimiiziin soy agacini ¢ikarmak,
¢agdas yargilarin ve argiimanlarin igine isleyen bilingsiz varsa-
yimlara, duygulara ve 1srarlara gomak sokmak ve teshir etmek
amacini giider.

2. Vernant, Myth and Thought among the Greeks, s. 395.

158



William E. Connolly

Bu ikazla birlikte one siirebileceklerimiz goyle: ilk olarak,
insan algisinin zaruri olduguna dair Kantg1 goriis altiist olur;
¢iinkii korlemesine bir etkili nedensellik fikri, tanrilar, insanlar
ve doga arasinda Tanrilarin Dogusunda goriilen tarzda etkile-
simleri, karisimlar ve sekil degisikliklerini kavramak agisindan
fazlasiyla basit ve sistematik kalir. Tanridarin Dogusu'nun ar-
dindan gelistirilen erken dénem Yunan fikirlerini “modernize
etmek” girisimi dahilinde Michel Serres’in ortaya koydugu gibi,
bilime dair modern donemde en azindan giiniimiize kadar kat:
cisimlere ve mekanige agirlik verilirken eski Yunanlilar igin
stvilar ve akigkan yapilar merkezi konumdaydi.’

Ikincisi; (kurtulusu getiren bir Tanri, §zgiirliik ve bizim i¢in
gizemli kalmasi gerektigine inanilan bir varligin zaruri, 6znel
tasarimu anlayis1 hakkindaki) bir dizi gerekgeli kogulu kabul
etmek suretiyle korunabilen pratik mantik fikri, giindelik olay-
lara bilgelik agilamaya ¢aligsan bir arayisa dogru geri evrimles-
migtir. Ve bu olaylarin gériildiigii her seyin birbiriyle baglantili
oldugu diinya aslinda ne insanin ¢ikarlar i¢in tasarlanmigtur,
ne hakimiyet altina alinmaya miisaittir, ne de iyi niyetli Kantg:
mantik varsayimlarinin tiiretildigi dogrulugu su gotiirmez gikis
noktalarina sahip deneyimlerle doludur.

Dogru tipte karakterin gelisimi de 6ncelik tagiyan konulardan
biri haline gelir, kismen evrensel ahlak kurallar1 yayinlayan bu
diinyada karakteri olmayan bir ahlaki 6zne olmamasindan ve
kismen de boylesi bir kozmolojik agiklamada, son tahlilde, bu
biiyiik diinya insanliki¢in ¢ok da uygun sekilde tasarlanmama-
sindandir. Bu noktada Bernard Williams’la hemfikirim; ona gore
klasik Yunan’in trajik vizyonu ile giinimiiz modern yagaminin
bazi alanlarinda islerlik gosteren ve ahlaka dair baskin felsefi
agiklamalarla gizlenen fikirler arasinda belli benzerlikler vardir.
Ancak Williams’in Yunan diinyasinda yagamin tadinin takdir
edilmesinin 6nemini gormezden geldigini diisiiniiyorum.* Ka-
rakter gelisimine iligkin bu disiincelerin olusturdugu sonucun,

3.Serres, The Birth of Physics.
4. Williams, Shame and Necessit y.
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comert bir kiiltiirel anlayis yaratmak adina uzlagma gerekgesi
dogurdugunu soyleyebiliriz. Ciinkii bu yaklagim dahilinde bi-
reysellik, daha genis ¢apli bir 6zneler arasi kiiltiirden dogan bir
kavram olarak goriiliir. Bu durum da toplumsal yagamin kalitesi
agisindan hayati bir konu olarak karsimiza ¢ikacaktir.
Enstriimantal mantik da bundan etkilenir. Kant¢i gelenegin
en sert versiyonunda, Kant'in Ugiincii Kritik'inde rafine hale
getirip yetkinlestirdigi versiyonda, enstriimantal mantik pra-
tik mantigin katiksizhigiyla ve estetik yargilarin kayitsizhigiyla
kiyaslanarak aralarinda keskin bir sinir gizilir. Enstriimantal
mantik, hissedilebilenin 6tesindeki ahlaki diigiincelerin kap-
samina girmeyen bir dizi “duyusal” ¢ikarla yonlendirilen he-
saplamaya dayali eylemdir. Ancak eger karakter, Hesiodos ve
Sofokles’in diinyalarinda pratik akil igin kritik nitelikteyse, bu
durumda insanlar giig, gelir, cinsel iligki, 6hret ve giivence
pesinde kosarken kisisel ¢ikara dair arayiglar ve tanimlamalar
agisindan da igsel degisiklikler yaratir. Pratik mantikla duyusal
karakter unsurlarinin ig ige gegisi ve ilahi takdire bagh olmayan
bir diinyada olgularin kirilganligina gosterecegimiz yakin ilgi
bir araya gelerek, Kantg1, Habermasci ve enstriimantal mantiga
dair neoliberal diisiincelerin yeniden formiile edilmesi 6nerisini
ortaya ¢ikarir. Bu diinyada karakter, aragsallik ve degerler i¢
ice ge¢mistir. Cikarinizi ve bunu gergeklestirmek i¢in gerekli
araglar1 hesapladiginizda, aligkanlik unsurlari, karakteriniz ve
icinize islenmis gelenekler yaptiginiz hesabin igine sizar, fark
ettirmeden sizi baz1 yonlere siiriikler. Ve bu durumda pratik
mantiga dahil olan karakter unsurlarindan bazilar1 enstriimantal
mantia da sizar, Kantg felsefede hissettirilen keskin sinirlar
yumugsamaya baslar. Kant'in kendisi de boylesi bir bakis agisina
yakin seyreder aslinda, 6zellikle de ahlaki yasalarin dikte ettigi
kurallar1 biinyeye kabul edebilmek adina bedensel hassasiyeti
artirmak i¢in jimnastik yapmanin ne kadar 6nemli oldugundan
bahsetmeye bagladiginda. Ancak daha az net gordiigii nokta ise
bu niteligin, kisi tarafindan bir kez algilandiginda, pratik mantiga
oldugu kadar enstriimantal mantiga da dokunuyor olusudur.
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Ben de bu béliimde bu noktayi kabul etmenin, Kant'in gir-
medigi bir kapiy1 nasil agabilecegi lizerinde duracagim. Bu
kabullenme, ilk olarak, Kant'in kendisinin de kabul etmeyecegi
sekillerde 6znel olarak olusturulmug yasalarin ahlakina kars
koyan bir gelisim etiginin potansiyelini idrak etmemizi saglar.
Ikinci olarak, Hesiodos'un aksine Kant'in diinyaya iliskin baki-
sinin, diinyaya az ya da ¢ok ilahi takdire bagh metafizik varsa-
yimlarla yaklastigin1 anlamamizi saglar. Hatta bu yaklagima,
pratik mantigin isleyisini korumak adina gerekli “varsayimlar”
seklinde resmi bir sifatla adlandirilmalarindan 6nce bile sahip
oldugunu gérmiis oluruz.

Bu diisiinceleri son donemin modern literatiiriiyle ¢arpistir-
mak i¢in, kiiltiirel olarak belli etkiler altinda birakilmis, hafizasi
doygunluga ulastirilmis “bedensel varliklarin” enstriimantal
degerlendirmenin yapildig1 kabul edilebilir secenekler ¢erge-
vesini daha bastan daraltarak “enstriimantal mantik” agisindan
belirleyici rol oynadigini sdyleyebilirsiniz. Norolog Antonio
Damasio bu “bedensel varliklar1” bilingli diigiince resme dahil
olmadan 6nce segenekler dizisini daraltan ve sekillendiren,
kiiltiirel agidan doygunluga ulastirilmig bilinci yerinde olmayan
karakter yapilari olarak tanimlar.’ Hatta daha da fazlasi, insanla-
rin dogustan donanmug goriindiikleri bu “ayna néronlar” kiigiik
¢ocuklara da bilingaltinda etkinlik gosteren “pasif sentezler”
olarak ortaya ¢ikan ilkel kiiltiirel tecriibeler, hisler ve davranig
egilimleri agilar. Bu kiiltiir-beden etkilesimleri dilsel gelisimden
once bagslar ve yetiskinlik boyunca da siirer.® Bir tiir kisisel ¢ikar

5. Damasio, Descartes’ Error. “Ayna néronlarin” kesfiyle baglayan noroloji devri-
mini ele alan giincel bir analiz igin bkz. Damasio ve Damasio, “Minding the
Body”

6. Giacomo Rizzolatti'nin ayna noronlar: kesfi, bazi ¢evreler iginde halen tartig-
ma konusu olsa da, Deleuze’iin pasif sentez agiklamalariyla dikkat ¢ekici sekilde
uyumludur. Deleuze, kiiltiirel egilimlerin ilk ¢aglardan beri nasil viicuda geldi-
gini ortaya koyar, Rizzolatti ise boylesi sentezlerin ortaya giktig1 biyolojik siireg-
lerin iizerindeki sir perdesini kaldirir. Tiim bunlar dogrulugu su gétiirmez gikis
noktalan tzerinde biiyiik bir baski olusturur, daha sonra da gérecegimiz gibi
Kantg1 transandantal argiimanlar da bu noktalardan ilerler. Aslinda, yine daha
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veya egilim anlayisiyla baglar ve sonrasinda da tizerine evrensel
ahlaki yilikiimliiliiklerin bindirildigi yorumlamalari, ilk andan
itibaren, insan karakterine, ahlakina, enstriimantal yargisina ve
sosyal iligkilerine katilmug etkili, duygusal ve iligkisel baglantilar
fazlasiyla basite indirger. Ve ikisi de kalkisa gegmeden 6nce
hem rasyonel se¢im teorisini hem de Kant¢ilig1 sorgulamaya
baslamis olur.

Ancak, bilingaltina yerlesik bu ¢esitli egilimler iizerindeki
odaklanmak, bir topluluk anlayiginin sorumluluk ahlakinin
yerini almas: gerektigi anlamina gelmez. Boylesi bir yonelim,
disiinceyi, burada iizerinde durulacak olan post-Hesiodosgu
bakis agisindan oldukga farkli bir onto-politik perspektife demir-
leyecektir. Yogun sosyal kodlarin oldugu, periyodik olarak hem
insanlar arasinda hem de insanlarla bir dizi insan-dis1 gii¢ alam
arasinda goriilen ¢atigmalarla dolu bir diinyada hem bireyci hem
de komiiniter yonelimler fazlasiyla tek boyutlu gériinmektedir.

Siyasal bilimler departmaninda akademisyen oldugunuzu
diisiinelim. Ornegin ABDdeki sistem dahilinde kadro almak
isteyen bir aday var ve béliimdeki meslektaglarimizdan biri bu
adaya militanca kars: ¢ikiyor, ama adayin 6n bagvurusu kabul
edilince, bu kez de aday heniiz hazir olmadan kadro gériismesine
¢agrilmasini ve guvallamasini istiyor. Yani adaylig oyle ya da
boyle bitirmeye ¢aligiyor. Peki bu bir “saf” enstriimental mantik
ornegi midir? Tam olarak degil. Boylesi seffaf bir yaklagimin
uzun vadeli etkilerini goz ard1 ederek de olsa, isin igine insafsizlik
karigmis ve hesabi etkileyerek sonugta ¢ikacak karari farkli yone
¢evirmistir. Karardan 6nce isin igine nezaket veya comertlik
girmis olsaydi hesap farkli yonde etkilenebilirdi. Demek ki, bu
durumda, etik yarginin igine karakter unsurunun dahil oldugu-
nu soyleyebiliriz, dolayisiyla saf enstriimental mantik diye bir
sey de olamaz. i¢cimize iglenmis pasif sentezleri kismen ortaya

sonra goérecegimiz gibi, Kant'in kendisinde de bu noktalara dokunan bazi tema-
lar vardr. Kisi, o ya da bu kavsakta Kant’1 Kant'a kars: yorumlayabilir, gergi genel
olarak ben bunu yapmayacagim. Konuya uygun metinler: Rizzolatti ve Sinigag-
lia, Mirrors in the Brain; Deleuze, Difference and Repetition.
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koyan, karakter yapisindan biitiiniiyle ayr bir entriimental yargi
olamaz. Evet, bu karakter bilesenlerinden bazilar1 daha bilingli
bir hale doniistiiriilebilir. Ancak bu sokiip atilamaz bilegenlerin
sinirlar1 kisiden kisiye, kiiltiirden kiiltiire ve donemden doneme
degisiklik gosterir.

Peki estetik yarg icin ne soyleyebiliriz? Kant'la ilgili yaklagim-
larim Pratik Aklin Elegtirisi*ve Saf Akhin Stmurlar: Dahilinde Din**
iizerine odaklaniyor olacak, ¢iinkii benim burada gelistirdigim on-
to-politik bakis agisina direng gosteren konulardan bazilarinin en
keskin gekilde ele alindig yerler bu kitaplar. Ancak Yarg Yetisinin
Elestirisi'nin***birinci bolimiinde Kantn kendi sistemini ortaya
koyus bi¢imi az 6nce ad1 gegen diger metne dogru ¢ekildiginde
ve hatir1 sayilir oranda giiglendirildiginde, kendisini burada 6ne
¢ikarilan konulara bir hayli yaklastirabilir. Burada Kant, estetik
yargidan, yetilerin i¢sel uyumuyla yonlendirilen 6nyargilara dayah
bir olgu olarak bahseder. Ayrica 6znenin diinyay algilayabilirli-
gine, oncelikli olarak bahsettigimiz ayna néronlara ve pasif sen-
lezlere deginerek odaklanir. Bu ayna néronlar ve pasif sentezler
de kiigiik yastan itibaren kendimizi kiiltiirel agidan liskiye dayal
bireyler olarak olugturmamiza yardim eder. Whitehead ve Deleuze
gibi yazarlar Kant'in fikirleri lizerinde galiyma yaparken tam da
bu noktalara odaklanmug, eski metinleri genisletilmis versiyonlar
halinde daha ileri zamanlarin konulari {izerine yaymaya ¢alis-
miglardir. Asagida son donem yazarlardan Steven Shavironun
bu girisimlere iligkin goriislerini okuyabilirsiniz:

“Whitehead’in Kant'in fikirlerini kendince tersine gevirisiyle ilgilen-
dim, ¢iinkii zaten Kant'in kendisinin Ugiincii Kritik'inde buna benzer
bir tersine ¢evirme veya kendi kendini diizeltme eylemi i¢inde oldu-
gunu one siirmek niyetindeyim. Giinkii Ugiincii Kritik'te Kant ne al-

* Inmanuel Kant, The Critique of Practical Reason (Pratik Aklin Elegtirisi, Tiirki-
ye Felsefe Kurumu Yayinlari, 2002, Ankara).

* Immanuel Kant, Religion within the Limits of Reason Alone (Saf Aklin Simirla-
11 Dahilinde Din, Cev. Suat Bager Caglan, Literatiirk Academia, 2012, Konya).
*** Immanuel Kant, A Critique of Judgement (Yarg: Yetisinin Elegtirisi, Cev. Aziz
Yardimli, 1dea Yayinevi, 2011, istanbul).
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gilayabilen ne de hiikiim verebilen, yalmzca hisseden ve tepki veren
bir 6zne oneriyor...; bu 6zne dis diinya tarafindan bilgiyle donatilmig
durumda, (Wallace Stevens'in kelimeleriyle ifade edersek) “zihin dii-
siinmeye firsat bulamadan varlig1 dolduran” bir diinya tarafindan.

Shaviro'nunki gibi bir proje gercekten takdire sayan ve ¢ok
sey vaat ediyor, ancak Kant’tan beslendigi kadar onun iizerinde
¢aligmaya yapmaya da yo6nelmeli. Bu konuda belki Shaviro da
benimle hemfikir olacaktir, ¢iinkii daha sonralar1 o da Kant'in
belli kavsaklarda yarattig1 agilimlarin ilerleyen asamalarda ti-
kandigindan veya fazlasiyla sinirh oldugundan bahsediyor.

Simdi kisaca Yarg: Yetisinin Elestirisinde yer alan ve bu ki-
taptaki oto-organizasyonla ilgili konularin bazilarina hitap eden
bir noktaya bakalim. Ikinci boliimde, “Teleolojik Yarginin Eles-
tirisi” bolimiinde Kant, doganin mekanik bigimde algilanigi ile
insanlar1 6zgiir 6zneler olarak algilayisimiz arasindaki ayrimin
bu iki gruba da girmeyen diger varliklar1 gérmezden geldigi
saptamasini yapmustir. Bir organizma ne mekanik veya etkili ne-
densellige indirgenebilir durumdadir ne de rasyonel varliklarin
katiksiz otonomisiyle donatilmigtir. Asagida Kant’in yiiksek bir
ongoriiyle ortaya koydugu bazi ifadeleri gorebilirsiniz:

“Sunu soyleyebilirim ki, eger bir ey, kendisinin hem sebebi hem de
sonucu ise, dogal bir amag olarak var oluyor demektir.
[Agag] hem sebep hem de sonugtur, durmaksizin kendisini iiretir ve
kendisi tarafindan iiretilir, boylelikle bir canl tiirii olarak kendisini
muhafaza eder.
Bir iiriin yalmzca bu kogsulu sagladiginda... hem organize edilen hem
de kendi kendini organize eden bir varhik oldugunda, dogal bir amag
olarak adlandirilabilir.™

Bu etkileyici formiilasyonlar, farkl: yollarla da olsa, hem
Hesiodos'un yaklagimlarina hem de karmagiklik teorisinde son
dénemde goriilen gelismelere hitap eder. ikinci Ara Bolimde
altin1 gizdigimiz gibi, karmagiklik teorisinin bazi versiyonlar1 bir

7. Shaviro, Without Criteria, s. 13.
8. Kant, Critique of Judgement, s. 249, 253.
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organizma faz degisiminden gegerken ortaya ¢ikan teleodinamik
arayis siirelerine odaklanir. Bu siiregler tek baglarina sonucu
belirlemez, ¢linkii organizma bu siireglerin 6tesine gegebilir,
ama organizmaya katki saglarlar. Ancak Kant bu konuyu daha
ileriye tagimaya ¢alismaz, belki de bunun nedeni gerekli kav-
ramsal ve deneysel kaynaklarin o donemde mevcut olmayigidir.
Dolayisiyla, dogadaki cansiz unsurlarailigkin agiklamalarimizda
aramamiz gereken zaruri kavram olarak etkili nedensellige dair
Kant¢ gikarimi goz 6niinde bulundurdugumuzda sunu goriiriiz
ki; Kant, canli organizmalarin bu 6zel niteliklerini bizim algi
kapasitemizi agsan dogaiistii bir Zek&nin isaretleri olarak algi-
lamakla yiikiimlii oldugumuz sonucuna ulagir. Kant’a gore bir
agiklama tiirii olarak oto-organizasyon diisiincesini gelistirerek
organizmalar hakkinda daha fazla bir seyler anlayabilmemize
kesinlikle imkén yoktur. Yapmamuz gereken, bir bakima, tarihi
bir teleoloji ve bunun aracisi olan gizemli bir Tanr1 varsaymaktir.
Bu iki varsayim aksi halde anlagilamayacak olan bir karmagikliga
dayanak olusturur. Bunlarin 15181nda Kant, doga ve insana dair
Kartezyen, ikili bir agiklamadan, cansiz doga, organizmalar ve
insanliga dair tiglii bir imgeye dogru hareket eder. Yalnizca bu
son grubun insani iradesi ve otonomi kapasitesi vardir. Bu nok-
tada Kant, bagkalarinin daha sonra kesfedecegi sekilde deneysel
diisiince ve sorgulama adina elestirel bir pencere agar.

Kant'in Ugiincii KritiK'inin ikinci béliimiinde organizmalar:
“algr’min agiklayia giiciiniin disinda tutmasi beni gok etkilemis-
tir. Bu noktadaki amag ise Kant'in agtig1 bu kapidan ge¢mek,
daha ileri gitmek ve modifiye edilmis bu konularin diger Kantg
metinleri agikliga kavusturmasina imkéan vermektir. Bunu bir kez
yaptiginizda organik siireglere dair Kant¢1 degerlendirmelerle,
¢agdas donemde biyoloji alaninda karmagiklik teorisine geri
doniilmesi arasinda muhtemel baglantilar yaratmis olursunuz.
Clnkdi, ikinci ara béliimde de gordiigiimiiz gibi, karmagikhk
teorisi de organizmalar bir dizi basit unsura indirgenemeyen
varliklar olarak goriir, ¢linkii karmagik oto-organizasyon sii-
reclerine katilirlar.
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Hesiodosa geri donersek, zamanla iligkisi i¢in ne sdyleyebi-
liriz? Nietzsche, Whitehead ve James gibi modern zaman filo-
zoflar tarafindan varhigi kabul edilen bir doniisiim diinyasiyla,
Hesiodos ve Sofokles’in zaman kavramina yaklagimlar1 arasinda
tam anlamiyla ayn1 olmasalar bile verimli baglantilar oldugunu
diigiiniiyorum. Iki bakig acis1 da insanin zamansal deneyimleri
dahilinde ani kaymalar ve doniim noktalar1 olmas: olasiligini
vurgular; ger¢i benim de takipgisi oldugum modern versiyon
bu kaymalari stratejik anlarda farkli zamansal sistemler arasinda
goriilen etkilesimlere baglarken, Yunan gelenegi tanrilar ve in-
sanlar arasindaki kirilgan etkilesime odaklanmak egilimindedir
ve burada tanrilar genellikle insanlarin ¢ikarlarina hizmet eder
konumda degildir. iki bakis acis1 da insan iligkilerindeki trajik
olasiliklarin yapisini idrak ederken, belli bir iyi’ye dogru yol
alan istikrarl bir tarihi gelisimden bahsetmekte tereddiit eder.
Jacqueline de Romilly’nin Sofoklese atifta bulunarak bu noktalar
nasil vurguladigini asagida gorebiliriz:

“Elbette Sofokles ilahi adaletten ve eski ¢aglardan kalma hatalardan
kaynaklanan acilardan haberdardi. Ama yine de bu fikir iizerinde
pek ender durmugtur. Insanin bagina gelen ve onu harap eden olayin
adaletli veya adaletsiz bir giigten kaynaklandigini séylemez: bunun
Tanrrnin iradesi oldugunu soyler. Ve sonug olarak ilahi adaletteki
uzun siireli gecikmelerdense Tanr iradesinin insan hayatina ani
miidahaleleri iizerinde ¢ok daha fazla durulmugtur. Cezadan bahse-
dildiginde bile, yaklagan bir tehdit yerine ani ve beklenmedik bir
ceza goriiriiz.”

Aslinda héla planladigimdan hizh gidiyorum. Mantik bir-
ligini stirdiirmek adina Kant’in sundugu argiimanlari, birligin
farkl dallar1 arasindaki karmasik iligkileri ve (tartigilabilir ge-
kilde) ilahi takdire dayah gesitli varsayimlar dedigim unsurlarin
oznel agidan gerekliligini heniiz yakindan incelemedim. Bu
varsayimlara, hatirlayiniz ki, Kant’in kendisinin kesfedilmesi

9. Romiilly, Time in Greek Tragedy, s. 88.
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gereken alternatifler olarak gormedigi bir dizi post-Hesiodosgu
varsayimla kiyaslayarak ilahi takdire dayal diyorum. Yine su
ana kadar altin1 ¢izmedigim bir nokta da, Habermas gibi bir
neo-Kantginin, kullandig dil agisindan farkli bir yola saptiktan
sonra Kant¢1 mantigin ruhunu bityiik oranda korurken igerigini
degistirmesidir. Bu durumda Kant’a s6z hakki tanimak gerekir.
Ayrica Tanrilarin Dogusunun Demokritos ve Sofokles gibi filo-
zoflarin yaklagimlarini nasil ortaya koydugunu ele aldigimiza
gore, hangi ilkel kozmolojik gerekliliklerin Kant'in yaklagimlarim
ortaya koyabilecegini de analiz etmenin zamam gelmistir diye-
biliriz. Bu da, Hesiodos¢u olmayan hangi kozmik 6nsezilerin,
varsayimlar halinde 6n plana ¢ikmalarinin éncesinde Kantg1
diisiincenin ahlaki ve estetik temelini tegkil ettiklerini sorgula-
mak anlamindadur.

Kozmoloji ve Pratik Mantik
Augustine’in Tanrrya iligkin ifadeleri:

“Zamansal unsurlar ve olaylar periyodik dongiiler halinde tekrar-
lanmiyorsa, bu durumda Tanr kendi yarattigi her seyi 6nceden bile-
mez diyerek onun bilgisine sinirlar koymaya yeltenen bizler kim
oluyoruz ki, yalnizca insaniz... Aslinda onun bilgeliginin ¢oklugu
basitligindedir ve goklu yapisi tekligindedir. Aklin alamayacag her
seyi Oylesine akil almaz bir algiyla idrak eder ki, miimkiin olan her
tiirden 6ncekilere benzemeyen yeni seyler yaratmayi her istedigin-
de, bu seylerin higbiri onun igin tasarlanamaz ve 6ngériilemez ola-
maz... Tanr’'nmin bilgeligi bu seylerin her birini ve hepsini onun
sonsuz dngoriisiiyle kapsayacaktir”'°

Adem’in kovulusunun ardindan pargalanan irade tizerine:
“Tann kendi iginde biitiinilyle istemez: bu yiizden bu emri kendi
icinde biitiiniiyle vermez. Ciinkii bir seyi yalnizca istedigi 6lgiide yo-
netir... Ancak biitiin irade emri vermez.!!

10. Augustine, Concerning the City of God, s. 503.
I 1. Augustine, The Confessions, s. 197. (tiraflar, Gev. Gigdem Diiriisken, Istan-
bul: Alfa Yayinlari, 2014).
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flahi lituf tizerine:

“Onu ikaz ederek gozlerini ag ve Isada bulmasi gereken kurtulusu
i¢in dua et, boylece azizlerin kabul ettigi Tanr’’nin litfunu o da ka-
bul edebilsin...; ¢iinkii irademizin zayiflig1 bunlara hitkmeden Tan-
rrnin yardimini gerektirmedigi siirece bunlar emredilmeyecektir...,
istenmeyecektir de”'?

Sonsuz yagam tizerine:

“Bu inang siirer ve inanilmas: gerekir: ne insan bedeni ne de insan
ruhu biitiiniiyle yok olugtan muzdariptir, ancak kafir sonsuz bir ceza
i¢in yeniden uyanir ve adaletli olan da sonsuz yagama uyanir."?

Ne diinya ama! Augustine’in Hiristiyanligina gore irade,
eszamanli olarak, insanin eylemlerini Tanrr'nin yaratiminin
basit etkisinden ayirir, insanlar1 materyalist emellerinden korur,
trajedi yazarlarinin varhgin yapisinda gordiigii aci verici bogluk-
la, Adem?’in bagkaldirisinin ardindan kendisine karg1 derin bir
pargalanma igine girmis insan iradesini birlestirir, par¢alanan
iradesi yiiziinden insanin Tanrr'nin liitfuna ihtiyag duydugunu
gosterir ve varliktaki boslukla kétiligiin dogusundan yalnizca
insanin ta kendisinin sorumlu oldugunu séyler. Ozgiir irade,
her seye giicii yeten Yaraticr'nin kétiiliikten sorumlu olmasinin
oniine gegilmesine yardimci olur; bu gikarim, belirgin bir ko-
tilligiin nihayetinde adaletli bir nihai sonuca katk saglayacag:
inanciyla desteklenir; dolayisiyla bu ¢ikarim nihai kurtulusa
ulagmak yoniindeki Hiristiyan iimidini ger¢eklestirmek agisin-
dan yeterince giiglii ve iyiliksever bir kutsalligin oldugu inancini
destekler. Augustinee gore, Adem'in tam bir 6zgiirliik adina
gergeklestirdigi ilk bagkaldirinin ardindan insanlar kendileri
kotii seyler dileyebilir, ancak artik iyiyi dilemek adina ilahi liitfa
ihtiyaglar1 vardir. Dolayisiyla irade ¢ikmazlarla i¢ ice gegmis
durumdadir, ilahi liitfun miidahalesine ihtiya¢ duyar. Ne zaman
geleceginin veya gelip gelmeyeceginin derin belirsizligi icinde

12. Augustine, St. Augustine: Select Letters, s. 315.
13. Augustine, On Christian Doctrine, s. 30.
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bu ilahi lituf ihtiyaci, Augustine’in dogustan gelen giinah, ilahi
varligin her seye kadir olmasy, ilahi takdirinin tarihselligi ve
mutlulukla veya cezalarla dolu sonsuz bir yagam konularindaki
inancindan bizlere dogru akar.

Bu inang konulari revize edilmis bigimleriyle Kant¢1 mantik
dahilinde yeniden karsimiza ¢ikar. Aralarindaki benzerlikler
Kant'in Tanrr'ya, iradeye, 6zgiirliige, liitfa ve kurtulusa dair sez-
dirdigi varsayimlarinin, Augustine’in daha “dogmatik sekilde”
temellendirdigi varsayimlara yakin noktalar i¢erdigini ortaya
koyar. Yaptig1 revizyonlar, Kant'in sistemi i¢inde bir dizi elzem
Oonerme, umut ve mantiga dair “-mig gibi” varsayim halinde
sekil almugtir, her birinin kendine gére ayr birer durusu vardir.
Dolayistyla dogrudan kutsal kitaplarla ve deneyimlerle temellen-
dirilmis Augustine inanciny, bir dizi varsayima (ve bagka 6znel
yaklagimlara) doniistiiriir; bu varsayimlarinin 6znel agidan
zaruri birer unsur olarak kavranabilmesi de ancak ve ancak yine
Kant'in kendisinin, ahlaki deneyimin temel karakterini otoriter
bigimde hissettirmesinden sonra olur. Revizyonlara ihtiya¢ du-
yulmasinin nedenlerinden biri ise Kant'in, inorganik dogaya dair
Augustine déneminde mevcut olmayan Newtoncu bir agiklamay1
kabul ediyor olmasidir. Bir bagka neden de, kendi doneminin
yorumbilim aragtirmalarinda goriilen gelismelerden yararla-
nan Kant’n, Augustine’in inancini yasladig: kutsal metinlerin,
giivenilirliklerini sarsan ¢eviri ve “redaksiyon” problemleriyle
dolu oldugu yargisina varmis olmasidur.

Augustine ve Kant arasindaki benzerlikleri ve farkliliklar
diigiiniirken, benim ilerleme noktasi olarak aldigim daha biiyiik
¢aph kargilastirmaci yaklagim unsurlar1 hatirlanmalidir. Reviz-
yon ve degistirmelere ragmen, Augustine ve Kant arasindaki
benzerlikler, Hesiodosgu evrenin tonu, dokusu ve canliligiyla
kiyaslanarak ayrigir.

Peki pratik mantiga dair varsayimlar ve benzerleri i¢in ne
diyebiliriz? Bu inang olugturma, kavramlagtirma, hiikiim verme
ve umut siiregleri pratik mantigin i¢ine varsayimlar halinde
eklenmis kiiltiirel egilimleri zaten ortaya koyar durumda mi-
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dir? Veya Kant'in 6ne siirdiigii gibi, boylesi tekrarlar yalnizca
pratik mantigin ana hattinin siiphe gotiirmez deneyim temeli-
ne oturtulmasndan sonra, yani bir kez taslag: ¢izildikten sonra
inkdr edilemez hale gelen insan deneyimlerinin ézellikleriyle
ifade edilmesiyle mi gergeklestirilir? Bir bagka deyisle, mantigin
biitiinliigii kendi propagandacisindan saklanan, kiiltiirel agidan
dolambagli bir olay midir? Veya bu biitiinliik zaruri ¢ikig nokta-
lar1 siiphe edilmez deneyimlerden gelen saglam argiimanlarin
sonucu mudur?

Hesiodosgu ve Augustineci geleneklere getirilecek karsilagtir-
mact bir yaklagim, Kantg sistemdeki bazi parlak noktalar: sap-
tamamuza yardimci olabilir. “Parlak nokta” diyerek kast ettigim,
transandantal bir argiiman gelistirmek adina inkér edilemez
veya dogrulugu su goétiirmez bir ¢ikig noktasi olugturmak igin
Kant tarafindan ele alinmig diinyevi tecriibelerdir. Transandan-
tal bir ¢itkarimi sonuglandirmak i¢in boylesi inkér edilemez bir
noktadan yola ¢tkarak dogrulugunu kanitlamak igin yapilmasi
gereken 6n kabullere dogru ilerlersiniz ve sonrasinda da bu 6n
kabulleri gerekli varsayimlar olarak gériirsiiniiz. Bu noktada
sorulacak soru goyle bir sekil alir: Bu parlama noktalari eksiksiz
bir argiiman olugturmak i¢in gergekten dogrulugu su gotiirmez
¢ikis noktalar1 midir? Ya da birden fazla bicimde dramatize
edilebilen belirsiz, kiiltiirel olarak etki altina alinmis, degisken
yogunluklar midir?

Yine her bir parlama noktas: Kant'a mantigin gesitli alanla-
rinda transandantal argiiman olusturmak adina ¢ikis noktasi
sunar. Bu arglimanlar, bu ¢ikis noktasi bir kez inkér edilemez
olarak kabul edildiginde, bu kabulii siirdiirebilmek igin varsa-
yilmasi gereken bagka noktalarin da oldugunu gostermenizi
saglayan argiimanlardir. Boylesi ¢esitli parlama noktalar: var-
dir. Zamana dair her giin tecriibe ettigimiz ardigiklik durumu
Kant'in alginin kategorilerine dair ¢ikarimina zemin olugma-
sina yardimci olur. Ahlakin kanun bigimi aldig: “asikar” kabul
edilir, boylece kategorik hiikiimlerin olusturuldugu ana hatti
teskil eder, ayrica Tanrr'ya ve oliimsiizliige dair varsayimlar da
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buradan dogar, tipk ilahi takdir, liituf, gelisim, kozmopolitan
yap1 ve etik devlet yapisina iligkin biraz daha hafif 6nermeler
gibi. Ahlaki 6devlere duyulan sayginin, simariklik egiliminin
agagilanmasi olarak hissedilmesini saglayan “duyusal-olmayan
his” vardir ve bu his duyusal alandan uzaktir, ¢iinkii eger uzak
olmasaydi ahlakin safligini zedeleyebilirdi. Alg: kategorilerinin
kavrayisina elverisli inorganik doga ile bu kategorileri asan,
etkili nedensellik kapsamindan kagan ve diinyay: olabilecegi
en Ust noktaya tasiyabilecek daha yiiksek bir aklin olugturacag:
varsayimlara ihtiya¢ duyan organizmalar arasinda geg kalinarak
vurgulanmug radikal bir ayrim vardir. Bunun yani sira insani
yetilerin kendiliginden ayarlanarak, giizellige dair deneyimlere,
bu deneyimlerin iletilebilir ve evrensellestirilebilir olmasina
imkan verecek sekilde kavramsal ifadelerin altindaki bir diizeye
ulagmasindan da s6z edilebilir. Ben ahlakin yasa olarak kabul
edilmesine odaklaniyorum.

Ahlakin kanun bigimini almasi (eger ahlak kanun bigimini
almasaydi daha fazla beslenip duruma gore sekil alacak olan
gesitli yagam bigimlerini ve insanin diinyaya olan basit bagli-
liklariniifade eder durumda olabilirdi) ispatlanabilecek bir sey
degildir. ilk asamada, deneysel olarak gosterilebilir; kendisine
hitkmeden bir gii¢ tarafindan bagkasi aleyhine yalanci taniklik
yapmast veya 6liimle yiizlesmesi istenen birinin kendini ahlaki
bir i¢ ¢atigmanin i¢inde bulmasi gibi. Kant’a gore insanin vic-
danive igin igin hissettigi daha algakga arzular farkl yonlere
isaret eder, vicdana dair fenomenolojik bir farkindaligimiz ol-
dugu goriilmiis olur. Ancak bu ilk test yeterli degildir. Yalnizca
net farkindaligin daha temel bir formuna igaret eder. Ornegin
vicdanin roliinii kabul eden ancak vicdam1 duygusal, kiiltiirel
yasamin degiskenlikleri arasindan gegen karmagik, ikincil bir
olusum olarak goren gesitli teoriler vardir; bunlar arasinda
Spinoza, Freud ve Nietzsche'nin teorileri sayilabilir. Ve Kant'in
da ilgi gosterdigi Epikiir, benzer bir yorum getirmistir denile-
bilir - ancak Kant’in kendisi durumu tam olarak béyle gormez.
Dolayisiyla bilge Kant daha temel nitelikte bir adim atar.
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Duyular iistii iradenin, ahlakin ve yasalarin insana dogustan
islenmis unsurlar olup olmadigini “bilemeyiz”. Ya da duyusal bir
yolla da, yani algilar araciligiyla daha yiiksek zihinsel duyulara
dogru akacak sekilde “tecriibe edemeyiz”. Ancak, statiisii ve
rolii bir kez tam olarak saptandiginda inkér edilemez hale gelen
daha yiiksek bir duyusal-olmayan 6zgiirliik yetisi aracihigiyla
bu duyular iistii olgular1 hemen fark edebiliriz. Asagida Kant'in
kilit nitelikteki saptamasini gorebilirsiniz:

“Gergekligi tecriibeden gelen kanita dayandirilmasi gereken her ne
varsa, o seyin gergek olmasi olasilig1 o tecriibenin dayandig: temel-
lere dayanir; ancak dogasu itibariyle, saf ama pratik mantik bu tiir-
den bir dayanak noktasina bagimli olmalidir denemez. Dahasi,
ahlak yasasi net olarak kesin bir unsur olarak verilmistir, bir bakima
saf mantik gibi... Dolayisiyla ahlaki yasanin objektif gergekligi higbir
akil yiiriitme yoluyla, teorik, spekiilatif veya ampirik olarak destek-
lenmis higbir mantikiyolla ispatlanamaz... Yine de, kendinden men-
kul yapisi ok saglamdir.™'*

Belki de karanlik denebilecek bu saptama, duyusal-olmayan
ahlak kavraminin akil yiiriitiilmesi yoluyla anlagilabilir olmaktan
ziyade “kendisinin bir akil yiiriitme zemini olarak islev gordii-
glini ve higbir tecriibenin ispatlayamadigi, ama muhtemelligi
spekiilatif mantik tarafindan kabul edilmesi gereken bir olgu™'
oldugunun sdylenmesiyle desteklenmis olur. Spekiilatif mantik
bizi bigim ve bigcim olarak yasa fikrine gétiirmistiir. Ahlakin
yasa ve Ozgiir irade olarak aldig1 bigimler artik saf pratik man-
tigin ta kendisinin etkinlikleriyle ifade edilir hale gelir.'* Kant’a

14. Kant, Critique of Practical Reason, s. 48-49.

15. Kant, Critique of Practical Reason, s. 49.

16. The Twenty Five Years of Philosophyde Eckart Forster durumu su sekilde
ortaya koyar: “Kant’in ikinci Elegtirideki ¢ikig noktasi akla uygun bir algi olma-
sa da, bir mantik faktorii olarak ahlak yasasinin deneyimiyle baslar, ki bu da alg
kadar kesindir ve ilk Elestiride izledigi prosediirden ayrildigi noktadir” (122).
Eckart’in kitabi benimki heniiz olusum siirecindeyken ¢ikmisti. Yeterince derin-
lemesine okudum, kitap gergekten miithis bir ¢aliyma, ama igindeki biiyiileyici
unsurlar benim kitabimda izlenen yoldan ¢ok farkh.
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gore ahlak, evrensel bir yasanin yam sira buna boyun egmek
veya egmemek Ozgiirligiini gerektirir, hem tabi oldugumuz
hem de gegtigimiz sinavlar neticesinde olusturulmasina katki
sagladigimiz bir ahlak yasasina ihtiya¢ duyar. Eger bu yasa
reddedilirse, diigiiniirken (veya mantik yiiriitiirken) mecbu-
ren bagvurdugumuz 6zgiirliik, geriye dogru katlanirken kendi
kendini bozguna ugratir. Ve Kant'in dedigi gibi insan mantik
yuriitmedeki 6zgiirliik unsurunu siirekli reddedemez, ¢iinkii
kisi bunu reddetmeye ¢alistiginda, farkinda olmadan, ger¢ek-
lestirdigi etkinligin ta kendisini, daha eskiye dayanan giiglerce
degistirilemez olarak tayin edilmis gibi gorerek reddetmis olur.
Bunlar Kant’in yaklasimlarindaki giiglii konulardir ve bunlar
degerlendiren bir elestirmen de, yalmizca reddetmekten ziyade
boylesi deneyimlere alternatif agiklamalar getirmek baskisi
altindadir. Bu konuya son béliimde donecegiz.

Ozgiir irade, yasalar ve ahlaka dair bu kolaylikla kagip gi-
debilen, kusku gotiirmez, kendi kendine verilmis yetkinlikler
boylelikle Tanrr'ya ve 6liimsiizliige dair yapilmig transandantal
¢tkarimlarin olusturulmasina imkén veren temel noktay: tegkil
eder. Tann ve 6liimsiizliik kavramlar: zaruri varsayimlardir,
bunun nedenlerinden biri de bu iki kavramin, ahlak yasasinin
ilkelerinin fark edilmesi agisindan tarihi bir gelisim siirecinin
var olmasina imkan vermeleridir. Bu farkindalig: saglamak
insanin kapasitesini agar."”

Simdi Kant ve irade konusu iizerinde biraz daha duralim.
Irade (arzunun daha iist seviye bir gekli), arzularin daha alt
seviye veya tensel bigimleriyle ¢atisma i¢inde oldugunda ahlak
yasalarina uymaya razi gelebilir veya boylesi egilimlerin bas-
kisina boyun egebilir. Kendi sistemi igindeki karmagikliklara

17. Bana gore bir varsayim mantigin bagka boyutlarinca 6nii kesilmemis bir ola-
siliktir ve gikig noktasinda agikar olan bir ahlak mantigin siirdiirebilmek igin
yolumuza tutmamiz gereken 1siktir. Varsayimin ne oldugu diisiincesi daha da
derinlemesine islenmesi gereken bir konudur, ozellikle de farkh varsayimlar
farkh duruglar sergiler durumdayken. Ama ben bu kitapta bu konunun pesin-
den gitmeyecegim.
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kars1 hayran olunacak bigimde siirekli tetikte olan Kant ise
ahlaki celigki konusunda diisiice liretmek agisindan da daha
derinlere iner. Kant, boylesi arzularin irade izerinde uyguladig1
bask1 konusunda nihayetinde su sonuca ulagir: Iradenin yapst,
daha onceki donemde Augustine’in ortaya koydugu sekilde ken-
disine kars pargalanan bir irade tanmimina oldukg¢a yaklasir. Ve
bazi insanlarda durum bu yapiya yakin seyreder, dogasi geregi
oziinde kendisine kars1 pargalanmug bir hal alir. Dolayisiyla Saf
Aklin Dahilinde Din adh kitabim yazdig1 dénemde sunu goriiriiz:

“Insanoglunda dogal bir kétiiliik egilimi vardir; ve bu egilim 6zgiir
olan bir iradede aranmasi gerektigi icin..., ahlaken kotiiliiktir. Bu
radikal bir kotiiliiktiir, ¢linkii tiim ilkeleri temelden yozlastirir; da-
hasi bu kétiiliik, dogal bir egilim olarak insan giiciiyle ortadan kalds-
rilamaz, ¢iinkii ortadan kaldirilmasi yalmzca iyilik yanhs: ilkelerle
olabilir ve tiim ilkelerin nihai temeli yozlasmis kabul edildiginde
bunun miimkiin olmadig goriiliir; diger yandan bu kétiliigii alt et-
menin de miimkiin olmas gerekir; ¢iinkii bu kotiiliik, insanin iginde
bulunan, eylemleri 6zgiir bir varhktir”'®

Dolayisiyla irade, ahlak yasalarinin kabul veya reddedil-
mesini siradan “egilimlerden” ayiran aragtir. Ancak irade kav-
rami dahilindeki karmagikliklarla bas edebilmek adina Kant
da, iradenin kendisine kars1 pargalanabilecegini kabul etmek,
iradenin i¢ yapisina (Adem’in ilk eyleminden ziyade bagka an-
larda) Augustineci ilk giinah konseptini ilave etmek noktasina
yaklagmak baskisiyla kargilagmugtir. Irade kimi zaman i¢inden
kendini ¢ekip ¢ikaramadig bir ¢itkmaza diiser; yine de boylesi
bir ¢ikmazin igindeki iradeyi kendi se¢imlerinden sorumlu
tutmak durumundayiz.

Titiz Kant bu anda yeni bir parlama veya ayrim noktasi-
na ulagmis olur: sorumluluk mantigindaki trajik bir unsuru
dramatize edebilirdi (sorumluluk mantiginda sorumluluga
duyulan kiiltiirel ihtiyag, iradeli 6znelerin sorumluluk agisindan

18. Kant, Religion within the Limits of Reason Alone, s. 32. (Saf Aklin Simirlar:
Dabhilinde Din, Cev. Suat Basar Caglan, Literatiirk Academia Yayinlari, 2012).
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gercekte sergiledikleri davraniglarla tam olarak uyusmaz, bunun
neticesinde de sorumluluk mantig trajik akil pesinde serbest
kalir) veya ahlak anlayiginin talep ettigi sorumluluk mantig
dahilinde saptamaya yakin oldugu boslugu kapatmak igin bir
ara¢ bulmay1 umabilirdi. Kant ikinci yonde ilerler. Boylece
kendi varolugsal denklemlerine Augustineci liituf kavramiyla
benzerlikleri olan bir yaklagim ekler. Insanin iradesi nedeniyle
i¢ine diistiigii ¢itkmazdan kurtulmasina yardimci olan Tanr
liitfu, Kant'a gore resmi olarak Hiristiyan inancindan tiiretil-
mis degildir aslinda; pratik mantiga dair bir bagka varsayim
oldugu da sdylenemez, ama buna yakindir. Bu liituf mantigin
“kendisinin” sinirlarini agan vazgegilmez bir “umut”a donisiir,
yine de sorumluluk anlayisini ve iradenin pratik mantikla o6zgiir
iliskisinin biitiinliigiinii korumak agisindan gereklidir. Mantigin
biitiinligii agisindan gerekli bir takviyedir, ¢iinkii ahlak iradeyi
sorumluluk duygusuyla yakin iligkiye sokmaya ihtiya¢ duyar.
Kant¢1 umudun ciiretkarligidir bu.

Kant’a gore, materyal yonelimlerden kurtulup otonomimi-
zi saglamak igin yalnizca normalde dogada bagka alanlarda
kullanigh buldugu (belli bir derecedeki organizmalar harig)
nedensellik anlayisinin sinirli mantigin asan bir irade felsefesini
benimsemekle kalmamali, ayn1 zamanda ilahi liitfun, bizleri,
kendisi karsisinda pargalanmus bir iradenin i¢ parcalanmasi-
nmin Otesine tasiyacaginm umut etmeliyiz, ozellikle de irade bunu
yardimsiz yapamazsa ve yapamadiginda. Aksi taktirde ahlakin
gereksinimlerini yerine getirmek miimkiin olamayabilir. Ayrica
bu umuda tarihsel gelisim siireciyle destek saglamak ahlak fikri
agisindan 6nemlidir, der Kant.

Kant’in Piyasa-Vari Varsayimlari
Biiyiiyerek ilerleyen bu varsayim ve umutlar grubunun yolu
kolektif yasamla da kesisir. Etik bir devlet olusturma yolunda
kozmopolit gelisime dair Kant¢1 yaklasimin 6ncelikli olarak
dayandig: zemin, tarihi gelisim siirecinin sagladig1 ampirik
175
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kanitlar degildir. Bu varsayimlar, en azindan ilk agamada, yaygin
ve ortadan kaldirilamaz saf bir ahlaki korumak ve giivence altina
almak adina bizim ortaya koymamiz gereken varsayimlardir.
Dolayisiyla Kant kozmopolitanizmi ve evrensel gelisim anlay-
sin1 kabul ettiginde, fiili tarihe dayah kanitlarin bu gelismeleri
destekledigini soyliiyor degildir yalmzca. Her seyden 6te kendi
ahlak anlayisinin anlamini ortaya koymaktadir: ahlaki yasa ola-
rak goren o net fikirden kolektif bir anlam ¢ikarir ve bu anlamy,
ahlaki yasa olarak taniyan anlayisi giivence altina almak adina
hali hazirda var olan diger varsayim ve yaklagimlara ekler:

“Dolayistyla sunu sdylemekte sakinca gérmiityorum ki, insanoglu-
nun dogal amaci siirekli olarak kiiltiirel gelisim iginde olmak oldu-
guna gore, ahlaki amac1 da daha iyiye dogru gelismek olarak
algilanabilir. Ve bu gelisim anlik olarak kesintiye ugrayabilir, ancak
higbir zaman biitiiniiyle koparilip atilamaz. Bu varsayim ispatlama-
min gerekli oldugunu diigiinmityorum... Ciinkii iddiami kendi do-
gal gorevime dayandiriyorum... siirekli daha iyiye gitmeleri igin
(bunun miimkiin oldugu varsayilmahdir) gelecek nesilleri etkile-
mek gorevine.”"?

“Dolayisiyla sunu séylemekte sakinca gormiiyorum ki ...;
ahlaki amaci daha iyiye dogru gelismek olarak algilanabilir..”
Bu da su anlama gelir ki, Kant¢1 ahlaki gergeklestirmek igin
fiili, deneysel, tarihi kayitlarin sagladig destegin 6tesinde, Kant
deneysel verilerin sagladig1 destegi yeterli bulmasa da boylesi bir
varsayimi benimsemek gerekir. (Bazi Kant¢1 kozmopolitanizm
teorileri, Kant'in yaklagimlarinin fiili tarihe dayah agiklamalar
getirme girisimi olmaktan ziyade temel ahlak anlayisindan
dogdugunu gérmezden gelir.)

Tarihsel gelisimi varsaymak adina dogal gorev ile gelisimin
sundugu tarihsel kanitlar arasindaki iligki ise bu durumda daha
da karmagik hale gelir. Eger diinyanin dogal tarihinde bir gelisim
hikdyesine gergekten yaklastigina ve diinyaya boyle bir gelisim

19. Kant, “On the Proverb”, s. 86.
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atfetmenin bizim dogal gorevimiz olduguna dair “isaretler” ol-
masaydi, 0 zaman yasalarin ahlakina duyulan giiven ¢6ziilmeye
baglayabilirdi. Bu gerilim Kantg1 evrenselcilikte hassas bir nokta
yaratir. Bu hassas nokta dolayisiyla ahlakin gereklilikleri Kant?,
tarihe kademeli bir ahlaki gelisim gergevesinde bakmaya ve farkh
wrklara, kadinlara ve Avrupali olmayanlara kargt modern zaman-
larin erken dénemlerinde alinan tavirlar gelisimci olarak deger-
lendirmeye zorlar; ayrica yine ad1 gegen her bir grubun Avrupa
Hiristiyanlhigr'ndan farkl 6lgiilerde medet ummasini agiklamak
durumundabirakir. Ornegin, “beyaz” irkin iistte ve “siyah” irkin
altta oldugu bir hiyerarsi haritasi gizer. Bazi Kantgilar Kant'in bu
konularla ilgili goriislerini yasadig1 dénemin basit 6nyargilarina
kapilmasi olarak goriir, bu yiizden de bu goriislerin onun ahlaki
evrenselcilik mantigindan ayri tutulmalar gerektigine inanirlar.
Ancak unutulmamasi gereken bir nokta o donemde bu 6nyargi-
lara kapilmamus filozoflarin ve diisiiniirlerin de olmasidir, kaldi
ki Kant'in bu varsayimlar: ve beklentileri kendi felsefesine dair
gayet agiklayic1 6geler barindirir durumdadir. Bu “6nyargilar”
gelisimci evrenselcilik ¢er¢evesinde bakmak gorevi ile boylesi
“kesintisiz” bir gelisimin ger¢ekten var olduguna dair fiili tarih
icindeki isaretleri bulmak arasindaki iligkiyi, yani Kant felsefe-
sinin ihtiya¢ duydugu iliskiyi agiklar.

“Daha asag1” irklar beyaz irktan medet umar. Dolayisiyla
Kantg¢1 1irk hiyerarsisi yalmizca o doneme ait bir kiiltiirel 6nyar-
giy1 ortaya koymakla kalmaz, ayrica ahlaki yaklagimini saglama
almak adina tarih ve gelisimci evrenselcilik arasinda var oldugu-
nu belirtmesi gereken iliski iginde de izleri goriiliir. Bu konuya
bagka bir kitapta daha ¢ok deginilmigtir.?°

20. Bu béliimiin ilk versiyonu yayimlandiktan sonra Louden’in muhtesem kitabi
Kant’s Impure Ethics ile kargilagtik. Louden, Kant¢ argiimanin katiksizhginin,
Kant'ta oldugu gibi, insan dogas: ve kiiltiiriiniin katiksiz olmayan y6nlerine ilis-
kin faktorlerle iligkilendirilmelidir. Bu yapilmazsa ahlak, Kant'a gore, tarihsel
olarak gelisim gostermeyecektir. Dolayisiyla Kant bu boliimdeki “jimnastik”
tartiymastyla baglanti kurmus olur. Aramizdaki farkliliklardan ilki sudur ki;
Louden, ahlakin katiksiz boyutunun dogrulugu su gétiirmez yapisini sorgula-
maz. ikincisi, Louden, Kant'in kadinlara, irklara ve Avrupa dig iilkelere yakla-
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Bireysel lituf umudu kolektif ve tarihi bir boyut da kaza-
nir. Kolektif tarihi gelisgim varsayimu, ahlaki evrensellik fikrini
gecerli kilabilmek igin gereklidir. Aksi halde, ahlaken gerekli
olanin bu diinyada var olmasinin muhtemel olmadig: bir ¢ik-
maza varilir ve bu ¢eligki, digaridan igeri dogru olan ahlaki
bakis agisina olan baghihig: baltalamaya bagslayacaktir. Ancak
belli bir olgiide etik bir devlet olusturuldugunda bile, ihtiyag
duyulan gelisim, bu etik devletin kendi kolektif eylemlerinin
uzun vadeli etkilerini 6ngérme kapasitesini agan bir gelisim
olacaktir. Sonug olarak, kolektif tarihin gidisatina ilahi akil ve
lituf unsurlarini da ekleyerek 151k tutma geregi artik dogmustur
diyebiliriz. Kant, suna inanmamiz gerektigini séyler: “Tanrr’nin
insana kars: sevgisi (mantik yoluyla bundan emin olunabilir),
insan biitiin giiciiyle Tanrr'nin iradesini gergeklestirmeye ¢alig-
t1g1 siirece yaptig: isteki eksiklikleri ortadan kaldiracaktir, bu
eksiklikler ne olursa olsun.”* Ve Kant’a gére bu durum da tipki
ahlak yasalar1 gibi ortadan kaldirilmas: imkénsiz ahlak fikrinin
kolektif bir sonucudur. Yetilerin Catismas: adli ¢alismasinda
benzer bir noktay1 daha dramatik bigimde ortaya koyar: “Sunu
agikga ortaya koymak gerekir ki, bu ahlaki egilimi gelistirmek
icin biz kendimiz ¢aligmaliy1z, ancak aslinda bu egilim mantigin
(teorik sebep arayislarinda) higbir zaman ulagamayacag: ilahi
bir kaynaga isaret eder, bu yiizden de bu egilime sahip olmamiz
ovgiiye deger bir sey degildir, daha ziyade ilahi liitfun igidir*

simlarini felsefenin evrensel 6ziine dokunmayan 6nyargilar olarak goriir. Ben,
Kantin evrensel gelisim varsayimiyla ampirik tarihteki “isaretlere” duyulan ihti-
yag (ampirik tarih tarihsel gergeklik i¢inde bu ihtiyaci gozler 6niine serer) ara-
sindaki baglantinin Kantin evrenselciligindeki problemi derinlestirdigini ne
stiriyorum. Tarihte herhangi bir noktada, diyebilirsiniz ki, evrensel bir ahlak
yasasi talebi, sahip olunan dnyargilari felsefenin talep ettigi evrensel gelisim an-
layisina ekleyerek donemin 6nyargilarini derinlestirme ve katilagtirma potansi-
yelini tagir. Louden, Kantg ahlakin 6nciil, “katiksiz” boyutlarina zaruri destek
saglamak adina ele alinan isaretlere daha fazla dikkat etmelidir. Bu farklihiklara
ragmen Louden’in kitabinin zenginligi, bu boliimde ele alinan konulara hitap
etmektedir. Kant felsefede irkin oynadigi rolii ele alan bir deneme igin bkz.
Culver, “Race and Vision.”

21. Kant, Religion within the Limits of Reason Alone, s. 110.

22. Kant, The Conflict of the Faculties, s. 75.
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Bu durumda bu nokta, insanoglunun dogru bir ahlakla kendi
bagina bagsarabilecekleri ile bu ahlaki yaklagimlarin gelistirile-
bilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan bagka unsurlar arasindaki boslugu
kapamak adina, Kant’1in, dogadaki piyasa siireglerine benzer
sekilde ilahi giigten ilham aldigini1 varsaydig1 noktalardan biridir.

Ahlakin kendini desteklemek i¢in dogrudan tedarik ede-
medigi unsurlarin “doga’dan tedarik edildiginin varsayilmasi
gerektigi konusu daha ge¢ donemlerdeki(1795) bir makalesin
olan “Ebedi Barig’ta devam eder: “Ebedi baris1 garanti altina
alan, doga denen biiyiik sanatgidan daha az1 olamaz (natura
daedala rerum).” Bu zaruri destek noktalarini uslamlama yo-
luyla bulamayiz, ancak hayattaki ahlak imgesinin bu gezegende
gelisimci bir benzerinin bulduguna dair inancimiz: siirdiirmek
adina var olduklar1 hitkmiine varmahyiz.

Peki bu ¢ikarim nasil bir sekil alir?

“Mantiga dayandirilmug, saygi gosterilen ama pratikte kifayetsiz ira-
denin yardimina doga yetisir. Aslinda bu yardim dogrudan bu ken-
dini arayis igindeki egilimlerden gelir... ve [uluslardan olusan bir
diinyada] bir egilim digerlerinin yikic1 yatkinliklarini kontrol etme-
ye veya ortadan kaldirmaya muktedirdir. Mantik igin de, karsit egi-
limlerden olugan gruplarin higbiri yokmus gibi, sonug aymdir ve
boylece insanoglu ahlaken iyi olmasa da, iyi bir vatandas olmaya
zorlanur™?

23. Kant, “Perpetual Peace,” 120, 124. Kant'in net sekilde ortaya koydugu gibi, bu
durumda “doga’, biligsel kavraysla bilinen siirelere karsilik gelmez; ahlakin ge-
liyim gostererek kendi amacina yaklagmasiyla birlikte bu siireglerin altinda yata-
vak olan ve onlan giiglendirecek olan unsurlar hakkinda olugturmamiz gereken
varsayimlara karsihk gelir. Eger ahlaka adanmighgimiz miimkiin oldugunca te-
minat altinda olacaksa, ahlakin gelisim gostererek kendi amacina yaklagmasi
Integine ihtiyag duyulur. Ve temeli olusturan bu siireglerin “isaretleri’ni gézlem-
ledigimiz objelerde gormeliyiz. Diger yandan, bu metinde Kant'in bilgeligi de
yeterince ortaya ¢ikar, 6rnegin §6yle dediginde: “Diinya bir kiire olduguna gore,
onlar [insanlar] sonsuz 6l¢iide dagilamazlar, nihayetinde yakin bir ¢evre i¢inde
ra'amaya katlanmalar1 gerekir” (118). Bu metin hem Kantg1 sistemin sac ayak-
arin1 ortaya koymasi hem de Kant'in insanlk adina 6zlemlerini gozler 6niine
sermesi agisindan muhtegem bir metin.
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Bu saptama bir¢ok anlamla doludur. Bir yandan, gelismekte
olan ama kendi basina yetersiz kalan bir ahlak mantig1 anla-
yisin1 korumak i¢in Kantg1 “ilahi takdir” (etkili nedensellige
indirgenemeyen “doga” unsurlarini ifade etmek igin kullandig:
kelimelerden biri) varsayiminin nasil da gerekli oldugunu; bir
yandan bu korumanin, hem dogaya hem de “uluslar” arasindaki
iligkilere varsayimlar halinde dahil edilen iyi huylu piyasa-vari
dengeler halini aldigin1 ve bir yandan da Kant’in bu vesileyle
gelisimci ahlak imgesini piyasa-vari varsayimlarla kurtarmadan
hemen 6nce insanlik adina trajik bir olasilik vizyonuna nasil da
yaklastigini gosterir. Burada Kant hem ¢agdas neoliberalizme
farkinda olmadan eklenmis baz1 varolugsal gerekleri hem de
bunlarin ashinda ne kadar kirilgan oldugunu 6nceden tasvir eder.
Onceden ortaya koydugu i¢in de bunlari varsayim haline getirir.
Neoliberalizm olusturulmadan 6nce Kant neoliberal degildi
elbette. Ama, ilk olarak, dogaya ve uluslara atfettigi gayrisahsi
siireclerde neoliberalizme benzerlikler vardir ve ikincisi, bu
benzerlikler insan-dig1 siireclere dair neoliberal kavramlarin ne
kadar yetersiz oldugunu ortaya ¢tkarmaya yardimci olur. Ciinkii
Kant, bir kez daha, kendi ahlak teorisinin gerektirdigi ortiiyi
yaratabilmek icin biling dig1 ulusal egilimleri ve doga hakkin-
daki varsayimlar1 ne sekilde gelistirmesi gerektigini anlamistur;
neoliberaller ise kendi teorilerinin aym alanlarda dogurdugu
paralel ihtiyaclara kars1 ve varsayimlarinin ne kadar giivenilir
oldugu konusunda daha az bilinglidir. Doga, kendi egilimleri
veya ilahi miidahale neticesinde neoliberal uygulamalara kars
ne kadar anlayishdir? Kantg ahlak, tarihe dair varsayimlar ile
Kant¢1 ahlakin bagvurdugu doga arasindaki i¢ iliski bir kez
betimlendiginde, Amerikan neoliberalizminin bazi bolgelerde
bir dizi dini inang destegiyle nasil tegvik edildigini gormek daha
az sagirtic hale gelebilir.

Kant'in ahlak imgesi ve bunu insan emellerinin Gtesine,
dogaya tasimak i¢in eklememiz gereken evrensel gelisim varsa-
yinlari ile uluslar arasindaki biling dug1 iligkiler akimi arasindaki
baglanti, giiniimiizde bir¢ok insani, yarattigi yikimin hemen

180



William E. Connolly

ardindan neoliberal ideolojiyi yeniden inga etmeye iten baskilara
dair birinci béliimde yaptigimiz agiklamalar: giiglendirmemize
yardimci olabilir. Daha 6nce listesini yaptigimiz maddeler; ba-
zilarinin kisa vadeli kisisel ¢ikarlarini, ¢ok sayida ¢alisan ve orta
sinif erkek arasindaki yukar1 yonelimli kimlik kaygisi iizerinden
gidiilen siyaseti, gitgide daha elverigsiz hale gelen kogullar al-
tinda Amerika’nin diinya iizerinde yogunlasan hak iddialarini
ve politikacilar sikistiklar1 kordiigiimden kurtulup piyasalarin
islemesine izin verselerdi diinya kendi baginin ¢aresine bakar-
d1 aldatmacasina kapilan birgok “thmli” insan1 bu diigiinceye
tesvik eden giinliik ¢ileleri kapsiyordu. Bu baskilarin iginde
Kant'in kendisinin de hissettigi tiirden bir varolugsal endiseyi
uzak tutmaya yarayan daha temel bir diirtii var midir? Bundan
emin degilim. Burada spekiilatif sekilde ortaya koydugumuz
agiklayic1 destek unsurlari yalnizca yukarida alti ¢izilen diger
faktorler devrede oldugunda bu yonii isaret eder.

Ancak Kant’in transandantal argiimanlarinin zor zamanlar
yagadig1 bir donemde, sekiiler sosyal bilimler yaklasimi altinda
uzun zamandir soguk bakilan bdylesi argiimanlara giiniimiiz
kiiltiiriinde ragbet edilmeyebilir. Kant i¢in belirgin bir kavrayisla
ve siki argiimanlarla temelden saglamlastirilan bir ahlak imajin
etkin olarak koruyabilmek i¢in, gerekli umudu ve varsayimlari
teskil eden unsurlar, giiniimiizde gayrisahsi piyasa siireglerine
insan-dig1 diinyayla getrefilliiligkilerinde iyiliksever bir imaj ve-
rebilmek arzusuna eklenmigtir. Gayrigahsi piyasalardaki sekiiler
kigisel ¢ikar ile ilahi tasdikli ahlak kavramlar: arasindaki geliski
kendi aralarinda belli bir biitiinleyicilik de ortaya koyabilir, tipki
ABDdeki dini-neoliberal rezonans sisteminin yaptig1 gibi. Bu iki
yonelim belli agilardan birbiriyle anlagmazlik i¢indedir. Ancak
giiniimiize 6zgii bir endiseyi uzak tutmak icin de birlikte igler-
lik gosterirler: piyasalar ve/veya ilahi takdir dahilindeki kendi
kendini diizenleyen ¢ikar imgelerine umut baglamak yoniindeki
kiiltiirel arzularin yogunlugu, olgularin kirilganhgini ve bu kiril-
ganligin demokratik siyasetin sirtina bindirdigi yiikii gozlerden
uzak tutar. Kant boylesi bir varolugsal endiseyi bastirmak i¢in
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ahlaka, varsayimlara, dogaya ve uluslar arasindaki piyasa-vari
siirelere dair tanimlarinda ¢izdigi i¢ ige gegmis portreleri kulla-
narak tek yonlii olarak hizmet veren bir istasyon saglar. Ancak bu
doktrin uglarda artik keskinligini kaybetmis, icten de yumugamig
durumdadir. Digerleri, daha popiiler imgeler bu girisimin yerini
alir. Diger yandan, varsayimlarini baglatabilmek adina Kant'in
bu endiseyi hissetmis olmasi gerektiginin hatirlanmas gerekir.
Bu da Kant'in bilgeligini ve asaletini ortaya koyar.

Dolayistyla, belli bir mesafeden de olsa, Kant'in su konudaki
idrakina hayranlik duyuyorum: diinya hakkindaki gelistirilen
spekiilasyonlara iliskin olarak ahlaki bakis agis1 bize “gelistirilen
bu spekiilasyonlarin, dogalar1 ve kendilerine doniik amaglan
cergevesinde degil, her seyin nihai amacinin ne olabilecegiyle
ilgilenen bir ahlaki ilke dogrultusunda degerlendirilmesi gerek-
tigini” tavsiye eder.?* Kant¢1 endise ve buna verilen yanit “Her
Seyin Sonu” bashikli bir makalede bu formiilasyon ¢ergevesinde
ortaya konmustur. Ben de bir inang olarak sayg1 duyabilecegim
ama bu inancin zorunluluk olugturmasini reddedecegim saygih
bir tartigma iligkisi artyorum. Boyle yaparak da Kantin spekii-
latif ve pratik mantik arasindaki ayriminin koydugu sinirlarin
oldukga Gtesine gegebilen kanit ve diisiinceleri kovalamanin ve
bunu farkl yollarla yapmanin giiniimiizde akillica olacagina dair
kendi goriigtimii kendi kelimelerimle ortaya koymus oluyorum.
Sonrasinda da Kantg1 ve neo-Kantgilar arasindaki farkliliklar
cercevesinde etik-politik ittifaklar ariyorum. Inang farklilikla-
rimiz gergevesinde, maneviyat konusunda benzer yonlerimiz
oldugunu da gorebiliriz belki. Oto-organizasyona dair Kant'in
yaptig1 kesif de inang agisindan aramizdaki bosluklar1 kapatmaya
yarayacak bir zemin olugturabilir.

Kant’a geri donelim. Kant'in ¢aligmalarindaki zaruri varsa-
yimlar, umutlar ve sonuglar listesi devam eder, hepsi de Augus-
tin€’in ilahi ilhamla olusturulmus kutsal metinlere dayandirdig
inangla ve Tanrr'ya dair daha dogrudan tecriibelerle yakin ben-

24. Kant, “The End of All Things,” s. 97.
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zerlikler tagir. Bu listeden yeterince maddeyi ele aldigimizi s6y-
leyebiliriz, ama pratik mantik ve kozmopolit gelisim anlayiginin
stiphe edilmez bir tohumdan biiyiiyiisiiniin nasil anlatildigim
gormek zaruridir denebilir.

Genellikle boylesi zaruri sayilan anlara, varsayimlara ve
umutlara bagvurmadan ilerlemeye ¢aligmis neo-Kant¢ligin,
giiniimiizde bu unsurlara bagh kalinigini gitgide daha belirgin
bi¢imde idrak edisini gormek de yerinde olabilir. Ornegin,
daha 6nceleri Kant¢1 mantig1 kaginilmaz olarak kargit varsa-
yinlar igeren bir dil felsefesine ¢evirmis olan Habermas, simdi
de bunun igine Kant hatirlatir sekilde Hiristiyan inancindan
gelen bir “-muig gibi” ilavesi yapmaktadir. Bunu da insan mo-
tivasyonunu biyolojik agiklamalardan ve kendisi tarafindan
indirgemeci olarak goriilen miidahalelerden izole etmek igin
yapar. Habermas soyle soyler:

“O hem birdir, hem de ikisi birdendir, Tanr1 hem Yaratici hem de
Kurtaricidir; bu yiizden de bu yaratici, eylemlerinde bir teknisyen
gibi doganin kanunlarina riayet etmek zorunda kalmaz... En bagin-
dan beri, Tanrr'nin hayata ¢agiran sesi ahlaken hassas bir evrende
iletisim kurar... Insanin bunun neye varacagim anlayabilmesi igin
teolojik dnermelere inanmasina gerek yoktur, soyle ki, nedensel bir
baglilik olarak algilanan o biitiiniiyle farkli baghlik unsuru, yaratilis

kavraminin 6ziinde var sayilan fark ortadan kalkmis olsayd, bu isin

icinde olurdu”®

Bana oyle geliyor ki, Habermas son dénemdeki ¢aligmala-
rinda Kant’a bir adim daha yaklagiyor; hem Kanta fazlasiyla
yakin sekilde bilimsel anlayisa dair indirgemeci bir kavram ifade
cdiyor hem de insanlar1 béylesi indirgemeci agiklamalardan ve
bio-manipiilasyon bigimlerinden korumak igin bir “-mug gibi”
varsayimi benimsiyor. Ancak biyoloji, yer bilimleri ve noroloji
alanlarindaki karmagiklik teorisyenleri boylesi bir “-mug gibi”
mantigin1 devreye sokan indirgemeci agiklamanin olduk¢a

25. Habermas, The Future of Human Nature, s. 115.
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Otesine gegmigstir. Bazilari (birinci boliimde, ikinci ara boliimde
gordiigiimiiz ve dordiincii boliimde yine pesine diisecegimiz
gibi) kendimizi de agan gergek yaraticihik bigimlerine acizane
bigimde katildigimiz1 séylemeye hazirdir.

Benim sorum su: bir onto-inancin par¢asi olarak varsayim-
lardan ve umutlardan olugan Kant¢1 mantigin itiraz edilebilir
muhtemelligine degil de boylesi bir mantigin gerekliligine nasil
karg1 ¢ikarsiniz, yani, (a) evrensel ahlakin goriiniiste siiphe edi-
lemez bir temele dayandig1 kabul edildikten sonra (b) boylesi
varsayimlarin kagimilmazhgina nasil karsi ¢ikarsiniz? Bunun
bir yolu Kant felsefesi {izerinde etkili olacak sekilde nedensel-
lige, tecriibelere ve zamana dair alternatif teoriler ve felsefeler
gelistirmektir. Bir diger yolu da Kant’in da iginde bulundugu
Avro-Amerikan kiiltiiriiniin igine yiiklenmis teokozmolojik
Hiristiyanlik temelini Tanrilarin Dogusu’nun karsi-kozmo-
lojisiyle kiyaslamaktir. Ugiincii bir yol ise bu kargilagtirmalar
aracihigiyla Kant'in “dogrulugu su gotiirmez” ¢ikig noktalarinin,
onun varsaydigindan daha puslu, daha ham ve daha fazla sayida
¢oklu potansiyele sahip ¢ikis noktalariyla dolu oldugunu gos-
termektir. Ve yakindan iligkili bir yol da giinah ¢ikarmalarin,
ibadet uygulamalarinin, kilise ritiiellerinin, yasal varsayimlarin,
seminer gorevlerinin, okuldaki tekrarlarin, ailelerin yénlendir-
melerinin, medyadaki haberlerin, televizyonlardaki dizilerin
ve sorumluluklarla cezalar1 kapsayan kurumsal yapilarin hem
boylesi egilimlerle biitiiniiyle olmasa da ig i¢e olduklarini hem
de diisiinmenin ve yargilamanin daha iist seviyelerine eristik-
lerini hatirlamaktir.

Benim Onerime gore, bu diiglinceleri bir araya getirmek,
Kant’in en 6nemli anlarda yaptig1 tiim o “sanki gergekten boy-
leymis gibi” diyen saptamalarin (“sanki saf akhin @iriiniiymiis gibi,
belli bir durumda kesin bir unsur olarak tayin edilmistir”) daha
derin bir kaynagini ortaya koyabilir. Heniiz Kant'in zamaninda
(ve sonrasinda) Hiristiyan diinyasinda yasayan insanlar genel-
likle, yaratihiglarinda var olan bir yasaya itaat etme yonergesiyle
etik olma ¢agrisini tecriibe ediyorlarmus gibiydi; bir bakima daha
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o donemde, etkili nedensellige ait séylemlerle ve duyarliligin
Otesinde bir 6zgiir irade araciligiyla insan-dis1 olaylarla insan
eylemleri arasinda keskin bir ayrim yapabiliyorlarmis gibiydi;
bir bakima daha o dénemde, iradenin i¢ ¢atigmalar1 bigiminde
birbiriyle rekabet igindeki eylem egilimlerini tecriibe ediyor-
larmug gibiydi; bir bakima daha o dénemde, iradenin pargalar1
keskinken ve kolektif eylemlerde yasanan basarisizliklar gid-
detliyken ilahi lituf ariyorlarmig gibiydi; bir bakima daha o
donemde, aksi halde igine diisecekleri trajik ¢aresizligin tehdidi
altinda hayata tarihsel gelisime dair zaruri varsayim gergevesinde
bakiyorlarmus gibiydi ve bir bakima daha o dénemde, dogayla
insan arasindaki iligkiyi, ilahi gii¢ tarafindan bizim ihtiyagla-
rimiza gore ayarlanmig veya teknik ustaligimiza elverisli bir
doga anlayis1 gergevesinde gérmeye heveslilermis gibiydi. Diger
idrak bi¢imleri, diinyaya duyulan duygusal yakinliklar, karakter
gelisimi, varolugsal deneyler ve cesaret ¢agrilary, kiiltiirel olarak
telkin edilmis boylesi yaklagimlar dizisi tarafindan engellenir.

Ahlak ve Taktiksel Midahaleler

Tanrilarin Dogusu’nu aklimizda tutarak, Kant’in pratik felse-
fesinde gok fazla unsurun bagh oldugu o 6nemli ana, o belirgin
farkina varma anina dénelim. Kant'in kendisi de, genel anlamda
Hesiodos’un diinyastyla kiyaslanarak tanimlanan, Augustinci-va-
ri bir gelenege dahil edilmisti; bu da gengligindeki agir1 dindar
hareketi takip etmesiyle olmustu. Dahasi, Kant’a gore, Avrupa
gengligin boylesi bir gelenek iginde egitilmesi de gerekiyordu;
bunun amaci da, ilkin, ahlakin yasa seklini aldigina dair hali-
hazirda var olan o ugucu farkindalig: keskinlestirmekti. Ikincisi
de duyular iistii mantigin taleplerini daha iyi kavrayabilir hale
gelmek i¢in duyusal egilimler olusturmakti. Bu nokta, kiiltiirel
telkinle tetiklenen karakterin, ayna néronlarin ve pasif sentezle-
rin Kant¢1 yapi dahilindeki 6nemlerini ortaya koyduklar1 andir
denebilir. Asagida telkin siirecine dair Kant’in formiilasyonla-
rindan bazilarini bulabilirsiniz:
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“Heniiz egitilmemis veya inceltilmemis bir zihni ahlaki iyilik yoluna
sokmak i¢in onu kendi ¢ikarina hitap eden bir goriisle cezbetmek
veya kendi zararina olacak bir unsurla korkutmak amacini tagiyan,
6n hazirhk niteliginde bir rehberlige ihtiyag duyuldugu kesinlikle
inkar edilemez. Ve bu yoénlendirici ipler belli bir etkiye ulagtiginda,
saf ahlaki diirtii zihne aktarilmalidur.
Bir insana kendi degerini 6gretmek zihnine giig verir, kendisi tara-
findan bile beklenmeyecek sekilde, kendisini tiim duyusal bagimli-
liklarindan azat edebilmesini saglayacak bir giigle donatir (insanin
memnuniyetle hitkmettigi dlgiide bir giigle).
Erdemin saf diisiincesi, insan yiiregine uygun bigimde 6giitlendigin-
de, iyilik yolundaki en giiglii itkidir ve hatta ahlaki ilkelere siirekli ve
itinayla itaat meselesi haline geldiginde, yegane itkidir.”**

Kant, genglere, ahlaki yasa olarak goren o ugucu kabullen-
meyi keskinlestirmelerini(veya dramatize etmelerini) saglayan
kiiltiirel farkina-varma diizenini telkin etmek arayisindaydi ki
kendisi de transandantal argiimanlarini bu farkindalik iizerin-
den gelistirmistir. Ve takip eden sayfalarin ortaya koydugu gibi,
vicdan muhasebesi, 6rnekleme ve diger telkin taktikleri, ahlaki
tecriibeleri yasa olarak keskinlestirmek ve dikte ettigi ilkeleri
kavrayabilen duyusal egilimler olusturmak igin 6giitlenir. Yani,
Kant¢1 ahlakin dikte ettigi ilkelere uysalca karsilik vermeye
uygun bir duyusal karakter inga etmek igin 6giitlenir.

Bu durumda belki de Kant¢1 pratik mantik, basitge, siiphe
edilmez farkindaliktan yol ¢ikmaz. Ugiincii Kritik’te detayh
bigimde ifade edilen daha kavrayish bir 6zne imajina dolayh
olarak dokunan bir yolla, ¢ocuklara yasadiklar kiiltiir iginde
belli 6l¢iide zaten empoze edilmis olan bir dizi ugucu deneyimi
ozel bir yolla dramatize ettigi soylenebilir. Daha sonrasinda da
Kant¢: pratik mantik, bu dramatizasyonlar: hayatin yumusak
dokularina yerlestirmek i¢in ilave taktiklerden ve disiplinlerden
faydalanir. Ben de, o net farkindaligin, bu deneyimler biitiiniin-

26. Bu saptamalarin iigii de Critique of Practical Reason, 153’ten gelir. Asagila-
manin, pratik akhn berraklastirilmasinda oynadig: rolii ve buna boyun egme
meylini ortaya koyan bir kitap igin bkz. Saurette, The Kantian Imperative.
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den yola gikilarak olugturuldugunu 6ne siiriiyorum. Boylesi bir
arka plan, bunun farkinda olunmasi ve Kant¢1 varsayimlar bu
durumda miisterek gii¢ olusumunun ¢arklarina katilir.

Birbiri i¢ine kodlanmig inanglardan, egilimlerden, varsayim
ve umutlardan olugan bdylesi bir arka plan, Hesiodos'un Yunan
diinyasina iglenmis olandan belirgin bicimde ayrilir. Ornegin
Plato’nun, Kant¢1 ahlakin 6ncii unsurlarindan birkagini ortaya
koymak i¢in gosterdigi ¢abalar, Kant'in gimarik 6grenciler icin
yaptig1 sahne korkusuyla gélgelenmis numaralardan daha radikal
bir mitsel sok terapisi gerektiriyordu.

Bense bu noktay1 soyle ifade etmek isterim ki, Kant hali ha-
zirdavar olan iistii kapal bir farkindalig: belirgin hale getirmis
degildir; birgok farkli yolla kigkirtilabilen, giiglendirilebilen
ve dramatize edilebilen, iltihap toplamis, kiiltiirel olarak belli
bir sekle sokulmug bir baslangic belli bir yolla dramatize eder.
Higbiri net olmayan, kiiltiirel olarak sekillendirilmis doneminin
¢ikis noktalari ile kendi kanun-gibi ahlak kavrami arasindaki
etkilesimler spiraline katilir. Gelistirdigi transandantal argii-
manlardaki gereklilik havasini saglama almak igin bu siiregteki
dramatizasyon unsurunu gizlemek zorundadir. Pratik mantik
anlayisin1 korumak ve siirdiirmek i¢in bunu yapar. Bu yiizden de,
Kant’in sunumlarindaki sayisiz “-meli, -mali”larin hem mantik-
sal hem de varolugsal birer unsur tagimasindan siipheleniyorum.
Varolugsal unsur da aslinda varolugsal bir yakarig: “Diinya benim
onu algiladigim bi¢imde var olmali yoksa ¢aresizlik iginde yok
oluruz” O veya bu tiirden varolugsal unsurlar her felsefi yakla-
simda ve kuramda belli bir rol oynadig igin boylesi varolugsal
bir unsuru Kant’la sinirlandirmiyorum. Dramatizasyonu da
hor gérmiiyorum. Iki unsur da etik-politik teoriler agisindan
islevseldir. Hem argiimanlarin hem de doniisiimlerin felsefede
onemli roller oynamalarinin nedenlerinden biri budur.

Kant’in, ahlakin yasa olarak algilanigini yalnizca net far-
kindaliga baglamadigini belirtmek yerinde olur. Ornegin, aym
zamanda Newton bilimindeki yasa fikri ile ahlak alanindaki
yasa fikri arasinda da yetkin bir analoji olugturur. Whitehe-
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ad’in ifade ettigi gibi, Newton'in doga yasalar1 zorlayiciyasalar
olarak degerlendirilir. Yaratici bir Tanr1 bunlar1 doganin ebedi
hiikiimleri olarak meydana getirmigtir. Boylelikle Kant, tiim
inorganik siiregler i¢in biiyiik oranda kabul ettigi Newton’n
doga yasalarinin bir agidan, ahlak yasalarinin da bir bagka agidan
zorlayic1 oldugunu soyleyebilir. Ahlaki yasalar da ebedidir ve
zorlayicidir, ancak doganin zorlayici yasalarinin aksine iradeyle
reddedilebilir veya kabul edilebilirler. Bu kombinasyon doga ve
ahlak arasindaki analojiyi yalnizca 6neri boyutunda kalmak-
tan gikarip yetkin hale getirir. Diger yandan, doga yasalarinin
zorlayic yasalar oldugundan emin olabilir miyiz? Whitehead,
kuantum mekaniginin de etkisiyle doga yasalarinin zorlayici
yasalar oldugu fikrine “igkin” yasalar kavramin gelistirerek itiraz
eder. Bu yasalar, evren gelisimini siirdiirdiikge ortaya ¢ikar ve
biitiiniiyle kapali veya tamamlanmuigs yasalar degildir.”” Aslinda
farkli zamansal sistemler arasindaki iligkiler evrende farkli dii-
zeylerde yaraticilik gelisimine neden olur. Dahas1 Whitehead,
insanin diisiinme eylemine iligkin olarak, yaraticilik ve 6zgiirlitk
unsurlarini da barindiran ama bunlari ille de ahlak yasasina
baglamayan paralel bir kavram olugturur.

Whitehead’in “spekiilatif felsefesi” ne derece makul olursa,
Kant'in ahlaki bir yasa bigimi olarak géren fikri desteklemek
i¢in olugturdugu analoji, gerekli bir dayanak olmaktan o derece
uzaklagir. Bu iki kritik aktivite bir araya geldiginde (Kantg1 ¢ikig
noktalarinin yeniden dramatize edilmesi ve Newton yasalarinin
zorlayici yasalar oldugu fikrine karsi ¢ikilmasi) Kantgi ahlak
fikrinden gereklilik anlayisinin koparilmasina yardimci olabilir.
Boylesi bir fikri varolugsal bir fikir olarak savunmaya devam
edebilirsiniz (diger fikirlerle birlikte tartisilmak ve goriigiilmek
lizere), ancak o belirgin dayanak, transandantal argiimanlara ve
itiraz edilemez analojilere siiphe edilemez bir temel olugturmak
agisindan artik fazlasiyla belirsiz ve sarsak bir zemin haline gelir.

27. Bkz. Whitehead, Adventures of Ideas, bolim 7, “Laws of Nature” (Diisiince-
lerin Seriivenleri, Cev. Yusuf Kaplan, Kiilliyat Yayinlari, 2008).
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Boylece Kantg1 pratik mantik artik bir karsit okumaya tabi
tutularak, kiiltiirel olarak ahlak yasasi adiyla sunulmusg toplumsal
agidan yerlesik uygulamalar gseklinde degerlendirilebilir. Kant,
jimnastik sayesinde geng bir 6grencinin nasil ahlak yasasina itaat
etmeye hazirlandiginin altini gizerken, onun zamaninin kiilti-
rel agidan yerlesik uygulamalarinin ve tavsiye ettigi jimnastik
kombinasyonunun, irade ve ahlaki yasam konularindaki itiraz
edilebilir yaklagimini ayakta tutabildigini séylemek tartigilir hale
gelir. Evrensel mantigin filozofu, zaruri buldugu varsayimlara
halihazirda varolugsal agidan meyilli oldugu igin inanan birine,
goniilsiiz bir kiiltiir adamina doniigiir. Ve argiimanlarinm gelis-
tirdigi merkez noktalar dogrulugu su gotiirmez ¢ikis noktalar:
olmaktan ziyade yerlesik kiiltiirel tecriibeler olarak okunabilir.

Yunan diinyasina geri donmek arayisinda degilim ama bu
diinyada bir dizi yeni olasiliga yonelebilmek adina oradan yar-
dim almay1 umuyorum. Ornegin, periyodik olarak keskin dé-
nemeglerle karsilagan bir diinyada Kantg1 ahlak felsefesi igine
eklenmis itaat psikolojisinden endiseleniyorum. Bu anlayis,
ahlak yanhlarinin itaat diirtiisiiniin bagka otoritelerin kontroliine
kaymasinin oniine yeterince gegmeden, ahlakin itaat yoniini
fazlasiyla vurgular. Ayrica zaman zaman Kant¢1 argiimandan
vazgecilmesi gerektigi diisliniildiigiinde akla gelen tek alternatif
olan ahlaki kugkuculuk tiiriinden de memnun degilim. Oznelli-
gin ve dznelerarasiligin igsel tipinde (kiiltiirel olarak etkilenmis
ayna ndronlar1 ve pasif sentezleri igeren tip) hi¢bir zaman bir
vakum etkisi olmadig i¢in, metafizik meseleler, tarihsel yakla-
simlar ve ahlaki 6ncelikler s6z konusu oldugunda her zaman
belli bir yone veya digerine kaymaya meyilliyizdir.

Bu durumda benim planim, kirilganliklarla ilgili endiseler,
ozgiirliik, etik soyluluk, sorumluluk, bagimlilik ve diisiince
gelistirme alanlarinda bagka olasiliklar1 dramatize edebilmek
icin Kant¢1 ¢ikis noktalarini gevsetmek. Amacim, boylesi bir
olasilig1 dramatize etmek, i¢cimizdeki bu yone ¢ekilebilecek be-
lirsiz gerinimden faydalanmak, bagkalarini da buna gekebilmek
ve bunun yararl oldugunu iddia edebilmek ve bunlar1 yaparken
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de ne benim argiimanlarimin ne de kargi ¢iktiklarimin yikilmaz
olmadigini unutmamak. Yagamin yumusak dokulari iizerinde
¢alisan kiiltiirel telkin ve dramatizasyon siireglerinin siirekli
olarak belirgin rol oynadig bir diinyada yikilmaz denebilecek
yalnizca birkag tane argiiman vardir. Boylesi bir durumda ikna
etme siireci; belli dozlarda dramatizasyonu, argiimani, ilhami ve
icinde bulundugunuz durumlara karg verilecek hizli tepkileri
karigtirmayi gerektirir. Belli gelenek pargalarinin ve bu diinya-
ya kars1 6zenli davranig tohumlarinin, i¢inde bulundugumuz
durumlarda nasil da daha gii¢lii kilinabilecegini ve yaraticiliga
imkan verebilecegini insanlara gostererek onlar: vizyonunuza
¢ekmeyi deneyebilirsiniz. Kant'in satir aralarin1 okudugunuzda
bu yontemlerin orada da yer buldugunu géreceksiniz.

Pratik Mantigin Bazi ilkeleri

Hesiodos, Sofokles ve Kant'in ortak noktas: hayatin giizellik-
lerini sevmeleri ve diinyanin gidisat1 i¢in endise duymalariydi,
her biri diinyanin durumunu ¢6ziimlemis ve ele almigti. Her
biri bu unsurlar1 kendilerine has tarzlariyla enine boyuna agik-
lamis ve daha 6nce de ifade ettigimiz gibi kendi algilarinin kilit
anlar1 iizerinden harekete gegmislerdi. Ornegin Kant yildizl
gokyiiziinden sevgiyle bahsederken bu ani giizellik tecriibesiyle
iliskilendirmeye ¢alistiginda yaptig1 buydu. “Diinyanin gidigat:
i¢cin duyulan endise” diyerek kast ettigim, yasadiginiz donemi
digerlerinden ayiran unsurlardan olugan biiyiik resme goster-
diginiz ilgidir; bu donemlerin her biri, daha derin bir algiyla
yaklagildiginda, insanin var olusunun ve insan-dis1 unsurlarla ig
ice yagayisinin en temel yonlerine olumlu etkiler yapar. Var olug
adina duyulan bu endigse, olaylar sizin en fazla 6nem verdiginiz
unsurlarin bitiinliigiinii tehdit ettiginde siyasi militanhkla da
birlegebilir. Ve bu militanlik da kendisine ilham veren hassasiyet-
le i¢ ige ge¢mis olacaktir. Bu ii¢ diigiiniirden almamiz gereken bir
ders bu. Giiniimiiziin kiiresel kosullarinda dahi, 6zneler olarak
farkl1 pozisyonlardaki insanlarin ve daha genis azinhk gruplari-
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nin diinyaya dair bir vizyon gelistirmeleri akillica olur. Boylesi bir
vizyon, tanrilarla dolu, ilahi takdirle diizenlenen, evrensel ahlak
yasalariyla donanmus, degisim kapasitesi olan gesitli insan-dis1
gili¢ alanlarindan iyi izole edilmis, hitkmetmeye elverisli bir
diinya vizyonu olmamalidir ya da dogrusal bir gelisim ¢izgisine
simstki oturmug bir diinya olarak da kabul edilmemelidir. Bu
diinya, farkli derecelerde, hizlarda ve yavagliklardaki metamor-
foz donemlerinin basrolii oynadig birbiriyle etkilesim i¢indeki
birgok beseri ve insan-dig1 gii¢ alanindan olusmus bir doniigiim
diinyasidir. Bu gii¢ alanlar1 arasindaki periyodik etkilesimler
insanlik i¢cin hem olumlu hem de tehlikeli olusumlara neden
olabilir; 6zellikle de insanlik kiiltiiriiniin bir¢ok agidan her
zamankinden daha hizli hareket ettigi ve dogaya ¢esitli yollarla
miidahalesinin hiz kazandig1 bir dsnemde. Ilk asgamada benim
pesinde oldugum ve 6nerdigim pratik akil, arka planindaki
boylesi yaklagimlardan ve hassasiyetlerden doguyor; bu hassa-
siyetleri tagiyanlar da, ikinci asamada, varsayimlan ve ilkeleri
kendilerininkilerle o ya da bu agidan farklilagan diger insanlarla
iretken iligkiler kurma arayigina giriyorlar; bunu yaparken de
Deleuze’un “bu diinya” dedigi gergeklere varolugsal bir kirginlik
beslememek gerekiyor. Dolayisiyla sahip oldugumuz anlayisin
bir kismini1 Kant’tan aliyoruz, ancak pratik ve enstriimantal
mantiga dair yaklagimlarini paylasmiyoruz.

Pratik akil pesinde olmak, ilk olarak dort elle sarildiginiz
evrene pozitif egilimler ve basit yonelimler beslemektir. Evre-
ne dair farkh yaklagimlar1 benimseyen ve savunan insanlarla
iiretken iligkiler kurmak arayisinda oldugunuzda da bu yak-
lasimlar yeniden ayarlanir. Buradaki ana fikir, farkli inang ve
benzer manevi egilimler arasinda pozitif politik baglantilar
olugturabilmek i¢in ortam hazirlamaktir. Ciinkii canli bir fel-
sefe, varolugsal kirginliklarla dolu oldugu 6lgiide, yasadigimiz
andaki farkliliklara karg1 nefret dolu bir tutum i¢inde olacak
ve yasadigimiz an iizerinden de gelecegin potansiyel tehlike ve
olasiliklarini reddetme egilimi sergileyecektir. Boylesi bir fel-
sefe, oldukga akilli ve ince hesaplara dayanan bir felsefe de olsa
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benim kitabimda bilgelik sinifina dahil olamaz. Dolayisiyla, bir
kez daha sdylemek gerekirse, inang ve felsefe agisindan belirgin
farkliliklar i¢inde ¢arpigan manevi yaklagimlarin yakinlhigina
demir atmig Kantgilar ve neo-Kantgilar (ve digerleri) arasindaki
farkhiliklar tizerinden pozitif baglantilar kurmak arayigindayim.

[lk asgamada benimsenen pratik aklin unsurlar: arasinda-
ki iligkiler, yok sayillamaz bir ¢ikig noktas: tarafindan gerekli
kilinmig sartlarin gegerliligini géz 6niinde bulundurmaz. Bu
karigim, daha ziyade problemli bir durum seklini alir. Kari-
stmin i¢indeki unsurlar, i¢ ice ge¢mis bir birlesimin hareketli
unsurlar gibi birbirlerini 6ne siirer ve desteklerler. Matriksin
yerlesik oldugu evren imaj, felsefiagidan sisteme koyulan iradeyi
sorgular, diger yandan da hayata dair yiikiimliiliikler, unsurlar
arasindaki benzerlikleri ve etkilesimleri ortaya koyma ihtiyac
oldugunu soyler. Problemli durum igindeki bir unsuru degis-
tirmek akla yatkin bir hal alirsa, bu degisiklik digerlerine de bu
yonde bir baski uygulayacaktir. Ancak bu degisimlerin spesifik
sekli, yok sayilamaz ¢ikis noktalarindan dogan gerekliliklerin
izini siirmektense deney ve kesif etkinliklerini igerecektir. Her
seyin otesinde, bu tiir bir problemli durum, sistematik bir ah-
lak arayisinin tehlikeli oldugu seklindeki 6nciil yargiy ortaya
koyar: karmagik, degisken durumlara karg1 ham, kor tepkilerle
yaklagmaya fazlasiyla meyilli bir yargidir.

Ilerleyisimizi siirdiiriirken (biz kelimesi her zaman davet-
kardir) benimsedigimiz 6nciil anlayislar1 ve ilkeleri zamansal
olmayan formiiller ve anlik olasiliklar arasina yerlestiririz, yakin
gelecekte ele alinmak iizere kolektif meselelere dair bir farkin-
dalig ilkeler igine ilave ederiz. Baz1 meseleleri dogru tespit
etmemize yardimar olabilecek varsayim ve yaklasim tiirlerini
arariz; bu meselelerden bazilar: sunlardir: kiiresel 1sinma, ne-
oliberal ekonominin basarisizliklari, dindar sagin agiriliklar,
Vatikan’in otoriter yapisi, ekonomik esitsizligin yayginlagmasi
ve sermayenin yogunlagma ve yayillma hizim takip eder bir
tempoyla diinyanin azinliklagmasi durumunu bir¢ok kurumun
gormezden gelmesi. insanin evrenle iligkisine dair vizyonu-
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muzun da tartismaya agik olmaya devam ettigini aklimizdan
¢ikarmamamuz gerekir. Onemli olan nokta, bu meseleler iizerine
yapilan tartismalarin nasil siirdiiriildiigiidir.

Bu durumda burada, post-Kantg¢ bir pratik akil arayigini
ortaya koyan birkag varsayim ve erdemli yaklagim bulabilirsi-
niz?, ger¢i yapmaya ¢alistigim seyi en iyi anlatan kelimenin akil
olup olmadigindan héla siipheliyim. Pratik akli kisaca tanitmak
agisindan sunu soyleyebiliriz ki, pratik akil, zaman zaman ani faz
degisimlerine ugrayan ortamlarda durumsal degerlendirmeler
yapmak ihtiyacina gore ayarlanmus sekilde diinyaya 6nem veren
bir anlayisla donanmig bir yénelimi ortaya koyar. Bu ani faz
degisimleri, icimize hali hazirda kodlanmg ahlaki aligkanlik-
lary, pasif yargilari ve kigisel ¢ikarlara dair basit varsayimlari ve
bunlar dahilindeki bazi unsurlar1 yerinden sarsan degisimlerdir.
Oznelligin ve 6znelerarasiligin bu igsel halinde hi¢bir zaman
bir vakum etkisi yoktur. Eger olsaydi, diisiinemez veya yargi-
layamazdik, ¢iinkii bu igsel hal bizlere hali hazirda kodlanmaig
oldugundan bizim i¢in hem kaynak hem de problem tegkil eder.

Irade

Irade, ne hislerle algilanabilenin 6tesinde bir 6zgiirliigiin
zamansal olmayan bir ifadesidir ne etkili nedenselligin korii
koriine saptamalarina indirgenebilir durumdadir ne de giinah-
larin sorumlusudur. irade, yaganan tecriibeler dahilinde ve bu
tecriibelerle iligkili olarak kolayca ortaya ¢ikabilen varolugsal
pismanlik kiiltiiriinii agabilmek adina daha genis ¢apli ¢abalarin
bir parcas1 olarak ilk agamada sug¢ statiisiinden ¢ikarilmigtir.
Burada irade, evrimlestigi ge¢misten birgok iz ve isaret tagiyan,
gelismekte olan, biyokiiltiirel bir olusum olarak ele alinacaktir.
Bu diinyevi ve kullanigsiz bile diyebilecegimiz giic, yine de i¢in-
de biyiidiigii gegmise indirgenebilir degildir. Yasamin cansiz

28. Burada dile getirilen pratik akil unsurlari, Connolly, A World of Becoming,
boliim 3’te gelistirilmis daha kisa, daha dar kapsamh versiyonun sonraki basa-
magim teskil etmektedir. B6lim 3 hakkinda yaptigimiz tartigmalarin ardindan
yaptigim revizyonlarla gelisme saglayabildigimi umuyorum.
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diinyadan evrimlesip cansiz diinyaya indirgenemez veya bu
baglant1 yliziinden degersiz goriillemez olugu gibi, irade de,
ozgiir iradenin aracilar1 olmak igin tasarlanmamug varliklara
enjekte edilmis pargali, duyusal bir olusum oldugu igin degersiz
goriilmemelidir. Bununla beraber iradenin tiim gizemlerini
¢ozebilecegimizi de sdylemiyorum. Bu noktada Kanta katili-
yorum ve gizem konusunun idrak edilmesinin tanri-merkezli
inanglarin tekeline birakilmamasi gerektigini diisiiniiyorum.
Bu inanglar (genellikle) Varlig1 bizim algimizi agan bir Tanrr'ya
dikkat kesilme gagris1 yapar. Gayet makul diyebiliriz. Biz ise,
diinyahlarin sinirh algilama giigleri ve mevcut deney imkanlariy-
la tamamuiyla kavranabilir olmayan, kontrol altinda tutulamayan
bir evrende bizim inancimiza hitap eden igsel siireglere dikkat
kesilme ¢agrisi yaptyoruz. Bu durumda bizim gizem anlayigimiz
taginabilir ve bozulabilir mallar sinifina girer ama muhtemelen
yok edilebilir degildir.

Irade bir miktar gizemle dans eder, boylece Kant¢i sunumuna
bir alternatif tiretmek miimkiin olur. Fenomenolojik tecrii-
belerden ve noroloji alanindaki ¢agdas ¢aligmalardan anlam
¢ikarabilen bir alternatiftir bu ve Kant¢1 varsayimlara, 6nerme
ve umutlara aykir1 bir kozmolojiye dayanir.

Sekil verilmig kiiltiirel bir olusum olarak irade, bir yandan da
sekilsel olarak kusurludur, 6z kimliklerimiz agisindan kritiktir,
kiiltiirel olarak ihtiya¢ duyulan, periyodik olarak ugranan bir
yaraticilik duragidir ve bir bakima da, tecriibe ettigimiz varlig:-
mizdaki ¢atlaklar i¢in sorumluluk kabul etmeyen ama her seye
giicii yeten bir Tanrrya evrensel inangla bagh olunmas: gerek-
tigini soyleyenler tarafindan sug sayilabilir. En tehlikeli nokta,
iradenin duyular iistii karakterine duyulan inang degildir (geri
ben bunu duyular iistii olarak gérmiiyorum); asil tehlikeli olan
iradenin herkesce boyle algilanmasi gerektigini soyleyenlerin
olmasidir. Burada desteklenen alternatif irade kavramy, bir dizi
inandiric1 tahmin olarak gelistirilmistir (en azindan duyular istii
anlayisini siipheyle karsilayanlar i¢in). I¢ine yaratici unsurlar
eklenmis gelisen nedensellik bigimlerinin var olmasi da gayet
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miimkiin (Kant'in kendisinin de organizmalarin oto-organizas-
yonuyla iligkili olarak kesfe ¢ikt1g1 ve Whitehead’in 4. béliimde
lddia edecegi gibi). Bu degisen baglam ¢ergevesinde iradeye dair
diinyevi bir imaj savunulabilir, ama ¢ok baskin bir argiimanin
bile diger tiim savlar1 ortadan kaldirmasi pek miimkiin degildir.

Bu sekilde algilanan irade ii¢ boyuttan olugur: (1) siz olaylara
tepki verdikge i¢inize dolan, kiiltiirel olarak gelisen, baglangi¢
niteligindeki harekete ge¢me egilimleri, (2) bu egilimler ey-
lemlilik noktasina hizla ulagirken bunlar1 6nlemek veya bagka
ybne ¢ekmek adina sinirh bir kapasite ve (3) yeni bulgular
veya kaygilar ig1g1inda (1) ve (2)deki egilimler iizerinde taktik-
vel olarak ¢aligmak ve bunlar1 degistirmek adina miitevazi bir
8z-diisiiniimsel kapasite. Beyin-viicut etkinliginin baglangiglar
srasindaki yaklagik yarim saniyelik farki ve bunun alg1 ve dii-
yince-odakl eylemlerle iliskisini 6lgmeye galigmig olan nérolog
Benjamin Libet, hali hazirda ger¢eklesmeye hazirlanan bir eylem
eilimini kabul veya veto ettiginizde iradenin bu nano-saniyeye
Indirgenebilir oldugunu 6ne siirmektedir.?* Ornegin birisine
bagirmak isteyip son anda kendimize engel oldugumuzda ya
da benzeri anlarda bunu hepimiz yagamigizdir. Dolayisiyla
gergekten de dogru oldugunu iddia edebilecegi bir durum var
urtada. Gergi bana gore irade tiim bu iig boyutun birbiriyle olan
deisken iligkilerini ierir: hali hazirda harekete ge¢mis eyleme
yonelik diisiince-odakli egilimler, tagsma noktasina ulagirken bir
#gllimi durdurmak veya bagka yone gekmek adina belli bir gii¢
uygulanmasi ve arzularla eylemlere yonelik gizli egilimleri yeni
durumlar 15151nda yeniden diisiinme kapasitesi. Augustine’in
Judigi gibi, egilimlerinden biri digerlerine zit oldugunda irade
kondisi karsisinda pargalanabilir.

Ancak biz iradeyi daha ilk agamada 6ziine kadar giinaha
Patmig goriip suglu muamelesi yapmadigimiz igin, belli bir
dereceye kadar bilinglendirilebildigini ve iizerinde cahsilabildi-
pinl séyleyebiliriz. Boylesi bir galiymanin simirlan ise tizerinde

M. Freeman, Libet ve Sutherland’in editorliigiinde, The Volitional Brain.
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deneyler yapmadan belirlenemez. Augustine ve Kant tarafindan
farkh sekillerde detaylandirilmis ilahi liituf yaklagimi, burada,
kisinin kendisi iizerinde diigiinme ve taktiksel ¢aliyma yapma
kapasitesini merkezine alan bir yaklagimla yer degistirir. Ve
elbette ki, bizim bagkalar: iizerinde ve bagkalarinin da bizim
tizerimizde galigma yaptig1 mikro-politikalarla da. Kisinin ken-
disi tizerindeki taktikleri ve 6rnegin medya uygulamalarinin
mikro-politikalar1 birbiriyle iliski i¢indedir, ancak hi¢bir zaman
birbirine indirgenemez.

Dolayisiyla yagama ortamina adapte edilmis irade, belli 6l-
giide bir durumsal oto-diizeltmeye veya modifikasyona agiktir.
Baslangigtaki egilimlerinizi, diigiinmenin veya bir sok dalgasiyla
dogan etkinin makul kildig1 durumlarda, kiginin dogrudan
entelektiiel kontroliiniin yetisebilecegi noktalardaki eylemde
bulunma egilimleri iizerinde islerlik gosterebilen taktiklerle yeni-
den ayarlayabilir ve diizenleyebilirsiniz. Yani, kendi biinyenizde
ortaya ¢ikan isteklere cevaben bilingli sekilde taktikler uygu
larsiniz; boylelikle bu isteklerle karsit durumda olan dogrudan
entelektiiel diizenleme mekanizmasinin kontrol bolgesindeki
eylemde bulunma egilimlerinin baslangig niteliginde olan bax
larinin yeniden diizenlenmesine imkan verilmis olur. Ornegin,
gece yataga gitmeden once hayalinizdeki isi planlayabilirsinly
veya artik hayranlik duydugunuz erdemleri ortaya koyan birkay
yeni arkadaga danigabilirsiniz veya néroterapi uygulamalarma
katilabilirsiniz veya iistlendiginiz baz rolleri yeniden diizen
leyerek deneyler yapabilir, boylece bu roller degistikten sonru
inanglarinizda ve eylemlerinizde gelecekteki egilimlerinizin ne
yonde degistigini gorebilirsiniz. Veya meselenin boyutuna bagl
olarak daha radikal degisiklikler yapma arayisinda olabilirsini

Ayrica bu degisikliklerle beraber yiizlesmekte oldugunus
gecici donemeglerle, hafiza bankaniza hali hazirda yiiklenmiy
olan eylemlere ait varsayimlar arasindaki iliskiyi periyodik olaruk
gozden gegirerek veto giiciiniizii (s. 2) uygulama kapasitenly
lizerinde de galsabilirsiniz. Ve yeni meseleler ortaya ¢iktika,
yerlesik bir ahlaki ilkenin durumunu, bu ilke ile yeni durum
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arasinda hissedilen tansiyon ¢ergevesinde yeniden degerlendi-
rebilirsiniz ve bu degerlendirmeyi de diinya adina duydugunuz,
ruh halinize ve hassasiyetinize yansiyan ¢ok yonlii endiseyle
iliskilendirebilirsiniz. Boylesi bir yeniden yorumlama siireci
baz1 yerlesik arzulari, iimitleri ve etik 6ncelikleri miidifiye etmek
iizere yeni taktikler tizerinde deney yapmak ihtiyacini ortaya
koyabilir. Dolayisiyla iradenin ii¢ boyutu i¢ ige ge¢mis iligkiler
spiralinde saklidir.

Boylelikle irade, bu sekilde diisiiniildiigiinde, hem 6zgiirliik
cercevesindeki yaratic1 bir unsurun ifadesidir hem de periyo-
dik olarak i¢ ¢atigmalarla doludur. Ancak ne gegmisten beri
var olan sugluluk duygusuyla iligkilidir ne de organik yasamin
otesine ytikseltilmistir. Dogustan gelen giinah yaklagimina da
ihtiyactmiz yok, ¢linkii bizim anlayisimiz, yarattiklarindan gelen
kotiiliiklerin sorumlulugunu tagimayan ama her seye giicii yeten,
saf, yaratihige1 bir Tanr fikrine baglanmamistir. Irade, tipk: dii-
sinmek gibi bu diinyaya ait bir olgudur ve ii¢ boyutunun hepsi
de hem diigiinceyle i i¢e ge¢mistir hem de belirsiz bir dereceye
kadar iizerinde taktiksel calisma yapmaya agiktir. fradeye dair bu
yaklagim; diisiinmeyi, durumsal degerlendirmeyi, deneyselligi
ve yaraticilig1 bir araya getirir, ama bu unsurlardan hangisinin
oncelik kazanacagi duruma gore degisir.

Son olarak, diisiinme, degerlendirme ve eylemde bulun-
ma alanlarindaki yaraticiligin periyodik olarak aniden ortaya
¢tkmasi, kismen, iradenin zaman zaman kendisi karsisinda
par¢alanmasindandir. Kant'in diisiindiigii sekliyle, par¢alanmug
bir irade kotii bir eylemi tetikleyebilir; kotii bir eylem diyerek
kastettigim bagkalarina hak etmedikleri, radikal bir ac1 gektirmek
seklinde digiiniilebilir. Ama yaratic1 diisiince ve etik reform
agisindan inigli ¢ikigh bir 6n kogul da saglar. Dolayisiyla irade,
csasen belirsizlikler igeren bir olusumdur. Vicdan da 6yle. Vicdan
bazen yapmaya meyilli olmadigimiz seyleri yapmaya mecbur
birakir. Bazen yarattig1 baskinin (bagkalarinin durumu yeniden
gozden gegcirildiginde ve can sikici bir degerlendirme siirecinin
sonunda) bagkalarina aci ¢ektirdigi ve onlar1 yaraladig: ortaya
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¢ikar, dolayisiyla boylesi durumlarda vicdan iizerinde yeniden
diisiiniilmelidir. Mevcut vicdani yaklagimlarinizin problemin
bir pargasi olup olmadigini yeniden gézden ge¢irmenize ne-
den olan o esrarengiz durumlar: géz 6niinde bulundurarak bu
diinya i¢in endise duymaya baslarsiniz. Son yirmi otuz yilda
milyonlarca insanin escinsel evliliklere karsi vicdanlarinin ve
yiireklerinin sesini dinleyerek getirdigi itirazlar1 simdi nasil da
yeniden degerlendirdiklerini diisiiniin.

Evet, iste bu durumda irade ve vicdana dair boylesi bir yak-
lagim, “bu diinya i¢in kayg giitmek” seklinde duyarh bir fikre
dayanmis olmuyor mu? Harekete gegmek ve bu kaygiy: kes-
kinlestirmek komutunu hissetmiyor muyuz? Nihayetinde net
bir farkindaliga ve giivenilir bir buyruga yakin bir seye ihtiyag
duydugumuz dogru degil mi?

Etik

O veya bu bolgedeki siireklilik donemlerinin zaman zaman
hizlandirilmig degisim dalgalariyla kesintiye ugradigi bir dénii-
siim diinyasinda katiksiz, evrensel bir ahlak anlayis1 ve buna bagli
olarak dogrusal bir gelisim siireci oldugu fikri yeniden gézden
gegirilmelidir. Bu durumda §6yle bir soru kargimiza ¢ikar: daha
once gelistirmis ve ahlaki ilkelerinizi adapte etmis oldugunuz
etik sorumluluk anlayis1 ¢ergevesinde ani, beklenmedik bir
degisim ortaya ¢iktiginda etik agidan ciddi bir sekilde nasil
gelisim saglarsimiz? Ciinkii, bir Kant¢inin aksine siz, dogrusal
bir gidisatla beraber yiiriiyen “kesintisiz gelisim” (yavaglama
ve hizlanma dénemlerini de iceren bir gelisim) varsayimim
benimsemis degilsiniz.

Beklenmedik bir durum ortaya ¢iktiginda, mevcut etik ge-
lisim anlayiginizin tizerine inga edildigi yerlesik tahmin man-
tigin1 6nemli 6lgilide yeniden diizenlemek ve sizin operasyonel
ilkeleriniz gergevesinde tropik ¢alilar gibi bitivermis aligkanlik
kaynaklarinizi ve egilimlerinizi gézden gegirmek 6nemli olabilir.
Boylece kendinize, etige, mikro ve makro politikalara dair tiim
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uygulamalar birbirini destekler sekilde bu miicadelenin igine
katilabilir.

Bir déniigiim diinyasinda yasadigimiz goz 6niinde bulundu-
ruldugunda, bir gelisim etiginin evrensel bir yasaya dayal ahlak
anlayis1 karsisinda 6ncelik kazandigim soyleyebiliriz. Boylesi bir
diinya; yerlesik gelenek donemleri ile herhangi bir alandaki daha
hizli degisim d6nemleri arasindaki gelgitlere sahne oldugu igin,
yerlesik etik inaniglarin1 gegici olarak kabul ettiginiz siiregler
ile bu inaniglar gergevesinde belirgin bir degisiklik goraldigi
donemler arasinda gidip gelirsiniz. Bu degisimlerin altinda yatan
arzu, miimkiin olan her gekilde, Diinya adina duydugumuz o
temel kaygilar1 daha yetkin kilmak ve ¢ogu zaman ¢ogu insanin
icinde hayatin ¢esitliligi adina belli oranda bulundugu disii-
niilen endiseleri harekete gecirmek arzusudur. Buradaki fikir
arzularin, materyalizmin ve siyasetin fani diinyasindan styrilip
biitiiniiyle ilgisiz bir seviyeye ulagsmaktan ¢ok, bu egilimlerin
giiglendirilmis versiyonlarini arzu, inang, irade, kimlik ve kigisel
¢ikar gibi unsurlarin islevsel alanlarina katabilmektir. Ayrica
amag, zamandan bagimsiz varsayimsal bir matrikse yerlestiril-
mig ahlaki ilkelere dair su ya da bu yorumlarin transandantal
otoritesini de zaman zaman uzak tutmaktir. Ornegin belli bir
donemde iistii kapali olarak da olsa saygi goren bir fikir, bir
baska donemde beklenmedik sikintilarin, yeni siyasi yonelim-
lerin ve bagka bagka yaratic1 onerilerin ortaya ¢ikmasiyla ve
bu fikir dahilindeki problemlerin goze batar hale gelmesiyle
gozden diigebilir. Ornegin birey olma fikri, giiniimiizde, insanin
egsizligine dair gézden gegirilmesi gereken unsurlarla dolu bir
imge olarak goriilebilir.

Durum iistii kapali olani agik hale getirmekten ibaret degildir;
daha ziyade, zaman zaman yeni filizlerin can bulmasini saglamak
icin eski otlarin yakilmasi gibi, yeni iddialar ortaya atmak veya
bagkalarinin iddialarina yanitlar aramaktir. Boylelikle, gelisim
olarak varsayilan gidisat yeni bir donemece ulasabilir. Varolus
adina kaygilar beslemek, bir gelisim etigine sahip olmak ve
boylesi bir doniisiim diinyasinda periyodik donemegleri goz
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oniinde tutmak gibi yaklagimlar, siz etik yasamin kirilganhg:
tizerine daha fazla egildikge birbiri iizerinde daha fazla etkinlik
gostermeye baglar.

Boylesi koklii egilimlerin hem bireysel hem de kolektif bo-
yutlar1 vardir, tipki bu egilimlerden dogan sonuglarin Kantg1
felsefedeki boyutlar1 gibi. Topluluklar ve daha biiyiik olusumlar
goz oniine alindiginda pesinde kosulan amag; ¢aligma, yatirim,
ibadethane, okul, tiiketim, tiizel uygulama ve devlet politikasi
ile ilgili kurumlara daha olumlu bir anlayis katabilmektir.*

Peki, bu diinya adina beslenmesi mecburi olmayan boylesi
kaygilar1 tagimayan insanlarla kargilagtiginizda ne yaparsiniz?
Onlara boyle bir anlayiga sahip olmay1 emredemezsiniz. Bura-
daki problem Kantgilik dahilindeki buna paralel bir problemle
kiyaslanabilir; Kant'in, ahlak anlayigini jimnastik teknikleriyle
keskinlestirmek veya bu ahlaki reddedenleri cezaya ¢arptirmak
yonlerinde hareket ettigi noktalar1 hatirlayabiliriz. Boylesi bir
muhtemel dénemegte gelisim etigi dahilindeki ilk adim, bagkala-
rinin bugiine kadar dikkatinizden kagmig arzularini ve algilarini
kapsayan anlayislarin1 daha yakindan dinlemektir, ayrica bu
anlayiglar kapsaminda olugturduklar farkh bagliliklarla daha
yakindan ilgilenebilirsiniz. Ikinci adim ise bu varolugsal baglilik-
lar1 daha canli bir gekilde gozler oniine sererek biiyiiyebilmesini
saglamaktir. Ugiincii adim, farkliliklarin éniinii kesmeyi veya
bugiiniin taleplerini karsilamak i¢in Diinyanin yarinini feda
etmeyi amaglayan despot girisimlere direng gostermek igin,
gerektiginde, giiclimiizii bagkalariyla birlestirmektir. Geligim
etigi, icinden dogup filizlendigi tohumlarin her zaman biiyii-
yecegini garanti edemez. Bu durum, olgularin kirilganliginin
bir pargasidir.

Gegmigsteki bir istikrar doneminin ve aidiyet duygusunun
yeni bir olayla sarsildig1 veya par¢alandig anlara karsi bir has-
sasiyetin gelistirilmesi bir tiiretme islemi degildir; daha 6nce

30. Bagka yerlerde ve 6zellikle Neuropolitics'te nasil ilerlenebilecegini ele almig-
tim. Boylesi kegsiflerin gitasini yiikselten bir ¢aligma igin bkz. White, The Ethos
of a Late Modern Citizen.
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var olmus tercihlerin bir yansimasi olmaktan ibaret de degildir.
Muhtemel etik felsefelere dair boylesi ikili bir anlayis, yasamin
karmagikliklariyla bas edebilmek adina fazlasiyla ham kalir.
Bir gelisim etigi, daha ziyade diinya i¢in duyulacak ¢ok y6n-
li kaygilara dayanir; bir bireyin veya toplulugun yasaminda
bugiine kadar 6n plana ¢ikmig tanimli tercihler dizisini hem
etkileyen hem de asan kaygilardir bunlar. Ve yine mi bu kaygi
diyebilirsiniz. Nereden ¢ikiyor bu kaygi? Aslinda bu kayg ilk
olarak, eger sanshiysak, bizler daha dilimizi bile 6grenmeden
insanlar olarak sekillenmemize yardimci olan pasif sentezlere
eklenen oksamalardan, derslerden, sosyal etkilesimlerden, rol
modellerinden ve soklardan dogar. Bu kaygi bu diinyaya ait bir
seydir, duyu merkezinin ana noktalarindan gegerek iligkilerdeki
duyarhiliklarin olugsmasina yardimei olur. Yeniden yonelimlerini
rahatsiz eden ve mahmuzlayan soklarla ve kesintilerle biiyiir, ta
ki bizler 6lene ya da yasami agmak i¢in gerekli yiice gonilli-
ligiin kaynagini yitirene kadar. Ve bir kez daha, etik yagamin
kaynagina sans unsuru da katilmistir. Bu gans unsuru, yaklagik
olarak Kant'in liitufa bagvurdugu noktada yer aliyor olabilir. Bu
sans unsurunu ¢ikarin, hayattan yaraticilig: fazlasiyla koparip
alan bir ahlaki yaklagima ulagmaya yakinsiniz demektir. Etik bir
yagam, hissedilen, stabil yiikiimliiliikler ile baz1 yiikiimliiliikle-
rin degisiklige ugramasiyla dogan yaraticilik anlari arasindaki
periyodik gerilime ihtiya¢ duyar. Ornegin gay haklarina, 6tenazi
hakkina ve var olan farkliliklarla gogulculuk politikas: arasinda
paralellik kurmay1 amaglayan derin bir ¢ogulculuk anlayisina
dair fikirler, 6nceki nesillerin yanhs yorumladiklar ilkelerin
icinde biitiiniiyle tistii kapali halde degildi. Bu fikirler, yasadi-
gimuz kiiltiire entegre olmusg insanlar hakkindaki varsayimlari
yeniden yapilandirmamiza yardimci olan yaratict miidahaleleri
igerir; ayrica yeni durumlarda yeni kimlikler, inanglar ve haklar
olusturmamiza ve/veya kabullenmemize yardimci olurlar.
I¢sellestirilmig bir gelisim etigi, sert bir zemin iizerine inga
edilmekten ziyade topragin i¢inden filizlenir. Hatta, volkanlarin,
depremlerin, toprak kaymalarinin, obruklarin, tsunamilerin ve
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sellerin tekrar tekrar ortaya ¢ikig1 géz 6niinde bulunduruldu-
gunda, sert zemin metaforu kurucu felsefe adina destekgilerinin
tahmin edebileceginden ¢ok daha az is yapar. Dahasi, gelisim
etiginin filizlendigi toprak yalnizca bir “tercih” olarak ortaya
¢itkmaz - Kantg1 ve Strauss yanlisi elestirmenler, belki de “egi-
limlere” dair kendi yorumlarinin yetersiz kalisindan dolay: bu
su¢lamay1 zaman zaman getirirler. Yiikiimliiliik, sorumluluk ve
duyumsama anlayislar1 beslenip biiyiitiiliir. Ancak igsellegtiril-
mis bir etik, metanet duygusunu ifade eder; cesaret anlayiginin,
hizl algilama yeteneginin, comertligin, sorumluluk duygusu-
nun, yiikiimliliklerin, durumsal degerlendirmelerin ve saygih
tartigmalarin miizakere edilebildigi, sans unsurunu kavrayan
bir niteliktir metanet. I¢sellestirilmis bir etik, kiiltiirler-arasi
iligkilerde ve insan - insan-dig1 unsurlar arasindaki etkilesimler
dahilinde goriilebilecek olasiliklara dair trajik bir vizyonla uzla-
sabilecek sekilde tasarlanmistir. Ayrica su ana kadar izlediginiz
koklii bir ilkenin ortaya ¢ikan yeni durumlar kargisinda artik
meyve vermedigini gérdiigiiniiz o tuhaf tereddiitlerin yagandig
anlarla da uzlasabilecek sekilde planlanmustir. Bir gelisim etigi
yeni durumlarda yeni haklarin yaratilmasi olasiligina gore ge-
killenir; bu haklarin “iistii kapali” olarak hali hazirda var olmasi
gerektigini soylemez.

Dolayisiyla etik yasam ilk anda tiiretilmez. Ancak kiril-
gandir ve bu kirilganligin nedeni de bencil arzularin sik sik
belli hiikiimleri ¢igneme tehlikesi yaratmas: degildir yalnizca.
Kirilgandir ¢iinkii varligini siirdiirmesini saglayan diinyevi,
ailesel, egitimsel ve sosyal uygulamalar yetersiz veya solgun
olabilir; ¢iinkii gegmisle baglantil miispet aligkanliklar ile yeni
durumlar 15181nda yaratic1 bigimde yapilmasi gereken periyodik
diizenlemeler arasindaki zaruri gerilimi merkezine koyar; ¢iinkii
iradenin belli bir yonii bir diger yonii tarafindan alt edilebilir;
¢iinkii yeni durumlara gore ayarlanmasi gereken diizenlemeler
zamaninda yapilmayabilir ve ¢iinkii belki de bizim varligimiza
gore ayarlanmamis bir diinyada sorumluluklara kars: iltihap
toplayan yaralar soylu etik egilimleri bir anda 6ldiiriicii yonlere
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siiriikleyebilir. Dolayisiyla bir doniisiim diinyasinda sahne alan
gelisim etigi, trajik olasilik unsurunu da igerir. Bu da, i¢inden
¢ikip biiytdiigii kayg: tohumlarindan ve ilahi takdire dayal
varsayimlari reddetmesinden ileri gelir. Heterojen gii¢ alanlar:
arasindaki sayisiz etkilesimlerle, belli alanlardaki degisken ya-
vaglama ve hizlanma periyotlariyla dolu bir doniigiim diinya-
sinda, varsayilan kaygisal yaklasimlara, kargilasacagimiz yeni
olaylara kars1 duyulacak daha yiiksek bir hassasiyeti eklemek
akallica olacaktir.

Muhtesem Kant kelimenin bu anlamiyla ahlakh olmanin ne
kadar zor olacagin1 anlamigti. Ayrica kendi doneminde deger
gorecek bir felsefenin, daha eski teleolojik ahlak anlayiglarim
kafa karigikligina gotiiren Newton’in doga konseptiyle iiretken
bi¢imde uzlasabilir olmasi gerektiginin de farkindaydi. Bunlar
Kant’in diisiincelerinin hayranlik uyandirici ve cesur boyutla-
ridir. Burada desteklenen alternatif gelenek kendi i¢ine de ne
gibi bir giicliikle kars1 karsiya olduguna dair algiy: katar, ¢iinkii
Kant¢ tartigmalar dahilindeki gesitli unsurlara kars: ¢ikan bir
gelecege uygun yanitlar bulmak arayisindadir.

Periyodik Duraksama

Oyleyse, etik gelisim, pratik aklin uygulamaya gegirilmesi
agisindan hayati 6nem tagir. Ama yeterli olmaz. Bir doniisiim
diinyasinda gecerli durumlarla basa ¢ikmak igin ihtiya¢ duyulan
unsurlardan yalnizca biridir. Bir doniigiim diinyasy, diinyaya yeni
bir sey gondermek igin zaman zaman kesisen gesitli giiglerle
doludur. Dolayisiyla ortaya ¢ikan yeni bir durumun getirdigi
kargasayla, bu kargasaya karsilik olarak ortaya koydugunuz
ge¢misten kalma aligkanliklar, ihtiraslar, inanglar, kimlikler,
ilerlemeler ve siyasi 6ncelikler arasindaki bosluklar: kesfe yonelik
yaklagimlar makul hale geldiginde stratejik olaylar (gorece olarak
daha uzun siiren donemler de dahil) periyodik olarak devreye
girer. Yunan geleneginde benzer konularda uzmanlagmus kisilere
kahin denirdi; kitaph dinlerde ise bu kisiler genellikle mistikler
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veya peygamberler olarak adlandirilir. Diinyay1 doniigiim diin-
yast olarak gorenler de az ¢ok farkl sekillerde periyodik olarak
kahin olmayi denerler. Sinirl: olsa da, bilgimizi asan tanrilar
dinlemeyiz. Yeni, vakitsiz bir fikrin, temanin veya stratejinin
ortaya ¢ikip daha ileri kesiflere imkan verecegine dair beslenen
umutlarda yeni ug¢ noktalara ulagildiginda, gesitli baskilarin ve
kaygilarin bize yansimasina izin verir hale geliriz. Gelisen fikir,
ortaya ¢ikarsa, vakitsizdir; bunun nedeni kismen, bu olaydan
onceki donemlere damga vurmus birgok bagka fikirle heniiz
yakin iligki kurma imkéni bulamamig olmasidir.

Peki nasil gelisim kaydedebilirsiniz? Nietzsche’nin soyledigi
gibi (bir doniisiim diinyasinda birgoklarinin disiindiigiinden
¢ok daha yogun bigimde gelisim etigini savunuyordu), potan-
siyel metamorfozun gergeklestigi simdiki zamanin fazlasiyla
stiriincemeli hale geldigi bir donemde, “her ne tiirden olursa
olsun higbir duygu sinyalini gz ard1 etmemek ¢ok 6nemlidir”;
yeni kargasalarin deneysel olarak 6ziimsendigi ve bazi sabit yar-
gilarin erimeye basladig1 hiper-hassas bir duruma gegtiginizde
“en kiigiik tetiklemeyi bile” 6ziimsemeye ¢aligirsimiz.* Boylesi
hizl1 degisimlerin periyodik olarak ortaya ¢iktig1 bir diinya igin
daha 6nceki donemlerde kaygi beslemis olmak, ger¢ek anlam-
da belirsizliklerin goriilecegi donemeglerle basa ¢ikmak adina
egzersiz yapmaktir. Durum gorece olarak stabil hale geldiginde,
yerlesik yargilara inang duymak genellikle yeterince akla yakin
goriiniir. Gergi boylesi bir yarg: yalnizca, olaylarin gelisimine
kars getirilen sabit yaklagimlar, diizeltiimesi gereken tehlike
kaynaklarini ve acilar1 mazur gosterdiginde veya gozlerden uzak
tuttugunda akla yakindir. Diger yandan hayatin farkl alanla-
rinda hizl degisimlerin goriildiigii donemlerde her sey daha
da riskli hale gelir. Bu noktada yapilmasi gereken, ortaya ¢ikan
yeni duruma muazzam bir hassasiyetle yaklagmaktir. Aslinda

31. Nietzsche, Twilight of the Idols, s. 73. (Putlarin Alacakaranhg, Gev. Ismet
Zeki Eyiiboglu, Say Yayinlari, istanbul, 2014) Yine bkz. Thus Spoke Zarathustra,
“At Noon” (Bdyle Buyurdu Zerdiist, Gev. Funda Aydin, Istanbul: Sis Yayincilik,
2015).

204

el



William E. Connolly
pesinde kogsmadigimiz, ama bir sekilde ge¢misten, gegmisin tozlu
anilarindan, yerlesik anlayistan, varolus i¢in duyulan kaygidan,
varolugsal endiselerden ve neredeyse diisiincesizce bir geri bir
ileri yalpalamaya iten baskilardan dogan baslangiclara, itkilere
izin vermemiz gerekir. Boylesi bir siire i¢erisinden yeni bir fikir,
ilke, strateji, yonelim veya pratik hiikiim dogabilir. Sonraki asa-
mada yapilmasi gereken ise bunlari ortaya ¢ikan yeni baglamda
deneylere tabi tutarak olas1 sonuglarini tayin etmek olmalidur.
Bu noktada degerlendirme, yaraticilik ve deneysel eylem birbiri
i¢ine geger, her biri digerinin maksimum perfomansin etkiler.

Sorumluluk

Burada yapilmasi gereken, yaptig1 yanhslar igin kiginin kendi-
sine veya bagkalarina kargi duydugu sorumluluklarin niteligiyle,
davranig bi¢cimleri sizin icin heniiz ¢cok da fark edilebilir olma-
yan varliklara ve siireglere kars1 varsayimsal tepkisellik gelisimi
arasindaki Kantg1 ve neo-Kant¢1 dengeyi yeniden ayarlamaktir.
Ayarlanmas! gereken noktada Kant¢1 yaklagimlara boylesi bir
oncelik verilmis olmasi Bat1 diinyasinda Augusitineci-Kantg1
geleneklerin oncelikli konumunu yansitir, gergi bazi ¢agdas
Augustineciler, Augusitin€’in giinahkarliga ve kafirlige dair ceza
icerikli temalarindan (ki bu temalar, Augustine’in ¢galigmalarina
damga vuran unsurlardandir) uzak durmak igin yine Augustinee
ait agk temasindan yararlanirlar.

Bir doniisiim diinyasinda kimlik olusumuna ve 6zgiirliige
dogru yeni yonelimler periyodik olarak ortaya ¢ikar ve boylesi
bir donemde boylesi baskilar altinda kalanlar i¢in, bu iki un-
suru yaratict bigimde yeniden olusturabilmek adina yerlesik
sorumluluk ve yiikiimliiliik anlayislarin1 gozden gegirmeleri
onemli hale gelebilir. Ayrica bu gelenek dahilinde, yasanan belli
bir katiiliikle bundan sorumlu tutulabilecek unsurlar grubu
arasinda basit bir iligki kurmak genellikle pek miimkiin olmaz.

Bir doniisiim diinyasinda duyulmasi gerektigi varsayilan so-
rumluluk duygusunu (kritik tepkisellik) beslemek; yeni gruplar,
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yeni talepler ve varolusa dogru harekete gecen gelecekteki teh-
likelerle yiizlesmek ¢agrisi agisindan bazen 6nemlidir. Bu nok-
tada o ya da bu gekilde, olmadiginiz birine doniigme olasiligin
kesfedersiniz. Halihazirda var olan kimliginizi degistirmenizi
soyleyen o alisilmadik ¢agriyla uzlagabilmek adina bir miktar
aay1 iginize gekersiniz. Sorumlulugun hem niteleyici hem de
tepki verici boyutuna ihtiyag¢ vardir, ancak bunlar arasindaki
mevcut oncelik dagiliminin giiniimiizde yeniden ayarlanmasi
gerekir. Bunun nedenlerinde biri, Avro-Amerikan diinyanin ve
bagka bolgelerin bugiine kadarkinden ¢ok daha hizli sekilde ve
daha fazla boyutta azinliklagtiriliyor olmasidir.

Zamanlamas: Dogru Bir Militanlik

Bu tarihi gartlar altinda, bir bakima, ne tam bir devrimin
atesi ne de liberal reformlar yeterliymis gibi goriiniir. Devrimler
siklikla bagh basina yeni bir radikal kirilma aninin gelmesini
beklemek iizere kotiiye gider veya farkinda olmadan fagist bir
reaksiyonu tetikler. Liberal reformlar ise kendilerini se¢ime da-
yalisiyasetin igine fazlasiyla hapseder ve zamanin kendisinden
nasil da kopup gittigine yeterince ilgi gostermez. Bu sebeplerden
dolay1 etige ve siyasete dair yaklagimlari, kilit noktalarda aktif
deneysel politikalara yeterince agik degildir.

Ozgiirliige, Tanrr'ya, ilahi liitfa, doganin piyasa-vari kendi
kendini dengeleyisine, uluslar arasindaki ilerlemeci kendi ken-
dini dengeleme siireglerine ve etik devlete dair Kant¢1 umutlar
ve varsayimlar ¢ercevesindeki bakig a¢isi ile burada gelistirilen
bakis acis1 arasindaki en radikal fark, belki de bizim Kant'in
gozleme dayali tahminlerini, sanki evren yalnizca bizim igin
yaratilms gibi bir anlayis tizerinden hareket ettigi icin fazlasiy-
la insan-merkezli buluyor olmamizdir. Ancak yalnizca tek bir
ornegi ele alirsak bile; mesela giiniimiizde yokus asag1 giden
iklim degisiminin, Kant¢1 ahlak diisiincesini koruyan teleolo-
jik varsayim tarafindan ongoriilen gelecegi darmadagin etme
giiciiyle boylesi yaklagimlar: krize soktugunu goriiriiz. Hayat
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tathdur, yildizli gokler de 6yle, ancak iginde yasadigimiz evren
ne ilk ne de son tahlilde bize ayarlanmig degildir. Ve aksini iddia
eden varsayimlar gelistirmek de akillica olmayabilir. Bu agidan
hem Hesiodos hem de Sofokles, Kant'tan daha 6ngoriiliidiir
diyebiliriz. Giiniimiizde, neoliberal kapitalizm kosullarinda
ve muazzam boyutlardaki iklim degisikliginin saldirisi altinda
her seyden ¢ok ihtiyag duydugumuz sey, ilk olarak; tiretim, tii-
ketim ve materyal “gelisim” taleplerini yavaslatmak ve yeniden
ayarlamaktir. Ikinci olarak, 6z-benligimize, iiretim ve tiikketim
siireglerine ve insanin evrende bastig titrek zemine getirdigimiz
yaklagimlardaki degisimi hizlandirmak adina cesur stratejiler
gelistirmeliyiz. Evren ne her geyiyle bize gore ayarlanmig du-
rumda ne de bizim tarafimizdan o kadar da kontrol edilebilir
halde. Aksini iddia eden Bati diinyasina ait tarihsel varsayimlar
da (Kantgilik, sekiilerizm, koyu din anlayisi, neoliberalizm ve
sosyalist iitopyalar dahilinde gesitli sekillerde ifade edilirler) ge-
lecekteki distopya olasiliklarina katki yapmaktan 6teye gidemez.

Bu noktadaki yeni goérevimiz bizi esir alan rollerimizi gézden
gecirmek, bazilarini degistirmek ve bu degisimleri, dogayla ve
gelecekle olan kiiltiirel iligkilerimizi donilisiime ugratan militan
bir politikaya daha fazla insan1 gekmek i¢in kullanmaktir. Bu-
rada hayati nokta bu farkl yaklagimlarin birbirleriyle nasil bir
etkilesim i¢inde oldugudur. Belki de giiniimiizdeki en 6nemli
gorevimiz, devletlerin, sirketlerin, tiniversitelerin, ibadethanele-
rin ve uluslararas: kuruluglarin ¢ok ge¢ olmadan iklim degisimini
tersine ¢evirmelerini talep etmek iizere esitli alanlarda yaratici
eylemlerde bulunmaktir.

Giiniimiizde iklim degisikligi konusundan sakinmak veya
ertelemek adina (¢iinkii durumu kabullenmek devlet, iiretim,
piyasa ve tiikketim 6nceliklerinin degistirilmesini gerektirecektir)
farkinda olmadan uygulanan neoliberal stratejilerden biri de,
iklim degisikliginin en vahim sonuglar1 gelip ¢attiginda, siiper
zenginlerin, kendi ailelerini kendibaglarina koruyabileceklerini
iddia edebilmeleri adina gelir dagilimindaki esitsizligi daha da
u¢ boyutlara tagimalaridir. Ancak boylesi bir fantezi pek akla
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yatkin goriinmez. Akla yatkin olmamasinin nedenlerinden biri
sudur ki, bu felaketler gerceklestiginde hayati alt iist olan ve
yerlerinden olan popiilasyonlar ¢ok daha hizli sekilde go¢ ara-
yisina girdiginde ve siddet kullanarak devletleri tehdit etmeye
bagladiginda bolgesel ¢atigmalar zincirleme gekilde gerceklesir
hale gelecektir.

Asama kaydettik¢e, Avrupa yagam tarzina gére modellenmis
etik devlet yapisinda bir diinya pesinde kosmak yerine, kapita-
lizmin kiiresellesmesi neticesinde hizlanmig olan azinliklastirma
siirecinden olumlu bir seyler ¢ikarmak arayigina gireriz. Yeni
bir radikal, gogulcu olusum, eger ortaya ¢ikarsa, ortak yagami
yeniden diizenlemek adina bir araya gelen farkh azinlik gruplar
arasindaki ittifaklardan olugacaktir. Bu olusuma yo6n verenlerin
bityiik boliimii her bir azinlik grubunun igindeki geng liyelerden
olusacaktir; bu gengler kullanabilecekleri yaratici enerjiye sahip-
ler ve su anda hazirlanmakta olan kasvetli gelecekten en giddetli
bigimde etkilenecek olanlar da onlar. Higbir sinifa, cinsiyete,
etnik gruba, inanca veya nesle takilip kalmayan boylesi ¢ogulcu
bir olusum, medyanin empoze ettigi yagam ve yoresel baglarin
yarattig1 mikropolitikalar, ait oldugumuz inang gruplarinin i
tartigmalary, sirket liderlerinin meydan okumalari, segime dayah
siyasete yapilan aktif yatirimlar ve devletler iistii halk hareket-
lerine katilimlar arasindaki gelgitleri igerir. Bu uygulamalardan
her biri digerleri i¢in potansiyel enerji salgilayabilir, gergi elbette
ki boylesi bir sinerjinin olugacaginin garantisi de verilemez.

Ne Rolativizm Ne De Mutlak¢ilik

Evrimlesmesini saglayan kaynaklara, dramatizasyona, gelisim
etigine, doniisiim diinyasina, periyodik duraksamalara, varsa-
yimsal tepkisellik unsurlarina indirgenemeyen biyokiiltiirel bir
gelisimolarak irade, zamansiz sekilde dogru zamanl bir militan-
lik kumarina girer. Ne diinya ama! Bu sorunsal, “rélativizm”in
bir tiirii degildir. Varolugsal kirginhigin begeri kosullarin igine
islenmis tehlikeli bir bastan ¢ikarici oldugunu diisiinen bizler
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ve bu durumu etik-politik yollarla ortaya koymak arayisinda
olanlar rélativistlerdir diyemeyiz. Mevcut diinya kosullarinin
bu tehlikeyi tetikledigini diigiinenler i¢in de durum benzer
sekildedir. Bu rolativizm degildir; ¢linkd, ilk olarak, ¢esitli bag-
lamlardaki agilmasi gereken tekerriir halindeki gii¢leri tanimlar;
ikinci olarak, mevcut dénemde o ya da bu bolgede yerlesik tiim
kurallar1 ve normlari otomatik olarak kabul etmez; igiincii ola-
rak, Diinya'ya kars1 ¢ok yonlij, gesitli gelenekler arasindaki temel
farklhihklaraysa varsayimsal bir endige besler ve dérdiincii olarak,
one ¢ikan baz giiglerle militanca ¢arpigmayi tavsiye eder. Buna
rolativizm diyenler yalnizca, saglam argiimanlara veya ortak bir
inanca dayanmadikga bir etik anlayisin siirdiiriilemeyecegini
diisiinenler ve farkl azinhk gruplarinin bir araya gelmesinden
dogabilecek pozitif bir anlayis1 olugturmak adina gerekli ¢abay1
gostermeye direnenlerdir. Buna rolativizm denmesinin sebebi,
belki de, su anda yalmzca siddet yoluyla engellenebilir durumda
olan, diinya kadar insan1 azinliklagtirmak i¢in uygulanan bas-
kilarla olumlu anlamda hesaplagmaya direnmektir.

Bu “mutlak¢ilik” da degildir, giinkii yeni durumlar iizerinde
yaratici bigimde durma gagrisi, Tanrr'ya, ilkelere, ahlaka, 6zne
olmaya, iradeye, sahip olunan haklara, nedensellige, ulusa,
bilime, enstriimantal mantiga, ilahi giice, doga tizerindeki ege-
menlige veya zamana dair 6nceden var olan yorumlara kars:
¢tkan bir yaklagim getirebilir. Ve yine mutlakg¢ilik degildir, ¢linkii
savunucular1 toplumsal diinyaya sunduklar1 en temel ogretiyi
ispatladiklarini ¢ok ender iddia ederler. Bu, daha ziyade pratik
akla ait bir ilkeler grubudur ve bu pratik akil, kronolojik zamanin
farkh tabakalar tizerine yerlesmis cesitli gli¢ alanlarinin yeni bir
tehlike, risk veya olasilik olusturmak {izere ¢arpistig1 veya bir
araya geldigi bir doniigiim diinyasina adapte edilmistir. Boylesi
bir anlayis, yaklagim ve ilkeler birlesimi, Kant¢1 enstriiman-
tal mantik, pratik mantik, tiiretilmis ahlak, kozmopolitanizm,
dogrusal gelisim oldugunu varsaymak seklindeki ahlaki 6dev ve
etik devlet yapisinda bir diinya anlayislar1 dahilindeki paralel
hareketlerin izini siirer ve onlar1 yerinden eder. Boylesi kritik
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bir iz siirme ve degisiklik siireci Kant’a duyulan en biiyiik min-
nettarlig1 ortaya koyar.

Kant¢1 mantik ile diger teolojik ve felsefi yaklagimlar iizerin-
deki olmazsa olmazlik cilasini kaldirdiktan sonraki gérevimiz
ise, miimkiin oldugunda, Kantgilarla, neo-Kantgilarla, Budist-
lerle, Hindularla ve ii¢ tek-tanrili dinin takipgileriyle (kendi
tanrici veya tanrici-olmayan felsefelerinin karg: ¢ikilabilirligini
alinganlik géstermeden kabul edebilen veya bu yaklagimlarinin
gerekliligini kanitlamak agisindan bugiine kadarki herkesten
daha bagarili olanlarla) tartismac: saygiya dayal iliskiler aray1-
sinda olmaktir. Boylesi iliskiler pesinde kogarken farkhliklarimiz
arasindaki potansiyel baglanti noktalarini agan ve birbiriyle or-
tiigen anlayis ve hassasiyetleri saptamak arayisini da siirdiiriiriiz.

Pratik akla dair burada gelistirdigimiz son aksiyom, bu du-
rumda, kargilagtirmaya dayali kars: ¢ikilabilirligi, noksanliklar
ve igine derinlemesine battigimiz sorunsalin gerilimini, varo-
lugsal kirilganliklar ve alinganliklar yasamadan kabul etmeye
calisirken karsimiza ¢ikan 6z-diigiiniimsellik fikridir. Sok tera-
pilerden, argiimanlardan, kanitlardan, dramatizasyonlardan ve
bu diinyaya baghliklarimizi gii¢lendiren taktiklerden olugan bir
karisimla beraber kendi bakis agimizi gelistiririz. Tamamlayici
gorevlerin pesinde kosmalar1 adina bagkalarini da bize katilmaya
davet ederiz. Ve sonrasinda periyodik olarak kendi operasyonel
varsayimlarimizin ve ilkelerimizin kars: ¢ikilabilirligini gozden
gegiririz; gozden gegirecegimiz unsurlara déniisiim evrenine
dair kendi goriigiimiiz de dahildir. Bu, boylesi bir ilkeler grubu
icinde yatan 6zdiisiiniimsel boyuttur. Bu boyut Jocasta, Haemon,
Ismene, Eurydice ve Sofokles oyunlarindaki Haberci gibi minér
figiirlerde kolayca fark edilebilen bir boyuttur; ana figiirlerde ise
daha az gériiniir haldedir. Ornegin Haemon, Antigone'da zaman
dolarken kritik bir anda babasindan yumugamasini ve devletgi
ilkelerinden taviz vermesini ister. Ve Haberci de, insanligin
tanrilarin iradesine bagimlilig ortadan kaldirabilecek veya doga
lizerinde tam bir egemenlige ulagilmasin saglayarak her seyi
tahmin edilebilir kilacak bir “horoskop” olup olmadigina dair
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derin giiphelerini ortaya koyar. Oidipus, Colonusa ulastiginda,
belki de o bile ana figiirler hakkindaki yukaridaki genellemeye
karg1 gikmak i¢in canini ortaya koyardi.*> Bu yagh adam, gérmiis
gecirmis Sofokles’in pratik aklina dair bir geyleri nihayet viicuda
getirmis midir? Ne olursa olsun, Hiristiyanhigin ortaya ¢ikisina
kadar Avrupada bir 6zne olarak insandaki 6zdiisiiniimsel unsura
dair bir farkindalik olmadigin1 séylemek modern donemlere
ait bir kibirden bagka bir sey degildir. Bu gelenekler arasindaki
tartigmalar, bir bireyin veya kiiltiiriin 6nciil varsayimlarini ele
almak yoniindeki tarihsel kapasite farkliliklarinin gostergesi
olmaktan ziyade metafiziksel ve kozmolojiktir. Gelisimci tarih
anlayigini "olmazsa olmaz” sayan varsayim igine eklenmis kibri
agmak bu noktay1 kavramamiza yardimci olur.

32. Bkz. Sofokles, The Oedipus Plays, Cev. Paul Roche (Kral Oidipus, Cev. Bed-
rettin Yiicel, Istanbul: Tiirkiye s Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2016). Roche’nin ge-
virisi, metnin ritmine gosterdigi ozen ve Kkilit terimlere yiiklenen ¢oklu
anlamlar Ingilizcede yakalamak adina sergiledigi gaba itibariyle ozellikle de-
perlidir. Capitalism and Christianity, American Style, boliim 5’te Sofoklese dair
yaptigim yorumlar genellikle keskindir denebilir. Bu kitabin yazimi agamasinda
heniiz yayimlanmamus oldugu igin biitiin galiymayi okuyamadim; yalnizca baz1
holimlerine Honig'in Antigone Interrupted adli galismasindan ulagabildim. Ho-
nig’in minor figiirlere odaklanigi ¢ok yerinde olmus, ben de bunlardan yararlan-
dim.

211

.



Uciincii Ara Béliim:

Tamlik ve Canlilik

ekiiler Cag' baghkl, zengin igerikli ve saygi uyandirici kita-

binda Charles Taylor, Hiristiyan inancinin son iki yiizyilda
bu inanca mensup iilkelerde giderek daha “opsiyonel” hale geli-
sini ortaya koyar. Taylor, ¢esitli destek gruplarinin erisebilecegi
segenekleri kiyaslayarak ¢esitliligin ortaya gikmasini saglayan
bazi kapsayici arayiglar saptar. Anahtar nitelikteki noktalardan
biri hepimizin “tamhk” pesinde olmamizdir, ancak tamliktan ne
anladigimiz ve ona nasil yaklagim gosterdigimiz konularinda
farklilagiriz. Asagida buna dair bir ¢ift formiil bulabilirsiniz:

1. Charles Taylor, A Secular Age, Harvard University Press (Sekiiler Cag, Cev.
Dost Korpe, Tiirkiye I3 Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2014).
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“Bir yerlerde, baz1 eylemlerin veya durumlarin iginde bir tamlik, bir
zenginlik yatar; yani, o noktada (eylemde veya durumda) yasam
daha dolu, daha zengin, daha derin, daha degerli, daha hayranhk
uyandirici, daha olmas: gerektigi gibidir. Bu belki de bir gii¢ nokta-
sidir: bunu genellikle derinden hareket eden, ilham verici bir sey
olarak yasariz. Belki de bu tamlik duygusu uzaktan bir yerden bir
parga yakaladigimiz bir seydir; eger biz o uzaktaki durumun iginde
olsaydik tamligin ne olabilecegine dair giiglii bir sezgimiz vardir.
Uyum duygusunun da olumsuz bir yonii vardir, her seyin 6tesinde
bir uzakligy, yitikligi ve siirgiinii yagariz, bu yere ulasmak adina gare-
si yok goriinen bir yetersizliktir; bir gii¢ eksikligidir; kafa karigikligi-
dir veya daha kétiisii, genellikle melankoli gergevesinde ifade edilen
»2

kosullardir

Taylor’'un dedigi gibi, yaptig1 tanimlama, hayattaki tamliga
i¢ineilahiliituf agilandiginda yaklagilabilecegi fikrine yaslanarak,
“inanana daha yatkin bir fikir” gibi goriiniir. Ancak daha son-
rasinda Taylor “inanmayanlarin” da bdylesi bir durum pesinde
kosabilecegini garanti eder. “Inanmayan kisi, hayat1 kendisi i¢in
tamamiyla tatmin edici olan tipte bir insan olmak ister.” Hafif
ve alayc bir tonda soyledigi sekliyle bu arayisa “giiciin kabulii
adina bir dig kaynak” olmadan giristiklerinde kendilerini te-
rapiste gider halde bulmalari igin kotii tarafidir.® Aslinda her
inangtan birgok insanin, tamligin olmayiginin yarattigi boslugu
telafi etmek adina birbiriyle yarisan gesitli stratejiler pesinde
oldugunu diisiiniir, tipki romantizm, hiimanizm, post-Nietzsc-
hecilik, sekiilarizm ve postmodernizmin bazi versiyonlarina ait
geleneklerin a¢iga vurdugu gibi. Bu durumda “tamlik” ger¢ekten
6nemli bir kategoridir diyebiliriz.

Taylor’in bakis a¢isina gore “inanmayanlarin” genellikle al-
ternatif olabilecek pozitif onto-inanglar benimsediginin altini
¢izmek uygun olacaktir. Ornegin, bazilarimiz kronolojik za-
manin ¢esitli tabakalari i¢ine yerlesmis bir doniigiim evrenine
inanir1z; begeri ve insan-dis1 her spesifik gii¢ alani igin bir dis-

2. Taylor, A Secular Age, s. 5, 6.
3. Taylor, A Secular Age, s. 7, 10.



Hayatin Kiriiganh

sallik tanimlariz. Bir iklimin, bir okyanus tagiyic1 kusaginin, bir
buzul akiginin, bir tiire ait degisimin, bir medeniyetin, bir insan
hayatinin yaratici bi¢imde evrimi i¢in zemin hazirlanmasina
periyodik olarak yardimc1 olan bir digsalliktir bu. Digsallik
cesitlidir, aktif ve gercektir; bize gore, yalnizca ilahi olmakla
kalmaz. Ayrica bizler agkin varligi, varligin 6tesinde bir Varlik
olarak degil var olan bir olgu olarak algilariz. Yiiklii bir terim olan
inanmayanlar’n igine comert bir yaklagimla katilmis bu dikkat-
sizligi sanirim Taylor da kabul edecektir. Ancak bu dikkatsizlik
bununla baglantili bir meseleye de isaret eder. Boylesi bir azinlhik
bakis agis1 ve belki de baska birgok bakis a¢isi ¢ercevesinde, tiim
geleneklerin amaci olarak tanimlanabilecek bir tamhk endise
vericidir. Hem olumlayici ifadelerinin genelleyiciligine hem de
elestirel teorinin bazi versiyonlarinda zaruri ve paradoksal bir
amag olarak goriilmesine karsi ¢ikiyoruz. Negatif diyalektik yak-
lagimina yakin birgok kisiye gore agkinlik, her zaman pesinden
kosulmas: gereken ama her zaman da basarisizhiga ugramak
durumunda olan bir kavramdir. Bu durumda tamlik arayiginin
iki versiyonu i¢in de endise duyariz; ¢iinkii tartiymaya ve karst
¢tkmaya agik kavramlar olmak yerine, bu arayis1 degismez bir
gergeve olarak géren ve tartigmalarin bu gergeve iizerine degil
gergeve dahilinde yapilmasina izin veren gelenekler niteligin-
dedirler. Bir baska sekilde ifade etmek gerekirse, burada deger
bigilen “tamlik” bir canliliktir. Ve bu canlilik anlayis1 dahilinde
noksanlik bazen canlilik eksikligine isaret olsa da genellikle bir
doniigiim diinyas i¢in zaruri olan pozitif bir arayig unsurunu
ifade eder.

Peki Taylor’a en yakin gelen agkinlik anlayis1 versiyonu han-
gisidir? Augustincilik degildir sanirim; Augustincilikte her seyi
bilen, her seye giicii yeten bir Tanr1 evrendeki tiim yaratic1 giicii
tekeline almustir, insanlarin veya insan-dig1 gii¢ alanlarinin en
ufak bir pozitif aracihigini reddeder. (Dolayisiyla kétiiliigi siz
kendiniz istersiniz ama iyiligi Tanrr'nin liitfu olmadan isteye-
mezsiniz.) Taylora yakin gelen versiyon Orta Cag'in ilerleyen
donemlerinin nominalist gelenegine de takilip kalmamuigtir;
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bu gelenek, inananlar1 adanmighk arayisina yogunlagstirirken
Tanrrnin hizmet ettigi herhangi bir amaca dair tiim derin ana-
lizlerden uzak tutmustur. Veya Kalvinizm de olamaz. Ciinkii
evanjelizmin sag ucuna kesinlikle karsiik gelmez, Kanadadan
ziyade Birlesik Devletlerde ¢ok daha aktif bir harekettir.

Emin degilim ama benim hissiyatim Taylor’in inancinin daha
ilerilere evrimlestigi yoniinde. Iyiliksever, insanlar1 yikici dogal
afetlerle cezalandirmayan, bizleri kendi sevgisine daha yakin
olmaya ¢agiran ve ne zaman en biiyiik felaketler gerceklesse
bizi ayakta tutan giicii veren, bir gekilde sinirlari olan bir Tanr1
imajina bagvurur gibi goriinmektedir. “Gérece masum olan
bir¢ok insan bu acinin igine gekilir ve suglarin en kétiilerini
isleyenlerden bazilar1 yakayi kolayca siyirir. Buna verilebilecek
en uygun yanit gegmiste olan bitenin kaydini tutmak degil,
kendimizi Tanrr'nin inisiyatifini algilayabilir hale getirmektir.™

Bu elbette ki Taylor'in inancina dair yetersiz bir agiklama
durumunda. $u ana kadar 6zetlendigi haliyle bile Taylor'in
inanci i¢inde soylu olan ise, inancinin canl yansimasinin kendi
inancindan kesin olarak ayrilmasi hayli zor olan kati, cezaci
Hiristiyan gelenekleriyle fazlasiyla sik sekilde i¢ ice ge¢mis oldu-
gunu fark etmesidir. Bu anlamda Taylor igine gektigi gelenekler
dahilindeki tehlikeli egilimlere karsi ¢ikan hayranlk duyulas: bir
savag¢idir. Bu agidan da bagka gelenekleri igine ¢ekmis olanlar
icin de soylu bir 6rnek teskil eder.

* o %

Tamlik arayisinin ategini sondiirmek igin destekledigim
tema, tanrici ve tanrici-olmayan geleneklerin 6tesine gegen
bir grup diisiiniir tarafindan gelistirilmistir. William James,
Bergson, Whitehead, Nietzsche ve Deleuze, Tanr1 konusunda
birbirlerinden farklilagirken, insanlig1 agan ve kapsayan agik bir
doniigiim evreni yaklagimi gelistirmek konusunda birlegirler.

4. Taylor, A Secular Age, s. 655.
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Ayrica Taylor'in tamlik arayigini canliligin takdir edildigi bir
anlayisa donigstiiriirler. Daha keskin bigimde ifade etmek gere-
kirse, varhgin canliligini hem iyi bir yasamin hayati 6n kosulu
olarak hem de potansiyel bir tehlike kaynag: olarak goriirler.
Ikisi birden. Giiniimiizde birgok kisi insanlik adina olgularin
kirilganhigini, medeniyetler ici ve aras: iligkiler boyutunda ve
farkli derecelerde metamorfoz giiciine sahip insan-dig1 gii¢ alan-
lartyla i¢ ige gegmisligi cercevesinde vurgulayacaktir. Ben de bir
kez daha bu insan-dis1 giiglerle iklim tipleri, okyanus akimlari,
buzul akislari, bakteri ve viriis evrimi ve benzerleriyle iliskimiz
cercevesindeki kirilganliga atifta bulunacagim.

Ornegin Whitehead®e gore hayatin canhiligy, evrenin geligimi
stirerken onun yaratici yoniine miitevazi bir katilim gosterme-
miz agisindan hayati 6nem tagir. Canlilik ve yaraticilik i¢ ige
gecmistir.

Ama nasil? Yeni olusumlarin ortaya ¢ikast fiili varhiklar i¢in-
deki ve arasindaki “titresimlerin” periyodik artisiyla olur. Whi-
tehead’in dedigi gibi, “Newton yasasaydi, modern kuantum
teorisi ve niceliklerin titresimler halinde ¢6ziilmesi kargisinda
saskinliga ugrardi” Bu durumda, insanin canlhiligy, hizlananve
yavaslayan titresim periyotlar:1 arasinda bir ileri bir geri gidip
gelen daha biiyiik boyutlu siireglere kendine 6zgii ve miitevazi
bi¢imde katilimini ifade eder. Hatta Whitehead icin insanin
canlilig1 ve evrene ait olma duygusu birbirine baghdir.

Insanin canlilig1 nasil ifade bulur? Fiilen gergeklestirilen
spesifik bir eylem neticesinde hayatin bir asirihig olarak belli
belirsiz yasanabilir veya kelime dagarcigiyla ifade edilemeyen,
sizin i¢in heniiz ¢ok da net olmayan olusum halindeki bir fikri
ifade etmek adina uygun kelimeyi aradiginizda bir kekeleme
gibi patlak verebilir veya bagka bir olusum desteklendigi igin
eyleme dokiilememis ge¢misteki bir potansiyel olusumun, yeni
bir ortamda yerlesik aligkanliklarla birlikte bilingaltinda d6nii-
siime ugrayarak ortaya ¢ikmak yoniinde yeniden baski kurdugu

5. Whitehead, Process and Reality, s. 94.
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esrarengiz bir donemde yaganabilir veya bir caz miizisyeni ya
da bir oyun kurucu performansinin ortaya yerinde dogaglama
yaptiginda hissedilebilir veya yeni filizlenen bir toplumsal hare-
ketin katilimcilar1 yeni bir stratejinin kendiliginden olugmasina
izin verdiklerinde goriilebilir.

Canlilik deneyimi belirgin bir dengesizlik am ile gegici bir
siire i¢in denge saglanmasi arasindaki gelgitleri igerir ve bazen
gecici denge an1 yeni bir zemine oturmus olur. Bu zemin yeni
bir diisiince, strateji, taktik, kavram veya ilham olabilir. Boylesi
gelgitler bazen kisa bir menzilde gergeklesir, 6rnegin bir ciim-
leye baslar, yazmaya devam ettik¢e yeniden diizenler ve incelik
verirsiniz. Bir¢ok durumda o ciimlenin sonu, climlenin baginda
iistiikapali olarak var olur durumda degildir. Ustii kapali unsur
tamlik arayistyla baglantihidir; baglangigtaki unsur ise canlilik
pratigine baghdir. Spontane mizah da ¢oklu potansiyeli olan bir
baglangicin ani yogunlagmasini ifade eder. Nietzsche’nin giilmeyi
ve dansi bu kadar degerli gormesi bundands; kendisinin iyi bir
dans¢1 oldugunu hi¢ duymamis olsam da.

Boylesi gelgitlerin giinliik hayatta nasil islerlik gosterdigini
ortaya koymak i¢in ise bir diisiince silsilesi ile bu diisiinceyi yeni
yonlere dogru iten periyodik etkiler arasindaki hassas dengeyi
kaybetmis bir insani1 diisiinebiliriz. Kayip Zamamn Izindede
yaslanmakta olan kahraman Marcel gengliginden tamdig kibirli
entelektiiel Charlus’la kargilagir. Afazi (konugamamazlik] hasta-
ligina yakalanmis olan kibirli Charlus, benim canlilik dedigim
esrarengiz gelgit tiiriniin tehlikeli hale geldigini goriir. Arala-
rinda gelisen diyalogda iki Charlus birbiriyle miicadeleye girisir:

“Iki Charlus’tan entelektiiel olan, zamanini ilerleyen afazi hastaligin-
dan, siirekli olarak kelimeleri veya harfleri digerleriyle karigtirtyor
olmasindan sikayet ederek gegiriyordu. Ama boylesi bir telaffuz ha-
tas1 yaptig1 anda bilingaltinda yasayan ve kendisine hayranhk bes-
lenmesine ilk Charlus kadar hevesli olan M. de Charlus onun haline
acid1 ve biraz da gosteris budalahgindan, ilk Charlus'un hazzetme-
yecegi seyler yapts; birdenbire orkestrasi hata yapan bir sef gibi, ilk
Charlus’un bagladig ciimleyi diizeltti ve engin bir ustalikla ciimle-
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nin sonunu aslinda yanlighkla soylenmis olan kelimeye tutarl
bi¢imde baglayarak getirdi...; gosteris budalalig1 onu harekete gegir-
misti, en yliksek konsantrasyonla emek vermenin yorgunlugu eksik
olmaksizin, belleginin en uzak noktalarindan o ya da bu aniy1 geri
getirme miicadelesi vermisti... bu da bana zihninin tiim o berrakhig:-
n korumus oldugunu gosterecekti.™

Ikinci ciimle Charlus’un igindeki miicadeleyi yansitan ifa-
delerden olusuyor. Birbirine bagiml ve akortsuz iki unsur ara-
sindaki kayip denge, dengeyi korudugunuz zaman sahne alan
karsit unsurlarin ritmi hakkinda da bir seyler agiga vuruyor.
Proust’un belki de bagkalarindan daha iyi bildigi gibi, fiilen
bagka bir olasilik devreye sokuldugu igin gergeklesme firsati
bulamamigs ge¢misten kalan baglangi¢ niteligindeki bir siirecin
getirdigi biling dis1 tetikleyiciler, bazen yeni kosullarda yeni bir
diistince silsilesinin viicuda gelmesine yardimci olur. Canlilik
ortasindaki denge, diisiincenin igine yaraticihigin katilmasina
izin vermek ile diigiinceye ve eyleme yolunu kaybettiren tuhaf
tetikleyicilerin kurbani olmak arasindaki farktir.

Insan canliiginin kirilganligi boyle bir geydir. Yeni bir du-
rumla temasa gegildiginde bilingaltindaki bir tetikleyiciden
yeni bir anlam veya ifade olarak kekeleme ve tekleme su yiiziine
¢tkmaya bagslar, ancak ¢ok fazla veya ok sik olarak degil. . Asir1
parg¢alanma yaraticilik unsuruna agir basar; yoklugu ise donup
kalmasina neden olur.

Bu durumda canlilik tamlig1 agar. Bu canlilik, Nietzsche'nin
“Hediye Veren Erdem’de ortaya ¢ikardig sekilde, benligi asan
fazlasiyla dolu veya bolluk iginde bir yagam haline daha yakin-
dir. Nietzsche’nin agikladig: sekliyle bu bolluk igindeki yasam,

6. Proust, Time Regained, 247-48. (Kayip Zamamin Izinde, Cev. Roza Hakmen,
Yap1 Kredi Yayinlary, Istanbul, 2016) Bu noktada Proust’tan, Connolly, A World
of Becoming, boliim 4’te de yararlandim. O kitapta odak noktasi, heniiz gergek-
lesmemis ¢ikis baslangiglara dair tuhaf anilar1 da igeren birbiriyle etkilesim igin-
deki farkh hatiralar iizerindeydi. Bu kitapta ise vurgu, canlihigin olmazsa olmaz
boyutlarindan biri bir digeriyle kirilgan bir dengenin disina ¢iktiginda bu canh-
ligin neye doniisecegi lizerinde.
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alisilmadik bir deneyimin i¢inize akmasina karg1 hassasiyet ka-
zandiginizda, bunu iginize gektiginizde ve ortaya ¢ikan enerjiye
ve yeni gidisata izin verdiginizde ve bu esnada da bu deneyim
baskalariyla iliskilerinizde pozitif bir yansima bulmak iizere
kendi kendini sindirdiginde ortaya ¢ikar. Hediye veren erdem,
i¢inize dogru alisilmadik bir akig1 ve esrarengiz oto-organizas-
yonu kapsar; bu oto-organizasyon halihazirda orada var olanla
iligkili sekilde bilingdis1 olarak igimize gekilen oto-organizas-
yondur ve diger varliklarla ve gii¢ alanlariyla iligkilerimizdeki
yaratici diigiincenin ve comertligin parlama anlar1 da buna
dahildir.” Whitehead, Proust, Bergson, Nietzsche, James ve
Deleuze, hepsi canliliga dair farkl tanimlar gelistirmislerdir.
James’in diinyadaki “karmasaya” pozitif bir unsur olarak deger
vermesi de, sanirim, igimizde veya aramizda tam anlamiyla
olusamamus bir seylerin gelismekte olan yeni bir durumda yeni
bir rol oynadig1 o esrarengiz yaraticilik anlarina isaret eder.
Canlilik dansin1 yapmak igin gerekli say1 en az ikidir, icimizdeki
ya da aramizdaki ikinin performansidir. Ama genellikle ikiden
fazlasinin dansidir.

* % %

Oznenin aracihigini canlhilikla iligkilendiren ve dig miidahale-
lerin periyodik olarak katalizor olaylara doniistiigii bir teoride,
onceden belirlenmis bir dizi amaci yerine getiren, egemenlik
sahibi aktif bir “6zne” fikri, i¢imizde veya aramizda gelisen
belli belirsiz oto-organizasyon siireglerine zemin hazirlar ve
bu oto-organizasyon siiregleri de bir bireyin i¢inde veya mii-
zakereler araciligiyla topluluk iginde yeni bir amag veya iligki
belirirken ortaya ¢ikip gelisir. Bu durumda siire¢ yasganmadan
once amagladigimiz bir hedef pesinde kogsmak yerine siire¢
gelisirken yeni bir amag belirleriz. Ve artik bu yeni amagla ne
yapacagimiza karar vermenin de zamanidur.

7. Bkz. Nietzsche, Thus Spoke Zarathustra, s. 22, “Hediye Veren Erdem”
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Amaglarimiza dair giiglii teoriler olugturmak yaraticihg 6ldii-
riir. Canlilik, 6zne olarak aracilik, yaraticilik ve 6zgiirlitk burada
desteklenen bakis agis1 gergevesinde i¢ ice gegmis terimlerdir;
aralarindaki baglantilar iginde dolagan gizem unsurunu ise hi¢-
biri biitiiniiyle ortaya koyamaz. Eger canlilik ger¢ek yaraticiliga
bagl ise bu gizemi iyi ya da kotii baglamda nasil ortaya koya-
bilir? Anglo-Amerikan siyasi diisiincesi dahilinde hem negatif
hem de pozitif 6zgiirliige dair kabul edilmis geleneklerin ikinci
béliimde yapmaya basladigimiz gibi yeniden gézden gegirilmesi
bu yiizden gereklidir. Canlilik hem hediye getirir hem de risk.

Canlihigin kapsayici bir tamlik kategorisi iginde bu tamhig1
degistirmeden kolayca emilebileceginden emin degilim. Ayrica
aralarinda yakinliklar da vardir. Kederden, korkung bir hasta-
liktan, depresyondan, insan1 dagitan bir 6liimden, yikic1 bir
maglubiyetten dolay ac1 ¢ektiginizde canlilik hayatin i¢inden
¢ekilip alinir. Boylesi zamanlarda var olusa dair bir eksiklik
hissedilir. Hayati sivilarin yeniden akigkanlik kazanmasi zaman
alir, tabii kazanabilirlerse. Ayrica yine her giin eylem-odakl alg
icindeyseniz hayati boyutun yogunlugu azalir, daha az aktif ve
daha az canlihale gelir. Hayati boyut, 6nceden konmus bir hedefi
gerceklestirmek adina alginin karmagik yapisini basitlestirmek
ihtiyacina boyun egmis olur. Eger caddede karsidan karsiya
gecerken bize dogru yiiriiyen bir arkadagimizi fark ettiysek veya
se¢im giiniinde bolgesel sonuglar takip ediyorsak bu boyle ol-
malidir. Burada tabii ki algi farkh derecelerde basitlestirilmistir.
Ancak canlilik o tuhaf anlarda, tereddiit, odaklanma, duraksama,
kekeleme, giilme, kolektif miizakere, kolektif deneyler gercek-
lestirme ve belirsizlik anlarinda kendine gelir. Hem tekil hem
de kolektif tezahiirleri vardur.

Dolayisiyla canliligin tamligy kivirip biiktiigiinii soylemek,
tamhig1 ortadan kaldirdigini séylemek degildir. Daha ¢ok, onunla
anlagmaya varip bagka tarafa yonelmesini saglamak demektir.
Evet bir agk iliskiye doniistiigiinde, bir inan¢ derinlestiginde,
kara ¢alinmus bir cinsel tercih nihayet toplum tarafindan kabul
gordiigiinde, siirdiiriilebilir bir enerji tiiriinii hayata gecirmek
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adina verilen miicadele basariya ulagtiginda tamliga benzeyen
bir duygu uyanur. Bu anlarda etkilesimlerin yakaris1 gézden ge-
girilen alanda sessizlesir ve bir uyum duygusuna ulagilir. Ancak
kisa siire sonra bagka alanlarda veya aym alanlarin bazilarinda
istikrarsizlagma goriilecektir ve canlilik melodisi yeniden du-
yulur hale gelecektir. O ya da bu, herhangi bir vakada yaratici
bir sonug ortaya ¢ikarsa, bu ortaya ¢ikis siirecinin kendisi de bir
tatmin i¢indedir ve ortaya ¢ikan sonug da, su ana kadar tamhigin
baglantilandirilmis oldugu muhtemel gelisimin oldugu belirsiz
ufukta bir kayma veya degisim yaratabilir.

Burada bagka bir mesele daha var. Diyelim ki ¢ogulcu bir
toplum olusturmak arayis1 dolayisiyla su yaklagimlar arasinda
periyodik olarak gidip geliyorsunuz: (a) halihazirda gegerli
olan bir gesitlilik anlayigin1 desteklemek ve (b) yeni toplumsal
hareketlerin, idrak ve megruiyet esiginin altindan kabararak
ortaya ¢iktig1 bir ¢ogulculuk politikas: giitmek. Topluluklar
arasinda ortak zemin olusturulmasi ve miizakere edilebilmesi
i¢in tartigmaci saygi anlayis: giitmek gerekir, ancak gogullugu
yeni yonlere tasiyabilmek igin de periyodik olarak ¢ogulculuk
politikasi uygulanmalidir. Boylesi bir ¢ift yonlii kiiltiirel ideali
benimsemek, belli bir andaki tamligin siyasi anlayis dahilindeki
paralel diizenlemelerle birlikte bagka bir andaki ¢esitlilik olus-
turma arzusuyla kesildigi periyodik bir gelgiti desteklemektir.
Bu durumda “tamhik” bir paradoks seklinde, periyodik gelgitler
icerecektir; canlilig1 etik-politik siireglerin can suyu haline ge-
tiren gelgitler. Boylesi gelgit tiirlerini donduran bir toplum, iyi
bir yagamin temel kosullarindan birinden mahrum bir toplum
olacaktir. Boylesi bir karigimi tamlik arayis1 olarak adlandirma-
nin yanlis yonlendirici oldugunu diisiiniiyorum; bunun nedeni
kismen su ki; tamlik arayis1 terimi ¢ogulculuk-gogullagtirma
kombinasyonunun kesintili yapisini1 kabul etmek iizere esne-
tildiginde, terimin kendisi insanlar1 yerlesik bir arayis ufkunun
daha tekil, daha sinirli bir anlamina kaymaya yoneltir. Canlilik
ve ¢ogulculuk birbirini etkiler.
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Adalet konusuyla ilgili olarak da benzer argiimanlar olus-
turulabilir. Adaleti su an i¢in goriiniir olan bir ufuk iizerinde
ararsimz (bu da tam bir adaletin eksik oldugunu gésterir), ancak
bu durumda bu arayisin gidisat: igindeki bazi unsurlar, yeni bir
yaratict hareket kiiltiirel dizge lizerine yeni savlar yerlestirdiginde
degisime ugrayabilir. Boylesi bir degisim halihazirda gegerli bir
ufuk ¢izgisinde her zaman iistii kapali olarak var olur durumda
degildir; bazen degisen bir zemin iizerine yeni bir savin kabuliinii
gerektirir. Tim bunlar bizi ti¢iincii bolimde tartigilan gelisim
etigine ve pozitif miizakere anlayigina geri tagir. Ayn1 zamanda
bagka mecralarda da arayiginda oldugum, ¢ogulcu ve gogullagan
bir kiiltiiriin miisaade edebilecegi hoggorii sinirlarini 6lgmeyi
amaglayan programi olusturur.®

Eger periyodik olarak degisime ugrayan, birbiriyle iliski
icindeki ¢esitli gii¢ alanlarindan olusan daha biiyiik bir evre-
nin mindr pargalariysak, diinyaya olan bagimhiligimiza dair
tecritbemizin bir kismi canlilik tecriibesine ve baglantili oldu-
gu biiyiik ve kiigiik gergek yaraticilik anlarina bagl olabilir.

8. Bu meseleleri Pluralism adh kitabimin ikinci bolimii “Pluralism and Relati-
vism’de detayh olarak ele aliyorum. Cogulculuga ve gogullastiricihiga dair canh
bir anlayisin kendine simirlar ¢izmedigini diigiinmek hata olurdu. Her ne kadar
ortak noktalarin kaynag farkh gruplar arasinda degisiklik gosterir olsa da, boy-
lesi bir gogulculuk anlayiginin iginde 6rnegin tecaviizciilere, katillere ve gocuk
istismarcilarina kars: giiglii bariyerler olacaktir. Boylesi bir anlayis ayni zaman-
da tiim vatandaglarina, herkes icin ulagilabilir kilinan tiiketim imkénlarina ve
kiiltiirel yasama katilim imkami veren bir 6n kosul olarak belli bir derecede eko-
nomik esitlik de gerektirir. Pluralismde ve neo-fasist hareketlerle ilgili endisele-
rin daha acil hale gelmesiyle daha sonrasindaki metinlerde daha da yogun
olarak ele alindig gibi, bu da su anlama gelir ki; gogulculuk anlayigini giiglen-
dirmek igin; dini, etnik veya dilsel iiniteryenlige giden diirtiileri uzak tutmak
i¢in ve ekonomik esitsizligi azaltmak i¢in militan bir ¢ogulcu birlegimi harekete
gegirmek zorunlu hale geldiginde firsatlar dogar. Buradaki amag, ¢ogulculugu
destekleyen ayn1 anlayisin, ekonomik esitlige yonelimleri desteklemeye en ya-
kin anlayis oldugunu da gostermektir. Bu durumda boylesi bir anlays, gesitli
gizgilerdeki iiniteryenlerin pesinde oldugu tiirden sinirlar koyar diyemeyiz. Bu
arada bu konularda Taylor’la yakin bir yaklagim i¢inde oldugumuza inaniyo-
rum, ikimiz de, ilk agamada farkl etik kaynaklara deger veren insanlar arasinda
¢ogulcu bir birligin nasil kurulabilecegine dair entelektiiel yasam diizeyinde bir
tablo ¢iziyoruz.
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Buradaki diisiince, bilingaltindaki canlilik deneyimlerini daha
ileri tagimaktir, hatta verdigi meyveleri umarsizca kullanmaya
bagh olarak ortaya ¢ikan riskleri azaltmaya ¢alistigimizda bile.
Bu sekilde iki tiir tamlik idealinden birine diren¢ gostermis
oluruz: (1) halihazirda olusumunu biitiinityle tamamlamus ilahi
bir Varhgin agkinlig1 araciliiyla ulagilan tamlik veya (2) “basa-
nisizhiga ugramig agkinligin” uzak durulamaz tamlik arayigina
kaginilmaz olarak eslik ettigi negatif bir diyalektik neticesin-
de ulagilan bir tamlik. Birincisine inanmay: gii¢ bulabiliriz ve
ikincisinde ortaya ¢ikabilen varolugsal kirginlik egilimleri igin
endise duyabiliriz. Tartigmaci sayg iligkilerine girmek arayisinda
oldugumuzda, tamhigin tanrici ve tanrici-olmayan versiyonlari
oldugu gibi canliligin da tanric1 ve tanrici-olmayan yaklagimlar
oldugunu aklimizda tutariz. Kapsayici terimler olan tanricilik ve
tanrici-olmamak, kendi iglerinde bir¢ok degiskenlik barindirir,
tipki yasamin canliligina katk: yapan sinirh bir Tanr fikrini
destekleyen James 6rneginde oldugu gibi.

Bu durumda tamlik canlilikla gergekten bu derece bir zit-
lik iginde midir? Taylor'in hayir diyebilecegini diisiiniiyorum,
ger¢i bu ara boliimiin daha uzun bir versiyonunun sunuldugu
bir konferansta, tamligin, igine rekabet halindeki geleneklerin
yerlestirilebilecegi kapsayici bir terim olusturmak adina tam
anlamiyla iglerlik gostermedigini kabul etmistir. Taylor’in in-
sanlikla birlikte var olarak insana 6zen gosteren sinirh bir ilahi
gii¢ kavramu bile (goriindiigii kadaryla iki tarafin da 6grenecek
seyleri vardir), benzer konularin James ve Whiteheadde isaret
ettigi gibi canliligin kiymetine isaret ediyor olabilir. Dolayisiyla
buradaki biikiilmede bir farklilik olabilir; bu farklilik yukaridaki
iki formiilasyonun bulundugu bir evrenin belli agilardan farkl
yansimalarinca daha giigli hissettirilen bir farkliliktir.

Bazilarimiz igin canlilik, ulagabilecegimiz en uzak noktaya
kadar gelismek ve var olugu idrak edip takdir edebilmek ka-
pasitesidir. Ciinki, ilk olarak, ne bizim egemenligimize ¢ok
yatkin olan ne de bizim i¢in tasarlanmig bir evrene karsi olumlu
anlamdaki baghlik duygularimizi artirir; ikincisi, yeni ve bek-

223



Hayatin Kirdganh

lenmedik durumlar ortaya giktiginda destek alabilecegimiz bir
hediyedir. Ancak, daha dnce altin1 gizdigimiz gibi, eger diinya
yukarida ifade edilen iki gekilden herhangi birine uygun ola-
rak bizim i¢in tasarlanmadiysa, canlilik muglak bir hediyedir.
Canlilik deneyiminin kendisi de insanlik ve diinya arasinda
organik bir uyum oldugu fikrinin abartilmasi unsurunu ige-
rir. Belki de, ilk ara boéliimde 6ne siiriildigii gibi, diisiinme
eyleminin kendisi de igimizdeki sesler arasinda kegfe ¢ikmayi
gerektir ve belki de bizimle diinya arasindaki baglanti temel
akortsuzluklar ve gerilimlerle doludur. Canlilik bu gerilimleri
ortaya koyar. Sabah uyandiktan sonra bir¢ogumuz bu gerilimin
daha bile yakinimizda oldugunu hissettirecek egilimler iginde
olmuyor muyuz? Belki de. Canlilik, kirilganliklarla ve degisken
derecelerde belirsizliklerle dolu bir gelecege dogru ilerlerken
gelistirilmeyi ve sayg1 duyulmayi hak ediyor.



4
Siireg Felsefesi ve Gezegensel Politikalar

Gelecek eski gelecek degil artik. Hatta hi¢bir zaman o6yle
olmamuist1 zaten. Bu soyleyisi Weavers'tan, 1950’ler ve
sonrasinin radikal folk miizigi toplulugundan aldim, ¢iinki
benim tezimle tam olarak uyusuyor. Kapitalizmin yogunlastig
ve kapitalizmle bagimsiz metamorfoz giiciine sahip insan-dis1
gesitli gii¢ alanlar1 arasindaki etkilesimlerin bir kez daha riskli
hale geldigi bir donemde insanlik igin tehlike ufukta belirmis
durumda. Ayrica bu tehlikeleri ve olasiliklar1 anlamak igin bir
tarafta diinyaya dair sekiiler, dogrusal ve determinist anlayiglarla
diger taraftaki, ilahi dokunuglarin oldugu, iradeci, Tanrr’ya bagh
ve/veya cezaya dayali anlayiglar arasinda uzun zamandir var
olan ¢ekismeleri yeniden ele almamiz gerekebilir. Kronolojik
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zamanin farkli 6lgekleri iizerine yerlesik, belirsiz bir 6l¢iide
agik, evrimlegen bir evreni olusturan birbiriyle iligki i¢indeki
gii¢ alanlarindan olugan bir diinya ile daha iyi uzlagabilmek igin
yapilir bu. Béylesi bir anlayis, hem olgularin kirilganhigini hem
de insanlik alaninin 6tesine uzanan yaraticilik bigimlerine aci-
zane katilimimizi algilamamiza, hissetmemize ve ele almamiza
daha iyiimkan verir.

Bu Vizyonun Eski Yunana ve
Kuantuma Dayanan Kaynaklar

Nietzsche, eger ebedi yineleme ile ilgili saptamalarini uzun
dongiilerin yinelenmesi olarak parantez igine alir ve bunun
disinda soyledigi hemen her seye dikkat kesilirseniz, boylesi bir
vizyonun modern kaynaklarindan biridir. Ve Whitehead de, eger
“ebedi objelere” dair tartiymalarina yeterlilik kazandirirsaniz bir
bagka modern kaynak konumundadir. Burada ilgi ¢ekici nokta
ise her bir diisiiniiriin boylesi bir vizyonu farkh yaklasimlarla ele
almig olmasidir. Kuantum mekaniginin ortaya ¢iktig1 donemde
yazan Whitehead, bu fikirlerden diger 6nde gelen diisiiniirler-
den farkl yollarla sonuglar ¢ikarmigtir. Kuantum teorisi ortaya
¢itkmadan Once yazan Nietzsche ise biraz daha boslukta kalmig
gibiydi; Hesiodos, Heraklitos ve Yunan trajedi yazarlarindan
ilham almgt1. Iki durumda da hem Hiristiyan tektanriciiginin
hem de Newtonculugun kati yapisina karg ¢ikilmasi gerekmistir.
Gergekten de iki disiiniir de, kars1 ¢iktiklari bilimin bazi sekiiler
imgeleri iginde her seye giicii yetme 6zelliginin tektanriciiginin
“kalintilarim1” bulur, gergi bu kars: ¢ikis1 Nietzsche daha sert
bigimde dile getirir.

Her birinin ilham aldig: farkli kaynaklar, yaklagimlar: a¢1-
sindan farkliliklar yaratmigtir. Nietzsche hem Hesiodos’la hem
de Heraklitos’la genglik yillarinda tanigmistir. Daha 6nce de
belirttigimiz gibi, Hesiodos’un birbiriyle etkilesim ve ¢ekisme
icindeki tanrilari, diinyaya, herhangi bir etkili nedensellik an-
layis1n1 agan, doganin sabit “yasalari”na bagli anlayis1 sikintiya
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sokan, yasalarin ve nedenlerin insanin aligkanliklarinin digsal
siireglere yansitilmasi oldugunu séyleyen Hume'cu diisiinceyi
rahatsiz eden nedensellik yaklagimlari getirir. Zeus bir insanla,
Semele’yle yattiginda ve bu iligkiden Nietzsche’yi yetiskinlik
hayat1 boyunca etkisi altina almig hazzin ve cogkunun tanrisi
Dionysos diinyaya geldiginde, gerceklesen her bir olay o giine
kadar 6ngoriilmemis bir gelecek olusturuyordu. Dahasi, bu
“olaylar” sehvet, aldatmaca, 6zlimseme, cezbedici tuhafliklar ve
belirsizlik unsurlariyla i¢ igeydi ki; bu unsurlar erken modern
donemin mekanik nedensellik fikirlerini ve uzaklardaki bir
tanrinin hitkmettigi ebedi doga fikrini fazlasiyla steril gosteren
unsurlardir. Nasil olur da canlilarin olmadig bir diinyadan
canlilarin olugsmas: veya canl tiirlerinin degisime ugramasi
veya bir dizi karmagik medeniyetin gelisimi boylesi kuru, lekesiz
siireglerle gergeklesmis olabilir?

Bir siire sonra da bu tanrilarin farkl tiirlerde dogal giigler
haline doniistiiriilmesi zor olmamusti. Siireci baglatan Herakli-
tos'tu, geng Nietzsche de ondan etkilenmigti. Su formiilii sever
Nietzsche: “Herkes i¢in aym olan bu evren herhangi bir Tanri
veya insan tarafindan yapilmamistir, ama hig¢bir zaman sén-
meyecek bir atestir, hep dyleydi ve dyle kalacak; muntazam
olciilerde kendini tutusturur ve muntazam o6lciilerde sondiiriir.'””
Geng 6gretmenin, ilk donemlerinde verdigi derslerden birinde
antik zamanlarin piri hakkindaki saptamalarini1 diigiinelim,
Nietzsche'nin Yunan diinyasinda hayranlik duydugu ve kendi
caligmalarina da doktiigii unsurlarin miibalagalariyla doludur,
boylelikle uyandirdig etkiyi daha incelikli kavrama kapasitemize
oldugu kadar “kemiklerimize” kadar da islemeye ¢aligir:

“Mutlak bir siireklilik higbir yerde yoktur, ¢iinkii son tahlilde her
zaman etkileri ayn1 anda bir gii¢ arzusu da [krafterlust] igeren etken-
lere geliriz. Daha ziyade, insanoglu canli dogada ne zaman bir tiir
siireklilik fark etse, bu aslinda kendi kapasitesinin sinirlarinin bir
gostergesidir.

1. Nietzsche, Thé Pre-Platonic Philosophers, s. 64.
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Diger yandan en iist seviyede mutlak degistirilemezligi olan higbir
sey yoktur. Bu fani diinya nihayetinde acimasiz sebeplerden yikilip
gidecektir. Giinesin sicaklig1 sonsuza dek siiremez.

Evet, Heraklitos'un sezgisel algis1 sudur: ‘Vardir’ diyebilecegimiz hig-
bir sey yoktur. Varlik’i reddeder. Sadece doniigiimii, akig1 tanir. Hata
ve aptallik gibi bir seylerin siirekliligine duyulan inanci dikkate alir.
Oliim kesinlikle bir ceza degildir. Dolayisiyla Heraklitos, diinyanin
adaletsizligini 6greten Parmenides’in aksine, bir kozmodise* sunar.™

Kozmik masumiyet ve doniisiim temalar1 Nietzschede de
varligin stirdiiriir; dyle ki, Putlarin Alacakaranligrm** yazdig:
geg bir doneme kadar, sabit bir durus noktasi arayigini siirdiiren
felsefecilerde tarihsel bir anlayis olmamasindan sikdyet etmeye
devam eder. Aranan bu durus noktasy; betimleyici ¢aligmalarin,
ahlaki yaklagimlarin temel alacag1 ve gelecegin gergevesinin gi-
zilmesini saglayacak noktadir. Boylesi felsefeciler “doniigiimiin
fikrinden bile nefret ederlerdi... Bin y1lboyunca felsefecilerin ele
aldig1 tek sey kavramsal mumyalards; higbir sey onlarin elinden
canli kurtulamadi”

“Oliim, degisim, yaglanma, iireme ve biiyiime onlar igin bir karg ¢i-
kis, hatta inkar niteliginde. [Onlara gore] Var olan sey doniisiime
ugramaz; doniigiime ugrayan sey var olmaz... Simdi hepsi, aresizce,
var olana inaniyorlar. Ama bunu elle tutup kavrayamadiklar igin,
kendilerinden neden uzak tutuldugunu agiklamak adina sebepler
anyorlar... Biz buna sahibiz, sahip oldugumuz sey hislerdir, diye
zevk i¢inde haykirirlar! Bizleri gercek diinya hakkinda aldatan, aym
zamanda ahlak dig1 olan bu hislerdir.”

* Kozmodise: diinyanin temelde iyilige dayah oldugunu savunan yaklagim. Bu
rada Parmenides igin Heraklitos'un selefi deniyor ancak Heraklitos 20 yil dnce
dogmus, dolayisiyla “his great predecessor” ifadesini ¢ikardim. (¢.n.)

2. Nietzsche, The Pre-Platonic Philosophers, s. 60,62, 62, 63.

** Friedrich Nietzsche, Putlarin Alacakaranlig, Cev. Mustafa Tiizel, s Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, 2010. (y.h.n.)

3. Nietzsche, Twilight of the Idols, 35. Nietzsche’nin gesitli metinlerinde yer alan
bu ve bunun gibi sayisiz formiilasyon ile; ebedi déniisiin, bir kozmik déngii bo
yunca doniigiime ugrayan her seyin gelecekteki dongiilerde de aym sekilde oldu
gu uzun dongilerin doniisi oldugu fikrinin nasil bagdastigi kesinlikle
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Déniigiim kargisinda var oluga fazlasiyla 6ncelik veren fel-
sefecilerin “Misirciligina (Egyptianism)” kars1 koyan Nietzs-
che, kendisinden sonra gelen Henri Bergson, William James
ve Whitehead gibi, duyusal deneyimlerimizin uzatilmasinin,
baglantisalliginin ve canliliginin, insanlik alaninin 6tesindeki
diinyanin isleyisi hakkinda da ¢ok sey soyledigini one siirer.

Peki Whitehead'in ¢alismalarinda goriilen, bir dereceye kadar
benzerlik gosteren konularin kaynaklari i¢in ne demeli? Whi-
tehead de antik Yunan diisiincesine ilgi gosterir; bu olayda ge¢
donem Platon eseri Timaeos'a* yonelir. Platon'un ge¢ donem-
deki diisiinceleri, ilk baslarda ebediyete dair fikirler {izerinde
yogunlasan yaklagimini karmagik hale getirir. Ancak yaptig
kesfe asil itici giig, mutlak olarak kabul ettigi Newton biliminin
entelektiiel gelisimi donemine rast gelenkilit bir anda kuantum
mekaniginin gelisimiyle parampar¢a olmasi neticesinde ortaya
¢tkmigti.

Soylemeye (neredeyse) lizum yok, kuantum teorisi hakkinda
herhangi bir agiklama yapmaya pek yetkin durumda degilim
ve bunun sebeplerinden biri bu teorinin ¢ok sayida rakip a¢ik-
lamayla kargilasiyor olmasi. Ancak bu teorinin Whitehead’i
maceraperest kozmolojik ¢ikarimlar yapmaya nasil ittigini his-
setmenizi saglayacak kadarini anlatmaya ¢alisacagim.

sorulmalidir. Bu fikir yalnizca varolugsal bir test olarak sorulsayd: gerilim yara-
tan bir durum olugmazdi: “Igindeki her sey tekrarlansayd bile yine de yasamayi
seger miydiniz?” Ancak Nietzsche bunu zaman zaman sadece bir test olarak gor-
mesinin yan sira, aym zamanda uzun dongiilerle metafizik bir konu olarak da
deney yapar. Bana gore bu tema gergek bir doniisiim felsefesiyle uyusmazlik igin-
dedir: her bir dongii boyunca doniigiime ugrayan her seyin iginde yaratic bir
unsur oldugu goriintiisii ortaya ¢ikarken, bu déniisiimiin tam olarak tekerriir
edisi, her bir dongii iginde her bir unsurun bulunmas: gerekliligini gozeterek
dongiileri izleyen bir tanriya isaret eder. Nietzsche’nin, maddenin sonluluguna ve
zamanin sonsuzluguna dair yaptig1 varsayim, bu noktadaki kilit meseleyi teskil
eder; Whitehead'in, okumadig) agikar olan Nietzsche'ye referans yapmadan itiraz
ettigi problemi olugturur. Ciinkii zaman, fiili enerji ve maddesel siireglerden ayn
olmaktan ziyade bunlar iginde sakhdir. Dolaysiyla Nietzsche’nin uzun déngiiler-
den olusan bir felsefeyi destekledigi 6l¢iide ben bu felsefeye karsi ¢ikiyorum. Ye-
nilik¢i diistincelerindeki birgok bagka unsurdan ise faydalaniyorum.

* Platon, Timaios, Gev. Furkan Akderin, Say Yayinlary, Istanbul, 2015. (y.h.n.)
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Newton'in simya ile ilgili deneyleri bunu yalanlamus olsa da
resmi Newton diinyas1 determinist ve dogrusaldy; uzay, obje-
lerin muhafazasi konumundaydi ve zaman oku, nedenselligin
yoniiniin degistirilmesiyle potansiyel olarak tersine gevrilebilir
goriiniiyordu. Bu evren de, temel yasalarini belirlemis ve sonra
da olaylar1 kendi haline birakmig bir Tanr: tarafindan yaratil-
must1. Bu da, Whitehead’in Newton yasalarini neden “zorlayicr”
diyerek reddedip “igkin” bir yaklagimu tercih ettigini agiklar. Bu
6nemli bir hamledir, ¢iinkii rahatsizliklari, karmasayi ve giiriiltii-
yu barindiran yasa-benzeri iligkilere dayal bir yaklagima imkan
verir; bu iliskilerden bazilar1 da kilit nitelikteki doniim nokta-
larinda yaratic1 degisimler dogmasini saglayan itici giiciin bir
kismini olugturabilir. Newton’in zorlayici ideali, kafirlik olarak
tabir edilen Aryan inanigina baghhgin da agiklar (bu bir sirds,
ancak mektuplarinda ve hala var olan bazi yazilarinda goriiliir);
bu inanista tek bir Tanr1 diinyayi yaratmistir ve diinyanin ebedi
yasalarini da en bastan olugturmugtur; bu a¢idan Isa’y1 dogu-
mundan itibaren kutsal ilan eden Baba, Ogul ve Kutsal Ruh
seklindeki iiglii inang sisteminden ayrilir. Whitehead tiim bu
Newton varsayimlarina karsi ¢ikar, ger¢i Newton’in uzun siire
simyanin etkisinde kalmis olmasini takdir ettigini sdyleyebiliriz.

Kuantum teorisine Heisenberg ve Bohr’un getirdigi yakla-
simlara dair gesitli yorumlar gegerliligini stirdiiriirken simdilik
bu versiyondan “memnun” olmaya devam etmemiz gerekiyor.
Bohr ilk baglarda, aym test prosediiriinde bir elektronun ko-
numuyla momentumunu birbirinden ayiramama problemini
(buna biitiinleyicilik problemi diyordu) epistemolojik bir me-
sele olarak ele almak egilimindeydi. Bu durum, kullandigimiz
araglarin fenomenin kendisi iistiindeki etkisinden kaynaklanur.
Gergi Bohr’un kendisi de, bu eksikligin “kuantum kangikligr” nin
gergek karakteri hakkinda ne sdyledigi konusunda birtakim siip-
helere sahipti; evreninayri partikiillerden ziyade karmasik halde,
aktif elementlerden olusup olusmadigini sorgular durumdayda.*

4. Bkz. Barad, Meeting the Universe Halfway. Barad, Heisenberg tarafindan “be-
lirsizlik ilkesi”ne getirilen yorumun Bohr tarafindan Heisenberg’in de kabul et-
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Biribirinden ayn partikiillerden olugtugu fikrine yaklagildik¢a,
mikroskobik fenomenlerin makro siiregler iistiindeki potansiyel
etkisi daha aktif hale gelir.

Benim de takip ettigim Epperson’'un agiklamasinda Heisen-
berg, deneyin 6znesi ile nesnesi arasindaki karmagik iligkiye
dair epistemolojik yorumun sinirlarinin tesine saglam bigimde
gecer. Kuantum prosesine ontolojik bir yaklagim getirir. “Potansi-
yel” ile “gereklik” arasindaki karmagik iligki tizerine olugturdugu
bir formiil soyledir: “Buradaki soru ‘egsiz bir gercekligin, birlikte
var olan gergekliklerin matriksinden fiziksel olarak evrimlestigi
mekanizma nedir?’ sorusu degildir artik; buradaki soru daha
ziyade ‘egsiz bir gergekligin, birlikte var olan potansiyeller mat-
riksinden evrimlestigi mekanizma nedir?’ sorusudur.”

“Birlikte var olan potansiyeller.” Bu potansiyeller gercektir
ama eyleme ge¢memistir, yani en aktif olduklar1 anda eyleme
gegsmemislerdir ve belli bir gergeklige veya objeye doniisecek
sekilde “dekoherans™ gergeklestirmemislerdir. Dekoherans
gerceklesene kadar ve gerceklemedigi siirece gergektirler ama
eylemli degildirler. Ve bilindigi kadariyla dekoherans, gesitli ih-
timallerin “egdurumlulugu (koherens)” kadar anlagilmasi gii¢ bir
durumdur. Heisenberg’in yaklagimini kabul eden Epperson’un su
ifadesi Whitehead’in ¢iktig1 maceranin baglamini kavramamiz
agisindan faydali olabilir: “Heisenberge gore potansiyeller, bir
kez daha, doganin ontolojik agidan belirgin bilesenleridir ve bu

tigi sekilde diizeltildigini 6ne siirer. Ve yine Bohr’un da ilk donemlerdeki kendi
yorumunu gitgide daha ontolojik hale gelen bir okumayla degistirdigini 6ne
siirer. Bu yeni okumada “biitiinleyicilik meselesi” daha merkez noktaya taginir;
bu da hem pozisyonu hem de momentumu aym: test prosediiriinde saptama
konusundaki yetersizliktir. Barad der ki, test ve objenin ig ice gegmisligi, aksi
halde klasik yasalar takip edecek olan bir diinya tizerindeki saptamalara dair
insamin elindeki simirli araglar1 gostermekten ziyade doniigiimiin kendisinin igi
ice ge¢mis yapisinin altim gizer.

5. Epperson, Quantum Mechanics and the Philosophy of Alfred North W hitehe-
ad, s. 56.

* Dekoherans: bir sistemin davranisinin degiserek kuantum mekanigiyle agikla-
nabilir halden klasik mekanikle agiklanabilir hale gegmesi. (¢.n.)
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bilegenler, 6l¢iimii yapilan sistemi (ve gevreyi) kapsayan unsur-
larin kuantum mekanigi gergevesinde birbiriyle iligkilenmesini
saglayan araglar1 temin eder.”

Whiteheade gore boylesi potansiyeller higbir zaman ortadan
kaybolmaz ve dénem dénem gergek varliklarin i¢inde, duruma
gore degisen sekilde az ya da ¢ok aktif haldedirler. Evrene gercek
yeniligin gelmesine yardimci olurlar. Epperson’un dedigi gibi
“Whiteheade gore, yeniligi getiren potansiyeller farkh bir tiir
gerceklik meydana getirmistir, Heisenbergde de durum boy-
leydi - bu farkl tiir gergeklik, kendinden 6nce gelen baz: fiili
verilerden tiiremek yerine mekan-zamansal olarak,bu sebeple
de baslangig niteliginde, bir donemden tiiremigti.”’

Bu noktada Whitehead’in kuantum mekaniginden yararlan-
dig1 yalnizca ii¢ noktay: saptiyoruz. Bunlar, durumun icap ettigi
gibi ne teoriden ne de kuantum ger¢ekliginden “tiiretilmistir”.
Whitehead, her bir kozmolojinin, kendisinden biitiiniiyle ¢1-
karilmasi1 miimkiin olmayan spekiilatif bir boyut tagidigini 6ne
siirer. Bu durumda bu noktalar, kuantum mekanigini ciddi ciddi
gergek bir fenomen olarak ele aldiginizda spekiilasyon olarak
anlaml gelebilecek konulardir.

Ik, fenomenin kendisine belki de en yakin, nokta, Whi-
tehead’in “hatali kesinlik yanilgisi"na dair agiklamasidir; bu
yanilgi felsefenin, ekonominin, politik teorinin ve bilimin baz
boliimlerinde hala diigiilen bir yanilgidir. Eger Whitehead bugiin
de yaziyor olsayd, siiphesiz ki bu yanilginin, bitisik durumda
bulunan iki “partikiiliin” birbirinden ayrildig, sonrasinda da
aralarinda biiyiik bir mesafe olsa bile birlikte eszamanli olarak
yer degistirdigi o esrarengiz siireci halen goz ard1 edenlere atfe-
dildigini sdylerdi.® Bu eszamanlilik hakkinda giiniimiizde bile hig

6. Epperson, Quantum Mechanics and the Philosophy of Alfred North White-
head, s. 51.

7. Epperson, Quantum Mechanics and the Philosophy of Alfred North Whitehe-
ad, s. 102.

8. Stuart Kauffman'in iddiay: 6zetledigi gibi: “Pargaciklar i¢ ige gegtikten sonra
151810 hizina uygun hizlarda gelisigiizel mesafelere dagilabilirler ve eger parga-
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kimsenin derinlemesine bir agiklamasi yok gibi goziitkmektedir.
Whiteheade gore hatali kesinlik, daha genis anlamda herhangi
bir atomik indirgemeyi agan, harekete gegcirilmis, gercek varhiklar
arasindaki i¢ ice ge¢misligi gormezden gelme egilimi anlamina
gelmektedir. Ornek olarak, bir iklim rejimi ve okyanus akinti sis-
temi kesisip kargilikhi olarak birbirini gii¢lendiren yeni bir spirale
girdiginde veya manevi hayata yonelmek seklinde kiiltiirel bir
egilim ¢aligma motivasyonu, tiikketim sekilleri, yatirim 6ncelikleri
ve se¢ime dayali siyaset unsurlarinin igine isleyerek ekonomik
sistem ile din arasindaki kuramsal ayrimin aklini karistirdiginda
bu i¢ ice ge¢misligi gorebiliriz. Dolayisiyla hatali kesinlik, ger-
¢eklesmekte olan oto-organizasyon siireglerini ve i¢ ige oluglarini
gormezden gelir; her seyin nasil da bagka seylerle sarmalanmig
oldugunu ve ilgili zaman skalasina gore degisime ugradigim
g6z ard1 eder. Dolayistyla boylesi bir ¢oklu ig igelik yaklagimi
bir tiir organik biitiinsellige dogru tersine evrimlesmez, ¢iinkii
boylesi bir siireg gergek yaraticilik unsurunu evrenden ¢ikarmig
olurdu. Bu i¢ igelikler, otonom partikiillerden veya daha biiyiik
varliklardan olugan bir atomculuk felsefesini agmaya yeterince
yakin durumdadir; fazlasiyla karmagik, tamamlanmamis ve
bir biitiinciiliik yaklagimina uygun diisme yolundadir. Ben bu
duruma, James’in serefine, ok yonlii baglanticilik diyorum.
Ikinci ve bununla iligkili nokta ise, Whitehead’e gére uza-
yin, yalnizca bir objeler muhafazasi olmamasidir. Ona gore
uzay, olusumlar gelisip agildik¢a meydana gelen mekansallik
iligkilerinden olusur. Bu da Whitehead’i Avrupa gramerinde
isim ve yiiklem iizerinde olan vurguyu azaltmaya (“kaya serttir;
okyanus mavidir”) ve tiimleglerle baglaglarin 6nemini vurgu-
lamaya iter. Ozellikle bir seyin icinde bulunma halini belirten
tiimlecin metafizik anlamlar1 yanhs y6nlendiricidir. Ya bu tiimleg

ciklardan biri igin belli bir ozellige sahip oldugu seklinde “l¢iim yapilmigsa”
diger pargacik da birdenbire buna karsilik gelen bir 6zelligi olur. Kuantum me-
kaniginin bu sagirtic1 6zelligi Einstein’a derin endiseler vermistir... Burada ifade
edilen ani kargilik artik deneylerle tasdik edilmistir ve buna fizikte yerbilmezlik
denir” (Reinventing the Sacred, s. 221).
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kullanilmamalidir, ki bunu yapmak ¢ok zordur ya da anlami
bir muhafaza olmanin 6tesine tasginmalidir. Eger Kral James
Incili'ndeki “Baglangigta” ifadesini okursamiz Whitehead’in
diislincesine yaklasirsiniz. Burada iginde bulunulan hali bildiren
tiimleg, daha 6nce olanlarla bir sonraki adimda olacaklari ifade
eden uzatilmig bir an1 kapsar. Belki de bu anlayis ¢ergevesinde
eylemi biitiiniiyle sahiplenen belirli 6znelerin olmadig aktif
fiillerin de bu felsefede vurgulanmasi gerekir.

Burada enteresan nokta ise Nietzsche’nin benimsedigi tislu-
bun bdylesi uyarilar1 Whiteheade gore, en azindan ¢ogu zaman,
daha fazla icermesidir. Nietzsche i¢in sinematik tarzda yazar
diyebiliriz; yani duruma gore sahnelerin géziimiizde canlanma-
sina, ¢arpigmasina veya i¢ ice gegmesine imkan verir, boylelikle
ge¢migsle iligkili olan ama bu ge¢misin i¢inde “Gstii kapali olarak”
her zaman bulunmayan bir “anin” uzatilmas ve akortsuzlugu
esnasinda ortaya bir seyler ¢ikar. Ve ii¢ nokta isaretini de stk
kullanir; kendi ifadelerinin sinirlarini agan karmagikliklari, i¢
igelikleri ortaya koymasina imkan veren ii¢ noktalardir bunlar,
sizi de ortaya koydugu diisiinme siirecine katilmaya davet eder.

Whitehead de yalnizca ig igelikleri degil aym1 zamanda bask:
altinda dagihip gitmeden ve yeni bir seye evrimlesmeden 6nce
“fiili varliklarin” siirerligini vurgular.® Dolayisiyla ideal White-

9. Whitehead, hem bir siireg filozofu hem de spekiilatif bir realist olarak adlan-
dinilabilir. Bu ikinci tamimlama, felsefesinin igine agik¢a yerlestirdigi spekiilatif
unsura ve degisime ugramadan 6nce “fiili varliklarin” siirekliliginin bu spekiila-
tif unsur iginde oynadig role kargilik gelir. Bu terimler yalmzca Whiteheade
degil, aym zamanda son doneme kadar kendilerini “obje-odakl1” felsefeciler ola-
rak tanimlamusy ilgi gekici bir gruba da karsilik gelir. Bazilar1 kendilerine su anda
spekiilatif realist de diyorlar. Hareketin liderlerinden biri olan Graham Her-
man’in yazdigy Prince of Networks: Bruno Latour and Metaphysics adh kitabin
ierigi olduk¢a zengin. Kitap Deleuze gibi diisiiniirleri “sigkin ontolojistler” ve
radikal “iligkilendirmeciler” olarak yaftalayarak kendini onlarin ¢aliymalarin-
dan ayiriyor. Metinde, Latour ve Whiteheadden dahaiyi bahsedilse de, onlar da
fazlasiyla iliskilendirmeci olmakla elestiriliyor. Bence de Whitehead’le ilgili soy-
lenenler dogru. Whitehead “fiili varliklar”, periyodik olarak yeni ig igelikler
olusturup bigim degistirirken birbirinin igine ge¢mis stabilitelerine odaklaniyor.
Ayrica yine her biri fiili varhk dahilindeki fazlalklar ele ahyor. Biiyiikk oranda
hemfikir oldugum bu meselelerle ilgili giincel bir analiz i¢in Jane Bennettin
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head tarzinin, objelerin grameri ile siireglerin grameri arasinda
ileri geri gidip gelmek oldugunu sdylemek en iyisi olur, boylece
objelerin yasam siirecini belirleyen yavas ve hizli metamorfoz
donemleri arasindaki dalgalanmalari ifade edilmis olur.

Nietzsche ve Whitehead arasindaki bir bagka tarz farki da
bununla iligkilidir. Giiniimiiziin Cambridge-Harvard tarzinda
yazan Whitehead tumturakl bir tarz benimsemisti. Bu tarzi
benimsemesinde kendi déneminin 6nde gelen entelektiiel fikir-
lerinin eninde sonunda daha genis ¢apli hale gelecegi, demok-
ratik kiiltiiriin iglevsel yaklagimlarina etki edecegi anlayis1 da
rol oynuyordu. Farkli bir baglamda yazan ve kendi doneminin
baskin bilim ve tektanricilik imgelerine daha dobra bigimde
kars1 koyan Nietzsche ise modern kiiltiirii etkisi altina alma
tehdidini tekrar tekrar savuran bir barbarlig1 defetmek anla-
yisini tagiyan bir tarzda yaziyordu genellikle. Bu farkliliga son
boliimde tekrar bakacagz.

Whitehead’e geri donelim. Daha spekiilatif olsa da incele-
mekte oldugumuz kuantum teorisiyle i¢ ice durumdaki iigiincii
nokta, gergek yaraticihgin evrende ve zaman “iginde” degisen
oranlarda dagitilmis oldugu diisiincesidir. Doniigiim diinyasi
yaklagimi, gercek varliklar arasinda zaman zaman arizali hale
gelen iligkilerde yatan gergek yaraticiligin “araciligini” ortaya
koyar. Miicadelemize Nietzsche’yi yeniden dahil etmeden 6nce
daha yakindan inceleyecegimiz Whitehead yaklagimi da bu
konuyla ilgili.

Fiili Varliklar, Titresimler ve Gergek Yaraticilik

Whitehead felsefesinde “nihai bir terim” olan yaraticilik,
benim anladigim kadaryla, ortaya ¢iktiginda gosterebileceginiz
ama ortaya ¢iktig1 siireci biitiiniiyle agiklayabilmek yerine kaba
hatlariyla anlatabildiginiz bir kavramdir.' Yaraticilik 6n kosul-

Harman ve Morton tarafindan yazilmus ilgi gekici makalelere yazdig1 yaniti oku-
yabilirsiniz: “Systems and Things.” Bu iki gelenek arasindaki baglanti ve farklara
dair daha fazla aragtirmaya ihtiyag var.

10. Whitehead, Process and Reality, 7.
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lar ve sinirlamalar gergevesinde gelisir, dolayisiyla durduk yere
ortaya ¢ikan bir yaraticilik siirecinden kesinlikle s6z edilemez.
Bu sinirlamalarin biiyiik boliimi, evrenin, kronolojik zamanin
herhangi bir aninda yeni olaylarin 6n kosullarinin belirlenmesine
yardimci olan sayisiz tipte “fiili varlik”tan olugmasi unsuruna
dayanarak agiklanur. Fiili varhik ise kendini siirdiirmek y6niinde
egilim gosteren herhangi bir olusumdur. Bir kaya, bir hiicre,
bir kasirga, okyanus akintilarindan olugan bir sistem, bir kita,
bir organizma, bir medeniyet ve bir sis degisken derecelerdeki
kendini siirdiirme egilimleriyle fiili varhga 6rnek gosterilebilir.
Yaraticilik bir aracinin veya 6znenin basit bir iiriinii degildir.
Daha ziyade daha dnce teleo-dinamik arayislar dedigim donem-
lerden gesitli 6lgiilerde gegen siireglerde saklidir. Benim buradaki
amacim daha once alt1 ¢izilen karmagiklik teorisi dahilindeki
giincel ¢aligmalarin, destek verebildikleri ve genel programiyla
ortiistiikleri her noktada Whitehead’in temalarina eklemlenme-
sine imkan vermek. Yaratici siirecin en aktif oldugu an, gorece
denge durumlar1 bozulmusg varliklar arasindaki ve dahilindeki
teleodinamik arayislar gercevesinde ortaya ¢ikar ve varliklar
icindeki rahatsizliktan ve aralarindaki i¢ ice gegmiglikten fay-
dalanir. Bergson'un zamani uzaydan bagimsiz bir gii¢ olarak
diisiindigi olgiide (aslinda boyle disiiniip diisiinmedigi ¢ok
net degildir) Whitehead onun aksi yoniinde yaklagim gosterir,
gergi bunun disinda aralarinda hayli yakin benzerlikler vardir."

11. Whitehead, metafiziksel ve kozmolojik terimlerini kullanmaktan sakinmaz,
¢linkii boylesi yaklagim bigimlerinin; bilim, etik, insan kiiltiirii ve bunlarin hep-
sine niifuz eden insan-dis1 giigler hakkindaki diigiinceler igin zaruri oldugunu
diisiiniir. Kendine has ontokozmolojisini, bagkalarinin kendi ontokozmolojileri
izerinde daha fazla diisiinmelerine neden olacak sekilde spekiilatif bir bigcimde
ortaya koyar. Whitehead’in kozmolojisi son dénemdeki bilimsel bulgulara ve
kiiltiirel deneyimlere gore tutarh bigimde gelistirilebilir, ancak kesin olarak ka-
nitlanmasi pek miimkiin gériinmemektedir. Bu kozmoloji, bence, kendisini
destekleyecek kanitlar ve arglimanlar 6ne siirmesi itibariyle savunulabilir du-
rumdadir, diger yandan ele aldig: siireglere dair bagka okumalarin da mantikh
olmasi itibariyle itiraz edilebilir durumdadir. The Leessons of Ranciere adh giin-
cel kitabinda Sam Chambers siyaset teorisine getirilecek herhangi bir onto-bo-
yutun uygunlugunu tartigmak igin Jacques Ranciereden faydalanir ve boylesi
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bir boyutun hayata dair ¢ok fazla seyi depolitize ettigini ve tarihsel boyutundan
uzaklagtirdigini soyler. Bagkalar1 da bana, Ranciere’in estetik teori tizerine daha
sonraki ¢aligmalarina istirak etmenin onun ¢aliymalarinda da boylesi unsurlar
bulmak oldugunu sdylemistir. Her haliikarda, ontopolitik olan1 (ayrica metafi-
ziksel olani da, ¢iinkii bu iki terim gitgide birbiri yerine kullanilabilir hale gel-
migstir) géz ard1 etmenin, siyasetin zaruri bir boyutunu géz ardi etmek oldugunu
digiinityorum. Kendilerini hem “post-metafiziksel” hem de “sekiiler” olarak
tamimlayarak kilit meseleleri parantez igine almig olan Rawls ve Habermas gibi
teorisyenler siyaset ve tarihin 6nemli boyutlarim kagirmistir. Amerikan evanje-
lizmi dahilindeki teo-ruhani karisim artik kendi politikalarini ve neoliberalizm-
le olusturdugu ittifakin karakterini enjekte eder. Post-metafiziksel tiirleri ise
dini 6zel alanda tutma arzularinin bu diinya igerisinde keskin bir ayrim tegkil
ettigini ileri siirdiiklerinde bu gelismeyi kagirmis oldular. Farkli manevi yone-
limlerin siyasi miicadelelerin i¢ine katiigini kiigiimsediler. “Tarihsel boyuttan
uzaklagtirma” cephesinde ise, dordiincii yiizyill boyunca Akdenizde Teslis anla-
yisindaki Trinitaryanizm ile Aryanizm arasindaki uzun siiren, siddetli miicade-
leyi diisiinebiliriz. Teslis anlayisinin zaferi (bu zaferle birlikte Aryanizm resmi
olarak cezalandirilmas: gereken, Musevilikle baglar1 olmasindan siiphelenilen
bir kafirlik olarak tanimlandi) Hiristiyanhgin paganizm ve Musevilige kars1 y1-
kia1 yaklagimlariyla yakindan iligkilidir. Teslis anlayisinin bagimsiz giicii olma-
yan bir epi-fenomenden (yan etki) ibaret oldugunu diisinmek gergekten
miimkiin olabilir mi? Dolayisiyla onto-teolojik ve ateolojik boyutlara dikkat
kesilmek, siyaset ve tarihle iliskiyi derinlestirir. Eger dneri, teorisyenin en azin-
dan ontolojik argiimanlardan sakinmasi gerektigi seklindeyse (teoriyi daha ke-
sin ve ispatlanabilir hale getirmek i¢in), karsi konulmasi gereken ontopolitik
durus noktalari, Deleuze’iin, Avrupa metafiziginin “Saltanatli” ve “Dalli Budak-
I1” gelenekleri dedigi anlar olarak belirir. Diger yandan, Epikiir, Lucretius, Spi-
noza, Nietzsche, James, Thoreau, Kafka ve Deleuze tarihsel olarak bunlara
“minor” veya “gelisigiizel” yontemlerle karsi ¢ikmuglardir. Bu sebepten dolay:
bazilarinin kendisine yiikledigi “postmodern” etiketini reddetmis olan Deleuze,
elestirel kuramin saltanatl geleneklere karsi gikmak igin pozitif kargit kavramlar
gelistirmesi gerektigini 6ne siirer. Negatif elestiri yeterli olmaz, ¢iinkii “yerinden
etme”nin ardindan bilingsiz “yeniden yerlestirme” gelir. Min6r gelenek (gesitli
kisveler altinda) saltanath gelenek igindeki unsurlara kars1 koyar; karg1 koydugu
unsurlar arasinda baskin zaman kavrami, dar kapsaml bir insan-merkezcilik
egilimi, ahlakin nasil “temellendirilmesi” gerektigine dair sinirlayic1 bakus agila-
r1, yapisi itibariyle daha esitlik¢i olan ¢ogulcu bir anlayisa karg: giivensizlik, yeni
kimliklerin ve haklarin dogmasim saglayan ¢ogulculuk politikalarina kars: bes-
lenen siipheler ve lineer bir nedensellik konsepti yer alir. Ranciere’in reddettigi
soylenen ontopolitik varsayimlar hakkinda daha fazla sey okudukga, minor ge-
lenekle bir yandan flort ettigi bir yandan da bunu iligkisel olarak agiklamay: red-
dettigi seklindeki diisiince daha makul gériinmektedir. 2007 yilinda onun
hakkinda diizenlenen ve benim de katildigim konferansta, konusmacilarin
onunkilerle benzerlikler tasgidigim diigiindiigii eserlerle alakasin1 reddetmis ol-
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Yeni olusumlarin ortaya ¢ikisi, varliklar arasindaki ve i¢in-
deki “titresimlerin” periyodik artigiyla gergeklesir. Whitehead’in
dedigi gibi, “Newton yasasaydi, modern kuantum teorisi ve
niceliklerin titresimlere doniiserek ¢oziilmesi kargisinda hayrete
diiserdi”'? Ve daha 6nce ele almaya bagladigimiz gibi, Whitehead
de, i¢ igeliklerin, her ne kadar inceledigimiz siire¢lerin bir¢ogu
icin gegerli olsa da kendi titresim temasini agigin1 gorseydi hay-
rete diiserdi. Bir varlik i¢cindeki unsurlar digerine dogru gegmeye
¢aligtiginda bu “girisi” yapip yapmayacaklar ve yaparlarsa ne
sekilde yapabilecekleri meselesi ortaya gikar. Alic1 varlik giris
yapan varligin baz1 boyutlarim pozitif digerlerini ise negatif
“algilar”; bu algisi, kismen 6nceki durumuna ait organizasyon
bi¢imine, kismen verdigi yaratici tepkilere baghdir. I¢ ice geg-
me hali gerceklestiginde, en basit durumlarda yalnizca “vektér
his”ten ibaret olsa da alic1 varlik tarafinda bir “his” olugur.’

masi belki de bundandi. (Benim deyimimle) Cogulculuk olasihiklarina farkh
sekillerde yaklagim gosteren farkli (“polis”) rejimlerin anlayss kalitesini analiz
etmede tereddiit gosterenlere kars: siipheyle yaklasmaya devam ediyorum. Bu
¢ogulculuk olasiliklariyla birlikte yeni hareketler, haklar ve kimlikler varolusa
niifuz edebilir ve “insan-merkezcilik” karsithginin yalmzca insanin kurucu 6zne
oldugunu reddetmekten ziyade insan-dis1 alanlarda da gesitli metamorfoz giig-
lerinin oldugunu idrak etmek anlamini tagidig1 bir kiiltiirel igsellestirmeye egi-
lim kazanilabilir. Onto-politika teriminin 1995 yilinda ilk kez kullanildig1 The
Ethos of Pluralization [Cogulculuk Anlayis1], yeni haklarin, kimliklerin ve hare-
ketlerin, bir kiltiiriin iginde her zaman igsel olarak var olmadan varoluga peri-
yodik olarak nasil niifuz ettigini ortaya koyan bir ¢alisma. Buradaki iddia, minér
bir gelenegin, boylesi politik siireleri, hem post-metafiziksel diigiincenin kur-
gusuna hem de farkindaliga dair diyalektik ontolojilere kars1 durabilecek sekilde
berraklagtirmasidir. Chambers ve benim birlesebilecegimiz bir nokta da var.
Bazi teorisyenlerin cezbedici buldugu sekilde, yalmzca onto boyutuna odaklan-
mak, sizi her zaman bir siyasi bir durug belirleme hazirhgina sokar, ama bir
yandan da bunu gergekte hi¢bir zaman yapmazsimz. Bu meseleleri ele alan
(onto boyutunu baskilayan siyasi kuramlari, bu boyutu onaylayarak kendilerini
gereginden fazla 6zgiivenle temellendiren siyasi kuramlari ve bu boyutu onayla-
sa da 6ne gtkardig1 onto-politik durusun itiraz edilebilirligine de isaret eden si-
yasi kuramlari ele alan) harika bir kitap igin bkz. White, Sustaining Affirmation.
12. Whitehead, Process and Reality, s. 94.

13. Su soru akla gelir: Yaraticilik izleri, organik ve organik olmayan siireglere ne
derece sizar? Vektor hisle ilgili alinti, Whitehead’e gore bu izlerin hayli derinlere
gittigini one siirer. Ikinci ara boliimde ele alinan Incomplete Natureda Terrence
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Ve periyodik olarak, algilanmis unsurlarla birlikte meydana
gelen yeni bir “birlesme” veya varlik tarafindan gergeklestirilen
oto-organizasyon arayisi bu varligi 6nemli olgiide degistirir.
Bu gelgit evresinde simdiki zaman, ge¢misi basit bir bigimde
kopyalamakla kalmaz, ge¢misten yaratici bigimde faydalanur.

Her ne kadar Whitehead, bildigim kadariyla, bu konuyu agik-
¢a ele almasa da, zaman zaman egdeger sayilan iki fikir arasinda
ayrim yapmak adina ondan bir rehber olarak faydalanabiliriz.
Tahmin edilemezlik ve yaraticilik birbiriyle iliskili siire¢lerdir,
ancak aymi degildir. Tahmin edilemezlik, sizi ger¢ek etkenlerden
ayiran epistemik bir perde oldugunda ortaya ¢ikabilir. Ancak
yaraticilik yeni bir seyi var eden bir oto-organizasyon bi¢imini
icerir. Whitehead, her bir tahmin edememe vakasinin tam bir
saptama yapilmasini engelleyen bir perdeden kaynaklandigini
oOne siiren spekiilatif ontolojiye kars1 ¢ikar. Boylesi aligilmig
bir ontoloji, genellikle gercekten bu derece alisilmis oldugu ve
savunucularina fazlasiyla net gériindiigii igin detaylandirilmaz.
Ancak aslinda hi¢ ispatlanmamigtir. Whitehead'in farkli 6l¢iiler-
deki gergek, kosullu yaraticihga dair karg1 ontolojisi spekiilatiftir,
savunulabilir durumdadir ve belli agilardan tecriibelerle temel-
lendirilmigtir. Taneyi samandan ayirmak igin suda yiizdiiren ilk
sempanze yaratic bir siireg iginde yer almigtir ve sonrasinda da
bu rutin diger sempanzelere ge¢mistir.

Ancak maalesef ki Whitehead, insan-dis1 siireglerdeki yaratici
degisimi ortaya koyacak ornekler vermek agisindan sasirtici
olgiide yetersiz kalir. Bu yiizden de Whitehead’in kilit kavram-

Deacon, termodinamik, morfodinamik ve teleodinamik siiregler arasinda ayri-
ma gider. Yaratici kelimesini muhtemelen teleodinamik kapasitesi olan organik
siiregler igin kullanacaktir. Oto-gen kelimesini, biiyiik ihtimalle yasamsizliktan
yasam dogmasini saglamig ahgilmadik bir karmagikhga dair oto-katalitik, ara
siiregler olarak tamimlar. Yaraticihk meselesini simdilik ucu agik birakmak isti-
yorum, teleodinamik bir dinamik ortaya koyan sistemlerin 6tesine gegene ka-
dar. Ornegin Helheim'in kendi kendini giiglendirici sistemi, diinyaya yeni bir
yontem ve sonug sunuyor olmasi itibariyle bir kritere gore yaratic1 iken; teleodi-
namik egilimler gostermesi bakimindan yaratic1 degildir. Yeni deneyler olustu-
rabilmek agisindan uygun yeni kavramlar gelistirirken (ve tersi sekilde) bu
konulara daha detayl yanitlar verebilecek hale gelebiliriz.

239



Hayatin Kirilganhg

larindan bazilarina islerlik kazandirmak ag¢isindan tartigmali
ve ¢agdas bir 6rnek bulmaya biz ¢alisalim. Biyologlara gore bir
bakterinin hayatta kalmak i¢in fosfora ihtiyaci vardir. Ancak,
arsenik ortaminda yagsamig bakterilerle yapilan bir deneyde,
arsenik agillanmasi bakteriyi evrimlegsmeye tegvik etmis ve ar-
senik hayat verici kaynak olarak fosforun yerini biiyiik dlgiide
almistir." Whiteheadci bir bakis agisiyla bu yaratici gelisim, eger
dogruysa, karmagiktir: bir giris siireci igerir, bakterinin arsenige
kars1 belli dl¢iide “yatkinligin1” ve Diinya iizerinde daha 6nce
rastlanmayan bir yagam bigimine (fiili bir varliga) evrimlestigi
bir “birlesme” halindeki oto-organizasyonunu kapsar.

Bakterilere, canliliklarinda azalma veya oliimle sonuglana-
bilecek sekilde bagka elementler de agilanmig olabilir. Ve daha
oncesinde arsenik ortam iginde kalmamig bakteriler yaratici
oto-organizasyonun evrimsel siirecinde bagarisizhga ugrayabilir.
Bu yiizden de bakteri ile ortama yeni sokulan element arasinda
potansiyel bir yakinlik olmalidir. Ancak bakteri tarafindan giristen
once hissedilemeyen, bizim tarafimizdan da deneyden 6nce bilin-
meyen bu potansiyel, yaratici galiyma tamamlandiktan sonra fark
edilebilir hale gelir. Kim bilir, boylesi yeni bir yagam formu belki
de bagka yeni tiirlerin ortaya ¢ikabilecegi bir temel olusturabilir.

Bu 6rnegin deneysel tartigmalarin merkezinde oldugunun
da alt1 gizilmelidir. Eger 6rnek bu itirazlar karsisinda ayakta
kalabilirse, yeniliklerin iiretimi agisindan gergek yaraticihktan
bahsettiginde Whitehead’in ne demek istedigine dair uygula-
mal1 bir agiklama getirmis olur. Eger bu deney tersine gevrilirse
Whitehead’in siniflandirmalar: araciligiyla netlegtirilebilecek
daha bir¢ok yerlesik olay bulunabilir. Organizmalar arasindaki
yatay gen transferi siireci olan simbiyogenez baslica olaylardan
birini tegkil eder.

Satir aralarin1 okumaya ¢alistigimizda bana dyle geliyor ki,
degisimle ilgili olarak indirgemeci bir agiklama yetersiz kaldi-
ginda, var olan ortama yeni bir sey eklendiginde, olaya dahil
olan varliklarin en az birinde bu yenilikle birlikte bir oto-orga-

14. Richards, “Bilim insanlar1 Arsenik’te gelisebilen bakteri kegfetti”
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nizasyon siireci gergeklestiginde, bu oto-organizasyonla birlikte
pesinde kosulan amag ilk baglarda sisler ardinda goériiniirken
sonrasinda netlesme saglayan bir arayis siireci tetikleniyorsa ve
yeni denge durumu hem kismen arayis siireci ile tetiklenmigse
hem de ortaya ¢ikan sonug bu arayis1 agiyorsa gercek yaraticilik
ifadesi Whitehead’in yaklasimina uygun hale gelir. Whitehead’le
ilgili yorumlara oto-organizasyon terimini ekledigim dogru, ama
“giris” ve “birlesme” hakkinda sdylediklerine uygun diisen bir
terim gibi goriiniiyor bana ve oto-organizasyonun yapistyla ilgili
olarak son donemde yapilan ¢aligmalara hitap ediyor. Benim
yaklagimim, bir kez daha, bir yandan Whiteheadden yardim
almak bir yandan da elimden geldigince onun yaklagimini ge-
listirmeye ¢alismak seklinde.'

Whiteheade gore yaratic iligki, birbiriyle etkilesim i¢indeki
varliklar dahilindeki ve arasindaki gekicilik ve iticilik etkileriyle
islerlik gosterir, aksi halde bir varlik kendini siirdiirmek adina
yeterli giicii bulamayacaktir. Bu islerlik genellikle bir teleo-arayis
siireci igerir; bu arayisin sekli de ikinci ara boliimde bahsetti-
gimiz insan-dis1 siireglerdeki daha karmagik oto-organizasyon
versiyonlarina paralel gelisir. Bu ayrica, Whitehead bu konuda
nettir, yaratici iligki ayn1 zamanda girig, alimlama ve birlesme
iligkileri cercevesinde estetik bir unsurun sahne almasi anlamina
gelir. Bu estetik unsur yalnizca insan iligkileri dahilinde veya
insanin objelerle iligkisi cercevesinde islerlik gosterir durumda
degildir; ayn1 zamanda birgok obje-obje iliskisi iginde de yer
alir. Whitehead'in his kelimesini insanin ve organik varliklarin
otesindeki var oluslar arasi iligkileri kapsayacak sekilde genis-
letmekte 1srarc1 olmasi bundandir.

15. Thinking with W hitehead adh ¢aliymasinda Stengers, Whitehead'in ¢aliyma-
s1ilerledikge ortaya gikan degisikliklere dair bilgi vermediginde, bu degisimle-
rin listesini yapar ve bu metinler izerinde harika bir is gikarir. Gelecek vaat
eden bir diigiiniir. Ben de, galigmasimin ruhuna uygun diigebilecek yerlerde
Whiteheaddeki karmagiklik teorisine baz1 giincel galigmalar ekleyerek bir geyler
katmaya ¢alisiyorum. Buradaki amacim hem giincel ¢aligmalar1 agiklamaya
hem de bu galigmalarin bazi kavramsal ve deneysel yeniliklerince desteklenebi-
len bir yorum olusturabilmek.
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Yine Whitehead i¢in yaraticilik tamamlanmus, biitiin veya
durduk yerde ortaya ¢ikmig degildir. Daima kogullu bir yarati-
cilik s6z konusudur; bu yaraticilikta yaratilan sey, fiili varliklar
arasindaki girisim ve birlesim iligkilerine imkéan verilmesini
ve bu iligkilerin mecbur edilmesini kapsar. En azindan benim
yorumuma gore, Whitehead’in, yaratici siireci, kendi kendini
stirdiirme giigleri agir bastiginda bir siire i¢in yavaglayan, son-
rasinda da giris yapan unsur daha gii¢lii bir ok uyguladiginda
hizlanan bir siireg olarak algilamasinin nedenlerinden biri buy-
du. Whitehead, doniisiim felsefesinin bazi elestirmenlerinin bu
felsefeyi benimseyenlere mal ettikleri sekilde, siirekli akis igin-
deki olaylar1 inceleyen bir filozof degildir. Bu elestirmenler bu
sayede konuyu daha fazla ele almak zorunda kalmadan istiinii
kapatmis olurlar. Whitehead'in “fiili varliklar” anlays1 ise buna
karsi islerlik gosterir.

Whitehead’in iddiasina gore, varliklar daha karmagik hale
geldikge ¢ekicilik ve iticilik unsurlar1 daha sofistike hale gelir;
bir bagka deyisle varliklar, uyumsuz ve antagonist unsurlar1 ayni
varlik icinde uyumlu sekilde birlestirilmis zitliklara doniistiir-
meyi bagardik¢a bu unsurlar daha sofistike hale gelir. Bir uyum
icinde birlestirilen zithiklar ne derece karmagik olursa ortaya
¢ikan sonug da basit birlesimlere o derece indirgenemez olur.
Whitehead giizelligin evrimlesen yiiceliginden ziyade estetigine
daha yakindir, ger¢i yeninin ortaya ¢ikmasina yardimci olan
dogurganliklar i¢inde yiiceligin izlerini de bulabilirsiniz. Peki
Whitehead, giizeli aym zamanda kirilgan olarak yorumlamaya
da meyilli midir? Yaptig1 bazi1 saptamalar bu yone yatkindir. Bize
gore cicek agmug bir orkidenin giizelligi, diyebiliriz ki, ¢igegin
kisa 6miirlii olacaginm sezmemizle baglantihidir.

Elestirilere ve Whitehead’in yaklagimlarini daha ileriye tagi-
yacak muhtemel diizenlemelere gegmeden 6nce, onun kogsullu
yaraticilik konusundaki tezi hakkinda daha fazla sey sdylenebilir
mi diye sormak akillica olabilir. Mesela bu tez diinyanin bize
mekanik yasalarca idare ediliyormus gibi goriinmesi, ama bir
yandan da insanin, sihirli degnegi varmig¢asina fiziki siireglere
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miidahale eden bu belirleyici yasalardan siyrilan bir 6zgiirliige
sahip oldugunu varsaymamiz gerektigini sdyleyen Kant¢ bir
yaklagim benimseme geregimizi azaltir. . Ayrica bu tez organik
oto-organizasyon bi¢imlerine anlamli bir agiklama getirmek
agisindan Kant’a gore daha bagarilidir. Aslinda Kant’in kendisi
de biitiiniin pargalara, pargalarin da biitiine etki ettigi oto-orga-
nizasyon siireclerinden bahsetmistir. Bu tez ise Kant'in sakindig:
bu siiregleri yaratici evrimi agiklamak a¢isindan daha iyi kullanr.
Son olarak bu tez, biitiiniiyle determinist bir diinya yaklagimina
sahip fizikgilerin benimsedigi “antropik istisna” varsayiminin
bu zorlama yaklagimini da (diinyanin durumunun, diinyayi
algilayip lizerinde deneyler yapabilen insanlarin kapasiteleri
neticesinde belirlenebilir oldugu anlayis1) gereksiz kilar. Diinyaya
degisken ol¢iilerde dagitilmis bir gergek yaraticilik aksiyomu
benimsendiginde bu stratejilerden hi¢birine gerek kalmaz.
Whitehead’in metinlerindeki kiska¢ hareketini daha net or-
taya koyabilmek adina yine onun yaklagimlarinin biraz 6tesini
ongormeye calisacagim. Buradaki diisiince, insanoglunun yara-
ticthginin belirgin oldugu deneyimlerle, bu 6nciil deneyimlerin
degerini vermemizi saglayacak insan-dis1 siiregler hakkindaki
makul varsayimlar arasinda gidip gelmek. Whitehead belki de,
plastik sanatlar, edebiyat ve musiki sanatlarda yaraticilik olarak
varsayilan insan deneyimlerini isaret ederek soyle sdylerdi: “Bu
alanlardaki yaraticihigin gergek bir seyler ortaya koyuyor olma-
st muhtemel degil mi? Eger durum buysa, boylesi yaraticiik
bigimleri ahlak, siyaset, din ve ekonomi alanlarinda da belli
oranda ifade bulmaya yatkin degil midir? O zaman boylesi bir
siire¢ daha, bu etkinliklerin i¢ine sizamadan neden keyfi olarak
durdurulur? Ve eger bunu kabul ediyorsaniz, insanlk alaninin
disindaki daha az gelismis gii¢ alanlarinda da farkl derecelerde
yaraticilik goriilmesi muhtemel degil mi, en azindan canh tiir-
lerinin evrimi teorisini benimseyen ve insanoglunun her geye
giicii yeten, kisisel bir tanrinin yansimasi olarak yaratilmis essiz
ozneler oldugundan siiphe eden tanrici ve tanrici-olmayanlar
icin? Eger boyleyse, yeni bir seylerin yaratildig: bu gii¢ alanla-
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rindan bazilarinin arasinda sagirtic1 kesigimler goriilmesi de
miimkiin degil mi?”

Dolayisiyla burada bir kiskag¢ hareketi sahnelenir. Bu ku-
satmayla birlikte kuantum teorisi vasitasiyla insanligin gok
yonli deneyimlerine dogru hareket edip sonrasinda ¢ok yonlii
beseri deneyimlerden tekrar insan-dis1 gii¢ alanlarindaki yeni
olusumlara geri gelerek degisken yaraticilik temasin takip eder-
siniz. Kiskacin dislerinden biri yukar digeri agag1 dogru kisilir.
Argiimani olabilecek en makul noktaya getirmek igin iki digin
de kisilmasi gerekebilir. Ciinkii eger herhangi bir yerde gercek
yaraticilik varsa, belli 6l¢iide hem insanlik alaninda hem de
insan-dis1 alanda islerlik gosterebilir. Ayrica yaraticilikla ilgili
yaklagimlar1 bu alana yoneltmeden yaraticilik iizerine diigiinmek
¢ok da kolay goriinmiiyor. Kant1 kopyalamadan yankilandir-
digimiz bir nokta bu.

Dolayisiyla boylesi bir kiskag hareketi bitirici darbe vuran
tipte, yani Kantin yaratmaya ¢aligtig tiirde bir argiiman iiret-
mez. Hareketin yolunu kesmek adina karsit spekiilasyonlar da
tiretilmistir. Ancak bunlar da ispatlanmamustir ve bu farkindalik,
icinde bulundugumuz zamana dair farkli deneyimlerle birlikte
daha fazla sayida insani farkli deneysel kesif bigimlerine agik
hale getirtecektir; ¢ogu insan su an igin en bildik alternatifleri
parantez i¢inde tutar durumda bekliyor. Su nokta tekrar hatir-
lanmalidir ki, Whitehead’in ortaya koydugu spekiilasyonlar bir
giin yeni kavramsal boyutlarla ve deneylerle desteklenebilecek
determinist agiklamalarla bosa ¢ikarilabilir. Ancak su ana kadar
boyle bir sey gerceklesmis degil. Ve eger Whitehead’in bu spe
kiilasyonlar, gitgide artan sayida hiimanistin ve bilim insaninin
diisiindiigii sekilde gesitli alanlarda ikna edici gii¢ toplamaya de
vam ederse, degisken Olgiilerde yaraticilik diizeylerinden olugan
bir evren tezi, sanatsal etkinlikler, sportif yenilikler, girisimci
buluglar, yeni toplumsal hareketlerin aktive edilmesi, bilimscl
liretim, canl tiirlerinin evrimi, okyanus akimlarindaki degisik
likler, iklim degisikligi ve medeniyetlerin evrimi gibi konulardaki
yaklagimlarimizi etkileyebilir. Buradaki diisiince, bir kez daha,
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su sekildedir: boylesi giiglerin bazi yonleri ve biraktiklar: izler
insan 1rkindan 6nce gelmeseydi, insan varolusuna sizip onu
sarmalamasaydi insanoglunun hislerinin, yaraticiiginin ve evri-
minin karmagik yapis1 evrimlesmezdi. Bu, kosullu yaraticiligin
bir bagka yoniidiir; kiiltiirel kurami biyolojinin, nérolojinin ve
sosyal bilimlerin en indirgemeci versiyonlarindan kurtarmak
adina islerlik gosteren yonii.

Whiteheade gére daha karmagik olan, bazi giiglerini, yetenekle-
rini ve hassasiyetlerini evrim esnasinda kaybetse de daha az karma-
sik olandan dogar. Bu kayiplar yaratici evrimin “yaralaridir”. Yine
de daha yiiksek ve daha al¢ak gibi terimler dikkatli kullamlmahdr,
bunun nedeni kismen canl tiirii olarak bakis agimizin algisal ve
ahlaki tutuculugudur. Insanliga iliskin olarak, amag ne tiiriimiiziin
tutuculugunun belli bir dozuna karg1 ¢ikmaktir, ne insan algisini
asan argiimanlarla bu tutuculugun sinirlarintdondurmaktir ne de
anlayisimizin ve ahmlamamizin erigebildigi objelerin biitiiniiyle bi-
zim tarafimzdan meydana getirildigini varsaymaktir: amag, diger
gii¢ alanlarina daha hassas yanit verebilecek sekilde insanin 6znel
kapasitesini sanatsal ve deneysel araglarla artirmaktir. Sonug olarak
amag, hem diinyanin genel olarak insan tarafindan olusturuldugu
hem de insanin basit realist imgelerinden olustugu seklindeki
Kantg1 diisiinceyi, bizim digitmizda olana kargi yaklagimlarimizin,
kendimizi ve diinyay1 inceledikge artirilabildigi ve giiglendirilebil-
digi evrimlegen bir mutualizm anlayigtyla degistirmektir. Gergek
yaraticihik fikri, spekiilatif ve deneysel realizme dayah bir anlayisla
klasik realist ve idealist modellere kars: ¢ikar. Whitehead’in ¢alig-
masin1 bu metinde daha 6nce de bahsettigimiz Stuart Kauffman,
Terrence Deacon, Lynn Margulis ve Evan Thompson gibi yakin
donemlerin bilim insanlar ve felsefecileriyle diyaloga sokmak bu
yiizden anlamlh gériinmektedir.

Ebedi Objeler ve Kisisel Olmayan Bir Tanr1

Objeleri (ve sistemleri) yeni bir seye evrimlesmeden 6nce
bir arada tutan ey nedir? Whitehead’in en tartigmali fikirle-
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rinden biri “ebedi objeler’e iligkin diisiincesidir. Ebedi bir obje
olusumunu siirdiiren bir potansiyeldir, bir varlik tarafindan
basariyla absorbe edilene ve spesifik bir yolla “realize edilene”
kadar saglam bir biitiinliik haline gelmez. Ebedi bir obje iligki-
seldir, “yalnizca bir gergeklige potansiyel bir giris s6z konusu
oldugunda” fiili bir hal olarak ortaya ¢ikar.'s

Peki bu potansiyeli ebedi obje yapan nedir? Whitehead anla-
yisinda ebediyet fikrinin gii¢lii ve zayif yorumlar: vardir. Belki
de Whitehead’in kendisi de bu anlamda gelgitler yasiyordu.
Benim Whitehead’i yorumlayisima gore, “karmagik” bir ebedi
obje harekete gegirilebilen potansiyel bir modeldir. Yapraklarda,
kanatlarda ve memeli uzuvlarinda belli modellerin varyasyon-
larinin tekrar etmesi, kasirga ve firtinanin seklen benzerlikleri:
bunlar “bu kozmik ¢agda” potansiyel olarak varligini siirdiiren
modellerdir. Yeni ya da alisilmadik bir ey varlik halini alirken
bu modeller yeni olusumun bir arada durmasina, biitiinliigiini
korumasina yardimci olur. Bir bakima, yeni unsurdan 6nce degil,
sonra realize edilirler. Yeni bakteriler, bir ger¢eklik i¢inde iistii
kapali olarak var olan sabit bir potansiyel olarak islerlik goster-
mekya da kendinden 6nce gelen, kor sebeplerin sonuglarindan
ibaret olmak yerine puslu ¢oklu-potansiyeller olarak varliklarin
stirdiirmiislerdir.

Benim bakig agima gore, Whitehead’in ebedi objeler iizerine
yaptig1 vurgu, kendi felsefesi i¢cinde bir muamma olusturur. Eger
fazlasiyla agikar olan birgok objeyi 6ne siirerse, siireg felsefesin-
deki gergek yaraticilik unsuru sinirli hale gelir. Eger sonsuzlugu,
salt potansiyel i¢cinde (zaman zaman birbiriyle yaratici titresimler
yasayan yogun, difiize enerjiler i¢inde) ¢6ziindiiriirse, felsefesi,
icine s1izmig goriinen kozmik optimizm duygusunu kaybedebilir.
Ciinkii Whitehead, o ya da bu trajedinin, bir insan medeniyetinin
kendisiyle, insan-dig1 gii¢ alanlariyla ve diger medeniyetlerle
etkilesimleri i¢inde insanhigin kargisina ¢ikabilecegini kabul
eder. Ama evrenin bir karmagiklik periyodundan daha biiyiik

16. Whitehead, Process and Reality, s. 291.
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karmagikliklarin gériildiigii geleceklere dogru gelisim iginde
(bir bakima, yaratici bir gelisim i¢inde) oldugunu diisiindiigiinii
de soyleyebiliriz. Bu anlamda Whitehead diisiincesi igerisinde
ebedi objelerin Tanrr'nin gelisim i¢cindeki dogasina karigtigin
hissedebilirisiniz. Whitehead'de Tanr, yaratic1 diirtiileri ortaya
¢ikarlarken absorbe eden ve toplayan evrimsel siire¢ i¢indeki
kisisel-olmayan bir varlik olarak algilanir. Asagida birkag soziini
bulabilirisiniz:

“Ama sormamiz gerekir, doga kendi iginde bir ayar, mitkemmelin
pesinde bir Eros bulma egilimi tagimaz mi diye."”

Tanrr’'min dogasindaki bu son gegis evresi kendini siirekli genisleti-
yor.

Diinyanin yerlesik diizeninin, bir baska ¢agin safaginin soniik,
ahenksiz 151¢1na nazikge yaklasmasi gezegenimizin iyiliginin bir
pargasidir.”'®

Whitehead olgularin kirilganhigini yeterince vurgulamiyor
olabilir. Whiteheade gore oliimsiizliik, ge¢misin belli yonle-
rinin, yeni varliklarin olusumunda ve siire giden varliklarda
korundugu siirecin iginde saklidir. Tanri, koruma siirecinin
kisisel-olmayan aracisidir. Eger Whitehead’i anlayabilmigsem
buradaki diisiince sudur ki, yaratici “ilerlemenin” toparlayicisi
ve kamgisi olarak yaraticilik, evrimlesen varliklar, ebedi objeler
ve kisisel-olmayan bir Tanr1 kombinasyonu evrenin ilerlemeci
karmagikligini teminat altina alir, belli insan medeniyetleri
basarisizliga ugrayacak ve insanlik alaninin (benim terimim)
ta kendisi nihayetinde iflas bayraginmi ¢ekecek olsa bile.

Whitehead'in gelisen kozmik karmagikhk diisiincesi termodi-
namigin ikinci yasasini, uzun vadede entropinin artma egilimini
inkédr edermis gibi goriinebilir. Sanirim bunun kesin bir yasa
oldugunu diisiinmiiyor; entropinin artmasini ne 6l¢iide giigli
bir egilim olarak kabul ettigini merak ediyorum. Whiteheade

17. Whitehead, Adventures of Ideas, s. 251.
18. Whitehead, Process and Reality, s. 349, 339.
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hakkini vermek agisindan, evrende entropi egilimini geciktiren
ve Oteleyen bazi sistemlerin oldugunu ve bunlarin periyodik
olarak gergek yaraticilik siireglerine dahil oldugunu sdylemek
yerinde olabilir. Organizmalar, organik evrim ve ekosistemler
de buanlamdaiyiadaylar olurdu. Sanirim Nietzsche yagasaydi,
hem entropinin artma egiliminde oldugu diisiincesinin bazi
versiyonlarini kabul etmeye ve hem de bu egilime karg1 duran
sistemlerden ve siireglerden olusan bir alt gruba daha etkin
sekilde odaklanmaya meyilli olurdu.

Beseri ve insan-dig1 siireglerdeki gergek yaraticihigin ilerle-
yisinin siirdiiriilebilmesi ebedi objeleri ne 6l¢iide gerektirir? En
azindan su an i¢in bana 6yle goriiniiyor ki, gercek yaraticiligin
oldugu bir evren, diinya degistik¢e varligini siirdiiren ve evrim-
lesen bir modele dogru esnek egilimlerin gosterildigi bir evren
olabilir."” Bu egilimler, 6rnegin, Kauffmanin “6n adaptasyon”
dedigi modelde viicuda gelebilir. Bu model, su an igin gereksiz
olan veya tek bir islevi olan bir sistem i¢inde evrimlesmistir ve
yeni kosullar altinda yaraticiligin ortaya ¢iktig1 temeli tegkil
eder. Brian Goodwin’in 6ne siirdiigii sekilde, ilkel kuslarin ka-
natlarinin, nihayetinde hayvanlarin ve insanlarin uzuvlarinin
ortaya ¢ikmasini saglayan 6n adaptasyonu tegkil etmis olmasi
buna 6rnek gosterilebilir.?® Siiriingenlerdeki ilkel beyin boliimii

19. The Self-Made Tapestry adh ¢aligmasinda Ball, yeni bigimlere dogru evrim-
lesirken doganin ve kiiltiiriin farkh alanlarinda tekerriir eden biitiin modelleri
kesfe ¢ikar. Su alint1 Ball'un projesine dair ipucu verebilir ve bu projenin Whi-
tehead’le ebedi objeler iizerine yapilabilecek iimit verici bir tartigmaya nasil
gotiirebilecegini gosterebilir: “Rekabet, model olusumunda giizellik ve karma-
sikhigin merkezinde yatar. Eger rekabet fazlasiyla tek tarafli olursa tiim bigim
ortadan kaybolur ve olusacak bigim de ya yapilanmadan, degisen bir rastgele
olusum olarak veya 6zelligi olmayan bir homojen yap: olarak kalir... Modeller,
kiigiik degisimlerin biiyiik etkiler yapabildigi bu ug noktalar arasindaki dogur-
gan bir sinir iilkesinde, ugurumun kenarinda yasar... Rekabet igindeki giigler,
uniform yapiy1 dagittiginda, ama kaosa neden olamadiginda modeller ortaya
gikar. I¢inde bulunmasi tehlikeli bir alan gibi gériinse de, zaten biz hep bu alan-
da yagadik” (253).

20. Goodwin, How the Leopard Changed Its Spots. Goodwin’in soylediklerine
dair §6yle bir 6rnek verebiliriz: “Bunlarin ilki, Devonik Devire ait Ichthyostega
adl fosil bir baliga ait arka ayaklardr. Ikincisi de bir semendere ait arka ayaklar-
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amigdala da, insanin beden-beyin-kiiltiir ag1 igerisinde diger
boliimlerle birleserek yeni islevler ve yetiler kazanir. Béylesi 6n
adaptasyonlar dolayl yoldan insan uzvuna veya beyin boliimle-
rine doniismek iizere tasarlanmamuglard (ger¢i Kauffman'in bu
belirsiz 6n kogullara verdigi “6n adaptasyon” ismi istemeden de
olsa aksini ¢agristirabilir), otomatik olarak “kopyalanan” genetik
mutasyonlarla bu bigimleri almalar1 da kolayca belirlenip bunu
yapmaya uygulanmig degildi. Yaratici evrimin temel aldig:
esnek kosullar1 ve sinirlar teskil ediyorlardi.

Dolayisiyla Whitehead’in elinin iyi oldugunu, ama yine de
oyunu fazla zorladigin1 diisiiniiyorum. Belki de, ebedi objeler
doktrini hem diinyadaki muhtemel yaraticiigin kapsamini da-
raltir hem de birbiriyle etkilesim igindeki gesitli gii¢ alanlarindan
olugan bir evrende insanligin karsisinda duran gergek tehlikenin
bazi boyutlarini gozlerden uzak tutar. Bu “belki de” ifadesi icin
duruma uygundur diyebiliriz, ¢iinkii bir doniisiim felsefesinin,
karsisinda durdugu diger felsefelerle birlikte “spekiilatif™ bir
unsur igerdigi ve bu unsurun da kanit ve argiimanlar referans
alinarak kargilagtirmali sekilde savunulabilir durumda oldugu,
ancak kesin bir kanit tegkil etmeye elverisli olmadig konusunda
Whiteheade ben de katiliyorum.

Biiyiik mantik¢1 ve matematikgi bu son konuda, kendisinden
once diinyaya gelmis olan filolog Nietzsche ile esrarengiz sekil-
de hemfikir durumdadir, ki Nietzsche’yi okumadig: da agiktr.
Mantikl kanitlarin giicii, varliklarin ¢ogunun iginde gergeklesen

dir. Sonrasinda ise bir kugun ve bir yarasanin kanatlari, bir atin 6n bacag: ve
insan kolu var” (142). Demek istedigi su ki; model agisindan bu benzerlikleri ve
farklan goézlemlediginizde, bu farklarin bu benzerliklerden nasil tiiremis olabi-
lecegini saptayabilirsiniz. Bazilari, digerlerinin evrimiigin 6n kosul teskil etmis
olabilir.

21. Mind in Lifeda Thompson, giincel biyolojik ¢ahymalardaki “gen-merkezli”
modele iligkin elegtirilere dair harika bir analiz sunar. Bu kitapla, ¢aliymamin
sonlarina dogru kargilagtim. Kitabin igine daha fazla daldik¢a, kendi galigmam-
da izledigim diisiinceyi daha fazla tamamlayan ve zenginlestiren bir yapiya
biiriindii. Ornegin, néroloji ve fenomenolojinin birbirine ihtiyag duydugu ko-
nusunda ben de hemfikirim. Bu meseleyi “Experience & Experiment” adh bir
makalede ve World of Becoming'in ikinci béliimiinde ele ahyorum.

249



Hayatin Kiriganhg:

fermantasyon siirecini gormezden gelenler tarafindan abartilir.
Diigiinme siirecinin igindeki degiskenlik ve karmagiklik da
kesinlik igeren mantiksal argiimanlarin tiiretildigi kapal ta-
mimlar haline indirgenirse bu piiriizsiizlestirme islemi daha da
belirginlegir. Whitehead’in diisiincesine gore giivenilir bir felsefe
kaba hatlariyla bir tutarlilik pesinde olabilir, ama nesnelerin,
diisiincelerin ve dilin i¢ ige ge¢misligi diisiiniildiigiinde kanit-
lanabilir olmas: pek miimkiin degildir. Klasik mantik ve siireg
piiriizsiiz sekilde birlesmez, tipk1 zamanin kapal transandantal
argiimanlarla birlegsmedigi gibi. Diger yandan surasi da agik ki,
boylesi karmagikliklarin, i i¢e ge¢misliklerin ve agikliklarin daha
iyi agiklanabildigi mantik ve matematik bigimleri de vardir.??

Giig Istenci ve Zorlamali Imkin

Nietzche’nin deneysel formiillerinden bazilariny, 6zellikle de
Gii¢ Istencinde* toplananlar1 Whitehead’in yaklagimlarindan
faydalanarak okursaniz ilgi gekici seyler ¢ikabilir ortaya. Ciin-
kii ilk olarak, Whitehead’in olusturdugu kavramlar, kuantum
mekaniginin ortaya ¢ikisindan dnce eserler veren Nietzsche’nin
soylemeye ¢aligtig1 seyleri aydinlatmaya yardimeci olabilir. Ve
ikinci sebep de, bir siire sonra ikisi arasindaki farkliliklar1 daha
net gorebilecegimiz bir noktaya ulagiriz, boylece sorunlu ki-
simlarin daha belirgin hale gelmesiyle biz de orta yolu bulma
arayigina girebiliriz.

Nietzsche, diistiigii gesitli notlarda, ilerleyise doniik eylem
odakl alg: ve diigiinme siirecinin telag: iginde yaratic1 yogun-

22. Reinventing the Sacredda Kauffman, su anda algoritmik gsekilde alinmaya
miisait olmayan gesitli siiregleri listeler ve gelecekte de miisati olmayacaklan
yoniindeki endigesini belirtir. Essays on Deleuze adli ¢alismasinda Dan Smith
“Mathematics and the Theory of Multiplicities: Deleuze and Badiou Revisited.”
Badiou’niin teori gelistirmeye adanmighginin, tiirbiilansh sivilara ve Deleuze’iin
faydalandig akiglara ait matematigi ele almak i¢in uygun olmadigini ortaya ko-
yar. Ben ise bu konuda bir tiiketici durumundayim ve hem Kauffman'in hem de
Smith’in sundugu analizleri takdir ediyorum.

* Friedrich Nietzsche, Will To Power (Giig Istenci, Cev. Niliifer Epgeli, Say Yayin-
lary, Istanbul, 2010). (y.h.n.)
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luk noktalarina odaklanir.?? Bu yogunluk noktalari, saglam
bir mantikli argiiman islerlik gostermeden 6nce ortaya ¢ikar.
Whitehead insan bilincini, kendisinden 6nce gelen karmagik
bir organizasyondan kalan giin batim1 sonrasi kizilliga benzet-
tiginde ve bilincin kendisi iizerine tutabildigi 15181n pariltisinin
az oldugunu sdylediginde ortaya koymus oldugu formiiller
Nietzsche’ninkilere dokunmus olur. Ancak Nietzsche daha da
ileri gider. Basit organizmalarin ve hatta baziinorganik siireglerin
yaratici oto-organizasyon bigimlerinin insan hislerinde, algila-
rinda, diisiincelerinde ve kararlarinda daha karmagik bi¢imde
ifade bulan izler tagidigin1 s6yler. Whitehead’in kelimeleriyle
ifade etmek gerekirse Nietzsche insan-dis1 diinyaya estetik bir
gekicilik ve iticilik unsuru enjekte eder, yani yaratici evrime
gotiiren itkinin olugtugu “gii¢ istenci’nin insan-dis1 yansima-
larina katar bu unsuru. Bahsedilen formiillerden bazilar1 soyle:

“likel kosullardaki (organik éncesi) ‘diigiinme eylemi’ kristal vaka-
sinda oldugu gibi, bigimlerin kristalizasyonudur.

Kiyaslama olarak ele alinan tiim diisiincelerin, yargilarin, algilarin
6n kosulu “esitlik varsayimidir” ve yine daha oncesinde “esit hale
getirmek” vardir. Esit hale getirme siireci, belirlenmis materyalin
amipe eklenmesi siirecidir.

Esit varsaymak yoniindeki temel egilim ... modifiye edilir, fayda ve
zarar diigiinceleriyle kontrol altinda tutulur... Biitiin bu siireg tam
olarak, protoplazmanin biinyesine dahil ettigi seyi kendisine esit ve
kendi formuna uygun hale getirdigi digsal mekanik siirece (bu siireg
kendisinin semboliidiir) karsilik gelir.”*

Felsefecilerin mantiga agir1 giivenmelerini elestirirken Nietz-
sche’nin bagvurdugu organik-6ncesi ve organik durumlardan
fazlasiyla hizli uzaklagsmamak akillica olur, ger¢i bu sonug da
aklayatkindir. Negatif ve pozitif alimlamalara imkan veren bazi
organik-06ncesi ve basit organik siireglerdeki iticilik ve gekicilik
bigimlerine isaret etmek konusunda Nietzsche’nin olusturdugu

23. Nietzsche, The Will to Power, s. 501, 512, 514, 515, 516, 517.
24. Nietzsche, The Will to Power, s. 499, 501, 510.
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temel noktalar Whitehead’inkilere paralellik gosterir. Dahasi,
alic1 varhiklardaki yaratici oto-organizasyon siiregleri, bu negatif
ve pozitif alimlamalara, yalnizca benzerligi 6zdeslik olarak gos-
termekle kalmaz, aym zamanda sindirilmis unsurlar tizerinde,
bu unsurlar daha “esit” hale gelinceye kadar, fiilen “eklenmis”
veya “kendi formuna” uygun hale gelene kadar ¢aligilmast i¢in
imkan verir.

Bu “absorbe etme ve uygun hale getirme” etkinligi, hem
viicuda alinan bu unsurlarin metabolize edilirken degistigi,
hem de alic1, organize edici varligin degistigi anlamina gelir. Bir
doniisiim diinyasindaki estetik ve yaratici unsurlar bu béliim-
lerde bir arada agiklanir. Denebilir ki, temsili diisiince, absorbe
etme ve esitleme seklindeki organik siiregler gerceklestikten
sonra sahne alir.

Giig istencinin en temel boyutu, yaratici iliski ve doniigiim
aktiviteleri ¢ercevesinde ifade bulur; gergi bu ifadenin Avro-A-
merikan kiiltiirii i¢indeki geleneksel algilanma bigimi, egemenlik
ve yayllma diirtiisii gibi diger boyutlar1 6n plana ¢ikarmak i¢gin
bu boyutu gozlerden uzak tutar. Diger yandan Nietzsche’nin
benimsedigi ifade, diger dogurgan boyutlar: kenara itmeye faz-
lastyla hazir gériinmektedir; dyle ki, Whiteheadci benzerlikleri
olan bir post-Nietzscheci gii¢ istenci ifadesini bagka ifadelerle
degistirmenin akillica olacagini diigiinebilir. Bu 6nciil hamleler
bir kez yapildiginda, Whitehead ve Nietzsche arasinda yaratici
alimlamanin ve yaratici yayilmanin evrende oynadig: roller
hakkinda potansiyel bir tartiyma baglamis olur.

Ancak ifadeyi bir kenara itmeden once, iliskisel siireglerdeki
egemenlik konusundaki Nietzscheci yaklagimi ortaya koyan bir
alt metni gozden gegirelim. Boylesi bir yaraticihigin Nietzsche'ye
gore de insanlig1 hem kapsadigini hem de 6tesine gegtigini bir
kez daha hatirlatarak bu alt metne bakalim:

“Fizikgiler kendilerince bir ‘gergek diinya’ya, zaruri devinim igindeki

atomlarin tiim varliklar igin aym olan sarsilmaz sistematigine kendi

usiillerince inanirlar... Ama yamliyorlar. Varsaydiklari atom sistemi,
252
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bilincin perspektifine gére yaptiklari bir ¢ikarimdir ve dolayisiyla da
6znel bir kurgudur. Cizdikleri bu diinya resmi, 6znel diinya tasvirin-
den higbir temel agidan farklilik gostermez: tek fark, erisim alam
genisletilmis duyularla [mikroskoplarla vs] ulagilmig bir ¢ikarim ol-
masidir. Ama neticede bizim duyularimizla ulagilmigtir. Ve her se-
kilde farkinda olmadan bu olusum igindeki bir seyleri disarida
birakmig olurlar: sayesinde her tiirlii giic merkezinin (sadece insan-
dan olan degil) diinyamin geri kalamna dair kendi bakis agisindan
anlam ¢ikardigi bu zaruri perspektivizmin ta kendisi kendi giiciine
gore olcer, hisseder, bicimlendirir [vurgu eklenmistir].
Benim diisiincem su ki, her varlik bulundugu alanin tamaminda
egemen olmaya, gii¢ alanini genigletmesine (gii¢ istenci) ve yayllma-
sina direng gosteren her seyi piiskiirtmeye ¢aligir. Fakat kargisina
siirekli olarak diger varliklarin benzer gabalar gikar ve sonug olarak
yeterli iliski iginde olduklariyla bir uzlagma (bir “birlik”) igine girer:
boylelikle gii¢ miicadelesiigin birlikte oyun kurarlar. Ve siireg boyle-
ce devam eder -“*

Whitehead ve Nietzsche arasindaki rezonanslar bu nokta-
da yogundur. Ilk olarak, 6znellik varligin temellerinden biri
degildir, bir olugsumdur. ikincisi, 6znellik ve 6znellik-arasihik
ortadan kaldirilamaz degildir yalmzca; insanhigin i ige gectigi ve
insanhigin 6tesindeki sayisiz siire¢ dahilinde de farkli lgiilerde
ifade bulurlar. Her bir “gii¢ merkezi” veya “fiili varlik” potansiyel
iligkileri kabul etmesini ve reddetmesini saglayan bir “bakis
agis1” sunar. “Kendi giiciine gore 6lcer, hisseder, bi¢cimlendirir”
Ugiinciisii, hassaslik kapasitemizi diger gii¢ alanlarina kadar
genisletmek, miimkiin oldugunca genisletmek anlamina geldi-
ginden, genellikle akillicadir. Dérdiinciisii, kuantum teorisinin
gelistirilmesinden 6nce Nietzsche, etkili nedenselligin ve doga-
nin zorlayial yasalarinin yeterli bulunmasina direng gostererek
kendisinden sonra gelen Whiteheade katilmis oluyordu.

Nietzsche bunlar:1 yaparak elestirel felsefecilerin mekanik
teorilere verdigi tipik karsiliklardan da siiphe duyan bir pozisyon
almis oluyordu, ¢iinkii bu felsefeciler degisimin nedeni olarak
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yalmzca “sans” unsurunu ilave edebilir durumdaydilar. Eger siz
de evrenin biiyiik boliimiiniin mekanik siireglere dayandiginm
diisiiniiyorsaniz ve bir yaratici siireg felsefeniz yoksa, diinyay:
mekanik yaklagimla algilayanlara karg1 sdyleyebileceginiz tek
sey sans olabilir. Bu ytizden de hem organik hem de mekanik
yaklagimlarin yeterliligini reddeden Nietzsche, mekanik neden-
lerin Otesine gegen ama bu artan miktar1 da tamamiyla sansa
baglamayan iliskiler 15181nda yaklagim gosterir. Sunu soyler:
“Sans olayindaki yaratic giicii, etkin giici anlamamiz gerekir
- sansin kendisi yaratic1 itkilerin ¢arpigmasindan ibarettir”?
Boylelikle yaratic1 degisimin sansa, yalnizca tahmin edilemezlige
veya etkili nedensellige indirgenemeyecegini soyleyen White-
head’in diisiincesine ondan 6nce ulagmis oluyordu. Ya da eger
carpisma kelimesinin akla getirdigi gibi bir sans s6z konusuysa,
bu durumda genellikle arays icindeki iki siire¢ arasindaki yogun
etkilesimlerin sonucudur. Artirilmis dengesizlik iligkisine giren
iki varlik arasindaki ileri geri yogun titresimler zaman zaman
yeni varolus imkénlar1 dogurur; bu imkanlar dahilinde ortaya
¢ikan sonug iki tarafin da arayigini agan bir noktaya ulagir. Bu
durum yaraticilig1 evrenin en biiyiik 6zelliklerinden biri ha-
line getirir; bu 6zellik klasik agiklama bigimlerine biitiiniiyle
indirgenebilir degildir, mekanik siirecler ¢ergevesindeki sans
unsuruna biitiiniiyle benzetilebilir de degildir ve erekgi varolus
kavramlariyla uyum ig¢inde degildir. Birgok kisiyi, ger¢ek yara-
ticiliga periyodik olarak dahil olan teleodinamik siiregleri kegfe
¢tkmaktan alikoyan unsur belki de erekgiligin karanhk yiiziidiir.

Nietzsche'nin var olanin 6tesine giderek agkin varlik fikrini
benimsedigini soyleyebilirsiniz belki, ama o bunu varolusun
otesindeki bir varlik olarak, buyruklar: veya sevgisi insanliktan
ayr bir yerden insanliga uzanan bir ilahi varlik olarak kabul
etmez. Whitehead ve Nietzsche arasindaki baglant1 ve uyum-
suzluk iligkileri bu noktada hassas bir hal alir.”

26. Nietzsche, The Will to Power, s. 673.
27. Bu konudaki disiincelerim Catherine Kellerden 2012 yilinda gelen bir
e-mail’le daha keskin hale geldi; e-mailde agkinligin yalmzca her seyin 6tesinde
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Farkh tiplerdeki varliklarin boylesi periyodik kargilagmalarin-
dan bazen yeni bir “birlik” veya “uzlasma” dogar, diinyaya yeni
birgey gelir: yeni bir bakteri-arsenik bagy, yeni bir kustan-insana
grip bulagmasi, yeni bir hava durumu modeli, yeni bir iklim
sistemi, yeni bir toplumsal hareket, yeni bir dini uygulama,
yeni bir ekonomik sistem. Son olarak, Nietzsche’nin daha eski
formiillerinin akla getirdigi gibi, o ve Whitehead en basit olanin
otesindeki higbir varhgin yalnizca varhgini siirdiirmek arayistyla
yetinmeyecegi konusunda hemfikirdir. ikisi de, bdylesi varlik-
larin farkl dlgiilerde de olsa, fazlalik enerji yaydiklarini, ucu
agik durumlar dogurduklarini ve yerlesik konuma ge¢memis
kalintilar biraktiklarini 6ne siirer; bunlar da yeni bir durum
ortaya ¢iktiginda yeni titresimleri tetikleyebilirler. Nietzsche'ye
gore, protoplazma bile yalmzca varligini siirdiirmeyi hedeflemez,
“¢linkii biinyesine aldig1 besin miktar1 kendisini siirdiirmek igin
gerekenden absiirt derecede daha fazladir”? Giig istencinin en
dogurgan anlami budur, benim de bagka bir yerde “yanlhighgin
giicii” olarak sezdirmeyi denedigim yoniidiir.”

Dolayistyla bu iki diisiiniir arasindaki benzerlikler gercektir
ve her biri digerinin belki de bagka tiirlii gézden kagirilacak
yonlerini aydinlatmaya yardimci olur. Diger yandan farkliliklar
da belirgindir. Nietzsche, yeni bir geyin diisiincelerimizde veya
yasamlarimizda yaraticilikla giiglendirilmesine imkan vermek
i¢in gelistirmemiz gereken yaklagimin derecesine belki de yete-
rince odaklanmamus olabilir, ger¢i Béyle Buyurdu Zerdiist’te bu

bir varolustan ibaret olmas: gerekmedigini sdylityordu; aym zamanda her seyin
otesine gidis de olabilirdi. igkinlik ve agkinlk giftinin son derece aldatic1 olabi-
lecek bir hale doniistiigiiniin altin1 ¢izmek sartiyla ben de katiliyorum; giinkii bu
yaklagimlardan her biri agkinhgin baz1 terciimelerine (her seyin 6tesinde olan,
yiice olarak her seyin disinda olan) belli bir mesafede durur, diger yandan baz1
bagka terciimelerde kismen birbirlerine dokunur durumdadirlar: her seyin ote-
sine giden ve her seyin disinda olan. Whitehead ve Nietzsche’nin kendi aralarin-
daki benzerlikleri giiglii bir erekgilik ve determinizmle benzerliklerinden gok
daha fazlayd.

28. Nietzsche, The Will to Power, s. 651.

29. Connolly, A World of Becoming, bolim 4.
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yonde ilerleyen noktalar vardir. Ayrica Nietzsche Whitehead’in
ebedi objeleri kavrami benzeri bir fikri kabul eder gibi bir goriin-
tii vermemektedir; ki bu diisiince,ilk olarak, yer degistirebilen
varliklar arasindaki yaratici iligkilere aracilik eder; ikinci olarak,
varliklar: neyin bir arada tuttugunu agiklamaya yardimci olur
ve iigiincii olarak, esnekligi olmayan durumlarda yaraticiligin
sinirlarini ortaya koyar.

Sonug olarak Nietzsche, yaraticilig tekeline alan kigisel,
ahlaki bir Varlik olarak her seye giicii yeten bir Tanrr'ya kars
¢itkmakla kalmaz; aym1 zamanda, evren daha diigiikten daha
yiitksek karmagiklik seviyelerine dogru ilerlerken ortaya ¢ikan
karmagiklig1 bir araya getiren ve yaratici birlikler kurulmasi
adina bir itki saglayan Whitehead’in kisisel olmayan Tanr1’sina
da muhtemelen siipheyle yaklasirdi. Boylesi bir itkiye Tanr1 is-
mini vermekte, belki de kelimenin ge¢misteki kullanimlarindan
dolay tereddiit eder. Nietzsche Hesiodos’un birbirleriyle ¢ekisme
icindeki tanrilarini daha cazip bulur; onlari her seyi dikte eden
bir merkezin olmadigi, farkl hizlarda hareket eden ve farkl
ol¢iilerde karmagikliga sahip birbiriyle iliki i¢indeki ¢esitli gii¢
alanlarindan olusan bir diinyaya doniistiiriir. O bunlara yine,
biitiiniiyle dogal olanin 6tesine erisimi ve gegisi saglayan bir
agkinlik agkinlik anlayisin1 da isin igine katarak yaklagur.

Farkliliklarin Uzlagtirilmas:

Yeni bir yaratic1 “birlik” i¢in periyodik olarak zemin olugturan
sarth 6n adaptasyon siireglerini iceren ebedi objelerin yeterlili-
gini ortaya koymak adina bulundugum girisime Nietzsche’nin
de olumlu yaklagacagini diisiiniiyorum. Nietzsche Darwinizmi
elestirir, ¢iinkii, bence, ele aldig1 versiyon canl tiirlerinin evri-
mindeki yaraticilik unsurunu azaltmis ya da ortadan biitiiniiyle
kaldirmustir.

Simdi Nietzsche’yi estetik iligkiler agisindan Whitehead'le
kisaca kiyaslayalim. Boyle Buyurdu Zerdiist'te “Hediye Veren
Erdem’e dair bir tartismada Zerdiist, deneyimlerin “akis yoluyla
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etkisini artiracak estetik bir diirtiiden bahseder ve bu estetik
diirtiiyle beraber bu etkinin, insanin duyu merkezi tarafindan
biling dig1 bir sekilde yeni bir hassasiyet ortaya ¢ikana kadar
ve diger insanlara ve Diinya'ya yiicegoniilliiliik “hediyeleri”
bahgsetmek lizere bir enerji fazlasi olusana kadar organize edil-
mesini anlatir. “Diger insanlar” diyerek soylemek istedigi ise
inancy, kimligi, kisisel ¢ikar1ve ahlaki hiikiimleri bizimkilerden
onemli olgiilerde farklilik gosteren insanlardir. Ciinkii birbiriyle
ve birbirine karg1 asil yollarla rekabet eden, farkli varolugsal
Ogretileri ifade eden gesitli asillikler olmasa asalet olmazd:.
Dolayisiyla, Zerdiiste ve Nietzsche'ye gore ahlakin temeli, agkin
bir varligin emirlerinde veya degismez kabul edilen hiikiimlerin
“tiiretildigi” bir dizi evrensel ilke dahilinde bulunamaz. Béylesi
yaklasimlar, yerlesik aligkanliklar: periyodik olarak zorlayan
degisim ve doniisiimlerin damga vurdugu bir diinyada fazlasiyla
tembel ve ham kalir. Yeni ve beklenmedik durumlara kargilik
verirken Ozenli yaklagsan ve miicadeleci bir yiice goniilliligii
on plana ¢ikaran varsayimlar: desteklememiz gerekir. Bagka-
lariyla, onlarin imkan verdigi ol¢iide “diismanliklara manevi
boyut katildig1” bir anlayisin pesinde olmaliyiz; bu anlayista her
bir taraf digerinin ortaya koydugu rahatsizlig: igsellestirir, her
bir taraf yiirekten bagh oldugu inanglara karg1 ¢ikan meydan
okumalari ac1 olsa da kabullenir ve her bir taraf digerine karsi
da gikar. Ayni1 zamanda duyusal, algisal, deneysel ve kavramsal
gilerimizi de, kiiltiirel ve tiiriimiize 6zgii bagnazliklarimizi
test edip acgabilecegimiz sekilde genisletmeliyiz. En azindan
bu, Nietzsche’nin yaklagimlarindan biridir, ger¢i diizenli olarak
bagka yaklagimlarla uzlastirilarak torpiilenir.

Whitehead boylesi maceralari daha inatla kovalar gibi goriin-
mektedir. Wordsworth'un doga siirlerine borglu oldugunu ifade
eder. Bu siirlerde ¢ok yonlii sahneleri iki kez ziyaret ettigimizde
hassasiyetimiz artar; ilkinde deneyimin i¢imize akmasina izin
veririz, ikincisinde ise hafizamiz ve gelecekteki alg: giiclimiiz
tizerindeki etkisini artirmasina imkan taniriz. Bu agidan bakil-
diginda Nietzsche, 6teki benliginin Diinya sevgisine ragmen,
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insan-dig1 diinyanin gesitli yonlerine karg: yiiksek bir hassasiyet
gelistirmek adina yeterince gaba sarf etmistir denemeyebilir.
Giig istencindeki hitkmetme unsuru fazlasiyla baskin goriiniir.
Eylem odakl algilarimizin giinliik uygulamalarini agan gesitli
¢ekicilik ve iticiliklerden olusmus bir diinyada, okyanuslarda
dolagirken miizikler besteleyen balinalarin yetenegine, kusla-
rin navigasyon giiglerinin kuantum karmagikligina, okyanus
akintilarinin oto-organizasyon giiglerine, beklenmedik granit
olusum gekillerine neden olan lav akintilarinin karmagikligina,
hareketlerini glikoz miktarina gore ayarlayan bir bakterinin
kasitsiz amaghiligina ve tizerine alkol dokiildiigiinde yaydig:
yogun seslerle aci1 hissini ifade eden mayaya kars1 daha hassas
olmak i¢in kendimizi gelistirmeliyiz. Doniigiimiin estetik un-
suru Nietzschede ifade bulur, fakat estetik iligkilerin insan ile
insan-dig1 arasindaki boyutu Whitehead tarafindan daha bityiik
hassasiyetle kovalanir.

Jane Bennett, Timothy Morton, Davide Panagia, Brian Mas-
sumi ve Anatoli Ignatov varolusun bu boyutuna degerli katkilar
yaparlar.® Glintimiizde yeni bilimsel araglar ve sanatsal ¢abalar
(ve siklikla ikisi birlikte) algisal ve iligkisel kapasitemizi uyara-
biliyor ve artirabiliyor. Daha 6nceleri bizim igin puslu goriinen
siireglerin bazi yonlerine kars1 hassas hale gelmemizi saglaya-
biliyorlar; 6rnegin biyologlar mayalarin normal durumdaki ve
tizerlerine alkol dokiildiikten sonra artan huzursuzluk halindeki
seslerini daha algilanabilir hale getiriyorlar. Nietzsche, her ne
kadar Dionysos¢ulugu onu romantizm hareketinin egigine ka-
dar tasimig olsa da ve romantizmin diger yonlerinden siiphe
duymak adina sebepleri de olsa, bu anlamda yeterince romantik
degildi diyebiliriz.

Peki bu “diger yonler” neler? Nietzsche, doniisiim diinyasinin
avantajina olacak isaretlere karg1 Museviligi, Islam’r ve Huristi-
yanlig1 yiizyillarca igine ¢ekmis birgok insanin, sonrasinda da,

30. Bennett, Vibrant Matter; Morton, The Ecological Thought; Panagia, T he Poli-
tical Life of Sensation; Massumi, Semblance and Event; Ignatov, “Practices of
Eco-Sensation.”
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bazi durumlarda bu teolojilerden geriye kalanlar1 Aydinlanma’ya
ve sekiiler yaklagimlara ait dogrusal, gelisimci bir akisa, deter-
minist bir bilim modeline, ahlak diinyas: imgesine veya insanin
doga iizerinde hakimiyet kurma vaadine aktarmig nicelerinin
kiiltiirel bir direng iginde olacagin1 Whiteheade gore ¢ok daha
iyi tartmugts. Dahasi Nietzsche giindelik farkindaliklarin ufkunda
asili duran bir iletisim ortamina 6zlem duyan romantik diir-
tillerde de kontrol altinda tutulamayan bir doniigiim evrenine
kars1 bir direng saptamigti. Ona gére romantik diirti, en genis
kapsamiyla insanligin ayaklarinin altina serilmis bir diinya
bulmak yoniindeydi. Bu yargilarinda hakli olup olmadig: ise
ilging bir tartigma konusu olurdu. Belki baz1 agilardan hakl
bazi agilardan degil diyebiliriz.

Ama ne olursa olsun, kontrol altinda tutulamayan bir ev-
renin modern filozofu Nietzsche, evrene dair olumsuzluklari
goz ardi eden birbiriyle rekabet i¢indeki iki tanidik yaklagima
bir¢ok insan giipheyle yaklagtiginda yayginlasan varolugsal kir-
ginliklarin yeraltinda kalmig akimlarina kargi fazlasiyla hassast.
Kiiltiirel agidan savaga hazir Nietzsche’nin, bu kirilganliklarin
ifade bulma bigimlerine ve dogurdugu kiiltiirel tehlikelere kars:
tumturakli Whitehead'e gore daha tetikte beklemesiyle birlikte
hing sahneye ¢ikar.

Kozmopolitik Boyut

Ilk olarak insanoglunun 6liimlii oluguna, ikinci olarak da en
fazla pismanhk duydugunuz ama geri alamayacaginiz ge¢mis
olaylara ve eylemlere bakip doviinmek yeterince ciddi bir durum.
Bu konularla iligkili tigiincii bir durum da, geleneksel tektanrici
dinleri ve/veya insanin egsizligine dair sekiiler ya da hiimanist
anlayiglar1 benimsemis insanlarin doniisiim diinyasinin ¢ok
katmanli, engebeli yapisina ait canli kanitlarla kargilagmalariyla
ortaya ¢ikar. Gliniimiizde boylesi olaylarla karsilasmamak adina
direng gosterilebilir belki ama bunlar kolayca goz ard1 edilemez.
Bu olaylarla nerelerde karsilastigimizi soyle siralayabiliriz: kiil-
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tiirel hayatin bazi boyutlarinin hizlandirilmig adimlarinin diger
daha yavas siireglerle olan uyumsuz iligkisi igerisinde; diinyay:
sarsan dogal afetlerin medya iletigim araglarindaki hizly, kiiresel
akiginda; evrenin evrimi hakkindaki bilimsel spekiilasyonlarda
oldugu kadar canli tiirlerinin evrimine dair somut kanitlar ger-
gevesinde; iletisimin biiyiik bir hizla gergeklestigi bir diinyada
evrensellik iddiasi olan bolgesel kokenli dinler arasinda yeniden
yogunlagan ¢atigmalarda; insan bedeni-beyni-kiiltiirii sistemini
diinyevi yasamin tesinde salinan bir 6zgiir irade tagtyicisindan
veya mekanik nedensellik sisteminden ziyade tutarhlikla tutar-
sizlik arasinda gidip gelen teleodinamik bir sisteme daha yakin
gosteren son norolojik aragtirmalarda; kendi kendine yeten veya
bir Tanri tarafindan idare edilen otonom bir doga fikrini sarsa-
cak sekilde hizlanan iklim degisikligi ile ge¢ kapitalizm arasinda
daha onceleri tahmin edilemeyen kesisme noktalarinin ortaya
¢ikisina dair garpic1 kanitlar gergevesinde; insanin egemenligi
imajin1 korumak adina insanin kahramanlk giiciinii abartili
boyutlarda sisiren aksiyon odakl filmlerde ve yaparak 6grenen
algiy1 anlagilmaz karmagikliktaki siireglerle daha da zorlastiran
yeni medyadaki ve filmlerdeki yaygin uygulamalarda. Boylesi
deneyimler insanin evrendeki yerine iligkin ge¢mis varsayimla-
rin iizerine gliphe diisiirmek iizere birikebilir. Dolayisiyla da bu
deneyimler bir¢ok insanin varolugsal kirginliginin yogunlugunu
da artirabilir; 6zellikle de bu yogunluk, dliimliilik konusu ve
dis gicirdattiran gegmisteki pigmanliklarla birlikte insanhigin
evrendeki sallantil konumuna dair endiseleri koriiklerken.

Boylesi kozmik meseleler her zaman var olmustur; gesitli dini
gelenekler ve bu dini geleneklere Hesiodos, Sofokles, Voltaire,
Hayek ve Kant tarafindan verilmis farkli yanitlara dair yaptigimiz
kisa 6zet de bunu ortaya koyar. Ancak siyasi yaklagimlarda bu
mesele bir ortaya ¢ikar bir kaybolur. Mesele kendine 6zgii yol-
larla ortaya ¢ikarilirken, bizler kiiresel bir donemden gegiyoruz,
yasadigimiz azinliklar diinyasinda her bir inangsal azinhigin
digerleriyle daha diizenli ve daha fazla hagir nesir oldugu bir
donemin igindeyiz.
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Boylesi varolugsal meseleler alevlendiginde, yalniz insanlarin
geceleri akillarina gelen endigelerle sinirh kalmaz. Kurumsal
uygulamalar ve siyasi tartigmalar seklinde yangina doniisiirler;
medyadaki haberleri, dini vaazlar, telafi edici tiiketim sekillerini,
yatirim aligkanliklarini, se¢im kampanyalarini, devletin 6ncelik-
lerini, askeri yetkilileri, aksiyon filmlerini, kiiresel catigmalar1 ve
bu alanlar arasindaki gelgitleri etkilerler. Boylesi endiseler her
zaman itiraf edilmez, ¢iinkii boylesi itiraflar sekiiler veya dini
giivenceye dayali resmi anlayis: fazlasiyla zorlar. Dolayisiyla,
daha ziyade dini miicadelelerin daha alevli hale gelisiyle, belli
meselelerden uzak durulmasiyla, ekonomik piyasalarin gay-
ri-sahsi rasyonelligine fazlasiyla giiven duyulmasiyla ve bizleri
olgularin kirilganhigina dair uyaran kurumlara kara ¢galinmasiyla
dolayli ve gesitli sekillerde ifade edilmis olurlar. Giiniimiizde
yavaslamamiz ve insanin gezegendeki cesitli gii¢ alanlarina zorla
girisini engellememiz gerekirken bile, bu unsurlarla i¢ ice ge¢mis
haldeki kimlikleri, manevi yaklagimlar, titketim aligkanhklarin,
piyasa inancini ve devlet politikalarini yeniden yapilandirmak
adina ¢abalarimizi hizlandirmahyiz. Boylesi bir gerilim olgularin
glinimiizdeki kirilganligini1 saptamamiza yardimci olur.

Giiniimiizde yalnizca 6liimliiliik meselesiyle veya bir devletin
yarattig1 risklerle veya kiiltiirel diglamalarla veya o ya da bu me-
deniyetin karsisinda duran gesitli zorluklarla karsilagmiyoruz.
Bunlar bir bakima devam eder durumda ve ac1 verici olabiliyor-
lar. Giiniimiizde bir kez daha, biiyiik bolimii bizim iyiligimiz
i¢in kullanilmaya hig de yatkin olmayan gesitli gii¢ alanlarindan
olusan bir evrene binlerce rezonans ve iplikle baglanmig bir
insanlik alaninin kirilganhigiyla yiizlesir haldeyiz. Diinyamiz
Hesiodos'un ve Sofokles’in diinyasina yaklasmis durumda ve
bununla nasil baga ¢ikacagimiz konusu heniiz netlegmemis bir
mesele. Birbiri igine ge¢mis bu olaylarin vahametini neoliberal
kapitalizmin artan ivmesiyle, yogunlagsmasiyla ve kiireselles-
mesiyle iligkilendirdiginizde durum daha da alevlenir. Ciinkii
kronolojik zamanin farkh evrelerine yerlesmis bu gezegensel gii¢
alanlar1 (iklimler, buzul akiglari, canl tiirleri arasindaki viriis
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evrimlegsmesi, bagirsaklarimizdaki bakteriler, tektonik tabaka
hareketleri, su-filtrasyonu siiregleri, okyanus tasiyic1 kusag ve
topragin kendini yenileme siiregleri) hem zamana dair yerle-
sik algilarimiza hem de kapitalizmin beklenen gidisatina karsi
problemteskil eder durumdadir. Hem bu yerlesik zaman algilar
hem de kapitalizmin beklenen gidisat1 modern yagamin igine
derinden islendigi i¢in az 6nce saptadigimiz gerilim kolayca
¢itkmaz sokaga sapar: Bir¢ok insan bedenlerine, kendilerinden
beklenen rollere ve kurumlarin igine islemis aidiyet geleneklerine
sadik kalma anlayisin1 protesto ederken, olgularin gezegensel
kirilganhg gittikce daha fazla hissedilir hale geldi. Iltihap top-
layarak biiyiiyen boylesi endiseler mevcut baghlk ve aidiyet
bigimlerini modifiye etmek iizere organize edilmis deneyimle-
re doniisebilir. Ancak aym zamanda inkara ve olasi 6nlemleri
geciktirmeye dayah siddetli siyasi hareketlere de aktarilabilir;
bu hareketler, medeniyete ve evrene dair mevcut yatigtirma ve
uyutma politikalarina karg1 duran herhangi bir gruba yonelik
olarak sergilenen saldirgan davranislarla birlestirilebilir. Iklim
degisikligi konusuna dikkat ¢eken ve siirdiiriilebilir enerjiyi sa-
vunan bilim insanlarina medyanin yaptig1 saldirilar diisiiniin. Ya
da birgoklarinin canl tiirlerinin evrimini yalanlamasina neden
olan dogmatizmi diigiiniin; evrime karg: ¢ikarlar ¢iinkii evrim
yoluyla yaratic1 bir Tanrr’'nin veya askeri bir giiciin veya pek
sevimli kapitalizmin diinyay: gergekten yonetmiyor olabilecegi
diisiincesi dogabilir. Veya tiim teolojik inanglar1 ya da manevi
endiseleri hor gorerek elinin tersiyle iten su yeni ateistleri dii-
siiniin. Veya yine, bir grup bilim insaninin, sekiilerizm yanlisi-
nin ve dini liderin bir doniigiim evreni i¢inde var oldugumuz
seklindeki hipotezi saygisizca reddedisini diisiiniin. Veya son
olarak, Amerika Birlesik Devletleri'nde dini neoliberal ¢arkinin
bagindakilerin, kapitalizmin kosullarini veya kapitalizmin bu
tilkede i ice gectigi inanglar1 yeniden diisiinmek adina atilan
aragtirmaci adimlarin megruiyetini reddetmelerini disiiniin.
Bu ornekler kolaylikla bagka konular1 ve alanlar kapsayacak
sekilde genisletilebilir. Ama giiniimiizde mevcut kag tane “iga-
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retin” Hiristiyan Aydinlanmasi’nin zirve noktalarindan birinde
Kant'in tanimladig1 giivence verici tarihi seti yiktigin1 gostermeye
yetecek kadar 6rnek verdigimizi umuyorum.

Kozmik belirsizligin, kendisini agiklikla ortaya koymay:
reddeden kiiltiirel inkarlarin perdesi ardinda bas bas bagirdig:
su donemde hincin artacagi konusunda Nietzsche olduk¢a
ongoriilitydi. Tipki mevcut bir egilimin yolundan gevrilme-
digi takdirde nereye gidebilecegini tahmin eden bir kahin gibi
potansiyel ¢ikmaz sokagi 6nceden sezmisti. Canli ve bilingli
olmanin getirdigi varolugsal aciya kars1 da alternatif bir yanit
tiretmisti. Buna “benim teodisem” diyordu; benim kelimesi
hem kargi ¢cikilabilir yapisin1 hem de kendisiyle 6zdeslesmesini
ortaya koyar. Bu anlayigini ifade edig bigimlerinden biri soyledir:

“Bu tiir sanat¢: kotiimserligi, insanin ‘yozlagmasindan’ ve varolus bil-
mecesinden (ki bu bilmece bir ¢6ziime hasrettir) muzdarip dini-ah-
laki kotlimserligin tam zittidir... Hiiziinlii sanat¢imin derinligi,
estetik giidiilerinin uzak sonuglar1 da gérebilmesinde yatar..., sorgu-
lanabilir olani, kotilyii, korkungluklar1 hakl ¢ikaran (ve yalmzca
hakli ¢ikarmaktan da fazlasini yapan) biiyiik dlgekli ekonomiyi onay-
lamasinda yatar™'

Nietzesche’nin kendi teodisesi agisindan zaman zaman be-
nimsedigi ¢ift-kayit* sistemini degerlendirmeden o6nce, diger
yaklagimlarla arasindaki “diigmanliga olumlu bir maneviyat”
kazandirmak igin kendi yaklagiminda benimsedigi kayd: net-
lestirmemiz gerekir. Nietzsche kendisi de bizi kapsayan ve asan,
kontrol edilemez bir doniisiim evreninin “biiyiik 6lgekli eko-
nomisini” onaylar. Yani, bu ekonomiyi boylesi bir varolusun
kosullarindan biri sayarak “hakh ¢ikarmaktan fazlasini yapar”
Bu diinyay1 onaylayabilir veya ona igerleyebiliriz, ama en temel
parametrelerini degistiremeyiz. Insanin ac1 gekmesinden ve
koétiiliiklerden haz almaz, ama 6yleymis gibi yaparak insanin

31. Nietzsche, The Will to Power, s. 852.
* Cift kayit sistemi: muhasebecilikte kullanilan, ¢ift tarafli kayit ile hesaplarin
birbirini kontroliinii ve hatalarin ortaya ¢tkmasini saglayan sistem. (¢.n.)
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kargt durugsunun yéniinii degistirmekten hoglanir. i¢ ice geg-
mis evren-insan iligkilerinde gorece siikunetin ve karmaganin
hiikiim siirdiigii dalgah periyotlarla dolu kontrol edilemez bir
evrenden fazlasinada inanmaz. Daha ziyade, ilk olarak, boylesi
bir evrende bulunmanin ortaya gikardig1 varolugsal acilar1 idrak
eder; ikinci olarak, bu acilar taktiksel yaklagimlarla kontrol
altina almamiz ve bagka yonlere ¢ekmemiz gerektigi ¢agrisini
yapar; li¢lincii olarak, buna ilaveten bazi aci tiirlerini yaratici
diisiincenin ve eylemin muhtemel kogullar: olarak idrak eder ve
dordiinciisi, boylesi bir evrende yagamin tatlarini ve canhiligim
onaylamaya galisir. Evreni, insan hayatinin tatl yonleri, diinyaya
baghiligimiz ve insanligin ¢ok 6tesindeki yaraticilik anlarina
acizane katilimimiz agisindan rizikolu bir kosul olarak goriir.
Insanin hem kendisi hem de bagkalar1 agisindan yikici olabi-
lecek diirtiilerini agmak adina, varolugsal deneyimi varolugsal
kirginliklardan aritmaya ¢aligir.

Bir¢ok durumda kendi varsayiminin, evrenin kosullarini
idrak edip saptamayi saglayan yalnizca pozitif bir “tahmin” oldu-
gunu kabul eder. Burada besledigi iimit, diger kozmik inanglar
benimseyen birgok kisinin de diger inanglarla olan diinyevi
iliskilerinde hediye veren erdemi onaylayacaklar1 yéniindedir;
gergi bityiik ¢ogunlugun bunu gergeklestirebileceginden veya
gerceklestireceginden giiphelidir. Nietzsche’'nin yasadig1 do-
nemden beri diinyanin daha hizli bigimde azinliklagtirildiginm
ve kirilganliklarin kiiresellesmesini diigiindiigiimiizde, birbiriyle
rekabet i¢indeki ¢esitli inanclar arasinda olumlu bir birliktelik
anlayisi gelistirmek geregi simdi daha bile acildir diyebiliriz.

Galismalarindaki egilimleri dramatize ettigim Nietzsche,
diger yaklagimlarla iki uglu bir iligkiyi benimser. 11k olarak ilahi
varliga, insanin egsizligine ve egemenligine dair varsayimlari
agan kontrol edilemeyen bir evren fikrini vaaz eder. Bunu yapa-
rak aym anda su unsurlar1 onaylamamiz igin bizi yonlendirir: (a)
o6liimiin kaginilmaz ve gok biiyiik talihsizliklerin gayet muhtemel
oldugu bir yasamin mucizesi ve tath yonleri, (b) zamanin ve “ge¢-
misin” geri getirilemezligi ve (c) ¢esitli gli¢ alanlarindan olugsmus
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kontrol edilemeyen bir evrene dogru genisleyen yaratici giiglere
insanin acizane katilimu. Bizler bu diinya iginde varolusun igine
atildik, kendimizi yagatmak i¢in insa ettigimiz ve korudugumuz
sinirlarin ortasina diigtiik. Bu varolug da hazlarla, yikimlarla ve
yaraticilik periyotlariyla birlikte gelir. Nietzsche’nin trajik ola-
sihk vizyonunda ve trajik feragatin elestirisinde soyledigi gibi:
“Her fenalikta bir hayir olduguna inanmak, bu fenaliga kars:
miicadele etmeyi biraktiginiz anlamina gelir”**

Diger yandan Nietzsche ikinci bir hareketle, benimsedigi te-
odisenin olaylari ele almak agisindan tek miispet yol olmadigim
kabul eder. Bunun bagka yollar1 da vardir. Her yerde bulunmaya
veya agkin olmaya dair o ya da bu inancin mensuplari, diger
inanglarin mensuplariyla pozitif birlesimler yaratmak adina
inanglarinin ig¢ine kozmik minnet duygusu kattiklarinda bu
bagka yollar “soylu” hale gelir. Dolayisiyla Nietzsche, herhangi
bir inancin mensuplari arasinda yalnizca ¢ok az sayidaki soylu
kisinin farkliliklar arasinda saygih tartigma iliskileri kurabilecegi
diisiincesinin etkisine kapilmadig1 zamanlarda, kendi teodisesini
digerleriyle goreli etkilesimler kurmaya iten azinlik inanglarin-
dan biri olarak sunar. Kim bilir, boylesi ¢ekisme ve kesismelerden
nihayetinde belki de potansiyel bir gogulcu birlesim dogar, gergi
Nietzsche’nin ikinci kisiligi Zerdiist siyasetten timidi kesmistir.*

Giig istenci ifadesini bir kenara birakip olgularin kirilgan-
l1g1 adina onun yaptigindan daha fazla sey yapilmasi kaydiyla,
Nietzsche’nin evrene ve insanin evrenle iligkisine dair vizyo-
nunun biiyiikk bolimiinii benimsedigimi soyleyebilirim. Za-
man zaman diger yaklasimlarla iliskileri ¢er¢evesinde izledigi
¢ift-kayit yaklagimina da hayranlik duyuyorum ve bu yaklagimi

32. Nietzsche, The Will to Power, s. 1019.

33. Identity/Difference adl galismada, Zerdiist'iin, manevi bir asaleti agag1 gekme-
ye ¢alisanlar1 “gérmezden gelmenin” ve siyasetten kaginmanin miimkiin oldugu
bir diinyay: gerekgelendirmek igin kullandig1 benzetmeleri degerlendiriyorum.
Ortaya koydugum sav su ki; gorece bir izolasyona dair bu mekénsal benzetmeler,
mesafelerin kisaltildigy, bir¢ok siirecin temposunun yiikseltildigi ve herkesin her
seyle etkilesiminin yogunlastig: bir diinyada artik aym agirlig: tasimaz. Bu boliim
bu argiimanlara dayanur.
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daha biiyiik kararhilikla devam ettirmek niyetindeyim. Peki
ya Whitehead? Cift-kayit yaklagimina olan sempatim beni ilk
asamada Whitehead’in siirekli biiyiiyen karmagiklik seklin-
deki kozmik yaklagimindan biraz uzaklastiriyor, ancak ikinci
agamada yaraticilik sorusunu ele alis sekline ve agik bir evrene
getirdigi olumlayic1 maneviyata minnettarlik duymama neden
oluyor. Bana dyle geliyor ki, diinyadaki objelerin ve sistemlerin
evriminde ger¢ek yaraticilik periyotlari kilit baglant: noktalarin-
da, sonucu iyi de kotii de olsa, Whitehead’in diisiindiigiinden
daha saglam olabilir. Gegmisteki karmagiklik bi¢imlerinin,
yeni karmagiklik bi¢imlerinin evrimlesmesini belki saglaya-
bilecek kosullar1 olas1 hale getirdigi diisiincesini kabul etsem
de, yukaridaki hissiyatim beni Whitehead’in ebedi objeler,
daha biiyiik bir karmagiklik yoniindeki otomatik egilimler ve
yeni karmagiklik seviyelerini gelecege aktaran kigisel-olmayan
bir Tanr1 gibi diisiincelerinden 6nemli dlgiide uzaklastiriyor.
Dolayisiyla Whitehead’in elinde iyi kdgitlar var, ama sansim
fazla zorluyor olabilir.** Uzerinde ¢aligma yapmadan onun bu
goriislerini dogrudan kabul etmek, ge¢ kapitalizm dénemindeki

34. Whitehead ve Nietzsche iizerine verdigim 2010 tarihli bir seminerde baz
ogrenciler Whitehead’in, en azindan Adventures of Ideas doneminde, ebedi fi-
kirlere dair sunumu yumusattigim 6ne siirdiiler, boylece saf potansiyele yakin
bir karaktere biiriindiigiinii varsaymiglardi. Bu yorum, Whitehead'in, kavrayia
iligkinin estetik boyutuna dair sunumuyla 6rtiigiir. Ama ben béylesi radikal bir
degisim saptamig degilim ve diger 6grenciler bu ikinci yorumla hemfikir du-
rumdaydi. Evrenin daha yiiksek bir karmagiklik seviyesinden daha diisiige dog-
ru ters evrim gegirebilecegi ihtimalinden Whitehead'in siiphe edebilecegi
kugkusunu tagtyorum. Diger yandan Whitehead, evren evrimlestikge insanhigin
nihayetinde ortadan kalkacag seklinde bir anlayis1 agiga vurur. Dolayisiyla me-
sele belli derecede de olsa kapanmadan kalmg olur. Yalmzca sunu soyleyebili-
rim ki; Whitehead ebedi objelere ve kisisel olmayan bir Tanrr’ya dair yorumuna
siki sikiya sarildii siirece ben de bu yoruma saygi duymakla beraber kars: ¢ik-
maya devam edecegim. Diger yandan, evrene dair daha agik bir agiklamay: des-
tekleyenlerin (benim gibi) su soruyacevaparamayadevametmesi gerekmektedir:
“Peki, bu durumda, evrimlegen geyleri bir arada tutan ne?” Nietzsche ve White-
head arasindaki benzerlikler ve farkliliklar neticesinde ortaya ¢ikan meselelere
kars1 kolektif anlayisimiza yaptiklari katkilar i¢in 2010 seminerindeki 6grencile-
re tesekkiirii borg bilirim. Bu béliim, o tartigmalara ve analizlere ok sey borglu.

266



William E. Connolly

insanin kibrini, rehavet derecesindeki hognutlugunu ve hincinm
g6z ard1 etmek anlamina gelebilir.

Whitehead’in, spekiilatif felsefesinin i¢ine ekledigi pozitif
maneviyatin en az Nietzsche'ninki kadar ve daha kararlilikla
olumlayici oldugunun altini ¢izmek gerekir. Dolayisiyla bu iki
siireg filozofu, diger felsefecilerin yoluna 151k tutan 6nemli 6n-
dctier konumundadir: giiniimiize hitap eden, birbiriyle rekabet
eden ve ¢akisan kozmik inanglar1 gelistirirler; bir inancin di-
gerleriyle baglantili olarak yaganmasini saglayan manevi niteligi
isaret ederler ve birgok topluluk kendi inanglarinin garanti ettigi
unsurlardan giiphe etmeye baglamigken bir dizi biitiinleyici
ve oturmug varsayim ortaya koyarlar. Ikisi de, bagka inanglari
savunanlarla bir yandan tartisirken bir yandan da onlar1 inang
iliskilerinin i¢ine pozitif maneviyati eklemeye davet ederler.

Yerel, devlet, devletleraras: ve kiiresel siyaset diizeyinde olus-
turulmus yorumlar ve miidahalelerin igine, “insanlik alanr’,
“bir doniisiim evreni’, “heterojen, birbiriyle kesisim igindeki

» <«

gezegensel gii¢ alanlar1”, “trajik olasilik vizyonu”, “varolugsal
kirginhk”, “varolugsal onaylama”, “olgularin kirilganhg1” ve
“dismanliga manevi bir boyut katilmasi” gibi birbirinin igine
kodlanmig kavramlar eklediginizde, siyasi diisiinceler giiniimiiz
kosullarina uygun ¢ok katmanly, aragtirmaci yaklagimlara daha
yakin hale gelebilir. Giiniimiizde olusturulmus yorumlar daha
¢ok katmanl hale gelir, boylelikle de ge¢ kapitalizm ile bolgesel
dini uygulamalar ve kendi metamorfoz giiciine sahip insan-dis,
gezegensel gii¢ alanlar: arasindaki riskli kesisimler birbiriyle
iligki igindeki objeler olarak tanimlanmaya daha yatkin hale gelir.
Her seyi tek bir sistem iginde toplamaya ¢aligmadan ilerlemek
gerekir, ¢linkii doniigiim felsefesi gesitli katmanlar1 herhangi bir
sinirla kapatmadan bir araya getirir. Daha ziyade, belirgin bir
problemin karmagik yapisini igine eklenmis ve iist {iste binmis
katmanlarini takip ederek incelersiniz ve sonu belirsiz bu ma-
ceranin sizi gotiirdiigii yere gidersiniz. Bu problemlerle iligkili
alanlarin potansiyel kapsamini genisleterek problem-odakl bir
pragmatist haline gelirsiniz. Bu da su anlama gelir ki, 6rnegin,
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bazi1 zamanlar varolugsal meselelerin ve endiselerin spesifik si-
yasi olusumlarin igine nasil sizdigina dikkat kesilirsiniz ve bazi
zamanlar da bir buzul-olugum siireciyle kapitalizmin birbirini
nasil da etkiledigini diigliniirsiiniiz. Okyanus akintilarinin, iklim
sekillerinin, bolgesel kuraklik ve tagkin tiplerinin, suyun kendini
temizleme siireglerinin, kasirga tiirlerinin ve benzerlerinin bizi
nasil etkiledigini ve kiiltiirel siirelerin de bu unsurlar1 nasil
etkiledigini kesfettiginizde, siyasetin gezegensel boyutunu isin
i¢ine katmis olursunuz. Evrenin a¢iklanabilmis ve agiklanama-
mi§ imgelerinin bolgesel, kiiresel ve gezegensel siireglere kars:
gelistirilen yerlesik yaklagimlara ne sekilde eklendigini diisiin-
diigiiniizde kozmik boyuta dokunmus olursunuz. Her birinin
durumunun, digerleriyle iliskisi cercevesinde degerlendirilmesi
gerekir.

Hing, kibir ve zoraki hognutluk gibi varolugsal haller, bugiin-
kil siyasi yagamun igine eklenmis birbiriyle ¢ekisen belirgin ruhsal
giigler olarak goriinmektedir ve daha biiyiik ¢aph gezegensel
stireclere kars1 farkli topluluklar tarafindan kolayca orantili
dagitilabilen farkh yaklasimlara doniigemeyebilirler. Bir bagka
donemde Sofokles’in ortaya koydugu ve Voltaire’in de taslagini
¢izdigi iki teodisesi tizerinden one siirdiigii gibi, sunu soyleye-
biliriz ki, bu varolugsal hallerden her biri digerlerinin i¢inde bir
nebze de olsa var olur; dyle ki, glinimiizde hing duygusunun
dindar ve sekiiler temsilcilerinin bir béliimii belli 61¢iide kibirle
de tetiklenir durumdadir; 6yle ki, kibir duygusunun neoliberal
veaskeri temsilcileri genellikle varolugsal kirginligin alt tonlarim
da tagirlar ve 6yle ki, zorunlu hognutluk anlayisina kapilanlar-
dan “tliml1” olanlar, hing ve kibir duygularindan da yeterince
iz tagidiklari i¢in bu huylarin da etkisinde kalmaya normalden
daha yatkindirlar.

Cesitli varolugsal tonlardan ve alt tonlardan olusan kiiltiirel
bir gruptan bahsetmek, giiniimiiz yagaminin iiretken bir yoniine
isaret etmektir. Bu yaklagim, farkli topluluklar arasinda dalga-
lanma ve akiglari olan degisken politikalar ortaya koyar. Ortaya
¢ikan bilegim ise bireysel kisilik 6zelliklerine veya kemiklesmis
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kiiltiirel bloklara biitiiniiyle indirgenebilir bir bilesim degildir.
I¢ ice gegmis iligkiler ve hareketlilikler herhangi bir analiz bi-
¢imiyle ¢6ziimlenemeyecek kadar degiskendir ve degiskenler
i¢ine yerlesiktir. Bir konser salonunda muhtesem akustikle
sergilenen bir miizigin tinilarinin, motiflerinin ve nakaratlarinin
yiikselip algalirken ortami doygunluga ulastirdig: gibi kibrin,
hincin ve zoraki hognutlugun degisken tonlar: topluluklar: ve
topluluklar arasu iligkileri etkiler. Tehlike de budur. En azindan
Amerika Birlesik Devletlerinde, kendi zoraki hosnutlugunun
i¢ine kibir ve hing tonlarinin da girmesine imkan vermeye yat-
kin olan stratejik bir grup kendini “thimlilar” ve “bagimsizlar”
olarak tanimlamaktadir.

Degiskenliklerin goriildiigii donemlerde hayatin akiginda
goriilen kesintiler, mevcut kimlikleri ve insanlara verilen giiven-
ce bigimlerini soka ugrattiginda tehlikeli kombinasyonlardan
bazilar1 ortaya ¢ikar: Lizbon depreminin ortaya ¢iktig1 donemde
oldugu gibi, bir bagka donemde Darwin’in evrim teorisiyle
tamigtigimizdaki gibi, daha sonraki dénemlerde Avrupada Ho-
lokost sokunda ve Japonya'ya atom bombalar: diistiigiinde ve
giiniimiizde kapitalizm ile iklim degisikligi arasindaki kesisim
noktalarinin yavasga alevlenmesinde oldugu gibi. Boylesi or-
nekler ¢ogaltilabilir. Yine de, insanligin evren iizerindeki agir1
boyuttaki hak iddiasi bastirildiginda ve bastirilirsa, uygun tinsel
sanatlar daha fazla topluluk tarafindan daha yaygin sekilde be-
nimsenir ve olgularin kirilganhgina olumlu bir yaklagim getiren
politikalar azinliklardan olusan olumlu bir birlesim tarafindan
aktif bigimde 6ne ¢ikarilir; politik inanglar1 gezegene baglihig:
ortaya koyan gruplarn genisletmek de miimkiin olabilir. Baz1
soklar ve hayatin akigindaki kesintiler getirdikleri tehlikelerin
yani sira yaratici eylemlerin pozitif bigimlerini olasi kilan gerekli
kosullar1 olugturur. 2. béliimde listelenen 6rnekleri bunun 6n
agamalar: olarak verebiliriz. Bu 6rneklerin bir¢ogu, insanin
varolusunun canliligina, miimkiin kildig1 baghlik bigimlerine
ve yol agt1g1 yaratic1 maceralara farkh 6lgiilerde minnet duy-
gusu besler.
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Dolayistyla bu, giiniimiiz politikalarinin i¢ine eklenmis koz-
mik bir boyuttur; bunun nedenlerinden biri gesitli gezegensel gii¢
alanlarinin giinliik yasamin ¢esitli yonleriyle derin iligki igine
girdigi bir doneme hitap etmesidir. Bir bagka neden, boylesi
i ice ge¢mis iliskilere miispet bir akilla kargilik vermemize ve
bunlar1 kesfetmemize siddetle meydan okunuyor olmasidir. Bir
bagka neden, tehlikeli varolugsal egilimlerin son donem modern
yagsaminin belirleyici kurumlarinin igine sizmasidir. Ve bir bagka
neden de bu kesisim noktalarinin giiniimiiz kosullarin yeniden
diisiinmek geregini ortaya koyuyor olmasidir.

Nietzsche ve Whitehead gesitli kavramlar dahilindeki ge-
zegensel ve kozmik boyutlara ve yine konuya dokunan etkin
tonlara agiklik getirirler, gergi ikisi de farkh 6l¢iilerde oto-orga-
nizasyon giicii olan gezegensel siireglerin giiniimiizde bolgesel,
yerel ve kiiresel meselelerle bu derece derin bir iligki iginde
olacagini tahmin edememis olabilirler. Her biri kendi muhalif
yaklagimiyla, daginik, kosullu siireglerin oldugu bir evrene derin
baglilik ifade eder. Her biri, eger giiniimiiz kosullartyla karsilas-
mis olsaydi, topluluklar, yasam alanlar1 ve varolugsal inanglar
icinde olusturulacak varolugsal bir minnettarlhik anlayisinin
olgularin kirilganliginin ele alinmasina yapabilecegi potansiyel
katkiy: idrak ederlerdi. Ya da tumturakli Whitehead ve kavgaci
Nietzsche adina ben boyle diisiiniiyorum. Burada baglatilan
gorev, evrendeki yerimizi diiglinmek adina bu filozoflarin her
birinden segici bir destek saglamaktir, yerel, bolgesel, kiiresel ve
gezegensel alanlarda olgularin kirilganligin ele almaktir ve geg
dénemin modern kosullarinda daha da siddetlenme tehdidini
tastyan varolugsal kirginliklar1 uzaklagtirmaktir.



Kapanis Boliimii:
Rol Deneyleri ve Demokratik Aktivizm

D aha 6nce de ifade ettigim gibi, insanligin agmazlarina karg1
ortaya konan varolugsal yaklagimlarin kalitesi; ahlaki, siyasi
ve ekonomik yagam agisindan 6nemli bir rol oynar. Boylesi bir
hassasiyet bireysel hayatin igine kolayca sizmaz. Acilarin, so-
rumluluk ve 6devlerin 6tesindeki bir varolugsa minnet duymak,
birbiriyle kargilikl1 iligki i¢indeki topluluklar arasindaki olumlu
baglantilar1 ve varsayimsal yiice goniilliilikleri bu topluluklar
arasindaki iletisim arttikga yayginlastirir. Boylesi bir anlayig
siyasetle gakisir; ¢linkii ilahi yasalarin, 6znel hiikiimlerin, negatif
teolojinin ve teleolojik erekgiligin kolektif ahlaki anlayislariyla
segici bir yakinlik ve saygili bir tartisma ortamina davetiye
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¢ikarir. Pozitif ve ¢ogulcu bir birlesimin bu kaynaklarin bir¢o-
gundan enerji elde etmesi miimkiindiir. Diger yandan varolugsal
kirilganliklar; suga ve cezalandirmaya y6nelim, adalet dagitimim
kisitlayan anlayislar, insan yaratiliginin comertligini ve insanin
¢ikarlariyla iligkili genis ¢apli konular: digarida birakan kisisel
¢tkar tanimlari, bu comertligi benimseyenlerin sefalete siiriiklen-
digine dair hikdyeler duyma ve yayma istegi; iilkeniz, sinifiniz,
etnik kimliginiz, inanciniz veya cinsel tercihiniz disinda olanlara
getirilen ¢esitli suglamalar ve olgularin kirilganligini kabul edip
bunlar1 saptamay: reddetmek gibi hing dolu yansimalarla zaten
ifade bulur. Dolayisiyla bir ahlak anlayiginin resmi kaynagi ve bu
anlayigin i¢ine ge¢mis varolugsal yonelim, o anlayigin kalitesini
belirleyen i¢ ice ge¢mis unsurlardir.

Hassasiyetler arasindaki fark: dl¢tiigiimiizde, giinimiizde
sagc1 medyanin, hedef kitlesini basit bir sekilde manipiile et-
medigini, bu kitleyi kendi kisisel ¢ikarlariyla ¢elismeye ittigini
goriiriiz . Kisisel gikar daha karmagik bir seydir. Buradaki sistem
daha ziyade, ana kitle icindeki yonlendirilmek istenen irade ile
bu kitleye iletilen medya mesajlar1 arasinda isleyen bir rezonans
makinesine dayanir. Boylesi bir makineden ¢ikan iiriinlere
kars1 koymak adina gergek bilgiye dayal diizeltme yapmanin
genellikle yetersiz kalmasi bundandir. Bu makinenin uglarinda
kalanlar arasinda goriilebilecek hassasiyet besleyen alt gruplara
dokunarak kargit bir toplulugu harekete ge¢irmek ve bilgiye
dayah diizeltmeler yaparken daha asil egilimleri yaymaya ¢alis-
mak, yapilabilecek en iyi seyler olarak goriinmektedir. Béylesi
bir kombinasyonu uygulamaya koymak genellikle pek de kolay
olmaz. Tehlikeli bir donemden gegiyor olmamizin nedenlerinden
biri de budur zaten.

Yukaridaki 6zet de baz1 karmagikliklar1 gostermez. Bunlardan
ilki, bagkalarinin acilarini idrak edip tepki vermemizi saglayan
unsurlardan biri olarak kirilganhigimizdir. Acty1 yagamig olmak
varolugsal minnet agisindan 6nemli bir rol oynar, minnet duy-
gusu ile ac1 gekmek arasindaki baglantiy1 hassas hale getirir.
Dolayisiyla kirilganlik unsuru bdylesi bir insanlik agmazinin
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icine islenmistir. Ac1 gekmek elbette ki bizi sik sik farkli bir yone
gevirebilir. Ornegin siddetli tacize veya kolektif terére maruz
kalmak, baskalarindan intikam almak gibi saplantili arzular
tetikleyebilir. Yani, ilk ara béliimde gérdiigiimiiz gibi, varolugsal
kirilganlik ve minnet duygusu hassasiyetle i¢ ige 6riilmiistiir. Bir
bagka gizli kalan karmagiklik ise sudur ki, daha 6nce de ifade
ettigim gibi, varolugsal minnet duygusu, inanglara ve sosyal
konuma dayali yaklagimlarla yeterli 6l¢lide ifade edilemez.
Ciinkii bu yaklagimlar; siniflari, inanglar: veya etnik yapilar ve
etik-politik tutumlar: resmi gergeveye alan anlayislar arasinda
baglantilar olusturmak adina yapilan girisimleri zora sokar.
Dahasy, birgok farkli yone dagilabilen yeni egilimler de her za-
man mevcuttur. Ornegin, varolugsal endigelerin dile getirilmesi
sanatsal araglarla varolugsal olumlamaya dogru ¢ekilebilir veya
hing’a dogru goétiiriilebilir. Ayni sey utang duygusu icin de geger-
lidir. Hayallerimizdeki benligimizi uygulamaya tagimamuz igin
tetikleyici olabilir, ama fazlasiyla baskilayici olursa bagkalarin
beklenmedik saldirilara maruz birakabilecek sekilde intikam
duygusunu sayg ifadeleriyle gizleyen bir diirtiiye de doniigebilir.
Escinsel iliskilere destek vermek i¢in Vatikan otoritesine kars:
¢ikan Katolik rahibeler ilk duruma dair soylu birer 6rnektir. Geng
erkekler pesinde kosarken dindarlik vaaz eden bir baska grup
rahipler ise ikinci durumun tatsiz 6rnekleridir. Cinsel kimlikler
ve manevi egilimler boylesi ikilemlere belki de 6zellikle daha
agiktir, ama diger uygulama alanlarinin da konu dis1 olmadigini
soylemek gerekir.

Son olarak, varsayimsal comertlige dayanarak hareket eden
bazi insanlar bdylesi bir anlayis1 daha ileri tagimakta tereddiit
edebilirler. Boylesi bir anlayis1 genellikle naiflikle veya “olumlu
diiglinme mitiyle” veya diinyay: yeterince iyi algilayamamakla
iliskilendiren kotiimserlerin hakl olabileceginden korkarlar.
Ancak bu hatali bir yaklagimdir. Varolugsal minnet duygusu
kozmik veya tarihsel bir iyimserlige bagl olmak zorunda de-
gildir; bu metinde de su ana kadar bagvurulmus gesitli diigiince
alanlarinda oldugu gibi, insan hayatindaki olasiliklara dair trajik
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bir bakis agisiyla ve olgularin kirilganhigini hassasiyetle ele alan
bir anlayisla el ele gidebilir. Insanlar, birbirleriyle iligkilerinde
ve ¢ok katmanh karmagikliklari i¢inde hilekardur. Kiiltiir de ¢ok
katmanlidir, her bir katman i¢inde bulanik alanlar ve aralarinda
da kolay kopabilen iletisim bigimleri vardir.

Yine de varolugsal minnet duygusu yayan bir anlayzs, hayata
damga vuran canlilik ve kirilganliklar arasinda bizler varolusun
tatli yanlarinin hiicrelerimize sizmasina izin verirken, olgularin
kirilganligina karg: tetikte olmamizi saglar. Ornegin, bu duygu
bizi su anda kiiltiirel olarak konumlandiran kurumsal roller
tizerinde deneysel olarak ¢aligmak igin gerekli fazlalik enerjiyi
yonlendirmemize yardimci olabilir. Glintimiiz modern ¢agin-
da, gelecege karst sorumluluklarimiz1 yerine getirmek adina
diinyada pozisyonumuzun miimkiin kildig: 6lgiide varolugsal
bir minnet duygusu beslemek ve giiniimiizde gegerli olan po-
litik aktivizm bigimlerini yeniden ele almak durumunday:z.’
Buradaki “biz” bagka yerlerde oldugu gibi, bir davet niteliginde.

* ot %

Benim izleyecegim yol, toplumun elestirel bakis a¢is1 sahibi
olan ve varolusun kendisine kargi kalbi minnetle ¢arpan kesim-
lerine hitap etmek seklinde olacak. Eger bu ¢arpintiy1 hissetmeyi
reddetmekle beraber arayisinda oldugumuz ¢abalara katilmak
isteyenler olursa, koydugum 6n kosul agisindan bagarisizlik tegkil
etmekle birlikte proje i¢in bir o kadar faydal olacaktir. Ciinkii
tabiat ve davranig arasinda oldugu 6ne siiriilen baglantidan pek
emin degilim ve ortaya koydugum 6n kosulun aksinin ispat-

1. “Kisisel taktikleri” ve “mikropolitikalar’” Connolly, Neuropolitics'teki, 6zellik-
le de boliim 4'teki amaci desteklemek adina ele aldim. Bu son boliim, iistlendi-
gimiz rollerle siyasi yasam arasindaki etkilesimlere odaklaniyor. Deleuze ve
Guattari, A Thousand Plateaus’un 9. platosunda mikro-politika fikrini tamgtir-
digindan beri mikro ve makro-politikalarin birbirine bagli bigimler oldugu
agikar. Ancak yine de birgoklari, kendileri i¢in alisilmams olan boyuta odakla-
narak bu baglantiy: kagirir.
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lanmasindan da mutluluk duyarim. Yorumlamanin aciz kalip
deneysel metotlarin s6z hakkina sahip oldugu durumlar vardr.

Bir¢ok iilkede segimlere dayal siyaseti etkisi altina alan bir
ikilemden bahsederek baglayalim. (1) Elestirmenler i¢in segim-
lere dayali siyasetten vazge¢gmek oldukga cezbedicidir, ¢linkii
bu siyaset modeli ¢ok islevsizdir. Ancak bu modeli terk etmek
de bityiik miktarda bir bagimsiz giicii sirketsel uygulamalara
ve devlet giiciiniin s6z konusu oldugu durumlarda radikal saga
birakmak olur. Sagcilar, insanlarin siyasete giivenlerini kaybet-
melerine neden olup bu giiveni 6zel sektérde aramalarini sagla-
mak amaciyla siyaseti iglevsiz hale getirmeye bayilirlar. (2) Diger
yandan medya-se¢im-sirket sisteminin mantigy; diigiinmeyi,
deney yapmayi ve kendi kurdugu parametreler diginda hareket
etmeyi zorlagtiracak sekilde, kendi iginde anlagilabilirligi olan
se¢imlere dayali sinirl bir sebeke dogurur. Sirketlerin piyasalar
tetikleme/devleti veto etme giiciinii diisiiniin, segimdeki adaylar
arasindaki farkliliklara odaklanan 6nde gelen medya temsilcileri-
ni diigliniin, se¢im stratejisyenlerinin sahip olduklari 6ncelikleri
diisiiniin, hedef kitleyi diigiiniin, medyada ve se¢imlere dayal
siyasette skandallarin roliinii diigiiniin, segimlerde katilim gos-
termeyen “kararsiz segmenlerin” stratejik konumunu diigiiniin,
milyarder siiper PAC’leri* ve bunlara benzer 6rnekleri diisii-
niin. Se¢imlere dayali sebeke goz ardi edilemez veya sagcilara
terk edilemez, ama ayni zamanda deneysel arayislar ve cesur
girisimleri de siyasetin digina iter. Secimlere dayali siyasetin bu
ikilemini tekrar nasil ele alabiliriz? Uzerinde ¢aligtigim problem
bu. Buna kars1 kusursuz bir yanitim oldugunu séylemiyorum.
Kusursuz yanitlar daima giiphe uyandirir.

Cesitli cephelerde mikro deneyler yapmanin yaratacag pozi-
tif olasiliklarla baglamak akillica olabilir. Bireyleri, topluluklar:
ve kurumlan birbirine baglayan unsur, kurumsal bir matriks
olusturan rollerdir. Baglant: kelimesi aslinda fazla zayif kalir.

* PAC: ABDde segim kampanyalan igin bagis toplayip bu bagislar1 baz1 adaylar
i¢in veya baz1 adaylara kars1 kullanan organizasyonlar. (¢.n.)
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Bizler kismen gergeklestirdigimiz roller dizisinden meydana
geliriz ve tistlendigimiz bu roller, igine yerlestirildikleri daha
biiytik kurumlarla birlikte ifade bulur. Ornegin, Ogretmen,
sporcu, sevgili, ebeveyn, yash bir ebeveynin orta yash ¢ocugu,
ogrenci, ¢alisan, segmen, ibadethaneye diizenli giden biri, si-
nema tutkunu, vatandas, tiiketici, siyasi parti iiyesi, yatirimci,
blog yazari, miizisyen, sanat¢1 ve sonsuza kadar ¢ogaltilabilecek
baylesi rollerin sahibi olabilirsiniz. Sizler kismen tistlendiginiz
rollerin bir birlesimi olsaniz da, aslinda bu birlegimi agan bir
varliksiniz. Her bir ana kategori i¢inde elbette ki alt kategoriler
de ¢ogalarak devam eder. Bir “caligan” bilgisayar tamir ediyor
olabilir, hamburger pisiriyor, masalara servis yapiyor, yatirnm
danigmanlig yapiyor, mobilya satiyor, ilkokul 6gretmenligi
yapiyor, Pazar vaazlar veriyor, TV yapimcisi olabiliyor, film
yonetiyor vb olabilir. Bir inanan olarak, koyu bir Hiristiyan, bir
Katolik, reformist bir Musevi, dindar bir Musevi, bir Uniteryen,
tanrici olmayan bir anlayigin savunucusu, bir Miisliiman, bir
Hindu veya Budizm’in kigisel bir Tanr1 anlayisindan kaginan bir
tiiriiniin mensubu olabilirsiniz. Bu kimliklendirme bi¢cimlerinin
her birinin yaganig seklinin yogunlugu da degiskenlik gosterir.

Ustlendigimiz performanslarin birgogu kelimelere dokiilmez;
ornegin, sokakta yiiriirken goz temasiyla ilgili bildik kurallar:
uyguladiginizda, ise giderken kirmizi i1s1kta otomatik olarak dur-
dugunuzda, yiyecekleri yutmadan dnce bir siire ¢ignediginizde,
farkinda olmadan yerlesik tiiketim sekillerini uyguladiginizda,
sinemada filmi ses ¢ikarmadan izlediginizde, spor salonunda
gekici birine dogrudan bakmak yerine aynadan baktiginizda,
banyoya girince kapiy: kapattiginizda, normal yiiriyisiiniiz
sirasinda belli bir tempoyu benimsediginizde veya toplum
icinde burnunuzu karigtirmadiginizda bu tiir performanslar
sergilemis olursunuz. Son kural ¢ignemek mide bulandirici
olur, kelimelere dokiilmeyen performanslarin etkili yargilarla
bezenmis oldugunu hatirlatir. Boylesi uygulamalar aligkanlik
halini almigtir, genellikle de gegmisteki belirgin gii¢ iliskilerini
ozetler haldedirler.
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Diger rol performanslar giiciin farkh dereceleriyle daha
belirgin bir sekilde yiikliidiir; 6rnegin patrondan gelen bir
emre itaat ettiginizde, vergilerinizi zamaninda 6dediginizde,
ise zamaninda gittiginizde, aile i¢i gerilimleri en aza indirmek
i¢cin dua esnasinda basiniz1 egdiginizde, bir polisle goz goze
gelmekten kagindiginizda, kazancinizi iizerinizde baski kuran
pezevenginize verdiginizde, sarth tahliye doneminde kurallara
uydugunuzda, baska bir ulagim tiirii mevcut olmadiginda araba
satin aldiginizda, bir montaj hattinda ¢alijma temposuna uyum
sagladiginmzda veya kolluk kuvvetlerden uyusturucu sakladig-
nizda oldugu gibi.

Erving Goff man, birgok ortak rol performansinin kelimelere
dokiilmemis yapisimi gozler oniine sermek konusunda biiyiik
ustalik gosterir, tipki bu performanslarin cinsiyetle ilgili davram
kiiltiiriiniin olusumuna ne gekilde katki yaptigin1 géstermek
konusunda Judith Butlern usta oldugu gibi. Asagida, gesitli
kaynaklardan 6rnekler derleyen Goffman’in yaptig: bir sapta-
may1 gorebilirsiniz; Goffman burada giiniimiiz fiziki biitiinliik
anlayigin1 tanimlayan ve saglama alan, kelimelere dokiilmemis
bir dizi rol performansini gozler 6niine serer:

“Bedensel hissin ne kadar kisisel bir duygu oldugui hayal giicii kul-
lanilarak yapilacak kiigiik bir deneyle anlagilabilir. Mesela 6nce agzi-
nizdaki tiikiiriigii yuttugunuzu diisiiniin veya bunu gergekten yapin.
Sonra da bunu bir bardaga tiikiirdiigiiniizii ve igtiginizi hayal edin!
Son derece dogal ve ‘size ait’ goriinen ey birdenbire igrendirici ve
yabanci bir hal alir. Veya kendinizi parmaginizdaki kiigiik bir yara-
dan kan emerken diigiiniin; sonra da parmagimza sarih bandajdan
kan emdiginizi diigiiniin! Bir seyi bedenimden ayn olarak algiladi-
gimda, goz agip kapayincaya kadar, soguk ve yabanci geliyor.™

2. Goffman, Relations in Public (Kamuda lliskiler), 53-54. Saptamanin kendisi
Gordon Allporttan yapilmig bir ahntidir. Goffman’in kendisi de ¢aligmasin
bagkalarindan alintilar yaparak ilerletir; bu da, olaylarin 6ziinii yakaladigin id-
dia eden o devasa yapisal formiillerden okuru uzak tutarak kiimiilatif etki itiba-
riyle kiiltiirel yagamin yogun ve kapsamh mikro-fizigini ortaya koyar.
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“Goz agip kapayincaya kadar”. Butler, Cinsiyet Belas* adli
kitabinda deneysel uygulamalarin, cinsiyetle ilgili baskin anlayis1
olugturan kelimelere dokiilmemis uygulamalar1 nasil da gozler
onitine serdigini inceler. Bir bagka kitabinda escinsel erkeklerin
giydigi kadin kiyafetlerinin gizledigi muglak anlamlar iizerine su
sozleri yer alir: “Cinsiyetin taklit edilmesinde, kadin kiyafetleri
dolayl olarak cinsiyetin ta kendisinin taklitgi yapisin1 ortaya
koyar - ayrica tesadiifiligini de ortaya koymus olur. Hatta bu
kiyafetlerle girilen roliin hazzini ve ugariligini doguran unsur-
lardan biri de, genel olarak dogal ve gerekli kabul edilen kiiltiirel
normlar1 dikkate alarak olusturulan cinsiyetle cinsellik arasinda-
ki iligkinin aslinda ne kadar radikal bir tesadiifilige dayandiginm
fark etmekten kaynaklanir...; ortaya konan béylesi bir rol per-
formansi araciligiyla cinselligi ve cinsiyeti dogal varsaydigimiz
halinden ¢ikmig durumda goriiriiz” Boylesi bir norm digina
¢ikarma siirecinin ne noktaya varacag elbette tartigilabilir; ayrica
Butler'in da bildigi gibi, kadin kiyafetinin norm disina ¢itkarma
stratejisine ne tepkiler gelecegi bilinemez. Ama norm disina
¢ikarma performanslary, kiiltiirel roller ile cinsiyet olusumu ara-
sindaki iligkinin detaylarini ve i¢yiiziinii ortaya ¢ikardik¢a yeni
kurallar yapma olasiligina kapi agar. Ayni kitabin daha sonraki
bir basiminda Butler'mn bir bagka ifadesinin ortaya koydugu gibi,
Goffman’in drnegindeki bize kiiltiirel olarak agilanmis beden-
sel biitiinliik ve igrenme duygusu, bu kiiltiiriin i¢inde tarihsel
siirecte farkinda olmadan insa edilmis cinsellik normlarina
dair isaretler tagir: “Bazi bedensel yiizeylere ve deliklere erotik
anlamlar kazandiran veya digerlerine kaybettiren heterosekstiel
ve homoseksiiel baglamlardaki cinsel uygulamalar, yeni kiiltiirel
olusumlarin sinirlarini gizer. Anal seks de bu uygulamalardan
biri” Bedensel sivilara ve deliklere iligkin igrenme ve haz alma

* Judith Butler, Gender Trouble, NY (Cinsiyet Belast, Cev. Bagak Ertiir, Istanbul:
Metis Yayinlar). (¢.n.)

3. Butler, Gender Trouble (1990), s. 137-38; (1999), 169. Edimsellik ve cinsiyete
iligkin uygulamalar arasindaki iligkiyle alakal olarak Butler'in fikirlerinin nasil
gelistigine dair derin bir analiz i¢in bkz. Chambers ve Carver, Judith Butler and
Political Theory, bilhassa boliim 7.
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duygularinin kiiltiir i¢indeki halinin yeniden sekillendirilmesi,
cinsiyete ve cinsellige dair uygulamalarla ilgili mikropolitikalara
katilarak gergeklestirilebilir.

Bu iki diisiiniiriin ortaya koydugu gibi; rol performansi,
0z-benlik ve daha biiyiik siyasi birlesimlerin olusumlar: arasinda
belirgin aktarimlar vardir. Ustlendigimiz rollerin bir béliimiinde
kiigiik degisiklikler olmasiyla biitiin bir siyasi rejimin doniisii-
me ugratilabilecegini belki sdyleyemeyiz ama bu rollerle ilgili
beklentilere yapilacak biiyiik 6l¢ekli kiiltiirel yatirimlar, yerlesik
bir rejimin 6nceliklerini ifade etmek ve desteklemek agisindan
faydali olabilir. Ayrica yeni roller olusturabilmek adina biiyiik
Ol¢ekli deneyler yapilmasi hem kendi bagina bir fark yaratabilir
hem de topluluklarin daha ¢etin siyasi hareketlere katilimi agisin-
dan gerekli on kosullarin olusumuna katk: saglayabilir. Cinsiyet
ve cinsellik kendi bagina 6nemli alanlar ve bu alanlarda son
donemde basariyla katedilen mesafe diger alanlarda nasil hare-
ket edilecegini gérmek agisindan da isaretler tagir. Cinsiyete ve
cinsellige dair son kirk yilda izlenen yaratici politikalar, bir ileri
bir geri adimlarin ne derece tesirli olabildigini géstermistir; bu
politikalarin izlenmesi yeni roller olusturmak adina yapilacak
deneyler, mesleki uygulamalar, bolgesel olusumlar, egitimde
izlenen rutin yollar, dini miicadeleler, devlet politikalari, hu-
kuki kararlar ve yasal kurallar gibi alanlarda da fark yaratabilir.
Ben bu metinde rol deneyleri arasindaki ¢ok yonlii baglantilar,
0z-benlik, ekonomik performans ve makropolitik eylemler
arasindaki ¢ok yonlii baglantilara odaklanacagim.

* ot ot

Akis semasini 6zetleyecek olursak, bir kurum, organize edil-
mis roller hiyerarsisinden olugur. Bu roller de kendilerini agsan
enerji ve etkinliklerle iligkilidir; 6rnegin dedikodu, kapal kapilar
ardinda yapilan anlagmalar, karigikliklar, ispiyonculuk, endige,
intikam ve gizlilik gibi. Oynanan roller kisiliklerle kurumlar
arasinda arabuluculuk yapar. Bir roliin nasil oynanacagina dair

279



Hayatin Kiriganhg

kurumlar iginde genellikle bir miktar esneklik vardir. Cesitli
alanlarda yeni roller bulmak adina deneyler yapilmasi izlenen
politikalar iizerinde dogrudan fark yaratabilir; bazi rol deney-
leri digerleri igin de 6rnek teskil edebilir ve boylesi deneyler,
bu deneyleri baslatan ve bunlara reaksiyon verenlerin hassas
yaklagimlarina, inanglarina, kimliklerine ve daha biiyiik 6l¢ekli
siyasi etkinliklerine sizabilir.* Ornegin bu alandaki bir dizi de-
gisiklik sizi biiytik 6lgekli siyasi eylemler gergeklestirmek adina
gelecek yeni teklifleri daha dikkatli dinlemeye tesvik edebilir.
Dolayisiyla rol performanslari, varolugsal yonelimler, inanglar
ve daha biiyiik 6l¢ekli siyasi eylemler arasinda giiglii yer alti
akintilar: bir ileri bir geri dalgalanir. Béylesi dalgalanmalar
arttik¢a tutukluk anlari, sebebi belirsiz bir utanma, giilme ve
tereddiit anlar1 diizenli olarak artar; bunlarin hepsi iistlenilen
rollerle rolleri iistlenenler arasindaki boslugu iggal eden rahat-
s1zlik unsurundan dogar.

Rol performanslarindan olugan bir diinyada biitiiniiyle taraf-
s1z bir alan yoktur. Kiimiilatif etkilerdeki itaatkar performanslar
mevcut rejimin dayatmalarini algilarimiza, yargilarimiza, eylem-
lerimize ve bunlara iligkin kolektif aligkanliklarimiza isleyerek
bu rejimi destekler. Bir grup aykiri ¢aligan, iskence derecesinde

4. Identity/Difference’ta, her kolektif kimlik olusumunun, kismen, hem kendisi
icindeki hem de disindaki tamimlamak ve idare etmek arayiginda oldugu farkl-
liklardan olustugunu 6ne siiriiyorum. Bu olusum iligkiseldir. Dolayisiyla kolektif
kimligin tehlikesi kendisini giiglendirme girisimindedir; farkliigi, marjinallesti-
rilecek, cezalandirilacak veya saldirilacak bir 6tekilige doniistiirmenin cazibesine
yenik diigme ihtimalindedir. iligkisel kimligin bu 6zelligi de olgularin kirilganli-
ginin bir bolimiini olugturur. O kitap bu cazibenin ortaya ¢ikabildigi alanlar
olarak genel anlamda dini ve cinsel kimlikleri ele alir. Ve bazi insanlar da sunu
sorar: sinirlandirilmaya ihtiyag¢ duyan tehlikeli bir kimligi kabul edilebilir bir
kimlikten ayirmanizi saglayan nedir? Yine bu ¢aliymanin 3. boliimiinde gelistiril-
digi gibi, bu soruya verilebilecek yamtlardan biri, gesitli giig alanlarindan olusan
bir diinyada durumsal gelismelere gére ayarlanmis gelisim etiginde yatar. Kusur-
suz bir yamt degil belki ama eger askin varhga ve askin kaynaklara dayah etik
sorumluluk anlayigina inancimz yitirdiyseniz ve diiriist kalabilmeleri igin yeni
bir rekabete ihtiyag duyduklarim diigiiniiyorsamz bu yamt miikkemmel bir yant.
Elbette ki, militan bir gogulcu birlesim, bu geleneklerden birgogunun mensupla-
rim bir araya getirecektir. “Derin ¢ogulculuk” bu anlama gelir.
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itaate dayali caligma bigcimlerini bozguna ugratmak i¢in “kural-
lara uygun ¢alismay1” birakip resmi kurallarin ne kadar ¢apragik
hale gelebildigini ortaya koymadig: siirece rejim siirer gider. Veya
bir grubun Katip Bartleby’nin performansini yaraticilikla birles-
tirerek kendilerine verilen emirlere bitmek bilmeyen sorularla
kargilik verip sistemin kilitlenmesine neden olmalar1 gerekir.
Bunlar gergekten de yaratici rol deneyleridir. Sovyet idaresinin
son donemlerinde Dogu Avrupada verilen tepki buna benzer bir
uygulamayd. Bir Sovyet isbirlik¢isi meydanlara ¢ikip konusmaya
bagladiginda Dogu Avrupah dinleyiciler durmaksizin alkis tutar,
konusmacinin ¢ilgina doniip etrafindaki giiriiltiiniin iginde
oturup kalmasini saglarlardi. Yakin zamanda iiniversitemin
rektoriiyle birlikte katildigim bir fakiilte toplantisinda rektériin
CEO tarz1 konugmasinin ardindan biitiin fakiilte sessiz kalmay1
tercih etti ve o da koridordan yavagga gikip gitti. Bazen sessizlik
giiglii bir etki yapar.

Hayatlarimiz birer mesaj niteliginde.” Rol deneyleri otorite-
nin, aligkanliklarin, kurumsal diizenin ve gelecek planlarinin
akisini bozabilir ve bagka bir yone kaydirabilir. Ayrica bagkalarini
da su ya da bu alanda kendi performanslarina daha yakindan
bakmaya tegvik edebilir. Boylesi deneyler daha maceraci ve daha
bityiik 6lgekli eylemleri gergeklestirmek adina da uygun zemin
hazirlayabilir. Benim verecegim 6rnekler bu kitab1 okumasi
muhtemel topluluklarla sinirh olacak, ama bu 6rnekler farklh
alanlara da uyarlanabilir.

Profesyonel hayata adim atmak i¢in ¢alisan bir 6grenci kiime-
sinin ¢aliyma gruplan olusturdugunu ve profesyonel hayattaki
mesleklerin bir yandan olgularin kirilganhgina katkida bulu-
nurken bir yandan da dikkatleri bu katkidan uzak tutan bir dizi
uygulamay1 nasil mecbur kildigin1 daha yakindan incelemeye

5. Arife tarif gerekmez. “Kugu beyazdir” demek, beyaz olmak disinda bagka
ozelligi olmadigi anlamina gelmez. Ornegin, ugabilir. Gergi bdylesi bir yanls
yorumlama, geliski bulup diizelterek kariyer yapanlar arasinda sikhikla goriiliir,
her daim kendi hatalarinin, diizelttikleri kisilerin kelimelerini kullanmaktan
kaynaklandigim iddia ederler. Olmak fiili karmagik bir kelimedir.
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koyuldugunu diisiiniin. Ogrenciler siyasal bilimler, ekonomi,
miihendislik, tip, isletme, hukuk ve biyoloji derslerinde yersiz
sorular sorabilirler. Eger sekiiler bir kurumdalarsa, sekiileriz-
min varsayimlarini zora sokan yollar1 arayip bulabilirler. Dini
bir okuldalarsa, kisisel bir Tanr1 temasindan kag¢inan azinhik
inanglarinin veya ateizmin tarihini incelemek tizere bir grup
olusturabilirler. Algilamak ve yargilamak adina aligkanlik halini
almig yontemlerin sinirlarini zorlayan deneysel sanat ¢aliymala-
rina girigebilirler. John Luther Adams’in doga ve ses manzarasi
bestelerinin bu anlamda faydal etkileri vardir. Boylesi etkinlikler,
profesyonel hayata bir kez girdiginizde sizi diger rol performans-
lariyla da deney yapmaya itebilir. Eger bir avukatsaniz, girkin
hapishane sistemiyle baglantiniz1 yeniden diisiinmek iizere
yaklagim gosterebilir ve uygulamalarinizi bu girkinligi protesto
etmek iizere ayarlayabilirsiniz. Veya gevreyi kirleten sirketlere,
sehirlere ve devletlere karsi koymak {izere zamaninizin bir boli-
miinii ayirabilirsiniz. Eger doktorsaniz yoksullara ticretsiz saghk
hizmeti verebilir ve yaptiklariniz1 herkese duyurabilirsiniz. Iki
durumda da bu deneyler kendi baslarina miitevazi da olsa fark
yaratir, hayatin diger alanlarini daha biiyiik hassasiyetle algila-
mamiz adina kapasitemizi artirir ve bagkalariyla birlikte daha
da maceraci etkinliklere katilmaya hazirlayabilir. Bunlar minér
anlardir, ancak mindr anlarin birikimi yerlesik algi aligkanlikla-
rini altiist edebilir, daha aragtirmaci olmak adina tetikte olmay:
tesvik edebilir ve sinirlar iginde diigiindiigiimiiz ve eylemde
bulundugumuz zaman ufkunu genisletebilir.

Ornegin, su anda rekabetgi bir secim donemi i¢inde olan bir
tilkede orta veya iist-orta sinif bir vatandas oldugunuzu diisiiniin.
Toplumunuzun aldig: halden gitgide daha fazla sikint1 duyuyor-
sunuz. Oy vermek yapilabilecek en uygun ismis gibi goziikse de
s0z konusu meseleler agisindan kesinlikle yetersiz goriiniiyor.
Zaman ufku fazlasiyla dar ve segime dayal siyasette bilgisiz,
kararsiz segmenlerin stratejik konumu se¢im kampanyalarini
fazlasiyla garpik hale getiriyor. Adaletsizlik ve esitsizlik yaygin
hale gelmis durumda. Toplumun alt uglar1 kétii kaderlerine terk
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edilmis ve genellikle de diistiikleri durumdan yine kendileri
sorumlu tutuluyor. Medya yalnizca skandallar ve dar bir zaman
ufku ¢ergevesinde hareket eder halde. Soldaki potansiyel koa-
lisyonlar1 kirmak adina irksal farkhliklar 6n plana ¢ikariliyor.
Toplumun biiyiik bir boliimii diizenli olarak savas heyecanina
yakin tutuluyor. Iklim degisikligi konusu siirekli erteleniyor,
inkdr ediliyor veya resmi olarak kabul edilse de eyleme dokiil-
milyor. Ve sag kanat gitgide daha fazla insanin vatandaghktan
sogumasi ve hayatin gitgide daha fazla 6zellestirilmesine goz
yummak i¢in yasal agmazlara ve parlamento tikanikliklarina
neden oluyor.

Asina oldugunuz bilim dallar1 ve meslekler genellikle faz-
lastyla dar kapsamli tanimlaniyor. Birgok kilise ya diinyadan
kagis yeri sagliyor ya da ekolojik endiselere, homoseksiiellige,
alternatif inanglarin mensuplarina veya yoksul azinliklara agresif
saldirilar yapan yerler olarak vazife goriiyor. Hangi siyasi partiyi
desteklediginizi biliyorsunuz; diizenli olarak oy veriyorsunuz ve
partinize zamaninizi ve paranizi harciyorsunuz. Ama is, ibadet,
titketim, bolgesel dernek, yatirim portfoyti, cocuklarin okullari,
sanatsal hedefler ve yerel haberler gibi konulardaki uygulamalar
icine yerlesmis rollerle ilgili beklentilerle hassasiyetlerinizi iligki-
lendirmek size zor goriiniiyor. Iste bu anda yeni roller denemek
adina digerlerine katilabilirsiniz.

Gittiginiz restoranlarda tarladan sofraya hareketini aktif
olarak destekleyebilirsiniz; slow-food hareketini destekleyebi-
lirsiniz; stirdiiriilebilir siireglere dayal gida satan diikkdnlardan
daha ¢ok aligveris yapabilirsiniz; hibrit ara¢ satin alabilir veya
miimkiinse sehirde arag paylagimi grubuna iiye olabilirsiniz,
ayrica arkadaslariniza, ailenize ve komgulariniza boylesi se¢im-
lerin toplumun biiyiik boliimiiniin katihmiyla ¢evre lizerinde ne
gibi olumlu etkiler yapacagini anlatabilirsiniz; iiyesi oldugunuz
yerel dernegi ve igyerini giines panelleri satin almaya ve onlar1
hep beraber kurmaya ikna edebilirsiniz; okulda gelistirdiginiz
yazma ve yayma becerilerinizi blog yazmak i¢in kullanabilirsi-
niz; emeklilik hesabinizin bir bolimiini siirdiiriilebilir enerjiyi
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destekleyen yatirimlara kaydirabilirsiniz; siirdiiriilebilir olma-
yan bir bliyiime modelini sart kosan, ekonomik ¢okiis getirme
tehdidi tagiyan ve/veya kolektif bir gelecegi baltalayan agresif
yatirimlardan gekilebilirsiniz; kilisenize, tapinaginiza, caminize
yeni ziyaretgiler ve konular gotiiriip mezhepler aras1 meselele-
ri ve giiniimiizde olgularin kirilganhgini yeniden diiginmeyi
destekleyebilirsiniz; goniilliilerin bir araya gelip eski egyalari,
mobilyalar: ve araglar1 toplayip tamir ederek sehirsel atiklari
azaltmaya ve bu esyalarin 6mriinii uzatmaya ¢aligtig: tadilat
gruplarina katilabilir veya destekleyebilirsiniz; yirmi dort saat
yaymn yapan haber merkezlerinin izleyicilerin i¢giidiisel algilarin
suistimal ettikleri cesitli teknikleri olgebilir ve ifsa edebilir, bu
tekniklere karsi koyma yontemleri kesfedebilirsiniz; diinya iize-
rinde hak sahibi olmakla ilgili bilingsiz Amerikan varsayimlarina
devaml karsi ¢ikilan yerlere seyahat edebilirsiniz; algi kapasite-
nizi artirmak adina farkl tiirde filmler izlemeye baslayabilir ve
sanat gosterilerine katilabilir, alisgkanlik sonucu izledikleriniz-
deki etki-odakli 6nyargilara muhalefet edebilirsiniz; bu yollar
takip eden yeni arkadaglar bulabilirsiniz. Karsiniza ¢ikan yeni
fikirlere gebe makaleleri arkadaslariniza, meslektaslariniza ve
yakinlariniza aktarabilirsiniz. Bunlar hayata gegirebileceginiz
bir dizi rol deneyi.

Asama kaydettik¢e olmay1 arzuladigimiz benlik gergek ben-
ligimizi agmaya baglayabilir ve benligimizin bu iki y6nii arasin-
daki uyusmazliktan dolay: hissedecegimiz utang duygusu yeni
rol deneylerine girismemiz igin enerji de verebilir.® Boylelikle
kolayca kendimizden beklenen bir dizi hazir role kapilmak-
tansa kendimizi ve ilgilendigimiz alanlar1 daha deneysel hale
getirebiliriz. Kurumlarin bagindakilerin deney fareleri olmak
yerine Nietzsche'nin dedigi gibi “kendi deney farelerimiz” haline
gelmis oluruz.

6. Nietzsche ve Bernard Williams bu baglamda utang duygusunun pozitif po-
tansiyaline olduk¢a dikkat vermislerdir. Bu tiir iligkilerin siyasal duruglarini de-
rinlemesine inceleyen, Nietzsche ve Stanley Cavell'in etkisinde kalmig, dikkatli
ve yakin zamanh bir ¢aligma igin bkz: Norval, Aversive Democracy.
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Boylesi deneyler ¢ogaldik¢a i¢imizdeki ve etrafimizdaki
buzlar kirilmaya baglar. Ilk olarak, bu deneylere baglarken sahip
oldugumuz ¢ok net olmayan algilarimiz, hislerimiz ve inang-
larimiz artik daha aritilmig ve net bir hal alir. ikincisi, benzer
deneylerle ilgilenen daha biiyiik topluluklarla baglant: kurmak
adina artik daha iyi bir konumdayiz. Ugiinciisii, bu baglantilar
¢ogaldikga ilgili konulara hitap eden makropolitik hareketlere
katilmaya daha hevesli hale gelebiliriz. Dérdiinciisii, artik sirket
yoneticileriyle, dini liderlerle, sendika yetkilileriyle, tiniversite
yetkilileriyle ve yerel idare onderleriyle ytizlestigimiz toplanti-
lara, protestolara ve yavaslatma eylemlerine katildik¢a bu top-
luluklar: da ileri saflara iten kurumsal baskilar1 daha dikkatle
ele alabiliriz. Bu topluluklar aym zamanda kendilerine hem
imkén veren hem de sinirlayan roller agiyla sarmalanmigtir
ve genellikle bu rolleri iistlenenler olmanin 6tesinde kimlikler
tagirlar. Bu roller de, giinliik isleyisin detaylarini biiyiik 6lgekli
siyasi ekonominin stratejik uygulamalariyla baglantili hale geti-
rirken degisken derecelerde baski ve rehavetle i¢ ice olduklarinm
yansitirlar.Cesitli alanlardaki birkag¢ toplulugun uyguladig rol
deneylerinin bir avantaji da, belirgin bir degisim yaratma itkisi-
nin tek bir sinif veya belli bir topluluk tarafindan degil; biiyiik,
gogulcu bir birlesim tarafindan harekete gegirilmesi gerektigi
bir doneme deginmesidir. Boylesi bir birlesim birgok alandaki
gesitli topluluklarca hazirlanmali ve tetiklenmelidir. Rol deney-
leri ve gogulcu bir birlesimin sekli boylelikle birbirini etkiler.

Siirece dahil olan bazi1 agamalar: 6zetleyerek anlatmamiz
gerekir. Ama su anda katilim gostermeye baglamis oldugunuz
¢ok boyutlu ¢ogulcu birlesim tagsma noktasina yaklagiyor ola-
bilir - diyebiliriz ki, rol deneyleri, baz: stratejik kurumlarin
onceliklerindeki degisimler ve segime dayal siyasetin sinir
gizgilerindeki degisim arasindaki gelgitlerle berraklagir. Bu
durumda da ortaya ¢ikan bu enerjilerin berraklagmasina im-
kan verecek siirpriz bir olay ortaya ¢ikabilir. Bu noktada bazi
insanlar ortaya atilarak, ne kadar genis kapsamli olursa olsun,
“reformizmin” hi¢bir tiiriiniin kabul edilebilir olmadigini s6y-
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leyecektir. Daha biiyiik, daha toptan bir doniigiim beklememiz
gerekir, diyeceklerdir. Onlara gore boylesi bir agiklama tam
da bu tagma noktasinda diinyaya dair miimkiin olan yegane
kapsamli okumadir. Ama, aslinda yegane okuma bu degildir.
Evet, iistlendigimiz roller, kurumlar, olaylar, kurucu eylemler
ve daha biiyiik ¢apli yapilar i¢ ige gegmis durumdalar, her biri
bir digerine imkan taniyor ve ayni zamanda sinirlandiriyor.
Evet, gesitli i¢sel iligkilerin ve i¢ iceliklerin oldugu bir diinyada
yastyoruz. Evet, kapitalist piyasalarin ve 6zel miilkiyetin 6ncelikli
konumu miilk sahiplerine ve iist seviye yatirimcilara devletin
programini belirlemek agisindan kilit noktalarda avantaj sag-
liyor. Evet, segimlerin uygulandig: devletler sistemik iliskiler
neticesinde sirketsel yapilar haline indirgeniyor ve sermayenin
darbe tehditlerine maruz kaliyor. Evet, asir1 esitsizlik neoliberal
ideolojiden ilham alan idari ve hukuki kararlarla da birleserek
milyarlarca dolarin sagc1 se¢im kampanyalarina harcanmasiyla
birgoklarini hak ettiklerine ulagmaktan mahrum birakiyor.
Evet, medyanin 6zel miilkiyete ait olmas: sirketsel yapilanmaya
biiyiik avantajlar sagliyor. Evet, bagkalarina bagiml ¢aliganlar
sermayenin giiciinii iggiicii organizasyonlariyla sinirlandirmak
istediklerinde getin savaslarla kargilagtyor. Evet, kiiresel ekono-
mi dahilindeki yari-egemen devletlerin etki alanlarinin sinirh
olusu sirketlerin baskisina maruz kalmalarina neden oluyor;
tipki, ABDde federal sistem iginde sag-kanat Yiice Mahkeme’nin
yetkilerini devretmesinin, eyaletleri, sirketlerin litfunu kazan-
mak adina birbiriyle rekabet eder hale getirdiginde oldugu gibi.
Evet, segilmis vekiller se¢im kampanyalarindan gelen paralara
muhtaglar ve gorevi biraktiktan sonra da islerini yiiriitecek etki
alanina sahip olmaya devam etmek istiyorlar. Evet, alt orta sinifa
dahil bir¢ok kisi i¢in, kendileri adina daha iist konumlardakile-
rin ¢izdigi bir gelecege uyma baskisi var. Dolayisiyla, bu ig ige
gegmis siireclerde catlaklar ve bosluklar olmadig goriintiisii
olusabilir. Ya mevcut sistemi hevesle kucaklamaniz, ya miimkiin
oldugunca uzak durmaniz ya da her seyi aniden degistiren bir
patlama beklemeniz gerekiyor gibi goriinebilir.
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Neoliberal ideoloji hegomonyas: alternatiflere dair boylesi
bir okumay1 dikte eder, hatta sistemi kugbakisi gérmeye iliskin
yetersizligimizin altini ¢izerken de bu zorlama devam eder.
Ama piyasalarin oto-organizasyonunun gayri-sahsi piyasalarin
rasyonelligi anlamina geldigi konusunda israrci oldugunda bii-
tiin resme dair kugbakig1 bir manzara sunmaktan geri kalmaz.
Ancak tekrar tekrar yagadigimiz deneyimler, piyasalarin oto-or-
ganizasyonunun gayri-sahsi piyasalarin rasyonelligi anlamina
geldigi seklindeki denklemi yalanci gikarir. Sagirtici derecedeki
ekonomik yikimlara dair sayisiz 6rnek vardir, genellikle tam da
bu ideolojiye boyun egilmesi neticesinde ortaya ¢ikmuglardir. Ve
periyodik olarak, kirilgan alanlarda var olan 6nceliklere kars
¢ikmak adina aniden kritik bagkaldirilar ¢ikar ortaya. Ornegin,
yeni baglayanlar i¢in, degisken olasiliklariyla Arap Bahar: siirp-
rizi; 1960’larda ve 70’lerde Avro-Amerikan iilkelerinde Yeni
bir Sol'un ortaya ¢ikigy; kiliselerdeki, medyadaki, sirketlerin
faydalandig1 yardim paketlerindeki, iiniversitelerdeki, devlet
politikas: igindeki ve ailelerdeki zayif noktalar1 derinlemesine
incelemis yine ayn iilkelerdeki feminist ve gay haklar1 hare-
ketlerinin dogusu; geng kadinlarin, giyinis bigimlerinin cinsel
tacizi hak edip etmediklerini belirledigi seklindeki diisiinceye
kars1 gikmak i¢in organize ettigi “sirfint1 yiiriiyiisii”; Cinde hala
i¢in i¢in yanan enerji akimlarina ve protestolara sahne olmus
Tiananmen Meydani; daha 6ncesinde izole edilmis tatminsiz-
lik ve huzursuzluklar su yiiziine ¢ikaran, aniden ortaya ¢ikan
Occupy Hareketi; kendi kendini bir¢ok kez yeniden harekete
gegirmis insan haklar: hareketleri; neoliberal rejimlerin git-
tigi yone iliskin genis ¢apl tatminsizlikleri harekete ge¢iren
gesitli ekolojik hareketler. Bu olaylarin ve hareketlerin her biri
“sistem’deki zayif noktalari, ¢atlaklari, egri uglar1 ve sizintilar
gozler oniine serer; bunlar araciligiyla yeni yaratic1 aktiviteler
olusabilir ve yerlerini sonrakilere birakabilir.

Tiim bunlar, gergeklestirilme agamalarinda iglerine farklh
dozlarda oto-organizasyon islenmis yaratic1 girisimler haline
gelir. Bu unsurlar, basarilar1 artarsa ve arttiginda, en atesli ide-
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ologlarinin veya elestirmenlerinden bazilarinin idrak edebile-
ceginden ¢ok daha fazla egri uglarla dolu bir sistemdeki diger
sokiik ve gatlaklar1 da gozler oniine serebilir. Su ya da bu akima
dahil goriisiin ardinda gizlenen ¢atlaklar, egri uglar, yariklar,
rahatsizliklar ve kagak akimlar genellikle boylesi deneysel ey-
lemlerle goriiniir hale getirilir. Az 6nce bahsettigimiz sirfint1
yuriiyisiiyle ilgili yaratic1 bir unsursa erotik enerjiyi harekete
gegirisi ve bu enerijiyi elestirel siyaset i¢in kullanisidir. Diger
alanlarda da daha fazla sayida boylesi deneye ihtiyag var. Cin-
sel arzulary, iiretken siyasi aktivizmi tetiklenmeye ve harekete
gecirmeye yardimci olabilecegi alanlardan ¢ikarip reklamcilik,
araba alim satimy, kiyafet, parfiim, tatil segenekleri ve miicev-
her pazarlamas: gibi alanlarda kullanmanin higbir anlami yok.
Radikalizm iginde kendi kendini inkar eden bir Piiritanizm
bunun diginda tutulabilir.

* o %

Klasik piyasa teorisinin Bilyliik Buhran neticesinde ¢6k-
mesinin ardindan ve daha sonraki dénemdeki neoliberalizm
hegemonyasindan 6nce, 1940’larin ortasinda yazilar yazan Karl
Polanyi’nin ekonomik sistemlerin nasil da sarsak ve ¢atlaklarla
dolu oldugunu goérmiis olmas: ok etkileyicidir. 1929daki bii-
yiik yikima eslik eden tehlikeleri tanimlar, Biiyiik Buhran'in
Avro-Amerikan diinyada birgok fasist hareket dogurusunu
veya yogunlastirigini ortaya koyar. Polanyi hem piyasalarin
rasyonelliginin yeterliligi hikayesine hem de her seyi siniflarin
¢ikarlarinin gatismasina dayandirarak agiklayan veya topyekun
bir devrim bekleyen herhangi bir elestirel teoriye kars ¢ikar.
Kiiltiir ve doga, ekonomik siireglerin igine daha genis ¢apli olarak
dahil edildiginde, ekonomik birlesimlerin sinirlari, ¢atlaklari ve
olasiliklar: da ¢ogalir. Polanyi’ye gore siyasi ve ekonomik diigiin-
cenin bu durumda daha “durumsal” hale gelmesi gerekir; gesitli
derecelerde durgunluk, olasilik ve siirpriz s6z konusu oldugunda
kendini tasfiye etme egilimi kargisinda temkinli olmalidir. Tam
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bir agiklama getirmek konusundaki yetenegimize dair biiyiik
bir 6zgiiven igine girmeye fazlasiyla haziriz, der Polanyi. Teori
ve uygulamanin operasyonel varsayimlarinin igine, ekonomik
yasamin “durumsal karakteri’ne iligkin olarak tevazu unsurunu
da eklememiz gerekir. “Kural olarak, bir durum; iklimdeki veya
mahsul verimindeki degisiklik, yeni bir diigman, eski bir diisman
tarafindan kullanilan yeni bir silah, yeni toplumsal hedeflerin
ortaya ¢ikisi1 veya geleneksel hedeflere erismek yolunda yeni
metotlarin kesfi gibi digsal nedenlerden dogar.””

Giiniimiizde Polanyi’nin listesine ekleyebilecegimiz yeni
maddeler var (bir birlesim olugturan ve insanlig1 birgok farklh
sekilde etkileyen insan-dis1 giigleri daha da belirgin bigimde
vurgulayan alt sistemler igindeki rahatsizlik alanlarina ve bunlar
arasindaki keskin uglara isaret eden maddelerdir); ama Polan-
yi'nin analizi, siyasi ekonomiye getirilen giiniimiiz yaklagimlar:
agisindan yine de hayati 6nem tagiyor. Dig taraf, potansiyel
gigleri diizenli olarak i¢ tarafa tagir, her seyiyle eksiksiz oldugu
diistiniilen gayrisahsi piyasa rasyonelligi teorisini veya bu teo-
rinin temelini yiktigin1 sdyleyen kapitalist teori elestirisini zora
sokar. Hatta digarinin degisken giigleri boylesi varsayimlarin
tehlikeli oldugunu ortaya koyar.

Kendi kendini diizenleyen bir rasyonellik veya kapali bir s6-
miirii sistemi varsaymak yoniindeki baskilar birbiriyle ¢ekisme
icindeki gesitli yerlerden gelebilir. Giinliik yagamin taleplerinden
usanmig ve tiikenmis insanlar vardir; eger yalmzca devletler,
politikacilar, gesitli birlikler ve yikic1 toplumsal hareketler ol-
masayd her seyin kusursuz igleyecegini garanti eden bir hikaye
duymak isterler. Tam da kargilastiklar: bu sikintilar onlar1 ne-
oliberal ideolojiye egilimli hale getirir belki de. Daha yiiksek
sosyal mevkilerde olanlar kendilerini demokrasinin nimetlerine
hakkazanmi§ durumda hissedebilir, ama demokrasinin geligimi
adina daha fazla enerji harcamak gerektigine kars1 ¢ikabilirler.

7. Polanyi, The Great Transformation, s. 159. (Biiyiik Déniisiim, Cev. Ayse Bugra,
Istanbul: iletisim Yayinlari)
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Demokrasinin otomatik olmasini isterler.® Bu gruplara ek olarak
“prensipte” kendi agiklama yetilerine biitiiniiyle uygun bir diinya
varsaymak seklinde bir varolugsal iddiaya sahip sosyal bilimciler
vardir. Ve de, eger diinya devrimci bir tamirata elverisli olacaksa,
bunun su anda siki, karsit bir yap: seklini almasi gerektigini dii-
siinen elestirmenler vardir. Bunlar, belirgin istisnalarla ve farklh
dozlarla dolu egilimlerdir yalnizca. Ama bir araya geldiklerinde
eksiksiz bir rasyonellige, agiklamaya veya egemenlige direng
gosteren degisken derecelerde oto-organizasyon giiciine sahip,
birbiriyle etkilesim halindeki heterojen sistemlerden olusan bir
diinya algisindan uzaklastirirlar bizleri. Son donemlerde yasa-
nan deneyimler bu eksiksiz rasyonellik ve agiklayicilik imajina
direng gosteren sistemlere delalet ederken, bu yaklagimlar: su
veya bu sekilde silmeyi amaglayan sayisiz baski ve egilim de
ortaya ¢ikmaktadir.

Giiniimiizde hem olgularin kirillgan oldugu hem de katilimci-
s1 oldugumuz sistemlerin yukaridan bakildiklarinda goriindiik-
lerinden daha az kapaly, rasyonel veya entegre olduklari agik¢a
ortada. Etrafimizdaki olgularin ortasinda hayata baglaniyoruz.
Hayatin iginde; rol deneyleri, rahatsizliklara kars1 daha fazla
hassasiyet ve daha biiyiik ¢aph siyasi eylemler arasindaki gelgitler
periyodik olarak bir seyler vaat ediyor. Tabii ki, rahatsizligin

8. The Contemporary Condition adl blog'umuzda 2012 yazinda girilen kayit
“The Real Entitlement Crisis"de (http://contemporarycondition.blogspot.
com/2012/08/the-real-entitlement-crisis.html), Sosyal Giivenlik ve Saghk Sigor-
tasi alanlarindaki hak krizine iligkin olarak sdylenen liberal sarkilar tiim zaman-
larin en giddetli hak krizini 6rtmek igin kullamlan bir sis perdesi olarak
kullaniliyor: siiper zenginlerin diisiik vergi 6deme talebi, kolektif varhklarin bii-
yiik boliimiinii sifonlama istekleri, medya tarafindan simartilma istekleri, sirket-
lerini minimum kurala tabi olarak yonetmek istemeleri ve uygun gordiikleri
yerlerde segimlere finans destegi yapabilme serbestligi istemeleri. Blogdaki bu
kayd: okuyan Romand Coles, biraz aldatmacah bir bagka hak meselesi daha ol-
dugunu soyledi. Giiniimiizde demokrasiye deger veren varlikh vatandaslarin bii-
yikk boliimii, meseleleri kavramak adina herhangi bir enerji harcamadan,
toplumsal hareketlere katilmadan ve bilgi sahibi olup resmi makamlarin sorum-
lulugunu gormeden demokrasiyle yasamaya haklar1 oldugunu diisiiniiyorlar.
Cay Partisi’ni bu suglamanin disinda tutuyorum. Ama onlar da piyasa sisteminin
rasyonelligine dvgiiler diizerken en 6nemli toplumsal hareketleri lanetliyorlar.
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rahatsizlik oldugunu gergeklestigi sirada bilemezsiniz. Ama
yeni ve beklenmedik bir duruma reaksiyon verirken, yolunuza
¢itkan su ya da bu ¢ikis noktasindan diizenli olarak olagandis:
yaratici enerji tasarilar tiiretebilirsiniz. Bu tasarilar, ortaya ¢1-
kan yaratic1 diisiince agisindan farklilik yaratabilir. Sinemanin,
miizigin, ruhani uygulamalarin ve abartili erotizmin, kritik
bir hareketin enerjisiyle iligkili olmasi bundandir. Bazen yeni
diisiincelerin aniden ortaya ¢ikmasina ve sonrasinda da kritik
eylemlere agilanmasini saglarlar. Ornegin The Weavers'in, Joan
Baez'in ve Bob Marley’nin bagka bir zamanda ¢esitli topluluklar
i¢in yaptigin1 performans deneylerini giiniimiiz i¢in yapacak
miizisyenler kim olacak? Bu yoldaki sinema yonetmenleri,
bloggerlar kim olacak?

Benim hayal ettigim senaryoda toplumun gesitli alanlarindaki
aktif azinliklar stratejik rol deneylerini artirir ve genisletirler,
i¢inde yer aldiklar1 sayisizkurumu daha hassas olmalar1 yoniinde
harekete gegirirler. Cesitli cephelerde siddetsiz is aksatma eylem-
lerini artirirlar. Sonrasinda da segimlere dayali siyasetin iglerine
dogruilerleyen, bu etkinliklerle yapilabilir hale gelen baskinlar
gergeklestirirler. Boylesi baskilar iist iiste geldiginde su ya da
bu olay patlak verir, i¢inde yasadigimiz periyodik uguculuklar
diinyasindan dogar. Temelde rol deneylerine ve iist noktada
toplumsal eylemlere uzanacak ¢ok cepheli sosyal hareketler ve
olaylar kombinasyonu, eger zemin oturtulursa daha azimli bir
hareketin kivilcimini atesleyebilir. Bu hareket gesitli alanlarda
eyleme gegecektir; bu alanlar arasinda segimlere dayali siyaset,
ibadethane toplantilari, toplumsal protestolar, sirketsel boykotlar,
medya miidahaleleri ve sendika toplantilar yer alir.

Evet, boylesi bir hareket ortaya ¢ikarken bastirilabilir ya
da i¢inden ¢ikmaya ¢alistig1 ¢atlaklarla dolu, sarsak, sizintih
birlesime geri gonderilebilir. Kosullu déniisiimlerin oldugu
¢ok katmanl bir diinyada higbir seyin garantisi yoktur. Gergi,
siddet igeren bir devrim olmadiginda, kendine katma siire-
cinin her zaman gerekli veya kaginilmaz oldugunu sdyleyen
hikaye, dogal olaylardan, siyasi par¢alanmalardan ve yaratici
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degisimlerden olugan tekerriirden ibaret bir tarihin etrafinda
ucusur. Hayal edilen degisim bi¢imi, ge¢misin denemelerini,
anlagmazliklarini, miicadelelerini ve siirprizlerini sonlandira-
cak kadar tam ve eksiksiz olmadigs siirece durum boyledir. Bir
doniigiim diinyasinda boyle bir gelecek olamaz. Mesela, neoli-
beral kapitalizmle iklim degisikligi arasindaki yikici baglantiyr
1950’lerde ya da 1960’larin baginda hangi Marksist 6ngorebildi?
Hangi Keynesci bunu yapti ya da tiiketim altyapisiyla titketim
olasiliklarindaki daralma arasindaki iligkiyi elestirel agidan ele
alip ortaya ¢ikarabildi?® 1970’lerin ortasinda hangi sekiilerist
(anlatim, ideoloji ve 6nem agisindan Rawls, Elster, Habermas,
Williams, Althusser, Shklar, Laclau, Foucault, Wallerstein, Hayek,
Lukes, Wolin, Connoly ve Dahl kadar farklilik gosterenleri de
katarak) Amerikada yalmzca birkag yiliginde dini-neoliberal bir
rezonans makinesinin hizla yiikselecegini tahmin edebildi? Su
anda geriye doniik olarak bildigimiz boylesi durumsal 6zellik-
ler, getirilen agiklama ve yanitlarin problemli taraflarini gozler
oniine seriyor. Yukarida sayilan unsurlardan bazilari, ekonomik
hayatin ekonomi bilimi departmaninin kavramsal sinirlar1 da-
hilinde ele alinmasi gerektigini soyleyenlerin goriis alaninin
disinda kalan belirgin gergekliklerdi. Diger yandan, bir miktar
sis perdesi ardinda gizli diger siiregler, birden fazla yone dogru
hareketlenebilecek ¢oklu-potansiyele sahip ¢ikis noktalari olarak
i¢in i¢in kanyordu. Bu siiregler hem begeri bilimlerin hem de
toplumsal hareketlerin tahmin giiciinii prensipte sinirlandirur,
ozellikle de insan yagamini etkileyen insan-dis1 gii¢ alanlarinin
etkisiyle olan iligkileri gergevesinde diisiiniildiigiinde.

9. Bu iki teoriden herhangi birinin rahatsizhgin ve tahmin edilemezligin roliinii
inkar ettigini soylemiyorum. $urasi kesin ki, Keynes “biiyiik cogku”yla hareket
etmenin roliinii abartmugtir; sonrasinda Althusser de materyal uygulamalardaki
sansa bagh siireglerle barigik hale gelmistir. Heniiz temasa gegmemis olsak da
oniimiizde genellikle benzer seyler oldugunu hatirlatabilirim kendimize. Algiy:
artirmak ve oniimiizdeki baglangig niteligindeki siireglere daha hassas bir yakla-
sim getirmek i¢in sanatsal uygulamalardan faydalanmak her zaman akillicadur.
Alg1 artina tekno-sanatsal tiirlerle ilgilenmek ve insanligin hem kendi iginde
hem disinda heterojen giiglerle ne kadar derinden etkilesim iginde oldugunu in
celeyen bilimsel kesiflere yonelmek de benzer sekilde dogru olacaktr.
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Bu 6rnekleri boylesi olaylar1 tahmin etmek yoniindeki baga-
risizliklar elestirmek igin degil, demokratik toplumsal hareket-
lerin sinirlarinin ne olmasi gerektigini 6nceden bildigini diisii-
nenlerin kibrini koreltmek ve birbiriyle iligkili ¢esitli alanlarda
gergeklestirilecek militanca eylemlere dair deneysel politikalara
destek vermek i¢in ortaya koyuyorum. Rol deneylerinin daha
fazla sayida topluluk tarafindan yeni alanlarda belirgin bi¢cimde
yayilmasi ise daha genis ¢apli siyasi eylemler agisindan 6nemli
bir katalizor vazifesi gorecektir. Eger tistlendigimiz roller don-
durulursa, inanglarimiz, kimliklerimiz ve daha biiyiik ¢aph
siyasi deney bigimleri de askiya alinir. Bu durumda da bagka
herhangi bir alanda baglatilan farkh tipte deneylere kars: tepkili
ve sinirli bir hal alma egilimine girersiniz. Elestirel deneycileri,
eger sarmalandiklari roller agindan biitiiniiyle kurtulamazlarsa
ikiyiizlii olarak adlandirmak egiliminde olabilirsiniz, biitiiniiyle
kurtulmaya ¢alistiklarindaysa kopuk olmakla suglayabilirsiniz.
Boylesi taktikler demokratik aktivistleri gifte agmaza sokar. Ge-
tirilen suglama, eyleme gegmenin yegane gergek temeli olarak ya
kuskucu, dar bir kisisel ¢ikar imgesini 6ne siirer ya da daha ender
olmak iizere, ahlaki saflik imgesini yegane degerli kaynak olarak
sunar. Ancak bizler farkli unsurlarla i¢ ige ge¢mis bir diinyada
yastyoruz ve bu diinyada yapabilecegimiz en iyi sey; kimlikle-
rimizi, ¢ikarlarimizi ve ig ige gegmislik anlayisimizi genisletip
yayginlastirirken siyasi eylem alanlarini da gogaltmak olabilir.

Dolayisiyla sehvet, kimlik, inang, algisal giiler, tistlendigimiz
roller, kurumsal yasam, segimlere dayal siyaset ve toplumsal
hareketler arasinda ileri geri isleyen yer alt1 akimlarinin potan-
siyel giiciinii hafife almamak gerekir. Bunu yapmak siyasetteki
oto-organizasyon potansiyelini hafife almak olur. Bir¢ok kisinin
tistlendigi rollerde yaratic1 degisimler uygulamaya kondugun-
da her bir yeni girisimin digerlerini dogurdugu kendi kendini
giiclendirici bir sistem igin gerekli ortam olugabilir. Boylesi
yaratici bir rezonans makinesi, Occupy Hareketi'nin, tipki bas-
ka zamanlardaki ve yerlerdeki hareketlerin yaptig1 gibi bizlere
haykirdig: bir unsurdur. Hareketin kigkirticilar1 ve énciileri
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genellikle kiiltiirel yasgamin bogluklar: arasinda yasayanlardir;
ornegin serbest sanat 6grencileri, cinsel agidan azinlikta olanlar,
marjinallesmis ¢alisanlar, ana akimin digindaki akademisyenler,
kadinlar, igsizler ordusuna yeni katilanlar, sanatgilar, bagimsiz
sinema yonetmenleri, bisikletle ise gidip gelenler, ruhani donii-
slime ugrayanlar, etnik azinliklar ve benzerleri gibi. Sagcilarin
boylesi gruplara ¢apulcu deyip saldirmas: bundandir.

Bizler segimlere dayah siyasetin siyasi anlagilabilirlik agim
degistirmek i¢in hem bu siyasetin kapsami igindehem de disinda
¢aligirken segimlere dayali siyasetin yarattig: ikilem kirilabilir
mi? Bilmiyorum. Ancak ¢esitli alanlardaki iiretken eylemler
arasindaki potansiyel etkilesime odaklanan bir yonelim, bu
anlagilabilirlik agin1 yeniden ele almak adina stratejik bir ¢ikis
noktasi saglar. Bu durum ozellikle de gitgide daha fazla sayida
insanin hem olgularin kirilganhigini sezinledigi hem de sirket-
ler, adli makamlar, segimlere dayali siyaset ve kendi ruhlarimiz
dahilinde bu sezgiyi inkar etmek egilimini hissettigi bir diinyada
daha da belirgindir.

* % %

Diyelim ki, i¢ ice gegmis cephelerde; yani rol deneyleri, po-
litik-ekonomi altyapisinda ve anlayisindaki degisimler ve yeni
devlet politikalar1 yaratmak adina baskilar gibi cephelerde ge-
lisim gésterilmis olsun. Thtiya¢ duyulan gecis donemi devlet
politikalarini 6rneklendirmek adina 1. boliimde gézden gegirilen
olaylari ele alacagim. Surasi agik ki, Afrikada 1980’lerde goriilen
wrkgilik kargit1 eylemlerden son donemdeki Occupy Hareketine
kadarki toplumsal hareketlerin de gosterdigi gibi devletler-iistii
bir halk boyutuna da ihtiyag var. Boylesi bir boyut; devletler,
sirketler, ¢alisanlar, yatirimcilar, tiiketiciler, ibadethaneler, se¢-
menler ve iiniversiteler iizerinde baski uygular, hem devletin
icinden hem de disindan gelecek bir baski olusur. Boylesi dev-
letler-iistii bir halk fermantasyonu tekrar ayaga kalkarsa ve
kalktiginda; birbirine bagh topluluklar, enerjimizi ve eylemleri-
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mizi yonlendirmemize yardimci olmak adina bir igaret fisegine
ihtiyag duyabilir. Boylesi bir isaret fisegine yoneltilen elestirilerin,
onerilerin ve eylemlerin birbirine baglanmasiyla birlikte hem
olgularin kirilganligini idrak edenlere hem de gesitli alanlardaki
demokratik militanlik ¢agrisina kulak verenlere daha da fazla
enerji kazandirilmis olur. Whitehead olsa zamansal boyutuna
ve kategorik sekline sehvet boyutu katmak i¢in bu isaret fisegine
“cazibe merkezi” derdi. Bugiin belki de uygun bir cazibe merkezi,
yukarida ifade edilen gesitli sekillerde, cesitli iilkelerde birbiriyle
iliski igindeki azinliklar1 ayni anda baslatilacak genel bir grev
etrafinda birlesecegimiz zamana hazirlamak olurdu. Belki de
asamali olarak baslayabilir bu grev; birer giinliik eylemlerle
baglayip, talepler reddedilirse daha uzun vadeli eylemlere do-
niistiiriilebilir. Eger, daha fazla militanizm i¢in verilen ilk destek
son noktaya ulastiginda, cesitli iilke halklarindan eylemcilerce
boylesi hareketler organize edilirse, iilkelerden birinin tek bagina
grevisonlandirma ihtimali de azaltilmig olur. Burada 6ne ¢ikan
amag; uluslararasi organizasyonlari, devletleri, sirketleri, ban-
kalar, is¢i sendikalarini, ibadethaneleri, tiiketicileri ve tiniver-
siteleri ortak bir eylem ¢ergevesinde birlestirerek neoliberalizmi
alt etmek, iklim degisikligini 6nlemek, esitsizlikleri azaltmak
ve canliliklarindan ¢ok sey kaybetmis demokratik sistemlerin
i¢ine diri bir gogulcu ruh agilamak olacaktir.



Tesekkiirler

esitli iniversitelerde izledigim ve yaptigim birgok farkl su-

num bu kitabin konularini1 diisiinmeme ve gézden gegirme-
meé yardimci oldu. Bunlararasinda 2010 y1li sonbaharinda Essex
Universitesi'nde katildigim bir konugma, 2011 sonbaharinda
Brown Universitesi Insanlik Merkezi'nde katildigim konugma,
2012 baharinda Cornelldeki Ulusal Mezun Ogrenciler Teorisi
Konferansr'ndaki agilis konusmasi, Aralik 2011de Londrada
Doniistim Diinyas: tizerine bir sempozyumda katildigim bir
konugma, 2012 baharinda Nottingham Universitesi'nde ¢a-
ligmalarim iizerine konustugumuz bir konferans, Doniigiim
ve Yaraticilik konulu bir Oxford Universitesi konferansindaki
a¢ilis konugmasi ve Kiiresel Politika ve Yeni Materyalizm konu-
lu Millenium Konferansr’'ndaki bir bagka a¢ilig konugmas: var.
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Tiim bu toplantilarda igerigi zengin, verimli tartiymalar yaptik
ve ortaya ¢ikan son iiriin de tiim bu tartigmalarin bir sonucu
niteliginde oldu.

The Contemporary Condition adli blogdan da bahsetmem
gerektigini diigiiniiyorum. Jairus Grove ve ben bu blog’u 2010
yili kiginda baglattik ve blog, zamaninin belli bagli meseleleri
hakkindaki sunumlar agisindan zengin igerikli bir forum haline
doniistii. Bu kitaptaki konularin birgogu ilk olarak o blogdaki
yazilarimda ifade buldu. Jairus Grove’a hem The Contemporary
Condition igin yaptig1 ¢alismalardan hem de bu fikirleri benimle
birlikte kesfe ¢ikmasindan dolay: bor¢gluyum. Tim Hanafin ve
Steve Johnston su anda blog’'un es-moderatorii olarak gorev
yapiyorlar ve onlarla yaptigimiz tartiymalar da ¢ok faydali oldu.

Johns Hopkins Universitesi Siyasal Bilimler Béliimii'niin i¢in-
den ve disindan birgok meslektagim da genel anlamda teorinin
gelisimi ve 6zellikle de bu proje igin biiyiik destek sagladilar. Jane
Bennett, Sam Chambers, Jennifer Culbert, Nicolas Jabko, Siba
Grovogui, Katrin Pahl, Paola Marrati, Naveeda Khan ve Veena
Das’1 bu destek grubunun kilit iiyeleri olarak belirtmek isterim.
Hopkins’in disinda Bonnie Honig, Lars Toender, Mike Shapiro,
Tom Dumm, Mike Hanchard, Catherine Keller, Kathy Ferguson,
Alex Livingston, Davide Panagia, Bhrigu Singh, John Buell,
John Thatamanil, Aletta Norval, Paul Patton, David Howarth
ve Nathan Widder da kitabin olusumu agamasinda yaptiklar
okuma ve yorumlarla ¢ok yardimci oldular. Ayrica Bonnie Ho-
nig, Paul Patton ve Catherine Keller de metnin biiyiik boliimiinii
okuyarak yaptiklar1 yorumlarla paha bigilmez katki sagladilar.

Katildigim bir dizi Hopkins mezunlar1 semineri de bu tema-
lar1 saglamlagtirmama yardimci oldu. Bunlardan bir tanesi 2012
baharinda Nicolas Jabko ile birlikte verdigimiz “Politik Ekonomi
ve Karmagiklik Teorisi” semineri idi. Nicolas’a bu konulardaki
distinceli katilimi igin tegekkiir ediyorum. Anatoli Ignatov,
Patrick Giamario, Adam Culver, Tripp Rebrovik, Drew Walker,
Katie Glanz, Chris Forster-Smith, Derek Denman, Jairus Grove,
Stephanie Fishel, Chad Shomura ve Ben Meiches diisiinceleri
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beni de etkilemis olan, 6grenimini siirdiiren ya da tamamlamg
ogrencilerden bazilari. Anatoli, Adam ve Derek’in baz1 bolim-
lere elestiri getirerek hayli yardimci oldular. Olaganiistii bir
tiniversite 6grencisi olan Eleanor Gardner ise kaynakg¢anin ilk
taslagini eksiksiz hazirladi.

Bu kitaptaki boliimlerden iki tanesi daha 6nceki basimlarda
yer almig makalelerin oldukga genisletilmis versiyonlar1 duru-
munda. Editorligiinii George Levine'in yaptig1 Sekiilerizmin
Hazzi' adli kitapta yer alan “Sok Terapi, Dramatizasyon ve
Pratik Akil” isimli makalenin yeniden basilmasina izin veren
Princeton Universitesi Yayinlarr'na da tesekkiir ediyorum. Bu
kitapta yer alan versiyon, uluslarla politik-ekonomik hayata
iliskin varsayimlar ve doga arasindaki otomatik diizenleme sii-
regleri hakkindaki Kantg1 varsayimlar arasindaki iligkileri daha
yakindan incelemektedir. Ayrica theory & event’in yayimcisina
da, bu dergide 2011 Subat ayinda yer alan “Ge¢ Kapitalizm
Ekolojisine Dogru” adli makaleyi yeniden yayimlamaya izin
verdikleri igin tesekkiir ediyorum. “Melankoli ve Biz” ilk olarak
The Contemporary Condition adli blogda yer almigtu.

Patrick Giamaro kitaptaki boliimleri benimle yeni diigiince-
lere imkan verecek sekilde tartiymakla kalmadi, ayn1 zamanda
dizini hazirlamak, dipnotlar iizerinde ¢aligmak ve kaynakgayi
tamamlamak agisindan da katip gibi ¢alist1. Jane Bennett ve ben
bu meselelere hitap eden iki seminer verdik. Jane ayrica her
bir boliimii daha ilk safhasinda okuyarak ilgili temalar giig-
lendirmeme ve keskinlestirmeme yardimci oldu. Kisiliginden,
entelektiie]l birikiminden ve hayattaki ortakligindan dolay1 ona
derinden minnet duyuyorum.

1. George Levine, edit. The Joy of Secularism, Princeton: Princeton University
Press, 2011, s. 95-210.
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Cagimizin 6nde gelen teorisyenlerinden William E. Con-
nolly bu kitabinda, ekonomi piyasalarini kendi kendini or-
ganize edebilen yegane suregler olarak gérmenin yanls-
lgini ortaya koyarak, yasadigimiz gezegenin olusumuna
katkisi olan gesitli ekolojik oto-organizasyon sistemlerine
ve bunlarin, dolayisiyla da varolusun, neoliberalizm adi al-
tindaki yikimina odaklaniyor:
Neoliberalizmin savunuculari genellikle yalnizca
otomatik streglerden ve 6zgur bireysel davranis-
lardan bahsediyor olsalar da, aslinda bu sistem
muntazam bireylerden olusan bir millet lretmeye
galisan bir tir biyo-politikadir. Neoliberalizm, sézde
basarisinin gerektirdigi boyun egmeyi ve oto-Kisit-
lamay: Uretmek icin hayatin icine derinden niifuz
eden ideolojik bir makineye déniismek zorundadir.
Yanibasinda isleyen sireglere hi¢c dokunmadan fo-
tograflarini ¢eken bir kamera degildir yalnizca.
Friedrich Hayek, Michel Foucault, Inmanuel Kant, Fried-
rich Nietzsche gibi birgok diistunuriin gérislerine de bas-
vurarak sermayenin yayilmasi, yogunlasmasi ve istilasi
karsisinda ezilen insan ruhunu kurtarmak adina ézgurlik
fikrini yeniden ele aliyor Connolly.
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