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Sunus
Suavi Aydin

Tirkiye'de militarizm meselesi, gesitli cgaliymalarda ele alinmig
olmakla birlikte, uzun zaman biitiinciil bigimde degerlendirilmeyi
bekledi. Yapilan ¢aligmalar militarizmi gesitli baglamlar ve aragtir-
ma problemleri lizerinden dolayh olarak ele aldi. Giiven Giirkan
Oztan'in ¢aligmas! ise meseleyi biitiinciil olarak gérmemize yardim
eden genis ve biitiinciil bir ¢erceve sunarak, modernlesmenin
en 6nemli ¢iktilarindan biri olan yaygin militarizmin Tiirkiye
seriivenini kavramamiza olanak tanidi. Kuskusuz militarist fi-
kirlerin tarihi ve militarist pratikler modernite 6ncesine gider.
Lakin bu retrospektif bize, kitleleri harekete geciren ve kontrol
eden bir pratik olarak militarizme dair ¢ok fazla fikir vermez.
Zira 19. yiizyila gelene kadar toplumlarin bityiik boliimii savagin
ve askerligin etkilerinin uzaginda kalmus, biiyiik askeri istilalarin
etkileri ise genellikle kisa stirmiistiir. Maruz kalanlar bakimindan
“dehset pratigi” bu yiizden sinirhdir; galipler bakimindan ise, kisa
siireli sonuglar1 disinda, “zafer”in kalhiciligini saglayacak askeri
kurumlarin siirekliligine pek ihtiya¢ duyulmamustir.!

1. Modernite 6ncesinin kurumsal (daimi) ordularina baktigimizda ¢ok kiigiik
sayilarla kargilagiriz ve bu durum maruz kaldigimiz biiyiik tarihsel anlati ile bii-
yiik élgiide celisir. Klasik déneminde ii¢ kitaya hakim gériinen Osmanli impa-
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Tiirkiyede Militarizm

Bu seriiven modernlesen ve kiiresellesen diinyanin i¢in-
den gegtigi ana ¢izgileri barindirirken, bir yandan da 6zgiil
goriintiiler sunuyor. Militarizm ulus-devletlerin ¢ocugudur
ve ulus-devletin mesruiyetinin kaynag olan cografya iddias:
ve vatandaslik kavramiyla bag1 vardir. Ulus-devletler cografi
biitiinlikk iddiasin1 vatan kavramiyla temellendirir. Vatan as-
linda “muhayyel bir iilkedir” ama devletin biitiin aygitlariyla
yayildig1 ve sinirlarin1 somut bigimde bekledigi bir cografyaya
oturur. Milliyetgilikler bu somut cografyay bir “cekirdek saha”
olarak gormiis ve sinirlar belirsiz “muhayyel iilke” hedefinin
pesini birakmamigtir. Alman milliyetgiliginin 6nerdigi gibi
nerede anadili Almanca olan veya kendisine “Alman” diyen
varsa orasl “Almanya’dir. Ziya Gokalp'n meshur “muhayyel
tilkesi” de, nerede “Tiirk” varsa, hatta neresi “Tiirk ge¢misinin
sahnesi” ise oraya tekabiil eder. Bu yiizden milliyetgiliklerin esas
meselesi insanlar1 tanimlanmus bir kimlige, korunmasi ve/veya
fethedilmesi gereken bir vatan fikrine inandirmak olmustur. Bu
yuzden hepsi baslangicta bir fikir hareketi idi. Kitleler inandik¢a
ve katildikga siyasi hareketlere doniistiiler ve devletlerini kurma-
ya veya “mubhayyel iilke”lerini fethetmeye giristiler. Dolayisiyla
baslangicta, milliyetgiliklerin taraftarlarina ve milli devletlerin
vatandaglarina vaat ettikleri esasen siirekli bir savag haliydi: Bir
“ebedi” ve “kutsal” savas, bir “vatan savagr”.. Milliyetgilik bu sa-
vasin ideolojik kurgusunu temin ederken, ulus-devlet siyasetini
yapty, igte ve digta bunu miizakere etti ve maddi donatimini

ratorlugwnun siirekli ordusunun mevcudu (yenigeriler), 12.000 ile 15.000
arasinda degisir. Bu ordu Istanbulda bulunur ve asli gérevi kapisim bekledigi
Sultan’t korumaktir. Toplumun geri kalamnin askere alinmasi ve bu yiizden de
askerligin erdemleri iizerine kusatici bir sdylemin muhatabi olmasi s6z konusu
degildir. Hatta asker olmak ve silah tagimak bir imtiyazdir ve toplumun biiyiik
¢ogunlugu, kasten bu imtiyazdan yoksun birakilmistir. Aksine toplumun silah-
landirilmasi ve daimi bir ordunun pargasi olarak asker edilmesi, modernite 6n-
cesi devletleri i¢in esasl bir tehdittir. Muktedirlerin giicii boylesine dagitmaktan
herhangi kazanci olmadi gibi, askeri yeteneklerin biiyiik bir kitleye kazandiril-
masi olasi tehditler i¢in merkezde birikmis iktidarin hig istemeyecegi bir seydir.
Bu yiizden Fransiz ihtilali’nin en énemli vaat ve “kazamimlar1”ndan birisi, asker-
lik hak ve yiikiimliilagiiniin biitiin vatandaslara tesmil edilmesiydi. Burada hak
vurgusu onemlidir. Her tek vatandagin boylelikle silah tagima hakki elde etmesi,
onu mesruiyetini o vatandastan alan bir devletin asli pargas1 yapiyor ve askerlik
meslegi yoluyla tahakkiim giiciinii elinde bulunduran simfin en 6nemli imtiyaz-
larindan birini ortadan kaldirarak yurttaglar arasinda “esitligi” buradan da ku-
ruyordu.
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Giiven Giirkan Oztan

saglad. Siyaseti yapan elbette ideolojik kurgu kadar “cesur” ve
“iddial’” olmayacak, olamayacaktir. Ancak ikisi arasindaki siki
fikri iligki ve aligveris aciktir.

Vatandaghgin gerektirdigi hak ve yiikiimliliikler baglam:
ile Rousseau'nun “genel yarar” lehine bir vatandas hareketi
olarak asker olma hali, yeni ulus-devletlerin sinirlar rejiminin
siyasi alana dogrudan dahil edecegi bu siirekli savag hélinin
ihtiyag¢ duydugu askeri motivasyon bakimindan yeterli goriil-
memigtir. Ulus-devletler fazlasini istedi. Zira bu devlet modeli,
yurttaslarinin iliklerine kadar hissedebilecegi bir tehdit algis1 ve
yurttaslarina vaat ettigi muhayyel iilke motivasyonu ile kendi
temellerini saglamlastirmakta idi. Bu yolla aidiyetler devlet
semsiyesi altinda kurulmakta, yine devletin benimsedigi kimlige
bitisik bir “ulusal kimlik” inga edilmekteydi. Bu yeni kimligi,
mensup olunan ulusun magduriyetleri ve haklar: iizerinden
kurulan bir siiper-anlatinin gegerliligi ve devamlilig1 garanti
altina almaktaydi. Boylelikle “semsiye” sadece giivenligi degil
kolektif giiveni de temin etmekteydi. Bu devlet fikri ve prati-
gi, ister istemez Aydinlanmacilarin devlet tasavvurundan ve
ozellikle Kant'in “ebedi baris” fikrinden temelli bir sapmayi
temsil ediyordu. Aydinlanmacilarin, bir devlet tercihi ve giderek
ideolojisi haline gelen militarizmin dayandigi orduya/millete
sadakat, disiplin, feda gibi kavramlarla uzlagmasi, militarist
siyaset biliminin bir uzantisi olan “jeopolitik” miitalaalara akil
erdirmeleri miimkiin degildi.

Kant'in Ebedi Baris denemesinin birinci béliimiiniin giris
bashg “i¢inde gizlenmis yeni bir savas vesilesi bulunan higbir
antlagma bir barig antlagmasi sayllamaz” idi. Kant devamla
“daimi ordular -miles perpetuus— zamanla tamamen ortadan
kalkmahdir” der. Zira ona gore daimi ordular her an harekete
hazir goriinerek diger devletlerin goziinii korkutur ve onlar1 da
daimi ordular tesis etmeye ve asker sayisini siirekli arttirmaya
tegvik eder. Izleyen ciimleleri ¢ok dgreticidir: “Sinir tanimayan
bu rekabet, barig1 kisa [siireli] bir harpten daha kiilfetli yapan
bir gider kaynagidir; aym zamanda, bu agir yiikten kurtulmak
i¢in, devletleri harbe siiriikkler. Buna, 6lmek ve 6ldiirmek igin
insanlara iicret vermegi de eklerseniz, bu da insanlara bagka-
sinin (yani devletin) elinde makineler veya aletler muamelesi
yapmak olur ki, insanin kendi kisiliginde bulunan insanhk
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Tiirkiyede Militarizm

hakki ile bagdasamaz”> Kant'n “insanlik hakki”na kars: konum-
landirdig1 sey militarizmin ta kendisidir. Kant burada insanin
kendi 6zgiir iradesi ile iginde bulunmak istemeyecegi birseyin
igine —zorla- ¢ekilmesi, yani devlet eliyle bir makine veya arag
muamelesi gormesi haline karsi kisinin kendilik hakkina® vurgu
yapmaktadir. Devletler ise bunun aksine, kisiyi kendilik hakkin-
dan, hatta yasam hakkindan vazge¢meye ¢agirir, yurttas: ikna
etmeye hatta daha ileri giderek beynini ytkamaya (endoktrine
etmeye) ¢alisir, yurttagin kisisel konumlanigi ve tercihi ne olursa
olsun son tahlilde onu buna zorla mecbur eder. Alman savag
yaklagimi, bu baglamda topyekin savas doktrinini gelistirerek
savasta ve barista ulusu askeri agidan daima miiteyakkiz tutan
ve savas halinde halkin biitiiniiyle savasa istirakin1 gerektiren
bir ordu-millet doktrini yaratmistir. Burada bir ideoloji olarak
militarizm kaginilmaz bigimde resmiyet kazanir ve halka akta-
rimu sistematik bi¢cimde planlanir.

Bu baglamda Rénesans filozofu Grotius'un hakl: savas kuram
da etkisiz kalir. Zira Grotius, savas halinde mutlak adaleti ar1-
yordu. Savaga bagvurma hélinin haklilig1 ancak miicbir sebeple
a¢iklanabilir. O miicbir sebep adalete uygunluk ve uyusmazhk-
larin ¢6ziimii yolunda miizakerenin tamamen tiiketilmesi halin-
de, bir tarafin haksizliga ugramasinin kesinlesmesi, tehlikenin
kaginilmaz hale gelmesidir. Bu kosullarda kendini savunmak
doga yasasinin bir pargasi oldugu gibi, anilan mecburiyetler
disinda zora bagvurmak vahsi hayvanlara 6zgiidiir ve akilh
varliklarin dogasina uymaz.* Oysa topyekiin savasa dogru giden,
biitiin halki “muharip” sayan ve Grotius'un bahsettigi hakli savag
ilkeleri disinda, insa edilmis idealler/korkular/tehditler ile bu
ideallere ve yaratilmig korkulara uymayan somut durumlarda
savaga girisme potansiyeli tagiyan devletlerin hakl: savas doktrini

2. Immanuel Kant, Ebedi Baris Uzerine Felsefi Bir Deneme, Cev. Yavuz Abadan,
Seha L. Meray, A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yay., 1960, s. 10-11.

3. Benim burada “kendilik hakki” olarak vurguladigim hak kategorisi, modern
anayasalarda “kisinin maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakki”
olarak tammlanmis ve giivence altina alinmustir. Buna “isimsiz hiirriyet” veya
“ad1 konmamus 6zgiirlik hakk:” diyenler de vardir (bkz. Kemal Gozler, Tiirk
Anayasa Hukuku, Bursa, 2000: Ekin Kitabevi Yay., s. 214 ve Oguz Simsek, Ana-
yasa Hukukunda Insan Onuru Kavrami ve Korunmasi, Yayimlanmamug Doktora
Tezi, fzmir, 1999: Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 55).

4. Bkz. Hugo Grotius, Savas ve Baris Hukuku (De Iure Belli Ac Pacis), Cev. Seha
L. Meray, A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yay., 1967.
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bakimindan savagma mesruiyeti yoktur. Bu yiizden kimilerince
Ronesans hiimanizmiile Aydinlanma’nin iiriinii sayilan modern
devlet aygitinin savagma ve seferberlik pratigi bakimindan bu
iki gelenekle de uyusmasi pek miimkiin degildir.

Antik Yunanda savag Platon’un deyisiyle “catigma” diizeyin-
deydi ve “isgal” ya da “istila” gibi amaglarla yapilan savaslar ¢ok
sinirltydl. Ancak Roma, tam bir savag aygitiydi. Militarizmin
kaynaklarini bu yiizden Romada buluruz. Lakin Roma, mili-
tarizmin kutsanmasinda yine bir eski Yunan sehir devletine,
Sparta’ya dayanmugtir. Sparta’nin insan yetistirme gelenegi bir
“savagql yetigtirme” gelenegiydi. Sparta bu yiizden bir “zinde
erkekler cumhuriyeti” olarak tanimlanabilir’ Buna ragmen
Sparta istilac1 bir gii¢ degildi. Ezeli rakibi Atina ile bag etmenin
yolunu burada bulmugtu. Roma bu gelenegi alarak yayilmaci
siyasetinin merkezine yerlestirdi ve tarihin ilk biiyiik diizenli
istilact ordular1 Roma'da dogdu. Buna karsilik Romada ordu,
bityiiyen Roma ekonomisinin istikrarini temin eden bir aragtan
ibaretti. Roma yurttaglari, bu yiizden, savagin sonucundan gok
getirileriyle ilgilenirlerdi. Zira savaslar en 6nemli ve ucuz kole
temin kaynag olup, savaglar sonucunda Roma’ya getirilen koleler
kole fiyatlarinin diigmesine neden oluyor ve Roma yurttaglarinin
refah1 artiyordu. Cicero'nun Britannia seferi hakkinda soyledigi
gibi, adada giimiiy madeni bulunamadigina gore, sabirsizlikla
beklenen sonug sadece seferden bolca koleyle doniilmesiydi.®

Roma deneyimi ve Cin hanedani dénemi Cin’i (MO 221-206)
diizenli, daimi ve disiplinli ordu geleneginin kaynag: sayilr.
Lakin bugiin bizim “militarizm” dedigimiz olgunun esasini
toplumun topyektn bu fikir ve deneyim etrafinda biitiinles-
tirilmesi olusturur. Bu yiizden bdyle bir toplum diizeni igin
gozler, Roma ve eski Cin’inin oncesine, Sparta’ya ¢evrilmistir.
Ne var ki Sparta modern anlamdaki militarizm i¢in ne denli

5. Sparta savage1 ve koleci bir toplumdu. Temel amag daima giiglii bir ordu mu-
hafaza etmekti. Bu yiizden biiyiidiiklerinde asker olamayacak sakat gocuklar1
oldiriiyor, 7 yasindan itibaren erkek ¢ocuklar askeri kislalara toplaniyordu. Egi-
timin temeli disiplin, gii¢ kazanmak ve askeri yeteneklerin gelistirilmesiydi.
Yurttas statiisiindeki Spartal:lar 20 yaginda askere aliniyor ve 60 yasina kadar
asker sayihiyordu. Evli erkekler bile zamanlariin bityiik kismum kiglalarda gegi-
riyordu. Bu yiizden atalarimin Herakles oldugunu diisiinen Spartalilar pek ¢ok
arastirmaci tarafindan ilk militarist toplum sayilmugtir.

6. Hasan Malay, Caglar Boyu Kolelik, Giindogan Yay., 1990, s. 19.
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bir kaynaktir? Tartigilir. Stephen Hodkinson'un soyledigi gibi,
bu fikir antik kaynaklarin genis bir okumasindan ¢ikarilmug bir
goriis olmanin 6tesinde, modern entelektiiel ve siyasi iklimin
yaratisidir. Bu yorumlar agirlikh olarak Aristoteles’in se¢meci
bir okumasina dayanmaktadir.” Herbert Spenser Principles of
Sociology'de Rusya Imparatorlugu ile Sparta’y1 kargilagtirmig ve
Ekim Devrimi’nden sonra onun bu analizi Sovyetler Birligine
taginmigt1. 1930°larda Alman tarihgileri Nazi Almanya’sin1 mo-
dern Spartanin en miistakbel drnegi olarak tasvir ediyorlard.
Almanya’nin “indo-Germen” kokleri ile Dor Spartasrnin irksal
ve toplumsal karakteri ortakti. 1940’larin baginda Alman zafer-
leri pes pese geldiginde, Nazi Partisi ideologlary, isgal ettikleri
yerlerin halklarin1 “modern helotlar” (Sparta kole sinif1) olarak
goriiyor ve “Fiihrer’in yardimiyla bityiik bir imparatorluk insa
etme yolunda Sparta bizim ilham kaynagimiz olacak” diyorlard..®
Dolayisiyla, Sparta militarizmin agik bir 6rnegi olmaktan ziya-
de, modern ¢agda geg¢misin orneklerini baglamindan koparip
modern ¢aga devsirmeyi pek seven primordiyalist tarihgilerin
ve totaliter tarihgiligin dayanag1 olmustu.

Bu yiizden militarizm, modern ulus-devletlerin safaginda
belirmis, ulus-devletin mesruiyet kaynag1 saydig: yurttagin
adanmis ve sadik bir “savag¢1” haline getirilmesiyle beraber,
savag olsun veya olmasin toplumun daima savasa hazir bir ortam
ve hissiyatta tutulmasi, toplumun askeri hiyerarsiden miilhem
iliski, retorik, ritiiel ve semboller etrafinda sekillenmesi ve en
nihayet askerligin/ordunun kutsanmasi {izerinden devsirilmis
bir modern zaman fenomeni olarak gériilmelidir. Militarizmin
hakim oldugu bir iklimde siyasetin askeri olan1 nerede sinirla-
dig1, ordunun siyaset i¢indeki hareket alaninin biiytikligi ve
etki derecesi belirsizdir. Buna gore kisaca, “demokrasi ve hukuk
devleti gelistikce militarizm geriler” denebilir. Hukuk devleti
vurgusu burada 6nemlidir. Zira hukuk devleti, kanunlarin ve
gogunluk¢u dayatmalarin 6tesinde insan haklariny, sivil toplu-
mun korunmasini ve ordu dahil idarenin mutlak denetimini

7. Stephen Hodkinson, “Was Classical Sparta a Military Society?”, Sparta and
War (Der. S. Hodkinson ve A. Powell). Swansea, 2006: Classical Press of Wales,
s. 112

8. Alvin H. Bernstein, Soviet Defence Spending: The Spartan Analogy. Santa Mo-
nica, CA., 1989: The Rand Corporation, s. 1.
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esas alir. Demokrasinin ve kuvvetler ayrihig: ilkesinin gegerli
oldugu memleketlerde bu denetime, kendisini segen halk adina
parlamento da katilir. Askeri harcamalarin hukuk ve parlamento
denetiminden kagirildig1, parlamentonun sorusturma ¢aligmala-
rina askerlerin bir tiirlii getirilemedigi veya davete liitfen icabet
ettigi yerlerde elbette militarizmin geriletildiginden bahsedile-
mez; aksine ordunun iktidara ortak oldugu ve hukuki ve par-
lamenter denetime tabi olmayan 6zerk bir yapiolarak varhigini
korudugu izlenimi giiglenir. Eger toplum, bu 6zerk konuma
itibar ediyor ve mesru buluyorsa, her halitkarda destegini ordu
ve ordunun siyaset i¢indeki rolii lehine seferber ediyorsa; top-
lum ve medya orduyu kutsuyor, onu en muteber kurum olarak
goriiyor ve askeri olana kars1 ilgi ve sevgisini canli tutuyorsa,
militarist bir toplumlakarg1 karsiyayiz, demektir. Toplum bunu
kendi bagina yapmaz; toplum devletin elindeki doktrinasyon
mekanizmalar1 ve medya araciligiyla bu yolda bigimlendirilir.
Tarihte sadece modern devletler bu doktrinasyon giiciine sahip
olabilmistir. Bu yiizden, demokratik gériiniim altinda, dogru-
dan askeri olmasa bile, askeri olana paralel bir zihniyetin sivil
hayata egemen oldugu, giiciin ve savagin kutsandig1 veya daha
hafif deyimle 6nemsendigi, “vatan i¢in 6lme ve 6ldiirme”nin
neredeyse ilahi bir hal mertebesinde goriildiigii toplumlarin
militaristligi de pek sorgulanamaz.

Vatan fikrinin ugruna 6liinesi bir feda 6znesi yaratmasi, mo-
dernite iginde hayat miicadelesi veren ¢okuluslu imparatorluk-
larda bile orduyu farkl etnik gruplar1 bu fikir etrafinda biraraya
getirecek (ve tabii dagilmaci fikirleri 6nleyecegi umuduyla) bir
aparat haline koyan fevkalade bir mecra haline getirdi. Ancak
bu hedefin gergeklesmesi hig kolay degildi. Avusturya-Maca-
ristan Imparatorlugu Askeri Miihendislik Akademisi mezunu
bir miihendis subay olan Karl Nowottny, “genis imparatorlugun
her yerinden askeri egitim kurumlarina gelen subay namzetleri,
her subayin kendisini Avusturyal hissetmesini saglayacak bir
ruh etrafinda sekillenmis ortak bir egitime téabi idiler... Geng
ogrencilerin bityiik bolimiini olusturan ve Avusturyal karak-
teri gok daha saglam olan muvazzaf subay ¢ocuklar1 arasinda
bile, bir toprak sahibinin oglundan dogal olarak beklendigi gibi,
keskin bigimde tanimlanmus bir vatan sevgisi [heniiz] bilinmi-
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yordu™ diyor. Osmanli Imparatorlugu igin de benzer bir durum
s0z konusudur. Orduya gayrimiislimlerin de alinmasi konusu
tartigmaya agildiginda Ahmed Cevdet Paga, boyle mubhtelit bir
orduda, komutanlarin muharebenin ¢etin zamanlarinda askerin
motivasyonunu yiikseltmek ve onlari, canlarini feda etmek de
dahil, fedakarhga ¢agirmak icin hangi askeri belagate bagvura-
caklarini sorar: Miisliiman olanlar i¢in bu hususta en etkili olacak
laflar “yé gaza ya sehadet, haydi din-i miibin ugruna ¢ocuklar”
sozleridir. Buna karsilik Cevdet Pasa’y1 mesgul eden, “dinen
karisik bir taburun binbagisi askerini gayrete getirmek i¢in ne
diyecek?” sorusudur. Paga’nin bu konuda o anki ¢oziimsiizlagi
vurgulayan sozleri soyledir: “Vakia Avrupa'da gayret-i diniyye
yerine gayret-i vataniyye kaim olmus. Lakin bu da feodalite asir-
larinin inkizasindan sonra ¢ikmig ve onlarin ¢ocuklari da kiigiik
iken bu sozii isiterek pek gok senelerden sonra ‘vatan ugruna’
kelamy, efrad-1 askeriyyelerine tesir eder olmugtur. Ama bizde
‘vatan’ denilirse askerin koylerindeki meydanlar hatirlarina gelir.
Biz simdi ‘vatan’ soziinii ortaya koyacak olursak, miir(r-1 zaman
ile bizde de efkar-1nasda yer ederek Avrupadaki kuvveti bulacak
olsa bile gayret-i diniyye kadar kuvvet alamaz... Husili de ¢ok
vakitlere muhtag¢ olur. Ol vakte kadar ordularimiz ruhsuz kalir'®”
Cevdet Pasa giinii i¢in hakhdir. Cevdet Paganin biitiin Avrupa’ya
tesmil etmesine kargiik tipki Avusturyallar i¢in oldugu gibi,
Osmanlilar i¢in de vatan fikri heniiz yabancidir. Vatan fikri ve
vatanseverlik ruhu, her ne kadar Ihtilal Fransasr’na atfedilse de,
19. yiizyll iginde gelisme kaydetmis, fakat Osmanli, Avusturya
ve Rusya gibi ¢okuluslu imparatorluklarinin biitiinliigiiniin ko-
runmasina degil, aksine dagilmalarina hizmet etmistir. Yani her
iki 6rnekte bahsedildigi gibi ise yaramustir. Ancak aksi taraftan
islediginde... Dolayisiyla Tiirkiye ve biitiin ulus-devletler etnik
ve dinsel bakimdan homojen bir vatan fikri tizerinde yiikselmis;
ordular bu fikrin yayilmasinda ve tatbikinde ideolojik ve islevsel
roller oynamuglardir. Bu gergevede ordu kutsanmig; hem somut

9. Aktaran Tamara Sheer, “Konstruktionen von ethnischer Zugehorigkeit und
Loyalitat in der k.u.k. Aiinec deir Habsburger Moiarchie (1868-1914)”, Transdif-
ferenz und Transkulturalitdt. Migration und Alterititin den Literaturen und Kul-
turen Osterreich-Ungarns (Der. A. Millner ve T. Teller). Viyana, 2018: Transcript
Verlag, s. 167.

10. Ahmed Cevdet Pasa, Ma‘rizdt (yayina haz. Yusuf Halagoglu), Cagr1 Yay.,
1980, s. 113-114.
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varhigiyla hem de zihniyeti ile ordu toplumu disipline etmis, her
erkegi askere alan ve onu vatan fikri etrafinda “bilinglendirerek”
vatana kargi fedakarhg biitiin degerlerin lizerinde bir deger ola-
rak kodlamak suretiyle, vatandagi askerlik araciligiyla muhayyel
vatanin somut koruyucusu héline getirmistir."

2004-2005 yillarinda Tiirkiye Ermenileri ile yapilan bir saha
¢aligmasi, ¢alismaya katilan Tiirkiyeli Ermenilerin, kendilerini
“oteki” olarak gormelerine ragmen, ordunun siyasetteki roliinii
agirhikl olarak i¢ ve dig diigmanlara karg: tilkeyi korumak ve
bunun yani sira i politikay: diizene koymak seklinde tasvir etti-
gini ve bunu olumladigini gostermekteydi (katilimcilarin % 71’
boyle cevap vermisti). Onlara gore ordu iilkedeki, en temiz, en
prestijli ve giivenilir kurumdu. Orduda subay olmak, onlar a¢1-
sindan tercih edilen ama dinsel-etnik durumlari nedeniyle igine
girmeleri miimkiin olmayan bir kariyer olarak konumlanmaistu.
Askeri tiniformanin ¢ekiciligi hakkinda verilen cevaplar, cevap
verenlerin yarisindan fazlasinin iiniformal bir subayda sayg,
zerafet ve ¢ekicilik gordiigiinii, yiiksek maag ve parasiz egitim
i¢in firsat anlamina geldigini ifade etmekteydi.'> Ermeniler gibi
“diglanan” bir kimligin bile ordu ile kurdugu bu anlam iliskisi,
militarizmin toplumdaki etkisi ve egemenligi hakkinda ciddi
fikir vermektedir. Cevap verenlerin aragtirmaciya giiveninin
zayif oldugu diisiiniiliip verilen cevaplarin egemen zihniyeti
rahatsiz etmemesi igin ordu lehine segildigi akla gelse bile, bu
rahatsiz etmeme ihtiyati militarizmin sivil/toplumsal karsihgina
ve etkisine igaret etmektedir.

Toplumun bu sekilde bigimlendirilmesinde “ordu-millet”
tanimi 6nem tasir. Bu kavramu pratikte hayata gegiren her ne
kadar Napoléon Bonaparte olsa da, ideolojisini yapan ve uzun
zamana yayilan bir pratikle toplumu sekillendiren deneyim Prus-
ya deneyimidir. Prusyanin egemen siyasi zihniyeti, bu ytizden
tarihsel olarak Sparta 6rnegini 6nemsemis, her vatandag: asker

11. Ordularin yurttas yaratma siirecindeki roliine iligkin daha ileri bir okuma
i¢in bkz. Suavi Aydin, “Toplumun Militarizasyonu: Zorunlu Askerlik Sisteminin
ve Ulusal Crdularin Yurttag Yaratina Siirecindeki Roli”, Carklardaki Kum: Vic-
dani Red. Diigiinsel Kaynaklar ve Deneyimler (haz. O.H. Cmnar ve C. Usterci),
fletisim Yay., 2008, s. 25-48.

12. Bu arastirma igin bkz. H. Birsen Ors, “The Perception of the Army by Arme-
nian Minorities Living in Turkey”, Armed Forces and Society, 36/4 (2010), s. 604-
626.
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saymus ve kiiciikliikten itibaren herkesi bu seferberligin pargasi
yapacak bir egitim-6gretim rejimi yaratmigts. Bunun semereleri
alindik¢a da (en 6nemlisi Prusya ordusunun 1870de Parise
girisidir) bu ideoloji toplum iginde pekisti ve Prusyali olmaya
bitisik bir 6zellik halini ald1 ve militarizm Prusya kiiltiiriiniin
ayrilmaz bir pargast haline geldi. Colmar von der Goltz’'un
Das Volk in Waffer’i (“Silahlanmig Ulus™u) bu kiiltiiriin anitsal
eseridir. Goltz Paga “yalniz elinde kili¢ bagimsizhigini her daim
savunmaya hazir olan bir ulus giivendedir” der.”” Goltz, modern
savasin ordular arasinda degil, kars1 karsiya gelen uluslarin
birbirlerine kars1 topyekiin seferber olacagi bir ¢atigma sekli
oldugunu soyler. Bu 6liim-kalim miicadelesinde biitiin moral
gii¢ bir araya gelecek, ulusun ortak akli olusacak ve digerinin
tizerine yiiklenecektir. Savagan iki ulus arasinda diiymanlik ne
derecede yiiksek olursa, uluslar bu kuvvetleri o derecede yogun
kullanacaklardir. “Varliginin degerini takdir etmeyi 6grenmis
uluslara, savagtan ne kadar korksalar da, silahlar kadar, bazi
durumlarda savagin zorunlu oldugu ve ortaya ¢iktiginda ondan
kaginmanin miimkiin olmadig1 duygusu rehberlik edecektir.”
Goltz Paga’ya gore, bir insan teki gibi, hayat1 boyunca iistlen-
digi misyonu yerine getirmeyi bir miikellefiyet gibi gérmesini
saglayan gizil bir biling halki diri tutar. Zira uluslar kiiltiirel
yiiriiyiisleri esnasinda bagka uluslarla temas kurup ¢arpigirlar.™
Goltz Paga’ya gore uluslar i¢in hayatin kurali budur. O zaman,
bahsettigi o “gizil biling”i ve kars1 kargiya geldiklerinde savagma
zorunlulugu duygusunu iginde tagtyan uluslar muzafferiyetlerini
garanti eden ve kiiltiirel yiiriiyiislerini siirdiiren uluslardir. Biz,
o “gizil biling”in veya Goltz’un “kiiltiirel yiiriiytisiinii siirdiiren”
zinde ulusa miindemig saydig1 savagsma refleksinin (duygusu-
nun), militarizm demek oldugunu rahatlikla soyleyebiliriz. Bu
“ordu-millet” ve topyekin savag doktrini Tiirkiye’ye Ittihatgilar
eliyle girdi. Osmanli Harbiyesi'nde hoca olan Goltz’un Millet-i
Miisellaha (Ordu-Millet)" adiyla ¢evrilen s6z konusu kitab:

13. Colmar Freiherr v. d. Goltz, Das Volk in Waffen. Ein Buch iiber heerwesen
und kriegfiihrung unserer Zeit. Berlin, 1883: R. V. Decker’s Verlag, s. 11.

14. Goltz, a.g.e., s. 463.

15. Vonder Goltz Pasa, Millet-i Miisellaha. Asrimizin Ustl ve Ahval-i Askeriyesi
(Almancadan miitercimi Kolagas1 Mehmed Tahir Bey). Konstantiniye, 1305
(1890): Matbaa-i Ebiizziya.

18



Giiven Giirkan Oztan

gelecegin subaylar1 ve kurmaylar igin rehber oldu.'® Bu subay
kadrosu iginde Ittihatcilar yaninda, Cumhuriyet’in kuruculari
da bulunuyordu. Hatta Ismet Inénii, anilarinda, Almancay bu
terciimeden ¢alistigini soyler. Ulusu askerlik yolunda ve asker-
lerin 6nderliginde sevk ve seferber etme ideolojisi, bu kadrolar
eliyle devletin ideolojisine, tatbikatina ve mevzuatina niifuz et-
migtir. Ittihatcilar iktidar: alir almaz gikarmaya bagladiklar1 Asker
mecmuasinin ilk sayisina yazan Ali Fuad (Cebesoy), “Ordu ve
Millet” baghikl makalesinde, orduyla millet iligkisini en yakin,
en samimi ve en baglagik bir iligki olarak tasvir ediyordu: Ona
gore “ milletin en giizide, en temiz ve en necib anédsirindan
miirekkeb” olan ordu, (...) esasen milletin miisellah bir par-
¢as1” idi. Osmanli ordusu artik “Osmanli millet-i miisellahasi
olmugdu..”'” Erkan-1 Harb Binbagis1 Ali Fuad, burada, 1908
devrimi kosullarinda Goltz Paga’y1 temize ¢ekmektedir. Gergi bu
metin bir “Osmanli ordusu”ndan bahseder ama bundan “Tiirk
ordusu”na gecis hi¢ zor olmamugtir. Bu baglangi¢c metninden
de anlagilacag: gibi, 1908’in miiellifi olan Ittihatgilar ordu-mil-
let fikrini egemen kilmak isine hizla giristiler; Cumhuriyet’i
kuranlar da bu fikrin sadik takipgisi oldular ve “ordu-millet”
mottosunda 6zeti sunulan militarizm Cumhuriyet ideolojisinin
ruhuna isledi. Elinizdeki kitabin ikinci boliimiinde bu niifuzun
serencami etraflica anlatilmaktadir. Kore Savagi'ndan sonra
Alman askeri paradigmasindan ¢ikilip Amerikan doktrinine
gegilse de, bu gegise eslik eden milliyetgi-mukaddesatg1 ideolo-
jik-siyasi ¢izginin militarist ruhu elden birakmadig: da kitapta
gosterilmektedir. Ustelik bir erkek ideolojisi olarak militarizmin

16. 1883’te askeri okullar umumi miifettisi olarak atanan ve bu gérevi 1895 yili-
na kadar siirdiiren Goltz Pasa, Osmanl ordusunun segkin kadrosu iizerinde
daimi bir etki birakacak bir konum elde etmisti. Askeri egitim sisteminde subay
namzetlerine yonelik olmak iizere Prusya kalifikasyon sistemini yerlestirmis,
daha 6nce ¢ok az kaynak ayrilan bu okullarin gelismesi i¢in gosterdigi ¢abalar
Osmanl idaresinde kargilik bulmus, egitimde fiziki ceza uygulamalarini orta-
dan kaldirarak okullara Prusya anlaminda diizen ve disiplini yerlestirmis ve
1881'de Osmanli ordusunda 13.000 olan subay sayisi, onun askeri okullardaki
reformlar: sayesinde 1895’te 23.000%e ulagmusti. Demektir ki 1895 yilinda Os-
manl ordusunda gorev yapmakta olan subaylarin 10.000 kadar1 Goltz'un rah-
le-i tedrisinden ge¢misti (bkz. Carl Alexander Krethlow, Generalfeldmarschall
Colmar Freiherr von der Goltz Pascha. Ein Biographie. Paderborn, 2012: Ferdi
nand Schéningh, s. 121-122).

17. Bkz. Ali Fuad, “Ordu ve Millet”, Asker, No. 1 (16 Agustos 1324/1908), s. 12-16.
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somut durumda kadinlari ve ¢ocuklar nasil kusattig1 da burada
acgikga goriilebiliyor.

Bu yiizden elinizdeki kitap, bilhassa Tiirkiye 6rneginde bir
fenomen olarak militarizmi, ideolojik-siyasi cereyanlardaki
degismelere ragmen, devletin tercihinde ve devletin yurttasla
kurdugu iliskide kalic1 olan bu “ortak ruhu”, somut érnekleri
tizerinden ve derinlemesine analiz etmektedir. Boylelikle bir
taraftan da “militarizmin tanimlanmasi sorunu”, bu eser ara-
ciligryla, onun 6zel bir 6rnekte ve modern zamanin belirli bir
araliginda, genis bigimde betimlenmesi ile agilmig olmaktadir.
Modern zamanlarin Tiirkiyesi militarizm pratiginin gézlenmesi
icin mitkemmel bir 6rnek tegkil eder. Giiven Giirkan Oztan,
elinizdeki kitapta neoliberal ve Siyasal Islamci zihniyetlerin
hakimiyeti altinda dahi, militarizmin biitiin devlet ve siyaset
pratiginde nasil bir altlik olusturdugunu miikemmel bigimde
aktariyor. Dolayisiyla Tiirkiye 6rnegi tizerinden “gériiniir de-
mokrasi nin ve “varsayilan hukuk devleti’nin, bu kavramlari
kullanan ve bu kavramlarin kastettigi iklimi vaat eden siyasi
hareketlerin iktidar1 altinda hala “gériiniir” ve “varsayimsal”
kalarak, s6z konusu hareketlerin bu altliktan bir tiirli vazge-
¢emedikleri ve elverisli bir ara¢ olarak elaltinda tuttuklar1 bu
sinik siyaset ortaminda devamhilik arz ettigi, elinizdeki kitabin
temel ¢ikarimlarindan biri olacak.
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Kitabin ilk baskisindan bu yana Tiirkiyede ve diinyada dog-
rudan militarizm tartigmalarini igeren biiyiik ¢apta olaylar ya-
sand1. Tanik oldugumuz ¢arpici ve bir o kadar da iiziicii olaylar
bizlere militarizmin farkhl boyutlar iizerine diislinmenin ne
denli 6nemli oldugunu bir kez daha gosterdi. Genisletilmis
yeni baski, kitabin ilk baskisindan 6nemli farkliliklar igeriyor.
Ilk baskida yer alan béliimler bagtan sona gézden gegirilip yeni
kaynaklara bagvurularak biiyiik dl¢iide genisletildi ve yeni iki
boliim ilave edildi. Her ne kadar son gelismelere spesifik olarak
odaklanilmasa da bugiiniin militarizmini, giivenlik ideolojisini
ve siyaset-ordu iligkilerini analiz ederken faydalanilabilecek
kimi ipuglarina kavramsal tartigmalar kisminda ve 6. ve 7. bo-
liimlerde yer verildi.

Kitabin ikinci baskist i¢in beni cani goniilden destekleyen,
uzun ¢aliyma zamanlarini anlayisla kargilayan, daima yanimda
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duran sevgili esim Burcu Catal Oztan’a 6zel bir tesekkiir borg-
luyum. Biitiin akademik yasgamimda beni destekleyen sevgili
annem ve babama, kitaba sunug yazmay: kabul eden degerli
hocam Suavi Aydin’a, kiymetli dostum Levent Turhan Giimiige,
yardimlarini esirgemeyen ilbay Kahraman'a bir kez daha te-
sekkiir ediyorum. Kitabin her bir boliimiinii titizlikle okuyan
Ahmet Batmaz’a, S. Piiren Mutlutiirk Meral’a, Elif Caglr'ya ve
Ordu ve Siyaset dersi 6grencilerime kitaba katkilar1 nedeniyle
tesekkiirlerimi sunuyorum.

fstanbul, 2018
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Militarizmin Kavramsal Boyutu ve Tiirkiyede
Militarizm Tartismalarina Dair Bir Cergeve

Militarizmi Tanimlama Sorunu

Militarizm, tanimlama problemi agisindan belki de modern
ideolojiler arasindaki en getin cevizdir. Kokeni 19. yiizyilin son
ceyregine kadar uzanan militarizmin hangi temel kavramlar,
gostergeler ve pratikler gercevesinde tartigilabilecegi konusunda
akademide konsensiis olugabilmis degildir. Bu durum biiyiik
6lgiide militarizmin doktriner bir yapidan ¢ok, insan dogasi ve
siyaset betimlemesine (bilhassa da uluslararasi iliskilere) dair
daginik bir dizi varsayimdan olusan eklektik bir yapiya ve is-
lemlestirilmesi/kategorizasyonu zor pratiklere sahip olmasindan
kaynaklanir. Militarizmin belki ideologlar1 ve basucu kitapla-
n yoktur ama ¢ok sayida uygulayicisi ve takipgisi mevcuttur.
Merkezine evrensel baris arayisini ve temel haklar1 koymayan;
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orgitla, kolektif siddeti ve siddet araglarina bagvurmay: ka-
tegorik olarak reddetmeyen her tiirlii diisiince gelenegine ve
eylem setine eklemlenebilir. Ancak bu eklemlenme yarim asn
agan bir zamandir militarizm adlandirmasina bagvurulmaksizin
gergeklesir. Zira militarizm 6zellikle II. Diinya Savagi sonrasinda
siradan/giindelik kullaniminda dahi tipki fagizm gibi pejoratif
bir ¢agrisima sahiptir' ve iki kutuplu diinyada ¢ogu zaman
ideolojik rakipleri itibarsizlagtirmak maksadiyla kullanilmistir.
Bununla birlikte terime bilimsel literatiirde agiklayici bir kavram
olarak bagvuruldugunu da ifade etmek gerekir. Ornegin savas-
larin nedenlerinin agiklanmasinda militarizm kavramina sik¢a
yer verilmistir. Kjell Skjelsbaek, terimin pejoratif kullanimu ile
bilimsel kullanimi arasinda geligki olmak zorunda olmadigini
hatirlatir.? Militarizmi, savaslar1 ve savaga hazirlig1 olagan ve
istenen bir toplumsal etkinlik seklinde degerlendiren toplumsal
pratikler ve davraniglar seti olarak tanimlayan Michael Manna
gore savaglarin dehsete diisiiren (appalling) ama ayni zamanda
ilgi goren, popiiler bir sey olmasi 20. yiizyil militarizmine 6z-
giidiir.’ Bu geliskili goriilen durum ile baga ¢tkmak konusunda
liberaller de Marksistler de zorlanmistir.‘Mann’in saptadig:
zorlugu, asagidaki satirlarda liberal ve Marksist kuramin mili-
tarizme dair analizlerini okurken akilda tutmak gerekir.
Tarihsel siireg iginde militarizmin kuramsal analizinde ve
kavramin seriiveninin tanimlanmasinda iki 6nemli ideolojik
perspektif —liberalizm ve Marksizm- farkh yaklagimlar sergi-
lemistir. Ancak iki diisiinsel gelenek de pasifist degildir. Hem
liberaller hem de Marksistler modern ordularin ulusal ve ulus-

1. L.I. Radway, “Militarism’, Inter-national Encyclopedia of the Social Sciences,
Cilt 10, 1968, s. 300.

2. K. Skjelsbaek, “Militarism, Its Dimensions and Corollaries: An Attempt at
Conceptual Clarification”, Journal of Peace Research, Cilt 16, S. 3, 1979, s. 213.
3. Mann bu sonuca ulagirken savaslarla militarizm arasindaki iligkiyi temel alir
ve modern tarihteki savaglari sin1flandirir. Yazara gore ilk agama 1648-1914 ara-
sidir. Bu sathada sinirhi savas (limited war) modeli egemendir. Savaslarin siiresi
kisa, toplumun biitiiniine etkisi azdir. 1914-1945 arasinda ise vatandas savasla-
rina (citizen warfare) gegilmistir. Savaslarin tahrip edici etkisi tiim topluma ya-
yilmistir. Ugiincii agama olarak adlandirdigi déneme II. Diinya Savagi
sonrasinda gegilmistir. M. Mann, “The Roots and Contradictions of Modern
Militarism”, New Left Review, 1/162, Mart-Nisan, 1987, s. 36-44. 20. yiizy1l mili-
tarizmi son iki evreyi kapsamustir.

4. Mann, a.g.e., s. 40.
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lararasi politikadaki énemini teslim ederler. Ornegin Mark-
sistlere gore sosyalist devrimin kazanimlarinin korunmasinda
orduya mesru ve kritik bir rol diiser. Ordu, militarizm baglami
disinda, emperyalist saldirilara karsi devrimi koruyacak bir giig
olarak diisiiniiliir; Ancak militarizm kavrami Marksistler i¢in
de pejoratif bir kavramdir. Marksist teoride militarizm [burjuva
militarizmi], ancak ve ancak kapitalizmin tarihsel gelisimi ve
sermaye, ordu ve ulus-devlet arasindaki iliskinin desifre edil-
mesiyle anlagilabilir. Bu ¢ergevede militarizm, genellikle “tekelci
devlet kapitalizminin bir fonksiyonu”; merkezi olarak 6rgiitlen-
mis siddet vasitasi ile “hdkim sinifin ¢ikarlarini korumanin bir
yolu” olarak tanimlanir. Ve yine tahakkiimiinii giiglendirmek
ve yaymak isteyen “tekelci burjuvazinin en 6nemli arac1” olarak
telakki edilir.

Biitiin modern devletlerin orduya sahip oldugu gergegi onlar
zorunlu olarak militarist yapmaz. Militarizm simifli toplumda,
somiiren sinifin bilingli bir bigimde silahlanmayi artirdig 6r-
neklere ait bir kavramdir. Ordu diizeni sik¢a is¢i stnif inin orgiitlii
mubhalefetini baskilamak i¢in kullanilir. Dolayistyla hakim sinifa
gii¢ ve kazang saglar.> Modern ordunun gelisimine, kapitalizm
ve emperyalizm arasindaki iligkiye elestirel bir perspektiften
yaklagan Marksist gelenek modern kapitalizmin paradokslari-
n1 militarizm iizerinden de gozler 6niine serer. Ornegin Rosa
Luxemburg Sermaye Birikimi'nde askeri harcamalarin finans-
maninin ig¢i sinifinin omuzlarina yiiklendigini yazar. Serma-
ye neredeyse hi¢bir zaman ordunun finansmanini iistlenmek
istememistir. Hal boyle olunca ileri kapitalist ilkelerdeki is¢i
sinift hem kendilerini hem de kolonilerdeki halklar1 somiiren
araglar paradoksal bir bigimde finanse etmek durumda kalr.
Diger bir paradoks sermayenin bir yandan devlet harcamalarim
azaltmak isterken diger yandan da devlete ihtiyag duymasindan
kaynaklanir. Sermaye milliyetgilik ve dini kullanarak orduya
olan ihtiyacin1 herkesin yararinaymus gibi gosterir.® Aym gelis-
kiler sosyalizmin hiikiim siirdiigii devletlerde bu durum gegerli
degildir. Burjuva militarizminden bahsedildigi gibi sosyalist bir

5. Skjelsbaek, a.g.e., s. 217.

6. R. Luxemburg, The Accumulation of Capital London and New York: Routled-
ge Classics 2003 (Sermaye Birikimi, Cev. Tayfun Ertan, Belge Yay., 1986), s. 434-
447.
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militarizmden bahsedilemez. Ciinkii sinif ¢atigmasinin olmadig
formlarda ordu herhangi bir sinifin spesifik bir zor enstriimani
olarak faaliyet gostermez.

Marksist formiilasyonda militarizm ayn1 zamanda, saldirgan
kapitalist devletler i¢in emperyalist savaglara hazirlanmak ve
onlar1 yiiriitmek i¢in aldiklar1 askeri 6nlemleri iceren ekonomik,
politik ve ideolojik bir sistemdir. Marksist-sosyalist literatiirde
karsimiza ¢ikan militarizm analizinde militarist politikalar1
genisletme ve yogunlastirma geregi kapitalizme “igkin” olan
genel krizlerden kaynaklanir. Emperyalist giigler, hammadde
temin ettikleri kolonileri ve proletaryay1 sémiirmek igin kapi-
talist ekonominin sagladig: tiim araglar: tiiketir ve nihayetinde
piyasalar ¢oker. Bu esnada burjuva militarizmi devreye girer ve
biiyiik savaslar patlak verir.” Marksist teorinin modern savas
tarihinde bir kirilma olan L. Diinya Savagr'ni tahlil etmesi de ¢ok
temelde Ozetlenen ¢ergeveye oturur. Bu noktada Lenin’in uzun
yillar boyunca sol akimlara damgasini vuracak emperyalizm
analizine ve savas kategorizasyonuna bakmak elzemdir. Lenin, I.
Diinya Savagi atmosferinde yazdig1 iinlii Savas ve Sosyalizm adh
risalesinde savaglar1 “saldirgan savaglar” ve “reaksiyoner savas-
lar” olarak ikiye ayirir. Ona gore tarihsel perspektiften Fransiz
Devrimi'nden Paris Komiinii’'ne kadar olan siiregte modern
devletin olugturulmasi ve ulusal kurtulus igin yapilan savaglarin
“ilerici” bir ozelligi vardir. Ciinkii bu savagslar, feodalizmin ve
mutlakiyetgiligin boyunduruguna kars1 yapilmislardir. Feodal
kalintilar ve geleneksel iktidar 6bekleri devrilmeden proletar-
yanin sosyalizm i¢in miicadele edecegi zeminin ingas1 miimkiin
degildir. Devrim sonrasinin Fransa’sinin giristigi savaglarin ve
Almanya’nin kurulusuna zemin hazirlayan Sedan Savagrnin
Lenin igin boyle “ilerici” bir anlami s6z konusudur. Sonrasinda
ise emperyalist yarigin neden oldugu “saldirgan savaslar” devri
baglamistir. “Reaksiyoner savas” ise egemenlerin saldirilara ve
askeri-politik baskilarina karsi “savunmaci” mahiyetteki hakl bir
savagtir. Somiirgelerin emperyal giigleri hedef alarak baslattig
askeri miicadeleler ilk onlar baslatsa dahi hakhdir ve sosyalistler
tarafindan memnuniyetle kargilanir.®

7. Radway, a.g.e., s. 301 ve Skjelsbaek, a.g.e., s. 216, 217.
8. V.1. Lenin, Sosyalizm ve Savas, Gev. N. Solukgu, Sol Yay., 1970.
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Iki kutuplu sistemde Marksist yazarlar burjuva militarizminin
esas olarak sosyalist kampi hedef aldigini diisiiniir. Buna gore
1917 Devrimi 6ncesinde rekabetg¢i ve kapitalist yonii 6ne ¢ikan
savaglarin yerini antisosyalist niteligi belirgin bir militarizm al-
mustir. S6z konusu tespit, kapitalist iilkeler arasindaki savaglarin
tamamen ortadan kalktig1 anlamina gelmese de Soguk Savag
boyunca Batr'nin militarist politikalarinin temel amaci sosyalist
diinyay:1 denetim altina almaktir. Ancak bu iddialar Skjelsba-
ek’in da altini ¢izdigi gibi iki kutuplu diinyada sosyalist iilkeler
arasindaki askeri boyutlu ¢atigmalar1 agiklamaktan uzaktir.’

Soguk Savas esnasinda Sovyet Blogunun askeri-diplomatik
hamlelerinin militarizm baghg: altinda degerlendirilip deger-
lendirilemeyecegi literatiirde tartigmalidir. Sovyet sistemini
totaliter olarak siniflandiran liberal yazarlara gore militarizm
reel sosyalizmle ig igedir. Marksist yazarlarin bir béliimii ise
daha once ifade edilen nedenlerle militarizm ve reel sosya-
lizm arasina sinir ¢eker. Fakat imparatorluk dénemi Rusya’st
ile SSCB donemi arasinda ordu, siyaset ve toplum iligkileri
arasinda farklarin mevcudiyeti genellikle kabul edilir. Sovyetler
Birligi doneminde ordunun yalnizca savunma ve Moskovanin
dis politika hedefleri ile sinirlandirilamayacak islevleri vardir.
Ordu SSCB igindeki uluslar igin bir nevi erime potasi (melting
pot) fonksiyonu gormiistiir. Yiiksek komutakademesi genellikle
Slav kokenlidir ancak diger uluslardan subaylar da ordu iginde
vazifelendirilmigtir. Askerlik hizmeti ise politik sosyalizasyon
stirecinin mihenk tagi olarak diigiiniilmiistiir. Bir bagka ifadeyle
askerlik hizmeti boyunca erkeklere sadece askerligin gerekleri
degil, ideolojik donanim ve sadakat da agilanir. Bunun 6tesinde
SSCB doneminde militarist sembol ve dilin yaygin bir bigimde
kamusal alanin bir pargas1 oldugu iddia edilmistir. Askeri tini-
formanin sokaklardaki goriiniirliliigiinden memurlarin sorun ve
¢oztimleri betimlerken kullandiklar: ifadelere kadar bu ¢ercevede
cesitli ornekler vermek olasidir. Ayrica askeri egitim aginin yay-
ginhigy, lise ve dengi okullardaki temel askeri talim faaliyetleri,
sivil savunmanin fabrikalar ve kolektif ciftlikler dahil toplumun
tiimiine yayilmasi da militarist pratiklere eklenebilir'® Fakat bu

9. Skjelsbaek, a.g.e., s. 217.
10. D. K. Simes “The Military and Militarism in Soviet Society’, International
Society, Cilt 6, S. 3, Winter, 1981-82, s. 136-140.
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tablo liberal yazarlarin iddia ettigi gibi SSCB'yi II. Diinya Savagi
sonrasinda totalitarizm ile militarizmin biraradaligini gésteren
bir 6rnek kilar mi? Michael Mann’in militarizm iizerine yazdik-
lar1 s6zii edilen sorunun cevabi diigiiniiliirken dikkate alinmali-
dir. Niikleer denge doneminde militarizmin farkl bi¢imleriyle
ilgilenen Michael Mann Bat1 diinyasindaki militarizm ile Sovyet
Blogundaki kitle militarizmi (mass militarism) arasinda 6nemli
farklar oldugunu iddia eder. Mann’a gore 1945 sonrasinda Bati
Blogunda (Tiirkiye ve Franco Ispanyas: haric) askeri giilerin
i¢ siyasetteki ve toplumsal yapidaki 6nemi azalmig; Sovyetler
Birligi'nde ise artmistir. SSCB'nin totaliter olmadigini diisiinen
Mann onu tanimlarken askerilestirilmis sosyalizm (militarized
socialism) tanimini kullanir.!' SSCB’nin jeopolitik ihtiyaglar1 da
dikkate alindiginda Sovyet vatandaghginin askeri disipline ge-
reksinim duydugu fark edilir. Fakat kitlesel askeri mobilizasyon
ile sosyal ilerleme arasinda kurulan diyalektik iliski nihayete
ermistir. Sosyalizme bir kez ulagildigina ve artik onu korumak
gerektigine inanildigindan Kkitlesel askeri mobilizasyon savun-
maci niteliktedir.'?

Marksistlerin Ugiincii Diinya iilkelerinde hakim diizene
kars: girisilen gerilla tipi silahl1 devrimci bagkaldiriglar: mili-
tarist egilimler igersinde degerlendirmedigi agiktir. Hatta bu
kategoriden miicadeleler, devrimci tarihsel miicadelelerin ve
epik sol anlatinin ana temalarindan birini teskil eder. Yalnizca
1950’lere degil tiim Soguk Savaga damgasini vuran geligsme-
lerden biri olan Kiiba Devrimi bu baglamda 6nemli bir 6rnek
konumundadir. Gerilla savasiyla baglayan siirecin biiyiik bir halk
destegine doniigmesiyle iktidarin ele gegirilip emperyalizmin
kovulabilecegi fikri boylece diinyanin birgok iilkesinde sosyalist
miicadele stratejilerinin basina ge¢mistir."* Bilhassa 1960’l1 ve
1970’li yillarda kapitalist devlet diizenine kars: “gerilla”, “gerilla
savagl” ve “Oncii savagt” vurgulayan miistakil bir literatiir ortaya
¢ikmugtir.'* Ozetle Marksist teorisyenlerin elegtirilerinin oda-

11. Mann, a.g.e, s. 44.

12. A.ge,s. 46, 47.

13. Kiiba Devrimi'nin etkisi Tiirkiye solunda da giiclii bir bicimde hissedilmistir.
Bu konuda E. Erkiner, “Kiiba'dan Tiirkiye'ye Oncii Savast”, Modern Tiirkiyede
Siyasi Diigiince: Sol, lletisim Yay., 2007, s. 536-542.

14. Gerilla'nin nasil segilecegi, ne sekilde egitilecegi, komuta diizeni, iase, eylem
bigimleri anlatilmugstir. Bu gergevede Carlos Marighellanin Mini-manual of Ur-
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gna burjuva militarizmini yerlestirdiklerini ifade edebiliriz."
Ozellikle Soguk Savas déneminde sol kargit1 askeri darbelerin
incelenmesinde sinifsal analize bagvuran Marksist gelenek,
kapitalist birikim krizleri, emperyalizmin giincel hedefleri ve
askeri darbeler arasindaki iligkiyi degifre etmistir.

Liberallerin zihni ise militarizm konusunda Marksistler kadar
net degildir. Daha o6nce liberallerin de ordularin varligina karg
¢tkmadi) ifade edildi. Klasik liberal teori devlete minimal rol
bigerken i¢ ve dis giivenligin saglanmasini devletin goérevleri
arasinda sayar. 20. yiizyila gelindiginde liberaller ordunun vazife
sinirlar1 konusunda zaman zaman elegtirel tavir alsalar da ulusal
giivenlik tezlerini genellikle benimserler. Giivenlik ve 6zgiirliik
arasinda bir “denge” tesis edilmesinden yana goriiniirler ancak
Mark Neocleous’un ifade ettigi gibi sozii edilen denge arayis1
liberalizm tarihinin bir béliimiinii perdeledigi gibi onun giivenlik
toplumunu yerlesik hale getiren bir gesit politik rasyonaliteyi
besledigi gercegini de unutturur. Neocleous liberallerin “denge
miti’nin otoriter nitelikteki giivenlik 6nlemlerinin kabuliine
dair bir “arka kapr” agtigin ileri siirerek liberalizme esash bir
elestiri getirir."

Liberaller ordular1 kimi zaman devlet gibi “zorunlu kotiiliik”
olarak goriirler, kimi zaman onlara daha olumlu 6zellikler at-
federler. Bununla birlikte liberaller i¢in de militarizm pejoratif
bir anlama sahiptir."” Liberal teori i¢cinde militarizmi demokrasi
ve ozgiirliikler karsit1 “politik bir striiktiir” ve “askeri yonetim
teknigi” olarak goren isimler oldugu kadar onu “tam tesekkiilli
bir ideoloji” olarak tanimlayan genis bir ¢evre de s6z konusudur.
Liberal teorinin militarizm tahlilinde basat olan unsur, askeri-
yeninkendi profesyonel sinirlar1 digina ¢ikmasi ve demokratik
alanda gii¢ kullanimi anlaminda “agirihiktir” (excess). Bu agirilik;

ban Guerrilla'si ve Alberto Bayo'nun 150 Questions for a Guerilla’s1 en bilinenler
arasindadir. Bu repertuarin 6nemli bir kismi gok gegmeden Tiirkgeye de gevril-
mistir. Yigit Akin 6zellikle Regis Debray’in Devrimde Devrim Mi? adh eserinin
fococulugun Tiirkiyede yayginlagsmasinda 6nemli oldugunu belirtir. Y. Akin,
“Uluslararas: Etkilesim Yapisi I¢inde Tiirkiye Sol Hareketinin Onemli Polemik-
leri”, Modcrn Tiirkiyede Siyasi Diigiince: Sol, lletisim Yay., 2007, s. 96, 97.

15. Bu konuda etraflica bir analiz igin U. Albrecht, “Red Militarism”, Journal of
Peace Research, Cilt 17, S. 2, 1980.

16. M. Neocleous, Giivenlik, Siddet ve Savag, Dipnot Yay., 2011, s. 22.

17. Skjelsbaek, a.g.e., s. 217.

29



Tiirkiyede Militarizm

liberallere gore “demokrasi’, “6zgiirliikler” ve “liberal cogulculu-
gun” oniindeki en biiyiik engellerden biridir. Bu héliyle liberal
gelenek militarizmi azgelismis ve gelismekte olan iilkelerin
sorunu olarak tarif eder.”® Liberal kuramin en zayif noktasi
“asirthik” olgiitiiniin muglakligidir.

Liberaller militarizm tanimlarinda sinif ¢ikarlarimi dikkate
almadiklar: gibi ordunun kendi alanim ilgilendiren faaliyetlerden
hangisinin megru hangisinin gayrimesru olduguyla da genellikle
ilgilenmezler. Belirli bir hedef dogrultusunda kullanilacak askeri
giiciin niteligine kimin karar verdigi sorusu onlar i¢in esas 6nem-
li olandir. Hitkiimetin mi yoksa yiiksek komuta kademesinin
mi giice bagvurma zamanini ve yogunlugunu belirledigine gore
pozisyon alirlar. flkini kabul edilebilir bulurken ikincisi “agirihik”
gercevesinde degerlendirirler. Marksistler ise sivil yoneticiler
ile yiiksek komuta kademesi arasinda boylesine bir fark goze-
tilmesinden yana degildir. Hatta bu ayrimin aldatic1 oldugunu
diisiiniirler. Ciinkii her iki otorite grubu da hakim sinifin bir
aracidir.”® Marksist perspektif militarist ideolojiyi ekonomik
koklerden bagimsiz gormediginden kiiltiirel boyutu 6ncelikli
olarak dikkate almaz; kapitalist bir diizende militarizmin farkl
disavurumlar1 oldugunu kabul eder fakat hepsinin kaynagin
tiretim iligkilerinde bulur. Liberaller ise son tahlilde kimin kéarh
ciktigryla ilgilidir; sermaye, tiiketim kiiltiirii ve militarist kiiltiir
arasindaki iligkiyi sorunsallagtirmazlar

Militarizm Caligmalarinin Kapsami ve
Temel Tartigmalar

II. Diinya Savag1 sonrasinda militarizmin sozliik tanimla-
rinda “askeri ruh ile ilgili olan”, “askeri ideallerin takibi” gibi
muglak ifadelerle karsilagmak olasidir. “Giiglii bir orduya sa-
hip olmanin gerekli oldugu inanc1” ve “politik ve ekonomik
tstiinliik saglamak maksadiyla orduya 6ncelikli rol atfetmek”
militarizm tanimlari iginde yer alir. Yine militarizmi, doktriner
olarak “savasa kiymet atfetmek”, “savasa hazirlanmaya yo6nelik
askeri orgiitlenmenin muhafazasi siyaseti izlemek” seklinde

18. Mann uzun siire liberallerin 19. yiizyildan kalma bir savi tekrar etmekte 1s-
rarct olduklarini s6yler. Buna gore militarizm olsa olsa geleneksel toplumun son
nefesini temsil etmelidir. Mann, a.g.e,, s. 40.

19. Skjelsbaek, a.g.e., s. 218.
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betimleyen ifadelere de rastlanir. “Savagi ve savag¢iy1 kutsamak”
militarizmin ¢ok temel bir 6zelligi olmakla birlikte siiphesiz onu
tanimlayacak tek vasif degildir. Siyasal diizene askeri miidahale-
leri ve askeri vesayeti (military tutelage) temel alan ¢aligmalarda
ise militarizm, “devlet ve toplumda silahli kuvvetlerin mutlak
tstiinligiiniin kabulii” ve “politik diizlemde siyasalarin, ilkelerin
vs olusumunda askeriyenin tahakkiimii” seklinde formiile edil-
mektedir. Bu haliyle de askeri oligarsi, siyaset ve savas endiistrisi
sarmalinda 1931-1945 arasi Japonya ve bilhassa II. Wilhelm'in
tiim giicii ele gegirmesinden I. Diinya Savaginin son agamalarina
ve daha sonra 1933’ten itibaren de Nazi iktidarindaki Almanya
genellikle militarizmin tipik 6rnekleri olarak literatiirde yer al-
migtir.”? Yakin zamanda Israil'in kurulugundan bugiine militarist
yonelimler ve siyaset, savagin yiiceltilmesi, askerlerin islevleri
ve konumu, asker-sivil iligkileri ve giivenlik algilamalari ile tiim
bunlarin giindelik yasama etkileri {izerinden yiiriitiilen verimli
tartigmalar da unutulmamalidir.?' Israil militarizmi iizerine
yazilan metinlerin hem ABD hem de Tiirkiye ile karsilagtirmal
ve giincel analizler igin 6nemli firsatlar sundugunu da not et-
mek gerekir. Bu gergevede Tiirkiye ve Israil uzun siire “askeri
demokrasiler” baghg altinda birlikte tartigilmigtir.?2

20. Radway, a.g.e., s. 300. Militarizm literatiiriinde Alman ve Japon ornekleri
uzerine liberal, Marksist ve Marksgil analiz araglarim kullanarak yapilan gok
sayida aragtirma mevcuttur. Ayrica her iki 6rnek 6zelinde militarizmin politik
ve sosyokiiltiirel dayanaklar1 da aragtirilmigtir. Ornegin R. ] Smethurst, A Social
Basis For Prewar Japanese Militarism, Berkeley, Los Angles, London, University
of California Press, 1974; J. Verhey, The Spirit of 1914: Militarism, Myth and
Mobilization in Germany, Cambridge University Press, 2000; R. W. Berghahn,
Europe in the Era of Two World Wars: From Militarism and Genocide to Civil
Society: 1900-1950, New Jersey, Princeton University Press, 2006; M. Hane ve
G.L. Perez Modern Japan: A Historical Survey, Philadelphia, Westview Press,
2009.

21. U. Ben-Elizer, “A Nation-In-Arms: State, Nation, and Militarism in Israel’s
First Years”, Comparative Studies in Society and History, Cilt 37, S. 2, Nisan 1995;
N. Ben-Yehuda, “The Masada Mythical Narrative and Israeli Army”, The Mili-
tary and Militarism Israeli Society, State University of New York Press, 1999.

22. Kamrava 2000 yilinda yayinlanan makalesinde Tiirkiye'nin ve Israil’in askeri
demokrasilerin temel 6zelliklerine sahip oldugunu ileri siirmiistiir. Ona gore
askeri demokrasilerin ayirt edici 6zelliklerinden biri ordunun siyasete etki et-
mesinin “mesruiyetinin” seilmisler tarafindan ancak nadiren sorgulanabilme-
sidir. Bir diger ozellik ise ordu igindeki profesyonel disiplinin ve i¢ baghhigin
asir1 derecede yiiksek olmasidir. Kamrava hem Israil'in hem de Tiirkiye'nin bu
ozeliikleri barindir digini somut olaylara gonderme yaparak ileri sirmiistiir. M.
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Dikkat edilirse yukarida siralanan so6zliik anlamlar: milita-
rizmi 6ncelikle modern bir kurum olarak ordu ve fonksiyonlari
tizerinden tanimlama ¢abasinin bir iriiniidiir. Bu gergevede
temel aktor ordudur/devletin silahli kuvvetleridir ve militarizmi
analiz etmek i¢in ordunun egemen ideolojisine, 6rgiitlenmesine,
icyapisindaki dengelere, askerlerin kendilerini nasil gordiiklerine
bakmak sart ve ¢ogu zaman yeterlidir. Sivil-asker iligkilerini,
ordunun/silahli kuvvetlerin baskin konumu iizerinden deger-
lendirmek ise kaginilmaz goriliir. Siviller askerlere ne denli
bagly, sivil kurumlar igersinde askerlerin agirhg: ne kadar, askeri
mekanizmalarin denetiminde segilmis siyasetcilerin soz hakk:
var mi gibi sorular bahsedilen analiz yonteminin asli sorularin-
dandir. Neticede siyasal karar alma ve hedef belirleme siiregle-
rinin anatomisi politikaci-asker dengesi ilizerinden ¢ikarilir.?
Bat1 kaynakh militarizm literatiirii bu eksende 6zellikle 1960’1
ve 1970’li yillarda gelismekte olan iilkelerde ordunun konumu,
kapasitesi ve demokratiklesme baglaminda askeri miidahaleleri
konu almigtir.** Soguk Savas ikliminde siyasi yonetimlerin stk
sik askeri darbelerle kesildigi bazi Latin Amerika, Giineydogu
Asya ve Afrika iilkeleri uzun siire militarizm aragtirmalarinin
odagi olmustur. 1991 sonrasinda ise Dogu Avrupa iilkelerinde
asker-sivil iligkileri, liberal demokratik normlara uyum gergeve-
sinde aragtirma kapsamina dahil olmustur. Tiirkiye de ordunun
siyasete fasilalarla dogrudan veya dolayll miidahale ettigi bir
ornek olarak Batili akademisyenlerin yogun ilgisini ¢ekmistir
ve bu egilim bir miktar azalsa da bugiin de siirmektedir.” Aras-

Kamrava, “Military Professionalization and Civil-Military Relations in the
Middle East’, Political Science Quarterly, Cilt 115, S. 1, 2000, s. 70-76.

23. Asker sivil iligkileri baghg: altinda Samuel Huntington’un kurumsal ayrim
kuramy, Jantowitz’in yakinlagma kurami, Schiff’in uyum kurami, Feaver'mn ve-
kalet kurami, Bland’in miistereklik kurami, Diamond ve Heywood’un konsolide
demokrasi kurami sayilabilir. S. Akyiirek ve digerleri, Sivil-Asker Iliskileri ve Or-
du-Toplum Mesafesi, Ankara, Bilgesam, 2014, s. 68-79.

24. Ornegin The Role of Military in Underdeveloped Countries, (dahil ].J. John-
son), New Jersey, Princeton University Press, 1962; Militarism in Developing
Countries, New Brunswick, N.J.: Transaction Books, 1975.

25. 28 Subat dahil olmaak izcre ordunun sivil siyasete yaptifi miidahaleler Batil:
akademisyenlerin galigmalarina konu olmustur ve olmaktadir. Bu analizlerde
daha ¢ok pretoryan militarizm tanimi hareket noktasidir. Cok sayida 6rnek ara-
sinda W. E. Weiker, The Turkish Revolution 1960-1961, Washington D.C., The
Brookings Institution, 1964; W. Hale, Turkish Politics and the Military, London,
New York, Routledge 1994 (1789dan Giiniimiize Tiirkiyede Ordu ve Siyaset, Cev.
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tirma evreninin se¢imi giiphesiz rastlantisal degildir. Zira Bati
akademiasi, militarizmi sik sik kolay gozlemlenebilir nitelikteki
siyasal alana yonelik askeri miidahalelerle esitlemek ve gogun-
lukla pretoryenizme indirgemek suretiyle Batr'nin kendisini
militarist yonelimlerden ve mekanizmalardan masun gérmiis ve
gostermistir. Bu bakis agisina gore Avrupada militarizme tesadiif
etmek, ge¢ ulus-devletlesme 6rnekleri (burjuvazinin gelisiminin
geciktigi, mutlakiyet¢i rejimlerin gorece daha uzun soluklu
oldugu, otoriter hiiviyetteki Orta ve Dogu Avrupa iilkeleri) ve
sonrasinda Alman Nazizm’j, Italyan Fagizm'’i ve Stalinizm gibi
“totaliter sapmalar” diginda pek miimkiin degildir. Modernlesme
ve demokratiklesmenin birlikte diiz-gizgisel algilandig1 d6nemin
tiriinii olan bu eserler, Avrupamerkezci perspektiften ve siyasal
degisime dair determinist okumalardan kurtulamamuslardir.
Halbuki militarizm konusuna salt ordunun etkinligi ve siyasete
ordu miidahalesi temelinde yaklagmayan ve ¢ok yonlii militari-
zasyon pratiklerine odaklanan yakin tarihli elestirel yazin bahsi
gecen ordunun temel failligine dayandirilan konvansiyonel
yorumun yetersizligini ve tek tarafliligini gozler oniine sermistir.

Militarizme devlet ve kurum bazli geleneksel yaklagimlarin
yami sira kurum digina odaklanmak ve daha sosyopsikolojik
perspektiften tetkiklerde bulunmak da miimkiindiir. Militarizmi,
“askeri inang, deger ve davraniglar1 toplumsal yagama adapte
etme, onlar1 6vme (glorification), biricik referans haline getirme
¢abas1”; “militer referanslar etrafinda toplumun degerlerinin
yeniden bigimlenmesi, kolektif diinya goriisiiniin bu dogrultuda
yonlendirilmesi” geklinde tanimlamak ifade edilen bakis agisina
uygundur. Burada asil aktor dogrudan ve yalnizca ordu/ordu men-
suplar1 degildir. Genel ménéda sivillerin roli, politik-ekonomik
ve kiiltiirel zeminde orduya, savasa, fiziki giice ve militer degerlere
atfettikleri 6nem daha 6n plandadir. Militarizmin sadece savas
hélinde/silahli miicadele ikliminde degil ¢atigmanin olmadig:
zamanlarda da insa edildigini belirten Alfred Vagts bilhassa iki
savag arasi otoriter ve totaliter 6rneklere bakarak sivillerin nasil
bu denli 6lme ve 6ldiirmeye angaje olduklarim anlamaya galigir.

Ahmet Fethi, Hil Yay., 1996); G. Jenkins, Context and Circumstance: The Turkish
Military and Politics, Oxford, New York, Oxford University Press, 2001.

26. A. Vagts, A History of Militarism: Civilian and Military, New York, The Free
Press, 1967.
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Yakin zamanlarda bu tespiti onemseyen eserlerin bir boliimiinde
militarizm ¢atis1 altinda degerlendirilebilecek unsurlar ve pratikler
-militarist orgiitlii davranuglar, temsiller vb- ve neticeleri inter-
disipliner yontemler kullanmak suretiyle degerlendirilmektedir.
Militarist dil, semboller, savaskanlig: ve sehitligi iceren popiiler
anlatilar bagta olmak iizere giindeligi de bigimleyen unsurlar/
soylemler mercek altina alinir. Son yirmi yilda siyaset sosyolojisi,
tarihsel sosyoloji ve kiiltiirel galigmalar kapsaminda, edebiyattan
sinemaya farkh alanlarda militarist tutum ve oriintiilerin izleri
aragtirlmugtir. Yine toplumsalcinsiyet alaninda yapilan aragtirma-
lar bu eksendeki elestirel ¢aligmalara bityiik katkilar saglamigtir.”

Militarizm ve yansimalar izerine hazirlanan bir ¢aligma
yukarida bahsi gegen her iki perspektifin de sorunsallarindan
ve aragtirma metotlarindan belli oranlarda istifade etmelidir.
Bir bagka deyisle militarizmin yapisal unsurlarini; ordunun
kurumsal 6zelliklerini ve bu ozelliklerin gosterdigi degisimi,
siyaset ve iiretim iligkileri/sermaye ile kurulan iligkiyi dikkate
almal ve fakat diger yandan militarizmin sosyolojik temellerini
ve giindelik yagami kapsayan yeniden iiretim mekanizmalarini
da ihmal etmemelidir. Bu noktadan hareketle konvansiyonel
yaklagimin ve siyaset sosyolojisi perspektifinin araglarini bera-
berce islemsellestiren ve militarizmin farkli boyutlaring irdeleyen
Baruch Kimmerling ve Kjeli Skjelsbaek’in analiz ¢ergevelerini goz
o6niinde bulundurarak Tiirkiye 6zelinde militarizme ve militarist
soyleme dair ¢ikarsamalarda bulunulacaktir. Bu gaba bir olgiide
Tiirkiye 6rnegini merkeze almak suretiyle ilgili literatiiriin tasnifi
ve degerlendirilmesi anlamina da gelmektedir.

27. Militarizm bahsinde toplumsal cinsiyet iizerinden yapilan analizlerin kadin-
larin askerligi tartigmalarindan kurum iginde yasanan tecaviizlere kadar genis
bir alan1 kapsadigini belirtelim. Ornegin Feminism, Nationalism and Militarism,
Arlington, VA: Published by the Association for Feminist Anthropology, 1995;
J. Cock, “The Feminist Challenge to Militarism”, Agenda, Cilt 13, S. 36, 1997; M.
Adelman, “The Military, Militarism, and the Militarization of Domestic Violen-
ce”, Violence Against Women, S. 9, 2003; C. Enloe, Maneuvers: The International
Politics of Militarizing Women'’s Lives, Berkeley: University of California Press,
2000 ve C. Enloe, Muzlar, Plajlar ve Askeri Usler, Cev. Berna Kurt, Ece Aydin,
Citlembik Yay., 2003.
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Militarizmin Farkh Boyutlar:

Israil ve Filistin toplumlarinda kimliklerin ¢atismasini ve bu
baglamda militarizmi irdeleyen Baruch Kimmerling militariz-
min siddet-giig, kiiltiirel ve biligsel olmak iizere ti¢ farkli boyutu
oldugunu ifade eder.?® Her biri 6zgiil bir militarist formun tekil
ifadesi olabilecegi gibi farkh ol¢iilerde birleserek baska bir mili-
tarist riintii inga edebilir. Bir kez ortaya ¢iktiklarinda zaman ve
mekénin 6zelliklerine gore etki alanlar1 ve disgavurumlar gesitlilik
arz eder. Kimmerlinge gore militarizmin siddet-gii¢ boyutu askeri
yonetimin dogrudan ya da dolayl bir bi¢imde tesis edildigi 6rnek-
lerde goze garpar. Yiiksek komuta kademesi belirli bir siireligine
iktidan ele gegirir. Yazar bu baglamda komutanlarin iiniforma-
larini ¢ikarip ¢itkarmamasinin tabloyu degistirmedigini ifade
eder. Eger yonetim yalnizca ordunun cebri giiciine dayaniyorsa
bunu pretoryan militarizm olarak adlandirmak da miimkiindiir.
Boylesi orneklerde subaylar giindem belirleme, ordunun men-
faatine uygun bigimde kaynaklar1 yeniden tahsis etme yetkisine
sahip olur. Ayrica yonetimi elinde bulunduran askerlerin belirli
bir etnik ya da mezhepsel grubun iginden ¢iktig1 durumlarda o
grubu iktisadi ve toplumsal agidan 6diillendirdigi gozlemlenir.”

Siddet-gii¢ boyutu yalnizca yonetimi ele gegiren subaylarin
performansina bagh degildir. Ayn1 zamanda sistemi saglama
alacak toplumsal mekanizmalara da ihtiya¢ duyulur. Siviller
arasinda askeri yonetimin kag¢inilmaz olduguna inananlarin
oranlar artt1§1 donemler siddet-gii¢ boyutunun hegemonik
oldugu donemlerdir. Kimmerling, askeri yonetimin kolonizas-
yona karg1 ozgiirlestirici bir rol tistlendigi kimi Latin Amerika
orneklerinde askeri yonetimin gereksinim duydugu sosyal me-
kanizmay1 rahatlikla sagladigini ifade eder. Sivil siyasetgilerin
halkin ¢ikarlarini temsil etmedigine dair inang sozii edilen 6r-
neklerde yaygin bir fenomendir. Hal boyleyken gegis nitelikli
askeri yonetimler yerlerini sivil idareye degil daha uzun soluklu
askeri yonetimlere birakabilir. Tiirkiyedeki askeri darbeleri de
siddet-gii¢ boyutu etrafinda degerlendirmek miimkiindiir. Ancak
darbe siiregleri uzun soluklu askeri rejimlerin kurulmasini degil,

28. B. Kimmerling, Clash of Identities: Explorations in Israeli and Palestinian So-
cieties, New York, Columbia University Press, 2008, s. 136.
29. A.g.e,s. 136.
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kapitalist sistemin ongérdiigii restorasyonu hedeflemistir. Bu
konu “Demokrasi Kayb1: Kargilagtirmah Perspektiften Tiirkiyede
Askeri Miidahaleler” adli boliimde enine boyuna tartigilacaktir.

Siddet-gii¢ boyutu militarist propaganday1 ve sembolleri ige-
rir ancak bu boyuta her zaman genis bir torensel disgavurumun
eklenmesi sart degildir. Cesitli 6rneklerde 6ne ¢ikarilan askeri
yonetimi kuran liderin kiiltlestirilmesidir. Askerilider, toplumun
tiim sorunlarini ¢6zecek giice sahip bir portre olarak betimle-
nir. Ordunun politik hedefleri gerceklestirmek i¢in manivela
olarak kullanildig1 yonetim bigimlerinde hem ig giivenlik hem
de dis giivenlik konusunda askeri liderin ve emrindeki Silahli
Kuvvetlerin etkinliginin arttig1 gézlemlenir.

Kimmerling’in siddet-gii¢ boyutu diginda tizerinde durdugu
bir diger baslik kiiltiirel militarizm (cultural militarism)dir. Bu
ornekte askeri kurumlar ve politik kurumlar arasindaki sinirlar
biitiinlesik ama askeri alan ile kiiltiirel alan arasindaki hat ge-
girgendir. Genel kan, kolektif kimligin bir pargas1 haline gelen
ama kiiltiirel alanla sinirh olmaktan ¢tkamayan bu boyutun i¢
meseleleri zor marifetiyle diizenleme iktidarindan mahrum
oldugudur. Kimmerling, Vagts'a atifla bu boyuta 6rnek olarak
Prusya militarizmini bu formun prototipi olarak tarif eder.*
Ona gore sozii edilen boyut Nazi rejimi sirasinda zirve nokta-
sina ulagir. Politik elitin niifuzu altina girmis olan ordu karar
alma siirecini yonetme giiciinden uzaklagir. Fakat kamusal
alan militarist sembol ve ritiiellerle kugatilir. Ordu mensuplari,
paramiliter gruplar, dayanikhlik ve dirilik ile bir tutulan genglik
orgiitleri kamusal alam giig ve disiplin gosterileriyle doldururlar.
Askeri zaferleri ve sehitlik bagta olmak tizere militer kavramlar
isleyen sanatsal yapitlar tegvik edilir, militarist imgelem giinde-
lik hayati esir alir. Ozetle bu siiregte kolektif kimligin kurucu
unsurlarinin militarist bir agidan yeniden insa edildigi de ileri
suriilebilir. Kiiltiirel militarizm olarak adlandirilan formlarda
toplumsalligin hedef ve yonelimleri savag ve giivenlik eksenli
tanimlanir. Zira savas “enbiiyiik gercekliktir” ve “kaginilmazdir”
Savasa hazir olmak, savagsmak ve bazi durumlarda caydiricilik
gosterisiyle savasi 6telemek temel gaye haline gelir.

Genellikle askeri tiniforma giymeyi tercih eden siyasi elit, tiim
riitbeli askerleri stireklilestirilmis bir endoktrinasyon siirecine

30. A.g.e,s. 137.
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tabi tutar. Ordunun askeri konularda ne kadar 6zerk oldugu da
tartigmalidir. Genellikle ordu yalmzca lojistik ve taktik mese-
lelerde otonomiye sahiptir. Burada da sinirsiz bir 6zerklikten
bahsetmek giitiir.! Ust komuta kademesi belirli bir itibar se-
viyesine ulagsa da prestijlerini politik eliti yonlendirmek igin
kullanamazlar. Politik elit ise militarist sembolleri ve s6ylemi
siyasi ve toplumsal baglamu tekeline alacak bigimde kontrol eder.

Kimmerling son olarak toplulugun kiiltiirel ve yapisal haleti-
ruhiyesini kapsayan biligsel boyutu analiz eder ve sivil militarizm
(civilian militarism) bagligin1 kullanmay1 yegler. Sivil liderlerin
askeri ve stratejik diisiinceleri 6ncelikli olarak dikkate aldig ve
bu diisiincelerin toplumsal ve politik kararlar tizerinde egemen
oldugu durumlarda ortaya ¢ikan bir formdur. Sivil militarizmin
tagryicilar1 ve uygulayicilar sivil hiikiimet, sivil segkinler ve top-
lulugun iyelerinin gogunlugudur. Ancak kiiltiirel militarizmde
oldugu gibi sivil yoneticilerin askeri iiniformayla birer komutan
gibi halkin kargisina ¢ikmasi, militer ritiiellerin kamusal alam
tamamen kugatmasi s6z konusu degildir. Siddet-gii¢ boyutundan
farkh olarak kurumsal varligiyla ordunun siyasal alan1 dogrudan
yonetmesi gerekmez. Askeri zihniyet, devlet adamu ve politikaci-
lardan sivil toplumun biiyiik bir kismina kadar igsellestirilmisgtir.
Bu 6rneklerde kurumsal ve diigiinsel baglamda biitiin toplumsal
katmanlar tehdit algilamalarina ve savaga hazirhga kilitlenmistir.
Ustiine iistliik bu hazirhgin daimi oldugu ve ulusal biitiinlii-
gi korumak i¢in yapildig1 iddias: siviller tarafindan yinelenir.
Kimmerling s6zii edilen savaga hazir olma hélinin politik mii-
cadeleden ve agik tartigmadan ayr tutularak toplumsal yasamin
rutini haline getirildigini ifade eder.” Israil bu ger¢evede analiz
edilebilecek bir ornektir. Tiirkiye ise siddet-gii¢ boyutu ile biligsel
boyutu farkli dénemlerde hem ayri1ayr1 hem de birlikte igeren
6zgiin bir 6rnek olarak degerlendirilebilir. Darbe donemlerinde
baskin olan siddet-gii¢ boyutudur; tehdit ve ¢atiyma baglamim
kugatan ise militarizmin biligsel boyutudur. Askeri olan ile sivil
olan arasindaki sinirlarin ortadan kalkmasi, sivillerin ¢ogu za-
man asker gibi diisiinmesi, hissetmesi ve davranmasi anlamina
gelmistir. “Siyasal Islamidan Kiirt Sorununa 1990lar Tiirkiye'sinde
Kilcallagmig Militarizm” baglikli béliimde bu konunun farklh
boyutlar1 6rneklendirilecektir.

31. A.ge,s. 138.
32. A.ge,s. 141.

37



Tiirkiyede Militarizm

Militarizme ve konu hakkindaki incelemelere kavramsal
netlik ve cerceve kazandirmaya ¢aligan Kjeli Skjelsbaek ise mili-
tarizm kavraminin semsiyesi altinda dikkat ¢eken ti¢ temel bas-
liktan/alandan s6z eder. Bunlar: “militarist davrani”, “militarist
zihniyet” ve “yapisal militarizm” olarak 6zetlemek miimkiindiir.
Skjelsbaek, militarist davranigin siddetin agir1 kullanimi olarak
tanimlanabilecegini ifade eder. Militarist zihniyetin temel un-
surlar olarak da siddetten zevk alma, onaylama gibi kavramlar:
sayar. Degerler; insan dogasi ve toplumsal iligkilere dair inanglar;
tehdit, intikam, gii, diizen gibi merkezi kavramlar ve empati
eksikligi, sosyal sorumsuzluk ve diirtiisellik gibi duygusal ka-
rakteristikleri militarist zihniyet i¢inde degerlendirir.*® Yapisal
militarizmi ise ulusal ve uluslararasi olmak iizere iki farkh diiz-
lemde ele alir. Devleti mesru siddet tekeli olarak goren Weber'i
hatirlayarak ulus-devletin tanimlanmasinda mesru siddet kulla-
niminin merkezi bir rol oynadiginin altim ¢izer. Fakat bu giiciin
uygulanmas agamasinda asker ve sivil iligkileri cografyadan
cografyaya degisiklik arz eder. Militarizmin yapisal boyutu
incelenirken Skjelsbaeke gore iki 6nemli soru sorulmalidur.
Bunlardan biri bir toplumda askeri sektériin biiyiikliigiiniin
diger sektorlere gore durumu, digeri ise askeri sektor ile diger
sektorler arasindaki iligkilerin niteligidir. Askeriyenin biytikligi
harcamalardan personel sayisina, iyi egitimli personelin kariyer
tercihlerinden orduda harcanan materyallerin toplamina kadar
bir dizi istatistiki veriyle belirlenebilir. Birgok durumda askeri
sektoriin agir1 biiyiikliigii militarizmin varhigina dair kanaati
giiglendirir. Askeriyenin diger sektorlerle iligkisi baglamindaki
soru ise ¢ok temelde ordu ve sanayi arasindaki iligkiye isaret
eder.** Askeri teknolojinin 6zellikle 20. ytizy1lda kaydettigi hizla
ilerleme sanayi ile askeri segkinleri birbirine yaklastirmistir.
Cogu ornekte ulusal sanayinin spesifik alanlari, askeri hedeflere
uygun iiretim yapmakla miikellef kihnmigtir. Askeri sanayinin
gelismesinin ekonomik ¢iktilar ve ¢iktilardan faydalananlara
dair tartigma ise bugiin i¢in de canli bir tartismadir. Yapisal
militarizmin uluslararasi agamasi ise askert ittifaklar mantigina
gore diizenlenmis uluslararasi toplumun sifrelerinde gizlidir.

33. Skjelsbaek, a.g.e., s. 219-222.
34.A.g.e.,s. 223,224,
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Kurum ve Aktor Bazli Militarizm Calismalar::
Ordu, Modernlesme ve Strateji

Skjelsbaek’in yapisal militarizm unsurlari dahilinde tartigtig:
bagliklar, agagidaki satirlarda kurum ve aktor bazli militarizm
¢aligmalari olarak incelenecektir. Bu bakis agis1 klasik militarizm
literatiiriiniin temelidir ve ordunun/silahli kuvvetlerin -bir
“ztimre”, “tabaka’, “sektor” veyahut en genel anlamda “biitiin-
lesik bir birim” olarak- bahsi gegen hiiviyetine iliskin politik ve
ekonomik alandaki etkinligine odaklanmakta ve bu noktadan
hareketle onun ulusal ve uluslararasi olgekteki faaliyetlerinin
analizini kapsamaktadir. Bu baglamda yerel-ulusal zeminde
modern bir ordunun yapilanmas, biiyiikligi, etkinligi ve pro-
fesyonel sahasi disindaki alanlar1 (6rnegin siyaseti, ekonomiyi
vb) yonlendirme kabiliyeti ile diger alanlar arasindaki iligkinin
boyutlar1 aragtirmanin ana hatlarini olugturur. Yiitksek komuta
kademesinin siyasi ve iktisadi segkinlerle ortiisen ya da ¢atigan
menfaatlerini degerlendirmek kurum-aktor bazli analizlerin
en sik bagvurdugu yontemlerdendir. Uluslararas: zeminde ise
askeri ittifaklar, operasyonlar, “baris giigleri’, “insani miida-
haleler”, askeri ticari anlagmalar, askeri teknoloji transferleri
bu bagliklar dahilindeki politik ve ekonomik miinasebetler 6n
plandadir. Bu kapsamda Soguk Savas doneminde uluslararasi
iligkiler disiplinindeki realist kuram dahilinde iiretilmis ¢ok
sayida metin mevcuttur.

Tirkiye’ye bakildiginda Batihlagsma/modernlesme tarihini
mercek altina alan ¢aligmalarda iistbaglik olarak orduya ve or-
dunun modernizasyonuna 6zel bir 6nem verildigini goériiriiz.
Osmanlrda devleti kurtarma telag1 igcinde modernlesme ¢abala-
rinin orduda agirhk kazanmasi ve yeni subaylarin yetistigi askeri
ekol (Prusya etkisi) ile politik aktiviteleri bu hususta siiphesiz
etkilidir. Ancak ordudaki modernizasyonu, politik ve ekonomik
degisimin biricik lokomotifi olarak sunma ahgkanhg orta ve
uzun vadede Tiirkiyede ister istemez asker-sivil konumlanmasin
ilki lehine konsolide etmis ve militarist onkabulleri beslemistir.
Silahli Kuvvetleri her hal ve sartta “gelismenin temel aktorit”,
“cagdashigin dinamosu’”, “rejimin asli savunucusu”; subaylar1 da
halka “dogru yolu” gosterecek sasmaz pusulalar olarak géren ve
bunu da ge¢misi yeniden yorumlayarak yapan asker-sivil bir

39



Tiirkiyede Militarizm

gevre/ziimre ortaya ¢ikmistir. Bahsi gecen egilimle araya mesafe
koymak, onu sorunsallagtirmak ancak elestirel yazininin gelis-
mesi ve militarizm {izerine yapilan yeni ¢alismalarin artis1 ile
miimkiin olabilmistir. Asag1 yukari son yirmi yilda ad1 konsun
konmasin militarizm arastirmalari ¢ergevesinde askeri darbeler,
darbe sonrasi olusturulan ya da reorganize edilen kurumlar ve
“askeri vesayet” tartigmalari ile ordu igi ve dig1 kurumsal etkile-
rini analiz eden metinlerin* yani sira Osmanlidan 21. yiizyila
ordunun modernlesmesinde evreler ve konjonktiire gore degisen
modeller (Prusya ve ABD askeri ekolleri tartigmasi), kurumsal
yapisinda yasanan degisimler, strateji farklilagmalari, subayla-
rin-subay adaylarinin kendilerini “konumlandirma” bigimleri
ve yagsam ritimleri hakkinda ¢ok sayida ¢aligma yapild1.* Umit
Cizre’'nin Adalet Partisi ordu iliskilerine odaklanan 6nemli
¢aligmasr’” basta olmak iizere siyasal partilerle ordu iligkisini
irdeleyen analitik metinler yazildi. Bu galigmalar ayn1 zaman-
da askeriyenin farkl ideolojik tercihleri, ordu igindeki iktidar
odaklari, hizipleri ve siyasetle iligkileri anlaminda da 6nemli
ipuglar1 sundu. Boylece ordunun iddia edilenin aksine “tek
parga/yekviicut” bir birim olmadig1 anlagilabildi.

Olgusal verilerin gesitliligine ragmen Tiirkiyede asker-sivil
iligkileri baglaminda askerler lehine dikey bir iligkinin siireklilik
arz ettigine dair yorumlara sik¢a rastlanmigtir. Halbuki yiiksek
komuta kademesi ile se¢ilmis siyasetgiler ve sivil biirokrasi ara-
sinda somut vakalarda somut ¢ikarlar iizerinden miizakereler
yiritilmistiir. Sozii edilen miizakerelerin kurumsal ¢er¢evede
gergeklesen ornekleri oldugu gibi enformel iligkiler diizeyinde
ilerleyen ornekleri de mevcuttur. Genellikle sorunlar iki giig
odag arasinda kargilikli 6diinlerin verilmesiyle ¢6ziilmiis, kriz

35. Bu kulvardaki 6nemli metinlerden biri i¢in D. Akyaz, Askeri Miidahalelerin
Orduya Etkisi, Iletisim Yay., 2002.

36. Ornegin M.A. Birand, Emret Komutamm, Milliyet Yay., 1986; M. Cadirci,
Tanzimat Siirecinde Tiirkiye: Askerlik, imge Yay., 2008; L. Unsaldy, Tiirkiyede As-
ker ve Siyaset, Kitap Yay., 2008; G. Ozcan, “Tiirkiyede Cumhuriyet Dénemi Or-
dusunda Prusya Etkisi’, Tiirkiyede Ordu Devlet ve Giivenlik Siyaseti, (dahil Ak¢a
- Paker), Istanbul Bilgi Universitesi Yay., 2010; S. Giiveng, “ABD Askeri Yardimi
ve Tiirk Ordusunun Doéniigiimii: 1942-1960%, Tiirkiyede Ordu Devlet ve Giiven-
lik Siyaseti, Istanbul Bilgi Universitesi Yay. 2010, S. Sen, Silahl: Kuvvetler ve Mo-
dernizm, Su Yay., 2010; S. Sen, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin Toplum Miihendisligi,
Su Yay,, 2011.

37. U. Cizre, A P Ordu lliskileri: Bir Ikilemin Anatomisi, lletisim Yay., 1993.
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donemlerinde ise politik dinamiklere ilaveten iktisadi paramet-
reler de devreye girdiginden miizakereler genellikle yetersiz
kalmugtir. Boylelikle ordu, kapitalizm ve politika iligkisine dair
¢aligmalara mercek tutulabilir.

Asker-sivil iligkilerini liberal demokratik norma uygunluk
agisindan ele almanin yetersiz oldugunu diisiinen kimi akade-
misyenler bu iligkiyi iilkenin genel kapitalist gelisim ¢izgisi da-
hilinde sinifsal analizler ve iktisadi parametreler hesaba katarak
inceledi. Bu baglamda 6rnegin savunma harcamalarinin genel
biitgedeki agirhgi ve degisim seyri analiz edildi.*® Bazi yazarlar
savunma biit¢elerinin parlamentoda herhangi bir tartigma ol-
maksizin onaylanmasini ordunun siviller iizerindeki etkisine
bagladi kimi yazarlar ise siyaset¢ilerin savunma politikalarinin
teknik detaylarina hakim olmamasi nedeniyle siirecin otomatik-
lestigini ileri siirdii.* Tiirkiye'de kapitalizmin krizleriyle askeri
darbeler arasindaki iligkiler, ulusal askeri sanayinin kurulma
tesebbiisleri, askeri harcamalar, OYAK bagsta olmak iizere ordu
ile dogrudan ve/veya dolayl yoldan iliskili sirketler, ekonomik
aktor héline gelisin ordu ve mensuplar1 6zelinde etkisi {izerine
analitik ve kapsamli metinler kaleme alinds, aliniyor.** Ordunun
kurumsal yapis1 ve mensuplari 6zelinde kapitalizm ile kurdugu
iliskinin irdelenmesi, Tiirkiye siyasal yasamindaki darbeleri ve
darbe tegebbiislerini, katmanl ordu-burjuvazi iliskisini anla-
minin yan sira subaylar gergevesinde bugiinkii tilketim alig-
kanliklar1 ve politik egilimleri agisindan gergeklesen ¢ok yontii
degisimleri izah etmekte faydali olacag1 da muhakkaktir. Askeri
kaynak ve dokiimanlar, sivil aragtirmacilar tarafindan daha ko-
lay ulagilabilir héle geldigi ve 6zgiirce tartisildig: takdirde Tiirk
Silahli Kuvvetlere dair kurumsal baglamda bilinmeyen bagka
hususlarin ortaya ¢ikacag agikardir.

38. Bukonuda G.G. Senesen, “Tiirkiye’nin Savunma Biitgesi: Veriler ve Gozlem-
ler”, Tiirkiyede Ordu: Bir Ziimre, Bir Parti, Birikim Yay., 2004, 5.271-281.

39. A.L. Karaosmanoglu, “The Evolution of National Security Culture and Mili-
tary in Turkey”, Journal of International Affairs, 54: 1, 2000, s. 215.

40. Ornegin T. Parla, “Tiirkiyede Merkantilist Militarizm 1960-1998”, Tiirkiyede
Ordu: Bir Ziimre, Bir Parti, Birikim Yay., 2004, s. 201-222; L. Unsaldy, a.g.e., s.
233-261; 1. Akga, “Kolektif Sermayedar Olarak Tiirk Silahli Kuvvetleri”, Tiirki-
yede Ordu: Bir Ziimre, Bir Parti, Birikim Yay., 2004, s. 225-267; I. Ak¢a, “Ordu,
Devlet ve Siniflar: 27 Mayis 1960 Darbesi Uzerinden Alternatif Bir Okuma De-
nemesi’, Tiirkiyede Ordu Devlet ve Giivenlik Siyaseti, (dahil Akga - Paker), Istan-
bul Bilgi Universitesi Yay., 2010.
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TSK’nin kurum olarak genel hatlatiyla modernist bir ¢izgide
ilerledigi ve bunun siyaset ve toplumla kurdugu iligkiyi derinden
etkiledigi dogrudur. Fakat ordunun hem kurumsal hem de ki-
siler baglaminda toplum ile kurdugu iligki hep aym diizeyde ve
yogunlukta olmamistir. Ornegin erken cumhuriyet doneminde
ordu mensuplari, daha gok “profesyonel” ménada askeriye igin
metinler iiretmistir ve bu metinler ordu disinda ¢ok sinirh bir
bigimde dolagima girmistir.** Ayn1 donemde sivillerin orduyu
ve militer degerleri yiicelten ¢ok¢a yaz1 kaleme aldigini ve bu
siirecin birgok agidan Balkan Savaslarr’'yla baslayan déneminin
izlerini tagidigini elbette unutmamak gerekir*> ama bu hususta
dikkat edilirse asil failler muvazzaf subaylar degil siviller ve/
veya sivil yagama ge¢mis asker kokenli ideologlardir. S6zii
edilen yillar Kimmerling’in sivil militarizm ile kiiltiirel mili-
tarizm olarak tarif ettigi boyutlarin i¢ ige gegtigi bir doneme
denk diiger. Ordu, 6nce Mustafa Kemal Atatiirk’iin sonra Ismet
Inénivniin devleti yonettigi ve Fevzi Cakmak’in Genelkurmay
Bagkanhig1 yaptig1 donem iginde siyasi karar alicilara siirekli ve
dogrudan temas etmemistir. Zira iktidar pozisyonlar1 ve “y6-
netim teknigi” agisindan buna gerek de yoktur. Muktedirlerin
¢ogu asker kokenlidir ve tiniformay1 ¢ikarmus olsalar da asker
gibi diisiinmektedir. O nedenle askerler ile “siviller” arasin-
daki miizakereler bu donemde daha ¢ok enformel iligkilerle
strdiriilebilmigtir.

Askerlerin sivillere yonelik propagandif faaliyetlerde bag:
¢ekmesi ve devlet propagandasini yonlendirme kapasitesinin
artmasi, daha ziyade Soguk Savas ikliminde s6z konusu olmus-
tur. Ordunun modernizasyonunda ABD’nin birinci dereceden
etkili olmasi, siirecin 6nemli ve ayrilmaz bir par¢asidir. Yeni
muktedirlerin CHP’lilerden farkl olarak orduyla organik bagi-
nin zayif olmasi da buna eklenmelidir. Hal béyleyken Demokrat
Parti doneminde ordunun toplum ve siyaset ile gorece daha

41. Ornegin CK. Tungoglu, Askere Okuma Yazma, Hesap ve Inkildp Dersleri,
Samsun, Ahali Basimevi, 1936; R. Yigitgiiden, Askerlik Psikolojisi, Ankara, Ge-
nelkurmay Matbaas, 1941; E. Tiirkmen, Milli ve Askeri Ahlak, 1943.

42. Birkag 6rnek Hilmi Malik [Evrenol], “Kisla ve Koy Terbiyesi”, Ulkii, Cilt 1, S.
3, Nisan, 1933; R. Peker, Recep Peker’in Inkilap Ders Notlari, Ankara, Ulus Basi-
mevi, 1936; A.R. Seyfi; Tiirkliik Demek; Kahramanlik Demektir, Celtut Matbaas,
1940. Bu ve benzeri metinlerde genel hatlariyla ordunun kurucu niteligi, egitim
ve disiplin basta olmak iizere erkek yurttaga “kazandirdiklar1” anlatilmustir.
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yogun iliski kurma ¢abasina girdigi —ve militarist propagandanin
araglarinin gesitlendigi- iddia edilebilir.

Genelkurmay ve TSK ve mensuplari,agirhikliolarak 1960’1ar-
dan baslamak suretiyle 1915 Ermeni kiyimi gibi kritik konu
bagliklarinda resmi anlatiy1 sekillendirmisler® ve Soguk Sa-
vas déneminin ruhuna uygun olarak bilhassa antikomiinizmi
merkeze alan propagandif metinler iiretmiglerdir.** Bu siiregte
TSK’nin yine antikomiinizm semsiyesi altinda toplanmug Tiirk
saginin farkl bilesenleri ile paralel sayilabilecek ve kiiltiirel
alani kugatacak propagandif faaliyetleri mevcuttur. En azindan
propagandanin iiretildigi politik ¢er¢evenin benzer oldugu id-
dia edilebilir. 12 Mart 1971 muhtirasi ve 12 Eyliil 1980 darbesi
doneminde askeriye tarafindan iiretilen metinler ise genellikle
askeri miidahaleleri “zorunlu” ve “acil” gosterme ve bu sayede
mesrulagtirma gayretini igermistir.*> “Dig diigman(lar)” ve
onunla hareket ettigi varsayilan “ig diiyman(lar)” vurgusu, hem
darbeyi gerceklestiren hem de onlara destek olan kadrolarda
rutinlegsmistir. Soguk Savas sonrasi degisen dinamikler esli-
ginde TSK, kurumsal diizlemde bu sefer siyasal Islam’a ve Kiirt
sorununa karst —ki her biri dig diisman kategorisiyle iliskilen-
dirilmistir-*¢ ideolojik iiretkenligini artirmug; tiniter devleti ve
laik rejimi 6ne ¢ikaran mesajlar ve dokiimanlar iiretilmistir. Bu
esnada da TSK’nin paradigmasi ile aym dogrultuda aragtirma
yapan sivillerle (bireysel ve orgiitsel diizlemde) irtibata ge¢ilmis-
tir. Resmi ideolojinin askerler ve sivillerce yeniden ve yeniden
tanimlanmasinda aradaki bu karsilikl iligkiyi es gegmemek ge-
rekir. Ayrica bahsi gegen iligkiler yumaginin haritalandiriimasi
Tiirkiye siyasal yagamina dair yeni analiz gergeveleri sunacaktir.

43. Ornegin Ahmet Hulki Saral, Ermeni Meselesi, Ankara, Genelkurmay Basi-
mevi, 1970.

44. Ornegin E Giiventiirk, Komiinizm ve Maskeler, Okat Yay., 1965; E. Giiven-
tirk, Komiinizm ve Faaliyetleri, Diyarbakir, Baha Matbaasi, 1967.

45. Ornegin Genelkurmay Bagkanhgi, Komiinistler Genglerimizi ve Isgilerimizi
Nasil Aldatiyor, Genelkurmay Bagkanlig1 Birinci Ordu ve Sikiyonetim Komu-
tanhig, 1973.

46. Bu konu “Siyasal Islam'dan Kiirt Sorununa 1990’lar Tiirkiye’sinde Kilcallas-
mis Militarizm” adl1 boliimde ele alinacaktir.
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Ideolojik-Séylemsel Diizlem:
Militarist Zihniyet ve Performans(lar)

Militarizm aragtirmalarinda orduya/ordu mensuplarina ve
kurdugu iliskilere odaklanan kurum-aktor bazl analizler diginda
tizerinde durulmas: gereken diger bir bashik militarist zihniyet
ve performanslarin (sdylem, tutum ve temsiller) militarizm
tartiymalarindaki yeridir. Aslinda militarist zihniyeti analiz et-
mek, kurumsal anlamda maddi delilleri ve izlenebilir dogrudan
sonuglar1 gorece belirgin olan “klasik militarizm’den ve yapisal
¢oziimlemelerinden ¢ok daha megakkatlidir. Zira militarizmin
yasal dayanaklarinin giiglii olmadigs, ordularin siyaseti belirle-
me/y6nlendirme gibi miidahalelerden uzakmis gibi gériindiigii
orneklerde dahi militarist zihniyetin yansimalarin1 ve militer
¢oziimlere bagvurma heveskarligini tespit etmek miimkiindiir.
Militarist izler tagtyan kutsamalarin ve performanslarin tekrar
edilirligi ve igerigini (disman temsilleri, katilhimcilar, ittifaklar
vs) temel alan aragtirmalar yapmak sivillerin militarizasyonunu
degerlendirmede etkili bir yontemdir.

Daha once ifade edildigi tizere Skjelsbaeke gore militarist
tutumun ilk betimlemesi “giiciin agir1 kullanimidir” Ancak
bunu miimkiin ve uygulanabilir kilan sey, militarist ideolojinin
toplumda hegemonya kurmasidir. Bu hegemonyanin tesis edil-
mesinde askerler kadar belki de kimi anlarda -onlardan daha
fazla- militarist referanslara sahip sivillerin 6zellikle de kanaat
onderlerinin etkili oldugu iddia edilebilir. Degerler, inanglar,
itaat-disiplin-6lme-oldiirme vb merkezi kavramlar ve duygusal
karakteristiklerden miitesekkil militarist digavurumlara dair
Tiirkiye'yi inceleyen metinlerin yogunlastigi donem Osmanlrnin
son donemi ve erken cumhuriyet yillaridir. Elinizdeki ¢aligmada
da bu baglamda degerlendirilebilecek “Tiirkiyede Milli Kimligin
Ingas1 Siirecindeki Militarist Egilimler ve Bunlarin Tesirleri”
baglikl1 bir boliim mevcuttur. Bu durumun nedenleri kolaylikla
anlagilabilir zira hem Imparatorlugun pargalanma hem de yeni
rejimin kurulma siirecinde zamanin ruhunun (zeitgeist) da
etkisiyle militarist deger iiretimi ve egilimler ¢ok belirgin ve
yaygindir. Bilhassa Balkan Savaslarr'ndan II. Diinya Savas so-
nunakadar olan donemde resmi ve gayriresmi milliyetgiliklerle
eklemlenen militarist savlar ideolojik-kiiltiirel iiretimin adeta
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yapitasidir. Miifredattan edebiyata, sarki ve marglardan milliyetgi
ve irk¢i popiiler yayinlara uzanan genis bir spektrum s6z konu-
sudur. Ancak militarist zihniyet, tutum ve séylem yogunlugu
bahsi gegen zaman araligiyla da sinirli kalmamugtir. Cok partili
doneme yayilarak adeta rutinlesen ve miifredat1 da i¢eren resmi
diizeydeki militarist endoktrinasyon faaliyetleri* ve popiiler
yayinlar haricinde bilhassa sicak ¢atigma ve ¢atigma ihtimalinin
yiiksek oldugu zamanlarinda militarist digavurumlarin etkinligi
daha net tespit edilebilir hile gelmistir. Bu ¢alismanin 3., 4. ve
6. boliimiinde bu ¢er¢evede 6rnekler verilecektir.

Militarist deger ve inanglarin {izerine insa edildigi zemin,
liberalizmden fasizme kadar modern ideolojilerin i¢ini farkl
sekilde doldurdugu “insan dogasi™na iliskin savlardir. Skjels-
baek’in ifade ettigi gibi insan dogasina ve uluslararasi iligkilere
dair tehdit odakli karamsar bakig askeriyenin profesyonel da-
garciginin tipik bir 6zelligidir.*® Fakat elbette bu durum sadece
profesyonel askerler ile sinirli degildir. Modern bir ideoloji hii-
viyetiyle militarizm, insan dogasinin saldirgan ve bencil oldugu
varsayimini bir gergeklik seklinde kabul eder. Uluslar da tipk:
insanlar gibi yalnizca kendi arzularini ve menfaatlerini diisiiniir.
Dolayisiyla uluslararas iligkiler denilen diizen, tamamen ¢ikar,
gii¢ ve ¢atigma iizerine kuruludur. Militarizmin ufkunda kuvvetli
olmaktan kasit, giiglii bir orduya/silahh giice ve her an o ordu-
nun/silahli giiciin pargasi olan/olmaya hazir “beseri kapasite”ye
ve ekonomik seviyeye sahip olmaktir. Bu ger¢evede Tiirkiye'ye
bakildiginda Sosyal Darwinizm’in militarist zihniyeti besledi-
gini* ve milliyetgiligin hegemonik hale gelmesine paralel Tiirk
Silahli Kuvvetlerinin giicii ve Tiirklerin savagkanhg ile gurur
duymanin adeta “Tiirkliigiin makbul sart” hiline getirildigini

47. Ornekleri igin S. Kaplan, “Din-u Devlet All over Again? The Politics of Mi-
litary Secularism and Religious Militarism in Turkey following the 1980 Coup”,
International Journal of Middle East Studies, Cilt 34, S. 1, 2002; A. G. Altinay, The
Myth of the Military-Nation: Militarism, Gender and an Education in Turkey,
New Yok, Palgrave Macmillan, 2004; S. Aydin, “Toplumun Militarizasyonu: Zo-
runlu Askerlik Sisteminin ve Ulusal Ordularin Yurttas Yaratma Siirecindeki
Roli”, Carklardaki Kum: Vi-dani Red (Diisiinsel Kaynaklar ve Deneyimler),
Iletisim Yay., 2008.

48. Skjelsbaek, a.g.e., s. 221.

49. H. Under, “Tiirkiyede Sosyal Darwinizm Diisiincesi”, Modern Tiirkiyede Si-
yasi Diisiince: Milliyetgilik, iletisim Yay., 2002.
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goriiyoruz.* Tiirkiyedeki hegemonik s6ylemin gokea kargilagilan
tezahiirii, militer erdemleri Tiirkliik ile 6zdes kilma ¢abasinin
bir tiriinii olan asker-millet kalibidir. Kokleri resmi ideolojinin
formiilasyonunda yatan “Orta Asya kahramanliklari’ndan Ba-
gimsizlik Savagr'na ve yakin tarihte dagda PKK ile miicadeleye
uzanan tarihsel bir siireklilik tahayyiil edilir. Hal boyleyken asker
millet mitine halel getirebilecek her tiirlii perspektif (6rnegin
vicdani ret, barig gagrilari, pasifizim), bilgi ve tecriibe (askerden
kagma, firar, kendini yaralama, hastaymus gibi yapma vb) yok
hitkmiinde ya da vatana ihanet sayilirken®' Tiirkiye ordusunun
gergeklestirdigi tiim askeri harekat ve miidahaleler istisnasiz
kusursuzlastirilir. Bu gablonda ordu, ulus-devletlesmeye giden
yolda aslinda hi¢ yenilmemistir. I. Diinya Savag1 miittefik Al-
manyanin yenilgisi nedeniyle “Tiirklerin de yenik sayildig1” bir
ornektir. Ardindan gelen Bagimsizlik Savagi ise yenilmezligin
tescilidir. Bu orduyu yenilgilerden ve hatalardan miinezzeh
kilma aligkanligs ileriki yillarda da siirdiiriilmiistiir. Baz1 du-
rumlarda yalnizca ordunun degil ve fakat devletin gozetimin-
de oldugu bilinen paramiliter gii¢lerin faaliyetlerini “gerekli”
ve “kusursuz” gosterme ¢abalarina da rastlanmaktadir. Kibris
sorunu baglaminda Volkan Tegkilat1 ya da Tiirk Mukavemet
Teskilat1 (TMT) iizerine inga edilen literatiir bunun en giizel
orneklerinden biridir.*?

Militarizmin tekil insan yagamini ve insanin ac1 gekmesini
dikkate almayan bir ideoloji oldugu malumdur. Kisi ancak askeri
lider ya da kahraman oldugunda miistakil bir konum kazanur.
Militarist 6nkabullere gére hiimanizm ve evrensel barig arayist

50. A.G. Altinay - T. Bora, “Ordu, Militarizm ve Milliyetgilik”, Modern Tiirkiyede
Siyasi Diisiince: Milliyetgilik, lletisim Yay., 2002.

51. Bu minvalde en garpic1 6rnek, bilhassa tarih yaziminda uzun yillar askerden
kagma ve firarilik konusunda suskunlugu muhafaza hatta ret politikasinin siir-
diirilmesidir. Yakin zamanda bu “mitkemmellestirilen” manzaraya akademik
itirazlar gelmigtir. Ornegin J. Lucassen - E.J. Ziircher, “Girig: Zorunlu Askerlik
ve Direnis: Tarihi Cergeve’, Devletin Silahlanmast: Ortadoguda Orta Asyada Zo-
runlu Askerlik (1775-1925), (dahil EJ. Ziircher), Istanbul Bilgi Universitesi Yay.,
2003, s. 17-22 ve E.J. Ziircher, “Hizmet Etmeyi Bagka Bigimlerde Reddetmek:
Osmanh Imparatorlugunun Son Dénemlerinde Asker Kagakhgr”, Carklardaki
Kum: Vicdani Red (Der. O.H. Ginar ve G. Usterci), [letisim Yay., 2008, s. 59-68.
52. Birkag érnek: I. Tansu, Aslinda Hig Kimse Uyumuyordu (Kisisel Yayin), 2001
ve U. Keser, Kibrista Yer alt1 Faaliyetleri ve Tiirk Mukavemet Teskilat1, 1Q Kiltiir
Sanat Yay., 2007. Bunlara iiniversitelerde sivil ve asker kokenli aragtirmacilarin
yazdig tezleri de eklemek gerekir.
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pasifizmi koriikleyen, devletleri zayiflatan ve uluslar1 acizlestiren
bir kandirmacadir. Militarizm savag tanimini1 kahramanlik, asalet
ve zaf er pariltilar1 etrafinda tahripkdr icerikten bagimsizlastirir.
Savagin insanlarin/uluslarin igindeki “doniistiiriicii enerji’nin
dizginlenmeden ortaya ¢iktig1 tek durum olarak betimlenmesi
aslinda militarizmin romantik koklerinde gizlidir>® ve zamanla
bu kokler, militarist politik yonelimlerin kullandig: araglar
mesrulastiracak sekilde yeniden yorumlanmugstir. Tiirkiye 6r-
meginde, tilkenin taraf oldugu -ya da olmadig ve fakat Tiirki-
ye'yi ilgilendirdigi diisiiniilen- savags ve ¢atiyma donemlerinde
savagt ve orduyu yogun bir sekilde ve kategorik olarak kutsamak
militarist diigiince setinin tirtintidiir. II. Diinya Savagi sirasinda
Tiirkiye'yi Almanlar yaninda savasa gekme girisimlerinin ardinda
militarist savlarin rolii bityiiktiir. Bilhassa irk¢i-Turanci yayin
organlari savag! Tiirkliik igin yeni bir “kurtulus imkéan1” olarak
lanse ederek, hiikiimeti bir an 6nce Almanlar yaninda savasga
girme konusunda sikigtirmislar ancak bagarili olamamuglardir.>*
Daha sonralar1 Kore Savagr'na dahil olmay1 ulusun “erkekligini”
yeniden kazanma firsat1 olarak yorumlayan siyasetgiler ve kanaat
onderleri vardir.>® Yine aynm1 6rnekte oldugu gibi savasa karst
¢ikanlarin vatan haini ilan edilmesi ve hedef olarak gosterilmesi
de bu militarist zihniyet gergevesinde degerlendirilmelidir.
Militarist ideolojinin eril karakteri, disiplini, dayamklilig
ve fiziki giicii estetize edip yiicelttiginden “bireysel/kolektif

53. Bu bahiste bir noktay1 aydinlatmakta fayda var. Literatiirde romantik milita-
rizm” olarak gevirebilecegimiz bir kavram mevcut. “Romantik militarizm” kavra-
mi, Rosenblum’un ifadesiyle Fransiz Devrimi, Napolyon Savaslar1 ve Avrupamn
tepkisi siirecinde savagi “kendini ifade etme” ve “adaleti saglama” arac1 olarak
goren ve siyasetle gok yakindan iligkili olmayan Avrupal entelektiieller arasinda
yaygin bir formda rastlanan yonelige, psikolojik bir tutuma referans verir. “Yapi-
sal militarizm’den farkl olarak “anti-kurumsal” bir niteligi vardir. Daha detayli
bilgi igin L.N. Rosenblum, “Romantic Militarism’, Journal of the History of Ideas,
Cilt 43,S. 2, 1982.

54.]. Landau, Pantiirkizm, Cev. Mesut Akin, Sarmal Yay., 1999.

55. Bu konuda “Kore Savast: Soguk Savagin Baglangicinda Militarist Oriintiiniin
Olusma Seriiveni” boliimiine bakabilirsiniz.

56. Tipik 6rnek Barigseverler Cemiyeti liyelerinin bagina gelenlerdir. Barigsever-
ler Cemiyeti, 28 Temmuz 1950de Kore’ye asker yollama kararinin ABD zoruyla
alindigin1 savunan ve kararin Tiirk milletine herhangi bir “faydasi” olmadig
gibi “diinya bariginin korunmasi”na da olumlu bir katkist olmadigini yazan bir
bildiri dagitir. Bunun iizerine Cemiyetin yoneticileri ve bildiriyi basan matbaa-
c1, halkin hitkiimete giivenini sarsmak ve “milli mukavemeti” kirmaya y6nelik
faaliyetlerde bulunmak iddiastyla tutuklanir.
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acr'dan sikdyet bir tiir zafiyet gostergesi olarak diisiiniiliir. Bi-
reysel/kolektif dramlarin altinin ¢izildigi tek durum intikam
¢agrilaridir. Siddete bagvurmay1 megrulagtiran intikam alma
tutkusu, militarist degerler yelpazesinde merkezi ve siirekli
konumdadir. Skjelsbaek’in ifadesiyle intikam fikriyle ilgili sap-
lant1 diger militarist davranislar1 besleme, onlara gii¢ verme
roliine sahip olabilir; siddete dayali eylemleri tesvik edebilir.”’
Intikam ¢agrisinin Tiirkiyede vulgar haliyle ortaya qiktigr ilk
ornekler Balkan Savaslar1 donemine denk diigmistiir. Ancak
benzer temali metinleri erken cumhuriyet boyunca tespit etmek
de miimkiindiir.*® Yine Kore Savagi ve Kibris Harekatr'nda in-
tikam vurgusunun antikomiinizmle ig ige gectigi gorilmigtir.
Giineydogudaki ¢atigmalar siirecinde de intikam alma/kani
yerde birakmama séylemi gesitli kanallardan stirdiiriilmiistiir.>

Militarizmin eril karakteri, yalnizca intikam temasiyla da
sinirh degildir. Genel militarist soylemin cinsiyet¢i motifleri-
nin® izdiliglimii olarak Tiirkiyedeki hegemonik soylemin 6énemli
ozelliklerinden biri cinsiyetgi 6geleri yedeginde tutmasidir.
Zorunlu askerlik uygulamalar1 ve muhtelif askeri operasyonlar
kapsaminda yeniden iiretilen “erillestirme” ve “disipline etme”
faaliyetleri, farkl 6rneklere odaklanan aragtirmalara konu ol-
maktadir.®!

Militarizmin “Diigman” ve “Isbirlik¢i” Portreleri

“Diisman” ve “igbirlik¢i” olarak tanimlanani kiigiiltmek/
onursuzlastirmak (humiliation) i¢in eril bir dil kullanma me-
todu hem sloganlarda hem popiiler tarih anlatilarinda hem
de edebi metinlerde ¢ok yaygindir. Bu sdylemin tasiyicilar
ideologlardan ¢ok 6gretmenler, gazeteciler gibi orta katman
kalem sahipleridir. Erkekligin gii¢ ve cesaret, disiligin ise istis-
nalar sakli kalmak kogsuluyla genellikle acizlik ve kimi zaman

57. Skjelsbaek, a.g.e., s. 221.

58. G.G. Oztan, “Siddetin Modern Mesruiyet Zemini: “Ulusun intikam1™, Dogu
Bati, S. 43, 2007-08, s. 139-148.

59. Ornegin 2011 Ekiininde 24 askerin hayatim kaybetmesi iizerine bizzat
Cumhurbagkan1 Abdullah Giil, “intikam ¢ok bityiik olacak” seklinde bir agikla-
ma yapmustir.

60. S. Toktas, “Nationalism, Militarism and Gender Politics: Women in the Mi-
litary”, Minerva: Quarterly Report on Women and the Military, Summer, 2002.
61. Ornegin C. Akgiil, Militarizmin Cinsiyetgi Suretleri, Dipnot Yay., 2011.
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korkaklik ile bir tutuldugu bu séylemde Tiirkler erkeklesirken
“diigmanlar1” da kadin(s1)lasir. Zafer “erkek olan”in “disi” tize-
rindeki egemenligiyle bilhassa “tarihsel” zeminde tescillenir.
Tiirkiyede disilestirerek itibarsizlagtirma yonteminin i¢ siyasete
uygulandigi 6rnekler de mevcuttur. 1950’li yillarda DP ile CHP
arasindaki politik gerginligin artti1 zamanlarda CHP’ye yakin
karikatiiristler DP’lileri kadin olarak resmetmigtir. Ancak en
¢arpici 6rnekler 27 Mayis 1960 darbesi sonrasi “sabik” ve “sakit”
DP’lilerin ve askerlerin resmedilme bigimleridir. Propagandif
yan1 agir basan gorsellerde, kadin olarak gizilen Adnan Men-
deres’i, Celal Bayar1 ve diger DP’lileri iktidardan uzaklastiran
kentliittifak (ordu, aydinlar ve gengler) eril giiciin sembollerine
donistiralmigtiir.® Erkek politikacilari, “kadin” olarak ve/veya
“kadins1” davranislarla resmetmek sonraki yillarda da gozlem-
lenen bir olgudur. Fakat tiim temsillerde Tiirk askeri, hep “en
erkek’”, hep “en heybetli” kalir. Cogunlukla milliyetgiligin sozii
edilen tahayyiillerini “dogallastiran” hegemonik 6zelliklerinin
yan1 sira imgelem gergevesinde sosyal psikolojide yer tutan ve
cumhuriyetgilikten Siyasal Islam’a ve solun bazi fraksiyonlarina
uzanan, Tirkiye'de farkli siyasi diisiince geleneklerinin imge
heybesini dolduran tabiri caizse fallik bir militarizmden (phallic
militarism) ve onunla dogrudan ilintili giindelik yasamda si-
lah-iiniforma severlikte cisimlesen gii fetisizminden s6z etmek
de miimkiindiir.

Militarist zihniyetin ayirt edici 6zelliklerinden bir digeri
kolektif sorunlar1 kavrama konusunda takindig: tavirdir. Kar-
silagilan tim problemler, ister ekonomik isterse siyasal olsun
direkt ya da dolayh bir bi¢imde “giivenlik” ile iliskilendirilir.
Dolayisiyla her biri, varlik-yokluk sorunu olarak degerlendirilir;
ya siddeti-giicii merkeze alarak agir1 basitlestirilir ya da komplo
teorileri ile kordiigiim héline getirilir. Her haliikdrda belirlenen
sorunlara militer referanslar dahilinde acil ve kati ¢6ziimler
aranir. Giivenlik meselesi héline getirilen ve “tehditlestirilen”
sorunlarin hallinde ise ilk bagvurulan yontem giigtiir. $idde-
te-giice bagvurma egiliminin yogunlugu politik tartigmanin

62. Erkek politikacilar1 “kadin” gibi resmetmek suretiyle agagilamak elbette sa-
decedarbe dénemleri ile sinirli degildir. Bu konuda genis bir degerlendirme igin
ES. Cantek - L. Cantek, “Erken Cumhuriyet Donemi Politik Mizahinda Tahkir”,
Toplum ve Bilim, S. 116, 2006.
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sinirlarini belirler. Cogunlukla sorunu yarattigy diisiiniilenleri/
diiymanlar1 imha etmek i¢in harekete gegilir. Bu gergevede “diis-
man” imgesinin militarizm i¢in “kurucu niteligi” bir kez daha
hatirlanmalidir. Zira militarizm siirekli olarak, “diiymana” kars1
teyakkuz halinde olan bir kuvvetin mevcudiyetineihtiyag duyar.
“I¢” ya da “dig “diigman”a karg1 bir araya getirilmig/6rgiitlenmis
tiniformize bireyler, militarist imgelemi yeniden iireten sorgu-
lanamaz ritiieller ve tavizsiz ezberler militarist projelerin ortak
amaglaridir. Etraf “diigman”la ¢evrildiginde militarist perspek-
tiften giice dayal 6nlemler alma diginda segenek kalmaz. Ancak
diismanlagtirma militarizasyon siireglerinde aslinda nihai asgama
degildir; esdegerlilikten uzaklagtirma “diigman”in insanliktan
¢ikarilmasi (dehumanization) ile miimkiin olur. Diigman, “iblis,
“cani”, “canavar’, “mikrop” vsdir fakat asla “insan”/esit emsal
degildir. Hal boyleyken ona kars1 bagvurulacak giddetin sinir-
landirilmasina da gerek duyulmaz. Bir bagka deyisle militarist
ideolojide genellikle diigmana karg1 “ahlaki bir sorumluluk”
hissedilmez. Bu tutum diismanin cansiz bedeni igin de gegerlidir.
Militarist vurgularla dolu edebi metinler, hemen hemen her yer-
de bahsi gegen tahayyiil etme bi¢iminin en ¢arpici rnekleridir.
Tirkiyedeki militarist muhayyile ve diskur, “diiyman” olarak
imledigini ekseriyetle kadimlestirir ve/veya kadimlestirilen bir
“diigman”la irtibatlandirir. “Diigman” kilinanin ontolojik bir
diizlemde ezeli-ebedi bir kategoriye dahil edilmesi “diisman™in
varhigini sorgulan(a)maz kildig gibi onun isaret ettigi tehditleri
de abartir. Bu eksende ¢ogunlukla kolektif hafizada yer tutan
“diigman” imgelerinden ve tarihsel anlatilardan istifade edilir.
Boylece “dlisman”a kars: girisilen her tiirli siddet ve militer
eylem, “megru” bir zemine yerletirilir. Ornegin Soguk Savag
esnasinda “kadim diigman Moskof” adlandirmasiyla kullanilan
Rus/Rusya imgesi, antikomiinizmin ideolojik hegemonyasinin
tesisinde ve militarist-milliyet¢i diskurun gramerinde adeta
kosge tagi olmugtur. Kore Savagi mevzubahis oldugunda ise tuhaf
bigimde “Kizil Koreliler” ile “Orta Asya Tiirklerinin kadim diis-
mant” Cinliler eg tutulmustur. Anakronik yorumlama tarzinin
bu gergevede sorun tegkil etmedigi agiktir. Yine 1950’lerden
itibaren milliyet¢i kalemlerce Tiirkiye kamuoyunun giindemine
getirilen Kibris meselesi ve sonrasinda 1974 Yaz'inda Kibris'a
diizenlenen askeri miidahale sirasinda ve Yunanistan ile Tiirkiye
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arasindaki diger gerilimlerde Bagimsizlik Savag: siirecindeki
Yunan savaglari, “diigman” imgesini “kadimlestirmede” askerler
ve siviller tarafindan siklikla kullanilmigtir. 1984 sonrasinda
PKK’nin epeyce bir siire “Moskof ugag1” ya da “ASALAnin
devami” gondermesiyle “Ermeni asilli terdristler” olarak tarif
edilmesi ve hatta bunun askeri stratejinin propagandif bir un-
suru héline getirilmesi Tiirkiyedeki genel militarist diskurun
grameri iginde tutarlidir.

Militarist Propagandada Popiiler Izdiigiimler

Tiirkiye'de militarist propagandanin araglar1 uzun siire Bat1
ile kiyaslanmayacak kadar lokal ve yetersiz kalmigtir. Fakat bu
tespit, iilkede bahsi gegen amaca uygun ¢abalarin olmadig:
anlamina gelmez. Militarist vurgular tasiyan edebi metinler
Tiirkge yazinin hep 6nemli bir pargasi Qluvermistir.®> Edebi
kanon i¢inde antimilitarist 6rnek bulmak da oldukg¢a zordur.
Edebiyatin diginda uzunca siire radyo yayinlari kitlelere ulasma
giicii hesaba katilarak iizerinde en ¢ok yogunlagilan propaganda
araci olmugtur. Radyodaki “Ordu Saati’** “Ordu Konusmalar1’*
Kore Savagr'nda “Memlekete Selam” programu ve Soguk Savagin
hemen baginda Amerikan propagandasi yapan “NATO Saati’,
“Marshall Saati” ve daha niceleri bu baslik altinda sayilabilir.
Bu programlarin ne kadar kisi tarafindan ilging bulunup din-
lendigini tespit etmek miimkiin degildir ama militarist hege-
monyaya katkida bulundugu kesindir. Sinemave kismen miizik
sektoriinde konjonktiirel olarak militarizm propagandasinda
kullanilabilecek isler yapilmigtir. Bu konuda ABD o6rnegi ile®
boy ol¢iisecek kadar gelismis olmasa da Tiirk sinemasinin da gok
sayida ornegi igerdigi not edilmelidir. Milliyet¢i-militer kligeleri
yenileyen tarihsel-epik filmler, Kore filmleri, daha genis 6l¢iide
Kibris filmleri Yesilcam repertuarinin 6nemli birer pargasidir.

63. E. Koroglu, Tiirk Edebiyat: ve Birinci Diinya Savast 1914-1918: Propaganda-
dan Milli Kimlik Insasina, ileti@im Yay., 2004 ve M. Belge, Militarist Modernles-
me: Almanya, Japonya ve Tiirkiye, lletisim Yay., 2011, 5. 670-673 ve 736-740.

64. Ordu Saati Konugmalari, Ankara, E.U. Personel Bagkanligi, 1957-1958.

65. Ornegin K. Ersoy, Devrim ve Milli Birlik Ruhu, Dogan Kardes Yay., 1960.
66. Hollywood’un muazzam bir militarist film koleksiyonu mevcuttur ve buna
siirekli yenileri eklennmektedir. Boggs ve Pollard, 2008. Antimilitarist diyebile-
cegimiz az sayida film ise birer bagyapit 6zelligindedir. Ornegin Apocalypse Now
(1970), Platoon (1986), Full Metal Jacket (1987).
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Yakin zamanlarin Kurtlar Vadisi film serisi bagta olmak tizere
tiiriin yeni orneklerini de listeye eklemek gerekir. Beyazperdede
militer kaliplar1 sorgulayan 6rnekler ise oldukga azdir.”

Sinemanin yam sira miizik sektériinii de es gegmemek ge-
rekir. Folklorik 6zellik tagiyan gogu anonim asker tiirkiilerini
bir tarafa koymak kaydiyla yine bilhassa ¢atigma dénemlerin-
de Mehmetcik’i ve kahramanliklarini 6ven plaklara/kayitlara
rastlanmugtir. Militarist onkabulleri isleyen sarkilarin agirhigina
ragmen baris sarkilar1 diyebilecegimiz bir kategorinin varligin-
dan kismen de olsa s6z edebiliriz. Televizyonun yayginlagmasi
neticesinde militarist propaganda biiyiik 6l¢iide TV ekranla-
rindan devam etmistir. Once TRT nin rakipsiz oldugu zaman
diliminde 6zel haber programlariyla baglayan militer motifli
propaganda reality showlar ile siirdiiriilmiistiir.”® Sonra kervana
tipik bir 6rnegini Kemal Sunal'in Saban Askerde’sinde gordii-
giimiiz askeri giildiirii formatiyla 6ne ¢ikan ve bir nevi halkla
iligkiler ¢aligmasi sayilabilecek yeni diziler ve milliyet¢i-militarist
gizgisi belirgin 6rnekler eklenmistir.” 15 Temmuz sonrasinda
militarist dizilerde adeta patlama yaganmustir.

Bir¢ok TV kanalinda ana haber biiltenleri, 6zellikle de “teror”,
“tatbikat”, “askeri teknoloji” ve silah fuarlar1 haberleri (tekrar-
lanan militer imgeler ve seslerle) militarist propagandaya do-
niistiiriilmiistiir; aym egilim bugiin de siirmektedir. Ana akim
gazeteler ise militarist sembol ve dilin disavurumunda bilfiil
gorev almistir. Belirli zamanlarda ¢oksatan gazeteler, dogru-
dan veya dolayl yollardan Silahli Kuvvetlere destek igin bags
kampanyalar1 diizenlemigstir.” Fakat esas etkili olan gazetelerin
rutin haber aktarim tercihleridir. Mangsetler, kullanilan gorsel
malzemeler, haber gecislerinde tercih edilen ifade kaliplari, haber
siralamalari, askeri operasyonlar ile sehit haberlerinin verilme
sekli, savasa destek mesajlarinin, cinsiyetgi dilin, militarist deger-
lerin ve sembolizmin de tagtyicist olmustur. Bugiin i¢in dogrudan
propaganda i¢in dizayn edilmemekle birlikte askeri giicii-siddeti

67. Ugur Yiicelin yonettigi Yaz: Tura (2004) siiphesiz bu baglamda sarsic1 ve
6nemli bir 6rnektir.

68. Akla ilk gelen ornekler arasinda 1980’li yillarin “Anadoludan Goriiniim”,
“Perde Arkasi” gibi programlar vardur.

69. Bu konuda ayrintili degerlendirme igin H. Maktav, “Vatan, Millet, Sinema’,
Birikim, S. 207, 2006, s. 71-83.

70. Bu konuda “Milli Dava’ Olarak Kibris ve Militarizm” boliimiine bakilabilir.
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besleme ihtimalinin ¢ok yiiksek oldugu sembol mekéanlardan
sosyal medyaya, oyuncularinin kendilerini kahraman asker,
savagcl ya da katil yerine koyduklari savasli-stratejili popiiler
bilgisayar/psp oyunlarindan yeni mikro savas oyuncaklarina
genis ve i¢ ige ge¢mis bir dizi alandan bahsetmek miimkiindiir.

Militarizm Karsit1 Deneyimler

Tiirkiyede gegmisten bugiine bu denli ok militer referanslar
olan aktor, miting ve eylem mevcutken savas karsit1 ve genel
olarak antimilitarist 6rnekler de bulabilir miyiz? Soguk Savag
doneminde NATO ittifakina dahil Batil iilkelerde ve bu gerge-
vede Tiirkiye'de de barig yanlisi tutum takinmak gogu zaman
komiinist olmakla 6zdes gosterilmistir. Yine de diinyanin dort
bir yaninda bilhassa 1960’11 yillardan itibaren gii¢ kazanan barig
hareketleri ciddi bir deneyim biriktirmistir. ABDde ve Avrupa'da
ozellikle Vietnam Savagi sirasinda giiglenerek sesini duyuran,
kitlesellesen”' ve sonrasinda da dalgalanmalarla birlikte varligim
stirdiiren savag kargit1 hareketlerin etkinlik ve kapsayicilik agisin-
dan benzerlerine Tiirkiye’de rastlamak miimkiin degildir. Fakat
bu tespit Tiirkiye'nin yakin tarihinde savas karsit1 hi¢bir eylem
ve drgiitlenme olmadig1 anlamina gelmez. Ornegin Tiirkiye sol
siyasetinin farkh kanatlar1 antiemperyalizm temas! lizerinden
barig arayislarini teorik bir zemine oturtmaya galigmgtir.

Tiirkiye 6zelinde savas karsit1 tutumu belirgin olarak gorebi-
lecegimiz Barigseverler Cemiyeti baglibagina 6nemli bir 6rnektir
ve fakat siyasi baskilarin etkisiyle kitlesellesme imkanina sahip
olamamugtir. Kore Savagr’ni ele alan boliimde Barigseverler Cemi-
yetine deginilecektir. 1966 tarihinde Baris Dernegi ad1 ile bagka
bir organizasyona tesadiif edilir. Soguk Savagin sert giinlerinde
“tam tarafsizlik” vurgusu yapan Dernegin “ligiincii diinyac1”
egilimleri gézlemlenir.”? Kutlay Ebiri'nin bagkani oldugu Der-

71. Vietnam Savasigercekten de bu anlamda kurucu bir 6zellige sahiptir. ABDde
milyonlarca kigi Vietnam Savagin protesto etmek i¢in meydanlara ¢ikmis, gok
sayida barig orgiitii kurulmustur. Yine ’68 gengliginin sarsic1 ¢ikiglar: arasinda
savag karsit1 eylemler 6nemli rol oynamustir. Avrupa’min birgok kenti farkh
gruplarin Vietnam Savagim lanetledigi gosterilere sahne olmustur.

72. Barig Derneginin kurulus bildirisinde bu konuda soyle denmektedir:
“Ugiincii diinya yeryiiziinde bir ayn gii¢ olarak belirmeye basladiginda Tiirkiye
de Amerika ve diger emperyalistlerle iliskilerini sikilagtirmakla mesguldii.
Onun igin de Ugiincii Diinya’ya hi¢ sempati gosteremedi ya da gostermedi. Bag
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nek kurulus bildirgesindeki ifadelere uygun sekilde 14 Ocak
1966da bildiri yayinlayarak Tiirkiye'nin NATOdan gekilmesini
teklif edecektir; Ebiri’ye gore Tirkiyenin yeri “d¢iincii diinya
liderligidir””* Asil ses getiren 6rnek ise Tiirkiye Barig Dernegi
olacaktir. 1977'de eski Biiyiikel¢i Mahmut Dikerdem bagkanli-
ginda kurulan Tiirkiye Barig Dernegi’ kurulus bildirisinde tim
niikleer silahlarin yasaklanmasini ve askeri ittifaklarin kaldiril-
masini talep eden, daimi barig yanlis1 bir tutum sergilemistir.
Bagta Kibris meselesi olmak {izere” bir¢ok sorunda Dernek,
barig igin kalic1 ¢oziimler dile getirmek amaciyla ¢alismalar
yiriitmigtiir.”® Kurulusundan iki y1l sonra dernek Diinya Baris
Konseyi'ne kabul edilmis, 12 Eyliil 1980 darbesinden sonralar:
tyeleri yarg siireciyle karsi kargiya kalmigtir.

1970’li yillarda Tiirkiyede de savas karsit1 temalar igeren,
savaglar1 emperyalist giiglerin ¢ikar ¢atigsmasinin bir iiriinii
olarak degerlendiren sol/sosyalist yayinlara rastlamak miimkiin-
diir. Kadinlarin Sesi Yayinlar: tarafindan yayimlanan Savassiz
Bir Diinya I¢in adl kitapgik bu baglamda garpici 6rneklerden
biridir. Kadinlarin dilinden metinde ilk 6nce savaglarin neden
oldugu beseri ve maddi yikimlar elestirilmistir. Kitapgikta savasg
vahgetine kars1 ¢cikan diinyadaki barig hareketleri 6zetlenmis
akabinde Tirkiye'de savas i¢in ayrilan biitge payini elestiren
ifadelerle kapitalizm-militarizm iligkisine dikkat ¢ekilmistir.””

tan soguk baslayan iliskiler, sonralari da pek diizelmedi. Ashinda Tiirkiye yapisi
itibariyle bir Ugiincii Diinya iilkesidir. Geri birakilma ve emperyalizme kars1 bir
kurtulus savas: veren tilkedir. Bolgesel olarak da Ortadogu’nun geri birakilmig
tilkeleriyle bir kader birligi igindedir. Barig Dernegi Tiirkiye'nin bagimsizlik po-
litikasinin sonucu olarak Ugiincii Diinya iilkeleri ile her tiirlii igbirligine girme-
sini ister” Barig Dernegi, Kurulus Bildirisi, Ankara, Is Matbaacilik ve Ticaret,
1966, s. 8, 9.

73. “Tiirkiye’nin NATO'dan Cikmasi Istendi”, Milliyet, 15 Ocak 1966, s. 3.

74. Dikerdem dernegin amacim §oyle 6zetlemistir: “Diinyada adaletli ve kalici
bir barisin gergeklesmesine katkida bulunmak iizere iilkemizde baslatilan barig
hareketinin 6rgiitsel birlik ve biitiinliigiine kavusmasim saglamak.”

75. Ornegin Baris Dernegi 1978’in Aralik ayinda “Kibris, Ege Sorunlari Toplan-
tis1” diizenlemis ve Yunanistan ile Kibris temsilcilerini bulugturmugtur. Mah-
mut Dikerdem aym toplantida bolgede yasanan sorunlarin arka planinda
emperyalizmin ¢ikar hesaplarinin ve NATO’nun oldugunu séyleyecektir.

76. Dernek, Diinya Barig Giini‘niin 6nemini hatirlatan toplantilar yapmustir.
Ayrica “Nétron bombasina hayir” kampanyasi gibi kamuoyunda farkindalik ya-
ratacak eylemlere girigmistir. Ornegm “Barig Dernegi Izmir Subesi Notron
Bombasina Hayir Kampanyasi A¢tr”, Milliyet, 1 Eylil 1978, s. 14.

77. Savassiz Bir Diinya I¢cin, Kadinlarin Sesi Yayinlar1 1, Genglik Basimevi, 1977.
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Ilerici Kadinlar Dernegi'nin (IKD) etkinlikleri arasinda yer
alan “fiizelere hayir kampanyasi” ve “askeri iislere karst imza
kampanyasi” da antiemperyalizmle antimilitarizmi birlestiren
ve Tirkiyenin yakin tarihinde baris arayislar1 ¢ergevesinde
diisliniilmesi gereken deneyimlerdir.

1990’larin hemen baginda 1. Korfez Savagi konjonktiiriinde
diinyadaki savas karsit1 hareketlere paralel olarak Tiirkiyede de
farkl aktorlerce eylemler” gergeklestirilmis ve ¢ok imzali “sa-
vagt durdurun” bildirisi yayinlanmistir. Eylem yapmalarina izin
verilmeyen muhalefet partilerinin Istanbul il bagkanlar1 sehrin
sokaklarinda savag karsit1 bildiriler dagitmigtir.”® “Barig Agaci
Kampanyasi1” gibi etkinlikler de ses getirmistir. 1994 yilinda
[zmirde kurulan Savas Kargitlar1 Dernegi® ise antimilitarist 6zel-
likleri tagiyan en 6nemli girisimlerden biri olmugtur. Dernegin
icinde anarsistlerden 6zgiirliik¢ii sosyalistlere ve feministlere
uzanan genis bir kadro faaliyet gostermistir. Dernek, hem 1
Eylil Diinya Barig Giini'nde etkinlikler gergeklestirmis hem
de ¢esitli konferanslar ve atdlye ¢alismalariyla antimilitarizmi
ve vicdani ret kavramini tartigmigtir.

Kitlesel anlamda “savaga hayir” kapsaminda Tiirkiye'nin
yakin tarihinde belki de en etkili 6rneklerden biri 2003 yilinda
Irak krizi esnasinda gergeklesmistir. 1 Mart tezkeresi 6ncesi
tertiplenen etkinlikler, tezkerenin mecliste kabul edilmemesi

78. Islamci kanat Kérfez Savagrnin hedefinin Saddam degil Islam olduguna
inandiklarindan 6zellikle Cuma namazlari akabinde Amerika ve Israil'i kinayan
mitingler diizenlemistir. Sosyalistler ise savagin emperyalist amaglarla gercek-
lestirildigini disiindiiklerinden “emperyalist savasa hayir” sloganlariyla mey-
danlara ¢ikmuglardir.

79. ANAP iktidarimin ve Ozal'in savaga dahil olma tutumu iizerine SHP, SP, SBP,
DYP, RP, TBKP, HEP, YP il bagkanlarinin dagittig: bildiride sunlar yazihdir: “Bu
savas bagta ABD olmak iizere Irak’a her tiirlii silahi satan biiyiik devletler ve petrol
seyhlerinin savagidir. Bu savagin amaci barigi saglamak degil; emperyalizmin Or-
tadogudaki gikarlarim ve tahakkiimiinii pekistirmektir. Halkimizin biiyiik bir
boliimii bu savaga karg1ama Ozal ve ANAP iktidar1 adim adim savasa gétiiriiyor.
TRT ve Magic Box Ozal'in savag politikasinin sozciiliigiinii yapryor. Savaga son
verilsin diyen baris yanlis1 insanlara olmadik baskilar uygulanip miting ve gosteri
yapmalari engelleniyor. Bizler muhalefet partilerinin Istanbul il yoneticileri olarak
bu savaga derhal son verilmesini, daha fazla insana kiyllmamasini, dogal ¢evrenin
tahribatinin 6nlenmesini ve iilkemizin higbir sekilde bu savasa girmemesini isti-
yoruz. Isci ve emekgileri Ozal ve ANAP iktidarindan kurtulmak igin dayanigmaya
caginyoruz”” “Il Yoneticilerinin Eylemi”, Milliyet, 09 Subat 1991, s. 14.

80. 1992 yilinda izmirde kurulan Savas Karsitlar1 Dernegi Izmir Valiligi tarafin-
dan kapatilmis ve 1994 yilinda Izmir Savag Kargitlar1 Dernegi kurulmustur.
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i¢in bizzat yetkiyi isteyen AKP hiikiime'ti ve parlamento {izerin-
de yogun baski kurmugtur. Irak Savagina kars1 diinya ¢apinda
yapilan savas karsit1 gosteriler ile birlesen bu ¢abalar bagariyla
sonug vermis ve tezkere meclisten gegmemistir.

Militarizmin Bugiiniinii Anlamak

2000’li yillarda sosyal bilimler alaninda militarizm ve eles-
tirel giivenlik ideolojisi ¢aligmalari ¢esitlenmigtir. Bilhassa mi-
litarizm ve giivenlik ideolojisi ile toplumsal cinsiyet, ekonomi,
cografya-mekén ve popiiler kiiltiir iligkilerini analiz eden ufuk
agic1 yeni aragtirmalar yapilmaktadir. Asker-sivil iligkilerine
odaklanan aragtirmalar yeniden Afrika ve Latin Amerika iize-
rinde yogunlagmakta, kiiresel kapitalizmle i¢ ice gegen ve yeni
militarizm olarak adlandirilan olguyu tartisan, giivenlik ideo-
lojisine elestirel yaklagan arasgtirmacilar ise daha ¢ok Amerika
Birlesik Devletleri (ABD) ve Israil 6rneklerini ele almaktadir.
Etki kapasitesi agisindan ABD’nin rolii siiphesiz ¢ok daha ge-
nigtir. 1991 sonrasinda ABD'nin kendini tek siiper gii¢ olarak
nitelendirerek yeni diinya diizenini kurmak istemesi ve bu ger-
cevede askeri giiciinii dogrudan kullanmasi 6ncelikle Korfez
Savag1 6rnegi ele alinarak irdelenmistir. Bu baglamda dikkat
¢eken oOzelliklerin baginda askeri teknolojinin ve kiiresel med-
yanin yeni militarizmin ayirt edici unsurlari olmasi gelmektedir.
Carl Boggs'n isaret ettigi gibi Korfez Savagi, CNN ve benzeri
medyada temsil edilme sekliyle, yiiksek teknoloji tapinmasini
beraberinde getiren militarist ideolojinin yiiceltilmesi vesilesidir
ve bu hiliyle “kusursuz savas” (perfect war) imgesi tiretmistir.*'
Yurttaslarin medyadan izledigi “kusursuz savas ta yalnizca tehdit
unsurlarinin imha edildigi, sivillerin zarar gérmedigi bir cephe
kurgulanir. Boylece yiiksek askeri teknoloji ile uygarhk arasinda
muhayyel bir bag kurulur.

Clinton doneminde (1992-2000) ABD militarist politikalari
serbest ticaret, 6zellestirme, yabanci yatirimlarin serbestligi
gibi neoliberal politikalarin kiiresel ¢apta tatbik edilmesi igin
kullanmigtir. Her ne kadar Soguk Savas doneminde kurulmus
bazi Amerikan iislerinin kapatilmasi, silahlarin azaltilmas: ko-

81. C. Boggs, “Globalization and New Militarism”, New Political Science, 24: 1,
2002, s. 11.
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nusulmus olsa da bu donemde ABD diinyaya askeri agidan
miidahale etme kapasitesini artirmaya devam etmistir.*? 11
Eyliil saldirilar1 sonrasinda ise yeni bir faza gecilmistir. Ikiz
kulelerin vurulmasinin ardindan ABD’nin uygulamaya koydugu
“kiiresel terorle savas” konsepti Amerikanin diinya ¢apindaki
hegemonya miicadelesine yon verdigi gibi “diisman” algisini
da donistiirmiistiir. Diigmani bir ideoloji ya da cografya ile
ozdeslestirmekten vazgecilmis, onun “her yerde” oldugu var-
sayimindan hareketle tiim diinya savag alanina ¢evrilmistir.®
Literatiirde hala ABD’nin “Onleyici savag” (preemptive war)
doktrininin militarist karakteri, askeri operasyonlarin Soguk
Savag donemiyle benzerlik ve farkliliklari, yine bu militarist
politikalarin egitim sistemiyle, degisen iktisadi parametrelerle,
tiretim tarzlariyla (Fordizmden Post-Fordizme) ilgisi ve yarattig1
militarist kiiltir-sembolizm tartigilmaktadir.** Cok agiktir ki
11 Eyliil sonrasinda ABD militarizmi, Soguk Savag’in en kritik
giinlerinden dahi daha canli ve saldirgandir. Liberal demokratik
soylemin arkasina gizlense de ABD hegemonyasini ordu giiciiyle
yeniden tesis etme ¢abasinin bir iiriiniidiir. George W. Bush
doneminde yeni militarizm tiim araglar1 ve retorigi ile birlikte
inga edilmigtir. Yeni militarizmin giivenlik ve neoliberalizm
arasinda kurdugu iliskinin neticesi olarak 6zel ordularin sayisi
hizla artmigtir. ABD hem Afganistan hem de Irak iggallerinde
ozel ordular1 Amerikan savunma birimleriyle birlikte sahaya

82. Gergekten de Clinton yonetiminde, neoliberal politikalara gegis yapan ama
insan haklan ihlalleriyle giindemde olan iilkelere askeri ve mali yardim yapil-
masina devam edilmistir. Kara maynlarinin yasaklanmasi gibi kritik konularda
ABD olumsuz bir tavir takinmug, niikleer sinirlamalar baglaminda isteksiz dav-
ranmugtir. Ayrica kiiresel gozetleme hedefi dogrultusunda istihbarat teskilatlari-
nin biitgelerini artirmigtir. Boggs, a.g.e., s. 14, 15.

83. Evren Balta Paker 21. yiizyilhn baginda diigman algisinin degismesini ve et-
kilerini soyle anlatir: “Ditsymanin boylesine genisledigi, belirsiz ve asimetrik tak-
tikler kullandigi ve kim oldugunun nadiren tahmin edilebildigi bir ‘savag’
durumunda bagta ABD olmak tizere kiiresel giiglerin temel savas doktrini, gele-
cekteki tehditleri ortadan kaldirmak igin 6nleyici tedbirler almak olacakt1” E.
Balta Paker, Kiiresel Giivenlik Kompleksi: Uluslararas: Siyaset ve Giivenlik, ileti-
sim Yay., 2012, s. 113.

84. C. Lutz, “Making War at Home in the United States: Militarization and Cur-
rent Crisis”, American Anthropologist, S. 3, Cilt 104, 2002; M. Rupert, “Imperial
Consent and Post-Fordist Militarism in USA’, Globalizations, S. 1, Cilt 6, 2009;
D. McCleary - M. Nalls, - R. Williams, “Types of Patriotism As Primary Predic-
tors of Continuing Support for the Iraq War”, Journal of Political and Military
Sociology, S. 1, Cilt 37, 2009.
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sirmigtiir. Soylemsel baglamda ise kargimiza ¢ikan en belirgin
nitelik 6zelde ABD’nin genelde Bat1 medeniyetinin bir 6zgiir-
likler tilkesi/uygarhg olarak betimlenmesi ve “diigmanin” da
bu ozgiirliiklere saldirdiginin ileri siiriilmesidir. Yeni militarizm
tartigmalar1 devletlerin giincellenen askeri miidahale teknikleri
ve sermaye-ordu iligkilerinin yan sira kiiltiirel alandaki donii-
simii de kapsamaktadir. Bu ¢ergevede gozetim teknolojileri,
internetin etkisi, yeni nesil oyuncaklar, video/pc/psp oyunlar
basta olmak iizere giinliik yagamin igine giren militer ve giiven-
likgi algilar tahlil edilmektedir.®

Tiirkiyedeki ilgili akademik yazin ve asker-siyaset iligkisini
irdeleyen metinler, uzunsiiresalt darbeler ve darbe girisimleriyle
mesgul olmustur. Askeri darbelere neden olan politik gelismeler,
Soguk Savag’ta uluslararasi siyasetin dinamikleri, askeriyenin
kendi i¢indeki dengeler, gruplagmalar ve ekonomik etkenler
bu ¢ergevede irdelenmigstir halen de tizerinde ¢alisilmaktadir.®
Askeri darbelerin yikici, sosyal yapiy1 ve siyaseti yeniden tanzim
edici etkisi ve travmatik mirasi dikkate alindiginda bu ¢ok da
sasilacak bir egilim degildir. Ancak askerin siyasete dogrudan
veya dolayli miidahalesine itiraz etmek ile militarizme kars1
olmak arasinda bire bir ortiisme s6z konusu degildir. Ordu
ile egemen giigler arasindaki iligkiler ve militarist zihniyet ve
performanslar, askeri miidahaleleri ve “askeri vesayet” kav-
ramini agan bir héle karsilik gelir. Hal boyleyken militarizm
farkli boyutlariyla irdelendiginde bugiin de militarist deger ve
disavurumlarin, farkli diizlemlerde yeni araglarla ve yeniden

85. W. Varney, “Playing with Warfare”, Peace Review, S. 12 (3), 2000; L. Artz, - R.
Y. Kamalipour, Bringem On: Media and Politics in the Iraq War, Rowman&Litt-
lefield Publishers, 2004; R. Stahl, Militainment, Inc.: War, Media, and Popular
Culture, Routledge, 2009; R.G.I. Shaw, “Playing War”, Social and Cultural Geog-
raphy, S. 8, Cilt 11, 2010, E. Gagnon, “Invading Your Hearts and Minds”: Call of
Duty and the (Re)Writing of Militarism in U.S. Digital Games and Popular Cul-
ture”, European Journal of American Studies, Cilt 5, S. 3, 2010.

86. Bir noktay: belirtmek gerek, askeri darbeler iizerine yazilan tiim metinler
elbette elestirel degildir. Aralarinda darbeleri bir nevi mesrulagtirma kaygisi ige-
ren Ornekler de mevcuttur. Bu ayrimi yapmaksizin ¢ok genis sayilabilecek “Trir-
kiyedeki darbeler” literatiiriinden bazi érnekler: A.E. Basgil, 27 Mays Ihtilali ve
Sebepleri, Celtiit Matbaasi, 1966; 1. Cem, 12 Mart Tarih Agisindan, Cem Yay.,
1993; B. Ors, Tiirki yede Askeri Miidahaleler, Der Yay., 1996; O. Dogru, 27 May:s
Rejimi: Bir Darbenin Hukuki Anatomisi, 1mge Yay., 1998; T. Demirel, “The Tur-
kish Military’s Decision to Intervene: 12 September 1980”, Armed Forces and
Society, Cilt 29, S. 2, 2003; Unsalds, a.g.e.
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uretildigi tespit edilebilir. Artik militarizm, biiyiik 6l¢tide tiim
diinyada neoliberalizmin gergevesini ¢izdigi, “korku kiiltii-
rii’nden beslenen® bir “giivenlik ideolojisi’ne doniigmektedir.
Siirekli gozetleyen ve gozlenenin; 6zne ile nesnenin birbirine
karigtig1 yeni bir “gergeklik” ve makro ve mikro dlgeklerde ilave
mekanizmalar ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkiye 6zelinde bu tespitin
igerigini dolduran unsurlar arasinda genel hatlariyla giindeligin
icinde tekrar eden militarist gramer ve militarist imgelemin yam
sira ona eslik eden jeostrateji-terér ve giivenlik uzmanhg: gibi
alanlarda yogunlasan “bilimsel dayanaklar” ve giivenliklestirme
¢abalar1 unutulmamalidir.®® 1990’larin ikinci yarisindan itibaren
sayisl artan “stratejik aragtirma merkezlerinin™®® 6nemli bir
kismu reel politika kisvesi altinda iginde militarist 6nkabulleri
saklayan savlar1 yeniden tiretmektedir. Hal boyleyken militarizm
¢aligmalarinda yogunlugun bu noktalarda artirilmasinin bilimsel
ve politik sonuglar agisindan daha yararh oldugunu ileri siirmek
miimkiindiir. Ayni perspektiften asker-sivil/sivil-sivil iligkilerine
ve askeri darbelere yeniden bakmanin da bu zamana dek niians-
lariyla goriilemeyen alg1 evrenine dair yeni ipuglar1 ve gelecege
dair projeksiyonlar sunacagi da muhakkaktir. Akilda tutmak
gerekir ki; militarizmin “norm koyucu” ve somutta propagandif,
kilcallagmus, giindelige dahil olmus yonleriyle hesaplagsmak ve
hem ilkesel diizlemde hem de pratige dair tutumlar belirlemek
¢ok daha uzun erimli ve zor bir ugrastir.

87. Frank Furedi, giiniimiizde “korku kiiltiirii’niin baska vechelerini de betim-
lemektedir. F. Furedi, Culture of Fear: Risk-Taking and the Morality of Low Expe-
ctation, Continuum International Publishing Group, 2005 (Korku Kiiltiirii, Cev.
Baris Yildirim, Ayrint1 Yay., 2001).

88. Bu konuda elestirel bir degerlendirme igin P. Bilgin, “Tiirkiye Cografyasinda
Yalniz Gigli Devletler Ayakta Kalabilir’: Jeopolitik Gergeklerin Tiirkiyedeki
Kullanimlar1”, Tiirkiyede Ordu Devlet ve Giivenlik Siyaseti, Bilgi Universitesi Yay.
2010, s 453-474.

89. Tiirkiyede ozellikle son on y1lda muazzam rakamlara ulagan stratejik arastir-
ma merkezlerini kaynaklarina gore kamu ve 6zel olarak ikiye ayirmak miim-
kiindiir. Bakanhklarin ve Genelkurmay’in yani sira birgok tniversitenin de
biinyesinde faaliyet gosteren benzer kuruluslar vardir. Bunlara ilaveten héliha-
zirda ozel stratejik aragtirma merkezlerinin 6nemli bir kismi da benzer bir
“uluslararastiligkiler” okumasina sahiptir.

59



Tiirkiyede Milli Kimligin Ingas: Siirecindeki
Militarist Egilimler ve Bunlarin Tesirleri*

Milliyetci ideoloji(ler), ulus 6zelinde beka sorunu etrafinda
tanimlanan, kendine 6zgii bir “doga durumu” tasvir eder. Sozii
edilen doga durumu, diisiinsel kokeni T. Hobbes’a kadar uzanan,
siddet ile ahlaki mesafesini kaybetmis, kaotik bir diinya tasav-
vuruna dayanir. “Her ulusun bir digeri ile 6liimiine savastig1”,
“diismanlarin kol gezdigi’, insanlarin “tabiat1 geregi” saldirgan
ve siddete egilimli oldugu bir diinyada, uluslarin varhgini ve
¢ikarlarini siirdiirebilmesinin yegane yolu, “giilii” ve “caydiric1”
askeri bir potansiyele sahip olmalaridir. Bu gergevede ulus-dev-

* Bu boliim N.Y. Sinbiiloglu'nun derledigi Erkek Millet Asker Millet: Tiirkiyede
Militarizm, Milliyetgilik, Erkek(lik)ler ({letisim Yay., 2013) iginde yer alan “Tiir-
kiye'de Milli Kimlik Insasinda Militarist Egilimler” adli makalenin gézden gegi-
rilmis ve yeniden diizenlenmis halidir.
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letlesme siirecinde milliyetgi diisiince(ler), ulusal sinirlarin gii-
venligi i¢in iktidarin merkezileserek kurumsallagmasini, “igte”
ve “dista” niifuzunu artirmasini ve bunun igin de siddet kul-
lanma tekeline sahip olmasini gerekli goriir.! Merkezi iktidarin
halihazirda olasi tehlikelere kars: silahaltinda tutmasi gereken
yurttaslardan miitesekkil daimi bir askeri giice sahip olmasi
fikri tarihsel siire¢ i¢cinde olaganlagir. Bu baglamda ulus-devlet
orgiitlenmesiyle beraber ¢ok ge¢meden yeni bir ordu modeli
olusturulur; parali askerlik sistemine dayanan imparatorluk
ordularindan zaman iginde askerlik hizmetinin zorunlu oldugu
yurttas ordularina gegilir. Ornegin 1789 Ihtilali sonrasi Fransiz
ordusu olusturulurken devrim sartlarinin zorlamasiyla ulusallik
prensibi devreye sokulmusg; orduya katilim meselesi, oncelikle
“Fransiz olanlar” ve “olmayanlar” ayrimina dayandirilmigtir.
Avusturya ve Prusya 1792de Fransa'ya saldirip Fransiz ulusal
ordusu savagtan basariyla ¢ikinca yeni ordu modeli, adim adim
19. yiizyilda Avrupada kurulan ulus-devletlerde egemen form
olmaya baglamistir.> Hal boyleyken yurttashk formiilasyonlari,
ordulara atfedilen roller, sivil-asker iligkisi, savaglarin niteligi,
bilhassa cephe - cephe gerisi tanimi ve etki alanlar1 degigmistir.
Eskiden maddi giig ve bos zaman gerektirdiginden soylu sinifin
ayricalig1 ve eglenceligi olan savaskanlik, politik ve kiiltiirel de-
gisimin esliginde 6ncelikle ulusun tiim erkeklerinin (ve erkek
adaylarinin) “ortak erdemi” ve vazifesi haline gelmistir. Savaslar
ise erkek kardesler birliginin sinandig1 ve yeniden tretildigi
mecralara donlismiistiir. Emperyalist iilkeler erkek kardesligini
beyaz erkekler birligi olarak gormiis, vatanseverligi ten rengine
ve cinsiyete gore siniflandirmustir. I Diinya Savag: tecriibesi
bu konudaki 6nkabulletin ve yurttaghk taniminin tartigamaya
ac1ldig1 bir siireci tetikleyene kadar sozii edilen siniflandirmalar
gecerliligini korumustur.

19. yiizyihin ortalarindan itibaren ulus-devletin yeni muk-
tedirleri, disipline dayal politik sosyalizasyon hedefi dogrul-

1. G. Poggi, Forms Of Power, Polity Press, UK, 2001, s. 141-43.

2. 19. Yizyihn bagindan itibaren birgok Avrupa devleti birbirinin pesi sira zo-
runlu askerlik uygulamasina gitmistir. 1850’lere heniiz gelmeden Prusya, Ispan-
ya, Isveg, Norveg ve Danimarkada zorunlu askerlik modellerinin tiirevleri
mevcuttur. Bu manzaradan gorece uzun siire farkl bir durum arz eden ornek ise
Britanyadir. Britanyada “géniilliiler”, askerligin tiim Ingiliz erkekleri igin yasayla
zorunlu kiindig1 1916'nin Ocagina kadar savagma isini iistlenmislerdir.
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tusunda sadece orduyu “ulusallastirmakla” yetinmemis; egiti-
mi merkezilestirerek zorunlu hale getirme yoniinde ilk ciddi
adimlar1 atmigtir. Ana temalari ve ritiielleriyle ulusallik kriteri
ve idealine uygun bir maarif sistemi olugturmaya ¢alismistir. Bu
durum, orta siniflardan baglayarak egitim felsefesi ve sistemleri
icinde ¢ocukluk ve genglik kavrayislarinin ve pratiklerinin ne
denli degisip gesitlendigi hakkinda ipuglar1 sunar. Cocuktan
baglayarak ulusal disiplini ve sosyal kontrolii saglama ¢abas ile
homojen bir toplum yaratma gayesinin e;zamanh denilebilecek
bir sekilde gelismesi mecburi egitim ve askerligin, hem ilkesel
hem de aragsal méanada i¢ ige gectigini gosterir.’ Elbette basat
ozneler ve 6znelerin yetkileri, kontrol mekanizmalari (6diillen-
dirme, cezalandirma, hizaya sokma vs), 6rgiitlenme modelleri
ve fiziki mekénlarin 6zellikleri degisiklik arz eder. Lakin arzu
edilen “standart”, yaygin egitim ile mecburi askerligin birbirini
tamamlamasidir. Boylece kitleler, “milli bilinci” kesfedecek,
ulus-devletin ihtiyag duydugu rol dagilimini benimseyecek ve
tam tegekkiillii bir ulusa doniisecektir. Bu baglamda milliyet-
¢i-militarist ideoloji(ler), ulusal kimlik ingas1 sirasinda ¢ogu
zaman militer ¢agrisimlari olan kavramlari ve simgeleri kullan-
mus; savaslar, kahramanlik hikayeleri ve efsaneleri, fedakarhk
manzumeleri, “ideal” kadin-erkek kimliginin kurgulanmasinda
ve milli pedagojinin tesisinde adim adim 6nemli birer arag hali-
ne gelmistir. Milliyetgi bakis agisindan bir yurttas igin tilkesine
yapabilecegi en biiyiik fedakarlik, belirli bir askeri mantik ve
disiplin iginde, milleti ve onun “yiice menfaatleri” i¢in 6lmeyi ve
oldiirmeyi goze almaktir. Zira milliyetgilere gore ulusun devam
ferdin miistakil yasamindan degerlidir, fert 6liimsiizligi ulusun
ebediyete kadar siirdigii varsayilan muhayyel varliginda yakalar.
Hal boyleyken ucu agik kahramanlik gosterileri ve tiikenmeyen
savagma istegi, ulusun erilliginin, makbul erkekligin zamanla
daolaganiistiidurumlari kapsayacak sekilde kadinlhigin ve hatta
gocuklugun dogal ve ayrilmaz bir pargasi oluvermistir.
Ulus-devletin yoneticilerine itaatkar erkekler ile erkeklere
boyun egen kadinlar ve makbul terbiye edicilerin (ki ebeveyn-
ler ve 6gretmenler ¢ocuklara geleneksel yakinlik dereceleriyle
ilk siradadir) hizaya getirdigi ¢ocuklar yaratmanin milli birlik

3. Bu konuda detayli bir tartisma i¢in G.G. Oztan, Tiirkiyede Cocuklugun Politik
Ingsas1, Istanbul Bilgi Universitesi Yay., 2011.
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ile bitiinliigi, sosyal disiplini ve kalkinmay: temin edecek ve
stirdiirecek en 6nemli arag oldugu diisiincesi, militarist yonelim-
ler ile milliyetgilik(ler)i eklemleyen temel unsurlardan biridir.
Ulusun; fertleri birbirine goniilden bagly, biiyiik ve fedakar bir
aile olarak tahayyiil edilmesi, kadinin aile reisligi veya erkegin
hamiligi kavramu ile babasi/kocast {izerinden eril olan devlete/
iktidara boyun egmesini, teorik diizlemde ¢ocugun da annelik
bag lizerinden yalmzca igine dogdugu ailenin evladi olmaktan
¢tkip tiim “ulusun evladi” olmaya gegisini beraberinde getir-
mistir. Boylece ailenin gorece pedagoijik tercihleri ve serbestligi
kagit iizerinde de olsa ortadan kaldirilmigtir. Ttim ulusu sanki
kan bag1 ya da feshi miimkiin olmayan bir akitle dahil olu-
nan genis bir aileymiggesine tasavvur etmesi ve benimsemesi
beklenen “milliyetperver” ¢ocugun, toplumsal hiyerarsiyi ve
acik ya da ortiik iktidar iligkilerini verili olarak kabul etmesi
arzu edilmigtir. Direktif temelli giindelik yasam modelinin (bir
nevi emir-komuta iliskisinin) estetize edilip yticeltilerek 6nce
hane i¢ine ve okullara, sonra toplumun tiimiine sistematik bir
bicimde yayilmak istenmesi, ogu zaman hem “distaki ve icteki
diismanlara kars1 uyanik olma” hem de “birlik i¢inde kalkinma”
soylemi ile desteklenmis ve megrulagtirilmugtir.

Yukarida deginilen 6nkabullerin kolektif giivenlik, asa-
yis ve ulusal birlik kavrayisini ve bu kavrayisa karsilik gelen
davranis sekillerini dogrudan etkiledigi yadsinamaz. Asker-
ligin ulus-devletlesme siirecinde mecburilestirilmesi de bu
baglamda diisiiniilmelidir. Zorunlu askerligin “vatan borcu”,
hatta kimi zaman etnokiiltiirel gondermelerle “namus mese-
lesi” olarak kurgulanmasi ve savagkanligin Sosyal Darwinist
temalarla miitemadiyen bir beka ve giivenlik bahsi olarak
lanse edilmesi, militarizm ve milliyetgilik(ler)i kesistirmigtir.*
Boylece ulusal mevcudiyeti ve biitiinliigii koruma séylemi;
militer disiplinin, itaatin, dayanikliligin ve cesaretin tasiyicisi
héline getirilmigtir.

4. Bat1 akademiasinda ulus-devlet, milliyetgilik, irk¢ilik ve militarizm ile Sosyal
Darwinizm arasindaki iliskiyi analiz eden, iilke 6rnekleri ve diisiiniirler gergeve-
sinde konuyu degerlendiren verimli bir literatiir mevcut. Ornegin M. Turda,
The Idea of National Superiority in Central Europe (1880-1918), Edwin Melen
Press, 2005; M. Hawkins, Social Darwinism in European and American Thought
(1860-1945), Cambridge University Press, 1997 ve L.L. Clark, Social Darwinism
in France, The University of Alabama Press, 1984.
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Tiirkiye 6zelinde biirokratik kadrolarin ve aydinlarin devleti
kurtarma telas1 ve buna bagl olarak da modernlesme siireciyle
¢akigan milliyetgiligin gelisimi asker-sivil iligkilerinden ayr dii-
stintilemez. Tiirk milliyetgiligi tarihsel seyrinde agirlikl olarak
militarist temalar ve anlatilar tizerinden popiilerlik kazanmus,
kitlesellesmis ve daha sonralar1 resmi ideolojinin ve popiiler
imgelemin temel referans noktasi olmustur. 20. yiizyiln ilk
yarisinin popiiler kavrami olan “halk terbiyesi’nin, yetiskin egiti-
minin, siki toplumsal denetimin ve yurttas bicimleme projesinin
askerlik ve militer refleksler araciligiyla gerceklestirilmesine ve/
veya perginlenmesine duyulan sarsilmaz inang, militer deger-
lerin hem resmi hem de giindelik dilde yeniden iiretilmesine
hizmet etmistir. Otantik memleket sevgisi, rejime baglhlk ve
moderniteyle askeriye arasinda uluslagma siirecinde kurulan
dogrudan iligki, bir yandan orduya kendi profesyonel alaniyla
sinirli kalmayan kurumsal bir iistiinliik ve itibar saglarken diger
yandan da siyasal ve sosyoekonomik sorunlari tanimlamada ve
agmada militer yontemlerin bagvurulabilirligini ve yiiceltilmesini
kolaylastirmustir. Téim ulusal sorunlar: acil kilma ve giivenlikile
iligkilendirme sonrasinda da zora dayali “mekanik” bir ¢6ziim
tiretme 1srar1 bahsedilen militer zihniyetin izdlisimudiir.

Bu boliimde 6ncelikle Tiirkiyede ulusal kimlik ingasinda ve
onun yeniden iiretiminde -bilhassa da II. Mesrutiyet'ten Cum-
huriyet donemine, resmi ideolojinin olusumu ve yayilmasina
uzanan aralikta- milliyet¢i diisiince ve tiirevleriyle i¢ ige gegen
militarist 6geler ve sozii edilen unsurlar1 besleyen parametre-
ler izerinde durulacaktir. Aym zaman araliginda bir referans
noktasiolarak kisla diizenine, mecburi askerlige ve komutanlara
atfedilen ozellikler irdelenecek; ¢okga tekrarlanan ordu-millet
miti ¢ergevesinde olusturulan sdylemin bagvurdugu tezler ve
tesirleri birincil metinler lizerinden analiz edilecektir. Sonra-
sinda ise milliyet¢ilik-militarizm arasindaki iligkinin hegemo-
nik kadinlik ve erkeklik rollerinin yeniden iiretimine etkisini,
“kentlilik-tagralilik zithgini™ g6z 6niine alinarak tartigilacaktir.
Uluslagma siirecinde faal olan, hatta yasalar 6niinde kadin-erkek
esitligi icin miicadele eden kentli kadinlarin, tipki ayn sinifsal

5. Kentlilik-tagralilik, gogu zaman pratikte Istanbulluluk-Anadoluluk ayrimina
denk diismektedir. Bu béliim boyunca bu noktanin hatirda tutulmasinda yarar
vardr.
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konumdaki erkekler gibi milliyet¢i perspektiften sozii edilen
zithig bir sekilde besledigi iddia edilecektir.

Tiirkiyede askeri olan ile sivil olan arasindaki ayrimu silikles-
tiren militarist egilimler yapisal-mekanik ve kiiltiirel-s6ylemsel
olmak iizere iki diizlemde degerlendirilebilir. Devletin ideolojik
orgiitlenmesi, siyasal sistemin nitelikleri, askeriyenin kurum-
sal ozellikleri ve askeri miidahalelerle bunlarin perginlenmesi
gibi yapisal 6geler ve devleti, organik ulus tanimini kategorik
olarak kutsayan ve militer degerleri yeniden iireten sdylemler,
ritiieller, propagandif faaliyetler militarizmin hegemonyasinda
son derece etkilidir. Bu béliimde hem kiiltiirel-sdylemsel hem
de yapisal-mekanik diizlem birbirleri ile etkilesim halinde ele
alinacaktir.

Tiirkiyede Militarizmin Kokleri, Ordu ve Erkeklik

II. Megrutiyetin ilan1 sonrasinda yasanan dinamik ve bir o
kadar ¢alkantili siiregte militarist degerler ve 6nkabuller, adim
adim resmi ideolojinin miitemmim ciizii haline gelen milliyetgi
diisiincenin en 6nemli kaynaklarindan biri olmugtur. Bunda or-
dunun rejim degistiren (megruti monarsiyi yeniden tesis eden),
“ilerici” bir gii¢ olarak tarif edilmesi birinci dereceden etkilidir.

Uluslagma siirecinde, yalmz zihnen ve bedenen “giiglii” olan-
larin hayatta kalacagini, “zayiflar”in ise yok olmaya mahkiim
olduklarini savunan dogal seleksiyon tezine dayanan Sosyal
Darwinist paradigmanin ivedilikle manipiile ve adapte edilme-
si, milliyet¢i-militarist projeleri alttan alta beslemis ve zaman
icersinde siyasal elitin ¢6ziim Onerilerini ve kurtulus regetelerini
bigimleyen temel referans maddesi haline gelmistir.® Ayrica bii-
yiik 6l¢lide, romantik disavurumlariyla 19. yiizyilin Alman siyasi
ve askeri diisiincesinden ve yer yer Japon modernlesmesinden
etkilenen Tiirk milliyet¢iligi, Almanya’nin ve Japonya'nn 20.
asrin baglangicindaki yiikseliglerinin ardinda, onlarin militarist

6. Tirkiye’de Sosyal Darwinist paradigmanin gelisimi konusunda 6zellikle H.
Under, “Tiirkiyede Sosyal Darwinizm Diisiincesi”, Modern Tiirkiyede Siyasi Dii-
siince: Milliyetcilik, letisim Yay., 2002, s. 427-435. Sosyal Darwinizm'in 6zellikle
“irk 1slah1” diisiincesine ve Tiirkiyedeki niifus politikalarina yansimasi igin G.G.
Oztan, “Tiirkiyede Ojeni Diisiincesi ve Kadin”, Toplum ve Bilim, S. 105, 2006, s.
265-282.
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yapilarinin birincil etken olduguna inanmigtir.” Hal boyley-
ken Osmanlrya gelen Alman komutanlarin miiktesebatinin
da etkisiyle ¢ikis yolu, 6ncelikle milli ordunun giiglendirilerek
sosyopsikolojik hegemonyasinin artirilmasinda ve boylece mil-
letin ordulagsmasina kogut olarak toplumsal disiplinin eksiksiz
bigimde inga edilmesinde gorilmistiir.

Balkan Savaglarr’nin travmatik atmosferiyle, intikam arzusu
ve beka sorunu arasina sikigan hegemonik sdylem,® yontem
olarak savasi/savasa hazir olmay1 kutsayan gelenege gii¢ vermis;’
vatanin, ulusun birligiyle biitiinligiinti koruma ve gelecege
tagima adina, 6lme ve 6ldiirme tizerinden kendini yeniden
tiretme yolunu se¢mistir. Kan, gozyas, ihanet, kahramanlik ve
sehitlik temalariyla siislenen bir siyasi seslenme iislubu ve ona
eslik eden popiiler yazin, toplumsal travmay1 hafifletmek soyle
dursun daha da derinlestirmistir.

“Ideal” erkeklik ve kadinlk tahayyiiliinden gocuk yetisti-
rilmesine kadar genis bir yelpazede yiikselise gegen militarist
egilimler, zaman igerisinde makbul yurttaghk taniminin ve
bunun da 6tesinde muhafaza edilmesi sart kosulan, toplum-
ca denetlenen kolektif degerler sisteminin biiyiik 6lgiide igini
doldurmustur. Tirkliigiin etnokiiltiirel tanimi, vatandaghk hak-
larinin, 6devlerinin tespiti ve onlar1 kullanma/yerine getirme
ehliyeti ile sosyal yagsamda yer edinme, kendini kanitlama ve
itibar/gii¢ kazanma hakim séylemde ¢ogunlukla savaskanlik,
kahramanlik, intikam ve itaat temalarini igeren bir geref tanimi
ve “milli menfaatler” ile gatigmayan bir iiretkenlik algis1 ¢erge-
vesinde diisiiniilmiistiir. Bu baglamda Cumhuriyet doneminde

7.S. Aydin “Turk Diisiincesinde Alman Etkisi”, Modern Tiirkiyede Siyasi Diisiin-
ce: Donemler ve Zihniyetler, Iletisim Yay., 2009, s. 959-961.

8. G.G. Oztan, Tiirkiyede Cocuklugun Politik Insasi, latanbul Bilgi Universitesi
Yay,, 2011, s. 49-57.

9. Tirk milliyetgiliginde savag1 kutsayan soylem, genel hatlan ile 6zellikle irk-
¢1-Turana kanatta siirekliligini korumustur. Savaglarin “gayrikabili igtinap bir
zaruret” ve “tabiat kanunu” olarak gosterildigi, milletleri “zinde” tuttuguna ina-
nildig1 ve “medeniyet 6lgiisii” olarak tescil edildigi bir anlat: II. Diinya Savas es-
nasindabagtaolmak iizere farkli donemlerde yinelenmustir. S6zii edilen militarist
soylemde barig yanhlar ve pasifistler ise genellikle hainlik ile itham edilmistir.
Ornegin R.O. Tiirkkan, Tiirkgiiliige Giris, 1940: 175-197; H.N. Atsiz, “Savas Aley-
htarhigr”, Orhun, S. 12, 1943. Savagi milliyetgi bir bakis agisiyla zinde ve sihhatli
milletler i¢in olumlu géren bir diger 6rnek igin T. Unal, Tiirk Askerlik Kiiltiirii,
Berikan Yay., 2001, s. 5.
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de milliyetgcilik(ler) ile militarizm arasindaki siki iligkinin, yeni
rejimin ilkeleri ve popiiler motifleriyle harmanlanarak kendini
politik diskurda ve etnokiiltiirel zeminde yeniden iirettigi ifade
edilmelidir. Oyle ki; hem giindeligin i¢cindeki hegemonik erkeklik
tasavvurunda hem de cumhuriyet¢i yurttagin kitabi tarifinde,
milletin “fikri ve bedeni terbiyesi’nde ve milli kalkinma proje-
sinde ¢ogu zaman komutanlarin “Gistiin vasiflari’ndan giig alan
idealize kigla modeli ve askerligini yapmis, ¢ocukluktan ¢ikmig/
olgun erkek 6rnek gosterilmistir. Bu siireci megrulagtirmak adi-
na askeri bagarilar, sehitlik/gazilik anlatilar;, mistifiye edilmis
askerlik anilar1ve hikayeleri, bireysel ve kolektif hafizada siirekli
canli tutulmus, hatta kimi zaman yeniden yaratilmug; igteki ve
distaki “ihanet tecriibeleri” ekseriyetle kategorik mutlaklagtir-
malar iizerinden hikayelestirilmistir.'° Boylece genellikle savasg,
fedakar Tirkler “mutlak iyi”; “[diiyman ile] igbirlik¢i Tiirkler”
ve Tiirk olmayanlar ise “mutlak kotii” cephesini olusturmugtur.
Bu anlatinin iginde ne iggalci giiglerle igbirligi yapmayan ve fa-
kat artik cephede savagmak da istemeyen Tiirkler vardir ne de
yine ayni giiglerin varhifindan rahatsiz gayritiirk ve Miisliiman
ozneler... Militarist hegemonyay1 var eden araglardan biri olarak
kemiklesmis konumlandirma geleneginin bugiin de az ok aym
metotlarla siirdiigiinii iddia etmek miimkiindiir.

Yeni rejim, resmi ideolojisini olugtururken solidarist-korpo-
ratist perspektifin ve ondan da gii¢ alan lider kiiltiiniin, tim
tilkede inkilaplarin ve kurumlarin sosyopsikolojik zeminini ve
mesruiyetini hazirlayacagini varsaymusg; bilhassa 1929 Buhrani
sonrasinda halkgl, kdycili gondermeleriyle kentli-tagrali ara-
sindaki mesafeyi —salt simgesel diizeyde de olsa- azaltacagini
imit etmigtir. Hal boyleyken milliyetgiligin resmi formunun
koklesmesinde iki ana eksen belirlenmistir. Bunlardan ilki siya-
sal/biirokratik elit ile rejimin yaninda saf tutan entelijansiyanin
ideolojik iiretkenligi ve bireysel/kolektif gabasi; digeri ise bu
vesileyle olgunlasan sekiiler milliyetci fikirlerin bilhassa okul,
(popiiler yayinlar dahil) matbuat ve ordu kanaliyla halka be-

10. Canakkale ve Bagimsizlik Savagr'ni anlatan resmi ve popiiler metinlerde iha-
net temasi sik¢a islenmistir. Devletin zor giinlerinde “soysuzlarin” (6zellikle
gayrimiislimlerin) isgalci giigler ile isbirligi yaptigina dair vurgular militarist
argiimanlar iizeriden yabana diigmanhgini kamgilamigtir. Ornegin $.N. Basar,
“Kara Giinler, Isikh Yillar ve Ant”, Yeni Tiirk Mecmuasi, Cilt 1(2), S. 11-14, Birin-
ciTesrin 1933.
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nimsetilmesidir."! Bu baglamda resmi ideolojinin igerisindeki
militarist kodlar aranirken iki yonlii bir degerlendirme yapmak
faydali olabilir. Oncelikle siyasal seckinler ve milliyetci ideologlar
tarafindan ordu, zorunlu askerlik, giivenlik ve devletin korun-
masl gercevesinde ileri siiriilen resmi/yar: resmi savlarin desifre
edilmesi ve modernlesme ile militarist 6ykiinmeler arasindaki
iliskinin agiga ¢ikarilmasi gerekir. Daha sonra kisla diizenine,
militer disipline yapilan pedagojik ve psikolojik atiflarin ve as-
kerligin 6nemine dair 6nkabullerin gerekgeleri agiklanmalidir.

Tiirk modernlesmesinin ilk ortaya ¢ikisindan itibaren kon-
jonktiirel gelismelerin sarsic1 etkisiyle orduya, “kurtarici/ku-
rucu” ve “modernlestirici/devrimci” bir rol bi¢ilmistir. Ordu
modernist-kalkinmaci perspektiften bakildiginda tam manasiyla
rasyonel ve laik bir kurumdur, gelenegi vardir ama geleneksel
diinyaya ait degildir. Kurumsal gelenek ise bizzat iktidara ek-
lemlenen sec¢kinlerin tahayyiiliinde askeriyeye “milli ruh” katan
etmenlerdendir. Ordunun rasyonelligine “Tiirk askeri ruhu” da
eklendiginde ilerleme ve zafer kaginilmaz hale gelir. Buradan
hareketle uluslagma siirecinin ideologlari, maddi mahrumiyetle-
re ve yilginliklara ragmen kazanilan Bagimsizlik Savagr'na atfen
askeri alandaki bagarilarin ve siireg olarak askerligin tamam-
lanmamus siyasi/iktisadi birligi tesis edecegine, toplumsal mo-
tivasyonu gii¢lendirecegine ve modernlesme/kalkinma projesi
i¢in bulunmaz bir itici gii¢ yaratacagina inanmustir.

Rejimin ve inkilaplarin bekgisi olarak diigiiniilen ordunun,'
bir giivence ve gelecek igin bitmez tiikkenmez bir ilham kaynag:
olarak gosterilmesi, sinir koruyuculugu goérevine ek olarak; ordu-
yu orta-uzun vadede siyaseten de sorgulanamaz/yok sayillamaz
bir aktér konumuna getirmistir. Resmi ideolojinin repertuarinda
askeri terbiyenin “saglamligi”nin, militer disiplinin “kusursuz-

11. M.S. Engin, Kemalizm Inkilabinin Prensipleri, Cumhuriyet Matbaasi, 1938,
s. 67.

12. Bu vurgu 6zellikle CHP’nin 1931 ve 1935 programlarinda oldukga barizdir
ve orduya sorgusuz sualsiz itaat ve hiirmeti telkin eder. Ayrica ordunun, kendini
yeni rejimin bekgisi olarak gérmesini etkileyen simgesel doniim noktalari gerge-
vesinde zikredilmesi gereken 6nemli olaylardan biri Kubilay’in katledilmesidir.
Kubilay’in 6liimil, rejime kasteden “i¢ diigmanlar”in varhgin tescil etmis ve or-
dunun yalmizca disariya karsi degil; ieride de “miiteyakkiz olmasi gerektigini”
gostermigtir. Sami Sabit Karaman, hemen 1931 tarihinde verdigi bir konferansta
tam da bu gériisii yansitmstir. S.S. Karaman, Biiyiik Inkilabimza Dair Eski Bir
Konferans, 1947, s. 7.
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lugu”nun ve komuta kademesinin “iistiinliigii’niin, ¢ogunlukla
milli mevcudiyeti, diizeni ve ilerlemeyi miimkiin kilan en 6nemli
payandalardan biri oldugu iddia edilmistir. Erken cumhuriyetin
onemli ideologlarindan ve siyasetgilerinden M. Saffet Engin’in
bu baglamda koklii politik degisimleri askerlerin eylemliligine
baglamasi ve en vatansever/milliyet¢i toplulugun varolugsal
zeminde de askerler oldugunu ima etmesi siirpriz degildir:

Tiirkiye'de askerlik ve Tiirkiin bu husustaki yiiksek kabiliyetleri milli
cereyanlarin inkisafinda derin bir rol oynamistir. Askerlik yiiksek
bir vatanseverlik ruhu ile birdir. Vatanseverligin son sekli milliyetilik
suretinde tecelli ettigine gire, askerin biitiin varligiyla bir milliyetci
olacag siiphesizdir... 1908 inkilabini ve birgok felaketleri miiteakip en
son bilyiik inkildbimizi askeri sinifa borglu oldugumuz siiphesizdir...
Binaenaleyh Tiirk milliyet¢ilik cereyam tarihini yazarken, askeri
ziimreye egsiz bir yer verilmesi icap eder."?

Cumbhuriyet kadrolar1 Balkan Savaglar’'ndan itibaren cephe-
de olma halinin erkekler iizerinde yarattig1 travmatik etkinin
farkindadir. Yeniden uygulamaya konan zorunlu askerligin de
savag yorgunu Kkitleler iizerinde olumsuz bir ¢agrisimi oldugu
bilinmektedir. Bu olumsuzluk hakim sdylemde askerlik ile “milli
ruh” ve inkilaplar arasinda siki bir iligkinin var oldugu iddia
edilerek hafifletilmek istenmistir. Hatta kimi zaman, ordunun
kurumsal 6zelliklerinin yansimasi olarak “milli ruh™u atesle-
yen, devrimin fikri ve maddi kaynaklarini hazirlayan “hakiki
ziimre’nin subaylar ve emirlerindeki askerler oldugu agiktan
savunulmustur.

Cumbhuriyet ideolojisinin kurumsallagma déneminde (ve
elbette degisen dozlarda sonrasinda), ordu-millet mitine ve
halk-ordu 6zdesligine (ki bir¢ok durumda devlet de bu 6zdes-
lige eklenir) dair kaleme alinmis gok sayida metne rastlamak
miimkiindiir."* Ozellikle 1930’1u yillarda, hegemonik etnisist

13. (Vurgu bana ait) M. Saffet Engin, a.g.e., s. 75, 76.

14. Bu metinler arasinda dogrudan askerler igin yazilmis olanlar da mevcuttur.
Ornegin C.K. Tungoglu, Askere Okuma Yazma, Hesap ve Inkildp Dersleri, Sam-
sun, Ahali Basimevi, 1936, s. 28. Askerlik kurumu ile Tiirkliigii “ezeli bir birlik-
telik” olarak elen alan yakin dénem eserlerinden bir 6rnek: Tiirkler ve Askerlik,
(dahil S. Kiziltoprak) Istanbul Yay., 2009. Ordu-millet miti hakkinda genis bir
degerlendirme igin A.G. Altinay-T. Bora, “Ordu, Militarizm ve Milliyetgilik”
Modern Tiirkiyede Siyasi Diisiince: Milliyetilik, iletisim Yay., 2002 ve A.G. Alti-
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karakterli milliyet¢iligin bir yansimasi olarak, resmi tarih yazi-
cilig1 ile ders kitaplarina giren ve popiiler yayinlarla miitema-
diyen desteklenen ordu-millet mitinin askerligi/savagkanlig
Tiirkliik 6zelinde etniklestirerek kadimlestirdigini ve sehitlik
en basta olmak iizere, dini motifleri de ulusallagtirarak'® za-
man iginde biiyiik 6lgiide kitlesellestigini biliyoruz. Dénemin
yazili kaynaklarinda Tiirklerin asker ve kahraman dogduklari,
yigitce bityiitiildiikleri, giindelik yagamlarinin ve sorun ¢6zme
yontemlerinin askeri basarilara zemin hazirlayan 6zellikler
barindirdig, savagma azmi ve zafer kazanma iradesi bagla-
minda, diger uluslarla mukayese dahi edilemeyecek derecede
tistiin bir maharete sahip olduklar1® ve milli mevcudiyetlerini,
cesaretlerine ve cenk etme kudretlerine borglu olduklari ileri
stirilmistir.'” Hegemonik soylemde askerlik-savag-giivenlik
iligkisi mutlaklagtirilarak sorgulanmaz bir nitelige biiriiniirken,
ordu-millet anlayis1 modern ¢agin disina, hatirlanamayacak
kadar uzak bir gegmise atilmistir. Dolayisiyla “altin ¢ag”-Orta
Asya anlatisi igersinde ordunun yiiceltilmesi, kahramanliklarin
ve zaferlerin 6viilmesi rastlantidan ibaret degildir.

Orta Asyadaki “idealize” erkeklik ve kadinlik tasvirinin vaz-
gecilmez Ogesi “6z°deki askerliktir. Savagkanligin giindeligin
icinde yer almasi, kendi baglaminda gogebe kavimlerin genel
bir 6zelligi olarak degil sadece Tiirklere has bir durummug gibi
anlatilir. Boylece milli karakterin pargasi hiline getirilen askerlik,
modern kapitalist devletin bir geregi ya da yaygin uygulamasi

nay, The Myth of the Militar y-Nation: Militarism, Gender and an Education in
Turkey, Palgrave Macmillan, New Yok, 2004.

15. Tiirk milliyetgiligi, baslangigtan itibaren, militarist argiimanlar dini igerikli
gondermeler ile desteklemistir. Askerligin aym zamanda “dini vazifeler” arasin-
da sayilmasi ve millilestirilerek kutsallagtirilmasi, yeni rejimin meseleye daha
ok aragsalci bir bakis agisi ile yaklagtigini destekler mahiyettedir. Ornegin Ka-
raman, 1947, s. 16. Daha sonrakiyillarda da ayni egilimin izlerini gormek miim-
kiindiir. Asker ve ordu i¢in kullanilan Mehmetgik ve peygamber ocag: ifadeleri,
basit adlandirmalarin gok otesinde ¢agrisimsal giice sahiptir.

16. Ornegin M. Tevfik, Tiirk Tarihinde Aile Hayat: Evrimi ve Bunda Kadin, Hiis-
niitabiat Matbaasi, 1936, s. 16, 17. Aym vurgularin yer aldig1 daha geg tarihli bir
metin i¢in T. Unal, a.g.e., s. XI, XIL

17. 1930’lu ve 40’ yillarin etnisist karakterli milliyet¢i bakis, Tiirklerin “ustiin
irk” olduguna dair ¢ikarsamalar yapmustir. Bu donemde ordunun istiinligiini,
“Tirk irkinin istiinlagiine” referans ile agiklayan ifadelere rastlamak miimkiin-
diir. Ornegin AR. Seyfi, Tiirkliik Demek; Kahramanlik Demektir, Celtut Matba-
as1, 1940, s. 69.
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olarak degil Tiirk kiiltiiriiniin temel unsuru, yapitas1 olarak ta-
hayyiil edilebilmistir. Tiirk Tarih Tezi ile birlikte Batr’ya riistiinii
ispat ve Ozgiiven inga etme ¢abalarinin 6nemli bir unsurunu
olusturan “Orta Asya kahramanliklarr”, siklikla yakin tarihteki
Canakkale ve Bagimsizlik Savag ile siireklilik iligkisi igersinde
degerlendirilmistir.'"® Tiim bu atmosfer iginde cengaverligin ve
fedakarhigin “aziz milletin ruhunda ve mazisinde” bulundugu ve
en zor sartlarda dahi kendini tiim diinyaya gosterdigi/gosterecegi
fikri bir nevi gelecek garantisi olarak askerlerin ve ideologlarin
metinlerinde yinelenmistir."

Millet ile ordu arasinda tesis edilen iligki, kimi zaman, yine
ozdeslige yakin bir diizlemde fakat daha ¢ok temsiliyet usulii-
ne uygun diisebilecek bir formda da digavurulur. Ordu, resmi
ideolojide sadece tiniformalilarin askeri faaliyetlerine dayal
profesyonel bir birim degildir; temsil giicii itibari ile uzmanhk
alaninin ¢ok tizerindedir. Bu eksende erken cumhuriyet done-
minin sdyleminde ve elbette sonrasinda ordunun, tiim ulusu
ve onun menfaatlerini temsil ettigi savunulmugtur. Ordu igin
yapilan tiim fedakérliklarin, orduya beslenen sevginin bizzat
devletin, milletin kendisine ve “boliinmez” menfaatlerine yo-
neldigi iddia edilebilmistir.” Ayrica temsiliyet savinin izdiigtimii
olarak ordunun bir “biitiin” oldugu, “milletin 6ziine” isaret et-
tigi ve “milli varhg1” korumanin en iyi yolunun bu “6ze” sahip
¢tkmak oldugu yazilmistir. Bu baglamda hem ulusun hem de
ordunun, iginde farkliliklar barindirmayan monoblok yapilar
olarak telakki edildigi ve tasvir edilen muhayyel héliyle kutsan-

18. Orta Asya miti ile Milli Miicadele arasindaki muhayyel siirekliligin resmi
ideolojide koptugu yer —Istanbul’un fethi gibi istisnalar harig- Osmanh gegmi-
sidir. Ozellikle tiim bir 19. yiizyil Osmanlist bu anlatida “Tiirk milletinin askeri
dehasina ragmen”, hanedanin ve gevresinin “beceriksizligi” yiiziinden muazzam
bir ¢6kiige mahkim olmugtur. R. Peker, Recep Peker’in Inkildp Ders Notlari, An-
kara, Ulus Basimevi, 1936, s. 3-5. Resmi ideolojinin tam merkezinde yer alma-
yanirk¢-Turanci kanadin da bu konudaki iddialari resmianlatiyla benzerlik arz
eder. Ornegin R.O. Tiirkan, Milliyetgilik Yolunda, Miiftiioglu Yay., 1944.

19. Ornegin II. Diinya Savagi yillarinda Milli ve Askeri Ahlak adl bir kitap yazan
Faik Tiirkmen bahsi gegen yineleme isini su ciimlelerle yapmugtir: “Biz, her sey-
den evvel milliyetgi ve asker bir milletiz. Milliyetgilik ve askerlik, Tiirk ruhunun
hakiki hiiviyetidir. Tiirkiin imrendigi tablo, harp sahneleri, kahramanlarimzin
hoslandigi miizikat ve kilig sesleri, Tiirk annelerinin soyledigi ninni harp tiirk -
leridir” F Tiirkmen, Milli ve Askeri Ahlak, 1943, s.7.

20. Ornegin “Millet ve Ordu”, 1940, s. 52.
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dig1 gozlemlenir.?! Ordu, siyasal goriis ayriliklarindan miinezzeh
olmalidir. Hal boyleyken Silahli Kuvvetlerin igindeki ideolojik
boliinmeler, Tiirkiyenin politik tarihinde (bilhassa 12 Mart
konjonktiirde) bir zafiyet ve tehdit seklinde degerlendirilmis
ve kurum igi tasfiyeleri beraberinde getirmistir.

“Yol Gosterici” Subaylar ve
Kislada “Toyluktan Kurtulan” Erkekler

Milliyetgiligin milli mevcudiyet, giivenlik ve askerligi birlegti-
ren ordu-millet séylemi askerligi ve savagkanlig1 erkekler i¢in do-
gallagtirmak suretiyle normallestirmistir. Bu topraklarda askerlik
uzun miiddet erkekler i¢in sosyokiiltiirel zeminde siinnetle bir-
likte yagamin iki nemli merhalesinden biri olarak kodlanmugtir.
O nedenle aralarinda sembollerle-ritiiellerle giiglendirilmis bir
bag da tesis edilmistir. Minyatiir subay iiniformalarinin siinnet
kiyafetleri yelpazesindeki yerini uzun siire muhafaza etmesi bu
bagin boyutlar1 hakkinda ipucu verir. Siinnet ile “erkeklige” adim
atan oglan ¢ocugu, askerlik ile adeta toyluktan kurtulur; gergek
hayati tanir. Askerlik, bir gesit “ehliyet” sahibi olma, “kaliba gir-
me’, erkeklige dair ortalama itibara kavusma durumudur; onu
elinde tutmadan “diizen kurma iktidar1” (en basit sekliyle siirekli
is ve evlilik) s6z konusu dahi olamaz. Bahsi gegen alginin iginde,
toplumsal mobilizasyonun gorece diisiik oldugu bir donemde
ailenin, dogup bityiidiigii cografyanin digina zorunlu bir gekilde
(hem de sonu belirsizce) ¢tkmanin izleri mevcuttur.” Kigladaki
“medeniyet” ve erillestirilmis toplu yasam, erkegi zorlu yasam
kosullarina ahigtirarak “adam” edecek nihai siireci kapsar. Toy
erkek, tiniformali hemcinsinde eril degerler ile kutsanmug bir

21. Ordu, hem politik hem de sosyolojik diizlemde cumhuriyetin ilk yillarinda
dahi homojen degildir. Bu baglamda, Mustafa Kemal'in muvazzaf subaylari si-
yasetten uzak tutma projesinin nihai amaci, orduyu tamamen “siyaset dig1” bir
pozisyona konumlandirmak degil; G. Harris’in de iddia ettigi gibi, askeri yapiy1
yalnizca kendisine ve rejime baglama arzusu olabilir. Bu projenin 6nemli yapi-
taglarindan ve destekleyicilerinden biri Fevzi Cakmak’in 1944 kadar yaklagik
22 yil siiren genelkurmay baskanhgidir. Benzer bir yorum igin S. $en, Gegmisten
Gelecege Ordu, Alan Yay., 2000, s. 23 ve 26.

22.Ordu metinlerinde de zorunlu askerligin bilhassa koylii erkek i¢in “ufukagi-
c1 bir imkan” oldugu vurgusu goze ¢arpmaktadir. $en, a.g.e., s. 63. Askerligi,
erkegin geleneksel iligkiler ve diisiince kaliplar1 disina ¢itkmasimi saglayan bir
firsat olarak formiile etme aligkanligi modernist-kalkinmaci egilimlerle ortiis-
mektedir.
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otorite goriir/gormek zorunda kalir. Otorite sahibi, varolugsal
olarak mutlak itaati gerekli kilar ve bu mutlaklik, hdkim diskurda
her yonii ile terbiye edicidir.

Milliyet¢i-modernist projelerde bahsi gegen terbiye edilme
ve toyluktan kurtulma/adam olma hélinin dogrudan politik bir
veghesi de mevcuttur. Askere giden erkegin, birbiriyle dayanigma
i¢cinde atalarindan miras kalan vatani ve ailesini layig1 ile koru-
masini 6grenecegi iddias1 militarizmin romantik bilesenlerinden
ve eril hitabetinden vazge¢meksizin 1srarla dillendirilecektir.
Askerlige atfedilen rasyonellik ve vatansever ruh birlesimi yine
devrededir. Buna gore asker, “kutsal ama¢” ugruna “bilenmis
stingiisiinii”, “gelik gogsiinii” ve “demir pengesini”; “medeni
hayatla’, “islenmis kafasiyla” ve “sarsilmaz iman1” ile birlesti-
recektir.”? Genelkurmay Bagkanligrnin hazirladig1 1934 tarihli
kitabin erata hitabetinde askerlik, “erkegin 6ziindeki yigitligi”

disartya gikaracak, “milli tilkii”yii ategleyecek bir siiregtir:

Asker!

Sunu da unutma ki! Askerlik, bir erkege ldzim olan yigitlik ve kah-
ramanlik vasiflarini, meziyetlerini agilayan bir meslektir. Zaten her
Tiirk’iin aslinda varolan bu vasif ve meziyetleri askerlik kuvvetlendirir.
Bunu ispat igin s6z soylemek fazladir. Askerlik hizmetin boyunca
kendin bunu nefsinde duyacak ve tezkere aldigin zaman hakikaten
bunlarin tamamu ile gelismis oldugunu goreceksin.*

Sistematik bir bigimde ulusal meziyet agilamak, mevcudu
gelistirmek, modern ¢agda oncelikle okullara (hem de agirhikhi
olarak sekiiler okullara) havale edilen bir istir. Zorunlu askerlik
modeliyle kislalar da okullar arasina eklenmistir. Tiirkiye'nin
kurucu siireci 6zelinde kislanin bilhassa yetigkin egitiminde
mekteplestirildigine tanik olunur. “Biiyiik ve kusursuz bir millet
mektebi” gibi gosterilen kiglalar,? yeni rejimin halka tanitilma-

23. T. Kural, Tiirk Askerine ve Koyliisiine Yasayis Ogiitleri, Samsun, Giines Basi-
mevi, 1937, s. 4.

24. (Vurgu bana ait) Askerin Ders Kitabi, Ankara, Biiyiik Erkdniharbiye Matba-
asi, 1934, s. 2.

25. 1930’larda CHP, orduyu yetiskin egitimi baglaminda “halk okulu” olarak
niteleyen posterler dahi ¢ikarmigtir. William Hale, Tiirkiyede Ordu ve Siyaset,
Cev. Ahmet Fethi, Hil Yay., 1996, s. 80. Cumhuriyetin ilk yillarinda, resmi ideo-
lojinin ingas1 siirecinde “yetiskin egitimi” konusu ayn bir yere sahiptir. Cok sa-
yida biirokrat ve aydin, Halkevlerinin kurulmasina giden agamada yurtdisinda
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sinda ve benimsetilmesinde asri mektepler ile birlikte en etkili
ara¢ olarak tasarlanmis ve askerlik, bilhassa erkeklik etrafinda
hem biyolojik hem de kiiltiirel kurgunun yapitagi olmugtur. Daha
genel bir ifadeyle resmi ideolojinin ve hegemonik erkeklik tani-
minin halka empoze edilmesinde, aile ve okul ile ordu kurumu
ozelinde tesis edilmek istenen benzerligin 6ne ¢ikarilmasinin,
donemin temel metinlerinin ortak 6zelligi oldugu s6ylenebilir.
Orduya héakim olan iligkilerin kendine 6zgii niteligi ve ceza
mekanizmalarinin aile ve okulla kiyaslanamayacak agirhg,
benzerlik sdyleminin igersinde yer almamistir; bugiin de yer
almamaktadir. Kigladaki komutan-er ile okuldaki 6gretmen-6g-
renci ya da hanedeki aile biytigi-kii¢igii arasindaki iligkinin
tahakkiimii normallestiren bir hiyerarsi ve disiplin anlayis1 tize-
rinden hegemonik sdylemde esitlenmesi, emir verme yetkisine
sahip olana ayrica o6gretici, bilgilendirici, inandiric1 bir gorev
ve konum atfedilmesi, iilkedeki hakim kiiltiirel 6gelerinin yam
sira resmi ideolojinin modernist ve militarist kaynaklarindan
beslenmistir. Bu nedenle de zamana kars1 oldukga direnglidir.
Ordunun “milletin en bilyiik okulu”, “ulusun seref semboli”;
komutanlarin Alman askeri ekoliinden miilhem rasyonellik
ile vatansever ruhu iizerinde tagiyan, “dstiin insan’, “baba” ve
“miirebbi” oldugu resmi ve yariresmi soylemde;* askerlik siiresi
tim gengler —o6zellikle de koy delikanhlari- igin disiplinli bir
siiregte “cehaletten kurtulma” ve “iyi bir yurttas” olma imkéanidir:

Viicutga olgun fakat dimagca ham delikanlilar1 cehaletin zalim pen-
¢esinden, karanlik telkinlerden kurtaracak ve onlar1 ameli bir koy
muallimi olarak kdylerine, sabanlarina ve tarlalarina gonderecek kigla

tetkiklerde bulunmuslardir. Bu konuda. G.G. Oztan, “Tiirk Milliyetgiliginde
Tagra Fetisizmi ve Toplumsal Cinsiyet”, Dogu Bats, S. 31; Milliyetgilik I, Dogu
Bat1 Yay., 2006, s. 77-83.

26. Alman askeri modeli subaylarin sadece militer 6zellikleriyle degil profesyo-
nel alanlan disinda sahip olmalar1 gereken diger iistiin vasiflariyla (entelektiiel
bilgi, siyaset, sanat vb) da topluma 6rnek olmasim sart kosar. Bu konuda, Gii-
veng, 2010, s. 257. Alman ekoliiniin kuvvetli sekilde tesir ettigi Tiirkiyedeki mi-
litarist-milliyet¢i ideolojinin baglica kaynaklarinda ve ordu metinlerinde
komutanlarin sahip olmasi gereken 6zellikler uzun uzadiya tarif edilmistir. Su-
baylarin, “degerli yurttag-neferler” yetistirilmesi i¢in tam donaniml olmalar
beklenmis; emri altindaki askerleri hem uzvi hem de manevi agidan terbiye et-
meleri istenmigtir. Ornegin B. Bingiil, Ordu Bilgisi, Aydinhk Basim Evi, 1935-
1936, s. 162-176; R. Yigitgiiden, Askerlik Psikolojisi, Genelkurmay Matbaasi
1941, s. 5, 6 ve Komutan ve Nitelikleri, 1979.
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zabitleridir, kigla dmirleridir. Zabit neferin hem agabeysi, hem kardesi,
hem de her yeniligin muallimidir. Neferin sthhatinden, temizliginden,
gidasindan, giyinmesinden, seciyesinden, okumay1 ve yazmayi 6gren-
mesinden, dimaginin inkisafindan ve koyiine faydah bir vatandag olarak
donmesinden, hiilasa her seyinden mesul degil midir??’

Makro 6lgekte tiim ulusun, mikro diizeyde ise erlerin ko-
mutanlarina, hem amirleri hem 6gretmenleri hem de kosulsuz
hiirmet bekleyen bir aile biiytigii gibi sadakat ve minnet besle-
meleri ve derin bir saygi duymalar1 beklenmistir. Zira ulusun
komutanlara veisaret ettigi vazifelere kiymet vermeleri, “milletge
ebedi bir hiirriyet i¢in lizumlu bir inangtir”?® Bu gergevede itaat-
sizlik ile saygisizigin hemen hemen esdeger olarak kabul edildigi
animsanmalidir. Itaatsizlik, militer rutinde “birlik ve intizami
bozacak tehlikeli bir tavir” oldugu kadar amirin otoritesine kars
islenmis bir “vefasizhik” 6rnegidir ki bu haliyle Tiirkliik tanimina
ve “askeri namusa” yakigmaz. Zaten “Tiirk askerinin yiiksek
itaatini, yalniz Tiirk tarihi degil; diinya milletlerinin tarihleri
de tasdik eder”” Otoriteye itaatin bu sekilde etniklestirilmesi
mutlak itaatin askerlik disindaki alanlara da tatbik edilmesinin
arzu edildiginin gostergesidir.

Egitim kurumlarinin tam manasiyla yurt ¢apinda nitelik ve
nicelik agisindan istenen kapasiteye ulag(a)mamasi ve okur-
yazarlik oraninin tiim olumlu ¢abalara ragmen 6zellikle kirsal
bolgelerdeki diisiikliigii sebep gosterilerek askeriyenin uzun
vadede yurttas egitimindeki roliiniin canli ve islevsel tutuldugu
hatirlanmalidir. Hal béyleyken ordunun, erkek-yurttas: 6zel-
likle de “ordunun temiz ve titkenmez kaynag1” olarak goriilen
koylii erkegini,” bedenen ve zihnen giiglii ve kavi kilacagina;!
yurdunu tanitacagina, onu elzem bilgilerle donatip hayata ha-
zirlayacagina dair ileri siiriilen tiim savlar,”” resmi ve popii-

27.Hilmi A. Malik [Evrenol], “Kisla ve Koy Terbiyesi”, Ulkii, Cilt 1, S. 3, Nisan
1933, s. 238. Daha sonraki yillara ait ve fakat benzer ifadeler i¢in M. Ozgiig,
Askerlik Psikolojisi Ders Notlar:, Harp Okulu Basimevi, 1953-54, s. 135.

28. K. Eker, Millet Morali ve Ordu, Ankara, Ayyildiz Matbaasi, 1960, s. 37.

29. Askerin Ders Kitabi, s. 23.

30. AliRiza Seyfi, a.g.e., s. 69.

31. Ornegin O. Serafeddin, “Bir Irkin Islahr”, Yeni Tiirk Mecmuas, Cilt 2, S. 23-
24,1934, . 1558.

32. “Diinya gormek” ile 6zetlenen bu durum ikili bir fonksiyona sahiptir: Bir
yandan “medeni bilgiler” ile donanmak ve mesleki beceriler kazanmak diger
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ler séylemde tartigilmaz bir gergek olarak dillendirilmigtir.”
Ancak yeni rejimin ideologlarina gére ordunun, s6zii edilen
ozellikleri erkek-yurttaga kazandirabilmesi igin askere giden
vatan evladinin 6nceden -asgari diizeyde de olsa- egitilmesi
(vatan tahayyiilii, askerligin 6nemi vs) gerekmektedir. 1930’]a-
rin ikliminde Halkevleri mensuplarindan koy 6gretmenlerine
genis bir kadro vazifelendirilmis olsa da tasra baglaminda bu
6n endoktrinasyonun araglary, islerligi ve kapsami net degildir.
Agik olan sudur ki muhit (aile/topluluk vs), erkek evladinin
olgunlagmasiny; vatanina ve ulusuna azami ol¢iide faydal olacak
sekilde bigimlenmesini arzu ediyorsa gocuklugundan itibaren
“milli faziletleri” telkin etmeli ve onu askerlige hazirlamalidir:

... millet orduya bu kiymetli Tiirk evladin: tegbih caiz ise yani pirlanta-
siny, elmasini yerden, ocaklardan gikarildigi tozla, toprakla vermesin
ki iizerinde mahdut ve en lizumlu ameliyatlarda islenerek istenen
sekil ve kiyafet muayyen miiddette verilebilsin ve yalniz iizerinde onu
sekillendirmekle ugragilacak bir halde tertemiz ve tam ebatta meydana
getirilsin de higbir sarsintidan eskali bozulmaz, ¢ok intizamli bir varhik
ile kendisine yani millete, vatana iade olsun.**

Nazariyede “islenmeye (adam olmaya) hazir” bir sekilde
askere gitmesi istenen erkegin, kiglada kati/tavizsiz bir program
dahilinde egitilerek “kivama gelmesi” ve akabinde terhis olmasi
ile siireg nihayete erer gibi goriiniir. Fakat bagta askerler olmak
lizere militarist-modernist perspektiften meseleye yaklasanlar
i¢in egitilme siireci terhisle sona ermemelidir. Militarizasyon
kavraminin bir siirece isaret ettigi akilda tutuldugunda, terhis
edilen erkegin eve (bilhassa kdye) doniisiiniin de genel sablon-
dan bir kagig/kopma olmadig1 zaten agiga ¢ikar. Oyle ki, kigla
ve koy terbiyesini anlatan satirlarda, “askerlik vazifesi’ni ifa

yandan dogdugu yerden bir baska yerde belirli bir siireligine kalmak. Ornegin
Kerim Omer, Inkilap Bilgisi, Ankara Halkevi Nesriyati, S. 3, 1933. ifade edilme-
lidir ki yurdu tanimak/tanitmak meselesi, resmi ideolojinin kurulug donemi
sartlar1 dikkate alindiginda olduk¢a 6nemli bir mevzudur. Zira toplumsal hare-
ketliligin diisiik oldugu bir konjonktiirde ulusal sinirlar dahilindeki bagka bir
bolgede, askeri alan ile kisith bir mevcudiyet dahi, erkek yurttasin bakis agisinin
degismesinde etkilidir.

33. Ornegin Eker, a.g.e., s. 28.

34. “Millet ve Ordu”, Konusmalar, Ankara, CHP Halkevi Nesriyati, Birinci Tes-
rin 1940, s. 62.
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eden erkegin evine dondiikten sonra da askerde 6grendiklerini
unutmamasi ve komutanlari ile irtibatini siirdiirmesi gerektigi
siklikla vurgulanmugtir. Béylece komutanlary, sivil yagamda da
onun rehberi ve gozetmeni olabilecektir. Terhis olanlar, ¢evre-
sinde gordiigii noksanlary, ailelerinden baglamak suretiyle “milli
menfaatlere ve amaglara” uygun bir sekilde tamamlamalidir.®
Karsilagtig1 sorunlarin ¢oziimiinde bir referans noktas: olarak
komutanlarini ve/veya kisladaki tecriibelerini gostermesi yeter-
lidir. Olgunlastig1 —“milli bilince” kavustugu- varsayilan erkek,
evinin komutani olarak, erkek-hegemonik erkeklik iligkisini ve
“kadin-erkek hiyerarsisi’nin sartlarin1 pekistirecek bir iktidar
sahibidir. Ayrica basta esine, ¢ocuklarina ve sonra yakin ¢ev-
resine hem nazari hem de pratik boyutta “dogrular1” ve “ger-
gekleri” 6gretmek hatta 6gretileni denetlemek ile miikelleftir.
Denetlemenin “gerektiginde” siddet kullanma ve “ceza verme
ehliyetini” de iginde barindirdig1 da iddia edilebilir:

ASKER! Sen bu ocaga ¢agrildigin giinden memleketine varacagin
giine kadar seni memleket miidafaasina hazirlayacak olan milletin
mal1 ve ordunun misafirisin. Bu ocakta kaldigin giiniin her saat ve
dakikasi yemen, i¢men, gezmen uyku ve istirahatinle ¢aligman bir
programla ¢izilmigtir. Kiglada onbag: vekilinden tut da en yiiksek
komutanlarina kadar hepsi senin bu program igindeki diizgiin ya-
samana iyi yiyip igmene, ¢alismana ve dinlenmene dikkat edecekler
ve gelik gibi saglamlastirilacak viicudunu yarinin en siddetli muha-
rebelerine dayanacak kadar kuvvetli bulunduracaklardir. Terhisinde
bu ocakta yaptigin, gordiigiin ve 6grendigin diizgiin yasamay kdyiinde
evinde ¢ocuklarina ogreterek askerlikte kazandigin kudreti kendinde ve
gocuklarinda sonuna kadar yasatacak ve ilerleteceksin.*

Goriildiigi gibi resmi ideolojinin tesisi sirasinda hakim pa-
radigma, giigliiyli “tam giigli” karsisindakini de “zayif” kilan
militarist kiiltliriin 6gelerini arkasini alarak, 6zellikle yurttag/
yetiskin egitimi meselesinde kusursuz bir program dahilinde
isledigi farz edilen orduya gok boyutlu islevler yiiklemistir. “Halk

35. Evrenol, a.g.e., 1933, 5. 237-240.

36. (Vurgu bana ait), Kiral, a ¢ e., s. 3. Serdar $en, koylii erkegin kislada milli sem-
boller ve teknik bilgiyle tan:-tirilmasi hedefinin sadece rejimin kurumsallagmasi
doneminde degil sonraki yillarda da devam ettigini hizmete 6zel Tiirkiyede Ordu
(1970) adh kitaba referansla aktarir. Buna gore terhis olan erkek koyiinde ilk ta-
mirhane ya dagaraji kuracak kisi olarak tarif edilir. $en, a.g.e., s. 31.
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terbiyesi’nin tamamlanmasi, tasraya yeni rejimin ilkelerinin,
inkilaplarin erkekler aracilig ile gotiiriilmesi (ki bu erkegin
iktidarin1 merkeze koyan ve megrulastiran bir varsayimdir) ve
merkezi denetim ve yerel giiglerle ittifak siirecinin hizlandiril-
masinda zorunlu askerlik gérece kilit bir rol oynamugtir. flaveten,
tiniforma tizerinden gegici siireyle de olsa erkekler arasi simgesel
bir “esitlik” yakalama, bu “esitligi” isaret ederek farkh ziimreler
arasinda ulusal birlik duygusu inga etme projesi, militarist uy-
gulamalarin ve egilimlerin tesirlerini keskinlestirmigtir. Bugiin
gelinen nokta itibari ile toplumsal yasamda sahit olunan tiim
degisimlere ragmen “asker millet” vurgulu aym paradigmanin
zorunlu askerlik ve politik, sosyoekonomik sorunlara militer
¢oziimler 6nermek ¢ergevesinde benzer savlarla muhafaza edil-
meye ¢aligilmasi ise baglibagina iizerinde durulmasi gereken bir
konudur.” Farkli pencerelerden konuyu ve neden oldugu alt
sorunlar dillendirenler de genellikle millet ile ordunun arasini
agmay1 arzulayanlar olarak resmedilmektedir. Albay Nusret
Baycan'in su ciimleleri tam da bu ruh halinin bir yansimasidir:

Tiirk ordusu ile Tiirk milleti arasindaki iligkiler de ayrica bir giigliiliik
ifade etmektedir. Diinyanin higbir milletinde ordusuna kars1 baghlik
bu derecede degildir. Dogustan asker bir karaktere sahip bityiik Tiirk
milleti, ordusu iizerinden dikkatini eksik etmez, daima onunla beraber
ve ilgilidir. Bu kuvvetle bag1 koparmak igin her devirde hainler faaliyet
gostermisler; fakat her seferinde hiisrana ugramigslar; bu tutumlari ile
tersine etki yaparak bu bag1 daha da kuvvetlendirmeye sebep olmuslardr.
Ciinkii Tirk milleti bu konuda ¢ok hassastir ve bilinglidir. Bilmektedir
ki, ordusu yalmz bir ziimreden ibaret degildir. Tiirk vatam tiimii ile bir
kisla, o kislann askerleri de biitiin Tiirk milletidir. Iste bunun igindir ki,
Tiirk milleti gok giigliidiir. Bu giigle biitiin tehlikelere gogiis germis ve
Tiirk vatanibiitiin tehlikeleri atlatmigtir. Tiirk Silahli Kuvvetleri dendigi
zaman akla asil bu gelir; yalmz silahaltindaki evlatlar1 degil. Zaten
Tiirk ordusunun esas giicii, diinyay: korkutan asil giicii de budur.*®

37. Suavi Aydin, 6rnegin emekli Kara Kuvvetleri Komutam orgeneral Aytag Yal-
man’n “postmodern ordu”ya karg1 “milli ordu”yu savunan beyanatini tam da bu
gercevede emsaller arasinda tahlil eder. S. Aydin, “Toplumun Militarizasyonu:
Zorunlu Askerlik Sisteminin ve Ulusal Ordularin Yurttas Yaratma Siirecindeki
Rolii”, Garklardaki Kum: Vicdani Red (Diisiinsel Kaynaklar ve Deneyimler), ile-
tisim Yay., 2008, s. 46.

38. (Vurgular bana ait), N. Baycan, “Atatiirk ve Tiirk Silahh Kuvvetleri” Atatiirk
Dizisi, S. 18, Atatiirk Haftast Armagani, 10 Kasim 1985, s. 67.
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Madalyonun Diger Yiizii: Uluslagsma Siirecinde
“Ideal” Kadinin Insasinda Militarist Ogeler

Hegemonik erkeklik ve militarizm iligkisinin desifre edilme-
si, ancak bu erkeklik tasavvurunu besleyen ve yeniden iireten
“ideal” kadinligin inga siirecinin ve karakteristiginin analiziyle
miimkiindiir. Bilindigi izere ulus-devletin egemen form héline
gelmesi ve akabinde cephe - cephe gerisi ayriminin silikleserek
savaglarin kitlesellesmesi ve topyekiin savas doktriniyle birlikte
kadinlar (hatta ¢ogu zaman gocuklar; 6zellikle de erkek ¢ocuklar)
da savaslarin etkin bir unsuru olmustur. Bir kadin i¢in asker-ev-
lat -ki miistakbel kahraman ile egdegerdir- yetistirmek ve onu
vatan ugruna yitirmeyi goéze almak hala baglibasina degerlidir
ve gesitli cografyalarda kiiltiirel olarak da kutsanmaktadir an-
cak bu fedakarlik, 6zellikle ¢ok cepheli ve topyekiin bir harp
olan I. Diinya Savas! ile birlikte savagan diinyada tek bagina
yeterli olmamaya baslamistir. Milliyetgi-militarist soylemde
ulusal varlik tehlike altindaysa kadinlar artik sadece, evladiny/
kocasini savaga yollayan, onun arkasindan gozyas: doken, sehit
distiiklerinde bagirlarina tag basan, sakat dondiiklerinde kol
kanat geren ketum varliklar olamazlar. Onlar ayn1 zamanda
savag halinde, sivil yasamda erkegin biraktig isi devralan, lireten
ve satan, askeri sahada ise cepheye lojistik yardimda bulunan,
mermi tagtyan, yara saran ve gerektiginde bilfiil gatismaya katilan
disi kahramanlardir. Kadinlar, savas dolayimiyla ve yine savas
siiresince erkeklerin diinyasinda megru bir kamusal etkinligin
pargasi olurlar. Bu etkinlik I. Diinya Savasi’'nda endiistriyel
tilkelerde fabrikalar1 ve atélyeleri de igine alir. Cepheye giden
erkek iscilerin yerine diisiik iicretlerle istihdam edilen kadin-
lar isyerlerinde orgiitlenir ve ekonomik haklari i¢in miicadele
ederler.”® Bu miicadele birgok 6rnekte siyasi hak miicadelesiyle
birlesir ve yurttaghgin yeniden tanimlanmasini beraberinde
getirir. Erkekler ise savag bitip normal yasama gegilince kadin-
larin genellikle “olagan” —eski- konumlarina dénmelerini arzu
eder. Donmeyenler, savag doneminde elde ettigi pozisyonu
korumak isteyenler ise genellikle yeni kurulan sistemin digina
itilir ve/veya itibarsizlastirilir. Ulus devlet ideolojisinin bahsi

39. D. Thom, “Gendgll;nd Work’, Gender and the Great War (dahil SR. Grayzel
- T.M. Proctor) New York, Oxford University Press, 2017, s. 47.
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gegen rol tanimi ve gelecek projeksiyonu, fonksiyonel olarak
hem milliyetgi-militarist amaglara uygundur hem de bilhassa
gorece uluslagma siirecine geg dahil olan tilkelerde modernlik/
kalkinma iddiasinin simgesel bir uzantisidir. Milliyetgi-militarist
diisiinceye gore kadinlarin savasta etkin bir rol almasi ulusal
birlik ve biitiinliigiin esi bulunmaz bir gostergesi ve milliyetgi
anlatida yeni ulus devlet formunun kadin-erkek iligkisi 6zelinde
“cag acan esitlik¢i dogasi”nin da bir yansimasidir.*® Tiirkiye gibi
bagimsizlik miicadelesi ile rejim degisikliginin pesi sira yasandig
ve boylece referans diinyasinda birbirleriyle ayrilmaz kilindig:
uluslagma 6rneklerinde bu durum daha da belirgindir.
Tirkiyedeki egemen kiiltiirel formlar i¢inde askerlik, ordu
ve kadin/kadinlik iligkisi, mecburi askerligin giindelik yasama
etkileriyle yakindan alakalidir ve bu anlamda belli bir siireklilik
arz eder. Zorunlu askerlik kadini, anne/eg/kardes ya da evlat
olarak bekleyen konumunda tutan bir zamansalliga tekabiil
eder. Erkegin kislaya vatan ugruna gittigi, kendini bekleyenler
i¢in evine saglikli bir sekilde donecegi varsayilir. Bekleme po-
zisyonu, ataerkil iliskilerin halen gii¢li oldugu cografyalarda
bir yoksunluk hatta eksiklik hélidir. Cogu zaman bu yoksunluk
hali belirsizlikten dogan endiseleri de tiretir. Sicak ¢atigmala-
rin vuku buldugu dénemlerde endiseler sessizce (sessizligin
muhafazasi yoniindeki telkinler bu baglamda iktidarin soylem
bazinda yeniden iiretimine hizmet eder) katmerlesir. Fakat ayn
zamanda asker yolu gozlemek, kiiltiirel olarak kadin diinyasina
ait onurlu bir 6zlem ve sabir gostergesidir. Askere giden erkegin
sag salim eve donmesi igin dua etmek de daha ¢ok kadinlara ve
aile bityiiklerine atfedilen bir 6zelliktir. Bu siire¢ i¢inde, ailenin
erkekleri ve yash kadinlar1 vasitasiyla kadinlarin tizerindeki
ataerkil baskinin ve toplumsal denetimin arttig1 s6ylenebilir.
Militer bir disiplinle toyluktan kurtulan erkegin sivil yagama
donmesi/kendini bekleyenlere kavusmast ile onun yolunu goz-
leyen kadin(lar)in giindelik hayat1 adeta “tamamlanir”. Erkegin
gazi ya da sehit olmasi halinde ise kadinlardan ilk beklenen bu
elim durumu metanet ile karsilamalar1 hatta “hakh bir gurur”
duymalaridir. Kadinlarin metaneti ve ketumlugu erkeklik yitimi
ile karg1 karstyakalan erkegin erkekligini siirdiirme gabasinin bir

40. AG. Altinay, “Ordu-Millet Kadinlar: Diinyanin Ik Savas Pilotu Sabiha Gok-
en’, Vatan, Millet, Kadlar, Iletisim Yay., 2000, s. 271.
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parcasidir. Isyana, itiraza katiyen megru bir alan agilmaz. “Vatan
sag olsun” demeyen kadin(lar), sakatlanan esten, nisanlidan
ayrilanlar ¢ogunlukla kolektif bigimde ayiplanir ya da en azin-
dan yok sayihr. Erkegin bedensel olarak “eksilmesinden” ya da
kaybindan duyulan ac, genellikle milliyet¢i-militarist duygular
ve 6¢ alma istegini besledigi 6l¢iide politik egilimlerin ve sosyal
disavurumlarin ilgi alanina girer.*'

Zorunlu askerlik pratigi ve yarattig1 atmosfer baghg etra-
finda tarif edilen kiiltiirel algilamalarla birlikte, kadinlar igin
dogrudan savaslara -6zellikle de topyekiin savag mantigina-
iligkin bir ge¢misin mevcudiyetini de es gegmemek gerekir.
Tarihsel perspektifte Tiirkiye'de milliyet¢ilik ve militarizmin
kesismesinin kadinlarin yagamina ilk ciddi yansimalar1 daha
¢ok Balkan Savaslar1 donemine rastlar. 1912-13 Balkan Sa-
vaglar1 ve hemen akabinde I. Diinya Savagi, tipki birgok Bati
tilkesinde oldugu gibi, kadinlarin sadece hane iginde degil
erkeklerden bosalan sanayi dahil olmak tizere birgok isko-
lunda istihdam edilmelerine kap: a¢gmigtir.* Savag esnasin-
da kadinlarin isgiiciinden istifade etmek maksadiyla devlet
gozetiminde yeni orgiitlenmelere gidilmistir. Enver Paga’nin
girisimiyle kurulan Osmanli Kadinlar: Calistirma Cemiyet-i
Islamiyyesi boylesine bir érnektir. Cemiyet, Istanbul’daki 1.
Ordu tarafindan desteklenen Birinci Kadin Ig¢i Taburuna
goniilli kadin askerler toplamistir. Zafer Toprak, orduda ig¢i
statiisiinde ¢aligacak kadinlarda kuvvetli ve saglam olmak,
18’inden biiyiik olup 30 yasin1 asmamis olmak, iffetli oldugu
yerel makamlarca belgelenmis olmak ve kucakta taginir bebegi
olmamak sartlarinin arandigini yazar.** Bahsi gegen sartlar,
adeta zihinlerdeki —-savas sonrasina da uzanan- “ideal kadin”
tahayyiiliiniin bir 6zeti niteligindedir.

41. Bahsi gegen durumun yakin tarihi kapsayan en belirgin 6rnegi siiphesiz “se-
hit anneleri’dir. $ehit annelerinin acilari, toplumun “milliyetgi tepkileri’ni artir-
mada kullanilan unsurlarin baginda gelir. $unu da not etmek gerekir. $ehit
annelerinden beklenen tavirlar milliyetgi-militarist ve dini argiimanlarla stan-
dartlagtirilir. “Standarda” kars1 ¢ikmak ise hem politik hem de kiiltiirel neden-
lerle oldukga zordur. Bu konuda E. Gedik, “Tirkiyede Sehit Annelerinin Savas
ve Coziim Algilar”, Fe Dergi, Cilt 1, S. 2, 2009, s. 29-43.

42. F. Berktay, “Tiirkiyede Kadin Hareketi Tarihsel Bir Deneyim”, Kadin Hareke-
tinin Kurumsallagsmast: Firsatlar ve Rizikolar, Metis Yay., 1994, s. 19.

43. Z. Toprak, “Kadin Askerler ve Milli Aile: Osmanh Kadinlar1 Cahgtirma Ce-
miyeti”, Tarih ve Toplum, Cilt9, S. 51, Mart 1998, s. 34, 35.
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Diger savasan iilkelerde oldugu gibi Osmanl topraklarinda
da kadinlar I. Diinya Savag1 esnasinda hane igi isler disindaki
islerle ugrasmistir. Osmanl Devleti o donemde hala biiyiik 61-
giide bir tarim iilkesi oldugu igin kadinlarin biiyiik bir boliimii
tarimsal faaliyetlerde ailenin savasa gitmeyen diger tiyeleriyle
birlikte ¢aligmigtir.** Kentlerde ise tarimsal faaliyetlerin yam
sira ticaret de giindeme gelmigtir. izmir gibi liman kentlerinde
kadinlarin mal alim satimla ugrastig1 da bir gergektir. Kadin
Tiiccarlar Pazar: payitahta kisa bir siire de olsa faaliyet goster-
mistir.** I. Diinya Savagi sirasinda kadinlar hem fabrikalarda
hem de gesitli memuriyet islerinde sorumluluk tistlenmigtir.
Bu noktadan hareketle Emine Semiye ve Aliye Esad gibi kadin
yazarlar, kadinlarin kamusal alana katiliminm bir milat olarak
gormiisler ve bu siireci kadin inkilab: nitelemesiyle metinle-
rinde kullanmiglardir.** Ancak cumhuriyet Tiirkiye’sinin tarih
yaziminda kadinlar i¢in asil déniim noktas: Milli Miicadele
donemidir. Milli Miicadele sirasinda Sivas Kongresi'nden hemen
sonra kurulan ve kisa siirede iiye kaydeden Anadolu Kadinlar:
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti kadinlarin bagimsizlik miicadele-
sine dahil olmasi baglaminda gosterilen ilk 6rgiitlenmelerden
biridir.*” Aym siirecte iddia edilenin aksine Istanbuldaki ka-
dinlar da savas sartlarina uyum saglamig; yardim dernekleri
kurmaktan cephe i¢in mithimmat toplamaya, yetimleri ve yok-
sullar1 himaye etmekten hastabakicihga kadar bir¢ok alanda
bilfiil ¢aligmistir. Tiim bu faaliyetler, ilerleyen yillarda kismen
tarihsel baglamindan koparilarak yeniden yorumlanacak ve

44, frlanda, Avusturya-Macaristan, Rusya, Yunanistan, Romanya ve Bulgaristan
gibi birgok tarim toplumunda durumun benzer oldugunu ifade eden Deborah
Thom sozii edilen 6rneklerde kadinlarin tarimsal iiretime katkisini 6l¢ebilecek
kayitlarin olmadiginin da altiniz gizer. Thom, a.g.e., s. 47.

45. Z. Toprak, “The Family, Feminisim and the State During the Young Turk
Period, 1908-1918”, Workshop on Turkish Family and Domestic Organization’a
sunulan teblig, New York, 23-25 Nisan 1986.

46.Y. Zihnioglu, Kadinsiz Inkilap, Metis Yay., 2003, s. 81, 82.

47. Mustafa Kemal Atatiirk, Anadolu Kadinlar1 Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin
kurulmasinin Bat1 diinyasinda Tiirklerin “asil bir zihniyete malik ve atiyen her
tiirlii kabili yet-i terakki ve kuvveti haiz” oldugunu kanitlayacagini soyleyerek ka-
dinlarin atfedilen sembolik gosteren rolii ifade etmistir. Sadi Borak, Resmi Ya-
yinlara Girmemis Soylev, Deme¢, Yazisma ve Soylesileri, Ankara, Halkevleri
Atatiirk Enstitiisii Arastirma Yay. 2, 1980, s. 305, 306. Ayrica Fevziye Abdullah
Tansel, Istiklal Harbinde Miicahit Kadinlarimiz, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu, Atatiirk Kiltiir Merkezi Yay,, S. 21, 1998, s. 23.
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“cumhuriyet kadinlig1”nin koselerini belirleyen ve kimi zaman
da militarist soylemin farkh boyutlarin1 besleyen politik birer
referans noktasi olacaktir.

Bagimsizlik Savag, resmi anlatiya gore kadin-erkek, geng-yash
herkes i¢in “egsiz bir uyang” ve “bilinglenme siirecidir”. Kadin-er-
kek yeni rejimin kalemlerinden ¢ikan metinlerde harp Tiirk mil-
letine “Tiirk” oldugunu anlatan bir doniim noktasi ve “milli terbi-
yenin mengei” olarak tasvir edilir.*® Tanikliklarin taze oldugu bir
doénemde anlatinin bu sekilde formiile edilmesi, uyanisi saglayan
onderler-aktorler igin siyasal-toplumsal hareket alanlarini genis-
letme imkéni sunmugtur. Cumhuriyet tarihinin miladi olarak ele
alinan Bagimsizlik Savagrmin farkh donemlerde ilave ¢agrisimlarla
donatilarak temel referans olma ozelligi stirdiiriilmistiir.* Kuru-
cu siirece yapilan referans, devletin bekasi i¢in zorunlu oldugu
varsayilan gii¢ odakli mekanizmalara farkli perspektiflerden ama
aym dogrultuda s6ylemsel destek saglamaktadir.

Milli Miicadele donemine iligkin resmi anlati, erkeklik
bahsinde oldugu gibi “ideal” kadin ve ¢ocuk kimliginin kur-
gulamasinda da ¢ok 6nemli bir yer tutmugtur. Bagimsizhik
Savagsl, bizzat kent kokenli faal kadin yazarlarin kaleminde
Tiirk kadinlari i¢in “6ziini kesif” siirecidir. Kadinlarin savag-
ta bilfiil miicadelesi anlaminda ise*® ayn1 bakis agisina gore

48. Bagimsizlik Savaginin Tiirk milletinin ataletini kaldiran bir “uyanis” olarak
nitelendirildigi metinlerden biri Siireyya Temele aittir. Temel sunlar1 yazar: “Bu
seferki savas [Bagimsizlik Savasi); s6zlerini tutmayanlara, hadlerini bilmeyenle-
re zulme kars1 isyan eden biitiin bir milletin savas1 idi. Memleketimizi paylas-
maya gelenler milletin kanim1 oynatmis, ona kimlerden oldugunu hatirlatmus,
meskenet i¢inde gegen hayatin nelere mal olacaginmi gostermis, onu gok uzun
siiren uykusundan uyandirmistir. Anadoluda her sehir, her ilge ve kéy, her so-
kak ve her ev yikilmaz, gegilmez bir kale olmus; soyle bir gezintiye giktiklarim
sananlar, yaman bir miidafaa kargisinda sagirmiglar, sonunda bagkumandanlari
ile birlikte teslim olmak zorunda kalmislardir..” S. Temel, Harp ve Sosyal Déava-
larimiz, Istanbul, ktisadi Yiirityiis Matbaasi ve Negriyat Yurdu, 1947, s. 15.

49. Milli Miicadele donemi, hem milliyetgi sag hem de sol diisiincede farkh vur-
gular ile atifta bulunulan nadir 6gelerden biridir. Sag cenah savas yorumlarinda
Tirkliigii ve Islam’ &ne gikarirken; Kemalist sol, miicadeleyi “ezilen ulusun bas-
kaldiris1” olarak nitelendirmistir. Ozellikle 1960’lardan itibaren gesitli Kemalist
sol gruplar, Bagimsizlik Savaginy, ilk antiemperyalist baskaldiris olarak yeniden
yorumlamislardir. Ornegin A. Cegen, “Kemalist Halkgihk” Gonliimiiz Atatiirk-
¢iiliik Ulkiisiiyle Dolu ve Yolumuz Kemalist Devrim Yolu, Halkevleri ve Kemalist
Devrimciler Birligi Ortak Yay. 2, 1971.

50. Izmir’in iggalinin hemen sonrasinda Halide Edip [Adivar] ve Meliha Ha-
mm'in Fatih’teki mitingde s6z almalari ile baslayan siireg, Sabahat Hamm'in Us-
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diinya ¢apinda bir ilktir; bu haliyle de bagka uluslara ilham
kaynagidir. 1930°’lu ve 1940’1 yillarda iiretilen metinlerde
Milli Miicadele, Tiirk kadinin “ilk suurlu hareketi” olarak
goriilmiig; kahramanlagtirilan kadin figiirler kimizaman isim
isim anlatilmig® ve kadinlarin savastaki mevcudiyetleriyle
zafere katkilar, Tiirk kimliginin epik ingasinda kullanilmastir.
Geleneksel diisiincede bir kadin igin en degerli varliginin ¢o-
cugu oldugu diisiincesinden hareketle, Tiirk kadininin vatan
ugruna kundaktaki bebegini bile gozden ¢tkarmaya hazir oldu-
gu; boylece yurdunu her seyin iistiinde tuttugunu kanitladig:
hem resmi hem de popiiler yayinlarda hikayelestirilmistir.>
Bu gergevede Sakarya Savagi sirasinda cepheye mermi tagiyan
hamile bir kadinin cephe gerisine gonderilmeyi reddetmesin-
den, arkasinda yeni dogmus bebegiyle siperlere erzak tagiyan
koyli kadinin kahramanliklarina kadar birgok anonimlesen
Oykii cumhuriyetin yeni kusaginca iftihar vesilesi olarak bir
olciide igsellestirilmistir. Cumhuriyetin kurulus déneminde
kadin hareketi i¢inde yer alan yazar Efzayis Suat’in [Yal¢in]
agagidaki satirlar1 bunun adeta kanitidir:

Tiirk kadiny, ilk suurlu hareketini Istiklal harbinde gosterdi. Koyiinii
ve bagini terk ederek buzlu daglar, yalqin kayalar iistiinden, bitmez
tiikkenmez yollardan toplar1 harp meydanina kadar siiriikledi. Bu ha-
reketiyle pazusunun kuvvetini ve 6lgiilmez segaatini ispat etti. Fakat
yagmurun altinda uyuyan gocugunun iizerinden gekip aldig1 6rtiisiiyle
asker cephanesini setrederken fevkelbeser yiikseldi.*

kidarda Asri Kadinlar Cemiyeti adina yaptigi konusmayla devam etmis,
Kadikoyde bir iiniversite 6grencisi olan Miinevver Saime’nin ayaklanma ¢agrisi
ile kadinlarin cepheye katilacagimn ilk sinyalleri verilmistir. Direnis esnasinda
Gordesli Makbule Hanim'in esiyle birlikte kurdugu geteden giiney cephesindeki
Tayyar Rahmiye Hamim’a, Adanadaki Hatice Hanimdan Izmit’te Fatma Seher’in
birlik komutanliginakadar bir¢ok 6rnek ¢aligmalarda zikredilir. Ornegin B. Ca-
poral, Kemalizmde ve Kemalizm Sonrasinda Tiirk Kadini, Atatiirk’iin Dogumu-
nun 100. Y1l Dizisi 9, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yay., 1982, s. 167-182.

51. C. Gaka, Tarih Boyunca Harp ve Kadin, Ankara, As. Fb. Basimevi, 1948, s.
40-78.

52. Ornegin Unal, a.g.e., s. 200.

53. (Vurgu bana ait), Ffzayis Suat [Yalgin], Tiirk Kadini: Miisbet-Menfi, Istanbul,
Milliyet Matbaasi, 1932, s. 6, 7. Benzer ifadeler Milli Miicadele donemini anla-
tan epik manzumelerde de sikga tekrarlanmistir. Ornegin. Ankarali Agik
Omer’in Cumhuri yet Destani, Ankara Halkevi, 1938, s. 7 ve A. Refik [Altinay],
Gocuklara Tiirk Istiklal Harbi, istanbul, Hilmi Kitaphanesi, 1929, s. 21-25.
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Bagimsizlik Savagi, ayn1 zamanda yeni rejimin kadin-erkek
esitligine verdigi simgesel 6nemin temellendirilmesinde ve or-
du-millet mitini 6ne gikaran resmi tarihin yayginlastirilmasinda
kullanilmistir. Bu bakis agisina gore, savasta tipki erkek gibi
miicadele eden, cepheye erzak ve mermi tagiyan kadinin azmi
ve kuvveti tiim vatandaglar tarafindan tartigmasiz kabullenil-
melidir>* Kadinlarin vazifede esitligi modernist iddialara, mil-
liyetgi-kalkinmaci bir amaca ve aydinlik bir gelecek tahayyiiliine
hizmet edebilecegi gibi ge¢mis ile kurulacak mitsel bagin da
soylemsel bir uzantisi olabilmistir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin
ifadesiyle kadinlar, tipki “atalar1” Etiler, Iskitler, Amazonlar gibi,
askerlik hizmeti dahil olmak iizere tiim vazifelere istirak ederse
Tiirkler, kendi irkindan bagka hig kimseye muhtag olmayacaktir.®

Ancak Bagimsizlik Savagrndaki fedakarliklariyla yiiceltilen
Tiirk kadin kimliginin kurgusal baz1 sinirlar1 vardir ve bu sinir-
lar Osmanli-Tiirkiye modernlesmesinin temel akslarindan biri
olan “kozmopolit kent”-“dokunulmamug tagra” kategorilerinden
beslenir. Resmi ideologlarin ve birgok kadin yazarin kahraman
Tiirk kadinindan kast1 niifusun bityiik bir kismini olusturan
“otantik” Anadolu koylii kadinidir. Anadolu kadini, anlatida
hem iiretkenligi ile ulusu besleyen hem de kararhihig ile sehirli
kadina 6rnek olandir.* Donemin milliyet¢i soyleminde Milli
Miicadele’ye destek olmanin yollar bellidir: Savasalojistik destek
saglamak, erkegin yoklugunda ift siirmek, tarla ve bahge ile
ugragmak, liriinii pazara gotiiriip satmak vs. Sozii edilen fedakar-
liklarin sehirli kadinin faaliyet alanindan uzak oldugu agiktir.
Mubhayyel sehirli kadin, genellikle vgiilerden pay almadig gibi
stirekli olarak da elestiriye muhatap olmustur. Bizzat Mustafa
Kemal'in dilinden Anadolu kadinin miicadelesinin diinyada
esi benzeri olmayan bir iradenin iiriinii olarak resmedildigi ise
bilinen ve her vesileyle hatirlatilan bir kaliptir.”’

54. N.A. Kiigiika, Kadin Hukuku, Hakimiyet-i Milliye Matbaasi, 1931, s. 189.
55. T. Arikan, Atatiirk’iin Tiirk Kadini Hakkinda Goriislerinden Bir Demet, An-
kara, TBMM Yay., 1984, s. 14. Benzer ifadeler i¢in Unal, a.g.e., s. 200, 201. Tiirk
kadinin savagkanligini, Amazonlarin muhayyel “Turani kokleri’ne kadar uzatan
bir bagka 6rnek igin N. Giiltepe, Tiirk Kadin Tarihine Giris: Amazonlardan Baci-
yan-1 Riima, Otiiken Negriyat, 2008.

56. Yalgin, a.g.e., s. 12

57. “Bu son senelerin inkilap hayatinda hummali fedakarhklarla mahmul mii-
cadele hayatinda milleti 6liimden kurtararak halasa ve istiklale gotiiren azm-ii
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Milli Miicadele donemi devlet kurucu bir siire¢ olarak ayn
zamanda memleket simirlarini anlamlandirir. Yurt algisinin daha
¢ok yerellikle sinirli oldugu bir donemde Anadoluda yagayan
halkin vatani bir biitiin olarak tahayyiil etmesinde anonimlegen
kahramanlikanlatilarindan yararlanilmistir. Anadolu kadini1 bu
anlatinin “otantik” bilesenidir. Otantiklik ile ulusallik prensibi
arasinda kurulan yeniiligki yurttaghgin siyasi ve kiiltiirel boyutu-
nu da bigimlemistir. Tiirkliikle 6zdes kilinan yurttas kimliginin
solidarist-korporatist niteligi Anadolu kadininda cisimlestigi
farz edilen iiretkenlik ve fedakarlikla tarif edilmistir. Boylece
rejimin okuryazar kesimiyle tagranin kaynagmasi hedeflenmistir.

Politik platformda Bagimsizhik Savasinda sergilenen kah-
ramanlik, bizzat kentli, okuryazar kadinlar agisindan ise cum-
huriyetin ilk yillarinda (ve hatta daha sonralar) talep ettikleri
sosyopolitik haklar1 savunmalarinda 6nemli bir dayanak olmusg-
tur. Savagtaki fedakarliklar, kadinlar i¢in bagimsizlik yolunda
erkeklerle esit rollere sahip olundugunun ve riigtiin kazanildi-
ginn ispatidir. Zor zamanlardaki ve bilhassa cephedeki “kader
birligi” olagan donemde de siirmeli ve yeni rejim, miicadeleci
kadinlara “vefasin1” gostermelidir. Kadin haklar1 miicadelesinin
simge isimlerinden Nezihe Muhiddin dahi kadinlarin siyasal
haklar kazanmasini engellemek iizere ileri siiriilen savlara kars,
Anadolu kadininin Milli Miicadeledeki yararliliklarina génder-
me yapmugtir. Donemin kimi 6nde gelen siyaset ve fikir adamlar
ise buna mukabil yine “esitlik” ilkesine referans yaparak siyasal
hak talep eden kadinlarin bu arzularina kavugmasi igin tipki
erkekler gibi askerlik yiikiimliiliigii altina girmeleri gerektigini
iddia etmistir.>® Bu fikrin savunulmasinda artik topyekiin savag

faaliyet hayatinda her ferdi milletin mesaisi, gayreti, himmeti, fedakarhg: seb-
keylemistir. Bu meyanda en ziyade tebcil ile yad ve daima siikran ile tekrar
edilmek lazim gelen bir himmet vardir ki o da Anadolu kadinmin ibraz etmis
oldugu ¢ok ulvi, ¢ok yiiksek, ¢ok kiymetli fedakarliktir. Diinyanin higbir yerin-
de, hi¢bir milletinde, Anadolu kéylii kadininin fevkinde kadin mesaisi zikret-
mek imkén1 yoktur ve diinyada higbir milletin kadin1 ‘Ben Anadolu kadinindan
daha fazla gahigtim, milletimi halasa ve zafere gotiirmekte Anadolu kadini ka-
dar himmet gosterdim’ diyemez” Aktaran Arikan, a.g.e., s. 12.

58.1920’li yillarin sonlarina dogru baslayan bu tartiyma, hem siyasal zeminde
hem de entelektiiel boyutta 1930’larin ortalarina kadar devam etmistir. S6z ko-
nusu tartigmanin siyasi diizlemde patlak verdigi belki ilk olay, 21 Haziran
1927de Biiyiik Millet Meclisinde Askeri Miikellefiyet Yasasinin gorugiilmesidir.
Hakki Tarik Us, kadinlara ancak zorunlu askerlik kargihig: siyasal hak verilebile-

86



Giiven Giirkan Oztan

anlayisinin yerlesmesinin yani sira kadinlarin taleplerini dolayl
yoldan geciktirmek gibi bir taktigin rol oynadig sdylenebilir.
Neticede kadinlar, zorunlu askerlik sistemine dahil olmadan
se¢me ve secilme hakkini elde etmistir ancak ortaya ¢tkan sonug,
o giin de bugiin de topluma daha ¢ok yeni rejimin kadirbilirli-
ginin bir yansimasi olarak sunulmugtur.®

Tiim bunlara ilaveten, yukarida aktarilan politik tartigma-
larda kendini tekrarlayan bir 6nkabul vardir ki o da 1920’li ve
1930’lu y1llarda halkgi-kéycii yonelimleri olan resmi milliyetgi-
ligin ve koycii tiirevlerinin “kahraman-asker kadim1” Anadolu
koyli kadini ile 6zdes kabul edip, sehirli hemcinsini tirkek,
pasif hatta gogu zaman ahlaksiz ve gayrimilli gormesidir. Buna
gore kadinlar eger segme ve segilme hakkina sahip olacaklarsa,
bunu talep etmek savasta varlik géstermeyen, Bat1 mukallidi
kadinlara (sehirli-bilhassa da varsil kadinlara) degil cephede
savagan, ulusu besleyen Anadolu kadinlarina diismektedir.*
Tartismanin alevlendigi donemde, kentli kadinlarin koylerdeki
hemcinsleri adina konugma yetkisine sahip olmadig erkekler
tarafindan sik¢a dillendirilmistir.

Kadinlar, se¢gme ve se¢ilme hakkina sahip olduktan sonra
dahi farkli meselelerde bu anlayisin igten ige siirdiigii gozlen-
mektedir. Tiirkiyede kadinlarin sahip olduklar siyasal ve sosyal
haklarin miladi olarak Kemalist reformlar isaret eden diigiince
gruplarinin ve arastirmalarin nerede ise tiimii, cumhuriyetgi
kadin kimliginin yeniden iiretilmesinde Milli Miicadele do-

cegi tezini 6ne siirmilg, Recep Peker ise buna karsilik annelerin evlat yetistirerek
bu “hizmeti” simdilik yerine getirdigini savunmustur. 1930’1u yillarda kadinla-
rin askerligi konusu, basinda da sik¢a tartigtlmigtir. Cumhuriyet Gazetesi‘'ndeki
(6zellikle Yunus Nadi’'nin yazilari) ve Yeni Adam Mecmuasr’ndaki yorumlar (Dr.
fzzeddin Sadan, 1. Hakk: Baltacioglu, Fiiruzan Hiisrev Tokin ve Irfan Beydes
dergide birbirlerine agik mektuplar yazarak konuyu tartigmuglardir. Dr. 1. $adan
kadinlarin asker olamayacagini “tibbi tetkiklerle” agiklamaya gayret ederken
ona destek I. Beydeg’ten gelmistir. Fiiriizan H. Tokin ise Bagimsizlik Savagindaki
Tiirk kadininy, Ispanyol kadin direnisgilerini ve Rus asker kadinlarini 6rnek gos-
tererek kadinlarin askerligini esitlik penceresinden savunmustur) bu mevzunun
polemik haline getirildigini gosterir.

59. Ornegin Lemi Aksoy, Yasayan Inkildp’ta sunlar1 yazar: “Sapana sarilan, sa-
vagsta doviigen, Tiirk evini kuran ve diizenleyen Tiirk kadininin bulunmaz has-
letlerini ve gercek degerlerini tanitmanin yolundaki Kemalist rejim, Tiirk
kadinini layik oldugu yere yiikselterek kadirbilirligini géstermistir (Vurgu bana
ait). L. Aksoy, Yasayan Inkilap, Ankara, 1946, s. 18.

60. Zihnioglu, a.g.e., s. 103.
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nemine, kurucu lidere ve 6zellikle cumhuriyetin ilk on yilina
referans yapma geregi duymuslardir.' Bu egilim, ¢ogunlukla
popiiler olarak kategorilestirilebilecek yayinlarla da desteklen-
migtir ve desteklenmektedir. Kadin kahramanliklarini konu
alan milliyet¢i-militer icerikli edebi metinler azzimsanmayacak
kadar fazladir.

Gegmisten bugiine sozii edilen anlatidaki en 6nemli fark,
sosyolojik degisime uygun olarak, kentli kadin kéyli kadin
arasinda, bahsi gegen konumlandirmay: esas tutarak kuru-
lan gerilimli iligkinin yumugatilmasidir. Halihazirda niifusun
kompozisyonu hayli degismistir. Fakat buna ragmen “makbul
kadin” ve “olmayani”n1 modernist kaygilar sakli tutularak mili-
ter degerler ve ¢cagrisimlar iizerinden kategorilestirme gelenegi
milliyet¢i ¢evrelerde devam etmektedir. Bu durum, tipk: er-
keklik bahsinde deginildigi gibi, temel referanslar baglaminda
bugiine dair kimi sorunlar iiretmektedir. Sosyopolitik yasamda
kadinlarin konumu iizerine yapilan tartigmalarda, hak ve 6z-
giirliik arayislarinda megruiyet zemini olarak yalnizca kurucu
doneme atif yapma, oradan “dersler ¢ikarma” gelenegi, siyasi
miicadele alanini daralttif1 gibi ¢ogu kez milliyetgi egilimleri
de giiglendirmektedir. Zeki Sarthan’in “2006 Yunus Nadi Sosyal
Bilimler Odiilii” almig Kurtulus Savast Kadinlar: adli eserinin
son satirlarinda yazdiklari bu ger¢evede konunun nerelere kadar
uzanabilecegini gostermesi agisindan dikkate degerdir:

Kadinlarin Kurtulus Savaginda gosterdigi olaganiistii ¢aba, medeni
haklarina kavusmalar1 konusunda verilen miicadelede onlar igin
biyiik bir sigrama yaratmustir. Gene de erkek egemen bir kiltiiriin 21.
Yiizyilda dasiiriip giden derin etkisinden 6tiirti bu haklar bir qirpida
alinamamug, cumhuriyet devrimleriyle adim adim kazanilmugtur.

61. Sozii edilen bu eserler, resmi ideolojinin olusumu sirasinda yazilanlar ile
icerik yoniinden hemen hemen aymdir. Tiirk kadinin Milli Miicadele siirecin-
deki askeri bagarilariyla yeni rejimdeki kazanimlari arasinda bag kurma gelene-
gi bir sekilde siirmektedir. Ornegin Burhan Goksel bu konuda sunlar yazar:
“Gazi Mustafa Kemal Istiklal Savas’'m yonetirken gii¢ aldigy, yaslandig Tiirk
kadininy, Tiirk anasini hi¢ unutmamus, vefa duygusunu daima belirtmistir. Belki
de reformlar1 arasinda kadin haklarina 6ncelik tanimasi ve ¢ok 6nem vermesin-
de, bu duygusunun etkisi vardir” B. Goksel, Caglar Boyunca Tiirk Kadin ve Ata-
tiirk, Ankara, Kiiltiir Bakanhgs, 1993, s. 148.

62. Yakin tarihli ¢ok sayida ornekten biri; O. Alagoz, Milli Miicadelede Kinal:
Eller, Kaynak Yay., 2006.
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Diinya bugiin de bir yanda ezenlerin diger yanda ezenlerin yasadiy;
ezenlerin ekonomik, politik, kiiltiirel, askeri araglarla ezenler iizerin-
deki baski ve bagimlihik iligkilerini siirdiirdiigii emperyalizm ¢aginm
yasamaktadir. Bu nedenle, benzer uluslar gibi Tiirkler i¢in de tam
bagimsizliklarim giiglendirerek korumak en bagsta gelen goérevdir.
Bu miicadelede Tiirk kadinlarina biiyiik gorevler diigmektedir. Tiirk
kadim ve Tiirk kizi, erkekleriyle birlikte yurdun bagimsizhg ve halkin
ozgirligi ile son derece ilgili olmak ve bunun igin gerekli her tiirla
aragla miicadele etmek zorundadir. Tiirk kadinhg; igin gergek kurtulug
ancak tam bagimsiz ve 6zgiir bir Turkiyede miimkandiir. Uluslarm tam
bagimsizhign ile ilgilenmeyen, Bati tilkelerinden akitilan fonlarla “sivil
toplumculuk” yapan postmodern bir feminizm, kadimn kurtulusuna
yardim etmeyecegi gibi, onun ve biitiin ulusun emperyalizmin kolesi
olmasina hizmet etmekten bagska bir ise yaramayacaktir.

Tiirk kadinhg, ancak Kurtulug Savagi kadinhginmin miras: iizerinde mii-
cadele ederek yurduna, halkina ve diinya kadinhigina hizmet edebilir.*>

Miras Kalan

Bolim boyunca Tiirkiye'de resmi ideolojinin ve popiiler
izdiigiimlerinin ilk ortaya ¢ikig anindan giiniimiize kadar i¢-
lerinde siirekli olarak degisen dozlarda militarist denebilecek
unsurlar barindirdigy ileri siiriildii. ilk asamada Balkan Savaglar1
ile yiikselise gecen ve sonrasinda kemiklesen siyaset yapma
tarzinin bu karakteristigin olusumunda etkisi yadsinamaz. D6-
nemin kogullarinin etkisiyle resmi ideoloji militarist bir séylem
repertuariyla popiilerlesmis; Sosyal Darwinist temalar, hem
solidarist-korporatist siyasi projeyi/projeleri hem de giinliik
hayat1 kapsayacak bi¢cimde dolagimda tutulmustur. Metanet,
mertlik ve kimi zaman acimasizlik, milli mevcudiyeti ve rejimi
muhafaza eden vasiflar olarak a¢ik¢a ya da zimnen zikredilmis
ve gogu zaman egemen kiiltiirel formlarin da etkisiyle dogrudan
“erkeklik” ile iligkilendirilmistir. Cumhuriyetin ilaniyla birlikte
ordu, resmi ideolojide kurumsal baglamda 6ne ¢ikmadan ayri-
calikl yerini korurken; bagimsizlik ve kalkinma ile disiplin ve
dayaniklilik arasinda militer ¢agrisimlar: olan sosyopsikolojik
bir bag insa edilmistir. Bu bag, siirekli olarak muhayyel diigman-
lara ve igbirlikgilerine igaret edilerek pekistirilmistir. Bilhassa
1950den sonra antikomiinizmden Kiirt sorunu ve siyasal Islam’a

63. (Vurgular bana ait), Z. Sarithan, Kurtulus Savas1 Kadinlari, Remzi Kitabevi,
2007, s. 354.
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farkl bagliklarda ordunun “kurucu-kurtaricr” rolii ve ideolojik
tahkimati glindemde tutulmus; ulusal giivenlige dair tekrarlanan
askeri agiklamalara, projeksiyonlara ve yontemlere ekseriyetle
kosulsuz inan¢ beslenmistir.

Inkilaplarin pesi sira uygulanmaya konmasi ve kurumsallag-
ma yoniinde hizli adimlarin atilmasini takiben milliyetgiligin,
yeni rejimin ilkelerini ve siyasal iktidarin mesruiyetini tesis
etmede niifuzunun arttig1 tecriibe edilir. Askeri kurumlar ve
mensuplar1 bu siiregte hem resmi ve gayriresmi milliyet¢ilik-
lerden dogrudan etkilenen hem de onu bizatihi bigimleyen
unsurlar arasindadir. Rejimin ideologlarin kaleminde, “ordu
esittir mektep”; subaylar ise “cagdaglagma tlkiisii” igin iistiin
meziyetlerle donanmis ve kumandanhgin yani sira 6gretici
vazifesini de yiiklenmis aktorlerdir. Tiirkiye siyasal hayatina
bakildiginda subaylarca iistlenilen 6greticilik sifatinin askeri
alanla sinirh olarak algilanmadigi, sosyopolitik platforma da
tastig1 rahatlikla tespit edilebilir. Sivil yoneticilerin miizmin ta-
lebelermis gibi algilanmas, bir 6l¢iide muhalif sivil inisiyatiflere
karg1 giivensizlik besleme ve siipheyle bakma aligkanlhigini yerles-
tirmistir. Orduya atfedilen kurtarici, modernlestirici, devrimci
rol askeriyenin kurumsal kimligine bagtan beri “yeni rejimin ve
¢agdashgin bekgisi vasfr’m ilave etmistir. Dolayisiyla ordunun
itibarin1 ve kurumsal iistiinliigiinii korumak, rahatlikla devleti,
rejimi ve ulusal degerleri muhafaza etmekle 6zdeslestirilebil-
migtir. Sivil siyasete askeri miidahalelerin “mesruiyeti” de bahsi
gecen “Ozdeslesme” ile siiphesiz iligkilidir. Hemen hemen her
miidahale sonrasinda orduya atfedilen olumlu sifatlar militarist
sembollerle popiilerlestirilmis ve orduya yonelik imtiyazlar
pekistirilmek istenmistir.

Yukarida aktarilmaya gayret edildigi gibi Tiirkiyede “ideal”
kadinlik ve erkeklik rollerinin i¢ini dolduran 6zelliklerin ve
miistakbel yurttas olarak ¢ocuklarin sahip olmasi istenen yone-
limlerin belirlendigi diizlem de ¢ogunlukla milliyet¢i-militarist
disiinceyle akigmistir. Kahramanlik ve sadakat temelli militer
bir dil “makbul” erkekligin kurucu unsurlarindan biri olarak
siireklilik kazanmugtir. Bugiin de ayniegilim, konjonktiirel gelis-
melerin ve farkliparametrelerin destegiyle siirmektedir. Yine bu
bahiste madalyonun diger yiizii olarak ulusal kimligin insasinda
tagralikadinin, “iiretkenligi” ve “savagkanlig1” ile kentli hemcinsi
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kargisinda yiiceltildiginden bahsedilmistir. Bu s6yleme bizzat
erken cumhuriyetin kadin yazarlar1 da katilmugtir. Sehirde belirli
bir yasam standardina sahip, okumus kadinlarin kendileriyle
benzer konumda olanlar bu sekilde elestirmesi, biiyiik ol¢iide,
kamusal tartiymada ragbet goren mevcut tenkitlerden kendilerini
korumalari yoniindeki iradenin bir yansimasidir. $unu da ilave et-
mek gerekir; kadin kimliginin gesitlenmesine ragmen kadinlarin
siyasal projelerinde Milli Miicadele bir atif noktas olarak genel-
likle muhafaza edilmistir. Zaman igersinde bahsi gegen vurgular,
milliyet¢iligin ¢esitli tonlarindan antiemperyalist okumalara ve
de Islamci egilimlere kadar birgok farkh siyasal sdylemin ortak
paydalari arasina girmis ve giincelle baglantilandirilmigtir. Oyle
ki Bagimsizlik Savagr'nin fedakar kadinlarindan sehit annelerinin
metanetine uzanan imgesel siireklilikler olusturulmustur. Co-
cuklarin da aymi séyleme muhatap oldugunu hatta salt cocuklara
yonelik oldugu varsayimiyla metinlerde verilen mesajlarin gok
daha keskin oldugunu iddia etmek miimkiindiir. Askeri bagarilar
ve kahramanliklar, militarist igerikleriyle diinden bugiine ¢ocuk
yazininin en gozde temalari arasinda yerini korumaktadir.

Mustafa Kemal Atatiirk’iin baskumandanhgi ve askeri dehayla
evrelendigi diisiiniilen gahsi 6zellikleri {izerinden Kemalizm
ile birlestirilen militarist vurgularin kriz dénemlerinde siyasi
yagsamu biiyiik 6l¢iide belirledigi sylenebilir. Ayrica Gazi im-
gesi ile birlikte (ya da alternatif anlatilarda kimi zaman onsuz),
Canakkale ve Bagimsizlik Savagi'ni, ulusal birlik sorunlarin
agmak igin kolektif hafizada canli tutmaya yénelik ¢abalar, do-
layli olarak milliyet¢i kalyplari ve militarist degerleri kutsamustir,
kutsamaktadir. Bu sablonun iginde sekiiler milliyetgilerden
Islamcilara uzanan genig bir siyasal yelpaze vardir. Gegmisten
bugiine kimi zaman Koredeki kimi zaman Kibris'taki, yaklagik
son otuz kiisur yilda da (Giineydogudaki ¢atigmalarda “ulusun
erkekligi” 6zdeslestirilen we mitlestirilen kahramanlik ve gehitlik
oykiileri, haberleri, anilar1 ve tiim bunlar tizerinden olugturu-
lan kamuoyu sézii edilem siireci bir diger yandan beslemistir.
Sehitlik kavramindan haireketle militer ¢6ziimler hem “vicdani
bir mesele” hem de kolektif eylemlerin milliyetgi tezahiirlerini
kuvvetlendiren “megru” bir etken héline gelmistir.

Bugiin de Tiirkiyede ordu, elestirilere ve toplumsal yapida
yasanan degisimlere ragimen resmi sdylemde kendini salt bir i¢
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ve dis giivenlik aktorii olarak degerlendirmekten ziyade erkekler
tizerinden ulusun kahramanligini tescilleyen bir okul, erkekler
arasinda vazifeyi temel almak suretiyle esitligi saglayan bir ku-
rum seklinde gostermektedir. Silahli Kuvvetler sivillere atfedilen
kurumsal/kisisel menfaat iligkilerinin disinda, miiesses nizamin
gergek koruyucusu oldugu iddiasin1 kismen siirdiirmektedir.
Ancak ordunun Batic1 ve laik bir kurum olma iddias1 12 Eyliil
askeri darbesinden bugiine biiyiik ol¢iide erozyona ugramugtir.
Bu erozyonun arkasinda hem ordu igindeki kadrolarin niteligin-
deki degisim hem de son yillarda miiesses nizamin kendisinin
Islam-Tiirk sentezci bir déniigiime tabi tutuldugu gercegi sakhdur.
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Kore Savast:
Soguk Savasin Baglangicinda Militarist
Oriintiiniin Olugma Seriiveni*

Tiirkiye’de militarizmin gesitli gériiniimlerine odaklanan bir
¢aligmanin Kore Savagr'na yer ayirmamasi miimkiin degil. Tiir-
kiye’nin yakin tarihinde 6nemli doniim noktalarindan biri olan
Kore Savagi son zamanlara dek genellikle uluslararas: iligkiler
disiplini ve askeri tarih ¢ergevesinde ve/veya Demokrat Partinin
(DP) siyasal kronolojisinde bir altbaghk seklinde ele alinmaktan
kendini kurtaramadi. Bu nedenle de Kore Savagr'nin iilkenin i¢
siyasetine etkisi ve siirecin ¢etrefil sosyopolitik boyutlar1 goz ard1
edildi. Halbuki savagin Tiirkiyedeki izdiigiimleri, silahli gatigma

* Bu boliim Toplum ve Bilim Dergisi’nde yayimlanan “Militarizm ve Anti-komii-
nizmin Kesistigi Nokta: Kore Savagi” (T. Oztan ile), (Say1 123, 2012) baghklh
makalenin yazar tarafindan kaleme alinmis bolimiiniin gozden gegirilmis ve
genisletilmis halidir.
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ve savag durumlarinda belirlenecek pozisyonlara dair askerler
ve siviller tarafindan insa edilen yeni bir gramerin pargasidir.
Ilaveten 1950’li yillarda uykuda oldugu iddia edilen Tiirk mil-
liyet¢iligi i¢cin kendini kamusal alanda militer sembollerle gos-
terme ve Orgiitlenme siirecidir. Savag 6ncesinde siyasetgilerin,
askerlerin ve milliyet¢i ¢evrelerin tutumu, savas esnasinda ve
hemen sonrasinda uygulanan propaganda teknikleri ve olusan
ittifaklar yalniz 1950’leri degil sonraki dénemleri de anlamada
istifade edilecek derecede zengin malzeme sunar. Bu noktadan
hareketle asagidaki satirlarda Kore Savagi, militarizm ve Soguk
Savag boyunca Tiirk saginin semsiyesi olacak antikomiinizm pro-
pagandasinin bulusturuldugu 6rnek bir vaka olarak irdelenecek.

Tiirkiye siyaseti II. Diinya Savagi sonrasinda ig ve dis dina-
miklerin etkisiyle oldukg¢a ¢alkantili ve degisken bir kimlige
evrilmigtir. Tek parti iktidarinin siirdiiriilebilir olma niteligi
kaybolurken, miiesses iktidara farkli kanallardan muhalefet eden
odaklar da gesitlenmistir. Bu siiregte II. Diinya Savagi boyunca
yasanan sosyoekonomik sikintilarin ve iktidara kargi biriken
memnuniyetsizligin etkisi siiphesiz biiytiktiir. DP kuruldugu
andan itibaren bu memnuniyetsizligin kendi lehine siyasallasg-
mas i¢in ¢aba sarf etmistir. Ayrica 1947den itibaren Soguk Savas
iklimine girilmesiyle birlikte sivil ve askeri biirokrasi “komiinizm
tehdidini” merkeze alan bir idare anlayigin1 benimsemistir. Bu
siirecte milliyet¢i ve muhafazakar orgiitlenmeler antikomiinizme
eklemlenmis ve siyasal etkinliklerini artirmiglardir. istanbulda ve
Anadolu’nun bir¢ok kentinde lise ve tiniversitelere kadar uzanan
milliyet¢i-mukaddesat¢1 6grenci tegkilatlanmalarina rastlanmaya
baslanmistir. Bu derneklerde faal olan 6grencilerin 6nemli bir
kism1 1960’11 ve *70’li yillarda Tiirk saginin parti ve orgiitleri
i¢cinde 6nemli konumlara gelecektir. Degisimler bunlarla sinirh
degildir. 1940’larin sonlarina dogru Bati ittifakina dahil olmak
adina kurumsal-yasal diizenlemeler yapma “aciliyeti” giindeme
gelmigstir. Politik kurumlar ve aktérler gibi TSK da bu “degi-
sim riizgar’"nin diginda degildir. Degisime konu olan ordu, II.
Diinya Savag! esnasinda ve savag sonu itibari ile silahaltindaki
asker sayisi fazla fakat silahlar1 ve techizati eski, iage imkéanlar
kisith bir yapidir. Ordudaki tagima islerinin biiyiik bir boliimii
o tarihlerde hala hayvanlar yardimiyla yapilmaktadir. Subayla-
rin ve erlerin kitadaki maddi kosullar1 -iage, barinma vb- da
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¢ok agirdir.! Subaylarin bir boliimii ordunun iginde bulundugu
durumdan dolay: 22 yil genelkurmay baskanlig1 yapan Fevzi
Cakmak’, bir boliimii de CHP iktidarini itham etmistir. Ikinci
kategorideki subaylar DP’nin bir siyasi alternatif olarak ortaya
¢tkmasint memnuniyetle kargilasa da TSK’nin yiiksek komuta
kademesi Inénii’ye ve CHP’ye bagh goriinmektedir.

19. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren adim adim Prusya/
Alman modelini benimseyen ordu hem L. Diinya Savasinda
hem de sonrasinda bu modelden taviz vermemigstir. Genelkur-
may’in gii¢lii pozisyonu, kara ordusuna verdigi 6zel 6nem, kat1
hiyerarsik 6rgiitlenmesi, subaylarin profesyonel alanlar1 disinda
da egitilmesini sart kogmasi ve kit kaynaklarla yetinebilen taktik
ve stratejik yapis1 TSK icin ttihat¢t dsnemde oldugu gibi erken
cumbhuriyet yillarinda da “ideal” bir modeldir. Somut kosullarin
yamn sira subaylar ve milliyetgi ideologlar, sosyopolitik etkilerini
bildikleri millet-i miisellaha (silahli millet/asker millet) anlayi-
sindan vazge¢mek niyetinde de degildir. Fakat ABD, II. Diinya
Savagi neticesinde hem savagtaki bagarisi hem de sonrasindaki
politik konumuyla Batidaki hegemonik askeri ve siyasi gii¢ olun-
ca ve TSK iginden modernizasyon talepleri yiikselince Alman
modeli yerine, Soguk Savag'in Batili “ihra¢ paketi” haline gelen
Amerikan askeri modeli Tiirkiyede de popiilerlik kazanmaya
baglamigtir. ABD askeri yardimi ufukta goriindiigiinde her ne
kadar askeriye iginde Amerikan ordu modeline -bilhassa da esnek
hiyerarsi anlayisina- karsi ¢ekinceler olsa da Amerika’nin askeri
yardimina karst somut bir direng olusmamugtir. Hatta subaylar
arasinda gelen yardimlar1 memnuniyetle karsilayanlarin ekseri-
yeti olusturdugunu iddia etmek miimkiindiir. Asil sorun ABD’li
uzmanlarin direktiflerini hayata gegirmek ve sahra talimname-
lerini yeniden yazmak gibi teknik bagliklarda ortaya ¢ikmugtir.
Adaptasyon siirecine karg1 geleneksel aligkanliklar: siirdiirmek
isteyen subaylar bir miiddet direnmistir. Sonugta ordu, teknoloji
yogun Amerikan modeli ile Alman ekolii arasinda “karma” bir

L. D. Akyaz, Askeri Miidahalelerin Orduya Etkisi, iletisim Yay., 2002, s. 46. U.
Ozdag, Atatiirk ve Inénii Dénemlerinde Ordu-Siyaset Iliskisi, Bilgeoguz Yay.,
2006, s. 133.

2. Alman ve Amerikan askeri ekollerinin ufuk agic1 bir karsilagtirilmasi igin S.
Giiveng, “ABD Askeri Yardimi ve Tirk Ordusunun Doéniigiimii: 1942-1960”,
Tiirkiyede Ordu, Devlet ve Giivenlik Siyaseti, (dahil Evren Balta Paker - Ismet
Akga), Istanbul Bilgi Universitesi Yay., 2010, s. 256, 257.
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model yaratmistir; hem de millet-i miisellaha fikrinden ve kati
askeri hiyerarsiden pek de 6diin vermeden.

1950 segimlerinde tek bagina iktidara gelen DP, tipki CHP
gibi Amerikan askeri yardimlarini sadece ordu agisindan degil
iktidarlar igin de biiyiik bir firsat olarak degerlendirmektedir.
Otesinde DP, Tiirkiye ile ABD iligkilerinin yogunlasmasindan
ekonomik avantajlar da beklemektedir. Hava Harp Okulu’nun
agilis toreninde Bagbakan Adnan Menderes, orduyu 6verken
Amerikan yardimlarinin TSK’nin modernizasyonunda ne denli
onemli ve iktidarlar i¢in de memnuniyet verici oldugunu anlat-
mak igin soyle der:

Burada konugurken ayni zamanda biiyiik ve sanli Tiirk ordusunun
manevi huzurunda bulundugumu hissederek biiyiik bir heyecan ve
bahtiyarlik duymaktayim. Tiirk ordusu biitiin tarihboyunca seref des-
tanlar: yaratms olan ve biiyiik Tiirk milletinin cevherini temsil ve 6ziinii
teskil eden biiyiik kutsi bir varliktir. Tiirk ordusu memleketimizin hu-
dutlarim teminat altinda bulundurmanin yurdun istiklal ve hiirriyetini
koruyabilmenin yegdne amilidir. Ordusunu sevmeyen, ona karst en derin
hiirmet beslemeyen bir Tiirk olamaz. Bir vazifeli olmak hasebiyle Tiirk
ordusuna kars1 ayrica alaka ve mesuliyetlerin bulundugu siiphesizdir.
Tiirk milleti, ordusu igin hi¢bir fedakarhktan ¢ekinmemistir. Ancak
deruhte ettigi mesuliyet ve vazifenin ehemmiyeti ve azameti ile uygun
olarak ordumuzun hakkim almasidir. Bunun manasi Tiirk ordusunun
silah, vasita, talim ve terbiye bakimindan bugiiniin sartlarina uygun bir
seviyeye ulagtirilmasi demektir. Bu miinasebetle simdiye kadar biiyiik
dostumuz Amerikan milletinin yapmakta oldugu degerli yardimlan
huzurunuzda anmaktan memnunluk duymaktayim.?

Orduda “ekol degistirme” tartigmalary, siyasi iktidarla iligkiler
ve kurum i¢i dengelerin de bir iriinii olarak diga yansir. Aym
tarihlerde DP, iktidarini tahkim etmek i¢in ordunun ist riitbeli
kompozisyonunda “rétus” yapacaktir.* Amag Ismet inénii, CHP

3. (Vurgular bana ait), “Menderes’in Ordu Hakkindaki Nutku”, Milliyet, 2 Ekim
1951,s.1ve 7.

4. Birinci Menderes Hiikiimeti, 2 Haziran 1950de TBMM{den giivenoyu aldik-
tan sonra 6 Haziranda TSK’'nin yiiksek komuta kademesinde degisiklige gider.
Genelkurmay Bagkani A. Nafiz Clirman, Askeri $uradan Salih Omurtak, Kazim
Orbay, Hakki Akoguz siyasi iktidar operasyonuyla emekliye ayrilmistir. Deniz
Kuvvetleri Komutan Mehmet Ali Ulgen ve Hava Kuvvetleri Komutani Zeki Do-
gan merkeze alinmigtir. Ayrica hiikiimet 15 general ve 150 albay1 birkag ay igin-
de emekli etmeyi kararlagtirmigtir. M. Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat
Parti (1946-1960), Phoenix Yay., 2004, s. 190, 191.
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ve ordunun bir kismu arasindaki geleneksel iliskiye kars1 yeni
iktidarin kontroliinde olan askeri bir yonetim kademesi olustur-
maktir. Kore Savagi, boylesine bir tarihsel zeminde, hem siyasal
iktidar hem de askeri ekol ve kurum i¢i dengelerde degisimin
sancili donemine denk gelmistir. DP’nin politik hegemonya
kurma ve askerlerle iliskilerde kendini tek muhatap olarak ko-
numlandirma arayis1 Menderes ve arkadaglarinin Kore Savasgi'm
bir firsat seklinde degerlendirmelerine yol agmistir. Ayrica sa-
vas, sivil orgiitlenmelerin militarize olmasinda ve hiikiimetin
antikomiinizm uygulamalarini genisletmesinde birinci derecede
etkili olmugtur. Bu nedenle Kore Savag1 sirasinda ve akabinde
olusan askeri ve sivil konumlaniglar1 desifre etmek Tiirkiye'nin
Soguk Savas yillarini analiz etmek igin 6nemlidir.

Bu béliimde ilk 6nce Kore Savagr’ni temel alan ve fakat onun-
la sinirhi kalmayan militarist propagandanin karakteristigi ve
araglar1 belirlenmeye ¢alisilacaktir. Daha sonra cepheye destek
ad1 altinda kamuoyunu yonlendiren sivil inisiyatiflerin resmi
aktorler ve militarist séylemle nasil eklemlendigine dair o6r-
nekler verilecektir. Nihayetinde Kore Savasgimin gehitlik kiiltii
basta olmak iizere militarist degerleri yeniden iiretmesindeki
fonksiyonel ve simgesel 6neminden bahsedilecektir. Bu amagla
ulusal basindan® edebiyata, radyodan sinemaya kadar genis
bir alanda, daha ¢ok 1950’li yillarda dolagima sokulan “Kore
Savas literatiirii’ne bagvurulacaktir. Yeniden dogus temasi ve
erkek kardesler birliginin tesisi bu literatiiriin asli birer pargasi
olarak betimlenecektir. Bu boliimiin esas iddiasi ise Kore Savagi
ile olugturulan militarist oriintiiniin kendi 6zgiil kosullarinin
oOtesinde silahli catiyma ve savag durumlarinda bagvurulan uzun
soluklu bir davranis seti yarattigidir.

5. Kore Savag1 esmasinda basinin tutumunu ele alan bir dizi akademik ¢aligma
mevcuttur. G. Dogan, Kamuoyunda Kore Savasi, (Yayinlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi), Ankara Universitesi SBE Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Anabilim Dali, An-
kara, 2004; A.E. Yaman, “Kore Savagimin Tirrk Kamuoyuna Yansimast”, Ankara
Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S. 37, 38, Ankara,
2005; S. Sipahi, Kore Savagt ve Tiirk Kamuoyu, (Yayinlanmams Yiiksek Lisans
Tezi), Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Iz-
mir, 2007. Bu nedenle gerekli yerlerde daha ¢ok bahsi gegen ikincil kaynaklara
bagvurulmustur. Milliyet Gazetesi Arsivinden de sik¢a yararlanilmistir.
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Kore Savag: ve Militarist Propaganda

Tiirkiye'nin politik aktérlerinin énemli bir kismiigin Kore Sa-
vagr'na katilmak, sadece uzak ve bilinmezlerle dolu bir cografyaya
Birlesmis Milletler bayrag: altinda asker gondermek degildir.
Bunun ¢ok étesinde sembolik ve pratik kargiligi vardir. Oyle ki
Kore Savagi, 1947den itibaren seklen Amerikan askeri modeline
gegme sancisi yagayan TSK ve bu doniisiimii daha ¢ok politik
ve ekonomik nedenlerle destekleyen siyasetgiler igin bir gesit
kendini gosterme vesilesidir. Ordu igindeki sahin subay grubu,
Tiirk ordusunun 1922den o tarihe kadar herhangi bir savasa
girmemis olmasini, “6zgiiven kayb1” ve “atalet” nedeni saymuis-
tir. I. Diinya Savag yillarindan bu yana Tiirk milliyetgilerinin
onemli bir kisminin da boyle diigiindiigii ortadir. Savaslarda
ulusun tiimiiyle kenetlendigine, askerlerin motivasyonlarinin
ve konsantrasyonlarinin arttigina, “gii¢lii’” ve “yetenekliler”
ile boyle olmayanlarin ayrildigina ve ikinci grubun cephede
elendigine dair 6nkabuller bu bakis agisinin yayginlagmasin-
da etkilidir. 1950’ye gelindiginde, Tiirk ordusu -Dersim'de ve
diger Kiirt isyanlarinda oldugu gibi- igerideki ayaklanmalar1
siddetle bastirmak disinda yaklagik 28 senedir savagmamustir.
Milliyet¢i-militarist aktorlere gore “firsat dogmus’, “beklenen
an” gelmistir. Kore Savasr’yla beraber ulus adeta bir kez daha
dogacak, temsilcisi TSK igine diigtiigii (kimilerine goére diisii-
rildiigii) atalet ortiisiinii yirtacak ve muharip giiciine yeniden
kavusacaktir. Diinya goktandir unuttugu “Tiirk’iin giiciinii ve
kahramanligi’n1,¢ bizatihi Tiirk milleti ise Ismet Inéni’niin “61-

6. Savas baslayip Koredeki kahramanlik haberleri ¢ogalinca bahsi gegen hatir-
latma misyonunun gergeklestigi distiniiliir. Milliyet gazetesinde yer alan “Ko-
rede Tiirk Askeri” baghkl yaz1 bu eksende ¢arpici bir 6rnektir: “Tiirk tugayinin
Korede cesaret ve kahramanlik harikalar1 yaratmakta oldugunu ajanslar haber
veriyorlar. O yazilar1 okuyanlar Homer’in Truva harplerini hatirlasalar yeri var-
dir. 4.500 kisinin giinlerce devam eden fasilasiz harplerinden sonra etrafin sa-
ran dort bes misli kuvveti siingii hiicumuyla darmadagin ederek kendine yol
agmasim ve kendisini esir etmek isteyenlerden yiizlercesini 6ldiirdiikten sonra
yiizlerce de esir alarak miittefiklere iltihaki anlatan bu destanlar1 okurken yalniz
takdir degil aym zamanda hayret etmekten de kendimizi alamiyoruz. Halbuki
biz onlar1 yakindan taniyan kimseleriz. Yabancilar tizerinde bunun yapacag, te-
sir uyandiracag akis hudutsuz bir seydir. Galiba diinya son senelerde bizi artik
ki\fi derecede tanimiyor. Tirk’iin kim oldugunu, ne yapmaya kadir bulundugu-
nu, senelerin ve vakayiin sisi arkasindan tam bir vuzuhla géremiyordu. Bugiin
4.500 evlddinuz Korede yalniz istiin kuvvetleri ezmek ve perisan etmekle kal-
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diirmek istedigi erkekligini” hatirlayacaktir. Boylece Kore Savasi,
i¢ politikada DP’nin CHP donemini elestirmesi igin aradig
malzemelerden birine doniisiir ve iki parti arasindaki rekabe-
tin bir pargasi haline gelir. DP iktidarinin Devlet Bakani Fevzi
Liitfi Karaosmanoglu'nun gu sozleri; savagkanlik-erkeklik iligkisi
tizerinden Menderes’i ve DP’yi §vme; Inénit’yii ve CHPYi ise
yine aym temelden itham etme diisiincesinin bir yansimasidir:

bir devlet adami memleketi harbe sokmamakla 6viinmemelidir.
Memleketin erkekligini 6ldiirmeye, yigitligini sondiirmeye ¢aliymak
herhalde 6viiniilecek bir sey degildir. Yeni iktidarin Kore’ye gonder-
digi ve boyle yapmakla ¢ok iyi ettigi tugayimizin kahramanlhiy, eski
iktidarin memleketi II. Diinya Harbine sokmamas neticesinde; Al-

ispat etmigtir.”

Kore Savagr'nin ardinda, II. Diinya Savag1 sonrasinda Kore
yarimadasi iizerinde olusan iki ayr1 devletin iki biiyiik giig ta-
rafindan desteklenmesiyle tirmanan gerilim yatar. ABD, Giiney
Kore (Giiney Kore Cumhuriyeti) ile SSCB ise Kuzey Kore (De-
mokratik Kore Halk Cumhuriyeti) ile askeri anlagmalar yapar.
Kuzey Kore birlikleri 25 Haziran 1950'de sinir olan 38. enlemin
giineyine dogru harekat baslatinca biiyiik giigler vakit kaybet-
meden siirece miidahil olur. Yarimadada savas bagladiginda,
CHP iktidarina sandikta son verdigi i¢in “beyaz devrim” yap-
tigina ve liberal diinyanin bir pargasi olduguna inanan DP’liler
komiinizmin “hiirriyet i¢inde yasamak isteyen” Giiney Kore’yi
tehdit ettigini disiiniirler. Bir yandan da NATO iiyesi olmay1
dis politika riskleri kargisinda teminat olarak goriirler. Aslinda
Tiirkiye, NATO’ya iiye olmak i¢in resmi bagvurusunu CHP
iktidarinin son giinlerinde (11 Mayis 1950) gergeklestirir. Bu
bagvurunun arkasinda hem giivenlik kaygis1 hem de NATO iiye-
liginin iilkenin “Batih kimligini” teyit edecegi beklentisi vardir.?

muyor. Birlesmis milletler ordusunun hélasini ve selametini temin eden sert bir
kaya, bir ¢elik kalkan gibi komiinist akinim tehir edebiliyor, durduruyor” “Ko-
rede Tiirk Askeri”, Milliyet, 1 Aralik 1950.

7. Akt: Dogan, a.g.e., sayfasiz.

8. Yilmaz ve Bilgin, Soguk Savas boyunca Tiirkiye'de siyasi karar alicilarin Avru-
pa-Atlantik kurumlarina katilmay: “Batih kimligin” kabulii igin bir firsat olarak
gordiiklerini anlatir. ABD’nin Ortadogu’da “demokrasiyi gelistirme” projesi de
bu ger¢evede Ankarada heyecanla kargilanmstir. E. Yilmaz, P. Bilgin, “Constru-
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Ancak Ingiltere bagta olmak iizere bir dizi Batih giig NATO’nun
Dogu Akdenize kadar genislemesini riskli ve Tiirkiye'nin askeri
giiciinii de yetersiz gordiigiinden iiyelige soguk yaklasir. Kore
Savag1 esnasinda olusan atmosfer bu soguklugun agilmas adina
DP hiikiimeti tarafindan bir imkén olarak degerlendirilir.

Batidiinyasi Avrupa’y1 igeren yeni bir savas riskini giindeme
almigtir. Stalin'in Giiney Kore ile savasan Kim Il Sung’a agik
destegi Batihilar tarafindan Dogu Avrupa’ya uzanmasi beklenen
saldirilar i¢in baglangig ya da sagirtmaca olarak yorumlanmugtir.’
DP hiikiimeti de ABD’nin ve Avrupali giiglerin Kore Savasr'na
dair bu yorumunu benimser, hem dis politika tercihini hem de
propaganda siirecini bu yorumun iizerine inga eder. ABD oncii-
ligiinde bir araya gelen BM Giivenlik Konseyi, SSCB’nin Cin'in
temsil sorunu nedeniyle toplantilar1 boykot ettigi bir donemde
iki kritik toplant1 gergeklestirir. 25 Haziran tarihli ilk toplan-
tida Kuzey Kore’nin askeri birliklerini derhal Giiney Koreden
¢ekmesi gerektigi soylenir. 27 Hazirandaki ikinci toplantida ise
BM iiyelerine baris1 yeniden kurmak i¢in Giiney Kore'ye yardim
etmeleri ¢agrisi yapilir. DP hiikiimeti bu ikinci karara binaen 25
Temmuz 1950de 4.500 kisilik bir birligin Kore’ye gonderilmesi
i¢in karar alir. Boylece Tiirkiye ABDden sonra Kore'ye askeri
birlik sevk etme karar1 alan ilk iilke konumuna gelir.

Karar Cumhurbagkani Bayar’in bagkanliginda bakanlarin ve
kuvvet komutanlarinin dahil oldugu Yalova'daki bir toplantida
alinir. Askeri, Kore’ye gonderme islemi meclisin onay1 alinmadan
yapildig: i¢in sekil sartlari itibariyla akademik bir tartigmanin
konusu olur.'® Ama asil itiraz muhalefet partisi CHPden gelir.
CHP’li vekiller BM kararinin bir mecburiyet degil tavsiye nite-
liginde oldugunu soyler. 1924 Anayasas'na gore savas ilaninin
TBMM’nin gorevleriarasinda oldugunu hatirlatir. DP ise asker
sevki kararinin “savag” kapsaminda degil baris1 muhafaza ¢abasi

cting Turkey’s ‘Western’ Identity during the Cold War: Discourses of the Intelle-
ctuals of Statecraft”, International Journal, Cilt LXI, S. 1, 2005-06, s. 39.

9. Tony Judt bunu “hesap hatasi” olarak tammlar. ABDliler ve Avrupal siyaset-
giler Stalin’in asil hedefinin Almanya oldugunu disiiniirler. T. Judt, Savas Son-
rast: 1945 Sonrast Avrupa Tarihi, Cev. Dilek $endil, YKY, 2009, s. 194.

10. DP’nin Kore’ye asker gondermesi karar iizerine Anayasa hukukgular: ara-
sinda goriig ayrihig1 ortaya gikar. Hikiimetin kararinin destekleyen Ali Fuat Bas-
gil Fransa’y1 emsal gosterirken Biilent Nuri Esen kararin anayasaya aykir1 oldugu
konusunda israrhidir. Albayrak, a.g.e., s. 412, 413.
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gercevesinde degerlendirilmesi gerektigini iddia eder. Hiikiimete
gensoru veren CHP’ye gore hiikiimet TBMM’siz ig gorme ¢aba-
sindadir.!’ Muhalefet, hiikiimetin bu tutumunun bir yoénetme
bicimine doniismesinden endiselidir. Ayrica bu biiyiikliikte bir
askeri birligin iilke digina génderilmis olmasini yurt savunmasi
baglaminda da tedirgin edici bulurlar. DP sozciileri ise memle-
ket giivenliginin miisterek giivenceleri artirmak suretiyle temin
edilecegini sdyleyerek NATO iiyeligi amaciyla Kore'ye asker sevki
arasinda dolayh bag kurarlar. CHP’ye yakin gevreler uzun bir
siire boylesine 6dnemli bir kararda askeri ve diplomatik agidan
tecriibeli Ismet Inénit’ye danigilmamis olmasini elestirmeye
devam eder ve meselenin aslin1 degil genellikle “teknik” boyu-
tunu tartigmakla yetinir. Bir bagka deyisle kurumsal muhalefet
cevresinde de Kore Savagrna katilinmasina ve savasa eslik eden
propagandaya esastan bir karg1 ¢ikis mevzu bahis degildir.
DP’nin asker sevki karar1 sonrasinda “hiir diinya” slogani ve
milliyet¢ilik semsiyesi altinda ciddi bir militarizm ve antikomii-
nizm propagandasi baglar. Halk daha 6nceden hazirlanmadig:
yeni bir durumla karg1 kargiyadir ve hiikiimet ile askeri biirokrasi
olas1 soru isaretlerini militarist propagandayla gidermek niye-
tindedir. ABD'yi elestirmenin ve savaga kars1 ¢ikmanin vatan
hainligi olarak kodlandig politik iklimde Barigseverler Dernegi
diginda Kore’ye asker gonderilmesine karsi ¢ikan 6rgiitlenme-
nin olmamasi ve bagta Behice Boran ve Adnan Cemgil olmak
tizere Barigseverler Dernegi iiyelerinin hemen tutuklanmasi*

11. HL. Akgiil, “DP Hiikiimeti’nin Kore Savasrna Asker Gonderme Karari Kar-
sistnda CHP Mubhalefeti”, Kore Savasi: Uzak Savasin Askerleri, (Der. M.A. Tug-
tan), Istanbul Bilgi Universitesi Yay., 2013, s. 112-114.

12.Behice Boran'in kurucu bagkanhgindaki Barigseverler Cemiyeti, DP’nin Ko-
re'ye asker gonderme kararini almasindan 11 giin 6nce kurulmustur. Hiikiimetin
kararinin hemen ardindan Cemiyet Meclise dilekge gonderip Tiirkiye’nin savasa
dahil olmasina itiraz etmistir. 28 Temmuz 1950de ise Istanbul’'un gesitli yerlerin-
de Barigseverler Cemiyeti'nin bildirisi dagitilir. Bildiride Cemiyet, Kore’ye asker
yollama kararimin ABD zoruyla alindig savunulur. Buna gére kararin Tiirk mil-
letine herhangi bir faydasi olmadig: gibi “diinya bariginin korunmasi’na da
olumlu bir katkis1 yoktur. Hiikiimetin ve milliyetgi gevrelerin Barigseverler Ce-
miyeti'nin s6zii edilen bildirisi dahil tiim savag karsit: ve Amerikan aleyhtar ¢a-
balardan rahatsiz oldugunu tahmin etmek gii¢ degil. Bagbakan Adnan Menderes
agiklama yapar ve sol muhaliflere baskinin kapida oldugunun sinyallerini verir.
Bu eksende hemen goze ¢arpan uygulamalardan biri, “halkin hiikiimete giivenini
sarsmak” ve “milli mukavemeti kirmaya yonelik faaliyetlerde bulunmak” iddia-
styla Cemiyetin y6neticilerinin ve bildiriyi basan matbaacinin tutuklanmasidir.
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soz edilen militarist ve antikomiinist propagandanin etkinligini
artirmustir. Militarist propagandanin bir yonii dogrudan Ko-
re’ye gonderilecek askerlere yonelmigtir. Amag Kore'ye seferin
“acil” ve “gerekli” oldugunu onlara kamtlamaktir. Bir yandan
komiinizmin ne denli “korkung bir diizen” ve “tehdit unsuru”
oldugu islenirken diger yandan Tiirk ordusunun ABD ile birlikte
Kore'ye “barig ve huzur” gétiirecegi iddia edilmigtir. Fakat bu
genel sablon tek bagina yeter derecede motive edici bulunmamig
olacak ki, 6nceki savaglara katilmig askerlerden yardim alinmig-
tir. Militarizmin 6nemli araglarindan biri olan savaglara dair
epik an1 aktarimi artik devrededir. Muharip askerlerin anlattig
kahramanlik hikayeleri ve anilari, askerin moralini yiikseltmek
ve paralelinde 6zcii bir yaklagimla cengaverligin Tiirkliige ickin
oldugunu kamtlamak i¢in bolca kullanilmigtir. Bati 6zellikle
de Amerikan kaynakli propaganda materyalleri de bagvuru-
lan 6nemli vasitalar arasindadir. Kore Savagrndaki cephelerin
ilk giinlerine ait segilmis gorsel malzemelerin sunumu, “Kizil
Korelilerin” savagma yontemlerini/vahsetini anlatan filmler ve
yabana birliklerin Koredeki yerli halk ile “sicak” iligkisine dair
verilen konferanslar bu cinstendir.”® Subaylar ve erler, Korede
“kurtaricilarint” dort gozle bekleyen ve onlara kucak agmaya
hazir bir yerli halkin varhgina inandirilmak istenmistir. Boylece
belki de yasamlar sonlanacak ve fakat halihazirda herhangi bir
sosyopsikolojik bag bulunmayan yabanci bir cografya ve onun
insanlar1 bir nebze olsun yakinlasacaktir. Kore’yi “yakinlagtir-
ma” faaliyetleri her iki halkin dilleri arasinda benzerlikler icat
etmeye kadar varacaktir.'*

Yine 1951’in baginda komiinist tutuklamalarina sahit olunur. Amag¢ daha 6nce
oldugu gibi Bat1 diinyasina “biz igimizde komiinist barindirmiyoruz” mesajim
vermektir.

13. Tahsin Yazic1 anilarinda bu siirecin ilk basamagini s6yle anlatir: “... 18 Agus-
tosta Etimesgut garnizonu talimhanesinde yapilan ilk toplantida hususi baz1
hasbihallerden ve ruhi oksamalardan sonra Kore’ye gidis maksadi, milli faydala-
r1, eref ve iftihari, Korede yapilacak muharebelerde muvaffak olmak igin lazim
olan maddi, manevi sartlar, fedakér ecdadin torunlarimin da onlar gibi tarihimi-
ze sanli sahifeler eklemesi lizumu hakkinda bir hitabede bulunulmus, bununiyi
tesirleri goriilmiistii” T. Yazic, Kore Birinci Tiirk Tugaymmda Hatiralarim, Istan-
bul, Olkii Basimevi, 1963, s. 64, 65.

14.11ging bir 6rnek CHP’nin Parti Genel Sekreteri olan Kasim Giilek'in Kore
Savayinin ilk giinlerinde Cumhuriyete verdigi beyanattir. Giilek, Kore dili ile
‘lurk dill arasindaki “benzerliklere” isaret eder. Ona gore Tiirklerin kullandikla-
n birqok kelime Koreliler tarafindan da kullanilmaktadir. Bunun iizerine ortada
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Militarist propagandanin radyo, matbuat ve mitingler tizerin-
den yiiriitiilen vechesi ise kapsam agisindan ¢ok daha genistir ve
bu hiliyle ABDde oldugu iizere Tiirkiyede de yalmizca Koreye
gidecek askerleri ve yakin gevrelerini degil tiim kamuoyunu
icermigtir. Hiyerarsik diizende askerler emir geregi, mecbur
olduklari i¢in Kore yarimadasindadirlar ya da Kore’ye gidecek-
lerdir. Ancak askeraileleri ve Tiirkiye kamuoyu tarafinda mesele
bu denli net degildir. Dolayisiyla ¢ok katmanl ve ¢ok aragh bir
riza liretimine ihtiyag vardir ki bu ¢er¢evede fonksiyonel agidan
en biiyiik pay ulusal basinindir.'* Hiirriyet basta olmak tizere
cepheye muhabir gonderen ulusal gazeteler, savasin ilk giinle-
rinden itibaren hem Kore'deki Tiirk birliginden haber aktarir
hem de cephedeki askerlerle memlekette onlar1 bekleyenler
arasinda dolayl bir iletisim kanal iglevi goriir. Imkanlar1 kisith
olan yerel basin ise kendi bolgelerinden Kore’ye gitmis askerler
ve aileleri hakkinda haber yapar.

I1. Diinya Savagi ikliminde antikomiinizm riizgarina kapilmisg
Tiirkiye basininin savagi -Amerikan ana akim matbuati gibi-'¢
“insanlig1 ve barig1 koruma miicadelesi” olarak yansittigina
sahit olunur. Buna gore “Hiir Diinya”, komiinizmin saldirilari-
na karg1 “6zgiirlik” ve “refah i¢inde” yagamak isteyen masum
halklar1 fedakarca korumalidir. O giin Giiney Kore’nin bagina
gelen saldirilar yarin bir bagka 6zgiir iilkeye (bir Avrupa tilkesi
ya da Tiirkiye diye okuyabilirsiniz)'” yonelebilir. Ustiine iistlitk

somut herhangi bir iligki olmamasina ragmen mesele dilciler arasinda dahi tar-
tisthr héle gelir. H. Eren, “Kore Diliyle Tiirk Dili Arasinda Bir Akrabalik Var
Midir?”, Tiirk Dili (7), 1952.

15. Kore Savag, Tiirkiye basininin giindemini adeta ele gegirmistir. Gazetelerde
muhabirinden yazarina herkes Kore ile ilgili haber ve yorum yapma telaginda-
dir. C. Arcayiirek, Demokrasinin Ilk Yillar: (1947-1951), Bilgi Yay., 1985, s. 217-
219.

16. S. Casey, Selling The Korean War: Propaganda, Politics and Public Opinionin
the United States (1950-1953), New York: Oxford University Press, 2008.

17. Ornegin: “Kore’ye gitmek kizillarla déviismek hususundaki arzu hemen her
Tiirkiin vicdani ve muhakemesinde su suretle minéilagmustir: Bugiin Kore’ye ya-
rin bize, ates giktig1 yerde sondiiriilmelidir..” T. Ergiingor, Korede Birinci Tiirk
Tugay, tarihsiz, s. 5. Ayrica Kore’ye gonderilecek askeri kuvvetin biiyiikligiiniin
tartigildig giinlerde Cumhuriyet gazetesinden Abidin Daver sunlar yazar: “Ya-
rin memleketimize karsi yapilacak bir taarruz tizerine biitiin Birlegmis Milletle-
rin yardimimiza kosacagina inanmak lazimdir. Bu itibarla [Kore’ye] sembolik
bir yardim yapmakla iktifa etmeyi diigiinmek dogru olmaz” Akt. A. Oymen,
Degisim Yillari, Dogan Kitap, 2004, s. 547.
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Tiirkiye’nin Birlesmis Milletler ¢ercevesinde yiikiimliliikleri de
vardir, uluslararasi1 kamuoyunda Tiirkiye'nin “devlet agirhgr”
mevzu bahistir. Tiirkiye “biiyiik devletler” arasinda yer almayi ve
yakin gelecekte Batr'nin “giivenlik semsiyesi’nden (NATOdan)
istifade etmeyi istiyorsa soziinii tutmalidir.'® Olup bitenlere bu
pencereden bakildiginda ¢okga dillendirilmeye miisait “Tiir-
kiye’'nin Kore Savasr'nda ne isi var” sorusunun mesruiyet ze-
minini kaybetmesi en azindan yiiksek sesle ifade edilmesinin
oniine gegilmesi beklenmistir. Siyasal muhalefetin Kore’ye asker
gonderme kararina dair meclis bagkanligina gensoru 6nergesi
verdigi tarihlerde DP milletvekili ve gazeteci Miimtaz Faik Fenik,
CHPYyi elestirir. Fenike gore Tiirkiyeden baris1 korumak igin
giden askerler Korede “tipki kendi vatanlar i¢in savagir gibi”
azimle savagmalidir/savagmaktadir:

Kore'ye nigin asker gonderdigimize dair TBMM'ye gensorular verildigi
su ginlerde kahramanlarimiz Kore’ye neden geldiklerini, canlarini
dislerine takip doviiserek biitiin cihana bir defa daha anlatmiglardir.
Tiirk askerlerinin, Kore topraklarinda herhangi cetrefil isimli bir ge¢idi
tutarak, tipki Karst miidafaa eder gibi, tipki Edirne’yi miidafaa eder
gibi, sehit riitbesine erigmeyi dahi géze alip savagmalarinin manasin
daha nasil izah etmek kabildir? Onlar, altina imza koydugumuz bir
ahdin seref borcunu yerine getirirken insanhg: ve barisi1 korumak
i¢in dovistiiklerini hakkiyla bilerek 6yle silahlarini kullanmiglardir.*

DP ile organik bagi olan Zafer gazetesinin bagyazar1 Miimtaz
Faik Fenik bu diisiinceyi dile getiren tek isim degildir. Vatan
gazetesinde yazan Ahmet Emin Yalman'dan Milliyet'ten Ali Naci
Karacan'a hatta Ulus’ta yazan meghur kalem Peyami Safadan Hii-
seyin Cahit Yal¢in'a Tiirkiye basinin prestijli isimleri uzun uzun
Korede savagan Tiirk askerlerini 6ven yazilar kaleme almigtir.
Gazetelerin ilk sayfasindaki gorsel mesajlar da yazilardaki séyleme
uygundur. Tiirk askerinin “Kizil Korelileri” nasil kahramanca
bertaraf ettigine dair illiistrasyonlar, askerlerin korkusuzca poz
verdigi kareler gazetelerin ilk sayfalarina taginir.’ Savasta Tiirki-

18. ABD’li senat6r Hary Cain basina verdigi demeglerde Tiirkiye’nin Kore Har-
bi'ne katilmas: halinde NATO kapilarimin agilacagini ima etmigtir. Albayrak,
a.g.c., s. 411. Ayrica Oymen, a.g.e., s. 545.

19. (Vurgular bana ait), M. E Fenik, “Koredeki Kahramanlarimiz”, Zafer, 2 Ara-
hk 1950. Akt: Dogan, a.g.e., sayfasiz.

20. Ornegin “Korede Birligimizin Yeni Bir Muvaffakiyeti”, Milliyet, 21 Kasim 1950;
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yeden giden askerlerin varhginin uluslararasi mecrada duyuldugu
Kunuri Muharebelerinin ayn bir yeri vardir. Tiirk birliklerinin
agir bir ¢atigmaya siiriiklendigi Kunuri Muharebeleri (26 Ka-
sim - 6 Aralik 1950) Cin hududunun hemen giineyinde tuzaga
diisen ve Cin birliklerinin destek oldugu Kuzey Koreli giiglerce
yenilgiye ugratilan Amerikan kuvvetleri i¢in geri ¢ekilme imkani
yaratmistir. Muharebe iizerine anlatilanlar kisa zamanda Tiirk
askerinin “egsiz savas giicii” vurgulariyla bezenmis askeri bir
efsaneye doniismiistiir. “ABD askerlerini kurtaran Tirk” imgesi
bir dirilis ve 6zgiiven kaynag1 haline gelmistir. Tiirk siingiisii artik
militarist propagandanin tagtyict sembolleri arasindadr.

Kore kahramanliklar1 basinda milli gururun nisanesi olarak
islenirken; Silahli Kuvvetlerin modernizasyonu, ordunun yap-
tig1 tatbikatlar, iist riitbelilerin agiklamalari, askeri toplantilar,
motorize birliklerin gegit térenlerindeki fotograflar1 ve hatta
komutanlarin cenazelerinden kareler gazetelerin ilk sayfalarinda
kendine yer bulur. Ordunun azametine ve giiciine isaret edecek
her nokta militer estetigin ve propagandanin bir pargasidir. Tirrk
ordusuyla ilgili dis basinda ¢ikan yazilar abartilarak ulusal basin-
da yayimnlanir. Kaynak kimizaman Washington Post kimi zaman
Amerikamn Sesi Radyosudur. Amag korkusuzluk ve savagkanlik
tizerinden “hiir diinyanin bir pargas1” ve “vazgegilmez bir ulus-
lararasi aktor” olundugunun i¢ kamuoyuna kanitlanmasidir.
TSK’nin tiim Ortadogu’yu ve gevresini Ruslardan koruduguna
dair haberler bu dogrultuda ilk goze ¢arpanlardir.”!

Tiirkiye basininin, Kore Savag: sirasinda militarizmi ve an-
tikomiinizmi besleyen propagandif faaliyetlerinin okuryazar
kesimde bir etki yarattig1 muhakkak. Militarist propagandanin
diger araci olan radyo ise 6zelligi itibari ile basindan daha genis
bir kesime ulagabilme giiciine sahiptir. II. Diinya Savas: yillari,

“Birligimiz Ceteleri Basar: ile Temizliyor”, Milliyet, 22 Kasim 1950; “Koredeki Ni-
hai Taarruza GirdiK’, Milliyet, 25 Kasim 1950; “Birligimizin Parlak Muvaffakiyeti”,
Milliyet, 28 Kasim 1950; “Birligimiz Anudane Carpisiyor”, Milliyet, 30 Kasim 1950;
“Tugayimiz Wawon Kesiminde Kizillarla Gogiis Gogiise Carpistyor”, Milliyet, 1
Aralik 1950; “Tugayimiz Muharebe Nevilerini Maharetle Tatbika Muvaffak Oldu”,
Milliyet, 8 Aralik 1950. 1951’in baglarinda da benzer haberlere rastlanir. Ornegin
“Birligimizin Korede Yeni Muvaffakiyeti”, Milliyet, 28 Ocak 1951; “Kore Birligimiz
Harikalar Yarattr”, Milliyet, 29 Ocak 1951, “Birligimiz Korede Yeni Yeni Muvaffa-
kiyetler Kazaniyor”, Milliyet, 1 Subat 1951; “Kore Savas Birligimiz Yeni Bir Destan
Daha Yarattr’, Milliyet, 26 Nisan 1951.

21. Milliyet, 15 Kasim 1950 ve 6 Mart 1951.
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radyonun politik giiciinii ve propaganda kabiliyetini tiim diinyaya
kanitlamugtir. Bu gergegin farkinda olan asker-sivil biirokratlar ve
siyasetgiler, Soguk Savag boyunca radyoyu devlet politikalarinin
megruiyetini tahkim edecek bir arag olarak kullanirlar.?? Ankara
radyosu 1950 Sonbahar’inda Kore Savasr'na dair haberlerin ulag-
tirilacag bir mecra héline getirilir. ilk adim Ankara Radyosunun
15 Ekim 1950den baslayarak Kore Savasi i¢in 6zel yayina bas-
lamasidir. Uzun dalga marifetiyle tilkenin tiimiine ulagtirilmasi
hedeflenen programa gosterisli bir torenle start verilir. A¢ilig
merasiminde milletvekilleri, basin mensuplari, Kore'ye asker
gonderen ailelerden temsilciler ve donemin Milli Savunma Ba-
kani Refik Sevket Ince ile Genelkurmay Bagkani Yamut hazir bu-
lunur. “Memleketten Selam” programi ve benzerleri Kore Savag
anlatisinin birer pargasidir. I¢ kamuoyunu Koredeki birliklerin
basarisi etrafinda birlestirmek isteyen bu sdylem, ¢atisma/savas
kosullarinda ozellikle desteklenen solidarist-korporatist bakisin
bir yansimasidir. Radyoda hamasi konusmalar yapan, uzak ve
yakin gegmisten kahramanlik efsaneleri aktaranlar arasinda olan
Kidemli Topgu Yiizbas1 Mustafa Kepir'in su sozleri anlatinin
temel motiflerini gostermesi agisindan kayda degerdir:

Kore savaglarinin iinlii kahramanlary, insanhk idealinin iftihar yildizlary;
sizler bilytik milletimizin serefi, hiirriyet ve insanlk idealinin ebediyeti
ugruna sicak yuvalarimizdan ebediyetler kadar uzak iilkelerde san ve
serefle doviismek bahtiyarligina erdiniz. Sizler bu kutsal vazifeye segil-
mekle daha yurt igindeyken bahtli, Uzak Dogu yollarinda heyecanl, gaza
meydanlarinda imanl idiniz. Sizler, tarihi yaratan ve sayisiz zaferlerle
taglandiktan sonra insanhga armagan eden TiirK’iin asil gocuklari, Kore
daglarindaki ordugédhinizda sabirsizlantyor ve bir an evvel meydan mu-
harebelerine atilarak ecdat tarihine parlak bir fasil eklemenin hasretiyle
tutusuyordunuz... Bize gelince; koyli, sehirli, geng, ihtiyar, zengin, fakir
biitiin Tiirk milleti, 21 milyonluk kiitle, tek iman, tek hasret ve tek kalp
olarak sizde birlesiyor, sizde kaynasiyoruz.?

22. Ankara Radyosu, 1948 yilinda Marshall Saati ile yaym yapmaya baslar. Tiir-
kiye’'de Amerikan yardimlarimin duyurulmas: ve iilkenin neden Bati Blok’unda
olmay tercih ettiginin agiklanmasi propagandamin ana konularidir. Ankara
radyosu daha sonra NATO Saati ve BM Saati gibi programlarla devlet merkezli
propaganday siirdiirecektir. Radyonun propagandif kapasitesini artirmaya y6-
nelik islahatlar 1950 Yaz'inda artmugtir.

23. M. Kepir, Kore Kahramanlarina Radyodan Seslenisler, Ankara, Emek Basim,
1952, s. 16, 21.
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Savaga dair 6nemli bilgiler devlet radyosu ve Amerikanin
Sesi Radyosu tizerinden halka ulagsa da, cepheden haber bekle-
yenlerin kulaklarini dogrulttuklar: bagka bir mecra daha vardur:
Moskova Radyosu. Resmi kanallarin kayiplar1 aktarma konu-
sundaki isteksizligi Moskova Radyosu’na bagvuranlarin sayisini
artirmistir. Aileleriyle iletisim kurma arayisindaki askerler ise
devlet radyosundaki Kore ileilgili programlar1 dinleyememekten
sikayetcidir. Savagin, halkin en 6nemli giindem maddelerinden
biri oldugu giinlerde ABDde ¢ekilen Kore Savasi filmleri Tiirki-
yede izleyici bulur. Tiirkiye'nin Soguk Savas boyunca Amerikan
yumusak giiciiniin “istekli bir miisterisi” olmasi antikomiinizmin
tagtyicisi iglevini géren Hollywood filmlerinin iilkede yaygin-
lagmasini hizlandirir.* Yerli sinema iireticileri de Hollywood
filmlerine benzer filmler yapmaya karar verir. Birbiri ardina
gekilen Kore Savagi temali filmler hem kéir hem de propagan-
da araci hiline gelirken aym1 déonemde tarihsel kahramanhk
anlatilarin1 ve Milli Miicadele dénemini konu edinen savas
filmleri de beyazperdeye yansir. Bahsi gegen filmler kategorik
olarak bir diisman tipolojisinin yaratilmasi ve savas, siddet ve
intikam sdylemlerinin diri tutulmasina aracilik etmistir. Siip-
hesiz ki 1950’]i yillarda yerli sinemanin iilke ¢apinda ne 6lgiide
kitlesellesebildigine dair elimizde kesin veriler yok ve iistelik
hem maddi imkénlardan dolay1 hem de erisebilme olanag:
agisindan sinemanin radyo kadar gorece genis bir kitleye hitap
etmedigi de asikardir. Bununla birlikte sinemanin gorsel giicii
hesaba katildiginda kitleleri etkileme konusunda yiiksek bir ikna
yetenegine sahip oldugunu da unutmamak gerekir.”> 1950’nin

24. Soguk Savag'ta devlet Amerikan filmlerinin Tiirkiye’ye kabuliinii kolaylagtira-
cak gesitli diizenlemeler yapar. Mevzuat: iki kutuplu diinyaya uyarlar ve kars:
kampn filmlerini ulusal birlige tehdit olarak kodlar. Sovyet etkisini simrlandir-
mak adina Sovyet yapimu filmlerin iilkede gosterilmesine méni olur. Ayrica savas
karsit: filmleri askerligin onurunu asagiladig gerekgesiyle yasaklanir. Hal boyley-
ken 1950’lerden itibaren Amerikan filmleri Tiirkiyedeki yabanci sinema gosteri-
mine egemen olur. S.B. Karademir, “Turkey as a ‘Willing Receiver’ of American
Soft Power: Hollywood Movies in Turkey during the Cold War’, Turkish Studies,
13: 4, 2012, s. 636, 637.

25. Yerli sinema iizerine ¢aligan Erman $ener, Kore Savagr'nin Yesilgam igin bir
kirilma oldugunu yazar. Senere gore ilk kez yerli sinema igerisinde yasanilan
anin gergekligine kulak kabartmug, onunla ilgilenmigtir. E. Sener, Yesilcam ve
Tiirk Sinemas:, Kamera Yay., 1970, s. 51. Bir olgusal gergeklikten yola gikan Tiir-
kiye sinemasinin, olguyu ne 6l¢iide yansittig1 ya da gergekten yansitma gayesi-
nin olup olmadig: iizerine ayrica diisiinmek gerekmektedir.
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sonbaharinda Iskenderundan Kore’ye dogru yola ¢ikan ilk Tiirk
birliginin hemen ardindan 1951 senesinde pes pese gekilen ve
milliyet¢i-militer simgeleri yiicelten propagandif filmler “ko-
miinizmle miicadele davasinin” da miidafileri olarak rol oynar.?

Militarizasyonda Bir Bagska Asama:
Sivillerden Cepheye Destek

Kimmerling militarizmin biligsel boyutundan bahsederken
sivillerin askeri zihniyetin tastyicisi oldugu durumlar: merke-
ze alir.” Skjelsbaek'in militarist zihniyet baghg: altinda tarif
ettigi “degerler”?® militarizmin biligsel boyutunda sivillerce
igsellestirilmistir. Askeri olan ile sivil olan arasindaki ayrimi
belirsizlestiren bir ideoloji olarak militarizm ¢atigma ve savas
donemlerinde toplumun farkh katmanlarin etkileyecek bir
kapasiteye ulagabilir. Kore Savagi esnasinda kargimiza ¢ikan
cepheye destek ritiielleri militarizmin sozii edilen boyutlariy-
la birlikte diigiiniilmelidir. Siviller cephede ¢atigan askerlere
oykiinmekte, onlar gibi davranmakta, askeri giigten gurur
duymakta ve kendilerini muharip birliklere destekle kamusal
alanda var etmektedirler.

26. Bu minvalde Maras Savunmasr'ndan Istanbul’un fethine ve elbette Kore
Savagr'na ilk akla gelen film 6rnekleri: Faruk Keng¢/Hiirriyet Sarkisi (1951), Ay-
din Arakon/IstanbuFun Fethi (1951), Faruk Ken¢/Kendini Kurtaran Sehir
(1951), Seyfi Havaeri/Kore Gazileri (1951), Seyfi Havaeri/Korede Tiirk Kahra-
manlari (1951), Vedat Orfi Bengii/Korede Tiirk Siingiisii (1951), Nurullah Til-
gen/Koreden Geliyorum (1951), Aydin Arakon/Vatan Igin (1951), Kenan
Erginsoy/Mehmet¢ik Korede (1952), Nedim Otyam/Yurda Doniis (1952), Ve-
dat Orfi Bengii/Dokunulmaz Bu Aslana (1952), Seyfi Havaeri/Zafer Giinesi
(1953)... Diger yerli film ornekleri i¢in G. Scognamillo, Tiirk Sinema Tarihi,
Kabalc Yay., 2003, s. 120, 121. Yerli iiretim milliyet¢i militer savag filmleri
modasi giiniimiizde her ne kadar Kiirtlerle ve “Terérle Miicadele” iizerinden
devam ediyor olsa da Kore Savasi film sektoriinde hila 6nemli ve etkili bir
yere sahiptir. Bunun en belirgin 6rnegi 2017'de vizyona giren ve Tiirkiyeden
Oscar’a aday gosterilen Ayla isimli filmdir. Film Tirklerin Kore’deki varhigini
megrulagtiracak 6gelerin yan sira fedakarlik, askeri yetenek iistiinliigii, kah-
ramanlik, cesaret, sahiplenme gibi 6geleri dramatik bir bigimde isler. Bunun
yam sira arka planda Koreli bir gocugun milliyetgi degerleri 6ziimsemis Tiirk
¢ocuguna doniisiim hikayesi elestiriye agik olmayan “gurur tablosu” 6rnegi
olarak izleyiciye yansitilir.

27. B. Kimmerling, Clash of Identities: Explorations in Israeli and Palestinian So-
cieties New York, Columbia University Press, 2008.

28. K. Skjelsbaek, “Militarism, Its Dimensions and Corollaries: An Attempt at
Conceptual Clarification”, Journal of Peace Research, Cilt 16, S. 3, 1979.
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Savasin ilk giinlerinden itibaren bir yandan Meclisten Ko-
redeki askerlere sitkran duygular1 ve selam gonderildigini®
diger yandan da meydanlarda Kore’ye destek mitinglerinin
diizenlendigini vurgulamak gerekir. Tan matbaasi baskinindan
sonra miistakil olarak kendini nadiren gosteren milliyet¢i-mu-
hafazakar aktorler i¢in Kore Savagi ile beraber yeni bir firsat dog-
mustur. Kore Savagr'ndaki askerlere destek mitingleri, belirli bir
soylemsel ortaklig1 yiiriitmesi baglaminda benzer bir mekanigi
paylasir.*® 1946da Tiirk Talebe Birligi adiyla yeniden faaliyete
gecen ve bir y1l sonra Bakanlar Kurulu karariyla ad: Milli Tiirk
Talebe Birligi (MTTB) olan genglik 6rgiitlenmesi, Kore Savag
siirecinde milliyet¢i dernek ve kuruluglar arasinda lokomotif
vazifesi goriir. MTTB’nin bu ikinci doneminde ideolojik ¢izgisi
aslinda net degildir, kimi zaman Osmanli-Islam motiflerini
one ¢ikaran bir milliyetgiligi kimi zaman ise etnisist Tiirk mil-
liyetgiligini hatirlatan agiklamalarda bulunur. Ancak Cagatay
Okutan’in belirttigi iizere yalnizca “irtica karsithg: gercevesinde
bir Atatiirk¢iilik” ve komiinizm diigmanligit MTTB'nin faaliyet
ve sOylemlerine damgasini vurur.’! Kore Savagrna angajman da
daha ¢ok bu ikinci baglik tizerinden gergeklesir. Birlik, 9 Aralik
1950de Istanbul'da Kore mitingi diizenler. Miting kapsaminda
Beyazit’'tan 6nce Taksime oradan da Abide-i Hiirriyete kafileler
halinde Tiirk bayraklariyla yiiriiyis yapilir. “Yagasin Mehmet-
gikler, kahrolsun komiinistler” slogam atilir; riitbeli askerler
omuzlara alinir. Miting boyunca antikomiinizm diskuruyla ig
ice ge¢mis militer referansh konugmalara, siirlere ve marglara
rastlanir. “Mehmet izindeyiz”, “Tarih Canlaniyor: Tiirkler Tek-
rar Cin Seddi Oniinde” gibi pankartlar Soguk Savas boyunca

29. Buna gére Meclis’te Konya ve Erzurum milletvekillerinin ortak imzasiyla Ko-
redeki askerlere selam gonderilmesi hakkindaki takrir kabul edilmistir. Takrir
metninde Kore’ye asker gondermekle ne kadar “dogru” bir is yapildiginin alti i-
zilmekte, Tiirk askerlerinin fedakéarhiginin diinya kamuoyunca takdirle karsilan-
dig1 iddia edilmektedir. “Meclisten Kore Birligimize Selam”, Milliyet, 28 Kasim
1950. Bir bagka “siikran iletme” haberi i¢in “Meclis Kahramanlarimiza Yeniden
Siikranlarim Bildirdi”, Milliyet, 5 Aralik 1950.

30. 1950’nin Aralik ayimn ilk haftasinda Eskisehirden Sivas'a Tiirkiye'nin birgok
kentinde Koredeki askerler i-in destek toplantilar1 yapilmustir. Toplantilarin ge-
nel seyri birbiriyle benzerd:~. Istiklal mars1 ile baglanir, sayg1 durusunda bulunu-
lur, siirler ve konugmalar soniasinda cephedeki askerlere destek telgraflari gekilir.
31. C.M. Okutan, Bozkurt'tan Kurana Milli Tiirk Talebe Birligi: 1916-1980, Is-
tanbul Bilgi Universitesi Yay., 2004, s. 107.
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muhayyel Tiirk-Islam tarihinin komiinizme karsi mevzi olarak
kullanilmasinin 6rnekleri arasindadir. Tiirkiyeden gok uzaktaki
bir savaga dahil olmay1 anlamlandirmak igin Orta Asya giin-
lerine atif yapmak ve buradan mevcut durumla ilintilendirilen
bir anlat1 olusturmak baglibagina ilgi ¢ekicidir.*?

DP dénemi boyunca hem politik hegemonya kurma hem de
antikomiinizm baglaminda Islam’in kamusal alanda gériiniirliilii-
giiniin desteklendigi ifade edilmelidir. Kore Savas1 esnasinda da
militarist soylemin milliyetgilige ilaveten dini argiimanlarla da
beslendigine tanik olunur. Diyanet Isleri Bagkanhg bu cercevede
resmi soylemin insasina katkida bulunur. Kore’ye savagmaya
gitmenin “dini ve siyasi bir zaruret” oldugu bizzat Diyanet tara-
findan ayet ve hadislerle bezenmis miistakil bir kitapla savunulur.
Diyanet’in kitab1 ashnda zihinlerdeki Korede Tiirk askerinin ne isi
var sorusuna dini (ama elbette en az o kadar da siyasi) bir cevap
verme tegebbiisiidiir. Kore'de 6len askerlerin sehit sayilmayaca-
gna dair rivayetlerin dolasgimda oldugu iddiasina kars1 Diyanet
Kore’de “hiirriyet” i¢in sehit diigmenin “mukaddes manésin1”
agiklamaya koyulur Incilden Kuranikerime dini referanslar
gosterip diinya barig1 ve kardeslikten bahsettikten sonra resmi
soylemde ittifak edilir. Diyanet’in yazili faaliyetleri, yine kuru-
mun bagaktor oldugu Mevlit mitingi ve benzeri etkinliklerde
bagvurulacak sdylem igin rehber niteligindedir.

Kore'de yasgamini kaybeden askerlerin ardindan okunan
mevlitler kimi zaman kendi olagan akis1 i¢inde seyreder kimi
zaman da gazete ilanlariyla genis ¢aph etkinliklere doniisiir. 10
Aralik 1950de Diyanet Isleri Bagkanhigr’'nin organizasyonu ile
Siileymaniye Camisi'nde okutulan mevlit ikincisine 6rnektir.
Tiirkiye Anitlar Birligi, Korede sehit diisen askerlerin ruhuna
ithaf edilmek iizere Mevlit okutmaya karar verir.** Askeriyeden

32. Benzer bir 6rnek i¢in C. Canbulat, Korede Mehmetgik, Istanbul, Anil Matba-
asy, 1951, s. 14.

33. Buna gore: “1- Kore'ye yolu dahi bir Allah yoludur. 2- Kore’ye asker sevki (ilay
kelimetullah) emir ve miikellefiyeti hududuna giren ve iktizasina uyan bir hare-
kettir. 3- Kore harekatina istirak cihat ve gaza mahiyetinde mukaddes vazife ciim-
lesindendir. 4- Korede vefat edenler sehittir. Sag kalanlar Allah yolunda hizmet
etmis serefli gazilerdir” Kore Savunmasima Katilmarmuzda Dini ve Siyasi Zaruret,
(yayan Ilahiyat Kiiltiir Telifleri Basim ve Yayim Kurumu), Istanbul, Acun Basime-
vi, 1950, s. 50, 51.

34. Dora’nin aktardigina gore Silleymaniye Camisinde okutulan ve “miibarek
sehitlerimizin ruhuna ithaf edilmis” Mevlit aym zamanda filme ¢ekilmis ve Ko-
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1. Ordu Miifettisi Siikrii Kanatl, Siileymaniye’ye gelir. Suriye,
Liibnan, Afganistan, Pakistan, Suudi Arabistan ve Irak’in Tiirkiye
sefirleri ve Misir Bagkonsolosu oradadir. Bulugmada yapilan
konugmalarla Mevlit etkinligi siyasi bir mitinge doniisiir. Rad-
yo Siileymaniyedeki toplanmay1 ve konusmalar, ulagabildigi
her eve tagimak iizere yayin yapar. Ankaradan gelen, donemin
Diyanet Igleri Bagkan1 Ahmet Hamdi Akseki kalabaliga hitaben
yaptig1 konugmada Kore Savagrm “inananlarla inanmayanlar
arasindaki bir savag” olarak takdim eder. Antikomiinizmin
Tiirkiyedeki en bagat temasi olan komiinizmi “Tanritanimazhk”
ve “dinsizlik” ile esdeger gosterme ¢abasi, Miisliiman tilkelerden
diplomatlarin hazir bulundugu bir zeminde yeniden tekrarlanir.
Ahmet Hamdi Akseki’ye gore Kore Savagrnda netice bellidir;
savasl er ge¢ “inananlar” kazanacaktir. Aslen Topgu Binbasi
gorevinde bulunmus Mustafa Kepir'in bu toplantiy1 anlatis
tarzi militarizmin dini argiimanlarla nasil ustalikla herciimer¢
edildiginin adeta bir kanitidir:

Ibadetler sizin igin... Iste milli tarih ve milli kiiltiiriimiiziin hazinesi,
giizellikler mesheri; Fatih yadigari, giizel Istanbul... Giinlerden Cuma...
Miiminlerin miibarek giinii... Iste milli dehanin ebediyetlere armagan
ettigi muhtesem Siileymaniye Camii... Avlusunun mermer methalin-
den, mihrabinin miibarek yuvasina kadar vecd veistigrak iginde fevc
fevc gelmis olan miiminlerle dolu... Minberde aksakalli, nur yiizli,
miibarek bir din adam... Diyanet Isleri Reisi muhterem Ahmet Ham-
di Akseki... Miicessem bir mahgeri andiran cemaat arasinda biitiin
Miisliiman devletlerin siyasi miimessilleri, memleketin en miimtaz
hafizlar1 ve din adamlar1var. Semavi bir siper hilinde 40 binleri 6rten
muazzam ve miizeyyen Siileymaniye kubbesi, sehitlerimizin ruhlari,
gazilerimizin hatiralari ile dolu.*®

Kore Savagi, antikomiinizmin okullara ulagmasinda kritik bir
donemegtir. Hem ABDde hem Tiirkiye'de okullar adeta cephenin
bir uzantisi haline getirilmigtir. Milli Egitim ve ordu arasindaki
iliskiler okullardaki faaliyetlerin organize edilmesi esnasinda
yogunlagir. Milli Egitim Bakanhg: okullarda 6grencilere Ko-
rede savasan Tirk birliklerinin roliiniin anlatilmasi i¢in tamim

rede bulunan Tiirktugayina da izlettirilmistir. C. Dora, Kore Savaginda Tirkler,
Istanbul, Ismail Akgiin Matbaasi, 1963, s. 399.
35. Kepir, a.g.e., 5.21,22
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yayinlar. Ancak egitim kurumlarindaki Kore Savagi etkinlikle-
rinin 6gretmen ve 6grencilerin tamamen kendi girisimleriyle
yapildigina dair bir izlenim olugturulmak istenmistir. Basindaki
haberlere bakilirsa liselerdeki, enstitiilerdeki, iniversitelerdeki
talebeler ve kurduklar1 6grenci birlikleri Kore’deki askerlere
destek olmak i¢in birbirleriyle yarigmaktadir. Okullardan cep-
heye yazilan mektuplar, paketlenen armaganlar, Kore Savasi
temal siir yarigmalari ilk akla gelenlerdir. Korede “hiir diinya”
ve “insanlik” i¢in savasanlara ve yaralananlara gonderilmek
tizere, Oornegin Kars Lisesi 6grencileri kanlariyla Tiirk haritas:
gizerler. Boyanmadik yerde ise tahmin edilebilecegi gibi ay-yil-
diz belirir. Konya'daki Tiirk Genglik Teskilat: (ki komiinizm ile
miicadele i¢in kurulan milliyet¢i 6rgiitlenmelerden biridir)*
tiyeleri, “sehitlerimizin yaninda bizim de kanimiz bulunsun” di-
yerek yaptirilan 6zel bir vazoya kanlarini doldurup géndermeye
kalkigirlar. Ankaradaki Universite Talebe Birligi ise kanlariyla
islattiklar1 topragin igine Anafartalardan getirilen bog kovam
koyup gonderirler.”” Erkek 6grenciler boylesine yeni ritiieller
insa ederken, kadin 6grencilerin de bog durdugu sdylenemez.
Fakat onlarin milliyet¢iliginin tezahiirleri, kendilerine bigilen
rol dahilinde daha ¢ok bigki dikisle ilgilidir. Oyle ki Kiz Ens-
titiileri tarafindan dikilen bayraklarin ve islemeli Kuranikerim
kiliflarinin haberleri basinda hemen yer bulur.*® Bunlarin di-
sinda Istanbul'da bazi1 6grencilerin Istanbul Universitesi Talebe
Birligi adiyla Kore’ye iiniversite sancag1 gondermesi ve daha
sonra Koreden gonderilen Tiirk bayraginin torenle MTTBdeki
genglere teslim edilmesi gibi sembolik olaylar,”® Milli Savunma
Bakanlhiginin iilke i¢indeki ve disindaki askeri anitlar1 onarma
karari, savag, kahramanlik ve siikran duygular etrafinda kamu-
oyunun militarizasyonunda etkili olmugtur.

36. 1lhan Darendelioglu, Tiirk Genglik Tegkilatr’'nin Tiirk kiiltiir Ocag ve Tiirk
Kiiltiir Caligmalar1 Dernegini pasif bulan bir grup tiniversite 6grencisi tarafin-
dan 1947 tarihinde kuruldugunu yazar. Anadoluda orgiitlenen Tiirk Genglik
Teskilat1 kisa zamanda 40’a yakin sube agmistir. E.I. Darendelioglu, Tiirkiyede
Milliyetyilik Hareketieri, Toker Yay., 1968, s. 161, 162.

37. Sipahi, a.g.e., s. 153-155.

38.A.g.e,s. 153.

39. Istanbul Universitesi sancaginin Kore’ye génderilmesi olay: igin Milliyet, 10
Mart 1951; Koreden gonderilen bayragin teslim haberleri igin Milliyet, 1 Mayis
1951.
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Tiirkiye Malul Gaziler Birligi gibi 6rgiitlenmeler, Kore Tugay
komutani Tahsin Yazicr'ya ve askerlere destek mesajlari gonder-
meyi siirdiirmiistiir. Asag1 yukariyakin zamanlarda General Ya-
zic1 da iilkeye tesekkiir mektuplar1 yollamigtir. Basin, Yazicidan
gelen her agiklamay: bir propaganda metni hilinde mansetlere
tagimaktadir.** Koredeki askerlerden gelen ya da onlara gon-
derilen mektuplardan segilip basilanlar ise savas atmosferinin
tilke topraklarindaki etkisini lirik ve patetik bir boyuta tagir.
Genelkurmay Bagkanli cesitli riitbelerden emekli ve muvazzaf
askerlerin ve baz1 milletvekillerinin konusmalarindan olusan
Kore Kahramanlarina adl bir kitap ¢ikarir. Kitabin icinde yer
alan Ipek Kaya imzali “Koredeki Mehmed'im” manzumesi yu-
karida anlatilan propaganda siirecinin 6zeti gibidir. Igersinde
buramburam militarizm, siddet ve antikomiinizm vardur. Siirde
dikkat gekici dizeler soyledir:

Dért bin bes yiiz Mehmet gitti Kore'ye,
Vurun kizillara dsnmem geriye,

Sorun onlara yolu nereye,

Biriniz binine yeter Mehmedim.

Kuzeyden yiiriimiis kizil siiriisii
Bu siirii iginde hain birisi

Buna kizil derler var mi gerisi
Vurun kizillara vurun Mehmedim.

Diisiinmen buray vazife orda,
Kargimizdaki kizil goz diker yurda

Yirmi milyon Mehmet hazir burada
Diismana Go6ziinden Vurun Mehmedim.*

Bu manzumenin benzerleri donemin irk¢1 ve milliyet¢i mu-
kaddesat¢1 yaymn organlarinda (Nihal Atsiz'in Orkun’u bunlar
arasinda bag1 geker) ardi sira yayimlanmigtir. Isimlerden yola
¢itkarak kadin yazarlarin kaleme aldig1 iddia edilebilecek siir-
lerin 6nemli bir kisminda, savasan eri “erkekligi” ile motive

40. Ornegin “Tahsin Yazicr'min En Son Beyanatr”, Milliyet, 14 Aralik 1950; “Gl.
Yazicr'nin Millete Tesekkiiri”, Milliyet, 24 Ocak 1951; “Gl. Tahsin Yazicrnin Yeni
Bir Mesaj”, Milliyet, 2 Mart 1951.

41.1. Kaya, “Koredeki Mehmed’im”, Kore Kahramanlarina, Ankara, Genelkur-
may Basimevi, 1952, s. 30.
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etme egilimi s6z konusudur. Bunun da. iki veghesi mevcuttur
ilki erkegin “giicii"ne ve “cengaverligi’ne yapilan methiyeler
digeri de onu “ev”inde bekleyen kadinin 6zlemidir.* Kore’deki
askerlere destek siirlerinin igerisinde “Allah Allah nidalar1” ile
komiinistlere saldir1 ¢agrisi yapanlar; “Moskof”a, “Kizil Cin’e
dogrudan hakaret dolu ifadeler igerenler hig de az degildir. **
Hatta bazilar1 o kadar ¢ok “Moskof” merkezlidir ki Kore Savagi
sadece bahane gibidir.* Siirlerde ekseriyetle bir yandan komii-
nistler asagilanirken Tiirk askeri ve “komutan babalar1” Tahsin
Yazici ile Celal Dora 6viilmiistiir.*> Babalar komutan olarak
nitelenmis, (kara) toprak ile annelik 6zdeglestirilmis,*é boylece
militarist diskurun kliseleri tamamlanmigtir. Hitkiimetin Kore
Savagrna asker gondermesi baglaminda ABD’nin Tiirkiyeden
Bat1 ittifakina verilen askeri destege bakigini hicveden Nazim
Hikmet ise Kore Savag siirleri literatiiriinde istisnai bir 6rnek
olusturur. Nazim Hikmet 1953 tarihli “23 Sentlik Asker” bas-
likli siirinde, hem hiikiimeti hem de Tiirk askerinin “¢ok ucuza
geldigini” (giinde 23 sente) soyleyen ABD’li yetKkilileri ironik
bir dille elestirmistir.

42. Nadire Unalan’in siirinin u misralari tam da bunun érnegidir: “Asileri tepe-
le, incir dik ocagina/Nur yagacak vatanin donersen kucagina/Itir kokulu bah-
¢en, giil benizli sevgilin/Meftundur biliyorsun, muhtagtir sicagina” N. Unalan,
“Kore’ye Seslerimiz”, Orkun, S. 10, 1950, s. 6.

43. Ornegin a.ge., s. 6; S.H. Bozkurt, “Kore Kahramanlarina”, Orkun, S. 17,
1951, s. 2; Cobanoglu, “Kore Belinde”, Orkun, S. 17,1951, s. 7.

44. Ornegin Kore Savasl ile kaleme sarilan ortaokul Tiirk¢e 6gretmeni Cevdet
Canbulat sunlar yazar: “Mehmedim, yarattigin kahramanhk destanlar: cihanin
dért bucaginda éviile oviile bitirilemiyor. Insanhgin selameti, istiklalinin emni-
yeti i¢in komiinist kopeklerinedayakatiyorsun. Vur, kalbindeki iman, ruhunda-
ki inang agkina vur... Allah seni iki cihanda aziz etsin. Vur yigitim, Moskof
ayisina senin simsirden saglam kizilciktan can yakici sopani géster..” C. Canbu-
lat, Korede Mehmetgik, Istanbul, Anil Matbaasi, 1951, s. 13.

45. Koredeki askerlere hitaben yazilmig Mehmet Cakirtag imzal siirin su dize-
leri komutan giizellemelerine 6rnektir: “General babaniz Tahsin Yazic1/Diigma-
na Korede mezar kazici/Her cenkte diigmam Tiirktiir ezici/Aldirmayagsa da kar
Mehmetgigim/Tiirkleri yildiramaz kar ile bora/Bir arslan kesilir gelince zora/
Belinde sancakla savagmis Dora/Yigit albayin1 gor Mehmetgigim” M. Cakurtas,
“Mehmetgigim’, Orkun, S. 17, 1951, s. 2. Ayrica. N.Y. Gengaydin, “Tiirk Askeri
Korede”, Orkun, S. 17, 1951, s. 9; K. Berksii, “Mehmede Selam”, Orkun, S. 18,
1951, s. 2; Z.M. Akdag, “Komutan1 Huzurunda Mehmetgik”, Orkun, S. 18, 1951,
s.10; Z.N. Alpsii, “Mehmetgik Tirkiisit”, Orkun, S. 20, 1951, s. 2.

46. Canbulat, a.g.e.,s. 15.
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Koreden Yarali Donen Askerler ve
Hi¢ Donemeyenler

Hiikiimetin Kore Savasr'na dair propagandasi devam eder-
ken savagin basta kestirilenden ve cepheye gidenler dahil tiim
kamuoyuna yansitilandan daha uzun siirecegi gergegi de netles-
mektedir. Kisa zamanda biiyiik ve kesin bir zaferle neticelendi-
rilecegi samlan savas®” bilinmeze dogru gitmektedir. Bu duruma
Amerikahlar dahil Korede “antikomiinist cephe’de savasan iilke-
lerin halklar1 gok da anlam verememektedir. Ciinkii Amerikan
ordusu daha bes y1l 6nce, II. Diinya Savasi'nda Japonyanin ve
Almanya’nin savasi kaybetmesinde biiyiik rol oynamugtir.* Ayri-
ca savagin uzamastyla birlikte Amerikalilarin ve miittefiklerinin
kayiplar1 artmaktadir; Tiirkiye'ye de Koreden pesi sira sehit ve
yarali haberleri gelmektedir.* Bu durum kamuoyunun ¢ok da
ahigik olmadig1 ya da en azindan uzunca bir siiredir unuttugu
savag-Oliim-eksilme iligkisinin travmatik yanlarini giindeme
tagir. Bagimsizlik Savagr'ndan bu yana sehitlik kiiltiinii yiiceltecek
birgok metin ve konugma dolagimda olsa da iilke genelinde harp
nedeniyle toplu kayiplar verilmemistir. Sehitlerin ve yarahlarin
artmasinin kamuoyunda béylesine bir rahatsizlik yaratabilecegi
diisiiniilmiis olmal ki resmi makamlar meseleye el atar. Siya-
setiler ve miilki amirler tarafindan sehitlerin geride biraktik-
larinin “sahipsiz” kalmayacagina dair konugmalar yapilmaya
baglar. “Sahipsiz birakmama” iddiasinin ise iki boyutu vardir;
biri ailelere maddi yardim vaadidir digeri ise sembolik diizey-
deki “sehidi yiiceltme” uygulamalaridir. O nedenle sehit ve gazi
ailelerine yardim edilecegine dair taahhiitlerin ayn1 dénemde
basinda sik¢a haberlestirilmesi sagirtic1 degildir. Milli Egitim
Bakanligi bazi ortaokullara Kore sehitlerinin isimlerini vermeyi
kararlastirirken;* “sahip ¢ikma” soziiniin bir nevi “somut/abidevi

47. Cin kuvvetleri savasa dahil olana kadar genel kani savagin birkag ayda bitirile-
cegi yoniindedir. “Kore Harbi 1951'de Sona Erecek’, Milliyet, 23 Agustos 1950, s. 1.
48. M. Brennan, Wives, Mothers and The Red Menace, Colorado: University
Press Of Colorado, 2008, s. 59.

49. “Korede Birligimiz On Zayiat Verdi”, Milliyet, 6 Aralik 1950; “Koredeki Ya-
ralilarimizin {lk Listesi Negredildi”, Milliyet, 7 Aralik 1950; “Ikinci $ehit Listesi”,
Milliyet, 20 Arahik 1950; “Yarali Gedikli ve Erler”, Milliyet, 24 Aralik 1950. Liste
1951’in baglarinda uzayip devam eder.

50. Milli yet gazetesi bu haberi “cok yerinde bir karar” bashg: ile verir. Milliyet, 23
Ocak 1952.
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kanit1” olarak iilkedeki sehitlikler hizla'onarilmaya ve yeniden
tanzim edilmeye baslar. $ehitlikleri Imar Cemiyeti’nin®' kongre
toplama, Edirnekapi sehitliginde Mevlid okutma gibi faaliyetleri
ise savag atmosferinde es gecilmeyen haberlerdir. Mesaj agiktir:
“Canakkaleden Inonii’'ye daha éncekiler dahil tiim sehitlerimi-
ze ve gazilerimize deger veriyoruz” Bunlara ilaveten, vaatlere,
mesajlara ve imar faaliyetlerine eslik eden ve Kore sehitlerine
ithaf edilen edebi eserleri de unutmamak gerekir.*

Kore Savasr'ndan donen ilk gazi kafilesi 1951’in Ocak ayinda
hastanelere yerlestirilir. “Diinya baris1” ve “hiirriyet” icin kan
doktiigiisavunulan askerler artik memleket topraklarindadir. Ya-
rahidirlar fakat hegemonik séylemin savaskan Tiirk tahayyiiliine
uygun olarak iyilesip tekrar savagmak i¢in can atmaktadirlar.”
Resmi propaganda devletin yarali ve sakat askerler igin her
tirlii fedakarhig: yaptigim kanitlamak iizerine kuruludur. Bir
bagka ifadeyle Kore'de savagip yurda donen askerler “sahipsiz”
degildir. Cumhurbagkani Celal Bayar ve Bagbakan Adnan Men-
deres derhal hastaneye, Koreden donen yaraliaskerleri ziyarete
gider. Genelkurmay Bagkan1 Nuri Yamut'un hastane ziyareti
mangetlerden verilir. Yarali ve sakat askerleri ziyarete gelen ister
yiiksek komuta kademesinden bir subay isterse de DP’li bir yo-
netici olsun askerlerin biiyiik bir disiplin igerisinde ziyaretgileri
karsilamasina 6zen gosterilir. Ciinkii askerler yaral ya da sakat
bedenleriyle de askeri itaati ve “ulusun dirayetini” temsil etmekle
vazifelidir. N. Yesim Siinbiiloglu, temsil 6devinin yurtdigina
tedaviye gonderilen askerlere de yiiklendigini ifade eder. Bu
cercevede estetik, saglik ve zihinsel kapasite bir biitiin olarak
temsil kabiliyetini yiikseltmek i¢in kullamlir.>* Fotograflarda
meshur ziyaretgilerle birlikte poz veren doktorlar ve hemseriler
goriiliir. Doktorlar ve hemgireler magrur; yarali askerler ise ayn

51. Cemiyetin kokeni aslinda 3. Kolordunun girisimiyle 1924’te kurulan $ehit-
likleri Iimar Komisyonuna dayanir. Komisyon 9 Temmuz 1926 tarihinde cemi-
yete cevrilmis; Cemiyet de 1969'da Tiirk Sehitlikleri imar Vakf1 adini almustir.
52. Ornegin SE Ulkii, Kore Mucizesi ve Sehidin Sesi, Istanbul, Ulkii Basimevi,
1951.

53. Milliyet gazetesi “Koreden ilk yaralimiz diin sehrimize geldi” baghikli haberin
altina hemen sunu yazar: “Yarah kahraman tekrar ¢arpigmak igin can atiyor”
Milliyet, 7 Ocak 1950.

54. N.Y. Siinbiiloglu, “Militarist Ezberi Tahkim Etmek: Basindaki Temsilleri
Uzerinden Kore, Kibris ve Giineydogu Gazileri”, Erkek Millet-Asker Millet: Tiir-
kiyede Militarizm, Milliyetilik ve Erkek(lik)ler, lletisim Yay., 2013, s. 422, 423.
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karelerde genellikle tam viicut ve miitebbessimdirler.* Gazilerin
arasinda uzuvlarini1 kaybedenlerin oldugu bilgisi satir aralarina
saklanir. Zira bedensel eksilmenin gorsel ifsasi, “fedakar erkek/
asker imgesi” etrafinda bir toplumsal destek saglayabilecegi gibi
aksine kahraman erkek imajinin altini oyarak resmi anlatiy1
sarsma potansiyeline sahiptir.>®

Yarali askerlerin getirildigi hastaneler, kendilerine makbul
bir konum elde etmek isteyen sivil aktérler igin varliklarinm
gosterme yeridir. 1950'in ilk giinlerinden itibaren yaralilar ve
hastane ziyaretleri tizerinden milli bir sorumluluk tarif edilir.
Coskuyla baslayan ziyaretlerle birlikte yaral askerlere kan ver-
mek icin siraya girenler, Giilhane Askeri Tip Ogrencilerinin
diizenledigi “Kore giinii”, birer kahramanlik ve vefa gosterisi
olarak sunulur. Universitelerde Kore gazilerine ve sehit anne-
lerine Genelkurmay’in onayiyla ve térenle madalya verilmesi
kararlastirilir. Cephe ile kampiis arasinda kurulmasi istenen bu
bagin arkasinda amaglanan iiniversite genglerinin “hiirriyet”
i¢in hayatini feda edenlere duydugu minnettarhig gostermesi
ve boylece de “milli hislerin” kuvvetlenmesidir. Minnettarhigin
disavurumunda Kore’ye gonderilen “vatan toprag1” ise basliba-
sina bir giindemdir. Istanbul gengligi ilk 6nce 10 Kasim vesi-
lesiyle®” Anitkabir’den alinan toprag: Kore’ye gonderir; toprak
Koredeki Tiirk gehitligine konur. Istanbul Teknik Universitesi
ogrencilerinin Koredeki sehitligin igerisindeki bayrak direginin

55. Milliyet, 12 Mayis 1951, s.1.

56. Nitekim General Mark Clark, Riistii Erdelhiin adli komutanin kendisine ge-
lerek Tiirkiyeden aldig1 raporlarda Koreden dénen bazi Tiirk askerlerinin tahta
bacaklarla dolastiklarin1 ve bu durumun kamuoyunda olumsuz etki yaptigini
soyledigini yazar. Istegi Tiirk askerlerinin de malul Amerikalilar gibi Amerika'da
tedavi gérmesi ve onlara da protez takilmasidir. Clark, bu 6nerinin kendisi tara-
findan memnuniyetle karsgilandigini ve hiikiimetin de teklifi kabul ettigini ayri-
ca belirtir. M. Clark, Tunadan Yaluya, Ankara, Yildiz Matbaacilik ve Gazetecilik
T.AS.,1957,s. 191, 192.

57.10 Kasimlarda ve de elbette 29 Ekimlerde Koredeki birlikte de téren yapildi-
g1 animsatayim. Celal Dora’nin su s6zleri meselenin sadece bayram kutlamak-
tan ibaret olmadigim gosterir nitelikte: “Yurdumuzdan binlerce kilometre
uzakta yabanci bir muhitte Cumhuriyet Bayramimin 27. yildéniimiinii ilk defa
olarak Taygu sehrinde kutlayacaktik. Buradakibayramimiz elbetteki daha igten
duygulu bir sekilde ve heyecan iginde kutlulanacakti. Bizi bu uzak diyarlara sii-
rikkleyen sebep ve 4mil Tiirk yurdunun ve cumhuriyetinin korunmas: degil mi
idi. Ugrunda kan dokecegimiz bu mukaddesatimizin yildoniimiinii bizlerden
daha iyi anlayisla kutlulayacak kim bulunabilirdi”, Dora, a.g.e., s. 68.
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dibine konsun diye Tiirkiyeden toprak. gondermesi de benzer
bir militarist ritiielin savagin sonrasina denk diisen tezahiirii-
diir. Milliyet¢i-mukaddesatg gevrelerin tahayyiiliinde Kore'ye
gonderilen toprak sehitleri vatanlarinda ve Atalarinin yaninda
hissettirecektir.

Bir siire sonra hastaneden taburcu olan Kore gazileri ve
tilkeye donen komutanlar, Kore'deki askerlere destek iin diizen-
lenen toplantilara katilarak anilarini anlatmaya baglarlar; artik
savagin canli taniklar1 organizasyonlarin igindedir.*® Her gelen
subaydan “Tiirk askerinin kahramanhgi”na ve “komiinistlerin
acimasizhigr’na dair anlatiy1 desteklemesi beklenir. Bir yandan
yeni gelen yarahlar diger yandan Kore’ye gonderilen takviye
birlikler savag haberlerini giindemde tutmaya devam eder. Oyle
bir hava estirilir ki sanki kadin-erkek, yasli-gen¢ herkes Korede
savagmaya gitmek i¢in yanip tutugmakta, goniilliiler listesine
adlarin1 yazdirmaktadirlar.® Sabiha Gokgen'in Kore’ye askeri
pilot olarak gitme istegi ise giindemi epey bir siire mesgul eder.®
Gokgen cumhuriyet tarihinin “savagkan kadin” figiiriine en uy-
gun ornektir ve onun irade beyaninin yalmzca kadinlara degil
tiim topluma emsal tegkil etmesi beklenir. Sabiha Gok¢en Kore'ye

58. Celil Dora, Koreden dondiikten sonra 1951 Ekiminde Tirk Milliyetgiler
Dernegi'nin Ankara Dil Tarih ve Cografya Fakiiltesi salonunda konferans ver-
mesini istediklerini yazar. Yogun ilgiden dolay1 Dora iist iiste iki giin konferans
verdigini belirtir: “.. Bu aksam mezkir fakiilte salonunda verdigim konferansi
dinlemeye gelen binlerce Ankaralilarin yarisindan fazlas: salon diginda sokak-
larda kaldiklarindan bu konferansin ertesi giinii tekrar edilmesini rica etmigler
ve tarafimdan kabul edilerek ertesi giinii aksamu ikinci bir konferansla Ankara-
lilar1 kismen tatmin edebilmistim. Coskun Ankara gengligi Mehmetgigin Ko-
rede yaptiklarim dinlemek heyecani ile ¢irpiniyorlardi. Birligimizin Koredeki
zaferlerinden ve bu zaferi kazanan kahramanlarimizin menkibelerinden anlat-
tikca milli hisleri kabina sigmayan Tiirk milleti duydugu gururun heyecan ile
alkis tufanlar iginde salonu ¢inlatiyorlardi” A.g.e., s. 482-484.

59. Ornegin “Kore’ye Gidecek Takviye Birliklerimiz”, Milliyet, 6 Subat 1951. S.
Sipahi, basinda Milli Savunma Bakanligi Kore Biirosuna akademisyenlerin, 6g-
retmenlerin, yedek subaylarin ve bakanliklarda gorevli memurlarin géniilli git-
mek i¢in bagvuruda bulunduklarina dair haberleri siralar. Hatta emekli amiral
olan Kirsehir Milletvekili Rifat Ozdes savasa katilmak istedigine dair meclise ve
bakanliga dilekge dahi verir. Sipahi, a.g.e., s. 151.

60. Gokgen’in Kore’ye gitme arzusunun sadece Tiirkiyede degil, diinya genelin-
de ve dzellikle Amerikan ve Ingiliz basininda yanki bulduguna dair haberler
yapilir. Ornegin Milliyet, 8 Subat 1951, s. 5. Sabiha Gokgen, Kore Savagina katil-
ma dilegiyle Milli Savunma Bakanlig1 Kore Biirosuna gider fakat olumlu cevap
alamaz. Olay1 aktaran kaynaklar genellikle Amerikan hava kuvvetlerinde kadin
pilot olmadig i¢in Gokgene onay ¢ikmadigini ileri siirerler.
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gidemez fakat cesareti nedeni ile donemin cumhurbagkani Ce-
lal Bayar tarafindan bizzat tebrik edilir. Hamasi ve dini motifli
metinleriyle taninan Feyzullah Sacit Ulkii'niin Kore Mucizesi
ve Sehidin Sesi’nde yer alan “Ilk Kadin Pilotumuz Sabiha Gék-
¢ene” adll manzumede yer alan asagidaki misralar bu “misyon
tamamlama héli”nin 6rneklerinden biridir: “Ey ‘Hiirriyet!” deyip
kendinden gegen!/Ey zulme sahlanan ‘Sabiha Gok¢en'/Kostun
‘Ya sehidim ya gazi’ diye/Korede yiikselen bityiik iilkiiye.!
Militarist soylemin vazgecilmez 6gesi olan savasa kosma betim-
lemesinin, yine ayn1 propagandanin énemli digavurumlarindan
intikam alma temastyla yakin iligkisi vardir. Basinda savaga goniillii
yazilanlarin Kore'ye “kizillardan sehitlerin intikamini almaya”
gittigi yazihr.? Intikam yeminin edildigi, 6fke iceren manzumeler
dergilerde ardi ardina yayinlanir.®’ Boylece “milli intikam”in ken-
disi bir kez daha kolektif bir ayin ile kutsanir. Askerlerin Kore'ye
hareket edisi ve limanlardan ugurlaniglar: ise tam manasiyla bir
milliyet¢i mobilizasyon vesilesi héline getiriliverir. G6zii yash
kadinlar, el sallayan gazetelerdeki fotograflarin ortak noktasidur.
Basinin Kore Savag1 heyecaninin hep ayni seviyede kalmadi-
gin1 sdylemek gerekir. Ornegin 20 Aralik 1951'de Koredeki Tiirk
askerleri ihtiyata alinmig ve bu donemde Tiirkiye basininin Kore
Savagr'na ilgisi azalmugtir. 1952’nin ilk aylarinda tilkede aslen NA-
TO’ya dahil olma siirecinin hamasi riizgari esmektedir. NATO’ya
girilmesi DP tarafindan kamuoyuna “bityiik bir Tirk zaferi”
seklinde lanse edilir. Koredeki Tiik askerlerinin kani “boguna
akmamugtir”;** Tiirkiye artik “uluslararas giivence” altindadur.
Tiirkiyenin NATO’ya kabuliinii tek bagina Kore Savasi'na bag-
lamak ise dogru degildir. NATO, Batr'y1 biitiinlesik bir savunma
alaniolarak tayin edip, Rusyanin etrafim askeri iislerle ve bolgesel
paktlarlagevirmeyekarar verdiginde Tiirkiye ittifak denklemine
girmigtir. Ali Gevgililinin de belirttigi izere, “Ankara’nin NATO’ya
alinmasinin Kore Savagrna katilma karar1 ve oradaki kahramanhik
destanlari gibi etkenleri agan, gok daha derin ve koklii nedenleri

vardir”®

61. S.E Ulkii, Kore Mucizesi ve Sehidin Sesi, Istanbul, Ulkii Basimevi, 1951, s. 23.
62. “Kore’ye Gidecek Ug Kahraman”, Milliyet, 7 Subat 1951.

63. Ornegin EA. Azgur, “Korede: Sehit Agabeyim Oktay’in Aziz Ruhuna’, Or-
kun,S. 17,1951, s. 8; T.C. Baser, “Korede Hincim Var”, Orkun, S. 17, 1951, s. 8.
64. Albayrak, a.g.e., s. 422.

65. A. Gevgilili, Yiikselis ve Diisiis, Bagl

1

Yay., 1987, s. 85.
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Tiirkiye'nin NATO’ya resmen iiye kabul edildigi giinlerde,
Ikinci Degistirme Tugayi, 24 Subat 1952'de ordunun dogu ka-
nadindaki Amerikan Kolordusunun emrinde savagmaya baslar.
1952’nin Agustosunda Ikinci Degistirme Tugay: Kurmay Albay
Sirr1 Acar komutasindaki Ugiincii Degistirme Tugayr'na gorevi
devreder. Bu degisimler basinda uzun uzadiya yer bulmugtur.
Tiirk Tugay1 20 Agustos 1952 ve 3 Mayis 1953 tarihleri arasin-
da yeniden ihtiyata alinmistir. Bu siire zarfinda kayda deger
bir muharebe yoktur; basindaki Kore haberleri ise ¢atigmanin
oldugu giinlere oranla gorece azdir. Tiirk tugayinin katildig
28-29 Mayis 1953 tarihindeki muharebelerde basin yeniden
savaga odaklansa da ayn1 muharebelerde 151 asker hayatim
kaybetmis, 239 kisi yaralanmigtir. Savas Temmuz 1953’te fiilen
sona erdikten sonra da Tiirkiyeden giden tugay Korede bir siire
daha kalmugtir. 1960 yilinda 6nce béliige, 1965’te ise bir man-
gaya indirilmistir. Savagin bilangosu insani agidan Tiirkiye igin
oldukga agirdir. Oyle ki savas boyunca ¢ok sayida subay ve er
yaralanmug, yasgamini kaybetmistir.5

Anilardan Oykiilere Kore Savas

Kore Savagi cephede bittiginde de Tiirkiyedeki politik etkileri
siirer. Hem subaylar hem de cephede gérev yapmus erler Kore’nin
sicak anisini1 yagatmaktadir. “Milli dava” haline getirilen Kibris
gibi basliklara dair yaratilan milli infial ve hatta Istanbul’'un
fethinin 500. y1l1 vesilesiyle olusturulan milliyet¢i-muhafazakar
torensellik Kore Savasr'yla ivme kazanan militarist propaganday-
la eklemlenmistir. Savag esnasinda toplumun militarizasyonunda
etkili olan milliyet¢i orgiitler de faaliyetlerini siirdiiriirler.

1950’]erin ikliminde Yesilcam'dan, Korede savagan subaylarin
anilarina kadar uzanan genis bir alandan bahsetmek miimkiin-
diir. Sinemada savag sonrasina dair en ilgi ¢ekici 6rnek Atif
Yilmaz’in yonettigi Simal Yildizidir. Film, benzerleri arasinda
en bagarilisidir ve hatir1 sayili gise yapar.” Kore Savagr’nin sona
ermesinin ardindan gekilen film, savag¢1 erkek kahramanlar

66. Tiirkiyede Genelkurmayin ve Amerikah askeri kaynaklarin 6lii ve yarah sa-
yilarina dair verdigi rakamlar birbirinden farklidir. Bunun igin Albayrak, a.g.e.,
s. 416.

67. Sener, a.g.e., s. 53 ve E. Ozgiiven, “Uzun Omiirlii Usta Atif Yilmaz Batibeki’,
Adr: Atif Yilmaz, Dost Yay., 2006, s. 85.
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tizerinden erkeklik, fedakérlik ve ulus arasinda kurulan iligkiyi
ele alan kiilliyatin bir par¢asidir. Baginda ve bitiminde TSK’ya
tegsekkiir edilen ve Kore sehitlerine ithaf edilen film, Kidemli
Yiizbag1 Nusret Eraslan’in danigmanliginda militer gonderme-
lerle dolu bir érnek olarak Yesilcam'in tarihine gegecektir.
Cepheden doénen subaylardan bir kismi savag anilar1 hakkin-
da réportajlar verir ya da amlarim kaleme alir. Unlii komutanlar
Tahsin Yazic1 ve Celal Dora’nin kendi aralarindaki ¢ekismeleri
ifsa eden anilar1 ise ancak 1960’11 yillarda giindeme gelir.® Demeg
ve anilarda ABD ordusuna iligkin Tiirk subaylarinin izlenimlerini
bulmak miimkiindiir. Korede savagan komutanlar genellikle
Amerikalilar tarafindan hak ettikleri saygiy1 gormediklerini
diisiinmektedir. ABD’li komutanlar ile Tiirk komutanlarin esit
bir bigimde 6diillendirilmedigine, Amerikalilarin kayrildigina
dair elestirileri vardir. TSK mensuplar1 ayrica Amerikalilarin
soz verdikleri modern silahlar1 temin etmedigini ifade ederler.®
Subaylarin hatiralari, daha sonraki yillarda Kore Savag tizeri-
ne Tiirkge tarih yaziminda ve edebi metinlerde belli bir agirliga
sahiptir. Anilara hakim olan dil oldukea eril, militer ve serttir;
antikomiinizm ise bu gergevenin giizide temasidir. Ornegin
Yiizbag1 Nazmi Ozogul kitabi yazmakla “komiinistlerin algak-
liginin maskesini yirtmak” istedigini belirtir.”’Kore Savagr'na
katilmak bu hedef dogrultusunda sanki sadece bir vesiledir.
Ozogul'un hatiratinin igi, ABD propaganda yayinlarinda ¢ok¢a
ornegi olan “komiinistlerin mezalimleri’nin fotograflar1 ve cephe
hikayeleriyle doludur. Bilhassa kadinlara ve kiz gocuklarina ya-
pildig1 iddia edilen iskenceler antikomiinist propagandanin asli
unsuru olarak 6n plandadir. Korede savasin bitmesine ragmen
“kizil/komiinist” olarak imleneni dehiimanize etme taktigi had
safthadadir.”! Dolayisiyla okurda “komiinistlere ne yapilsa azdir”

68. DP'de milletvekilligi de yapan Tahsin Yazicr'nin anilar1 Son Havadis gazete-
sinde yayinlanan anilarinda anlattiklarina Celal Dora -ki o da CHP'de milletve-
killigi yapmugtir— tepki gostermis ve aralarindaki polemik bir siire Tiirkiye
basinin1 meggul etmistir. ikili arasindaki tartigmalar ve Kore Savag giinlerine
uzanan ihtilaflar igin Oymen, a.g.e., s. 575-580 ve s. 602-604.

69. .M. Vander-Lippe, “Forgotten Brigade of the Forgotten War: Turkey’s Parti-
cipation in the Korean War”, Middle Eastern Studies, 36: 1, 2000, s. 99.

70. N.Ozogul, Korede Nigin Savastim?, Ankara, Karinca Matbaasi, 1954, s. 5.
71. Tahsin Yazicy, erler arasinda sahit oldugunu iddia ettigi bir konugmay: aktarir:
“Mehmet: Bu komiinistler hayvan cinsinden mi? Digeri cevap veriyordu: Komii-
niste deger verme. Hayvanda insaf vardir. Gérmedin mi kadinlar nasil 6ldiirmiis-
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fikri uyandirilmak istenirken bir yandan da ona “bu miicadele
Kore Savagi” ile sinirh degil mesaji verilir.

Korede Nigin Savastim?da Nazmi Ozogul sik¢a Tiirk askeri-
sehit diisenlerin cesaretinden, Amerikali komutanlarin Tirk
erlerinin savagkanhgina duydugu hayranhktan s6z eder. Yazar
kitabin son boliimiinde ise “komiinizme kars: gizli savas” bashg1
altinda “komiinist ajanlar”in hedef ve stratejilerini agiklamaya
koyulur. Sonrasinda ise yazar kendini dogrudan “hakikati bilen”
yerine koyar ve “vatanperver 6grenciler’e milliyet¢i nasihatler
verir.”? Kitap 1960’1 ve *70’li yillarda benzerlerine gokga rastlanan
milliyetci bir manzume ve akabinde Mustafa Kemal'in soyledigi
rivayet edilen “komiinizmi gérdiigiiniiz yerde yok edin” ifade-
leriyle sona erer. Nazmi Ozogul'un kitaptaki sloganlarla dolu
son ciimleleri s6yledir:

Ulu Atatiirk miisterih ol. Tiirk vatanperverleri senin yolundadir.
Komiinisti gérdiigiimiiz yerde yok edecegiz komiinizme kars1 yapt1-
gimiz agik savasta serefle vazifemizi yaptik. Gizli savasta da muvaffak
olacagiz. Komiinizme 6liim... Zafer hiir milletlerindir... Istikbal Tiirk
milletindir... Tarih sahidim olacaktir.”

Daha 1950’ler sona ermeden TSK, kurumsal yapisiyla yine
kendi perspektifinden Kore Savagr'min Tiirkler i¢in resmi tarihini
yazar. Harp Tarihi Dairesi resmi yayinlarindan olan 1959 tarihli
Kore Harbinde Tiirk Silahli Kuvvetlerinin Muharebeleri (1950-
53), Kore Savasr'na dair bilgilerle harita ve krokilerin yer aldigy,
anilarla kargilagtirildiginda oldukga “teknik” bir metindir.”* Daha
sonraki yillarda ordu, Kore kahramanliklarim hatirlatmak igin
popiiler yonii agir basan birkag girisimde daha bulunacaktir.
Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 tarafindan
hazirlanip Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1 Genglik ve Halk Kitaplar
serisinden ¢ikarilan Korede Tiirk Askeri (1990) bu tesebbiislere

ler/Bunlar hayvan ama galiba kuduz mikrobunu almuslar. Bir yilana benziyorlar/
Allah her zaman bizim yardimcimizdir. Bu yilanin kafasim kirmak ingallah bize
nasip olacak” A.g.e., s. 102.

72. A.g.e., 210-229.

73. A.g.e., 230.

74. Kore Harbinde Tiirk Silahly Kuvvetlerinin Muharebeleri, Ankara, E.U. Basi-
mevi, 1959.
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ornektir. Yukarida deginilen Tiirkgedeki “Kore literatiirii” i¢in-
den ani ve olaylar kisaltilarak bahsi gecen metne konmustur.
Yine bir tiir “vefa 6rnegi” olarak tasarlanan ve Genelkurmay
Baskanliginca ¢ikarilan Kore Savast Sehitlerinin Biyografileri de
listeye eklenmelidir.”

Yetiskinler i¢in bu denli ¢ok sey yazildigina gore Kore Sa-
vagr'nin gocuk edebiyati igine bir sekilde dahil edilmemesi sa-
sirtic1 olurdu. Tiirkiyedeki ¢ocuk edebiyaty, ilk 6rneklerinden
baslayarak siirekli bir bicimde militer degerleri kurgusunun
icine katmustir. Sevket Bilgisel'in (ki ¢ocuklar i¢in ¢ok sayida
kahramanlik 6ykiisii yazmustir) Korede Tiirk Siingiisii adl gocuk
kitab: bahsi gegen repertuarin iginde diisiiniilmelidir. Benzer-
lerine sikga rastlanan 6rneklerdeki gibiyazarin da amaci askeri
kahramanliklar tizerinden “Tiirk olma gururunu” ¢ocuklara
empoze etmektir. Bilgisel, kitabin dnsiiziinde ¢ocuklara hitaben
soyle yazar: “Bu kitap Kore tarihi degildir. Korede doviigen,
zaferler yaratan Mehmed'in i¢ ve dig varligin1 degisik izgilerle
gosteren bir levhadir. Tiirk gocuklar1 bu levhada gorecekleri ve
okuyacaklari ile kendilerini daha iyi 6grenecekler, gogiislerini
kabartarak ‘Ne mutlu bana Tiirkiim!” diye 6giineceklerdir. Bu
kitabin asil maksad1 da budur?” Kitaptaki 6ykiilerde Ameri-
kallarin hayran kaldig1 ve Kuzey Korelilere korku salan, kah-
raman Tiirk imgesi siirekli islenmigtir. Diigman stereotipi ise
yine dehiimanizayon tizerinden insa edilir. “Cingene magalarr”,
“mendeburlar”, “domuzlar” vb. Kuzey Koreliler i¢in en ¢ok
kullanmilan agagilama sozciikleri olarak tekrarlaniverir. Kore’ye
hiirriyet getirme iddiasindan yerli halkin Tiirk askeri sevgisine,
sehitlik kiiltiinden intikam alma temalarina, yetiskinlere benzer
eserlerde sunulan her tiirlii argiiman ¢ocuklar igin de rafineles-
tirilmeden, aym vulgar dile bagvurularak kullanilir.

Kore Savagl, savag sonrasinda da boylesine bir militarizm ve
antikomiinizm propagandasi igin referans noktastyken konunun
insani boyutu i¢in aym seyleri soylemek miimkiin degildir. Ciin-
kii Kore’de savagip donenler, kisa bir siire sonra, 6zellikle 1950-
53 arasinda estirilen hamasi riizgarin, konu somut kazanimlar
elde etmek oldugunda bir anlam ifade etmedigi gercegiyle yiiz

75. K. Onal, Kore Savagst Sehitlerinin Biyografileri, Ankara, TC Genelkurmay
Bagkanlig, 1992.
76. S. Bilgisel, Korede Tiirk Siingiisii, istanbul, Akin Kitabevi, 1965.
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yiize kalmiglardir. 1951 boyunca ABD'nin Kore gazilerine ve
yasamini kaybeden askerlerin ailelerine térenle madalya veri-
lirken DP hiikiimeti gazilere devlet namina madalya verilmesi
konusunda hizli davranmaz. Ustiine iistliik 1960’lar boyunca
ve 1970’lerin ilk yillarinda Kore gazilerine 6zel bir ilgi de s6z
konusu degildir. Bir grup eski asker, hak miicadelesi veitibar igin
Korede Savasanlar Dernegi adi ile 1973 yilinda 6rgiitlenmis” ve
akabinde bir yasa taslag1 hazirlayarak Milli Savunma Bakanli-
gina vermistir. Kore gazileri kendilerine maag baglanma, toplu
ulagim araglarindan ve devlet ile askeri hastanelerden ticretsiz
yararlanma hakkina ancak 1976 yilinda kavusmuglardir. S6zii
edilen siirecin de militer motiflerle siislii, ulusal vefa temasi
tizerinden yiiriitiildiigiini not etmek gerekir.”® Zaten Kore'de
Savaganlar Dernegi hak arama siireci diginda kriz anlarinda mil-
liyetgi ¢ikislariyla devletin yaninda konumlanmigtir. 1970’lerin
en hararetli dis politika baglhig1 olan Kibris meselesinde Dernek,
donemin Bagbakani Biilent Ecevite ve hiikiimete “Kore Gazileri
devletin hizmetinde” mesaji vermis;’”® hastanede Kibris'tan yarali
donen askerleri derhal ziyarete gitmistir. Dernek temsilcileri
Amerikan ambargosu sirasinda ABD’ye “Korede doktiigiimiiz
kanin pismanlig i¢indeyiz” diyerek Batr'ya sitem etmislerdir.

Unutmak ile Yeniden
Hatirlamak Arasinda Kore Savasi

Tiim bu anlatilanlar diginda Soguk Savag'in heniiz birincil
referans olma 6zelligini siirdiirdiigii 1980’li yillarda, islamiyet’in
komiinizme nasil etkili bir “panzehir” oldugunu anlatirken,
Tiirklerin Islam diniyle “Koreli kafirleri” nasil tanigtirdigini
ayrintilandiran metinler dolagima girmistir. Yukarida 6zetlenen

77. Korede Savagsanlar Dernegi Muhtirasi, Ankara,1974.

78. Daha sonraki yillarda Kore gazilerinin (ve diger gazilerin) yasadiklar: stkin-
tilar1 anlatan gazete haberlerine hiakim olan dil de tahmin edilebilecegi gibi ve-
fasizhk temas: iizerinden iretilmistir. Ornegin Milliyet, 26 Ocak 1987, s. 7;
Milliyet, 15 Kasim 1988, s. 12; Milliyet, 20 Haziran 1991, s. 9.

79. Ecevite Dernekten gonderilen telgraf soyle: “Kibris’ta yaganan olaylar uizeri-
ne hitkiimetimizin bu konudaki tutum ve davranigini, aldig1 kesin kararlar1 gii-
venve takdirle izliyoruz. Elli yillik Cumhuriyetimizin ilk savascilar: olan biz Kore
gazileri ulusumuzun ve Kibris'taki arkadaslarimizin hak ve hukukunun bahis
konusu oldugu her sahada devletin emrinde ve yanindadir” (Vurgu bana ait).
Milliyet, 18 Temmuz 1974, s. 7.
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Kore'ye savasmaya giden askerlere ve kamuoyuna yoneltilen
propagandanin dini motifleri bu ¢aligmalarin arka planinda
yine mevcuttur. Fakat artik asil mesele, siiren bir savaga dair
riza iiretimi degil; Islamiyet’in Uzakdogu'da yayilmasina iligkin
Tiirklere asli bir rol bigmektir. Bu amaca uygun olarak Tiirk-
lerin Kore halkina bilhassa da Koreli ¢ocuklara yardimlar (ki
¢ocuklarinin propagandif faaliyetlerde ne denli sembolik 6nem
tasidig1 bellidir) genellikle Islamiyet ile iligkilendirilmistir. Bu
baglamda ¢arpici bir 6rnek, Ibrahim Eminoglu'nun Savasla
Gelen Umut Korede Islamiyet adli 1983 tarihli kitabidir. Cok
sayida dini eser basmis olan Madve yayinlarinin kitaba yazdig
takdim dahi kendi bagina agiklayicidir:

Komiinizme kars1 kapitalizmi korumaya yahut kurtarmaya giden
laik asker ama Miisliiman asker. Her ne sebeple olursa olsun mezkur
mahale giden Miisliman’in ilahi mesaji, ilahi merhameti. Miisliiman‘a
olan ilahi miijdenin paylagilmasi ve Miisliman olmayana hazirlanan
elim azaptan dolay: kéfire dahi duyulan merhametin tablosu. Iste
Miisliiman’in her an teblig edici olusunun bir yonii, ancak Korede en
onde gelen yonii. Ve Allah’in litfuyla yanan, sonmemek iizere yanan
bir megale. Tiirkiye askerlerinin Allah’in inayeti ile imanlarindan
dolayy, yasayislarindan, davranislarindan, tebliglerinden sebeplenen
Koredeki iman nurunun biitiin insanliga megale olmasi ve her Miis-
liman’in imaninin geregini her an her sartta yasgamasini Cenabi-1
Allahtan niyaz ederiz.®

Tiirk askerlerinin BM biinyesindeki diger askeri gii¢lerden
¢ok daha yardimsever olduklarinive bu karakter 6zellikleriyle de
dost-diigman tiim diinyamn takdirini kazandiklarim tekrarlayan
Eminoglu, sikca Osmanl gegmisi ve Islam gelenegi ile bag kurar.®'
Argiimanlar1 arasina Osmanl’nin “yiiksek maneviyat1” kadar
fetihgiligi de dahil olur. Ibrahim Eminoglu’nun temel iddialarin-
dan biri Koredeki Tiirk askerlerinin dini vecibelerini her kogulda
aksatmadan yerine getirdigi ve gevrelerine emsal olusturdugudur.
Tiirk askerinin savag1 6zelliginin ayrilmaz pargasi Islamiyet'tir.
Yazarin ikinci iddiasi ise Islamiyet’in Kore’ye 1950de baslayan
savagla girmis olmasidir. Yazara gore savastan sonra Miisliiman
olan Koreliierin sayis1 muazzam bir bigimde artmigtr:

80. I. Eminoglu, Savasla Gelen Umut Korede Islamiyet, Madve Yay., 1983, s. 8.
81. A.g.e,s. 35.
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Korelilerin Islam dinine girmeleri Tiirkiye Miislimanlar1 agisindan
daha anlaml bir seving kaynag1 olan mutlu bir hadisedir. Ciinkii bu
hayirh hadiseye, Korelileri diisman saldirilarindan kurtarmak amaciyla
savaga katilan Miisliiman Tiirk askerleri vesile olmuglardir. Kore’ye
Islamiyet’in girmesi, belki de bu iilkede akan Miisliiman kanlarinin
miicerret bedelidir.®?

Kore Savagr'na ilginin 2000’li yillarda yeniden arttigini not
etmekte yarar vardir. Her ne kadar Kore Savagrnin kendisi
kolektif hafizada derinlere gomiilmiis olsa da savagin 60. yili
miinasebetiyle bir hatirlatma faaliyetinin dolasimda oldugu
tespit edilebilir. Bu ¢er¢evede ABDde, Kuzey ve Giiney Korede
ve de Tirkiyede ¢ok sayida metin iiretildi, iretiliyor. Yakin
donem Kore Savagi temal eserlerin bir boliimii tipki yukarida
orneklendirilenler ¢er¢evesinde kahramanlik, mitler, fedakar-
lik ve savagkanlik vurgusunu iginde barindiran metinlerdir.®*
Milliyet¢i-muhafazakar perspektiften yazilanlar; Canakkale
cephesi, Kurtulug Savag1 ya da Sarikamig iizerine popiilerlesen
epik anlatilarin bir uzantis1 niteligindedir.?* Fakat Kore Sava-
s'n1 merkeze alan metinler hamasi 6rneklerle sinirh degildir.
Akademisyenler, oncesi ve sonrasiyla Kore Savagr'ni sozlii tarih
aragtirma yontemine bagvurarak yeniden yorumlamak ve bi-
linmeyenleri agiga gikarmak igin ¢aba sarf etmektedirler. Buna
paralel olarak Koreli yazarlarin benzer ¢aligmalar1 da bir siiredir
Tiirkgeye ¢evrilmektedir. Hal boyleyken basta son donem olmak
tizere Kore Savagr'na dair yazilanlar elestirel gozle analiz edecek
yeni ¢alismalara ihtiyag vardir.®

82. A.g.e,s. 47, 48.

83. Ornegin A. Akay, Korede Dirilen Sehit, Ankara, Kiiltiir ve Turizm Bakanhg:
Yay., 1985; T.Seger, Kore Savas'nn Bilinmeyenleri, Toplumsal Doniisiim Yay.,
2008; M.S. Aricl, Kore Daglarinda Aslamim Yatar, Kastas Yay., 2010.

84. Bu baglamda Piyade Kurmay Kidemli Albay Turhan Seger’in hem Kore Sa-
vagithakkinda hem de Canakkale iizerine yazmig olmasi olduk¢a manidardir. T.
Seger, Destanlasan Canakkale Savaslari, Kastas Yay., 2005.

85. Bir yakin donem belgeseli olan $imal Yildizi Son Kore Gazileri tizerine Foti
Benlisoy’un yazdiklar elestirel 6rnekler arasinda ifade edilmelidir. F. Benlisoy,
“Simal Yildizi: Kore Savagi Vatan Miidafaasi Olunca’, http://wwww.bianet.org/
bianet/bianet/126969-simal-yildizi-kore-savasi-vatan-mudafaasi-olunca, 2011.
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Kore Savagr'nin Mirasi Uzerine

Tiirkiye'nin yakin tarihi agisindan incelendiginde Kore Sa-
vagrna katilmanin ve bu esnada olugturulan atmosferin Batr'nin
askerigiivenlik semsiyesine dahil olmakla 6zetlenemeyecek sos-
yopolitik sonuglar1 oldugu goriiliir. Kore Savas1 deneyimi, basta
Kibris harekati olmak iizere sonraki yillarda askeri operasyon
ve ¢atiyjma durumlarinda ortaya ¢ikacak davranms kodlarinin
biitiinliiklii bir sekilde tesis edildigi ilk 6rnektir. Bu kodlar hem
kurumlar bazinda gézlemlenebilir hem de yonetenler ile milli-
yetgi genglik 6rgiitlenmeleri arasindaki iligkide tespit edilebilir.
Kore Savasi sirasinda yapilan tartimalarin zeminini olusturan
politik stratejiler ve mekanizmalar militarist karakteri belirgin
bir politik gramerin temel taslar1 olacaktir.

Kore Savagi, ABDden ve Batr'nin liberal demokrasilerine,
Giiney Kore’'den Tiirkiye'ye antikomiinizm propagandasinin
imkaninin genigletilmesi i¢in zemin olugturmugtur. Bu donemde
militarist amaglar, Kore’ye miidahalenin gerekgesi olarak su-
nulan “barig” ve “6zgiirlik” sloganlariyla ve liberal demokrasi
savunuculuguyla mesrulastirilmak istenmistir. I1. Diinya Savag:
yillarinda ilk izlerine rastlanan ve Soguk Savas doneminde
gesitlenen propaganda teknikleri bu yogunlukta Tiirkiyede ilk
kez Kore Savagi sirasinda uygulanmigtir. Etkinligi artan, savasa
dogrudan muhabir génderen basin, Amerikamin Sesi dahil ol-
mak iizere radyo yayinlari ve yerli sinema 6rnekleri militarizm
propagandasinin tastyicilari haline gelmistir.

DP’nin Kore Savagr'm Tiirk askeri i¢in bir yeniden dogus/dirilis
olarak tarif eden tutumu hiikiimetin 6tesinde hem biirokratik
kadrolarca hem de kanaat 6nderlerince paylagilmistir. Cepheye
giden askerler dirilisin sembolii olarak kutsanirken onlara destek
veren aktorler de millilestirilmis kutsalliktan pay almigtir. Milita-
rist propagandaya katilan ve kimi zaman bizatihi propagandanin
yiriitiiciisii vazifesi verilen sivil orgiitlenmeler bilhassa genglerin
resmi soyleme eklemlenmesinde etkili olmustur. Savas esnasin-
da gengligin militarizasyonunda beklenen sonug biiyiik olgiide
alinmig; genglik 6rgiitlenmeleri dahil farkli milliyet¢i-mukadde-
satg1 gruplarla resmi gorevliler ayni toplantilarda antikomiinizm
propagandasinda bulugsmustur. Bu birliktelik 1950’lerin ortasinda
Kibris'in “milli dava” haline getirilmesinde sonrasinda “ya taksim
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ya oliim” tezinin kitlesellestirilmesinde ve politik kutuplagsmanin
artt1g11960-80 arasinda sosyalistlere kars16rgiitlenen saldirilarda
siirmiigtiir. Ortak politik alanlar1 ve soylemi paylasma deneyimi,
1960’l1 ve 1970’1i yillarda Tiirk saginin genglik orgiitleriyle sivil
ve askeri biirokrasi arasinda kurulan organik iliskiyi anlamada
onemli bir noktadir. Soguk Savas sonrasinda bahsi gegen iligki
doniigiime ugrasa da farkh bi¢imlerde siirecektir.

Cepheye goniillii yazilma, kan ile bayrak ¢izme/boyama gibi
sembolik yani gii¢lii militarist ritiieller Kore Savagr'nda pesi sira
hayata ge¢irilmis ve sonraki yillara miras kalmigtir. Kore Savagi
baglaminda incelenmeye deger bir bagka konu cephedeki 6liimler
ile soylemsel olarak nasil bas edildigidir. Sehitler i¢in intikam ¢ag-
ris1 yapan ve bu gagriy1 mesru politik dagarcigin iginde kullanan
genis bir sdylem birligi s6z konusudur. NATO iiyeligine/ “kolektif
giivenlik” hedefine ulagildiginda akan kanlarin bosa gitmediginin
siyasal iktidar ve muhalefetge ilani, vatana borgluluk tizerinden
popiiler kilinan militarist zihniyetin ne denli igsellestirildiginin
de bir gostergesidir. 1990’11 ve 2000’li yillarda ¢ok¢a duyulan
sehit anneleri gibi bir kategoriye Kore Savagi sirasinda giiglii bir
bi¢imde rastlandiginin altini gizmek gerekir. Sehit annelerini yar1
resmi torenlerle taltif etme ve sehitlik bakim ve tanzimleri gibi
mekansal diizenlemeler dahil uzun erimli bir “ulusal sahiplenme”
havasi estirme yontemi militarist propagandanin asli araglarin-
dan biri olacaktir. Ancak bu propagandayla ger¢eklik arasinda
belirli bir mesafe de s6z konusudur. Ornegin hiikiimet Kore
yarimadasinda 6zellikle de kuzey topraklarda yagamini kaybeden
askerleri iilkeye getirme konusunda girisimde bulunmamugtir.
Sehit haberlerinin siklastigi donemlerde tepki cekmemek adina
kamuoyunu bagka konularla meggul etmeye ¢aligmigstir.

Diplomasi tarihi ve askeri tarih baglaminda ¢okga islendigi
gibi Kore Savagi vasitasiyla ABD ile “yakinlagma” politikasinin
mesru zemini de kurulmustur. Tiirkler ve Amerikahlar aym
cephede “ortak dava” i¢in kan akitmigtir. Amerikan ordusu ile
birlikte savagmak, riitbeli-riitbesiz askerler ve de kamuoyunu
yonlendiren kanallar i¢in aslinda oldukg¢a farkli ve yeni bir du-
rumdur. Cephedeki askeri pratik agisindan bakildiginda bahsi
gecen birlikteligin zor yanlar1 mevcuttur.®® Hatta temel ihtiya¢-

86. S. Giiveng, “ABD Askeri Yardimi ve Tiirk Ordusunun Doniigiimi: 1942-
1960, Turkiye'de Ordu Devlet ve ..., s. 258, 259.
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larin giderilmesi dahil askerlerin giinlitk yagamini dogrudan
etkileyen kiiltiirel farklar da s6z konusudur. Bu farklar kimi
zaman Amerikan askerleri i¢in birer eglence vesilesi olmugtur.”
Tiim bunlara ragmen, her ne kadar BM biinyesinde savagilsa da
asil muharip giiciin ABD oldugunun bilinmesi, basinda Ame-
rikalilarin askeriagidan yiiceltilmesini beraberinde getirmistir.
Amerikan askeri sistemine siipheyle bakan subaylarin bir kismi
da fikrini bu siiregte degistirmistir. Vander Lippe’nin belirttigi
tizere Amerikan zenginligine ve teknolojik tistiinliigiine hay-
ranhik artmig ancak ABD’li subaylarin Tiirk subaylarina y6nelik
kibirli davraniglarindan rahatsiz olunmustur.®

Tiirkiye basininda yine ayni konjonktiirde Truman’in antiko-
miinizm igerikli agiklamalar1 mangetlere ¢ikarilirken; Amerikali
subay ve diplomatlarla el sikigan biirokratlarin memnuniyet
ifadeleri, ABD yardiminin iilke igin ne denli 6nemli ve vazge-
¢ilmez oldugunu gosterecek sekilde haberlestirilmistir. ABD’nin
dostlugu bu denli 6nemsenince Amerikahlarin géziinden Tiir-
kiye'nin nasil goriindiigii bir kez daha giindemin bagkosesine
oturur. Ozellikle Amerikan basininda (ancak genel anlamda
Bat1 basini da buna dahildir) Tiirk askerlerine dair siirekli 6vgii
dolu haberlerin qiktig1 iddias,® kendi varligini imrenilen bir
6znenin bakis1 iizerinden kurma egiliminin bir kanit1 olarak
uzun siire devam edecektir.

Kore Savagi sirasinda olusturulan milliyetgi-militarist atmos-
ferin kisa ve orta vadede en belirgin etkilerinden biri antikomii-
nizmin popiilerlesmesindeki fonksiyonudur. TSK iginde de bu
siire¢ yaganmuigtir; bahsi gegen popiilerlesmenin ordunun iist

87. General Mark Clark bu bahiste sunu anlatir: Tiirkiyeden giden askerler, iyi
hazirlanmis duslar olmasina ragmen bir tiirlii dus yapmamaktadir. Buna anlam
veremeyen Amerikalilar nihayetinde Tiirklerin neden yikanmadigim 6grenir.
Bagkalarinin yaninda soyunmak istemeyen askerler, emir geregi duslara gittik-
lerinde de i¢ pantolonlarini gikarmadan dus yaparlar. Bu durum Amerikalilarca
alay konusu olur. Clark, a.g.e., s. 191.

88. Vander-Lippe, a.g.e., s. 100.

89. iddia diyoruz zira tespit edildigi kadariyla sadece Kore'ye Tiirkiye'den asker-
ler sevk edilirken ve Kunuri sonrasinda bu tip haberler ¢ikmug fakat onlarin da
6mrii uzun olmamstir. Bati kamuoyunda Koredeki Tiirk ordusuna ve iistlendi-
gi role dair ileri siiriilenin aksine biiyiik ilgi mevzu bahis degildir. Amerikali si-
vil biirokratlar ve askerler daha ok taktiksel nedenlerle Tiirklere dair goniil
oksayici agiklamalarinda bulunmustur. Dolayisiyla bu haberler aslinda “dig”tan
¢ok “i¢” propagandanin birer pargasidir.
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kademelerindeki etkileri ise 6zellikle-1960’larin ortalarindan
itibaren su yiiziine gikacaktir. Kore Savag iklimi, uzun vadede
ise tehdit odakli militer ajandanin giindemi belirleyecek hile
gelmesine zemin hazirlayacak sinyalleri vermis; sehitlik kiilti-
niin yeniden iiretilmesinde, askeri 6nkabuller izerinden “milli
deger” muhafizlig1 yapilmasinda rol oynamistir.
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Kibris meselesi Tiirkiye'nin yakin tarihine damgasini vur-
mugtur. Yarim yiizyih agan bir siiredir hem sivil ve askeri bii-
rokrasinin hem de kamuoyunun giindeminde yer tutan Kibris,
dis politika stratejilerini ve tercihlerini etkiledigi kadar ig siyasal
dinamiklere de tesir etmistir. Menderes ve Inénii'den Ecevit
ve Erbakan’a Tiirkiye siyasal yagaminin liderleri, hiikiimetleri
doneminde Kibris sorunu ile imtihan olmuglar, milliyetgi ve
muhafazakar orgiitlenmeler Ada'daki gelismelere dair reaksiyo-
ner eylemler orgiitlemiglerdir. Kibris Harekatiise Adanin yakin
tarihi i¢in bir déniim noktasidir. Harekat, Tiirkiye kamuoyunda
sag ve sol siyasetler arasindaki gerilimi agan bir mutabakat inga
etmistir. Fakat 1974’0 takip eden zaman diliminde harekatin
etkisiyle Tirkiye, dis politikada yalnizlagmig; Kibris sorununun
kronik bir hil almasi neticesinde hiikiimetlerin Kibris politikalar1
elestirilmeye baglamistir. Bu béliimde hedeflenen Kibris soru-
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nunun kendine 6zgii dinamiklerini géz ard1 etmeden meseleyi
militarizasyon pratikleri baglaminda tartismaktir. Asagidaki
satirlarda oncesi ve sonrasiyla “Yavru Vatan Kibris” imgesinin
(ki anavatan - yavru vatan betimlemesinin bizatihi kendisi
himayeyi esas tutan bir tahakkiim iligkisine referans verir) olu-
sumu ve Kibris Harekati tizerinden militarizm propagandasi ve
yansimalari iizerine degerlendirmeler yapilmaya ¢alisilacaktir.

Kore ve Kibris: Benzerlikler, Farkliliklar

1974 Kibris Harekati, Kore Savagi ile beraber cumhuriyetin
ilan1 sonrasinda ulusal sinirlarin 6tesine uzanan ve kolektif
hafizada yer tutan iki temel askeri olaydan biridir. Kore Savag
sirasinda olusturulan milliyetgi-militarist kaliplar Kibris soru-
nu ve harekat: igin de genel hatlariyla gegerlidir. Biirokrasi ve
milliyetgi sivil toplum arasindaki karmagik iligkilerin siireklilik
kazanmasi baglaminda da her iki baghgin tarihi bir rolii oldugu
soylenebilir. Bununla birlikte Kibris1 ve Kibris'a askeri miida-
haleyi, Koreden ve Kore Savagr'ndan farkli kilan bir dizi 6zellik
vardir. Ilkin askeri miidahale gergeklestirilen topraklar “yakin’,
en azindan asinadir; bu yakinhk ve aginalik hem cografi anlamda
hem de -her ne kadar kismen sonradan yaratilmig/imal edilmig
olsa da- toplumsal psikoloji alanindadir. ikincisi Kore Savasi
esnasinda ve Kibris glindemiyle gergeklestirilen mitinglerde
komiinizmle miicadele repertuari kullanilmigtir. Ancak Kibris
6zelinde antikomiinizm s6ylemi Rum kargiti milliyetgi bakiye ile
birlestirilmistir' ve sik stk Yunanistan'in Osmanlidan ayrilmasina
ve Milli Miicadele giinlerine gonderme yapilmistir. Ugiinciisii
Koreden farkli olarak Kibris “bir anda” patlak veren ve tilke
giindemine gelen bir olay degildir; ardinda 1950’li yillardan
itibaren kimi zaman yiikselise gecen kimi zaman unutulacak
kadar sakinlesen bir mazisi vardir. Kore 6rneginde sicak ¢atig-

1. 1923 sonrasinda Yunanistan'in Tiirkiye i¢in dogrudan bir tehdit olugturdugu-
nu sdylemek zordur. Ancak Yunanistan'in tiim Helenleri bir bayrak altinda top-
lama projesine dair endigeler ve Bati Anadolu'nun isgali giinlerinden kalan
travmalar Yunanlara kars1 siipheci tavrin siirmesine neden olmugstur. Yunan
milliyetgiligi agisindan bakildiginda da Osmanlh hakimiyetindeki yillar1 bir bas-
ki donemi olarak hatirlama egilimi dikkat ¢ekicidir. O.A. Evin, “2 Changing
Greek Perspectives on Turkey: An Assessment of the post- Earthquake Rappro-
chement”, Turkish Studies, 5: 1, 2004, s. 6, 7.
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manin nihayete ermesinden sonra, konu tarihin tozlu raflarina
kaldirilmigtir ancak Kibris meselesi, 6zgiin niteligiyle 1974
Harekéatr'ndan sonra da Tiirkiye'nin giindemini mesgul eden
bir bashk olmay siirdiirmiistiir. 1974 sonras1 meydana gelen
fiili durumu ve duruma sabitlenen “ulusal menfaati muhafaza”
kaygisi1 bu bahiste kuskusuz etkilidir.

Kibris'a askeri operasyonun mesruiyet dayanaklari agisindan
Kore Savasrndan farkli bir durum goze ¢arpmaktadir. 1974
miidahalesinin ikinci fazi, Tiirkiye'de resmi sdylemde her ne
kadar aksi iddia edilse de siyasi agidan uluslararasi mesruiyeti
tartigmal1 bir konudur. Ayrica Kore'ye BM bayragi altinda, askeri
bir ittifakin pargasi olarak gidilirken, Tiirkiye Kibrisa diizenle-
nen askeri harekat: kendi basina gergeklestirmigtir. Belki de bu
nedenle bizzat donemin Genelkurmay Bagkan1 Semih Sancar
tarafindan “cumhuriyet doneminin ilk askeri bagaris1” olarak
ilan edilmistir.?

Tiirkiye, Nikos Sampson darbesi sonrasinda Kibris'a askeri
harekat diizenleme konusunda oldukga siiratli davranmigtir.
CHP-MSP koalisyon hiikiimetinin nasil bu kadar seri miidahale
kararini alabildigini anlayabilmek i¢in daha gerilere, Kibris'in
“milli dava” haline getirildigi ve Yunanistan ile Tiirkiye arasinda-
ki gerilimin hizla arttig1 déneme kadar gitmek gerekir. 1950’lerin
ikinci yarisindan itibaren Tiirkiyenin Ada’ya askeri miidahalesini
tegvik eden Tiirkiye ve Kibris'taki faal milliyet¢i-mukaddesatgi
odaklarin, konunun “milli dava” héline getirilmesindeki pay:
biiyiiktiir. Kibris'taki ¢atigmalarin ve yiikselen tansiyonun yan
sira I Diinya Savag1 ve Bagimsizlik Savagi esnasinda iki iilke
arasinda yasananlarin kolektif hafizada canlandirilacak milliyetgi
reaksiyonu kuvvetlendirmek i¢in kullanildig da gergektir.?> Hal
boyleyken 1950’lerin ikinci yarisindan itibaren kamuoyu adim
adim Kibris'1 sahiplenmis, Ada’ya askeri operasyon segeneginin
mevcut olduguna ikna edilmistir.

Agsagidaki satirlarda 6nce Kibris'in Tiirkiye halkinin giindemi-
ne bir “milli mesele” olarak gelisi/getirilisi izerinde durulacaktir.
Sonrasinda niifuz miicadelesinin bir par¢asi olarak Kibris ile

2. Milliyet, 26 Agustos 1975, s. 10.

3. Bu tespit genel olarak Rum milliyetgileri i¢in de gegerlidir ve etkisini Kibris
meselesinde net bir gekilde gostermistir. Bu konuda P. Loizos, “Intercommunal
Killing in Cyprus”, Man, New Series, Cilt 23, S. 4, 1988, s. 639-653.
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Tiirkiye arasindaki aidiyet iligkisinin hangi argiimanlarla kurul-
dugu incelenecektir. Ada'daki politik gerginligin ve ¢atigmalarin
Tiirkiye'ye yansitilma bi¢imi bu boliimiin baghklarindan biridir.
Resmi makamlarin bu ¢ercevede iilkedeki Rum vatandaglar
Yunanistan'a karg1 bir nevi koz olarak kullandig1 ve yasanan-
larin 6zelde Yunan/Rum, genelde gayrimiislim karsit1 hissiyati
besledigi iddia edilecektir. Askeri agidan gurur kaynag olarak
sunulan 1974 Kibris Harekatr’'na ise ayr bir baglik agilacak ve
askeri harekatin kamuoyuna nasil sunuldugu tizerinde durula-
caktir. Ayrica Tiirkiye'nin pozisyon alisinin Ada'daki Tiirklerin
militarizasyonunda da etkili oldugu ileri siiriilecektir. Nihayetin-
de Kibris harekat: sonrasinda ABD silah ambargosu kargisinda
kokleri Johnson mektubuna uzanan ulusal savas endiistrisi
kurma oneri ve gabalarina deginilecektir. Bu gabalarin aym
zamanda TSK’nin kapitalist ekonomiye eklemlenme siirecinin
veyerli burjuvazi ile kurdugu iligkideki yogunlasmanin 6nemli
bir pargasi oldugu savunulacaktir.

Kibris1 “Milli Dava” Haline Getirmek

1974 Kibris askeri miidahalesine giden siiregte iki 6nemli
tarihsel durak tespit edilebilir. ki Londra Konferansi (29 Agus-
tos - 7 Eyliil 1955) ve hemen sonrasy, ikincisi 1963-64 Kibris “i¢
savagr dir. Kibris konusu, 1950’lere kadar Tiirkiye kamuoyu igin
pek 6nemsenecek, iizerinde durulacak bir konu olmamigtir.* Ada
ile siyasi miinasebetler zayif, ekonomik ve kiiltiirel iliskiler de
diizenli ve yogun degildir. Erken cumhuriyet doneminde yeni
rejimin ideologlar: ve takipgileri agisindan bakildiginda da
durum benzerdir. Kibris erken cumhuriyet aydininin ve hatta
onlardan bagimsiz radikal milliyetgilerin siyasi ajandasinda uzun
siire miistakil bir yer tutmamigtir.> Devlet politikalari agisindan

4. Ornegin Necdet Yurdakul, 1950’nin baslarinda Yunanistan'da yogunluk kaza-
nan Kibris mitinglerine kadar Tiirkiyedeki ve Adadaki Tiirklerin Kibris mesele-
si tizerine herhangi bir fikre sahip olmadiklarim yazar N. Yurdakul, Tarih
Isiginda Kibris Davamiz, Garanti Matbaasi, 1968, s. 5.

5. Tanil Bora bu durumu veciz ifadelerle anlatir: “Kibris en geg Birinci Diinya
Savag’'min bitiminden itibaren resmi Tiirk milliyetgiliginin menzili diginda kal-
d1. Misak-1 Milli sinirlarina dahil olmadig gibi Milli Miicadele’yle ilisigi de ¢ok
simirhyds... Tiirk milliyetgiliginin ‘gonliinde’ de ne Balkanlar gibi bityiik acilarla
yiten bir yurt ne Musul-Kerkiik gibi Anadolu’yla iktisadi ve toplumsal iligkileri
siiren ve istelik Lozan’in son agamalarina dek ihtilafl bir toprak ne de Orta
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da aym tespiti tekrarlamak miimkiindiir. Soguk Savagin kendini
gosterdigi 1950'nin baslarinda Tirkiye Kibris'ta statiikonun
devamindan yanadir. Ciinkii hem DP hiikiimeti Yunanistan ile
iyi iligkileri siirdiirmek istemis hem de Ada'daki Ingiliz varhg
SSCB'ye karg1 bir giivence olarak gorilmigtiir.®

Kibris'taki Tiirkler arasinda uzun miiddet etnik aidiyetten
ziyade dini aidiyet kolektif kimligi bigimleyen 6gedir. Ada'da
sekiiler Tirk milliyetgiliginin popiilerlesmesi epey ge¢ bir va-
kitte ve tedrici bir bicimde gerceklesmistir. 1920’lerden itiba-
ren Kemalist modernlesmeden etkilenmeye baglayan Ada'daki
Tirk milliyetgileri’ daha ¢ok kendi pozisyonlarini Rumlara
kars1 giiglendirmek ve politik projelerini yiiriirliige koymak
i¢in Tiirkiye'nin Kibris'taki siirece miidahil olmasini istemistir.
Kibris'ta Ingilizlere kargi anti-sémiirgeci sdylem igeren milliyet-
¢iligin Rumlar arasinda etkin ve yaygin olmasindan hareketle?
reaksiyoner milliyetgi bir tutum takinan Kibrish Tiirklerin bir
boliimil temel politik stratejilerini Enosis’i (Kibris'in Yunanistana
baglanmast) engelleme iizerine insa etmislerdir. 1940’11 yillarin
sonlarina dogru Tiirkiyedeki irk¢1-Turanci kanat ile iletisime
gegen bazi Kibrish Tiirkler, bir dizi politik ve kiiltiirel faaliyet
sonucunda Kibris1 adim adim Tiirkiye kamuoyunun giindemine

Asya gibi ‘vadedilmis iilke’ hayallerini siisleyen Kibris'in yeri yoktu. Tiirk milli-
yetgileri sadece resmi yiiziiyle degil radikal ve irk¢1 kanatlariyla da Kibris mese-
lesine uzak kald1” T.Bora, Medeniyet Kaybi: Milliyetgilik ve Fasizm Uzerine
Yazilar, Birikim, 2006, s. 117.

6. Ornegin Fuat Kopriilii, 1951de “hiir milletlerin kayitsiz sartsiz dayanigmasi-
nin” gerekliligine vurgu yaptiktan sonra o giiniin kosullarindan Kibris gibi bir
meselenin olmadigin1 dahi s6yleyecektir. S. Boliikbasi, “Kibris Uyusmazhig: ve
Bilesmis Milletler: 1954-1996 Arasi Barig¢1 Coziimsiizlik”, Tiirk Dis Politikasi-
nin Analizi, Der Yay., 2001, s. 283.

7. Nergis Canefe, Ingilizlerin 1914 yilinda Kibris'a resmen el koymasindan sonra
Kibrish Miisliiman orta sinifin ayricalikli bir konum elde etmek adina Ingilizler-
le igbirligi yaptiklarimi fakat bu durumun Tiirkiyede Bagimsizlik Savasr'nin ya-
sandig1 ve cumhuriyetin kuruldugu 1919-1923 arasinda yerini Kemalist
milliyetgilige ve modernite projesine 6ykiinen bir degisime biraktigin1 kayde-
der. Bdylece 20. yiizyihn ilk geyreginde Ingiliz yénetimine muhalefet eden mil-
liyetgi bir Kibris aydin simfi olusmustur. N. Canefe, Anavatandan Yavruvatana
Milliyetgilik, Bellek ve Aidiyet, istanbul Bilgi Universitesi Yay., 2007, s. 367, 368.
8. Niyazi Kizilyiirek, kokleri 19. yiizyila uzanan Adadaki Rum milliyetgiliginin
izledigi seyri etraflica anlatir. Ayrica Kibris'ta Rumlar arasindaki milliyetgilik ile
Yunanistandaki milliyetgiliklerin birbiriyle etkilesimini de tarihsel siiregte analiz
eder. N. Kizilyiirek, Milliyetcilik Kiskacinda Kibris, lletisim Yay., 2005, s. 73-141.
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sokmay1 bagarmigtir.’ Boyle bir atmosferde Milli Tiirk Talebe
Birligi (MTTB) 16 Ocak 1950de Istanbul Universitesi 6niinde
Kibris i¢in toplanmig ve Yunan hiikiimetini elestirmistir.'° lerle-
yen yillarda Tiirkiye ile Kibrish Tiirkler arasinda siyasi hedeflere
hizmet edecek sekilde sportif ve kiiltiirel iligkiler insa edilecek-
tir."! 1950’lerin ikinci yarisinda Ankara ve Istanbul radyolar
Kibrish Tiirklerin milliyetgi siirlerini' pesi sira yayinlayacak
duruma gelmigtir."”

DP hiikiimeti, iktidardaki ilk ti¢ yilinda Yunanistan ile ilis-
kilerin bozulmamast i¢in bir dizi 6nlem alir. Hatta Istanbul'un
fethinin 500. yih kutlamalarinda dahi Yunan tarafini rahatsiz
edecek nitelikteki gosterilerden kaginir. Ancak ayni tespiti Yu-
nanistan icin tekrarlamak zordur. Enosise ulagmak i¢in siddete
bagvurma fikri Yunanistan'da ve Kibris'ta Rum milliyetgileri
arasinda ragbet gérmeye baslamugstir. Asker kokenli Aleksand-
ros Papagos’un bagkanhgindaki Yunan hiikiimeti bu fikirlerin
hayata gegirilmesi i¢in atilan adimlardan haberdardir fakat

9. 1946da Kibris Okullarindan Yetisenler Cemiyeti, 1947de Kibris Tiirk Kiiltiir
Dernegi, 1948de ise Tiirkiyedeki Kibrish Tiirkler Cemiyeti kurulmus ve bunlar
¢ok sayida dernek izlemistir. Aym konjonktiirde Kibris'tan Tiirkiye'ye, Tiirki-
yeden de Ada’ya 6gretmen ve 6grenciler gitmigtir. Buna paralel olarak Kibris'taki
koy okullarinin Tiirkiye'nin himayesine girdigi gorilmektedir. 1949da kurulan
Kibris Tiirk Kurumlar1 Federasyonu ise etkinligini siirekli artirmustir. E. Copea-
ux, C.M. Copeaux, Taksim!: Boliinmiis Kibris (1964-2005), Cev. Ali Berktay, Ileti-
sim Yay., 2009, s. 37, 38; Kizilyiirek, a.g.e,, s. 225, 226.

10. Okutan bu mitingde “Megalo Idea’y1 Sakarya’ya Gémdiik”, “Ars Yigitler Vatan
Imdadina’, “General Kanath Haziriz” vb dévizlerin tasgindigimi aktarir. C.M.
Okutan, Bozkurt'tan Kurana Milli Tiirk Talebe Birligi: 1916-1980, istanbul Bilgi
Universitesi Yay., 2004, s. 117, 118. Bu sloganlarin benzerleri ilerleyen yillarda da
Kibris mitinglerinin bir pargasi olacaktur.

11. Adadaki Tirk milliyetgiliginin giiglenmesi 6rnegin spor diplomasisine de
yansimustir. Bir Kibrish Tiirk futbol takiminin antrendrii 1955 yazinda Tiirki-
ye'yi ziyaret etmis, hiikiimetten tesis yardimi talep etmis; milliyetgi orgiitlenme-
ler tizerinden universite futbol takimini Kibris’a davet etmigstir. D. Irak, “From
Battlefields to Football Fields: Turkish Sports Diplomacy in the Post Second
War Period”, Turkey in the Cold War: Ideology and Culture (dahil C. Ornek - C.
Ungor) New York, Palgrave Macmillan, 2013, s. 166.

12. Turkiyeden Kibris'a giden 6gretmenler arasinda Halid Akarca, Mehmet Du-
rulgan, Hiiseyin Giirtunca ve Arif Nihat Asya gibi edebiyatcilarin agirhg dikkat
gekicidir. Bu isimlerin birgogu, Kibris'taki milliyetgi sairleri etkilemis aym za-
manda onlardan da etkilenmistir.

13. Kibris igin miistakil radyo programi hazirlama ¢abasi Adada olaylarin ve
Tirkiyede Kibris mitinglerinin arttigi 1958 Yaz'inda neticelenmis ve Ankara
Radyosu “Kibris Saati” adli bir programi 1958 Temmuz’undan itibaren yayinla-
maya baglamugtir.
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durdurmak i¢in ciddi bir girisimde bulunmamugtir.'* EOKA'nin
kurulmasi ve faaliyete gegmesi bu doneme denk diigmistiir."
1954’iin sonlarinda her iki iilke arasindaki siyasi iligkiler, Yu-
nanistan’n Kibrish Rum milliyetgilerinin de etkisiyle Ada'nin
“kendi kaderini tayin hakk:” i¢in bir karar taslag1 hazirlayip
konuyu uluslararasi kamuoyunun 6niine getirmesiyle gerginlesir.
Bu gerilim Tiirkiye ve Yunanistanda Kibris'in birer “milli dava®
haline gelme siirecini hizlandirir. 1954 Bahar’inda Tiirkiye Milli
Genglik Tegkilat1 [Komitesi]'¢ tarafindan diizenlenen “Kibris
Meselesi ve Tiirkiye” baslikli toplant1 Kibris konusunun ne kadar
hizli siyasallastigini gostermesi agisindan dikkate degerdir. Bu
toplantida yer alan konusmacilar'” meselenin ele alinig bigimine
dair uzun yillar yiiriirliikte olacak bir gergeveyi dile getirmistir.
Toplantinin agilig konugmasini yapan teskilatin genel sekreteri
Ismail Hakki Zarakolu Kibris hakkinda gunlar séyler:

Bugiin sizleri milli bir dava iin buraya topladik. Oyle bir dava ki her
Tiirk, hele her Tiirk genci bu dava iginbir seyler yapmak arzusu iginde
bulunuyor. Bu dava KIBRIS DAVASIdur... Kibris davasi artik herhangi
bir ziimrenin davasi olmaktan ¢oktan ¢ikmustir. Kibris Davasi, Tiirk
gengliginin, Tiirk basin leminin dolayisiyla Tiirk efkir1 imumiyesinin
birinci derecedeki davalari arasina girmistir.'®

Yunanistan'in Kibris’a dair diplomatik hamlesiyle, konu DP
hiikiimetin dis politika giindeminde 6nemli bir yer tutmaya
baglar ve bunun yansimalari ig siyasette de izlenir. Bagbakan
Adnan Menderes’in Londra konferansinin hemen 6ncesinde,

14. C. Dodd, The History and Politics of the Cyprus Conflict, Palgrave Macmillan,
2010, s. 20.

15. Grivas'in liderligindeki EOKA'nin baslarda yalnizca Ingilizlere ydnelecegi
digiiniilmigtiir. Makarios da yalnizca askeri tesislere yapilacak saldirilara izin
vermistir. Ancak bir siire sonra saldirilardan Ada'daki Tiirkler de payina diiseni
almaya baglamugtir. Bu saldirilar Tiirkiye kamuoyunda biiyiik tepkiye yol agmus-
tir. A.g.e, s. 20, 21.

16. 1951 yilinda Tiirkiye Milli Talebe Federasyonu (TMTF), Tiirk Kadinlar Bir-
ligi, Tirk Milliyetgiler Dernegi ve Yesilay Genglik Kolu tarafindan kurulan ko-
mite, bir siire sonra i¢ organizasyonunda degisim gegirmistir. 1954 yih itibari ile
TMTE, Tiirk Kadinlar Birligi Genglik Kolu, Tiirk Devrim Ocaklar: ve TEKSIF,
teskiltin ana unsurlar1 olmustur.

17. Toplantida dikkat ¢eken konusmacilar arasinda Dervis Manizade, Hikmet
Bil, Hasan Nevzat Karagil, Hasene Ilgaz ve Hifz1 Timur gibi isimler vardr.

18. 1.H. Zarakolu, “Agis”, Kibris Meselesi ve Tiirkiye, Istanbul, Aml Matbaasi,
1954, s. 5.
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24 Agustos 1955 tarihinde verdigi Kibris nutku, Adanin iilke
siyasetinde agik bir sekilde “devlet meselesi” haline getirildigi-
nin kanitidir. Adnan Menderes’in, “Kibrisin Anadolu’nun bir
par¢ast” oldugunu ve Ada'daki “soydaslarin” yalniz birakilmaya-
cagini soyledigi konusmasi genis yanki uyandirir. Konugmanin
akabinde 6zel ve tiizel kisilerden Bagbakana ve hiikiimete destek
mesajlar1 gelir. Mezkir mektup ve telgraflar iginde Kibrisa
derhal askeri miidahale gergeklestirilmesini savunanlar mev-
cuttur.'” Bagbakanlik arsivinde bulunan 1950-1970 arasindaki
Kibris temali mektup ve telgraflar1 inceleyen Yamak, Soylemez
ve Aykog, Menderes’in nutkunun gelen mesajlara etkisini soyle
dile getirir. .. 30 Agustos ve 9 Eyliil kutlamalarinin da yaklastig:
bir ortamda bu nutuk Yunanlilara kars: ikinci bir 30 Agustos
zaferi yaganmasi arzusu uyandirmug, hatta nutkun kendisi bizzat
boyle bir zafer olarak da degerlendirilmistir.”*

27 Agustos 1955'te baglayan Londra Konferansi, ingiltere’nin
Kibris sorunu gergevesinde Tiirkiye ve Yunanistan’1 ayn diplo-
matik mecrada bulugturma girisiminin bir sonucudur. Yunanis-
tan masada Kibris'in bir biitiin olarak kendilerine birakilmasin
savunur, Tigk hitkiimeti ise tam aksine isaret eder.” Konferans
agsamasinda her iki hiikiimetin de tegvikiyle Kibris protesto-
lar1 diizenlenir. Ornegin Kibrish Tiirkler, Londrada 4 Eyliilde
Kibris'in Tiirkiye’ye baglanmasi igin eylem yapar. Mitinglerin
bir ayagi ise Tiirkiyede gergeklesir. DP hiikiimetinin konferans
esnasinda pazarlik giiciinii artirmak adina devreye giren Kibris
Tiirktiir Dernegi gibi gesitli dernekler sivil ve askeri biirokrasiyle
birlikte hareket ederler. Kibris Tiirktiir Dernegi “Kibris Tirk'tiir
Tiirk kalacak” sloganiyla baslayan ve gayrimiislim vatandaslarin
orgiitlii saldiriya ugradig1 6-7 Eyliil Olaylarr’'nda organizator
rolii oynar; olaylar kontrolden ¢ikinca hiikiimet tarafindan ka-

19. Demokrat Parti'nin eski ilce bagkanlarindan birinin telgrafi askeri miidahale
taleplerinin bazilarinin arkasinda irredentist amaglarin olduguna 6rnektir: “..
Haritamizi1 evvelce iinsiyet ettigimiz yeni yeni iilkelerce tevsi ve tezyin edecegiz.
Andimiz andimizdir. Tiirkiye'nin giydigi gomlek dar kumagtan yapilmistir. Bu
gomlegin normal olmasi igin epeyce pargaya ihtiyag vardir. Bunu biitiin diinya
boyle bilmelidir..” Akt. S. Yamak, S. Séylemez ve E. Aykog, “Bagbakanlik Arsi-
vindeki Mektup ve Telgraflarda Kibris: 1950-1970, VI. Uluslar arasi Kibris Aras-
tirmalar1 Kongresi Bildirileri, 2007, s. 240 .

20. A.g.e,s. 239.

21. A. Gevgilili, Yiikselis ve Diisiis, Baglam Yay., 1987, s. 135, 136.
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patilmak zorunda kalir.?? Fakat Kibris meselesinde gayrimiislim
yurttaslar bilhassa Rumlar iizerinden Batr'ya ve Yunanistana
gozdag1 verme aligkanlig1 miiteakip yillarda devam eder.
Kibris meselesi, 6-7 Eyliil pogromu sonrasinda kisa bir siire
nadasa birakilsa da Tiirkiyenin Enosise ve EOKA siddetine karst
Adada “taksim tezi’ni resmen benimsemesiyle yeniden giinde-
min ilk sirasina yerlesir. Bilindigi iizere taksim tezinin kaynag:
Ingiliz Sémiirgeler Bakani Lennox Boyd’un Avam Kamarasr'nda
yaptig1 bir konugmadir.”? Ada tizerinde mutlak egemenlik isteyen
Tiirkiye ve Yunanistan bir bagka ¢6ziime zorlama ¢abasi olarak
da degerlendirilebilir. Taksim tezi, dini cemaatler temelinde
Kibris'in ikiye boliinmesini ve Miislimanlara kalan kesimin
Tiirkiye ile birlesmesini hedeflemistir.? Bu formiil, DP tarafin-
dan da bir nevi “goziim regetesi” haline getirilir; bu dogrultuda
atilan yeni adimlar hem Kibris ig siyasetini hem de Tiirkiyedeki
politik iklimi derinden etkiler. Artik Ada'da ve Tiirkiye'de taksim
tezine karg1 ¢ikanlar diglanacak, ard1 ardina milliyet¢i-mukad-
desat¢ rgiitlerin diizenledigi “Ya Taksim Ya Oliim” mitingleri
baglayacaktir. Bu mitinglerin ilki, 1958 Mayis'inin son giinii
Lefkosada gergeklestirilir. Mitingin goze ¢arpan iki ozelligi
vardir. Birincisi Ada'da taksim tezinden bagka segenegin kabul
edilemeyeceginin kitlesel bicimde vurgulanmasidir. ikincisi
ise Soguk Savagn politik dilinin mitinge damgasini vurmasi-
dir. Ada'daki sol siyasetin, antiemperyalist ve tigiincii diilnyaci
soylemi belirgin olan Makariosa dolayli destegi mitinglerdeki
antikomiinist atmosferin nedenlerinden biridir. Mitingde ka-
tilimcilar tarafindan siirekli “kahrolsun komiinizm” sloganlari
atilir ve taksim tezine slipheyle yaklagan Tiirkler komiinistlikle
itham edilerek telin edilir.>® Ayni tarihlerde Tiirkiye destekli
paramiliter Volkan tegkilat1 alenen “i¢ diiyman” gordiigi “ko-
miinist Tirkleri” 6liimle tehdit eder. Tegkilata gére 10 Haziran
1958 tarihine kadar komiinist tegekkiillerden ayrilmayan Tiirkler

22. Dernegin baskam Hikmet Bil, 6 Eyliil giinii ajitatif bir konusma ile fitili ates-
lemis; Kibris Tiirktiir Derneginin iiyeleri sokaklarda Atamizin evi bombalandi
manget ile cikan Istanbul Ekspres gazetesini dagitarak “misyonlarim” yerine ge-
tirmistir. Bu konuda doyurucu bir analiz igin D. Giiven, 6-7 Eliil Olaylar1, leti-
sim Yay., 2006.

23. Gevgilili, a.g.e., s. 137.

24. Canefe, a.g.e., s. 371.

25. “Ada Tirkleri Bityiik Bir Miting Yaptilar”, Milliyet, 1 Haziran 1958.
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oldiiriilecektir.”® Kibris'ta kimlerin benzer tehditler sonucunda
zarar gordigiinii bilmiyoruz ancak Kibrish Tirklerin kendi
arasinda yagananlar sonraki yillara miras olarak kalmugtur.

Kibris baghiginin NATO iginde de ele alinmasi giindemdey-
ken miting maratonu devam eder. istanbulda 6-7 Eyliil pogro-
mundan sonra belki de ilk kez Kibrs i¢in “Ya Taksim Ya Oliim”
sloganiyla toplanilir. Kibris'tan gelen EOKA tedhisi haberleri i¢
kamuoyundaki tepkiyi artirmistir.”” [{UTB’nin ¢agrist ile organize
edilen Istanbul mitingine diger milliyet¢i-mukaddesat¢1 genglik
orgiitleri de dahil olur. Beyazit'ta toplanan kalabalik “Kibris
Tiirktiir” sloganlar atar. “Kibris Tiirktiir” diyerek haykirmak ile
taksim formiiliinde 1srar etmek arasinda ¢eliski oldugu diisiinii-
lebilir fakat taksim formiiliiniin bir tiir son fedakarlhk seklinde
kamuoyuna yansitildig1 da unutulmamalidir.?® Mitinge getirilen
dovizlerde ise ¢ogunlukla sunlar yazilidir: “Kahrolsun Enosis’,
“Sakalinin Her Telinden Kan Damlayan Papazla Oviinen Pali-
karya!”, “Canakkale’yi Babana Sordun Mu?”... Miting boyunca
kiirsiide tiniversite 6grencilerinden 6gretim elemanlarina, Tiirk
Kadinlar Birligi temsilcisinden Hukuk Fakiiltesi Talebe Birligi
Bagkanina kadar bir¢ok isim Kibris konusunda hiikiimetin ar-
kasinda oldugunu ima eder. Miting haberlerinin bagkdsesinde
yer alan Behget Kemal Caglar’'in konusmasi iizerinde ayrica
durmakta ise fayda vardir. Kurtulus Savasr'ndan Kore Savagrna
uzanan epik bir anlat1 kuran Caglar, Tiirkiye aleyhine siyaset
yaptig1 iddia edilenlere 6zellikle de Istanbuldaki Fener Rum
Patrigine® elestiri oklarin1 yoneltir:

26. “Ada Tiirkleri Biiyiik Bir Miting Yaptilar”, Milliyet, 1 Haziran 1958, s. 3.

27. Ornegin “Rumlar Bir Tiirk Okuluna Hiicum Etti", Milliyet, 5 Haziran 1958.
28. Bagbakan Adnan Menderes’in “taksim tezi’ne olumlu yaklagimini sonraki
yillarda da “diinya baris1 igin bityiik bir 6zveri” olarak niteleyen 6rneklerden biri
icin M. Sahinler, Tiirkiye'nin 1974 Kibris Siyaseti, Istanbul, Yeni Karar Matbaasi,
1979, s. 25.

29. Kibris meselesinde Fener Rum Patrikhanesinin tutumu resmi makamlarca
ve MTTB basta olmak iizere milliyet¢i odaklarca farkh zamanlarda gokga elesti-
rilmigtir. Patrikhanenin Ada'daki siddet olaylarim beklendigi 6l¢iide kinama-
mas: Tiirk milliyetgilerinin tepkilerini artirmigtir. Ornegin MTTB 30 Aralik
1957 tarihinde yayinladig bildiride Rum Ortodoks Kilisesinin adinin Tiirk Or-
todoks Kilisesi olarak degistirilmesi gerektigini agiklar. Okutan, a.g.e., s. 106.
Birligin bu ¢ikist Kibris sorunundan ayn diisiinillemez. Patrikhane hakkinda
¢ikan olumsuz haberler 1960’l yillarda yeni boyutlar kazanir. “Patrikhanenin
Siyasi Faaliyeti Ustiinde Duruldu”, Milliyet, 25 Nisan 1964; “Gengler Patrikhane-
ye Siyah Celenk Koydu”, Milliyet, 18 Kasim 1967.
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Diinya efkar1 umumiyesine seslenerek kararimizi bildiriyoruz. Kibris
meselesi Tiirk milletinin milli haysiyeti meselesidir. Dokunulmaz.
Sizin adimiza sesleniyor ve diyorum ki Hagh seferlerinden beri gesitli
kahpeliklerle karsilagan Tiirk milleti 6lmemistir. Ayaktadir. Bitkeme-
diginiz eli 6piip baginiza koydugunuz giinleri unutmayiniz. Korede
bile diinya Tiirk siingiisiine dayanarak ayakta kalabildi. Sayisiz fe-
dakarliklarla demirperde gerisinden milletleri kurtarmaya ¢ahsan
Amerika’ya koskoca bir aday1 komiinizm kucagina atmay: yakistira-
muyoruz. Kibris'ta gizlice bir Tiirk okuluna girerek Atatiirk’in resmini
parcalayan kiistahlar ugruna dovistiigiiniiz bayraginiz daha diin
Sakaryada o bilyiik insanin ayaklar: altina serilmig ve tarihin heniiz
bir esini kaydetmedigi o bilyiik insan diiymanin dahi olsa bir bayraga
hiirmet edilmesi gerektigini agiklayarak bayragimzi yerden kaldirip
kumandaniniza teslim etmisti. Resmi yirtan hainler bir giin gelecek o
resmi baginiza koyacaksiniz. Son olarak Fatih’ten Atatiirke kadar Tiirk
bityiiklerinin himayesine siginan Patrik efendiye seslenmek isterim.
Bir din adamu olarak kalirsan sana hiirmet duyanlar olacaktir. Ama
haddini bil ve aklin1 bagini al. Hareketlerini ona gére tanzim et.*®

“Ya Taksim Ya Oliim” sloganiyla Tiirkiyede yapilan ikinci
bityiik miting ise bagkent Ankaradadir. Katilimcilar neredeyse
Istanbul mitingi ile aynidir. Hal boyleyken nutuklarin igeriginin
ve kullanilan sembollerin de benzer oldugu tahmin edilebilir.*!
Kibris'taki Tiirklerin siyasi lideri Dr. Fazil Kii¢iik, Adanin Rum-
lar i¢in sadece “baglangi¢”, Rumlarin asil hedeflerinin ise tiim
Anadolu oldugunu ileri siirer. Boylece sonraki yillarda sik¢a
dillendirilecegi gibi Kibris'n gelecegiyle Tiirkiye'nin bekasi/
toprak biitiinliigii bir kezdaha birlestirilir. “Yunan tehdidi” tipki
“Moskof tehdidi” gibi kapidadir. Bu esnada Milli Tiirk Talebe
Federasyonu, Goéniillii Kibris Ordusu kurmak i¢in kampanya
baglatir. Kore Savagr'nda oldugu iizere “goniillii savasgilar” mili-
tarist propagandanin asker-millet mitini tahkim eden bir unsuru
olarak kullanilir. Tiirkiyede agag1 yukari on bes giinlitk zaman
diliminde Izmir, Antalya, Adana, Konya, Hatay, Kayseri, Samsun

30. “Ya Taksim Ya Oliim”, Milliyet, 9 Haziran 1958, s. 5.

31. Mitinge “temasa” agisindan bakildiginda ise daha sonraki yillarda benzerleri
tekrarlanacak performanslara rastlanir. Ornegin Anitkabirdeki bu mitingde 3
tane kara sakalli papaz kuk’1s1 kullamlir. ilki Fazil Kiigiik konugurken yakilr,
digerleri ise sloganlar esligi;ide asilir.

32. Milliyet'te gikan habere gore “géniilliller ordusu” igin kisa siirede bes bini
agkin geng bagvuru yapar. “Ankara Mitngi Bugiin Yapiliyor”, Milliyet, 12 Haziran
1958, s. 1 ve 3.
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ve Canakkale’de Kibrs i¢in ant igilen mitingler devam ederken?
hiikiimetin bu mitingleri Yunanistan basta olmak iizere Bati
kamuoyuna karg1 mesaj olarak gordigii agiktir.*

1958 boyunca Tiirkiye genelinde yabana atilmayacak sayida
Kibris konulu toplant1 yapilir. Tipki mitinglerde oldugu gibi
bu toplantilar1 diizenleyenler de Tiirkiyeden ve/veya Kibris'tan
milliyetgi orgiitlerdir. Cok sayida 6rnekten sadece biri olan
Milliyetgiler Dernegi'nin o6rgiitledigi Kibris toplantisinda giir
sesle “savag ¢agris1” yapilir; ordunun kahramanligina, “Mehmet-
¢igin siingiisii”ne atifta bulunulur. Kiirsiiye gelen meshur kalem
Peyami Safa meseleyi “130 senelik Yunan hayallerinin devami”
olarak niteler. Tiirk-Yunan barigina dair yakin tarihli tecriibe
sanki bir parantezdir ve kapanmigtir. Safa’nin bakis agisinin
sonraki yillarda milliyet¢i-mukaddesatg aktorler vekimidevlet
yetkilileri tarafindan paylasildigin ileri siirmek miimkiindiir.*
Yunanistan ile topyekiin savag1 arzulayan, sadece Tiirkiyedeki
degil Kibris'ta ve Bat1 Trakyadaki Tiirkleri de yakin gelecekteki
savasa hazir olmaya ¢agiran ifadeler popiilerlik kazanir.*

Yunan ve Tiirk hiikimetlerinin kargilikli olarak birbirini
itham ettigi siyasal konjonktiirde Adada siddet giinbegiin art-
mustir. Kibris'in ¢atigmali ve kaotik giinlerinde Ada'da yaralanan
ve hayatim kaybeden Tiirklerin fotograflarini ilk sayfadan ve-
ren Tiirkiyedeki matbuatin, tim Rumlar1 kogulsuz, ¢ekincesiz
EOKA destekgisi*” gosteren tavri ve haber bombardimani ig
kamuoyunda milliyetgi tepkileri beslemistir.’® Yunanistan’in

33. “Hatay ve Kayseride Kibris I¢in Miting”, Milliyet, 15 Haziran 1958; “Izmir ve
Adana Mitingi Cok Muhtesem Oldu”, Milliyet, 16 Haziran 1958; “Antalyada
Kibris 1qin Ates Yakiliyor”, Milliyet, 19 Haziran 1958; “Kibris iqin Diin son Mi-
tingler Yapildr”, Milliyet, 23 Haziran 1958.

34. Bunun giizel bir 6rnegi i¢in “Kibris Mitingleri Devam Ediyor”, Milliyet, 24
Haziran 1958.

35. Bu minvalde en garpic1 drneklerden biri Alparslan Tiirkeg'tir. A.Tiirkes, Dis
Meselemiz, Berikan Yay., 2000.

36. Cok sayida benzeri arasindan bir 6rnek: “Ey Yunanl sunu bil, aslan ¢6zerse
bagi/Atina ortasinda dikildi Turk bayragi/Ey Kibris'ta, Trakyada yasayan kar-
daslarim/Hazir ol emri aldik geliyor dadaglarim/Ey Allab'im Yunan’a belalarini
yagdir” A. Oztiirk, Kibris Duygulars, Istanbul, Celikcilt Matbaasi, 1958, s. 7.

37. Bu bahiste Peter Loizos EOKAnin Kibrishh Rumlarin biiyiik béliimiinden
destek aldigim belirtir fakat yine Rumlarin, érgiitiin silahli miicadeleyi yontem
olarak se¢mesi ve hedefleri konusunda gekincelerinin varhgim da inkér etmez.
Loizos, a.g.e., s. 640.

38. “Kibris'ta Durum I¢ Harp Seklini Aldr”, Milliyet, 10 Haziran 1958.
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ana akim medyasi da ¢ok farkl bir tutum iginde degildir. Atina
bagta olmak lizere Yunanistan'in bir¢ok yerinde Tiirkiye aleyhtar1
milliyetgi-militarist dozaj1 yiiksek mitingler ve konferanslar
tertiplenir. Yunan hiikiimeti ise bu siiregte Tiirkiye’yi dogrudan
Giivenlik Konseyi'ne sikayet eder. 1960dan itibaren de Tiirkiye'ye
NATO ve ABD askeri yardiminin yapilmasina kars: gikarlar.*®
Yunan hiikiimetinin Tirkiye aleyhtar1 diplomatik ataklar1 ve
Yunanistandaki milliyet¢i mitingler Tiirkiye'de resmi tezin kit-
lesellesmesine katkida bulunur.*

Tirk Milliyetgilerinde
Kibris Politikasina Dair Elestiriler

Basin ve milliyetgi yayinlar hararetli bir sekilde Kibris haber-
leri yapar, mitingler ve toplantilar biteviye siirerken Tiirkiye'de
Kibris i¢in miistakil bir literatiir olugturulmaya baglanmigtir.
Sozii edilen literatiiriin iginde tarih kitaplar1 da vardir kahraman-
lik hikéyeleri ve manzumeleri de. Milliyetgi yazarlar, 1950’lerin
ortalarindanitibaren Kibris'in Osmanlilar tarafindan fethini ve
fethin “milli ve dini gerekgelerini” uzun uzadiya anlatan metinler
kaleme almistir. Ada’'nin alinmasini anlatan satirlarda, Osman-
11 ordusunun dénemin ordularindan ne denli iistiin oldugu
anlatilmistir. Ayrica Kibrish Tiirk milliyetgilerinin yazdiklar
bahsinde deginilecegi gibi Kibris'taki Osmanl hosgériisii ve
nizami bu kategorideki eserlerin ortak noktasidir. Ada'daki
Rum milliyetgilerinin tarih anlatis ise bu igerik ile taban tabana
zittir. Kibris'in Tiirkler tarafindan isgal edildigi, tarih boyunca
Rumlarin asagilandigi hatta dinlerini degistirmek zorunda kal-
diklar1 iddia edilir. Kibris'ta topluluklar arasi evlilikler, goniilli
din degistirmeler ve her tiirlii kiiltiirel aligveris inkar edilir.*!
Tirk milliyet¢iliginde nasil sadece hakim milletin hoggoriisii 6n
plana ¢ikiyor ve huzursuzluklar Rum kaynakh tarif ediliyorsa
Rum milliyetgi tarih yaziminda da iki toplumun birlikte barig
icinde yasadig1 donemler yok sayilir.

Tiirk tarafinda iiretilen metinlerde Ada’nin Miisliitman Tiirk
niifusunu tarihsel siiregte Rumlardan sayica gok gosterme egili-

39.Evin,age,s. 7.
40. “Yunan Kiistahligr”, Milliyet, 15 Haziran 1958.
41. Loizos, a.g.e., s. 642.
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mine ve buradan niifus ve niifuz 6lgekli bir aidiyet manzumesi
¢ikarma ¢abasina tanik olunur. Diinden bugiine sik¢a vurgula-
nan Ada'nin Tiirkiye igin “askeri-stratejik nemi”ne dair savlar
da ilkin bu konjonktiirde yiiksek sesle dile getirilmistir.*? Iki
kutuplu uluslararasi sistemde tigiincii bir diinya savaginin patlak
vermesinden duyulan endise, korku ve yinelenen komiinizm
tehdidi anlatis1 meselenin giivenlik perspektifinden ele alin-
masini normallegtirmistir.

Benzer eserlerin azimsanmayacak bir kisminda hiikiimetlerin
Kibris politikasina dair elestirel ifadeler mevcuttur. Ornegin
Lozan Anlagmasi’'nda Adanin Tirkiye'nin ellerinden kaydig
ve sonrasinda Kibrish Tiirkler ile “yeteri kadar” ilgilenilmedigi
iddia edilir. Kibris'taki niifusu ve etkinligi artiracak 6nlemler
alinmadig igin hem tek parti donemi hem DP hiikiimetleri iistii
kapali bir bigimde itham edilir. Ornegin yayincilik faaliyetleriyle
ile bilinen ve Tiirkiye Koylii Partisi'nin kurucularindan olan
Tahsin Demiray sunlari yazar:

Lozandan sonra Kibris Tiirkleriyle pek az aladkalanmigizdir. Onlarin
talim ve terbiye igleriyle hemen hig¢ denecek kadar az mesgul olmu-
suzdur... Tahsil i¢in bilmecburiye Tiirkiye'ye gelen Kibrish gengleri,
cocuklar1 Ingiliz tebaasidir diye okullarimizda barindirmamigizdir. Bu
gengler tahsil edebilmek igin Tiirk tabiiyetine ge¢misler ve bu yiizden
Kibris'in yetistirdigi en iyi gengler, miinevverler Kibris'a donerek ora-
da Tiirkligii gelistirmek imkéanini kaybetmiglerdir. Kibris bu suretle
adeta bosalmug, orada mahalli meclislere hakkiyla girecek ve otorite
tesis edecek elemanlar bulunamaz hile gelmistir. Eger bu farmalist
zihniyetimiz boyle menfi tatbiklerle vakit gecirmese ve Tiirkiye'nin
gelecegini berrak bir surette gorebilseydik bu gengleri burada evlendi-
rerek gonderir; Adada Tiirk niifusunu kendi elimizle azaltacak yerde
normal seyri dahilinde ¢ogalmasin saglardik.*

Tiirkiyede ve Kibris'ta milliyet¢i tirmanis siirerken Ada'daki i¢
savagt andiran gelimelerin uluslararasi kamuoyunun ilgisinden
uzak kalamayacag kisa bir siire sonra belli olur. Basta Ingiltere
olmak iizere Batili devletlerin Tiirkiye {izerindeki baskilarin

42. N. Karagil, “Tiirk Kibris”, Kibris Meselesi ve Tiirkiye, Istanbul, Anil Matbaasi,
1954. T. Demiray, Tarihin Isigt Altinda Kibris ve 3. Diinya Harbinde Tiirk Strate-
jisi Bakimindan Onemi, Istanbul, Tiirkiye Basimevi, 1958.

43.A.g.e,s.21,22.
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artirmasi* iilkedeki milliyet¢i-mukaddesat¢ gevrelerin konjonk-
tiire gore dalgalanan Bat1 kargit1 soylemini daha yiiksek sesle
ifadeetmesiigin zemin olugturur. Bu s6ylem Tiirkiye siyasetinde
1964 tarihli meshur Johnson mektubundan sonra ABD'yi igine
alacak sekilde ¢ok daha popiiler hale gelecektir.** Aym siiregte
milliyetgi 6rgiitler tiim kanallardan Tiirkiye'nin Kibris'a kapsamli
bir askeri miidahale gergeklestirmesini tesvik etmeyi siirdiiriir.

Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’nin Kurulusu ve
1960 Sonrast Durum

1950’lerin ikinci yarisinda yasanan gerilimler sonrasinda 25
Kasim - 5 Aralik 1958 arasinda Kibris konusu BMde tartismaya
acilir. “Barisqil, demokratik ve adil bir ¢6ziime ulagilmasi i¢in
taraflarin ¢aba gosterecegine itimat edildigine dair bir karar”
BMde oylanmaksizin kabul edilir. 1959’un Subat ayinda Yu-
nanistan ve Tiirkiye disisleri bakanlar1 Ziirih'te gériismelere
baglar ve bagimsiz devlet statiisiindeki Kibris'in temelleri atilir.*
Nihayetinde Niyazi Kizilyiirek’in tabiriyle “NATO’cu bir Soguk
Savag uzlagmas1”yla*” 16 Agustos 1960da Bagimsiz Kibris Cum-
huriyeti kurulur.* Fakat gok gegmeden Ada'daki politik sorunlar
ve taraflar arasindaki siirtiismeler yeniden canlanir. Yeni devletin
kurulus felsefesi itibari ile Kibris'taki Rumlar ve Tiirkleri ortak
degerler ve gelecek iimidi etrafinda birlestirici bir motivasyona
sahip olmadig1 soylenebilir.** Bunun 6tesinde her iki tarafin
siyasi liderleri de temel politik hedeflerinden taviz vermemekte

44. Ornegin Ingiltere Dig Isleri Bakanhg, diplomatik kanallardan Tiirkiye'ye
Kibris Tiirk cemaatini durdurun uyarist yapar. Ingiliz diplomatlar, bilhassa An-
kara Radyosu yayininin adadaki huzursuzlugu artirdigin ileri siirer. “Ingiltere
Bize Kibris i¢in Bir Nota Verdi”, Milliyet, 10 Haziran 1958. Tiirkiyedeki hiikiimet
ise buna mukabil Ingiltere’yi “Kibris Tiirklerini Ada'daki Rum camiasinin taar-
ruzlarindan korumakta aciz davranmakla” itham eder. “Ingiltere’yi Siddetle
Protesto Ettik”, Milliyet, 11 Haziran 1958.

45. T. Bora, “Tiirkiyede Siyasal ideolojilerde ABD/Amerikan Imgesi: Amerika
En Bat1 ve “Bagka” Bati, Modern Tiirkiyede Siyasi Diisiince: Modernlesme ve Ba-
ticilik, Cilt 3, iletisim Yay., 2004, s. 164.

46. Gevgilili, a.g.e., s. 137, 138.

47. Kuzilyiirek, a.g.e., s. 264; M. Hasgiiler, Kibris'ta Enosis ve Taksim Politikalari-
min Sonu, Alfa Yay., 2007, s. 11, 12.

48. Makarios bastan itibaren 1959-1960 Anlagmalarin1 Yunanistan'in baskisiyla,
derin bir siipheyle imzalamistir. Dodd, a.g.e., s. 41.

49. Hasgiiler, a.g.e., s. 8 ve Copeaux, a.g.e., s. 54, 55.
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1srar etmigtir. Kibris bagimsiz bir devlet olarak kuruldugunda
hem Tiirkhem de Rum tarafinda bosa ¢ikmig ¢ok sayida silahli
milis vardir. Loizos'un ifade ettigi gibi Rum liderligi milislerin
yeniden silaha bagvurmasini engelleyememistir.*

Kanli 1963-64 olaylarina giderken Kibris'ta toplumlar arasi
huzursuzluk artmis ve bu artigla birlikte Rumlar Yunanistan’a,
Kibrish Tiirkler ise Tiirkiye'ye yiiziinii daha fazla donmek zorunda
hissetmigtir. Bu baglamda Kibrish Tiirk milliyet¢ilerinin Ada ile
Tiirkiye arasinda kurmak istedikleri bagin temel gerekgelerini
de bilmek 6nemlidir. Ciinkii bu ¢abalar gérece uzun soluklu bir
“yavru vatan” algisinin zeminini olusturacaktir. Baglangi¢ noktas,
Kibris'in Tiirkiye'ye tarihi, cografi, askeri, iktisadi olarak ne denli
bagh oldugunu kanitlamaktir. Cografi konum disindaki baghk-
larda iki toprak par¢asi arasinda “biittinliik iliskisi” kurmak i¢in
epey bir efor sarf etmek gerekmistir. Kibrish Tiirk milliyetgileri
mesaiye “anavatan tarihi’ne (ki Kibrish Rum milliyetgileri de aym
sekilde Yunanistan tarihine) endeksli bir anlatiyla baglamugtir.>!
Tiirkiye ile ortak tarih bulmak i¢in kullamilan referansin Osmanh
gecmisi olmasi sagirtici degildir. Nergis Canefe’nin veciz bir
sekilde ifade ettigi tizere “Kibris baglaminda Osmanl yikilmig
bir imparatorluktan ¢ok bir soyagacini simgeler ve medeni ve
megru bir kimlik iddiasina vesile teskil eder”** Bu bahiste Os-
manlrnin Kibris i¢in yaptiklar: bir nevi “medeniyet projesi” kap-
saminda argiimanlastirilir. Tarihi “ortakhigin” ikinci vechesi ise
anti-somiirgeci sifat1altinda kategorilestirilen politik tavir aligta
kesfedilir. Tahmin edilecegi iizere bu “antiemperyalist” olma vur-
gusu, Kibrish Tiirklerin bagtan itibaren Ingiliz yonetimine kargt
¢ikt1g1 savina dayanir ki tarihsel gergekler ile bagdagsmaz. Kibris
Tiirklerinin sadece Kibris'ta degil Tiirkiyede de antiemperyalist
kurtulus miicadelesini destekledigi ve Bagimsizlik Savagrnin
kazanilmasini biiyiik bir sevingle kargiladiklari ileri siiriiliir.>
Kibris'in kurtulugu ile Tiirkiye’nin Bagimsizlik Miicadelesini
birbirine benzetmek ve bunu da kurucu lider kiiltii iizerinden
yapmak uzun siire etkili bir yontem olacaktir.

50. Loizos, a.g.e., s. 641.

51. Hasgiiler, bu durumun Kibris 6zelinde Ada’y: temel alan ortak tarih yazim-
ni1 nasil baltaladigini anlatir. Hasgiiler, a.g.e.

52. Canefe, a.g.e., s. 384.

53. A.g.e,s. 385.
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Tiirkiyedeki milliyetgi gevrelerin 1950’lerden itibaren Kibris
konusunda bir tiir “gecikmislik” duygusuna kapildiklarindan
bahsedildi. Bu ruh hélinin devlet se¢kinleri tarafindan da pay-
lagilmasiyla birlikte Kibris' Tiirkiye'ye “yakinlagtirma” gabalar1
artig gostermistir. Aslinda Tiirkiye ile Kibris arasinda resmi sem-
bol ve yontemlerle “giiglii baglar” inga etme ¢abasinin farkl dii-
zeylerde digavurumlari s6z konusudur. Ornegin 1963’iin hemen
basinda Makarios ile Fazil Kiigiik arasinda belediyeler sorunu
yaganirken, Istanbul ve Ankara Belediye Enciimenleri karar alir;
Ankara Lefkogse ile Istanbul ise Magosa ile kardes belediye ilan
edilir. Kibris1 Tiirke ve Tiirkiye’ye ait kilma ¢abasinin temsili
orneklerinden bir digeri ise 1963’te Ada’ya Atatiirk heykelinin
dikilmesidir.** Ada'da taraflar arasinda gerilim tirmandiginda
heykelin varhig: arzu edilen milliyet¢i amaca ve sembolizme
hizmet edecektir. Ornegin TMTF Genel Baskan1 Nafiz Duru,
“Atatiirk heykelinin dikildigi her yer Tiirk topragidir” deyiverir.>

1963 sonbaharindan itibaren Ada'da siddet yeniden tirmaniga
geger.>® Makarios, Kibris Anayasasinda ve Londra ile Ziirich An-
lagmalarinda tadilat istedigini Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere’'ye
resmen bagvurarak bildirince siyasi atmosfer daha da gerilir.
Makarios, Turk tarafinin stirekli veto hakkini kullanmasindan,
Temsilciler Meclisi'nde 6nemli konularda ancak toplum tem-
silcilerinin ¢ogunluguyla karar alinmas ilkesinden ve bunlarin
neden oldugu siyasal tikanikliktan rahatsizdir. Ciinkii Ada'daki
Rum milliyetgileri, devlet kuruldugu andan itibaren Kibris'taki
iktidar Tiirklerle paylasmak istemez.”” Tiirklere gore ise Rum-
larin tavr1 ve 6zelde Makarios'un tadilat 6nerileri*® onlar1 azin-
lik konumuna indirmeyi hedeflemektedir. Ada'daki gelismeler

54. 1963’te Kibris'a 3 metre 10 cm uzunlugunda yapilmus bir Atatiirk heykeli
gonderilir. Milliyet, 23 Ekim 1963. Lefkosa’nin Kirenya kapisinin yakinina diki-
len heykelin agilis1 ise 29 Ekim‘de torenle yapilacaktir.

55. “Genglik Kibris Igin And I¢ti”, Milliyet, 25 Aralik 1963, s. 1.

56. 1963’tin Eyliil ayinda 6nce Kibris Gonenderede Hasan Pehlivan adli 6gret-
menin evine giderken vurulup 6ldiiriildiigii haberi gelir. Milliyet, 04 Eyliil 1963.
Sonrasinda Ada'daki Tiirk koylerinin Rumlarca taglandigy yazilir. 1963’tin so-
nunda Tiirklerin EOKA mensubu Markos Dragos’un heykelinin 6niinde bomba
patlamasi -ki Makarios 1961'de EOKA eylemcilerinin anisina dikilen heykelleri
agmistir- Copeaux ve Copeaux, a.g.e., s. 55, Rumlar ile Tiirkleri bir kez daha
kars1 karstya getirir. Milliyet, 5 Arahk 1963.

57. Kizilyiirek, a.g.e., s. 105, 106.

58. Makarios’un degisiklik talepleri i¢in Copeaux ve Copeaux, a.g.e., s. 58.
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tizerine toplanan Bakanlar Kurulu hemen Makariosun talebini
reddettigini agiklar. Tiirk hitkiimetine gore Garanti Antlagmasin
hiikiimsiiz kilmaya yo6nelik higbir girisim kabul edilemez.

Adada siddet, 6zellikle 20-25 Aralik 1963 arasinda milliyetgi
aktorlerin tedhis faaliyetleriyle hizla 6nii alinamaz bir hale gelir;
EOKA militanlar1 Lefkoge, Lefke, Larnaka ve Girnede Tiirklere
yonelik saldirilar gergeklestirir.® Kibris'ta yiikselen gerilim ve
siddet tizerine Rum semtlerindeki Tiirkler go¢ etmeye baglar.
Artik Kibris'ta, Tiirkler ve Rumlarin bir arada yagamaktan vaz-
ge¢mek zorunda kaldig1 yeni bir kompozisyon ortaya ¢ikmaya
baslamustir. Tiirk hiikiimeti son gelismeler nedeniyle Garanti
Antlagmasr’nin giivence altina aldig1 garantorlerin ortaklaga ya
da tek bagina miidahale hakkim giindemine alir.* ingiltere’nin
girisimiyle hem Makarios hem de Fazil Kiigiik ateskes ¢agrisi
yapsa da ¢atigmalar durdurulamaz.

Kibris'ta tirmanisa gegen siddet, go¢, mahrumiyet ve bunlarin
Tiirkiyedeki matbuata yansitilmasi iizerine iilkenin birgok yerin-
de yeniden Kibris (“Rumlari telin”) mitingleri yapilmaya baglar.®
Ayni zaman araliginda Kibris konulu milliyet¢i yayinlarda da
benzer vurgular goze ¢arpar. Dolagimdaki Tiirkiyeli ve Kibrish
Tiirklerin Kibris manzumeleri, militarist, etnisist ve cinsiyetgi
dilin en rahat fark edilecegi ornekleri tegkil eder. Ornegin:

Sana kurban olayim Kibris'imin topragi ben
Karsi giksin bana isterse gelikten kuleler,
Kars1 ¢iksin bana dagdan kaleler;

Cikarim her kaya, her dik dag: ben!

Kars: ¢iksin bana jetler, bazuka

Su alev figkirtan

59. Lefkosada once ti¢ Tiirk’iin 6ldiiriildiigi ve akabinde de Lefkosa Erkek Lise-
si ogrencilerine ates agildig1 haberi gelir. Olaylar iizerine okullar ve diikkanlar
kapanirken adadaki polisler ve Tiirk alay1 da alarma gegirilir. Milliyet, 22 Arahk
1963. Cumhurbagkan1 Yardimaisi Dr. Fazil Kiigiik ise Rum polislerinin Tiirk
genglerini “avladigim” iddia ederken Tiirk basinindan temsilcileri “Rum vahge-
ti’ni tespit igin adaya davet etmekte gecikmez. Milliyet, 22 Aralik 1963, s. 7. Bir-
kag giin sonrasinda Kiigiik’iin resmi ikametgahina, Tiirk Biiyiikelgiligine ve
Basin biirosuna saldirilir.

60. Gevgilili, a.g.e., s. 285.

61. Bu mitinglerin genel havasi, 1950’lerdeki gibi olduk¢a milliyet¢i ve milita-
risttir. Ornegin Istanbul Universitesi bahgesinde yapilan mitingde yine milliyet-
¢i orgiitler basroldedir. Kibris'in “evvel ezel Tiirk topragi” oldugu, “sehit kam” ile
sulandig ve asla Rumlara birakilmayacag iddia edilir. Milliyet, 25 Aralik 1963.
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Insan éldiirmede iistiin makine!

Yine korkmam ben 6liimden

Sana kurban olayim Kibris'imin toprag: ben
Bir giin isterse vatan

Dikerim burglara sulh bayrag: ben!

Ya da isterse vatan

Sokarim beynine diigmanlarimin

Ciftemdeki son kursunu, son mermiyi de,
Vicdandan da uzak, kalbden uzak o Rum’un
Saplarim beynine elbet su gelik mizrag: ben!

Donemin milliyetgi yazih kaynaklari, sadece siyasal mani-
festolardan, mitinglerde taginan dévizlerden ya da yukarida
ornekleri verilen manzumelerden ibaret degildir. Ayni kon-
jonktiirde stereotiplerin rahat bir sekilde gézlemlenebilecegi
Kibris temali kahramanlik piyesleri de kaleme alinmigtir. Bu
piyeslerde “kahramanlik” da “barbarlik” da etniklestirilmisgtir.
Oyunlarda genellikle Kurtulus Savast ile Kibris'ta EOKAya kars1
yiriitilen miicadele arasinda bag kurulur; gocuklar, 6gretmenler
ve subaylar “milli dava” da bulugup “diismana” kars1 beraber
miicadele eder.®’

62. M.E Giirtunca, Kibris Destam, Istanbul, Ulkii Basin ve Yayinevi, 1964, s. 10.
Giirtuncadan bir bagka érnek: “Sen misin TURK’ii vuran?/Sen misin TURK®
tuzak, hud’a kuran?/Ama kim TURK'i siler tarihten/Ama kim TURK’ii atar
Kibris'tan!/Eski bir TURK ilidir Kibris'imiz/Firenk kadinlarina/Hatta/Papazin
annesine/ TURK tohumu atam kimdi bilinsin!/Hem sen de bilirsin ki Makar-
yos/ANLATIR HER SEYI ANNENDEKI FISTAN” A.g.e., s. 18. Giirtunca digin-
da bir diger carpic1 6rnek ise “i¢ savag” ortaminda Ada'da bilfiil ¢atigan Ozker
Yagin'in Kanli Kibris: Bir sahlanisin Destam adli manzum eseridir. O. Yasin, Kan-
It Baris: Bir Sahlamgin Destam, Varlik Yay., 1964. Ozker Yagin'in Kibris'ta ve Tiir-
kiyede yayinlanmug benzer ok sayida siir kitab1 oldugunu hatirlatayim. Ornegin
O. Yagin, Kibris'tan Atatiirke, Kibris, Bozkurt, 1953 ve O. Yasin, Mehmetcik Kib-
ris'ta, Kibris, Cevre Yay., 1960.

63. Piyesler Ada'da gatismalarin alevlendigi 1963-64 arasinda sahnelenir. 25 ve
26 Ocak 1964 tarihlerinde Rize Halk Egitim Merkezi Temsil Kolu tarafindan
sahnelenen Kibris Bizimdir’i benzer metinlerin tipik bir 6rnegi olarak ele almak
miimkiindiir. Piyesin aslen ilkokul miidiirii olan yazar1 Abdullah Yilmaz eserin
o6nsoziinde Kibris1 kayalarinda [Tiirklerin] ayak izi, gesmelerinde [Tiirk] anala-
rin(1n) gozyast olan bir Tiirk yurdu olarak resmeder ve Ada'da Rumlara, EO-
KAcilara yer olmadigini sdyleyerek baslar. ilk sahnede Kibris'ta 6gretmenlerini
sinifta bekleyen Tiirk 6grencileri goriiriiz. Duvarda Atatiirk’iin resmi, altinda
Tiirk bayragi ve Kibris haritasi vardir. Asili tahtada ise “Kibris bizimdir; 6ldiirii-
riiz 6liiriiz, aliriz vermeyiz” ibaresi yazilidir. Ogretmen sinifa gelir; 6grenciler-
den Tiirkay aglamaktadir zira babasina “pis Rumlar” saldirmis ve onu zorla
gotirmiislerdir. Talebelerden Ertiirk’iin mahallesini de Rum geteleri basmus,

149



Tiirkiyede Militarizm
Kibris'a Askeri Harekat Cagrilari

1964’iin ilk aylarindan itibaren Tiirkiyedeki gesitli gruplar,
hiikiimetin Kibrisa 1959da imzalanan teminat anlagsmasini
gerekge gostererek askeri miidahalede bulunmasini ister. Aym
anda Tiirk ordusunun derhal Ada’ya gitmesini* hatta onunla da
yetinmeyip Yunanistana “haddini bildirmesini” temenni eden
mesajlar ve telgraflar® ile metinler dolagimdadir.* Sanki Tiirkiye
her an Kibrisa askeri bir operasyon diizenleyecek gibidir.®” TSK,
Yunanistan'a ve Ada'daki Rum milliyetgilerine gézdag: vermek
i¢cin Ada yakinlarinda uluslararas: sularda govde gosterisi ya-
par.®® Benzer bir askeri manevra Yunan donanmas tarafindan
da yinelenir.

dedesini 6ldiirmiiglerdir. Duyduklarindan miiteessir olan 6gretmen 6grencileri-
ne bu tip 6rneklerde mutad oldugu iizere Kurtulus Savag atfiyla ve iftiharla §6y-
le der: “Mel’'un Rumlar, ne ¢abuk unuttular. Daha diin Sakaryada, Dumlupinarda
Mehmetgigin dipgigi altinda can verdiklerini... Akdeniz’in tuzlu sular1 arasinda
homurdanarak dalgalara karistiklarini... Pis Rumlar, mel'un ve meyus Eokacilar
neyine giiveniyorlar? Papaz Makarios’un pervasiz palavralarina m1? Yazik, ¢ok
yazik aldamyorlar. Tiirk milleti bu hain ve lain elleri en yakin zamanda kiracak-
tir” Sonrasinda EOKA milisleri sinifi basar; Tiirklitk vurgusu yapan milliyetper-
ver 6gretmene saldirirlar. Cocuklar da kahramanca 6gretmenlerine yardima
kosarlar. Fakat neticede 6gretmen vurulur, ¢ocuklar kagisir. Temsil sonunda si1-
nifa gelen Tiirk subayi, EOKA'cilari elleriyle oldiiriip 6gretmenin 6ciinii alir. O
esnada bir onbag1 gériiniir ve Tiirk askerlerinin Kibrisa tamamen hakim oldugu
mijjdesini verir. “Mutlu son”u Kibrisn Tiirkler tarafindan fethidir. Oyun, sehit-
lik kiilti'nii yeniden iireten bir sahneyle sona erer. Subay, 6gretmenin naaginin
yanina gelir ve soyle der: “Aziz 6gretmen, seni kiskaniyorum. Sen 6liimlerin en
sereflisine nail oldun. Sen biitiin Kibrishlarin kalplerindeki tiirbelerde ebediyete
intikal ederken biz zafer genliklerine kosuyoruz. Ruhun sad olsun” A.Yilmaz,
Kibris Bizimdir, Rize Halk Egitim Merkezi Yay., 1964.

64. Ornegin Kibris'ta gretmenlik de yapmus olan Cemil Orgen, Kibrish Tiirkle-
re hitaben §6yle der: “Tiirkiye Cumhuriyeti, otuz milyonluk Tiirk milleti, biitiin
varhg ile ve kahraman ordusunu hazir tutarak sizleri desteklemektedir. Bunun
ne demek oldugunu biz biliyoruz. Diigmanlarimiz da biitiin diinya da bunu 6g-
renecektir” C. Orgen, Bayragim Kibris Daglarinda, Ankara, 1964, s. 9.

65. Yamak, Soylemez ve Aykog, a.g.e., s. 242.

66. Ornegin C. Yenilmez, Kibris Geliyoruzda sdyleyazar: “Artik diinya biliyor ki,
Tiirk milletinin temsil ettigi biiyiik ordusunun askeri, Atina’ya ve Kibris'a gikis1
bir iggal degil; olsa olsa kendi vakarinin, haysiyetinin, insaf ve vicdandan yoksun
zulmiin elinden kurtulugu olacaktir” C. Yenilmez, Kibris Geliyoruz, Ozdemir
Basimevi, 1967, s. 16.

67. “Cikartma Birliklerimiz Diin Gemilere Bindi”, Milliyet, 15 Subat 1964.

68. 1964’iin Mart ayinda mevcut askeri tatbikat sonuglandiktan sonra ani bir
kararla 9 muhrip ve 3 denizalt1 Iskenderun'dan hareket ederek Kibris yakinlarin-
da “atig egitimi” yapar. Milliyet, 21 Mart 1964.
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Mart baginda BMden, Kibrista BM Barig Giicii kurulmasi
karari ¢iksa da iki taraf arasindaki ¢atismalar devam eder. Bu-
nun iizerine Tiirk hitkiimeti BM Genel Sekreterligine tek tarafh
miidahale hakkini kullanacagini bildirir. Bu Tiirkiye'nin Ada’ya
miidahale secenegini gercek anlamda ilk kez yasama gegirmek
istediginin ilanidir. Kibris Rum hiikiimeti ile Ankara arasin-
daki nota trafigi neticesinde Inénii, 6 Haziran 1964’te Kibris'a
¢tkarma yapma karar alir. Karar1 miidahaleden bir giin 6nce
ABD’ye debildiren in6nii, ABD’nin Yunanistan'a ve Makarios’a
baski yapacagini diisiiniir® fakat sonug beklendiginin tam aksi
istikametinde olur. ABD Bagkani Johnson’'un 5 Haziran'da Ismet
Inénii’ye gonderdigi mektupta yer alan, Tiirkiye'nin muhtemel
Kibris gikarmasinda Amerikan silahlarinin kullanilamayacaginm
ve NATO semsiyesine giivenmemesi gerektigine dair ifadeler,
hiikiimeti tek yanli miidahaleden alikoyar. Ulkedeki sosyalist
mubhalefet, genel hatlariyla Amerika’nin tavrini onun emperyalist
politik ¢izgisine kanit olarak sunarken’” asil sok Tiirk saginin
bilesenlerinde yasanir. Antikomiinizme endekslenmis politika-
lartyla Amerika'nin miittefikligine derinden inanmig milliyetgi
kalemlerde Kibrisa miidahaleye vize vermeyen ABD’ye karsi
ofkeli ve sitemkar bir tutum hissedilir.”* Kibris meselesi {izerine
¢ok sayida yazis1 yayimlanan, Kibris Tiirk Kiiltiir ve Yardim
Cemiyeti Bagkanlig1 yapmis Dervis Manizade’nin agagidaki
satirlar1 bu haletiruhiyenin tiriinidir.

Kibris olaylar1 karsisinda Amerikan cumhurbagkaninin son davranigi-
nin 7’sinden 70’ine her Tiirk tizerinde miithis bir ok tesiri yaptigimin
acaba Amerikahlar farkinda mudirlar? Fakat gergek olan sudur ki
Amerikan-Tiirk dostlugunun diismanlar1 bu dostlugu yikmak igin
milyonlar harcasalar bu son hesapsiz davranig kadar basari saglaya-
mazlardi. Zira Amerika’nin davranusi ile her Tiirk kalbine dost eliyle
bir hanger saplanmis olmasinin acisim1 duymustur.”

ABD’nin ve NATO’nun Tiirkiye’yi hakll davasinda yalniz
biraktigini diigiinen MTTB ve benzeri rgiitlenmeler gesitli pro-

69. Dodd, a.g.e., s. 67.

70. Hasgiiler, a.g.e., s. 85.

71. Bora,a.g.e.,s. 158, 159.

72. D. Manizade, Bastan Sona Kibris Gergegi, istanbul, Hiisniitabiat Matbaasi,
1965, s. 63.
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testo eylemleri diizenler. 1964 Sonbahar'inda MTTB tarafindan
ABD Konsoloslugu 6niine “Tiirkiye’nin istiklalini dolarinizla
satin alamazsiniz” yazili bir ¢elenk birakilir”> ABD’nin tutumu
her ne kadar Kibris'a askeri harekat: engellemis olsa da donan-
ma gemileri sik sik Akdenize agilmay1 siirdiirmistiir. Askeri
tatbikatlar “Tiirkiye savasa hazir” mansetleriyle kamuoyuna
duyurulmugtur.”* Aym dénemde basinda ve milliyet¢i yayinlarda
Enosise kargi Tiirkiye'nin ulus-devlet sinirlarini genislestirme
onerileri yinelenir. Kibris'in “milli dava” haline getirilmesi son-
rasinda 6nemli bir referans kaynagi olan Hatay’in Tiirkiye'ye
sonradan dahil olma siireci kamuoyuna yeniden hatirlatilir.
Kibris sorunu baglaminda Ismet Inénii’ye sert eletiriler yonel-
tilir. Atatiirk Tiirkiye’sinin Hatay sorununu “kuvvete dayanan
diplomasi” ile ¢6zdiigii savunulurken Inénii’niin yeterince cesur
davranmadi$ yazilir.”” Daha sonra ayniitham Silleyman Demi-
rel igin de tekrarlanacaktir. MTTB, AP’nin zaferle ¢iktig1 1965
se¢imleri sonrasinda Kibris konusunda yeterli ¢abay: heniiz
gostermedigini diigiindiigii hitkiimete y6nelik muhtira baghkh
bir metin yayinlar. Amaci yeni hiitkiimetin siyasi tasarruflarin
etkilemektir. Metinde NATO ile iliskilerin gézden gegirilmesi,
Rum okullarinin kapatilmasi, Tiirkiyedeki Rumlarin yurtdisina
gonderilmesi ve gerektiginde Yunanistana savas agilmasi gibi
maddeler mevcuttur. Cagatay Okutan, MTTB'’yi bu derece ce-
saretlendiren unsurlarin ne oldugunun bilinmedigini yazar.’®
Ancak 1960’lar1n ortasinda siyasi kutuplagmanin arttig dikkate
alinirsa, tamamiyla milliyet¢i-muhafazakar bir 6rgiitlenmeye
doniisen MTTB'nin bu kutuplagmada kendine yeni ve aktif bir
rol bigmeye ¢aligtig1 diisiiniilebilir.

Demirel’in elestirilmesine neden olan diger gelismeler ise
Yunanistanda 21 Nisan 1967 tarihinde gergeklesen darbeyle
baglar. Sag nitelikli cunta yalnizca Yunan ig siyasetini degil

73. Okutan, a.g.e,, s. 160.

74. EB. Adamson, “Democratization and the Domestic Sources of Foreign Poli-
cy: Turkey in the 1974 Cyprus Crisis”, Political Science Quarterly, Cilt 116(2),
2001, s. 286. Ayrica “Donanmamiz Kibris Sularina Gitti ve Dondir”, Milliyet, 29
Kasim 1967. Bu neviden haberlere Kibris’a giden degistirme birliklerine dair
notlar1 da eklemek gerek. Milliyet, 29 Mart 1968, s. 7.

75. Ornegin T. Halman, “Hatayda Zafer / Kibris’ta Yenilgi”, Milliyet, 25 Haziran
1969, s. 2.

76. Okutan, a.g.e., s. 162.
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Kibris bagta olmak iizere dig politikasini da dizayn etmek ister.
Cuntanin Kibris'ta General Grivas iizerinden yaptig1 hamleler
Tiirkiye'nin tepkisini ¢eker. Adada kargilikli silahlanmanin ne-
ticesinde 1963-64 konjonktiiriine donme riski belirir. Demirel
hiikiimeti Grivas'in gorevden alinmasina ve Kibris'taki Yunan
askerlerinin geri ¢ekilmesine dair Yunanistana nota verir. Cunta
notay1 reddedince Demirel Kibris'a askeri miidahale i¢in ha-
rekete geger ancak bir kez daha ABD tarafindan durdurulur.
Kismi bir ¢6ziimle Ada'da yasadis1 bulunan askerler geri ¢ekilse
de hiikiimete yonelik elestiriler nihayete ermez. 1967 sonunda
hiikiimete hitaben “Genelkurmay’a niye talimat vermediniz;
Ada’ya neden asker ¢ikarmadiniz” sorulariniigeren bir gensoru
onergesi parlamentoya verilir.””

Gazete koselerinde ve Kibris literatiiriiniin birbirine ¢ok
benzer 6rneklerinde Tiirkiye'nin kurulus felsefesinin “barig¢r”
oldugunu belirten ciimlelerin hemen ardindan, herhangi bir
sekilde geliskiye distliip diisiilmedigi 6nemsenmeksizin Bati
Trakya, Ege adalar1 ve Kibris'in cografi, askeri ve siyasi olarak
tilkeye baglanmasinin “en dogru segenek” olduguna dair ifa-
delere rastlanir:

Hatay gibi Bat1 Trakya’y1, Ege adalarim, Rodos ve on iki adasini, Kibrist
MISAKI MILLI sinirlar iginde diisiinmek ve bunun igin Tiirk milletini
teskil eden her kisinin bu iilkii ile yetismesini saglamak. Ve bu suretle
Rum Megalo-Ideasi kargisina misaki milli sinirlari ideali ile gtkmak.”®

1974 konjonktiiriine gegmeden 6nce ¢ok 6nemli bir nokta-
y1 daha hatirlatmak gerekir. Tiirkiye 1964’te Kibris'ta gerilim
yiiksekken, bir kez daha -tipki 6-7 Eyliil olaylarindan oldugu
gibi- Tiirkiye'de yagayan Rumlar1 Yunanistan'a kars1 koz olarak
kullanmaktan kaginmamugtir. Ismet Inénii hiikiimeti, Yunanis-
tan vatandasi Rumlarin oturma izinlerini iptal etmis (16 Mart

77. O zaman CMKP Genel Bagkani olan Alparslan Tiirkes, gensoru 6nergesini
meclise veren isimdir. Tiirkes gensoru isteginde su noktalar1 sebep gosterir:
“Onceden planh ve hazirhkh olmamak/genelkurmaya siyasi talimat vermemek/
Kibris'a asker gikarmamak/gizlilige uymamak/yabancilarin fikirlerine geregin-
den fazla 6nem vermek” Milliyet, 5 Aralik 1967, s. 7. Aym konjonktiirde Giiven
Partisi Kibris konusunda hiikiimete muhtira verilmesini kararlagtirmigtir. Milli-
yet, 1 Aralik 1967, s. 7.

78. Yurdakul, a.g.e., s. 139.
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1964) ve ¢ok zor sartlarda apar topar iilkeyi terk etmelerini
istemistir.”” Aym zamandiliminde Terciiman, Son Havadis, Ak-
sam gibi giinliik gazeteler, iilkedeki Rumlarin Kibris'ta Tiirklere
saldiranlara yardim ettigine ve yasadisi faaliyetlere karistiklarina
dair propaganda yapmustir. 6-7 Eyliil pogromu ile 1964 siirgiinii
benzer bir devlet aklinin iiriiniidiir; Tiirkiye'de yasayan Rum
niifus her iki olay sonrasinda sayica azalmistir. Devlet bu siiregte
hem diplomaside Yunanistan’ Tiirkiye'nin istedigi ¢oziime ikna
etmeye ¢alismis hem de ekonomik alanda servetin Tiirk-Miis-
liman sermaye gruplarinin eline gegmesini saglamistir. Milli-
yet¢i-militarist propagandanin hegemonyas: altinda evinden,
yurdundan uzaklastirilan insanlarin yagam hikayeleri ise uzun
miiddet kamuoyunun dikkatini ¢ekecek kadar duyulur, goriiliir
hale gelememistir.

“Kibris Barig Harekatr”:
Baris Getirmeyen Miidahale ve Yansimalar:

Yunanistandaki darbenin ve cuntanin tercihlerinin Kibris'ta-
ki Rum siyasetgilerin Yunanistan'a bakigini1 degistirdigini ileri
stirebiliriz. Makarios 1967 sonrasinda Enosis projesine dolaylh
destek olarak nitelendirilebilecek bir agiklamadan 6zenle kaginur.
Baglantisizlar ile daha yakin iligkiler kuran Makarios Kibrisin
bagimsiz ve de baglantisiz bir iilke olmas i¢in diplomatik faali-
yetler ytiriitiir. Makarios'un Enosis'ten uzaklagmasina itiraz eden
bir grup Kibrish Rum EOKA VITAy1 (EOKA-B) kurar ve hem
Tiirklere hem de birlesme tezinden uzaklagtiklar igin ihanetle
sugladiklar1 Rumlara kars1 propagandaya baglar.® Tiirkiye'de ise
federasyon tezinden uzaklagilmig, bolge muhtariyetine dayal
tniter devlet tezi kabul edilmis gibidir.#' Yunanistan'da ise albay-
lar cuntasi zor giinler yagamaktadir. 1973’te Atinada iiniversite
Ogrencileri cuntaya karsi eylemlere baglar ve eylemciler kamuo-
yunun bir béliimiinden destek de goriir. Tepkinin artmasindan
endiselenen cunta Yunan halkinin dikkatini bagka yone ¢ekmek
i¢in Kibris sorununu tartigmalarin ortasina geker. Cuntanin yeni
lideri General foannis Kibris1 Yunanistan ile birlestirmek icin

79. Oturma izni iptal edilen Rumlarin Tiirkiye'yi terk ederken yanlarina sadece
20 kiloluk valiz ve 200 liralik para almalarina izin verilmistir.

80. Loizos, a.g.e., s. 640.

81. Gevgilili, a.g.e., s. 374.
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Kibrisli Rum miilliyetgileriyle beraber hareket eder.?2 Bu siireg
Adada Sampson darbesine gidisin baslangicidur.

Kibris meselesi 1974de Tiirkiye'nin giindemine yeniden
yogun bir sekilde girdigi zaman araliginda tilke igindeki siyasi
rekabet hareketlidir. 12 Mart muhtirasinin baskici1 atmosferin-
den ¢ikmaya ¢aligan ve fakat bunu politik referanslar bazinda
basaramayan bir siyasi iklim hiikiim siirmektedir. ismet Iné-
nit’yii genel bagkanlik koltugundan eden Biilent Ecevit'in 1973
secimlerindeki %33’liikk se¢im bagarisi ona tek bagina iktidar
olma imkéani vermemis ve neticede kamuoyunun sagkinlikla
karsiladigi CHP-MSP koalisyonu kurulmustur. Fakat koalis-
yonun ilk giinlerinden itibaren her iki parti arasinda temel
meselelerde ciddi anlagmazhklar ¢ikmug, af yasasi hazirliklarinda
bu ihtilaflar iyiden iyiye alevlenmistir. Ustiine tistliik sokakta
umutsuzluk ve kargasa, ekonomide ise giinliik hayat: etkileyen
calkantilar s6z konusudur. Ordu, yonetime yeniden el koyar m1
sorusu etrafta dolasmaktadir. Kibris'taki gerilimler ve akabinde
Ada’ya gergeklestirilen askeri miidahale, Tiirkiye i¢ siyasetini
bahsedilen stkigmadan bir siireligine uzaklastiracak, CHP-MSP
arasindaki gerilimi erteleyecektir. Askeri harekit, bir yandan
merkez siyasal partiler (6zellikle Ecevit'in liderligindeki CHP)
ile orduyu barigtirirken bir yandan da 12 Mart miidahalesinin
muhalif toplum kesimlerinde yarattig1 tahribat nedeniyle TSK
tizerinde dolasan elestiri bulutlarini dagitmigtir®

1974 baharinda Kibris Harekat: daha giindeme gelmemisken
MTTB basta olmak iizere milliyetgi orgiitler pesi sira “Yunan’a
Thtar” mitinglerine baglar. MTTB’nin 13 Nisan 1974’te Hiirriyet
Alanrnda organize ettigi miting tam manasiyla bir savas ¢ag-
risina donistiiriiliir®* Bursa Mehter Takimu egliginde yapilan
mitingde Ada'daki tedhis eylemlerinden sorumlu tutulan Ma-

82.T.Judt, Savas Sonrasi: 1945 Sonras: Avrupa Tarihi, Cev. Dilek $endil, YKY, s.
617.

83. Murat Belge bu konuda s6yle der: “Oldugu zaman ve sonrasinda kendi ge-
mimizi batirdigimiz bilgisine ve benzerlerine ragmen, Silahli Kuvvetler’in bu
basarisi iilke i¢inde ordunun prestijini yiikselten bir olay oldu. 12 Mart'in uyan-
dirdig) antipatiyi kismen giderdi” M. Belge, Militarist Modernlesme: Almanya,
Japonya ve Tiirkiye, lletisim Yay., 2011, s. 641.

84. 13 Nisan mitingini takiben bagka sehirlerde d e benzer “ihtar” mitinglerinin
tertiplenmesi kararlagtirihir. Milliyet, 15 Nisan 1974. Orta dereceli okullarin ve
universitelerin 6grencilerinin aktif rol aldig1 organizasyonlara esnaf, gazi ve
miicahit temsilcileri de katilir.
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karios'un kuklast yakilir. Kiirsiiye gelen konugmacilar ise hem
Yunanistan1 hem de Rusya’y1 protesto ederler. Kalabalik “12
Ada bizim” ve “ordu millet el ele” sloganlar1 atarken dénemin
Genelkurmay Baskani Sancar’1 “maregal” olarak gormek iste-
diklerini de haykirirlar® Bunun yolu da bellidir, Tiirk ordusu
derhal Kibris'a miidahale etmelidir.

Basinda 1974 Mayisaymn ilk giinlerinden itibaren basinda,
Rumlarin Kibris'ta Tiirk kéylerini tehdit ettiklerine dair yeni
haberler ¢ikar. Rauf Denktas ise ayni siiregte siyasi pozisyonunu
giiclendirmektedir.® Bu esnada Tiirkiyeden ve Yunanistandan
kargilikli sert agiklamalar gelmektedir. 15 Temmuz 1974’te
Ada'dan Makarios’u indiren hiikiimet darbesi ve Nikos Samp-
son’un iktidara gelme haberi®” duyulunca darbenin Yunanistan
tarafindan organize edildigini diigiinen hiikiimet, TBMM'yi
acil olarak toplantiya ¢agirir. Hiikiimet igin olup bitenler, basit
bir hiikiimet darbesi degil; “Kibris devletini temelden yikmayi
amaglayan” bir harekettir. Ecevit, askeri miidahale segenegini
hemen masaya getirir, ona gore eger darbe basarili olursa Eno-
sis projesi ger¢eklesecek ve Tiirkiye ile Yunanistan arasinda bir
savag kaginilmaz hale gelecektir. Hiikiimetin MSP kanadinda
da Kibris'aharekat segeneginin kuvvet kazandigi goriiliir. MSP,
bir yandan da koalisyon ortagi CHP’nin Kibris’a askeri harekat
diizenleme iradesini stnama ¢abasindadir. Boylece CHP'de Inénii
yerine gelen Ecevit icin Kibris konusu uluslararasi siyasetteki
ilk imtihan1 haline gelir. Batr'ya dair siipheci bakis1 ve tiglincii
diinya iilkeleriyle yakin iligki kurma arzusu nedeniyle partisi-
nin geleneksel ¢izgisinden farklilagan Ecevit® Kibris Harekat:
konusunda yine de Batr'nin nabzim 6l¢me geregi duyar. Londra
ziyareti ile garantor iilkelerden bir digeri olan Ingiltere’nin aktif
destegini saglamaya caligir ancak Ingiltere isbirliginden yana
degildir. Bunun tizerine hiikiimet askeri harekat: tek basina

85. Milliyet, 14 Nisan 1974.

86. Rauf Denktas, 1960’larin sonlarindan itibaren Ankara ile uyumlu bir politi-
ka izleyerek adim adim Kiigiikk’ii devre dis1 birakmigtir. Neticede 1973 yilinda
yapilan Cumhurbaskam Vekilligi segimlerine tek basina girmis ve segilmistir.
Kizilyiirek, a.g.e., s. 278, 279.

87. Nikos Sampson’un cuntaci subaylarla birlikte iktidar ele gegirmesinin diin-
ya kamuoyunda kinandig da belirtilmelidir. Adamson, a.g.e., s. 288.

88. M. Colak, Biilent Ecevit: Karaoglan, Tletisim Yay., 2016, s. 170.
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yapma karar1 alir.®? 20 Temmuzda erken saatlerde Kibrisa ¢1-
karma yapilir; Girne'ye asker ¢ikarilir. Harekatin ilk giinlerinde
Kibris'taki Rum diizenli birlikleri TSK ile ¢arpisir. EOKA-B gibi
orgiitlenmeler ise Tiirk koylerine saldirirlar.®

Tiirkiye BM Giivenlik Konseyi kararina uyarak 23 Temmuzda
ategkes ilan etse de kisa bir siire sonra (14 Agustos’ta) uluslararasi
kamuoyunun tepki gosterdigi, Ada’ya ikinci askeri harekati ger-
geklestirir. Genel itibariyle Tiirkiye'nin askeri miidahaleleri anidir
fakat harekat, ne iilke iginde ne de Kibris'ta siirpriz olmaz. Zira
kamuoyu 1950’lerin ilk yarisindan agirlikli olarak da 1963-64 ig
savag hélinden itibaren Kibris’a askeri miidahale fikrine hazir-
lanmugtir. Sampson darbesinin fagist karakteri, Ecevit’in aslen
baris yanlisi bir siyaset¢i olmasi sol kamuoyunda da harekéatin
desteklenmesini saglamigtir.”’ Baslangigta harekdt konusunda
¢ekinceleri olan bazi siyaset¢iler de Ada’ya askerimiidahale bag-
layinca hiikiimetin hamlesini onaylar bir pozisyona gelmistir.**

Harekat ve sonrasinda asker ugurlama torenlerinde sergi-
lenen seving gosterileri hem yerel hem de uluslararasi basinin
konusudur.”? Harekatin “garantér devlet” olmanin geregi ger-
cevesinde barig, kardeslik ve ozgiirliik igin baglatildig: bizzat
Bagbakan Ecevit tarafindan ileri siiriilmiigtiir.** Ancak hiikii-
metin askeri miidahale konusunda diinya kamuoyuna verdigi
mesajlarin bilhassa ikinci miidahaleden sonra inandiricilig
tartisma konusu olmustur.

Kibris'a askeri miidahale sirasinda, Tiirkiye'de uzun siire sonra
savag ortaminin —kismen de olsa- hissedildigini ayrica belirtmek

89.Adamson, a.g.e., s. 288. Ayrica 6rnegin Milli Tiirk Talebe Birligi Genel Baska-
n1 Abit Ozmen 19 Temmuz 1974 tarihli basin bildirisiyle hiikiimetin Kibris'a
derhal miidahale etmesini ister.

90. Loizos, a.g.e., s. 640, 641.

91. Ornegin DISK yaptig1 agiklamayla uluslararas is¢i érgiitlerini Tiirk hiikii-
metinin Kibris politikasini desteklemeye davet eder. “DISK Isci Orgiitlerini Kib-
r1s Politikamizi Desteklemeye Cagirdr’, Milliyet, 20 Temmuz 1974, s. 6.

92. Ornegin CGP lideri Turhan Feyzioglu darbe haberi geldiginde Tiirkiye'nin
diplomatik baski ile siireci takip etmesinden yana bir tavir almistir. Siileyman
Demirel de baglarda Kibris’a askeri miidahalenin Yunanistan ile savasa neden
olacagini ve cuntaya karsi harekete gegmenin Makarios’un doniisiine yol agaca-
g1 diisiinmiis ve harekata serh diismiistiir. Ancak askeri harekat baslayinca da
onu desteklemistir. Dodd, a.g.e., s. 110.

93. Adamson, a.g.e., s. 289.

94. “Ecevit: Kibris'a Baris I¢in Ciktik”, Milliyet, 21 Temmuz 1974, s. 4. Ayrica
Copeaux ve Copeaux, a.g.e., s. 73.
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gerekir. Ada’ya gonderilen askerler ve askerlerin aileleri sicak
gatigmanin tesir ettigi birincil gruptur. Bakanlar Kurulu 14 vila-
yette sikiyonetim ilan edince savag haline dair psikolojik gember
genisler.”> Sikiydnetim komutanlklari, derhal temel ihtiyag
maddelerinin stoklanmamasi gerektigini duyurur. Sikiyonetim
karariyla birlikte, harekat esnasinda 20 ilde hiikiimet, 8 ilde de
dogrudan Bakanlik karariyla uygulanan karartma, savag halinin
giindelik hayatta daha genis ¢apta fark edilmesine ve sonraki
yillarda hatirlanmasina siiphesiz etki etmistir. Ayn1 donemde
bir biitiin olarak “sivil savunma yontemleri’ni anlatan metinler
gogalir.* Sivil savunma baghgy, kisa siirede Kibris'taki yagamin
da bir pargasi héline gelecektir.

Kibris'a yapilan miidahale, militarist propagandanin 6zel-
liklerine uygun bir sekilde, “biiyiik bir askeri basar1” olarak
kamuoyuna duyurulur. Halbukiharekat, basglangi¢ asgamasinda
komutanlarin bekledigi gibi gitmez. TSK’nin denizasir1 operas-
yon tecriibesine sahip olmamasi ilk glinagir kayiplar verilmesine
neden olur. Taktik hatalarin ve deneyimsizligin sonucu olarak
kiyiya ¢ikan ilk birlikler sahil seridinde sikisir. Ancak Ada’ya
zirhh birliklerin sevk edilmesi ve stratejik noktalarin ele gegi-
rilmesiyle tstiinliik TSK’ya gecer.”” Basinda militer imgelemi
besleyen renkli tam sayfa fotograflar esliginde, Tiirk ordusunun
kisa zamanda Rumlar etkisiz hale getirdigine, zaferden zafere
kostuklarina dair haberler ve yorumlar yer alir.”® Sicagi sicagina
yeni “Kibris destanlar1” yazilir. * Bu siirecte kahramanlik an-
latisina golge diisiirecek Kocatepe muhribinin batirilmas: gibi
olaylarin iizeri ortiiliir.'®

95. Sikiydnetim ilan edilen iller sunlardir: Ankara, Istanbul, Kirklareli, Tekir-
dag, Edirne, Canakkale, Balikesir, Manisa, [zmir, Aydin, Mugla, Adana, icel ve
Hatay. Sikiyonetimin siiresi illere gore degisiklik arz etmistir.

96. Ornegin E. Demirel, “Savaslar ve Sivil Savunma’, Milliyet, 16 Agustos 1974, s. 2.
97.S. Aydin, Y. Taskin, 1960’tan Giiniimiize Tiirkiye Tarihi, iletisim Yay., 2014, s.
259, 260.

98. Ornegin Milliyet, 23 Temmuz 1974.

99. Kibris meselesi Tiirkiye kamuoyuna girdikge “destanlar1” da yazilmaya bas-
lar. 1974 Harekat: sonrasinda yazilan destanlara bakildiginda, her ne kadar ad-
larinda “barig” gegse de niyetin hi¢ de dyle olmadig fark edilir. Ornegin E.
Tuncalp, Kibris Baris Harekdt: Destant, Ankara, Sark Matbaasi, 1974.

100. “Kocatepe’yi Kaybettik”, Milliyet, 25.07.1974. Kocatepe’nin batiriisi ve di-
ger iki muhribin TSK hava giigleri tarafindan vurulmasinin ayrintilarim déne-
min Kocatepe komutani Giiven Erkaya anlatmistir. G. Erkaya, T. Baytok, Bir
Asker, Bir Diplomat, Dogan Kitap, 2001, s. 111-128.
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Tiirklerin, ¢ikarma yapan askerleri bilaistisna biiyiik bir
cosku ve heyecanla kargiladiklar1 yazilir.!”* Ada'daki Tirklerin
6nemli bir kisminin harekat: destekledigi gercekten de dogru-
dur. Uzun siiredir can giivenligi korkusu yasayan, go¢ etmek
zorunda kalan Ada'daki Tiirkler, TSK’nin askeri miidahalesiyle
kendini giivende hissetmistir. Ayrica miidahale yeni sinirlarin
belirlenmesi ve terk edilen Rum mallarina sahip olmak igin bir
zemin sunar. Ancak bu destegin Kibris sorunu kronik bir hale
geldikge eski giiciinii yitirdigini not etmek gerekir.

Harekat sirasinda ve akabinde Tiirkiyedeki siyasi liderler
TSK ile aym ¢izgide durduklarin1 gésterme arzusundadir. Si-
yasal parti bagkanlarinin TSK’y1 6ven beyanatlar1 milli birligin
nisanesi olarak gazetelerde yayinlanir.'> Ayrica harekat sirasinda
matbuatin militarist cogkuyu ordu i¢in parasal yardima tahvil
etme ¢abasina denk gelinir. Ornegin Milliyet gazetesi “Tiirk Hava
ve Deniz Kuvvetlerini daha da gii¢lendirmek” i¢in “ordu-millet
el ele” sloganiyla bagis kampanyasi agar.'” Belirtilen hesaplara
bagista bulunanlarsa isim isim gazetede yayinlanir; patetik
oykiiler ise yurttaglar1 bagisa tesvik i¢in kullanilir. Avrupa’ya
is¢i olarak galigmaya gitmis Tiirkiyelilerin bagislarinin 6ne ¢1-
karilmas: tesadiif degildir. Bireyler disinda kurumsal bagislarin
¢oklugu da dikkati ¢eker. Bagista bulunmak, TSK’nin Kibris
Harekéatini onaylamak ve bunun iizerinden kendini “makbul”
ve “goriiniir” aktor haline getirmek yolunda atilan bir adimdur.'*
Zaten askeri harekéat: onaylamayanla ya da diplomatik ¢6ziime
donmeyi onerenler milliyetgi ¢evrelerce ¢oktan marjinalize

101. Bumesaji giiglendirdigi diisiiniilen her faaliyetin sonraki yillarda da basin-
da yer buldugunu not etmek gerekir. Iskenderun Er Egitim Alayinda “misafir
edilen Kibrish soydaslar”in katildig1 “sitkkran mitingi” 6rneklerden sadece biri-
dir. “Sitkran Mitingi”, Milliyet, 5 Subat 1975, s. 3.

102. “Ecevit Komutanlar1 Kutladr”, Milliyet, 18 Agustos 1974, s. 3.

103. Milliyet, 25 Temmuz 1974, Milliyet, 26 Temmuz 1974. 27 Temmuzda gazete
siirmangetten bagis miktarinin 2 milyonu 28 Temmuzda ise 3 milyonu astigini
duyurur. Agustos basinda rakam 10 milyondur. Bu haberler bagis¢i isimleriyle
birlikte bir siire daha devam edecektir. Milliyet, 27 Temmuz 1974; 28 Temmuz
1974; 29 Temmuz 1974; 30 Temmuz 1974; 1 Agustos 1974.

104. Bu eksende garpici bir 6rnek olarak Tiirkiye Ogretmenler Bankast’nin basi-
na verdigi duyurudur: “Tiirkiye Ogretmenler Bankas: Tiirk Silahli Kuvvetleri-
mizin barigg1 ve insancil amaglarla yiiriittigi girisimi desteklemek igin
harekatin baglamasindan birkag saat sonra Tiirk Silahli Kuvvetlerinin emrine
1.000.000 lira tahsis etmig ve tiim miiesseseleri ve saymn halkimizi bu kampanya-
ya katilmaya davet etmigstir..” Milliyet, 31 Temmuz 1974, s. 2.
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edilmigtir.’®® Antikomiinizmin “esir ‘milletler” diskurunu tek-
rarlayan yayinlar ise Kibris harekatin1 “dis Tiirklerin kurtulugu”
yolunda bir adim olarak degerlendirme egilimindedir'® ve bu
baslangicin arkasi gelmelidir. Bu minvalde milliyetgi yazarlarin
1974 askeri harekatimi Kibris'in “ikinci fethi” olarak nitelemesi
elbette sasirtic1 degildir.'"”

Harekat sonrasinda Genelkurmay Ada’ya askeri miidaha-
lenin resmi tarihini yazar. Bu tarihin i¢inde Kibris harekatina
dair kahramanliklar, gazilerin ve sehitlerin oykiileri vardir.
Genelkurmay Harp Tarihi Bagkanhg), ¢ok gegmeden Kibris'ta
sehit olanlar kisa biyografileriyle birlikte kitaplagtirir.'® Sehit-
lik kiiltiinii yeniden iireten sadece askerler degildir. Ornegin
Denizcilik Bankasi hemen Istanbuldaki tersanelerde yapimi
siiren gemilere Kibris'ta sehit olanlarin adlarinin verilecegini
aciklar. Spor miisabakalar: ise “sehitlere vefa” i¢in birer vesile
héline getirilir. Kibris gehitleri i¢in turnuva diizenlenir, mag igin
Kibris’a giden futbol milli takiminin sehitlik ziyareti ise 6zellikle
haberlestirilir."® Tiirkiyedeki ve Ada'daki milliyetgi yonelimli
kadin orgiitleri sehitlik kiiltiiniin konsolide edilmesinde etkindir.
Bu baglamda Kibris'ta harekat sirasinda gehit olan genglerin an-
nelerine Tiirkiye'de ve Ada'da “yilin annesi” 6diiliiniin verilmesi
gibi bir dizi sembolik 6rnek de tespit edilebilir.'® Ayrica yakin

105. Baris1 savunmanin bir zayiflik ve ihanet olarak gosterildigi metinlerden biri
i¢in Kibris Meselemiz (Haz. Milli Tiirk Talebe Birligi) Istanbul, Fatih Genglik
Matbaa, 1974, s. 34, 35.

106. Ornegin M. Cetin, “Kibris Zaferi Kimin Eseri”, Otiiken, S. 8 (140), Agustos
1975.

107. Mehmet Eroz’tin yazdiklar1 bu bakis agisina tipik bir 6rnek tegkil eder: “16
Agustos 1974 Cuma giinii kahraman Tiirk ordusu sanh atas: “Atilla”min ismini
vererek planladig: “Atilla Hatt:”m Yunanin ve Rum’un anladig dil olan silahla
gizerek Kibris'in kuzeyini ald. Yeni bir zafer daha kazand: ve Kibris Tiirklerini
kurtardi. 1571 yi1linda Magosa’ya giren Tiirk kumandam Lala Mustafa Pasa ol-
mustu. 1974 yiinda Magosa’ya giren Tiirk kumandam Osman Fazil Polat Pasa
olmustur... Kibris'in kuzeyi ikinci defa fethedilmisti” M. Er6z, Milli Kiiltiiriimiiz
ve Meselelerimiz, Dogus Yay., 1983, s. 61.

108. Genelkurmay, Kibris Baris Harekdti Sehitlerinin Biyografileri, Ankara, Ge-
nelkurmay Harp Tarihi Bagkanlig, 1976.

109. Milliyet, 7 Ocak 1977, s. i2 ve 8 Ekim 1977, 5. 15.

110. Tirk Anneler Dernegi 1975te “Kibris’ta baris, ozgiirliik ve kardeslik ugru-
na sehit diisen kahramanlarin annelerini’, “y1lin anneleri” seger. izmirdeki Tiirk
Kadinlar Birligi de aym yil Kibris’ta dlen bir erin annesini “yilin annesi” ilan
eder. Milliyet, 10 Mayis 1975, s. 1. 1976 da Kibris'ta ii¢ sehit annesi “y1lin annesi”
segilir. Sonrasinda 1977 yilinda yilin annesi 6diilii, Kibris'ta sehit olan Ongiin
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tarihlerde baz1 derneklerce gaziler ve sehitlik temas: {izerinden
hazirlanan benzer faaliyetlerin varligi da vurgulanmalidir.!"!
Kibris meselesi etrafinda yogunlagan ve fakat daha sonra
uzun erimli bir tartiymaya doniisen yerli savas endiistrisi kurma
cabalarina gegmeden evvel, son olarak “milli dava” haline getiri-
len Kibris ile ilgili matbuatin yam sira film ve miizik sektoriiniin
de bos durmadigini belirtmek gerekir. Yesilcam’in —-Kore Savagi
filmleri gibi fakat ondan daha da genis- bir Kibris repertuarinin
oldugu veyapilan islerin genellikle milliyetgi tahayyiildeki mev-
cut stereotipleri yeniden iirettigi gozlenmektedir. Tiirk sinema-
sinin iirettigi Kore Savasi filmleri ile Kibris konulu propagandif
filmler az ¢ok ayn1 yaklagimin ve benzer kurgularin tiriinidiir.
Oyle ki, filmlerin bir¢ogu vulgar bir milliyetgilik ile militarizm
propagandasina hapis olmustur. Onde Tiirk askerinin kahraman-
liklar1 fonda ise agklar, kederler ve entrikalar... Kibris'ta Rumlar
ve Tiirkler arasinda yaganan gerginliklerin artig gosterdigi peri-
yotlarda Tiirk sinemasinda Kibris konulu film ¢ekme egiliminin
popiilerlik kazandig1 sdylenebilir. Ornegin Behliil Dal'in Kibr1s
Sehitleri (1958/59), “Kibris davasi”’ni anlatan ilk filmlerden sa-
yilir.'? Ancak bu kulvarda asil yogunlagma, Ada'daki 1963-64
olaylarinin hemen ardindan yaganir. Senaryosunun Recep Eki-
cigil'in yazdig1 ve Tung Bagaran'in yonettigi On Korkusuz Adam
(1964), gosterildigi donemde genis oyuncu kadrosuyla epey ilgi
¢eker.'* Bagaran’in bu filmi, Rum cetecilerine karg1 miicadele
etmek i¢in Kibris'a giden on kisinin maceralarini anlatir. Kiigiik
Kaymaklida gorevli bir binbaginin 1963’te 6ldiiriilen esi ve go-
cuklarina dair fotograf kareleri filmde ve filmin reklamlarinda
kullanilir. On Korkusuz Adam’1 1965’te Kibris Volkan: adl1 film
izler. Ural Ozon’'un yonettigi filmin konusu, ¢ocuklar1 Rumlar
tarafindan kagirilan bir babanin yagadiklaridir. Ciineyt Arkin,
Hiilya Kogyigit, Ajda Pekkan, Reha Yurdakul ve Atif Kaptan’in

Hulusi’nin annesi Fevziye Hulusi'ye verilir ve Fevziye Hanim kadin 6rgiitlerince
Ankara’ya ¢agrilir. “Kibris’ta Yihin Annesi Secildi” Milliyet 5 Mayis 1977, s. 3.
111. Bu baglamda dikkat ¢ekici 6rnekler, Kibris'taki Sehit Aileleri ve Malul Ga-
ziler Dernegi'nin 2000’lerin baslarindan itibaren ¢ikarmaya bagsladig1 ve bugiin
sayist dérdii bulan Sehitler Olmez Albiimleri'dir.

112. “Kibris Konulu Filmler, Plaklar Birbirini izliyor”, Milliyet Magazin, 11
Agustos 1974, s. 11.

113. Filmde kimler yoktur ki; Tamer Yigit, Selma Giineri, Sevda Ferdag, Erol
Tag, Devlet Devrim, Yilmaz Giiney...
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oynadif1 Nejat Saydam’in Disi Diisman’1 (1966) ise Kibris konulu
filmler i¢inde Tiirkiye basininda yer tutan''* ve dikkate alinmasi
gereken bir bagka ornektir. Elbette milliyet¢i-militarist emsaller
icinde Nejat Okqugil'in Fedai Komandolar Kibris'ta ve devam
filmi Komandolar Geliyor'u (1968) da ayrica zikretmek gerek.
Kibris’a Tiirkiye'nin askeri miidahalesi iizerine “Tiirklerin kah-
ramanligi’n1 ve “Rumlarin mezalimi’ni anlatan yerli filmlerin
arttig1 da gozlemlenebilir. Bunlar arasinda Kayahan Arikan’in
Tiirk Aslanlar1 (1974), Ertem Goreng’in Sezercik Kiigiik Miicahit’i
(1974), Cetin Ina¢’in Sehitler’i (1975), Natuk Baykan'in Kartal
Yuvasi (1975) ve Miijdat Saylav’in Kibris Fedaileri (1975) ilk
akla gelenlerdir. Kiigiik bir ¢ocuktan “kahramansubay” yaratan
ve zihinlerdeki ¢ocuk asker mitini geri ¢agiran Sezercik Kiigiik
Miicahit filmi, bu kategoriden filmler arasinda en popiiler 6r-
neklerden biridir.'"

Kibris harekati sonrasinda miizik sektoriinde de hareket-
lenme yaganur. Ilk ¢iktiginda pek ilgi gérmeyen fakat harekat
sirasinda TRT'de sik¢a galininca iinlenen Ayten Alpman’in Bir
Bagskadir Benim Memleketim’i 45’lik olarak yeniden piyasaya
siiriiliir ve yiiksek satig rakamlarina ulagir. Memleketim’in yan
siraayni konjonktiirde dogrudan orduyu ve Biilent Ecevit’i 6ven
plaklara rastlanir. Plaklarin iginde yer alan sarkilarin sozleri
kadar kapak resimleri de militarist imgelerle doludur. Bunlar
arasinda en ¢ok bilinenleri, Zehra Sabah’in Bastir Mehmetgik/
Baba Ecevit'i ve Semsi Yastiman'in seslendirdigi Kibris Desta-
nrdir. Yine Adnan Varveren’in plaginda soz ve miizigi kendine
ait $anli Ordu/Kahraman Ecevit adli bir par¢a vardir.'* Ordu
ovgiileri ve “kahraman Ecevit” sloganlar1 yalnizca plaklarda degil
miting ve karsilamalarda da bir arada dillendirilmistir."”” “Kibris
Fatihi” olarak {in kazanan Biilent Ecevit bu sifat1 hi¢cbir zaman
kabul etmemigstir hatta kendisini eli silahli, mihverli betimleyen

114. Ornegin Milliyet, 15 Haziran 1966, s. 1.

115. Filmde Sezer Inanoglu, Perihan Savag, Orgun Sonat ve Turgut Ozatay gibi
popiiler isimler rol almustir. Filmde Sezercik, kaybettigi asker babasi gibi “kah-
ramanliktan kahramanliga” kosar.

116. “Kibris Konulu Filmler, Plaklar Birbirini izliyor”, Milliyet Magazin, 11
Agustos 1974, s. 11.

117. Fiona B. Adamson, “ulusal kahraman” ilan edilen Ecevit’in adeta Mustafa
Kemal ile kargilagtirilacak kadar 6viildiigiinii yazar. Adamson, a.g.e., s. 290.

162



Giiven Giirkan Oztan

resimleri Istanbul valisine talimat vererek toplatmugtir.'** Ancak
“as1l kahraman Tiirk milletidir, Tirk ordusudur” diyerek de
hegemonik s6ylemin siirdiiriilmesinde roliinii oynamistir.'*®

Harekatin Sonrasi:
Amerikan Silah Ambargosu (1975-1978) ve
Milli Savas Endiistrisi Kurma Cabalar:

Kibris'a askeri harekatin gergeklestigi konjonktiirde Tiirkiye
ile ABD arasindaki siyasi iligkilerde dalgalanmalar yaganmak-
tadir. Amerikan Senatosu, 1974 Temmuz’unda yasadis1 haghas
eken ve uyusturucu maddelerin yasadis1 pazarlara transferine
engel olmayan iilkelere ABD yardiminin kesilmesineiligkin ka-
rar1kabul edince Tiirkiye ve ABD arasindaki politik ortam daha
da gerilir.'? Kibris Harekatr'ndan sonra ABD askeri miidahaleyi
bahane eder; Tiirkiye’ye miistakil hareket etmesinin ve Adada
fiili bir durum yaratmasinin faturasini ekonomik miieyyidelerle
odetme yolunu seger. Bu ger¢evede ABD Kongresi, harekétin ilk
giinlerinden itibaren Tiirk hiikiimetine bir koz olarak yedekte
tuttugu Tiirkiye’ye silah ambargosu 6nerisini uygulama karari
alir. Hitkiimet ve askerler ambargo kararim Tiirkiye’nin igislerine
miidahale olarak goriir. Otesinde ABD’nin Tiirkiye'nin asli miit-
tefiki olduguna dair Soguk Savas boyunca yinelenen argiiman,
Johnson mektubundan sonra bir kez daha bosa diiser ve ABD
aleyhtarligi kamuoyunda giiglii bir kargilik bulur.'* Tiirkiyedeki
karar alicilar ABD eksenli dig politikadan Bati dis1 diinya ile
diplomatik ve ekonomik temasin artirilacagi ¢ok tarafli bir dig
politika arayisina yonelirler. Bilhassa da 3. Ecevit hiikiimeti (5
Ocak 1978 - 12 Kasim 1979) bu y6ndeki arayislarin yogunlastig
bir dénem olarak tarihe geger.

118. Colak, a.g.e.,s. 171.

119. Biilent Ecevit 1974 Eyliil'iinde kahraman Ecevit sloganlar: esliginde yaptig
konusmada §6yle der: “Kahraman Ecevit degildir. Kahraman Tirk milletidir.
Kahraman Tiirk ordusudur. Bizim Kibris olaylar: sirasinda hiikiimetge gosterdigi-
miz cesaret sizden, halkimizdan aldigimiz cesarettir” Milliyet, 3 Eyliil 1974, s. 10.

120. Bilindigi iizere haghas ekim yasag: Nihat Erim Hiikiimeti'nce 1971 yilinda
uygulanmaya baglar. Yasak Ecevit tarafindan 1974 Temmuz’unun baginda kald-
rilinca ABD Kongresi hemen tepki gosterir.

121. A.Giiney, “Anti Americanism in Turkey: Past and Present”, Middle Eastern
Studies, Cilt 44, S. 3, 2008, s. 475.

163



Tiirkiyede Militarizm

Amerikan silah ambargosu (1975-1978), II. Diinya Savagi
sonrasinda askeri-teknik modernizasyonunu biiyiik dl¢iide
ABD’ye baglamis Tiirk ordusu igin agir bir yaptirimdir. Silah
ve techizat tedarigini ABDden karsilayan TSK, Soguk Savag
kosullar: hiikkiim siirerken alternatif pazar ve askeri yardim
bulmakta zorlanir. Hal boyle olunca Tiirk ordusunun iist kade-
meleri ambargonun Silahli Kuvvetlerin giiciinii ve caydiriciigini
azaltacagin yiiksek sesle ifade etmeye baglar. Umut edilen ise
Batiittifakinin Avrupali bilesenlerinin SSCB kaygistyla ABD’nin
mevcut kararim1 yumusatmasidir. Fakat bu yonde de herhangi
bir gelisme s6z konusu degildir. Zira Soguk Savag'ta detant
donemi siirmektedir. Bu sartlar altinda donemin Genelkurmay
Bagkani Sancar 1975’in Agustos’'unda hem i¢ kamuoyuna hem
de disariya net mesaj verme ihtiyaci duyar:

Uzun zamandan beri siiren Amerikan silah ambargosunun Tiirk
Silahli Kuvvetleri’'nin muharebe kuvvetine etkisi oldugu siiphesizdir.
Tiirk milleti tarih boyunca kendine yapilmak istenen baskilara asla
boyun egmemistir. Bunu biitiin diinya gayet agik olarak bilmektedir
ve bilmesinde de biiyiik yararlar vardir. Bu kabil hareketleri dostluk ve
miittefiklik anlayis1 diginda tutuyor ve miittefiklerimizin gecikmeksizin
gergege tam olarak donecekleri hususundaki iimitlerimizi muhafaza
ediyoruz. Bu suretle ittifaklar igersinde Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin
etkinligi daha fazla kisitlanmus, ittifakin giicii zayiflanlmamus olacaktir.
Her tiirlii ihtimal g6z 6niine alinarak milli menfaatler her ne pahasina
olursa olsun korunacaktir. Karsilastigimiz giigliikkler millet-ordu bii-
tiinlesmesi igersinde tarihimizde oldugu gibi mutlaka yenilecektir.'??

Asker ve sivil aktorler ambargo karsisinda nasil bir yol izle-
mek gerektigi konusunda kimi zaman benzer kimi zaman farkli
fikirler ileri siirer. Misilleme olarak Tiirkiyedeki ABD iislerinin
faaliyetlerinin askiya alinmasina karar verilir. Ambargo kalkana
kadar bu islerin yeniden faaliyete ge¢mesi i¢in herhangi bir
adim atilmayacagi ABD’ye bildirilir.

Ambargoya karsl ilk akla gelenler arasinda Johnson mektu-
buyla niiveleri atilan ve 12 Mart 1971 miidahalesi sonrasinda
yeniden giindeme gelen ulusal savag/silah sanayini gelistirme

122. “Org. Sancar: Ambargo Muharebe Giiciimiize Etkilidir”, Milliyet, 26 Agus-
tos 1975, s. 1 ve 10.
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fikri'?’ de vardir. “Kendi tankin, kendi silahin1 kendin yap” slo-
gan1 bu konjonktiirde dogar. Ulusal savag sanayi kurma onerisi
ilk dnce Tiirkiye'nin boyle bir altyapiya sahip olup olmadig:
baglaminda tartigilir. Ancak genel kani Tiirkiye’nin tarihi biri-
kiminin -ki tahmin edilebilecegi gibi referansverilen daha ok
Osmanlrnin yiikselis dénemi askeri teknolojisidir- ve kendi
endiistriyel tesislerinin yardimiyla miistakil bir savas sanayi
kurma kapasitesine sahip oldugu yoniindedir.'* Ayni konjonk-
tiirde Odalar Birligi yerli savas sanayi kurma konusunda rapor
hazirlar ve basina duyurur. Bu rapor ve ¢abalar 6zel sektoriin
stirece dahil olma iradesine dair birer ipucudur.

Odalar Birligi'nin raporu, kamu ve 6zel sektoriin igbirligi
yapacag bir ulusal savas sanayini isaret eder. Fakat yine aym
rapora gore son kertede savas sanayinin bazi dallarinda Bati
Avrupali ve Amerikan firmalariyla isbirligi yapmak elzemdir.
Sermaye ve askeri teknoloji odakli igbirliginden Bati ile Tiirkiye
arasindaki ekonomik ve politik iligkilerin gelistirilecegi umul-
mugtur. Donemin Makine ve Kimya Endiistrisi Kurumu Miisavir
Miifettisi Mustafa Tosun iilkede savag sanayinin kurulmasinin
iktisadi kalkinmay1 ve teknoloji liretimi siirecini besleyecegi
kanisindadir. Ancak bu amaca ulagmak igin “savag sanayi koor-
dinatorliigii” yapacak ve hitkiimete kars1 sorumlu olacak yasal
bir organin kurulmasi gerektigini ileri siirer."® Tartiymalarin
ve goriislerin sadece sivil yayinlarda degil askeri dergilerde de
siirdigiinii unutmamak gerekir. Milli savag endiistrisi {izerine
askeri yayinlara goriis yazan sivil uzmanlar ve akademisyenler
mevcuttur.'?

123. Bu konuda A. Gevgilili, “Tiirkiye ve Askeri Sinai Kompleks”, Milliyet, 26
Aralik 1972,s.9.

124. A. Bayindir, Milli Harp Sanayi, Istanbul, Sebil Matbaacilik, 1975 ve H. Bil,
Kibris Olay: ve I¢ Yiizii, Istanbul, itimat Kitabevi, 1976, s. 194.

125. M. Tosun, “Tiirk Savag Sanayii Nasil Giiglenir?”, Milliyet, 21 Haziran 1975,
s. 2.

126. Ornegin Kara Kuvvetleri Dergisi'ne yazan Prof. Dr. Ismail Kayabali ve C.
Arslanoglu, “milli savag endiistrisi” kurulabilmesi igin gerekli ilkeleri tartigir.
Yazinin bagina konan Mustafa Kemalden alint1 ise “konunun ruhu”na uygun-
dur: “Varligimiz1 ve istiklalimizi korumak igin giiven i¢inde galisarak miireffeh
ve mesut olmamizi saglamak igin her vakit memleket ve milletimizi savunmaya
giicii yeten bir orduya sahip olmak emelindeyiz.” I. Kayabali, C. Arslanoglu, “Bir
Ulkede Milli Savag Endiistrisi Kurulabilmesi icin Gerekli Prensipler Neler Ol-
malidir?”, Kara Kuvvetleri Der gisi, S. 54, 1978, s. 63-87.
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Arap iilkelerinin savag sanayi kurma girisimleri tartigma-
lara konu olmaya devam ederken,'”” Tiirkiye'de TSK merkezli
ilk adimlar atilir. Askerler vakiflar araciigiyla savunma sanayi
yatirimlar1 igin yeni girketler kurarlar. TSK’'nin haberlesme
cihaz ihtiyaglarimi kargilamak i¢in kurulan Aselsan 6nemli bir
ornektir.'”® Yine 1976’'nin hemen basinda Bakanlar Kurulu,
TSK’nin silah, arag ve gereglerinin yenilenmesi igin ek 6denek
¢tkarir.'” Ayni1 donemde 6zellikle donanmada kendi savas ugak-
larin1 kendi yapma yoniinde ilk adimlar atilmaya baglanir. Bu
yondeki tesebbiislerin kamuoyuna lanse edilisi hem “milli gu-
rur”u kabartacak hem de gorsel imgelem araciligiyla militarizmi
destekleyecek sekildedir. Yapilmasi tasarlanan savas araglarina
dair fotograf kareleri ve onlara eslik eden beyanatlar basinda ardi
sira yaymlanir. Batihilarin Tiirkiye'nin savag endiistrisi kurma
¢abalarini yakindan izledigi'*® hatta Yunanlilarin savas sanayi
i¢in orgiit kurma ¢aliymalarina bagladig: aktarilir.”®' 3. Ecevit
hiikiimeti zamaninda dis politikadaki arayislar ve yeni kaynak
bulma ¢abalar1 Yunanistan tarafindan Tiirkiye'nin NATO’ya
santaj yaptig1 seklinde degerlendirilir. Ecevit ise detant konjonk-
tirlinde Tiirkiye'nin ¢ok yonli bir dis politika izlemesinin ve
askeri sanayi konusunda adim atmasinin dogal hakki oldugunu
savunur.

Sonuglar agisindan bakildiginda 1975-80 arasinda hem Tiir-
kiye hem de Yunanistan miistakil bir askeri sanayikurma konu-
sunda hedefledikleri noktaya ulagamamuigtir'*2 ancak boylesine
bir silahlanma yarigina girmenin uzun vadede her iki tarafin
milliyet¢i propagandasinin ayrilmaz bir unsuru oldugu ve ciddi
bir ekonomik maliyet yarattig1 ileri siiriilebilir. Bu siiregte em-
peryalizm ve ABD siyaseti arasindaki iligkiye odaklanmadan
yalnizca “Tiirklerin Tiirklerden bagka dostu yoktur” kalibini

127. “4 Arap Ulkesi Savas Sanayi Kuruyor”, Milliyet, 20 Agustos 1975, s. 3.

128. Dénemin Kara Kuvvetleri Komutani Namik Kemal Ersun, Kara Kuvvetle-
rini Giiglendirme Vakfi toplantisinda 10 milyon sermaye ile ASELSAN adh as-
keri elektronik sirketinin kuruldugunu agiklar. Milliyet 26 Mayis 1976, s. 10.
129. Ek 6denegin 13,5 milyar civarinda oldugu basina yansir. Milliyet, 5 Ocak
1976.

130. Alman basininin yorumlarimi aktaran bir haber igin Milliyet, 19 Aralik
1975, s. 10.

131. “Yunanistan Savas Sanayii icin Orgiit Kuruyor”, Milliyet, 13 Ocak 1977, s. 6.
132. 1978'in basinda gazetelere yanstyan Amerikan istihbarat raporu bu duru-
mun ABD tarafindan tespit edildigini agiga ¢ikarir. Milliyet, 29 Ocak 1978, s. 6.
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tekrarlayan ve ambargoyu ABD’nin Tiirkiye’ye kars:1 yaptigi
“ikinci biiyiik hata” olarak betimlemekle yetinen metinler go-
galmustir.””’ Kalkinmaci sag popiilist soylemin asli bir 6gesi olan
yerli askeri savag endiistrisi kurma iddias1 ise ABD ile yaganan
tim krizlerde yeniden tekrarlanmugtir.

ABD silah ambargosu Eyliil 1978de sona erdikten sonra da
askeri arag gereg ve teknoloji destekli sirketlerin sayica arttig
fark edilir."** 12 Eyliil darbesi, ordunun bahsi gegen adimlarla hiz
kazanan kapitalist sisteme dahil olma ve hatta buradan hareketle
sistemi iilke genelinde hidkim kilma siirecini iyiden iyiye kolay-
lagtirmigtir. Bu vakif ve sirketlerin faaliyetleri, 1987'de TSK'y1
Giiglendirme Vakfrnin (TSKGV) gatis1 altinda birlegtirilmeleri
ve TSKGV’nin stratejisi, Savunma Sanayi Miistesarliginin tesisi
ve tiim bunlarin ordunun kurumsal yapisina ve niifuzuna etkisi
ise ayr bir ¢aliyma konusu.””® Ancak sunu belirtmek gerek;
1980-83 arasinda sivil biirokratlarin da heveskar tutumuyla
darbeciler, TSK’'nin modernizasyonu igin yeni harcamalar ve
hazirliklar yapmugtir. 1983 sonunda Tiirkiyede F-16 ugaklarinin
tiretilmesine dair yapilan anlagmalar, darbe kadrolarinin iilke
ekonomisine bir armaganiymus gibi kamuoyuna duyurulmustur.

Cozilemeyen Bir Mesele Olarak Kibris

Neticede Kibris meselesinin Tiirkiye i¢in “milli dava” ve “beka
sorunu” haline getirilis stireci, hem Tiirkliik algisinin temel di-
namiklerini hem de Tiirklitk mevzubahis oldugunda ulus-devlet
sinirlarinin nasil “esnetilebildigini” gostermesi agisindan dikkate
degerdir. Tiirk milliyetgiliginin farkh egilimleri, Kibris vesilesiyle
Enosis projesine ve EOKA tedhisine kars1 durmanin mesru
gizgisinde militarist dilin metaforlarini kullanarak himayeci ve
kimi zaman yayilmaci arzular: rahat¢a dillendirebilmistir. Bu
minvalde Kibris vesilesiyle bir yandan iilke iginde Rum kokenli

133. Cok sayida ornek arasinda Bil, a.g.e., s. 194 ve H.E. Alaysa, “Kibris Hadise-
lerinde Amerika'nin Ikinci Biiyiik Hatast”, Tiirk Kiiltiirii, 1974, s. 148.

134. Ornegin Havelsan-Aydin adiyla 1982 yilinda Tiirk-Amerikan sirketi olarak
kurulan Havelsan daha sonra Tiirk Silahli Kuvvetleri Giiglendirme Vakfina bag-
11 olarak faaliyetlerine devam etmistir. Yine 1981de kurulan Aspilsan’in %98’i,
1981den itibaren Igbir’in %99,76’s1 Tiirk Silahli Kuvvetleri Giiglendirme Vak-
frna aittir. Bunlara TAI ve Roketsan’1 da eklemek gerekir.

135.Bu konuda. 1. Akga, “Kolektif Bir Sermayedar Olarak Tiirk Silahli Kuvvetle-
ri’, Birikim, S. 160-161, 2002.
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yurttaslara baskilar sistematik bigimde artarken; diger yandan da
Ada’ya dair iiretilen resmi tezleri kabul etmeyen Tiirkler megru
politik alandan hatta toplumdan diglanmak istenmistir. Kibrisa
askeri harekat diizenlenmesi i¢in milliyetci ¢evrelerden yapilan
baskilar ve Ada'daki i¢ savas tecriibesinde Tiirkiye’nin takindig:
tutum mercek altina alindiginda Kore Savasi’'ndan miras kalan
militarist oriintiiniin tekrar ettigi kesfedilir.

Tiirkiye'nin uluslararas: siyasette yalnizlasmasina yol agan
Kibris Harekaty, her seye ragmen biiyiik bir askeri bagari olarak i¢
kamuoyuna lanse edilebilmistir. Ustiine iistliik 1974 miidahalesi
akabinde Tiirkiye militarist ve milliyet¢i sembolleri Kibris’a ihrag
etme siirecini hizlandirmigtir. Bu durumun bir yiizii harekatin
Kibris toplumunun giindelik yasamina etkileriyle ilgiliyken
diger yiizii Turkiyenin Ada'daki askeri mevcudiyeti ve bunun
maddi ve sosyopsikolojik neticeleridir.

Harekat Yunanistan’ da yakin etkilemis, TSK’nin Ada'daki
ilerleyisine cevap veremeyen albaylar cuntas1 1967'den itibaren
devam eden yonetimlerini birakmak zorunda kalmistir. Kara-
manlis’in Yunanistan'a doniisii sonrasinda demokrasiye yumusak
bir ge¢is yasanmustir. Kibris sorunu ise Enosis baglamindan
kopmugtur ancak Ada'daki TSK varhigini protesto etmek isteyen
Yunan hiikiimeti NATO’nun askeri kanadindan ¢ikma karari
almigtir. Haziran 1975’te AET’ye bagvuran Yunanistan 1981de
tam iye olduktan sonra Kibris sorununu Avrupa i¢i bir tartisma
olarak siirdiirmek i¢in hamleler yapmustir. Asagida goriilecegi
tizere bu hamleler Tiirkiyede hem biirokratik kadrolarda hem
de milliyetgi gevrelerde tepki uyandirmugtir.

1974 Kibris askeri miidahalesi sonrasi gelen ABD silah am-
bargosuna kars1 milli savag endiistrisi kurma ¢abalar Tiirkiye'de
ordunun kapitalizme eklemlenme siirecini pekistirecek ve bir
kez daha mesrulastiracak bir igerige biiriinmiis; sosyopsikolo-
jik diizlemde ise militarizmin 6nemli bir varyanti olan “askeri
teknofetisizmi” desteklemigtir. Yapilan ve yapilmasi tasavvur
edilen askeri silahlar igin fedakarlik yapmaya hazir ve bunlarla
gurur duyan milliyetgi bir kitle yaratilmak istenmistir. Boylece
militarizmin ordu-millet miti ambargo vesilesiyle hem moral
hem de maddi diizlemde yeniden tiretilmistir. Militer teknofeti-
sizmle ulusal iiretimibirlestirme egilimleri popiilist kalkinmaci
soylemin basat bir unsuru olarak sonraki yillarda da stirmstiir.
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Bugiinkii ifadeyle askeri savunma sanayinin gelistirilmesinin
“giiglii devlet”in tesisi ile “barig ve huzur” igin gerekli ve kiiresel
rekabette avantaj saglamanin sart1 oldugu iddiasi bizzat devletin
tist kademeleri tarafindan da sik¢a dillendirilmektedir.'*
Kibris meselesi, son altmg yilda Tiirkiye'nin siyasal giinde-
minden ¢ikmus degildir. Konu Kibris oldugunda TSK uzun siire
tiim kararlar1 verme hakkini kendinde gérmiistiir. Ornegin 15
Kasim 1983’te KKTC bagimsizhigini ilan ettiginde Turgut Ozal
daha kabineyi bile kurmamistir. Yine Ada’'daki asker sayisini ar-
tirma ve silah gonderme konusunda TSK ¢ogu kez hiikiimetlere
haber verme geregi dahi duymamustir."*” Neticede Tiirkiye'nin
resmi politikasi ve temel yaklagimi, Ada'daki tiim degisimlere
ragmen giivenlik perspektifinden gok da fazla uzaklasgamamugtir.
Tiirkiyedeki ve Kibris'taki Tiirk milliyetgileri, tipki milliyetgilige
sarilan kimi Rumlar gibi militarist ve dini géndermeleri olan
metinleri tiretmekten de vazgegmemistir."*® Akademilerde Tiir-
kiye’'nin Kibris harekat: bagta olmak iizere Kibris konusundaki
her tutumunu “milli dava” adlandirmas: iizerinden megrulas-
tiran, Ada'daki Tiirklerin paramiliter 6rgiitlerini (bilhassa Tiirk
Mukavemet Teskilat1-TMT) ve bu baglamda Tiirkiye'nin roliinii
yiicelten ¢aliymalar yapilmas siirmiistiir."* Popiilerligini heniiz

136. Ornegin 10. Uluslararasi Savunma Sanayi Fuarimin (IDEF) agiligina kati-
lan Cumhurbaskan1 Abdullah Giil'iin demeci. http://www.tccb.gov.tr/haber-
ler/170/79823/cumhurbaskani-gul-idef11-fuarinin-acilisini-yapti.html
[Erisim tarihi 8 Kasim 2011]. Bir diger 6rnek AKP’li Bakan Veysel Eroglu'nun
su beyanatidir: “Milliyet¢i olmak uzaya ‘Goktiirk’ uydusunu firlatmaktir. Milli-
yet¢i olmak ‘ATAK’ helikopterleri yapmaktir. Milliyet¢i olmak ‘ANKA’ kusuna
benzedigi i¢in ismini verdigimiz, insansiz ugag1 yapmaktir. Tanks, tiif egi, birta-
kim silahlari, hatta F-35’lerin motor fabrikalarini kurmaktir. Denizaltilarimizi
bile yapryoruz. Zirhli araglar1 diinyaya ihrag ediyoruz. Bununla ilgili gegen y1l
1 milyar dolarlik ihracat gergeklestirildi”. http://www.akparti.org.tr/site/haber-
ler/milliyetcilik-atak-helikopterini-yapmaktir/8410 erisim tarihi [14 S$ubat
2012].

137. G. Ozcan, “Tiirkiyede Siyasal Rejim ve Dis Politika: 1983-1993", Tiirk D
Politikasimin Analizi, Der Yay., 2001, s. 518.

138. Ornegin S. Somuncuoglu, Kibris’'ta Sirtaki, Ankara, Boyut Matbaasi, 2002;
M. Gokhan, Kibrista Rum-Yunan Mezalimi, Yeni Avrasya Yay., 2003; H.M. Al-
tan, Kibris'ta Rumlagtirma Hareketleri, Yeni Avrasya Yay., 2004; S. Ozmen, Av-
rasyanin Kirilma Noktas: Kibris 1974, 1Q Kiiltiir Sanat Yay., 2005; O. Kilercioglu,
Unutulan Bedel Kibris Tiirkliiniin Act ve Cesaret Dolu Yillar1, Fark Yay., 2007
139. Ornegin U. Basak, Kibris'm Dogu Akdenizde Tiirkiye Aisindan Stratejik One-
mi, (Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi) Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Ens-
titlisii, 2006; A. Cankut, Kibris Tiirkiiniin Varolus Miicadelesi: Tiirk Mukavemet
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kaybetmemis olan “jeostratejik perspektif” benzer metinlerin
temel dayanaklarindan biridir.

1990’larin ikinciyarisinda Ada'nin Rum kesimine konuglan-
dirilmak istenen S-300 fiizeleri nedeniyle Yunanistan ve Kibris
Rumlart ile Tiirkiye arasinda kargilikli savas tehditlerine varan
askeri diizlemde bir kriz ¢ikmigtir.'* MGK ve iist komuta ka-
demesinin agiklamalariyla Tiirkiye bir kez daha olasi bir savas
durumuna hazirlanmigtir.!*! 1997°nin baglarindan 1998%e kadar
stiren bu kriz fiizelerin Ada’ya yerlestirilmesinden vazgegilme-
siyle soniimlenmistir ama bu siiregte yasanan atmosfer Kibrisa
dair “giivenlik” ve “strateji” endeksli militarist 6nkabulleri bir
kez daha desteklemistir. Meselenin siyasi boyutunda ise bilhassa
1990’larin sonlarindan itibaren Avrupa Birligi, Kibris konu-
sundaki konumlanmanin ana akslarindan biri héline gelmistir.
Nihayetinde Avrupa Birligi'nin Kibris Rum kesimini adaletsiz
bir bigimde kollayan tavri Tiirkiyede milliyetci tepkilerin ve je-
ostrateji referansl militarist yorumlarin artmasina neden olmus
ve Kibrisa dair ¢ok sayida milliyetgi eser dolagima girmistir.'*

Teskilat: ve Faaliyetleri, (Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi) Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006; S. Galik, Kibris Baris Harekatinda Hava Indirme
Birlikleri ve Hava Indirme Harekati, (Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi) Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006; A.C. Getiner, Kibris Bar1s Harekdtin-
da Kara Muharebeleri, (Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi) Kocatepe Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007. Zikredilen alismalarin bir kismu yiiksek lisans
yapan subaylar tarafindan hazirlanan tezlerdir. Ayrica TMTyi 6ven yayinlardan
birkag igin 1. Tansu, Aslinda Hig Kimse Uyumuyordu (Kisisel Yayin), 2001; U. Ke-
ser, Kibris'ta Yer alti Faaliyetleri ve Tiirk Mukavemet Teskilat1, 1Q Kiiltiir Sanat Yay.,
2007.

140. Donemin Milli Savunma Bakam Turhan Tayanin 1997 basinda BBC’ye
soyledikleri kriz boyunca Tiirkiye’nin giindemde tuttugu segenektir. Tayan soyle
der: “Gerekirse 1974’te yaptigimizi yapariz. Yani vururuz” Aym anlarda Disisle-
ri szciisii de Kibris'taki rampalar vurulacak mi sorusuna cevaben “Tiirkiye,
Kibris'ta Tiirklerin giivenligini tehlikeye diisiirecek herhangi bir gelismeye izin
vermeyecektir” diye beyanat verir. Milliyet, 9 Ocak 1997.°

141. Ornegin dénemin Genelkurmay Bagkani Karaday1 KKTC’ye gider gitmez
hem Tiirkiye kamuoyuna hem de Kibris ve Yunanistan s6yle mesaj verir: “Yuna-
nistan ve Rum kesimi tarihten ders almamig goriiniiyor. Diismanca tutumlarim
devam ettirdikleri takdirde korkarim ki tarih 6niinde bir kez daha sorumlulugu
yiiklenmek zorunda kalacaklardir”. Milliyet, 14 Ocak 1997.

142. Ornegin Avrupa Birligi Kiskacinda Kibris Meselesi: Bugiinii Yarim, Ankara,
2001; Somuncuoglu, a.g.e.; E. Manisal, Avrupa Kiskacinda Kibris, Derin Yay.,
2003; H. Miimtaz, Kibris'm Kitabi, IQ Kiiltiir Sanat Yay., 2003; B.B. Ozarslan,
Uluslar Arast Hukuk Ag¢isindan Kibris Sorunu ve Avrupa Birliginin Yaklasimi, 1Q
Kiiltiir Sanat Yay., 2007; A. Cegen, Kibris Cikmazi, Fark Yay., 2008; M. Tarakg,
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Temel iddialar1 Avrupa Birligi'nin, Kibris1 Yunanistan'a armagan
etmek ve Tiirkiye'yi stratejik zaafa diigtirmek i¢in politik hilelere
bagvurdugudur. Tiirkiye kamuoyunu ikiye bélen Annan Plam
tizerindeki tartigmalar ve 24 Nisan 2004 referandum sonuglari-
nin yanisira,'* 2004 yilinda Giiney Kibris'n Avrupa Birligi tiyesi
olmasi taraflar arasindaki anlagmazligin zeminini degistirmis ve
gerginligi ylikseltmistir.'** Ayrica Giiney Kibrisin AB’ye tiyeligi
Addda status quo’'nun korunmasi igin iiretilen argiimanlari
daha fazla elestiriye agik hale getirmistir.'*® Tiirkiye'’nin Avru-
pa Birligi siirecinde, Yunanistanin ve Kibris Rum kesiminin
olumsuz tavirlar ve hiikiimetin 6zellikle 2007 sonrasinda dev-
let reflekslerini igsellestirdigini gosteren alametler bahsedilen
perspektifin idamesinde ve Kibris i¢ siyasetinde siiphesiz etkili
olmustur. Kibris bugiin de Yunanistan-Tirkiye iligkilerini etki-
leyen tarihsel ve politik dinamikleri iginde barindiran bir konu
olmayu1 siirdiirmektedir.

Kibris Baris Harekati, Hiperlink Yay., 2010; Y. Gedikli, Kibris'ta En Uygun Co-
ziim Nedir?, Bilgeoguz Yay., 2010.

143. Annan plan1 Kibris'in AB’ye birlesik olarak girmesine imkén taniyan bir
gergeve sunmugtur. Kibrish Tiirkler referandumda plana evet derken Rum tara-
f1 %75lik bir oranla plani reddetmistir. Boylece biitiinlesik Kibris1 AB iiyesi
yapma plan1 ¢okmiigtiir.

144. 1990’larin sonundan 2010a Kibris Tiirk kesiminde yasanan politik galkan-
tilar, doniigiimler ve Tiirkiye'nin etkisi hakkinda T. Erhiirman, “Kibris Tiirk Si-
yasi Hayatim Sarsan 10 Yil: 2000-2010”, Birikim, S. 258, Ekim 2010, s. 57-65.
145. Tirkiye Giiney Kibris'in AB’ye iiye olmasinin Tiirkiye’nin 1960 anlagmala-
rindan dogan haklarim ve yiikiimliiliiklerini ortadan kaldirmadigini ileri siir-
miigtiir. Baz1 AB gozlemcileri ise Giiney Kibris'in AB iiyeligi ile Ada'daki Tiirk
Silahli Kuvvetleri’'nin AB topraklarinda isgalci konuma distiigiini iddia etmis-
tir. Evin, a.g.e., s. 13.
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Demokrasi Kaybu:
Karsilagtirmali Perspektiften Tiirkiye'de
Askeri Miidahaleler*

Tiirkiye'nin demokratikles(eme)me seriiveni yazilirken ilk
bakilacak konulardan biri sliphesiz asker-sivil iligkileri ve bu
zemininin tzerinde Demokles’in kilic1 misali sallanan askeri
darbeler ve darbe tehditleridir. Her darbe ya da kismi askeri
miidahale, iilke genelinde uzun miiddet etkili olacak yapisal
degisimlere yol agtigindan sonuglar1 yalnizca miidahale siireci-
ne indirgenemez. Bu gergegin 15181nda, Tiirkiyede 1960’tan bu
yana hem sosyal bilim alaninda hem de popiiler mecrada askeri

* Bu béliim Mehmet O. Alkan’n editorliigiinde hazirlanan Osmanlidan Giinii-
miize Darbeler (Tarih Vakfi Yurt Yay., 2017) iginde yer alan aym adli metnin
gozden gegirilmis ve genisletilmis halidir.
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miidahalelerin kendine 6zgii dinamiklerini aragtiran ve analiz
eden genis bir literatiir olusmugtur. Tanikliklar, anilar, sonradan
ifsa olan planlar ve elbette sikiydnetim ve darbe donemlerine
ait belgeler, 27 Mayis'tan 12 Eyliile hatta 28 Subat'a kadar farkh
tarihlerdeki miidahalelerin anatomisini ¢ikarmakta islevsel
kilinmustir. Bu alanda yapilan aragtirmalarin 6nemli bir kismi
sadece askeri miidahale 6ncesi siyasi gelismeleri merkeze almay1
tercih etmigtir. Ozellikle parlamenter siyasetin krizi, liderler
arasindaki ¢atigma, ekonomik buhranlar ve toplumsal kutup-
lasmanin hiz kazandig1 donemlerde askeri miidahale riskinin
arttigina dikkat geken bu galigmalar, gorece istikrarli ve iyi isleyen
Bat1 demokrasilerini baz almistir. Kapitalizmin darbogazlarinin,
bigimsel demokrasinin zaaflarinin, siyasi kiiltiiriin katithimecilik-
tan uzak yapisinin alti gizilirken ekonomik yapi ile sosyopolitik
yap1 arasindaki karmagik iligkiler ve bunlarin orduya yansimasi
genellikle goz ard1 edilmis; asker ile sivil iligkileri ¢ok boyutlu
bir hegemonya miicadelesi olarak degil sifir toplamli bir oyun
olarak resmedilmistir.

Askeri miidahaleleri inceleyen eserlerin ¢ogunlukla ordu-
yu -kurum yapis: ve refleksleriyle- yekpare bir birim olarak
kabul etmesi sik rastlanan bir durumdur. Silahli Kuvvetleri
cumbhuriyet tarihi boyunca ideolojik ¢atisin1 aynen muhafaza
eden bir kurum olarak tarif etme egilimi, salt siirekliliklere
odaklandigindan, dénemsel farkliliklarin degerlendirme dis1
birakilmasina neden olmugtur. Hal boyle olunca, Kemalizm
ya da Kemalist modernlesme kavramlar1 ayni igerikle askeri
miidahalelerinin alameti farikasi olarak degerlendirilmistir.
Halbuki Silahli Kuvvetleri her donemde aym 6l¢iide etkileyen,
tek bir Kemalizmden s6z etmek miimkiin degildir. Otesinde
orduiginde farkli Kemalizm yorumlarini benimseyenler oldugu
gibi iist komuta kademesinin Kemalizm'in yeniden insasindaki
rolii de zaman iginde degisim gostermistir. Soguk Savas boyunca
Kemalizm’in muhafazakar yorumunu 6ne ¢ikaranlarin yiiksek
komuta igindeki agirlig1 artmustir.

Tiirkiyedeki askeri miidahalelerin her birinin psikolojik
hazirliginin ordunun kolektif bellekte sahip oldugu konum ile
iligkili oldugu inkar edilemez. Ancak kolektif bellekteki ordu
imajinin tipka siyasi kiiltiiriin bagka 6geleri gibi degisime tabi
oldugunu da hatirlamak gerekir. Bir bagka ifadeyle “ordu-mil-
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let miti"nin ve orduya atfedilen “kurtaric1” roliin militarizmi
yeniden tiretmedeki pay1 azzimsanmamak kaydiyla askeri mii-
dahaleler yalnizca s6zii edilen ulusal mitlerle agiklanmayacak
kadar karmagiktr.

Askeri miidahaleleri birbirleriyle karsilagtiran ¢aligmalarin
bir diger boliimii ise siyaset-ekonomi-ordu iiggenini hesaba
katmaksizin sadece Silahli Kuvvetler i¢indeki aktor gruplarina/
kliklere mercegini dogrultarak kurum igi ¢atigmalar/ittifaklar
baglaminda konuyu ele almay: yeglemistir. Tek tek isimler ya
da gruplar iizerindeki detayli degerlendirmeler, yeni veriler
saglayarak miidahalelerin iiniformal aktorler boyutunu net-
lestirse de i¢ ige gegmis siireglerin, yapisal siirekliliklerin ve
farkliliklarin goriilmesini kismen zorlagtirmigtir. Saydigim bu
ve benzeri sorunlar1 agmanin yolu ordu igindeki degisimler ile
politik ve sosyoekonomik yasamdaki kirilmalari birlikte analiz
eden bir ¢ergeve inga etmektir.

27 Mayis, 12 Mart ve 12 Eyliil'i birbirleriyle miidahale pra-
tigi, soylemsel repertuari ve asker-sivil iligkilerindeki degisim
agisindan kargilagtirmay1 hedefleyen bu kisa boliim, asker-sivil
iligkilerinin dinamik bir hegemonya miicadelesine tabi oldugunu
savunuyor. Mezkir miicadele, her biri kendi iginde ¢esitlilik
arz eden taraflar arasinda igbirligi, ittifak, tistiin gelme, mutlak
niifuz arayig1 gibi farkh siiregleri barindirir. Sivil siyaset, orduyu
dogrudan kargisina almadan aktor temelli stratejiler ve bazi
yasal diizenlemeler ile kendini giivence altina almak isterken,
ordunun ist komuta kademesi kurum igi hiyerarsi ve disiplin
mekanizmalarinin igleyigini muhafaza ederek siyaset yapma
alanini denetleme yetkisini genisletmek istemistir. Her miida-
hale 6ncesinde ordu ve degisen “miittefikleri” miidahalenin
mesruiyetini saglayacak bir zeminin olusmasinda dogrudan
ya da dolayl bi¢imde rol oynamustir. Miidahale sonrasinda da
harekat: gerekli ve kaginilmazmug gibi gosteren etkin bir pro-
paganda siireci yaganmustir. Ordu-millet miti iizerine gesitle-
meler, bu propagandanin merkezinde yer almayi siirdiirmiistiir.
Yine her bir miidahale, ordunun kendi i¢inde, anayasal-yasal
diizlemde ve asker-sivil iligkileri baglaminda kokli degisikler
yaratmustir. Ordu kendini “arindirmig” ve ayricaliklarini artiran
bir siyasi-hukuki diizenin kurulmasin1 dayatmugtir. Yeni siyasi
aktorler, darbeler esnasinda siyasialanin diginda kalan aktorlerin
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yerini doldurarak miiesses nizamin siirdiiriilmesini saglamus,
darbe dis1 donemlerde siyasi liderler askeri miidahale riskine
dikkat gekerek parti i¢i disiplini saglamay1 ve rakiplerini kontrol
altinda tutmay1 yeglemistir.

Huzursuzluklarin Emareleri

Osmanli ordu modernlesmesinin mirasi ve erken cumhuriyet
yillarinda resmi ideolojinin kurumsallagmasi esnasinda referans
verilen unsurlar, askerler ve siviller arasindaki hegemonya mii-
cadelesinin parametrelerinin olugsmasinda etkilidir. Bu baglamda
alt1 izilmesi gereken nokta, savag mecrasi ile devlet kurma/yeni
rejim inga etme pratiginin ¢akistig1 Tiirkiye 6rneginde ordunun
modernlesme/Batililagma ekseninde toplum ve siyaset tizerinde
uzun miiddet psikolojik iistiinliik sahibi olma ¢abasidir. Ozellikle
egitim-subay yetistirme baglaminda somutlasan bu istiinliik
iddias, firsat buldugunda askerler tarafindan siyasi ve iktisadi
avantaja ¢evrilmistir.'

Parti-devlet 6zdesliginin gergeklestigi 1930’lu yillarda ordu-
nun hem askerler hem de sivil biirokratlar agisindan “ulusun
mektebi” olarak erkeklerin —-6zellikle de tagrali erkeklerin- en-
doktrinasyonunda kilit 6nemde gériildiigiinii biliyoruz. Ordu
hem rejimin ilkelerini 6greten kurum hem de iktisadi verimlili-
gin artirllmasinda bir rehber olarak tahayytil edilmistir. Zorunlu
askerlik ile kislaya gelen erkeklerin, rejimin arzu ettigi olgiide
donistiirildigiinii séylemek kolay degildir ancak kurum igi
propagandanin subaylar arasinda devraldiklar1 mirasa uygun
olarak netice dogurdugunu ileri siiriilebilir.

Kurtulug Savagr'nin komuta kademesi iginde yer alip sonradan
radikal modernlesmeye mubhalif olduklar igin sistem digina
itilenleri hatirlarsak Mustafa Kemal Atatiirk’iin saghginda ordu
icinde net bir hiziplesmenin neden ger¢eklesmedigini de anlariz.
Silahli Kuvvetler yekpare olmasa da, orduda Atatiirk’iin siyasi
roliinii tartisacak etkin bir grup mevcut degildir. Askerler ve
siviller arasinda sonraki yillarda tanik oldugumuz hegemonya
miicadelesi 1938 6ncesinde heniiz netlesmemistir. Asil tartigma-

1. Semih Vaner, askeriyenin yeniden iirettigi bu iddianin asker-sivil iligkilerini
inceleyen literatiirde tekrarlanmasinin sakincalarina isaret eder. S. Vaner,
“Ordu”, Gegis Siirecinde Tiirkiye, (Der. 1.C. Schick ve E.A. Tonak) Belge Yay.,
2006, s. 258.
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lar Ismet Inénii’niin cumhurbagkanhgt déneminde baglayacak
ve ordu iginde gizli faaliyet gosteren odaklarin sayisi zamanla
artacaktir. “Devrimlerin bekgisi” sifat1 bilhassa Menemen Ola-
yrna referansla tek parti doneminde ordunun miimeyyiz vasfi
haline gelmeye baglamistir ancak ordunun tiimiine niifuz eden
ve politik sonuglar doguran bir ideolojik miiktesebattan s6z
etmek i¢in hala erkendir.

II. Diinya Savag1 yillar1 Tiirkiye’de ordunun gergek kapasi-
tesinin bizzat mensuplar: tarafindan idrak edildigi donemdir.
Bu da beraberinde siyaset¢ilerin ve Genelkurmay Bagkani Fevzi
Gakmak’in elestirilmesini getirmistir. O doneme kadar ciliz iti-
razlar disinda genellikle denge unsuru olarak goriilen Cakmak
birdenbire orduyu kasith olarak atil birakmakla itham edilmeye
baglar. Savasa girmese de her an savasa dahil olacakmus gibi
hazirda tutulan ordunun fiziki imkanlari ¢ok kisitlidir. Ortaya
¢tkan manzara, II. Diinya Savagrnin ilk iki yihindaki Alman
ordusu ile kiyaslama yapan geng subaylar1 hayal kirikligina
siiriiklemigtir. Bu sartlar altinda 1940’larin baglarinda Inénit’ye
ve komuta heyetine bilhassa da Cakmak’a cephe alan gen¢ subay
sayis1 artar. Hatta savagin heniiz kaderinin belli olmadig1 do-
nemde Inénii yonetimine karsi gesitli darbe hazirliklar yapilmug
ancak darbeci subaylar, {ist komuta kademesinin planlarina
katilmamasi nedeniyle eyleme gegmemistir.> Alman ekoliine
gore yapilandirilmig Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin emir-komuta
hiyerarsisi boylece ilk darbe girisimlerini bastan gegersiz kilmis-
tir. Bununla birlikte siyaset¢ilerle ordu arasindaki net birliktelik
imaj1 zedelenmis, ordu igindeki gizli 6rgiitler ise savag sonrasi
donemde de etkinligini siirdiirmigstiir. Silahli Kuvvetlerdeki
saflagsmaya once “askeriekol” tartigmalar1 sonrasinda kapitalist
iligkilerin miiesses nizamin pargasi haline gelmesiyle “ideolojik
yonelimler” damgasini vuracaktir.

Inénii ve siyasi kadronun, bu siiregte askerlerin sosyopsi-
kolojik imtiyazina zarar vermeden gii¢ dengesinde sivil biirok-
rasinden yana hamleler yaptigini diisiindiirtecek sebeplerimiz
var. Mayis 1940 tarihli Orfi Idare Yasasi bunlardan biridir. Bu
yasa Orfi idare komutanliklarinin yetkilerinin belirlenmesinde
Bakanlar Kurulu'nun iradesini 6ne ¢ikararak yiiksek komuta

2. U. Ozdag, Atatiirk ve Inonii Dénemlerinde Ordu ve Siyaset Iliskisi, Bilgeoguz
Yay., 2006, s. 138-141.
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kademesinin hareket alanini sinirlamigtir. En uzun genelkurmay
bagkanlig tecriibesini yasayan ve higbir bakanlhiga ve kuruma
bagli olmadan ¢alisgan Cakmak, siyasi dengeler ve ordu igindeki
rahatsizlik nedeniyle 12 Ocak 1944’te emekliye sevk edilir. Aka-
binde Haziran 1944’te 4580 sayili Genelkurmay Bagkanliginin
vazife ve salahiyetleri hakkinda yasa yiiriirliige girer. Yasayla
Genelkurmay, Bagbakanliga baglanir ve Genelkurmay islerinden
ve hazar ve seferde harp kuvvetlerinin emir ve komutasindan
Meclise karg1 Bagbakan sorumlu kilinir.? 30 Mayis 1949da siyasi
kadrolardan yeni bir hamle gelir ve Genelkurmay Bagkanhg1 bu
sefer Milli Savunma Bakanligina baglanir. Buna gore Genelkur-
may Bagkani, Bakanin teklifi izerine Bakanlar Kurulu tarafindan
atanir.* S6z konusu gelismeler bir biitiin olarak ele alindiginda
siyasi kadronun orduyu denetleme giiciinii artirdiini ileri sii-
rebiliriz. Bu durum ordu iginde ciddi rahatsizlik yaratmustir.®

Ilk Darbenin Postal Sesleri

Siyasi rekabet Demokrat Parti’'nin (DP) politika sahnesine
¢ikmasi ile hareketlenince ordu i¢cinde de CHP yanlilar1 ve DP
taraftarlar1 olugsur. Ordunun o giinkii durumundan CHP’yi
sorumlu goren askerlerin bir kismi DP’ye tevecciih gosterse de
yiiksek komuta kademesi biiyiik 6lgiide Ismet Inénit’ye baghdir.
DP’nin 1950de iktidara gelir gelmez ilk icraatlarindan birinin
ordunun komuta kademesinde tasfiye olmas1 bu nedenle siirp-
riz degildir. Adnan Menderes ve DP’liler askerin CHP lehine
miidahale riskini gérmiis ve erken davranmistir. Ancak bu ilk
miidahalenin “sinirly” 6l¢iilerde gergeklestiginin altini gizmeliyiz.
Belli ki DP, Silahli Kuvvvetler’in biitiintinii kigkirtacak bir tas-
fiyeden gekinmistir. Ayn1 donemde Tiirkiye'nin Bat1 ittifakinin
ve kapitalist diinyanin bir pargasi olmasinin etkileri asker-sivil
iligkilerine dogrudan ordu igi dinamiklere yansir. II. Diinya
Savasrndan sonra ordularda “Alman ekoliinii” galebe galan
“Amerikan ekoli” Tiirkiyedeki geng subaylar1 da etkilemistir.
Tirkiye'nin NATO ittifakinin resmi bir pargasi olmasi netice-
sinde ordu igindeki yeniden yapilanma Alman ekoliine gore

3. Resmi Gazete, 13 Haziran 1944.

4. Resmi Gazete, 3 Haziran 1949.

5. D. Akyaz, Askeri Miidahalelerin Orduya Etkisi: Hiyerarsi Disi Orgiitlenmeden
Emir Komuta Zincirine, Hetisim Yay., 2002, s. 335.
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yetismis askerleri deyim yerindeyse “éski moda” haline getirir.
Orta riitbeli subaylarla iist komuta kademesi arasindaki makas
agilir. Amerikan odakl ordu reformu ¢ergevesinde NATO’ya
uyum baglaminda yapisal degisiklikler kademeli olarak ger¢ek-
lesse de ordu igindeki tartiyjmalar soniimlenmez.®

27 Mayis 1960 askeri darbesini inceleyen ¢aligmalar bir bii-
tiin olarak ordu ile hiikiimet arasinda siireklilik arz eden bir
¢atisma oldugunu ileri siirerler. Ancak 10 yillik DP iktidar
boyunca kamuoyuna yansiyan bu boyutta bir ihtilafin somut
emarelerini gormek pek miimkiin degildir. Bagbakan Adnan
Menderes, iktidarinin 6nemli bir boliimiinde orduyu 6vmekten
geri durmamigtir. Daha da 6nemlisi DP hiikiimeti ordudaki
dengeleri timden yerinden oynatacak hamlelere girismemistir.
Kasim 1952 - Temmuz 1953 arasinda Savunma Bakanlig1 yapan
Seyfi Kurtbek, Aralik 1952'de emir eri uygulamasi mecliste
tartigtlirken bu uygulamanin kaldirilmasina taraftar olmadigin
belirterek,” orduda belli bir sempati kazanmigtir. Ayni tespiti
DP’nin kurmaylar1 i¢in yapmak ise zor goriinmektedir. Kurtbek,
orduya yonelik kapsaml bir reform programu tasarladiginda
DP y6netimi onun arkasinda durmamugtir. Gérevde olan st
komutay1 tamamen tasfiye etmeyi diigsiinen Kurtbek, bakanlik
koltuguna oturur oturmaz yeni terfi yasasindan s6z etmis, bu-
nun ordu igin faydal olacagini agiklamigtir.? Ancak zihnindeki
kapsaml1 sayilabilecek projeleri gergeklestirememistir. 1953
Agustos'unda yiiksek komutada radikal bir degisiklik yapma-
y1 hedefleyen Kurtbek, Temmuz ayinda gorevinden ayrilmak
zorunda birakilinca heyet biiyiik 6lgiide yerini korumustur.
Kurtbek'in Menderes ve Bayar tarafindan neden durdurul-
duguna dair rivayet muhteliftir. Menderes’in yiiksek riitbeli
komutanlar1 kargisina almak istememesi ve Kurtbek’in Enver
Pasa 6rnegindeki gibi orduyu kontrol altina aldiktan sonra siyasi
iktidara da goz dikecegi korkusu bu siiregte etkili olmus gibidir.

6. Alman ve Amerikan ordu modeli arasindaki farklar ve Silahli Kuvvetlerde
Amerikan modeline gegisin ayrintilar1 igin S. Giiveng, “ABD Askeri Yardim ve
Tiirk Ordusunun Doniigiimii: 1942-1960", Tiirkiyede Ordu Devlet ve Giivenlik
Siyaseti, Istanbul Bilgi Universitesi Yay., 2010, s. 255-284.

7. “Emireri Kullanma Meselesi Diin Mecliste Goriisulda”, Milliyet, 13 Arahk
1952.

8. “Orduda Tatbik Edilen Yeni Egitim Programi”, Milliyet, 21 Kasim 1952, s. 1
ve 7.
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Kurtbek’in reform onerisinin rafa kalkmasinin orta vadedeki
sonucu yiiksek komutandan sikédyetci alt riitbeli subaylarin
politik faaliyetlerine hiz vermesidir.’

DP hiikiimetleri Silahli Kuvvetler’in Tiirkiye’nin uluslararas:
mecrada siyasi ve askeri roliinii destekleyecek bir “NATO giicii”
haline gelme siirecini goniilden desteklemistir. Bu doniisiimiin,
giivenlik gerekgelerini teslim etmek sartiyla sivil-asker dengesini
sivillerin lehine degistirecegi, “hiir diinya”nin pargasi olmasi
iddiasinin segilmisleri giivence altina alacag: diiginiilmistiir. Bir
diger ifadeyle NATO’nun, Bat1 ittifakini dig politikasinin merkezi
unsuru yapan bir hiikiimeti digarida ve igeride her tiirlii tehdide
karg1 koruyacagi varsayilmigtir. 1940’larin sonlarindan itibaren
Bati ittifakinin propagandasinin yapilmasi ile ordunun kendi
propaganda faaliyetlerini siirdiirmesi ¢akigmistir. Kore Savagi
sirasinda ozellikle bu baglamda islevsel kilinan radyo ve gaze-
teler soziinii ettigimiz propaganda siirecinin asli unsurlaridir.

DP’nin orduyu propaganda sahasinda oldugu gibi mali an-
lamda da ihmal ettigi sylenemez. Hem ABD destekli tekno-
lojik d6niigiim hem de genel biitgeden savunmaya ayrilan pay
diisiiniildiigiinde ordu DP’li'yillarda kurum olarak dezavantajli
degildir. Fakat NATO ordularindaki maag ve yasam kosullari ile
Tirkiyedeki askerlerin sartlari arasinda ciddi fark vardir. Egitim
i¢in yurtdisina giden askerler bu gergegi yerinde gérmiistiir.
DP’nin ekonomi karnesinin koétiilestigi giinlerde askerler tipki
diger sabit ticretliler gibi enflasyonist politikalardan etkilene-
cektir. Ancak muhalif subaylari tetikleyen maaslarinin diigiik-
ligiinden ziyade toplumda ve devlet kademesinde prestij kayb:
yasadiklarini diigiinmeleridir. 27 Mayis 6ncesinde memleketin
genel gidisatindan rahatsiz subaylar farkl kisiler etrafinda kii-
melenmigtir. Ordu artik hiziplerin agik ve bilinir oldugu bir
kuruma dontigmiigtiir.

27 Mayisa nasil gidildigi analiz edilirken Demokrat Parti
doneminin sonlarinda iktidar blogu igindeki ¢atlamay1 da he-
saba katmak gerekir. Tiirkiyenin kapitalist sisteme entegrasyonu
tilke iginde iktisadi aktorler arasindaki dengeyi degistirmistir.
1950’lerin ikinci yarisinda biiyiimeye baslayan sanayi burju-
vazisi Menderes hiikiimetlerinden arzu ettigi 6l¢iide destek

9. W. Hale, 1789dan Giiniimiize Tiirkiyede Ordu ve Siyaset, Cev. Ahmet Fethi,
Hil Yay., 1996, s. 92, 93.
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goérmemis, iktidar blogunun diger unsurlariyla anlasmazhga
diigmiistiir. Sungur Savran bu durumun iilkede yeni bir ittifak
kompozisyonu olusturdugunu iddia eder. Kirsal ¢ogunluga
kars1 memurlari, entelektiielleri, 6grencileri igeren bir kentsel
koalisyondur bu.! Kendi 6zgiil gikarlarin1 savunmaya baglayan
sanayi burjuvazisi yine ¢ikarlar1 dogrultusunda kentsel koalis-
yonun pargasi olacaktir.

1959 kis1 ve 1960'1n ilk aylar1 DP’nin segimle gitmeyecegini
diisiinen kesimleri teyakkuza gegirecek gelismelerle doludur.
Entelektiiellerin ve {iniversite 6grencilerinin otoriterlesmeden
duyduklar rahatsizlig1 disa vurdugu giinlerdir. Sanayi burju-
vazisi ise sanayiyi tesvik edecek yeni bir ekonomik yapilanma
arayisindadir. Darbe hazirhigindaki kadro miidahaleye uygun bir
zeminin olustuguna inandiktan sonra harekete geger ve gevsek
kentsel koalisyonun destegini arkasina alir.

27 Mayis darbesi gergeklestiginde vatandaglara ve diinya
kamuoyuna seslenmek i¢in yazilan metin miidahalenin ardin-
daki burjuva ittifakina ve askerlerin megruiyet arayigina dair
ipuglar1 sunar. Darbeciler “dengeli” sayilabilecek bir metinde
uzlagmiglardir. “Demokrasinin igine diistiigii buhran” bildiride
ilk vurgulanan konudur. En kisa zamanda se¢im yapilacagi ve
sandik iradesine sayg1 duyulacag: da bu demokrasi vurgusunu
giiclendirmek i¢in eklenmis gibidir. Bati ittifakina baghlik taah-
hiidii ise darbeyi gerceklestirenlerin “hiir diinyanin dostu” oldu-
gunu kanitlamak i¢indir. Darbeciler uluslararasi konjonktiiriin
de boylesine bir miidahaleye uygun oldugunu diigiinmiustiir.
Sonrasina bakildiginda bu “6ngoriilerinde” isabetsiz olmadiklari
anlagilir. Zira Tiirkiyede 27 Mays ile yeni bir sayfa agildigina,
“ikinci cumhuriyetin” kurulduguna dair Bati medyasinda birgok
yorum ve analiz ¢tkmugtir.

Darbenin hemen ertesinde asker-sivil iligkileri baglaminda
darbecilerin ihtilal bildirisinde soz verdikleri partilere “esit
mesafe” ilkesinden tamamen uzaklagtig1 goriilmiistiir. Yassiada
mahkemeleri “sabik ve sakit” DP’lileri halkin nazarinda mahkim
etmek i¢in kurgulansa da Menderes taraftarlarinin askeri miida-
haleden ve sonuglarindan hognutsuz olmaya devam ettigini not
diismeliyiz. Bagbakanin ve iki eski bakanin asilmas: Tiirkiye'nin

10. S. Savran, “1960, 1971, 1980: Toplumsal Miicadeleler, Askeri Miidahaleler”,
11. Tez, S. 6, 1987, s. 138, 139.
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sag geleneginde bir travma yaratacaktir ve bu cenahtan orduya
yonelen elestirilerin baslica sebebini teskil edecektir. Orduda
da DP’lilere 6fkenin uzun siirdiigiinii diigiindiirten olaylar var.
Ornegin 1966da eski DP’lilerin aff1 tartigmalarina baktigimizda
ordunun i¢indeki egemen kanadin eski DP’lilerin 6zgiir birakil-
masina muhalefet ettikleri goriiliir. Ancak Meclis genel itibari
ile kararinin arkasinda durur."’ 1969da DP’lilere siyasi hakla-
rinin jadesi giindeme geldiginde ise yiiksek komuta kademesi
Meclis'te kabul edilen diizenlemenin Senatodan gegmemesi igin
siyasilere agiktan baski yapar, hatta darbe ihtimalinden s6z edilir
ve Demirel son agamada geri adim atar."

Milli Birlik Komitesi (MBK) 27 Mays darbesinin akabinde
gorevi devraldigimi agikladiginda ordunun kéhnelesmesinden
sorumlu tutulan iist komuta kademesini biiyiik dl¢iide tasfiye
eder. Yeni bir anayasa yapilir ve ordu, sistem igindeki yasal
gergeveye oturtulmus bir vesayet rejimi yaratir. Askeri yargi ve
Askeri Yargitay anayasal kurum haline getirilir."? Yiirtitme “iig-
listi”niin pargasi yapilan MGK bu siirecin kilit orgamidir. 1961
Anayasasi goriismelerinde asker-sivil iligkilerine dair hegemonya
miicadelesi bir kez daha agiga ¢ikar, miicadeleyi Genelkurmay’in

11. AP 3 Agustos 1966da DP’lilerin ozgiirliiklerine kavusacaklar: af yasasini
meclisten gegirir.

12. Ozgiirliiklerine kavugan eski DP’lilerin aktif siyasete dénebilmeleri igin anaya-
sada degisiklik yapilmas: gereklidir. AP’nin 1968 yilindaki kurultayinda partinin
bu konuda adim atmasi karara baglanir. 1969 segimleri 6ncesinde AP harekete
gegtiginde CHP lideri Inénii de hiikiimete destek verir. Siyasi haklarin iadesinin
AP ve CHP arasindaki tansiyonu diisiirecegi, siyasi barisa katki sunacag diisiinii-
liir. Senatonun dogal senatérleri anayasadegisikligine karsi olduklarini belirtseler
de degisiklik meclisin giindemine gelir. Degisiklik tasaris1 Meclis’te goriisiiliirken
yiiksek komuta bu girisimden vazgegilmesi iin siyasilere agik mesaj génderir an-
cak ilk asgamanin tamamlanmasini durduramaz. Anayasa degisikligi goriisiilmek
i¢in Senato’ya gonderilince Cumhurbagkanr'na giden Genelkurmay baskan ve
kuvvet komutanlan baskiy1 yogunlagtirir. Ordunun darbe yapacag: soylentileri
alir bagim gider. Nihayetinde Senatoda goriisilme asamasinda Demirel APl se-
natorleri degisikligin yeniden komisyona gonderilmesi konusunda ikna etmek
durumunda kalir. Boylece 1969 segimleri 6ncesinde konu askida kalir. Yasanin
yeniden giindeme gelmesi ancak se¢im sonrasinda miimkiin olur. 9 Nisan 1974’te
siire¢ tamamlanur. E. Yilmaz, “Tiirk Siyasi Tarihinde Askeri Miidahalelere Bir Or-
nek: Demokrat Partililere Siyasi Haklarinin fadesi Meselesi ve 14-21 Mayis 1969
Buhranr”, Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalars, Cilt 16, S. 32, 2017, s. 35-57.

13. Yarg ve yiiriitme erki sonrasinda askerlerin siviller aleyhine elde ettigi kaza-
mimlar i¢in U. Kardas, “Askeri Giiciin Anayasal Bir Yargi Alani Yaratmasi ve
Yiiriitme Erkini Etkin Bir Bigimde Kullanmasr”, Tiirkiyede Ordu, Birikim Yay.,
2006, s. 295-301.
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Bagbakanlhiga baglanmasini saglayan askerler kazanir.'* MBK
emekli askerleri maddi anlamda garanti altina almak maksadiyla
OYAK’1n kurulmasini saglar. OYAK zaman iginde ordunun ka-
pitalist sisteme gobekten baglanmasinin aracisi ve askeri-sinai
kompleks’in ingasinin ilk adimi olacaktr.

Darbenin hemen 6ncesinde baglayan ve sonrasinda da devam
eden propagandif faaliyetler'* orduyu, entelektiiel kesimleri
ve iiniversite gengligini aym ilerici hattin birer unsuru olarak
tarif eder. Gengligin politiklesmesi ve iktidardan o6zerk tavir
sergilemesi kurulu diizen i¢in bir tehdit degil bir teminat olarak
goriiliir. Kurucu dénemde oldugu gibi gengligin dinamizmine ve
potansiyeline bityiik bir 6vgii s6z konusudur. Ancak 1960’larin
geri kalaninda gengler politik tercihlerini ¢esitlendirince “genglik
miti” askerler bagta olmak iizere hegemonik giigler tarafindan
sorgulanmaya baglar. 12 Mart siireci bu durumun tespit edile-
bilecegi en ilgi ¢ekici donemdir.

27 Mayis darbesinin farkh aktorler tizerinde gok boyutlu
etkileri oldugu muhakkaktir. 27 Mayisin yasal-kurumsal ne-
ticelerine bakilarak “ilerici bir miidahale” olarak gosterilmesi,
1960 sonrasinda giiglenen toplumsal muhalefetin kimi unsur-
larin1 hem hedefler hem de stratejiler konusunda yaniltmig ve
orduyu miittefik olarak goren bir politik hattin olugmasina yol
agmigtir. Bu yanilginin boyutlar1 12 Mart’ta ac1 bir bigimde
tecriibe edilmigtir

“Yumusama'dan Darbe Tehdidine

1960 sonrasindaki on y1l, iktidar blogunun yapisi, toplum-
sal eylemliligin boyutlar1 ve asker-sivil iligkileri baglaminda
oncesine oranla ¢ok daha dinamiktir. Tiirkiye kapitalizmi 1960

14. 1961 Anayasasrnin 110. maddesi gorisiilirken Temsilciler Meclisi Genel-
kurmay’in Milli Savunma Bakanligina baglanmasina karar vermis olsa da dev-
reye giren MBK bu kararin degismesini saglamistir. MBK ayrica savasg-barig
ayrimi yapilmaksizin “Genelkurmay Bagkam: Silahli Kuvvetlerin komutanidir”
ifadesini gegirmistir. Akyaz, a.g.e., s. 336-339.

15. 27 Mayis sonrasinda darbenin haklh gerekgeleri oldugunu ileri siiren, askeri
miidahaleden hognut olmayan kesimi de hedef alan genis ¢aph bir propaganda
siireci yiritilir. Darbenin ilerleyen giinlerinde kamuoyu desteginin azalmasi-
na paralel olarak propaganda faaliyetlerine hiz verilir. Pullar ve hatira paralar
basilir, 27 Mayis Mars1 igin yarisma diizenlenir, plaklar yayinlar, 27 May1is amb-
lemleri iiretilir. Her birinde mesale, siingii, kalem gibi metaforlar kullanilir.
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sonrasinda i¢ tiikketime odakli sanayinin biiyiimesine paralel
olarak giiglenmis ve sanayi burjuvazisinin iktidar blogu igindeki
yeri saglamlagmustir. Devlet destegi, planlama ve yasal diizen-
lemelerin etkisi bu siire¢te yadsinamaz. Ancak tercih edilen
birikim rejimi kendi i¢ geliskilerini de beraberinde getirmisve bu
geliskiler iktidar blogu iginde yeni yarilmalara neden olmugtur.

1962 ve 1963’te Talat Aydemir’in iki darbe girisiminin de
sonugsuz kalmasi, 27 Mayis sonrasinda ordunun hiyerarsi dig1
darbeleri 6nlemek i¢in aldig1 tedbirlerin bagarih oldugunu gos-
terir. Yiiksek komuta kademesi ve Inénii basta olmak iizere siyasi
kadrolar, Aydemir’in darbe girisimine birlikte kars1 koymus ve
27 Mayis ile kurulan yeni diizeni korumustur. Aydemir’in ikinci
tegebbiisii ve idamini takip eden donemde ordu ile siviller ara-
sindaki iligkilerin gérece yumusadigini iddia edebiliriz. Soziinii
ettigimiz “yumusama” siirecinde Kibris sorununun orduyu dig
politikaya odaklamasi, 1966’ta cumhurbagkanlig1 segiminde
Cemal Giirsel’in yerine Cevdet Sunay’in segilmesine siyasilerin
mubhalefet etmeyisi ve Demirel'in Adalet Partisinin (AP) ordu
ile pragmatik iligkiler kurmas: etkilidir. Fakat birikim rejiminin
beraberinde getirdigi geliskiler ve iktidar blogundaki gerilimler
nedeniyle AP’nin de siyasi kaygilar1 yiikselise gecer. Toplumsal
hareketliligin arttig1 1960’larin sonlarinda darbe soylentilerinin
yeniden dolagimda oldugunu ve Demirel'in bu sdylentilerden
rahatsiz oldugunu her firsatta séyledigini de hatirlatmak ge-
rekir.'s Bir bagka ifadeyle 27 Mayis sonrasinda yeni bir askeri
miidahale olasilig1, subaylarin elinde siyasetgilere kars: bir koz
islevi gérmektedir ve ordu artik ideolojisi olan bir “rejim bek-
¢isi” olarak kendini konumlandirmaktadir. Darbe tehdidinin
diri tutulmasi 1970 Yaz’'inda Genelkurmay Bagkaninin ve Milli
Savunma Bakanliginin gorev ve yetkilerini diizenleyen yasalarin
Meclis ve Senatodan ge¢mesini saglamistir. Yasalar Askeri Sura
tarafindan siyasilere sorulmadan hazirlanip Meclise gonderil-
mistir."” Bu siiregte Genelkurmay Bagkani savunma politikasinin

16. U. Cizre-Sakallioglu, AP-Ordu Iliskileri: Bir Ikilemin Anatomisi, {letisim Yay.,
1993, s. 61, 62.

17. Meclisteki goriigmelerde Millet Partisi mensuplar1 arasinda Milli Savunma
Bakanliginin tamamen lagvedilmesini ya da yetkilerinin daha da sinirlanmasin
talep ettikleri, CHP’lilerin de Bakanhgin yetkilerinin sinirli tutulmasindan yana
oldugu goriliir. Donemin Milli Savunma Bakani Topal ise yasanin Askeri $ura
tarafindan hazirlandigini belirterek yasay1 savunmak durumunda kalr.
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belirlenmesinden istihbarat ve terfilere kadar birgok konuda
otonomi sahibi olmugtur. Milli Savunma Bakanliginin gorevi
ise askere alma ve Silahli Kuvvetler’in ihtiya¢ duydugu lojistik
maddelerin temini i¢in kaynak bulmakla sinirlandirilmistir.'®
Ordunun her istediginin karsilandig bu siire, sivillerin beklen-
tisinin aksine Silahli Kuvvetler iginde siyasete miidahil olmak
isteyenleri cesaretlendirmistir.

Ideolojik billurlasmanin yasandigi 1960’larda, ordu iginde
“ekol” tartigmalar1 geride kalmig ve Amerikan ordu modeli
bazi istisnalar disinda orduya hakim olmustur. Yine bu do-
nemde ordunun kendine ideolojik bir yol haritasi ¢izme siireci
hiz kazanmustir. Atatiirk¢iliigiin 1960’larda yeniden formiile
edilmesinde ve sosyalizme kars1 konumlandirilmasinda ordu-
nun igindeki sag cenahin hegemonya miicadelesini kazanmasi
etkilidir. Zaman iginde sag Kemalizm ve sol Kemalizm olarak
tanimlayabilecegimiz iki politik hat ordudaki rekabetin igine
islemigtirve 12 Mart’a giden taslarin désenmesinde etkili olmus-
tur. Bir yanda antiparlamentarist nitelikte sol bir miidahaleden
yana olanlar bir yandan da otoriter-sag bir miidahaleyi ¢6ziim
olarak gorenler farkh darbeci klikler etrafinda bir araya gelir.
27 Mayis’in eksik yonlerini tamamlamaktan yana olan refor-
mist hat ise ideolojik kutuplasmada manevra alanini nispeten
kaybeder. Cemal Tural'in Genelkurmay Bagkanlig1 doneminde
ordunun antikomiinizmdeki rolii daha belirgin hale gelmis; sag
Kemalist denebilecek ¢izgi orduda taraftar toplamigtir. Tural
Genelkurmay Bagkani olduktan kisa bir siire sonra politik tu-
tumunu belli ederek TSK igin Yikic: Faaliyetlerle Miicadele adini
tagtyan bir emirname yayinlamig ve 21 Kasim 1966dan itibaren
tiim askeri birliklere dagitilmistir.'® S6zii edilen emirname hem
Siileyman Demirel basta olmak tizere AP’liler hem de antiko-
miinist orgiitlenmeler tarafindan memnuniyetle kargilanmugtir.’
TSK’nin komiinizmle miicadele baglaminda sag siyasetle kur-
dugu iliskinin sinirlari ise muglaktir.?! Her ne kadar Tural siyasi

18. Resmi Gazete, 7 Agustos 1970.

19. “Tural, Komiinizm i¢in Orduya Emir Verdi’, Milliyet, 23 Ocak 1967, s. 1 ve 7.
20. U. Cizre-Sakallioglu, a.g.e., s. 66, 67.

21. Ornegin 1960’larda toprak reformu tartiymalarina kars: ¢ikan biiyiik toprak
sahibi Fahri Tanman, Yalgin Metiner takma adiyla ABD’ye kars1 ¢ikanlarin ko-
miinist oldugunu iddia eden bir brosiir kaleme alarak 1965 yilinda bastirmigtir.
Bu brosiiriin 1965 ve 1966 yillarinda Genelkurmay ve Kuvvet Komutanhklar
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mutabakat ile pasifize edilse de*> antikomiinizmi merkeze alan
bu ¢izgi, otoriter-kalkinmaci bir hat ile sermaye savunusunu
disarida birakmayan sag popiilist dili Atatiirkgiilik semsiyesi
altinda birlestirmistir.

1971 muhtirasina giden siiregte sivil siyaset ile askerler ara-
sindaki “yumugama” evresinin ve iktidar blogundaki uzlasma-
nin sona erdigi goriilmektedir. Muhtiranin 6ncesindeki 15 ay
kritik 6nemdedir. Haziran 1970’te Demirel'in ordunun “milli
egemenlik” fikrine sahip ¢iktigini sdylemesi aslinda yakinlagan
miidahalenin 6niinii alma ¢abasinin basarisiz bir 6rnegidir.?’
I¢ pazara doniik sermaye birikim tarzinda krizin ayak sesleri
1970’te duyulmaya baglamistir. Emegin sermaye i¢in maliyetinin
artmasl, ig¢i haklarinin ve bilincinin gelismesi 1960’larda biiytik
kar hadlerine ulagan sermaye igin bir tehdit halini gelir. Bir
yanda iiniversitelerde ve sokaklardaki politik hareketlilik diger
yandan 15-16 Haziran 1970 basta olmak iizere isci eylemleri,
ordununve sermayenin sivil siyasete tanidig1 “krediyi” tiiketmis
gibidir. Demirel hiikiimeti askerlerin ve sermayenin taleplerini
gergeklestirmek konusunda “yetersiz” goriilmiistiir. O donemde
AP’nin mevcut sorunlar: askeri karistirmadan, 6zgiirliikleri
sinirlayarak ¢6zme taktigi de basarisiz olmugtur. Bir “y6netim
zafiyeti” olduguna dair kandat giiglenmigtir. Ote yandan sol
Kemalist bir cunta hazirhginin desifre olmasi 12 Mart'in arka-
sindakinedenlerden biridir fakat ¢oke¢a iddia edildigi gibi yegéne
neden degildir. Zira 9 Martgilarin “tam tesekkiillii” bir askeri
darbeyi gergeklestirecek orgiitlenme ve eylem plan1 olmadig:
tist komuta kademesi tarafindan 6nceden fark edilmistir. Ancak
ordu igindeki sag Kemalist kanat, sol cunta tehdidini hem sivil
siyasete kars1 hem de ordudaki dengeler agisindan kararsizlara
kars1 bir koz olarak kullanmigtir. Sokaktaki devrimci eylemli-
lik ile sol cunta girisimi arasinda mutlak bir iliski oldugu tezi

Karargahlarina gonderilerek ordu iginde dagitimi saglandig iddia edilmistir (1.
Selguk, “Subaylara Kim Ders Veriyor ?”, Cumhuriyet, 31 Mart 1967. Eger iddia
dogruysa ordunun komiinizme kars1 kendi mensuplarini egitmesi gergevesinde
“disaridan” da katkiya agik oldugu diisiiniilebilir.

22. 16 Mart 1966da Genelkurmay Baskanligina atanan Tural, siyasal iktidar
elinde tutma arzusunu dizginleyememesi ve kismen ordu iindeki dengelerin ve
sahsi huzursuzluklarin sonucunda Cumhurbagkaninin verdigi giivenceyle Sii-
leyman Demirel tarafindan 11 Mart 1969da gorevden alinmugtir.

23. “Ordu Macera Hevesine Kars1”, Milliyet, 8 Haziran 1970, s. 1. ve 11.
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egemen giicler arasindaki ittifaki kuvvetlendirecek bigimde
islenmistir. Hava Kuvvetleri Komutan1 Muhsin Batur’un 1970
Sonbahar'inda Cumhurbagkanina sundugu mektupta darbe
tehdidi kargisinda meclisin ve hiikiimetin “zayif” oldugunu
soylemesi bosuna degildir.

12 Mart miidahale eden askerler yonetimi timden devral-
mak yerine partileriistii bir hiikiimetin kendi taleplerini yeri-
ne getirmesini tercih etmistir. Amag ideolojik kutuplasmadan
payini alan Silahli Kuvvetlerin kurumsal kimligini erozyona
ugratmadan, hedeflenen yapisal degisimleri gerceklestirmektir.
Muhtiranin igerigi 27 Mayzs bildirisinden epey farkhidir. Askerler
demokrasiye degil “anarsi, kardes kavgasi, sosyal ve ekonomik
huzursuzluklara” isaret etmis bunlarin sorumlusu olarak da
parlamento ve hiikiimeti gostermistir. Sag Kemalist perspektif,
“Atatiirk¢tlik” ad1 altinda dile getirilirken ordu net bigimde
“cumhuriyeti koruma ve kollama gorevine” referans yapmis-
tir. Metin, yakin tehdit olarak gosterilen sol cunta ihtimalinin
bertaraf edildiginin kanit1 gibidir ve sonrasinda yapilacaklarin
da isaretidir. Muhtira ve Demirel’in istifasini izleyen giinlerde,
stkiyonetim idaresi ozellikle sola karg1 acimasiz bir politika
izler. Askerlerin “merkez siyaset” digindaki politik egilimlere
izin vermeme saplantisi siyasal alani tiimiiyle bogar, demokrasi
kaybini derinlestirir. Generaller, 12 Mart sonrasinda her firsat-
ta “istikrar ve reform” talep ettiklerini bildirir; her ikisinden
anlasilmasi gereken ise 6zgiirliiklerin kisitlanmasi ve kapitalist
sistemin tehditlerden bagimsiz bir bi¢cimde isletilmesidir. 1971
Eylilinde ve 1973 Martinda yapilan anayasa degisiklikleri
miidahaleci askerlerin ve sermayenin arzularinm biiyiik dl¢iide
yerine getirmigtir. Hak ve 6zgiirliiklerin kisitlanmasindan, yarg:
bagimsizliginin zemin kaybetmesine uzanan bu degisiklikler
demokratik taleplerin 6niinii otoriter diizenlemelerle kesme
girisimidir. Ayni siiregte askerlerin politik giicii MGK'da kuvvet
komutanlarinin iyeligi tespit edilmesi ve kurulun yetkilerinin
genislemesiyle artar. Askeri yarginin sivil yargi aleyhine yetkileri
genisler. Ordunun sahip oldugu mallar ve mali tasarruflari Sa-
yistay denetiminin diginda tutulur. Boylece ordunun tizerindeki
sivil denetim mekanizmalarinin biri daha kalkar.

Ordunun muhtira sonrasinda genis bir propaganda faaliye-
tine bagladig1 hatirlanmalidir. Hedeflenen sikiyonetim idaresi
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altinda yasanan hukuksuzluklar ve iskenceleri perdeleyecek
o6l¢ilide yakin bir tehdide isaret etmektir. A¢ik bir bigcimde anti-
komiinizm ve milliyetgilik éizerine kurulan bu propaganda hem
kamuoyuna hem de Silahli Kuvvetler’in igine yonelir. Mezkiir
propaganda metinlerinin ortak noktas: gengleri hedef almasi-
dir. Universite gengligi, geng subaylar ve proletaryanin en geng
unsurlari iizerine yapilan tartigmalar genglik mitinin biiyi bo-
zumuna ugradiginin gostergesidir. Diinyay1 kasip kavuran, basg
gosterdigi her yerde miiesses nizamu sarsan 1968 genglik hareketi
bilyii bozumunun temel nedenlerindendir. Dolayistyla 1970’lerin
baginda Tirkiye'de gengligin “6ziine” dair hila olumlu atiflara
rastlansa da militan eylemlilik hakkindaki siipheler ve korkular
artmigtir. 27 Mayis doneminde iktidardan otonom davranma
kapasitesiyle yiiceltilen genglik 12 Mart siirecinde kandirilmaya
acik bir toplumsal kategori olarak diisiiniilmeye baslamigtir.*
12 Mart sonrasinda bir yandan ordudaki tasfiyeler ordunun
biitiinligi i¢in “gerekli” bir operasyon olarak sunulurken bir
yandan da ordu nizami NATO'cu ¢izgide korunmaya ¢aligilir.?®
Sol egilimli alt riitbeli subaylarin tasfiyesi ve fakat asir1 sag
egilimlere dokunulmamasi,*® 12 Eyliile giden siirete dikkate
alinmasi gereken bir unsurdur. Muhtira sonrasinda ordu iginde
gesitli anlagmazliklarin oldugu haberlerine kars1 Genelkurmay

24. Kamuoyuna yonelik olan metin Genelkurmay Bagkanlig: Birinci Ordu ve
Sikiyénetim Komutanhg tarafindan ¢ikarilan Komiinistler Genglerimizi ve Isci-
lerimizi Nasil Aldatiyor’dur. Kurum igi propagandanin iiriinii olan Ders Alalim
da yine Genelkurmay yayimdir. Komiinistler Genglerimizi Nasil Aldatiyor ve Ko-
miinistler Iscilerimizi Nasil Aldatiyor’da Tiirk gengliginin “Atatiirk¢ii” ve “mem-
leketgi” oldugu, genglik heyecanina kapilmus, tilkesi ve aziz milleti i¢in “kisa
yoldan” bir seyler yapmak isteginde olduklar yazildiktan sonra komiinistlerin
“genglerin bu arzu ve temayiillerini kendi maksatlarina gore istismar” ettikleri
ileri siiriilmiistiir. Genelkurmay Baskanhg, Komiinistler Genglerimizi ve Is¢ileri-
mizi Nasil Aldatiyor, Genelkurmay Baskanhg: Birinci Ordu ve Sikiyonetim Ko-
mutanhgy, 1973, s. 6.

25. 12 Mart 1971 miidahalesinin hemen 6ncesinde, 22 Subat 1971 tarihli MGK
toplantisinda Memduh Tagmag orduyu “biitiin” tutma isteklerini soyle dile geti-
rir: “Sol, Silahli Kuvvetler iizerinde ¢aligmalarini artirmustir. Sol, Silahl1 Kuvvet-
leri ele alip devleti ele gegirmek istemektedir. Bugiin biitiin gozler Silahl
Kuvvetler iizerine dikilmistir. Orduyu otorite iginde tutmamiz gerek” (akt. L.
Unsaldy, Tiirkiyede Asker ve Siyaset, Kitap Yay., 2008, s. 82). Muhtira sonrasinda
da “askeri hiyerarsiye uygunsuz davranislar1” gerekgesiyle sol goriisli oldugu
disiiniilen ¢ok sayida subay ordudan uzaklagtirilir.

26. Semih Vaner, bunun sonucunda “gittikge askerilesen MHP’nin ¢agrilarinin”
orduda belirli bir kesimde karsihk buldugunu animsatir. Vaner a.g.e., s. 260.
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“Tiirk Silahli Kuvvetlerinin boliinmez bir biitiin oldugunu”
soyleyerek itiraz eder. Amag siviller tizerindeki mukayeseli
tstiinliigti muhafaza etmektir. Bu déonemde ordunun kapitalist
sistem i¢indeki bir aktor olma yolundaki refleksleri arttigindan
ittifak iliskileri de buna gore belirlenmigtir. 27 Mays siirecinde
orduyu destekleyen entelektiieller ve 6grenciler, 12 Mart’tan
sonra askeri miidahalelerin “miiesses nizam1” korumak i¢in
gerceklestigini biiytik olgiide anlamigtir. Bu nedenle sol cun-
ta beklentisinden 6ncesine oranla 1970’lerin kalan kisminda
uzaklagildigini iddia edebiliriz. Kapitalist sisteme entegre olan
ordunun en 6nemli miittefiki sermaye gruplaridir.

Siyasi kadrolar 12 Mart sonrasinda kismi bir yenilmislik
hissine kapilmigtir. Ancak bu gegici bir histir, parlamentonun
tiimden feshedilmemesi ve asker giidiimlij, istikrarsiz teknokrat
hiikiimetlerinin hedeflerine ulasgamamasi bunda dogrudan et-
kendir. Sivil siyaset, askerlerin dikte ettigi basliklardan giivenlik
ile ilgili olanlar1 tereddiit etmeden kabul ederek siiregten en
az hasarla ¢itkmaya ¢alismistir. Neticede 12 Mart miidahalesi
birikim rejimi sorunlarini agmakta basarisiz olmusg; hak ve
ozgiirliikleri sinirlamak, reel ticretleri diigiirmek ve taban fiyat-
lardaki artist durdurmak ile yetinmek zorunda kalmistir.?’” Sola
ve sosyalistlere uyguladig1 iskencelerle entelektiieller nezdinde
itibar kaybeden ordu, dis politika giindemi bilhassa da Kibris
Harekati vesilesiyle bunu agmaya ¢aligmistir. Silahli Kuvvetlerde
1970’lerin ikinci yarisinda Amerikan silah ambargosunun et-
kileri gorilmektedir. 27 Mayis'tan itibaren dillendirilen yerli
savagsanayinin giiglendirilmesi talepleri ve bu dogrultuda atilan
adimlar siyasetgiler tarafindan sorgusuz sualsiz desteklenmis-
tir.2® Askerin iiretimde kargilagtigi mevzuata iligkin engeller
yine komutanlarin telkini ile kaldirilmig, buna karsihik gerekli
denetim mekanizmalar1 olugturulmamigtir. Tiim bunlara rag-
men 12 Eyliil darbesine giderken komuta kademesinin tatmin
olmadigini gosteren isaretler ard1 ardina gelmistir.

27. 8. Savran, a.g.e, s. 150.

28. Meclis Milli Savunma Komisyonu 1978’in son giinlerinde Evren’in gagrisiy-
la askeri tesis ve fabrikalar1 gezer. Komisyon iiyeleri “liretici duruma geg¢mis”
ordunun ¢ahiymalarini engelleyici yasa ve mevzuatin diizeltilmesini, biit¢eden
aktarilan payin artirilmasini gerekli goriip donemin Bagbakam Ecevite bu duru-
mu bildirme karar1 alr.

188



Giiven Giirkan Oztan

“En Planli” Darbeye Giderken

12 Eyliil 1980 darbesinin Tiirkiye'nin yakin tarihindeki kiril-
ma noktalarindan biri olmasi, hem 1960’ta tesis edilen siyasal
rejime son vermesinden hem de sosyopolitik ve ekonomik
ayaklar1 olan kapsamli bir siyasi mithendislige doniigmesinden
kaynaklanir. Darbe birbirleriyle iligkili bir dizi i¢ ve dig politika
gelismesinin golgesinde gergeklesmistir. Tiirkiyede ithal ika-
mecilige dayah sanayilesme stratejisi 1977'den itibaren ciddi
krizlerle kargilasmus, ihracata dayah sanayilesmeye gegis talepleri
1970’lerin sonlarinda artig gostermistir. Uluslararas: kapitalist
sistemin Tiirkiye ve benzeri iilkelerdeki ucuz emek giiciine
ihtiyacinin arttig1 bir zaman diliminde ekonominin yeniden
yapilandirilmas: hem yerli hem de yabanci sermaye tarafindan
bir “gereksinim” olarak dayatilmistir. 24 Ocak Kararlarinda
cisimlesen yapisal doniisiimii uygulamaya gegirecek giigte bir
siyasi aktoriin olmamasi ve s6zii edilen kararlarin ancak 12 Eyliil
darbesi sonrasinda ger¢ek manéda tatbik edilmesi, darbe ile
kapitalist restorasyon arasindaki iliskiyi gozler 6niine sermek-
tedir. Ancak 24 Ocakkararlariile 12 Eyliil iktisat politikalarinin
hedef ortakligina isaret etmek her iki olgu arasinda mutlak bir
neden-sonug iligkisi oldugu sonucunu dogurmaz.

12 Mart miidahalesinin toplumsal muhalefeti bastirma-
y1 6nemli bir giindem maddesi yaptigin1 soéylemistik. Ancak
1970’lerin ikinci yarisinda toplumsal muhalefetin giindeme
yon verme kapasitesine bakildiginda iktidar blogunun amacina
ulagamadig) tespit edilebilir. 1980 oncesinde kitlesel bir giice
erigmis sol/sosyalist hareketlerin durdurulamamasi darbenin
arkasindaki nedenlerden biridir ve kapitalist restorasyondan
bagimsiz diigiiniilemez. Ayrica 12 Eyliil 6ncesinde ordu iginde
hala sol goriislii subaylarin mevcudiyetini korudugu farz edil-
mektedir.?’ 1976-1980 arasindaki dénemde yasanan sorunlar

29. 12 Eyliile giderken TSK i¢inde muhtemel bir sag-sol kutuplagsmasindan kay-
g1 duyulmaktadir. Konu “ordunun ruhu’na zarar verme, ig isleyiste disiplini
bozma gibi basliklar iizerinden ve fakat antikomiinizm ve rejim eksenli tartigil-
mugtir. 1978de komutan olarak gittigi Ikinci Muhrip Filotillalar1 Komodorlu-
gu’nabagl: gemilerde subay ve astsubaylarin ikiye bliindiigiinii soyleyen Giiven
Erkaya sikéyetleri (yatakhane, yemek vb) “politik nifak”a baglama egiliminde-
dir. Erkaya goreve baglar baglamaz subay ve astsubaylar1 toplayip onlara su 6gii-
dii verir: “Tiirkiyede bugiin bir sag-sol ¢ekismesi ve gatigmasi yasiyoruz. Bir
tilkede rejimin degistirilmesi ii¢ yoldan olabilir. Birincisi, iilkeye silah zoruyla
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agmak igin ozgiirliikleri artirip demokrasi gitasini yiikseltmeyi
degil “asayisi” onceleyen Milliyet¢i Cephe hiikiimetleri ve yakici
sorunlar1 ¢cozmekte bagarisiz olan Ecevit hitkiimetleri askerlerin
miidahale i¢in bekledigi ortamin yaratilmasinda pay sahibidir.
Cumhurbagkam se¢imindeki tikanma ise siyasi istikrarsizliga
dair kaygilar1 koriiklemistir.

Soguk Savas doneminde gergeklesen askeri miidahalele-
ri ABD faktoriinden bagimsiz diisiinmek kolay degildir. Bu
eksende dikkat edilmesi gereken agir1 basitlestirmelerden ka-
¢inmaktir. Dig politikada 6nemli meselelerden biri 1970’ler
boyunca gerilimli siiren Tiirkiye-ABD iligkilerinin akibetine
dair soru isaretleridir. 1975-1978 arasinda zirve noktasina varan
gerilimde, Iran’da ve Afganistanda ABD aleyhine vuku bulan
hadiseler sonrasinda yumugsama egilimi hiz kazanmus fakat iki
tilke arasindaki iligkiler tam manasi ile “normallesememistir”
NATOf'u gizgide bir askeri miidahalenin ABD’nin beklentilerini
karsilamasi ise o giinlerde bir kehanet degildir. Ancak buradan
da mutlak bir neden-sonug iligkisi ¢ikarmamalk, i¢ ve dis dina-
mikler arasindaki etkilesimin mevcudiyetini hesaba katmanin
gerekli oldugunu ama yeterli olmadigini not etmek elzemdir.

Ordunun siyasi istikrarsizlik ve asayis problemlerini gerekge
gostererek miidahale i¢in hazirlik yaptig1 donemde bagta Demirel
ve Ecevit olmak iizere siyasi liderlerin Silahli Kuvvetleri demok-
ratik sisteme bagl bir aktor olarak gostermek istemesi tipki 12
Mart 6ncesinde oldugu gibi taktiksel bir hamledir ve asker-sivil
hegemonya miicadelesinin bir pargasidir. Fakat sivil siyaset ag1-
sindan beklenen sonucu dogurmadig: kisa siirede anlagilmugtir.

girmektir. Buna bugiinkii diinyada kimse izin vermez. ikinci yol, kendi diizen ve
inanglarimz dogrultusundakuracaginz bir partiyle se¢im miicadelesine girer ve
iktidarolduktan sonra rejimi degistirirsiniz. Bu yol Tiirkiyede denendi. Is¢i Par-
tisi parlamentoya girdi ama iktidar olamadig: gibi sonradan da eriyip gitti.
Ugiincii yol halk ihtilalini denemektir. Bunun i¢in mutlaka yapilmasi gereken is
halki kandirmaktir. Higbir ihtilal baglangigta halkin kargisina “ben rejimi degis-
tirecegim, komiinizmi, su veya bu ideolojiyi iktidara getirecegim diye ¢ikmaz”
Halka yoneticilerinin iyi olmadiginy, halka yapilan muamelenin kétii oldugunu,
onlari ezdigini, iktidara gelerek bunlari diizelteceklerini soylerler. Halktan bu
hayallere kapilarak kendilerini desteklemelerini beklerler. Bu Tiirkiyede de oy-
nanan oyundur. Sizleri kimlerin alet etmek istediklerini iyice disiiniip deger-
lendirin. Goreceksiniz ki sizin yapacaginiz en dogru sey devletinize ve bugiinkii
rejiminize sahip gikmaktir (G. Erkaya - T. Baytok, Bir Asker, Bir Diplomat, Do-
gan Kitap, 2001, s. 227, 228.
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Zira Tiirk Silahli Kuvvetler Giinii vesilesiyle Agustos 1979da
Kenan Evren'in yayinladigi mesaj* satir aralarin1 okuyanlar
i¢in darbenin habercisi sayilir. 27 Aralik’'ta Evren’in donemin
Cumhurbagkan1 Korutiirke siyasilerin dikkatini ¢ekmesi igin
verdigi mektup ise darbenin postal sesleri olarak betimlenebilir.
Kenan Evren 30 Agustos 1980’te Zafer Bayramu vesilesiyle ya-
yinladig1 mesajda Meclisin gorevini yerine getirmedigini, siyasi
ve iktisadi sorunlara ¢6ziim iiretemedigini, anarsinin bagim
alip gittigini soyler. Ulkenin huzur ve siikiinetinin sadece siki-
yonetim komutanliklarindan beklenmesini “insafsizca” bulur;
“bazi1 sorunlarin” giderilmesi igin stkiyonetim komutanlarinin
yetkilerinin artirilmasina yonelik ¢abalarinin Mecliste kabul
gormediginden de sikayetgi olur.”’ Evren’in mesajlar1 hem siya-
silere hem de kamuoyuna yo6nelik gibi durmaktadir:

Yurtta dogmasin diisledikleri kargasa ile demokratik diizenin ve iilke
biitiinliigiiniin yok edilmesini amaglayan anarsinin idrakten yoksun
vatan haini yaraticilary, elbette layik olduklar cezay1 bulacak.
Tarihimizde bir zamanlar tiiremeye yeltenen benzerleri gibi, Tiirk
Silahli Kuvvetleri'nin kahredici yumrugu altinda ezilerek, akittiklar1
kardes kanlarinin giinahlan iginde bogulup gidecekler ve yiice Tiirk
ulusu, bagrindan kopan Tiirk Silahli Kuvvetler’inin yarattig giiven
ortam iginde, sonsuza kadar daha birgok bayramlar refah ve mut-
luluklarla kutlayacaktir.*

12 Eyliil 1980de askerler “uyarilarla” yetinmeyip harekete
gectiginde uluslararasi giivenceler verilmis, igeride yagsanan
siyasiveiktisadi krizlerden bunalan kesimlerin tahammiil esigi
goktan gegilmistir. Vaner’in yerinde tespitiyle darbe hem halkin
bir kisminda hem de ordu iginde uzun bir siire mayalanmugtir.
Sivil toplum iizerindeki bu etki ordunun igindeki muhtemel gat-
laklarin 6rtiilmesini saglamistir.® 12 Eyliil sonrasinda darbeciler

30. “Evren: Siddet Olaylarina Neden Olan Zavallilar Bir Avug Azinhktir”, Milli-
yet, 27 Agustos 1979, s. 1 ve 12.

31. Kenan Evren’in ve yiiksek komuta heyetinin Resmi Gazetede 23 Subat
1980'de yayimlanan “Kamu Giivenligine ve Kolluk Hizmetlerine {ligkin Bazi Ka-
nunlarda Degisiklik Yapilmasi ve Bunlara Yeni Hiikiimler Eklenmesi Hakkinda-
ki Kanun”u yetersiz gordigi agiktir. Ciinkii bu diizenleme sikiyonetim ve
dernekler yasasinda askerlerin talep ettikleri degisiklikleri icermemistir.

32. “Evren: Sikiy6netim Bir An Once Kaldirilmalr”, Milli yet, 30 Agustos 1980, s. 6.
33. Vaner, a.g.e,, s. 262.
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kendi megruiyetlerini tesis etmek i¢in siyasi siddet ortamina
hemen son vermis, onun yerini devlet siddeti almigtir.

Darbe bildirisi miidahalenin sifrelerini icerir. Bildiride 27
Mayis’taki “demokrasi” vurgusu yerini “i¢ ve dis diigmanlara”
birakmus, i¢ savasin esigine gelindigi ve devletin “gii¢siiz” bira-
kildig1 s6ylenmistir. Evren, darbe giinii radyo ve televizyondan
verilen konugmasinda ayni ifadeleri tekrarlar ve dogrudan siya-
sileri hedef alir. Ne 27 Mayis’ta ne de 12 Mart’ta bu dlgiide sivil
siyaseti itham eden bir dil kullanilmistir. Devletin bekasinin 6ne
¢ikarilmasi, 12 Eyliil darbesi sonrasinda ordunun yiiksek komu-
ta kademesinde biiyiik bir degisikligin gerceklesmemesi, orta
riitbeli subaylarin emir-komuta zincirine gore roliinii oynamast,
cuntanin otoritesine karg1 ¢ikacak bir kligin olmamas: dikkat
¢ekicidir. Darbe sonrasinda gergeklestirilenlere bakildiginda
kapsaml bir planin ¢ok daha 6nce hazir edildigi anlagilabilir.
1980-1983 arasinda yasananlar devletin askerler tarafindan kendi
imtiyazlarini artirarak yeniden yapilandirilmasinin 6ykiisiidiir.
Askerler 12 Eyliil darbesi 6ncesinde sikiyonetim komutanlari
i¢in istedikleri yetkilerin timiinii ve daha fazlasini 21 Eyliil 1980
tarihinde 17112 sayili yasayla elde etmislerdir. G6zalt: siireleri
ilk agamada otuz, sonrasinda doksan giine ¢ikarilmistir. Daha
da 6nemlisi stkiyonetim komutanlarina kamu diizeni agisindan
tehlikeli gordiikleri kamu gérevlilerini isten ¢ikarma yetkisi
verilmis ve boylece askerler tiim sivil biirokrasiyi dizayn edecek
giice ulagmustir. Yine darbeden evvel parlamentodan talep et-
tikleri Devlet Giivenlik Mahkemelerinin yeniden olusturulmasi
ve Olaganiistii Hal Yasasi'nin ¢ikarilmasi konusunda ise adimi
1982'den sonra atarlar.

Daha dnce vurgulandig) iizere, 1980 darbesi ordunun ka-
pitalist iligkiler i¢inde bir aktor hale gelisinin belirgin bir yan-
simasidir. Amaglanan devletin restorasyonunu emek-sermaye
celiskisinde sermayeden taraf olarak gerceklestirmektir. Bu
gergevede yeni birikim rejimine uygun olarak hem ekonomik
alan hem de tiim yasal, politik tistyap: degistirilmistir.** Ordunun
neoliberal sistem i¢inde dahil oldugu girift iligkiler ve bunlarin
yansimalari, liberal ekonomi ile demokrasi arasinda liberallerin
kurdugu olumlu iligkiyi de elegtiriye agmustr.

34. Bu konuda P. Kaya - Ozgelik, “12 Eyliil'i Anlamak”, Ankara SBF Dergisi, 66-
1, 2012.
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Ulkeyi “béliinmekten” ve “sapik ideolojilerden” kurtardigini
ileri siiren 12 Eylil cuntasi siyasi tartigma zeminini yok ederek
ve politikay: teknik bir is olarak tasarlayarak, neoliberalizmin
ihtiya¢ duydugu zeminin temellerini atmigve iilkenin demokrasi
seriivenine en biiyiik zarar1 vermistir. Erken cumhuriyet done-
minde ideolojik miiktesebati flu olan ordu 27 Mayis'tan itibaren
adim adim artirdig1 Kemalizm'in igerigini belirleme iktidarini 12
Eyliilden sonra bir siireligine ele gecirmis ve Atatiirkgiiliik baghg:
altinda sag Kemalizm ile Tiirk-Islam sentezciligini birlegtirmistir.
Atatiirk’iin 100. dogum y1hi kutlamalar1 da darbenin ideolojik
mesruiyet arayisina uygun olarak aragsallagtiriimistir.’> Kenan
Evren'in kendini “ikinci kurucu” olarak gostermeye ¢aligmasi
12 Eyliil siyasi miihendisliginin bir pargasidir.

Darbe sonrasinda bagta MGK’nin rolii olmak iizere askerin
sivil siyasete miidahale etme araglarinin yetkilerinin arttigim
gozlemlemekteyiz. Sivillerin demokratik diizene doniisiin erte-
sinde 12 Eyliil ile hesaplasmay: ertelemesi ve gercek bir sivillesme
programu iizerine mutabik olamamasi yiiksek komutanin politik
ve toplumsal siiregleri belirleme tutumunu kuvvetlendirmistir.
Ekonomideki liberallesmenin pargasi olan ordu 1980’ler boyun-
ca 12 Eyliil doneminin avantajlarin1 kullanmig, 6rnegin 1985
yilinda Sayistay yasasinda yapilan degisiklik ile askeri alimlara
iligkin s6zlesmeler denetim digina gikarilmigstir.’® Ozel sektorle
savunma sanayi arasindaki iligkilerin yogunlastig1 1980 sonrasi
donem iddia edildigi gibi yiiksek komutanin devlet merkezli
bakigini doniistiirmemis® aksine oligarsik yonetim reflekslerini
kuvvetlendirmigstir. 1990’11 yillarda MGK’nin yasal giiciiniin
yanu sira de facto etkisinin de artmasi, demokrasi kaybini siire-

35. M. Belge, Militarist Modernlesme: Almanya, Japonya ve Tiirkiye, lletisim Yay.,
2011, s. 646.

36. S. Akyiirek - S. Koydemir - E. Atalay - A. Bigaksiz, Sivil-Asker liskileri ve
Ordu-Toplum Mesafesi, Ankara, Bilgesam, 2014, s. 176.

37. Ornegin Ali L. Karaosmanoglu, ulusal giivenlik kiiltiiriiniin degisimini konu
alan makalesinde ekonominin liberallesmesinin savunma sanayine etki ettigini
ifade ettikten sonra daha 6nce eksik olan kamu ve 6zel sektor arasindaki igbirli-
ginin yeni donemde miimkiin oldugunu yazar. Bu degisim yerli ve yabanci sir-
ketlerin Tiirkiyede yatirim imkénlar1 aramasina neden olmustur. Yazar Silahli
Kuvvetler ile 6zel sektor arasindaki ig iligkilerinin yogunlagsmamsinin, ordunun
ulusal ve uluslararasi siyasete dair devlet merkezli algisin1 yumusatacagin iddia
eder. A.L. Karaosmanoglu, “The Evolution of National Security Culture and Mi-
litary in Turkey”, Journal of International Affairs, 54: 1, 2000, s. 210.
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gen hale getirmig; basta 28 Subat olmak iizere siyasi alana yeni
miidahalelere giden yolu agmigtir.”®

Soguk Savag Doneminin Askeri Miidahalelerinde
Benzerlikler ve Farkliliklar

Her askeri miidahale iktidar blogu i¢indeki ¢atigmalardan
ve agilamayan krizlerden gii¢ almig ve hakim birikim rejimi
modelinin 6niindeki engelleri asarken ya da yeni bir birikim
rejimine gecerken Tiirkiyedeki demokratik gogulculugu ve temek
hak ve 6zgiirliikleri erozyona ugratmistir. Siyasetgiler ok partili
hayatin ilk giinlerinden itibaren darbe tehdidini enselerinde
hissettiklerinden genellikle yiiksek komuta ile “1liml1” iligkiler
kurmaktan yana olmuglar, orduya iliskin diizenlemelerde “tem-
kinli” davranmuslardir. Tarihsel olarak sivillerin askerler kargi-
sinda avantajli konum yakaladiklar1 anlar sinirhidir ve pazarhga
tabidir. Ulusal giivenlik meselelerinin tabu haline getirilmesi
asker sivil iligkileri baglaminda demokratik bir anlayisin tesis
edilmesini zorlagtirmistir.

Tiirkiye'nin 1960-1980 arasinda tanik oldugu iig tipik mii-
dahale (27 Mayis darbesi, 12 Mart muhtirasi ve 12 Eyliil dar-
besi) Soguk Savas doneminde yasanmustir ve her tigii de belirli
oranlarda bu iklimin karakteristik 6zelliklerini biinyesinde
barindirirlar. 1960’larin sonlarindan itibaren antikomiinizm
orduigindekifarkli gruplar birlestirici bir hat olarak karsgimiza
¢ikar. Miidahale sonrasinda sivil siyaset ve sermaye ile kurulan
iligkinin grameri “komiinizm tehdidi” tizerine bina edilmistir.
Asil hedeflenen ise toplumsal muhalefetin direngen unsurlarin
kontrol altinda tutmaktir.

27 Mayis ve 12 Mart’ta ordu igindeki klikler ve ¢atigmalar
nettir, miidahaleyi yapanlar ¢atiymadan muzaffer ayrilanlar-
dir. Ancak 12 Eylil i¢in ayni tespiti yapmak zordur. 12 Eyliil
onceki iki miidahaleye oranla ¢ok daha “iyi hazirlanilmig” bir
miidahaledir. 27 Mayis1 harig tutarsak gergeklesen tiim askeri
miidahaleler emir-komuta zinciri ¢ergevesinde olmustur. Her
biri uygun uluslararasi ortamin ve iilke i¢inde belli bir destegin
olmasini goz etmistir. 27 Mayis'ta kentsel ittifakin bir geregi

38.S. Aydin Y. Taskin 1960’tan Giiniimiize Tiirkiye Tarihi, lletisim Yay., 2014,
s. 335.
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olarak -kagt iistiinde de olsa- alt1 gizilen demokrasi 12 Eyliile
gelindiginde silinip gitmistir. Saydigimiz askeri miidahalelerin
sonrasinda ve darbe tehdidinin giiglii oldugu zamanlarda ordu
otonomisini ve pazarlik giiciinii artirms, sivillerle giristikleri he-
gemonya miicadelesinde tistiinliik elde etmis, kapitalist sistemle
biitiinlesmistir. Fakat miidahale sonras1 donemlerde halkin siyasi
tercihlerini planladig: diizeyde etkileyememis ve segmenler oy
tercihleriyle yiiksek komutay1 sagirtmaya devam etmistir. Sivil
siyaset ile askerler arasindaki iligkilerde, mevzubahis “giivenlik”
oldugunda belirleyici roliin askerlere havale edilmesi; ordu
tizerinde sivil denetimin liberal demokrasi sdylemiyle sinirl
tutulmasy; iktidar, ordu ve sermaye fraksiyonlar arasindaki kar-
magik iligkilerin seffaflagmasi i¢in adim atilmamasi bagta olmak
tizere bir¢ok sorun alani hla masanin iizerinde durmaktadir.
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Siyasal Islamdan Kiirt Sorununa
1990’1ar Tiirkiye'sinde Kilcallasmig Militarizm

1990’lar Tiirkiye'si 12 Eyliil 1980 darbesiyle zoraki bir durak-
lama siirecine tabi kilinan politik miicadelenin tiim travmatik
mirastyla ¢esitlenerek canlandigi ve tabiri caizse irili ufakl biitiin
taslarin yerinden oynadig1 bir doneme karsilik gelir. Zira hem
tilke iginde hem de uluslararas: platformda yasanan politik ve
sosyoekonomik degisimler bilinen diinyanin adeta sonunun
geldiginin habercisidir. II. Diinya Savag1 sonrasinin uluslararasi
iligkilerine ve siyaset-toplum-iktidar miinasebetlerine yén veren
Soguk Savas resmen sonlanirken bundan sonra nasil bir diinyada
hangi kaidelerle ve ne gibi bir diizende yasanacagina dair soru
isaretleri liberal uzlagmaci “iyimser sonculuk™ ve muhafazakar

1. F. Fukuyama, The End of History and the Last Man, Free Press, 1992 (Tarihin
Sonu ve Son Insan, Cev. Ziilfii Dicleli, Profil Yay., 2011).
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¢atigmact “miizmin karamsarlik”* arasinda diigiimlenmistir.
Soguk Savag bitmesine bitmistir ancak iki kutuplu diinyada
diiyman kamplardan birine dahil olmug herhangi bir iilke igin
bu uzun tecriibenin mirasindan ve kemiklesmis reflekslerinden
¢abucak kurtulmak miimkiin degildir. Hem dis politikada hem
de ig siyasette krizler yagayan 1990’larin Tiirkiye’si bahsi gegen
“kurtulamama hali’nin ilging 6rneklerinden biridir. Soguk Savag
donemi boyunca antikomiinizmi devlet politikasi olarak tescil-
leyen ve iilke iginde siyasal aktorlerle ittifak kompozisyonunu
bu temel iizerine inga eden y6netim anlayis1 ve politik gelenek,
yasanan altiist oluslara ve yiikselen farkli kimlik taleplerine cevap
verme kapasitesinin zayifligini fark ettikge militarist yonelimlere
ve milliyetgi propagandaya daha ¢ok savrulmustur.
Tiirkiyedeki karar ahcilar iilkenin héild Bati igin vazgegil-
mez bir stratejik miittefik oldugunu kanitlamaya ¢alistikga ig
krizleri derinlestirmis, derinlesen ig krizler ise dis politikay1
tehdit algilamalarina endekslemistir. Medya imkanlarindaki
artig ve gesitlenme, Giineydogudaki ¢atismalarin ve ekonomik
dalgalanmalarin neden oldugu giivensizlik hissi, “pop milliyet-
¢iligin” ytikselisi s6z konusu propagandanin toplum iizerindeki
etkisini artirmigtir. Hal boyleyken 1990’lar Tiirkiye’si sivil-asker
elbirligiyle tam bir “giivenlik devleti” ve korku toplumu haline
getirilmis, ekonomik ¢alkantilar ve krizler esliginde kivranan
sivillerin azimsanmayacak bir kismi bilhassa da kentli orta
siniflar rejimi muhafaza kaygisi ve boliinme/pargalanma korku-
lartyla militarizmin kurumsal kalelerini ve militarist ¢6ziimleri
destekler duruma gelmistir. Yiiksek komuta kademesi de hem
MGK gibi kurumsal yapilar1 hem de kurumsal olmayan araglar
(demegler, bildiriler, basin agiklamalar1 vs) yogun bir bigcimde
kullanarak devlet aklinin operasyonel sinirlarini genigletmistir.
1990’larin Tiirkiye’si devlet-giivenlik-toplum iligkisini so-
runsallastiran ¢aligmalar agisindan oldukga elverigli bir zemin
sunar. Ciinkii tanik olunan militarizasyon siireci, aktorler ve
militarizme eklemlenme bigimleri agisindan hem ¢ok katmanl
hem de ¢ok degiskenlidir. Giineydogu'da 1984’ten itibaren devam

2. S. Huntington, The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order,
New York, Simon & Schuster, 1996 (Medeni yetler Catismast ve Diinya Diizeninin
Yeniden Kurulmasi, Cev. Mehmet Turhan, Cem Soydemir, Okuyan Us Yay.,,
2002).
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eden ¢atigmalarla olugan atmosfer ve siyasal Islam'in kentlerde
goriiniirlitk kazanmas: farkh toplumsal kesimleri psikolojik
harp unsurlarina agik hale getirmigtir. Militarist savlarin i¢-
sellestirilmesi ve ulusal kimlik ile giivenlik arasindaki iligkinin
percinlenmesi hem ulusal hem de uluslararasi sorunlarda zora
bagvurma egilimini beslemis, bariggil ¢6ziimlerin yayginlas-
masini ise engellemistir. Turgut Ozal'in Tiirkiye'yi dahil etmek
istedigi 1. Korfez Savag: sirasinda tanik olunan savas karsiti
eylemler disinda 1990’lara damgasini vuracak, kitlesel 6lgekte
barig yanhs: gosteriler azdir. Militer anlatilara elestirel yaklag-
mak, askeri kurumlarin 6zerkliginin kaldirilmasini savunmak
ya da Kiirt sorununun silahsiz ¢6ziimiinii istemek dogrudan
terorist faaliyetlere yardim olarak goriiliip itibarsizlagtirilmistir.

1990’1arda genel hatlariyla medya destegiyle toplumun tiimii-
nii saran, {ilkenin giindemini olusturan ve militarist egilimlerle
birlikte diigiiniilebilecek ortak(lastirilmig) bagliklar ve bunlarin
yan sira daha kismi tesirli, sadece belirli politik egilimleri ve
aidiyetleri ilgilendiren gelismeler ayni zaman araliginda yasan-
migtir. Ornegin Yunanistan ile Tiirkiye arasindaki diplomatik
ve askeri siirtiimeler -bilhassa da iki iilkeyi kisa siirede savagin
egigine getiren 6nce Kardak (Imia) ve sonrasinda Kibris S-300
krizi- ya da Suriye ile Abdullah Ocalan nedeniyle yine savag
¢agrilar1 arasinda gerilen ipler neredeyse tim kamuoyunun
ilgisini milliyet¢i-militarist imgelem etrafinda toparlayan ve
boyleceiilke iginde milli birligi tesis etmeyi hedefleyen gelisme-
lerdir. Her iki olay silsilesinde de savagin yahut “sicak temas”in
esiginden doniilmistiir. Bosnadaki insani dram ise her ne kadar
toplumun tiim kesimlerinde infial yaratmis olsa da en ¢ok mil-
liyet¢i-mukaddesat¢i ve Islamci siyasetin paydaglarimi mobilize
etmistir.’ “Mehmetgik Bosna’ya” sloganlari, cihat gagrilariy-
la bolgeye bilfiil savasmaya giden goniilliiler ve Bosna drami

3. Ornegin Alparslan Tiirkes -ki 0 zaman MGP genel baskamdir- partisinin
Ankara il bagkanhg tarafindan diizenledigi mitingde Bosna-Hersek’te kan dur-
durulmazsa Tiirk milletinin miidahale edecegini séyler: “Bu cinayetler derhal
durdurulmalidir. Bunlar durdurulmadig takdirde Tiirk milleti goniillii gonder-
me dernekleri agacaktir. Oradaki Hagh zihniyetli, cani, insan kasabi Sirplara
diinyanin kag bucak oldugunu gostermesini biliriz. Cinayetler karsisinda sabir-
larimizin son siirina geldik. Olaylarin siirmesi halinde oraya sel gibi goniilliile-
ri akitmak miimkiin olacaktir, goniillileri oraya sevk edecegiz” “Tiirkes'ten
Bosna Hersek Uyarist’, Milliyet, 07 Eyliil 1992, s. 13.
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tizerinden yeniden orgiitlenen, yeni ve daha genis siyasi-dini
aglara dahil olan Islama politik 6zneler hatirlardadir. Islama
aktorlerin -6zellikle de Refah Partisinin (RP)- 1990’lardaki
yiikselisinde Bosna Savagr’nin yarattig1 travmatik atmosferin,
kadim kokleri olan ve bu dramla yeniden kurtulus regetesi
olarak sunulan “inananlarin birligi” (Hiristiyan Batr'ya kars1
tiim Miisliimanlarin birlesmesi) tezinin propagandif bir yer
tuttugunu da ekleyelim.* Bu tez ayrica Daglik Karabag meselesi,’
1990’larin bagindaki Cezayir olaylari, Rus-Cegen savagi (1994-
1996) gibi bir tarafinda Miisliimanlarin oldugu konjonktiirel
bagka gelismelerle de desteklenmistir.

Diinyada ve Tiirkiye'de yasanan siyasi ve askeri sorunlari
tiimiiyle jeopolitika ve jeostrateji lizerinden agiklayan bakig
agilar1® 1990’larda hem akademia iginde hem de medyada ¢ogu
emekli asker ya da diplomat olan aktérlerin araciligiyla popiiler
olmus ve militarist kabuller iizerinden “giiclii devlet - giiglii
ordu” sablonunu beslemistir. Stratejik arastirma merkezleri ad:
altinda yapilandirilan kuruluglar, uluslararasiiliskiler alanindaki
kimi akademisyenlerle askerler arasinda yeni baglarin kurul-
dugu platformlar haline gelmistir. Ozetlenen bu iklim i¢inde
yasanan ¢oklu militarist deger iiretimi ve giincellenen tehdit

4. Refah Partisinin (RP) bu siiregte gok yogun bir mesai harcadig: goriiliir. Zira
RP i¢in Bosna dramy, ig siyasette mevzi kazanma ve kitlesellesme dogrultusunda
onemli firsatlarindan biridir. Ornegin 24 Mayis 1992de RP, “Bosna-Hersek,
Azerbaycan-Nahgivan katliamini telin mitingi” ile dikkat geker. ABD bayrakla-
rinin yakildigi mitingde kiyimlara kargi alinmast istenen tedbir “Islam birligi”-
nin tesisidir. “Erbakan Hiikiimeti Acizlikle Sugladr’, Milliyet, 25 Mayis 1992, s.
12. Erbakan aym vurgulari sonraki mitinglerde de siirdiiriir. RP Istanbul il tes-
kilatinin diizenledigi 1992 Agustos’unda mitingde Necmettin Erbakan Batr'nin
Miisliimanlara tahammiil edemedigini ileri siirerken Bosna-Hersek’teki abluka-
nin Sirplan degil Miisliimanlar1 hedefledigini savunur. “Bosna Hersek’le Daya-
nmsma’, Milliyet, 27 Agustos 1992, s. 18 ve Bat1 kargit1 séylemini siirdiriir.

5. Daglik Karabag meselesinde 1992 Bahar'inda ¢ok sayida Miisliman’in 6ldi-
riilmesi sonucunda Tiirkiyede Ermeni karsit1 infiale doniistiirillen mitinglerde
Islama1 ve iilkiicii gruplar beraber sahne almistir. Cihat yeminlerinin edildigi
gosteriler yapilmistir. Cezayirdeki direnis igin yapilan Islamci mitinglerde “cihat
antlan” ve “Zalimlerin Korkusu Muhammed’in ordusu” sloganlari yine bagrol-
dedir.

6. Jeopolitigin “her kapiy1 agan bir bilim” olarak Tiirkiyede askerler ve siviller
tarafindan itibar gérmesinin nedenleri ve bunun kisa tarihi hakkinda 6nemli bir
analiz i¢in P. Bilgin, “Tiirkiye Cografyasinda Yalmz Giiglii Devletler Ayakta Ka-
labilir’: Jeopolitik Gergeklerin Tiirkiyedeki Kullanimlarr”, Tiirkiyede Ordu Devlet
ve Giivenlik Siyaseti, Istanbul Bilgi Universitesi Yay., 2010, s. 453-474.
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algilamalar: politik krizlerin ve ¢6ziimsiizliigiin hem nedeni
hem de bir 6l¢iide sonucudur. Ancak katmanl militarizasyon
stirecinde kendi politik duruglar: ve kimlikleriyle militanlagan/
miicahitlesen kimi siyasal 6zneler —~6rnegin Islamcilar- bu bé-
limde gosterilecegi tizere 1990’11 yillarda kurumsal militariz-
min hedefi haline de gelmistir. Buna ragmen yine ayn1 6rnek
tizerinden Islamci aktorler, kendilerine siyaseten yapilan ordu
merkezli miidahaleler diginda kilcallagmig militarist zihniyetle
hesaplagmayacak aksine dinsellestirilmis bir militer anlatiy1
yeniden liretecektir. Neticede kazanan/kaydeden, magdur olan/
magdur eden kategorileri degisse de aktorler benzer militarist
oruntiiler i¢inde hareket etmeyi siirdiirecektir.

Tiirkiye'nin 1990’lardan itibaren daha da kuvvetli bir bigimde
politik giindemini sarsan siyasal Islam ve Kiirt sorunu kargisinda
bir yoniiyle sivil ve asker sekinler tarafindan diger yoniiyle de
siyasal perspektif agisindan onlarla biitiinlesik sivil 6rgiitlenmeler
marifetiyle gerceklestirilen defansin militarist unsurlarimive isleyis
bi¢imini desifre etmeye ¢aligmak bu boliimiin 6ncelikli amaglari
arasindadir. Bahsi gecen hedefe yaklagmak i¢in hem Tiirk Silahl
Kuvvetleri'nin i¢ doniisiimiine ve ideolojik tahkimatina hem de
sisteme sahip ¢iktiklar iddiasin1 canli tutan politik 6znelerin ve
orgiitlenmelerin etkinliklerine ve kurduklar ittifak iliskilerine
bakilacaktir. Bu ger¢evede resmi ideolojinin ve onun ayrilmaz
parcast olan resmi milliyet¢iligin 1990’larda yakin tarihinin en
bityiik krizlerinden birine girdigi; bu krizin, yeni diismanlar ve
tehditler belirleyerek Kemalizm'i ve milli kimligi yeniden formiile
etmek suretiyle agilmak istendigi ve fakat neticede sozii edilen
stratejide basarisiz olundugu iddia edilecektir. Her ne kadar bu
boliimiin konusu olmasa da 2002 sonrasi Tiirkiye'sinin politik
dengelerinin ve doniisiimiiniin analiz edilmesinde sozii edilen
basarisizhigin hesaba katilmasi gerekmektedir.

Ordu ve Resmi Ideolojinin Krizi

Tirkiye'de ordu Osmanlr’nin son dénemlerinden itibaren
kendi varolusu i¢inde Tiirk milliyetgiligine 6zel bir konum at-
fetmigtir. Mehmet O. Alkan’dan 6grendigimiz iizere kendisinin
Islam-Tiirk sentezi olarak adlandirdig I1. Abdiilhamit donemin-
de dabhi sivil okullardan farkl olarak askeriyede okutulan ders
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kitaplarinda Tiirkliik vurgusu 6n plandadir.” Sonraki yillarda
Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin (TSK) ideolojik yapilanmas: sekii-
ler solidarist-korporatist Tiirk milliyetgiligi zemini {izerinden
gerceklesecektir. Erken cumhuriyet yillarindan itibaren TSK’nin
belkemigini Kemalizm’in olusturduguna dair genel bir kabul
mevcuttur. Bu saptamanin kendisi tiimden yanlis olmamakla
birlikte niiansh okunmali ve dénemsellestirmeye tabi tutulmali-
dir. Zira Kemalizm dendiginde bunun neye tekabiil ettigi —tipk1
aktif siyasette oldugu lizere- zaman igerisinde TSK i¢inde de
farklilik arz etmigtir. Kemalizm'in bir siyasal amentii olarak TSK
mensuplarinca tedaviilde olan kurum igi resmi metinlerin igeri-
sine adim adim zerk edildigi dogrudur. Mustafa Kemal Atatiirk
kiiltii ise Tiirkiyede ordu ve ritiielleri i¢in hep 6nemli olagel-
mistir. Askeriyenin kurumsal gelenegi i¢inde Atatiirk’iin askeri
yeteneklerine ve devlet adamligina vurgu yapmayan herhangi
bir metin ve térensel digavurum mevcut degildir. Fakat yiiksek
komuta tarafindan Kemalizm’i bir “ideoloji” olarak belirlemek,
onu imdada ¢agirmak ve ihtiyaglara gore yeniden tanimlamaya
¢aligmak daha ¢ok Tiirkiye'de sosyalist solun yiikselise gectigi
1960’1 yillara rastlar. Ciinkii ilk defa evrensel referanslar: ve
kendi 6zgiil epistemolojisi olan bir ideoloji —iistiine iistliik Soguk
Savasta diisman kampin ideolojisi- kendine azimsanamayacak
olgiide entelektiiel-politik destek¢i bularak ve gengler arasin-
da yayginlagarak miiesses nizama belirli yonlerden meydan
okumaktadir. Buna ilaveten ordunun i¢ dengelerini de kismen
sarsmaktadir. 1960’l1 ve 1970’li yillarda TSK’nin komuta kade-
mesi Kemalizm’i sag bir yorumla sosyalist sola panzehir olarak
yeniden insa etmeye ¢alisacak ve bunu da kimi zaman Atatiirkgii
olarak bilinen yazarlar ve Tiirk saginin ayn1 metodolojiyi uygu-
layan meghur kalemleriyle el ele yapacaktir. 12 Mart muhtirasi
ve 12 Eyliil darbe bildirisi, askerlerin zihnindeki sag Kemalist
yorumun nasil TSK igin siyasete miidahale etmenin megruiyet
kaynag héline geldigini 6zetler niteliktedir.

12 Eyliil 1980 darbesi sonrasi sag Kemalizm, TSK’nin elinde
baglibagina bir “iktidar meselesi” ve “yonetim teknigi” hiiviyetin-
de giindelik yasam kapsayacak sekilde genisletilir. Lider kiilti

7. M.O. Alkan, “Resmi Ideolojinin Dogusu ve Evrimi Uzerine Bir Deneme”, Mo-
dern Tiirkiyede Siyasi Diisiince: Cumhuriyete Devreden Diisiince Mirast - Tanzi-
mat ve Megrutiyet’in Birikimi,Iletisim Yay., 2001, s. 393.

201



Tiirkiyede Militarizm

hayatin her alaninda yeniden canlandirilir. Hatta Kenan Evren,
kurucu lider kiiltiine sadece soylemsel degil bigimsel diizeyde de
oykiinerek kendi mesruiyetini ve popiilaritesini artirma yoluna
gider.® Genelkurmay, asker tarihgiler dahil genis bir kadroyla
mevcut sorunlara kamusal tartigmalarda Atatiirkgiiliik referan-
styla ¢6ziim arar. Darbe atmosferinde sivil kanattan da bu bahiste
epey destekgi bulur. Neticede gelistirilen stratejiler, politik ¢6ziim
yollarini tartigmaktan ziyade lider kiiltiinii pragmatik nedenlerle
canli tutma noktasinda diigiimlenir.® Milli egitim kurumlari as-
kerler ve onlarla birlikte hareket eden aktérlerin araciigiyla cun-
tanin Atatiirkgiiliik yorumunun benimsetildigi zeminler haline
getirilmigtir."° Ilerleyen yillarda “12 Eyliil Atatiirk¢iiligii” olarak
adlandirilan bu faaliyetlere kars1 “gercek Atatiirkgiiliigii” yeniden
inga etmek tizere, demokrat egilimleri kuvvetli kimi Kemalist ya-
zar ve akademisyenler harekete gegmistir. Ancak bu girisimlerin
bagta “6zcti” egilimleri i¢inde barindirmasi ve kimlikler tizerinden
yiiriitiilen politik miicadeleden bagimsiz kalamamalar1 nedeniyle
hegemonik demokrasi anlatisi ile Kemalizm’i “bagdagtirma” he-
define ulagtigin1 iddia etmek miimkiin degildir."

TSK’nin egemen kanadinin ve Tiirk saginin miiesses nizam ile
kendini i¢ i¢e géren 6nemli isimleri Soguk Savag boyunca Kiirt
sorununu ve kismen siyasal Islam’t “komiinizmin birer oyunu”
ya da “milli biinyede yarattig1 bir hastalik” olarak tarif etme
aligkanhig1 edinmigtir. Kiirt politik hareketini “komiinizm teh-
likesi"ne endekslemek kolaydir ¢iinkii sol akimlar iginde hatir
sayilir Kiirt siyaset¢i ve aktivist vardir; her ne kadararada teorik
tartigmalar mevcutsa da solun kayda deger bir kism1 1960’11 ve

8. Kenan Evren’in tren penceresinden sapkasi ve bastonuyla verdigi pozlar bu
baglamda kurucu lidere 6ykiinmenin en net digavurumlaridir.

9. Bu durumun en ¢garpici drneklerinden biri ise Mustafa Kemal Atatiirk’iin 100.
dogum yili vasitasiyla iiretilen asker-sivil orijinli metinler, anitlar ve girisilen
diger torenselliklerdir. A. Tekiner, Atatiirk Heykelleri: Kiilt, Estetik, Siyaset, Tleti-
sim Yay., 2010; M. Belge, Militarist Modernlesme: Almanya, Japonya ve Tiirkiye,
Hetisim Yay., 2011, s. 646. Bu konuda ayrica bu kitapta 5. boliime bakilabilir.
10. Sadece miifredat degildir mevzubahis olan, okullardaki etkinlikler, yarisma-
lar da bu repertuara dahil edilmelidir. Ornegin Milli Egitim Bakanhg: ile Tiirk
Silahli Kuvvetleri Vakf1 lise dengi okullarda ortaklasa Atatiirkgiiliik Kiltiir Ya-
rigmasi diizenler. Ogrencilere édiillerini ise Kenan Evren devlet baskani sifatiyla
verecektir. Milliyet, 25 Ekim 1981, s. 11.

11. O. Turan, “1980’ler Sonrasinda Kemalizm'e Demokratik Megruiyet Arayisla-
1, Modern Tiirkiyede Siyasi Diisiince: Kemalizm, Cilt 2, iletisim Yay., 2001, s.
592-600.
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1970’li yillarda Kiirt meselesine aginadir. Siyasal Islam’t komii-
nizmle bir araya getirmek ise mantik ¢ergevesinde anlagilabilecek
bir husus degildir. Cok bilinen argiiman, komiinistlerin iilkeyi
par¢alamak ve boylece SSCB’nin niifuz alanina sokmak igin
dolayli yoldan siyasal islam’r destekledigi yoniindedir. Ancak
bunun Kiirt meselesinde kurgulanan savlara gore popiilerligi-
nin diisiik oldugunu séylemek gerekir. Oyle ki; Soguk Savagin
antikomiinist ittifak catistmin altinda farkli tonlari ile Islamcilar,
sivil ve askeri biirokrasiyle aralar1 mesafeli olsa dahi resmi ide-
olojinin yanindadir ve antikomiinist cephede etkinligi ve tesiri
hi¢ de azimsanmayacak aktorlerdir. Tiim bu geligkilerle ytiklii
sablon, Soguk Savas bitince iyiden iyiye sorgulanmaya agik bir
duruma déniigmiistiir. Zira SSCB dagilmig, Soguk Savag bitmis
fakat Tiirkiye'de siyasal Islam ve Kiirt hareketi hi¢ olmadig:
kadar giiglenmistir...

. Siyasal Islam’a Karg1
Ideolojik Cephe Kurma Arayislar:

1990’11 yillarda askeri biirokrasi, dis politika tercihlerinin i¢
siyasal dengeleri belirleyecek sekilde formiile edilmesinde bagat
aktordiir. Disisleri biirokrasisi ile ordunun ulusal gikar ve hedef
tanimlamalar1 bityiik oranda 6rtiigmiistiir. Aynm1 donemde askeri
tehdit olarak tanimlanan baghklar ile Siyasal Islam’a atifla kimlik
tizerinden yapilan giivenliklestirme politikalar1 gakigtirilmigtir.
Orduyu bir kez daha imtiyazli bir konuma getiren, asker-sivil
igbirligi goriinimiinde ideolojik cephe kuran ve militarist pro-
paganday siirekli kilan da sozii edilen ¢akisma durumudur.
TSK bu donemde askeri stratejisini ve sivil toplumla iligkisini
doniisiime tabi tutmus, jeostrateji ve giivenlik kavramlari dis ve
i¢ politikay birlestiren anahtar s6zciikler olmustur.

Iki kutuplu diinyanin sona ermesiyle baglayan yeni dénem-
de, Rusya’nin ve miittefiklerinin yerini alacak ve igeride askeri
biirokrasinin ayricaligini ve ulusal birligi tesis etmekte istifade
edilecek Iran ve Suriye gibi yeni “dig mihraklar”a ihtiyag vardir.
Iran’in Tiirkiyedeki laik rejimi ortadan kaldirmak i¢in komplolar
kuran ve terorii tegvik eden bir “digdiisman” olarak betimlenmesi
bu siirecte gerceklesmistir. Aslinda 12 Eyliil rejimi dahil 1980’li
yillarda Tiirkiye ve Iran arasinda politik ve ekonomik iligkiler
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belirli bir dengeyi gozeterek siirdiiriilebilmistir. Iran-Irak savagi
esnasinda iktisadi faktorler iki iilkeyi birbirleriyle yakinlagtirmus,
ticari iligkilerin yogunlasmasi hem Iran'in hem de savagta aktif
tarafsizlik politikas1 benimseyen Tiirkiye'nin isine gelmistir.'?
PKK tehdidinin ortaya ¢iktigi konjonktiirde Iran Tiirkiye'nin
giivenligine zarar verecek hi¢bir unsura topraklarinda izin ver-
meyecegini taahhiit etmi,' Iran-Irak savag: siiresince bu taah-
hiidiinii de biiyiik 6lgiide yerine getirmistir. Tiirk diplomasisi ile
franli muadilleri ideolojik agidan birbirlerinden farkli diisiinseler
de bu durum 1980’ler boyunca i¢ kamuoylarinin dogrudan
mobilize edildikleri bir gerilim seviyesine ulagmamigtir. Ancak
Soguk Savag'in sona ermesi ve I. Korfez Savagr'nin baglamasiyla
sozii edilen diplomatik denge altiist olmustur. Irak’in kuzeyindeki
Kiirt bolgesi iizerindeki politik ve ekonomik rekabet, Tiirki-
yenin ABD ile isbirligi yaparak bolgede askeri etkisini artirmak
istemesi, donemin Cumhurbaskam Turgut Ozal'in savagi dig
politikada firsata ¢evirmeye ¢aligmasi' iran askeri biirokrasisi

12. Eruysal iran-Irak Savas'min ihracatadayal bityiime politikas: izleyen Tiirki-
ye igin bir firsat olarak kullanildigini ifade eder. iran da Tiirkiye ile ticari iligki-
lere 6nem vermek zorunda kalir. Ancak Tiirkiye'nin Arap iilkeleriyle ekonomik
iliskilerini gelistirmeye galismasi iran’ rahatsiz eder. Iran-Irak savag1 esnasinda
kurulan ekonomik yakinlasma savas sonrasinda devam etmez. Ayrintih bilgi
i¢in E. Eruysal, Economic Relations Between Turkey and Iran from 1990 to 2000:
A Turkish Perspective (Ortadogu Teknik Universitesi yayinlanmamis master
tezi) 2011, s. 53-66.

13. PKK saldirilan Tiirkiye ve iran arasinda sorun haline gelince Iran Devlet
Bagkan1 Hamaney Cumhurbagkani Kenan Evrene mesaj gonderir. iran’dan bir
heyet Tiirkiye’ye gelir ve her iki tilkenin digisleri mensuplar1 bu giindemle mesai
yapar. Alinan kararlar dogrultusunda iki tilkenin kargihkh anlayis ve dostluk
iliskilerini siirdiirecegi agiklanir. Uzerinde uzlagilan en énemli nokta Iran ve
Tiirkiye’nin birbirinin toprak biitiinliigiine kars1 kendi topraklarinda herhangi
bir grubun faaliyetine izin vermeyecegidir. “Tiirk Iran Sinirinda Giivence”, Mil-
liyet, 19 Kasim 1984, s. 6.

14. Soguk Savag'in sonuna gelindigi bir donemde ABD ve Batr'ya Tiirkiye'nin
hala kilit bir konumda oldugunu kanitlamak isteyen Ozal Kérfez Savas’nda
Amerikan askeri stratejisini sonuna kadar desteklemistir. BM Giivenlik Konseyi
kararlarina atifla Irak’a miidahalenin megru oldugu, bolgesel bir gii¢ olarak Tiir-
kiye'nin ABD'nin yaninda yer almas: gerektigini diisiinmiistiir. Musul ve Ker-
kiik’iin Tiirkiye'nin niifuzu altina girmesini hedefleyen Ozal her ne kadar
parlamentodan TSK’nin sinir 6tesine sevkine dair izin gikarmug olsa da kamuo-
yunun, yiiksek komutanin hatta ANAP’1n kendisiyle ayni fikirde olmadig kisa
siire sonra ortaya ¢ikmustir. B. Aral, “Dispensing with Tradition? Turkish Politi-
cs and International Society During Ozal Decade, 1983-93”, Middle Eastern Stu-
dies, 37: 1, 2001, s. 78-80. Genelkurmay Baskani Torumtay Ozalin Kérfez
Krizi'nde izledigi siyaseti dig politikanin genel prensiplerine uygun bulmadig:
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tarafindan tehdit olarak algilanmustir. 1991 sonrasinda her ne
kadar ekonomik iliskiler siirse de Tiirkiye ve iran arasindaki
gerilim artmig, bu gerilim kendini ideolojik ayriligin altinin kalin
gizgilerle ¢izilmesiyle gostermistir. Kamuoyunun “dis diigman”
algis1 da bu baglamda bi¢imlenmigtir.

1990’11 yillarda “diigman Iran” imgesinin popiilerlesmesinde
Tiirkiye'de islenen siyasi cinayetlerin biiyiik rolii olmugtur. Ugur
Mumcu suikast1 bu baglamda ayr1 bir yere sahiptir.'* 1993’iin 24
Ocak’inda meshur Kemalist aragtirmaci yazar Ugur Mumcu'nun
arabasina konan bombayla hunharca 6ldiiriilmesi tizerine toplu-
mun 6nemli bir kisminda bilhassa da kentli, sekiiler orta sinifta
irtica karsit1 bir infial olugmugtur. Ugur Mumcu’nun cenazesinde
siyasetgiler, kuvvet komutanlari ve ¢ok sayida yurttag Ankara'da
toplanmig; cenaze téreni adeta siyasal Islam’in elegtirildigi bir
mitinge doniigmiistiir. Bu esnada ana akim basinda suikastlarin
arkasinda Islama bir terér 6rgiitii oldugu; bahsi gegen érgiitiin
de Iran Gizli Servisi tarafindan yénlendirildigi haberleri dolag-
maktadir.'s Bizzat asker-sivil kamu gorevlileri iist iiste basina
sizdirilan haberleri destekleyecek beyanatlarda bulununca'’
gozler bir anda 1979 devriminden bu yana rejim ihra¢ etme
hedefi giittiigiine inanilan frana gevrilmistir. Iran’in “dig diigman”
olarak tescillenmesi igin Iran devlet politikasinin laik rejimin
sembolii Atatiirke diisjmanhk oldugunun yazilmasi ve hemen bu
iddiay1 destekler nitelikte kanitlar bulunmaya ¢aligilmast siirpriz
degildir. [lk kanit Iran’in siyasiliderlerinin Tiirkiye'ye gelislerinde
Anitkabire ziyarete gitmemeleridir. Iran'in resmi basin yayin
organlarinda siirekli bigimde laik Tiirkiye aleyhtar1 programlar
yaptig1 iddiasi da farkli kanallardan giindeme taginmgtir.'®

ve karar alma siirecinde yiiksek komutaya danisilmadig iddiasiyla istifa etmis-
tir. Bu istifanin Ozal'a uyari niteliginde oldugu diisiiniilse de bizatihi Torumtay
istifasinin ordu ve siviller arasinda bir anlagmazlik dogurmayacagim ilan etmis-
tir. A.L. Karaosmanoglu, “The Evolution of National Security Culture and Mili-
tary in Turkey”, Journal of International Affairs, 54: 1, 2000, s. 210-212.

15. Aslinda daha 6nce 1990 yilinda Kemalist kimligi ile bilinen bir dizi yazar ist
uiste suikasta ugramigtir. Muammer Aksoy, Cetin Emeg, Turan Dursun ve Bah-
riye Ugok bu isimler arasinddir.

16. “Orgiitiin Ussii Yalova” illiyet, 31 Ocak 1993; “Katiller iran Yapim1”, Milli-
yet, 05 Subat 1993.

17. “Suikastlar iran Isi”, Milliyet, 2 Subat 1993.

18. Ornegin “Iran Simarttik”, Milliyet, 21 Temmuz 1993.
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Soguk Savag doneminde 6zelde ABD'nin genel olarak Ba-
trnin iirettigi tehdit algilamalarinin ve propagandanin Tiirkiye
tizerinde etkili oldugu bilinmektedir. Iran bahsinde de ABD’nin
devrim sonrasinin Iran'ina yonelik izledigi marjinallestirerek
itibarsizlagtirma siyasetinin pay1 vardir. I. Korfez Savasr'yla
Ortadogudaki fiili varligini artiran ABD kendisine rakip olarak
gordiigii Iran’t hedef tahtasina oturtmus, iran’daki insan hak-
lar1 ihlallerini 6zellikle giindemde tutmugtur. ABD’nin Iran’
“terdrist iilke” olarak nitelendirmesi Tiirkiyedeki Iran aleyhtar:
propagandanin mesruiyet temellerini konsolide edecek sekilde
kullanilmugtir.'

Askeri tehdit algilamalar ile Siyasal Islam’in yiikseligine
atifla kimlik tizerinden giivenliklestirme pratiklerinin bir arada
yiriitildiigiinii ifade etmistik. Bu baglamda Iran’in “dig diigman”
kategorisine dahil edilmesinde tiimiiyle giivenliklestirilen Kiirt
sorununun da pay1 oldugunu not etmek gerekir. Bu iligkilen-
dirme 1990’larin yogun ¢atigma ortaminin tarafi olan PKK
odaginda gergeklesmistir. 1990’larda Iran’in, iran-Irak savasi
esnasinda PKK’ya yonelik izledigi tavizsiz tutumdan kismen vaz-
gectigi tespit edilebilir. Hal boyleyken 1990’larin Tiirkiye'sinde
resmi propaganda [ran'in PKK’ya yardim ettigi iddias: ile radikal
Islame1 akimlar: destekledigi savini birbiriyle biitiinlesik hale
getirmigtir. 1993 Yaz'inda kamuoyuna haber sunan kaynaklar
Iran’in Tiirkiyedeki Kiirt ayrihkgihigini tegvik ettigini sdyleyecek,
PKK’nin faaliyetlerine goz yumdugunu iddia edecektir.?’ Iran
artik Tiirkiye kamuoyunda hem rejime hem de iilkenin bekasina
kasteden “terérist bir devlettir”?' Bu siyasi iklimde Iran’daki Kiirt
varhig1 ve talepleriyle Tiirkiyedeki durum arasindaki benzerlikler
ve farkhliklar dahi tartigiglmamigtir.??

1996 Yaz'inda Necmettin Erbakan Refah-Yol hiikiimetinin
bagbakani olarak ilk yurtdis: ziyaretini Iran’a yapmaya karar
verdiginde, iddiaya gore MIT Iran'in PKK’ya destegi konusun-

19. Ornegin “ABDden Tahran Yonetimine A¢ik Suglama: Iran En Biiyiik Ters-
rist”, Milliyet, 7 Mart 1993.

20. Ornegin “Iran’1 Simarttik”, Milliyet, 21 Temmuz 1993.

21. fran’n iligkilerin gergin oldugu 1994 Bahar’inda PKK’ya kars1 TSK ile igbir-
ligi yapmugtir.

22. Tiirkiye, Iran ve Irak’ta Kiirt kimliginin olusum dinamikleri ve farklar1 igin
D. Natali, The Kurds and The State: Evolving National Identity in Iraq, Turkey,
and Iran, Syracuse N.Y, Syracuse University Press 2005.
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daki istihbarat bilgilerini Erbakan ile paylasmistir. Erbakan’in
Tirkiye'nin Islamcilagtirlmasi olarak gériilen siirecin dis politika
ayagina destegi yiiksek komutanin tepkisini gekmig, Iran ziyareti
de bu tablonun bir pargasi olarak miitalaa edilmistir. Erbakan’in
MIT raporuna itibar etmemesi?* ve Iran hiikiimetine kendisine
verilen bilgiler ¢ergevesinde baski yapmamas elestiri konusu
olmugtur. Bagbakan'in 1996 Sonbahar’indaki Libya ziyareti ise
Tiirkiyeden giden heyetin yalnizca “diplomatik nezakete” aykir1
muamele gérmesinden dolay: degil ayn1 zamanda Kaddafi'nin
Kiirt sorunu iizerinden devletin askeri uygulamalarini sert bir
dille elestirmesi ve buna ayni1 dozda cevap verilmemesi nedeniyle
bir krize doniigmiistiir.>* Erbakan’in hem Iran hem de Libya
ziyaretlerinde Islamci tezlere dayanan ekonomik hesaplarini
tilkenin “giivenlik” ihtiyaglarina kurban ettigi ileri siiriilmiig-
tiir. Bu esnada Iran’a ve Suriye’ye karg1 Israil kozunu oynayan
askerler gelismeleri rejime ve ulusal giivenlige tehdit algilamalar
baglaminda ele almugtir.

1990’ yillarda Tiirkiye-Israil askeriiligkileri ile Iran ve Suriye
gerilimlerinin bagin1 gérmek ve bu hamlelerin TSK ile siyaset-
giler arasindaki rol paylagimina etkisini hesaba katmak biitiin-
liikklii bir analiz igin elzemdir. iran ve ileride ele alinacak Suriye
gerilimleri sirasinda komuta kademesi, siirpriz bir bi¢imde
Israil'le askeri ve diplomatik iligkileri gelistirmeye caligmugtir. Ust
riitbeli subaylar hem Ortadogu giivenlik politikas1 baglaminda
hem de Tiirkiye'nin Islamci bir gizgiye kayma siirecini tersine
cevirmek adina Israil ile yakinlagmayi rasyonel bir tercih olarak
gormiistiir. Tiirkiye ve Israil'in Ortadogu'da “Batic1” ve “laik” iki
gii¢ olarak birbirleriyle dayanigmak zorunda olduklar iddias:
subaylar kadar diplomatlar ve kanaat 6nderleri tarafindan da
dile getirilmistir.” Ancak iki iilke arasindaki siirecin ilerletil-

23.S. Ergin, “Erbakan’in Tahran Gezisini Hatirlayinca”, Hiirriyet, 2 Mart 1999.
24. Erbakan’n Libya'ya gidis nedeninin uzun siiredir alacaklarini tahsil edeme-
yen Tiirk isadamlarina yardim etmek oldugu ileri siiriiliir. Ancak ziyaret bastan
itibaren tartigmalarin odagindadir. Libya ziyareti Kaddafi ile iliskileri gerilimli
olan ABD’nin tepkisini ¢ekmistir. Ama asil kriz iilke i¢inde patlak vermistir.
Ordunun yiiksek komutasi, muhalefet hatta koalisyon ortagi DYP yalnizca Kad-
dafi’yi degil Erbakan’ da dogrudan ya da dolayh elestirmistir. M.A. Birand ve R.
Yildiz, Son Darbe: 28 Subat, Dogan Kitap, 2012, s. 160, 161. Ziyaretin yol agtig1
kriz dis basinda 6zellikle de ABD basininda kendine genis yer bulmustur.

25. A. Balcy, “Tiirkiye’nin Dig Politikasi ve Israil: 1990’lar ve 2000’lere iligkin Bir
Karsilagtirma’, Ortadogu Etiitleri, Cilt 2, S. 2, Ocak 2011, s. 121.
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mesinde esas inisiyatif sahibi olan askerlerdir. 1992de Tiirkiye
ve Israil ordularinin igbirligini esas alan bir anlagma yapilmug;
bir yil sonra ise savunma sanayinde ortaklig: esas alan bir di-
ger anlagma imzalanmistir.? Bu ve daha birg¢ok anlagmanin
kamuoyundan habersiz bir bi¢imde neticelendirilmesi dikkat
¢ekicidir. Erbakan’in Refah-Yol hiikiimeti sirasinda Savunma Ba-
kanlhgindaki biirokratlarin brifingi sonrasinda Agustos 1996da
imzaladig1 Savunma Sanayi Isbirligi Anlagmast ise aslen 1995
secimlerinden sonra heniiz etkin bir hitkiimet kurulmamigken
hazirlanmigtir. Balci bu héliyle anlagmanin “askere ayricalikl
bir pozisyon verirken ordunun igeride isleyiste olan iktidar
iligkilerinde dis politikay1 bir strateji olarak kullanmasina” yol
agtigini ileri siirer.?”

1990’larda TSK’nin
Miiesses Nizami Koruma Iddiasi

Irtica korkusunun 1990’ yillarda bu denli kitlesellesmesinin
arkasinda sorunun bir ulusal giivenlik meselesi olarak goriilme-
sinin etkili oldugunu ifade etmistik. Iran’in Tiirkiyedeki rejime
dair “diigsmanlhig1” tizerinden bilhassa kentli orta sinif arasinda
kitlesellestirilen korku ve panik, Ugur Mumcu suikastini ta-
kip edecegi diisiiniilen bagka cinayetlere iligkin siiphelerle ve
tahminlerle diri tutulmugtur. Zira ayni konjonktiirde Kemalist
aydin ve biirokratlar1 hedef aldig1 séylenen yeni tehdit iddialar1
dolagimdadir. Ornegin Cumhurbagkani Turgut Ozal ile sik sik
sorun yasayan donemin Anayasa Mahkemesi Bagkan1 Yekta
Giingor Ozden tehditler aldigini basina agiklar. Ozden, o yil-
larda sadece resmi gorevi nedeniyle degil Atatiirk¢ii kimligi ve
rejimden yana sert ¢ikiglariyla da taninan bir isimdir. Ordunun
kendine bigtigi “miiesses nizam1” muhafaza misyonu bu etapta
yiksek biirokratlari korumakla birlestiriliverir. Donemin Ge-

26. Israil de Tiirkiye de askeri isbirligi anlagmalarinin iigiincii bir iilkeyi hedef
almadigini agiklasa da bu hamleleriyle Suriye ve iran’a mesaj verdikleri soyle-
nebilir. Sabri Sayarr'ya gére Tiirkiye Israil ile askeri iligkilerini gelistirerek
PKK'ya yardim ettigi diisiinilen Suriye’ye uyar: isareti gondermistir. Aym za-
manda PKK ile miicadelede Israil askeri teknolojisinden ve istihbaratindan
yararlanmak istemistir. S. Sayari, “Turkish Foreign Policy in the post Cold War
Era: The Challenges of Multi Regionalism”, Journal of International Affairs, 54:
1, 2000, s. 172.

27.Balcy, a.ge,s. 124.
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nelkurmay Bagkani Dogan Giires derhal Ozden’i ziyarete gider
ve ordunun bu konudaki hassasiyetini bildirir. Giires ziyaret
esnasinda TSK’nin “yapist itibariyle Atatiirk¢ii” oldugunu ha-
tirlattiktan sonra “Tiirkiyede aydin denilen herkes de tiniversite
gengligi de Atatiirkgiidiir” der ve ekler: “Atatiirk¢ii olmak, en
bityiik sereftir”..? Boylece Genelkurmay Bagkanr'nin sahsinda
bir kez daha ordunun siyaset iistii rolleri belirleme ve korunup
kollanacaklar ile miicadele edilecekler arasindaki ayrimu belir-
ginlestirme gelenegi siirdiiriilmiis olur. Bu durumun kamuoyuna
aksettirilmesi tam da 1990’11 yillarin psikolojik harp mantigina
uygundur. Kisa bir siire sonra TSK’'nin komuta kademesi bu kez
MGK araciligiyla YOK’ii ve onun dolayimuyla iiniversiteleri gizli
bir yaziyla uyarmustir. Yazida liniversitelerin ve 6gretim tiiyele-
rinin tlke sorunlarina karg1 daha duyarh olmasi istenmistir.”’
Bu yonlendirmenin ardinda yine giivenlik endiselerini merkeze
alan bir yaklagim s6z konusudur.

1990’lar1n ilk yarisinda siyasal islam tehdidini besleyen diger
bir hadise Sivas-Madimak olayidir. Madimak katliamu, 6fkeli
kalabaligin nasil bir ling organizasyonunun faili haline geldi-
ginin kanitidir. Pir Sultan Abdal etkinlikleri i¢in Sivasa davet
edilen ¢ok sayida sanatg1 ve biliminsan1 2 Temmuz 1993’te seriat
sloganlari atan ofkeli kalabalik tarafindan kaldiklar1 Madimak
Oteli'nde saldirtya ugramis ve katledilmistir. Bu elim olay siyasi
cinayetler ve Iran kaynakl tehdit algilamasiyla birlestirilerek
irtica korkusunun artmasinda énemli rol oynar. Siyasal Islam
ile mesafeli kitlelerde genel egilim irticanin Tiirkiyede genis bir
tabani olduguna dair iddialar1 kabul etmek yoniindedir.

Politik aktorler agisindan meseleye bakildiginda ise irtica
korkusunun ve bu korku tizerinden TSK’nin mesruiyet alaninin
geniglemesinin sebepleri arasinda RP’nin Hasan Mezarci, Sevki
Yilmaz gibi baz1 mensuplarinin kritik konumda oldugu goriiliir.
Subat 1994’te Hasan Mezarcr’'nin, zamaninda Atatiirke suikast
gerekgesiyle cok sayida yurttagin Istiklal Mahkemelerinde hak-
siz yere cezalandirildigini, bahsi gegen sahislara itibarlarinin
iadesinin gerektigini belirten bir aragtirma 6nergesini meclise
sunmasi ¢ok sert tartigmalara konu olmustur. Ardindan Me-
zarcrnin yine bagaktorii oldugu ve kamuoyunda biiyiik tepki

28. “Ordudan Tavir’, Milliyet, 27 Ocak 1993, s. 12.
29. “Universitelere Uyarr”, Milliyet, 13 Nisan 1993, s. 20.
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ceken “veled-i zina” tartigmasi yaganmugtir. Milletvekillerinin
odalarina Atatiirk aleyhtar1 Arapga bildirilerin birakildig: iddiasi
da bunlara eklenince mecliste ve kamuoyunda bir nevi infial
havasi olugmugstur. Boylesine bir ortamda kurucu lider kiilti
tizerinden TSK ile miiesses nizam iligkisini tescilleyen etkinlikler
politik aktorlerin katiimiyla giindeme gelecektir. “Ata’ya sayg:”
mitingleri bu etkinliklerin en kitlesel 6rneklerindendir. Dénemin
Bagbakani Tansu Ciller’in ¢agrisiyla Taksimde yapilan mitinge
katilanlar arasinda donemin SHP’li Bagbakan Yardimcis1 Murat
Karayal¢in ve MHP Genel Bagkani Alparslan Tiirkeg’in yani sira
TSK mensuplari da vardir. Genelkurmay Basin ve Halkla Iligkiler
Daire Bagkani Albay Silahgioglu, askerlerin bu etkinlige “ebedi
bagkomutanin emrinde” ve “gorevlerinin baginda” katildiklarin
soyler. Ayn1 meydanda “Tiirkiye laiktir, laik kalacak” ve “Tiirkiye
Iran olamaz” sloganlari atilir; Tansu €iller “milliyetci bagbakan”
olarak ¢agrilir. Ciller’in Atatiirkgiilige inanmig, milliyetgi ve
laik bir kadin/anne portresi ¢izmesi,* farkh tarihlerde RP ve
Necmettin Erbakan’a yonelik sert elestirileri,”* militer figiirlere
ve yontemlere meraki, askerlerin —emekli askerler dahil- biiyiik
bir kismu tarafindan desteklenmesine yol agacaktir. Genelkurmay
Bagkani1 Dogan Giires ile kurdugu yakin iligki ve Yunanistan ile
yasanan gerilimlerdeki “sahin” pozisyonu?®? da bu imaji takviye
edecektir. Hatta oyle ki Dogan Giires emekli olduktan sonra
Tansu Ciller’i “TSK’nin en biiyiik sans1” olarak nitelendirecek

30. Tansu Ciller’in Atatiirk ve Atatiirkgiilitk hakkinda konugsurken gozyaslarini
bogulmasi sembolik bir mesajdir. Ciller kadinhg; ile “Atatiirk¢i vizyonu” birles-
tiren “modern Tirkiye'nin yiizii” olarak lanse edilmistir. M. Agduk-Gevrek,
“Cumbhuriyet’in Asil Kizlarindan ’90’larin Tiirk Kizlarina...1990’larda Bir “Tiirk
Kiz1”: Tansu Ciller”, Vatan, Millet, Kadmlar, Iletisim, 2000. Ayrica 27 Mart 1994
yerel segimlerini izleyen giinlerde Erbakan’a kars1 oldukga sert demegler verme-
si, popiilerligini artirmuistir. E. Calmuk, Erbakan’in Kiirtleri: Milli Goriisiin Gii-
neydogu Politikast, Metis Yay., 2001, s. 135; “Basbakan Agladr”, Milliyet, 5 May1s
1994. Oglu Mert’in yemin téreninde dolan gozleri ise anne kimligini 6ne ¢ika-
racak sekilde haberlestirilmistir. Milliyet, 10 Eylil 1994.

31. Tansu Ciller 1996’n1n ilk giinlerinde RP ile politik miicadele verirken kimse-
nin aklina yakin gelecekte Erbakan ile koalisyon kuracag: gelmezdi herhalde.
32. Ornegin Tansu Ciller 12 mil tartismalarinda su gikis1 yapar: “Egede 12 mil
Tiirkiye igin bir savag nedenidir. Yunanistan'in bir ¢ilginlik yapip karasularini 12
mile gikarmaya ve Ege’yi bir Yunan denizi haline getirmeye agik¢a kalkistig1 giin
24 saat i¢inde adalara gikarim.” Milliyet, 8 Haziran 1994 ve 14 Kasim 1994. Fakat
Ciller’in asil “sahin” tavri, Kardak krizi sirasinda ortaya gikacaktir. Milliyet, 30
Ocak 1996, 31 Ocak 1996.
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kadar iddiali konusacak ve DYP saflarinda TBMMde millet-
vekilligi yapacaktir.

Siyasi cinayetlerle baslayan Iran tehdidiyle siirdiiriilen Ma-
dimak katliami ve akabinde RP kimi milletvekillerinin agik-
lamalariyla adeta zirve yapan irtica tehdidi 1990’1 yillarin ilk
yarisinda tiirban meselesi ve imam hatip okullar {izerinden
tazeligini korumaya devam etmistir. 28 Subat 6ncesinde merkez
medyada hidkim yorum, imam hatip okullarina ragbetin siirekli
arttif1 ve bu artigin da siyasal Islam’ alttan alta besledigi yoniin-
dedir. Gazeteler ¢ocuklarini imam hatip okullarina géndermek
i¢in birbirleriyle yarigtig1 6ne siiriilen velilerin haberleriyle
doludur. Universitede tiirban eylemleri ve etrafinda yogunla-
san tartiymalar zaman zaman yiikselistedir.*®> Bu tartigmalara
1990’larda zenginlesen muhafazakar kentli orta sinifin kamusal
alanda Islami yagam tarziyla gériiniir olma ¢abalar1 eklemlenir.
Tesettiir modasi gibi dogrudan tiiketim kiiltiiriiyle eklemlenen
yeni aligkanliklar Islami kimligin bir pargasi haline gelir. Yasal
bosluktan faydalanan ve sayilari hizla artan islamci radyo ve
televizyonlar Islami kimligin yeniden iiretildigi mecralara dé-
niigiir.>* Dini sembollerin kamusal alanda sikga sergilenmesi,
kentli laik orta siniflarin gelecek korkusunu igeren yagam tarzi
odakli politik tartigmalar1 besleyecektir. Ayn1 dénemde Islami
cemaatlerin agik ya da ortiik faaliyetlerine dair haberler giindem-
den diiymez. Bahis konusu olan haberler sadece yurtiginden de
degildir. Ornegin Almanyadan sik sik radikal Islamc1 Cemalettin
Kaplanin sdyledikleri isitilir. Kaplan'in varliginin ve faaliyetlerine
dair aktarilanlarin kamuoyunun bir boliimiinde “Humeyni tipi”
bir Islami darbe korkusu yarattif1 iddia edilebilir. Cemalettin
Kaplan'n oglu Metin Kaplan'in Almanyadaki faaliyetleri Bat1
stipheciligini beslemekte kullanilir.*> Bosnadan Cegenistan’a

33. “Tiirban Kavgasi Biiyiiyor”, Milliyet, 12 Kasim 1994, s. 7; “Tiirbanla Anatomi
Dersi”, 28 Kasim 1994, s. 3.

34. Devletin yayin tekeli fiili olarak kirildiktan sonra yaklagik ii¢ y1l boyunca bu
konuda yasal bir diizenleme yapilmamustir. Hazirhksiz yakalanma durumu s6z
konusudur. Ayrica yeni 6zel televizyon ve radyo sahipleri hiikiimetler nezdinde
siki bir lobi faaliyeti yiiriitmiistiir. Kaya ve Cakmur’a gore bu konuda yasal dii-
zenleme yapilmasi, artan Islamci radyo ve televizyonlardan rahatsiz olan
MGK’nin uyaristyla gergeklegir. RTUK’iin kurulmas: béyle bir siirecin iginde
miitalaa edilmelidir. R. Kaya ve B. Cakmur, “Politics and the Mass Media in
Turkey”, Turkish Studies, 11: 4, 2010, s. 527, 528.

35. “Thanetin Oteki Cephesi”, Milliyet, 23 Kasim 1998.
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1990’11 yillarin uluslararasi gelismelerinin politiklesen Miis-
liman kitlede yarattig1 infial ve infialin kamusal yansimalan
olarak Cuma namazi eylemleri* ve tertiplenen mitingler irtica
korkusunu artirmugtir. Yagananlara paralel olarak “Tiirkiye ran
olur mu” sorusuna “iilke Cezayire mi doniisiilecek” sorusu eklen-
migstir. 1991 sonundaki segimlerin iptaliyle kargasaya siiriiklenen
Cezayirden 1990’larin ortasinda Islami terér orgiitlerinin infaz
operasyonlarina dair haberler akmaktadir. Bu esnada Ceza-
yirdeki Islami Selamet Cephesinin kuruculari arasinda olan
Said Bukalfa’nin RP’ye gazeteciler araciligiyla “bizim hatamiza
diismeyin, toleransli ve sabirl olun, askere davetiye ¢ikarmaym”
mesajini gonderdigi duyulmustur.

Iran’in rejim ihrag etmek isteyen, PKK’ya destek veren terérist
tilke oldugunu iddia eden haberler ve demegler de araliklarla
cikmayadevam etmistir.”” Ilkin 28 Subat 6ncesinin biiyiik yanki
uyandiran sembolik vakasi, RP’li Sincan belediyesinin diizenle-
digi “Kudiis gecesi’ne katilan ve konugma yapan iran biiyiikelgisi
Bagheri’nin sahsinda ve akabinde Iran'in Istanbul baskonsolosu
ve Erzurum konsolosunun provokatif demegleriyle diigman
Iranimgesi zirveye ulagmigtir.*® Neticede Ankara ve Tahrandaki
bityiikelgiler kargilikli olarak geri ¢ekilmistir. Tiim bu olay ve
haberlerin siyasal Islam ve terére kargt TSK’nin yaninda saf
tutma “aciliyetine” mesruiyet kazandirdig1 soylenebilir.

Islamcihigin, laik rejimi ve modern yagam tarzini koklii bir
sekilde tehdit ettigine dair kamuoyunda olugan atmosfer, si-
villerin bir kisminin militarize tepkiler vermelerinde siiphesiz
etkilidir. Pesi sira faaliyetlerini artiran baz sivil toplum kuru-

36. “Cuma Eylemi”, Milliyet, 7 Ocak 1995, s. 3; “Cumada Tahrik”, Milliyet, 5 Ekim
1996.

37. Ornegin “Gozler Iranda”, Milli yet, 12 Mart 1996; “Iran’a Sert Uyarr’, Milliyet,
20 Nisan.1996; “Iran’la Gerginlik”, Milliyet, 14 Temmuz 1996; “Iran Oyaliyor”,
Milliyet, 19 Temmuz 1996.

38. Iran’in Ankara biiyiikel¢isi Muhammed Riza Bagheri'nin Tiirkiye ile Israil
iliskilerini elestiren konugmasi Refah-Yol koalisyonunun DYP kanadinda ciddi
sikint1 yaratir. CHP ise Kudiis gecesine karg1 miting diizenlemekararialir. DGM
gece hakkinda inceleme baglatir. Bagheri Tiirkiyeden ayrilir. Fakat Iran elgileri
ile macera sonra da devam eder. Ornegin dénemin genelkurmay 2. Bagkam Ce-
vik Bir’i elestiren Iran’in Erzurum konsolosu Said Zare “persona non grata” ilan
edilecek ve 1997°nin Mart ayinda iilkeyi terk edecektir. Tiim bunlar 28 Subat
sonrasinda da hatirlatilacaktir. M. Sénmez (haz.), Tiirkiyede Irtica Hareketleri ve
Terdrizmin Iligkileri, Istanbul, Harp Akademileri Komutanhgy, 1998, s. 166-172.
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luslarinin Kemalizm'e yeni bir demokratik mesruiyet alan1 agma
ve toplumsal tabanda mezkr formati popiilerlestirme ¢abalari
1990’lara damgasini vurmustur.® Reaksiyoner tutumlarin iginde
aktig1 mecra ise bityiik dlgiide life-style tartismalaridir. Ciinkii
20. yiizyilin son ¢eyreginde zamanin ruhu kendi varolugsal
pozisyonunu hayat tarzi {izerinden politiklestirme egilimidir.
Neo-Kemalist aktorler de bu akiga tipki bagka siyasal pozisyon-
larin yaptig1 gibi ayak uydurmayi tercih etmistir. Bu eksende 12
Eyliiltin katy, “soguk yiizlii”, “tek bigimli” Atatiirkgiiliigii yerine
Mustafa Kemal Aatiirk’iin insani 6zelliklerini 6n plana gtkarmak
isteyen Neo-Kemalistler, onun dans ederken, yiizerken, igki
icerken kayda alinmug farkli karelerini kamusal paylagima 6zenle
dahil etmigtir.** Artik 10 Kasim torenleri rejim diigmanlarina bir
gesit kitlesel meydan okuma havasinda gegmekte, rozetlerden
hediyelik egyalara Atatiirk temsilleri popiiler imgelemde kol
gezmektedir. 1994 yerel se¢imlerinde RP’nin kazandig1 basari,
akabinde Erbakan bagta olmak iizere partililerin sert hatta pro-
vakatif denebilecek demegleri* ve Refahli belediyelerin laik orta
sinifin korkularini besleyen icraatlar1 neticesinde bahsi gegen
tepkiler cesitlenmigstir.*? Donemin en dikkat ¢ekici etkinlikleri
ise 28 Subat sonrasina denk gelen Cumhuriyetin 75. yildéniimi
kutlamalar1 olmustur. Sivil toplumla igbirligi halinde, resmi kati-
ligindan azade kilimip “konser-kutlama” formatina kavugsturulan

39. Necmi Erdogan, 1980’lerin sonu, 1990’larin baginda kurulan ve sayisi hizla
artan Kemalist sivil toplum orgiitleri hakkinda su tespiti yapar: “Kemalist
STK’larin ortaya gikis1 ve yayilmasi, Cumhuriyetin kurucu ideolojisi olarak Ke-
malizmin hem devlet aygitlarimin birlestirici/eklemleyici ilkesini saglamaktan
uzaklagmasi ve hem de devlet aygitlarinin etnik ve dinsel hareketler kargisinda
Kemalist siyasal projeyi yeniden 6ne siirmekte ve dayatmakta zayif kalmasi kar-
sisinda gelisen sivil bir inisiyatifin {iriniidiir” N. Erdogan, “Kalpaksiz Kuvvaci-
lar’: Kemalist Sivil Toplum Kuruluslarr”, Tiirkiyede Sivil Toplum ve Milliyetgilik,
lletisim Yay., 2001, s. 236.

40. E. Ozyiirek, Modernlik Nostaljisi: Kemalizm, Laiklik ve Giindelik Hayatta Si-
yaset, Bogazici Universitesi Yay., 2008, s. 147-155.

41. Calmuk, a.g.e., s. 134, 13.

42. Ornegin zamanin popiiler aligveris merkezlerinin biri olan Istanbuldaki
Galleriada gergeklestirilen defilede kara ¢arsaflar icinde podyuma gelen man-
kenler, 6nce ¢arsaflarini ¢ikarip kiirkleriyle izleyicileri sagirtirlar. Sonra bir anda
fonda Harbiye Marg1 galinmaya baglar ve Kuvay: Milliye kiyafetinde mankenler
podyumda asker selamu vererek gezinirler. Nihayetinde de esas durugta Istiklal
Marsi soylerler. Milliyet, 1 Nisan 1994, s. 2. Boylece modern Tiirkiye'nin “gerici-
lige” karg1 durugu, “militarize bir estetik” ve militer sembolizmle simgelestiril-
mis oluverir.
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29 Ekim kutlamalari, rejimin geleceginden endiseli kitlelerle
bulusturulmugtur. Artik “miiesses nizami korumak” sadece
resmi sdylemin degil popiiler kiiltiiriin de bir pargasidir. Tiir-
kiye’nin birgok ilinde gergeklestirilen Cumhuriyet yiiriiytsleri,
Anitkabire esleri ve ¢ocuklariyla gelen askerler rejim etrafinda
toplanmanin alameti farikasi olarak sunulur.

Askerlerin de bizzat pargasi oldugu Neo-Kemalist ve muha-
fazakar-cumhuriyetgi riizgarin TSK’y1 dogrudan ilgilendiren
bir vechesi de vardir. Irtica konusunun bu denli 6n planda
tutulmasinin ordu igindeki iktidar iligkilere ve diizenlemelere
dogrudan yansimamasi elbette diigiiniillemez. Ornegin Jandar-
ma Komutanligi 1996 Bahar’indakislalarda ibadeti diizenleyen
bir i¢ genelge yayinlar. Genelgeye karsilik Islamci basinda bir-
biri iistiine elestirel yazilar bas gosterince TSK'dan iist diizey
bir askeri yetkili Anadolu Ajans’'na demeg verir. 28 Subat’a
giden yolda bu demecin -diger komutanlarinkine benzer bi-
¢imde- “hazirlik operasyonlar1”nin bir par¢asi oldugu agiktir.
Bir yandan ordu geleneksel sekilde yiiceltilirken diger yandan
dogrudan dogruya “miirteci” tanimi yapilarak reaksiyoner
bir tutum izlenmektedir. Gazetelere yansiyan demegte yetkili:
“Maskelerinin diismesinden telasa kapilan seriat 6zlemcileri-
nin, sahta dindarlarin ve ¢agdis1 kalmig gerici takiminin Tiirk
Silahl1 Kuvvetlerine cephe alarak, gergeklerle ilgisi olmayan,
saptirilmig bazi ifade ve beyanlarla onu yipratmaya ¢aligtiklar1”
iddia eder ve sonrasinda soyle der:

Tiirk Silahli Kuvvetleri bir disiplin, diizen ve prensipler manzumesidir.
Temel olgiileri; bilimselliktir, gergekgiliktir, agikliktir, akilaihktir ve
diirtstliktiir. Yiice milletimizin kendisine verdigi kutsal gorevi yerine
getirmek i¢in boyle olmaya mecburdur. Tiirk Silahlh Kuvvetleri bazi
gevrelerin kasith olarak yakistirdig1 gibi din diisman degildir. Tam
tersine laik ve demokratik prensiplere baglihg: ile kaynag nereden
gelirse gelsin ve kim olursa olsun herkesin inancina, itikadina, iba-
detine sayg: duyar ve kendi kurumlar igerisinde giivence verir. Bu
bakimdan halkimizin yiice duygularini somiirerek bunun ticaretini
yapanlar, kendilerine ikbal saglayanlar hatta bu somiiriiden zengin
olanlar, sadece medya icin secdeye kapanan sahte dindarlarin Tirk
Silahli Kuvvetleri'ne igreng dillerini uzatmasi dogaldir.*®

43. “Ordu Sert Ciktr”, Milliyet, 27 Mart 1996, s. 15.
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Yukaridaki ifadelerin bir yoniiyle RP’yi hedef aldigin1 tahmin
etmek zor degildir. RP’liler ise bu suglamalari iistlerine alma-
y1p geleneksel “kahraman/peygamber ocagi ordu” séylemine
bagvurmustur. Bununu da 6tesinde kendini “miiesses nizamin
koruyucusu” pozisyonunda tutmak igin biiyiik ¢aba sarf eden
Silahli1 Kuvvetler sistematiklesen ihrag operasyonlariyla safligini
mubhafaza ettigi iddiasindadir. Ordunun farkh birimlerinde
yapilan ihraglar, ekseriyetle agir1 dincilerin temizlenmesi olarak
duyurulmustur. Siireg 28 $ubat’'in hemen 6ncesi ve sonrasinda
hiz kazanirken** ordudaki tasfiyeler sivillere irtica ile miicadele
baglaminda 6rnek gosterilecek,* ihrag edilenlerin hak arayiglar
ise genellikle gormezden gelinecektir.*

Refah-Yol hiikiimetinin kurulmasindan 6nce Tansu Cillere
ve Mesut Yilmaza “Refah’siz hiikiimet formiilii” bulma konu-
sunda ¢ok yonlii telkinlerde bulunuldugu, RP ile hiikiimete kars1
olan DYP’li milletvekillerinin giiven oylamasinda ret vermesi
i¢in tesvik edildigi iddia edilir. 1990’1 yillarin ilk yarisindaki
atmosfere Necmettin Erbakan bagbakanligindaki Refah-Yol
hiikiimetinin 1996 Haziraninda igsbag1 yapmasi da eklenince
rejim tehdit altinda oldugu diisiincesi daha fazla destekgi bu-
lur. Universite senatolarinin birbiri ardina laiklik agiklamalari,
Anitkabire toplu sikiyetlere gidilmesi, kara gargaflarin sembolik
olarak kullanildig: (yirtildig1) mitingler rutinlesirken, iist diizey
yargi mensuplarindan sendikalara tekrarlanan uyarilar Refah-Yol
iktidarina gézdagina donilismiistiir.

44.1996da Refah-Yol iktidarinda Erbakan ihra¢ edilmek istenen askerler konu-
sunda rezerv koymaya ¢aligmig olsa da komuta kademesinin baskisi kargisinda
geri adim atmigtir. “Erbakan Imzaladr”, Milliyet, 11 Aralik 1996. 28 Subat siireci-
nin 6nemli aktorlerinden Giiven Erkaya'nin ihrag edilen askerleri anlattig1 satir-
lar, TSK’nin iist kademesinin duruma bakigini 6zetler niteliktedir: “Bu atilanlar
askeri hiyerarsiyi reddedip dini yapilanmaya itibar eden, komutanlarindan emir
almayacaklarim agikga soylemekten ¢ekinmeyen, tarikat toplantilarini askeri
gorevlerinin 6niine gegiren kimselerdi. Bunlar atilmadan evvel senelerce takip
edilmekte, dosyalar1 dikkatle incelenmekte ve bir yanhishga veya haksizliga se-
bebiyet vermemek i¢in azami dikkat gosterilmekteydi” G. Erkaya, - T. Baytok,
Bir Asker, Bir Diplomat, Dogan Kitap, 2001, s. 245.

45. Harp Akademileri Komutanligy, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin Laiklik Ilke-
sinin Devamhhgmin Saglanmas: Icin Yapilmas: Gereken Faaliyetler, Istanbul:
Harp Akademileri Basimevi, 1998, s. 76.

46. Ornegin 1995 Aralik’ta gérevden uzaklagtirilan 43 subay ve astsubaydan iki-
si Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesine bagvurmakarari alir ve bu durum biiyiik
tepki ceker.
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1996 yilinin sonuna gelindiginde RP’nin iktidardaki per-
formansi ve buna kars: olusturulan ana akim medya destekli
cephe? politik miicadelede gerilimi iyiden iyiye yilikseltmis ve
hal byleyken hilihazirda faal olan tiim Islamci organizasyonlar
politik vechesi olsun olmasin dogrudan RP ile iliskilendirilmis-
tir.® Artik TSK’'nin resmi agiklamalarinda irticai faaliyetlerle
miicadele PKK’y1 gegerek birinci oncelik haline gelecektir.®
Bu sartlar altinda gergeklesen 28 Subat miidahalesi ve siireci
“yeni bir politik restorasyon” ¢abasi olarak tarihe ge¢mistir.
Ancak bu restorasyon, kurumsal anlamda biiyiik bir degisimi
hedeflememis, daha ¢ok “ideolojik diizeltme”yi (ideological
correction) amaglamistir.®® Askeriye, dogrudan yonetime el
koymamakla birlikte siyasetten ekonomiye kendi ajandasim
uygulatacak® ve benimsetecek sivil aktorler bulmustur. Bityiik
olciide siyaset yeniden tanzim edilmis, Islamc1 gruplar bagta
olmak iizere toplumun birgok kesiminin ve en genel diizeyde
politik alanin iizerindeki denetim artmigtir.*?

47. Birand ve Yildiz, a.g.e., s. 183, 184.

48. Bu gergevede liste epey uzundur. Sultanbeyli ilgesine 10 Kasim 1996 6nce-
sinde belediyeden habersiz Atatiirk heykeli diken ve cadde ismi degistiren ko-
mutan Silahgioglu hakkinda su¢ duyurusunda bulunan RP’li belediye bagkam
Ali Nabi Kogak, Kayserili RP belediye bagkam $iikrii Karatepe’nin 10 Kasim’i
hedef aldig1 iddia edilen beyanatlan ilk akla gelenler arasindadir. Sevki Yil-
maz'inki bagta olmak iizere medyaya servis edilen kasetler, “asali” Aczmendiler,
Ali Kalkanci-Fadime Sahin-Miislim Giindiiz vakasi, Bagbakanlkta cemaat li-
derlerine iftar, Taksime cami tartismalari gibi birgok bagka 6rnek sayilabilir.

49. Calmuk, a.g.e.,s.189-191 ve Z. Sarlak, “Atatiirkg¢tilitkten Milli Giivenlik Reji-
mine: 1990’]ar Tiirkiye'sine Bir Bakig”, Tiirkiyede Ordu: Bir Ziimre, Bir Parti, Bi-
rikim Yay., 2006, s. 290.

50. M. Kamrava, “Military Professionalization and Civil-Military Relations in
the Middle East’, Political Science Quarterly, Cilt 115, S. 1, 2000, s. 74.

51. 28 Subat sonrasinda basilan Harp Akademileri Yayin, Tiirkiye Cumhuriyeti
Devletinin Laiklik Ilkesinin Devamliliginin Saglanmas: Igin Yapilmas: Gereken Fa-
aliyetler adl1 kitap mezkiar ajanday:r anlamak igin 6nemli bir kaynaktir. Kitapta
laikligin sadece din ve devlet islerinin ayrilmasi degil ayn1 zamanda dini gevrele-
rin de kontrol altina alinmas: oldugu yazilidir. Sonrasinda yapilmasi gerekenler
sOyle 6zetlenir: Inkilap kanunlarini uygulamaya koymak, devlet igindeki irticai
kadrolan tasfiye etmek, sekiz yillik kesintisiz egitimi Tevhidi Tedrisata uygun
olarak yiiriitmek, siyasi partilerin oy kaygilarini birakarak Inkilap kanunlarinin
uygulanmasi i¢in yeni kanunlar gikarmasini tavsiye etmek... Harp Akademileri
Komutanligs, 1998, s. 72-77.

52. 28 Subat’in ekonomi, egitim, “halkla iliskiler” gibi farkh ayaklar1 s6z konusu-
dur. Ekonomi 6zelinde TSK tarafindan “Islami holdinglere” konan yasaklar, bu
tesekkiillerin halka agilmaya zorlanmasi, MUSIAD’a agilan kapatma davas: zik-
redilebilir. Egitim ayaginda ise sonraki yillarda ¢ok tartigilacak 8 yillik kesintisiz
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28 Subata giden giinlerde iist komuta kademesiyle birlikte
etkili olan sivil isim ve orgiitler, “postmodern darbe” sonrasinda
da ayni iklimi siirdiirme konusunda heveskar davranmig;* ordu
ise ayn1 minvalde ideolojik iiretkenligini idame etmistir.>* Soguk
Savas doneminde iirettigi dini referanslari belirgin metinlerde
bile tadilat yapmuis ya da yerine yenilerini hazirlamigtir. Askeri
tehdit algisi ile rejim tartigmalarini aym potada birlestiren mi-
litarist paradigma dis politikada hem sert bir tutum takinmig
hem de bu tutumu ig politikay1 dizayn etmek igin islevsel kil-
mustir. Hal boyle olunca 28 Subat’ takip eden giinlerde Kiirt
sorununda elestirel tavir alanlar, miidahaleye kars1 antimilitarist
tutum takinanlar ve insan haklar1 savunucular: bir kez daha
itibarsizlagtirilmigtir. Bunun yam sira Susurluk skandalinin
tam manasiyla iistiiniin kapatilmasi, ¢ok sayida yagamun yittigi
cezaevi operasyonlar1 ve daha niceleri bahsi gegen konjonktiirde
gergeklesecektir.

28 Subat 1997 sonrasinda yagananlari Islamci siyasete etkileri
baglaminda analiz etmek bu yazinin konusu degildir. Fakat bu
bahsi kapamadan énce “postmodern darbe”nin Islamci kanatta
“yenilik¢i” bir grubun viicuda gelme siirecini etkiledigini ya da
hizlandirdigini belirtmek gerekir. Yine sonuglari itibari ile 28
Subat’in asker-sivil toplum isbirligiyle geleneksellesmis resmi
ideolojiyi tahkim etme hedefinin gergeklesmedigini not etmek
elzemdir. 2002 AKP iktidariyla resmi ideoloji neoliberal donii-
simiin tamamlanmasi dogrultusunda yeniden insa edilmeye
baglayacaktir ve askerler bu siirecin temel aktorii olmaktan
peyderpey uzaklastirilacaktir.

egitim dikkati geker. “Halkla iliskiler” kapsaminda da “aydin din adamlar” ile
gergeklestirilen televizyon ve radyo programlar1 unutulmamahdr.

53. Bu gergevede Atdtiirk¢ii Diigiince Dernegi (ADD) gibi sivil toplum kurulug-
larinin faaliyetleri 6zellikle zikredilmelidir. ADD’nin dergisinde Mart 1997 say1-
sinda yer alan ve 28 $ubat miidahalesini onaylayan su satirlar hatirlanmahdur:
“MGK’nin 28 $ubat tarihindeki toplantisinda iilkemizin, toplumumuzun ve
devletimizin i¢inde bulundugu kosullar hakkinda yaptig1 tespitler, teshisler, so-
runlar ve bunlarn siiratle giderilmesi igin aldig1 tedbirlerin hepsi, devletimizin
ve ulusumuzun bekas igin saptanan ve tastamam uygulanmasi gereken tedbir-
lerdir” Atatiirk¢ii Diisiince Dergisi, S. 35, 1997, s. 45. 28 Subat sonrasinda diizen-
lenen “Irticaya Karst Omuz Omuza” ve “Yeniden Kuvay1 Milliye” mitingleri de
bu eksende dikkat gekicidir.

54. Ornegin Sonmez (haz.), a.g.e.
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“Kim Dost, Kim Dii$man?”

Siyasal Islam’in yiikseliginin yani sira 1990’1 yillarda TSK’nin
ayricalikll konumunu, militarist yonelimleri ve propaganday:
besleyen, milliyet¢i/ulusalci kesimlerle yiiksek komuta arasin-
dakibag: sikilagtiran, sermayenin politik tercihlerini etkileyen
en 6nemli mesele PKK ile yasanan silahli miicadele iklimidir.
Militarist oriintii ve zihniyetin kendini dort koldan yeniden
tirettigi boylesine bir ortamda Milli Giivenlik Kurulu hem po-
litik hem de sosyopsikolojik etkinligini artirirken toplum da
par¢alanma/boliinme endisesi ve giivensizlik hissi etrafinda
hizla militerlestirilmistir. Soguk Savas boyunca Tiirkiyedeki hak
ihlallerini ciddi bir bigimde elestirmeyen Batili siyasi kurumlarin
1990’larda hiikiimetlere ve giivenlik makamlarina bu baglamda
yonelttigi elestiriler de Bat1 slipheciligini ve onunla i¢ ige gegen
militarist argiimanlari beslemigtir.

1980’ler boyunca hem siyasetgiler hem de askerler, PKK’y1 bas
edilebilir bir asayis sorunu olarak gormiisler, genellikle sorunu
kiigtimseyen bir tavir takinmiglardir. Milliyet¢i kalemlerin ¢ogu,
Soguk Savag aligkanliklarina bagl bigimde 1980’lerde PKK’y1ya
“Moskof’un magas1” ya da o zamana dek hakkinda epey milli-
yetgi kiilliyat olusmus ASALAnin bir devami olarak tarif etme
egilimindedir. Mezkir tehlikeyi, yerli (Miisliman) olmamak
tizerinden “disarliklr”, “sapkin” ve “siirekli” kilma egilimi gegerli-
ligini farkli s6ylem ve taktiklerle uzunca miiddet siirdiirecektir.>

12 Eyliil ikliminde Kiirtlerin sorunlarindan bahsetmek bagh-
bagina zordur. Devleti yonetenler ve Tiirk saginin temel aktorleri
uzun siire Kiirtlerin miistakil varligini kabul etmeye direnmig*
veresmi sdyleme bilimsel dayanaklar bulmaya ¢aligmustir.”” Kiirt

55. Bu konuda M. Yegen, Miistakbel Tiirk'ten Sozde Vatandasa, iletisim Yay.,
2006. Ayni siiregte 6ldiiriilen PKK’lilarin siinnetsiz giktigina ya da iizerlerinde
Incil bulunduguna dair haberler basina servis edilir.

56. Bu gergevede istisnai sayilabilecek bir 6rnek emekli Albay Nazmi Sevgen’in
Harp Akademileri Komutanligi Basimevinden ¢tkan Doguda Kiirt Meselesi adli
risalesidir. Sevgen, dyle ya da boyle Kiirtlerin varhigim kabul edip sonra da
“Kirtleri kazanmak” i¢in yapilmasi gerekenler iizerine yazmustir. Asimilasyo-
nist denebilecek savlarin yan sira Kiirtlerin temsil edilmesi gibi bir projeksiyo-
nun elzem olduguna isaret etmesi ilgingtir. N. Sevgen, Doguda Kiirt Meselesi,
Istanbul, Harp Akademileri Basimevi, 1970.

57. Aydinlar Ocag: gevresi meseleyi Tiirk-Islam sentezci bakisla ¢6zmek igin
Dicle, Firat ve 100. Y1l Universitelerinde toplantilar diizenlemistir. Bu toplanti-
larda Said-i Nursi'nin “birlestirici figiir” olarak zikredildigi goriiliir. Yine *80’la-
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sorununu Giineydogu sorunu olarak adlandirma 1srar1 tam da
bu diigiinme bi¢iminin izdiistimiidiir. Konuyu salt bolgeler arasi
refah/ekonomik kalkinma farki ve “devlet elinin yeteri kadar
uzanmamasi~ olarak tanimlama israri, Giineydogu Anadolu
Projesini (GAP) ve bolgeye anadili Tiirk¢e olan 6gretmen/kali-
fiye kamu personeli gondermeyi meselenin ¢6ziimii igin yeterli
gormiistiir.®® Spesifik olarak Kiirt sorununu degil ama Kiirtlerin
mevcudiyetini kabul ettikten® sonra da Islamiyet paydasinda
¢6zlim arama, Islam’in “birlestiriciligi"ne, kader ortakligina ve
“devletin koruyuculuguna” atif yapma ¢abasi ¢ok net bir bicimde
gozlemlenebilir.®* Diyanet Igleri Bagkanlig, Kiirtlerin yogun
olarak yasadig1 gehirlerde din adamlarina Tiirk-Islam sentezci
argiimanlari igeren vaazlar verdirmis bununla da yetinmeyip
“teror kargiti 1slah projesi” olarak resmi Islam yorumunu kul-
lanmaya ¢aligmustir. Laik niteligiyle 6ne gikarilan TSK kurumsal
olarak da bu dini motifli referanslar1 -komiinizmle miicadele
bashginda oldugu gibi- benimsemis ve uzun siire tatbik etmistir.
Ornegin 12 Eyliil askeri darbesi sonrasinda Giineydogu illerin-
de devam eden silahli saldirilara karg1 Milli Giivenlik Konseyi
“milli birlik ve beraberlik” adina Islam yardima ¢agirmig; An-
kara Ilahiyat’tan 6gretim iiyeleri, direktifle Kuranikerim'den ve

rin ikinci yarisinda en ok dile getirilen argiimanlardan biri Kiirtlerin Tirkmen
asilli oldugudur. Bu ¢ergevede 1980’lerin sonlarinda ve 1990’larin baslarinda
iiretilmis gok sayida metin var. Ornegin Tiirk-Kiirt Ayrimciliginin Temel Gergegi
ve Millet Olma Bilinci, 1992 ve Tiirk Milli Biitiinligii Icerisinde Dogu Anadolu,
1992.

58. Bolgeye daha fazla kamu gorevlisi gondererek sorunu ¢ozebilecegini diisii-
nen hiikiimet yetkilileri, gidecek personeli 6zendirmek i¢in ek tazminat verme
yolunu segmistir.

59. Bu konuda ilgili literatiir Siilleyman Demirel'in bagbakan olarak Diyarba-
kirda 1991 Aralik’ta séylediklerine yer verir: “Kiirt kimligi diyoruz. Artik buna
kars1 gitkmak miimkiin degil. Tiirkiye Kiirt realitesini tanimak zorunda. Artik
‘sen Kiirt degil Tiirk’siin Orta Asyadan beraber yola giktik, dillerimiz yolda de-
gisti’ falan diyemeyiz. Bu devleti beraber kurmusuz. Osmanh dagildiginda iki
biiyiitk kavim kalmig, Tirkler ve Kiirtler. Devletimiz iiniter, azinlik yok. Hepi-
miz bu iilkenin sahibiyiz. Tiirkiyede Kiirt¢e konusan vatandas da her seyin sa-
hibi. Olaya boyle yaklagmaliy1z” Milliyet, 9 Aralik 1991. O dénemde bityiik
cesaret olarak algillanan bu beyanatin fiiliyata yansimadigi ise bugiin igin
agikardr.

60. Ornegin OHAL valiligi tarafindan sinir bblgelerinde dagitilan el ilanlarinda
sunlar yazilhidir: “Egkiya senin dinini, malini, namusunu ortadan kaldirmayi dii-
sinmektedir. Bityiik Tiirk devleti, seni boyle felaketlerden korumaya kararhdir”
Milliyet, 26 Mart 1988, s. 11.
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hadislerden bu amaca hizmet edebilecek bir secki yapmugtir.®!
Yine ordunun terorle miicadelede halkla iligkiler kapsaminda
kullanilacak ve uzak durulacak temalar: igeren I¢ Giivenlik
Harekat: Talimnameleri’'nde Islam inanci ile vatana baghlik
arasinda dogrudan iligki tesis edildigi dikkatlerden ka¢maz.
Ayrica PKK’nin Ermeni kilisesinden nakdi yardim aldig: gibi
Miisliimanlar: birbirine yaklagtiracagi, muhafazakéar Kiirtleri
resmi giiglerin tarafina ¢ekecegi diisiiniilen argiimanlar da sik¢a
kullanilmugtir. Yerel halkla kurulan temasta kamu gorevlilerinin
Kiirtlerin tarihsel diizlemde miistakil varhigindan ve yasadiklar
ac1 olaylardan bahsetmemesi ise 6zellikle emredilmistir.

TSK’nin Degisen/Degismeyen Stratejileri ve Siyaset

1990’larin ilk yarisinda -6zellikle de 1990-92 arasinda-
PKK’nin hem militer hem de toplumsal diizeyde uyguladig:
siddete ragmen bolgede tahmin edilenden gok daha etkin oldugu/
olabilecegi anlagilinca® Ozal'in ge¢mis bagbakanlik dénemine
dair elestiriler birbiri ardina dillendirilmeye baglar.®* Turgut
Ozal'in ve liderligindeki ANAP’1n sorunun farkli boyutlarini
kavramada geciktigi kanis: politik aktorlerin ekseriyetinde ve
iist diizey askerlerde egemendir.* Ayni iddialar kimi zaman
Ozal''n Gankaya giinleri icin de seslendirilmigtir. Turgut Ozal

61. Askeri helikopterler bolgede yaptiklar1 algak uguslarda bolge halkina iizerin-
de Tiirk bayragi ve cami resimlerinin de yer aldig1 Islami bildiriler dagitmstir.
Fehmi Calmuk bu bildirilerden bazilarim1 6rneklendirir: “Vatandas! Bakin en
yiice Islam dini ne emrediyor: Sizinle savasanlara kars1 Allah yolunda siz de sava-
sin. Allah tecaviizkarlar1 sevmez. Onlara kars1 savagmak senin gibi her Miislii-
manin gorevidir/Vatandag! Mukaddes kitabimiz Kuran-1 Kerim diyor ki: Allah’a
ve onun Resuliine itaat edin. Birbirinizle gekismeyin. Sonra zaafa diisersiniz.
Riizgarimz kesilip gider/Bu vatan haini eskiyanin getirmek istedigi diizen kifiir
diizenidir. Onlarda din, namus, ahlak degeri yoktur.” Calmuk, a.g.e., s. 19, 20.
62. M. Van Bruinessen, Kiirtliik, Tiirkliik, Alevilik: Etnik ve Dinsel Kimlik Miica-
deleleri, Tletisim Yay., 2005, s. 42, 43.

63. N. Boliigiray, Ozal Déneminde Béliicii Terér, Tekin Yay., 1993; M. Daglilar,
“Terdriin Onlenmesinde Onlem Eksikligi”, Birlik, Y1l 12, S. 100, Kasim-Arahk
1995.

64. Giiven Erkaya gibi meseleye 1990’larin sonunda bakanlar da Ozal dénemini
sikga elestirmistir. Erkaya’ya gore Tiirkiye 1984 ile 1992 arasinda terorizm iki
noktada yapilmugtir: “1) Teshiste yanildi. Turgut Ozal bunlar igin “ii¢-bes ¢apul-
cudan ibarettir” dedi. 2) Taktikte yanildi. Yani devlet, baslangigta bu terérle na-
sil miicadele edecegini bilemedi. Birlikler kiglalarinda bekledi. Thbar gelince
harekete gecti” Erkaya-Baytok, a.g.e., s. 242.
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bilhassa cumhurbagkanligi doneminde Kiirt sorununu Ameri-
kan tipi bir “kiiltiirel gogulculuk” iddiasi gergevesinde ¢6zmek
istemis, Kiirtlere kiiltiirel haklar taninmasi hilinde PKK’nin
zemin kaybedecegini diigiinmiistiir.®® Ozal’a yonelik elestirilerin
bir boliimii bu siyasi ¢oziim iddiasina iligkindir ancak ondan
fazlasinin Ozal'in asker-sivil dengesini pragmatik bir bicimde
sivillerden yana degistirme ¢abasindan® kaynaklandigini ve
onun doneminde askerlerce yetersiz goriilen militer taktik/stra-
teji kriterine gore agiklandigini varsayabiliriz. Ancak PKK’nin
nasil bir orgiit oldugu ve/veya neye doniistiigii hakkinda genele
tesmil edilebilecek bir bilgisizlik hali yine de mevcuttur. Ciinkii
PKK, Tiirkiye'nin yakin tarihinde Kiirtler baglaminda daha 6nce
kargilagsmadig1 bir olusumdur ve gelisimi, hem Tiirkiye'nin ig
dinamikleri hem de Ortadogu’da 1970’lerin sonu ve 1980’lerin
baginda vuku bulan bir dizi olayla ilintilidir. Tiirkiyede 12 Eyliil
darbesi; 1979da Iran'da islam devrimi, Irak’ta Saddam Hiiseyin'in
basa gelmesi ve akabinde Iran-Irak Savagi bolgedeki Kiirtlerin
yasamini dogrudan etkilemistir. 12 Eyliil darbesi doneminde
Kiirtlere yapilan sistematik baskilar nedeniyle gii¢ kazanan, uzun
siire Kiirt altsiniflarindan beslenen ve destek bulan PKK ideolojik
zeminde bir siire sol/sosyalist argiimanlar ile Kiirt milliyetgili-
gini birlestirmistir. Bu 6zellikleriyle de daha ¢ok asiret baglan
tizerinden orgiitlenip ¢esitli taleplerde bulunan ve eyleme gegen
diger silahli Kiirt isyanlarindan epey farkhdir.*’ Silahli miicadeleyi
Hamit Bozarslan’in ifadesiyle homo kurdicus’'un ingasinin sarti
olarak goren PKK® biiyiik ol¢iide liderin emrinde askeri disip-
lini ve siddeti fetislestiren ve Leninist anlamda “haklilig1 sabit,
reaksiyoner savasa” baglanan bir orgiite doniismiistiir. PKK bir

65. Turgut Ozal'in genel af, Kiirtge serbestisi gibi onerileri oldugu ancak bunla-
rin “kisisel gabalar” oldugu ve 6liimiinde sonra bu nedenle rafa kaldirildig: ifade
edilir. Sarlak, a.g.e., s. 289, 290. AyricaT. Jacoby, “Semi-Authoritarian Incorpo-
ration and Autocratic Militarism in Turkey”, Development and Change, 36(4),
2005, s. 652; A. Lundgren, Istenmeyen Komsu: Tiirkiyenin Kiirt Politikasi, Kitap
Yay., 2008, s. 53. Ozal'in Kiirt sorunun ¢6ziimiine dair yaklagimi igin ayrica Aral,
ag.e,s. 82, 83.

66.Bu konuda G. Karabelias, “The Evolution of Civil-Military Relations in Post-
War Turkey, 1980-95", Middle Eastern Studies, 35: 4, 1999, s. 137, 138.

67. A. Marcus, Kan ve Inang, iletisim Yay., 2009.

68. H. Bozarslan, “Kiird Milliyetgiligi ve Kiird Hareketi (1898-2000)", Modern
Tirkiyede Siyasi Diisiince: Donemler ve Zihniyetler, Cilt 4, Tletisim Yay., 2002, s.
863.
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yandan “kolelestirilen” Kiirtleri “6zgiirlestirmeyi” hedeflerken
diger yandan da bagvurulan siddeti (ki hedefinde zaman zaman
devletin “isbirlik¢isi” addedilen Kiirtler de vardir) devlet ile
miizakereyi temin edecek bir arag olarak degerlendirmistir. Bu
siiregte ondere baghlik, kendini ona adama/onun igin 6lmeyi
goze alma héline donistirilmistir.® Adanmighk, fedakéarhk
ve sehitlik kiilti gibi unsurlar {izerinden miicadelenin kendisi
topyekin militerlegtirilmistir. Insan haklar érgiitlerinin ¢atigma
doneminde yasanan hak ihlallerinden 6ncelikle resmi otoriteleri
sorumlu tutmasina ragmen Uluslararasi Af Orgiitii gibi kurulug-
larin PKK’nin 6zellikle sivillere yonelik suikastlarini da igeren kit-
lesel hak ihlallerini kabul etmesi’® bu baglamda diisiiniilmelidir.
Devlet ile PKK arasindaki sicak ¢atigmalarda resmi silahli giigler
de PKK da monoblok davranmamus, icerisinde farkhi unsurlar
farkli yontemler gelistirmistir. Ayrica taraflar zaman igerisinde
genel ménada da taktiklerini ve kismen miittefiklerini degistirmis,
bu degisimler iilkedeki siyasetin temel tartisma bagliklarini ve
ozellikle de Ortadogudaki politikalar: etkilemistir.

Devlet, PKK’ya karg1 yiiriittiigii savasta birbiriyle yakindan
iligkili olan i¢ temel mekanizmay1 kullanmigtir. Bunlari olaga-
niistii hal uygulamasi (OHAL), kdy koruculugu sistemi ve Terérle
Miicadele Yasasi (TMY) olarak baslhiklandirmak olanaklidir.
Giiniimiizde halen devam eden kdy koruculuguna asagidaki
satirlarda ayrica deginilecektir. PKK ile TSK arasindaki ¢atis-
malarin yogun oldugu bir donemde ¢gikarilan 1991 tarihli TMY
-ki 2000’li y1llarda birkag kez kismi bigimde degistirilecektir-"*
ayn1 anda yiiriirlitkte olan diger otoriter yasalarla birlikte zaten

69. Hamit Bozarslan ufuk agict makalesinde Abdullah Ocalan-PKK ve siddet ara-
sindaki baglar1 desifre eder. Bozarslan'a gére “PKK’nin basarisi sadece devlet sid-
detine karg1 bir siddet iiretmesinde degil Kemalist sembolleri Kiirdlestirmesinde”
de aranmaldir. Yine yazarin satirlarindan devam ediyorum: “PKK diger Kiirt ha-
reketlerinden ¢ok Tamil Kaplanlari, Aydinlik Yol ya da Tiirkiyedeki Dev-Sol ile
karsilagtirilabilecek bir nitelige sahipti. Daha 6nce higbir Kiird hareketi liderlik ve
karizmay1 bu tiir bir denklemde birlestirmemistir..” Bozarslan, a.g.e., s. 864.

70. H. Bozarslan, “Political Crisis and the Kurdish Issue in Turkey: 1984-1999”,
Human Rights Review, 3(1), 2001, s. 47.

71. AB uyum paketleri ¢ergevesinde TMYde ilk degisiklikler Subat 2002de ger-
ceklesmistir. Daha genis ¢aptaki degisiklikler ise altinc1 ve yedinci paket kapsa-
minda 2003 tarihinde olmugtur. 2006 yilinda ise TMY'de Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun ile beraber demokratiklesme yanlsi reformlar adeta terse dondii-
riilmek istenmistir. 20 y1illik siiregte TMY s6z konusu oldugunda bir adim geri
bir adim ileri hélinin Gtesine gegilemedigi ise agikardr.
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budanmus olan yurttas hak ve 6zgiirliiklerini daha da sinirlamig
ve giivenlik gii¢lerine demokratik bir hukuk devletinde esine
rastlanmayacak derecede genis bir hareket serbestligi tanimistir.

OHAL hem kéy koruculugu sisteminin genisletilmesinde
hem de TMY nin bélgede tatbik edilmesinde “cergeve” temin
eden diizenlemelerin baginda gelmistir. Zira OHAL ile ulus-dev-
letin muktedirleri, “devletin milleti ile boliinmez butinligi ni
one siirerek ulusal hukuku “giivenlik” ve “asayis” lehine bitkmiig
ve evrensel insan haklarini adeta askiya almig ancak bunu ya-
parken eylemleri bizatihi yeni bir olaganiistii hal hukuku i¢inde
legallestirmistir. Yillarca bolgede yiiriirliikte olan sikiyonetimin’
yerine getirilen ve Tim Jacoby’nin ifadesiyle onun daha kurum-
sallagmug hali olan uygulamanin” mekanigine baktigimizda ise
1987 Temmuz’unda 285 sayih kanun hiikmiinde kararnameyle
Dogu ve Giineydogu Anadoluda ¢ok sayida ili kapsayacak sekil-
de Olaganiistii hil Uygulamasina gegildigini goriiriiz.”* Batman
ve $1irnak’in 1990 Mayis’inda il olmasindan sonra OHAL bolgesi
13 sehri igerir hile gelmistir. OHAL uygulamasi esnasinda bolge
kapsamina giren mevkilerde askeri birlik sayisi hizla artirilmigtir.
1994°te kesinlegen “terorle miicadele” tablosunda OHAL valiligi
ve Jandarma Asayis Komutanligi bagroldedir. Ozellikle bolgede
gorev yapan “siiper valiler” genis yetkileriyle ve imkénlariyla
g6z oniinde olmuglar” ve sonrasinda ya biirokraside daha da
6nemli mevkilere gelmisler ya da genellikle merkez sag partiler-
den siyasete girmislerdir.”® Ayni tespiti bolgede gérev yapan ve

72. Bolgede sikiyonetimin ilan tarihi 26 Nisan 1979dur. O tarihten 19 Temmuz
1987, saat 17.00°ye kadar yiiriirlitkte kalmugstir.

73. Jacoby, a.g.e., s. 647, 648.

74. Uygulama ilk basladiginda Bing6l, Diyarbakur, Elazig, Mardin, Siirt, Hakkéri,
Tunceli ve Van; sonrasinda miicavir il olarak da Bitlis, Mus ve Adiyaman listededir.
75. 1987 tarihli OHAL Bolge Valiligi Kararnamesine gore bolge valisi, ihtiyag
gordigi takdirde diger bolge valiliklerinden ve askeri birlik komutanlarindan
yardim isteyebiliyordu. Yine bélgede faaliyet gésteren MIT, bélge valisine kars:
sorumlu kilinyordu. Ustiine iistlitk bélge valisi jandarma kuvveti iginde bélge-
de caligmalarda “sakincah” gordiugin sahislar1 gegici ya da siirekli olarak bagka
yerlere tayin edebiliyordu. Ayrica OHAL bolgesindeki kamu gorevlilerine yapi-
lan ek tazminat en yiiksek oranda “siiper vali’ye gidiyordu.

76. Ornegin OHAL valilerinden Unal Erkan, daha sonra DYP’ye girmis ve aym
partiden milletvekilligi ve devlet bakanlig1 yapmistir. Bir bagka OHAL valisi Hay-
ri Kozakgioglu ise 6nce Istanbul valiligine atanmis sonrasinda iki dénem milletve-
killi olmustur. Son emsal Necati Cetinkaya, I¢isleri Bakanlg akabinde AKP’nin
kurucu kadrosuna girmistir.
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hiikiimetler nazarinda bagarili telakki edilen diger miilki amirler
i¢in de soylemek miimkiindiir. Neticede 2002’ye kadar bolgede
bir sekilde uygulanmaya devam eden OHAL,” bir yandan militer
giiclerin ve onlarla igbirligi igindeki sivil aktorlerin ayricalikl
konumunu tahkim etmis diger yandan bélgedeki giindelik
yasamu otoriter-militer bir ¢izgide kisitlayarak/doniistiirerek
yurdun diger kismindan ayirmigtir.”® “Norm” ile “istisna’nin
bir arada bulundugu, istisnanin belli bolgelerde kurallagarak
olaganlastirildig1 ve boylece giivenlik ideolojisinin ve siddetin
siradanlagtigi bir ayrim hiikiim stirmiistiir. Hal boyleyken mi-
litarist-milliyet¢i propagandanin da yardimiyla iilkenin Bat1
bolgelerinde yasayanlar gogunlukla ¢atigmalarin tetikledigi bu
baski ve siddet ortaminin boyutlarindan tek tarafli bir bigimde
haberdar olmuglardir.

Savunmadan Saldiriya:
“Diisiik Yogunluklu Savas Konsepti”

. 1990’larin ilk yarisinda TSK'da yeniden yapilanma tartigma-
lar1 bag gosterir. Bu siirecin dig dinamigi iki kutuplu diinyanin
sona ermesiyle birlikte Bat1 diinyasinda TSK’ya bigilen gorevin
degismesidir. Kore Savas istisna olmak kaydiyla Soguk Savas
boyunca Batrnin TSK'dan beklentisi Ortadogu cografyasi ile
sinirhdir. Ancak 1991 sonraki siiregte TSK’nin diinyanin bagka
bolgelerinde de yeni giivenlik konseptine uygun bir bigimde
gorevalmasi beklenmistir. Ideolojik tutkah giiglii, birbirine rakip
ittifaklar aracih@ryla giivenligi temin etme stratejisi yerine iilkeler
icindeki etnik ve mezhepsel ¢atigmalarin bolgesel diizeye tagin-
masina mani olma hedefine dayanan yeni giivenlik konsepti”
“baris operasyonlarim” ve “insani miidahale” baghg: altindaki
askeri harekatlari tegvik etmistir. Bu ¢er¢evede Tiirkiye Batr'nin
talebi dogrultusunda Somali’ye, Bosna-Herseke, Kosova'ya ve

77. OHAL 1987 ile 2002 yillar1 arasinda 46 kez uzatilmigtir. Uygulamanin kaldi-
rildig son iki 1l Diyarbakir ve Sirnak olmustur.

78. Ornegin OHAL bélgesinde iist iiste yapilan “huzur operasyonlarr”, arag ve
kimlik kontrolleri alelade isler haline getirilmistir.

79. O. Kaygusuz, “Soguk Savas Sonras1 Dénemde Tiirkiye'de Sivil-Asker Iliskile-
rinin Doniisiimiine Bir Bakig: Kiiresel Egilimler, AB Siireci ve Kiirt Sorunu’nun
Etkileri”, Miilkiye, Cilt 34, S. 268, 2010, s. 192.
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Afganistan’a askeri birlik génderilmigtir.® I¢ dinamik ise PKK
ile miicadelenin geregi olarak giindeme gelmistir. 1980’lerden
1990’larin sonlarina TSK’nin izledigi askeri strateji incelendi-
ginde 1993 yilinin bir kirilma noktasi oldugu goriiliir. 1990-92
arasindaki kotii sonuglardan sonra TSK da PKK ile miicadelede
temel stratejisini ve taktiklerini degistirme durumunda kalmustur.
Zira TSK’nin Soguk Savas doneminin hakim paradigmasi olan
“topyekiin savag” stratejisine gore tegkilatlanmis yapisinin PKK
ile miicadele etmede yetersiz oldugu ortaya ¢ikmustir.®' Karakol
baskinlari, artan asker-sivil 6liimleri ve yaralanmalar, TSK’nin
kismi diizeyde de olsa elestirilmesini beraberinde getirmisgtir.
Ustiine iistliik bolgedeki askerler arasinda ciddi bir moral bozuk-
lugu hatta yer yer panik havasihdkimdir. Bu sartlar altinda Silahl
Kuvvetler mecburi bir degisiklige gitmis ve diisiik yogunluklu
savag konseptine ge¢mistir. Bu gegisin kisa ve orta vadede hem
askeri hem de toplumsal sonuglar: olacaktir.

Diisiik yogunluklu savag modelinin uygulanmasina yonelik
adimlar gercevesinde 6nce Ozel Harp Dairesi lagvedilip yerine
Ozel Kuvvetler Komutanligi kurulmus; agirhk 2. Ordu’ya veril-
mis ve bolgede vazifeli askeri birlikler kiigiiltmiistiir.8? Sahada
uzman personeli artirmaki¢in uzman gavus yetistirmeye oncelik
verildigini de ifade etmek gerekir. Ozel komando birlikleri ise
hem TSK hem de polis iginde yapilandirilmistir.® “Alan hakimi-
yeti” stratejisine uygun olarak 1993’ten itibaren TSK savunma
pozisyonundan saldir1 konumuna ge¢mis, yeni silahlar tedarik
edilmis, Irak’in kuzeyine yapilan askeri operasyonlar siklagti-
rilmis ve i¢ giivenlik taburlar1 “PKKdan kurtarilan alanlar’a
yerlestirilmistir. Bu siiregte bosaltilan kdylerin, faili meghullerin,
yargisiz infazlarin, zorla kaybetmelerin sayis1 artmigtir. Evren

80. Karaosmaoglu, a.g.e., s. 212.

81. Oldukga ordu yanhs: yorumlar yapaduran Mehmet Ali Kiglal dahi 1996 ya-
zinda ¢ikan kitabinda TSK’nin uzun siire askeri agidan durumu tam olarak ¢6-
zemedigini, igeride oOzelestiri yapildigim ve fakat bunun kamuoyu ile
paylagilmadigimi yazar. M.A. Kislali, Giineydogu: Diisiik Yogunluklu Catisma,
Umit Yay., 1996, s. 168. Karsilikhi ok sayida cana mal olan konularda bu kuru-
ma halel getirmeme tavr1 militarist tutumun bizatihi alameti farikasidir.

82. TSK bolgede diisitk yogunluklu harp modeline gore savasirken tiimene da-
yah ordu yapisindan kolordu-tugay-tabur yapisina ge¢mistir.

83. PKK ile savasta devletin kullandigs silahli birlikler sunlardur: Ozel Kuvvetler,
Ozel Harekat Timleri, Komando ve i¢ Giivenlik Birlikleri, Polis Ozel Harekat
Timleri, Koy Koruculari, Jandarma.
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Balta Paker ayn1 donemde halihazirda uygulanan ve OHAL ile
genisleyen koy koruculugunun® “aktif bir dost-diigman be-
lirleme sistemi” olarak da kullanilmaya bagladigini not eder.
Catigma bolgelerinde yasayanlar ya korucu olmayi kabul edecek
ve devletin kanatlar altina girecek (boylece de PKK’'nin direkt
hedefi olacak) ya da “potansiyel PKK isbirlikgisi” olarak goriiliip
yerini yurdunu birakmak zorunda kalacaktir. Koruculuk sistemi
netice itibari ile uygulandigi bolgelerde asiret yapilarini yeniden
perginledigi gibi failinin korucular oldugu ¢ok sayida sugun
vuku bulmasina da neden olmustur. Bahsi gegen suglar arasinda
adam kagirma, gasp gibi adi suglar kadar kéy bosaltmalar ve
yakmalar da vardir.®

Alan héakimiyeti stratejisi ile 1992-94 arasinda yogunlagan
koy, mezra bogaltmalar neticesinde ¢ok sayida Kiirt zorunlu
gog stirecinin uzun siireli magduriyetleriyle (evsizlik, dislanma,
yoksulluk, hastalik vb) yiiz yiize gelecektir. Devlet ise 1990’larin
sonuna kadar (Tiirkiye Helsinki Zirvesinde 1999da AB’ye aday
tilke statiisiine gelince) bu magduriyetleri ayn bir kategori olarak
dikkate almamug, sorunlarin ¢6ziimii i¢in ciddi bir adim atma-
mustir. Tim bu yagananlar yeni toplumsal travmalarin ve bir yam
siddeti ve ayrimcihig1 besleyen galkantilarin (6rnegin kentlerden
sucun etniklestirilmesi) olugsmasinda giiphesiz etkili olacaktir.’”

84. 1985 yilinda Koy Yasasinin 74. maddesine dayanarak 3175 sayih yasayla olus-
turulan koruculuk sistemi, OHAL uygulamastyla birlikte kapsam agisindan genis-
letilmigtir. 1988 Subat'nda agiklama yapan dénemin Igisleri Bakam Mustafa
Kalemli koy koruyucularinin sayisinin 12 bini astigini séylemistir. Bakana gore
devlet, kimseyi koruyucu olmaya zorlamamaktadir aksine ok sayida “goniillir’,
koruyucu olmak igin bagvuruda bulunmaktadir. Aym dénemde koruculara veri-
len maaglara zam yapildigin1 da hatirlatayim. Milliyet, Milliyet, 04 Temmuz 1988:
3. Korucu sisteminde 1993 yilinda yeni bir diizenleme yapilms ve riskli bolgeler-
de muhtarin talebi ve miilki amirin onay1yla koyliilere silah dagitilmasinin yolu
agilmustir. Son bir not: 1990’larin sonlarina gelindiginde koruyucu sayisi 65 bini
bulmustur.

85. E. Balta Paker, “Dis Tehditten i¢ Tehdide: Tiirkiyede Doksanlarda Ulusal
Giivenligin Yeniden Ingas1”, Tiirkiyede Ordu Devlet ve Giivenlik Siyaseti, Istanbul
Bilgi Universitesi Yay., 2010, s. 413-419.

86. Gegici Koy korucularinin neden oldugu olumsuzluklar hakkinda bir deger-
lendirme igin 1. Arap ve V. Erat, “Bir Kamu Politikasinin Analizi: Tiirkiyede Ge-
¢ici Koy Koruculugu”, Miilkiye Der gisi, 39: 4, 2015, s. 94-96.

87. Bu konuda ayrintih bir analiz i¢in B. Ayata ve D.Yiikseker, “A Belated Awa-
kening: National and International Responses to the Displacement of Kurds in
Turkey”, New Perspectives on Turkey, S. 32, 2005, s. 5-42. Ayrica Bozarslan, “Po-
litical Crisis and the Kurdish Issue in Turkey: 1984-1999”, 2001, s. 45-54.
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Yukarida 6zetlenen bu askeri-taktiksel degisimin 6tesinde
ordunun terérle miicadelede psikolojik harp yiiriitmek adina
propaganda araglarina daha ¢ok 6nem verdigini goriiyoruz.
Bolgedeki Kiirtlerin PKK’ya verdigi destek iddialar1 ve orduya
yoneltilen elestiriler (6zellikle de sivillere yonelik kétii muamele)
arttik¢a psikolojik harbin yogunlugu da artirilmistir. Ordunun
tist kademesi bolgedeki bazi Kiirtlerin PKK’ya sempati besledi-
gine dair ifadeleri 6rgiit propagandasi olarak nitelerken,® diger
yanda da “terorle miicadele” kapsaminda islerini kusursuz yap-
tiklarini iddia etmeyi siirdiirmiiglerdir. Bu dogrultuda asker ve
sivil aktorlerce tertiplenmis ciddi bir medya yonlendirmesi s6z
konusudur. Millilestirilmis askeri ve diplomatik ihtilaflar s6z ko-
nusu oldugunda Tiirkiyede ana akim medyanin resmi politikalara
paralel yayin yapma yoniinde genel bir istidad: tespit edilebilir.
Ustiine iistlitk medya iginde de milliyet¢i-militarist politikalar:
i¢ten destekleyen yoneticiler, muhabirler ve yazarlar mevcuttur.
Hal boyle olunca 1980’lerin sonlarinda ve 1990’larin biiyiik bélii-
miinde gazetelerin bag sayfalar1 hemen hemen her giin ordunun
askeri operasyonlarini yiiceltecek sekilde dizayn edilmis, sayfalar
teror haberlerine ve terorle iligkilendirilen komplo teorilerine
ayrilmstir.*” Uzun siire askeri kahramanlik anlatisina elestirel
yaklagacak, mevcut durumuve insani sonuglarini tartigacak aras-
tirmalara rastlanmamigtir.*® Bilhassa milliyetgi aktorlerin katih-
muyla sadece PKK degil zaman zaman Kiirt karsit1 birer mitinge
de doniigen sehit cenazeleri, gocuk ve kadin 6liimleri iizerine
atilan mangetler,” par¢alanmis bedenlerin gorsel teshiri, basta
ogretmenler olmak iizere orgiitce katledilen kamu gorevlilerine

88. Ornegin Orgeneral Dogan Giires, Mehmet Ali Kiglal’nin “1984’ten bu yana
siirdiirillen miicadelede giderek halk desteginin PKK’ya kaymis olmasinda gii-
venlik giiglerinin halk kitlelerine kotii muamele yapmis olmasinin yol agtig1 id-
dialar1 ne derece gegerli” sorusuna verdigi cevap bu reddetme héline 6rnektir:
“Boyle bir sey yoktur. Bu klasik bir propaganda taktigidir. Esasen teroristlerin
taktiklerinde bu tiir propagandalar mevcuttur. Buna asla alet olunmamahdur.
Halk bunlar1 duyunca pasifize olmakta bir de halkin iizerinde eskiyanin dehset
sagmasl, onlar1 korkutmasi, sanki halkin bir kisminin eskiyanin yanina gegiyor
gibi olmasina neden olmaktadir” Kislaly, a.g.e., s. 217.

89. “Giineydogu Alev Alev’, Milliyet, 1 Temmuz 1993; “Sarsilhiyoruz”, Milliyet, 7
Temmuz 1993; “Cehennem Gecesi”, Milliyet, 17 Agustos 1993; “PKK Vahseti’,
Milliyet, 05 Ekim 1993, “Gaz Bombal Katliam”, Milliyet, 23 Ocak 1994.

90. Bu ¢ergevede genel militarist anlatiy1 sarsan en 6nemli 6rnek Nadire Ma-
ter’in Mehmedin Kitabridir. N. Mater, 1999.

91. Ornegin “Dehset”, Milliyet, 20 Agustos 1987; “Cocuklar1 Katlettiler”, Milli yet,
20 Temmuz 1993.
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dair haberler toplumsal 6tkenin tirmandirilmasinda ve militer
yontemlerin desteklenmesinde etkendir. Ayn1 donemde PKK’nin
Giineydoguda kontrolii tamamen ele gegirdigi ve Meclis basta
olmak iizere kendileri digindaki tiim siyasal aktorleri bertaraf
etmek istedigi lizerine pes pese haberler yapilmistir. Medyada
legal Kiirt siyasal hareketleri hakkinda giindeme getirilen ha-
berler de gogunlukla ayni perspektiften hazirlanmigtir.2 Burada
olusturulan kamuoyunun HEP’in daha sonra da halefleri DEP ve
HADEP’in kapatilmasindaki onaylayici etkisi goz ard1 edilemez.
Ozellikle yiiksek komuta kademesinin telkiniyle 2 Mart 1994’te
DEP’li milletvekillerinin dokunulmazhiginin kaldirilmasi®® ve
parlamentoyu saran polislerce tutuklanmalariyla politik temsil
krizi yaganmugtir. Bununla beraber legal Kiirt hareketinin baski
altinda tutulmasi elbette parti kapatmalarla, siyasal tasfiyelerle ve
i¢cinde askerlerin de yer aldig1** kars1 kamuoyu olugturma operas-
yonlariyla sinirh degildir. Kiirt siyasal hareketin gok sayida iiyesi,
PKK’ye yardim ettikleri iddia edilen Kiirt isadamlar1 1990’larda
faili meghul cinayetlerle katledilmistir. Bolgeden resmi haberlerle
celisen bilgiler gegen Kiirt basini da benzer bir akibetle karsilas-
mustir. Yine 1990’ yillarda Hizbullah’in legal Kiirt hareketlerine
uyguladig: siddet artig gostermistir. Hal boyleyken bir yandan
resmi otoriteler diger yandan PKK ve 6rgiit sempatizan Kiirtler
arasinda sikisan yasal Kiirt siyaseti miistakil bir siyasal soylem
olusturmada zorluk ¢ekmistir.®

Tansu Ciller'in bagbakanlhk yaptig1 donemde (25 Haziran
1993 - 6 Mart 1996) sivil ve asker biirokratlarin militer onlemleri
sikilagtirdigimi goriiyoruz. “Korkusuz kadin” imajini 6ne gikaran
Ciller*® bir yandan askeri botlar, kamuflajli kiyafetlerle askeri

92. Bugergevede en biiyiikkirilmalardan biri herhalde HEP milletvekili Leyla Za-
na’nin 6 Kasim 1991 tarihinde parlamentoda Kiirt¢e konusmasi sonrasinda med-
yada estirilen ling havasidir. “Meclis’te HEP’li Rezaleti’, Milliyet, 7 Kasim 1991.
93. DEP milletvekillerinin dokunulmazliklarinin kaldirilmasina mecliste kars
¢ikan en 6neli isim Erdal inéniidiir.

94. Harp Akademileri Komutanhgr'nin hazirladig1 brosiirde “boliiciiliik faaliyetle-
rini hizlandiran etkenler” ana baghg: iginde “siyasi nitelikteki etkenler” altbasl-
ginda su ifadeler vardir: “Kiirt oldugunu iddia eden ve boliiciiliik faaliyetinde
bulunan baz kisiler, milletvekili olarak Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi'ne girmisler-
dir” Harp Akademileri Komutanhg, 1993, s. 21.

95. Bozarslan, “Kiird Milliyetgiligi ve Kiird Hareketi (1898-2000)", s. 866.

96. Bu gercevede Bagbakan Tansu Ciller ile Benazir Butto'nun 1994’te savas sii-
rerken Borna-Herseke yaptiklar ziyaretin de pay1 yadsinamaz. Ali Ergur bunu
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birlik ve sinir karakollarini denetleyerek kadinlik-annelik-militer
imgelem arasindaki romantik bagi yeniden iiretirmis bir yandan
da komuta kademesine PKK ile miicadelede agik ¢ek vermistir.”’
Ayni konjonktiirde askeri yetkililerin militer projeksiyonlarini
sivil iktidarlara kabul ettirdigine tanik olunmaktadir, bunun
yani sira hiitkiimet i¢inde askeri ¢6ziimlere iltifat edenler de kilit
konumlara getirilmistir.”* Ornegin 1993 Temmuz'unda, Tansu
Ciller dahayeni bagbakan iken Genelkurmay Bagkani ve Kuvvet
Komutanlari, hiikiimetin terér eylemlerine yonelik acil 6nlem
almasi igin devreye girmistir.” Askerler nicedir uygulamaya
sokmak istedikleri “terorle topyektin miicadele paketi’ni boylece
kabul ettirme firsatin1 bulmugtur. Subaylar, donemin Bagbakani
Tansu Cillere ve Bakanlar Kuruluna terérle miicadele brifingi
verir. Emniyet Genel Miidiirliigi'ne atanan ve fakat heniiz gorevi
devralmayan Mehmet Agar da brifingdedir.'® Ciller ve Agar'in
konumu ve orduyla kurdugu iliski, ilaveten Siileyman Demirel'in
Cumbhurbagkam olarak takindig1 tutum 1990’larin geri kalanini
anlamada 6nemli yer tutacaktir. 1993 Agustos’una yaklasirken
Genelkurmay Bagkan1 Dogan Giireg'in yas haddi nedeniyle
emekli olacag: bilinmektedir fakat Ciller’in niyeti Giires’i kol-
tugunda tutacak, boylece yiiksek komutayla yogun iliskilerini
siirdiirecek bir hamle yapmaktir. SHP’lilerin sicak bakmamasina
ragmen Tansu Ciller, kabinede alinan kararla Giireg'in gorev
stiresini bir y1l uzatir. Bu sonug, yiiksek komutada dengeleri
kismen degistirecek ve daha sonra (30 Agustos 1994’te) Ismail
Hakki Karadayrya Genelkurmay Bagkanlig: yolunu agacaktir.

soyle anlatir: “Sicak gatigma bolgesine girebilecek kadar gozii pek ve cesur bas-
bakan imajinin baglam dis1 gondergeler igermesi kaginilmazdi; bu amagla da
daha sonraki kampanyalarda kullanilmasi ya da yeniden tasarlanmasi sagirtici
sayllmamalidir. Nitekim Tansu Ciller'in bu zirhli goriintiisii parti afislerinde,
se¢im kampanyalarinin merkezi olarak yayginlkla kullanilmistir. Disaridan ge-
lebilecek 6liimciil tehlikelere karst donanimli kilinmig bagbakan kadar ekono-
mik ve siyasi anlamda istikrarsiz bir tilkenin yurttaslar1 igin teskin edici bir imaj
olamazdi” A. Ergur, “Gergeklik Tanimlayicist Olarak Gorsellik ve Tiirkiyede
Siyasetin Gosterilesmesi, Toplum ve Bilim, S. 93, Yaz 2002, s. 26.

97. M. Agduk-Gevrek, a.g.e.

98. Tansu Ciller’in kendi iktidarimi tahkim etmek maksadiyla askerleri yanina
almak istedigi ve bu nedenle “savasi kazanma” arzusundaki TSK'dan gelen talep-
lere kosulsuz onay verdigi soylenir. Y. Gokmen, Sarisimn Giizel Kadin, Dogan Ki-
tap, 1999, s. 83-89.

99. “Ordudan Acil Ziyaret”, Milliyet, 6 Temmuz 1993.

100. “Genelkurmayda Yogun Saatler”, Milliyet, 12 Temmuz 1993.
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Karadayi, Cevik Bir ve Erol Ozkasnak ile birlikte Necmettin
Erbakan’in yamn sira Tansu Ciller’i de tasfiye eden 28 Subat
slirecine yon verenler arasinda olacaktir.'”!

Kadim Boliinme Endisesi

Resmi ideolojinin krizi giivenlik ve tehdit odakl soylemle gi-
derilmek istense de sonug alindigini séylemek miimkiin degildir.
Sevr hatirlatmalariyla yinelenen béliinme endisesi, toplumsal
travmalar1 yeniden canlandirmis, reaksiyoner milliyetgiligi
kitlesellestirmistir. Bir yandan Bat1 kamuoyunda 1915’in bir
soykirim olarak tartigilmasi diger yandan Kiirt sorununun genis
¢apta uluslararasilagmasi'® Milli Miicadele 6ncesi doneme dair
benzetmelere malzeme olugturmugtur. Buna gore Bat1 Sevrde
Tiirklere kabul ettirmek istedigi basliklardan asla vazgegmemis
sadece ertelemis/ertelemek zorunda kalmugtir. 1970’li yillardan
itibaren ASALA, 1980’lerin ortasindan itibaren de PKK Sevr
ile gizilen sinirlar1 gergeklestirmek igin Batili giiglerce kulla-
nilmaktadir. Avrupanin gesitli sehirlerinde Kiirtlerin yaptig1
mitingler, Avrupa parlamentosunun 1987 tarihli soykirim ka-
rar1 ve Batil siyasetgilerin ve akademisyenlerin insan haklar1
vurgusuyla verdigi demegler hep bu eksende ve ayn1 biitiiniin
pargalar1 olarak degerlendirilmistir.'® Kiirt sorununun ¢6zi-
mii igin diyalog 6nerileri'® ¢atigmal1 ortamin nihayete ermesi
sartina baglanmustir.

101. Tansu Ciller RP ile koalisyon siirecinde de komutanlarin nazarinda kredi-
sini korudugunu diiginmiis ancak tahminleri dogru ¢ikmamstir. Dénemin
DYP Milletvekili Sedat Aloglu bu durumu §6yle anlatmstir: “[Ciller] bagbakan-
hig1 sirasinda hep yakin iligki i¢inde olmus askerle. Terér miicadelesinde gok
yakin iligki iginde oldugu askerin sempatisinin bu kadar kisa zamanda antipati-
ye doniismeyecegi inancindayd1” Birand ve Yildiz, a.g.e., s. 165.

102. Kiirt meselesi, aslinda sosyolojik perspektiften bakildiginda “dogasi geregi”
uluslararas bir sorundur. Ancak benim burada sorunun “uluslararasilagmasi”n-
dan kastim daha ¢ok Batili iilkelerin ajandasinda insan haklar gergevesinde
girmesidir. Diasporadaki Kiirtlerin politik faaliyetleri (siirgiindeki Kiirt parla-
mentosu, Avrupabagskentlerindeki PKK irtibat biirolar1 vb) ve Tiirkiye'nin Kiirt
sorununun askeri ¢oziimlerle halledilmesine y6nelik 1srar1 siireci siiphesiz etki-
lemigtir. Galetti, 1999: 125, 126.

103. Ornegin Geliker, 1987, s. 2; Oztiirk, 1990, s. 12.

104. 1990’larin basinda akan kanin durmasi i¢in PKK ile diyaloga girilebilecegi-
ni ifade eden isimlere rastlanir. Metin Sever’in hazirladig1 ve réportajlar toplam
olan 1992 tarihli eserde bu dogrultuda goriis beyan eden Asaf Savas Akat gibi
isimler mevcuttur. Sever (haz.) 1992, s. 13.
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Boliinme endigesi devletin zirvesinde de karsiligini bul-
mugtur. Donemin Cumhurbagkani Silleyman Demirel teroriin
arkasinda KuzeyIrak’tan Suriye’ye bir¢ok giiciin oldugunu soy-
lerken s6zii Sevre getirmistir. Demirel'in ifadesiyle “Tiirkiye’nin
karsisina gikarilmak istenen Sevrdir”. Hal boyleyken Cumhur-
bagkanina gore askeri olmayan bir ¢6ziim aramak miimkiin
olmadig1 gibi elinde silah olan ile masaya oturulmas: halinde
devlet “devlet” olmaktan ¢ikar:

Bu daglar temizleyeceksiniz bagka ¢are yok. Tereddiit ederseniz bu
isi ¢ozemezsiniz. Askeri¢6ziim mij, sivil ¢6ziim mii diye diitiniirse-
niz halledemezseniz. Silahli adama silahla cevap verilir. Bliinmeye
varacak tedbir, tedbir degildir. Ben vizyon sahibiyim ama maceraci
degilim.'o®

Bir iilkenin daglarinda eli silahli adam varsa bunun tek ¢6ziimii
devletin bu insanlarin elinden silah1 almasidir. Yoksa gel kardesim
masaya oturalim ne istiyorsamz alin diyemeyiz. Eger derseniz zaten
siz devlet olamazsiniz.'®

1996 Agustos'unda Necmettin Erbakan ¢6ziim igin PKKile
kismi diyalog onerisini dile getirdiginde benzer argiimanlari
bu sefer MGK genel sekreteri orgeneral ilhan Kilig “uyar”
seklinde Erbakan’a iletmis, hiikimetin Disisleri Bakani olan
Tansu Ciller ise “kan akarken devletin eskiya ile konusmasi s6z
konusu olamaz” demistir.”” Necmettin Erbakan da bu tepkiler
karsisinda diyalog iizerine basinda ¢ikan haberleri yalanlamak
zorunda kalmugtir.!%

1990’lar boyunca devam eden sinir igi ve 6tesi harekatlar
ve askeri tatbikatlar medyanin yardimiyla kamuoyunun giin-
deminde tutulmustur. Medyanin operasyonlar1 verme sekli
psikolojik harp esaslarina uygundur. Kore Savagi’nda, Kibris
Harekatr’'nda 6rneklerini gordiigiimiiz ordunun bir biitiin olarak
miikemmellestirilmesi ilave mekanizmalarla siirdiiriilmiistiir. Bir
yandan Tiirk askerinin “maneviyatinin giicii’ne dair évgiilere
yer verilip Mehmet¢iK’in devletin bekas igin sarf ettigi insa-
niistii efor vurgulanirken diger yandan bunu gergeklestirecek

105. “Sevr Karsimizda’, Milliyet, 15 Agustos 1993, s. 1.

106. “Demirel: Masaya Oturmayiz”, Milliyet, 25 Ekim 1993, s. 9.
107. “Ordudan PKK Uyarist’, Milliyet, 7 Agustos 1996.

108. Calmuk, a.g.e., s. 169.
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maddi araglara sahip olduklar —askert teknoloji agisindan “tam
donanimlilik hdli’- iddia edilmistir.'®® Boylece devletin terorle
miicadelede acz igine diigmedigi kamuoyuna kanitlanmak is-
tenmigtir. 1990’larin ikinci yarisinda, 1986dan beri yapilagelen
ve ilk zamanlarinda ¢ok tartigilan sinir Gtesi askeri harekatlar!'
rutinlesmistir. PKK’ya karg1 girisilen tiim harekétlarin bagarili
oldugunu séylemek de genellikle ya Genelkurmay Bagkanina
ya da Cumhurbagkanr’na diigmiistiir.'"! Fakat alinan 6nlemlere
ragmen ¢atigma haberleri ve hem asker hem de sivil 6lii ve yaral
sayilar1 artmaya devam etmistir.

Tiirkiyede milliyetgi-militarist propagandanin asli bir un-
suru olarak PKK’hlar1 ve sempatizanlarin1 dehumanize etmek
ordunun ve milliyetgi kalemlerin temel ncelikleri arasindadr.
Bahsi gegen taktik yalnizca “canh militanlar” ve “destekgileri”
i¢in de gegerli degildir; “dahas1” vardir. Ciinkii militarist pers-
pektiften sadece diigmanin 6ldiiriilmesi yetmez, 6lii bedeni de
itibar gormemelidir. TSK tarafindan operasyonlarda 6ldiiriilen
PKK’lilarin iist siste y1gilmis bedenleri 1990’larin 6zellikle ilk
yarisinda devlet propagandasinin 6nemli bir pargasidir. Gaze-
telerin yani sira gorsel propagandanin televizyondaki karsilig:
haber biiltenlerinde ve Anadoludan Gériiniim gibi programlarda
bu goriintiilere sikga yer verilmistir. “Diiyman”in 6lii bedenini
gomiilmeden oldugu yerde birakmak en bilinen itibarsizlagtir-
ma (ve yakinlari i¢in de cezalandirma) yontemlerden biridir.
1990’larin ortalarinda dénemin askeri operasyonlarinda 6ne

109. Ornegin “Doguda Buzul Operasyonu”, Milliyet, 25 Aralik 1994, s. 2;
“PKK’ya Bityiik Darbe”, Milliyet, 21 Subat 1995, s. 3. Daha erken tarihli ve yuka-
ridaki betimlemeye uygun birkag haber i¢in “Mehmetgik ‘Beyaz Cehennemi’
Dize Getirdi”, Milliyet, 18 Subat 1986, s. 2; “Basarili Cikarma’, Milliyet, 28 Hazi-
ran 1986, s. 7.

110. PKK saldirist iizerine 15 Agustos 1986 tarihinde TSK'ya ait jetler Irak'in ku-
zeyine gegince SHP, dénemin hiikiimetinin boyle bir karar1 TBMM nin onayin
almadan yapmasini elestirmis ve meseleye Anayasanin 92. Maddesi ¢ercevesinde
bakmustir. Buna mukabil basinda 6zellikle de ulusalc ve milliyetgi-muhafazakar
yazarlar bu vesileyle SHP’yi ve Erdal inénii’yii hedef almuglar; operasyonlar iize-
rinden TSK’ya methiyeler diizmiislerdir. Ornekleri igin Armaoglu, “Béliiciiler”,
Terciiman, 20 Agustos 1986 ve “Bir Hukuki Tartisma’, Terciiman, 5 Eylil 1986; A.
Kabakh “Sicak Takip’, Terciiman, 5 Eyliil 1986; B. Coskun, “Eskiya Takibi!”, Gii-
naydin, 22 Agustos 1986.

111. Ornegin gok sayida askerin yagamini kaybettigi 1996 Nisanindaki operas-
yonlardan sonra “harekatta hata yok” agiklamasi bizzat Cumhurbagkam Siiley-
man Demirelden gelir. Milliyet, 13 Nisan 1996.
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¢tkan subaylardan Dag Komanda Tugay Komutani Tuggeneral
Osman Pamukoglu'nun basina yansitilan beyanatlar1 bu eksende
ornek olarak verilebilir. Osman Pamukoglu harekétlar hakkinda
yaptig1 konugmalarla ayn1 zamanda psikolojik harp tekniklerini
stirdiiriir. Diigman olarak belirlenen unsurlari “insan dig1” tasvir
etme aligkanlig1 komutanin agiklamalarina damgasini vurur. Ona
gore “insanlar” (askerler), “insanliga yakigmayan1” (teroristi)
gommez sadece yok ederler. Pamukoglu bu bahiste askerleriyle
arasinda gegtigini ileri siirdiigii bir konugsmay anlatir:

Mehmetgigim, komutanim hepsini yok etmeden inmeyelim diyor.
Bugiine kadar of bile demediler... $imdi ben bu aslanlara nasil kiyar
da eskiyanin lesini toplatirnm? Analar evlatlarini les toplamak igin
gondermediler. Benim igim de les toplamak degil. Geberdigi yerde
kaliyorlar. Kalacaklar da...!*?

Osman Pamukoglu’nun ifadelerinde kendini gosteren tavir
ile silahl1 catigma halinin kapsami ve metodu hakkinda diisiin-
diirdiikleri yoruma ¢ok gerek birakmayacak agikliktadir. Oliim,
bolgede savasanlar i¢in hi¢ de uzak olmayan, ortak bir ihtimal-
dir. Yalniz 6lii bedenlerin gordiigii muamele ve taraflar igin
cagristirdiklar: temelde ok farklidir. Bilindigi tizere her savas,
savagan taraflar icin kendi sehitlerini yaratir. iki devletin cephede
karg1 karsiya geldigi durumlarda “diigman”in da sehidi oldugu
zimnen kabul edilir. Ancak savag devlet ile devletin teror orgiitii
olarak gordiigii bir silahl1 grup arasinda cereyan edince sehitler
devletin nazarinda sadece diizenli orduya mensup askerler ve
kamu gorevlileridir. Bu yorumlama diizeyi Tiirkiye devleti igin de
gegerlidir. Catigmalar boyunca “kendi sehitlerine sahip ¢tkmak”
ad1 altinda militarize edilmis bir fedakéarlik tanimi popiilerlesmis
atta kim “gercek sehit” tartigmasi dahi yaganmigtir."'* Bu siireg,
kisa ve orta vadede yeni toplumsal travmalar yaratmig ve zaman
zaman karsilikli intikam hislerini beslemistir.

Daha 6nce belirtildigi izere OHAL bolgesinde 1980’lerin
sonlarindan itibaren ¢ok sayida iskence, kotii muamele ve “faili
mechul cinayet” yasanmugtir. Donemin hiikiimet gorevlileri, sivil

112. “Askere Les Toplatmam’, Milliyet, 19 Agustos 1993, s. 1 ve 20.

113. Asker aileleri ile PKK’lilarin ailelerinin sehitlik algisini aragtiran ufuk agici
bir ¢aligma igin B. $entiirk, “Bizi Ayiran $ehitlikler: Tiirkiyedeki Catigmada Ya-
kinlarim Kaybeden Asker ve Gerilla Aileleri”, Dipnot Dergisi, S. 5, 2011.
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ve asker biirokratlar1 bu haberleri “giivenlik kuvvetlerinin yipra-
tilmas1” yoniinde propagandif faaliyetler olarak itibarsizlagtirma
egilimini benimsemistir. Ozellikle 1993’ten sonra TSK’nin ve
gesitli paramiliter giiglerin izledigi strateji, insan haklari ihlalleri
cercevesinde hem iilke i¢indeki demokratlarca hem de diinya
kamuoyunda daha da yiiksek sesle elestirilmistir.'"* Ordunun
komuta kademesinin ve militer recetelere destek ¢ikan sivil ka-
nadin yurtiginden ve disindan gelen bu yogun elestirilere karsi
yine reaksiyoner bir tutum takindigini belirtmek siirpriz olmaz:

Giivenlik giigleri, gece giindiiz demeden ¢esitli zorluklara ve noksan-
liklara ragmen bolgedeki gorevlerini 6zveri ile yerine getirme gayreti
icinde bulunmaktadirlar. Bunu gergeklestirirken de demokrasi ve
hukuk kurallar igerisinde kalmak, insan haklarina saygili olmak
mecburiyetinde oldugunu da bilmektedirler. Buna mukabil bazi ¢ev-
relerde gesitli baskin ve operasyonlarda arkadaslarinin sehit olmasi,
yaralanmasi, sakatkalmasi gibi nedenlerle bir kisim personelde bolge
halkina kars1 nefret duygularinin uyandig: ve onlara dostga olmayan
hisler beslendigi seklinde yogun elestiri ve suglama kampanyasi ve
propagandas: siirdiiriilmektedir.''

Bir siire sonra yukarida suglama kampanyasi olarak tarif
edilen elestiriler ayyuka ¢ikinca TSK kurum olarak karg1 pro-
paganda ¢abalarini genigletme karar1 almigtir. Askerler gaze-
tecilerden olusan bir gruba $irnak’ta brifing vererek ordunun
operasyonlarda insan haklarina saygili davrandigini anlatma
mecburiyeti dahi hissetmistir."'® “Halkla iliskiler” kampanyasi,
brifinge katilan gazetecilerin kamuflajhi kiyafetler iginde ordunun
hassasiyet iddiasin1 mansetlere ¢ikarmasiyla neticelenmistir.

114. Bu ¢ercevede Avrupa Parlamentosu ve Avrupa Konseyi Parlamenterler
Meclisi (AKPM) gibi siyasi organlar Tiirk hiikiimetlerini elestirmistir. Ornegin
AKPM 1995 Bahar’inda, TSK’nin Kuzey Irak’a gergeklestirdigi operasyonlar1
kinamugtir. AP ise ayni tarihlerde Tiirkiyedeki insan haklari ihlalleri nedeniyle
Gumriik Birligi siirecinin tamamlanmasina itiraz etmistir.

115. Harp Akademileri Komutanhg, Giineydogu Anadoluda Devam Etmekte
Olan Boliicii Hareketin Gelecekteki Muhtemel Seyri ve Tiirkiyenin Biitiinliigtine
Etkileri, Harp Akademileri Basimevi, 1993, s. 20.

116. Brifingde TSK’nin “insan haklari prensipleri” soyle anlatilmustir: “Masum hal-
ki PKKdan ayir, Mesru insan haklar1 6rgiitleriyle isbirligi yap. Terorle miicadelede
biitiin insancil yonler dikkate alinmal, yerel halk incitilmeden onlarla biitiinlesme
saglanmali, hasta ve zor durumda olan halka yardim edilmeli. Halkin giivenini
kazanacak ¢aligmalar yapilmah. Egitim kurumlarina yardim edilmeli” Milliyet, 19
Kasim 1997, s. 5. Aktarilanlardan meselenin insan haklar1 olmadig ¢ok asikar.
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Suriye ile Savasin Esiginde

Tiirkiye'ye jeopolitik agidan “firsatlar” ve “diigmanlar” ile dolu
bir konum bigen askeri uzmanlar, biirokratlar ve siyasetciler
tizerinde epeyce etkilidir."” Dogan Giires ten sonra Genelkurmay
Bagkani olan Ismail Hakki Karadayi suskunlugunu bozdugu ilk
degerlendirmelerinde Tiirkiyenin biitiin komsularini sert bir
dille teker teker suglamustir. Karadayr'ya gore “etraf diigmanlarla
gevrilidir”; 6rnegin Suriye hala Hatay'in Tiirkiye’ye katilmasin
i¢ine sindiremediginden ve GAP'1n ger¢eklesmesinden rahatsiz-
lik duydugundan terdrist faaliyetleri araliksiz desteklemektedir.
Iran “dini rejimini ihra¢ etmek” icin Tiirkiye'yi zayiflatmaya
calismakta; I. Korfez Savagi sonrasinda Irak’in kuzeyinde olugan
otorite boslugu ise PKK’y1 gii¢lendirmektedir."® ismail Hakki
Karaday1 ayn1 beyanatinda TSK’'nin “geleneksel diigman” tani-
mina giren Rusya ve Yunanistan’ da elestirir. Tarihsel olarak
yayilmaci emellere sahip oldugu iddia edilen Rusya ve sorunlu
bat1 komgusu Yunanistan Genelkurmay Bagkanina goére halen
Tiirkiye'ye yonelik risk ve tehditler icermektedir. Benzer iddialar
1998 Agustos’'unda goreve gelen Genelkurmay Bagkani Hiise-
yin Kivrikoglu tarafindan da dillendirilecektir. Hal béyleyken
Tiirkiye, hem Irak, hem Yunanistan hem de Suriye ile ulusal
giivenlik gerekgesiyle sik sik karsi karstya gelecektir.

Tirkiye'nin sivil ve asker muktedirleri Suriye’ye yiikleni-
leceginin ilk sinyallerini 1996’ 1nin Mart ayinda vermis, PKK
konusunda Suriye makamlarina tezkere gonderilmistir.'’* Bu
zaman arali1 ayn1 zamanda ABD’nin Suriye’yi terorii destek-
leyen iilkeler arasina dahil ettigi donemdir. Fakat Tiirkiye-Su-
riye geriliminin Soguk Savas yillarin1 kapsayan bir mazisi de
vardir. Rutin diplomatik iliskiler disinda birbirleriyle yakinlik
kurmayan iki iilke arasinda su sorunu 1970’lerden itibaren bir

117. Ornegin S. Bagaran, “Milli Zihniyet ve Bunun Milli Birlik ve Beraberlige
Olan Etkisi Uzerinde Diisiinceler”, Birlik, Y11 6, S. 70, Eyliil-Ekim 1990, s. 5, 6; T.
Kumkale, “Degisen Diinya Gii¢ Dengesi i¢inde Tiirkiye'nin Yeri ve Onemi”, Bir-
lik, Y116, S. 75, Temmuz-Agustos 1991, s. 16-19.

118. Irak’ta KDP ve KYB arasindaki siyasi miicadelenin -Tiirkiye'deki devlet
soylemindeki karsiligiyla “kaos”un- PKK’nin hareket alanini genislettigine dair
1996'n1n ilk giinlerinde haberler yogunlasir. Milliyet, 15 Subat 1996. Halbuki
ayni “otorite boslugu” Tiirkiye'nin hava harekatlarina da zemin hazirlayacaktir.
119. “PKK’nin arkasinda Suriye var”, Milliyet, 15 Mart 1996; “MIT’ten PKK Sam
dosyas”, Milliyet, 29 Mart 1996.
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gerilim noktasi olmustur. 1987de Suriye ile Tiirkiye arasinda
biri giivenlik baghigin1 digeri de su meselesini kapsayan iki
protokol imzalanmugtir. Giivenlik baghgi PKK tehdidini igerse
de Tiirkiyedeki genel egilim Suriye’nin PKK’ya destegi kesme
taahhiidiinii yerine getirmedigi yoniindedir. 1990’larin bagindan
itibaren su havzasiyla ilgili sorunlar Tiirkiye ve Suriye arasinda
krize doniigmiistiir. Atatiirk barajinin dolumu esnasinda yaganan
problemler 1996da Tiirkiye'nin Firat iizerinde Birecik baraji-
nin ingasina baglamasiyla yeni bir boyut kazanmugtir. Askerler,
Suriye’nin PKK’y1 Tiirkiye’ye karst koz olarak kullandigim dii-
siinmektedir. Buna karsilik Israil ile askeri iligkileri geligtirerek
Suriye’ye mesaj gondermislerdir.

1998’in Sonbahar’inda Tiirkiye Suriye’ye PKK igin yapi-
lan baskiy: artirma karar1 almistir. Sayarr’'ya gore bu siiregte
Tiirkiye, Soguk Savas doneminde benimsedigi reaksiyoner dig
politikadan proaktif siyasete gecis yapmustir.'*° Ulusal giivenlik
odakli dis politika stratejisinde, yeni yonelim ¢ergevesinde bagi
¢eken yine yiiksek komuta kademesidir. Ana giindemi Suriye
olan 30 Eyliil tarihli MGK toplantisinda giiney komsuyu hedef
alan proaktif bir politika izlenmesi kararlagtirilir. Aym zaman
diliminde PKK’nin Suriyede devlet destegi gordiigiine, PKK
lideri Abdullah Ocalan’in Sam'da rahat bir yagam siirdiigiine ve
bizzat El Muhebaratin PKK’lilar1 sinira yakin koylere yerles-
tirdigine dair istihbarat raporlar1 dolasimdadir.'*! Politik iklim
de Suriye’ye diplomatik ve askeri baski yapilmasina uygundur.
28 Subat siireciyle askerler bir kez daha siyasi etkinligini arti-
rarak hissettirmis, ana tartiyma ekseni ulusal giivenlik-rejim
iligkisine oturtulmus ve Siilleyman Demirel de cumhurbagkani
sifatryla bu siirece destek vermistir. Yitksek komuta kademesi,
Suriye’nin PKK’ya “aktif destegini” kesmenin teror meselesinin
¢oziimiinde 6nemli bir adim olduguna hem cumhurbagkanim
hem de siyasetcileri inandirmustir.

1998 Temmuz’unda Tiirkiye, Suriye’ye terérle miicadele-
de isbirligi yapilmasina dair belge gonderir; aradan birkag ay

120. Sayary, a.g.e, s. 172.

121. Gazetelerde Suriyede Ocalana ait oldugu sdylenen adresler ve PKK kamp-
lar tarif edilir. Milliyet, 8 Ekim 1998. Savas olasihginin yaklagmasiyla bunlara
yenileri eklenir. Ornegin 1997'de MKE Kirikkale mithimmat fabrikasindaki pat-
lamanin Suriyeli ajanlarca tertiplendigi iddia edilir. Milliyet, 7 Ekim 1998.
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ge¢mesine ragmen iletilen belgeye cevap alinamayinca iki iilke
arasindaki gerilim atar. Dénemin Kara Kuvvetleri Komutani
Atilla Ates Reyhanlrdaki Hudut Béliikk Komutanhigr'na yaptig
ziyarette sabrin tagtig1 mesajini verir. Cumhurbagkani1 Demirel
1998 Ekim’inde yeni yasama yilinin agiliginda benzer ifadeleri
tekrarlar. Silleyman Demirel’'in Tiirkiye’nin Suriye’ye karsilik
verme hakkini sakli tuttuguna dair ¢ikis1 kisa bir siire sonra
patlak verecek “savasa bir adim kala” atmosferinin habercisi
olur. Demirel bir siire sonra da muhtemel askeri operasyon igin
kilit konumdaki Antakya ve Samandag’da ayni sert ¢ikisi siirdii-
riir. Genelkurmay Bagkan1 H. Kivrikoglu ise Suriye ile Tiirkiye
arasinda “adi konmamug bir savag”in mevcudiyetine isaret eder.
Zira devletin ileri gelenlerine gore Sam’da bulundugu tespit edi-
len Abdullah Ocalan’a Suriye’nin gosterdigi hoggérii dogrudan
Tiirkiye'nin bekasina yonelmis bir tehdittir.'?> Askerlerin talebi
Ocalan’in derhal Tiirkiye'ye teslim edilmesidir. Suriye ile savagin
esiginden ancak boyle doniilebilir.

Doénemin Bagbakani Mesut Yilmaz, Suriye sinirinda yakin-
da bir askeri tatbikatin yapilabilecegini soylediginde'”* resmi
makamlarin Suriye’ye yonelik harekete gegmek i¢in daha fazla
beklemeyecekleri anlagilir. Bu esnada Tiirkiyede kamuoyunun
olast savasa hazirlanmasi i¢in Hatay meselesini hatirlatma (6r-
negin Hatay Suriye sinirlar1 iginde gosteren haritalarin ist
tiste haberlestirilmesi) ve militer sembollere bagvurma egilimi
kendini gosterir. Tipki 1974 Kibris miidahalesi 6ncesinde ol-
dugu gibi tatbikat ve askeri hazirlik pratikleri tizerinden ope-
rasyon segenegine aciliyet atfedilir. Bu ¢er¢evede Hatay, Kilis
ve Antepe askeri yiginak yapilir; Tiirkiye-Suriye sinirina dag
komandolarinin sevk edildigi, Diyarbakirdaki 2. Hava Ussiin-

122. Silleyman Demirel, Misir devlet bagkam1 Miibarek’in Tiirkiye ile Suriye ara-
sindaki tansiyonu diigiirmek igin kulis yaptig1 donemde sunu séyler: “Bu islerin
bas1 olan kisi Sam'dan diinyaya nesriyat yapiyor. Oradan konusuyor yerini s6y-
leyerek yapiyor, inkér ediyorlar. Tiirkiye bu kadar zaman ¢ok 1stirap gekti. Artik
¢ekmek istemiyor” “Demirel: Is Ciddi” Milliyet, 5 Ekim 1998. flaveten Demirel
sik sik Suriye’ye arka ¢ikmakla itham ettigi iilkeleri ad vermeden elestirmistir.
123. Bila’nin aktardigina gore Mesut Yilmaz soyle der: “Suriye bu tutumunu siir-
diirdiikge Tiirkiyede Milli Gi*venlik Kurulu'nun giindeminden diismez. $u anda
Iskenderun’da bir NATO ta+hikat1 yapiliyor. Deniz ve Kara kuvvetleri istirak edi-
yor. Tiirk Silahli Kuvvetleri ise Suriye simrinda ayr bir tatbikat hazirhginda.
Heniiz zamam belli degil ama Tiirk Silahli Kuvvetleri ilk kez Suriye sinirinda bir
tatbikat yapacak” “Asker Emir Bekliyor”, Milliyet, 3 Ekim 1998, s. 16.
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de alarma gegildigi, mevcut gozetleme kulelerine agir silahlar
yerlestirildigine dair haberler yayilir. Tanklar, savas ugaklari,
komandolar ve sinira yapilan yiginak fotograflar1 medyanin en
¢ok bagvurdugu gorsel malzemelerdir. Militer riizgari besleyen
sadece Tirkiye'nin kararhligina dair askeri propaganda degildir,
Suriye’nin Tiirkiye'ye saldirmak igin fiili hazirhga giristigi iddiasi
dakamuoyuyla paylagilir.!** Buna mukabil bir yandan da Suriye
ordusunun ne denli kdhnemis oldugu tizerinden ulusal orduya
“mukayeseli prestij” ve iistiinliik atfedilir. Hegemonik diskurda
sablon bellidir: Tiirkiye ve ordusu Suriyeden “giigliidiir”; savag
¢ikarsa da kazanacak taraf olacaktir. Neticede muhtemel bir
askeri miidahale segenegi icin her tiirlii yeterli sart saglanmistir.
Ancak kisa siire icinde Abdullah Ocalan’in Suriye’nin digina
¢iktig1 haberi gelince askeri miidahale fikri tedricen soguyacak
hatta Tiirkiye ile Suriye giivenlik makamlar1 arasinda 20 Ekim
1998de Adanada PKK konusunda mutabakata varilacaktir.
Suriye hiikiimeti topraklarindaki PKK kamplarini kapatacagina
soz vermis, boylece Tiirkiye ilk hedefine ulagmustir.
Kamuoyunun giindemi Ocalan’in nerede oldugu ile meggul-
diir. Once Rusya'da oldugu haberi gelecek, oradan ayrilinca sonra
gozler Ocalan’in gittigi Italya’ya gevrilecektir. Adalet Bakanlig
Abdullah Ocalan’in iadesi igin Italya’ya bagvuruda bulunur.
Ancak Italyan hiikiimeti Tiirkiyedeki idam cezasinin mevcu-
diyetinin iadeye engel oldugunu savunur. Bu esnada devletin
tepesinden diplomatik uyar1 mesajlar1 Italya’ya yonelir ve ig
kamuoyu harekete gegirilir. Medyanin biiyiik kismi1 milliyetgi
tepkilerin biiyiimesinde rol oynar. Akabinde italyan mallarini
boykot kampanyalari baslatilir,'> meydanlarda Italyan bayraklari
atege verilir ve babalarinin, eslerinin resmini tagiyan kadinlarin,
sehit ¢cocuklarinin katildig1 mitingler pesi sira tertiplenir. Bas-
kilar kargisinda Italya Ocalan’ kendi topraklarindan ¢ikarmak
zorunda kalir. Subat 1999'da Ocalan’in Kenya'daki Yunan Biiyii-
kelciligi'ne siginir ve sonrasinda yakalanip Tiirkiye'ye getirilir.'*¢

124. “Suriye Kuzeye Scud Yigiyor”, Milliyet, 6 Ekim 1998.

125. Bu eksende énce Italya’nin savunma ihalelerinden dislanacag agiklanmus;
sonrasinda ISO’nun iginde bulundugu ¢ok sayida érgiit, italyan mallarin1 boy-
kot i¢in hazirhk yapmistir.

126. Ocalan’in yakalanip Tiirkiye'ye getirilme siirecinde ABD istihbaratinin rol
oynadig bilinmektedir. Bunun ABD’nin Irak politikas: ile dogrudan iligkisi var-
dir. M. Gunter, The Kurds Ascending: The Evolving Solution in the Kurdish Prob-
lem in Iraq and Turkey, New York: Palgrave Macmillan 2008, s. 60.
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Yunan hiikiimeti Ocalan’in kendi diplomatik temsilciliginde
yakalanmasi sonrasinda hem i¢ hem de dis politikada zora
diiser; Tiirkiyedeki resmi makamlar ise Yunan hiikiimetini sert
bir dille elestirir.

Ocalan’in yakalanmasini takip eden giinlerde iilkenin dért bir
yaninda kutlama gosterileri yapilacaktir. Milliyet¢i atmosferin
etkisi altinda Nisan ayinda yapilan segimlerde MHP %18 ile
tarihinin en yiiksek oyunu alacak ve DSP’nin koalisyon ortag:
olacaktir. Bu sartlar altinda Abdullah Ocalan’in daha yakalan-
madan 6nce giindeme getirdigi “Demokratik Cumhuriyet”
programu Kiirt hareketinin siyasal ajandasinin belirleyecek ve
PKK bir siireligine eylemsizlik haline gegecektir.

Neticede iilke i¢inde “diigiik yogunluklu savag”in yasandig
ve militarist propagandaninkilcallagtig1 1990’larin sosyopolitik
atmosferinde Tiirkiye ile bir bagka devlet arasinda sicak savas
¢tkmamigtir ama kamuoyu bu ihtimal ile hep beraber yagamus-
tir. Yitksek komuta kademesi bagta olmak iizere bir¢ok asker
ve sivil 6zne PKK ile miicadelenin orduyu kuvvetlendirdigini
ileri siirmiis,'”” giivenlik odakl yeni bir solidarist-korporatist
recete kamuoyuna sunulmustur. Buna gore sivil-asker her-
kes, Tiirkiye'nin “diigmanlari”na karg1 “aymi safta birlesmelidir”.
Ayrica orduyu yipratacak, askeri operasyonlari ve ittifaklar1
tehlikeye atacak her tiirlii elestiri derhal durdurulmalidir. Bu
esnada Genelkurmay’in kurumsal kimligiyle Tiirkiyeli Kiirtlerin
talep ettigi haklar basta olmak {izere birqok meselede reaksi-
yoner tutum izledigi'*® ve bu tutumunu farkh egilimleri olan
hiikiimetlere genellikle kabul ettirdigi soylenebilir. Devletin
Kiirt meselesinde izledigi tutumu elestiren faaliyetlerin “vatana
ihanet” ve “boliiciilik” ile 6zdes kilinmasiyla, 1990’larin baskici
politikalar1 megruiyet zirhina biirtinecektir. Tiirkiyeli Kiirtlerin

127. Bu bakis agisimi iginde barindiran tipik bir 6rnek “Peki bu teroriin hi¢ mi
faydasi olmadi? Terdriin faydasi da oldu. Tiirk Silahli Kuvvetleri bu Seytan Ug-
geni'nde, Kafkaslar, Balkanlar ve Ortadogu arasindaki bu cehennemde en ciddi
kuvvet, hem de dinamik, duman iistiinde, atik, gevik, hareket kabiliyeti yiiksek,
ciddi bir kuvvet olarak temayiiz etti. Tiirkiye yillardan beri tatbikat yapmuyor,
savagtyor. Savag kabiliyeti ¢ok yiikselen giivenlik giiglerimiz, lojistik kabiliyet,
aktarma, yer degistirme gibi konularda ¢ok ciddi tecriibeler kazandi. Her musi-
betin bir yarar1 da olabiliyor.” A. Yoriik, “Terorizm ve Ekonomi”, Tiirkiyede Tero-
rizm, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 2003, s. 66.

128. Ornegin Aralik 1998 tarihli Genelkurmay bildirisinde Kiirtge egitimin ve
yaymnin miimkiin olmadig: séylenmistir.
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bir béliimiiniin Abdullah Ocalan’in mahkemedeki savunmasi ve
mahktimiyetinden sonra da PKK’ya destegini siirdiirmesinde
OHAL rejiminin ve sonuglarinin yarattigi travmatik mirasin
izleri yadsinamaz.'”

Giivenlik Devletinin Kiskacinda

1990’1 yillar, 12 Eyliil darbesi sonrasinda askeriyenin sivil
miittefikleriyle birlikte sosyopolitik sistemi asayig-giivenlik
hattinda konsolide etme ve piyasa odakli ekonomik doniisii-
miin 6niinli agma adina uyguladif: siyasetin geri teptigi bir
zaman aralhigidir."* Tiirkiyede kentli orta siniflar —tanimin
muglakligini teslim etmek kaydiyla- ayn1 donemde biiyiik
ol¢iide kendini gelecege dair giivensiz, tedirgin ve umutsuz
hissetmigtir. ISKI'den “Siileyman Merciimek olay1”na, “Civan-
gate”den Selguk Parsadan’li ortiilii 6denek tartigmalarina ardi
ardina gelen, biirokrat ve siyasetcilerin karistig1 yolsuzluk ha-
berlerinin isaret ettigi ¢liriime, batan bankalardan enflasyona
ekonomik sikintilar ve politik diizlemdeki gerilimler -6zellikle
hiikiimet kurma/kuramama gerilimleri-, bu hissiyat1 besle-
mistir. Is bulma/igini kaybetmeme endigesinden “yagam tarz1”
tartigmalarina uzanan iklimde belki de cumhuriyet tarihinin
en ¢alkantili donemlerinden bir yaganmigtir. 2001 ekonomik
krizi bu siirecin yarattig1 tahribatin doruk noktasina vardig
yeni bir kirilma anidur.

Sosyal devletin ¢oziilmeye bagladigi, neoliberal doniigiim
sanciiarinin sosyal dokuyu tahrip ettigi, merkez sag ve merkez
solun paramparga oldugu bir on yilda, “birlik” igin ¢are olarak
goriilen militarist propaganda toplumsal kutuplagsmay1 gider-
memis aksine hizlandirmistir. ’90’lar boyunca iilkenin siirekli
béliinme ya da rejim degistirme tehlikesiyle karsi karsiya oldu-
guna dair iiretilen savlar, politikay: itibarsizlagtirarak “giice” ve
“zora” dayah yontemleri kutsamugstir. Siyasi mecrada da endiseleri
rahatlatacak/rehabilite edecek politik teminatlar bulma konu-
sunda genel bir ¢aresizlik atmosferi mevcuttur. Hal boyleyken
bir yanda se¢kinci motifleri olan muhafazakar cumhuriyetgi
tutumlar diger yandaKkitlesel fasizan egilimler mevzi kazanmustur.

129. Sonrasinda 2002’ye kadar yasanan gelismeler i¢in Gunter, a.g.e., s. 63-89.
130. Sarlak, a.g.e., s. 283.
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Mezkir iki egilimin de ortak paydasi reaksiyoner olmalaridir.
Siyasetin bu denli itibar kaybetmesinin militarist zihniyetle
tiretilen regetelere duyulan ragbeti artirdig1 da agikardur.

1990’I1 y1llar boyunca Tiirkiye'de yasanan politik ¢alkantilarin
en onemli izdiiglimlerinden biri resmi ideolojinin bilinen for-
miilasyonunun ve buna kosut olarak resmi milliyetgiligin adim
adim iflas etmesidir ve bu durum yukarida anlatilan siirecin
yansimalariyla i¢ icedir. Zira miiesses milliyet¢ilik, hem siyasal
Islam’in hem de Kiirt hareketinin etkinligini artirmasi kargisinda
inandiricy, ikna edici politik cevaplar liretememistir. Bu durum,
1990’h y1llarda “i¢/dig diisman” yaratma ve askerigiice bagvurma
egiliminin yogunlugunu ve gesitliligini dogrudan etkileyen bir
siirectir. Siyasal Islam baghiginda “dis diigman” agirhkh bicimde
Iran olarak imlenirken Kiirt sorununda liste ok daha kabariktir
ve igerisinde komsu iilkelerden Avrupa devletlerine ve ABD’ye
uzanan ¢ok sayida aktér mevcuttur. Ozellikle Suriye 6rneginde
oldugu iizere neredeyse savaga varacak restlesmeler ve Ocalan’in
Italyadaki giinleri gibi geleneksel Bati giipheciligini besleyen
gelismeler bu bahiste zikredilebilir. TSK bu zaman araliginda
kendi askeri stratejilerini ve i¢ orgiitlenmesini degistirirken
12 Eyliil 1980 darbesi sonrasinda yeniden bigimlendirilen ve
iyiden iyiye giiglendirilen MGK 1990’larda neredeyse iilkeyi
tiimiiyle yoneten bir kurum,"*' Milli Giivenlik Siyaset Belgeleri
ve Genelkurmay karargidhinda hazirlanan andiglar da devlet-si-
yaset-toplum iligkilerini reorganize etmeye kalkisan “y6netim
belgeleri” hiline gelmis; Genelkurmayin gazetecilere, yazarlara,
yargl mensuplarina verdigi brifingler ise siyasal pusula oluver-
migstir. Oyle ki anadilde egitimden televizyona kadar temel hak
ve ozgiirliikleri ilgilendiren birgok mesele 1990’11 yillarda MGK
engeline takilmigtir. Devlet Giivenlik Mahkemeleri (DGM)
ise tiim bu siirecin yargi kanadini olusturacaktir. Artik enerji
politikalarindan kalkinma hamlelerine, hukuk anlayisindan
gevre siyasetine her sey askeri giivenlik paradigmasina gore
bigimlenecektir. S6zii edilen kurumlar 2000’i yillarda ortadan
kalktiginda ya da degisime tabi tutuldugunda ise bu sefer yiiksek
komuta kurumsal olmayan araglara ve dolayh yontemlere agirlik
vererek siyaseti etkilemeye devam edecektir.

131. Lundgren, a.g.e., s. 55; Jacoby, a.g.e., s. 648.
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1980’lerden 2000’lere uzanan déonemde toplumsal baris biiyiik
zarar gormiistiir. Ozellikle devlet ile PKK arasinda gergeklegen
uzun soluklu miicadelenin yarattig1 toplumsal tahribat ve yikic
sonuglar1 militarist propaganda nedeniyle Tiirkiye kamuoyunda
fark edilememistir. Tiirkiyenin ¢atigma bolgesinden uzakta ya-
sayan yurttaslar1 ancak yakinlarinda sehit cenazesi oldugunda
ya da ana akim medyadan o da provokatif bir atmosfer i¢inde
agir catismalardan haberdar olmustur. Bolgeyi kasip kavuran
koy bosaltmalar/yakmalar, koruculuk sistemi, faili meghul cina-
yetler, fislemeler giindeme taginmamigtir. Savunma harcamalari
baghig1 altinda TSK’ya ve giivenlik birimlerine aktarilan biitgeler
agiklikla konugulmamigtir. Bu ve benzeri konularda haber yap-
maya ¢alisan muhalif odaklar ise ayn1 siddete maruz kalmustir.

2000’lerde Degisim ve Siireklilik
Uzerine Kisa Bir Not

1990’lar1n sonlarindan baglayarak 2000’lerin ilk giinlerinde
dis politika baglaminda militarist séylemin bir miktar yumu-
sad1g1, tehdit algilamalarinin irtifa kaybettigi tespit edilebilir.
Ocalan’in Suriyeden gikarilmasi ve sonrasinda yakalanmastyla
beraber Suriye’nin tehdit listesindeki konumu alt siralara inmig-
tir. Benzer bir durum Iran ileiligkiler baglaminda da gegerlidir.
28 Subat sonrasi siiregte Iran’in “terérist bir devlet” olduguna
dair iddialara nadiren rastlanmugtir. Iranda reformcu kanadin
temsilcisi olarak goriilen Muhammed Hatemi’nin segilmesi iki
tilke arasindakiiligkilerin olumlu bir seyir izleyecegi diisiincesini
desteklemistir. Sam ve Tahran ile tansiyonun diismesi Israile
atfedilen rolii de bir miktar geriye ¢ekmistir. 2003'te ABD’nin
Irak’1iggali ise Tiirkiye ve Iran’ giivenlik kaygilar1 iizerinden bir
miktar daha birbirine yaklagtirmigtir. Her iki iilkede Saddam
sonrasi Irak’ta farkligruplari desteklese de Kuzey Irak’ta bagimsiz
bir Kiirt devletinin kurulmasini tehdit olarak kodlamiglardir.'*
Kardak Krizi bagta olmak iizere 1990’l1 yillarda askeri gerilimin

132. Tiirkiye Saddam sonrasi1 donemde PKK'nin, Iran ise PJAK'in giiglenmesin-
den ¢ekindigi i¢in Irak’a giivenlik perspektifinden bakmistir. Ancak. Ankara ve
Tahran’in Kuzey Irak’a dair bir igbirligi politikasindan soz etmek de kolay degil-
dir. Tiirkiye Barzani ile iliski kurarken Iran Talabani ile yakinlagmistir. S. Akbar-
zadeh ve J. Barry, “Iran and Turkey: Not Quite Enemies but less than Friends»,
Third World Quarterly, 38: 4, 2017, s. 981, 982.
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eksik olmadig1 Yunanistan ile iligkiler ise Disisleri Bakanlar1
Ismail Cem ve Andreas Papandreu’nun 1999 Bahar’indaki dip-
lomatik gabalar1 ve ayni1 yilin Agustos ayinda yasanan Marmara
depremi esnasinda yumusamustir.”** Aralik 1999daki Helsinki
Zirvesinde Tiirkiye'nin AB iiyeligine resmen aday olarak agik-
lanmasina Yunanistan’in itiraz etmemesi iki iilke arasindaki
iligkileri yeni bir evreye tagimistir. Bu siiregte Yunan resmi
makamlarinin uluslararasi 6lgekte tepkilere neden olan Ocalan
hatasini telafi etme ve unutturma politikasi devreye girmistir.
Dis politikada gozlemlenen ilimli atmosfer kismen ig siyasete
de etki etmistir. Bu tespiti hem DSP-MHP-ANAP koalisyonu
hem de ardindan gelen AKP’nin ilk dénemi igin tekrarlamak
miimkiindiir. Bu konjonktiirdeki tek kriz 1 Mart tezkeresi kri-
zidir. ABD'nin 11 Eyliil sonras1 Afganistana yaptig1 askeri ope-
rasyonu destekleyen Tiirkiyedeki sivil ve asker karar alicilar aym
tutumu Irak’in iggali sirasinda siirdiirmemigtir. Irak’in isgali
konusunda ABD planlar1 Ecevit'in bagbakanlik doneminin so-
nunda netlegmis, Ecevit Tiirkiye'nin iggale sicak bakmadigini
mubhataplarina bildirmigstir. Ecevit daha sonra bu tavri nede-
niyle ABD’nin hiikiimete bilhassa da kendisi ve partisine kars1
pozisyon aldigin1 sdyleyecektir.'* 2002 segimlerinde AKP’nin
iktidara gelmesinden sonra ABD Tiirkiye iizerindeki baskilarin
artirmustir. Ancak hem kamuoyu baskis1 hem askerler basta
olmakiizere karar alicilarin endiseleri hem de iktidar partisinin
i¢ dengeleri nedeniyle 1 Mart tezkeresi Meclis’ten gegmemistir.
Bunu izleyen dénemde ABD ile iligkiler TSK’y1 etkileyen bir
bigimde kisa siireli gerginlik donemine girmis; Stileymaniyede
11 Tiirk askerinin ABD askerleri tarafindan gozaltina alinma-
styla kriz derinlesmistir. '*> 2006-07 sonrasinda AKP, Ortadogu

133. A.O. Evin, “2 Changing Greek Perspectives on Turkey: An Assessment of
the post-Earthquake Rapprochement”, Turkish Studies, 5: 1, 2004, s. 8, 9.

134. Biilent ve Rahgsan Ecevit'in Mehmet Cetingiilege bu konuda yaptig1 agikla-
malar i¢in M. Cetingiileg, Ecevit'in Amlar:: 12 Yil Sakl Tutulan ‘Veda’ Sohbetleri,
Dogan Kitap, 2018, s. 17.

135. Askerler Irak’a ABD miidahalesinin bagimsiz bir Kiirt devleti olusturma
ihtimalinden Kiirtlerin Musul ve Kerkiik gibi kritik bolgeleri kontrol etmesi ola-
siigindan gekinmistir. Isgalin Tiirkiye’ye ekonomik maliyetinin yiiksek olacag1-
na, miilteci akini yasanacagina dair endiseler de vardir. fktidar sansini yeni
bulmus olan AKP ise “Miisliiman bir iilkeye” kars: girisilen savasta Batidan yana
taraf olmay1 Islamci tabana anlatmakta giigliik gekecegini fark etmistir. 2004’te
AKP, ABD'nin Irak’a kuzeyden cephe agmasina yardimci olacak tezkereyi Mec-
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baglaminda ABD'yi kismen hognut edecek “telafi” politikalarina
yonelmis ama alt emperyal gii¢ olma iddiasin1 Yeni Osmanlici
ideoloji etrafinda siirdiirmeye ¢aligmigtir.'*

2000’lerin ilk bes y1linda dis politikada ana giindem maddesi
olan AB ile iligkiler ordu ve siyaset denklemine dogrudan etki
etmistir. 1990’11 yillarda daha ¢ok Dogu Avrupa baglaminda
giindeme gelen ve kokeninde Bati kapitalizminin sosyalizm
korkusunu barindiran ordu iizerindeki sivil denetim tartig-
malar1'¥” Tiirkiye'’nin resmen AB aday1 olmasiyla iilkenin ana
basliklardan biri olmugtur. AB adaylik siirecinin riizgariyla
hazirlanan uyum paketleri ordunun sivil kurumlardaki etkin-
ligini hizli bir doniisiime tabi tutmug, DGM’ler tarihe karigmus,
MGK’nin gorev tanimi ve yapisi degigmistir. AB adayligim
ordunun geleneksel “Baticilig1” ile birlikte diisiinen yiiksek
komuta kademesi yasal degisikliklere kars: biiyiik bir itirazda
bulunmamugtir. Genelkurmay Bagkanlar1 Hiiseyin Kivrikoglu,
Hilmi Ozkok ve Yasar Biiyiikamit doneminde siyasi kadrolar
ile gesitli diizeylerde krizler yasansa da sozii edilen baghiklarda
sessiz bir isbirligi ger¢eklesmistir. Ayrica Ergenekon ve Balyoz
davalar esnasinda hiikiimete mubhalif olarak bilinen subaylar
sonradan kumpas oldugu ortaya ¢ikan iddialara dayanilarak
tasfiye edilmis; orduyla isbirligi yaptig1 iddia edilen Kemalist sivil
toplum orgiitleri de hedef tahtasina konmustur. Tiim bu gelisme-
ler gogunlukla liberal yazarlar tarafindan “askeri vesayet” diye
adlandirilan durumun degistigine kanit olarak sunulmugtur.'*®
AKP iktidarinin bilhassa 2007 sonrasi donemde iist komutay1
dizayn etmesi, ordu iizerinde segilmislerin denetimiyle 6zdes

lis’ten gegirmistir. Ancak ayni tezkere TSK’ya Kuzey Irak’ta operasyon imkan
tamdig1 i¢in ABD ile gerilim devam etmis ve Siilleymaniye olay1 sonrasinda
ABD karsit1 tepkiler filmlere ve romanlara konu olmus ve kitlesellesmistir. A.
Giiney, “Anti Americanism in Turkey: Past and Present”, Middle Eastern Studies,
Cilt 44, S. 3, 2008, 5. 477-484.

136. Bu konuya bir sonrakiboliimde deginilecektir.

137. Ozellikle Polonya, Macaristan gibi gorece giilii ordular olan iilkelerde su-
baylarin sosyalizme d6niis konusunda tavir takinmasindan gekinen Batih liberal-
ler, Dogu Avrupa iilkelerinde askerlerin siki bir sivil denetime tabi tutulmasim
NATO ve AB adaylig1 igin sart kogsmustur. Kaygusuz, a.g.e., s. 191-193.

138. AB adayhg: siirecinde Tiirkiyede asker ve sivil iligkilerini etkileyen degisik-
leriirdeleyen ve 6zellikle AKP d6nemine odaklanan bir ¢aligma i¢in U.B. Yildiz,
Avrupa Birligi Siirecinde Tiirkiyede Sivil-Asker Iliskileri: Adalet ve Kalkinma Par-
tisi Dénemi, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, yayinlanmamig
doktora tezi, 2010.
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goriilmiis ve demokrathk atfedilmistir. Bu analizlerin isabetlilik
oraninin diigiikliigii ise kisa siirede ortaya ¢ikmugtir. Oncelikle
Kaygusuz'un ifade ettigi gibi sivil denetimin “sivilliginin” onun
demokrathigiyla esanlaml goriilmesi hatasina diigiilmustiir.'*
Bagsta Kiirt meselesi olmak iizere giivenliklestirilen konularda
ordunun belirleyici roliine dokunulmamasi ve psikolojik harp
tekniklerinin siirdiiriilmesi militarizmin kendini yeniden iiret-
mesine zemin olusturmugtur. Ozetle liberal yorumlar, ordu
ve siyaset arasindaki iligkiyi kurumsal diizenlemelerle sinirl1
tuttugu ve “miiesses nizam”in ideolojik transformasyonunda
etkin olan ekonomik ve politik parametreleri icermedigi igin
ordu, sermaye ve siyasal iktidar arasindaki karmagik iligkiler
genellikle g6zden kagirilmistir.

139. Kaygusuz bu noktaya dikkat gektikten sonra su saptamada bulunur: “Bu da
mevcut konjonktiirde Tiirkiyede sivil denetimin tam olarak kurulmasinin, dar-
be ge¢misinden gelen hitkmedici iligki modelini terse ¢evirmek olarak anlagildi-
g1 izlenimini yaratmaktadir” Kaygusuz, a.g.e., s. 187.
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Neoliberal Donemde Tiirk Milliyetgilikleri
Arasindaki Hegemonya Miicadelesi:
12 Eylilden AKP Tiirkiye’sine*

Tiirkiyede milliyetgilik, islamciliktan muhafazakarhga velibe-
ralizmden solun bazi fraksiyonlarina kadar degisen farkli birgok
ideolojiye ve siyasi tutuma niifuz etmis bir zihniyet 6riintiisiidiir.
Milliyetgiligin sinirlar1 bir hayli belirsiz olmakla birlikte, siyaseti
ve toplumsal iligkileri etkileme veya belirleme kapasitesi giiglii ve

* Bu boliim énce Ismet Akga, Ahmet Bekmen ve Barig Alp Ozden'in derledigi
Turkey Reframed: Constituting Neoliberal Hegemony (London: Pluto Press, 2014)
adh gahsmada “The Struggle For Hegemony Between Turkish Nationalisms in the
Neoliberal Era” baghigiyla yayinlanmug; revize edilmis Tiirkge hali ise kitabin Tiirk-
¢e baskist olan Yeni Tiirkiyeye Varan Yol (iletisim Yay., 2017) adli eserde “Neolibe-
ral Donemde Tiirk Milliyetgilikleri Arasinda Yaganan Hegemonya Miicadelesi”
bashigiyla okura sunulmugtur. Bu boliim Tiirkge baskida ayni1 adla yayinlanan ma-
kalenin gozden gegirilmis ve genisletilmis halidir.
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kapsayicidir. Milliyetgilik, diger ideolojilerle kurdugu girift iligki
sayesinde kendisini ¢ogu zaman konjonktiirel gelismelere gore
donistiiriip farklilagtirmaktadir; milliyetgilige temas etmenin
diger siyasi tutumlar ve ideolojilerde yarattigi etkiicin de hemen
hemen ayni geyler soylenebilir. Hil boyle olunca, olgular: tahlil
ederken tek bir milliyetgilige atiftabulunmaktansa, birden fazla
milliyetgiligin varligin teslim etmek ve milliyetgiklerin diger
ideolojilerle iligkiselligini hesaba katmak analitik agidan daha
gicli bir baglangig noktasi olacaktir. Bu ¢ergevede, Thomas
Hylland Eriksen’in resmi milliyetgilik ile sivil milliyetgilik ara-
sinda yaptig1 ayirimi' dikkate almak gerekir. Umut Ozkirimly,
Eriksene referansla, resmi milliyetgilik ile gayriresmi milliyet-
¢iligi birbirinden ayirmaktadir.?

Resmi milliyetcilik, kabaca, tepeden dayatilan bir siiregtir ve
arkasinda bir dizi biirokratik veya kurumsal yapilanma ve uygu-
lama bulunmaktadir. Nihai amac1 homojen, ¢atigmasiz ve itaat-
kar bir toplum yaratmak olan resmi ideolojinin bir pargasidir.
Devlet aklinin giivenlik ve beka kaygilarina gére bigimlenir ve
aidiyet, yurttaghk ve kimlik konusundaki sorunlari sinirlar1 belli
bir milli kimlik tanimi iizerinden ¢6zmeye ¢aligir. Diger taraftan,
toplumsal yapinin sinif ve kiiltiir baglamindaki karmagik dogasi
ile siyasetin i¢ dinamizminin beklenmedik direnis noktalar:
olusturmasi ve resmi milliyetgilik tarafindan onerilen bazi ar-
giimanlar1 degistirmesi nedeniyle, resmi ideolojinin sablonunun
topluma bire bir eklemlenmesi miimkiin degildir. Bu agamada,
Ozkirimlr'ya gore, gayriresmi milliyetgilikler devreye girerek
milliyetgi ideolojinin standart iddialar1 ile uyumlu ancak resmi
milliyetgilikten farkh “alternatifler” olusturmaya baslamaktadir.
S6z konusu olan duygulara daha fazla hitap eden, canl, tepkisel
ve giindelik hayatla yakindan iligkili alternatiflerdir. Gayriresmi
milliyetgilikler resmi milliyetgilik ile bazi durumlarda uzlasir
veya oOrtiisiirken, bazi durumlarda da onunla yarigmaktadir.
Bununla birlikte, sonug olarak, bu iki milliyetgilik tipi kargilikl
olarak birbirine bagimli oldugundan aralarinda simbiyotik bir

L. T.H. Eriksen, “Formal and Informal Nationalism”, Ethnic and Racial Studies,
Cilt 16(1), 1993.

2. U. Ozkirimh, “Tiirkiyede Gayriresmi ve Popiiler Milliyetgilik”, Modern Tiirki-
yede Siyasi Diisiince: Milliyetcilik, iletisim Yay., 2002, s. 708.
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iliski bulunmaktadir? Buna ilaveten milliyet¢ilik(ler) s6z konusu
oldugunda “biiyiik resmi” gorebilmek igin, resmi milliyetgilik
ile gayriresmi milliyetgilik arasindaki iligkinin kodlarin1 ¢6zmek
yetmemekte, ayrica bunlarin sinifsal ve kiiltiirel tabanlarin1 da
ayrintisiyla incelemek gerekmektedir.

Bu béliimde amaglanan, resmi milliyetgilik(ler) ile gayriresmi
milliyetgilik(ler) arasindaki farklilagmay1 gérmezden gelmeden,
neoliberalizmin kendini kademe kademe tahkim ettigi son otuz
yilda Tiirkiyede yasanan degisimleri ve tiim bu degisimlerin
dayandig: sinifsal tabanlar1 milliyetgilik(ler) baglaminda tartis-
maktir. 1980’lerden bu yana yasananlar: aydinlatabilmek igin,
oncelikle artakalmig milliyetgiligin (milliyetgiliklerin) miras ele
alinacaktir. Ikinci olarak, Tiirk milliyetgiliklerini ortak bir zemin-
de tutan politik gelismeler listelenecektir. Son olarak, s6z konusu
degisikliklerin donemlere nasil ayrildig1 gosterilmeye galisila-
caktir. Bu gercevede, 1980den sonra, Bir tarafta neo-Kemalist
ve Tiirk-Islam sentezci milliyetgilik ve diger tarafta neoliberal
milliyet¢ilik olmak tizere Tiirk milliyetgilik(leri) arasinda bir
hegemonya kurma miicadelesi yasandigini, Adalet ve Kalkinma
Partisi’'nin (AKP) iktidara geldigi 2002 y1linda bu miicadelenin
sertlestigi ve milliyetgilik(ler) arasindaki gegiskenligin artti1 6ne
siriilmektedir. Kemalist milliyetgiligin farkli yorumlar: (6zellikle
ulusalcilik ve segkinci milliyetgiligin) ile Tiirk-Islam sentezci
milliyetgiligin kisa siireli ittifak yaptig1 bu yeni dizilimde, orta
sinifin terkibini (ve pargalanmasini) etkileyen neoliberal siyase-
tin kriz doguran sonuglarinin devreye girdigi savunulmaktadir.
2015’te ¢6ziim siirecinin sona ermesiyle netlesen, 15 Temmuzda
darbe girisimi sonrasinda yeni bir faza gegen AKP’nin makbul
milliyetcilik taniminin Islam-Tiirk sentezci bir milliyetgilige
donistiigi ve biiyiik olgiide resmi milliyetgiligin yerini aldig:
iddia edilmektedir.

Milliyetciliklerin Tortusunu Kesfetmek

Tiirkiyede milliyetgiligin tarihi Kemalizm'in tarihine gére gok
daha derinlere kok salmigtir; yine de Kemalizm, yeni kurulmus
Cumbhuriyet’in hakim ideolojisi olarak, Tiirk milliyet¢iligini
Baticilik ile bulusturarak kendi siyasi tahayyiiliiniin merkezine

3. A.g.e,s. 708, 709.
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yerlestirmis ve onu resmilestirmek suretiyle biiytik 6l¢iide rakip-
siz kilmgtir. Erken cumhuriyet doneminde resmi milliyetgilik
haline gelmis olan Kemalist milliyetgilik, 6zii itibariyla pozitivist
ve sekiiler niteligi one ¢ikan, ilerlemeci vurgular1 belirgin bir
milliyetgilik tipidir. Solidarist-korporatist 6zellikleri kolayca
tespit edilebilen Kemalizm organik bir ulus tanimina sahip
¢ikmaktadir. Irk ve kiiltiiriin yurttaghg: bi¢imledigi 1930’1u
yillarda ivme kazanmis oldugu i¢in “makbul” vatandas tanimi
icinde etnik referanslar1 da bolca bulundurmaktadir.

Kemalist milliyet¢ilik Cumhuriyet’i kuran orta sinifin ellerin-
de hayat buldu ve serpildi. Kendisini ulus-devlete ve ulus-devlet
ile 6zdeglestirdikleri laik cumhuriyete adamis olan bu orta simif
modernlesme ve sekiilerlesmeyi bir biitiin olarak goren bir
diisiince yapisina sahipti. Kurucu aktérler devletin imkéanlar
vasitastyla, Kemalist milliyetgiligin temel prensiplerini toplu-
ma yaymaya ¢alists; ayn1 zamanda, bu prensipler kurucu orta
sinifin hayat tarzi olarak sehirlerin merkezlerinde de giderek
gii¢ kazandi. Sonugta, iiyeleri gogunlukla kentli ve okuryazar
olan bir kesim, resmi milliyetgiligi benimsemek suretiyle, siyasi
ve ekonomik agidan gorece etkin bir konuma yiikseldi. Ayn
donemde Kemalist milliyetgiligin yam sira, Pantiirkgii ve irk¢1
bir gayriresmi milliyetgilikten bahsetmek de miimkiindii® Sa-
vunuculari, direkt resmi milliyetgilik ile degil de 1938 sonrasi
bilhassa hiikiimetle ve donemin Cumhurbagkani Ismet Inénii
ile ortiik bir siyasi miicadeleye giren Pantiirk¢ii milliyetgilik, II.
Diinya Savagrnmin hemen 6ncesinde ve savas sirasinda propagan-
dif giiclinii 6nemli ol¢iide artirdi. Fakat konjonktiirel sebeplere
(6rnegin Almanyanin askeriagidan yenilgiye ugratilmasi) bagh
olarak, Pantiirkgii milliyetcilik hegemonik bir konum elde etmeyi
basaramadi. Yine de, etnik milliyetgilik ve irk¢1 egilimler uzun
vadede mevcudiyetlerini korumaya ve donemsel olarak resmi
milliyet¢iligi etkilemeye devam edecekti.

Zamamn ruhuna uygun olarak, resmi milliyet¢ilik Soguk
Savas doneminde mukaddesat¢1 egilimleri igererek yeniden

4. Bu konuda A. Yildiz, Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene: Tiirk Ulusal Kimliginin
Etno-sekiiler Stmirlar: (1919-1938), lletisim Yay., 2001.

5.J.Landau, Pan-Turkism: From Irredentism to Cooperation, Indiana University
Press, 1995 (Pantiirkizm) ve M. Atabay, ikinci Diinya Savagi Sirasinda Tiirkiyede
Milliyetgilik Akimlari, Kaynak Yay., 2005.
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formiile edildi ve her seyi kapsayan komiinizm karsithg: bu
resmi milliyetciligin merkezi 6gelerinden biri héline getirildi.
Diger taraftan, Soguk Savas doneminde goriilen gayriresmi
milliyetgilikler, tek parti doneminde olmadiklar: kadar gesitliydi
ve 1960’tan sonra siyasi partiler ve orgiitlerde temsil edilmeye
baslandilar. 27 Mayis 1960 darbesini takip eden yillarda ortaya
iki ana milliyetgilik modeli ¢ikti. Birincisi, antiemperyalizmi
kuvvetle vurgulayan, aydinlanma mirasin1 6nemseyen, sekiiler
cizgisi net sol Kemalist milliyetgilikti. Ikincisi ise Milliyetgi
Hareket Partisinde (MHP) ifadesini bulan doktriner Tiirk milli-
yetgiligiydi. MHP kadrolari, antikomiinizm sloganinin arkasina
gizlenip paramiliter giiglerini kullanarak siddet olaylari tertip-
ledikleri 1970’li yillarda, Islam’in Tiirkliigiin éziinii olusturan
unsur olarak kabul edildigi bir milliyetgilik anlayis1 gelistirdi. Bu
anlays, laiklikle dogrudan ¢atigmasa da dini séyleme mesafeli
yaklasan resmi milliyetgilikten kismen ayrigmaktaydi. MHP, mil-
liyet¢i-muhafazakér kimligi sayesinde hem tagrada hem biiyiik
sehirlerde 6zellikle de tagrali orta ve altsiniflar arasinda popiiler
hale geldi.® 1970’li yillarda Aydinlar Ocag: gibi sagc1 kuruluglar,
Tiirk-Islam sentezinin yeni yorumlarini iiretmek suretiyle bu
siirece katild1. Bu esnada, ulusalci sol veya sol Kemalist kadrolar
kurucu orta sinifin temel 6zelliklerini ve ilerlemeci endiselerini
muhafaza etti. Bu kesimin mensuplari, sosyopolitik kaygilar ne-
deniyle, siyasiizdiisiimlerinin sivil-askeri biirokratik seckinlere
daha yakin oldugunu hissettiler. Bir taraftan modernist-laik, bir
taraftan da -tam bagimsizlig1 savunan- antiemperyalist bir soy-
lem iirettiler. 1960 ve 1970’lerin siyasi kutuplagmasiyla kamufle
edilmis olmakla birlikte resmi milliyet¢iligin savunucular1 ve
Tiirk-Islam milliyetgileri Kibris bagta olmak iizere bir dizi “milli
mesele’de zaman zaman benzer argiimanlar1 savunmuglardi.
Yine de, siyasi sembolleri, referans noktalari, hitap ettikleri
toplumsal kesimler o kadar farkliyd: ki bu ikisi arasindaki bazi
paralellikleri tespit etmek uzun zaman ald1.

Tiirkiyedeki siyasi hayata bir kabus gibi ¢oken 12 Eyliil 1980
darbesi, birbiriyle rekabet halindeki bu milliyetgiliklerin po-
zisyonlarinda kismi degisimlere yol agt1. 12 Eyliilden sonra,
darbenin liderleri tarafindan tegvik edilen resmi milliyetgiligin

6. K. Can, “Ulkiicii Hareketin Ideolojisi, Modern Tiirkiyede Siyasi Diisiince: Milli-
yetgilik, istanbul: iletisim Yay., 2002, s. 663.
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bir yonii, Mustafa Kemal Atatiirk kiiltii ve siirekli tekrarlanan
Atatiirk milliyetgiligi vurgusuydu. Diger yonii ise toplumun ¢ok
yonlii olarak Tiirk-Islam sentezci endoktrinasyona tabi tutul-
mastydi. Muhafazakar-milliyet¢i orgiitler kriz donemlerinde
Islam’ bir nevi “birlestirici unsur” olarak kullanmak isteyen
kadrolar1 yonlendirdi; ancak bu yonlendirme Cumhuriyet’in
temel ilkeleri ve yurttashk etigi ile dogrudan ters diisiilmedigi
izlenimi verilerek yapildi. Bunun sonucu, resmi milliyetgiligin
biiyiik 6l¢iide Tiirk-Islam sentezci motiflerle bezenmesiydi. Ku-
rucu ideolojinin isaret ettigi ulusal kimlik ve sekiiler dinamikleri
“restorasyona’ tabi tutulmaktaydu.

Izleyen yillarda, resmi milliyetgilik ile alternatifleri arasinda
siddetli bir miicadeleye tanik olunacakti. Bu boliimiin kalan
kisminda, resmi milliyetgilik ve gayriresmi milliyetgilikleri ele
almak suretiyle, Tirk milliyetgiliklerinin 1980’lerden bu yana
aldig1 bigimlere dair bir siniflandirma sunmaya ¢ahsilacaktir.
1980 sonrasi donem iig alt doneme ayrilarak incelenecektir:
“1980’ler: 12 Eyliil'in golgesinde Tiirk Milliyetgilikleri ve Yeni
Osmanlicilik™; “1990’1ar: Resmi Milliyetgiligin Krizi”; “2000’]er:
Neoliberal Milliyet¢iligin Hegemonyasi ve Resmi Milliyetgiligi
Onarmaya Yonelik Cabalar”

12 Eyliil'tin Golgesinde
Tiirk Milliyetgilikleri ve Yeni Osmanhcilik

Yukarida kisaca bahsedildigi iizere, 12 Eylil 1980 darbe-
sini izleyen ilk yillarda, resmi milliyetgilik kendisini hem sag
Kemalizm hem de Tiirk-Islam sentezci 6nkabuller iizerinden
yeniden inga etmek suretiyle melez bir karaktere biiriindii. Bu
esnada, MHP cizgisi, yonetim kadrolarinin yasadig: kafa kari-
siklig1 nedeniyle sendelemekteydi. Komiinizme kars: verilen
miicadele adina darbe 6ncesinde silahli saldirilar diizenlemis
olan iilkiicii kadrolar, bu orgiitlii siddeti devleti korumak igin
gergeklestirdiklerine emindi. Buna karsilik, 12 Eyliil darbesinin
aktorleri sadece solcular1 degil baz: tilkiiciileri de tutuklayip
yargilamaya basladiginda iilkiiciilerin sagkinhiktan dili tutuldu
ve MHP kadrolar1 kendilerine “devletin kendi 6z ¢ocuklarini
nasil hapsedebildigini hatta idam edebildigini” sordular. Bu
travmadan sonra, 6zellikle de hapishanede olduklar1 donemde,
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MHP’lilerin bir béliimii Islamc1 argiimanlara ve stratejilere
daha fazla sirtlarin1 yaslamaya baglad1.” 1990’larin baslarinda,
hareket iginde Islama gizgiye kayanlarin bir kismy, ideolojisinde
timmet motifleri bulunan Biiyiik Birlik Partisi'ni (BBP) kurmak
tizere Muhsin Yazicioglu'nun liderliginde iilkiicii hareketten
kopacakt1.?

1980 oncesinde MHP kadrolarinda yer almig ancak darbe reji-
minin gazabim gekmekten kurtulmus tilkiiciiler, 1983’te demok-
ratik siyasete doniilmesinin ardindan, yeni kurulan Anavatan
Partisi (ANAP) ¢atis1 altinda siyasete devam etmeyi tercih etti.
Turgut Ozal'in liderligindeki ANAP, siyaseti teknik bir idareye
indirgeyen genel tavriyla, 12 Eyliil darbesinin liderleri tarafindan
baglatilan piyasa ekonomisine hizli gegise 6ncelik verdi. “Biiyiik
Tiirkiye” ve “birinci lige ¢ikma” hayallerinin popiiler oldugu
bu donemde, izleyen yillardaki siyaseti kokten etkileyecek bazi
toplumsal gelismeler de yasand:. Bilhassa, tagrada yasanan ¢6-
ziilme nedeniyle sehirlere go¢iin hizlanmasi ve yeni kapitalist
aktorlerin yiikselisi ¢arpici gelismelerdi.

Kurucu orta sinifin en 6nemli 6zelligi olan egitimlilik, mi-
tesebbislik ile taglandirilmadigi miiddetge artik eskisi kadar
cazip degildi. Miitesebbis ruh sayesinde piyasa ekonomisinde
yiikselme arzusu ve istikrar endisesi yeni orta sinifin bilesi-
minde anahtar rol iistlendi.’ Bu atmosferde, resmi milliyetgiligi
“kalkinmac1” bir eksende liberal unsurlarla yumugatma egilimi
ortaya ikt Diger taraftan, birkag istisna haricinde, s6z konusu
egilim resmi milliyetgiligin tabulariyla ugrasmaktan imtina etti,
kendisini kurucu ideolojinin elestirisiyle sinirl: tuttu.' Resmi
milliyetgilik tarafindan neredeyse tabulastirilan Cumhuriyetin
ilk donemlerine iligkin meselelerin siyasi iktidarlar tarafindan
tartigilmast i¢in 2000’lere kadar beklemek gerekecekti. O zaman
bile s6z konusu tartigma sadece pragmatik amaglarla, yeni ikti-
darin hegemonyasina hizmet etmesi igin yapilacakti.

7.A.g.e.,s. 678.

8. B.E. Arikan, Tirk Saginin Tiirk Sorunu: Milliyetci Hareket Partisi, Agora Ki-
taplig1, 2008, s. 53-69.

9. K. Uniivar, “Siyasetin Uzerindeki Hayalet: Orta Siniflar”, Birikim, S. 260, Ara-
lik 2010, s. 21.

10. Ornegin A.T. Alkan, “Tiirkiyede Sol'un Zihni Donanim Problemleri Uzerine
Bir Deneme ve Bir Teklif”, Tiirkiye Giinliigii, S. 15, 1991, s. 57-62 ve M. Tiirkone,
“Seckin Kiiltiirii Olarak Tiirk Sosyalizmi”, Tiirkiye Giinliigi, S. 15, 1991, s. 63-67.
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Bu béliimiin ¢izdigi ¢cercevede, Turgut Ozal'in cumhurbas-
kanlig1 donemi (1989-1993) Yeni Osmanlicilik hakkinda yapilan
tartigmalar nedeniyle 6nem tagimaktadir. Ozal'in cumhurbag-
kanlhig, Tiirkiye igin “firsatlar” yaratma egiliminin 1991 son-
rasinda degisen dinamikler, 6zellikle de SSCB’nin dagilmasi,
baglamindaivmekazandigi bir donemdi. Batida ileri siiriilenin
aksine Ozal Batu ile Islam diinyasinin yakin igbirligi yapabilece-
gini diigtiniiyordu. Bu isbirligini de kapitalist ekonomi ve libera-
lizm Gizerinden tanimliyor," Tiirkiye'nin bu baglamda kritik bir
rol iistlenecegini ileri siiriiyordu. Bélgesel gii¢ olmak igin ona
gore hem Islam bagi hem de ekonomik refah kart1 gerekliydi.

Turgut Ozal ve gevresindeki liberal entelektiiel gevre, 1980’lerin
sonlarindan itibaren, “bityik” ve “gii¢lii” bir Tiirkiye kurulmasi
adina hem bastirildig1 iddia edilen kimliklerin ifade edilmesine
yonelik olarak iilke i¢inde yiikselen taleplere yanitverilmesihem
de dis iligkilerde bir etki alam yaratacak “aktif” bir siyaset izlenmesi
stratejisine paralel olarak Yeni Osmanlicilig1 bir referans noktasi
ald. Nihayetinde, Tiirkiye'nin 1980’lerdeki sorunlar: ¢ozecek bir
model olarak Osmanh gegmisini ihya etme ¢abasinin iiriinii olan
Yeni Osmanlicilik, ilk baslarda, geleneksel Osmanl “gogulculugu”
ile gagdas liberal okkiilturliiliigiin birlestirilmesi olarak tahayyiil
edilmigti.”? Ozal'a gore Osmanl mirast ile olumlu manada yiizlesil-
meli ve Osmanli gegmisinden bugiine dair dersler ¢ikarilmaliydi.
Bu derslerin baginda “hoggorii” ve “gogulculuk” vardi.'?

Ozal'in “Osmanli modeli” ile bagarili kabul ettigi Amerikan
gokkiiltiirliiliigii arasinda benzerlik kurdugu iyi bilinen bir ger-
cektir. Hal byleyken, Ozal dénemindeki Yeni Osmanliciligin
Islami bir niive barindirdig1 inkar edilemeyecek olmakla birlikte,
s0z konusu arglimanin Bat1 ile barigik ve kendi iginde liberal
unsurlar tagtyan entelektiiel bir gergeveye ii¢ asag1 bes yukari
karsilik geldigi de asikdrdir. Yilmaz Colak’in dile getirdigi gibi:
“Emperyal Yeni Osmanhci vizyon, Osmanlinin kiiltiirel kimligini
Bat1 kargit1 bir deger olarak degil, kiiresellesen Bat1 diinyasinin

11. Ozal, Miisliiman iilkelerin Bat’'nin ekonomik ve siyasi sistemine entegre ol-
mas gerektigini sdylilyordu. Bu gerevede Islam Birligi tartismalarini gergeklik-
ten uzak ve yararsiz olarak niteliyordu. Aral, 2001: 75, 76.

12. Y. Colak, “1990”11 Yillar Tirkiye’sinde Yeni Osmanlicilik ve Kiiltiirel Cogul-
culuk Tartismalar1”, Dogu Bati, S. 38, 2006, s. 126.

13. B. Aral, “Dispensing with Tradition? Turkish Politics and International So-
ciety During Ozal Decade, 1983-93”, Middle Eastern Studies, 37: 1, 2001, s. 74.
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bir pargasi olarak algilamaktaydi”* Bu hiliyle milli kimligin
yeniden tanimlanmasinda referans noktasi olarak kullanilmak
istendi. Ancak resmi milliyetciligi biitiiniiyle ikame edecek giigte
degildi, bir diger ifadeyle yeteri kadar olgunlagsmamusti.

Ozal'in 1993’te vefat etmesinden sonra, liberal egilimli Yeni
Osmanlicilik fikri de popiilerligini kaybetti. Bununla birlikte,
siyasal Islamci Refah Partisi (RP) ve etrafindaki Islamci yazarlar,
Yeni Osmanlicilik fikrini Bat1 kargiti ve daha dini bir gergeveye
yerlegtirmek suretiyle devam ettirmeye koyuldular. Izleyen dé-
nemde Islamcilar arasinda Islami diizende goklu hukuk diizeni
hakkinda yapilan tartigmalar Tiirkiye'nin milli kimlik sorunsalina
ve laiklik-Islamcilik gerilimine cevap olarak sunulmaya ¢aligilds.
Rusya-Cegenistan arasindaki ¢atigmalara ve Bosna Savagr'ndaki
Sirp milliyetgiligine tepki olarak Bat1 karsit1 soylemin artmasi,
RP’nin benimsedigi Yeni Osmanlicihg iimmetgilik ile 6zdesles-
tirdi. Hem etkinliklerini ve etkilerini bilhassa 1994 yerel se¢im-
lerinden sonra artiran RP’li belediyeler hem de Islamci yazarlar
Osmanli ge¢misinin kolektif hafizasini ritiieller ve sembollerle
canli tutmaya ¢aligtilar ve Tiirk kimligini bu gergevenin igine yer-
lestirdiler. Bu sirada, Kemalist milliyetgiligin (milliyetgiliklerin)
destekgileri, 1990’larin geri kalan kismini biiyiik 6l¢iide Osmanl
Imparatorlugu’nun bu sekilde popiilerlestirilmesine ve Islamci
kimlik ingasina alternatif aramakla gegirdiler.

1990’h Yillar: Resmi Milliyet¢iligin Krizi

1990l yillar, resmi milliyetgiligin ve bu milliyetgiligin taraf-
tarlarinin kriz yasadig1 ve bata gika ilerledigi bir donemdi. Soguk
Savag sona ermisti ancak iki kutuplu diinya diizeninin devletlerin
politikalarina ve reel siyasete yerlestirdigi dar kaliplar1 kirmak
heniiz miimkiin degildi. Ustelik Tiirkiyede resmi milliyetgilik,
hem kiiresel hem de yerel seviyelerde yasanan ¢ok boyutlu ge-
lismelerle sarsildig: gibi, gozle goriilen bu ¢alkantilara tatmin
edici cevap da bulamamigti. Burada iki unsur hemen dikkat
¢ekmektedir: Dista, kapitalizmin bir veghesi olarak kiireselles-
menin siyasi egemenlik kavramina yaptig1 doniistiiriicii baski;
icte, resmi ideolojiyi krize sokan iki koktenci olgu, yani siyasal
fslam’in yiikselisi ve keskinlegen Kiirt sorunu.

14. Colak, a.g.e., s. 135.
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1990’larda, Kemalizm’i savunmalariyla bilinen gazeteci ve
akademisyenlerin suikaste kurban gitmesi ve Sivas Madimak
katliami gibi olaylar'* ilerici-laik aydinlarin rejimin geleceginden
ciddi 6l¢iide endige duymasina yol agt1. Buna ilaveten, 1994 yerel
se¢imlerinde artan oy oraniyla RP’nin giiglenmesi, sekiilerizm
ile milli kimlik arasinda siki bir bag olusturmus sekiiler-cumhu-
riyetci kesimleri rahatsiz etti. Tiirk-Islam sentezini savunan ve
kendilerini biiyiik olgiide “devlet” ve “rejim” ile 6zdeslestirmis
olan gruplarda da, bilhassa 1991 sonras1t MHPde, ayni1 rahat-
sizlik hissedilmekteydi. Bu rahatsizlik nedeniyle, MHP, Islamc
mubhalefet ve gericilikle 6zdeslestirilen yaklagimlarla arasina
mesafe koymak igin laikligi vurgulayan bir ¢izgiye kaydi Bu
yo6nelimin tescillenmesi, siyasete asker araciligiyla “balans ayan
¢ekilen” 28 Subat 1997 miidahalesinden sonra olacakti.' S6zii
edilen gelismelerin ardindan, 1999 se¢imlerinde MHP, kentli
orta sinifin agirhikta oldugu Tiirkiye'nin batisindaki sehirlerde
siyasi bir gii¢ haline geldi.

1990’1 yillarda, bu siireci tartigan milliyetgi aktorler ve ana-
listler resmi milliyet¢iligin krizde oldugunu kabullenmekten
uzakt1. Krizin bir sebebi, resmi milliyet¢iligin geleceginden
endigseli kitlelerin kabul edebilecegi cevaplar1 bulma kapasitesini
biiyiik 6l¢iide yitirmis olmasiyds; bu kayip, alternatif milliyetgi-
likleri daha cazibeli hale getirmisti. Ideolojik siireklilik saglamak
ve milliyetgi bir performansa katkida bulunmak igin sergilenen
milliyet¢i sembollerin kullanimi peyderpey artti. Resmi milliyet-
¢iligin ag1g1 milliyetgi simgelerin ve popiiler anlatilarin kamusal
alan1 adeta iggal etmesiyle giderilmek istendi.

Yeni sahlanan bu milliyetgiligi harekete gegiren sadece geri-
cilik tehdidi degil, ayn1 zamanda Kiirt ayrilikgis1 PKK’ya karg1
girisilen “diigiik yogunluklu” savasti. Kisa siire iginde sehit ce-

15. Bu konuda daha detayl bilgi igin “Siyasal islam'dan Kiirt Sorununa 1990’lar
Tirkiye’sinde Kilcallagmis Militarizm” adl1 b6liime bakilabilir.

16. Ayni1 zamanda “postmodern” darbe olarak da bilinen 28 Subat siireci, ismini,
Milli Giivenlik Kurulu'nun (MGK) toplandig: tarihten (28 Subat) almaktadur.
Kurul, amlan oturumda, 8 yillik kesintisiz zorunlu egitime gegilmesi gibi bir dizi
karar ald1 ve Refah-Yol hiikiimetine (Refah Partisi ile Dogru Yol Partisi’nin olus-
turdugu koalisyon hiikiimetine) bunlar1 uygulamasi igin ihtar verdi. MGK ka-
rarlarini takiben, Yargitay Bagsavcisi, siyasal Islamci RP’nin kapatilmasi igin
davaagt1 ve RP’li Bagbakan Necmettin Erbakan bunun iizerine 18 Haziran 1997
tarihinde gorevinden istifa etti.
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nazeleri, futbol maglar1 ve hatta konserler bile milliyet¢i diga-
vurumlarin sahnesine déniistii. Bu gercevede, siyasal Islam’in
yiikselisine ve Kiirtlerin siyasi taleplerinin artmasina tepki ola-
rak Kemalist imgelerin iiretimi ve teshiri de gogalmigt1. Her
meslekteki insanin kullanimina uygun olarak iiretilen Atatiirk
fotograflarinin, envai gesit Atatiirk rozetinin, ulusal bayragin ay
ve yildiz1 ile islenmis objelerin, pop miizik konserine doniisen
Cumbhuriyet kutlamalarinin'’ bu nedenle artmasinin, Kemalist
sivil toplumun krizle bogusan resmi milliyetciligi yeniden dii-
zenleme gabasinin bir pargasi olarak goriilebilecegine hig siiphe
yoktur. Bu yolla, “devletin boliinmez biitiinliigiini” ve “rejimi”
sembolize eden metalar, kolektif Kemalist kimligin, toplumsal
iligkilerin ve 6zel alanlarin pargasi haline geldi. 1990’larin mad-
deci-aragsal arka planinda, popiiler milliyetgiligin etki alanim
birkag esash degisiklik genisletti; bunlarin en dikkate deger
olan kitle iletisim araglarinin kullanimindaki gesitlenmeydi.
1990’larin sonundaki milliyetgi siyasi atmosfer “postmo-
dern” 28 Subat 1997 miidahalesi ve Ocalan’in yakalanip Tiir-
kiye’ye getirilmesiyle zirve yapti. Bu siiregte ilerleyen satirlarda
vurgulanacag gibi hem ulusalcilik hem de Tiirk-Islam sentezci
milliyetgilik kitlesel gii¢ kazandi. MHP, Kiirt sorunu ve buna
vermeyi uygun gordiigii tepkide sadece resmi tezi kucaklamakla
kalmadi, ayn1 zamanda milliyetgi tepkileri oya tahvil etmeyi
de basardi. MHP’nin 1999 se¢imlerinde oylarini koalisyon
hiikiimetinin ortaklarindan biri olacak kadar artirmasini sag-
layan diger iki unsurdan biri 1990’larda yasanan toplumsal ve
siyasi huzursuzluk, digeri de partinin kendi iginde ge¢irdigi
doniigiimdi.'® Partideki degisime bakildiginda, 1990’11 yilla-
rin sonundaki MHP’nin piyasaci egilimlere sempatik bakma-
ya basladig1, muhafazakéarhgini doniisiime tabi tuttugu ve de
laik rejime baghiliginin altinm gizdigi goriilmekteydi. Bagka bir
deyisle, MHP, klasik anlamda bir merkez sag parti oldugu ve
resmi milliyetgiligi savundugu izlenimini vermeye bir miktar
daha yaklagsmisti. Bununla birlikte, MHP’nin bu yeni imajini
ve ani yiikseligini uzun siire devam ettirmesi miimkiin degildi.
MHP’nin, milliyet¢i tabanin1 genisletmesine imkan taniyan

17. Bu konuda bir énceki boliime bakilabilir.
18. T. Bora - K. Can, Devlet ve Kuzgun: 1990’lardan 2000’lere MHP, Tletisim Yay.,
2004.
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kesimlere verdigi se¢im vaatlerini koalisyon hiikiimetinin bir
ortag olarak tutmasi olanaksizdi. S6z konusu vaatlerin en garpi-
crolanlarinin Ocalan’in idam edilmesini saglamak ve bagortiisii
sorununu ¢6zmek olmas1t MHPnin i¢inde bulundugu durumu
gostermektedir. Daha da kotiisii, parti o donemde yolsuzluk
sOylentileriyle ¢alkalanmaktaydi. 2001 ekonomik krizini ve
ardindan gelen segimleri takiben, koalisyon hiikiimetindeki
ortaklariile ayni kaderi paylast1 ve Meclise girmek igin gerekli
%10 barajin1 agmay1 bile bagaramadi.'* MHPdeki bu keskin
diisiisiin bir diger sebebi, krizlerle bogusan alt-orta siniftan
2002 segimlerinde %7,5 oy toplayan Geng Parti'nin (GP) hizh
ve dikkat ¢ekecek dl¢iide basaril yiikselisiydi. Geng Parti'nin
sag popiilist gizgisi, merkez sagin altinin oyuldugu bir donemde
popiiler milliyet¢iligin kendini gésterme mecralarindan biri
olmugstu. Koalisyon hiikiimetindeki diger ortaklariyla birlikte
2002 segimlerinde parlamento disinda kalan MHPnin tekrar
Meclise donmesi ancak 2007 segimleriyle ve ¢gogunlugunu
AKP'nin yiikselisine yogun bigimde muhalefet eden Bat1 Ege
ve Marmara bolgelerinden topladig1 oylar sayesinde miimkiin
olacakt1.

2000’ler Tiirkiye'sinde Neoliberal Milliyetgiligin
Hegemonyasi ve Resmi Milliyetgiligi
Onarma Cabalar:

2000’li yillarda, resmi milliyetgiligin i¢inde bulundugu kriz-
den neoliberal milliyetgiligin Gistiin ¢iktig1 yeni bir doneme gegis
yaganmaktayd: ve resmi milliyetgilikte esash bir tadilat fikri
giindemdeydi. Resmi milliyet¢ilik “donuk” ve “arkaik” olmakla,
siyasi ve iktisadi 6zgiirliiklere set gekmekle itham edilmekteydi.
2000’lerin ikinci yarisinda, AKP ve destekgisi liberal-demokrat
yazarlar tarafindan gelistirilen neoliberal milliyetgiligin resmi
milliyetciligin “geleneksel” sinirlarini zorladig 6ne siiriilebilir.
Bu yeni durumun arkasindaki ekonomik ve siyasi gelismeleri
analiz etmek, bu donemin rakip diger milliyetgiliklerini anlamak
i¢in de gereklidir.

2001 ekonomik krizi Tiirkiyedeki sinifsal tepkileri ve siyasi
dengeleri kokten etkilemisti. Onceki dénemlerde ekonomik

19. Bora ve Can, a.g.e., s. 474-505 ve Arikan, a.g.e., s. 81-83.
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agidan kendilerini kismen giivende hissetmeye alismis orta ve
st-orta siflar igsizlik ve istikrarsizlik ile tanigt1 ve bu yeni
durum onlarin daha kati ve reaksiyoner bir siyasi durusu be-
nimsemelerine yol agt1. Alt-orta siniflar ise biiyiik 6l¢iide sag
popiilizmin etkisi altina girmisti. Geng Parti’nin kisa siirede hizl
yiikselisi sag popiilizmin kitleler tizerindeki tesirine 6rnekti.
Ama bu riizgarla yelkenlerini sigiren asil aktor siiphesiz AKP’ydi.
2002 segimlerinde Islamci AKP’nin tek bagina iktidara gelmesi,
“milli iradeci” s6ylemin geri doniigiiniin ve Kemalist milliyet-
giliklerin daha tepkisel-savunmaci bir pozisyona ¢ekildigi yeni
bir siyasi donemin bagladiginin isaretgisiydi. Bu agamada aslen
1990’larin ikinci yarisinda gatallanan Kemalist milliyetgiligin
gayriresmi yiizlerini birbirinden ayirmak 6nemlidir: Bunlarn
seckinci milliyetgilik ve yeni ulusalcilik olarak tanimlamak
miimkiindiir. Sag popiilizm, segkinci milliyetgiligin ve yeni
ulusalciigin savlarina karg alt-orta siniflarin destegini devsire-
rek giiglendiginden her iki akimin tezlerini 6zetlemek gerekir.

Seckinci milliyetgilik, Batih Gist-orta simf degerlerini ve yagam
tarzlarin1 Bati medeniyetine ulagmanin ideal yontemi olarak yii-
celten, Cumhuriyet’in kurucu ideolojisini bu amaca ulasmak i¢in
atilmig biiyiik bir adim olarak yorumlayan ve siyaseti segkinci
kabul edilebilecek bir perspektiften okuyan kentli-laik-moder-
nist bir tutumdu. Cumhuriyetin ideal yurttaginin giiniin sartla-
rina uyarlanarak geri ¢agrilmasini arzulamigti. Bat1 diinyasinin
hayranlik duydugu “bagarili Tiirk” imgesi, seckinci milliyetgiligin
ulusal gurur abidesiydi. Kemalizm'in Batic1 yoniinii 6n plana
¢ikaran segkinci milliyetgilik, rekabetgiligi ve stirekli ¢aligmay1
bir ulusal kurtulus regetesi olarak gormekteydi. “Tiirk 6giin,
galis, giiven” diisturu bir gesit “Tiirk mucizesi” formiilii olarak
kiiresel diinya gartlarina adapte edilmisti. Resmi ideolojinin
tehdit olarak siraladig1 unsurlar segkinci milliyetgilik nazarinda
bu “mucizeyi” geciktiren, ¢agdis1 girisimlerdi.

Ana akimdakalem oynatan gazeteciler ve Kemalist-moder-
nist olarak bilinen kimi yazarlar tarafindan popiilerlestirilen
seckinci milliyetgilik, belirgin bir hayat tarzina ve diigiinme
bigimine yaptig1 vurgu nedeniyle modernizmin bigimsel sinir-
lar1 disinda kalanlara kars1 kimi zaman ayirimci, agagilayici ve
hatta cinsiyetci bir sdylem olusturdu. S6z konusu milliyetgilik
temelde etnik 6zelliklerini 6ne gikaran gruplari, dsnem donem
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gocmenleri ve Islami koktencilik ile tagralilikla 6zdeglestirilen
kesimleri hedef ald1.

Ulusalcilik ise aslen 1970°]i yillarda Kemalist milliyetgiligin
evrenselci-hiimanist 6gelerini 6n plana ¢ikaran bir diigiince
akimi olarak ortaya ¢ikmigti ve Kemalizm'in antiemperyalist bir
kimlige sahip oldugu iddiasinin tagtyicisiydi. Sovenizm ve 6z-
ciiliik ile arasina mesafe koymaya ¢alisan ulusalcilik, 2000’lerde
yerini yeni ulusalciiga birakti. Kokleri 1990’larin ikinci yari-
sina uzanan ve ok temelde emperyalizme ve “igbirlik¢ilerine”
karg1 ulus-devlet savunusu olarak 6zetlenebilecek olan yeni
ulusalcilik, modernist ve laik bir ¢izgiyi savunmak baglamin-
da segkinci milliyetgilige benzese de 6zerk, iigiincii diinyaci,
antiemperyalist vurgular dikkate alindiginda ondan ciddi bi-
¢imde farklilasmaktaydi. Ulusalciligin egilimi, kiiresellesme
dinamiklerinin her birini emperyalist proje ile 6zdeslestirmek
ve sekiiler milliyetgiligi antiemperyalizmin ayrilmaz bir pargasi
olarak degerlendirmekti. Akademisyen agirlikh bir entelektiiel
grup tarafindan gelistirilen yeni ulusala fikirler zaman iginde
akademik yayinlardan popiiler mecralara dogru genislemeye
baslad1 ve vulger bigimlere biiriindii.

Farkl seviyelerde de olsa, yeni ulusalcilik, Kiirtlere ve aym
zamanda azinliklara, Tiirk-Islam sentezci milliyetgiler kadar
olmasa da siipheyle bakmaktaydi. AKP’nin 2002 y1ilinda iktidara
gelmesiyle, Tiirkiye'nin “diismanlarinin” hem iginden hem de
disindan siyasi destek temin ettigi inanci perginlendi. Bu inanis,
seckinci milliyetgilik, yeni ulusalcilik ve Tiirk-Islam sentezci-
si milliyetgilik gibi Tiirk milliyet¢iliginin farkli versiyonlarin
konjonktiirel olarak birbirleriyle yakinlagtirdi. Mitsel anlatilar
haline gelen komplo teorileri ve bunlara eslik eden reaksiyoner
ruh hélleri, aslinda birbirinden ayr1 duran bu milliyetgilikleri
yapistiran bir zamk vazifesi gordii. Olusturulan milliyetgi yol
haritasinda, Avrupa Birligi (AB) adaylik siireci iilkenin boliin-
mesinin araci olarak betimlendi, Kiirt sorunu ise 6zgiil ve yerel
dinamikleri goz ardi edilerek tamamen “yeni emperyalizmle”
iligkilendirildi.*® Bu eksende, milliyet¢ilerin kutsal degerlere

20. G. Furat, “Sémiirgecilige Kars1 Milliyetgilik”, ileri, S. 11, 2002, s. 88-94; Y.G.
Ozden, “Ugiincii Megrutiyet”, {leri, S. 12, 2002, s. 126-129; T. Topgu, “Avrupa
Clkmau ve Tiirkiye Avrupa Birligi Hligkileri”, Ileri, S. 4, 2001, 5.186-189; E. Do-
gan, “Ugiincii Mesrutiyet Nasil Ilan Edildi?”, Ileri, S. 12, 2002, s. 108-114.
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bagvurmasi ve ulusalci kesimlerin orgiitsel seviyede birlikte
hareket etmesi yoniinde bir egilim ortaya ¢ikt.

Ulus-devletin tehdit altinda oldugu varsayimindan hareket
eden, Kuvay1 Milliye'nin (ulusal giiglerin) birlesmesini salik
veren Kizil Elma fikri, militarist bir soylemi bilingli bir bigcimde
kullanmak suretiyle ikinci bir “Bagimsizlik Savag1” baslatilmasi
¢agrisi yapti. Popiiler sdylemde Kizil Elma Koalisyonu, siyasi
eksenin birbirine zit tarafindaki milliyetgileri bir araya getirme
¢abasina karsilik gelmekteydi. 1990’larin sonundan bu yana sag ve
sol unsurlarin birlesiminden olusan “milli bir koalisyon”, Islama
koktenciler, Kiirt siyaseti, Avrupa Birligi gibi ortak diismanlara
karg1 orgiitlenmeye ¢alisiliyordu. Bu nedenle Bati karsithg: ve
yabanci ditgmanligi bagvurulan séylemde 6nemli bir yer tuttu.

AKP hiikiimeti, sik stk Osmanl’nin son dénemindeki is-
birlik¢i hiikiimetlere benzetildiginden pargalanma ve ¢okiis
bu siirecin kaginilmaz sonucu olarak goriilmekteydi. Gidisata
dur demenin ancak “vatanseverlerin ayn1 cephede bulusma-
s1” ile miimkiin oldugu diigiincesi hem yeni ulusalc1 hem de
Tiirk-Islam sentezci cevrelerde yayginlagmaktaydi. Ulusalcilar
ile Tiirk-Islam sentezcisi milliyetgiler tarafindan “ikinci kurtulug
savagl” sOyleminin kullanilmasinin yani sira, Kurtulug Savagt,
Atatiirk ve ulusal fedakarliklar hakkindaki yazilar ve gorseller
yogun bir sekilde paylagilmaktaydi. Turgut Ozakman’in $u Cil-
gin Tiirkler adl eserinin goérdiigii yogun ilgi kugatilmighk hissi
yasayan kitlelerin ruh hélinin bir yansimas: gibiydi. Bilhassa
yeni ulusalci kesimler, Atatiirk’iin ve Kurtulug Savagrnin Ugiincii
Diinya i¢in ornek teskil ettigini, emperyalizme karg1 girisilen bu
“yeni savagin” ayn1 tepki zincirini yeniden baglatacagini siklikla
one siirmekteydi.?! Béylece, Ugiincii Diinya sadece bir cografya
veya cografi konumlandirma olmaktan ¢ikip yeni ulusalcili-
gn vaatlerine kargilik gelen siyasi bir proje halini aldi.?? Aym
zaman diliminde Avrasyacilik bir dip akint1 olmaktan ¢ikarak
popiilerlesti, cesitli yeni formlara doniistii hatta kimi muvazzaf
ve emekli askerler arasinda yayginlagt.?

21. Ornegin A K. Oztas, “Mazlum Uluslarin Devrim ve Kalkinma Ideolojisi: Ke-
malist Milli Devrim”, ileri, S. 9, 2002, 5. 148-164.

22. Ornegin G. Firat, “Tiirk Ulusundan Ayn Bir Kiirt Kimligi Var M1?”, {leri, S.
12,2002, s. 22.

23. E. Ergen, “The Evolution of ‘Eurasia’ as a Geopolitical Concept in post Cold
War Turkey”, Geopolitics, 18: 1, 2013.
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Farkli egilimlerdeki milliyet¢i aktorler, giincel meseleleri
rejimin ve devletin bekasiyla boylesine kuvvetle iligkilendir-
mek suretiyle, sol ve sag arasindaki ayrimin “suni” oldugunun
apagik ortada oldugunu diigiinmeye bagladilar.>* Ulusalcilar
ile Tiirk-Islam sentezcisi milliyet¢i 6rgiitlerin omuz omuza
durdugu bu gevsek koalisyon, orgiitsel seviyede uzun siire bir
arada kalamad. Milliyetgilikler arasindaki rekabet ve tabandaki
sosyokiiltiirel farkhiliklar kurumsal ve politik isbirliginin siirdii-
riilebilirligini olumsuz etkilemisti. Fakat s6z konusu kesimler
arasinda soylem bazindaki yakinlagma Kiirt sorunu ve AB gibi
temel meselelerde bir miiddet daha devam etti. Bu girisimin
ardindaki unsurlar iginde kurucu rejimin ortak ilkeleriyle ayn
diisiinen milliyetgiligin degismez kabullerini, muhalefette olma-
nin yaratti1 siyasi endiseleri ve iktidar karsisinda dezavantajli
hissedilmesini saymak miimkiindiir.

Meselenin beka sorunu oldugu tezi, politik gerginligi ve
sokaklardaki toplu siddet eylemlerini artirmaydi. 1990’1 yilla-
rin ortalarindan bu yana daha sik meydana gelmeye baslayan
ve 2000’lerde ardi1 arkasi kesilmeyen etnik gerilimlerin ve ling
eylemlerinin esas sebebi kentlerde fasizan egilimlerin gii¢ ka-
zanmastyd1.? S6z konusu ling eylemleri ilk bagta PKK ile dogru-
dan veya dolayl olarak iliskilendirilenleri hedef almig olmakla
birlikte sonraki donemde hedef biiyiittii ve sol mubhalifleri de
kapsadi. Halka “milli refleks” veya “iilkesini seven insanlarin”
anlik tepkileri olarak sunulan bu eylemler aslinda ¢ogu zaman
orgiitlenen, planlanan ve programlanan saldirilardi.? 2002den
bu yana, iktidardaki AKP’nin mesruiyetini sorgulamadiklar:
stirece, bahsedilen ling kampanyalari hiikiimet tarafindan ciddi
bir sorun olarak algilanmamigti. Hatta ¢atigmalarin yeniden
bagladig1 2015 Yaz'indan itibaren benzer siddet eylemleri nicelik
ve nitelik agisindan artig gostermisti.

24. E. Yash, “Kizilelmacilik ve Komplocu Zihniyet”, Birikim, S. 204, Nisan 2006,
s. 81.

25. Ling olaylarim inceleyen makalesinde Zeynep Gambetti sinif ve etnik kimlik
arasinda kesismesi muhtemel alanlara isaret etmektedir. Z. Gambetti, “Ling Gi-
risimleri, Neo-liberalizm ve Giivenlik Devleti”, Toplum ve Bilim, S. 109, 2007.
26. T. Bora, Tiirkiye'nin Ling Rejimi, Birikim Yay., 2008.
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AKP’nin Yiikselisi ve Neoliberal Milliyetcilik

Ekonomikkrizler ve yolsuzluk suglamalarinin tepe noktasi-
na ulastig1 1990°’larin ikinci yarisindan 2000’lerin bagina hem
merkez sag hem de merkez sol siyaset adim adim ¢oktii. Onunla
birlikte sag popiilizm ve liberal gériiniimlii yeni bir Islamcilik
yiikselise gecti. 3 Kasim 2002 segimlerinin galibi AKP, i¢inde
kolaylkla ayirt edilebilen muhafazakar motifler de barindiracak
bir neoliberal siyasi doniisiimiin habercisi oldu. Milli Goriis
hareketi i¢inde yetismis olan AKP kuruculari, 28 Subat 1997
miidahalesinin ardindan Bat1 diinyasi ile “barigik” ve “liberal
degerlerle uyumlu” yeni bir sdyleme ge¢menin gerekli oldugunu
fark etmisti ve merkez saga oynayarak genis bir kitlenin, kismen
siyasi konjonktiiriin de etkisiyle, destegini almigti. Anavatan
Partisi'ne gok benzer bir sekilde, AKP de Tiirk saginin kendi
icindeki farkh egilimleri birlestirmeyi amaglayan bir stratejiyi
ve “milli irade” s6ylemini merkeze koyan sag popiilist bir politik
hatt1 izledi.

Hakan Yavuz’a gére, RP’nin lideri olarak agik¢a Islamc bir
durus sergilemis olan Necmettin Erbakan’in geleneksel siyaset
gizgisinden ayrilmasi sonrasinda, AKP’nin hizla yiikselmesinin
ardinda su iki temel unsur bulunmaktaydi.” Birincisi, kokenleri
Turgut Ozal'in uyguladig1 neoliberal ekonomik politikalara ka-
dar gotiiriilebilecek olan ancak yerlesik diizene meydan okuma
giiciinii (28 Subat’taki postmodern miidahaleye ragmen) 6ziinde
2000’li yillarin basinda kazanan tagra kokenli yeni burjuvaziydi.
Mubhafazakar miitesebbislerin ve patronlarin kuliibii olarak
kurulan Miistakil Sanayici ve Isadamlar1 Dernegi'nin (MUSI-
AD) ekonomik faaliyetlerden aldig1 payi, kentlilesip tabanim
genisletmek ve yeni sektorlere girmek suretiyle artirmig olmasi
dikkat ¢ekiciydi. Ekonomik a¢idan liberal, siyaseten muhafa-
zakér olan Anadolu sehirleri ve kasabalariyla iligkilerini devam
ettiren isinsanlar1 Milli Goriis hareketinden ¢ikan “reformcu”

27. H. Yavuz, “Giris: Tiirkiyede Islami Hareketin Déniisiimiinde Yeni Burjuvazi-
nin Roli”, AK Parti: Toplumsal Degisimin Yeni Aktorleri, Kitap Yay., 2010, s. 7.
Necmettin Erbakan, kendi siyasi ¢izgisinde hem bir parti lideri hem de bir dini
liderdi. Geleneksel orgiitgiiliik stratejisine her zamanbagli kalan Erbakan, siyasi
hayati boyunca kat1 bir Bat1 karsit1 sdylem benimsedi. Diger taraftan, AKP’nin
kuruculari, takim ¢aligmasi, ortak akil, parti i¢i demokrasi gibi bir dizi ilkeyi 6n
plana ¢ikaracaklar1 y6niinde partinin kurulusu agamasinda s6z vermislerdi. M.
Cunar, Siyasal Bir Sorun Olarak Islamcilik, Dipnot Yay., 2005, s. 109.
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kanata yakinlagmaya bagladilar. Buna ilaveten, muhafazakar
ve dindar kiigiik esnaf ve tiiccar da bu partinin 2001 krizinin
ardindan “istikrar” getirmesini umdugu i¢in, AKP lideri Recep
Tayyip Erdogan destekleyen gruba katild.

Yavuz'un bahsettigi diger unsur, “devlet kontrolii disindaki
yeniaydin ¢evresi” idi. Geleneksel seckinlere karsi niifuz savagina
girisen liberal egilimli aydinlar, Kemalizm ve genellikle onunla
ozdeslestirdigi sol siyasetle kavgaliydi. Tiim solcu veya sosyalist
akimlari otoriter-ilerlemeci yeni ulusalcilik ile 6zdeglestirmeye
doniik bu egilim, AKP iktidarina kars: sergilenen muhalefetin
megruiyetinin azaltilmasi ¢abalarina liberallerin destek verme-
sine yol a¢t1.® Bu ¢evrenin neoliberal diisiinceyle yakin iligkisi,
siyasi liberalizmi ve ekonomik liberalizmi “ayrilmaz bir biitiin”
olarak kavrayislary, ilaveten Tiirk siyasi tarihini ve mevcut siyasi
konumlanmalarini neredeyse tamamen merkez-gevre odakh bir
perspektiften degerlendirme egilimleri, AKP’nin kendi ideolojik
hegemonyasini inga etmesine katkida bulundu. Bu hegemonya,
kurucu ideolojinin sekiiler-solidarist toplum tahayyiiliine kars:
Islam-Tiirk sentezine dayali yeni bir kimligin ingas1 i¢in zemin
hazirlad

Izleyen béliimde, AKP etrafinda olugan ideolojik hegemonya
ile milliyetgilik(ler) arasindaki iliskiye odaklanmak suretiyle,
AKP’nin neoliberal milliyetciligini asama agama Islam-Tiirk
milliyet¢iligine doniistirmeye bagladig1 6ne siiriilecektir. Ancak
oncelikle bir hususu agikhiga kavusturmak gerekmektedir. Daha
giiclii Islama egilimleri olan milliyetgiler ile Tiirkliige vurgu
yapan milliyetgilerin ilk giinlerden itibaren AKPde bir arada
yasadigini ve ayn sag popiilist séylemi paylagtigin1 akildan
¢ikartmamamz gerekir. Partide kimin daha giiglii bir konumda
oldugu konjonktiirel gelismelere bagh olarak zaman iginde de-
gismekle birlikte, hi¢birinin uzun miiddet neoliberal ekonomik
diizenlemelere ve bunlarin getirdigi sosyopolitik doniigiime
kars1 gtkmadig: da ortadadir.

28. Ornegin M. Tiirkéne, Mankurtlar: Kiigiik Tiirkiye Milliyetciligi, Etkilesim Yay.,
2011, s. 37-58.
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AKP’nin “Makbul Milliyet¢iligi” ve Rakipleri

AKP’nin yiikselis asamasinda gii¢ kazanan ve lider kadro-
sunun sag popiilist soyleminde 6nemli bir yer tutan neoliberal
milliyetgilik, 6ziinde, piyasa ekonomisi ve aktorleri ile barigik,
milliyetci sembollerle “ileri demokrasi” soylemini harmanlayan,
sag popiilist dile, muhafazakér ve dini motiflere bagvurarak
sistemik gerilimi azaltmaya ¢aligan bir milliyetgilik tiiriydi.
Tiirk saginin kalkinma vurgusunu miras olarak aliyor, kapitalist
ekonominin altsimiflar {izerinde yarattig1 dezavantajli durumu
soylemsel diizeyde “milli irade” ile mekanik diizeyde ise kamu
kaynaklarinin giidiimlii transferi ve Islamc1 sosyal aglar ile ha-
fifletmeyi amaghyordu. Erdogan 2007 segimlerinden itibaren
ok daha net bir bicimde Menderes ve Ozal gelenegine sahip
¢tktigini ileri siirerek merkez sagin kalkinmaciligini ve “makbul
milliyet¢iligini” AKP’ye devsirmigti.

AKP’nin bilhassa ilk donemindeki yaklagimi, kurucu mil-
liyetgiligin “giinahlarim” mahkim etmek suretiyle neoliberal
¢agin egemen giiglerinin reel gikarlarina ters diigmeyen, “yeni” ve
“makbul” bir milliyet¢ilik inga etme ¢abasinin iirliniiydii. Resmi
milliyetgiligin su ya da bu bigimde yaptig1 baskidan bogulan
farkli siyasetlerden yazar ve diistiniirler, Tiirkiye'nin demokra-
tiklesmesi 6niindeki sorunlarin gergek kaynagini ulus-devletin
kurulus siirecindeki rol paylagiminda gormiis, ancak sesleri gogu
zaman bastirilmisti. AKP’nin de hem irtifa kazanan neoliberal
dalga hem de iginden ¢iktig1 Islamci muhalefet nedeniyle s6z
konusu elestirilere kulak vermesi, kendini liberal ve demokrat
olarak tarif eden gevrelerin uzun bir siire AKP’ye sicak bakma-
sina yol agti. AKP hiikiimetinin ilk yillarinda gergeklestirdigi
reformlar, AB siirecine karg1 baglarda sergiledigi olumlu yak-
lagim, Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin siyasete miidahalesini liberal
demokratik normlara referansla durdurma ¢abasi s6z konusu
sempatinin artmasinda etkili oldu.

Kentli, laik orta ve iist-orta siniflarin, iginden giktigi Islamci
gelenek yiiziinden siipheyle yaklastigi AKP, iktidarinin ilk d6-
neminde kamusal alanda cumhuriyetgi 6nkabullerle ve rejimin
sembolleriyle ¢atisan bir profil sunmaktan bilhassa ka¢indi.
Aksine, miimkiin olan her firsatta, Recep Tayyip Erdogan ve
partinin diger iiyeleri, kendilerine yoneltilmesi muhtemel eles-
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tirileri boga ¢ikarmak i¢in, demokrasiye, 6zgiirliiklere ve anaya-
saya olan bagliliklarin1 vurguladi.?® Cumhuriyet tarihinin tabu
olarak bilinen meselelerinde alenen goriis bildirilmedi. Mustafa
Kemal Atatiirk’ii degil, Ismet Inonii dénemini elegtirmekle
yetindi. Bu ilk donemde resmi milliyetgilik tartigmalarindan,
olur da Kemalizm {izerinden bir rejim tartigmasina evirilebilir
diye genellikle uzak durulmaktayken, AKP iktidarinin ikinci
ve liglincii donemleri igin bu tespiti yapmak miimkiin degildir.
Bunun sebebi, ard1 ardina gelen segim zaferleriyle konumunu
saglamlagtirmis olan AKP’nin kendi hegemonyasin sekiiler
milliyetgi aktorleri, siyasi ve biirokratik alandan dislayarak
stirekli kilmak istemesiydi. AKP’nin ikinci donemine rastlayan
ve ordudan sivil topluma uzanan siyasi davalar silsilesi ayn1
zamanda kurucu ideolojinin elestirisi ile el ele yiiritalmisti.
AKP’nin organik aydinlar1 askeri segkincilik ile 6zdeslestirdigi
Kemalizm'i ve dolayl olarak CHP'yi ve sekiiler sol kesimleri
darbelerin asli kaynagi olarak gostermeyi siirdiirmiisti.

AKP’nin iktidarim pekistirmesi sonrasinda resmi milliyetgi-
ligin yeniden iiretim alanlar ve ritiielleri adim adim tartigmaya
agildi. Erken cumhuriyet yillarinin tartismali konular: artik
giincel siyasi tartigmanin merkezindeydi. Oyle ki dénemin
bagbakani1 Erdogan 2011 Sonbahar’inda Dersim Tertelesi'nden
bahsederken “eger devlet adina 6ziir dilenecekse, boyle bir lite-
ratlir varsa ben 6ziir dilerim, diliyorum” diyecek fakat sonraki
tartigmalarda asil hedefin yiizlesme degil siyasi pragmatizm
oldugu anlagilacakti. Zira gergek bir yiizlesmenin gerekli aga-
malar1 konusunda hiikiimet hi¢bir adim atmadi.

AKP kargisinda uzun siire aym saflara gekilen se¢kinci
milliyetcilik ve Tiirk-Islam sentezciligi AB reformlarina sert
¢ikiglartyla AKP ve liberal ¢evreler tarafindan “gayrimesru”
kilinmigti. Onlara gore reformlara direnme ¢abasi “eski Tiir-
kiye”nin refleksiydi. AKP hiikiimeti tarafindan, Cumhuriyet
Halk Partisi'nin (CHP) iktidarda oldugu tek parti doneminde
uygulanmus otoriter politikalara getirilen siddetli elestiriler, bu
partiye ve Batici, kentli laik miittefiklerine yonelik agik bir me-
sajdi. CHP’nin neoliberal politikalarin neden oldugu yikimlara
sirtin1 donen tavri ve dar bir kurucu ideoloji tanimu lizerinden

29. Ornegin bakiniz Tiirkiye Biilteni, S. 1, 2003, s. 9-13.
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yaptig1 muhalefet, Cumhuriyet Mitingleri esliginde 2007 cum-
hurbagkanlig1 se¢imi sirasinda yaganan kutuplagmalar AKP’nin
benzer elestirileri uzun miiddet yeniden iiretmesini sagladi.®
Takip eden zaman diliminde de AKP, CHP’nin tavrim segkinci
milliyetgilik ile egdeger gostererek itibarsizlagtirmaya ¢alisti.
Ayrica partinin ikinci iktidar doneminde daha sik duyulan
otoriterlik sikayetlerini bu bigimde bertaraf etmeyi denedi.

AKP’nin sonradan miittefiklik iligkisi kuracagi MHP ile geri-
limi ise daha iktidarinin ilk y1llarinda baglamisti. AKP, MHP’nin
temsil ettigi Tiirk-Islam sentezci milliyetgilik i¢in de ¢ekim
merkezi olmay1 hedeflemis ve bu nedenle MHP’nin kendini
gosterdigi alanlarda var olmaya ¢aligmigti. 2006 Sonbahar’inda
Ertugrul Gazi'yi anma torenleri sirasinda AKP’li ve MHP’liler
arasinda ¢ikan kavga her iki tarafin milliyetgilik yarigina girme-
siyle bir siire daha devam etmisti. AKP’nin ikinci doneminde
partililer MHP’yi kimi zaman irk¢ilik ve kafatasgilik yapmakla
kimi zaman da partinin genglik 6rgiitiiniin gériniirliliigiiniin
arttif1 sehit cenazeleri izerinden suglamigt1* MHP’liler 1990’11
yillardaki sehit cenazelerinde zaten varligini gostermisti, ancak
2000’li yillarda bu cenazeleri AKP’yi elestirmenin bir zemini
olarak kullanmaya bagladilar; bu durum ise cenazeleri siyasi
¢ikarlari igin istismar etmekle suglanmalarina yol agt1.

AKP tarafindan muhalefetin milliyetgilik ¢ikislarina dair
giindeme getirilen elestiriler sanildiginin aksine AKP ve yakin
cevresinde milliyetci ideoloji ile epistemolojik zeminde ve siya-
seten gercek bir hesaplagma yapildig1 anlamina gelmemekteydi.
Karsi ¢ikilan sadece kaniksanmug ritiiellere hapsolmus Kemalist
milliyet¢i disavurumlar ve politik muhaliflerin “makbul olma-
yan/koti” milliyetgiligiydi. Erdogan her firsatta MHPnin ve
CHP'nin temsil ettigini ileri siirdigii milliyetgilige kars: kendi

30. Cumhuriyet mitingleri, 2007 Cumhurbaskanlig1 segimleri 6ncesinde Nisan
ve Mayis aylarinda Istanbul, Ankara ve Izmir gibi biiyiik sehirlerde Kemalist
sivil toplum kuruluslari tarafindan diizenlenen etkinliklerdi.

31. Ornegin, MHPden dogrudan bahsetmemekle birlikte, Erdogan gergekten
de onlari su sozlerle muhatap almugti: “Sehitlerin kani iizerinden siyaset yaparak
milliyet¢i olunmaz. Diyoruz ki, birakin artik bunu. Allah askina, siz gikip ‘Tkti-
dara biz geldik ve bunu, bunu yaptik’ diyebilir misiniz? Bunu diyebilir misiniz?
Ne yapmugslar, sorun onlara, bakalim ne soyleyecekler? Zaten anlatacak ne var
ki, gosterebilecekleri hangi hizmetleri var? Hangi yolu inga etmisler, kag hasta-
neyi, kag okulu yapmuslar, hangi koye su gotiirmiisler?” Tiirkiye Biilteni, S. 58,
2008, s. 49.
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“mispet milliyet¢iligini” anlatiyordu. AKP iktidarinin ikinci
doneminde, Kasim 2010'da, Erdogan’in partisinin grup toplan-
tisinda yaptig1 konugma, bu yaklagimin dramatik bir 6rnegini
sergilemekteydi. Erdogan, 6zelde kendi partisinin ve genelde
iktidar blogunun milliyetgilik yorumunu igeren konugsmasinda,
soyle konugtu:

Milliyetgilik kafatasgihik degildir. Milliyetgilik, slogan atmak, gesitli
sembollerle tezahiiratta bulunmak, hosgériisiizliigii bir ideoloji ola-
rak dayatmak hig degildir. Milliyetgilik, belli idealler, belli degerler
etrafinda bulusmak, bir gelecek vizyonu etrafinda kenetlenmek, in-
sanligin tamaminin huzurve barig1adinatek yiirek haline gelmektir.
Ortak tarih ve kiiltiir bilinci insanlar1 bir arada tutar, bir millet olarak
gelecege tasir. Milliyetgilik, bu ruhu olugturabildigi, bu duygu iklimini
giiglendirebildigi oranda kiymetlidir... Milliyetgilik, asla ve asla irk-
¢ilik degildir. Zira milleti tegkil eden ana unsurlar kan bag), genetik
kodlar degil tarihtir, kiltiirdiir, ortak idealler, ortak degerlerdir. Aym
toprak pargasi i¢in, aym bayrak iin, aym idealler ve degerler i¢in sehit
diigmiis ve ayni mezarlikta yan yana yatan iki sehidi etnik kokeniyle,
diliyle, mezhebiyle birbirinden ayirmak sehitlere de, bu millete de,
bu iilkeye de yapilacak en biiyiik haksizlik, en biiyiik saygisizliktir.
Biz milliyetgilige hep boyle baktik.*

Sag popiilist dili ustaca kullanan Erdogan ve AKP’nin sozcii-
leri milliyetgiligi, “birlestirici bir unsur” olarak tanimlamak ve
milliyet¢i sembolleri kullanmak suretiyle siyasi yarista miiteaddit
defalar 6ne gegtiler. Bagka bir deyisle, AKP, siyasi rakiplerinin
milliyet¢i soylemlerine kendi “makbul/miispet milliyet¢iligi” ile
cevap verdi. Bu milliyetgilik, “millete adanmigolmak” ve “hizmet
agkiyla yanmak” seklinde formiile edilen, disadoniik, hakkini
savunan, kendinden emin bir politik pozisyon olarak sunuldu.
Boylece, kendi milliyet¢iligini “eski Tiirkiye”ye ait oldugunu
iddia ettikleri ige doniik, tepkisel, karamsar milliyet¢iligin tam
zidd1 olarak konumlandirdilar. Hig siiphesiz, milliyetgi soylemin
popiilist unsurlar1 ve sembolleri de bu siirete Islamci 6geler-
le birlikte islevsel kilindi. Milliyetgi amaglar ugruna kolektif
hafizada yeniden iiretilen anmalar, bu anmalarda kullanilan
kahramanlk ifadeleri, sehitlerin mezarlarina yapilan ziyaretler
ile ulusal ve dini bayramlar1 kutlayan mesajlarin hepsi AKP ta-

32. Milliyet, 9 Kasim 2010.
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rafindan kullanilan milliyet¢i sembolizmde yerini bulmaktaydu.
Ornegin parti heniiz 2007 yilinda kurban bayramini kutlamak
i¢in “Kurban Olam Ayina Yildizina” slogani ile reklam panola-
rin1 donatmusti. Erdogan, sehitlik tizerinden kardeslik mesajlar1
yayinlady; parti gosterilerinde ve partinin resmi yayin organi
olan Tiirkiye Biilteni'nde Tirk bayrag ile Atatiirk resimleri
siklikla kullanild1.** Erdogan’in hemen hemen her resminde
Tiirk bayrag: da vardi. Bu tablo, hararetli bir tartigmaya konu
olan “demokratik a¢ilim” siirecinde de ¢ok sik tekrarlandi. Parti
sozciileri yeni ulusalcilar ve Tiirk-Islam sentezcileri tarafindan
siirece getirilen elestirilere, degismez bir bigimde “tek bayrak,
tek devlet, tek millet” slogani ile karsilik verdi.

“Demokratik a¢ilim” siirecinin kendisinin iktidar partisi
tarafindan bir “milli birlik ve kardeglik” projesi olarak lanse
edildigini akildan ¢itkarmamak gerekmektedir. AKP’nin bakig
agisina gore, bu “milli birlik ve beraberligin harc1” Islam’ds. Er-
dogan’in 11 Agustos 2009 tarihinde partisinin grup toplantisinda
yaptig1 ve aym1 zamanda projeyi halka agiklamak igin brosiirlere
de basilan konugmasi, “Analar aglamasin” gibi demokratik ag1-
lim siirecine gonderme yapan sloganlariyla, bu bakis agisinin
bir diger 6rnegidir:

Oglu her ne sebeple hayatin1 kaybetmis olursa olsun, Yozgat'taki
anne ile Hakkérideki anne, ogullarinin baginda aym duayi ediyorsa,
evladi i¢in Yasin ve Fatiha okuyorsa, cemaat aym kibleye doniiyorsa,
burada [Tiirk Silahli Kuvvetleri ile PKK arasindaki savagta] ¢ok ciddi
bir yanlis oldugu ortadadir.*

AKP kurmaylari, miizakere siirecini bir yandan siyasi ra-
kiplerine kars: tistiinliigiinii tescilleyen bir proje, bir yandan
da askeri ve sivil biirokrasiye geri adim attiran megru bir adim
olarak gormekteydi. Milliyet¢iligi yeniden tanimlamak bu sii-
recin olmazsa olmaz bir pargasiydi. Basta Bagbakan Erdogan
ve partiye yakin aydin kesim olmak iizere, AKP’li aktorlerin
“makbul milliyetgiligi” tipki Turgut Ozal'in yaptig1 gibi icraci
bir gergeveye oturttuklar: ve iilkenin ger¢ek milliyetgi perfor-
mansini kapitalist ekonomiye eklemlenme ve iktisadi bityiime

33. Ornegin Tiirkiye Biilteni, S. 64, 2010, s. 8-11; Tiirkiye Biilteni, S. 68, 2011, s. 28.
34. Milliyet, 12 Agustos 2009.
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kapasitesi ile 6lgme egiliminde olduklari agik¢a goriilmekteydi.
Biitiin Soguk Savag donemi boyunca Tiirk sag: tarafindan beka
ve gurur meselesine doniistiiriilmiis olan kalkinma sdyleminin
¢ok gii¢lii oldugunu zaten biliyoruz. Tiirk saginin kalkinmac
sdylemi, Ozal tarafindan, neoliberalizme eklemlenene kadar,
neredeyse her zaman milliyetgilikle birlikte hareket etti. Ac1dolu
1990’11 yillardan sonra, AKP, ekonomik istikrar ve gayrisafi milli
hasilanin artmasi gibi partinin en degerli bagarilari olarak sunu-
lan kistaslar1 bilhassa vurgulamak suretiyle bu soylemi yeniden
olusturabilecegi bir ortam buldu.*® Uzun siiredir Tiirkiyedeki
milliyet¢i-militarist vizyonun temel hedeflerinden biri olmus
olan yerli silah sanayini olusturmaya yonelik atilan adimlar
ulusal basar1 muamelesi gérmiistii. Donemin AKP’li Bakani
Veysel Eroglu’nun sozleri, askeri kapasite, sermaye ve savunma
sanayi iligkisi izerinden tahkim edilen bu “gergek milliyetgilik”
savunmasinin bir 6rnegini olusturmaktaydz:

Milliyetci olmak “Goktiirk” uydusunu uzaya gondermektir. Milliyetgi
olmak “ATAK” helikopterlerini iiretmektir. Milliyet¢i olmak, Anka
kusuna benzedigi i¢in “ANKA” adim verdigimiz insansiz hava aragla-
rini iretmeketir. Tanklary, tiifekleri, degisik silahlar1 ve hatta F-35’lerin
motor fabrikalarim iiretmektir. Kendi denizaltimiz: iiretecek héle bile
geldik. Diinyaya zirhli arag ihrag ediyoruz. Gegtigimiz yil, bu sektérde
1 milyar dolarhk ihracat yaptik.*

Ulusal savunma sanayi iizerinden milliyetgilik propagandasi
AKP iktidarinin yeni bir asamaya gegtigi 2015 sonrasinda hiz
kazandi. AKP, iktidara yakin sermaye gruplar1 ve yiiksek komuta
arasinda yeni ve karmagik iligkiler kuruldu. Uretim ve istikrar
vurgusu 2002 yilindan bu yana AKP’nin siyasal propagandasi-

35. Ornegin, partisinin Osmaniye ilge teskilatinin diizenledigi siyaset akademi-
sinde konugan Erdogan, “Milliyetgilik sadece iilkeyi sevmekle olur ve bu da an-
cak icraatla olur. Tirkiye’yi diinyanin en biiyitk 17’nci ekonomisi seviyesine
¢ikartirsan milliyetgi olursun. Avrupanin en bityiik 6’'nc1 ekonomisi seviyesine
yiikseltirsen milliyet¢i olursun. Tiirkiye’yi kendi bolgesinde ve diinyada kiiresel,
giiclii bir oyuncu yaparsan milliyetgi olursun. Ulkenin giindemi bagkalari tara-
findan belirlendiginde degil. kendi giindemini kendisi belirlediginde milliyetgi
olursun” Tiirkiye Biilteni, 2008, s. 26, 27.

36. Bakan Eroglunun demuegleri igin http://www.akparti.org.tr/site/haberler/
milliyetcilik-atak-helikopterini-yapmaktir/8410 (14 $ubat 2012 tarihinde erisil-
migtir).
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nin en 6nemli pargasi olmayi siirdiiriirken makbul milliyetgilik
tanimi, sag popiilist soylemin net digavurumu olan “ulusa agk
ile hizmet etmek” ile sabitlenmisti. “Ulusun hizmetkar: olma”
soyleminin biirokratik-segkinci siyaset (ki Erdogan bunu siklikla
millete “efendilik” yapmak seklinde betimler) ve onun pargasi
olarak goriilen resmi ideolojiden iktidarin kendini ayirt etme
¢abasinin iiriinii oldugu da rahatlikla iddia edilebilir.

Yeni Osmanlicilik ve
Islam-Tiirk Sentezci Milliyetgilik

AKP’nin, kendisi ile resmi milliyetgilik arasina tutarl bir
mesafe koymak yerine, resmi milliyetciligi Islamc1 hedeflere
ve neoliberal gereksinimlere gore diizenlemek ve niteligini de-
gistirmek suretiyle yeniden iirettigi ileri siiriilebilir. Yukarida
bahsedildigi tizere, AKP’nin ikinci déneminde belirginlesen
Yeni Osmanlici siyasi vizyonu, izleri Ozal dénemine kadar sii-
riilebilecek emperyal referanslar1 ve kokleri ile birlikte AKP’nin
siyasi projesinin ayrilmaz bir par¢asina déniistii. AKP, Ozal'in
Yeni Osmanliciligindan ¢ok Milli Gériig'iin Islami temelde
yeniden formiile ettigi Yeni Osmanlicihig1 ihya etmek istemisti.
Bu haliyle Yeni Osmanlicilik, Ahmet Davutoglu’nun kuramsal
ve ideolojik metinlerinde netlik kazandi. Tanil Bora'nin ifade
ettigi gibi Davutoglu'nun ulus-devlet 6ncesinin “kadim me-
deniyet havzalarindan” miitesekkil bir diinya tasavvuru vardu.
Osmanlry1r da bu havzanin merkezine yerlestiriyordu. Tiirk
devletine diigen ise “tarihsel sorumluluguna” uygun bigimde o
“medeniyet dairesinin 6nderi” olmakti.

D1s politikada Yeni Osmanlicilik egilimi giiglendikge iktidar
sozciileri neoliberal milliyetgilikten Islam-Tiirk sentezciligine
dogru sessiz bir gegis yapti. Neoliberal milliyetgiligin “Bat1 ile
barigik” goriinen yiizii agintyordu. Bu salinim rakip milliyetgi-
likler arasindaki iliskiyi degistirecekti. AKP sozciileri tarafindan
Islam-Tiirk sentezci milliyetgilik ile rakip milliyetgiliklerin te-
mel ortak noktasi devleti kutsallagtirmak ve organik bir millet
tahayyiiliine sahip olmakti. AKP milliyetgiliginin Tiirk-Islam
sentezci akrabasindan farki ise terkipte Islamci 6zelliklerin
Tiirkliige nazaran daha baskin olmasiydi. Merkez sag ideolo-
jinin temel bilesenlerinden olan milliyetgilik ve sag popiilizm
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siyasal Islamciligin ilkelerine gore yeniden gekillendirilmisti.
Bu hiliyle AKP’nin Islam-Tiirk sentezciligi, medeniyetgi sylem
tizerinden kitlelere ulagtirildi. AKP mitinglerinde Bosnadan
Sam’a, Kudiis'ten Bagdat'a gonderilen selamlar, “digariya” degil
daha ¢ok “igeriye” bir mesajdi. O mesaj AKP milliyetgiliginin
“glilii Tiirkiye, lider tilke” iddiasini igeriyordu.

Islam-Tiirk sentezci milliyetgilik, iilke iginde, Islam’n iis-
tiinliigiini kabul etmek sartiyla farkh etno-dinsel yapilarin ve
kiiltirlerin Tiirkiye'de bir arada yasayabilmesi ihtimaline igaret
etmekteydi. AKP hiikiimeti ve ona yakin aydin kesim baglarda
Yeni Osmanlicilig1 6zellikle Kiirt sorununun ¢6ziimii bagla-
minda iglevsel kilmaya ¢aligmigti. AKP hiikiimetleri, PKK’nin
yeniden ateskes ilan ettigi 2009dan ¢6ziim siirecinin bitimine
kadar olan zaman zarfinda Osmanh imparatorlugu’ndan esinle-
nilmis bir modeli gézden gegirmek suretiyle, Tiirk vatandashg:
konusunda gokkiiltiirlii bir tanim gelistirmeyi denedi. Ortak
payda Islamiyet oldugu siirece, Tiirk vatandashgini “kapsayicr”
ve “cazip” bir tistkimlik olarak sunmaya yogun ¢aba harcadi. Kiirt
realitesinin folklorik zenginlik olarak tanimlandig1 ve reform
planlarinin bu tanima paralel hazirlanmis oldugu projesinin 6zii
buydu. Islam temelli “i¢ barig” projesinin “yaratilani yaratandan
otiirii sevmek” gibi bir ¢erceveyle halka duyurulmasi sagirtici
degildi. Bununla birlikte, bu isin 6teki yiiziinde Imparatorluk
geg¢misinin “keskin kilicr’, bagka bir deyisle, devletin zor giicii
bulunmaktaydi. Tiirk saginin tarih yaziminda Osmanl ge¢mi-
sini mistiklestirmenin 6ziine dair unsurlardan biri, devleti her
durumda “kudretli” gostermekti. Sadece tarif edilmekle kalin-
mayan, ayni zamanda taklit edilen bu “kudret’”, ikna etmenin bir
alternatifi olarak fiziksel gii¢ kullanma hakkini da sakl tutmak-
taydi. Tam da bu noktada, “demokratik agilim” siirecini yetersiz
bulan, AKP’nin 6nerdigi yol haritasiyla tatmin olmayan muhalif
Kiirt politikacilarina karst AKP’nin otoriter-militarist bir ¢izgi
izledigini not etmeliyiz. Zaman zaman Kiirt politikacilarinin
itibarsizlagtirilmasina yonelik hareketleri, yedekte tutulan sinir
oOtesi askeri harekatlar1 bu baglamda degerlendirmek gerekir.

Uluslararasi 6lgekte ise Yeni Osmanlicilik, Osmanli Impara-
torlugu’nun dagilmasiyla ortaya ¢ikmis devletler igin, baglangigta
liberal bir ekonomi ile isleyen bir demokrasiyi tahkim eden
benzersiz bir modelin miijdecisi olarak sunulmak istenmisti.
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Sonralari, Erdogan’in 2009 Davos ¢ikis1 ve Mavi Marmara olay1
ile netlestigi sekliyle, AKP Tiirkiye'sinin liderliginde panislamist
¢agrisimlari olan bir projeye dontigmiistiir.” AKP’nin aktif bir
sekilde siirdiirdigii Pax-Ottomana dis politikasinin arkasinda
bolgedeki halklarin baris iginde yagsamasini Tiirkiye'nin temin
edecegi kabulli bulunmaktaydi. Miisliiman Kardeslerin dogal
miittefik olarak goriildiigii bu politikada, AKP, Tiirkiye’nin
merkezde oldugu ve Islamci ve milliyetgi bir anlatinin iizerine
bina edildigi “kendine 6zgii bir dykii” inga etmekteydi. Erdogan,
asagidaki ornekte goriilebilecegi iizere, birgok yénden Ozal'in
yaptiklarina benzeyen® agiklamalarda bulunmus, Tiirkiyeye
tarihsel bir misyon yiikledigi ¢ok sayida beyanat vermisti:

Tiirkiye gok zengin bir kiiltiirel mirasin iizerinde on binlerce y1l 6nceye
uzanan medeniyet tecriibesiyle yiikselen bir tilkedir... Biz ii¢ kitaya
hiitkmetmis, gittigimiz her yerde sanat eseri ve iz birakmug bir mille-
tiz. Bugiin, bu ii¢ kitada, bizimle aynikokenden gelen kardes ve dost
halklar vardir. Bunun yam sira, merkezi konumuyla Batr’'y1 Dogu’ya,
Kuzey’i Giiney’e, Avrupa, Asya ve Afrika’y: birbirine sadece cografi
olarak degil, ayn1 zamanda kiiltiirel ve tarihsel olarak da baglayan bir
tilkeyiz... Bu manzarada, istesin ya da istemesin, Tiirkiye’nin bir roli,
bir sorumlulugu, bir vazifesi mevcuttur.®

AKP etrafinda toplanan Islamci kanaat 6nderleri Erdogan
liderligindeki Tiirkiye'nin tiim Miisliiman dlemini ayaga kaldi-
racak, Miisliimanlarin kaderini degistirecek bir tilke konumuna
geldigine inanmigt1. 2010-2011'de ayaklanmalarla atesi yakilan
Arap Bahari, Islam-Tiirk sentezci milliyetgiligin bolgeye niifuz
etme istahin1 artirmigti. Ayaklanmalarin arkasinda ABD ve
miittefiklerini goren Iran yasananlara ilk baslarda siipheyle
yaklagirken AKP Arap Baharin1 Ortadogu ile siyasi iligkileri

37. Aynmi dénemde Israil karsit1 politika izlenirken Iran ile iligkilerin gelistiril-
meye ¢ahsildigr goriiliir. Bagkanlik koltuguna oturan Ahmedinejad bir NATO
tiyesi olan Tiirkiye’ye 2008 Agustos'unda resmi bir ziyaret gergeklestirir. Mavi
Marmara olay: sonrast iligkiler yeni boyut kazanir ve bu durum Batida Tiirkiye
panislamci hedefler dogrultusunda Batidan kopuyor mu sorularini beraberinde
getirir. ABD ile Iran arasindaki niikleer krizde de Iran yanhs: politika izleyen
AKP iki iilke arasindaki ticari iliskilerin biiyiimesi i¢in ¢aba sarf eder. Fakat
Arap Baharrnin patlak vermesiyle iki tilke arasindaki mesafe yeniden agilir.

38. T. Ozal, “Tiirkiye’nin Oniine Hacet Kapilar1 Agilmistir (Miilakat)” Tiirkiye
Giinligi, S. 19, 1992.

39. Tiirkiye Biilteni, S. 61,2009, s. 13-14.
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“dogallagtirmak” icin adeta firsat olarak gormiigtii. Ornegin
Davutoglu’na gore somiirgecilik ve Soguk Savas ile aralarindaki
dogal iligkileri zarar goren Ortadogu iilkeleri yeniden kayna-
sacakti. Bu gercevede AKP yonetimindeki Tiirkiye'ye “bolgesel
liderlik” rolii diisiiyordu.** AKP, kendine atfettigi politik misyon
ile 2011 sonrasinda Suriye i¢ savagina miidahil olmayi ve Esad
yonetimine son vermeyi bir gereklilik olarak sundu. Bu durum
Sam yénetimini tabii miittefik olarak géren Iran gibi iilkelerle
gerilim yaganmasina neden oldu. Ilerleyen dénemde Yeni Os-
manlici iddialar, giivenlik odakli bir siyasetin tasiyic1 haline
geldi ve sinir digina militarist miidahaleleri megrulagtirmak
i¢in kulland1. Ancak Ortadogu’da mezhep eksenli politik nii-
fuz alan1 olugturma projesi tam anlamiyla bagariya ulagamadi.
Buna ragmen AKP, i¢ politikay: dizayn etmek igin dis politika
dinamiklerinden yararlanmay siirdiirdi.

AKP'nin ilk iki donemine damgasini vuran “makbul milli-
yetgilik”, 2011 genel segimlerinden giiniimiize adim adim politik
liberal ve reformist iddialarindan uzaklasti. Bizzat Erdogan tara-
findan “ustalik dénemi” olarak adlandirilan bu dénem kurucu
iktidar olma iddiasinin da pekistigi bir siirece kargilik gelmektey-
di. Ulusal kimlik tanimin1 “d6niigtiirme” projesi, kurucu iktidar
olmanin dogal bir sonucu olarak goriilmekteydi. “Yeni Tiirkiye”
iddiasinin 12 Eyliilden farki tam da buydu; restorasyon degil
inga. Temel bilegeninin Siinni Islam oldugu “ulusal kimlik” ingast
yeni bir tarih yazimina ihtiyag duymaktaydi. “Ustalik donemi”
tarihin, siyasi cografyanin ve ulusal sembollerin iiretimine kar-
stk geldi. 2011 sonrasinda, AKP bir yandan séziinii ettigimiz
tiretimi hizlandirirken bir yandan da daha 6nce AKP’ye rakip
olan milliyetgi aktorlerin sdylem repertuarini ve simgelerini
kendine mal etti. Reaksiyoner ve savunmaci bir pozisyona ge-
kildik¢e “makbul milliyetgilik” taniminda tadilat yapt: ve rakip
Tiirk milliyetgiliklerinin zihin diinyasina yaklagti.

AKP’nin hegemonik soylemi “birlestirici” ve “demokrat” olma
iddiasin1 2013’te Gezi direnisi ve toplumsal muhalefetin kitle-
sellesmesiyle birlikte hem iilke i¢cinde hem de disinda tamamen
yitirdi. Kentli-sekiiler siniflarin demokratik taleplerini bir tehdit
unsuru olarak géren AKP iktidari, liberaller ile yolunu ayirarak

40. S. Akbarzadeh ve J. Barry, “Iran and Turkey: Not Quite Enemies but less than
Friends”, Third World Quarterly, 38: 4, 2017, s. 984.
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hem siyasal Islamci ajandaya hem de resmi milliyetgiligin gele-
neksel tek¢i soylemine birlikte bagvurdu. Boylece Bat1 diinyasinin
demokratik normlariyla barigik olma goriintiisii biiyiik 6lciide
ortadan kalkti ve onun yerine Bat1 karsit1 ani ¢ikiglar sdylemin
merkezine yerlesmeye baslad.

Mubhalifleri ulusal kimligin/“millet” kategorisinin digina
dogru iten AKP’nin politik hatti, Kiirt sorununda miizakere
ile ¢6ziim arayiginin rafa kaldirilmasi sonrasinda “6zgiirliik¢ti”
iddialarindan da tamamen arindirildi. 7 Haziran 2015 se¢im-
lerini izleyen giinlerde giivenlik giigleri ile PKK arasindaki
sert miicadele ve Suriye savasinda degisen dengeler, AKP’nin
geleneksel doktriner milliyetgi aktorlerle ve militarist yapilarla
yakinlagmasini hizlandirdi. Her iki egilimin “diigman” olarak
kodladig1 kesimler ortaklagsti. Doktriner milliyetgiligin AKP
tarafindan elestirilen digavurumlar1 déniigiime tabi tutularak
Islam-Tiirk sentezci soylemin pargasi kilind1.

15 Temmuz darbe girisimi, kisa siireligine de olsa milliyetgi
aktorler arasindaki iligkileri yumusatti. Sag milliyetgilikleri ortak-
lagtiran devletin tehdit altinda oldugu teziydi. Darbe girisimini
takip eden giinlerde ise Islam-Tiirk sentezciligi, AKP’yi devirmeyi
hedefledigi diisiiniilen tiim aktorlere karst Erdogan’in “basko-
mutanhgi’nda ikinci bir “Kurtulug Savag1” baglattigini ilan etti.
Antiemperyalist tezleri sag popiilist manipiilasyona tabi tutarak
yeni milliyetciittifak denemelerinin pargasi kildi. AKP, iktidarinin
birinci ve ikinci déneminde kendisine kars1 ilan edilen “Kuvay1
Milliyeci” ittifaki iginde eriterek milliyetgi bir ittifak kurmanin
yollariniaradi. Sevr'in diriltilmesi ve boliinme korkularinin, “yerli
ve milli” kavramlarinin bu denli 6ne ¢ikarilmasi hem MHP ta-
banina hem de yeni ulusalcilara verilen bir mesaj niteligindeydi.

Yeni Rejimi Kurma Peginde

2000’lerin ilk on yilinda AKP etrafinda toplanan ve sermaye
giigleri ile liberal entelektiiellerden olusan ittifak, kurucu resmf
milliyetgilik ve bununla baglantih gayriresmi milliyetgiliklerin
Tiirkiye'nin yiikselen orta sinifinin ihtiyaglarini tatmin etmede
ve kiiresel sermaye hareketlerinde degisen dengelere hitap etme-
de yetersiz kaldigini anlamist1. Bu nedenle, s6z konusu ittifak,
AKP'nin yiikselisini neoliberal doniigiimiin tamamlanmasu ile
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geleneksel sivil ve askeri biirokrasinin giiciiniin kirilmast i¢in
bir firsat olarak gordii. Hizli reformlarla ise baglayan AKP, 6zel-
likle 2010 referandumu ve 2011 genel se¢imi sonrasinda kendi
iktidarini tiimiiyle tesis etti ve giderek artan 6l¢iide otoriter bir
politika uygulamaya bagladi. “Devletin reflekslerini” i¢sellestirdi
ve tiim rakiplerinin siyasal mesruiyetini sona erdirmeye ¢alist1.
Bunun en agik kanitlarindan biri AKP’nin Kiirt sorununa verdigi
yanitts; ¢iinkii bu sorun, farkh Tiirk milliyetgiliklerini barindiran
hareketlerin hepsini enlemesine kesmekteydi. AKP, bilhassa
iktidarinin tigiincii d6neminde, “demokratik acilim” vaatlerini,
dalgadalga gergeklestirdigi tutuklama ve askeri operasyonlary, iki
ayr1 yiizii bulunan bir gergeklige doniistiirdii. 2015 Yaz1 itibariyle
catigmalarin yeniden baglamasi sonrasinda hem askeri hem de
siyasi hamlelerini milliyet¢i soylemin egliginde gergeklestirdi.
Eszamanli olarak, Erdogan ve AKP, AB ile biitiinlesme siirecine
karg1 takindiklar1 tutkulu ve iddiali tavri bir kenara birakt: ve
Bat1 kargit1 popiilist soyleme bagvuran bir sag partiye donistii.
Kiirt sorununu bariggil bigimde ¢6zemeyen, Yeni Osmanlicilik
ile ilke iginde ve disinda istedigi hedeflere ulasamayan AKP, “tek
vatan, tek bayrak, tek millet, tek devlet” ¢izgisini serlestirdi. 15
Temmuz darbe girigsimi sonrasinda bu “¢izgi”nin MHP ittifakiyla
beraber daha da koyuldugunu séylemek miimkiindiir.
AKP’nin, resmi ideolojinin cumhuriyetgi ritiielleri yerine
kendi ritiiellerini yerlestirerek toplum miihendisligi projesine
hiz kazandirdi. Cumhuriyetgi ve sekiiler-milliyetgi 6geler tagtyan
vatandashk etigini Islami referanslari merkeze alarak degisime
tabi tuttu ve gelenegin icadi siirecine yeni unsurlar katti. Bu ger-
gevede AKP iktidara geldigi giinden itibaren egitim sisteminde
cesitli degisiklikler yapti. 2002-2007 arasinda AB ile uyum adina
neoliberal egitim politikalar1 devreye sokularak egitimin 6zelles-
tirilmesine zemin hazirlandi. Ikinci dsnemde Islamci kuruluglar
bu neoliberal zemini kullanarak egitim alaninda iistiinliigii ele ge-
¢irdi. Ozellestirme, kuralsizlagtirma (deregulation) ve Islam-Tiirk
sentezci pedagojinin tahkimat: birlikte yiratildi. Buna 4+4+4
uygulamasi gibi yapisal diizenlemeler eslik etti. Diyanet Isleri
Baskanhg ve Milli Egitim Bakanlig1 arasinda kurulan yakin ilig-
ki ile dini igerik tiim okullara niifuz etti.*' Neticede miifredatta

41. D. Kandiyoti ve Z. Emanet, “Education as Battleground: The Capture of
Minds in Turkey”, Globalizations, 14: 6,2017, s. 870-874.
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yapilan degisikliklerle “Kut’iil Amére zaferi” ve Istanbul’'un fethi
kutlamalar1 gibi etkinliklerin yar1 resmi formlara biiriinmesi,
Islamci sivil toplum érgiitlerinin egitim alanina hiikmetmesi,
makbul yurttas kimligini “dindarhk” ile ¢evreledi. 15 Temmuz
darbe girisimi sonrasinda bu kimlige darbeye direnme anlatisi
tizerinden yeni bir kutsiyet atfedildi.

Bugiin Tiirk milliyetgiliginin farkl bigimleri arasindaki ge-
¢iskenlik bag dondiiriicii bir hizla yeni ittifaklarin kurulmasi-
n1 miimkiin kiliyor. Resmi milliyetgilik sekiiler-cumhuriyetgi
ogelerinden arindirilarak yeniden formiile ediliyor. Islam-Tiirk
sentezci milliyetgilik, Islamc1 dozu yiiksek solidarist bir millet
tahayyiiliinii popiilerlestirirken rakip milliyetgiliklerin ve ideo-
lojilerin manevra alanini da biiyiik 6l¢iide daraltiyor. Militarist
deger iiretimi ise kendine bu yeni milliyetgilik bigimleri i¢cinde
yer bulmaya devam ediyor.
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