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“Doga neden zehirler kendi ¢cocuklarini?
Ve neden dogan seyler 6lmek, neden
sevdiklerimiz bizi terk etmek zorunda?”

Filozof Schelling, Alman Romantizminin sira disi figirlerinden
biri olan karisi Caroline’nin genc¢ yastaki 6liminden sonra
kaleme aldig bu felsefi novellada iste bu soruya yanit ariyor.

Clara her seyden énce bir yas kitabi. Filozofun kayipla, élim-
le, insanin sonluluguyla hesaplastigr bir metin. Derin felsefi
dustincenin kisisel bir trajediyle ic ice gectigi Clara'nin felsefe
tarihinde kendine 6zgl bir yeri var: Platon’un Diotima’sindan
sonra belki de ilk defa bir kadin, Clara basrolde: Clara belli
ki, kendisi de son derece entelektlel biri olan Caroline’nin bir
temsili.

Metnin U¢ ana karakteri Clara, doktor ve rahip, sirasiyla ruhu
(kisiligi), bedeni ve tini temsil ediyor. Uglil, Eski Yunan filozof-
lari gibi kirlarda ydrdylp 6lim ile yasam, doga ile tin arasin-
daki iligkiyi tartisirken, Schelling de insan Ozgiirligtiniin Oz
Uzerine denemesi ve basyapiti Weltalterde (Diinya Caglari)
gelistirdigi karmasik fikirlerini daha genis bir okur kitlesine,
sade bir felsefi diyalog bigciminde sunma olanagi buluyor.

Schelling’in az bilinen bu “gizli” bagyapiti, doga, yasam ve
6lum gibi konulara ilgi duyan okurlari kisisel bir yolculuga da-
vet ediyor...
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FRIEDRICH WILHELM JOSEPH
VON SCHELLING (1775-1854)

Alman Idealizminin Fichte ve Hegel'le birlikte en 6nemli filozoflarindan
biridir. Witrttemberg, Leonbergde aydin bir Lutherci papazin oglu olarak
diinyaya geldi. Cok kii¢iik yaglardazekasiyla ayirt ediliyordu ve 15 yaginda
Tiibingen Teoloji Vakfrna kabul edildi. Her ikisi de kendisinden bes yas
bityiik olan Holderlin ve Hegel'le orada tanisti ve yakin arkadas oldular.

Erken doneminde Fichte’nin diigiincelerinin izleri olsa da kisa siirede
kendine 6zgii bir diigiince yolu izlemistir. Ozellikle doga felsefesi iizerine
caligmalarla 6zgiinligiinii kanitlamigtir. 1797 yilinda Bir Doga Felsefesi
Icin Diisiinceler, 1798 yilinda Diinya-Ruhu Uzerine, 1799 yilindaysa Bir
Doga Felsefesi Sistemi Uzerine Ilk Taslak ve Bir Doga Felsefesi Sistemi-
nin Taslagina Giris ya da Spekiilatif Fizik Kavrami baghkl ¢aligmalarini
yayimladi. 1800 yilinda yayimladigi Transendental Idealizm Sistemi en
onemli eserlerinden biridir ve Fichte’nin Bilim Ogretisi'nin izlerini tagir.
Bu eseri 1801 yilindaki Felsefi Sistemimin Sunulusu izler.

1798 yilinda akademik ve yazinsal yasamin biiyiik ¢ekim merkezi olan Jena
Universitesi'nde bir kiirsiiye atandi ve burada 1802-1803 yillar1 arasinda
eski yakin arkadagi Hegel'le birlikte Elestirel Felsefe Dergisi'ni yayimlad.
Schlegel kardegler ve Novalis gibi devrin biiyiitk romantik diigiiniirleriyle
yakin iligkiler kurdu. 1802 yilinda Bruno ya da Seylerin Tanrisal ve Dogal
Iikesi Uzerine ve Akademik Calismamin Yontemi Uzerine Dersler baghkli
iki caliyma yayimladi. Jenadaki son doneminde sanat felsefesi iizerine
yogunlast; bunu Wiirzburgda din felsefesi izledi, 1804 yilinda Felsefe
ve Din’i yayimladi. Insan Ozgiirliigiiniin Ozii Uzerine baglikli ¢aligmasi
Miinih'te, 1809 yilinda yayimlanirken, bu eserde insan 6zgiirliigii ile
Mutlak arasindaki iligki konusunu ele aldi. Erlangen ve tekrar Miinih'te
dersler veren Schelling, Tinin Fenomenolojisinde (1807) kendisini eles-
tiren Hegel'in 1831deki 6liimiiyle birlikte, onun etkisini dagitmak i¢in
Berlinde felsefe profesorliigiine atandi ama beklenen etkiyi yaratamada.
Derslerini dinleyenler arasinda Friedrich Engels, Bakunin, Kierkegaard
ve Jakob Burckhardt da vardi. 1854’te Isvirede, Rigada 6ldii. Oliimiinden
sonra Vahiy Felsefesi ve Mitoloji Felsefesi baslikli eserleri yayimlanmustir.
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Onsoz

Clara her seyden once bir yas kitabi. Filozof Schelling’in,
esi Caroline’nin ani 6liimiinden sonra kaleme aldig, kayipla,
6liimle, insanin sonluluguyla hesaplastig1 bir metin. Bu nedenle
felsefi igeriginden 6nce, metne ilham kaynagi olan sira dis1 kadin
Caroline’nin 6ykiisiinii 6zetlemekte fayda var.

1763 yilinda Gottingende diinyaya gelen Caroline iyi bir
egitim ald1 ve ilk kocasi Johann Bohmer’in 1788 yilinda 6liimiin-
den sonra, geviri ve editorliikle tek bagina hayatini kazanmaya
basladi ve 1792 yilinda Mainz’a tagindi. Cocukluk arkadagi
Therese Hyne'nin, Mainz'taki devrimci hareketin onciisii esi
Georg Forster araciligiyla entelektiiel gevreyle tanisti. Fransanin
isgali altindaki Mainz tekrar Prusya’nin eline gegince, Caroline
devrim diisiincesini tegvik ettigi iddiasiyla tutuklandi. Sehrin
onde gelen entelektiielleri ve Jenadaki Romantik hareketin
onciilerinden August Wilhelm ve Friedrich Schlegel kardesle-
rin araya girmesiyle serbest birakildi. O sirada gayrimesru bir
gocuga hamile olan Caroline, tutucu gevrelerin baskisina ug-
radi1 ve August Schlegel'in evine sigindi. Caroline, 1796 yilinda
uzun yillardirkendisine asik olan August ile evlendi. August ve
Friedrich’in yayimladigi, Alman Romantizminin iinlii dergisi
Athenaeum’a biiyiik katkilarda bulundu. Caroline ile August,
Shakespeare’in en 6nemli eserlerini Almancaya gevirdiler. Ca-
roline, Athenaeum igin makaleler kaleme almanin yani sira,
yaklasik 200 makalenin de editorliigiinii yapti.

Schlegellerin Jenadaki evi, Alman Romantizminin merkeziy-
di; Fichte, Goethe, Schiller, Novalis, ve TiecK’in ugrak yeriydi.
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Yildiz1 gok erken yaslarda parlayan Schelling, 1798 yilinda Jena'ya
tasindi ve elbette Alman Romantizminin ¢ekim giiciine o da
kapildi. 1799 yilinda tanistiklarinda Schelling yirmi dért, Caro-
line otuz alt1 yagindaydi. Daha ilk tanigmalarinda birbirlerinden
etkilendiler ve yakinlagmaya bagladilar. Ancak 1800 yilinda,
Caroline’nin on beg yagindaki kizi Auguste, biiyiik ihtimalle tifo
yiiziinden hayata veda etti. Kizin 6liimii ikiliyi derinden sarsti,
bunun yani sira, tutucu Jena gevresi, bu trajediyi Caroline ile
Schelling’in yasadig1 yasak agka baglad1 ve 6zellikle de Caroline
suglandi. August Schlegel karisinibu suglamalarakarsi korudu ve
hatta Schelling’le olan iliskisini onayladigini ilan etti. Goethe’nin
tinléi roman Segici Yakinliklar'in (Wahlverwandschaften) bu
karmagik iligki sarmalindan ilham aldig) ifade edilir.

Ayni y1l August’tan bosanan Caroline, 1803 yilinda Schel-
ling ile evlendi ve ikili Wiirzburg’a tagindilar. Bir siire sonra
Schelling’in Bavyera Akademisinde gérevlendirilmesi nedeniyle
Miinihe tagindilar. ikili, Jena gevresiyle arasini diizeltti, hatta
August Schlegel, ¢ifti pek gok kez ziyaret etti. 1809 yilinda yaptig
bir ziyaret sirasinda Caroline hastaland: ve aym kizi gibi tifo
belirtileri gosteren bir hastalik nedeniyle 7 Eyliil giinii hayatim
kaybetti. Schelling bunun iizerine yikildi. Caroline’yle birlikte
yasadig1 sehir olan Miinih’i terk etti ve Stuttgart’a yerlesti. Bun-
dan sonraki yagami boyunca, yine ok 6nemli metinler (Diinya
Caglari, Mitoloji Felsefesi, Vahiy Felsefesi) yazsa da, bunlar sii-
rekli revize ettiginden yayimlatamad. Esinin 6liimiinden sonra
inzivaya ¢ekildi ve bir siire yalnizca Caroline’nin yakin arka-
daslariyla Caroline’nin anis1 hakkinda mektuplasti. Ardindan,
biiyiik ihtimalle 1811 yilinda, Clara’y1 kaleme ald1. Schelling’in
Caroline’nin mezar tagina yazdig yazi, sanki Clara’nin bir say-
fasindan alinmustir:

“Burada sakince dinlen, ey inangli ruh, biz yeniden bir araya
gelene dek. Su anda 6niinde oldugun Tanri, seni 6liimden giiglii
olan sevgi ve bagllikla 6diillendirsin. Her duyarh varlik, bir
zamanlar en soylu yiiregi ve en giizel tini tagiyan bu gévdenin
istirahat ettigi yerde onu saygiyla ansin. Onu bana Tanri verdi,
oliim alamaz onu benden”
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Goetheden Schillere pek ¢ok sanat¢iyr derinden etkileyen
Caroline’nin yagamoykiisiiniin hakkini burada vermek miimkiin
degil. Alman Romantizmine etkisinin yaninda Almanyanin
ilk feminist aktivistlerinden biri olan Caroline’nin olaganiistii
yagami ayr1 bir ilgiyi hak ediyor. Biz burada onu yalnizca Clara
aracihigiyla aniyoruz.

Clarada, yalmizca Schellingin Caroline’yikaybedisinin degil,
Caroline’nin de kizi Auguste’yi kaybedisinin yas1 duyumsa-
nir. Ornegin gdyle sorar: “Oyle goriiniiyor ki, doganin iginde
gizli, yok edici bir zehir var; ama doga neden zehirler kendi
¢ocuklarini?” Bu hem metaforik bir sorudur hem de degildir.
Cocuklar ger¢ekten 6lmektedir, kendi ¢ocugu da olmiigtiir. Bu
nedenle soyle der Clara: “Eger ¢ocuklarim olsa ve sonra onlar
benden alinsa, o canlarin anneleri olmami ne bir tesadiif ne de
gecici bir talih olarak nitelerdim; benim onlara, onlarin da bana
ebediyen ait oldugunu ve ne yerdeki ne gokteki bir giiciin bunu
bozabilecegini hissederdim, hatta bunu bilirdim.”

Diger yandan Clara gergeklikten, 6liimden bir kagis ya da bos
bir teselli arayis1 degil, insanin 6liim ve sonluluk gibi yazgilari-
nin farkinda olusuyla bir yiizlesmedir. Ama elbette bu, felsefe
aracilifiyla bir tiir iyilesme, sonlulugun agt1g1 yaralara merhem
siirme ¢abasidir ayn1 zamanda. Felsefenin bu terapétik yani
Schellingde her zaman 6n plandadir. Claradan sonra yillarca
revize ederek yazdig1 Weltalter’in (Diinya Caglar) “Vergangen-
heit” (“Ge¢mis”) boliimiinde g6yle der Schelling: “Kendini asa-
mayan insanin ge¢misi yoktur, daha dogrusu ge¢misin i¢cinden
¢ikamaz, hep onun iginde yagar... Uzerinde karar verilmig bir
gegmis olmadan simdi olmaz, tipki agilmis bir simdi olmadan
bir gegmis olmayacag gibi” Schellinge gére bu “agma’, insanin
kendisine verili olandan fazlasini, ozgiirliigii talep etmesiyle
miimkiindiir. Insanin yazgis1 6zgiir olmaktir; 6zgiir olmak, iyi
ile kotii, evrensel ve bireysel irade arasinda se¢im yapabilmektir.
Bu bakimdan Schelling’in merhemi, gegici bir ¢are ya da sorunun
ilahi giice devredilerek ¢oziilmesi degildir: Schelling bu diinyada
o6liimiin varligini, Tanrr'nin sinav1 ya da ilahi takdir araciligiyla
agiklamaz, bunun yerine onu, evrenin fiziksel ve tinsel, maddi
ve manevi yanlar1 arasindaki bir denge unsuru olarak betimler.
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Fiziksel ve tinsel yagam arasinda bir gecis noktasi olarak dliim,
genel olarak doganin da merkezindedir. Tiim bunlarin bilincin-
deki bir varlik olarak insan, bu nedenle hem kendinden hem de
diinyadan sorumludur.

Clara sira dis1 bir felsefi diyalogdur. Platondan sonra felsefe-
nin diyalog halinde sunulmasina pek rastlanmaz, bunun yaninda
as1l ilging olan, basrolde bir kadinin olmasidir. Felsefe tarihin-
de ¢ok az da olsa -6rnegin Diotima- bilge kadin ilkornegine
rastlariz, ama biitiin diyalogun merkezinde bir kadinin olmasi
goriilmiis sey degildir. Clara’nin konusu ¢ok ¢esitlidir. Yalnizca
doga ile tin arasindaki iliski ya da 6liimden sonra yagam degil,
modern diinyada felsefenin 6nemi, felsefenin toplum arasinda
yayginlastirilmasi ve cetrefilli felsefi diisiincenin halka nasil
aktarilmasi gerektigiyle ilgili tartiymalar da vardur.

CLARA’NIN ONEMI

Clara, Schelling aragtirmalarinda sik¢a karsimiza ¢ikan bir
metin degil Bunun gesitli nedenleri var. Birincisi, metin bir
tiir fragman halinde tasarlanmigtir, pargali bir yapisi vardir,
giris-gelisme-sonug yoktur. Schelling, Romantik akima uygun
bicimde metni bilerek mi boyle kurgulamistir, yoksa aslinda
hi¢bir zaman tamamlayamamig midir, bu konuda kesin bir bilgi
yoktur. Ikincisi, metin bir “felsefi novella"dir ve Novalis’in felsefi
novellasi Sais Crraklar: gibi, bu durum akademik aragtirmalara
fazla dahil edilmemesinin bir nedeni olabilir. Ugiinciisii, metinde
ok cesitli konu yelpazesi vardir ve bazi yerlerde, Schelling’in esi
Caroline’ye ger¢ekten yeniden kavusma arzusunu hissettigimiz
ezoterik bir oteki diinya sorusturmasina girildiginden, felsefi
tutarliliktan uzaklagilabilmektedir.

Diger yandan Schellingin felsefi doniigiimiinii anlamak igin
Clara bulunmaz bir nimettir. Caroline’nin 6liimiiyle Schelling
yalnizca biiyiik bir ¢okiintii yagamamusg, ayn1 zamanda diisiinsel
¢izgisini de biitiiniiyle degistirmis, daha onceki metinlerinin
merkezinde bulunan 6zdeslik felsefesinden, Diinya Caglar:
(Weltalter), Mitoloji Felsefesi (Philosophie der Mythologie) ve
Vahiy Felsefesi (Philosophie der Offenbarung) gibi metinlerinde
sistematik olarak ortaya koydugu negatif ve pozitif felsefe ayri-
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mina gitmistir.! Buna gore saf kavramsal bir diisiince zincirini
temsil eden negatif felsefe yerine Schelling, akildisi, irrasyonel,
kavranilamaz olanin diinya tarihi i¢inde insan araciligiyla nasil
agimlandiginiirdeleyen pozitif felsefeyi 6ne siirer. Bu felsefenin
temel islevlerinden biri, 6zne-nesne ikiliklerini agmak, onlar1
mutlagin i¢inde kavranilir, sezilir ve temsil edilebilir kilmaktir.
Buna gore diisiince ile varligin 6zdesligi, yeniden diisiince i¢inde
ifade edilemez; mitoloji, din ve vahiy felsefesi, bu 6zdesligin
diinya ¢aglar1 boyunca insan bilincinde nasil ifade edildigini
arastirir. Iste Clara’nin metafizik ve kimi zaman mistik konulari,
Schelling’in pozitif felsefe olarak adlandirdig: bu aragtirmaya
gecisinin baglangicina igaret eder.

Schelling’in felsefesinden pek ¢ok 6ge Clarada nokta atis1
halinde bulunabilir. Metnin ilk bolimiinde konusan rahibin
temkinli sozleri, 6teki diinyaya iligkin bir aragtirmadan kagin-
may1 tavsiye etmesi, duyulur ve kavranilir diinyay1, doga ile tini
birbirindenkesin olarak ayiran Kant’1 gagristirmaktadir. Metinde
Schelling’in iki kere iinlii Isvegli teolog Emanuel Swedenborg’a
gonderme yapmasi, Kant'in Swedenborg ile popiiler olan mis-
tik goriisleri irdeledigi Bir Bilicinin Diiglerini hatirlatir. Ayri-
ca metinde, Schelling’in daha énce Insan Ozgiirliigiiniin Ozii
Uzerine'de? one siirdiigii kendine 6zgii 6zgiirlikk anlayiginin
da farkli bigimde yeniden ifade edildigini goriiriiz. Buna gore
insan ruhu (cani1)® doga ile tin arasinda bir doniim noktasi, her
ikisini birbirine baglayan canli bagdir. Bagka bir deyisle Seele
(can), beden ile tini baglayan, onlar: birlestiren bagdir. Ayni
zamanda bu bag, 6liimden sonra bireyin bagimsizliginin, onun
kisiliginin ve bireyselliginin kaybolmamasini saglar. Schellinge
gore ruh, can ya da nefs, beni su da bu kisi yapan bireyselliktir.

Schelling’in teolojik anlayisina gore bireysellik, Tanr’'nin
icinde eriyip gitmez. Caroline dlmeden dnce yazdi1 son ki-
tap Insan Ozgiirliigiiniin Ozii Uzerinede insanin bireyselligi,

1. Schellingdeki bu déniigiimiin Clara ile ilgisi i¢in bkz. Alexander Grau, “Clara.
Uber Schellings gleichnamiges Fragment’, Zeitschrift fiir philosophi-sche Forschung,
Cilt 51, H.4, 1997, 5. 590-610.

2. EJ. von Schelling, Insan Ozgiirliigiiniin Ozii Uzerine, Gev. M.B. Albayrak, 2.
baski, Ayrint1 Yay., 2019.

3. Bu kavramlarla ilgili agsagida bir agiklama yapmaya ¢alistim.
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Tanrr'nin iginde Tanr1 olmayan bir unsur olarak bulunur. insan,
hem Tanrr'ya aittir hem de ondan ayridir; insanin 6zgirligi-
niin 6zii de buna dayanir. Kimi zaman tutucu bir filozof olarak
nitelenen Schelling’in en radikal goriislerinden biri de burada
temellenir: Genel olarak filozoflar, 6zellikle de Kant sonrasi Al-
man felsefesi, “insanin dogayla olan biitiin baglarini koparmak
isterler” Schellinge gore bunun nedeni, bu filozoflarin dogadan
¢ekinmeleri, “ise havadan, atesten ve sudan baglamaktan kork-
malaridir” Schelling ise insanin 6ziinii tam da doganin zorunlu
yasalarinin zemini tizerinde temellendirmeye ¢alisir. Esas olan,
ozgiirliigii dogayn es gegerek soyut bir bi¢cimde kurgulamak degil,
tersine, doganin iginde, yagamin canly, kaotik ve hatta irrasyonel
yapisini hesaba katarak anlamaya galigmaktir. Ozgiirliigiin i¢
yuziinde tam da bu nedenle zorunluluk yatar: Gergek 6zgiirlitk
bir se¢me 6zgiirliigii degil, dosdogru istemedir.* Bu diisiincede
irrasyonel olana da yer vardir; irrasyonel olan ya da Clarada
sozii edilen “karanlik tohum’, insanin Tanridan bagimsiz ve
onu ger¢ek anlamda 6zgiir kilan pargasidir. Kisacasi Schelling,
en tutucu ve dindar goziiktiigii yerde, aslinda hem felsefi hem
de teolojik bakimdan en sira dis1 fikirlerini ortaya sermektedir.

Clara’nin bir diger ilging 6zelligi, Schelling’in felsefeyi nasil
akademi disina ¢ikartma arzusu i¢inde oldugunu agikga goster-
mesidir.® Clara, Friedrich Schlegel'in savundugu Symphilosophie
anlayiginin, yani “miisterek felsefe’nin somut bir 6rnegidir. Bu
anlays, felsefi bir konu tizerinde beraber ¢aligan, konugan ve
tartigan bir grubun, konuyu felsefi-diisiinsel ve hatta edebi-sa-
natsal perspektifler araciligiyla, bireysel bakis agisindan goklu
bakis agisina yiikseltme girisimine dayanir. Bu siiregte kimin ne
katk: yaptiginin, kimin konugmaci ya da dinleyici oldugunun bir
6nemi yoktur. Séylenen ya da séylenmeyen sozler, diisiinceler ile
eylemler birbirinin i¢ine gegerek belki de basta hi¢ planlanma-
yan yepyeni bir {iriin meydana getirebilir. Segkinci bir anlayisa

4. Schelling, Insan Ozgiirliigiiniin Ozii Uzerinede sunu 1srarla vurgular: Ozgiirliik,
secme Ozgiirliigii degildir. Dosdogru isteyen segmez, segen ise ne istedigini bilmez,
bu nedenle isteyemez.

5. Bu konuyla ilgili bkz. Daniel Whistler, “Schelling’s Politics of Sympathy: Ref-
lections on Clara’, International Yearbook of German Idealism, 2019.
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diisman olan Symphilosophie, yazar ile okur, sanatgl ile izleyici
arasindaki duvar1 ytkmayr amaglar. Schlegel'in su fragmani,
Schelling’in asagida deginecegim segkinci felsefe elestirisine
benzer: “Kitaplarini halihazirda bir okur kitlesi i¢in yazdigini
ve bu kitaplar1 araciligiyla onlari egitecegini diigiinen kisi, kisa
zamaniginde bu kitleyi yalnizca kiigiimsemez, ama ondan nefret
de eder; bu da insan1 higbir yere gétiirmez.”

Schelling, Clara’nin 1. boliimiinde felsefenin toplumdan
kopuklugundan ve akademik diinyanin dilinin giindelik dile
olan uzakligindan gsikayet eder. Akademi, diinyaya “6limciil
bir tekdiizelik” getirmistir. Ayrica akademi ile halk arasindaki
kopukluk, toplumu “yiice seyler”in bilgisinden mahrum birak-
maktadir ve bu durum yakin zamanda halkin “tinin atesi’ni
geri isteyecegi bir ayaklanmaya yol agacaktir (Bkz. IV. béliimiin
sonu). Schelling Clara'da dogabilimini 6grenmenin asil yerinin
doganin kendisi oldugunu soyler: “Fizik hakkinda giftgilerden,
akademinin dersliklerinde 6grendigimden ¢ok daha fazlasin
ogrendim.” Tipki misterek felsefe gibi, Schelling bilginin de
bir azinlia mahsus olamayacagini, gergek bilgi iiretiminin
ortak yapilan bir eylem sonucu ortaya ¢ikacagini savunur ve
buna Mitwissenschaft (“ortak bilim” ya da “ortak bilme”) adin1
verir. Buna gore bilgi, higbir zaman yalnizca tekil-bireysel bir
¢abanin sonucu olamaz. Schelling aslinda bu fikirleri daha sonra
yazacag1 basyapit1 Weltalterde gelistirecektir; Clara ise filozofun
bu fikirlerininin filizlerini bir novella tislubunda ve diyaloglar
halinde bize sunar.

Schelling, 6zellikle Weltalter donemi ve sonrasinda, filozofun
ya da bir aydinin “insanligin 6gretmeni” oldugu iddiasini red-
deder.” Belki de Hegel’in, topluma yol gosterecek egitimli aydin
insan (Bildungsmensch) anlayisina ve son derece ¢etrefilli diline
tepki olarak (Schelling ile Hegel arasinda uzun yillar siiren reka-
beti de hatirlayabiliriz), felsefenin tepeden inme egitici roliine
kars1 ¢ikar ve “okullardaki yapay dil’den arinmasi gerektigini
savunur. Felsefe antik¢agi 6rnek almali, dogaya ¢iplak bir dille

6. Friedrich Schlegel, Elestirel Fragmanlar, Cev. Kerem Duymus, Ayrint1 Yay.,
2018, § 70.
7. Bu konuyla ilgili bkz. a.g.e., s. 20.
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bakmay1 yeniden 6grenmelidir. Schelling’in Clara’nin IV. bo-
limiinde de vurguladig: iizere, asil filozof, en zor konular1 en
yalin dille ifade edebilendir, tipki Herakleitos gibi.

GEVIRIDE KULLANILAN KAVRAMLAR

Geviride ozellikle Geist ve Seele kavramlarinin nasil karsi-
landigryla ilgili bir aciklama yapmak gerekiyor. Oncelikle sunu
soylemek gerek: Ruh, tin, can, nefs gibi kavramlar, bizde oldugu
gibi Almancada da yerli yerine oturmug kavramlar degil. Orne-
gin Clarada Schelling, insanin 6ldiikten sonra gittigi yere neden
Seelenwelt (“Ruh diinyas1”) degil de Geisterwelt (Giindelik kul-
lanimda “ruh diinyas1” ama asil anlami “tin diinyas1”) dendigini
tartistyor. Geist sozcligli Almancada da bazen tin, bazen ruh
ya da can anlamlarina gelebiliyor. Schellinge gore bu sorunun
en 6nemli nedenlerinden biri, antik ve modern ¢aglarda insan
anlayisinin farkli olmasi. Modern ¢aglarda insan, beden ve ruh
ya da beyin ve biling gibi ikiliklere indirgenmisken, Eski Ahit ve
Eski Yunanda insan iiglii bir sistemde ele alinmaktadir. Buna gore
insan, beden, can (Ibranice nefes, Arapca nefs, Yunanca psiikhé,
Almanca Seele, Ingilizce soul) ve tinden (ibranice ruah, Arapga
ruh, Yunanca pneuma, Almanca Geist, Ingilizce spirit) olugur.

Peki, bizim Tiirk¢ede giindelik dilde kullandigimiz “ruh”
sOzciigli bu baglamda nerede? Tiirkgede zorluk, her seyden
once, Ibranice ve Arapgadaki ruah-ruh sdzciigiiniin (aslinda
Geist-spirit-tin), Ibranice nefes, Arapsa nefs ya da Tiirkge “can’in
yerine kullanilmasindan kaynaklaniyor. Oysa hem Eski ve Yeni
Ahif'te hem Kuran'da “ruh” sézctigii, bizim giindelik anlamda
kullandigimiz insan ruhu olarak degil, daha yiice, daha tanrisal
bir 6z olarak nitelenmekte. Zorlugun bir diger kaynag: (ya da
sonucu), tin sézciigiiniin akademik diinya diginda fazla yay-
ginlasmamig olmasi. Ruh s6zciigii hem beden ile tin arasinda.
aracilik eden can-nefs yerine hem de tin yerine kullanihiyor.
Ornegin, “Bu kiside sanat¢1 ruhu var)’ dedigimizde aslinda daha
nesnel bir ¢ergevede tini kastediyoruz. Ayn sekilde “zamanin
ruhu” da aslinda nesnel bir tine génderme yapiyor. Ve ayni ruh,
bir yandan da 6liimden sonraki varolusumuzu-kimligimizi de
niteliyor. Bagka bir deyisle, dilimizde ruh s6zciigiiniin ciddi bir
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egemenligi s6z konusu. Ama sanilmasin ki, Almancada ya da
Ingilizcede her sey giilliik giilistanlik. En azindan benim géz-
lemime gore, Almancada da Geist (tin) sozciligiiniin, giindelik
kullanimda Seele (ruh) iizerinde biiyiik bir iktidar1 oldugunu,
yani Geist'in gogunlukla ruh anlaminda da kullanildigini sdyle-
yebiliriz. Bunun toplumsal yasamla ilgili olup olmadig, 6rnegin
Almanlarin metafizik diigiinceye ve duyguya yatkinliklarinin
Geist sozciigiinii baskin kilip kilmadigs ilging ama ayn bir tar-
tisma konusu.

Insan, modern diisiinceyle (6rnegin Descartes’la) birlik-
te ruh-beden ikiliginde tanimlanmaya basladiktan sonra, bir
kavram kargagasi da baglamistir. Bu karmasa, yalnizca Tiirkge-
de degildir, dahasi, Tiirk¢enin yetersizligiyle de ilgili degildir.
Schelling’in ifade ettigi gibi, Almancada da ruh ve tin sozciik-
lerinin kullaniminda giindelik ya da metafizik kullanima gore
anlam kaymalar1 olmaktadir. Ozetlersem: Bizi biz yapan, bize
tekil kimligimizi veren, yagantimizla sekillenen ruh, can ya da
nefstir. Beden fiziksel, tin ise tinsel 6ziimiizdiir.

Ben pragmatist davranarak, Seeleyi can ya da nefs ile degil,
yine giindelik dildeki gibi ruh ile kargiladim. Yalnizca birkag
yerde, ciimleye de yakistig1 icin can sozciigilinii tercih ettim. Dil
gelecek yillarda nasil evrilir bilinmez, ama umarim Schelling’in
de Clarada umdugu gibi akademik dil ile giindelik dil arasindaki
ugurum kapanir ve zamanla kaynagr.

Clara ile baglant1 kurarsak: Metinde Geist (tin), nous (akil)
kavramina yakindir ve salt kisisel 6zellikler tagimaz, kisiye gore
degisiklik gostermez; tinsel gergekligin 6ziinii ifade eder. Diger
yandan Seele (can ya da Arapga nefs, kisisel tutum ve yasantilara
gore degisir. Bedense fiziksel gergekligin 6ziidiir. Can, bu iki
gerceklik arasindaaracilik yapar. Insanin segimleri, diisiinceleri,
yapip ettikleri, tinsel tarafa ya da fiziksel tarafa agirlik verdigi
ya da her ikisini dengede tuttugu 6l¢iide degisiklik gosterir. Bu
gerceve, teolojik hiyerarsiyle de tutarlidir: Buna gore Tanridan
sonra akil (nous-tin), akildan sonra harekete olanak saglayan
can (Seele) ve onun ardindan ilk madde gelir.

Teolojik yorumlarda maddi/bedensel ile manevi/tinsel diinya
arasinda bir hiyerarsi olsa da, Schelling, insanin iiglii yorumla-

17
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niginin hiyerarsik olmadigini, bu tigliidden biri olmadig zaman
insanin da olmayacagini vurgular. Bu goriisiine gore, bu hayattan
sonra bedensellik-fiziksellik tamamen yok olmaz. Bu diinyada
fiziksellik baskindir, tinsellikse bastirilmigtir, 6teki diinyadaysa
tinsellik baskin ¢ikacaktir ama fiziksellik yok olmayacaktir. Bu
da Schelling’in, “doganin iginde tin, tinin i¢inde doga” oldugunu
one siiren ve Mutlagin her ikisinin birbirine indirgenemeyecek
ozdesliginden olustugunu séyleyen felsefesiyle tutarhdir. Fiziksel
ve tinsel diinya arasinda gidip gelen ruh ya da cansa, insanin,
Tanrrnin iginde bile olsa bireysel bilincinin yok olup gitme-
mesinin giivencesidir. Son derece zengin ve zevkli bir tarihsel
aragtirma alani agan bu konuya daha derinlemesine egilmek,
gelecekteki felsefe gevirilerine soluk aldiracaktir. $6yle bir tablo
belki hizl1 bagvuru agisindan yararh olabilir (Ancak ozellikle
Yunanca kargiliklarin kesin olmadigini eklemek gerek):

ibranice Arapga Yunanca Latince Ingilizce Almanca Tiirkge
Ruah  Ruh Pneuma Spiritus Spirit Geist Tin
Nefes  Nefs  Psiikhé Anima Soul Seele Can

Yine de bu gevirinin, kavramsal bir tartiyma yaratmaktan gok,
Schelling literatiiriine bir katki sunma ve Alman Romantizmi-
nin bityiileyici figiirii Caroline’nin Tiirkiyede merak edilmesini
saglama amaci var ve bu merakin artmasi, gevirmeni fazlasiyla
mutlu edecektir.

Mehmet Baris Albayrak



2 Eyliil 1763

27 Ocak 1775

1777

1781

1784

28 Nisan 1785
29 Aralik 1786
23 Nisan 1787

4 Subat 1788

14 Temmuz 1789

17 Aralik
18 Fkim 1790

30 Mart 1793

Kronoloji

Caroline Dorothea Albertine Michaelis,
Gottingende dogdu.

Friedrich Wilhelm Joseph Schelling
Leonbergde dogdu.

Babasinin adi Joseph Friedrich Schelling,
annesinin ad1 Gottliebin Maria Clef3 idi.
Schelling ailesi Bebenhausena tagindi.
Kant'in Saf Aklin Elestirisi yayimlandi.
Caroline, ilk kocasi, doktor Johann Franz
Wilhelm Bohmer ile evlendi.

Caroline’nin ilk gocugu Auguste dogdu.
Schelling, Niirtingendeki egitimini, 6gret-
menlerinin yetersizligi nedeniyle yarida bi-
rakt1.

Caroline, ikinci gocugu Therese’yi dogurdu.
Johann Bohmer 6ldi. Kantin Pratik Aklin
Elestirisi yayimlandi.

Paris'teki Bastille Hapishanesi basild. Fransiz
Devrimi bagladi.

Caroline’nin gocugu Therese 6ldii.
Schelling, Tiibinger Stift'te 6grenim gormeye
basladi.

Hegel ve Holderlinle oda arkadashg: yapt.
Kantin Yargi-giiciiniin Elestirisi yayimlandi.
Caroline devrimi destekledigi igin tutukland1
ve kiz1 Auguste ile birlikte hapse atild1.
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5 Temmuz

1794

30 Nisan 1795

1 Temmuz 1796
1797

12 Temmuz 1800

1802

17 Mayis 1803
26 Haziran

1804
1805

18 Nisan 1806
1807

Caroline ve Auguste, Schlegel ailesinin araya
girmesiyle hapisten ¢ikarildi.

Schelling, Uber die Moglichkeit einer Form
der Philosophie’yi, Fichte ise Grundlage der
gesamten Wissenschaftslehre’yi yayimladi.
Schelling, Vom Ich als Prinzip der Philosophie’yi
yayimladi. Schelling Kasim ayinda Tiibinger
Stiftten mezun oldu ve 6zel 6gretmen olarak
¢aligmaya bagladi.

Caroline, August Wilhelm Schlegel ile evlendi.
Schelling Jenada iicretsiz 6gretim gorevliligine
bagladi.

Caroline’nin gocugu Auguste, Bad Bocklet'te
15 yagindayken o6ldii.

Schelling sirasiyla Bruno, Uber das absolute
Identitdits-System und sein Verhiltnis zu dem
neuesten (Reinholdischen) Dualismus ve Ein
Gesprich zwischen dem Verfasser und einem
Freund metinlerini yayimladu.

Allgemeine Literaturzeitung'un yaz sayisinda
yayimlanan anonim bir makale, Auguste’nin
olimiinden, yanls ilaglar kullanilmasina ne-
den oldugu i¢in Schelling’i sugladi. Ekim
ayinda August Schlegel, “An das Publikum.
Riige einer in der Jenaischen ALZ began-
genen Ehrenschdadigung” adli makalesinde
Schelling’i savundu.

Caroline ile August Schlegel bosandi.
Caroline ile Schelling evlendi. Schelling,
Wiirzburgda maasl bir ig buldu.

Schelling Philosophie und Religion’u yayim-
lad.

Wiirzburg Avusturya'nin eline gegti.
Schelling Wiirzburg'u terk edip Miinihe gitti.
Hegel, bir elestiriyazistyazmastigin Schellinge
Tinin Fenomenolojisinin bir kopyasini gon-
derdi.
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1809 Mayis
7 Eyliil

1810

28 Mayis 1812
11 Haziran

14 Kasim 1831
1840

15 Kasim 1841
1846
20 Agustos 1854

Clara

Insan Ozgiirliigiiniin Ozii Uzerine yayimlandu.
Caroline, Maulbronnda 46 yasinda 6ld.
Goethe’nin Die Wahlverwandschaften’1 ya-
yimland.

Schelling Stuttgart Seminerlerine basladi.
Schelling, Pauline Gotter ile tanist1.

Pauline ile Schelling evlendi.

Hegel Berlinde 6ldii.

Schelling, Hegel'in yerine gegmesi i¢in Berline
cagrild.

Berlinde ders vermeye bagladi.

Berlindeki derslerine son verdi.

Schelling, Bad Ragaz, Isvigrede, 79 yaginday-
ken oldii.
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Tium Ruhlar Giinii

Tiim Ruhlar Giini'nde doktor ve ben, bizden birkag giin 6nce
iki kizimla yola ¢ikan Clarayr almak igin sehre gittik.* Arka-
sinda genis bir diizliik olan giizel sehri ¢evreleyen bir agikliga
geldigimizde, hafif bir bayirda ilerleyen insanlar gordiik. Sira
halinde dizilmis insanlarin nereye gittigini hemen anladik ve
bu Katolik sehrinde oliilere adanmig bu duygu dolu festivali
izlemek i¢in onlara katildik. Vardigimizda biiyiik bir kalabalikla
karsilagtik. Mezarlarin {izerinde, sonbahar giinesinin sezgi dolu
soluk 15181yla aydinlanan canli insanlar1 gormek tuhaf bir histi.
Kalabaliktan biraz uzaklaginca, tek tiikk mezarlarin baginda zarif
insanlar gordiik: Birinde, geng kizlar kiigiik kardeslerinin elini
tutmus, 6lmiis annelerini sarmiglar; digerinde, erken kaybettigi
¢ocuklarinin baginda bir anne, kutsal su yerine nazik bir ke-
derle kutsanmig gozyaslariyla mezar topragini tazeliyor. Higbir
zaman unutamayacaklari, erkenden 6lmiis bir arkadagin ya da
sevgilinin mezarinin baginda ciddi ve diisiinceli bigimde duran
insanlar vardi. Burada tiim pargalanmus iliskiler, kisileri ya da
olaylar1 taniyan ziyaretgiler tarafindan yeniden birlestiriliyor-
du. Kardes kardese, gocuk annesine, babasina geliyor ve o an
yeniden bir aile oluyorlardi. Yalnizca sevgilisini 6limiin aldig:
agik goriinmiiyordu bu kalabalikta, belki sevdiginin mezarini
gozyaslariyla beraber sabahin ¢iyiyle 6rtmek igin giiniin erken
saatlerini segmisti. Burada dlen geng bir yabancinin anit1 gok
guzeldi, ¢igeklerle o kadar narin ve zarif dekore edilmis ki,
belli ki bunu yapan eller sevgi doluydu. Arkadasim, “ne kadar

* 2 Kasimda gergeklesen Tiim Ruhlar Giinii (Allerseelentag), bu diinyadan go¢iip
gitmislerin ruhuna dua edilen kutsal bir giindiir. (¢.n.)
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dokunakli bir gelenek,” dedi, “ve ne kadar anlamli, mezarlarin
bu ge¢ agan ¢igeklerle donatilmasi. Bu sonbahar ¢igekleriyle
olileri kutsamak ne kadar da uygun, ki bu ¢igekler degil mi-
dir, baharda karanlik mahzenlerinde beklerken simdi bize bu
rengarenk tomurcuklar1 ulagtiran ve yagamin siirekliligini ve
sonsuz yeniden dogumun kanitin1 sunan”

Meydanin ortasinda, kalabaligin igine sigmadig bir sapel
vardi. Oraya varigimizdan kisa bir siire sonra gapelin 6nii o
kadar doldu ki, kapilarindan mezarlara uzun kuyruklar olugtu.
Uzerindeki yazi artik okunmayan eski ve yosun tutmug bir mezar
tagina sirtimizi verdik ve ancak digaridakilerin tepkilerinden
takip edebildigimiz torene kulak verdik. Sessiz bir hiizne dalarak
oturduk. $uanda mezarlarin yaninda yiirityenlerin kag1 gelecek
yil burada yatacakti?

Arkadasimiz Clara nerelerde oyalaniyordu acaba? Onu bir-
kag kez uzaktan gordiigiimiizii sandik, ama tam ¢ikaramadik,
kalabaliktan da yaklagamadik. Daha uzun bir yolumuz oldugunu
hatirladik. Onu hi¢bir yerde bulamazsak, ayrilig vaktinde, sehrin
Ote yaninda, bir Benediktin manastirinda olacagim séylemisti
bize. Zaman gelmisti ve usulca oradan ayrildik.

Sehirde her yer bos ve 1ss1zd1; yanimiza atistiracak bir seyler
aldik ve o enfes manastira dogru tirmanmaya bagladik. Vardi-
gimizda bizi kiitiphaneye gotiirdiiler, orada geng, iyi egitimli
bir rahip bizi kargiladi, gorevi misafirleri agirlamak ve onlarla
kibarca sohbet etmekti sanirim. Yeni 6len prensin onu zama-
ninda ¢esitli seyahatlere gonderdigini ve simdi hem bu kitap
koleksiyonunun sorumlusu hem de manastirda felsefi bilimler
hocasi oldugunu 6grendik. Bize kendisinin gozetimi igin bi-
rakilan birgok nadir eser gosterdi. Ama bu 6lii hazinelerden
¢ok, asil ilgimizi ¢eken, pencerelerden goriinen ve daha 6nce
yuriidiigiimiiz tepeye kadar uzanan genis diizliigi gosteren
muhtesem manzaraydi. Diizliik, koyler ve kasabalarla doluydu,
onu tam ortadan yaran gérkemli nehir* simdi buradan ancak
kismen, giimiis bir gerit gibi goriiniiyordu.

* Schelling metin boyunca manzaray: sembolik olarak da kullanmaktadir. Orne-
gin nehir burada bilerek serit, kurdele ya da baglayic1 bir 6ge olarak nitelenmis-
tir, bu diinya ile 6teki arasindaki bir bag gibi (Ingilizceye geviren Fiona Steinkamp'in
notu. Bundan sonra E.S’nin notu).
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Sohbetimizin basinda bize, manastirin basrahibiyle bazi
isleri olan Clara’y1 burada beklememiz gerektigini s6ylemisti;
manastirin birgok esyasi Claranin ailesine aitmis ve atalarindan
bazilari, manastirin en 6nemli bagiscilarindanmig. Duvardaki
baz1 portreler de atalarina aitmis; hatta dedelerinden birinin
erkek kardesi, bu manastira yerlesmis. Anlattigina gére bu adam
kendinitamamen igine adamig, burada 6lmiis ve buraya gomiil-
miis. Dediklerinden siiphe edemezdik ¢iinkii tablodaki yiizle
dostumuz Claranin benzerligi bizi ikna etmek i¢in yeterliydi.
Aradaki iki yiiz yila kargin tanik oldugumuz bu benzerlik karsi-
sinda sagkinligimiz1 gizleyemedik; rahip de boyle bir benzerligin
insanda ruhlarin gogiine inanisa yol agabilecegine ifade etti.

“Ikisinin akraba oldugunu gésteren dig gériiniigiin benzerli-
ginden daha da tuhaf olan,” diye s6ze girdim, “bu ikisinin kader-
lerinin benzerligi” Kim bilir hangikosullar bu eski kardesi (boyle
tanimlamam gerekirse) bu yalniz duvarlarin arasina siiriikledi ve
giinlerini inzivada gegirmesine neden oldu. Belki bizim sevgili
dostumuzun, biiyiik bir sehirdeki hayat yerine bu huzurlu ve
sakin vadiyi se¢mesine neden olan kosullara benziyordu. ikimiz
de taginmamasi i¢in ona 1srar etmistik, ¢linki anilarini siirekli
canli tutan yalnizlik uzun vadede sagligini kotii etkileyecekti”

“Demek hala onu alt1 y1l 6nce ziyaret ettigim o 1ss1z evde
yastyor, 6yle mi?” diye sordu rahip.

“Aynen 6yle,” diye yanitladim. “Yillar 6nce bir yabanci, araziyi
satin almig ve evi inga etmis; alt1 y1l 6nce kagacak yer arayan
Clara buray1 bos bir halde bulmusg, bahgesi ve bagiyla diisiik bir
fiyata satin almug; hala orada yagiyor, baba tarafina ait miilkler-
den uzaklastirilmig”

“O siralar;” dedi rahip, “manastirimizla bir iligkisi yoktu; sessiz
bir saygiyla karigik merak i¢inde onu gizlice ziyaret ediyordum.
Kendini zor bir durumun iginde bulmustu belli ki; ailesinde
oldukga sozii gegen eski bagrahip, cevredeki tiim Katolik asil-
zadeler gibi onun bir Protestanla evlenmesine karsiydi ¢iinkii
kendisi son varis oldugundan biitiin degerli esyalar 6teki tarafa
gegecekti. Bugiin manastirimiza ilk defa tesrif edecek, hatirla-
digim kadariyla daha once yalmizca gocukken ailesiyle birkag
defa ugramisti. Kendisinin feragat ettigi bu kadar hatir1 sayilir
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miilk bazi seyleri degistirmis olabilir; ayrica simdiki bagrahip
daha agik goriislii ve gizli ekismeleri beslemek yerine kargilikli
yardima ihtiya¢ duyulan zamanimizi dogru yorumluyor”

O ana kadar tablolara bakarak vakit gegiren doktor burada
soze girdi: “Gilinlimiiz ile gegmis arasindaki farki bana kalirsa bu
portre koleksiyonundan daha iyi hi¢bir sey anlatamaz. Otuz Yil
Savaglarrnin* bu prensleri ve 6ncekiler ne kadar da saglam ve
her agidan baktiginizda egitimli ve gururlu portreler! Burada yan
yana gordiigiimiiz generallerin ve eylemleriyle 6ne ¢ikanlarin
su alinlarina ve gozlerine bir bakin! Bu ailelerin giiniimiizdeki
erkek yavrularinin birinde bile buradaki portrelerde tanik oldu-
gumuz yiice i¢sel duygunun ifadesi ve karakter kudreti var mi,
merak ediyorum! Ayrica erkeklerin bu hali nedeniyle atalarin
tistiin ozellikleri kadinlara gegmedi mi artik?”

Tam o sirada Clara biiyiik bir negeyle igeri girdi ve portreyle
benzerlik o kadar korkutucu bi¢imde agiga ¢ikt1 ki, duygu-
larimiz:1 saklamak i¢in hemen toparlanmak zorunda kaldik.
Neden bu gozlemimizi paylasmaktan kagindik ya da neden
onun yalnizca tahmin edilmesine izin verdik, bilmiyorum.
Gozleri agik pencereye gitti, bakis1 digarinin maviligini ve
uzak tepeleri yakaladiginda, Clara'nin gozleri yaslarla doldu
ve $oyle dedi: “Uzerinde giinegin batmak iizere oldugu ve git-
tikge mavilesen bu tepelerin ardinda, her seyim gémiilii halde
yatiyor. Ah Albert, Albert, bizi bu tarafta birlestiren sessiz
mezarliktan, ne kadar uzun ayrilmam gerekti. Seni kaybeder
kaybetmez siiriildiim uzaklara ve senden bana kalan su kiigiik
toprak parcasi bile, yetiyor périsan olmama. Hirsizlar babamin
mezarin yagmaladilar ve sen de onunla uyuyordun. Bugiin
en yoksullar bile sevdiklerinin mezarina giderken, ben seni
onurlandiramiyorum. Yine de gozyaslarim burada dinginlik
ve sabir iginde akiyor; sihirli bir giigle sana dogru yol alacak
ve mezarinda seni tazeleyecekler.”

Boylesi hizli ve beklenmedik duygu patlamasi beni kor-
kutmugtu, onun so6ziinii keserek sohbeti hemen daha genel
konulara gekmeye galigtim. “Itiraf edeyim,” diye séze girdim,

* 1618-1648 yillar1 arasinda merkezi Almanya olmak iizere, Orta Avrupada
gergeklesen kanli savaglar dizisi. (¢.n.)
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“bu oliileri anma toreni beni ¢ok etkiledi. Su anda yasadigimiz
hayatin, yagamin tek bir yan1 oldugunu ve bu hayatin ancak
yiiksek tinsel yasam onunla birlegirse ve merhum dediklerimiz
bizimle yagamay1 birakmayip ailenin diger tarafini olugturmaya
devam ederlerse eksiksiz olacagina bir kez daha kesin olarak
kanaat getirdim. Eski Misirhilarin 4detlerinde korkung yanlar
var, ama kendi iginde gerek ve dogrubir seye dayaniyor.* Oteki
diinyayla bagimiz1 hatirlatan biitiin senlikleri ve gelenekleri
stirdiirmeliyiz.”

“Affedersiniz,” diyerek beni boldii rahip, iyice yanima yak-
lagmist1 ve son sozlerimi duymugtu, “ama burada farkli bir
goriis belirtmek durumundayim. Evet, bugiinkii anma téreni
kesinlikle dokunakliydi, ama amaci 6teki diinyanin sakinleriyle
iletisime ge¢me fikrini siirdiirmek olsaydi, onu zararh bulurdum
ve benim gibi pek ¢oklarinin yapacag gibi, kilise tarafindan
yasaklanmasini talep ederdim.” Kimse bir sey soylemediginden
devam etti: “Biz yasayanlar, bu diinyaya ancak bir kere geliriz;
burada elimizden gelenin en iyisini yapmaliy1z, yakinlarimiza
tiim sevgi ve sadakatimizi vermeli, onlarla oldugumuz siirece
boyle yapmaya devam etmeliyiz; onlarin 6liimlii olusunu, 6ldiik-
ten sonra onlarla olan bagimizin yok olacagini ve ne sevgimizin
atesinin ne de nefretimizin ya da bayagi karakterimizin onlara
ulagacagini hatirlarsak bu gérevimizi ¢ok daha dogru ve bilingli
yerine getiririz”

Clara yamitlad:: “Belki agag1 olan yiice olana etki edemiyordur,
ama yiice olan kesinlikle asagiya etki eder, bu nedenle bir tiir
ortaklik o kadar sagma bir diisiince degil”

“Eger oyleyse,” diye yanitlad: rahip, “her ikisi de ayn1 diin-
yanin i¢inde olmals, bizim bedenimizin ve tinimizin simdiki
yasamin diinyasina ait olmasi gibi. Ama merhumlar, bizim
duyular diinyas1 i¢in tamamen 6liidiir, yani herhangi bir yerde
bir etki yaratamazlar, ¢iinkii bir sey hissedemedikleri gibi, etkide
bulunacak araglar da yoktur”

* Hangi adet oldugu agik¢a ifade edilmese de, liiniin, bir sonraki hayatta ayni
sekilde diinyaya gelmesi i¢in mumyalanmasi ve giindelik esyalartyla gomiilmesi
olabilir. Bu inaniga gore ruh bedenden ¢iktiginda yeniden bedene donebilirdi.
(ES’nin notu.)
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“Soyledikleriniz,” diye s6ze karigtim, “Tanr’nin duyusal
diinyaya mucizevi etkisini, bu diinyada duyusal olani hesaba
katmadan s6z eden felsefeci teologlar1 animsatt1”

“Biz yine de bu kadim sinirlar1 gozetmeliyiz,” dedi rahip.
“Akl1 baginda bir insan, bu sinirlarin kaymasi kargisinda dehgete
diiserdi, ¢iinkii o zaman her gey hi¢ ayrim olmadan birbirine ka-
risirdi, bunun sonucunda her iki diinya da bize yabanci olurdu?”

“Ama siz,” dedi Clara, “en azindan igimizde bagka bir seyin,
duyusal niteligin disinda bagka bir seyin, yani bir tinin bulundu-
gunu sdylediniz.* Oyleyse bu tin aracihigyla 6teki diinyayla bag
kurabilecegimizi, duyusallik ve tinsellik ayr1 olsa da, igimizdeki
tinselligin bagka bir diinyanin kuvvetleriyle olasi bir baga sahip
olamayacagina dair bir kanitin olmadigini kabul etmelisiniz.”

“Kabul,” diye yanitladi rahip, “ama tinimiz saf tinsellige eri-
sebilseydi, yani maddi diinyayla olan bagi, ancak bu bag kop-
tugunda yiikselebilecegi diinyanin safligindan onu tamamen
koparmasaydi”

“Ama boyle tam bir ayrilik fikriyle, ayni1 zamanda daha yiice
bir diinya kavraminmi1 da reddetmis oluyorsunuz,” diye kars1
¢iktim.

“Aynen 6yle,” dedi, “herhangi bir akil yiiriitmenin ya da bizzat
aklin bu konuda iiretecegi kavrami reddediyorum. I¢imizde
tek bir nokta agiktir ve oradan sizarak parildar sema. Bu nokta
kalbimizdir, daha agik sdylersem, vicdanimizdir. Orada tek bir
yasa ve amag buluruz; amag bu diinyaya ait degildir, hatta gogu
zaman onunla geligir ve tam da bu nedenle daha yiice bir diin-
yanin teminati olarak goriilebilir; kendisini izlemeyi 6greneni
ise, 6liimsiizligiin teskin edici diigiincesine yiikseltir”

“Bu kadar m1?” diye karsilik verdi Clara. “Bu 6liimsiizlitk
sOzcigl, hissettigim sey icin ¢ok hafif. Soguk sozciiklerin ve
yalnizca olumsuzlayan kavramlarin hararetli 6zlemle ne ilgisi
var? Burada soluk ve ¢orak bir yasam siirmekten hognut muyuz?
Doga bizim bu genellestirmelerimizden tatmin oluyor mu?”

* Metinde kullanilan tin ve ruh kavramlari i¢in “Ons6z’e bkz. Metin boyunca,
Schelling’in klasik ruh ve beden ayrimindan kagindigin1 géz 6niinde bulundur-
mak 6nemli. Modern diisiincedeki ikili sistem yerine Schelling, ilerleyen sayfa-
larda deginecegi iiglii bir sistem 6nerecektir. (¢.n.)
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“Inang yalindir;” diye yanitladi rahip, “kendisini meydana
getiren 6dev gibi”

“En yiice kesinligi kalpten yola ¢ikarak kanithiyorsunuz ama
kalbin kendisini 6nemsemiyorsunuz. Bizi uzaklara gagiran eski
bir dostun gidisini izlerken, diigiincelerimizle gittigi uzak yerde
onu takip etmekten, oradaki durumunu, kosullarini hayal et-
mekten, eski aligkanliklarini siirdiiriip siirdiiremeyecegini timit
etmekten kendimizi alamayiz,” diye yanitlad: Clara.

“Bu hayattaki ayrilik ve bagka bir diinyaya gegcis ¢ok farkl,
birbiriyle hi¢ ortak noktasi olmayan seylerdir;,” dedi rahip.

Yine soze karigtim: “Oyle diisiinmiiyorum. Karsit olan en
yakindadir. Coéller, daglar, uzak diyarlar ve denizler bizi bu
hayatta dostumuzdan pekila ayirabilir; bu hayat ile 6teki ara-
sindaki mesafe gece ile giindiiz arasindakinden fazla degil. icten
bir diigiince, dis diinyaya kendimizi tamamen kapattigimiz tak-
dirde, bizi bagka bir diinyaya gétiirebilir ve belki de bu diinya
bize yaklastik¢a gizlenmektedir”

“Bunu inkir edemem,” diye yanitlad: rahip. “I¢sel diinya
icimize isleyebilir ama bizim hayatimiz onun igine isleyemez;
bizim bakig agimiz her zaman igselligimizle sinirhdir ve gogiip
gitmis dostlarimizin yazgisini takip edemez, bunu bencil bir
sevgi olarak goriiyorum.”

“Neden?” diye sordu Clara.

“Kendi hayatimizda dostlarimizi1 ve eglerimizi sik sik bize
ait saniriz, oysa onlar yalnizca Tanrr'ya aittir, 6zgiir varliklar-
dir, onun diginda kimseye hizmet etmezler. Onlar birer hediye
gibidir, hi¢bir sey olmasa bile 6liim bunu bize hatirlatir, elbette
bilge kisi hayattayken de bizim diye bir sey olmadiginin her
zaman farkindadir; daha yiiksek bir iradenin karsisinda yok-
sulluk, yoksunluk ve 6zellikle itaat, herkesin iistlenmesi gereken
bir taahhiittiir. Sevgi ve dostluk gibi sahip oldugumuz en soylu
seylere kars1 her ne kadar son derece titiz olsak da, zihnimi-
zin ve kalbimizin tiim giiciiyle kendimize dogru ¢ektigimiz
ve biitiiniiyle kaynagmak istedigimiz canin varliginin yalnizca
Tanrrya ait oldugunu ve bu cani er ya da ge¢ onun ellerine
teslim edecegimizi hatirlamaliyiz; bir an gelir ki, can artik bize
ait olmaz, asil 6zgiirliigiine, biitiine bir kez daha geri doner ve
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belki Tanrr'nin iradesiyle bizimkiyle bir daha ¢akigmayacak yeni
bir yolculuga ¢ikar ve buradaki gibi i¢ diinyamizi gelistirmek
ve Ozlimiizii yiiceltmekten daha bagka amaglara hizmet eder”

“Oyleyse,” dedi Clara, “sevgi ya da arkadaghigin dogalar1 geregi
ebedi bir sey olduguna, baglayan Tanr olsa da ne kendisinin ne
de dliimiin ¢ozebilecegi bir baga sahip olduklarina inanmiyor-
sunuz. Belki bu hayatta binlerce iliski bozulup par¢alanmigstir,
belki i¢ diinyamiz1 diiymanca ya da en azindan rahatsiz edici
sekilde etkilemislerdir, ama canin varliginda temellenen sahici
ilahi sevgi, tipki bu can gibi bozulamaz ve Tanrrnin sozii gibi
ebedidir. Eger ¢ocuklarim olsa ve sonra onlar benden alinsa, o
canlarin anneleri olmami ne bir tesadiif ne de gegici bir talih
olarak nitelerdim; benim onlara, onlarin da bana ebediyen ait
oldugunu ve ne yerdeki ne gokteki bir giiciin bunu bozabilecegini
hissederdim, hatta bunu bilirdim.”

“Elbette,” diye yanitlad rahip, “bu gergek bir annelik hissidir,
ama buradaki dogal iliski bile ebediyet duygusunu veremez,
tersineiliskiyi ebedilestiren duygudur, yoksa neden ¢evremizde
bu kadar manevi anne olsun ki? Bu gosteriyor ki ebedi olan yal-
nizca tutumumuzdur. Eger bize ragmen olusan dogal iligkileri
dikkatle incelersek, orada goriinmez bir elin varliginy, ilahi bir
tasdiki goririiz”

“Ama sevgi ya da dostluk gibi yiice iligkilerin kutsal bir dogas1
olduguna inanmiyor musunuz?” diye soze girdi Clara. “Sessiz,
bilingdig1 ve tam da bu nedenle son derece giiglii bir zorunluluk
canlar1 birbirine ¢gekmiyor mu?”

“Tam olarak idrak edemesem de boyle bir doga giiciinii
inkar etmiyorum,” dedi rahip. “Ama insan yine kavrayamadigim
bigimde dogayla bu sekilde ¢atismaya ve ¢eliskiye diigmiistiir
ve boylece yozlagma insanin derinliklerinde kok salmigtir, bu
yiizdeninsan ne bu ne de 6teki yasamda saf olani ayirt edebilir;
insani yalnizca 6zgiirliige yonlendirmek en az onu zorunlulugu
yonlendirmek kadar tehlikelidir. Itiraf etmeliyim ki bu sapmadan
sonra Ozgiir iradenin rolii oldugu biitiin iligkilere bile siipheyle
bakiyorum ve bu labirente girmeyi pek istemiyorum. Dilerim ki
glizel kalplerin tiim sicaklig1 hak ettigini bulsun, ama duygularin
verdigi ilhamdan ve 6zlemin yarattiklarindan genel hakikatler
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¢ikarma konusunda dikkatli olalim, yoksa ortada higbir sinir
kalmaz. Asik suratli ve zapt edilmez karakter ile neseli ve uysal
olan ayni hakka sahip olur; ayrica kontrolsiiz 6zlemin ya da
vahsi imgelemin yaratiklarini canlandirma diirtiisiiniin nasil
canavarlar meydana getirdigini hepimiz biliyoruz”

Sohbetin gittigi yer bir siiredir hoguna gitmiyor gibi gériinen
doktor burada araya girdi ve soyle dedi: “Haklisiniz, yalnizca
en diizgiin karakterler bundan sonraki yasamla ilgilenmeli,
yalnizca sevingli karakterler ebedi seving ve huzurun diyarina
yaklagsmalidir. Bu diinyada fikirlerini gelistirebilecegi saglam ve
sarsilmaz bir zemin edinmemis hi¢kimse kendini bu tiir seylerin
sorusturulmasina adamamalidir. Yalnizca iginde bulundugumuz
yagami kavrayan kisi 6liim ve otesi izerine konusmalidir. Su
andaki durumumuzu atlamak, simdi burada ve gergek olandan
yola ¢ikmayp tinin gétiirmeyecegi seyleri ongérmeye ¢aligmak
kinanmalidir, ¢iinkii bu bizi yalnizca safsataya ve yanilgiya
gotirar”

“O halde,” dedi rahip, “gelecekle ilgili her tiirlii bilgiyi benim
gibi red mi ediyorsunuz? Zira kim iddia edebilir bu yagam
timden kavradigini?”

“Biri boyle bir seyi iddia edebilir mi bilmiyorum,” dedi dok-
tor. “Ama tamamen imkénsiz oldugunu da séyleyemem. Her
seyi yiikseklerde aramamaliy1z, doganin topragindan kuvvet,
yagsam ve 6zsuyu emen ve tomurcuklar goklere kadar uzanan
kokii hemencecik kesmemeliyiz. Yagami, sanki gergekten onu
kavriyormus gibi yaparak, onu bagka ve daha yiice bir seyden
tiiretmeye ¢caligmaktan kesinlikle vazge¢meliyiz. Benim ilkem,
yukaridan agagiya degil asagidan yukariya gitmektir ki, bu
ikincisi hepimize yakigan algakgoniilliiye de uygundur. Ama
bakiniz, giines ¢oktan tepenin ardina inmeye baglad: ve son-
bahar aksaminin havasi sevgili dostumuz Clara’ya dokunabilir.
Bu nedenle miisaadenizi isteyelim.”

Clara uzaktaki tepelere bakarak hizlica selam verdi ve kiz-
larim gehirden alindiktan sonra yeniden daglarin girisine ve
vadiye dogru yola ¢iktik. Konusmadan, yan yana duruyorduk,
Clara sessiz ve dalgindi. Sonunda lafi manastir yagamindan agtr:
“Neden insanlar manastir yagamini rahat ve giizel bulur? Yoksa
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bir kesisin mizacinda kendi dengesini bulmus saf ve huzurlu
insan idealini, yani herkesin ger¢eklestirmek istedigi ama nasil
yapacagini bilmedigi bu ideali diisiinmeyi sevdikleri i¢in mi?
Yoksa, dis etkenler, liiks yagam ve bu yasamin kayitsizlig gibi
seyler ancak ayaktakimini ¢ekmez mi?”

“Beni ¢eken tek sey manastirin enfes manzarasi,” dedi There-
se, “lizerine evler yapilan daglar ve onlari saran verimli vadiler”

Soze girdim: “Hepimizde, mutlulugun miilkiyette olmadigina,
¢linkii malin miilkiin endise ve mesuliyet yarattigina iliskin belli
belirsiz bir his yok mu? Yoksulluk ve mahrumiyet de zor ve ac1
verici geyler oldugundan, manastir yasami gergek bir ideal gibi
goriiniir, ¢linkii orada herkes mali-miilkii olmadan mutlu ve
rahat bir yagam siirer”

“Bana kalirsa,” dedi Clara, “degismeyen her sey bizde derin
bir saygi hissi uyandiriyor, tersi olunca da saygimiz azaliyor.
Giindelik yagami i¢inde gozlemledigim insan bana hep boca-
layan ve kararsiz bir varlik gibi gelmistir. Su anda erdemli ve
dogru davranan birinin, kogullara boyun egerek yarin korkakga
davranmayacagini nereden bilebilirim? Ya da bugiin duru,
ozgiir ve saf goriinenin yarin yogun bir tutkunun esiri olarak
karanlik ya da darmadagin bir hale gelmeyecegini? Biitiin
hayat1 i¢in bir karar vermis olan, bu karar1 verirken tanik
olarak Tanrr'y1 ve biitiin diinyay: ¢agiran ve bu karar1 bozu-
lamaz bir miihiirle damgalayan kisi, eger 6zgiir iradesiyle ve
akli bagindayken hareket ederek bunu yapmigsa benim biitiin
saygimikazanir. Neden yagarken olenler disinda kimseyi kutsal
gormeyiz? Olmeden 6nce mahrumiyete ve el etek cekmeye bu
coskulu 6vgii neden?”

“Kaygisiz bir inzivanin bilime ve sanata olumlu katkisi ola-
bileceginden heniiz kimsenin s6z etmemesi ilging,” dedim.

“Evet,” diye yanitladi doktor, “ama uzun siiredir boyle bir
sey olmad; yoksa alimlerin eserlerini ve koleksiyonlarini kanit
olarak sunardik”

“Evet,” diye karsilik verdim, “sanat ve bilim, biitiin bu zengin
ve gorkemli yapilariyla, kiitiiphaneleriyle, kiliseleriyle, mihrap-
lariyla, freskleriyle ve sanatsal oymalariyla, manastirlar ortadan
kalkarsa ¢ok sey kaybetmez,” dedim.
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“Ah;” dedi Therese, “biitiin bolge ¢oraklagirdi. Gergekten
de musir tarlalar, nehirler ve ormanlarla gevrelenmis doganin
ortasindakuleleri ve kubbeleriyle yiikselen, yakinlarinda bir bag
bulunan ve etraftaki insanlarla capcanli bu manzaradan daha
giizelini diigiinemiyorum. En giizel sehir bile bende bu etkiyi
uyandirmiyor; sehir dogay: bastirtyor ve ancak ondan biraz
uzaklagtiktan sonra doga tekrar bulunabiliyor. Ama kirsalin
sinirsiz zenginligiyle gérkemli ve yiice olanin saf birlesimi insan1
gercekten derinden etkiliyor”

“Theresecigim, satolar1 ve soylularin malikénelerini de buna
katmalisin,” dedim.

“Hayir;” dedi Therese, “ben kalicilig1 seviyorum, kalicilik ve
devamlilikta birbirine baghiligi, birbirinden ayrilmamay: go6-
rityorum. Bizim donemimizde miilk birinden 6tekine gegiyor,
ailelerin soyu tiikeniyor, soylular sehre gog ediyorlar ve sehir-
den kirsala gittiklerinde de oralarla uymayan yasam tarzlari ve
giiraltilia eglenceleriyle bu giizel ve huzurlu vadileri rahatsiz
ediyorlar”

“Haklisin,” diye yanitladim, “ama konuyla ilgili goriigiin
geneli yansitmayabilir, hele ki i¢inde bulundugumuz bu vahsi
zamanlarda. Bu manastirlar, eskiden ne kadar 6nemli olursa
olsun, simdi yalnizca pitoresk* bir 6neme sahip. Ama elbette
bu kurumlari toptan kapatmak, onlar1 giiniimiize uygun sekilde
olacak sekilde esas amacini gozeterek yenilemekten ¢ok daha
kolay gelecektir insanlara. Ne zaman vadinin asagisinda ya da bir
tepeden agagiya bakan béyle huzurlu bir manastirin yanindan
gecsem soyle dilgiiniiriim: Gegmis zamanin bu anitlarinin eger
bir giin sonu gelecekse, liitfen prenslerimizden biri en azindan
birkagini ve i¢indeki mallar1 korusun, onlari sanatin ve bilimin
hizmetine sunsun. Ancak gergekten tininiginde yasayanlar, yani
alimler ve sanatgilar tinseldir. Canli ve aktif bilimsel aragtirmayla
birlestirmeden yapilan giindelik ibadet, bir siire sonra insan
anlamsizliga gétiiriir, kalbi ve ruhu mekaniklestirir ve bu da
manastir yagamini giiniimiizdekinden bile daha kiigiiltiicii hale
getirir. Bilginin ¢abuk yayilmadig, bilimin ve bilginin kesislere

* Pitoresk: Durumu ve goriiniisii resim konusu olmaya deger; insan aklinda resim
gibi bir hayal uyandirabilen siir ya da yaz1. (y.h.n.)



emanet edildigi donemde, kesisler ve rahipler gercek anlamda
birer alimdi. Ancak zaman gegtik¢e diinya onlari zihinsel olarak
ast1 ve onlar da éalimliklerini kaybetti. Bilimlerin amaci dinle
aynidir ve en giizel zamanlari, dinle uyum iginde olduklar:
zamanlardi. Ama baz iilkelerde inang degisikligi sonucunda
manastirlarin okula gevrilmesinden s6z etmiyorum?”

“Neden s6z ediyordunuz?” diye sordu doktor.

“Demek istedigim su: Iste tam gu tepede yeni biiyiikk Alman
siiri yazilmaly, su vadide Cosentinadaki* gibi bir Platon akade-
misi kurulmaly, her daldan bilim insan1 ve sanat¢1 burada gergek
bir tinsel hayat yagamali, uyum iginde ve kaygilardan uzakta.
Dogadan uzaktakisehirlere ve toplumun sinirlayici kosullarina
kapatilmamalilar; ¢linkii Alman tini 6zgiirliik kadar yalnizlig
da sever; tanidik olan her sey onu daraltir. Toplumun ellerinden
ve dudaklarindan 6vgii ve onay fiziksel ihtiyag gibi atigtirarak
gosteris budalaligina kapilan evcil bilimciler ve sanat¢ilarin ak-
sine, Alman tini ormanlarda, tepelerde ve vadilerde gezinmeyi
sever, yalnizca doganin bagrina yaslar bagini. Alman tini daha
once ayarlanmis setlerden ve kanallardan akan diizenli bir nehir
degildir; o gidecegi yolu kimsenin bilmedigi topraktaki nem
gibidir ki bu nem gittigi her yerin i¢ine isler, oray1 canlandirir,
ne var ne yok agiga cikartir, serbest birakir; yolda karsisina
biri ¢ikar m1 diye tasalanmaz, ama daglarin yalniz yollarindan,
kayaliklardan, uzak vadilerden korkmayanlar: gii¢lendirir ve
tazeler. Ne yazik, her seyi kafamda béyle tami tamina canlan-
dirmisken, biitiin bunlarin bir riiya olarak kalacagini biliyorum,
¢iinkii kendi karakterlerine gore yagayamamak da Almanlarin
kaderidir. Almanlar hep yabancilarin standartlarini kendilerine
uydurmak zorunda kalmustir, ¢iinkii bunu degistirebilecek in-
sanlar ¢ok ender kendileri olma yiirekliligini gostermistir, yoksa
Almanlara Alman gibi davranilsa komgular ne der!”

“O halde, diinyayla baglantimiz kesilmeden dogayla siirekli
iliski icinde olacagimiz giinlerimizi kutlayalim,” dedi doktor.
“Diinyadaki en giizel manastirlar1 gordiim. Monte Cassino
tepesindeki, Camadoli ormanindaki, Main ve Ren nehirleri

* Italyada 1511 yilinda kurulan bir akademi. (¢.n.)
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kenarlarindaki manastirlarda ebediyen huzur iginde siirecek gibi
goriinen bir tefekkiir hayatinin 6zlemini ¢gekmisimdir hep. Ama
bu hayatin insan1 dogadan ne kadar uzaklastirdigini goriince
fikrimi sik sik degistirdim; kendini adayana zorunlu kilinan
kati kurallarla baglayan kendine iskence nasil da bir sikicilik ve
dogaya kars1 bir diigmanlik yaratir insanda. Kalmasini istedigim
tek tarikat, insan toplumundaki bir gerekliligi karsiliyor gibi
goriinen Sartr6 tarikatidir.* Bu tarikatinkurallarialtinda birgok
insan, bagka higbir yerde katlanamayacaklar1 bir hayat stirmiig-
lerdir. Gergek anlamda talihsizlerin, toyluk ya da sosyal kosullar
nedeniyle geri dondiiriilemeyecek korkung eylemler ya da ha-
talarda bulunanlarin siginagidir orasi. Diinya ve ondan kendini
kurtaramayani yutan ¢arkina yalnizca dahil olmak bile onlara
yazgilarini hatirlatir ve yiireklerini daglardi Eger bu manastir-
daki gibi bir siik(inet ve mahremiyet alani bulmasalar, yasam
onlar i¢in bir agagilanmadan bagka bir sey olmazdi. Bu mekan,
oldiikten sonra gittigimiz yere benzer; bu yerde, geri dondiiriile-
mez olanin acist hiizne doniisiir; bu yerde, yasamdan sonra arzu
edilebilecek hicbir sey kalmadig: ve 6liimlii insanin yazgisinin
hiiziinli oldugu kavranir. Higbir yerde Sartré manastirlarindaki
kadar ilging insanlarla tanismadim, 6zellikle Fransadakilerde;
hi¢bir yerde insan yasamina ve onun tiirli karmagikliklarina
bu kadar yakindan bakmayi 6grenmedim. Yapmadig bir hata
yuziinden suglanan ve yagsamin mutlulugundan el etek ¢eken
insana, bu yardimsever topluluk kucak agmasa, onun mezar
disinda siginacags yer olur muydu? Evet, bu yerlerin gériintiisii
disaridan serttir, ama bu topluluk en hayirsever niyetleri tagir;
orada yasam sanki zamansiz akar, manastir iiyelerinin pargasi
oldugu tek sey bitkilerin sessiz varligidir, onlar1 dinginligin ve
inzivanin daimi imgesi olarak goriirler. Yaptiklar1 uzun goz-
lemler, 6zellikle de bitkilere yonelik olanlar sayesinde bitkiler
ile insanlar arasindaki olaganiistii iligkiyi taniyan bu tarikat
tiyelerinden kendi meslegimle ilgili ¢ok sey 6grendim.”

“Evet,” dedim, “kiigiik ya da 6nemsiz gibi goriinen seylerde
bu kadar basarili olmaniz beni hep sagirtmigtir”

* Sessizlik yemini eden kegislerden olusan bir Katolik tarikat1. (¢.n.)
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“Tam da bu yiizden,” diye ekledi doktor, “onlar1 gehirde kul-
lanamiyorum ¢iinkil insanlar en tehlikeli ilaglara alistigindan,
basit ¢arelere inanmiyorlar”

“Yani,” diye soze girdi Clara, “sonug olarak kii¢iik bir kéyde
yasamay1 sehre tercih eder miydiniz?”

“Yalnizca bu nedenle degil;” diye yanitladi. “Dogabilimcisinin
mekéni kirdir. Ciftgilerden 6grendigim fizik, iiniversite ders-
liklerinde 6grendiklerimden daha fazladir. Gézlem en iyisidir.
Insana bitmeyecek gibi gelen uzun bir yaz giiniinde, sabahin
erken saatlerinden gecenin sessizligine kadar, disarida ne kadar
da gozlemlenecek sey vardir. Burada doganin evrensel etkilerini,
15181, sesi, suyun topraktaki ve bulutlardaki roliinii, doga kuv-
vetlerinin ortaya ¢ikip kaybolusunu, hayvanlarin yagamini ve
ozellikle de higbir akademisyenin bana anlatamayacag bitkileri
gozlemledim. Dogal yagama bir biitiin olarak bakmayan, dilini
tim kiigiik detaylar1 ve ayrintilariyla anlamayan, insan bede-
ninin biitiin doganin kiigiik bir pargasi oldugunu géremez; bu
kiigiik par¢ada biitiinle o kadar ¢ok bag ve benzerlik bulunur ki,
gozlem ve uygulama olmasa bu baglarin varligindan haberdar
olamazdik”

“Bu baglar ve her seyin insanla iliskili oldugu diisiincesi beni
¢ogu zaman dehsete diigiiriir,” dedi Clara bu noktada. “Eger
icimdeki bagka bir kuvvet doganin verdigi dehseti dengelemese,
151810 geri gekildigi sonsuz gece, yani siirekli gabalasa da bir tiirlii
var olamayan varligin diisiincesi 6ldiiriirdii beni.* Yalnizca tanri
diisiincesi igimizi aydinlatir ve huzur verir”

O sirada Claranin meskeninin yakinlarindaki bir evin 11klar1
arabanin i¢ine doldu. Araba birka¢ dakika i¢inde durdu, Clara,
Therese’yle inip yukar: tirmanmaya bagladi, bizler de kendi
evlerimize dogru yola devam ettik.

* Schelling’in kozmolojisinde 151k, yaratilis1 ve yaratiligin ardindan genel olarak
var olanlarin diizenini, karanliksa, yaratilistan 6nceki zemini, siirekli ¢abalasa da
var olamayan, ama bir yandan da var olanin kaynagini olusturan kékensel kuv-
veti temsil eder. (¢.n.)
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Dondiigiinden beri dostumuz Claranin 6tekidiinya meselele-
ri izerine gii¢lii ve neredeyse bitmeyen bir konusma arzusunda
oldugunu fark ettik. Daha da karanlik bir gelecegi haber veren
giniimiizdeki olaylara bagina gelen trajedi de eklenince, bu
giizel ruhun onda gormeye alistigimiz dingin hali kaybolmugtu.
Geg¢misin verdigi aci, gelecege yonelik dile getirilemez bir 6zleme
doniismiistii. Doganin, gergek olanin 6tesine gegme ¢abasinda
etkileyici bir yan vardi. Heniiz baba evindeyken yesermeye
baslamist1 doganin gizli kuvvetleri iizerine fikirleri; bu fikirler
Albert’le olan dostluguyla pekismisti; Albert’in doganin isle-
yisine olan tutkusu onu doktorla tanigtirmisti. Tiim bu fikirler
onda, doganin i¢inde ad1 konmamus bir tirkiingliigiin oldugu
duygusunu yaratty; bu seye kars1 korkung bir arzuyla ¢ekiliyor,
bazen de ondan kag¢iyordu. Durumun tehlikesini hi¢birimiz
birbirimizden saklamay1 bagaramadik ve ertesi giin, i¢cinde bu-
lundugu egilimi zorla degistirmeye ¢aligmadan diisiincelerine
yumugak bir yon vermek i¢in tekrar toplanmaya karar verdik.

Bir noktada, “Bilgiye genel bir kayitsizlikla yaklagmiyor
muyuz?” dedim, “sanki igimizdeki bir fikir bizi etkileyemez
ya da yasamimizda bazi sonuglar doguramazmis gibi. Kag
kisi icin kendi ahlaki degerleriyle ¢atisan bilgi, i¢lerindeki
biitiin kiri utang verici bir bigimde etrafa sagtiklar1 6fke pat-
lamalarina neden olan bir zehre déniismiistiir? Bilgi pesinde
kosan bir¢ok kisinin ¢abasi, heniiz kisi ona hazir olmadig:
i¢in tilkenip gitmistir. Belki her karakterin kendine 6zgi bir
kavrayis1 vardir ve yalnizca o kavrayisla iyi hissetmektedir.”
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“Bana kalirsa,” dedi doktor, “sevgili arkadagimiz kendini
boyle bir siirece kaptirmig goriiniiyor. Yapmamiz gereken krizi
kontrol altinda tutmak ve onu daha saglikli bir amaca y6nlen-
dirmek. Olan bitenler o zamana kadarki goériislerini kokiinden
sarsmis; i¢inde bilingsizce uyuyan bir sey uyanmus; eski goriis-
leri en derinliklerinde hareket eden hissiyatini tatmin etmiyor;
hislerinin biiyiikliigiine uygun yeni bir diinya inga edene kadar
rahat yiizii gormeyecek. Bu saatten sonra higbir sey kendiligin-
den durmayacak ve bizlerin biraz da onun karakterinin giiciine
giivenmemiz gerekecek”

Onun durumunu bdyle hayal ediyorduk. Oliim ve sonrasiyla,
ama ayn1 zamanda kalic1 bir huzur ve katiksiz bir nege arayigtyla
ilgilendigine dair kanit, 6liimiinden sonra bulunan kagitlardan
birinde okunabilir; ne yazik ki yalnizca bir pargasi bize kalan,
geng ve zarif bir elin kaleme aldig1 yazida séyle diyor:

[Schelling’in metninde bosluk]*

Bize kalan kismi bu kadar. Onu yazin son giinlerinde agik
havada yiirityiise ¢ikardigimizda, bizi iki tepenin arasindaki
dar bir vadiden gegen ve sonunda iki farkli yolun baginda son
bulan patikadan gitmemizde 1srar etti.

Yolda yiiriirken Clara soyle dedi: “Bu gizli, kiigiik vadide
kendimi iyi hissediyorum. Sonbahar ondan fazla sey alip go-
tiiremiyor. Giinesin sicakligini tutabiliyor ve bizi hal o giizel
zamanlarda oldugumuza inandirabiliyor. Burada hafizamizi
tazeleyen enfes kokulu dag kekigiisler igimize; ¢ayirlarda uzun
zamandir ac1 ¢igdem** ¢icekleri salinmakta ve a¢ik mavi rengi,
sonunda yok olup gidecek biitiin anilarin soluk rengini hatir-
latiyor. Zehirli bir bitki oldugu soylenir. Iste her ey boyle sona
erer; baslangigta doganin sahip oldugu sey, asil olarak sona

[k

* Schellingin yayincist Walter Ehrhardt burada Caroline’nin “Oliimii Diisiin
baglikli el yazis1 notlarinin olmasi gerektigini ifade etmistir. Séylenene gore
Carolin€’nin notlar1 kir manzaras: tizerine ifadeler igeriyor ve Schellingin daha
sonra “anilarin soluk rengi’ni andiran gigeklerden s6z etmesi de bununla uyum-
lu goriiniiyor. (F.S’nin notu).

** Almanca Zeitlose gigegi. Zeitlose ayn1 zamanda “zamansiz” anlamina gelir.
Latince ad1 Colchicum. (¢.n.)
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ererken gosterir kendini. Oyle gériiniiyor ki, doganin icinde
gizli, yok edici bir zehir var; ama doga neden zehirler kendi
¢ocuklarini?”

“Sikayetinizi haksiz buluyorum,” diye yanitlad: doktor. “Si-
zin ifadenize gore doga, ortadan kaldirmak ya da digar1 atmak
istedigi ama bunu beceremedigi bir zehirden dolay1 aci ¢eki-
yor. Peki, bizimle birlikte yas tutmuyor mu doga? Biz sikéyet
edebiliyoruz ama o sessizce ac1 gekiyor ve bizimle yalnizca
isaretler araciligryla iletisim kuruyor. Bazi gigeklerde, sabahin
¢iyinde, aksam vakti renklerin solusunda nasil da sessiz bir
hiiziin vardir. Doga kendini ¢ok az anlarda korkung gosterir,
onlar da gegicidir. Kisa siirede her sey kendi sinirlarina geri
doner ve her zamanki yagamiyla doga, bu haliyle, yani boyun
egdirilmis bir glice doniistiigiinde gosterdigi giizellikle bizi
derinden etkiler”

“Bu dogru,” dedi Clara. “Ama neden bana bazi gigeklerin
rayihalarinda tath bir hiiziin var gibi geliyor bilmiyorum, hatta
bazen bu hiizniin ¢igegin kendisinden kaynaklandigi sonucuna
variyorum.”

“Bence,” diye soze girdim, “doga tiim varligiyla bize sunu
gosteriyor: Iginde oldugu duruma kendi istegiyle gelmemis ve
gegicilikten kurtulmanin 6zlemini duyuyor. Dogada korkung
olan, hi¢bir seyin kalic1 olmamasy, her seyi sonunda yok eden bu
i¢sel zorunluluk tam da doga sessiz oldugundan dolay1 bu kadar
dehgset verici. Oliimiin bu ayrim goz etmeyen, sonu gelmez giicii
nerden geliyor? Filozoflar 6liim diye bir sey olmadigini, higbir
seyin aslinda yok olmadigini sdyleyecektir; ama bu 6liimiin ve
yok olup gitmenin keyfi bir tanimidir. Bizim bildigimiz anlamda
o6liim ise tam kargimizdadir; sozciikler onu ne kovalayabilir ne
de oyle ya da boyle agiklayabilir”

“Bu kotii bir kagig yolu,” dedi doktor. “Oliimiin korkung
gercekligi, insanin dogaya iliskin gikayetlerini hakli ¢ikaramaz.
Insanlar énce kendilerinden sikayetci olmali!”

“Bu nasil bir diigiince!” diye karsilik verdi Clara.

“Eger birkag soruma cevap verirseniz size agiklamak istedi-
gim bir diisiince,” diye yanitlad: doktor.

“Biiyiik bir zevkle;” dedi Clara.
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“O halde,” diye sordu doktor, “doga kavramindan ne anli-
yorsunuz? Onu 6ziinde yaratici bir kuvvet olarak gordiigiiniize
bahse girerim.”

“Stiphesiz,” dedi Clara.

“O halde 6ziinde yalnizca yaratmakla ilgili bir kuvvet, 6yle
degil mi?”

“Elbette,” diye yanitlad: Clara.

“Yani yok etmekle ilgili olamaz?”

“Neden olmasin?” diye kargilik verdi Clara. “Oyle gériiniiyor
ki yaratan kuvvet ayn1 zamanda yok ediyor.”

“Ama ben, o kuvvetin 6ziinde yok etmekle ilgili olup olma-
yacagini sordum ve bana goére bu imkénsiz. Yaratici kuvvet,
engellenmedigi ve 6zgiir oldugu siirece yalnizca yaratmanin saf
zevkini tatmin edecektir. Ama yalnizca belirli bir noktaya kadar
kendinin gekillendirilmesine izin veren, bu nedenle yaratici
giliciin zevkini sinirlandiran direngli bir maddeyle karsilagirsa,
bir sonraki yaratimda yine ayni yerde karsisina ¢ikacagini bilse
bile bu yaratici kuvvet, yaratma zevki devam etsin diye onu terk
eder ya da yok eder”

“Boyle dugiiniilebilir;” dedi Clara.

“O halde,” diye devam etti doktor, “yaratic1 kuvvetin yok edici
kuvvete doniigmesinin nedeni yaratici kuvvetin i¢inde degildir,
bu neden yabanci bir seyde, yaratici kuvvete bir kisitlama, bir
sinirlandirma olarak giren seydedir. Boyle diyebilir miyiz?™*

“Kesinlikle,” diye yanitlad: Clara.

“O zaman doganin kendisi bu yok etme konusunda masum-
dur, diyebilir miyiz?” diye sordu doktor.

“Oyle goriiniiyor,” dedi Clara.

“Simdi,” diye devam etti, “hem bizzat kendi varlig1 hem de
dogas1 geregi Tanri, 6liimiin asil kaynagi olmali, ancak dogadan
¢ok daha yiiksek bir anlamda; Tanr1 da yikmaktan degil inga
etmekten, yok etmekten degil yaratmaktan zevk almaz mi?”

* Bu, Schelling’in Insan Ozgiirliigiiniin Ozii Uzerine metnindeki temel diisiince-
lerden biridir: Yaraticinin i¢inde, Tanr1 olmayan ve aslinda Tanrr'ya gergekligini
veren, ondan bagimsiz bir zemin vardir. Diger yandan Schelling, 20 y1l boyunca
tizerinde galisacagy Weltalter metninde, biri genisleyen digeri biiziilen-kasilan iki
temel kuvvetten soz eder. Dogadaki temel gelisim siireci, bu iki temel kuvvetin
birbiriyle miicadelesi-gatigmasi sonucu meydana gelir. (¢.n.)
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“Bu inkar edilemez,” dedi Clara.

“Peki, Tanr1 ile doga diginda elimizde ne var?” diye sordu.

“Neyi ima ettiginizi gorebiliyorum,’ diye kargilik verdi Clara,
“Tanri ile doganin arasinda insan var. Ama sunu sdylemeliyim
ki, bu tiir ¢ikarimlar beni kesinlikle tatmin etmez. Goziimiin
oniinde cereyan etmeyen seyin benim igin bir anlami yoktur.

“Pekala;” diye yanitlads, “iki soru sorduktan sonra anlatmaya
devam edecegim. Doganin karsitinin tinsel diinya oldugunu
onayliyor musun?”

Clara onayladi.

“Ya insanin bu iki diinya arasinda bir déniim noktasini ifade
ettigini?”

Bunu da onayladi.

“Oyleyse,” diye devam etti, “ilahi bir yazginin, iki diinyanin
birlestigi noktay1 bulmasi igin insan ortaya ¢ikana dek dogay1
yiikselttigini ve sonrasinda insan araciligryla iki diinya arasinda
dolaysiz bir gecis meydana geldigini, dis diinyada biiyiiyenin
kesintiye ugramadanigsel ya da tinsel diinyada biiyiimeye devam
ettigini One siirebiliriz; zira simdi her sey ya da en azindan insan
oldiigiinde tin diinyasina bir gecis olur. Ama bu gecis dolayli
olarak, 6liim aracihigiyla ve dogadan tam bir kopusla olmaktadir,
bu nedenle ne 6nceki ne sonraki yagam kendini bir biitiin olarak
tanimlayabilir, ¢iinkii her biri biitiiniin ya da béliinemeyinin
yalnizca bir yanidir. Bana sorarsaniz diger tiirlii 6liim olmazdi.
Insan gimdi ve burada hem tinsel hem fiziksel yagami ayni
anda yasardi; doga bir biitiin olarak insanin iginde ve insanla
birlikte semaya ya da 6liimsiiz, ebedi yagama yiikselirdi. Ancak
Tanr1i¢ ve dig diinya arasinda cansiz ve zorunlu degil, 6zgiir ve
canli bir bag istemistir ve insan bu bagin soziinii kalbinde ve
dudaklarinda tagirdi. Bu nedenle genel olarak doganin yiikse-
lisi insanin ozgiirliigiine bagliydi. Bu ise insanin ardindakileri
unutmasina ve 6niindekine ulagmasina dayaniyordu. Ama bugiin
insan arkada biraktiklarini talep ederek dis diinyaya dondii (bu
nasil oldu, Tanr1 buna nasil izin verdi, bunu sormuyorum), ona
6zlem duydu ve béylece yalnizca kendi ilerleyisini degil dogay1
da durdurarak ilahi olan1 kaybetti. Doganin siddetle arzuladig:
sinirlandirilmis bir gelisimin insan viicudundaki korkung so-

41



EW.J. von Schelling

nuglaring; yanlis miidahale ya da var olan bir zayiflik sonucu
bas edilemez hale gelen hastaliktaki krizin viicudun direncini
nasil 6liimle sonuglanacak bir kirilganliga déniistiirdiigiinii
gozleriyle gorenkisi, insaninbirdenkendi evrimini kisitlamaya
baglamasinin biitiin dogay: etkileyen yikici sonuglar1 hakkinda
genel bir fikir edinmis olur. Ust dlemlere yiikselmeye ve orada
doniismeye hazir kuvvetler simdiki diinyaya geri donmiis ve
bunun sonucunda yagam giidiisiinii boyunduruk altina almig-
tir. Bu giidii ashinda hep igten ige yansa da, artik yiikselme
sans1 olmadigindan her yerde kagacak delik arayan acinin ve
korkunun atesine doniisiir. Yukar1 ¢ikan her agsama keyiflidir,
agagiya inense korkutucu. Etrafimizdaki her sey diisiis halinde
bir yagama isaret etmiyor mu? Bu daglar burada oldugu sekliyle
mi yiikseldi? Bizi tagiyan zemin yiikselerek mi, al¢alarak mi
olustu? Burada sabit, istikrarli bir diizen hiikiim siirmemektedir,
yasa kisitlandigindan beri tesadiif de isin igindedir. Yoksa her
yeri etkileyen tufanlarin bu vadileri siipiiriip tepelerde bir siirii
deniz canhisi kalmasi i¢sel bir yasanin isleyisi sonucunda mi oldu
santyorsunuz? Asagiya diiserken evlerle dolu huzurlu vadilerin
tizerinde nesgeyle yiiriiyen insanlar1 yeraltina gémiip harabe-
ye geviren o koca kayalari ilahi bir elin mi o kaygan topraga
yerlestirdigini diisiiniiyorsunuz? Ah bu enkazlar, meraklilarin
Pers ya da Hint ¢6llerinde aradig kadim insanin gorkeminden
kalan sahici harabeler degil; diinyanin biitiinii bir harabe artik;
hayvanlarin hayalet, insanlarin hortlak gibi dolastig1, birgok
gizli giiciin ve hazinenin sanki gériinmez bir otoriteyle ya da
bir biiyiiyle hapsedildigi bir yer. Ve bu hapsedilen kuvvetleri
icimizde yeniden ozgiirlestirmeyi diisiinmek varken, neden
onlar1 suglamayi tercih ederiz? Siiphesiz insan da biiyiilenmis
ve doniigmiis bir varlik. Bu nedenle goklerden zaman yiice var-
liklar gelip harikulade sarkilar ve sihirli sozciikleriyle insanin
icindeki biiyiiyii bozarak ona yiice dlemlerin kapisini yeniden
agmaya ¢aligmislardir. Ama ¢ogu insan dig goriiniige kapilmig
ve yiiceligi orada bulacagini sanmigtir. Koyliiler gibi ellerinde
degneklerle* eski, yikik dokiik biiyiilii satolarin etrafinda dola-

* Su arama gubugu ya da degnegi. Agricole De Re Metallicada (1546) madenci-
lerin, maden ve gizli hazine bulmak i¢in bu araglar1 kullandiklarindan s6z eder;
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nirlar ya da lambalariyla yeralt: mahzenlerini tarayip, ellerinde
levyeler ve manivelalarla altin ya da baska degerli maden ararlar;
bu sekilde dogay1 dolasir insan, onun bazi gizli odalarina girer
ve bu arayisina ‘doga bilimleri’ der. Ancak hazineler yalnizca
harabelerin altinda degildir; hazinelerin Gstiinii 6rten enkaz
ve kayalar yalnizca bagka bir biiyiiniin ¢6zebilecegi bir bityiiyle
hapsedilmistir”

Bu konugmanin sonunda patikanin bittigi yere geldik. Clara
yorgun goriiniiyordu ve yetenekli bir duvarcinin yakin zamanda
yonttugu tas bir banka oturdu. O zamana kadar arkamizda olan
giines, yoniimiizii degistirdigimizden simdi kiigiik vadinin ya-
nindaydi ve artik vadinin bir tarafi golgede kalirken diger tarafi
aydinlatan yogun 151k, daginik kaya kiitleleri ve bu kayalardan
¢ikan sonbahar kirmizisi, boz renkliyapraklariyla siki galiliklarin
olusturdugu olaganiistii manzarayi iyice ortaya ¢ikarryordu. Hafif
bir esinti, bankin arkasindan dik tepeye kadar bir orman gibi
uzanan elma agaglarindan Claranin sagina ve kucagina arada
sirada kuru bir yaprak diisiirtiyordu. Clara farkinda degil gibiydi;
o anda, gegen baharda Clara, bu agaglarin altinda otururken ve
agaglardan diisen gigeklerle yikanirken her seyin ne kadar farkl
oldugunu fark ettim.

O sirada, sonbahar gecelerinin sogugu ve kirag: sayesinde
az da olsa tazeligini koruyan bogiirtlenlerden toplamaya giden
doktor geri donmiistii. Clara ona dogru dondii ve goyle dedi:
“Bana aradigim 15181 verdiniz. insan ile doga arasinda boyle
sihirli bir bag oldugunu uzun zamandir seziyordum. Bu yiizden
biitiin canlilarin yiizii insana gevrilidir, ¢iinki her seyde insan
hesaba katilir. Herkes igten ige oflamalarla onu sugluyor gibidir
ya da ortak diiyman olarak goriip tizerine ¢ullanmaktadir. Hakli
olarak doganin biitiin oklar1 ona gevrilmistir. Hakl1 olarak ku-
zeyin soguk riizgér1 ona tek bir yonden saldirmakta, ¢6llerden
yiikselen zehirli bir baska riizgarsa yasam enerjisini emmektedir.

ayrica Paracelsus da bundan s6z etmistir. Leslie Sheparda gore su gubuklari, Harz
daglarinda ve Saksonyada yaygin olarak kullanilmistir. Ritter, su degnegi kullan-
digin1 iddia eden Campettinin 1807-1808 yillarindaki gosterilerini takip etti. Bu
nedenle hazine aramada kullanilan su gubuklarinin tarihinden biiyiik olasilikla
haberdardir. (E.S.nin notu)
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Diinya i¢inde sakli atesin giiciiyle sallandiginda hakli olarak
evleri bagina yikilmaktadir. Patlayip akan atesten nehir, hakl
olarak yakip gegmektedir insanin zahmetli emeklerinin iiriin-
lerini. Hayvan kralliginda biiyiimeye hazir kuvvet yeniden igeri
doéndigiinde, bu kuvvet kendini kizgin bir 6fkeye ya da zehire
doniistiirmiistiir ve hakli olarak insana dogru yonelmistir”

“Ama,;” diye soziinii kesti doktor, “doganin pek ¢ok keyifli
ve faydali giiciinii de diigiinelim. Doga heniiz insan araciligiyla
yiikselecegini ve ozgiirlesecegini unutmamustir, bityii héla in-
sandadir ve doga onunla iyilesecektir. Bu nedenle doga insana
tesekkiir eder, topraga tohum ektiginde, ¢orak ve vahsi diyarlar1
isleyip suladiginda, 6diillendirir insani, bereketi bolluguyla.
Bana kalirsa doga 6zii geregi insana kars1 dostluk hisseder ve
sempati besler”

“Yine de doga keder ve ¢aresizlik sahneleri karsisinda son
derece duygusuzdur,” diyerek soziinii kesti Clara. “Zavall1 bir
canli yiiksek atesle yatarken ve ona tazeleyecek serin bir igecegin
ozlemini duyarken, giines en giiglii 151nlarini ona gonderir, top-
rak ve hava onu bogucu bir 1s1ya yiikseltir. Bir bagkasi, arkasinda
karis1 ve gocugunu birakarak evinden yurdundan siirgiin edilir,
gok ona yagmur ve firtina gonderir, dislanmigin bagina bir de
dolu ve tag yagdirir”

“Bu sanssiz insan,” dedi doktor Claranin soziinii yine keserek,
“dogay1 dostu goriirdii, eger ona temiz hava ve tath giin 15181
sunsaydi. Neseli giinlerinde doganin ona giildiigiinii sananlar
gibi yaniliyor o da. Herkesin iyiligine giden gorkemli yolda,
bireylerin yazgisi ve ruh haliyle pek ender ilgilenir doga. Ama
belki de genel olarak dogada bir hareket olmadan toplumlar-
da 6nemli bir degisiklik de olmamigtir. Tarih kitaplar1 bunun
ornekleriyle doludur; gokte, havada ve toprakta ne kadar ¢ok
isaret bu kaginilmaz olaylar1 haber vermistir. Her sey bizimle
konusur ve anlagilmak ister. Pek ¢ok sey agiktir insana ve eger
iradesi duymak isterse hazirdir yakin gelecegini anlatmaya. Buna
kanit olarak inanilmasi giig gozlemler sunabilirim.”

“Bu dedikleriniz ¢ok dogru,” dedi Clara. “Her sey insana ya
diismanca ya da dostga yaklasiyor, her sey yalnizca insani ar1-
yor ve nesi varsa sahip olmak istiyor. Bu nedenle insan altinin
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biiyiilii goriintiisiine, diinyevi cazibelere, fiziki diinyanin gekici
giizelligine dayanamiyor. Higbir sey onu kayitsiz birakmaz, her
sey onu kipirdatir..”

“Ginki o her seyi kipirdatmak zorundadir;” diyerek araya
girdi doktor, “¢linkii igindeki giiciin, onun her seye hitkmet-
mesini ve her seyden azat olmasini saglayacak giiciin farkinda
degildir. Tembellik ve bezginlik insanin en biiyiik dismanlaridir
ve ilk diisiisiin sonuglaridir. Kendinde olmayan, bir siire sonra
baskasinin eline diiser. [lerlemeyen batar. Kétiiliik giiniimiizde
insan dogasinin gerilemesinden kaynaklanur, bu gerileyis insan
gercek Oziine yonlendirecegine, insanin etkinliginin yalnizca
kosulu, hayatinin sessiz, hareketsiz zemini olmasi gereken seye
yapisir ve onu gergeklestirmeye ¢ahisir. Hastaliga neden olan,
gelismeye kars1 bezginlik, biitiinle hareket etmek istemeyen
bireysel kuvvet, biitiinle birlikte 6lmek istememek, bunun yerine
inatla tek bagina var olmaya ¢aligmak disinda bir sey olabilir
mi? Kisacasi bu duruma karg1 ¢aligmak i¢in elimizden gele-
ni ardimiza koymamaliyi1z. Harekete gecen insan kaybetmez.
Tanri faal insana yardim eder ve onu gozetir. Faallik sasilacak
derecede faydalidir.

“Insanin geri déniisiine kargi ¢ikan bu igsel kuvveti biliyo-
rum,” dedi Clara bu noktada. “Bu kuvvetin bizi digsal olan her
seyin lizerine ¢ikarabilecegini de deneyimledim; ama sunu da
biliyorum ki, en yiice i¢sel kuvvet, daha kendisi bile farkina
varmadan dis diinyayla celigkili bir iliski i¢inde olacak”

“Ama bu da,” diye yanitladi doktor, “6nceki geriye doniisiin
zorunlu bir sonucudur. Yiice ve kutsal olan her sey, ¢igegin top-
raktan ¢ikmasi gibi diinyadan yiikselebilir, ama diinya digsal bir
sey olarak sabitlendiginde, onun iginde her zaman yabanci bir sey
kalir, diinyanin ona niifuz edemeden yalnizca tagiyicisi oldugu
bir sey. Mevcut yasa yalnizca bu temeli desteklemek igindir;
onun diginda her sey rastlantisaldir ve dyle olmak zorundadir”

“Her seyden Once insan da onun igin bir teferruattir;” dedi
Clara. “I¢sel diinyanin ilahi zorunlulugu bir doga yasasi degildir.
Tanrisal zorunluluk bile dogada tesadiif niteligi ve goriintiisii
alir, daha once tesadiifi goziiken de birden korkung bir zorun-
lulugun kars1 konulamaz siddetiyle karsimiza ¢ikar. Ah, igimizi



en azindan bu geliskiden uzak tutmamiz miimkiin olsaydi! Ama
geliski tam da orada kendini biitiin giiciiyle gosterir. Yiiregimizin
en narin duygularina giivenmemiz i¢in zorlar bizi; cezalandi-
rilmadan sevemeyen varliklariz biz. Heyhat, i¢ diinyamizin
yasast her yiiregin tiksinecegi davraniglar talep eder bizden. En
ufak, en basit, en su gotiirmez seyde bile su hissimi dogrulayan
seyler gorityorum: Korkung seyler yalnizca gergeklesmiyor ve
gerceklesmeyecek, ayn1 zamanda ger¢eklesmek zorunda.”

“Bizim gorevimiz tam da bunu anlamak,” diye yanit verdi
doktor. “Kafamizi bagka yone ¢evirmenin ya da gozlerimizi
kapatmanin bir faydasi olmaz. Diinyadaki en harika ve giizel
seylerin ¢okiisii kargisinda insanlik adina sikayet edebiliriz; ama
bu diistislerin her birinden de sessizce keyif almaliyiz, ¢iinkii
bunlar diinya hakkinda gériisiimiizii onaylamakla kalmaz, ayn1
zamanda daha yiice bir diinyaya isaret eder. Eger bu diinyada
kutsal say1lan her seyin ger¢ek degil yalnizca bir goriiniis oldu-
gunu, en tinsel olanin bile 6zgiir olmay1p kosullu ortaya ¢iktigini,
burada govde ve kokiin degil, yalnizca tomurcuk ve meyvenin
oldugunu siirekli aklimizda tutsak, ne kadar ¢ok insan mutlu
olur, ne kadar ¢ok amagsiz 6zlem son bulur, hayat ne kadar
tahammiil edilebilir ve kolay vazgegilir olurdu.”

“Ama ¢ogu insan, hatta herkes bunu soyler zaten,” diye kar-
silik verdi Clara.

“Evet soylerler, ama dyle olmayabilecegini de diisiiniirler ve
bunun i¢in insani suglayarak onun dogayla olan biitiin bagla-
rin1 koparmak isterler. Boylece bu kisiler diisiince sistemleri ve
fikirlerinde, ahlaki 6gretileri kadar biiyiik bir yanilginin igine
diiserler; giinkii en genel ve tinsel olandan baglarlar ve gergege
ya da tikele hi¢bir zaman ulagamazlar. Ise diinyadan baglamaya,
burada var olanlardan yola ¢ikarak bir merdivenden tirmanir
gibi, duyuluriistii diisiinceleri 6nce topraktan, atesten, sudan ve
havadan tiiretmeye utanirlar; bu yiizden de higbir yere gidemez-
ler, onlarin diisiince aglar1 koksiiz bitkiler gibidir, higbir yere
asth degildir, galilarda ya da duvarlardaki ériimcek aglar1 gibi
bile degillerdir. Yine de insanlar1 béyle giiglendirebileceklerine
inanurlar, hatta iginde oldugumuz ¢ag; ilerleteceklerine... Oysa
bu ¢ag aciigindedir, ¢iinkii bir tarafi tamamen batakliga gomiil-
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miis, diger tarafi da ayaklarinin altindaki zemini bulamayacak
kadar yiikselmistir. Eger bu diinyadaki her seyi tinsellestirirsek
gelecek icin ne kalir elimizde? Bana kalirsa eski insanlar, bu
topraklar iizerinde giiclii, saglam kemikleriyle dururken, 6teki
diinyayla ilgili bambagka fikirlere sahiptiler. Yalnizca kendi zittin1
¢ok iyi taniyan, tinsel olanin tam goziiniin i¢ine bakabilir, tipki
ancak zorunlu olani ve kendisini ayakta tutan kogullar1 bilene
ozgiir denilebilecegi gibi. Insan 6zgiirliik igin 6nce bityiimelidir,
ozgiirliik bile bu diinyada 6nce zorunlulugun meghulliigiinden
yiikselir; 6zgiirliik, zorunlulugun en son goriiniisiinde, sonsuz-
lugun agiklanamayan, ilahi kivilcimi gibi ¢akarak bu diinyanin
karanhigin1 dagitir ve etkisini gosterir gostermez bu karanlik
tarafindan yutulur.

Clara buna karsilik sdyle dedi: “Insanlar onu anmaktan ve
6vmekten bikmasalar da, sik sik 6zgiirliigiin, sahici ve gergek
anlamda 6zgiirligiin, insanin kaldiramayacagi bir goriiniisi
oldugunu diigiinmiigiimdiir. Biitiin eylemlerine nedenler hatta
ilkeler bulmaya o kadar bayiliyorlar ki, bir de sonra kalplerine
vurulan bu zinciri 6zgiirliik olarak tanimliyorlar. Belki yanili-
yorumdur ama biitiin 6zgiirliik tiirleri arasinda bu en diistigii
gibi geliyor bana. Bir kiz arkadagim ‘Cennet 6zgiirliiktiir, de-
misti. Ama 6zgiirliikk cennetse, onun sinirsiz, eksiksiz ve ilahi
bir 6zgiirliik olmas: gerekir”

“Kesinlikle katiliyorum,” dedi doktor. “Cogu insan 6zgiirliik-
ten, biiyiiden, agiklanamayandan ya da 6zellikle tinsel diinyadan
korktuklar: gibi korkar. Ozgiirliik, tinin gercek ve sahici gorii-
niisiidiir; bu nedenle 6zgiirliigiin goriiniisii karsisinda insanlar
yere kapaklanir, diinya onun 6niinde egilir. Ama ¢ok az insan
bilir bu narin sirla baga ¢ikmayz, bu ilahi hakk: kullanmayi be-
ceremeyenler deliye donerler ve bagina buyruklugun ¢ilginligina
kapilarak igsel bir zorunlulugu olmayan en tesadiifi eylemler
tizerinden o6zgiirliigii kanitlamaya caligirlar. Zorunluluk 6zgiir-
ligiin i¢ yapisini olusturur; bu nedenle gergek 6zgiir eylemin
bir zeminini bulamazlar; o 6zgiir oldugu igin 6yledir, mutlaktir,
kosulsuzdur ve bu nedenle zorunludur. Ama bu anlamdaki
ozgiirliik bu diinyaya ait degildir. Yalnizca bu diinyayla meggul
olanlar boyle bir 6zgiirliigii ok ender uygulayabilirler, o da tabii
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miimkiinse. Bu insanlar kendilerini sanata adamalidir, ¢iinkii
dis diilnyanin tamamen kavranilmasina karar verildiginde, en
i¢sel diirtiiler katlanilmasi gereken bir sey haline gelir ve aslinda
igsellik derinlestikge digsalligin goriiniimiiniin yerine geger.
Belli ki bu, Tanrr'nin dilegidir, yani her seyin basta olabildigince
digsal olmas ve igsel yasamin ancak biiyiik miicadelelerin ve
en giiglii kargithklarin Gistesinden gelerek ortaya gikmasi. Bu
diinyanin sinirlarini tanidikga, daha yiice ve iyi bir diinyada
beliren goriiniisleri daha kutsal bulacagiz. Onlar belki hi¢bir
zaman tutkuyla talep etmeyecegiz, ama zarif bir kalple, goksel
bir tecellinin sessiztapinaginabenzer bir ruhla karsilagtigimizda
ya da ilahi bir tevazuuyla i¢ ve dis diinyay1 birlestiren bir eyleme
ya da ige tanik oldugumuzda, onlari sevginin giiciiyle kucakla-
yarak kutsal sayacagiz ve onlari, burada nasil digsallik ig sellige
hiikmediyorsa, bunun tersinin gegerli oldugu bir diinyanin
isareti olarak gorecegiz.”

“Ah birakin bunlari,” dedi Clara yeniden batmakta olan gii-
nese donerek, “birakin bu diyarlarda gezinmeyi; su yiiksek, ytice
igsel krallik bana ¢ok daha yakin artik dogadan, diinyadan ve
yasamdan.”

Susarak gegitten gectik, dar sokagin sonundaki diger gegide
ve ardindan evine kadar Clara’ya eslik ettik.



Bir Noel Aksami

Hava kisa siire i¢cinde bozdu ve giinler yiiriiyiise elvermedi.
Arkadasim Clara’y1 gozlemlerken, yalnizca bir seyle megsgul
oldugunu fark ettim.

Fikirlerine de yansiyan olaganiistii i¢ten bir duygu sozlerin-
de agiga cikiyordu; ama goriislerini agarak onlar1 netlestirme
becerisini gosteremiyordu. Diislincelerimizi net bir gergeveye
oturtmanin insana nasil iyi geldigini bilirim; insan ruhu, bir
ilham ya da ilahi bir diigiince gibi iginde hissettigi seyi, somut
ve belirli bir sey olarak zihninde diizenleyip ona aynaya bakar
gibi bakabilirse mutlu olur. Hassas karakterler bundan kaginir-
lar, bu onlara kendilerinin digina ¢tkmak gibi gelir, onlar her
zaman kendi derinliklerine dénmek, bu derinliklerin ortasinda
olmanin tadini ¢ikarmak isterler.

Ilk firsatta arkadagimdaki bu egilime kargi ¢ikmaya karar
verdim; zihnimizdeki diisiinceleri agmaya bagladigimizda, her
seyi sandigimizdan da harikulade ve olaganiistii bulacagimizdan
emindim.

O sirada Clara bana kendi talebiyle geldi.

Noel aksamiydi. Clara gocuklarimi davet etmek istiyor ve
onlari siirpriz hediyelerle sevindirerek, bir giinliigiine de olsa
kaybettikleri annelerinin yerine ge¢mek istiyordu.

Aksam boyunca onda farkl bir seyler vardi, uzun zaman-
dir géormedigimiz, tarifsiz bir nese igindeydi. Cocuklarin ilk
heyecani gegtikten ve biri ok istedigi bir siir kitabi, digeri de
resim kitabina kavugan biiyiik kizlar bir kenara oturduktan
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sonra Clara odanin bir kosesine ¢ekildi ve hepimiz oturduktan
sonra soyle dedi:

“Bu terbiyeli gocuklarin goriintiisii, tanigma firsat1 bulmadi-
gim annelerini aklima getiriyor ve apagik* bir kesinlikle eminim
ki, o hayatta ve burada mutlulugumuzu paylasiyor. Bana kalirsa
bugiin, aramizdan ayrilan insanlar1 bize yakinlastiriyor; Noel,
diinyayla cennetin yeniden kavustugu giin degil midir?”

“Elbette,” dedim, “melekler bu nedenle bu dogumu kutlar,
Tanrrnin yiiceligini ve diinyadaki baris1 bildirir, ¢linkii yukarida
olan agagiya inmigstir ve uzun zamandir kopuk olan bag yeniden
kurulmustur”

“Boyle anlarda,” diye devam etti Clara, “inancimi kanitla-
mama gerek yok; her sey giin gibi ortada; ben héla diinyada,
ama bambagka bir varlik olarak ikamet ederken, tinsel yasam
sanki benikucakliyor, yumugsak ve zarif bir 6ge beni tasiyor, aci
duymuyorum... Neden bu anlarda kalamiyoruz ki?”

“Belki bu derin igsellik simdiki yagamimizin sinirlandirilmis-
ligina uymuyordur,” diye yanitladim. “Ne de olsa bu yagsamda
her sey ancak birbirinden ayrilarak ve par¢a parga taninip bi-
linebiliyor. Ayrica o ruh halindeyken insan, bir 151k ya da ates
gibi tek bir odak noktasinda toplanmuig gibi degil midir?”

“Kesinlikle oyle,” dedi Clara.

“Peki, o ruh halinden ¢ikinca mutsuz mu hissediyorsunuz?”

“Daha az mutlu diyelim,” diye yanitladi.

“Ve o ruh halinden ¢ikmayi engelleyemiyorsunuz degil mi?”
diye sordum.

Istemese de dyle oldugunu séyledi.

“O halde,” diye devam ettim, “bu tiir degisimlerde oldugu
gibi, bu ruh halinin degisimi de bir zorunluluga dayanmali. Bizi
en yiice esenlikle dolduran bu yogunlasma deneyimi, su andaki
yasamimizin siradanligina denk gériinmiiyor. Onu olaganiistii

* Die Klarste. Schelling’in Clara ismini segmesinin tesadiif olmadigini, metinde
“klar’, yani, agik, berrak, saydam ve anlagilir anlamina gelen sézciigiin sik kulla-
nimi gosteriyor. Bunun diginda, Schelling’in karanligin aydinliga, fizikselin
tinsele doniisiimiinii ya da 6ldiikten sonra anlatirken ifade ettigi “verklaren”
(doniigmek, goge yiikselmek, nurlandirmak) fiilinin de Clara ismiyle bir benzer-
ligi bulunuyor. (¢.n.)
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bir imtiyaz olarak gormeli, ama bu nedenle de giindelik halimizi
hor gormemeliyiz.”

“Ama onun yarattig1 boslugu neyle dolduracagiz,” diye sordu
Clara.

“Faaliyetlerle,” diye yanitladim, “ya da daha dogrusu o daha
yiiksek ruh halinde buldugumuz seyleri bu yagantimizda da
temin etmeye ¢alisarak”

“Peki, nasil miimkiin olacak bu?”

“Imkénsiz degil” diye yanitladim, “orada yekpare gordii-
gumiizii burada parga parga bir araya getirebiliriz ve her bir
pargadaki bilgiyi birlestirip, daha 6nce hissettigimize benzer bir
biitiin haline getirerek, kaybettigimiz o tefekkiiriin esenligini
yeniden tadabiliriz. Bana yle geliyor ki, insanin bu yasam-
daki ger¢ek tinsel amaci, bilginin bu sekilde geliserek bilime
yukseltilmesi”

Bilime her zaman saygi duymusumdur,” dedi Clara, “tipki
kendisinin mahrum oldugu bir geyin harikulade sonuglarini
goren birinin uzaktan duydugu saygi gibi. Size bir bilim insan1
olarak ne kadar giivendigimi, ne zaman ihtiyacim olsa sizden
rasyonel tavsiyeler istedigimi biliyorsunuz. Tam bir kesinlik,
giivenirlik, saglamlik yalnizca bilimle olabilir gibi goriiniiyor;
o tefekkiir halinin esenligini stirdiiriilebilir kilarsa ona daha da
sayg1 duyacagim.”

“Onu yapabilecegini sdylemedim,” diye karsilik verdim,
“bilimin verdigi his bagkadir, daha dingin, dengeli, siireklidir;
demek istedigim, zihinsel sezgideki bilgi, ne kadar berrak ve
gercek bigimde ruha gosterilse de gegcicidir, bilim ise onu sadik
bir hatira gibi sikica tutar ve ilk defa gergekten bizim kilar”

“Peki, neyle tutuyor onu?” diye sordu Clara.

“Anlagilir kavramlarla,” diye yanitladim. “Béliinemez bigim-
de bilinen sey, kavramlarda boliiniir ve parcalara ayrilir, sonra
pargalar yeniden bir araya getirilir”

“Yani 6nce bir ayrigma mi1 olmali?” diye sordu.

“Elbette; ayrica bu dolaysiz bi¢cimde bilinenin bizde kalic1 bir
sekilde temin edilmesinin nasil zorunlu oldugu besbelli. Yoksa
i¢inizde bulunan, 6liimden sonra yasamin dolaysiz bilgisi i¢in
kanit istemek sagma olurdu, zira kanit her zaman dolayl: bir
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kavrayis saglar. Ama siz degil miydiniz, insanin biitiini icin
oliimsiizliik talep eden?”

“Evet, aynen 06yle,” dedi Clara.

“O halde “insanin biitiinii” ifadesiyle neyi kastettigimizi anla-
mak i¢in, insanin tamamini tek tek ayirip inceleyerek oniimiize
koymak zorundayiz. Bunu biraz daha yakindan irdeleyelim mi?”

Clara kabul etti.

“Giizel,” dedim, “bedeni de insanin biitiiniine dahil ediyor-
sunuz degil mi?”

“Elbette,” dedi Clara.

“Bedenin yaninda tini de mi?”

“Tabii ki,” diye yanitladu.

“Bedeni tinle ayn1 sey olarak m1 goriiyorsunuz, yoksa ondan
farkly, hatta onun kargit1 gibi mi?”

“Sonuncusu,” dedi.

“Ama bu iki karsit seyin nasil bir biitiinde bir araya geldigini
kabul ediyorsunuz?”

“Bu bana yalnizca hakiki bir tanrisal bag ile olanakliymis
gibi geliyor;” diye yanitlad: Clara. '

“Peki, bu bagin ne oldugunu da arayalim mi? Her birimiz
bir biitiin olarak insani temsil ediyorsak, bu bag da i¢imizde
olmali, degil mi?”

“Siiphesiz,” dedi Clara.

“Ve de biliniyor olmal1”

“Elbette”

“Baglayan olarak, bagladig seylerin dogasina dahil olmals,
oyle degil mi?”

“Oyle gériiniiyor.”

“Yani tin ile beden arasinda bir araci olmal1”

“Kesinlikle”

“Bedene tin gibi tam anlamiyla karsit olmamali, yumugak
bir bigimde, deyim yerindeyse iist kismiyla tine dokunmaly, alt
kismiyla bedene kadar inerek maddeye doniigmeli.”

Clara yine onaylad.

“O halde igimizde bulunan, dogasi geregi arabulucu ve 1liml1
bu seye ne ad verecegiz? Clara bir tahminde bulunamadigini
belirtti.
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“Bize bu kadar yakin olmasi aslinda ne harikulade,” dedim.
“Parlak zekalara ayn1 zamanda tinsellik atfetmez miyiz?”

“Elbette.”

“Kimdir peki onlar?”

“Daha ¢ok zihinsel konularla ilgilenenler ve bu konularda
yetkinlik gosterenler;” dedi Clara.

“Ama bizim sevdigimiz, kalbimizin giivenini kazanan tinin
bizzat kendisi mi?” diye devam ettim.”

“Bence degil,” diye yanitladi Clara, “¢iinkii tinin i¢inde ¢ogu
zaman itici bir sey bulunur ve ona her zaman saygi duysak da,
ona giivenle yaklagsmay1z.”

“Insanlardaki insanlik degil midir bizi en ¢ok etkileyen?”

“Kesinlikle,” dedi Clara.

“O halde tin, insandaki sahici insanlik midir?”

“Bence degil,” dedi.

“Nedir o halde?” diye sordum.

“Itiraf edeyim, sorularinizla neyi amagliyorsunuz anlamig
degilim”

“Ama baz1 insanlarin daha tinsel, bazilarinin da daha maddi
oldugundan s6z ettigimizi hatirliyorsunuz degil mi? Peki, bun-
larin yaninda ti¢iincii bir tip yok mudur?”

“Tabii,” dedi Clara, “simdi anladim demek istediginizi. Vardir
elbette, o insanlar i¢in ‘bir ruhu var’ deriz”

“Iste en ¢ok da bizi sihirli bir bicimde kendilerine ¢eken
o insanlan severiz, en ¢ok, ruhu oldugunu disiindigiimiiz
insanlara giiveniriz”

“Kesinlikle oyle,” diye onaylad1 Clara.

“O halde ruh mudur, insandaki ger¢ek insanlik?”

“Stiphesiz”

“Peki, beden ile tin arasindaki o yumugak dolayim olabilir mi?”

Bunu da onaylad.

“O halde insanin biitiinii, beden, tin ve ruhtan olusuyor
olabilir mi?”*

“Evet, bence dyle”

* Schelling modern diistincede ruh ve bedenden olusan ikili sisteme kars, antik-
¢agdan aldig iiglii sistemi One siiriiyor. Bu geviride “Seele” sozciigiinii bazen can,
¢ogu zaman da ruh olarak gevirdim. (¢.n.)
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“Ama bu ii¢iinii nasil birlestirebiliriz?” diye sormaya devam
ettim.

“Bu yanitlanmasi zor bir soru olmaly,” dedi Clara.

“Bakalim, gorecegiz,” dedim. “Iki karsiti baglayan sey bu
ikisinden de yiiksek nitelikli olmali, degil mi?”

“Oyle goriiniiyor”

“O halde ruh, tinden ve bedenden daha yiiksek bir tiir degil
mi?”

Bunu da onayladi.

“Yine de,” diye devam ettim, “bedene daha yakin durdu-
gundan, tine gore daha diisiik seviyede gibi gériinmiiyor mu?”

“Aynen oyle”

“Peki, bu iigiinden birinin diger ikisini bagladigini séyleye-
bilir miyiz?” diye sordum yeniden. “Ya da her biri, diger ikisini
baglayan bir arac1 olamaz m1? Tin ruh araciligiyla bedenle
birlesir, beden de ruh araciligiyla tine yiikselir; ruh, ancak
bir beden varsa tinle birlesir, bedenle de ancak tin araciligy-
la; yani birisi bile eksikse, birlik olusturmalari, yani bir ruha
sahip olmalar1 miimkiin olmaz. Insanin biitiinii o halde canl
bir dongiidiir, biitiini olusturan iigiiniin de her biri digerine
temas eder, hi¢biri digerlerini terk edemez ve her birinin bir
digerine ihtiyac1 vardir”

“Harikulade bir anlayis,” dedi Clara bunun iizerine, “buna
katilmamak miimkiin degil”

“Yine de,” diye devam ettim, “ruhun bu diger ikisine gore
bir 6nceligi vardir”

“Neymis 0?” diye sordu.

“Eger beden tamamen saf ve kendine yeterli olsa, tin de
zorunlu olarak onun yaninda yer alir m1?”

“Sanmiyorum,” dedi Clara, “¢iinkii her ikisi de birbirine
karsittir”

“Peki, tin varsa, onunla beraber ruh da olabilir mi?”

“Olamaz”

“Ama ortada ruh varsa, o halde beden ve tin onunla var
olabilir, degil mi?”

“Oyle”
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“Oyleyse ruh ikisinden de asil diyebiliriz,* ¢iinkii o ikisini
birden igerebiliyorken, digerleri ne karsitin1 ne de ruhu barin-
dirabiliyor”

Clara onayladi.

“Insanin biitiiniiniin devamliligindan s6z ediyorsak,” diye de-
vam ettim, “yalnizca bedenin devamiyla yetinemeyiz, degil mi?”

“Kesinlikle hayir”

“Yalnizca tin de olmaz”

“Haywr?

“Ama biri bize ruhun devamliliginin teminatini verse, bu
bizi teskin eder mi?”

“En azindan eder gibi goziikilyor;” diye yanitlad: Clara.

“Beni kesinlikle teskin ederdi,” dedim. “o kisiye de aynen
bunu sdylerdim. yirmi yagimdayken bir kahin ¢iksa ve otuz
y1l daha yagayacagimi sdylese, bedenimin otuz y1l daha béyle
kalacag1 anlamini ¢ikartmazdim bundan, ¢iinkii yirmi yilda bile
bedenimin fiziksel olarak baslangigtakinden ¢ok farkli oldugu-
nu bilirdim; tinimin de ayni sekilde kalacagini diisinmezdim,
¢iinkiiyillar icinde kanaatlerimin nasil farklilagtiginin, bu kadar
kisa siirede bile goriiglerimin nasil degistiginin bizzat tanigiyim.
Ama bedenim ve tinim birgok doniisiim gegirse de, en bastan
beri beni ben yapan, kendime ve bagkalarina hep ayni olarak
goziiken seyin, tiim degisimlerime karsin bende sevdikleri ya
da nefret ettikleri seyin otuz yil ayni kalacagina inanirim. Sen,
ruhumun sonsuza kadar yasayacagindan soz etmistin. Iste ben
burada, tinimin ve bedenimin biiyiik degisikler ge¢irmeyecegi
anlamini¢ikarmiyorum. Bunun yerine, yalnizca en derinlerim-
deki sahici benligimin, tinimi ve bedenimi birlestiren bilincim
olarak ruhumun sonsuza dek yasayacagr anlamini ¢ikariyo-
rum. Simdiden ¢ok sey elde etmedik mi? Insanlar 6liimden
sonra da yagamin devam ettigini sdylediginde gergekte neyin
devam ettigini, yani ruhu (yasamin gergek tohumunu) tespit
etmis olduk”

“Kesinlikle,” diye yanitladi Clara.

* Schelling’in sayfa kenarindaki notu: “Diger ikisi tarafindan 1518a gikarilan en
derindeki miicevher” (y.h.n.)



EW.J. von Schelling

“Ayrica filozoflarin, her zaman nedenini bilmeseler de, ru-
hun élimsiizliigiinden epeyce bahsetmis olmalar1 kayda deger
degil midir?”

“Yine de bazi ¢ekincelerim var,” dedi Clara.

“Elbette, soru sorma sirasi artik sizde. Zaten ben de fazla
uzattim.

“Aklima takilan sey su,” diyerek so6zii ald1 Clara. “Eger ruhu
yok olmaktan kurtardiysak, ayni sey beden ve tin iin de gegerli
olmali giinkii ruhun her ikisinin birlesimi oldugunu varsaymuis-
tik. Ama korkarim birisi bunu tersyiiz edip soyle diyebilir: Eger
beden ve zihin 6liimle ayriliyorsa —ve bunu boyle varsaymak
zorundayiz—, o halde aralarindaki bag da kendiliginden ¢éziiliir
giinkii daha 6nce bagli olanlarin ya ikisi de yok olur ya da tama-
men ayr1 olmak kosuluyla var olmaya devam ederler. Gelgelelim,
bana kalirsa ortada daha biiyiik bir zorluk var: Oldiikten sonra
var olan tek seyin ruh oldugunu soyledik, ama biz dahil herkes,
oldiikten sonra gidilen diinyaya “Tin diinyas1™ diyoruz, ama
aramizdan ayrilanlari ruh olarak tanimlamayi tercih ediyoruz”

“Dogru,” dedim bunun iizerine, “kesinlikle dogru analiz
etmigsiniz. Ben de karanlikta kalan kimi yerleri aydinlatmak
isterim. Gergekten de, beden ve tinin bag1 olarak ruhtan belirsiz
bir sekilde soz ederiz, ¢ilinkii arada sirada bedenin de tinin de
kendi baglarina mevcut olabileceklerini diisiiniiriiz. Eger bu
miimkiin olsa, aralarindaki bag kuskusuz ¢oziilebilir olurdu.
Ama daha az dnce, her tigiiniin de birbirine ihtiyac1 oldugundan,
higbirinin bir digerinden vazgecemeyeceginden, iigii bir araya
geldiginde ¢oziilemeyen bir bag ile birbirlerine baglandiklarin-
dan s6z etmemis miydik?”

“Aynen oyle,” dedi Clara.

“Ayrica aralarindaki iligkiyi, her birinin digerine niifuz ettigi,
bu nedenle biri son buldugunda digerlerinin de son buldugu,
biri devam ettiginde digerlerinin de devam ettigi canli bir dongii
olarak diiglinmemis miydik?” diye sordum.

* (Alm.) Geisterwelt. Tam terciimesi “tin diinyas1” ama burada giindelik dildeki
“ruhlar diinyas1” kastediliyor. Belli ki Tiirkedeki kavram karmagsas1 Almancada
da bulunuyor, Schelling zaten metin boyunca bunu da vurguluyor. (¢.n.)
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“Evet, dediginiz gibi olmugtu?”

“O halde, en azindan yagamin simdiki dongiisii i¢in birbir-
lerine baglanmis durumdalar, degil mi?”

“Kesinlikle.”

“Ve rastlantisal olarak degil, temelden birbirlerine baglidirlar,
oyle ki birini ¢ikardiginizda digerlerini de ¢ikarmis olursunuz”

Clara onayladi.

“O halde size, bu kenetlenmeyle, 6liimden sonra yagamla
ilgili, filozoflarin ruhun biricikligini one siirerek sunduklar:
kanittan bambagka bir kanit sunmuyor muyum?”

“Oyle goriiniiyor;,” dedi Clara, “ancak 6liim bu tigiinden
birini apagik arkada birakmiyor mu? Ve dediginiz gibibiri son
buluyorsa, digerleri de onu takip edecektir”

“Ben de tam bunu kastediyordum sevgili dostum,” diye ya-
nitladim. “Burada 6ne siirdiigiiniiz ve hemen herkese de kesin
gibi gelen sey, 6limd, tinin ya da ruhun bedenden, bedenin de
onlardan kesin bir ayrimi olarak gérmek. Ama gergekten béyle
de olsa, biz diisiiniirler her seyi goriiniisityle yargilayamayiz. Bu
nedenle her seyden 6nce 6liimiin ne oldugunu ve 6liimle birlikte
yasam dongiisiinde nasil degisiklikler oldugunu sormaliyiz. Bu
da bizi daha 6nce sylediginiz seye gétiirityor: Oliimden sonra
kalan ruh olsa da, herkes 6liimden sonra yasam i¢in tinsel ya-
sam* diyor. Boyle demistiniz degil mi?”

“Evet boyle demigtim?”

“Hepimizin, sozlesmisiz gibi ya da igimizden gelerek bu
yasamdan sonrasini tinsel (geistig) olarak tasarlamamiz ol-
dukga sagirtic1 degil mi? Ciinkii eger bu yagsamin devami
oldugunu disiinselerdi, ruhun bir bagka bedene ge¢gmesini
diisiinmek igin 6nlerinde bir engel olmazdi; ayrica boylesi bir
ruh aktarimi, ruhgégii 6gretisindeki gibi bir hayvanin bede-
nine, hatta yeni bir insanin bedenine degil, o ruha uygun ve
onceki kisilikten 6diin vermeyen bir bedene olabilirdi. Peki,
o halde 6liim kavramini olumsuz yani ruhun bedenden bir
kopusu olarak degil de, olumlu ele alan bu neredeyse evrensel
goriisiin temeli nedir?”

* (Alm.) Geistleben. (¢.n.)
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“Oliimiin, simdiki diizenin sonu degil tinsel bir diizene olum-
lu bir gegis olarak goriilmesi bile bana biiyiik bir kazanim gibi
geliyor;” dedi Clara. “Diger yandan, bu goriisiin evrenselliginin
nedenini dini 6gretilerimiz disinda nerede bulabilecegimiz hak-
kinda bir fikrim yok. Belki soyle soyleyebiliriz: Bir durumdan
digerine gegerken, yeni durumu bir dncekinin karsit1 olarak
diisinmek insanlara dogal geliyor”

“Bence gayet yerinde bir agiklama,” diye yanitladim. “Oyleyse
bu kisiler, insanin su andaki durumunun bedensel oldugunu
varsayiyorlar, degil mi?”

“Evet, oyle”

“Ve bu bedensel durumda insan aslinda bir biitiin olarak,
yani yalnizca beden degil, tin ve ruh olarak da mevcut, 6yle mi?”

“Elbette”

“Bu bedensellikte de insanin 6ziinii olusturan ya da sahici
anlamda insani insan yapan ruh degil midir?”

“Evet, genellikle dyle kabul edilir”

“Insan bu bedensel durumdan, onun karsit1 olan tinsel du-
ruma gegis yapar, degil mi?”

“Stiphesiz”

“Peki, bu tinsel durumda da insan bir biitiin olarak insan
midir?”

“Bilmem, béyle mi denir?” diye sordu Clara.

“Aynen béyle denir;” dedim; “clinkii genel diisiinceye gore
o6liim, fiziksel bir durumdan tinsel bir duruma gegisten baska
bir sey degildir ve eger bedensel durumda insan, beden, tin ve
ruh olarak bir biitiinse, bu gegisten sonra bu biitiinliigiin kay-
boldugunu diisiinmemiz igin bir neden yoktur; ayrica insanin
tinsel durumda da beden, ruh ve tin halinde bir biitiin olarak
kalmasi, bedensel durumdayken yalnizca beden degil, ayni
zamanda tin ve ruh olmasi gibi olaganiistii degil mi?”

“Elbette her ikisi de olaganiistii,” dedi Clara.

“Dostumuzun gegenlerde bir sekilde simdiki yagamimizda
ruhun madde tarafindan biiyiilendigini gayet ikna edici bir
sekilde anlattigini hatirliyorsunuz degil mi?”

“Elbette hatirliyorum,” diye yanitlad: Clara.
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“O halde;” diye devam ettim, “ruh insanin 6zii olmasina rag-
men simdiki hayatta bile madde tarafindan esir aliniyorsa, kim
bilir tin tarafindan nasil bityiilenip alikonulacaktir, degil mi?”

“Bu oldukga aydinlaticy,” dedi Clara, “ama bundan 6nce fizik-
sel durumdan tinsel duruma gegisi biraz daha agiklamalisiniz”

“Belki biz deneyimleyene kadar bir sir olarak kalmals,” diye
yanitladim. “Ama onu yine de agiklanamaz bir sey olarak ni-
telemezdim, ¢iinkii simdiki yagamimizin dar ¢ergevesinde bile
boyle gegisler siirekli olmakta”

“Nasil yani?” diye sordu Clara.

“Uykudan uyanikliga ya da uyanikliktan uykuya gegis bir
ornek olabilir; yagamin doéngiisii uykuda durmaz, yalnizca
bir ortamdan digerine akar. Tin biz uyurken, sonrasinda ha-
tirlamasak da izini siirebildigimiz gibi, siirekli diisiincelerle,
icatlarla ve tiirlii etkinliklerle mesgul degil midir? Ayni sekilde
ruh da, isteme, sevme ve tiksinme yetenegini kaybetmez.”

“Bana kalirsa dostum,” diye araya girdi Clara, “muglak bir
seyi, yine muglak bir seyle agiklamaya ¢alisiyorsunuz.”

“Haklisiniz,” diye karsilik verdim, “ama yapmaya ¢aligtigim
tek sey, beden, tin ve ruh arasindaki ge¢is dongiisiiniin, bir diin-
yadan digerine gegerken nasil birinin bile ortadan kalkmadan
devam ettigini gostermek””

“Yani sizin goriisiiniize gore,” diye sordu Clara, “6ldiikten
sonra ruh tinsel bir ruha yiikseliyor, 6yle mi?”

“Aynen oyle,” dedim.

“Ve simdiki yagamda da bedensel bir ruh hiikiim siiriiyor?”

“Stiphesiz”

“Ama ruh daha bu yasamda igsel ve dogaiistii seylerle mes-
gulken bunu nasil 6ne siirebilirsiniz?”

“Ah, ama her sey her seyin i¢inde degil midir? En alt basa-
mak, en yiikseklerin sezgisini tasir, tam da bu nedenle en altta
kalmaya devam eder. Hayvan da kendi digina ¢ikmaya ¢aligir;
kunduzun suda inga ettigi ev, sanki insan akliyla yapilmigtir;
bagka hayvanlar da insana benzer kavrayisa ve evcil iligkilere
sahiptir. Simdi bile pek ¢ok sey insan1 daha yiiksek bir yagama
tasiyabilir; bazi insanlar bilerek ve isteyerek, 6ldiikten sonra
zaten birakacaklar1 her seyi terk ederler ve olabildigince tinsel
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bir yagamin pesinde kogarlar. Ama bu yasgamdakiamacimiz, tam
olarak bu yasamin genel diizeyine baglidir ve bu yasamu terk
etmeye hazir olanlardan bu konuda yardim alamayiz”

“Ama ya beden?” diye sordu Clara bunun iizerine. “Eger ruh
bir sonraki yasamda tinsel bir hale biiriinecekse, beden de mi
oOyle olacak?”

“Elbette,” diye yanitladim, “ama yine de tam olarak boyle
ifade edebilir miyiz, emin degilim. Simdi fark ediyorum ki, ruh
konusunda da bagka tiirlii bir ifade bulmaliymigiz”

“Ne gibi?” diye sordu Clara.

“Sanki daha 6nce degilmis gibi, ruh 6liimden sonra dinsel-
lesecek dememeliydik; bunun yerine, zaten ruhun iginde olan
ama burada daha bagl bir halde bulunan tinselligin 6zgiirle-
secegini ve bu yagamda ruhu fiziksel olana yakin tutan bedene
hitkmedecegini soyleyebilirdik. Ayni sekilde bedenin de, sanki
bagindan beri dyle degilmis gibi, 6liimden sonraki yasamda
tinsellesecegini soylemek yerine, bedenin burada sakli ve bas-
tirilmig kalan tinsel yaninin orada meydanda ve hitkmeden
olacagini séyleyebilirdik”

“Oyleyse yalnizca ruhun degil, tinin, hatta bedenin bile iki
yani var, yle mi?” diye sordu Clara.

“Hig siiphesiz,” diye yanitladim. “Dostumuzun dedigini mut-
laka hatirliyorsunuzdur. Kendisi, yeryiiziiniin ve yeryiiziinden
olusan bedenin yalnizca digsal olarak belirlenmedigini, hem
digsal hem igsel olarak ikisinde birden var oldugunu; her seyin
dis goriiniisiiniin, aslinda igsel 6zii ortadan kaldirmayan, ter-
sine bu igsel 6zii digsalliga dolayan, baglayan ve ona tabi kilan
gecikmis bir gelisimin sonucu oldugunu ifade etmisti. O halde
bedenin, digsalligin igsellige hitkmettigi bigimi ¢oziildiigiinde,
i¢sellik digsalliktan ayrilir ve digsalliga hitkmetmeye baglar”

“Bedenin bu tinsel bi¢imi, salt digsallikta da bulunmak zo-
runda degil mi?”

“Elbette,” diye yanitladim, “ama kurtulmak istese de siirekli
digsal yasamin zorlamasiyla bastirilan ve ancak baz1 6zel du-
rumlarda kendini gosterebilen bir tohum olarak.”

“Kaba bedende daha hassas bir bedenin bulundugunu ve
oldiikten sonra ondan ayrildigini daha 6nce sik stk duymugtum;
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ama nedense bu fikir beni hi¢bir zaman tatmin etmemistir,”
dedi Clara.

“Tamamen tesadiifen ileri siiriilmiis fikirlerde hep dyle olur.
Zorunlu bir bag i¢inde bize sunulmayan, ruhumuzu etkileye-
mez.”

“Ama bu goriisiin arkasindaki anlam tamamen farkly,” dedi
Clara.

“Elbette, ¢linkii bu ara durum gergek bir tinsel bigim degil,
ancak daha narin bir fiziksellik olarak diigiiniilmiigtiir”

“Peki, igsel yasgamin bu tohumu, yalnizca bizim i¢imizde mi
var? Yoksa biitiin canhilarda mevcut da yalnizca cansiz seylerde
mi yok, ya da bagka tiirlii bir iliski mi var burada?” diye sordu
Clara.

“Daha yiiksek bir yasgamin tohumu, bazilarinda daha agik,
bazilarinda daha sakli olmak kaydiyla, neden her seyde olma-
sin?” diye yanitladim; “zira digsallik ile igselligi tam bir uyum
icinde gostermeye, doganin biitiinii yazgilidir ve kutsal metin-
lerin soyledigi gibi, biitiin varliklar, bizde biraz daha gelismis
bigimde bulunan daha yiiksek bir yagamin 6zlemini tipki bizim
gibi duyarlar”

“O halde boyle bir tohumun varligs biitiin seylerde kendini
gostermek durumunda degil midir?”

“Cisimlerin bildigimiz bu yasamdaki goriiniislerine, gii¢lerin
elektriksel etkilesimlerine, kimyasal doniisiimlere boyle biiyiik
bir tanim atfedebilir miyiz, bilemiyorum. Yine de cisimlerin
yalnizca disin1 degil, dogrudan igerideki yagam tohumunu de-
gistirdigimizde bambagka bir dizi goriiniisle karsilasacagimiz
konusunu da olanaksiz bulmuyorum; ¢iinkii bilmiyorum belki
yaniliyorum ya da benim tuhaf anlayisim nedeniyle boyle diisii-
niiyorum ama, en fiziksel sey bile, su an bildigimizden bambagka
yagamsal igaretler gostermeye hazir gibi geliyor bana”

“O zaman her sey 6lmez mi?” diye sordu Clara.

“Oyle goriiniiyor, ama liitfen bunu siz agiklayin,” diye ya-
nitladim.

“Oliim, igsel yasam formunun kendisini baskilayan digsal
yagam formundan 6zgiirlesmesidir diyebilir miyiz?”

“Sahane bir tanim,” diye yanitladim.
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“Ve 6lim zorunludur, ¢linkii doga salt digsal bir seye do-
nistiigiinden, bu iki yasam formu beraber degil ardi sira var
olabilmektedir, degil mi?”

“Kesinlikle dogru,” dedim, “bunu olaganiistii sekilde ifade
ettiniz”

“Peki, bu iki yagam formu her seyde mevcut mudur?”

“Boyle kabul edebiliriz,” diye yanitladim.

“O halde her sey istisnasiz 6lmelidir”

“Bu bana da zorunlu gibi goziikiiyor,” dedim.

“Boylesi bir oliime zaten bazi kimyasal degisimlerde tanik
olmuyor muyuz?” diye sordu Clara.

“Bilmiyorum.”

“Metalin asitte eriyisini ilk gordiigiim an1 hi¢ unutmayaca-
gim. Kuyudan ¢ikan su gibi berrak bir sivinin i¢inde ¢oziilmiis
glimiis ya da gok mavisi suyun bakir gibi seyler igerdigine kendi
gozlerimle gorene kadar inanmamistim.”

“Bu 6rnekler bagh bagina yeterince olaganiistii,” diye karsilik
verdim, “ve bize fizikselligin dogasi iizerine diisinmek i¢in pek
¢ok neden veriyorlar”

“Zaten bu tiir ¢ozelti sivilar1 mantikli bir bi¢cimde ‘ugucu’
(Geister) olarak tanimlamaz miyiz ve bu en sert ve yogun ci-
simlerin ¢oziillisii fizikselin tinsele (geistige) bir doniigiimii, bu
nedenle bir tiir 6liim degil midir?”

“Kesinlikle buna benzer bir sey,” diye yanitladim, “en fiziksel
seylerin, yiiksek bir tin onu ele gegirdiginde ne kadar yukarilara
gidebildigini hepimiz biliriz. Ama her seyin baslangigtaki fiziksel
durumuna déndiigiine de ikna oldunuz, degil mi?”

“Kesinlikle,” dedi Clara.

“Yine de bu doniigiim, 6rnegin bedenimizin bir pargasi yan-
diktan sonra disaridan aldig: tedaviyle iyilesmesi gibi bir basa
do6niis mii, bundan emin degilim”

“Ama her fiziksel sey, kendini tinsellestirme diirtiisii goster-
mez mi?” diye devam etti Clara. “Yoksa bir ¢igegin kokusu bagka
nedir ki, yillarca bozulmadan kalan seylerden si1zan rahiya nasil
da tinseldir. Her sey havaya doniisiip o saf, kutsal 6geyle birles-
mek istemez mi, ki ben onu her seyden bagimsiz, boliinemez bir
varlik olarak gérmeyi tercih ediyorum, dyle bir varlik ki, aldig1
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her seyi, ne kadar farkl olsalar bile kisa siirede doniistiirerek
birbirine benzetebiliyor”

“Her sey aynen boyle hareket eder;” dedim, “ve her seyin daha
ozgiir, bagimsiz bir varolusa dogru ¢abaladigini, vurulduklar:
zincirleri istemeden tagidiklarini gosterir. Ama kim bu sekilde
havaya déniisiimii 6liim olarak nitelemek ister? Oliim bana ok
daha ciddi bir sey gibi goriiniiyor”

“O halde organizmalar diginda da 6len bir gey var diyemez
miyiz?”

“Bilmiyorum,” dedim. “Biz organik varliklar 6lebiliyoruz,
¢iinkii her birimiz birer biitiiniiz. Diger her sey ise daha biiyiik
bir biitiiniin, yeryiiziiniin birer pargasi ve gezegenin 6mrii izin
verdigi siirece bu biitiiniin iginde gesitlibigimlerde birbirlerine
karigip degisebiliyorlar, ama 6liimiin ferahlig1 ve tinsel yagam
bi¢iminin tamamen serbest kaligi, onlar igin ancak gezegen
kendi amaciniyerine getirdiginde ve 6ldiigiinde gergeklesecek.”

Bu sirada doktor igeri girdi ve konugmamizi béldii. Ona
neden s6z ettigimizi anlattim, isin 6ziinii duyduktan ve bir siire
tizerinde diisiindiikten sonra soyle sordu: “O halde 6liimde bir
ayrilma mi1 meydana geliyor?”

“Nasil bir ayrilma?” diye sordum.

“Elbette ki bedenden,” dedi.

“Stiphesiz,” dedim, “ama bedenin igsel 6ziinden degil, digsal
bedenden, dig doganin bir par¢asi olan bedenden bir ayrilma””

“Peki, bedenin ruhsal 6zii simdiki yagam sirasinda da dig
bedende mevcut mudur?”

“En azindan bir tohum olarak,” diye yanitladim.

“Ama o haldebundan, simdiki yagamin gelecekteki yasgamdan
daha kusursuz oldugu sonucunu g¢ikarabiliriz”

“Neden?” diye sordum.

“Gayet basit,” diye yanitlady; “giinkii simdiki yasgamda ruhsal
oziin diginda, gelecekte ortadan kaybolacak olan dig beden de
var; demek ki simdiki yagam daha tistiin”

“Buna verecegim yanit o kadar agik ki, tereddiit ediyorum.”

“Ama lutfen soyleyin,” dedi, “zira belli ki aydinlatiimamuis
bir durum var burada”

63



EWJ. von Schelling

“Sanirim bir siirii diigiik degerli seyi olan birine zengin, yal-
nizca birkag degerli ya da bir miicevher kadar paha bigilemez
tek bir seye sahip olana fakir demezsiniz degil mi?”

“Tabii ki demem,” dedi doktor, “ama dig bedeni kusurlu ya
da degersiz bir sey olarak gordiigiiniize inanmak istemiyorum.”

“Bir anlagabilsek, her sey kendiliginden ¢oziilecek,” diye
yanitladim. “Kuskusuz digsal ve igsel olan arasinda deger an-
laminda bir fark var; nitekim digsal olan bana gére yalnizca
i¢sel olanin saf varligy, i¢sel olan ise digsal olanin iginde gergek
anlamda varolandir. Yoksa 6yle degil mi?”

“Aynen oyle,” dedi.

“Ayrica varolan,” diye devam ettim, “varhig: bilir, ama tersi
miimkiin degildir, dyle degil mi?”

“Bunu da onaylarim,” dedi doktor.

“Her bilme bir koyma midir?™*

“Kesinlikle,” dedi doktor.

“Ve varlik da bir koyma degil midir?”

Bunun iizerine biraz diigiindii.

“En azindan kendi kendini koyma,” dedim.

“Oyle oldugu muhakkak,” dedi.

“Ama kendini bilmeyen bir koymadir bu, ¢iinkii bilmenin
yalnizca var olanlar araciligiyla oldugunu séylemistik”

Bunu da onayladi.

“O halde var olan demek, bu koymanin koyulmus olmasi
demektir, degil mi?”

“Buradan o ¢ikiyor”

“Yani onu daha yiice bir sey, ya da daha belirgin bir sekilde
soylersek, daha yiiksek bir agama olarak adlandirabilir miyiz?”

Doktor kabul etti.

“O halde ytiksek ve algak agamalar arasinda bir ayrim oldugu
gibi, digsallik ile igsellik arasinda da bir ayrim vardir. Ama bu
nedenle digsallig1 kusurlu ya da diigiik degerli bir sey olarak
goremem; ¢iinkii var olanin varliga ihtiyaci vardir, tipki varli-
gin var olana ihtiyac1 olmasi gibi. Hatta bu ayrimin tamamen
ortadan kalkabilecegini bile diigiiniiyorum.”

* “Alles Erkennen ist ein Setzen” Schelling burada dogrudan Fichte'ye ve onun
“mutlak Ben” kavramina gondermede bulunuyor. (¢.n.)
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“Peki, nasil?” diye sordu, o 4na kadar sohbeti dikkatle din-
leyen Clara.

“Eger igsellik, tamamen digsalliga niifuz eder ve boylece dig-
sallik hem bilen hem bilinen olursa, igsellik biitiiniiyle digsallikla
kaplanir ve ayni sekilde bilen bilinenle beraber olursa, i¢sellikle
digsalligin bir oldugu ve aralarindaki farkin ortadan kalktig1 bu
yagsam en esenlikli ve en mitkemmel yagam olur;” dedim.

Her ikisi de bunu onaylad.

“Simdi,” diye devam ettim, “su anki halimizde ve kismen diger
canli varliklarda, ¢ok daha kusurlu sekilde olsa da digsalligin
yapis1 Oylesine geligmistir ki, bilen 6zneyi de iginde tasimaktadir
ve bu bakimdan belirli bir bagimsizlig1 vardir. Sahici bir igsellik
atfedemedigimiz hayvanlar ya da ayni sekilde degerlendirdigimiz
insanlar bile, bir tiir digsal zorunluluk aracihigiyla farkindalik
sahibidirler, bu da digsalligin da bilme edimi tagidiginin bir
kanitidir”

Her ikisi de hemfikir oldu.

“Ama tersi gegerli degildir,” diye devam ettim, “yani digsallik
isellikte, digsallikta igselligin yerlestigi gibi yerlesmemistir”

“Elbette,” dedi Clara.

“CGuinkii eger oyle olsa,” dedim, “digsallik igsellikle bu kadar
evrensel bicimde ¢atigmazdi; digsalligin, bir seyin bilgisine eri-
sebilmesi i¢in deneyime ve zahmetli arastirmaya gereksinimi
olmazdj, igsel bakimdan olanakli edim dolaysiz olarak digsal
olurdu, bu da neredeyse kutsal, hatta tanrisal bir yagam olurdu.
Eger digsallik, tipki igselligin kendisinde bulundugu gibi igsellikte
bulunsa ne herhangi bir egitime ne de derslere gerek olurdu.
Opysa boyle kusursuz bir igsellik, insanlar arasinda yetismemis
ya da erken yastan itibaren hayvanlarla bityiimiis kisilerde, baz1
orneklerde gordiigiimiiz gibi bulunamaz, dyle degil mi?”

Doktor onaylad:.

“Pek ¢ok sey, kisinin ¢ocuklugundan itibaren etrafinda olan-
lara baghdir, degil mi?”

Bu dedigim de kabul gordii.

“O halde igsellik dedigimiz sey, basta var olan bir sey degil,
yabanci bir toprakta bityiitiilen, yetistirilen bir gicek gibidir,
diyebilir miyiz?”
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“Elbette,” diye yanitladilar.

“Ayrica bagka bir seyin bilgisine ulagma gabasi, digsallig1
miimkiin oldugu kadar igselligimizde konumlandirma ¢abasi
degil midir?”

“Stiphesiz,” dediler.

“Eger kusursuz igsellik zaten bizde 6nceden bulunsa, boyle
bir ¢abaya gerek olur muydu?”

“Kesinlikle olmazds,” dedi Clara.

Doktor ise burada araya girdi ve soyle dedi: “Burada tam
dogru noktadayiz gibi geldi bana; ¢iinkii bilgiye ulagma ¢abasi
ve digsallig1 i¢sellestirmeye ¢alistigimiz bagka pek ¢ok ¢aba,
tamamuyla 6zgiir ¢abalar degil midir?”

“Elbette,” diye yanitladim.

“Ve igimizdeki 6zgiir kuvvet nedeniyle bedeni igsellige tabi
kilarak saf ve lekesiz bir yagam siirebiliriz”

Bunu da onayladim.

“O halde bundan sonraki yasamda bagimiza gelecek olani,
yani digsalligin igsellige tabi olusunu bu yasamimizda da ger-
ceklestirebiliriz. Zaten filozoflarin biitiin s6zleri, bilgelik pesinde
kosanin bu diinyada bir 6lii gibi yagsamasini salik vermez mi?
Ama bu yagsamda iistiine iistliik bir de bedene sahibiz; kisacasi
bu yasam, bundan sonrakinden apagik daha avantajhdir”

“Sevgili dostum,” diye yanitladim, “her seyin kendine 6zgii
bir avantaji vardir, ama sadece bu nedenden dolay1 digerinden
daha degerli olmayabilir. Ornegin zenginligin fakirlige oranla
bariz avantajlar: vardir; ama eger zengin olmak hakikat diyarina
girmemizi zorlastiriyor, hatta imkéansizlastirtyor, buna kargilik
fakirlik onu kolaylastiriyorsa, higbir bilge insan fakirligi segmek-
ten tereddiit etmez. Kim simdiki yagamin avantajlarini inkar
edebilir ki? Onlar olmasa kim katlanabilirdi bu yagama? Ama
bu avantajlardan hangisinin en 6nemli oldugu sorusu hep kafa
karistiricidir. Bana sorarsaniz en 6nemlisi, bu yagamda insa-
nin kendi igindeki tanrisal tohumu yetistirip biiyiitebilmesi ve
kismen bundan sonrakiyasamin esenliginin tadina varabilme-
sidir. Igselligin bu harikuladeligi olmasa digsallik da biiyiisiinii
kaybeder, ¢iinkii bu biiyii, duyusal zevklerin tatmininden degil,
giizellik hissiyatindan ve digsal olan her seydeki igsellikten kay-
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naklanmaktadir; ham ya da yoz kisi doganin tadina varamaz,
onun en ¢ok tadini ¢ikaran tinsel kisgidir.”

“O halde tinsel kisi,” dedi doktor, “ham ya da yoz olana gore
oliince ¢ok daha fazla sey kaybeder”

“Elbette;” dedim, “tipk1 bir dolu firtinasinda bir déniim ye-
rine bin déniim ekini tahrip olanin daha ¢ok kaybetmesi gibi,
ama bir doniim kaybeden her zaman daha mutsuzdur. Ama
buradaki genel sorun kaybetmek. Bunu sorun edenler, arkada
kalanlar, 6teki yagami gormeye alisik olmayanlardir; bu kisiler
biraz, sabandan ya da siiriiden ayrilip liderlige yiikselen ama
onceki ig arkadaslarina hala sabani ya da siiriiyii kaybettigi i¢in
yakinanlara benzer. Bana kalirsa burada sormamiz gereken,
burada tinsel bir yagam siirenin liimle birlikte ne kazandigs-
dir ve bu da benim igin apagik: Bu yasamda pesinden en ¢ok
kostugu seyin kusursuz halidir, kisacasi bundan sonraki yagam
simdikinden daha yiicedir; zira bu yagsamda digsallik igselligi
de i¢inde tasidigindan, igsellik ise digsallig: ayni sekilde icer-
mediginden, digsallik burada daha tstiin degil midir ve i¢sellik
tizerinde biiyiik bir hakimiyeti yok mudur? Yine de kusursuz
i¢sellikle uyusamadigindan bu digsallik en yetkin sey olamaz,
¢iinkii Gyle olsa onunla digsallik arasinda bir ¢eligki olmazdi,
oyle degil mi?”

“Evet,” dedi doktor, “dediginizden bunu ¢ikarabiliriz.”

“O halde buradan,” diye devam ettim, “i¢selligin ve digsalligin
kesinlikle denk olmayip birbirlerinden farkli olduklarin, ¢linki
kusursuz igselligin kusursuz digsallikla beraber var olamadigini,
hatta bu igselligin digsalligin iginde bile bulunamadigini da
¢ikarabilir miyiz?”

“Evet, siiphesiz dyle,” dedi doktor, “ciinkii digsallikta kusur-
suz bi¢imde bir olsalar, digsallik igselligin, i¢sellik de digsalligin
i¢inde ¢ozuliirdi”

“Demek ki burada digsallik, diigiigiin yiiksekle iligkisinde
oldugu gibi, kusursuz i¢sellige tabi degil midir?”

“Elbette,” dedi doktor.

“Ve digsal olanin baskin oldugu bu yagam dongiisiinde, ku-
sursuz bir i¢sellik miimkiin miidiir?”

Doktor bunun olamayacagini soyledi.
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“Peki, kusursuz bir digsallik olabilir mi?”

“Olamaz,” dedi.

“O halde kusursuz igsellige erigmek i¢in bu yagam dongiisiinii
terk etmemiz gerekmez mi?”

“Gerekir,” dedi.

“Ve daha yiiksek bir yagama gegmemiz gerekir, 6yle degil mi?”

“Kesinlikle,” dedi.

“Oyleyse 6liim yalnizca iligkilerin tersine donmesi, yani
digsalligin igsellige tabi olmasi ve su andaki durumun tersinin
yaganmasi degildir; 6liim elbette bu tersine doniigii igerir ama
ayn1 zamanda daha yiiksek bir agamaya, gercekten daha farkh
ve ustiin bir diinyaya gegis degil midir?”

“Benim dilegim de tam bu,” dedi doktor.

“Yine de bilge ve adil kisi bu daha iistiin diinya i¢in simdikini
isteyerek terk etmez, ancak i¢inde dikkatlice yetistirip gelistirdigi
tinselligi tam olgunluga ulastiginda, kanatlarin1 agmaya hazir ol-
dugunda bu kusurlu diinyay: terk eder, hem de arkalarinda, Hint
fabllarinda s6zii edilen zarif kugslara doniiserek ugup giden zarif
¢igeklerin duygusundan bagka bir sey birakmadan terk eder.“

“Ne giizel ifade ettiniz,” dedi doktor.

Ama ben soyle yanit verdim: “Yine de her sey agikliga ka-
vugmus degil; siz bu yagamin, hem i¢inde daha yiiksek yasgamin
tohumunu barindirdig1 i¢in hem de bu yagama sahip oldugu igin
daha avantajli oldugunu séylemistiniz, yoksa yaniliyor muyum?”

“Aynen boyle soylemistim,” dedi.

“Ama tohum olgunlagtiginda ona ihtiyag kalmaz ve ortadan
kaybolmasi bir kayip sayllmaz. Ama buna bagka bir yanit daha
verilebilir”

“Liitfen s6yleyin,” dedi doktor.

“Simdi olmaz,” dedim, ¢iinkii dostumuz Clara bir siiredir dii-
siincelere dalmugt: ve sohbetimize yarim yamalak katiliyordu. Biz
susunca birden kendine geldi ve sanki sohbetin 6nceki kisminda
kalmug gibi s6yle dedi: “Her sey iizerine yeniden diisiindiim ve
sanirim bu diinyadan ayrilanin nasil hissettigini bilmek, bahsi
gegen soruya, yani bir sonraki yagamin avantajlarina iliskin
soruya en iyi yanit1 verecektir.

Hepimiz bu konuda hemfikir olduk.
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Bunun iizerine, “Peki, mesela 6liim neden genellikle son uyku
olarak temsil edilmistir? Daha ¢ok bir uyanis olarak diigiiniilmesi
gerekmez miydi?” diye sordu Clara.

“Belki,” diye yanitladim.

“Diger yandan go¢iip gideni sonsuz uykuda dinlenir halde
diisiinmek hostur,” dedi.

“Elbette,” dedim.

“Bilmiyorum ama,” diye devam etti, “giin 151¢1n1n gorkemi ve
ihtisami o kadar baskindir ki, ancak o ortadan kayboldugunda
sahiciigsellik meydana ¢ikar. Peki, neden gece olmalidir bu?”

“Bu durum gecenin, yani igimizdeki sahici igselligin heniiz
yeterince gelismedigini, heniiz sakl1 ve gelecege ait oldugunu
gostermektedir;” dedim.

Clara soyle devam etti: “Eger gecenin iginde bir 151k yansa,
geceye benzeyen bir giindiiz ve giindiize benzeyen bir gece bizi
sarsa, iste o zaman artik tiim dileklerimiz gergeklesir. Acaba
ayisigiyla aydinlanan gecenin i¢imize boyle tatli bi¢imde do-
kunmasi ve yakindaki tinsel yagami bize hatirlatarak yiiregimizi
titretmesi bundan midir?”

“Elbette,” diye yanitladim. “Hakki tam verilmemis bir adamin
bana birkag kez séyledigi s6z geldi aklima: Uyurken yapmak
zorunda olduklariniuyanikken yapabilen kisi ger¢ek bir filozof-
tur. Bana sorarsaniz o, en mutlu insandir. Ve suna da kesinlikle
inanryorum ki, aramizdan ayrilanlar bu mutluluga erisirler, bu
nedenle onlara uykuya dalanlar degil, son uykularina dalanlar,
istirahatlerini yapanlar denir; onlar sanki uykudayken uykudan
kagarak uyananlardir. Onlara uyanik yerine son uykuda deme-
mizin nedeniyse, uykunun bu yagamda tinsellige uyanikliktan
daha yakin olmasidir”

“Hepimizin tanidig1 ve gozlem becerisini higbirimizin inkar
edemeyecegi bir rahip,” dedi Clara, “insanin son uykusunda
biitiin varliginin nasil tarif edilemez bir sevince kapildigindan,
ama ayn1 zamanda ruhun bu anda en ahlaki ve tinsel etkinligini
gergeklestirdiginden soz ederdi sik sik; ¢iinkii o kisinin biitiin
hatalar1 en utang verici sekilde 6niinden gegip giderken, insa-
nin kalbi ne kadar temizse, uyku ile uyaniklik arasindaki bu an
o kadar yumugsak geger. O an, riiya dedigimiz seyden o denli
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farklidir ki, onun berrakligi uyanikken kurdugumuz en canl
hayalleri agar ve her tiirlii varolus bigimi bu ana kiyasla ancak
riiya, uyku ve hatta 6liim gibidir. O anda bambagka bir bakig
agisina gegilir, goriintiileri olmayan bir sezgi s6z konusudur ve
bu sezgide her sey, hi¢bir yanilgiya yer birakmaksizin en ince
ayrintisina kadar ayrigir. Ama bu durum gogunlukla yalnizca
bir saniye siirer (rahip, kisa ya da uzun, pek ¢ok isaretin bunu
gosterdigini soylemisti); tek bir titreme hareketiyle sona erer ve
gegip gittikten sonra ruhta en 6zlem dolu yoksunlugu birakur.
Hemen ardindan tamamen son uykuya dalinir”

“Bu titreme hareketi,” dedi doktor, “genel olarak yar1 uyaniklik
olarak bilinir”

“Bu hareket,” diye s6ze girdim, “doganin tinsellige yiikselmek
isteyen igsel 15181 ya da sezgiyi sondiirdiigii ve onu tamamen
uykuya dondiirdiigii bir darbe degil midir?”

“I¢sel durumumuzu uykuya doniistiirmek, dig doganin gim-
diki yasamimiz iizerindeki miithis etkisinin gergekten de biiyiik
bir kanit1,” dedi doktor.

“Ama eger birgok giivenilir kisinin, 6zellikle de doktorlarin,
insanin bagka bir insanin etkisiyle tiim duyularini kapattig: ve
kendisini etkileyen kisi disinda her seye bir 6lii gibi tepki verdigi
ve bu durumda uyanik halimizle kargilagtirilamayacak yiiksek
tiirden bir igsel berrakliga sahip oldugu yoniindeki diigiinceleri
dogruysa, burada hakli olarak iistiin olarak niteleyebilecegimiz
bir durumun deneyimlendigini soyleyebiliriz ve bunu uyanik
bir uyku ya da uyuyan bir uyaniklik olarak niteleyebiliriz. Ve
bu durumu 6liime degil, 6limden sonraki duruma, yani higbir
uyanmayla béliinmeyen bir durugoriiye benzetirdim™*

“Ne olursa olsun,” dedi doktor, “boyle yiice bir uykuya yak-
lagma 6liime yaklagmaya ¢ok benzer”

* Burada Schelling o donem popiiler olan manyetik uyku ya da hipnozdan s6z
ediyor olmali. Ozellikle Franz Anton Mesmer’in (1733-1815) bu konularda
Almanyada yogun bir etkisi bulunuyordu. (ES’nin notu) Ayrica ilerleyen sayfa-
larda karsimiza sikga gikacak durugorii (Hellsehen) kavramina deginmekte fayda
var. Durug6rii kavramini, Schelling’in “zihinsel/entelektiiel sezgi” kavramiyla
birlikte diigiinmemiz faydali olabiliir. Buna gére durugorii, saf bir tinsel algidur.
Insanin, bilincin refleksif sinirhhigini, 6zne-nesne ikiligini, diigiinmede geylere
bagimlilig1 agtigy igsel bir yetisidir. (¢.n.)
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“Bu zorunlu,” diye yanitladim, “giinkii daha yiiksek bir du-
ruma gegmek igin bir tiir 6liim gereklidir”

“Bu gizemli konular iizerine ¢ok sey duydum,” dedi Clara,
“ama ne kadar yakinimda olsalar da benim igin hep bir sir olarak
kaldilar. Ayrica disaridan sdylenenlerle pek ilgilenmiyorum,
tarif edildigi gibi uykuya dalanlarin gergekte nasil hissettigini
bilmeyi tercih ederim.”

“Eger yalnizca digaridan gordiigiimiizle bir yargiya varacak-
sak,” dedi doktor, “surasi kesin ki, hepsi tarif edilemez bir esenlik
icindeymis gibi goriiniiyorlar. Yiiz hatlarindaki biitiin hastalik
izleri siliniyor, daha mutlu, igsel ve hatta geng goriiniiyorlar;
acinin tiim izleri seving igindeki yiizde kaybolup gidiyor, her
sey i¢sellesiyor, 6zellikle de insan sesi.”

“Ah, olimiin sefkatli eli, tanidim onu!” diyerek araya girdi
Clara. “Benim koruyucu melegim olan ve geng yasta gogiip
giden arkadagimi hatirladim, dediklerinizin hepsi gergekles-
misti onda; 6liimiin golgesi ona yaklastikea, tiim varlig1 goksel
bir doniigiimle parlamisti Vefatina yakin onu hig béyle giizel
gormedigimi diigiinmiistiim, ayrica 6limiin bu kadar zarif
olabilecegini hi¢ diisiinmemistim; zaten hep melodik olan sesi
ilahi bir miizige, igsel tinilara doniligmiistii ve simdi igimde ilk
seferinden daha derin ¢inliyor”

“O uykuya dalanlara durumlarini sorsak,” dedi doktor, “onun
en mesut anlar1 oldugunu, ne bedenlerini ne de dnceki acilarini
hissettiklerini soylerlerdi, kutsal bir duruluk, sicak bir 151k sarmig
olurdu iglerini”

“Oliimden énce,” diye devam etti Clara, “hastaligin tahri-
batlari, acis1 sona erer ve ¢ogu insan, ilahi bir seving iginde
aramizdan ayrilir”

“Yine de bu durum en yiiksek duruma dogru bir yaklagmadir,
¢iinkii hala dis seylerden etkilenmektedir. Gozleri kapali olsa
da, digarida bulunan her seyi gérebilmektedir, hatta duyularinin
¢ogu keskinlestirmistir bile,” dedi doktor.

“Peki, nedir bu en yiiksek durum?” diye sordu Clara.

“Duyusal diinyadan tamamen ayrildiklarinda,” diye yanit-
lad1 doktor, “digaridaki seylerle yalnizca tesir eden araciligiyla
bag kurduklarinda, iste o zaman dig diinyaya kars1 bir 6lii gibi
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olurlar; ¢iinkii 6ncesinde en ince sese, en uzaktaki tinrya kargi
bile duyarliyken, simdi bir arabanin giiriiltiisiiyle hatta top
atigtyla bile uyanmazlar ve duyduklari tek insan sesi tanidik-
larinin sesidir”

“Ancak o zaman mu baglar en keskin durugorii?” diye sordu
Clara.

“Elbette,” dedi doktor. “O noktada en yiiksek tinsel yagam
kendini gosterir. Her sey en derin bilincin gelisini miijdeler;
sanki kiginin tiim varlig1, gegmisi, simdiyi ve gelecegi birlestiren
tek bir odak noktasinda toplanmustir. Birakin anilarini kaybet-
meyi, o anda gegmis tiim berrakliiyla 6nlerine ¢ikar, tipki gok
uzaklardaki gelecek gibi.”

“Tiim bu olgular,” diye araya girdim, “bedenimiz 6liirken
yanimizda olan tinsel 6ziin daha 6nce de igimizde oldugunu,
ilk defa 0 anda olugmadigini, duyular ve diger yasamsal baglar
onu dis diinyaya zincirlemedigi anda onun aslinda 6zgiirlesti-
gini ve kendi nitelikleriyle ortaya ¢iktigin1 géstermiyor mu?”

Doktor beni destekledi ve ekledi: “Yagam boyu karsilagtigimiz
ve ne bedene ne de ruha indirgeyebilecegimiz birgok olay boyle
bir tinsel 6ziin varligina kanittir”

“O durumda benim i¢in en 6nemlisi bilincin hikmeti,” dedi
Clara. “Bir siirii insanin 6ldiikten sonra bilincin yok olmasin-
dan, dagilip gitmesinden korkmasini hi¢ kavrayamamigimdir.
Bana gore 6liim, dagitan degil birlestiren, yiizeysellestiren degil
derinlestiren bir seydir”

“Bu siiphe anlagilabilir,” dedim, “¢iinkii ¢ogu insana gore
o6liim, biitiin fiziksel seylerden bir kopusu temsil etmistir ve
héla da Oyledir; bu fiziksellik de bana sorarsaniz tiim bilingli
hallerin en azindan temelini olugturur”

“Nasil yani?” diye sordu Clara.

“Sevgili dostum,” diye yanitladim, “bilincin sonraki devami
derken, her seyden once bilinglilik halinin devam eden birli-
ginden so6z ediyorsunuz degil mi?”

“Aynen oyle,” dedi.

“Ve bu bilinglilik hali, siirekli kendisi gibi kalan olarak diger
her seyden ayrilir, degil mi?”

“Elbette”
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“Simdi, herhangi bir ayrim yapmak igin gerekli olan ‘su’ ya da
‘bu’ yalnizca fiziksel olanda vardir, degil mi?” Bir siire sessizlikten
sonra devam ettim: “Dedigim ¢ok anlagilmadiysa bir de soyle
ifade edeyim: Kendinizi bizzat kendiniz olarak diisiindiigiiniizde
ve boylece diger herkesten ayr1 bir kisi olarak diigiindiigiiniizde,
bilincinizin derinliklerinde hi¢bir kavramin kavrayamadigy, be-
lirsiz, karanlik bir geyin bulundugunu ve bu seyin ayn1 zamanda
kisiliginizin zemini oldugunu hissetmez misiniz?”

“O karanlig hissediyorum,” dedi Clara, “ama 6ziin safligin1
bozdugu i¢in onun gitmesini de istiyorum.”

“Ah dostum, o bir kere uyarildiginda artik gitmez ve git-
memelidir, ¢linkii giderse kisiligimiz de gider; ama onu 1518a
doniistiirebiliriz, yani daha yiice 15181n dilsiz tagiyicisina, boylece
o bireyselligi kendisi i¢in degil, bir kokii ve zemini olsun diye
daha yiice 151k igin tagir”

“Yani 151810, i¢inde parlayabilmesi, yansiyabilmesi ve boylece
kendini kavrayabilmesi i¢in elmasin var olmas: gibi mi?” diye
sordu Clara.

“Aynen oyle,” dedim. “O halde,” diye devam ettim, “artik
icimizdeki bu karanligin dogadan mi yoksa bagka bir yerden
mi geldigini soyleyebilir miyiz?”

“Elbette dogadan.”

“Peki, her insan bagindan itibaren i¢inde bu karanlik tohumu
tagir mi, yoksa o tesadiifen mi geligir?”

“Tesadiif olmasi miimkiin degil,” dedi Clara.

“Bu tohum siirekli doniigse de yok olmayan bir sey midir,
yoksa hem doniigebilir hem de yok olabilir mi?”

“Kesinlikle ilk dedigin,” dedi Clara.

“Ama tohumun fiziksel bir yan1 yok mu?” diye sordum.

“Elbette,” dedi Clara, “eger dogadan geliyorsa 6yle olmal1”

“O halde oliimden sonra fiziksel bir sey de mi bizimle ge-
liyor?”

“Eger bu tohum da geliyorsa, dyle olmal1”

“Kendimizin bilinci de 6liimden sonra kendimiz olarak kalir,
degil mi?”

Clara bunu da onayladi.
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“O halde, bedenselligimizin tinsel 6zii bu dedigimiz tohum
olamaz m1?”

“Oyle goriiniiyor;” dedi.

“Bedensellikten tinsellige kendi kendine gelismis olmali,
degil mi?”

“Elbette.”

“Ama her zaman fiziksel olanla bir bag1 da olmal1”
“Mutlaka,” diye yanitlad1 Clara,” ¢iinkii o hala fizikselligin
oz

“Yani koparildigi kokeniyle bagini hi¢cbir zaman kaybetmez.”

“Aynen dyle goriiniiyor.”

“O halde;” diye devam ettim, “tinselligin, bedenselligi pek
¢ok agidan etkiledigini kabul edip de, bedenselligin aym sekilde
tinselligi etkiledigine inanmayanlarin, 6liimiin beden ile ruh
arasindaki bagi tamamen kopardigini diigiinmeleri ve bu ne-
denle bilingten geriye, tipki bir ¢igegin kokusu gibi higbir sey
kalmadigindan korkmalar: kadar dogal bir sey olabilir mi?”

“Tabii ki olamaz,” dedi Clara.

“Ama bu yagamimizda,” diye devam ettim, “¢ok azimiz ig-
lerindeki bu karanlik tohumu 1g1ga donistiiriir; ¢iinkii bana
sorarsaniz, kalabaliklarin neredeyse hepsi, inatla kendi birey-
selliklerinde direnen ve kendileri i¢in hak iddia etmenin, ken-
di ¢ikarini1 korumanin her seyden 6nemli oldugunu diisiinen
insanlarla doludur™

“Kesinlikle,” dedi Clara.

“Ayrica bu insanlar buna gore diisiiniir ve yargilar, biitiin
tinsel etkinliklerini boyle harcarlar; diisiincelerinde kendile-
rini unutmayi, sonsuzlugu ve tinselligi diisiinerek kaybolmayi
beceremezler, bunun yerine siirekli fiziksel seyleri arzu ederler,
onlerine koyabilecekleri ve diledikleri gibi kullanabilecekleri
seyleri; i¢sel olani, digerleri gibi tiiketemeyeceklerini anladikla-
rinda onu reddederler. Peki, yalnizca kendisinin farkinda olan,

* Schelling’in Insan Ozgiirliigiiniin Ozii Uzerine metninde gelistirdigi goriige gore,
yaradiligin ve biitiin varolanlarinin varliginin zemini olarak bu karanhk tohum,
insanda da vardir ve kendini bireysel irade olarak gdsterir. Insanin bu bireysel
iradeyi evrensel iradenin yerine koymasiyla, yani ilkeleri tersytliz etmesiyle ko-
titlitk gerceklesir. “Karanhigin 1513a doniigmesi” ise, bireysel iradenin evrensel
iradeye tabi olmasiyla miimkiin olur. (¢.n.)

74



Clara

bir an kendi digina ¢ikarsa, daha yiiksek bir bilince erisebilir mi?
Yoksa durugoriiniin biisbiitiin bag diigmani mi olur?”

“Muhtemelen ikincisi,” dedi Clara.

“O zaman 6liimden sonra yalnizca en iyilerin soziinii ettigi-
miz o en yiiksekbiling durumuna gegtigi sdyleniyorsa, insanlarin
hem kendilerini hem bagkalarini 6liimle birlikte kisisel bilincin
de yok olduguna inandirmasi dogal degil mi?”

“Oyle goriiniiyor;” dedi Clara.

“Peki, o karanlik tohum tamamen 1518a doniistiigiinde, igi-
mizde bizi Tanrrdan ayiran bir sey kalir m1 kalmaz m1?”

“Soruyu tam anlayamadim,” dedi Clara.

“Zaten oldukga iistii kapali bir soru,” dedim. “O halde su
bakis agisindan bakalim: Her sey ya da en azindan biz insanlar,
Tanridayiz, dyle degil mi?”

“Bu da benim igin ¢ok agik degil,” dedi Clara, “birden fazla
anlama gelebilir bu dedigin”

“Pekald,” dedim, “en azindan azizler i¢in, onlarin genel ola-
rak Tanrrnin huzuruna g¢iktiklari, Tanrida istirahat ettikleri
soylenmez mi? Yoksa bunlarin hepsi yalnizca giizel sozler mi?
Gergekle higbir ilgileri yok mu?”

“Elbette gercek,” dedi Clara.

“Oldiiklerinde Tanr’'nin huzuruna gitmeleri, daha 6nce onun
yaninda olmadiklarini, ondan ayri olduklarini, gergek evlerinde
degil, gurbette olduklarim gostermez mi?”

“Tabii ki bunu gosterir,” dedi.

“Gergek ozleriyle, i¢lerindeki kusursuzlukla var olsalar,
Tanrrdan ayr1 olmazlards, degil mi?”

“Boyle denebilir,” dedi Clara.

“Yani yalnizca i¢lerinde yanli isleyen bir ey nedeniyle ondan
ayrilar, degil mi?”

“Oyle goriiniiyor,” dedi.

“O halde,” diye devam ettim, “iglerindeki kusursuzlukla
Tanrryla birlikteydiler ama kusurla da onda ayr1”

“Belli ki oyle”

“Ama kusur ortadan kalkmali ya da kusursuza doniismeli;
kusur var olmaya devam etmeli ama yalmzca kendi varligini
daha yiiksek varligin tagiyicis1 yapmak i¢in.”
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“Stiphesiz”

“Ve bu doniisiim simdiden, burada baglar, en azindan iyiler
arasinda.”

“Aynen oyle”

“Kusursuzluga yaklastik¢a, Tanridan daha az ayrilirlar”

“Elbette”

“Kusursuzluga yaklastik¢a Tanrr'ya karisirlar ve sonunda
icinde tamamen kaybolurlar”

“Dediklerinizden bu ¢ikiyor;” dedi Clara.

“Ama insanlar, tamamen doniistiiklerinde iradelerinin tama-
men asilacagindan, boylece kendilerinin de tamamen ¢6ziilece-
ginden, higbir yerde bulanamayacaklarindan ve Tanrr'niniginde
kaybolup gideceklerinden korkmazlar mi1? Ayrica bagkalar1 da
hakl olarak ve agkla, ruhun Tanr’nin i¢inde, okyanustaki bir
damla, Giineg’teki bir 151n gibi kaybolacagin1 6ngérmez mi?”

“Oyle yazanlar1 ben de okudum,” dedi Clara.

“Bu diisiincede $6yle bir zorunluluk da var,” diye devam ettim,
“ctinkii biz de dahil herkes, azizligin ancak Tanrryla kusursuz
birliktelikle miimkiin olacagini séyleriz”

“Buna siiphe yok,” dedi.

“Ama Tanrryla tamamen bir oldugumuzda zorunlu olarak
bireysel varolusumuzun neden ortadan kalkmasi gerektigini
anlamiyorum; ¢iinkii okyanustaki damla, hemen ayrigmasa da
hala ayn1 damladir; atesteki tek bir kivileim ya da (eger 6yle bir
sey varsa) Giineg'teki tek bir 151n da, tektek goriilmezlerse de hala
o kivileim ve o 151ndir. Bu nedenle, saygin bir kisi 6liimiinden
sonra Tanr tarafindan kutsal agka bogularak, evrensel bir mik-
natis gibi herkesin 6zlemini ¢ektigi gibi ona dogru ¢ekildiginde,
tamamen onunla doldugunda, yalnizca onun iginde goriip, his-
sedip, arzuladiginda kendi bireyselligini kaybetmesi gerektigine
iligkin bir neden géremiyorum. Oldiiklerinde Tanrryla olan bagy,
hipnozdaki kisinin doktoru ya da sifacisiyla olan bagina benzer.
Yani her sey karsisinda 6lii gibidirler, ama diger taraftan onun
kargisinda en iist derece canli ve algilar1 agik durumdadirlar, her
seyi onun iginden duyumsarlar ve onun iradesi disinda bir iradeye
sahip olmazlar. Eger yleyse, biitiin bireysel varolus tamamen
yok mu oluyor yoksa en yiiksek nitelik derecesine mi ¢ikiyor
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bilmek isterdim. Aslinda Tanrr’yla bu egsiz birlesmede kendi
bireyselliklerinin yok olacagindan korkanlar, nasil bu diinyada
tinsellik dahil olmak tizere her tiirlii sarhosluktan korkuyorlar-
sa, aslinda yalnizca vecde halinden, tamamen teslim olmaktan
korkarlar ve en yiice seylerle dolu olana deli derler. Bu kisiler
kendi oliimlerini gergek bir 6liim ya daha da korkung bir sey
olarak gérmezler mi?” '

“Bence hala tam aydinlatilmamais seyler var,” dedi Clara.

“Olabilir;” dedim, “peki, nedir bu seyler?”

“Yukaridaki ornekte sozii edildigi gibi, miknatisa dogru
¢ekilen ve tamamen onun tarafindan emilen her bir toz zerresi,
bu canli zincirin iginden ¢ikabilse de ¢ikmak istemez (ona
icindeymis gibi gelir) ve ayn1 zamanda bu miknatisin sahip
olmadig: farkl bir sey tasir iginde, tipki hipnoz 6rneginde
oldugu gibi”

“Bu kadar iyi tarif edilemezdi,” dedim. “O halde bu kisiler,
insanin ancak bu hayatta pesine duistiigii (o da eger diigmiigse)
erdemi Oteki tarafa gotiirebildigine ve Tanrr'yla ancak onun
araciligiyla birlegebildigine inaniyorlar, 6yle degil mi?”

“Oyle olmaly,” dedi Clara.

“Yani fiziksel higbir sey 6teki tarafa gitmiyor mu?”

“Oyle goriiniiyor”

“Yani ilahi bir doniigiimle yavag yavas i¢ine 15181 alan baglan-
gigtaki o karanlik tohum da m1 gitmiyor?”

“Gitmiyor.”

“Tamamen doniisse de baglangigtaki dogasini kaybetmiyor
mu?”

" “En parlak elmas nasil agirligindan ve maddiliginden bir sey
kaybetmiyorsa, o da kaybetmez,” dedi Clara.

“Varolusumuzun bu karanlik zerresi;” diye devam ettim, “ta-
mamen serbestkalip doniigse de, igimizde her zaman Tanridan
gelmeyen bir sey birakir”

“Peki, o halde nereden geliyor bu sey?” diye sordu Clara

“Siz onun dogadan geldiginizi sdylememis miydiniz?”

“Evet,” dedi Clara. “Ama her seyin sonunda Tanrr'ya karigti-
gin1 soyleyenler, doganin da Tanrr'ya ait oldugunu 6gretmezler
mi?”
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“Ah ama soyle bir deyis vardir;” diye yanitladim, “onlar ¢an1
duymus olabilir ama kag kere ¢aldigin1 unutmugslardir. Yani
Tanrr'nin doganin iginde oldugu ifadesini duymuslardir ama
sonra bu ‘i¢inde’ sozcligiinii unutmuslar, dogay:1 Tanrr'nin 6zii
olarak ya da dogayla Tanrr’'y1 6zdes olarak diigiinmiiglerdir”™

“Ama sevgili dostum,” diye kargilik verdi Clara, “ne kadar sik
duydum, her seyin Tanrr'ya at oldugunu, onun diginda higbir
sey olmadigini soylediginizi”

“Elbette dyle,” dedim, “tipki birgok seyin bize ait olmasi ama
bizzat kendimiz olmamalar: gibi; eger ‘bizden genis ve genel
anlamda so6z edersek, bu ‘biz’'in iginde gergek benligimize hig
ait olmayan geyler olabilir”

Claradan bir yanit vermesini bekledim ve ona baktim. Ama
o soyle dedi: “Konusmaya devam edin, ge¢mis zamanlardan bir
151k titresiyor; neredeyse tamamen unutulmus bir sohbet igimde
yeniden canlaniyor”

Ben de konugmaya devam ettim: “Bedenselligimiz iginde
gelisen tinsel 6z de boyledir, bu yasamdaki ger¢ek kilavuzumuz
olup bizi gelecege tasiyan, gelecegin organi olan sezgi bu tinsel-
likte barinir; ama yalnizca tinde barinani gergekten bize ait sanan
talihsiz biridir. Ayni ekilde, arzunun ve tutkunun meskeni olan
beden ne kadar bize aitse de, bizzat kendimiz degildir. Zaten
genellikle sahici benligimizin bu sahici olmayan benligimize
hékim olmas: gerektiginden sz edip durmaz miy1z?”

“Aynen 0yle,” dedi Clara.

“Yani birini digerinden ayiriyor muyuz?”

“Evet, kesinlikle,” diye yanitlad: Clara.

“O halde, eger gercekten oldugu gibi doga Tanrr'ya ait olsa
bile, onun gergek ve ilk 6zii olarak degil, ger¢ek olmayan diger
ozii olarak ona aittir; bu bakimdan onun sahici 6ziine —gergekten
varolana- gore aslinda var olmayan bir 6zdiir. Ama daha 6nce
i¢sel ile digsal arasinda bir ayrim yapmustik. Ve digsalligin asil

* Schelling burada, tipki Insan Ozgiirliigiiniin Ozii Uzerine metninde detayl bi-
¢imde irdeledigi gibi, panteizmin yanlig anlagildigini vurguluyor. Schellinge gore
bu yanhs anlagilmanin nedeni, 6zdeslik kavraminin yanlis anlagilmasidir.
Schellinge gore 6zdeslik, aynilik ya da esitlik demek degildir. Tersine, filozofun
iinlii “kusursuz kusurludur” ifadesinin anlattig1 gibi, diyalektik bir ontolojiye
dayanir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Insan Ozgiirliigiiniin Ozii Uzerine. (g.n.)
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oziiniin igsellik oldugunu, digsalligin yalnizca igselligin varlig
oldugunu séylememis miydik?”

“Hatirladim,” dedi Clara.

“Yani Tanrrnin doganin igsel 6zii oldugunu, doganin ise
Tanrrnin yalnizca varligini temsil ettigini sdyleyebilir miyiz?”

“Kesinlikle”

“Yine de Tanrrnin varlig1 en yiiksek bigimde ve her yoniiyle
canlidir, tipki sanatgilarin, Olimpos’taki Jiipiter heykelinin ayak
tabanini bile hél4 siislemeye devam ederek ona yasam vermesi
gibi. Yine de bu, Tanr1 ve doganin ayni sey oldugu anlamina
kesinlikle gelmez”

“Aynen 6yle,” diye yanitladi Clara.

“O halde eger Tanri bizi, kendi 6ziindeki bu daha diisiik par-
¢adan, aslinda kendisi olmayan seyden diriltti ya da yarattiysa, o
halde bizim ilk 6ziimiiz Tanridan temel olarak ayridir, degil mi?”

“Mutlaka”

“Tam da bu nedenle, kendi etkinligi i¢inde tinselligi takip
ederek sahici 6ze doniigebilir ya da ona kars ¢ikabilir, degil mi?
Bu biraz, ¢i¢egin giinesin can veren giiciiyle ama ayni zamanda
giinesten bagimsiz karanlik bir zeminden gelen, kendisine ait bir
diirtiiyle yetismesine, boylece igindeki karanligi 1513a doniistiir-
se de, yine de hala isiktan ve giinesten farkli kalmasina, baska
bir kaynaktan gelmesine, tam da bu nedenle, 151kla uzlagsa da
%endisinin 151k olmamasina benzemiyor mu?”*

“Anliyorum,” diye yanitladi Clara.

“Demek ki 6liimden sonra, tinin esenligi i¢inde, biitiiniiy-
le tanrisal mevcudiyete dalmis ve ona niifuz etmis olsak ve
bu kutsal diinyadan ayrilmayi dilemesek bile, igimizde daima
Tanrrdan farkl bir gey kalir. Ve bu sey her ne kadar orada
sessizce beklese de, bizim Tanridan 6z olarak ayrilmamizin ya
da bagimsiz bigimde onunla bir olmamizin ilk olanag: olarak
sonsuza dek orada durur”

“Siiphesiz bu sonuca varabiliriz,” dedi Clara.

* Schelling burada Insan Ozgiirliigiiniin Ozii Uzerine metnindeki zgiirliik tani-
min1 6zetliyor: Insanin varolugu biitiiniiyle Tanrr'ya ait olsa da, tipki Tanr’'nin
i¢inde Tanr1 olmayan bir zemin olmasi gibi, insanda da Tanridan (evrensel ilke)
bagimsiz bir zemin vardir (bireysel ilke) ve esas olarak insan 6zgiirligii insanin
bireysel ile evrensel arasinda yapacag segimlere baghdir. (¢.n.)
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“Ve yalnizca i¢imizdeki dogustan var olan o karanlhigin ta-
mamen doniisiimiiyle benligimizin ve tiim niteliklerimizin
(yalmizca simdiki degil, gegmisteki de) en berrak ve derin bilinci
ortaya ¢ikar; bu durum, buzun suda erimesinden tamamen
farklidur, ¢iinkii biling bu sekilde ilk defa mitkemmellige erisir.
Direng gosteren bilingdis: tarafindan siirekli engellenen ve sinir
koyulan simdiki bilincimizse ona kiyasla ancak bir hayal ya da
alacakaranlik gibidir.”

Clara onaylad1.

Ama ben artik kesmek istiyordum; ¢iinkii kiigiik ¢ocuklar
bir siiredir oyuncaklarinin tizerinde uyuyordu. Daha biiyiik
kizlarsa, meggul olduklari seyleri birakmig, odanin igine gelerek
Clara’ya sokulmuslardu.

Doktor daha ¢abuk davranarak bana bir soru daha sordu,
ben de ayni ¢abuklukla cevap vermeye ¢alistim; bu tiir konular
tizerine sohbetle aksam ¢abuk gegtiginden ve sohbetin yol agtig:
tirperti, dinleyen kalabalig1 birbirine daha da yaklastirdigindan,
buradaki ikametimiz de niyet ettigimizden uzun siiriiyordu. Ki-
sacas1 doktor, konusulanlar arasinda, durugériiniin genel olarak
olimden sonra ve ancak kutsal mertebede ger¢eklesmesinden
hoslanmadiginy, ¢iinkii yasarken yalnizca ¢ok az sayida kiginin
bu kutsalliga erisecegini, bunun herkes iin gegerli olamayaca-
gin1 soyledi.

Kisaca goyle cevap verdim: “Yalnizca en iyilerin onu dene-
yimledigini daha 6nce sdylemistim; digerlerine ne oldugunuysa
incelemedik.”

Clara, bu agikliga kavusmadan sohbetin tamamlanmasinin
eksiklik olacagini soyledi; bunun iizerine devam etmeye karar
verdik ve Clara siranin bende oldugunu séyledi.

“Peki, bunun hakkinda tatmin edici bir sekilde konusmak
miimkiin mii sizce?” diye sordum; “¢iinkii o giizel durumun
karsit1 hakkinda, bisbiitiin koéti insanlar1 bekleyen durum
hakkinda konugmak daha kolay olurdu; ama nasil bu hayatta
iyi ile kot arasinda sayisiz basamak varsa, o hayatta da saadet
ile sefalet arasinda sayisi1z basamak olmali. O gériinmez kral-
lik, bazilarinin diisiindiigii gibi basit degil, eger denildigi gibi

herkes bu yasamda diisiindiigiiniin ve davrandiginin karsiligini
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alacaksa, orasi da olaganiistii ¢esitli olmali. Ama her giin goz-
lerimizle gordigiimiiz dis diinya bile bize bu kadar kapaliyken,
o i¢sel diinyay1 anlamaya ve agiklamaya kim cesaret edebilir?
Sahiden, onun hakkinda konugsabilen, ya Platon’'un Er mitinde
anlattig1 gibi 6liip yeniden dirilmigtir ya da onda, su Isvegli
kahin gibi,* ona 6teki diinyaya bakmasini saglayan farkl bir
tiir pencere agilmigtir”

Doktor, en azindan en ug iki noktanin arasindaki seylerin
izah edilebilecegini savundu.

Soyle yanitladim: “Bu her zaman béyle olmayabilir; ayrica
burada en ug¢ noktay1 bulmak da kolay degil. Ornegin biraz geriye
gidersek, oliimiin tinsellige ge¢is oldugu konusunda fazla gabuk
hemfikir olmadik m1? Zira, insanin bu yagamdaki bedensellik
ile tinsellik arasinda o kadar ¢ok ara basamak olabilir ki, insan
oldigiinde tinsellige gegemeden ve fiziksel diinyay: tam olarak
terk edemeden bu diinyadan ayrilabilir. Iginde gelisim igin iyi bir
potansiyel barindiran biri bile ancak agama agama tinsellegebilir.
Bu diinyada gerici ya da kétiiciil iradenin esiri olan kigiyse, be-
denini kaybettiginde devam etme zorunlulugu duyar ve iginde
son derece yogun bir kizginlik uyanir, ¢iinkii giiglii bir bigimde
bedenine donme 6zlemi duymaktadir. Bu, 6zellikle kendini
ruha tabi kilmayan ve daha yiiksek bir diinyanin etkileri yerine,
yalnizca agaginin ya da bedenin etkilerinden beslenen varliklar
i¢in gegerlidir. Bu durum 6liimle de degismez ve ruhu bir agirlik
gibi siirekli fiziksel diinyaya dogru geker.** Bunun boyle oldugu-
nu, farkli iilkelerin, mezarlarda ya da diledikleri bagka yerlerde
ortaya ¢ikan ruhlardan bahseden séylencelerinde gorebiliriz. Bu
hikayeleri dogru kabul edebiliriz, ya da giiniimiizde moda oldugu
tizere tamamen uydurma olduklarini sdyleyebiliriz.

Bunun iizerine, bu konu agildiginda ¢ogu zaman oldugu
gibi herkesin katildig hararetli bir tartigma bagladi. Ozellikle
Clara bu tiir hikéyelere kesinlikle inanmadigini 6ne siiriiyordu.

“Bu hikéyeler aklimizla dalga gegiyor,” dedi Clara, “baya-
giliklar1 kendini hemen gosteriyor. Bu tiir derlemeler, sizin

* Isvecli teolog Emanuel Swedenborg. (¢.n.)
** Bu boliimde Schelling, ruhun fiziksellik ile tinsellik arasinda gidip geldigini
daha agik bigimde vurguluyor. (¢.n.)
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sandiginiz gibi boyle seylere inanmamizi saglamiyor, tersine,
kaba ve tiksindirici olan bir seye insan nasil inanir?”

Savunmaya ¢oktan hazir olan doktorsa, biraz da saka yollu,
bunlarin ger¢ekten toplumun sefil kesimi, insanligin yiizkarasi
olduklariny, gergi Ciron* gibi zarif 6rneklerin de bulundugunu
ifade etti.

“Tam da bu tiir hikiyelere katlanamiyorum,” dedi Clara.
“Oliip gidenin buradaki yagamimiz: diledigi gibi etkileyecek
kadariradesi kalabilecegine, hatta Clairon gibi zarif bir varliktan
intikam alacagina nasil inanayim? Bu hikéyeleri ahlak yoksunu
olarak bile nitelendirebiliriz”

“Ama,” dedi doktor, “birgok doga aragtirmacisi, deneyimle-
rinden yola ¢ikarak her canlinin ruhsal bir etki alani oldugunu
ve her seyin bu alandan etkilenebilecegini sdyliiyorsa, o halde bu
etki serbest kaldiginda bagka seyleri etkileyip bizim digimizda
bambagka degisiklikler meydana getirmez mi? Ornegin biz ses
ya da ona benzer bir sey iliretmek i¢in, bir sey iifleyerek ya da
bir seye vurarak once seylerin diginda bir degisiklik meydana
getiririz, boylece seylerin igi dolayl olarak harekete geger; be-
denimizdeyse durum tersidir: irademiz dolaysiz olarak igimizi
uyarir ve ancak bunun {izerine bedenimiz, digimiz harekete
gecer. Oyleyse, bedeninden kurtulan bir niteligin bagka seylere
daha 6zgiirce etki etmesi, hatta ¢oziicii bir madde gibi, onlarin
igindeki niteligin serbest kalmasina yardimci olmasi hig de
imkénsiz gozitkmemekte. Bu tiir niteliklere olduk¢a benziyor
gibi goriinen ses belki de en kolay ¢oziilenidir, ¢iinkii baz1 du-
rumlarda ses dogada bile fiziksel gii¢le degil de sanki tinsel
yolla serbest kalir. Ne var ki bazen yalnizca iradeyle degisiklik
yapabildigimiz durumlar, yalnizca tek sahici spontane kuvvet
olan bu tinsel-fiziksel nitelik sayesindedir. Aniden 4sik olunan
ya da ofkelenen anda gozlerden fiskiran o kavranamaz ama
goriiliir cevher nedir? En tinsel araglari kullanan iyi ya da kotii
insanin o gekici giicii nereden kaynaklanmaktadir? Bazen etrafi
yalnizca kiginin niyetine gore sekillendiren iradenin bu biiyiik

* Fransiz oyuncu Matmazel Clairon’un (1723-1803) basindan gegtigi iddia edilen
ve o donem ses getiren bir hayalet 6ykiisiinden s6z ediliyor. (¢.n.)
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tesiri nereden gelmektedir? Mest olanlar tinsel-duyusal niteligin
dizginlerini 6yle bir eline alir ki, bu nitelik —tipki biitiin duyusal
hislerden kendini arindirmay1 basaran, bir 6lii gibi en giiglii
aciya bile dayanan su rahipteki gibi- bedenden gekilir, 6liirken
en son kaybedilen isitme duyusu bile, en yakindakilerin sesini ta
uzaklardan gelir gibi alir. Bu nitelikten kendini ayirmak ve onu
uzaklara gondermek, 6zlem duyanlar i¢in imkénsiz gériinmiiyor.
Fransiz hastanelerinde* evlerine hasret bir siirii Isvigreli zavall
geng gordiim, bedenleri oradayd: ama yar1 canlilards, ruhlari
¢ekilmis gibiydi, konusmuyorlar, bir isarette bulunmuyorlards;
gozleri tek bir noktaya dikiliyken ruhlar: belki iilkelerindeki
daglarda ve tepelerde dolasiyor, hatta belki de bagkalar1 onlar1
orada goriiyordu. Daha 6nce duydugum ya da okudugum su
sey artik benim i¢in son derece inanilir: Oteki diinyadaki kisi,
bir dostunun ya da akrabasinin yakinda yanina gelecegini bilir,
¢iinkii onun suretini o goksel katta 6nceden goriir”

“Oteki diinyada olan bitene,” dedi Clara, “bu diinyadakilerden
daha ¢ok inanmaya hazirim; ¢iinki ruh, oldugu yerde degil,
sevdigi yerde bulunur; en sahici sila 6zlemiyse, 6teki diinyaya
duyulandir”

Bir siire sessizlikten sonra soyle dedim: “Tinsel-fiziksel niteli-
gin spontane kullanimi 6liimden sonra ¢ok ender ger¢eklesmez
mi? Durugoriiyle sahici uyku arasinda birden fazla ara durum
yok mudur? Bana kalirsa 6rnegin riiya tam boyle bir seydir ve
basarisiz da olsa gaipten haber almak igin bir girisimdir”

“En azindan,” diye yanitlad1 doktor, “deneyimlere bakarsak,
uyurgezerlerin riiya gérmedigini soyleyebiliriz; diger yandan,
uyurgezerlikten ¢iktiklarindan riiya gormeye baslarlar, hem de
kehanet iceren riiyalar”

“Demek ki,” diye devam ettim, “6liirken tamamen digsal do-
gaya bagli olanlar, rityadakine benzer diisiincelere bogulduklari
bir tiir uyku hali tarafindan ele gegirilir; baz1 séylenceler de bunu
dogrular. Yoksa hayattayken, ¢ok sik karsilagildig: gibi, kasvetli
bir ormanda ya da vadide yiiriirken kayboldugunun, yolu arayip

* Digkiinler, evsizler, akil hastalar1 tizerinde hipnotizma ve “histeri” deneylerinin
yapildigy, ilerleyen yillarda tinli nérolog Charcotnun ve Freud’un da ¢alisacag
inli Salpétreire Hastanesi buna 6rnek olarak gosterilebilir. (¢.n.)
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bulamadiginin, bir yerde kilitli kaldiginin ve disar1 ¢ikamadi-
ginin rityasin1 gormekten daha istirapli bir ey var midir? Eger
fanteziler hemen herkesin giinah isleme araciysa, insanlarin
yine hayalgiiciiyle cezalandirilmasi gerekmez mi? Giinahkarlari
oteki diinyada bekleyen eziyetlerin konusu, daha 6nceki fiziksel
diinyaya ait eziyet fantezilerinden olugsmasi gerekmez mi?”

Doktor bunun gayet miimkiin oldugunu soyledi.

“Ama eger,” diye devam ettim, “bu diinyadan ayrilanlar fi-
ziksel diinyayla ancak bu tinsel-fiziksel 6z araciligiyla iletigim
kurabildiklerinden ve oldiikten sonra da durugorii durumu
mevcutsa, iyi olmayan durumlarin ortaya ¢ikmasi anlagilir
olur. Durugdriiniin bazi hastalara hos duygular getirdigini,
onlar1 acidan kurtardigini ve iyilestirdigini, ama bazilarina da
yogun bir ac1 verdigini, onlar1 daha da beter hasta ettigini siz
sOylememis miydiniz?”

Doktor onaylad.

Sozlerime devam ettim: “Oyleyse, 6liimden sonra, bu diin-
yada daha igsel bir hayat yasamis olanlar i¢in durugéri, dis
diinyaya bagimliolmamasi ve genel hikmeti nedeniyle bir nimet
olurken, bu diinyada yalnizca bedenle ve fiziksel seylerle mes-
gul olanlar ve disaridaki varliklarin duyumsattiklariyla tatmin
olanlar i¢in ayn1 durugérii bir eziyete doniismez mi? Zira bu
diinyada ondan tiim gii¢leriyle kagmus, igsellige siirekli direnmis,
i¢lerindeki kutsallig1 susturmaya, hatta onu 6ldiirmeye, bu se-
kilde olabildigince digsal seylere doniik yagamaya ¢alismamuiglar
midir? Burada ona kismen katlanabilirler, ¢iinkii yozlagmis olsa
da dig tabiatlar1 hala ilahi bir yumugaklik igermekte ve kendileri-
ne merhem olmaktadir; ayrica ruhlarini biitiiniiyle digsal seylerle
doldurarak kendilerini oyalayabilmektedirler. Ama digsal her
seyin yok oldugu ve yalnizca igsellikleriyle bas basa kaldiklar
yerde, varlik ile yokluk arasinda salinirlar. Gergekten var olanin
arasina karigamazlar ve gergekten var sandiklarindan 6liim araci-
ligryla koparilmislardir; bu istiraba son vermek iginse ellerinden
geleni yaparlar: Bazen yiikselmek isterler ama kars1 konulamaz
bigimde geri diiserler, bazen de hayalgiigleriyle bu diinyaya geri
donerler, ta ki bunun boguna bir ¢aba ve bir sapma oldugunu fark
edene dek. Bu insanlar, eger yukaridan bir yardim ya da daha
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onceden gogiip giden birinin ¢agrisi onlar1 dogru yola getirirse
sanshidir: Eskiden beri s6zii edilen ruhlarin arinmasindan da tam
olarak bunu anliyorum; ¢iinkii yalmzca ¢ok az insan diinyevi
olana duyduklar: sevgiden tamamen arinip ozgiirlesir ve boylece
bagislanarak en yiiksek mekéna ulasabilir. iglerine hig kotii niyet
kok salmamig, ama iyiligin tohumu i¢lerinde hig zarar gérmese
de diinyanin dikenleri nedeniyle sakli kalmis insanlar, o kadar
¢ok kibir, yanlig kani ve kuruntu gibi yanilgilara diiserler ki,
azizler, kutsanmigslar ve sihhatliler mertebesine ulagmalari i¢in
pek ¢ok arinmadan gegmeleri, kiminin kisa, kiminin uzun siire
dogru yolda ytiriimesi gerekir. Boyle bir arinma siireci de elbette
ac1 vericidir, ¢iinkii ruha yerlesmis o kadar ¢iirtimiis kok nasil
koparilacak? Dogru ve yanlis yol arasindaki bitmeyen ¢atisma
ve anlagsmazlik olmadan -ki bu ¢atisma ve anlagmazlik, ruha
inmek isteyen Tanrrnin safliginin 15181yla bu 151810 tersi olan
ruhun aligkanlik haline gelmis 6zellikleri arasindadir- biitiin
o sapmalar diizeltilebilir mi? Yoksa ahlaksiz ve kotii olan her
sey, derin ve ac1 dolu bir miidahale olmadan temizlenebilir,
kendi kargit1 tarafindan yok edilip yerinden edilebilir mi? Ve
bu yalmizca digindaki degil, iginde yetismis kotiiliik ve ahlak-
sizlikla miicadele eden bir ruhta miimkiin olabilir mi? Hele ki
bu ruh, durugoérii halindeyse ya da igine girmekte oldugu bu
hal, bir 6ncekinden ¢ok daha duyarli bir halse? Yanilmiyorsam,
ahlaksiz insanlarin varliginin durugérii halindeyken ¢ok yogun
bir sekilde duyumsandigini ve bu hali pek ¢ok yoldan rahatsiz
ettigini, hatta onu engelledigini soyleyen sizdiniz, degil mi?”

“Aynen oyle;” dedi doktor ve boyle birgok 6rnek bildigini
ekledi.

“Oyleyse;” diye devam ettim, “6ldiikten sonra benzer bir
duruma girenkirlikisi, kendiyle bag basa kaldiginda ve ektigi-
ni bigtiginde bu nasil da ac1 verici olmalidir; her kétii arzu ve
aba bir tiir kisilik edinebiliyorsa ve her giinahkér eylem kotii
bir ruh gibi insanda barinmaya devam ediyorsa, ruh kendisiy-
le birlikte 6teki yagama getirdigi bu kir nedeniyle nasil da ac1
duyuyordur? Saniyorum, 6limden sonraki karsit durumlar:
boyle agiklayabiliriz. Ama yalnizca bu iki karsit durumdan s6z
etmek bana oldukga kisitlayici geliyor; daha 6nce bahsedilen
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nedenden otiirii, saf ve saf olmayanin fiziksel bakimdan farkli,
hatta birbirine karsit yerlerde olmalar1 zorunludur. Ama daha
burada, bu goriiniir diinyada bile gériinmeyene giden sayisiz
agamavardir, 6rnegin cisimler ve 151k goriiniirdiir ama ses goriin-
mez, yalnizca duyulur (yine de onun goriiniir hale getirildigini
soyleyen biri mutlaka ¢ikacaktir); diger iki duyu, yani koku ve
tat, seylerin niteligi konusunda birbirlerinden tamamen ayr1
olsalar da, her ikisi de bagka bir aracla tezahiir edilemez, ki ha-
vanin farkli nitelikleri de harici araglarimiz agisindan hep aym
kalir. Hastaliklara yol agan ve etkisini biitiin bitki ve hayvan
kralligina yayan sey i¢in de bu boyledir. Bunlardan s6z etme-
min nedeni, onlarin goriilebilir diinyada olsalar da bizim i¢in
tamamen goriinmez ve sakli olmalaridur; ses gibi bu tiir seylerin
kendilerine 6zgii bir alan oldugu ve bu alanin bagkasiyla karis-
madigini varsayarsak, 6ldiikten sonra girecegimiz goriinmez
bolgenin kendi i¢inde sayisiz tekil krallik ve son derece farkli
diinyalar barindiracagini 6ne siirebiliriz. Kim bilir belki de bu
diinyalarin ve kralliklarin her biri, icinde belirli bir tiiriin barin-
dig1 yerlerdir. Evet, digeri ¢ok daha olas1 gibi goziikse de, bagka
birgok olaganiistii yerin goriiliir diinyanin 6tesinde olmadigina
dair inanci terk etmemize gerek yok; zira 6liimden sonra her
ruh hemen bu alt diinyadan kurtulup gidemez, bunun yerine
kademe kademe tinsellestirerek duyular 6tesine ulagir. Diger
yandan, geride kalan herkesin cezalandirilacagini ya da ac1 iginde
kalacagini diisiinmek yanlis olur, ¢iinkii bu diinyada yalnizca
digsal dogaya gore yasamis ama ayn1 zamanda diiriist, cesur ve
olgiilii insanlar i¢in huzurlu bir mekén, bir tiir kutsanmiglar
adas! ya da mitolojide s6zii gegen Elysium gibi bir yer olamaz
m1? Saf tinsel diinyaya birden gegis yaptiklarina inanmak zor;
ama inanmasi daha zor olan, arkada ac1 i¢inde bir durumda
sonsuza dek kalmalaridir. Diinyada inancina gore yasayanlar,
ornegin iyinin ve bilge Tanrrnin pesindeyken diinyaya veda
eden Sokrates ya da Oedipus gibi 6liim doseginde kendilerine
yalnizca ilahi bir elin yardim edecegini anladiklarinda Tanrr'y1
¢agiranlar, yine de tanrilarina ulagirlar. Bu diinyada daha ¢ok
digsal seylerle mesgul olan ama yine de bayag1 ya da rezil bir
hayat siirmeyenler, belki de ac1 duymadiklar: sakin bir yoreye
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gogerler; gerci orada, Homeros’un Akhilleus'unda oldugu gibi,
daha yiiksek bir varolusa duyulan diirtii uyanana kadar golge-
ler i¢inde yasarlar. S6yle demisti Homeros, bosuna olsa da bu
diinyaya donmeyi diledigi i¢in: “Ne parasi ne mirasi olan tek
bir adamu tercih ederdi tarla siirmek i¢in, kalabalik bir 6liiler
stiriisii yerine.”

Boyle durumlar olduguna inanmamin nedeni, yalnizca, her-
hangi bir aydinlanma alameti tasimayan ve daha yiiksek bir yagam
oldugunu diisiinmeden yasayan, bu nedenle yalnizca buradaki
yasami, golgeler arasinda bir yasam olsa da siirekli yeniden
yasayan bityiik cogunlugu gozlemem degil, ayn1 zamanda Eski
Ahit’te, yerin altinda sakli, kendi hazinesini koruyan bir krallik
ya da ikamet edilen bir 6liiler diyarindan, tek bir timit 15181 kirilsa
bile diiriist insanin terk edecegi bir yerden s6z edilen kisimlardur;
eger antik metinlerin kutsalligina saygimiz varsa bu sozleri masal
deyip gecemeyiz. Tinsel olan dis diinyada kendini gosterdikge,
yeralt1 diinyasinin oliiler iizerindeki giiciiniin azalmasi makul
bir diigiince degil mi? Yoksa Isanin, 6liimiin kadim kralligina
kars: zaferden bahsettigi sozlerini tamamen bos laf olarak mi1
gorecegiz? Bana gore, 6liim gercekten bir gii elde etmistir. Insan,
dis diinyaya doniip, tinselligin gelisimini durdurmaya bagladi-
gindan beri, Tanrr'nin yalnizca yaratiklarin tagiyicist olmasina
hitkmettigi 6liimii, o korkung giicii gerceklige doniistiirmiistiir.
Bu gii¢ insan1 yok etmese de, onu 6liim aninda bile sikica tutar,
Tanrrnin alip gétiirdiiklerinden onu ayirir. Yalnizca, baglangigta
sayesinde her seyin meydana geldigi Tanri, asagtya, 6limlii ve
gecici dogaya inerek, tinsel ve dogal yagsamin arasindaki bag
olmaya tenezziil ederse, iste o zaman cennet, yani sahici tinsel
diinya bir kez daha herkese agilir ve yeryiizii ile cennet arasin-
daki bag ikinci kez miihiirlenmis olur. Isa éldiigiinde, dogada
insana kalan tek 151k sonmiistiir ve bu, 6liimiin en biiyiik gii¢
gosterisi olmustur; insan bu karanlik bolgeye girdiginde yeryiizii
sarsimig, tapinagin ortiisii yirtilmig, bu diinya ile 6ldiikten sonra
gidecegimizi umdugumuz kutsal diinya arasindaki bag kopmus-
tur ve go¢miis azizlerin tezahiirleri, kutsal sehre artik 6limiin
kudretinin agildigina isaret etmistir. Boylece sevgili dostlarim,
bugiinkii anmamiza geri déndiik; bu anma, bir biitiin olarak
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doganin ve insanin sonsuz yasamda dogumunun anmasidir; bu
giiniin ardindan, yerytziiniin tinsel yasaminin ¢ag1 baslar, zira
yerylizii de biitiin bunlarla beraber déniismelidir.

Ama gocuklar, birakin artik bizi de geceyarisina kadar kalma-
yalim, giinkii bazilarinin, yalnizca gecenin affedecegi konulara
degindigimizi s6ylemesinden korkuyorum. Boyle olmasa da,
haydi duralim artik burada?”

Boylece yola koyulduk ve evlerimize dagildik.

Birkag giin sonra, i¢inde fevkalade seyler olsa da, tamamen
anlagilmaz bir dilde yazilan ve her tiirlii barbarlikla dolup tagan
bir felsefe kitabi elime gegti.* Clara onu masamuin iizerinde gordii
ve bir siire okuduktan sonra goyle dedi:

“Neden bugiiniin filozoflar1 konusarak anlatabildiklerini
en azindan kismen de yazamiyorlar? Bu yapmacik sozciikler
gergekten gerekli mi? Ayni seyleri daha insani bir bigimde s6y-
leyemezler mi? Bir kitabin felsefi olmasi igin tatsiz tuzsuz mu
olmasi gerekir? Burada, derinlerden gelen ve yalnizca gozlerini
yuzeyden ayirmay bilenlerin gorebildigi bir muglakliktan s6z
etmiyorum. En derindekinin en apagik oldugunu hissediyorum,
ornegin bir kristal, tam da boyle saydam oldugundan, bana
yaklasacagina benden uzaklasir ve gittikce muglaklasir, tipki
bir su damlasinda derin bir ugurumu gordiigiim gibi. Ama
derinligi bulanikliktan ayirmak gerekir. Ikisi birbirinden fark-
lidir: Saglikl bir kokiin dogal olarak gesitlenerek biiyiimesi ve
her yeni dalin, yaraticinin niyeti olmadan ya da o fark etmeden
kendiliginden yeni filizler vermesi bir sey; farkli malzemelerin
kasti olarak karistirilmasi ve yapay bigimde birbirine dolandi-
rilmasi, ¢oziildiiklerinde de kendilerinden canli ya da degerli
bir malzeme kalmamasi bagka bir seydir”

“Ben de baginda, kendisini iskence edilen bir ecce homo olarak
gosteren bilimin dikenli tac1 yerine halkin ¢elengini tagiyan bir
filozof gormeyi tercih ederim,” diye yanitladim. “Pascal'in bir
soziini hatirliyorum, soyle demisti: ‘Yetkin diistincelerin, zor-
lanmadan ve dogal olarak yazildig1 bir metin insan1 derinden
etkiler ve kendisine hayran birakur; ¢iinkii boyle bir kitapta iyi

* Genel kani, Schelling’in burada Hegel'in Tinin Fenomenolojisinden bahsettigi
yoniindedir. (¢.n.)
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bir yazarla karsilasacagimizi sanirken, bir insanla karsilagiriz’
Derinlik, goriiniirde tersi olan yiicelikle ayni sekilde davranur,
yani is¢i ve zanaatkarlarin da anlayacag sade bir dile biiriin-
diigiinde ¢ok daha etkili olur. Halkin dili ebediyetten gelir,
okullardaki yapay dil ise diinden. Ebedi olan, tasidig: ebediligi
dile getirmek ister. Ayrica, felsefenin bugiin gittikce 6nemini
artirmasina ragmen gosterilen bu tutum beni sasgirtiyor; evet
felsefe bugiin bazilar1 i¢in neredeyse bir vahiye doniigmistiir,
savas alaninda bir sonraki diismani indirmeyi bekleyen biiyiik
bir silah haline gelmistir; peygamberlere ruhu igin yalvaran
ve olimsiizliigi isteyen Saul* i¢in olmasa da, filozoflar i¢in bu
bdyle olmugtur.

Artik kadinlar bile felsefe derslerine katiliyor. Artik her-
kesin, felsefi diislincesini paylagmak istedigi bir kiz arkadas:
yok mu? Peki, bu kisinin, kiz arkadagiyla bu yiice meseleleri
konusurken kullandig1 dil neden genel olarak topluma hitaben
de kullanilmaz?”

“Albert hila bizimleyken,” dedi Clara, “beraber boyle soh-
betler ettigimizi hatirliyorum; onlar1 yazsak kuskusuz birgok
insanin da ilgisini ¢ekerdi. Sahi soylesenize, neden felsefi soh-
betler ¢ogunlukla kaleme alinmaz?”

Soyle yanitladim: “Ah sevgili dostum, bunun iizerine séyle-
necek o kadar ¢ok sey var ki. Felsefi sohbetlerin cansiz olma-
masi i¢in, belirli kisiler tarafindan yiiriitilmesi gerekir. Boyle
kisiler bizde var, yani Almanyanin tamaminin tanidig1 ve Yunan
Sofistlerin giivenini ve onurunu tastyan aydinlik zihinlerimiz
mevcut. Ayrica Sokrates’in sapka ¢ikaracag: parlak hatiplerimiz
de yok degil; ne yazik ki bir tek Sokratesimiz eksik, onun gibi
bilinen ve kendine has karakteri olan biri. Filozoflarimiz, uzun,
bitmez titkenmez tartigmalar1 kagittan okumayi seviyorlar, bu
da biri Avrupadan digeri Amerikadan iki kisinin satrang oyna-
masina benziyor; burada bir cosku beklemek miimkiin degil,
zira yazinin ve kagidin rengi kan kirmizisi olmaz; ama yine
de birileri matbaay1 olaganiistii, hatta tanrisal bir icat olarak
gormeye devam ediyor.”

* Saul ya da Talut, IO 1047 ile 1007 yillar1 arasinda Israil Kralligrnin ilk kral
olmustur. (¢.n.)
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“Her seyden once,” dedi Clara, “konuyu anlayanlar, kiigiik
sahneler kurmali, o sahneye ¢ikip uzun konuyu 6zetleyerek, tek
bir odak noktasinda toplamali ve canh bir bigimde g6z 6niine
getirmelidir”

“Nas1l yapildigina bagly,” diye yanitladim. “Keske giintimiiz-
deki bazi kisilikler taklit edilip canlandirildiginda bu is bize bu
kadar kolay goziikmeseydi; antik Yunanda bu béyle degildi”

“Peki,” dedi Clara, “bugiiniin insanlarini taklit edemezsek,
gecmistekiler olabilir mi?”

“En azindan antik¢agdan olmaz,” dedim, “bu Yunanlarin
tragedyasina doniisiir”

“Hayir;” dedi Clara, “demek istedigim yakin ge¢misten, bize
yakin donemden. Medici Hanedanhgryla ilgili sylenenler dog-
ruysa, drnegin on besinci ve on altinci yiizy1l bize hangi gérkemli
felsefi kisilikleri sunabilir? Veya daha yakin donemde hangi
ornek kisiler var?”

“Keske felsefi sohbet, hakikate ulagsma yolunda eziyetli ve
soguk olmamak i¢in igerigini gegmisten degil de simdiden alinca
tragedyadan ¢ok bir komediye benzemese. Dogru s6zii olan ya
da bilimsel bir ey sdyleyecek olan, sanki onlar1 da sdylemek
zorunluymus gibi ilgisiz bir siirii bagka seyden s6z etmez. Diger
yandan, eskilerin konugma, kiyafet ve diger formalitelerdeki
sikiligy, bir sanat yapitinin dogal 6zgiirliigiine ters diigiiyor;
eger konugma iizerimizde canli bir etki yaratacaksa, bugiinden
secilmeli”

“O halde,” dedi Clara, “malzemeyi ge¢misten alamiyorsak
ve bizi saran ger¢eklik de bize ancak kismen yardimci oluyorsa,
orta bir yol bulmamiz gerek”

“Nedir 0?” diye sordum.

“Zamanimiza uyan konusmalar, herhangi birini taklit etme-
den, sanki giiniimiizden alinmig gibi yapilabilir; sanki bugiin
sunuluyormus gibi gerceklestirilebilir. Sorumu tekrar ediyorum:
Neden kendi aramizda planli ya da dogal gelisen konusmalar:
oturup yazmryoruz?”

“Ah saygideger dostum,” diye yanitladim, “su an karsimdaki
Claray1, onun zarif ve etkileyici konugsmasini, konugmasin-
daki beklenmedik deyislerin cazibesini, konugsmaya ruh ka-



tan yumusak mimiklerini kim aktarabilir ki? En azindan ben
yapamam. Ayrica konusma gokten diiser gibi verilmemeli;
dinleyiciler, Clara'y1 gergek bir insan olarak hayal edebilmek
i¢in, dogal olarak onun gevresi ve iliskileri hakkinda da bilgi
sahibi olmak ister”

“Bana oyle geliyor ki,” dedi Clara giilimseyerek, “siz bu isin
altindan gayet giizel kalkarsiniz; bizim konusmalarimiza tarih-
sel bir arka plan vermek igin 6yle gok biiyiik bir hayalgiiciine
ihtiya¢ yok”

“Elbette,” dedim. “Bu tiir konugmalar1 duyurmak isteyen
birini, yetersiz ya da siradan bir hayalgiicii olmakla suglamak
ne yersiz olurdu, zira bu konugmalarda dis goriiniis her za-
man igsellige tdbi olmalidir. Tersine, tarihle ilgili seyler ¢ok
goze garparsa, o zaman da bunun roman ile felsefe karigimi bir
konusma oldugunu séyleyecekler; ger¢i gergekten son derece
degerli romanlar okudum, ama 6rnegin ahlak {izerine bir ko-
nusmada anilsalar, igerikleri degil de yalnizca adlar1 nedeniyle
utang kaynag: olurlard1”

“Peki, boyle bir karisim neden kotii olsun?” diye sordu Cla-
ra. “Dram ile epik arasinda gidip gelen bir yagami olan roman,
diyaloga zaten ¢ok meyilli degil midir? Giiniimiizde, felsefi
konusmaya romandan daha yakin bir tiir var m1?”

“Bilmiyorum,’ dedim, “ama roman dogas1 geregi zaman ve
eylem birligiyle celisir. Buna karsin felsefi konugsmada bu birlik,
tragedyadaki kadar 6nemlidir, giinkii burada her sey i¢sel olarak
ilerler ve her sey dar diisiinsel baglam ¢ergevesinde, deyim ye-
rindeyse baslangi¢ noktasindan ayrilmadan cereyan etmelidir”

“Elbette 6yle,” dedi Clara giiliimseyerek, “yoksa hassas, ugucu
ve ¢ogunlukla anlik deyisler iizerinde duran diisiinsel baglam
yok olup gider”

“Kesinlikle,” dedim.

“Bence,” diye devam etti Clara, “bu ¢ok 6nemli bir itiraz; ama
belki sunum sirasinda itiraz edilen sey ortadan kaldirilabilir ya
da birlik daha yiiksek bir sekilde yeniden kurulabilir”

“Ama bunun i¢in dikkatli olmali, 6nceden prova yapmali,
dedim; “¢linkii bir sanat formundaki zorluklar ancak pratikte
ogrenilir”
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“Oyle tabii,” dedi Clara, “diger yandan, felsefi goriiglerin bu
sekilde sunulmasi, bilimin bu kadar hararetle talep edildigi bu
dénemde faydali olacaktir. Insanlar, felsefi sistemlerin ve teori-
lerin anlagilmazhigindan ve sagmaligindan sikayet ediyor, ama
bunun asil nedeni, kullanilan yapay dil degil mi?”

“Dogru,” dedim. “Bu yapaysozciikler, birgok kez gordiigiimiiz
gibi, kalin kafali kisilerce de tekrarlanabilir; ayrica bu kisiler,
bu sozciikleri, ne kadar ahmakga ve sagma da olsa, kendileri
tiretmis gibi yeniden bir araya getirebilirler”

“Diger yandan,” diye karsilik verdi Clara, “konuyu rahatga ve
yapay sozciiklere bagvurmadan konusarak sunabilen kisi, konu-
yu gergekten i¢sellestirmis, ona niifuz etmis ve onun kendisine
niifuz etmesine izin vermis demektir. Kendi temel diisiincesini
egitimli birine, hatta gerekirse yetenekli ve uslu bir ¢ocuga
anlatamayan bir filozof diisiinemiyorum. Peki, ya akademi ile
halk arasindaki ayrima ne demeli? Bana sorarsan, yiice seyler
hakkinda gittikge cahillesen insanlarin ayaklanacag: ve soyle
diyecegi donem geliyor: ‘Siz toplumunuzun lezzetisiniz, ama
neden bizi de lezzetlendirmiyorsunuz? Bize tinin vaftiz ategini
yeniden verin; ona ihtiyacimiz oldugunu ve ¢ok geriye gittigi-
mizi hissediyoruz.”

Hem o giin hem de daha sonra bu konu iizerine konugsmaya
devam ettik.



Ilkbahara Dogru

Kig ile baharin sinirinda giizel bir giin ormandaki eski sapele
tirmanmaya karar verdik.

Clara yolda, gegen giin balikgilarin kendisine goliin baha-
r1 mijjdeledigini soylediklerini anlatti. Suyun bagina buyruk
yiikselisi ve algalig1 azalmuig, hatta kig boyunca ortada olmayan
su kuglarinin bazilar1 ortaya ¢ikmaya baglamig. “Biitiin kig, bu
gol manzarasini 6zledim,” diye devam etti Clara. “Tiim o tin
diinyas! tizerine olan konugmamizda goziimiin 6niinde goliin
imgesi vard1. Eskiler, azizlerin mekéani olarak golle gevrili bir
aday1 bogsuna segmemigsler”

“Bu diigtince olduk¢a dogal,” dedi doktor. “Nehir gergek
yasamin bir imgesidir, hayalgiicimiizii uzak bir gelecek gibi
siursiz seylere ceker. G6l ise ge¢misin, ebedi dinginligin ve
yalitilmighgin imgesidir”

“Itiraf ediyorum ki,” dedi Clara, “sézleriniz icimde heniiz
yerine getirilmemis bir dilegi hatirlatt1”

“Hangisi?” diye sordum.

“Soyleyeyim mi?” diye kargilik verdi Clara. “Goriinmez yer-
lerden, mekénlardan, goriiniir diinya ile goriinmeyen diinya
arasindaki orta yerlerden sik¢a s6z ettiniz, ama sonra, 6liimiin
ardindan ¢ok az kisinin erigecegi en yiiksek yerden soz ettiniz.
Bu sahici cennet hakkinda daha ¢ok sey bilmek istiyoruz; yoksa
buradaki her seyi, bize sahici bir sey gostermek i¢in fazlasiyla
yanilsamaya sahip olsalar da, heyecanla kaydetmemizi saglayan
bu arzu nereden gelsin? Bir de, o meskenden bir ‘yer’ olarak s6z
etmeniz oldukg¢a gizemli. Yoksa ruhlarin da m1 bir yeri var?”
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“Bu gergekten de en biiyiik bilmecelerden biri,” dedim, “ciinkii
bu bizzat yerin ya da uzayin gizemiyle ilgili ve bu konuda bir
seyler one siirmek i¢in kendimi tutamayacagim. $imdi soyle
diisiinelim: Biitiin yaratilmig varliklar gibi, biz de sonsuza dek
kendimiz olamayiz, bu nedenle diger tiim varliklar1 kucaklayan
bagka bir gey tarafindan kapsanmaliyiz. O halde bu seye bir yer
dersek, bir¢oklarinin dedigi gibi, bizzat Tanr’'nin ya da onun
ihtisaminin tinlerin cenneti ve mekani oldugunu soyleyebiliriz”

“En azindan sizin sozlerinizden sonra,” dedi Clara, “bazila-
rinin cennet olarak gokteki bagka yildizlar1 6rnek gostermesi
bana simdi gocukga geliyor”

“Yine de,” diye yanitladim, “y1ldizlarin diinyasini biraz daha
yakindan tanisak, bizim yiice sorularimiza katki saglamaz mrydi?
Zira bu diinyada bile goriiniir diinyadan goriinmez diinyaya
diigiincelerimizle yiikselebiliyoruz; goriiniir diinyanin sinirlarini
bilmeden, tin diinyas: hakkinda ne séyleyebiliriz ki?”

“Bu siralama bence pek agik degil,” dedi doktor, “iinkii bir-
biri i¢ine ge¢mis seylerde sinir1 bilmek 6nemliyse de, birbirine
tamamen karsit seylerde 6yle olmayabilir”

“Ben de bundan kusku duyuyorum,” dedim. “Yani, doga
ve tin diinyasi, bizim kavramlarimizda oldugu gibi gergekten
birbirlerine kargitlar mi? Her seyden once tin diinyasi, buradaki
goriiniir diinya kadar gergek bir diinya degil midir? Yoksa o
yalnizca diisiince diinyamiza ait bir sey midir?”

“Kesinlikle gergek,” dedi doktor.

“Cogu insan tinsel diinyanin maddi diinyadan daha az ger-
¢ek oldugunu diisiiniiyor; oysa tanig1 ve gozlemcisi oldugumuz
ontimiizdeki bu ikincil doga bile, pek ¢ok tinsel sey sunar bize
ve bunlar digerlerinden daha az gergek ya da fiziksel degildir.
Zaten oldiikten sonra, tinsellige fiziksel bir seyin eslik ettiinden
s0z etmistik, degil mi?”

“Evet,” dedi doktor.

“O halde,” diye devam ettim, “tinsel diinya, buradaki fiziksel
diinyanin tinsel oldugu bigimde fiziksel olmali, yle degil mi?”

Clara bu sozler iizerine birden canland1 ve daha 6nce neden
bunlardan s6z etmedigimi sordu.

94



Clara

“Boyle sevinmeniz beni mutlu etti, ama daha 6nceki konus-
malarimizda da bu diisiince aslinda vardi1”

Bunun iizerine Clara, biiyiik bir cogku iginde, 6teki diinyanin
nasil fiziksel olacagini anlatmamu istedi.

Soyleyanitladim: “Siz ya da bagka bir dostum beni, bu goriiliir
diinyaya dair cehaletten kurtarir kurtarmaz zihnimin goéziinii
goriinmez diinyaya gevirecegim.

“lyi ama,” dedi Clara, “ortada biiyiik bir cehalet var denemez,
¢iinkii ortada hem uzmanlar hem de uzman olmayanlarca ke-
sinligi ve 6nemi nedeniyle yiiceltilen astronomi gibi bir bilim
dali var”

“Belki de bu astronominin degil benim sugumdur,” dedim.
“Ne yazik ki bir sanat¢1 gibi, kafamdaki belirli bir arketipin
yonlendirmesine gore hareket ediyorum. Disaridan ne kadar
inanilmaz goziikse de o arketiple 6rtiigsen seyi kabul ediyorum.
Ama o sey, ayni arketip tarafindan reddedilirse, ne kadar gii-
venilir ya da denildigi gibi kanitlanmis olsa da ona inanmam
miimkiin olmuyor. Astronomi igin de ayni sey gecerli; ¢iinkii
evrenin yapisini ¢6zdiiklerini ilan eden yildiz alimlerinin de-
dikleri bana hig de olas1 gelmiyor; bana olas1 geleniyse sanirim
daha kimse kesfetmedi.”

“O zaman bize soyleyin liitfen,” dedi Clara, “genel olarak
kabul edilip sizin olas1 gormediginiz sey ile sizin hissinize gore
olas1 sey nedir?”

“Burada biz bizeyiz,” dedim, “bu nedenle denememde mahsur
yok. Ama burada degil, yukar: ¢ikinca”

Goliin ilk defa tamamen goriilebildigi noktaya kadar ¢iktik.
Biiyiileyici bir manzaraydi. Hava durgundu, mavi gokyiizii birkag
zarif bulutla beraber yansidig1 goliin iizerinde asiliyds; yalnizca
kendi giiciiyle hareket eden su, kiyiya kiigiik dalgalar birakiyor-
du. Suyun yiizeyinde bir kus siiriisii saga sola uguyor ve sanki
kendi yansimasindan keyif aliyordu; bazilar1 kendi imgesini
yakalamaya ¢alisiyor ve bastan asagi 1slaniyordu. Ada, insanin
i¢ini 1s1tan yesil bir ortiiyle hali gibi kaplanmigti; mezarlardaki
ve orta kisimlardaki ¢aliliklar yapraklanmigti. Tepelerde ve
vadilerde taze ¢imenler ¢ikiyordu; geng agaglar bile tomurcuk-
lanmaya baglamigty; yalnizca mege, kayin gibi yasl ve heybetli
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agaglar bahara kars1 koyuyor, kis1 hatirlatan ¢iplak goriiniim-
leriyle digerlerinden daha ¢ok dikkat ¢ekiyorlardi. Yeniden
canlanan bu bélgenin olaganiistii manzarasinin uzunsiire tadini
¢ikardik, ardindan 6niimiizdeki agik alani gegerek eski sapele
vardik. Ancak orada ¢ok kalmadik, ¢iinkii halé oldukga soguk ve
rutubetliydi. Ormanin neredeyse bittigi yere kadar tirmanmaya
devam ettik, sonunda gayirlara oturduk. Clara bolgeye sirtin1
dondd, biz onun karsisina otururken ¢ocuklar menekse bulmak
amaciyla saga sola dagildilar. Biraz dinlendikten sonra, doktor
sozlerime devam etmemi istedi.

Séyle devam ettim: “Oyleyse bir itirafla, kendimle ilgili bir
oOykiiyle baglamak istiyorum. Gengken her seyi s6zciik anlamry-
la anlama gibi bir aligkanligim vardi. Ornegin insanlar Giineg'in
ya da kendiliginden 1s1yan diger yildizlarin yukarida oldugunu
soylediklerinde, onlarin gergekten yeryiiziinden daha yiice ve
kutsal bir yerde olduklarini sanirdim. Ayni sekilde Tanrrnin
yukarida oldugundan ya da azizlerin ruhunun Tanrr'nin yanin-
da oldugundan s6z edildiginde bunu harfiharfine 6yle anlardim.
Daha sonra ben biiyiirken bu konular1 bana daha iyi 6grettiler.
Yukari ve agag: gibi sozciiklerin iligkisel kavramlar oldugunu
ogrendim. Bu 6grendiklerime gore, Diinya, tipki bizim ona
dogru ¢ekildigimiz gibi Glinege dogru ¢ekildiginden, bu yildi-
zin yukarimizda degil asagimizda oldugunu sdylemek daha
dogruydu. Diger yildizlar igin de, onlarin yukarimizda degil
agagimizda oldugunu sdylemek daha dogru olacakti. Aslinda
her yerde yalmzca olgiilemez bir derinlik ve yalnizca asagisi
vardi. Yiice ve mitkemmel bir yer olarak cennet ortada yoktu,
bunun yerine bizimki gibi diinyalar ve onlarin altinda bizimki
gibi giinesler ve bu giineslerin de altinda muhtemelen daha da
biiyiik cisimler vard1. Béylece gittikge daha derinlere, 6l¢giilemez
bir uguruma dogru gidiliyordu, ama hep asagiya dogru; benim
ise, bu insaniistii rakamlar ve inanilmaz bityiikliikteki cisimler
nedeniyle basim donmiistii. Artik giindelik hayatta kullandig1-
miz ‘yukarr’ ve ‘agagr’ gibi kavramlarin kiitlegekimiyle belirlen-
digini anlamistim (zaten bunu anlamak o kadar zor degildi),
ama yine de sahici bir ‘yukarisr’ ve ‘agagisr’ olmasiniumuyordum.
Bir giin, iki kisinin bir tartismasina tanik oldum; bunlardan ilki
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uzayin sonsuza kadar genisledigini, digeri ise onun bir noktada
durdugunu 6ne siiriiyordu. Dinleyenlere gore sonsuza kadar
genisledigini 6ne siiren tartiymayi kesin kazandi, digeriyse utan-
mis ve kederli bir halde benimle birlikte oradan ayrildi. Yolda
giderken, digerinin iddiasina kars1 hi¢ sans1 olmadigini ve bu-
nun onun sugu olmadigini séyleyerek onu teselli etmeye galig-
tim; ¢linkii her ikisinin de kabul ettigi gibi, evrenin herhangi
bir yone ya da mesafeye karsi tamamen kayitsiz oldugu varsa-
yilirsa, onun herhangi bir yerde duracagini 6ne siirmek de
imkénsiz olur; tersine, bu varsayimda onun sonsuza gidecegini
soylemek ¢ok daha mantiklidir. Bitki de eger ¢igeklenmese ve
disaridan sinirlandirilmasa (bu evrende miimkiin degildir)
sonsuza kadar biiyiirdii. Canli olan her sey, anlamli bir sonlar1
varsa tamamlanir, bu nedenle insanin kafasinin, insan dik dur-
masa bile en tstte oldugunu iddia ediyorum. Bu nedenle her
yerde gergek bir yukar1 ve agagy, sag ve sol, arka ve 6n oldugunu
da iddia ediyorum. Bir sinir1 olup tamamlanan sey, sinirsiz
olandan daha istiin ve yetkindir, hatta sanatta bu durum mii-
kemmelligin tek isaretidir. Ama en mitkemmeli kuskusuz ev-
renin kendisidir ve tanrisal bir sanat yapit1 olarak goriilebilir.
Ben de yanimdakine, konuyu genel kavramlar yerine bu gerge-
vede ele alsa ve tartismada rakibine sunu sorsa daha iyi olmaz
miydi1 dedim: Sinirsiz bir dizi diinya ve evren ya da son bir nihai
amaci olmayan varliklarin sonsuz dongiisii mii, yoksa belirli ve
mitkemmel bir noktada tamamlanan bir evren mi daha kusur-
suzdur? Bana hak verdi ve kendi diginda bir uzayi olan seyin
kapali bir biitiin olamayacagini s6yleyerek kendi agisindan ar-
giiman gelistirdi. Nasil bir heykel kendi mekanini tamamen
kendinde tagiyorsa ve heykelin dis1 diye bir sey yoksa, her seyi
kapsayan bir sanat eseri olarak evrenin de tiim uzay1 kendi
icindedir; onun 6tesinde ne oldugu sorulamaz. Benim inancim-
sa iyiden iyi gliglenmisti, gercek bir yukar1 ve agag1 olmaliydi.
Oncelikle, akademinin diinyaya getirdigi 6liimciil tekdiizeliligi
agsmak i¢in ¢aba gosterdim. Her seyden once de, tiim evrene
yayildig1 sdylenen kiitlegekiminin etkisinin belirli bir mesafeden
sonra etkili olup olmadigini sorguladim. Kiitlegekimini ortaya
¢ikaran giiciin evrensel, ilahi ve ebedi oldugunu diigiinsem de,
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onun diinyevi cisimlerle iligkisi ne evrensel ne de zorunludur.
Bu nedenle Giineg'in ve diger yildizlarin yalnizca kiitlegekimi-
ne degil, daha bagka tiirden kuvvetlere de tabi oldugunu diisiin-
diim. Bu nedenle gifte yildizlarin bir iigiinciiniin degil de bir-
birlerinin etrafinda dénmelerinin ve bir orta noktasi olmayip
yelpaze gibi dagilan yildiz kiimelerinde birbirlerinin igine gegen
gtk kiitlelerinin gozlemlenmesi bende bityiik seving uyandiriyor;
¢iinkii bugiin sandigimiz gibi igsel ya da tinsel doganin, digsal
dogadan bagindan beri ayr1 olmadigini diigiindiigiimden, her
seyin, ilahi bir kaostan kopan ve dagilan kuvvetlerden meyda-
na geldigini varsayryorum. Oyleyse, evrenin bir kégesinde mad-
diligin katiig1 artmig ve sonunda zorunlu olarak sinirina ulag-
migsa, evrenin diger kosesinde tinsel olan artmaya baglamig ve
sonunda o da sinirina ulagarak oradan saf tinsellige ge¢mis
olmalidir. Evren ancak bu sekilde her iki taraftan da kapalidir.
Ama buna ek olarak su varsayilabilir (ve varsayilmasi i¢in pek
¢ok sebep vardir): Sonraki zamanlarda ger¢eklesen bir yozlagma
yiiziinden, evrenin bir kismi tinsel dogadan tamamen kopmus-
tur; evrenin bu bolimiiniin tamamen ¢6kmemesi ve onu daha
yiitksek amaglar adina kullanmak i¢in, hala yasayan ve tinsel
olan ile 6lii olan1 birbirine karsit duruma getirecek yeni bir
ayrilma ve boylece yeni bir gelisme siireci baglamis olmal1 ki,
bunun sonucunda yozlagmis 6gelerden bile kutsal meyveler
tiretilebilsin. Sonug olarak, evrenin bir boliimiinde digsal olan
giicii eline almig ve igsel olan1 bastirmus, diger béliimiiyse daha
oOzgiir, saf ve katigiksiz kalmigtir, boylece basta tek bir diinya
varken, iki ayr1 diinya meydana gelmistir ve bizler daha saf olan
digerine ancak 6liim yoluyla gegebilmekteyiz. Safligin, yalinli-
gin ve esenligin bu yerini ben cennet olarak niteliyorum, ayrica
onun, uzamda her yone gelisigiizel uzanan bir yer olmadigina,
bunun yerine dogasi ve yapisi geregi daha yiiksek bir yer oldu-
guna inanmaktan ¢ekinmiyorum. Buna karsilik bizim diinya-
muzi, Sokrates’in de ifade ettigi gibi, denizin dibinde, her seyi
tuzlu suyun kemirdigi ve giiriittiigii, hi¢bir seyin saf ve bozul-
madan kalamadig bir yer olarak nitelemeyi uygun gériiyorum.
Cennet, tipki doga gibi, tamamen digsalligin kiskacinda olursa,
belirli bir uzamin disina ¢ikamaz ve ne bagkalarina niifuz ede-
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bilir ne de niifuz edilebilir; oysa cennetin kendisi her seye niifuz
etmelidir ve dogas1 geregi her yerde mevcut olmalidir. Diger
yandan, cennet ve yeryiizii, kokensel birliklerini ve zeminde*
birbirlerine ait olduklarini hatirladiklarindan, siirekli birbirle-
rini ararlar; cennet, yeryiiziinden kendisine benzeyenleri alma-
ya gabalar ve diinyadan 6liimle ayrilan saf ruhlar1 kendine ga-
girir. Cennetin yeryiiziine etkisine iligkin sayisiz 6rnek verile-
bilir, aslinda diinyevi kuvvetler ve giizellik de yalnizca cennet
araciligiyla var olur. Kisacast tinsel diinya goriiniir diinyayla
karsitmig gibi ele alinsa da, her ikisinin koken olarak birbirle-
rine ait olduklarini ve birgoklarinin 6ne siirdiigii gibi ayr1 dii-
stiniilemeyeceklerini 6ne siirityorum. Ozellikle cennetin kusur-
suz diinyeviligine emin oldum, yani onun bu goriiliir diinyadan
bile daha ¢ok ¢esitlilik tasidigina, icinde sayisiz sehirler ve ev-
lerle, say1s1z nesnelerin ve iligkilerin barindig bir evren oldu-
guna kanaat getirdim. Evet, hatta iki diinyanin temel materyal-
leri bakimindan benzer oldugunu bile iddia ediyorum; ¢iinkii
goriiniir diinyada gii¢siiz, mustarip ve maddi olan her sey, go-
riinmez diinyada etkin, gii¢lii ve tinsel bicimde var olur. Sonra
su sonuca vardim: Duyusal olanda en ¢ok hosumuza giden sey
nedir? Tinsel olan degil midir? Zira etkin olmayan bedensellik,
daha yiiksek duyu organlarina neredeyse hig etki etmez. Duyu-
larimizin geylerdeki ince ayrimi, bize ugucu, kavranilamaz bir
ozellik gibi gelmez mi? Miizigin bize verdiginden daha tinsel
bir haz olabilir mi? Her seyde en nazik olan ayni zamanda ila-
hidir. Eger ilahi ve tinsel olan bu diinyada evindeyse, o halde
bu diinyada bizi duyular araciligiyla tinsellige ulastirana benzer
bir sey diger diinyada da olmali, hem de onun 6zii, deyim ye-
rindeyse lezzeti ve kokusu olarak; ¢iinkii orada seylerin 6ziine
dogrudan niifuz edecegiz, buradaki gibi zarif olan1 6nce etra-
findan yalitmamiz gerekmeyecek. Orada tat lezzetli, her ses
melodik, dilin kendisi miizik ve kisacasi her sey uyum halinde
olacak; bu uyum, biitiin diger uyumlar: agan ve yalnmzca iki
kalbin karsilikli ahengiyle meydana gelen, boylece ¢ok daha
icten ve saf bi¢cimde tadina varilan bir uyum olacak; ¢iinki

* (Alm.) Grund. Schellingde bu sdzciigiin 6zel anlamu igin Insan Ozgiirliigiiniin
Ozii Uzerine metnine bakilabilir. (¢.n.)
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orada igsel anlamda benzerlerin bir araya geleceginden, bura-
daki tanrisal ve ebedi agkin orada kargiligini bulacagindan (hem
sevilenin hem de daha 6nce hi¢ taninmayan, asik ruhun 6zlem
duydugu sevgilinin), cennettekini burada bosuna arayanin,
orada kalbinin dengini bulacagindan daha 6nce nasil oldu da
stiphe etmisim anlayamiyorum. Tamamen digsal olan bu diin-
yada kalbin yasasi islemez. Burada birbiriyle iliskili ruhlar,
yizyillar ya da uzun mesafeler ya da diinyanin karigikliklar
yliziinden ayr1 diismiistiir. En degerli olan, degersiz bir gevrey-
le kugatilmigtir, bir bankada bakir ya da kursunla tutulan altin
gibi. Soylu ve yiice bir yiirek, ¢ogunlukla yabani ve adi bir diin-
ya bulur gevresinde, ki bu diinya cennetin safligini ve giizelli-
gini de kendi ¢irkinligine ve bayagiligina geker. Oysa igselligin
digsalliga tabi oldugu bu diinyanin tersi olan, yani digsalligin
icsellige tabi oldugu tinsel diinyada her sey kendi yakininyi, igsel
degeri ve oziine gore yanina geker ve onunla yikici ya da gegici
olarak degil, kalic1 ve ayrilmaz bi¢imde beraber olur. Burada
ilahi bir goriiniis olarak ortaya ¢ikan ama yine de zayif ve be-
lirsiz olan duygudashik, orada bambagka bir derinlik kazanir;
bu diinyada, bedeni daha tinsel bir duruma gegenler, iliskileri-
ni karsilikli olarak daha derinden hisseder. Bana soylenildigi
tizere, hekimleri araciligiyla durugoriiye getirilen iki kisi, biri-
nin hissettigini digerininin de hissettigi, aciy1 ve zevki paylas-
tiklar1 dokunakli bir duygudaslik yasiyorlarmis. Orada, bu de-
rin duygudashgin sahici ifadesinin de buradakinden ¢ok daha
miikemmel oldugundan siiphe etmiyorum,; zira dil tinsel bir 6z
ve maddi bir 6ge barindirir. Diger yandan maddi olan, diger
hepsi gibi sinirhdir ve tinsellikle karsilagtirildiginda 6li gibidir,
yani aslinda birbirlerinden farklidirlar ve birbirlerine niifuz
edemezler. Yine de bedenin bu sinirinin ortadan kalktigi mu-
cizevi vakalar vardir: Ornegin tuhaf ama inkér edilemez baz1
vakalarda, insanlarin, tipki havariler gibi daha 6nceden bilme-
dikleri dili anlay1p konugtugu goriilmiistiir. Buradan yola gikarak,
biitiin dillerde, 6zellikle de kokensel dillerde, ilk 6genin saflig1-
nin bulundugu sonucuna varabiliriz. Maddiligin tamamen ser-
best kalip ozgiirleserek bizi takip ettigi tinsel diinyadaysa tek bir
evrensel dil konusuluyor ve yalnizca seylerin 6ziine, ilkornekle-
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rine/arketiplerine niifuz eden sozciikler kullaniliyor olmaly;
glinkii her sey kendi iginde, sesli ve sessiz harfin, yani kalbinin
ve igselliginin bag1 olarak canli bir s6z tagir. Ama orada dil,
buradaki gibi iletisim igin bir ihtiyag ya da i¢ diinyay1 agmak
yerine saklamak i¢in bir ara¢ olmayacak; bunun yerine, burada
nasil ¢ok kisith bir bi¢imde de olsa iletisim igaretler olmadan,
goriinmez ama yine de fiziksel bir etkiyle ger¢eklesebiliyorsa, bu
iletisim tarz1 orada kusursuz ve tamamen 6zgiirce gergeklesiyor
olmaly; dyle ki, kendisi bagkalasarak diinyay: terk eden geng,
Tanrrnin bagkalagimini tinsel diinyada betimlerken, diinyadaki
gibi taga, tahtaya, renklere ihtiyag duymaz, imgeler kullanmaz,
bunun yerine ilkérneklerin/arketiplerin temsillerini dogrudan
canlandirabilecektir. Bunun gibi pek ¢ok muhtesem olayin ora-
da gergeklesmemesi igin bir sebep yok; bunlar gelisigiizel uydur-
malar degil, temeli olan kavramlardan yola ¢ikarak varilan so-
nuglardir. Cogu insanin nasil yas tuttugunu gériince, yeryiiziin-
de yagayanlarin buna inanmadigini sdyleyebiliriz. Bu insanlar,
hem sevdiklerini kaybetmelerinden dolay: kendileri i¢in, hem
de artik burada tadini gikarabilecekleri sevinglerden mahrum
kalmalarindan dolay: sevdikleri i¢in yas tutarlar. Oysa ben, bu
simdiki yagamda alinan zevklerin tinsel diinyada daha yiiksek
ve saf bigimde alinamayacag ve gelecekteki yagamin iyi insanlar
i¢in daha da iyi degil de daha agag1 ve kotii olacagi konusunda
kendimi hi¢ ikna edemiyorum. Eger tiim duyusalligin temelin-
de tinsel bir sey varsa ve mitkemmel olan esas olarak bu tinsel-
likse, 6liimii, bir¢oklarinin dedigi gibi kaginilmaz bir kopus
olarak adlandiramam, hattabana sorarsaniz 6liim, herhangi bir
tinsel duruma degil, genel olarak ¢ok daha yiiksek bir tinsellige
gegis olarak adlandirlabilir”

Sohbet sirasinda agagida bir kadin fark ettik, sapelin etrafin-
daki agaglarin altinda geziniyordu, sanki adak kdsesini arryordu,
daha sonra onu buldu ve igine bir seyler att. Simdi bize dogru
geliyordu, ama yar1 yolda durdu, daha fazla ilerlemek ile geri
donmek arasinda kararsiz gibiydi. Sonra kendini toparladi ve
yanimiza geldi. Onu tanidim, buradan ii¢ saat kadar uzaktaki
kiigiik bir sehirde yasayan toptancinin karistydi. Selamlagtiktan
sonra, onu buraya hangi riizgarin attigin1 sordum. Once konus-
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mak istemedi, ama asagida onun adak adadigini1 gordiigiimii
soyledim ve bir derdi olup olmadigini sordum. “Ah hayir;” dedi,
“size anlatacagim, siz hassas birisiniz, duygularimi incitmezsi-
niz. Gegen yilbag1 kocamin en sevdigi ¢ocugu olan en kiigiik
oglumuzun atesi hi¢ durmadan yiikseldi ve durum tehlikeli
bir hal aldi. Babas ticaret fuarinda oldugundan evde degildi,
deli gibi korkuyordum. Ah, dedim kendi kendime, en sevdigi
gocugunu o yokken kaybedersek ben ne derim ona? Bir geylerin
ihmal edildigini diisiinebilir ve daha da iiziilebilir. Sonra bu
yakinmalarimi duyan komsum geldi ve Aziz Walderiche* adak
adamamu s6yledi, bir¢ok kiginin derdine derman olmus. Bana
birgok hikaye anlatti, hatta kendisini de bir seferinde biiyiik bir
tehlikeden kurtarmig. Ona, nasil olur da benim gibi Protestan
bir kadinin bir Katolik azizine adakta bulunacagini diisiiniirsiin?
Tanr eger isterse bana yardim eder, diye cevap verdim. Ama o
gittikten sonra sdyledikleri kafama takildi. Ozellikle, Katolikle-
rin yani sira ¢evreden pek ¢ok Protestanin da yardim dilemek
tizere kendisine geldigini sdylemesi. Aziz Walderich’in sapeli
ok eskiydi ve yoredeki ilk sapeldi, bu nedenle popiilerligini
stirdiiriiyor ve her sene Protestanlarin bile katildig biiyiik bir
adak festivali yapiliyor. Hatta yazlar1 birkag kere téren bile dii-
zenleniyor. Ama inadim inatti. Adam beni ikna etmek i¢in bagka
insanlar bile gonderdi. Hatta bir tanesi, gitmemekle biiyiik bir
sorumluluk iistlendigimi, kocamin benim yerimde olsa mutlaka
gidecegini soyledi. Bu sozler beni ¢ok etkiledi. Ardindan korkung
gece geldi: Doktor kendisinin bir daha gelmeyecegini, gocugun
bu geceyi ¢ikaramayacagini séyledi. Mahvolmugstum, ¢ocugum
goz gore gore gidiyordu ve yapilacak bir sey yoktu, sonunda
en igten sekilde Aziz Walderich'ten yardim istedim, eger bana
yardim ederse, kendisine adak adayacagima dair yemin ettim.
Sonra yarim saat ge¢gmedi ki oglum huzurlu bir uykuya dald
ve sabaha kadar uyudu. Sabah doktora haber verdim, doktor

* Aziz Walderich bir Benediktin kesisiydi 812 yilinda Baden Wiirrtemberg,
Murrhardt’taki manastir1 kurdu. 1220-1230 yillar1 arasinda manastir, bir sapel
olarak kesisin anisina yeniden inga edildi. Schelling’in s6ziinii ettigi sapel iste
budur ve giiniimiizde bile Katoliklerin ugrak yeri olmaya devam etmektedir.
(ES’nin notu.)



Clara

geldi ve ¢ocugun héla hayatta olduguna inanamadi, ¢ocugu
muayene etti ve hayatinin kurtuldugunu séyledi. Dedigine gore
bu bir mucizeymis, ettigim yemini ona sdylememistim. Sonra
kocam geldi ve olan biteni ona anlattim, yemini tutmak igin
yillik kdrin yarisini bagisladik. Ben de bugiin esime borcu olan
bagka bir toptancidan para almak i¢in sehre indim, simdi de
tepenin ardindaki evimize gidiyorum?”

“Siiphesiz Tanri size yardim etmis,” dedim, “giinkii o kalpleri
goriir. Simdi huzur iginde evinize gidin, esinize ve ¢ocuklariniza
selamlarimizi iletin.”

Anlattiklar1 hepimizi ¢ok etkiledi. Yola ¢ikmadan 6nce bir
siire sessizce durduk. Yolda yiiriirken, “Bugiinlerde boyle bir
imanla kargilagmak ne giizel,” dedim; “¢iinkii en kiigligiinden
en bilyiigiine kadar iman, her seyle dogrudan ilgilidir ve onun
eksikligi, bizi gergekten ilgilendiren seylerin de siirekli geri
¢ekilmesi demektir”

“Ama imanin biiyiisiiyle, belirli bir yerde uzun siiredir var
olan ve saygi gosterilen tinler gergekten de koruyucu birer tine
déniigmiiyor mu?” dedi Clara. “Bu ormanlara inancin ig1gin1 ilk
getirenler, tepelere baglar1 kuranlar, vadilere misir ekenler, yani
daha 6nce vahsi ve erisilemez olan yerlere insan yagamini geti-
renler, sayelerinde ekilen bu topraklarin ve bir inancin birligine
getirilen insanlarin yazgilarinda devamli bir rol oynamazlar mi1?
Gokteki gergek tinsel atalar-yeryiiziindeki ¢ocuklarini unutur
mu? $ahsen, ihtiya¢ duyuldugunda eski tinlere bagvuran, onlar-
dan yardim ve teselli talep edilen insanlar1 gormek beni etkiliyor.”

“Yorenin de kendine 6zgii bir sirr1 var,” dedi doktor. “Insan
diigiinmeye bagsladigindan beri, belirli 6gretiler, belirli diinya
goriisleri, belirli yorelerle 6zdeslesmistir. Buralari, Doguda
oldugu gibi devasa bolgeler degil, kitlelerin arasinda farkl: dii-
stinenlerin bulundugu yerlerdir. Bu yasamda ancak gegici bir
goriiniis olarak ortaya ¢ikan yiice yetimiz, Iskogya tepelikleri
gibi genis kralliklarda degil, kendi deneyimimden bildigim
tizere belirli kiigiik bolgelerde daha istikrarlidir. Ornegin antik
diinyanin kahinleri belirli bir yoreye, hatta belirli bir mekana
ait degiller miydi? Bu bize, yoreselligin, yiice seyler s6z konusu
oldugunda hig de diisiiniildiigii gibi 6nemsiz olmadigini gos-
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termiyor mu? Gergekten de her yorede ya bizi geken ya da iten
tinsel bir mevcudiyeti hissetmiyor muyuz? Ayni sey tekil zaman
dilimleri i¢in de gegerli”

“Yalnizca dis diinyada verili olan1 almayip, etrafimizda olup
bitenlerin nedeni olarak goérdiigiimiiz seylerin yalnizca araglar
ve kosullar oldugunu fark etsek ve ¢evremizdeki ruhlarin bizi
kimi talihlere ya da talihsizliklere siiritklemekle mesgul oldu-
gunu birazcik diisiinsek, her sey bizim igin ne kadar sagirtici
olurdu,” dedim.

“Peki ama, insanlarin kendi iglerini agarak yiiksek bir diin-
yayla siirekli iletisim halinde olmasi neden bu kadar nadir ve
zordur?” diye sordu Clara.

“Bu, kazancina degil verdigi sevince gore paylasilan yete-
neklerden biri,” diye yanitladim, “ve bu yetenek araciligiyla
Tanr1 daha az sayilani yiiceltir. Ama gogu insan su sirr1 gozden
kagiriyor: Boyle bir yetenek higbir zaman onu isteyene verilmez,
¢iinkii onun ilk kosulu, iradenin dinginligi ve huzurudur. Aslinda
tinsel olan, hayalgiiglerini giin iginde bir an olsun dinlenmeye
birakmayan ve bir esrime haliyle gece-giindiiz kaybettikleri
yakinlariyla iletisime girmeye ¢aligan insanlar tanidim, ama bu
arzularini higbir zaman gergeklestiremediler; diger yandan boyle
bir seye kalkigmayan sade ve sebatli insanlar, bagka diinyalardan
davet almaya layik bulunmustur. Bu nedenle insanin ruhlarla
bir bag aramamasi gerektigini diigiinityorum?”

“Kederli arzularin hepsi ayiplanmal1 o zaman, ayrica boyle
bir keder olmadan da béyle bir arzu olusmuyor;” dedi Clara.

“Ama hayattakilere gosterdigimiz merhameti biraz da ara-
mizdan ayrilanlara gostersek olmaz mi? Kim bilir belki tahmin
ettigimizden de ig igeyizdir ve bizim onlar i¢in doktiigiimiiz agir1
gozyasi onlari teskin etmekte pek ise yaramiyordur”

O sirada kilisenin agaglarinin arasindan ¢iktik, tiim etraf hafif
bir 151810 altinda yeniden gozlerimizin oniine serildi.

Bir siire sessiz etrafa baktiktan sonra Clara $oyle dedi: “Diin-
yevi zevklerden tamamen bagimsiz olsa da ve bu zevklerin
degersizligine dair giiglii bir duygumuz olsa da, yeryiiziine bu
adanmighik nereden geliyor? Kalbimiz maddi diinyaya kars1
kayitsiz olmasina, o diinyay1 yalnizca igsel diinyamizin bir isa-
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reti ya da imgesi olarak kabul etmemize, hatta 6teki diinyanin
bu diinyadan ¢ok daha yiice olduguna dair giiglii inancimizi
karsin, neden bu diinyadan ayrilmanin ¢ok zor olduguna dair
bir his, kendimizde olmasa bile bagkalarinda duyumsadigimiz
o gizli iirperti mevcut?”

“Bu insani 6zellikte, onu ruhumuza koyan elin bilgeligini
bulabiliriz,” dedim. “Buradaki yagama bigtigimiz degeri ne kadar
azaltirsak azaltalim, bu diinyaya sadakatle bagli oldugumu-
za iligkin sakl1 bir hissimiz vardir ve bu diinya hep kalbimize
yakin kalacaktir, yalnizca bizim annemiz olarak degil, ayni
yazgiy1 ve umudu bizimle paylastig1i¢in de; yoksa ebedi varlik
oteki diinyadaki yagami gérmemizi engellemese, Tanr'nin ona
verdigi zamana burada kim dayanabilir ve en iyi durumda bile
giivenligin, kalicihigin ve sahici tatminin olmadigi, hafif bir
sevincin bile sonradan ignesini biraktig, dingin bir yiiregin
bile yasamin tatlarindan hafifce zehir emdigi ve sonunda bizi
topraga gomen bu diinyay: kim vaktinden 6nce terk etmek
istemez? Aslinda insanin igsel varliginin, bir pargasi oldugu
diinyaya kars1 6ldiikten sonrabile bir duygudaslik hissetmesinin
ilahi bir nedeni olduguna inaniyorum, ¢iinkii boylece bu ayrilik
gergekten hissedilebiliyor, 6yle olmasa 6liim 6liim olmazdi.
Bu duygu, varligimizin en derinlerine iglemistir; ¢iinkii Tanri,
diinyada geride biraktigimiz sayginlikla ya da gorgiisiizliikle ne
yapacagini bir filozoftan daha iyi bilir”

“Diinyay1 boyle ortalama bir seviyeye diigiirmek, bazi dini
tutumlar1 da degistirir,” dedi doktor.

“Ben 6yle gérmiiyorum,” diye yanitladim. “Kuskusuz diinya
artik merkezde degil. Eger i¢sel olanin digsallikta tamamen
sunulmasi gerektigine dair tanrisal bir amag olsa bile, igselligin
en saf halde bulundugu yer ile onun en cisimsel ve digsal halde
bulundugu yer, yani bu iki u¢ nokta esit 6l¢iide nemli olurdu;
ayrica siirekli canli yaratimi -her ikisi de birbirinini¢ine gecene
ve boylece Bir olana kadar- fiziksel olanin tinsellige yiikseldi-
gi, tinsel olanin da fiziksellige indigi bir dongiiyse, bu dongii
amacina ancak, en yiice ve tinsel olanin en fiziksele indigi,
en agag1 ve bayagi olanin da en tinsel ve yiice olana yiikselip
doniismesiyle ulasabilir. Bu nedenle, yaratilig siirecinin somut
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cisime ve bedene doniistiigii evrenin bu ug sinirinda, saf ve
tinsel olanin ortaya gikmasi zorunludur. Ayni sekilde, en agag:
ve bayagidan meydana gelen, yaniinsaninbizzatkendisi, kendi
son yazgisi geregi en yiice ve narin tinsellige yilikselmek zo-
rundadir; glinkii yaradilig, en tepedeki en agagiya gelene kadar
rahat durmaz; burada da ayni sey gegerlidir, birinci sonuncu,
sonuncu birinci olmalidir?”

“Genel olarak katiliyorum,” diye yanitladi. “Ama bu diinyanin
evrenin en asag1 ve en fiziksel yeri oldugunu iddia edemeyiz,
ayrica bu bildiklerimize de ters. Gezegenlerin, Giines'ten uzak-
lastikga fiziksel agidan daha 6zgiir oldugunu 6ne siirebilir ya da
astronomlarin soziinii ettigi o6zkiitle goriisiine bagh olabiliriz,
ama her ikisinde de yeryiiziiniin en ugta olduguna iliskin bir
iddia ortaya ¢ikaramayiz”

“Bu u¢ noktanin tek bir gezegenden ibaret oldugunu 6ne
siirmityorum,” diye yanitladim. “Ama en agag1 gezegenlerin fi-
zikselligin en ¢ok hiikiim siirdiigii yerler oldugu inkér edilemez.
Insan bunun bagl bagina kanitidir. Onda en ugucu ve narin
nitelik bile 6yle sert ve kat1 6gelere baghdir ki... Aslinda tam
da bu ne nedenle var olanlar basamaginda insani en yukarilara
koyuyorum; Tanrrnin diger tiim yaratilanlar arasinda neden
onu kayirdig1 ve neden bagka yabanci 6ge katmadan onu kendi
suretinden yarattig1 ya da en azindan bu diger 6gelerin en narin
taraflarindan yarattig1 bu sekilde anlagilir belki”

“Boyle bakarsak, insanin bir sanat eseri oldugunu soyleye-
biliriz,” dedi Clara. “Zarif ve tinsel olan, en yiiksek degerine
ancak kendisiyle ¢atisan, hatta barbar bir 6geye karigip onda
kendi dogasini gosterdiginde erisiyor. En yiice giizellik, zarafet
giice boyun egdirdiginde ortaya ¢ikar”

“Bu konu hakkinda kuzeyli kdhinin* dedigini hatirliyorum
da,” dedim, “s6zleri ok hosuma gitmisti. Tanrr'nin soz ugruna bu
diinyada dogmak istedigini, ¢ilinkii s6ziin ancak burada maddi
olarak ¢ogalabilecegini, yazilabilecegini ve yazili olarak koru-
nabilecegini sdylemisti. Ayrica bizlerin ¢ok ¢abuk benzerlikler
kurdugunu, ama diger diinyalardaki akilli varliklarin, eylem ve

* Emanuel Swedenborg. (¢.n.)



ugras, dil ve yasa, savas ve baris araciligiyla birbiriyle buradaki
insan tiirii kadar icli ve digh olmasinin olanaksiz oldugunu ifa-
de etmisti. Hatta diger gezegenlerdeki tiirlerin yalnizca aileler
olarak yasadigini, buradaki insanlarin ihtiyag, eylem arzusu
ve es aray1s1 nedeniyle girdigi yapay, karmagsik iliskilerinden
tamamen uzak olduklarini iddia etti. Dedigine gore oralarda
yalnizcaruhlar ve melekler aracihigiyla sozlii ifadeler oluyormus
ve buradaki gibi sabit bir ortamda kalamadiklar igin kolayca
ugup gidiyorlarmis. Diger diinyalarin sakinleri, tek bir biiyiik
insanin uzuvlar: olarak goriilebilirmis, bu yeryiiziindeki biz
insanlar da onun dis duyularini temsil ediyormusuz. Burada
igsel yasam sona eriyor ve miisterek bir varlik olarak istirahat
ediyormus. Ifade edilen ve yazilan s6z, tiim tanrisal vahyin nihai
amaci ve son noktasiymis; burada s6z tamamen digsallagarak
sahicianlamda ete kemige biiriiniiyormus. Ayrica bu diisiinceye,
dilin de yeryiiziine 6zgii bir sey oldugunu ekleyebiliriz. Belki
bagka diinyalarda daha basit, miizige yakin, diisiinceleri tasgimak
yerine gegici duygular uyandiran ve kalbin derinlerine inen bir
dil vardir. Buradan yola gikarak, doga filozoflarinin, yeryiiziinde
canliligin belirli bir agamasinin canli s6ziin ortaya ¢iktig1 bagka
tiir bir iligki i¢in uygun olup olmadigini aragtirmas: yerinde
olurdu; en degerli metalde oldugu gibi degil de, belki daha az
degerli ama en parlak olanindaki gibi, en gii¢lii ve en bedensel
ama ayni zamanda en igsel olan organin hizmet ettigi duyu
gibi, yani en digsal olanin en igsel ve en tinsel, en igsel olanin
en digsal goriinmesi gibi. Igsellik ile digsalligin bu dolaniklig:
oOyle olaganiistii yerlere gidiyor ki, bu konusmay siirdiirebilecek
giivene sahip miyim, emin degilim?”

Doktor $6yle yanit verdi: “Yeryiiziiniin yerini ve konumunu
anlamli bulmak i¢in, genel olarak yapildig: gibi yalnizca digsal,
ornegin sayisal iligkileri g6z oniinde bulundurmak da bana
gore yeterli olabilir. Icimden bir ses, yeryiiziiniin, onun tanrisal
vahyin mekéni oldugu inancindan bagimsiz olarak, diger geze-
genlere kiyasla 6zel bir anlami oldugunu s6yliiyor. Ama farkl
diinyalar arasindaki olasi bir iligkinin yasasin1 bulmaya ¢alisan
su ana kadarki girisimler bana ya bilimdis1 ya da yanls ve yapay
varsayimlara dayaniyor gibi goriiniiyor.”
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“Eger;” diye yanitladim, “gok avantaji olan eski say1 sayma
sistemine, hatta ondan da fazla avantaji olan kutsal say1* sis-
temine geri doniilse bile, kendini tekrar eden yedili bir sistem
misali yeni kegsiflere yol alinmasina higbir sey engel olamazdi.
Ne olursa olsun, bu biiyiik beklentiler ve kesifler, en karanlik
geceden en yiice 1518a yiikselen bir 6ziin varligina isaret ediyor;
i¢ ve dig yasamindaki en biiyiik olaylarin bile etkileyemedigi
doniigiimlerin gosterdigi tizere, tipki Tanr1 gibi varolugun en ug
noktalarin birbirine baglama yazgisina sahip bir 6ze”**

* Eski mistik teorilerdeki kutsal say1 7. (¢.n.)

** (Alm.) Das Wesen ya da Urwesen. Schelling’in 20 y1l iizerinde ¢aligacagy Wel-
talter metnine goére, Tanr ortaya ¢ikmadan 6nce tanriligl, tiim varolanlar ile
varligin birligini temsil eden, zaman ortaya ¢ikmadan 6nce kendi igine kapali
duran 6z, tekillik. (¢.n.)



[lkbahar*

“Ah bahar, 6zlem zamani, kalbi nasil da cogkuyla doldu-
rursun! Bir yandan ger¢ek esenligin yalnizca bu yiice igsel
yasamda oldugunu hissederek tinsel diinyaya ¢ekiliriz, diger
yandan da doga, bin tiirli sihriyle kalbimizi ve duyularimizi
disaridaki yasama ¢agirir. Ne i¢ ne de dis yagamin tek bagina
bizi tatmin edecegini anlamak zor degil ve ah, ne kadar az
kisi her ikisini birlestirebilir! Aslinda bu ikisi, tek ve bir ya-
samun iki farkli formudur. Peki, bu iki form neden ayni anda
olamiyor ve neden yazgimiz daha en bagindan tek bir yagam
olarak devam edemiyor? Bu ayrilmanin insanin kendi sugu
oldugunu séyliiyorsun ve sana inanmak zorundayim, ¢iinkii
bagka bir agiklama getiremiyorum. Ama higbir zaman birlikte
var olmayacaklar m1? Hep ayr1 m1 kalacaklar? I¢selin tamamen
digsalda cisimlesecegi, digsalin da tamamen igsele doniisecegi,
ikisinin birlikte yok edilemez bir yagami temsil edecegi bir
zaman gelmeyecek mi (i¢in diga tamamen niifuz edecegi ve
disin ruhunu dolduracag: bir zaman)?

* Bazi aragtirmacilara gore yarim kalan bu bolim, Schelling’in basyapit1
Weltalter'in, yalnizca Clara’nin konugmasini ierecegi tahmin edilen “Gelecek”
boliimiiniin bir taslagidir. 12 Temmuz 1944 yilinda bombalanan Miinih
Universitesinden Weltalter ile birlikte Manfred Schréter tarafindan kurtarilan
bu el yazmasi metin, Clara’nin ilk baskisinda yer almamasina kargin, gerek
Claranin konugmasini icermesi, gerekse sayfalardan birinin arkasinda Schelling’in
el yazistyla Clara'nin igeriginin 6zetlenmesi nedeniyle belli ki Clara’ya aittir.
Biitiin bunlarin sonucunda, Clara’nin, Schelling’in 1810’lardan itibaren siirekli
gozden gegirdigi ve hi¢ yayimlamadigy Weltalter'in bir pargasi oldugu diisiiniile-
bilir. Bu fragmanin hikéyesi i¢in bkz. Fiona Steinkamp, “Schelling’s Clara’, Jour-
nal of English and Germanic Philology, 2002, 478-96. (¢.n.)
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Simdiki dogada bir giin her sey ii¢ agamayla tamamlanmaya-
cak m1? Doganin ilk kuvveti seylerin tekil ve bencil varolusunu
desteklerken, diger kuvvet daha en bagindan ona kars: gelerek
seyleri tinsellige, igsellie ve varhigin birligine yoneltmez mi?
Ve bu ¢atigma, her iki kuvvet en yiiksek agamada tek bir 6zde
uzlagana ve her seye acik ama yine de kendi basina var olan,
organik ve siirekli hareket halinde bir yagam ortaya ¢ikana ka-
dar devam etmez mi? Hala ayr ayr1 ortaya ¢ikan ve inorganik
varliklarda ¢atigan bu es kuvvetler organik varliklarda bir ve
uyumlu bir sekilde ortaya ¢ikmaz mi? Ve simdiki yasamimizda
hiikiim siiren ¢atigmay1 daha yiice bir anlamda siirdiiren bu kuv-
vetler degil mi? Ve bu bakimdan bizler yagamin ilk agamasinda
bulunmuyor muyuz? Tinsellestiren gii¢ 6liimle zafer kazanmaz
mu ve bizler 6liim araciligiyla daha yiiksek bir agamaya ya da
Kuvvete* yiikselmez miyiz?

Ama doganin bu biiyiik rotasinda, sahici organik agama, daha
agag1 bir yagsam dongiisiinde de kendisini gostermez mi? Burada
sOzii edilen ve bizim yan yana ya da ayni anda olacak sekilde
inceledigimiz bu ii¢ agama ya da Kuvvet, mekédnda oldugu gibi
zamanda da agama agama, arka arkaya meydana gelmez mi? Peki,
ya ruhun, bedenin ve tinin {iglii birligi? Yani simdiki hayatta fi-
ziksellik egemense ve deyim yerindeyse tinle ruhu esir ediyorsa;
olimden sonra tin 6zgiirlesiyorsa; ama ruh hicbir zaman ger¢ek
oziine erigemiyorsa boyle bir birlesme nasil olabilir? Ciinkii soyle
dememis miydik: Ruh yalnizca, ¢atisma halindeki kuvvetler,
tin ile beden tamamen uzlagtiginda, formlar birleserek, tek ve
béliinemez (bu nedenle de en kutsal) bir yagsama ait oldugunda
egemen olmaz m1? Esenlik, ruhun 6zgiirliigii ve egemenligidir.
Ruh bu durumdayken, yani tine tabiyken ve beden kendi karsiti
tarafindan yutulurken, esenlige erismek miimkiin degildir. Bu
biitiiniiyle fiziksel doganin tamamen higlige doniismek iizere
ortaya ¢iktigina ve geriye yalnizca tinsel diinyanin kalacagina

* (Alm.) Potenz. Doganin ilk maddeden bilince giden 6zel agamalarini ifade eden
Schellinge 6zgii bir terim. Burada bityiik harfle yazarak Kraft (kuvvet) s6zciigiin-
den ayirmaya ¢alistim. Kuvvet sézciigii Potenz kavramint ¢ok iyi agiklar, ¢iinki

Schelling’in Potenzi, hem matematiksel “iis” anlamini (6rnegin 2’nin 3. kuvveti),
hem de yaratma, d6llemebaglaminda cinsel bir iireme-iiretmeyi ¢agristirir. (¢.n.)

110



Clara

inanmak miimkiin degildir. Bedensellik kusur degildir, tersine,
ruh bedene niifuz ettiginde kusursuzluga biiriiniir. Salt bir tinsel
yasam kalplerimizi tatmin etmez. I¢imizde, daha 6zsel bir ger-
gekligi arzulayan bir sey var; diisiincelerimiz ancak son birlikte
sakinlesir; ayrigmis hayat, birlesmis hayatla tamamlanmalidir.
Ruh asil huzurunu yalnizca kusursuz digsallikta bulur. Sanatg1
nasil eserini diigiiniirken degil de, onu fiziksel olarak sergilerken
huzur buluyorsa ve bir idealle ateslenen zihin nasil onu fiziksel
bir bigime biiriindiirmekistiyorsa, tiim 6zlemlerin nihai hedefi,
kusursuz tinselligin yansimasi ve kars1 imgesi olarak kusursuz
fizikselliktir”

Baharin ilk giinlerinde, bulundugumuz tepeden memleketi-
nin ¢ok sevdigi topraklarina bakarken iste bunlar1 sdyledi Clara.
Asagidaki diizliik cigek ve 151k denizine donligmiistii; her sey
capcanli bir arzu ve nese iginde siiziilityordu; dogadaki yagamin,
ebedi bir simdide bizi sar1p sarmaladigianlardan biriydi ve sanki
higbir ac1 bize dokunamaz gibiydi.

Kisa siiren sessizlikten sonra Clara soyle devam etti: “Boyle
birden konugmaya baslamam sagirtmasin sizi. Gelecekteki sey-
lerden epey konustuk, ama diisiincelerim, tiim ¢aglarin ama-
cin1 sorgulamaya baglayana kadar bana rahat vermedi. Bahar
icimde bu fikirlerin ve umudun tomurcuklarini agt1. Doganin
¢ocuklar1 oldugumuz bir kez daha bana asikar oldu ve kalbime
derin bir gekilde isledi; ilk dogumumuzdan beri ona aitiz ve
ondan higbir zaman tamamen kopamayiz ve eger doga Tanrryla
tamamen bir olamazsa, bizim de Tanrr'yla birligimiz ya kusurlu
ya da imkénsiz olur. Evet, yalnizca biz degil, doganin tamami
baslangigta kendisinden koparilan Tanrr'nin 6zlemini duyar.

Doga giiniimiizde digsalligin yasasina tabidir ve o, iginde
yasayan her sey gibi iki yasam formu arasinda gidip gelmek
zorundadir ve yazgisi geregi her ikisini birlestiremez. Ama diin-
yanin bu kat1 yapisi bile bir giin tinsellesecektir; ama yalnizca
bu dis form ¢oziilecek, igsel kuvveti ve 6zii, yeni seklinde agiga
¢ikmak tizere kalacaktir. Doganin i¢inde su an dinlenmekte olan
kutsal ates bir giin iistiinligii eline alacak ve dogada yalnizca
digsalligin kuvvetinin, sahici igselligi bastirmasiyla yerine geti-
rilen seyler ¢oziilecek, boylece baslangigtaki durumuna dénen
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doga, iginde ilahi kuvvetlerin deyim yerindeyse tutsak oldugu
basina buyruk bir mekanizma olmaktan ¢ikacak, tinsel ve ilahi
olan bu saf 6ziin i¢inde 6zgiirce bir kez daha birlesecek.

Biitiin bunlardan, herhangi bir bilgisi olmayan ama sezgi
sahibi biri olarak s6z ediyorum. Burada maddenin su andaki
agag1 ve kusurlu durumundan yola ¢ikiyoruz ki, onun gelisimini
ve mitkemmellesmesini anlayabilelim. Once maddenin tinsel-
lige karsit gibi goziiken ve gergekten de karsit olan niteliklerini
gozlemeliyiz, ancak buradan yola ¢ikarsak onu tinsellikle tek
bir 6z haline getirecek diger nitelikleri taniyabiliriz”








